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.Hiszem, az 4ltalanos véalaszt6jogana
fundamentum-kiépitésnek a folytatasa,
amelyet Kossuth Lajos vetett meg a
jobbagysag felszabaditasaval.”

(Justhu® — Mako, 1902)

ELOSZO

A kdzelmdultban tébb, a dualizmuskort ééinpolitikai életrajz latott napvilagot (pl.
Tisza Istvan, Tisza Kalman, Lényay Menyhért, GaramiodErdaszi Oszkar vagy
Véazsonyi Vilmos palygjat feldolgoz6 biogréafidk), ennek ellenéem mondhatjuk,
hogy a kiegyezés és az &lgilaghdboru kozotti iflszak jelends politikai, kozéleti

személyiségei a kutatasok, vagy a konyvkiadas kézéppantj@hnének.

A hianyosséagok sordba tartozik — tobbek kozott — Justh Qyalltkai teve-
kenységének a megrajzoldsa és elemzése is. Justbrdzszhzadforduld isszakdban
a fuggetlenségi ellenzék egyik vonulatanak meghataroztjakeéékenykedett, s igy a
korszak megkerulhetetlen formaldinak és kritikusainak sotatiazik, azonban élet-
rajzdnak megirasara még nem kertilt sor.

Justh egyes politikai megnyilvanulasait és allasfoglalasaibeitetnar korab-
ban is szllettek elemzések, résztanulmanyok, ezek azegyadszt nem tértek ki a
palya egészére, masrészt szerepét, vagy mint kizarplagyaittniikodésre képtelen,
korszeifitlen fliggetlenségi elveket valld politikust, vagy pedig, mintacisddemokra-
takkal és a nemzetiségekkel is egyiitids felelstlen hazardrt, illetve ennek ellenté-
teként a baloldal sz6vetségesét mutattak be.

HosszU — négy évtizedet felédet palyaive a személyes igontok, allasfog-
laldsok és konfrontaciok elemzésével alkalmas a kdzjogi ékeéltalanos torténeté-
nek az attekintésére, illetve a fliggetlenségi politikai gondolkddastiségeinek
megragadaséra is. Munkassaganak bemutatasa hozzajéiigbetienségi ellenzék
bels ellentmondasainak, eszmei torzuldsainak és ellenzékkénergazer fenntarta-
saban érdekelt politikai sajatossagainak a tanulmanyozaséttamnint a fliggetlenségi
politikai Utkeresés zsakutcainak vagy esetleges kitorési pakjarnvizsgalatahoz. A
biografia Justh életfivének elhelyezésére tesz kisérletet, a rendszerkritika ésavagy
rendszeralternativa politikai Utve&itten.

A dualizmuskor legtébb meghatarozé politikusanak egyik saj@bass jel-
lemzsje, hogy jelenis politikaelméleti niveket, értekezéseket nem vagy csak ritkan
hagytak az utdkorra, s ezek hijan altalaban a politikai giatkmozaikjabdl kell 6ssze-
rakni az elgondolasok mogottes értékrendszerét és moagatidvrEbbe a sorba illesz-
kedik Justh Gyula politikai tevékenysége is, amelynekétagfelemezhét szovegét
képvisebhazi és népdiési beszédek, rovid allasfoglalasok, valamint néhany, na-
gyobbrészt vazlatosan kidolgozott tervezet vagy reformtjglen

Justh Gyula politikai palyajat targyalé koétetem szerkezetilegagyabb feje-
zetre bomlik. Az els fejezet a téma feldolgozasanak modszertani kérdésgyatir,
majd bemutatja a munka soran felhasznalt forrdsok csopoittgtve Justh és a fug-
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getlenségi ellenzék historiogréfiai vizsgalatat végzi el. A méadegiizet a Justh csalad
be. A munka harmadik egysége a politikai palya egyesaszak vizsgalja kronologi-
kus rendszerben. A negyedik fejezet axéthdi vizsgalat soran érintett, de ott részlete-
sen nem elemzett, Justh palyajat is at6zés meghatarozé korszakos el
eszmetorténeti, vagy tematikus kérdéseket targyalja. Aikdgjdzet Justh palyajanak
kortarsi értékeléseivel, masrészt a politikai palyakép parttdrsreampontokat eleniz
0sszegzésével zarja az elemzést.

Annak ellenére, hogy a létrejott kotet dalleges célkiizése mindenekétt
Justh Gyula palyaképének a megrajzolasa, 6hatatlanul hatzagzazadforduld poli-
tikatorténetének altalanos értelmezéséhez, és igy segitséget tsligs politikai kor-
kép kialakitasdhoz is.

* % %

A kézirat megirdsa soran szakmai tanicsaikkal nagy segftsggvoltak tanaraim,
kollégaim és barataim: Barta Robert, ifj. Bertényi Ilvan, Keszgi Roébert, Krosi
Zoltan, Miru Gyorgy, Orosz Istvan, Piski Levente, Vatggos és Velkey Ferenc.
Kulon kdszonet jar a kotet alapjaul szolgaldé PhD értekezéseavezabjének Veliky
Janosnak, aki munkamat mindvégig lelkiismeretes figyelemisélrte és tamogatta.
Végll pedig kbészondém csaladomnak, hogy a kutatdmunkakéset elkészitése soran
mellettem allt.

Debrecen, 2012. marcius 31. )
Szendrei Akos



1. MODSZERTAN ES HISTORIOGRAFIA

M ODSZERTAN: LEHETOSEGEK JUSTH GYULA BIOGRAFIAJA KAPCSAN

A 19. szdzad kozepén torténetiifaija formalédé modern politikai életrajz altalanos
célja nem a uralkodok, szentek, nadorok, plispokok, drmtek, stb. tetteinek elébe-
szélése, hanem a kozpolitikativels népképvisdlk, miniszterek, miniszterelnokok
palydjanak feltdrasa és bemutatasa volt. A mindinkabb kidlagalgari parlamenta-
rizmus és folytatédd tarsadalmi-gazdasagi modernizacio ekiéor megkovetelte a
korszak politikai elképeinek és a kortars politikusoknak a bemutatasat, palyajanak
elemzését. A tudomanyos torténetirds ebben az esetben &zitédlanul egyszerre
ébredt és tobb esetben Ossze is mosddott a torténeti-pgiitikhcisztika jelenségei-
vel. Ebben a riifajban az el§ fontosnak tekinthétmunkak Szilagyi SGndoA magyar
forradalom férfiai 1848-9-4 (Pest, 1850.) és Csengery Antilagyar szénokok és
statusférfiak(Pest, 1851.) cithkdnyvei, amelyek a reformkori ellenzék nagy alakjai-
nak palyaképét rajzoltdk meg. Hasonlo vallalkozasra — drerliortars, vagy kozvet-
len ebképi politikusok palyaképét tarjak az olvasé elé - csakz@&dtkkel kéébb
keriilt sor Csengery Antal, Abranyi Kornél, KecskeméthyéAuAsbéth Janos, Vaczy
Janos, Beksics Gusztav, Szasz Karoly, Visi Imre és migsakenysége alapjanA
szazadforduldon - leginkabb a korszakban politikusi palyaefatd szépirdk, publicis-
ték tollabdl — mar szamos biogréfia vagy figgményes arcképcsarnok” is szlletett,
amely legink&bb visszaemlékezés jellgmprtrét rajzolt a kortars politikusokrbINé-
hany szakmai, torténeti értébiografia is készult az ébzakbart. A Millenniumi Tor-
ténet zardkoteteként a szazadfordulon latott napvilagot a dumiz addigi
torténetének, etsértékeb munkaja Beksics Gusztak:Ferencz Jézsef és ko(Buda-
pest, 1898.J. Az ekkor sziiletett — &ltalanos hirlapi cikknél mélyebb és elbmz
politikusi életrajzok jellemdje azonban, hogy rendszerint csak a kortars miniszterelno-
kok, miniszterek, kormanyparti nagy szénokok palyajat mitdg az ellenzék képvi-
sebi csak elvétve szerepelnek bennik. Az utdkor szamaranélasto ellenzéki
palyaképek publicisztikai formaban is csak ritkan késziltekitérténészek altal ki-
dolgozott ellenzéki politikus palyajat elethmii, pedig a 20. szazad kbzepéig jorészt

! pl. Csengery AntalT6rténeti tanulmanyok és jellemrajzdtest, 1870., Asb6th Jandsarom nemzedék: Széche-
nyi és Vorosmarthy, Kossuth és #figtDedk és AranyBudapest, 1873. & Bar6é Sennyei Pal és Grof Apponyi
Albert. Budapest, 1884. & Jellemrajzok és tanulmanyok korunk térténetéBelapest, 1892., Abranyi Kornél:
Tisza KadlmanBudapest, 1878., & Andrassy GyulaBudapest, 1878., Vaczy Jan@¥eak Ferenc emlékezete.
Budapest, 1878., Beksics Gusztdvmagyar doctrinerekBudapest, 1882., &) Kemény Zsigmond s a forrada-
lom s a kiegyezé®udapest, 1883., Kecskeméthy Audkgy férfiak.Budapest, 1874., Szasz Karolyrefort
Agoston élete és jellemrajZaozsony, 1880., Visi Imr&isza Kalman politikai jellemrajz&ozsony, 1885.

2 pl. Gratz GusztavModern allamférfiaink. 1. kotet. (Tisza KalmaBudapest, 1902., Mikszath KalmaAz én
kortarsaim.Budapest, 1904., Péit8andorPPolitikai arcképek. Az Gj Magyarorszag vezéregyéges Budapest,
1911.

% pl. Ferenczy ZoltanBaré Eétves JozseBudapest, 1903., &) Dedk Ferenc életel-3. kotet. Budapest, 1904.,
Bonitz FerencGrof Zichy Nandor. Elet és jellemraBudapest, 1912., Wertheimer Ederdrassy Gyula élete és
kora.1-3. kotet. Budapest, 1910-1913.

4 Beksics Gusztavt. Ferencz Jozsef és korBudapest, 1898. In. A magyar nemzet térténete katet. Szerk.
Szilagyi Sandor. Budapest, 1895-1898.
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nem is szilleteft.Léteztek azonban ebba szempontbél hianyp6tlé imek, amelyek-
nek célja valdjaban nem a politikusi portrék megrajzolasa vaftem a korszak atfogé
politikatbrténeti elemzése, mégis sok esetben az utébbi felaslatesitették. Ezzel
Osszefliggésben éorban Gratz GusztaA dualizmus koral-2. kétet. (Budapest,
1934.), Petth SandorVilagostol Trianonig(Budapest, 1926.) és SzékByula:Harom
nemzedékBudapest, 1920.) ciirmunkaira gondolok.

A korszakban napvilagot latott egyetlen hosszu tavu vallalkerasly eléd-
leges céljanak a kortars politikusok portréinak megrajzolakaitétte, nem tartozik a
szaktorténészi munkak kdzeé, de a publicisztika keretei ibeéak megszoritdsokkal
fér be. Ez a sorozat a parlamenti képdkeallmanachja, amelynek kétetei nem jutottak
el a szélesen értelmezett civil kbzénség asztalara, altalabdameati, politikusi, Gj-
s&girdi hasznalatra készlltek. A parlamenti képdiselss almanachja még a reform-
korban sziiletett Vachot Infreszerkesztésében, s ezt tobb mint harom évtized mulva
kévették az Gjabb hasonlé kétetek Haldsz S&nésrTéth P& munkaja révén, majd
1887-1901 kozott Sturm Albértevékenységével valt rendszeressé a megjelenés. A
Sturm-féle almanach az elkoévetkezénddszakban is megallta a helyét, és 1940-ig az
altala alkalmazott formulékat folytattdk.A kiadvany stilusa a publicisztikdhoz allt
kozel, ugyanis Haldsz, Sturm és adl#s szerkes#k, Fabro Henrik és Ujlaki Jozsef
elsisorban hirlapirok voltak. AAlmanaclok egyes cikkei leginkdbb a politikusok
életrajzi adatait é5bb tevékenységiiket tartalmaztak, illetve kitértek korabbi képvis
[6i palydjuk ismertetésére. Mélyelemzés azonban nem volt jelleanportrékra, és
azok — kulonodsen az ellenzék képvigell — tobbségikben sablons#aidjékoztatast
ny(jtottak™*

A dualizmus koranak politikusairdl dd®n csak a 20. szazad masodik, har-
madik évtizeddil készlltek biogréafiai igénlyy munkak, de jobbara ekkor is a korszak
egyes miniszterelndkei, vagy mas emblematikus aldkjtetve az 1945 utani masfél-

® Ez részben betudhaté annak, hogy a dualizmuskés wilaghaborl kdzétti korszak térténészei legitiin a
régmult nagy alakjainak szaktorténeti feldolgozas&wltak elfoglalva. Csak a legnagyobb vallalkozstitve
ekkor sziiletett a Térténelmi Eletrajzok sorozat fpigyal David:Késmarki Thokély ImreBudapest, 1888., Por
Antal: Trencsényi Csak Mat8udapest, 1888., Szilagyi Sandtr:Rakéczi GyorgyBudapest, 1891., Merényi
Lajos: Herczeg Esterhazy Miklés naddBudapest, 1895., Marczali HenriMaria Terézia.Budapest, 1891.,
Frakndi Vilmos:Pazmany PéteBudapest, 1886., Marki Sanddir:Rakoczi FerencBudapest, 1907.)

® Orszaggylési almanach, 1843zerk. Vachot Imre. Pest, 1843.

" Orszaggyilési almanach 18865zerk. Halasz Sandor. Budapest, 1886.

8 Az el$ ot évre valasztott magyar orszagtisi képviselk Albuma.Szerk. Toth Pal. Budapest, 1888.

® Uj orszaggyilési almanach 1887-189&zerk. Sturm Albert. Budapest, 1888rszaggylési almanach 1892—
1897.Szerk. . Budapest, 1892Qrszaggylési alimanach 1897-1908zerk. . Budapest, 18970Qrszaggy-
Iési almanach 1901-1906zerk. . Budapest, 1901.

10 Sturm-féle orszagdési almanach 1905-1910. Szerk. Fabré Henrik—Ujléizisef. Budapest, 1905turm-féle
orszaggylési almanach 1906-191%zerk. . Budapest, 1906Sturm-féle orszaggilési almanach 1910-1915.
Szerk. Végvary Ferenc—Zimmer Ferenc. Budapest,.1910

A kézelmditban elsorban az Almanachokra tamaszkodva készillt el:sJ&@oly—Villam Judit:A magyar
Orszaggylés elndkei 1848—-200Budapest, Argumentum, 2002.

2 pl. Gyulai D. KalmanLosonczy Banffy Dedbaro élete Marosvasarhely, 1913.,dJAndrassy Gyula és ellenfe-
lei. Budapest, 1924., & Grof Apponyi AlbertBudapest—Leipzig—Wien, 1926., Heged érant:Két Andrassy,
két TiszaBudapest, 1937., Sarkany Sandorné Haldsz T&Z4l Kalman életrajzeBudapest, 1943., Poloskei
FerencTisza IstvAnBudapest, Gondolat Kiado, 1985.
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két évtizedben pedig a baloldalhoz vagy a munkdsmozgalomitaprsolo-
dd/kapcsolhatd személyek voltak a konyvkiadasok tetéyleen részesitve.

A politikai portré tehat mar majdnem masfél évszazada jelenavaragyar
publicisztikdban és torténettudomanyban. Afajon belll azonban nincsenek, vagy
életrajzok szilletnek. Ez sok esetben a politikai életrajz még@jubz, Uj elemekkel
vald feltdlivdéséhez vezetett, de a tulzott méitékalakulas, és az egyének torténeti
szerepének alkalmankénti tulhangsulyozasa,ifajnszakmai megitélésének a karara
valt. Gondolok itt el§sorban a 19-20. szdzad fordulojatikids ,nemzeti romantikus
iskola” (fsként Thaly Kalmalt) és a 20. szazad kozepére jellémzarxista torténet-
fras (Bként Révai Jozsef, Andics ErzséBeképvisebire. Mindkét iranyzatra jellem-
z6, hogy a személyek tulzott mértékben ratelepszenek korké&rayezetikre, szinte
(egyed)uraljak és alapvi&n meghatarozzak azt.

A politikai portré létjogosultsdga ennek ellenére nem détezsdott meg, és
a torténettudomany atalakulasaval, modernizalasaval egyiittéa@nh@vabbra is nép-
szefi mifaj marad. A torténeti biogréfia lelésegeitl, feladatairdl és megujulasanak
irAnyzatairdl az utébbi itbzakban tébb cikk is értekezett,&srban tarsadalomtorté-
nészek vagy historikusok jovoltab8lTermészetesen a médszertani cikkeket néegel
zéen vagy velik parhuzamosan készillnek olyan biografidlelyek nem csupan a
hagyomanyos torténetirds és forrasfeldolgozas eszkozahdlpk, hanem - pl. (j
forrasok bevonasaval — a modern térténeti biografia elafnals is igyekeznek megfe-
lelni.!” A szakirodalom Gjabb termését tekintve megallapithatd, hoogténeti életrajz

13 pl. Petls Sandor:Vazsonyi VilmosBudapest, 1928., Aranyossi Magdaankel Le6.Budapest, Szikra, 1952.,
Tibor JanosAz Achim L. Andras-féle békéscsabai parasztmozg@ékéscsaba, k. n., 1958., Domonkos Jézsef:
Achim L. AndrasBudapest, Kossuth Kényvkiado, 1971., Hajdu TibGarolyi Mihaly. Politikai életrajz.Buda-
pest, Akadémiai Kiado, 1978.

4 Thaly KalmanBottyan JanosPest, 1865., bl Ocskay LaszIBudapest, 1905.

15 Révai JézsefKossuth LajosBudapest, 1944. & 48 Gtjan. Budapest, Szikra, 1948., Andics Erzsélema-
gyarorszagi munkasmozgalom az 1848-1849-es fomauél és szabadsagharctél az 1917-es Nagy Oktdberi
Szocialista ForradalomigBudapest, Szikra, 1954. §UKossuth harca az arul6k és megalkuvék ellen a reform
korban és a forradalom idejéim. 1848-1849. Szerk.dJBudapest, Kossuth Kényvkiadd, 1968.

16 A teljesség igénye nélkil: Eszenyi Miklos: torténettudomanyi szakirodalmi kutatds modszeviiskolc,
Magankiadas, 2000. 119133., Giovanni Levi: Az életrhasznarélKorall, 2. szam, 2000. 1. szam. 81-92.
Patrice Gueniffey: A biografia a megujulé politigeEnetbenAETAS,2000. 3. szam, 136-146., Kovér Gyoérgy:
Biografia és torténetiras. Uo. 150-1564: A biografia nehézségei. Uo. 2002. 2-3. szam. 283 Hedwig
Rdckelein: A pszichohistorikus moédszer hozzajarulasa,uj torténelmi bibliografidhoz”. Uo. 231-244fj.
Bertényi Ivan: Id. Horanszky Nandor: Deak Ferenkidédkata és befolyasa politikai palyajara (Konyvestet).
Korall, 21-22. szdm. 2005. November. 284-299.

I A teljesség igénye nélkill: Szabad Gyoériyssuth politikai palyajaBudapest, Kossuth Kényvkiad6, 1977.,
Erdédy Gabor:Herman Otté és a tarsadalmi-nemzeti felemelkedée.iBudapest, Akadémiai Kiadd, 1984.,
Romsics IgnacBethlen Istvan. Politikai életrajBudapest, Magyarsagkutat6 Intézet, 1991., Vargad:&a-
rami Erng. Politikai Eletrajz. Budapest, Napvilag Kiad6, 1996., Rainer M. Janemgy Imre. Politikai életrajz.
1-2. kotet. Budapest, 1956-0s Intézet, 1996-1999., Kdvér Gydrggonczy Géza 1917-195udapest, 1956-
os Intézet, 1998., Gergely JerGémbos Gyula. Politikai palyakéBudapest, Vince Kiadd, 2001., Vermes Ga-
bor: Tisza Istvan és kor8Budapest, Osiris Kiadd, 2001., Kozari Ménikasza Kalman és kormanyzati rendsze-
re. Budapest, Napvilag Kiado, 2003., Szalai Miklfffabb Andrassy Gyula élete és palyapudapest, MTA
Torténettudomanyi Intézet, 2003., Ablonczy Baldzsleki Pal.Budapest, Osiris Kiadd, 2005., Oplatka Andras:
Széchényi IstvarBudapest, Osiris Kiadd, 2005., Egyed Ak@rof Mikd Imre. Debrecen, Multiplex Média,
2005., L. Nagy Zsuzsd&gy politikus polgar portréja. Rassay Karoly 1886858. Budapest, Napvilag Kiado,
2006., Cieger Andras:6nyay Menyhért 1822-188Budapest, Szazadvég Kiado, 2008.
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miifaja tovabbra is valtoz6ban van, de nem varhatd, ho@ltazas a portréirdi irdny-
zatokon belil, a médszertani soksii@g eltinésére is kiterjedne.

Minden biografusban megfogalmazédhat a kérteggirhatd egy ember élet-
torténete?,vagy masképperiveg kell-e irni egy ember teljes élettbrténetdé2ek a
legtdbb esetben helytalldo kérdések. A torténész feladata ltarekanstrualasa, jelen
esetben egy életit rekonstrudlasa. Az adott forrAsanylkgrsaak hangulata, a sze-
mélyrél korabban alkotott képek akarva-akaratlanul befolyasoljalogréfus gondo-
latvilagat. A magat a legobjektivabbnak tekitiirténész is valamiféle prekoncepciéval
lat munkdhoz, ami pedig kialakul, és papirra kerll, az @rnész személyes tudasa,
konstrukcioja ,fbséBl”. Természetesen arra kell térekedni, hogy a konstruksi@
valodi torténet a lehétlegkdzelebb alljon egymashoz.

Egy torténeti szereplpolitikai palydjanak, hadvezéri tetteinek, stb. feldolgo-
zasa szerteadgazo feladat, a biografia megirdsa pedigpréseti niifajokhoz hason-
I6an el$sorban a forrasok fliggvénye. Egy tudatosan és gamdanegvalasztott
térténeti szerephél a forrasok a legtdbb esetben lékétteszik, hogy a szorosan vett
politikai életrajz megrajzolhat6 legyen. Mar csak azért is igyem hiszen a torténész
rendszerint olyan ,#stket” valaszt, akiknek a kutatasahoz meglefetrasanyaggal
rendelkezik. Azonban az, hogy milyen terjedéllesz a konkrét biografiaban az alta-
lanos politikatorténet, a tarsadalomtorténet, a csaladtérténeganemaber torténete, a
személy gondolkodasanak, eszméinek, tevékenységéneksdgilata, a tudos, a gaz-
dalkodo6 vagy a szakember torténete, altaldban a forrgganganyiségének és mi-
lyenségének a fliggvénye. Es még valamié: a biografusiékaé, elhatarozasaé, hogy
az irds sorén ki kell-e egyaltalan ezekre térni, illetve@zes targykorokben milyen
mélységig lehet/sziikséges elmenni.

A torténész, aki valamely korszak politikusarol ir életrajzohagyomanyos
médszertani felfogas szerint politikatdrténetet dolgoz fel, higkpahrét fbsén keresz-
tul kivanja lattatni a korszak nagy politikai és tarsadalmi kérdésssyefliggéseit. A
biografia, mint torténeti fifaj feladata talan éppen a sokszor oly szaraz politikatdrténet
emberkodzelivé hozésa, az altaldnos egyszdmidédse, kitapinthatova tétele. A politi-
kai életrajz igy természetesen egy8zéve nevezhétpolitikatorténet, eszmetorténet
és tarsadalomtorténet egyvelegének is.dEbnésdpontb6l nem kell csodalkoznunk
tehat, ha az adott korszak politikatorténetesen ranyomja a bélyegét a személy torté-
netére. Az életrajz az egyéni kdzvetitésére, megragadiéisékaszik, az egyén kordl
azonban halad a térténelem, vagy az egyéné(ég €z a politikai életrajz sajatja) cse-
lekvéen részt vesz annak alakitasaban. Még inkabb igy vdraehjsunk” a politikai
paletta 6vonaldnak a szergjjé, ,politikatdrténeti kulcsfigura”, a korményzat, vagy az
ellenzék jellegzetes alakja. Ebben az esetben elengedhetgttditikum és az ember
szoros kapcsolata. Mindazondltal a hagyomanyos szetnbébtegjrafiak legtdbbjében, a
politikai élet nagy kérdései egyben a politikus személyénékeédnek ad kérdéseivé,
vagyis a korszakdf politikai eseményei, a politikusnak, mint embernek is szermélye
sorsat alakitd kérdésekké valnak. Ez, bar sok esetbekohat@6i fogasnakiinhet,
nem adja vissza az élettorténet egyéni csomoépontjait, lteéhezés
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A modern politikai biogréafus efslleges célja nem lehet més, mint a politikum
megragadasa, feldolgozasa, személyes kozelségbe fdzagalitikai portré megal-
kotdsa azonban, amelynek ezek utén is egyik fontostégéeelehet a politikatorténet,
nem kizarélag a hagyomanyos torténészi hozzaallas kelléétardlogathat. A széle-
sebben értelmezett személyes térténeten tll a torténészecimlnb Osszetett feladat
hérul, amivel parhuzamosan forradsanyaga is Ujraérteltiedwe az Ujraértelmezés
hozadékaként Uj forrasokkal egészithiat

A hagyomanyos életrajzirastél elrugaszkodé kutatok altal legnkdeferalt
cél a politikai vagy tarsadalmi modellalkotas és a modellnek valffetelés, megfelel-
tetés. Ennek legjellegzetesebb tipusa, amikor egy politikai fdfaggy tarsadalmi
struktira tipikus alakjat vizsgalva az adott biogréafiai elemz&eessztill széles torté-
neti jelenségekre kaphatunk magyarazatot. A telderek ekkor tagulnak, a forras-
anyag lényegesen megndvekszik, hiszen nem csak algzéménetének a megirasa,
hanem pl. a konkrét tarsadalmi helyzet érzékeltetése is afiekakibzé tartozik®

Az ut6bbi évtizedek torténész biografusainak munkaibanizélimté model-
lek mellett az életrajz kiszélesitése rajzolja meg a legélesebtjedéket. A ma sziile-
t6 életrajzok tdbbsége nem csupan életrajz, s a szorosguolrekiusi életpalya, vagy
politikai-eszmei arculat megrajzolasa csak az egyik valtozdtfmmtos aspektusa a
biogréafidk tobbségének. Ezzel parhuzamosan azonbargetiéd egyre inkabb rend-
szeres kellékévé kezdenek véalni a mikrotorténeti fejezearak)yek az egyén hétkdz-
napjait mutatjak be, kozéleti tevékenységébe, gazdalkodasdadadi életébe,
kavéhazi, szérakozasi szokasaiba, olvasméanyaiba veretik blvasot® A biogréfiak
ezen részei is épp oly kellékei lehetnek egy élettdrténetnek amsirorosan vett politi-
kai szemszdf portré. A mikrotorténetet alkalmazo6 biografidk a személyesedb
kori megismerését teszik lebigé, s ezzel sajatos mdédon hozzajarulnak a korszak, a
tarsadalom, a kornyezet megismeréséhez is. Mindezt azagys#mi mdédon teszik,
ugyanis nem adnak atfogé értelmezést a tarsadalomrol,t@rddl, a szokasokrol,
hanem azok konkrét, egyedi megnyilvanulasairdl irnak. IgFmduzamosan egy poli-
tikus, egy személy, egy csalad, hétkdznapjainak mélyelémiésesztil pontos tudas
rajzolodik ki a korszak egy szelebér

Természetesen a politikusokrol késztiografiak © feladata ezek utan is a
politikai palya elemzése, de a mikrotorténeti jelleg beéplilégenépz életrajz, mint
torténeti niifaj értékének a felésddését hozhatja. Az életrajz mar nem csak dsbgt
arra, hogy ,egyszemélyben” irjuk le a korszak politikatéetén A modern torténettu-
domany feladatai kdzt egyszerre tarthatja szamon a koélettbrténet egyéni irdnyu
kiszélesitését és elmélyitését. Az igy felépitett életrajz termésadmtobb esetben
tulmutat 6nmagéan és mar nem csak a meghatarozott szeetéiyténete, hanem egy
korszak Ujszér értelmezés szemléletének kiinduldpontjat is nyujthatja.

Mindazonaltal tehat nemcsak, hogy él a szorosan vett politikaajz, hanem
tovabbra is § kelléke a modern torténeti biografianak. A ma séiéetrajzok tobbsé-
gének 6hdsei tovabbra is nagy politikusok, partvezérek, miniszterékokzénokok,

18 Schlett IstvanA magyar torténelem a XX. szazadi politikai gonddéisbanin. G. Fodor Gabor—Schlett Istvan:
LU-e vagy szobor. Budapest, Szazadvég Kiad6, 2RD6.

1% pamlényi Ervin: A térténeti életrajz leliségei.Szazadok]971. 6. szam. 1254-1255.

2 pl. Miskolczy Ambrus;A Fuhrer olvas.” Tallozas Hitler kényvtarabamBudapest, Napvilag Kiadd, 1999.
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hadvezérek, sth., s dztevékenységik elemzése tovabbra is a tortérieéezlddatai
kozé tartozik. Azonban a feladat kitagult: a rendkivili mellét#&dznapi ember meg-
ragadésa is a feladatok kozé tartozik. Mindez épp a Eoatbrténeti, kultdrtérténeti,
miivelddéstorténeti, oktatastérténeti, mentalitastorténeti, etnografiagsgibktusokbol
kifejezetten indokolt. Hiszen ezek a torténeti személyek adak,altalaban megfelél
mennyisé§ és tipusu forrasanyagot hagytak hatra, akik a szaknh&n mindennapi
ember szamara is ismertek, akiken keresztil a torténelgkidketithe a tarsadalom
szamara és nem kell, hogy megmaradjoniit szakmai keretek kdzott. Az példajan
keresztll az al- vagy tarsdiszciplinak is forrasanyaghtbajnak.

A fentebb megfogalmazott kérdések és valaszok Justh @glydjanak kuta-
tasa soran meriiltek fel bennem. A forrasok, a szakood#&s a publicisztika nagy
részének feldolgozasa vilagitott r4, hogy parhuzamosaridi@dusth kép él. A képek
részleteikben tdbbnyire valdsak, de egyik sem nydjt teljeegzést a politikusrél. Az
egy évszazad soran kialakult Justh képek csak mozaikelyekmek egymas mellé
rakasara nem sziletett kisérlet, talan azért sem, mert azy&etpkkal bonyolultabb,
sokkal tarkdbb annal, mintsem rekonstrualhato lenne a mértidosth portrék krono-
logikus sorrendbe illesztésével vagy kiegészitésével.

Miért éppen Justh Gyula2usth hosszl — négy évtizedet atblel politikai
életutja sajatos, se nem polgéar, se nem nemes tarsadalmatbetibbrét demokrati-
kus elemeket is tartalmaz6 nemzeti liberdlis eszmei beallitottsagealki a korszak
altalanosan tipizalhat6 fliggetlenségi politikusainak kéiréA kotet egy kilénleges
helyzeti és szemlélét politikus képét igyekszik megrajzolni, aki az adott politikai
szituaciok kdzepette nemegyszer parttarsaitoléatétatta a feladatokat és mas kérdé-
seket fogalmazott meg. A tarsadalmi helyzetét tekintve, eefleggségi parton belll, a
liberalis eszmei felfogas keretei kozott, stb. Justh minderddaminek a peremeén All.
Hosszu karrierje soran — egy-két rovidsdaktél eltekintve — nem tartozik a politikai
centrum legibb képvisedihez, még az ellenzék esetében sem. Ezzel egyiitt kordnak
mégsem egyszemélyi politikai ,kilénutas”, kilénc figurajandra a polgarosodo,
politikailag, eszmeileg valtozo, széleéedagyarorszagon egy viszonylag széles cso-
port megtestedijeként értelmezhét Justh fliggetlenségi parton bellli sajatos, alkal-
manként periférikus helyzete ellenére Gxdnallal mindvégig fennallé kapcsolédasi
pontjai, valamint a part liberalis szarnyaban bettltétt meghatéaerépe miatt, palya-
janak elemzése alkalmas a fliggetlenségi ellenzék altalanostérték vizsgalatara is.
Kecskeméti Karoly — ezt a Iéptéket is tulhaladva — a dualizrtulso évtizedeit tekint-
ve Justh Gyulat a politika legfib formaléinak a soraba helyézi.

Munkam - Uj forrasok és Osszefliggések bevonasaviér-aekialakult Justh
képekre jellem& abrazolastol, amelyek egy része a politikust a hagyonsafiygmet-
lenségi ellenzék szerepkorébe helyezi, masik vonulata pesfigaaldemokracia sz6-
vetségeseként mutatta be.

2 Justh nevét az alabbi politikusok kérében emjfi: jobboldalon Andrassy Gyula, Banffy DézsKhuen-
Hédervary karoly, Lukacs Laszlo, Tisza Istvan, bldalon Justh Gyula, Kossuth Ferenc, Polonyi Géigron
Gabor, majd Karolyi Mihaly, és hol a jobboldalonplha baloldalon all6 Apponyi Albert.’'Jean Bérenger—
Kecskeméti KarolyOrszaggylés és parlamenti élet Magyarorszagon 1608—1®uilapest, Napvilag Kiado,
2008. 386.
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Az, hogy Justh szorosan vett politikai portréja sincs telj@sathen megraj-
zolva, ismételten igazolja a munka fontossagat. Aé kézenfeké feladat, tehat a
politikusi pélya teljes rekonstrualasa. A forrasok sdig&géldl adédéan azonban
alkalom nyilik Justh tarsadalmi helyzetének, kbzéleti szerepé&salddi-emberi kap-
csolatainak bizonyos foku feltarasara is. A fennmaradés$oic jellegébl és valészifi-
leg Justh alkatdbdl kovetk&an ennek ellenére nincs moéd olvasményainak,
politikaelméleti tevékenységének, politikai hattérmunkajanak kpatéfelszolalasokra
tortérd felkészilés, sth.) vagy a kdzvetlen képvdsatunkajat segét politikai appara-
tus dsszetételének és feladatainak targyalaséra.

FORRAS ES HISTORIOGRAFIA

Az el6z6 szazadforduld politikatérténetét, eszmetdrténetét targyalnéiirtieldolgo-
zasok Justh Gyula politikai tevékenységének ériniEg@litikai palyajanak részleges
bemutatasatol nem tekinthettek el, a teljes palyakép megrajzolasdtiboldali (po-
litika-, tarsadalom-, csalad-, eszmetoérténeti, sth.) elemzégérdban nem kerlilt sor.
Természetesen nem csak Justh politikai palyaja az egyettéraflan torténeti kérdés
a 19-20. sz4zad fordul6jan, a korszak mas meghatdromményparti és ellenzéki
politikusai sem rendelkeznek térténészek altal megrajzolt bidgedf Justh négy évti-
zedet feloled politikai tevékenysége, torténelmi kulcskérdésekben betdltétemze
politikailag és eszmeileg Osszetett egyénisége ennek elleregalapozotta teszi an-
nak feldolgozaséat. Az pedig, hogy a Fliggetlenségi és #es— a korszak legtébb
mas partjahoz hasonléan - fontossaga ellenére sem renittetikrténetét bemutatd
monografiaval, szintén indokolja Justh palyaképének medaagn

A kutatas soran feltart és feldolgozott forrasanyagésetban Justh Gyula
Sseihez, személyéhez, csaladjahoz, szoros politikai &itvezt vagy ellenfeleihez ko-
todik, illetve egyes orszagos vagy helyi politikai testlletek, in&mmak jegydkony-
veibdl, napléibol tevdik dssze. A forrasok nagy része a Magyar Orszagogltar
anyagdaban talalhat6. A csalad 1526ttetdrténetének vizsgalatahoz a Mohacsttl
Gytijtemény Diplomatikai Levéltar (Q szekcid), a Diplomatikai Féngkéjiemény
(U szekci6);” valamint a Justh csalad 1274-1525 kozotti levéltarabol sztekiefor-
rasgyijtemény anyagaft® a 16—19. szazad kozétti torténethez pedig a Magyaretanc
laria, illetve a Kirdly Személye Korili Minisztérium Kiralyi Kényveitibri Regii)
hasznaltam fel* A 19-20. szazadi forrasanyag tekintetében messz@menlegfonto-
sabbak alusth Gyula hagyatékaés alusth csalad levéltafa cimet viseb mikrofilm-

2 A kbzépkori Magyarorszag levéltari forrasainak dufatisa.Szerk. Racz Gyérgy. Elektronikus Kiadas. Buda-
pest, Arcanum, 2001.

2 A Justh csalad levéltara 1274-158xerk. Borsa Ivan. Budapest, Akadémiai Kiad6, 1991.

% Libri Regii. Kiralyi konyvek 1527—1918lektronikus kiadas. Budapest, Arcanum, 2006.

% Justh Gyula hagyatékavagyar Orszagos Levéltar (MOL) X 5095 14540-1454Zami tekercs. Az eredeti
hagyaték Bukarestben a Roman Allami Levéltar archahan talalhat, a MOL-ban felleliemikrofilmvalto-
zat pedig az 1960-as évek elején készilt. A tek&romgy része Justh Gyula (kisebb részben Justhnlsts
Justh Janos) levelezését, politikai jegyzeteitaglssagasait tartalmazza, tdbbi része pedig a ddal&apcsola-
tos iratok gyijteménye. Az 6todik tekercs (14544) végén a romewgltarosok altal készitett pontos (tarta-
lom)jegyzék és Justh Gyularél sz6l6 részletes nétidbemutatas talalhato.
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tekercsek, valamint Binisztertanacsi jegyikonyveknelegyes részéf. A Justh felszo-
lalasait, beadvanyait tartalmak@pvisebhazi Naplokés [romanyokugyancsak szik-
ségesek a forrasanyag feldolgozasahoz. A ridégly beszédeit 0Osszeigyd
forraskozlések kozil a legnagyobb jefis#tdi a Justh Gyula beszédei az altalanos és
titkos valasztéjoggal kapcsolatban 1911-1813mi kiadvany A kutatas szempontja-
bél jelents anyagot képeznek lako varos képviséltestuletének jegykonyvei
1872-1944cimi iratok is, amelyek a Csongrad Megyei Levéltar Makoi Fiddigwa-
ban és az Orszagos Levéltarban egyarant feltahkél A kortars politikusok koziil
Kossuth Ferer® ésKarolyi Mihaly* levelezésének attekintése fontos adalékokat tar-
talmaz a témaval kapcsolatban. Justh Gyula levelezésének foeg@szili az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar Kézirattar LevelestdrAnalekta gyiijteményének, illetve
Fondjegyzékéneklemei is, ahol pl. Ady Endre, Apéathy Istvan, Beck Lajiészai
Mari, Simonyi Eré és mésok Justh Gyulaval valtott levelgitik.

Justh pdlyajan taimutaté, de eszmeiségének, politikai felfogiksayomon
kovetésekor kikertilhetetlen iratanyagok a kiloribéinevezés fliggetlenségi partok
programjai és a partvesét nyilatkozatai. Ezek a dokumentumok és nyilatkozatok
altalaban a korszaklbb napilapjaiban lattak napvilagot, amelyek kdzil a fliggetlgns
ellenzékhez kapcsolédo orszagos lapok, [dudapestaz EgyetértésazEllenzékés a
Magyarorszagilletve a regionalis folydiratokat tekintve — jelen esetben A és
Vidéke,valamint aMakaéi Hirlap a legfontosabbak. A programok, valasztasi beszédek
tekintetében forraskiadvanyok is rendelkezésiinkre affnak.

A Justh személyét, palyajat érfinnasodlagos forrasokat a kortarsak, politi-
kustarsak visszaemlékezései, beszédei, irdsai, valarpirtiligisztikai irasok jelentik.
Ezek kozul a legfontosabb Justh Gyula 6ccsének, Jugtim@sdnak a naploja és leve-
lezése, amely rengeteg adalékkal, hattéranyaggal szolgadladcés a hétkbznapok
vonatkozasaban. A naplé és a levelezés egy része tiibakfan megjelent szerkesztve
is.3®* Ehhez hasonlé Justh Gyula fianak Justh Janosnak apitéds tiisszaemlékezés

% Justh csalad levéltaraMOL P 324; X 198 (Q 92), 387-388., 404., 753.tekercs; X 6849, B 1447. sz. tekercs.

2" Minisztertanacsi jegyikonyvek MOL K 27, 39. és 46. csomd.

% Justh Gyula beszédei az &ltalanos és titkos vélmsmal kapcsolatban 1911-191@sszedall. Szalay Laszl6,
bev. Batthyany Tivadar. Budapest, 1913.

2 Maké varos képviséitestiletének jegygkonyvei 1872-1944. Tanacsilési jefiimyvek MOL X 9019 30999,
31001. sz. tekercs.

%0 Kossuth Lajos gyermekeire vonatkozé iratdloL X 1559 (R 122), 7177. sz. tekercs.

31 Karolyi Mihaly levelezéséTovabbiakban: KML) 1. kétet.1905-1920. Szerk. Litvan Gyérgy. Budapest, Aka-
démiai Kiad6, 1978.

32 A teljesség igénye nélkimpponyi Albert beszédei-—2. kotet. Budapest, 189&pssuth Ferenc harminc parla-
menti beszédeéSzerk. Hentaller Lajos és Szatméari M6r. Budape361 Grof Tisza Istvan 6sszes munkBi6.
kotet. Budapest, 1923-193%rof Tisza Istvan képvistazi beszédeil—4. kotet. Szerk. Barabasi Kun Jozsef.
Budapest, 1930-1937Magyar politikai partprogrammok 1867-191&zerk. Mérei Gyula. Budapest, 1934.,
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyadigmz a dualizmus kordban 1867-1918.7. kétet. Szerk.
Kemény G. Gabor. Budapest, Akadémiai Kiadd, 195291 99agyar polgéari partok programjai (1867—1918).
Szerk. Mérei Gyula. Budapest, Akadémiai Kiad6, 19Kagyar liberalizmusSzerk. Bkéczki Laszl6. Buda-
pest, Szazadvég Kiadd, 199Blagyarorszagi partprogramok 1867-191%zerk. Mérei Gyula—Poloskei Ferenc.
Budapest, E6tvos Kiadd, 20034agyarorszag torténete a 19. szazadban. Szovitggyeny.Szerk. Pajkossy
Gabor. Budapest, Osiris Kiadd, 2003., Tisza Istwadlogatott politikai irdsok és beszéd&ezerk. Bkéczki
Léaszl6. Budapest, Osiris Kiadd, 2003.

% A naplét Baross Katinka, Justh Gyula menye (Juétios felesége) rendezte sajté dlésth Zsigmond napléja.
Szerk. Halasz Géabor. Budapest, Athenaeum, 194gth Zsigmond napléja és levelBizerk. Kozocsa Sandor.
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interjja, amely a hétkdznapi emberre és a politikusraniénges megallapitasokat
tartalmaz, és szokatlan szemszéighutatja be az életpalya egyes szakaszait.

A korszak politikusainak visszaemlékezései, memoarjai, vatamikortars
publicisztikdk, sok adalékkal jarultak a kutatdshoz, azonbeaktdielhasznalasukkal
Ovatosabban kell banni. A politikustarsak és ellenfelek irgmabjektiv feljegyzések,
altalaban éppen a nyilvdnossagra hozatal szandékaval kksAiftelitikai esemeények
egyoldall targyalasai ezek, de tobb visszaemlékezés feldsly@s a kozottilk meglé-
v 6sszefliggések kibontasa hozzajarul a kontextusok objekvasaho?®

A fliggetlenségi ellenzék politikusainak visszaemlékezései luditlataban a
part egyik szarnyanak vesd@ként, t iranyaddjaként mutatjak be. Ezek kozé tartoz-
nak a kdzvetlen politikustarsak pl. Batthyany Tivadar, Beals, Simonyi Henri vagy
Karolyi Mihaly visszaemlékezés& Ok hosszabb-révidebb éa keresztiil Justh politi-
kajanak koveti voltak, irasaik ennek figyelemben tartasaval hasznalhatbak fég-
getlenségi  politizdlas  alternativdinak  és  Osszetettségének  vizBgalata
elkeriilhetetlenek Barabas Béla, E6tvos Karoly, Mocsary L&pponyi Albert és a
part jobbszarnyaval tébbszor egylitids ifj. Andrassy Gyula irasai 5. A valaszté-
jogi kérdésben elfoglalt hasonl6 allaspont elemzése szemipdlntpntosak Vazsonyi
Vilmos és Garami Ehvisszaemlékezései, memoarfaKiilon kell emliteni Kristoffy
Joézsef és Navay Lajos visszaemlékezéseit, ahol részlestatgmzdag Justhtal kap-
csolatos utalasokat, elemzéseket taldlunk, de a Justh ésiikdsitnallt politikai né-
zetkilonbségek miatt ezek csak fenntartasokkal kezelkét

A szazadfordulo folydiratai nem kizarolag — azsdleges forrasok kozott mar
emlitett — programkozlések és nyilatkozatok miatt szerepelfekasanyagok kdzott,
hanem azért is, mert a politikai publicisztika énmagaban is kofooasértékkel ren-
delkezik. Az életrajz publicisztikai forrasai mindenéiteh fliggetlenségi ellenzékhez
kothet lapok: aBudapest az Egyetértésaz Ellenzék valamint a Justh csoportjahoz

Budapest, Szépirodalmi Kényvkiado, 1977. Ezek ntelet Orszagos Széchényi Konyvtar (Tovabbiakban:
OSZK) Kézirattar Levelestar és Analektaiiggményében talalhaté tobb Justh Zsigmondnak sésl@éhany
altala irott levél.

% Justh Gyula — Justh Janok. Apéak és filk. Nagy magyar értékeink, ahogynkalatjak. 1-2. kotet Szerk.
Kornitzer Béla, Budapest, 1940. 201-212.

% A visszaemlékezések és memoarok értékeléséhearmasforgathaté Romsics GergeMitosz és emlékezet. A
Habsburg Birodalom felbomlasa az osztrak és a maggdlitikai elit emlékirat irodalmaban.Budapest,
L’Harmattan, 2004.

% Batthyany Tivadar: Beszamolorh-2. kétet. Budapest, é.n., Beck Lajég: Gj MagyarorszagBudapest, 1944,
U4: 48 és 67Budapest, 1910Beck Lajos emlékiratai 1890-191QSZK Kézirattar Fol. Hung. 3042. sz. tétel.,
Karolyi Mihaly: Az egész vilag elleBudapest, Gondolat, 1965., Simonyi Henri: VisszaeutésekSzazadok,
1966. 1. szam. 98-118.

%7 Andrassy GyulaDiplomacia és vilaghaboriBudapest, Géncol-Primusz, 1990., Apponyi Alb&tmények és
emlékek.Budapest, 1933. & Emlékirataim.1-2. kotet.Budapest, 1926-1934., Barabas Bd&alékirataim.
Arad, 1929., E6tvos KarolfEmlékezéselBudapest, 1909., &) A fiiggetlenségi 48-as balpart hatarozata a va-
lasztojogi térvényjavaslat targyaban (1908)SZK Kézirattar Analekta 1710. sz. tétel, Hollgdsa A fliggetlen-
ségi 48-as part ifkodésére vonatkozo iratok (190®)o. 1713. sz. tétel, Mocsary Lajo&:fliggetlenségi part.
Budapest, 1890Mocsary Lajos valogatott irdsaBzerk. Kemény G. Gabor. Budapest, 1953., KossutbnEe
harminc beszéde. 1906.

3 vazsonyi Vilmos beszédei és ira®iidapest, 1927., Garami BrrForrongé Magyarorszag. Emlékezések és
tanulsagok Szerk., bev. Varga Lajos. Budapest, Primusz, 1989.

% Kristoffy Jozsef:Magyarorszag kalvaridjaBudapest, 1927., ill. Navay LajoBolitikai jegyzetek 1910-1912.
Szerk., bev.: Gilicze Janos—Vigh Zoltan. (Dél-alf@vszazadok, 2.) Békéscsaba—Szeged, 1988.
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legkdzelebb allg, Hollé Lajos, majd Beck Lajos és Lovaszytdiaaltal szerkesztett
MagyarorszagA regionalis politika elemzése szempontjabol komoly hang&élett
fektetni a helyi lapok igy az 1890-es években Méray-Hbri&éroly, majd az 1910
korul Justh Gyula fia, Justh Janos koziikidésével szerkeszteéttad és Vidékelet-
ve aMakdi Ujsagattekintésére. A hivatalosan parton kiviili lapok kdzBualapesti
Hirlap, aPesti Napl6,a Budapesti NaploAz Est a 67-es lapok kozil Resti Hirlap,a
Nemzetaz Orszagos HirlapAz Ujsagés a munkassag lapjaNgpszavaszolgaltattak
forrasanyagot. A napilapok mellett meg kell emliteni a korsegtkany folydiratat is,
amelyek kozull legfontosabbak az eredetileg irodalmi, de pifhtikai utalassal ren-
delke® Nyugat illetve a polgéri radikdlis szocioldgiai-politikai szaklapkénikads
Huszadik Szazadalamint a szabadkniivesVilag voltak.

Justh és a polgéri radikalisok politikai kapcsolatai miatuazadik Szazafb-
lyéirat és aTarsadalomtudomanyi Tarsasaghkiéthet mas kiadvanyok kiemelten
fontosak. A polgari radikdlisok szociolégiai, politoldgiai elémpgublicisztikaja -
amely leginkdbb Méray-Horvath Karoly, Jaszi Oszkar,0kBspedig tdbbek kozott
Boloni Gyorgy Ujsagirdsaval fémjeleztiet bar nem alkalmazza a torténész forraso-
kon alapulé eszkozeit, az altalanos publicisztikdhoz képelsebi® elemzései miatt
kikerllhetetlen. Méray-Horvath Karoly publicisztikdjat a Justhtahfartott politikai
kapcsolatai miatt emelem ki, de le is sz6gezem, hogy eretnisesetre sem sorolha-
téak a szorosan Justh kdrnyezetébe tartozé elemzésébekdéray-Horvath, aki az
1909-es valsag soran kozvetitett az uralkodd és Justh Guazatt, a Khuen-
Herdervary kabinet megalakulaséaval kikerult Justh tamogatdiaedsl. Publiciszti-
kaja éppen elith a szempontbdl kildnleges, hiszen a fliggetlenségi paiisth korét
kritikusan szemlélf?

A kortérs publicisztikat tekintve dnalléan kell vizsgéalni Ady Esmdusthtal, il-
letve a fliggetlenségi ellenzékkel kapcsolatos ir&saitelyek kilonbdg napilapok-
ban és folyoiratokban lattak napvilagot. Ezekkel kapcsolatkah940-es évet lehet
vizvalasztoként kezelni, amikor Ady az altalanos valasztéjodélsét felvallald Justh
mellé allt.

A dualizmuskor kilonbdz aspektusait targyalé — tobb mint egy évszazad alatt
|étrej6tt — torténeti irodalom teljes Kb®és részletes bemutatasara nincs méd, ezért a
korszak torténetét vizsgalé szakmunkék kozil jelen kerdbek dsak a partpolitikat,
sdikebben a fliggetlenségi ellenzék szazadfordulon érzékegtinddrizaciojat, illetve
néhany Justh Gyulanak és korének politikai szerepét bemmmandakra kivanom
felhivni a figyelmef?

A dualizmuskor torténeti értékelése mar a 19-20. sz&zadl|bjan elkezd-
dott. A korszak addigi torténetét iltetn atfogo elemzést ad a Millennium reprezentans

40 A koaliciés idbszak kezdetét és a nemzeti ellenallasrél: Méray-Horvath Karohz orszag vezére (Kossuth
Ferenc).Budapest, 1906., &) 48 pusztulasa és az (j fiiggetlenségi pBradapest, 1906., & Valasztojog he-
lyett abszolutizmusHuszadik Szazad,910. 5. szam. 540-545., Jaszi Oszkar: Az (j Maggadg felé. Uo.
1907. 1. szam 1-15. A koalici6é valsagardl pedig Bégi és Uj ,hazaarulas”. Uo. 1909. 10. szam. 2935301
Vilag, 1916. januar 15. & Mocsary Lajos és a Fliggetlenségi Part

4“1 Ady Endre 6sszes prézaiive. (Tovabbiakban: AEOPM). In. Ady Endre 6sszetvei. Elektronikus kiadas.
Budapest, Arcanum, 1999.

szazadban — nemzetkdzi kitekintéBetapest, Osiris Kiadd, 2011.
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szintézise, a Szilagyi Sandor altal szerkes&ethagyar nemzet térténetamelyben
Beksics Gusztadz utolsé harmincéV*® cimen targyalja az 1867—1896 kdzotti esemé-
nyeket. Az efisen kiegyezéspéarti feldolgozas a politikatorténetre szoritkdeilpart-
torténeti Osszefliggésekre ritkan tér ki, azokat csak a felénebelpolitikai
csatarozasok dsszefliggésében vizsgalja. Justh Gyulaé&izareegyhazpolitikai vita-
ban emliti, mélyebb elemzésre azonban nem keriil sok Ple&rt A parlamenti kor-
méanyrendszer Magyarorszad8ncimi munkaja a 48-as politizalassal hatarozottan
szembehelyezkédalapallasa ellenére a téma szempontjabdl a legfontosailzések
kozé sorolhatd. Meglehigt részletességgel targyalja a korszak parttorténetét, kilon
fejezetben elemzi a fliggetlenségi partokat, s kitér a parezgsre, illetve az eszmei
kérdések targyaldsara is. A munka Justh palyajgzet az 1890-es évek kdzepén,
majd a koalicié felbomlasakor érinti. A Szasz Jozsef szetksében megjeleRoliti-

kai MagyarorszaQ cimii tobbszerés, négykotetes feldolgozas haszonnal forgathaté a
Szabadelit Part tekintetében (emellett pedig A-tél F-ig sz6cikkekben tartaena
korszak legjobb politikai lexikonjat), azonban a sorozat ellenpéktokat targyalo
befejed kotete nem latott napvilagot.

A biogréfia elkészitése soran kikerllhetetlen volt a két vilaghialkozotti
korszakban irédott térténeti 6sszefoglalasok kozildPsandorVilagostdl Trianonig
Gratz GusztavA dualizmus kora 1867-1918zatmari MérHUsz eszteridparlamenti
viharai, valamint Horanszky Lajosisza Istvan és koreimi munkainak attekintésg.
Mind a négy kotetre érvényes, hogy a dualizméigé@h évszazadanak feldolgozasara
nem a szaktorténészi mddszertan alkalmazasaval tesznd&tkis®ianem azt tébbnyi-
re a visszaemlékezés és az elémamblicisztika eszkdzrendszerével hajtjak végre. A
korszak partjainak térténetére leginkabb Beih Gratz tér ki (Gratz munkajaban tobb
fejezet kimondottan péarttorténeti cimeket kapott), a $keennek ellenére a partok
torténete alatt altaldban programokat, illetve a partvezérekerygégét targyaljak,
igy a partok strukturalis és szocioldgiai vizsgalatara nemitkeoi. Szatmari — aki
1901-1910 kozott 48-as programmal maga is ké@visat —, a politikai konfliktusok
kronologikus elemzése mellett tematikus feldolgozast is adjiggetlenségi ellenzék
szempontjabdl is kitér a korszak elemzésére, az antiszemdjza nemzetiségi politi-
ka, a polgari hazassag kapcsan, vagy pl. Kossuth &alietve masok politikai sulyat,
elképzeléseit vizsgalva. Horanszky munkaja a tények am®l@ktarasa miatt kikerdl-
hetetlen, azonban az események kronoldgiai targyalasatinteheatikus kérdések
attekintésére (pl. az egyes partokkidését, eszmeiségét érintve) nem tesz kisérletet.
Justh szerepét illéen a kdtetek egymashoz hasonld megallapitasokra jutnaki &eth
kor nagy politikai vitdinak és esemeényeinek bemutatasakorkisth allasfoglalasaira,

s igy munkéjaban az egyhazpolitikai vita, a koalicié6 kormasgzs a koalicié valsa-
gakor kibontakozni latsz¢l ukacs—Justh—Holl6—Batthyany kabine€gyarant targya-
lasra kerdl. Justh szerepének rovid értékelésekor agstlwzza, hogy a kdzjogi

43 Beksics Gusztau: Ferencz Jozsef és koda. A magyar nemzet térténete. 10.

4 Deék Albert:A parlamenti kormanyrendszer Magyarorszagbr2. kotet. Budapest, 1912.

s Politikai Magyarorszagl—4. kétet. Szerk. Szasz Jozsef. Budapest, 1912-1914

“ Pettd Sandor:Vilagostdl Trianonig.Budapest, 1926., Szatméari Mddlisz esztertparlamenti viharai.Buda-
pest, 1928., Gratz Guszté¥:dualizmus kora: Magyarorszag torténete 1867-1912. kotet. Budapest, 1934.,
Horanszky LajosTisza Istvan és kord—2. kétet. Budapest, Tellér Kiado, 1994.
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fuggetlenségi elvek mellett (bankkérdés, védesrdése, fliggetlenségi egység megte-
remtése, sth.) valasztojogi tekintetben a szocialdemokratékkstdvetségre Iépett,
ugyanakkor politikailag a nemzet, gmcéltd magyarsagoldalan allt’’ Gratz Gusz-
tav a korszak nagy kérdéseit és vitait boncolgatva tobb atkadd ugyancsak eljut
Justh tevékenységének értékeléséhez, s azt & fiethelemzett csomdpontokon tdl, a
képvisebhazi elnbkséggel, az altalanos valasztdjoggal, a bankcsopdkete/ségével,
majd a hazszabaly-szigoritdssal kapcsolatos utalasokkalgéskiti. Rovid elemzést
ad Justh politikai felfogasarol, akit véleménye szegntagyar fliggetlenségi eszmék
representative man-jének lehet tekintefliGratz, Kossuth Ferenccel szemben Justhot
tekinti a fuggetlenségi politizalas jellegzetes alakjanak, de jfikusl tulajdonsagai
ellenére §szinte, egyenes, nyilt, sth.) nem tartja a nagy formaturtusfigurak kozott
szamon. Ugy véli, éppen mert kevésbé volt taktikus politikukpalicié valsagakor
bele lehetett vinni a kélképpen nem kidolgozott - vé&fysoron pedig a kébbi Nem-
zeti Munkapart hatalomra jutasabstgit — konstellaciokbd® A Tisza-kultuszt tamo-
gatdé Horanszky roppant mélfieaprélékos munkdja a fliggetlenségi ellenzékre, mint a
torténelmi Magyarorszag sirasoira és ,pditig” tekint, akiket a szocialdemokratak-
kal, polgéri radikalisokkal,&& Andrassyval vagy Vazsonyi Vilmossal egyiitt — a targyi-
lagossagtol messze dllva - kizarolag kritikusan szemlél. Justtkeieységének
jelzésszdr emlitésére a koalicid6 nemzeti ellendllasanak, majd a koalitsdgé&nak
(bankcsoport, audienciék, stb.), illetve az 1910-es élepdnek targyaldsakor kerll sor
(valasztdjog, parlamenti obstrukcio, stb.).

Az 1920-as, 1930-as évek legnagyobb szintetizald torténetkdjaaMagyar
Torténet amelyben SzekfGyula® targyalja a dualizmus korszakat. A munka politika-
térténeti fejezetei tdbbnyire kronologiai felépiték, ahol azonban nagy hangsulyt kap
a korszak kulcsfigurainak bemutatasai is. Justh szerepékat Szekfi alapveten a
hanyatlas okaként szadmon tartott progresszio taboraba sdidszi mellett Ady politi-
kai meghatarozojaként emlit — tébb esetben talalunk utaldsolefii$tarom nemze-
dék* cimii kotete is hasonlé megéllapitasokat tartalmaz, de megkozelitéi meém
kronoldgiai, hanem a koreszmék és a tarsadalmi gondalkeleénzésével a szellem-
torténet mddszereit alkalmazza. Emellett Skalépontjaval kapcsolatban meg kell
jegyezni, hogy az (korantsem kritikatlanul) leginkabb Tiszaalst,politikai erkdlcsei-
vel” hozhat6 rokonsagba.

47 Az ifi. Andrassy Gyula hivének szamité Re®andor Justh — néhany mondatos — politikai jelesgr Karolyi
Mihallyal szembeéllitva tartja fontosnak hangsuhjiozKarolyi Mihaly sokkal szorosabb frigyet tartott fiira
magyar radikalisokkal és szocialdemokratékkal, mntreg Justh, aki, ha vérmes ember is volt, rgifédicra
birta verni lelke szilaj indulatat s éles vonalatlott huzni a maga allaspontja és szovetségeséj kiart egész-
séges, robosztus magyar életosztdne annyira sohtmepult el, hogy taktikai szévetség kedvéért delfta
palyajanak elolthatatlan gondolatat, a magyar émiséigot. Ha nem is volt nagytehetédwlitikus, dedszinte-
ségében tultett sok tanult égivelt ¥ nagykég okossagan."Pettd S. 1926. 175. PethSandor toérténetirasarol
lasd ifj. Bertényi Ivan: Tisza Istvan alakja Szelkdyula és Peth Sandor torténetirasabakuat, 2005. 1. szam.
49-69.

8 Gratz G. 1934. 2. k. 196.

“9Uo. 196-211.

%0 Szekfi Gyula: A kiegyezési korszakn. Homan Balint—SzekfGyula: Magyar térténet. 7. kétet. Budapest, 1928.

®1 Szekfi Gyula:Harom nemzedék: egy hanyatlé kor térténBiedapest, 1920.

52 L4sd ifj. Bertényi I. 2005. 49.
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A két vilaghaboru koz6tti idszak dualizmust vizsgéld szaktorténészi feldolgo-
zasai kozil tobb kifejezetten a partokat vizsgalja. Ezek kdetiiddem Mérei Gyula:
Magyar politikai partprogrammok (1867-1914Rudai Rez&: A politikai ideolégia,
partszerkezet, hivatas és életkor szerepe a magyar &péiz és a partok életében
(1861-1935)valamintLakatos Erf: A magyar politikai vezététeg: 1848—1918imi
onallé tanulmanyait, illetve kotetelt. Mérei Gyula munkaja a teljes partpalettat bemu-
tatja, s igy a 67-es és 48-as partokon tul a konzervatimbkgrarpartok és a szocial-
demokratak tevékenységére is kitér. A kdtetben szempttorténetek azonban csak a
programokra, illetve alkalmanként a partvezérek politikai megayillasaira, tevé-
kenységére épllnek. A programok elemzése és az igjotéprogramalapu parttorté-
net ennek ellenére nem csak a koézjogra szoritkozik, tészlemutatasra keril a
partok szocidlis, kilpolitikai és valasztojogi célkiése is. A 48-as ellenzéket ileh
bemutatja a part kilénbéZrakcioit (az Ugron-, az E6tvds-, a Herman-, majd gedi
Kossuth- és Justh-frakcidkat), targyalja a gyakori szakigdsék fuzidkat. A kotet
Justh személyét, politikusi szerepét dkt altalaban csak utalasokat tartalmaz, azon-
ban részletesen bemutatja tevékenységét a péart 1893-1868i Kiakcioit, illetve
rovid elnokségét tekintve. Ugyanilyen alapossaggal targyalfeP@9-es partszakadas,
majd az 1912-es egyeslilés kérdéseit is. RudaidDmattorténeti dsszefoglalasa maig
az egyik leginkdbb hasznosithat6 feldolgozas, amely naagfalglalja a kormanypart-
ok és a kozjogi ellenzék tanulmanyozasat is. A kotet szoclagpdszereket is al-
kalmazva, a programok kozjogi és ideoldgiai elemzésén tilszadkezeti és
tAmogatottsdgi elemzést is tartalmaz. Parttorténetileg a korsztis fértelmezését
adja, miszerint 1861-1884 kozott alagert kdzjog alapu partrendszerikddott,
majd 1884-1918 kozott kdzjogi-vilagnézeti partrendszekudtlki. Ez részben ellent-
mond az altaldban a dualizmus egészére értelmezett kdzjidijgpeiszonyrendszer-
nek. A pértszerkezet elemzését generdcidos és hivatdsodopseerint, a
tamogatottsagot, pedig geopolitikai és urbanizaciés dsszefaélggen vizsgalja. Laka-
tos Errd kotete alapvéen az egyes tarsadalmi rétegeket tekinti az elemzés targyanak,
politikai és dontéshozatali befolyasaik alapjai.sEempontja a partok tarsadalmi sta-
tus szerinti tAmogatottsaga, illetve a képvkdarsadalmi helyzetének elemzése. A
fuggetlenségi ellenzék vizsgalatakor alapvetegallapitdsa, miszerint az arisztokracia
|ényegében hidnyzik a péartbdl, a birtokos nemesség a domiténye® s a polgéri
kozéposztaly fokozatosanseodd befolyasa figyelhétmeg. Végul 190581 (a Nemze-
ti Parttal tortéd fazié utan) azonban érzékellietz arisztokratak létszamanak és befo-
lydsanak emelkedése is.

A fuggetlenségi szemléleké<sbbi kisgazda miniszter, Balla Antakzerkeszté-
sében megjelem magyar orszagg§és torténete 1867—1927cimi sokszeréds kotet
annak ellenére, hogy ésorban a parlamenti eseményttrténet bemutataséara térekszik,
a korszak meghatarozé kormanypéarti és ellenzéki alakjaimakenységét is részlete-

3 Mérei Gy. 1935., Rudai ResA politikai ideoldgia, partszerkezet, hivatas éstkir szerepe a magyar képvise-
I6haz és a partok életében (1861-19%)dapest, 1936., Lakatos BrrA magyar politikai vezététeg : 1848—
1918.Budapest, 1942.

% Romsics GergelyNép, nemzet, birodalom. A Habsburg Birodalom embikea német, osztrak és magyar
torténetpolitikai gondolkodasban, 1918-194#absburg térténeti monografiak, 9.) Budapest, Gjndatum,
2010. 294-296.

%5 A magyar orszagd¥és torténete 1867—192%zerk. Balla Antal. Budapest, 1928.
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sen targyalja. A kotet T. Boros L&szI6 4ltal irott fejezete (Bgpolitikai harcok) rész-
letesen kitér Justh egyhazpolitikai vitaban elfoglalt allaspontjamagyel Eré a koali-
ci6 kormanyzasat targyalé irdsa (A koalicid torténete), petligth politikai
tevékenységének atfogo értékelését is megadja. A Kun Axrldbikészitett fejezet (A
Munkapart uralma) Justh valasztojogi fellépését és az 1®EWparlamenti ellenallas
részleteit is targyalja.

A masodik vilaghdboru utaniébévtized torténetirasaban a dualizmus alatt
végbemet altalanos modernizacié vizsgalata tobbnyire elsikkadt, s az &bdsaga-
nak bemutatasa valt altalanossa. Emellett a politikatdrténetben kerszak meghatéa-
rozé nagy partjainak elemzése allbtétben, hanem a rendszer baloldali ellenzékének
(polgari radikalis, szocialdemokrata, agrarszocialista, stimutaasara koncentraltak.
A fliggetlenségi ellenzékkel kialakitott kapcsolatrendszer — és utels6 sorban a
torténeti elemé latasmod — miatt, ezek kozil a legfontosabb Mérei GyAllpolgéri
radikalizmus Magyarorszagon 1900—19&8ni kotete®® Az 1950-es évek masodik
feléwl arnyaltabb kép megfogalmazasara is sor keriilhetétint Hanak Pétdt mun-
kaiban. Bar Handk a korszak valsdganak elemzésekak ammplexitasat a Monar-
chia, mint allam korszétlenségében latja, a proletarforradalom, az osztalyharc, a
nemzetiségi elnyomas szempontjait vizsgalja, az allam, a téosada partok (egyen-
l6re még csak a parasztpartok és a szocidldemokratak)ésérazs sor kertilt.

A szorosan vett torténeti irodalom mellett meg kell emliteni Horéatkan: A
magyar szazadfordul6imi kdnyvét, amely — annak ellenére, hogy az ir6 nem tekinti
f6 célkitizésének a fuggetlenségi ellenzék tevékenységének elemeé&dél kultira,

a polgari radikalisok és a szocialdemokratak, illetve a tudoos®dy @leg az iroda-
lom és a szocioldgia) valamint a sajtd torténetének bemutstdida jelerts szamu
adalékot kdzol a Justh koréhez tartozd flggetlenségiek polggdvetségkotéseivel
kapcsolatosan.

Az 1960-as évek kozepgtmar tobb lehdtség adddott a dualizmus koranak
arnyaltabb elemzésére és feldolgozasara. Az Uj térténésagana korszak altalanos
vélsaga helyett a konkrét problémak feltardséara torekedlgpolitikatorténetben (yj
szempontokat jelentett a kdzjogi partokhoz valé visszat&réskorszak kormanyainak
vizsgalata, illetve a kormany és az ellenzék konfrontacidifeztse. Megjelent a
politikum, és a partok tarsadalomtdrténeti vetlleteinek, a cigidtimlomnak, a nyilva-
nossagnak a vizsgalata is. Adsdak irodalmanak reprezentans kotetei a szintézisek.
Az el szintézis a kétkotetddagyarorszagorténete’® amelynek a Szabad Gyorgy és
Handak Péter altal irott 6. fejezete targyalja a dualizmus koratuska vazlatos képet
ad a parttorténeti kérdésékra korszak partrendszerét alagaat meghatarozo kdzjo-
gi partok nem kapnak eszmetorténeti vagy tarsadalomtorgeetzést, s csak a leg-
fontosabb politikai események mentén torténik meg a korbeakutatasa. A 48-as
vagy flggetlenségi ellenzék pedig, altalaban a munk&smaorgelb is dsszefldg
demokratikus, valasztéjogi, nemzetiségi, stb. kérdéskorgicsém keril mélyebb

%6 Mérei Gyula:Polgari radikalizmus Magyarorszagon 1900-19Baidapest, 1947.

5" Hanak Péter: Alualizmus valsaganak elmélyiilése a XX. szazddebenBudapest, Akadémiai Kiado, 1955.
Ué6: A dualizmus valsaganak problémai a XIX. szazagewéTorténelmi Szemld,959. 1-2. szam. 37-89. stb.

%8 Szabad Gyoérgy—Hanak Pétex:dualizmus koraln. Magyarorszag torténete. 2. kotetisEerk. Molnar Erik.
Budapest, Gondolat, 1963. 73-281.



MODSZERTAN ES HISTORIOGRAFIA 23

megvilagitasra. Justh torténeti szerepe csak ,villandsszeszerepel a feldolgozas-
ban és leginkabb a koalicié valsaganaisighkaban térnek ki ra a sz&hz° Az 1970-
es években késziiltMagyarorszag torténete tiz kotetBenimet viseb nagy szinteti-
zal6 sorozat, amelynek két dupla kotete is foglalkozik diztuas idsszakavaf* A
kiegyezéskor parttorténetét, ezen belll a 48-as ellenzék dtitéiolossa Tibor, a
kitérnek a partok szervezésének, dsszetételének és tattmragrinak bemutatasara is.
A kotet felépitéséll adoéddan a fliggetlenségi ellenzék sokissdgének (nacionaliz-
mus, konzervativizmus, liberalizmus, részleges tarsadalmirgrggstb.) bemutatasa
nagyon fontos a szazadfordulé dsszetett ellenzéki viszakyaltorténete szempont-
jaboél. Fontos adalékokat nyujtanak S. Vince Edit altal a munéAgalmat, Katus
Laszlo altal a tarsadalomszerkezetet és nemzetiségi kérdést aigzegi Istvan
altal a monarchia kulpolitikajat targyald fejezetei is. A szazadlo politikatorténetét
Handk Péter, a koalici6 ddzakanak torténetét Dolményos Istvan kronologikus elem-
zése mutatja be. A fejezetek dfeges célja a politikai események targyalasa, de mas
kérdések mellett a kézjogi partok mélyebb elemzésére isesik. Az el$ vilaghaboru
elstti idészakot Poloskei Ferenc, illetve a munkdsmozgalom tekintetétgeryiE ibor
munkaja vizsgalja. Annak ellenére, hogy ez a fejezet indtogikus felépités — a
korszak szinesédparttorténeti és eszmei jellegzetességei miatt — a partok lablaka
nal ebsebb hangsulyt kapnak. A tematikus fejezetek kozil a aoadizpolitikai gon-
dolkodasanak torténetét vizsgaldé Szabd Miklds altal irott résalnemz fontos
adalékokat a fliggetlenségi ellenzék tevékenységéhez. &&diira negyvennyolcassag
véltozatait, a liberalizmus és a konzervativizmus egyes tipusaigggar nacionaliz-
mus sajatossagait, a demokratikus gondolatok megjelenésgicégaa és jobboldali
radikalizmust targyald részek voltak kikertlhetetlenek a bftgedkészitése soran.

A tizkotetes Magyarorszag torténet egyes fejezeteiben seatesen tdbbszor
eldbukkan Justh Gyula neve is, palyaképének teljes ive azamdra rajzolodik ki az
elemzések soran. Az egyhazpolitika, a partrendszer,ggefiénségi partszervezet,
illetve a koalici6 felbomlasa, vagy az azt kdvieét éves idszak eseményeinek targya-
lasakor Justh tevékenysége tobb esetben emlitésre kehiglsA ellenzékiség nyilt
ellenzékiséggé alakulasat, Justh szocialdemokrata, polgaréliadds gazdaparti kap-
csolataival egyitt mutatjdk be a szd&zDolmanyos Istvan, Poloskei Ferenc és Erényi
Tibor). A koalici6 valsagdnak bemutatasa, Justh kormangréldsi leheisége, a
bankkérdéshen, a partszakadasban és a valasztéjognbeforbetdltott szerepe egy-
arant helyet kap a feldolgozasban. A szazadetmeiségének vizsgalatakor a demok-
ratikus, illetve a liberdlis és nacionalista iranyzatok elemzésérténik hivatkozas
Justh politikai gondolkodasara. Poloskei Ferenc Justh 1908/p0lidikai szerepét is
értékeli, s palyajanak fontossagat abban latja, hogy az &ftplasklt negyvennyolcas-
sadg nem rekedt meg a kozjogi program hangsulyozashhaem kiemeli a politikus

%9 Szabad és Hanak munkajanak nem volt vallalt fetadaparttorténet, még kevésbé a fuiggetlenségizelle
torténetének a bemutatdsa. Célja — amelynek elegetti — a teljes 1867-1918 kozotti korszak tortgmek
attekint és egységes szemldiehegirasa volt.

8 Magyarorszag torténete tiz kétetb&urozatszerk. Pach Zsigmond Pal. Budapest, Akaddtizidd, 1976-1989.

1 Magyarorszag térténete 1848—18%0.kotet. Bszerk. Kovacs Endre, Szerk. Katus Laszl6. Budapéstiémiai
Kiado, 1979. 777-1477., édagyarorszag torténete 1890-191R. kotet. Bszerk. Handk Péter. Szerk. Mucsi
Ferenc. Budapest, Akadémiai Kiado, 1978. [1983.]
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szocialis érzékenységét és valasztéjogi programjat, illetve &kigziocialdemokrata és
polgari radikalis ellenzékkel folytatott kapcsolatanak targyabiss>?

A szintézisek mellett természetesen a korszakot éléamuimanyok, monog-
rafiak sokaséga latott napvilagot. Erényi Tibor a korai szammdtkraciat €és munkas-
mozgalmat targyal6 tanulmanyaiban t6bb helyen is foglalka##iggetlenségi és 48-
as Part valasztéjogi tevékenységéieh szocidldemokrata vezit, Garami Erd,
Kunfi Zsigmond és masok tevékenységén tul irasaiban kitéanyéegyuttrikodos,
kozottik Justh Gyula politikai tkddésére is. Témam szempontjabdl a legfontosabb
ErényiFejezetek a szbvetségi politika torténételusth Gyula és a Szocidldemokrata
Part®® cimi tanulmanya, amely a fiiggetlenségi balszarny politikai teveédéerdt a
munkasmozgalom szemszogélvizsgalja, de e mellett ravilagit Justh teljes, altala
meglehatsen ellentmondasosnak tartott politikai palyajara is. Elemzégértedngsu-
lyat az 1909-es partszakadast kdvieldszakra helyezi, amelynek kdzéppontjaban az
altalanos véalasztdjog kovetelése all. Erényi a &§égmkliziét abban latja, hogy Justh
volt az el$ polgari politikus, aki megértette a munkassag problémaitdesgesik
volt a valasztéjog kérdésében. Noha céljukat — az altalaflasztdjog bevezetését -
nem érték el, Justh @dészitette a terepet a szocidldemokracia és ébkékarolyi
vezette fliggetlenségiek ,forradalmi szovetségének”. A igkmmokrata ellenzék
szereplését és szévetségi politikajat targyald munkak koziacd. Gyorgy® és Var-
ga Lajof® frasait kell kiemelniink, amelyek konkrétan elemzik az MSzlletve a
munkasmozgalom és a fliggetlenségiek kapcsolatat, éshaamsilyt fektetnek az
1911-ben létrejott egyuttitkodés vizsgalatara.

Dolmanyos Istvan tanulmanyaiban, koteteiben vagy akadémhidkimri érte-
kezésében annak ellenre, hogy Iényegében partokat vinsgéla partok belstorténe-

2 Magyarorszag térténete, 7. 1983. 804-805.

& Erényi az 1960-as évektaz 1990-es évek végéig hasonld témakoroket katiitob tanulmanyaban is érintette
az itt targyalt kérdéseket. Legfontosabb munkailksttien: Erényi TiborA magyarorszagi szakszervezeti moz-
galom kezdetei. A budapesti szakszervezeti mozddddakulasa 1867—1908Budapest, Tancsics Kiadd, 1962.,
U6: A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part és a duaisz Parttorténeti Kozleményel964. 3. szam. 175—
181., W: Kunfi ZsigmondBudapest, Akadémiai Kiad6, 1974.5:UA Magyarorszagi Szociadldemokrata Part
tevékenységénelbb jellemzi a szazadfordulét kowgtévtizedben.n. S. Vince Edit-Erényi Tibor—Milei
Gyorgy: Munkasmozgalom-torténeti tanulmanyok. Budapkossuth Kényvkiadd, 1972. 58-127 §:\Garami
Ernd és a magyar szocialdemokradrarttorténeti Kézleményel977. 2. szam. 38-76.,6UA Magyarorszagi
Szocidldemokrata Part a magyar politikai életberd881918.In. Ué: Szocializmus a szazadel Budapest,
Kossuth Kényvkiad6, 1979. 5-59.5UA szocialista munkasmozgalom és Achim L. Andinaéchim L. Andras
Emlékkdnyv. 1871-1971. Békéscsaba, 19723, Uberalizmus — szocidldemokracia — populizmustaWiés
irdnyzatok a szazadgl. Vilagossag,1991. 5. szdm. 343-3525ULiberalizmus és szocidldemokrachMultunk,
1998. 3—4. szam. 101-111.

5 Erényi Tibor:Fejezetek a szbvetségi politika torténétéb Justh Gyula és a Szociadldemokrata Pémt. Us:
Szocializmus a szazadel Budapest, Kossuth Konyvkiadd, 1979. 231-259.

% Kalmar |. Gyorgy:Szociadldemokracia, nemzeti és nemzetiségi kérdgyavtarszagon (1900-1914Budapest,
Akadémiai Kiadd, 1976.

% Varga Lajos: MSzDP és a polgari partok politikay@ttmikodésének torténetéhez. A szocidldemokratak és
Karolyi Mihaly (1910-19175széig). Maltunk, 2001. 4. szam. 107-158. 6USzocialdemokratdk a szévetségi
politikardl a koaliciés kormany idején (1906—190Prttorténeti Kozlemények972. 2. szam. 159-193.51UA
Magyarorszagi Szociadldemokrata Part ellenzéke é&gkenysége 1906-191Budapest. Akadémiai Kiadd,
1973., b: Garami Errs. Politikai életrajz.Budapest, Napvilag Kiad6, 199& ,magyar szocialdemokracia kézi-
kényve Fészerk. Varga Lajos. Budapest, Napvilag Kiado, 1999.
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tére 6sszpontosit, hanem parlamenti konfrontaciok targyalégati munkaif’ A sza-
zadfordulé valsadganak elemzésekor tulnyoméan nem @es6@Fartok tevékenységét
tarja fel, hanem a 48-as fiiggetlenségiek szerepénelgkiddara torekszik, s a fligget-
lenségi ellenzék, illetve ehhez kapcsoldédva Justh politikai peeketésen itéli meg.
Dolmanyos a 48-as ellenzéki nacionalizmust, a tarsadalmiedizékéget és a koalicid
valasztojogi tehetetlenségét tartja a legnagyobb hatranynakz éapcsolodik még
Justh esetében a felesleges kozjogi vitanak tekintmeikonallésag kovetelése is. A
fuggetlenségi balszarny {tkédésének elemzésekor nagy hangsulyt helyez a ,polgari
szOvetségesek” bemutatasara, s ebben a kérdésbeni Kiestielszerepét. Justh politi-
kai palyaja csucsanak a szocidldemokratdkkal kdzosen tadfmgtitéseket, illetve a
valasztdjog terén kialakitott hasonlo allaspont kidolgozasat tekinti.

Hanak PéteMagyarorszag a Monarchiab&hcimi — korabbi tanulmanyait
tartalmazé — kotete atfogd képet ad a dualizmus politikai ésdersaviszonyairdl,
problémairdl és részletesen targyalja a reformprogranfe®kegeit, célkiizéseit. A
kotet, annak ellenére, hogy konkrétan nem elemzi a figgpegi ellenzék tevékenysé-
gét, atfogo képet alkot a szazadfordul6 tarsadalmi és politikdeteiairol.

A flggetlenségi part tevékenységének elemzése szemporfaliskei Fe-
renc tanulmanyai és kotetei a legfontosabbak kozé tart§2iriNoskei munkaiban a
flggetlenségi partszakadast és az ekkor kialakulé Judibt-p@ibb szempontbdl vizs-
galat ala vonja (partszervezés, programelemzés, stbl@skitien mutatja be a frakci-
okat, nem csak a munkasmozgalommal, hanem a gazdaisaggal, a liberalizmussal
€s a demokraciaval kapcsolatban is fontosnak tartja aziitikguodllasfoglalasanak
elemzését. Justh szerepére a korszakot éléammiimanyokban altaldban is kitér, de
onall6é cikkekben és dolgozatokban is 6sszefoglalja azt. R#loghany, Justh teljes
palyajat feldolgoz6 tanulmanya — és Erényi Tibor mar @tgglemzése — az eddig
megjelent Justh torténeti irodalom magva. Ezek a rovid, Hikgsafeldolgozasok
bemutatjak Justh tarsadalmi héatterét, palyakezdetét, az egiitidapuita idészakat,
kitérnek az altalanos valasztéjogért folytatott harc korszakaegd a hazszabaly-
modositas elleni fellépésre és annak kovetkezményeire. Bblfiskosnak tartja a
szocialdemokratakkal létesitett kapcsolatot és a@hkdsKarolyi-féle fliggetlenségi
szarny politizalasanak @észitését, de a hangsulyt Justh demokratikus tartalommal
felt6ltodott liberalizmuséra helyezi.

" Dolméanyos IstvanA magyar parlamenti ellenzék torténeffl 901-1904) Budapest, Akadémiai Kiadd, 1963.,
Ué: Az 1907. évi politikai sztrajk és a koalicios kainy.Szdzadok]974. 2. szam. 370—405.51UA koalicié az
1905-06 évi kormanyvalsag idejéBudapest, Akadémiai Kiadd, 1976.5:UA szazadél politikai torténetének
alapkérdései, kulonds tekintettel a koalicios kamyma (1906—1910)Doktori disszertacié. Budapest, 1973.

% Hanak PéteMagyarorszag a Monarchiaban. TanulmanyBkdapest, Gondolat, 1975.

% poloskei Ferenc: A fliggetlenségi part kettészadamd® a koalicié felbomlasa 19@z4azadok]1961. 4-5. 614—
644., B: A koalicié felbomlasa és a Nemzeti Munkapart megddak 1909—-191MBudapest, Akadémiai Kiadd,
1963., W: Az elfelejtett Justh GyulaKortars, 1969. 5. szam. 705-710.8UKorméanypolitika és parlamenti
ellenzék 1910-19148Budapest, Akadémiai Kiado, 1970.¢:Wusth Gyulaln. Ezer év. Bszerk. Pozsgay Imre.
Budapest, 1985., & A magyar parlamentarizmus a szazadforduBuadapest, MTA TTI, 2001., & Justh Gyu-
la. In. Szazadformalé Magyarok. Budapest, Gesta Ki282., §: Mak6 varos orszaggiesi képviselje a
kiegyezés koraban. Justh Gyula. Maké a dualizmus és a forradalmak koraban. ddkizeum Fizetei, 101.
Maké, 2002. 23-30.
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A korszak altalanos parttérténetének attekintése miatt a legfobls&dzé
tartozik Mérei GyulaA magyar polgari partok programjai (1867—1918¢imi, fug-
gelékként rovid parttdrténeti vazlatokat tartalmazo progrdijteyyénye. Ez az attekin-
tés a parlamenti partok mindegyikét targyalja. A fiiggetlenségolpaorténetével
foglalkozé irodalom fontos eleme T6th Edefiiggetlenségi part megalapitdSaimet
viselb tanulméanya is, amely az 1870-es évek &4eében végbeménpartalakulasokat
az ellenzék tevékenysége szempontjabdl kiséri figyelemmel.

A Justhtal és a Fliggetlenségi és 48-as Parttal foglalkozé stalkimo targya-
lasakor mindenképpen sz6t kell ejteni Eles Tildort8-as Fiiggetlenségi Part balszar-
nyanak &bb tevékenysége és Justh Gyula szerapmi bolcsészdoktori
disszertaciojaréf’> A dolgozat vallalt célja a teljes palyakép megrajzolasa voltt am
azonban (talan a kelleténél i$ssebben) befolyasol a kortorténet, és igy Eles munkéaja
Justh paly4janak egyes csomopontjait a kor politikatérténetulfpdntjaival azono-
sitja. A dolgozat a Justh politikai palyajat feldolgoz& dteténészi munka, amelynek
egyes megallapitasait a kébi feldolgozasok is felhasznaljak. Eles tarsadalom- és
tulnyomoan kortdrténetbe agyazva mutatja be Justh tevékenyaéuelyet az 1960-as,
1970-es évek altalanos torténetszemléletéhez hasonléémorbBn a ,tarsutassag’
szempontjabdl tart fontosnak. Az értekezés koriiltéKidpet ad a szazadforduld fig-
getlenségi partszervédéseifl, nem csak a Kossuth Ferenc vezette pértot elemzi, ha-
nem Herman, Ugron, majd E6tvds és Justh frakcioit isrktddgyalja. Hosszan kitér a
koaliciés kormany tevékenységének vizsgalatara is, negji pnegvilagitjia a bukas és
a pértszakadas kortlményeit. Az 1910 koridiszakban Justh palyajat természetesen
az altalanos valasztojog, a népképviselet és ezzel 6ssesfiEyga szocialdemokratak-
kal fenntartott szdvetség szempontjabol dolgozta fel.

A flggetlenségi ellenzék kilpolitikai orientaciojanak értelmezésdébidszegi
Istvdn munkai kozil etsorbanA magyar fliggetlenségi ellenzék és a Monarchia kil-
politikja 1900-1914cimii tanulménya, illetve a szdmos korabban mar me%'elent ta-
nulmanyt kdzd A magyar kilpolitika Gtjaicimet viseb kotete emelhét ki.”> A
szer keretein bellli kritikaként értékeli. Komoly hattéranyagkgéolgglnak a tanulma-
nyok Kossuth Ferenc és Justh Gyula éltéilpolitikai nézeteinek elemzésekor is.

Az 1970-es évek végatkezdidéen a dualizmuskor torténetét kutatd irodal-
mon belll jelenis szerepet jatszanak a valasztasokat, a tarsadalmi nyilagogsa
kilonféle partszervéréseket, a korszak politikai eszméit és parlamentarizmusat tar-
gyalé munkak. A kdzelmultban a térvényhozast, a parlamientast és a kdzjogi par-
tok kérdéskorét leginkabb Cieger AndfasGes Andras’ llonszki Gabrielld?

O Mérei Gy. szerk. 1971.

"L T6th Ede: A fiiggetlenségi part megalapit&sizadok] 963. 5. szam. 985-1016.

2 Eles Tibor:A 48-as Fiiggetlenségi Part balszarnyandkhf tevékenysége és Justh Gyula szerfidcsész]
Doktori disszertacié. ELTE BTK, 1963.

8 Di6szegi Istvan: A magyar fiiggetlenségi ellenzékaéMonarchia kilpolitikdja 1900-1918z4zadok1973. 1.
szam. 3-24., ésdJ A magyar kilpolitika Utjai. TanulmanyoRudapest, Gondolat, 1984.

4 Cieger Andras: A kormanyfériSzazadvédl998. 4. szam. 3-23.,8UKormany a mérlegen a miltszazadban. A
kormany helye és szerepe a dualizmus politikai seeben 1867-1875z4zadvég1999. 3. szam. 79-107.,
U6: Partok (és parlamentarizmus) a dualizmuskori pditigondolkodasbarin. ,Képzeljetek embert” Politika-
torténeti tanulmanyok Schlett Istvan 60. sziletpgma. Budapest, Korona Kiadd, 1999. 44-54, & hatalom-
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Kecskeméti Karoly! Pesti Sandof® valamint Szab6 Dani€l egyes tanulméanyai és
kotetei targyaljak. irasaikban a korszak intézményeinek @uvikebhaz, partok) és a
korszak politikai problémainak, jelenségeinek (nemzetiséuliéss valasztojog, valasz-
tasok, stb.) targyaldséra koncentralnak. Itt kell megemliteara Kiggetlenségi ellen-
zék tevékenységét a part veideek (Iranyi Daniel, Simonyi Efh Helfy Ignac)
kapcsolatrendszer8h levelezéséll feldolgoz6 Szab6 Csilla PhD disszertacidfat,
amely médszertani szempontb6l és tematikdja alapjan egyafantos munkak kozé
tartozik. Ugyancsak az alkalmazott médszertan szempontjabilsak Barta Rébert-
neklaz Egységes Part létrejottét és torténetét, vagy a britrkatizekat targyalo ira-
sai.

Néhany évtizede Uj kutatasi témaként jelent meg a valasztasok&@asztojo-
gi harc torténetének a vizsgalata. A valasztasok kutatasagébarais dsszetett téma,
egyszerre vannak parttorténeti, tarsadalomtorténeti, helytortdegtie jogtorténeti,
stb. vonatkozasai. Jelen téma szempontjdbdl sok adaléijtamgk a fuggetlenségi
ellenzék tAmogatottsaganak tarsadalmi és regionalis vetileténisig, dlpart nemzeti-
ségi programjanak elemzéséhez. Ezeket a témakat a Kitbelm leginkabb Szalai
Mikl6s® és Varga Lajd$ kutattak.

ra jutott liberalizmus és az allam a dualizmug édének magyar politikai gondolkodasab&zazadvé2001.
1. sz&dm. 95-118.

™ Gew Andréas:Elsopis kisebbségBudapest, Gondolat, 1988.5UA Deak-part és a politikai rendszer valtozasa.
In. Us: Utdédok kora. Budapest, Uj Mandatum, 1996. 10-23:,A Désy-Lukéacs-iigyn. Uo. 46-59. Polgaro-
sodés és elitek a Monarchia Magyarorszaghm.Uo. 136-146., B Kortesek a dualista Magyarorszagdn.

UG: A magyar polgarosodas. Budapest, Atlantis, 1999-176.Mamelukok és zoltanok. Népképvikeh mo-
narchia Magyarorszaganin. Uo. 177-242.A monarchia Magyarorszaganak képviteiza: egy valtoz6 at-
moszféra torténeteln. Uo. 243-273.,Szabadeliség és konzervativizmus a Monarchia Magyarorszdgana
legitimacioés rendszerébem. Uo. 273-294.

"8 llonszki Gabriella: Belated ProfessionalizationRsrlamentary Elites: Hungary 1848-1999. Parlamentary
Representatives in Europe 1848-2000. LegislativeuRenent and Careers in Eleven European Countiiiess.
Henirich Best-Maurizo Cotta. Oxford, University Bse 2000.Képvisefk Magyarorszagon, 1-2. kotedzerk.
llonszki Gabriella. Budapest, Uj Mandatum Kényvida@005, 2008., & Képvisebk és képviselet Magyaror-
szagon a 19. és a 20. szazadBudapest, Akadémiai Kiado, 2009.

" Bérenger, J.—Kecskeméti K. 2008.

8 pesti Sandor: Partfegyelem a dualizmuskori Maggaémon Szazadvéd,999. 3. szam. 55-77 SUA kormany-
zati déntéshozatal mechanizmusai Magyarorsza§pazadvég000.0sz. 69-116., & Az Ujkori magyar par-
lament.Budapest, Osiris Kiado, 2002.

"9 Boros Zsuzsa—Szabé Daniel: A politikai partok kisanak néhany kérdése a XX. szazadi polgari irauzdn.
Torténelmi Szemld,975. 2-3. szdm. 503-527., Szabé Daniel: A Néppédalakuldsa. Uo. 1977. 2. szam. 169—
208., Ws: A magyar tarsadalom politikai szerdeigse a dualizmus koraban. Uo. 1992. 3—4. szam 2B@89-k:
Egy vélasztas Erdélyben (1869zazadok1992. 3—-4. szam. 449-464., Boros Zsuzsa—Szabd6 IDRaidgamen-
tarizmus Magyarorszagon 1867—-198udapest, Korona Kiadd, 1999. Szab6 Déniel: Kissiapolitikai érték-
rendek (Avagy egy torténész a nagypolitikabarrténelmi TanulmanyokStudia Miskolciensis) 1999. 194—
202, W: Politikai tarsadalomtérténet — a politika tarsadatddrténete.In. Bevezetés a tarsadalomtorténetbe.
Szerk. Body Zsombor—0O. Kovacs Jézsef. Budapest,9€isidd, 2003. 371-386.

8 szab6 CsillaA fliggetlenségi eszme képviselete a 48-as Parttkamaa dualizmus idszakaban. Egy parttorté-
neti feldolgozas médszertani kisérlée?adD disszertacié. ELTE BTK, 2002.

8 Barta Rébert: A brit Konzervativ Part az 1920-askbee.Szazadok1993. 5-6. szam. 706—738.$:UAz Egysé-
ges Part parlamenti képviselek tarsadalmi 0sszetétele az 1920-as évekbaméneti Tanulmanyol3. Debre-
cen, 1994. 103-113,, ill. &1 Az Egységes Part létrejotten. Emlékkdnyv Gunst Péter 70. sziletésnapjara.
Szerk. ifj. Barta JAnos—Pallai Laszlé. Debrecentigleix Média—Debrecen Univ. Press, 2004. 321-335.

82 Szalai Miklos: Valasztéjogi reformkisérlet a szdfomdulé Magyarorszagan. 1908laltunk, 2000. 2. szam. 6—
91, Ws: Véalasztasok a szaz éwal Magyarorszagon. Uo. 1996. 4. szam. 3-22.
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Az Altalanosan értelmezldet torténeti latAsmoéd és kérdésfeltevés
sokszitisodésével egyiitt az 1970-es évek masodikdtedet eszmetdrténeti kutatasok
is megujultak. A magyarorszagi szocidldemokracia és palgdikalizmus ideoldgiai
elemzése mellett megjelentek a liberalizmust, a konzervativizewgmokraciat és a
nacionalizmust elengzcikkek, tanulmanyok és kotetek is. Ez természetesen déneéke
t6 valtozasokat eredményezett a dualizmuskor kutatasabaehijgghmar nem csak a
parlamenten kivili progresszio ideoldgiai kutatasa volt folytattetdem a korszals f
politikai tendenciait jelerit parlamenten bellli partok, frakciék eszmetdrténeti megko-
zelitése is elfogadotta valt. Az eszmetorténet, noha enkétetmek nemd témaja, a
programalkotasok és politikai megnyilvanulasok reddbzként jelertts informacio-
kat nyujthat. A fliggetlenségi ellenzék egyes csoportjainak étibbregyes eszmeisé-
gének értelmezése — ahol@vionalakat tekintve az eredeti (demokratikus elemeket is
tartalmazd) liberalizmus a szazadforduldésgakatdl a konzervativizmus felé fordult -
megkerilhetetlen feladat a part vizsgalatakor, illetve Justh pablajélemzésekor.
Bayer Jozsef politikai gondolkodast attekirkbtete az eszmék teljességét atfogja és
értelmezi, de dleg azok kidolgozoéit, megalapozoéit és a nyugat-europaietieket
mutatjia bé* Dénes Ivan Zoltaf> Németh G. BéfE és Faragd BéYa liberalizmus
értelmezése ezzel szemben alafjmeta magyar viszonyokat vizsgalja. E kérdést tar-
gyalva meg kell emliteni a Politikatorténeti Intézet eszmettrténetitieus, 6nalld
tanulmanyokat tartalmazé kiadvanyainak sorozatat, amelynaekeativizmust, a libe-
ralizmust és a szocializmust kiilon kotetekben veszi §a@te® Az eszmék, az allam
és a tarsadalom dsszefliggéseit — idevagéan — Kiss Cdilgedy Gergely™® Miru
Gyorgy” és Cieger Andrds tanulmanyai és kotetei boncoljak. Schlett Istvan az esz-
mék klasszikus és hazai valtozatat egyarant korszakonlke#mezve, a teljes magyar
politikai gondolkodas attekintését teszi meg. A munka 12asli vizsgalo része nagy

8 Varga LajosOrszaggyflési valasztasok a dualizmus korabsm.Parlamenti valasztasok Magyarorszagon 1920—
1998. Szerk. Feitl Istvan—Foldes Gyorgy. Budapespplag Kiadd, 1999., 17-47., Varga Lajé®rmanyok,
partok és a valasztéjog MagyarorszagBudapest, Politikatorténeti Intézet, 2004.

8 Bayer JozsefA politikai gondolkodas térténetBudapest, Osiris Kiadd, 2001.

% Dénes Ivan ZoltarSzabadséag és nemzet. Liberalizmus és nacionaligiuép- és Kelet-EurdpabaBudapest,
Gondolat Kiad6, 1993.

8 Német G. BélaA magyar liberalizmus eszmetérténe&eazadvég, 1991. 1. szam. 108-122.

8 Farag6 BélaMagyar liberalizmuslin. Valtozas és allandésag. Tanulmanyok a magpigédp tarsadalomrol.
Szerk. Karatson Endre—Vardy Péter. Hollandiai MiKetemen Kor, Budapest, 1989. 27—-49.

8 Multunk, 1998. 3—4. szam. Tanulmanyok a liberalizmus tétiébl, Uo. 2001/2—3. szam. Szocializmus, Uo.
2002/3-4. szam. Tanulmanyok a konzervativizmug tiétéé|.

% Kiss Csilla: A szabadsageszmék sorsa a szazadkodpkely, 1993. Polgarosodas és modernizacié a Monar-
chidban. 70-81.

® Egedy Gergely: Konzervativizmus és témegdemokréblagyar Szemle1997. 3-4. szam. 67-85.,6U
Konzervativizmus és nemzettudstagyar Szemlel998. 4. szam. 135-161.pUArisztokraciat vagy demokra-
ciat. A konzervativ gondolkodas demokréaciaképe A.Xzazad utols6 harmadanak AnglidjabRolitikatudo-
manyi Szemle2004. 3. szam. 251-268.,6UA brit konzervativ gondolkodas és politika (XIX—¢azad).
Budapest, Szazadvég Kiado, 2005.

%1 Miru Gyorgy: Egy liberalis nacionalista gondolkod&eksics Gusztav politikai publicisztikajAETAS,2007. 1.
szam. 187-189., & Kisérlet az allam koril. Schvarcz Gyula reformégra dualizmuskori alkotmanyossag to-
vabbfejlesztésére. Uo. 1999. 1-2. szam. 86—Bichyarcz GyulaSzerk. bev. Miru Gyérgy. Budapest, Uj Man-
datum Kiadd, 2000., ill. & Mit tehet a politika a tarsadalom felszabadité®adiihely, 1993.Polgarosodas és
modernizacié a Monarchiaban. 33-364: $zabadsag és politikai k6zosség. Kossuth Lajotikaolalapfogal-
mai. Budapest, Argumentum, 2011.

92 Cieger A. Kormany a mérlegen...199%. Partok (és parlamentarizmus)...1999.
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segitséget nyljt a dualizmuskori magyar partok ideol6giai jelierek targyaladsa-
hoz®® Ezek mellett nélkillozhetetlenek Szabé Miklés tanulményai ésekase” ame-
lyekben a — tarsadalmi, szocioldgiai kérdéseket sem megkerithazai eszmetorténet,
kiléndsen a liberalizmus és a konzervativizmus kerll elemzég eszmetdrténeti
irodalom legfrissebb munkai kozil meg kell emliteni a Romkjoac altal szerkesztett
A magyar jobboldali hagyomany 1900-18%8s Takats J6zsélodern magyar politi-
kai eszmetortén®t cimi kotetét, amelyek atfogdé képet adnak a 20. szazad kdzepét
megebz6 hazai politikai gondolkodasrdl. Modern szemlélete és modseentaiatt
fontos G. Fodor GabaBondoljuk Ujra a polgari radikalisokat cimi munkaja, vala-
mint a Schlett Istvan és G. Fodor Gabor tanulmanyait tartalia= vagy szobdt
cimii kdtet. A nacionalizmus és nemzeteszme vizsgalatat tartalm@®argyak Janos
Ezzé lett magyar hazatSkcimii monografidja, amely a korszak kilonBogolitikai
csoportjai kdzll a Flggetlenségi és 48-asok nemzet és twdgzielfogasahoz is fon-
tos adalékokat nyujt. Leginkdbb ide kapcsolhat6 RomsicseBeagHabsburg Biroda-
lom emlékezetét ideolégia és mentalitastorténeti szempontbolaldzegunkaja is,
amely tobb méas aspektus mellett kulon kitér a fliggetlensdigikpi mitkodéssel is
érintke fliggetlenségi torténetiras szemléletének kérdé%ére.

A korszak torténetének személykdzpontl bemutatasat végzingdszertani
fejezetben mar részletesen elemzett biogréafidk egy rézeek.kozil itt most kizaré-
lag a téma szempontjabdl legfontosabbakat kivanom emlitémugtlendl a fliggetlen-
ségi ellenzék partorténetét és eszmetdrténetét is érinti Szabegly®ossuth Lajos™
Hajdu Tibor Karolyi Mihaly:°* vagy Erdidy Gabor Herman Ott6° palyajat targyal6
munkaja. A korai partszervédések és a Balkdzép, illetve a dualista korszakfels-
nek politikatorténete szempontjabél alagvibzari Ménika Tisza Kalmai* Cieger
Andras Lényay Menyhérf® valamint Szalai Miklés ifiabb Andrassy Gytflapalyajat
bemutatd kotete. A szazadforduld politikatorténetéhez pedigsth hagy politikai
ellenfeleként is értelmezhet- Tisza Istvan politikdi palyajat elehzPoloskei Fe-

9 Schlett IstvanA politikai gondolkodas térténete Magyarorszagon2l kétet Budapest, Szazadvég Kiadd, 2009,
2010., W: A liberalizmus uUjrafogalmazasa Magyarorszagon91&#an. Politikatudomanyi Szemle994. 4.
szam. 5-27., B A szocidldemokracia és a magyar tarsadalom 1918imglapest, Gondolat Kiad6, 1982.

% Szabo MiklésPolitikai kultira Magyarorszagon 1896—198Budapest, Atlantis, 1989.,dJAz Gjkonzervativiz-
mus és a jobboldali radikalizmus térténete (18678)9Budapest, Uj Mandatum, 2003.

% A magyar jobboldali hagyomany 1900-194%erk. Romsics Ignac. Budapest, Osiris Kiadd, 2@0%anul-
manykotetldl e feldolgozashoz szorosan kapcsol6do tematikéadt killon kiemelem ifj. Bertényi Ivan dolgoza-
tat: A szazadélpolitikai iranyzatai és Tisza Istvan. 43-72.

% Takats JozseModern magyar politikai eszmetérténBudapest, Osiris Kiadd, 2007.

7 G. Fodor GaborGondoljuk Gjra a polgari radikalisokaBudapest, L’'Harmattan, 2004.

% G. Fodor Gébor — Schlett Istvdni-e vagy szobor. Tanulmanyok tudomanyrdl, politiképolitikatudomanyrol.
Budapest, Szazadvég Kiado, 2006.

% Gyurgyak JanosEzzé lett magyar hazatok. A magyar nemzeteszmenési@nalizmus torténetéBudapest,
Osiris Kiad6, 2007.

10 Romsics G. 2010.

101 szabad Gy. 1977., ill. & Kossuth iranyadasaBudapest, Valasz Kiadd, 2002.

102 Hajdu T. 1978.

1S3 Erdsdy G. 1984.

104 Kozéari M. 2003.

195 Cieger A. 2008.

1% Szalai M. 2003.



30 JUSTH GYULA POLITIKAI PALYAJA

rend®’ 1980-as években, és Vermes Galfdozelmuiltban megjelent kotetének isme-
rete elengedhetetlen. Justh és a szocidldemokratak valgszgjittnikodésének
elemzése miatt killondsen fontos Varga Lajos Garanti gofitikai palyajat bemutato
munkaja® illetve ehhez hasonléan a Justh és a polgari radikalispéskddasi pont-
jait megvilagitd Litvan Gyorgy altal készitett Jaszi Oszkar életétafigptet:™

A dualizmuskor torténetét szintetizalé legljabb szakirodalom eddegetle-
nil fontos a korszak éttekintése és viszonyainak megiseezmmpontjabdl. Ezek
kozé tartozik a Veliky Janos altal szerkesztett — és réstada it —Polgarosodas és
szabadsalj" cimii tébbszerds munka — amelyben Miru Gyérgy elemzi a szazadfordu-
16 politika- és eszmetorténetét, Estok Jalmgyarorszag torténete 1849-1914,
Fénagy ZoltarModernizaci6 és polgarosodddcimi kotete, és a tobbszészmunkak
kdzé tartozdl9. szazadi magyar torténelem 1790-1948 amelyben Csorba LaszI6
és Poloskei Ferenc irjdk a dualizmuskor politikatdrténetét. Foraosimében ugyan a
20. szazaddal foglalkozé — Romsics Ighdagyarorszag — torténete — a XX. szazad-
bant™® cimii kotet is, amelynek bevezetejezetében a széraz Osztrak—Magyar Mo-
narchia torténetét elemzi. A témat ésitegujabb szakirodalmak k&zul Kozari Ménika
A dualista rendszecimi munkajat kell megemliteni, amely kronolégiai és tematikus
fejezeteket egyarant tartalm&d?.

A fuggetlenségi partokra, illetve Justh palydjara vonatkozdy \zmy érind
helytérténeti irodalom attekintése szintén elengedhetetlen. Sziikségesni a Mako
monogréfiaMaké torténete 18495t 1920-ig’ cimii kotetét, amelyben Halmagyi Pal
vizsgalja a makai péartokat és képvidadt, koztuk Justh Gyula szereplését. Justh helyi
szerepére, a palya regiondlis vetilletére teszi a hangsdihgk ellenére az altalanos
politikatdrténeti vonalaktél és jelenségélksem tavolodik el. A Csanad varmegye és
Mako véaros polgarosodasat, tarsadalmat, politikai és kozéletdis irasok kozil a
legnagyobb vallalkozas &anulmanyok Csongrad Megye torténétéls sorozat,

07 pploskei F. 1985. ésdJA rejtélyes Tisza-gyilkossaBudapest, Helikon, 1988.

1% yvermes G. 2001.

% Varga L. 1996.

10| jitvan Gyérgy:Jaszi OszkarBudapest, Osiris Kiadd, 2003.

M1 polgarosodas és szabadsag. Magyarorszag tortén¥iX aszazadbarSzerk. Veliky Janos. Budapest, Nemzeti
Tankdnyvkiad6, 1999.

12 Estok JanosMagyarorszag torténete 1849-19Budapest, Nemzeti Tankényvkiadd, 1999.

3 Fonagy ZoltanModernizacio és polgarosodas. Magyarorszag toreed@49—1914Debrecen, Csokonai Kiado,
2001.

11419, szazadi magyar torténelem 1790-1%#erk. Gergely Andras. Budapest, Korona Kiad6, 1998

5 Romsics IgnacMagyarorszag — torténete — a XX. szazadbBodapest, Osiris Kiadd, 1999.

16 Kozari Monika:A dualista rendszePannonica Kiadé, 2005.

17 Maké monografidjal-5. kotet. Bszerk. Téth Ferenc. Maké, 1992—2004aké torténete 5. 184%it1920-ig.
Szerk. Szab6 Ferenc. Mako, 2002.

18 A tanulmanykotet 1977t jelenik meg évente Szegeden és rendszeresehmarta térténeti Csanad varme-
gyével és Makédval foglalkozo irasokat is. A kotetek e téma altal targyalt kérdéskorben szérimgfontosabb
tanulméanyok: Téth Ede: Szeged varos népképvisaetmszagg§lésben 1860-1918.CSMT,8. Szeged, 1984.
161-252., Poloskei Ferenc: Nagy Gyorgy és kba. 14. Szeged, 1989. 273-283., Déka Klara: Herkéholy
élete és ritkodése (1818-1888), és Farkas Jozsef: ,Foldetgdd ppnépnek” (A fuggetlenségi baloldal Gtkeresé-
se. Sima Ferenc Utja a radikalizmusig). Uo. 16g8de 1990. 159-197., ill. 209-356., Ruszoly J6zAe&for-
szaggyilési népképviselet kezdetei Csanad varmegyében 1828;-és Papp Janos: Bakay Nandor indulasa és
politikai palyaja — a védskudarcig. Uo. 19. szazad. Szeged, 1978. 163-R26£66-295., Labadi Lajos: Szen-
tes varos kozigazgatasa és politikai élete 18498:194. 22. Szeged, 1995.
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amelynek egyes tanulmanyai sok adalékot tartalmaznak a émkdsarmegyei valasz-
tasokat, valamint a regionadlis fliggetlenségi ellenzék szereglléséen. A helytorté-

neti periodikdk korébe tartoznakviakéi Muzeum Fuzetépl. H. Szabd ImreMako az

osi ellenzéki fészelakd, 1987., Eperjessy KalmaRolitikai és gazdasagi elemek a
Maros folyo torténetébeHalmagyi PalCsanad- és Torontal varmegyék tisztségvise-
[6i 1779-1944és az 6ndllé tanulmanyokat felvonultatako a dualizmus és a forra-
dalmak koraban'® A fiiggetlenségi ellenzék médszertani feldolgozasa és a helyi
mentalitds szerepének vizsgalata miatt nagyon fontos IrinyilKposztumusz kétete,
amelyA politikai k6zgondolkodas és mentalitas valtozatai DebrecehB67-1918°
cimmel jelent meg.

A témat érind idegen nyelit szakirodalom tekintetében kizardlag azokat ki-
vanom emliteni, amelyek nélkulozhetetlenek vagy Uj meglasdstictalmaznak és
nem jelentek meg magyar nyelven. A pérttdrténeti irodalonikdggfontosabb mun-
kaja Adalbert TothParteien und Reichstagswahlen in Ungarn 1848—189eimi
kotete, amely a partrendszer térténete mellett kitér a partokmatdzdrténetének
(partlapok, finanszirozas, stb.) és tamogatottsaganak vizagala. Az 1905/06-0s
politikai valsag torténetének attekintéséhez a magyar inyeldalom mellett kikertl-
hetetlen Norman Stor@onstitutional Crises in Hungary 1903—-1988yalamint Peter
F. SugarAn Underrated Event: The Hungarian Constitutional Crisis of 165>
cimii tanulmanyai, amelyek a cimekben targyalt probléma melleietvattekintik a
szazadforduld aktualis politikai kérdéseit is.

A torténeti irodalom attekintésén tal nem lehet figyelmen kivigyhank a
Justh haldla utén sziletett publicisztikai irodalmat sem. A folygdirés napilapok a
kozvéleményt leginkabb tiikr6zés befolyasold tényék, attekintésik és ismeretik
ezeért is szilkséges. A flggetlenségi ellenzéket és Justh gighifilyajat érirtt 1. vilag-
hé&borat kéveten napvilagot latott publicisztika — szazadforduld@gleivel szemben -
mar csak kozvetve kezelldeforrasként. A témat ériét tobbségikben politikailag
aktualizalt cikkek altalaban nem torekszenek a targyilagos lgfykialakitasara. A
szocialdemokrata és liberalis sajtd6 az 1930-as évek kétepd&ormanyzattol balra
allo szétaprozadott ellenzék 6sszefogasat sirgette, és esmmlei, torténeti megala-
pozasakor tobb alkalommal a szazadfordulé FlggetlenségB-es Partjat, illetve
Justh Gyula személyét hoztak fel példanak. Justh Gyulajpaés megitélése tobb
alkalommal is felbukkant a foly6iratok hasdabjain, s igy a raaéjggetlenség, az alta-

19 A Makéi Mazeum Fiizeteinghs) szama 1952-ben jelent meg, azéta tobbnyire éyjeleeik meg a periodika.
Témank szempontjabdl a legfontosabb szamok: H. &habe: Makod azdsi ellenzéki fészelakdi Mazeum
Flzetei, 55. Makd, 1987., Eperjessy KalmBnlitikai és gazdasagi elemek a Maros foly6 tértéhen Makéi
Mizeum Fuzetei, 76. Mako, 1993., Halmagyi Raédanad- és Torontal varmegyék tisztségyiskr 79-1944.
Makéi Mizeum Fizetei, 100. Makd, 200Maké a dualizmus és a forradalmak korabdtak6i Mizeum Fiize-
tei, 101. Szerk. Halmagyi Pal. Makd, 2002.

20 Jrinyi Karoly: A politikai kézgondolkodas és mentalitas valtoz&tabrecenben 1867-191Bebrecen, Debre-
ceni Egyetem Torténelmi Intézete, 2002.

121 Toth, AdalbertParteien und Reichstagswahlen in Ungarn 1848—188chen, Oldenbourg Verlag, 1973.

122 stone, Norman: Constitutional Crises in Hungary 19@®6 Slavonic and East European Revievgl. 45.,
No. 105. 1967. 163-182.

123 peter F. Sugar: An Underrated Event: The Hunga@lanstitutional Crisis of 1905-06. liEast European
Quarterly, Vol. 15., No. 3. 1981. 281-306.
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lanos vélasztéjog és a szocialis kérdések iranti elhivatott éotéekl egyik
emblematikus szergfje lett.

A politikai paletta baloldalan kialakul6 ,Justh-kultusz” egyikéeédeme Var-
nai Daniel Népszavhan megjelent cikk&* amely egy 1909-es talalkozas emlékeit
eleveniti fel. Varnai azt hangsulyozza, hogy Justh elfogadakttartotta a szocialde-
mokratak és a fuiggetlenségiek kozeledését a valasztojodgiekénaket illeten, azon-
ban kifogasolta a munkasmozgalom nemzeti jéliégzéketlenségét, konkrétan a
nemzeti zaszI6 hianyat a ijgsekbl. A cikk természetesen a '30-as évek kdzepén az
egyre inkabb elkbtelezett németbaratsag és érzéketiratolodas elleni dsszefogast
surgette. Néhany év elteltével a torténelmi aktualitas még inkdlaiatita tette az
allami-nemzeti fliggetlenség és a szocidlis érzékenységkapsaelddo ligyét. Ormos
EdeNépszavaikke'® a nemzeti kozéposztaly demokratikus nyitottsagat hangsalyozt
amikor ,dzsentrikBI” lett politikusok, Deak Ferenc, Szilagyi Dézgs Justh Gyula
szerepét emelte ki. Justh és Ady szellemi, politikai kapcsolatfa &l ebtérbe, a
nemzet és a demokracia, mint kézds néveangozatasaval. Hasonlé gondolatokbol
indul ki Parragi Gyorgydusth Gyulacimii cikke is, amely aMagyar Nemzéen
latott napvilagot. Az iras kitér Justh demokratizmuséara, aroalfahangsulyt a nem-
zeti fliggetlenség eszméjére helyezi, ami ekkor (1943) szpaidualitast adott asb
negyed évszazaddal kordbban elhunyt politikus életpalyéfalidézésére.

Az 1960/70-es évek forduléjan Horn Emil két cikkben is kijétth tevékeny-
ségére, amelyek Bagyar Nemzeés aBudapest’ hasabjain jelentek meg. Mindkét
iras a ,nagybirtokos Justh” uUtjat irja le a nemzeti fuggetlemdi&itelezett hivél a
demokratikus jogokat kdvetelpolitikusig. Horn véleménye, hogy Justhnak tébbszori
nekirugaszkodas aran végul sikeriilt eltavolodnia a fliggettgrellenzék kdzjogi meg-
lapozasu politikai vonalatél és végll a demokratiké& ¢diboraba lépett. Hangsulyoz-
za, hogy Justh kdvetelte a nemzetiségi elnyomas megszéntdiés/e a hatalom és a
nemzetiségi vezék parbeszédét, azonban a nacionalizmus mégis annyiltassal
volt ra, hogy a magyar szupremacia Breg@snek gondolatat nem tudta levizthi. E
cikkek is — mint &ltalaban a legtébb Justhtal foglalkoz6 irdsnuekasmozgalommal
szovetséget két ,demokrata Justh” koncepcidba torkollanak, és azt éltedike hogy
Justh a hagyomanyos fliggetlenségi ellenzék oldalarél agasmé oldalara ker(lt at.

A fuggetlenségi ellenzékkel vagy Justh paly4javal foglalkoliyé azt érind
szakirodalom vazlatos attekintése utan a kovétetzallapithatjuk meg: 1. Justh pa-
lyajanak donien csak egyes pontjaié{ég az egyhazpolitikai vita, illetve altalanos
valasztojog) kerliltek elemzésre a torténeti irodalomban. 2ugthrol kialakult kép
tébbsz6r modosult a politikdban, illetve a torténetirasban jelghtkeanlatok szemlé-
letmdédjanak megfel8en (pl. aruld, vagy a demokréacia szévetségese). Ezzebfiig-
gésben igaztalan, nem helytallé toposzok is megjelentek @mdaiban. 3. A teljes
palyakép megalkotasara kevesen vallalkoztak, ezek koZosHed Ferenc cikkeit,
tanulmanyait sziikséges kiemelni.

124Népszaval935. majus 1. Varnai Daniel: Justh. Egy embeasggsfejezet a nagy harcok torténetéb

1% Uo. 1942. december 13. Ormos Ede: Ady Endre éh Baila.

126 Magyar Nemzet]943. marcius 28. Parragi Gyorgy: Justh Gyula.

127 Uo. 1969. januar 19. Horn Emil: ,Egy bomlott korszaknilasztéja és ése”. Ady Endre Justh Gyulardl., ill.
Ué: Justh GyulaBudapest]1970. méarcius. 32-34.



2.CSALAD, IFJUKOR , PALYAKEZDES . TARSADALMI POZICIO ES
SZEREPVALLALAS

A JUSTH CSALAD LESZARMAZASA

A neczpdli Justh csalad Magyarorszag legrégibb nemesidsakéizé tartozik, kdz-
vetlen leszarmazéasa a 15. szazad elejéig vedetissiza. Tarsadalmi helyzetiiket te-
kintve, a csalad hozzawdtgesen fél évezredes torténete alatt mindvégig a jomaodu
birtokos nemesség soraiba tartozott. A Justhok kozott #ékflegva hagyomanynak
szamitott a kozéleti, a politikai, a korabgtakban pedig a katonai szolgélatvallalas. A
19. szazad soran a csalad egy része a felvidéki mardeegyébl az Alféld délkeleti
szegletébe koltozott és Békés, Arad, illetve Csanad vaihegytelepedett le. A csa-
lad mindkét aga a regiondlis szerepen tul az orszaddikgdman is a meghatarozé
familidk kdzott kapott helyet.

2.1. dbra
A Justh csalad cimer@

A Justh csalad elsokleveles emlitése Luxemburgi Zsigmond kiraly (1387—
1437) uralkodasanak végnapjaibdl szarmazik, amikor laccsmyik — vélhdten el$
magyarorszagi 6se Fankwsso-i Jwsth (Jodok, Jodocus, Josth), akit azgeggius”-
nak, azaz ékelének nevez, 4000 aranyforintos zsoldos szolgalatanak fepgddegul
megkapta Cserép (Cherep) varat, valamint a Borsodegyren Kovesd (Kwuesd) és
Keresztes (Kerestes) kiralyi birtokoKal. Jwsth eredetét illéen Wertner Mérra és
Malyusz Elemérre lehet tAmaszkodni, akik anéVvisl egyarant a csehorszagi Kosau
(Kwssow, Cwssaw) helységet jeldlik meg szarmazasi hely@f&lgy 1441-es oklevél

128 (J.) Siebmacher's Wappenbuch grosess und allgesiéMappenbuch. Magyarorszag, Horvat-Szlavonia és

Erdély nagy cimerkdnyv&zerk. Nagy Ivan—Cserghéséza—Barczay Oszkar—Ivan Bgijiti Nirnberg, 1885—
1892. Elektornikus kiadas. Budapest, Arcanum, 2008t v. Neczpal.

12 Borsa |. szerk. 1991. 118. leirat. 1437. decembeill8Csorba CsabaRegényes varainkBudapest, Magyar
Koényvklub, 2002. 46-47.

120 \Wertner M6r: Csaladtérténelmi kalaszaarul, 1913. 2. szam. 62wsth nemzetiségét illstn Wertner allasfog-
lalasa mar nem ennyire hatarozott, ugyanis egyszearil fel a német, a cseh és a dan eredetS&ugt is.
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szerint® - amelylsl tobbek kozott az is kideril, hogy a kiralyi kiséret tagjaként
rabban részt vett Zsigmond csaszarra koronazasan - dwéthgbirtokokat visszaadta
Albert kiralynak, s cserébe ugyancsak zalogul megkaptarakorabban is a kapitany-
saga ala tartoz6 Zolyom varmegyei Véglyes (Wygles, Wigleglas) varat, majd
1451-ben egy Hunyadi Janos kormanyz6 altal kiadott okkzeatint nemességet szer-
zett’®? Weglesen laké Jodocus” néven nagy valééz@ygel ez az udvari vitéz szere-
pel az 6zvegy Szildgyi Erzsébet és Szilagyi Mihdly nandorfé@hiékapitany, valamint
Garai Laszl6 nador kozott 1458. januar 12-én megkototz&désben is, mint a Hu-
nyadi csalad egyik familiarisa:

A Justh csalad nemesi cimerén — a katolikus hit huszitak eltmrelmére
utalva — két, szajaikban keresztetgelsbaikkal koronat tartd oroszlan lathatd (A
Justh csaldd cimerét lasd a 2.1. dbran.) (Kussawi Jwsl)/Joslok fia (I.) Andras és
leszarmazottai néhany évtizeden keresztiil a varbirtokbdingzé véglyesi (Wiglesi,
Wyglesi) ebnevet hasznaltak. Justh (I.) Andras egy 1460-ban kdtétaslés szerint
zalogul megkapta Neczpali Balazs Turéc varmegyei Blatnicéne& birtokat - ezt
kiegészitve — fia Justh Janos pedig 1479-ben egy hatazségfjdés kapcsan szerezte
meg a Neczpali csalad birtokainak nagy ré5%éa tobbnyire Turéc varmegyében
birtokos Neczpaliak a nagy hagyomannyal rendélkezmesi csaladok kdzé tartoztak,
s a 12. szazadig visszavezethesalddfaval rendelkeztek. A Justh csalad a 15. szdzad
végére a Neczpali csalad birtokainak atvételével a fidnttokkomplexummal ren-
delke®d nemesség soraiba IépEtt.A 19. szazadban a Justh csalad korében tobbek
igazolva lattdk a Justh és a Neczpdli csalad kdzvetlen leszasat is, amely azonban
tudomanyos bizonyossagot nem ny&H(A Justh csalad 15-17. szazadi leszarmazasat
lasd a 2.2. abran.)

Jwsth (Jodok, Jost) szarmazéasatdket ldsd még: Malyusz Elemér: Budai Farkas Laseémulmanyok Buda-
pest Multjabol,15. Szerk. Gerevich Laszl6—Tarjanyi Sandor. Budapdéadémiai Kiadd, 1963. 169-170.

131 Uo. 126. I. 1441. marcius 15, ill. Csorba Csdbegendas varainkBudapest, Magyar Kényvklub, 1999. 311—
313.

132 a Wygles-en &I Kasso-i Jodokok...] killonésen azért mer{z [...] kart okozé csehek ellenében Wigles varéat
atadta a kormanyzonak..] orokoseivel egyltt az orszag tagjava fogadjak émaseinek soraba felveszik”
Borsa |. szerk. 1991. 152. |. 1451. okt6ber 27.

133 MOL Mohécs Eftti Gyiijtemény Q szekcié Diplomatikai Levéltar 15206. 14Bgwar 12. A kézépkori Ma-
gyarorszag levéltari forrasainak adatbazisa. 2001.

3 Siebmacher's Wappenbuch. 2002. Kékben alapon zétchdshalmon, két egymassal szembefordult arany
oroszlan labaival leveles arany koronat tart, $majapedig keresztet. Sisakdisz: ndvekeronas arany oroszlan
jobbjaban harom voros rézsat tart. Takarok: kéknardl. voros-ezust.

15 Borsa I. szerk. 1991. 200. levél, 1460. aprilis 21.

136 Jo. 295. I. 1479. marcius 8., és 296. |. 1479.aiiar9. A Neczpéli csalad kihaltaval megszerzatokok az
alabbiak voltak: Turéc varmegyében Necpal, Jehochibocrec, Naghrwthek, Arva varmegyében Chypanoua,
Lipt6 varmegyében Kermeshaz, a Békés varmegyébero@gmMiclosluka, Ewsewd, Theglas, Zarand varme-
gyében Bethlemssy, Thaprewes, Bodon és Chokosstiamnléan rendelkezik Uo. 492. 1. 1496. janius iB.,
540. |. 1499. februér 2.

187 A Justh csalad a véglyesi var és varbirtok zalegéiszitileg az 1490-es évek végén vesztette el. Ezzel dssze
fuggésben. Borsa I. szerk. 1991. 502. levél, 14%ftcims 8. Néhany évvel késb méar Horvath Gyorgy a var
kapitanya. Erre utal: MOL Mohéacsédti gyiijtemény U szekcié Diplomatikai Fényképgiemény 235572, sz.
tétel. 1502. augusztus 5. A kdzépkori Magyarordeaéltari forrdsainak adatbazisa. 2001.

138 A 19. szazad végén Justh Zsigmond napléjaban igésmtesz a csaladban minden bizonnyal fennéWées
hitre, miszerint Necpal kbzség 1273-6ta a csalédkdban van. Justh Zs. napléja és levelei. 1988. 3
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Kusavi Justh Jodok
véglyesi varkapit.
1470 —1493.

(Révay Verona)

L Andras Margit '
de Véglyes (Ebthe Benedek)
1479. %501 L
(1. Balassa Bora.

2. Kubinyi Bora)

c - e e,
Menyhért Jakab. 11. Andras. Janos. Gydrgy. Gaspar. Boldizsar. Marta. Zs6fia.
1538. o 1519.

(Orsolya)
(Bethlem S
Hedvig) Sk
"1I. Janos 1. Ferencz
1579. 1565.
r —  Turéez v. alisp.
1II. Andras Zséfia 1562.
1583—87. (Palugyay ————
Turéez v. alisp. Mikics) 1. Miklés
1588—89 1602.
kir. t&b. iilnok (Sirmiensis

Zsuzsa 1623.
(Sembery IstvAn®

I'V. Andras IIL. Janos. Istvan. Miklos. Gaspar. L. Ferencz Zsuzsa Maria Anna

1630. Tu- b o + + + 1628— 49. (Be- (Prénay (Thu-
récz v. Turécz v. niczky Istv.) rénszky
alisp. alisp. Jénos) Janos)
(Pongrécz (Bossény
Erzse) Méria)
| P g P
l Folyt. Il tibldn.

“Daniel  IIL. Ferencz __ IV. Janos  Magdolna V. Andrss  Bora
(Kisfaludy 1681. Turéez (Mednysdnszky Ghyczy Pal) (Okolicsinnyi (Kiszely
Zsuzsa) v. kbvet. Judit) Kata) J4nos)

A0} ¢ - N —

Zsuzan ' (Okglicstnyi Judit Mérin Kata Zsofin |
(Ujfalussy ,_J@, (1. Szelényi Pal, (Zmeskal (Akay (Kosztolinyi
Matyas) Ilona 2. Osztroluczky  Laszl6) Gyorgy) Zsigm.

Trungell Jénos)
Istvén)
z
2.2. abra

A Justh csalad leszarmazasi rendje a 15-17. szazatiban

A 16. szazad soran a kordbban megszerzett birtokokpazala a csalad nével-
te befolyasat. Justh (I.) Andras, majd fia Menyhért — dkieéesége a Neczpaliakkal
rokon iktari Bethlen Hedvig® volt — a familia birtokkdzpontjat és rendszerint a csalad
féaganak lakhelyét a Turdc varmegyei Necpélon kezdte kiatak#t&blbl kbvetked-
en az 1520-as évedtta Justh csalad tagjai felvették a neczpali neméskeekt is™** A
csalddot a 16. szazadtdl kezdve a @Ehéts befolydsos félmagyarorszagi familidk
k6zé szamithatjuk, Turéc varmegyében pedig hamarosameegyét iranyitd csaladok
soraba tartoztak.

A csalad egyes tagjai a 16. szazad masodikstétézdsdéen Turdcban toltot-
tek be varmegyei hivatalokat és altalaban az alispani tiszteftéték. El$ alkalom-
mal Justh (l.) Ferenc szerzett alispansagot, m\z;\](j)d unoladitics Andras toltotte be a
poziciot, aki e mellett a kiralyi tabla tilnoke is vBft.Justh (1.) Ferenc, (Il.) Ferenc és

139 Nagy 1. 5. k. 1859. 272.

140 Az iktari Bethlenek — az Apaffyakkal egyiitt — Saénl, Aba Samuel Gjrahdzasodott 6zvegdlyés a francia
gréf Cornes Vilmostdl szarmaztatjdk magukat. LasdyNaZ2. k. 1858. 67., ill. Borsa |. szerk. 1991. 5.

1L A neczpali nemesi éhév el$ alkalommal egy 1521-es iratban fordub,etle emellett a Kwssawi @lév is
haszndalatban volt. I. Ferdindnd 1528-as birokadgméafiKoschan/Kostany Tur6c varmegye) szerint Jwsth
Menyhért egyszerre hasznalta a kusavi és a neapadiveket; Jwsth de Kussan et Neczpal Menyhém1OL
A 57 Magyar Kancellariai Levéltar Libri regii, 139. 1528. november 27. Libri Regii. 2006.

1421 Ferenc 1562-ben, . Andras 1575-ben, 1583-barl587-ben alispan, ill. lll. Andras 1588/89-béralyi
Ulndék volt. Uo. 374., ill. Szluha MartorFelvidéki nemes csaladoR. kotet. Elektronikus kiadas. Budapest,
Arcanum, 2007. Justh, NecpAli.
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(IV.) Andras nevi unokai szintén alispanok voltafé (1V.) Andrasnak négy fia sziile-
tetett, azonban kozilik egy sem hagyott fil utédot, igyaad®zen az agon kihalt. A
fik kozul (111.) Ferenc a 18. szazad elején ugyancsiakani tisztséget toltott bE? A
csalad nagy része a protestantizmus terjedése utan is ntégtaneai katolikus valla-
sat, azonban kozuliuk tébben - a detegyarorszagi nemesi csaladok egy részére jel-
lemz5en — evangélikus hitre tértek ‘dt.A 16-17. szazadban kialakult vallasi ketég

a 19. szazad végéig allt fenn.

A Justh csalad, a 18. szazad eldj@l.) Ferenc agan élt tovabb, s a leszarma-
zottak az 1700-as évek kdzepén ismét komoly tisztségettek tezert, (Il.) Ferenc
dédunokai Sandor (Justh Gyula Ukapja) varmegyei kévéaess szolgabird, varme-
gyei kovet révén?® A szazad masodik felében (1.) Gabor és Gyorgy @4 alispa-
ni tisztet'*’ Jézsef pedig kirdlyi tanacsosi poziciét toltott'Be(A csalad 17-18.
sz4zadi leszarmazaséat lasd a 2.3. és 2.4. abran.)

11. Ferencz,
1628. 49.
Turéez v. alisp.
(Bossinyi Maria)

— .
V. Janos 11 Miklos
(Ordédy 1.) (Kisfaludy
o~ ok
1. Laslo Leuzsa)
(Kubinyi 1)
" 1. Sandor Zsofia Anna Zsuzsa Gaspir
(1751. Turécz  (Kadas (Raksiny (Okolicsinyi (1. Révay
v. kovet) Zsuzsa)
(Rudany 2. Beniczky 1.)
< : .
L S 1-11 Lasdo N. 2-t6] Anna
1L Adam Sandor. (Kubinyi  (Huszér  (Révay
(1. Mikovinyi Zsu'Lsa) Janos)  Dienes)
N. T
2. Andahézy — — - -
Zrvizsa) Apollonia Antonia Anna- M.
(Plathy Samuel) (Lehoczky
Antal)
—
Ferencz Xaveria Zsuzsa Janos
(Szulovszky  (Rady (Akay  (Marczibinyi
Anna) Jézsef) Florian) Amalia)
o A —
Ludovica. Gybrgy.
111. Ference. 1. Adim
(Ujtalussy Magd.) 1730.
e ATy (Dobay Krisztina)
Antal Péter Sandor | ———02Y T L.
(Géczy Judit)  (Gerhard Janos, Gabor
——————A—"—  Anna-M.) 1741. szbiré  alisp 1765.
Jozsel Andras | iy iy '+
1781. alispan (Lehoczky  Sandor. Karoly (Rajman
Kata) Anna)
Gyobrgy
1790. alisp.
(1. Ujhazy Eleonora,
2. Révay N.)
Jozefina
(Radvanszkyné)
2.3. dbra

A Justh csalad leszarmazasi rendje a 17-18. szazdtiban

143 Justh (I1.) Ferenc 1628-ban turéci alispan és efyai kovet, Justh (IV.) Andras pedig 1630-banpdlis és
kiralyi tablai Glnok volt. Szluha M. 2007.

144 Justh (111.) Ferenc 1681-ben turdci kévet, 1708-hbspan volt. Szluha M. 2007.

45 Justh Zs. napléja és levelei. 1977. 388.

46 Justh Sandor 1751-ben turéci kévet, Janos 1734#65zolgabird és varmegyei kdvet volt. Szluha 0072

147 Justh (1.) Gabor 1765-ben alispan, Gyérgy 1790-ileri804-ben alispan és kiralyi tanacsos vollugia M.
2007. és MOL A 57 Magyar Kancellariai Levéltar LiiRegii 61. kotet. 187. 1804. januar 20. Libri re2i06.

148 Justh Jozsef kiralyi tanacsos (Szluha M. 2007agyNIvan szerint 1781-ben alispan volt. Nagy 1k51859.
374.

19Nagy 1. 5. k. 1859. 273.
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A 19. szazad soran folytatodott a csalad viragzasa. Aadziején hosszU ide-
ig Justh (11.) Gabor volt Turéc varmegye egyik alispaajd,1827-ben az akkor alaku-
|6 Magyar Tudés Tarsasag kasszajaba ezer forintot admza@tt*>° Justh (I1.)
Gabornak bard Pronay Ludovikatol sziletetisiebb fia (I.) Jozsef, az 1839—40-es és
az 1847-48-as pozsonyi orszatiggen Turdc varmegye kovete, illetve 1842-1845
kozo6tt a varmegye alispanja volt, 1848—-49-ben pedig Bamnegye fispanjava és
kormanybiztosava nevezték ki, valamint a kiegyezés utanak-pért turéci elndke-
ként tevékenykedett® Justh Sandor unokai kozil Ferenc az 1832—-1836-0s gszag
lésen turéci kovet, majd alispan, Janos (Justh Gyula p@dygpedig turdci
fészolgabiré volt®® A csalad ttagjai kozil meg kell emliteni Justh Szidoniat, aki
Brunszwik Ferenc gréf (Beethoven egyik nagylietkecénasanak) feleségeként ségor-
néje volt az Angyalkert kisdedévét megalapitd Brunszwik Terésia

Miklés
Kisfaludy Zsuzsinna
Ferencz Adim
Ujfalussy Magda 1730
Antal Péter Séndor DollnaI{uK{;iz]tma
Géczy Judit Gerhard Anna  Rudnay 4 S5 WA
Jozsef  Andras __’Juha&__ﬁ
1781 alisp, Lehoczky Dénes Antal
nb. 1785  Kata *1798111/14 1882
végr. 1811 Rudnyanszky Gyrra Maria
ol i
R Johamna ~ —Gon Lasilo
byt + 1890
Janos Wutzai Mérta
* 17em
1‘71/71%‘ Hona  Szilird Endre  Joldn
Neczpél Boesek Kracsuny 1903  Valkovits

Karoly ~ Maria  Carry  Istvin

Arpad Vilma Almos  Maria Jend ﬂn\ki-
Buzissy Barényi Lengyel Csizmadia Simonyi Beata
Borbala  Istvin Roza Jénos \.

Albertin Dénes  Jolan Etel Janka
Hangyéssi  Ille Cornél Pyber Babothy  Grosskampf
Janos Karoly  Olivér Béla

Idh
Dénes Oszkar

2.4, abra
A Justh csalad (necpdli 4g) 18-19. szazadi leszarmagadje, 1>

150 Justh (1l.) Gabort Nagy Ivan megemliti, de nemofara leszarmazasi tablakba, Szluha Marton pedaighJ
Jézsef kirdlyi tanacsos testvérének Andrasnak Kidgadja. Justh (11.) Gabor 1810-1825 kdz6tt alispalt. Nagy
I. 5. k. 1859. 374., ill. Szluha M. 2007. Az adorydmas tényét a Pallas Nagylexikona ko#hallas
NagylexikonaElektronikus Kiadas. Budapest, Arcanum, 1998. Josiiszo.

%1 pallas Nagylexikona 1998. Justh cimszo.

152 Szluha M. 2007.

153 Kempelen B. 5. k. 1913. 298.
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Adém
Dobay Krisztina
I IL tbla

Jénos Gébor

1741, szolgabiré alispin

1765 e. + 1765
1) Rajman Anna Prénay Lujza

Y RadvinyiMirh e Gobriols Emma_ Lot
1: Gyorgy br.Révay Szerdahelyi t PrénmayN.

1790. alispan Paula Fléridn

1) Ujhdzy Eleonéra

9) br. Révay Maria

Méria Szidénia
Radvanszky gr. Brunswik

Frigyes Ferencz

Jozsef Stefinia Alberta Sandor llona Mdrta
Pottornyay réthati Kovér Keczerlona  Kenessey  gr. Bissingen-
Berta Gébor ~——~— [Kilmén  Nippenburg
et Béla Ern
Miklés Jozsef Berta kamaris

kamards kamaras
br. Szvetenay
Réza
(* 1875 V/29)
esk.1906"11/7

2.5. dbra
A Justh csalad (necpali 4g) 18-19. szazadi leszarmagadije, 2°*

A 19. szazad kdzepén a csalad foldrajzilag kettészakamtthan mindkét ag
tovabbra is a neczpali nemesiémdvet hasznélta. A csalad tdlnyomé része
FelsSmagyarorszagon maradt és kdzpontja ezt Ki@rets a Turéc varmegyei Necpal
volt, amelyhez szervesen kapcsolddtak a tétprénai, a pirdsda kostyanyi birtoktes-
tek. Necpdl, a Turdécszentmarton kozelében deRveg-Fatra hegység dvezte kdzség, a
15-16. szazad fordulojatdl volt a Justh csalad birtokaiesktrema. A csalad a koz-
ségben és a kornyéfalvakban tébb kastélyt épitett. Piribdbcon ma egy 16. gsl&g
sz4zadi reneszansz, Kostanyban egy 18. szazadi b&tekgalon pedig négy — két a
17. szazadban éplilt reneszansz és két 18. szazakkidasszicista® — kastély talal-
haté. A necpali barokk-klasszicista kastély parkjdban van ettama Rakodczi-
szabadsagharc egyik generdlisa, &2zl Istvan baro.

A 19. szdzad méasodik felében a Justh csalad tobb tagpetzbispani pozi-
ciét, vagy orszagditési képvisabi mandatumot. A csalad félmagyarorszagisaga-
ban ébk kozul el$ként Justh Gydrgy kapott képvisefelhatalmazast 1861-ben, s ezt
kdvetien a sztubnyai kerllet iTur()c varmegye) képviseletét i@#itta el, 1871-ben
kiralyi tanacsosi cimet szerzetf, majd 1881 és 1886 kozétt pedig Turéc varmegye
féispanja volt®” Ot kdveten testvére Justh Kalman 1886—1888 kozott toltotte be a

%4 Uo. 299.

%5 Magyar Nagylexikon. 13. kétet. 2001. Mer-Nyk. 603.

1% MOL K19 Kirdly Személye Korili Minisztérium Kiralkonyvek, 68. 433. 1871. junius 16. Libri Regii (B0
157 Orszaggiilési almanach 1886. 85-86.
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varmegye Sispani tisztét>® hasonlé nefl unokadccse Justh Gyorgy pedig 1881-1898
koz6tt volt a sztubnyai keriilet szabadel® és 1906—1910 kozott a szucsanyi kertlet
(Turéc varmegye) 48-as parti képvisel'® Ifjabb Justh Gyorgy 1898-1905 kozott
Turéc varmegyedispanja volt, aki a Fejérvary-kormany beiktatasat késmetiemon-
dott pozici6jarol® Justh Ferenc 1898-1906 kozétt ugyancsak a szucsanifetke
kormanyparti képviseltét latta el a parlamentBémajd 1906-1910 kozott az Alkot-
manypart tdmogatasaval a varmeggesganja volt®® s 1910-1918 kozott ismét a
szucsanyi keriletben jutott mandatumhoz, parton kiviili 67-@gammaf®® A csalad
alféldi &gahoz tartozé Justh Zsigmond napléjanak tébb hegsgben is utalast tesz a
csaldd necpali &géra, amely utalasok kozil az egyik lelgésébb rész az, amikor a
felvidéki birtokos csaladok kulturalis tipizaciojat kisérli megkilonben Felg-
Magyarorszag négyféle van, azdéebs Vag volgye, ez bécsies és Pozsonyba jar telelni,
csalddok itt a Palffyak, Esterhdzyak, Bdgek; aztdn a par exelence totsagi Zélyom,
Arva, Taréc, Trencsén, csaladok: Révayak, RadvansBeopnayak, Justhok,
Majthényiak, Rakovszkyak; harmadik genre a Szepess#igdok: Csakyak, Mariassy,
Berzeviczyek, Ketzerek, s végll Saros, Zemplén meg$ekaray, Szirmay, Andrassy,
Hadik csaladok. A legkonzervativabb és legjeltshzazonban, mindenesetre a totsag,
amelyet varos sohasem inficiat®® Csaladjanak egyes tagjairél megléisen rossz
képet fest;Justh Gyuri. Gyengébb fajta a fetsidékieknél valdban alig képzeltieEs
kivalt (mint killénben a szlav fajoknal, rendesen), a férfija.riGkillonben ebben is
kirivo tipus. Jo fia, tele gyengeséggel, gyenge sziv éseggbmg. Igen sokat tart ruha-
ira, necpdli kastélyanak berendezésére, feleségénelegkeéeire, labaira (nevezetes
szépek!) - - - s arra, hogy mar huszonnégy éveibkor képvisél volt, s ha harminc-
négy lesz,dispannak nevezik ki*®® (A csalad 19. szazadi szarmazasi rendjét lasd a
2.4.,a2.5. ésa?2.6. abran.)

A Justh csalad Justh Jano8sZolgabirotol (Justh Gyula nagyapja) és
Marczibanyi Amaliat6l'®’ szarmazé aga a 19. szazad kozepén az Alféldre tette &t
székhelyét és fokozatosan novelte az ottani birtokokatakd8Békés varmegyei bir-
tokainak legbbb fejleszéje és gyarapitoja Justh Istvan (Justh Gyula apja) volt, aki a
szabadsagharc ddzakaban dszolgabiroként iikodott Turéc varmegyében, majd
1855/56-ban a csalad egyik békési birtokara, Szentetorkpéttott’®® A Justh csa-
lad alféldi birtokai az 1870-es években ismételten gyaragadaindultak. A térségben

%8 Majlath Béla: Jelentés a N. Mazeum kényvtaranakpétiarol 1887—88-barMagyar Kényvszem|e1884.
januar. 178-179.
%9 Orszaggiilési almanach 1886. 85-86., ill. Orszadiggi almanach 1897-1901. 264.
12‘1’ Sturm-féle orszagdiési almanach 1906-1911. 133.
Uo.

62 Orszaggiilési almanach 1901-1906. 286.

izi Sturm-féle orszagdiési almanach 1910-1915. 312.
Uo.

165 Justh Zs. napldja és levelei. 1977. 1889. marbfus28.

%% Jo. 1889. marcius 27. 346.

167 A Marczibanyiak a felvidéki Trencsén varmeg§bzarmaztak, és a 18. szazadban telepedtek le Bkés
Csanéad varmegyében. Marczibanyrinc és fia Istvan Csanad varmegyei alispanok vokagsalad nagy kulti-
ratdmogat6 tevékenységbvolt ismert.

168 Justh Istvan gyermekei kézill annyi bizonyos, hdggth Gyula 1850-ben Necpéalon, a gyermekként ethuny
Gedeon 1859-ben pedig mar Szentetornyan sziletett.
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évszazadokon keresztil befolyasos és éshek szamité Marczibanyi csalad birtokai-
nak egy része a csalad férfiagu kihalasat KiaretMarczibanyi (l11.) Brinc 1872-es
halala utan szallt Justh Istvéﬁ%ﬁA 19. szazad végén a tbbb tagbdl allé alféldi Justh
birtokok mar Arad varmegye délnyugati, Csanad varmégyeti és Békés varmegye
déli terileteire terjedtek ki, k6zpontjaik Szentetornya (Békémegye) és Tornya
(Csanad varmegye) voltak. A szentetornyai kastély (Jusibrjntobb fazisban épiilt,
1889/90-ben emeletraépitéssel érte el végleges allapotat. Jigthodd itt rendezte
be hires parasztszinhaz4t.A birtok szomszédsagaban teriilt el baré Eétvos Jozsef
egyik birtokteste is, amely a kifshiekben a Navay csaladra szallt. A tornyai kastélyt,
amely a Maros egyik holtaga (Széraz-ér) mellett talalhat6, -h806 épittette
Marczibanyi Istvan. Az 1880-as évékkezdidéen ez Justh Gyula otthona.

Adém
1) Mikovinyi N.
2) Andabdzy Zsuzsa
Ferencz Janos
alispén Marezibényi Amalia

Smllsjsgzk Tstvén  Imre Amila  Miria
APk ikoady Wirtenberg 11903 Lelovich
M3 Matild  Matld  Bossinyi  Gyula

"‘Eat“"\an Istvin
Tahy Sarolta
e N ———————
Gyula Zsigmond
Szitinyi i)
Vilma +
Matild ~ Jénos Elza Lajos Margit
Szitényi
Géza
Ludovika Gybrgy Kalmén
Radvénszky Ferencz Dickmann-Scherau Beniczky Sarolta
(1808—1852) Janka r
Gyorgy Anna Ferencz
Beniczky Maria gr. Batthyany Méria
Odon  Andor Margit Istvan
2.6. abra

A Justh csalad (alfoldi ag) 19. szazadi leszarmazasi re@tije,

169 Barna Janos—Siimeghy Dézdlemes csaladok Csanadvarmegyéhdako, 1913. 122. A Marczibanyi csalad
Osszeflig§ birtokokkal rendelkezett ébb Kamenica, Ledenice, Becsuin, Tornya, Varjash&aticsfalu és
Kutas, majd pedig Cs6ka, Dombegyhazésicfalva kdzségekben. A csalad férfiaganak 1872aéla utan a
birtokokat a i agon orokitették, és azok a Vagyon, a Rakovszladocsan, a Jobb, az Andahazy, a Janoky, a
Justh, és a gréf Karacsony csaladok tulajdonahistkér

9 Dede Franciskalusth Zsigmond, az irodalmi dengfigy 19. szazadi irodalmar tarsasagi kapcsolatairéda-
lomszervez, mivészetpartolo tevékenysé@hD disszertacid. ELTE BTK, 2005. 227-241.

1 Kempelen B. 5. kétet. Budapest, 1913. 298.
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CSALADI KORNYEZET ES PALYAKEZDES

~Justh Zsigmondrdl, ha egyaltalan irnak valamit, azt szoktak fragy Uri dilettans,
vagy azt, hogy érdekes, de nem jelentékeny irodalmi lhaii meg szoktak azt is
emliteni, hogy birtokan parasztokkal szabadtéri szinhazatltsiél klasszikusokat —
Shakespeare-t, Moliere-t — adtaksetehat amolyan kildonc i#kedved lehetett. Ha
azutan az ember mégisieeszi ennek a harmincegy éves kordban meghalt irémak al
posan elfelejtett fveit, akkor arra kell gondolni, hogy az egész akkori raagpda-
lomban kevés iré volt annyira korsiéealig-alig akadt, aki annyira egyutt élt volna az
akkori eurdpai irodalmi kultiraval, s még kevesebben akadifiik annyira a XX.
szazad magyar irodalmat készitették volr@ elint ez a Justh Zsigmond’® A fiata-
lon elhunyt ir6hoz hasonl6an Justh Gyula is ebben a csal&diiketett és nevelkedett,
ebbbl kifolyélag megallapithatjuk, hogy a politikus és az ir6 tarsadéhrgékenysége,
illetve kbzbsségi céljai tobb tekintetben megegyeztek és csdlagialibként hagyo-
manyozoédtak at.

A Justh csalad évszazadok 6ta részt vett a varmegyeidTRBars, Arva var-
megyék) és az orszagos politikai élethen, s a 19. szaran a széles rokonsag tdbb
tagja szerzett varmegysditivatalt vagy orszagdyési mandatumot. A szabadsagharcot
megebz6 évtizedekben, majd kéisb az 1860-as, '70-es évek sordn Justh Ferenc, Justh
Jézsef és Justh Gyorgy a turdci politika meghatarozé alekjeak. A Justh csalad
felsdmagyarorszagi aganak tagjai a kései reformkésadkaban a liberdlis varmegyei
politizalas képvisdéli kbzé tartoztak, a szabadsagharc alatt kozulik tébben toltigtek
varmegyei tisztséget vagy lettek korméanybiztosok, 1861 uédligpa Felirati Part,
késibb a Deak-part, majd a SzabadeRart tagjai lettek. A 19-20. szazad forduléjan a
csaladnak egyszerre t6bb tagja Ult a képéisetban, és Justh Gyulan kivil valameny-
nyien a kormanypartot ésitették, illetve a turéci kertletebszereztek mandatumot
(Justh Gyorgy, ifj. Justh Gyorgy és Justh Ferenc).

Neczpali Justh Gyula 1850. januar 13-an sziletett a Turdmegyei
Necpalon, a Justh csalad romai katolikus vallast agabatédis gyermek- és fiatal
évei, tanulmanyai,& politikai karrierjének kezdeti tibzaka is a korszak dzsentritarsa-
dalmaban megszokott szociokulturalis és palyaelemeket tartakn&ztésapja Justh
Istvan (1821-1904), aki a csalad tébbi tagjahoz hasomé&n vett a politikai életben,
az 1840-es évek kdzepén a turdéci liberalis nemesség mggikatarozo alakja volt. Az
1848-as forradalom é$zakaban dszolgabiroként tevékenykedett Tur6cban, majd -
valGszirileg a szabadsagharcot k&vetarmegyei ,tisztogatasok” kdvetkeztében -
feleségével Pakozdy Matilddal (1830-1898) és gyermekiikikelaval a csalad alfoldi
birtokkdzpontjaba, a Békés varmegyei Szentetornyara koltthisth Gyula Occsei
Gedeon (1859-1872) és Zsigmond (1863—-1894) mar itetseki'”® Az apa politikai
nézetei a szabadsagharcot kévidtszakban — feltehéen az alfoldi, hatérozott 48-as
politikat és tarsadalmi reformokat stirgéégkor hatasara — a csalad felvidéki aganak,
a Felirati Partot tAmogatd, majd Dedk-parti szelléimdtérsen a Hatarozati Part, ké-

12 Hegedils Gézah magyar irodalom arcképcsarnoka. Justh Zsigmdiektronikus kiadas. Budapest, Arcanum,
2000.

173 Az irodalom altaldban nem tesz emlitést Justh &hdrmadik testvérél a gyermekkorban elhunyt Justh
GedeonrolJusth Zsigmond nyomabé@adorosi Fuzetek, 1.). Szerk. Pong6 Bertalan. @&d@000. 68.
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s6bb pedig a Tisza Kalman vezette Balkbzép hatasa alatt allt. I3tbsth a kiegyezést
megebzd években ismét politizalni kezdett, s a térség egyik legnagyirtikosaként

a Békés varmegyei Hatarozati Part hangaddjava valt. A dzapharc idszakéatol
kezdsdéen kapcsolatban allt Simonyi Eiwvel, akinek politikai nézetei nagy hatassal
voltak ra*™* Az 1865-6s és 1869-es valasztas soran a Hatarozati Baéggyilési
képvisebnek jeldlte Oroshazar® azonban mandatumot egyik alkalommal sem sike-
rilt szereznie, 6bb Székacs Jozsef banyakeriileti evangélikus puispokkebsnéfh
majd Tancsics Mihaly’ ellenében maradt alul.

Justh Istvan politikai felfogasa, amely az 1865-6s ,Hitvaltdmet viseb va-
lasztasi programjabf kérvonalazhat6, a kékbiekben komoly hatassal volt Justh
Gyula szemléletére, masrészt politikai-szocioldgiai szempondlzéhlfoldi ellenzéki
polgarosodd birtokos politikai programjaként is kezélhétz apa 1865-6s valasztasi
programja a kiegyezést megad, illetve az azt ékészit idészak varakozasait, vala-
mint az orszagos politika meghatérozé kérdéseit vetette feibamoa rovid tava ak-
tualitdson tal is mutatott, s az évekkel-évtizedekkelslBs fliggetlenségi elvek
alapved Osszetedire érzett ra. Ekdleges kiinduldpontnak tartotta az 1848-as torve-
nyek ismételt hatalyositasat, illetve az orszag fliggetlenségissdaallitasat, perszo-
nalunio, ,személyi uni¢” formajaban. Programjanak sarolpork6zé tartozott a
polgéri alkotmanyos &talakulas &l&pcsfokaként értelmezhétparlamentarizmus és
a parlamentnek felé$ kormany kiépitése. Justh Istvan a parlamentarizmus elkétiele
hiveként kiallt az orszaggiés add, vam és hadiigyi kompetenciaja mellett is, de a
reformkori polgarosoda liberélis nemesek egyik legfontbsa¥kitizését a varmegyei
autondmia mefgyzését, védelmét (a neoabszolutizmus éveiben visszaallitézsasyla-
jara tizte. Roviden mondhatjuk, hogy a korszakban szokasoslihéelfogashoz ko-
zelitett nemzetiségpolitikai nézeteiben is. A nemzetiségekkel sreémigltanyossag
és a Magyar Korona terileti sérthetetlensége egyszerrdt Kegdpet programjaban.
Fontosnak tartotta a vallasszabadsag, illetve efyégltdrvénybeiktatasat is. Elvarasai
kozott fontos szerepet jatszott — s ezzel is liberalis elkotelegétiggazolta — a sza-
badsagjogok kiterjesztésének slirgetése. Tamogatta a poly@gnykonyv kidolgoza-
sat, az egyéni-, a sajt6- és a tarsulasi szabadsag kisdwnddetve a fibéri
viszonyok” maradvanyainak (korcsmaltatasi jog, bordézsstia) karpétlas melletti
megszintetését, valamint az 6ndll6 nemzetgazdasag megfemie 1860-as évek
soran kiépitésre kerilmodern allamisag egyik fontos feltételének tartotta a politikai
emigransok visszatérésének engedélyezését is. Progranig@tdbb pontja, bar on-
magéaban is fontos és elemzésre érdemes, a dualizmusdédipskaban a flggetlensé-

74 Justh Istvan 1864. julius 21-én kelt levele Sinideychdz. OSZK Kézirattar Levelestar.

75 Justh Istvan szentetornyai birtoka az oroshazilketerilletén helyezkedett el. Szentetornya ma teéilo
telepiilés, hanem Oroshéaza varos része.

76 Az 1865-6s oroshazi képvigehlasztasrol: Verasztd Antal: Kései visszapillanBaékacs Jozsef és a korabeli
vélasztasi kampanproshazi Harangsz&006. 1. szam. 9.

17 Szalai Jozsef 1869. januar 20-an kelt levele Jisstdnhoz Justh Gyula hagyatékaMOL X 5905 14450. sz.
tekercs, Bbl/2. sz. tétel, ill. Elek LaszlBancsics Mihaly Békés megyei kapcsoldtaiUs: Miivelsdés és iroda-
lom Békés megyében. 2. kotet. (A 9. szadzad derekat@B80-as évekig). A Békés Megyei Mizeumok kdziemé
nyei, 13. Békéscsaba, 1988. 321-323.

178 Justh Istvan politikai Hitvallasdusth Gyula hagyatékOL X 5905 14540. sz. tekercs, Bbl/8. sz. tétel.
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gi politizalas alapmotivumai voltak, illetve eszmei 6rokségkéntreefellelhetk fia
politikai felfogasaban és helyzetértékeléseiben.

Justh Istvan a két sikertelen képvisllasztas utan nem vallalt Gjabb jeloltsé-
get, leginkabb gazdasaganak fejlesztésével foglalkozottyderegyei ellenzék egyik
meghataroz6 alakja maradt. Az 1880-as éilekiiatasanak elvesztése miatt — a birto-
kok lgyeit jobbara felesége és lagidbb fia Gyula intézték. A Justh csalad tagjait
birtokaik jovedelme alapjan Csanad varmegye legnagyobfizatd® kozé soroltak. A
varmegye virilisei kdzt Justh Istvan neve utolsé alkalomrB@Riben szerepelt, s ak-
kor budapesti lakoskénrit fel.}”®

A széles Justh familia tagjai Justh Istvan csaladjanak azel860ek kozepén
tortént Alfldre koltdzése, a turdei Justhok 67-es, illetveanadi—békési Justhok 48-
as politikai bedllitottsdga ellenére nem szakadtak el egyméstgyerekek életét a
kétlakisdg hatarozta meg, amely egyértem hozzajarult a Justh Gyulara és Justh
Zsigmondra egyarant jellezarsadalmi szempontbdl széles latdékor kialakulasahoz.
Az akkor nagy tarsadalmi-gazdasagi ddigsen keresztiilhaladé Oroshaza hataraban
elterib Justh major vegyes nemzetiségi kdrnyezete fontos Utramdlit. A régiod
nemzetiségi képét a dénszamu magyarsag mellett németek, szlovakok, romanok és
szerbek tették tarkava, nem is beszélve az ennek mégialbasi sokszitiségrl,
amelyhez a térség zsidésaga is hozzaj&tul kétlakisag masik szinhelye a nyugat-
felvidéki Necpal ugyancsak sajatos arculattal rendelkezett. dégloan tért el legin-
kabb az alfoldi birtokoktél, az €is a hegyvidéki gazdalkodas technikai-technolégai
kalonbodsége, a masodikat pedig a csalddot koridveint tobbségben szlovak
parasztsag jelentette. Ezek a kortilmények egyszerre kimatighatarozo szemléletet
Gyula és Zsigmond szamara.

A Justh filk, a korszak jomddu nemesi szokasahoz Higeitanitok segitsé-
gével magantanuldkként végezték elemi iskolaikat és azlalgiepiskolai osztélyo-
kat®! Gyula gyermekéveiben, a csalad alkalmazasaban &llt Hofrelymac késbbi
kassai francia nyelvtanar és bolcsészdoftoHohenauer torténelmi jartassaga és ér-
deklsdése, nem utolsésorban pedig 48-as elkotelezettsége amsfiuGyula szemléle-
tét, latokorét nagyban befolyasolta.

Justh Gyula kdzépiskolai tanulmanyait a szegedi piarista giomhan ma-
ganuton végezte, majd az 1860-as évek kbzepén, Pebttith, ahol ismét a piaris-
taknal tanult, végiil 1868-ban érettségizett a 9. keriletimeftars §gimnaziumbart®
ahol egyik tanara Thaly Kalman volt. Ezt kdden beiratkozott a pesti egyetem jog- és

9 Makoi Hirlap, 1902. szeptember 14. A megye virilisei.

18 Fényes Elek adatai szerint a 19. szazad kézémsnadaban Békés varmegyében 93664 magyar, 35@02lsz
9707 roman (és gorog) lakos, Csanad varmegyébeg g&di43 magyar, 17692 roman, 5332 szlovak és 1269
zsido lakos élt. Fényes EleMtagyarorszagnak, s a hozza kapcsolt tartomanyokmadtani allapotja statisztikai
és geographiai tekintetbed. kotet. Pest, 1839. 8., 144.

18 Koszorus OszkaOroshaza jelesei a XIX. szdzad végéignshaza, 1994. 181.

82 Hohenauer Ignac (1833-1915) tanulmanyait a pesiiyésrendi dgimnaziumban végezte, majd 1858-1878
kozott tobb nemesi és arisztokrata csaladndl mémsodott. Ezt kovéen Kassan telepedett le, ahol a Felvidéki
Kozlony, késbb pedig @Pannonicacimi lapok szerkesije volt, s ezek mellett a varosigimnazium rajz, fes-
tészet és francia nyelvtanaraként igkidott. irasaiban altalaban a 16-17. szazadi tiledies harcokat és a
hédoltsag koranak hétkéznapjait mutatta be, de uetztébbek kdzott a Pallas Nagylexikona munieken is.

18 Justh Gyula reformatu$dimnaziumi diplomaja. Pest, 1868. julius ZRisth Gyula hagyatékaMOL X 5905
14540. sz. tekercs, Al/l. sz. tétel.
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allamtudomanyi karara, ahol 1872-ben szerzett doktordfusiz egyesi Budapest
nagy hatassal volt ra. A soksistgében sajatos alfoldi-felvidéki birtokos nemes élet-
szemlélete ekkor kezdett Ot\viini az Oridsi atalakulasok elején jaro, tarsadalmi és
gazdasagi tekintetben egyarant nagyléptékbefidfejes kitarulkoz6 dvaros modern
polgari szellemiségével.

A fiatal Justh Gyula az egyetem befejezése utan visszatélf@dre, ahol
igéretes varmegyei karriernek nézett elébe. ASldisbelligyminiszter és politikai
ellenfél Kristoffy Jozsef — aki szintén a csanadi—békésiétfyen kezdte politikai pa-
lyajat — igy ir ezekil az évekél: ,A Tisza-korszakbanihik fel Justh Gyula a
csanadmegyei kozélet terén, s szefiuepessége és agilitasa hamarosan a megyei
fuggetlenségi part vezérévé emeli. EnnéktelBékésmegyében mint exponalt Dedk-
parti szerepelt, de mert ott sikereket elérni nem tudott atjott &kem hol az alfoldi
dzsentrinek a 48-as taborba valé bevonuldsahoz példéatattit'®® A valodi kép
ennél joval arnyaltabb. Justh Gyula apja nyomdokain halawhrafju éveiben is a 48-
as eszme elkotelezett hivének szamitott. Politikai palyajanak kezdet&870-es évek
elss fele — azonban a dualizmuskori @isagy part(at)alakuldsokddzaka volt, amely
a Balktzép és a Deak-part részekre szakadasat, nszdbadeltr Part megalakulasat
eredményezte. Justh kezdetben Tisza Kalman taboraban allpédvezérben azt a
politikust latta, aki az altala képviselt ellenzékiséget — a felvalkaitfyzié atjan -
képes volt kormanyra juttatni. Az évtized masodik fd)é&zonban Justh szamara egy-
értelmi lett a ,bihari pontok szdgre akasztasa”, s ennek hat@spalyaja kezdetén allé
politikust a kordbbi Balkdzép-parttdl elszakadt fuggetlenségizdle egyik képvisét
jeként tarthatjuk szamon.

Justh Gyula varmegyei palyaja az alféldi Justh birtokok eggiifterén Békés
varmegyében indult, ahol 1872-ben Tomcsanyi Joz&spdn javaslatara — akinek
csaladja hasonl6an Turdchdl telepedett az Alfoldre — tisztelethetiegyei aljegy&
lett, 1874-ben pedig rendes alje§yé valasztottdk meg. Karrierje gyorsan ivelt felfelé.
Két év elteltével 1876-ban a gyulai jarésZolgabirdja lett®® A felfogasaban kezdet-
t6l 48-as politikat vallo fiatal politikus partallasat ilketn ebben az tbzakban valt el
Tisza Kalman taboratol és lett helyi szinten a kialakuld fliiggedlgi politika egyik
meghatarozo alakja. Ennek kdszorleet az 1878-as varmegyei tisztljitason Beliczey
Istvan (j Bispan kozbenjaraséra kihagytak a tisztikatB6A bukas nem érte varatla-
nul, ezt hdnapokkal medabéen apjanak irott levele igazoljghz én sorsom Békésme-
gyében el van dontje.]. Ki hitte, hogy szépen, nagy reményekre jogositélagidézd
nyilvanos péalyam ily hirtelen drasticus véget fog €rni], legbbbb vagyam, innen
mentll efbb szabadulni. A tobbi szolgabirak egyhangulag leszngkatesztva: csak
én vagyok az egyeddili, akit kiragnak® Justh Gyula varmegyei karrierje, apja nem
egészen harminc évvel kordbbi esetéhez hasonldegyakilatasok ellenére még fiata-
lon a Bszolgabiréi cimmel érte el végpontjat.

184 Justh Gyula egyetemi diploméja. Pest, 1872. jiliislusth Gyula hagyatéka1OL X 5905 14540. sz. tekercs,
Al/5. sz. tétel

185 Krist6ffy J. 1927. 15.

18 Bgkésmegyei KozIony876. majus 14.

87 Orszaggyilési almanach 1887-1892. 237.

18 Az 1877. oktéber 28-an kelt levelet idézi T6th éfer Maké és a parlamenti partokn. Maké torténete, 5.
2002. 80.
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Egy évvel kéébb Justh Gyulat a Békés varmegyei Gyula varos polgarmeste
posztjaért kivanta jelolni a helyi fliggetlenségi ellenzék, delaszi@sok €t — az
allitélagos elvtelen alkudozasok miatt — visszalépett a politikaienggsil.*®® Ezzel
Békés varmegyei politikai szereplése lezarult.

Justh Gyula ezt kovétn néhany évre visszavonult a regionalis politikai @lett
€s a csalad Battonya és Arad kozott talalhatd tornyai (Csedndwlegye) birtokara
koltozott™*® A varmegye egyik jelefis birtokosaként tovabbra sem tavolodott el telje-
sen a kozlugyekt, s politikai tapasztalatait ebben assdakban a fliggetlenségi ellen-
zék varmegyei szervezésében kamatoztathatta. Részt \egthadc Gazdasagi Egyelt
valasztmanyanak tevékenységében és ekkor alakitott ki intkapbsolatot a parla-
menti ellenzék vezéivel is. A kdzjogi ellenzék 1875-1884 kdzotti sajatos parhuzamo
partcsoportosulasai kozil (Fuggetlenségi Part, illetve 48-a3 @&fsorban Iranyi
Daniel 48-as csoportjaval |épett szorosabb kapcsolatba.

Az 1870-es 1880-as évek forduldjan tébb alkalommal tettldilitazasokat
tapasztalatszerzés céljabol, amelgelkazonban csak kébbi utalasaibdél értesilink.
Tobb alkalommal jart az osztrak tartoméanyokban és az eddpgségesidl Németor-
szagban, de ellatogatott Franciaorszagba, Svajcba és Nagyriiita is. Megismer-
kedett a fejlett politikai-tarsadalmi és gazdasagi kultiravaleles eurépai allamok
politikai berendezkedésével és szerkezetével. Eles Tibaar-emlitett — Justh Gyula-
val foglalkoz6 disszertacidjaban erre aésizhkra teszi Kossuth Lajos és Justh turini
taldlkozasat, amelyre utalé forrasokat jelen kutatasom nerfetaennek ellenére tel-
jességgel nem zarhatjuk ki a talalkozé téyEAz utazasok soran @jtétt benyoma-
sok és tapasztalatok, amelyek leginkabb a parlamenti strutdGtéaktek ki, nagy
hatassal voltak nézetrendszerének kialakulasara, s kitHiplasztalatai kihatottak évti-
zedekkel késbb képviselt valasztdjogi programjara is.

Justh az 1880-as évek eléjetmint a battonyai ellenzék vesg, a csanadi
flggetlenségi csoport meghatarozé alakja lett, s mar 1@81ajjaban a varmegyei
kozigazgatasi bizottsag tagjai kdzé valasztottak. Rendszeirdsan jelentek meg az
ellenzékiArad és Vidékeilletve ké$bb aMakdi Hirlap hasébjain, ahol a politika mel-
lett legink&bb kozigazgatasi és viziigyi kérdésekkel foglalkdZott.

TARSADALMI STATUSOK ES SZEREPKOROK
A polgérosodas, mint tarsadalmi folyamat nem irhat6 le Kggodan a polgéri tarsa-

dalmi rétegek fefidésével (pl. nagypolgarsag, polgari kézéposztaly, kispsdgar
munkassag) és a tradicionalis tarsadalmi rétegek (pl. aridetakkdzép- és kisbirto-

189 |smeretlen szetiz1879. junius 24-én kelt levele Justh Gyulahhssth Gyula hagyatékaMOL X 5905 14540.
sz. tekercs, Bbl/10. sz. tétel. V6. Maké torténste2002. 80.

190 szillei és testvére tovabbra is a kb. 40 km tagodskiEvs Oroshaza melletti Szentetornyan éltek.

1 Eles T. (Bolcsész) Doktori disszertacio. 1963.R@8s datalasat sem kizarva, rendelkeziink azordadisbkkal,
amelyek Kossuth Lajos és Justh 1892 szeptembetébajiott talalkozasardl adnak hirt: Justh Gyula2.8&zep-
tember 29-én kelt, anyjahoz irott levele. OSZK KKaizar Levelestar.

192 A 19. szazad végén a Maros szabélyozasa és gsgeradek kiépitése még megoldatlan kérdés volizés e
nagyban befolyasolta Arad és Csanad varmegyéla Bansag gazdalkodasi viszonyait. Justhot édtekben
is foglalkoztatta ez a kérdés és tobb parlametszdéalasaban is kitért erre a témara.
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kosok, dzsentri, parasztsag) mozdulatlansagaval vadkilésévef*® A polgari mo-
dernizacioé soran végbemenaltozas folyamata a nagy tarsadalmi elméletek szintjén
valéban a polgari és a tradiciondlis tarsadalmi rétegékzakos egyuttélésével jelle-
mezheb, azonban egyes csoportok étef) személyek tekintetében a megszakitottsag
helyett a kiulonbdz struktdrak keveredése, illetve a hozzajuk kapcsolodé mlere
egymasmellettisége, folytonossaga tapasztafifaté. polgarosodas folyamata a dua-
lizmuskor tarsadalmanak minden rétegére kitérjattalanos jelenség, éppen ezért
mértékét vagy elterjedését hiba volna kizarélag a varosi mdgzamanak és aranya-
nak novekedésével szemléltetni. A polgarosodas folyamataad&dmi modernizacio
alapjelenségeként tekintafids ezaltal kihat az arisztokraciara, a nemesi efedlét
birtokossagra, a ,honoracior” szarmazasu értelmiségre,dllatgazdaparasztsag ele-
meire is. A hatds kdzvetlen eredménye nem kizarolaggapd szamanak ugrassizer
megnovekedésével ragadhaté meg, hanem a polgari éciomalis tarsadalmi struk-
turék és szerepek egyénekre, csoportokra lebontott zs@rtussagaval, illetve a kiala-
kult tobbes/pluralis identitds megjelenésével és terjedéS8vel.

A 19. szazad masodik felének — korabbi tarsadalmi kategbasznalva -
.bene possessionatus”, illetve dri ,ezerholdas” jomoda bidot@rsadalma, amely
rang, cimek hijan nem tartozik az arisztokracia tovabbra ggetnetisen zart vilagaba,
de részben birtokdnak piaci érdekeltsége, anbkéstijelled mikddtetése, részben
pedig személyének allami (szakértbirokraciaban, varmegyei-orszagos kozéletben,
politikdban tértéf pozicionalasaval tébb szalon kapcsolédik a polgarosodienia-
tahoz. Statusaiban ez a tarsadalmi csoport igencsak sokeret mutat, s ez a jelen-
ség tobbrét, 6sszetett szerepkészlet alkalmazasat is feltételezi.

llyen, életmddjaban, tarsadalmi szerepeiben és pozicidibaminddhzioja
személy Justh Gyula is, aki se polgar, se nemes jelleggygbl érzékelhéttarsadal-
mi réteg modernizaciés sajatossagait testesiti tHefletmodjardl és tarsadalmi szo-
kasair6l viszonylag kevés dokumentum vagy visszaemlékérékodik, de azt
megallapithatjuk, hogy tébbes identitasa pl. kétlakisagaban (@oBudapest) és ezzel
parhuzamosan tarsadalmi szerepeiben is visszatidadtiz A vidéki kastély, a tébb
ezer holdas birtok, a paraszti kdrnyezet iranyaba tanUgsétiotarchélis viszony és pl. a

193 A polgarosodas sz6 19. szazadi jelentéstartalstsarban nem a polgéarsaghoz ddittt, hanem a civilizacio
elésrehaladasat jelentette és kozelebb allt az allagdposodas jelentéskoréhez. Ezzel kapcsolatbarplasthl-
mos Karoly: Polgéar-polgarosodas-civilizacio-kultiBadzadvéd,991. 2—3. szam. 131-166.

194 A struktardk és szerepek egymasmellettiségéhe Rebert K. MertonTarsadalomelmélet és tarsadalmi
struktlra. Budapest, Gondolat, 1980. 27., Veliky Janos: Refomk a valtozasok koravlagyar Tudomany
2008. 10. szam. 1238-1255., ill. Puski LeventesZokracia a XX. szazadi Magyarorszagon ({orunk,2008.
9. szam. 82-92. A polgarosodas soran kialakulo letizézerepsl: Richard SennettA kdzéleti ember bukasa.
Budapest, Helikon Kiado, 1998. 39-57., 165-212.-287.

1% Hanak Péter: Tarsadalmi struktdrak a 19. szazédié-EurépabanTérténelmi Szemlel997. 2. szam. 159—
179., Benda GyulaA polgarosodas fogalmanak torténeti értelmedbége.In. Us: Tarsadalomtdrténeti tanul-
manyok. Budapest, Osiris Kiadd, 2006. 343., 346.Bbdy Zsombor: ,Polgarsag” és ,polgarosodas” floga
Kommentar2007. 3. szam. 12. 3-15.

1% Merton, R. K. 1980. 88-89., Veliky Jandsfelbomlé és atalakulé rendiség gazdasagi-szaci@indszereiln.
UG. szerk. 1999. 46., ill. Estok J. 1999. 167-1702.1

197 A téma feldolgozasat tartalmilag és modszertanitigveliky Janos: Hogyan polgarosodott a magymzeok-
racia? (Batthyany Kazmér tarsadalmi és politikarepkorei.)Szazadok2006. 3. szam. 751-787., ill. Veliky

JanosA valtozasok kora. Polgari szerepkorok és valtozas&pciok a reformkor masodik évtizedéligumdapest,

Uj Mandatum Kiadd, 2009. 173-205.
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vitézi-nemesi szokasrendszerhez kapcsolédé parbaj inbdEmek elfogadasa, stb.
osszeegyeztethetolt a jogi diplomaval®® a nagypolgari zsidé csaladbél szarmazé
feleséggel, a Kiskorut kdzelében #éfbvarosi bérlakassal, kdvéhazi életvitellel, rész-
vényvasarlassal, illetve alapitvanyi felajanlasokkal, s nem uszsgdan az altalanos
valasztdjog politikai célkitzésével.

A Justh csalad alféldi 4ganak birtokai az 1893sagdacimtaradatai szerint
négy személy tulajdondban 0sszpontosultak: 1. Justh Istv@u varmegye,
Olahpécska, 484 hold (legeszanté)'™ Békés varmegye, Pusztaszenttornya, 155 hold
(szant6® Békés varmegye, Szentandras-Csabacsiid, 154 holth(legfe szant6§*
Csanad varmegye, Dombegyhaza, 126 hold (sz&}t6sanad varmegye, Tornya, 320
hold (szant6f 2. Justh Istvanné Békés varmegye, Pusztaszenttornylao&¥4szan-
t6):?** 3. Justh Gyula Arad varmegye, Nagyvarjas, 476 hedrito-leged);**® 4. Justh
Matild Arad varmegye, Kurtics, 393 hold (szam)A birtokok dsszességében 2482
holdat tettek ki. A birtokéllomany legnagyobb része — szidddlat koveien — Justh
Gyula kezében dsszpontosult, és terhelésekkel egylttedkiedy képet mutatta: Tor-
nya, 302 hold tehermentes tdifid; Tornya, 304 hold tehermentes legelornya, 12
hold, illetve 17 hold szant6fold, egylttesen 5400 koronarteh Tornya, 13 hold
szant6fold, 107 korona honvédelmi teherrel; Tornya, kag®l§8 holdas park, 1020
korona teherrel; Oroshaza, 38 hold téfiitd; Szentetornya, 145 hold teéfidld és az
udvarhaz egyuttesen 104 korona kélcsénnel terhelve; Soeasa@sabacsid, 154 hold
tehermentesen; Magyarpécska, 1100 hold tehermentes szané@el. A birtokok
0sszesen 2103 holdat tettek ki (ebben nem szerepeltbkMasld birtokai), aMagyar
Orszagos Kozponti Takarékpénzt@z tsszes foldtulajdonra kivetett terhelése pedig
6631 korona volt®” A Makéi Ujsaga tamaszkodva mondhatjuk, hogy a csalad birtokai
utan évente tébb mint 6000 korona adot fizetett, amely koérillbedgegyezik a rajtuk
lévs teher mennyiségévél® A csalad tagjai kozil, Justh Istvan sajat néveti texto-
kaival (kb. 450 hold) a Csanad varmegyei virilis jegyzékb@01-ben a 29., 1902-ben
a 28. helyen szerepéff

A Justh csalad fetsnagyarorszagi aganak birtokai Tur6c varmegyére korlato-
z6dtak, azonban dsszességiikben kétszer akkora tejéleteettek, mint az alféldi ag
tulajdonaban 1é¥ birtoktestek. A turdci Justh birtokok: Justh csalad Necpd§ 1
hold*° Jutsh Gyoérgy Necpal, 2545 hdttt; Justh Kalman Téthpréna, 269 héfd,

98 A jogi végzettség tarsadalmi viszonyaihoz lasohsizki G. 2009. 140.

199 Magyarorszag féldbirtokosai(Tovabbiakban: Gazdacimtar, 1893.) Szerk. BellugioBs Karoly-Németh
Jozsef. Budapest, 1893. 29.

20yo. 1893. 137.

201 Jo. 1893. 138.

20210, 1893. 187.

2% Jo. 1893. 187-188.

24Jo. 1893. 137.

205 Jo. 1893. 29.

2% yJo. 1893. 19.

27 pénzvilag,1913. december 13. Szamuely Tihdusth Gyula vagyongUjabb megjelenés: In. & Osszeggjtott
irasok és elbeszélés@udapest, MagvétKiadd, 1975. 286-287.)

208 Makoi Hirlap, 1906. marcius 23. Mennyi Justh Gyula adéja?

29Jo. 1901. szeptember 15. A megye virilistai,lilb. 1902. szeptember 14. A megye virilistai.

20 Gazdacimtar, 1893. 769.

! Uo. 769.
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Necpal 2443 hold™ A birtokok nagy részét etdég boritotta. AGazdacimtardltal a
varmegye egyetlen jelefinek tartott allattenyésrttelepe Justh Gydrgy Necpalon
miikodé simmenthali tehenészete voit.

Az alfoldi Justh csaldd kb. 2500 holdat kitefdldterileteivel természetesen
messze nem tartozott a legjelésabb foldbirtokokkal rendelkék kdrébe, azonban a
birtokok szerkezetiiket és foldnésegiket tekintve a j6 adottsdgu és rendszerint az
atlagosndl jéval magasabb terméshozamu foldek kdzé voltakhatdak. A csalad
nagyobb allattenyészettel vagy rigazdasagi iparvallalattal nem rendelkezett, de
terményeik (gabona, kukorica, dohany, zoéldségfélék) stadévén mindenképpen
kapcsolddtak a piac szerveziiés gazdasagi rendszerhez. Az aranyokabdleihnem
rendelkeziink pontos adatokkal, de azt tudjuk, hogy a bikttdgnagyobb részén bu-
zat, arpat vagy kukoricat termesztettek, valamint a gabonapékémellett jelerds
mennyiséf dohany- és sétermesztés is folyt. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy
az ezredéves orszagos kiallitAs kapcsan Csanad varmedgyegeleris birtokosai
(Forster, Eckhardt, Prugly, Navay, stb.) mellett Justh Gyula k#ilintetettek kdzott
szerepelt, s a dohanytermesztés terén elért eredményei kiiatelet vehetett &>
Késsbb a megye tdbb birtokosanak tarsasagaban igazgatotamgesitteészt vallalt az
1900-ban megalakult makéi hagymaszovetkezet munkajabéh is.

A modern piacgazdasag ismeretét igazolja, hogy a hagyawmdesményeken
tal Justh — egy 1909-es levél szerint — érda&tt a zoldségtermesztés és a bolgarker-
tészet birtokain tortén meghonositasa irant 45, a specialis médszer bevezetébér
azonban nem rendelkeziink biztos informéacidkkal. A birtolemhinikai berendezései-
rél, gépesitését sincsenek adataink, de néhany levél arrél tantdskodik, alkgyman-
ként felmerllt a szantasi munkalatok traktorral vaggegével tortéd elvégzése is. A
levelek arra engednek kovetkeztetni, hogy Justh az egyekafé@zisokat esetenként
gépkolcsonzéssel — és a Foldmalésiigyi Allamtitkarsag kdzbenjarasaval — kivanta
hatékonyabba tenAt® S5t 1916-ban megint az Allamtitkarsag segitségégét kérte, ez(t-
tal egy Stock benzine$pgép megvasarlasa tigyéliéh.

A Justh-birtokok sajatos mddon tobb tekintetben eltértek aykd térség
nemzetiségi adottsagaitdl. A csaldd szentetornyai és magykeapbuotokai, illetve az
azok kozpontjat jelefittelepulések a kérny8zvarmegyénél vagy jarasnal, a magyar-
sag aranyait tekintve kedu#zh nemzetiségi képet mutatnak — kilonésen megragadha-

#2o. 768.

23 o, 769.

#4Uo. 766.

215 Makoi Hirlap, 1896. november 19.

218 Halmagyi Pal: A makéi hagymaszovetkezet, majd heayyészvénytarsasag torténete 1900 és 1918 kdezott.
Moéra Ferenc Miizeum Evkonywi984/85. 1. szam. Szeged, 1986. 220., 233.

217 Bart6ky Jozsef 1909. 4prilis 1-én kelt levele JuBtulahoz.Justh Gyula hagyatékaOL X 5905 14542. sz.
tekercs, Fblll/76. sz. tétel. Bartoky Jozsef (186528) 1904-1910 kozott miniszteri tanacsos, 19108 K@iz ott
pedig allamtitkar volt a Foldivelésligyi Minisztériumban.

218 Y. 1915. méajus 9-én kelt levele Justh Gyulahoz. EMll/99. sz. tétel, ill. 8. 1915. augusztus 30-an kelt
levele Justh Gyulahoz. Uo. Fblll/125. sz. tétel.

#9Us. 1916. februar 9-én kelt levele Justh Gyulahoz. Eholl/126. sz. tétel.

1895-ben az orszagban minddssze 182ekét tartottak szamon. A traktorok szamat a# elkghaborl eitt
orszagosan par ezerre lehet tenni. Katus Last&@yyarorszag gazdasagi féflése.In. Magyarorszag torténete,
7.1983. 309.
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té ez az Arad varmegyében elhelyezkédirtoktestek tekintetében —, a tornyai birtok
azonban a varmegye és a jaras adataival szemben -dd&eth végpontjan elhelyez-

kedve - joval magasabb nemzetiségi ardnyokkal rendelkézesalad birtokain meg-

hatarozé tébbségben magyarok éltek, de pl. a tornyai hjetekids szama roman és

szerb lakossaggal is rendelkezett. (A birtokok kdzpontptdésének, jardsainak és a
varmegyéinek nemzetiségi adatait lasd a 2.1. tdblazatban.)

Telepllés, magyar szlovak roman szerb német
jaras, 6 f6 fo 6 6
varmegye
Tornya 1485 8 666 355 16
(58%) (0,3%) (26%) (14%) (0,6%)
Battonyai 26433 724 3168 3011 337
(78%) (2%) (9,5%) (9%) (1%)
Csanéad 108621 17133 14046 3967 1013
(75%) (12%) (9,7%) (2,7%) (0,7%)
Magyarpécska| 7475 16 166 10 57
(96%) (0,2%) (2%) (0,1%) (0,7%)
Magyarpécskai 15620 705 9736 196 2593
(54%) (2,4%) (34%) (0,6) (9%)
Arad 78130 5174 229476 322 34330
(22,5%) (1,4%) (66%) (0,1%) (9,8%)
Szentetornya 5150 69 (1,3%) 14 - -
(98%) 10537 (0,2%) 12 136
Oroshéazi 48443 (17,7%) 128 (0,02) (0,22%)
(81,7%) 66770 (0,21%) 76 6048
Békés 219261 (22,3%) 6125 (0,025%) (2%)
(73,5%) (2%)
2.1. tablazat

A Justh csalad birtokainak nemzetiségi elosZfdsa

Justh Gyula és csaladjanak birtoktulajdona mellett valamelyesitianssalad
készpénzvagyona és néhany befektetése is. A kortdlisigziika alapjan elmondhato,
hogy Justh Gyula feleségének Szitanyi Vilmanak a hozoméa2g@ €zer korona),
évtizedekkel hazassagkotésuk utan is felbontatlanul fekiidyyalz makéi bankban —
nagy valoszitiséggel avlakéi Takarékpénztar Rben — és az akkori hirek alapjan a
csalad a Pesti Hazai BIFakarékpénztarban 1 millié korona betéttel rendelkéZett.
Ez meglehédisen komoly anyagi hattérnek szamitott, még az eurdpai vistban
jelents képvisadi vagy hazelnoki éves fizetéshez (adbdli 6400 korona, az utdbbi
24000 korona) képest 18>

220 A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi népsitasal.1. kotet. Budapest, Athenaeum, 1912. 340., 278.,
332.

221 pénzvilag,1913. december 13. Justh pénzintézettekkel femkalpcsolataihoz tartozik, hogy politikai palyaja-
nak kezdetén a battonyai takarékpénztar felitgpelottsaganak elnoki pozicidjat is betoltdtte. Zaggyilési
almanach 1886. 86., Orszadjtgsi almanach 1887—-1892. 237., Orszadgsi almanach 1892—-1897. 247.

#2Ge A. 1988. 161.
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A csalad fentebb elemzett anyagi helyzetének ismeretéberamyéhd, hogy
Justh Gyula testvére, Justh Zsigmond halalat kéwveszépirodalmi munkainak kiadoi
jogét nem pénzséike miatt adta &t 1904 aprilisdban 1000 koronas aferamklin Tar-
sulahak, hanem a fivek megjelenését készitettes.&° Justh Zsigmond kotetei ezt
kovetien hamarosan a Franklin kiadasaban lattak napvildgpénz legendaje,905;
Gany6 Julcsal905; illetveFuimus,1906%%

A Justh csalad anyagi helyzetének és tarsadalmi elhelyesdredléismerteté-
séhez hozza tartozik, hogy a korszak jomédu birtokosdilaspnléan a vidéki kas-
tély(ok) mellett budapesti polgari lakast is fenntartottak. Az élétwiedi févarosi
berendezkedés nem kizarélag Justh Gyula kégvisehndatumanak velejaréjaként
tekinthe®, hiszen a sztik (Justh Istvan és Pakozdy Matild) is rendszetsgirbsi
tartozkodasra rendezkedtek be, valamint a testvér Justmaisigis jelends idot tol-
tott Budapesten. (Justh Zsigmontldrosi tartozkodasai alatt kezdetben legtébbszoér
Jokai svabhegyi villajaban vagy Bajza utcai lakasaban I1&Kpthz 1880-as évek ko-
zepén a frissen képvigs valasztott Justh Gyula és az irodalmar Justh Zsigmond a
sziibkkel kozdsen tartotta fenn (8. keriilet) Eszterhazy utcalagi fovarosi lakasat®
(ma 7. keriilet Puskin utca), ahol a — fiatalabb testvér élitviteatt — a tarsasagi élet-
ben komolyan értékelt szalont rendeztelBeAz 1890-es évek elején Justh Gyula a
(9. keriilet) Lényay utca 13-as szamU hazaban bérdistEk majd az évtized kozepén
a (8. kerlilet) J6zsef utca 4. szam( hazaba kolttZay j szazad elején pedig a 8.
keruleti Reviczky utca 4. alatt talalhatdé Wenckheim-palotabagitdékast, amelyetd
mésfél évtizeden keresztiil tartott feéfihA Wenckheim-palota 1910-es évek kdzepén
zajlo atalakitasa idején, rendszerint szallodai lakast bérelt @ Matéria utca (ma
Apaczai Csere Janos utca) és a Turr Istvan utca stalkdhaté Hungaria Szalléban.
Justh Gyula fia, Justh JAnos pedig 1906-0s képeisgésl kezdve a (5. kertilet) Bal-
vany utca 3-ban (ma Oktéber 6. utca) lakdit.

A Justh csalddéfvarosi palotalakdsait minden bizonnyal hosszi tavu bérlet
formajaban tartotta fent, tulajdonrél nincs tudomasunk, illetVéeackheim-palotaban
erdl nem is lehetett sz6. Justh Gyula j6zsefvarosi laksaitol nietk eessze az éltala
rendszeresen latogatott éplletek: a Sandor utcai (ma BrodpiSdtca) régi képvise-
I6haz, illetve a Rakéczi utca és a Szentkirdlyi utca sarkéd@adid historizalo, eklekti-
kus berendezésBalaton kdvéhaz, amely tébb politikus mellett (pl. Szilagyi Bezs

223 A Franklin Tarsulat 1904. aprilis 18-én kelt levdusth Gyulahoz. OSZK Kézirattar 2/742. sz. tétel.

224 Fontos felhivni a figyelmet Justh Zsigmond noviblié és regényeiben réjtarsadalomabrazoasra, amely a
nemesség és a parasztsag egylttélését vilagitia Vilegkoszoris Oszkar: Arcképvazlat Justh Zsigmoéhdr
Tiszataj,2007. 7. szadm. 9-13., ill. a hasonl6 tarsadalaénéti kérdések felvetése miatt Késa LaszI6: ,Nemze
tes uramék”. Egy korai Mikszathintarsadalomtorténeti hattere. Ins:UNemesek, polgarok, parasztok. Népraj-
zi, torténeti antropologiai és fnelsdéstorténeti tanulmanyoBudapest, Osiris Kiadd, 2003. 320-339.

225 Justh Zsigmond tarsadalmi helyzétés kapcsolatairdl lasd: Dede Franciska: A szatdes: Justh Zsigmond.
Budapesti Negyed§6., (2004. 4. szam) 377-404., ills\PhD disszertacié. 2005. 67-74., 169-241.

26 g dapesti czim- és lakjegyzék 1885—1&aferk. Janszky Adolf. Budapest, én. 520.

27 Kozocsa SandokJt6szo.In. Justh Zs. napldja és levelei. 1977. 732. Aeisizy utcai lakas majdnem harom
évtizeden keresztil — Justh Istvan 1904-ben bekéxett halalaig — volt a csalad kezelésében.

28 B dapesti czim- és lakjegyzék 1891-1&¥2rk. Janszky Adolf. Budapest, én. 566.

229 Bdapesti czim- és lakjegyzék 1896-18¥2rk. Janszky Adolf. Budapest, én. 700.

20 B dapesti czim- és lakjegyzék 1902—18¥rk. Janszky Adolf. Budapest, én. 1162.

#1Bydapesti czim- és lakjegyzék 1988erk. Janszky Adolf. Budapest, én. 1362.
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Justh torzshelyének is szamitott. A Duna-parti Orszaghanyitéga utan Justh to-
vabbra is a 8. keriletben lakott, és ,munkahelyére” altal&baflissal jart.

Justh vagyoni helyzetének és befektetéseinek ismertetésakall térniink a
jomaédu birtokosok, illetve arisztokracia tagjainak polgériasuizp&agy 6kekezelési
maédszereit igazolé — ez esetben megkétmt kényszer sziilte — részvényvasarlasokra
is. A fellelt adatok kivétel nélkul Magyarorszagcimi meghatarozé ellenzéki politikai
napilap részvényeivel kapcsolatosak és Justh Gyula életéoiek éveibl, valamint a
halalat kovet hagyatékligyekkel dsszefliggéshen kerultékAt 19136szén keltezett
elss levelek arrdl tanaskodnak, hogy Justh Gyula korabbi kikisék fejében, a part-
ja mas tagjaival egyiitt a napilap részvényesévé valt, azardzgnbizalmatlansaggal
figyelte a Batthyany Tivadar grof altal kozvetitett tigylététAz tiggyel kapcsolatos
levelezés 6t évvel k8bb folytatodott immar Justh Janos és Batthyany Tivadar K6z06t
amelyl®l kideril, hogy Justh Gyula halalakor 25 Mlagyarorszaghapilap részvénnyel
rendelkezett, amelyek akkori teljes névértéki osszege 260@Ma volt:** Ez a rész-
vénycsomag 1918 juliusaban eladasra keriilt, s azt grlyKaviéhaly vasarolta fol.
JusthMagyarorszagrészvényei tehat nem befektetési céllal keriiltek megvas@rlasr
hanem a politikai-anyagi kényszer okan keriltek tulajdondbahhez hasonlo jelen-
ségek szinte altalanosnak tekintieit a dualizmuskori politikai elit pénzugyi kocka-
zatvallalasanak és tranzakcidinak egy részére.

Justh Gyula az 1870-es évek kdzepén, valdtajrl874-ben vette feleségll Szi-
tanyi Vilmat (1854-19453* A Szitanyiak a Bajororszagbdl elszarmaz6 zsidé Ullmann
csalad kikeresztelkedett 4ga voltak, akiknek etagyarorszagisiik 1825-ben szerzett
nemességet és alapito-alelndke volt az 1841-ben létrehoztitMagyar Kereskedel-

mi Banknak. A Szitanyiak a dualizmus gazdasagaban nmarjatezottak meghatarozé
szerepet, az Ullmann csalad méasik aga azonban a Madigdénds Hitelbankban te-
vékenykedett, amely a korszak vez@énz- és befektetési intézete VBtKilonos,

232 A Magyarorszageimii Ujsag esetében a részvénytarsasagga alakulasgrareegrendiilt anyagi helyzete miatt
volt szilkség. Justh eleinte nem kivant részvénysiee tenni (3%-os kamatozasi), hanem a koré&i, tnint
20 ezer koronas hitelét szerette volna visszakagoinban mivel az a tranzakcio tonkretette volnagilapot és
annak Bszerkeszijét Holl6 Lajost, végul elfogadta az ajanlatot. Bgéiny a kovetkedkben probalta Justhot
jobb belatasra birnjHa te nem csatlakozol ehhez az allasponthoz, &@ztteled, hogy Holl6 néked 20 egyné-
hanyezer koronat készpénzben téritsen meg, eemeladpszifileg Hollét s a Magyarorszagot édbe hajtod, mi
altal ugy te, mint mi mindnyajan egész a Magyaragsa aldozott pénziinket véglegesen elveszitfgatthyany
Tivadar 1913. december 5-én kelt levele Justh Gydalusth Gyula hagyatékaMOL X 5905 14542. sz. te-
kercs, BeXI|/31. sz. tétel.

233 Az ut6bbi levelek 1918 tavaszan szillettek és raimdiets célt szolgaltak: Batthyany igyekezett atvenni, ill
valakinek atjatszani a Justh csalad tulajdonabahriészvényeket, ezzel egylkn torekedtek a napilap fiigget-
lenségi politikai beallitottsdganak tovabbi biztasara is. Batthyany Tivadar 1918. junius 30-anlkettle Justh
JanoshozJusth Gyula hagyaték&MOL X 5905 14542. sz. tekercs, BdX/50. sz. tétellJ 6. 1918. julius 20-é n
kelt levele Justh Janoshoz. Uo. BeXI/39. sz. t&althyany és Justh Janos levelezékélz deril ki, hogy a
részvényeket eredetileg egy konzorcium kivantadfgvolni, amely azonban varatlanul visszalépeitkisebb-
ségéi részvényeket grof Karolyi Mihaly vasaroltagmeévértéki aron. Batthyany Tivadar 1918. apritignskelt
levele Justh Janoshoz. Uo. BdX/46. sz. tétel.

234 A hazassag évére utald forrast nem talaltam, ezénkamban a Villam Judit altal k6zolt 1874-es dvatzna-
lom. Jonas Karoly—Villam JuditA magyar Orszagg§és elnokei 1848—200Budapest, Argumentum, 2002.
148.

2% varga LaszI6:A hazai nagyburzsoazia torténedébln. Az ari Magyarorszag. Szerk. Léderer Pal. Budape
ELTE, 1993. K6vér Gyoérgy: Bankarok és biirokratakMagyar Altalanos Hitelbank igazgatésagi tanacsa és
igazgatosaga (1876—1908)ETAS 2005. 1-2. szam. 93-115.
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hogy a Justh csalad és a Szitanyiak, illetve az Ullmannok yaaz tkekapcsolataira
még utalasokkal sem rendelkeziinkt kthattuk készpénziket vagy hiteliket sem a
tavoli rokonok bankjaban tartottak vagy bankjatol vették fel.

Justh Gyula és Szitanyi Vilma élgyermeke Matild (1877-1951, Kdsb Szita-
nyi Gézané) volt, akit Janos (1880-1946), Elza (18825,19&<bb Jakabffy
Gyulané), a fiatalon elhunyt Lajos (1886-1915), majd Maft891-1968, ké&shb
Purgly Janosné) kovetett. Justh Janos a budapesti egyetzmeet jogi diplomat,
majd a pestvidéki kiralyi torvényszék aljegyje volt, 1906-ban és 1910-ben a Fligget-
lenségi és 48-as Part programjaval HajduszoboszI6 keriitgp@nkamenti képviseleté-
re szerzett valasztéi felhatalmazast, majd 1917-1918 koz@ha@s varmegye
féispanjaként rikddott, 1920 utan pedig az aradi Magyar Part meghatélak¢a lett.
Felesége, Baross Katinka ifdmgyancsak a kisebbségi politika egyik vémként
ismert. A Justh lanyok kozil csak egynek a férjére kirafehivni a figyelmet: Justh
Margit (eld) férje Purgly Janos Arad varmegyei féldbirtokos, Homthikl6s feleségé-
nek, Purgly Magdolnanak a batyja volt. (Justh Gyula 1909¢1Riglyi audienciai
alkalmaval Horthy, az uralkod6 szarnysegédjeként szofglt.)

Tobb forras arulkodik Justh Gyula becsiileti Ugilemmelyek koézul jo néhany

- a korszak uri k6zéposztalyanak hagyomanyrendszeefmyadottak szerint — par-
bajjal végsdott. Clair Vilmos parbajgjjteményében mas politikusok és katonatisztek
kozott, tobb alkalommal talalkozhatunk Justh Gyula nevéveligth Jolitikai pozicio-
ja és tarsadalmilag plurdlis identitasa (polgari-nemesi) egyar@atrbaj intézményé-
nek elfogadasara és alkalmazasara 6sztohtziez elss becsiiletbeli gy 1892-re
datalhat6, amikor Justh és Thold Daniel szabadképviset®*® szenvedélyes parla-
menti 6sszeszoélalkozasa kardparbajjal 6égtt. A parbaj kérilményeit mindéssze
annyi tudhat6 bizonyosan, hogy az egyik — valddemn budapesti — huszarlaktanya
vivotermében tortént az elégtétel, amelynek soran Justh an saégasérilést szer-
zett? A kovetked becsiiletsértéssel kapcsolatos eset szintén 1892akd, amikor
Zsilinszky Endre, a Békési Kozlony szerkégzként a Negyvennyolcas Filiggetlenségi
Pértra és helyi képvisite tett sértés€,s az a part mely magat fuggetlenségi partnak
csufolja Justh Gyulat Papp Eleket és még néhany czégéias hatte le Szarvas-
ra” 29 ellen lépett fel Justh Gyula, Papp Elek orszétfesi képviseh tarsasagaban.
Zsilinszky szerkes#tezt kbveden a lapjaban kiigazitast tett k6zzé, s jégyinyvben

26 Simonyi H. 1966. 99.

7 A parbaj, bar 1874t torvényileg tiltva volt Magyarorszagon, tovablisaaz Gri ethosz és a kézéposztalyba
tartozas egyik latvanyos ismedgtiét képzte. A kdzéposztaly polgari szarmazasiaitagppen kdzéposztalyi
mivoltukat efsitend, méas, korabban kizarélag nemesi, Uri sajatossdgukairtok vasarlas, vidéki kastély,
vadéaszat, parbaj, sajat koreikben is elfogadottékes ezaltal beemeltek az amugy is vegyes sekkepjelle-
mezheb polgari identitas kérébe. V6. Novak Béka:parbajozé driember. A parbaj térténete Magyarégan,
és tarsadalmi hatasai, 1868+ 1945-ig. PhD disszertacié. ELTE BTK 2007. 94-102., 110-1B&renger, J—
Kecskeméti K. 2008. i.m. 383-384. A parbaj tarsailakzerepe hasonldéan alakult a német tarsadalangitien
is. VO. Jiurgen KockaDas europaische Muster und deutsche F&il. Burgertum im 19. Jahrhundert.
Deutschland im européischen Vergleich: eine AuswBand |. Hrsg. Kocka, Jurgen. Géttingen, 1995. 31-5

238 Thold Danielt Clair Vilmos:Magyar parbaj Szerk. Sagvari Gyoérgy. Budapest, Osiris Kiad6,220819. a
Szabadelir Part képvisedijeként, az Orszagg@iési almanach 1892-1896. (330.), pedig fliggetlans&oyiseb-
ként emliti.

239 sagvari Gy. szerk. 2002. 319.

240 Jegydkonyv 1892. majus Qlusth Gyula hagyaték&IOL X 5905 14540. sz. tekercs, Bbl/24. sz. tétel.
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kijelentette, hogy,nem lehetett és nem allt szdndékdban a czégéres sz6 és az
inericinalt czikk egyéb passzusai altal is Justh Gyula és PapekKképvisél uraknak
akér politikai szereplésiik, akar egyéni jellemok felett élitéleményt mondanf** s

igy a felek kozos megegyezéssel eltekintettek a fegyvérgemltl. Justh 1893 ma-
jusaban sorra kergilbecstletbeli Uigye ismételten parbajjal etjt, amelyre Cseres-
nyés Janos makoi retwkapitany (ké8bb 1905/1906-ban a varmegyéispanja)
provokacitja adott okot. Cseresnyés, Justh Maké varogyitsén tett egyik besza-
moléja alkalmaval egyértelien megkérdjelezte a felszdlalas hitelét (,hazudik!”), s
ezt koveben a két férfii a foldeaki Navay-kastélyban &llt egymésaainbe’” A par-
bajrél egy kortars révid beszamoléja alapjan elmondhatjuky Hogth j6 technikaja
vivonak szamitott és harom helyen komolyan meg is sebeztdetdle azonban az
arcan és a karjafi is sulyosan megsérult. Justh sériilése kovetkeztében &b n
kritikus allapotban volt, majd ezt kven hetekig fekidt, s az arcét ért sérilés még
évek mulva is etfl a parbajrél arulkodoft’® A labadozassal azonosslsen 1893 méju-
saban tértént Justh Negyvennyolcas Fliggetlenségi Part elnékéeatasa is, amely-
t6l ebbsl az okbdl kifolydlag ,igazoltan” maradt tavol. Az elnokké \&tas kapcsan
érked gratulaciok és a sériilés miatti ,részvét” taviratai igy napdaresztil egymast
valtva érkeztek Tornyard® A batyja sebestilésének tényét Justh Zsigmond egyik leve-
le is megemliti;, Mama még mindig Pesten van. Naprél napra halogatja Ugatsak
nem johet. Most megint a Gyula parbaja annyira felizgatta, remgta megint rosz-
szabbul van.®*® Az 1899-es év parlamenti csatainak mellékzongéje volt arisaky
Nandor, az ellenzéki Nemzeti Part képuigelés Banffy Dezs miniszterelndk kozott
lejatsz6do becsiiletbeli Gigy, amelynek bonyolult szovevémyagigszesen tizendét poli-
tikus — koztik a miniszterelnok, a honvédelmi miniszter (Fejgr@éza), illetve egy
kordbbi miniszterelndk fia (gr. Tisza Istvan) — és két tabk is részt vett. Justh Gyu-
la, Horanszky Nandor egyik segédeként kapott szerepetsiiletsértési tigy lefolya-
saban. Ez az affér azt bizonyitja, hogy Justh elismert ¢ ndinnal rendelkey
parbajozonak szamithatott, hiszen a politikai szembenallas kagadott kisés jelen-
ségében, ,bizalmi férfitként” részese lehetett, egy a ldglaisdkbe tartozd szemé-
lyeket is érind, karddal és pisztollyal megvivott elégtételiekaz 1898/99 forduldjan
lejatsz6dd parbajsorozatban Justh, olyan - valésaggal aakopmmrbajliseinek és
szakérdinek szamité — képvisgk (Elek Gusztav és Bolgar Ferenc) tarsasdgaban vett
részt, akik azt megé&tsen tragikus kimenetélparbajok ksei voltak, s ez (megleliet
sen groteszk modon) hozzajarult &eéisi karrierjik megalapozasahoz. A sorban kovet-
kez tisztazand6 gy mar 1907-ben tortént, amikor a ké@hael elnbkekéntJusth
Gyula Gr megbizottjai magyarazatot esetleg elégtételt kérnekeS&zmyi Gyorgy

241 UO.

242 g4gvari Gy. szerk. 2002. 325.

243 Clair V. 2002. 325.Vaséarnapi Ujsag 1905. februar 26. 1., ill. Justh Gyula 1893. yEnil3-an kelt levele
Petrovay Gyorgyhoz. OSZK Kézirattar Levelestar.

24 szalai Daniel 1893. majus 20-an kelt levele J@yhlahoz.Justh Gyula hagyatékaMOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbll/27. sz. tétel, Miskey Béla 1893. m&@san kelt levele Justh Gyuldhoz. Uo. 14542. skercs,
Dbll/24. sz. tétel, Szilagyi Janos 1893 majus 2kei levele Justh Gyuldhoz. Uo. 14540. sz. tekeBtdl/29.
sz. tétel, Csacsy Miklés 1893. méajus 30-an kekledusth Gyulahoz. Uo. Bbll/30. sz. tétel.

245 Justh Zs. naploja és levelei. 1977. 213. levé31inius 4. Szentetornya.

246 savari Gy. szerk. 2002. 354-356.
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artol, azokért a kifejezésekért amelyeket a mai napon a Héawfégan red vonatkozo-
lag hasznalt.**” Az tigyben végiil nem kerllt sor parbajra, mert a kijelektéékeso-
nds félreértésen alapultak, s ez jeikinyvileq is tisztazasra keriilt. Hasonl6an zajlott
le, az a két évvel kébbi eset is, amikor ugyancsak Justh megbizottai kértek an@agy
zatot Andrassy Gyula beligyminiszter megbizottaitdl, egy a képhaz folyoséjan
lezajlott maganbeszélgetés soran, a miniszter altal tett kijelentésebsértelmét és
szandékat illélen. A magyarazat alkalmaval a félreértés hivatalos tisztaz@st: n
»[Andrassy — Sz. Azt hitte hogy Justh kételkedik szamtalanszor kijelentett abbéli
szandékanak komolysagaban, hogy miniszteri allasabél tawedami”?*® Miutan a
miniszter feltevése alaptalannak bizonyult, s sértés egyik$ekél sem allt fenn, az
Ugy jegydkonyvileg befejezést nyert.

Justh tarsadalmi stadtusanak és szerepének pontos megitZléstiygedhetet-
lentil hozzatartozik helyzetének a képwibeizon beliili attekintése &° Justh Gyula
elészor 1884-ben — az atlagos 39 évnél fiatalabban — 3ké@raban szerzett képvise-
16i mandatumot>® A képvisebk kb. ¥-éhez hasonléan nemésbkkef>* és kb. 40%-
ahoz hasonléan 100 holdnal nagyobb féldbirtokkal eéteret>? Jogi végzettségével
a képvisedhaz atlagosan kb. 60%-at kitevlegnagyobb létszamu ,szakmai-
képzettségi” csoportjahoz tartozott. A képuibeilz adatait tekintve kb. 65%-0s volt a
mandatumszerzésad allami vagy megyei adminisztracidban tevékenykedsoport-
ja, amelyhez Justh Békés varmegyékidése alapjan volt sorolhatd®

Osszegzésként megallapithat6: Justh Gyula tarsadalmi pozicidasgélata-
kor a hagyomanyos birtokos nemesi és a modern polgdmddeegyes elemeinek,
szerepeinek az 6tvbédése végig megfigyelh&tde azt is észre kell venniink, hogy az
id6 mulasaval mind tarsadalmi helyzetében, mind pedig politikai Istetdben a mo-
dern polgari elemek lesznek hangsulyosabbak. Ez nyiNdavasszefliggésben volt a
tarsadalmi és politikai kdrnyezet altalanos jelenségeinek az dédakal is. Justh és a
hozza hasonlé vegyes/tdbbes tarsadalmi identitasu és se#asielyek helyzetét
azonban semmi esetre sem lenne szerencsés identitaseatsaglgy statuszavarként
megjeleniteni. Mar csak azért sem, mivel a korszak egyikatham, meglehésen
nagy és jelefis réteget éririt jelensége ez, valamint a széban forg6 tarsadalmi réteg a
politikai elit meghatarozé elemeként is kategorizaltiatddasik oldalrél pedig ismé-
telten vegyes képlet alakul ki a polgari kézéposztaly és ndgsqsdg életmaodijat, sta-
tus- és szerepkészletét vizsgalva, amely megint csak egystkalmazza a modern
polgari és a hagyomanyos Uri-nemesi életforma egygsijeg

247 Jegydkonyv 1907. november 20usth Gyula hagyaték&1OL X 5905 14542, sz. tekercs, DbllI/60. sz. téte

28 Jegydkonyv 1909. december 17. Uo. 14540. sz. tekercsyBbK. sz. tétel.

249 Rudai R. 1936., Lakatos E. 1942. és Pap Jozsef:yilésztas Magyarorszagon”. Az orszéifjggi képvisedk
tarsadalmi 0sszetétele a 20. szazadl @eiben AETAS 2007. 1. szam. 5-31.

20 Rudai R. 1936. 41-43., Pap J. 2007., 21. 28.

21 pap Jézsef az 1901 és 1905-6s képsisadak dsszetételét a hivatalos Almanachok alapizspélta, és a
képvisebk szarmazéasat illéen négy nagy csoportot kiilonit el. Az arisztokratakportja (kb. 14%), az alma-
nach adataibdl ,biztosan nemesnek tekiritkietsoportja (31%-1901, 28%-1905), a ,bizonytaladrmazassal
rendelkedk” csoportja (36%-1901, 40,9—-1905) és végll a nemesek csoportja (18,6%,—-1901, 16,3%-1905 ).
Pap J. 2007. 9., 12. Ezen kiviil a tétmaval kapdsafatésd Lakatos E. 1942. 51-52.

22 A képvisebk koziil 43% (1901), ill. 40,7% (1905) rendelkeZd0 hold feletti birtokkal. Pap J. 2007. 12., 24.

23 lonszki G. Parlamentary Elites. 204., Pap J. 2007

%4 lonszki G. 2009. 65-66.



3. A DUALIZMUS KORSZAKANAK POLITIKAI UTVESZT OJEBEN

Tiz VALASZTAS , EGY POLITIKUS

Maké és Justh Gyula neve a dualizmuskori kép§igghsztasok soran elvalaszthatat-
lanul 6sszeforrott. Justh 1884l-halalaig 1917-ig megszakitas nélkil tagja volt a dua-
lizmuskori térvényhozasnak, nyolc alkalommal szerzett kéldriseandatumot és az
1892-es ciklustdl eltekintve mindig a csanadi megyeszékhelyidaletét latta el.

Maké | Kassa| Kolozsvar Miskolda Pécs Brasso

1869 | 27759| 21742 26638 2153% 23863 27766

1881| 30063| 26097 30363 24319 28702 29584

1890| 32663| 28884 35855 30408 34067 30739

1900| 33720| 35586 46670 40833 422b2 34511

1910| 34918| 40476 58481 49182 47844 38999
3.1. tablazat

Maké népességének dsszehasonlitdsa mas varosokkall 2869=

Mako a 19. szdzad méasodik felében kézigazgatasi helgtettnbilizalasat
koveBerf*® — féként a modern monokultiras agrartermelésre és azike kereske-
delemre alapozva - nagy gazdasagi-tarsadalndidi&gen ment keresztiil. A korszak-
ban mindvégig Csanad varmegye székhelye volt, az 18i718&tc. szerint a rendezett
tanacsu varosok sordba tartozott, és statusat az 18&&igazgatasi reform (1886. évi
21. tc. és 22. tc.) utan is megtartotta. Népessége 188bhabatta meg a 30 ezeitf
Reizner Janos megallapitasa alapjdépessége szamaranya utdr892-ben — Sz. A ]
Mako az orszagnak 12-dik varosa, s mégieMiskolczot, Zombort, Székes-Fehérvart,
Kassat, Pécset, BrassotitKolozsvart is.*>’ (Maké és mas varosok népességét lasd a
3.1. tdblazatban.) Az Alféldén nem szokatlan, hogy a rélgkszam nem parosult a
telepulés urbanizacios jellegével. Emellett a hasonl6 népgsdsimdelked varosok
akar régiokdzpont szerepet is betodlthettek a korban (pl. Kedoz Kassa, Brassg),
Maké funkcidja és szerepe alapjan az un. megyekozpokdzEpvaros hierarchikus
kategériak kozott helyezkedett?e?.

25 Az 1910. évi népszamlalas, 1. 1912.

26 Mako 1860-t61 ismételten a kdzigazgatasi onallésaisszakapott Csanad varmegye székhelye voltriege
elézéen 1853-1860 kozott Csanadot Békés varmegyéhez tékatiblakitva a Gyula kozpont( Békés-Csanad
varmegyét. Makd varosa a provizérium idején elatsatendezett tanacst varosi jogallasat 1870-beteny
vissza. Ezt kovéen a varos vezetése és a varosi polgarsag a dualizhiszaka alatt tobb alkalommal fordult a
belligyminiszterhez — adéligyi okok miatt — a renttef@nacsu varosi jogéllas helyett nagykdzségi ljaga
kérelmezve. Efil bévebben Marjanucz Laszl6: Maké torténete, 5. 20@R-149., B: Kizdelem a rendezett
tanacsi status ellenin. Mako6i Mlzeum Fizetei, 101. 18-23. A korszaligézgatasi rendszetrorszagos
viszonylatban lasd Sarlés Bélgdzigazgatas és hatalompolitika a dualizmus renddmar.Budapest, Akadémi-
ai Kiado, 1976.

257 Reizner Janodviako varos torténetdviakd, 1892. 83-84.

%8 Beluszky Pal-Gri Robert:Magyar varoshalézat a 20. szazad elejBndapest—Pécs, Dialog Campus Kiadd,
2005. 195. Beluszky Pal megallapitasa szerint Maah d1 megyeszékhely (Sepsiszentgydrgy, Fogarak; Csi
szereda, Szentes, Ipolysag, BEmentmarton, Liptészentmiklos, Turécszentmartoranfosmarot, Nagy$iss,
Magyaroévar, Alsokubin) kozé tartozik, amely funk@8 szerep alapjan nem keril a megyekdzpontok kozé.
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Népességé és varoshierarchiai mutat6jabél adédoéan, Maké a kiegyadats
is hatalyban &% 1848. évi 5. tc. értelmében egy orszddgysi képvisabvel rendelke-
zett, tehat valasztojogi értelembginallo kégviseb’vélasztési joggal felruhdzott, de
torvényhatésagi joggal nem biré varosblt.**® A makéi valasztdjoggal rendelkez
polgarsag — amely a korszakban 1400-22DR&ril mozgott — a varos lakossaganak
kb. 5-6%-at tette ki, tehat nagyjabdl az orszagos atlagndkrfedg. A valasztok leg-
nagyobb részben a varosi agrar és kerdskaspolgarsag rétegdib kertltek ki,
amelyben fontos tényéként szerepelt a varosi tarsadalom kb. 5-6%-at alkot6 zsidoé-
sag” A valasztéjog szempontjabél szintén szamditteslt a varos kiilteriiletén &l
tanyasi gazdak aranya is, amely a teljes lakossag kb-&38 volt tehet?®*

A makai valasztok politikai beallitottsaga a kiegyezés és d@zvibsghaboru
kozott eltelt fél évszazadban — orszaiggi képvisedvalasztasi voksaik alapjan -
egyértelntien a parlamenti ellenzék irdnyaba orientalédott, hatarozod@aa eszme
elkotelezett hivei voltak. Ez a meglefstn kiszadmithaté tAmogatottsdg még a kdzjogi
ellenzék bazisteriletének szamitdé Alfoldon is kimagaslé eregme&nszamitott, ha
pedig figyelembe vessziik, hogy a varmegye masik KHészibkerilete politikai hova-
tartozds szempontjab6l vagy kimondottan kormanypartinaktdiBz), vagy pedig
teliességgel kétesélyesnek volt mondhatd (Nagylak), mindemmyjal arra a kovet-
keztetésre jutunk, hogy ez a jelenség nem valaszthatd elQusth kdzéleti szerep-
véllalésétélg.ez

Maké 1861-ben megvalasztott orszatjégi képviseaije a reformkori ellenzé-
kisége okan bizalmat kapott Navay Tafftasolt, aki a Felirati Partban foglalt helyet.
Az 1865-0s valasztas soran Navay ellenében Faragd Hereilubi polgarmester szer-
zett tobbséget, de az a sajatos helyzet allt fent, hogy mijedékéta Felirati Part tamo-
gatasaval indult. Ezt kouen a varos képviséil— az 1892-es valasztastol eltekintve —
minden esetben az ellenzék taborabdl keriilteRhz 1869-es és 1872-es valasztas
alkalmaval mar a Balkdzéphez tartoz6 Dobsa L&dshlasztottak képviséhek. Az
1870-es évek kdzepén véghement partalakulasokatékbgebm valasztason fligget-

Partium és részben a Tiszantul kdzigazgatasi hdlgites kdzpontjairdl lasd: Szilagyi Ferenk:Partium kdz-
igazgatasi foldrajzaPhD disszertaci6. DE TTK, 2008. 53-59.

29 A torvény altalaban igy rendelkezett a rendezetatsi varosokkal kapcsolatban, de Maké égyparlamenti
mandatuma a hasonlé vagy kevesebb népéssggjoggal rendelkgzBrasso, Nagyszeben vagy a 1890-es éve-
kig ugyancsak hasonlé népességiskolc (1907-ben kapott tjv. jogot) és néhanydrdé méreti torvényhatésa-
gi jogu véros pl. Marosvaséarhely, ill. az 1890-eskég hasonlé népesséolozsvar két mandatuma mellett méar
komoly valasztasfoldrajzi kérdéseket vethet fel.

260 Az 1910-es népszamlalas szerint Makon 1928 izeaéli. Az 1910. évi népszamlalas, 1. 1912. 342.

%1 Az 1910-es népszamlalas szerint az akkor Mak6r84918 8bsl 7724 B a varos kiilteriiletén és 3448 4
szintén kuls terliletnek szamité Honvéd kerlletben élt. Az 1#10népszamlalas, 1. 1942. 607—608.

22 A helyi képvisebvalasztasok elemzésének médszertanahoz lasd ifgBenvan:, Képviseki import” Erdély-
ben, avagy az uni6 egyik velejaréja. Tradicid és modernizacié a XVIII-XX. szdzadb8azerk. Bodnar Erzsé-
bet-Demeter Gabor. Hungarovox Kiadd, Budapest, 2208-214.

263 Navay Tamas (1810-1879) az 1832-es és az 183&maqoyilésen Csanad varmegye kovete volt, majd 1842-
tél alispan lett a varmegyében, s 1848-49-gsphini és kormanybiztosi poziciét toltott be, advéien perbe
fogték, hossz( évekig retid megfigyelés alatt allt, birtokait elkobozték. AB60-as években, mint a Felirati
Part helyi vezéije |épett fel, majd 1867t ismét a varmegyssfspanja lett.

24 Az 1875 eftti makoi valasztasokrol dvebben lasd Ruszoly Jozséfz orszaggslési népképviselet kezdetei
Csandad varmegyében (1848-18716).TCSMT, XIX. szazad. Szeged, 1978. 163-265.

%5 Dobsa Lajos (1824-1902) birtokos nemesi csalasibéimazo szinész, dramaird. A szabadsaghésezakiaban
kormanybiztosként tevékenykedett, a kiegyezést iavea Balkozéppart tagja volt.
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lenségi képviséket valasztottak meg: 1875-ben Ragalyi Ferdinand, 1878-ba88ds

ben Széll Gyorgy lett Maké képviggd. Széll a kédbb kialakuld antiszemita szarny,
majd az 6nallé Antiszemita Part egyik meghatarozd alakjadet892-ig még tébb
alkalommal fellépett a képviselalasztasokon, de ott a tovabbiakban rendre alulma-
radt, a szazadfordulé ddzakaban (1895-1902) pedig Makd polgarmesteri tisztét tol-
totte be.

Justh Gyula efs alkalommal 1881-ben indult a képvidehlasztdsokon. Az
ekkor 31 éves, regionalis szinten ismert ellenzéki politikd8-as Part vezéjének,
Iranyi Danielnek a személyes felkéré$&ta Csanad varmegyei Battonya valasztoke-
riletében torekedett a mandatumszerzésre. Battonya az klieredpontjabdl nem
tartozott a kdnnyen megszerezhehandatumok kozé, hiszen 186il-tttekintve a
helyi valasztasokat, egyszer sem nyert 48-as politikusidekieen. A battonyai keriilet
a késbbiekben is a 67-es politika fellegvaranak szamitott, 48-als ¢sliik az 1910-es
vélasztasok alkalmaval szerzett mandatumot. A korabbi vatadz ellenére aggyet-
értés— amely az orszagos napilapok kdzil leginkabb figyelehkisérte a valasztasok
csanadi menetét, tobb 1881 juniusi tudésitasidbdnsthot tartotta a képvigetlasz-
tas esélyesének. Ezt a cikkirok altalaban arra alapoztgl, @6 Wasmer Adolf — a
kormanypart jeldltie — mogott zilalt pénzigyei miatt sajat rokoean slltak ki. $t
szerkesziségi cikkben a napilap kissé elragadtatva, nag\éévsikeres politikai palyat
josolt az orszagos politikaba épp csak betékihisth Gyulanak;Valéban az elg
fellépése utan itélve keriletiink biiszkeségére, partunknbkzésknak idvel még
nagy hasznara valik, ha e szépdbigérs fiatal erst a térvényhozasba bekulldenlink
sikeriil.”**® Az el valasztasi fellépés alkalmaval Justh a parlamenti ellenzékgossza
kozjogi programjat éltérbe allitva, az 6nalld6 magyar hadsereg mellett kotelezte el
magat. Az 6nall6 magyar hadsereg problematikaja ebbesetben kilénosen talald
programpont volt, hiszen Wasmer a kdzds hadsereg bszémazasu nyugalmazott
tisztje volt?® Justh 1881-es fellépését a parlamenti kdzjogi ellenzék wirkdtamiata,

a Flggetlenségi Part és a 48-as Part egyarant tamogattatvAzpék kozdl Iranyi
Daniel és Thaly Kalman is kortes levélben allt ki a fiatal politinelett. Az ellenzék
altalanos kozjogi programjan tul megmutatkozott azonban Jelétiyasanak ,prakti-
kus” oldala is, hiszen egy térség orszagos képviseletéedkeava nem tekintett el a
regiondlis kérdések felvetéébsem. Ezek kozil a hangsulyt a telepitvényes kdzségi
foldek orokvaltsaganak, illetve a természetes vizek és bklgzabalyozasanak kbve-
telésére helyezte. A helyi adottsagok ismeretében a tisdgiekérdés terén leszdgez-
te, hogy a kulturdlis és gazdasagi érdekazonossag talaj@mjekia megoldast.
Kozvetlenil a valasztas utan Egyetértéslusth mandatumszerzédéirt, de késbb

mar egyértelien Wasmer Adolfot jeldlte befutokéf A kormanypart kis kiilonb-

266 |ranyi Daniel 1881. junius 2-an kelt levele JuSiulahoz.Justh Gyula hagyatékaOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbl/12. sz. tétel.

%7 Egyetértés1881. junius 9. Valasztasi mozgalmak, ill. Uo. 18inius 19. Melléklet. Valasztasi mozgalmak.

268 Jo. 1881. junius 20. Valasztasi mozgalmak.

29 Orszaggylési almanach 1886. 198.

20 Egyetértés1881. junius 26., ill. Uo. 1881. junius 27.
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séggel (540:490¥* valészitisitheten a telepitvényes kozségek szavazéinak befolya-
solasaval nyerte meg a helyi valasztast.

Kozvetlenil az 1881-es képvisehlasztast kovét idészakban keriilt sor a
Csanad varmegyei kozjogi ellenzék hivatalos megszervezédéhagyomanyosan
ellenzéki Makoé mellett a nagylaki jaras ekkor kiuldotisebr 48-as képvisé a parla-
mentbe és ez a célok 6sszehangolhatésagat eredméygmdamenti mandatumot
szerzett varmegyei képvisél Széll Gyorgy (Mako) és Becker Janos (Nagylak), illetve
a Battonyan elbukott, de a csanadi térvényhatdsagi bizotiségliabb tevékenykéd
Justh Gyuld® kozos felhivast intéztek a varmegyei valasztopolgérok itzya@mivel
a korabban tapasztalhat6 ,visszaélések megszintetéséiatisilai élet ,folfrissité-
sét” céloztak med’* Justh és Széll partazonossaguk ellenére fennallé politikai ellenté
te, amelyet dként Széll antiszemitizmusa élezett ki, azonban mar ekkor
megmutatkozott’®

Az 1881-es térvényhatdsagi ciklus végére a varmegyegjetienségiek vezér-
egyénisége, az ekkor battonyai partelndkkétikdds Justh lett. Jelzésértgékhogy az
1884-es makéi marcius 15. tinneplésénelszérepbie” mar 6 volt?”® és nagyjabol
ekkorra az is elglt, hogy a part 1884 juniusaban a makdi mandatum megsadren
Széll Gyorgy helyettt fogja tamogatnf’” A szomszédos varmegye lapja/amad és
Vidéke igy kommentélta az eseményekglusth Gyula megérdemli azt a bizalmat
amelyet tanusit irdnta Csanadmegye székhelye. Mert ha vadakia@megyében fiig-
getlenségi elvek mellett s azok szellemében rendithetetlen kagrtéShetien
erélylyel[sic!], faradsagot s aldozatkészséget nem kimélve harczolt — upgels
sorban Justh Gyula a megyei kdziigyek ezen tevékenyeletiee bajnokd...]. O nem
kimél faradsagot, hogy megvédelmezze az igaz lgyet s alcagogtalansagot.
Jellemszilardsaga, erélye és tehetsége egyarant biztosiek. elr’ %" Tavasszal a
valasztasi élkészilet idszakaban Justh egyeztetést folytatott Mocsérg Lajossal a Flg-
getlenségi Part orszagos elnokével Aradon, ahol jeldltségesba valt’™® Az ellené-
ben fellé@ szabadeliiek Tanarky Gedeont — a kultuszminisztérium allamtitkarat
tamogattak -, aki nagy eséllyel indult a valasztdson, hisasthnbk nem csak vele

2L v/alasztasi jegyekonyv. Mako 1881. jalius 29lusth Gyula hagyaték&10L X 5905 14540. sz. tekercs, Bbl/13.
sz. tétel.

2 Egyetértés]1881. junius 24. Mellékelt. Valasztasi mozgalmak.

23 Justh 1881é valasztasrol-valasztasra bekerillt a Csanad varenetjyvényhatosagi bizottsagbadleth a
battonyai jaras, majd a 80-as évek kozélpgtmakdi 2. vagy 5. kerlilet képvigpként. A 80-as évek méasodik
felé®l rendszeresen varosi képvisetk is megvalasztottak. Helyi képvidepozicioit orszaggiiési képvised-
ségekor (szolnoki képvisiégekor is), & az 1905-1909 kdzotti években, képuibelzi eindksége iiszakdban
is ellatta, a varmegye és a varos testileteinelk éggyaktivabb tagja volt.

24 Mako torténete, 5. 2002. 81.

215 5761l Gyorgy antiszemita politikai felfogasardlaBnari Mor is emlitést tesz: [...] Mocsaryéknak egyre tébb
kellemetlenséget és zavart okozott az, hogy a kEirelében volt Istéczynak néhany hive, igy Onodsa,Gé
Simonyi Ivan, Széll Gyoérgy, Békassy Gyula, Odekgaletir, majd meg Szalay Imre. Ezek a flggetlanzdyg
tikaval fizték 0ssze az antiszemitasagot, holott ezlmeerellenkezett a part programmjanak sarkalatopella
veivel.” Szatmari M. 1928. 32.

278 Arad és Vidékel884. marcius 18. Marcius 15-dike Csanadmegyében.

217 Uo. 1884. aprilis 5. Csanadmegye. Széll ezt ntegeh 1883. februar 13-an tébb antiszemitaval egyiitigyta
a Mocsary vezette Fiiggetlenségi Partot. Szatmatiaas. 34.

278 Jo. 1884. 4prilis 19. Justh Gyula.

219 Egyetértés1884. aprilis 7.
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kellett megklzdenie, hanem a korabbi fliggetlenségi képvidelaz antiszemita Széll
Gyorgyel is?° A valasztasi kampany édzakara Justh sikeresen megszerezte a fiigget-
lenségi péart orszagos vezetésének tamogatasat, prograéabesdkalméval Mocséry
Lajos — aki a kampéany soran haromszor kereste fel Makdt Orban Balazs is megje-
lent a varosbaff A part vezaii kialltak Justh mellett és beszédjikben hangsulyoztak,
hogy Széll Gydrgyot antiszemita fellépése miatt a FliggetlenségaRavéibbiakban
nem tamogatja. AEgyetértésigy irt erbl: , Ok ugymond a szabadsag, egysel,
testvériség hivei Kossuth Lajos tanacsat kdvetve kiizdenekgygodiség[...] mellett,
békében akarnak élni Maké minden polgarayal] tartozzék az barmely felekezet-
hez.?® Justh programismertetésekor természetesen kitért az adtefiaggetlenségi
elvekre, az orszagos pénzlgyi helyzetre, a k6zosugyerigirmegvaltoztatasanak, a
magyar hadsereg és az 6nallé bank felallitAsnak sziksgges, valamint a vamszo-
vetség és a delegacio eltorlés&feLegnagyobb sikert azonban a helyi viszonyok
elemzésével aratta. Kivitelezhetetlen kormanyparti valasztasirfaatlte azt a fel-
vetést, miszerint Mako ellenzéki ggelem esetén elveszitheti megyeszékhelyi rangjat:
~.Csanadmegyét ijesztgetik, hogy feloszlatjak a megyét, ha nemenypartra sza-
vaz. Aradot biztatjak, hogy a battonyai és kovacshazi jdaréstacsatoljak, ha Falk
[Falk Miksa — Sz. A.Jesz a kovete®A varosi hatésagok kormanytamogaté magatar-
tasa ellenére (valasztéi névjegyzék szubjektiv osszedllitiszatdstasa, stb% a
fliggetlenségi ellenzék a csanadi megyeszékhelyen nampg#dassal rendelkezett. A
valasztas végeredményénz Egyetértédgy szamolt be: 1,761 dsszeirt szavazd kozil
szavazott 1449, ebbJusth Gyula fliggetlenségi parti, tornyai birtokos kapott 804,
Tanarky Gedeon szabadélparti 546 és Széll Gyorgy antiszemita volt kép«/i€el
szavazatot. gy tehat Justh Gyula fuiggetlenségi parti altal&@raesazattobbséggel
megvalasztatott?°

Justh a vélasztasi kampany soran fliggetlenségi progralepedt fel, és igy
szerzett képviséi mandatumot. A parlamenti ciklus elején (1884 szeptembeyében
Flggetlenségi Part és a 48-as Part Iranyi Daniel vezetésNedgtiennyolcas Flgget-
lenségi Part néven egyestilt, Justh pedig — aki a fuék@stitésében nem vallalt jelen-
tékeny szerepet — a tovabbiakban az igy kialakult egys$édesoban politizalt.

Justh Gyula els parlamenti ciklusdban megtartotta a partvezetés bizalmat, és
az 1887. évi valasztasokksziletekor mar nem volt kétséges, hogy péartja iginét
kivanja Makoén felléptetni. & ellenfele ezuttal Széll Gyorgy volt, akit ekkor mar az

20 A valasztasi mozgalom elszantsagat jellemzi, h8gglinek — aki korabban két cikluson éven kereswtil
ellenzéki képvisél — olyan késébb megcafolt kijelentést tulajdonitottak, miszeraifogadhatébbnak tartja a
kormanyparti jelolt ggzelmét, mint Justh mandatumszerzését. Annyi mirgkne bizonyos, hogy Széll kampa-
nyaban egyarant hevesen tamadta Mocsary partgakésnanypartot is. Uo. 1884. aprilis 21. 1., Aosira lato-
gatdé Verhovayt Gyulat, aki kiallt Széll programjaliett, kitoloncoltak Makdérdél. Uo. 1884. janius 14l. Uo.
1884. junius 16.

21 Jo. 1884. aprilis 20.

2o, 1884. 4prilis 21. Valasztasi mozgalmak.

283 Arad és Vidékel884. prilis 22. A makoi fiiggetlenségi part éetakte.

24 Egyetértés,1884. aprilis 21. Csanad varmegye megsziintetéséheksége nem volt teliesen alaptalan ui.
néhany évvel kébb az 1886-0s varmegyerendezéskor az orszag emgkisebb terulétés legkisebb népesdég
varmegyéjeként vita folyt a torvényhatésag megstéseés|.

25 Jo. 1884. jinius 6.

26 o. 1884. junius 15. A mai valasztasok.
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orszagos szinten megebdott antiszemitak tamogatt&k.A kozjogi ellenzék a dua-
lizmus elmult majdnem két évtizede soran &edpen kiépitette makéi hatorszagat,
amelyet kordbban a Fliggetlenségi Part, az elmult ciklusbdig peNegyvennyolcas
Fuggetlenségi Part megszervezése még inkabb elmélyitett. Enmddkényeként az
1880-as évek kdzepére a makoéi kormanypart a korahimakretve a varmegye nagy-
laki és battonyai jarasaihoz képest (ahol a kormanypéstidésének lehetlink tanui)
nem nitkddott hatékonyan, aminek szemb®t jele volt, hogy az 1887-es valasztas
soran a Szabaddiwart nem allitott jeldltet a keriiletben, noha az a ,mar megszokott”
két ellenzéki jelolt mellett szamoti&eséllyel rendelkezett volna. Justh vélasztasi be-
szamoldja — amely tobb mint tizezer ember jelenlétében zajfdttea konkrét gaz-
dasagi helyzetértékelésen tul, a dualizmus elméltnasfél évtizedének ellenzéki
megitélését vazolta fol, s tulmutatott a korban szokasos vélakptéss beszédek
szinvonalan. igy értékelte a kiegyezés tartalyMikor a nemzet 67-ben megcsinalta
a szerencsétlen kiegyezést Ausztrigvdl Deak Ferencz azt mondta, hogy fogadja el a
nemzet a kiegyezést mert az lédesz Magyarorszag fiiggetlenségéhez. Es lam alig 20
év telt el a kbzdsligyes kiegyezés Ota és fajdalmasan ladktalmunk, hogy...] ak-

kor a nemzet egy oly leéje |épett, melyen folyton aldbb és aldbb szallufik Beszé-

de masik fontos részében az aktualis politika biralatara helgebhangsuilyt,Az a
kormany, melynek feje 7 éven &t ellenezte a 67-iki kiegyazéslyett hogy a nemzet
onrendelkezési jogat tagitotta volna, a kozoslgyek szaapuréiptta[...], Ausztria-

val a kapcsolatot még szorosabbiate. Egyfell ott épitik a milliokba keridl orszag-
hazat, Boszniara elkoltink milliékat, didpannak fizetését folemelik, magfelan
Magyarorszdgon 1500 kozség iskola nélkll, a néptané&dgolgari iskola tanarai
koplalnak. Pedig tudhatnak az intézorok, hogy Magyarorszagon a culturalis kérdés,
egyszersmind nemzeti kérdé2>”

A valasztas — amely soran Justh 713, Széll pedig 49&Gaatnt gyijtott — egy
Mikszéath révén ismertté valt anekdota segitségével vonultkdztadatba, s az anti-
szemitak nagy bukasanak lett az egyik jelk&ped nagyaranyl gzelem ellenére
érdemes megjegyezni, hogy Justh az 1884-es véalasziégest majdnem szaz szava-
zattal kevesebbet {jiott és Széll majdcsak félezerrel tobbet szerzett. Nagy asédolyd
a valasztdjoggal rendelk&zde a valasztastol tavolmaradd polgarok szam is, hiszen
varos szavazasra jogosult polgarainak kozel fele neméksztojogaval. A valasztas
sajatossaga, miszerint egy 48-as és egy korabbi 48-as&8pépett fel egymas ellen,
arra enged kdvetkeztetni, hogy a voksolaskor tavolnakathgy része a potencialisan
kormanyparti, 67-es szavazotaborba tartozhatott.

7K. Kiss Péter 1887. majus 24-én kelt levele J@yilahoz.Justh Gyula hagyatékaMOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbl/26. sz. tétel, ill.dJ1887. junius 24-én kelt levele Justh Gyuldhoz. Blni/28. sz. tétel.

28 Egyetértés1887. majus 31. Valasztasi mozgalmak.

29 Arad és Vidékel887. majus 30. Melléklet. Justh Gyula beszamekrédének részletes tartalma.

20 o, 1887. majus 30. Melléklet. Justh Gyula besaéarheszédének részletes tartalma.

21 A szélgibaliak a Justh Gyula szerencséjébeszélnek. —Irigylenslember! —Mi tértént vele? —Megreperaltak
a keruletét. —-Hogyhogy? Ki reperalta meg? llyen raemhbert magam is szeretnék 6smerni. —~Hat az amtisz
tak reperaltak meg. —-No, ezt még jobban nem értdimy-tortént a dolog, hogy mert ott nagy antiszeraiam-
lat volt, fogta hat magat az antiszemita végrehajirottsag és lekildott egypar szaz programot Makde
tévedéstl valamennyit t6t nyelven. —Hat aztan? —Az egésmy&acag most az antiszemitakon. Azok pedig
szégyenkeznek és oszladoznak. igy reparélédotandagth Gyula keriilete.A Tisztelt Hazbdl 1887. aprilis 2.
In. Mikszath Kalman OsszesiMei (Tovabbiakban: MKOM). Elektronikus kiadas. Budap Arcanum, 1998.
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Az 1892-es valasztds az orszagos viszonyokhoz képasavarmegyében
kilbndsen nagy kormanypartis&Esziilettel zajlott, hiszen az egy évvel kordbbi vére-
sen elfojtott battonyai szegényparaszt-agrarproletar mozgadmy kihatassal volt a
térségre.? Ezzel allhatott osszefuiggésben, hogy a Haz feloszlatasdeh Justh
szalontai képviséjelolése is felmerilt, amely azonban &gls nem realizal6dott, s
Justh ismét csak Makén szallt versenybe a mandatdiméBzalonta képviséje végiil
Arany Laszl6 lett, akit a Szabad#&Part tamogatott.) A makéi szabadelezetk -
Meskd Sandor alispan, Major Miklos polgarmester és a \@8szai6l és ,basaskoda-
sarol” elhiresult Cseresnyés Janos éekapitany — az ellenzék tthodését medihek
lattak és a varos féjtiése elé vetett akadalyként kezelték. A helyi lapok kdalideos
és aMakoi Hirlap voltak a fliggetlenségi politika le@jfb biraléi, amelyek a varos el-
lenzéki képvisélk mikodése alatt felgytlemlett tobb mint két évtizedes sérelmeit a
jelenlegi kampanyban kivantak kamatoztatni.6Acélpont természetesen Justh volt. A
Makai Hirlap fellépését szemléltetve idézepMikor hidat csinaltunk, ellene szava-
zott. Mikor a vas(t Iétesitésén faradoztunk, mindent elkdveteitsaakot alkot6 in-
tézmény meghiusitasara. Mikor iskoldinkra kellett aldoznunlegridlutasité allast
foglalt. Mikor az artézi katért kiizdottiink, hAromszofzipgt le.”** A Szabadeltr Part
céljianak eléréséért Makorsbb a korabbi beltigyminisztert grof Teleki G&2akivan-
ta inditani, majd Meské J6z$&F alispant hirdette ki jeloltnek, végiil a kormanypart
gréf Teleki Jozsefet tAmogatta a valaszt&Sbmeleki programjabansként a helyi
kérdések megoldasara koncentralt: elképzelései kdzt a ggemé&rvahaz, fgimnazi-
um, kaszarnya létesitése, a vasuUti 6sszekottétéebe, a piactér modernizalasa egy-
arant szerepelt. A kormanypart tébb visszalgoltje ellenére a figgetlenségiek helyi
elndke K. Kiss Péter — mar akkor, amikor az Ujsagok melgKkT Géza fellépését ko-
z6lték — levélben irta Justhnak, hogy a \&jgsolt Teleki Jozsef lesZ® Széll Gyorgy
az antiszemitak jeldltje ismét részese volt a képissgjért folytatott harcnak.

A szavazast meg&éen mind az orszagos, mind pedig a helyi ellenzéki lapok
- ismételten aEgyetértésts azArad és Vidéke- a kormanypart gizelmét teljesen

292 A nagy csenéti erével megtorolt 1891. majus 1-i oroshazi szegénypartistetést kévéen junius 21-én
Battonyan tortént hasonlé megmozdulas, ahol a ésendrtiznek 5 halalos aldozata volt. Az agrarszocialista
mozgalom regionalis elterjedése miatt a térséghearti lehetett az aratésztrajkok, a nagybirtoklbka hatésag
elleni akciok megisméitiésébl és kiszélesedésidt Ennek hatdsara Csanad varmegyében nisfjették a kar-
hatalmi ebket. A megefsitett csenérség és renitség mellett Makora egy szazad katonasag kivezsélylé
elrendelték. A viharsarki agrarszocialista mozgabmml890-es évek elejétobb mint egy évtizeden keresztiil a
rendszeresen fellépmegoldatlan tarsadalmi problémék kozé tartozatueBben a témardl Szabé Istvdnma-
gyar parasztsag torténet®udapest, 1940., ill. Simon Pétek: szazadfordulé féldmunkas- és szegényparaszt
mozgalmai 1891-190Budapest, Szikra, 1953.

293 Kgvér Endre 1891. november 25-én kelt levele JGsthlahoz.Justh Gyula hagyaték#OL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbl/70. sz. tétel.

294 Makai Hirlap, 1892. januar 31. A makéi Maros hid 1878-ban, aadACsanadi Egyesilt Vasut (Aradé8)
1883-ban, keriilt atadasra. Mindkedusth képvisékége eitt éplilt meg. Az iskola kérdéssel kapcsolatbangedi
Jaszai Mari egy Justh Gyulanak irott levélédjuk, hogy a szazadfordulon Justh latta el &dnpolgari fidis-
kola elnoki tisztét. Jaszai Mari ismeretlen kelsidévele Justh Gyuldhoz. OSZK Levelestar.

2% Makoi Hirlap, 1892. januéar 10. Valasztasi mozgalom.

2% Jo. 1892. januar 11. A szabadelpart jeldltje.

297 Arad és Vidéke]892. januar 18., illMakoi Hirlap, 1892. januar 20. Teleki Jozsef neve nem volt isthem a
makoiak ebtt, hiszen hasonl6é néwnagybatyja 1827-1830 kdzott a varmegjisdanja volt.

2% K, Kiss Péter 1892. januar 9-én kelt levele J@yhilahoz.Justh Gyula hagyatékaMOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbl/79. sz. tétel.
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irredlisnak tartottdk. Az aradi Ujsagban ezt olvashatjdkmakoi keriiletben Justh
Gyula ellen nagy #héval meginditott mesterkedések teljesen kudarczot vallottak, ugy
hogy neki végul is komoly ellenjeldltje nem maradt, s megztdisa ellen mar most
komoly akadaly nem gordilhe&f® Ezt tamasztotta ald Mérey-Horvath Karoly
Justhnak irott levele is, aki ugyancsak biztosra vette geflenségi part sikerél® Az
elébbiek és H. Szab6 Imre visszaemlékezése alapjan mondhatipk,a Justh mellett
korteskedk nem szamoltak az ellenfél esélyével, megkgdat kdnnyelriien vették a
valasztasi élkészuileteket® Justh makéi kampanybeszédére meg kivanta hivni Eétvos
Kérolg/t is, aki azonban levélben mondta le a talalkozot, smgmi kotelezettsége
miatt.%? A fuggetlenségi part ezdttal a hagyomanyos makérif programbeszéd mel-
lett a kérnye# tanyakon, az igasi és a rakosi csardakban is vazoltgamnat>*® Be-
szédében Justh & thangsulyt a kormany tehetetlenségére helyezte, amit as2/3-
toébbség ellenére a Hazsi@lstti — mi tobb a kdltségvetés megszavazaétiet felosz-
latasaval igazolni latof* A valasztas soran a varakozasok ellenére 880:814 andnyb
Teleki szerzett mandatumdt Erdemes ravilagitani, hogy Justh az elvesztett 1892-es
vélasztas soran 101 szavazattal tébbet kapott, mint az 183%zdem alkalméval,
amelynek magyarazata véleh arra vezethétvissza, hogy az &t6 valasztason nem
voksolt polgarok nagy része ekkor a kormanypart jelélgéta szavazatat.

Az elbukott valasztast kovin a makoi fuggetlenségi part a szavazas soran
elkdvetett kormanyparti visszaélésekre hivatkozva vizsgélataté&hi® A voksolas
kortlményeit, kilondsen mert az elndk kétszer is felfiggiszazt, a képvisghaz
vizsgalat ala vonta, de a bizottsag Banffy Beleend hazelndk felszolalasanak hata-
sara — csekély sz6tobbséggel — Teleki javara doiifott.

Az 1892-es makoi kudarc ellenére Justh a Negyvenny#bliggetlenségi Part
egyik meghatarozoé politikusaként nem maradhatott kégviselndatum nélkul. Mar a
valasztas masnapjan elindult a kombinacid, hogy Justh h@pstket a legnagyobb
eséllyel a pétvalasztasd® Az el variacié szerint Justh, a harom valasztast is meg-
nyert (Sopron varmegye, Csorna; dBywarmegye, G§rsziget; Heves varmegye, Po-

29 Arad és Vidékel892. januéar 24.

300 Mérey-Horvath Karoly 1892. januar 5-én kelt levélesth GyuldhozJusth Gyula hagyatékaMOL X 5905
14540. sz. tekercs, Bbl/77. sz. tétel. Mérey-Hdntévele Justh esélylatolgatasa mellett kitér atsadnai jelolti
helyzetére, ill. érdekdik egy, a valasztasi kampanyra 5000 forintot széiygetlenségi érzelinzsidé iparos
megfeleb valasztdkerilete utan isEzen kivil azt akarom megirni nincs-e valami olyaaniletetek, amelyben
egy fiatal zsid6 iparos 5000 frttal és figgetleng#gti programmal keresztiil mehetne? De neki adgin kell,
ahol otezer frtjaval biztosan dy. Iparos és zsid6, ez nem lenne épen[gic} a fuggetlenségi partba mutato-
nak.”

301 Marosvidék,1928. december 25. H. Szabé Imre: Politikusok,,imkvészek. Akik Csanad megy@hindultak
el.

%02 Egtves Karoly 1892. januar 14. kelt levele Jusyul@hoz.Justh Gyula hagyatékaMOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbl/83. sz. tétel.

303 Makoi Hirlap, 1892. januér 28. Valasztasi mozgalmak.

304 Jo. 1892. januér 21. A figgetlenségi part napja.

305 Egyetértés1892. januar 29.

%% Jo. 1892. februar 7. Képvisatalasztasok.

%07 Arad és Vidéke]892. marcius 6. A makoéi valasztashilakoi Hirlap, 1892. februar 29. A makdi mandatum. A
dualizmus idszakaban 1899-ig a képviékéz feladata volt a valasztasi biraskodas lefdgatmajd tulnyomo
részben atkerilt a Karia — mint figgetlen férumatéskorébe.

%08 Krausz Joézsef 1892. januar 31-én kelt levele JGstilahoz.Justh Gyula hagyatékalOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbl/85. sz. tétel.
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roszl6) Csavolszky Lajos ¢yszigeti keriletében indult volri& de végiil Polényi
Géza szolnoki keriletében szerzett képdisétlhatalmazast, ellenjelolt nélken
Csavolszky Poroszlo, Polényi pedig Hajdu varmegyei Szobesalidatumat tartotta
meg. Justhot szolnoki kampanyara a part orszagosoéveaistiil Polényi és Thaly
Kalman is elkisérte, illetve a jeloltségét Iranyi Daniel is tAmog4tta. szolnoki va-
lasztasi sikere ellenére Justh és Makd kapcsolata nem lettdmado mondhatjuk
szolnoki képvisdl Iétére is inkdbb makéi maradt. Erre kkBppen vilagit ra, hogy
mar a megvalasztasol februarban K. Kiss Péter makoi fliggetlenségi vezata
kérte Justhot, ha Szolnokon sikerrel megvalasztjak, marcién §5jjon Makdra be-
szédet mondarit?

Az 1892-es parlamenti ciklus soran Justh néfiségre tovabb dit - féként
egyhazpolitikai fellépése kapcsan —, s hamarosan azgolsg&mertebb politikusai
kozott tartottdak szamon, amelynek kovetkeztében politikai dskgei kitagultak a
képvisebi mandatumszerzés terén is. Ennek medfetelaz 1896-os valasztas alkal-
maval mar nem csak Mako kivanta jeloltként felléptetriisabr akkori valasztokeri-
letében Szolnokon kérték fel jeldltsédtémajd a Komarom varmegyei Nagyigmand
valasztokertlef&® is inditani akarta, de végul ismét kizarélag Makén szerepel-
lasztason. (Az 1896-os valasztas soran Szolnokon a stabaHiss Ferenc,
Nagyigmandon pedig a fiiggetlenségi Thaly Ferenc szerzettiananot'®) Az egy
valasztokeriletben torténjeldltségvallalas elég szokatlan volt a parlamenti frakcidk
irAnyitéinak mandatumszerzési taktikajaban. A legtdbb népszevezdt tisztséget
ellatd képvisél a korszakban rendszerint egyszerre t6bb helyen jeldltettgtniaz
ellenzék soraibdl pl. Kossuth Ferenc: Cegléd—Kecskemét,olszity Lajos: Csorna—
Gyérsziget—Poroszl6). Justh esetében kilondsen veszélyeszvmlkizarélagos makoi
jelélés, ugyanis 1896-ban ismét korabbi l&fije Teleki Jozsef volt a legbb ellenfe-
le.

Justh 1896-0s makoi kampanyat aizélkudarcbdl kiindulva komolyan meg-
szervezték, s valasztéi beszédére Kossuth Ferenc partelrékiEdtvos Karoly alel-
nokkel egyutt érkezett. Programjdban a koézjogi fuggetlensigk kozil konkrét
jelszavakat ragadott ki, pl. az 6nallé vamteriilet sziikségatkv6taemelés megakada-
lyozasat hangsulyozta. Ekkor kertilt be helyi programjaparavalasztéjogi kovetelé-
se is, amely szerint a vagyoni cenzus helyett az értelmusekivanta tamogatni. A
Fuggetlenségi és 48-as Part célja ekkor astelmagyarul irni és olvasni tudé allam-
polgarok valasztéjoghoz juttatasa volt. Justh ennek fontassédgg nyilatkozott,Az
én partom be akarja hozni a vagyoni czenzus helyetttelméiczenzust; aminek értel-
mében valaszté minden nagykoru, magyarul irni és olvasaittadpolgér]|...]. S ezt
a tdmeget akkor nem lehet presszionalni semmiképpen *$&mdhovics Jézsef

%09 Arad és Vidékel892. februar 9. A kets kerilletek.

%10 vig Jerd 1892. marcius 4-én kelt levele Justh Gyulahbmsth Gyula hagyatékaMOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbl/89. sz. tétel.

%11 Boda Vilmos 1892. marcius 3-an kelt levele Iranyinizlhez. Uo. Bbl/88. sz. tétel.

12K, Kiss Péter 1892. februar 6-an kelt levele J@yhlahoz. Uo. Bbl/86. sz. tétel.

313 Egyetértés1896. oktdber 5. Valasztasi mozgalmak.

%14 Uo. 1896. oktdber 15. Valasztasi mozgalmak.

%15 Orszaggiilési aimanach 1897-1902. 272., 362.

318 Makoi Hirlap, 1896. oktéber 27. Mako varos innepe.
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csanadi dispan jelentése alapjan azt is tudhatjuk, hogy a helyi fliggétepart tbsé-
ges anyagi raforditasaval szemben a kormanypart és jefidiggeheisen keveset
aldozott a kampanyragHa Teleky illevleg a neje nem lennének oly végtelenitksz
markdak, majdnem biztosra venném megvalasztasat, de F08gy Justh dséges
koltekezésével és folytonos agitaczidjaval szemben valoparsegp a 2300 szavaz6
szomjisagaval szembefl.”Ebb| a jelentésbl szerezhetiink informéacidkat a szavaza-
tok elbzetes megoszlasaval kapcsolatosan is, amely — meg kgdzjgig- nem sokban
tért el a végeredmérgit ,Teleky megvalasztasi kért 6sszeggel — Sz. Abjztositva
lenne, mert 580 szavazatunk maris van, kik annyira koyp@tiak, hog]y azokat Justh
ha fejenkét 500 Ft-ot igérne is nekik, még ily arért seratvetegsket.”*® A valasztas
napjan az ellenzék sikerét megakadalyozandé, az orghdmy mas keriileteihez ha-
sonléan a makoistérre is katonasag vonult fel, és csak 150-esével engditget-
lenségi szavazokat a valasztas szinhelyéiil szolgald veetmérara és varoshazata.
A vélasztas ennek ellenére Justh szempontjabél (1045s8&8jel zarult?

Az 1901-es valasztasé#észiletének itszakaban Justh ismét tébb hélyr
kapott jelolti felkérést, s ezuttal mar az orszag legnagyohisaéis lehetséges valasz-
toékorzetként meriltek fel. Kossuth Ferenc partelnok a makgetiea kassai jeloltség
elfogadasara kivanta rabeszélni: ,[.a Juggetlenségi part killon szandékozik témorul-
ni, mégpedig allitélag meglelist evel, és téged szeretnének jeldltiil megnyefi.

A szomszédos Arad fliggetlenségi ellenzéke, amely amlganfian Justh segitségével
keriilt Gjjaszervezési&? 6t kivanta képviséjeloltnek megnyerni?® A megfontolasra
érdemes felkérések ellenére, hasonléan a korabbi vaakhtz, Justh csak a makoi
keriiletben indult mandatumért. (Az 1901. évi valasztas vdgeneyeként Kassan a
parton kiviili ellenzéki Béthy Akos szerzett mandatumot, Arad pedig Salacz Gyula
szabadelf jeldltet valasztotta me’) Maké varos mandatumanak megszerzése kez-
detben nem igérkezett nehéznek, hiszen a szaligeéit grof D’Orsay Olivér a va-
lasztast megéksen kijelentette, hogy: partgyiléseken megjelenni, ott szénokolni és
sajat személyében az egyes valasztokat befolyasolni eggéwisegm tartja 6sszefér-
hetnek”*?®> Ez a nyilatkozat azonban politikai csaléteknek bizonyult, sniaypart
ugyanis a korabbiakhoz hasonl@wsl készllt és ennek megfdéleh nagy kortes diy

lést rendezett, ahol jeldltjeéels adta programj&t® A Makéi Hirlap —, amely ekkor a
fliggetlenségi part sikere mellett kotelezte el magat — igy agisth &rdekébenMa-

kén eballt egy magyar, vér a mi vériinkb hds a mi hisunkbal, és ki merte mondani
isten és vilag @ékt, hogy minden csak altatas, a nemzet csak sajat karaktegsbaz
orokké dicg 48-as korszakban hozott torvények megtartasaban lehgtamdugget-

%17 Lonovics Jozsefdispan 1896. oktober 14-én kelt levele Banffy Demsiniszterelndkhoéz. Csongrad Megyei
318Levéltélr Makoi Fidklevéltar (Tovabbiakban: CsML ME)sanad Megye V. 163. 63/1896. sz. tétel.
Uo.
%19 Magyar Hirlap,1896. november 1. Valasztasok a megyében.
320 Uo. 1896. oktdber 28. Rendkivilli kiadas és Uo. 188fember 1. Valasztasok a megyében, ill. Valaszta
jegyzokonyv. 1896. oktéber 28usth Gyula hagyaték&OL X 5905 14540. sz. tekercs, Bbll/49. tétel.
%21 Kossuth Ferenc 1901. aprilis 3-an kelt levelell@ulahoz. Uo. BblI/63. sz. tétel.
%22 Arad és Vidékel901. julius 21. Justh Gyula az aradi fiiggetlenpég szervezkedésgr
%23 Uo. 1901. szeptember 15. Az aradi fliggetlenségijpiélése.
324 Orszaggyilési almanach 1901-1906. 221., 352.
325 Egyetértés1901. szeptember 27.
%6 Jo. 1901. oktober 1.
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len és boldod...]. Ez az ember itt &ll éttiink levett kalappal, mint egys#Zepolgér,
élete kitart kdnyv volt, melyben olvashatott barat, ellenségrégyés nem talalt ben-

ne fekete béket, hanem igenis a polgari és a honfili erények aratiglfeljegyzései.
[...]. Ez az igazi népképvigel®*’ Justh beszamoldjaban nem élt a korabban alkalma-
zott kormanyparti kritika altalanos fegyverével, Széll Kalman miersmok tisztessé-
ges politikai kizdelmét és jo0 szandékat annak ellenére elisnferty eredentl
politikai ellenfelének tartotta. Szénoklatdban részletesen ismertetataa torvénye-
ket, amelyek a kdzelmultban a fliggetlenségi part tamogatdsdeeatt a képviséhaz,

s ezek kozul a kariai birdskodas és az dsszeférhetefiedgeényt emelte ki. A jodre
nézve a legfontosabbnak az altalanos és titkos valasztéjamybmiktatasat, illetve a
valasztokerlletek igazsagos atalakitasat tartotea.valasztojogi kérdés felértékelé-

se a flggetlenségi ellenzék résitd@rszagos jelenség volt az 1901-es valasztasi kam-
pany soran. A szocidldemokratdk és az agrarszocialistaokpéérzékelhet
megebsddése, a szélesebb néprétegek iranyaba dédmgét@st eredményezték a parla-
menti partok esetében is. Ez Makon kiiléndsen aktualis leterhiszérségben &

volt a baloldali partok tAmogatottsdga, a varosban pedig Kisely Iépett fel az
MSzDP jeldltjeként.

Az 1901-es makdi valasztas az 1171 szavazatgtégyusth nagyaranyu Gy
zelmét hozta, D'Orsay Olivér 625 és Kiss Karoly 13 szatéaml szembetf’ A va-
lasztast megékden Justh kortesei a D'Orsay groéfra esett szavazatokabtkbazra
tették, amelydl a végeredmény nem is nagyon tért el. Az eg§koftes levélben tajé-
koztatta Justhot:Nekink is kell tenni valamit, mert itt van 200 kormanyparti,gki e
ember gyanant D'Orsayra szavaznak. Akkor jonnek méga hivatalnokok mintegy
300 szavazattal. Teh#it.] mar van 500 szavazatd® A valasztas sajatos kortlmé-
nyeihez tartozik, hogy Justhot kdzvetlenil megvéalasztdsaiden — 6t év szolnoki
képvisebség utan — Maké varos diszpolgarava valasztdttak.

Az ellenzéki hangulatnak kedwe2905-0s valasztds alkalméval Justh kizaré-
lag Maké mandatumaért indult, de ezuttal komoly ellenjeldlt nélkiktt a szavazas
elé. A Szabadely Part tobb mas fliggetlenségi baziskerilethez hasonlomaredi
megyeszékhelyen sem |éptetett fel ellenjeldltet, a valasztas azordgsem volt egy-
hangl, mert Garbai Sandor - &Bb az 1919-es Forradalmi Kormanyzétanacs elndke
— a szocialdemokratak szinében indult a valasztason. Jugtfaprjaban a fiiggetlen-
ségi elvek kozil ismételten az 6nallé6 vamterilet, valamint atédhadsereg mellett
allt ki, tamogatta a progressziv addérendszer és az altaldasztojog bevezetését
is.3%2 A véalasztas végeredményéhez nem férhetett kétség, Ads2avazatot kapott

%27 Makoi Hirlap, 1901. szeptember 8. Justh Gyula.

328 Uo. 1901. november 12. Justh Gyula beszamoldja.

29Jo. 1901. oktober 3. A valasztas lefolydsead és Vidékel901. oktéber 4. A képvisatalasztasok.

330 |smeretlen 1901. szeptember 1-én kelt levele Jagtiahoz.Justh Gyula hagyatékalOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbll/72. sz. tétel. A kortes a levelébetatmzott személyes fellépésre probalta sarkalrthdtishogy ne
csak a programbeszéd alkalmaval jelenjen meg aatalakozott,,Nem kivanjak ezek a hazalast, csak azt hogy
néhanyukkal érintkezzék Nagysagos Uram. Ezt 6hagtpidan és ennyit szabad tenni, mert nem szabag, hog
aldozatba kerljon.”

%1 Maké varos képviséitestilletének jegykényvei 1872-1944. TanAcsillési jetkinyvek MOL X 9019 30999.
sz. tekercs, 1901/10045. sz. tétel.

332 Makoi Hirlap, 1905. januar 26. Justh Gyula innepeltetése.



66 JUSTH GYULA POLITIKAI PALYAJA

Garbai 22 szavazata ellenéli&hLathatjuk, hogy ekkor az esélytelen ellenfél ellenére
Justh szavazéinak szama csak mintegy 200étahmeg a kordbbi valasztashoz képest,
ezzel szemben ismét szdmotien megemelkedett a valasztojogukkal nefik éét-
szdma. Ez a jelenség az 1887-es valasztashoz hasartoedbbi kormanyparti szava-
z6k tavolmaradasaval hozhat6 6sszefliggésbe.

Justh az 1905-6s és 1906-0s év folyaméan az ellenzékcikoagyik vezére-
ként, hazelnokként, majd a varmegyei ellenallas megkjedeint hatalmas orszagos
népszeiiségre tett szert, ezzel parhuzamosan azonban a politikaldaokaak is job-
ban ki lett téve. Az 1906-0s valasztas soran a helyi lapoll kéginkdbb a 67-es ala-
pon &ll6 Maros lépett fel vele szemben, amely kétségbe vonta valasztéjogi
reformprogramjat®* és személyes addzasi kérd&sts felvetett vele kapcsolatban.
Justh aktualis programjdban az ellenzéki koalicidé céljait ésldiem mutatta be,
amelyl®l a legfontosabbnak az 4ltalanos és titkos valasztéjogot, illeteesaag 6nal-
l6saganak megésitését 1attd*° Justh egyhangu és ellenjeldlt nélkiili megvalasztasarol
a Makoi Hirlap igy irt: ,[...] a legszenvedélyesebb valasztasi kiizdelem alatt sem volt
még talan soha ennyi ember a varoshazit,.eimint ma délgitt, midsn Justh Gyula
atvette Mako varos népképvisieinegbizatasat. Legalabb 100@hyi ember tolongott
a téren. Ez az emberaradat Justh Gyula tiszteletére vonaltvioshaza eld...] ez a
kortlmény méltéan bizonyitja, hogy Justh Gyula az egésstudpviseli.>*’

Az 1906-o0s ciklus alatt a koaliciéban és a Fliggetlenségi as P&rtban egy-
arant komoly nézetkilonbségek kerlltek a felszinre a &@mnditikusok kézoétt, s végll
a figgetlenségi ellenzék kettészakadt. Ennek me§éeiehz 1910-es valasztasok U
helyzetet jelentettek Justh szamara, hiszen az (egyik) Flggsieds 48-as Part elno-
keként mar a személyes siker elérése mellett a part osskagpanyat kellett iranyi-
tania és vezetnie.

A Flggetlenségi és 48-as Part (Justh-part) valasztasi tewdggty kampa-
nyat Justh Gyula és a part alelndke gréf Batthyany Tivadayitottak, s a kézponti
irodat a Royal Szall6 klubjaban rendezték be. Batthyany rkégepén tett nyilatkoza-
taban kitért arra, hogy a pért kb. 200 jeldltet kivan allitaneébésl kb. 80 mandatumra
szamitanak, de nem lehetetlen a jelenlegi 140-d$@dntingens megtartasa s&thA
part vezei politikusai nagy kampanykorutakat szerveztek, amelynek tkézeben
Justh Gyula, Batthyany Tivadar és Holl6 Lajos az orszagesmiinden jelerdts varos-
aban népg§lési beszédet tartottak.

Ezzel parhuzamosan Maké valasztastorténeti szerepe felddéte hiszen
partelnoki kerllet 1évén, a valasztasi hadjarat egyik kulgshiliévé valt. A Nemzeti
Munkapart Makén Rényi Jézsef jogtudds egyetemi tanartgeldusth a helyi valasz-
tasi kampany alkalmaval beszédében a filiggetlenségi poliiggomanyos elemeit
hangsulyozta, az orszag kodzigazgatasi onallosagat, aetidmank |étrehozasat és az
altalanos valasztéjogot, illetve a progressziv addztatdas beséz&éotta a legfonto-

333 Uo. 1905. februar 2. Makdi valasztas.

%34 Uo. 1906. marcius 23. A kormany zsoldoséaros, 1906. marcius 18.

335 Uo. 1906. marcius 26. 3. Justh ad6jaMakai Hirlap, 1906. marcius 28. 3. Mennyi Justh Gyula ad6ja?
336 Uo. 1906. 4prilis 19. Justh Gyula beszamoldja.

337 Uo. 1906. majus 1. A diadal napja.

338 Egyetértés1910. majus 15. A partok valasztasi remérdyeir
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sabbnak?®® Ezuttal - val6szifleg Justh megitt stlyanak koszonhéen — a Maké
etnikai homogenitasa okan viszonylag szokatlan nemzekiééggs is elemzésre kertilt

a programbeszéd soran. Justh egyéitefitette, hogy véleménye szerint azok a nem-
zetiségi politikusok, akik a magyar allam ellen cselekszenfsté lgravitalnak, felség-
sértést kovetnek el,,azok azonban, akik az allamegységhez simulnak, az
allameszmének nem ellenségei segitségikre megyek. Ckdketztem, hogy az allam
nyelvét tanuljdk meg. Testvérék, kiknek kulturalis emelkedését, valldsuk szabad
gyakorlasat biztositanunk kéff*® Justh nemzetiségi politikdjanak hatasara kilonosen a
Bansagban és az Alféld keleti részén nagy szamban alltEotmgatoi soraba a szerb
€s a roman vélasztok.

Nagy Karoly - Justh egyik makoi megbizottja — majus végi &heh jelezte,
hogy a Nemzeti Munkapért fellépése ellenére a fliggetlerssiégi szinte bizonyos:
,Orommel kozlém veled, hogy daczara annak a nagyonogsisaknkanak melyet itt a
mung6Ka Nemzeti Munkapart tagjainak és tAmogatoinak gunyneve A.Brégeznek
jeloltjikkel egydt{...] partunk a lehet legjobban all, s legalabb 700 szavazattobbsé-
ged lesz biztosah**

A makoi valasztas végeredménye a fliggetlenségiek dGriasifhlnpyét tik-
rozte: Justh Gyula 1670, Rényi 460 voksot kapéthz 1910-es lokalis siker Justh
szempontjabdl azonban tobbet jelentett a ntegeld6szakok mandatumszerzésénél,
hiszen partja orszagos veresége ellenére thrédetben maradasat és a liberalis-
demokrata fluggetlenségi ellenzéki politika tovabbélését tettesiaghead munkaparti
tébbség altal riikodtetett parlamentben. A partvezér személyes makéi si@ateska-
ganak legmegdizébb jele, az a nagyszamu gratulatidamelyeket a valasztas utani
napokban az orszag minden résiapott (Beregszasz, Székelyudvarhely, Munkacs,
Budapest, Békés, sth.). Az orszagos helyzet mar nememaoltire kecsegtéf Justh
partia mindossze 41 orszadidgsi mandatumot szerezett. Az 1910. évi valasztas volt
mind a torténelmi Magyarorszag, mind pedig Justh Gyultélese az utolsé képvise-
[6valasztas.

Justh — egyéni kvalitasait is igazolé — hét alkalommal azoatzsztokerilet-
ben elért képvisél/é valasztasa kimagaslo eredmény a magyar parlament térténe
ben®** Ennek jelenisége nem csak azért hangsulyozando6, mert ezaltal tibsszaiaz
ellenzék egyik meghataroz6 tagjakénikidhetett a torvényhozésban, hanem mert a
fuggetlenségi elvek, a varosi érdekek, a valasztéi tAmogatattsaz egyéni politikai
kvalitdsok egysége megteremtette egy nagypoitikai karrier leheiségét. (A sza-
zadfordulé makai képvisélvalasztasainak eredményét lasd a 3.2. tablazatban.)-Képvi
sebi statusa a parlamenti ciklusok mulasaval mar — a korszatobledképviselétl

39 Jo. 1910. méajus 6. Justh Gyula Makén.

340 Makoi Ujsag,1910. méjus 6.

%41 Nagy Karoly 1910. majus 25-én kelt levele Justhul@lyoz.Justh Gyula hagyatékalOL X 5905 14541. sz.
tekercs, BbV/51. tétel.

342 Makoi Hirlap, 1910. janius 2. Justh ggelme oriasi tobbséggel.

343 Acél Ferenc 1910. junius 4-én kelt levele Justhil&lyoz.Justh Gyula hagyatékaMOL X 5905 14541. sz.
tekercs, BbV/58. sz. tétel, ill. Horvath Karoly I03unius 4-én kelt levele Justh Gyulahoz. Uo. BiVAx. tétel.

344 Ennél tobb azonos keriiletboen megszerzett mandétosad néhanyan mondhattak magukénak: pl. Apponyi
Albert, Jaszberény 1872-1931, Madarasz Jozsefefm#tir 1848-1910, Tisza Kalman Nagyvarad 1875190
VO. Kurtdn Sandor: Az elit elitje: a hosszan szhdgparlamenti képvisék a Monarchia idszakaban. In.
llonszki G. szerk. 2005. 53-55., llonszki G. 208., 111.
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eltéen — egyre kevéshé egyéni tarsadalmi pozicidjanak votgvéinye, hanem poli-
tikai stilyanak volt koszonh&t*® Justh ellenlabasai — s ezzel nem kivanjuk kisebbiteni
az érdemeit — a valasztdsok nagy részében nem helyiét#atiiltek ki, hanem a
kormanypéart masod-, vagy harmadvonalbeli politikai ambiciéeatelke? jeloltjei
voltak. A szabadeliek, majd a Nemzeti Munkapart altal felléptetett ellenfelek legtébb
esetben sem orszagos, sem pedig megfaldlyi ismeretséggel nem rendelkeztek, igy
valasztasi sorba allitAsuk — kulondsen a szazadforddkzatatol —, nem jelentett
leklizdhetetlen akadalyokat a helyi szinten nagy néfiszgnek 6rvenidl fliggetlensé-

gieknek.
Deak-part/ Negyvennyol- | Antiszemita Parf Magyarorszagi
Szabadelf Part/ cas Fuggetlent Szocialdemokratal
Nemzeti Munkapart ségi Part/ Part
Fuggetlenségi
€s 48-as Part
1884 Tanarky Gedeon| Justh Gyula Széll Gyorgy -
546 804 99
1887 - Justh Gyula Széll Gyorgy -
713 496
1892 Teleki Jozsef Justh Gyula Széll Gyorgy -
880 814 17
1896 Teleki Jozsef Justh Gyula - -
688 1054
1901 D’Orsay Olivér Justh Gyula - Kiss Karoly
625 1171 13
1905 - Justh Gyula - Garbai Sandor
1270 22
1906 - Justh Gyula - -
(egyhangu
vélasztas)
1910 Rényi J6zsef Justh Gyula - -
460 1670
3.2. tablazat

Makoéi képviselvalasztasok 1884-1910

A vérosi figgetlenségi ellenzék — Justh képdisége alatti majdnem négy év-
makdéi mandatum kiemelkédn fontos szerepre tett szert. A mandatum és a valasztoke-
rulet frakcion bellli jeleritsége — éppen Justh partbeli pozicibemelkedésének kovet-
keztében - egyre fontosabba valt, d@s meghatarozéva lett. A makoéi mandatum,
mivel az Justh allandé és — az 1892-es potvalasztastol eltekimtygetlen valasztdke-
rilete volt, hasonlé szintre emelkedett Thaly Kalman Debrdcérerileti, Kossuth
Ferenc ceglédi, illetve a parthoz &bb csatlakozé Apponyi Albert jaszberényi manda-
tumanak sulyaval. Mako ezzel felilemelkedve a varos gagdasrsadalmi, dként

345 |lonszki Gabriella: A modern politikus. In. llordzG. szerk. 2005. 175.
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pedig kdzigazgatasi helyzeti#lkdvetked szerepkorétl, a fliggetlenségi eszme egyik
zaszl6shajdja, meghatarozoé terepe és bazisa volt. (Adfaéalon rendezett orszagos
valasztasi eredményeket lasd a 3.3. tablazatban.)

1 2 3 4 5 6
1875 | 332 | 36 21 | - - -
1878 | 239 | 76 75 | - - -
1881 | 235 | 88 57 | - - -
1884 | 235 | 72 62 16 - -
1887 | 263 | 78 44 11 - -
1892 | 243 | 86+15] 61 - - -
1896 | 290 | 52+100 34 |- 17 -
1901 | 279 | 75+1111 - - 25 -
1905 | 159 | 166 - - 25 | 27
1906 | - 254 - - 33 | 85
1910 | 256 | 51+44+12111 | - - 13 | -

3.3. tdblazat

A parlamenti partok orszagos valasztasi eredményei (182519

1- Szabadelv Part, Nemzeti Munkapart

2— 48-as ellenzéki partok (Negyvennyolcas Figgeéfigh Part, 48-as Ugron Part, Fiiggetlenségi és
48-as Part, Negyvennyolcas Filggetlenségi Kbsdbart, Flggetlenségi és 48-as (Justh) Part és
parton kivili 48-as képvigi)

3- konzervativ ellenzéki partok (Sennyey-part, BijjteEllenzék, Mérsékelt Ellenzék, Nemzeti Part)

4— Antiszemita Part

5— Katolikus Néppart

6— disszidensek, Alkotmanypart

OA Negyvennyolcas Fiiggetlenségi Part és a 48-asrigart képviséinek szama.
DA Flggetlenségi és 48-as Part és az Ugron-paviseifinek szama.

111 A Negyvennyolcas Fiiggetlenségi Kossuth Part, Riggeegi és 48-as (Justh) Part és parton kivilai8-
képvisebk szama

A KEPVISEL OHAZI SZEREPLES 1884—-1903

Justh Gyula politikai palyajanak és tevékenységének megbathaebyszine a magyar
képvisebhaz volt. Mondhatnank, hogy ez a politikusok koérében akalgelenség,
hiszen a polgari tarsadalmi nyilvanossag és kdzvéleménpaskéséget és a politi-
kusi palyat nagyjabol egyméas szinonimajaként kezeli. Enngdngességét természe-
tesen nem vitatom, azonban a képwissterep Justh politikai palyajan belili fokozott,
az altaldnosnal hangsulyosabb jelsggére mindenképpen ki kell térni. Justh a parla-
menti ellenzék egyik meghataroz6 tagjaként nem vallalt jgdeptiblicisztikai tevé-

346 partpanoptikum - 35 valasztas, 256 part - Magyaméigon 1848-1990Szerk. Jonas Karoly. Budapest,
Interart, 1990.
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kenységet, nem irt elméleti politikai elemzéseket, a végrehajiElom munkéjdban
sem vett részt, ezzel szemben politikai tevékenységének, doakz utolsé iiszaktol
eltekintve — szinte kizarélagos jelésédi terepe a képviséhaz volt.

A Justh altal betoltott képvisilazi szerep alakulasa, formalédasa és a politi-
zalasi lehdiségek kiszélesedése/kiszélesitése sziikségessé teszi amatarakeny-
ségének ifrendi tagolasat. Jelen fejezet a torvényhozasban eltdltétkétsévtized
Osszefliggéseinek targyalasara és munkassaganak ésgdkelallalkozik. A hosszl
képvisebhazi szereplés — az élsnandatumszerzés s a nagy valsag kezdete — 1884—
1903 kozé &% éveit elgsorban kronoldgiai sorrendben, esetenként csupan véatatos
kivanom bemutatni. A kronolégiai sorrendet csak kilénosdakiolt esetben és csak
néhany helyen szakitom meg tematikus vizsgalatokkal.

Justh képvisél pélyaja 1884-ben vette kezdetét, amikor a Negyvennyolcas
Fuggetlenségi Part tAmogatasaval, megszerezte Maké vardatmaat. A fiatal poli-
tikus a megédiz6 években mar a Csanad varmegyei politikai élet egyik megizgia-
nak szamitott, s hamarosan a képvisati fliggetlenségi ellenzék megbecsiilt alakjai
kozott tartottdak szamon. Politikai szereplésénekélagfporondja az elkdvetkezehd
évtizedekben a parlament lett, ahol sakréegnyilvanulasa és szakértelme nem csak a
partjan belll valtott ki elismerést, hanem a kormanypart pabsoris tekintélyt szer-
zett. Kdzjogi ellenzékisége, bar alapiast kijelolte politikai értékrendjét, nem jelentett
telies elzark6zast a kormanyparti reformelképzeléseseém. Mindazonaltal, Justh
politikai tevékenysége alapjan nem sorolhat6 a politikai kdzngidy ,zoltanok”-nak
nevezett csoportba sem, akik a fliggetlenségiek soraibaatl&senallast folytatva,
valdjaban sajat 8menetelikkel tdidtek. Birtokos nemesi szarmazasa ellenére modern
polgéri értékrendet valld6 nemzeti liberalisként a politikai ¢satisok meghatarozo
szinterének a képvigdiazat tekintette, és a parlamenterizmus intézményét abapvet
alkalmasnak tartotta a flggetlenségi ellenzék érdekeinek kégigigeis. Hosszutavon
azonban a hazai parlamenti gyakorlatban végbement valtotédehzéki fellépések
korlatozasa, hazszabaly-szigoritas, elntki jogédites, stb.) a képvis&hazi politiza-
las mellett a szervezett és kézben tarthatd rig@gjypolitizalas lehéségeinek felérté-
kelése iranyaba terelték elképzelédtit.

Justh az 1884-es élparlamenti ciklusa kezdetekor nem érezhette idegennek a
képvisebhaz légkorét. Az Ulésszak kezdetén egyesult figgetlenségrétigNegy-
vennyolcas Fliggetlenségi Part) tekintélyes vezérei Irangify s Mocsary mar a
jeléltallitas soran komoly tamogatasban részesitették a fiatal pdlitMasrészt, még
ha politikai tAmogatasrol nem is lehetett sz0, vele azonos Wuokatestvére Justh
Gyorgy, mint a sztubnyai kertlet (Turéc varmegye) szdbédeépvisebje szintén
tagja volt a torvényhozasnak.

Justh Gyula parlamenti &beszédét egy rendkivil dsszetett, kbzjogot, gazdasa-
0i, tArsadalmi és kodzigazgatési problémékat egyarant mag@diato témaban tartotta,
az Ausztria és Magyarorszag kozotti vamszovetség megaitad@845szén kialakult
parlamenti vitajaban. Mint a fliggetlenségi eszme elszant hiveé$eetesen Magyar-
orszag gazdasagi onallosaganak fontossagat hangsilyaztmar ekkor egyérteln
volt, hogy friss mandatummal rendelkeképvisebként sem kivant a névtelen parla-

347v6. llonszki G.: A modern ... In. & 2005. 175-176.
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menti ,szavazégépek” csoportjaba tartozni, amit mi sem bizgagban, minthogy
mar el$ felszélalasaban Tisza Kalman miniszterelndk aktualis allaspaztdnbesi-
tette egy 1870-es évekbeli, még ellenzéki Jamit megfogalmazott kijelentésé-
vel,, [...] kodzgazdasagi katastropha ellen csak egy Ovszeriink leldgt s ez
Magyarorszag gazdasagi fliggetlensége Ausztriptd].t. haz én tokéletesen elhiszem
a t. miniszterelnok arnak, hogy ebben az ligybehfeszélyezve van, mert hat az igen
t. miniszterelnodk ur is igen jol tudja, hogy az esetben, kézéinség csakugyan félre
van vezetve, akkor a ndid kdzigazgatasi bajaink egyedili 6vszeréil a vamsorompok
felallitAsat tartja: abban a félrevezetésben a t. miniszterelnokkikegalabb annyi
része van, mint a mennyi nekiink van itt ezen az oldalgnmindannyiunknak még
igen élénk emlékezetében van, hogy a t. miniszterelndkkir, @a mikor az orszag még
kb6zgazdasagilag jobb helyzetben volt, ellenzéki vezér &oy&vek hosszu soran at
iparkodott a k6zonséget meggni arrol, hogy Magyarorszag érdeke a vamsorompok
felallitasat kdveteli[...] mennyire sikerult a kormanyszékbe tortént elhelyezkedés utan
onmagat az ellenkéigrél meggyzni: ugy sikertilni fog az masoknal[is.].” 3*¢ Justh
elss felszolalasanak konkrét aktualitasat az 1885. évi koltségvétga adta, melynek
soran kijelentette, hogya,kormany és partja az orszag anyagi hanyatlasat bersmer
nem akarja, ét dket hallva szinte hajlandok vagyunk elhinni, hogy orszéjapota-

ink soha sem voltak keddbek, hogy Magyarorszag ma valésagos Eldoratid A
gazdasagi helyzettel 6sszefliggésben kitért a kétgazarsadalmi valtozasokra isa ,,
mely orszagban a kivandorlék szdma meghaladja a betélaiiott a j0lét bizonyara
hanyatléban van. A kivandorlas egyikoka kétségkivil az altalanos elszegényedés.
[...] A mig 1871-ben Magyarorszaghol Hamburgon &t a kivAdkszama csak 119
volt s 1879-ben felemelkedett 1,518-ra, 1880-ban mar &,66& kivandorlok szdma s
1883-ban 12,308 egyén hagyta itt Magyarorszagot. Ugy leog¢ kormanyelnok ur
kormanyzasanak ideje alatt 1883. év végéig tbbb mint 40eggén hagyta itt pénz-
tigyileg és kozigazgatasilag agyonrendezett haz&ikalusth el§ parlamenti felszé-
lalasakor — mintegy étevetitve az évtizedekkel k#lsbi valasztéjogi kiizdelmet — a
kozigazgatasi problémék egyik légb okat a mandatumszerzésosdlegességében
latta: ,A kdzigazgatasi birosag behozatalat és a rossznak hidbfggyelmi térvény
revidealasat elkerllhetetlennek tartom.]. Mert a mig a dispanok a szerint mérle-
geltetnek, osztalyoztatnak, hogy melyik hany korméanypartidedfiviud megyéjében
megvalasztatni s nem a szerint, melyik hogyan teljesitided@dési jogat és koteles-
ségét: addig behozhatjak a vilag legjelesebbnek bizonyult ddigatasi rendszerét,
mégis maradni fog a régi rossz kdzigazgatas. A mai kéftgsanok — tisztelet a kive-
telnek — nem azt keresik, melyik a jo tisztiselem azt nézik, melyik alkalmasabb,
hanem azt keresik, melyik tisztvisallegjobb kortes, melyik a legszolgaléik.”%*

Justh képviséhazi beszédeinek szamat tekintve az 1880-as évekbenenég
tartozott a leg@tibben felszolald politikusok kérébe, azonban beszédei kofetdg-
szultségél és megérlelt otletek, elképzelések kidolgozdséardl tanuskodheddzolala-
sai a vilagos, szemléletes és a korszak divatos — nyelvilegt@rikailag bonyolult -

348 K gpvisebhazi Naplo(Tovabbiakban: KN), 1884. december 3. KN 1884—188Kkotet. 370-371.
%49 Uo. 1884. december 3. 371.

%0 KN 1884. december 3. KN 1884-1887. 1. kotet. 372-3
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politikai eszmefuttatasaival szemben a leginkabb kézékHeizé tartoztak. Palyaja-
nak e szakasza, a politikab&rbe keriilés, az ismertté valas szakaszaként értelmezhe-
t6. Justh helyzetét tekintve mar ekkor érzékénetvalik az eredetileg nagyobbrészt
statushelyzetéhez kapcsol6do képviselandatum iranyabdl, a jeldist politikai saly-

lyal rendelked, meghatarozé politikusi szerep iranyaba tditéimozdulas.

Annak ellenére, hogy Justh a kBbiekben sem nevezléeszakpolitikusnak,
kezdetsl fogva fontosnak tartotta a képviékézi bizottsagok tevékenysédet.Elss
parlamenti képvisél ciklusdban a Haz Kijeldl és Szervek Bizottsagaban, illetve a
Kérvényi Bizottsagban foglalt hely& A Kérvényi Bizottsagban képviselt érdekeket
és az itt folytatott munkat a dualizmus parlamentjében nem wokds az orszagos
politikAban magasan értékelni, azonban ez volt a valaszéiksztokeriletek primer
érdekképviseletének (kézzelfoghatd, konkrét) intézményesitimhelye. Justh politi-
kai felfogasa, alkata alkalmassa tette arra, hogy valasztétehasznara kamatoztassa
bizottsagi tagsagat, tovabbi palydja szempontjabdl pedig tapasaetatként értékel-
je az itt eltdltott éveket. Az egyik élkérvényi targyu felszolalasa — amely altalanos
tarsadalmi sullyal is rendelkezett —, a makéi valasztokeriletteiszédos Kovacshaza
(Csanad varmegye) és Pécska (Arad varmegye) telepéivékyzségek érdekében
hangozott el;,A t. pénziigyminiszter ur 1881-ben segiteni éhajtyar] rendeletet
bocsatott a pécskai j0szagigazgatdsaghos, hogy a pécskai, kovacshazi joszagigaz-
gatosag teriletén Iévlelkészek, tanitok és jeghkzegyenkint 10-10 katastralis hold
haszonélvezetével javadalmaztassarjak] a j0szagigazgatdosag egy adomanyozasi
szerzdést kotott az illét lelkészekkel, tanitokkal és jedkkel. Ezen adomanyoz6 szer-
z6dés 5. pontja igy szol: <A vallaserkolcsi fejlesztés, a hamtstépolasa s az allam,
valamint az uradalom iranti kdtelmek teljesitése lévén az adamrasyeltétele, ennek
buzgo teljesitéséfa — Sz. Alhaszonélvezezennel kotelezettséget vallal.> Tovabba a
6. pont: <A haszonélvezetre adott foldre vonatkozé habmmési kedvezmény meg-
szinik: ha[a — Sz. A.Jhaszonélvezvallas-erkdlcsi, hazaszeretet és allamellenes tano-
kat hirdet,[...] barmi tekintetben izgat, vagy oly magatartast tanusit, melyadalom
érdekét s tekintélyét sérti med.>.]. A maga nemében péaratlan és a legnagyobb 6n-
kényeskedésre alkalmat nyUjté ezen adomanyozasfdeseket ugy az adomanyozot-
tak, mint azoknak felbb hatésagai kérében a legnagyobb felhaborodassal fogadta
[...] rendes évnegyedes kddiggen Csanad megye magaéva tévén az Ugyet, felirt a
pénziigyminiszter urhdz.], hogy az illef 10-10 hold ne személyhez, hanem hivatal-
hoz kottessék és azok mint lelkészi, tanitoi ésdefijdek telekkonyveztessengk.].

A t. pénziigyminiszter ur azonban Csanadmegye ezen noéltdsyjogos kivanalmat
figyelembe nem vetté™ Justh a pénziigyminiszteri adomanyozasban azt kifogasolta,

2 A képvisebhaz bizottsagainak ikodésésl: Bérenger, J.—Kecskeméti K. 2008. 343-344. Ilah€z 2009. 31.

%3 Orszaggyilési aimanach 1884. 86. A parlament allandé biagus 1874l kezdve egyre inkabb meghatarozé
szerepet jatszottak a képvisiehz munkajaban. A képvigl sorsolas Gtjan torténosztalyba sorolasa mellett, a
kialakul6 alland6 szakpolitikai alapon szer$@itt bizottsagok a torvény &dészités és kezdeményezés fazisai-
ban meghataroz6 szerepet kaptak. Az egyes parzokdagi képviselete azonban komoly hianyossag i,
hiszen az ellenzék képvigekdzel sem érték el a kb. 1/3-o0s aranyt, pl. ageiignségi és 48-as Part rendszerint
2-3 hellyel rendelkezett az egyes bizottsagokbamek fényében komoly eredményként kell értékelnéni
hogy Justh altaldban helyet kap a fontosabb biémgdisban (pl. Pénzugyi Bizottsag, Kozigazgatasi Bsaaf),
sét alkalmanként egyszerre tébb bizottsdgban is ®wghedett. A képviséhaz bizottsagi rendszetérlasd
Kozari M. 2005. 95-100.
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hogy,a kincstari j6szagigazgatdsag oly egyéneket, a kik tongzeyint nem vonhatdk
az d hatésaga ala, akar kdz-, akar maganéletre vonatkdzr, myilvanos, akar tarsa-
dalmi szereplésében alkotményos orszdgban a legabsolbtblommal az illetékes
fegyelmi hatéség elkertilésével megfenyithesse, megbélegeizh] nem engedhét
meg az, hogy az allami joszadgok a legerkolcstelenebb mdédotesczélokra
hasznaltassnak..].” %° A telepitvényes kdzségek kozigazgatasi és pénziigyi problé-
mainak felvallaldsa tdbbet jelentett a konkrét kovacshazi é&sskaé esetek
szbvatételénél, hiszen a tisztvidel tanitok és lelkészek, mint egyének politikai sza-
badsagainak dvitése egy irdnyba mutatott a k6z6sség érdekeivel is. Jaddmenti
tevékenysége soran a kbbiekben is tobb alkalommal felvéllalta a telepitvényes koz-
ségek problémait.

Justh el§, ellenzéki korokben altalanos elismerést kivalto fellépéséldaé-
os kézigazgatasi reform targyalasakor kerilt sor. A betagé reform elleni felszéla-
lasaiban nem a doktriner ellenzéki allaspontot képviselte, hangimvényhatdsagok
onkormanyzatisada® mellett foglalt allast, s az itthoni rideureaucratia”, illetve az
angolszasz orszagokban tapasztstfgovernment’kilonbségeédl indult ki. Az utob-
bit taglalva kifejtette; Ezen rendszer alapelve az, hogy minden polgarnak tegjzo-
nyos része a kormanyzatban, hogy az allampolgar résglyen a kozlgyek
elintézésében és ez altal képessé tétessék a kormanyabdomosan a szabadsag
hasznalatdban legyen, hogy ezaltal képessé tessék alsaghal kelfleg élni és hogy
az allam csak akkor lehetds, hogy ha az egyén isderlesz, az allampolgar csak ak-
kor képes fejleszteni erejét, csak akkor képes fejlesztenedréarkolcseit és jellemét,
hogy ha a szabadsagnak folytonosan teljes hasznalatébari®f A két felvazolt
rendszer tarsadalomképhatasat tekintve azon allaspontnak adott hangot, miszerint
»[---] ezen két rendszernek, a kdzigazgatas ezen két typusgdszen ellenké&hata-
suk van. Az egyik teremt népet, a mely folytonosan gyéatetdgan, a mely ellensége
a kormanyhatalomnak, az allamhatalomnak, a melyet nenogtak masik az teremt
erés népet, a mely rajong a szabadsagért és mely tiszteletteltiisgltérvényes hata-
lom irdnt, a melyet maga gyakorol[...]. Az 6nkormanyzat 6sszeforrasztja az allamot
a polgarral, a hatalmat a szabadsaggal, a kotelességetgajog bureaucratia, az két
részre osztja a nemzetet, kormanyzokra és kormanyzotfakfaa torténet lapjaibdl
megtanulhattuk, hogy az engedelmesség, mint kormanyozasinellg forradalomra
vezet.®® Ugy vélte, hogy a kozigazgatasi rendszernek minderkatlam eésodését
és fliggetlenségét kell szolgdlnia, ezen keresztil petlige#lsegitenie a nemzet felvi-
ragzasat. A reformkori nemzeti liberalisokhoz hasonl6anoforak tartotta a varme-
gyerendszer — mint az alkotmanyvédelem dbgf bazisanak — mégzését: A
municipialis rendszer igazolta magat hazankban is. Ha azrakszZkormanyok
centralistikus  torekvései  hajétérést nem  szenvedtek volna, denkiar
municipiumainknak, alkotmanyunk eme védbastyainak ellentallak&or ma aligha

355 Uo.

%6 Bar Justh aktudlis felvetése konkrétan a koziga@sjaendszer reformjarél szél, azonban a sorok tkiszre
kell venniink a polgarsag szamara széles szavagati koveted allaspontot is. Ez nem azonos adt#s altala-
nos valasztéjog programjaval, de a szemlélet adpolgiranyaba torténnyitas kezdeti fazisaként értelmezhet

zz; KN 1886. marcius 4. KN 1884-1887. 9. kotet. 355.
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volna magyar parlamentiink. A magyar municipium tartotta fetagyarorszagot a
mai napig és miutan ez a nézetem, én a magyar térténejom mlapulé municipium
hive vagyok s ellene vagyok az &llami adminisztratié behonatald®® A kézigazga-
tasi reform kozségi tervezetét ilien is hasonlé allasponton vaolalapvonas a rideg
kozpontositas és a bureaucratjia.] ez altal a kozségeknek dntevékenysége tetemesen
korlatozva, szabad fjlése megbénitva les¥® A konkrétumokat tekintve nem tamo-
gatta azt, hogy a[...] rendsrkapitanyt ezentdl nem a képviséestiilet fogja valaszta-
ni, hanem a dispan fogja kinevezni. Ez mindenesetre nagy sérélein mert a
rendsr-kapitdnyok fizetését tovabbra is a rendezett tanacsu vagpa fedezni s nem
az allam.*®* (Justh fellépése ellenére a tobbség altal megszavazottl&8&izévi 21.
tc-kel bevezetett masodik tdérvényhatdsagi térvény korlatozteraegyék autonémia-
jat, a Bispan hataskore megth és kiterjedt a kbzépfokl igazgatas teriiletén.)

Justh a pénziigyi és kozigazgatasi témak mellett — mint a #8ttikusok
egyre inkabb népszieszonoka - éiszeretettel vett részt a klasszikus kdzjogi kérdése-
ket feszegét vitakban is. Ezek egyik jellegzetes felvonasa volt Orbald&sal kdzo-
sen az 1888-as hataregyezmény targyalasakor intézetiléddsa, amelyben fellépett
Bukovina, Magyarorszag rovasara 10,48 holddal térténiileti névelése ellen. Justh
és Orban efssorban nem a minimalis terlleti korrekciét tamadtak, hanemljamas
menetének kdzjogi formdja ellen tiltakoztgh: jelen hataregyezmeény..] kétség kivil
megsérti kbzjogunkat, meit.] [az egyezményben — Sz. Alustria—Magyarorszag,
mint oly egység szerepel, melynek kozés hatara vanréerma egyezményben Ma-
gyarorszagnak, mint kilon allamnak hatararél szé sincsthm Magyarorszagnak
épen oly kdzjogi helyzete volna a monarchidban, mint Bukoak]...]. Ugy latszik t.
haz, hogy az osztrdk—magyar birodalom diplomatainak szeméip ugy, mint a had-
Ugyi kormany szemeidl ma is még a régi e% séges Austria lebeg, melynek Magyar-
orszag csak olyan tartomanya, mint Bukovifd.(A hatarkérdést a tiz évvel kizb
életbe 1ép 1897. évi 14. tc. rendezte, amely szovegezésében paktegzag és Buko-
vina elnevezéseket hasznalta.)

Ugyancsak a hivatalos fliggetlenségi allaspontot képviselte dusadejvita
kapcsan is. Az adott helyzetben, a kézés K.u.K hadsetegiatve nem tdmogatta a
fejlesztést (anyagi és sorozasi létszam szintjén sem), de antilld magyar hadsereg
tekintetében elvben elfogadta. Képvigedzi felszolalasaban kiéllt a hadsereg hazafias
atalakitdsa mellett;[...] a t. minister ur, és épen az imént Vadnay képit&msiam is
azt mondta, hogy az 1868-iki védtorvény] elégtelennek bizonyult; csakhogy ugy a t.
minister ur, mint Vadnay t. képvigelr is azt hiszik, hogy a védképesség fokozaséara
elegend az, ha az allampolgarok mérték nélkil valé megterheltetésédrsanyziink

%9 Uo. 356.

%60 Uo. 1886. 4prilis 3. KN 1884-1887. 11. kétet. 53.

%1 Uo. 54. Néhany nappal kitsbi felszélalasaban szintén a kozigazgatasi refeltem |épett fel Uo. 1886. aprilis
5. 85-86.

%2 Uo. 1888. februar 28. KN 1887-1892. 3. kétet. 30Bhan Balazs felszélalasaban a diploméciai és gbzjo
kérdéseket egyarant éineljaras ellen a kovetkéket hozta fel:, [...] e szerddésnek, a melf...] allamunk
tekintélyében Ut gydgyithatatlan sebet: az, hodyaatbnként lemondunk a hazank allamisagarol, ajmiltir-
juk, hogy a kis Romania, ez a mi kegyelmdhkbmi tAmogatasunkkal létesilt ujdonsiilt orsz&facignoralja
a mi allamisagunkat s megtagadva a mi dnrendelkkgagsnkat, nem itt veliink, hanem Bécsben egydzkedi
[...]." Uo. 373.
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méas allamokkal és elfelejtik, hogy ma mar épen nem elégenchadsereg
védképességének fokozasara a hadi létszamnak mérték vellk emelése, hanem
okvetlenll megkivantatik még azon felll a hazafias szellemmekddssi ebnek foko-
zasa is.”®® A beszéd alapjan és utélagosan ismerve az ekkor rétgkedllé szazad-
forduld politikai viszonyait, allithatjuk, hogy az elkdvetkegvtizedek allaspontjai és
meghatérozo politikusai konfrontalodtak a hés#éban. Justh Gyula 1889-es képvi-
sebhazi vitapartnere ugyanis a kébi nagy ellenfél grof Tisza Istvan volt. Justié-er
teliesen lépett fel a k8bkbi miniszterelndkkel szembeni...] leghatarozottabban
titakozom azon felfogas ellen, melynek Tisza Istvan képvisedgnap eftti, beisme-
rem fényes beszédében itt a képs¥itstban kifejezést adott.; tiltakoznom kell azon
felfogas ellen, mintha a hadsereg egyenrangu lenne a tteinaenemzet térvényhoza-
séval. A hadsereg nem lehet allam az &llamban, a hadseréfamnak csak intézmé-
nye.[...] Az oly hadsereg fentarta$sic!], t. hdz, mely nem ismer hazét, csak hadurat,
az oly hadsereg csupan dynasticus érdek. Az olyan teagsamely — hogy magamat
Tisza Istvan t. képvistithrsam szavaival fejezzem ki — nem tudja magat beletalalni a
nemzet viszonyaiba és eszmekdrébe, az olyan hadsenetyrek kebelét nem fesziti a
legforrébb hazaszeretet, a mely nemzeti intézményeink iranbinerzékkel, az lehet
igen alkalmas eszkdz a népszabadsag eltipragaramidsn azt latjuk, hogy mar nem
csak életlinket és vérlinket, nem csak vagyonunkat kivhaj@m culturankat, nemze-
tiséglinket, intelligentiankat és a ndi dlkotmanyos jogainkat: akkor énkéntelenll is
azon kérdés merdl fel t. haz, hogy nem kovetelik-e dtidnkt mindannak feldldozasat,
a mit megvédenink érdemps.] tronnak és hazanak egyetlen biztos tAmasza a nemze-
ti hadsereg lehet®** E beszéd keretei kozott vonta kritika al&lgitar-Schematismus
1889-es kiadasanak tobb megfogalmazasat is, amely Jeglatésa alapjan hemzseg
a Magyarorszag kozjogat seéhifejezésekil. A kotettel szemben felhozott egyik leg-
szembedtibb problémaja az volt, hogjha végignézziik a kbnyvet, sehol sem talaljuk
meg a dualizmusnak megfélébs’ szocskat a 'csaszari’ *kirdlyi’ jetik kdzott. Nézzuk
kilénben azt is miként hatarozza meg e k@nfalségének cimét; azt mondja: grosser
Titel: Francz Josef |. von Gottes Gnaden Kaiser von Oestérrdd ess vastag bek-

kel. Aztan vékony kis ligel ez kdvetkezik: Konig von Ungarn, Béhmen, Kroatieh u
Dalmazien.”®® Az uralkodé jogara alatti orszagok felsorolasa valéban vedte figye-
lembe a kiegyezés rendelkezéseit, miszerint az uralkodotrieussaszara és ezzel
egyenranglan Magyarorszag kiralya, valamint csak @zttken Csehorszag, Horvat-
orszag és Dalmacia kirdlya. 8chematismiman hasznalt formula kritikdja igy nem
valamiféle fluggetlenségi &wszalhasogatas, hanem jogos akci6 az 1867-es torvény
hatarozott megsértésével szemben. Justh ebben az edkdmazott politikai fellépé-

se azonban sokkal inkabb illeszkedett a 48-as ellenzék (mara870-es években vagy
a 1880-as évek elején tapasztalhato) tevékenységéhez, anii@8a-as évek végén
érzékelhat mentalitdshoz. A szerteagazé témakat érbreszéd keretei kdzott Justh
egy a flggetlenségi radikalisok allaspontjahoz kozelallé kogbgipzelésének adott
hangot, amelyben a kiegyezési tdérvény megreformalasatatséaesnek tartottgA
Magyarorszagot Ausztriaval 6sszeképcsok kdzt csak egy van, a mely valtozhatat-

%63 Uo. 1889. januar 16. KN 1887-1892. 7. kétet. 330.
%4 Uo. 330-333.
%5o. 331.
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lan: a kdzds uralkodd, a kdzods dynastia. Az 1867-iki alkoynmem szedelés, hanem
az jogs%éap és csak addig jogalap, mig azt a térvényhozésége meg nem valtoztatja
[..]1”

A fliggetlenségi ellenzék bélsitalakuldsa és generaciovaltdsa kapcsan Justh
Gyula az 1890-es évekre a parlamenti frakcié fontos tépez valt, és 1891-ben a
Negyvennyolcas Figgetlenségi Part alelnbkévé valasztottak.érséielt Ellenzék
mandatumcsokkenésével, programjanak kormanyképességgmadasaval parhuza-
mosan a 48-as frakci6 leldiségei és célkiizései is atalakultak, amely egyben a politi-
kai modszerek és eszkdzok atrertalEsét is jelentette. Az ellenzék hatasos politikai
fegyvereként éitérbe keriilt az obstrukcid, amely a 19. szazad utolsOeéiéiit az
1912. évi hazszabalyreformig meghatarozta a parlamentibségtpolitikai akci6it®’

A fluggetlenségi ellenzék az 1890-es évtized elején beterjekamgazgatasi
reform elleni obstrukciot, az 1886-os vitdban ratermett§égear szamot ado, s az
1887-1892 kozotti ciklusban a Kdzigazgatasi Bizottsagban Helgkld Justh irdnyi-
tasaval hajtotta végré® Justh a vita hangulatat és lefolyasat is meghatarozé beszédé
ben a kozigazgatas reformjat alagest nem ellenezte, de ragaszkodott a torténeti
alkotmanyos jogok tiszteletben tartasahgaizigazgatasunk gyengeségének egyik és
legfébb oka: az ellefrzésnek, a felligyeletnek a lazasaga, hogy ne mondjamgahia
[...]. A Gispan Bkotelessége efssorban a szigord, részrehajlast nem isfhieatékony
ellervrzés lenne. De a madibpan ebbeli kotelességét egyaltaldban nem teljesiti oly
mértékben, a mint azt a j6 kdzigazgatas érdekében teljeskeldme. Nem teljesiti
[...] egyrészél a kells szakértelem hianya miatt; masrésir..], mert nem az ellein-
zést és a felligyeletet tekinfféladatanak és nem az éctélja, hogy a megyéje terile-
tén j6 kdzigazgatast teremtsen; hanem magat a kormanypolikikéavisefjeként
tekintve, minden figyelmét oda igyekszik concentralni, hogy]amegye terlletén a
kormany politikija valahogy vereséget nem szenvedféniusth &llasfoglalaséban
szembehelyezkedett a parlamenti etatista liberalis csoport altglabnazott varme-
gyei és varosi burokratikus reformmal, amely a kinevieaiglszert szandékozott be-
vezetni a vélasztasi rendszer helygagy tévedésben van, a ki azt hiszi, hogy
kdzigazgatasunk mai tarthatatlansadganak okai a valasztémismerben kereseskl
[...]. Ez a baj nem a valasztasi rendszerben gyotkerezike@saekinevezési rendszer
sem fog segiten]...]. A ki figyelemmel kisérte tisztljitdsainkat, annak tapasztalnia

%5 o. 332.

%7 A parlamenten belili kisebb-nagyobb obstrukcidkdet| fogva korlatoztak a dualizmuskori képvisesiz
mitkddését, azonban a 20. szazad elejére a polifikaiadias e formaja a toérvényalkotas alapfeladaséa ala, és
magat az intézményt veszélyeztette. A rendszentdermkedését fakaddan tartésan kisebbségi helyzetre kény-
szerllt ellenzék rendszerint az obstrukcio eszkéizélve torekedett a torvények megszavazasanakaatélyo-
zaséra, a fontosnak tartott inditvanyok, ill. jdatsk kikényszeritésére, vagy az adott kormany mkgiasara.
Magat az obstrukciot a képvighhz 1848-as alapokon all6 hazszabalyai tették debeamelyet a tobbség ha-
gyomanytiszteletll és taktikai okokbdl tartott fenn. Bar a jelenségtbbbszor a zart politikai rendszerek veleja-
rja volt, ne gondoljuk, hogy specialis magyar péaiarol van szé. Ebben azégkakban hasonld helyzettel
kiiszkodott a Monarchia masik fele is (Ausztridblal@an a nemzetiségi képviskeléltek az obstrukcio lehit
ségével), és rendszerint a modern parlamentarifejiéslése soran a legtdbb orszag tdérvényhozasban (Anglia
ban, Németorszagban, Franciaorszagban, Svédorsgza@manyolorszagban, Olaszorszagban, az Amerikai
Egyesiilt Allamokban, stb.) szilkségessé Vvalt a kéndégoldasa. V6. Bérenger, J-Kecskeméti K. 2008- 383
384.

%68 Orszaggylési almanach 1887-1892. 237.

39 KN 1891. majus 30. KN 1887-1892. 23. kitet. 245.
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kellett, hogy a méltanytalan és igazsagtalan #aékeknek a szama oly csekély, hogy
abbdl fegyvert kovacsolni a valasztasi rendszer ellen egyaltsam lehet]...] mai
kdzigazgatasunk tarthatatlansagabdl a vélasztasi rendsasrasagara kdvetkeztetést
levonni egyaltaldban nem lehet; mert hiszen mai kézigazgaidaonrmindennel talal-
kozhatunk, csak 6nkormanyzattal és valasztasi rendspeme]...] a mai allapot csak
par6didja az énkormanyzatnak, és irénidja a szabad w#as rendszernek’*® Be-
szédében felhivta a figyelmet a tisztvidehlulfizetettségére és feladataik allandé no-
vekedésére. Ugy vélte, hogy hatékony kozigazgatast cshkmggfizetett és
megfeleben képzett apparatustol lehet elvari: tiszti fizetések oly csekélyek,.]
hogy nem lehet csodélkozni, ha mindinkdbb szaporodknak szama, a kik idegen-
kednek a megyei szolgalattfl..] fiatalsagunk java nem azért idegenkedik a megyei
szolgalattél, mert nem akarja kitenni magat a valasztas esékjeiranem azért, mert
minden méas palya tobb anyagi existentiat biztosit szantata"fliggetlenségi ellen-
zék taktikdja tdbb honapos parlamenti ellenallas utan sikert hésoBizapary minisz-
terelndk megelégedett a kozigazgatasi reformtervezet &6t szakaszanak
torvénybeiktatdsaval (1891. évi 23. tc. ,A varmegyei kozigéas rendezésit lex
Szapéaryana”) és belathat®idbelll korrekciora kerilt a tisztvisdd javadalmazasa-
nak kérdése is (1893. évi 4. tc. ,Az allami tisztvigelaltisztek és szolgak illetményei-
nek szabalyozasarol, és a varmegyei torvényhatosagok i gliamdalmazasanak
felemeléséil”). Az obstrukcié eredményei kdzé tartozott, hogy gropapyi Albert és
konzervativ csoportja ismét tavolodni kezdett a kormanypantijil pedig Uj politikai
tomaorulést hozott Iétre Nemzeti Part néven.

Az 1890-es évek meghataroz6 parlamenti vitaja az egyhtikzgiokérdés volt,
amelynek rendezése mar az 1870-es éVekiliggetienségi program egyik sarkalatos
elemének szamitott. Justh egyhazpolitikai vita soran képviselpatifat e fejezetben
csak roviden kivanom bemutatni, annékédbb kifejtésére a ,Politikai korkérdések, 1.:
Az egyhazpolitika” cini tematikus alfejezetében kertl sor. Mindazonaltal annyit meg
kell allapitani, hogy Justh egyhazpolitikai allaspontja a liberalisjtagas téziseit
indult ki. Hatarozottan kiéllt a kotelézpolgari hdzassag torvénybeiktatasa mellett,
amit a polgari szabadsagjog, az allamjog, a tarsadalmi égyaazi érdek szempontja-
bél egyarant kdvetebadek tartott. Justh és a fliggetlenségi ellenzék liberalis szarnya-
nak konstruktiv ellenzékisége leginkabb e vita kapcsanétatten a dualizmuskori
térvényhozas folyamataban. Justh és a 48-as tébbadgizogi kilonbségeket dtk-
gesen félretéve — egyértdien kiallt a kormany altal kezdeményezett reformok mel-
lett, amely alapvéen hozzajarult a kérdéses torvénytervezet sikeréhez. Gystla
egyhazpolitikai vita soran betdltott szerepe — partcélokon fekllerdve - vitathatat-
lanul dénéen befolyasolta a térvény megsziletését, ugyanis felszdlaRsgitacioja
hatdsara a vita elején még reformellenes fliggetlenségi tobhsdgrmtervezet mellé
allt.

370 Justh annak ellenére allt ki a kdzigazgatasbamiraizott valasztasi rendszer mellett, hogy szersély&arval-
lottja volt ennek a mechanizmusnak, hiszen varmiegprierje 1878-ban az esedékes tisztljitaskoedekneg.
Ennek fényében még érdekesebb ez a megéllapjfas:ha valami hibaja van nalunk a vélasztasi rendsekrn
ugy az semmi esetre sem az, hogy talan a megyidéiy tilsdgos mértékben rostélja a tisztikart,emrépen

371eIIenkeZ{Ieg az a hianyossaga, hogy nagyon csekély mértékismtejtezési jogaval.Uo. 245-246.

Uo. 246.
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A széazad utolso évtizedében lejatszddott parlamenti és paith&liegyértel-
miien hozzajarultak Justh nagyaranyu tekintélyemelkedésémneek Ekévetkeztében
politikai személyisége és sulya alkalmasnak bizonyult arrgy ha 1893-1895 kozo6tt
egyszerre legyen a fiiggetlenségi part liberdlis szarnyaeaébje, valamint annak
liberdlis, nemzeti és k&zjogi programot egyarant célulzkit kiilonb6z frakcidkat
integralni képes elndke.

Justh képvisékégének els évtizedében elért orszdgos elismertségének ko-
szonhaien mar a szazadfordulét meg@ idészakban a torvényhozas legtekintélye-
sebb allandoé bizottsagaiban foglalt helyet. Az 1892-1897-danpenti ciklusban a
korabbi Kozigazgatasi Bizottsagban betdltott tagsaga mellett ali@d@nBizottsag
tagjai kozé is bevalasztottak, illetve részt vett — az ideiglenegehdzott — valasztasi
biraskodasrol sz6l6 torvényjavaslat megalkotasara létrehozottsdig munkajaban. A
szakmai bizottsdgok mellett Justh a térvényhozas protokolgisleteiben is helyett
kapott. A Millennium alkalmaval részese volt a ,korona @okazasi jelvények vitelé-
re kirendelt bizottsag” szimbolikus tevékenységének, amiB86.1jlnius 5-én, nagy
Unnepélyes kitségek kozepette, a koronazasi ékszereket a kiralyi palaaatyas-
templomba, majd janius 8-an a Matyas-templombdl a parlameiletébe, s onnan
ismét a palotaba kisérték.Memzetudositdja a parlamentédi jelenetl igy szamolt
be:,El séllott a koronéazasi jelvények csodas mivi hintdja is s dddékiek a lépcékon
lehoztédk a jelvényeket, melyeket Nikolics Fedor bard éh Jbgula helyeztek el a
hintéba.”"? Justh altalanos elismertségét igazolja, hogy az 1890-esvéandik felé-
ben tébb alkalommal képviselte Magyarorszagot — Apponyiritide Széll Kalmannal
és masokkal egyitt — az eurdpai demokracia és leszérelgiscben ikdds Interpar-
lamentaris Uni6 berni tléseini§

Az 1890-es évek masodik felében zajlott leiavadi perrendtartas parlamenti
vitjja, amely soran a fliggetlenségi part obstrukciojanaktészeismét Justh Gyula
latta el. A szabadelek altal kezdeményezett térvényreform a nyomtatasban elktvete
sajtovétséget ki akarta emelni az eskidtszék hatashdeébazt hivatasos birak elé
kivanta utalni. Justh véleménye szerint a kormany ezzglszzbadsag korlatozasara
torekedett, felszdlaldsdban pedig a liberalis joggyakorlas védeiellett allt ki:,A
kormanynak az a kisérlete, hogy osztrak példara jogeelegz eskiidtbirésagikbdé-
sét az orszag egyes teriletein felfiggeszteni, a nemzet kidafeltésan hajotorést
szenvedett ugyan, de miida kormany reakczionarius intencziéit bizonyitani igyek-
sziink, ezt a kériilményt sem hagyhatjuk figyelmen kivijefanadrvényjavaslatot s a
benne rej§ tendencziat ezzel kapcsolatban kell megitéindfika torvénytervezetet
tdmogato csoport vez#iTisza Kalman és Tisza Istvan voltak, akik koézul kiilénésen
utébbi az ellenzéki obstrukcié kapcsan mar ekkor felvetettézazabaly modositasa-
nak lehedségét. A kormanypart tdbbsége és Banffy miniszterelntlgy naloszifi-
séggel a jeleds ellenzéki szerepvallalas hatasara —, nem allt a kormamgpdiparti
csoportja mellé és végil meghagyta az eskidtbirésag sajtéigkességét.

Az évtized végén a gazdasagi kiegyezés targyalasa kelteltt Kgalfliktust a
képvisebhazban. A monarchia két kormanya mar 1896 soran mpgétitt az 0j gaz-

$2Nemzet1896. junius 8. 1. A honalapitas ezeréves évfojdul
%7 Orszaggyilési almanach 1896-1901. 265.
874 KN 1897. jnius 22. KN 1896-1901. 7. kétet. 144.
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dasagi kiegyezésben, de az osztrak kormanyvalsag miattémycbeiktatasa elmaradt,
az 1898-as sziikségtorvény pedig csak egy évre hdssztd meg a kozosséget. A két
kormany az ischili klauzulaban (1898. augusztus 4.) megedlya korabbi gazdasagi
kiegyezés torvényi szabalyozas nélkili, 1903-ig t@rtérvényességében. A megalla-
podas komoly ellenallast valtott ki a magyar képdisékzban és annak ellenére, hogy a
pénzigyi politika teriiletén nem alakult ki a teljes ellenzéki 6sgasfdaz ,6nallé
bank-6nall6 vamterilet” jelszé csak a fliggetlenségi balgzaatitikai szimbdluma
lett), a Katolikus Néppart, a Nemzeti Part és a kormanypgrtésge is tAmogatta az
ellenzéki fellépést. A Tisza csoport — amely a kormanypéril nem rendelkezett
telies tamogatottsaggal — az ellenzék északos letoréséit sem riadt vissza és to-
vabbra is hazreformot silirgetett. A fliggetlenségi obstrukertését ezuttal Polényi
Géza latta el, de nagy jel&segre tett szert Justh allasfoglalasa is. A pénzigyi és nem-
zetgazdasagi kérdések mar korabban is Justh édiéesklkorébe tartoztak, 1896-1901
kézott pedig a torvényhozas Pénziigyi Bizottsaganak tagjakéiteteykedett’® Al-
lasfoglalasanak kifejtésére — amely a 48-as part kozjogjrangabdl kiindulva Ma-
gyarorszag gazdasagi flggetlensége mellett szallt sikra ak as Széll-kabinet
beiktatdsat kovéen kerllt sor;, Azt a viszonyt mely hazankra folytonosan csak terhe-
ket r@, fel kell bontanunk, fel kell bontanunk si&gn, mieftt hazankat a megsemmisi-
lés drvényébe sodorjak. Ha a két allam, t. haz, onaltfgdtlen lesz, ha mind a két fél
a maga ugyeit, a maga haztartdsat akként rendezhetimintaazt sajat érdekei, sajat
sziikséglete megszabjak, akkofsehitem és megggidésem, hogy Ausztria és Ma-
gyarorszag kozotti viszony baratsagosabb, Bségesebb és szilardabb lesz, a két
allam polgérai pedig megelégedettebbek lesznek, Ausztriaa§yakbrszag ereje,
tekintélye, hatalmi alldsa kétségen kivil nagyobb lesz, mist, momidn Ausztria
részésl folytonosan[...] megtdmadtatasokban részegiil].”®”” A hagyoméanyos
fuggetlenségi retorika alkalmazasa mellett azonban Justh agyészakpolitikusokra
jellemz érveket is felhozott,Az 1867-ben a quétabizottsag elé terjesztett adatok
szerint, amelyeket az allandszamvegszék allitott 6ssze..], a quéta nem emelkedhe-
tett volna 25,5%-néal, még az osztrakok altal kdvetett korrektitdn sem emelkedhe-
tett volna quoétank 27%-nal magasabbra, és a magyar quiggis 30%-ban lett
megallapitva...]. A hataprvidék bekebelezése alkalmaval pefig], Magyarorszag
terhére 2%-o0s preczipuum lett megallapitva, holott a szadmvitatokdanisaga sze-
rint nem lehetett volna ezen a czimen Magyarorszagra nagiehet réni 0,68%-
nal.”3"® (Az 1868-as els gazdasagi kiegyezés alkalmaval a magyar quéta 30%-an le
megallapitva, amely a hatévidék megsinésekor 31,4%-ra emelkedett és ez maradt
érvényben 1899-ig, amikor a magyar hozzajarulast 34aétnelték.)

SzéIll Kalman miniszterelndki kinevezése utan az ellenzék igéapott a
tiszta valasztasok feletrkdds torvényjavaslat kidolgozasara, s ennek koszd@mmet
szokatlan csend honolt a képvid®zban. A kormanypart egysége helyreallt, a beveze-
tett jelzés erdj hazszabaly-mdédositas nem befolyasolta a kialakult parlarserta

3751898 telén Tisza fellépésének hataséra tébb mégtzat politikus (pl. Szilagyi Desshazelndk, Cséaky Albin,
if. Andrassy Gyula) kivalt a kormanypartbdl.

%78 Orszaggiilési almanach 1896-1901. 265.

STTKN 1899. december 6. KN 1896-1901. 25. kétet. 68.

8 Uo. 1899. december 7. KN 1896-1901. 25. kitet. 69.
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szonyt. Az idszak legjeleritsebb, jogallamisdg irdnydba mutaté reformjavaslata a
képvisebk Osszeférhetetlenségérendelked térvénykezdeményezés volt. A reform-
tervezet tobbek kozott tartalmazta, hogy képdisem lehet az allam véllalkozéja, a
kormannyal (zleti kapcsolatban all6 cég tulajdonosa, illeészvenytarsasag vagy
pénzintézet felligyélbizottsagi tagja. A Fliggetlenségi és 48-as Part a térvényttrvez
mellett foglalt allast, Justh Gyula pedig helyet kapott a tervezieteligkhz6 parlamenti
bizottsdg munk&jaban. Allaspontjat — amellyel a térvény altal&meényét akarta
védelmezni — a képvisghazi vita alkalmaval igy vazoltgEn tehat egyaltalan nem
helyeslem, ha egy szabaly helyesen felallittatik, hogy e szabhkivételek engedtet-
nek megl...]. Tudniillik nem fogadhatunk el mast, mint azt, hogy orszaésiyképvi-
seb nem lehet a kormanynak vallalkozdja, vagy szallitéja, — pumktu és a
kivételeket nem fogadhatjuk el, mert hiszen ezen kivételelagaalesznek alkalma-
sak, hogy magat a helyesen felallitott szabalyt elhomalyosft&al. leends torvény
erejét védelmezte, amikor Polényi Gézaval kdzdsen a komaknipgatlant vagy ha-
szonjogot elad6 vagy elcseféiépvisebkkel szemben foglalt allast[...] miként le-
hetséges inkompatibilitast, oly modon térvényben javasolmy lamnak fenforgasa
[sic!] vagy fenn nem forgasa tisztan a kormany tets#Aéfggjon.[...] ez a javaslat
azt mondja, hogy <a ki a kormanynak ingatlant, vagy halsajpd jogot elad, vagy
elcserél, ha a kormany a joglgyletet — a kozéfdéknek igazoldsa mellett — a szer-
z6dés megkotésgitszamitott harmincz nap alatt az orszagggnek be nem jelentet-
te.> Tehat csak akkor lesz inkompatibilis a képyiskeh be nem jelentette a kormany
az ugyletet.?® Justh Polényi allasfoglalasat a parlamenti vitdban tdmogatva-a kor
mannyal pénziigyi tigyletbe kevebekpviseb inkompatibilitasaval értett egyet]...]
Polonyi Géza t. baratom felszélalasanak az volt a I1ényleogy é igenis helyesli azt,
hogy az ingatlannak a véje [eladdja — Sz. A.Jnkompatibilis legyen, de megtoldotta
azzal, — de igen helyesen, — hogy nem volna helyeshaogignek a kérdésnek a kul-
csa teljesen a kormany kezébe adatriékJusth az dsszeférhetetlenség korét tagitani
kivanta, és a kormannyal kapcsolatbar® léari-, mefgazdasagi- és pénzintézet tu-
lajdonosi, illetve feligyél bizottsdgi korén tdl a hirlapok tulajdonosait, kiaddit és
szerkesdit is a torvény hatalya ald kivanta vonyii: haz! Az 5.8-hoz a 12. pont utén
két modositvanyt vagyok bator javaslatba hozni. 13. pontsakke<A kormany altal
nyiltan vagy burkoltan, kdzvetlenil vagy kdzvetve segélyeiziggpok tulajdonosa,
kiadoja vagy szerkesije.> 14. ponttal tessék: <A kormannyal sz&hzsi viszonyban
Iévd hirlapok kiadoja, tulajdonosa, vagy szerkégzt A javaslat a tarsadalom min-
den kategériajara kiterjed; egyetlenegy kivétel van és ezta kategéridja.*®* Az
Osszeférhetetlenségi torvény zardvitajakor a biraskodadeatlen a Kduria illetékes-
sége mellett allt ki;Ezen szakaszban fog eldontetni az a kérdés, vajon aafégsz-
tetlenségi Ugyekben a birdskodast a képdtead tovabbra is kezében ohajtja-e
megtartani, vagy pedig azt fiiggetlen birdsagra kivanja-ehaumi.[...] a kérvénnyel
megtdmadott mandatumok sorsa feletti birdskodas a kuridraztatott, tehat 8 évre,

379 Uo. 1901. majus 15. KN 1896-1901. 36. kétet. 52-53
%80 Uo. 1901. méjus 17. 72.

®1Yo. 73.

%2 Jo. 1901. majus 18. 102.
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ruhaztassék at a biraskodas az dsszeférhetetlenségi egyiekd kuriara.®® Az 6sz-
szeférhetetlenségi torvényt bar az ellenzék koikénesével szerkesztették, a kivételt
képz kiskapukkal egyttt fogadtak el, igy realis politikai értékennmlt ténylegesen
magas.

Justh az 1901-1905 kozottisezakban ugyancsak a parlament Pénzlgyi Bi-
zottsdgaban foglalt helyet, emellett a ciklus elején bevéalasztofaBmald Bizottsag
munkatarsai kdzé, s tagja volt az — ideiglenesen létrehozfitzsébet kirdlyné szo-
bor” bizottsagnak i&€>*

A Szé&Il Kalman miniszterelnbkségének utolsésrhkaban (1902—-1903) kez-
dédé parlamenti folyamatok, a hosszu tavu obstrukcié és aszdlabsodd hazsza-
baly-mddositasi terv, a mindinkabb elmélyiképvisebhazi- és kormanyvélsag, a
parlamenten kivili partok tevékenységének és a ridggjypolitizalas lehéségének a
felélénkllése egylittesen U] jelenségeket vezettek be a nmagigikai életbe. A politi-
kai szintér viszonylag gyors kiszélesedésének lehetiink tmdglibar tovabbra is don-
téen, de mar nem kizarélag a térvényhozas delechanizmusai hatarozzak meg a
folyamtok kimenetelét.

Ezzel parhuzamosan a hagyomanyos politikai modszerthéBségek kor-
szaka véget ért, a politikusi status kérvonalai (kuléndgegllenzéki politikusok tekin-
tetében) az elkdvetk&zdészakban egyre inkdbb tdlitek a parlamenti tevékenység
keretein. Justh Gyula személyes politikai palyajanak is forgagrgjat jelentették a
szazadforduld utani évek: az 1880-as évek és az Ujzadad évei kozé asbd két
évtized (kb. 1881-1903) politikai palyaja felfutdsdnak égpsretiség megszerzésé-
nek az idszakat jelentette. A 20. szazad elejére megtéudiititannak a lehésége,
hogy az addigra jelets karriert elért ellenzéki politikus mind partjaban, mind pedig a
képvisebhazban megkeriilhetetlen téngeé valjon.

JUSTH GYULA ES AZ 1905/066S POLITIKAI VALSAG

Az (j évszazad efsévtizedének kdzepén lezajlott kormanyzati, parlamentaris és al-
kotmanyos valsag — amely a dualista monarchia rendsgetégnagyobb megrazkdod-
tatdsa volt — Justh Gyula politikai tevékenységének szempohtjgbdontos
mérféldikdnek bizonyult. A mar korabban is meghataroz6 ellenzéki poditikkkor
kerult be a politikai életdiramaba, s az orszagos politika formaldinak soraba lépett.
Jelen keretek kozo6tt élsorban Justh, illetve ezzel 6sszefiiggésben a fliggetlgréaégi

%83 Yo 1901. junius 13. 153-154. A vélasztasi biradkoelvben 1874t a Kiria hataskérébe tartozott, de csak
1899-t)| valt altalanos gyakorlatta az itélkezése. A Kiela a torvényséftesetek keriiletek, mig a tobbi eset
tovabbra is a képvishaz Biral6 Bizottsagaban kerilt megtargyaldsa. Aszééesi biraskodas parlamenti fligget-
lensége 1929%t valt teljessé. Csizmadia Andor—Kovacs Kalman—Aszatdaszlo:Magyar allam és jogtorténet.
Budapest, Tankdnyvkiado, 1975. 448agyar alkotmanytdrténeSzerk. Mezey Barna Budapest, Osiris Kiado,
1998. 273.

384 A bizottsagot még az &6 ciklusban létrehoztak és Justh mellett tagjai kibezélt Thaly Kalman, Falk Miksa,
Jbkai Mor és masok. Orszagddgsi almanach 1901-1906. 287.
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korményzati valsag soran jatszott szerepét kivAnom vizsghbiil lkedvetkefien nem
térek ki részletesen a valsag egészének bemutatisara.

Az 1902-6l gyirtiz6 vdm- és kereskedelmi szdvetség meguijitasa korili vita,
majd az ezzel 6sszekapcsol6do katonapolitikai ellentét azA®B0S valsag kdzvetlen
eldjeleként értelmezhét A kormany hadsereg-fejlesztési javaslata kivaltotta a fligget-
lenségi ellenzék obstrukcitjat, s hozzajarult a partszerkesdlakélasdhoz és az egysé-
ges ellenzéki partszovetség létrejottéffézA vita soran a flggetlenségi ellenzék
fészonokai az Ugron-part résaéHollo Lajos, Kossuth Ferenc partjabdl pedig Justh
Gyula voltak. A két csoport allaspontja 1902/03 fordul6jamekiett egymashoz, s
tavaszra O6sszehangoltan a komplex katonapolitikai progranigkiitsanak hianyat
kérték szamon a kormanytél. Justh felszélalasaban a regdatapvet atalakitasat
surgette:, A hadsereg védképessége egyedil és kizardlag létszébssatecs mérték
nélkil valé fegyverkezéssel nem fokozhaté, kivanom bizongithnnagy sziikség van
arra, hogy a nemzeti szellem bevétessék a hadseregbeogss hadseregiinket
harczképessé tulajdonképpen csak akkor tudjuk tenrazhaemzeti alapon szervez-
zik, ha megteremtjik a kilén magyar nemzeti hadsefegpt Komoly[az— Sz. A/]
aggodalom azért, mert a katonai javaslatok rendszerint s(pg¢og- és véraldozatot
kovetelnek eft az orszagtdl, idegen érdekekért, idegen czélokért. Komoly aggo-
dalom borul a nemzet lelkére mindannyiszor, admiehérlegeli, vajjon tamaszkodhatik
e a hadseregre, 6ntudatos magyar nemzeti politika megjt@daban, és nem e épen a
magyar nyelvnek, a magyar fiiggetlenségnek és 6nallésdggakgyobb akadalya
erdsittetnék-e meg, a targyalas alatt détorvényjavaslat elfogadasaval® Justh al-
lasfoglalasa beleilleszkedett a 48-as program tradicionalis fegdpelitikai felfogasa-
ba, s azon keresztil — a fliggetlenségi ellenzék @spém el$ alkalommal -
felvetette a kiegyezés reformjanak lgtseigét is. Mindazonaltal a hadsereg Ugye az
elh(iz6do politikai valsdg adta keretek kozotrelki nem szamithaté moédon egyszerre
valt alkalmassa az ellenzéksarek dsszekovacsolasara, valamint a kormanypart egy-
ségének a megbontasafa.

Justh Gyula Flggetlenségi és 48-as Parton beliili szerepéadlbitbelértéke-
l6dése ebben az ddzakban szorosan 6sszekapcsolddott a katonapolitikai kérdés
kifejtett allaspontjaval. Elkertlhetetlen volt a politikai szembekedi#&ormanyoldal
meghatarozé politikusaival — részben a létszam felemeléséjasmazd Fejérvary

385 Az 1905/06-0s kormanyzati valsagrévebben lasd Hanak Pétéz 1905-06. évi politikai valsatn. Magyar-
orszag torténete, 7. 1983. 557-609., DolmanyositsiMezfi és a koalici6Budapest, Akadémiai Kiado, 1960.,
U6. 1963., . 1976., valamint Horvath Jézséfz 1905/06. évi varmegyei ellenallas torténdwdapest, 1907.,
Gratz G. 1934. 2. k. 46-121., Kristoffy J. 192774273.

386 A katonapolitikai ellentétek gerjesie az volt, hogy 1902 oktéberében Fejérvary Gézavédelmi miniszter
péttartalékosok besorozaséaval, 20 edeef kivanta ndvelni az évenkénti katonai hozzagsuhértékét.

%7KN 1903. marcius 4. KN 1901-1906. 12. kétet. 312.

38 A fuggetlenségi ellenzék kilénb®parlamenti csoportjai a szazadfordulét kévielsszakban leghamarabb a
hadsereg-politika tekintetében keriiletek kdzés niree Egységesen ellenezték a K.u.K hadsereg alslfajo
lesztésének programjat, de a hadsereg nemzetmj@foszorgalmazva elvben elfogadtak a Monarchia iééej-
lesztésének sziikségességét. Céljuk az 6nallé (K Kadseregt intézményesen elvalt), fliggetlen (az uralkodd
irdnyitasa helyett a kormany és a magyar vezérfayitasa alatt allo), dinasztikus célok helyetnmeti célokat
szem ebtt tarté magyar hadsereg felallitasa volt. A 4&H#snzék hagyomanyos oroszellenessége, ill. a dzaza
forduldn kialakul6 orosz-brit—francia szovetségaaldrireform kérdését koreikben is napirenden tartot&ék.
ezen a téren programbeli azonossag alakult ki gefilenségi ellenzék és a volt Nemzeti Part egdyenkor-
manyparton bellil kdrvonalazhaté csoportjai koztt i
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miniszterrel —, illetve még inkabb a 67-esekégemberének” szamit6 és az ellenzéki
politikai lehetiségeket korlatozni kivané Tisza Istvannal, aki mar 1898-tthzsza-
bélyok reformjat kdvetél csoport vezéie volt a képvisélhazban. Justh bel- és kilpo-
litikai tekintetben komoly aggalyokat vonultatott fel a hadseregfdssel
kapcsolatban. Az orszag belpolitikai érdekeit tekintve az aladrigseket fogalmazta
meg:, [...] nydjt e a korméany arra biztositékot, hogy eZjeenlegi K.u.K. — Sz. A]
hadsereg minden kortlmények kdzott meg fogja védelmeazagygar allam alkotma-
nyat, nyelvét, a magyar allam egységét, akkowmialzt veszély fenyegeti. Es kérdem
grof Tisza Istvan t. képvigirsamtol, hogy vajjon hiszi& hogy nem lesz még valaha
szilkség az osztrdk hatalommal szemben a magyar |étérdekadelldjara?|...].
Katonai téren nagyhatalmat jatszani, kbzgazdasagilag pggigmati[Um. alarendelt

— Sz. A]helyzetben lenni, bocsanatot kérek hol van itt az egyénblalgyobb csapast
nem hozhat nemzetére senki annal az allamférfinal, a ki gyianelgzetben 6% or-
szagban akar nagyhatalmat jatszafi” Ehhez szorosan kapcsolddva, kilpolitikai
szempontbdl a birodalom és Magyarorszag egymassal ellebadténi érdekeit latta a
legszembeddbbnek: ,A balkan-népek felszabaduldsaért és fuggetlenségéért én is
lelkesedem; Maczedénia sorsa engem is érdekel, de kéndzzem, vajjon szabad-e,
lehet-e nagy aldozatokat kdvetelniink a nemizetbalkan-népének a jarom alol valé
felszabaditasara, a mid sajat magunkat, sajat népunket, sajat nemzetiinket nem tud-
juk a jarom alél felszabaditani?#° Justh a kritikak mellett konkrét katonapolitikai
reformokat is siirgetetfAbba, hogy pl. a kbz6és hadsereg kiegéspdiszét képzma-
gyar hadsereg vezénynyelve és szolgélati nyelve a madsar nyelve legyen; abba
hogy a legénység a hadsereg egy részében az alkotmgskiit tegyen; abba, hogy a
magyar ezredek kizarélag magyar teriileten helyeztessénék leogy azokban csakis
a magyar allam nyelvén besééhagyar allampolgarok lehessenek tisztek; vagy pedig
abban, hogy kilén magyar hadsereg felallitassék: Auszkideanmiféle beleszolasa
nincs.”* Justh katonapolitikai fellépésének igazi jetsdige nem a fiiggetlenségi
hadsereg-politika programs#emegfogalmazasaban érbigetten, hanem abban a fel-
ismerésben, hogy ez a kérdés a parlamenti ellenzéki doknilsszefogasara és a kor-
manypart egyes csoportjainak levalasztasara is alkalmas Iéhetehetség
mérlegelését tAmasztja ald, hogy az altala ugyancsak tamogddstttujog-szélesités
és a gazdasagi 6nallésag kérdése - taktikailag - ideiglehés@nbe kerlltek, ezek-
ben ugyanis éfe lathatdlag nem alakulhatott ki egység a kormannyal sz&itibe
kilénbdd csoportok kozott. A valasztéjogi kérdés megoldasaban sajt partjan
belll sem lehetett kialakitani egységes allaspontot, s a hagyomdiiggetlenségi
elvek kozil kizarélag a hadsereg kérdése volt alkalmazads nevei megtalalasara.
Justh a pillanatnyi parlamenti légkdrben az ellenzéknek egységes fellépésére a
nemzeti kdvetelések, $lég a katonapolitika terén latott leliséget, a kérdéshben ki-
alakitott k6z0s ellenzéki program pedig alkalmasnak latszotteawék eéinek dssze-
fogasara, amely kdzvetve a kormany varhat6é ézétges lépései altal még inkabb az
ellenzék dsszekovacsolddasat vetitetbeeelJusth parton bellli és parlamenti méger
sodésében kozrejatszott Kossuth Ferenc pértelndk hatéroagtaés iflleges tekin-

389 KN 1903. marcius 4. KN 1901-1906. 12. kotet. 313.
390 UO.
391 UO.
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télyvesztése is. Kossuth 1903/1904srbkaban nem rendelkezett partjat érimataro-
zott elképzelésekkel, konkrét megoldasterveket nem dolgazatitiaz altala vezetett
part egysége is megkéijdlezhetnek bizonyult.

A Széll-kormany lemondasakor mar megfogalmazédott Tiszah kabinet-
alakitasi lehdisége is, de mivel a SzabadeRart nem allt egységesen a Tisza altala
szorgalmazott hazreformok mellé, révidid Khuen-Hédervary Kéaroly grof alakitha-
tott kormanyt. Az (j miniszterelnok kompromisszum kialakitasaek&nett, amellyel
az ellenzék egységét kivanta megtorni. Az alku eredményélassuth Ferenc és a
fliggetlenségi part egy része a katonai javaslatok visszavda@ssan elallt az obst-
rukciétél. Ezzel szemben a fliggetlenségeik tobbsége nengadtmd<ossuth elképze-
[ését, ami a parlamenten bellil a ,harcold ellenzék” és @nges ellenzék”
csoportjainak elkilénuléséhez vezetett. Az Ugron-part, illBa@abas Béla és Poldnyi
Géza csoportjai az obstrukcié folytatdsa mellett alltak, & Katolikus Néppart
Rakovszky Istvan koril tomordilcsoportja issket tamogatta. Justh tovabbra is alkal-
mashak latva a helyzetet a széles ellenzéki koalicié kialakitasanarcolo” és a
.csendes” csoport kozott foglalt helyet. Az obstrukcié Ujdblangolasa (chlopyi-
hadparancs, illetve Dienes Gabor fliggetlenségi képvisebvesztegetési kisérletének
hatasara) és Khuen-Hédervary gyors bukasa azonbdteiten Tisza Istvan &érbe
keriilésének kedvezett, amelynek kdvetkezményeként aliohagyomanyos valsag
hamarosan nyilt parlamenti konfrontaciéva szélesedett, sdégylé korményzati
valsagot idézett 8l

A Tisza-kormany megalakulasat kotreh az obstrukcio letorése érdekében
napirendre kerllt — a kormanypart szakadasat deléds - ideiglenes hazszabaly-
maédositas. Biszor Apponyi Albert a képviséhaz elndbke mondott le, és valt ki cso-
portjdval a SzabaddlvPartbdl, majd Banffy De#skordbbi miniszterelndk alakitott
onallé partot® Tisza 1904 elején komplett ideiglenes hazszabaly-moédositézeerv
tef® dolgozott ki, amely a parhuzamos iilésezések, a napettd felszolalasok,
valamint a név szerinti szavazasok korlatozadsa mellett allttiktiotsa a beszédek idé-
zetekkel tortéé nyujtasat, illetve novelni kivanta az elnok fegyelmi jogkorétisth
ezzel szemben - az ellenzék mozgasterénelkimnégse érdekében — a leghatarozottab-
ban ragaszkodott az aktualis hazszabalyok érvényben asaftaaz. Az volt a vélemé-
nye, hogy a térvényhozas hatékonysagat nem az elleretlpds ellehetetlenitésével
kellene fokozni, hanem a kulénk®zsoportérdekek kdzotti kompromisszum kialakita-
saval. Természetesen tisztaban volt azzal is, hogy a komadiggyar parlamentarizmus
komoly hidnyossagokkal rendelkezik a nyugat-eurdpai vigzkimoz képest, de a par-
lamenti rendszer mégzését/atmentését a lehetségeddieis kiinduldpontjaként kezel-

392 1fj. Bertényi Ivan:Banffy Dezé és a nemzetiségi kérd€hD disszertacio. ELTE BTK, 2005. 294-318., ilt:U
Ifj. Bertényi Ivan:,Balkanibol” ,halad6” politikus. Banffy Dezg arisztokratak és demokraték kdzdtt. Arisz-
tokrata életpalyak és életviszonyok. Szerk. PagmalPiski Levente. Debrecen, DE Torténelmi Inté2@®9.
165-190. 182-184.

393 Tisza Istvan tobb alkalommal a hazszabaly-médesitéiglenességét hangsllyoziaz 1903. és 1904. évi
indemnitési, koltségvetési és Ujonczmegajanlagamiat az Unoncz-létszam valtozatlan megallapi@séamat-
kozé javaslatok, tovabba az orszag pénziigyi ésakdagagi viszonyainak egy évnél hosszabieidem terjed-
het ideiglenes rendezését czélz6 térvényjavaslataknésgalkotandé U hdzszabdly letargyaladsanak taréab,
de legfeljebb 1 évig terjgchatéallyal.” KI 1901. 506. K| 1901. 31. kdtet. 191. Szinténdadrabalyvaltozas ide-
iglenességét hangsllyozza Pesti S. 2002. 116-ill1Rgzéari M. 2005. 102.
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te. Kossuth Ferenc - a fiiggetlenségi liberdlisok javaslatareataaztojog Bvitéséért
és egyes szocidlis reformok meghozatalaért cserébe hajlaitdiz obstrukcio felha-
gyasardl targyalni, de a part tdbbsége ezulttal sem tAmeljadfazelését. Kossuth en-
nek hatasara 1903 nyaran rovidriel két alkalommal is megvalt a partelnoki spéRt*
Végll a fuggetlenségi ellenzék egyik szarnya Thaly Kalmaetésével 1904. marcius
10-én elfogadta a miniszterelnok taktikai ajanlatat és a hazgzabdosito terv visz-
szavonasaért cserében felhagyott az obstrukciéval, majdzaneazta az éves Ujonctar-
talékot3®

Tisza — néhany honaposigyijtést koveben — 1904. november 15-én terjesz-
tette be ismét hazszabaly-modositd javaslatat (lex Daniemajd november 18-an
parlamenti puccsot hajtott végre (Perczel Bdede ,zsebkend szavazas”), s a kitort
verekedés hatasara adrel elkészitett kiralyi leirattal elnapoltatta az tlést. Justh koz-
vetlenul a parlamenti puccséél elhangzott beszédében fejtette ki alldspontjat a haz-
szabaly-modositasrdl, illetve a hazszabaly ellenében hozuésitkkel kapcsolatban:
»A miniszterelndk ur tehat, — és ebben a képvikék elndke is osztozott vele, — azon
nézetének adott kifejezést, hogy a mult évi november 27 &skdeczember 7-dikén a
képvisabhaz a délutani Uléseire vonatkozdlag hozott hatarozatokzpdemseket ké-
peznek. Azonban ugy a t. miniszterelndk ur, valamint agediztisztelt elnbke is meg-
feledkeztek arrél, hogy nem csak egyesek nyilatkoztak aldwpr hogy ez nem
tekinthet preczedensnek, hanem maga a miniszterelndk ursistoabb megyek;
maga a haz is hozott ily hatarozafot]. De ha a haz nem is jelentette volna ezt ki,
kérdem, vajjon egy hatarozat, a mely a hazszabalyokéedgitt 1étre, tekinthéte
preczedensnelk’® Justh felszélalasaban az ellenzék kilowb@amlatainak és a kor-
manypart leszakadé csoportjainak kézés allaspontjat fogalmeegiaamely a hazsza-
baly egyoldall megvaltoztatasat hatdrozottan elutasitotta. Aol@iz ismeretében
még inkabb sajatos a hazszabaly ellenében végrehajtottynétéal kéébbi puccs-
szefi szavazas.

Az ellenzék kilonbdk einek allaspontja a hatalomészakos fellépésének
hatdsara tovabb kozeledett, és néhany nap alatt végberkemhanypart Gjabb cso-
portokra bomldsa is. Tébb korabbi miniszterelndk és ntéaghed politikus (Széll
Kalman, Andrassy Gyula, Karolyi Sandor, stb.) hatarolédotisza politikai vonala-
tél. A mar addig is egyutttikods ellenzéki iranyzatok november 19-én Justh javaslata-
ra koalicioba témoriltek, amelyhez hamarosan az Andréssgtte disszidensek is
csatlakoztaR® Az ellenzéki partszovetség iranyitasat a Vez@izottsag™ latta el,

394 Magyarorszag1903. jdlius 2. Kossuth lemondasa. Uo. 1903. gilid. Kossuth Ferenc lemondasa.

3% A kérdésél bévebben Pesti S. 2002. 120.

3% Ez a tervezet magaban foglalta a technikai obsibuteljes letérését, a koltségvetés és az UjsmAéh zaros
hataridsn bellli megvitatasat is.@ebben lasd Kozari M. 2005. 118-119.

%7 KN 1904. november 18. KN 1901-1906. 30. kdtet.-248.

3% Uo. 232. Ehhez kapcsolédva Justh az ellenzékiitidamegteremtésében vallaltskészit szerepére utal
késsbbi képvisebhaz elnoki koszontésére adott valaszabaMagyarorszag1905. februar 23. A szovetkezett
ellenzék lakomaja.

39 A koalicié Kossuth-parti tagjai Barabas Béla, JuStfula, Komjathy Béla, Kossuth Ferenc, Polonyi Géza,
Thaly Kalman, Téth Janos; Ugron-parti tagjai Hdlldjos, Szederkényi Géza, Ugron Gabor; az Apponypos
tagjai grof Apponyi Albert, grof Batthyany TivadaBulner Gyula, Hock Janos, Saghy Gyula; az Uj Pédpt
viselbk baro Banffy Dezs és Eotvos Karoly; a Néppart résilégrof Zichy Aladar és Rakovszky Istvan; a disz-
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amelyben a péartok meghatarozé politikusai vettek részt, sikdmtith Gyula is helyet
kapott. A testiilet elnokének Kossuth Ferencet valasztottakyedeetés kezdéit fog-
va Apponyi, ké&bb pedig Andrassy kezében 6sszpontosult.

A széles ellenzéki koalici6 koncentralta, egylaef a parlamenti ellenzék
minden aramlatat és magaban hordozta a nemzeti és széaiélkek napirendre keri-
lésének lehékégét is. Létszamat tekintve a koalicio meghatéroz6 eregzékitd
Kossuth Ferenc vezette fliggetlenségiek niajegvtizedben végbement konzervativ
irAnyu elmozdulasa azonban a demokratikus kibontaka#dgée cstkkentette, s azt a
koalicion bellli heterogén csoportérdekek sem voltak képel§gdkebe tolni. A koali-
cio 48-assaga szintén csorbat szenvedett, s a partokzath&ivetelések kdzil csak a
katonai és a pontosan meg nem fogalmazott gazdasagpoliiketekesek terén alkot-
tak k6z6s neveit. A flggetlenségi politikusok, képvigdlazi erejikhdz képest gyen-
gébb csoportot alkottak a Vez&mBizottsagon belil, s nem rendelkeztek meghataroz6
befolyassal annak déntéseire sem. Justh — akit a kortkdgfdgi és tarsadalmi érte-
lemben egyarant a koalicié radikalisai kbzé soroltak — szetekiatve a vezetés ma-
sodlagos tényéi kozott foglalt helyet és az élsdészakban altaldban nem vett részt a
Vezérb Bizottsag ulésein.

Itt kell felhivni a figyelmet a tdbbféle radikalis, va%/ a kaakban radikalis-
ként szamon tartott politikai csoportosulasok kiloriségeire:® A Kossuth Lajoshoz
kozelalld és a korai figgetlenségi hagyomanyokhoz koZefiagy tarsadalmi téren
ragaszkodo fiiggetlenségi radikalizmus a parlamenten bdiizék része volt, s a
szézadfordulora elvalt a Kossuth Ferenc iranyitdtéaaimlattol. A fuggetlenségi frak-
cion belll lazan szervédott, valtozé dsszetéteksoport legradikalisabb tagja a nagy
tapasztalatokkal rendelk&Z9-es eszméket vall6 Madarasz Jézsef volt. Az 1905/06-0s
politikai valsag idszakaban a koalicié partjain bellli radikalisok tobbnyire kdzjogi
céljaikban kilénbdztek a koalicio vezetéseh partszovetség iranyitoi kdzil rendsze-
rint Justh Gyulat, Polonyi Gézat, Holl6 Lajost, valamint Batthyanyadat tartottak
radikdlisnak, akik bar ekkor még nem alkottak k6z6s asopale a jelerits kérdésék-
ben azonos véleményen voltak. Radikalissaguk azonbamiképpen sem jelentette
széldséges politikai eszmék, aramlatok tamogatasat, inkabb csalalaion belil
értelmezett pozicidjukra utal, lédf@ppen pedig abban nyilvanult meg, hogy kitartot-
tak a szovetség felvallalt programja mellett, s annak tarsaléhaések iranyaba tor-
téns fejlesztése sem alltltik tavol. Néhany év mulva ez a csoportosulas, masokka
kiegészllve (Szappanos Istvan, Nagy Gyorgy, Lengyel Zodtfn) a koaliciobdl ki-
valva és Uj partot létrehozva egyszerre lett a kozjogi éssad@mi értelemben vett
fliggetlenségi radikalizmus képviém. A fentiekl®l is kdvetkezik, hogy a fliggetlen-
ségi radikalizmus inkabb a demokratikus elemekkel kiegés@iilzjogias) nemzeti
liberalizmus elveit vallotta, mintsem egyetértett volna a gyokesbtkai és tarsadal-

szidensek kozil gréf Andrassy Gyula, Daranyi Igrgrdf Hadik Janos és a demokrata part rés2aéazsonyi
Vilmos.

400 A 576 korszakban &ltalanos jelentésére lasd Phlkagylexikona, 1998,Radikélizmus: (lat.), a politikai,
tarsadalmi, vallasi életben a gyokeres, kovetkezeteéld§ségekig elmehujja alakitas elve, melyek a fennallo
historiailag fejlbdott allapotokat minden megalkuvas és engedmérkjilnél szabadsag és egyéstg eszméi
szerint akarjak megvaltoztatni. A vallasi életbéled a vallas szélsnegéacidjat nevezik R.-nak. A radikalisokkal
szemben allnak a konzervativok, kik a létend felbolygatasat veszedelmesebbnek tartjak, aniennallé ba-
jok eltirését, mig a liberalisoknak nevezett partok kozédyet foglalnak el e két szédeg szerint.”
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mi atalakulds programjaval. Ennek kdszofbatlényegesen kilonb6zott a J&szi Osz-
kar vezette polgari radikalisoktél, akik politikai, tarsadalmi, gaadi és kulturalis
téren is a régi lerombolasaval egy Uj Magyarorszag kiépitékaztdk meg.

Justh Gyula helyzetének alap¥ehegvaltozasat hozta az 1905 februarjaban
megtartott képvisélalasztas, amelynek eredményeként a kampany soran ran-Ug
parttal és a Nemzeti Parttal is fuziondlt Flggetlenségi és 48-nalldta a torvény-
hozas legdisebb frakcidjat, a koalicié pedig abszolit tobbségre tett €2t ellen-
zék eleinte Apponyi Albert képvisiiazi elnoksége mellett allt, de— valoszitileg
politikai mozgasterének mégzése érdekében — elharitotta a felkét®sA Justh haz-
elndkségéil szolo el$ hirek februar 19-én Makéi Hirlapban kaptak nyilvanossa-
got*®® ezt megeizéen pedig a Vezéil Bizottsag februari Glésein mar allandé
résztvevként tartottdk szamofl? Justh Gyulat februar 21-én 230 szavazattal valasz-
tottak a képviséhéz elndkévé, a szabadigbk altal jeldlt ellenfelére Tallidn Bélara
168-an szavaztak, 9 szavazélap tires{olt.

Justh elndkké valasztasat a korszak publicisztikaja tobbfélekégmpékelte. A
kormanypéartiBudapesti Hirlappéldaul Justh korabbi, obstrukciéban kifejtett szerepé-
vel sszeegyeztethetetlennek tartotta a hazelndkségeekes, hogy a kik deczember
13-an legjobban vitézkedtek, s az elndki emelvényt megoftkmdusth,
Hammersberg, Pozsgay és Zboray most mind a kéfiviselels funkczionariusai
mentek fol az emelvényr&® Gratz Gusztav visszaemléketorténeti munkajaban
meglehatisen kétértelrn allasfoglalast tett:az elndki székbeh..] Justh Gyula lilt, a
fuggetlenségi part régi tagja, szenvedélyes, egyenes, npiticédletes, bar gk 1ato-
kori és sekélysic!] tudasu politikus*®” A koaliciés lapok, killonésenMagyarorszag
természetesen pozitiv értékelést nyujtottak az elndkvalasztasrélytd a nemzeti
jogok ebtérbe kertlését reméltékMa oda abba a székbe a nemzeti szuverénitas Ult
bele Justh Gyula személyében. Ez a tény hangosan hirdgyi,shmagyar képvisél
h&zban ezentll csak annak szabad torténnie, amit a magyazet akar; masnak pa-
rancsszava matél fogva ott nints® Az elnokké valasztasat kovegratulaléd levelek,
taviratok tucatjai arrél taniskodnak, hogy orszagszerte wégkozassal szemlélték a
koalicios tobbség kialakulasat és Justh hazelnok&Egét.

401 A Szabadelfr Part 159, a Flggetlenségi és 48-as Part 166, pdéps, az Andrassy vezette csoport 27, az Uj
Part 13, a Demokrata Part 12 mandatumot szerezett.

402Bydapesti Hirlap1905. januar 29. A fiiggetlenségi part, Magyarorszag1905. februar 16. A valsag.

403 Makéi Hirlap, 1905. februar 19. Justh Gyula Hazelnok leszMigyarorszag,1905. februar 22. Az ellenzék
fényes ggzelme. Justh hazelnokké toréékiszemelése sem volt azonban teljesen varatlaaghiaz éizé va-
lasztasok alkalmaval, éppen Apponyi elndkségéhehekien, (masod)alelnokként mar felmeriilt a neve. Az
1901-es valasztast koveparlamenti alakuld Ulés ddzakaban a sajtd mar kész tényként kezelte a $eldiégil
Justh helyett Tallidan Béla — az 1905-6s elndkvatesszabadelvjeldltje lett a (masod)alelndiiakoi Hirlap,
1901. oktober 13. Az ellenzék tisztelete.

404 Magyarorszag1905. februér 7. Uo. 1905. februar 16.

405 KN 1905. februar 21. KN 1905-1910. 1. kétet. 14lli@in Béla baré korabban a képvistehz egyik alelnske
volt, majd Tisza Istvan kormanyéaban a foldralési miniszteri tarcat vezette.

406 Budapesti Hirlap1905. februar 22. Justh Gyula székfoglalasa.

“7 Gratz G. 1934. 2. k. 90.

408 Magyarorszag1905. februar 22. A diadal napja.

409 A képvisebhazi elndkvalasztas utani két napban Justh 25até@vikapott, amelyek az orszag legkiloriiiiz
teriletébl érkeztek (Budapest, Dunaharaszti, Arad, Békés oktmmcshaza, Nagyvazsony, Szolnok, Veszprém,
Abbazia, Kérmend, Szatmarnémeti, sth.). Az Ud§kzkozott szerepelt a dvarosi Lapok szerkesiége,
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Justh képviséhazi elnokké valasztadsa mindenképpen az éveken &t edszant
klasszikus parlamentarizmus mellett kiall6 vértékenységnek volt az eredménye,
amely az ellenzék kuldnbézsoportjaiban is elismerést valtott ki. Azzi parlamenti
puccsra valaszul, az ellenzéki obstrukcio egyik \igeekteriilt az elndki székbe. Justh
hazelndkké valasztasanak azonban két egymassal szendzékdyértékelése is le-
hetséges. Egyrészt pozicionyerése parton bellli tekintélyedédinek tudhatd be,
mas tekintetben pedig politikai mozgasterének korlatozasaraaisnal& volt. A képvi-
sebhaz elndki tisztsége annak ellenére, hogy a legelismertelbgtekintélyesebb
funkciok egyike, éleg a hazszabalyokreként értelmezhétés jellemsden kevéssé
alkalmas az egyéni politikai kvalitas érvényesitésére. Vélgemérszerint éppen ez a
nagy i egyéni kvalitasoknak kevéshé ked¥gaozicio volt a megfelélarra, hogy a
koalici6 Osszetételéb és Justh politikai természetdbvarhatdéan élbb-utdobb adddd
konfliktusokat tompitsa, valamint azok kirobbanasateehehezitse, s kizarja a ,radi-
kalis” politikus egy varhatdan kialakuld koaliciés kormanyi@mérs tarcavallalasat.
Justh koalicion belili tovabbi balratolédasat — a partszévetegapinek kompromisz-
szumokra hajlandé konzervativ bedllitottsdga miatt — nem vofiznelegjésolni.

Justh székfoglalojaban természetesen a koalicié egysége kit és ki-
tért elndki célkitizéseire is; [...] lehetetlennek tartom, hogy egész réviden ne kdrvo-
nalazzam felfogdsomat a képvielz elndkének feladatarol, kotelesséiéf...]. Az
elndknek teljesen fliggetlennek kell lennie ugy a kormarighata, valamint a politi-
kai partok befolyasatdl. Teljesen partatlannak kell lenni, pamesfgdban, hogy ugy
fejezzem ki magamat, mintegy a politikai partok félé kell helyaiekgd.]. A nemzet
szuverenitasa, az alkotmany, a térvény, a hazszabdly fidgjgitani cselekedeteit,
akkor nem kell féltenie az elndki tekintdlyd Bar t. képviseitarsaim teljességbenih
maradok (g)olitikai hitvallasomhoz, a partpolitikat mindazonaltal adlklrszékbe nem
hozom.**° A székfoglal6t kovet elnoki fogadason Justh ismét az ellenzéki szovetség
fenntartasanak fontossagat hangsulyoztaéttuk azt, hogy a szovetkezéssel milyen
oriasi eredményeket tudtunk elérni, azt hiszem tehat, hegpwwetkezést fenn kell to-
vabbra is tartani. En voltam az, aki maltév november 18-éndaetkezést inditvanyoz-
tam bizonyos czélra és én most megint inditvanyozom ezelyen hazt, hogy a
szbvetkezést tartsuk fenn mindazon czélokra nézve, aneelyekzdvetkezett ellenzék
egyetért 4!

Justh 1905/06-0s hazelndksége soran nem klasszikus shsikpet toltott be,
amely a sajatos belpolitikai helyzetre vezethéssza, ui. elndkségének &lszakasza
egybeesett Tisza Istvan miniszterelnokségének utolsé hérepjivalasztasi veresé-
get kdveben Tisza beadta lemondasat és a kiraly Andrassy Gyulft,aaanyi Igna-
cot kérte fel kormanyalakitasra, azonban a koalicié adéggk soran nem fogadta el
az udvar feltételeit, miszerint a kormanyprogramban nemepgelretnek a katonai
kovetelések. Justh 1905 tavaszan — az udvar és aitoalégegyezését sirgetve —

Szterényi Jozsef (belugyminisztériumi) allamtitédr Hoisty Pal is. Maké varos képviselstilete kilon tdvoz-
lésben részesitette JusthMakd varos képviséitestuletének jegykonyvei 1872-1944. Tanacsiilési jefyyz
konyvek.MOL X 9019 31001. sz. tekercs, 1905/69. sz. téfzel egyiddjleg a makoi képvisétestiilet
dontésére kezdeményezik Justh Gyula arcképénejbanlanegfestését” is. Uo. 1905/439. sz. tétel.

“OKN 1905. februar 21. KN 1905-1910. 1. kétet. 15.

4 Magyarorszag1905. februar 23. A szbvetkezett ellenzék lakomaja
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kétszer is véghezvitte a képvidlehz elnapolasat (februér 22-én, illetve marcius 9-én).
Az altala kezdeményezett elnapolasok indokaként nyiltan felvapaltikai szandé-
kat: , T. képvisebhaz! Méltoztatnak tudni, hogy a kormany beadta lemond&zaa
lemondas el is fogadtatoft..] bator vagyok inditvanyozni, hogy arra azne, a med-

dig az Uj kormany megalakul, a képvigelz napolja el Uléseit azon megjegyzéssel
mindazonaltal, hogy marczius 8-an azon esetben is Ulést gaetaképviseélhaz, ha
addig a kormany megalakulasa be nem kovetkezngR “*2 A képvisebhaz elnapola-

sa 1905 tavaszatdl végigkisérte a torvényhozas munkajagnhisz elkbvetkezeid
nem egészen egy évben még harom alkalommal - de ikir@Bi leirat altal — sziline-
telt hdnapokra a parlament lilésezése.

Az uralkodd az Uj képviséhaz felallasa utan tajékozédni kivant a kibontako-
z4as lehetségei febl, és audiencian hallgatta meg a politikai élet meghatarozo dlakjai
A parlamenti helyzetti adéddan, ezuttal nem csak 67-es politikusok tartoztak abbe
kérbe, hanem a 48-as part véitas részt vettek a targyalasokdi.Az egyeztetésre
hivott politikusok tdbbsége a koaliciohoz volt sorolhatd. Ezéiil Basth el§ kiralyi
audienciaja tobb oldalrdl is indokolt lehetett. A korabbi vgddasordn az ellenzék
képvisebi nem vettek részt a kibontakozasi targyalasokon, az 19@&/@@lsag soran
azonban elkeriilhetetlen volt a képvidelz tobbségét alkotd partok, illetve az altaluk
létrehozott koalicid vezéinek a meghivisa. Justh audienciaja egyrészt kézeénfekv
volt, hiszen a térvényhozas vedietigy a Hrendihaz és a képvigdlaz elndke a leg-
tébb valsag esetén a megoldas kulcsfiguraja volt. Masréantaikodd a megoldasra
térekedve nem csak a parlamenti partok @zeitanem a partokon beltli csoportosu-
lasok f iranyitoit is kihallgatasra rendelte és Justh mint a fliggetlepségiiberalis
szarnyanak vezéje is fontos tényezvolt. Erdekes, hogy az 1905-6s audienciajat ko-
vetben megjeleéd Orszaggylési almanachokmindegyike Justh bemutatasanal meg-
jegyzi: ,A Tisza-korméany lemondésa utan egyike volt azoknak, kianedeményét
Felsége[sic!] kikérte.”'* Egy képvisebhazi elnok esetében ugyanis természetes a
valsag esetén tortérkiralyi kihallgatas.

A protokollaris szabdlyoknak megfedeh az audienciak sorét a két haz elno-
kének kihallgatasa nyitotta mé&l. Justh az audienciat kovesajtonyilatkozataban
kifejtette, hogy az uralkodé katonai és gazdasagi kérdéiskigesolatos hajthatatlan-
sdga miatt nem szamol a valsag gyors megoldasavakihallgatas soran nyilvanvalo
lett, hogy a kiraly és Tisza meglem jOl informaltak a fliggetlenségi part szandékai
felél: ,A Haz elndke jelentésében elmondta, hogy kihallgatasa alt@inmegddb-
benve tapasztalta, hogy a kirdly a szOvetkezett ellenzékzadmgbisabb haditerveit
kitinden ismeri. Az arulassal Komjathy Bélat gyanusifjal.”*’ A fliggetlenségi

“2KN 1905. februar 22. KN 1905-1910. 1. kétet. 21.

413 Az 1905 tavaszi kihallgatasokon a koalicié résiérfiiggetlenségi Kossuth Ferenc, Apponyi Albetaly
Kélméan és Téth Janos, a disszidens Andrassy Gyulaéanyi Ignac, az Gjparti Banffy Dézsa népparti grof
Zichy Nandor és Rubovszky Istvan, Cséky Albinseendihaz és Justh Gyula a képvidelz elndke vett részt.
Rajtuk kivll a SzabadelvPart részéil Daniel Err, Falk Miksa, Hodossy Imre, Lang Lajos, Zseléndzé@bert,
ill. a horvat Tomasics Miklds és ifj. Zichy Janastonkivili kerult meghivéasra.

414 sturm-féle orszaggyési almanach 1905-1910. 235.

415 Budapesti Hirlap1905. marcius 3. A kormanyvalsag.

“16Jo. 1905. marcius 6. Tanacskozas Kossuth Ferencnél

417 Makoi Hirlap, 1905. marcius 5. A valsag.
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part vezdii a targyalasok soran egyre inkabb hajlottak a kompromissz ulpponyi
és Kossuth a hadikéltségvetés csokkentéséért cserébenozbilikolna a kormany-
alakitasra, azonban a VeZgBizottsag leszavazta javaslatukat.

Justh - redlis helyzetértékelélstanubizonysagot téve — az Uj parlament meg-
alakulasakor tisztaban volt azzal, hogy a koalicizgime el§sorban Tiszanak ko-
szOnhat, akivel szemben kialakulhatott a partok egysége, a korategkiyas azonban
0j célkitizések megfogalmazasat kivafijaKezdett vilagossa valni, hogy a partokat
nem a kézds kormanyzas érdeke, hanem a k6z0s eliéeiiépés sikere kovacsolta
egybe és az elért dgelem adta lehéségekkel egyére nem voltak képesek élni. Az
alakulé kdzos programban kidolgozatlanul szerepeltek ad@#sa altal legfontosabb-
nak tartott kdvetelések pl. a valasztéjagHbés (altalanos valasztéjog), a szocialis
reformok (munkasvédelem, betegsegélyezés) és a psagresiopolitika kérdése?

Miutan a térvényhozasbandsrttbbséggel rendelk&koalicié az adott feltéte-
lek kdzott nem vallalta a kormanyalakitast, alkotmanyos értelemdtimelyzet alakult
ki. A képvisebhaz a sorozatos elnapolasok kévetkeztében nem volt alkalrérslemi
munkara, nem latta el feladatat, Justh azonban - sajatosnm@duint az ellenzéki
partszovetség egyetlen pozicidbandsldéagja, ekkor keriilt a politikai események f
sodraba. A hazelnok 1905 tavaszan agkekdzt értesilt a parlamenten kivili kabinet
megalakuldsanak tendidris, s Kristoffy Jozsef, mint a bellgyi tarca varomanyesa
minden bizonnyal a varhat6 képvisefizi reakciokat flirkészve —, Tisza Istvan mellett
6t is felkereste. Kristoffy visszaemlékezése szerint Justhggaidisukkor yalésaggal
magan kivil lett. Szidott mindenkit, de t&gfopen Kossuth Ferencét’ Még ha a
kégsbbi beliigyminiszter kijelentésének tulsdgosan nagy jgdéget nem is tulajdoni-
tunk, azt le kell szégezniink, hogy a targyalason egyéi@malt: az ellenzéki koali-
ci6 nem fogadja el a leeidkormanyt, illetve nem tartja indokoltnak az altala felvallalt
— az uralkodo és a Vez8rBizottsag kozotti — kdzvetités szilkségességét sem. Sajatos
maédon a két ellentétes oldalon allé politikus, Tisza és Jusths-m@s okbdl természe-
tesen - egyarant ellenezte a parlamenten kivili kormanyddgeet.

A Fejérvéary-kormany megalakuladsakor Justh annak ellehégy tudomasul
vette a kinevezést és a jogkdréhez kapcsolodo elnoki katghdsst megtette, a tovab-
biakban sem tdmogatta a kabinetéit & kormanyalakulas utani nyilatkozataban kife-
jezetten azzal szemben foglalt allasigy hallottam tarsadalmi bojkott készil az uj
kormany ellen. Magam részérmivel az uj kormany tagjai megakadalyoztak a kibon-
takozast, helyeslem, hogy a tarsadalom ilyen médon elkétj és nagyon sajnalom,
hogy én hivatalbdl kénytelen vagyok veliik érintkeAliEz mindenesetre @evetitet-

sz s

egy éves idszak politikai alaphangulatat is.

“Budapesti Hirlap1905. februar 22. A vezébizottsag értekezlete.

419 Mérei Gy. 1934. 89-90.

420 Kristoffy J. 1927. 132. Kristoffy és Justh kormarakitas eitti megbeszélésének sajatos hangulatanak érzékel-
tetéséhez hozzatartozik, hogy régi politikai elidiként nem ez volt az élgisszelitkdzésik. Politikai palyajuk
soran mindketten Csanad varmegyéhesdigk, ahol ellentétik mar az 1880-as évek végédeigdtt. Justh,
mint ellenzéki orszaggyesi és varmegyei képviselKristoffy pedig mint varmegyei aljeg§izkéibb miniszté-
riumi tisztviseb, tdbbszor kertltek konfliktusba.

421 Magyarorszag1905. junius 16. A valsag.
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A Szabadelit Part a kormany janius 21-én torééképvisebhazi bemutatko-
zasakor — élre szamolva a parlament ellenallasaval — kiralyi kézirattal kéaziiltés
elnapolasara, azonban annak beterjesztételabth hazelnok engedélyeZtekossuth
Ferenc bizalmatlansagi inditvanyanak targyal&Samelyet a torvényhozas mindkét
haza elfogadott. Az elnapol6 kézirat csak ezt kiethangzott el, de a képviékaz
még ekkor sem oszlott szét azonnal, hanem elfogadta fiy B#evs) inditvanyaként
beterjesztett alkotmanyvédatarozatot i&>* Justh elnok tehat letiaté tette a parla-
ment meghatarozo erejét jelérkoalicio és a varmegyék politikai 6sszehangol6dasat.
Banffy inditvanya a radikalis alkotmanyvédelem poziciojakéntelket;: ,Ha a
parlamentarizmus elveinek megfélalkotmanyunk van|...] akkor a tébbség altal
felallitott programm kell, hogy a kormany kinevezésére alamlg&lfon. lgaz, hogy a
kinevezés joga a kiralyé, de az, hogy egy ilyen kormdfogadjunk-e és egy ilyen
kormany vezetését a parlamentbénik e vagy sem, nditiink fligg.[...] az ily alkot-
manyellenes kormanyzattal szemben a legszigoribban ésitémg alkotmanyunk-
nak az a sarkalatos tétele, mely szerint az orszdgsifeg meg nem szavazott adét
beszedni és ujonczot kiallitani nem szaljad]. A térvényhatdésdgokat pedig emlékez-
teti a haz alkotmanyvéd hagyomanyos feladatukrd...] és elvarja &lik, hogy az
alkotmanyellenes korméanyzatot tdmogatni nem fogjakAz inditvany tartalmazta,
hogy Fejérvarykorméanyzata alkotmanyellenes, hogy az allami jévedelme&inkgken
a kozaddnak igénybevételére és az allami kiadasok eszkéziédjogositva nincs
[...]." *°A valsag ezzel még inkabb kiszélesedett, a parlamenti tolssagkormany
mellett Ujabb tényeként kapcsolddtak be a folyamatba a varmegyei és varesi tor
vényhatdsagok.

A varmegyei ellendllas felhivasa és annak az elndk altal éhgeett képvi-
sebhazi kozzététele az esemény utdn nagy vitat valtott ki. A korrdara Szabaddlv
Part hatarozata torvénytelennek tuftette a képviséhaz elnapolas utani tanicskoza-
sat. Kristéffy beliigyminiszter allaspontja szerint a képéls&t ekkor mar nem volt
hatarozatképes;[...] azon pillanattol kezdve, mid a Haz az elndkkel egyetértve
megtagadta az elnapol6 kiralyi kézirat kihirdetését, mindenbtov&nacskozasnak és
hatarozathozatalnak megst a térvényes alapja. A Haz étta pillanattdl kezdve mar
csak konvent volt, melynek hatarozatai egy rakoncatlafamenti csoport beszamit-

422 Jo. 1905. janius 22. Kormany és elnapol@nok: A mai llés napirendje pedig ki varizie a kormany
kinevezéséit sz4l6 kiralyi kézirat és ezzel kapcsolatban akaliinet bemutatkozasa. Ennek targyalasat megkez-
dettlk, etfl eltérni addig, ameddig a Haz masképpen hatarem tehet[...] mig az egyik kiralyi kézirattal nem
végeztiink, addig a masik kiralyi kézirat targyaldsdem bocsatkozhatunk. Ha @&ra jogrol a hazszabalyok
egészen vilagosan nem rendelkeznek ig, [Eglsége, a koronas kiraly iranti lojalithsbol ésdolo tiszteletbl
kdvetkezik.”1905. junius 21. KN 1905-1910. 1. kotet. 463. Mggiend, hogy a kézirat felolvaséasa targyaban
a koalicio politikusai sem képviseltek azonos véewt, pl. Andrassy a felolvasas mellett, KossutliPényi
ellene érvelt. A kérdést végul a képvidekzavazassal dontotték el, amelynek értelmébeelrampold kézirat
felolvasasat elhalasztottakéBebben targyalja Horvath J. 1907. 7.

428 Kossuth Ferenc hatarozati javasla#a:képvisebhaz hédol6 tisztelettel tudomasul ves#elsége kéziratat és
kihirdetés czéljabdl asfendihdzhoz val6 atkildését elrendeli. Minthogyndmem a Fejérvary-kormanynak a
miniszterelnokhoz intézett és altala ellenjegykielyi kéziratban megallapitott jellege nem feteég a parla-
mentaris kormanyforma kovetelményeinek, a képhidela Fejérvary-kormany irant bizalmatlansaggalkelts-
tik.” 1905. janius 21. KN 1905-1910. 1. kotet. 466.

4246 ifj. Bertényi |. PhD disszertacié. 2005. 353435

:zZMagyarorszég,‘LQOB. jinius 22. Kormany és elnapolas, KN 1908ii§21. KN 1905-1910. 1. kétet. 469-471.

Uo. 471.
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hatatlan ténykedéseit képeztgk.]. Még az oly férfiak is, mint Banffy, Andrassy és
Apponyi, lihegtek a vagytdl, a kormanyt azonnal statarialkimégezni.**’ Banffy
nemzeti ellenallasi inditvanya pedig — ismét Kristoffy olvasatabamyilt forradalmat
jelentett, egyenesen a kiraly személge eller]. Ma is az a nézetem, hogy a monar-
chia bukasa ezen a ponton kéditk.”*?® A koalici6 politikusai ezzel szemben a parla-
mentarizmus szabalyait emlegetve alltak ki Justh mellett, sgeflégségiek 15066
értekezleten vitattak meg a torténtel@tiusth utélagosan is a feloszlato kiralyi kézirat
utani vita Iétjogosultsaga mellett érvellogy joga van a Haznak az elnapol6 kézirat
dolgaban hatarozatot hozni és arr6l mefpleg tanacskozni, az kétségtelgn.].
Nemcsak joga, de kotelessége volt tehat a kéghéatak tiltakozni és évast tenni az
elnapol6 kiralyi kézirat elleff...]. A torvényesség tekintetében pedig az 6vast és tilta-
kozast nem a partkérben, hanem az erre egyedil illeféka@sion a képviséhazban
kellett megtenni*° Hozzateszem, hogy a javaslatieBanffy Dez$, aki korabban
éveken keresztll Ult a képviébhz elndkének székében, ugyancsak tisztaban volt a
hazszabaly adta letisggekkef*! Az elnapolas utani vita engedélyezése a haz legko-
zelebbi Glésén (szeptember 15-én) is a képdhsel Ulés targya volt. Apponyi Albert
toébb gyakorlati esetet — az egyik Szilagyi Diezs masik sajat elntkségéneksdaka-
bél valdé — hozott fel Justh cselekedetének igazolasara, ekidlyezt a kdvetkeztetés
vonta le: ,[...] gr. Tisza Istvan t. képvigetarsamnak az a felfogasa, minthogyha egy,
az orszaggyiést elnapolo kirdlyi leiratnak felolvasasa utan vitanak, felszolalkses
hatarozathozatalnak helye tébbé nem volna. Ez a felfogéskeltik ugy az alkotma-
nyunknak sarkalatos biztositékaival, mint az eddigi gyakorfzttal.

A varmegyei ellenallas felhivasanak képwibelzi kozzététele utan Justh haz-
elndki minsségben gondoskodott arrél is, hogy a térvényhatésagotiekékapjak a
parlament bizalmatlansagi allasfoglalasat és a varmegyékibéz elfenallasi felhi-
vast®*® Ennek eredményeként az orszag torvényhatésagainakésmy megtagadta az
adofizetés és az Gjoncallitas kotelezettségét, s tobb addignék tastott varmegye is a
koalicié felé orientalodott. A képvisiiazi ellenallas gyorsan atterjedt a magyar tobb-
sédi varmegyékre, amelyek kozil Csanad, Csik, Hajdu, Maooda, Pest-Pilis-Solt-
Kiskun, Szabolcs, Szatmar és Zala, illetve a varosokra, akkdzil pedig Budapest,
Debrecen és Kolozsvar emelfieti leginkabb®* Az ellenallas jelerss tarsadalmi
tamogatasat az is jelezte, hogy az azt kihirdesth, varmegyék és varosok tamogato-

427 Kristoffy J. 1927. 140.

4% Jo. 141.

429 Magyarorszag1905. junius 22. A fliiggetlenségi 48-as part.

430 Uo. 1905. junius 24. A valsag. Justh az elnapolasr

4 Krist6ffy visszaemlékezése szerint a hatarozavegézését Andrassy és Apponyi végeztékslda kihirdetés
kdvetkezményeit nem kivantak vallalni, ezért aztfBarerjesztette . Kristoffy J. 1927. 142. Nézetem szerint
azonban Andrassy részvétele a hatarozat megalkatdsésen kétséges, hiszen a Képwiseéizi Napléd szerind
mar a délditti 6rakban Kossuth Ferenc javaslatanak targyatissém tamogatta az llés tovabbi folytatasat és a
kiralyi elnapolé kézirat azonnali felolvasasa meelilt ki. KN 1905. szeptember 15. KN 1905-1910k@atet.
13-18.

“21o. 6.

433 Dolmanyos I. 1976. 68.

434 Az ellendllas varmegyei szervezégdiovebben Horvath J. 1907. 77—454., ill. Zsoldos kdiRartviszonyok és
orszaggylési képvisel-valasztasok Szabolcs varmegyében 1905-1906R¥dD.disszertacio. ME BTK, 2008.
131-153.
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nyilatkozatai mellett nagy szamban kapta kézhez véalasztoi itekpés egyének id-
vOzI3 taviratait is**® Az ellenallas egyik leginkabb latvanyos jele volt a vardéodrén
tortérs Kossuth Lajos szobor allitas. Justh valasztdkerllete eblmemseadt le: a
makéi Kossuth szobor leleplezésére 1905. szeptembar Rérélt sor*>°

Justh az ellenallas orszagos szervezésén tul sajat vargtegyyefCsanadban is
kivette a részét a munkabdl. A kormany ellenlépéseire talkés, j6 ebre a Bispan
kormany altal diktalt cseréjének lebiségére hivta fel a varmegydidgs figyelmét,
illetve az elbocsatott tisztikar részére alapitvany létrehozasstghtia:, inditvanyozta,
hogy minden hé masodik csitortokjén megyei kibegyartassék, mert #&l hogy egy
erészakos dispan fog kineveztetni, ki esetleg nem fogja a mediggydsszehivni,
majd a megyei tisztvisid részére tizezer koronat tett le, ha esetleg barmelyik
felfliggesztetnék..].” **" Justh ezzel a javaslattal orszagszertezeéir Csanad varme-
gyében rendezte az 4llasabdl eltavolitott tisztikar anyagi sglgksi. Felhivasahoz a
varmegye tobb birtokosa és polgara csatlakozott, s igy<Sssz& ezer koronat djy
tottek 6ssz&%® Szintén a varmegyei ellendllas helyi szebeseihez kapcsolddik,
hogy Justh Gyulané Szitanyi Vilma is bekapcsolodott a kozélegikefeleségei altal
szervezett nemzeti iparv&din. Tulipan-mozgalom Csanad varmegyei szervezésébe,
amely tarsasag orszagos szinten az ellenzék kormanyrarjutélgozott*

A nemzeti ellenallas kibontakozasa és a Fejérvary-kormdikpaése a koali-
cion belll is komoly atrendédést eredményezett. A sulyponteltolédas kdvetkezmé-
nyeként Kossuth és Apponyi hattérbe szorult, az iranyEdig egyértelitien a
koalicion bellli 67-esek kezébe csuszott at. Térnyerésidkdssy Gyula befolyasanak
megebsodésével érzékellieteginkabb. A koalicios vezetés legradikalisabb tagjanak
egyértelntien Justh Gyulat tekintették, akinek szerepe és befolyadélegesen — a
nyari események hatdsaként szintén tovabb novekedettdgaydvisszaemlékezése
szerint az ellendllas idejében Justh, Kossuth rémiletére pénzt akareny fegyverek
szerzésére és mozgodsitani készilt a riéffeEz a — nagy valésziséggel — tilz6 nap-
I6bejegyzés, annak ellenére, hogy a tények pontostistéstre nem alkalmas, a koali-
cion és a fliggetlenségi parton bellili csoportmozgasok étetdsét nagybandaegiti.

A koalici6 meghéatralasanak jeleként értelme&hlbbgy méar ebben azddzakban fel-
merilt a szovetségba Fliggetlenségi és 48-as Part radikalis elemeinek, vaggész
partnak az eltavolitada® Az ezt leginkabb érzékelPolényi nagy veszélyt latott eb-
ben: [Ez a kivalasztott <fvezérb> bizottsag nem Uj eszme. Régen kisérdreHattam

- Banffy mar csindlja is — hogy a coalitionak ez lesz a® &eporsdszegsd...]
Banffynak, Rakovszkynak efitibta a 67-es partoknak Uj alapokon val6 egyesitése volt
a czéljuk:**? A koalicié ilyen mérték szervezeti atalakitasara azonban nem keriilt sor,

435 Makaéi Hirlap, 1905. julius 18. Justh Gyula lidvézlése.

438 Magyarorszag1905. szeptember 20. A makéi Kossuth-szobor.

437 Makoi Hirlap, 1905. augusztus 10. Justh és Navay az alkotmanyért

% Horvath J. 1907. 53.

439 Makéi Hirlap, 1905. aprilis 1., Boros Zs.—Szabé D. 1999. 85.)dtsol. PhD disszertaci6. 2008. 154-172.

40 MOL Andrassy csalad levéltara A/lfi. Andrassy Gytatai. Andrassy naplé — 1909. januar 28-i bejégy
Idézi Dolmanyos I. 1976. 71.

“Uo. 72.

442 Polényi Géza 1905. julius 31-én kelt levele Baitikloshoz. OSZK Kézirattar Levelestar.
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ami mindenképp azt bizonyitja, hogy a vezetés tisztabdnazcatalakulassal egyutt
jaré, 48-as radikalisoknak kdszonhébmegtamogatas elvesztésével.

A koalici6 és az udvar targyalasa 1905 nyardnak végéraemzeti ellendllas
idéleges kimerilésének kovetkeztében - ismételten aktualidsd Avanindinkabb
kompromisszumra hajlé Kossuth, Banffy és Zichy targyah@gzicioit eisen veszé-
lyeztették a radikalis figgetlenségiek, koztik Justh hazelngksepyilatkozatal®®
Justh széles néps#eégre tett szert, hiszen a koalici6 parlamenti tobbségének az
egyetlen hatalmi pozicidban i&wegszemélyedife a tarsadalom iranyaban kizarélag
6 lehetett:,az egyetlen dméltésag, amely fuggetlendl a kiralytol és a kormanytol, a
nép tdérvényhozdinak bizalmabdl valasztatik]. Semmiféle miniszter vagy miniszter-
elndk nem rendelkezik vele, még a tréfités nem mint a kiraly szolgaja, hanem alatt-
valéi hiséggel, mint a kiralyi hatalommal szemben is 6njogu orszdegynek feje
jelenik meg.*** Justh ezt a néps#ségét tobbnyire latva ragaszkodott a nemzeti kove-
telésekhez, amellyel véltien tudatosan sulyos akadalyt gorditett a partszévetség elv-
feladassal tortén hatalomra jutasa elé. Ugy vélte, hogy kizarélag a nemzeti
kovetelések alkothatnak k6z6s neitea koalicid kilonbog ersi kdzott, s ezért tudato-
san (egydire) elvetette a tarsadalmi kérdések, koztilk a kormamoadddemokratak,
illetve a tarsadalom széles rétegei altal kovetelt és egyébkélat idltaziikségesnek
tartott valasztéjog-szélesités, vagy altalanos véalasztéjog programblését. Avia-
gyarorszagak nyilatkozva ezt az alabbiakban fejtette gy veszedelmes aramlat
indult meg. Azt hangoztatjak, hogy félre kell I6kni a magyarze&@nkdveteléseket,
amint a kormany és azontudatlan segéi kifejezik magukat: ne kdzjogi vitakkal fog-
lalkozzunk, hanem csinaljuk meg az allandé altalanos valagoijMar pedig a flg-
getlenségi partnak nincs abszolit tébbsége a képhigdban, tehat nem csinalhatjuk
meg. Akik most a nemzeti kovetelmények félretételével a valgetridjoetelik s emi-
att tamadjék a koalicziét, azok a kormanynak tesznek sztgpla].”**® Egy hénap-
pal kés$bbi, az ebbbinél radikalisabb nyilatkozataban ugyancsak a nemzeti reform
mellett allt ki: ,Negyvenketten utasitottak vissza a miniszteri tarczat, csakseegmét-
nép vallalkozott a korményzasraz § torekvésik, hogy a koronat egészen elidegenit-
sék a koaliczi6tdl és a koaliczid Gtjan a nemzeti torekvdséfd Justh allaspontjat a
korabeli kbézvélemény egy része és az utékor is hajlanheféekelni, és rendszerint
szocidlis és valasztéjogi érzéketlenségként keZ&lMaldjaban Justh érzékelte, hogy
mar eddigi megnyilvanuldsaival is a koalicié periféridjan helgdikel, és a valaszto-
jog szélesitésének azonnali felvallalasaval végelathatatlan koatielth alkufolya-
mat indulna meg, amely akar kétségessé teheti a partszgvetsmmaradasat is.

A koaliciés vezetés 1905 nyaran és késaén azonban mér egyre kevésbé bi-
zott Justh valasztdjog szélesitést aktualisan &wmetgatartasaban, és amikor a tarsada-
lom a kormany &ltal is gerjesztett tintetéshullama a csucsponiébeledett, a széles
szimpétidnak drveridhazelnok idleges belpolitikai kiiktatasa mellett dontott. Ez adja
magyarazatat Justh meglefsstn varatlan horvatorszagi latogatasanak. Mindazonaltal

443vo. ifj. Bertényi |. PhD disszertacié. 2005. 355.

444 Magyarorszag1905. szeptember 5. A politikai szinigrr

445 Uo. 1905. augusztus 10.

446 Uo. 1905. szeptember 5. A politikai szingdrill. Justh Gyula Ginneplése.
“7pP|. Dolméanyos |. 1976. 86.
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a kormény és az udvar jovoltabol szoritott helyzetbet kéalicié szdvetséges keresé-
se sem lehet elhanyagolhat6 jelesdtgi, azonban annak dditése és ezaltal Justh bel-
politikai szempontld kikapcsoldsa, nagy val6széggel nem kizarlag a magyar-
horvat politika fejleményeinek volt koszonBetA koalicié és a szocialdemokratak
targyalasa igy Justh tavollétében vette kezdetét, BanffyéDEz&ossuth Ferenc ira-

nyitasaval. Ennek nyoman végul megegyezés sziletettltawgil,a koalicidé parlamenti

bizottsagot alakit a valasztdjog szélesitésének a vizsgalat@agartszovetség hata-
lomra jutasat kévéen térvényjavaslatot dolgoz ki a kérdésB&n.

A magyar ellenzék parlamenti harcdnak zagrabi lecsap@iasalt, hogy az
ott kormanyz6 Nemzeti Part valsdgba kerillt. A sabor ellenzsiqportjait tomord,
nemzeti és szocidlis programot is felvallalé politikai iranyvonataiyi kurs”) képvi-
seb szOvetség meghatarozo alakjai Smodlaka, Tréimébi Supilo voltak. A magyar
koalicié 1905 marciusabanébb Saghy Gyulat, majd Eszterhazy Janost hatalmazta fel
a zagrabi targyalasok folytatasara, hisvétkor pedig |étrejdticapesti Trumibi-
Kossuth talalkoz4. Justh zagrabi latogatasarél augusztushdtekesikkezni az Gjsa-
gok, s a hazelndk fogadasa szeptember 10-én térténtaggidiben azzal, amikor a
magyar fvarosban a valasztéjogi kovetelés a legelszantabb lett. ddatgetlenségi
sajténak igy nyilatkozott horvatorszagi tapasztalatajiikikkel beszéltem azok alta-
laban arrél panaszkodtak, hogy a magyar allamférfiak nem igeesik az érintkezést
a horvét politikai korokkel s nem igyekeznek a horvat vistatly kdzelebbi tapaszta-
las Gtjan tiszta képet szerezni, pedig a horvat-magyar Egassviszony apolasanak
ez volna egyik leghathat6sabb eszkfizd. Abbdl amit hallottam csak annyit mondha-
tok, hogy Horvatorszagban végre akarjak hajtani a heraagyar kiegyezést, amely
eddig nincs végrehajtva s abb6l amit tapasztaltam, arra ggyéesdésre jutottam, azt
a kedved benyomast nyertem, hogy a bécsi befolyasnak nincs n@énagy hatasa a
horvatok magatartasard...]. En igyekeztem azokat, akikkel beszélnem alkalmam volt,
felvilagositani, hogy ezeknek a horvat autoném jogoknak mésséohasem tortént
Magyarorszag érdekében, ha tortént, ugy ez tisztan adworpolitikadjanak volt silany
fegyvere.**® Justh kijelentette, hogy a magyar koalicié a kiegyezési tobamgoglal-
takat tekinti a kozeledés alapjanak, s abban latja a kovetetesaeknumat is. A hazel-
nok hatarozott fellépése, bar nem ment tdl a dualizmus adédeken, mégis Ujat
jelentett, hiszen a horvat-magyar kiegyezés végrehajtasétlkan gondolva, sztvet-
ségest latott a horvatokban. Justh zagrabi latogatasat Supdpdatiditja kdvette, ahol
ismételten Kossuth Ferenccel taldlkozott. A koalicié és a ,nows”kkmpcsolatanak
eredményeként oktober 3-4n megsziletett a ,fiumei rezdlusi@ horvéat ellenzéki
politikusok a magyar koalici6 tAmogatdséra kotelezték elukzgA ké$bbiekben
Justh teljesen kivonult a horvat-magyar viszony alakitasab@néak koordinalasat
Kossuth Ferenc, Apponyi Albert és Batthyany Tivadar vettéR &€lkul, hogy kiseb-
biteni kivanndm a z&grabi targyaldsok jedeapét, ra kell vilagitani, hogy Justhnak
csupan olyan epizédszerep jutott a koalicio horvat politikdgabmelynek indokoltsa-
ga nem annak bdisdsszefliggéseiben kereséndthanem sokkal inkabb a koaliciés

48\, ifj. Bertényi |. PhD disszertéci6. 2005. 355.
449 Magyarorszag1905. szeptember 12. Justh Gyula Zagrabban.
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vezetés mozgasterének biztositasaval, és a hazelnok bhitiedlpdl tortérd kikapcso-
lasaval magyarazhato.

A munkassag tuntetés- és sztrdjkmozgalma - Justh Honddgbi&ztorténd
hazatérése utan — a képvig®z elnapolast kovételss Glésének napjan, szeptember
15-én érte el csucspontjat, amikoréadros utcain 100 ezed fonult fel és peticidban
kovetelte az altalanos valasztéjog bevezetését. A munkassamidars altal atnyu;j-
tott kdveteléseit a parlamentben, a hazszaballyal igy szembahedyeusth vette at.
A hazszabaly megsértése ebben az esetben nyilvanvalén taskazelnok kizardlag
parlamenti képviséktsl és a kormany tagjaitdl vehet at kérvényeéR@tlusth cseleke-
dete etdl eltekintve politikailag mindenképpen igazolhaté és szimbolikushrgdkel-
he®, ugyanis a parlament &t tintey munkassag valasztdjogi kovetelését, mint a
valasztojog kiszélesitését kdztudottan szorgalmazo flggetiqéius, kategoriku-
san nem utasithatta el. A térténeti szakirodalom altalaban Jegttesiber 15-ei maga-
tartasaval kapcsolatban azt szokta felhozni, hogy az UjjaszstvSzocialdemokratak
és az MSzDP kildottség@étatvette a peticiot, de a megbizottakates szavakkal bo-
cséatotta Utjukrd.*** Allaspontom szerint Justh azonban e miatt nem marasztalhaté el.
A hazszabdlyellenesen - bar politikailag igazolhatéan — atvetigietem kommen-
talhatta, hiszen hazelnoki néiségében nem volt semmilyen allaspont kozlésére felha-
talmazva, s mar maga az atvétel is komoly politikai vitat eredez@ttya koalicion
belll. A valasztojogi reformot programra eh&ristéffy érdeke éppen Justh és flig-
getlenségi baloldal levalasztasa lett volna, a kompromisszunidadmarassy, Banffy
és Kossuth vezettédramlatrol, azonban a hazelndk higgadt politikai magatarrsa e
szamitast keresztll hazta.

A szeptember 23-ai ,6tperces audienciat” kdeeta valsag még inkabb kiszé-
lesedett. A koalicié radikalis ve#etJusth és Poldnyi,é6 az ideiglenesen hozzajuk
csatlakozd Apponyi is az aktiv ellendllast tamogattak. dlépek és faklyas tintetések
mindennaposak lettek, s egy honap leforgasa alatt aagoB& varmegyéjéh 45 a
nemzeti ellenallas mellé allt. A kormany dGjspanokat prébalt kinevezni, tébb helyen
felfliggesztette az ellenallast szery@Armegyei tisztikart és & karhatalmat rendelt a
renitens varmegyékbe. Justh hénapokkal kordbban kenyemeit rendszeres varme-
gyeg\ilés tartasara sz6l6 felhivasanak, illetve adomanyalapjaii&kégessége ekkor
igazolddott be.

A Fejérvary-kormany Ujabb megbizdséat kéeet, illetve Kossuth és Andrassy
targyalasainak ismételt élénkulésével egipih az udvar — nyilvan éthyerésként — az
oktober 10-én Osszdiilképvisebhdz elnapolasa mellett dontdtt. Ennekkébzitése
id6szakaban a uralkod6, a kormany és Kossuth Ferenc it tartaikalis fliggetlensé-
visebhaz el ne hatarozza, hogy a kiraly elnapolé leirata dacziggitt marad, a
minek az lett volna a kdvetkezménye, hogy mar masnamgoekkal verték volna szét,

40 Az a tény azonban, hogy Mg Vilmos — az Ujjaszervezett Szocidldemokrata Rémtiamenti képviséle — is
alairta a peticioét és jelen volt az atadaskor, zszebaly ellenes fellépés élét i$smn tompitja(,Kérvényt a
hazhoz benytjtani csak a haz valamely tagjanaketiiesével lehet’1901-es Hazszabaly 240.§érvényeket
nem képviséknek vagy kuldottségnek a hazba vinni vaggzéival e¥adni nem szabad.1901-es Hazszabaly
241.8)

45! Dolmanyos I. 1976. 102., Mucsi FeredcKristoffy—Garami-paktunBudapest, Kossuth Kényvkiadd, 1970. 83.
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s akkor, amilyen a kézhangulat.] kiutott volna a forradalom, és 24 6ra alatt irt6za-
tos vérflrdbe elfojtatott volna. Maga a haz elnéke, Justh is az egyittdasrakarta
keres425t2L]I afszakolni, §...] itthoni helyzetink rohan a vég felé, mely az abszolutiz-
mus’

A koalicié baloldalan elhelyezkédusth és Polonyi tovabbra is ragaszkodott a
hagyomanyos fliggetlenségi elvekhez. Polényi 1905 novelmre®isthnak irott leve-
Iében a programfeladas ellen érveRartunk szemmel lathatéan szamban, érdemi
erében és lehéségben nagyon szaporoddit..]. Megértik amit — <titokban étk
lelkiink csak 6hajtva sejtett>, hogy partunknak melynek etve§ életnek java részét
szenteltlik, szava és akarata dosfilyU.[...]. Gyzelminknek titkat az elv szilardsag-
ban és d...] megszentelt azon hitben taldlom: amely kiizdelmeinknek vezarimt.
[...]. Oroszlan részed volt az alkotmany védbastyajanak: sehbalyokban biztositott
szolas szabadsagnak megsemmisitésére iranyzott gaz mmeoylegakadalyozasa-
ban. 1904 november 18-4nak és deczember 13-ananédében a te neved kilon
lapot érdemel.*>® Polényi és Justh egyeztetése a koalicién bellil hossz( dgpift-e
gondolkodas lehéségét jeldlte ki, amely — Kossuth és Apponyi csoportjaval seamb
- a kompromisszumok Utjan tértehatalomra jutas ellenében kerllt kialakitasra.

Justh valasztéjog-szélesités tekintetében képviselt allaspontjaelelagf
szemlélteti az 1908szén tartott makoi népdhés lebonyolitdsa és az ott elmondott
beszéde. A makdi fliggetlenségiek a helyi szocidldemokratagyiiéseinek>* hatasa-
ra sajat valasztéjogi glest készitettek 8/ A gyilésszerved Nagy Karoly makai
fuggetlenségi péartelndk levélben értesitette Justhot ik@sdileteksl: ,Hogy ez a
kériilmény[ti. a koalicio valasztéjogi allaspontja — Sz. feljesen tisztazva legyen az
orszag eftt, masfedl pedig, hogy az itteni esetleg gyengébbiigifrttagjainkra rom-
bol6 hatasu ne legyen, partunk vasarnap dfiekimondta egy népdiés tartasat,
melynek idejét, akar f. ho 8-an, akar 15-én, a te elhaésadra bocsatja. Hogy nem jo
és helyes volna-e 6sszekotni ezt a Kossuth és Apporg tarit latogatdsaval? Ennek
elhatarozasat is read bizza..]. Kiviletek azonban 6haja a partnak, hogy a néjegy
sen Vazsonyi is beszélne s idy.g szoczialistak épen a legilletékesebb ajakrél halla-
nak az igazsagot*® A makoéi népgyilés megtartasara végil november 5-én kertilt sor,
s Justh mellett Apponyi Albert és a Vazsonyit helyetieslezsfi Vilmos beszélt a
koalicié valasztéjogi elképzelésdirés lehafségeitl. Justh beszédében elkotelezte
magat és partjat a valasztéjog kiszélesitése mellett, azonbdnpmiiigai feleldségét
megosztva azt is kijelentette, hogy a koalicié tébbi partja nerogatja a valasztdjog
jelents novelését>®

A Haz lléseinek Gjabb — december 19-ei — elnapolasa k@aliioval folyta-
tott targyalas utolsé felvonasanaksdakaban zajlott le, amikor komolyabb ellenallas-

452 Kossuth Ferenc 1905. oktber 11-én kelt leveleskitisLajos ToédorhoZossuth Lajos gyermekeire vonatkozé
iratok. MOL X 1559 7177. sz. tekercs.

453 Polényi Géza 1905. november 3-an kelt levele JGsthlahoz.Justh Gyula hagyatékalOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bblll/56. sz. tétel.

440 szocidldemokratak altal szervezett 1905. szepeendbai makdi 6000-80005f felvonultaté valasztéjogi
tintetés a helyi fuiggetlenségiek réstédlaszlépéseket sirgetett. Nagy Karoly 1905. lmdat®?-an kelt levele
Justh Gyuladhoz. Uo. Bblll/49. sz. tétel.
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456 Makai Hirlap, 1905. november 9. A makéi nagy néplis.
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ra — a hatérozott tiltakozasok mellett — a radikalis fliggettpaké&észésl sem kerlt
sor. A torvényhozas hangulatanak érzékeltetésére kivalkalmas a levezételnok-
lést ellatd Justh kijelentésének felidézése, amellyel az eln&pdl§i leiratot kilds
miniszterelnoki levelet — a szélsal nagy ovacioja kdzepette — bejelentetik: Haz!
Ma reggel bar6 Fejérvary taborszernagy Grtél a kovetkezelet kaptani>’

A koalicio és az uralkodé politikai kompromisszuma a VézBitottsag jobb-
szarnyatol és a varmegyék kifulladé tisztikara altal sirge8@6 telén korvonalazé-
dott, az eitérbe kerid megoldas azonban felszinre hozta a koalicion, illetve a
fuggetlenségi parton bellli nézetkilonbségeket is. A VéAidottsagbol januar vé-
gén tavoz6 Ugron Gabor a katonai kovetelések és did ardnterilet kérdését kérte
szamon Kossuthtol. Februar &lseteiben a koalicié hasadasa kirajzolddott, és (j ellen-
z€ki csoportosulas korvonalai jelentek meg, amelyben iJgrellett esetlegesen Justh
részvételére is szamitani lehetdftA koalicid heterogenitasat taplalta a képvibék
februari feloszlatasanak vitdja is. A kompromisszumra hajpbgearny a feloszlatas
mellett allt, a balszarny és az ortodox fliggetlenségiek nemgadttak azt. Justh hazel-
nok kdérnyezete annak ellenére, hogy februar kozepszitve elszantsagabdl elfogad-
ta a feloszlatasi tervet, tobb egisgiget is kidolgozott. Ezek kdzé tartozott Dézsa Imre
elképzelése is;A haz feloszlatasardl gondolkoztam. Szerény nézetem szetifit k
[eshebség — Sz. A.Jebeghet szemiinksét 1) a mentelmi jogot minél tovabb kihtzni.
2)[...]. Az nem is szorul indoklasra mily nagy fontossagu volaa tmentelmi jog -
ameddig csak lehet megmaradna. Ennek elérését a kavetikieton képzelem. Vagy
bejon a karhatalom a parlamentbe, ez esetben EIndk Urignielfliggesztené az llést,
mig ki nem takarodnak, ha pedig kiralyi biztos probélné felolvigsHaz feloszlatasat
— Sz. Al]ismét felfliggesztené az ulést. S ha széjjel zavarnak isaaneatet lehetne
mondani, hogy a kéziratot még nem vették tudoméasul. Halhasdg még ebben az
esetben is méltanyolna a mentelmi jodot]. Az orszagg§lés jogaibdl csupan azért
emeltem ki a mentelmi jogot, mert az orszéfgy egyéb jogat ugy sem tudjuk érvé-
nyesiteni. Szerintem az innepélyes 6vasnal tébbet ér,illasazbszakosan zavarjak
széjiel.”*° Abban, hogy Justh a tervlatolgatasok ellenére végiil elfagattépvise-
haz feloszlatasanak tervét minden bizonnyal komoly szerejpe-\a Dolmanyos Ist-
van altal emlitett, de altalam fel nem it— Nyiri Sandor vezérnagy levelének is,
akit az uralkodé teljhatalmu kiralyi biztossa nevezett ki az gprdés feloszlatasara.
Justh bar tudomasul vette a kirdlyi kinevezést és a felodeiasdot, a képviséhaz
feloszlatasat nem volt hajlandé levezetni, s betegségre hivatkwm jelent meg az
tlésen.

Februar 19-én a kirdly feloszlatta az orsz&dgst, amely a kormanyalakitasi
targyalasok iranyaba terelte a szévetkezett parf8kat. koalicios vezetés tobbsége
visszavonult és feladta korabbi kdveteléseinek nagy rédszdtjk a magyar vezényleti
nyelv bevezetését, valamint az 6nall6 vamterilet kialakitasagaelfa az 0 valaszta-

“5KN 1905. december 19. KN 1905-1910. 1. kétet. 24.

48 Egyetértés1906. februar 1.

49 Dozsa Imre 1906. februar 17-én kelt levele Justhl&@hoz.Justh Gyula hagyatékadOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bblll/64.

460 Dolmanyos I. 1976. 273.

“1Vvo. Pesti S. 2002. 52.
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sok kiirasat és mérsékelt valasztéjogi reformot helyezett kiktdsbh az egyezség
alkalmas volt a parlamentaris keretek helyredllitasara és aakgmati valsag megol-
daséara, de azt is sugallta, hogy az orszag kormangzaskenzék programjaval nem
valosulhat meg, a hatalomra kertiilés a 48-asok szamaakiadb7-es elvek elfogada-
saval és érvényben tartasaval mehet végbe.

A targyalasok utols6 szakaszaban megint fontossa valt Qystla koalicion
belll tartasa, illetve tamogatasanak megnyerése. A koaliciblioszakadasa (a koali-
cié kompromisszumkészségét Ugron Gabor sokallta, BadEs és Eb6tvos Karoly
kevesellte, igy 1906 januérjaban, illetve marciusaban kiléptpéraszovetségt)*®
minden bizonnyal ellehetetlenitette volna az ellenzék hatalomrafjuiasth pozicidjat
és parton bellli mozgasterét az is szélesitette, hogy alkalrttas koaliciohoz csak
kozvetetten kapcsolddoé radikalisok és a veliik kapcsolatbiajekentss mérei tarsa-
dalmi csoportok befolyasolaséara igiutan pedig tudom, hogy Méltésagos Uram
nagy befolyassal birsz Miffyre [Mezéfi Vilmos — Sz. A.Jazon tiszteletteljes kéréssel
fordulok hozzad, kegyeskedjél Mignek egy kemény levélben szemrehanyast tenni és
egyben figyelmeztetrt, hogy eljarasaval akkor ha nem akarja is Kristéffy azonéerv
seqiti elf, amely a kdvetkémyar alatti aratosztrajkra iranyul. Ez pedig semmi esetre
sem korrekt olyan embétt akit a fliggetlenségi part segitett mandatumhoz, akit a
szOvetkezett ellenzéfufai pénzzel lattak el, a Bokanyiék ellen inditand6 sajtéharc
eldsegitésére[...]. Ugyanezen okokbdl fogja Apponyi is figyelmeztetni sifez
urat.”*® A megegyezés végsfazisaban a figgetlenségi vezetés is nagy hangstlyt
helyezett Justh pozicidéban tartasara, aminek f&déget Kossuth Ferenc is felismerte.
A koalicié vezetésén belll radikalisnak tekinthétisth komoly eszkéznek bizonyult a
part tomegtamogatasanak megtartdsdban. A hazelnok irarszidotipeltetése, amely
annak ellenére, hogy a kormanyalakitasi targyalasoktdl tastotta (s igy az ,aprilisi
paktum” nélkile jott Iétre), a koalicié egyes akcidiban konsdgrepet szant neki,
megfeleb taktikanak latszott. Kossuth 1906 tavaszan a targyalapmseaészleteinek
nyilvanossagra hozatalakor ragaszkodott Justh tdmogakasteuszerzéséhez is. En-
nek jelenéségét éppen az emeli ki, hogy a targyalasok korabbustétian és a valsag
alatt — Justh fennmaradt levelezését attekintve — nem alltakisspolitikai kapcsolat-
ban. Kossuth Ferenc - 8lslvasatra jelentéktelennek latszé - levele, amely tajékoztat-
ta a hazelnokot angmzethez irott manifestlratvételének lehéségéél, ebben az
osszefiiggésben Iényeges fordulépontnak bizoA§tA koalicié vezetésének tagja-
ként értesitést ki Téth Janos (a Fuggetlenségi és 48-as Part igazgatéja) sziele
tén ezt a taktikat igazolja. Levelében Justhot nagy j&dégi beszéd megtartasara
kérte fel: ,Partunk vezefiségének és tagjai 0sszességének az az Ohaja, hogy f. é
marczius 20-an tartanddé Kossuth-gyasz-lakoman az emigdiets Te lennél szives
megtartani.®® A Kossuth Lajos halalanak tizedik évforduléjan tartott Justlzdmks
mindenképpen azt volt hivatott érzékeltetni, hogy a koalici@etésben nincsenek
komoly ellentétek.

462 A kérdésl bévebben: ifj. Bertényi |. PhD disszertéacié. 2005. -3315.

463 Hody Gyula 1906. marcius 5-én kelt levele Justhul@iyoz.Justh Gyula hagyaték&dOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bblll/66. tétel.

464 Kossuth Ferenc 1906. marcius 1-én kelt levelehdBsulahoz. Uo. BblII/65. sz. tétel.

485 T6th Janos 1906. marcius 8-an kelt levele JustildByz. Uo. BblIl/67. sz. tétel.
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A partszévetség kompromisszumokra hajlandé é@zg&ileg Kossuth,
Apponyi és Andrassy, 1906 tavaszan a fliggetlenbatgildal kihagyasaval
hozték létre a megegyezést az udvdffahz ,aprilisi paktum”, mint a koalicio
programfeladaséat rogéitegyezmény, Justh nélkdl jott 1étre, és igy magéaban
hordozta a szdvetségdramaval szemben jelentketbels) ellenzéki szerep
kialakulasanak leh&ségét i$%” Az 0j kormany megalakulasat kogenapok-
ban azonban Justh is részt vett az egyeztetéselberly nagy valosziiség
szerint ekkor érintette a képviébhz elnokének személy8t.Az (j képviseb-
haz majus 26-an egyhangulag (264 szavazatb6l 28dgatassal €s 10 érvény-

telen szavazattal) ismét Justh Gyulat valasztdrizkee **°

A KEPVISEL OHAZI ELNOKSEG (1905-1909)

A modernkori parlamentarizmus egyik feprezentansa minden kétséget kizaréan a
torvényhozas elntke, vagy kétkamaras parlament ese@pvasébhazi elndk. A kép-
viselbhaz elndkének funkcidja azonban annak ellenére, hatmakzmus idszakaban
az orszag egyik legmagasabb hivatali méltésaganak szamitotyényhozason belll
meglehatsen behatérolt jogkorrel rendelkezett. Elfogadva Szente Zoltdyalapita-
sat: ,A hazelndkot persze legkénnyebben (lésfieneindségében lehet azonosita-
ni.”*"° Az elnodk jogkore elsorban a képviséhaz tigymenetének iranyitasara terjedt
ki: legfontosabb kdzvetlen feladata az llések megnyitasatésez, feloszlatasa, a be-
advanyok kihirdetése, a napirendek és a hatarozatoktetée®, a szavazasok leveze-
tése, valamint a jegykonyv hitelesitése volt. Ellénizte a jelen Ié§ képvisebket,
szamon tartotta a tavolmaradodkat, amely a hatarozatképdkteg a napidijak meg-
allapitasa miatt volt elkeriilhetetlen. Alap¥étladata volt az (ilés rendjének és tekinté-
lyének megtartasa, ennek érdekében jogaban allt az difdgdgesztése, elnapolasa,
illetve egyes rendbonté képviékkel szemben eljaras kezdeményeZéSe.

A dualizmuskor hazelntkeinek jelésthanyada a hosszan szolgald képtisel
kozil keriilt ki*”? Emellett az is elmondhaté réluk, hogy &ltalaban nagy formétu
politikusok voltak (pl. Ghyczy Kalman, Somssich Pal, Bittd Isjvi@échy Tamas, B.

466 A koalicio vezérkara sem a targyalasok soran, sedig a korméanyalakitasdszakaban nem vonta be Justhot
az egyeztetésekbklakoi Hirlap, 1906. &prilis 13. Justh a politikaban.

47 Az altalam kovetett sajtétudositasok alatamaszip@kmanyos Istvan allitasat, miszerint az 1906 sada
Ulésesd Vezérb Bizottsag targyalasaival kapcsolatban a kovetkezveket emliteti az egyidejpublicisztika:
.Kossuth, Apponyi, Andrassy, Zichy Aladar, Hadikalth Gulner, Rakovszky, Szederkényi, Barabas, Daran
Battyhany, Toth, Saghy, Hentaller, Hock, Molnarzstinyi. Nem szerepel a névsorban Justh, Hollo, Kbgnja
Béla, Polonyi neve, ill. a kilépett Ugron és Edtwoly.” Dolmanyos I. 1976. 301. A targyalasokbol ekkor
kimaradt politikusok névsoraskharom év elteltével a koalici6 bomlasakor, a péststséggel szemben feltép
48-asokat illeten ismételten dsszeallt.

468 Makoi Hirlap, 1906. aprilis 12. Justh Gyula a politikaban. J@jtula a Haz elndke.

469 Uo. 1906. méajus 27. Egyhangu valasztasok. KN 168GGus 26. KN 1906-1911. 1. kétet. 15.

40 5zente ZoltanBevezetés a parlamenti jogBudapest, Atlantisz, 1998. A parlament tisztsédtisé42.

4t Fayer Gyula:Parlamenti dolgok.1. kétet. Budapest, 1908. 30. A hazelnok tevékegdsek és jogkdrének
vizsgélatahoz a torvényhozéasban érzékélkentinuitas miatt lasd Puski Levent#e Horthy-rendszerBudapest,
Pannonica Kiado, 2006. 119.

42Kurtan S.: Az elit... In. llovszki G. szerk. 200B-69.
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Banffy Dez$, Szilagyi Dez§, gr. Apponyi Albert, Justh Gyula, gr. Tisza Istvan),
azonban politikai karrierjik szempontjabél tébbnyire nem tekiithalyajuk csicsa-
nak az elndki székben toltottasizak. (Ez aldl a korszak legnagyobb tekintéhazel-
ndke Péchy Tamas talan az egyetlen kivétel.) Ennekldbgbka, hogy az elndk csak
korlatok kdzott élhetett képvisiljogaval, s ezaltal a szabad politikai vélemény kinyil-
vanitasara csak részlegesen volt médja. EIndkbséigében kizarélag a koltségvetés
targyalasakor és minisztériumokat éfiriigyekben szélalhatott fel, egyéb targyhoz
tortérs hozzaszélaskor valamely alelnbknek kellett iranyitani az Uléaua2ati joga,
pedig csak szavazategyéskg esetén volt.

A dualizmuskori képviséhazi elndk nem tartozott a legmagasabb kozjogi
méltésagok sordba, ahova ekkor csak a kormany tagjaittdq s allami jogositva-
nyokkal sem rendelkezett. Politikai tekintélye azonban a képhige| illetve a parla-
mentaris rendszer ,politikai szokasjoga” alapjan jélenvolt. A mai hazelnok
legfontosabb feladatat, mely szerjkbordindlja a politika testiileteinek tevékenységét,
a hivatalos kbzvetife a parlament és a kormany, illetve a parlament és az allamf
kapcsolattartasanak®’® csak részben latta el. A hazelnok és az uralkodé kimpizse
tasanak jellemz mddja a kiralyi audienciakon tort@meghallgatas volt. A hazelnokok
- politikai valsagok idszakaban — rendszeres résztiex kiralyi kihallgatasoknak,
amelyeken a politikai élet legjeléisebb alakjai (miniszterelndk, egyes miniszterek,
képvisebhazi és drendihazi elnok, sth.) vesznek részt. Justh Gyula alslienciaja a
képvisebhazi elndk szokasos kiralyi kihallgatasaként kezélhat ezt kovék talalko-
zasok azonban mar az ellenzéki véxel, illetve a kibontakozas egyik lehetséges alak-
javal tortérs egyeztetésként értelmezéek*"

A dualizmus idszakaban minden megalakuld képubeélz altaldban () haz-
szabalyokdt® fogalmazott meg, amely tobbek kozott magaban foglalta aehtéiké-
nek jogkorét is, s ez részben egyet jelentett a hazszabéalgblamatos
szakszdistdésével (pl. bizottsagi rendszer, fegyelmi jogkdr, 6észefetlenség),
majd a szazadfordulé utan a hazszabalyok szigoritasgaakével. A szazadforduld
éveitl, amikor a torvényhozads hatékonysdga az ellenzéki dlogirkovetkeztében
erssen legyengult, a hdzelndk és a hazszabaly kérdésdvalasethatatlanul dsszefo-
noédott. A Tisza Istvan korll 189%ttkialakul kormanyparti politikai csoportosulas a
hazszabalyok szigoritasa mellett allt ki, amely kihatott az elnélojéglek szélesitésé-
re is. Masfél évtizedes politikai harc indult a hazszabalyokilk&rez hozzajarult a
képvisebhaz csoportmozgasainak felgyorsulasahoz, illetve a fralésék partok ér
vonalainak atrendédéséhez. Az 1897-1913 kozottbsrak hazelndkei ebben a kér-
désben képviselt allasfoglalasaik alapjan négy jol elkilobitbsdportot alkotnak. A

43 Szente Z. 1998. 142.

474 Justh kiralyi kihallgatasairéldvebben a kotet ,Harom audiencia. Ferenc Jozsefigth BGyula talalkozasai a
bankvélsag ilszakaban” cirih alfejezetében.

475 Az orszaggyilés szervezeti felépitésétjkiidésének rendjét eljarasi normait és a képdigegok tobbségét (a
szabad mandatumbdl folyé mentelmi jogot, az G&dmttlenséget, a targyalassal kapcsolatos jogakdtaz-
szabalyok tartalmazzak, melyek demokratizmusulangailis szabalyozasuk okan becsiletére valtakavbér-
mely nyugat-eurépai parlamentnek isMezey BarnaA klasszikus parlamentarizmus korszaka: Eurépa a 19
szazad kozep#t1914-ig. Az Osztrak—Magyar Monarchig. Mezey Barna—Szente Zoltan: Eurépai alkotmany
és parlamentarizmus torténet. Budapest, Osiris &i@03. 356. A hazszabalyok értelmezéséllemagyar
allam torténeteSzerk. Szab6 Pal Csaba. Budapest, 2006. A hazgeaball2—-113. Pesti S. 2002. 81-103.
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szigorl hazszabdaly-modositast tAmogatod elnokok: Perczeb BeTisza Istvan, az azt
ellen# elndkdk: Madarasz Jozsef — aki korelndki iségben iranyitotta a Hazat — és
Justh Gyula voltak. A harmadik csoportot azok a kormarniyparelndkok alkotjak,
akik éppen a hazszabaly-moédositasi szandék kovetkeztébedtak le hivatalukrol
és/vagy sodrodtak at az ellenzéki padsorokba: SzilagyisDiEezé\pponyi Albert grof.
A negyedik csoportot a hivatalukrél lemondott, de az ellesoéiiba nem all6 elnd-
kok alkotjak: Berzeviczy Albert és Navay Lajos. Navay Laasellenzékdl kerilt a
kormanypartba: Justh képviébhzi elnokségének ddzakaban a Haz alkotmanyparti
alelndke volt, s 1909-ben a Nemzeti Munkapartba atkertlvétiatalntk, majd 1911-
ben elndk lett. Banffy De#skorabbi miniszterelndk és képvisbhzi elndk is megvalt
parttagsagatol és belépett az ellenzék soraifthdrgllo partot alapitva egy roviddd
szakban a koalicio egyik meghatarozo alakja volt, azontigal eln6kségi ilszaka
(1892-1895) megétte a ,nagy valsagot’, nem sorolom egyik csoportba &ém.

Az 1899-es hazszabaly-szigoritds, bar kivaltotta az elleretiépését, inkabb
a nyugat-europai rendszer iranyaba taft@mozdulasként értékellietFs tételei a
technikai obstrukcio korldtozdséra vonatkoztak. Az évtizedderesztil liberalisnak
mondhatd hazszabalyok drasztikus megvéltoztatdsara tetkisésletre 1904-ben ke-
rult sor (Perczel-féle puccs vagy ,zsebké&smhvazas”), amely azonban nem jart ered-
ménnyel, az 1908-as — Justh elntksége alatt szlletettrmrpéalig nem a drasztikus
szigoritas igényével keriilt bevezetésre. A hazszabaly jslemegvaltoztatasat végil a
reform elg§szamu elkotelezettje Tisza Istvan vezette be 1912/1913 fohyaamaely
intézkedés a parlamenti ellenzék mozgasszabadsaganakzbtt&mwlatozasat jelen-
tette.

Justh 1905 élti — két évtizedes — képvisiiazi szereplése soran amellett,
hogy politikailag a meglehé&ten aktiv szonokok kozott tartottdk szamon, s az ellenzék,
illetve a korménypart egyes csoportjainak kdrében nagytédlyiel rendelkezett, a Haz
szervezeti értelemben is fontos tagjanak szamitott. A szovestpolitikai vitak mel-
lett rendszeresen hozzaszolt a hazszabalyok értelmezésigtez,szigora betartasa-
hoz, s komoly figyelemmel kisérte az elndk tevékenységdinek alkalmanként
felszélalasaiban is hangot adott. A fliggetlenségi ellenzekzhbBalyokat leginkabb
ismeis politikusai kdzé tartozott, rendszerint sikraszallt a szabalyitdddt moderniza-
ci6 érdekében, de azok szigoritdsat nem tdmogatta. Azek880ek kdzepét allandd
résztvewje volt a hazszabalyvitaknak.

Justh korabbi, az elndki gyakorlatot és a hazszabalyokab @arlamenti tevé-
kenységét a tovabbiakban — néhany szemiéfiétda alapjan - tematikus rendszerben
elemzem (ligymenet, hazszabaly modernizacio, térvényhafésn, 1905-6t kozvet-
lendl megedzb vitak, sth.). A vizsgalt felszélalasok egy része konkrétigneti ese-
teket érintett, pl. a hazelnok kérdés feltevésének helyessdétigéia. Ezek kozé
tartozott, amikor Justh 1894 telén Banffy Detszelnok kérdésfeltevését az aldbbi
kritikval illette: ,A kérdések mindig ugy teeskl fel, hogy mindenki szavazhasson
igennel vagy nemmel. Mar pedig ha egy kérdéssel kivam akhtigyben ddénteni, akkor

476 Banffy Dez$ ellenzéki tevékenységirasd ifj. Bertényi |. PhD disszertacio. 2005. 2986., Ws: Kérlelhetet-
lentil. Bar6 Banffy Dezsnemzetiségi politikajan. Pro minoritate 2003 tavasz. 69-105., ils: (JBalkanibol”
shaladd” politikus. Banffy Dez$ arisztokratak és demokratak kozott. Arisztokrata életpalyédk és életviszo-
nyok.Szerk. Papp Klara—Puski Levente. Debrecen, DEERéhni Intézet, 2009. 165-191.
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lehetetlen <<igen>>-nel és <<nem>>-mel szavazni, mert lehktrodyanok, a kik
egyfebl azt tartjak, hogy ez az tlésszak nincs jogositvéa jidesszaknak prejudikalni,
masfedl azonban abban a megépfdésben lehetnek, hogy e kérdést az osztalyok mel-
I6zésével kell napirendréizni.””"* A szazadfordul6t kévéen, Justh allandé résztve-
véje lett a hazszabdlyok alkalmazasa és az elnoki gyakorlat fatéknak. Hasonlo
kérdésben kért szot a koltségvetésrolé 1904-es vitdn, amikor ugyancsak az elokl
Perczel Dez$ kérdésfeltevését vitattgA kérdés az én szerény véleményem szerint
nem jol volt feltéve, mert vagyunk olyanok, a kik nem fogaaljskm a négy hénapi,
sem a hat honapi indemnityt, tehat a czimet sehogy sem flogadjd hazszabalyok
szerint a kérdést ugy kell feltenni, hogy mindenki igennel, nagymel szavazhasson.
Ezt egy kérdéssel megoldani nem I¢helt.” *"®

Justh az Ggymenetet befolyasold észrevételek mellett a bakszaéles nyil-
vanossagot éritit nagy horderdj kérdéseibe is tdbb alkalommal bekapcsolddott. Ezek
kozll kildnésen az 6sszeférhetetlenség problematikajdioglatta. Az 1890-es évek
kozepén még képvisiHazi bizottsag targyalta az 6sszeférhetetlenségi eseteket, amely
a tbrvényhozas egyik legovatosabban kezdladidrasanak szamitott. Justh — Szilagyi
Dez$ hazelndkségének ddzakaban — 1897 tavaszan Pulszky Agosttal kerilt vitaba
egy bizottsagi allasfoglalas kapcsafi:hazszabalyok 129.8-a ugyanis egész vilagosan
kimondja, hogy érvényes hatarozathozatalra legalabb ofdkmléte sziikséges és a
jelenlévk altalanos tébbsége hataroz. Az dsszeférhetetlenségi bizolyddatarozatai
tehat, a melyek 6t tagnal kevesebb tag jelenlétében, vagy mpedig jelenléik alta-
lanos, hanem csak relativ tobbségével hozattak, érvéngéseggpaltalan nem tekint-
hetk.”*”® Justh a Haz fiiggetlensége és hitele szempontjabdl fontdartakta az
Osszeférhetetlenség kuridlis elbiralaséat, tehat az lgyek vigsgilahazszabalybdl
tortérd kivételét. Az Osszeférhetetlenségi torvény megalkotasakor ldéikllett,
-hogy a képviselhaz a kérvénnyel megtdmadott mandatumok sorsa felett elfagulatl
nul biraskodni nem képés. azt 1899-6ta a Kuria vizsgalja — Sz. Asjost azt allitjak,
hogy dsszeférhetetlenségi tigyekben az elfogulatlan biraskacdgses.*®° Justh poli-
tikai 6sszeférhetetlenséggel kapcsolatos allasfoglalasa a medebpai viszonyok
altal megkdvetelt reformok iranyaba probalta terelni a képhsel tevékenységet, és
hozzajarult a torvényhozas fokozatos szakdder valasahoz is.

Justhnak az egyhéazpolitikai vita kapcsan felnteniblgari hazasséagjoggal
kapcsolatos allasfoglalasa ugyancsak érintette a hazszafeyjé*®* Az altala is
tamogatott térvény elfogadasa érdekében és a kormangvélemére sem tartotta
kovetendnek a trendihaz Iétszdmanak megndvelését:magam részéfl t. haz az
Orokletes tagok szamanak szaporitasat altalaban, de kulbrabgelen esetben nem

477 KN 1894. februar 6. KN 1892-1897. 15. kotet. 6@85kérdésfeltevés vitajaban Justh allaspontjat téatiag
Eo6tvos Karoly és Polonyi Géza képvises. A kérdéseket az ellenzéki vedetiltakozasa ellenére az eredeti
maodon tették fel.

478 KN 1904. marcius 18. KN 1901-1906. 23. kotet. 228elndk a vitat koveéten elfogadta Justh allaspontjat és a
kérdést két részben tette fel.

479 Uo 1897. aprilis 2. KN 1896-1901. 5. kétet. 298sth javaslatat a Haz elutasitotta.

“80KN 1901. janius 13. KN 1896-1901. 36. kotet. 154.

“81 Annak ellenére, hogy @ifendihaz személyi atalakitasa nem tartozik a kéfihigaz hazszabalyainak kérdésébe,
a parlamentéris viszonyokat mélyen meghatarozééséidvolt sz6, amely kdzvetve visszahatott a torvégso
egészének munkajéara.
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helyeselhetném, és az odrokletes tagok szaméanak szagwitasupan csak egy eset-
ben és akkor is csak a végszilkség étt meghajolva, jarulhatnék hozza. Az esetben,
tudniillik, ha a rendihaz korszef reformjat a rendihaz tartésan és makacsul elle-
nezné.*® Ez a nyilatkozat is igazolja, hogy Justh a torvényhozakranamusaval
szemben a moderniz&ci6 hivének szamitott.

A hézszabalyreformot éricitegelszantabb, tobbszor fellangolé vita, Tisza Ist-
van — mar targyalt — hazszabaly-szigoritdsaval kapcsolattakult ki. Justh ekkor
elfoglalt allaspontjara részletesen kitértem, ezért itt csakszabalyok értelmezése és
alkalmazasa terén elfoglalt elndki poziciot szeretném kiragadnelndk az 1903 vé-
gén szabdlyellenesen elfogadtatott, majd elvetett hazszabdlysitast (délékti és
délutani Ulések, sth.) 1904 novemberében, precedensatkdiva alkalmazni akarta.
Justh - Tisza Istvan miniszterelntkkel szembehelyezkedweképvisalhaz etikai és
mordlis tekintélyének megvédést tartotta feladataptd:a hdz elndke teljesiti kote-
lességét, akkor az ilyen hazszabalyellenes inditvanyokatzsmala sem bocsétja. Az
ilyen hazszabalyellenes hatarozatok senkit sem kotelezrek, Gmmagukban véve
semmisek és csak jogunkat, s kotelességiinket fogjuk teljasitari,az ellen a haz-
szabalyokban megengedett minden eszkdzzel szembe $aglmik’*®® Tisza valasza
az elkovetkezeni idészak fényében mindenképpen meghatarozé ybla valaki
Onbirdskodast akar gyakorolni, és maganak vindikalja agatiedgot, hogy allapit-
sa meg, mi a jogos és mi nem, s nem azoknak a torviakgesoknak a hatérozatéat
ismeri el, akiket ez megillet az egysieer follazad a térvényes rend ellen és tulajdonit-
sa maganak a kbvetkezményelé%‘f.A Justh és Tisza kozotti hazszabaly vita hosszU
tavon napirenden maradt és 1913-ig adbgfpolitikai kérdések kdzé tartozott a par-
lamenten beldl.

Justh képviseéi palyafutasa soran, mint lathatjuk tobb alkalommal bizonyitot-
ta elhivatottsdgat a hazszabalyok alkalmazasa és értelmezése Aeképvisalhaz
elnoki tisztére els alkalommal 1895. januar 21-én jeldlte a fliggetlenségi foakci
szabadellr Szilagyi Dezével szemben. Az elndkvalasztasrol tudésitdé Mikszath Kal-
man megjegyzi, hogy az ellenzék kéthijan teljes 1étszdmaban Justhra adta le szava-
zatat, 6t a kormanypartiak kozul Szapary Gyula korabbi minisztekelig) ra
szavazotf®® Justh elnokké valasztasara ennek ellenére ezen a \aksakélis esély
nem volt. Az 1901-es vélasztasok utan a# bisadasok szerint a megalakult képvise-
[6h&z elndkévé Apponyi Albertet, élaleindkévé Tallidn Bélat, masodik alelnokévé,
pedig Justh Gyulat kivantak megvalasztani. Ebben ézz#kban tébb meghataroz6
orszagos és regionalis politikai hirlap Justh biztos alelnok&légikezett: ,Széll
Kalman miniszterelndknek az a szandéka, hogy a masaysadamentekben divo
szokas szerint az ellenzéknek az egyik alelnoki allast azédleek engedi gsicl], s
erre a méltésagra Justh Gyula, Maké varos orsz. kéldjésean kiszemelve!® Ezzel
szemben a két héttel kKdbi elndkvalasztasrol beszamadkgyetértés fliggetlenségi

482 KN 1894. janius 12. KN 1892-1897. 19. kétet. 102.

“83 KN 1904. november 18. KN 1901-1906. 30. kotet..519

3 Uo. 519-520.

485 j elnbk és nem (j témRolitikai karcolatok,84. kétet. 1895. MKOM 1998.

488 Makoi Hirlap, 1901. oktober 16. Politikai hirek. Ezekkel csengmssze: Uo. 1901. oktdber 13. Az ellenzék
tisztelete. Uo. 1901. oktober 17. Politikai hirblagyarorszag1901. oktober 6. A képvisgiaz.
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alelnok-jel6ltként Barabas Bélat és Téth Janost emlitette. Aeflagségi frakcid —
hosszas targyalast koden — Komjathy Béla és Justh Gyula személyében két ellenje-
I6ltet allitott Apponyival szemben az elnoki pozicio&H.A part annak ellenére don-
tott igy, hogy Kossuth Ferenc partelnok azt nyilatkozta, hagyjgonem léptet fel
senkit Apponyival szemben. Justh — végil elvetett — alelndlegdvéleményem
szerint redlis, komoly megvélasztasi eséllyel rendéldehetiség volt, elndkségre
jelélése azonban a realitastol tavol allt, s kizardlag a politikai tak@#atossagaval
volt magyarazhato. A fliggetlenségiek két elnokjeldlt allitasartaydivé tette, hogy

- szavazataikat megosztva — csak jelképesen kivantak dleleszalasztas kérdésébe.

Négy év mulva a koalicids tobbdepgarlament 1905. februar 21-én Justh Gyu-
lat valasztotta a képvis#laz elndkévé. Az elndkvalasztagteh Hazban a horvat kép-
viselbkével egyltt (392+40) 432 megbizélevél érkezett bejlebr-en vettek rész a
szavazason és 230-an tAmogattak Justhot, 168-an Talliaia Béivaztak, 9 szavazo-
lap pedig ires volt® A szavazok tébbsége mellett tehat a Haz abszolit tobbsége is
Justhot tdmogatta (432:230). Val6d&ithet, hogy a Filiggetlenségi és 48-as Part 165
képvisebje, a disszidensek (27), a néppartiak (25) és az Uj Bltikpsai (12) is Justh
mellett szavaztak, hiszen a koalicié 0sszesen 23@l fendelkezett. Tallian Bélara
pedig a 159 szabaddlképvised mellett 9-en mas partokbdl — véltieh a nemzetisé-
giek kozul — adtak voksukat.

Justh 1905-6s dlselnbksége soran jatszott tevékenységét itt nem kivanom
elemezni, amit az indokol, hogy a képvigelz az elnapolasok miatt keveset Ulésezett,
az elndk — és egyaltalan a Haz — nem toltétt be klasszilarest, tevékenysége in-
kéabb a politikai csatarozasokra korlatoz6dttiusth 1906 majusi — masodizben torté-
né — képvisebhazi elndkké valasztasakor igy tekintett vissza korabbi teyskggre:

A mult orszaggylés elején reméltiik, hogy ragyogé hajnalra virradt orszagiung.
Csalodtunk. A korona gonosz tandcsadéi torvénytelen zizkél elnémitottdk a ha-
talmi vagyaik Utjaban all6 orszaggigst.[...]. Csak elkeseredéssel, s fajdalmas érzel-
mekkel tekinthetlink vissza a lefolyt orszditfs/ fegyveres ével elfolytatott révid
életére[...] az orszaggilés mikbdése megbénitatott, a korona eltévelyedett a nemzeti
akarattal szembe helyezkeds azt eltiporni kész tanacsadoinak onkényuralma al-
tal.” *° Lathatjuk, maga a visszaemléketusth is megleh&en szokatlan torvényho-
zasi ciklusként tartotta szamon az 1905/06-0s képviaeltevékenységét.

Az 1906. évi valasztas utan megalakuld képélst majus 26-an ismételten
Justh Gyulat valasztotta elnokéll, Justh Ujravalasztasa azarkmnezak sajtéhireinek
ellentmondéan nem lehetett zokkementes””' Erre engednek kovetkeztetni a szamok:
a Hazba a horvat képviskkvel egyutt (391+39) 430 megbizélevél érkezett, azonban

487 Egyetértés1901. november 1. Orszaddgs. A szavazas soran Apponyi 242, Komjathy 36thipedig egy
szavazatot kapott.

48 KN 1905. februar 21. KN 1905-1910. 1. kétet. 14.

489 A témat bvebben a ,Justh szerepe az 1905/06-0s politikaiégidan” cirt alfejezetben targyalom.

490 KN 1906. majus 26. KN 1906-1911. 1. kdtet. 16.

41 A mértékadd publicisztika rendszerint Justh eggdamegvalasztasardl cikkezett. Magyarorszagtobb
cikkben szamolt be a szavazasrdl, a nagyszamintavatit képvisérsl azonban nem tesz emlitéstagyaror-
szag,1906. majus 27. EIndki székfoglalo. Ill. Uo. Anékvélasztas, a Haz megalakuldsa. Ehhez hasortéan s
mol be a torténtekit az Egyetértéss. A vidéki organumok kozul Makoi Hirlap szintén kizardlag a vélasztas
tényét ismertetiMakdi Hirlap, 1906. majus 27. Az elndkvalasztas. Ill. Uo. Egyfiamalasztasok.



106 JUSTH GYULA POLITIKAI PALYAJA

csak 264-en szavaztak az elndkvalasztason. Justhon2Bdregattdk, 10 szavazolap
iires volt*®? Bar kijelenthetjiik, hogy a szavazok tlinyomé tobbsége mallelz ab-
szolut tdbbsége is Justhot tAmogatta (430:254), azt is konstathitogy 166 képvi-
sebd nem vett részt a szavazason. Ezen til, a képhigelfrakcidlétszamait attekintve
azt is meg kell allapitani, hogy a koalicié 372 képvigelek csak a 2/3-a tamogatta
Justh Ujravalasztaséat. Minden valogsigggel a 253 fuggetlenségi képvisplusz 1 &
szavazott mellette. Justh 1905-ben a koalicid teljes tamogdt&srazte meg az
elndki poziciot, ezzel szemben egy évveldkds— annak ellenére, hogy 24 szavazattal
toébbet gyjtott — elvesztette a koalicidéstarsak tAmogatasat. Feltételetivgly az Al-
kotmanypart és a Katolikus Néppart képuiselem vettek részt az elndkvalasztason,
igy szavazataikkal nem tdmogattdk a koalicié hazelnok-jelolgeyégeredményben
igy sem veszélyeztették Justh megvalasztasat.

A képvisebhazi elndkdk Ujravalasztasa nem volt ritka a korban, demyr
szefiségként sem kezelhetjik azt. Az 1865-1918 kozdttizidk tizenkilenc hazelndke
kozul 6tot valasztottak Ujra, altaldban mindenkit egy alkalon{@hyczy Kalmar'®
Szilagyi Dez8, Perczel Dezs*** Justh Gyula, Gal Sandor), kivéve Péchy Tamast, aki
1880-t6l 1892-ig toltotte be a tisztet és harom alkalommal lettdlpaztva. A szazad-
forduld hazszabalyvitaira jellerdzhogy mind Justh, mind @&lje Perczel De#s mind
pedig utddja Gal Sandor, egyarant két elndkvalasztaséredgimeskedett. Justh két
elndkségének egyiitteségzaka 6sszesen tobb mint négy és félévet tett ki, amelynél
tébbet — a dualizmus teljestiszakaban — csak Péchy Tamas téltétt a funkciéban.

A dualizmus koranak miniszterei és képuigelzi elndkei, a kiegyezés utan
kialakult gyakorlat szerint kinevezésuket kdat valésagos beiditkos tanacsosi (v.

b. t. t.) cimet kaptafc® A Pallas Nagylexikon Titkos tanacsdscikkelyében az alabbi
olvashato:,Régente a német allamokban a titkos kabinetnek nevezettstaagjai,
amely tanacs kozvetlenill a fejedelem elndklete alatt a legfontosstdAgos tUigyekben
hatarozott. Az alkotmanyossag és a népképviselet eltenyelidéskos tanacs jeledit
ségét elvesztette. Jelenleg valdsagosshiileos tanacsos cim, melyet a legmagasabb
kozhivatalnokok kitiintetéskép kapnak, s mellyel a kegyelmesagllencias ar cim
jar.” *°® Annak ellenére, hogy 19058# valamennyi hazelnok, kinevezésével parhu-
zamosan - tdbbszor korabbi tevékenységik vagy funkoiditt, mar azt megétéen

- a cim birtokosa lett, Justh é&lslndksége idszakaban nem lett v.b.t.t.. Ez nagy valo-
sziniséggel az ellenzéki 48-as hazelnokkel szemben érzett bilmistygal magya-
razhato, amit az is alatdmaszt, hogy utédja — a Kossuthp@afélévig elnoké — Gal
Sandor sem kapta meg a cimet. Justh felterjesztésére Ujrtdsdkoveten egy év-

492 KN 1906. méajus 26. KN 1906-1911. 1. kétet. 15.

498 Ghyczy Kalman 1861. aprilis 17. és augusztus P26k volt el$ alkalommal hazelnok, azonban mivel ez az
1865-6t megéiz6 iddszakban volt, nem vettem bele a szamitasokba.

49 perczel De#s nem lett Gjravélasztva, hanem két alkalommal tidthe a Haz elnoki tisztjét. Perczel 1899.
marcius 2-1901. okt6ber 26., ill. 1903. novembetdns. februar 17. kdzott volt elndk, a kébsdak kozott
Apponyi Albert toltétte be a poziciét.

495 A miniszterek és képvisghazi elnokok valosagos bélsitkos tanacsosi cimére a kiralyi udvari protokmoikatt
volt sziikség, hiszen pl. a diszebédeken a meghakvodm a kdzéletben viselt pozicié szerint, haneemglyes
rangjuk alapjan kaptak helyet az asztalnal. Aki nemdelkezett semmilyen cimmel, annak az udvarh@l U
legfrissebben kamarassa kinevezettdligan kellett Glnie. GérA. 1999. 215.

4% pallas Nagylexikona 1998. Titkos tanacsos cimszé.
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vel — az 1907. majus 27-i minisztertanacsi Ulésen keriikt sarHaz akkori alelndkei-
vel azonos iéipontban’®’

Az aldbbiakban Justh elndki székben kovetett politikai alapékéstevékeny-
ségét mutatom be. A kiindulépont Justh masodik elndkké vakszkovet képvise-
I6hazi beszéde — amely azon kevésszamu elnéki megnyidatlxozé tartozott, ahol
altalanos érvériy politikai kijelentésekre is sor keriilhetett —, a népszuveregiaasz
alkotmanyossag mellett allt ki. Beszédében hangoztatta, hogy mint eddig, ezen
tul is minden gondolatom, minden cselekedetem forrasa aunpgnitas az alkot-
many sérthetetlensége lesz. Fogadom, hogy elnéki hivatstkarlasaban ezen tal is
egyedul és kizardlag a térvény és a hazszabalyok fogemdcelni és hogy lelkiismere-
tesen, igazsagosan, hiven és becsiletesen fogom teljesitémikébetiességemet.sF
toérekvésem lesz: megodvni a parlamentarizmust a maga fyegf..]. Igaz, hogy a
nemzet térvénytiszteletén, elszantsagan, kitartasan, egyetéhigigéirést szenvedett
az onkényuralom ma és hajotorést fog szenvedni a jéleendDe azért hazank sorsét,
hazank jovjét, boldogsagat, fliggetlenségét, a tron fennmaradasét wgq biztosit-
hatjuk, ha az alkotmany és annak sarkkove: a népkdgivieendszer megésitésére,
az eddigieknél éisebb, alkalmasabb eszkdzoket fogunk teremféhiithatjuk, hogy
elnokké valasztasat kowenn azonnal elkdtelezte magat a valasztéjog kiszélesitése
mellett, amely szaméara a kormanyprogram egyik legfontosélkitizését jelentette.
Justh kédbbi elndki tevékenységére kevésheé volt jelléramyilt politikai allasfogla-
las, s azokra a képvigdlazi keretek nem is adtak lebséget. Az elndk politikai meg-
szoblalasanak lehetséges alkalmai pl. kosgobeszédek, évkodszént politikai
nyilatkozatok, amelyek manapség az elndk protokollaris kigtkegei kozé tartoznak,
ebben az idszakban még nem valtak rendszeressé. Justh négy ésefeklndksége
idejéksl csak két évkoszotitmarad fent, s mindkét alkalom szimbolikus éiitékeg-
nyilvanuldsként értelmezhiet Az 1906-os els évkdszont a nemzeti ellenéllas, az
alkotmanyvédelem és a népképviselet fontossagat hangsulietzh,a koalicio kor-
manyra jutasat kévetglnyilatkozatok sordba tartozott. Az 1909-es év kdszokbese
megint &ltalanos érvérynyilatkozattétel hangzott el, amely azonban a képihsel
elnodke helyett, valdjaban az 6nallé bank mellett sikraszall6 figgpegi csoport veze-
téjének allaspont ismertetéseként értelmezhzzel kapcsolatos véleményének adott
hangot aMagyarorszagtuddsitéja is; Talan mondanunk sem kell, hogy ez az ovacio
nemcsak a képvis#laz elndkének szolijtsnem is annak edsorban, hanem az 6nallé
bank tantorithatatlan bajnokanak® Justh ekkor a fiiggetlenségi partot és a koaliciot
egyarant megoszto bankvita kezdetén sajat elhatarozaséglekességér tett nyilat-
kozatot parttarsainak cimezvgolitikai nyilatkozatot tenni — azt hiszem — most nem
is volna idiszeti, eljon annak is az idej¢...] ezen elvi allaspont pedig abban jelezhe-
té, hogy ha nemzetnek jélfelfogott érdekében valamit sziksé&gedalunk, azt nem
csak hirdetni fogjuk — mert ez magaban nem elegendanem amikor annak megva-

497 Justh képviséhazi elndksége alatt Bolgar Ferenc (1905. febrdar-21906. februar 19.), Rakovszky Istvan
(1905. februar 21. — 1906. februar 19., 1906. mafus— 1909. oktéber 5.) és Navay Lajos (1906. mafL —
1909. oktéber 5.) toltotték be az alelnoki pozieidlakik kozll Rakovszky és Navay cimadomanyozastnti
egy idsben torténtMinisztertanacsi jegykonyvek1907.05.27. MOL K 27, 39. csomg, 20. ilés, 3—4&epvise-
|6k udvari rangjarol, presztizéébsévebben: Pap J. 2007. 13.

498 KN 1906. méajus 26. KN 1906-1911. 1. kétet. 16-17.

499 Magyarorszag1909. januar 2. A mai nap.
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I6sitasara kerll a sor helyt is allunk mellette és azokkal aklaVéllunk vagy bu-
kunk.”™% Justh elnoki tevékenysége soran az 1909-et egElészakban meglehét
sen kevés alkalommal foglalt allast politikai tekintetben, azonbdikgegének utolso
évében a flggetlenségi baloldal iranyitéja, programaddekésmanyzé partszovetség
bels ellenzékénekd reprezentansa lett.

Altalanosan az elnoki tevékenységtétbe keri része a Haz ligymenetének
irdnyitasa, aminek lehitégeitl a hazszabaly rendelkezik. Justh elndki tevékenységé-
nek vizsgalatakor efsorban a hazszabaly rendkivili, illetve szokasostolsetttal-
mazasara kivanok kitérni, hiszen az elndk egyénisédérakolodasa — valamelyest —
ezek soran érhétetten. Ebben a korben a legnagyobb jélsédi a horvat képvisék
anyanyelvhasznalatat iltgn kialakitott allasfoglaldsa volt, amelynek kdszotbeta
koalici6 torvényhozasat elettengyel Ert>°" az elnokot ,abszoldt partatlansaggal”
jellemzi, mivel a vita forrdsaként kiéllt egy magyarul kevéss® torvat képvisél
horvat nye eskitétele mellett. Justh allasfoglalasat a kovétdest indokolta:,Be
kell jelentenem a t. haznak, hogy mivel a nevezett képus@Vledakovic Bogdan —
Sz. A% a magyar nyelvet csak nagyon gyengén birja ennélfodgvatkbzassal az
1868.évi XXX. torvényczikk 59.8-anak intézkedéséreelgben kimondatik, hogy a
horvat képvisél urak a k6z6s orszagdigsen a horvat nyelvet is hasznalhatjak, én a
térvény értelmében — mint, hogy nem is tehettem masképeegengedtem a képvise-
I6 urnak, hogy az eskiit, horvat nyelven tehesse le. Neztaékék ezt kozbeszblasok-
kal kritika targyava tenni; a térvény igy rendelkezik, é% &istelességiink az allam
minden polgaraval szemben a térvényt végrehajtaffiEz a precedens ériéléllas-
foglalas, illetve torvényalkalmaz&s lehetivé tette, hogy a horvat képviékla tovab-
biakban felszolalasaikkor éljenek képvigezbeli nyelvhasznalati jogukkal. Justh ezt
koveten kialakitotta az ligymenetet (,modus procedendi”) a harydlui felszélala-
sokat illeten>® Az elss idészakban (1906. oktdber 20. — 1907. jinius 4.) adukse
csak horvat nyelven kerultekképvisebhazi Naplda, majd (1907. junius 5. — 1907.
november 6.) mellékletben csatoltak a magyar forditastbké&l907. november 7. —
1908. majus 5.) — a hiteles forditok kevés szdmara hireske a jegyékonyvben
csak az lett lejegyezve, hogy az flesizonok horvatul beszél (a magyar nyienellék-
let megmaradt), az elnék mellett pedig egy horvat tolmacs kakifltmazasra, s végil
(1908. majus 6-tdl) csak magyarul kerllt lejegyzésrelszdalas, a naplé szévegén

0 Jo. 1909. janudr 2. A képvisklaz elnokénél.

%% engyel Er6: A koalici6 torténeteln. Balla A. szerk. 1928. 316.

92 Medakovt a horvat orszagdiés legtekintélyesebb tagjai kozé tartozott, aRil@-ban a sabor elnbkévé valasz-
tottak. Sturm-féle orszagghési almanach 1906-1911. 286.

03 KN 1906. junius 8. KN 1906-1911. 1. kétet. 161.

04 1868. XXX. tc. 59. §;Kijelentetik tovabba, hogy Horvat-Szlavonorszagakint kilén territoriummal bir6
politikai nemzet, s belligyeikre nézve sajat torémgissal és kormanyzattal bir6 orszagok képsiiselind a
hazelnokségét kougidészakban is éltek anyanyelv hasznalati jogaikkal.

%5 Az eskitétel a kdvetkéképpen folyt;az eskiiminta szévegét mondatonkédissbr magyarul s nyomban utana
horvatul olvas*tak fel, s igy képvisék a horvat eskut tették le. KN 1906. jlnius 8. KBDG-1911. 1. kotet.
161.
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beliil % Sikldssy LaszI6 a horvat obstrukciét és Justh elndkségénigatarmunkaja-
ban aBudapesti Napl@ hivatkozva az alabbiakat irjgdgyis Rajics Dusan elnokol
most — mondta és nyugodtan tavoZtittJusth Gyula — Sz. A.Val6jaban Rajics Du-
san most az egyetlen ember, a gyorsirdkon kivil, akieesanmoru kételesség harul,
hogy minden horvat beszédet végig kell hallgatnia. Ott all aketrellett és szlintele-
nil sugdossa a fiilébe, hogy mit is mondott a magyarokkdladicio szévetségesé.
rendelkezik rendreutasitasok, elndki megrovasok folott; axk etietetlen automata,
aki gy cselekszik, ahogy Rajics, az igazi elnok akafja.”

A horvét képvisdikkel szembeni allasfoglalas eliémegitélését Banffy Deéds
és Justh kulonbézfelfogdsanak bemutatasaval lehet szemléltetni. Banffy —bkora
képvisebhazi elndk és miniszterelndk — felvetései a kdveikemltak: 1, A,képvise-

I6k névsordba a horvat képvigkl keresztnevei nem magyar nyelven, hanem horvéat
nyelven iktattak bg"2, a horvat képviséknek csak beszélnilik szabad horvatul, eskit
tennitik nent®® A képvisebk nevét illeten Justh elfogadta Banffy allaspontjat, de
azzal érvelt, hogy a horvat képvidlelmegbizéleveleiben a neveiket horvatul irtak, a
képvisebhaz irodaja, pedig ennek alapjan iktattacket. (Az iroda késbb a neveket
atirta magyarra, azonban @rszaggyilési almanachl1906-os kiadasa tovabbra is az
eredeti keresztneveket hasznaltét, & vezetéknevek irasakor is a horvat helyesirast
alkalmazta®) Az eskiitétel kritikdjaval szemben Justh a horvat nyelv atialatkal-
mazhatdsaga mellett allt:[...] az 1868.XXX.térvényczikk 59.8-a hatarozottan azt
mondja, hogy a horvat nyelvet is hasznalhatjak, a mi nelabaszélésre vonatkozik,
hanem azt jelenti, hogy minden téren hasznéalhatjak a hogpedvet. En ezt a térvényt
nem csinaltam, de mig ezen a helyen Gl6k, fogadalmam ébefa térvényt végre
fogom hajtani...].” **° A térvény megvaltoztatasa mellett allt ki tobbek kozott dliez
Vilmos az Ujjaszervezett Szocidldemokrata Part politikusH is.

A horvét képvisdik anyanyelv hasznalati joga azonban nem terjedt ki a képvi-
sebhazi beadvanyok teriiletére. A vita Ujabb felvonasati\kitesét jelentette ugyanis,
amikor Justh nem fogadott el egy horvat nyehatarozati javaslatot a térvényhelyre
hivatkozva:,El 6sz0r egy elvi kérdést kell itt eldonteni. Horvat nyelven kétrbzadi
javaslat nyujtatott be, Brlics Vatroszlav és Budiszavljevics Batirdrati javaslatai.
Minthogy azonban az 1868: XLIV. tcz. 18-a értelmébengyaraorszaggyiés tanacs-
kozasi és ugykezelési nyelve ezen tul is egyedil a magyat,fogva az én felfogasom
szerint a nem magyar nyelven benydjtott hatarozati javasktakazas ala nem bo-
csathatok.®? Justh tehat nem volt hajlandé tovabbmenni az altala kijeldlt politikai

5% Ezzel kapcsolatos Balassa Gyorgy ismeretlen kididevele Justh Gyulahodusth Gyula hagyaték&OL X
5905 14540. sz. tekercs, BbVII/77. sz. tétel. Balasképviséihaz horvat tolméacsanak ajanlkozik fel, régi isme-
retségre hivatkozva.

07 Siklossy LaszI6Az orszaggsiési beszéd dtjsBudapest, 1939. 441.

S8 KN 1906. julius 10. KN 1906-1911. 1. kétet. 344.\fj. Bertényi |. PhD disszertacié. 2005. 376.

%09 Sturm-féle orszagdyési almanach 1906—1911. 276-294.

S10KN 1906. jalius 10. KN 1906-1911. 1. kétet. 344.

11 Mezsfi a horvatokkal szembeni legradikdlisabb allaspoképviselte a Hazon belil. Az elnoki javaslaeft!
szavazaskor kdzbekiabalva reagafinok: t. haz! En azt hiszem, feltehetem a kérd@stitoztatik-e a t. haznak
az altalam tett propoziczidhoz hozzajarulni, igagwnem? Meifi Vilmos: Meg kell a tdrvényt véaltoztatni, hisz
nem tudjuk mit beszélnekKN 1907. junius 5. KN 1906-1911. 10. kotet. 19.

12 KN 1907. junius 26. KN 1906-1911. 10. kétet. 188.,1868. XLIV.tc.1.8:,A nemzet politikai egységénél
fogva Magyarorszag allamnyelve a magyar levén, @yaaorszaggglés tanacskozasai s lgykezelési nyelve
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dsvényen és nem jarult hozza a horvat nyelv beadvaayskiteried képvisebhazi
alkalmazasahoz. Véleményem szerint ebben a kérdéspeisélé allaspontja az altala
kordbban alkalmazott torvénnyel nem helyezkedik azomegallapitasra. A korabban
alkalmazott 1868. évi 30. tc. 59.8. és az ekkor citélt 188844. tc. 1.8. ugyanis el-
lentmond egymasnak, Justh pedig ebben az esetben nekbvetkezetes a horvat
nyelv haszndlatat illéen és szembe helyezkedett sajat 1906. julius 10-i allasfoglalasa
val. Mindazonaltal az eln6k a beadvanyok nyelvétdli@taspontja politikailag azzal
magyarazhaté, hogy korabbi hazszabaly értelmezésénekkkameényeként alakulha-
tott ki a horvéat képvisék fél esztenén keresztil folytatott obstrukcitja, amely a tor-
vényhozast a hatarozatképtelenség vonalara sodorta, skétmdoknnek tovabbi
feleléségét nem volt hajlandé vallalni.

Az Ugymenetet befolyasol6 ténydezkapcsan fontos az obstrukcidéval szemben
kialakult elnoki reakcié és fellépés vizsgalata'fsA horvat politikusok magyar képvi-
sebhazi nyelvhasznalata ebben a tekintetben ugyancsak vizsgéhaabor magyar
térvényhozasba delegalt tagjainak 1907 jUniusatoél tébb hénapaajlé felszélalasai
ugyanis hatarozottan tiltakoz6 6liiz6 jelleggel birtak, amelyet a Kossuth Ferenc-féle
vasUti pragmatika (amely szerint a MAV horvéatorszagi szakiass a magyar szolga-
lati nyelvet kell hasznalni) valtott ki. Justh korabban léhétiette a horvat nyelv kép-
viselbhazi haszndlatat, s mintegy lehet tette a horvat obstrukcio kiféfését.
Allaspontjaval szemben a fiiggetlenségi parton beliil kialakulteeggljes tiltd fellé-
pést siirget csoportosulas, Kossuth Ferenc miniszter, Nagy Gyorgsy, Ebtal, Hollo
Lajos és masok részvételével. Kossuth a vita soran aréléspontra helyezkedett,
rolhato: ,Hetek 6ta élnek vissza a horvat képviehzzal a jogukkal, hogy ebben a
hazban horvatul >is< beszélhetnek. A térvény vilagosan rkiijag hogy horvatul
>is< beszélhetnekgk pedig kizardlag horvatul beszélnek. Kizardlag horvaegzel-
nek, ugy hogyket e hazban csak igen kevesen értik meg. Czéljuk tehazmdrogy
barkit is meggyzzenek érveikkel, hanem vilagos czéljuk az, amelyet t6hbeniegem
igyekeznek, hogy a magyar orszaggy idejét vesztegessék*Hasonlé véleménynek
adott hangot Kossuth, allamtitkaranak Szterényi J6zsefodkdrelében is;ha nem
lesz behozhato a horvat nyelv haszndlatara a klotir éslemamaodosithat6é a hazsza-
bély ugy, hogy csak a nagy partok (amelyek nagysédkifolydlag nemzeti akaratot
€s nemzeti szenvedélyt képviselnek) obstrudlhassanak, jaikiéme vége lesz a ma-
gyar orszaggylés torvényhozasi képességéntk.Kossuth allasfoglalasahoz képest
Justh mérsékelt allaspontra helyezkedett az obstrualé hopwds&Bk megitélésében.
A parlamenti ellendllassal szemben mérsékelt allaspont kialakids@hden bizony-
nyal hozzajarult Justh képvisblzi ebélete is, hiszen néhany évvel korabldamaga
is az obstrukcié fegyverével&parlamenti ellenzék soraiba tartozotit adott esetben
a fuggetlenségi parti ellenéllasanak egyik iranyitoja is volt.

ezentul is egyedil a magyar; a térvények magyavegealkottatnak, de az orszagban laké minden reaszeti-
ség nyelvén is hiteles forditAsban kiadandék; az&y kormanyanak hivatalos nyelve a kormanyzat enind
agazataban ezentdl is a magyar.”

513 Az obstrukciordl Bvebben: Mezey Barnaz obstrukcié a magyar jogtorténetbén. A plenaris (lés 1. rész.
(Parlamenti dolgozatok, 6.) Szerk. Soltész IstBmapest, Parlamenti Médszertani Iroda, 1997. 388-3

14 KN 1907. julius 3. KN 1906-1911. 11. kotet. 387.

*%|dézi Gratz G. 1934. 2. k. 165-166.
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Az obstrukcioval kapcsolatos mérsékelt allaspont Justh eleti&pése kap-
csan altalanossagban is értelme&hat. korlatozé vagy egyértelien tilté allasfogla-
lasra csak viszonylag kevés alkalommal és csak kilondsdokolt esetben
helyezkedett. E ritka alkalmak kdzé tartozott, amikor elndkiadityal élt az azonos
tartalmu (tébb alkalommal sz6 szerint mege@yehatarozati javaslatokat iliéen, az
azt benyUjték zarszéjoganak megvonasat javasoMslérsékelten obstrukcié ellenes
fellépésként lehet értékelni a Lorévivanal szemben alkalmazott elndki reakciét is:
.Nagyon kérem a képvisglurat, méltéztassék a képvidlehz tlirelmével szamolni.
Heteken keresztil hallgattuk itt a képwigebk horvat beszédeit, melyeket nem értenek
a magyar képvisélurak, 6nok pedig nem értik a képvisglznak tigykezelési nyelvét.
Azt kérem, hogy 6ndk itt, mint a képwiset is most, ugyanazon mondatot tizszer is-
métlik egymas utan, nem felel meg az intenczidnak, amelysaabatyokban le van
fektetve és ha tlrelmetlenség fog mutatkozni a kéfwiakl padjain, akkor magukra
vessenek..].”**" Hasonl6an obstrukciéellenes elnoki megnyilvanulasként keklki
Justh névszerinti szavazasokkor alkalmazott allasfoglalasépwidebhaz hatékony-
sagat tobb alkalommal gyengitette a rendkivtiigéinyes, hasz képvisehltal kezde-
ményezhedt névszerinti szavazas, amelyek kiilondésen 1907 noveb#reszaporodtak
el, az ad6- és vamtoérvények targyalasakor. A késdé&bszak nagy részében Justh
elnoktarsai foglaltak el az elndki széket, tobbé-kevésbé dZalyahst engedve a tech-
nikai obstrukcié e formajanak. Justh 1907. november 24zékatlan hazszabaly ér-
telmezéssel allt 8] miszerint az élz6 Glésnaprél athuzédott névszerinti szavazas huisz
kezdeményeagének a jelenlétét kivanta elkénieni: ,Tudom, hogy el van rendelve, de
az is bizonyos, hogy a hazszabdlyok egyik szakaszat sxgFszen vildagosan kivanta-
tik, hogy névszerinti szavazast hlsz jelehl@pvised kivanhat. Annak a jelenlételnek
a konstataldsa mindenesetre meg kell, hodyzel a névszerinti szavazgst.]. Ha
nincs jelen a szavazds megkezdésénél az, a ki a nétiszeairazast kérte, még ha
masnapra halasztatott is a szavazds, akkor névszerintiazZsnak nincs helye
[...]."%%8 Justh a hazszabaly ilyetén értelmedéBblonyi Géza'® ellenvetése kapcsan
végll eldllt, és a kébbiekben nem akadalyozta meg a névszerinti szavazastkdefo
tasat.

Meglehesen nagy ellenallast valtott ki Justh adéreform targyalaskojatett
vaslata: a felmerdl nyolc, szorosan 6sszefuggdrvényjavaslathoz egy altalanos vita
megtartasat tartotta célstimek>?° A torvényjavaslatok egyiittes targyaldsa, bar nem
volt precedens nélkili a Hazban, mégis szokatlan eljarakkéritezelniink. Az elnoki
inditvannyal szemben a fiiggetlenségi partbdl akkor méiltkpolitikusok, koztik
Bozoky Arpad, Nagy Gyorgy, Lengyel Zoltan és MolnardJiptek fel a legheveseb-
ben. Ebben az esetben végiil Justh javaslata szerint falyftie.

Az 1905-6s és 1906-0s valasztas soran lényegesenatitela nemzetiségi
programmal bejutott parlamenti képvidlelszama, kilondsen a Roman Nemzeti Part

516 KN 1907. junius 26. KN 1906-1911. 11. kétet. 184.

S17KN 1907. jalius 2. Uo. 336.

18 KN 1907. november 21. KN 1906-1911. 13. ktet..324

519 Polonyi Géza 1907 februérjaig a koalicios kormiggagsagiigy minisztere volt, majd kilépett a Fliggetégi és
48-as Partbol. Az 1890-es évélka fliggetlenségi obstrukcié egyik vezéralakja vaki a miniszteri tarcét el-
hagyva a koalici6 itbzakaban is folytatta obstrukcios tevékenységét.

520 KN 1909. januéar 19. KN 1906-1911. 23. kétet. 19-25
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mandatumot szerzett jeldltjeinek kdszomeat’>* Ezzel egy idben drasztikusan csok-
kent a nemzetiségekkel (de nem feltétlenll a nemzetiségkkalt@zemben altalaban
kompromisszumra készen fel&pp7-es kozjogi felfogas alapjan allé parlamenti poli-
tikusok szama, s a parlamentben nagy folényre tett stertdaozott nemzeti politikat
koveteb Fliggetlenségi és 48-as Part. Ezek a folyamatok Uj jelerstégaddményez-
tek a képvisélhdzban, ként a nemzetiségi politikusokkal szemben kialakul6 reakcié
tekintetében. Justh elndki tevékenységének vizsgalata sogpen az Uj jelenségek
kialakulasa miatt —, az egyik legfontosabb elem a nemzepsiditkusokkal kapcsola-
tos magatartasanak az elemz&ée.

Justh az Uj orszag@lés megnyitasa utani napokban, igyekezett a kégkisel
tudtara adni, hogy a mandatummal jaré jogok minderkitegjednek, s altalanos érvé-
nyiek: ,T. képvisebhdz! Nagyon kérem, méltdztassanak csendben meghallgatni
szonokot. Ebben a hazban mindenkinek joga van a mdgmémyét elmondani és
minden partnak és minden képvigelk meg kell hallgatni a szénokokaf>A nemze-
tiségi politikusok részét tobb alkalommal elismerték az elndk pozitiv megnyilvanula-
sait. Példa erre Alexandru Vaida-Voevod (Vajda Santfepyik — kissé ironikus — az
1906-0s védévita soran tett felszdlalasa, amely a nemzetiségeket ért potike-
daskor méltatta Jutsth elndki targyilagossagdeghajlom az elndki sz6 étt és kije-
lentem, hogy mi nagyon is haldsak vagyunk a t. elnéént, merté mindig megvédte
a kisebbség jogat, csakhogy még egy képWiael elndk is ember és, bizony-bizony
sokszor nehéz helyzete volt az igen t. elndk urnakig\’késbbi idészakban - rész-
ben a nemzetiségi képvidkltevékenységének hatdsara — a H4z hangulata a hangadoé
nemzetiségi politikusok ellen fordult, s Justh mar nem vole&epképvisél jogok
csorbitatlan biztositasara. Ennek érzékeltetésére ugyangsakaglaban a nemzeti-
ségi képvisdlk fészonokaként fellép— Vaida-Voevod sérelmére elkbvetett jogsértést
kivanok felhozni, amikor tébb flggetlenségi képwis€Eitner Zsigmond, Somogyi
Aladéar, Horvath Gyula, Szentivanyi Arpad, stb.) a nemzetigélifikust az ilésterem
elhagyasara kényszeritetf8.A Vaida-Voevod mentelmi joganak megsértéséért vizs-

2L Errsl bovebben: Stelian MandruMiscarea naionald si activitatea parlamentar a deputglor Partidului
Nasional Roman din Transilvania intre anii 1905-190adea, Fundata Curtulall 995., Szendrei Akogeldl-
tek, keruletek, valasztasok. A Roman Nemzeti Paémepiese a képvisalalasztasokon (1905, 1906, 191). A
Karpat-medence népeinek egyttélése a 19-20. dxdza8zerk. Egry Gabor, Feitl Istvan. Budapest, Nagv
Kiadé, 2005. 257-276., ill. & A Roman Nemzeti Part valasztasi szereplése ékdnyéége 1905-19100l-
tunk,2006. 2. szam. 54-90.

522 A7 1905-6s képviséhaz 10, majd az 1906-0s képvisedz 26 nemzetiségi programmal mandatumot szerzett
képvisebjének az egyikd tevékenysége a nemzetiségi frakcio elismertetékeamelynek a felirati vita soran
elhangz6 6nall6 allasfoglalas, a bizottsagi helglelsztasa, ill. a parlamenti csoportok szénokaizidhlasi lehe-
téségének tekintetében volt nagy jelisdtige. A dualizmus képvigéldza azonban hivatalosan nem ismert el
egyetlen partot vagy frakciot sem, az elkil@ngblitikai csoportosulasokrél a hazszabalyok neszriek emli-
tést, s azokat csak a torvényhozas dasokasrendszere kezelte ,hallgatélagos megegydmésigjaban. A
nemzetiségi frakcio el nem ismerése, @lififolydlag nem elndki mérlegelés vagy allaspoétdése volt.

52 KN 1906. majus 29. KN 1906-1911. 1. kotet. 37. leatetien sem Allt tavolile a hasonlé allasfoglalas pl. KN
1906. julius 9. Uo. 326.

524 Alexandru Vaida-Voevod 1906-ban az alséfehér vagraeMagyarigen képviséjeként jutott mandatumhoz és
a két vilaghaboru kozott tobb alkalommal (1919-19882, 1933) Romania miniszterelntke volt.

55 KN 1906. janius 5. KN 1906-1911. 1. kétet. 127.

5% Mint az a mentelmi bizottsag kisbi allasfoglalasabdl kint, a képvisel az 1907. aprilis 8-i Ulésnap napléjaba
olyan verseket helyeztetett el, amelyek nem hamgoet az Glésen. A képvisklaz ezt kdveéten Alexandru
Vaida-Voevodot jegydkdnyvi megrovasban részesitette, és a politikuskihegite a Hazat. Ennek ellenére
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galatot kovete luliu Maniw*®’ (Maniu Gyula), tobbek kozott Justh magatartasat is
kifogasolta az tigy kapcsan. Az elndkkel szemben felhéasatievételek a kovetkéiz
voltak: ,Hazszabalysértés kovetett el azdltal is, hogy a mikor az eridézszabalyok
256.8-anak intézkedése szerint az llést felfliggesztette, azEmjynszabad utat nyitva

a torténteknekf...]. A hazszabalyok 250.8-a szerint az elndk hataskorgggehoz és
kotelességéhez tartozik, hogy a hazban a csend éslmyr@ndjének megtartasa felett
srkodjék.™? Justh sajat allaspontja védelmében azt hozta fel, hogy dedyreallita-

sa érdekében rendelt el sziinetet, de a képvimidbontas megfékezésére a hazsza-
balyok szerint nem rendelkezett eszk6zokkgl:.] megfeledkezik a képvigalr arrol,
hogy a hazszabalyoknak ugy 257., mint 276.8-a negp\adebkkel szemben, hanem a
hallgatésaggal szemben ad jogot a képdisét elndkéneli. alkotmanyos eszkdzok,
illetve akar fegyveres éralkalmazasara — Sz. ABocsanatot kérek: arra nézve, hogy
az elnok itt a képvisgthazban fegyveres érhasznéalhasson, sem térvényeinkben, sem
a hazszabalyokban egyetlen egy pont sem foglalfatik. Azt hiszem, hogy ezekben
megtalalja a képvisélur valaszomat arra a kérdésre is, hogy képes vagyek-aka-
rok-e intézkedést tenni oly czélbdl, hogy Vajda Sandor ledfvis a hazba bejohes-
sen. Az feltétlentl all, hogy joga van a képvis@inak bejonni[...], azonban arra
nézve, hogy én a fegyverestalkalmazzam akar azokkal szemben, a kik nem akarjak
ot ide beereszteni, akar pedig oly czélbdl, hégmintegy fedezet ala véve kisértessem
be a hazba: sem tdrvényeinkben, sem pedig hazszabélgaisemmiféle jogi alap
nincs.”™?° Justh az incidenst kovien tobb képvisél ellenkes inditvanya ellenére
megtesgtoemtette annak letiségét, hogy a Haz vizsgalat ala vonja a kép¥isentelmi
Ugyét:

Ismételten nagy vitat valtott ki Justh hazszabdly alkalmazasagaegkszerre
hat, nemzetiségi képvis¥d altal kezdeményezett hatarozati javaslat targyalasat nem
hagyta jova, két nem magyar helyesiras szerinti alairas fidttsth elnokként szilar-
dan alkalmazva a hézszabalyok és az &llam tdrvényeit, arzalt hogy [...] az
1868:XLIV. t.cz.18-a értelmében a nemzet politikai egysédéged Magyarorszag
allami nyelve a magyar lévén, a magyar orszdtfeg tandcskozasi és lgykezelési
nyelve ezentul is egyedil a magyar: annal fogva mindazdrasdk, a melyek nem
magyar nyelven irattak a hatarozati javaslatok ala, a térvérgn rendelkezése értel-

Vaida-Voevod képviséhazi jelenléte dridsi indulatokat valtott ki, s alipkust tdbb parlamenti képviselaz
Ulésterem elhagyaséara kényszeritette. A Haz menbehoitsdga megallapitotta, hogy a képviselentelmi joga
megseérilt az eset kapcsan. KN 1907. november 2618J&kdtet. 358.

27 Juliu Maniu erdélyi roman nemzetiségi politikuskéekkor a magyar képvisiaz tagja (Alséfehér vm.,
Alvinc), majd a két vilaghabor( kozottidgdzakban a Roman Nemzeti Parasztpart vgzés 1928-1932 kozott
Roménia miniszterelndke volt.

528 KN 1907. junius 10. KN 1906-1911. 10. kétet. 1186-1

%9 o. 117-118.

%0 pl. Nagy Gyorgy partonkivilli figgetlenségi politikazon a véleményen volt, hogy Vaida-Voevod gyéylasl
és nem kényszer hatasara hagyta el az Uléstermebestelmi joga igy nem sériilt meg. KN 1907. ndven?6.
KN 1906-1911. 13. kdtet. 358—359. ill. KI 1906. 684 1906. 19. kdtet. 75-77. Jelentés Vajda Samdentel-
mi (igyében.

%31 A hatéarozati javaslatokat az érvényességhez pizisébnek kell alairnia. A tiz alairas mind a hat esetivery
is volt, de azt az alairék koziil Petrovics Istvaralialommal Stefan Petrakiént, és Bredicean Koriolan harom
alkalommal Coriolan Brediceanuként jegyezte ellegyébként az elndklJusth Gyula a hat elutasitott nemzeti-
ségi inditvany mellett ugyanezen az Ulésen, maslogdotasitotta Banffy Dessinditvanyat is, ill. elfogadta
masik hat nemzetiségi képviéehditvanyat KN 1908. marcius 17. KN 1906-1911. katet. 25.



114 JUSTH GYULA POLITIKAI PALYAJA

mében figyelembe nem vefiet>*? Justh kétségtelentl jogser bar kissé sirszalha-
sogato — allasfoglalasa minden bizonnyal koaliciés okokliavisszavezethét Nagy
valosziriséggel a hazelntk az Uj hazszabdly kialakitdsara és ai&qalitikai folé-
nyének megtartasara koncentrdlva nem kivardaédni a kilénbog fiiggetlenségi
aramlatok egymas elleni fellépését.

Hasonl6an koaliciés okokkal lehet magyarazni Justhnak detiépését is,
amikor Vlad Aurél tamadasaval szemben Rakovszky alelnglletnallt ki. Vlad azt
kifogasolta, hogy a korabban elndkRakovszky nem adott helyt — a Napldban is sze-
repls — a Haz hatarozatképességét (szaz képvjeknlétét) felvat kérésének;Rovi-
den csak azt akarom kijelenteni, hogy nekem — bar éfd&h iranta — nincsen
tudomasom arrél, hogy Rakovszky Istvan alelnék ur éhiékiyokban szenvedne hal-
lasi tekintetben]...] hogyha a gyorsirok, hogyha az 6sszes Ujsagirok metféll
ebbjl az latszik, hogy olyan nagy zaj nem vplt]. Annal is inkabb kotelessége lett
volna az elndk urnak a haz hatarozatképességét komstatddrt a hazszabalyoknak
250.8-a értelmében az elndknek koteless#lédni a hazszabalyok megtartasa fe-
lett.”*>** Justh, Vlad képvisélkritikajat elutasitotta és megvonta a szét a politikustal.
Az alelnok elndki ,megvédésére” a partszovetségobeigkodési mechanizmusa alap-
jan keriilhetett sor, ugyanis Justhnak, illetve a flggetlensétyigk feltétlentl sziksé-
ge volt a Rakovszkyt jel6lKatolikus Néppart koalicion belll tartasara.

A koaliciés parlamenti tébbsédil€ég a horvat és a nemzetiségi obstrukcié ha-
tasara — néhany évvel korabbi allaspontjaval szembeliel - hatalomgyakorlas-
nak masodik évében hazszabdly-szigoritast kezdeményezetkeretek kozott nem
kivanok foglalkozni az 1908-as hazszabaly-médositassguyetjaival, azok indokolt-
sagaval és a vita teljes lefolyasavals azt csak a hazelnok szempontjabél vizsgalom.
A koalicié centrumahoz tartozé Nagy Emil 1908. februaré@laz 1904-es Lex
Danielre t6bb ponton emlékeziet azonban anndl joval enyhébb, klotlirt nem alkal-
mazé és szintén csak a folyo orszadégre kiterjed hatalyd — hazszabaly-szigoritast
nydjtott be, amelyet a kis Iétszamu ellenzék (Lengyel ZoltazpBp Arpad, Ugron
Gabor, Polonyi Géza, Banffy Deézgs Mesfi Vilmos vezetésével) egyh megtdma-
dott. Lengyel Zoltan a vitan a koalicié kdvetkezetlenségédzazabalyok tekintetében
tapasztalhat6 palfordulasat rotta fel a tobbségyték:valaki az elmult harom eszten-
ddt, mint a regebeli kiralyleany, ataludta volna és most ugylkesdza a képvisél
h&zba, hogy a kdzben torténteket nem ismeri, igazan neénd tonegérteni ezt a
mostani helyzetet. Ha a miniszteri székeket tekinti, ott egészeremberek Ulnek:
Kossuth Ferencz, Andrassy Gyula, Wekerle Sandor; akietzékben nem Perczel
Dezs#, hanem Justh Gyula van, ugyanazon a férfiak, a kilétezelrom esztenilel

*2Jo.

% KN 1908. marcius 28. KN 1906-1911. 17. kitet. 202.

53 A koalici6 palfordulasa azért is szemibgt, mert a tébbségi partoknak mintegy G fellenzékkel kellett
megkiizdeniiik (amely a Fliggetlenségi és 48-as P&itkidt Fliggetlenségi és 48-as Balpartra, valamihbrvat
és a nemzetiségi képviékte korlatozddott), tehat a dualista korszak |dujibb parlamenti tobbségét jelentet-
te.

535 Azokat lasd Pesti S. 2002. 132-139. Az indokokik@zak emlités szintjén: az obstruéld képvisebbbsége
nem a magyar nemzeti érdek érvényesitése érdekébdal; a valasztojogi torvény megalkotasa csakvidik
lehetségessé; az altalanos valasztéjog alapjanrtisggk parlamenti szocidldemokrata és nemzetiségi frakcio
leszerelése csak ez éltal lesz lehetséges; medtearm905-valtozas utan kialakult parlamenti vgétbdasag
mindenkori tdbbségének leliségét a hatékony korméanyzéasra, stb.
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azt a hatalmas, nagy kiizdelmet vezették, a mely a hasdabpségéért, a szolassza-
badsag megmentéséért folyt, és most ugyanazt a javasiafpaliak csekély modosi-
tassal, egy kis valtoztatdssal, mint a melyért harom esatehczeltt ennek a
képvisathaznak azokat a padjait és miniszteri székeit dsszetortilelyekan most
azok Ulnek, kik akkor ezeket dsszetorni segitetflA"Fliggetlenségi és 48-as Balpart
és mas fuggetlenségiekbkivalt csoportok — akik az 1904-es hazszabalyvitdban a
szigoritas ellen Iéptek fel — a nemzetiségi obstrukcié kérdasgkealicié allaspontja-
nél is élesebb valtoztatast (renitens képdlstarhatalommal tortéhkivezetése, a
beszédid korlatozasa, stb.) koveteltek. Kossuth Ferenc — aki 19G8&2an nem val-
lalt meghatarozo tevékenységet a hazszabaly parlamenti vitadjakarabbi nyilatko-
zatai alapjan a nemzetiségiekkel szembeni szigorl médositéett rabhatott. Justh
pedig Kossuthtal, a fuggetlenségi partbol kordbban kivélitikusokkal, valamint
Banffyval és Meifivel egyarant szembehelyezkedve, a koalicio tébbségévéittegy
mitkddve a hazszabaly csak viszonylag enyhe szigoritasataarndokoltnak. Korabbi
obstrualé politikusként nem tamogatta a kisebbségi véleméng tdlghetetlenitését.
Minden bizonnyal nem a politikai szimpatia miatt allt ki a nemzetiséegfive a horvat
képvisebk jogainak megmaradasaért, hanem a magyar parlamerdgyisrhany fenn-
tartasara torekedett. A hazszabaly vitaja soran ismételtzetesen kifejtette a horvat
nyelvhasznalattal kapcsolatos véleményét, s tovabbra is ki&lltrabban képviselt
megenged allaspont mellett®’ Justh elndki miéségében, a képvigdlazi vita soran
megteremtette a letisteget a Nagy Emil-féle hazszabalyjavaslat tovabbi enyhdtésér
illetve korlatozasara, Kmety Karoly médosité inditvanyaffakelyt adva. Lathatjuk
tehat, hogy Justh a hazszabalyvita soran a koalicids tobékdgénye mellett allt ki, s
igy a médositast elvétvagy a hadzszabaly egyes pontokon végéletekig szigorftéfo
jat egyarant elutasitotta’

A koalicién és a flggetlenségi parton belili ellentétek, politikapagképs-
dési jelenségek az 1909-es év soran mar Justh Gyulalggens kozvetlenll érintet-
ték. Ennek a folyamatnak jelen keretek kozott csak a képhaz vezetése
szempontjabdl elkerillhetetlen pontjait vizsgalom. Justh, akv ate@@tl a Fuggetlen-
ségi és 48-as Parton belll kialakult 6nallé bankot ké§etmbport vezéjének szami-
tott, sajat politikai akcioképességének/mozgasterének novelédekében a
képvisebhaz vezetésének személyi atalakitdsara torekedett. Az 1390\&gére le-
tisztult csoportképidési szisztéma, a Fliggetlenségi és 48-as Part kettészakamlasa
lamint Justh partelnéksége azonban a folyamat kezdetén g saerepelt az
eshebségek kozott. A legaltaldnosabban elfogadott atalakulasisidwet flggetlen-

% KN 1908. februar 21. KN 1906-1911. 16. kotet. 5.

537 KN 1908. mércius 6. Uo. 254.

8 A neves jogasz és fiiggetlenségi képdiséinety Karoly altal beterjesztett médositasok aedeti javaslat
korlatozasat, enyhitését voltak hivatottak célo2njavaslat egyik legfontosabb pontja az volt, hatydsségi
esetet (tehat a targyalas #l-mkar 16 orara torténmeghosszabbitasat) Ausztriaval kdzos tugyek mebett
Gjonclétszam megallapitasaval kapcsolatban sensdehealkalmazni. A médositas magaban foglalta, gy
létrehozandé hazszabaly csak az altalanos valagetéyvény megszavazasaig van érvényben, ezt &éneheg
kell alkotni a végleges hazszabalyokat, amely &iklalkalmazaséatol szintén elzarkézik. Erre hivatkahisth
késsbbi beszédében is. Justh Gy. beszédei. 1913. 96.

%39 A koaliciés parlament médositasai (amelyek megaba soran figyelembe vették a Kmety-féle javakkttis)
a 250-252.8-ként keriiltek a hazszabalyba.
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ségiek koalicion bellli megésitését célozta és ez dsszecsengett Justh elképzelésével
is.

Justh képviséhazi elndkként tortéhpolitikai ebstdése és az egységes Fig-
getlenségi és 48-as Part szovetségen bellli fellendilési é3e=l@0%szeig egymast
tamogaté jelenségnek bizonyult. Erre enged kdvetkezteigy b Justh politikai szan-
dékait érzékdl képvisebhazi alelnbkok, az alkotmanypérti Navay Lajos és a néippar
Rakovszky Istvan — minden bizonnyal éppen a flggetlens#gisikeres égyiijtése
miatt — nem kivantak a tovabbiakban ellatni alelnoki téiéwed, s végll oktober 5-én
beadtak lemondasuk&f Az (j alelnokok megvalasztasa egyrészt Justh politikai su-
lydnak tovabbi (idleges) novekedését mutatta, masrészt a Fliggetlenségi é$48-as
megosztottsagara enged kovetkeztetni. A képihgal megvalasztott alelndkei Bat-
thyany Tivadar grof és Mérey Lajos az elndk feltétlen hivegemitottak, azonban az
oktober 14-én lezajlott szavazas mar a koalicié és a ptntobenitdséat tukrozte. A
Batthyany 163, Mérey 156 voksot giptt, tehat a fliggetlenségi képviskelkozdl
legalabb 100-an nem tamogattak a léealéinokoket**

Az 19096szén kialakult koalicids valsag sordn Justh akcioképessiégpa-
ximalizalasara, illetve személyénekitérbe helyezésére torekedett, s ezt a képvisel
hazban is él kivanta késziteni,T. haz! Tekintettel a tervbe vett koronatanacsra,
javaslom, hogy a képvig#laz a kdzelebbi napokban ne tartson ulést és a legkbreleb
lilés 6sszehivasa az elnokre bizassék.”

Az 1909 november elején lejatszodott partszakadas kovébaz— mivel az a
képvisebhazi paletta Iényeges atalakuladsaval jart egyitt — Justh ég add@égiben
megvalasztott alelndkei beadtak lemondasukat. Ezt &6mefusth ismételt elndkké
jeldlése — hasonléan Batthyany és Mérey alelnéki jeldléséheam kizarélag a Haz
tovabbi irdnyitasara tortéraspiracio jeleként kezelltetAz érintettek nagy valoszin
séggel tisztdban voltak azzal, hogy Ujravalasztasi esélygiktinenagyok, ui. a tébb-
ségét egyuttesen kitéyalakuld) Kossuth-part, Alkotmanypart és Katolikus Néppart
nem allt mogottik. Jeldlésik efikkifolyélag sokkal inkabb magyarazhaté asfet-
mérés lehéiségével. Ez indokolt is volt, ugyanis a néhany nappal kardimegtortént
partszakadaskor a Justh-part 94 kép¥issl szamolhatott, mig november 13-an az
elnoki szavazaskor Justh Gyula mar 157 mar szavazatipbigy*>

* % %

Annak ellenére, hogy a képviébhz szolgalati szabalyzatanak, mai széval élve Uze-
meltetésének kérdése nem tartozik a direkt politikai lgyek, kiimsszi tava jelebsé-

ge miatt mindenképpen ki kell térni r4. A Duna-parti Parlameitieéében 1902
6sz€é6l Ulésezett a magyar térvényhozas, s az épitmény teljes a@ath@d4-ben tortént
meg. Az épiilet rikddtetésére és dolgozoi személyzetének iranyitasara vadatko

%40 Navay Lajos 1909. februar 17-én kelt levele J@ghilahoz.Justh Gyula hagyaték&OL X 5905 14540. sz.
tekercs, BbIV/17. sz. tétel.

%41 A Batthyany Tivadarra és Mérey Lajosra adott vékspama azonban igy is elérte a szantisiisbségét, igy
beiktatasuk megtortént. KN 1909. oktéber 14. KI0@&91911. 15. kotet. 465.

%42 KN 1909. oktéber 19. Uo. 462.

¥ KN 1909. november 13. KN 1906-1911. 25. kétet..478
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rendelkezések a koalicids orszatjgy iddszakiban — a képvisdldzi elndk vezetése
alatt — keriiltek kidolgozasra. Az 1907-ben elfoga@ablgalati €s Ugyrendi Szabaly-
zatkialakitasa Justh masodik elndksége idején tortént>fekg épiilet nikodtetésé-
nek és személyzeti Ugyeinek a fétd a hdznagy volt, azonban a munka iranyitasa és
ellendrzése a képviséhaz elndkének feladatkorébe tartozott. A Justh-féle szaidlyz
aprolékosan kitér az éplletikbdtetésére: pl. a ruhatarfikbdésére, a karzat hasznala-
tara, atizszabaly rendelkezéseire. Részét képezi a Gyorsird Hivakéldésének és a
naplészerkesztés rendjének szabalyozasa, a GazdasagalHigyrendje, illetve a
vagyonkezelési utasitds. Ezek mellett rendelkezik az épltbarkartasardl, leltari
szabalyardl, irodai szabalyzatardl és tartalmazza a szeméhoighlati ligyrendjét is.
Az aproélékossagot fejezi ki, hogy a Szabalyzat kitér ateéfiitésének és takaritasa-
nak rendjére is. Blrja a ,haz szolgainak” feladati és egyenruha hasznalatigtend
Ugyancsak a képviséhaz elndkének feladatai ktzé tartozott a képbiset
konyvtaranak feltigyelete 18> A szazadforduléra kialakult a kényvtar pontos feladat-
kore, mikddési mechanizmusa és szervezeti felépitése. A koalidiszakl képvisé-
h&zanak konyvtari feladatai k6zé tartozott a kdnyvtartdedzdmanak csotkkentése,
illetve a kdlcsdnzés rendjének a szigoritdsa. Justh elnokhdnatkalommal felszélalt
a konyvtarat éririt kérdésekben. A rendezésre vard kodnyvtartozasok egyéb07
januérjaban ismertette allaspontjdtli igen sokszor felszdlitottuk az ileképvised
urakat és természetesen azokat is, a[kif, ma mar nem tagjai a haznak, s még nem
adtak vissza a konyveketit @ legutdbbi tilésben erre nézve zaros hatdéliapitatott
meg és ez kdzoltetett az lekel, azzal a megjegyzéssel, hogy a mennyiben e zaros
hatarids alatt sem fogjék visszaadni a kdnyveket, per Utjan is fog@ngesiteni a
bizottsag a maga jogait™*® A hatarozott elnoki fellépés ellenére a kérdés hosszg idei
napirenden maradt.

HAROM AUDIENCIA . FERENC JOZSEF ESJUSTH GYULA TALALKOZASAI A
BANKVALSAG ID OSZAKABAN

Justh Gyula képviséhazi elndk politikai szerepénekéetrbe keriilése egybeesett az
1909-es kormanyvalsag és a koalicié felbomlasanészakaval. Justh a bankvalsag
soran kezdetben a fliggetlenségiek koalicion bellli poziceX#its politikusként
Iépett fel, majd egyre markansabban kiallt az 6nallé bank pledett, amely végll a
part kettészakadasahoz vezetett. A tdbb mint egy éveg\silsdn, politikai eszmecse-
rékkel és kibontakozasi tervekkel 6sszefiiggésben hai@tommal vett részt kiralyi
audiencian és neve felmerult miniszteri tarcakkal kapcsolathaelen keretek kdzott

54 A képvisebhazi elnoki iratok kdzétt ma is,dusth-féle szolgalati szabalyzat és Uigyreramendrzik a doku-
mentumokatKépvisebhaz, EInoki iratokMOL K 1, 738—739. csomé, B VIII. 1. 1909. sz. tétel

%45 Az 1887-es hazszabaly 256.8. arrél rendelkezilgyhm mindenkori képviséhazi elnok tolti be a kényvtari
bizottsag elnoki tisztségét, tehat feladatkorébsenzik a képvisdihazi konyvtar iranyitasa és fellgyelete. A
konyvtarrol vebbenAz Orszaggglési Konyvtar torténete 1870-1995zerk. Jonas Karoly—Veredy Katalin.
Budapest, 1995.

%46 KN 1907. januéar 24. KN 1906-1911. 6. kotet. 151.
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Justh 1909-es tevékenységének, programjanak, kiralyiraiélieak és kibontakozasi
terveinek elemzésére teszek kisérlgtét.

Justh Gyula személyisége, politikai kvalitdsa hazelnokkémt ksaéssé nyil-
vanulhatott meg és 1905-1908 kozo6tt korabban a Fliggeaileisd8-as Part elkilond-
[6 csoportjain belll kialakult iranyité parlamenti vezér feladatdt B¢hatta el. A napi
politikai vitakban 1908 teléig csak ritkdn vett részt, de hatatiak kisebb fuggetlen-
ségi csoportok, Szappanos Istvan, Nagy Gyorgy, de kédiméz altalanos valasztéjo-
got koveteb Eotvos Karoly 6nallo ttra térés® Justh nem tdmogatta az udvar és az
osztrak korméany altal slrgetett Fliggetlenségi és 48-as PAtkatmanypart kozotti
fuziot, illetve ugyancsak nem értett egyet az Andrassy Glalagyminiszter altal
1908 decemberébendtdrjesztett pluralis valasztéjog tervezetével sem. Justh neve
1908/09 forduléjatol a tradicionalis 48-as politika egyik sarokjad alkoté bankkér-
déssel fonédott 6ssZ&

A vélsag kezdete 1907 oktOberére vezéthéssza, amikor Wekerle Sandor
miniszterelndk tiz éves hatdllyal alairta az Uj osztrak—-magyaskedelmi- és vam-
szerBdést, a magyar hozzajarulas 2%-os emelés&ldlsth mar ebben a vitdban a
Jfuggetlen magyar nemzetgazdasag’ megteremtést hangozatt@nnek ellenére a
kormany tervét sikertilt nagyobb vita nélkil keresztil vinni gvieeBhazban, ugyanis
az osztrak fél és az uralkodo egyarant igéretet tett az gnajgar nemzeti bank létre-
hozéséra, illetve 1913t az 6nallé vamteriilet megalakitasara. Az Osztrdk—Magyar
Bank aktudlis szabadalma 1910. december 31-ig volt hatilygg a kiraly korabbi
kijelentésére alapozva Justh és a fiiggetlenségei part sed@ok Batthyany Tivadar,
Holl6 Lajos és masok) 1908 novembétét parlamentben napirendiigzték az 6nallo
magyar bank kdvetelését. A bankonallésag jelszava alatbancnem egyezett minden
alldspont. A part vezét Kossuth és Apponyi val6jdban az Osztrdk—Magyar Bank
kartellesités&t* tamogattak, a koalici6 tobbi partjanak réskémndrassy, Wekerle és
Zichy szintén a kartell mellett alltak, dé jelszavakban sem hangoztattak az 6nallé
bankot. Kizarélag a Justh vezette fliggetlenségi baloldal tamacgétljes bankfiigget-
lenséget.

A kiraly a kialakult politikai helyzet attekintésére 1908/09 forgarnosorra
magahoz rendelte a koalicié vedetAndrassy (1908. december 18.; 1909. januar 19.)
és Wekerle (1908. december 23.; 1909. januéar 6. @3. J&8uar 16. ) audienciai utan

%47 A koalici6 valsagarol altalanossagban lasd Poldsk&963., ill. Dolmanyos 1A koalicids kormany valsaga és
bukasaln. Magyarorszag torténete, 7. 1983. 761-785.

548 E6tves Karoly valasztojogi tervezete a jogegyeél alapjan kivanta megoldani a kérdést a korméamglis
tervezetével szemben. V6. E6tvos Kéardlyfliggetlenségi 48-as balpart hatarozata a valgegidorvényjavas-
lat targyaban (1908)0OSZK Kézirattar Analekta 1710. sz. tétel.

549 Az Osztrak—Magyar Bank, ill. a magyar jegybankéfitsag kérdésér bévebben Kévér GyodrgyAz Osztrak
Nemzeti Banktél a Magyar Nemzeti Bankig 1816—-1824A Magyar Nemzeti Bank torténete. 1. kotet. 8zer
Bacskai Tamas. Budapest, 1993. 155-256.; Nz Osztrak—Magyar Monarchia gazdasagi teljesitméhyeA
Monarchia kora — ma. Habsburg térténeti monografiakSzerk. Gér Andras. Budapest, Uj Mandatum Kiadd,
2007. 44-73., Sipos Agnea:jegybanki fiiggetlenség #giéstorténetének vizsgalata a XVIIl. szazadtél rinpja
kig. PhD disszertacié. ME AJK, 2007. 55-62., ill. Kalusszl6:Az Osztrak—Magyar Monarchia kdzés piaba.
Ger A. szerk. 2007. 22-44.

%0 A magyar vamtarifa ekkor 34.4%-rdl 36,4%-ra no\deke

51 A kartell lényege, hogy megmarad a kézos valuta &$zos aranyfedezet, de az orszagos bankok tééayi
elvileg egymastol fuggetlendlitkddne.
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az uralkodé ditt is nyilvanvaléva valt, hogy az Alkotmanypart a kartellesitétlet
all,>>? Apponyi (1909. januar 22.) kihallgatasaval pedig egyéitéétt, hogy a koalicio
vezetésének nagy része sem akar 6nallé bankot, hamtlakogva a miniszterelndk-
hoz, a kartellesitést tamogalfd.Az uralkodé — akinek napi politikai stlya a valsag
soran szokatlanul felértékelétt —, azonban nem kizarélag a magyar bank kérdését
kivanta megoldani, hanem azzal parhuzamosan a koalicidaiggm hozhat6é csoport-
jaibél eBs kormanytdbbséget akart alkotni, mindenékealz Alkotmanypart és a Fiig-
getlenségi és 48-as Part fuzidjavAl.

Justh Gyula audiencigja, melyre 1909. januar 26-an kesiiltaslegkevésbé
sem illett a koalicié mas vesétkihallgatasanak sorozatah&.Justh tobb mint négy
éves képviséhazi elndksége soran — a beiktatdsa utani kdtet@mllgatastol elte-
kintve®® - ez volt az els személyes megbeszélése az uralkodéval. A koalici6 méas
irdnyitoi évente tobb audiencian vettek részt, pl. Kossuth Egrértelndk, kereske-
delmi miniszter 1908/09 fordul6jdig — a valsag kirobbanasarggy audiencian tar-
gyalt a kirallyal. Justh meghivasanalététténete is nagyon egyedi volt, kortarsak
lejegyzése szerint a hazelnék maga készitetteadt ,Justh mér 1909 januarjaban
azzal fenyegétik, hogy a fiiggetlenségi part meg fogja akadalyozni degdijonctar-
talék megszavazasat, ha a bankkérdésben nyilvanitott amegaiteljesiiinek®’ A
mintegy haromnegyed 6ras kiralyi kihallgatads soran Justtkeakicio mas vezéthez
hasonléan - feltarta a valsag okait, ezen belll a parlareenfiégggetienségi part hely-
zetét elemezte. Evekkel Kdsb, 1912 januarjaban Beck Lajosnak a koveiket
mondta er$l a talalkozordl:,,Akkor hetekig suttogték a kirdly nem akar latni. Egy hét
mulva lesz pontosan harom éve, mégis a kiraly elé jarultarh. Hogy a nemzetisé-
gekkel becsiiletes, tartds békét kothessiink, szilkségearbpag vilag étt tettekben,
intézkedésekben nyerjen bizonyitast, hogy Felséged sempenilsgm akadalyozzaits
mindenképpen leh#té teszi 67-ben biztositott jogaink élvezetét, biztositani bennlinket,
hogy amennyiben 1917-ben at akarunk térni a gazdas&djivgagra, ezt semmi képen
sem fogja a korona, nyomatékosan mondom a korona,kagd@lsozni, ha az altalanos
és titkos valasztéjog alapjan egyuttémagyar képviséhaz ezt megszavazza® A

52 Magyarorszag1908. december 17. A bank-kiizdelem. Uo. 1908.rdbee 24. Wekerle Bécsben. Ill. Uo. 1909.
januér 7. Wekerle a kiralynal. Uo. 1909. januar\Wgkerle Bécsben.

553 Apponyi Albert az eredetileg audienciara rendelssuth Ferencet képviselte, aki betegsége miattvadiaita a
kihallgatast. Uo1909. januar 23. Apponyi Bécsben. Aknamunka a NerBeetik ellen.
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februar 28-ara tervezett — végil elmaradt — budap@egatasa kapcsan szamitott. Az Ujravalask@sten:
Uo. 1906. janius 17. EIndkség a kiralynal. Uo. 190@ius 23. Justh audiencia ut6hangjai. A kiraydienciak-
rél lasd Gyani Gabor—Kovér GyorgMagyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortél @sodik vilaghaboru-
ig. Budapest, Osiris Kiado, 1998. 94-95.
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képvisebhaz elndke a bankot a valasztéjog kérdésén tul, dssaathikapcsolni a
katonai kérdésekkel is, amelyek koézil legfontosabbnakagyar vezényleti nyelv
bevezetését tartotta. Justh véleménye abban is kilonbozotliaids vezetés tébbi
tagjaétol, hogy — a kiraly &tt is kimondva — ezt nem partfizié soran kivanta kialakita-
ni, hanem a 48-as politikadérbe kerlilésével. Az Alkotmanyparttol toréémegfeled
eltavolodas utan, Kossuth Ferenc miniszterelnoki kinevezésitjavaslatot, és a ka-
binetben legfeljebb egy-két hasonlé program alapjan all6 6észvételét fogadta el.
Kossuth Ferenc a képvisblkzi elndk januari audienciajaval kapcsolatban évekkel
késibb irott levelében megjegyezte, hogy véleménye szerintadizodbdt aggasztotta
Justh hazelnék bankonallésagi terve és nem tett ra j6 bersgadusthnak, a kihallgatas
soran mutatott hatarozott allasfoglalasa S&m.

Az udvarban és a partszovetségen belll egyszerre tbbbt&kozasi terv ke-
rult kidolgozasra. Ferenc Jozsef a két nagy part faziéjdvahka megoldani a valsa-
got, a koalici6 kormanyat pedig néhany tovabbi 67-ddikassal kivilol akarta
megebsiteni, Andrassy Gyula vagy Khuen-Hédervary Karoly minisitékségé-
vel>® Ettsl csak részben tért el a koalicié bedliltorténs megeésitését kivané Kos-
suth—Andrassy—Wekerle fémjelezte fuzios terv, amely Koskatmanyalakitasaban
gondolkodott. Mindkét tervvel szemben fellépett a Justh GyBagthyany Tivadar és
Holl6 Lajos vezette csoport, akik megint csak Kossuthot kivamékgnyerni, de
Andréssyék teljes kiszoritasara torekedtek.

A koalicié 1909. februar 12-i hatarozataban elfogadta telkzaink program-
jat, azonban az osztrak kormany aprilis 22-é8l ettjavaslattol is elzarkoézott. A kar-
tellbank bukésa a kormanyban is szakadast eredményerelynak hatdsara Wekerle
miniszterelnodk aprilis 27-én beadta lemondasat.

A vélsag elmérgesedett, a kiraly az Ugyek rendezésérapBstie érkezett és
audiencian fogadta az o©Onalld6 bankot elutasit6 Wekerle Sanditty Aladart,
Andrassy Gyulat és Széll Kalmant is. Justh Gyula Gjabb audjércidajus 6-an ke-
rult sor, kdzvetlenil Andrassy Gyula valamint Dessewffyéhfielsshazi elndk kihall-
gatésai utan. Justh a véarban tett latogatasat d&vetdott beszdmoldja szerint a kiraly
nem utasitotta el egyértelien az 6nallé bank kérdését, hanem azt tovabbi megfontolas
targyava kivanta tenni. A flggetlenségi politikus EEgyetértések a kovetkedket
mondta:,A kiraly kegyesen fogadott engem. Nem all az, hogy aégeaiéntott volna
mar a bank tgyében. Azt latom, hogy akik a kirallyal meskzd&ltek az dnallé bank
ellen informaltak]...] Nekem a kihallgatasrél az a benyomasom, hogy azgefiég-
ségi allaspontra nézve nem kedstlen.”**! Ferenc Jézsef budapesti kihallgatasai so-
ran a koalicié vezéin tul kapcsolatot keresett tobb régi szabailg@elitikussal, Tisza
Istvannal, Khuen-Hédervary Karollyal és Lukacs Laszléval is

A Fuggetlenségi és 48-as Part egyes csoportjaiban honagekesetil egy-
szerre t6bb, egymasnak ellentmondd kibontakozasi tenéddktl majd a Wekerle-
kormény lemondésa utan megindult kéztik a harc Kossu#nEenegnyerésére. Az
Apponyi vezette szarny tovabbra is az Alkotmanyparttal kivanionalni Kossuth

%59 Kossuth Ferenc 1909. februar 2-an kelt levele Kitstajos TédorhozKossuth Lajos gyermekeire vonatkozd
iratok. MOL X 1559 7177. sz. tekercs.

560 Kristoffy J. 1927. 590.

61 Egyetértés1909. méajus 7. Kihallgatasok a varban.
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kormanyalakitasat tamogatva, Justh csoportja ugyancsak tkasguiszterelnbkségét
javasolta az altalanos valasztdjog, illetve az 6nallé bank &éfige alapjan. A helyzet
0sszetettségét igazolja, hogy egy a kormany lemondaséatinegeltezéd Batthyany
Tivadar altal 1909. aprilis 7-én papirra vetett levél tanlsag@nsz még az év tava-
szan — Kossuth és Apponyi, a Justh, Hollé és Batthyangtteezsoportot puccsal ki-
vanta a partbol eltavolitani, igy probalvalasziteni a fuziét Andrassyvallgen
bizalmasan akarom tudomasodra hozni, hogy értesilésenntsizomolyan foglalkoz-
nak azon tervvel, hogy a Partot egy puccsba belevifydkmidsn Kossuth hazaérke-
zik BécsBl hirtelen 6sszehivjak a partdhogy — Sz. A.Jott Kossuth és Apponyi kéll
bevezetéssel a Partot lemondassa s Andrassyékkal valamémiparttal valé fuzidba
belevigyék.®®> A csoportok kozotti szakitds azonban eggelnem kovetkezett be,
mert mindkét fél az egységes flggetlenségi parttal a hatathiégotta magat esélye-
sebbnek a valsag megoldasara.

Justh 1909 mérciusatdl kapcsolatban &llt Lukdcs LaszI6 voitipggminisz-
terrel és Méray-Horvath Karollyal, az uralkodé bizalmasavaray-Horvath, mar a
Wekerle-kormany lemondasat ké¥enasodik napon levelet kildott Justh Gyulanak,
egy a bankcsoportot is magaba foglalé kooperaciés kalkiadkitasat vazolva,
amelyben az 6nallé bankdkges hattérbe szoritasat kérte az altalanos valasztojogi
kérdés eitérbe keriilésével parhuzamosan. A kirdly, e levél szdrajtand6 volt a
valasztéjog keresztiilviteléért cserébe garanciat adni a bdideintisra®® Ezt kove-
téen Lukacs Laszl6 homo regius a flggetlenségi part r@dsKéssuthtal és Justhtal
vette fel a kapcsolatot, s Justh 1909 majusara @erbé kerllt kibontakozasi terv
foszerepbjévé valt, Méray-Horvath pedig tervezetet készitett a korsra féiggetlen-
ségi part kormanyalakitasi megallapodasrél. Az irathdl Kigliogy Justh semmi eset-
re sem hajlando feladni az 6nallé bankdt:.] mindenkép kész vagyok kozigiadni,
s6t mint minister is tevékeny részt venni, hogy azon péartokiddeleesztésével, ame-
lyek az 6nall6 bankot nem akarjak, a fliiggetlenségi part egyeduli kormanypart a
gazdasagi 6nallésagunkat és ebben az 6nall6 bankunétduiositsa. Azonban elej-
teni semmiféle pillanatnyi politikai konstellaczié kedvéért el negedsm.® Justh
tisztdban volt az altalanos valasztéjog elvének fontossagagét lmnk javaslatat is az
altalanos valasztojog alapjan dsszehivott Uj parlamenttel, kozwebhagyar nemzettel,
kivanta elfogadtatni;Az én allaspontomnak ma egyetlen megtamadhat6 gyongaje
és az az, hogy én nem mondhatom mindaddig, hogy l&ivételésem a nemzet tobb-
ségének a kovetelését képviseli, amig a nemzet akarata lan@dtaalasztéjog alap-
jan kifejezésre is nem juthatoft..]. Ezért elfogadom, hogy élsorban az altalanos
valaszt6jog és az azon alapul valasztasok keresztilvitelétdgdsmalni.”®

Méray-Horvath Justh személyénektélbe keriilését tAmogatd kibontakozasi
tervében a legsuégebb teend egy fliggetlenségiekb és harom, a korona altal meg-
hatarozott minisztetd &ll6 &tmeneti kormany kialakitasa vait. A felallitand6 &tme-

%62 Batthyany Tivadar 1909. aprilis 7-én kelt levelstBuGyuldhozJusth Gyula hagyaték&OL X 5905 14540.
sz. tekercs, BbIV/20. sz. tétel.

563 Méray-Horvath Karoly 1909. aprilis 29-én kelt levdusth Gyulahoz. UdbIV/22. sz. tétel.
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neti kabinet konkrét feladata a koéltségvetés biztositasara, Emattavalasztéjog be-
vezetésére és az ezen alapuld valasztasok megtartaggda weina ki. Justh Gyula
azonban az éretes megéllapodasban kijelentette, héggég nem tartja kielégibek

a korona biztositékait az 6nallé bankra nézve és azt feltékémilkivanta az Gj nép-
parlament tébbségének allasfoglalasahoz, ezt igazolandolgpéseket vart az 6nallé
bank 1911. januéar 1-i felallitdsat me@# elokészitt munkalatokban. Az iratban sze-
repel egy a kiralynak felterjesztett kabinet terveAs atmeneti kormany fliggetlenségi
parti miniszterekl és harom a Korona altal meghatarozandé és egyik politikat p
hoz sem tartoz6 minisztéibalakittatik meg, ez utébbihoz szdmitva a pénzigyek és a
belligyek vezéfet*, fennhagyva, hogy az dsszes politikai allamtitkari allasok dtigg
lenségiekkel tdltessenek begespani allasok pedig a belligyminisztesterjesztésére

a miniszterek tobbségének hatarozatdra]. A miniszterelnbk személyére nézve a
fuggetlenségi miniszterek hozzdjarulasa sziksdgek. *Megjegyzés: Amennyiben
biztositék nyujtatik, hogy az altalanos egyedd titkos valasztéjog fog megvalésittatni
legalabbis oly terjedelemben mint az 1906 aprilisi egyezményakaitatott, ugy a
Korona hajland6 a beliigyi tarczat is a fliggetlenségi parti mteise bizni[...]. Flg-
getlenségi partiak: miniszterelnok: Kossuth Ferencz, keresiedigy: Kossuth
Ferencz, belligy a szbvegbendlénegegyezés értelmében, igazsagigy, foldmivelésugy,
honvédelemigy, a Felség személye koril. Nem fuggefigrdséak: pénzigy: Lukacs
Laszl8, vallas és kozoktatas ugyJusth Gyula ebben a tervezetben kijelentette, hogy
nem kivan féltétlendl tarcat vallalni a tervezett kabinetben, amsgrami esetre sem
kell kész tényként értékelnunk, hiszen a kilon megallapatisgat képé bellgyi
tarca varomanyosanak éppértekintették.

Az uralkoddt azonban a majusi és janiusi audienciak émnaribkossel folyta-
tott beszélgetések nemdapték meg az 6nallé magyar bank bevezetésének fontossaga-
rél. A Justh csoport egyre radikalisabb fellépésére valasaiskerint junius 20-an
0sszehivjak a képvisgiazat és megszavaztatjak az 6nallé bankot, az uralkoddéskilata
ba helyezte a Haz feloszlatasanak tervét ézlebcsatotta a javaslat szentesitésének
elutasitasat.

Janiusra a flggetlenségi part két csoportjanak kibontaktezd® egyre in-
kabb kilon iranyba kezdett mutatni, hiszen Kossuth nem wafiirtd6 a koalicié 67-
eseibl — leginkdbb Andrassytol — valo eltdvolodésra, Justh pedjgazkodott az 6nal-

16 bankhoz és tiszta 48-as kormanyt aR&rtlusth és Kossuth ellentéte 1909 nyaran
elmélyult, a partelndk tekintélye csokkent. Tuntetéshullam voragtgvaz orszagon,
amelynek soran a korabbiakban tdmogatott Kossuth Feregetthal fliggetlenségi
tabor jelents része Justh Gyula, Batthyany Tivadar és Holl6 Lajos m&gédkozott
fel. Justh és Kossuth ellentétének mar a kezdésizekban is két 0sszetge volt. Az
alapved kuloénbség, hogy Kossuth a kormanyképesség megtamiasia programjabol
igyekezett elhagyni az 6néllé bank kovetelését, amihez jardttajlk altal kilonbo-
z6képpen értelmezett altalanos valasztojog elve is. Justh az aitagperd és titkos
valasztojog mellett foglalt allast, mig Kossuth kijelentette, hogyselzasem fogadna

%7 Uo., ill. Hasonléan Uj kormanyalakitasra engedetkeztetni Kossuth Ferenc 1909. oktober 21-én Kelssuth
Lajos Tédorhoz irott level&ossuth Lajos gyermekeire vonatkozé iratdlOL X 1559 7177. sz. tekercs.
8 pgloskei F. 1963. 93.
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el > Kettejilk szakitasat a politikai élet meghatarozé alakjai és aemységiikre
hatast gyakorld hattérszerélis gerjesztették. Itt jegyezléetneg, hogy Justh 1909
julius elején levelet kapott Nagyvéaradrodl, amelyben Kossuttagardl tajékoztattak:
JKossuthéknak legefsfeladata és czélja most mar, hogy azah[aatt — Sz. A.Jmely
most rendelkezésiikre all Jusidic!] Gyulat és tarsait letorjék, hogy a tdbbséget a
koaliczi6 fenntartasahoz biztositsék, egyrészt a véalasztdgimtéséért, Andrassy
pluralis szellemében, masrészt az 6nall6é bank kérdésénagirendsl valod leszorita-
sa czéljabdl!!™"® Szintén ennek alatdmasztasara szolgal egy néhany hokégimi
- szintén Nagyvaradon keltezett — levél, amelyben Serényit@uyd anyi Jozsef cim-
zetes tinnini pluspok és varadi kanonok Ferenc Ferdinagdéw@r ,magyar statusférfi-
ak” korében 1909 nyaran elvégzett vizsgalatanak eredrnémyéatta be:,A
baratsdgos beszélgetések folyaman a kihallgatottaklegyyig ugy nyilatkoztak, hogy
a bank megvalésitdsa nem all az orszag érdekébenrra veszedelmes is lenne! Ami
pedig a mozgalom erejét illeti, arra nézve azt mondottay lBomozgalom vezéreinek
alhatatossagaéisic!] nem tennékizbe a keziikef...] a kozbejoétt fliggetlenségi part-
szakadds és Kossuth kivalasa igazolni latszott a meginterjinakala part
alhatatossagara vonatkozé véleményét Mindazonaltal a Justh vezetése alatt allo
csoport 1909 késdszéig nem tdrekedett a fliggetlenségi part szétszakitasaem aa
egységes 48-as allasfoglalas hatarozott felvallalasattsirgeprogrampontok parton
bellili 6sszehangolasara tobb léiséyg is adddott, pl. alkalmas lebstget kinalt volna
a Haz (j ulésszakat megeb, Batthyany és Holl6 altal kezdeményezett egyéztat
gyalas:, [...] a képviselhaz 6sszellését meggl napon, hédn, f. hd 27-én Budapest-
re okvetlendl feljonni sziveskedjél. Hétf délebtt 11 6rakor a Royal-szalloda
nagytermében fogunk 6sszejénni egy kis politikai eszmecsahéleegymast tajékoz-
tatni fogjuk az addig torténtek &l Egyidejileg érintkezésbe Iéplnk partunk végét
gével is, hogy a part fellépése egységes és hatarozo&nledfy A part kilonbos
csoportjai azonban nem jutottak kHzos névez

A volt szabadelfrek szervezkedése 1909zén efteljesebbé valt, s ezzel par-
huzamosan az akkori koalicié bomlasa elkertlhetetlen lett, aztmAdinypart és a Fig-
getlenségi és 48-as Part balszarnya semmi esetre seegyépartszovetségbebts
mind valdszikibb volt a fliggetlenségi tabor szakadasa is. Az uralkddiakciéo meg-
Ujithsa mellett a régi 67-es aramlat kormanyra jutasét is @gyabb elképzelhéhek
tartotta, de Justh csoportjat sem zarta ki az Uj kabidkéstitéséll. Ferenc Jézsef a
bankcsoport erejét és befolyasat megl&et nagynak itélte és Ugy gondolta, hogy
annak kihagyaséaval a koalicié kdnnyen kormanyképtelealiéaty programjat azonban
nem tartotta kdvethének.

A Wekerle vezette kormany szeptember 28-an ismét lemondeit Ujbol
kezdetét vette az audienciak sorozata. Andrassy, Wekelesssith a bankdnallésag
hattérbeszoritasaval a valasztdjogi kérdésédbe hozasan munkéalkodott, mikdzben

9 Gratz G. 1934. 2. k. 202.
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Justh a két kérdést egyszerre tartotta fontosnakijétentette, hogy a part most mar
csak 8-10 napot ad a koronanak a valsag megoldasaraddig se torténik dontés, a
part a nyilt harc terére 1ép> A fiiggetlenségi parton beliil a bankcsopofisédése
és bel§ onallésodasa egyre hatarozottabban folytatddott, s ok&dehsth és Kos-
suth is nyiltan szembekeriiltek egymassal. Egy 1909. okidber keltezé&ls Berlinbsl
érkezett levél alapjan Kossuth kétsdége Lukacs Laszl6 korményalakitdsanak héat-
allott elstérbe mint homo regius 2-an deldl hosszabb kihallgatason volt s két éra
tdjban avval jott ki a kirdlytdl, hogy egyeé — val6szidleg még néhany napig —
Bécsben marad, a kiraly rendelkezésére. Este 6 Orakolidmgyorsan — egy megle-
petésszef fordulat allott be, amennyiben Lukacs Laszlonak telefonotultiatitak,
hogy mehet haza Budapestré™A kiraly — a levéliréja szerint — ekkor kaphatta kéz-
hez az altala kildott memorandumot, amelyben az alkotmaeyoezés tervét tamo-
gatta:,Lukacs kildessék haza, a kiraly csinalja meg a kibontatcai&otmanyosan a
képvisedhazzal, és pedig ugy, hogy tilos minden presszié és edmpsmtoktél mentes
szavazason dontse el a képvibék, hogy kell-e 6nallé bank, vagy s¢m] Daruvary

az én feldolgozott kibontakozasi tervéha kiralynak referalt, Lukacsot rogton — auf
nimmer Weidersehen — hazakuldték s Wekerlét Bécsbe HivtpkDe a kik megaka-
dalyozzak és megakadalyoztak azt, hogy a parlament katatchozzon, azok — poli-
tikailag — a legaljasabb vigécek és ezek kozzé tartozik KossuEn mar nyaron
megmondtam Nagysagodnak, hogy Kossuthot le kell hengaranis aruldé, nem
tették.””’® Batthyany Tivadar e levéllel sszecséeny probalta Justhot presszionalni,
amikor felhivta a figyelmét, hogy ha nincs mas megoldasydwdrésre kell vinni a
dolgot: ,A legerdsebb harczok ideje azonban most kdvetkezik rank, mosbramik
dontés percze kdzeledik. Most van a legnagyobb sziUksedagy etinket, egyetér-
tésiinket, szilard kitartasunkat szemmel lathatélag dokument&mléltalanos meg-
gyszodés szerint a javhéten donf jelentségi politikai események torténnek. Nekiink
ezekkel az eseményekkel szemben készen kell allanumindéa efnket dssze kell
szednilink arra, hogy az események folyamataba a maeljgek sulyaval befolyhas-
sunk.”®’® Justh tdmogatokorének felmérésérégeijtésére utal az is, hogy ebben az
idészakban &rii — az 6nallé bank targykorét érgnt levélvaltast folytatott a part varosi
és varmegyei elndkeivel, képviselel (pl. Petri Zsigmond/Marosvasarhely, partelnok;
Molnar Akos/Székelyhid, képvisel Nagy Karoly/Makd, partelnok; Gotthard San-
dor/Szombathely, képvisel Rakosi Viktor/Hajdinanas, képvisel Bosnyak Gé-
zalMisefa, zalai partelnok; Juhasz Nagy Gyula/Debrecen |p@k)eds nagytekintély
tamogatéival (pl. D6zsa Samuel/Csanad varmegye tigyEsze), akik mindannyian
partfogasukrol biztositottak’
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577 Petri Zsigmond 1909. szeptember 1-én kelt leveshlGyulahoz. Uo. BblV/41. sz. tétel., Molnar AKE809.
szeptember 10-én kelt levele Justh Gyulahoz. UoVBI2l. sz. tétel, Nagy Karoly 1909. szeptember 28l
levele Justh Gyulahoz. Uo. BblV/59., Gothard Sari09. szeptember 10-én kelt levele Justh Gyuldboz.
BblV/45. sz. tétel, ¥. 1909. szeptember 14-én kelt levele Justh Gyuldboz BbIV/48. sz. tétel, & 1909.
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Justh oktéber kdzepén egyértélrds a partvezetéssel tordészakitast is fel-
vallalé politikai allasfoglalasra szanta el magat. A hataroztdtmekat is programja-
ba 1iz6 0j kormany alakulasdnak szikségét hangsulyozta, sl éagesolatos
allaspontjat a képviséthazban fejtette ki;Mindnyajan fajdalommal latjuk, hogy a
hénapok 6ta hiz6dé valsag még mindez ideig megoldva. nfzon reménnyel va-
gyunk eltelve, hogy felsége bolcsessége és alkotmanyos érziilete at fogja énezn
nak fontossagat, hogy az orszag tovabbra parlamentarisn&oy nélkil nem
hagyhat6, mert az orszag térvényhozasanak és koridsdnyak mediségre vald kar-
hoztatasa ugy az orszagnak, mint a koronanak érdelgdsain érinti és az elintézésre
varo nagy feladatoknak, ezek kozott a valasztasi torvényeena bankiigynek az or-
szag érdekében kéllidsben vald megoldasat hatraltatjig® Egyértelnti politikai
allasfoglalasa az elmulbtharom év alatti képvisghazi elndksége tiszakaban példa-
nélkili, hiszen az elnéknek — a hazszabalyok értelmébeyilt-politikai allasfoglalas-
ra csak korlatozott médon van lebstge.

Ezt kdveten a Justh és Kossuth kozoétt kialakult politikai fesziltségiemny
kiélesedett, hogy november 7-én a part két frakcioja eggirfdggetlendl tartott érte-
kezletet. Justh Makéra hivta csoportjat, ahol 94-en jelentak’fhéossuth pedig
Budapesten rendezett munkaebédet sajat tamogatBigakkinyilvanitotta az Osztrak—
Magyar Bank szabadalmanak ismételt elfogadasat. Elhatabmrasagy szerepet jat-
szott, hogy a bankcsoporttdl téréémegszabadulas viszonzasul a miniszteri szék meg-
tartasat remélte. Justhék ezzel szemben nem tdmadtalsatiKeszette csoportot, nem
a partszakadast kivantalékeésziteni, hanem kizarolag az Alkotmanyparttol és a Nép-
parttol tortéié elhatarolédast probaltak kifejezni. Ezt igazolja Justh nyilatieoiza, A
fuggetlenségi part nem megy koaliczioba 67-es elemekkel fumonal 67-esekkel.
[...]. A bankszabadalom meghosszabbitasa a fliggetlenségiépaét erkolcsi lehe-
tetlenség]...]. Mégpedig az 6nall6 bankot 1911 januér elsején a kilorteréietet
pedig 1917 januar elsejém™ Az utolsé kozos partértekezleten november 11-én a
bankcsoport javaslatara 120-an, a Kossuth Ferenc altal ketetjeellenjavaslatra
pedig 94-en szavaztak, majd a part kisebbségben maésai létrehozta a Negyven-
nyolcas Fuggetlenségi Kossuth Partot. Az anyapart, a Fluggafleés 48-as Part
(Justh-part) elnoke Justh Gyula lett, aki a partszakadastdeiviemondott a képvise-
hivatalosan 130 képvisilszamlalt, a hazelnoki szavazas soran pedig, bar elrigiké
Sandor Kossuth-parti képviselvalasztottak, mar 157 szavazatot sikertilt 0ssgesty
nie.

szeptember 24-én kelt levele Justh Gyuldhoz. UoVB#l. sz. tétel, Rakosi Viktor 1909. november Skéft
levele Justh Gyuldhoz. Uo. BblV/76. sz. tétel, Bogn@#za 1909. november 1-én kelt levele Justh Gyualah
Uo. BbIV/75. sz. tétel, D6zsa Samuel 1909. oktébén%elt levele Justh Gyuldhoz. Uo. BbIV/61. szeltéts.
1909. oktéber 22-én kelt levele Justh Gyulahoz. BRliV/68. sz. tétel, Justh Gyula 1909. szeptembeér2kelt
levele Juhasz Nagy Sandorhoz. OSZK Kézirattar Fegydiek 184/188. sz. tétel.

S8 KN 1909. oktdber 19. KN 1906-1911. 25. kitet. 470.

579 A Justh-frakci6 legprominensebb képviseBatthyany Tivadar gréf , Bakonyi Samu, Blza Barnantdller
Jer®, Hollé Lajos, Kmethy Kéroly, Beck Lajos és Lovaddgrton voltak.

%80 A Kossuth-frakci6 fontosabb képvisel Apponyi Albert grof, Téth Janos, Méssy Béla, Barabas Arpad, Désy
Zoltan, Bethlen Istvan grof voltak.

%81 Magyarorszag1909. november 9. Szakadas a fiiggetlenségi partban
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Az (j fejlemények hatdséra és a mar majdnem egy éveviasedg megoldasa-
ra, a kiraly ismét audienciakra rendelte a politika meghataatakjait, tébbnyire a 67-
es politikusokat éltérbe allitva. November kbzepén hallgatta ki Andrassyt, Wekeslé
Kossuthot, akik kézos kibontakozasi tervilkben a parlamebsé&ggnek tamogatasat
hangsulyoztak. Az uralkod6 azonban nem foglalt allastigmTstvant (aki a volt sza-
badehiek hatalomra jutasaban volt érdekelt), Wlasics Gyulat és Zighgst is fogad-
ta. Az udvar akkori vélekedése szerint azonban a Kos&nothrdssy kooperacio csak
idélegesen élvezhetné a parlamenti tdbbség tamogatasat, adkakdstt lejaratddott,
€s a tdmegeket nem tudta maga mogott felsorakoztatnstladért pedig a parlament-
ben és a valasztok kdzott is egyarant komolbt képviselt, igy nem lehetett a vele
tortérnd targyalasoktoél elzarkdzni. Ezt az idsitette, hogy fennallt egy, a demokratikus
valasztojogot zaszlajardzb Justhék mellett, a polgari demokratakra, a polgéari radika-
lisokra, a parasztpartokra, a szocidldemokratdkra és aetiségekre tamaszkodo,
széleskdi szovetség megalakuldsdnak Iékége is. Noha az udvar természetesen nem
tamogatott egy ilyen heterogén dsszefogast, nem hagyhatednfign kivil a Justh-
partot.

A targyalasok két iranyban indultak el: egyrészikékzitették egy sajatos
kombinacié kormanyra kerulését a koalicién kivili 67-ese& dgsth-part részvételé-
vel, s ezzel a fiiggetlenégi baloldalliegesen elszigetelték potencialis parlamenten
kivili szovetségeséi, masrész a 67-esek Onall6 hatalomra lépését propagaltak a
Justh-part teljes izolaciéja mellett. A Bécsben megfeeaue Freie Presseovember
10-én mar ennek szellemében jelentetett meg cikket] vagy harc Justh ellen, vagy
megegyezeés Justhtal. Mindenki, aki redlisan nézi a politikat tesxalb j0jjon azzal,
hogy miképpen kell a fliggetlenségi part Uj ieekezelni: felemelt 6kollel vagy feléje
ny(jtott kézzel®? Lukécs Laszl6 és Khuen-Hédervary Karoly audienciai 919f-
cember 18.) utan ismét a Justh-parttal t@rtmgyalasok keriltek éérbe és ennek
lefolytatasara Gjbol Lukacsot kérték fel, a mar ismert Métawath terv alapjan® A
kormanyalakitasi targyalas Lukacs és Justh kdzott a fliggéfak feltételei alapjan
kezdsdott, az 6nallé bank kérdésitkiindulva: , [...] a bankkérdéssel allok vagy bu-
kom 1911. januér elsejei datummal. Ezt a kérdést elpaklizniaTgedem. Bérki hozza
is a bankot Lukacs vagy Hédervary vele megyek, de nkinaéssal szemben allok aki
engem huzavonara akar kényszeritgni]. Ha, amint mondjak a j@vhéten kihallga-
tasra megyek a kiralyhoz, meg fogom ott is mondani, hogyemgedek* A Justh-
part latvanyos megésodéséil Kristoffy Jozsef irt;, Justh Gyula és a bankcsoport
teliesen a helyzet ura lett. Es ez all nemcsak a parlameritbeem a kézonség egy
része efttis.[...] a kbzvélemény rokonszenvvel kiséri a Justh-csoportjakagysze-
riien azon bator férfias magatartasa miatt, amelyet Justh tanUdtmitllett Justh
Gyulaé a siker, s ez is hajtjia az embereket a radikatolgo taborba.®® Kristoffy

82 Neue Freie Pressd909. december 4. Idézi: Ploskei F. 1963. 112.

%83 Magyarorszag1909. december 19. Lukacs misszidja.

%84 Uo. 1909. december 21. A valsag.

%85 Kristoffy J6zsef 1909. november 10-én kelt levBl®sch alezredeshez. In. Krist6ffy J. 1927. 643stity
politikai elérejelzésével szemben a félévvel #dlsi valasztasokon a Justh-part ahelyett, hogy t&welna kép-
visebinek a szamat, nagyaranyl vereséget szenvedetreSég legfbb magyarazata, hogy a Justh-part timoga-
téinak nagy tomege kivil esett a valasztéjoggatlethedk sZik rétegén. A kérdéssbebb targyalasat lasd ,A
parlamenti és a parlamenten kiviili politizalas basgja (1909-1913). A valasztojogi harc” diaifejezetben.
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egy levele alapjan szerezhetiink ismereteket a Justh ésskii@ott folydé megallapo-
dasrdl is, amely hét pontban szdgezi le a fliggetlenségi granBlkyalakitasi feltételeit.
Ennek alapja, hogy a ll.) 48-as part ennélfogva hajlandé egy olyan korméayb
résztvenni, amelf...] miniszterelnokét és 2-3 tagj@tFelsége olyan emberakine-
vezi ki, akik ezt a kormanyprogrammot elfogadjak és egythqusem tartoznak. Ill.)
A bankkérdésben a péart az 6nallé bank felallitAsara vonatigAenntartja és kivan-
ja, hogy a kinevezerickormany az 6nallé bank felallitasat célzé sziikség@surika-
latokat haladéktalanul megkezdje.]. 1V.) A Part hajlandé e célra az altalanos,
egyend valasztoi &ogrél sz0I6 torvényt haladéktalanul megalkotni éslasztast sir-
gésen megejteni*® Kristoffy e levelében megjegyzi, hogy a Lukacs—Justhinetaz
akkori parlamentben maris tébbséggel rendelkezett, histemvatok koézul 334, a
szaszok kozzil 155fés az Alkotmanypartbol 2% tamogatasa mellett alltak ki, ezen
tal pedig reményt latott Kossuthék visszatérésére is. A meégzend elsrehozott
vélasztasokon pedig a Lukacs—Justh kooperacié abszobssgd — Kristéffy szerint -
teliesen biztosra vehetolt.>®’

Justh Gyula a kormanyalakitasi targyalas soran abban thiagyt,Lukacs, aki-
rél mar a nyari megbeszélések alkalmavaiirkit hogy nem tartozik az 6nallé bank
taboraba, a Justh-parton kivil sehol nem talal tamasatéggea engedményekre kény-
szerll. Ezzel szemben Lukacs Justhot kivanta eltériteni al®drikre tortéd felallita-
sanak kovetelés@it Az év végére a parlamentben hatarozottan Justhék kenidt
elstérbe, amikor december 22-én a képwikak 139:89 aranyban megszavazta az
6nallé bank 1911-re val6 felallitdsat célzo felirat elkildésétéaykoz. Az uralkodd
1909. december 23-an Lukacs Laszl6t bizta meg kormekiy@dsal, s az 1909-es
1910-es évek forduléjan latszolag mar csak két kibontskdedv |étezett, Justh és
Lukacs kooperacidja, illetve Andrassy és Kossuth dsszedode ebbbiekkel Mérey-
Horvath Kéaroly, az utébbiakkal Khuen-Hédervary folytatottyalasokat® valdjaban
azonban az ithuzéas a kulisszak mogott alakuld Uj 67-es aramlatnak ketivé\ kije-
[6lt miniszterelndk és Justh konkrét kormanyalakitasi targyal@&sandber 25-én kez-
dodtek. A megbeszéléseéira Magyarorszagl909. december 28-i szamaban csak azt
jelentették, hogy komoly nézeteltérések voltak a felek kdadsthJdovabbi biztosité-
kokat akart kapni a part gazdasagi programjanak végretigéttgira. A targyalas, a
lap értestilése szerint, a targyi feltételek soran megrekederaélyi kérdések megbe-
szélésére mar sor sem kefﬁ%

Lukacs és Justh kdzos kormanyalakitasanak szempontjéiodl fontossagu
esemeény volt a december 30-ara tervezett kiralyi audieanialyre a két politikus
egyszerre kapott meghivast. A valsag megoldasa ezzg stadiumba lépett, de a
fuggetlenségi part a targyi ellentétek miatt nem varvaiedmeényt a kihallgatastol.
Justh hatarozottsagat mutatja, hogy a Nyugati Palyaudvarraukivioiveitl igy bu-
cstzott:,Vagy pajzson, vagy pajzzsal térek vissza. De a pajzsotatwm.®® Justh a
mintegy 40 perces kihallgatdsa soran felhivta az uralkodélfigdt 1905. jlnius 18-i

% Uo. 644.

%87 Uo., ill. vd. Bérenger, J-Kecskeméti K. 2008. 404.

%88 Magyarorszag1909. december 22. Lukacs targyalasai.
%89 Jo. 1909. december 29. A valsag.

*°Beck L. 1944. 255.
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kirdlyi leiratdra, amelyben kijelentette, hogy belkorményzati és kdzgazdaséagi re-
formok terén szivesen fogom venni a képsligel tobbségének javaslatat* Az audi-
encia soran derllt ki, hogy Lukacs a targyaldsok sosmgdrtatott dnallébankos
allasfoglalasa csak taktikai jellédehetett, mert erre nem kapott felhatalmazast. Ferenc
Jézsef ezzel kapcsolatban elmondta, hggykacs ebttem mindig a bankkdzdsség
elényeit fejtegette, mint Wekerle is a legutobbi beszédében. Eetgd&édrem, most én
nem mehetek bele a bankodnallésagba. Elégedjék meg hagslén Gjbdl elismerem
az orszagnak ehhez valo térvényes jog&tJusth ebben a helyzetben a kiraly kérésére
sem volt hajlandé a Lukéccsal elkezdett targyalasok folytataSKitartott allaspont-

ja mellett, a kormanyalakitast tovabbra is csak alkotmaniyms&s a bankkérdés ren-
dezésével lett volna hajlandé elfogatfifiHoll6 Lajos — aki az 6nallé bank mellett
kitart6 fuggetlenségi csoport egyik meghatarozo alakja valtsthJpolitikajat tamoga-

té cikket jelentetett meg az 4ltala szerkesAdgyarorszaghasabjain:,A kiraly el-
lendlldséra tehat semmiképpen sem lehet az a valasz,haggjuk abba a kiuzdelmet
rohanjunk hanyatt-homlok a kdzds bank hiveinek tabgriébaperaljunk velik és mi-
niszterséget vallalva hajtsunk térdet az uralkod6 abszolUtatkabitt. Kovetkezés-
képpen és elviséggel csak azt lehet tenni amit most Justh Gyula is *f&ttluisth
tisztaban volt 1épésének politikai sulyaval, a kormanybol vattakadas mind valészi-
niibb esheiségével, igy Khuen-Hédervary korményalakitdsa nem érslanul.

A Lukacs—Justh kabinet tervének bukasaval elbukott az afkotos rendezés
lehetisége is. Justh valamely miniszteri tarca elfoglalasa helytettéobiakban is az
ellenzék egyik vezére maradt, aki a bankvalsag soraetdth allaspontjat sem feladva
a demokratikus altalanos valasztéjog egyik legelkételezetteblbénixadt. Hamarosan
a hatalomba visszajuto régi szabadlelklegtbb ellenlabasa lett a képviébhzban, a
témegek @itt pedig a szocialdemokratakkal és a polgéri radikalisokkaltegylilése-
76, nagy népszéségnek orventlszonok valt béle. A politikai kormanyrid kézelébe
tébbé nem érhetett, néhany év elteltével pedig a kialakult apénk, — sajat vélemé-
nye szerint — alkotmanysértendszerben titkos kiralyi tanacsosi rangjarol lemondva,
betegsédil megtdrve vonult vissza Csanad varmegyei birtokaira.

Azt, hogy konkrétumokra lebontva melyek lehettek Justh vatiiwallé ban-
kos” politikai céljai, nehéz megragadni. A terv kidolgozatlaastigpbekben felvetheti
annak lehdiségét is, hogy valdjdban a cél nem is a program végrshajtetve a
kormanyra jutas volt, hanem mar kezdeteltizarélag a tarsadalmi tamogatottsag
megszerzésére torekedett. Allaspontom szerint azonban kidelgozatlansaganak f
indoka a dualista rendszer sajatossagaibol erede#tethenély gazdasagi és tarsa-
dalmi reformok ugyanis &ltalanos szerkezetvaltozast, a 6kiadgikult konszenzus
felborulasat, igy a dualizmus |étét is veszélyeztethették emmagaban hatart szabott
a fuggetlenségi ellenzék programalkotési l1éségeinek. Justh, illetve a 48-as radikali-

%1 Jo. 256.

2o, 258.

3 Beck Lajos visszaemlékezéséhez hasonléan Justts Jgrigy emlékszik a torténtekrgugyanis, amidn
apammal val6 targyalaskaf Lukacs — de még Wekerle miniszterelndk is — k@ets@utatott az 6nallo jegy-
bank felallithsara, ugyanakkor a kiralydsl a legélesebben ellenezték .azlusth Gyula — Justh Janos. In.
Kornitzer B. szerk. 1940. 1. k. 207-208.

% Magyarorszag1909. december 31. A targyalasok megszakadtakl Q0. januér 1. A tisztit6 vihar.

%% Uo. 1910. januar 1. Mi a teetd
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sok a korszak soran &ltaldban felismertékikads rendszer tarsadalmi és gazdasagi
problémait, azonban az igazan mély reformgondolat végbéme képtelenek voltak,
mert sajat programjuk alapjan torééhatalomra jutdsukra nem volt lebiség, hiszen
az a dualista rendszer szétfesziilésével fenyegétett.

A PARLAMENTI ES A PARLAMENTEN KiVULI POLITIZALAS
OSSZHANGJA (1909-1913)A VALASZTOJOGI HARC

A szazadfordul6 utan a kozjogi ellenzék soraibdifkddd politikusok kdzil viszonylag
kevesen vallalkoztak addigi szerepilk, politikai kelléktarukatwsara, kibvitésére.
Ez a jelenség mindenek#t a parlamenti ellenzék — tébb esetben 6énmaga altal — korla-
tozott mozgasterével magyarazhaté. A 20. szazédkeksiben, a térvényhozas kisebb-
ségének meghatarozd erejeként tevékenykd€bssuth Ferenc Aaltal vezetett
Fuggetlenségi és 48-as Part eszmei, programbeli kitiresdtbdge,a hatalom érdeké-
ben tanusitott alkalmazkod6képessége altalanossa valt. A phévéitadek ota kép-
viselt nemzeti (politikai-gazdasagi—katonai) fliggetlensgg itgannak ellenére, hogy
parlamenti és kormanyvalsagok kivaltasara, elmélyitésére imvab alkalmas volt -
jelszavakka szelidilt, a frakcio tarsadalmi programja medteketarsadalmat kézvet-
lendl érint szocialis kérdések irant legtobbszor érzéketlen maradtpimatajutasa és
(koaliciés) kormanyalakitasa, pedig csak programjégnElemeinek hatrahagyasaval
volt lehetséges. A koalicié kormanyzasa alatt — kiilonds€8-1@ — eblbl a szerep-
korbdl a part hatarozott kozjogi-nemzeti politikat kovétehdikalis 48-as szarnya (pl.
Szappanos Istvan, Nagy Gyorgy, Lengyel Zoltan, Madabészef), illetve valamivel
késibb a szocidlis kérdéseket és a demokratikus valaszt6jo§détrelgyarant felvalla-
6 nemzeti liberdlis szarny (pl. E6tvds Karoly, Batthyany Tivadhusth Gyula,
Lovaszy Marton, Holl6 Lajos) prébalt kitorni.

A flggetlenségi ellenzék liberalis csoportja az egyhazpolitikak vitdszaka-
ban Justh Gyula kéré szerdewe mikddott, majd azt kévéen érezhét rendszerkriti-
kus polust képviselt, a mindinkdbb konzervativ politikat folytitgssuth Ferenc
(késsbb Kossuth Ferenc és Apponyi Albert) altal iranyitott partvezetdiett. A Justh
csoport a szazadforduld flggetlenségi pddirdmaval szemben az Iranyi—Helfy-féle
tarsadalmi kérdések felé nyitott, ,demokratikus” fliggetlenségiulat 6rékdsének
szamitott. Justh kuléndsen a valasztdjog terén tért el a paéliakpolitikai irdnyvona-
latél, s mar a szazadfordulot megg években felvette a kapcsolatot az altalanos va-
lasztéjogot kovetél szocialdemokratakkal. A 48-as part vezetésén belilli nézetigkd
a kitapinthatd kilonbségek ellenére, tdbb éven keresztiggefignségi ellenzék egy-
ségének sziikségessége és a viszonylagos frakciéfegyedhmem, vagy csak rész-
legesen kerUlt a felszinre. Ez a tendencia folytatodott a& d&mi években is, amikor
a valasztasokat nyert ellenzéki koalicio, illetve Flggetlenségd-és #art Justh Gyu-
lat valasztotta a képvisiHaz elnokévé, és ezzel évekre kikapcsolta a partpolitikai te-
vékenység, illetve a mindennapi politizalds &ramébdl. Justh 1905/06-0s ,nemzeti
ellenallas” soran betoltott szerepe, palyajatétegesen — a nagyrészt az ires nemzeti

5% Somogyi EvaA dualizmus allamrendszere. Gefs A. szerk. 2007. 110.
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jelszavakat harsogo fliggetlenségi tébbség altal képviseltggnoganyaba terelte. A
valasztojog terén a szociadldemokratakkal korabban kialakitpitskéata ebben az
idében meglazult. Ennek ellenére az altalanos valasztéjogértfefiépkassag képvi-
sebi memorandumaikat 1905. szeptember 15-én (Garandi &tal), és két évvel ké-
s6bb 1907. oktéber 10-én (Garbai Sandor altal) is Justh Geagdaisebhazi elndknek
adték at. A demokratikus valaszt6jog érdekében csélskocialdemokratak ezzel nem
csak a hatalomra jutassl allo ké$bb, pedig a mar kormanyon k&koaliciéra kivan-
tak (tbmeg)hatast gyakorolni, hanem valasztéjogi tekintetbemtazpvetség periféria-
jan &6 csoportokra is, a képvig#az elntkére irdnyuld politikai nyomas
eredményeként’ Justh hazelnoki tevékenysége alkalmanként felvillantotta kckipa
vezetéséil eltér politikai nézeteit (pl. horvatnyelvfelsz6lalasok engedélyezése), de
az elnokség etskét évében komolyabb 6sszeltkdzéseket nem hozott a felszin

E téren a fordulat 1908-ban kévetkezett be, amikor Jls#téntan ragaszko-
dott az eredeti koaliciés program végrehajtasahoz, az Ovéiderilet és nemzeti
bank megteremtéséhez, illetve az altalanos valasztéjog lieéikithez. Az 1908/09
folyaman tapasztalhat6 parton bellli, majd annak kereteit széifevélemény- és
programkilénbség — annak ellenére, hogy végll a koalikidmanyzas bukasahoz
vezetett, — nem jelentett nédyen () politikai eszkdzoket a fliggetlenségi politizalas
addig is megszokott rendszerében. Justh és csoportja @kkdasztdsokat megnyer
korabbi péartprogram néhany kiragadott eleméhez tdridivetkezetes ragaszkodas
mellett allt, s ezzel még nem lépett ki a hagyomanyos rerdgeis ellenzéki szerep
sancai mogul. Tevékenysége — adtds végkifejlet ellenére — nem a koalicio, illetve a
Fuggetlenségi és 48-as Part felbomlasat, kettészakadasat dedortay, mindenekétt
a partszovetség atalakitasat, annak fliggetlenségi dominantetiajaiina hivatott &-
késziteni. Az Alkotmanypart, a Katolikus Néppéart és a hozzZéupksolodd konzerva-
tiv figgetlenségiek levalasztasara, illetve a Lukacs Laszldteqzarton kivili 67-esek
integralasaval, egy Uj koaliciés tébbség létrehozasara té@ttkéad ekkor Justh koré
szervepdott csoport azonban nem feltétlenil az altala is felvallalt liberblek ele-
mokratikus kiszélesitésében, hanem a kormanyzati hatalonyiitfrekodésen alapu-
I6 megszervezésében volt érdekelt. A valasztojoggal rendelkegpesség
kibévitésének sziiksége ugyan mar ekkor szerepelt a cgppgramjaban, am korant-
sem birt meghatarozé jelleggel.

A valasztéjog kiszélesitésének kérdése mindazonaltal a féggégi parton
belll mikédé — s a koalici6ban — radikalisként szamon tartott csoportosétzes|
1909 tavaszatdl egyredteljesebben kerilt napirendre. A koalicié valsagéat honapokkal
megebzéen, 1909. majus 10-én irott levelében &wizy Janos ezzel kapcsolatos vé-
leményét kdzolte Justh Gyulavglli ma valasztdkkal talan még rendelkeziink, de nem
rendelkeziink tdmegekkel, s mai kiizdelIminkben[gipgrezzel a nagy témeghatassal
nem tudunk sulyt és lendiletet adni térekvéstinknek. Mi dp tadk mellett még azt
az impozans megnyilatkozast sem tudjuk felkelteni, amit a katnagiskeknél lattunk.
[...] lly kérilmények kdzott én nem latok mas kibontakozast,egyd...] rendkivil

597 A szocialdemokratak 1905-8s és 1907-es valasitbargardl lasd Varga Légzerk. 1999. 106., 108.
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kedved radikalis valasztojogi torvényt®® A valasztdjogi program, sszefliggésben a
part tomegtamogatasanak kiépitésével, tehat mar a koalicibgukgras utolsé szaka-
szaban megjelent a fliggetlenségi politika alternativakeresésktiet ahogyan arra
korabban utaltam, ezzel egyélbn szintén a vélasztojogstdrbe kertilését szorgal-
mazta a kiralyi audienciak soran az uralkod6 és Justh Kd&abietith Mérey-Horvath
Karoly is>%°

A partszakadast koveen 1910 elejél a Justh altal vezetett Fliggetlenségi és
48-as Partban Lukacs (j koaliciot igiéaktikajanak leleplemése®® valamint Khuen-
Hédervéary Karoly parlamenten kivilicdre tAmaszkodd és az ellenzéki koalicié ma-
radvanyainak az ellehetetlenitésére toéekermanyalakitasa' mindinkabb a széles
tamogatottsagot jelefitvalasztojogi kérdés &rbe kerliléséhez vezetett. Ezt méger
sitette a Fejérvary-kormanyzat ellen sikerrel alkalmazott nenlisziatas feleleveni-
tésének kudarca is, amely az 1905/06-os eredméityiskelmaradt, ugyanis csak
Szabolcs varmegyében alakult alkotmanyvéilzottsag, a tdbbi térvényhatésagban
beiktattdak az Uj dispanokat. A volt koaliciés vezetés néhany meghatarozé phgja
Apponyi Albert, Kossuth Ferendjleég pedig Andrassy Gyula, aki 1910 tavaszén nyil-
tan felvallalta a Khuen-Hédervary-kormany tamogatasat, ljEnvoltak paktumot
kétni az Uj kabinettei® A megallapodas egyes valasztokeriletek felosztasardl szolt és
rogzitette, hogy bizonyos helyeken egymassal szembenémetriek fel jellteket. A
Nemzeti Munkapart és a Kossuth-part egytikéuésének eredményeként csak Abadj-
Torna megyében hét valasztokeriletet 8rimegallapodasra keriilt 8P Ebbsl kifo-
lyélag a nyari valasztdsok soran az a sajatos helyzet&@ltayy a csatarozasok nem a
megszervezttt kormanytdmogatd @€(Nemzeti Tarsaskor/Nemzeti Munkapart) és az
ellenzéki partok kozétt zajlottak, hanem a Nemzeti Munkapdudy@ssy csoportja és a
Kossuth-part alkotta hallgatélagos valasztasi szovetség allt spemiparlamenti el-
lenzék baloldalan elhelyezkédusth-parttai®* Gratz Gusztav az egymassal szemben-
allé oldalakat illeben igy nyilatkozott: A fliggetlenségi part két ellenséges taborra
oszolva ment be a vélasztasi kiizdelembe. A Kossuth-patyhen gréf Apponyi Al-
bert is tartozott, majdnem hevesebben kizdétt a Justh-part ellaha kormanypart
ellen. Az litkégpont a két part kozott az altalanos valasztdjog kérdése YBIA"67-es
kibontakozas iranyitdja, Tisza Istvan pedig az altala (valagitéonemzetiségi tekin-
tetben) destruktivnak értékelt Justh-péartban vélte felfedezhiatizmusra leselkéd
legnagyobb veszély® Ezzel parhuzamosan a Nemzeti Munkapéart Székely Ferenc és

% Bedbhazy Janos 1909. majus 20-én kelt levele Justh&BgualJusth Gyula hagyaték®OL X 5905 14540. sz.
tekercs, BbIV/27. sz. tétel. Béldazy a Figgetlenségi és 48-as Part Marosvasarhkbriletében 1901, 1905 és
1906-ban mandatumot szerzett képvigeh kéébbiekben is a valasztdjogi mozgalom meghatarozgaaislt.

%99 Méray-Horvéth Karoly és Justh Gyula kormanyalaitéltételei. 1909. majus 24. Uo. BbIV/32. tétel.

890 A december 30-ai audiencian keriilt napvilagra loskkaszIo kétszintaktikaja, amely kdvetkeztében Justh
megszakitja a kormanyalakitasi targyalasokat.

01 A Khuen-Hédervary Karoly altal 1910. januar 17réegalakitott kormany, az 1910 junius végi valasitigsaz
1905/06-0s Fehérvary-kormanyhoz hasonléan parlamnédvili kabinetként rikddott. Erl bévebben Pesti S.
2002. 23-28.

02 pglgskei F. 1963. 154.,8J1970. 31.

93 Magyarorszag1910. majus 8. Paktum.

604 Uo. 1910. 4prilis 5. Paktumozas Khuenék és Kogsuibzott.

% Gratz G. 1934. 2. k. 241.

8% vermes G. 2001. 159.
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Lukécs Laszl6 vezetése alatt allo kis csoportja a kampészaltaban,nem hirdet
irt6 hadjaratot’ ®” a demokratikus valasztéjog mellé allt, és a Justhékkal rtén
egyuttnikddés hive volt, azonban a kormanypért tobbségére undtakthatast gyako-
rolni.?% A Justh-pért politikai kényszerpalyara keriilve nem cslbrkrétan hatalmon
lévb 67-es csoportokkal keriilt szembe, hanem a rendsaérebsleg kritizalé korabbi
parlamenti szovetségeseivel is. A problémara tagabban tekintiesth-part tulajdon-
képpen szembetalalta magat a parlamenten belili — hatalmi fEzricés ellenzékben
lévé — politikai ek dont tobbségével®

A képvisebhazon beluli politikai lehéségek bedkulését érzékelve a Fug-
getlenségi és 48-as (Justh) Part egyetlen kitérési pontja datmsas politikai kap-
csolatok szélesebbre tarasa volt, igy a part az 1910-e6 valasztasra készilve
népgyilések szervezésébe fogott. TAmogatodiknak kérésetban a birtokos paraszt-
sag, a kispolgarsag, az értelmiség soraiban és a magkéss$ rétegében kivanta
kiszélesiteni. A tAmogatdkor kiszélesitésével kapcsolatban aquaam atalakitdsa-
nak jelenségére prébalta irdnyitani a veisig figyelmét a Justh-part és a parlamen-
ten kivili etk 6sszefogdsdban érdekelt szocidldemokrata Kunfi Zsignsnaki a
kormanyzasi alternativara torekvés helyett a valasztdjog s€trétévanta étérbe hoz-
ni: ,A Justh-part tudta, hogy ezen az Gton nem lehet tovakddhglés ezért menekiilt
ismét valami kényelmes hajora menekiljenek, hanem kéitgsizak kelldket arra,
hogy ne a kormanyhatalomra, hanem a népjogok medtésésa torekedjenek®®
Ehhez hasonléan nyilatkozott Jaszi OszkajJasth Gyula kdvetelései — miként Hor-
vath, Iranyi, Mocsary ilyen iranya akcioi is — mindaddig adék fognak maradni,
amig a fliggetlenségi part nem all élére a demokratikus atalskiggének *** Justh
1909/10 forduléjan mar hajlott a valasztdjog kérdésének hratthrdelkarolasara, azon-
ban a valasztadsokig a partprogram centrumaban az do&ild programja maradt. A
Justh-pért egyik meghatarozo politikusanak szamité Befbsla koalicid szétszaka-
dasat koveten partjat mar a demokratikus kiizdelem letéteményesekéntgetiena
fliggetlenségi partban minden jozanul l1at6 ember ma egy obaikalis partot lat
mar, amelynek edscsirai ugyan a XVI. és XVIl-ik szazad nemesi szab&dgédgimei-
ben talalhatok meg, de amely agkdolyaman minden liberalis és demokratikus eszme
zA&szl6vivjévé lett ebben az orszagbsh?

Az 1910-es kampany soran létrejott a valasztéjpgtbs hiveinek laza
egylttnikddése. A kulénbdg politikai csoportok és partok tdbbszér egymastol flig-
getlenll, a korméanyzati hatalommal szemben fogalmaztadk efegnszandékukat, a
koz0s érdekek pedig célsteé tették a soraikban kialakitandd politikai szdvetségkere-
sést. A parlamenten bellli (Fuggetlenségi és 48-as PartyHaef csoportja, illetve
Vézsonyi Vilmos csoportja) és a parlamenten kivili (MSzDOigri radikalisok, ag-
rarpartok, stb.) éket egyarant tomoltValasztojogi Orszagos Szévetség 1910. 4prilis

07 Egyetértés1910. méajus 25. Lukacs LaszI6, Justhpartiak ésoApip

% Uo. 1910. 4prilis 6. Mandatumért, ill. Uo. 191@riis 28. Justh Erdélyi kor(tja.

9 pgloskei F. 1970. 32., ill. & 1985. 142.

610 A magyarorszagi szocialisztikus munkasmozgalmaioag. évberBudapest, 1910. 38.
611 Jaszi O. Régi és (j ... 300.

12 Magyarorszag1910. aprilis 5. Beck Lajos: Partalakulasok.
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21-én alakult meg, elselndke és politikajanak meghatarozéja Banffy Deest®™ A
(korlatozott) egyuttrikodés kézzelfoghaté eredményeként az 1910-es valasatis
az MSzDP, a Roman Nemzeti Part és a Szerb Radikalis P&t égylletekben
Justhék tdmogatasara buzditotta a hi¥dit.

Justh a valasztasi hadjarat idején — azzal egyiitt, hogy nyatibth parlamen-
ten kivili ebk irAnyaba — megleh&ten tulértékelte sajat péartja esélyeit és elegiend
nek tartotta a fiiggetlenségi part ,bankos” programjanakémden tartasat. A
valasztojog szélesitéséneldliehes hattérben maradasa részben azzal magyarazhato,
hogy a pért aktudlisan a szavazasra jogosultak mozgositiisdette fontosnak, s a
vélasztasok étt nem ismerte fel, hogy az 6néll6 bank kérdése csalggeflenségi
part kettészakitasara volt alkalmas, a valaszt6i tdbbség megszenem lehetetble
elvarni.

Parlamenti partok, frakciék 1901 1905 1906 1910
Szabadelir Part/ 276 159 - 258
Nemzeti Munkapdrt
disszidesek/Alkotméanypart - 27 89 -
Flggetlenségi és 48-as 81 166 253 Kossuth-
Part/parton kivuli figgetlen- part 55
ségiek (Ugron- Justh-part
part) 13 41
parton
kivili 10
Katolikus Néppéart 24 25 33 13
Uj Part - 13 2 -
Gazdapért - - - 3
Keresztényszocialista Part - - - 1
Demokrata Part - 2 4 2
nemzetiségiek 5 10 25 8
agrarszocialista partok - 2 2 -
pérton kiviliek 14 9 5 22
3.4. tdblazat
Parlamenti partok mandatumai az 1901&%5’ 1905-6s, 18085 1910-es valasztdsok
utan

A Flggetlenségi és 48-as Part 1910 juniusi valasztasi ¢atéretkeztében a
frakcié képvisebhazi mandatumainak szama 15741-re, aranyait tekintve pedig kb.

13, ifj. Bertényi I. PhD disszertacio. 2005. 382638J: ,Balkanibol” ,haladé”...2009. 187-188.

614 A Fiiggetlenségi 48-as Part valasztasi bizottsdga8a0. aprilis 15-én kelt levele Justh Gyulahhrsth Gyula
hagyatékaMOL X 5905 14541. sz. tekercs, BbV/29. sz. tétklEgyetértés1910. aprilis 1. A szerb radikalisok
és a Justh-part, Tisza Istvan 1910. marcius 13+adadh elhangzott beszéde (Nemzetiségi és szokéiies és
polémia a fliggetlenségi partok vesetllen). In. Tokéczki L. szerk. 2003. 135-136.

°Gratz G. 1934. 1. k. 405-406., 2. k. 60., 241.
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Ys-ére csokkent. Nézzilk meg, melyek is lehettek a Jdsthralasztasi vereségének f
okai. A legfontosabb tényézvéleményem szerint a part népsaegének a kérdése
volt. A partszakadast kouvin a fuggetlenségi balszarny az 6nallé bank és az altalanos
vélasztdjog programjanak koszonbert nagy tdmegtamogatasra tett szert, de a tdmo-
gaték nagy része nem rendelkezett valasztéjoggal. A égheg emellett hozzajarult,
hogy a rendszer fenntartdsdban érdekelt Nemzeti Murtkapdossuth-parttal és az
Alkotmanyparttal megkotott valasztasi szovetsége a nemzetisdégkga tal elésor-

ban a demokratikus partok és a Justh-part ellen irdnyultatdgak az okok kdzott
szerepelhet, hogy a Justh-part programja bar tartalmaateabimos valasztojog kérdeé-
sét, Bleg a bankonallésagot tartottab®rben, a szocialdemokratak pedig a valasztasi
kampany kezdetéig biztak a Nemzeti Munkapart semlegessegéinit a koalicid
elleni korabbi fellépésik fejében reméltek. A demokratiknigtikai erék tevékenysé-
guk 6sszehangolasara csakdésa valasztasi véghajraban tettek kisérféfet.

Az 1910-es valasztasi kudarc kdzvetlenidl Justh politikai megt@sat idézte
els, majd a kovetelések alapdeatgondolasara adott okot. A partvezér allaspontja a
dualista rendszer szikséges fliggetlenségi reformjat amsziojog kiszélesitését ed-
dig is tartalmazta, ezek utan viszont minden atalakulas alapjékorszak messzeme-
néen legfontosabb politikai kérdését a valasztdjog kiszélesitéséttenA valasztéjog
partprogramon belili étérbe kerllése megteremtette a Justh-pért szerkezeti-
strukturalis atalakulasanak és széleslgntvetségi politikajanak &kltételeit.

Az 1910. évi képvisélalasztasokat kovéen megalakult térvényhozaséid
rendben az utolsé volt a dualizmus torténetében. Az ekktakklt parlamenti partvi-
szonyok az Osztrak—Magyar Monarchia széthulldsédig a litket meghatérozoi
voltak. A dualizmuskori politizalaifreprezentacios terepét jelémepvisebhaz 1912
juniusaig valtozatlanul Bkodott, nem alkalmazott hazszabaly-szigoritast az ellenzéki
partok fellépésével szemben, s Justh politikai szereplésépidkrreghatarozé szinpa-
da tovabbra is a torvényhozas maradt. A Nemzeti Munkap&zembehelyezkéd
parlamenti csoportok képvigsizamat, aranyat tekintve az ellenzék jelentékedy er
tudhatott maga mogott. A Negyvennyolcas Flggetlenségi KoBsuttbl, a Justh-part
41, a parton kivli figgetlenségiek 12, az ellenzéki frakogdzesen 128 mandatumot
gyijtottek az 1910-es valasztason (3.4. tablazat). Ez kb. 2@dhammal haladja meg
az 1901-es valasztasok ellenzéki eredményét, s mint tudjakkazi ellenzék komoly
kihivasok elé allitotta a kormanyt. Mindazonaltal elmondhatdy laag1910-ben meg-
alakult parlament ellenzéki csoportosulasai az 1901-05 kas#thényekhez viszo-
nyitva csak az obstrukcio tekintetében voltak képesek léttile allo lehetség
kihasznalasara, kozos kovetelések, allaspontok megfogaérazégyittrikkddésik
kevéshé terjedt Ki.

Az (j parlament megalakulasat koddelirati vita alkalmaval Justh egyértel-
mivé tette, hogy minden férumon fel kivan Iépni az alkotmarjggsk védelme és
kiszélesitése érdekében, s kiall az &ltalanos valasztéjog méketesz az allampol-
garok valodi akaratan alapuld népképviseletstetjes rendszeriink, ha mind allami,
mind nemzeti érdekeinket az egész vonalon, szabadowyesitéetjik: akkor nalunk is
igen alarendelt jelerdsége lesz a felirati vitdnak...] a valasztdsoknal nem a nemzet

818 A Justh-part 1910-es vélasztasi kudarcahoz lakiské F. 1963. 150-193.
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szabad akarata nyilvanult mdg.]. Honapokon keresztil belegézoltak alkotmanyos
szabadsagunkba, belegazoltak a polgarok lelkiismeretéinapb&on keresztil folyt a
tivornyazas. Mindezeken a torvénytelenségeken és vélasmazaéléseken, csak
egyetlen méd van segiteni, ha behozzuk az &ltalanos, édjlems szavazati jogot™’

A kormanyparti tébbség élamegprobaltatasai a kereskedelmi sédések és a kozos
bank szabadalma elleni fellépés kapcsan jelentk@7tékképvisebhazban a bankkér-
dés utézongéjeként 1911 februarjdban komoly vita alakult tkkkésuth-pérti képvi-
seb (Szentivanyi Arpad és Désy Zoltan) és Lukacs Laszlé mimikiieott, ahol az
ellenzéki politikusok ragalmazéassal vadoltak a pénzigyminis&evitaba beszallo
Justh ekkor hozta nyilvanossagra a Lukacs és kozobe-ién lezajlott, az 0 koalicio
és kormany pozicioirél sz0l6 egyeigtrgyalasokat, illetve az akkor készult memo-
randumot;, [...] meghivast kaptar® felségéhez és ott étrbeszéltiink és hivatkoztam
r4, hogy a t. pénziigyminiszter ur az onallé jegybank mebett @ felsége egészen
meguitkozott és azt mondotta: dehogjyg kozos bank hive™ A Justh-part és mas
ellenzéki partok fellépése ellenére a tébbség a kdzos srmtladalmat harom honapi
vitat kévetien 1917. december 31-ig meghosszabbitotta (1911. étd.18.

A valasztéjog ditérbe kerlilésével parhuzamosan a Fliggetlenségi és 48-as
Part vezetése szakitani kivant a parlamenti partok szokémwszzti struktlrajaval is.

A korabbi, donsen frakcioparti médszerek mellett — ahol a mandatumot széweit
viselbk hataroztak meg a politikai iranyvonalat — a volt képvisels egyéb tamogatok
befolyasa novekedett. Ez részben annak tudhatd be,ehpgst korabbi képviséhek
nagy része (kb. 10®) a valasztasok soran nem jutott mandatumhoz, azonban hely
népszeiiségik és befolyasuk tovabbra is fontos maradt. Emelletési®zlletett a
killtagok rendszeres véleménynyilvanitdsanak tsiégigél és az allandé évi partdy
lések megrendezéséis, illetve tovabbi vidéki szervezetek alapitasardl és a vezetésb
tortérs bevonasarél allapodtak mé.A Justh-partban mar kezdetekkor tetten érhet
volt a nagy tarsadalmi szerepvallalas igénye: Holl6 Lajos deeédyezésére a part
képvisebinek feladataul hataroztak meg az altaluk képviselt vagy szmmagukban
taldlhat6 keruletek fiiggetlenségi kéreinek és &ltalanos sajtéjéhéiképezését, mér-
tékadoé politikai tényesinek megnevezését: A Justh-part tarsadalmi nyitdsa meger
sitette, eltérbe hozta a nép{lesek szerepét, s azt a mind nyiltabba valé politikai harc
fontos eszkdzévé tette.

A Justh-pért hagyomanyos képvistehzi tevékenységével parhuzamosan a
parlamenten kiviili, demokratikus jogok kovetelésére&pirepe felésddott. Az Uj,
széles tarsadalmi rétegek megnyerésére alkalmas progs#mirdmyadd, 1911. aprilis
25-i partgyilésen elhangzott beszédében kdrvonalazégiett:[ti. az altalanos valasz-
t6jog — Sz. A.Jconditio sine qua non, enélkiil nem is képzelhetem el Jadaki fiig-
getlenségi legyen, aki ezt az elvet, a fliggetlenségi programamreagy kovetelését
cserbenhagyja vagy csak hirdetni akarja és nem tesz nimelgmt, hogy meg is valésit-

f17KN 1910. jalius 20. KN 1910-1915. 1. kétet. 296.

618 KN 1911. januéar 31. KN 1910-1915. 4. kétet. 90-125

619 KN 1911. februar 10. KN 1910-1915. 5. kétet. ¥lamint az egyidéjfolyoiratok hasabjainArad és Vidéke,
1911. februéar 11. Lukacs veéfiztasa, ill. Uo. 1911. februéar 14. A Justh-Lukéagy.u

620 Magyarorszag1910. november 24. A filggetlenségi és 48-as ptibizottsaga.

2 Holl6 Lajos 1909. december 10-én kelt levele J@jhlahoz Justh Gyula hagyatékaOL X 5905 14541. sz.
tekercs, BeXI1/22. sz. tétel.
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sa, az lehet ugyan j6 hazafi, de nem fu% etlenségi politikers,ez a kdvetelés a fug-
getlenségi programmtol elvalaszthatatlati:="Ezzel hatarozott ténnyé valt, hogy a mar
korabban felkarolt &ltalanos valasztéjog a Justh-péart legfdstiosévetelésévé Iépett
elé. A partelndk érzékelve a tarsadalmi hangulatot, arra toeddubgy az altalanos
szavazati jogért vivott kiizdelem és a Fliggetlenségi és Réara$sszefonoddasa vila-
gos legyen;ugy latszik a térténelem a mi szamunkra jel6lte meg a hivatasty az
igazi demokratikus elveken és a polgari jogegysdd elvein szilardan megallé ma-
gyar nemzeti allamot az altalanos, egye#gk titkos szavazati jog megvalésitasaval
megteremtsiik®? A gyiilés nagy jeleritsédi fordulata, hogy a partprogram alapvet
meghatarozasaval 6sszefiiggésben a tobbség kinyilvanitotiialmos valasztéjog
mellett allo politikai ebk szoros szévetségkdtésének szukségéfiiggetienségi part
kijelenti, hogy a maga részgérorommel vesz minden tdmogatast, amely a part régi
programmjat kép altalanos, egyedl és titkos valasztoi jogért folytatott kiizdelemben
akar a parlamentbe, akér a parlamenten kivil részérgtatik) kijelenti azt is, hogy
kész minden mas partallasu képwisel a parlamentben egyiittes akcidra is vallalkoz-
ni, mert a part célja az, hogy ennek a nagy reformnaisimhhi megvaldsuldséat bizto-
sitsa, annak kijatszasat és elodazasat pedig megakadaly§zzausth azt is
felismerte, hogy a partok laza kooperaciéja, alkalmankémtikdellépése nem képvi-
sel megfelel ert, s a partok hatérozott politikai kozosségvallalds nélkil némisz
hatnak sikerre. A Fliggetlenségi és 48-as Part hatarozstec8sngett az MSzDP
1911. aprilis 16—18-an lezajlott htisvéti kongresszusanak sreb? ahol a partveze-
tés — Bként Garami Eré hatdsara — a Justh-pérttal elmélyi@sdodvetségi politikat
surgetett, & a szocialdemokratak tébbsége a magyar szupremacisegsagr tarsa-
dalmi reformok Gtjan torténemssitését is elfogadfd” Jaszi Oszkar szintén a partok
kozotti kooperacid tAmogatoi kozott adott hangot véleményéfikemagyardzaso-
kat nem #rg vilagossaggal mondja ki a magyar parlamentnek legnemzeéitifa fti.

22 jJusth Gyula beszéde partjanak és a Magyarorszagigkdemokrata Partnak kozos valasztojogi harcEaatl.
aprilis 25-én. In. Mérei Gy. szerk. 1971. 264. 85 beszédeiben szintén utalt a fuggetlenségi esmrede-
mokratikus jogok elvalaszthatatlansagafen politikai moralomat Iranyi Déaniel#l tanultam ését kvetem is
mindenbend is hive volt az altalanos, egyérés titkos szavazati jognak, szembe helyezkededikaival min-
den tle telhet erével, egyengette a demokratikusrehaladas utjat.”Justh Gy. beszédei. 1913. 47. A kassai
beszéd. 1911. janius 11.

2 Justh Gyula beszéde partjanak és a Magyarorszagigkdemokrata Partnak kozos valasztojogi harcEaatl.
aprilis 25. In. Mérei Gy. szerk. 1971., 265.

24 Uo. In. Mérei Gy. szerk. 1971., 264. Ezzel 6ssergs felfogasat késbbi beszédei soran is alatamasztqga:
fuggetlenségi 48-as part egész helyesen kijelentetgy 6rommel veszi a szociadldemokrata partnddadsenek
a tAmogatasat ennek a nagy, magasztos, alédméjanak elérésébenJusth Gy. beszédei. 1913. 30., ill. pl.
+Amikor mi ezt a népjogellenes és reakcios szerdszht lattuk, akkor érkezett el az ideje annaky legymassal
segity kezet fogjanak mindazok, akik az altalanos, egdyésltitkos szavazati jognak becsiiletes igaz hieei M
gyarorszagon.”Uo. A kassai beszéd. 1911. janius 11. 48.

25 A kongresszuson a Justh-parttal val6 szévetsdigeizék is felszélaltak pl. Alpari Gyula, &m Vilmos, Hajdu
Gyula, Landrer Jei akik a valasztojogi reform célkizése ellenére a fliggetlenségi part nacionalistitele-
szélyesnek tartottak. Birbévebben: Kalmar |. Gy. 1976. 172., ik Magyar Munkdsmozgalom Torténetének
Valogatott Dokumentumai 4/A kotet. A szocialistakédismozgalom Magyarorszagon azjeldaghaborat kdz-
vetlenil megeéks években és a haborl idején 1907-19T®vabbiakban: MMTVD 4/A) Szerk. Erényi Tibor—
Mucsi Ferenc-S. Vince Edit—-Kende Janos. Budapesssith Kiad6, 1966. 345-347., 366—370. Alpari Gyula

5% Kalmar I. Gy. 1976. 163-181., Varga L. 1996. 13#3:1
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a Justh-part — Sz. A.hogy az altalanos, egyeénés titkos valasztdjogtdl varja a becsii-
letes alkotmanyossag biztositasit’”

A flggetlenségi baloldal és a szocidldemokratak egyikifese a partok ko-
z0s érdekein, 6sszehangolhatd célmegvaldsitasan alaprdgrampontok kilénbdie
ségei, illetve egyes politikusok szovetségi politikat dlidenntartasai pedig (akar
kizarasok, kilépések altal is) hattérbe szorultak. A két pdenptnyi és kbzéptava
politikai elvarasai 0sszeegyeztethek voltak. Justh tisztdban volt az altalanos valasz-
téjog kérdésének oriasi jelésegével, amely tilmutatva a szavazati jog kiszélesitésé-
nek a programjan, a demokratizalédasi folyamat megalapkéat is értelmezhietA
partok kozotti egydlittiikodéstl az MSzDP vezéi a Justh-part szocialis kérdések
irdnti fogékonysaganak fokozdédasat remélték, Justhék pesligcidldemokratdk nem-
zeti szemléletét kivantakaghozditani®®®

Justh — mivel érzékelte, hogy partja és az MSzDP U] szi@etébb tekintet-
ben magyarazatra szorul — a szocidldemokraték koralibkpofellépéseit a kovetke-
z6kben értékelte:, A szocialistdk, akiknek kovetelései kozul tdbbel és nevemetes
azokkal, amelyek nemzeti szempontbdl kifogasolhatok,t eaggen érthetiink,
tulajdonképen(sic!] azért lettek a nemzetkdziség karjaiba kergetve, mert semki se
térédott ebben az orszagban velik, hanem a népet, az igmidésn%)et vagy mint
ellenséget nézték, vagy teljes kozombosséggel viseltettelszestiten > Justh hata-
rozott szandékai ellenére a heterogén 6sszétBtajgetlenségi és 48-as Part nem allt
ki egyontetien a szbvetségkotés ligye mellett és fényderlilt arrady, dgyes csopor-
tok kilonb6s véleményen vannak a valasztdjog kiszélesitésébakhetpl. Manndorf
Géza az MSzDP-vel tortéregyuttriikodést a szocialdemokratak ,nemzetkozisége”
miatt nem volt hajlandé elfogadrfi}° A parlament mas partjai egymassal egyetértve
felelétlen 1épésnek tartottdk Justh és a szocidldemokratak koopataai&ossuth-part
és néhéany parton kivili fliggetlenségi — kuldnésen Poldnyah Gé&znemzeti Ugy elaru-
lasanak tekintették a szovetség létrehoZ&8akobb képvisdl ennek hatasara el is
hagyta a Justh-partot (Frater Lérand, Maczky Emil, £b.).

A Justh-part és a szocialdemokratak fkdsa polgari radikalisokkal kiegészult)
egyuttniikddésének valodi jelebdége abban érzékeltighogy az eltér alaprol kiin-
dul6 politikai csoportosulasok egyszerre ismerték fel a &debépésben rejllehet-
ségeket, s ez a politikaid@ szempontjabdl kitdrést jelentett a korabhikszehatérolt
keretek kozll. Az 6sszehangolt valasztdjogi tevékenység pesliglesitette a realis
politikai elvarasokat, 0] altalanos politikai célok kdrvonalait vettgtea valasztojogi
mozgalom szamara felvillantotta, megalapozta a partpaletta Hd#dralapallasa té-
nyezinek azonos politikai alternativat jelériaborban, a progresszio taboraban torté-
né egyesitését.

A Khuen-Hédervary—kormany legjelésebb képviséhazi beterjesztése a véd-
erdfejlesztéssel fliggott 6ssze. Mar az Uj parlament megala@kasdszakaban var-

27v/ilag, 1911. aprilis 25. Jaszi Oszkar: Nyilt sisakkal.

528 Erényi T. 1979. 248.

29 justh Gyula beszéde partjanak és a Magyarorszagidddemokrata Partnak kozos valasztéjogi harckaatl.
aprilis 25. In. Mérei Gy. szerk. 1971., 264.

830 Magyarorszag1911. prilis 26. A fiiggetlenségi part értekezlete

varga L. 2001. 113.

532 pesti Napl6,1911. majus 5. Kilépés a Justh-partbol.
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hato volt, hogy ez lesz a legalkalmasabb kérdés a kgrésrllenzék 6sszecsapasara.
A miniszterelndk 1910. december 12-én a héfegesztés fontossagat hangsulyozva
kijelentette, hogy minden reform — igy a kormanyprograrhkéfalt valasztojog is -
masodlagos. Hazai Samu honvédelmi miniszter 1911 majusétbara Haz asztalara
az Ujonclétszam- és hadugyi koltségvetés emelését tartajaeasiatat, amely Ma-
gyarorszagtol évi 36 ezeb fiobbletet kdvetelne meg, az éves anyagi hozzajarulas,
pedig 13,7 milli6 koronaval novekedne. A vétfejlesztést eleinte a Bosznia-
Hercegovina annexiéjaval egyiitt jar6 nehézségekkel inddékoltéajd a Balkanon
kiteliesed valsaggal, kébb pedig az ottani haborival hoztak 6sszefiigg&she.
hadseregfejlesztés sziikségességét tobbé-kevéshé azkellemtgadta, azonban a
Kossuth-part, a Néppart és Andrassy csoportja a megsz@at cserébe hagyoma-
nyos nemzeti kdvetelményekkel (magyar katonai iskoldk, maggaényleti nyelv,
katonaid leszallitasa, stb.) |épett fel, a Justh-part pedig az altal&laszitjog elfo-
gadasaval hozta parhuzamba alldsfoglalasat. Az ellenzékk @912 majusaig alltak
ellent a térvényjavaslatnak: a vééjavaslattal szemben - az 1903-as Széll-kormany
altal benyujtott javaslathoz hasonléan —, a Justh-péart irddyttheatékony obstrukci-
6ban fogtak 6ssZ8* A technikai obstrukcié valamennyi eszkoze (,agyonbeszglé
névszerinti szavazas, zart Ulések, szabadsagkérvényjek sita) ebtérbe keriilt. Justh
az obstrukciéval kapcsolatos aktualis elveit az alabbiakberegsezte;Az obstrukcio
csak addig jogosult, amig tisztatalanok a valasztasok. Halasatasoknal a szabad
akarat megnyilvanulhat, akkor nincs Iétjogosultsaga az obsitiokk. A koalicié -
igaz — grof Andrassy Gyula vezetése alatt segitett a hazgp&b megszigoritani, de
a szigoritott hazszabalyok alol kivette a kdzOs lgyeket asoadk kérdéseket, mert
tudta, érezte a koalicid, hogy — fajdalom - j6het tobbségelartérdet-fejet hajtva a
bécsi akarat eltt, veszedelembe sodorhatja az orsza§ot.”

A parlamenti ellendllas rovidtadvon egyértéid tette, hogy a hagyoméanyos vi-
tavezetés modszereivel a kivant kormanypérti reformtervesatvihed keresztul. A
munkaparti tdbbség Berzeviczy Albert (1910. janius 30.218bvember 7.) és Navay
Lajos (1911. november 9.-1912. majus 21.) elndkskde tartva a korabbi sikertelen
h&zszabaly-szigoritds megisnééitsébl, kompromisszumok segitségével és a jelenlegi
hazszabalyok szigor (at)értelmezésével probaltak megoldaisagof®® Emellett a
vélasztojog kérdése a tdmegmozgalmak hatasara, a koréréorybelil is étérbe
keriilt. A Khuen-Hédervary kabinet a valasztasokig progiham hirdette az altalanos
valasztdjog térvénybeiktatasat, majd az aprolékos kidolgazdizatkozva késleltette
annak targyalasat. Mindazonaltal a Nemzeti Munkapart liberdliskpsainak részvé-
telével 1910. november 9-én létrejott a meglében tarka OsszetéieDrszagos Re-
form Klub. A szervezet munkajaban részt vallalé meghatartormanyparti

633 Az annexids valsagrol és a balkani haborukidlebben: Ormos Méaria—Majoros IstvédBuropa a nemzetkozi
kuzditéren. Budapest, Osiris Kiado, 1998. 197-198., 200. Denf@éébor:Kisallami térekvések és nagyhatalmi
érdekek a Balkan-haboruk idején, 1912-19BBdapest, Hungarovox, 2007., Poloskei Fereker:Osztrak—
Magyar Monarchia Balkan-politikaja az I.. vilaghatioelstti évekbenin. A Balkan-haboruk és a nagyhatalmak.
Szerk. Krausz Tamas. Budapest, 1999. 47-55.

% Gratz G. 1934. 2. k. 247.

535 Justh Gy. beszédei. 1913. A losonci beszéd. 1¥Ehtember 17. 93.

6% pesti Napl6,1911. szeptember 17. A korméany taktikaja., ill.. 1811. szeptember 28. Hédervary és a hazsza-
balyrevizio.
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politikusok Berzeviczy Albert, Navay Lajos, Sandor Pal és 8yékerenc a valaszto-
jog szélesitésének elkdtelezett hivének bizonyultak. Székelygarpohdikalisokkal
rokonithaté valasztéjogi kovetelésekkel értett egyet és Jusital®z hasonldéan tébb
alkalommal részt vett a szocidldemokratak altal szervezett tiésggert®’ A tarsa-
dalmi igények iranyaba fogékony liberdlisok azonban néwttak efs csoportot a
kormanyparton belil, hatalmi érdekik pedig (e@sel a Nemzeti Munkaparthoz ko-
totte 6ket. Fontos szerepet jatszottak azonban a kormanyzati hafirh910 jaliusa
€s 1912 majusa kozotiedrben tartott kompromisszumpolitikdban.

Valasztokerilet képvisék (1909) képviséik (1910)
Arad Muller Karoly, F48(J)P Tisza Istvan, NMP
Baja Rajk Aladar, F48(J)P Podmaniczky Endre, NMP
Budapest, 2. ker. Németh Imre, F48(J)P Berzevidagdy, NMP
Budapest, 3. ker. Botzenhard Janos, F48(J)H 6F&ghdor, NMP
Budapest, 8. ker. Nagy Dezd-48(J)P Jakabffy Imre, NMP
Budapest, 9-10. ker. Ballagi Aladéar, F48(J)P Jakabdrenc, NMP
Hédmezvasérhely Endrey Gyula, F48(J)P Kun Béla, F48(J)P
Kassa Andréssy Gyula, AP Blanar Béla, NMP
Kolozsvar, 1. ker. Kecskeméthy Istvan, F48(J)P  KalBasztav, NMP
Kolozsvér, 2. ker. Wesselényi Ferenc, F48(J)FP Bavifflos
parton Kiviili 67-es
Losonc Beniczky Arpad, F48(J)P Rohonyi Gyula, NMP
Makéd Justh Gyula, F48(J)P Justh Gyula, F48(J)P
Nagykanizsa Zichy Aladéar, KNP Bosnyak Géza, F48(J)P
Nagyszalonta Balogh Mihaly, F48(J)P Ifi. Tisza KAimBIMP
Nagyvarad Szokoly Tamas, F48(J)P Hovanyi Géza, NMP
Pécs Pleininger Ferenc, F48(J)P Zichy Janos, NMP
Szabadka, 1. ker. Gyelmis GeF48(J)P Vojnich Sandor, NMP
Szabadka, 2. ker. Mukics Simon, F48(J)P Janiga J&GB,
Szombathely Gotthard Sandor, F48(J)P Székely Ferenc, NMP
3.5. tablazat
Justh Gyula 1911. aprilis 30.—1912. junius 16. kdzo6tti gédgeinek
helysziné%8

F48(J)P- Flggetlenségi és 48-as (Justh) Part
NMP- Nemzeti Munkapart

KNP—Katolikus Néppart

AP— Alkotmanypart

857 Uo. 1913. januar 1. Sandor Pal: Levél a munkagpkikségéhez., Uo. 1912. januar 3. A bomlas teljid,
1912. januér 4. Navay is!, ill. Harom (j kilépés.
538 Sturm-féle orszagd¥ési almanach 1910-1915. Budapest, 1910. 471-483.
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Az elgisorban kompromisszumra térékikormanyparti csoportokkal szemben a
Nemzeti Munkapért Tisza Istvan korul szegeiatt masik bazisa 1911 nyaratdl egyér-
telmiien a parlamenti szabalyok megvaltoztatasa, az obstrukciédetiellett kotelez-
te el magat, amely hatarozottan a parlamentarizmus klassifiaralis elemeinek a
felszamolaséara torekedét.

Justh Gyula és partjanak tevékenysége 1911 tavaszat@ykeést kiegészitfo
szdalra bonthat6. A politikai porond egyik terepe a megdr®épvisebhazi szereplés,
amely a fokozatosan #zil6 lehetiségek ellenére csak lassan veszitett jet&geidl.

Az 1912 janiusi, majd az 1913 marciusi hazszabaly-szigoritsigllenzéki fellépés
egyik lehetséges szintere tovabbra is a ké@hselvolt. A parlamenti politizalas mel-
lett azonban egyre nagyobb hangsuly kertlt a parlamentéh golitikai lehetségek,
a népgylési politizalas alkalmazasara. A megvaltozott politikai helyzetsakaeztar
kibévitésének szilkségességét odaig fokozta, hogy a parlé&smeat utca egymast ta-
mogato lehdtségeinek kiaknazasa a hatékony ellenzéki fellépés érdekdtmiilhe-
tetlenné valt.

Justh népg§lési beszédeinek sordban 1911 tavaszatél 1912 nyardgsaag
kilbnbodz pontjain (sorrendben: Arad, Pécs, Hodthesarhely, Kassa, Szombathely,
Nagyvarad, Budapest, Budapest 2., Kolozsvar, LosorakdMNagyszalonta, Baja,
Szabadka, Nagykanizsa, Maké 2., Arad 2.) hirdette alaals valasztéjog mellett és a
védebjavaslattal szemben megfogalmazott allaspontjat, ahol fliggégiehs (Bat-
thyany Tivadar, Holl6 Lajos, Lovaszy Marton, stb.) mellettdszerint szocialdemok-
rata (Garami Er¢y Garbai Sandor, Kunfi Zsigmond) és polgari radikélis polgdkal
(Jaszi Oszkar) egyiittikodve, a Valasztéjogi Szdvetség szervezésében jelent meg. A
népgyilések jol kivalasztott kezd és végpontja (1911. aprilis 30., 1912. junius 16.)
egyarant Arad, Tisza Istvan valasztdkerilete volt. A felsonalgyar varosok mellett, a
szocialdemokratak és a Justh-part altal tartott ndpgymegszervezésére térekedtek
Bécsben is, amely azonban Victor Adler hozzajarulasarbukedt®*® Megfogalma-
zbédhat a kérdés: Justh miért éppen ezeket a varosokattatateg, és miért nem tar-
tott beszédet az orszag mas varosaiban? A vélasz az adistbk szavazopolgarainak
legutébbi (1910-es) voksolasi eredményével all sszefbggésA Justh altal ekkor
meglatogatott varosok, valasztokeriletek szinte mindegyikét (tobb3/4-ét!l) — a 14
varosbol kivétel csak Kassa, Nagykanizsa, Hodivésarhely és sajat kertilete Mako -
az 1910-es képvistlalasztas alkalmaval elveszitette a Justh-part, azt tzéegel
azonbark birtokoltdk a mandatumot (3.5.tdblazat). Feltételdghesajat (még) meg-
lévé/potencialis bazisuk, tamogatottsaguk életben tartasa, visstz@odrdekében
dontéttek e helyszinek mellett.

Justh tehat az orszag azon regionalis kézpontjaiban, illetvetgelgarosai-
barf*! tartott népgylést, ahol meglé¥ szamottet bazisuk ellenére 1910-ben nem

% pgloskei F. 1970. 44,

840 viktor Adler levele Szabé Jozsefhez, a Justh-plwtalé egyiittritkodéssl. In. MMTVD 4/A. 380., ill. Varga
L. 1996. 138.

841 Az orszéag regionalis kdzpontjainak és jefsntarosainak hierarchikus meghatarozasaban BellsziGhysri R.
2005. (91-169.) kotetét vettem alapul. Lathatjubgyh Szeged kivételével minden olyan regiondlis lotitban
tartott népgyilési beszédet, ahol nagy tamogatottsaggal rendelkede 1910-ben nem sikerilt mandatumot
szerezniuk.
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szereztek mandatumot (Arad, Nagyvarad, Kassa, KoloZsy&., Pécs, Szabadka 1.,
2., illetve Baja, Losonc, Nagykanizsa, Szombathely). Azagrgnas regionalis koz-
pontjaiban, illetve jeleids varosaiban vagy nem rendelkeztek érzékéltégghogatassal
(pl. Brasso 1., 2., Gy, Pozsony 1., 2., Temesvér, illetve Marosvaséarhelg.1Mis-
kolc 1., 2., Nagyszeben 1., 2.), vagy pedig mandatusnezereztek, tehat a tdbbség
mar ekkor is a a# partjukon allt (pl. Debrecen 1., 2., illetve Kecskemét2l, Szat-
marnémeti, Székesfehérvar). A néfiiggi helyszinek és a korabbi valasztas dsszeflig-
gése kapcsan arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogylRisth1912 idszakaban nem
zarta ki a parlament feloszlatasanak és rendkiviili valadzkiisasanak lehéségét*?

Justh beszédeit vizsgalva megallapithatjuk, hogy az egy edat&edesztiil
tartd népgyiléssorozat folyaman, tovabbi fokozatos politikai radikalizalédpasztal-
hat6. A szocialdemokratak és a Justh-part egyikifilesének eredményeként 1911
nyaran é99szén nagyszabasu tomegtpsek (és hozzajuk kapcsolddva témegtlinteté-
sek) bontakoztak ki, ahol a korméanyzat t6bb alkalommalatahmi etvel 1épett fel a
demonstralokkal szemben.

Justh népg§lési beszédeinek sorat 1911. 4prilis 30-an Aradon nyitottp ithe
a polgari radikalis Jaszi Oszkar és szerb, illetve roman et&ségi politikusok is meg-
jelentek. Justh ekkor, illetve beszédeinek tdbbségében sztditay kérdésére helyezte
a hangsulyt, a tobbi kdvetelés (a nemzeti hiadaz 6nall6é nemezi bank, a szocidlis
kérdések, stb.) ugyanis kizarGlag az altalanos vélasztégpjpa megvalasztott nép-
parlamentben lehetett realis cd¥eg kell alkotnunk slrgsen az altalanos, egyeénés
titkos kdzségenkénti szavazati jogot, be kell vinnlink a nggymeégeket az alkotmany
sancaiba, mert ezek Magyarorszag érdekeit hiven, becsétetaeg tudjak 6vne*
Ismételten a valasztéjogi torvény @&ldegességét hirdetveMi a képvisebhazban
folytatjuk a harcot. Mi ennek a harcnak a célja? Az, hogiéaesrdl szolo tbrvény
levetessék a napirendlr alkossuk meg sudgen az altalanos, egyénlitkos és kdzsé-
genkénti valaszt6jogrol sz6l6 térvényt és azutadn az Uj migppent dontsén a katonai
terhek tekintetében®®* A szocialdemokratak és a Justh-part akcidinak sszehadgola
tél a Valasztéjogi Orszagos Szovetség irdnyitasa egyre idiédlszott a konzervativ
erdk kezéldl és mindinkabb a liberalis és demokratikus csoportosulasrkezetéve
valt®® A szovetség elnoki posztjat Banffy halalat (1911. majuy Raveten Justh
Gyula vette af*® Justh elnokké valasztasat ks a Kassan elhangzott beszédében a
széles tarsadalmi rétegek mozgositasat szorgalmazva felhbgaimézott meg:
.Csatlakozzanak partallasra valo tekintet nélklll az orszag &sdeenokratikusan és
liberalisan gondolkoz6 elemei a Vélasztdjog Orszagos Szoebestgkésziljenek fel
az orszag minden kdzségében, varosaban a polgamokinkasok, a nagy kizdelemre

42/, Erényi 1979. 251.

Zﬁ\]usth Gy. beszédei. 1913. 84. A masodik budapestiéd. 1911. augusztus 25.
Uo. 85.

%*Ehhez nagy mértékben hozzajarult Banffy Delastegsége is, ugyanis élete utolsé hénapjaibamerartudott
aktivan részt venni a szvetség tevékenységébeno¥&enrik 1910. november 1-én kelt levele Justhl&y
hoz.Justh Gyula hagyaték®&OL X 5905 14541. sz. tekercs, BbV/74. sz. tétel.

846 A szbvetség elndkvalasztasi taktikajaban észievkehiink, hogy a kiprobalt és széles parlamergitkalatok-
kal rendelked tapasztalt politikusokat részesitettékngben. Banffy korabbi miniszterelnok és Justh korabb
hézelnok az altalanos véalaszt6jogi harcban valpvadsl mellett nem utolsé sorban politikusi tekipéhek ko-
szonhette az elnokséget.
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a demokraciaért, tegyenek inditvanyokat, kdzségi, varogénghatosagi képvisgtes-
tuletekben az irdnt, hogy a parlamenthez irjon fel minden gors@den falu, minden
varos és a legnyomatékosabban silirgesse meg az altatfyyesy é€s titkos valasztoi
jog torvénybeiktatasat. Végil felhivom a polgari, tisztéisehsutas, tanar, tanito,
Ugyvéd, orvos, gyogyszerész, mérnok stb. testileteszdgos vagy helyi szovetsége-
ket, egyesiileteket, tarsadalmi koroket, kaszindkat, klubletatanak hatarozatokat az
altalanos, egyedl titkos és kdzségenkénti valasztéjog mellett, e hatarozatokatktegy
kozzé a lapokban és irjanak fel a képvisékzhoz a nagy reform megslrgetése
irant.” **’ A tarsadalmi kiizdelem kézéppontjaba keriilve az altalarasatéjog szik-
ségességeén tul annak varhaté kovetkezményeit is a nyikémedé tarta;Sok min-
denféle ellenvetést hoznak fel azok, kik meg vannak ijedakinos egyedl és titkos
valasztoi jogtol, csakhogy mindegyik ellenvetésnél kilatszik a, |6 azért félnek a
nemzetiségedt, nem azért félnek a szocialistaktol, mert féltik a magyarsagrhég
nigjat, hanem azért mert a kivaltsagos osztaly egy jelentéiéaze félti az osztaly-
uralmat.”®*® A tarsadalmi valaszfalak lebontasat, ezzel dsszefiiggéshamidssag
politikai nyilvdnossagba torténbeemelését alapwetszikségletként kezeltgHa a
fennmaradasunkat biztositani akarjuk, meg kell sziintetni azlyaszaimat, ra kell
Iépni a demokratikus haladas utjara. A valaszfalakat le kellbam, egybe kell for-
rasztani az orszag minden polgarat, szarmazasra, famasfelekezetre vald tekintet
nélkil.”®*° Ugyancsak ezt az allaspontot fejtette &vdbben pécsi beszéde alkalmaval:
A hazanak hasznos, nélkillézhetetlen polgarai a munkaaskknek tdmogatasat
orommel elfogadni, kérges kezeiket testvéri szeretettel megszodta szégyen. Szé-
gyen csak az, és bizony-bizony mondom, nem egyeztétisee a valodi keresztény
szellemmel, amikor valaki annyira elvakult az osztalyuralokiyatsagok védelmezé-
sében, hogy a vagyontalan, szegény embert, a muakdlgb$ennhéjazo, ostoba osz-
talygsggel és 5%b,’ilijlettel lenézi azokkal egyutt, akik 6rommel veszik a munkéfosz
tamogatasat.®>® A tarsadalmi valaszfalak lebontasa, a politikai nyilvanossagleisz
sedése Justh felfogasaban a magyar nemzet, az allaitietag,a magyar alkotmany
védelme érdekében volt elkeriilhetetlen kdvetelméalkotményunkat csak ugy 6v-
hatjuk meg, ha a nép széles rétegeit bevissziik az alkosaaogiba; ha Uj életet, Uj
vért visziink be az alkotmanyos életbe; ha kiirtjuk a korhalitikai rendszert gyoke-
res®l.” ®' Hasonl6 véleményének adott hangot, amikor az allam e¥sjét fejbdés
lehetiségét szorosan a demokratikus jogokhoz kotip#teni elviink: semmi kivaltsag,
semmi efjog, hanem teljes egyeisiég és testvériség. Az orszag minden lakosa és pol-
gara: valamennyien egyulttesen igyekezzink arra, hagg ezegény, elhagyott Ma-
gyarorszagot naggya, diéeé tehessik®? A szocialis kérdések kozil a progressziv
addzas tébb alkalommal is felmerllt beszédeihén:] amikor a sziikséges koltsége-
ket el akarjdk teremteni, akkor nem az egyedil igazsadgos @Bsgive megadoztatas
atjan akarjak a hianyokat, amelyek az allamhaztartasban mutiadkp potolni, hanem

847 Justh Gy. beszédei. 1913. 51. A kassai beszéd. ji@ius 11.
648 Jo. 71. A nagyvéradi beszéd. 1911. janius 25.

%49 Uo. 81. A budapesti beszéd. 1911. julius 30.

%0 Uo. 31. A pécsi beszéd. 1911. majus 21.

%Yo, 34.

%2Uo. 104-105. A bajai beszéd. 1911. oktber 29.
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a kisemberek terheit novelik>® A népgyilések soran Justh fellépett az egyre inkabb
erdsebbé vald és sajat partjan belil is jelentkaatiszemitizmussal szemben, s egyik
hédmesvéaséarhelyi beszédében hangsulyozhost szomoruan kell l1atnunk, hogy a
fliggetlenségi partnak vannak olyan tagjai, akik a vallasi villei@asem rettennek
vissza[...]. Ezek elfelejtik azt, hogy azok a fliggetlenségiek, akik & &¥ek elején
antiszemitak voltak, azok kiléptek a fliggetlenségi partbdl, todtgk jol, az antiszemi-
tizmus nem egyeztethigissze a fliggetlenségi part programmjavafJusth képvise-
I6hazi tevékenysége ebben agsdakban elvalaszthatatlan volt a néflggi politizalas
programjatol, s a parlamenti katonapolitikai térekvések elleni #diéptomeggiiése-
ken is népszdsitette, valamint 6sszekapcsolta a demokratikus jogok, illetvéaaai &
hatékonysag kérdésével[...] [az Uj népparlament — Sz. Amheg fogja efsiteni a
kb6zszabadsagok biztositékait. Létre fogja hozni az igazaadszalitot. A gyllekezési
€s egyesllési jogot teljes szabatséggel fogja rendeziji..]. Azutan a népoktatast
komolyabban fogja venni, mint ahogy ma az osztalyparlamszit dég csak almodni
sem fognak merni a kormany tagjai, hogy csatahajokat égitsehogy a hadsereg
létszaméat emeljéke®® A védetjavaslattal kapcsolatban - Tisza Istvan bihari tAmoga-
téinak kodzpontjaban - Nagyvaradon pedig a kovedikeiz fogalmazta meg;Azt
mondta Tisza Istvan, hogy a létszamemelés sziikségess haggereg megvédelmez-
hessen benninket. Elfeledkezik arrél, hogy az osztraletegdsohasem védelmezett
meg benniinket. Hiszen csak nézziink vissza szabadsdigkar. Ott volt Bethlen,
Bocskay, Rakoczi-féle nagy kiizdelem. Nem arra haskréfe]l az osztrak hadsereget,
hogy azzal a magyar szabadsagot letorj@R?Az eddig felsoroltakon tul tobb alka-
lommal felhivta a figyelmet az oktatds alacsony szinvonakrelédataira, illetve a
tanitok megélhetési és munkakorilményeire. A tanitok budapsztigns gilésén
liberalis szellemi felszélalasdban az aldbbiak orvoslasat sirg@ietositanunk kell a
tanitdsag részére a gondolat- és lelkiismereti szabadskgs.kell sziintetnink azt a
szégyenletes allapotot, hogy a tanitd lelkiismerete, gondolaliikpomeggyzsdése

a mindenkori kormany rablancéara legyefrie.”®’ A fentebb idézett néhany beszéd-
részlet kelben bizonyitja, hogy Justh allami és tarsadalmi problémakekeény gon-
dolatainak kozlését immar nem kizardlag a parlament lléseittaaidatosnak, hanem
azok elemzését a széles kdzvélemédit el megtette.

A vaélasztojogi kérdésben torigrallasfoglalds hatasara, Justh nemzetkozi elis-
mertsége is kiszélesedett. A magyarorszagi n@épggorozattal azonos dsizakban,
1911-1912-ben kezdeményeztek kapcsolatfelvételt az Améikaasiilt Allamokban
(Minneapolisban, New York Cityben, Dickson Cityben, sthiik6dé magyar munkas-
egyesiletekR® és a londoni angol valasztdjogimozgalom is. Az angol suffragettek

3 Uo. 79. A budapesti beszéd. 1911. julius 30.

% Jo. 36. A hadmesvasarhelyi poharkdszant1911. majus 27.

%5 Jo. 78. A budapesti beszéd. 1911. jalius 30.

6 Uo. 69. A nagyvéradi beszéd. 1911. junius 25.

%7 Uo. 84. A masodik budapesti beszéd. 1911. augsi@Bu

Justh a Magyarorszagi Tanitok Szabad Egyesiiletehivéesfira tartott 8éhdast. A szervék eljzetes kérése
alapjan a népdjyés targya a politikai helyzet elemzése és annakytatasa” volt,hogy szabadsagot és kulti-
rat Magyarorszagon csak a népparlaméhttemélhetiink.”Zigany Zoltdn 1911. augusztus 21-én kelt levele
Justh Gyulahozlusth Gyula hagyaték&OL X 5905 14541. sz. tekercs, BbV/99. tétel.

8 Ezzel kapcsolatban: Uo. BbVI/16., BbVI/45., BoVI/4BQVI/49., BbVI/50., és BbVI/S8. sz. tételek
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Jutsh tdmogatasat kérték egyik tiltakozd levelikhdz, amellyshité bebortonzése
ellen kivantak fellépni>® Justh amerikai és brit politikai kapcsolatainak megsokszoro-
zbdasa azonban alap$eh nem a magyar figgetlenségi politika nemzetk6zi elismert-
ségének volt kdszonkgethanem mindenekét az MSzDP és a Valasztdjogi Szbévetség
nyugat-europai és tengerentili hatasanak terméke volt.

A tarsadalmi elégedetlenség felszinre kerlilése 1910-1982 kdgzagos mére-
tet oltott, a nagyobb ipari kdzpontokban munkassztrajkok detések bontakoztak ki
(Budapest, Rimamurany—Salgoétarjan, Resica, Péds, Gip.). A legnagyobb témeg-
demonstracio 1911. julius 30-an Budapesten jatszadott leeghamépgyilést kdved-
en — amelyen Justh is beszédet mondott — aéreadgel 6sszecsapd munkasok az
altalanos valasztjog mellett a forradalmat is éltéft&Kusth tarsadalmi problémakat
érintd egyik legradikalisabb beszéde ekkor hangzott el, amelgbegilasztojog mellett
kitért a kivandorlas kérdésére, a progressziv adopolitikaf@sl (latifundiumok) meg-
oldatlan problémaira i&*

A Justh-part parlamenti kiizdelmei 19d4zé¢! Uj dimenzidba keriiltek, a sz6-
vetségi politikat érirt komoly nézetkilonbségek ellenére a parlamentben a Hwssu
parttal kozosen folytattak a véd@vaslat tamadasat. A fiiggetlenségi baloldal ekkor
mar nem kizarélag a parlamenti ellenzéket képviselte, tehatédigtelemben a hatalmi
elit modositasokat kovetebels ellenzéke volt, hanem mivel a térvényhozason kiviil
is rendelkezett kapcsolatokkal, a képwbélizban ajtét nyitott a tarsadalmat &fint
politikai kérdések targyalasahoz, s a kdzvélemény enmehkrgmyeként fokozott vara-
kozéassal tekintett a parlamenti politikai porondra is. A parlamekitglili és a parla-
menten belili ellenzék politikai tevékenységének tsszeharagalptha nem is tortént
meg maradéktalanul, a Justh-part hozzajarult a kdzos fellépdszeressé valasahoz.

A valasztdjogi harc és a parlamentarizmus védelme a ségkétes mellett
elengedhetetlenné tette a politikai ellenfelek pontos kijeldlésétdth 1904-hez ha-
sonléan 1911/12-ben is ismételten szembekerult Tisza Istséportjaval, akik az
allami hatékonysag kérdéséhez a végletekig ragaszkodwealaanpntaris viszonyok
korldtozdsdnak szikségét hangoztattdk. Tisza Istvan kgpé#di csoportjanak 1911
dszi megetsddésével Justh fontosnak tartotta a politikai harcban tGegpenes vé-
leménynyilvanitast, s ezt felvallalva, a partokat a valaszté@giés és a parlamenta-
rizmus védelme kapcsan a progresszio és reakdigedr elkiulonulésére, hatarozott
allasfoglalasra szolitotta felGrof Tisza Istvan félti dliink a parlamentarizmust, mint-
ha csak nem éppehlett volna az, aki alig néhany éve a parlamentarizmust egly zs
kend’be akarta belefojtani. Tisza és Khuen elvesztették a jogukatz,ahlogy a
parlamentarizmus szefielen lovagjaiul csapjanak fel. slunk senki se féltse a
parlamentarizmust, a népképviseletet. Mi éppen ellélég@meg akarjuk valdsitani a

9 Evelin Bunting 1912. méjus 25-én kelt levele JuBtlulahoz.Justh Gyula hagyatékalOL X 5905 14541. sz.
tekercs, BbV1/28. sz. téte|Dr Dillon in writing to me has suggested that yawuld allow your name to be
used, as other men and women of international re¢jmtehave signified there willingness to do, in atest
addressed to the English Government against siedtrirent.” (,Dr. Dillon levelében arrol tajékozatothogy
On, akarcsak tobb mas nemzetkozileg elismert héggyir, akik mar jelezték ebbéli szandékukat, valdier
nevét adja az Angol Kormany eljarasa ellen intétikdikozasunkhoz:2 forditotta Sz. A.)

60 Erényi T. 1979. 249.

861 Justh Gy. beszédei. 1913. 79. A budapesti be484d.. julius 30.
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valédi, a hamisitatlan népképviseleti rendsgert].”®°> A hazszabalyok védelme a
valasztojog kérdésénél hatékonyabban rendezte dsszlameratr ellenzék kulénbéz
alakulatait (Justh-part, Katolikus Néppart, Kossuth-part, pitaili 48-asok), hiszen
az ellenzéki fellépés lekitégei forogtak kockan.

Berzeviczy hazelndk kompromisszumpolitikajanak utolsé teléeteként az ak-
kor parton kivili 48-as Karolyi Mihaly, aki ekkor a parlamiezllenzék és a kormany
kozotti targyalasok egyiksf szorgalmazéja volt, 1911. oktdber 11-ére egyeztetésre
hivta Tisza Istvant, Apponyi Albertet, Andrassy Gyulat, KiblssFerencet, Polonyi
Gézat. Justh, szintén kapott meghivot, azonban — mivel Vialfesz eleve kizérta a
megegyezés lehgtégét — levélben utasitotta azt visSZEzzel 6sszefiiggésben Eitner
Zsigmond képvisél Justhnak irott levelé arra kdvetkeztethetlink, hogy a Justh-part
meghatérozé politikusai ebben azsdakban a kblcsénts megegyezéssel szemben a
kormany meghatraldsat kivantak kikényszeritgAi:partunk éltal meginditott nagy
parlamenti kiizdelem éppen most kdzeledik a kritikijsairl elddntés felé, miért is most
van sziikség parttagjaink réséka legnagyobb kitartasra és harczkészségre. A képvi-
sebhaz elndke altal meginditott béketargyaldsoknak partunkrazéfainkra nézve
kedved sikerét csak akkor remélhetjiik, ha partunk éppen athékyalasok alatt nagy
erével impozans mdédon folytatja a parlamenti harczot. Annal inkstiikséges ez,
mivel nem lehetetlen, hogy a meginditott tArgyalasoknak az & zjédjuk, hogy par-
tunk a kizdelemben ellanyhuljon és esetleges meglepetZssdlen kel ellenallast
ne fejthessen ki*** Berzeviczy Albert hazelnok lemondasakdiisza esélyei megno-
vekedtek, azonban (Andrassy Gyula kdzbenjarasavalleter® a kompromisszumot
tamogaté gk kerekedtek fellll, s ez Navay Lajos hazelnOkségéherte (1911.
november 9.-1912. majus 21.). Az eseményeket Justhzszabalyokat szigoritani
kivané Tisza csoport vereségeként és a valasztojogi hdizelgnének dljeleként
értékelte:, Tisza Istvan elndksége, éppen ugy mint aseak, teljes kudarcot vallott.
Erdszakrél ma mar sz6 sincs; hazszabdlyreviziorél ma mérssws.[...]. Tudjuk
nagyon jol, hogy az altalanos, egy&mls titkos szavazati jognak nagyobb ellensége,
mint gréf Tisza Istvan nincs. Ennek a fegyverszinetnek katédtien a hirhedt bihari
adminisztrator leszarmazottja, az aulikus, feudalis és koatferpolitikat fanatizmus-
sal szolgalé grof Tisza Istvandszakos tervei meghilusultfk.]. A reakcio #vezére
stlyosan megsebesiii. allott Gtjaban a nemzet demokratikus haladasadedk reak-
cio fanatikus szolgajaj koveteli, hogy a sulyos katonai terhek <gondolkodas nélkul>,
minden junktim teljes kizarasaval szavaztassanak Rféglisth a Navay elnokségé-
vel®®” kapcsolatban varhaté parlamenti kompromisszumoktél a véjagzebtérbe
keriilését remélte, s erre készilve, illetve Tisza esedékbb tgmadasaitdl tartva,

€2 Justh Gy beszédei. 1913. 96. A makdi beszéd. k¥kptember 24.

863 Karolyi Mihaly keltezetlen levele Justh Gyulahda. Karolyi Mihaly levelezése, 1. kotet. 1905-198xerk.
Litvan Gyorgy. Akadémiai Kiadd, 1978. 50.

%4 Eitner Zsigmond 1911. oktéber 14-én kelt levelstduGyulahozJusth Gyula hagyatékalOL X 5905 14541.
sz. tekercs, BbV/110. sz. tétel.

%5 Berzeviczy Albert sajat lemondasat — a hivatalesremy ebtt napokkal — a kormanypart egyes vézetellett
Justhtal, mint az ellenzék egyik vezérével is tiadaBerzeviczy Albert 1911. november 5-én kelt lev@usth
Gyuldhoz. Uo. BbV/117. tétel, ill. Gratz G. 1934k2247-248.

566 Justh Gy. beszédei. 1913. 107. A szabadkai be$94d. november 12.

%7 Navay a koalici6 iélszakaban Justh (alkotmanyparti) helyettese voltépviebhazi elndkségben, majd
Berzeviczy alelnokeként tevékenykedett.
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fontosnak itélte a politikai csoportosulasok pontos célmegtzdigén, A legnagyobb
baj a mi politikai vilagunkban és életlinkben, hogy nincs eggségoportosulas a
péartok kdzott. Be kell mentilgbb kovetkeznie az egységes csoportosulasnak. Menje-
nek egy taborba a reakcié hivei és kiizdjenek egyiitt akiatikos haladas hivei®®

Navay Lajos hazelndkké valasztasaval a kompromisszumpdlitifelvonasa
kezdidott el, amely egyszerre tobb szalon prébalt sikereket elénnien-Hédervary és
Navay tbbbnyire a véd&avaslat adta keretekhez ragaszkodva tovabbra is katonai-
nemzeti vivmanyok mentén keresték a megegyezést az ellegyék vezétvel, féleg
Andrassyval, Apponyival és Kossuthtal. A kormanyzat mmeghataroz6 politikusai
foleg Sandor Pal és Székely Ferenc miniszter, pedig Justhékkeddétea megalla-
podasra, amelynek alapjat a kdzigazgatasi ,adminisztrasi@ ¢alasztdjog reformja
képezte. Tisza és dit tamogatd bihari kér mindkét lehetséges megegyéztsiol
tartotta magat, s kiéllt a hdzszabaly-szigoritds mellett, azanfiaa munkapérti libe-
ralisok valasztojogi targyalasat teljességgel ellenezte, nestt ligh a katonapolitikai
vivmanyok terén targyalé csoporttal szemB8mindazonaltal a kompromisszumpoli-
tika szikségszéen kudarcra volt itélve, hiszen a miniszterelndk a valasztépdoi-
mokat vetette el, az udvar pedig hallani sem akart a katonapbétigedményekt.

Justh érzékelve az aktudlis kormanyzat hatarozott elzarkéaasiiasztdjog
demokratikus reformjatol, egy az altalanos valasztéjogot né&kiitte 1ényeges jogh
vitést jelend targyalasképes allaspont kidolgozasanak sziikségességeyatéa,
amelyben a munkaparti tdbbség igényének megmheeh reform nemzeti jellegét és az
értelmi-kulturélis cenzust kivantaseérbe allitanf”® Nagykanizsan elhangzott 1911.
novemberi beszédében fejtette ki allaspongjdt..] fel kell allitani az értelmi cenzust
a keriletekben, hogy azokban a keriletekben, melyekedmiéég magasabb fokan
allanak, kevesebb valaszto kildjon egy képdtisehint olyan kertletekben, ahol a
miveltség alacsonyabb fokon &ll. Ami az intelligencia befolyasat iletmegvan ma
is és meg is lesz a jélven is mindenditt, ahol az intelligencia a népért, a kozérdeké
kizd.

A korménytdél engedményeket kovetgdarlamenti ellenzék 1911 decemberé-
ben a véddijavaslaton tul megakadalyozta az Ujoncjutalék és a koltségaetdmlasat
is. A hamarosan beallé 1912-es ex lex miatt Khuen-Hédearoly miniszterelnok
sajat poziciogyengllését érzékelve, illetve a fokozdédd bahdlyizet hatasara, ismé-
telten — ezlttal az egy évtizeddel korabbi ,kilences bizottsagisjatat kévet (nem-
zet szimbolika, magyar jelvények, magyar nyelv, stb.) -tor@-nemzeti
kompromisszumokat helyezett kilatasba. A miniszterelndk a kajamaslatok terén a
Kossuth és Apponyi vezette fliggetlenségiekkel torekedetiaiigpkra, ezzel parhu-
zamosan a Justh-partnak is érzékéllgetsztusokat tett, s igéretet adott a valasztdjogi
reform hatteréiil szolgalé statisztikai adatok mihamarabbi feldatgo®’? A kor-

668 Justh Gy. beszédei. 1913. 112. A szabadkai be$94d. november 12.

% pglgskei F. 1970. 58.

670 Justh véalasztéjogi tervezeiébsvebben a Politikai korkérdések 2.: Valasztojogidéar és tervezet c. alfejezet-
ben.

671 Justh Gy. beszédei. 1913. 120. A nagykanizsaiéned911. november 26.

672 pesti Napl6,1912. februar 3. Mit ajanl gréf Khuen?, ill. PétésF. 1970. 60.
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many meggyengulésénekégrakiban az ellenzéki partok parlamenti tevékenységének
osszehangolasa fokozottabsderivé valt®’

Justh 1911/12 forduléjdn — éppen a Khuen-Hédervarynkalmegtorpanasa-
val dsszefliggésben — nagy esélyt latott a valasztdjogi refégmehajtasaraA tech-
nikai obstrukczié azon a napon Ujra meg fog Kdnd amikor a védeifjavaslatot Gjbol
vita ald bocsatjak]...]. Ebbsl a javaslatbdl nem lesz térvény és a véferaslatot
Magyarorszdgon csak ugy lehet keresztilvinni, ha azt véjagz reformmal kardltve
targyaljak.”®’* A katonai javaslatokat Justh nem tekintette kibontakozasi alagsak,
ellenezte a Kossuth-part ebben a kérdésben tapasztalt hafgatds: A kormany
azon igérete, hogy a czimer és jelvénykérdés alkalndaeridrendeztetni fog, nem
lehet alkalmas a felvett kiizdelem abbahagyadard. A kormanynak, mint a minisz-
terelnok ur is mondta, eddig is programmjdban volt az al@savalasztdjog megalko-
tasa, @t a kirdlyi tronbeszédbe, az mint el nem odazhat6 iifgladat vétetett fel.
Ennek daczara a kormany az altalanos valasztéjog megeiét mindeddig meikte
és a katonai javaslatok keresztilldszakolasatitzte ki feladataul.b”® Marciusban
ismételten oridsi — valasztdjogi reformot sufget sztrjk- és tlntetés hullam soport
keresztll Budapesten, azonban a vart politikai megegyezésreerilt sor, s ez 1912
tavaszan Khuen-Hédervary miniszterelndk lemondasat idézté édlormany varhato
lemondasa, és az egy éve tartd parlamenti patthelyzet 19tRisaaprilis forduléjan
az ellenzék egyes csoportjaiban a politikai realitdsoktol eldzakéridsi varakozaso-
kat keltett. A korabbindl is szélesebb politikai 6sszefogast &jtetegtiintetés jatszo-
dott le 1912. marcius 24-én &vhrosban, amelyen a szocidldemokraték, a polgari
radikalisok és a Justh vezette 48-as fiiggetlenségiek mellstv@m Sandor keresz-
tényszocialista partja is részt vett. Justh Gyula mindezt magydaelemként értékel-
te és a vélasztéjog kikerllhetetlen parlamenti targyaldsaban bayan
kormanyalakitasban reménykedett, amely felvéllalja a demoksati#farmot is. A vart
kibontakozas egyik megkeriilhetetlen részdjének sajat fliggetlenségi partjat tartotta.
Justh korének illzibi ériasiak voltak, a hiveik leltarba vételévat az (j dispanok
kijelolését tervezték. Apathy Istvan 1912. majus 1-i levelédddte el Justhnak a
,,ngggtE!enségi uralom” ékészitése érdekében Erdélyben beiktatabispanok név-
sorat.

Justh pozitiv varakozasait megcafolva az ellenzéki obstrukcizeanben 6
egy éven keresztll alkalmazott kompromisszumpolitika nem szid#ski, hanem
lekerllt a napirendt, s Tisza hazszabaly-szigoritast kovétesoportja — nem utolsé
sorban a valasztéjogi reform esetleges targyalasatol tartweegetsodott. Lukacs
LaszI6 1912. aprilis 22-i kormanyalakitasa ad élstekben még valéban a vélasztojogi
reformpolitika ebtérbe kertilését igérté’ majd egyértelrivé valt a kompromisszu-

673 Kossuth Ferenc 1912. februar 20-an kelt levelénd@yulahozJusth Gyula hagyaték&OL X 5905 14541. sz.
tekercs, BbVI/6. sz. tétel.

74 Magyarorszag1911. december 20. A politikai helyzet. JustHatkbzata.

S5 KN 1912. februar 19. KN 1910-1915. 15. kétet. 34.

676 Apathy Istvan 1912. majus 1-én kelt levele Jusyhil@hoz.Justh Gyula hagyatékdOL X 5905 14541. sz.
tekercs, BbVI/19. sz. tétel.

677 A Lukécs kormany megalakulasa utan nem sokkaltsdgvetésben elkiilénitett 100 ezer koronan tabldj70
ezer korona elkllonitését kérte a valasztojogsztizitai ebmunkalatainak koltségérdlinisztertanacsi jegyiz
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mok elvetése. M4jus 18-an az obstrukcié letdrésénekdzatarszandéka nyilvanult
meg abban, hogy az ellenzék felszélalni kivané képiiigdlisth Gyula, Egry Béla és
Kun Béla) nem kaptak szét. Tisza 1912. majus 23-i hakkéndalasztasaval a kor-
many egyérteliien felvallalta a parlamenti ellenzékiszakos letérésének kovetkez-
ményeit is. Erre reagalva a szocialdemokratakvarbsra és vidékre egyarant kiteed
tébbnapos — Magyarorszdgon addig még nem tapasztaltindérdnatasu — altalanos
sztrajkot hirdettek, majd 100 ezésftomegtlintetést szerveztek (,vérvords csiutortok™),
késibb pedig a kezelhetetlenné valo fejleméngkektegrettenve az MSzDP és a Justh-
part kozosen lépett fel a tdmegakcio leszerelés&Ben.

Az 1912 majus—juniusaban lezajlott események kdvetkeztébalprithetjik,

a politikai alaphelyzet, a politizalas letiségei dordien atalakultak. A véltozas éls
sorban Tisza Istvan hazelnokségével allt 6sszefliggéshmnlaanenten bellli hagyo-
manyos ellenzéki politizalas leldeBge megrekedt. Az évtizedek ota alkalmazott
obstrukcié mint ellenzéki politikai ,kényszefieszkdz” letorésre itéltetett, az ellenzék
szerepe ezdltal formalissa valt. A valtozas masik dssgeteolt, hogy a lejatszédott
folyamat kévetkezményeként még a korabbiakhoz képedéisdieebdott a parlamen-
ten kivili politikai fellépés lehésége. Mindazonaltal a parlamenti ellenzék partjai az
irdnyithatatlan politikai tdmegreakcioktol elhatarolédtak, ugyanténaegmozgalom
olyan, soha nem latott méreteket 6ltott, hogy megrettentette gitépek hangulataba
és jeleniségébe beleéfzlusth-partot is.

Az 1912 tavaszan—-nyaran tapasztalt valtozasok Justh politédadiéét ambi-
valens madon befolydsoltak. A ,vérvords csitortok” ke aldozatanak ravatalara
elkuldte ,A népjogok vértanuinak'felirati koszorujat és azdzak alkalmazasa ellen
fel is szoélalt a parlamentbepOt halott, hatvannyolcz sebesiilt! Apré gyermekeket
vagdalnak 6sszd...]. Ez a Lukacs-éra®® A népgyilések, tiintetések illetve az elle-
nik fellé@ hatalmi reakcido azonban hosszabb tdvon elriasztottak és lismétepar-
lamenti megegyezés iranyaba terelték széndékait. A parlamieizék pértjai
(Kossuth-part, Gazdapart, Katolikus Néppart, Justh-partamlid Mihaly vezette
parton kivili fuggetlenségiek és a polgéri demokraték) koéaddemokratikus allas-
ponttél tavol all6, megleh&en kompromisszumkész valasztojogi tervezettel alltak
els, amelyet végill Kossuth Ferenc terjesztett a HaZ%2IEnnek elvetését kdveten
jinius 4-én a parlamentben az ellenzék képsiset érvényes hazszabaly elleriéte
nem kaptak felszdlalasi engedélyt, s az obstrualdkat a partadnséggel vezettették

konyvek1912.06.06. MOL K 27, 46. csomo, 16. Ulés, 22—@fajd Ua., 1912.08.16. Uo. 46. csomd, 19. ulés,
135-137.

578 Gyani GaborAz utca és a szalon. Tarsadalmi térhasznalat Bustape(1870-1940Budapest, Uj Mandatum,
1998. 100-105.

679 KN 1912. majus 23. KN 1910-1915. 16. kétet. 286.

80 Kalmar 1. Gy. 1976. 182. Szintén a Justh partgmaenti probalkozasainak komolysagat (és naivitdgarolja,
hogy hdnapokig biztak egy valasztéjogi kabinetdiiéthisaban, amelynek élére — a valasztéjog muntidpéei
- értesilléseik szerint Wekerlét kivantak megnyekbranyi Kornél 1912. oktéber 20-an kelt levelethuSyu-
lahoz.Justh Gyula hagyaték&OL X 5905 14541. sz. tekercs, BbV1/80. sz. tétel.

81 KN 1912. junius 3. KN 1910-1915. 16. kétet. 43548z ellenzék képviséi, foként Justh, Apponyi és
Lovaszy a hazszabalyok értelmezésekor tobb alkaklrenit kértek, azonban az elnék nem adott neksz déa-
lasi jogot. Tisza a hazszabaly megsértését senr diki?-ben, sem kordbban 1904-ben nem tagadtabamon
,magasabb szempontokra” hivatkozva elkerllheteg&nitélte. Pl. KN 1912. jinius 7. Uo. 444-475. Vb.
Bérenger, J-Kecskeméti K. 2008. 406.
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ki. Ezt kdveben a munkaparti képvisid ,csonka parlamentje” elfogadta az eredeti
védebjavaslatot. (Az ellenzék elkeseredett kiizdelmét meggondolaklekedetek is
bearnyékoltak: junius 7-én Kovacs Gyula, gazdaparti kéfdvia képviselhazban
ralstt Tisza Istvanra.)

A kormanyparti ,parlamenti csiny” utan az orszaigjgg mentelmi bizottsaga
31 képvisedt — koztik a Justh-pért tobb tagjat — 5, 10 és 15 naprat li2daz Ulései-
ré.%2 Justh Gyulat 15 napi kizarassal buntették, amelynek leteltemégmégy izben
kapott Gjabb eltiltast, 6sszesen 75 tlésndPrausth a tobbszoros parlamenti kitiltas és
a hazszabdly-szigoritas hatasara 1912. julius 24-én vigdalaz uralkodonak a haz-
elndksége alkalmaval kapott valosagos bétkos tanacsosi cimeta,valdsagos befs
titkos tanacsosi méltésagot Felséged kezeibe helyezem ez Felséged biraja
annak, hogy e méltésagot a Tron és a Haza kozos jaisethetem-e vagy sefir:

Justh politikai aktivitasa 1912 nyaratél éreshetértékben visszaesett. A flg-
getlenségi politikus parlamenti ellenzéki szerepvéllalasat az. J@iigs 11-én, majd
az 1913. marcius 13-&f hozott hazszabalyok és az énkéntes ellenzéki kivonulas,
illetve 1913 tavaszan a kivételes hatalomrol sz6l6 térvényekdttatakorbe, a témeg-
tiintetések (marcius 4., majus 23-24., junius 11-12.)Jgpedépgylési politizalas
tovabbi lehetségeibl tartottak tavol, cselekvését azonban leginkdbb sllyos betegség

gatolta®® A Valasztéjogi Orszagos Szovetség 1913. januar 7-énovi§izd/iimost

682 A képvisebhaz tiléseilsl — tobbek kozott — az alabbi képviskedt zartak ki: a Justh partiak kozil Abraham
Dez$, Beck Lajos, Lovaszy Marton, Justh Gyula, Justtodanertan Endre; ill. mas partokbdl és csoportokbo
Huszéar Karoly, Barabéas Béla, Karolyi Mihaly, PoloBgéza, Nagyatadi Szabo Istvan, Rakosi Viktor iseqzelt
a listan. Kiss Eré mentelmi bizottsagi 6ado indoklasa;, [...] méltéztassék Justh Gyulat, tekintettel arra, hogy
a bizottsag elé immar hazhatarozattal négy izbasitiatik és arra, hogy mindezen sulyos rendzawdizen az
& vezérkedése és kezdeményezése el nem vitathatségtelendl latszik, a mar raszabott 15 napiraizdetel-
tét kdzvetlenil kovémnaptdl kezddsleg Ujabb 30 napra a hazbdl kizarniKN 1912. janius 5. KN 1910-1915.
16. kotet. 469.

83 KN 1912. janius 5. Uo. 446., Justh képvigedzi kitiltasaval egyiitt tobb alkalommal tisztelptdegvonasban is
részesult. Ezzel dsszefliggésben lasdtiBePal képviséihazi elnok 1913. jlnius 14-én kelt levele Justh&yu
hoz.Justh Gyula hagyaték®OL X 5905 14541. sz. tekercs, BbVI/112. sz. tétel.

884 A cim visszakilldésének eredeti szovegét koABigetértés1912. jalius 6. A v.b.t.t. cindt tortérs lemondas
nagy tarsadalmi visszhangot valtott ki. Justhnake®r ezzel kapcsolatos elisntetevelek: Uo. BbVI/69.,
BbVI/71. és DblV/24. sz. tetelek.

85 Az 1912-es modositas egy mellékletet fogadottlkgpvisebhaz 1912 évi junius ho 11-én hozott 4.738 jkvi
szamU hatarozataval elfogadott fliggelg&’sirgsségi targyalasok rendfgramelynek értelmében 150 képvise-
16 10, vagy akar 16 oOrara is meghosszabbithatja diléaeit. A médositas tartalmazta tovabba, hogyrgossé-
gi Ulésen az elndk - a tobbség jovahagyadsa mellaiem koteles szo6t adni a képvideiek. Az 1913-as
hézszabaly pedig kildén pontot fogadott el (230888 koltségvetés targyaldsara, amely szerint megizattr
idé (20 nap) elteltével, a targyalas a#rel megallapitott itemben folytatodik a tarcak légigetésével. A Haz
elnékének jogkore ezek utan kiterjedt, a kivezéf@53 §, ill. a képvisék ellen bevethétfegyveres parlamenti
6rség alkalmazasénak letiségére (1912. 67.tc.) is. Ezek az intézkedésekt wégettek az obstrukcié korszaka-
nak, s korlatoztak az ellenzéki fellépés léségeit. Az 1912-es és 1913-as hazszabaly méddstidgott szigo-
risagat tamasztja ala az a tény is, hogy a fomaalalitan, az 1920 februarjaban megalakuld p&mzetgyilés
az 1908-as hazszabalyok szerint kezdte meg munkajgd Puski L. 2006. 122.

6 justh Gyulat a meghatarozé politikai valtozasoldgl idsben 1912 nyaran agyvérzés érte, amely a tovabbiak-
ban korlatozta munkajat. Elképzelései azonban funeals a valtozas szikségességét kutatiddvetelem els-
sorban az altalanos titkos, egyénvalasztojogot. Kdvetelem a szabadsagjogok és aadsalp biztositékok
torvényes rendezését, a foltétlen sajtdszabadsagptillekezési és egyesiilési jogot. Kdvetelem, dhoglaszto-
jogi torvény megalkotasa utan azonnal oszlassak fedrlamentet.” Pesti Hirlapl912. szeptember 8. Kossuth,
Justh és Foldes nyilatkozata.

A politikai ellenzék el§ vonalaba ezt kvéen mar nem tért vissza, s az eseményeket altaléitérbe vonulva
szemlélte.
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vélasztotta elndkéul. Justh még részt vett az MSzDP januidk@®yresszusan, azon-
ban a partok kodzotti egyuttikddésnek az Uj helyzetben nem volt sok kifutasi kehet
sége. A valasztdjog széles novelésének esélye 1913 tavageétefoszlott, a ,csonka
parlament” marcius 8-an elfogadta a Lukacs-féle valagztfgwaslatot (1913. évi 14.
tc.). A szavazati joggal rendelkidzaranya azonban alig emelkedett 6.4%-rél 6.8%-ra.

AZ UTOLSO EVEK

A népgyilési politizalas ellehetetlentlése, a parlamenti hdzszabalyok szsgnitz-
lamint a Kossuth Ferenc és Justh Gyula betegségévékidspolitikai cselekvési
lehetiségek alsegitették a képvisehazi ellenzék atalakulasat, a fuggetlenségi partok,
illetve mas parlamenti &k egyesulésének napirendre kerilését. A Fliggetlenségi és
as Part irdanyitasaval ideiglenesen megbizott Batthyany Tiada&zzel kapcsolatos
fejleményekél 1912 6szén az aldbbiakban szamolt be a brixeni (Ausztria, Del}T
gyogykezelését tdit Justhnak: Most ujabban a fliggetlenségi partok egyesitésének
cime alatt folyik az intrika, bizonyara azon végondolattal, hogy Andrassy aklaba
tereljék a nydjat[...]. Mi épp ugy mint Te bizonyéraihn 6hajtjuk a fllggetlenségi par-
tok és képvisék egyesiilését, ennek azonbaifedtétele teljes biztositék személyekben
és programmban, hogy az altalunk inauguralt irdnyzatotleemem hagyjak, hatba
nem tamadjak, ezen garanciat pedig ggmbrint az egyesiilést szorgalmazok kérében
nem latom.*®” A partegyesiilés egyik lehetséges forgatokonyve a partaeiEmzék
egységének kialakitadsara épult, a Kossuth-part, a Jusitilefire a Nemzeti Munka-
latban Apponyi és Andrassy kivantdk az iranyitdst megszerBhhez hasonlo, a
parlament minden vélasztojogudtést felvallald politikai afinek részvételével létre-
jovo fazios tervvel alltak &l egyes, a demokratikus valasztéjogot zaszlajuleé t
tarsadalmi szervezetek. A szolnoki Egyetértés-kor 1913nebejparlamenti ellenzék
kozos partalakitasat kovetelve adott hangot elképzelés@nakafias aggodalmunk,

de egyben &s megg¥zsdésiink azfa — Sz. A.]kérelmet diktélja tehat az ellenzék
tagjaihoz: a Kossuth-parthoz, a Justh-parthoz, a Néppartta Kisgazdaparthoz, a
Demokrataparthoz, a parton kivili 48-asokhoz, a partornilk 67-esekhez, hogy a
demokratikus vdlasztojognak és az igazi alkotmanyossagngienematése, meg a
kozéleti korrupcié kiirtdsa mint mindnyajunkkal kézés célok alégitasa végett egy
partban egyestilienell® Justh és tdmogatoi kore azonban mindkét flziés tervet hata
rozottan elutasitotta.

Az eldbbieknél realisabbnak bizonyult a Karolyi Mihaly grof alabigalma-
zott, kizarélag a fiiggetlenségi parlamenti csoportosuldszikjfiia toreké tervezet,
amelynek @imozditasara a munkaerejét olykoblejesen visszany&rJusth 1912/13
telén targyalasokba bocsatkozott a parton kivili 48-asoftdjérel. Justh Gyula ek-

67 Batthyany Tivadar 1912. november 16-an kelt levklsth GyulahozJusth Gyula hagyatékadOL X 5905
14541. sz. tekercs, BbVI/76. sz. tétel.

58 A szolnokiEgyetértés k6A913. januar 13-ai hatarozata. Uo. BbVI/89. szltusthot szintén a demokratikus
véalasztéjogi torvényért folytatott harc folytatés@isztonozték mas 48-as partkoérok is (pl. Arad31nuar 19.
Uo. BbVI1/92.; Gyula, 1913. januér 26. Uo. BbVI1/93. szel).
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kor képviselt allaspontjat Blagyar Hirlamak adott nyilatkozatdbdl ismerhetjik meg:
»[-..] mindazok akik, még féléwstlazt gondoltak, hogy az alkotmanyossag és a par-
lamentarizmus latszatanak megévasa hazafias érdek, ima egyitt hirdetik, hogy
pusztulnia kell a szinlegességnek, és az igazi demoksegiizégéevel az igazi parla-
mentarizmust kell megalkotni, amelynek eszkdze a korruppgmésziot, hatalmasko-
dast, 6kdljogot, zsarnoki 6nkényt kizard és a jogrendetdem korlilmények kodzott
hatékonyan biztosité altalanos, titkos valaszt6i rends¥&mMem zarkézott el a 48-as
csoportok egyesitilégidtde intett annak elhamarkodasatdl, s a kbzésen kialakitott meg-
felels — a parlamenti alkotmanyossagot és valasztéjogot szé&mtaitdo — partprog-
ramtdl tette azt fligiyé. A kd6zods demokratikus program érdekében Justh kitartott
valasztdjogi harc mellettgsismételten kilatasba helyezte a parlamenten kivili éehet
ségek alkalmazasat i kiuzdelmet teljes éwel folytatni fogjuk. Ugy kiinn az orszag-
ban, mint bent a parlamentbefi*® Justh, aki az elmdlt i&zakban megtapasztalta
ereje fogyatkozasat, tartott sajat partjdnak és a Kossuthepatly késbbi elikészi-
tetlen fuziojatol, s ennek hatdsara hozzajarult a partok dégésiek dlkészitésé-
hez®" Az Egyesiilt Fliggetlenségi és 48-as Part végiil 1913. jidiés az Iranyi-féle
program alapjan — azonban a Justh-péartban és a Kasalpiortban kordbban meger
s6dott németellenes kulpolitikai allaspont felllkerekedése nélkKlarolyi Mihaly
ligyvezed elnokségével, Apponyi, Kossuth és Justh tarselnokségéveétiie > Az
igy létrejott part azonban Kossuth éreghitvolmaradasaval egyutt sem tekinthat
Justh vezette korabbi flggetlenségi part orokésének, hisamiyi nem rendelkezett
hosszl tavu politikai tapasztalatokkal, Justhot pedig Kossuthdéeanl6an betegsége
tartotta tavol az aktiv részvéwlf®® Az ellenzéki partalakulassal egyslen a kor-
manyoldalon is atrendédés tortént: a Lukacs Laszl6 miniszterelndk ellen felhozott
korrupcios vadak beigazolddtak (Désy-Lukéacs lgy),981jalius 108l Tisza Istvan
vette at a kormany vezetését.

Az Egyesllt Fuggetlenségi és 48-as Parton belul mindinkahBrbe kerid
Justh 1913. oktdber 5-én tartott makoéi beszamolojabantdeétel ki a parlamenti ,jog-

89 Magyar Hirlap,1913. januar 26.

69 Magyarorszag1913. marcius 11. Justh Gyula a helydle®zintén a parlamenten kiviili kapcsolatok fenranar
déasat igazolja, hogy Justh tovabbra is kapcsolaglaraz Orszagos Reform Klub vezetésével, ugyaaszil
Oszkar segitségét kérte egy Makon rendezerddasztojogi gilés szervezésében, ahova Kunfi Zsigmond ko-
rabban Bokanyi De#¢ igérte szénoknak. Vamos Henrik 1913. szeptemBedir2kelt levele Justh Gyulahoz.
Justh Gyula hagyaték&OL X 5905 14541. sz. tekercs, BbVII/11. sz. tétel.

891 Ezt tAmogatta tobb fiiggetlenségi helyi szervezdtasd: Boloni Zoltan és Mihalyik Arpad zilahi fiettenségi
vezetk 1913. junius 1-én kelt levele Justh Gyulahdasth Gyula hagyatékd&bVI/109. sz. levele, majd az
egyestllést kovéen A debreceni 48-as kor 1913. julius 20-an kelele Justh Gyulahoz. Uo. BbVI/117. sz.
tétel.

A fliggetlenségi ellenzéki csoportosulasok egyesiiiéls ebkészitésével kapcsolatban arra is fel kell hivni a
figyelmet, hogy Iényegében harom fliggetlenségi aeoggységesilése zajlott le, hiszen Kossuth éb pastjai
mellett Karolyi Mihdly partonkivili fliggetlenségsaportja is részt vett a fazidban.

692 Az Est,1913. junius 25. Orszagos 48-as Part.

A tarselnoki pozicié ellenére Justh készilt a palithattérbevonulasra, amit a partfuziékeiszitése mellett a
Valasztdjogi Orszagos Szovetség elnokségérténs lemondasa is igazolt. Ennek ellenére a vezetéstsat-
vevs korabbi hivei, pl. Beck Lajos és Lovaszy Martondszerint tdjékoztattdk a parteseméngekBeck Lajos
1913. julius 5-én kelt levele Justh Gyuldhdasth Gyula hagyaték&IOL X 5905 14541. sz. tekercs, BbVII/2.
sz. tétel.

693 Ezzel kapcsolatban lasd Karolyi Mihaly 1913. jélil6-an kelt levele Justh Gyulahoz. Uo. BbVII/6.tégel, ill.
ismeretlen szetz1913. julius 14-én kelt levele Justh Gyuldhoz. BoVII/5. sz. tétel.
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rend helyredllitasat” és tovabbra is killt az altalanos valaszto@igtt®. Ezt kove-
téen politikai cselekéképességét rovid dde visszanyerve Apponyi, Karolyi és
Andrassy tornyai latogataS¥t kovetien betegen asfarosba utazott, ahol azonban a
szintén egyre betegebb Adyn kivil — aki hatarozottanpgytiési, utcai politizalas
folytatasat tanacsolta — hatékony partfogokat nem f&faltusth korabbi tamogatdi,
Batthyany Tivadar, Polényi Géza és Holl6 Lajos — aki nem isalettgyeslult part tag-
ja® - ideiglenesen visszavonultak a politikai szerepvallalastél, lzgvés Beck, pe-
dig Karolyi mellé alltak. A fliggetlenségi part a hénap véddsih ellenvéleményével
szemben, Karolyi vezetésével berekesztette a parlamentitoofRd

Az utolso békeév végén azonban Justhnak a péartvezdtésgmddig fennalld
kilénvéleménye mar nem Kkerlilt felszinre, tobbé-kevéshétidten bekapcsolddott a
politikai életbe, s nem tdmadta a part delegacios szerepvallagm&® Karolyi Mi-
hély kilpolitikai téren a német orientéciot ellenezve franciargpl kapcsolatok mé-
lyitését siirgette, szemben az Apponyi és Kossuth altal tovabbtamogatott
hagyomanyos németbaratsaggal. Justh, Batthyany, Holl6 16syPd914 tavaszan
0sszehangolt sajtonyilatkozatban adtak hangot németellenesskgigls Karolyit t4-
mogatva felvetették egy lehetséges magyar—orosz kozelbdéségét is

Justh utolso jelefis beszédében, az 1914. aprilis 16-an lezajlott hoévaez
sarhelyi népgilésen, ismét hatdrozottan fellépett a kormanypart altal végrethajto
parlamenti efszak ellen, hangoztatta a képvigelzi 6rség torvénytelen alkalmazasat
és szOt emelt a hatalom altal tervezett kézigazgatasi reforsweahben, valamint
kritika ala vonta a harmasszoévetség kulpolitikai hegemoniaj# gemokratikus fej-
l6dés alapjat tovabbra is az altalanos, edyéaltitkos valasztdjogban lattd.

Kossuth Ferenc 1914. majus 25-én bekdvetkezett halaléeisemésziikséges-
sé tette a partvezetés atszervezését. Justh lemondott az2gibidlés Karolyi — aki

9 Magyarorszag1913. oktber 7. A helyzet. A makéi nagyitgs.

85 Az ellenzéki vezék tornyai latogatasat nagy sajtékampangzed meg. Sulyat elsorban az emelte, hogy a
liberdlis demokrata Justh —6sebb tdmogatok hijan — mennyit képes fenntartardlitm progressziv allaspont-
jabol az ellenzék konzervativ politikusaival szembgarolyi belpolitikailag ekkor még inkadbb Appadwasl
értett egyet.) Eredetileg a tornyai latogatok kbxdvant lenni Kossuth Ferenc is, aki azonban hadthirott
levélben mondta le az utazast. Kossuth Ferenc Iki@ber 3-an kelt levele Justh Gyulahdasth Gyula hagya-
téka. MOL X 5905 14541. sz. tekercs, BbVII/15. sz. tétet. ellenzék konzervativ tagjai mellett Justh makai
beszamoldjara étetesen Jaszi Oszkar is jelezte érkezését. JaszalOKI13. szeptember 28-an kelt levele Justh
Gyuldhoz. Uo. BbVII/19. sz. tétel.

% Justh és Ady talalkozasa nem kifejezetten polittlkamészdt volt, hiszen Justh ekkor, a tornyai talalkoz6
apropoéjan sziletetfendégségben Bottyan vezérciéhi vers kdszonetnyilvanitasaval kereste fel adkolt

97 Az Est,1913. janius 15. 2. Orszagos 48-as Part.

6% Karolyi Mihaly 1913. oktdber 27-én kelt levele thu§yulahoz. KML. 1. 76-77.

9 Magyarorszag1913. december 21. A helyzet. Justh az ellenzédddmés|.

" Uo. 1914. februar 3. Karolyi Mihaly a killpolitikhelyzetsl, Uo. 1914. mércius 8. Apponyi és Tisza. A német
szovetség terhe, Uo. 1914. prilis 7. Justh a hesniaetsédt, Uo. 1914. aprilis 12. A harmasszovets#guo.
1914. aprilis 18. Justh az orosz kdzeledlesusth e fellépését tobb honappal mégin mar Kéarolyival hason-
16 kulpolitikai allaspontra helyezkedett a Balkagérdtést, ill. Torokorszag vereségét len. A torok vereség
apropojan Magyarorszag aktudlis helyzetét kivargguitagitani, amely szerint a jogrend, a parlaméntaus és
a bel$ politikai béke hianyaban senki nem szamithat Kiilgai sikerekre.Az Est,1913. jdlius 25. Justh Gyula a
kulpolitikai helyzettl. A napilapnak adott nyilatkozatéészitéséil 1asd Miklés Andor 1913. julius 19-én kelt
levele Justh Gyulahodusth Gyula hagyaték®dOL X 5905 14541. sz. tekercs, BbVII/7. sz. tétel.

" Magyarorszag1914. méajus 19. Justh és Karolyi Hodhesarhelyen.



A DUALIZMUS KORSZAKANAK POLITIKAI UTVESZT OJEBEN 153

ekkor mar az altalanos véalasztojog éssedbben ki nem fejtett féldreform hive volt -
tgyvezeb elndki®l a part elndke lett.

A vilaghaboru el§ két évében a parlamenti ellenzék a Treuga Dei szellemében
a szokasos kormanyellenességet altalaban félretéve neritatthea torvényhozas
munkajat. Az el§ vilaghaboru kitérésekor, amikor Karolyi — amerikai Utjarol dpa-
ba érkezve — az ellenséges Franciaorszagban ragadtpédsaghbetegsége miatt nem
véllalkozhatott a part irdnyitasara, a németbarat és Tiszéheazékiként lojalis
Apponyi ragadta magahoz a part iranyitd8ajusth és hivei kezdétfogva elutasitot-
tdk Apponyi taktikajat, de azt is lattak, hogy egyedul allnakeekd kiizdelemben, s
,1914 juliusaban félrealltak, hogy az egység képét ne rigira’® nem csatlakoztak
,sem az ujjongd utczahoz, sem a nagyéeiboris lelkesedést hirdesajtéhoz.”**
Justh a hadluzenetkkor betegen és megtdrten vonult viseyaitbirtokara, s gyengé-
nek érezte magat a megvivando politikai harchoz. A maggktikai elit tagjai kozul
az eldk kozott ismerte fel, hogy Magyarorszag semmi j6t nem atdehhaborutdl.
Gyézelem esetén sem szamitott a K.u.K. hadsereg nemzeti észstwe, s egy al-
kotmanyos allami és parlamentaris reform kidolgozasat wetotta valosziimek.
Foként pedig egyre kevésbé hitt a haboru gyors 8zaiyes lefolyasaban. Az 1914-es
év végéll Justh véleményét osztotta Karolyi’ts.Miutan a fuggetlenségi balszarny
annak gondolatat pedig eleve elvetette, hogy a nemzetet aitidbés igy a kormany-
nyal szembehelyezkédettleges allasfoglalasra hivjak fel, aktualisan a haboras kor-
manyzat addiginal nyiltabb biralata, &Bb pedig a megegyezéses béke melletti kiallas
maradt az egyetlen jarhatd Ut szdmukra. Az olasz frodis(1@ajus 23. ) kialakuldsa-
kor Batthyany, Holl6, Lovaszy, Beck, Karolyi és Justh dxiszonyok redlis felméré-
sével elkerllhetetlennek lattdk a kodzponti hatalmak haboravégztés azt is
felismerték, hogy a fejlemények Magyarorszag terileti integ@ités komolyan veszé-
lyeztetik./°

A fliggetlenségi part 1916 nyaran végbement Ujabb kettédasélaoz a Tisza
Istvan miniszterelnok altal 1étrehozott — masok mellett AndtassyApponyit is szere-
peltet) — sZik bizalmi testilet nyilvanossagra keriilése mellett, hozzajarult dllag:
foglalasa is, aki a 48-as elvek, a demokratikus valaszt@d@ldreform és a mar
hangoztatott haborlellenesség, illetve kilonbéke keresés tetékien is az
Apponyiéktdl tortéd elszakadasra, illetve Gjabb 6ndll6é partalakitasra biztatta Karolyit.
Az 1916. junius 17-én megalakult Fliggetlenségi és 4BaaseIndke — Justh javaslata-
ra — Kéarolyi Mihaly, alelnbke Batthyany Tivadar lett. Az Gjonriétrejott part a veze-
tok elképzelése szerint alapja kivant lenni egy széles demolgtitdknak, amelyhez
a csatlakozas nyitva allt mas politikai szervezetek szamara is.

A hamarosan Karolyi-partként nevezett 0] fliggetlenségi tol@étényegében
a volt Justh-pért baloldali-radikdlis fuggetlenségi szarnyabikéslyi kbzvetlen hive-

"2 Hajdu T. 1978. 174.

"3 Magyarorszagl917. aprilis 17. Az ellenzék Tisza ellen. Batthydivadar grof.

"% Jo. 1917. szeptember 19. Pete Marton: Mi hazalarulé

%5 Karolyi Mihaly 1914. oktoberében kelt levele Jusiulahoz. KML 1. 116-117., ill. Karolyi Mihaly 191
november 10-én kelt levele Justh Gyulahhssth Gyula hagyaték&dOL X 5905 14541. sz. tekercs, BbVII/43.
sz. tétel.

"% Hajdu T. 1978. 186.
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ibsl tevsdott 6ssze. A korabban is ismert politikusok kozul tagjai lettpéthy Istvan,
Beck Lajos, Holl6 Lajos, Polényi Géza, Lovaszy Marton, illelusth Gyula; a fiata-
labbak kozill pedig: P. Abraham Déza hodmegvasarhelyi Kun Béla, Bliza Barna és
Friedrich Istvan. A roman betorést kodeh a Tisza-kabinet helyzete megrendilt. A
parlamentben — mas ellenzéki csoportokkal kézdsen — a Héigggegi és 48-as Part
felvallalta a fokozott allami 6nallésag képviseletét és a tatsagroblémak (pl. kdz-
élelmezés, gyllekezési jog) szdva tételét, illetve a valasztéjiteb ismételt felveté-
sét’%” Mindazonaltal az uralkodévaltas, a kiilonbéke kisérlet,bmrdaaltal kivaltott
tarsadalmi elégedetlenség (sztrajkok, tlintetések, stb.) éesniszagi februari forra-
dalom egydittes hatasai csak a kovetkéz tavaszara-nyaran adtak lgétsgiget a belpo-
litikai helyzet atalakulasahoz. A progressziv ellenzék partjai 1&akzan, az 1910-es
helyzethez hasonldéan a demokratikus valaszt6jog kapcsant&ikvpartkdzi szerveze-
tet l1étrehozni.

Justh Gyula maga is részt vett az ellenzéki partok Gjabb tségémek éké-
szitésében. Allaspontjanak kdzlése nagyban hozzajaruz ahbgy a Fuggetlenségi és
48-as Part nem hatralt meg a blokk létrehozasébhlékezem, hogy amikor az elndki
széket elhagytam, atadva azt Karolyi Mihalynak, egiléggn reamutatva ezt mond-
tam: O az én fiam, akiben nekem gyonigsiigem telik. Az évek multak, sok minden
tortént azéta. Sokan hagytak cserben a zaszI6t! Hanyalitdttak koponyeget! Egy-
ben nem csalddtunk, abban, hogy Kérolyi Mihaly csakuggssz ember. EImondhat-
juk réla a koltvel: Ez férfi volt.”®® A part értekezlete egyhangilag tdmogatta a
vezebség egyuttritkddési inditvanyat. A Valasztojogi Blokk 1917. julius 6-i megala
kulasakor tdbbségben Justh és Kéarolyi nézetei érvényesiikekos programnyilatko-
zat megfogalmazasaban, amely a demokratikus valasztojbeftirez annexio nélkili
béke kovetelésére is kitéff Az igy létrejott partszovetség szélesebb alapokon nyugo-
dott, mint a céljaiban hasonl6é 1910-es egyliktaés, ugyanis minden szocialis érzé-
kenységet tanUsito part és szervezet (a Karolyi-part, DM Sa polgéri radikalisok, a
Véazsonyi-féle polgari demokratadk, a Giesswein-féle kedegszocialistak, illetve a
tarsadalmi szervezetek kozul pl. tobh szervezet, a Galilei-kor, a Marciusi-kor) kérte
a felvételét. Justh nagy reményekérdtt a Valasztéjogi Blokk megalakuldsdhoz,
amely céljaiban és tébbpartisagaban mindenképpen a hétdésziekorabbi Valasz-
t6jogi Orszagos Szovetségre emlékeztétdtEzt koveben 1917. julius 15-én Ester-
hazy Méric alakitott — kisebbségi — kormanyt, tdbbek kdzgtpdnyi Albert (vallas-
és kdzoktatasiigyi miniszter), Gratz Gusztav (pénzigyminisBetthyany Tivadar (a
kiraly személye korili miniszter, majd 1917. augusztus 18épioléti miniszter) és
Vazsonyi Vilmos (igazsaguigy miniszter, majd 1917. augusiBdisd| valasztéjoglgyi
miniszter) részvételével. A kormany kinevezésének nag{félaa;ztéjogot kovetsl
kispolgarsag és munkassag 200 edartlintetést szervezett. A felvonulason részt
vett Justh Gyula is, akinek ez volt utolsé nyilvanos szereplése

"Varga L. 2004. 29-30.

"8 Magyarorszag1917. junius 8. 4. A valasztojogért. A fiiggetiemisés 48-as part értekezlete.

"% Uo. 1917. junius 7. 2-3. Most kell a radikalisagatdjog. A valasztdjogi blokk megalakulasa.

0 Justh mér a fuggetlenségi partok 1913 juniusidiarikéveten kezdeményezte egy valasztéjogi blokk létreho-
zast, amelyhez formalisan tobb csoportosulds ifaésaott, azonban a szervezet létrehozasa akkor jag
nagyobb politikai visszhanggalz Est,1913. janius 17. 9. Grof Karolyi Mihaly és a vatgogi blokk.

"1Varga L. 2004. 46.
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Az eldbb Esterhazy kébb Wekerle altal vezetett ,koncentricios” kormady f
feladatanak tekintette a valasztdjog kérdésének megoldasaez2al kacsolatos
Véazsonyi-féle tervezet 19165zére késziilt el és a valasztdjogot az irdstudd frontkato-
nék, kisiparosok, kereskékl parasztok és a munkassag nagy részeére terjesztedte ki,
korhatart pedig 24 évben allapitotta meg. Kilatasba helyezte a titdasztdjogot, s
tamogatta a ék szavazati jogat i8> Az 1917-es torvénytervezet sok ponton emlékez-
tetett a Justh altal kb. 6t esztémdl korabban, 1912 nyaran targyalasi alapként kidol-
gozott tervezetre.

Justh Gyula 1917. oktéberében 9-én a Hungaria szalldbayt el. Koporsojat
a Nemzeti Mizeumban ravataloztak fel, s egyszerre tettéklaisket ebtte a kor-
many képviseletében Andrassy Gyula k6z0s kiligyminissewekerle Sandor mi-
niszterelnok, illetve a szocidldemokratak kildottei. Ravatéla ldbllé Lajos mondott
beszédet, majd Petrovics Gyodrgy makdi polgarmester é§ Reigmond bucsuztatta.
Justh Gyulat a Kerepesi Uti teréieén helyezték végayugalomra.

2o, 49-52.



4. HAGYOMANY ES/VAGY MEGUJULAS JUSTH GYULA POLITIKAI
GONDOLKODASABAN . KORKERDESEK A SZAZADFORDULON

A LIBERALIS POLITIKAI UTKERESES FORMAI ES LEHET OSEGEI

A 19. sz&zadi, és ezzel egyutt a kiegyezés utani fél éadzézai politikai gondolko-
daséara egyérteliien a liberalizmus volt a legnagyobb hatassal. Elfogadvextordi
politikatudomanyi enciklopédia klasszikugként angol viszonyokra vonatkozé meg-
allapitasat, amely szerint kezdetben a liberalisok a tarsadalgdr@sodasat étérben
tartva, a politikai baloldal kifejéiként jottek létre,,alkotmanyos parlamenti kor-
manyzast és szekularizalt allanfot] koveteltek, és igy konfliktusba kerllfek] a
régebbi arisztokratikus és monarchikus kormanyzati elvakaetth konzervativ efk-
kel”,"** hangsulyozni kell azt a kozhelystiaételt, hogy a magyar liberalisok kihivasai
és lehaiségei — tobb hasonlésag ellenére is — megisket eltértek az eredeti modell-
t8l. A nyugat-eurépaitdl* killonbozs magyarorszagi tarsadalmi-gazdasagi jelenségek,
illetve allami hatalompolitikai tényék — amely alattdként azt értem, hogy a Magyar
Kirdlysag a Habsburg Birodalom része — egyiittesen fidemddosulasokat, torzula-
sokat okoztak a klasszikus liberalizmushoz képest. M&seésmagyar liberalizmus
fokozottan dsszekapcsolddott a nemzeti eszme, a nacionalifejpdésével, amely
azonban egyes nyugati allamokban is gazdag példakkal ifilretid (pl. Franciaor-
szag)"*® A liberalizmus hazai hiveit tehat az eszme altalanos kihivasahélyi speci-
alis jellem®k egyszerre befolydsoltak.

A dualizmuskori magyar liberalizmus sajatossagai kdzé tartazik,anogy a
korszak jeleriis partszerveidései nem eszmerendszerek szerint csoportosultak, hanem
alakulasukat elisorban a kozjogi kérdések hataroztdk meg. Mindazonaltdhréds
jelenségként tapasztalhatjuk, hogy a parlament partjainak ndegh@trésze — a ki-
egyezést tamogato 67-esek, valamint az ellenzéki 48-asoklisralisként aposztro-
faltdk 6nmagukat. A reformkor, illetve az 1848/49-es fdmtam és szabadsagharc
hagyoméanya is ezt az utat tette jarhatova szanitkrahatalmi elit politikai csoporto-
suldsai — a mindenkori kormanypartokat és a parlamenti ekenizezen belliil értel-
mezve - tarsadalmi és ideologiai tekintetben aldjgretnem tértek el egymastol,
szembenall6 politikai alternativakat rendszerint nem ezen aftgyaimaztak med*’

3 politikatudomanyi Enciklopédiszerk. Bogdanor, VernoKThe Blackwell Encyclopeadia of Political Sciance.
Oxford, Blackwell Publishers, 1991.) Budapest, Odiisd6, 2001. 362.

"4 Nem beszélve arrél, hogy az angol és a nyugatpeinieralizmus, ill. polgarosodas viszonyai isgkan
eltértek egymastol. Lasd Szabd Miki@sliberalizmus elvi kérdése |. A klasszikus libizraus ill. A liberaliz-
mus elvi kérdései Il. A modern liberalizmuis. Ué: Politikai kultdra Magyarorszagon 1896-1986. Budtpe
Atlantis, 1989. 47—63., Barta Robert: Az angol litieraus eszméi és politikai intézményrendszévéltunk,
1998. 3-4. szam. 226-256., Székely Gabor: A limrals vilaga. Uo. 5-42., Heiszler Vilmos: A periféc
liberalizmusaMagyar Tudomany2008. 1. szam. 25-26.

"5 Gergely Andréas: A 19. szazadi német és magyarditzenus parhuzamai. Uo. 30.

8 A konzervativizmus kinyilatkoztatott félvallalasaaz eszmearamiat korabbi feltétlen udvisgge és a forrada-
lomhoz val6 viszonya miatt — még az ideoldgiailamkervativnak tekinthétcsoportosulasok esetében sem volt
Szok&sos.

"7 Miru Gyorgy: A dualista politikai rendszer ésitkddéseln. Veliky J. szerk. 1999. 190-197.
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Az orszag politikai és tarsadalmi adottsagait felmérve (paigaes$tiensége,
tékeszegénység, urbanizacidé hianya, gyenge piacorientédtsdgedtlen nemzetiségi
megoszIas, stb.) a hazai liberalisok tobbsége a modellatvéidépét kezdsit el-
utasitotta és az allamhatalom iranyabdl éskitfogo reformot, reformsorozatot tartotta
kdvethebnek. EbIsl kdvetkeden a liberdlis atalakulds, illetve &llami modernizacio
elémozditdja, motorja Magyarorszagon a viszonylag kisszamékészegény polgér-
sag mellett doen a nemesség lett. A kiegyezés utan létiejdatalmi-tarsadalmi-
gazdasagi rendszerben a kovetkeminkamegosztas érvényesiilt: a hatalmi adminiszt-
racio, illetve az allami birokracia szféraja a térténelmi negwgegs a $k ,honoraci-
or" értelmiségi csoportok iranyitasa alatt maratita mind jobban szélesgédskés,
véllalkozé polgarsag, pedig a gazdasagi és lzleti életh@ataneg szamitasait. A
helyhatésadgokban a virilizmus alkalmazasaval az adott telepéléesn és polgari
elitje vegyesen valt a hatalom részesévé. A polgarosodésimatra valtozas folyama-
taban a tarsadalom egésze tobbé-kevéshé egyszerresggter€rt az nem vezetbide
az egyes tarsadalmi rétegek (polgar, nemes, gazdap&@isz)nds pro-kontra hatasa
és modernizaciéja nélkit? A dualizmuskori meghatarozé hivatalos allami politikai
irAnyvonal vizsgalatakor — a sajatossagok hangsulyozasar#@rténeti irodalom tébb
kifejezést is hasznal egyszerre, pl. nemesi liberalizmus, Magsalis konzervativiz-
mus/?° A kiegyezést kovétidészak hazai eszmetorténeti jellegzetességei mindenkép-
pen oOsszefliggésbe hozhatéak a Szabdé Miklés altal kontinehib@islizmusnak
nevezett modellel, amely az allam cselétépességét emeli ' A dualizmus rend-
szerét tekintve azonban éterban a liberalizmus hangsulyozését tartom fontosnak, s
eblbl az alapvetési kiindulva az allami politizalas altalanos iranyat nemzeti liberalis
nak, vagy konzervativ liberalisnak tekintéffi.

Magyarorszagon és altaldban Kelet-K6zép Eurdépéban,ralliraus 1830/40-
es évekdl tartd diadalmenete a szazadfordulora betgét és bekdszontott a valsag
korszaka?® A dualista rendszer berendezkedése, intézményi stajit@ppen a ha-
talmi-gazdasagi elit altal szorgalmazott allami szerepvallalas Tigradd kormany-
zata alatti megésddése miatt, valésdggal korrigalhatatlanng valt, s a mindinkdbb
elmélyub tarsadalmi probléméak a rendszer stabilitdsat veszélyeztetbéka Bzazad
masodik felében végbement a tulajdon és a vallalkozasi dzadpailletve a polgari

"8 A nemesség dominans részvétele a polgarosodaanfatgban a liberalizmus konzervaliizs szerepére
kezdetél hatassal volt. Lasd Vasas Géza: Egy politikaiyzat formavaltozasai. Asbéth Janos konzervativizmu
sa.Kommentar2006. 1. szam. 94. és Gergely A. 2008. 29.

"9Veliky J. 2008. 1242.

"0 | 4sd: Szabd MiklosPolitikai gondolkodas és kultira Magyarorszagonualizmus utolsé negyedszazadaban.
A nemesi liberalizmus vélsagm. Magyarorszag torténete, 7. 1983. 914-917. @s2dzki Laszld:Liberalis
konzervativizmus Magyarorszagon (1867—1988)Us: Torténelem, eszmék, politika. Budapest, Kairoszddi
1999. 87-97.

2L Szabé M. 1989. 50-51. ill. Takats J6zdatdern magyar politikai eszmetorténBudapest, Osiris Kiad6, 2007.
24-27.

"2 Ezt az &llaspontot kozvetiti pl. Romsics 1. 1999., Fonagy Z. 2001. 80., Miru Gy. A dualista ikét rend-
szer...168-197J6: Politikai eszmék a szazadforduldn. Veliky J. szerk. 1999. 291-304., Schlett IstvA
liberalizmus érvényességéi hatarai egy liberalia@ban az allam és az egyhaz, az allam és a nesniszenya-
nak példajanin. G. Fodor G.—Schlett I. 2006. 175.

2 Maciej Janowski: Kecskék és tokhalak. A kézépkelgdpai liberalizmus sajatossagai a francia ftatem és
az el$ vilaghabora koz6ttAETAS2000. 4. szam. 108-121.
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jogegyenbség feltételeinek kialakitasa, 6riasi hianyossagok is nyilvan&atéitak’*
Mindazonaltal a hatalmon I8Miberdlis elit az allami cselekképesség-hatékonysag
korlatait és az emancipalddott polgarsag tarsadalmi probléraéitetve a 19. szazad
utolsd évtizedében nagy fontossagu reformokat hajtott @djeen és egyhéz viszo-
nyanak rendezése, polgari hazassag, izraelita vallas i@eepgazdasagi-politikai
osszeférhetetlenség, valasztasi biraskodad?stlamelyek a parlamenti partok mellett
a tarsadalom addig jobbara apolitikus téryteis allasfoglalasra késztették. Az allam
és a tarsadalom tobb évtizede megoldatlan problémai mellietini{&lggetlenség,
nemzetiségi kérdés, birtokos kdzéposztaly helyzete, sttzdzndforduldn 0] problé-
mék is jelentkeztek?® Az eldisorban noévekedésorientaciéra berendezkedett allami
liberdlis gazdasagpolitika a tarsadalom széles rétegeinek (pbldgdssag, munkassag,
agréarproletarok) szikségleteivel kevésb@&dott, a szocialis problémak kezelését el-
hanyagolta. Az 1890-es évek liberdlis reformjai az évtizegreémegrekedtek, széles
tarsadalmi rétegek problémai tovabbra is megoldatlanokdtzdaA szazadfordulén
kialakulé hatalmi eszmerendszert Szabé Miklés ,ditag liberalizmusnak™’ nevezi,
amelyben a nemzeti tradicié és a historizalas (tul)hangsubyosite at a vezétsze-
repet, s a modern elemek integralasa mind nehézkesebbA ezaocialpolitika terén
ennek ellenére olyan részlegeérelépések toérténtek, mint az ipari gyermekmunka
szabalyoz4sa, a munkéidneghatarozasa, a betegbiztositas alapjainak letétele, illetve
kulturalis tekintetben a szegény sorsu csaladok gyermekéaneijcstkkentése, tan-
dijmentessége. Az ingyenes elemi oktatas bevezetésére 33@dbdn kerllt sor. En-
nek ellenére a gyorsan zajlé kapitalizalodasi folyamat a magysadalom jeleris
részét (nemesseég, kisiparosok, parasztsag) késziletiealbst valsagba sodorta. A
tarsadalom fokozédo problémai pl. a k6zéposztaly, aziagraa munkassag, a valasz-
téjog és a nemzetiségi kérdések megoldatlansagai a szakzddfomar mély és elnyu-
|6 valsagot idéztek &l

A 19. szazad méasodik felében végbement tarsadalmagagd atalakulas a
politikai eszmékre is befolyassal volt, s a problémak hataméggelentek a liberaliz-
mus szocialis kritikdi, ideologiai alternativaként a baloldalon fleézett a szocialde-
mokracia és a polgari radikalizmus, illetve a jobboldalonarsgdott a (rendszerben
addig is szerepet kap6) konzervativizmus, GjkonzervativiZfiE mellett azt is hang-
sulyozni kell, hogy a megjelénfelesods politikai eszmék természetesen visszaha-
tottak magara a szabadébégre is, és megjelentek a modern liberalizmus azon
képvisebi, akik a szocialis kihivasra tortérvalaszt a liberalizmuson belll keresik. A
politikum kisétjelenségeiként fontossa valtak az Uj eszmékhe#didtarsadalmi-
tudoményos szervezetek is. A baloldalon létrejottek az egywmagakhoz kothét
szakszervezetek, betegsegélyes rokkantpénztarak, majd a Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag, a Tarsadalomtudomanyok Szabad Iskolaja éblei Kar, illetve megeé-
sodtek a demokratikus szabédkives paholyok (Demokracia-paholy, Martinovics-

24 Miru Gy. A dualista politikai rendszer...Veliky Szerk. 1999190-197.

% Cieger A. 1999. 6-7.

26 Gyurgyak J. 2007. 118.

T Szabd M. 1983. 914-917.

7287 politikai ideoldgiak jelentkezésével kapcsolatbafiru Gy. Politikai eszmék a szazadforduldn... WgliJ.
szerk. 1999. 291-304., Takats J. 2007. 75-103Fd8or G.: Gondoljuk Gjra... 2004. 31-38., ill. Giowdn
Sartori:DemokraciaBudapest, Osiris Kiadd, 1999. 162-165.
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paholy), stb’*® Az Gjkonzervativoknal pedig megalakultak az agrarius edgt=k és
fogyasztasi szévetkezetek, pl. OMGE, Hangya, illetve a katsicotestans diakkorok
és keresztényszocialis tarsasagok, pl. Maria KongregaSifgnt Imre Kor, Bethlen
Gabor Kor'® Jelen keretek kozott az Gjkonzervativizmussal, szocialdeigkml és
polgari radikalizmussal nem kivanok részleteiben foglalkcanbkat csak a hatalmi
rendszer periféridjan jelentk&zilletve onnan elmozdulé reformelképzelések kapcso-
latrendszereként targyalom.

A kialakulé és egymasra reflektalé eszmei, ideolégiai solisgétn elkeriilhe-
tetlen alapfeltétele a politikai nyilvdnossag kiegyezés utani résigése volt (pl. a
folyGiratok szama ugrasszen megitt), de a polgari kbzvélemény szabad politika-
formald szerepe az allam és a parlament tllsulyanak léatétien csak lassan alakult
ki.”*! A nyilvanossag fefldésének intézményi hattere a 19. szazad utolsé évtizedeiben
kiteljlesedett, azonban annak &llami fliggése tovéib A politikai informéacié egyre
szélesebb elterjedésének hatasara fokozatosan Ujablitokd@pcsolodtak be a poli-
tikai véleményformalasba, s a hatalmi partpolitikai vitdkon tuksatialom alapkérdé-
sei irant igyekeztek tajékozédni. A szazadforduldn a szélespkétegek (polgarsag,
ari kbzéposztaly, birtokos parasztsag, stb.) mellett mar alg@sag, a munkassag és
a kisbirtokos parasztsag témegei is rész kivantak vennilakldé tarsadalmi nyilva-
nossag alakitasaban, s ezaltal a politika étisében, befolyasolasabahEzek a
rétegek a kozéleti tajékozottsag éfiveitség alacsonyabb fokan alltaR,s a veliik
valdé kommunikacio is mas eszkdzoket kivant meg (tarsadainikk néplapok, utcai
népgyilések). A tarsadalmi nyilvdnossag kialakulasanak |épései nkiolinmegkdve-
telték a direkt, kdzvetlen politikai véleménynyilvanitds, a szavimatnegszerzésével
egytt jar6 valasztas szabadsagatis.

A liberalizmus ideoldgiai valsagat Gsitette a szdzadfordulddszakaban ki-
bontakozott — politikai eszméket csak kdzvetve 8rinparlamenti belpolitikai valsag
(a 67-esek és 48-asok kozotti athidalhatatlannak 1atszé ellentéteelyek egyittesen
a fokozo6dé tarsadalmi kévetelések hatasara Uj fogalmi kebeteezetését készitették

" Hanak P. 1975. 396-398., ill. 417-422.

30 A baloldalra és a polgéri radikalisokra vonatkazga. Horvath Zoltdn:Magyar szazadforduléBudapest,
Gondolat Kiadd, 1961., Mucsi Ferenc: A polgari katizmus politikai programjanak kialakulasa Magyama-
gon 1900-1914Mdltunk, 1998. 3—4. szam. 112-142., P6k Attibaradikalis demokrata ideoldgia kialakulasa
MagyarorszagonBudapest, Akadémiai Kiadd, 1990.6\A dualista Monarchia radikalis demokrata kritikéja
mai szemmeln. Geb A. szerk. 2007. 93-109., ill. G. Fodor G.: Gondkljjjra..., W: Kultdrpolitikai program
vagy kultira mint politikaBzazadvég004. 2. szam. 77-102. Az Ujkonzervativ aramlagiadig pl. Kiss Ma-
ria Rita: Szabadeliek és agrariusok a XIX—XX. szazad forduléjBuolitikatudomanyi Szeml@002. 3—4. szam.
239-257., Szab6 M. 2003. Mindkét oldalra kitérveerggly Andras—Szasz ZoltaKiegyezés utanBudapest,
Gondolat, 1978. 160-186., 236—249., Szab6 Miklfisvonasok a szazadfordulé magyar konzervativ igalit
gondolkodasabanll. K6zéposztaly és Ujkonzervativizmims.Us. 1989. 109-177., 177-191.

81 Gergely Andras—Veliky Janos: A politikai sajto tiéitete 1867—1875. In. Buzinkay—Erényi-Gergely—Németh
G.—Veliky: A magyar sajté torténeteg/2. 1867-1892. Szerk. Kosary Domokos—Németh Ga.Bgudapest,
Akadémiai Kiado, 1985. 34.

32 Jirgen Habermag\ tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltoz&adapest, Osiris Kiadd, 1999. 127-135,, ill.
Veliky Janos:Liberdlis kozvélemény-értelmezések Magyarorszagb®. dzazadbarin. Forradalom utan — Ki-
egyezés ékt. A magyar polgarsag az abszolutizmus korabaerkSZs. Németh Béla. Budapest, Akadémiai
Kiadd, 1985. 313-314.

33 Gergely Andras—Veliky Janos: A politikai kdzvélemyéfogalma Magyarorszagon a XIX. szézad koézepén.
Magyar torténeti tanulmanyol, Debrecen, 1974. 36.

3 sartori, G. 1999. 51-76.
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els.”® Az j évszazad elséveitl a politikdban a hagyomanyos torésvonalak mellett,
amelyet kézenfelden a kiegyezésparti—fliggetlenségi ellentétparral szemléltethetiink
egyre lényegesebbé kezdett valni a progresszié—reakcidtdiniaja alapjan tortén
megkillonboztetés. Az &ddés ellenére az Uj jelenség a parlamenti politizalasban csak
kozvetve éreztette hatasat, a hatalmi elit kdreit nagyobbrésgttiniiill hagyta, s a
korabban kialakult politikai struktira atcsoportosulasat nem id#éteA kozjogi el-
lendllas a korszak végéig dominans maradt, és az ideol&gjdrtosulasok érzékelhe-

td megjelenése ellenére sem alakult ki meghatarozéan kotizeiNeeralis vagy
liberalis—demokrata szembenall&3.

A dualista allamot rikddtet) politikai elit konzervativ liberdlis dontéshozé
korei — tapasztalva a rendszer kildonb@Anyu kihivasait — a tarsadalmi- és tulajdon-
viszonyok érintése nélkilli, (tehat a rendszer kereteiil léetelmezett) nagyobbrészt
csak a hatékonysag noveléséhez sziikséges valtoztatékemlték. A tarsadalmi féf
dés b feltételének az allamot tekintették, igy az allami hatékanjsiéozAasat tartottak
feladatuknak. A szazadforduléd motivumként értelmezhetkiliresed (status quo)
liberalizmus mellett torténtek kisérletek az ideoldgia modernizaldgpedogalmaza-
sara i’ A rendszer reformjat megfogalmazé publicistak és pobtiku talléptek
Jeremy Bentham utilitarianus vilagkép&h(Introduction to Principles of Morals and
Legislation,1789) és elfogadtak John Stuart Mill demokratikus és szodjgis/eket
is érin® liberdlis szabadsagértelmezé¥{On Liberty, 1859 Considerations on
Representative Governmerit861), illetve ismerték Benjamin Constaf€Cours de
politique constitutionnelld 818, 182p régiek és modernek szabadsagat megkulonboz-
tets,”*® és Alexis de TocquevilleDe la démocratie en Ameriquis35/1840 L'Ancien
Régime et la Révolutior,856 tdmegdemokrécia veszélyeit targyald értelmez@ét,
valamint hatott rjuk Auguste Comte pozitivizmusa és Herbert 8penwlucioniz-
musa is*? Tébben koziilik (etatistak, technokraték) a ,laissez fainditikat elutasit-
va, az allam szerepének novelését aldfmretsziikségesnek tartottak a tarsadalmi-
kozigazgatasi, sth. reformok véghezvitele érdekében, mdigok a polgari alkotma-
nyossag kiszélesitését szorgalmaztak. A liberalizmus szoc#is demokratikus ira-
nyultsagld megujitdsanak igénye a hatalmi elit perifériagjdn a dmypartban és a
parlamenti ellenzékben egyarant tobb siingetalalt, 6t a kdzjogi kérdéseét tavolo-

"5 Veliky Janos: A hazai progresszi6 Utja a polgémdkratikus forradalomhoalféld, 1978. 10. szam. 56.

38 A parlamenti politikatol tavol & azonban a hatalmi elit perifériajat ééirterepen, a politizalé tudomanyos
(szocioldgiai) publicisztika szintjén ez mind koryabb kihivas teremtett. Adrsadalomtudomanyi Tarsasé&g
a Huszadik Szazafblyoirat berkeiben 1900-1906 kozott 1étrejott idvidaggal szemben értelmezhidiberalis-
konzervativ, a befstartalomban pedig a liberalis-radikalis és a ralikszocialista térésvonal is. Bibsveb-
ben: G. Fodor G.: Gondoljuk Gjra...2004. 64-77.

8 Takats J. 2007. 75-102.

38 Classics of Political and Moral Philosophlgd. Chan, Steven M. New York—Oxford, Oxford Univréress,
2002. 708-730.

™ o. 890-1011.

40 Benjamin ConstantA régiek és a modernek szabads&Badapest: Atlantisz. 1998., Csepeli Réka: A XIX.
szazadi magyar liberalizmus karaktere és franci@sai.Palimpszeszt1996. 1. szam. 25-40.

™1 Bayer JozsefPolitikai gondolkodas térténetBudapest, Osiris Kiadd, 2001. 191-195., 197-2Beljtikai
filozofiak enciklopédiajaSzerk. Lanczi Andras. Budapest, Kossuth Kényvkiat@95. 285-289., Egedy G.
1997., . 1998.

42 Anthony Arblaster: Félelem a demokréaciatol. Fdfiss Csilla.Mihely, 1995. 5. szam. 11., Sartori, G. 1999.
115-159., 159-173. Az angol liberalis politikai gotkodas soksziiségéél lasd Barta R. 1998. 226-256.
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do fliggetlen értelmiségi pozicidja is kialakiiitEz a gondolkodas nem idegen elem-
ként jelentkezett a dualizmus eszmei palettajan, hanem sZzmggemanyokkal ren-
delkezett éppen az & liberdlis nemzedék Széchenyi, E6tvos és mindefittkel
Kossuth Gtmutatasavat?

A kiegyezést elfogadd 67-es politikai tabor egyik reformokimtysts ideolo-
gusa a liberalizmus és konzervativizmus metszéspontjan abétslanos volt?
Felismerte a hazai (doktriner) ,chablon-liberalizmus” eltévelyédés valt — Edmond
Burke Reflections of the Revolution in Frandg90) és éleg Benjamin Disraeli hata-
séra — annak organikus f&jlést és fokozott allami szerepvallalast hangsulyozé jobb-
oldali kritikusava, mindezt azonban anélkil tette, hogy megtagadlna a
szabadeliiség politikai sziikségesséd&tA liberalizmus individualizmusaval a nem-
zet kozosségi értéktartalmat allitotta szerfibenindazonaltal éppen a két ideolégia
realpolitikai elvalaszthatatlansaga mellett tort landzgajé elmélet mindig radicalis;

a j6 gyakorlat mindig conservativ® Asbéth hamar érzékelte a modernizacié okozta
tarsadalmi séruléseket, a hagyomanyos kdzosségek vasaganunkassag, illetve a
nagyvarosi életforma megoldatlan kérdéseit, s a konzervakivalis szembenallas
helyett inkdbb a két eszme egymasrautaltsagat hangsuffdtalan legismertebb
miivében aKorunk uralkod6 eszméil895) cinti akadémiai székfoglal6jaban mar a
szocializmus kihivasaira helyezi & hangsulyt> A szocialis problémak megoldasat
az organikus rendszerékt az allamtél, az egyhazaktél, a paternalista nagybirtoktol
varta. A tarsadalmi tradiciok és az allam szerepének fedmjasazonban nem akada-
lyozta abban, hogy a szazadfordul6 utani években az @taléasztdjog hivéveé val-
jon. Az altalanos valasztdjog fontossagat pedig éppen ézaldondolatokbdl vezette
le: a nemzetiségek magyar allaisbgének elvarasa és az alsébb tarsadalmi rétegek
integracidja e nélkil nem torténhet méfGondolatvilaga tehat a korabbi liberalis
konzervativ (Gjkonzervativ) jegyek mellett a demokratikus idgalGdnyéba lépett el.

A liberalizmus nemzetégitreformjaiért és az allami centralizcid@sitéséért
szallt sikra a szazadvég meghatarozo publicista-politikusaaakittzBeksics Gusztav
is.”*? Nézetrendszerében mindvégig a kiegyezés adta kozjogfieketimogatéja volt,

3 Cieger A. 1999. 13.

"4 \/eliky J. 1978. 55., Szabad Gy. 2002. 232—243ruNBy. 2011. 13-156.

45 Ashoth politikai szerepvéllalasa 1887-ben indaihikor a SzabadelvPart képviséije lett. Ezt kéveten 1896
és 1900 kozott a Katolikus Néppart képuigelvolt. Politikai felfogasarol &vebben lasd Szendrei Laszlo: A
liberalizmus és a konzervativizmus vonzaskoéréMeosag,2000. 5. szam. 80-89.,6UAsboth Janos Magyar
conservativ politica c. munkajanak kialakulasi kig@s sajtévisszhangjbdrténeti Tanulmanyol,3. Debrecen,
2005., W: Asbhéth Janos Magyar politikAban megjelent, kédrtkiadatlan politikai publicisztikaj&onyv és
Konyvtar,28. 2006. 199-251., Lacké Miklés: A magyar konzgiwok legképzettebb publicistaja. Asbéth Janos:
Korunk uralkodé eszméBzazadvég(Uj Folyam, 19.) 2000. Tél. 21-32., Vasas G. 20@6.Schlett |. 2010.
708-735.

46 Ashéth JanosA magyar conservativ politik®udapest, 1875. 146., 155-160.

47 Us: Politikai aramlataink. Uj Magyarorszadudapest, 1880. 16.

"8 Us: A szabadsagRest, 1872. 440.

™ vasas G. 2006. 99.

™0 Takats J. 2007. 82.

1 Asbéth Janosviunkapart és a valasztojoBudapest, 1910.

™2 Beksics Gusztav 1884-1894 kozott a Szabdidelrt képvisdije, majd miniszteri tanacsos, 1896-1905 kozott
ismét képvisdl, s a szazadfordulon Magyar Nemzetészerkesdije és tobb lap munkatarsa volt. Palyajardl és
politikai felfogaséardl lasd LNagy ZsuzsaA ,,nemzeti allam” eszméje Beksics GusztavBakhzadok]1963. 6.
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azonban a kormdanyzattél tébb-kevesebb tavolsagot tartvarétéldi rendszerkritikat
(kbzéposztaly-program, szak&mirokracia, egyhaz és allam szétvalasztasa) vart el.
Alapgondolatai a liberalizmus szabadsagértelmezésének kétk#def> de a nemzet-
féltés és a fokozdédd szocidlis problémak mind tavolabbrsfid a klasszikus szabad-
elviiség gondolatvilagatol. Az orszag nemzetiségi helyzetének tfsala a
magyarsag polgarosodassal egyiitt jaré politikai-kultGralistagigi asszimilacios
képességének a fokozasat hangoztatta, s ezzel Osszfagg nemzetteremtés teriile-
tén fontosnak tartotta az urbanizacié és a kozigazgatasnjafqkilénodsen az orszag
peremteriiletein, pl. Erdélyben), a nemzeti kulturalis régiaioigk fejlesztését, illetve
az etnikai viszonyok atrendezésére alkalmas telepitésekesgeéf>* Comte és
Spencer pozitivizmusa mellett szellemiségére a szocialdarwinienkaosnoly hatassal
volt, amely elvezette a ,fajkonzervalas” politikailag veszéljerepére, s a nemzetvé-
delemmel kapcsolatosan egyre messzebb vetette a liberatlslgralapmotivumok-
t61.”°° Szocidlis érzékenysége révén mar a szazadfordulét daégel felfigyelt a
szocialista munkas- és parasztmozgalmak torekvéseire, aldy@m tulajdonviszony-
ok atalakitasat célzé terveik miatt veszélyesnek itdee.>° Eppen sajat modernizaci-
0s programjaval valé Osszeegyeztaihége miatt elfogadta a valasztasi rendszer
atalakitasanak szukségét (pl. varosi korzetek ndveléitegz saltalanos szavazati jog
kialakitasat is tamogatta’

Szintén a liberdlis &llam tarsadalmi szerepvallalasa mellett szadtaigoliti-
kai palyajat a 48-as Partban kézb a Szabaddiwartban befejézSchvarcz Gyula is.
Schvarcz, aki pozitivista tarsadalomtuddsként a fliggetlen éstamszerepkoréib
tekintette a polgarosodas folyamatat, hattérbe kivanta szorigemtak kozjogi szem-
benallasat és széleskdreformokat tartott sziikségesnek (allami szocialpolitika, kultd-
raterjesztés, szakblrokrécia, kézigazgatasi-, igazsagiabigi- €s alkotmanyreform,
sth.)/*® A hazai polgéri tarsadalom megszilarditasat 6sszekototte zetégités, nem-
zetteremtés feladataval, amelyben — hasonléan AsbhottagyzBeksicshez — az értel-
miség és az Aallam kultGrpolitikai teefid hangsulyoztd®™ Az egykamaras
térvényhozas hivének vallotta magat, dtis pedig egy kozvetit mérsékd feladatokat
ellatd, ®Bleg a szakmai és tarsadalmi szervezetek valasztottjaibol algb- fe
haz/allamtanacs kialakitasat tartotta céiszek’®® A valasztasi rendszer gyokeres
reformjat (kisebbségi képviselet, téredékszavazatok) ma@d-es években fontos-

szam. 1242-1278., Muller RolBeksics Gusztav palyaja és gondolkod&3sD disszertacio, DE BTK, 2007.,
Beksics GusztaBzerk, bev.: Milller Rolf. Budapest, Uj Mandatum Kiad005., ill. Schlett I. 2010. 835-844.
53 Beksics GusztavAz egyéni szabadsag Eurdpaban és Magyarorszdgodapest, 1879. 30-32., ifj. Bertényi
Ivan: A nemzeti liberalizmus dualizmuskori préfétd{ommentar2006. 3. szam. 121., ill. Miru Gy. 2007. 187—
189.

54 Beksics Gusztawlagyarosodas és magyarositas. Kiilénds tekintettelsainkra. Budapest, 1883. 5-10. V6.
Schlett I. 2010.

5 Beksics GusztavA demokracia Magyarorszagom®udapest, 1881. 1-8.,8U Matyas kiraly birodalma és
Magyarorszag joje. Budapest, 1905.

" Miiller R. PhD disszertacid. 2007. 130-136.

*"Uo. 171-172.

8 Schvarcz Gyula reformelképzeléseiés palyajarol bvebben lasd Miru Gy. 1993. 33-35., Miru Gy. Kistde
allam kordl...1999. 86-111.,8Jszerk. 2000.

%9 Schvarcz GyulaA kdzoktatasi reform mint politikai szilkséglet MagyszagonPest, 1869. 181-182.

%0 Us: Allamintézményeink és a kor igényRiidapest, 1879. 235., 475-476.
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nak tartotta, s egyszerre allt ki a valasztojog szélesitése, ibetddasztokeriletek
aranyositasa (40-50 ezer lakosra jusson egy kéfvisalllett. Demokratikus alapon
allva hosszabbtavon az altalanos valasztdjog hive volt, azdodrme is élt a liberali-
sok politikailag éretlen tomegéitvald félelme(,Oda bocsat az urnahoz szazezreket,
st milliokat is, kik maguk tudatlansagaban minden |épten nyomoevédetheék, s
kik sokkal inkabb artanak mint hasznalnak az allam céljaffik”amelynek ellensu-
lyozaséra is alkalmasnak taldlta a kultGrateremtést. Az additnkények kozott az
irni-olvasni tudd 24 év feletti férfiak valasztojoga mellett allékikdvetelte a titkos
szavazas bevezeté$&t.

A kossuthi fliggetlenségi és demokratikus gondolatokhoz ragigwragasz-
kodé Herman Ot ugyancsak érzékelte az altala ,alliberalisnak” tekintett, aasizab
s&g eszméit kijatszo rendszer tarsadalmi problémait, ellenimaitdés a liberalizmus
demokratikus reformjat sirgette. A 67-es oldalon all6 etatisthkbsonl6an egyetér-
tett egy liberalis kozéppéart (iparpart) megalakitdsanak, adtiosa kulturalis szinvo-
nalemelésének és a parlamentaris reformnak (pl. aristitalga férendihaz
feleslegessége) alapdesziikségességével, azonban velik ellentétben — a klassziku
liberalizmus szellemében — nem tartotta célgzek az allami centralizacio dsitését.

A teljes érték polgarosodas érdekében fontosnak tartotta egy szociatisnyiskat
érzékeb, demokratikus hitelszervezet kiépitését, amely korlatoznéakaeglyozna az
alsobb tarsadalmi rétegek lecstisza%4h népszuverenitas alkotmanyos kiteljesedését
az onkormanyzatisag, a térvényhatésagi autondmia fejlebetéséresté® Herman a
szzadfordulon a tudomany felé fordulva felhagyott d pafitizalas niivelésével, a
fuggetlenségi demokratikus kiltkeresés fokozott szocialiékérg/séggel rendelkéz
személyiségei kozé tartozott — pl. @dskdzt hivta fel a figyelmet a munkasérdekek
fontossagara —, azonban progresszivitdsa, komoly ellentisbképezve, nem terjedt
ki az altalanos valasztojog tAmogatasaig és veszélyesnekatartszocialdemokratak-
kal tortérs egyuttniikodést is'*®

A fliggetlenségi ellenzék holdudvarabol induld, dds a kdzjogi vitakat rend-
szerint tavolrél szemlélliberalis demokrata Vazsonyi Vilmos is a szazadslocialis
reformokat kovetd politikusainak soraba tartozdft. A hazai polgarosodas tarsadalmi
problémait hamar felismerve kapcsolatot teremtett mas detiialgaeformokat stir-
get csoportokkal, koztik a szocidldemokratakkal és a polgdtikélisokkal, de
egyuttnikodés helyett valdjaban versenyhelyzet alakult ki kozdfttikiazsonyi a
parlamentarizmus és alkotmanyossag hiveként elhatarolomatt Tstvan politikaja-
t61.% Ezzel egyiitt radikalissaga, progresszivitisa messze alliséssagbl, azonban -

®1Uo. 65.

%2 Miru Gy. 2000. 30.

53 Herman Ott6 1879-1895 koz6tt tobb alkalommal agetlgnségi Part, ill. a Negyvennyolcas FiiggetlenBag

764a’LItaI tamogatva szerzett orszagtisi mandatumot. Palyajarol lasd Bdy G. 1984.

Uo. 35.

"5 KN 1891. julius 15. KN 1887-1892. 26. kétet. 28. Erdédy G. 1984. 30-33.

®®Uo. 166.

57 Vazsonyi Vilmos 1901-1926 a képviskeiz, ill. a nemzetdyés tagja volt (Polgari Demokrata Part, Nemzeti
Demokrata Part), 1917-18-ban igazsagugy ill. (zhfgsgi igyi) tarcanélkili miniszterként tagja velt Ester-
hazy-, majd a Wekerle-kormanynak.

;Zz Tokéczki Laszl6Vazsonyi Vilmos eszmei-politikai ar@udapest, XX. szazadi Int., 2005. 35., 89.

Uo. 136.
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az &llamhatalom Osszetett valsagandisidkaban — csak viszonylag rovid ideig volt
részese a legfélbb hatalmi elitnek. Politikai modernitasa az 6nkormanyzatisaggal és
még inkdbb az altaldnos vélasztojog elszant — réiszék illuzidval kevered (pl.
idedlis tarsadalom) - tAmogatasaval érzékeltéetHet
A szazadfordul6é utani modern liberalizmus egyik I%g'ellegzbted;@pvisaisje

— a ma inkabb torténetir6i munkairdl ismert — Gratz GusZidaki elszakadva a 19.
szazadi szabaddigég hagyomanyaitdl a ,szocidlis liberalizmus” megteremtésének
sziikségességét hangsulyoZfaA Huszadik Szazaszerkes#iségében lezajlott 1904-
es vitan a liberalizmus szocialis tartalmakkal téstéeitoltését sirgette, s a klasszikus
jogegyenbség mellett az esélyegyéaég megteremtését is feladatként tekintete:
j6vé liberalizmusa vagy szocidlis liberalizmus lesz, vagy egyaltal@hgusztul.””® A
modern liberalizmus képvigi) a szocialdemokratak és a polgari radikélisok kihivasait
komolyan véve — az &6 nemzedéld eltérben — nem csupan azésrés nivelt ko-
zéposztaly védelmét, megteremtését tartottak sziikségesneky fantosnak itélték az
alsé néprétegek feletti gondoskodas cé#idseit is. A (szocialis) liberalizmus egyéni
szabadsagelve nem mehet el a gyengébbek ,kiszipolyozaéaigem kiizdhet a |étez
tarsadalmi hierarchia mozdulatlan fenntartasaért, konzervélapéédaul az oktatasi
rendszeren keresztil, hanem koételessége magara vallghrdasagilag gyengék vé-
delmét is’’* Az addigi, nagyobbrészt negativ tartalmu liberalizmust (patalmi és a
fejlédést akadalyozé gazdasagi korlatok lebontasa), amely &t azolgalta, hogy
bizonyos dolgok ne kdvetkezhessenek be, fel kell valtarvztip liberalizmusnak,
amely ki is jeldli a feladatokat és megszabja &@&E Utvonalat. A szocialis liberaliz-
mus feladatat a kovetkéizben jeldlte ki: ingyenes és kotetemépoktatds, ingyenes
kozegészséglgyi ellatas, ingyenes igazsagszolgaltatas, gezgradopolitika, a kis-
ipar tamogatéasa, sfty>

A fentebb felsorolt liberalis reformer politikus/politikai gondolk&tiéz ha-
sonléan a dualizmus alkotmanyos és tarsadalmi problénuhififp hdzassag, egyhéz-
politika, nemzetiségi probléma, valasztdjog, stb.) feligmarmolitikai elit periféridjan
tartozkodé afsen rendszerkritikus pozicié képvigel Justh Gyula is. Justhnak a kor-
szak eszméibe tortérbeillesztése azonban az imént felsorolt kortarsaihoz képest
nagy korultekintést igényel, hiszen gyakorl6 fliggetlenségi poski&nt politikai elmé-
lettel csak érirtlegesen foglalkozott. Mindazonaltal kijelenthehogy eszmei, ideolo-
giai hovatartozdsa mindenképpen a liberalizmus keretén heljgzhed el, és a 19.
szazadi éldok tekintetében a kossuthi szocidlis problémak irdnyabatfyiemokra-
tikus jegyeket is magéban foglaldo szabatedggel rokonithat6. A kortarsak kozdl,

S

"0vazsonyi Vilmos beszédei és irasai. 1. k. 1922-465.

™ Gratz Gusztav auszadik Szazadl. Tarsadalomtudomanyi Tarsas&P06-ban kivalt alapitéja, 1906-tdl
alkotmanyparti, majd 191Gt munkaparti képvisél s 1917-ben az Esterhazy-kormany pénzigy-, 1926ea1
a Teleki-korany kilugyminisztere, ill. nemzetiségiinisztere. Eletél és politikai tevékenységdr lasd
Tilkovszky Lorand: Gratz Gusztav sorsa és néz@t@iténelmi Szemle000. 3—-4. szadm. 371-393., ill. Romsics
G. 2010. 387-389.

" Takats J. 2007. 100-101.

3 Gratz Gusztav: A liberalizmusluszadik Szazad904. 3. szam. 176.

™ Uo. 175-176.

" Uo. 1904. 180.
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pedig leginkdbb Vazsonyi demokratikus liberalizmuséaval hwzbaszefiiggésbe, de
annal sokkal inkabb kozjogias szemlélet

A 20. szazad elején a fentebbiekhez hasonl6 problémbagitdsokkal és fel-
ismerésekkel jellemezhigtk a hatalom periférian l8vsoksziti progresszivitast is
magukban hordozé reformer, rendszerkritikus csopoitigtye az egyértelith rend-
szeralternativat felmutaté parlamenten kivili szocialdemokratpolegri radikélis
ellenzék politikusai is. A hasonld, helyenként egymasba yagblémaérzékelések
azonban a kulonbd#ssze nem egyeztetiehegoldasi javaslatok (a tulajdonviszony-
ok megvaltoztatdsa, nemzetkdziség, stb.) miatt lehetetlenné tdtedsz( tava politi-
kai szovetségek kialakitasat, s egyiittddésik valdjaban inkabb a tarsadalmi
témegek megnyerése iranti versengésként értelmezhgiolgari demokratikus kove-
telések egy része, pl. a valasztasi rendszer atalakitasanadtakiiasztdjog problema-
tikaja, a parlamenti alkotmanyossag rhegse/kiszélesitése, ilyen dsszeegyeztéthet
érdekegyesttallasfoglalasokat jelentett.

A széazadforduld iflszakara a politikai eszmék egymasra hatasanak eredmé-
nyeként a korabbiakhoz képest féidott az dsszetett, heterogén eszmék kialakula-
sanak jelensége a magyar politikai kdzgondolkodasban. Aralibeus, a
konzervativizmus és a szocialdemokracia egymasra hatasdnatkezményeként
nyugati példakra — még ha nem is azonos mélységben # ighgydkeret eresztett a
konzervativ liberalis, a keresztényszocialista, az Ujkonzeneatiemokratikus libera-
lis, és a liberalis demokrata, stb. politikai ideologia. Mindazahélmondhaté, hogy a
hazai hegemén tébbpartrendszerf8lg mindvégig éltérben 16% kozjogi kérdésnek,
a mély tarsadalmi probléméknak és az adott nemzetiségi helgzeth. kdszénhéen
— hatalmi ideoldgiaként legaldbbis — a liberalizmus és a keatréizmus egymasra
hatdsakéntdleg a konzervativizmushoz, vagy a politikai jobboldalhoz#éteszmék
megebsddésének lehetlink tanui (pl. Apponyi Albert, Tisza IstiPanhaszka Ottokar,
majd Bethlen Istvan). Ennek ellenére a politikai baloldalon tszetésen a liberaliz-
mus és a demokracia egymasra hatasa is véghementZpbriyaVilmos, Gratz Gusz-
tav, Justh Gyula, Jaszi Oszkar). A fprobléma véleményem szerint igy a
liberalizmuson belll értelmezlgetugyanis a liberalizmus kilonb#zszéls” arnyala-
tai nem egymassal léptek szovetségre: az elitista liberalisokhrik&bnzervativokkal
vagy Ujkonzervativokkal, a demokratikus liberalisok pedigzacigldemokratakkal
vagy a polgari radikalisokkal épitettek ki szovetséget. Azhitédoport jelleméjeként
azonban sziikséges megallapitani, hogy a vazolt helyzet katéen a liberalisok
(demokrata liberalisok) nem voltak eléggé demokraték, deneokratak (liberalis de-
mokratak, szocidldemokratak és polgéri radikalisok) pedig veltak eléggé liberali-
sok.

Az els) idészakban a politikai elit egy részét is magaba foglalé Tarsadialo
domanyi Térsasag (a szervezet elndke kezdetben ifj. Ayjxdfassy Gyula) liberalis
nézeteket vallé (pl. Gratz Gusztav, Hegediis Loérant, akib-bad a Magyar Tarsada-
lomtudomanyi Egyesiilet Iétrehoz6i) és polgari radikalis (Jaszk&sBraun Roébert,
stb.) gondolkoddi a népontokat igyekeztek a nemzetiségi kérdés kezeléséreci sz

5 A hegemon tobbpartrendszer foglaimanak értelmésgskisd: Szabd D. 1999. 136., ill. ezt atvéve dswll.
PhD disszertacié. 2008. 47.
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lis reformokra, illetve a népoktatasra terélffiA liberalis iranyzat a SzabadéNPart-
ban, majd a Nemzeti Munkapartban is éreztette hatasat éslStisna szabadsagjogo-
kat sZikiteni kivan6 csoportjaval szemben megjelent a Berzeviczy tAliszékely
Ferenc, Sandor Pal, majd Navay Lajos koré széddr reformokat szorgalmazé cso-
port, amely kereste az egyufthddést a fliggetlenségi part, a demokratak, illetve a
szocialdemokratak és a polgari radikélisok kompromisszuajtanié koreivel. Part-
kozi szervezetként jott létre az Altalanos Titkos Valasztojog Ligaf05), amely
azonban a koalicié hatalomra jutasaval szétesett, majd hdsohktdot latott el a Va-
lasztéjogi Orszagos Szovetség (1910), illetve az OrszagosmR&dub (1910) is.®

A Nemzeti Munkapéart megalakuldsa és 1910-es kormanyakakitatamint
Tisza Istvan — a parlamentarizmust és a polgari szabads&gjokorlatozd — tevé-
kenysége, illetve konzervativ valasztéjogi elképzelései ékirgiickorlatozott szocia-
lis érzékenysége torvénysiien felefsitette a hatalommal szemben feligp
alapvebden kulénboa indittatasu dik egyittniikdését.

POLITIKAIl KORKERDESEK , 1.: AZ EGYHAZPOLITIKA

A 19. szazad masodik felében zajl6 polgarosodas nednokdm tarsadalmi jelenségek-
kel jart egyltt, hanem az allam bizonyos fok( modernizéciéjdnegkovetelte. Az
allami modernizaciénak, a modern polgari allam kiépuléséngk egeghatarozé kér-
dése volt az allam és az egyh&z viszonyanak rendezfes addigi egyhazi funkci-
Oknak az &llamra ruhazésa (polgari hazassag, allami amyaddés, izraelita vallas
recepcidja, stb.). A korszakban ezt a szazad utolsé éebiredezajlé Osszetett reform-
folyamatot egyhazpolitikai kérdésnek nevezték.

Az egyhazpolitikai kérdések rendezése az 1890-es &vadp¥ harmadaban
érett hatarozott reformszandékkd, amikor a Szabadelv Part liberdlis szarnya
(Wekerle Sandor, Szilagyi DezsCséaky Albin, Tisza Istvan, sth.) a reformok tamoga-
téinak soraba allt®® Az egyhazpolitikai reformok jelebsége azzal is igazolhaté, hogy
néhany évre felllirta a dualizmus politikai megosztottsagaba® drefi, medd koz-
jogi felfogast és parlamentaris tekintetben — az egészsdgedainzervativ és libera-
lis oldalak kozti kilonbségek kerultekdadrbe. Ennek megfel@tn a reform egyarant
megosztottsagot eredményezett a Szabadedrtban, a Nemzeti Partban és a flgget-
lenségi ellenzéken belill is, s a vita soran |étrejott az Ujkoaiterdatolikus Néppart.

A Fuggetlenségi és 48-as Part nagy tekitiitélyzetje Iranyi Daniel 1892 ma-
jusaban huszonharmadik alkalommal nydUjtotta be a parlameatiseabad vallasgya-

" Szabé M. 2003. 226., ill. L. Nagy Zsuzsa: A poigigmokratak és Tisza Istvamorténeti TanulmanygkLO.
Debrecen, 2002. 73-81.

%8 Veliky J. 1978. 57., Erényi Tibor: Liberalizmus gsociadldemokracia Magyarorszagon a dualizmus learab
Multunk,1998. 3—-4. szam. 101-111., Boros Zs—Szah6 D. B2OR4.

9 Az egyhazpolitikai kérdés rendezése mar 1890dz elkeresztelési rendelet bevezetéiséapirenden volt.
Bévebben lasd Hanak Pétdrarsadalmi és politikai kiizdelmek az 1890-es éiskfelében.In. Magyarorszag
torténete, 7. 1983. 73-107., Gergely A.—Szasz 781992-198.

"8 Gratz Gusztav és SzékiGyula az egyhazpolitikai térvényeksedrbe keriilését csak részben tulajdonitjia a
koreszmék stirgetésének, véleményik szerint ézdlefpes cél a politika kdzjogi kérdésékvald elterelésében
rejlett. Gratz G. 1934. 1. k. 290-291., ill. SZeldy. 1928. 325.
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korlatot és a vallasfelekezetek egyenjogusagat tartalmazé ingityamelyet a Haz
ezlttal driasi tbbbséggel tamogatott, s kezdeményezte a ipbfgassag és a zsido
vallas recepcidjanak torvényickleszitéseét is. A Wekerle-kormany ki allt a koétélez
polgéri hazassag bevezetése mellett. A kormanyz6 Szabdel@it meghatarozé cso-
portja (Bként Csaky Albin kultuszminiszter) altal 1893 soran egyéftehrfelkarolt
egyhazpolitikai torvények parlamenti elfogadasa ennek ellaEmlenzék tAmogata-
sanak fliggvénye volt, amelyet a Fliggetlenségi és 48+asalR&foglalasa nagyban
befolyasolt.

A reformtérekvést tamogatd — Irdnyi haldla utan elnokké ztdés— E6tvos
Karoly a kérdéshen két csoportra oszlott Fliggetlenségi-as #art egyben tartasara
képtelen volt, s kdvéivel egyutt (pl. Herman Ott6, Madarasz Jozsef) kilépett & par
bél, amelynek elnoke ezt kéven Justh Gyula lett (1893. majus 1§)A partvezetés
igyekezett az 1891. december 31-én elfogadott kidltvarllesgd megrizni, amely-
ben allaspontjat az aldbbiak szerint fogalmazta pigtartjuk szilkségesnek a vallas-
szabadsag kimondasat, a hazassagi jognak a kétplelgari hazassagra alapitasat s
ezekkel kapcsolatban minden felekezet kozt Ggy a hazassagraz attérésre, vala-
mint a hitkdzségek szervezésére és kormanyzasaraanégjes egyenjogisag megal-
lapitasat s a felekezetek dnkormanyzati joganak biztosit&&aA hatarozott szandék
ellenére a reform képvis#azi vitdjakor a fluggetlenségi ellenzék harom csoportra
szakadt: E6tvds Kéroly és Polonyi Géza a liberdlis refornfethéllt (koteled polgari
hazassag), de a kormanyparti javaslattél (és egymassatbemeas) kilonbdz allasfog-
laldst hangoztattak. Ugron frakcioja a fakultativ polgari hdmggshangoztatta, de
Iényegében nem allt ki a reform mellett, mig Justh Gyula liisehévei —, akik a flig-
getlenségiek tobbséget alkottak — a kormany javaslatat tamodfitakkérdés altal
er6sen megosztott fliggetlenségi ellenzék 1894. februar 7#@ttdadond értekezletét.
A part képvisdlinek b5 tobbsége (46:12) a reform mellett voks6ft.

Justh Gyula fellépése ebben a helyzetben alépmeheghatarozta a reformja-
vaslat sorsat. Justh a liberdlis egyhazpolitikai reform tamagiatamt a flggetlenségi
ellenzék hosszu évtizedek 6ta hangoztatott kdvetelését elketighaek tartotta. Az
altala képviselt egyhazpolitikai felfogas a reformok teljes k&téteghatarozé polgari
hazassag kérdésében tartott 1894. februar 21-i kéfivéezrlbeszédét kerulhet ki-
bontasra. A felszolalasbol hatarozottan latszik, hogy az &@kar egyhaz szétvalasz-
tasat tobb okbdl elkerilhetetlennek tartja: 1. a liberalizmus altajagegyenbségélsl
levezetheien, 2. a polgari allam medsitésének szempontjabol. Ezt részletesen az

8L Az Edtvissel egyitt kilék |étszamat illeten Lambrecht Kalman (Lambrecht Kalm&terman Ott6, az utolso
magyar polihisztor élete és korBudapest, 1920. 124.) és Gratz Gusztav (Gratz G4.18. k. 320-327.) 22
forél, mig Galantai Jozsef (Galantai Jozdedyhaz és politika 1890-1918. Katolikus egyhazi kéziervezkedé-
sei MagyarorszagorBudapest, 1960. 58—65.) 13tdl tesz emlitést.

8 A Fliggetlenségi és 48-as Part 1891. decembeki@iianya. In. Mérei Gy. szerk. 1971. 233.

8 A térvényhozason belill nagy létszami csoportenjelt a radikalis reform ellesinek tabora, s tébbek kozott
a korabbi miniszterelnok Szapary Gyula, Péchy Tagg#pponyi Albert is az ingadozok koérébe tartazott
Apponyi elfogadta a polgari hazassag szikségess&g®#tban nem tdmogatta annak koteleevezetését. Gratz
G. 1934. 1. k. 298, ill. Fekete Sandor: Gréf ApgioAlbert egyhazpolitikai nézeteEgyhaztoérténeti Szemle,
2006. 1. szam. 152-157.

8 Szatmari M. 1928. 158.

8 A reformok harom nagy kérben keriiltek targyalaswabad vallasgyakorlat, az izraelita vallas reidgpeés az
altalanos polgari anyakdnyvezés (szlletés, hazaksabigozas) kérdése.
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alabbiakban fejtette kj,A polgéari hdzassag behozatala hazankban sziikségassak
azért, mert keresztény és nem keresztény, kuldnberjeegyeolgartarsaink egymas-
sal hazassagra nem Iéphetnének, ha csak vallasukat enegaitoztatnak...], hanem
féleg azért is mert a hazassagi jogszabalyoknak a hazasgagklien vald birasko-
dasnak kilonfélesége szamtalan jogi bonyodalomra szolgaltati#en a bajon pedig
gybkeresen csak ugy lehet segiteni, hogyha az allamasd@yjogi viszonyait, a ha-
zassag megkotésének formajat és a hazassagi lUgyekbenirdaakodast egységesen,
térvény altal szabalyozzf..]. JOl rendezett allami élet még csak nem is képzetiet
ott, hol a tarsadalom alapjat kéffzsaladnak és a csalad élalakulasanak, a hazas-
sagnak jogviszonyai egységesen szabalyozva nincgereldz allam megkéveteli azt,
hogy a csaladalapité hazassagdakozegei eitt kottessék meg jogérvényesen, de nem
ellenzi, hogy a polgari hatésagdstl jogérvényesen megkotott hdzassag egyhazilag is
megkottessék’® Az egyhazpolitikai reformmal szembefordulé konzervatitokleus
csoportok tdmadasai ellenére Justh liberdlis egyhazfelfogésaltalaban a reform
egésze) nem tekintiieegyhazellenesnek, antiklerikalisnak, hanem a korabeli nyugat
eurépai klasszikus liberalis allami viszonyokhoz allt kd%eA Justh altal tamogatott
reform kizarolag a polgari jog élsbségét jelentette, de nem érintette az egyha# bels
szervezeti és hitéleti kérdéseit, az egyhazi oktatas kérdésie illepapsag allami
anyagi ellatasat. Egyszerre tartotta fontosnak egyes egylygaitednyok (pl. anya-
konyvezés) az allamnak tort€dtadasat és a vallas hitelveinek &llamtél valé fugget-
lenségét, tehat a feladatok elkildnitését. Az egyhazpolitikaiégek nemhogy
szikiteni nem akartak, hanem egyenesen névelni kivantak am altal tamogatott,
illetve — a toérvényhozasba is bevont - bevett vallasok koriraelita vallas recepcio-
javal. Justh allam és egyhaz viszonyaban képviselt allasppttgassal lehettek, az
altala minden bizonnyal ismert Montalambertnek — a franciadiise katolicizmus
meghataroz6 képvisgének — a nézetei, melyeknek egy réSzabad egyhaz a szabad
éllarpstgancimmel, a francia kiadast kdven egy évvel 1864-ben magyarul is megje-
lent.

A dualizmuskori magyar liberalizmus allamkdzpontisagat észegngrzé-
kenységét jol megvilagitja Justh felfogasa sajat katolicizmusésdlazaszeretetének
egymashoz vald viszonyardlEnp is j6 katholikusnak tartom magamat, és megvallom
hogy a tervbe vett reform altal egyhdzam érdekeit sértveldtem. De ha egyhazam
érdekei szembenallnanak is hazam érdekeivel, egy pillasatighaboznam, mint j6
magyar ember egyhdzam érdekeit hazam érdekének addmengisisorban vagyok
magyar és csak azutan katholikué*Az allam egyhazzal szembenbrbe allitasa
azért is figyelemre mélté jelenség Justh esetében, mert mmoth az etatista, az
allam erejét altalanosan névelni kivano politikusok korébe.

Justh komolyan fellépett a flggetlenségi tAboron beliil tapasétabghazpo-
litikai megosztottsag ellen, amelyet emlitett beszédében is sz6vBdattiartotta el-

8 KN 1894. februar 21. KN 1892-97. 16. kotet. 88. )

87 Katus LaszloLiberélis katolikusok és katolikus liberdlisok Nytigrurépaban a 19. szazad derekém. Allam
és egyhaz a polgari atalakulas kordban MagyarooszA848-1918. Szerk. Sarnyai Csaba Maté. Budapit, 2
10-28.

8 Charles Forbes Montalambe®zabad egyhaz a szabad allambeord. Matkovich PAl. Pest, 1864.

"8 KN 1894. februar 21. KN 1892-1897. 16. kotet. 87.
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fogadhaténak a reformot elvben elfogado, de a kormatiypditvanyt elutasito allas-
pontot sem: KHa tehat a javaslat sorsa csakugyan a mi kezilinkben véwve|eakkor
kétszeres kotelességunk nekiink, kik elvek korul csodartksa kik nem személye-
kért, hanem elvekért kizdink, mindélirik telhet eszkdzzel éinozditani a javaslat
térvényetre emelkedéséf...]. Nem a kormany iranti bizalombdl szavazzuk meg mi a
targyalas alatt |é¥ torvényjavaslatot, nem is azért, mintha mi megmenteni akarnok,
hanem tisztan azért mert elveinkigglmére téreksziink, barmily kivanatos is lenne a
mai kormanyt megbuktatnunk, azt elveink aran nem tehgtjjk.Pillanatnyi latszéla-
gos ebfnyokért sem szabad nekiink elveinket felaldoznunk. A Kopellegri hdzassag
elvét hirdették éldeink és koveteltiik mi annak megvaldsitasat évtizedekentkigrés
megallunk a mellett akkor is renduletlentl, mikor ellenfeleink valiadk annak meg-
val@sitaséara; mert T. haz, jobban szeretjik elveinket, miotgg gyildljuk ellenfelein-
ket.”"*° A dualizmuskori ellenzék részérendkiviil ritka helyzetértékelés ez, amikor a
48-as part egyes vezérszénokai a kormany javaslatamaigédasa mellett Iéptek fel.

Justh allasfoglalasanak mar néhany kortars is nagy gekaget tulajdonitott,
kozuluk itt csak harom széne hivom fel a figyelmet. Az edsSturm Albert, aki alta-
laban s#ikszavu életrajzi bemutatokat tartalma2iszaggylési Almanacfaban (1897)
tér ki Justh egyhazpolitikai fellépésére, s amely megallapitagdeetien minden
kégsbbi Almanachban is helyet kdp'A masodik szert Mikszath Kalman, akParla-
menti karcolataban tobb helyen is utgh baratsagos szOvetségesusth reformot
tamogat6é magatartasdra.A harmadik pedig Szatmari Mér, akiHiisz év parlamenti
viharai cimii kdtetében az aldbbiakban értékeli Justh egyhazpolitikai vithbgittott
szerepét;, [...] nemcsak a kormanyban voltak nagiséi a szabadelvaramlatnak,
hanem a parlamentben is. Hogy csak a legjelesebbeket eml&tserabadeliségért
kiizdbk sordban ott volt Iranyi Daniel, Kossuth demokratikus adabsiségének apos-
tola, Horvath Boldizsar, Dedk Ferenc ki kortarsa és reprezentansa, Széll Kalman,
Ebtvds Karoly, a fiatalos lelkesedéistobogé Justh Gyula, a szabadélpartban még
mindig nagy befolyassal biré volt ,generalis” Tisza Kalman. Ezkkaeférfiaknak
tekintélye és egyéniségiik nagy sllya nagyés leatassal volt a kozvéleményré®

Az egyhazpolitikai reformok targyalasa soran 1894. féb@8-an — Justh be-
szédét koveéten két nappal — Helfy Ignacnak irott levelében Kossuth d ajoallast
foglalt az Ggyben és a liberalis reformok tAmogatasara szolfatia fliggetlenségi
ellenzék politikusait. Véleménye szerintjavaslat egyenes folyamanya a 48-agkd
szellemének és a fliggetlenségi és 48-as part onmagat éagestn ha akadalyozna a

790 Uo.

1 Orszaggiilési almanach 1897-1901. 264., Uo. 1901-1906. 283.,1905-1910. 294., Uo. 1906-1911. 133,
Uo. 1910-1915. 312.

92 Miniszterek bemutatéjaRolitikai karcolatok,83. kétet. 1894. MKOM 1998. il Az elss szénok Justh Gyula
volt, a szélébal derék vezére, kinek kdszowhdtogy a part nem ugrott egészen Poldnyi akaragaisizs a ne-
mes zaszl6 (mely minden magyar ember almaiban,mgsiifen megsuhog) hétisztan maradt. Mondott a kor-
manynak kellemetlenségeket is, de beszéldi&ugarzott a meggigddés melegsége és a célba vett reform iranti
lelkesedés. Justhot, E6tvOs detronizdlasa utarikédn valasztotta a fliggetlenségi part, de vezéagantette
meg magat a mai beszédjével. Volt taps, volt étjbhrél-balrél s egész bucsujaras indult meg a skbioz a
kormanyparti padokbdl is, a kinyitott sorompékonkiigy parlamenti szokas szerint kezet fogjanad 'velgy-
hazjogi vita 1894. februar 22. Uo.

9 Szatmari M. 1928. 152.
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haladé eszme megvalésitasét”Kossuth Lajos és Justh partelnok 6sszedséelp-
gasa Zglgaslgyban hozzajarult a fliggetlenségi taborban éséletkgbsztottsag csokkené-
séhez.

Az egyhazpolitikai térvényekhez kapcsolédik a zsidésahbAah térvénybe
iktatott recepcioja is. Az 1867-es emancipacios térvény (18@717. tc.) kimondta
ugyan a zsiddsag politikai és polgari egyenjoglusagat, azeommnmendelkezett egyér-
telmien az izraelita vallas helyzedérAz izraelita vallas bevett valladssa nyilvanitasa
csak majdnem harom évtizeddel &8s, a liberdlis egyhazpolitikai térvények kozott
egyutt kerllt elfogadasra a parlamentben. A recepcié kdphizi vitajakor elhlizédé
szenvedélyes 0sszelitkbzés nem alakult ki a kérdéshhénenadihaz azonban csak har-
madjara fogadta el a tervezef®tAnnak ellenére, hogy Justh torvénytervezettel kap-
csolatos kozvetlen véleményét nem ismerjik, de a zsidoséggaéfliggésben tobb
alkalommal tett hatarozott kijelentéseket, amelygéiiaspontja rekonstrualhato.

Justh zsidésaggal kapcsolatos leginkabb egyéitéltasfoglalasa személyes
természdt: felesége Szitanyi Vilma kikeresztelkedett zsid6 csaladboimszntt. Mas
tekintetben pedig efsmegvalasztasa és politikai karrierjének kibontakozasa nem kis
mértékben fliggott a makodi valasztok kozott nagy arangzanepet kapo zsidosag
valasztéi magatartasatél. A Filggetlenségi Part korabbi makadiisképe (Széll
Gyobrgy) az antiszemita szarny meghatarozé alakja vathdak realpolitikai alapon
kizarélag ezzel az iranyzattal szemben lehetett politikai esélyéigyetlenségi Part
vezebi, Mocsary Lajos és a 48-as frakcio irdnyitéja Iranyi Dinjeakik az antiszemi-
tak parton belilli letérésében voltak érdekeltek, kialltak Justh makai jeldlése mel-
lett. Justh, bar kortes beszédeiben rendszerint nem térizgidasag kérdésére, az
1880-as évek valasztasai soran az antiszemitakkal nyiltaetimsbe keveredett®
Evtizedekkel késbbi népgyilési beszédében az alabbiak szerint nyilatkozott allaspont-
jarél: A vallasi villongasokat ne vigye be senki se a politikdba]. A 80-as évek
elején az antiszemitizmus mint politikai part szervezkedett Marggag kuzdterén.

Ki volt akkor, aki szembehelyezkedett az antiszemitizmusspd®liica fliggetlenségi
és 48-as part{...]. A fuggetlenségi péart volt az, amely kimondotta, hogy énrméem
zem, ki milyen vallasfelekezethez, fajhoz tartozik, hanem zsakzem, hogy igazih
fia a hazanak, ki becsiiletes; nem keresem azt, hogy &i ksidem zsidd, hanem ke-
resztényben, zsidéban, vagy barmely felekezethez tartgzzéKsic!] a becstletes
embert a szivemhez dlelem, aki nem becsuletes, azt a tarebdh kilokom.[...].
Akkoriban fiatal ember, keddolitikus voltam, mikor a makdiak megvalasztottak. Ott
felvettem a harcot az antiszemitapart akkori elnékével, SzéligGyel szemben. En
akkor is a flggetlenségi és 48-as part régi tradicidinak ala@gjtam. Akkor is azt
mondottam, ennek a szerencsétlen nemzetnek nem kellosgikélhogy még a vallasi
villongast is belevigyék a politikdba és ailjjkodés magvat taplaljak, hogy aztan
egymasra torve, megfeledkezziink a kézos ellefiségrosztrakrél, és annak magyar

94T, Boros LaszI6Egyhazpolitikai harcokin. Balla A. szerk. 1928. 132.

Az egyhazpolitikai reformcsomagot végiil nagy vitdveten elfogadta a térvényhozas. Hanak P. Magyarorszag
torténete, 7. 1983. 87-107.

9 Gyurgyak JanosA zsidokérdés Magyarorszagdtolitikai eszmetdrténeBudapest, Osiris Kiadd, 2001. 65-75.

97 Arad és Vidékel892. januéar 8. A zsiddsag mozgalma.

8 Egyetértés1884. junius 12. Valasztasi mozgalmak. Maké.,Allad és Vidékel887. junius 29. Justh Gyula
Makon.
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baréatairél, — akik fajdalom - igen sokan vannak ebberoeszagban.**® Justh zsid6-
saggal, asszimilaciéval és polgarosodassal kapcsolatozelisgi a korszak liberalis
elitiében leginkabb elterjedt, Gyurgyak Janos altal ,optimistarmipacios” nézet-
rendszernek nevezett szemlélethez kapcsolhatdéak. Az $84@ekbl kezdidéen tébb
mint fél évszazadon keresztil a liberdlis elit széles — mas tddentaneglehésen
heterogén - rétege, koztilk Kossuth Lajos, E6tvos J6Essffrt Agoston, Tisza Kal-
man, Csernatony Lajos, Mocséry Lajos, Iranyi Daniel, ES&éroly, Wekerle Sandor
és Tisza Istvan, egyarant a zsidd asszimilacié hive vol, &rzékelték is az ebben a
kérdésben tapasztalhaté tarsadalmi probléméakat, Ugy gonduitdl polgarosodas
folyamata képes lekiizdeni, feldolgoZffi.

Az egyhazpolitikai reform kapcsan kialakult fliggetlenségi ekregyes cso-
portjait magéban foglal6 liberdlis témorilés a torvények elfogatdédveden is érzé-
kelheten részt vett a péart iranyvonalanak meghatarozasaban. ggetfénségi
liberdlisok, bar nem alkottak 6nall6é partot, fontos téfiyezaradtak a térvényhozas-
nak. A szazadfordul6t kdvin, majd a koaliciés kormanyza$sdakaban is markan-
san kialltak a liberalis-demokratikus eszmék mellett, 1906—-1@0®tt a kormany
bels) ellenzékét alkottak (kisebb csoportokban 6nallé partokat ateddjos 1909 utan
rajuk épllt az akkor kettészakadt fliggetlenségi ellenzéth-pastnak nevezett, de-
mokratikus kovetelésekkel is fell@parlamenti frakcioja.

POLITIKAI KORKERDESEK , 2.: A VALASZTOJOG

A dualizmus évtizedeiben a magyarorszagi népképviseleti vasaszebbb az 1848-
as torvények (1848. évi 4. tc., 1848. évi 5. tc., illetveralZlyi 1848. évi 2. tc.) rendel-
kezése, majd az 1874-es torvény (1874. évi 33. tahadyozasa alapjan keriltek vég-
rehajtasra. A két rendelkezés hasonlé anyagi cenzusbheatiimeg — az 1848-as a
vagyont, az 1874-es az éves allami ad6t vette alapabnpan az orszag lakossaganak
meglehetsen csekély részét emelte be a politikai dontéshozatal ke 1899-
es maédositas (1899. évi 15. tc.) csak az adbéhatralékdsasztojoganak visszaadasa-
rol intézkedett. A torvények alapjan az 1849-es valasztés@ilampolgarok 7,1%-a
(kb. 800 ezerd) voksolhatott — amely a korabeli eurépai viszonyok kozotegyik
legmodernebb rendelkezésének szamitott —, ugyanakkiBzos a valasztasi mély-
ponton mar csak a tarsadalom 5,6%-anak (kb. 890 &reolt szavazati joga, s ez az
arany a késbbi valasztasokon sem novekedett szamégey4.1. tablazat.). A szava-
zépolgarok ardnyanak csokkenésével, stagnalasaval esmesmborszag (Horvatorszag
nélkil) lakossaganak szama 1869-1910 k&zétt 5 milliévakkedett (40%), mig a
valasztok szama csak 259 ezerrel (28%) gyarapodottefmsanlitasképpen: Ausztri-

9 Justh Gy. beszédei. 1913. 35-36. A hodimasarhelyi poharkdszant1911. majus 27.

800 Gyurgyak J. 2001. 264., 265-286.

801 A dualizmuskori valasztojogrolvebben lasd Szab6 P. Cs. szerk. 2006. 108—112.a\arg004., ill. a valasz-
tasokrol pl. Ruszkai Miklés: Az 1945d&ti magyar valasztasok statisztikdjairténeti Statisztikai Kozlemények,
1957. 1-2. szam. 11-57., Gergely A.—Szasz Z. 1908-212., Boros Zs—Szab6 D. 1999. 124-150., Varga L.
1999. 12-13., Szalai M. 1996., Poloskei F. 2001-208., ill. ifj. Bertényi I. 2008. 202—-214.
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aban a dualizmus édzaka alatt négy valasztasi reform zajlotf®feAz 1861-1907
kozott kurialis rendszerben tértént valasztasok soran a #osadnind nagyobb ha-
nyadara terjedt ki a jogosultsag (1861— 6%, 1873— 6%@2-1886%, 1896— altalanos
férfi valasztéjog az 5. kariab&H), 1907 utan pedig az altalanos és egydétfi va-
laszt6jog volt érvényben. Az 1907-es reform felszamoltalazult kurialitast, azonban
a valasztokeriletek ardnyositdsat (nemzetiségi és tarsadalkna visszavezethin)
nem érte el, mivel a varosokban atlagosan 32 ezer laMasziott egy képvisét, a
vidéki keriiletekben pedig kb. 50 eZ&F.Nyugat-Eurépa allamainak nagy részében
(Nagy-Britannia, Franciaorszag, Németorszag, Belgium) sttkor méar az altalanos
férfi valasztdjog volt érvényben, amely a tarsadalom 20-3a88%onta a jogosultak
korébe. Kelet-Europa és a Balkan allamai kézul Bulganalat a legdemokratiku-
sabb a vélasztdjogi toérvény, ahol a 21. évilket betoltdtatérfiindegyike szavazati
joggal rendelkezett.

A dualizmus idszakaban Magyarorszagon érvényberb édasztasi rendszer
Eurépa egyik legelmaradottabb népképviseleti szabalyozdisamely amellett, hogy
csokkentette a tarsadalmi modernizacionak, a polgarosodazreakdményeit, a tarsa-
dalom tdmegeinek a hatalommal szemben tapasztalhato politilekikétonbségeit is

elmélyitette®™

Vélasztasi év| lakossag jogosultak aranyuk egy-
szam szama méshoz viszo-
(milli6 f6) (ezer B) nyitva (%)

1848 11,2 800 7,2

1869 13,2 902,7 6,8

1875 13,5 846 6,2

1881 13,7 821 6,0

1884 14,3 842 59

1887 14,6 847 5,8

1892 15,2 871 5,7

1896 15,9 890 5,6

1901 16,8 1025 6,1

1905 17,6 1057 6,0

1906 18,0 1085 6,2

1910 18,2 1162 6,4

4.1. tablazat

A népesség és a valasztopolgarok szamanak alakulasahdesgégofi”®

802 Az ausztriai valasztojogrol lasd Somogyi Ewtlasztojog és parlamentarizmus Ausztridban (188071
Budapest, Akadémiai Kiad6, 1968.

8030z 1896-0s vélasztdjogi reform bevezette ugyanlataaos férfi valasztdjogot, azonban az altalulgnédasz-
tott képvisebk csak a Reichsrat 1/6-at tették (425:72) gy nagybirtokos szavazata 52 varosi, 180 vidéki,
vagy 1089 altalanos kriabeli valaszté szavazatéweitlegyenérték” Somogyi E. 1968. 72.

84 Somogyi E. 1968. 165-183. Az osztrak vélasztasiseer nikodésésl Révai Mor: Magyar demokrécia,
magyar valasztéjogBudapest, 1917. 106-107.

85 varga L. 2004. 15. Ehhez természetesen a konfendasztojogi rendszer mellett hozzajarult a &dpoliti-
ka, a tarsadalombiztositas, az egészségligy, aasidndszer, az agrarkérdés, sth. problémaja is.

8% varga L. 1999. 12-13.
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A dualista rendszer talapzatan érzékélhepedések ésiként az 1896-os —
Banffy Dez$ kormanyzata altal vezényelt —6ezakos valasztasi kampany hatasara,
ahol az ellenzéki partok mandatumaik szamanak felét-liEtmelveszitették, egyes
értelmiségi, illetve politikai csoportosuldsok a tarsadalmi kérdakgkai felé fordul-
tak. A vizsgalodasbdl tobben azt a kdvetkeztetést vontalotg, bz érvényben Iév
valasztasi rendszer a hatékony népképviselet kialakitasarmatlean, s alapjelenség-
ként a jogegyeildségre éplt valasztdjogi reform mellett szalltak sikra. A parlamenti és
parlamenten kivili ellenzéki politika kilonk®iranyzatai (a szocidldemokratdk, a
polgari demokratdk, az agrarpartok, illetve hatasaikra aliKasoNéppart és egyes
Fuggetlenségi és 48-as csoportok),ckispedig a hatalmon lévszabadelfiek kisza-
kadd csoportjai (Andrassy Gyula, illetve Apponyi Albert cstipgrstb.) a valasztéjogi
reform mellé alltak. Végil a kozjogi patthelyzet és a tarsadayminas egyuttes hata-
sara Kristoffy Jozsef belligyminiszter javaslata alapjan emé&oy is felvette program-
jaba az altalanos véalasztojog bevezetését.

Joggal tehét fel a kérdés: ha a szazadfordul6 éveiben a széles poptilketta
kilonbdz szegmensei fokozatosan zészlajukiiaték a valasztéjog kiwvitésének
programjat, akkor térvényalkotasra miért nem kerilt soralasznak tobb 6sszetige
van. Annak ellenére, hogy az 188&zén lezajlott valasztas a parlamenti ellenzék part-
jaiban is felebsitette a valasztojog kiszélesitésének a kérdését, az 189@rféban
megalakult Széll-kormany idején tapasztalhatd politikai eliten belilipkomisszu-
mok hozzajarultak ahhoz, hogy az lekeriljon a napif@ndr nemzetiségi politikai
elitben érzékelhétaktivitasi torekvések, valamint a szocialdemokratak altal a felszin
tartott munkaskérdés és az MSzDP beftai ugyancsak késleltették a kulonféle poli-
tikai csoportok altal egyszerre fontosnak tartott valasztéjamgram dsszehangolasat.
Az 1903-ban indul6 parlamenti obstrukcid, majd elmélwilisag még inkabb elterelte
a térvényhozas figyelmét a valasztdjog problémajaréhzés latszatot keltette misze-
rint problémak kizarélagosan a parlament egyes csoporgéttélinak fent, igy annak
gyoOkerei és megoldasa is az intézményen beliil kerésknd kialakult helyzet a fiig-
getlenségi ellenzék és szbvetségesei szamara a hatalomaieglietfségét vetette fel, s
agy fint, hogy kormany és ellenzék aktualis politikai csatajaban aatajag kérdése
nem lesz lényeges eszkdz. Az udvar, Kristoffy belligymieiszs a szocialdemokratak
idéleges szOvetsége 1905-ben azonban ismét napirendi@ &darsadalom szamara
amugy is idszeki demokratikus valaszt6jog programjat, amely ennek kostdeme
valsag kezelésének egyik alapvésszetetjévé valt, illetve a vilaghabora ddstéjéig
a politikai élet kbzpontjaban maradt.

A szabadellt, a Fejérvary-kormany altal alkalmazott, majd a koalicids, életv
késibb a munkaparti propaganda, a kampanyok soran hirdetaetalos allaspont sze-
rint a hatalmon maradas/hatalomra kerilés érdekében elkétet@gat a valasztojog
bévitése mellett, azonban a hatalomra jutast kKieretigy probalta keridni a tarsada-
lom alsdbb rétegei felé taplalt bizalmatlansagat, hogy a t(daaigszéles valasztédjog
kapcsan a kiilénbéznemzetiségi partok medmtdését és a munkassag parlamentbe
kertilésének veszélyét hangoztdtta.

807 Révai M. 1917. 91.
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A 48-as kozjogi ellenzék programjaban kezéiefibgva szerepet kapott a va-
lasztéjog szélesitésének terve. A flggetlenségi partok (P&dsFilggetlenségi Part,
Negyvennyolcas Flggetlenségi Part, Flggetlenségi és 48+silRfive Ugron-
frakcié) — ©leg a kossutfi?® demokratikus hagyomanyhoz valé ragaszkodasként és
tarsadalmi tamogatottsaguk novelése érdekében — szerepghettgamjukban a va-
lasztojog kiszélesitését. A kiegyezés korai szakaszdban &4adiizsef, Iranyi Daniel,
késibb Mocsary Lajos csoportjai egyarant fontosnak tartottalagazati jog kilbvité-
sét, azonban az 1880-as években a flggetlenségi pré@zogi elemeivel egyiitt a
valasztojog kérdése is kiliresedésnek indult. Az 1890-dsdggn az Ugron-frakcid
karolta fel a valasztéjog szélesitését.

A szazadforduléra a 48-as politikusok kdzil Justh Gyulaamltaki méas jog-
egyenbsits és Bvitd kovetelések mellett (kbtelézpolgari hazassag, zsidé vallas re-
cepcidja, sajtészabadsag, stb.) allandé kampanytémava tettevalasztojog
szélesitésének programjat. A valasztojog szélesitése ekkoelthéigaz altalanos va-
lasztéjogtol — az egyebség és titkossag nem keriilt hangsulyozasra —, s jobbara a
kulturdlis cenzus szerepelt a part programjaban a vagyozius helyef® A Justh
altal vezetett parton beliili csoport, a fliggetlenségi liberalis ekesiéss generacioja-
nak (Helfy, Iranyi, Mocsary és Simonyi) 6rokdseként aadasmi haladas programjat
tartotta ebtérben. A szazadfordul6ddzakéra — egy kébbi beszédében — visszaemlé-
kezve Justh mar akkor a valasztéjog rendezésében lati@getdb problémat, ame-
lyet illetéen azonban a fliggetlenségi taboron belll is komoly vélektiéimnbségek
feszlltek egyméasnakAmikor Kossuth Ferenc bejott Magyarorszagpa] elmentem
hozz§[...] és akkor ezt mondtam neki:.] neked kell azt az épuletet, amelynek alap-
kovét édesapad 1848-ban lerakta, tovabb épiteni és egéépéteni: be kell jarnod az
orszagot és hogy a jogokbdl kirekesztett milliokat a magyatraéky sancaiba bese-
giteni és ezzel a jogegyéség nagy épuletét befeni torekedjél, hirdetned kell a
negyvennyolcas fuggetlenségi péart kardinélis programrajtiltalanos valasztéjogot.
[...] Nagy sajnélattal kell megallapitanom, hogy kilérbims felfogasok alaft..],
nem fogadta meg tanacsomat Kossuth Fer&htAz 1901-es valasztasi kampanytol
kezdve az addig hatarozottan klubpartkétkoud Fliggetlenségi és 48-as Part a Kato-
likus Néppart ésdleg a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part példajabol tanutéa —
nem valt tomegpartta — lIépéseket tett a tdmegpolitizalas iranganek érdekében a
part balszarnya Justh iranyitasaval ndieseket szervezett, ahol a valasztojog kiszéle-
sitése a ledgbb jelszavak kézé kerlt. Justh Gyula politikai szétarabareké&dott be
hatarozottan az altalanos valasztdjog kovetelése, mint az M®t@ER«ehed prog-
rampontok egyike;,Van a partprogrammjukban, amit helyeslek és elfogadoknéis a
Flggetlenségi Part atvehetne. Hiszem az altalanos valasztofak anfundamentum-
kiépitésnek a folytatasa, amelyet Kossuth Lajos vetett meg agjatdtgafelszabadita-
saval.”® Justhnak a munkéssag iranyaban tapasztalhaté nyitottsagaieémiezhet,

808 Kossuth Lajos 1851-es ,kiltahyai alkotmanyaban” felielhets az altalanos valasztdjog bevezetésének szilksé-
gessége. Kossuth és a 48-as ellenzék eszmei ékgiddapcsolodasairl Szabad Gy. 1977. 166—200 L) 6.
2002. 175-183.

809Makoi Hirlap, 1896. oktdber 27. Maké varos innepe.

810 Justh Gyula beszéde partjanak és a Magyarorszagidkdemokrata Partnak kozos valasztojogi harcEaatl.
aprilis 25. In. Mérei Gy. szerk. 1971. 264.

81 1dézi Horn Emil: Justh Gyul®udapest1970. marcius. 32.
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hogy 1902-ben belépett a makéi munkaskor tagjai REzA szazadforduld utani
években mind a Filiggetlenségi és 48-as Part, mind peditbaDP kélcsondsen érzé-
kelték a partok egyuttes fellépésébencréghetiségeket. A fuggetlenségiek a szocial-
demokratak altal mozgdsithaté munkassag esetleges szimpasdgmwdthattak, a
szocialdemokrata partnak pedig a parlamenti ellenzékketagand6 kapcsolat szem-
pontjabdl volt fontos az egyiittikddés kidolgozasH: Justh valasztéjoggal kapcsola-
tos elképzelései azonban ekkor még nem korvonalazédtakogam, s nem is
képviseltek elédleges helyet politikai programjaban. Az 1905/06-0s ,henelktnal-
las” id6szakadban az A&ltalanos valasztéjog Kristoffy beligyminiszteonkitikozasi
programjaként és a vele szemben fdll&palicio legbbb célkitizéseként kerult étér-
be. Kristoffy széleskdir valasztojogi reformterve a valsagot generald nemzeti kéedése
hattérbeszoritasat, illetve a szocidlis kérdések napirendigégér céloztd'* Ezzel
részben 6sszefliggésben Ferenc Ferdinand trondrokadizntist felszamolni kivané
birodalom atalakitasi koncepcidjaban fontos szerepet szaattaanos valasztojog
kérdéséneR® Késsbb a hatalomra jutott koalicié az Andrassy altal kidolgoZotiatis
vélasztojoggal allt é| de ezt a partszovetségen béililis komoly tAmadasok érték, s
Justh sem allt ki melletf&®

Az uralkod6, az altalanos valaszt6jog ausztriai bevezetésétskdvMagyar-
orszagon sem zarkozott el a szélegkiformtol. Somogyi Eva a kévetkékeppen
értékeli Ferenc Jézsef vélasztojoggal kapcsolatos allaspgatjéélasztéjogi reform,
mint az eftte fek¥ szamos reformterv része, eszKjitentett — Sz. A.Ja birodalmat
fenyeget torekvések hattérbeszoritasara, meggyengitésére. Aznalsaldlasztojog
bevezetése Ferenc JOozsef (és kdrnyezete szamarapwaldidlatlan, mar-mar forra-
dalmi tett volt; erre a végslépésre egy mozgasban déerszag sulyos hatasa alatt
szanta el magét, de azzal a tudattal, hogy nem a nép datikokrtorekvéseinek, ha-
nem a birodalom egységét és hatalmat 6v6 reformtervekmgidett.®’ Ennek fiigg-
vényében lathatjuk, hogy a hazai vélaszt6jogi reform leérdézardlag a magyar
politikai elit kezében volt.

A vélasztojog demokratikus iranyu kiszélesitése, az altaléggsnb és titkos
valasztojog csak az 1909-es fiiggetlenségi partszakad&sutkoFerenc kovének
levalasa) utan lett Justh programjanak egyik legfontosalpheela fliggetlenségi part
szétvalasa, Justh politikai elveit a demokratikus valasztéjogsétadaranyaba terelte,
mig a Kossuth Ferenc vezette fliggetlenségi part dzidglszakban fel sem vette a
programjaba annakéiitését. Justh a partszakadagidgdzs makoi partgyilésen mar
egyértelntien kiallt az altalanos véalasztéjog mellgi fliggetlenségi part kész a va-
lasztbjogi reformot az éaltalanos szavazati jog alapjan megvalGsitayyi, és olyan
értelemben, amint azt hosszWndat programmmjaban megallapitotta, ennél fogva
tehat teljes efvel kiizdeni fog a pluralitas ellerf*®

812Népszaval942. december 13. Ady Endre és Justh Gyula.

83varga L. Bszerk. 1999. Az MSzDP valasztéjogi harca. 104.

814 Kristoffy reformja annak ellenére, hogy aikibtt célt nem érte el, Magyarorszagon és Ausztniabanozzaja-
rult az altalanos valasztéjog napirendre keriléséhe

815 Somogyi E. 1968. 89-91., Romsics G. 2010. 289-291.

816 Andrassy valasztojogi tervrbévebben Szalai M. 2000. 6-91.

817 Somogyi E. 1968. 133.

818 Justh Gyula programbeszéde. Mako, 1909. noverBber. Mérei Gy. szerk. 1971. 251.
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A Justh-partot tekintve azonban meg kell jegyezniink, hody9&@-es valasz-
tasi kampany kozponti programja az altalanos valasztéjogddégét hattérbe szoritd
onallé nemzeti bank megteremtése koré csoportosult. Agragrrend egyik termé-
szetes magyarazata az lehet, hogy a kampany sorahieapyitéi el$sorban a (mar)
valasztojogosultak megnyerésére térekedtek, s nem kivarkérdéssel megosztani az
6ket tamogato értelmiséget, kbzép- és kispolgarsagot, illétekds parasztsagot.

A Fluggetlenségi és 48-as Part réékélvesztett 1910-es valasztas és a Nem-
zeti Munkapart kialakult parlamenti dominancigja Justhot a polilégavat kérdései-
nek az atgondolasara 6sztondzte, s Uj koncepcidjabarentiftgitetlendl a valasztdjog
szélesitésének programjat allitottététbe. A valasztasi reform&érbe kertlésének
elss konkrét jele a part altal — Batthyany Tivadar neve alatt — ji@ias beterjesztett
képvisebhazi valaszfelirati javaslat volt, amelyben a frakcié kiallt az aitadatitkos
és egyerdl valasztojog mellett, és kdvetelte a valasztokeriiletek aranjgbslését is.

Az ekkor kialakult Uj politikai iranyvonal két éven keresztil @Wé&m meghatérozta
Justh politikai fellépését és szandéRHit.

Justh vélasztojogi programjat tekintve meg kell vizsgalnunk gantaenit ta-
kar a kovetelés. Eldljaroban le kell szbgezniink, hogy rlampanti és parlamenten
kivlli ellenzéki partok hatarozott fellépése ellenére az altalddlasztdjog programja
koreikben sem keriilt pontos, részletes kidolgozasra. Hdsmppen toértént ez Justh
esetében is, akinek beszédbidevelezéséhl, jegyzeteildl lehet kdvetkeztetni a va-
lasztbjog szélesitésével kapcsolatos elképzeléseire.

Justh 191(®szébl népgyilési beszédekben hatarozottan elkotelezte magat az
altalanos valasztojog mellett Imasfél év milva azonban — a Lukacs-kormany 1912,
aprilis 22-én tortént kinevezését kavedészakban — politikai szempontbdl érthen,
mar hajlott egy kompromisszumos valasztojogi javaslat kialakitadétzan remény-
kedett, hogy a képvis@haz a demokratikus reformok iranyaba fogja a kibontakozas
keresni, azonban amikor a minisztereln6k majus 11-én tattamwnz ellenzék képvise-
[6inek a meglehésen komplikalt és az altalanostél messze allé valasztéjogi javaslatat
hatarozottan visszautasitotta &2t.

Justh valasztdjogi alapelképzelésedként pedig népdilési felszolalasait te-
kintve az altalanos, egyénlés titkos valasztéjogot koveddl taboraba tartozott,
amelynek hangsulyozasa a politikai frontvonalak tisztazasskéogn elkeriilhetetlen
volt, azonban realpolitikusként tisztaban volt azzal, hogy asjaltak kérének megtiz-
szerezése rovidtavon végrehajthatatlan. Lukacs miniszteretldsztéjogi javaslata,
Tisza 1912. majus 22-én tortént hazelnokké valasztasaly@ugyértelnien ebreveti-
tette a hazszabaly-szigoritas felvallalasat), illetve az elkeseradeiassag valaszto-
jogi tdmegtintetése (,vérvords csutortdok”) arra engedettetk@ztetni, hogy a
munkaparti hatalom semmiképpen sem véhétaz altalanos valaszt6jog tamogatasa-
ra. EblBl kdvetkeden Justh valasztojogi céliaitését két részre osztotta: a hosszu tavu
cél az éaltalanos, egyénks titkos valasztdjog kialakitdsa maradt, az adott politikai

819K 1910. 23. KI 1910. 1. kétet. 478—483. Justh@ @yaran Apathy Istvannak irott levelében mar egyéiien
az altalanos valasztojog kdvetelését tartotta gagframja legfontosabb elemének, és egy Kolozsvaregren-
dezésre kerdl valasztojogi gylés idspontjat kivanta egyeztetni. Justh Gyula 1910. aztgss8-an kelt levele
Apéthy Istvdnhoz. OSZK Kézirattar Levelestar 16943.tétel.

0 pgloskei F. 1970. 65-67.
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korilmények kdzott azonban csak a valaszt6jog-szélesitématim programjat latta
redlisnak. Justh 1912 janiuséaban Ujvidéken elhangzott béseédkifejtette, hogy
pértja egyeire kénytelen visszalépni az &ltalanos, egy&d titkos valasztojog tervé-
tol: ,A tervezetldl mindenki latja, hogy miutdn nagy a mai kép\dkézban az ellen-
szenv az altalanos valasztéjog ellen, bizonyos engedméngtiietk az altalanos
valasztéjog terén, valamint a titkos szavazas kérdésébéft ituisth koncepciévaltoz-
tatasat nem kell azonban elvfeladasként értelmeznink, hiseégnm912. majus 11-
én nyilvanossagra keriilt a kormanyzat valasztéjogi javastiarélag az hatarozta
meg a parlamenti diskurzus alapvonalait, attol gytkereseniedgyrrealisan gondol-
kodd és reformok mellett elkételezett ellenzéki vézek nem lehetett. A kormény
allaspontjatol metben eltéd és az altalanos valasztdjoghoz a végletekig ragaszkodé
ellenzéki program a tébbségi politikusok kérében a minimédismeszandék kivaltasa-
ra sem lett volna alkalmas, ezzel szemben egy a kormtagyzanek alapstruktirajat
taktikailag elfogad6 javaslat nagyobb eséllyel véallalkozhatott nélédayeges modosi-
tas kieszkozlésére.

Attekintve Justh — nagy valosziséggel — 1912 méajusaban készitett valasztasi
reformszéandékait tartalmazé jegyzeteit, vazI&fainz akkor hatalyos valasztasi rend-
szerben az alabbi kozvetlen akadalyokat latta, amelyek paiathlasztasokon nem
nyilvanulhatott meg a nemzet szabad akar¥ta’a valasztéi jogosultsdg meghataroza-
saban nem lehet kizarélagosan az adécenzusra tamaszkedtasztokeriletek beosz-
tasa nem megfel&l az egyes valasztokeriletek kdzott hatalmas eltérések vannak
vélasztok szamat illéen; a valasztasra jogosultak kérében a nemzetiségi valasztok
feldl vannak reprezentéalva; a valasztasra jogosultak csekdiitgasés a nyilt valasztas
miatt nagy a presszio lelisgge.

Alapveten szilkségesnek tartotta a valasztdi jogosultsag teljes atakldtasa
ennek érdekében az addig meghataroz6 adécenzusdselafi a niveltségi cenzust
kivanta ebtérbe allitani. A javaslat a demokratikus jogok kapujat viszonydaga
nyit6, azonban az altalanos, egyeas titkos valasztéjogot meg nem valésitdiveit-
ségi és adocenzust kombinalva alkalmazé reformszandéd&otee. A jogosultsagot
tekintve tervezetének harom alappillére, relddbz nevezhétmeg: 1. a korhatar, 2.
az értelmi-niiveltségi cenzus, 3. kiegészitésképpen pedig az adé-fwagioncenzus,
illetve egyéb kovetelmények (domicilium, betegsegélymmztari tagsag, stb.).

1. A tervezet szerint anagasabb intelligenciahoz tartoz6®* (kozépiskolat
végzettek) 24 éves koruk utan kapnanak valasztojogot, éekiatklil vagyoni helyze-
tikre. A kozépiskolat nem végzett allampolgarok — a megfeldd- vagy tulajdoncen-
zus teljesitésével — 30 éves koruk betdltése utdn nyerhetaelzati jogot. A tervezet
a korhatar tekintetében megletmdn stikkeblinek értékelhé hiszen az érvényben
lévé 1874-es torvény altalanosan 24 éves kiiszobot alkalmazottasévfolyam kiza-
rasa kb. 650 ezer irni-olvasni tudé férfi allampolgart éeitettt hatranyosait> Mind-
azondltal tudvale¥ volt, hogy a munkaparti tdbbség messzeteenragaszkodott a

821 jJusth Gy. beszédei. 1913. Az Gjvidéki beszéd. 1itdus 3.

822 Justh Gyula hagyatékaIOL X 5905 14542. sz. tekercs, Bblll/124., ill. Bi1l24/a. sz. tételek.

823 KN 1910. julius 20. KN 1910-1915. 1. kétet. 296.

824 Justh Gyula hagyaték®OL X 5905 14542, sz. tekercs, Bblll/124. sz. tétel

825 A tervezetek értékeléséhez az 1910. évi népszasrdlatait hasznalom. Az 1910. évi népszamlaldf1D.
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Lukécs miniszterelnok altal kidolgozott javaslatban is szérgg) illetve 30 éves kor-
hatarokhoz, s Justh javaslata ebben a kérdésben ,csupdnkivant eltérni a kormany
tervezetétl.?*° Tisza Istvan még évek mulva (1917/18-ban) a Vazsféigivalaszto-
jogi torvényjavaslat vitajakor is kitartott a 30 éves korhatar riteRe30 éves korki-
szob melletti altalanos érvelés azon alapult, hogy felettdné&ien magasabb az irni-
olvasni tudé magyar nyelvallampolgar, mint a 24-30 év kozotti korosztalyokban.
Valéjdban a korhatért illéen a kormanyhatalom azon konzervativ szemlélete &rhet
tetten, amely szerint a valasztéjog |&metes, nagyobb megrazkddtatas nélkili (ter-
vezhet) kibontdsa az allam és a tarsadalom érdekében torténmiépd&orszagait te-
kintve Franciaorszag, Olaszorszdg, Anglia és Bulgéaria é2lben, Ausztria és
Svédorszag 24 évben, Németorszag tartomanyainak téhbidéfandia, Belgium,
Norvégia és Torokorszag 25 évben szabta meg a karffdta

2. A vélasztojogi tervezet értelmitiveltségi cenzuskéntddb az elemi iskola
befejezését gki kozépiskolat nem végzett, de akinek legaldbb hat elemiyodizta
sz6l6 bizonyitvanya vaff®), majd — a néhany héttel Kibi valtozatban — a négy
elemi elvégzését jelélte megn@gy osztalyl elemi iskolai végzettséd)” Justh utébbi
tervezete az értelmi-ineltségi kiiszdb tekintetében komohgrellépést jelentett Luk-
acs hat osztalyos javaslatahoz képest. A négy osztaljpesltsegi cenzus alkalmazasa
a varosok esetében megkozelitette volna az altalanos valgsttdfotervezet nem
zarta azonban ki a jogosultak koééh négy elemivel nem rendelkidet sem, mert az
irni-olvasni tudék magasabb anyagi cenzus mellett szinté&teheezhetnének valaszto-
joggal. Ezt komoly érelépésként kell értékelnlnk, hiszen mar ekkor a 6 évéakhiél
sebbek 68,7%-a alfabetizalt vBifA tervezet szerint az analfabétak még magasabb
ado- és tulajdoncenzus és ,egyéb kellékek” alapjan szstrexiek valasztojogot.

3. A torvénytervezet a négy elemit végzettek esetébenkiagidodtt addcen-
zushoz, azonban egy sor egyéb kdvetelmény megfléedrdelkezett: egy évi egyhely-
ben élés, illetve allami alkalmazottakndl (tisztwiselltiszt, dijnok, irodaszolga, stb.) 6t
évi foglalkoztatottsag és egyszoba-konyhas lakas, vagy ohudglalkoztatéknal (ha-
szonbérbknél, iparosoknal, kereskékhél, éstermebknél, stb.) egyszoba-konyhas
lakas lenne a valasztéjog minimuma. A gazdasagi és erdészeti munkasok esetében

826 | ukéacs véalasztojogi javaslatardl lasd: BérengeiKetskeméti K. 2008. 408.

827 Révai M. 1917. 162-164.

828 Justh Gyula hagyaték&lOL X 5905 14542. sz. tekercs, Bblll/124. sz. téfelalasztojog hat elemihez kotésé-
nek értékelésekor ne hagyjuk figyelmen kivul, hagdr az 1868-as népiskolai térvény minden gyerméknsza
koteleden ebirta a hat elemi osztaly elvégzésat: § Minden szif vagy gyam, ide értve azokat is, kiknek haza-
ban gyermekek mint mestertanitvanyok vagy hazgy&zdhrtatnak, kotelesek gyermekeiket vagy gyaaikait]
(ha nevelésokit a haznal vagy magéan tanintézetben nem gondoskoudyélvanos iskolaba jaratni, életidejok 6-
ik évének betoltéstegész a 12-ik, illéteg 15-ik év betoltéséig.(1868. évi 37. tc.), 1908-t6l pedig az elemi
iskola ingyenességét iktattak torvényhe: § Az allami, kdzségi és hitfelekezeti elemi népigkala ugy min-
dennapi, mint isméftanfolyamaban a tanitas teljesen ingyenes, miéezen népiskoldkban sem tandij, sem az
1891. évi XLIII. tcz. 10. §-aban megallapitott B@rfes jarulék nem szedhiet (1908. 46. tc.).

829 Uo. Bblll/124a. sz. tétel.Ezek a szamok, amelyek mind hiteles és hivatalldabl szarmaznak, kétségtelen-
né teszik, hogy a négy elemi iskolai végzettségasi jogfosztast jelent.”

80 Az irni-olvasni tudas elterjedése teriiletenkéngleteetisen nagy kiilonbségeket mutatott: A 24 év feletti
véaroslakok kozott kb. 80%-os arany volt az atlag@smegyei tekintetben pedig a legkeditsz helyzet Sopron
varmegyében volt 88,2%, a legkevéshé ked\wdaramaros varmegyében 26,8%. Az alfabetizacio ékérter-
mészetesen kapcsolatban allt a térség urbanizaltahgs a nemzetiségi aranyokkal. Lasd. Varga D4201—
93.
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kovetelményként merllne fel a legalabb harom éves egyelgkés, az egyszoba-
konyhas lakas, valamint a cselédségnél 6t éves alkalmgyasazon munkaadonal.
Az ipari munkassag és segédmunkassag esetében otedegpémztari tagsag, harom
éves egyhelyben lakas és egyszoba-konyhas lakagmarvalasztéjog. A napszamo-
soknal a jogosultsag harom év egyhelyben élés és dmprgpmyhas lakashoz Kiine.

A mezgazdasagi munkasoknal, napszadmosoknal és cselédségneéhaviseltség is a
kovetelmények része volna. A négy osztalyt nem végzetblivasni tudok esetében a
kovetelmény a kovetkézvolt: legaldbb egy éves egyhelyben élés, féldbirtokosoknal
5-10 hold vagy 20-38" korona add, haszonbékhél, haztulajdonosoknal éskések-
nél (iparos, kereské)l 20—30 korona add. Az analfabétaknak a szavazati jogbdiz)
10-20 hold félddel vagy 20-30 korona adoval kellenaletmzniiik. A korabbi va-
lasztok jogcime abban a kbzségben maradna meg, abolémy életbelépésekor be
vannak jegyezv&? Justh tervezetének négy elemit végzettekre érvényes lakéasee
annak ellenére, hogy nem sorolhaté a modern gondolak &@dnunkassag, a kispol-
garsag és a birtokos parasztsag tobbsége éészesithebnek bizonyult. Az 6t éves
foglalkoztatottsdg vagy betegpénztari tagsdg azonban komdBtdad e volt és a
munkassag jeleds részét tavol tartotta volna a szavazati jogtol.

Justh 1912 tavaszan—nyaran az altala kidolgozott minimalisatéjagi prog-
rammal 6sszefliggésben szamitdsokat végzett, amelyekatd uwkiniszterelnok az
ellenzék részére akkor kozétett tervezetével hasonlitott . E8szekacs javaslataval
szemben felhozott legélesebb kritikaja a miniszterelndk tervedettamzetiségi von-
zata volt, hiszen az a korabbi valasztasokhoz képest maiéggst jelenteft” Justh a
statisztikai adatokbdl levont kévetkeztetéseket felhasznalvablioéflaspontjat mo-
dositotta: hat elemi helyett a szavazati jog kulturalis alapjaul elégyi osztaly elvég-
zését javasolta, addcenzus nélkil (az ennél alacsongplabtiséggel rendelkékz 20—
30 korona ado6cenzussal még kaphattak vélasztojogot), & Waszlé miniszterelndk
tervezetében talalhat6 hat elemihez, illetve 10 korona ad6dwzzlépest. Justh jegy-
zete alapjan az adécenzussal valasztéjogot Gzarzetében ugyanis mig 20 korona
feletti ad6savban a magyarsag enyhe tdbbsége volt tapasztaltidig a 10-20 korona
kdzott a nemzetiségek ériasi dominancidja érvény&8i.kulturdlis cenzusra alapo-
z6 véalasztojog tervezetébeazt talaljuk, hogy a 24 éves irni-olvasni tudoé férfiak kozt a
magyarsag 61,2 %-kal van képviselve, mig a népessezgssggében a magyarsag
csak 51,4%-ot tesz Ki*® Justh véleménye szerint — amellett, hogy az &ltala preferalt
valasztdjog a tarsadalom joval nagyobb hanyadat hozafaazivjogosultak kérébe -
.a Lukacs-féle valasztojogi tervezet egyenesen azokat az tedokiakat favorizalja,

831 A tervezet nem dontétt pontosan a valasztojog aekidét illeen, s azt 20-30 koronaban hatarozta meg.

832 Justh Gyula hagyaték®OL X 5905 14542. sz. tekercs, Bblll/124. sz. tétel

833 Lukéacs LaszI6 miniszterelndk valasztojogi tervd A diyaran még meglelbsen képlékeny allapotban volt. Az
ellenzékkel kozolt tervezet az év végéig tobb zittAison ment keresztil, s 1912. december 31-eimaal
ker(lt torvényjavaslatként a képviékhz asztalara. A térvény — rengete@ksi®c modositassal — 1913. majus 4-
én lett elfogadva.

834 A dualizmuskori valasztéjog nemzetiségi eloszldasarga Lajos tanulmanya is ravilagi magyar féldado-
cenzus eldsorban a magyarsagot sujtotta és zarta ki a jogagukoréldl, mig a ruszin, roman parasztsag éppen
az alacsony helyi adocenzus kdvetkeztében konnyg@libé valasztdjoghoz. Egyes nemzetiségek valasiza-
rainak aranya (németek, ruszinok) meghaladta adaighoz viszonyitott aranyavarga L. 1999. 13.

ZzZJusth Gyula hagyatékdMOL X 5905 14542. sz. tekercs, Bblll/124a. sz.Itéte

Uo.
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amelyben a magyarsag a legkisebb ardnyszammal van é&¥evitia tehat a nemzeti
az semmiesetre sem torténhetik meg olyan valasztéjoggdly amélasztdék kozott a
magyarsag aranyszamat a népességben valé részeszdésa folé hajtja /ilyen volna
az iras-olvasashoz kotétt valasztéjog/ hanem csak olyasatdlag Utjan, amely a
jogosultsagot oly feltételhez koti, amelynek a nemzetiségek ink&dielelnek, mint a
magyarsag. Ilglzen feltétel mindenféle cenzus és ilyen magyaeNeétasztojog a Luk-
acs tervezete®™’ Tovabb elemezve a nemzeti 6sszefiigg&&ert, mig ma a valasztok
56 és fél szazaléka magyar, 20 koronas addalap mellgtiaaatoknak csak 56 szaza-
Iéka lenne magyar, 15 koronas cenzus mellett csak 52z816k, ha pedig lemennénk
10 koronas adoalapra, akkor 49,9 szazalék lenne magyedlasztok kozul. Ez azt
bizonyitja, hogy ha cenzusos lesz a valasztdjog, a helygsgtatb lesz, mint a mai.
Ezért csak frazis az, hogy azért akarnak cenzusos t@tzpat, hogy a magyar fajt
megedsitsék. Ezek az adatok a napnal vilagosabban bizonyitj@y, Aanagyarsag
befolg/ésa gyengllni fog, még pedig igen jelentékenyenQhorbna lenne a cen-
zus.®® Lukacs néhany hénappal Kébi végleges javasldtd a magyarsag aranyat
illetéen az eredeti tervezetnél joval keditez adatokkal szamol (kb. 2 millig f
60,2% magyarsag), azonban az 1913. majus 4-én diftigarvény (1913. évi 14. tc.)
végul csak 1,6 milli6 embernek adott szavazati jogot. A mtimisinok emlitett tor-
vényjavaslatdban reagalt a korabbi tervezetének nemzetis@giad ért kritikara:
.Hatarozottan tévedésnek tartom, ha nem magyar anyafiymlgartarsainkat ellen-
felekként allitjak szembe a magyarsaggal. Ellentmond enndktaa éapasztalat. Sok
vélasztokeriilet van ma is, ahol a képusalasztok kozott alig akad néhany magyar
anyanyel¥, mégis minden nemzetiségi ellenzés nélkil a magyar nenlitéta gmta-
rozott hivei nyernek mandatumdt®

Justh a vélasztokeriiletek beosztasatodletel$sorban az egységesitést (4.2.
tablazat) és ezzel parhuzamosan a varosi valasztokerirgteldisak novelését tamo-
gatta:,A valasztokeriletek beosztasa is rendkiviil igazsagtalan.vsliigolyan kertilet,
melynek 120 szavazdja van, akad olyan kerilet, melyn@RQt&él is t6bb a valaszto-
ja, 36 kerlletben pedig alig haladja meg a véalaszték szantz0@-at. Ezt az igazsag-
nak megfeléen kell rendezni olyképpen, hogy a varosi és az olyaiigtekben, ahol
a nmiveltség magasabb fokan allnak, kevesebb valaszténak I';qgm[egBy - Sz. A]
képvisest kildeni. A varosokban kell szaporitani a keriiletek szgmat' *** A varosi
tarsadalom valaszt6i jogosultsaganak mésjeise érdekében konkrét javaslatot is tett
az atalakitds mértékérgd...] a varosi képvisék szaméat tetemesen emelni akarjuk. Ma
81 varosi képvisét valasztunk és szamitasom szerint mintegy 150-et kellenetaalasz
ni.” 2 A néi valasztéjog kovetelését — noha elvben elfogadta — nem taatictalis-

837 Uo.

838 Justh Gy. beszédei. 1913. A nagyvaradi beszéd.. J@dius 25. 72.

839 Lukacs LaszI6 miniszterelndk-belligyminiszter tanyié@vaslata az orszagggsi képvisebk valasztasardl. Kl
1910. 727. KI 1910. 13. kotet. 1-547.

#9o. 70.

841 Justh Gy. beszédei. 1913. A nagyvaradi beszéd.. J@ius 25. 74.

842 Uo. 119. Az 1913. évi 14. tc. a varosi képwikeszamat 22-vel novelte, amely lényegesen elmalasith
javaslatatol. Navay Lajos 1912-es politikai jeggzieén Batthyany valasztojogi tervezeteként emlieetiason-
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nak:, [...] miért nem propagaljuk mi most @irszavazati jog kérdést is? En a magam
részwl kijelentettem annak idején és kijelentem ma is, hogy feltétlenll &maliyok,
hogy a @k szavazati jogot kapjanak..]. Csak egyre kérem azokat, akik ma szikseé-
gesnek latjak, hogy dékrbe toljdk a di szavazati jog kérdését. Gondoljak meg azt,
hogy ez a parlament osztalyparlament, amely nem fadkaek szavazati jogot adni,
mert hisz még a férfiaknak sem akar adi{f'Ebbs| kifolyélag taktikai szempontbdl
jobbnak latta a & szavazati jog kdvetelégdteltekinteni. A titkossag kérdése is az
1910-es valasztasi vereséget kdvidbtszakban kerilt Justh programjaba, de tervezeté-
ben nem tér ki ennek részleteire, azonban edyidegzédeiben megleldsen nagy
hangsulyt fektet ra,A bizottsdg egy napon tobb, esetleg 10-15 kbzséget jarna be
[...]. Képzelhet, hogy nyilt szavazasnal mily rettémilizdelem lenne az utols6 kbzség-
ben, mert tudnak az eredményt. A titkos szavazasnal ellanbienttsag végigjarna a
kozségeket, a szavazas mindenitt megejtetnék, az urnéséteftetnének és az utolsé
napon kibontatnanak®* A titkos szavazati jog egyehh tiszta valasztassal, a nyilt
szavazati jog egyefib korrupciéval...].” #*°

A legkevesebb valasztéval rendelkenagy létszamu, 6néllo képviseel nem
28 Kkeriiletek rendelke# varosok, kerilletek
telepllés vélasztok telepllés, kerilet neyve  vadtaszt
Bereck 108 Budapest, 7. kerulet 18189
Szék 110 Budapest, 6. kerulet 17187
Olahfalu 181 Budapest, 8. kertlet 13291
Erzsébetvaros 273 Goddll 11925
Abrudbanya és 295 Budapest, 9-10. ker(i-10468
Verespatak let

Vizakna 420 Homonna 8916
Szamosujvar 477 Budapest, 5. kerulet 7968
Ujegyhaz (Szeben) 496 Fllopszallds 7161
Torockd 533 Budapest, 1. kerulet 7142
Kézdivaséarhely 636 Fehértemplom 6927

4.2. tdblazat.
A vélasztok szama szerinti legkisebb és nagy létszamu, képllselvel nem
rendelke# varosok, keriiletek (191%§

A kormanyzat hivatalos allaspontja szerint Justh valasztéjégjinneerve, ©-
ként a lakdscenzusbdl eteth, nehezen lett volna alkalmazhat6. A tervezetet ért tama-
dasok tobbsége a valasztojog allami érdekekkel szembehetfjezklsagosan nagy
mértéki, a fokozatossagtol eltekih(!) kiszélesitésére hivatkozott. Lukacs miniszterel-

16 javaslatot, amelyben a varosok altalanos ésditkalasztéjogot kapnanak, a vidéki valasztasiseeidazonban
a cenzus leszallitastdl eltekintve nem valtoznauayld . jegyzetei. 1988. 239.

843 Uo. 40. Etbl eltérsen Justh hatarozottivalasztéjogot kovetélallaspontjat mutatja bek NG és a tarsadalom
1911. majus 1. Justh Gyula ésik nélasztojoga.

84 Uo. 43.

85 Jo. 99.

8 Ruszkai M. 1957. 35.
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nok 1912. december 31-én beterjesztett torvényjavaslatabaloszitileg — Justh
tervezetét értékelve a kovetkéet jegyzi meg:Az a radikalis valasztéi jog, amely
csupan korhatart, irni-olvasni tudast, 1 évi domiciliumot égelgebb még mérsékelt
lakdscenzust kivan, természetdearegyszéibb, végrehajtasa konnyebb, bar a lakas-
cenzus igazsagos érvényesitgsé egyaltalan nem egyszerDe amidn készségesen
elismerem, hogy egy cenzusos valasztojogi rendszerhafigisa bizonyos mértékig
nehezebb feladat, ez az inkabb csak alaki jé¢lkefpgas hattérbe szorul azon mindenek
felett all6 cél és kotelesség mogott, hogy olyan valasztéi joggertdkell megalkot-
nunk, amely nem csak a liberalizmus kévetelményeinekidgyar allam s az egysé-
ges politikai magyar nemzet létérdekeinek is megféfél.”

Justh tervezete a korszak véalasztojogi programjai kézugwk eegdemokra-
tikusabb és legszélesebb jéghiéssel jard kovetelése volt. Nézzilk ezt az adatok fé-
nyében. Az 1910-es statisztika szerint (a Horvatorszag In&leigyarorszagon, a 24
év feletti férfiakat szdmolva) kb. 4,5 millié valasztokoru if&f kb. 2,7 millié 6 (a
telies népesség 15%-a) jutott volna valasztéjoghoz, andelnbmegkétszerezte volna
a valasztésra jogosultak szdmat. Az ekkor érvénybénttievény (1874. évi 33. tc.)
szerint 1,2 milli6 & rendelkezett valasztdjoggal és a korszak reformterveit dlizasg
Kristoffy 1905-0s tervezelé® kb. 2,5 millio, Andrassy 1908-as terveZ&ikb. 4 mil-
li6, a Kossuth Ferenc altal beterjesztett 1912 juniusi jaVaskit. 2,4 millié és Lukacs
tervezete kb. 2 millié (valdjaban 1,6 milliGjtfjuttatott volna valaszt6joghoz. A kidol-
gozott tervek alapjan lathatjuk, hogy a jogosultak szamatzandkag Andrassy 1908-
as tervezete multa felil Justh programjat, azonban Jusémiégsalasztojogot kivant
biztositani minden jogosultnak, Andrassy pedig a valasztéjayekétt gyakorlasat
(un. pluralis véalasztojogot, amelynek értelmében pl. az apétiik szavazata csak
1/10-et ér) tAmogatta. A parlamenti politikai ténylerl szélesebb volt a Magyaror-
szagi Szocidldemokrata Part altalanos, edyetzvetlen és titkos valasztéjogi prog-
ramja, amely minden 20 év feletti férfi allampolgarnak &imilli6 f6) szavazati jogot
kivant biztositan?>!

Justh az irni-olvasni tudé parasztsag, égezdasagi- és ipari munkassag kore-
iben kivanta leginkabb ndévelni a valasztéjogosultak szamatj\dtebi akarta a szava-
zati joggal rendelkézkisiparosok, kiskereskél szamat is. A javaslat méltanylandé
részét képzi az is, hogy mas javaslatokkal szemben neateki&ymeg az allamnyelv
ismeretét. A valasztdjogi program értékelésékor azt is figymekell vennink, hogy
az a népesség fokozatos kulturdlis emelkedésével parhsaaméveli a valasztasra
jogosultak szamat és aranyat, tehat progresszisdiidvalasztoi kort jelent.

847 Lukéacs LaszI6 miniszterelnbk-belligyminiszter tanyié@vaslata az orszagggsi képvisebk valasztasardl. Kl
1910. 727. Kl 1910. 23. kotet. 72.

848 Kristoffy tervezete a 24 év feletti irni-olvasndo férfiak részére kivant valasztojogot biztositan

849 Andrassy (1908-as) tervezete egyieh rendszdr, korlatozott férfi altalanos valasztojogot kivdevezetni.
Bérenger, J- Kecskeméti K. 2008. 394.

850 A Kossuth Ferenc altal beterjesztett javaslatraizalvasni tudashoz, ill. a 10 éves allampolganeégkototte a
valasztéjogot. A parlamenti ellenzék taktikai okokh Kossuth Ferenc altal kidolgozott valasztojegvet 1912.
majus 23-én, mint egységes térvényjavaslatot nitgjtoe a Hazban. A tervezet annak ellenére, hogypan”
megkétszerezni kivanta a szavazati joggal rendétkezamat a tobbség tamogatasat nem kapta meg. Varga
2001. 115.

81 varga L. Bszerk. 1999. 45. Az MSzDP 1903-as programja uggatalinazta a ,nemi kiilénbség” nélkiili
vélasztéjogot, azonban az csak 1918-t6l valt egiréiitkveteléssé.
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Amint azt a fentiekben lathattuk Justh reformjavaslata mérsékitlirélis és
vagyoni cenzushoz kothefférfi valasztojogot kivant megvaldsitani, amely a varosi
keruletek aranyon fellli ndvelésével kulturalis és magyarzeérfelilreprezentaltsag-
gal egészil ki. A varosi keriiletek majdnem kétszeresér@niondvelése (814l kb.
150-re) ugyanis a hangoztatott polgari intelligencigselnb képviselete mellett — miu-
tan a varosokban az orszagos népességi aranynal mlbgasaalékban élnek magya-
rok — a magyarsag szavazatardnyanak novekedését iefeden

Mindent O6sszevetve, Justh valasztasi rendszert atalakitdnmedkepzeléseit
kompromisszumos javaslatként kell értékelniink. Nem éri g korabban altala is
hangoztatott és hosszutavon tovabbra is sziikségesnek éttaiinos valasztdjogot,
nem toérténik meg a valasztokerliletek teljes egységesitéseasenhan a tervezet a
legtobb irdnyban hatarozottéetlépést mutatott és a korszak addig legszélébkor
reformelképzeléseként tarthaté szaBrA minden 24. (vagy 21.) évet betoltott férfi-
ra kiterjed altalanos vélasztojog tervezete a korszakban nem rendeletitikai
realitdssal, hiszen a parlamenti tdbbség hatarozottan elutasito#alasth tervezeté-
hez hasonl6 alapokon nyugvé, am a valasztéjog kapujatdgédbra nyit6 (3,8 millié
f6) 1917-es Vazsonyi Vilmos nevéhez kothigtvaslat a pontosan ugyanilyen 6sszeté-
telii képvisebhazban, a habor( hozta tarsadalmi valtozasok ellenéreksarsgeteg
médositassal (2,7 milliésj ment keresztifi>® Igazan jelerits valasztojogi reformra igy
csak az 1. vilaghaboru lezarasanak és a polgari forradalo az idszakaban keriilt
sor, az 1918. november 23-an kihirdetett 1. néptorvéngtéberi>*

POLITIKAl KORKERDESEK , 3.: NEMZETFELFOGAS ES NEMZETISEGI
KERDES

Amikor Justh Gyula nemzetfelfogasanak, nemzetiségekkelskgios nézetének is-
mertetésére vallalkozunk, nem tekinthetiink el a fliggetlenbégzék nemzetiségpoli-
tikajanak vazlatszérattekintésétl sem. Ebrebocséathatd, hogy a nemzetiségi kérdés
vonatkozasaban Justhnak nem volt kiforrott, egységesampayrigy tevékenységének
nemzetiségi vetllete altaldban roviden kifejtett megdllapitisai, vészies mellett
nagyrészt a Flggetlenségi és 48-as Part egyes programjailaiztasi fellépéséh
illetve kédbb az altala vezetett fliggetlenségiek tevékenysdgeblamint az 1912
tavaszan kidolgozott valasztojogi reformtervezétékrilhetnek kibontasra.

Justh Gyula nemzetiségekkel kapcsolatos személyes tapasztidatatiek
lehettek. Csaladja felmagyarorszagi aganak Turéc varmegyébei livtokai szlo-
vak kornyezetben fekudtek, sajat, illetvéilszbb csaladdjanak birtokai pedig a magyar-
roman nyelvhatar vegyes nemzetiséggidjaban helyezkedtek el. Testvérének, Justh
Zsigmondnak és — a magyarorszagi roman kulti$enetditéjanak szamité Guzsdu

82Beck L. 1944. 286.

853 Mint tudjuk 1915-ben a parlament a kdvetkeiklusra is felhatalmazast kapott. Vazsonyi vaigisgi torvény-
javaslata KI 1910. 1413. KI 1910. 58. kotet. 2924-29)I. ennek értékelése Varga L. 2004. 95-966.24

84 Az 1913-as, az 1917-es és az 1918-as valasztdijoginyek kozos jellendge, hogy alkalmazasukra nem keriilt
sor. A két ebbbi torvény hatdlya alatt a vilaghabor( akadalyaztedlasztasok lefolytatasat, az 1919 tavaszan
lezajlott szélgbaloldali diktatérikus fordulat pedig a néptorvérggrehajtasat hizta keredizt
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Emanuel unokadcsének — Gozsdu Eleknek szellemi és kapatolatara az irodalom-
torténeti kutatdsok mar ravilagitottk Annak ellenére azonban, hogy a nemzeti érdek
és az orszag teruleti épségének dneg¢se liberalis nacionalista szemléletének aldpvet
sarokpontjai kozé tartoztak, Justh nem szamitott a nemzetiavaggnzetiségi politika
szakérnsjének®® A személyes kapcsolédasok ellenére Justh nemzeti, nergzétisé
déssel kapcsolatos allasfoglalasait jorészt az orszagos pddikaisadalmi jelenségek
befolyasoltak. Mindazonaltal az 1910-1913 kdzott hangoztésofiként az altalanos
valasztdjog kapcsan értelmezheiemzetiségi allaspontja megkeriilhetetlen az életpa-
lya attekintésekor.

Gyurgyak Janos a 19. szazadi liberalis nacionalizmuson bégil egymassal
szembenallé elképzelést kiildnboztet meg: ezek a klasszikamikeri) liberdlis na-
cionalista, az e6tvosi-dedki magyar politikai nemzet koncepciteleki—-Kossuth-féle
konféderéciés, valamint a magyar nemzetallami elképzef85dkisth annak ellenére,
hogy — a politikai elit dorit tobbségéhez hasonléan - nyiltan sohaseméjadedte
meg a kiegyezés egyik alapmotivumaként is értelmézbgységes magyar politikai
nemzet fogalmat, illetve az 1868-as nemzetiségi térvényt,taiifitetben a klasszikus
liberalis nacionalista, illetve a magyar nemzetallami elképzelésnetagyéjén alaki-
totta ki allaspontjat™® Nemzetiségpolitikai kiindulépontja az az optimista &ltalanos
polgéri-nemzeti (alkotmanyos, jogi, gazdasagi)étigs volt, amely a modernizacio
egyik legbbb kovetkezményének éppen a nemzetiségek spontan assinijailéekin-
tette és a folyamat végeredményeként a magyar liberalizatéttam kiépitését varta.
Vérakozasaiban az éallami fliggetlenség kiépllése (maggdseheg, kilképviselet,
onallé nemzetgazdasag, stb.), az alkotmanyos polgastésjl (szabadsagjogok, egy-
hazpolitika, civil tarsadalom megszilardulasa, stb.) és a @madeformok folyama-
tos szélesedése, elmélyiilése (4ltalanos, egyésl titkos valasztéjog, ingyenes
népoktatas, a polgari kbzéposztaly és a gazdatarsadaloemssitgse, stb.) elengedhe-
tetlenll maga utan vonja a nemzetiségek magyarosodasamzetallam kiépulését.
Justh nemzeti-nemzetiségi elképzelése eltért a Beksics GuSziawyald Béla, Rako-
si Jerd vagy késbb Réz Mihdly és méasok altal képviselt magyar nacionalizmugsdl,
a figgetlenségi Apathy Istvan, illetve Bartha Miklés nemzetalédi@spontjatdl is.

A torténeti irodalomban altalanosan elterjedt az a 20. szazed &lalakult -
a bécsi magyar torténetiroi kit mindenekedtt Szekfi Gyulatél eredeztethét® -

85 A magyar irodalom térténetd. kétet. Bszerk. Stér Istvan. Budapest, Akadémiai Kiado, 1965. 8118383
849., ill. Dede F. PhD disszertaci6. 2005. 189-191.

86 [...] barmily bizonytalan, altalanossagokban elveés — ami még nagyobb baj — tudomanyosan végig nem
gondolt a Justh Gyula nemzetiségi programmja, banyiee is pusztan érzelmekhez, a fliggetlensédgiikzoli
ink&bb kisebb napisziikségleteilisiz!], semmint térekvései egyetemességéhez simuldfdamulati, bar za-
varos és mai nemzetiségi politika frazisaival keveegpenditései: mégis a 67-es sajtd oly modorharadja
egykori szovetségedét], mint a leggyloltebb darabontot.”Jaszi O. Régi és Uj... 293.

87 Gyurgyak J. 2007. 22. Az egymastdl killonbazemzetfelfogasokkal, nemzetkoncepciokkal kapchafat
hasonl6 véleményt képvisel Szasz Zoltan is, azodkamangsulyt arra fekteti, hogy mig a kiegyezésekien
Ausztridban a ,decentralizalt egységallami”, ezaldagyarorszagon a nemzetéallami elképzelések valtaki-
nanssa. Lasd Szasz ZolttNemzetallamisag a soknemzetiségodalomban.in. GeB A. szerk. 2007. 144-147.
Kossuth Lajos konfoderacios elképzelésésd Miru Gy. 2011. 205-228.

88 Ez természetesen azt is jelenti, hogy a filggetginalenzék mas vezéralakjaihoz hasonléan Justhadie ki a
Kossuth Lajos nevéhez kothidionfoderacios elképzelés mellettv@bben lasd Gyurgyak J. 2007. 59., 62.

89 Szekfi historiografiai értékelésér bdvebben lasd Vardy, Steven Beldlodern Hungarian Historiography.
New York, Columbia University Press, 1976. 46—-49- .
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vélekedés, hogy a flggetlenségi ellenzék tradicionalis kumemzetpolitikaja, nacio-
nalizmusa miatt nemzetiségi érdekcsoportokkal szantotpeNitikai kapcsolatok ki-
alakitdsara képtelen volt. Az valéban elfogadhaté megallapitgy, a 48-as politikai
ellenzék a dualizmusotfél évszazada soran nem térekedett meghatarozéanzetiem
ségekkel kozos politikai érdekcsoport(ok) kialakitasara, amordzzel egyitt azt is
észre kell venniink, hogy a rendszer korai és késeaszaiban a konfrontaciok mel-
lett, fontos kapcsolodasi pontok lelbek fel egyes fliggetlenségi csoportok és a nem-
zetiségi politizalas néhany vonulata koZ8tt. A  fiiggetlenségi  ellenzék
nemzetiségpolitikai fellépése altaldban a roman kisebbségabbdngrzékelhét s ez
elsisorban a péart szavazobéazisanak kérdésével magyaré&tagpetlenségi ellenzék
tamogatéi korei terlileti szempontbdl leginkabb az Alféldrendzeliil részben a ro-
mansag Altal is lakott kelet-alfoldi teriiletekre, illetve egyeslgrés partiumi vegyes
lakossagu korzetekre teliek. A flggetlenségi ellenzék szempontjabdl méas nemzeti-
ségek tekintetében a romansagéhoz hasonlé helyzet nemtigttdeg orszag északi
részén a ruszin vagy szlovak kisebbségek altal lakott teréteteloartnak nem voltak
szamotted magyar szavazoéi sem, igy ebben az iranyban a 48liikg érdekeltsége
kevésbé mutathatd ki. A Békés varmegyei szlovaksag tansdgatézintén nem sza-
mithattak, hiszen a& szavazataik hagyomanyosan a kormanypart és a Katoliéps N
part jeldltjeit thamogattak.

A kiegyezést kovételss két évtizedben (1860itaz 1880-as évek kdzepéig) a
Mocsary Lajos altal fémjelezhiefegyszemélyes) fiiggetlenségi vonulat részéntos
egyuttnikddés volt tapasztalhatd — kilondsen a bansagi romanbkiggbelit néhany
képvisebjével pl. Alexandru Mocionival (Mocsonyi Sandor) és Mintiu Babgsel
(Babes Vince). Mocsary fliggetlenségi ellenzéken bellili pagiva kerlilését, majd
politikai karrierjének kényszérfeladasat éppen az 1868-as nemzetiségi tbrvényhez
tortérs maximalis ragaszkodas eredményéXte.

A szézadfordul6tdl az elsvilaghaboruig terjed idészakban a fliggetlenségi
ellenzék baloldala résziér— az altalanos tarsadalmi kérdések felé tdrtagitassal
parhuzamosan —, a nemzetiségek irdnyaba is (Ujra) méigazdérdekddés. A szocial-
demokracia és a polgari radikalizmus példajaétkegfa nemzetiségi partokéeetorése
egyre jobban a kérdés fontossagara vilagitott ra. Ennektkeéntében megtortént a
nemzetiségi szavazépolgarok, mint potencialis szavazotdbeddelise, s a nemzeti-
ségi kérdés jeletiségének a (részleges) felismerése. Mindazonaltal elmonditgy
a parlamenti partok - igy a fliggetlenségi ellenzék csoportjanimemzetiségi kérdés
egészéll kizarolag a kisebbség partjainak szereplését érzékelvak afisszaszorita-
sat kivanva tették meg az @lépéseket a nemzetiségi valasztopolgérok iranyaba.

A flggetlenségi baloldal és Justh nemzetiségek iranti politikékérgsége
régebbi keldt a part kisebbségek felé toréerszdzadforduldn tapasztalhaté nyitasanal
és kiléndsen a hazai romansag iranyaban realizalodotdzadiprduld utani években,
amikor a Roman Nemzeti Part ismét részt vett a valasztasAkaa (Arad) és Hunyad
(Szaszvaros) varmegyékbkiindulva, tobb mas varmegyékhez hasonléan Csanadban

80 57457 Z. 2007. 146.
81 Mocsary nemzetiségi koncepci6jardl lasd Kemény:Gszerk. 1953., Téth Edocsary Lajos élete és politi-
kai palyakezdete (1826—1878udapest, Akadémiai Kiado, 196ill., Gyurgyak J. 2007. 112-116.
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is érzékelhetvé VAlt a helyi romansag politikai tevékenys8eA 20. szazad efs
éveiben a nemzetiségek politikai és kulturdlis stratégiait szemééperemteriletek
felértékebdésének lehettiink tanui, amikor az etnikailag kevert lakose#gjakban
ugrasszdten megfitt a romansag politikai ambiciéja és szerepvallai&saz ismétel-
ten politikai célokat megfogalmazé RNP két 1904-es potvakmsdialmaval allitott
elészor jeldlteket: a Csanad varmegyei Nagylakon loan Suciut$é8zianos), az Arad
varmegyei Pécskan pedig Gheorghe Pop desB&(llyefalvi Papp Gyorgy) inditottak.
Mindkét eset megleh&ten nagy hatast fejtett ki Justh tevékenységére. Kiildnéasen ig
ez a nagylaki valasztasra, ahol végul a fliggetlenségi pdtjejei Justh altal is tamo-
gatott Nagy Sandor szerzett mandatuffid¢A pécskai valasztason pedig a Szabadelv
Part altal tAmogatott iré, Herczeg Ferenc szerezte meg azatakvédbbségét.) A so-
ron kovetke# valasztasokon a Flggetlenségi és 48-as Part — az aueligzetiségek
irAnydba érzéketlen (tébb helyen nyiltan elutasitd) politikai féfigel szemben -,
alkalmanként (pl. Gyulafehérvarott) roman nyekorteseket is alkalmazdtt A fiig-
getlenségi part az 1905/06-os valsagsihkaban Kristéffy — nemzetiségek altal is
tdmogatott — valasztéjogi programja miatt figyelt fel a kérdésr@bb gesztust is tett a
kisebbségek iranyaba. Kossuth Fererdamyarorszagan kozolt cikket;, [...] a ma-
gyar hazafisag érzelme behatolt az idegen ajki honpoldéaliodébe és Ujra megfogam-
zott szivilkben az érzés, melyet az osztrdk csaszari ikanegy évszazad Ota
igyekezett onnan kitépni, abbél az élvindulva ki, hogy divide et impera..].” 8°
Lovaszy Marton - a kébbi Justh-part egyik alelnéke - pedig a fliggetlenségi ellen-
Z€k, illetve az ellenzéki koalicié tAmogataséara probalta megirgdisebbségi politika
egyes csoportjait;Nemzetiségeink egy része hatarozott kozeledést mutat a nfagya
altal képviselt térekvésekhez, mivel jél tudja, hogy szabatsagegyar fajtol soha-
sem kellett féltenie, mig Bédisiindig. A németség majdnem egészen, a szerbség nagy
része, de a totok és romanok egy része is ebbe ala@varkeriilt bele. Masik része a
nemzetiségeknek 6ndllo faji politikat kezhi és nemzetiségi jeldlteket valagzt].
Csak igen csekély toredéke az, melyre Fejérvaryék szamakha nemzetiségi kultlra
legelmaradottabb toredéke a%** Az ellenzéki koalicié hazelnoke, Justh Gyula ebben

82 Jancsé Benedeld roman irredentista mozgalmak torténekdariabesng—Godolb, Attraktor Kiadd, 2004.
255-261., Polényi NoraA hazai romanséag kulturdlis, szocialis és politikgifogadsa a XX. szazad elejéfo-
lozsvar, 1944. 29-30., Szasz Zoltan: A roman kéfdsza Istvan els kormanyanak politikjaba.orténelmi
Szemle1968. 3. szam. 273-281., Gergely A.—Szész Z. 1998-207., Szasz Z. 2007. 147., Keith Hitchins:
Rumanian Socialists and the Nationality Problem imgry, 1903-18Slavic Review\ol. 35., No. 1. (Mar.,
1976.). 69-90., & The Nationality Problem in Hungary: Istvan Tismad the Rumanian National Party, 1910—
1914.The Journal of Modern History/ol. 53., No. 4. (Dec., 1981.). 619-651.

831161 bovebben Katus LaszIOA nemzetiségi kérdés és Horvatorszag tértériateMagyarorszag térténete, 7.
1983. 1029., Szasz ZoltaRolitikai élet és nemzetiségi kérdés a dualizmuaban (1867-1918)In. Erdély
torténete, 3. Szerk. Szasz Zoltan. Budapest, Akaddétmdo, 1986. 1669—-1674., Schonbaum AttRariaelit?
Nemzetiségi képvigdl a Magyar Orszagg§ésben, 1900-1918n. llonszki G. szerk 2005. 88., ill. Szendrei A.:
A Roman Nemzeti Part... 2006. 54-92., Kerepeszki RoBentkd Jerd és Erdély.In: Darkd Jeti: Népességi
mozgalmak Erdélyben és kornyékén a kozépkorbamk SZerepeszki Rébert—-Romhéanyi Beatrix. Mariabésny
Godoll, Attraktor Kiad6, 2010. 115-125.

84 |smeretlen szetz1904. februar 29-én kelt levele Justh Janosbugth Gyula hagyatékalOL X 5905 14540.
sz. tekercs, Bbll/111. sz. tétel.

865 Magyarorszag,1905. januar 17. Valasztasi mozgalmak. Gyulafeirér

86 Uo.1905. julius 1. Tanulsagok.

87 o. 1905. oktdber 26. Hamis szamitas.
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az idszakban tett horvatorszagi koératja, amely — noha klassziknsantartozik a
nemzetiségi kérdés rendezésének korébe, hiszen kozjogisteei ligyek megoldasa-
val és a politikai szdvetség keresés és szandékaval malggera ugyancsak rendel-
kezett nemzetiségi aspektusokkal is. A nemzetiségpolitikatdk&tidését igazolja,
hogy Kossuth Ferencnek tdbb cikke jelent mégiminacimi roman nyeli, a magyar
fuggetlenségi ellenzéket tamogat6 Ujsadg hasabjain. A partekiak konkrétan szélt a
romanokhoz és a magyarok tamogatasara biziktha ,ElImondom a roman népnek,
hogy mi magyarok, a roman nép javaért harcolynk]. Ha mi lennénk kormanyon,
akkor a roman, magyar, szlovak, stb. nép latna, hogpemi azt tartjuk, hogy a nép
csak arra j6, hogy katonat adjon és adét fizessen, haneatenkit az orszag allam-
polgaranak tekintiink, s kotelességiinknek tartjuk a sorséléltosdést.®®® A fiig-
getlenségi part felismerve, hogy az orszdidggi nemzetiségi frakcio nem élvezi a
heterogén etnikai aramlatok bizalmat, a megegyezéitdggil sem zarkozott el.

A koalicios kormany altal rendezett 1906-0s valasztészakaban a magyar-
orszagi romansag vezetésére sajatos kétiranyl harc arj Aktivitas idszakatol
kezdve megfigyelhetjik, hogy bar a Roman Nemzeti Batimei ellenfele a koalicié
meghataroz6 erejét ado Flggetlenségi és 48-as Part volyisgi®mlasztasok soran a
keruletekben altalaban a szabadekkel, illetve 1906-ban a szabad@k képviseabit
tobb esetben atvett Alkotmanypart jeldltjeivel kellett szembenézAildzabadelfy és
alkotmanyparti képviséjeldltek radadasul sok esetben ugyancsak romanok voltak. Az
szavazoOtadboruk megszerzése volt a legnagyobb kihive&N&zszamara. Sok helyen
bonyolitotta a helyzetet, hogy az 1906-o0s valasztason Fizggetlenségi és 48-as Part
is tobb jeltltet allitott a térségben, de rajuk a roman valasmékigen szavaztak. A
fuggetlenségi ellenzék a nemzetiségi toblidéeyliletekben él magyarsag egy részé-
nek szavazataira szamithatott. A koalicié partjai azonban eégkecsilték a ma-
gyarbarat nemzetiségi aramlatok |étezését. A vezérkar alatiéfgre a romansag egy
része visszautasitotta a kozeledést és kilondsen Erdébszeresen megzavarta a
partok rendezvényeit® A roman part olykor sikeresen Iépett fel és egyes keridetek
teljesen ellehetetlenitette a kormény agitacioit.

Az 1906-1910 kozott kormanyon E¥lggetlenségi és 48-as Part balflen-
zéke 1908-t6l (a kébb Fliggetlenségi Balpart, illetve Justh-part néven kivalt csopor-
tok) az Egyetértéscimii lap hasabjain nemzetiségi Ujsagirok és politikusok ellen
lefolytatott sajtoperekre hivta fel a figyelnfétNem egészen egy év mulva Justh Gyu-
la, a képvisélhaz elntke kozeledést kezdeményezett a roman nemzetissgése
irAnydba. A magyarorszagi roman gorog katolikus egyhdirea cimii Ujsadga ezt igy
értékelte:, A koalicié egyik lappangé valsagakor Justhrdl, az alsobi®kér! egy-
szer mar Ugy beszéltek, mint adaamberésl, a leend miniszterelndkél vagy a hol-
nap bellgyminiszterét. Amennyire ismerjikit, nincs okunk kételkedni szandékanak
oszinteségében; valdsagos fehér holl6 a magyar politikus@baonr de szava mindig
pusztaba kialtott sz6 marad®™ A roman sajt6 jol érzékelte, a kozeledés nem jelentet-
te a nemzetiségi partok tamogatasat. A Balpart, dbkégusth-part és a Kossuth-part

88 | umina 1905. december 3141 poporul roman (A roman néphez). In: Kemény G.Z@rls 4. k. 643-644.
89 Budapesti Hirlap1906. aprilis 25. Nemzetiségi izgatas., Uo. 1908jus 1. Izgatas ésdmzakossag.

870 Egyetértés1908. februar 23.

871 Unirea, 1909. februar 6. Spre pace?
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sem szandékozott a Roméan Nemzeti Parttal megéllapodast Réipik a magyar—
roman megegyezés volt, de a jelenlegi roman vezetéstartottdk arra alkalmasnak.
Ennek a véleménynek adott hangot Batthyany TivadaKikéa Justh-part alelndke)

is, aki azt hangsulyozta, hogy val6 tény az, hogy Magyarorszag németsége, a ruté-
nek, az egész vonalonjtsaz olahsagnak és a totsagnak igen tekintélyes része nem
onokkel, nem ezzel az &mitd politikaval, hanem a mi szolidnégdmarat politikankkal

tart. Nem megyek tovabb, itt van a legutébbi képiigdhsztas Bihar megyében,
amely Nadanyi Karoly, a Bihar megyei fliggetlenségi partkdénéildotte be, akire
széazaval szavaztak olah ajku valasztépolgafok.”

A flggetlenségi part 1909 novemberi kettészakadasarimzalatol a Justh
Gyula altal vezetett (anya)partban komolyan kezdtek foglalkazRioman Nemzeti
Part kérdésével. A nemzetiségi part megitélésében azontzmpzezidlis érzékenysé-
gél ismert liberalis-demokrata parlamenti csoport nem tudott koli&spantot 1étre-
hozni. Néhany konkrét eset a parttevékenység nemzetisdgpadiientmondasainak
szemléltetésére: a Fliggetlenségi és 48-as (Justh) Part valagzitisga a brassoi
valasztas kapcsan az alabbi roman ajanlatot tovabbitotta ghusindknek: 1, Mi
romanok utolsé orszagos conferentiankon elhataroztagy lahol kisebbségben va-
gyunk a Justh parthoz csatlakozunk az egyéb jeloltekdéggre. Ennek folytonossaga
képen[sic!] a brasséi helyi viszonyokra vonatkozélag is ugy hatérdz hogy a Justh
parti jeloltet tamogatjuk Szterényivel szemben; de nemcsalg#djmg hanem szami-
tasunk szerint gizelemre is visszik, mert szavazat lévén dsszesen erilletken
1200, ezekd#l rdnk romanokra esik 340, ugyanannyi a magyarokraratdnak a sza-
szok 500 szavazattal. Ha a Justh part gyorsan és lUggesevezkednék el tudna 200
szavazatot Szterénglihdditani: ez 6sszeadva a mi 300 garantalt szavazatunkkad v
méar 500.%"® A brassoéi fliggetlenségi elnok Offenberger Jakab a lsékgedésben
Batthyanyhoz és Justhhoz fordult, mert maga nem véllalkdwetétirozott allaspont
kialakitasara. A konkrét brassoi esetben megallapodas akétgzott nem jott létre,
de a levél a Roman Nemzeti Part Justhék iranyaba tokegpcsolatfelvételét, kdzele-
dését tamasztja afd’ 2. Justhék nemzetiségi partokkal szembeni stratégidjaban Uij
elemként allapithatdé meg, hogy a Szerb Radikalis Parttal valasztdstséget kotot-
tek, amelynek alapjan a felek az esélyesebb javara vipaeil@ potvalasztasoksf.
Ehhez hozza kell tenniink, hogy Justh a szerb parttal éos#ivetségkotésre azért
lehetett hajlandd, mert nem volt érzékethatfedés a két part bazisteriiletében, nagy
szamu visszaléptetésre ezért senki nem szamitott. 3. Agieddmiin targyalt nemzeti-
ségi partokkal tortéhkompromisszumok mellett — egyes keriletekben — a part taktika
jaban helyet kapott a kisebbséggel szembeni magyar égasesmemlélete is. A Justh
altal iranyitott fllggetlenségi part heterogén valasztasi taktikapljgahogy a lugosi
keriiletben a munkaparti jelolt esélyeit ndvelve nem Aallitottak seliditgt: ,A kor-
manypart jeldltje Dr. Plész Sandor, a nemzetiségi jel6lt Dr. Rétsolstvan. A viszo-
nyok akként allnak, hogy a mi szavazataink fogjak a vaksoigat eldonteni és vagy

872 KN 1909. februar 17. KN 1906-1911. 24. kotet. 88-94-95.

873 A Fliggetlenségi és 48-as Part valasztasi bizditsg1910. aprilis 15-én kelt levele Justh Gyulakomsth
Gyula hagyatékavlOL X 5905 14541. sz. tekercs, BbV/29. sz. tétel.

8741910-ben a brassoi 2. keriilet képuigeiSzterényi Jozsef lett.

875 Tisza Istvan aradi beszéde. 1910. marcius &Bédzki L. szerk. 2003. 135-137.
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elbukik az el§ valasztasnal a kormany part, vagy legkedbbzesetben pétvalasztasra
keriil a[sor — Sz. A.Jkormany part és a nemzetiségi part kozott, mely utdbbi esatbe
dolog természeténél fogva a korménypartra kellene smamz mivel arrél hogy ro-
manra szavazzunk sz6 sem lehet. A kérdés tehat, ratggdse kockaztatnunk, hogy a
magyar habar munkaparti jelolt az élsvalasztasnal elbukjon a nemzetiségivel szem-
ben, vagy engediiik a pétvalasztasra a dol§6t.”

Jél lathatd, hogy a Justh vezette fiiggetlenségiek nem vgyeségesek a kér-
dés kezelésében. A flggetlenségi anyapart kettészakada@saléot nem liberalis és
konzervativ csoportokra oszlott szét, hanem a 67-es iréigimzduld Kossuth Ferenc
és az 6nallé bank felallitAsanak kérdésben a 48-as allasgamtyaszkodd Justh Utjai
véaltak el egymastol. A Justh csoportot alkotd képtlséyly nem a nemzetiségi kér-
désben voltak azonos allasponton, hanem a nemzeti fluggl&drdésében. Melles-
leg a nemzetiségi kérdés mellett hasonld véleménykilonbsédtak érzékelhéek a
vélasztdjog szélesitését ilben is.

A flggetlenségi baloldal egy részének nemzetiségpolitikajahaiho valto-
zas a koaliciés évek masodik felében allott be, s kildnaséusth csoport kivalaséat
koveten valt érzékelhévé. A parlamenti tébbséggel torteészembefordulas a de-
mokratikus altalanos valasztéjog felkarolasa mellett, egy a ettségek iranyaba is
nyitott — az addig képviselt hivatalos fliggetlenségi politikatél viglag tavol allé -
allaspontot eredményezett. Justh nemzetiségpolitikai nyitaseetilapvaz 1910 utani
politikdjara altalanossagban jellebhziemokratizalodasi vonulattal 6sszefliggésben
értelmezhet: ,Az 4ltalanos, egyedl és titkos szavazati jog behozatala a tdrsadalom
killénb6z rétegei kozott fennalld valaszfalakat le fogja rombolni és jogaeklaa a
jogtalanoknak, az orszag minden polgarat meg fogjaiteni hazaszeretetberf” Ez
a politika annak ellenére, hogy Kossuth Lajos konfoderéeiggletének, illetve a
Mocséry Lajos &ltal képviselt nemzetiségpolitikanak nem valiekjeve, a kompro-
misszumra hajlé kisérletek soraba rendezhet

Justh politikai eszkdztara az 1910-es valasztasi vereséget kdészakban
szélesedett tovabb, amikor a tarsadalmi nyitasként is érteltiedtadanos valasztdjo-
gi program kertlt a Flggetlenségi és 48-as Part zaszlajmpEogram a tarsadalom
széles koreinek a politikai dontéshozatalba tdrtémemelését allitotta a kdzéppontba,
s igy nem lehetett mellékes a nemzetiségi tarsadalmak szaemarad péartelndk altal
kidolgozott demokratikus valasztojogi tervezet leggyakoribb lomgparti kritikaja a
magyar szupremacia elvesztésének lidege, illetve a nemzetiségi tomegek valaszto-
joghoz juttatasa volt. A képvis#iazban és nép@iéseken egyarant hangoztatott alta-
lanos valasztojog programja a jogkiterjesztés alapjan valétiemas volt a
nemzetiségi tAmogatds megszerzésére is. A korabbi vatdss@sn érzékelh&t48-
as parti jeloltek iranti ellenszenvet félretéve, kilondsen a Radikalis Part és a
Roméan Nemzeti Péart potencialis szavazoéinak kdrében - ledink&dnban ott, ahol
béar éltek szerb vagy roman szavazok, de a nemzetiségk peem allitottak jeldltet —,

a Justh-part igen nagy népsergre tett szert.

876 Fényes Jozsef 1910. majus 27-én kelt levele Jagthahoz.Justh Gyula hagyatékalOL X 5905 14541. sz.
tekercs, BbV/54. sz. tétel.
877 Justh Gy. beszédei. 1913. 27. Az aradi beszéd.. Fitilis 30.
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Justh vélasztojogi programjat tekintve lathatjuk, hogydigies célja termé-
szetesen nem a nemzetiségi szavazépolgarok szamarel&sgvolt, azonban a tarsa-
dalom széles koreinek a politikai dontéshozatalba téri#gemelése mindenképpen
ezzel jart egyltt. A tervezet nemzetiségi vonatkozasarol idgtkyzott: ,,Szégyenpir
nélkil nem merném orszag-vilagnak kikialtani, amit most olikrgyahallunk, hogy az
Ezzel egész vilag &t csak azt dokumentalnok, hogy a magyar faj olyan gyésge
hitvany, hogy Iétét, fennallasat és folényét mar a valaszt&@zabadon valé gyakorla-
sa is veszélyezteti. Akkor ez a mi egész létlink csak efelogrha mesterséges eszko-
fenntartani csak Ugy lehet, ha ebben az orszagban miivéérdki ehhez az orszaghoz
hi, mint testvértinkkel banunk, igyekszunk folénylnkehalteégben biztositva fenn-
tartani és akkor nincs az azéemincs az a hatalom, amely szupremacidnkat megdont-
hesse®® Mas tekintetben pedigA part egyediil az altalanos és egyénilasztoi jog
megalkotasatol és a titkos szavazas behozatalatél varja alkgtméletiink tisztasa-
ganak helyreallitdsat a nemzeti allam kiépitését és a nemzeti waloaz egész or-
szagban valé biztositasal® Mindazonaltal a népdyéseken hangoztatott
valasztojog-szélesités, annak ellenére, hogy megtdbbszémokisébbségi tarsdalom
szavazobinak korét, orszagos viszonylatban a nemzetiséget@aaranyanak cstkken-
tését tervezte,Hiszen a magyar faj szupremaciajara veszedelmesebb sszabb
allapot el sem képzellgtmint a mostani valasztasi toérvény..]. A szavazati joggal
birék legkisebb cenzusa féldado utan 34 krajcar, a legsetgfa 43 forint 58 krajcar.
[...]. Hogy egyeztethgtossze ilyen aranytalansdg az osztd igazsaggal? Nézzink né
hany varmegyét abbdl a szempontbdl, hogy dsszlakosg#agany szazaléka magyar
€s mennyi a legkisebb és legmagasabb cenzus. Aradfakggsagabol magyar 28.8
szazalék, legkisebb cenzus 72 krajcar, legmagasabbriti & krajcar.[...]. Arva-
megye magyar lakossaga 1.4 szazalék, 2 forinton aluliusen2 kézségben van, 10
forinton fellili pedig egy sincs. Békésmegye magyar lakasta@ szazalék, 2 forinton
aluli cenzus egy kdzségben sincs, legkisebb az 5 forlaggeagasabb a 21 forint 70
kr.-os cenzud....].” ¥ A vélasztdjogi rendszer atalakitdsanak nemzeti indokait szem-
I€lteti az alabbi tablazat (4.3. tablazat).

Justh alapvétnemzetiségi elvei nem tértek el a korszakban uralkodé rilinze
beralis értékrend altalanos vélekedéks@tzonban szemléletének tarsadalmi nyitottsaga
a nemzetiségi allampolgarokat is be kivanta vonni a polgaradsagjogok ki6vité-
sének kdrébgAz én nemzetiségi programmom ismeretes orszag-vitdg el.]. En a
magam részét a nemzetiségaekt megkovetelem, hogy a magyar allam egysége ellen
ne vétsenek. Kifelé ne gravitaljanak, amellett pedig sajat éktbekiis a magyar allam
nyelvét tanuljak meg. Ami azutan @axallasukat, nyelviiket, kulturdjukat illeti, abban
és annak fejlesztésében én nem akadalyozonmdkeed...]. Kivanjuk, hogy ebben az
orszagban ugy a kézigazgatas, mint a birésag egyfornémétinan részesitse az allam
minden polgarat]...]. Ez nemzetiségi kiilonbség nélkul &f"

878 Mérei Gy. szerk. 1971. 265.

9Uo. 1971. 267,

80 Justh Gy. beszédei. 1913. 23—-24. Az aradi be4#4d.. 4prilis 30.
81 Uo. 33. A pécsi beszéd. 1911. majus 21.
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Varmegye magyar lakossag (%) valasz#) (f képviseb (f6)
Alséfehér 16,9 4800 4
Udvarhely 95 6219 3
Békés 72,3 9734 2
Brassoé 31,9 1639 2
Csanéad 73,8 5776 2
Hunyad 10 11465 6
Kolozs 26 3811 4
Hajdd 99,7 8419 3
Szeben 4,2 3442 4
Trencsén 2,8 11151 8
Pest-Pilis-Solt-Kiskun 99,4 51339 11
4.3. téblazat

Varmegyék nemzetiségi megoszlasai, valasztok szama isekkmpzam&™

A valasztéjogi programjat kélen megeérlelt és politikai patikamérlegen kidol-
gozott taktikaként is értékelhetjik. Az 1912 tavaszan kialakitotslatvazerint Justh a
rendszer szélesitését nem a teljes altalanositas elvével, laakelturalis és anyagi
cenzusos elv kombinaciéjaval meghatarozott férfi valasztéjagjan kivanta megol-
dani. Ellentétben Kossuth Ferenc kortars tervezetével, néittk@ jogot a magyarul
irni-olvasni tudashoz és nem kovetelte meg az egy évtizedgyar allampolgarsag
kritériumat sem -, amely minden bizonnyal a szazadfordo#ielepult zsidésag érde-
kében tortént. Justh valasztojogi programja képzetikégtfoglalkozastol fliggen 20—
30 korona éves allami ad6 befizetését vette alapul, hiszenre& alacsonyabb adé-
cenzus a valasztojog kivantnal nagyobb szélesitése mellett armzeti jellegével is
Osszefliggésben élltHa az dsszes egyenes adoét fizetett nemzetiségi viszonydikvessz
figyelembe, akkor azt latjuk, hogy a magyarsag a 30-t6lzegé$00 vagy tbbb korona
adot fizetk kozott némi tobbségben van. Ellenben 30 koronatdl lefel@ meémzetisé-
gi adofizefk aranya szaporodik, nem csak viszonylag, hanem ldibszamokban is.
Vagyis azt talaljuk, hogy
20-30 korona egyenes adot fizet 182.638 magyar és1iBbeén magyar

1520 " ' "t 14783 " 195.386 " "
10-15 " " " 271.911" 353.532 " "
5-10 " " "M 208811 " 297.757 " 888

A valasztéjogi tervezet magyarsagot felllreprezentalé aspekiein csak a
vagyoni cenzus tekintetében éih&ttten, hanem a vélaszt6jog — méar emlitett — bujta-
tott, rejtett pluralitasa is ebbe az irdnyba mugatvarosokban kell szaporitani a kert-
letek szamat, mert ezzel biztosithatjuk lésebben a magyarsag fennmaradasit.”
Justh reformkovetelése, miszerint az urbanizalt korzetekbgasebben kildenének
egy képvisdit a torvényhozasba, a varosi intelligencia tAmogatasa melletypansag

82 o. 26.
83 Justh Gyula hagyaték®OL X 5905 14542. sz. tekercs, Bblll/124a. sz.Itéte
84 Justh Gy. beszédei. 1913. 74. A nagyvéaradi bed@4d.. janus 25.
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tamogatasat is jelentette, hiszen a magyarsag aranyasakidao sokkal nagyobb volt,
mint a ruralis kdrzetekben.

Az 1913/14-es év forduldjatdl — betegsége miatt — Justheekgvésbé vett
részt a mindennapos politikai harcokban, azonban a neégiekiérdés tovabbra is
sZikebb érdelddési kdrében maradt. Ebben asdakban folytatott levelezésében
figyelemre mélté egy, a fliggetlenségi part romansag feléntorigitasat kidolgozo
politikai ajanlat, amelyet Justh mellett a parlamenti ellenzék mAérei is megkaptak
(Apponyi Albert, Karolyi Mihaly, Vazsonyi Vilmos). A magaszegény kbdzségi tiszt-
visels, roman szlletés de j6 hazafi*ként bemutat6é szefzészletes programot alkot
arra, miként mehetne végbe a 48-as ellenzék romansdgilia tortéd nyitasa: Hogy
a nehéz munkat meg lehessen kezdeni, létesiteni kell kévietéeményeket: 1. Egy
<alkalmi szovetkezetet> (: az 1875. évi 37. t.c. 61.8-alnééieen:) 2. Aradon vagy
Budapesten egy <kényvnyomdat>. 3. Egy hazafias ,romaiviyolitikai napilapot”.

4. E%g/ <roman parasztbankot azaz pénzszovetkezetethdgyarorszag védl egyle-
tet>.°% Justh fentebb vazolt fellépése mellett ez a — meg nem valdsedvezet is a
fuggetlenségi ellenzék, kisebbségek iranyaba ténpétitikai szerepvallaldsénak redlis
lehetiségeit igazolja, s igy szembehelyezkedik a fliggetlenségi poktikaarélagos
soviniszta nemzetpolitikai megitélésével.

Justh programja tehat egyszerre kinalta az akkor érvérighé valasztojogi
rendszer nemzeti korrekcidjat, egyes régiékban a magydedélireprezentalasat, s
ezzel parhuzamosan - a kisebbségi partok szamara kiétatléim — lehdiséget nyuj-
tott a nemzetiségi valasztok szamanak nagyaranyl névekedégevalasztdjogi ter-
vezetet vizsgalva észre kell venniink a Tisza Istvan vezettezdéti Munkapart és a
Justh vezette fliggetlenségi ellenzéki csoport nemzetiségpolitikakameepcionalis
kalonbségeit is: mig Tisza ésorban a jeleids politikai ebt is képviseb nemzetiségi
gazdaséagi-kulturalis-egyhazi elittel (loan Mihu [Mihu Jand&]sile Mangra [Mangra
Laszl6/Vazul] és Victor Mihalyi [Mihalyi Viktor]) kivant megegyégre |épni, miutan
a nemzetiségi képvisidbdl allé politikai elittel (Teodor Mihali [Mihali Tivadar], luliu
Maniu [Maniu Gyula] és Alexandru Vaida-Voevod [Vajda Safdtbrténs targyala-
sok nem kecsegtettek sikerf&l ezzel szemben Justh nem az elit, hanem a nemzetiségi
tarsadalom széles részeinek a politika kérébe ®iévonasaval probalkozott. Tisza
és a munkapérti vezetés éppen azért latott komoly ellenfeldt \idissztojogi prog-
ramjaban, mert az megfaletarsadalmi mélysége révén egyszerre lehetett alkalmas a
magyarsag és a nemzetiségiek tamogatasanak a megszera@sak ellenére, hogy
teljes politikai szévetségkotés nem jott léte a Justh vezette FliggegiléssA8-as Part,
€s a nemzetiségi politikai csoportosulasok kdzott, a szavsrAikdnak megtobbszoro-
zése mindenképpen azonos csoportba terelte a 48-adisillamokratakat és a kisebb-
ségi politika egyes csoportjait.

85 |van Jakab 1914. januar 15-én kelt levele Justhld&bywz.Justh Gyula hagyatékaMOL X 5905 14541. sz.
tekercs, BbVI1/26. sz. tétel.

86 Tisza Istvan nemzetiségpolitikajard@vebben: Jancsé B. 2004. 261-263., 326-328. Pol&skc85. 202—221.
Vermes G. 2001. 161-162., Szasz Z. 1986. 1682-16872007. 148-149., Hitchins, K. 1981.



5. POLITIKAI STATUSOK ES SZEREPKOROK . A FUGGETLENSEGI
ELLENZEKI SZEREP TARTALMA JUSTH GYULA PELDAJAN
(ERTEKELES ES OSSZEFOGLALAS)

M EGITELES ES EMLEKEZET : KORTARSAK JUSTH GYULAROL

Navay Lajos (1870-1919)

Justh Gyula politikai palyajanak egyik fontos, részletekbedmanonban végtelendil
elfogult megitélését Navay Lajos fennmaradt politikai jegyzetébiéthatjuk med®’
Justh és Navay hosszu és a két véglet kdzott csapotigkapeiszonya az 1890-es
években Csanad varmegyében vette kezdetét. Navay, ntalf 1i892-1905 kozott a
varmegyei kdzigazgatasban tevékenykedlitikus, a Nemzeti Part, kélsb a Szabad-
elvii Part kdrébe tartozott, azonban otthonrdél hozott liberalis szaml@pyai nagyap-
ja baré Eotvos Jozsef volt) és szocialis problémak irantkérgesége tobb alkalommal
kozos platformra hozta a megyeszékhely fliggetlenségaggsilési képvisabjével,
Justh Gyulaval. Navay és Justh egyarant liberalidése, elkotelezettsége hosszu
idon keresztil j6 egyuttiikodést tett lehévé kettejik kodzt, pl. Navaynak a kormany-
parttol tortéi ideiglenes eltavolodasa utan 1901-ben Justh felkinalta sz&@mérme-
gyei ellenzéki kor vezetését is, amelyet azonban nem ftigadgMindezek folytan én
ma is azon a nézeten vagyok, hogy barmily megtidegyen is ream nézve baratsa-
godnak és bizalmadnak ezen Gjabb megnyilvanulasa, méganjds elveimhez megfe-
lelébben cselekszem akkor, ha felkérlek, miszerint méltézfatiaz >ellenzék elnoki
allasanak< betoltésénél csekélységéinaitekinteni.”®® Egyuttmikodésiket és egy-
mas iranti kdlcsonos tiszteletiiket ez a visszautasitas sem zanegytamelynek bizo-
nyitéka, hogy a kébbiekben Justh, egy az aradiliggetlenségcimii Ujsag
szerkesajének irott levelében Navay mellett allt kif...] Csanad megye jeles alis
panja ellen teret adtal egy igaztalgn.] tAmadasnak. Navay egy nagy tehefdégfi,
kinek mint mindenkinek vannak ugyan hibai, de ezek kivBlibateatatlanul nagy
kvalitdsai mellett elenyééen csekélyek®?

Kettejik politikai egyuttnikbdése még szorosabbigzddott 1905-1909 ko-
z6tt, amikor Navay az Andrassy vezette disszidensekletiakszva és kozvetlenil
Justh tAmogatdsanak kdszoleet, megszerezte a battonyai kerulet képéisabnda-
tumat. Ezt kovéten Navay, mint a varmegyei alkotmany@étizottsag elnoke és
Justh, a csanadi varmegyéffsen szorosan egyeztetve — a szintén csanadsiigit—
Kristoffy beligyminiszterrel szemben fell&pmegyei ellendllas” § iranyitoi lettek. A
Navay palyajat 6sszefoglalé Gilicze Janos és Vigh Zoltan &kpslitarsadalmi prob-
[émak iranti fogékonysagarol és annak — ekkor mar élzékekorlatairél — a kovet-

87 Navay Lajos megmaradt jegyzetei (1892-1896, Bl10-1912) a Makoi Levéltarban talalhatdak (CsML MF
XIV. 16.), amelyek kozil a masodik rész szerkesftemaban meg is jelent: Navay L. jegyzetei. 1988.

88 Navay Lajos 1901. aprilis 24-én kelt levele Jus§ulahoz.Justh Gyula hagyatékalOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbll/65. sz. tétel.

889 Justh Gyula 1902. augusztus 25-én kelt levelega@tlenség szerke$zégéhez. Uo. Bal/4. sz. tétel.
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kezokben szamolnak bgMar a <nemzeti ellendllas> idejében megfigyeltietolt
nala az is, hogy szinte irtézott az utca mozgalmaitél mégragkkma politikajanak
tamogatasat jelentették. igy volt ez a koaliciés kormanyzat idegjlé hatalmas
valasztojogi tlintetések idején is, noha tudjuk, hogy ekkoramdltalanos és titkos
valasztdjog hive volt®° Az 1906-0s, ugyancsak Justh segitséd&vehegszerzett
képvisebi mandatum kovetkeztében Navay ismételten a torvényhoggsiedt, illetve
Justh képviséhazi elntk mellett (masodik) alelnokként kapcsolédhatott be 2 Ha
munkajaba (1906. majus 26—1909. oktéber 5.). Az lefs évben az elndk és alelndke
egyuttnikddése kifogastalan volt, azonban Navay a koalici6é vezetlt#hb szem-
pontbdl is 6sszeklldonbozott, amelyek kdzill a legfontosedzietkilonbség a valaszto-
jog kérdésében jelentkezett, ugyanis — Justhoz hasonld@n-tdmogatta Andrassy
pluralis valasztojogot kidolgozo tervezetét. Ezt kéeatpedig az 1908-as bankviszaly
kirobbanasatol kezdléen fokozatosan tdvolodni kezdett a kérdésben hatérozait alla
pontot kovetd ,atyai j6 barat” Justh Gyulatdl, s 1909 februérjaban lemtiradképvi-
sebhaz alelnoki posztjarél;[...] amidsn egymas melletti #kddésiink 3 % év utan
megs#nik, koszonetet mondjak azon szives tamogatasodét ésajidalént, melyeket
iranyomban tanusitani méltoztattal. Most, admidh politikai viszonyok alakulata kdz-
életi utainkat egymastdl elvalasztja és igy egyiktidésiinket a haz vezetése korll is
Iehetetlseggné teszi remélem, hogy a politikai antagonizmus rieéthfatni a maganélet
terére.”

Navay és Justh a levélben remélt tovabbi j6 viszony# @tponttdl kezdve
egyre kevésbé volt 6sszeegyeztethetmind Csanad varmegyében, mind pedig a kép-
viselbhazban elmélyiltek ellentéteik. Sajatos médon a mindkét politikas fontos-
nak tartott valasztdjogi reform sem ho#tet azonos politikai platformragséppen a
reform maédja és az annak érdekében hasznalt eszkdtik kibékithetetlenné ellenté-
teiket. Navay, a Nemzeti Munkapéart megalakulasatol ddtzeh a korménypart libera-
lis szarnyanak egyik meghatérozé politikusa lett (Temesvszerzett mandatumot), s
toltétte be (1910. junius 30.—1911. november 9.), makibrapromisszumra torekv
Berzeviczy Albert lemondaséat koven a Haz elndke lett (1911. november 9.-1912.
majus 21.). A beterjesztett védgvaslatra 1911 tavaszatél az ellenzék egy éven ke-
resztll tartd obstrukcioval valaszolt. A parlamenti ellenallas eggilyitdja Justh volt.
Navay alelnokként, majd elndkként alkalmazott korlatozott kommszumkészsége
és kivarasra épéiltaktikaja a mar kialakult ellentét elmélylilését, akutta valasat segite
te. Justh hajthatatlan és a parlamenti elleté&ddig idegen politikai modszereket
alkalmazé fellépése Navay teljes elfordulasat valtottgSd@egény Justh csakugyan azt
hiszi, hogy a mai Magyarorszag providencialis allamférfija], s aki Kossuth Lajos
mellett a legkivalobb térténelmi alak. A nagyzéasi hobort ijesrtrvben eft vett kor-
latolt tehetségein és a kicsinyes&dillsag, melyet rajta mar egy j6 ideje, hogy meg-
mosolyogtunk most mar felette komoly tiineteket kezd odltenitaémr& mivoltabol
hovatovabb kartékony tény®e fajult. Mert elvégre, az, amit Justh Gsic!] utébbi

890 Gilicze Janos-Vigh ZoltamNavay Lajos politikai palyajan. Navay L. jegyzetei. 1988. 20.

891 Navay Lajos 1906. aprilis 26-an kelt levele Jus§ulahoz.Justh Gyula hagyatékalOL X 5905 14540. sz.
tekercs, BbVII/71. sz. tétel.

892Us. 1909. februar 17-én kelt levele Justh Gyulahaz.BbIV/17. sz. tétel.
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idében ndivel, mér hataran van annak, hol a beszamithatdsag kérdéd felvetniink
[...].”8 Navay, Justh iranti egyre inkabb novélelutasité magatartasat a fliggetlen-
ségi partvezér altaldnos vélasztojog érdekében a szocialdgdaidal, tehat az ,utca
erdinek” mozgositdival tortéh egyittniikodése valtotta ki, amely — mint mar fentebb
utaltam ra — azért is sajatos kérdés, mert Navay a valasztéfogn hivei kozé tarto-
zott. Navay nem csak abban tartotta vétkesnek Justhaiz (elforduléds alapja!) hogy
szdvetségre lépett a parlamenten kivili ellenzékkel, havtag bban, hogy tevé-
kenységével nem jarult hozza ahhoz, hogy a Nemzeti Mdntkegm is kibontakozzon

a valasztdjogot elutasitd/tamogatd pozicid kijeldlése: ha Justh ldkes9valasztasi
kampany soran a bankkérdés helyeir Altalanos, egyedilés titkos valasztoi jogot
jeldlte volna meg|...] Ugy az egész valasztasi kiizdelem lényeges modosulas-szen
dett volna és Justh Gyula programja, <mint udvarképes> saltiogy a korona -
meghasonlast idézett volnajed munkapért korében is a Tisza-féle konzervativ és a
Khuen - Lukacs-féle progressziv aramlat koz8tt.”

Navay Lajos és Justh Gyula 1909-et kdvielsszakban kialakult politikai el-
lentétének alapja két pontban ragadhaté meg. Ak lelinbség abban gytkerezett,
hogy mig Justh fokozatosan a tarsadalom politikai jogainakéesst&sére,éfeg a
vélasztoi jogosultsag altalanositaséara torekedett, Navay efedenettegett a széles
tdmegek politikai jogokkal torténfelruhdzasatol. A kettejik kozott feszilt ellentét
masik Utkédpontja, pedig a Justhnal tapasztalhatd és alépnet fliggetlenségi esz-
mékpl taplalkoz6 nemzeti alkotmanyos szemlélettel szembehelyézi¢avay altal
Jfelllr 8" vart kézponti reformszandékban éréigetten. Ezek a nézetkilonbségek a két
politikus kilénb6s politikai szocializacidjaval magyarazhatéak, amelyek kdzott min
den bizonnyal az egyik legnagyobb jels#di tényed a nagyaspénak, Ebtvos Jozsef
politikai szemléletének a hatasa Navay vilagképénesdégiére’?

Navay alsObb tarsadalmi rétegek fellépéiskialakult félelme természetesen
nem volt egyedi jelenség és sokban hozzajarult ahhoz, Aadgmokracia iranyaba
alapjdban véve nem elutasitdé magatartast mutaté eszmeiségje, uta nyisson az
azzal szemben fellégarsadalmilag konzervativ aramlatok (pl. Tisza Istvan) hatalo
kertlésének. A két politikus ellentétének elmélyiilésekor Navenpk a véleménynek
adott hangot, hogy Justh kizarélag hataloméhsége folyt@adtagneg az altalanos
valasztojog zaszlajat, s nem volt elkdtelezett hive a demokrgtigognak®® ,Ami
pedig az utca tAmogatasat illeti, hat ez sem (j dolog tédohéthogy az utca tAmoga-
tdsa legtobbszor a gyengeség palastolasara, semmint cakifejezésére szolgalt.
Justhék handabandajabol csak azt lehet kdvetkeztetni, hpdyt @z életfenntartas
Osztone altal sarkaltatva minden maédot és alkalmat megragad laogy a kozfigyel-

89 Navay L. jegyzetei. 1988. 39.

84 Uo. 44-45.

8% E6tves Jozsef centralista, birodalom kdzpont(tisal nézetének alapweeleme volt a feliiil érked reformok
slirgetése és kidolgozasa, ill. sarkalatos pontjabt szintén szerepet kapott a politika eltomedésal valo
félelem.Edtvos JozseBzerk. Veliky Janos. Budapest, Uj Mandatum Kiad®8L 16-19., 23., ill. Eétvds Jozsef:
Reform és hazafisag. Publicisztikai irasbkkotet.Szerk. Fen§ Istvan. Budapest, Magyar Helikon, 1978. 540—
547., E6tvos Jozsefircképek és programoBzerk. Feny Istvan. Budapest, Magyar Helikon, 1975. 796-806.

8% Justh, és &ltalaban véve egy politikus népiisgey keresése — még ha nem is kizarélagos jelleggeinden
bizonnyal valéban befolyasolja politikai dontésestallasfoglalasat.
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met magara terelje, nem dve mar azzal sem, hogy a kozfigyelem sokszor oly termé-
szeti, amelyldl a j0 izlés és j6zan eszember semmi esetre sem kérne a maga szama-
ra.” 8’ Navay, Justhrél alkotott véleménye mélypontjaként a szocialdemolkaitak
mint ,politikai 6rdogokkel” tortél lepaktalas miatt a kibontakozas semmilyen forma-
jaban nem tartotta alkalmasnak az ellenzéki vezér szamitamsét,vé megtette a ki-
frasat, a sajat maga altal kizarélagos politikai ékémt értelmezett hagyoméanyos
politikai struktara kotelékél: ,,Az ilyen gondolkodasu férfil civilizalt allamban nem
tarthat igényt az értelmesebbek tiszteletére, nem tarthat igéogy, mmint politikai
életlink egy esetleges tartaléka becslltessék a kdzvélemadnyusth helye ma csak a
legszélgbb ellenzékben lehet, ott hol vagy a tudatlan és fiatal veheek, vagy a
hajétorott és elbukott kalandorok (Polényi) képezhetik allakidéretét.®*

Navay Justhrdl kialakitott értékelése, minden elfogultsagot leébzatibb he-
lyen tartalmaz gondolatébreétijelentéseket. Ezek k6zé sorolhatjuk — természetesen
a masodik tagmondat emociondlis kirohanasatdl eltekintve vetkexs megallapitas
is: ,Justh csak addig pdjitikai — Sz. A.] faktor, amig masok sajat érdekiikben ilyen-
ként odadllitjak, belértéket tekintve azonban Justh csak egyaldeend: tanulatlan
vidéki talentum, aki 6nalléan komolyabb szerep betéltésérelédpfe® A gondolat-
ébreszi kijelentések kdzé tartozik az az allasfoglalas, amely a dogolitikai folya-
mat két ellentétes geli meghatdroz6 személyiségét az ellenzéki Justh Gyulat és az
ellenzéket letdf Tisza Istvant egyszerre tartja a parlamentben végrehajtotikaoli
er6szak felebsének:,Tisza éppoly bornirt, mint Justh, és szerencsétlenségiagly, &
viszonyok ugy alakultak, miszerint politikai helyzetliink ma earlek fanatikusnak a
magatartasatol fiigg **°

Beck Lajos (1876-1953)

Beck, aki az 1905-6s ellenzékivmtorés folyaman szerzett képvisainandatumot, s
mar kezd politikusként befolyasos tagja volt a fliggetlenségi partnab9-£9 kovet-
en Justh legsikebb koréhez tartozott. A Fliggetlenségi és 48-as Partéstihdhkegfo-
galmazott véleménye minden bizonnyal nem tartozik a tarmglags objektiv
megitélések kdzé, azonban éppen ai leézlbl kapott informacidék okan nem tekint-
hetlink el vizsgalatatol.

Beck a mindenkori fuggetlenségi politika &ltalanos jélségét két dologban
latta: az egyik természetesen a kozjogi alap, amely a g8lisika elvi meghatarozoja,
a masik pedig a realpolitikai program, amely alatt a tarsadalmhigmak iranti érzé-
kenységet értett®* A Kossuth Lajos altal is szorgalmazott realpolitikai programikora
képvisebje — Beck véleménye alapjan — Mocsary Lajos volt, aki baara part altal
tuldimenzionalt kbzjogi program édzakaban csak ,siket fllekre” talalt. A szocialis

897 Navay L. jegyzetei. 1988. 111.

88 o. 45.

89 o. 138.

%o, 245.

1 Beck 1917-ben a Wekerle-kormany igazsagiigyi altidnta volt, majd a forradalmak alatt eltavolodott a
politikai élettl. A Beck altal kialakitott Justh-kép vizsgalatah@®eck L. 1944., ill.Beck Lajos emlékiratai
1890-19120SZK Kézirattar Fol. Hung. 3042. sz. tétel.
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problémak irant nyitott Ugron Gabor szintén a redalpolitikai vdri@aviselete, viszont
ezzel egyiitt a kozjogi program puhitasara térekedett. typéelili kdzjogi és realpo-
litikai vonulatok tehét évtizedeken keresztill nem alkottak kdzésdqriot vagy egy-
séges problémakezel@8t. S5t a partvezetés a szazadforduldbttel idészaktol
kezdddéen egyszerre kozelitett a konzervativ szemlélethez, s ved8tatisagabdl is,
amelyet Beck Kossuth Ferenc hatasanak tulajdthit.

Ezzel szemben — Beck értékelése szerint — Justh politikagfedfovisszatérés
a part gyokereihezigkolaja az Iranyi Daniel, Helfy Ignac és Mocsari Lajos iskolaja
volt. Azoké a 48-asoké, akik Mekkajukat még Turinban latf4kimely vonulat egy-
szerre jelent kdzjogi és redlpolitikai programot, a szazadfdngtani idbszak kihivasa-
inak megfeladen 6nallé bankot és altalanos valasztojogot. Beck Justhban &ala
képviselt flggetlenségi politikdban latta a kozjogi és tarsadalagrgm megfeld
sulyozasu oOtvozetét, amely megadja a valaszokat a politikeéndiegfeltevéseire:

. [Justh — Sz. A7z (j idbk nagy ébresdje, aki ebszor merte megmutatni vedeioli-
tikusaink kozil az utat a polgari atalakulastél a szociélis mafikig. 0 megértette
[...], hogy Magyarorszag léte fiigg attél: fel tudja-e venni 4¢tett fonalat.®*

Justh politikai szemléletében Beck annak a ,népies politikardianalait”
tartotta a legnagyobb jelésedinek, amelyben a nemzet, a nemzetiségek megnyerése
€s a demokratizmus egyszerre volt jelen (ingyenes oktédtidgnas valasztojog, fold-
kérdés megoldasa, stb.), s tarsadalmi téren egységmEmdialakitasara tbrekedett. A
partelndk nemzetiségi felfogasanak erejét pedig abbarsszias liberalis nacionalis-
ta szemléletben latta, amely a nemzetiségiek politikai jogaireflesii és anyagi
érvényesitilésének, illetve a magyarsagedes és hatékony kulturalis kisugarzasanak
és asszimilacios erejének egyittes hatasara épllt. Enrédeléereseképpen Beck az
alabbiak szerint emlékszik vissza Justh egy 1911-ben tett k§skme: En hiszek a
magyar faj természetes erejében, kulturalis félényében, asdaikéigességbelj...]
erés megallassal elveink mellett a jussunkat kell érvényesiteNigglyvennégy év ota
nem e#dsitettik meg szamottevnédon a fold népének anyagi és kulturalis erejét,
egészségét™®

Justh széles tarsadalmi elkételezettségében és allami-nemzetinmadiora
épub nemzetiségi programjaban latta Beck annak az okat is, adigiygetlenségi bal-
oldal vezetjét Ferenc Ferdinand trondrokés még Kossuth Ferencnél szedelme-
sebbnek” tartottd”” Beck tobb évtized elteltével — a masodik vilaghaboru alatt
szilletett irasaban - Justhot a szazadfordulé legnagyobb psditiak soraban tartja
szamon, s a Justh altal 1910 utan hangoztatott nemzeti digogrogramjaban érzé-
kelte kitapintani a fliggetlenségi baloldal politikai jetes@tgét és taktikdjanak hosszu
tavu igazolasat, s ve#gtben,a XX. szazad magyar vagyainak, sziikségleteinek teljes

megérsjé” %t vélte felfedezni.
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Jaszi Oszkéar (1875-1957)

Jaszi Oszkar, aki a szazadfordul6 éveiben még hatanoadtitasitotta a 48-as politi-
kai vonulat tevékenységét 1903-+ az azonosulast ugyan mindvégig elvetve — foko-
zatosan felismerte a radikalis fliggetlenségi politika jékfigét és kibontakozasi
lehetiségeit. A polgari demokraciaért (altalanos valasztojog, némriranyzat, szo-
cialis torvények, nagybirtokrendszer megsziintetése, kaaski@form, stb:f° vivott
harcban a tradiciondlis szocidlis érzékenyiséigggetlenségi vonulat, illetve a sajat
maga altal megteremtefigholgari radikalis mozgalom egymasrautaltsagat, szévetségét
elkertlhetetlennek talalta. G. Fodor Gébor a polgari radikalieek monografusa a
Jaszi altal frotAz Gj Magyarorszag fel& cimi tanulmany mondanivaléjat a kovetke-
zékben interpretélja;,Az Uj radikalis part legfontosabb feladatanak tartja, hogy a
tudomanytalan, demagodg, agrarfeudalis fliggetlenségi gondoletstavezesse valodi
forrasaihoz.®*! Jaszi igy nagy figyelemmel és varakozassal kisérte 49G® a koali-
cidé és a Kossuth Ferenc vezette Fliggetlenségi és 48-aziBéarlfisat, amelgt a
flggetlenségi baloldal demokratikus kibontakozasat remgéden, ha minden jel nem
csal Justh pértja lesz a missing link a kuruc Magyarorszag éodern demokracia
kozott.®'? Elitélte azonban a Justh Gyula 4ltal kdvetett bankpolitikibbégét, ezzel
szemben a part radikalis valasztojogi allasfoglalasat, illetve aldatikus atalakulas
vezetésének felvallalasat surgettemajd 1911 aprilisdban rommel tidvozolte a Justh-
part és a szocidldemokratak kozott Iétrejott altalanos, efyyéemnltitkos valasztojog
érdekében megkotott szovetséget, s elutasitotta azt a korantrkgzdeményezést,
amely szerint a demokratikus reformok a hatalomtdl varhatakisth vezette fligget-
lenségieknek az atalakulas sordn meghatéaroz4 szerepét,Ezéa part ugyanis min-
denkor a parasztsdg és a kispolgarsag széles rétegeinasikodott s igysi
kurucsaga mellett egyre inkabb felvette magaba a mindjobl@anletarosod6 pa-
rasztsag és kispolgarsag osszes szocidlis elégiiletlen§édétEp [sic!] ezértd az
egyediili térténelmi part, mely véget vethet az 6rokds kdzmyidoalmaknak a gaz-
daségi-kulturalis problémak éérbe nyomasa altal) az egyediili, mely a régi alkot-
manyossag keretében utat torhet a polgari és munkadyaiaggzagnak. Nélkile csak
forradalom és abszolutizmus kévetkezhetik.”

Jaszi és Justh politikai egyltikbdésére 1910-1912 kdzott a Valasztojogi
Szoévetség keretében kerult sor, amikor a Justh-part a lseoni@kratakkal, polgéri
radikalisokkal és alkalmanként nemzetiségi politikusokkal kiedésziz orszag leg-
tébb varosaban népif¢seket szervezett az Aaltalanos valasztdjog érdekében. Jaszi
elismerte és nagyra becsulte Justh szerepvallalaséat a kikdaleamelyet egyik hoz-
z4a irott levele is igazoljégy réla meggyzddve, hogy tovabbra isihés aldozatkész
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katonaja maradok annak a szent Gigynek, melyet a tekhermunkaddal a kdzeli j6-
vében diadalra fogsz vezetni*®

Az alakulo, formalédé polgari radikalizmus politikai sziiksdghete a fligget-
lenségi baloldalban vélte felfedezni egyik hosszu tava pdliskavetségesét és elke-
rilhetetlen segitarsat a széles néprétegek megnyerése, valamint ajsexfds
tomegforradalom elkertilése érdekében. Jaszi a szocialdatdolopportunista szar-
nyaval k6zésen felismerte, hogy a Justh-part tamogatasdegkyerése nélkil semmi-
féle kapcsolatot nem tud tartani a toérvényhozas, illetve a hatditnélemeivel, és e
nélkgifé tovabbra is kivil reked a hagyomanyosan értelmezktikaoélet spektruma-
bél.

Ady Endre (1877-1919)

Az aktiv politikatdl tAvolmarad6 Ady és a politikat formalé Justpdsolata a kdlcso-
nos tisztelet és néhany talalkozas mellett nem valhatott szenbéisdsdgga, azonban
Ady cikkeibdl elétiing, a hagyomanyos vilaghoz kothanegleheisen kevés szama,
szdmara valamelyest ,szimpatikus” sze$epflyike mindenképpen Justh Gyula volt.
Ady, Justhrol kialakitott képe nagyban befolyasolta &Mgistorténeti irodalmat is,
ezért rovid targyalasa elkerlilhetetlen a politikusi életpalya fgtddlsakor. Az Ady
altal megrajzolt politikai portréra minden bizonnyal, kézvetett lgéfisal volt Justh
Zsigmondnak — a politikus testvérdccsének — nagyhatadalimb munkasaga, amely
érezheten formalta Ady szemléletét 95’

Részleteiben sajnos nem ismerjik Ady flggetlenségi pargakkéatos véle-
ményét, azonban azt mindenesetre leszdgezhetjik, hadenazéki part eredeti céljait
nem utasitotta e)A fiiggetlenségi negyvennyolcas part kzjogilag radikalis, deaok
ta, kuruc-part. Orokose az dsszes negyvennyolcasnekeks bar sokan elfelejtették,
és sokan akarjak felejteni: ezek kdzott a hagyoméanyok kixbim a felekezetek tel-
jes egyenjO%l’Jsitésa, az 0sszes iskolak allamositasa, a papighami kezelésbe vevé-
se, stb., stb™® A hosszu tavi liberalis allami féjlés befejez mozzanataként pedig a
kozjogi flggetlenséget sem tartotta haszontalan kovetelégBeken az orszagban
még nagyon sokaig kellett volna a liberalizmusnak irdnyitafimak a liberalizmus-
nak, mely nemzeti és gazdasagi politikat mely ebi a poliglott, koldus orszagbdl
lehetleg magyar és modos orszagot nevel, hogy aztan legutdi@yee az efsen
megépitett éplletre a kozjogi filggetlenség fodéléMindazonaltal a fenti allasfogla-
lasok ismeretében megallapithatjuk, hogy Ady polgari radikaliborsapcsol6do
politikai felfogasa a tarsadalmi reformokaélabre tartotta a kdzjogi harc megvivasa-
nal.

15 Us. 1912. februar 17-én kelt levele Justh Gyulalomsth Gyula hagyatékadOL X 5905 14541. sz. tekercs,
BbVIl/4. sz. tétel.

916 J4szi és altalaban a parlamenten kivilli ellenzék éelfogasat igazolja, hogy Justh visszavonuléséeten —
megint parlamenti politikust —, Vazsonyi Vilmosttd@iték a Valaszt6jogi Szovetség elndki székébeolgapi
radikalisok pedig egyre szorosabb kapcsolatot itk ki a fliggetlenségi politika egyik 0] irangjéval Kar-
olyi Mihallyal.

97| 4sd: Dede F. PhD disszertacié. 2005. 241.

918 Néppartisag és reakcio. AEOPM, 2. kétet. 331. dEtiteg:Nagyvaradi Napl61902. februar 25.)

919 Fekete lobog6 a falukon. Uo. 4. kotet. 12. (EribetgtNagyvaradi Napl61903. augusztus 20.)



200 JUSTH GYULA POLITIKAI PALYAJA

Justthal kapcsolatos él&onkrét megnyilvanulasa az ellenzéki koalicié hata-
lomra jutasanak és tevékenységének alépskitasitasabodl kdvetkezik. Ady Justhot a
kordbban hangoztatott demokratizmusanak elaruldsa miatt zstom az altalanos
valasztéjogot halogatgméltésagos koalicids nagyural® kozé sorolta, akikvizet
prédikalnak és bort isznak® Ez a helyzet az elkdvetkezeéndéhany évben (1905—
1909) nem sokban modosult. Justh 1907-es Ady alied @lzett és a horvat obstruk-
ciéval kapcsolatban vart (be nem kdvetkReképvisebhazi elndki bukédsakor mar né-
mileg érzékelte a fliggetlenségi balszarny geéaek a koalicid tObbségiteltérs
politikai felfogasat, ennek ellenére alapkovetkeztetése neralaétk Justhot tovabbra
is a rendszer ,alliberalis”, magyarkodé politikusainak kérébmlta:,Mink magunk
ime elaruljuk, hogy milyen csehil all a magyar liberalizmugeiigmikor kénytelenek
vagyunk Justh Gyulaban a liberdlis politikust sajnalni. Rejtethkédbb legendas, mint
valosagos liberalizmus volt a Justh Gyula liberalizmiisal. Ugy sejtjiik, hogy Justh,
aki a fekete selyemzsinért mar atvette, azt fogja kérni, hogyzsmor egy nemzeti
szini madzaggal cseréltessék KF* Adynak Justh Gyulaval ekkoriban kapcsolatos
legpozitivabb kijelentése is elég lekicsitgh hangzik: $zerencsére Justh Gyulanak
megbgc;cg:sétanunk sem kell, mert ha nagy erényei nem vo#eak,voltak nagy imei
sem.’

Ady, Justh megitélésében toréépalforduldsanak é¢ményei mindenképpen
ko6zos Tisza-ellenességiikre vezetheissza. Ady 1910é1 tobb irasaban lépett fel
Tisza Istvan tevékenységével szemben, s a valasztojodelkin felélénkilésének
idészakaban gyokeresen megvaltozik Justhrol kialakitott képdyingrészt versei
tantskodnak. Justh 1911 tavaszatdl a Véalasztojogi Ors&mnetség elndkeként az
altalanos valasztéjogért vivott harc véietlett. Ady az 1912-ben megjelektargita
élni akar cimi kotetében még viszonylag bizalmatlanul, kétkedve, s préddiang-
sullyal jelenik meg Justh neveSzerelmek adszbencimi vers egyik soraban(Ejh,
most mindezt az 6rddg vigye el: / Justh akarjon, ha vagy mit akarjon / S aztan
lehet, hogy hamar tulesiink / Két nemzedékes, kavart, &jum 3" %** irasaiban iga-
zolhaté hatarozott véleményvéltozdsa az 1910-12-&sa#t bizonytalan, névtelen
utaldsait kdveten csak Justh — betegség okozta — aktivitdsanak (ideiglnesmélt,
valojaban végleges) lezarulasa utan tortént megyemdégségben Bottyan vezérnél
cimi koltemény ajanlasabandysth Gyulanak,/ egy bomlott korszak bomlasztojanak/
és isének, a masodik Bocskayndk:"Ezt a kolteményt az 1913 oktéberi korabeli
hirlapokban beharangozott tornyai talalkozé ihlette, amikoléaii® Justhhoz latogat-
tak az 6t meggyzni kivand ellenzéki vezét Andrassy Gyula, Apponyi Albert és
Karolyi Mihaly. Ezt koveben tortént meg Justh és Ady egyetlen személyes talalkozasa
is, amikor a partvezér felkereste a kbhiivosvolgyi szallasan, s Adytol azt a tanacsot
kapta, hogy a valasztéjog érdekében hajtsa végre azaitcdptomegek mozgasita-

920 Az (G harc. Uo. 7. kotet. Fliggelék. 207. (Ere@etiBudapesti Napl61905. november 6.)

921 Jegyzetek a naprdl. 3. Justh és a lényeg. Uo.(E8&detilegBudapesti Napl61906. majus 30.)

922 Justh-affér. Uo. 9. kétet. 37. (Eredetil@ydapesti Napl61907. november 21.), ill. A néppart j6 dolga. 4a.
(EredetilegBudapesti Napl61907. november 28.).

923 justh-affér. Uo. 37.

924 Ady Endre 6sszes versgTovabbiakban: AEOV] Budapest, Szépirodalmi Kényadad, 1977. 422. Eredetileg:
Margita élni akar,1912. Szerelmek dszben.

95 AEOV. 542. EredetilegKi latott engemBudapest, 1914. Vendégségben Bottyan vezérnél.
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sat®?® Egyetlen - tudomasunkra jutott — levélvaltasuk pedig egyziéspropdjan
sziiletett, amikor Justh rovid valaszaban kdégorokat irt az ugyancsak beteg Ady-
nak: igen szeretettel és rokonszenvvel kisérem mindenkoron &v@n mikodését,
[...] legyen meggizsdve, hogy az On meleg rokonszenvére mindenkor blgsrickaz
On személyes hive Justh Gyula’”

Ady egyik kései nyilvanos levelében sajat nemzetpolitikai felfagéissé 6ssze-
tett mdédon tobbek kozoétt éppen Justh Gyuldéval rokanifja;], s most csak arrol
beszélek, hogy én B&nél tébb magyar verset irtam. Internaciondlis voltom mellett
biiszkén mutatok koteteimre: énnalam magyarabb, fajibb egseetesen magyarabb
poéta — hiszem — nem volt. De E6tvos Jozsef, MocsasthJGyula és Jaszi Oszkar
orokose vagyok. Mint régi romanbaratot megtagadtak legjtagrégibb roman bara-
taim is, mert azt irtam: Erdély nélkil nincs MagyarorszagénsErdély volt mindig az
igazi Hungaria.” Itt minden bizonnyal a tobbek altal Justhnal és Adynal eémyar
kikezdett és kritizalt (azonban korantsem azonos) nemzethélgyarsagtudat és nem-
zetiségekkel tortéh megegyezésre térekvés jelentheti az 6sszehasonlitasi alapot.
mindenesetre igazolhatd, hogy mindketten elszakadtak a hakgéjowiselte nemzeti-
ségi kérdés hagyomanyos elitek kodzotti/eliten bellli megoldasist@nnak tarsadalmi
kezelését tartottak célraveéeek.

Ady nem értékelte tal Justh politikai sulyat és tevékenységétjbdéval és
gyengeségével egyiitt is egyértédn benne latta a progresszié végdt A demokra-
tikus valasztéjogért vivott hakiszinte hivét és Tisza legelszantabb ellenfelét becsulte
benne, ami — Ady véleménye szerint — alkalmassa tette adkyhatalmi reakcioval
szemben kialakult parlamenten beliili és kiviili ellenzéket osgaefpbvetség vezeté-
sére’®® Justh 1917-es halalakor Adyz utolsé hidf cimi versében orokitette meg
alakjat és hajtott fejet emlékese**°

Boloni Gyorgy (1882—1959)

Boloni Gyorgy, aki az 1. vilaghaborudsgi polgari radikdlis Ujsagiras, majd az emig-
rans esszéirodalom egyik meghatarozé alakja®vbliz 1910-et kovét valasztéjogi
harc idbszakaban allt a Justh politikai tevékenységét elisntdmogaté irodalmi és
Ujsagirdi csoport tagjainak kérébe. Justh Gyulardl a publicismtikénegrajzolt vazla-
tos képe azonban — még akkor is, ha a figyelemfelke#tggraszt ennek kdszonkiet
nem kizardlag a szocialdemokratakkal és a polgari radik&gd&rtérd egyiittniko-
dést jarja koril, hanem &ltalanos palyarajz attekintés igénirédett*>>

9% Beck Lajos emlékiratai 1890-191QSZK Kézirattar Fol. Hung. 3042. sz. tétel, 28il. Vezér ErzsébetAdy
Endre élete és palyaj@udapest, Gondolat, 1977. 438.

927 Justh Gyula 1915. jllius 7-én kelt levele Ady Esftrz. OSZK Kézirattar Levelestar 1941/6. sz. tétel.

9% |evél a szerkesah6z. [Kolozsvari kritikusairdl] AEOPM, 11. kétet0Q. EredetileglUjsag [Kolozsvar], 1916.
januér 20.

929 Magyar Nemzet1969. januar 19. Horn Emil: ,Egy bomlott korszadmlasztoja ésdse”.

930 AEOV. 609. EredetilegA halottak €1én1918. Az utolsé hidf

%1 Boloni Gyorgy tevékenységéirbsvebben:A magyar irodalom térténete 1945-1975. 3. 1. A ar&zerk.
Béladi Miklés—Rdénay Laszl6. Budapest, Akadémiai Kiati@90. 519-520.

932 Bgl6ni Gyorgy:Justh Gyulaln. Us: Magyarsag—emberség. Budapest, Magjiéado, 1959. 37—43.
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Boloni megitélése alapjan Justh nevéneéhéebe kerulése az egyhazpolitikai
reformok idsszakaban tértént meg, annakted beleveszetfa fliggetlenségi part egy-
forma szabasu politikusainak tengeréB& "irasabol kitinik, hogy a fiiggetlenségi
politikat altalaban azonosnak vélte a ,tlizes kuruckodasshdl ,koncepciés politi-
kus” igen kevés szlletett, s ébla korkdl jelentett kivételt Justh, akit eg§lbszembe is
allit Ugron Géabor érvényestilésre torékynemzeti klerikalisnak” nevezett szemléle-
tével. Justh szazadforduldstl tevékenységében Boloni ésorban a megalkuvassal
szembeni elutasitast és a ,magyar féldtzivott” liberalizmust emeli ki, amely anyagi
problémaktdl mentes birtokos dzsentri szarmazasa ellenéraki@r népies, plebejus
vonasokat képviselt* Justh dzsentri szarmazasat ellentétbe hozza Tisza Istii#én sz
latokori ,biharianizmusaval”, amely — véleménye szerint — a taisaidproblémak
kezelésére alkalmatlan volt. Kiemeli, hogy Justh éppen arfiiggetlenségének ko-
szOnheten a tiszta, pénzigyileg le nem koételedhmlitikusok kdrébe tartozott, amely
hosszitavra megalapozta politikai fliggetlenségét is. Lathatpgly, B6loni nem kezeli
egységesen a dzsentri tarsadalmat, hanem egyes elemditnekn&prezentansait pl.
Kossuth Lajos, Deak Ferenc, Szilagyi DgzZdésy Zoltan és Banffy De#f) — a ko-
zéposztalyi liberalizmus taplaléjanak és tovabbyrek tekint, s ebbe a korbe sorolja
Justh Gyulat is, azonban azt is kiemeli, hogy a 20. szamaelipyre fontosabba valik a
Jfajtaja tarsadalmi és kulturalis allapotaval valé szembeheliges" > amely szintén
benne rejlik 1848 demokratikus drokségében.

Rovid elemzésében Bo6loni kitér Justh kozvetlen politikai feBép szonoki
hatdsara is — és ez azért fontos dolog, mert ebben a tbkimtmas forrasokkal csak
elvétve rendelkeziink —, amelyet ilen megallapitja, hogy nem tartozott a nagy
debatterek és kihg eléadok soraba, ugyanakkor hatalmas lelkesedésével, indulatos
gesztusaival ennek ellenére is nagy hatast gyakorolt hallgatas&gkiléndsen a nép-
gyiilések alkalmaval valtott ki sikett®

Justh tevékenységének legnagyobb jélsggét Boloni — a polgari radikalisok
vezebjéhez, Jaszi Oszkarhoz hasonldéan — a politikai elit éslanpanten kivili ellen-
zék Osszekapcsolasdban latjgnnek a politikai vildgon, hivatasszérpolitikusok
korén kival allé, névek tarsadalomnak a politikus Magg/arorszég allamférfiaival
[sic!], ellenzéki vezéreivel egyetlen dsszgkddusth Gyula.™’ Boloni ezzel kapcso-
latban annak a reménységének ad hangot — amely nikk anegirasakor 1913-ban
csupan csekély realitassal rendelkezett —, hogy Justh pleszea tarsadalmi atalaku-
las véghezvitelében.

Kunfi Zsigmond (1879-1929)

A 20. szazad etséveiben a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part hatéi csilla-
podtak, a Garmai Efn Weltner Jakab, majd (1908ht Kunfi Zsigmond alkotta part-

2 o. 37.

%4Uo. 39.

95 Bloni Gyorgy: A dzsentri a mérlegeNyugat,1918. 17. szam. 371.
9% Bploni Gy. 1959. 40.

*7Uo. 42.
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vezetés helyzete megszilardift Az 0j vezetés tagjai az orszagosan érzékéltéesa-
dalmi fesziiltség robbanasanak elkeriilésére azonnali tarsqutditikai reformokat
szorgalmaztak, s konkrét célkiesik a demokratikus politikai viszonyok megteremté-
se volt, amelynek elslépcsjét az altalanos, titkos és egyénialasztojog bevezetésé-
ben, a népszuverenitas megteremtésében lattak.

Az MSzDP 1903/04él torekedett arra, hogy a Vazsonyi Vilmos vezette pol-
gari demokratak és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasaghb@alilai Kérben, illetve a
Huszadik Szazadimi folyoéirat koril tomoérib polgari radikalisok mellett, a parlamen-
ti ellenzék 6 erejét ado Fuggetlenségi és 48-as Part egy részét is megay@ltala-
nos valasztojog Ugyének. Az 1905-6s politikai vals&gidkaban a fliggetlenségieket
is magaban foglald koalicibval szemben a szocidldemokratglkdeaokratikus
cezarizmus” lehékégét felvet Kristoffy miniszter valasztojogi tervezete mogé alltak
(Kristéffy—Garami-paktum), a koalicid kormanyzasanaksithkaban, pedig kordbban
a valasztasi gjzelem és a kormanyalakitas programpontjaként sZeédallanos va-
lasztéjogot kérték szamon a hatalomtél, amellyel sietették a héteqmiytszovetség

A fliggetlenségi part, illetve a koalicié bomlasanalsmhkéban (1909) a szo-
cidldemokraték, érzékelve a politikabeonalak atrenddiiésének lehéségét, Gjbol a
fuggetlenségi balszarny megnyerésére torekedégknépgyiléseken és &lépszava
keresztiil a demokratikus taborhoz toftérsatlakozésra szolitottak foket™® Az
1910-es valasztasok dszakaban az MSzDP a valasztdjoggal rendélkezeitt] —
amellett, hogy maga is nagy szamban allitott jelolteket — t6bb halykrsth-part ta-
mogatasat kérte. Az els@pmunkaparti ggzelem hatasara atrendedtt a politikai
térkép. Kozvetlenll az 1910-es valasztasokat Komapokban igy elemezte a varhaté
helyzetet Kunfi Zsigmond Blépszavarezet munkatarsa és &zocializmusimi elmé-
leti folydirat fészerkesdlje az utodbbi lap hasabjaipA valasztdjogi reform, amely a
dinasztia faltdé kosa volt a negyvennyolcassag ellen, most ahhoz a fpahtiioz ért,
ahol szerepet fog cserélni, s a dinasztia allasa, a kirdly pajitikképvisef part és
kormany ellen iranyulé fegyver lesz. A demokratikus valmegilész a varazsvessz
amellyel az elveszett paradicsom visszaszerzéséért fograknha negyvennyolca-
sok. S az altalanos valasztéjog eszméje, amely kiallotta aztimémogatasat is, nem
fog belehalni a filggetlenségi segitségbe s&fi"Justh Gyula vezette Fliggetlenségi
és 48-as Part a valasztasi vereséget kéwmevalobban a demokratikus valasztéjog
Ugye mellett kbtelezte el magat. A szocidldemokratakat és altadgbangresszio hive-
it tekintve, Justh tevékenységének megitélésében edszaldfordulépontként értel-
mezheb. Az addigi ,szabadsagszefet eszméket elfogadd ,tisztes politikai
ellenfélil”, aki a reakcié tdboratél korabban is kilon allva tébbngirpolitikai elit
haladé vonulatat képviselte, a vélasztojogi kizdelem tovabbietéken rovid iéin
belll ,fegyvertars” lett.

938 Az MSzDP XX. szazad diséveiben folytatott tevékenységkés mikodésésl lasd Varga L. szerk. 1999. 41—
44., 95-111. Garami Egnpalyajarol Varga L. 1996., ill. Kunfi Zsigmond pajarél Erényi T. 1974. éKunfi
ZsigmondSzerk., bev. Agardi Péter. Budapest, Uj Mandatuadgj 2001.

%9varga L. 1996. 134.

940 Kunfi Zsigmond A vélasztéjog (j valsag&zocializmus1909-1910. 8. szam. 88.
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A szocidldemokrata vezit kozil Garami és Kunfi 1911 tavaszan mar a
Justh-parttal Iétrehozandé valasztéjogi szovetség mellett alitakitartottak mellette
a mozgalmon bellli baloldal (Alpari GyulagBm Vilmos, stb.) fellépésével szemben
is.®*! Garami a baloldali fuggetlenségiekkel létrehozandé szo\etsggMSzDP napi
politikai érdekein tul, a partok szélesebb tarsadalmi-politikgimggrautaltsaga szem-
pontjabdl is fontosnak tartotta, és véleményem szerint magalisabbnak vélte, mint
az 1905-6s Kristoffyval kotott megallapodast, vagy a koattman felsejb — a hatalom
irAnyabdl érked — Lukacs Laszlo, illetve Khuen-Hedervary altal igért valasgto
reformot.

Az MSzDP és Justh 1911 aprilisdban megkotott szovetségdi iKumagyra
értékelte, és fontos lépésként tartotta szamon a demokraiilarstdkozas felé vezet
aton. A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part Justhrol kialakitqétkieginkabb
Kunfi Zsigmondnak, Justh halalakoNgpszavBan kdzzétett nekrolégjabdl és temeté-
si blicstibeszédébismerhetjilk med*? Kunfi nekrolégjaban hangsulyoztaz lesz az
elss eset, hogy a magyar munkassag polgari politikus sirjat &bjail.”*** Véleménye
szerint Justh erre azzal a szimbolikus kdzdsségvallalgasigialt r4, amikor az 1912.
majus 23-an lezajlott munkastiintetés 6t halottjanak sirjara mlagazsrukat kuldott.

Kunfi nekrolégja nem tér ki Justh hosszu politikai palyajanahkdem aprolé-
kos részletére, ezzel mintegy tullép az 1910-es éveketldmdgrvtizedek korszakan, s
hasonléképpen a polgari radikalisok, vagy az Ady altal kiad& véleményekhez az
altalanos valasztéjog érdekében kialakitott politikai szévetség résghé és a szoci-
aldemokratakkal kézosen vallalt valasztéjogi harcra helyezrgdulyt. Justh teljes
politikai palyajat illeen azt jegyzi meg, hogygletének javat és erejének teljességét a
nép politikai folszabadulasanak szentef&"Kunfi a négy—ot évvel korabban lezajlott
tomegsztrajkokra és a kdzosen szervezett ridgggkre, tlintetésekre utalva kiemeli,
hogy a Justh Gyulaval megkoétott szévetség még akkor isrfaradt, amikora radi-
kalis és valasztéjoggal éfpolgarsag jorésze is megddbbenve riadt vissza a proletar-
sag akci6jatdl.®*® A valasztéjogi szovetség hosszl tavi jelséyét elemezve
ravilagit arra, hogy,a munkassag Justh Gyulaval a magyar demokracia kivivasara
kotott szovetséget tehat nem pillanatnyi politikai érdekek vezérelték az egylittm
kodésiket. Kunfi szerint a k6zos cél a magyar demokraegteremtése volt. Justh
legfébb politikai és tarsadalmi hatdsénak azt tekinti, hogy az altalétasztojog kér-
dést beemelte, (segitett beemelni) a parlamenti partok exgneds és a jelenleg sza-
vazati joggal rendelkéztarsadalmi rétegek egyes csoportjainak a politikai szétaraba:
»A valasztojog csak a proletarsdg és a <hazatlan bitangekzméje volt, hosszid

*!varga L. 1973. 155-176., ill. &J2001. 111-112., 107-158.

92 A Népszavalusth halalaval és temetésével kapcsolatban Tkidber 10-én (Justh Gyula meghalt, ill. Justh
Gyula haléla), oktéber 11-én (Justh Gyula), oktd#én (Justh Gyula a ravatalon) és oktéber 13} astlf Gyu-
la utols6 Utja) kozolt irasokat. Sajnos az emlitétkek egyike sincs alairva — de csatlakozva Eré&ityor véle-
meényéhez (Erényi T. 1979. 257.) — nagy biztonsagfithatjuk, hogy az 1917. oktéber 11-én megjelen
nekrolég szerde Kunfi Zsigmond. Ezen kiviil az Gjsag oktober 13zéma teljes terjedelmében kbzzé tette
Kunfi, Justh sirjanal elmondott blcsubeszédétmeln szintén hozzajarul a szocidldemokratak alféiggetlen-
ségi politikusrdl kialakitott kép vazolasahoz.

943 Népszaval917. oktber 11. Justh Gyula.

944 Uo. 1917. oktéber 13. Justh utolsé Gtja.

5 Jo. 1917. oktober 11.

946 UO.
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kon at, csak Justh Gyula agitacioja vitte bele annyira a magidek kdztudataba,
hogy ma mar az uri vilag politikusai és a kifogastalan hazafakyiltan merészelik
magukat demokratanak vallari...] Justh Gyulanak a valaszt6jog mellé allasa o6ta
senki se kételkedhetett tobbé a valasztdjog hiveinek hazafisagébaenki se meré-
szelhette azt allitani, hogy a demokracia és a magyarsagféssetetlen.®*’ Ehhez
kapcsolédoan vonja le a kdvetkeztetést, miszedimsth Gyula életénelstorekvése a
nép és a nemzet kozott vald szakadék athidalasa¥fdit.”

Justh tevékenysége nagyban hozzajarult ahhoz, hogy célseonokracia
eszméje kapcsolddasi pontot talaljon a politikai elit perifériajithtatd csoportokkal,
valamint a demokratikus kérdések felé is tajékozodo liberigekkel, a nemzeti és
szocialis kérdések 6sszehangolasaban.

PARTON BELULI SZEREP ES STATUS

Az 1870/80-as évek fordulgjatél a csanadi regionalis (ellehpélitikai elitbe tartozo
Justh Gyulat az 1884-es sikeres makéi valasztasi fellépézeree a fliggetlenségi part
orszagos képvis@éhek sordba emelte. A gyors és latvanyos politikai karedutbsara
az adott lehéiséget, hogy Justh azok kdzé a fliggetlenségi jeldltek kipezatt, akik
korabban 48- as, ekkor pedig antiszemita programmaldrelizé képvisebvel szem-
ben nyertek mandatumot. Az 1888zén megalakult Antiszemita Part eln6kségi tagjai
kozil egyedil a Justh altal lefgott Széll Gyorgy mandatumszerzése volt sikertelen,
az elnokség tobbi tagjat (Onody Géza, Simonyi Ivan, Bék@gsya, Odescalchy Ar-
tar, Sgigtlay Imre és Szalay Karoly) korabbi képvikelyén a valasztok tdbbsége tamo-
gatta:

A fiatal makai politikus gyors parton beliili sikere a fliggetlgiedé valasztasi
tamogatottsaganak visszaesésével is 6sszefiiggésbe hazipedjs a frakciot ért
regresszid pozitivan hatott az aranyosan kisebb létszapuis&Bcsoport tagsaganak
szereplehékégeire. Justh mandatumszerzésére abbarbszakban kerilt sor, amikor
az antiszemitak kivalasaval egyébként is megtépazott part k&pvek kb. 20%-at
(88:72) vesztette el az 1881-es valasztasokhoz képest.pdusih bellli pozicibemel-
kedése ezek mellett az ekkor megvalasztott () partelnokhigyi IDanielhez katdo
48-as csoport statusanak névekedésével fliggott Osste pduon belili statusa, mar
képvisebségének kezdetén is megleisn magas volt, ugyanis a frakcié altal megfo-
galmazott 1884-es vélaszfelirati javaslatot aldir6 tiz politikuse(adeti sorrendben:
IrAnyi Daniel, Mocsary Lajos, Hoisty Pal, Ferenczi Miklés, Bartiklos, Halasz
Zsigmond, Gulacsy Gyula, Justh Gyula, Csanady SandorsBagmpKaroly) kozott, a
part vezeii mellett az6 neve is szerepelt.

Az 1880-as évek masodik felében a Negyvennyolcas Heggégi Part gene-
racios atalakulason ment keresztiil, amelynek soran ajyiédyal848-ban vagy azt
megebzéen kezd tekintélyes politikusok mellett a vezetésen belll megjelentek-a sza

947 UO

8 Jo. 1917. oktdber 13.

99 | 4sd az Orszagos Antiszemita Part alakulasi progia In. Mérei Gy. szerk. 1971. 145-146. Az armtinitak-
rél bdvebben: Dedk A. 1912. 125.
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zad kozepén sziiletett képviselis. A fliggetlenségi ellenzék padsoraibath é6 az
utébbi valasztasokon — az azonos generacioju kilépett anttékenelyet?® — képvi-
sebséget szerzett fiatal politikusok (pl. E6tvos Kéroly, Justh Gyuigron Gébor)
vezetésre gyakorolt hatasa métinsit az évtized végére a vezérszerepet egyre kevés-
bé vallalo, betegeskéd- bar formalisan tovabbra is partelnok — Iranyi mellett tafia
labb generacié néhany tagja végezte a part napi irdnyitaggdrtvezetés személyi
atalakulasa ekkor még nem jart egyitt a Negyvennyolcagefl@gségi Part szemléleti
atalakulasaval. Az (j generaciot képvisgblitikusok nagy része Iranyi nyomdokain
jart, és a liberdlis politika elkdtelezett hivének szamitott. A geielc kozotti kilonb-
ség nem ideolégiai alapu volt, hanem inkabb realpolitikai tay@imanult meg, hiszen
a 40-es, 50-es években sziletett nemzedék legfontosiitiizesének a kézzelfoghatd
politikai siker elérését tartotta, amelynek Kelkndiletet — a tizen6t éven keresztlil
regnéloé - Tisza K&lméan miniszterelnbk megbuktatdsa szolgaltatqiért szerkezeti
atalakulasanak sziikségét az is fokozta, hogy az Uganid (Ugron Gabor és Bartha
Miklés vezetésével) a kozos Ugyek megvaltoztatasa érdelemdnideiglenes kény-
szefi elfogadasat szorgalmazta és 1890 oktéberében kivalt@par

A valasztasok elemzése kapcsan mar emlitett levélvaltasokaszititén Ira-
nyi és Justh szoros egylttkiddését bizonyitja, hogy az 1892-es makoi sikertelen va-
lasztast kovélen Justh a partelndk kozbenjardsaval szerezte meg a ldzolno
jeloltségef™ Az anyapart arculatanak egyik meghatarozéi Eotvos Kagslydusth
Gyula voltak, akik 18916t alelndkként arra torekedtek, hogy a part — a mindibkab
névekw agrarius és konzervativ kihivasok ellenére is — a liberdlitizalas letétemé-
nyese maradjon. Ez a tagsagot és a programot tekingve eagyobb feladatnak bizo-
nyult, ugyanis a liberalis csoport — bar a part képgieek tébbsége ide tartozott —
csak részben volt képes a politikai vezetés meghatarazédsaddegyvennyolcas Fug-
getlenségi Part képviselelsssorban kdzjogi tekintetben igényelték az egységes prog-
ramalkotasf>® eszmei szempontbdl azonban - abbdl kifolydlag, hogeaesiilés
elstti 48-as Part és Flggetlenségi Part sem rendelkezett hormagiéibval — a hete-
rogenitds még inkabb érezbet valt.

A Negyvennyolcas Fluggetlenségi Part egyes platformjai kozotinkgEg -
kiléndsen a liberalis-konzervativ szembendllas — az egyghkai torvények targya-
lasa soran szembeditb lett, s az 1890-es évek elején-kbzepén a frakciolaagha-
sonlas jelei mutatkoztak. Az addig is heterogén, eszmeigaethol ebsen dsszetett
partban korabban a k&zjogi allaspont radikalis és kevéstiéalis értelmezése okozott
fesziltséget (az Iranyi-félésfonal és az Ugron csoport), a 90-es évek &dében
azonban e mellett az allam, az egyh4z és a tarsadalomaggymvald viszonyanak
kérdése tovabbi ellentéteket hozott a felszinre. E6tvos Kéakiy,892 decemberében
Iranyi halalat kovdten kerult az elndki székbe, az egyhazpolitikai vitAban a prt e
séges fellépését tartotta célsrmk és e kérdésben a frakcié konkrét allasfoglalasat

90 Az 1883-ban kilépett antiszemitak kozil Verhovayu@ 1849-ben, Onody Géza 1848-ban, Szalay Imré-184
ban sziletett.

%1 Boda Vilmos 1892. marcius 3-an kelt levele Iranyinizlhez Justh Gyula hagyaték&OL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbl/88. sz. tétel.

%2 A part egységes kozjogi programjan is jelentkezékilések. Ugronék tovabbra is ragaszkodtak az-bhea
megfogalmazott elveikhez, s kozelebb alltak a 6paiika elfogadasahoz. A part baloldalan pedigdsia@sz
Jézsef csoportja allt. Mérei Gy. szerk. 1934. 119.



POLITIKAI STATUSOK ES SZEREPKOROK 207

szorgalmazta. Annak ellenére, hogy a liberalisok a péattiiséget alkottak, ez mégis
kiélezte a nézetkildonbségeket. Végil Thaly Kalman, Eétvéaédhen — a part tovabbi
bomlasat megérend — a tagségra nézve szabad alldsfoglalast fogadtatott ely-amel
nek hatasara Eotvos Karoly csoportja 6nallé Utra 18petz anyapartban pedig az
elsisorban a fliggetlenségi ellenzék egyben tartasat tamogagyancsak a liberalis
csoporthoz tartoz6 — Justh Gyulat valasztottak elndkké.

Az egyhazpolitikai torvények vitajabi a 48-as ellenzék liberalisai a kor-
manypart szabaddigég jegyében megfogalmazott egyhazpolitikai tdrvénytervezete
mellé alltak. Ehhez a taborhoz tartozott a Negyvennyolcagetigmségi Parton belil a
Justh elndk kéré csoportosul6 48-as liberalis mag, illetigdt E6tvos csoport, majd
pedig Herman Ott6 fliggetlenségi partja is. A 90-es évekpén lejatsz6do egyhazpo-
litikai vita sajatosan kijellte, illetve &le jelezte a szazadfordul6 utani liberdlis vagy
demokratizmusba hajlo fliggetlenségi felfogas kdites ugyanakkor a liberalis tor-
vényalkotas korszakanak végét is jelentette.

Justh Gyula 1893. majus 19-én tortént elnokké valasztaegenptet nyitott a
part életében. Az akkor 43-dik évében jard partelnok ékbay ellenzéki fellépés
érdekében elglleges feladatanak a széles fliggetlenségi egység visszaathrdst
ta®® Az Ugron-frakcié Justh elnokké valasztasa utan hamarosattakozott is a part-
hoz, valamint E6tvOs csoportjabdl is tdbben visszatértek, igyakialakult ellenzéki
csoport 1893. szeptember 27-én felvette a Fliggetlenségi-@s Part nevet® A fig-
getlenségi gondolat &eljes kozlésére, kdzvetitésére az (j partvezetés szordalmaz
Magyarorszagcimi politikai napilap megalapitasat, amellyel — adds Justh-part
elnokségi tagjait — Holl6 Lajost és Lovaszy Martont biztak fiéd\ létrejott part
nagyobb része kidllt a kormany altal beterjesztett egyhazpoljtikaslatok mellett,
amelyet a képviséhaz liberdlisai kis tobbséggel el is fogadtattak. Hamarosamikide
azonban, hogy ez a széles fliggetlenségi ¢alideket megfogalmazéd formécié sem
képes a kulénbdzideoldgiai platformok egyesitésére, s a part Justh vezetfés33
csoportja — a partnevet megtartva — 1895. februar 28védt kaz ekkor mar Ugront
tamogaté tobbségh szeptember folyaman pedig egyesiilt Eétvds csoportjatvalz
igy létrejott politikai csoportosulast, amelynek létszama hamargddire gyarapo-
dott, Deak Albert,Liberalis figgetlenségi partként emliti, attekirit parttdrténeti
munkajabari>®

A Filggetlenségi és 48-as Part 1895 oktoberében — Jiggktfenségi egység
érdekében vallalt félreallasat koeh — Kossuth Ferencet valasztotta elnokéveé. A part
programszdfen tovabbra is az 1884-ben megfogalmazott elvek alapjaradi|yet

953 E6tves Karoly és tarsai létrehoztak a Fliggetlerésg8-as Néppartot. EStvés partja azonban nakgplékeny
volt, s mar az évszén tobben beléptek az akkor alakul6 és Justhésezalatt all6 Fluggetlenségi és 48-as Part-
ba. Szintén kivalt Herman Ott6 kore is, akik léoetak az Orszagos Fuggetlenségi Partot. Mérei &srks
1971. 361.

4 Az egyhazpolitikai vitardl Poloskei F. 2001. 70-94

%5 Dedk A. 1912. 126.

96 Mérei Gy. szerk. 1971. 370.

7 Justh Gyula 1893. november 29-én kelt levele. OS&Kirattar Analekta 1712. sz. tétel. Magyarorszaga
kégibbiekben is a part iranyitasa alatt maradt, a sfamulot kdveben pedig kifejezetten a Justh csoport sz6-
csovének szamitott.

98 Mérei Gy. szerk. 1971. 362.

%9Dedk A. 1912. 127.
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kozjogilag a késbbiekben sem Iépett tul. Tarsadalmi téren két ponton térbélegy
évtizeddel korabban megalkotott céliziésekdl: hatarozottan felvallalta az agrarius
érdekvédelmet (mépazdasag &llami tamogatasa, agrar protekciona-lizmus fakozas
kedvesbb agrarhitelek, stb.), a valasztojogot pedig a magyarndblivasni tudok tel-
jességére kivantak kiterjesztéffl.A program 6sszességében nem jelentételpést
sem kozjogi, sem tarsadalmi tekintetben.

Justh Gyula, Kossuth Ferenc elndkségének mintegy masiétdes idsza-
kaban (1895-1909) a part (egyik) alelndki tisztét toltotte bekdé csoportosulva
alakult ki a part liberalis és hatarozott 48-as politikat koggikdtformja. A Justh altal
irAnyitott parton bellli csoport a szazadfordul6t kodzvetlenlibeties évektl a
Banffy, majd a Széll Kalman és a Khuen-Hédervary kogmdészakaban is rendsze-
rint obsrtukcids politikaval killénbéztette meg magat a Kossetkette fvonaltol.

Mindazonaltal az elntkvaltast kovetve Justh parton belili hagédoulasara
utal, hogy az 1896-os fliggetlenségiek altal fogalmazott vélasti javaslat, amelyet
Kossuth Ferenc és Eotvos Karoly mellett a frakcié 32 kéfiijesis alairt, nélkilozte
Justh Gyula kézjegyét! A szazadfordul6t megits években a part beéisellentmon-
dasai miatt az Ujsagok cimlapjan egyrészt Justh Ugronélgatiaknzasd® masrészt
pedig politikai visszavonulasa is tobb alkalommal felméfiilt.

Ugyancsak a szazadfordul®grakéaban kerilt r4 sor, hogy a Filiggetlenségi és
48-as Part Justh vezette balszarnya felvette a kapcsolatotcidaldemokratakkal is.
Ennek soran valasztéjogi és szocidlis téren felmerilt a kiroggamalkotas lehésé-
ge, $t a szocialistak fiiggetlenségi partba tobtdrelépése is széba kerthif, de ez
nyilvanvaléan nem volt tébb a tdmegtamogatas megszeez&sayuld politikai pro-
balkozasnal. A fiiggetlenségiek — bar megfogalmaztak aztéjag kbvitésének prog-
ramjat — ekkor még nem alltak az altalanos valasztojog mellegly Waldszitiséggel a
széles tOmegtamogatottsag és a nélggy politizalastdl vald elzarkdzas miatt, a két
part szdvetségi politikaja nem mélyiilt el ebben &sidkban. Justh azonban, belépve
a makéi munkaskor tagjainak sordba, e téren is tovalthari€ossuth Ferenc iranyitasa
alatt 4ll6 tobbségnél.

A magyarorszagi politikai viszonyok kdzott nagyobbrésztélebé tajekozott
Kossuth Ferenc egyszerre kivant megfelelni a varosi kitegmié altal kovetelt libera-
lis igényeknek és a birtokossagnak kedvagrarius konzervativ értékrendnek. Ezzel
Osszefliggésben Beck Lajos — &dlsi fliggetlenségi politikus — az alabbiakban vazolta
az ifjabb Kossuth politikai szerepét[...] hogy igazan nem tudott a magyar politika
vezedije, iranyitdja lenni, annak...] az volt a legfbb akadalya, hogy a sors a fligget-
lenségi politika vezérévé tette, holott vérmérséklete, egégkelitdgasa a konzervativ
eszmék felé vonzottak. Ha nem sziletik Kossuth Lajos fid@malem kényszerll nagy

%0o. 1971. 247-250.

%1 K| 1896. 6. KI 1896. 1. kétet. 23—-33. Az 1901-g8aszfeliraton azonban, amelyet a part 8sszes seifjei
alairt, mar szerepelt Justh neve is. Kl 1901. 61901 1. kdtet. 23-33.

%2 A csatlakozas érdekében Justh targyalasokat fotytBartha Miklossal és Polonyi Gézaval az Ugrort-gid
vezetivel is. VO. Esti Hirlap, 1898. januar 5. SzéthGzas a flggetlenségi partihaklazank,1898. januar 8. A
fuggetlenségi part jdyje, ill. Deak A. 1912. 128.

%3 Farkas JozsefFoldet és jogot a népnek” (A fiiggetlenségi baldldtkeresése. Sima Ferenc Utja a radikalizmu-
sig). TCSMT, 16. Szerk. Blazovich Laszl6. Szeged, 1996. @®szagos Hirlap1898. januéar 17. A politikai hét.

94 Magyarorszag1905. szeptember 8. Justh Gyula és a szocialistak.
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atyja hagyatékanak atvételére, bizonyara sohasem jutesaéby egy radikalis elve-
ket vallé programm hivévé szeiigk.”*® A Flggetlenségi és 48-as Part fokozatosan
erejét veszt kozjogi radikalizmusa és @&od konzervativizmusa hosszu tavu folya-
matként értelmezhé&t amely mar Kossuth partelndkségétiekezdetét vette, azonban
éppen a szazadfordulddgzakaban gyorsult fel. (A fuggetlenségi part egy része altal
kovetett hagyomanyos konzervativizmus eltért azonban a izdéidakat felkarold és
tarsadalmi reformokat kdvetelijkonzervativizmustdl is.) Kossuth kdzjogi (katonai
kovetelések, gazdasagi kiegyezés, stb.) és ideoldgiai tehséafe vezetett 1903-as
elnokségtl tortérs ideiglenes lemondasahoz®f8.Ezzel parhuzamosan a pérton beliil
maradt kdzjogi radikalisok (pl. a ,negyvenkilences” Madardézsef) kivil keriltek a
dontéshozatal sancain, a 48-assag utolsé latszatakénh caipdolikus szereplk lett,

a liberalisok (Justh Gyula, E6tvos Karoly, Herman Ottd, stbdig képtelenek voltak
politikai céljaik megvalésitdséra, vagy felhagytak az aktiv pdits=al, vagy a part
bels ellenzékét alkottak, de a part szétszakitdsdhoz az 1838kadzotti idszak-
ban erejiik és hatarozottsaguk is hiany¥ott.

A Flggetlenségi és 48-as Part szdzadforduld utan egijvdmyalébba valo,
O0sszehangolhatatlan eszmei tébbarclsaga — Kossuth Feremendaiivizmus felé
hajl6 és Justh liberdlis vonulata — a szakitas helyett a kokdiglzidhasonloan, a part
célkitiizéseit a megegyezésre alkalmasabb kozjogi kérdés iraterélite, amely igy —
latszolag — a hagyomanyos (am kozjogilag is sekélygsimjgetlenségi politizalas
felerssodésének kedvezett. A 48-as parton beliili eszmei eltoloddsekjelensége-
ként értelmezhét az, hogy az eredetileg a partpaletta 67-es oldalan helykldog
(1903-t6l ismét kiilon partot kép@zApponyi Albert és csoportja egyre inkabb a kdz-
jogias nemzeti kérdésekre helyezte a hangsulyt, s igyuttogs Apponyi partjai foko-
zatosan hasonlé értékrendszer tadmogatdiva valtak, tarsadaimbgatottsaguk
egymashoz kozelallo vagy sokszor azonos statusu rétégeiskbivé tettedket. Ez a
két part szempontjabdl érzékelbdtdzeledés a dualista Magyarorszag politikai rend-
szerélbl adédoan kdzjogi megalapozottsagu volt, de vilagnézetidden és tarsa-
dalmi kérdésekben is érzékeltnad valt. A két tabor 6sszehangolddasa a kormanyoldal
akcidinak hatasara (pl. Tisza 1904-es hazszabalyrefoxmziete) még inkabb fekgr
s6dott®®® Ez a jelenség az 1875 6ta stabilan fennallé hegemon tdketazer id-
szakos megbomlasahoz vezetett, majd teléetette a rendszer kvazi kétpartrendszerré
formalodasat®

A koalicio ellenallasa, majd hatalomra jutasa a korabbi tendexicidiisitette.
Az Ugron-part’® és a Nemzeti Part 1905-ben fuzionalt a Fliggetlenségi és R&ra
tal, ami mind kodzjogi, mind pedig tarsadalmi tekintetben visszatépdentett.
Apponyi alelndkségével a Fuggetlenségi és 48-as Parton bktiizarvativ agrarius

%5 Beck L. 1944. 233.

96 Magyarorszag1903. jdlius 2. Kossuth lemondasa, Uo. 1903. {ilid. Kossuth Ferenc lemondasa.

%7 Ge A. 1999. 228-229.

%8 pgloskei Ferenc: A partstruktira Magyarorszagdoatizmus korabarMultunk 2008. 4. szam.226-227.

%9 57ab6 D. 1999. 136., ill. Zsoldos |. PhD dissz#éa2008. 47.

90z Ugron-part és a Fliggetlenségi és 48-as Partddése szintén tobb éves folyamat eredménye vdbzbs
allaspont kialakitasa, a ,modus vivendi” 19@1:olt napirenden a két part kozott, amely KosseshJusth, ill.
Bartha és Holl6 egyeztetéseivel vette kezdetét. ithsBerenc 1901. majus 3-an kelt levele Justh Gyala
Justh Gyula hagyaték&OL X 5905 14540. sz. tekercs, Bbll/66. sz. tétel.
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csoport politikai dominancidja még tovabbttn a nemzeti fliggetlenségi, illetve de-
mokratikus kdvetelések vesztettek erejilklbsak politikai sz6lamok szintjén maradtak
meg. Kil$ ersket figyelembe véve, jelets sulyt képviselt Andrassy Gyula Alkot-
manypartjanak Kossuth Ferencre, illetve a fliggetlenségi ellenggkkorolt befolyasa
is. Justh csoportja a part politikai iranyvonalara nem rendetkeregfelad rahatassal,
illetve Justh hazelndksége is hozzajarult az altala vezetett platfiorgéstérsikilé-
séhez.

A Fuggetlenségi és 48-as Part fokozatos, évtizedeken kdreszd jobbrato-
l6dasa, kodzjogi radikalizmusvesztése ebben égzimkban téiz6dott be. A fliggetlen-
ségi ellenzék a Monarchia fennallasanak utolsé évtizedébearinek feladasaval
éppugy valt kormanyképessé, mint az 1870-es évek kbzap addigi ellenzéki gy
topart a Balkozép. Az ellenzékidr hatalomra kerlilésének letiségei fél évszazad
alatt mit sem véltoztak’*

Az 1906-os kormanyra keriléssel kompromittalédott fliggedigingolitika
platformosodasa a koalicio tehetetlenségénékddesével egyiitt szintén labra ka-
pott®2 A fuziokkal, majd az 1905-6s, késb az 1906-0s valasztasiigelmekkel” a
korabbi frakcié kétszeresére, haromszorosétfy 8 ezzel parhuzamosan a Fliggetlen-
ségi és 48-as Part tobb csoportra bomlott. A 48-as éizképvisebk — elfogadva
Hajdl Tibor megallapitasit —, akik kényelmetlennek érezték a kozjogi kovetelések
elhagyasat, a frakcid létszamanak valamivel tobb mint fel@ {@ptehették ki. A
fuggetlenségi part képvigiljo részének politikai kultiraja és rutinja &srban az
ellenzéki politizalas lehéségeinek kiaknazasat hordozta magéban, s az adott kdrilmé-
nyek kdzott csak korlatozottan volt alkalmas a kormanyzisligek ellatasara.

A Fluggetlenségi és 48-as Parton belill mar kdzvetlenll a hatakeniilést
kovetben megjelentek a kritikus hangok, amelyek leginkabb az attslaélasztdjog
programjanak végrehajtasat kovetelték. E6tvos Kéroly, Ldngpdtan és Nagy
Gyorgy mar 1906 folyaman ellenzéki megnyilvanulasokatkéffeés ezt taplaltak a
politikatél korabban visszavonult Mocsary Lajos, Csavolskz&jos és Herman Otto
frasai is?’® Az elss 6nall6 Utra 1ép csoport 1907-ben Lengyel vezetésével hagyta el a
partot, majd 1908 marciusaban Szappanos Istvan vezdtéségalakult a Fliggetlen-
ségi és 48-as Balpart, amelyhez hamarosan csatlakozotsHGivaly is. Ezzel kezde-
tét vette a Kossuth Ferenc vezette flggetlenségi part bomiagkisaaka. A Justh
szarny egyre kevéshé volt hajlandé egyiikddni a koalicié 67-eseivel, és tiszta fig-

7 Gers A. 1999. 228.

972R. Varkonyi AgnesAdalékok a fiiggetlenség part térténetéhez (KosBatenc tiz leveleszazadokl961. 2-3.
339-3609.

973 Az 1906-0s valasztasokon a Fiiggetlenségi és 254 mandatumot szerzett és ezzel magasatampat
legnagyobb partja lett. A SzabadélRart mar a vélasztasolotlszéthullott és nem is inditott jeldlteket. A ko-
rabbi szabadelvpolitikusok egy részét az Alkotmanypart juttattarmdatumhoz.

974 Hajdu T. 1978. 43.

975 A part feloomlasarol dvebben Poloskei F. 1963. 43-1194.12001. 153-164., Hanak Pétérkoalicié kor-
manyzatanak elsszakaszaln. Magyarorszag torténete, 7. 1983. 609—669.maalyos IstvanA koalicié kor-
manynak valsaga és bukasa. Uo. 749-785.

76 A szazadfordul6 étt kivalt vagy hattérbe kerilt liberdlis fiiggetlégs vonulat a koaliciés kormanyzast mély
kritikaval illette és ezzel hozzajarult a partoriiidliberalisok csoportok dnallésodasahoz is. Wb. Herman
Otté: A pokol cséplje. Szerk. Erddy Gabor. Budapest, 1983., ill. Mocséry L. 1906.
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getlenségei kormany alakitasat tartotta célsms’’’ Andrassy részét felmeriilt az
Alkotmanypart és a fliggetlenségiek Kossuth-Apponyi vezettmganak flzidja is. A
fliggetlenségi part két szarnya 1909. november 7-én Kiligezett: Kossuth 91 hive
Budapesten, Justh 115 kodjet Makon gyilt 6ssze. A végkifejlet ellenére Justh célja
ekkor sem a partszakadasigézése volt, hanem az egyértéltbbbség birtokaban a
partegység megtartdsara és az iranyvonal hatarozott médosifankfliggetlenség,
67-es kooperacio elvetése) torekedett. Ezt Kiaret part 1909. november 11-én meg-
tartott utolsé kozos értekezletén Kossuth 94, Justh pedigsd@@azatot kapott, s a
Fuggetlenségi és 48-as Part kettészakadt. A kisebbséget albssath-Apponyi cso-
port Negyvennyolcas Flggetlenségi Kossuth Part néven hozettljgtolitikai partot.

A tdbbségi Fliggetlenségi és 48-as Part Justh Gyulat valasidgitkéilede a csoportot
a szakirodalomban leginkabb Justh-part néven emlitik.

A Kossuth és Justh vezette csoportok utjainak elvallasavélewdégnet pért-
szakadas nem a tdbb évtized alatt menetrenilsgzealt kisebb fliggetlenségi csopor-
tok leszakadasanak folyamataba tartozott, és nem hasonkthatgron csoport 1890-
es évek soran tobbszoér tapasztalhatd kilonvalasahozAsétiaggetlenségi és 48-as
Part 1908/09 idlszakdban torténbomldsa a fliggetlenségi mozgalom valsaganak jele
volt. A korabbi csoportbomlasok nem érintették a partvezetasktarajat (még
Ugronék kivaladsakor sem!), hanem az addig is kilonarsiognt mikddé tomorulések
Iépett 6ndll6 Utra. Ezzel szemben Kossuth Ferenc partalakit@&speae addigi elndke
(és Apponyi Albert személyében egyik alelndke) léptek lpaatbdl. A parlamenti
frakcié ugyancsak kettészakadt, s a helyi partkorok isrégye dontottek Kossuth
vagy Justh tamogatasarél. A Justh vezette fliggetlenségigklel a koalicié iésza-
kaban kivalt csoportok integralasara torekedtek, s ennedtméreyeként a Nagy
Gyorgy vezette Fliggetlenségi és 48-as Balpart 1910. j@3én fuzionalt a korabbi
bankcsoporttal.

Mindezt tetézte, hogy mind a Flggetlenségi és 48-as (Justhjritéd a kivalt
Negyvennyolcas Fuggetlenségi Kossuth Part tébb mint egy éresztil (1909 no-
vember—1911 februar} fellenfélnek egymast tartva, a fliggetlenségi mozgalom vezeté
sére és a kozjogi parlamenti ellenzék Aaltaluk tdrténtegraldsara torekedett.
Egyetértve Poloskei Ferenc helyzetértékelésével, az 191@lesztds soran az
Apponyi és Kossuth Ferenc vezette fliggetlenségiek egikiiolne Andrassyékkal, a
Néppart politikusaival és a Nemzeti Munkaparttal, a Justh-pént szovetkezteR™®

A Kossuth Ferenc vezette Negyvennyolcas Fliggetlenségi toBsut leg-
fébb jellemdje a tradiciondlis figgetlenségi elvekhez vald (latszélagosyaisrés
volt. Ez meglehétsen hiteltelenné tette politikdjukat, hiszen a koalicid@szdkban
éppen etll a programtdl tavolodtak el. A Kossuth-part altalaban a diagyyos koz-
jogi kovetelések mellett allt, és a valasztojog terén a kulturéligus kialakitasat tar-
totta fontosnak. Programja teh&t diemt nem hozott Gjat, és nem felelt meg a korszak
kihivasainak, a célok kozt csak altalanossagban volt enditt@rsadalmi reformok
szilkségessége. A Kossuth-part tébbnyire érzéketlen maraditsadalom szocialis
jellegii koveteléseivel szemben, azonban nem allt nyiltan a reakl@tara sem.

97 Justh és Kossuth Ferenc nézetkiilbnbségés fokozatos politikai szembekeriilgdéBzendrei A.: Harom
audiencia... 2006.
8 poloskei F. 1970. 31.
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A Justh Gyula vezetése alattikdds fliggetlenségiek ezzel szemben a kozjogi
koveteléseket sem feladva, szocidlis és demokratikus cétmz@ni lettek. A part
vezérszonokai az elndk Justh Gyula mellett Batthyany Tivésldtoll6 Lajos voltak.
Noha Batthyany és Holl6 nem az Iranyi vezette partban Kepdiiitikai palyajukat —
Batthyany az 1890-es évek folyaman a Szabédehrtban politizalt, Holldé pedig az
Ugron csoport tagja volt —, Justh partjAnak meghatarozd tatigk. A part létrejotte a
fliggetlenségi radikalizmus mentén zajlott le, s ez édtwekben is ranyomta bélyegét
a frakcio politikai nézetrendszerére. A partszakadas dibdmémzeti bank kérdésén
ment végbe, de a valasztasok utan, amikor nyilvanvaléitahogy a fliggetlenségiek
mindkét partja ellenzékben folytatja a politizalast, 0] kitorési pokediett talalni. A
Justh-part részék a kitdrési pontot az altalanos véalasztojog hatarozott kovetdlése,
letve a szocidldemokratdkkal egyuitikddve a népgylési, utcai politizalas alkalmaza-
sa jelentette. A valasztdsok utdn a Justh-péart az Altalatersziégogot tekintette a
véltozas alapkdvetelményének és a népparlament létrehsiégétte. Ennek ellenére
a Justh vezette fliggetlenségi part — bar tarsadalmi prodréekjatve sok modern
elemet tartalmazott — a tagsag tulnyomé tdbbségének politikaiaéltéza, stilusa
tekintetében nem volt Uj kelgta képviseicsoport tdbbsége nem volt alkalmas a mély
tarsadalmi reformok felvallalasara. Uj elemként jelent meg valtijaban ez is igazo-
dott az Iranyi altal fél évszazaddal kordbban kijeldlt utheznemzetiségekkel kapcso-
latban, a magyar szupremacia talajan all6, megéngkiderdlis magatartas
hangoztatas¥’

A Nemzeti Munkapart 1912 tavaszan—nyaran lezajlott rendigdlépése né-
hany hénap alatt k6z6s platformra hozta az egymassakgge® fliggetlenségi cso-
portokat. A parlamenti hazszabalyok modositdsa, az ellenaékkajanak és
szerepének ellehetetlenitése, illetve @szak alkalmazdsa mind ebbe az iranyba terel-
ték a pértok vezéit. A Justh-part a ,vérvords csutortok” utdn nem vallalt tovéae-
repet a progresszio irdnyitasaban, elhatarolédott az utcaegténmdezvények,
tintetések szervezégktes lazitotta kapcsolatait a szocialdemokratakkal. A Gend
karhatalom alkalmazasa az ellenzéki képdidedl szemben (1912. janius 4., szeptem-
ber 17.)*° a hazelnoki jogkor kiterjesztése, illetve a képwiséaki 6rség feldllitasa
egylttesen gyengitették az ellenzék parlamenti szerepdeesifették a fliggetiensé-
gi csoportok kézeledését. Ugyancsak ezt taplalta Tisza Istéandik kormanyalakita-
sa is. A személyi ellentétek hattérbeszorulasaval, a két émdisuth Ferenc és Justh
Gyula, politikai hattérbehtzédasaval 1913. junius 13-anr@lpagyesiiltek és felvet-
ték az Egyesilt Fuggetlenségi és 48-as Part nevet. A fuziétokd az Uj partban
Kossuth és Justh politikai vedeszerepe mar csak névleges volt. Mindketten betegsé-
gek altal megtoérten, fokozatosan visszavonultak a politikaiséléiz Egyesilt Flgget-
lenségi és 48-as Part Ugyvezelntke Karolyi Mihdly, elndke pedig Apponyi Albert

79 Ebben a kérdésben a Justh-part sem volt egysédagsag hagyomanyos nemzeti politikat kéweteoportja
nem tartotta megengedbinek a nemzetiségi kovetelésebkdnt a valasztéjog tAmogatasat. A kérdés ezért nem
is volt alland6an napirenden és pontos kidolgomasaldszitileg erre visszavezetlien varatott magara.

%0 Ezen a napon a refidég vezette ki a fliggetlenségi ellenzék hangdkiéittik Justh Gyulat és Karolyi Mihalyt)

a képvisedhazbol. A parlamenten beliliGazak széléséges esetei kdzé tartozott, hogy Kovacs Gyulaageatl
képviseb merényletet kdvetett el a hazelnok Tisza Istvéenel
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lett, Justh Gyula és Kossuth Ferenc — val6jaban egye sulyibblazarepben — a part
diszelndkei lettek.

A vazlatszeli parttorténeti attekintégblathatd, hogy Justh fliggetlenségi el-
lenzéken bellli szerepe hosszdrikeresztil (1884—-1909) a liberalizmushoz és a koz-
jogi radikalizmushoz k&édé polusképzadés miatt volt megkerilhetetlen.
Tevékenységének helyszine a képwvisér volt, amely alapvéen meghatarozta moz-
gasterét is, hiszen az ugynevezett liberdlis parlamentaridiismakanak keretei rela-
tiv ondllésagot tettek lehité a korszak politikusai szamara. A péikddés és
partfegyelem ebben azdszakban még nem mértiet kégbbi témegpartokéhoz, ezal-
tal viszonylag nagy az egyes személyek hatasa és befalygslitikai kornyezetr&*

A Justh altal identifikalhaté platform valtozé intenzitassal volt kép@art iranyvona-
lanak befolyasolasara, amelynek egyik sikerészdka az 1890-es évek kbzepére, az
egyhazpolitikai vitdk korszakéra telietMajdnem tizendt évvel kébb, 1909-ben,
amikor a Justh iranyitasa alattik®@dé csoport agy vélte, hogy autondémigja, illetve
nem utolso sorban a koalicio lehetséges megujitasadveaeicioba juttathatja a plat-
formot, tdllépve a polusképzeron, megtortént a flggetlenségi tabor kettészakitasa is.
A forgatokonyv kedvei végkimenetele nagyobbrészt parton kivili téoked és
eréviszonyoktél figgott, amelyek végul nem segitették eltervezett atalakulas vég-
hezvitelét, azonban hozzajarultak ahhoz, hogy Ujabb politikaiélsi pontokat taldlva
megvilagitsak a fliggetlenségi politizalas és a tarsadalmi rekokaprsolddasait.

AZONOSULAS ES/'VAGY TOVABBLEPES . A FUGGETLENSEGI ESZME ES JUSTH
GYULA VISZONYA

Justh Gyula négy évtizedet atdlglolitikai-kdzéleti tevékenysége mindvégig szorosan
Osszekapcsolddott a 48-as flggetlenségi ellenzidb gegionalis, majd orszagos tor-
ténetével. Politikai elitbe kertlésétkezdsdéen az Iranyi-féle partprogram hivének
tartotta magat, amely egyszerre jelentette a 48-as kozjodi ébva liberdlis (tobbszor
demokratikus célokat is képviggltarsadalmi program felvallalasat. Mit takar a Justh
altal mindvégig kovetett, Irdnyi-féle partprogram? Miért tuétdizedeken keresztil
megbrizni aktualitasat?

Justh el§ képvisebvé valasztasaval egydden, a Mocsary Lajos vezette Flg-
getlenségi Part és az Iranyi Daniel vezette 48-as Part fuaidiakilt kidolgozasra az
1884-es — hosszl tavon mértékad6 — programnyilatkozaekiker megfogalmazott
célkitlizések a két évtizedes kozjogi ellenzékiség torténetidiégiének és tanulsagai-
nak 0sszegzéseként alakultak ki, amelyek @tidiekben is tobb alkalommal tértek
vissza az egyes fliggetlenségi csoportok viszonyanakezésekor (pl. 1895,
1904/1905, 19133%

Az 1884-ben létrejott Negyvennyolcas Fliggetlenségi Partaamggnak eite-
rében a kozjogi kovetelések allottak: allami fliggetlenség, peagmio, 6nallé hadse-

%L A szakirodalom a modern parlamentarizmus ét#szakat liberalis parlamentarizmusnak nevezi. A irend
parlamentarizmushoz képest ekkor — a valasztojsgomylagos kiszélesiléséhez kapcsolédoan — énede@p-
viselsk politikai szerepe. V0. llonszki G. 2009. 17.

%2 Mérei Gy. szerk. 1934. 101-138., Poloskei F. Agtarktira Magyarorszagon. 226.
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reg, kuligy, pénzigy és vamteriilet szorgalmazasa, ilkekézds intézmények, igy pl.
a kdzods minisztériumok és a delegacié megsziintetése. Aaprpgntok kozott helyet
kaptak személyes és kdzdsségi szabadsagjogokat tamdmatdis kovetelések is,
mint a sajtd-, a gyllekezési- és a valldsszabadsag szdesiséa fiiggetlen birdskodas
szorgalmazasa. A part a polgari tarsadalom kiépulése @mlekémogatta a kivaltsa-
gok megszintetését, amely az allampolgarok jogefyéoének kialakitdsaban elke-
rulhetetlen volt. A program kiemelte a magyar nyelv és kalfiipolasanak fontossagat,
illetve ezzel parhuzamosan nem akadalyozta az orszag tedgeiek nyelvi és kul-
turdlis fejlbdését. Fel kivant 1épni az elharap6z6 korrupcid és vesesaieellen. A
valasztasi reform tekintetében a titkos szavazas behozattdéttan legfontosabbnak,
s kiemelték a drendihaz népképviseleti atalakitasat is. A programpontoktkdeié
bukkantak kimondottan szocidlis jelegélkitizések, pl. adocsokkentés, katonai Iét-
szam és szolgalatidcsokkentés, a kereskidd iparosok, parasztok €s munkasok
érdekvédelmének gondolata, amelyeket, természeten a tulajglmmyok megvaltozta-
tasa nélkil képzeltek el. Felvetették az allami alkalmazottak résaénayes szolgalati
szabalyzat (pragmatika) és nyugdijrendszer kialakitasat. fstaskszinvonalemelése
érdekében kiemelték az iskolak és kdimelédési intézmények fejlesztésétis.

Lathatjuk, a Negyvennyolcas Fliggetlenségi Part megalakutdpak@ra ve-
tett program megleh&ten szertedgazd, azonban tobb helyen fellletes és kéibnos
tarsadalmi tekintetben elnagyolt, kidolgozatlan. Le kell szGgsznaz 1884-ben meg-
alkotott partprogram semmiképpen nem a legradikalisabb tléggégi program, ha-
nem a két egyesiilcsoportosulas kompromisszumanak eredménye. Kozjogk elv
szempontjabol elmarad a 48-as Part altal 1868-ban, 18v@$d&872-ben, illetve az
Egyesilt Ellenzék altal 1874-ben megfogalmazott eblekimely az orszag 6nalldsa-
ga, fuggetlensége tekintetében ragaszkodott az 1790/%.-as £848-as tbrvények-
hez®* A korai Szélbal part a kozjogi kdveteléseket nem tavlati végnélkezelte,
hanem kiindul6 alapként tekintett azokra az 6nall6 modern pdfam formalédasa-
ban, $t csak 1872dl emelt hatarozott gatat a — kdzjogilag s#éladikalis — ,negy-
venkilences” aramlat éft (perszonaluniés alap). Tarsadalmi tekintetben szintén az
1872-es program lépett fel a legmélyebb céfidssel, amely kitért a lelkiismereti és
vallasszabadsag kérdésére, illetve az 1848-as torvéniek@iiépve, altalanos és tit-
kos véalasztojogot, igazsagos valasztokertleti kialakitasat, illegyernes elemi kbzok-
tatast kovetelt™ A kozjogi szempontbdl radikalisabb program képvigell874-1884
kozott a Flggetlenségi Part volt, a tarsadalmi program terég pedranyi vezette
csoport ment messzebb. A part Ugron Gabor altal vezetettysza 48-as érzelin
agrarius értékek védelmgenek szamitott, s a nagybirtokossag egy részének tamoga-
tasat élvezte.

A két csoport fazidjaval létrejott Negyvennyolcas Flggetlenségdi IBgin-
kabb a kozép- és kisbirtokossag, illetve a valasztéjoggaetessd gazdaparasztsag
soraiban szamithatott nagy népgségre, valamint a korabbi 48-as Part érokségeként
nagyszamu tamogatéja volt az értelmiség és a kispolgarsaipaso is, de az utobbi

93 Mérei Gy. szerk. 1971. 210-212.

%4 Jo. 188-189., 189-191., 191-194., ill. 194—20Rrégramok Bvebb elemzését lasd Szabo Cs. 2002. 164-169.

5 Mérei Gy. szerk. 1971. 191-194. Az alapvéiiggetlenségi elvek és a part gyakorlati tevékéggaek dssze-
egyeztetését lasd: Gergely A.—Veliky J. 1985. 294-304.
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csoportok aranya, sulya agichilasaval inkabb cstkkent. A 48-as ellenzék partjainak
népszeiisége rendszerint az orszag tobbségben magyarlakta terteliejalentss, s
leginkabb a tiszantuli varmegyékben és a Dunantul déli résttmeghatarozé.

Justh Gyula, aki mar a 70-es évek masodik delétizdve bekapcsolddott a 48-
as ellenzék Csanad varmegyei munkajaba, az Iranyi altatete szocialis reformok
irant fogékonyabb platformmal szimpatiz&ft.Justh politikai szemléletét és életpalya-
jat attekintve lathatjuk, hogy a csatlakozassal azonéiseid (1884) megfogalmazott
partprogram a teljes azonosulashoz megisiest siiknek bizonyulhatott, és altalanos-
sagban is elmondhatjuk, hogy a mindenkori partprograniajolgi és tarsadalmi kéb
vitésén, tovabbfejlesztésén dolgozott. Justh ebben a tekintath@rthoz tortéh
csatlakozasat évekkel megal, 1872-ben elfogadott program 6rékdsének tekibthet
Kozjogi és tarsadalmi alldspontja érdekében egyszerre ajtdindo az egyittitkodés
és a kiuzdelem felvallaldsara, amely alkalmanként hozzaggyls reformtdrvények
kidolgozasahoz és elfogadtatdsdhoz (egyhazpolitikai torvérjedzeférhetetlenségi
térvény, valasztasi biraskodas, stb.), de akar a torveéaghmunkajanak akadalyoza-
saval, obstrukcidval is egydtt jarhatott (éves koltségvetidstakmelés, gazdasagi ki-
egyezés, onallo bank, 6nallé vamterilet, katonai kovetelgdkdsztéjog kiszélesitése,
sth.).

Justh, a pért kdzjogilag hatarozott fliggetlenségi politikat kdvessportjaba
tartozott, amely nem a célkitések terén volt radikalis, hiszen elfogadta a part 1872-es
elképzeléseire éptil(mindenkori) aktudlis programjat (1884, 1891, 1895, 1P435),
hanem a vallalt célok melletti kiallas tekintetében (pl. legézélgesebben az 6nallé
bank kérdésében). A szabadsagjogok terén azonbanelstszt szorosan — még a
part egyes platformjaival szemben is — kitartott a programoldiarelvek mellett, pl.
egyhazpolitikai, vallasgyakorlasi kovetelések (1894) vagsbide a bankdnallosag
terén (19097%” masrészt pedig hamar tullépett a part altal programpontdkbekte-
tett célkitizéseken, amely kiléndsen a valasztojog kérdésében jefmomtamszélesi-
t8 modositasokat (1884, 1891, 1894, 19838)Justh politikai elveinek tekintetében
meg kell jegyezni, hogy vé§esetben felvallalta a part kettészakitasat is: dvszia-
kadasra 1895-ben az egyhazpolitikai kérdések miatt kenjlmsgd masodjara 1909-
ben az 6nallé bank és a valasztéjog kérdése kapcsdinhjdraa a csoportokra bom-
lashoz.

A fliggetlenségi ellenzék programnyilatkozatait vizsgalva melgakabitani,
hogy az 1895-ben megfogalmazott Justh Gyula alairasab deklimentum sem lehet
mélyrehatd kdvetkeztetés alapja Justh egyéni szemléletmod@készései tekinteté-
ben. Az 1895-6s program jelésggét a kormanyparttal, a megalakuldst €ll6, kon-
zervativ program alapjan szerddéd Katolikus Népparttal, illetve az Ugron vezette
fliggetlenségiekkel szemben kialakitott szerepvallalasdsbge adta. Az ekkor létre-
jott allaspont ismételten egy kompromisszum (Justh csoportp&@soport) eredmé-
nye volt, amely a lehétlegszélesebb fiiggetlenségi egység megalkotasara tottekede
és mint ilyen, csak az elvek altalanos jelldgnyilatkoztatasat jelentette. A széles

986 |ranyi Daniel 1878. julius 8-an kelt levele Juslyulahoz.Justh Gyula hagyatékadOL X 5905 14540. sz.
tekercs, Bbl/8. sz. tétel, ill. & 1881. junius 2-an kelt leve Justh Gyuldhoz. Ud/Bb sz. tétel.

%7 Mérei Gy. szerk. 1971. 233.

%8 Uo. 210-212.
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programalkotas igényével hozhat6 6sszefliggésbe, hotgzes évek kdzepén meg-
alakulé fliggetlenségi partban Justh az altala mar korablizsladott 1884-es part-
programhoz tértéhvisszatérést hangsilyoZfa.Sst, az Egységes Fiiggetlenségi és 48-
as Part Justhot is soraiban tudo vezetése, a péart 19h@8gmakuldsakor megint az
1884-es programra tortémitalassal fogalmazta meg elveit.

A Justh személyes allaspontjdhoz leginkabb kdrekikitizések természet-
szefileg az 1909-1913 kozott{kddd Fliggetlenségi és 48-as Part (Justh-part) tevé-
kenységének vizsgalataval keriilhetnek a felszinre. Just®/11B0iddszakaban
kialakitott programja kozjogi és tarsadalmi tekintetben egyao&abblépett a korabbi
partprogramokon, kivaltképpen a Nemzeti Part 1905-ben wéghtecsatlakozasa 6ta
tapasztaltakkal képezett kontrasztot. Partja a bankdnallésag [k&eetaellett a tradi-
ciondlis 48-as program aktualizalasaként zaszlajata tn hadsereg nemzeti atalakita-
sat, a delegacio eltdrlését, a kozigazgatasi és szocialis odfomiirgetését (a
munkassag és a gazdatarsadalom tamogatasa)ééerbén az altaldnos valasztéjog
megalkotasanak szandéR¥tAz altala vezetett part tamogatottsaga ekkor ttlmutatott a
hagyomanyosan fiiggetlenségi elveket vall6 alfoldi és déhatiti kozép- és kisbirto-
kossag, illetve gazdaparasztsag korefikeht mert ismét jeleis népszdiségre tett
szert a varosi kispolgarsag és értelmiség soraiban, emeliiggt penunkassag valasz-
téjoggal rendelkaf sZik rétegében, de egyes nemzetiségi (szerb, roman) lgirdkb
szamoltak vele.

Justh Gyula tevékenységének 1932e és 1912 nyara kdzésesdik harom
éves szakaszat a fliggetlenségi politika egyik kitorési pomtjgiéhatjuk szamon. Az
ekkor altala vezetett Fliggetlenségi és 48-as Part tullépett aztabdgggében kizaré-
lag kdzjogi elveket felvonultatd 48-as politika korlatain és aaleatikus valasztéjog
kérdésének felvallalasaval egyértébn a reformokat koveidg tdborahoz csatlako-
zott. Célkitizése afsen rendszerkritikus allaspontnak tekintheimely azonban végki-
fejletében sem sorolhatdé a szocidldemokratak vagy a pokydikitisok tulajdon- és
alapved kulturdlisviszonyokat is érifitpolitikai tarsadalmi, gazdasagi rendszeralterna-
tivat kidolgozo elképzelései mellé. Justh szerepvallalasa éuigha liberdlis para-
digma iranyvonalan belll értelmezbets a demokratikus liberalizmus tipusanak
feleltethet meg.

%89 Mérei Gy. szerk. 1971. 245.
90 Holl6 Lajos:A fiiggetlenségi 48-as parti#iidésére vonatkoz iratok (190@)SZK Kézirattar Analekta 1713.
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