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BEVEZETES

E tanulmany egy ma mar nem létez6 muvészeti egyiittest, a barokk kori pécsi
székesegyhazat mutatja be az olvasonak. Megirasara az a felismerés vezetett, hogy
a székesegyhaz a magyarorszagi barokk épitészetnek a kastély mellett a masik
igazan reprezentativ épiilettipusa volt. Mind a legnagyobb kastélyok, mind a
legjelentésebb katolikus templomok, a székesegyhazak a korszak magyarorszagi
tarsadalmanak legmagasabb rangu vilagi és egyhazi képviseldinek megbizasabol
késziiltek, s akar Gjonnan épiiltek, akar régiek atalakitasa, korszeriisitése utjan
jottek létre, koruk legmagasabb szintii miivészeti alkotasai voltak. Reprezentativ
szerepiik, a megrendelOk igénye szerint, mindig is igen jelentds volt, amelynek egyik
lathato jele a miivészi kiképzés gazdagsaga. Torténetiik, épités- és diszitésmodjuk
irant ezért nyilvanult meg mindig is fokozott mivészettorténeti érdeklodés. A
barokk kori székesegyhazak viszont sokkal jobban ki voltak téve a kiillonb6zd
korok igényvaltozasainak, mint a kastélyépiletek, amelyek a nagybirtokrendszer
megsziinéséig funkciojukat altalaban kevésbé valtoztattak meg. A székesegyhazak
koziil a pécsit ugyanugy, mint a veszprémit és a gyulafehérvarit, valamint a
feladataban veliikk rokon pozsonyi domot barokk kori allapotukbdl a 19. szazad
masodik felében kivetkoztették, s a historizmus szellemében ,,eredeti k6zépkori”
allapotukba helyezték vissza. Miivészi kiképzésiik gazdagsaga é€s torténeti jelento-
ségiik miatt a mivészettorténeti kutatas szamara még akkor is fontosak, ha
tudomanyos feldolgozasuknal a miivészettorténeti értékelést meg kell eldznie egy
faradsagos rekonstrukcios munkanak. Erre vallalkoztunk e tanulmanyban, amikor
Magyarorszag egyik legrégibb székesegyhazanak, a pécsi székesegyhaznak barokk
kori torténetét kivantuk miivészettorténeti szempontbol osszefoglalni. Munkéank
f6 nehézségét az okozta, hogy a torok kilizése utan helyreallitott székesegyhazat
1807-ben kiviilrol, 1882—1891 kozott pedig kiviil-beliil jelentés mértékben meg-
vjitottak. Berendezésének, belsd diszitésének egy része nem pusztult el, csak szét-
szorodott. Ezek, valamint a levéltari forrasok felkutatasaval s az atalakitas elott
keésziilt féenyképek segitségével tesziink kisérletet e munka elvégzésére. E16zmény-
ként csupan Sz6ényi Otto 1916-ban megjelent munkajara timaszkodhattunk, amely
a székesegyhaz 1882 el6tti allapotat irja le.! SzOnyi azonban nem rogzitette sem az
egyes mutargyak keletkezési idejét, koriilményeit, sem a 18. és 19. szazadi alko-
tasokat nem valasztotta el.

A székesegyhaznak kizarolag a barokk korszakaval foglalkozo, atfogo jellegii
tanulmany ez ideig nem latott napvilagot. Ezért e rekonstruktiv természetii munka
soran arra vallalkozunk, hogy a pécsi székesegyhaz 18. szazadi épitkezéseit, a
szazad végére kialakult kiilsd és belsé képét, illetve a neves épiilet 1882-i atépitése
ota szétszorodott vagy elpusztult berendezésének kialakulasat, alkotoelemeit, s
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altaluk a 18. szazadi székesegyhaz egykori fényét az alkotasok keletkezésének
idébeli sorrendjében felidézzik.

Rekonstrukcionk foként az irott forrasok és a targyi emlékek felkutatasan,
illetve azonositasan alapul. A nagyszamu levéltari adat zomét a Pécsi Kaptalani
Levéltar, ezen beliil a kaptalani maganlevéltar, a székesegyhazi levéltar és a kap-
talani ujgazdasagi levéltar szolgaltatta. E forrasok nagy része a kaptalani gytlések
hatarozatait, ritkabban a piispokok rendelkezéseit tartalmazzak. A mitargyak
elkészitéseét megelozo rajzok a kaptalani levéltar értékei, amelyek nagy segitsé-
ginkre voltak a targyi emlékek azonositasaban. A Pécsi Pispoki Levéltar anya-
gabol foként a Klimo Gyorgy megrendeléseit tanisité adatokat hasznaltuk fel a
plispok levelezésének koteteibol. A bemutatott rajzok és metszetek kozott akad
olyan is, amely ezattal keriil el6szor a nyilvanossag elé. Ezeket a kaptalani levéltar
rajztarabol, illetve a Pécsi Egyetemi KOnyvtar iratanyagabol kozoljik. A pécsi
mesterek munkassaganak kutatasat a Baranya megyei Levéltar 18. szazadi tanacs-
ulési jegyzokonyvel, illetve az egyes plébania-irattarak anyakonyvei segitették.

A kutatas masik jelentOs része a pécsi, az egri és mas egyhazmegyék templo-
mainak vizsgalata volt, amelyben a pécsi székesegyhazbol a milt szazad végén
elszallitott berendezési targyakat vagy azok toredékét, illetve atalakitott valtozatat
igyekeztiink felismerni, valamint székesegyhazi szarmazasat igazolni. Csak ez utan
kovetkezhetett a miitargyak mestereinek azonositasa, akiket néhany esetben, miik6-
dési teriiletiik, mesterkoriikk meghatarozasaval csak megkozeliteniink sikeriilt. A
felhasznalt irodalombol a nélkiilozhetetlen kozépkori adatokat, a barokk térho-
ditas iranyara és a mesterekre vonatkozo kozléseket, analogiakat hasznositottuk.

Tiszteletteljes halamat és koszonetemet fejezem ki Petrovich Edének értékes tandcsaiért,
valamint azért a faradsagot nem ismero, Onzetlen és lelkes segitségért, amelyet a levéltari
munkaban, az adatok felkutatasaban és értelmezésében nyujtott.

Ugyanitt mondok koszonetet Galavics Gézanak, aki szakmai irdnymutatasaval,
mindenkor szives tamogatasaval, tanacsaival és lektori munkajaval segitette e konyv
elkésziilését.

Toth Melindanak és Dercsényi DezsOnek a kozépkori részhez nyujtott értékes
tanacsaikert, lektori Gtmutatasaikért halas koszonettel tartozom.

Lantos Miklosnak a kitiind fotokért eziton is koszonetet mondok.



VISSZAPILLANTAS A KORABBI SZAZADOKRA

A pécsi székesegyhaz roman kori épitkezéseinek egyes allomasait adatok hijan nem
kovethetjikk folyamatosan. Nem tehetjiik ezt azért sem, mert 1882-t61 Friedrich
Schmidt bécsi épitész tervei alapjan atépitették a székesegyhazat, amely ez alka-
lommal veszitette el kozépkori épitéstorténetének dontd bizonyitékait. Ebben a
helyzetben a pécsi dom keletkezésének koriilményeit nem tisztazhatjuk. Talan a
mai épiilet altemplomanak elédjére, de mindenesetre egy vallasi kultikus centrumra
utalnak a pécsi egyhazmegye 1009-bdl szarmazo alapitolevelének e szavai: ,,. . .Ha
valaki a plispokség hatarait megsérteni merészeli . . . tudja meg, hogy . .
Szent Péter apostol altal, kinek tiszteletére a fontnevezett piispokség létesittetett,
atokkal fog shjtatni.”? Az alapitolevél épiilethez nem kapcsolhato, tehat a szé-
kesegyhaz 1étét nem bizonyitja. Epitésének kezdetét forrasaink a 11. szazad negy-
venes éveire teszik. Feltiind, hogy a Képes Kronika a templom 1064-i leégését
emlitve Regia Basilicanak nevezi, mégpedig igy: ,,a Petri Principis Apostolorum”.3
Sokan a templom épittetdjét és névadojat vélik Péter kiralyban, akit a hagyomany
szerint is a székesegyhazban temettek el, azonban ezt behato helyszini vizsgalatok
hidnyaban nem allithatjuk bizonyosan. Kétségtelen, hogy a legrégibb ismert épii-
letegység az altemplom, amely feltehetden a korai egyhaz 1064-i leégése utan épiilt.
Hosszan tarto épitkezés soran nyerte roman kori arculatat a székesegyhaz, amely
altemplomaval, magasitott szentélyével, harom hajojaval kereszthajo nélkiili, négy
saroktornyos bazilika lett. A kapolnaktol eltekintve, alaprajzi rendszerében a 19.
szdzad végéig nem valtozott, illetve e tekintetben a mai templom is kozépkori
elrendezését Orzi. A szentély és a hosszhaz talalkozasi zonajaban kialakitott pom-
pas szobraszati diszitésen észak-olaszorszagi és francia mesterek a 12. szazad végéig
dolgoztak.* A székesegyhaz épiiletén kivill egy roman kori kapolnardl is van
tudomasunk, amely a délkeleti toronyhoz kapcsolodott. A kapolna a 18. szazad
végeig fennallt.®

A goétikus épitkezés aprobb részletei, szobraszati toredékei, koruk meghata-
rozasahoz tobb tampontot nyujtanak, mint a székesegyhaz torténetének korabbi
adatai. A kotari anyag tanusaga szerint, a 13. szazad elejétol kozel masfél évsza-
zadig nem épitkeztek a templomon. Az addig sikmennyezeti épiilet beboltoza-
sat a 14. szazad kozepe tajan kezdhették meg, és e munkalatok befejezésére a
nyugati karzat alatt feltart 15. szazad eleji falképek utalnak.® Ebbdl az id6szakbol
szarmazik a pécsi egyetemet alapito Vilmos pilispok 1366-ban kelt, a templom
szamara bucsikat kieszkozl6 kérvénye, amelynek szovegébol kitiinik, hogy az
épiilet mar ekkor hazank egyik legnagyobb székesegyhaza volt.” A boltozassal
egyidejiilleg a déli és a nyugati homlokzaton nagyobb meéretii gotikus ablakokat
nyitottak. (/la, b kép) Ezek tobb fénnyel arasztottak el a roman kori bazilikat.
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A székesegyhaz mellé épitett kapolnasor elso tagjaként ebben az idoben keletkez-
hetett a jelenlegi Corpus Christi-kapolna gotikus elddje is. A kapolnat — sirkove
tanusaga alapjan — az itt nyugvo Alsani Balint (1374—1408) emelte, aki a 14.
szazadi épitkezésekben jelentOs szerepet vallalt. A székesegyhazhoz épitett tobbi
kapolna is a 14. szazadban létesilt. Miklos piispok 1355-ben egy kapolnat emel-
tetett az északnyugati torony kozelében. E kapolna az Aranyos Maria nevet
(titulust) viselte. Benne nyolc oltar allott. Epittetdjéhez hasonléan ebben temetke-
zett a pécsi egyetemet alapitd Vilmos piispok, és minden valoszinliség szerint Janus
Pannoniust is itt helyezték 6rok nyugalomra.® A 15. szazad folyaman jelentésebb
épitkezést nem folytattak a székesegyhazon. Andras piispok idejében (1445—1459)
Angeli bibornok elrendelte, hogy a végrendelet nélkiil elhalt kanonokok Osszes
vagyona a székesegyhaz Gjraépitésére, fenntartasara és egyéb sziikségleteire hasz-
naltassék fel.° Mivel ez a rendelkezés csak a végrendelet nélkiil meghaltak vagyo-
nara vonatkozik, nem a templom atépitése rejtézik e hatarozat mogott, hanem
inkabb annak fenntartasi gondja. Tlzesetrdl vagy épitkezésrdl Janus Pannonius
sem emlékezik meg.

A 15. és a 16. szazad forduldjan a szentélyt jelentds mértékben atépitették. A
féapszist mintegy hét méterrel megemelték, és nagyméretii ablakokkal lattak el.
(11c kép) Ekkor késziilt az 1882-ig fennallt késo gotikus csillagboltozat, amelynek
épitése Hampo Ernuszt Zsigmond nevehez kothetd.!v kzzel zaruinak a székesegy-
haz gotikus stilusi épitkezései, amelyek az épiilet 18. szazadi Gsszképét jelentds
meértékben meghataroztak. A székesegyhaz kozépkori épitéstorténetének szamos,
eddig tisztazatlan kérdése mellett a négy torony épitésének inditékairol, valamint
azok emelésének idejérél még ma is vitak folynak.!! A négytornyu székesegyhaz
legrégibb tanija egy 1505-bol szarmazo pecsétnyomo, amely ebben a vonatkozas-
ban hiien abrazolja a templomot. (/. kép)

A reneszansz épitkezéseirél nevezetes Szathmary Gyorgy pécsi plispoknek koz-
vetleniil a székesegyhazat érint6 atalakitasairdl nincs tudomasunk.!? A reneszansz
milvészet meghonosodasat, illetve kibontakozasat a torok megszallas akadalyozta
meg, ezért 1526-ig a székesegyhaz csak berendezésében gyarapodhatott.

A KOZEPKORI BERENDEZES

A pécsi székesegyhaz kozépkori berendezését alig ismerjiik. A korabeli sziikszavi
forrasok néhany elismerd jelzonél tobbet e targyban nem emlitenek. Mindossze az
ismert analogiak, régészeti feltarasok alapjan kovetkeztetiink arra, hogy a beren-
dezési targyak anyaga elsGsorban a ko és a fa volt. Az alabbiakban csupan a
kutatomunkank soran elébukkant vagy mar ismert adatokra tamaszkodunk, ami-
kor tajékoztatast igyeksziink nyujtani a székesegyhaz még tovabbi kutatdsra és
értékelésre varo kozépkori berendezésérdl, illetve az ismert targyak egykori elhe-
lyezésérol, sorsarol. E rovid visszatekintés azért is indokolt, mert néhany fenn-
maradt koézépkori alkotas a 18. szazadi bels6 Osszképet elrendezésében és némiképp
hangulataban is befolyasolta.

A roman kori féoltar vitatott helye a megtalalt piscina és a fali szentségtarto fiilke
alapjan tisztazodott. E szerint a kozépkorban a székeskaptalan céljait szolgalo
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féoltar a kozépso apszisban allott, a hivek szamara tartott istentiszteletet pedig a
hajo keleti végén, a szentély el6tt felallitott népoltarnal mutattak be. A székes-
egyhaz 1882. évi atépitésekor tartak fel annak a késatornak a maradvanyait, amely
egykor a kozépkori népoltart foglalta magaba. Az e helyen foltart kdanyagban sem
gotikus, sem pedig reneszansz épitkezésre utald nyomot nem talaltak. Az oltar-
satort minden valosziniiség szerint egy jelentsebb belsd rendezés soran bontottak
le. Nem hihetd, hogy a 12. szazad végén vagy a 13. szazad elején elpusztult roman
népoltar 1882-ben foltart maradvanyai a 16. szazadig fedetleniil allottak volna.
A kozépkori faragvanyos szentélyrekesztot is érintd atrendezésnek elébb kellett
bekovetkeznie, szemben azzal a véleménnyel, amely szerint e belsd atalakitas soran
kapott barokkos alaprajzot a Szent Kereszt titulust visel® népoltar.’® A székes-
egyhdz e korai korszakabol, az emlitett tiizesettel kapcsolatban ismerjiik az elsd
adatot a harangjairol, amelyek 1064 husvétjan, Salamon kiraly koronazasi iinnep-
ségét kovetd €jszakan a tlizvész aldozatai lettek.'4

A gotika korabol mindossze néhany szobraszati toredék utal arra, hogy az épiilet
belsejében a diszit6 jellegli munkalatokat tovabb folytattak. A mellékapszisokban
feltart részletek bizonysaga szerint a kozépkorban itt is oltarok allottak.

A reneszansz idok oltarait nem ismerjilk. A székesegyhazi reneszansz faragva-
nyok létét és magas szinvonalat sejteti, hogy azokat magyarorszagi tartozkodasa
alkalmaval Zsigmond herceg is meg kivanta tekinteni.'s Szathmary Gyorgy pécsi
plispok (1505—1521) pasztofoériuma 1748-ig a fOapszis bal oldalan egy, a 14.
szazadban befalazott roman ablak helyén allott. Ezek szerint a féoltart a rene-
szanszban is a fGapszisban helyezték el. Az oltar elSterét egy kovacsolt vasracs
hatarolta. Tudomasunk van egy marvany kereszteloktrol és egy szoszékrdl, ame-
lyek szintén a kozépkori berendezéshez tartoztak.!®

Az 1235-t6l 1539-ig terjed6 idészakban a székesegyhazban 27 oltarrél van
tudomasunk.!” Az emlitett oltarok nagy szama esetleges titulusvaltoztatasokbol
eredhet, azonban az Gsszehasonlitasok is arra utalnak, hogy az alland6 oltarok
szama 20 folott volt.'® Az oltaroknal végzett szertartasok iinnepélyességét a diszes
kivitelii felszerelés mellett a liturgikus énekek hangszeres kisérete is fokozta. A
székesegyhazi els6 orgona felallitasanak idejét nem ismerjilk. Annyi azonban
bizonyos, hogy a domnak a 14. szazadtol mar volt orgonaja, s a 15. szazadban
miikodo orgonistat, Albert kanonokot meg is nevezik, Szathmary piispok orgo-
nistajat, Stek Jozsefet pedig apjahoz, Stek Boldizsar selmeci jegyz6hoz 1513-ban
irt levelébol ismerjiik.!®

A kapolnak berendezése a kozépkorban igen egyszerii lehetett. Ebbl minddssze
néhany piispok siremléke maradt rank. A 18. szazadban elfoglalt helyiik szerint
Alsani Balinté (11408) a Corpus Christi-, Georgius piispoké (11408) a Szent Imre-
és Heinricus puspoké (11445) a Keresztelo Szent Janos- (késdbb Fajdalmas
Sziiz-)kapolnaban allott.?° Kiilon sekrestyéje csak a Corpus Christi-kapolnanak
volt. Ez a délnyugati toronyban, mig a székesegyhazi sekrestye 1748-ig az észak-
keleti toronynak a szentélybe nyilo szintjén foglalt helyet.

Az altemplom ma is roman kori formajaban all. Szokatlanul tagas terét temet-
kezésre is hasznaltak. Valoszinii, hogy 1686-t6l a szazadforduloig, valamint 1704
¢és 1710 kozott az épiiletben csak az altemplomot hasznaltak. Erre utal az az ot
csonka, ko oltarlabazat is, amelyet 1735-ben emlitenek.
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A SZEKESEGYHAZ A TOROK MEGSZALLAS ALATT
ES A FELSZABADULAS ELSO IDOSZAKABAN (1543—1704)

A torokok 1543-ban foglaltak el végleg Pécset, és a székesegyhazat jo allapotban
vehették hasznalatba. Bar az épiiletet Szoliman szultanrol nevezték el, az altemp-
lomot gabonaraktar céljara, a szentélyt fegyverraktarként vették igénybe. A hajo-
ban iskola miukodott. A székesegyhaz kotaraban allo egykori nyugati domkapu
bélletérol megorokitett néhany koranidézet és mas felirat az épiiletben létesitett
iskolara utal.?! Istentiszteleti célra a mai Corpus Christi-kapolnat hasznaltak.
1631-ben villam sajtotta a délnyugati tornyot, és beldle mintegy 6t méternyit
ledontott. Ahmed aga nem épittette f6l, csak befodette a csonka tornyot, tetejére
minaretet allitottak.2? A kozhiedelemmel ellentétben a torokok a székesegyhazat, a
kozépkori emberabrazolasoktol eltekintve, nem rongaltak meg, sot, fenntartasarol
gondoskodtak.

A torok uralom alol Pécs 1686 oktoberében szabadult fel. Pécs elsé varospa-
rancsnoka, Karl Thiingen generalis még élelmezési és egyéb gazdasagi nehézségek
lekiizdésével foglalkozott, utoéda, Gabriel Vecchi tabornok azonban 6nz6 érdekei-
nek elétérbe helyezésével iranyitotta a romjaibol nehezen ébredé varos kilatastalan
sorsat. A szervezett adoztatast és hadellatast garazdasaggal, onkénnyel tetézte, s a
biztonsag helyett 0j anarchiat teremtett. A székesegyhaznak a torok idok utan
fennmaradt reneszansz berendezését és felszerelését a hochkircheni ezred 1690-ben,
a var elfoglalasat kovetoen alaposan megdézsmalta. Tobbek kozott a fooltar elotti
diszes vasracsot is ekkor vitték el. Ezt egy 1710 koriili jelentés egyenesen Vecchi
tabornok szamlajara irja.2* A vasracs a fGapszistol szamitott els6 pillérpart kototte
Ossze ott, ahol a harom lépcsGvel megemelt szentélyszakasz kezdodott. Az elhurcolt
vasracs feltehetéen Hampo vagy Szathmary piispok idejébdl szarmazott, mert a
berendezést 1526 utan mar nem gyarapithattak. A fent emlitett, 1710 tajan kelt iras
szerint a jezsuitak a torokok altal megorzott szoszéket egy oltarral egyiitt elszal-
litottak. Ugyanebbdl a forrasbol tudjuk, hogy a 16. szazadi keresztelokut a
Szathmary-féle pasztofériummal egyiitt szintén atvészelte a torok megszallast, sot
az teljes épségben maradhatott, mert Vecchi tabornok tobb mas berendezési targy
kiséretében eltavolitotta a székesegyhazbol. A keresztelokutat egy allatkertben
helyeztette el.24

Radonay Matyas, a varos felszabadulasa utani elsé piispok?® az udvarhoz fel-
terjesztett beadvanyaban a polgarsag sulyos sérelmei mellett a Vecchi altal a szé-
kesegyhazban okozott karokat taglalja: ,,Fajdalom, kifejezni nem tudjuk, hogyan
raboltatta ki a boldog emlékii Szent Istvan kiraly altal Szent Péter tiszteletére emelt,
sok marvanykovel és vas racsozattal ékesitett Osrégi templomot, s6t a taberna-
kulumot is, ahol a legméltosagosabb Oltariszentség Oriztetni szokott; hogyan
asatta fel a marvanypadimentumu és kovekkel ékesitett siremlékeket, hogyan
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nyittatta fel, s a plispok6knek nagy gonddal emelt monumentumait nem borzadott
meggyalazni.”2° Radonay piispdk panaszlevele némi tajékoztatast nyajt a székes-
egyhaz 17. szazad végi allapotarol is: ,,. . .jollehet maga a kereszténység ellensége,
a torok is azokat érintetleniil hagyta, s6t Pécs lakossaganak tanubizonysaga sze-
rint a torokok csaszara tizenkét éve 120 ezer forintot adomanyozott, hogy a
megrongalt részek, foleg a tetézet és a harangok jo karba helyeztessenek. Vecchi
tabornok azonban a toronybol az orakat is, valamint az 6lomtetdzetet is lesze-
dette” és eladta.?”

A torok uralom alol 1686-ban felszabadult Pécs 800 lélekszamra tehetd
lakossaga csak sejthette, amit Radonay piispok felismert, hogy itt nem csupan a
ekhez intézett levelében azt irta: , fliggetlenségiink komoly veszélyben van, a bécsi
udvar Magyarorszagot 6rok rabba akarja tenni’’,?® akkor olyan szélesebb 6ssze-
figgesekre figyelt fel, amelyek majd a Rakoczi-szabadsagharc kitoréséhez vezet-
nek el.

A DOM KULSO KEPE

A 17. szazadi Pécsrol késziilt varosképek nem minden részlete hiteles, ezért a 18.
szazad eleji székesegyhaz kiilsé6 megjelenésérol keveset tudunk. A pécsi var legré-
gibb abrazolasat egy pecsétkép Orzi. Korsos Istvan pécsi fobird, Ratky Meny-
hérthez, az egerszegi Orség hds kapitanyahoz 1605-ben irott levelén hasznalt
pecsétje a belsé var déli oldalat abrazolja. A viasznyomat egy barokk pajzsban
elhelyezett tavlati képet mutat, amelyen a varkapu mogott a Szathmary-palota
homlokzata és tetofeliilete, valamint a székesegyhaz négy tornya ismerhetd fel. A
toronysiivegek csiicsan csak gdmbok latszanak, ami arra mutat, hogy a térok a
kereszteket azokrol eltavolitotta. Pécs varos eme pecsétjét 1543 és 1605 kozott
készitették.?° (2. kép)

A pécsi székesegyhaz elsé onallo képe egy 17. szazad végi pecséten maradt fenn.
A koriraton beliil az épiiletet délnyugatrol abrazolta a metsz6. A rajzi hibaktol
eltekintve, aranyaban, tomegében valosagos képet nyujt a székesegyhazrol, amely-
nek tornyain mar keresztek allnak. A dom képe alatt az 1691-es évszam all.3°

A székesegyhaznak hasonlo, de részleteiben eltéré abrazolasat latjuk azon a
pecséten, amely az 1704-ben meggyilkolt Horvath Gyorgy kanonok sz6l6jének
eladasarol szolo levélen lathato.3! (3. kép)

A bécsi udvari kamarai levéltarban Pataki Vidor talalta meg azt az eddig
legkorabbi, hiteles pécsi varosképet, amely varostorténeti szempontbol, valamint a
szOveg kozlései miatt is nagy jelentOségi. (4. kép) A székesegyhaz abrazolasa és a
hozza fliz6tt megjegyzések a torok hodoltsag alatti és a kozvetleniil utana kovet-
kezd évek allapotat is felvazoljak. A rajz szerint a székesegyhaz harom hajojat
kozos tetdzet fedte, s a délkeleti torony legfelsé emeletén korerkélyes épitmény
volt. A villamtol sdjtott délnyugati toronyra kis minaretet épitettek. A Corpus
Christi-kapolna felett gotikus mellékhajoablakok latszanak, s a kapolnat a piispoki
palotaval egy folyoso koti Ossze. A Szathmary-épiilethez délr6l egy toldalék-
épitmény csatlakozik, mindkett6 teteje hianyzik.
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Egy masik pécsi varoskép 1863- 0l valo litografia, amely a Pruner Ignac pozsonyi
kémiivesmester altal 100 évvel korabban készitett €s Klimo pilispoknek ajanlott
rézmetszet fennmaradt masolata.32 Pruner a tér érzékeltetésében jartas volt ugyan,
de a varon beliili részletek hii abrazolasahoz nem ragaszkodott. A Szathmary-
épiiletet talan romos allapota miatt nem jeloli. A pispoki palotat a délnyugati
torony elé helyezi, amit a valasztott néz6pont nem indokol. A székesegyhaz négy
tornyat egyformanak mutatja, a szentélyt egyetlen apszissal zarja. A déli oldalon a
Corpus Christi-kapolnat a keleti felére suritett négy ablakkal, tet6 nélkiil abrazolja.
A var kaputornyarol részletes rajzot k6zol, azon Hampo piispok cimerét is jeloli. 33
(5. kép)

A fentieken kiviil ismeriink még egy kevésbé gyakorlott kezii meg nem nevezett
rajzolo altal készitett varosképet is.>* A rajzon a varos fobb épiileteinek helyzete a
valosagnak megfelel, de kiilsé megjelenitésiik stilizalt. A var épitményei koziil a
kaputornyot a tobbi épiilet rovasara felnagyitja. A székesegyhazhoz csatlakozo
épileteket, a Szathmary-hazat, a Corpus Christi-kapolnat nem abrazolja. A dom
keleti oldalan, a féapszis helyén bejaratot jelol. (6. kép)

A varosképek hitelessége sok esetben ellendrizhetd, mégis elé6fordul, hogy irasos
anyag hianyaban az elpusztult vagy atalakitott épitményi részletek kérdésében
néhany probléma megoldatlan marad. Nem hagyhatjuk azonban figyelmen kiviil,
ha t6bb azonos témaji abrazolas valamely részletében kovetkezetesen megegyezik.
Ilyen a székesegyhaz tet6formaja, amelyet a korabbi rajzok mindegyikén, valamint
a pecséteken is a harom hajot atfogo kozos nyeregtetdvel abrazoltak.

A pécsi dom alaprajzi elrendezése szempontjabol igen értékesek azok az egykoru
rajzok, térképek, amelyek Pécsrol késziiltek. Badeni Lajos csapataival érkezhetett
Pécsre Joseph de Haiiy francia mérndok, aki 1690 koriil a varosrol térképet készitett.
(7. kép) A rajz csupan a dom északi oldalan tiintet fol oldalkapolnat, pedig a déli
oldalon a Corpus Christi-kapolna mar a 15. szazadban fennallt.3s Hermanng Jozsef
pozsonyi mérnok 1754-ben késziilt térképén a székesegyhaz alaprajza a 17—I18.
szazadi rajzoktol lényeges eltérést nem mutat. (8a kép)

A fenti rajzok szerint a székesegyhaz 18. szazadi alaprajza lényegében a 16.
szazad végi allapotot titkrozi, vagyis a roman kori alaprajz a templomtestbdl kiallo
nyugati tornyok és a fofalak altal alkotott szoglet kapolnabeépitésével egésziil ki az
északi és a déli fronton egyarant. A déli kapolna keletrdl a hajo elso pillérparjanak
vonalaban zarul. Ugyaneddig terjeszkedik az €szaki beépités két kapolnaval, majd
még egy kisebb alapteriiletii kapolna kovetkezik a kozépso fopillérek vonalaig. A
pécsi belsd varrol késziilt alaprajzok a délkeleti toronyhoz épitett észak—déli
tajolasi Szathmary-palotat is feltiintetik, amely a tornyon keresztiil a székes-
egyhazzal kapcsolatban allott. (8h kép) Haily térképe az északkeleti toronynal
egy atjaro falmaradvanyat is jelzi az Aranyos Maria-kapolna korabban felté-
telezett helyén,3® a var északkeleti sarkaban azonban csupan kevés omladékot
jelol.

A székesegyhaz elso részletes és hiteles alaprajzat3” Krammer Janos pécsi épitész
készitette. Az alaprajz az Eszterhazy piispok altal 1783-ban épittetett, a piispoki
palotat és a székesegyhazat 0sszekOto atjarot is abrazolja. (9. kép) Az idérendben
kovetkezo alaprajzi folvételt Buck Jozsef, pécsi rajztanar és épitész készitette 1805-
ben, amikor a székesegyhaz 19. szazadi atépitésére vonatkozo tervét benyujtotta.
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Buck alaprajza az el6bbinél részletesebb. A hajopillérek féloszlopait is jeloli, s
pontos alaprajzot ad az oltarokrol és mas berendezési targyakrol. (10. kép)

E rajzok Haily és Hermanng alaprajzainak, valamint Weinmann Markus
pozsonyi rézmetsz0, Koller Jozsef altal k6z61t*® homlokzati abrazolasainak (11a,
b, ¢, d kép) Osszevetése altal lehetOségiink nyilik arra, hogy a székesegyhaz 18.
szazadi valtozasainak vizsgalatat szilardabb alapokra helyezziik.

A BELSO TER EPITESZETI RESZLETEI

A 18. szazadi székesegyhaznak a kozépkorbol fennmaradt belsé épitészeti
kialakitasat Szonyi Otto leirasa és Friedrich Schmidtnek a székesegyhaz 1882—83-
ban megkezdett atalakitasahoz készitett rajzai alapjan rekonstrualhatjuk.3®

A roman sikmennyezetet felvalto gotikus boltozatot a 14. szazadban épitették. A
Schmidt altal lebontott mennyezet azonban a 15. szazad legvégén keletkezett, ezért
a 18. szazadban is ez allott fenn azon valtoztatassal, amely a hajé boltozatat érte
1718 és 1720 kozott. A szentély mennyezete gazdagabb kiképzésii volt. A diadaliv
pillérei, a szentély tovabbi két pillérparja, valamint az apszispilaszterek altal
meghatdrozott harom boltozati szakasz csillagboltozatat a pillérek féloszlopai
hordtak, amelyek fejezet nélkiil csatlakoztak a boltozati hevederbordakba. A
pillérivek kozott két boltozati cikkely helyezkedett el. Ezeknek hatarolé eleme a
gotikus ivet kovetd kdborda volt, amely a pillérek kozotti archivoltok zenitje folott
a csillagboltozat tamasztobordaival gyamkd nélkiil, csucsban talalkozott. A
hajoban, a pillérek vallan nyugvo faragott gyamkovekbdl indultak folfelé azok a
haromnegyedoszlopok, amelyek egy vallk6 kozvetitésével csatlakoztak a heveder-
bordakhoz. A hajo archivoltjainak hevederbélletei a diadaliv pillérkdtegérdl, illetve
a nyugati pillérkoteg féloszlopfejezeteirdl, a tobbi esetben a pillérek vallkoveitdl
indultak. A féhajo siivegboltozatat a falsikok kozelében haromszégii mezok
tagoltak ugy, hogy a haromszogek szarai a pilléreken, illetve az archivoltok
kozépmezejében — a szentélytdl eltéré modon — vallkoveken nyugodtak. A
boltozati bordak a szentélyben és a hajoban egyarant zarokovekben talalkoztak.
Az oldalhajok mennyezetét keresztboltozatok alkottak.

A hajo6 vilagitasat szolgalo eredeti roman ablakok a gotikus boltozat beépitésével
a padlastérbe keriiltek. A templomban uralkodé homalyt az apszis, illetve a karzat
nagymeéretii gotikus ablakai sem tudtak eloszlatni, ezért a székesegyhaz belsd
- megvilagitasa nem volt kielégitd. A szentély és a hajo pilléreinek, boltozatainak
épitészeti részletei a gotika atalakitasait a 18. szazad folyaman mindvégig
megorizték. A kapolnaknak gotikus boltozata volt,*® amelyeket késdbb barokk
izlés szerint épitettek at.

AZ UJJAEPITES
A székesegyhaz a varos 1686. évi visszafoglalasakor jelentds karokat szenvedett. A
felszabadito osztrak katonasag kifosztotta, tetSlemezeit eltavolitotta, ennek

kovetkeztében allaga tovabb romlott. A varos katonai, majd kamarai kozigazgatas
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alatt allott. Epiileteinek nagy része kiégett, romokban hevert. A dom restauralasa
ebben a helyzetben reménytelennek latszott. Radonay piispok mindent elkovetett,
hogy a koérnyezd erdokbe bujdosott, tilnyomoan magyar lakossagot visszatelepit-
se, s tamogatasukkal szamukra a hitéletet helyreallitsa. Ennek érdekében a
székesegyhaz restauralasanak gondjat is vallalta. ElOteremtette a sziikséges
épitdéanyagot, s igy ha lassan és szerény erokkel is, de megindulhatott a munka.*!

A két keleti tornyot zsindellyel fedték, csicsaira pedig egy-egy vas keresztet
helyeztek.#? Ez a miivelet a székesegyhaz hasznalatba vételét jelenthetné, de az
ekkor még romos allapotban volt. Az altemplom viszont a hadieseményektol nem
szenvedett. Kézenfekvo, hogy a székesegyhaz keleti tornyaira felszerelt keresztek és
az altemplom hasznalatba vétele kozott kapcsolatot teremtsiink. Az életveszélyes
hajo kiiktatasat a déli oldalon létesitett lejarattal oldottak meg.

A kiilsé altemplomi lejarat létezésére legkorabban 1736-bol talaltunk adatot. Az
Olah Miklos altal leirt, de ekkorra mar elpusztult kozépkori Aranyos Maria-
kapolna azonositasan hiaba faradoz6 Guttmann nevii jezsuita kérdezi: ,,Hol van az
az Aranyos Sziiz-kapolna, amelynek ma még nyomai sem lathatok? Csak nem azok
a romok, amelyek a katakomba bejaratatol jobbra lathatok?’43 Az altemplom
kiils6 bejaratanak létét Hermanng és Buck alaprajza, a lépcsordl készilt egykora
abrazolas (12. kép), valamint Weinmann déli homlokzati metszete segitségével
bizonyitjuk. Els6ként 1754-ben Hermanng alaprajza jelzi a lejaratot, amelyet a
székesegyhaz déli bejaratatol keletre, egy roman ablak helyén nyitottak. Weinmann
metszetén a bejarati nyilas egyenes zarodasi, amelyet k6zéprol jobbra és balra egy
folfelé inditott, parhuzamosan ivel6 két kobordabol allo szemoldokparkany
szegélyez. A bordak, a felsé ivek kiils6 leszallo aganak fiiggoleges folytatasaban, az
ajto keretdiszéiil szolgalnak. A bejaraton beliil a fal vastagsagaban egyenes ¢li,
azon tul pedig félkor alaku, legyez6 modjara szélesedé lépcsok vezettek az
altemplom délnyugati részébe.**

A jelek szerint 1686-t6l az 1700-as évek elso évtizedének végéig az altemplom
latta el a székesegyhaz feladatat.*S A kiviilrél tort altemplomi lejarat létesitése ez
esetben Radonay piispokhoz, illetve halala utan a kaptalanhoz fiizédik. Ez annal is
valosziniibb, mert 1712-ben mar a székesegyhazi felszerelés beszerzésérol gondos-
kodtak, sot Glavinich és Kapucsy kanonokok mar 1715-ben a mellékapszisokba
oltarokat allittattak. Ez azt bizonyitja, hogy a Radonayt kovet6 Nesselrod piispok
az ujjaépitést 1710 koriil, a pécsi puspoki szék tényleges elfoglalasa utan azonnal
megkezdhette. A kiilsé lejarat megeépitését ekkor mar csak az indokolta volna, hogy
az altemplomot a kiviilrdl érkezok rovidebb tuton, s ne a sotét templomon keresztiil
kozelitsek meg.

Radonay restauralasi terveinek legkonkrétabb irasos bizonyitéka az a szerz6dés,
amely Johann Mangin Maurer Maister in Frodau (?) alairassal 1700. aprilis 27-én
kelt.*® A szerzddés felsorolja az elvégzendé munkakat, amelyek hi képet adnak a
székesegyhaz belsd allapotarol. E szerint a romok eltakaritasa utan a szentély egyik
megrendiilt pillére és a tobb helyen repedt boltozat tamasztasra szorult. A déli
bejarat kozelében levo boltozatot is gerendakkal kellett megerdsiteni. A vakolas és
meszelés munkalatait az egész templom belsejére értelmezi, és e munka mieldbbi
lelkiismeretes elvégzésére kotelezi magat a mester. Ugyanakkor kéri a kaptalant,
hogy a munkajahoz sziikséges anyagot szerezze meg. El6leg gyanant 2000 forintot

16



kér részben gabonaban ¢s borban, részben készpénzben, majd tovabbi 100 aranyat
szamit a munkaért. A szerz6désbol kitlinik, hogy a korabbi korszakok épitészeti
részleteit ,,ad illam formam antiquam” kivantak visszaallitani. Arra is fény deriil,
hogy mar a 17. szazadban két sekrestyéje volt a székesegyhaznak: ,,. . .cum duabus
sacristiis et Sacello in eadem Ecclesia existentibus...” A késobbiekben kozolt
utalasok szerint az egyik sekrestye az északkeleti toronyban, a masik a Corpus
Christi-kapolna déli falanal helyezkedett el. Ez utobbit 1782-ben lebontottak.4’

1701. majus 21-én a megyei kozgytilés a pécsi katedralis épitéséhez és
restauralasahoz sziikséges faanyag szallitasara 200 kocsifuvar szolgaltatasara
hozott hatarozatot.*® A fuvaroknak a baranyai uradalmak kozotti megosztasat
1702. februar 7-én allapitottak meg.*® Az e két datum kozott eltelt id6 jol érzékelteti
az Gjjaépités iitemet, amelyben némi valtozast hozott I. Lipotnak Bécsben, 1703.
aprilis 19-én kelt adomanylevele. Az uraikodo bizonyos korlatozassal visszaallitot-
ta a piispok és a kaptalan jogait, és visszaadta a pécsi egyhazmegye elkobzott
birtokait. Az adomanylevél 3. pontja tobbek ko6zott a pécsi dom restauraldsat is
elrendeli. A donacid négy részbdl all: az elso a plispoké, a masodik a nagypréposté
és hat kanonoké, ,,a harmadik rész adassék maganak a templomnak az Qjjaépitésre
és az egyéb sziikségletek beszerzésére”, a negyedik rész a templomot szolgalo
személyzetet illeti.>®

Nem tisztazott az a kérdés, hogy Mangin mester a szerzodésben részletezett
munkakat mikor kezdte el, és a restauralast mikor fejezte be. A donécio datumabol
arra kovetkeztetiink, hogy 1703-ig a székesegyhazban jelentsebb épitkezést nem
folytattak. Nem latszik valosziniinek, hogy Mangin a szerzédest kovetd hetekben
megkezdte a munkat, hiszen a sziikséges anyag ekkor még nem volt meg. 1702
februarjaban a faanyag még nem volt a helyszinen, s hogy még ez év folyaman sem
épitkeztek, arra a donacio 1703-ban irt szovege utal. A szerzodés két helyen utal
arra, hogy a munkat rovid idon beliil kell befejezni, s ez azt mutatja, hogy a dom
hasznalatat az épiilet allapota akadalyozza. Ennek ellenére ugy véljiik, hogy a
Mangin-féle javité munkalatokat az épitdanyag beszerzési nehézségei miatt nem
hajtottak végre, sét a székesegyhaz 1704-ben, majd 1708-ban ujabb karokat
szenvedett.

A varos felszabadulasa utan itt maradt nagyszamu torok lakossag megkeresz-
telésében,’! de altalaban a rekatolizalasban nagy energiat kifejté Radonay
piispoknek az ezen alapvetd ritushoz sziikséges fOlszerelést meg kellett szerezni.
Pécsett a jezsuitak térité tevékenysége is szamottevd volt.’? Természetes kovet-
kezményként a katolikus hitélet fellendiilt, amely a templomok, s igy a
székesegyhaz hasznalhatosagat is kovetelte. A folszerelést nagy nehézségek aran
teremtették el6. Tobbnyire az elrejtett vagy véletleniil megmaradt liturgikus
kellékek és a siirgetd szitkségbol Gsszegylijtott butorzat alkotta a székesegyhaz
ideiglenes és meglehet6sen vegyes berendezését. Az esztétikai igény szerény, de
annal jelentsebb korai megjelenését bizonyitja Radonay piispoknek az uralkodo-
hoz kiildott beadvanya, amelyben a székesegyhaz diszitésében jelesked6 Antonelli
és Raisz kanonokokat dicséri.>® 1703-ban mar sz6 esik a székesegyhaz orgo-
nistajarol.’* Magarol az orgonardl nem emlékeznek meg. Nem ismeretes az sem,
hogy a torokok alatt, illetve a hodoltsag utan fennmaradt-e a 16. szazadi orgona,
valamint az sem, hogy helyette mikor épitettek ujat.
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Radonay 33 éves volt, amikor a salzburgi érsek pappa szentelte. Rovid romai
tartozkodas utan az esztergomi kaptalan tagja lett, majd 1670-ben Zalavaron apét,
ugyanakkor és ugyanott varkapitanyi tisztséget is viselt. 1686-ban a sajat maga altal
toborzott 600 fonyi zsoldos élén a térok alol felszabaditotta Mohacsot. A
kovetkezo évben mar pécsi puspak. I. Lipot politikéjaval szemben kovetkezetesen
védte a pécsi lakossag érdekeit, és ezért bortonblintetést is szenvedett. Pispoksége
alatt a székesegyhaz rongalt allapotban allt. Az egyhazi birtokok, vagyis a kelld
anyagi er6k hianyaban Radonay tevékenysége az épiilettel kapcsolatban csak a
tornyok és a tetd fedésére, allagovo és szerényebb diszitomunkakra terjedt.
Erdemei elsésorban az egyhaz és a varos életének Gjraszervezésében mérhetdk.
Visszatelepitette a palosokat és a kapucinusokat (1698), valamint az Agoston-
rendieket (1702). Ezek térit6 tevékenységiik mellett a varos szellemi felemelkedésé-
ben is részt vallaltak. A barokk korai pécsi kibontakozasat Radonay piispok és az
udvar ellentéte akadalyozta. 1703 aprilis 3-an halt meg. A székesegyhazban
temették el.

UJABB NEHEZ ESZTENDOK

Az udvar a pécsi egyhazmegye vezetését a tovabbiakban olyanra kivanta bizni, aki
Bécs politikai érdekeit megfeleld eréllyel képviseli. A tisztségre a vesztfaliai
szarmazast Franz Wilhelm Nesselrodot talaltak alkalmasnak. 1703-t6l mar pécsi
piispok, de hivatalat 1710-ig nem foglalta el.**

1704-ben kurucok foglaltak el, majd rac folkelok dultak fel a varost. 1708
szeptember—oktoberében Pécs ismét kuruc agyutfiz alatt allt.’¢ A barokk
bearamlasat ezittal a hadiesemények hatraltattak. A székesegyhaz ismét kifosztva
és megrongalva allott.>” Minden valGsziniiség szerint Gjbol az altemplom latta el a
székesegyhazi feladatokat. Az 01 piispokre vart a feladat, hogy a székesegyhazat ért
karok kijavitasa érdekében tevékenykedjék. A 18. szazad elso évtizedét a Rakoczi-
szabadsagharc eseményei hataroztak meg. Nesselrod piispdk csak a szatmari béke
utan, elédjéhez viszonyitva azonban kedvezébb koriilmények kozott kezdhette
meg a székesegyhaz renovalasat.

Nesselrod piispok katonacsaladbol szarmazott. A katonai palyan a tabornoki
rangot is elérte. Késobb Kolnben, majd Miinsterben kanonoki, Liittichben
préposti cimet viselt. 1703-ban fehérvari prépostta, s még ez évben pécsi plispokke
nevezi ki 1. Lip6t. Nesselrod Fehérvarott a prépostsag épiileteit és kapolnajat is
helyreallittatta.
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AZ UJ STILUS MEGHONOSODASA (1710—1732)

A székesegyhazzal kapcsolatos tevékenységében egyre hatarozottabban kdrvona-
lazhato az osztrak és német barokk jelentos alkotasain nevelddott Nesselrod
plispOk mecénasi programja, mivészi felfogasa. Nem kétséges, hogy Nesselrod
pécsi megjelenése egyben a barokk bearamlasanak kezdetét is jelentette. Korabbi
kapcsolatai révén a pécsi barokk elsé forrasait is meghatarozhatjuk: az~1712.
februartol 1713. januarig beszerzett felszerelés szamos tétele Bécsbdl, illetve
Pozsonybol szarmazott.’® Igen lényeges, hogy Pécsett legeloszor magaban a
székesegyhazban jelentkezett az a koncepcid, amely a tovabbiakban ugyanott, de a
kornyezé falvak templomaiban is meghatarozta az ¢pitkezések, valamint a
felszerelés és a butorzat megjeleno formait.

A BELSO TER ATEPITESE

Nesseirod piispok épitkezései a tizes évek elején az epiilet kiilsejéi alig érintették. Az
ostromkarok helyreallitasan kivil csak a tornyokon végeztek némi atalakitast,
amely csupan a kedvezobb kiilsé Osszhatast szolgalta.>® A piispok és a kaptalan a
restauralas munkalatait céltudatosan szervezte. A belso épitkezés mar nemcsak az
épiilet helyreallitasa érdekében folyt. 1710-t61 meghatarozott program korvonalai
bontakoznak ki, amely az épitkezés jellegében és a felszerelés megvalasztasaban
eérzékelheto.

A belsé térrendezés a székesegyhaz kozépkori szerkezetét elsésorban a szentély és
a hajo talalkozasanal jelentGsen atalakitotta, s ezzel a hazai kozépkori székesegyha-
zak torténetében egyedilallo megoldast valasztott. A kozépkori épitmények
megszintetésére azért keriilt sor, mert a barokknak a pompaigényii térrendszerre
torekvése nem engedhette meg, hogy a korabbi szazadok megcsonkitott hagyatéka
megrendel6 a barokk iinnepélyességgel vegzett szertartasok kelld érvenyesiilése
érdekében igyekezett kialakitani. Ezért a székesegyhaz belso terét nagymeértékben
atépittette. A roman kori altemplomi lejaratokat és a népoltart megsziintette. Ezen
épitményeket részben lebontatta, hogy maradvanyaik folé épittethesse a 15 fokbol
allo, a harom hajo teljes szélességére kiterjedd szentélylépcsozetet, s igy a
székesegyhazban egységes belsd teret alakitott ki. Egyidejiileg a kozépsd hajo
tengelyében, a kozépkori népoltar helyén 4j lejaratot nyitott az altemplomba.®® E
folott a lépcsozetbe siillyesztett és részben a lejarat folé nyalo térségen egy uj, a
megsziintetett népoltar titulusat 6rz6 Szent Kereszt-oltar kapott helyet.®!



Az 1710-es évek elsd feleben tehat szorgos komuvesek, acsok dolgoztak a
székesegyhdazban, akik a belso atépités utan a meglazult ablakokat rogzitették, az
egész épiilet padozatat egyenesitették, majd kimeszelték a templomot. Mindezen
utémunkalatokat 1712-ben jelzik az adatok.%? Ez azt jelenti, hogy Nesselrod a
székesegyhaz helyreallitasat, valamint a bels6 térrendezésre vonatkozo elképzelése-
it pécsi tartézkodasanak elsé éveiben valositotta meg. Ezt tamasztotta ala
Glavinich Sebestyén kanonok is, aki az altemplomba vezetd Gj lépes6k 1712—1719
kozotti megletét igazolta.®® Az épitkezés utan a székesegyhaz o téregységei
tovabbra is a bazilikalis elrendezésnek feleltek meg. Az épiilethez kapcsolodod
kapolnak a déli homlokzathoz illeszkedé Corpus Christi-kapolna kivételével a
harmincas években még hasznalaton kiviil voltak. A székesegyhazi sekrestye az
¢szakkeleti toronyban, a szentélynél 6t lépcsével magasabban allt. A Corpus
Christi-kapolnanak kiilon sekrestyéje volt a kapolna déli oldalan. A délnyugati
torony foldszintjén konyvtart rendeztek be a kaptalan szamara. Az északnyugati,
valamint a délkeleti torony a felszerelések, szerszamok tarolasara, illetve a
harangozdallas céljara szolgalt.

AZ UJ BERENDEZES ES FELSZERELES

Az épitkezéssel parhuzamosan megjavitottak vagy beszerezték a sziikséges
felszerelést, aranyozo és mazolé munkakat végeztek. Amint a renovalas engedie,
elhelyezték a berendezési targyakat. A barokk irant fogékony kanonoki kar atvette
a felszerelés és a berendezés formai kivitelének iranyitasat, oltarok, szobrok
létesitéset javasoltak.

1715-ben a déli mellékapszisban Kapucsy Gyorgy, az északiban Glavinich
Sebestyén kanonokok allitottak f6l a Boldogsagos Sziiz, illetve Szent Istvan
tiszteletére szentelt oltarukat.* Az 1712 és 1719 kozotti idében Glavinich,
drkanonoki mindségében, az altemplomi lejarat folotti Szent Kereszt-oltarra Sziiz
Maria és Szent Janos szobrainak kiséretében egy fesziilet elhelyezését javasolta. Az
oltarok és a szobrok alkotoéit nem ismerjik. Ugyancsak 1715-bdl szarmazé adat
szerint a tizes évek kozepén ismét orgonaszo hangzott a székesegyhazban. Az
orgonista Wittmann Mihaly volt.®*

A mellékapszisok oltarai utan a diadaliv északi pilléréhez a Szent Sebestyén-, a
délihez pedig a Szent Mihaly-oltart allitottak. Sebestyén-oltar a kozépkori
szekesegyhazban nem fordult el6. Az elnevezés bizonyara Glavinich Sebestyén
nevével, s a pécsi pestisjarvanyokkal hozhato kapcsolatba.®® Az oltar felallitasanak
ideje talan a pécsi Szentharomsag-emlék felavatasahoz (1717) kapcsolodik.57 1735-
ben emlitik el6szor, amikor a hajo négy mellékoltararol is szo esik.%® A Sebestyén-
oltaron kiviil ekkor mar allt a tobbi harom is, amely a kézépkorban is megvolt a
sz€kesegyhazban.®® A Szent Sebestyén- és Mihaly-oltarokat a kaptalan allittatta
Antonelli kanonok hagyatékabdl, aki 1716-ban halt meg.”® Feltehetd, hogy az
oltarok mar a tizes évek masodik felében el is késziiltek, s 1735-ben még ugyanezek
allottak a hajoban. A masik két mellékoltart az elsé pillérpar nyugati oldalan
helyezték el. Mecénasuk Kapucsy Gyorgy kanonok volt.”' Elébb az északi
pillérhez helyezett Nepomuki Szent Janos-oltar késziilt el, festményét ismeretlen
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bécsi festo készitette 1727-ben.”? A déli pillérnél a Szent Gyorgy-oltar allott. Keépeit
1730-ban ugyanannal a bécsi festdnél rendelték meg, aki a Nepomuki Szent Janos-
oltar képeit is készitette, s tole vartak a Szent Gyorgy-oltarra Szent Adalbertet
abrazolo kisméretii festményét is.”? Feltételezziik, hogy a Szent Janos-oltaron is
hasonlo kiegészito kép allhatott.”

A Szent Gyorgy- és a kisebb méretii Adalbert-kép elkészittetése azonban nem az
eredeti terv szerint bonyolodott le. Ugyanis, mint Szonyi Otto feljegyzéseibol tudjuk,
képeit nem a bécsi festd, hanem az egyébként ismeretlen Erdélyi Janos festette.”s A
bécsi festd személyét eddig nem sikeriilt azonositanunk, s nem tudjuk, hogy a Szent
Gyorgy- és Szent Adalbert-képre sz016 megbizatasat miert nem teljesitette. Szonyia
pécsi Poczleiner Janos asztalosmester személyében a Szent Gyorgy-oltar keészitojét
is megjeloli. Az 1730. december 20-an kotott szerzodésben az all, hogy a mi a
Janos-oltarhoz legyen hasonl6. Sz6nyi emliti, hogy az oltaron esztergalyosmunkat
is végeztek, amit nyilvan az altala még ismert szerz6dés szovege alapjan allit.

Nesselrod piispok elsésorban az épitkezés gondjait vallalta magara. A belso
diszitésben nevéhez csak a déli hajo siremlékének felallitasa kapcsolhato. Ezzel
unokadccsének, a pétervaradi csataban elesett Franz Bertram Honsbruchnak
kivant emléket allitani. Az épitmény mészk6bol késziilt, s talapzatan, mozgalmas
csatajelenetben a Honsbruch elestét abrazol6 dombormii all. Miifaja tekintetében a
kompozicido egyediilallo a székesegyhazban. A tordkellenes harc abrazolasat a
nemrég lezajlott események indokoltak. Ez esetben azonban nem a helyi csatdk
emléke, hanem egy barokk téma, a hési példamutatas és helytallas eszménye
tikkrozoédik a dombormiiben.”® (/3. kép)

Az alapzat parnatagos parkanya folott egy feliil parkannyal zaruld, oldalt
levéldiszes volutaval stabilizalt k6tomb all. Ezen nyugszik egy koporso alaku idom,
amely a tetején egy magas piramissal 4,30 m magassagban zarja a siremléket. Az
alapépitmény szabadon allo felilletein kétoldalt a Hit és az Allhatatossag
szimbolikus alakja helyezkedik el.

Mar Szényinek is feltiint, hogy a melki apatsag lépcsdhazanak félemeletén
elhelyezett emlék jobb oldali szoboralakja a Honsbruch-emléek ferfialakjaval
nagyfoki hasonlosagot mutat. Az alkoté kérdésében Szonyi feltevése helyesnek
bizonyult, a Thieme—Becker-lexikon cimszava szerint is a melki emli¢kmi és a
hasonlo pécsi alkotas egyarant Lorenzo Mattielli munkaja.”” Mattielli 1714-t61 a
bécsi udvar szolgalataban allott, majd Németorszagban, Drezdaban telepedett le
1738-ban. Jelentdsebb miiveit a melki apatsag, a bécsi Karlskirche s az udvari
konyvtar részére, valamint a drezdai udvari templom szamara készitette. A pécsi
Honsbruch-emléken Mattielli kiilonosen a Hit abrazolasaban éreztette leghataso-
sabban az érett barokk szobraszat sajatossagait. A dusan red6z6tt drapéria erosen
balra hajlo, s a ruhazat alatt is jol kovethetd testet takar. A szoboralak, amint
pardarabja is, egykor magasabb talapzaton allott és konyokével a koporsora
tamaszkodott. (/4. kép)

Szényi szerint a siremléket a jobb mellékhajo déli, majd nyugati falszakaszanal
helyezték el. Buck alaprajza azonban a déli mellékhajo fala mentén, a Corpus
Christi-kapolna bejaratatol keletre, a masodik pillérk6znek megfelelden jeloli.”®
Ennek alapjan a Honsbruch-emlék a 18. szazadban is mindvégig ezen a helyen
allhatott. A csaladi vonatkozasi emlék megrendelGje Nesselrod volt, aki
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hozzaértésérdl, a milalkotasokkal szemben tamasztott igényérol tett bizonysagot,
amikor a bécsi udvarnal foglalkoztatott Mattiellinek’® adott megbizast. A mi
1726-ban késziilt, jelenleg az északkeleti torony also szintjén all.

A berendezéssel egyidejiileg a felszerelés is egyre gyarapodott. 1704-ben azonban
a ruhékat, kelyheket elhurcoltak. Glavinich kanonok a dulast koveto években arrol
panaszkodott, hogy kelyhek hianyaban misézni sem tudnak. Ezzel szemben 1712-
ben a mar meglevd fémtargyak aranyozasat és eziistozését veégzik.8°

Nem kaphatnank teljes képet a barokk fejlédés intenzitasarol, ha nem
forditanank figyelmet a székesegyhazi ruhatar valasztékanak bovitésére, amelyet
szintén a tizes évek elejétol végeztek.®! 1715—1720 kozott a felszerelést tovabb
gyarapitottak. Az oltarteritok, kottak, hangszerek kozott a legnagyobb Osszeget,
360 forintot egy francia szovetbol késziilt ornatusért fizettek.®? A textiliak anyagi
természetébdl kovetkezik, hogy a ruhaallomany megujitasira gyakran volt
szikség. Beszerzésiik szinte allando folyamataban meégis megfigyelheték olyan
periodusok, amelyek soran a gyarapitas itemét nem annyira a kényszeriiség, mint
inkédbb a pompa iranti igény és a felszerelés mivészi kialakitasanak kivanalma
szabta meg.

Nesselrod masik nagyobb jelentdségi épitkezése Glavinich 6rkanonok kezdemé-
nyezésére indult, amelyhez a piispok 1717. jalius 8-an a varmegyétdl 150 kocsi fat
kért a var és a templom épitésére. A faanyag meg is érkezett,®* s ennek egy részét a
varfalak gyilokjaroi, feljarok és mas faépitmények potlasara, illetve készitésére
hasznaltak fel, mig a székesegyhaz faigényét a boltozat allvanyozasa ¢és az ez
alkalommal felujitott tetoszerkezet emésztette fol. Az épitkezésrdl csak néhany
késdbbi keletii adat tajékoztat: 1723-ban készitettek egy kivonatot, amely a
piispokség 1718 és 1720 kozotti kiadasait tartalmazza. Az egyes tételek foként az
iparosoknak kifizetett béreket tiintetik fel. FeltiinGen magas a komiives- és az
acsmunkakra forditott koltség. - Az évenkénti kimutatasban a kOmiives bére
csOkkend, az acsé viszont emelkedd tendenciat mutat, amely a boltozat- és
tetGépités esetében okszerii jelenség. A nagy tételekben vasarolt épitStégla és
tetdcserép is nagyobb épitkezést feltételez.84

1757. julius 10-én egy kaptalani gytilésen szoba keriilt a székesegyhaz elhanyagolt
allapota. Ennek kapcsan megemlitik, hogy a templomot Nesselrod piispdk a torok
idok és a ,,régiség rongalmanyaibol” 1720 koril rendbehozatta.®®

Klimé piispok halala utan, 1780 koril kelt a kaptalannak az uralkodohoz
kiildott jelentése a pilispokség allapotarol. Ebb6l megtudjuk, hogy a kozépsd
boltozat ,,2 joemlékezetli Nesselrod piispoktol hibas szerkezettel maradt vissza™ 8¢

E fenti adatok nem egykoruak, de gy véljiik, elegend6 bizonyitékok arra, hogy
Nesselrod valoban atépittette a hajo kozépkori boltozatat, valamint arra, hogy ez
az épitkezés 1718 és 1720 kozott tortént. Ez a fiokos dongaboltozat az 1882-ben
kezdddott atépitésig fennallott.

A boltozat- és tetOépitéssel egyidoben kofaragokat is foglalkoztattak, ezért igen
valoszinli, hogy ekkor késziilhetett a déli kapu korabbi portikusza és a Corpus
Christi-kapolna barokk homlokzata is. Weinmann metszete szerint a homlokzatot
négy, félksrives, vallkovel és zarokovel diszitett ablak, valamint 6t toszkan
pilaszter tagolta. A pilaszterek dovparkanyra allitva a foparkanyt hordtak, amely
folott az ereszparkanyt torpepilaszterek tartottak. (/la kép)
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A kapolnak a varos ostromai kovetkeztében szintén megsériiltek, és a hajo
atépitése utan is még hosszi ideig hasznalaton kivill maradtak. Kivételt képez a
kedvez6bb fekvésii Corpus Christi-kapolna. Helyreallitasat Glavinich kanonok
mar a tizes évek masodik felében javasolta.®” A kapolna belsejét 1730 koriil Fonyo
Sandor kanonok restauraltatta, aki ott Eucharistia-tarsulatot alapitott.®®

A Kkijavitott székesegyhazban az 10j szemléletet képviselo belsd atépites
megfelelobb keretet adott a mialkotasok szamara, amelyek mar a piispok altal
atplantalt barokk stilus jegyeit hordoztak. Mesterek, miihelyek alig emlithetok
ebbdl az idébol. Nem ismerjiik a féoltar mesterét és kialakitasanak modjat sem,
minddssze a rajta elhelyzett Szent Péter-kép 1étérdl van tudomasunk.®® Ennek
ellenére vilagosan rajzolodnak ki azok a korvonalak, amelyek Nesselrod
piispksége alatt meghatarozott, egységes program szerint alakultak. A barokk
miiveltségii pispok az uj stilus forrasait is nyilvanvalova tette: a barokk
bearamlasat mar ebbdl a korai iddszakbol szarmazo kevés adatunkkal is
Pozsonyig, illetve Bécsig tudjuk visszavezetni. A pécsi székesegyhaz nesselrodi
barokkizalasa beleillik abba a képbe, amely a hazai vilagi és egyhazi épitkezések-
ben, a nagyszombati, nyitrai, veszprémi ¢€s pozsonyi sz€kesegyhaz barokk
atépitésében szemlélheto.

Nesselrod piispok fehérvari és pécsi tevékenységét egyarant sok pereskedés
kisérte. Szemére vetették, hogy lovardat tartott fenn. Fénytizéssel vadoltak, mert
udvari zenekara volt, pedig a székesegyhaz és a plispoki palota zenei életét eurdpai
rangra emelte. Vallalta a pécsi varosi korhaz anyagi gondjait, s 1714-ben felépittette
a mohacsi puspoOki rezidenciat, amelyet 1777-ben Klimo, majd 1780 koril
Eszterhazy pispok bévitett. 1720-ban a pécsi Jakovali Hasszan-dzsamit barok-
kizalta, amely ett6l kezdve mint Nepomuki Szent Janos-kapolna allott fenn 1959-
ig. Amikor Nesselrod piispok 1732-ben meghalt, a székesegyhaz barokkizalasanak
kezdeti, ezért igen jelentds idGszaka ért véget. :
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A BAROKK MEGUJULAS EVTIZEDEI (1732—1751)

Nesselrod haldla utan Anton Thurn-Taxis grofot valasztottak a pécsi egyhazmegye
¢lere. Rovid ideig, mindGssze két évig tartd piispoksége alatt a székesegyhaz
karbantartasat, felszerelésének gyarapitasat elodjének buzgalmaval igyekezett
folytatni. Egyéni intézkedései zavart kelthettek a székesegyhaz esedékes épitési
munkalatainak iranyitasaban. Erre kovetkeztetiink az 1733. majus 6-i kaptalani
gyllles hatarozatanak szovegébdl: ,,...tudomasara kell adni, hogy piispok és
illetd iigyekben a jovoben a kaptalannal egyetértden jarjon el”.%°

A huszas évek elején befejezett épitkezés ellenére 1734-ben a kaptalannak
renovalasi gondokkal kellett szembenéznie. A Pozsonyban, 1736-ban az egyhazi
birtokok szétosztasarol folyt targyalason a kaptalani felterjesztésben a kovetkezd
pont is szerepelt: ,,14. .. kivanatos lesz, hogy a mindig romos székesegyhaz a
templom pénzébdl minél elobb restauraltassék™ !

1735-re nyilvanvalova valt, hogy a székesegyhazat csak alaposabb és foleg a
kiilsejét érinto felhjitassal lehet hossza idére alloképessé tenni. Az 1730-as évek
elejere a sz¢kesegyhaz berendezésének szinvonala mar nem tudott lépést tartani a
barokk kézmiivesség szinvonalaval. Az épiilet renovalasat ezittal az id6 tette
sziikségessé, ellenben a berendezés felujitasat, illetve gyarapitasat a kanonoki kar
itélte halaszthatatlannak.

Anton Thurn-Taxist a piispoki székben a spanyol szarmazasu Alvarez
Cienfuegos valtotta fel, aki Pécsett sohasem jart, ezért az egyhazmegyét
lakohelyérdl, Romabol iranyitotta. A pilispok tavollétében a székesegyhaz gondjait
a kaptalan vallalta magara. Ebben a helyzetben kedvezo lehetéség adodott arra,
hogy a barokk tovabbi bearamlasanak és kiteljesedésének szabad utat nyisson.

A TERVEZES

A képtafan a sz€¢kesegyhaz tovabbi gyarapitasara 1735-ben koltségvetés-tervezetet
készitett amelyben az altalanos felujitasra, diszitésre és a fenntartasra igen jelentds
Osszeget iranyoztak el6. Ez a tervezet egyrészt a kaptalan kezdeményez szerepét és
az ennek nyoman megindult igen jelentds barokkizalast bizonyitja, masrészt
tajékoztat a székesegyhaz 1735-beli allapotarol és berendezésérdl.®?

Elsd és legfontosabb feladatként az épiilet renovalasat jelolték meg. Felmérték a
javitasra szorulo részeket, majd megallapitottak az épitkezés anyagigényét. Ezutan
részletes koltségvetést készitettek. Az épiilet tovabbi romlasanak megakada-
lyozasahoz legégetdbben a tetdzet javitasara volt szitkség. Renovalasra szorult a kis
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kapu®? rongalt portikusza is, amelynek oszlopai ,,parosi marvanybol” voltak. A
tornyok allapota is gyatra lehetett, mert a koltségvetés szerint a rajtuk tamadt
repedésekben és iliregekben baglyok és denevérek talaltak otthonra, pedig
korabban ott ,,mesterien formalt oszlopok és fejezetek voltak lathatok’.%4

A berendezés feljitasanak indoklasaban tobbnyire az elhasznalt allapotra
hivatkoztak, amikor az egyes targyak javitasat vagy cseréjét javasoltak. Kifoga-
soltak az oltarok minoségét. Jelezték, hogy a fooltar Szent Péter-képe elrongyolo-
dott. Egy uj, azonos témaju festmény elkészitését javasoltak. Az uj festménnyel
aranyositva’ készitendo el.?> A Szent Péter-képre 4000 forintot szantak, s ez a
jelentos Osszeg magas mivészi igénnyel festett, de legalabbis nagyméretii képre utal.
A fest személyérdl, ugyanugy a festmény megvalosulasarol nincs adatunk.®® Az
apszisokban allo oltarok mindségét is kifogasoltak, s a hajoban levé négy
mellékoltarral egyiitt ujakkal akartak kicserélni. A hajo masodik pillérparjahoz két
Ujabb oltar felallitasat tervezték. A Szent Kereszt-oltar menzajat egy labnyival
szandékoztak magasitani, de gondosan tigyeltek arra, hogy az a féoltar latvanyat
ne zavarja. A tizes években rahelyezett fesziilet és szobrok kicserélését is javasoltak.
Anyaguk tekintetében eldirtak, hogy azokat rézbol allitsak el6. Egyidejlileg az oltar
koré vasracsot terveztek. Az oltarhoz sziikséges teritoket és mas felszerelési
targyakat nagyobb tételben kivantak beszerezni. Breviariumok, kottak, hangsze-
rek vasarlasat javasoltak. A szentélyben a kanonoki stallumok felallitasara és a kis
korus orgonajanak elkészitésére is hatarozatot hoztak. Uj szoszéket is szantak a
templomnak. A hajoban a jelentéktelen kivitelii és kevés szamu padot 24 uj
darabbal akartak kicserélni. Ezeken kiviill egy nagyobb orgonat, gyontatoszékeket,
egy fuggesztett kandelabert, két 0j szenteltviztartot kivantak rendelni a székesegy-
haz szamara. '

Az északi kapolnak rossz allapotarol is tudosit a jegyzék, de csak a Szent Janos-
kapolna berendezésérdl ejtettek szot. Ide Gj oltart és oltarképet szantak.®” Az
¢épitendé sekrestyébe beszerzendd targyak kozott harom nagyobb szekrény, két
imazsamoly és egy gyOntatoszek szerepel. A régiben egy oltar és egy szekrény allott.
1735-ben a székesegyhaz tulajdonaban 13 aranyozott eziist kehely, 1 eziist
monstrancia és két aranyozott eziist ciborium volt. A kelyhek kozil a két
nagyobbat Nesselrod plispok, illetve Kapucsy kanonok készittette. A tobbi kehely
i1s a pispok, tovabba Kapucsy, Antonelli és Kazo kanonokok ajandéka volt.
Megemlitik, hogy a régi templomban egy elrejtett kelyhet talaltak,’® amelyet a
torokok vagy Vecchi¢k eldl mentettek meg. Az altemplomban 1735-ben csak 6t
oltarlabazat allott. Ide egy k6bol késziilé oltart szantak.

A székesegyhaz délnyugati tornyaban két harang fiiggott. A nagyobb sériilt volt,
mert amikor Radonay piispok rehabilitaciojat kovetoen a varba bevonult, az éppen
a toronyban tevékenykedo lakatos 6romének ugy adott kifejezést, hogy kalapacsa-
val a harangot megkongatta, amelybol ekkor egy 10 libranyi (kb. 5 kg) darab
letorott. A masik kisebb méreti és ép volt. A kaptalan ezek mellé egy 26 és egy 40
mazsas harang beszerzését tervezte. A kovetkezd év elején mar el is hataroztak,
hogy a harangokat Gracban Ontetik, s erre a célra 400 forint eldleget szavaztak
meg.®?
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A koltségvetés-tervezet lattan széles kori program bontakozik ki eldttiink,
amelynek inditékait nem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Pozsony, az orszag fovarosa
és Nagyszombat erds egyhazi kozpontokka fejlodtek. A visszatelepiilt szerzetesren-
dek altal tamogatott ellenreformacios kiizdelemben a miivészet hatoerejét is
felhasznaltak. A nagy egyhazi mecénasok tobb osztrak, foként bécsi mestert
foglalkoztattak. Alkotasaik rovid id6n beliil széles korben ismertté valtak, és az
orszag tavolabbi vidékein is mintaul szolgaltak. 1735-ig a barokkizalas folyamata-
ban példat mutatott tobb hazai székesegyhazunk is, amelyeket mar korabban
ugyanazon hatasok érték, mint a pécsi domot. A nyitrai székesegyhazat Erdody
Laszlo, a veszprémit Esterhazy Imre piispok barokkizaltatta, aki kés6bb mint
hercegprimas a pozsonyi domot is restauraltatta, majd barokk berendezéssel és
felszereléssel latta el. A pécsi kaptalan pozsonyi, féegyhazmegyei kapcsolatai azzal
anyilvanvalo kovetkezménnyel jartak, hogy a pécsi székesegyhazat berendezésének
megujitasaval, miivészi szinvonalra emelésével a latott példak alapjan egységes
barokk alkotassa kivantak gyarapitani.

A MEGVALOSULAS UTJAN (1739—)

Az 1735-ben Osszeallitott tervezet csak részletekben és évtizedekre elhuzodo lassu
iitemben valosult meg. A koltségvetés szerint az északi oldalon csak a Kereszteld
Szent Janos-kapolna allapota volt kielégité. Faoltarat Stitkovics Janos szalantai
plébanos (11712) allittatta, amelyre egy gyengébb Kkivitelii festmeény keriilt.'®°
Témaja, a donator keresztneve és a kapolna titulusa alapjan, a keresztelés jelencte
lehetett.

1738-ban Cienfuegos piispok Romabol Pécsre kiildte Szent Vince vértana
csontereklyéjét, amelyet ideiglenesen a Mindenszentek templomaban helyeztek el,
de azt még ugyanaz év majus 28-an Berényi Zsigmond, Cienfuegos piispok
képviseletében unnepélyes kiilsdségek kozott a székesegyhazba szallitotta.!o!
Meggy6z6désiink, hogy az ereklyét azért vitték csak késobb a székesegyhazba,!?
mert bizonyara ekkor restauraltdk a végsd helyéiil kiszemelt kapolnat, amely ez
alkalommal vette fol Szent Vince nevét. A relikvia jelenlegi helye ismeretlen.

A Szent Vince-kapolna nyugati szomszédsagaban allé Szent Imre-kapolnat
1735-ben még nem hasznaltak.'?3 Restauralasanak iigyét Bohus Imre kanonok
szorgalmazta, aki 1739-ben, kozvetleniil halala el6tt a kapolna felujitasahoz
sziikséges anyagiakat végrendeletében biztositotta. Még 1736-ban agy rendelke-
zett, hogy abban partfogdja, Szent Imre tiszteletére emeljenek oltart.!°* Bohus Imre
végrendeletének végrehajtasaval Givovics Jozsef kanonokot biztak meg, ezért 6
1741. majus 8-an a Szent Imre-oltar k6bol faragando részleteinek, oszlopok és
figurak, valamint egyéb diszitmények elkészitése ligyében targyalt a szobrasszal, a
pécsi Speth Ferenccel, !5 akit a szakirodalom eddig csak famunkai révén ismert. Az
oltart 1742-ben allitottak fel. Ekkor Senser Pal eszéki fest6!°¢ megtisztitotta az
oltarra szant Szent Imre-képet.'°” A festményt 1859-ben restauraltak, s ekkor —
tévesen — azt allitottak, hogy 115 éves.'°® Szoényi foként ennek az adatnak
ismeretében téved, amikor Haas Mihalyra hivatkozva, a megrendelé személyét
Bohus Imrében jeloli meg. Mivel a kép Bohus halala utan késziilt, a Szent Imre-kép

26



megrendelése targyaban — valosziniileg Berényi Zsigmond kozvetitése révén — a
végrendelet lebonyolitdja, Givovics kanonok léphetett érintkezésbe Gabriel
Matthei festdvel. Matthei a drezdai akadémia professzora volt, aki a jelzés szerint
1741-ben festette a képet,'®® amelyet a kovetkezd évben a kapolna oltarara
helyeztek.11® Ugyanebben az évben beszerezték az oltarhoz sziikséges textilidkat
is.’1! Az 1743. év elsé felében a diszitémunkalatokat, a berendezési és felszerelési
targyakat is elkészitették. Speth szobrasz a bejarat f61é két diszitéelemet faragott
kobol.112 Ezalatt a pécsi Kronowetter Jozsef a kapolna réz szenteltviztartdjat is
elkészitette.!!3

1740-ben Cienfuegos piispok Romaban meghalt. Utodaként korabbi admi-
nisztratora, Berényi Zsigmond vette at az egyhazmegye kormanyzasat. Nograd
varmegyei 0si magyar csalad sarjaként Nagyszombatban tanult, s tehetsége révén
hivatali rangjaban gyorsan emelkedett. EI6bb esztergomi kanonok, majd hamaro-
san érseki foesperes lett Ujvaron. Keresztély Agost és a hercegprimasi székben 6t
koveté Esterhazy Imre oldalan diplomaciai tevékenységet is folytatott, s az
esztergomi érsek megbizasabol mint folszentelt segédplispok az érsekség feliigyelete
ala tartozo apatsagokat latogatta. 1732-ben e mindségben tartézkodott a pécsi
egyhazmegyében. Masodizben a Romaban lako pécsi plispok, Alvarez Cienfuegos
adminisztratoraként 1736-t61 1738-ig helyettesitette a puspokot vilagi és egyhazi
funkcioiban. Berényi pilispok a székesegyhaz berendezésének és felszerelésének
barokk szellemil felgjitasat hivatalanak elfoglalasa utan azonnal megkezdte.
Elsddleges feladatanak tekintette, hogy a pécsi dom az egyre gyarapodé magyar
székesegyhazak soraban elokeld helyet foglaljon el. Ez iranyi torekvését foként a
berendezés szebbé tételeben valositotta meg. A székesegyhaz allapotat inkabb a
kaptalan kisérte figyelemmel, mivel a piispok elsdsorban a belsd -pompa
megteremtesere forditotta javait. Epitkezései koziil legjelentésebb a pecs1 szemina-
rium, amelyet 1746-ban emeltetett.

A kivételes képességii Berényi piispok Keresztély Agost esztergomi érsek
tanacsadojaként is gyakran jart kiilfoldon, igy szamos alkalma nyilott arra, hogy
megszemlélje az eurdpai barokk mivészet legszebb alkotasait.’'* Ennek hatasara
Pécsett is hozzalatott az altala ismert és megszokott barokk kornyezet kialakitasa-
hoz, amely a déli orszagrészek egyhazi centrumaiban még kezdeti fokon allott. A
pécsi székesegyhaz fOoltaranak 1735-beli felhjitasi elgondolasa mindossze az
oltarkép és a retabulum sériilt vagy hianyzé elemeinek cseréjére vonatkozott.
Ennek ellenére az 1740-es évek elején egy 0ij, monumentalis és korszerii féoltar
épitését hataroztak el. Az orszag jelentés egyhazi és mitvészeti kozpontjabol Pécsre
keriilt 4j puspok székesegyhaza diszitésénél nagymértékben épitett korabbi
tarsadalmi és miivészeti kapcsolataira. Néhany évvel korabban, 1737-ben
Esterhazy Imre hercegprimas megbizasabol a mariavolgyi féoltar alapkdletételét,
egy évvel késobb felszentelését végezte.!!® Ekkortajt keriilhetett kapcsolatba Krail
Janos pozsonyi kofaragoval, akivel a pécsi féoltar megrendelése alkalmaval ismét
nehézség nélkiil érintkezésbe lépett. A szerzdést a plispok és a kdptalan képviseldje
1741. szeptember 22-én kototte Pozsonyban.!'® Fontos korilmény, hogy miialko-
tas importalasa helyett e jelentés megrendelés kivitelezésére hazai mesternek adtak
megbizast. Tudjuk, hogy Krail az elkészitendé féoltarrol modellt készitett. A
szerz6dés tiz pontban részletezi a megallapodasokat. Ezek szerint az oltar
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asztala és architektiraja ugyancsak vorosmarvanybol, illetve marvanyburko-
lattal késziil. A monolit oszlopok fejezeteit, labazatat és ,,cyrada”-it aranyozza a
mester. A fényhatasra is gondoltak, ugyanis a szerz6dés arra is kitér, hogy az oltar
mogotti nagy ablak also részét a cél érdekében beépitik, mig az apszis masik ablakat
boviteni sziikséges. A menza egyetlen marvanybol késziilt. A tabernakulumot
vOros-, illetve fekete szemcsés sziirke marvanybdl, oszlopos kivitelben allitjak eld.
Az architektira diszitményei gipszbol késziiinek. A tobbi anyag beszerzését ¢és a
szallitast Krail vallalja. A szerzédés 10. pontjaban kotelezi magat, hogy halala
esetére egy kezest allit, aki az egy éven belill el6fordul6 karokat kijavitja vagy az
eloallitasi koltségként megjelolt 12 ezer forintot visszafizeti.

Az eddig megjelent publikaciok szerint a féoltar architekturajat Krail Janos
Péter készitette. Krail azonban a kivitelezés munkalatainak csak elso fazisaiban
vehetett részt, mivel — ezt aposanak, Pinterhoffer Fiilop pozsonyi kereskeddnek
1749 decemberében a pécsi kaptalanhoz irott levelébdl megtudjuk — még a
szerzédésben vallalt munka befejezése elott meghalt. Ugyanebben a levélben az
oltar elkészitéséhez sziikséges tovabbi koltségek megtéritéset kéri.'!'” Krailnak
ugyanis csak 1743-ig fizettek el6leget, 1744-161 a fooltar ligyében a kaptalan mar
Pinterhofferrel allt pénziigyi kapcsolatban.!!® El6legként Krail minddssze 4000
forintot vett fol, mig Pinterhoffer 5500 forintot, azonban az elobb emlitett levélben
tovabbi, meg nem hatarozott 0sszeg folyositasat kéri. A szerzédés szerint az oltar
12000 forintba keriilt, tehat valdszinii, hogy Pinterhoffer az addig kifizetett 9500
forint és a végosszeg kiilonbozetét kérte. Pinterhoffer munkavallalasat nemcsak az
elhalalozott vé iranti becsiiletbeli kotelesség, hanem a 116. jegyzetben ismertetett
szerzodés 10. pontja is magyarazza. Erthetd, hogy Pinterhoffer a szamara
kedvezObb lehetoséggel élt, vagyis a megkezdett munkat veje mithelyével
befejeztette. ;

1748-ban a féoltart rendeltetési helyére szallitottak, ahol 134 évig allott. 1882-
ben sok becses mialkotassal egyiitt a barokkellenes hullam hatasara eltavolitottak
a dombol. Felépitményét eladtak,''® diszitményei elpusztultak. Az egykori féoltar
menzaja €és tabernakuluma a hetvehelyi templomban all.

Az oltar leirasahoz segitségiil szolgal a szerzodés szovege, egy 19. szazadi
fenykép, (15. kép) a Hetvehelyen allo oltarasztal a tabernakulummal, (/6. kép) a
szobortoredékek a plispokség udvarabol, (17., 18., 19., 20. kép) valamint a féoltar
altalunk megtalalt és azonositott 1780-as években késziilt modosito tervrajza. (21.
kép) Ez utobbin az oltararchitekturat koronazo felépitményt mar klasszicizalo
formaelemekkel abrazoljak, azonban az eredeti baldachin — a fénykép tantsaga
szerint — még rokoko jellegii. Mivel a rajz kétségteleniil a féoltarrol késziilt, arrol
lehet sz6, hogy egy késébbi atalakitas tervével van dolgunk.!?°

Az oltarépitmény a fOapszist teljesen kitoltotte. A menza egyetlen 3,5 m hossza
vorosmarvanybol késziilt. Labazata erésen eléredomborodé barokk szarkofagra
emlékeztet, amely lépcsozetesen emelkedé bazison nyugszik. Diszitése a szarkofa-
gon korbefuté mélyitett szegélyvonal és kozépen egy kor alak mezében kifaragott,
ivelt egyenlé szarh kereszt. A kétszintes tabernakulum anyaga biikkdsdi sziirke
marvany. Also szintjét, ahova a ciborium zarhato, az emmauszi vacsora jelenetével
diszitett aranyozott rézajto fedi. A felsé szint ajtaja ugyancsak aranyozott rézbdl,
nagyobb méretben késziilt. Homor feliiletén alulrol egy akantuszlevélbol inditott
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stilizalt indadisz ivelt oldalu téglalapot keretez. Ennek belsé mezejét atlos {6 iranya
racsszerkezet halézza be. A diszitményt feliil kagylodisz koronazza. A tabernaku-
lum eldreugro tagolt parkénnyal, archivoltszeriien zarul. Kétoldalt a parkanyok
hatrafelé ivelo, két-két korinthoszi oszlopon nyugvé architravot alkotnak. Elol a
két szintet elvalaszto domborii marvanyfelillet a monstrancia kitételére is
lehetdséget nyujt, egyben az alsé ajto szamara diszes keret. A tabernakulum orman
aranyozott rézfesziilet all. Tagolt alapépitményének jobbra és balra kiugrd
tamegységei az architravok parkanyara ereszked6 volutakban stabilizalodnak. Az
egész tabernakulum architektonikus jellegébdl ered6 kiegyensulyozottsaga, diszitd
elemeinek egyszerii, mégis hatasos megjelenése az egész épitmény Osszhangjaban
érvényesiil. Mellette volutadiszes marvanyalapzaton egy-egy copf fiizérekkel és
akantuszlevelekkel diszitett fa urna all. A szelek felé az urnak alapjainak foly-
tatasaként voluta inditast hullamvonalban lefuto rovid parkanydiszek kovetkez-
nek, amelyeken a tabernakulum felé forduld, adoralé gipszangyalok térdelnek.'2?

Az oltarhoz négy lekerekitett sarkii vorosmarvany lépcsd vezetett. Az egész
épitmény koriiljarhato volt, mogotte a foapszis ivét kovetd hatalmas felépitmény
kovetkezett. Magassaga elérte a 9 métert. A fooltar hiatso szakasza egy félkor
alaprajza impozans kolonnad volt, amelynek architravja a k6zépsé oszlopk6zben
nem folytatodott. fgy tulajdonképpen egy magas, dsszefiiggd alapon nyugvo, de
felsé részében két architravra kiiloniilé épitményrol volt szo. A kolonnad alapjat
0,5 1ab vastagsagi vorosmarvany burkolat boritotta. Oszlopai homokk6 monoli-
tek voltak, méarvanyutanzati stukkoboritassal. Az oszlopok mogott egy-egy
pilaszter allott, amelyek az apszis falahoz tamaszkodtak. A korinthoszi oszlop- és
pilaszterfejezeteket, illetve ion labazatokat aranyoztak. Az architravok felsd
parkanyain allott a két egymast kovetd ,,S”-vonalbdl szerkesztett volutas,
indadiszes labazati baldachin, amelyet egy aranyozott papai tiara koronazott. A
parkanyok kiilsé végein nagy urnak allottak. Az oszlopok kozeit stukkofelhdzet
toltotte ki. A kozépsO oszlopkozben a parkanyok magassagaban a Szentlélek-
galamb arany sugaraktol 6vezett alakja lebegett. Ugyanebben a magassagban két
oldalrél egy-egy puttd helyezkedett el. Az apszis boltozatarol az oltarépitmény
kereteként az architrav parkanyanak magassagaban két putto altal széthizott,
arany rojtszegeélyu stukkofiiggdny omlott ala.

A kollonad bazisan az oszlopk6z6kben — a jelenleg a puspoki palota kertjében
levé — szobrok allottak. K6zépen volt a kulcsatadas jelenete. A finom szemcséji
homokkobol késziilt 2,5 méter magas Krisztus-szobor (17. kép) baljaval az ég felé
mutatott, jobbjaval az aranyozott kulcsokat nyujtotta at az elétte alazattal térdeld
Szent Péternek. (18. kép) A bal oszlopkozben Szent Marton puspok szobra allt
(19. kép) labainal alamizsnaért esedezd koldussal. A jobb oldali szobor Szent
Adalbert piispokot abrazolta, (20. kép) akinek kisérd figuraja egy angyal volt
kezében két landzsaval, a pispok vértantsaganak eszkozeivel.

A pécsi székesegyhaz immar masodik 18. szazadi féoltara kétségteleniil a
pozsonyi székesegyhaz fOoltaranak hatasa alatt késziilt. A barokk igényeinek a
pécsi székesegyhaz féapszisa a megvilagitas modjaban kedvezobb teret nyajtott. Az
oltar mogotti késd gotikus ablakok az épitményt egyoldaltan vilagitottak meg, s
igy az egész architektira, a szobrok és a diszito feliiletek plaszticitasa kelloképpen
érvényesiilhetett. Az oltartol jobbra és balra egy-egy aranyozott réz kandelaber
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allt.'?? Ke¢szitési idejikrol, stilusukrol leiras nem maradt. Jelenlegi helyiik
ismeretlen.

A szabadon allo oszlopos oltararchitektara baldachinnal koronazott tipusaban
— miként a pécsi székesegyhaz egykori fooltaranal is — mindig ott érzodik a romai
Szent Péter-bazilika oltaranak példaja, amely a Habsburg birodalom teriletén
mindenekelott az idésebb Fischer von Erlach tevékenysége nyoman honosodott
meg. 23 A graci mauzoéleum f6oltarat mar 1695-ben hasonlo felfogasban szerkesz-
tette. Joseph Emanuel Fischer von Erlach bécsi Szent Jozsef-emlékének baldachi-
nos, oszlopos felépitménye jelentette az oltarépitészet uj valtozatanak kialakitasat.
Nyugat-europai utja lehetdveé tette az ifjabb Fischer von Erlach szamara, hogy a 18.
szazad eleji parizsi épitkezéseken gyakori — a pozsonyi oltarhoz kozel ailo —
oszlopos homlokzati valtozatokat tanulmanyozza,'?* de lathatta a francia
mesterek vazlatkonyveit vagy az azok nyoman megvalosult baldachinos oltarokat
is.125 Az oszlopos, baldachinos oitararchitektura tehat olasz és francia hatasok
nyoman keletkezett, és foként a két Fischer von Erlach kozvetitésével vandorolt
Bécsbe, ahol az osztrak mesterek kozremuikodésével jellegzetes stilussa érett.
Magyarorszagon ennek az oltartipusnak meghonositasat az ifjabb Fischer von
Erlach nevéhez szokas kotni.'2¢ Talan O készitette a pozsonyi dom baldachinos
féoltaranak terveit 1733—35-ben, valamint a pesti Invalidus-palota templomanak
azOta mar szintén elpusztult oltarat is. Az 0j oltartipus elsodleges pozsonyi
megjelenését részben Bécs kozelsége magyarazza. A pozsonyi székesegyhaz
oltaranak miivészi hatasa az egész orszagban szétsugarzott. A tipus elterjedésének
legelsé allomasa éppen Pécs volt, ahol a székesegyhaz 1741-ben megrendelt
féoltaranak mecénasa, Berényi Zsigmond éppugy a pozsonyi dom féoltarat
allittato: Esterhazy Imre érsek kornyezetébol keriilt ki, mint Klobusiczky Ferenc
gyulafehérvari puspok, aki 1755-ben székesegyhazaban allittatott oszlopos,
baldachinos féoltart. De megtalaljuk ezt az oltartipust a kalocsai érseki
székesegyhaz fooltaratol (1750 utan) a godolléi kastélykapolna vagy az egri
ferencesek oltaran (1779) at egészen a székelyfoldi templomok (Csiksomlyo,
Székelyudvarhely) oltaraiig is.'?” Az oltarok 0Osszehasonlitasabol levonhato
kovetkeztetések alapjan megallapithatjuk, hogy a pécsi székesegyhaz barokk
féoltara az eurdpai oltarépitészet hossza fejlodésének szerves részeként, neves
mesterek kolcsonhatasa eredményeként jott létre.

A f6oltar szobrai, illetve alkotojuk kérdésében az allaspontok minddssze annyit
allapitanak meg, hogy az ismeretlen alkotdo Georg Raphael Donner korében
keresend0.'?® Az oltar szobraszati munkait a kutatas feltételezése szerint nem a
kofarago Krail készitette.'?® A szobrok magasabb kvalitasa meghaladja egy
atlagos kofarago képességét, s a szerzodésben az egész épitmény ellenértékeként
megallapitott 12 ezer forint Osszeg csak az oltar anyagsziikségletét, szallitasat es
felallitasi koltségeit foglalja magaban, de a figurak megfogalmazasardl nem
emlékezik meg, csupan a kivitelezésért és a szallitasért vallalt felelosseéget. A pécsi
féoltar szobrai hatarozott milvészegyéniségtol szarmaznak. Aranyaik, milveszi
megfogalmazasuk, valamint tartaimi kifejezésiik leginkabb a Donner-kovetd
Bohumil Gottfried Fritsch miivészetére emlékeztetnek.!3® A kutatds e tényt
tudomasul veszi, azonban Fritsch szerzoségét nem ismeri el.’3! Ennélfogva a pécsi
barokk féoltar egykori szobrainak mester-kérdése tovabbra is megoldatlan.
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A megcsonkult szobrok (17—20. kép) jelenleg a pécsi plispoki palota kertjében
allnak, ahol az id6jaras kérlelhetetlensége folytan eldre ismert sorsuk beteljesedését
varjak. A kulcsatadas jelenetének szerepl6i egymas nélkiil értelmetlen abrazolasok
lennének. A szobrok tartalmi jelentése — mint Donner Szent Marton-kompozi-
cigjaban — csakis egymas mellé rendeltségiikben valik érthetévé. A kapcsolat
kifejezésében nemcsak a mozdulatok szerepe a donto, hanem a figurakbol sugarzo
érzelmi hatasok is, amelyek a mivészi megfogalmazast teszik sikeressé.

Szent Marton és Adalbert allo helyzet{i szobrainak tengelyei lagyabb vonalve-
zetésitkkel emlékeztetnek Donner mariavolgyi térdelé remete-szentjeinek szen-
vedélyesebb érzelmeket tiikrozd testtartasara. Kifejezésében, mozdulatanak
lendiiletében Szent Marton alakja dinamikusabb, mint Szent Adaiberté, akinek
nyugodtabb megjelenése mindossze fiiggdleges fejtartasa és frontdlis arcbeallitasa
kovetkeztében érvényesiil. A szoboralakok drapériajanak vonalvezetése a bonyo-
lult megoldasoktol mentes. A végtagok helyzete és aranya a redok alatt'is joi
kovethet6. A talapzatokra oml6 ruhazat jellegzetes modon harangszeriien
szétteriil. A szobrok feliiletét helyenként vékony gipszréteggel kezelték, amely ma
mar csak az idGjarastol védett helyeken lathatéo nyomokban. A gipszbevonat a
szobrok festett felszinének alapjat képezhette, bar vizsgalataink soran festéknyo-
mokat nem talaltunk.

Liturgiai jelentdségét tekintve természetes, hogy a barokkizalasra vonatkozo
tervek elsddlegesen a szentélyben valosultak meg. A fooltarét a sz6szék megren-
delése kovette. Bohus Imre kanonok (1739) hagyatékabol eldkeriilt adatok a
sz6szék bécsi szarmazasat igazoljak. A kaptalan a megrendeléséve! és elkészitésével
kapcsolatos teendOket Bécsben €16 olasz szarmazasi tigyintézéjére, Carlo Giacinto
Tronora bizta. Tevekenysege azon szamos levélen keresztiil is mérhetd, dmelyeket a
sz0szék keészitésével és szallitasaval kapcsolatban irt Pécsre.!3?

A pécsi szosz€ék szobraszati munkainak eddig ismeretlen mesterét ‘Trono
leveleinek vizsgéalata soran Johann Georg Hillebrand bécsi szobrasz személyében
megtalaltuk.33 Munkassaga nem ismert. Szoszékét ma a kurdi plébaniatemplom-
ban tanulmanyozhatjuk, s evangélista-szimbolumainak lattan gyakorlott mes-
terkéz munkajara kovetkeztethetiink. (22. kép) A szoszék a székesegyhazban a
szentély orgonajaval atellenben az északi pillér belsé felén fuiggott. Kosara rokoko
faragvanyokkal diszitett, eredetileg vorés—zold marvanyozasi faépitmény.
Faragvanyait aranyoztak. A kosar elélapja a parkany alatt homoru feliiletd, majd
egy Ovparkany kovetkezik, amely alatt lapos kehelyhez hasonléan zarul.
Diszitdelemei 0Osszességilkkben rokoko megjelenést kolcsonoznek neki, bar
diszitettsége nem oly gazdag, mint a budapesti egyetemi, a székesfehérvari volt
cisztercita, a tihanyi vagy a soproni és a gyori bencés templom szoszékei.
Hangvetdjének oromdisze a hétpecsétes konyvon fekvo Agnus Dei volt,'** amely
valosziniileg azonos azzal, amely jelenleg a sasdi fooltar tabernakuluman lathato.
Az Ovparkany csigain a négy evangélista szimbolumanak faragvanya helyezkedik
el. A kosar kozéps6 mezejében rokoko keretben Szent Janos evangélista lathato,
amint patmoszi latomasait irja. A dombormii az evangélistat félfekvo helyzetben
abrazolja attributuma, a latomasban hirt hozo sas tarsasagaban.

A szoszek figuralis diszeinek tematikaja egységes. A négy evangélista muveészi
megformalast jelképe az Evangélium hirdetésének helyére utal. Ezek koziil
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kilonosen Maté evangeélista attributumanak finom arcvonasai érdemelnek
figyelmet. A szép angyalfej iskolazott szobraszkézre vall. A kosar dombormiive
lagy vonalvezetésével érzékelteti a latomasat ir6, szinte lebegé alakot, akinek
tevékenysége a hangveté orman elhelyezett hétpecsétes konyvvel és az Agnus
Deivel allt eszmei kapcsolatban. (22. kép) Mai helyén, a kurdi templomban az
épiteészeti adottsagok miatt megcsonkult hangvetdjét igen alacsonyra tették, mig a
hozza tartozo lépcsézetet az oratoriumban helyezték el. Eredeti helyén az északi
mellékhajobol indult, majd a pillért keletrol megkeriilve érte el a szoszéket.

1746 marciusaban a készul6 0j fooltarra aranyozott réz gyertyatartok készitését
tervezték.'35 A megrendelé a pécsi kaptalan volt. Bizonyara Berényi pulispok
korabbi kapcsolatainak felelevenitésével teremtettek Osszekottetést Augsburggal,
bar erre a levelezésbol nem deriil fény. Az e targyban irt levelek a megrendeld
rész¢rol eldirt méreteket, illetve a mester arszabasat, majd egyre siirgetobb anyagi
koveteléseit, hatarid6-modositasokat, halogato kifogasait tartalmazzak. Az 6tvos-
mester, aki magat Johana Jacob Kelbnek nevezi, Augsburgbdl Bécsen at kiildte
leveleit, de 6 Merzenbadban lakott.!3¢

Az 6tvosmester harom mintarajzot kiildott a kaptalannak. Az elsot csupan kis
mérete miatt nem fogadtak el, ezért késdbb, 1746. majus 29-én Gjabb két rajzot
juttatott el Pécsre. A kaptalan a megfelelot kivalasztotta, és pecsétjével ellatva,
megrendelésként visszakiildte Kelbnek.

A kaptalani levéltar rajzanyagaban figyeltiink fel egy gyertyatartot abrazold
rajzra (23. kép), amely nagyfok hasonlosagot mutatott azokkal a gyertyatartok-
kal, amelyeket a nagymanyoki templom raktarhelyiségében korabban talaitunk.
(24. kép) Feltételeztiikk, hogy ez volt az a kisméretli Kelb-féle rajz, amelyhez
hasonldan a masodizben kiildott két példany egyike — a nem kivant véltozat — is
nyilvan Pécsett maradt. S valoban, késébb elokeriilt egy gyertyatarto rajza, ezittal
mar a kaptalan altal megadott méretben. Hatoldalan révid megjegyzés all: ,,Nullius
usus.” Tehat ez az a valtozat, amely a kaptalan tetszését nem nyerte el. Ugy véljik,
hogy ebben Kelb masik rajzat (25. kép) is megtalaltuk.’*” A nagymanyoki
gyertyatartok augsburgi eredetét Kelb masodik alkalommal kiild6tt rajzanak
stilus- és formabeli hasonlosaga, anyaga és méretazonossaga tamasztja ala. A
féoltar és a hozzavalo gyertyatartok beszerzésének koriilményei bizonyitjak, hogy
a székesegyhaz felszerelését mindig a legkivalobb hazai mestereknél rendelték meg,
s ha |lyen nem allt rendelkezésiikre, akkor a kiilfoldi mihelyekhez fordultak. A
piispok és a kaptalan minden esetben az egyhazi korokben ismert és bevalt
mestereket foglalkoztattak, akiket kordbban esetleg személyesen is ismertek.

A ‘székesegyhazakban a kanonoki stallumok a kaptalani testillet szimara
késziiltek, s ezért kialakitasukra Magyarorszagon is kiillonos gondot forditottak.
Pécsett a kanonokok stallumai a féoltar eldtt hizodo vasracs szomszédsagaban, a
masodik pillérkézben alltak. E templomi bitorok mar a korai kdzépkorban
hasznalatosak voltak. Alapvetd folépitésitk azota nem valtozott, minddssze a
diszitmények mentek at jelentds vaitozason a stilusok meghatarozo jellege
szerint.'38 Az els6 pécsi stallumok felallitasi idejét nem ismerjiik. Az sem tisztazott
még, hogy a 18. szazad folyaman hany stallumegyiittest allitottak fel a szentélyben.
A kanonokok tilohelyérdl 1735-ben esik szo eldszor. A szlikszavi koltségvetés csak
annyit emlit, hogy e célra 300 forintot iranyoztak el6.'3° Nem valoszinii, hogy a
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stallumokat a korabbi szazadokban nélkiilozték volna, igy az is kizart, hogy
felallitasukra 1735-ben gondoltak eldszor. Inkabb arrol lehet szo, hogy a torok
megszallas hosszu évei alatt elpusztult vagy ez utan elvitt stallumokat, illetve a 18.
szazad elején késziilt, és miivészi tekintetben mar iddszertitlen kanonoki padokat
ekkor szandékoztak Gjakkal potolni.

A pécsi volt Notre Dame-zarda templomanak oratoriumaban harom stallum-
egységre bukkantunk. Stilusuk és nagy méreteik alapjan nem tartottuk kizartnak,
hogy egykor a székesegyhaz barokk berendezéséhez tartoztak, s mint ez késobb
bebizonyosodott, Dulanszky Nandor piispok ajandékozta Oket a templomnak.4°

A lendiiletes csiga-, porc- és levélmotivumokbol felépitett faragvanyok a
padoknak konnyed és mozgalmas kiils6t kolcsonoznek. Oromdiszes hatlapjuk
szimmetrikusan szerkesztett faragvanyai vaitozatlanul ismétlodnek. Eldlapjuk két
mezore osztott, a mezok kozéppontjaban egy-egy stilizalt virag faragvanya latszik.
(26 a,b kép) Ezt a stallumegyiittest a hianyzo negyedik egységgel egyutt Berényi
piispok megrendelései kozé soroljuk, mert 1735-ben még hianyoztak, a legk6zeleb-
bi stallumokat pedig 1762-ben allitottak fel. Készitésiik ideje a negyvenes évek
masodik felére tehet6. A mester vagy a muhely meghatarozasaban tobb név is
elotérbe keriilhet,'4! ezért ebben a kérdésben biztos adatokra nem tamaszkodha-
tunk.

A stallumok folott az északi és a déli oldalon egyarant a szentély masodik
piliérkozeiben fabol késziilt karzat fiiggott. Mellvédjet faragott racsozat és maig
ismeretlen aranyozott szobrok diszitették. Alatta a karénekesek ruhai szamara 12
szekrény, valamint 0lt6z6helyiség allott.'*? A szentély déli oldalan a. karzat
folytatasaban, a harmadik pillérkozben a zenészek korusa kapott helyet. Feljarata
a karzatéval kozos volt, de annal 6t lépcsdvel magasabban fekiidt. Alaprajza
aszimmetrikus volt. Mellvédje a szentély felé ivelt. E szentélykorus létesitésének
idejét nem ismerjiik, azonban bizonyos, hogy 1735 el6tt mar letezett.'43.

Az 1735-ben tervezett kiilsé épité munkalatokra csak a negyvenes évek masodik
felében keriilt sor, ugyanis 1746-ban még nem javitottak ki a tetot, s az épitendd uj
sekrestye padlokoveit is csak 1747-ben rendelték meg. A székesegyhaz belso terét
érint6 feljitast Berényi piispok palyafutasaval kezd6déen meginditottak.

A Nesselrod plispok altal a templom kozepére helyezett altemplomi lejarat
lépcs6i a harmincas évekre megrongalodtak, veszélyessé valtak. A lejarat 17
lépcs6bol allt. Ezeket 8 labnyira kiszélesitettek, és korlattal vették koril. Az
altemplom gorongyos talajat, toredezett téglait kihordtak, majd 720 kolappal
burkoltak a padozatot.

A székesegyhaz szentélyének falait festmények nem diszitették. Mindossze a
féapszis Oblét festette ki az egyébként ismeretlen Rieder Janos pozsonyi festd 1745-
ben.!#* A festés plasztikus levél- és viragfiizérbol allt. Ugyanez ismétlodott a
foapszis gotikus ablakainak bélleteiben. A két ablak mintdjara, a szimmetria
kedvéért az északi oldalra egy harmadik ablak festett imitacioja keriilt. A k6zépso
apszis homlokzata feletti boltozatra egy korabbi, vésett felirat masolatat is
felfestette Rieder.!4® A szentély csillagboltozatos mennyezete nem nyujtott alkal-
mas feliiletet egy festoi program kibontakozasara. A székesegyhazban uralkodo
felhomaly miatt a falakat a szentélyhez hasonloan a hajoban is csak meszelték. A
székesegyhaz déli frontjan csak két, az északin pedig egy ablak sem volt.
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A sekrestye 1748-ig az északkeleti toronyban kapott helyet. Belso tere a falak
vastagsaga miatt szioknek bizonyult, ezért 1747-ben a dom északi oldalan
megkezdték az 0j sekrestye épitését. A régi sekrestyében a kaptalani konyvtar
kapott helyet. Az 0j helyiségnek csak az északi falat és a fold alatti boltozatat kellett
megépiteni, mivel harom oldalrol, a torony, a szentély és a Szent Janos-kapolna
falai mar adottak voltak. A sekrestyét négy, 8 X 4 lab méreti ablakkal lattak el,
ezekre késobb racsokat szereltek. A helyiség egyetlen bejarata a szentély
északnyugati felébol nyilott.

1747. szeptember 20-an a kaptalan siirgos levelet iratott Bécsbe, amelyben egy
vaskalyhat és 100 kelheimi padiokovet rendelt az 0j sekrestye szamara. A kaptalan
hatarozott kérése, hogy koziilikk 50 fehér, 50 pedig sotétbarna legyen. Eldzoleg a
hajo padozatahoz mar ezer darab kovet megrendeltek.14¢

Figyelemre mélto a kaptalan tudatos tervezése s igénye a minoség, valamint a
szinek alkalmazasa tekintetében. Minden bizonnyal olcsobb megoldas lett volna,
ha egyszinii k6lapokat alkalmaznak, de a kor sajatossaga, hogy az egysikusagot
nemcsak a térplasztikai formaadassal, hanem a szinek és tonusok varialasaval, az
ellentétek egymas mellé helyezésével is igyekszik megtorni. A sekrestye kdlapjainak
gondos megvalasztasaval — ha jelentéktelen mozzanatnak tiinik is — ugyanezt a
célt kivantak szolgalni. Az 0j sekrestye padozati tervét a kaptalani levéltar rajzai
kozott felismertiik és azonositottuk. (27. kép)

A sekrestyebejarat marvanykeretének készitésérol az elsé nyomokat 1744-bol
talaltuk. Ekkor egy kétvariacios tervrajz és egy ablakterv (28. kép) késziilt. Az
utobbit a sekrestye ablakai szamara rendelték. E marvanykeretek elvesztek vagy
nem is valosultak meg. A felallitasra keriilt és maig fennmaradt keretek formai
kialakitasa és aranya ugyanis a rajzon szereplo valtozatok egyikével sem egyezik. E
tervek a jelzés szerint Gabriel Mathias Steinbock bécsi kofaragotol szarmaznak.

1746. oktober 27-én Domsics 6rkanonok egy meg nem nevezett bécsi kofarago
altal kiildott rajzot mutatott be a kaptalannak, amely a sekrestyéhez készitendd
vasracsos ajtot abrazolta.'*” A bécsi kofarago feltehetéen ugyancsak Steinbock,
aki a korabbi vazlatokat készitette, és aki a méretvétel céljabol nala levo vasracsos
ajto rajzat ekkor visszakiildte. A gytidi marvannyal keretezett bejaratot a sekrestye
fel6l faajto zarta, mig a szentély felé es6 oldalon az a barokk, kétszarnyu kovacsolt
vasajto allt,'#® amelyet a rajz jobb oldali valtozatanak megfeleléen, de az ,,A”
betiivel jelolt bal also egység szerint készitette el Rosinger Istvan pécsi lakatos-
mester.'*® (30. kép)

A levéltarat 1748-ban a délnyugati torony aljabol a régi sekrestye helyére, az
északkeleti toronyba koltoztették. A szentélybe nyilo bejaratanak kerete egy masik
rajz szerint késziilt, amelyen rajta van készitojének, Folsinger Matyasnak a neve.
(29. kép.) A pécsi Folsinger lathatéoan ismerte Steinbock tervét, mert a mar-
vanykeret az 6 motivumelemeire épiil.

E keretbe is diszes vasracsos ajtot helyeztek. Ez ma a pispoki sirbolt bejarataban
all. A hazai viszonylatban jelent6s milvet Szonyi igen részletesen irja le, azonban
keletkezésének meghatarozasaban bizonytalan.'s® A kovacsolt ajto eredeti
helyének megallapitasahoz készitési idejét is ismerniink kell. A sekrestye vasaj-
tajarol az 1746. oktober 27-én bemutatott két valtozatu rajzot elfogadtak. (30.
kép.) December 15-én Domsics 6rkanonok jabb rajzot mutatott be, ezittal a
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levéltar ajtajanak tervét. Alkalmazasi helyének hivatalos jellegére utal az a korona-
disz, amelyet a racsozat fels6 részén tiintettek f0l. Elkészitesét a sziikség siirgette,
mert a kaptalannak a levéltarat mint hiteles helyet mielobb biztonsagba kellett
helyeznie. Kovacsolt ajtajat azzal a rajzzal azonositottuk, amelyen Domsics
6rkanonok a kaptalan megrendelését alairasaval hitelesitette. (31. kép.) Az
elfogadott tervek bemutatasa és megvaldsulasanak alabb bizonyitott ideje alapjan
megallapitottuk, hogy a toronybeli levéltar és az 0j sekrestye vasajtokkal
megerositett diszes bejarata 1747 és 1751 kozott kesziilt. (32. kép) A sekrestye
kovacsoltvas ajtajanak sorsa 1882 ota ismeretlen.

A helyi hagyomany szerint a piispoki sirbolt bejarataban ma is lathato egykori
levéltari kovacsolt ajto pécsi mester miive. A székesegyhazban a szazad negyvenes-
Otvenes éveiben elvégzett lakatosmunkakrol harom mesterrel kapcsolatban van
adatunk. Koéziilik Herbert Jozsef, aki kulcsok és zarak keszitésével foglaikozott,
pécsi, Rosinger Istvan, a Szent Kereszt-oltar racsainak keszitoje, szintén pécsi,
valamint egy ,,irogi lakatos” néven emlitett mester, aki a fooltar el6tti racsot
készitette. A vasajtok elkészitésére Krajczer Jozsef ugyancsak peécsi lakatos is
ajanlkozott, azonban 6t elutasitottak.!>! A megrendelt munka természete alapjan
tehat csak Rosingert €s az iir0gi mestert vehetjilk tekintetbe. A levéltari és
sekrestyebejarat készitésének idopontjaban e munkara viszont egyedil Rosinger
esélyes, mert 1742-ben is O készitette a Szent Imre-kapolna racsos ajtajat, de
dontéen azért, mert az iirogi mester a székesegyhazban csak Rosinger haldla
utan,'%2 1759. majus 16-t6l allt alkalmazasban.'’3> A mester szemelyének
meghatarozasaban Rosinger mellett szol az is, hogy az 1750—51. évben veégzett
munkajaért 243,98 forintot fizettek.'5* A rajzok alapjan a sekrestye vasajtajat is
Rosingernek tulajdonitjuk. (30. kép)

A sekrestye berendezését és felszerelését folyamatosan gyarapitottak. E
tevékenységben a kaptalannak és Berényi piispoknek egyarant nagy része volt.
1744-ben, a rajzon levd iras szerint a pispok elutasitotta Steinbocknek a sekrestye
bejaratahoz készitett tervét. 1752-ben mégis megvalosult egy marvanykeret a bécsi
kofarago tervei szerint. Ugy véljiik, hogy eziittal egy modositott, a levéltaréval
megegyez6 ajtokeretrol van szo, amelyet egy marvany kézmoso medencével egyiitt
készitett.!S

Az uj sekrestye oltaranak kérdésében tgy dontottek, hogy erre a célra a
szentélyben allo6 Szathmary-pasztoforiumot hasznaljak fel. Mar Krailnak a
féoltarrol szolo szerzodésébol megtudtuk, hogy a pasztoforium a szentélyben a
féapszis bal oldalan allt, annak elszallitasara kiilon is kitert.'*¢ A szentélybol 1748
marciusaban helyezték a sekrestyébe, ahol a padozati terv szerint a belsd helyiség
keleti falahoz allitottak.'s” E sekrestyebeli oltar oOsszeallitoja Volger Bernat
pozsonyi kofarago volt.!*® A torokok altal megrongalt részeket Speth Ferenc pécsi
szobrasz javitotta ki.'*® A reneszansz szentséghazbol kialakitott oltar 35 évig allt a
sekrestyében. 1783-ban a Corpus Christi-kapolnaba szallitottak.

A Berényi Zsigmond idejében mutatkozo, addig nem tapasztalt barokkizalo
hullam természetesen a felszerelésre is kiterjedt.

A liturgikus oltozetek valtozatos szinei és formai lehetdve, sot sziikségesse tettek
a textiliak széles koru felhasznalasat, s a kiilonbozé nemes anyagok gazdag
variacioinak létrehozasat, alkalmazasat. Berényi piispok 11 darabbol allé ornatusa

3* 35



a sz¢kesegyhazi ruhatarnak ma is egyik legszebb kollekcidja. Alkotojat nem
ismerjitk. Valoszinfi, hogy bécsi munka. Anyaga égszinkék alapu ezistbrokat
szOvet. Laza csoportokba szedett mustrazata kilonbozd szindi viragokbol,
flizérekbdl, madarakbol és mas valtozatos diszitéelemekbol all. Kazulaja hasonlo
anyagbol, sarga szatén béléssel késziilt. A hatrész alsd végére kozépen a plispok
cimerét himezték. A cimerpajzsot korirat szegélyezi: C.Sigis.Berényi De K.B.Eppus
Quinque Eccles: 1745. (33 a,b kép)

A nagy mecénas az 6tvostargyakat is gyarapitotta. Aranyozott eziistkehely és két
monstrancia szarmazik az 6 megrendelésébdl Berényi ezuttal is bécsi mestereket
foglalkoztatott.'®° (34 a,b,c kép)

A székesegyhaz északi homlokzata el6tt all az dgynevezett Berényi-kut. Mészko
felepitményét megrendeldjének cimere disziti. A kutkava készitoje feltehetéen Hike
Kristof és Speth Ferenc pécsi mesterek, akikrol tudjuk, hogy Berényi szamara
valamilyen kofaragdé munkat végeztek. Ezzel kapcsolatban 1751-ben Hike, a
valosziniileg a piispok halala miatt elmaradt jarandosaguk miatt reklamalt.'s! A
kutkavat koronazo racs készitéjérdl nincs adatunk, de feltételezziik, hogy Rosinger
Istvan muve. (35. kép)

1746. november 26-an Domsics 6rkanonok a dom megrongalodott tetejének
javitasat inditvanyozta, amelyre mar korabban is tett javaslatot. A javitasi
munkakrol vazlatot készitettek, de ennek néhany részletét kifogasoltak. Csak a
masodizben el6terjesztett rajzot fogadtak el. A kaptalan felszolitotta Domsicsot,
hogy a tervet el6bb mutassa meg a plispoknek, s csak ez utan szerezze be a sziikséges
anyagot, majd gondoskodjék a munka elvégzésérol.19? A székesegyhaz tetejével
kapcsolatban emlitett ismeretlen rajz alapjan nagyobb szabasii munkara kell
kovetkeztetniink. Koller is megemlékezik arrol, hogy a 18. szazad kozepén a
székesegyhaz tetejét atépitették. Koller megerdsiti azon véleményiinket, amely
szerint a Weinmann metszetein abrazolt hatalmas tetofeliilet, az eddigi nézetekkel
ellentétben, nem Nesselrod, hanem Berényi piispok idejében késziilt.193

A székesegyhaz alaprajza 1748-t6l, a sekrestye elkésziiltével olyképpen modo-
sult, hogy az északi oldal a tornyok szélességében kiegésziilt, mig a déli front a 18.
szazad folyaman megérizte aszimmetriajat. A kaptalan megallapitasa szerint az
1740-es évek végén a székesegyhaz kiilsO megjelenésében egységes volt, de a
homlokzat diszitését mar ekkor elhataroztak.

Berényi puspok 1748-ban halt meg, ezért az ekkortajt tervezett homlokzati
diszité épitkezést elhalasztottak. Az O idejében a pécsi dom rovid, de annal
termékenyebb korszakat élte, amelynek soran a berendezés és a felszerelés, de az
épilet 1s jelentds mértékben gyarapodott. Berényi miivészi kapcsolatait korabbi
allomashelyein teremtette meg. Széles latokorét, miveltségét érezzitkk mecénasi
tevékenységében, amellyel a berendezést magasabb miivészi szintre emelte a
szé€kesegyhazban. Az igényes munkaval késziilt alkotasok tekintetében, azoknak
milvészi értékében a pécsi dom a 18. szazad kézepén mar a hazai székesegyhazak
jelesebbjei kozé tartozott. 1748-t61 1751-ig Orszagh Andras segédpiispok vezette az
egyhazmegyét. Ezid0 alatt a székesegyhazon jelent6s épit6 vagy javito munkat nem
veégeztek.
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A BAROKK SZEKESEGYHAZ EPITESENEK
ES BERENDEZESENEK BEFEJEZO SZAKASZA (1751—1799)

A pécsi egyhazmegye 18. szazadi nagy piispOkegyéniségei soraban Berényi
Zsigmondot Klimo Gyorgy (1751—1777) kovette. Elszegényedett Nyitra megyei
foldmiivescsaladbol szarmazott. Tanulmanyait Nagyszombatban sok nélkiilozes
mellett végezte, kitartd szorgalma és tehetsége révén elért eredményei azonban
karpotoltak a nehéz évekért. A papi palyan mar koran felfigyeltek tehetségére, s
rovidesen az esztergomi érseki helytarto titkara, 27 éves koraban pedig mar
pozsonyi kanonok lett. Hamarosan az udvari tanacsosi és a kozépkorbol
fennmaradt tiszteletbeli novi piispoki cimet is elérte. Személyét az udvarnal is
nagyra becsiilték, s Maria Terézia a magyar kancellaria referendusava, majd 1751-
ben pécsi piispokké nevezte ki. Uj allomashelyén elso teend6i az addig rosszul
szervezett egyhazmegye rendezése, a papképzés szinvonalanak emelése, a falusi
elemi oktatas ellendrzésének megszervezése, a tanitas hatékonysaganak fokozasa
voltak. Nagyszabasu tervei kozott szerepelt, hogy visszaallitja a Nagy Lajos kiraly
altal alapitott pécsi egyetemet, amely szazadokkal korabban — feltehetéen a
fenyegetd torok veszély miatt — besziintette miitkodését. Az orszagban elsoként
nyilvanossa tett konyvtarat, kozépkori oklevél- és éremgylijteményét, valamint az
altala beszerzett csillagaszati miiszereket az egyetem fakultasainak rendelkezésére
kivanta bocsatani. Papirmalmot létesitett, s egy konyvnyomda felallitasahoz is
kérte Maria Terézia engedélyét. Tudomanypartolo, messzetekinté koncepcidjabol
nem hianyzott a székesegyhaznak és kornyékének gyarapitasi terve sem. Neves
mesterek kozremiikodésével az épiilet kiilsejének barokkizalasat tervezte, beren-
dezését njabb, szinvonalas mualkotasokkal kivanta szinesebbé tenni.

A piispok 6t Pozsonyhoz és Esztergomhoz elddjéhez hasonlo kapcesolatok fuzték,
s hivatali teend6i Ot is gyakran szolitottak Bécsbe, ahol a tudomanyos és a
miivészeti életben tobb szamottevo egyéniséggel talalkozott. A kaptalan korabbi s
Klim6 ujabb hazai és kiilfoldi ismeretségei révén a pécsi barokk tovabbra is foként
ausztriai forrasbol taplalkozott. A bearamlas f6 iranya Bécs—Pozsony maradt,
azonban a korabbi kapcsolatok kiszélesitését jelzi, hogy Klimo piispok graci
mestereket is foglalkoztatott. Ebben az esetben a szallitas a Mura—Drava
atvonalon bonyolodott le. Ez tehat a pécsi barokk megjelenésének késdbbi
mellékvonala.

Klim6 mecénasi tevékenysége szinte piispokségével egyiitt kezdodott. Iranyitasa
mellett mar 1752-ben a var kaputornyanak felajitasaval indult az az épitkezes,
amely a székesegyhaz kornyezetének rendezését is feladatanak tekintette.'%* A
szeptember 25-i kaptalani gyiilésen elfogadtak a kaputoronyban elhelyezkedd
orara vonatkozo egyezséget, amelyet Johann Martin Weinhardt graci 6rasmester-
rel kotottek. 195
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Az ugyancsak graci mester, Martin Feltl 1753-ban két harangot Ontott a
kaptalan szamara.'°® E harangokat eredetileg a var kaputornyaba rendelték, az
egyiket mégis a székesegyhaz délnyugati tornyaban helyezték el.'9”7 A Sziiz
Mariarol elnevezett harang ma is ugyanott figg.

A székesegyhaz torténetében jelentds hely illeti meg Klimo piispok tevé-
kenységét. Az 6 idejére esik a székesegyhaz fél évszazada folyo barokkizalasanak
befejez6 szakasza, amelynek soran a még hianyzo vagy elhasznalodott berendezési
targyakat potolta, s szamos 0j alkotast is készittetett. A székesegyhaz kornyezeté-
nek rendezése utan azokat a két évtizede huzodo terveket kivanta megvalositani,
amelyeket a kaptalan mar 1735-ben mint mieldbb elvégzendd feladatokat jelolt
meg. gy példaul az 1735-6s tervezet mar emliti, hogy a hajo masodik pillérparjahoz
oltarokat kivannak allittatni. Az 1754-ben késziilt Hermanng-féle alaprajzi
felvétel'°® a hajoban az 1735-6s allapothoz viszonyitva eggyel tobb, tehat 6t oltart
tuntet fel. Ez a Szent Marton-oltar valoszinilileg mar Klimo pilispoksége alatt
késziilt.'°° A hajoban elhelyezett padok is, amelyeknek rossz allapotara az 1735. évi
koltségvetes hivatkozott, ekkor késziiltek. A tervezett 24 pad faragasa iigyében
csak 1755-ben intézkedtek.!’”® A hajo 18. szazadi padjai kozil néhany a
magyarszeki templomban ma is hasznalatban van. Formai kialakitasukra a lefelé
0blosodé saroklizénak jellemzoek. Alkotojuk valoszinien a Speth-mihely volt
1756-ban. ‘

1755-ben az elavult sekrestyebutorzat cseréje is idoszertivé valt. A kaptalan
elrendelte, hogy az 0j szekrények készitésérol az Orkanonok targyaljon az
asztalossal, készittessen rajzot és modellt, majd mutassa be a kaptalannak.!”!
Fony6 Sandor 6rkanonok a pécsi asztaloshoz, Polacsek Andrashoz fordult a
megbizassal, akinek 2 x 5 ajtos szekrényépitményét elboritja a rokoko kagylodi-
szek szabadon csapongd ornamentikaja. Ugyanezen motivumokbol formalta az
angyalszobros, attort rokoko oromzati diszitményt is. Ez a varosi asztalosmester
nagy biztonsaggal hasznalja azt a formakincset, amelyet a hazai mivészeti
gyakorlatban elsésorban a szerzetesi faragomihelyek arkulariusai terjesztettek el.
A terveket és a modellt a pispoknek is bemutattak, majd 1756. augusztus 19-én
megkototték a szerzodést. Ugyancsak helyi mestert, Speth Ferenc szobraszt biztak
meg a szekrények diszitésének elkészitésével.!? 1757. augusztus 13-an a szekrények
zarszerkezetének elkészitésérdl kotnek megallapodast Herbert Jozsef lakatosmes-
terrel. 1757 oktoberében jelentik a kaptalannak, hegy az asztalosmunka befejezése
faanyag hidnyaban késik, ezért a hetvehelyi erd6bdl megfelelé fak kivagasat
rendelik el.?”3

1758-ra elkésziilt a tiz szekrény, azonban az altalunk megtalalt tervrajzon lathato
szobordiszek nélkill. A modositasra feltehetéen Klimoé adott utasitast. A
székesegyhaz sekrestyéje a harom pécsi mester miivét ma is Orzi. (36a, b, c kép) A
tervrajztol eltérés mutatkozik a szekrények also részén is. A rajz fiokos also egységeét
a valdésagban ajtok helyettesitik. A rajz €és a megvalosult butorzat nem egyezik a
rajzzal a felsé szekrénysor feltamasztasanak modjaban sem. Eredetileg — a
székesfehérvari volt jezsuita templom sekrestyeszekrényeihez hasonléan —
konzolos megoldast terveztek, azonban e helyett az egyes szekrényeket elvalaszto
pilaszterek ala helyezett tamasztoelemekkel biztonsagosabb megoldast valasztot-
tak. Polacsek szekrénytervének oromdiszitése igen hasonld a székesfehérvari
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szekrények megfeleld részéhez, azonban a terv szobordiszei ¢s a feliileti faragva-
nyok egy része nem valosult meg.'’* Ebben nem anyagi szempontok jatszottak
kozre, hanem a diszités egyszerisitésében inkabb a rokoko6 hanyatlasanak jeleit kell
latnunk.

A sekrestye berendezését a kovetkezO években is gyarapitottak. 1758-ban a
sekrestyeszekrények stilusanak megfeleld imazsamolyokat rendeltek. Valoszind,
hogy ezuttal is Polacsek asztalost €s Speth szobraszt foglalkoztattak.!’”® Az
imazsamolyok felépitményén festmények alltak. Ezek Jézus sziiletését, Jézust az
Olajfak hegyén, a Kalvariat, Jézus levételét a keresztrol, a fajdalmas Sziizet, a
Piétat, valamint Biinbané Magdolnat és Szent Pétert abrazoltak. 1777-re mind a
nyolc térdepld elkészillt. Keletkezésiik sorrendjét nem tudtuk megallapitani. A
Kalvaria, a Keresztlevétel, Binband Magdolna és Szent Péter képei az imazsamo-
lyokkal egy egységben most is a székesegyhaz sekrestyéjében allnak. (37. kép) a
tobbi négy holléte ismeretlen. A megrendeld, Klimo plispok és az imazsamolyokat
diszit6 olajképek mesterének kapcsolatat az az 1765. januar 3-an kelt Klimo-levél
vilagitja meg, amelyet a bécsi kapucinusok altala tobbszor foglalkoztatott
fest6jéhez, Johann Baumgartnerhez irt, s benne egy Anton nevii tehetséges ifja festd
tamogatasat, valamint azt kéri, hogy megfeleld elhelyezésérdl és mivészi
fejlodésérdl gondoskodjék. Megjegyzi, hogy a fit érdekében a bécsi akadémia
rektoranal, Schrattenbachnal is kozbenjar. Ebben a levélben Klimo a fiatal fest6tol
egy Kalvaria-képet rendel. A levél tartalmazza a piispoknek a képpel kapcsolatos
elképzeléseit, amelyek nem részletes eldirasok, csupan a témat korvonalazzak.
Kéri, hogy a kép a fesziilet mellett allo Sziiz Mariaval és Szent Janossal vagy
Magdolna kiegészit6 alakjaval megfelelo térbeliséggel késziiljon. Kijelenti, hogy
ami a részleteket illeti nem kivan el6irassal élni, s a kép kialakitasat a festore bizza.
A piispok felszolitja Baumgartnert, hogy ne az ecsetjével, csupan tanacsaival legyen
az if)a segitségére.!7°

A kép méreteire és a hatarid6re nem adott utasitast, ezért ugy véljik, hogy Klimo
és Baumgartner a késGbbiekben errdl kiilon megallapodtak. A Kalvariat abrazolo
festmény valoszintleg azon képek egyike, amelyek az imazsamolyokon szerepel-
nek. Ebbol az idobol ugyanis mas, Klimé rendelésére késziilt és teljesen azonos
témaju képet a pécsi egyhazmegyében eddig nem talaltunk. Mind a négy kép ,,P.
Donat” szignaturaval jelzett. [Feltételezésiink szerint az Anton keresztnevii ifji
fest6 a Garas Klara altal paternek tartott Donatusszal azonos, aki a bécsi kapucinus
szerzetes-festd, Baumgartner tanitvanya volt.] A Szent Pétert abrazolo példanyon
az 1776-0s évszamot olvashatjuk, Krisztusnak a keresztrol valo levételét bemutatd
mozgalmas kompozicié azonban fokozottan érezteti Baumgartner hatasat. (38.,
39. kép)

1757-ben a székesegyhaz életében Gjabb valtozas kovetkezett. Az igen széles korii
tevékenységet folytaté Fonyo Sandor immar préposti mindségben jinius 16-an
részletes jelentésben hivta fel a kaptalan figyelmét a székesegyhdz szamos
hianyossagara, amelyek potlasat sirgds teendOként jelolte meg. A prépost a
berendezés gyarapitasat is inditvanyozta. Javaslatai nyoman szamos jelentds
alkotas sziiletett.!”” Az épiilet allapotarol elmondta, hogy az északi kapolnak teteje
megrongalodott. Az eresz alatt tobb repedés keletkezett, amelyeken keresztiil a viz
a kapolnak boltozatat megrongalta. A tet6rdl lecsurgo esé a foldben reked, mivel a
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csatornazast még nem oldottak meg. A prépost a dom északi oldalan a korabban
lestillyesztett talajszint miatt, és a lemetszett meredek partoldal megtamasztasara
egy kofal és négy tamiv épitését inditvanyozta.!’® A Corpus Christi-kapolnarél a
keleti fal nedvesedése miatt emlékezett meg. Oltarat és annak festményét a
nedvesség veszélyeztette. KésObb ezen ugy segitettek, hogy a székesegyhaz épiild
portikuszat a tervezettnél 3 labnyival elGbbre épitették.!’® Miutan a baj okat
megsziintették, az oltart is renovaltak.'®® Mindez 1757-ben tortént, amikor a hajo
atalakitott orgonajat elhelyezték a kapolnaban.!8!

Glavinich kanonok mar 1717-ben kifogasolta, hogy a székesegyhaz ablakai sem
az épiilet, sem pedig a benne tartéozkodok szamara nem nyujtanak védelmet. E
hianyossag, ha csak részben is, negyven év milltan még mindig fennallt. Eppen ezért
nem lehetett indokolatlan a prépost javaslata, amely a pokhalos, elszennyezédott s
a portol elsziirkiilt falak, pillérek tisztitasat inditvanyozta. Mivel a kozépkori
falfestmények még a vakolat alatt voltak, s 18. szazadi freskok a falfeliiletet ekkor
még a Corpus Christi-kapolnaban sem diszitették, az egész templomot kime-
szelték.182 A meszelés elStt a pilléreken és a falakon potoltak a vakolatot, amelyet
1748-ban a fooltar hatalmas marvanyelemeinek beszallitasakor vertek le. A belsd
felujitassal jaro szennyezddés miatt gondoskodtak a berendezés védelmérol.!s3
1758-ban elhataroztak, hogy az altemplom padlozatat kicserélik, amelyhez a
kolapokat Bajororszagbol rendelték.!84

Az 1735. év tervei kozott szerepelt a déli portikusz javitasa is, amely épitmény
Nesselrod piispok idejébdl szarmazhatott. Diszitésének modjarol csak annyit
tudunk, hogy a bejaratot oszlopok szegélyezték. 1756 juliusaban még rézlemezek-
kel fedték.'®% Az 0j portikusz felépitését Fonyo prépost javaslatara hataroztak el
azzal az indokkal, hogy a dom kiilseje jelenlegi allapotaban nem megfeleld,
tovabba, hogy esds iddben a lecsurgo viz miatt a kozlekedés ott kellemetlen, s az
atazott talaj az alapokat is veszélyezteti. Ezért elrendelték, hogy az atrium oszlopait
szilard kovekbdl épitsék, kupolaval lassak el, és a csatorna vizét a csatolt rajz szerint
vezessék el. Az épitmény folotti ablak kijavitasa végett is adjak ki a munkat a
mesternek.18¢

A portikusz épitésével Riszlmajer Janos pesti kofaragot biztak meg.'®” A prépost
az épitmény fedésér6l Holz Pal pesti rézmiivessel targyalt. A portikusz 1758.
december 12-én elkésziilt.'®® Homlokzatat a Weinmann-féle metszet 6rokitette meg
szamunkra. (/la kép) A portikusz kialakitasat a Corpus Christi-kapolna déli
homlokzata bizonyara dontGen befolyasolta.

Fonyo prépost eldterjesztése nyoman az épité és javité munkakkal parhuzamo-
san a berendezési targyakat megujitottak, Gjakat készittettek vagy a régieket az
ujabb igényeknek megfeleléen kicserélték. A székesegyhaz déli bejaratanal
csaklgy, mint a nyugati bejarat bels6 oldalan mar a 18. szazadban alltak azok a
szélfogd épitmények, amelyeknek Gjabb valtozatait 1870-ben ujitottak fel. Ezek
vorosmarvanybol késziiltek,'®® a korabbiak anyagar6l nincs tudomasunk. A
bejaratok kozelében allo szenteltviztartokkal kapcsolatban az 1735, évi
koltségvetés felhaborodasanak ad kifejezést, mert azokat még falusi templomok-
ban sem tiirnék meg.1°° Az 0j szenteltviztartokrol hianyoznak az adatok. A Szonyi
altal leirtak mar a 19. szazad alkotasai.'®!
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Fonyo prépost inditvanyara a szentély berendezését korszerisitették. 1757-ben
az elso pillérkozbe a déli oldalon egy, az oratorium funkciojat ellatd imafilke és
faldisztorium felallitasat tervezték.'°? Ugyanekkor hoztak hatarozatot az ujabb
stallumok felallitasara is.'®> A Szent Kereszt-oltar felujitasarol szintén ez
alkalommal dontottek.'®* Az 1750-es évek megujitasi programjahoz tartozott a
szentélyben az elsd pillérpart Osszek6to, bizonyara miivészi kvalitasi barokk
vasracs is, amelynek anyagat Gracbol hozattak.'?®

A szentély legszebb butorainak, a stallumoknak készitésérdl sz6l6 dokumentacio
eddig nem keriilt el6. E targyban SzOnyi adataira hivatkozunk, aki szerint a
stallumok eldrészét két baluszter harom egyforma, megkozelitéen négyzet alaku
mezore osztja. A baluszterek feliiletén, a hattamlak pilaszterein is észlelt motivum
déli oldalan a masodik pillérkozbe allitottak. 1882-ben a hatvani plébaniatemplom
tulajdonaba keriiltek, s toredékei ott allnak ma is. Anyaguk tolgyfa, amelybdl
oldalanként 6—6 tlShelyet alakitottak ki. Az iilohelyek konnyebb megkozelitése
érdekében az emelvényre helyezett stallumokat két, egyenként 3—3 iilésre tagolt
egység alkotta, ahova a kozépen és a széleken vezetett harom lépcson lehetett
feljutni. Az iléssorok hatfala az oromdiszekkel egyiitt 2,85 m magas volt. Az
iil6helyeket pilaszterek tagoljak. Ezeket a hattamla felso szélén tort korivvel vagy
szogletes vonalvezetéssel kialakitott parkanydisz keretezi. A parkanyokon attort
faragasu oromdiszek emelkedtek, amelyek ma mar nem allnak eredeti helyiikon. A
stallumok elorészét két baluszter harom egyforma, megkozelitoen négyzet alaku
mezore osztja. A baluszterek feliiletén, a hattamlak pilaszterein is észlelt motivum
ismétlddik. A kanonoki tlohelyek hatfalanak pilaszterfejezetein fabol faragott
mellszobrok alltak. A tizenkét apostolt és a négy egyhazatyat abrazol6 mivek
Speth Ferenc alkotasai.!®® (40—50. kép)

A szobrokkal diszitett stallumok europai eléfordulasai koziil a heiligenkreuzi és
a pozsonyi eloképek tanulmanyozasa a legcélszeriibb. Az elobbi szobrait Donner
mestere, Giovanni Giuliani faragta, mig az utobbi szobrait a Donner-miihelytol
szarmaztatjak.'®” A két stallum néhany szobraszati alkotasa oly nagymértékii
hasonlosagot mutat, mintha egyazon muhelybdl szarmaznanak.

A pécsi stallum mellszobrai is kialakitasuk alapjan kapcsolatba hozhatok a
Donner-miihely alkotasaival. Kétségtelen, hogy a pozsonyi minta termékenyitéen
hatott a pécsi mihelyre, s ezaltal Speth szobrain Giuliani kozvetett hatasa is
kimutathato. Az 6sszehasonlitasnal természetesen nem szabad szem el6l téveszteni
a mindségben mutatkozoé értékkiilonbséget. Giuliani féktelenebb kifejezésmodja a
Donner-mithely alkotasain mar kevésbé érvényesiil, Speth kisebb méretii szobrai
pedig higgadt, nyugodt hatastak. Giuliani heiligenkreuzi mellszobrainak erételjes
mozgasat a pozsonyi alkotasok atmenetet jelenté megformalasa utan a pécsi
stallumszobrokon mar csak a dus szakallak lobogasaban érzékelhetjiik. Az
érzelmek hangulati kifejezésében jelentkezé parhuzam a tartalmi és a formai
egymasrautaltsag szerint mérheté. Az élénk mozgas hevesebb kifejezoerot
ko6lcsonoz Giuliani alakjainak, ezzel szemben Speth apostolainak nyugodt tartasa
fajdalmas lemondassal parosul. Az atmeneti valtozat képviseloi ezittal is a donneri
iskola alkotasai, amelyek kozott kifejezéstelen tekintetli (fatyolos szibilla) vagy
érzelmileg semleges arckifejezésiti szobrok is eléfordulnak. Eppen ez az oka annak,
hogy a pozsonyi székesegyhaz stallumszobrait nem Donner munkainak tulaj-

41



donitjak. Donner szobrai mély emberi tartalommal telitettek, alakjai kontraposz-
tosak. A pozsonyi stallumszobrok gyengébb mindsége, nem Donnerre utalo
megfogalmazasa, kilonosen ndalakjainak hideg és kissé merev megjelenitése Franz
Kohl nevének felvetésére szolgaltat alapot. Ugyanakkor a stallumszobrok eltéré
stilusanak magyarazataban Donner munkatarsanak, Jacob Schletterernek teve-
kenysége sem teljesen kizart.!%®

A pécsi stallumszobrok megjelenitésében stilusbeli kiilonbség nem érezhetd. Az
apostolok melankolikus kifejezése mellett a négy egyhazatya ontudatos tekinteté-
vel, fejtartasaval a szobrasz inkabb csak egy eltéro tipust kivant megjeleniteni, s a
karakterkiilonbségekbol nem kovetkeztethetiink eltéré mesterkézre. Az apostolok
lecsendesiilt, nyugodt, klasszicizalé megjelenésébol hianyzik az indulat, nem
érezhetd benniik a cselekvokészség sem. Fejtartasukban, szenvedo arckifejezésiik-
ben a passziv melankolia uralkodik. Az érzelmek ily hatasos és tudatos kifejezése
magas miivészi felkésziltségrol tantuskodik. A karakterisztikus arcok, a benniik
tiikkr6z6do lelki szenvedés, a komponalas modjaban kifejezett fajdalmas megadas,
tovabba a drapériak sima feliiletei olyan sajatsagok, amelyek alapjan a pécsi
stallumszobrokon a donneri kifejezOerd visszhangja mérhetd. Speth talalkozasa-
nak médja Donner milvészetével a mai napig nem ismert. Nincs tudomasunk arrol,
hogy pozsonyi mithelyében dolgozott volna. Valdszini, hogy Donner hatasa Speth
miivészetében csak kozvetett uton érvényesiilhetett.

A hazai példak vizsgalata soran a pozsonyi stallumegyiittes elsodleges megjelené-
se (1736) éppugy iranyado volt az azt kovetd stallumok kialakitdsaban, mint a
pozsonyi dom baldachinos féoltara. Ahogy a pozsonyi foltar miivészi hatasa
nyoman Pécsre és Gyulafehérvarra keriilt baldachinos oltar formajat, ugyanugy a
kanonoki stallumok Pozsonyban kialakitott tipusat kovették Gyulafehérvaron
(1744) és Pécsett is. A pécsi stallumok, elodeiktol eltérd, higgadtabb megjelenésiik-
kel is azon hagyomanyokat Orzik, amelyek fObb vonasaikban az ismeretlen
kozépkori, majd neviikrol és miveikrol is ismert jelentds barokk mesterek miivészi
orokségeként maradtak hatra. Altalaban a stallumoknak nincs azonos, 6nallo,
esetleg funkciojukhoz kotott tematikai programjuk. Az ismertebb alkotasok
esetében az abrazolasok rendkiviil vegyes tartalmi megnyilvanuldsai tapasztal-
hatok. Pozsonyban mindossze az épittetd mecénasra utaltak Remete Szent Pal
alakjaban, aki a palos szerzetes Esterhazy Imrét idézi. A pécsi stallumszobrok
mondanivaldja elddeiénél joval vilagosabb, mert profétak, koltok, katonak,
szerzetesek helyett mindOssze a tizenkét apostollal és az egyhazatyakkal az
evangélium hirdetését sugalmazza.

A pécsi stallumok elott két sorban a papnovendékek padjai hizodtak.
Beosztasuk a kanonoki iilohelyek szerint tagolodott, tehat az északi és a déli
oldalon egyarant négy—négy elépad allott. Homlokfaluk felilrél félmagassagig
fiiggoleges, majd ettdl lefelé elére domborodo. Négy—neégy, lefelé korteszeriien
kiszélesed6 pilaszteriik folott a padok tetején levélmotivum-faragvanyon egy-egy
bajos puttofej helyezkedik el.'*® (51., 52. kép) E padsorok a stallumok elkésziilte
utan, de még 1770 elott valosultak meg.2°° Jelenleg szintén a hatvani plébaniatemp-
lomban allnak.

1757-ben Fony6 prépost jelezte, hogy a kapolnak boltozata rossz allapotban
van. A beazasok kovetkezménye lehetett, hogy a kaptalannak 1763-ban a Szent
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Janos-kapolna részére egy 0j oltarképrol kellett gondoskodnia. A Szent Janos-kép
megrendelését azonban a korabbi gyakorlattol eltérden nem a pozsonyi vagy bécsi
agensekre biztak, hanem magat Klimoé pispokot kérték fel arra, hogy a festovel
targyaljon.2°! Tekintélye, személyes ismeretsége és hozzaértése a miivet illetéen
garanciat jelentett.2°2 A kép megrendelése ligyében ismét a bécsi kapucinus
fest6hoz, Baumgartnerhez fordult. A puspdk 1767. januar 24-én Pozsonyban kelt
levelében egy festményért jaré 150 forintrol esik sz6, amelynek utdlagos
megfizetésérol a festot biztositja, tovabba megnyugtatja, hogy az altala kért
Osszeget pécsi talalkozasuk alkaimaval P. Guardian kapucinus gondnoknak fogja
atadni. Ezt az Osszeget sajat pénztarabol fizeti. Ugyanakkor kozli, hogy
Baumgartnertdl a térdeplok képeit is varja, amelyek koziil — mint tudjuk — négyet
Pater Donat készitett.2°3 A Szent Janos-kapolna szamara megrendelt uj oltarkép
mellett egy 0j oltar készittetését is terveztek, s erre Petho kanonok 1765 majusaban
tett javaslatot.2°* Az oltar megvalosulasat adatokkal igazolni nem tudjuk. A kérdés
tisztazasat megneheziti, hogy a kapolna titulusait hamarosan megvaltoztattak.
Ennek els6 jeleként 1773-ban egy ujabb oltar elozetes koltségkimutatasaval
talalkoztunk, amelyhez a koltségtervezet benyujtoja, Franz Xaver Sintz bécsi
koéfarago az oltar tervrajzat is mellékelte.2° (53. kép) Az oltart marvanybol, a
mellette allo figurakat homokkobdl tervezték. A Sziiz Maria mennybevétele
tiszteletére emelendo oltart a nevét viseld kapolnaban kivantak elhelyezni. Rajta a
mennybevétel jelenetét abrazold festmény allott volna. A festményt ezittal is
Baumgartnernek tulajdonitjuk. A Szent Janos-kapolna névvaltozasarol mar 1769-
ben donthettek, ugyanis Klimo ez év decemberében Baumgartnerhez irott levelében
egy olyan képet rendelt, amelyen a Szentharomsag alatt Sziiz Maria mennybevétele
lathato. A képnek csak a magassagat szabta meg (9 lab=284,4 cm), szélessegeét a
mesterre bizta. Az oltar megrendeldjét is megnevezte Adamovics Janos személyé-
ben. Adamovics Szentharomsag-oltar felallitasara gondolt, azonban Klimo
kivansagara az oltarképen az Asszumpcio jelenetének is szerepelnie kellett.2?¢ A
festmény elkésziiltét 1770 hasvétjara varta, amelyet Nigrini allamtandcsos szallit
majd Pozsonyba.?%’

Hogy a tervezett Maria-oltart valoban a Szent Janos-kapolnaban kivantak
felallitani, azt Franz Xaver Sintz tervrajza kétségteleniil bizonyitja. Az eddig
ismeretlen rajzot, illetve annak alaprajzi részletét ugyanis a Szent Janos-kapolnaval
azonositottuk. Az épitészeti tagolasok szerint az oltartol balra az ablaknyilas keleti
részlete, a rajz jobb also részén a kapolna bejaratanak részletei ismerhetdk fel. Ez a
bejarat a kapolna megépiilése eltt a dom rézsiisen tagolt északi bejarata volt.2%8
(53. kép)

Tovabbi kérdés, vajon mi indokolta, hogy a Szent Janos-kapolnaban
névvaltozas kiséretében 0j oltart emeljenek? Eddig a székesegyhazban a Maria-
kultusznak egyetlen képviseloje a Kapucsy kanonok altal 1715-ben allittatott déli
mellékapszisbeli Beata Maria Virgo-oltar volt. A Maria-tisztelet megerdsitését
latjuk abban az intézkedésben, amelynek alapjan az elavult faoltar helyett 6nallo
Maria-kapolna életre hivasat készitették elo. Kereszteld Szent Janos tisztelete
azonban nem sziint meg a székesegyhazban, mert 1773-ban a déli mellekapszisban
allo régi Maria-oltar helyébe egy uj Szent Janos-oltar felallitasat hataroztak el.

Klimo, Baumgartnertdl a Maria-kapolna Asszumpcio-képét 1770 huasvétjara
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kérte. Az oltar Sintz altal készitett tervrajza viszont csak harom év mulva
késziilhetett el, de bizonyosan a kéltségvetés Osszeallitasa 1773 decembere elott.
Ezért a festmény témajahoz mar Sintz is csatlakozhatott oly modon, hogy az
oltararchitektiranak a boltozathoz illeszkedé oromzatara a mennybe invitalo
mozdulattal Krisztus alakjat tervezte. A kép kozpontjanak kihelyezése rokoko
sajatossag, amely ezattal Osszefiiggésben van azzal a vertikalis tipust csonka
Szentharomsag-abrazolasi formaval, amelyben a harom személy megjelenitése
rejtett modon torténik.2%° Ezaltal az oltarkép témaja és az épitmény figuralis
kiegészitése az oltart megrendelé Adamovics Janos és a festmény kompozicigjat
meghatarozo Klimé piispdk igényét egyarant kielégitette.

A Maria-kapolnaban allitand6 oltarrol csak az elokésziileteket bizonyito adatok
allnak rendelkezésiinkre. A szép tervek ellenére az oltar kivitelezésére a jelek szerint
nem keriilt sor. Ennek okat a Sintz altal kalkulalt igen magas arban latjuk. A
koltségvetés még két masik oltarrol is sz01.2'° Ezek az apszisokba tervezett uj
oltarok voltak. A két mellékoltart tehat a Maria-kapolna oltaraval egyiitt rendelték
meg. Ezek koltsége a szallitassal nem haladta meg a Maria-oltar 3650 forintos
eloiranyzatat. A magas arat a Maria-oltar nagyobb anyagigénye és a kilfoldi
marvanyok beszerzésével jaro koltségtobblet indokolta, amelyet Sintz nem volt
hajlandé csokkenteni.?!' Az oltar megvalosulasa ellen szol az is, hogy hét évvel
késobb, 1780-ban ismét a Maria-kapolna restauralasat és oltaranak felallitasat
tervezték.2'?

1735-ben a székesegyhazhoz méltatlannak itélt hajobeli orgonat a Corpus
Christi-kapolna részére szantak. Ezt az orgonat egy pécsi polgar ajandékozta a
székesegyhaznak.?'® Az athelyezéskor az orgonat a kapolna méreteihez alaki-
tottak. ‘Ez valosziniileg csak az 0j orgona elkésziilte utan tortént.

Az orgonaépitéssel kapcsolatban a kaptalan elovigyazatossagara utalnak azok a
rajzok, amelyekbol harom példany fennmaradt. E rajzok koziil csak egy viseli
magan alkotojanak jelzését, (54. kép) a tobbi jelzetlen. (55., 56. kép) Az els6ként
emlitett rajz Anton ROmer graci orgonaépité-mestertdl vald, aki egy harminc
valtozatu orgona épitésére vallalkozott.2'* Az 01j hangszer elkészitésére 1756—57-
ben keriilt sor. A munkat végiil egy pozsonyi mesterre, Joancsek Kérolyra biztak. O
1757-ben atalakitotta a hajo régi orgonajat.?'* 1767-ben ismét orgonat javitott a
székesegyhazban.?1®

Ma mar nehezen allapithato meg, hogy a két jelzetlen orgonaterv koziil melyik
tulajdonithato Joancseknek, s hogy a pozsonyi mesternek van-e koze a rajzokhoz.
A tervek .megvalosulasa sem bizonyithato. A nagyobb szabasi Romer-féle
kompoziciét talan magas ara miatt elvetették. A terjedelmében és tagoltsagaban
hasonl6 egyik jelzetlen rajz megvalosulasa viszont azért nem latszik valosziniinek,
mert a nyugati nagy ablak feliiletébol jelentds részt eltakar. Marad tehat az
egyszeriibb valtozat, amely jobb megvilagitast hagy a hajo szamara. Ez az
orgonaszekrény a fooltarral is jobban harmonizal. (56. kép)

Kétségtelen, hogy ez a terv a legegyszeriibb, és a sipok szamabol itélve a hangzas
tekintetében sem lehetett tulzott igényii munka. Ha azonban Gsszehasonlitasként a
tihanyi apatsagi templom 18. szazadi orgonajat vessziik alapul, amely 55 sippal
alkotja prospektjét, akkor ugyanabban a szazadban a pécsi szé¢kesegyhaz orgonaja
is megépilhetett azzal a 49 sippal, amely a tervrajzon szerepel. A terven feltiintetett
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sipok szama tehat nem irrealis. Sokkal inkabb az, a korabbi rajzon lathaté 132 sipot
magaban foglalé hatalmas orgonahaz, amelynek felépitése esetén az ismert
clhelyezési gondokkal is szamolni kellett volna. Amennyiben a két jelzetien rajz
koziil valamelyik realizalodott, akkor a fentiek és a Joancseknek kifizetett 700
forintnyi végisszeg alapjan tgy véljik, hogy a kaptalan a kisebb @rgonat
részesitette elonyben. Ezaltal az sem lehet kizart, hogy e terv a pozsony:r mester,
Joancsek Karoly altal megépitett orgonat abrazolja.

A nagyobb templomokban a korus €s az oltar nagy tavolsaga miatt az akusztikai
¢és egyeb zavaro jelenségek a szertartasok ének- és zenekiséretét megnehezitették.
Ezért szamos példat talalunk arra, hogy az orgonat athelyezik (Strasbourg) vagy
kisebb orgonakat a stallumok oromzatara (Weingarten), a szentélykarzatra (Graz,
dom), s6t az oltar folé (versailles-i kapolna)?!? épitenek. A szentélyorgonik a
kanonoki kar liturgiai tevékenységét is kiegészitették, igy termeészetes, hogy erre
hasonlé igény Pécsett is jelentkezett. 1770-ben Joancsek egy ujabb orgona
koltségvetését nynjtotta be.2!® Tekintettel arra, hogy az Gj szentélybeli kiskorust is
ebben az évben tervezik, csak az ott elhelyezett kisebb orgonarol lehet sz6. A
szentélykorus és a kis orgona 1771-ben elkésziilt, ezeket mar augusztus 7-én voros
¢€s z0ld marvanyozasura festi; majd aranyozza Viez Antal pécsi fest$.2'° Pécsett a
szentélyben elhelyezett korus és orgona megrendeldjét, Klimo plispokot nemcsak a
célszeriiség, hanem az altala ismert kiilfoldi példak is 6sztonozték. Elrendezését az
6 tervei alapjan végezték, ezért a figuralis és mas diszités mellett faragott,
aranyozott cimerét is az orgonara helyezték.

Klimo piispok és a kaptalan az egyhazi szertartasoknal nélkiilozhetetlen diszes
kivitelti ruhazati felszerelésre is jelentds megrendeléseket adott. Az ornatusokhoz
sziikséges anyag Bécsbol Pozsonyon keresztiil a kereskedeimi utakon érkezett a
varosba, s csupan a ruhaanyagok beszerzését legalabb harom pécsi kereskedd
bonyolitotta le. 1756-ban Bécsbdl tobb teljes ornatust vasaroltak.??° 1774-ben
ismét jelentGsen gyarapodott a ruhatar. Egy fehér, finom aranyszovéssel diszitett
ornatus mellett hét aranyozott kazulat a kanonokok szamara és tovabbi nyolcat, de
mar kevésbé finom anyagbol a tobbi pap részére rendeltek.??! 1777-ben annak
ellenére gyarapitottak a készletet, hogy az egyhazi ruhak koltségei mar tallépték az
anyagi erok hatarat. A Bécsbol beszerzendé ujabb ornatusok megvételéhez
kiilonbozo helyekrol kolesonoket vettek fol, amelyeknek Osszege nem kevesebb,
mint 4000 forint volt.???2 Az ornatusokat Bécsben Barbara Leitnerin himz6né
készitette, aki mas esetben is dolgozott a székesegyhaz szamara.??3 E ruhakhoz
sziikséges anyagok kozott olyanok vannak, amelyeket csak kiilfoldrol szerezhettek
be. A selyem, barsony, damaszt, az arany- és eziistbrokat, a relief-horgolas és a
csipkek killonbozo valtozatait a hazai kézmiipar nem allithatta eld, ezért az
ornatusokat vagy azok anyagkészletét, az adatok tanhsaga szerint, Pozsony
kozvetitésével Bécsbol hozattak. A megvasarolt anyagokat a helyi pispoki szabo
dolgozta fel, akinek tevékenységérol mar 1712-bol van adatunk.??* A fenti egyhazi
ruhak a székesegyhazi ruhatarban vannak.

Az ornatusok készitésével kapcsolatban otvosmestereket is foglalkoztattak, akik
a diszes gombok, csatok milvészi kialakitasat végezték. Csatokat elsésorban a
pluvidlékon alkalmaztak. Az egyik, Klimo idejébol valo eziistszovet alapu,
aranyhimzést viragmotivumos pluvialé sziv alak, spiralfiligranos csatjan az 1772.
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évszam és a D. F. mesterjegy lathato, amelyet talan Franz Dolliner bécsi 6tvos
nevével hozhatunk kapcsolatba.

Klimo piispok 1767-ben Bécsben elkészittette cimerével ellatott aranyozott eziist
monstranciajat. A szamos dragakdvel és gyémanttal ékesitett urmutatd a
székesegyhazi kincstar legszebb alkotasai koziil valo. (57. kép) A piispok kelyhe
1775-ben késziilt ugyancsak Bécsben.?2s Feltiind, hogy a két mitargy készitési ideje
kozott eltelt viszonylag rovid id6 a megrendeld igényében milyen nagymérvii
stilusbeli valtozast hozott. Killonosen a talpazatok Osszehasonlitasabol eredd
kiilonbségek érzékeltetik, hogy a korabbi keletii monstrancia rokoké motivumait
nyolc év elmultaval mar a klasszicizaldo formajegyek valtottak fel a kehely
diszitéelemeiben. (58. kép) Mesteriiket nem ismerjiik.

1775-ben a kormeneteknél hasznalt eziist lampak késziltek a székesegyhaz
szamara. A megrendelést ismét bécsi mesternek adtak, s Pécsre szallitasukrol
marcius 12-én gondoskodtak.?2® Ekkor mar a pécsi 6tvosség is allott olyan szinten,
hogy hasonlé megrendeléseknek eleget tudott volna tenni, de Klimé igénye
mindenkor a legijabb miivészeti iranyhoz igazodott, s ebben szamara az élenjaro
példat mindenkor Bécs mutatta. Az Gjabb formaelemek gyors atvételében a pécsi
székesegyhaz soha nem késlekedett, ami az 6tvosmiivek esetében is az intenziv bécsi
és pozsonyi kapcsolatokkal magyarazhato.

Az altemplom a tizes évekre elhanyagolt allapotba keriilt, tehat mar nem
hasznaltak. A torokok bizonyara nagyobb gondot forditottak ra, ellenkezo esetben
aligha lett volna alkalmas gabonakészletiik tarolasara. A jelek arra mutatnak, hogy
az altemplom mint liturgikus hely, a 18. szazad els6 évtizedétdl eltekintve, sokaig
hasznalaton kiviil maradt. 1735-ben oltara nem volt, noha 6t oltarlabazat allott a
kriptaban. Az ott levé oltarmaradvanyokbol egy fooltart szandékoztak allitani.

A szazad masodik felétol tobb adat jelzi, hogy az altemplom a székesegyhaz
életébe bekapcsolodott. 1757-ben kiillonbozo festési munkakat végeztek. Egy régi
castrum doloris festését a pécsi Freis Jozsef Gjitotta fel.227 Az oltar labazati részében
a husvéti szent sir létére utal, hogy Kasztler Lérinc ugyancsak pécsi mester a halott
Krisztus szobran aranyozé munkat végzett. Kasztler a Szent Kereszt-oltar
tabernakulumat is ekkor aranyozta.??® 1763-ban megtisztitottak a falakat a
szennyezOdéstol, kijavitottak a padozatot,??? s a Iépcsdlejaratot is ekkor javitotta
Volger Bernat kofarago.?3°

Két évvel késébb egy 0j altemplomi oltar tervei bontakoztak ki. 1765. marcius 8-
an egy huasvéti oltar halott Krisztusanak szobrarol tanacskoztak, s ekkor
elkészitéserol is dontottek.2*! A szobor készitdje egy budai szobrasz lehetett, mert a
rajz innen szarmazott.232 1766. januar 21-én a Krisztus sirjahoz készitendo
aranyozott sugarakért eloleget adtak egy pécsi gombkészitomesternek. A fel-
allitando oltarral kapcsolatban tovabbi két meg nem nevezett mesterrel targyaltak.
Ugyancsak a januar 21-i kaptalani gyulés egy nadasdi szobrasz szamara irja el0,
hogy a sirhoz ne katonakat, hanem szomori angyalokat készitsen, amelyek a
mennyezet boltozatahoz alkalmazkodnak.?3® A masik mester az a pécsvaradi
koéfarago, akia marvanyoltar elkészitésére szerzodott.23* A mesterrel a marcius 17-i
gytlésen kozolték az oltarral kapcsolatos elképzeléseiket. Két mellékoltar
készitésére is megbizast adtak. Az utasitas szerint ezek antependiumat siklosi
marvanybol kell kialakitani, a féoltar nemesebb anyagbol készitendd. 1766-ban
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valosziniileg elkésziilt egy oltar, mert a két pécsi mester, Kasztler aranyozoé és Freis
festd ismét az altemplomban kapott munkat.23s

Az altemplom oltarainak épitését szamlak vagy jegyz6k6nyvi bejegyzés alapjan
tovabb kovetni nem tudtuk. A fooltarrol mégis fogalmat alkothatunk Binder Janos
budai rézmetsz6 1770 tajan készitett metszete segitségével.2¢ (59. kép) Koporsod
alaku stipesben a halott Krisztus szobra fekiidt, az oltar predellajan pedig a
felfeszitett Megvaltot Maria és Janos szobrai fogtak kozre. Az oltar f5lott a
boltozatra erdsitett angyalok Jézus kinszenvedésének eszkozeit tartottak. A
metszet hitelességét bizonyitja, hogy az ott abrazolt architektonikus részletek igy az
oszlopfejezetek, labazatok kialakitasa, a boltozatok, valamint az ablakok helyzete
a mai allapotnak megfelelnek.

Arra, hogy az 1766-ban marvanybol tervezett oltar mégis fabo! késziilt, az 1829.
evi székesegyhazi vizitacio utal, amely mind az altemplom oltarépitményét, mind
szobrait fabol valonak nevezi. A kalvariacsoport mogott — 1781-ben — az oltarra
helyezték Szent Faustinus vértant ivegkoporsoba zart csontvazereklyéiét, amelyet
Eszterhazy Pal Laszlo székfoglalasa alkalmaval hozott Romabol. 237 Az ereklye
1812-ben a Szent Imre-kapolna oltarara keriilt, jelenleg 2 Szent Mor-kapolna
oltaraban nyugszik.

1760 és 1770 kozott fokeént épitkezésekrdl tajékoztatnak az adatok. Ismét
rendezték a székesegyhaz kornyékét. A varkapu tajan készitendo 1épesSk tigyében
megbiztak Orszagh Andras kanonokot, hogy kérje el a piispoktol a 1épesdk rajzat, s
ha ez nincs, akkor szerezzen kéfaragot, aki a rajzot elkésziti, majd ezt terjessze a
plispok elé. Elgondolkoztato, hogy miért volt a piispéknél a rajz, amikor egy ilyen
egyszerll létesitményrol késziilt vazlat a bemutatdson tal tanulményozast nem
igényel, tovabba, hogy a kaptalannak miért nincs biztos tudomasa a rajz létérdl?
Kovetkezésképpen a kaptalan ilyen rajzot nem nyaijtott be a pispoknek. Az a tény
azonban, hogy a tervet mégis a piispoktol kérik, felveti azt a lehetoséget, hogy a var-
kapu kozelében épitendd lépcsok tervrajzat eredetileg Klimé kornyezetétol vartak.

A székesegyhaz bejarata el6tti 1épcsok épitése ismeretlen okbol, talan az 1758-
ban kezdddott tereprendezés késlekedése miatt, abbamaradt (ugyanis 1765
majusaban Peth6 6rkanonok a 1épcsdk lerakasat siirgette).23® Klimo a délnyugati
torony mellett is épittetett 1épcsot, s ez azt bizonyitja, hogy a domtér terepszintje a
mainal alacsonyabban fekiidt.

A székesegyhaz kornyékének rendezésével parhuzamosan a dom épiletében
jelentkezett hibakat is javitottak. A tornyok restauralasara 1762-ben megkezdték
az elOkésziileteket. Koteleket készittettek a koidomok felemelésére, a
koszallitashoz pedig kocsikat csinaltattak. A kéanyagot a Pécs kornyéki banyak
szolgaltattak. Stohr Janos végezte a kdmiivesmunkat, amelynek mértékét az érte
jaroé 4059 forint és 33 dénar jelzi. A nyugta a tornyokon végzett munkat nem
részletezi.?3°

Két év elteltével a tornyokat ismét renovaltak, és a dom is javitasra szorult.
Ennek ellenére a kaptalan ujabb harangokat akart d tornyokban elhelyezni. Klimo6
1768. februar 8-an Pozsonyban kelt levelében a tornyok allapota miatt ellenezte a
kaptalan szandékat.?#? A harangok beszerzését megel6zéen 1768. junius 30-an a
verodcei alispan utjan felkértek egy eszéki épitészt, hogy vizsgalja meg az épiiletet és
atornyokat.?4! 1770. augusztus 9-én az 0j, illetve az atontend6 harangok targyaban
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ismét Klimo dontését vartak, miutan a délkeleti tornyot helyi szakértok is
megvizsgaltak, és a harangok befogadasara alkalmasnak talaltak.?4? A piispok a
harangok elhelyezéséhez beleegyezését adta.?*3 Miutan a délkeleti torony,
amelyben eddig még nem voltak harangok, megfelelo szilardsaginak latszott,?**
1771-ben ugy dontottek, hogy a rendelést a pécsi Winter Mihalynak adjak.?**
Korabban a régi, torott harang atontésére is gondoltak, azonban ezt csak 1805-ben
emelték le, s Millner Ferenc pesti muhelyébol potoltak.?4® A torok idok alatt is
fennmaradt két régi haranghoz 1753-ban egyet Gracbol hozattak, majd 1771-ben
egy nagyobb, 1772-ben pedig két kisebb harangot a pécsi miihely 6ntott.247

Az 1760-as évek elejétdl Klimo piispok egészsége egyre rosszabbodott.
Energiajat a szamos szervezési tevékenységen tal a vidéki épitkezések, hires
konyvtaranak és a pécsi egyetem Gjraalapitasanak gondja, valamint a székesegyhaz
gyarapitasara tett intézkedések sora emésztette fol. A székesegyhdzi javito és
kiegészité munkakhoz nem adta beleegyezését,?*® minden bizonnyal azért, mert az
épilet kulso atepitésének terve foglalkoztatta. A bécsi barokk épiiletek impozans
megjelenése a csaszari varosban gyakran megfordulo Klimot arra inspiralta, hogy a
pécsi székesegyhaz homlokzatait hasonlo, reprezentativ feliilettel lassa el. E
szandékat jelzi, hogy a pécsi dom atépitéséhez Bécsben keresett megfeleld épitészt.
Az épitkezést az 1760-as évek masodik feleben az épiilet allapota is indokolta. A
pécsi székesegyhaz torténeti és épitészeti jelentoségét nagyra értékeld Klimo csak
olyan épitésszel targyalhatott, aki a székesegyhazat a jelentds eurdpai vilagi €s
egyhazi barokk épiiletekkel egyenértékiivé épiti at. Ezeért érthetd, hogy a piispok
elképzelésének megvalositasara Nicolaus Pacassi (Bagazzi) csaszari foépitészt
tartotta legalkalmasabbnak. Pacassi, Nicolaus Jadot utodaként 1753-tol vezette a
bécsi udvari épitészeti hivatalt. 1760-t6l mint féépitész jelentés megbizasokat
kapott az udvartol, s tevékenységet vallalt a pozsonyi és a budai kiralyi var pompas
épiileteinek kialakitasaban.

Klimé 1769-ben a székesegyhaz atépitése céljabol tobb alkalommal invitalta
Pécsre Pacassit,?*® aki a pécsi megrendelést nem vallalta feltehetéen azért, mert
éppen ez id0 tajt Maria Terézia felkérésére a bécsi magyar kancellaria palotajanak
épitkezését vezette. Pacassi pécsi mukodésére késobb sem keriilt sor, s ez
oOsszefliggésben lehet azzal, hogy 1772-ben ismeretlen okbol varatlanul megvalt
hivatalat6l.2’® A kaptalani testiillet tagjai 1772-ben a villamsuajtott délnyugati
csonka torony kiegészitését is felvetették. Kérték a piispokot, hogy a tornyoknak
egyébkent is esedékes restauralasaval egyiitt épitsek fel a hianyzo toronyszakaszt.
Klimo6 nem jarult hozza az épitkezéshez,?°! s ebbdl arra kovetkeztetiink, hogy a
piispokot ekkor még a Pacassinak adandé megrendelés foglalkoztatta.

1775. januar 23-an a kaptalan a domra és tornyaira 0j tetd épitését kérte a
plspoktol. Klimo ekkor mar nem foglalkozott az épitkezés gondolataval, s idds
korara hivatkozva a kérést elutasitotta.?’? Az 0j tetozet és a tornyok fedésének
terveit, miutan Pacassit nem sikeriilt megnyerni, massal készittette el. A 19. szazad
elején a székesegyhaz Pollack-féle épitkezését megelozoen ezeket a terveket akartak
felhasznalni.?53 A tetdzet elveszett rajzainak készitéjét Krammer Janos személye-
ben gyanitjuk, aki Klimé alkalmazasaban allo pécsi épitdmester volt, s a piispoktol
a pécsi kaptalani levéltar és konyvtar épitésére kapott megbizast. 1773 februarjaban
Krammer mar bemutatta a Szathmary-haz helyére tervezett Gj épiilet elso rajzait.
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Ezek szerint Klimo az 1772. év masodik feléig varakozott Pacassi vallalkozasara,
aki ebben az évben visszavonult.

A piispok a tetéatépités elutasitasakor kijelentette, hogy szandékaban all az
apszisokban uj oltarokat allitani, valamint azt, hogy a Corpus Christi-kapolnat
szeretné kifestetni.?*

Valoban, Klimo mecénasi tevékenysége a székesegyhazzal kapcsolatban ez utan
mar csak a berendezés gyarapitasaban nyilvanult meg. O ujittatta fel a féoltartol
balra esé pillérkozbe allitott ptispoki tronust. Készit6jét a Speth-mithelyben
gyanitjuk a mester 6zvegyével 1770. majus 14-én kotott szerzddes idopontja
alapjan, mert ez azt igazolja, hogy a mihely harminc éven keresztiil a székesegyhaz
szolgalataban alit. A piispoki tron bizonyara joval 1770 el6tt készilt, leirasat
SzOnyitdl ismerjiik.2%5 A szentélykorust 1770-ben megujitottak. Ez év szeptemberé-
ben utasitottak az érkanonokot, hogy a kérus ligyében a terveket készittesse el és
kosson szerzodést egy jO szobrasszal, egyben gazdasagossagra intik.?%¢ 1771.
augusztus 7-én szerzodest kotnek Viez Antal festével, aki a korus feliiletét a szoszék
és a kis orgonaéhoz hasonlo vorés—z0old marvanyt utanzo festéssel és aranyozassal
latta el.27 A korus mellvédjét aranyozott szobrok ékesitettek.

1771-ben négy gyontatoszék készitését jelzi a kaptalani jegyzOkonyv.?58
Feltehetden ekkor készitik el a szobordiszes darabokat. (60. kép) A gyontatoszé-
kek vizsgalata alapjan feltételezziik, hogy a pécsi szé¢kesegyhdz berendezési
targyainak formai kialakitasaban nemcsak a pozsonyi székesegyhaz mutatott
példat, hanem a bécsi Szent Péter-templom is éreztette hatasat. A szentélybeli
angyalfejes klerikuspadok (52. kép) csakigy a bécsi Szent Péter-templom
berendezése utan késziiltek, mint ahogy az ottani gyontatoszékeket kovetik a pécsi
székesegyhaz és a papai plébaniatemplom hasonld feladati darabjai is.

K utatasaink soran a pécsi székesegyhaz hét gyontatoszéke koziil 5tot azonositot-
tunk, valamennyi a 18. szazad harmadik harmadaboél szarmazik. Elhelyezésiik
tekintetében azon hagyomanyok ismeretére tamaszkodunk, amelyek 19. szazadi
helyiiket is megszabtak. Ezek szerint a Szent Imre-kapolnaban az oltar kozelében
az északi falnal egy, a bal mellékhajoban e kapolna bejaratatol jobbra és balra egy-
egy, (1829) a Corpus Christi-kapolna ajtajatol balra és a Maria-kapolna bejaratatol
ugyancsak balra allt egy-egy gyontatoszék. (1881) E két utobbi orman Binbano
Magdolna, illetve Szent Péter szobra helyezkedett el. Ezek a pécsi volt Notre Dame-
zarda templomaba keriiltek, s a Szent Péter szobraval diszitett darab ma is ott
talalhato. Pardarabjat az utobbi években ismeretlen helyre szallitottak. A hatvani
plébaniatemplomba kertilt két gyontatoszek felépitése hasonlo, de diszitésiik igen
egyszeri. (61. kép) A két valtozat kozott atmenetet képvisel a Corpus Christi-
kapolnabol Kévagoszolosre keriilt példany, amelybdl egy a kozség templomaban
talalhato. (62. kép)

KLASSZICIZALO IGENYU MEGRENDELESEK

Klimé piispok utolsé megrendeléseként tartjuk szamon a mellékapszisok oltarait.
Mint tudjuk, a plispok a Maria-kapolna oltaranak magas eloallitasi koltsége miatt
az erre vonatkozo rendelést lemondta, azonban a vele egyidoben rendelt két
mellékoltarra szolot tovabbra is fenntartotta. Az északi mellékapszisba a régi oltar
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titulusa szerint.a Szent Istvan-, a délibe pedig a Maria-oltar helyett a Keresztelo
Szent Janos-oltart szantak.

Az 1770-es években Klimo tobb megrendelést adott a koronafelajanlas
témajara.?>® A Szent Istvan-tisztelet aktualitasa a pécsi puspokség 11. szazadi
alapitasaban, az északi apszisoltar korabbi titulusaban, tehat a hagyomany
tovabbélésében keresendo.

Az oltarok kivitelezéséhez Klimo pilispok Bécsben keresett képzett mestereket,
akik a legijabb stilus szerint alakitjdk muveiket. A klasszicizald mivészeti
iranyzatot kedvelo piispok valasztasa a szoborcsoportokat faragé Johann Martin
Fischer bécsi szobraszra esett, mig az oltarok épitményi részét 1773-ban — az éltala
korabban is foglalkoztatott — Franz Xaver Sintz kofaragora bizta.?%° Fischernek a
csaszari udvar szamara készilt milvei megnyerhették Klimo piispok tetszését, ezért
bizta meg 6t 1774-ben a szobrok elkészitésével. Sem a szerzodés, sem a tervrajz nem
maradt fenn, de mar a Fischer életében Bécsben megjelent korai miivészettorténeti
munka a pécsi oltarokat miivei k6zott emliti.20! Tudjuk, hogy Fischer az oltarok
tervét 1775-re elkészitette. Ennek alapjan ez év januar 23-an a piispok az oltarok
felallitasat elrendelte.?°? Az elGzetes koltségvetés szerint a szobrok nem Pécsett,
hanem minden bizonnyal Bécsben késziiltek, s szallitasukrol Sintz gondoskodott.
Az oltarok még Klimoé életében elkésziiltek, felszentelésiiket azonban a beteg
piispok helyett Orszagh Andras segédpiispok végezte. A Szent Istvan-oltar (63.
kép) az északi, parja a déli apszisban allt. Mindkét oltar — ha megcsonkitva is —
fennmaradt, s a Szent Istvan-oltar Sumonyba, a Keresztel6 Szent Janos-oltar a
kurdi plébaniatemplomba keriilt.

A két egyforma felépitésii oltar architektiarajat négy zoldessziirke korinthoszi
oszlop keretezte. Az oszlopfok és a labazatok aranyozott bronzbol késziiltek. A4 m
magas oszlopok egy 183 cm-re emelkedé alapzaton alltak. A stipesek koporso
alaktak, kozépen egyenlé szari kereszttel, a szélek felé pantokkal diszitettek.
Anyaguk fehéreres kék pécsi marvany, a pantok vorosmarvany betétes pécsi sziirke
marvanybol késziiltek. A gyertyapadok folott betétes marvanyemelvényen egy-egy
talapzatos fesziilet all.

A Szent Istvan-oltar menza f6lotti emelvényén kapott helyet Szent Istvan
szoborcsoportja, amelynek hattere egy félkorives sima marvanyfelillet. Ezt a szélein
lizénak hataroljak, feliil pedig parkany zarja le. A menza lekerekitett szélein egy-egy
allo alak, balrol Szent Laszlo, jobbrol Szent Imre szobra helyezkedik el. A
kovetkezo szinten all a Szent Istvan-csoport, amelynek tagjai: a koronat és a jogart
parndn tart6 kiraly térdel6 alakja, a kopenyét tarto aprod és egy nemesi ruhat viseld
férfi, aki egy diszes dobozbdl pénzt nyujt az elétte ilé koldusnak. A hatfal
parkanyan balrol egy felh6gomoly két angyalkaval, jobbrol Sziiz Maria mint
Patrona Hungariae a gyermek Jézussal foglal helyet. (63., 64. kép)

A két magyar szent allo alakja a hosiesség és a tisztasag jelképeként eszmei
szempontbol szervesen kapcsolodik a témahoz, formailag azonban bevezetik a
felajanlas-jelenetet. A szobrok mar az egyre er6sddé klasszicizmus jegyében
késziltek, s csak némely részlet utal a barokk el6zmények formai sajatossagaira.
Szent Laszl6 alakjanak klasszikus megjelenésében a hossztengely koriili csavarodas
és a kontraposztos beallitottsag csekély mértéki. A vall- és csipévonal sikbeli
eltérése a frontalitast kevésbé oldja fel. Ebben nagyobb szerepet jatszik a pajzson
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pihend s a test el6tt atlos iranyt koveto bal kar, amely a barokk kalvanacsoportok
mellékalakjainak mozdulatara emiékeztet. A nyujtott térdekkel 1ép6 allasban allo s
a pajzsra tamaszkodo figura nagyfoku stabilitast, hatarozottsagot, ugyanakkor
kiegyensillyozott nyugalmat araszt. A fej tartasaban és megformalasaban, tovabba
a drapéria vezetésében és a figura Osszhatasaban a klasszicizmus bélyegei oly
feltin6 modon jelentkeznek, hogy ezaltal a szoborban a hazai korai klasszicista
szobraszat egyik igen figyelemre mélto és jelentds eloképét tanulmanyozhatjuk.
(65. kép)

Szent Imre lagyabban megformalt alakja csupan fejtartasaval emlékeziet a
korabbi hagyomanyokra. Szent Laszlé alakjaval ellentétben megjelenése hataro-
zatlan. A kompozicioban a kozponti csoport bal oldali alakjaval tart kapcsolatot,
illetve annak ellenpontjaként szerepel. Ruhazata eltér a tobbi figuraétol, amelyek
kozil a foldi szereplok 18. szazadi ruhakat viselnek. :

A koronat felajanlo Szent Istvan egész testtartasat a kompozicio szerkezete
hatarozza meg. Ez az abrazolas mar nem az erélyes allamalapitot, hanem a kiraly
egyéniségeét a barokk idealnak megfeleléen formaltan tiikkrozi. A palastjat tarto
aprod természetes mozdulattal kapcsolodik a jelenethez. A kompozicioban
szerepl6 nemesur jelenléte nem gyakori a felajanlasi jelenetekben. Ezattal a koldus
kontrasztjaként a karitativ gondolat megtestesitdje. A koldus kozvetitd szerepe
nyilvanvaléd. Rajta keresztiil kapcsolodik a jelenethez az adakozé nemes, akitdl
kiindulva a tekintetek iranya a Patronaig kovethetd. Csupan Sziiz Maria és Szent
Istvan tekintete talalkozik, ezért kettejitk kozott kolesonos és intenziv a tartalmi
kapcsolat. A csoport barmely mas tagjai kozott kialakitott ilyen Osszefiiggés
zavarna, értelmetlenné tenné a koncepciot. A gondolatvezetés egyiranyi, mert Szliz
Mariatol kiindulva mar Szent Istvannal megszakad a visszavezetés kisérlete.

Sziiz Maria tronold alakjaban mar a klasszicizmus altal Ojra felfedezett
reneszansz Madonnatipus jelenik meg. Az alak zart tOmbszeriisége,K az ulo
testhelyzet és Maria kopenyének mint atfogo hatarol6 elemnek alkalmazasa révén
érvényesiil. A Szent Istvan-oltar Madonnajanak eszmei gyokerei az ellenreforma-
ci6s hagyomanyokbol taplalkoznak. A Regnum Marianum gondolata a 18. szazad
70-es éveiben ismét elotérbe kerult, holott a protestantizmus elleni kiizdelem ekkor
mar elveszitette jelentoségeét.

Az oltar atmeneti jellege két aspektus szerint érvényesiil. Elsé szembetiind
sajatsaga, hogy az épitmény mar szigoruan tektonikus elrendezésii, ezzel szemben a
festoi jelenetté formalt kompozicid6 még hagyomanyos modon, atlos szerkesztés
szerint épil fel. Hasonloképpen ellentmondast jelez, s ezzel az atmenetiséget jol
szemlélteti a szobrok formai megjelenitése is, ahol Fischer a barokk témat
klasszicizalo kiulsovel és felilettel megmunkalt figurak segitségével adja elo.

Fischernek a székesegyhaz déli apszisaban felallitott oltara Keresztelé Szent
Janos nevét viselte. A Szent Istvan-oltaréval megegyez6 architekturan ail6 szobrok
Krisztus keresztelésének jelenetét, illetve jobbrol és balrol Szent Erzsébet és
Zakarias alakjat abrazoltak, a kurdi templomba azonban mar csak az oltar
épitményi része keriilt, szobrainak sorsa 1882 6ta ismeretlen.

Klimo piispok a székesegyhaz apszisoltarainak felallitasa mellett azt is tervezte,
hogy a Corpus Christi-kapolnat barokk falképekkel disziti, valamint hogy oda is 10
oltart allittat. Ugyancsak tervei kozott szerepelt, hogy a hajoban a régi Szent
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Sebestyén- és Mihaly-oltarok helyébe 0j marvanyoltarokat emeltet.2%3 Feltéte-
lezziik, hogy az oltarokat készitdé miivészt is maga valasztotta Giuseppe Antonio
Sartori személyében, de ezt a tervét éppugy, mint a Corpus Christi-kapolnaval
kapcsolatos elképzeléseit mar nem tudta megvaldsitani, mert 1777. majus 2-an
meghalt.

Klim6 Gyorgy a 18. szazadi Pécs legtevékenyebb mecénasa volt. Nemcsak
puspokségere s székesegyhazara volt gondja, hanem széles kori kulturalis
tevekenységével a varos €s az egyhazmegye anyagi és szellemi fellenditésén
faradozott. Tervezett egyeteme ugyan nem valdsulhatott meg, de létrehozta az
orszag elsé nyilvanos konyvtarat, nyomdat és papirmalmot létesitett a varosban.
Sajat gondjaként kezelte a falusi iskolak gyarapitasat, az oktatas szinvonalanak
emelését is. Szamos templomot épitett az egyhazmegyében, s Nadasdon (Me-
cseknadasd) felépittette nyari rezidenciajat, ugyanitt arborétumot, vadaskertet is
letesitett. 1770-ben az épiilet mellett a romai noviciatus jezsuitak Szent Andras-
templomanak mintajara kapolnat emeltetett. Figyelemre mélto, hogy Klimonak a
klasszicizalodas felé iranyulo érdeklédése nemcsak az altala megrendelt székes-
egyhazi oltarok felépitményében, szobraiban nyilvanult meg, hanem ez a tendencia
1770-t61 épitkezéseinek stilusiranyat is meghatarozta. Bécsi, nagyszombati,
pozsonyi kapcsolatai nyoman neves épitészekkel, szobraszokkal és festokkel
érintkezett. Koziilik legjelentésebb Nicolaus Pacassi, akit a székesegyhaz
atépitésére hasztalan igyekezett megnyerni. Szamos megrendelésével foglalkoztatta
Johann Baumgartner festdt és tanitvanyat, a Klimo altal patronalt P. Donatot,
valamint Anton Hartelmayer bécsi festot, akitol mindossze a piispokrol késziilt
krétarajzat ismerjik. Klimo egykori érem- és festménygyilijteménye magas
muveltségének, a mivészetek iranti érzékének és ragaszkodasanak bizonyitéka.
Jelentésebb megrendeléseinek megvalosulasat, székesegyhazanak altala elképzelt
kiils és belso gyarapitasat, nevezetesen a Szent Mihaly- és Sebestyén-oltarokat, a
Corpus Christi-kapolna freskoit, az 4 kaptalani épiiletet és végiil a székesegyhaz
homlokzatainak atépitését mar nem lathatta. Elete utolso éveiben betegsége miatt
sokat szenvedett. Ennek cllenére a miivészeti korszakok fejlddésében bekovetkezett
valtozasokat élénk figyelemmel kisérte, s megrendeléseit minden esetben az Gjabb
izlés szerint valositotta meg. Halala évében, 1777-ben lezarult a székesegyhaz
szamara oly jelent0s fejlodést, gyarapodast eredményez6 korszak, amely az 1735-
ben kitiiz6tt célokat végre valora valtotta. A székesegyhaz barokkizalasanak tervét
a kaptalan alkotta meg, de ennek megvalositasaban a lelkes és hozzaértd
kanonokok mellett Berényi és Klimo piispokok bécsi, illetve pozsonyi kapcsolatai s
mecénasi tevékenységiik is meghatarozo volt. A székesegyhaz berendezésével
Klimo Gydrgy nemcsak befejezte Berényi pispok megkezdett miivét, hanem azt a
korizlésnek megfelelden tovabb is gazdagitotta. Elete utolso éveiben az atmeneti
jellegii alkotasok megrendelésével a székesegyhaz szamara utat nyitott a klasszi-
cizalodas felé.
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KLIMO PUSPOK OROKSEGE

Pécs szabad kiralyi varosi rangra emelésének tinnepségei utan I1. Jozsef 1780. junius
23-an Klimo piispok utodaul az 6si galantai Esterhazy nemzetség sarjat, Esterhazy
Imre hercegprimas unokadccsét, P4l Laszlot nevezte ki. Az 0j piispok Rémaban
végezte tanulmanyait, azutan a palos rendbe lépett, ahol mint tanar provincialis
lett, majd altalanos rendfonoki tisztségre emelkedett. E mindségében 1770-ben jart
eldszor Pécsett, amikor meglatogatta a helyi szerzetet. Nem sokkal késdbb mar vaci
prépostta lépett el6 és Migazzi Kristof vaci biboros piispok mellett segédpiispoki
cimet is viselt. 1781-ben foglalta el a pécsi plispoki széket, ahol a I1. Jozsef rendeletei
nyoman, s a varos felszabaditasa kovetkeztében jelentésen megcsappant egyhazi
birtokok és jovedelmek nehéz feladat elé allitottak. Eszterhazy Pal Laszlo szamos
szervezési teenddje mellett a székesegyhaz gyarapitasanak gondjat is viselte,
amelyek kozott elodjének megvaldsitasra varo terveit is magaénak tekintette.

Klimo piispok orokségeként a Szent Mihaly- és a Szent Sebestyén-oltarokat?%+
1778-ban a kaptalan rendelte meg. Antonio Giuseppe Sartori bécsi szobrasz,
valoszintleg még Klimoval tortént megbeszélése alapjan, julius 8-an levelet intézett
Nunkovics Gyorgy nagypréposthoz, amelyben irja, hogy a két oltarhoz Velence
kornyékén mar kivalasztotta a koveket, amelyeket, tobbek kozott, Jacopo Antonio
Consolati bécsi keresked6 is megdicsért.2%5 Ugyanez év december 17-én a kaptalan
Sartori felfogadasara tett javaslatot. A dom pénzén lakast is adtak szamara, de
hogy miivészetérdl személyesen is meggy6zOodhessenek felkérték, hogy a dom
szentélyébe vezetd lépcsdkhoz készitsen két oltartervet.2°6 1779. marcius 1-én a
kaptalan harom honapra 30 forintot fizetett Sartorinak, aki ekkor Pécsett
tartozkodott.29”

A kaptalan az oltarok rajzair6l Klimo halala utan, de még utdda, Eszterhazy Pal
Laszlo székfoglalasa elott, 1779. majus 30-an targyalt.2%® A szobrasszal tortént
megbeszélésrél Johann Schifftel agens oktober 5-én kelt levelében tajékoztatta a
kaptalant, amelyben Sartori munkavallalasarol és megallapodasukrol értesit.2%° A
szerzodést 1780. december 13-an kototték,?7° s a Szent Mihaly-oltar menzajanak
oldalaba vésett évszam szerint mar 1781-ben el is késziilt.

A Szent Sebestyén- és Mihaly-oltarok tervei bizonyitjak, hogy formai kialakita-
sukra kilonos gondot forditottak, a Szent Mihaly-oltarra vonatkozo6 tervek
ugyanis Ot valtozatban késziiltek el.?’! Koziilik négy alaprajzi vonatkozasban
teljesen megegyezd. Haromnak architektiraja is azonos, mindossze a diszitéelemek
varialasaban talalunk kiilonbséget. E harom terv egyikén az oromfelépitmény
barokk elemeket tartalmaz, egy masikon az oszlopokkal hatarolt kézépmezdt
szélesitette a rajzolo. A rajzok Osszevetése és a kéziras Osszehasonlitasa alapjan csak
az utoljara készilt és megvalosult terv tulajdonithaté Sartori sajat kezi
munkajanak, amelyet magyarazo szoveggel és alairasaval is hitelesitett. A korabbi
valtozatok gyakorlottabb rajzolotol szarmaznak. Az elsé tervek 1779 tavaszan
késziiltek, s minden valoszinliség szerint Krammer Janos rajzolta meg Sartori
elképzeléseit, mint ahogyan az épitendd kaptalani épiiletre vonatkozo terveit is
Krammerrel készittette el 1777-ben, majd 1782-ben. Sartori az oltartervek
készitésének els6 fazisaban még nyilvan csak az oltarok architekturajara kaphatott
megbizast, mert a rajzokon a retabulumok festmény elhelyezésére utalnak. (66.,
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67.,68. kép) A negyedik és az 6todik szamu rajz (69., 70. kép) szerint a retabulum
oromépitményét. megvaltoztattak, ezaltal az oltar Osszképi megjelenésében
hatarozottabb klasszicista iranyt képvisel. Az utolso, szines valtozatban késziilt
terv alaprajzi vetiilete eltér az el6z6kétol, a megvalosult oltar azonban a korabbi
valtozat szerint épiilt. Az utobbi két rajz az oromzat eltérd kialakitasan kiviil a
korabbiaktol abban is kilonbozik, hogy az oltaron nem festményt, hanem egy
szobor posztamensét abrazolja.

Az oltar tervein mutatkozo kulonbségek alapjan érdekes stilusvitakat, érvelése-
ket sejthetiink, amelyeknek részletei irasos formaban nem maradtak rank. A
megallapodasok eredményébdl azonban lathato, hogy Sartori barokkos diszitoele-
mekkel megrajzolt tervét elvetették, s a legijabb miivészeti iranyzat, a klasszicizalo
valtozat mellett foglaltak allast.

A Szent Sebestyén- és Mihaly-oltarok épitményi része teljesen megegyezett.
Anyaguk egyforman a Sartori altal gonddal kivalasztott szines marvanyokbol
allt.2”2 A legy6zott satan foldtt diadalmaskodo Szent Mihaly alakja carrarai
marvanybol késziilt, s a nemes anyagbol épiilt oltar szines hatterében jol érvényesiil.
A szobor kontraposztos alaphelyzetii. A formai és tartalmi ellentétek jelenléte a
barokk kifejezésmodra utal, de a kompozicioban mar a klasszicizmus kezdeti
megnyilvanulasai érvényesiinek. (71. kép)

A Szent Sebestyén-oltar féalakja tisztabb stilusjegyeket hordoz. A test vizszintes
tengelyeinek egymashoz viszonyitott szogeltérései alig mutatnak kiilonbséget. A
kontraposzt hangsilyozasaban a bal kar és a jobb lab, valamint a fej helyzete a
meghatarozo tényezok. Szent Sebestyén alakja kozelebb all a barokk abrazolasok
kifejezésmodjahoz, ebben tulhaladja, az atmeneti jelleg viselésében pedig nem éri el
pardarabjanak, a Szent Mihaly-szobornak stilusbeli sajatsagait. A Szent Sebestyén
testébol egykor kiallo, fembol késziilt nyilvesszdk letortek, ma mar csak nyomaikat
lathatjuk. (72. kép) Mindkét oltarépitmény szobraszati diszeihez két-két puttod
tartozott, amelyekbol kettd a Szent Sebestyén-szobor tarsasagaban, a székesegyhaz
Maria-kapolnajaban all, mig a masik kettd jelenleg is eredeti helyén, az 1882-ben
Sumonyba keriilt Szent Mihaly-oltart ékesiti.

E két oltar szaz évig allt a székesegyhaz hajojaban, ahol az olasz és az osztrak
késoi barokk Otvozetét magas szinten képviselték. A két oltarral kapcsolatos
szamos tervrajz s az igen hosszira nyult szervezesi idészak Klimonak, majd a
kaptalan tagjainak félt6 gondjat és ugyanakkor a mivészeti alkotas iranti igényét
igazolja. K1limoé nem érhette meg oltarainak elkésziiltét, de azok megrendelését az )
pispok, Eszterhazy Pal teljesitette, akit az oltarok készitésének fazisairol Koller
Jozsef tajékoztatott.?’® A kaptalan Sartori munkajarol megelégedéssel nyilatko-
zott. Véleményét irasban is rogzitette a mester szamara. Sartori erre hivatkozik,
amikor 1781-ben felajanlja szolgalatait az egri piispoknek, hogy az Eszterhazy-
birtokon épiil6 papai templom szamara szobrokat és oltart készitsen.?’#

1780-t6] Eszterhazy piispok a szentélyt tovabb gyarapitotta. A plispoki tron
mellett az elsé pillér oldalan helyezték el a piispok altal 1780-ban Romabol hozott
alabastrom epitafiumot. A Cornelis Floris iskolajatol szarmaztatott 16. szazadi
alkotas marvany labazaton allt. Reliefje foként Jézus életébol abrazol jeleneteket,
amelyeket a németalf6ldi reneszansz jeles alkotasanak tartanak. A Szathmary-
pasztoforiummal egyiitt a székesegyhaznak és a 16. szazadi emlékekben szegény
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Pécsnek is jelentOs faragvanya. Miivészettorténeti értékét Eszterhazy is felismerte.
Ennek ellenére nem a maga szamara a pilispoki palotaban, hanem a székesegyhéaz
gyarapitasara a szentélyben helyeztette el. Jelenleg a Maria-kapolnaban all.

A szentély masik oldalan az elsé pillér elé epitették fel Eszterhazy kivansagara a
plispok és vendégei szamara a copf stilust, fabol késziilt oratoriumot, amelynek
feliiletét voros—zold marvanyutanzatuara festették, faragvanyait aranyoztak. Az
oratorium az 1860-as évekig allott a szekesegyhazban.?”® Mesterét nem ismerjiik.

Eszterhazy piispok idejében késziilt el a Szent Mihaly- és Sebestyén-oltarokon
kiviil a Szent Jozsef-oltar is, amely a hajo masodik déli pillérénél allt, s az 1780-as
évek elején késziilhetett.?’® A fabol emelt oltart festmény diszitette, amelyet 1846-
ban Zichy Mihaly Szent Anna-képével cseréltek fel. A régi kép tovabbi sorsat nem
ismerjiik.27”

Eszterhazy Painak a székesegyhazzal kapcsolatos legjelentosebb tevékenysége a
Corpus Christi-kapolna diszitése és berendezése volt. Ennek tervét még Klimo
plispok vetette fel, de a megvalositas mar Eszterhazy idejére esett, aki 1782-ben a
kapolnaba Sartorival egy Uj marvanyoltart kivant készittetni.?’® Sartori a
munkaért 9000 forintot kért.2’® Ezt az Osszeget a kaptalan az épitendo levéltari
épiilet koltségei miatt olyan megterhelOnek talalta, hogy a piispokot az oltarépités
elhalasztasara kérték.?®° Ekkor meriilt fel az a gondolat, hogy az 1748 ota a
sekrestyében allo Szathmary-pasztoforiumot oltarként a Corpus Christi-kapol-
naba helyezzék.?®! Az elképzelés megvalositasat egy véletlen baleset is elosegi-
tette: 1783. szeptember 11-én Komld Mihaly harangozo hanyagsaga miatt ki-
gyulladt és a rajta levo ismeretlen témaji festménnyel egyitt leégett a kapolna
faoltara.?8? :

A Szathmary-pasztofériumot az uj helyén 1786-ban a kornyezetének megfele-
16en barokkizaltak.28? Atalakitasanak modjat Szényi leirasabol ismerjik, egy
részleiérdl egy 19. szazadi fényképet is kozol. (73. kép) A pasztoforiumot a
fejezetektdl eltekintve megmunkalatlan feliiletl két-két pilaszterrel szélesitették. Az
oltarra alakitott pasztoforium menzajara feltehetden bécsi mestertol szarmazo,
aranyozott réz tabernakulumot helyeztek, amely jelenleg a nagyméanyoki templom
féoltaran all. (74. kép) Az uj oltar tabernakulumat 1786. december 17-én szenteltek
fel.284 Az oltarfelépitmény oromzatan harom gipszangyalka helyezkedett el, mig az
oltar oldalain fiistoloket [0balé angyalok voltak.

A Corpus Christi-kapolna kifestésének gondolata is Klimotol szairmazott. A
kaptalan a festés tigyével 1786-ban foglalkozott. Julius 9-én ismertették azt a
levelet, amelyet Eszterhazy plispok intézett Petho Jozsef 6rkanonokhoz. A levélben
a piispdk felszolitja a cimzettet, hogy a kapolna freskoival kapcsolatban vegye fol a
kapcsolatot a soproni festével. Ennek megtorténte utan felszolitottak a festot,
Dorffmaister Istvant,285 hogy készitse el koltségvetését. Dorffmaister élelmezes és
szallas nélkiil 1100 forintot kért a munkaért.28% A kaptalan ezt az osszeget nem
fogadta el, végiil a festd az altala megszabott als6 hatarként 800 forintot ¢s a munka
idétartamara teljes ellatast kért.287 A kaptalan jelentette a piispdknek, hogy ennyit
a festésre nem aldozhat, ezért az Osszeg megosztasara tettek javaslatot.?#®

Dorffmaister a Corpus Christi-kapolna freskoit a plispok vagy a kaptalan altal
eldirt, a kapolna titulusaval Osszefiiggé tematika alapjan festette meg. Az oltar
kozelében az északi falon ,,Mozes elfogyasztja a hasvéti baranyt”, szemben a
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,,MoOzes a mannat gyijtd néppel” kompozicio volt lathato. Dorffmaister ezen
tintette fel jelzését.?8?

A kapolna négy csehsiiveg-boltozatara Krisztus-jelképek kertultek. A mennyezet
keleti részén, az oltar f6lotti boltozaton a Hit szimbolumaként egy lebegd ndalak
bal kezével Krisztus keresztjét karolta at, jobb kezében kelyhet tartott, amely folott
a szent ostya volt lathato. Az allegorikus alakot angyalok vették koril. A
szomszédos boltmezoben az emmauszi vacsora kenyértorés-jelenete kovetkezett, a
harmadik boltozati szakasz Abraham és Melkizedek talalkozasaban a Krisztus-
szimbolum mas valtozatat mutatta be.?°© A korus feletti boltozaton zenéld
angyalok csoportja volt. A freskokat ornamentikafestés keretezte. A tobbi szabad
falfeliiletet plasztikus hatast architektiraabrazolas boritotta.?°!

A kapolna északi fala mentén, az oltar kozelében szoszék allott. A kovagoszo-
16si plébania vizitacioja szerint ez a helyi templom szészékével azonos. (75a kép)
A sz0szeéktol nyugatra az Utolso vacsorat abrazolo festmény, majd négy pad
kovetkezett.

A masik oldalon Klimo piuspok fehér marvany siremléke illeszkedett a falhoz.
Elédjének emlékére Eszterhazy Pal allittatta 1782-ben Sartorival,?°? aki oval
keretben Klimé portréjat abrazolta, alatta pedig a pispokot méltato feliratos
kotombot talapzatra helyezte. Az emlék jelenleg a portrét egykor kozrefogo puttok
nélkiil a Pécsi Egyetemi Konyvtar lepcs6hazaban all. A Klimo-emléktol nyugatra
hat pad kovetkezett, ez utan Berényi piispok fekete marvanylapbol keésziilt
emléktablaja volt a falon.?°®> Ennek kozelében a jelenleg Ko6vagoszoloson levo
keresztelokat (75b kép) és gyontatoszék (62. kép) allott. A korus alatt vasajto
nyilott a délnyugati torony aljaban berendezett sekrestyébe. A Klimo idején még
konyvtarként mikodo helyiség a sekrestyének az utan adott helyet, miutan az uj
levéltari épiilet tervei elkésziiltek, illetve amikor a kapolna déli oldalahoz épitett
sekrestyét 1782-ben lebontottak.2%*

A Corpus Christi-kapolna diszitése és berendezése utan 1788 majusaban a
kaptalan elhatarozta, hogy a hasznalaton kiviili Maria-kapolnat (jelenleg a Jézus
Szive nevet viseli) is helyrehozza, s benne 4j oltart allit fel. Ez tigyben felszolitottak
Petho orkanonokot, hogy targyaljon a szakemberekkel.??% Az oltarépitmény
kifaragasara és Osszeallitasara a pécsi Vogl Mihaly koéfaragoval kotottek szerzodést
1788. junius 2-an.??® Részletes fOlsorolas ismerteti a lelohelyeket, ahonnan a
marvanyokat hozattak. gy Pécsvarad, Siklés, Biikkkosd, Manfa és egy pécsi
marvanybanya szerepel a folsorolasban, tehat az oltar architekturajanak kéanyaga
Baranyabol szarmazik.

Ugyanebben az évben az oltarra allitando szobrok elkészitésérol is intézkedtek.
Az oktobér 27-én tartott kaptalani gyiilés megbizta Mitterpacher kanonokot, irjon
Budara Bauer Ferenc szobrasznak, hogy terveit és koltségvetését kiildje le
Pécsre.??7 Bauer 1788 oktoberében megbizast kapott egy Pieta-oltar szobrainak
elkészitésére. Az oltar mellé Szent Janos és Magdolna kiegészité mellékalakjait
tervezték. Ezattal az oltar el is késziilt, amit 1789 juniusaban maga Bauer igazol,
amikor a munkajaért jaro Osszeg atvételét nyugtazza.?°®

Bauer Ferenc oltarat a székesegyhaz Maria-kapolnajabol 1882-ben a pécsi volt
Agoston-rendi templomba vitték at, ahol ma is all. (77. kép) Az oltarépitmény elott
kiiion talapzaton all a Pieta-szobor. Az oszlopokon kivill balrol Szent Janos,
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jobbrol pedig Szent Magdolna all6 helyzeti szobrai csatlakoznak a fécsoporthoz.
Az oltar mestere mindeddig ismeretlen volt. Altalaban ,,Martin Fischer kovetoje’’-
ként emlegetik, sot elofordul, hogy a Pieta-oltar figurait maganak Fischernek
tulajdonitjak.2° Bauer, a bécsi szarmazast budai szobrasz, akinek eddig egyetlen
miivét sem ismertiik, Pietajaban a bécsi kapucinus-templom jobb mellékoltaran
allo szoborcsoportot koveti. Ez a szoborcsoport Peter Strudel alkotasa,3°° amelyet
nem sokkal 1714-ben bekovetkezett halala3°! elott készithetett. A két kompozicid
igen hasonléo egymashoz. Ez a hasonlosag a szerkezet alaphelyzetében, a
feltamasztasi pontok azonossagaban és a végtagok megegyezd funkcidjaban,
egymashoz valod viszonyaban mérheté. A két szobor kozott csupan a mozgas
intenzitasaban mutatkozik eltérés, de ennek kovetkeztében mas a szobor statikai
helyzete, valamint a drapéria- és feliiletkezelési modja és végsd soron az érzelmi
tartalom kifejezése is.

Bauer Pietaja és mellékalakjai, Strudel barokk fogalmazasaval szemben nyugodt
megjelenésiiek, érzelmeket alig mutatnak. A ruhazat red6zésének modja szinte mar
a klasszicizmus atjan halado szobrasz kifejezoeszk6ze. Az Gsszbenyomas mégsem
nyujt tisztan klasszikus élményt. Ennek oka a szobrokban rejlé, de még
felismerhet6 néhany barokk vonas. Ebben a vonatkozasban hasonlithatok Bauer
szobrai Martin Fischer Szent Istvan-oltaranak néhany figurajahoz. Kozelebbrol,
tipusaban a Pieta jobb mell¢kalakja, Magdolna, a Szent Istvan-oltar bal
mellékalakjat, Szent Laszlot, mig Bauer Szent Janosa a Szent Istvan palastjat tarto
aprodot koveti.30?

A Maria-kapolnaban mindossze két pad volt. A nyugati falnal Heinricus és
Radonay piispokok siremléke allott. Ez utobbi mészkdbol késziilt, téglalap alaki,
feliilete szerény faragasu volt. Egy szalagkeret két mezore osztotta, a sarkokban
levéldiszek faragvanyai alltak. A fels6 mezdben a piispok cimere helyezkedett el,
az alsé pedig a feliratot foglalta volna magaba, azonban a szoveget nem készitet-
tek el 302

Eszterhazy pilispok idejében a Szent Imre-kapolna is gyarapodott. 1793-ban uj
keresztelokut keészitését javasoltak. Helyére vonatkozoan tgy allapodtak meg,
hogy azt a régi baptisztérium helyett, az oltartol jobbra allitjak fel.3°* A
keresztelokut felépitményéhez sziikséges rézlemezekrol 1793-ban gondoskod-
tak,3%% a rola késziilt rajzot pedig 1794. januar 30-an mutattak be a kaptalannak. A
pécsi Otvosség szinvonalat jelzi, hogy ezuttal helyi mester munkajara tartottak
igényt. Aichinger Simon pécsi aranymiives az aranyozasért 95, a femmunkaért és a
figurak kialakitasaért 1007 forintot kért. Az ar mérséklése ligyében Paffan és
Beniczky kanonokokat kiildték el a mesterhez.3°¢ Az alku sikerrel jart. Februar 10-
én Paffan arrol referal, hogy a baptisztérium mar készen van, s Aichinger
beleegyezett, hogy annak ara a lakatosmunkaval egyiitt 850 forint legyen.3°7 1794-
ben elkésziilt a keresztelokut, amelyet a korabban kijelolt helyére allitottak.
Mellette kis asztal, ezen egy szekrényke foglalt helyet a szerelvények és a keresztelési
anyakonyv szamara. A szekrény ajtajan Keresztel6 Szent Janos festett képe a bltor
feladatara utalt.3°® Aichinger Simon baptisztériuma 1853 6ta®°® a Corpus Christi-
kapolnaban all. (76. kép)

A Szent Imre-kapolna északi falanal, az oltartol nem messze egy gyontatoszék
allt. Mellette és vele szemben két-két sorban padok huzodtak, kozéjik a
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szentelend6 harangok szamara gerendaallvanyt, valamint a kapolna nyugati
falahoz ismét harom padot helyeztek, amelyek részben takartak Georgius pispok
sirkOvét.

A székesegyhazi kapolnaajtok diszitésére 1790-ben harom marvanykeretet
rendeltek.3'® A koéanyag kivalasztasaval Gianone Péter pécsi kofaragot biztak
meg.3'' 1793-ban esztergomi vorosmarvanybol elkésziiltek az ajtokeretek.3'?
Felépitésikkben, fobb formaikban, diszitOelemeikben a Folsinger-féle kereteket
mérsékeltebb valtozatban kovetik. Jelenleg a kaptalani levéitar epiiletében talalunk
kettot, egyet pedig a volt papnevelde bejarati elécsarnokaban lathatunk. (78. kép)

A székesegyhaz berendezésén tal a kaptalan a felszerelés kelld gazdagitasara is
torekedett. A székesegyhazi 6tvosmiivek 1781-bol szarmazo Gsszeirasa az arany- €s
eziisttargyakbol 121 darabot szamlal.3!® Ez a szam 1735-t6] kezdve folyamatosan
alakult ki, ami azt jelenti, hogy a kincstari készlet foként Berényi és Kiimo
plispokok alatt gyarapodott. Méltan irja a kaptalan az uralkodohoz kiildott
jelentésében, hogy ,,a szent edények és ruhazatok méltoak és elegendok™. 314

A napoleoni haboraval kapcsolatos kiadasok azonban a székesegyhaz eziistkész-
letének egy részét is aldozatul kovetelték. Petho drkanonok 1793. jhlius 24-¢én a
kaptalannak bemutatta a haborura szant eziist szerelvények jegyzékét. Toke és
kamat fejében 67 font és 44 lat ezistot killdtek a budai sohivatalba.3!® 1799-ben
ismét killdtek Budara eziistot. Ekkor a féoltar elott fiiggd nagy eziistlampa (94
font) és 8 fooltari eziist gyertyatart6 (77 font 25 lat) esett dldozatul.3!¢

A székesegyhazi kincstarban a Napoleon kori kényszert felajanlasok miatt 1810-
re a 18. szazadi alkotasok szama az 1781-ben késziilt leltar szerinti 121-rol, 61
Otvostargyra csokkent.3'” A ma Orzott 18. szazadi készlet pedig még ennél is
kevesebb, mindossze 44 egységbdl all. Kozuliik 35 az 6tvosjeggyel vagy évszammal
ellatott munka.

MEGVALOSULATLAN TERVEK

A székesegyhaznak Klimo altal 1775-ben elvetett restauralasi terve Eszterhazy
piispok idején ismét eldtérbe kertilt. 1780. majus 27-én egy név nélkiil emlitett
rajzolonak a tet6r6l és a tornyokrol készitett rajzaiért 12 aranyat fizettek a
székesegyhaz pénztarabol.’'® 1781 koril azonban mar az egész épiilet kiilso
atalakitasara gondoltak. A homlokzatok atépitésére figyelmet érdemld, részletes
tervet dolgoztak ki, amely igen tudatosan, stilustorténeti szempontokra is figyelo,
szinte modern felfogasaval tiinik ki, s tulajdonképpen a székesegyhaz 19. szazad
eleji atalakitasara is jelentds hatast gyakorolt. A tervezetet eredeti megfogalmazas-
ban nem kozolhetjiikk, mert az irat elveszett, tartalmat azonban Szényi Ottod
feljegyzésébol ismerjiik.31° Az atépitést a kovetkezd szempontok szerint tervezték:
A régi kvaderfalazast nem szabad eltakarni, s az atalakitast takarékosan kell
végezni. Felesleges nyilasok ne legyenek az épiileten, s a kiilsé kiképzés a belsod
architekturahoz hasonld legyen. Mivel az épiilet beliil got stilusi és egyszerii, a
homlokzat nem lehet roman vagy ,elegans”. Ez utobbi kifejezésen minden
bizonnyal a kortarsi késd barokk stilust értették.

Foglalkoztak a déli homlokzat szimmetriajaval is. Ennek kapcsan felmeriilt a
Corpus Christi-kapolna lebontasanak gondolata, azonban az ott elhelyezett
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plispoki sirboltok miatt ezt a megoldast elvetették. Ezért inkabb egy masik kapolna
beépitése latszott célszeriibbnek, amelyet Szent Andrasrol szandékoztak elnevezni,
akinek kultusza itt régen is €1t.320 A déli falat feliil, a Klimo-konyvtar mintajara
kivantak megvalositani. A belsd tér megvilagitasaval kapcsolatban az Andras-
kapolna beépitése nem okozott gondot, mert ennek helyén csak két ablak volt. A
fohomliokzatra Krisztus és 14 [sic!] apostol szobrat tervezték. Ezek mintai a var
hidjanal all6 Simon- és Judas-szobrok voltak. A kozéphajo kiemelkedo falsikjat got
ivekkel takartak volna, hogy a fal régi nyilasait és a befalazott roman ablakokat
elfodjék. Minden ivben ovalis ablakokat helyeztek volna el, amelyek a vilagitast
szolgaljak. Hét iv kialakitasat tervezték, északon vakablakokkal. A déli oldalon
harom vilagitéablakot terveztek, egyet a kanonokok stalluma f6lé, majd a Szent
Mihaly-, illetve a Szent Jozsef-oltar folotti ivbe. A kozbeesé vakablakokban
szentek dombormi-képei vagy szimbolumok kapnanak helyet. Az ovalis ablakok
tervezett szélessége 5 lab, magassiga 4 lab. Az ablakokat és az iveket a bels6
boltozat miatt nem lehet magasan elhelyezni. Az atalakitasi tervet részletezo iras
magyarazattal is szolgal, miszerint ovalis ablakok Italiaban is vannak.

A nyugati homlokzat atalakitasat gy kivantak megoldani, hogy az oldalhajok
folott a komellvédet a régi fal jol felismerhetd nyomai alapjan visszaallitanak, és
azon magyar szentek szobrait helyeznék el. A nyugati homlokzaton a k6zéps6 hajo
a mellékhaioktol koléccel valasztando el, olyan ,,disszel és mivel”, mint a déli
mellékhajon.32

A domon beliil valtoztatast nem eszk6zolnének, csak a muzsikusok részére a
karzat bovitéseként egy 20—30 fot befogado erkélyt emelnének, amelynek
dombori mellvédjét két pillér tartana. A tervezet egyik ide vonatkozo meg-
jegyzésébol — amely szerint remélik, hogy a ,,romai architektus” nem tesz
ellenvetest3?? — arra kovetkeztetiink, hogy a pécsiek az atépités tervét romai
épitésszel kivantak feliilbiraltatni. Tulajdonképpen nem tudjuk, hogy miért nem az
eddig is miivészeti normat és kapcsolatokat jelento Bécsre gondoltak. Ez a valtozas
feltehetoen Eszterhazy pilispok kezdeményezésére keriilt a tervezetbe, mivel
Eszterhazy a pécsi plispoki székbe romai tanulmanyaibol érkezett.

E terv szellemében a szobrasz Sartorival a homlokzatok atalakitasara
koltségvetést is készittettek, s ugy tiinik, a szobrasz elhizodo foglalkoztatasaval
szamoltak.323 Koltségkimutatasa szerint nemcsak a szobraszmunkakat, de a
székesegyhaz déli homlokzatanak atépitését is vallalta volna,3?* s tobbek kozott
arrol is szOl, hogy a déli kaput régisége miatt nem szandékozik lebontani. A
homlokzat kiképzését nem részletezi, csupan megemliti, hogy ablakokat, galé-
riat,32% oszlopokat helyez el a déli front kialakitando feliiletén. A két déli toronyban
az épiilet tetejének vonalaig ablakokat tervezett. A fenti atalakitdsi munkaért 42
ezer forintot kért. fgérte, hogy halabol elkésziti a dom bejarata elé Nepomuki Szent
Janos szobrat olyan k6bdl, mint amilyenbdl a Szent Istvan-szobor is késziilt.326

A terv elemzésébdl kitlinik, hogy annak Gsszeallitasaban a kaptalan harom f6
szempontot tartott szem el6tt: 1. a kozépkori épiiletszerkezet fenntartasat, 2. a
belsé kozépkori jelleg, és az épiilet kiilseje k6zotti 0sszhang létrehozasat, 3. a dom
szimmetriajanak és a gotizalo barokk épitészeti latvanynak megteremtését. Ezzel a
programmal a nyugati homlokzat vertikalis foiranyaival ellentétben a székesegyhaz
déli homlokzataban egy horizontalis tagolasu egyiittest hoztak volna létre. A
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roman tornyok altal hatarolt feliileten a foldszint barokk karakterét a fohajo
gotikus barokk falsikja valtotta volna fel. Az épiilet eredeti rendjének megbontasa
nélkul alkalmazott kiilonbozo stiluselemek sajatos formagazdagsagot eredményez-
tek a tervezet szerint, amelyben az Osszkép a mozgas impressziojat keltette, s ez a
barokktol nem idegen sajatossag. A terv az eredeti forras hianyaban is eléggeé
szemléletes, ezért megkiséreltiik, hogy azt a Weinmann-féle 18. szazadi abrazolas
alapjan rekonstrualjuk. (79., 80. kép)

Orszagszerte tapasztalhato az 1780-as évek miivészi koncepcidjanak azonos
iranyl valtozasa, amely a pécsi székesegyhaz nyugati homlokzatara tervezett
szobrok ko6zos tartalmi megfogalmazasaban ugyancsak felismerhet6. E homlok-
zatra a terv szerint csak magyar szentek szobrai keriiltek volna. Eszak felé Szent
Istvan és Szent Imre, a déli mellékhajo folott pedig Szent Laszlo és Szent Erzsébet
szobrai kaptak volna helyet. K6zépen, a fohajo tengelyében, egy befalazott roman
ablak filkéjébe a Patrona Hungariae relief-képét szantak. A bejarat elé a faltol 4
Olnyire eldre allo portikusz épitését tervezték, amelyet kokorlat koronazna, minden
oszlopan egy-egy magyar szent piuspok — Szent Adalbert, Gellért, Marton, Moér
vagy Alamizsnas Szent Janos — szobraval. Eszterhazy piispoknek és a kaptalannak
a székesegyhazi homlokzatok atépitésére vonatkozo szandéka ezért is figyelemre
méltd torekvés volt. Ez a szandékosan a magyar szentek alakjaibol formalt
abrazolasi terv a korszak egyik alaptorekvésének, a nemzeti szempontok eldtérbe
helyezésének szellemében késziilt, s ez a jozefinista egyhazpolitika idején bizonyos,
hogy egyfajta politikai ellenallasként is értelmezhet6 volt.

Az 1781-ben késziilt tervezet nemcsak a székesegyhaz atalakitasara vonatkozott,
hanem kiterjedt a székesegyhaz kornyezetének rendezésére is. Sartori mar
korabban, 1779-ben megtekintette azt a budafai kéanyagot, amelybdl a dom
bejarata elé — szokkttal és galériaval — nagyobb Iépcsot szandékozott épiteni. A
mellvéddel kombinalt 1épcsdzet a székesegyhaz elotti teret két részre osztotta volna.
Jobbrol és balrol kocsifeljarot tervezett. E mellvédnek a rajzat Sartori elképzelése
alapjan Krammer Janos készitette el.3?7 A koltségvetés szerint a kokorlaton
elhelyezett rokoko szobrok a lépcsétdl jobbra magyar kiralyokat, balra martir
szenteket abrazoltak volna. A diszes vaskapu oszlopain az elobbieknél nagyobb
méretben Szent Péter és Pal szobrait tervezte. (81. kép)

A kornyezeti egység érdekében a plispoki palota keleti homlokzatat is galériaval
tervezte atépiteni Sartori, és szandéka szerint a régi kapu helyett k6zépen 1j
bejaratot kapott volna az épiilet.3?8

Az els6 terve szerinti kaptalani épilet, a székesegyhaz, a piispoki palota,
valamint a diszes mellvédlépcsd egy nagyszerii barokk térkomplexum varosképi
szempontbol is jelentds egyiittesét alkotta volna. Sartori tervei a DOm tér egységes
arculatanak kialakitasara késziiltek. A tervezett atalakitas épitészeti részletei
Sartori szobraszegyéniségére utalnak. (82. kép)

A székesegyhaz és a DOm tér tobb mint két évtizedig tervezgetett atépitését végiil
is tobb tényezé hiusitotta meg. A homlokzatok atalakitasat még Klimo piispok
hatarozta el, s a feladatra kiszemelt épitésszel, Nicolaus Pacassival 1769-ben négy
alkalommal is megkisérelt kapcsolatot teremteni. Ha Klim6 nem ragaszkodik
Pacassi személyéhez, megrendelését masnak adta volna. Halala utan a székes-
egyhaz anyagi helyzete javult ugyan, 1781-ben azonban II. Jozsef a pécsi piispokség
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¢és a kaptalan jovedelmét érzékenyen érinté okmanyt adott ki, amelyben Eszterhazy
puspokot arvahaz, iskolak és templomok épitésére, a budai egyetemen 10, a pécsi
szeminariumban 30 ndvendék képzésére, az oktatok fizetésének és lakasanak
biztositasara kotelezte. Mindezek és mas anyagi terhek fedezete a székesegyhazra
szant Osszeget messze tulhaladta.3?® Ugyanakkor még nem volt plébaniaépiilet, a
levéltar és a kaptalani konyvtar elhelyezésének gondja sem volt megoldott.33°
Ebben a helyzetben a székesegyhaz restauralasat ismét elhalasztottak, s a kérdés
legkozelebb csak 1805-ben keriilt Wijra napirendre. Ekkor a plispoki teendok
ellatasaval megbizott Peth6 kanonok, aki mar az 1781-es -atalakitasi terv
készitésében is kozremikodott, az 1807-es atalakitast tervezé Pollack Mihaly
klasszicista terve ellenére is keresztiilvitte, hogy Pollack az atépités terveit
lényegében az 1781-es elképzelések szellemében készitse el. Mind az 1781-es terv,
mind pedig a Pollack altal kiépitett déli homlokzat az aszimmetrikus alaprajz és a
csonka torony kiegészitésével, valamint a gotikus belsével harmonizalo feliiiéttel
késziilt, s az igy egységesitett homlokzatot az apostolok szobraival diszitett
balusztraddal zarta le. Tehat a Pethé altal befolyasolt Pollack-féle atépitésben a 18.
szazadi koncepcio atvételét és tovabbélését latjuk, s ennek hatdsa tulajdonképpen
maig él, mivel a 19. szazadi homlokzat kulisszamegoldasa, Friedrich Schmidt terve
lényegében a barokk kori elképzelést kovette.

VALTOZASOK A DOM KORUL

A székesegyhazat Eszterhazy plispok idejében is rendszeresen tataroztak, kozvetlen
kornyékét tovabb rendezték. A kornyezé romos varfalak helyreallitasara ¢s az
ezeken beliil allo épiiletek lebontasara, illetve Gjak épitésére is megkezdték az
elokésziileteket. A tervek valora vaitasa soran 1782-101 a székesegyhaz kornyezete
és ezaltal az elotte kialakitott tér nagymeérteki valtozason ment keresztiil. Ez az
atalakulas tulajdonképpen a DOm tér mai arculatat hatarozta meg.

1780-ban a foldesuri joghatosag megsziinéséért folytatott kiizdelem utan Pécs a
szabad kiralyi varosok rangjara emelkedett. A varos felszabaditasa az egyébként is
fennallo gazdasagi nehézségeket fokozta.®*' A székesegyhaz évi jovedelmébol
1781-ben 4000 forintot a templom koriili épitkezésekre forditottak.33? Az anyagi
helyzet a kovetkezd években sem volt kedvezdbb. 1782. majus 2-an a kaptalani
tanacsiilés a kovetkezo jelentést kiildte az épitkezés irant érdeklodé pilispokhoz:
,,Annyira szegények vagyunk, hogy az el6bb mondott romos falakhoz és az emlitett
épiiletekhez aldozando koltségekbol a komiivesmester altal a 300 forinton feliil
megszabott munkakat lealkudjuk és visszautasitjuk.’”333

A székesegyhaz tornyainak, tetejének javitasara, a varfalak helyreallitasara és a
var belsé rendezésére vonatkozo tervek még realis elképzelések alapjan keésziiltek,
de a koriilmények a kaptalant jelentds gazdasagi korlatozasokra kényszeritették.

1782. aprilis 3-an elGterjesztették Eszterhazy pilispok kivansagat, miszerint a
plispOki rezidenciat a délnyugati toronnyal atjaro segitségével kapcsoljak Ossze,
amelyen keresztiil a Corpus Christi-kapolna megkozelitheté. A tornyot a nyugati
oldalan, a régi levéltar ablaka helyén szandékozott megnyittatni. A kapolna déli
falahoz épitett régi sekrestye lebontasardl ugyanekkor dontottek.33* Ezutan
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meghaligattak a gyiilésen jelenlevo Sartorit, aki a tervekkel kapcsolatos észrevétele-
it kozolte, a kaptalan pedig a terveket elfogadta.33®

Koller szerint33® a székesegyhaz délkeleti tornyahoz épitett Szathmary-féle,
romokban 4all6 reneszansz épiiletet 1780-ban bontottak le. Ez az idopont a levéltari
adatok szerint nem felel meg a valosagnak. Az épiilet bontasanak gondolata mar
korabban felmeriilt, de ennek irasos nyomat 1782. majus 2. napjatol talaltuk meg.
Azezen a napon hozott kaptalani hatarozatban a Szathmary-épilet lebontasa elott
elrendelték, hogy a délkeleti torony alapjait vizsgalja meg egy szakember, mert attol
tartottak, hogy az épllet eltavolitasa esetén a torony megddlhet.®37 A torony
vizsgalataval 1782. jalius 16-an Batschek eszeki épitészt biztak meg.?*® A
Szathmary-féle épiiletet tehat, ellentétben Koller adataval, csak ez utan, legkorab-
ban 1782 juliusanak masodik felében bonthattak le. Helyére az uj levéltari épiiletet
szantak. Az alapozasi munkak soran, 1783-ban bukkantak az Okeresztény
sirkamrara,®® s felismerve ennek mivészettorténeti jelentOségét, az épitendd
kaptalani levéltarat a délkeleti toronytol 7 meéterrel keletre kezdték ismét
alapozni.3*® Az 0j épiilet terveit, tobb valtozatban is, még Klimo készittette
Krammerrel és Sartorival.34!

1783 juniusanak elejére a délnyugati tornyot az atjaro megeépitéséhez mar
megnyitottak. A piispok az emeleten is akart ajtot vagatni, azonban a kaptalan ezt
nem tanacsolta.34?

A varplébania épiiletérdl késziilt terveket 1783. oktober 29-én bemutattak, és
jovahagytak.3** A kovetkezd év hasonlo idoszakaban mar javaban épil a kaptalani
levéltar, s6t az orkanonok ekkor mar bemutatta a kaptalannak az ablakracsok
terveit is.344 A varban 1787-ig a kaptalani haz kivételével mast nem épitettek. Ekkor
csak a kaputorony elromlott tetejét javitottak ki a székesegyhaz koltségen.3*5 A
kovetkezd években a varon belilli terep rendezésére hoztak hatarozatot.3® A
szazad végére a piispokvaron beliil mar csak a plébania felépitése varatott magara.
A puspok az épitkezés megkezdését, amely ismeretlen okbol elmaradt, eldszor
1792-ben siirgette, majd a kovetkezo év elején ismét az épitdmunka meginditasat
hianyolta.3*” A plébaniahazat a kaptalani épiilet hossztengelyének déli folytatasa-
ban emelték. Epitése 1795-ben mar folyamatban volt. A munkalatokat ugyanaz a
Folsinger Matyas vezette, aki a székesegyhaz sekrestyeajtajahoz a marvanykerete-
ket készitette.348

K 6zben a szabad kiralyi rangra emelt Pécs is lassan fejlodésnek indult, s ez hatott
a belsé var koruli épitkezésekre is. Itt az épiiletek rendszertelentl, Otletszeri
elhelyezést és szerény anyagi er0kbol emelt hazacskak voltak. 1794-ben a kaptalan
panaszt tett, hogy a varos az északi és a nyugati vararokban levo diofakat
kivagatta, és helyiikre lakohaz épitési engedélyt adott. A kaptalan azért aggodott,
mert a varfal tovében épiiid hazakban rakott tiizek a pispoki palota és a
székesegyhaz biztonsagat veszélyeztették.3+9

A 18. szazad végére rendezett kornyezetében csak a székesegyhaz maradt a
kozépkori tornyok és falfeliletek, a Nesselrod piispok altal épitett barokk
homlokzati részlet s a szazad kozepén emelt hatalmas tetdzet altal meghatarozott
formajaban. Eszterhazy Pal Laszlo a székesegyhaz atépitésének terverdl a
korulmények hatasara kénytelen volt lemondani, de Klimonak a berendezésre
vonatkozo elképzeléseit maradéktalanul megvalositotta. Felépittette az ugyancsak
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Klimo piispok altal kezdeményezett kaptalani levéltarat, valamint a székesegyhazi
plébaniat, s vidéki megrendelései soran a mohacsi régi puspoki rezidenciat
jelentdsen kibdvittette, és 0j, klasszicizalo kontosbe Oltoztette. A pécsi Corpus
Christi-kapolnaban mar foglalkoztatott Dorffmaister Istvannal az Gj épiilet
szamara a két mohacsi itkozetet abrazolo csataképet festtette. Mint Klimo
Néadasdon, 6 ugyancsak festoi kornyezetben, Szentlaszlon épittetett nyari kastélyt
és kapolnat 1797-ben. Ezt azonban mar nem sokaig latogathatta, mert két év
milva, 1799-ben meghalt. A 18. szazadi pécsi piispokdk sorat zaré Eszterhazy Pal
Laszlot — Berényi és Klimo piispokokhoz hasonléan — a Corpus Christi-
kapolnaba temették.
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OSSZEFOGLALAS

A pécsi székesegyhaz 18. szazadi épitkezéseit nagyban befolyasolta az épiilet adott
kozépkori allapota. A falfeliiletek kiképzése, az ablakok elhelyezése, a boltozatok
rendszere az 0sszkép kialakitasat meghatarozta. A dom kiils6 megjelenésére harom
milvészeti stilus nyomta ra bélyegét, s a roman kori épiilettomegek, a gotikus
ablakmegoldasok mellett a 18. szazadi épitkezések a déli kapolna faltagolasat, a
bejarati portikusz megjelenését és a tetézet formajat hataroztak meg.

A belsé tér atalakitasaban a barokk izlés fokozottabban jutott érvényre. A
korabbi szazadok muvészeti emlékeit megbecsiilték, de természetes, hogy a barokk
linnepélyesség és pompa iranti igénynek a kozépkori épitészeti keretben is
érvényesiilni kellett. Az épiilet belsejének athangolasat az altemplomi lejaratok és a
szentélybe vezetd lépcsdzet atalakitasaval, a korus mellvedjének beépitésével
oldottak meg. A kapolnak rossz allapotii gotikus boltozatat donga-, illetve
csehsiiveg-boltozattal valtottak fel, az 0j sekrestye pedig mar teljes egészében 18.
szazadi izlés szerint épiilt.

JelentOsebb épitészeti atalakitast a 18. szazad utolsd6 harmadaban mar nem
végeztek. 1764-re kialakult mindharom téregység, vagyis a szentély, a hajo és az
altemplom kijavitott kozépkori, illetve barokkizalt belso tere, amely 118 éven at, az

A nagy torténelmi korszakot atélt épulet szerkezeti elemeit, faragvanyait a
barokk izlés nyilvan nem vallotta magaénak, de statikai okokbol kénytelen volt
elfogadni. Ezért az épiileten a barokk stilusjegyek nem érvényesilhettek olyan
intenzitassal, mint a 18. szazad folyaman épiilt templomok alaprajzaban,
boltozatain, homlokzati és feliileti diszitésében.

Székesegyhazaink vizsgalata soran megallapithatjuk, hogy a tobbi, azonos
korban keletkezett, tehat 11. szazadi bazilikalis szerkezetii piispoki egyhazaink
koziil a pécsi volt a legszerencsésebb, mert a 18. szazad elején — a 15. szazadi
valtoztatasokkal egylitt — még ugyszolvan eredeti allapotaban allott. Ezért a
barokk szellemi atépitések nem lehettek oly mélyrehatoak, mint a kalocsai érseki
székesegyhaz esetében, ahol a mai templom két kozépkori elédje is elpusztult. A
masodik templom alapjain, helyenként falmaradvanyainak felhasznalasaval épiilt
az 0j székesegyhaz, amely mar 1754-ben a hazai barokk épitészet egyik szep
példajaként ailott.*3° A 18. szazadi pécsi székesegyhaz kiils6 megjelenéseben nem
tartozott a hazai templomepitészet legszebb példai koze, sot a harom hajot és a
kapolnakat is atfogo hatalmas tet6 az épuletet esztétikai szempontbol hatranyosan
befolyasolta.

A kiilsé atépitések tekintetében a nagyszombati ¢s a pozsonyi székesegyhazak
annyiban hasonlithatok a pécsihez, hogy a barokk formak alkalmazasa nem terjed
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ki az egész épiiletre, ezért a templomok korabbi stilusjegyei a 18. szazadban is
uralkodtak. A nagyszombati székesegyhazat és a pozsonyi domot is Keresztély
Agost és Esterhazy primasok barokkizaltak, amely tevékenységiiket mindkét
esetben inkabb a gazdag barokk berendezés és felszerelés, illetve a mindkét helyen
hozzaépitett barokk kapolna hatarozta meg.3! Hasonloképpen alakult a gyula-
fehérvari székesegyhaz barokkizalasa, ahol ugyancsak a berendezési és a felszerelési
targyakat alakitottak a 18. szazad izlése szerint.

A gyori var az orszag délebbre esé teriiletein levé varosokkal szemben
elonyosebb helyzetben volt, mert onnan a torokot mar 1598-ban kitzték, s a
gyorsan regeneralodott varosban a gazdasagi fellendiilés a mivészetek korai
kibontakozasat is lehetove tette.352 A megrongalodott székesegyhazat mar 1645-re
atépitették. Belso tere ugyancsak a korabbi haromhajos szerkezet alapjan barokk
izlésben épiilt 1jja.3>3 Sorsaban osztozott a veszprémi €s a nyitrai székesegyhaz is,
mert az erOsen rongalodott épiileteket mindkét helyen barokk szellemben épitették
at, s ezaltal erGteljesebb barokk jelleget kaptak. Koziiliik a veszprémi székesegyhaz
nemcsak kozépkori torténetében, hdnem az ujkori atépitések tekintetében is
hasonl6 a pécsihez.

A 18. szazadi magyarorszagi székesegyhazak feladatat tehat tobbnyire a kisebb
vagy nagyobb meértékben barokkizalt kozépkori épiiletek lattak el, hiszen 0j
székesegyhazat csak a kalocsai, a vaci, az egri, nagyvaradi, szombathelyi és a
temesvari puspokségekben épitettek.

A pécsi székesegyhaz épitéstorténetének 18. szazadi szakaszaban harom
nagyobb korszakot kiilonithetiink el. Ez a harom idGegység mindségében eltérd
valtozasokat eredményezett. Az elsdé periodust az 1686- és az 1704-beli ostromok
altal okozott silyos karok helyreallitasa jellemzi. A székesegyhaz életében az
osztrak katonasag ¢s a racok kartétele, valamint a Rakoczi-szabadsagharc
kovetkezményei jatszottak a legfobb szerepet. Természetesen ez azt is jelentette,
hogy a székesegyhaz njjaépitésének anyagi feltételei is nagymértékben korlatozot-
tak voltak.

A kovetkezd idoszak 1710-t6l 1748-ig a barokk szellemi atépitések jegyében telt.
Ez id0 alatt, foleg Nesselrod piispok idején, torténik a legtobb belso épitkezés. A
sz¢kesegyhaz 18. szazadi épitészeti szerkezete merdben eltért az Europaban
altalanos barokk templombelsOk épitészeti sajatsagaitol. Nem szabad azonban
megfeledkezniink arrol, hogy a barokk nemcsak patosszal athatott belsé tereket
hozott létre, hanem emellett a helyi igényeknek megfeleléen mértékletesebb
épiileteket is alkotott. A dom kiills6 képének kialakulasa szintén ebben a
szakaszban torténik. Weinmann-nak a székesegyhazrol készitett rajzai mar ezt az
atépitett valtozatot rogzitették.

A székesegyhaz harmadik korszakaban a szazad masodik felétol az épitkezések
jellegét meghatarozo renovaldo munkalatok sorozatat kdvethetjiik, amely jelentos
energiakat emésztett fol. A székesegyhaz kornyéke nagymértékben megvaltozott:
kiegésziiltek a varfalak, felépilt a kaputorony, a levéltari épiilet és a plébania. A
kornyék rendezésével a szazad végére a szabad ritmusu tér helyett egy kotott
formarendi, aranyos felosztasu térforma bontakozott ki, amely a székesegyhaznak
a kornyezetéhez viszonyitott helyzetét stabilizalta, egyben a déli homlokzat
miivészi érvényesiilését a legmegfelelobb modon tette Iehetové.
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Felvetodhet az a kérdés, hogy mi indokolta a kiméletet a kozépkori dommal
szemben ugyanakkor, amikor mas hazai székesegyhazak barokkizalasa a kozépko-
ri templom ajjaépitésével tortént. A pécsihez hasonloan a pozsonyi, a gyulafehérva-
ri és a veszprémi székesegyhazak is a kozépkori épilet kiegészitésevel és barokk
atépitésekkel valtak a korizléshez alkalmazkodo alkotassa. Ezzel szemben a nyitrai,
a gyori és a kalocsai egyhazak a kozépkori épiilet rossz allapota miatt csak kevés
részletet hasznaltak fel a korabbi szazadok épitményébdl, a nagyvaradi, temesvari
és a szombathelyi székesegyhazakat pedig 0j alapokon emelték.

Az Osszevetés ravilagit arra, hogy a barokk atépitések koriilményeit az idok
soran kiilonbozo mértékben karosodott kozépkori épiiletek allapota, a mecénas
személye, donto mértékben pedig a rendelkezésre allo anyagi erok szabtak meg. A
barokkizalo atépitések kozos vonasa, hogy az minden esetben a térigény és a
formagazdagsag kovetelményével lepett fel az épittetével szemben.

A pécsi barokk muvészet meghonositasaban Nesselrod piispok tevékenysége
nagy jelentOségii és meghatarozo volt. A délbajor, osztrak és olasz hatasok
Otvozetebol létrejott miivészeti irany a bécsi izlés formai sajatossagainak befolyasa
alatt az osztrak févarosbol Pozsony, majd innen a tavolabbi orszagrészek fele
terjedt. Kimutatunk egy masik, azonban kevésbé jelentds forrast is, amely Gracbol
a Mura—Drava vonalan keresztiil érkezik Pécsre. A barokk aramlasanak e vonalai
a megrendelések, illetve a foglalkoztatott mesterek altal vilagosan kovethetok. Az
eszéki, bécsi, augsburgi, pozsonyi és a helyi mestereket a legkiilonbdzdbb teriileten
foglalkoztattak. Ennek ellenére egyazon formanyelvii alkotasok sziilettek. A
berendezés kialakitasaban az uralkodd mivészeti iranyt Bécs diktalta, a részlet-
megoldasokban azonban mindig a pilispok vagy a kaptalan véleménye volt az
iranyado.

A berendezés gyarapitasaban gatlo tényezékeént hatott, hogy a harmincas évek
végéig a puspokok viszonylag keveset vagy egyaltalan nem tartozkodtak Pécsett. A
berendezés kialakitasara, miivészi fejlesztésére szamos korabbi hazai és foként
osztrak példa allott rendelkezésre. Ezeknek atvételében és meghonositasaban a
legfébb szerepet Nesselrod, Berényi, Klimo és Eszterhazy piispokok vallaltak. A
plispokok mellett, legtdbbszor azok tavollétében a székesegyhaz felviragoztatasa-
nak gondjat a kaptalan viselte, amelynek tagjai szakértelmiikr6l minden esetben
szamot adtak. Ezért Kazo, Glavinich, Behus, Domsics, Fony6 és Nunkovics
kanonokok jelentés mecénasi tevékenységeérdl kiilon is meg kell emlékezniink. A
pilispokok és a kaptalan tagjainak tevékenysége a pécsi domot a 18. szazad
nyolcvanas éveire nemcsak a hazai, hanem a korszak szamottevé hasonlo kozép-
europai székesegyhazai kozeé is emelte.

A mesterek, mihelyek alkalmazasaban megfigyelhetd, hogy a szazad harmincas
éveinek kozepéig az igényesebb munkakra osztrak mestereket szerzodtettek, majd
kézmiivesiparunk fejlodésének tanisagaként egyre gyakoribb a hazai alkotasok
megjelenése a székesegyhazban. A tobbi piispoki székhelyhez hasonloan a
berendezés kialakitasaban a mar korabban létrejott kiilfoldi kapcsolatokon kiviil
Pécsett is szamos mester talalt munkaalkalmat, s tudasanak legjavat nyujtotta egy
ismételt megrendelés reményében. A kiilfoldi mesterek vagy miiveik természetesen
tovabbra is megjelentek a székesegyhazban. A szobraszok, kofaragok és az 6tvosok
els6sorban kiilfoldiek, a festok kozott hazai és kilfoldi mesterek vegyesen
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fordulnak el6. A kovacsolo lakatos és az asztalos, valamint a faszobrasz
szakmakban azonban kizarolag a pécsi mesterek orszagos viszonylatban is kivalo
alkotasaival talalkozunk.

A miivészi alkotasok kozil a barokk altal igen gyakran alkalmazott illuzionista
falfestészeti alkotasokat a székesegyhazban mindossze Dorffmaister Istvan freskoi
képviselték a Corpus Christi-kapolnaban.

A 18. szazadi szobrok Osszességére mar a barokk lendiilet lehiggadasa nyomta ra
bélyegét. Atmeneti jellegiik és az oltarok architekturaja, kibontakozo klasszicizald
tendenciaja az altalanos belsd kép meghatarozoja volt. Az architektira eltéré
formarendszere és az e kornyezetben elhelyezett berendezés barokk jellege ellenére
a székesegyhaz belsé Osszképe harmonikus latvanyt nyhjtott. (/5. kép)

A berendezés és a felszerelés jelentos fejlodesi szakasza 1740-t61 kezdddott,
nagyjabol egyiddben a pozsonyi dom barokkizalasaval, szinkronban a hazai
milvészeti fejlodéssel. A székesegyhaz barokk berendezése és felszerelése nem egy
egyszerre létrehozott és valtozatlan rendszer képét mutatta. Eppen ellenkezéleg, a
szazad egész tartama alatt a berendezés és a felszerelés allandé meghjulasat
tapasztaljuk. E valtozas nem csupan felujitast, hanem minden esetben a Bécsbol és
Pozsonybol érkezo stilusaramlatok, a barokkon beliili valtozatok allando
kovetését és megvalositasat jelenti. A berendezeés tehat a tizes évek elejétdl allando
megujhodas révén a szazad végeére olyan egységes formarendszert alkotott,
amelynek kialakulasa mar hagyomanyokra épiilo, tudatos torekvés eredménye
volt.

A 18. szazadi hazai székesegyhazak kozott a pécsi dom a legrégebbi, amely
Arpéd-kori falai kozott Orizte a késobbi szazadok berendezését, s a torok
megszallas és az azt kovetd nehéz idok elmultaval lehetoséget nyujtott a barokk
miivészet kibontakozasara. Pécs és Baranya mivészeti centrumaként a barokk,
majd a kora klasszicizmus torekvését hirdette, ezen keresztiil a kialakulo helyi
iparossag miivészi szemléletét is jelentés meértékben befolyasolta. Hatasa a
kornyezé falvak templomainak 18—19. szazadi berendezésében, diszitésében,
oltarainak kialakitasaban is megnyilvanul részben példaadasaval, részben pedig
azzal, hogy a székesegyhazban dolgozo mesterck a késobbiek soran a megye mas
templomaiban vagy egyéb rendeltetésii épiileteiben is munkalehetdséghez jutot-
tak.3%#

Ez a 18. szazadi székesegyhaz, amelynek bemutatasara vallalkoztunk, a 19.
szazad atalakitasai soran végleg eltiint. A 19. szazad kevésbé volt tekintettel a
kiilonboz6 stilusok egymas mellett €16, egymas hatasat erositd torténeti 0sszképére,
arra, amelyet a 18. szazad sokkal inkabb tiszteletben tartott. Hogy a pécsi
székesegyhaz 18. szazadi épitészeti elgondolasai mégsem tiintek el teljesen, arra mar
korabban utaltunk. A mai féhomlokzat kialakitasaban az 1781-es terv szelleme ¢l
tovabb egy egységes, a tér és a kornyezd épiiletek harmoniajat megteremtd
épitészeti megoldasban.
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et Catacumbae abstulit.” L. 16. j.
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viginti, quod Turca servavit in templo dicto, ne profanando vendat Judaeis, Excelsa Camera curavit
adveni ad hortum Suae Mattis Sacramentissimae, qui vulgo vocatur Nagkapau, ubi leones cum variis
feris servantur, et de presenti dictum Baptisterium asservatur depositum.” Uo.

25 A torok uralom utan a pécsi pispokség tjraalapitasara nem volt sziikség, mert azt névlegesen a
megszallas alatt is fenntartottak. A jogfolytonossag érdekében a piispokok kinevezése minden esetben
megtortént, de a kinevezettek csak a plispoki cimet viselték anélkiil, hogy székhelyiikon megfordultak
volna. A mohacsi csata egyik hdseként ismert Moré Fiillop pécsi pispok 33 kinevezett utdda a torok
megszallas alatt nem gyakorolhatta funkciojat. (Petrovich Ede szives kozlése.)

26 Kapt. It. Fasc. XIII., XIV., a Hofkammer Archiv fasc. 13. Ecclesiae Quinque-Ecclesiensi alapjan.

27 Uo.

28 ... orent necum pro Regno Hungariae, quod moderna commisio ad perpetuam captivitatem vult
inducere.” Radonay levele a pécsiekhez. Briisztle Jozsef: Recensio Universi Cleri Dioecesis Quinque-
Ecclesiensis. Pécs, 1874. 1. 443.

29 Korirata: SIGILLUM MAIUS QUINQUEECCLESIENSIS. L. 19. j. Holub i.m.

30 Uo. — Kapt. It. Fasc. 62. Nr. 24., amely 1704. januérjaban kelt.

311714, aprilis 10. Alairas: ,,Richter Wad Rath.” A pecsét korirata: SIGILLUM MINUS
CIVITATIS QUINQUE ECCLESIENSIS: Az évszamnak csak két utolso szamjegye latszik: . .05.
Kmit. Fasc. 62. Nr. 16.

32 A kép felirata: Civitas Quinque-ecclesiensis a. 1763. sub Georgio Klimo Episcop. Juxta Orig. quod
Ignatus Pruner, Civis Posoniensis et murarior magister 1763. delineavit, ac Episcopo dedicavit. Az
credeti példany rézmetszet. Lelohelye, mérete ismeretlen. Goszronyi Gyula: Pécs 1763-ban. Pruner Ignac
varosképe. Pécs, €. n. Itt litografiamasolatban.

33 Hampo Ernuszt Zsigmond Janus Pannonius utan, 1473-ban lett pécsi piispok. A pécsi varat
megerdsittette és 1500-ban a székesegyhazat egy Jakab nevii bencés szerzetessel akarta kifestetni. A
festés megvalosulasarol nincs tudomasunk. A piispok cimerét leirja Szonyi Otto. Szdnyi, Mlizeum 247.
— Keépét.kozli uo. 248. ~— Koller Tab. 1. Nr. 4. (Bombelli rézkarca, 1777.)

3% A rajz szovege: ,,Quinque Ecclesiae ruderiae in meliorum hanc faciem restaurata. Loca
memorabilia »Excellentissimo Illustrissimo ac. Rev. D Georgio Klimo« ajanita Franciscus Fay.” A rajz
eredetije a Pannonhalmi Rendi Levéltarban, Ad N. 2545. 782. szam alatt. Mérete: 640 x 439 cm. Tollrajz
¢és akvarell.

35 Gosztonyi Gyula a torok hodoltsag alatti varrol készitett alaprajzi rekonstrukciojan a deli
kapolnat feltiinteti, Haliy tévedését kiilon is jelzi. Gosztonyi, 165. 10. rajz — Szényi, Mizeum 226.

36 Petrovich

37 Egri Erseki Levéltar. Tervrajzok 1/4. Kozolte Hajés Géza, ME 1966.

38 Koller, Tab. V., V1., VIL, VIIL

39 Szdnyi, A pécsi 16.

40 A Szent Imre-kapolnat a kozépkorban karzattal épitették. L. 104. j.: Secundo. ..

41 Radonayt a piispoki rezidenciabol kikoltoztették, lakast neki a Megye utca 204. sz. foldszintes
hazban adtak. Baranya megyei Levéltar 1695. évi telekkonyvi dsszeirasok — Koller, V1. 167.

2215192+«

43 Petrovich, Az egyetem 164. Guitmann a Szathmary-épiilet romjaira utal.

44 A lejarat megnyitasat adatok nem dokumentaljak, ezért kozépkori eredetének gondolata is
felmeriil. Azonban a romén kori déli lejarat aljaban a kiviilrol vezetett lejarat lépeséi a kozlekedést
akadalyoztak volna. A lépesdk kialakitasanak modja is arra mutat, hogy azokat nem a kézépkorban,
hanem a 17—18. szazad forduldjan, legkésdbb 1710 koriil létesitették. A lejaratrol készilt metszet
Koller kéziratos gylijteményében, a pécsi Egyetemi Konyvtar, 67038. sz. alatt talalhato. Mérete: 24 x 12
cm.
45 Radonay 1691. apr. 5-i levele a kiralyhoz: ,,...tandem aliquando ruinosam et tecto privatam
Ecclesiam 5-sem cum residentia meam iam funditus corruentem assignari elementer demandet.” OL E

70



litteris Privatorum Radonay levelezése — ElOterjesztés az udvari kamarahoz, amelyben a pécsi
székesegyhaz ,,die in dem Schlosse stehend grosse Thimb oder Pfahr Kiirchen” igen megrongalt
(gesturzteiner), helyreallitasara 1500—2000 ft. eloleget var. Az MTA Miivészettorténeti Kutato
Csoportja Dokumentacios Kozpont. E 279. Ofner Caal Administr. Exped. 1695. dec. 31. N. 115.

— Az adminisztracio utasitja Dullersberg pécsi provizort, hogy a pécsi székesegyhaz helyreallitasanal.
teljes elkésziilésérol mielobb gondoskodjék. Uo. Ofner Caal Administr. Exped. 1696. marc. 24. No. 78.
— ,,An die Hofkammer ob das vollig in ruin stehende Thumbkirchen Dach zu Funfkirchen von der
Administration soll in gnaden zu verordnen.” Uo. 1696. dec. No. 115.

— Az adminisztracio utasitja a pécsi provizort, hogy terjesszen elo koltségvetést a székesegyhaz
helyreallitasahoz s egy jegyzéket a rendelkezesre allo épiletfakrol. Uo. 1696. apr. 3. No. 9.

— ,,An die Kayl. Hoff Cammer. Ob das véllig in Ruin stehende Thumb Kirchen Tach zu 5-kirchen von
d(er) Adm. reparirt werden solle, in Gnaden zu Verordnen.” Ofen den letzten. Budai kamarai
adminisztraci6. Lajstrom- és mutatokonyv 1695—1696. E 279. Fol. 241. Decembris. No. 115.

— A szamvevoség Skerlecz Miklos pécsi prépost beadvanyara, aki kifogast emelt az ottani harmincados
milkddése ellen a megrongalt székesegyhaz helyreallitasa koril — reparirung der ganz ruinirenden
Thumb-kiirchen — megteszi észrevételeit. Ofner Caal Administr. Buchhalterey Acten 1697. Jul 14. E
286. 11. k. Buda, 1697. marc. 13.

Radonay és a kaptalan egy bizonyos Excellentiasnak (érsek?) panaszolja, hogy az egyhazmegyet
megcsonkitjak, elesnek a tizedektol. ,,Certe taliter rudera nostrae Ecclesiae et Residentiae Episcopalis
nunquam aedificabuntur, neque Seminarium engetur kerik partfogasat.” OL Ex litteris Capitulorum,
1701. jal. 22.

— A kaptalan a kancellariahoz: Megkaptak a piispoktol a kamaranak a tizedek bérbeadasarol szolo
levelét. Dullersberg a kaptalan bevonasa nélkiil targyal a tizedekrél. Csak a bortizedet akarja atadni.
Ezért az  életfenntartasuk ,,ruinosaeque Ecclesiae nostrae Cathedralis et meliorationes” lehetetlen. Uo.
1701. aug. 22.

46 Ego infrascriptus recognosco et fateor, gyod cum Venerabili Capitulo Cathedralis Ecclesiae 5
Ecclesiensis ratione reparandae solido perfecto ac debito opere rectificandae ac merito restaurandae
incrustandae dealbandaeque Ecclesiae 5 Ecclesiensis maioris Capitularis et Cathedralis in ipsa arce et
Residentia e Episcopalis constructae convenerim hoc modo ac Certissimum quoddam pactum ex nostra
parte cincerissimum ac fidelissimum observandum ita quidem ut partem interiorem totius Ecclesiae cum
duabus Sacristiis et Sacello in eadem Ecclesia existentibus et cum totali fornice per totam Ecclesiam
necessario in eadem latitudine et labore perfecto velim erigere et partim de novo reponere seu aedificare
partim vero ubicunque opus esset solide et debite reficere atque commodare. Quod idem intelligendum
est de prememoratis duabus Sacristiis et Sacello annexo et postea omnia et singula, quae praemissa sunt
bene, solide et nitide incrustare ac dealbare. Praeterea unam columnam in Sanctuario labefactam
solidare et perfecto restituere. Similiter alteram in ipsa Ecclesia positam et reliquis maiorem ac latiorem
cum aliis conformem reddere postesque novo opere additas demoliri et ea post reliquis similem efficere.
Fornicem etiam ab utroque latere Ecclesiae existentes et cum fornice principali et maiori contiguos ad
illam formam antiquam, in qua nunc sunt reparare eorumque altitudinem et latitudinem per totum
observare. Ad haec portam maiorem eiusdem Ecclesiae a parte meridionali existentiam — ad spatium
mihi designatum, speciali quodam opere et foramine stabili erigere ac gratiose exaedificare et siquid
praeterea occurrat circa gradus, fenestras et simila perficere. Pro mihi autem ad quatuor annos quod si
praedicti labores hac in parte hoc in toto non essent stabiles sed per minimam et Casum destruerentur
propriis et laboribus velim ac debeam reparare et aedificare. Ad haec autem perficienda praedictum
Venerabile Capitulum praestabit omnia materiala et nihil aliud. Si quidem operarios omnes et singulos
et quocunque vocabulo denominatos ego ipse teneor conducere et applicare. Pro laboribus vero
praemissis scorsum et in toto perficiendis idem Venerabile Capitulum promittit mihi duo millia
florenorum Rhenensium successive et per partes solvendorum, partim in frumento et vino et partim in
paratis pecuniis et absoluto opere pro Laicoruff unum vas vini. Additum autem vinculum centum
aureorum in specia a me infabiliter et irremissibiliter sane per viam facti, seu vero et meae personae per
idem Venerabile Capitulum desumendorum in eo casu, si huic contractui et pacto inito ac utroque
celebrato adaequale ad amussimnon aetisfacerem. In cuius rei fidem hasce manu literas dedi, subscripsi
et sigillo proprio consignavi Quinque Ecclesiis die 27 Mensis Aprilis 1700.

Presente me Georgio Kapucsy custode et canonico Venerabilis Capli.

Johann Mangin

Maurer Maister in Frodau(?)
(Pecsau?)

Kmit. Fasc. 40. Nr. 61.



47 Kapt. It Prot. VI. 229. Nr. 5.

48 Pécsi vartemplom ujitasara sziikségelt faszerek hordasara a megye 200 szekeret megajanlott azon
megjegyzéssel, ha az Uradalmak beegyeznek, a kivetés csak kovetkezo 1702-ben torténvén.” Baranya m.
It. M. 57/701., 107/702

49 Uo. 1702.

%0 ,,...tercia attribuatur Ipsimet Ecclesiae pro plenaria et cum omnibus requisiti suis fienda
restauratione et perpetua conservatione nec non condecentium apparamentorum Sacrorumque
suppellectilium et reliquorum necessariorum conparatione caeterarumque in usum ac bonum Ecclesia
eiusdem successu temporis evenientium exigentiarum et necessitatum subsidio”. Kmlt. Fasc. 103. Nr. 5.
Hiteles masolatban: fasc. 16. Nr. 1.

5! Haas Mihaly, i. m. 68.

52 Pinzger Ferenc: Emlékezziink régiekrol. Pécs, 1934, 23.

%3 ,,...quod mei doctissimi Bartholomeus Antonelli et Valentinus Raicz, per me facti canonici in
ornando templo hoc Cathedrali Quinqueecclesiensi sancti laboris sui et pecunia exposuerunt”. Az irds
1701. augusztus 2-an kelt. OL E litteris privatorum No. 364. Az adatot Petrovich Edének kdszonom.

4 Pplt. Fasc. 103. Nr. 5., Nr. 87/1767.

5 A varmegyei kozgyiilésen legeldszor 1711. szept. 18-an jelent meg. Vdrady, 534. Korabbi pécsi
tartozkodasara nincs bizonyiték.

6 Gerecze Péter: A pécsi székesegyhaz. Bp. 1893. 28.

57 Kmlt. Fasc. 49. Nr. 22.

S8 L.80. 4,

59, Turres ad convenientem augustae Basilicae formam reducendae sunt.” L. 57. j.

%0 1866. augusztus 27-én Girk Gyorgy puspok véleményezés végett kozli Henszlmann Imrének az
altemplomi lejaratokra vonatkozo eldterjesztését, amelyre a kaptalan valaszol: ,,A lejaratok elfalazisa
Nesselrod piispok alatt tortént kettos oknal fogva, mert a folyosok szikek, sotétek lévén, nagyobb
iinnepségek alkalmaval életveszély kozt tolongott a néptomeg alulrol folfelé, s 2-szor mert a keskeny
folyosok falain levé dombormiivek, faragvanyok a torok altal annyira elcsonkittattak, hogy nemesebb
izlés parancsola azokat killonosen a ndnem eldl elzarni, anélkiil, hogy a régiségbuvar azokat ne
szemlélhesse. Nesselrod a székesegyhaz hajoja kozepén toretvén elég széles lejarast az altemplomba,
ezaltal és a sziik folyosok elzarasa altal a jobb izlésnek adott kifejezést anélkiil, hogy a tudomanyos
értékii régiség maradvanyait eltemette volna. ..” Szdnyi feljegyzései. Kapt. It. 70.

1 Hajos Gézanak a kozépkori népoltar barokkizalasara vonatkozo észrevételeivel nem értiink egyet.
A 18. szazad elejérol a Szent Kereszt-oltar épitését igazol6 adataink nincsenek, ennek ellenére a 18.
szazadi oltar létesitését Nesselrodnak tulajdonitjuk, mert a szentélylépcsozet kiépitésekor az uj
altemplomi lejarat megnyitasa miatt az oltart a roman kori népoltar padloszintjének kétszeres
magassagaban keletebbre helyezte. El6szor Glavinich kanonok emliti, aki 1712 és 1719 kozott volt
drkanonok. E minéségében javasolja, hogy ,,a katakomba lépcsdi folott allo Szent Kereszt-oltarra™ egy
fesziiletet allitsanak Sziiz Maria és Keresztel6 Szent Janos szobraival. L. 63. j.

52 L. 80. .

63 Kmlt. Fasc. 58. Nr. 54. (Keltezetlen fogalmazvany.)

64 Arae duae laterales in sanctuario, una B. Virginis, altera S. Regis Stephani, hanc defunctus Rmus
Sebastianus Glavinich, illam R Dominus Georgius Kapucsy fieri curaverunt, quamvis non adeo
vetustae, quia tamen ante annos 20 artifices parvi momenti et selatprum et dolabrum in opere
permiserunt, ut statuae videantur, quasi monstrosae vix permanere poterunt, consequenter pro aliis
1000.” L..92. j.

65 Baranya m. It. T. 1715. Pag. 408. Punct 334. Sessio 1V. 30.

¢ Uo. 1713. Pag. 274. P. 270. Sessio VIII. 25.

67 Uo. Pag. 14. Punct 368. Sessio X. 22.

%8 In corpore ecclesiae 4 arulae habentur: S. Sebastiani et Michaelis, utraque erecta est ex pio legato
Rdmni canonici Bartholomaei Antonelli.” L. 92. j.

%9 A Szent Mihaly-oltarrol eloszor 1332-ben, a Szent Gyorgy-oltarrol 1393-ban, a Szent Janos-
oltarrol 1370-ben emlékeznek meg. Petrovich, 30.,31. — A kozépkori titulusokat szivesen alkalmaztak a
18. szazadban. Bdlint Sandor: Szent Gyorgy kultuszanak maradvanyai a hazai néphagyomanyban.
Etnographia, 1974. 2—3. sz. — David Katalin: Adatok a Trinitas ikonografijahoz. ME, 1962. 1. sz.
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72 Nesselrod pispok levele Bakics Gabor pécsi nagypréposthoz. 1727. jun. 5.: ,,S Caroli Borromei
cum ferro pro pinsendis hostiis quam primum a suo artifice status perfici poterit, occasione commoda
Quinque-ecclesias expediatur, ut e regione collocari possit Beati Nepomuceni.” Kmlt. Fasc. 196. Nr. 28.
A levél Pécsett kelt és Bécsbe cimezték. A székesegyhazban Borromei Szent Karoly-oltar sohasem allt. A
levélben emlitett szobor felallitasi helye ismeretlen. B. Szent Karoly a dominikanusok véddszentje, ezért
elképzelheto, hogy a kolostorukat és templomukat ekkor épité szerzetesek a pispok és a rend kozott
fennallott nézeteltérések rendezése és a megbékélés jeleként kaptak e szobrot Nesselrodtol.

3 Domsics Matyas levele Bakics pécsi nagypréposthoz Bécsbe. 1730. okt. 6.: ,,Pictor huias, qui Altare
in Ecclesia Omnium Sanctorum decoloravit, praetendit a pie defuncto 175 F., ego ipsum reieci ad
reditum Suae Dominationis Reverendissimae. Sculptor etiam Illokino (Ujlak) venit pro insigni et
epitaphio sculpendis, petit f 18. Etiam hunc expavi et dixi, ut conveniat cum Vestra Dom. Revma. Altare,
quod ex testamento fieri debet, duas imagines requirit, etquidem inferior seu minor S Adalbert Eppi.
Uterusque imaginis quantitatem et figuram per arcularium delineari feci, ut vicini altaris similitudinem
retineret, quam delineationem hic acclusam Revmae Dom. Vestrae transmitto et rogo, dignetur dictas
imagines ibidem per eum pictorem curare depingi, qui imagines S Johannis Nepomuceni fecerat. ..”
Kmit. Fasc. 288. Nr. 10.

4 A festmények koltségeit Kapucsy Gyorgy hagyatékabol fedezték, aki 1730-ban halt meg. L. az
¢elozo j.

75, »Joannes Erdely Pictor« 1731. jul. 6-an Pécsett latin nyelvii nyugtat allit ki arrol, hogy 50 frt-ot és 5
kilo buzat felvett Domsics Matyas pécsi kanonok-plébanostol mint Kapucsy Gyorgy végrendeletének
végrehajtojatol azon festési munkakért, amelyeket a Szent Gyorgy martir oltaran végzett.” (Kapt. It. 70.
Sz6nyi Otto feljegyzései. A forrast nem kozli.) Az a feltételezés, amely Erdélyinek a Szent Gyorgy-
oltarral kapcsolatos tevékenységét csupan mazolasi munkakra korlatozza, a fenti, kétféleképpen is
értelmezhetd Szonyi-idézet ellenére sem lehet helytallo. Az Erdélyinek kiutalt 6sszeg a 18. szazad elsé
feleben milk6d6 hazai festok hasonlo munkaieért fizetett bérekkel nagyjabol megegyezik. V6. Garas, 272.
102. j.

76 V6. Galavies Géza: Hagyomany és aktualitas a magyarorszagi barokk mivészetben. Magyarorsza-
gi reneszansz és barokk. Bp. 1975. 247.

"7 Thieme, U.—Becker, F.: Allgemeines Lexikon der Bildenen Kiinstler. 1930. XXIV. 266. ( Schewe,
L.: Mattielli, Lorenzo) — 1976 nyaran végzett helyszini vizsgalataink soran a pécsi és a melki szobrok
hasonlosaga magunknak is feltiint.

78 A székesegyhaz alaprajza 1805-bol Buck Jozseftol. Rajta a 23. sz. alatt ,,Das Nesselrodische
Grabmal”. :

7% Thieme, U.—Becker, F. uo. — 1714—17: a melki apatsag fobejaratara Szent Kelemen és Lipot
szobrait s a lépcsdhazban allo allegorikus alakokkal kiegészitett emléket késziti.

80 Specificatio expensarum factarum pro necessitatibus et reparatione Cathedralis Ecclesiae
VEcclesiensis a die prima Februarii anni 1712. usque ad primam Januarii anni 1713. exclusive.

f d
Pro. tela: variegatasnra: altaribus . cinm e o sl St sl S0k fh ti aeinais als 2 o s i Sbifes 3 .95
Pro:reparatione fontis; . . soinma s s et mnaadt se oo nrsi i wisole st ssaone 433 25
Sartori pro factuta:bursarum, VELOTMIN. wiv it s meai it Ao bt b oS AT e oia e Tolse 75 2
Pro smigmate et B0oSYPU0 ;. s ianiciin v o sl 0@t e S uiiibe dgw b &5 o b W8 BT oo 6 77
Proi20-0KiS CRETATOIM S shongs i o5 aiis s S d v e et e o RS BT o3 A DRt s 20::050
Pro:dltariolis et:flonbus VEECL faCHS ...« s« « v v s oweindlioe » el Fonabli s 38 o mabiiertd 15 59
Pro.duobus libris auri. puri VIENNAC ... . i o i e ss oo i aiomsin's el o5 0 Som a/siilin 6
Pro duobus libris argenti VIEINAE |« ivli s i Sid o i B30 oo W o stebEe s ufans Warsting 1
Pro duobus libri metalli Viennae ........... ... ... . .. . i 85
Pro lampade Mmaior VICHNAC . . . .cvuveiet vt unvubsionessseomenasssssssmsesesh s 20
Pro:lampade: mmori: VASDNAC: ., . s viriis 16 5 #5750 « sidisle o sfomibipilons sres o € braive doebli ol 6
Pro tribus.campanulis. VIEDNAE .56t i5e. v e« 6050 s G oo absioie ofs b 380 biimitens s 2
Pro thuriDulo- VIEHRAR b diimas i vons Suniarsye Sarguass oo, s prd Aoz iSgsd 5
Pro . fictis floribus pro. altaribus POSONI i3, s ¢ s bl e msths) smatose: Sl e d g dshis o maihsiinn o' T 25
Pro vittis pro 1ampadibus POSONI e idf o 3 2ige Mot Nt s o+ B0 30 500 W50 o160 bim e b e 40
Pro aSperSOnO, VICODAL =, v s s st ee s vy waberiiite B3 % 5o Y6 g SR G e e % 35
Pro refectione fractae minoris lampadis .............. ... o ittt 15
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Pro decoloracio-fune lampadis . .. 5onah s Gov oan Sl S TRV G e 12

Bro albis canaelif . . v il ot s h s s e Ak e e e ST AR S AE T 5 45w ke e I~ 420
Sculptori'pro-2 capitibus angellorum < &5 o5, 50030 T SERE L TOEERN L SR ST 1
Prolfunelampadiss i v o4 J0 SRR AR GRS B SR R RS 78
Torneatori pro 10 candelabris et globis ad lampadem .............................. k)

Pro inauratiosie globorum lampadiss 253 o0 BEEES L L S IV G SR e R 70
Pro argento et inargentatione 10 candelabrum pictori ............. ... ... ..ol 10

Pro inautatisamphorulis florum:’. . .o ool s Bl i b il 122§
Pro duo pretiis telae pro ecclesiae mappis, albis puerorum superpelliciis et manutergiis .. 14 75
Pro 20 ulnis violaceae materiae, 1 ul. 12 gross pro vesticulis ministrancium ............ 12

Pro factura dictarum vesticularum et superpell. . ............. ... ... ... ... ool 3:-'50
Pro saeveis candelis ad Rorate /i o adiie i Viaroh B s tP de dicndllidivte « 058 SRR 28
Pro-11-OKiR CACTAININ . ¢ it - b s b esion ad § et o s PR Voaiestare 4 0hs Viterw Bravirsiatd 10 95
Prothufes s o h 50k 35 Vo B i ol s | o5 0 e e R e R S e SRR TR 85
Pro. ol 41 0ka - i o b Rt i e S S O IR T IR RS ERETES 351§
Murariis, fabris lignariis et operariis in dealbatione Ecclesiae, obmuratione portarum et
fenestrarum stabilisatione, Ecclesiaeque pavimenti rectificatione . ..................... 35 79
Pictori pro antipendiis et inargentatione tabularum .............. ... ... ..ol 9 50

Summa 208 79
In cuius rei fidem hanc specificationem propriae manus subscriptione Sigilli appessione roboravi
VEcclesiis die 31. Decembris anno 1712.
Sebastianus Glavinich de
Glawotsch, Praepositus de Kaposfo,
Custos Cath. Eccl. V. Ecclesiensis.

81 Uo. P. H.” Kmit. Fasc. 335. Nr. 22.

82 Kmit. Fasc. 40. Nr. 82.
83 Baranya m. It. M. 1717.

84 Teégla 1718: 39400 db Cserép 11900 db
: 1719: 57400 db 50950 db
1720: 40200 db 45750 db
137000 db 108 600 db
Burkoloko 300 db
7535 db
7835 db

A fenti adatok lelohelye: Pplt. 9/723.

85 A kaptalan jelentése a pispokhoz: ,,Primo. Esto Cathr. Ecclesia ista sub gubernio b. m. Episcopali
et Comitibus Franc. a Nesselrod circa huius saeculi annum vigesimum in pluribus defectibus medio
tempore Turcici Dominatus tam ab iniuria temporum, quam a vetustate acceptis emendata, meliorataet
et in meliorem ordinem reducta fuerit, superne tamen nec in parietibus, nec in triplici testitudine a
tempore initio huius seaculi restabilitae navis inferioris repurgata ac depulverisata est, . . .”’ — Kapt. It.
Fasc."151. Nr. 22. — Kmlt. Fasc. 88. Nr. 107.

86 ... fornix in media navi infra Sanctuarium a bonae memoriae Eppo Comite a Nesselrod
constructus vitium accepit et propterea firmandus et communiendus est.” L. 57. j.

87 Kmlt. Fasc. 58. Nr. 54.

88 Pplt. K. 1. 33.

89 Arae principalis in tam ampla basilika, hactenus erat una imago divi Petri iam vetusta et lacera,
quae ut proportionaliter pro decore ac ornamento ecclesiae erigatur, necessarii erunt 4000. L. 92. j.

%0 Kapt. It. Prot. I. pag. 3. Nr. 2.

°1 14. ... etquidem illa cuius rudera penes Cathedralem Ecclam etiemnum ex proventibus Ecclesiae
quam primo restauretur, petendum erit.” Kmlt. Fasc. 4. Nr. 6

92 | Annotatio defectuum corrigendorum ac in reparationem exponendae summae pecuniariae circa
Ecclesiam Cath. Q-sem honori Divi Petri Apostolorum principis dicatam in multis desolatam.
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Quod externam ecclesiae faciem concernit in muris ac tecto satis bene provisa iudicari debet. empto
frontispicio portae maioris et minoris, una cum eiusdem porticu, postea utribique olim ex pario (?)
marmore. Praeter aliquot columnas vetustate ac iniuria temporis defedati, multilati, ut reparentur
decenter, ad minimum requiruntur maxime si valvas et novas feras et vectus adiciamus 300
Turres in 4 angulis ecclesiae pari opere sunt elevatae ex quadratis lapidibus, harum duae ad orientem
penes sanctuarium positae tectum post reparationem a Turcis aquisiverunt ex scandulis, quod cruces
ferrae in apice collocatae innunt, in reliquo pluribus in locis foraminosae noctuis ac vespertilionibus
domicilum praebent foris et intus. Aliae duae pretiosae magis cum 4 utrobique latepatentibus fenestris,
columnis et capitellis affabre formatis olim erant conspicuae, ei que ad septemtrionem situatur, Turca
tectum imposuit ex imbricus et in apice super hastile pallum collocavit. Alteri pariter ad meridiem
habitae turca tectum ex scandulis superaddidit, postquam a fulgore disiectam restauravit. Non tamen ut
erat, neci in eam altitudinem elevavit. Hinc ei trium orgiarum altitudo suppleri debet. Externa unius
lateris est orgiarum 4, intus trium, planum foris ac intus ipsius parietis, vel muri praeter illas columnas
arcus et capitella fenestrarum, a pede 20 solvendo lapicidae obvenient ab elevatione turris 604, 80
Una fenestra latepatens cum columnis, capitellis et arcubus infra 100 florenos praeparari ac adaptari
nequaquam poterit, consequenter pro fenestris 8 exponendi forent 800, 00
Pro trabibus, asseribus, clavis pegmatum 50
Pro vectura lapidum requisitorum ab orgia una fl. 1. computando ab orgiis 84, 84
Pro calcis requisitae ad prenominatos muros turris, metretis 256 unam metretam 20 computando,
quaeter tantim arenae, metretam unam summando poltura una 76, 82
Murariis pro labore ab orgia una fl. 5 computando 240
Cum antiquitus hae prenominatae turres et ipsum tectum lapideum habuerint, quod canales in angulis
prominentes evidenter innuunt, hinc pro decentia et decore requirendum eat, ut ad normam huius
temporis tectum cum cuppulis lamina coopertis aquirerent. Et qui supremitate muri cum architectura
finis impositus vetustate ac iniuria temporis ipsa architectura deformata haberetur, in omnibus 4
turribus eo renovari deberet. Et quia lapides illi in grosticie (?) ponderosi et magni esse deberent ad
minimum in latitudine trium pedum adeoque lapicidae solvendi forent a pede uno 50 a pedibus 96 (?)
unius turris, solvendi forent a 4 turribus 576
Pro trabibus asseribus et clavis ferreis in cuppa unius turris requirendis designatur 150 pro 4 turribus 500
Pro 14 vascuis (?) requirenda lamine ad tectus unius turris vasculum 30 appretiando, pro una obvenient
420 fl.

Pro 4 turribus 1680

Pro claviculis ad laminam solidandam requisitis in unius turris perficiendo tecto fl. 15, pro 4 turribus 60
Pro 6 centennariis ferri requirendis in una turri, ac uno centennario plumbi, illius centennarium fl. 9,
huius 7 numerando, pro una turri numerandi essent fl. 40

Pro 4 turribus 196

Pro globo et cruce in apice collocandis ad unam turrim 100, pro 4 turribus 400

Pro labore architectorum in una turri fl. 300, in 4 turribus 1200

Pro labore ipsius laminarii a tegendo in una turri 200, in 4 turribus 800

In prenominatis 4 turribus campana ecclesiae, nonnisi una antiqua et illa manca habetur, nam ex labio
eiusdem frustum circiter decem librarum, dum in ingressu Ilimi olim Mathiae Radonay loco Pistili (?)
forinsecus malleo fabri pie exultantis percuteretur, excidit. Altera minor parochialis pro nutu civium
amovibilis eorum aere comparata. Hinc: Si non plures, adminium campana una centennariorum 40,
altera centennariorum 26 procurandi venirent, pro quibus centennariorum fl. 70 pretiando necessarii
forent 4620

Ordo est anima rerum in tempore directivum circa ministros ecclesiae horologium, sine quo, uti hactenus
in confusione non infrecventi haud imposterim recte procedere valebunt, pro eo procurando summa sit
1500

Sacella

Quattuor sub eiusdem ecclesiae tecto numerantur sacella. Prima S. Johannis Baptistae, reparata quidem,
attamen aliqua reformatione eget. Postea alii cum valvis, vectibus et seris equiruntur, pro turribus 100
Pro padimento sternendo lapides quadri ac politi, in conformitate corporis ecclesiae fl. 84. Unum
lapidum usque huc una cum vectura fl. 1. computando 84

Pro strati requirendae calcis metretis 4, quater totidem metretis arenae pretio ut supra 2,10
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Murario ab orgia padimenti exponendi 40, ab orgiis 5, 60

Ara quidem nominato sacello pietate cuisdam 14, parochi ruralis, Johannis Stitkovics, est erecta,
fabrica, que naturalem ligni colorem retinet binae rudi penicillo delineatas imagines in se continet quibus
aliae forent substituendae, adeoque pro decoratione, imaginibus, mensa lapidea altaris immobili, 6
longa pedum, lata trium necessarii forent 304,50

In eodem continuo, alia duo sacella tecto diu lacera, unde copia inundantium imbrium in iis cryptas ibi
tumulatorum canonicorum aperuit, ita ut eorum calvariae promineant. Nunc tecto provisa ceteriquin
reparationem omnimodam desiderant. Pro postibus lapideis cum valvis vectibus et seris duarum
ianuarum 200

Lapides quadrati pro padimento, 210 pretio ut supra 210

Pro pedibus et mensis duarum ararum lapicidae 21,60

Pro cratibus ferreis, item retibus ex filo ferreo texendis ad 3 fenestras, pro listis ac aliis accessoriis
arculario fabro serario et vitrario 184

Pro tegulis requirendis ad fornicem unius sacelli 50 500, mille fl 5 27,50

Calcis metuetae centum, quater tantum arenae, praetio ut supra 30

Murariis pro labore universo 40

Pro duabus aris 800

Quarte sacellum ex parte meridionali corpori ecclesiae contuguum longitudinis orgiarum 10, latitudinis
31/,, olim fere pari cum ecclesiae structura elevatum a potiori demolitum in ruderibus hesit, usque dum
initio huius saeculia pietate canonicorum et pari sedulitate sub fornicem et tectum venerit taeteroquin,
omni caret ornatu. In hoc sacello praecipuus erat Prelatorum sepulturae locus. Postes lapidei cum valvis,
vectibus et seris 100

Quadrati lapides pro sternendo pavimento 210, pretio supra 210

Tegulae pro reparatione chori 1550, pretio iam supra notato 7,50

Calcis metretae 30, quater tantum arenae 11,50

Murario pro labore 30

Pro mensa altaris lapicidae 3,60

Vitrario pro 4 fenestris 40

Pro ara 400

Sacristia

Siquidem antiquicus eo loci situata fuerit, unde nunc transitus iuxta modernam reformationem
commodus neutiquam haberetur, ad septemtrionem nova, longitudinis orgiarum 9, latitudinis 3 !/,
aedificari debet. Locus enim, ubi canonici se modo induunt, adeo augustus, ut insimul non nisi 4 sacris
vestibus ibidem induere se valeant. Pro muro eius unico et illo inferne arcuando, siquidem ex tribus
partibus turris, ecclesiae et sacelli. S. Joannis muri, pro reliquis tribus parietibus deservient, lapides in
vicina facile haberi poterunt. Pro duplici inferno ac superno fornice requiruntur tegularum 19 300, pretio
ut aliam 96 50

Calcis metretae 184, quater tantum arenae, pretio ut supra 55,20

Pro portibus lapideis, valvis seris ac vectibus 150 4

Pro strato pavimenti lapides quadrati prenominati similes 186, pretio ut supra 186

Pro lapidibus ad fenestras 4, quarum una quoque altitudinis pedum 8, latitudinis 4 esse deberet, ab uno
pede lapicidae solvendo, uti alias numerandi essent 24

Pro cratibus ferreis ad easdem fenestras, ac vectibus ex filis ferreis texendis, item plumbo pro cratibus
solvendis 150

Pro lavatorio 60

Pro camino Italico 60

Pro labore murarii 150

Trabes ac tigna pro tecto ex silvis vicinis haberi poterunt pro 300 Lattis centariam fl 4 12

Pro clavis 1500, in unam Lattam S numerando, mille fl 250 3,75

Pro imbricibus 7380, mille fl 8 58

Pro 16 metretis calcis, 64 arenas 4, 80

Fabro lignario 50

Murario pro tegendo, ab orgia x 50 22, 50
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Ingredentia necessaria in sacristiam

Ara ubi senes ac debiles celebrare valeant et etiam quandoque benedictiones et alias functiones
peragatur, pro illa 150

Almario pro numero canonicorum 7, item unum separatim pro officiante, quodlibet fl. 35 computando
faciunt 280

Pro scabellis duobus oratoriis 24

Pro duobus almariis majoribus, in qua sacra supellex et clenodium reponi valent 150

Pro uno confessionali 50

Ecclesiae facies interior

Ad portam principalem duo instrumenta pro aqua benedicta requiruntur, modo enim talia sunt, quae
rurales in sua ecclesia tolerare nollent. 50

In medio ecclesiae descenditur ad Catacumbas, graduus illi ruinati, renovari deberent, 17 numerantur,
ab illis, siquidem unus octo pedum longitudinis esse debet. Lapicidae numerandi essent 27

Ara S Crucis recte huic descensui superimminet, hinc necessario, quia mensa altaris uno pede a plano
pavimenti ecclesiae superioris elevatur, ne canes eo accedere valeant, crates ferreae sunt circumdu-
cendae, ab utrinque in gradibus cancelli, ne in concursu uti iam contigit, cum periculo quis detrudatur,
quo columnae 31 requiruntur, cum lapidis superimponendis pro illis solidandis ferrum et plumbum
etiam requiruntur 150

In Catacumbis licet pavimentum ex tegulis antiquum habeatur, quia tamen variis in locis depressum,
excavatum et salebrosum existit, videtur et illas sternendae esse lapidibus in conformitate superioris
pavimenti, quo necessarii sunt lapides 720 720

Pro calcis metretis 60, arenae 240 24

Murario pro labore ab orgia x 50, ab orgiis 120 60

Et quia nulla, ne major quidem, seu principalis ara habet mensam solidam immobilem lapideam, cum in
catacumbis 5 sint pedes altarium, quorum ornatus, si unum modicum, pietate canonici non pridem
erectum excipias, nullus habetur, a 5 mensis altarium lapicidae, quarum una quaeque sex longa pedes,
lata tres esse deberet, obvenirent 18

Arae prenominatae in catacumbis ex materia solida, lapide vel ipso fieri deberent, eo, quod humores
ibidem copiosi fabrica ligneam esse non sinerent, pro quibus erigendis exponendi forent 1500

Arae principalis in tam ampla basilica, hactenus erat una imago divi Petri iam vetusta et lacera, quae ut
proportionaliter pro decore ac ornamento ecclesiae erigatur, necessarii erunt 4000

Arae duae laterales in sanctuario, una B. Virginis, altera S Regis Stephani, hanc defunctus Rmus
Sebastianus Glavinich, illam R Dmnus Georgius Kapucsy fieri curaverunt, quamvis non adeo
vetustatae, quia tamen ante annos 20 artifices parvi momenti et selaprum et dolabrum in opere
permiserunt, ut statuae videantur, quasi monstrosae vix permanere poterunt, consequenter pro aliis
1000

Ara S Crucis prenominata, quia in medio ecclesiae ne visum hominibus impediat, ab ara principali,
magna esse non potest. Itaque Crucifixus cum duabus statuis ex materia solida auricalco vel aere
efformari deberet, pro quibus 500

In corpore ecclesiae 4 arulae habentur: S. Sebastiani et Michaelis, utraque erecta est ex pio legato Rdmni
canonici Bartholomei Antonelli.

Ad columnas habentur aliae duae: S Johannis Nepomuceni et S Georgii militis, hae utraque pia
liberalitate pretitulati D Georgii Kapucsy est erecta. Omnes 4 stare possunt. Duae adhuc ad columnas
accedere deberent, his numerandi venirent 500

Pro velamneto fabricae omnium altarium 12 tela, pro ferro, circularis ac funeribus, ex quibus pendeant
dicta velamina 120

Pro cathedra 600

Organum, ecclesiae nequam proportionatum ad sacellum majus accomodari posset, illud emptum est ex
multis unius alteriusque civis. Pro alio majore comparando 2000

Pro minori organo ad inferiorem chorum 150

Pro instrumentis musicalibus velut duabus tubis ductilibus, 6 fidibus, duobus bassis, uno pari fagot,
totidem oboarum, pari cornuum, uno spineto 150
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Ad chorum inferiorem, ubi divinum officium cantatur, pro pulpito sive almario, ubi libri et alia
accessoria repotuntur 24

Pro 3 breviariis in folio, in pari quantitate nocturnali Romano, pro parvo Antiphonali et Martyrologio
110

Pro stallis canonicorum 300

Subsellia nec alicuius momenti nec habentur sufficientia Pro 24, quodlibet 40 fl computando 960
Unum candelabrum pensile, cum ramis necessarium, ut in eo reluceant caerei, dum nocturno tempore
aut sero mature in hyeme functiones in ecclesia peraguntur 60

Clenodium actuale

Calices minores duo argentei inaurati, unus a D. defuncto Eppo subministratus, alter a prenominato
Dno canonico Georgio Kapucsy est legatus.

Minores argentei inaurati 9, horum duos prefatus D. defunctus Eppus, 4 D defunctus Georgius Kapucsy
procurarunt. Septimus ex pio legato D. Canonici Barholomei Antonelli, octavus ab Illmo D preposito
Stephano Kazo, nonus inventus est ex reliquiis antiquis ecclesiae.

Duo calices minores cuprei inaurati etiam per defunctum Eppum administrati.

Monstrancia una argentea inaurata infra medietatem, ciboria duo argentea inaurata, unum maius, aliud
minus, pariter a predicto D. Eppo defuncto procurata.

Lampas argentea valoris fl. 800, ex quibus 215 accesserunt ex hereditate cuiusdam parochi ruralis,
turibulum, navicula argentea, vas pro aqua benedicta cum aspergilio argenteo, item duo paria
urcellorum cum palvibus argenteis, pastorale.”

Az 1735. évben a székesegyhaz helyrehozatalara és diszitésére 30 193,95 forintot, fenntartasara
1450,51, osszesen 31 644,46 forint koltséget terveztek. Kapt. It. Fasc. 40. Nr. 105.

93 A déli kapurol van szo, amely akkor még mellékbejaratként szolgalt.

94 ... columnis et capitellis affabre formatis olim erant conspicuae.” L. 92. j.

5 Uo.

96 E korai, ismeretlen barokk fooltarnak 1738-ban 0j deszkalabazatot készitett egy asztalos (Kmit.
Fasc. 386. Nr. 8.), majd 1740-ben nyolc darab esztergalyozott, viragfestési labazati oszloppal lattak el
(uo.), de az is lehet, hogy a hasonlo régi szerkezeti elemeket ekkor ujakkal cserélték fel.

°7 L. 92. j. ,,Sacella’ cimszo alatt.

8 Uo. ,,Clenodium actuale™

° Kmlt. Prot. I. 1736. jan. 9. p. Nr. 3. — Lehetséges, hogy az ismeretlen harangontével a
megallapodas ekkor nem jott létre, mert Holmer Ferenc pécsi lakatosmester 1741-ben a székesegyhaz-
ban harangokat javitott (Kmlt. Fasc. 386. Nr. 8.), ez azonban nem zarja ki az uj harangok jelenlétét.

100 Ara quidem in nominato sacello pietate cuiusdam parochi ruralis, Johannis Stitkovics, est erecta,
fabrica, quae naturalem ligni colorem retinet binas rudi penicillo delineatas imagines in se continet,
quibus aliae forent substituendae, adeoque pro decoratione imaginibus, mensa lapidea altaris immobili,
6 longa pedum, lata trium, necessarii forent.”” L. 92. j.

101 Szényi, A pécsi 4.

102 Kmlt. Fasc. 386. Nr. 8. 1738.

10390::92. .

104 Bohus Imre tobb esetben végrendelkezett. Az egyik végrendelet az altala megrendelt oltarra
vonatkozo elképzeléseit tartalmazza. Az igen gazdag programmal tervezett oltar teljes megvalosulasara
nem talaltunk adatot. A végrendelet hely és év nélkiil, de mindenesetre 1732 utan keletkezett. Kmit. Prot.
1. 1736. marc. 8.

Bohus Imre vegrendeletébol:

Secundo. Capella, in qua chorus antiquus erat et ad ianuam sub rubro marmore inhumatus esse videtur
quispiam Cardinalium pro decenti et honesto altari erigendo in honorem divi Emerici Patroni mei et ad
chorum ponendo positivo lego et relinquo florenos 1500, idem est mille quingentos, cuius medio imago
per celebrem quempiam Pictorem ex mea domestica copietur et in formam decentem et artificiosam
reducatur. Item et caetera structura Viennae affabre elaboretur una cum statuis per celebrem statuarium,
quarum duo inferiores sint Moysis coronati tabulas decalogi tenentis et ex altera parte Araonis item
statua Abraham filium immolantis et Jacob scalam coeli videntis, nec non S Petri et Pauli, supremae
duorum Angelorum coram V Sacramento recerenter adstancium. Ipsa superficies arac Venerabile
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Sacramentum exprimet, ut habetur in ara Pelirdiensi, superior imago S. Ladislanum orantem et
elevatum inter nubes paganos spargentis pecuniam in lapides convertentem et inimicum fundentem
Deauratio porro statuarum, columnarum et ciradarum fiat condecens, quantum fieri potest, colores
nimis copiosi non miserantur. Et ut vere decora ara fiat, sic haec pecunia non suffecerit dabo ad
supplementum fundum inferius. Kmit. Fasc. 100. Nr. 6

105 Kmit. Fasc. 138. Bohus-hagyaték

106 Senser késObb, talan 1746-ban vagy 1747-ben, a Berényi piispok altal épittetett szeminariumi
épiilet szamara a Csodalatos kenyérszaporitas c. képét festette, amely jelenleg a kaptalani levéltarban
van. A varos szamara arcképeket is festett. Mas miiveit nem ismerjik.

107 Lz 105:3;

108 V6ros Mihaly 6rkanonok feljegyzései. — Kapt. Gjgazd. It. Fasc. 447. Nr. 4. — A kép egy korabbi
festmény masolata. L. 104. ).

199 Gabriel Matthei a drezdai akadémia festészeti szakosztalyanak tanara volt. Magyarorszagi
munkassaga nem ismert. A Szent Imre-kép az 1970-es évek (1) elején a gondatlansag és a mialkotasokkal
szembeni kozony aldozata lett. Szonyi Otto részletes leirast ad rola. Szényi, A pécsi45. A kép bal oldalan
allt a jelzés: Gabriel Matthei 1741.

110.F,2105..5.

111 UO.

112 UO.

113 Uo.

114 Meszlényi Antal: A magyar hercegprimasok arcképsorozata. Bp. 1970. 41.

115 Agghdzy, 1. 87.

116 _Copia Contractus pro Ara Principe Cathedralis Ecclesiae Quinque-Ecclesiensis 1741.

Anno et infrascriptis in Regia Civitate Posoniensi initus est Contractus per Excellentissimum
Dominum Comitem Sigismundum Berényi Episcopum Quinque-Ecclesiensem, et Capitulum Cathedra-
lis Ecclesiae cum provido Joanne Petro Krail Magistro Lapicida, praelibatae Civitatis Posoniensis Cive
respectu Arae Majoris in praenominata Ecclesia Cathedrali Divi Petri Secundum praesentatam
modelam cum observationibus hic adnexis erigendae. Itaque
1™ Ad praedictam Aram ex Lapidibus Marmoreis in parte item ordinariis Marmoreo Colore ungendls,
ac Gypso praenominatus Magister Lapicida Suis Sumptibus, ac Labore omnes Lapides procurare
obligatus erit, et a Longinquo procurandos usque Mohacsinum deponere.

2% Fabricae Altaris Pars inferior Architecturae usque ad Bases Columnarum, Forinsecus vero Marmore
Rubri Coloris vestiri debet, quae Marmora pro Stabilimento tantae Fabricae ad minimum medii pedis,
vel octo digitorum vulgo Zoccl esse Crassi Sint.

3% Columnae omnes ex integro Lapide constare debent, et quia praeter Capitella et Base Columnarum
vix aliquid Auri in modela esset videre, hinc supra Statuas, et Architecturae, Partem quae Columnis
imponitur quaedam Cyradae inaurandae venire debent.

4" Si comode pro ornamento ad initium Arcis Sanctuarii Velum Seu cortina Ficta venire poterit, eam
pariter ex Gypso efformare obligatus exit.

5' Siquidem Fenestra Major in medio occludi, altera vero minor ad Septentrionem aperiri ae penes
Situatum Antiquum Tabernaculum Marmoreum ex parite debeat excipi, hinc necessarios Lapides ad
occlusionem efformationem polire, et accomodare idem Magister Lapicida Sit obligatus.

6' Cum in Modela gradus altaris bini tantum sint expressi tertius accedere debet, qui omnes expolito
Marmore Solido constare debent cum adjiciendis Tabulis Necessariis pro pavimento. Item Antipendium
pariter ex solido Marmore, Sed quodam Cyradae ex Cupro inauratae pro ornamento accedant. Mensa,
seu planum Altaris, quae consecrari debet, adeoque ex integro Lapide Marmoreo pariter constabit.
7™ Tabernaculum Principaliter constabit ex Marmore cinericeo cum rubris Maculis minus principaliter,
seu in parte ex alio marmore Cinericei Coloris cum nigris Maculis Capitella, et Bases Columnarum: Item
Ianua ex solido Metallo inaurata erunt, apertum vero lanuae erit rotabilis.

8 Quid pro Marmoreo Colore inducendo Materialium ad Fabricam totam cum Statuis inferioribus, et
ad Gloriam Superne ex Gypso efformandum fuerit necessarium exceptis Calce, Arena, Tegulis totum
ipse Magister procurabit.

9™ Pro ejusmodi Fabrica erigenda promittuntur ex Parte Ecclesiae duodecim Milla florenorum
Rhenensium, vecturae omnes Lapidum, tam a Danubio, quam etiam ex propingvo fors in Comitatu
Baranyensi erigenda latomia item omnis ferramenta necessaria Calce, Arena, Tegulae erectio pegniatum

"
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pro inducendis in Ecclesiam, et ad Fabricam elevandis Lapidibus adaptatis prout etiam Manuales ad
Ejusmodi elevationem, ac attractionem necessarii.

10™ Et quia Sumptuosum hoc Opus ex Parte Ecclesiae pro securitate instituendae erectionis Fabricae
stabilimentum, vel maxime requireret ideo Saepe nominatus Magister Lapicida 1° Cautionem
Sufficientem, et securitatem publico Instrumento Literali coram Magistratu Civili conficiendo, super eo
praestabit, ut si Architectura erigenda a prefectione intra revolucionem unius Anni quidpiam detrimenti
pateretur, aut si, cum mortalis homo ante finitum opus ipsum emori contingeret eotum Sui
Supplementum haberet, et Ecclesiae ne damnum pateretum, Sufficienter provisum sit, adeoque pro tali
casu Vadem constituat, qui ipso 12000 fl. Securitatem Ecclesiae Scripto tribuat.

Datum Posonii, die 22% Septemb. Anno 1741.” Kmlt. Fasc. 485. Nr. 5. — Krail, az 1730-as években
onalld pozsonyi kofaragomester volt.

117 Kmlt. Prot. 1I. p. 208.

18 L. 102. ). 1744,

119 A fooltar architektarajat egy Schulz nevii pallér 80 forintért vasarolta meg. (Troll kanonok
kimutatasa, 1889. jan. 11-én a dom régi szerelvényeinek eladasabol befolyt Osszegekrol. Szdnyi
feljegyzései) Kapt. 1t. 70.

120 A tervezett modositas az oltarfelépitményt koronazo baldachint érintette. Ennek helyébe egy
klasszicizald, hatul kozépen nyitott félkupolat helyeztek volna. A terv 1780 koriil késziilhetett.

121 Az angyalok kozott lathato eltérés alapjan megallapithato, hogy nem egyidében késziltek.
Korabban a bal oldali rozsaszinii, mig a jobb oldali angyal kék festésii volt. Miivészi kivitelitk alapjan
megallapithato, hogy az eredetieknek csupan silany potlasait lathatjuk napjainkban. Szembetiiné az a
hasonlosag, amelyet az angyalok talapzataban, a pozsonyi Alamizsnas Szent Janos-kapolna oltaran és
az ugyancsak pozsonyi volt trinitarius templom jobb oldali, a szentélytol szamitott elsé melléekoltaran
tapasztalunk.

122 Szényi, A pécsi 19.

123 Agghazy, 1. 77.

124 UO.

125 Voit Pal: A francia barokk miivészet jelenségei Magyarorszagon. Magyarorszagi reneszansz és
barokk. Szerk.: Galavics Géza. Bp. 1975. 466-469.

126 Vi, P.: Die Kunst Josef Emanuel Fischer von Erlachs und seine unbekannten Werke in Ungarn.
Actes du XXII. Congres International Histoire de I'Art. Bp. 1969. 11.

127 Agghazy, 1. 86—87.

128 Uo. 86.

129 Mindezt megerdsiti aposanak, Pinterhoffer Fillopnek ama levele, amelybél tudjuk, hogy veje a
kivitelezés kezdeti szakaszaban meghalt. Az oltar szobraszati munkait az ismeretlen mester Krail
miuhelyének szallitotta.

130 Agghazy, 1. 86.

131 Malikova, M. Die Donner-Schule. Mitteilungen der Osterreichischen Galerie, 1973. (Jg. 57.) 91.

132 o sottoscritto attecto accordato con il Tischler che conduce sopra la barca il pulpito a Cinque
Chiese per ponerlo a suo luogo, sette Ducati per il suo Viaggio incluso in essi il mantenimento dello
stesso, a segno, che a Cinque Chiese non sono obligati a darle mantenimento alcuno fuori che per
cortesia, ma bensi obligati a farro condurre, e pagarle il Jorlanda Cinque Chiese a Vienna, sensa
mantinimento, rimetendosi alla loro genevosita, doppo aueva fatto il tutto ad una discrezione p un trink
geld, ed a conto le ho pagato tre Ducati. In fede del che Vienna li lo:gbre

L 1742. Carlo Giacinto Trono”

2

.,1o sottoscritto attecto essersi accordato con il Padrone delle Barche chiamato Gerolamo Wincklman
per una Barca fino Mohacs con il pulpito per fiorini cinquanta cinque dicofiorini 55; a conto de quali ho
pagato allo stesso qui in Vienna sette Ducati Kremenitz ed il vecto le doura esser pagato in Cinque
Chiese, in fede del che Vienna li lo:gbre 1742

Carlo Giacinto Trono™
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3.

,.L’Vuomo che conduce la barca, qual uerra sino a Cinque Chiese p assistere alla condota per terra sino
nel luogo acio tutto sia condoto come si deue e per ritornarsene a Vienna con il Tischler, si vacomanda
pure alla soro Generosita nel luogo, e che abbia la Compagnia del Tischler per il ritorno a Vienna, —
Carlo Giacinto Trono™ Kmlt. Fasc. 138. Bohus-hagyaték. Litera b.

133 Del Piltaur pro Pulpito Quietantia Statuarii super f 150 Das aus handen (:titl:) Herren Carlo
Giacinto Trono Wegen macher Finfkirchen gehoriger Kantzel 150. f dann vor 4 leuchter vor Bildhauer
Arbeit per: 8 f beedet accordirter massen dann mehr vor die Blecherl und Spitzen auf gedachte leuchter i f
8X" zusammen 159 f 8X" sage Einhundert fiinfzig Neun Gulden und acht Kreutzer ich baar und richtig
empfangen habe; hiermit quittirend beurkunden, Wienn den 8. Oktober: 1742,

Johann Georg Hillebrand
P.H. birgerlicher billdhauer™ L. az €l6z0 j.

A fenti bécsi szobrasz neve a Thieme—Becker-féle Kiinstlerlexikonban nem szerepel, Agghazy Maria,
valamint Kelényi Gyorgy Hans Anton Hillebrandtrol szol6 munkaja sem emliti.

134 Sz6nyi, A pécsi 24.

12> A Hetvehelyen allo egykori székesegyhazi fooltar jelenlegi gyertyatartoi és kanontablai a 19.
szazadban is az oltar tartozékai voltak.

136 Kapt. It. Fasc. 163. Nr. 8. — Johana Jacob Kelb Biirger und Goldschmidt, ,,Wonhaft in
Merzenbad.” '

137 Kapt. It. Rajzok. 57.

38 Bardny Istvanné: Gotikus és renaissance stallumok Szepes és Saros megyékben. Magyar
Miivészet, 1934. 3.

139 Ecclesiae facies interior. L. 92. j.

140 Kepiiket kozli Szentkiralyi Istvan: A pécsi Notre-Dame nozarda és iskolai. Pécs, 1908. — A
zardatemplom felszerelését ¢és berendezésének kiegészitését Szentkiralyi szerint is Dulanszky pispok
segitségével vegeztek. (183.) , .

E korabbi stallumok székesegyhazi szarmazasat tovabbi két adat tamasztja ala. A székesegyhaz bels6
meszeléserol 1757. jul. 10-én hoztak hatarozatot, egyben intézkedtek, hogy a lehulld mész altal a
stallumok és a sz0szék ne karosodjék. Tovabba, 1758-ban a fooltar elé allitando vasraccsal kapesolatban
megjegyzik, hogy az a stallumok mellett fog allni. Tehat a szentelyben ekkor mar bizonyosan allnak a
kanonoki padok, csupan az nem tisztazott, hogy melyik mihelybol és mely évbol szarmaznak.

1411740 es 1757 kozott a kovetkezo asztalosokat foglalkoztattak.

1742: Poczleiner Janos (Pécs) Kmit. Fasc. 386. Nr. 8.

Johann Martin Merckh (Bécs) Kmlt. Fasc. 138. —

1749 és 1752: Eichoffer Lipot (Pécs) Kmit. Fasc. 429. Nr. 1750/2., Fasc. 430. Nr. 8.
1755—56: Polacsek Andras (Pécs) Kmlt. Fasc. 428. Nr. 22. — Prot. II1. p. 138 Nr. 7.

K oziiliikk Poczleiner és Polacsek nagyobb eséllyel szerepel, s az tvenes évek elejétol mar a pécsi Speth-
miihellyel is szimolnunk kell, amely addig kofarago tevékenységet folytatott.

142 §zényi, A pécsi 23.

143 Az 1735-i tervek kozott egy kis orgona is szerepelt, amelyet a szentély korusara szantak. Ugyanitt a
kottak és a konyvek elhelyezésére egy szekrény, valamint a zenekar szamara egy emelvény késziilt 1742-
ben. L. 92., 102. j.

144 Lehet, hogy csaladi kapcsolatban allt azzal a Rieder Janossal, aki 1795 koriil megfestette Gorog
Demeter ir6 és lapszerkesztd-kiado arcképét. A képet kozli: D. Szemzé Piroska: A magyar folyoirat-
illusztracio kezdetei. A Magyar Miivészettorténeti Munkakozosség Evk. 1953, 184. A festd egyéb
munkassaga nem ismert. Szényi, Mlzeum 228.

145 Az 1303 Labor(e) Magistri Demetri Lapicide” feliratrol van szo.

146 Kmit. Prot. I/B. p. 91. Nr. 3. — E kolapokat a hajo kovezetéhez hasznaltak fel, amelyekért 180
forintot fizettek egy bécsi kofaragonak. Uo. Nr. 4.

147 Kmit. Prot. I/B. 1746. okt. 27. p. 32. Nr. 2.

148 Postibus marmoreis et duabus, externe ferreis, interne ligneis valvis in structa. Porta marmoreis
postibus ac interne binis ligneis, externe elegantis craticulati operis ferreis valvis munita ex Ecclesia ad
sacristiam aditum praebet.” Székesegyh. It. fasc. 929. A székesegyhaz leirasa. 1829. p. 14.

149 Kmit. Prot. II. 1746. okt. 27.

6 81



150 V§.: Szényi, A pécsi 14., 29. — Szényi Otté: Régi magyar templomok. Bp. E.n. 121.

151 Kmlt. Fasc. 424. 1752. évi szamadasok. — Prot. II1. 342. Nr. 8.

152 A Pécsi Belvarosi Plébania Hivatal Irattara. Liber mortuorum ab anno 1757. die 1° Junii usque
Annuum 1788. Mensem Novembrem. Halottak anyakonyve I1. 1759. marc. 3.: ,,Stephanus Rosinger
faber serary uxoraty 46 ad po”.

153 Kmlt. Prot. III. p. 345. Nr. 5.

154 Kmit. Fasc. 424. Nr. 12,, 13, 18.

155 Kmlt. Fasc. 429. — Ez utobbit a sekrestye bejarataval szemben, az északi falon, két ablak kozott
helyezték el. Anyaga rozsaszinii gyiidi marvany volt. A kagylo formajua kis medencét a székesegyhazrol
készitett alaprajzan Buck feltiinteti. SzOnyi szerint a marvanykagylo folott két viztarolo figgott. Szényi,
A pécsi 29.

156 L. 416.:5:. 5. p:

157 . .in ara marmorea eaque pretiosa quae perprius in ecclesiae huius Basilicae Sanctuario pro
tabernaculo apposita erat, nunc autem anno 1748. ad sacristiam in latere ecclesiae septemtrionali
neoerectam translata, ac ibidem ad decorem erecta est,...” Pécsi Egyetemi Konyvtar. Koller Jozsef
kéziratai 67038. Epitome Historica. . .

158 Kmlt. Prot. 1./B. 112. Nr. 8.

159 Ezen kiviil 1741-ben a Szent Imre-kapolna oltaranak oszlopfejezeteit és mas diszité faragasat
késziti (szobrok?), 1743-ban e kapolna ajtaja folé két diszit6kovet farag, 1749-ben Hike Kristof
koéfaragoval kozos vallalkozason dolgozik, 1754-ben a varkapi folé a tornyon elhelyezett cimert javitja.
Uo. 1748. marc. 21.

A mester nevének irasaban eltérések mutatkoznak. Az el6forduld Petz, Peth, Peth6 valtozatok
minden esetben a Ferenc keresztnévvel és ,,sculptor” megjeloléssel szerepelnek. Kozilik csak Petz
Matyas neve ismert, azonban 6t mint kdmiivest nem bizhattak meg miivészi igényii szobraszati munka
elvégzésével. Erre a feladatra inkabb Volger k6faragé lett volna alkalmasabb. A masik két névvaltozat
ismeretlen. A gyakran el6fordulo névelirasokra kell tehat gondolnunk, s ebben az esetben a feladatra
mélto és illetékes Speth Ferenc nevét, illetve személyét helyezziik elotérbe. Indoklasul fenti munkaira
hivatkozunk, miszerint az eddig kizarolag faszobraszként ismert mester az 1750-es évek kozepéig még
kével dolgozott. Ezen érvek alapjan a Szathmary-pasztofoérium ma is lathato barokk angyalfejeit Speth
Ferenc pécsi szobrasznak tulajdonitjuk.

160 Reészletes leirasukat adja Szényi Otté: A pécsi székesegyhaz ruhatara, 6tvosmiivei és konyvei.
Pécs, 1935. Sokszorositott jegyzet a pécsi székesegyhazi plébania tulajdonaban.

161 Kmit. Prot. I/B. p. 91. — Agghazy, 1. 214.

162 Kmit. Prot. II. p. 50. Nr. 5. A tetd javitasat részletezo rajzok elvesztek.

163 Olim non unum, ut nunc, vero tria tecta Basilicae imposita erant unum navi mediae, singulae
singulis lateribus eo intervallo, ut a tecto inferiori usque illud, quod mediae navi ipsi nempe Templi
fastigio, imminebat, murus extaret, utrinque bene altus et fenestris, quarum novem in latere medionali
etiam nun sub tecto visuntur, instructus. Erant item in utroque latere ambulacra, sed haec circa medium
saeculi XVIII. uno enormi tecto toti fabricae superposito conspectui erepta sunt.” Koller, 147.

164 A var kaputornyan harom pécsi mester dolgozott: Petz Matyas a komiivesmunkat végezte, az
ellipszis alaki ablakok keretét Rainhardt Janos kéfarago készitette el, Speth Ferenc pedig az orség
kapuja folotti cimert javitotta. Kmlt. Fasc. 380. Nr. 1.

165 Kmit. Prot. III. p. 38.

166 Quietantia Martini Feltl campanarum fusoris Graecensis pro duobus campanis ad turrim
arcensem una 1225 librarum, altera 615 ponderorum ponderantibus 1110 13 fl.”” Kmit. Fasc. 430. Nr. 32.

167 Szényi, A pécsi 13.

168 Pplt. I1. emelet, keretben. — Hermanng alaprajza még egy jelentds korilményrol tajekoztat: az
északi oldalon mar csak két kapolnat tiintet fel, ami azt jelenti, hogy a Szent Vince- és az Imre-kapolna
kozotti valaszfalat lebontottak. A rajzon kivehetd részletekbél az is megallapithato, hogy a két kapolna
kozott szintkillonbség volt. A Vince-kdpolna megsziintetését a székesegyhazrol késziilt késobbi
alaprajzok is alatamasztjak. A valaszfal lebontasanak idejét, egyéb tampont hianyaban, a Szent Imre-
kapolna restauralasa (1742) és Hermanng alaprajzanak elkésziilte (1754) kozotti idoszakra tessziik.
Egyéb kovetkeztetések alapjan a Szent Vince-kapolnat valosziniileg 1751 koriil sziintették meg.

169 Kmlt. Prot. 1. 1736. marc. 8. p. 36. Nr. 2.

170 Kmit. Prot. II1. 1755. maj. 2. p. 111. Nr. 2.

171 L, el6z6 j. — Kmlt. Prot. III. 1756. marc. 12. p. 138. Nr. 7.
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172 Cum arculario Andrea Polacsek intuitu armariorum in Sacristia ponendorum et cum sculptore (a
név helye kitoltetlen) tales contractus initi sunt, et quidem cum arculario initus hic sonat:

...primo. Verstellet und veraccordirt ein Hochwiirdiges Thomb Capitul mit ihrem Tischler meister
Andreas Polacsek zehn Sacristei Kasten, auf jeder Seiten fiinf von threm eigenem, ganz Nussbaumen
Holz nach dem Modell auf vollkommende Arth nach dem Maas vom Tischlerarbeit zu machen und zu
verfertigen, also Die Hoche des unteren Kasten 3 Schuh, jeder Kasten Tief 2 Schuh 6 Zoll, lang 14 1/2
Schuh und breit 2 Schuh 6 Zoll.

Die ganze Lang der unteren Kasten 14 1/2 Schuh, auf dem unterem Kasten eine hohl 1 Schuh hoch, 16
Zoll breit. Der obere Kasten mit einer Schublade und 1 Tirl hoch 2 Scuh 7 Zoll.

Ein Kasten wie der andere obenher rund, in gleichen die untere Kasten voran rund.

2-do. Obligirt sich der Tischler Meister solche zehn Kasten auf beschriebenen Arth nach dem Modell in
Zeit von ein Jahr und das vollkommen zu ferfertigen.

3-tio. Ein Hochwiirdiges Thomb Capitul verspricht und sich verbindet ihrem Tischler Meister Polacsek
fir die Arbeit einem jeden Kasten fiinf und fiinfzig Gulden, und also fiir zehn Kasten vierhundert fiinfzig
Gulden bar und richtig zu bezahlen mit der Bindung vor die Arbeit gut flessig und aufrichtig gemachet,
auch an der Bezahlung iiber die 450 flor. zu zusetzen zur versicherung und Bekriftigung seiend
vonbeiden Contrahirenden Theilen der Contract unter verfertiget und gegen einander verschlossen
worden. So geschehen 5-kirchen 19. Aug. 1756.

Capitulum Quinqueeclesiense m. p. L. S.

Andreas Polacsek Biirgerlicher Tischler Meister alhier. m. p. L. S.

Cum sculptore initi hic sunt tenores:

Hiermit zu Ende gesetzen Tag und Jahr ist zwischen einem Hochwiirdigen Thomb Capitull ersteren,
dann dem Biirger Bildhauer Meister Herren Franz Spoth anderen Theils folgender Contract geschlossen
und verrichtet worden, und zwar 1-mo War accordiert und bestellet Ein Hochwiirdiges Thombcapitul
am zehn Sacristei Kasten die erforderliche Bildhauer Arbeit nach dem Modell mit dem danach
zurgehorigen zu machen und zu verfertigen, welche sich er Bildhauer Meister in Zeit von Jahr und Tag zu
verfertigen obligiret der ganzen. :

2-do. Verspricht und obligirt sich Ein Hochwiirdiges Hoch Capitul fiir solchen Bildhauer Arbeit an
erwelte zehn Sacristei Kasten ihm Herrn Franz zweihundert fiinfzig Gulden contrahirten Maassen
richtig und baarer zu bezahlen. Zur mehrer Versicher- und Beglaubigung seien durch die
Contrahirenden Theilen schriftlicher Contract verrichtet, unterfertiget und gegen einander worden.
So geschehen Fiinf Kirchen 1756. L S Capitulum

Quinqueecclesiense m. p.”” Kmit. Prot. IIL. 1759. apr. 9. p. 142.

173 Kmlt. Prot. III. 1757. okt. 7. p. 300.

174 A székesfehérvari szekrénysor 1764—1767 kozott készilt. (Kovdes, P.: Der Meister der
Holzschnitzereien in der Sakristei der Székesfehérvarer Jesuitenkirche aus dem 18. Jahrhundert. Alba
Regia X. 1969. Székesfehérvar, 1969.)

1774-ben Gjabb szekrények késziiltek a székesegyhaz sekrestyéje szamara (Székesegyh. It. 929.) A
sekrestye berendezését ismerteti Szényi, A pécsi 27.

175 Kmlt. Prot. III. p. 327. 1758. jan. 25.

176 K limé Pozsonybol P. Norberthez Bécsbe. 1765. jan. 3. ,,Litteras RDVstrae accepi, quibus me de
statu Juvenis Antonii Pictoris informat, sane D Nigrini erga Eundem tam durum fuisse, ut extrema
quaeque illi intentaverit, ac Juvenem, quem semper satis dilaudare non poterat, mei etiam intuitu non
respexerit, qui illum in curam et protectionem meam jam dudum suscepi. Hanc quia ab illo amplius
retrahere nolo, hesterno cursore ipsi scribi curavi, velle me Juveni de alio loco Viennae providere, Ei
proinde reculas suas, quas haberet, extradere ac se in pace dimittere velit, ab intentatis porro minis etiam
abstinere, quia si causa Juvenis exigat, scripturum me ad Corn. de Schrattenbach et ad Rectorem
Academiae, quos pro vetere notitia interpositioni meae delaturos haud ambigo.

Ut itaque deinceps Juvenis artem suam magis excolat et pro futura vita panem sibi lucrari valeat,
directioni RVrae impense commendo et manuductioni, ego quo maiorem ad se impendendurn habeat
animum, subsistentiam illius resolvo, dignetur solum RVra pro suo amore Juvenem dirigere, ut sibi de
loco aliquo commodo providere possit. De vestibus pariter sollicitus esse non debet, has enim uti antea,
ita in posterum curaturus sum, modo quo cepit pede arti suae insistat. Sicut media ad se perficiendum Ei
subministro, ita spero daturum operam, ut artem pictoriam condiscat, immo ut egregius plane fiat
Pictor, nullus dubito, si ad monita et praecepta R Vrae diligens attendat, quae ut Eidem deinceps quoque
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dare dignetur, Eumque manuducere RVram oro. Erit istud magnum charitatis indicium et suo tempore
Deus retribuet proemium.

Nuper listam pro imagine, de qua Viennae mentionem feceram, ad D. Nigrini transmisi speroque ab
eo iam esse redditum. Uti tunc innuebam, quod imaginem Crucifixi habere desiderem, ita nunc quoque
RDmam oro, quo pro genio suo pulchrum quempiam Crucifixum mihi pingi curare velit et cum
sufficiens sit spatium, si RVtra ita judicet, ad pedes Crucifixi B. Virgo cum s Johanne vel S Magdalenam
adjici. Non praescribo RDrae, quae rem optime intelligit, id solum oro, ut cosilio suo dirigat Pictorem,
quo imago, cum non queat penicillum, judicium saltem Eius praeferre possit. In reliquo etc. P Norberto
Capucino Viennam.” Pplt. Klimo levelezései 111

177 Kmlt. Prot. 111. p. 223. Nr. 6.

178 Dercsényi Balazs szerint (A pécsi székesegyhaz. Bp. 1969. 23.) a 18. szazadban a kapolnak és a
tamivek megeépitésére azért volt szitkség, mert a gotikus boltozatok nyomasa kovetkeztében a falak
kihajlottak. Ezzel szemben meg kivanjuk jegyezni, hogy a kapolnak nem a statikai problémak
megoldasara, hanem kultikus célokra épiiltek. A 16. szdizadban mar négy kapolna csatlakozott a
bazilika épiletéhez, bar ekkor statikai romlasrol nem lehetett sz0. Az észlelt kihajlas éppen az ellenkezd
oldalon, a déli mellékhajo kiils6 falanak azon szakaszan jelentkezett, ahol a 19. szazadig kapolna nem is
allt. A fal 32 centiméteres kitérése a mai napig is lathato. Ez is bizonyitja, hogy a kihajlas statikai
problémat nem okozott, ellenkezd esetben e falszakaszt az 1880-as években végzett atépités soran
Schmidt korrigalta volna.

Az északi oldalon az (ij sekrestye épitését az 1735-0s adatok pedig azzal indokoljak, hogy a régi igen
szik volt, mindossze négy kanonok szamara volt benne elegend6 hely. Az ennél sokkal lényegesebb
okot, a statikai helyzet kedvezétlen voltat a renovalasi munkak felsorolasa k6zott bizonyara elsoként
jelezték volna. Boros LaszIo: A pécsi székesegyhaz Pollack-féle atépitésének torténete. A Baranya m. It.
Evk. 1980. Pécs, 1981.

A tamivek nem az északi kapolnak falait biztositottak, hanem azt a mellvédfalat, amely a
székesegyhaz mogott emelkedd magas toltést, valamint az azon allo épiileteket tartottak. Ezt bizonyitjak
az ismert alaprajzok vonatkozo részletei és az 1978. évi asatasok eredményei. A tamiveket 1757-ben
épitették, de mar korabbi tamivek létérdl is van tudomasunk. Haily térképe két tamivet jelez, de csak ott,
ahol az északi magas toltést mellvéd tartja. Ez az északnyugati toronynal levo tamfal Buck alaprajzan
egy erdteljes ivvel tamaszkodik a torony északi oldalahoz, s kétségtelen, hogy nem a tornyot tamasztja.
Ennek mintajara épitették a tobbi tamivet (Kmlt. Fasc. 151. Nr. 22.), de csak azt kdvetden, hogy a dom
mogotti talajszintet négy labnyira siillyesztették, és a tamfalat keletre meghosszabbitottak. Buck
székesegyhazi alaprajza a mellvédfalat és a tamiveket feltiinteti. A Dercsényi Balazs altal az i.m. 24.
oldalan emlitett teherharito iveket nem a 18., hanem a 19. szazadban épitették.

179 A kaptalan jelentése a pispokhoz. Kmit. Fasc. 151. Nr. 22.

180 Kmlt. Prot. III. 1757. jan. 16. 1750—1761. Fonyo6 kanonok jelentése.

181 Székesegyh. It. Fasc. 4. Nr. 7. Corpus Rationum 1757.

Lo D [

183 UO.

184 Kmlt. Prot. II1. 1758. apr. 13. p. 323.

185 Kmlt. Prot. III. p. 165. Nr. 5.

'8¢ ... .ad columnas ex solidis lapidibus tectis erigendas cum cupula iuxta delineationem adnexatam
accedentibus necessariis canalibus aquam alio deficientibus erigatur ..." L. 179. Ij.

%7 Kmit. Prot. III. p. 299. Nr. 13—14.

188 Kmlt. Fasc. 188. Nr. 16. — Prot. IIl. 1758. aug. 14. p. 334.

189 Szényi, A pécsi 38.

190 Ad portam principalem duo instrumenta pro aqua benedicta requiruntur, modo enim talia sunt,
quae rurales in sua ecclesia tolerare nollent 50.”” L. 92. j.

191 Szényi, A pécsi 37.

192 A szoveg Fonyo kanonok 1757. jan. 16-an kelt jelentésével azonos: ,,Septimo. . .condecentia suae
dignitatis volens personaliter interesse solemnis Missarum et Vesperarum locum decentem ac sedem
habeat, quin et faldistorium pro decentia et securitate, ideo determinatum est, ut arcularius Magister
proxime modelam vel delineationem huiusmodi sedis Episcopalis ex nuce cum columnis et caelaturis una
cum sua umbella formanda exhibeat...” L. 179. j.

193 Sexto. Faldistorium et stallum pro commoditate Exc. D. Praelati secundum hic adnexam
delineationem ex nuce vel quarcu, prout eidem D Praelati placuarit, curari debere. Ac praemissa omnia
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respectu meliorationis status Ecclesiae in sua forma D Praelato repraesentenda fore, quo accedente
eiusdem concensu inchoari et anno adhuc currente terminari valeant.” Uo.

194 Kmlt. Prot. III. p. 345. Nr. 5.

195 Cum crates ad maiorem Aram fiendes veniant nunque occasio Graecio ferendi ferri existat, ideo
danda commissio veniat Rationistae Ecclesiae, ut dispositionem faciat quo suffectura pro cratibus
talibus ferrum hac occasione Graecio adferantur.” Kmlt. Prot. III. 1758. marc. 2. p. 320.

196 Szényi, A peécsi 21.

197 Agghazy Maria: A pozsonyi székesegyhaz egykori stallumszobrai. A Magyar Muvt. Munkakoz.
Evk. Bp. 1954. 91. A pozsonyi stallum szobrait Maria Malikova sem Donnernek, csupan miihelyének
tulajdonitja. L. Malikova, 131. j.-ben i.m. 89.

198 UO.

199 A minta valoszinilleg Bécsbdl szarmazik, ahol a Szent Péter-templom padjain harmas
csoportokba komponalt hasonlo puttofejeket lathatunk.

200 1770 majusaban Speth Ferenc 6zvegyével ugyancsak a szentélyben elhelyezendo, de mar kevésbé
jelentékeny mivii padok elkészitésére kotnek szerzodést. ,,Contractus VCapituli V-sis cum Sculptorissa
Spottin nominata 1770 initus.

zu Ende gesetzten Dato und Jahr ist zwischen dem Lobl. Fiinfkirchner Kapitul an einem, dann der
verwittelten Maria Barbara Spottin in anderem Theil, wegen der am die Bildhauerin Neu verrichtende
Beettstithl kommende Bildhauer Arbeit nachfolgender Contract geschlossen vorden.

Erstens sollen die vor der Kleinen Orgel und der Kanzel kommende Beetstithle und Vorderwinde voran
sich befinden ganze Stockchen 8
8 halbe, manchen ganze Stockchen 4
2 Vorderwinde, jegliche mit drei abgehobelte Fiillungen erhalten, Fiillungen 6
2 nehmliche Vorderwinde, jegliche mit 4 Lisenen, haben Lisenen 8
auf das fleisigste geschnitten werden alles von Holz-Platten, harte Holz, welche Arbeit obsagte Witwe
auf abermaligen Bitten iiberlassen wird, angefangen werden. Anderseits ich verwitterte Bildhauerin
verlange mir nicht mehr dann vor einer obaufgesetzte Stocken 5 fl. Folgsam von 12 Stocken 60
Fir eine abgeholte Fillung 4 1/2 fl, mithin fir 6 Fillungen 27
Fir eine Lisene 2 fl, infolglich fir acht 16
In allen aber Ein Hundert Drei Gulden bezahlen zu lassen mit dieser Bindung, wenn obgesagte Bildhauer
Arbeit nach dem Skitz und Kunst erforderliche Massen durch meine hirzu anzustellende Leuthe wiirde
verfertigt sein Fall. Drittens sollte ich verbunden sein alles, was daran mangelbahr sei wird ohne Entgeld
mit eigener Krafte zu versetzten zu wessen Vorfilhrung seinen zwei gleich lautstehende Exemplaria
verrichtet und ausgefertigter jeglichen Theil eins zugestellt worden. So geschehen Fiinfkirchen den 14.
Mai 1770.

Capitulum V-se Maria Barbara Spottin

P.H. P.H.
Kmit. Fasc. 89. Nr. 11.

201 Quod altare attinet eatenus Suae Exc. Eppalis humillime interpellabitur, quatenus penes
transmittandam mensuram Imaginem S Joannis Bapt. per aliquem bonum Pictorem depingi curare
dignetur.” Kmlt. Prot. IV. 1763. jan. 26. p. 76.

202 Klimo puspok, végrendeleti nyilatkozataban, amelyet a kaptalan elott Pécsett 1774. januar 24-én
tett, megemliti, hogy 6 elobb Pozsonyban a helytartotanacsnal toltott tobb mint 3 évet, majd Bécsben a
kancellarianal 5 évet, utana Pozsonyban a Kiralyi Tanacsnal 12 évet, a két megye (Baranya, Tolna)
foispanjaként 22 évet toltott el. Pplt. Klimo levelezései. VI. p. 10.

203 Klim6 Pozsonybol P. Norbert kapucinusnak Bécsbe. 1764. jan. 24. ,,Accludo ReVstrae
assecuratoriam, erga quam 150. fl. a P. Procuratore Capucino, quem requiro, levari poterunt in
emergentes pro pictura necessitates convertendi, quos erga hic adjectam Assecuratoriam P. Guardiano
Capucinorum Conventus V-sis ex Cassa mea refundi curabo. Quod reliquum est compatior RDVstrae
ob malum podagrae, si ab Eadem abfuisset sperassem priores illas imagines (vulgo Stiitzen) iam paratas
esse, dumque ab illo Eandem liberari cupio, constanter persevero.” Pplt. Klimo levelezései. 111. p. 294.

Klimo a sekrestye imazsamolyaira szant festményeket mar két évvel korabban megrendelte.

204 Kmlt. Prot. I. 1765. maj. 2.

205 A tervrajz tus- és akvarelltechnikaval, 71 x 47 cm méretben F:X. Sintz jelzéssel késziilt. Helye:
Kapt. It. Rajzok. Kmit. Fasc. 93. Nr. 13. c,, d., e. 1773.

A ,.c” jelti akta hatlapjan: ,,Proiectum arae unius B M V Assumptae Sinctianum Viennae 1773.”
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Uberschlag den 16. December 1773. (Nehezen olvashaté irat.) Az oltar legyen ,,von marmor Stein . . .
einen Seiten Althar in der Capellen Maria Himmelfahrt.

,,1-tens. Steinmetzmeister.” Annyi megallapithato, hogy a menza legyen salzburgi vagy . . .marvanybol,
az oszlopok ,,von Trogf Stein, die Wande und Kupel von roth und grauen”, a tabernaculum és
postamensek ,,von rothen”, a ,,tumba von schwarzen”, 6sszege 2150 fl lakas és koszt nélkiil. O és egy
segéd dolgozik majd, valamint két komuves és keét ,,Handlanger”.

,»2-tens. Bildhauer.”” A figurak legyenek ,,von Sandstein, von Holz geschnitten Capedel”. Osszeg: 1050
fl

,.3-tens. Vergolder . . .samt signa der Apostel.” Osszeg: 450 fl. Végosszeg: 3650 fl. ,,Franz Xaverii Sintz.”

A 3. oldalon NB alatt azonos irassal, de alairas nélkiil két masik oltarrol van szo. Az egész munka 9—
10 honapot vesz igénybe.

A ,,d” jelzet alatt Hell Miksa, bécsi jezsuita csillagasznak egy kanonokhoz irt levelét talaljuk,
amelyben kozli, hogy Sintz nem hajlando6 az 6sszeget csokkenteni (Hell Miksa Eszterhazy Karoly egri
puspok szamara is kozvetitett mestert, nevezetesen Franz Sigrist bécsi festot, aki az egri liceum
vizsgatermét festette 1781-ben. L. Voir Pdl: A barokk Magyarorszagon. Bp. 1970. 67.)

Az ,e” jelzetii irat: ,,Uberschlag . . . die ornamenten von Metal und in frei-vergulte, von einem Altar
ist der hochste Preis 1800. . .an Bildhauer arbeit erforderlich ist per 850 fl.

Der Steinmetzmeister ist bei dem vorigen Preis geblieben. Die Lieferung bis auf Mohacs auf alle 2
Altar, samt Steinmetz und Bildhauerarbeit ist geschatzt auf 1400 fl.

Einfuhr a 1 fl 12. x. 1680.
Dass das Tarifamt und Hauptmauth anbelang wird wohl frei sein.
Franz Xaverii Sintz”

206 A Maria-abrazolas modjaban az Gjszertiséget az a kozépkorban is ismert Osszefiiggés szolgaltatta,
amely Sziiz Maria és a Szentharomsag egy kompozicion belili kifejezésében nyilvanult meg. L.
Esztergom, Keresztény Muazeum, Firich: Angyali idvozlet, a Betlehemischen Weg. c. rajzsorozat, uo.
Osztrak festd: Maria halala. (1400 koril) — S. Mainardi: Maria koronazasa. (1500 koril) Sziz
Marianak a trinitassal kapcsolt abrazolasa a 17—18. szazadban felelevenitett asszumpcio-témanak
olyan értelmii kiegészitést és hangsilyt adott, amely a reformacios tanok ellenében az Istenanya
szerepének jelentoségét kivanta hirdetni. A 18. szazadi asszumpciok abrazolasaban igen ritka a
Szentharomsag megjelenitése, és ezért Sintz oltartervének, vagyis a Szent Janos-kapolna részére szant
oltarnak ikonografiai jelentosége figyelemre mélto.

207 Klimo6 piuspok, P. Norbert kapucinusnak Bécsbe. Pozsony, 1769. de. 29.:

,,Dominius Johannes Adamovics, Vir Nobilis meae Diocesis V-sis et altare erigi curat in honorem SS
Trinitatis qui me requisivit, ut imagines pro altari ad expensas suas pingi facerem, ita et infra effigium
Trinitatis Assumptio B M V effigietur. Itaque paternitati Vrae hoc opus concredendum Eandemque
requirendam duxi, quatenus usque ad Pascha dictam Imaginem terminare et ad meum hospitium
Posoniense medio Dni Nigriny transmittere velit. A superficiae mensae altaris usque ad fornicem est
duarum orgiarum et duorum pedum, hinc existimarem imaginis esse debere novem pedum, latitudinem
vero ex nota Sibi proportione P. Vrae mettetur. Hoc opus dum Eidem magnopere commendo, maneo.”
Pplt. Klimo levelezései. I11.

208 A kozépkori kapubeéllet profilja ez ideig nem volt ismert. Az oltar alaprajzi vetilete mellett a
rajzolo, a szoban forgé kapubeéllet keleti felet abrazolja. Felismertiikk a tervrajz eme részletének
jelentOségét, ugyanis ezattal olyan roman kori bejaratrol van szo, amelyet még Friedrich Schmidt sem
rekonstrualhatott, mert mar Buck alaprajza sem az eredeti allapotot mutatja. A terven abrazolt bejarati
profilhoz leginkabb a Krammer-féle alaprajz megfelelé bejarati kiképzése hasonlit, ennek azonban
bizonytalan, a bejarat jobb és bal felének eltéré vonalvezetése a hitelesség kérdésében nem lehet donto.
Oltarterviink kovetkezetes aprolékossaggal elkészitett gondos munka, ezért nincs okunk feltételezni,
hogy Franz Xaver Sintz a bejarati részlet megrajzolasaban eltért a valosagtol.

209 David Katalin: Adatok a trinitas ikonografidjahoz. Kiny. a ME 1962. 1. sz. 26., 38.

40 L. 205:0.

21} Yoy 5d 2%

212 Kmlt. Fasc. 49. Nr. 22.

213 L 92545

214 A rajz bal oldalan a kovetkezo szoveg olvashato: ,,die hat gemacht durch Antoni Romer Orgel
macher in Gratz. Jobbrol: ,,Ein Werck mit 30 Mutationdie . . .”" (?) Kapt. It. Székesegyh. Rajztar Nr. 64.
Meérete: 52 x 37 cm.

86



215 Kmlt. Corpus Rationum 1757. Nr. 97.

216 K mit. Corpus Rationum 1766. Nr. 52. — Joancsek eloleget vesz fel egy emlitett szerzodés alapjan.
Az Osszeg 400 fl. ,,Organifici Posoniensi Carolo Tannercsek (sic!) floreni Rhenenses 100. summam
totalem contractualem imputandi ex Cassa Cathr. huius Ecclesiae Ecclesiensis solvendi ordinabatur.”
Kmit. Prot. 1767. jun. 2. p. 293.

217 Munier, A.: Construction-Décoration Ameublement des Eglises. Paris, 1925. I11. 292.

218 Joancsek Karoly pozsonyi orgonaépitd egy 2 szarnyi orgonara adott be koltségvetést. (1770)
Kapt. It. 70. Szényi Otto feljegyzesei 137.

219 Pro deauratione ac marmorisatione novi Chori musicalis in Cathr. Ecclesia exstructi cum pictore
huiate Antonio Viez sequenti serie conventio inita est quidem: Antelatus Pictor semet obstrinxit, quod
optimo auro totum praedictum Chorum inauratus et marmorisaturus, non secus organum novum
quoad marmorisationem emendaturus sit, erga fl. 600. 6 item Urnarum vini, totidem orgiarum lignorum
focalium et periter totidem Killarum triciti. Kmit. Prot. I. 1771. aug. 7. p. 605.

Az orgonahazon rokoko faragvanyok és zenél6 angyalok szobrai alltak. A marvanyozott feliletek
mellett dus aranyozas ékesitette a hangszert, amelynek orman Klimo Gyorgy cimere foglalt helyet.
Szonyi: A pécsi 23.

220 Pichler Jozsef pécsi kereskedo ibolya- és zold szinti anyagokért jelentos Osszeget, 597,33 forintot
vett fel. Kmlt. Fasc. 428. Nr. 11. 1756. maj. 2.

Raisz Péter ugyancsak pécsi kereskedd a ielek szerint pozsonyi kereskeddkkel allt kapcsolatban (uo.
Nr. 12.), akik az arut nyilvan Bécsbol hoztak. Pécsi volt Budai Gyorgy is, aki egy elkészitendé violaszinii
ornatushoz hozott anyagot a hozzavalo eziist rojtokkal egyiitt. (Uo. Nr. 23.) 1756-ban még két teljes
ruhakészlethez vasaroltak kellékeket. Az ornatushoz sziikséges kapcsokat Gasser pécsi gombkotomes-
ter készitette. Uo. Nr. 30., 34.

1767-ben a székesegyhazi pénztar terhére a beszerzendoé felszerelésért 1450 forintot szavaztak meg,
amely Osszeget Kertizza szerémi piispok altal bemutatott megallapodas alapjan egy bizonyos Simonetti
fraternek fizettek. Kmit. Prot. IV. 1767. jan. 10. p. 233.

221 Kmlt. Prot. V. 1774. febr. 11. p. 145.

222 Kmlt. Prot. V. 1777. jul. 25. p. 297., 298.

223 Borbala Leitnerin acupictricis” szamlaja himzéseir6l. Tételei:

aranyhimzést miseruha, pluviale 1040 f1

2 pluviale 1600
2 dalmatica 1560
2 dalmatica 1230
3 gremiale 215
3 infula 307
2 oltarparna 80
1 baldachin 1750
4 evangelista(fa) 56
8 miseruha a 230 f1 1840
8 pluviale 3680
4 dalmatica 1380
2 dalmatica 500
1 gremiale 80
8 infula 443
9 oltarparna 180

Kmlt. Fasc. 486. Nr. 49.

Leitnerné Bécsben, 1771 majusaban Klimo szamara egy gazdag ornatust készitett. Egy pluvialét 1040
f1 és % xr-ért, két kisebbet 800 forintért készitene, de az utobbiakért Pavich kanonok csak 646 1 40 xr-t
igért. Leitnerné kéri az altala megszabott osszeget. Pethd kanonok Bécsben elismerte, hogy a munka a
kért Osszeget megéri, mert szintén olyan gazdag, mint a nagy pluvialé. Kmit. Fasc. 496. Nr. 12.

Barbara Leitnerin 1796. december 4-én jabb két ornatus elkészitését vallalta, tovabba egy nagy
baldachin is ekkor késziil. Kmlt. Fasc. 485. Nr. 4.

22¢°L. 80. 5.

225 L. 60. j.

226 Kmit. Prot. V. 1775. marc. 12. p. 174.
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227 Kmlt. Corpus Rationum. 1757. Nr. 82. — A rangos személyek diszes ravatalaul szolgalé nagyobb
szabast castrum doloris készitésérol nincs tudomasunk. Ilyen és ehhez hasonlo alkotasrol sem rajzot,
sem pedig irasos anyagot nem talaltunk. 1777-ben tjabb castrum dolorist készittetnek, azonban ez sem
kapcsolhato egy puspok halalahoz sem. Klimo ebben az évben halt meg, de a megrendelésrol szolo
hatarozat idépontjaban mar kozel fél éve eltemették. Kmlt. Prot. V. okt. 27. p. 310.

228 Kmlt. Corpus Rationum. 1757. Nr. 69.

229 Székesegyhaz. It. Fasc. 1. 1763. Die 23. maj.

230 1763. augusztusi szamadas. Erogatio pecuniarum. Lapicidae Bernardo Volger tribus Sodalibus a
lépesokeért eloleget vett f6l. Ugyanez évi szamadas (szeptember) szerint egy bizonyos rajz Pozsonyba
szallitasaert fizettek egy kocsisnak. Uo.

Volger a lépcsok faragasat 1764. Szent Gyorgy napjaig volt koteles elkésziteni. Kmlt. Prot. 1763. aug.
13. p. 78. — Az idopontok kozelsége es az eseményekben fellelheto 6sszefuigges alapjan, valamint egyéb
egyideji megrendelés hianyaban Volger pozsonyi illetosége valoszint. Segédei Pozsonybol érkeztek. A
lépesok javitasaért a mester 100 forintot kapott, mig a harom pozsonyi kofaragosegéd szamara
utikoltség cimén 16,50 forintot utaltak ki. Uo.

231 Kmlt. Prot. IV. 1765. marc. 8. p. 122.

232 Quoad sepulchrum Xti D Pethe6 continuative proposuit se intuitu sepulchri Christi negotium
cum R. D. Stadler communicasse, qui dicebat se rem Budae delineari curaturum, petendus accessus Suae
Excellentiae.”” Uo. 1765. maj. 2. p. 151.

233 Nadasdiensis statuarius loco custodum militum faciet angelos maestos et patienti Servatori
condolentes, reflexe ad illum tectum. Angeli pacis amare flebant.” Kmlt. Prot. IV. 1766. jan. 21. p. 191.

234 Kmlt. Prot. IV. 1766. febr. 12. p. 195.

235 Kmlt. Corpus Rationum 1766. Nr. 59., 60.

236 Klimo6 konyvtaranak Ex Librisét Binder Janos Filop készitette 1770-ben. Az altemplomi oltart
abrazolo metszet felirata: | Effigies Crucifixi publicae devorioni in Catacumba Cathedralis Ecclesiae
Quinque Ecclesiis ex positi.

Wahre abildung des gecreutzigten Heyland, welcher in der Catacumben der dom Kirchen zu finf
Kirchen andachtig Verehret wird. ’ 5

Binder. Sc. Budae.”

A metszet lelohelye: Pécsi Egyetemi Konyvtar 67041, sz. Koller kéziratai. Binder metszetét Pataky
nem emliti. Mérete: 13,5x 17,8 cm.

Pataky Dénes: A magyar rézmetszes torténete. Bp. 1951. 84. Nr. 29.

237 Az altemplomi féoltar ahhoz a ma mar ritka kalvariaoltar-tipushoz tartozott, amelyet
Ordacsehiben (Somogy m.) a plébaniatemplomban tanulmanyozhatunk. Székesegyh. It. Fasc. 929. A
székesegyhaz leirasa. 1829.

238 Kmlt. Prot. IV. 1765. p. 26.

239 Kmlt. Fasc. 487. Nr. 14.

240 Pplt. Klimo levelezései. 1V. 29.

241 Kmlt. Prot. IV, 1768. jan. 29. p. 345.

242 Kmlt. Prot. IV. 1770. p. 69.

243 Klimo puspok 1771. maj. 12-én tizenegy harangot szentelt, kozottilkk egy nagyharangot a
székesegyhaz szamara. Pplt. Klimo levelezései. V. p. 161. — 1772. apr. 13-an Pécsett a székesegyhaznak
kettot, a Szent Péter- és a Szent Istvan-harangokat, egyet-egyet pedig Abaliget, Darda és Hetény részere.
Uo. 248.

Figyelemre mélto, hogy ekkor mar nem Gracban, hanem a budai Pruner Janos mithelyében akartak
ontetni a harangokat. Pruner a harangok tigyében megjelent a kaptalan el6tt, azonban megallapodas
nem sziiletett, ugyanis 1768 januarjaban négy 0j harang készitésérol Pruner ismét Pécsett targyal. A
budai miihely foglalkoztatasa a szallitas szempontjabol a graciénal kedvezdbb volt, ennek ellenére
Prunerrel sem szerzodtek, mert a pécsi mithely a harangokat 300 forinttal olcsobban tudta eléallitani.
Ekkor mar szamottevo a pécsi muhely tevékenysége is, sot a helyi iparnak mar az 1736-t0l 1740-ig évente
19 harangot tulajdonitunk. Petrovich Ede: Adalék a pécsi harangontémihely torténetéhez. Baranya m.
It. Evk. Pécs, 1973. 199.

244 Kmlt. Prot. V. 1770. jul. 30. p. 532.

245 | Erga instantiam magistri campanarum fusoris Johannis Michaelis Winter determinatum est, ut
pro maiori campana pro parte Cathr. Eccl. istius fundenda, alia vero minori refundenda medio R D
Custodis cum antelato magistro contractus ineatur.” Elélegként kap 100 forintot. Uo. 1771. jun. 22. p.
598.
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246 Kmlt. Fasc. 464. Nr. 23. — Az 0j harang ontéserol: Székesegyh. Kmlt. Fasc. 25. Nr. 13,

247 A legelsé ismertebb pécsi harangontomester Winter Mihaly volt. 1780 koriil bekdvetkezett halala
utan veje, Fischer Janos vette at az 5ntémiihely vezetését. Ozvegyét Weinbert Péter vette feleségiil, aki a
székesegyhaz jelenlegi nagyharangjat 1819-ben ujraontotte.

248 Kmlt. Prot. III. 1768. jan. 27., Prot. IV. 1770. jul. 30., Prot. IV. 1772. jun. 5.

249 Klimo Eszékre, grof Wolffersdorf generalisnak. 1769. marc. 26.: ,,...P S Vigesima nona Martii
scriptum est Dno Bagazi Architecto Viennam, ubi requiritur, si ei commodum esset V-sias Venire, ut
Cathedralem Ecclesiam examinaret et quatenus in meliorem statum redigi valeat, delibere velit . . .” Pplt.
Klimo levelezései. IV. p. 204.

Klimo bar6 Bagazzinak Pozsonybol Bécsbe, 1769. aug. 20.: ,,I1 valore e il nome celebre di V S Illma,
che le merito 1 illustre titolo di Barone dalla giusta munificensa della nostra Sovrana, di cui mi godo
infinitamente, fece si, che in conto mi sia possibile dipartirmi dal mio primiero proposito di confidarle la
restauratione della mia Chiesa Cathedrale, certamente la piu conspicua in questo Regno.” Ujbol kéri,
jojjon le vele Pécsre. ,,Al Sign. Baron de Bagazzi Viennae.” Uo. p. 327.

Klimé Pozsonybol Bécsbe, 1769. szept. 4. Pietro Gazzaniga bécsi professzornak irja, intézkedjék,
latogatna a székesegyhaz restauralasa tgyéeben. Uo.

230 Kelényi Gyorgy: Franz Anton Hillebrandt. Bp. 1976. 52., 85.

251 Kmlt. Prot. IV. 1772. jun. 5. — Uo. p. 170.

252 Tllmus R D Praepositus Maior. . . .refferre dignabatur: Suam Excellentiam Eppalem ob senium
suum ad noviter tegendam ecclesiam exstruendumque Archivum cum Bibliotheca accedere non posse,
cum aetenus ipsemet Sua Exc. Eppalis intenta esse deberet, hoc ipsum autem grandeva aetas sua haud
admitteret. Ut nihilominus binae arae laterales ex marmore iuxta secum communicatam formam
erigantur, gratiose applacidari dignata est. Hac occasione praetit. Sua Exc. Eppalis coram praelibatis
Dominis exmissis pollicata est semet velle sacellum Corporis Christi renovare cum erectione arae
marmorae ac insuper idem sacellum depingi curare. Non secus duas aras S Sebastiani videlicet et S
Michaelis pariter ex marmore noviter erigere in animo statuisse.”” Kmlt. Prot. IV. 1775. jan. 23. p. 170.

Klimé pontosan egy évvel korabban, 1774. jan. 24-én a kaptalan elott végrendelkezett. Pplt. Klimo
levelezesei. IV. p. 10.

253 Kmlt. Prot. 1804. aug. 27.

254 1,252, j.

255 Szényi: A pécsi 20.

256 Kmlt. Prot. 1V. 1770. szept. 20. p. 537. — Valoszini, hogy a Speth-miihelyt 1770 utan kevésbé
foglalkoztattak. Az 6zvegy 1778 koriil kelt levelében munkat kér és egy segédet Bécsbol. Kapt. gazd. It.
Fasc. 8. Nr. 85.

257 Kmlit. Prot. IV. 605. 1771. aug. 7.

258 Pro uberiori Cath. Ecclesiae inducendo decore conclusum est ex nuceris asseribus, quos Cath.
Eccl. et praeterea quatuor confessionalia praevie attamen delineatione V Capitulo eatenus exhibenda
elaborentur.” Uo. 1771. jun. 25. p. 600.

259 1772-ben a mohacsi ferencesek szamara Szent Istvan koronafelajanlasat abrazolo oltarképet
hozatott Bécsbol. Szentkiralyi Istvan: A Pécs Varosi Muzeum 1913. évi fejlodésérdl és allapotarol szolo
jelentés. Pécs-Baranyamegyei Muzeum Egyesiilet Ertesitdje. VIL. 1914. — Az 1770-es években Johann
Baumgartner a zombai templom szamara a mohacsi ferencesek oltarképének kompoziciojat ismétli. A
mecseknadasdi Szent Istvan-kapolna egykori oltarképe ugyancsak a koronafelajanlast abrazolta,
amelyet szintén Klimo megrendeléseként tartunk szamon. A székesegyhaz Szent Istvan-oltara zarja azta
sorozatot, amelyet egy fogalomkor tudatos ismétlésének és ezzel egy régi hagyomany apolasanak
tulajdonitunk.

260 Agghdzy, 1. 194. — L. 205. j.

261 Fyessli, H. R.: Annalen der Bildenden Kunst. 2. Wien, 1802. 32—49. — Tschischka, F.: Kunst und
Altertum in der dsterreichische Kaiserstaate. Wien, 1836. 287. — Osterreichische Nationalencyklopedie.
1835.

262 Kmlt. Prot. IV. 1775. jan. 23. p. 170. — Szonyi ismeretlen forras alapjan azt allitja, hogy Klimo egy
leendd pécsi szobrasziskola megalapitasara és vezetésére kerte fel Fischert, azonban ezt adatokkal
megerositeniink nem sikertilt. Szonyi allitasat atveszi Margarethe Poch-Kalous: Johann Martin Fischer,
Wiens bildhauerischer Reprisentant des Josefinismus cimii miivében Wien, 1949. (11.). Szerinte Fischer
elfogadta Klimo meghivasat, valamint a 6. jegyzetben kozli Franz Xaver Messerschmidt 1777. jun. 22-én
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Miinchenben kelt levelét, amelyben 6romeét fejezi ki abbol az alkalombol, hogy Fischer visszaérkezett
Bécsbe, és hogy ismét jo kondicioban van.

299§ 29255

264 Az 1735. évi koltségvetés a hajoban allo 4 kis oltar kozott nem tesz killonbséget. A Nep. Szent
Janos- és a Szent Gyorgy-oltaron ekkor mar festmények alltak. (Kmlt. Fasc. 188. Nr. 10.) Nem latszik
valosziniinek, hogy a szembetiinébb helyen allo Sebestyén- és Mihaly-oltarok a festményeket
nélkilozték. Ugyanitt szobrok elhelyezésére azért nem gondolhatunk, mert Sartorinak a szoban forgo
oltarok felujitasa soran készitett els6 harom tervrajzan meég festmények lathatok. Két késobbi terv
bizonyitja, hogy a szobrok felallitasarol csak ez utan dontottek.

Ez az oltarpar azonos titulussal a szazad folyaman mar harmadikként allt ugyanazon a helyen.
Feltevésiink szerint a tizes években allitott oltarok fabol késziiltek. Az 1740-es években ugyanitt allo
oltarok anyaga marvany volt. A korabbiakrol nem maradt feljegyzés. Valoszinii, hogy ez oltarok
elddein a Szent Sebestyént, illetve Mihalyt abrazolo festmények alltak.

265 Kmit. Fasc. 471. Nr. 12.

266 Assumptum et negotium noviter Vienna advenientis magistri sculptoris et architecti Josephi
Sartori, antea cuius pro parte Cath. Ecclesiae Quinqueecclesiensis faciendam stabilem assumptionem
ordinare visum est: ut usque ad ulteriorem Capituli istius dispositionem eidem sculptori ex cassa dictae
ecclesiae Cath. hospitium conducatur, intereo vero pro capienda eiusdem in arce, quam profitetur,
peritia et qualitatis notitia faciendum proiectum duarum ararum ad gradus memoratae eccl. noviter ex
marmore erigendarum spefato sculptori commissium extitit Capitolo huic dehinc exhibiendum.” Kmit.
Prot. V. 1778. dec. 17. p. 86.

267 Uo. 1779. marc. 1. p. 110.

268 Uo. 1779. maj. 30.p. 122.

269 Uo. 1779. okt. 11. p. 141.

270 Restano stabelito Contrato con li Illmi Revmi Sig. Chanonici del insigne Capitolo della
Cattedrale del Duomo di Cinque Chiese con il Sig. Antonio Giuseppe Sartori, scultore et architetto di
Sacco in Tirolo, come il sudetto Sartori si obligano a farli due altari di marmo per il Illmo revmo
Capitolo, come anno veduto e considerato il disegno soto scritto ambi le parti con li pati e condizioni
come sequono.

1. Li due altari venirano posti nel Duomo uno per parte tra le scale per ascendere al sacro Presbiterio
apogiati alli pilastri, che sustine il volto della Chiesa, uno ad onore Di S. Sebastiano, 1 altro di S. Michele
arcangelo.
2. 11 Sartori sara obligato a lavorare tutti li marmi alla ugualianza di quelli marmi delle due altari in opera
1 anno 1777.

Spiegatione delli marmi e materiali.

3. Le St-e Croce nella cima delli altari di rime adorato.

4. SS-ma Trinita di rame adorato e nell altro il segno di Constantino.

5. Cimiero marmo di Carrara, rimeso di rosso di Francia.

6. Marmo di Carrara la Cimosa.

7. Pedestali marmo di Carrara, rimeso di rosso di Francia ed una fascia di rame adorato in mezo e i suoi
fileti di rame adorato dintorno.

8. Bassa marmo di Carrara.

9. Cornice maestra del Ordine delle colone di marmo di Carrara, con mudioni di rame adorato.
10. Fregio ingrostato di rosso di Francia o sia inpiligiato.
11. Architrave marmo Carrara.
12. Capiteli di otto colone e contro colone di rame adorato.
13. Otto colone ingrostate o sia inpeliciate di rosso di Francia.

14. Pilatri e conto colone di marmo Carrara, rimesi di rosso di Francia con li suoi fileti di rame adorato
dintorno.
15. Il schenale dietro le statue di Santi marmo Bardilio Turchino.
16. Basse delle otto colone e contro colone di rame adorato.
17. Tutta la scultura delle statue di Santi e puttini sarano di alabastro del Tirolo di quella qualita delle
statue nella capela ereta ad onore Francesco Primo Imperatore in Inspruch.
18. Dadi marmo di Carrara, rimesi di rossi di Francia con li suoi fileti rame adorati.
19. Scalini o sia gradini e pedestali de Santi di gialo del Tirolo rimesi di Africano con li suoi fileti di
marmo nero dintorno.
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20. Parapeti di marmo Carrara, rimesi di Africano con li suoi fileti dintorni di rame adorato.

21. Pedestali di marmo Carrara, rimesi di rosso di Francia con li suoi fileti di rame adorato.

22. Bassa marmo Carrara.

23. Li scalini o sia bredele delli marmo di questi suoi monti.

24. Sartori sara obligato a condure al Danubio sino a Moach (Mohacs) ed al fiume Drago (Drava) sino a
Micoliza (Miholjac).

25. Darano condotti tutti i marmi e metali a cosa ocorerano e se obligano il sudetto Sartori a dare
terminati li altari entro 1 anno 1781. Come pare si obligano a darli una sequita(?) in vienna, a chi
comanderano il Illmo Revmo Capitolo.

26. 11 Sartori sara obligato a fare due crocefissi e due croci e otto candelieri per li die altari e sue tabelle,
tutto di rame adorato e metale.” Uo. 1780. dec. 13.

271 Az oltarterveken és Krammer egyéb tervrajzain eléforduld szamjegyek nagyfoki hasonlosaga
alapjan is feltételezziik, hogy Sartori oltarainak rajzai Krammertol szarmaztathatok. (A székesegyhaz
Klimé altal tervezett atalakitasa kapcsan a domtérre szant, mellvéddel kombinalt 1épcs6zet rajzat is
Krammer készitette Sartori elképzelése alapjan.) Ezen alapos gyanunkat a kovetkezd adat is megerdsiti:
,,Jlm. Custos exhibuit delineationem duarum ararum ad gradus erigendarum per Geomet-Ecclesiae
Cath., quae cum reliquis Statuario ea ratione tradita est: ut cum eidem dictum sit: Aram ex una integra et
duabus dimidiis consistere debere, habita cum Geometra Ecclesiae cointelligentia novam delineationem
iuxta V Capituli hac occasione eidem factam explicationem et designationem conficiat eandemque V
Capitulo exhibeat.” Kmlit. Prot. 1779. maj. 30. p. 122.

272 Petrovich Ede: L’opera di Giuseppe Antonio Sartori a Pécs. Cultura Atesina XV. 1—4. Bolzano,
1961. 86.

273 Koller levelei Eszterhazy piispokhoz. Egri Ersekség Gazd. It. 1915. Fasc. 16. Q.

274 Sartori levelei. L. €l620 j.: Doc. 4., 5., 6. — Sartori nem dolgozott Papan. Az oltarokat Grossmann
Jozsef tatai szobrasz készitette. Pigler Andor: A papai plébaniatemplom és mennyezetképei. Bp. 1922.

275°Szényi: A pécsi 21.

276 Az oltar el6szor a Johann Krammer altal készitett székesegyhazi alaprajzon tiinik fel. E rajzot
Krammer akkor készitette, amikor Eszterhazy piispok kivansagara a rezidencia és a délnyugati torony
kozott az atjaré mar elkésziilt (1783 junius), de a Corpus Christi-kapolna @ oltarat még nem latjuk
megvalosult (1786) alaprajza szerint, tehat a Krammer-féle alaprajzon szerepld Szent Jozsef-oltar 1783
és 1786 kozott késziilhetett.

277 Mar 1829-ben javasoltak, hogy a hajo pilléreinél allo — akkor mar marvanybol emelt — oltarok
18. szazadi képeit Ujabb festményekkel cseréljék fel. (Székesegyh. It. Fasc. 929.) Ezek kozil a Szent
Borbala- és a Szent Anna-oltar a rajtuk levo festményekkel egyiitt 1882-ben Kurdra keriilt, s ott allnak
ma is.

278 Kmlt. Prot. VI. 1782. apr. 3. p. 219. Nr. 2.

279 Uo. p. 239. Nr. 6.

280 Uo_

281 ...in ara marmorea eaque pretiosa quae perprius in ecclesiae huius Basilicae Sanctuario pro
tabernaculo apposita erat, nunc autem anno 1748. ad sacristiam in latere ecclesiae septemtrionali
neoerectam translata ac ibidem ad decorem erecta est,...” Uo. 1783. aug. 12. — Epitome Historica
Episcopalis Civitatis Qu-sis anno 1752. Pécsi Egyetemi Konyvtar, 67038. sz. Koller kéziratai.

282 A Szathmary-pasztoforium tehat 1748-ban a f6oltar felallitasakor az () sekrestyébe, majd innen
1783-ban jelenlegi helyére, a Corpus Christi-kapolnaba keriilt. A téves helyi hagyomany szerint,
amelynek alapjat SzOnyi adta (Magyar Miivészet 1929. 8. sz. 486—487.), a pasztoforiumot a torok
megszallas el6tt elastak, s csak a 18. szdzad végén keriilt el6. E nézetet a szentséghaz reneszansz
angyalabrazolasainak megcsonkitasa, majd azoknak barokk stilusi helyreallitasa és Krail szerzodésé-
nek 5. pontja alapjan cafoljuk. A pasztoforium korabbi helyére vonatkozé adatok, valamint annak
méretei alapjan azon nézetet is kétségbe vonjuk, amely ezen alkotast, keletkezésétol (1505—1521) a
torok hodoltsag kezdetéig (1543), Szathmary piispoknek az 1782-ben lebontott, s addig a székesegyhaz
délkeleti tornyahoz csatlakozo épiiletének kapolnajaba oltarként helyezi. Kmlt. Prot. VI. 1783. okt. 11.
p. 254.

283 Kovacs Mihaly nyugtaja, aki 1786. nov. 6-an Mohacsra utazott ,,pro lapidibus marmoreis ad
aram Corp. Christi servientibus”. Székesegyh. It. Fasc. 30. Nr. 21/a. Demeter Istvan, Eszterhazy piispok
megbizottja kijelenti, hogy ,,lapicidae et statuarii Viennenses ara in sacello Corp. Christi erigentes iuxta
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contractum et terminatum laborem™ bériiket kifizették. A neveket és az Gsszeget nem emlitik. Uo. Fasc.
30. Nr. 50.

284 1786. évi szamadas. Pplt. Fasc. 11. Nr. 50.

285 Eszterhazy pispok és Dorffmaister Istvan soproni festé kapesolatanak létrejottében adatokra
nem tamaszkodhatunk. A kozvetité szerepét a szombathelyi plispok, Szily Janos személyében gyanitjuk.
Dorffmaister 1782—83 kozott a szombathelyi pispoki palotaban dolgozott (jelenetek Szent Pal
életébol), és 1786-ig a szombathelyi egyhazmegye teriiletén még szamos miivet alkotott. Szily piispok a
festonek éppen 1786-ban tett igéretet arra, hogy 6t masoknak is ajanlani fogja. (Garas, 214., 275. és 134.
J)

286 Kmlit. Prot. VI. 1786. jul. 9.

287 Székesegyh. It. Fasc. 30. Nr. 40. 1786. jul. 10.

2681, 286, 7

289 In pariete septemtrionali prope aram caena agni paschalis per Moisem celebrata, in meridionali
idem Moisses manna colligi faciens adumbratur. Ishic legere est: Pinxit Stephanus Dorfmeister e Caes.
Reg. Vindobonen. Academia 1786.” Sz¢kesegyh. It. Fasc. 929.

290 A kenyér és a bor, valamint az Eucharistia eloképi kapcsolatahoz hasonloéan az egyhazatyak
Krisztus és Melkizedek kozott is tartalmi parhuzamot hirdettek. A Biblia. Bp. 1973. 65. 14. sz. 18. j.

291 Sz6nyi, A pécsi 46.

292 L, Petrovich Ede 272. j-ben i.m. 90. 9. j. Az epitafiumot leirja és képét kozli Szdnyi, A pécsi 241—
244.

293 Szényi: A pécsi 91., 250—251.

294 Mar ebben a kis épiiletben hasznaltak azt a sekrestyeszekrényt, amelyet innen a torony aljaban
létesitett sekrestyébe helyeztek. 1882 Ota ma is azon a helyen van hasznalatban. A Corpus Christi-
kapolna sekrestyéjének berendezése a kapolna bejaratatol jobbra és balra elhelyezett faragott
térdeplobol, egy karosszékbol, mosdofelszerelésbol és egy fogasbol allt. Az imazsamolyok a
korabbiakhoz voltak hasonloak. Felépitményiik a Fajdalmas Anyat, illetve Krisztust az olajfak hegyén
abrazolo festményeket keretezte. Készitési idejiik éppagy, mint jelenlegi helyiik ismeretlen. Az el6bbi,
valamint a megfeszitett Krisztust abrazolo festménnyel diszitett imazsamoly a magyarszéki templomba
keriilt, ahol e két képet a templom szentélyében a térdeplok nélkiil helyezték el. A Fajdalmas Anya és a
Fesziilet ¢ képek jelenleg a pécsi puispokségen talalhatok, mig a Krisztus az olajfak hegyén témaja kép az
imazsamollyal egyitt ismeretlen helyen van vagy elpusztult. Kmlt. Prot. VL. p. 219. Nr. 2.

295 Uo. 1788. maj. 8.

296 Székesegyh. It. Fasc. 9. Nr. 8.

297 A ketségek eloszlatasara ezuttal kijelentik, hogy ezt az oltart a Maria-kapolnaban szandékoznak
felallitani, amely korabban Kereszteld Szent Janos nevét viselte. (Kmlt. Prot. VI. 1788. okt. 27.) A teljes
bizonyossag birtokaban mar érthetd, hogy az 1773-ban tervezett Maria-oltar realizalasarol szo16 adatok
miért hianyoznak.

298 Accort Franz Bauer accademischer Bildhauer in Ofen” és Mittelpacher kanonok kozott. Kelet
nélkil, de 1789 jiniusaban Bauer elismeri a pénz felvételét. Nehezen olvashato szoveg. A szobrasz
reméli, hogy a kaptalan meg lesz elégedve munkajaval. Az accort tételei:

1. Die Grogy(?) (Gruppe?, Gruft?) oder das Frauenbild samt Christum 250
2. Johannes und Magdalena 236
3. Rinde 90
4. das Gewiihl, samt 2 Kopf 55
5. das Tuch was tber das Kreiz henget 12
NB. olvashatatlan 70
Summa 713"

Székesegyh. It. Fasc. 9. Nr. 5.

299 Agghazy, 1. 101. — A pieta-oltar szobrait Sz6nyi is Fischernek tulajdonitja. Magyar Miivészet,
1929. 8. 555.

300 Dehio-Handbuch. Die Kunstdenkmaler Osterreichs. Wien. Wien—Miinchen, 1954.

301 Thieme, U.— Becker, F.: Allgemeines Lexikon der Bildenden Kiinstler. Leipzig, 1938. XXXII.
213—215. (Spitzmiiller, A.: Srudel, Peter.)

302 Bauerrol 1. Agghazy, 1. 168.

303 §zényi, Muzeum 244., 249.
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304 Kmlt. Prot. XI. 1792—1796. p. 8. Nr. 5.

305 Uo. p. 77. Nr. 9.

306 UO.

307 Uo. p. 164. Nr. S.

308 Szényi, A pécsi 45.

309 Kapt. Ujgazd. It. Fasc. 447. Nr. 4.

310 Székesegyh. It. Fasc. 9. Nr. 5—6.

311 Petro Gianone Magro Lapicidae ttlo eo quod marmor in bonis Ecclesiae exquisiverit, ex cassa
Ecclesiae aurei ordinarii sex resuluti sunt.” Kmlit. Prot. XI. 1792—1796. p. 300. Nr. 4.

312 8§z6nyi Otto feljegyzései. Kapt. 1t. 70.

3 ,,Inventarium universae Sacrae Ecclesiae Cathedralis V-Ecclesiensis conscriptum 22. jun. 1781. ac
denuo revisum mensae Junio 1784. Vasa aurea et argentea”. Kmlt. Fasc. 155. Nr. 16.

314 Instructio interna quod vasa et paramenta Sacra digna et sufficiens adest”. Kmlt. Fasc. 49. Nr.
22.

318 L. 313. 5..1793. jul. 24.

316 Kmlt. Fasc. 466. Nr. 10., 11.

17 ,Syllabus aureorum et argentorum vasorum sacrorum et aliorum utensilium Deo dicatorum
Ecclesiae V. Ecclesiensis.” Kmlt. Fasc. 167. Nr. 26. 1810.

318 Delineatori Viennensi tecti et turrium Ecclae. Cathedr. resoluti sunt ex Cassa Ecclae. aurai 12.”
Kmlt. Prot. V. 1780. mdj. 27. A rajzok hollétét nem tudtuk felderiteni.

319 L. 313 j. Az eredeti irat Kmlt. Fasc. 486. Nr. 51. alatt volt.

320 A 16. szazad kozepéig a pécsi Kalvaria-dombon allt a Corpus Christi-kapolna, amely a domb
stratégiai jelentosége miatt a torokkel vivott csatak soran aldozatul esett. A kapolna helyét még a 19.
szazadban egy fesziilet jelezte, majd ennek helyére épiilt a jelenlegi Kalvaria-kapolna. Az egykori Corpus
Christi-kapolna pusztulasa utan a székesegyhaz déli kapolnaja vette at; és jelenleg is Orzi a pécsi
hagyomannya valt titulust. A kozépkorban Szent Andras nevét viselte. — Erre az adatra Petrovich Ede
volt szives figyelmeztetni.

321 A déli mellekhajo helyett a déli kapolna értend6, mert a mellékhajo nem érintkezett a kiilvilaggal,
ennélfogva nem hordott magan diszitést sem. Ellenben a Corpus Christi-kapolna falat 6t ,,kdléc”, azaz
pilaszter tagolta.

322 Nem tudtuk megallapitani, hogy a ,,romai architectus™ kifejezés kit takar. Valoszinii, hogy
Eszterhazy puspok romai kapcsolatai révén targyaltak egy épitésszel, akit 1780 koril Pecsrc vartak.

323 L. 266. j., — Petrovich Ede: L’opera di Giuseppe Antonio Sartori. . .87,

324 Kmlt. Fasc. 486. Nr. 51. — Az irat elveszett. Sz6nyi még hlthkO?lk ra. Szerencsére tartalmat
feljegyezte. Vo. 313., 320. j.

— attort balusztradot kell érteni. A kifejezés ilyen értelmezését a kaptalani épiilet 1782-ben késziilt
homlokzati terve is alatamasztja.

326 Valosziniileg a Martin Fischer-féle Szent Istvan-oltar szobraira gondol. Ennek anyaga homokkd.

327 A mar ismert, de funkciojaban eddig felderitetlen rajzot Sartori koltségvetésének Szonyi altal
megorokitett szovegével azonositottuk.

3281324 3.

329 Virady, 608.

330 Az anyagi helyzetre mi sem jellemzobb, mint az az értesités, amelyet 1782. majus 22-én kildtek a
pispoknek. Ebben kozlik, hogy a Corpus Christi-kapolna 0j oltaranak épitéséért Sartori 9000 forintot
kér, de emiatt a levéltar épitése halasztast szenvedne. A koriilmények és a kaptalan elorelatasa
kovetkeztében a piispok kénytelen volt terverdl lemondani, és az oltart illetden a mar ismert olcsobb
megoldast valasztani.

331 Varady, 593. — Babics Andras: Pécs szabad kiralyi rangra emelésének torténete. Pécs, 1937. 49.

332 Instrumentum Regulativum Eppatus-VEcclesiensis. Szonyi Otto feljegyzesei. Kapi. It. 70.

333 Pplt. Kozigazgatasi iratok. 1782. Nr. 60.

334 Kmlit. Prot. VI. p. 219. Nr. 2. 1782. apr. 3.

335 UO.

336 Koller, 25., 34.

337 Kmit. Fasc. 486 Nr. 5.
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338 Batschek a honorariumot (12 arany) nem fogadta el (Prot. VI. p. 270. Nr. 3.), ezért a vizsgalat fejeben
12 ako borral ajandékoztak meg. Uo. p. 239. Nr. 6.

339 §zdnyi Otté: A pécsi Oskeresztény sirkamra. Bp. 1907. 20. A szerzo a jelzett évszam esetében Koller
téves adatara tamaszkodik.

340, Wou"19:

341 Petrovich Ede: 272. )-ben i.m. 93.

342 Kmlt. Prot. VIL 1783. jun. 27. p. 26.

343 Uo. Nr. 2. 1783. okt. 29. p. 152.

344 Uo. Nr. 4. 1784. okt. 11. p. 254.

345 Kmlt. Prot. VIIL. 1787. jun. 8. p. 272.

346 Kmit. Prot. XI. p. 22. Nr. 8., p. 26. Nr. 4.

347 Uo. p. 49. Nr. 6. p. 93. Nr. 6.

348 Uo. 1795. aug. 7. p. 280. Nr. 4.

349 Székesegyh. It. Fasc. 9. Nr. 6. 1790.

350 Mojzer Miklos: Adatok Mayerhoffer Andras mitkddéséhez. ME 1956. 2—3. 137.

351 L. a 114. j. Meszlényi i.m. 45., 72.

352 Galavics Géza: A barokk mivészet kezdetei Gyorben. Ars Hungarica 1973. 97.

353 §zényi Otté: Régi magyar templomok. E.n. 208.

354 Senser Pal varosi eloljarok portréit festette meg. Johann Baumgartner a mecseknadasdi, zombai és
a mohacsi ferences templom, P. Donat a szigetvari ferencesek szamara festett oltarképeket. Folsinger
Matyas szamos egyhazi rendeltetésii épiiletet épitett. Dorfimaister Istvan a székesegyhdzi megrendelé-
sek utan festette a szigetvari és a domolospusztai fresk6it, valamint tobb baranyai templom oltarképét, s
a mohacsi csataképeket. Giuseppe Antonio Sartori épitészeti és diszité feladatokat kapott, Pietro
Gianone a székesegyhaz 19. szazadi épitkezési munkaiban is jelentds tevékenységet folytatott, s néhany
oltarterve is ismert, amelyeket vidéki templomok szamara készitett.

94



APPENDIX

A PECSI SZEKESEGYHAZ FENNMARADT 18. SZAZADI BERENDEZESI
ES MUTARGYAINAK JEGYZEKE

33.
34.
35.

36.
37,

. Kozépkori piispokok siremlékei. (Demetrius, 1400., Alsani Balint, 1408., Georgius, 1408.,

Heinricus, 1445.) — Pécs, székesegyhazi kotar

. A Szathmary-pasztoforium. 1505—1521 kozott — Pécs, székesegyhaz, Corpus Christi-kapolna

. Alabastrom epitafium. 16. szazad masodik fele — Pécs, székesegyhaz, Maria-kapolna

. Radonay Matyas piispok sirkove. 1703 — Pécs, székesegyhazi kotar

. Franz Bertram Honsbruch siremléke. 1726 — Pécs, székesegyhaz, északkeleti torony

. Franz Wilhelm Nesselrod piispok emlékkove. 1732 — Pécs, székesegyhazi kotar

. Sz6szék. 1742 — Kurd, plébaniatemplom .

. A fooltar augsburgi gyertyatartoi. 1746 — Nagymanyok, plébaniatemplom

. Kovacsoltvas ajté marvanykeretben. 1747 — Pécs, Dom tér, a piispoki és kanonoki sirbolt bejarata
. A fooltar menzaja és tabernakuluma. 1748 — Hetvehely, plébaniatemplom

. A fooltar szobrai. 1748 — Pécs, piispoki kert

. Berényi Zsigmond piispok siremléke. 1748 — Pécs, székesegyhazi kotar

. Kelheimi kolapok a hajo padozatabol. 1748 — Hetvehely és Nagymanyok, plébaniatemplom

. A Sziiz Mariardl elnevezett harang (20 mazsa). 1753 — Pécs, székesegyhaz

. A Szent Kereszt-oltar ereklyemonstranciaja. 1757 koril — Pécs, székesegyhazi kincstar

. Sekrestyeszekrények. 1758 — Pécs, székesegyhazi sekrestye, illetve a Corpus Christi-kapolna

sekrestyéje

. Kanonoki stallumok. (Toredék) 1762 — Hatvan, belvarosi plébaniatemplom
. Négy imazsamoly. 1762—1774 — Pécs, székesegyhazi sekrestye. Egykori imazsamolyokon volt

festmények: Pieta és Krisztus a kereszten. 1760-as évek — Pécs, plispoki palota

. Padok a szentélybdl (4 db). 1765 koriil — Hatvan, belvarosi plébaniatemplom

. Szobordiszes gyontatoszék. 1771 — Pécs, volt Notre Dame-zarda temploma

. A Szent Istvan-oltar. 1777 — Sumony, plébaniatemplom

. A Kereszteld Szent Janos-oltar architekturaja. 1777 — Kurd, plébaniatemplom

. Szent Faustinus csontvazereklyéje — 1781 ota a székesegyhazban, jelenleg a Mor-kapolna

oltaraban

. A Szent Mihaly-oltar. 1781 — Sumony, plébaniatemplom

. Szent Sebestyén és két putto szobra. 1781 — Pécs, székesegyhaz, Maria-kapolna

. Klimo Gyorgy piispok siremléke. 1782 — Pécs, Egyetemi Konyvtar

. A barokkizalt Szathmary-oltar tabernakuluma. 1786 — Nagymanyok, plébaniatemplom

. Sz0szék a Corpus Christi-kapolnabol. 1786 utan — Kovagoszolos, plébaniatemplom

. Gyontatoszék a Corpus Christi-kapolnabol. 1786 utan — Ko6vagoszolds, plébaniatemplom

. Keresztelokut a Corpus Christi-kapolna berendezéséb6l. 1786 utan — Kdvagoszolos, plébania-

templom

. A Piéta-oltar. 1789 — Pécs, volt Agoston-rendi templom
. Marvany ajtokeretek a székesegyhaz kapolnabejaratairol. 1793 — Pécs, kaptalani levéltar épiilete .

emeletén 2 db, valamint Pécs, Kulich Gyula u. 1. bejarati elécsarnokaban 1 db

Keresztelokut. 1794 — Pécs, székesegyhaz, Corpus Christi-kapolna

Két gyontatoszék. 18. szazad vége — 19. szazad eleje — Hatvan, belvarosi plébaniatemplom
Kelheimi kdlapok a 18. szazad folyaman elhalalozott kanonokok cimereivel, a hajo padozatabol. —
Pécs, székesegyhazi kotar

Otvosmilvek a székesegyhazi kincstarban

Ruhanemi a székesegyhazi ruhatarban
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A SZOVEGBEN ELOFORDULO SZAKKIFEJEZESEK

antependium

architrav
archivolt
arkularius
attributum

atrium
baldachin
baluszter
balusztrad
baptisztérium
bazis

béllet

castrum doloris
ciborium
epitafium

faldisztorium

kandelaber
kazula
kolonnad

konzol
kvaderfalazas

lizéna
menza
monstrancia

oratorium

pasztoforium
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oltareld, az oltarasztal also, a hivokkel szemkozti részének tex-
tilbol, borbol, fabol, kobol vagy fémbal kialakitott boritasa
gerendazat, gerendasor, oszloprendekben a parkanyzat also tagja
nyilas ives athidalasa, lezarasa

mubutor-asztalos elnevezése XVIII. szazadi latin szovegekben
az abrazolt témak, személyek felismerését megkonnyito tartozek,
jelvény, rendszerint veliik kapcsolatos torténetre vagy tulajdon-
sagra utalassal

1. romai lakohaz eldtere; 2. a korai keresztény templomok osz-
lopcsarnokkal korilvett eloudvara; 3. elétér, eléesarnok

1. hordozhato, draga textiliabol késziilt védoteto; 2. az épitészet-
ben oltarok, szoszékek, szobrok, kutak felett elhelyezett sator-
tet6, mely oszlopokra vagy pillérekre tamaszkodik
léepesokorlat vagy mellvéd babu alaku alkotoeleme

babos korlat, fedd- és talpparkany kozott elhelyezett babokbol
allo mellved

1. keresztelokapolna; 2. keresztelomedence

labazat, talprész

kapu, ablak, falnyilas belsé falfeliilete

diszes ravatal, gyaszemelvény

1. a keresztény liturgikus gyakorlatban ostyatarto edény; 2. atvitt
értelemben oltar feletti épitmény |. baldachin

halottak emlékére allitott kép, dombormii vagy feliratos tabla
osszehajthato, konnyen hordozhato, keresztezett labu szék, vilagi
és egyhazi eloljarok tronus funkcioju iilohelye, a kozépkori abra-
zolasokon Krisztus, kiralyok, pispokok tronusa

gyertya vagy mas vilagito eszkoz tartasara kialakitott allvany
miseruha

kétoldalt oszlopsorokkal kozrefogott, gerendazaton nyugvo, fo-
démmel fedett folyoso vagy oszlopesarnok, épiileten, oltararchi-
tekturan a homlokzat, ill. hatfal elott is fellelhetd

részben a falba illesztett, arra merdleges tartoelem

soronként azonos magassagl négyszoghasab alakra faragott épi-
tokovekbol kotésben rakott falazat

a falsikbol kissé kiemelkedo, fejezet és labazat nélkiili falpiller
asztal, a keresztény templom oltara

urmutato vagy ereklyetarto, a katolikus liturgiaban a Krisztus
testét jelentd szentostya, illetve ereklyék felmutatasara alkalma-
zott féemtargy

ujkori keresztény templomokban elkilonitett imafiilke, imate-
rem, gyakran a sekrestye feletti emeleten levo helyiség a szentély-
be nyilo ablakkal

1. az Okeresztény és bizanci épitészetben a templom mellékterei az
egyhazi szertartasra valo felkészilésre; 2. a magyar szakiroda-



pilaszter

piscina

pulviale

portikusz
posztamens
predella

prospekt
retabulum, retablo

stallum

stipes
stukko

tabernakulum

titulus

voluta

lomban tévesen az oltariszentséget 6rz0 fali szentségfiilke vagy fal
mellett 4ll6 szentséghaz értelmében hasznalatos

az oszloprendek szabalyai szerint tagolt, fejezettel és labazattal
ellatott falpillér 1. lizéna

1. a korai keresztény épitészetben a keresztelokapolna alamerite-
ses keresztelésre késziilt viztartd medenceje; 2. késobb a templom
szentélyében az oltar leckeoldalan levo fiilkében elhelyezett kis
medence a pap kezének és liturgikus edényeknek a lemosasara
1. a kozépkorban csuklyas esOkopeny; 2. a XIII. szazadtol litur-
gikus ruhadarab, elol nyitott, harang alaku palast

tornac, épulethomlokzat elétti oszlop- vagy pillérsorral tagolt,
egy oldalan nyitott eléépitmény

talapzat

itt: az orgona homlokzata

az oltarasztal hatfala a hivokkel szemben, oltartablat, oltérképet
hordoz, épitészeti kialakitasa gyakori o

a templom korusaban allo tamlas padsor kanonokok vagy szer-
zetesek szamara

az oltarasztal alépitménye

enyves gipsz, mész, homok keverékébol késziilt képlekenyen for-
maba ontott vagy szabadon mintazott diszité falburkolat

1. sator, a kozepkori épitészetben oszlopokon vagy pilléreken
allo, tetovel ellatott épitmény 1. baldachin, ciborium; 2. késobb
szentséghaz az oltar kozelében; 3. a tridenti zsinat eléirasai szerint
oltariszentség Orzésére szolgalod szekrény az oltarmenzan

1. patrocinium = templom vagy oltar véddszentje; 2. abrazolasok
irott programja; 3. keép felirata :
csigavonalu épitészeti elem, eredetileg az ion oszlopfé része, a
barokk korban oromzaton, homlokzaton
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1. Pécs varos pecsétnyomoja 1505-bél. Pplt.
2. Pécs varos pecsétje 1543—1605 kozott. Kozli Holub Jozsef: Pécs varos pecsétei. Janus Pannonius
Muzeum Evk. 1958. (2. kép)
3. A pécsi székesegyhaz a varos 1691-ben késziilt pecsétjén. Fasc. 62. Nr. 16. Kozli: Holubi. m. (3. kép)
4. Pécs legrégibb hiteles abrazolasa 1686. okt. 22.—1687. marc. Wien, Osterreichisches Staatsarchlv
Festungen. I. Reichsakten 138. Tollrajz
5. A pécsi belso var. Részlet Pruner Ignac pozsonyi kémiives varosképébdl, 1763. Ismerteti Gosztonyi
Gyula: Pécs 1763-ban. Pruner Ignac varosképe. Pécs, é.n. Kényomat
6. Pécs a 18. szazad elso felében. Részlet. Szerzdje ismeretlen. A rajz eredetije a Pannonhalmi Rendi
Levéltarban, Ad. N. 2545. 723. sz. Tollrajz és akvarell. 640 x 439 cm
7. Josef de Haily varostérképe Pécsr6l. 1690 koril. Eredetije: Bad. Generallandsarchiv Karlsruhe
Sign.: Grossherzogl. Hausfideicommission u. Plansammlung, Hfk. Band VIII. Nr. 21 a. Méret:
27 % 36,5 cm. (1:3300) Tollrajz
&a Hermanng Jozsef alaprajza a pécsi bels6 varrol. 1754. Pplt. Tollrajz és akvarell. 42 x 55 cm
8b A pécsi belsé var. Gosztonyi Gyula rekonstrukcidja a torok hodoltsag alatti allapotrol. Kéaptalani
Leveltar.Gosztonyi-hagyaték
9. Krammer Janos alaprajza a pécsi székesegyhazrol 1783 és 1786 kozott. Egri Erseki Levéltar.
Tervrajzok. 164.
10. Buck Jozsef alaprajza a pécsi székesegyhazrol. 1805. Kapt. It. Székesegyhazi rajztar. 57 x 45 cm
Ila A pécsi székesegyhaz déli homlokzata 1748 és 1782 kozott. Weinmann Markus metszete. Kozli:
Koller, Tab. VIII.
11b A pécsi székesegyhaz nyugati homlokzata 1748 és 1782 kozott. Weinmann Markus metszete. Kozli:
Koller, Tab. V.
11c A pécsi székesegyhaz északi homlokzata 1748 és 1782 kozott. Weinmann Markus metszete. Kozli:
Koller, Tab. VII.
11d A pécsi székesegyhaz keleti homlokzata 1748 és 1782 kozott. Weinmann Markus metszete. Kozli
Koller. Tab. VI.
12. A kiilsé altemplomi lejarat lépcsdi. Részlet a roman kori déli lejaratbol, 1710 koriili allapot. Pécsi
Egyetemi Konyvtar. 67038. sz. Epitome Historica Episcopalis Civitatis Qu-sis anno 1752. 24 x 12 cm
13. Részlet Franz Bertram Honsbruch siremlékérdl. Lorenzo Mattielli miive, 1726
14. Franz Bertram Honsbruch siremléke. Lorenzo Mattielli miive, 1726. Pécs, székesegyhaz, északkeleti
torony
15. A székesegyhaz belso képe a 19. szazadban. Zelesny Karoly felvétele. A negativ a Pécsi Kaptalani
Levéltarban
16. A székesegyhaz Krail-féle fGoltaranak részlete. 1748. Hetvehely
17. Krisztus szobra a székesegyhaz egykori foltararol. Bohumil Gottfried Fritsch kore, 1748. Pécs,
puspoki kert
18. Szent Péter szobra a székesegyhaz egykori fooltararol. Bohumil Gottfried Fritsch kore, 1748. Pécs,
pispoki kert
19. Szent Marton piispok szobra a székesegyhaz egykori féoltararol. Bohumil Gottfried Fritsch kore,
1748. Pécs, puspoki kert
20. Szent Adalbert piispok szobra a székesegyhaz egykori fooltararol. Bohumil Gottfried Fritsch kore,
1748. Pécs, piispoki kert
21. A fooltar-felépitmény klasszicizalo atépitésének tervrajza. 1780 koril. Pécsi Kaptalani Levéltar.
Rajzok. 65. 66 x 42 cm
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22. A székesegyhaz egykori szoszéke. Johan Georg Hillebrand miive. 1742. A hatlap és az oromzati
szobor a 19. szazadbol. Kurd, plébaniatemplom

23. Gyertyatarto terve a fooltarhoz. Johana Jacob Kelb miive. 1746. Pécsi Kaptalani Levéltar. Fasc.
163. Nr. 8. 15x 36 cm

24. Gyertyatarté a fooltarrol. Aranyozott rézlemez. Johana Jacob Kelb mive. 1746. Nagymanyok,
plébaniatemplom

25. Gyertyatartd megvalosulatlan terve. Johana Jacob Kelb mive. 1746. Pécsi Kaptalani Levéltar.
Rajzok. 57. 142x 52 cm

26a Stallumok a székesegyhaz szentélyébol. 1745 koril. Pécs, Notre-Dame-templom oratoriuma

26b A stallum részlete a székesegyhaz szentélyébol, 1745 koril

27. A sekrestye padozati terve 1747-bol. Pécsi Kaptalani Levéltar. Rajzok. 20 x 34 cm

28. Ajto- és ablakkerettervek a sekrestyéhez. Gabriel Mathias Steinbock mivei, 1744. Pécsi Kaptalani
Levéltar. Rajzok. 30 x 22 cm

29. A sekrestye bejaratanak terve. Mathias Folsinger miive. 1747. Pécsi Kaptalani Levéltar. Rajzok.
50 x 32 cm

30. A sekrestyeajto racsterve. Rosinger Istvan muve. 1746. Pécsi Kaptalani Levéltar. Rajzok. 25 % 34cm

31. A székesegyhazbeli levéltarajto racsterve. Rosinger Istvan mive. 1746. Pécsi Kaptalani Levéltar.
Rajzok. 30 x 21 cm

32. A székesegyhazbeli egykori levéltar bejarata. Mathias Folsinger és Rosinger Istvan mive. 1751.
Pécs, DOm tér

33a Berényi Zsigmond piispok kazulaja. Bécs, 1745. Pécs, székesegyhazi ruhatar

33b Reszlet Berényi puspok kazulajarol

34a Berényi Zsigmond puspok kelyhe. Bécs, 1746 koril. Pécs, székesegyhazi kincstar

34b Monstrancia. M. K. mester, Bécs, 1746. Pécs, székesegyhazi kincstar

34c Pasztorbot részlete. P. S. mester, Bécs, 177? 9. Pécs, székesegyhazi kincstar

34d Pasztorbot tervrajzanak részlete. Joseph Hauser miive. Bécs, 1750 koriil. Pécsi Kaptalani Levéltar.
Rajzok. 67. 213 x22 cm

35. A Berényi-kut. 1748. Pécs, sz¢kesegyhaz, északi oldal

36a A sekrestyeszekrények terve. Polacsek Andras mive. Pécs, 1756. Pécsi Kaptalani Leveltar. Rajzok.
62. 55x45 cm

36b Sekrestyeszekrények. Polacsek Andras és Speth Ferenc munkaja, Pécs, 1758. Pécs, székesegyhazi
sekrestye

36¢ Részlet a sekrestyeszekrényrol

37. Imazsamolyok. Speth Ferenc—P. Donat Pécs, 1776. Pécs, székesegyhazi sekrestye

38. Kalvaria. P. Donat mive. Pécs, 1776. Székesegyhazi sekrestye

39. Levétel a keresztrol. P. Donat Johann Baumgartner hatasa alatt késziilt mive, Pécs, 1776.
Székesegyhazi sekrestye

40. Stallum csonkitott részlete. Schwerer Jozsef és Speth Ferenc munkaja, Pécs, 1762. Hatvan, belvarosi
plébaniatemplom

41. Stallum hatlapja. Toredék, Pécs 1762. Hatvan, belvarosi plébaniatemplom

42. Szent Péter mellszobra az egykori pécsi stallumrol. Speth Ferenc mive, Pécs, 1762. Fa. Hatvan,
belvarosi plébaniatemplom

43. Szent Janos mellszobra az egykori pécsi stallumrol. Speth Ferenc mive, Pécs, 1762. Fa. Hatvan,
belvarosi plébaniatemplom

44. 1fjabb Jakab apostol mellszobra az egykori pécsi stallumrol. Speth Ferenc mive, Pécs, 1762. Fa.
Hatvan, belvarosi plébaniatemplom

45. Egyhazatya mellszobra az egykori pécsi stallumrol. Speth Ferenc mive, Pécs, 1762. Fa Hatvan,
belvarosi plébaniatemplom

46. Egyhazatya mellszobra az egykori pécsi stallumrol. Speth Ferenc miive, Pécs, 1762. Fa. Hatvan,
belvarosi plébaniatemplom

47. Apostol mellszobra az egykori pécsi stallumrol. Speth Ferenc mive, Pécs, 1762. Fa. Hatvan,
belvarosi plébaniatemplom

48. Apostol mellszobra az egykori pécsi stallumrol. Speth Ferenc miive, Pécs, 1762. Fa. Hatvan,
belvarosi plébaniatemplom

49. Apostol mellszobra az egykori pécsi stallumrol. Speth Ferenc mive, Pécs, 1762. Fa. Hatvan,
belvarosi plébaniatemplom
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50. Apostol mellszobra az egykori pécsi stallumrol. Speth Ferenc miive, Pécs, 1762. Fa. Hatvan,
belvarosi plébaniatemplom

51. A papndvendékek padjai a székesegyhaz szentélyébol. Schwerer Jozsef és Speth Ferenc mive, Pécs,
1765 koriil. Hatvan, belvarosi plébaniatemplom

52. Részlet a papnovendékek padjairol. Schwerer Jozsef és Speth Ferenc miive, Pécs, 1765 koriil.
Hatvan, belvarosi plébaniatemplom

53. A Maria-kapolna oltaranak terve. Franz Xaver Sintz miive, Bécs, 1773. Pécsi Kaptalani Leveéltar.
Rajzok. 60. 71 x47 cm

54. Orgonaterv. Antoni Romer mive, Grac, 1755—56. Pécsi Kaptalani Levéltar. Szekesegyhazi rajztar.
64. 30 x45 cm

55. A nagyorgona terve. 1755 koriil. Pécsi Kaptalani Levéltar. Rajzok. 64. 77 x 43 cm

56. A nagyorgona terve. Joancsek Karoly (?) mive, Pozsony, 1757. Pécsi Kaptalani Levéltar. Rajzok.
76. 52x 37 cm

57. Klimo6 Gyorgy pispok monstranciaja. S. F. mester mive, Bécs, 1767. Pécs, székesegyhazi kincstar

58. Klimo Gyorgy piispok kelyhe. Bécs, 1775. Pécs, székesegyhazi kincstar

59. Az altemplom kalvaria-oltara. Binder Janos metszete, 1770. Pécsi Egyetemi Kdnyvtar 67038, sz
Koller Jozsef kéziratai. 13,5x 17,8 cm

60. Gyontatoszek a székesegyhazbol. 1771. Pécs, Notre-Dame-templom

61. Gyontatoszek a székesegyhazbol. 18. szazad vége—19. szazad eleje. Hatvan, belvarosi plébania-
templom 3

62. Gyontatoszék a székesegyhaz Corpus Christi-kapolnajabol. 1780 utan. K6vagoszolos, plébania-
templom

63. Szent Istvan-oltar. Franz Xaver Sintz és Martin Fischer alkotasa, 1777. Sumony, plébaniatemplom

64. Részlet a Szent Istvan-oltarrol. Martin Fischer alkotasa

65. Szent Laszl6 szobra a Szent Istvan-oltarrol. Martin Fischer alkotasa

66. Terv a Szent Mihaly-oltarhoz. Antonio Giuseppe Sartori és Johann Krammer miive, 1779. Pécsi
Kaptalani Levéltar. Rajzok. 12. 46 x 30 cm

67. Terv a Szent Mihaly-oltarhoz. Antonio Giuseppe Sartori és Johann Krammer miive, 1779. Pécsi
Kaptalani Levéltar. Rajzok. 61. 71 x 47 cm

68. Terv a Szent Mihaly-oltarhoz. Antonio Giuseppe Sartori és Johann Krammer miive, 1779. Pécsi
Kaptalani Levéltar. Rajzok. 59. 71 x 47 cm

69. A Szent Mihaly-oltar terve, szobor elhelyezéséhez modositva. Antonio Giuseppe Sartori és Johann
Krammer miive. 1779. Pécsi Kaptalani Levéltar. Rajzok. 63. 71 x 47 cm

70. Antonie Giuseppe Sartori sajat kezl tervrajza a Szent Mihaly- és Sebestyén-oltarokhoz. 1779.
Pécsi Kaptalani Levéltar. Rajzok. 58. 71 x 50 cm

71. A Szent Mihaly-oltar. Antonio Giuseppe Sartori miive, 1781. Sumony. plébaniatemplom

72. Szent Sebestyén szobra. Antonio Giuseppe Sartori miive, 1781. Pécs, székesegyhaz, Maria-kapolna

73. A barokkizalt Szathmary-pasztoforium mint a Corpus Christi-kapolna oltara 1786-ban. Zelesny
Karoly felvétele 1882-bol. Kozli: Szényi, 3—4.

74. Tabernakulum. Aranyozott réz. 1786-t6l 1882-ig a barokkizalt Szathmary-pasztofériumon allt.
Nagymanyok, plébaniatemplom

75a A Corpus Christi-kapolna egykori szoszéke. 1780 utan. K6vagoszolds, plébaniatemplom

75b Keresztelokut, egykor a Corpus Christi-kapolnaban. 1780 utan. K6vagoszolds, plébaniatemplom

76. Keresztelokut. Aichinger Simon miive, Pécs, 1794, Pécs, székesegyhaz, Corpus Christi-kapolna

77. Pieta-oltar. Vogl Mihaly kéfaragé és Bauer Ferenc szobrasz miive, 1789. Pécs, Agoston téri
plébaniatemplom

78. Kapolnaajto-keret a székesegyhazbol. Pietro Gianone milve. Pécs, 1793. Pécsi Kaptalani Levéltar.
I. emelet

79. A pécsi székesegyhaz 1782 koriil tervezett déli homlokzata. A szerzé rekonstrukcioja

80. A pécsi székesegyhaz 1782 koril tervezett nyugati homlokzata. A szerzé rekonstrukcioja

81. Antonio Giuseppe Sartori terve a pécsi Dom tér diszlépcsojéhez. Krammer Janos rajza, 1782

82. Antonio Giuseppe Sartori terve a pécsi Dom tér atépitéséhez. A szerzé rekonstrukcioja

A felvételeket Lantos Miklos fotomiivész készitette.
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DIE KATHEDRALE VON PECS IM 18. JAHRHUNDERT

VON LASZLO BOROS

ZUSAMMENFASSUNG

In seiner Studie ,,Die Kathedrale von Pécs (Fiinfkirchen, Quinque-Ecclesiae) im 18. Jahrhundert”
beschreibt der Autor ein Ensemble von Kunstwerken, welches im Stil des Historismus des 19.
Jahrhunderts umgebaut, bzw. zerstort wurde. Indem die mittelalterlichen Mauern erhalten blieben,
nahm der heutige, den Formschatz des 12. Jahrhunderts nachahmende, unbestritten mit hohem
kunstlerischem Anspruch errichtete Bau den Platz des einstigen Domes ein. Der Autor nahm die
Erforschung der barocken Bauteile, Einrichtungen der fritheren Kathedrale von Pécs auf sich, wie auch
deren fritherer Ausstattung.

Diese Arbeit erstreckte sich auch das Erforschen der Archivalien der gelegentlich des Umbaues von
1882 verkauften oder verlorengegangenen Einrichtungsgegenstinde und Kunstwerke. Einen Anhalts-
punkt bot allein die 1916 veroffentlichte Arbeit von Otto Szonyi, die den Zustand der Kathedrale vor
ihrem Umbau vorigen Jahrhundert beschreibt. Dieses Werk teilt jedoch die Umstédnde und die Zeit der
Entstehung der einzelnen Kunstwerke nicht mit und trennt nicht die Werke aus dem 18. und 19.
Jahrhundert.

Bisher wurde keine Studie publiziert, die ausschliesslich die Barock-Kathedrale beschrieben hitte,
weshalb wir uns bei diesem rekonstruktivem Werk die Aufgabe stellten, die Verianderungen, bzw.
Einrichtungen und Ausstattungen des durch mittelalterliche architektonische Einzelheiten bestimmten
Innenraumes von der Stiftung angefangen bis zum jetzigen Moment zu verfolgen, und dabei den
einstigen Glanz des Domes im 18. Jahrhundert aufzubeschworen. Unsere Rekonstruktion stiitzt sich
hauptsachlich auf das Erforschen und die Identifizierung der schriftlichen Quellen und Denkmaler. Den
grossten Teil der unzihligen Archivalien lieferte das Archiv des Domkapitels von Pécs (Pécsi Kaptalani
Levéltar), das in dessen Rahmen funktionierende Privatarchiv, das Domarchiv und das neue
Wirtschaftarchiv des Domkapitels. Die vorbereitenden Skizzen der Kunstwerke und Schitze des
Hochstiftsarchivs halfen bei der Identifizierung der gegenstindlichen Denkmaler bedeutend mit. Die
Angaben tiber die Stiftungen des Bischofs Gyorgy Klimo (1751-—1777) aus dem Pécser Didzesanarchiv
waren fiir unsere Arbeit sehr wertvoll. Einige der hier abgebildeten Skizzen und Stiche sind erstmals
veroffentlicht. Wir entnahmen sie der Skizzensammlung des Hochstiftsarchivs, bzw. dem Archiv der
Pécser Universititbibliothek. Die Forschung iiber die Arbeiten der Pécser Meister wurde durch das
Protokollbuch des Archivs vom Komitat Baranya aus dem 18. Jahrhundert und die Matrikel der
einzelnen Pfarrdmter erleichtert.

Eine andere bedeutende Sicht unserer Forschung ergab die Priffung der Kirchen der Pécser, Egerer
und sonstiger Diozesen, wo wir die aus der Pécser Kathedrale Ende des vorigen Jahrhunderts
abbeforderten Ausstattungen oder deren Bruchstiicke, bzw. deren umgestaltete Varianten aufzuspiiren,
und ihre Herkunft aus der Pécser Kathedrale festzustellen suchten. Erst hiernach konnte die Erkundung
und Identifizierung der Meister erfolgen, wobei oft bloss ihr Titigkeitskreis anndhernd festgestellt
werden konnte.

Die beniitzte Literatur diente uns mit den unentbehrlichen mittelalterlichen Angaben, den
Mitteilungen iiber die Expansionsrichtung des Barocks, iiber die Meister und iiber die Analogien.

An Hand der Mittelalterforschung wird der Beginn des Baues der Kathedrale auf die vierziger Jahre
des 1 1. Jahrhunderts angesetzt. Der dlteste Baukomplex ist unzweifelhaft die Krypta, und gewiss ist, dass
die Kathedrale im Laufe eines langwihrenden Baues zu einer Basilika wurde, deren Chor sich iiber der
Krypta erhob. Sie wurde dreischiffig und ohne Querschift mit vier Ecktiirmen ausgebaut.

Die Reste des spiteren gothischen Baues sind in der heutigen Steinsammlung zu finden. Die
Uberwolbung des bisher mit flacher Decke versehenen Gebiudes mag gegen Mitte des 14. Jahrhunderts

. begonnen worden sein. Nach Beendigung des Baues wurde er zu Beginn des 15. Jahrhunderts im Inneren
mit Fresken ausgestattet, an der Siid- und Westwand wurden gothische Fenster gedffnet und — ebenfalls
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im 15. Jahrhundert — Kapellen neben die Kathedrale gebaut. An der Wende des 15. Jahrhunderts
erhohte man den Chor in bedeutenden Masse und versah ihn mit jenem spatgothischen Sterngewolbe,
welches bis zum 1882 begonnenen Umbau bestand.

Die Renaissance konnte sich in Pécs, wegen der tiirkischen Bedrohung und spéter der Okkupation
nicht entfalten, aus dieser Epoche blieb bloss das Sakramentshiuschen des Bischofs Szathmary erhalten,
das noch heute in der Corpus Christi-Kapelle steht.

Die Kathedrale bewahrte auch nach der tiirkischen Herrschaft ihren mittelalterlichen Charakter. Die
Eroberer hatten nidmlich die Kirche als Lagerraum, als Schule und sogar als Ort des Gottesdienstes
beniitzt und — abgesehen von den figurlichen Darstellungen — sie nicht beschidigt. Pécs wurde von der
tiirkischen Besetzung im Oktober 1686 befreit. General Gabriel Vecchi hatte die Schitze der Kathedrale
abbefordert, das Dach abgetragen und verkauft. Der erste Bischof von Pécs nach der Befreiung, Matyas
Radonay (1687—1703) beschrieb in seinen an den Hof gerichteten Klagebriefen die Ubergriffe des
Generals Vecchi, im Laufe derer nicht nur die Kathedrale, sondern auch die Stadt und sogar die
Bewohnerschaft des Komitats schwere Schdden erlittern haben.

Zufolge der Bemiihungen des Bischofs Radonay konnten die Vorbereitungsarbeiten fiir den Neubau
der Kathedrale begonnen werden. Der Beginn der Arbeiten wurde jedoch durch den Tod des Bischofs,
spiter durch den Aufstand der Serben 1704 und den Freiheitskampf des Fiirsten Ferenc I1. Rikoczi
behindert. Der Bau erlitt erneut Beschiadigungen und die miihevoll ersetzten Einrichtungen und
Ausstattungen wurden wieder gepliindert. Ab 1711 liess der neue Bischof, Franz Wilhelm Nesselrod
(1703—1732) die durch den Krieg verursachten Schiiden herstellen und obendrein Anderungen
durchfithren, gleichzeitig sorgte er fir Erginzung der Einrichtung und Ausstattung. Unzweifelbar
bedeutete das Erscheinen in Pécs des aus einer Westfalischen Soldatenfamilie stammenden Bischofs
Nesselrod den Beginn die Einstromung der Barockkultur in die Stadt. An Hand fritherer
Zusammenhinge konnen sogar die ersten Quellen des Pécser Barocks ermittelt werden: viele der vom
Februar 1712 bis Januar 1713 besorgten Ausstattungsstiicke kamen aus Wien oder Pressburg. Es ist
bemerkenswert, dass jene Konzeption, die spiter in Pécs selbst und den Kirchen der umgebenden Dorfer
den Baustil und die Form der Ausstattungen und Einrichtungen bestimmte, zuerst in der Kathedrale
auftrat. Die Altire waren damals noch aus Holz und es standen darauf Malereien, deren Kunstwert
jenen des von Bischof Nesselrod gestellten Lorenz Mattielli-Grabmal nicht iibertraf. Dieses, 1726 in der
Kathedrale gestellte Werk Mattielli’s ist eng mit seinem im Treppenhaus der Melker Abtei stehenden
Statuen verwandt. Nesselrod liess auch die Studfront der Kathedrale barockisieren, achtete jedoch
darauf, dass die unversehrten mittelalterlichen Bauelemente unberiihrt bleiben.

Nach dem Tod des Bischofs Nesselrod nahm Anton Thurn-Taxis (1732-—1734) eine kurze Zeit lang
den bischoflichen Sitz ein, dem Alvarez Cienfuegos (1735—1739) folgte, der die Diozese von Rom aus
leitete, da er nie nach Pécs kam. In Abwesenheit des Bischofs iibernahm das Hochstift die Sorge der
Erneuerung der Kathedrale, 1735 wurde fir die weitere Ausbildung des beriihmten Baues ein
grossziigiger Kostenanschlagsplan verfertigt. Dieser Kostenanschlag beweist die anregende Rolle des
Hochstiftes in der barockisierenden Tendenz einerseits und berichtet anderseits tiber den Stand und die
Ausstattung der Kathedrale in 1735. Der Kostenanschlagsplan zeigt uns ein weitliufiges Programm,
dessen Beweggriinde nicht ausser Acht zu lassen sind. Pressburg, die damalige Landeshauptstadt und
Tirnau hatten sich zu starken geistlichen Mittelpunkten entwickelt. Der Gegenreformationskampf, den
die nach der tiirkischen Herrschaft zuriickgesiedelten Monchsorden unterstiitzten, gebrauchte auch die
Kunst als Waffe. Im Interesse ihres Zieles beschiftigten die grossen kirchlichen Médzenen mehrere
osterreichische, besonders Wiener Meister, deren Werke rasch in weitem Kreis bekannt wurden und
auch in den entlegenen Gegenden des Landes als Beispiel dienten. Bis 1735 waren bereits mehrere
heimische Kathedrale barockisiert, welche schon friiher diesen Stil iibernommen hatten.

Der neue Bischof, Zsigmond Berényi (1740—1748), der eine rasch emporstiegende Karriere gehabt
hat, wurde Dank seiner Begabung Ratgeber des Fiirstprimas August Christian und verweilte als solcher
oftim Ausland. Er wollte seine Erfahrungen auch in Pécs geltend machen, weshalb er sich als Ziel setzte,
auch an seinem Sitz das im Norden des Landes bereits blithende Barock ausgestalten, das in dieser Zeit in
Pécs erst im Anfangzustand war. 1739 wird — auf Grund des Gestamentes des Domherrn Imre Bohus —
in der St. Emmerich-Kapelle. der Kathedrale ein Altar errichtet, dessen Altarbild 1739, bei Gabriel
Matthei, Professor der Dresdner Akademie, bestellt wurde.

Durch Beziehungen des Bischofs verfertigte Janos Krail, Steinmetz aus Pressburg, und ein
unbekannter, jedoch aller Wahrscheinlichkeit nach zum Kreis des Georg Raphael Donner gehérende
Bildhauer, den neuen barocken Hochaltar der Kathedrale, dessen Fragmente noch heute in der Kirche
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von Hetvehely, und seine Skulpturen im bischoflichen Garten in Pécs sichtbar sind. Dieser Marmoraltar
zeigt zweifellos die Wirkung des ehemaligen Hochaltars des Pressburger Domes. In Ungarn wir die
Verbreitung dieses Altartyps mit dem Namen des jiingeren Fischer von Erlach verbunden. Dass dieser
neue Altartyp zuerst in Pressburg auftauchte, ist durch die Nihe von Wien zu erkliren. Die kiinstlerische
Wirkung an den von Goldschmied Johana Jakob Kelb aus Merzenbad 1746 verfertigten Kandelaber des
durch Vermittung des Bischofs Berényi kund. Die Skulpturen des Pécser Hochaltars stammen von einem
Kinstler grosser Begabung. lhre Proportionen, ihre kiinstlerische Konzeption kniipfen am meisten an
die Kunst des Donner-Nachfolgers Bohumil Gottfried Fritsch an. Die Forschung nimmt diese Tatsache
zur Kenntnis, sie anerkennt jedoch Fritsch nicht als Urheber der Werke. Eben deshalb steht die Frage
des Meisters des einstigen barocken Hochaltars von Pécs auch weiterhin offen. Die von bisher
unbekannten Wiener Bildhauer, Johann Georg Hillebrand gefertigte Kanzel und deren Skulpturen hatte
ebenfalls Bischof Berényi bestellt. Letztere sind jetzt in der Kirche von Kurd zu sehen. Zur Amtszeit von
Berényi wurde auch die Verbindung mit der Augsburger Goldschmiedekunst aufgenommen, deren
Wirkung an den von Goldschmied Johana Jakob Kelb aus Merzenbad 1746 verfertigten Kandelaber des
Hochaltars zu erkennen ist. Im Hochstiftsarchiv ist die Korrespondenz mit dem Meister, und der
Vertrag iiber den 1748 aufgestellten Hochaltar aufbewahrt. Ebenfalls in den vierziger Jahren wurden die
Chorsitze aufgestellt und die Hauptapsis mit ornamentalen Malereien versehen.

Gleichzeitig mit der Chorausstattung wurde an der Nordseite des Domes die neue Sakristei erbaut.
Das prichtige Portal und die schmuckvollen Fensterrahmen hatte der Wiener Steinmetz, Gabriel
Steinbock hergestellt. Bischof Berényi ergéinzte auch den Paramentbestand und die Goldschmiedarbei-
ten durch bedeutende Stiicke, deren schonste Exemplare in der Garderobe der Kathedrale, bzw. in der
Schatzkammer bewahrt werden. 1748, als Berényi starb, zihlte der Dom mit seinen prichtigen
Kunstwerken zu den hervorragendsten der ungarischen Kathedralen.

Der nichste bedeutende Bischof des 18. Jahrhunderts der Pécser Didzese nach Berényi war Gyorgy
Klimo (1751-—1777). Schon frith wurden seine hervorragenden Talente gewiirdigt. Auch am Hof galter
als persona grata und die Konigin Maria Theresia ernannte ihn erstmals zum Referenten der ungarischen
Hofkanzlei und spiter zum Bischof von Pécs. Einer seiner grossziigigen Pline war, die von Konig
Ludwig dem Grossen gestiftete mittelalterliche Pécser Hochschule wieder ins Leben zu rufen, die um
1400 ihre Titigkeit eingestellt hatte. Er beabsichtigte sein, im Lande als erstes des Offentlichkeit
freigestellte Bibliothek und seine astronomischen Instrumente der Hochschule zur Verfiigung zu stellen.
Er griindete eine Papiermiihle und bat um die Genehmigung Maria Theresias zur Aufstellung einer
Druckerei. Zu seiner wissenschaftsfordernden, weitblickenden Konzeption gehorte auch der Plan der
Vergrosserung und Verschonerung des Domes und seine Umgebung. Das Pécser Barock nihrte sich
auch weiterhin aus osterreichischen Quellen, da das Hochstift seine fritheren und Bischof Klimo seine
ausliandischen und heimischen Beziehungen aufrechterhilten. Der kiinstlerische Geschmack stromte
auch weiterhin hauptsichlich iiber Wien-Pressburg nach Ungarn, und seine Verbreitung beweist, dass
Bischof Klimo6 auch Meister aus Graz bringen liess, die den Verkehr tiber die Mur-Drau abwickelten.
Auf dieser Nebenlinie stromte das Barock ebenfalls nach Pécs. Bedeutendere Bestellungen erhielten 1752
der Uhrmacher Johann Martin Weinhardt und 1753 der Grazer Glockengiesser Martin Feltl. Eine
Glocke dieses Meisters hangt noch heute im siidostlichen Turm der Kathedrale. Anton Romer,
Orgelbauer aus Graz, verfertigte einen Entwurf fir eine Orgel mit 30 Variationen, dieser Plan konnte
jedoch nicht verwirklicht werden.

In der Geschichte der Kathedrale nimmt die Tatigkeit des Bischofs Klimo einen bedeutenden Platz
ein. Zu seiner Zeit wurde die bereits ein halbes Jahrhundert wihrende Barockisierung des Domes
beendet und die noch fehlenden oder verbrauchten Einrichtungen ergénzt. 1756 wurde die noch heute
bestehende, von Pécser Meistern ausgefithrte Einrichtung der Sakristei bestellt. Unter den Malern
beschiftigte der Bischof am héufigsten den Wiener Kapuziner Johann Baumgartner (Pater Norbert),
dessen zahlreiche Werke noch jetzt in der Pécser Diozese zu finden sind. In den Briefen von Klimo
befinden sich Angaben dafiir, dass der Bischof Baumgartner einen jungen Maler anvertraute, der die
Bilder am Betschemel der Sakristei im Rokokostil ausfiihrte.

Bei Meistern von Pécs wurden besonders die Tischler- und Holzskulpturarbeiten bestellt. Ferenc
Speth ragt durch seine Begabung hervor. 1762 wurden das neue skulpturengeschmiickte Chorgestiihl
aufgestellt, ein hervorragendes Werk der Speth-Werkstatt. Wenn wir diese mit dem Heiligenkreuzer
Chorgestithl des Giovanni Giuliani und jenem der fritheren Pressburger Donner-Werkstatt vergleichen,
kann festgestellt werden, dass die Statuen des Pécser Speth unter dem Einfluss dieser Vorbilder
entstanden.
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Bischof Klimo und die Diozese bestellten auch bedeutende Mengen prichtiger Paramente. Das notige
Materia kam tiber Pressburg aus Wien. Die meisten Bestellungen erhielt die Wiener Stickerin, Barbara
Leitnerin. Die Goldschmiedearbeiten wurden ebenfalls in Wien verfertigt, jedoch ist der Meister der mit
Edelsteinen geschmiickten, vergoldeten Silber-Monstranz und Kelches des Bischofs Klimo unbekannt,
obzwar diese Werke unter die schonsten der in der Schatzkammer der Kathedrale bewahrten
Kunstwerke gereich werden konnen.

Fiir de dusseren Umbau des Domes trachtete der Bischof Nicolaus Pacassi zu gewinnen, jedoch wurde
der barocke Umbau der Domfront durch einen anderen Auftrag Maria Theresias und der unerwarteten
Riicktritt des kaiserlichen Oberbaumeisters, sowie durch den verschlimmerten Gesundheitszustand des
Bischofs, verhindert. Bescheidene Pline des Bischofs, sowie die Errichtung zweiter Altire an der Grenze
des Schiffes und des Chores, desweiteren die Ausmalung der Corpus Christi-Kapelle, wurden jedoch
verwirklicht. Fiir die Verfertigung der Altare hatte der Bischof den Wiener Baumeister und Bildhauer,
Antonio Giuseppe Sartori ausgewihlt, von dem er auch Pline fiir das dem Dom benachbarten Gebéude
des Hochstiftsarchivs verfertigen liess, die jedoch nicht mehr verwirklicht werden konnten. Seine letzten
Bestellungen betrafen die Altire der Nebenapsiden, die an Stelle der alten Holzaltare, aus Marmor
gefertigt wurden. Fir diese Aufgabe suchte Klimé Meister in Wien, die ihre Werke bereits in
klassizisierender Form schufen. Er wihlte den Wiener Bildhauer Johann Martin Fischer, der die
Skulpturengruppen der Altire schuf, wobei er die Ausfithrung der Architektur dem Wiener Steinmetz
Franz Xaver Sintz anvertreute, der béreits frither fiir ihn gearbeitet hatte. Fischer, der auch fir den
kaiserlichen Hof arbeitete, beauftragte der Bischof 1774 mit der Ausfithrung der Skulpturen. Der
diesbeziigliche Vertrag oder die Skizze blieben nicht erhalten, jedoch nennt das zu Lebzeiten Fischers in
Wien erschienene kunsthistorische Werk die Pécser Altire unter seinen Werken. Wir wissen, dass
Fischer die Skizzen der Altiare 1775 beendete, an Hand derer der Bischof die Errichtung der Altdre am
23. Januar dieses Jahres anordnete. Der St. Stephans-Altar wurde in der nordlichen, der St. Johann
d. T.-Altar in der siidlichen Apsis aufgestellt. Der erstere ist in Sumony, der letztere, ohne die Statuen, in
Kurd zu finden. '

Nach den, gelegentlich der Erhebung von Pécs zum Rang einer koniglichen Freistadt abgehaltenen
Festlichkeiten, ernannte Joseph II. im Juni 1780 den Abkémmling der alten Familie Eszterhazy von
Galanta, Neffen des Furstprimas Imre Esterhazy, Laszlo Pal (1780-—1799) zum Nachfolger der Bischofs
Klimé. Der neue Bischof bemiihte sich die unverwirklichten Plane seines Vorgangers auszufiihren. Als
erste wurden die Skizzen der bei den zum Sanktuarium fithrenden Stufen aufzustellenden St. Sebastian-
und Michael-Altiare durch Antonio Giuseppe Sartori ausgefihrt, zu denen bereits Plane in finf
Varianten fertig standen. Diese haben wir im Archiv des Pécser Hochstiftes identifiziert. Der
St. Michael-Altar steht in der Pfarrkirche von Sumony, wobei vom anderen Altar bloss die Skulpturen
in der Marien-Kapelle des heutigen Domes zu sehen sind.

Die Pline von Klimo fiir die Ausmalung der Corpus Christi-Kapelle liess Bischof Eszterhazy 1786
ausfihren, er betraute mit dieser Aufgabe den Soproner Maler Stephan Dorffmaister. Die von Klimo
geplante Restaurierung auch nahm Bischof Eszterhazy wieder auf. Fiir den Umbau der Fassaden
wurden bedeutende Skizzen ausgearbeitet. Der originale Plan kann nicht publiziert werden, da er
verlorengegangen ist, wir kennen seinen Inhalt jedoch aus den Notizen von Ott6 Szonyi. Der Plan ist —
selbst beim Fehlen der originalen Quelle — derart bildhaft, dass wir sie an Hand eines Stiches aus dem
18. Jahrhundert zu rekonstruiren versuchten (Abb. 79, 80.). Der 1781 entstandene Plan beschaftigte sich
nicht bloss mit der Umiénderung des Domes, sondern erstreckte sich auch auf eine Anordnung seiner
Umgebung. Sartori verfertigte auch die Plane fur die mit der Fassade der Kathedrale harmonisierende
bischofliche Residenz, fiir den Bau des Hochstiftes, wie auch fiir die mit einer Balustrade kombinierte
Prunktreppe. Der geplante Umbau der Kathedrale und des Domplatzes wurde durch mehrere Faktoren
vereitelt.

Ein Hindernis fiir den Anwuchs der Baueinrichtungen war, dass die Bischofe bis Ende der dreissiger
Jahre sich wenig oder iiberhaupt nicht in Pécs aufhielten. Fiir die Gestaltung und fiir die Erh6hung des
kiinstlerischen Niveaus der Einrichtungen standen zahlreiche heimische und besonders 6sterreichische
Beispicle zur Verfiigung. Diese hatten die Bischofe Nesselrod, Berényi, Klimo und Eszterhazy
ibernommen und eingefiihrt. Neben den Bischofen und in ihrer Abwesenheit war es das Hochstift, das
die Entfaltung des Domes auf sich nahm. Die vereinte Arbeit hob die Pécser Kathedrale in den achtziger
Jahren des 18. Jahrhunderts nicht nur auf das Niveau der heimischen, sondern auf das der dhnlichen
mitteleuropdischen Kathedrale der Epoche. Beachtlich ist, dass bis zur Mitte der dreissiger Jahre des
Jahrhunderts fiir die feineren Arbeiten Osterreichische Meister und Werkstétte berufen wurden; spiter,
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als das Handwerk sich in Ungarn entwickelte, erscheinen immer hiufiger heimische Werke im
Dom.

Der iilteste unter den Kathedralen des 18. Jahrhunderts ist der Dom von Pécs, der innerhalb seiner aus
der Arpaden Zeit stammenden Mauer, nach der Tirkenbelagerung und den darauffolgenden
schwierigen Zeiten, der Entfaltung der Barockkunst eine Méglichkeit bot. Als kiinstlerisches Zentrum
von Pécs und des Komitats Baranya, verbreitete sie den Geist des Barocks und spiter des friihen
Klassizismus. Ihre Wirkung ist an der hohen dsthetischen Bildung der lokalen Handwerker, sowie an der
Einrichtung, Ornamentierung der Kirchen und Altire des 18. Jahrhunderts der Pecs umgebenden
Dérfer abzumessen. Die aus dem 18. Jahrhundert stammende, oben beschriebene Kathedrale ist bei den
Uminderungen des 19. Jahrhunderts vollstindig verschwunden. Ihre Einrichtung wurde zerstreut,
jedoch lebt der Geist ihres Umbauplanes von 1781 in der Ausgestaltung der heutigen Hauptfassade und
dem harmonischen Bild des Domplatzes weiter.
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20. Statue des Bischofs St. Adalbert vom einstigen Hochaltar der Kathedrale. Kreis des Bohumil
Gottfried Fritsch. 1748. Pécs, Bischoflicher Garten

21. Entwurf zum Umbau des Hochaltar-Oberbaues. Um 1780. Hochstiftsarchiv von Pécs, Zeichnungen
Nr. 65. 66 x42 cm

22. Einstige Kanzel des Domes. Johann Georg Hillebrand. 1742. Die hintere Wand und die Giebelstatue
aus dem 19. Jahrhundert. Kurd, Pfarrkirche

23. Entwurf eines Leuchters fiir den Hochaltar. Johana Jacob Kelb. 1746. Hochstiftsarchiv von Pécs.
Fasc. 163, Nr. 8. 1536 cm

24. Leuchter vom Hauptaltar. Vergoldete Kupferplatte. Johann Jacob Kelb. 1746. Nagymanyok,
Pfarrkirche

25. Skizze eines unausgefithrten Leuchters. Johana Jacob Kelb. 1746. Hochstiftsarchiv von Pécs.
Zeichnungen, Nr. 57. 142 x 52 cm

26a Sitze aus dem Sanktuarium des Domes. Um 1745. Pécs, Oratorium der Notre-Dame Kirche

26b Detail des Sitzes

27. Plan fir den Bodenbelag der Sakristei. 1747. Hochstiftsarchiv von Pécs. Zeichnungen. 20 x 34 cm

28. Skizzen fur Tur- und Fensterrahmen der Sakristei. Gabriel Mathias Steinbock. 1744. Hochstiftsar-
chiv von Pécs, Zeichnungen. 30 x 22 cm

29. Plan des Einganges zur Sakristei. Mathias Folsinger. 1747. Hochstiftsarchiv von Pécs. Zeichnungen.
50x 32 cm

30. Skizze zum Gitter des Sakristeieinganges. Istvan Rosinger. Hochstiftsarchiv von Pécs. Zeichnungen.
25x 34 cm

31. Plan zum Gitter der Eingangstiire des Domarchivs. Istvan Rosinger. 1746. Hochstiftsarchiv von
Pécs. Zeichnungen 30 x 21 cm

32. Eingang des einstigen Archivs der Kathedrale. Mathias Folsinger und Istvan Rosinger. 1751. Pécs,
Domplatz

33a Casula des Bischofs Zsigmond Berényi. Wien. 1745. Vestiarium der Kathedrale von Pécs

33b Detail der Casula des Bischofs Berényi

34a Kelch des Bischofs Zsigmond Berényi. Wien, um 1746. Schatzkammer der Kathedrale von Pécs

34b Monstranz. Meister M. K., Wien, 1746. Schatzkammer der Kathedrale

34c¢ Detail eines Bischofsstables. Meister P. S., Wien 17?9. Schatzkammer der Kathedrale

34d Skizze eines Bischofsstables. Detail. Joseph Hauser, Wien. Um 1750. Hochstiftsarchiv von Pécs.
Zeichnungen Nr. 67. 213 x 22 cm

35. Der Berényi-Brunnen. 1748. Pécs, Nordseite des Domes

36a Plan der Kisten der Sakristei. Andreas Polacsek, Pécs, 1756. Hochstiftsarchiv von Pécs.Zeichnun-
gen, Nr. 62. 55x45 cm

36b Die Kisten der Sakristei. Andreas Polacsek und Franz Speth. Pécs, 1758. Sakristei des Pécser
Domes ’

36¢ Detail des Sakristei-Kastens

37. Betschemel. Franz Speth—P. Donat, Pécs, 1776., Pécs, Domsakristei

38. Kreuzweg. Werk des Pater Donat, 1776. Pécs, Domsakristei

39. Abnahme vom Kreuz. Werk des Pater Donat, entstanden unter Johann Baumgartners Wirkung.
1776. Pécs. Domsakristei

40. Verstiimmeltes Detail des Chorsitzes. Werk des Joseph Schwerer und Franz Speth. Pécs, 1762.
Hatvan, Pfarrkirche der Innenstadt

41. Hinterflache des Chorsitzes. Fragment. Hatvan, Pfarrkirche der Innenstadt

42. Biiste St. Peters vom einstigen Pécser Chorsitz. Franz Speth, Pécs, 1762. Holz. Hatvan, Pfarrkirche
der Innenstadt

43. Biste St. Johanns, vom einstigen Pécser Chorsitz. Franz Speth, 1762. Holz. Hatvan, Pfarrkirche der
Innenstadt

44. Biste des Apostel Jakob des Jiingeren, vom einstigen Pécser Chorsitz. Franz Speth, Pécs, 1762. Holz.
Hatvan, Pfarrkirche der Innenstadt
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45. Kirchenvater vom einstigen Pécser Chorsitz. Franz Speth. Pécs, 1762. Holz. Hatvan, Pfarrkirche der
Innenstadt

46. Kirchenvater vom einstigen Pécser Chorsitz. Franz Speth, Pécs, 1762. Holz. Hatvan, Pfarrkirche der
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50. Apostelfigur vom einstigen Pécser Chorsitz. Franz Speth, 1762. Holz. Hatvan. Pfarrkirche der
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51. Banke der Seminaristen aus der Sakristei des Domes. Werk von Josef Schwerer und Franz Speth, um
1765. Hatvan, Pfarrkirche der Innenstadt

52. Detail von der Bank der Seminaristen. Franz Speth, um 1765. Hatvan, Pfarrkirche der Innenstadt

53. Plan des Marienaltars. Franz Xaver Sintz, Wien, 1773. Hochstiftsarchiv von Pécs. Zeichnungen. Nr.
60. 71 x 47 cm

54. Plan der Orgel. Anton Rémer, Graz, 1755—56. Hochstiftsarchiv, Zeichnungsammlung des Domes.
Nr. 64. 30 x45 cm

55. Plan der grossen Orgel. Um 1755. Hochstiftsarchiv von Pécs. Zeichnungen, Nr. 64. 77 x 43 cm

56. Plan der grossen Orgel. Karoly Joancsek(?), Pressburg, 1757. Hochstiftsarchiv von Pécs.
Zeichnungen, Nr. 76. 52 x 37 cm

57. Monstranz des Bischofs Gyorgy Klimo. Meister S. F., Wien, 1767. Pécs, Schatzkammer der
Kathedrale

58. Kelch des Bischofs Gyorgy Klimo, Wien, 1775. Pécs, Schatzkammer des Domes

59. Kreuzweg-Altar der Krypta. Stich von Janos Binder. 1770. Universititsbibliothek von Pécs, Nr.
67038. Manuskripten des Joseph Koller. Nr. 13, 5x 17.8 cm

60. Beichtstuhl aus dem Dom. 1771. Pécs, Notre-Dame Kirche

61. Beichtstuhl aus dem Dom. Ende des 18., Beginn des 19. Jahrhunderts. Hatvan, Pfarrkirche der
Innenstadt

62. Beichtstuhl aus der Corpus Christi-Kapelle des Domes. Nach 1780. K6vagoszolos, Pfarrkirche

63. St. Stephan’s-Altar. Franz Xaver Sintz und Martin Fischer. 1777. Sumony, Pfarrkirche

64. Detail vom St. Stephan’s-Altar. Statuen von Martin Fischer

65. Statue des St. Laszl6 vom St. Stephan’s-Altar. Skulptor: Martin Fischer

66. Plan des St. Michael-Altars. Antonio Giuseppe Sartori-—Johann Krammer. 1779. Pécs. Hochstifts-
archiv. Zeichnungen Nr. 12. 46 x 30 cm

67. Plan des St. Michael-Altars. Antonio Giuseppe Sartori und Johann Krammer. 1779. Hochstiftsar-
chiv in Pécs. Zeichnungen. Nr. 61. 71 x47 cm

68. Plan des St. Michael Altars. Antonio Giuseppe Sartori und Johann Krammer. 1779. Hochstifts-
archiv von Pécs. Zeichnungen, Nr. 59. 71 x 47 cm

69. Plan des St. Michael-Altars, modifiziert zur Errichtung einer Statue. Antonio Giuseppe Sartori —
Johann Krammer, 1779. Hochstiftsarchiv von Pécs. Zeichnungen, Nr. 63. 71 x 47 cm

70. Originalskizze des Antonio Giuseppe Sartori fiir den St. Michael- und St. Sebastian-Altar. 1779.
Hochstiftsarchiv von Pécs. Zeichnungen, Nr. 58. 71 x 50 cm

71. Der St. Michael-Altar. Antonio Giuseppe Sartori, 1781. Sumony, Pfarrkirche

72. Statue des St. Sebastian. Antonio Giuseppe Sartori, 1781. Pécs, Dom, Marien-Kapelle

73. Das barockisierte Szathmary-Pastoforium als Altar der Corpus Christi-Kapelle, 1786. Photographie
von Karoly Zelesny 1882. Publiziert von Otto Szényi: ,,A pécsi székesegyhaz leirasa az 1882. évi
atépités eldtti allapotaban‘ (Beschreibung des Domes von Pécs vor seinem Umbau in 1882) Pécs-
Baranya megyei muzeum (Museum des Komitats Pécs-Baranya) Egyesiilet Ert. 1916. 3—4.

74. Tabernakel. Vergoldetes Kupfer. Stand von 1786 bis 1882 am barockisierten Szathmary-
Pastoforium. Nagymanyok, Pfarrkirche

75a Einstige Kanzel der Corpus Christi-Kapelle. Nach 1780. Kovagoszolos, Pfarrkirche

75b Taufbecken, einst in der Corpus Christi-Kapelle. Nach 1780. K6vagoszolos, Pfarrkirche
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76. Taufbecken. Simon Aichinger, Pécs, 1794. Pécs, Dom, Corpus Christi-Kapelle

77. Der Pieta-Altar, Werk des Steinmetz Mihaly Vogl und des Bildhauers Ferenc Bauer. 1789. Pécs.
Pfarrkirche am Augustinerplatz

78. Tirrahmen einer Kapelle aus dem Dom. Pietro Gianone, Pécs, 1794. Pécs, Hochstiftsarchiv, I. Stock

79. Plan der Stdfront des Domes von Pécs aus 1782. Rekonstruktion des Autors

80. Plan der Westfront des Domes von Pécs aus 1782. Rekonstruktion des Autors.

&1. Plan der Prunktreppe des Domplatzes von Pécs von Antonio Giuseppe Sartori. Zeichnung von
Johann Krammer. 1782

82. Plan des Antonio Giuseppe Sartori fiir den Umbau des Domplatzes von Pécs. Rekonstruktion des

Autors.

Photos: Miklos Lantos
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1. Pécs varos pecsétnyomoja 1505-bol

2. Pécs varos pecsétje 1543— 1605 kozott

3. A pécsi székesegyhaz a varos 1691-ben
hasznalt pecsétjén
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6. Pécs a 18. szazad elso felében.
Tollrajz és akvarell részlete
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8a Hermanng Jozsef alaprajza a pécsi belsé varrol. 1754



8b. A pécsi belso var. Gosztonyi Gyula rekonstrukcidja a torok hodoltsag alatti allapotrél
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9. Krammer Janos alaprajza a pécsi székesegyhdzrol, 1783 és 1786 kozott



10. Buc k Jozsef alaprajza a pécsi székesegyhdzrol, 1805




11b A pécsi székesegyhaz nyugati homlokzata 1748 és 1782 kozott



11d A pécsi székesegyhdz keleti homlokzata 1748 és 1782 kozott



1710 korali allapot

2

/2. A kiils6 altemplomi lejarat 1épcsoi



/4. Lorenzo Mattielli: Franz Bertram Honsbruch siremléke, 1726



15. A székesegvhaz belsod képe a 19. szazadban



Krail-féle fooltaranak részlete, 1748

16. A székesegyhdz



17. Krisztus szobra a székesegyhdz egykori
fooltararol, 1748

18. Szent Péter szobra a székesegyhaz egykori
fooltararol, 1748




19. Szent Marton piispok szobra a székesegyhdz
egykori fooltararol, 1748

20. Szent Adalbert piispok szobra a székes-
egyhdz egykori fooltararol. 1748
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21. A fooltar-felépitmény klasszicizalo dtépitésének tervrajza, 1780 koriil



22, Johann Georg Hillebrand: A székesegvhaz egykori szoszéke, 1742



23. _\lehana Jacob Kelb: Gyertyatarto terve a  24. Johana Jacob Kelb: Gyertyatart6 a fool-
fooltarhoz, 1746 tarrol, 1746. Aranyozott rézlemez



25. Johana Jacob Kelb: Gyertyatartd
megvalosulatlan terve, 1746



26a Stallumok a székesegyhdz szentélyébol, 1745 koril

26b Stallum részlete a székesegyhaz szentélyébol,
1745 koril




27. A sekrestye padozati terve 1747-bol
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28. Gabriel Mathias Steinbéck: Ajto- és ablakkerettervek a sekrestyéhez, 1744

»




k terve, 1747
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A sekrestye bej
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29. Folsinger M
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30. Rosinger Istvan: A sekrestyeajto racsterve, 1746
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31. Rosinger Istvan: A székesegyhazi levéltarajté racsterve, 1746
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32. Folsinger Matyas — Rosinger Istvan: A székesegyhazbeli egykori levéltar bejarata, 1751



et Perényi plispok kazuldjarol

Részl

33b

1745

dja,
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33a Berényi Zsigmond piispok k



34a Berényi Zsigmond pi kelyhe, 1746 koril




34b Monstrancia, 1746




34c Pasztorbot részlete, 177? 9

- ,"*FT;’

34d Joseph Hauser: Pdsztorbot tervrajzanak rész-

lete, 1750 koril



s

'{ « N7
Naus 2 l |lbn"ug‘t"“3 ' |

iﬁ'lii! il
b "n

‘lli %

P

=
.'. t
i g
a5

35. A Berényi-kut, 1748



36a Polacsek Andras: Sekrestyeszekrények terve, 1756



36b Polacsek Andras—
—Speth Ferenc: Sekrestye-
szekrények, 1758

36¢ Részlet
a sekrestyeszekrényekrol




Imazsamolyok, 1776

37. Speth Ferenc — P. Donat:



38. P. Donat: Kdélvaria, 1776



39. P. Donat: Levétel a keresztrol, 1776



40. Schwerer Jozsef — Speth
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Ferenc:

1762

részlete,

1762. Toredék

41. A stallum hatlapja.



42. Speth Ferenc: Szent Péter mell-
szobra az egykori pécsi stallumrol, 1762

43. Speth Ferenc: Szent Janos mell-
szobra az egykori pécsi stallumrol, 1762




44. Speth Ferenc: Ifjabb Jakab apostol
mellszobra egykori pécsi stallumrol, 1762

45. Speth Ferenc: Egyhazatya mellszobra az egykori
pécsi stallumrol, 1762




46. Speth Ferenc: Egyhdzatya mellszobra az egykori
pécsi stallumrol, 1762

47. Speth Ferenc: Apostol mellszob-
raaz egykori pécsi stallumrol, 1762




48. Speth Ferenc: Apostol mellszobra
az egykori pécsi stallumrol, 1762

49. Speth Ferenc: Apostol mellszobra
az egykori pécsi stallumrol, 1762




50. Speth Ferenc: Apostol mellszobra
az egykori pécsi stallumrol, 1762




51. Schwerer Jozsef — Speth Ferenc: A papnodvendékek padjai a székesegyhdz szentélyébol,
1765 kortl

52. Schwerer Jozsef — Speth Ferenc: Részlet a papndvendékek
padjairol, 1765 koriil



53. Franz Xaver Sintz: A Maria-kdpolna oltaranak terve, 1773



—1756
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54. Anton Romer



55. A nagyorgona terve, 1755 koriil



56. Joancsek Karoly?: A nagyorgona terve, 1757



57. S. F. mester: Klimé Gyorgy piispok monstrancidja. 1767




58. Klimo6 Gydrgy puspok kelyhe, 1775
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Fttigies Crucifixct publice devorion m Catacumba Cathedralis Ecclena

L ()yinqvw Ecclesits  ex posit: .

SValyre aluldung des gecreusigten Deyland, welcher in der Catacumbnr der
SomRirchen Ju flnf Rirdper andachiiy Verehret wird .

Bioniler Se Bridie

59. Az altemplom kalvariaoltara, 1770. Binder Janos metszete
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60. Gyontatoszék a székesegyhazbol, 1771



61. Gyontatdszék a székesegyhazbol, 18. szdazad vége— 19. szdzad cleje



62. Gyontatoszék a székesegyhaz Corpus Christi-kdpolnajabol, 1780 utan



63. Franz Xavar Sintz — Martin Fischer: A Szent Istvan-oltar, 1777



64. Részlet a Szent Istvan-oltarrol, 1777

65. Szent Laszlo szobra
a Szent Istvdan-oltarrol, 1779




66. Antonio Giuseppe Sartori — Krammer Janos:

Terv a Szent Mihaly-oltarhoz, 1779
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67. Antonio Giuseppe Sartori — Krammer Janos: Terv a Szent Mihaly-oltarhoz, 1779



68. Antonio Giuseppe Sartori — Krammer Janos: Terv a Szent Mihdly-oltarhoz, 1779



69. Antonio Giuseppe Sartori — Krammer Janos: A Szent Mihdly-oltar terve,
szobor elhelyezéséhez modositva, 1779
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70. Antonio Giuseppe Sartori sajat kezii tervrajza a Szent Mihdly- és Szent Sebestyén-
oltarokhoz, 1779
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Antonio Giuseppe Sartori: Szent Mihdly

71



72. Antonio Giuseppe Sartori: Szent Sebestyén
szobra. 1781

73. A barokkizalt Szathmary-
pasztoforium mint a Corpus
Christi-kapolna oltira 1786-ban




74. Taberndkulum, 1786-t61 1882-ig a barokkizalt Szathmary-pasztofériumon
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75a A Corpus Christi-kapolna egykori szoszéke, 1780 utan



75b Keresztelokut, egykor 76. Aichinger Simon: Keresztelokut, 1794
a Corpus Christi-kdapolndaban, 1780 utan



77. Yogl Mihaly — Bauer Ferenc: A Pieta-oltar 1789



78. Pietro Gianone: Kapolnaajto-keret a székesegyhazbol, 1793



79. A pécsi székesegyhdz 1782 koriil tervezett déli homlokzata, a szerzd

rekonstrukcioja




80. A pécsi székesegyhdaz 1782 koriil tervezett nyugati homlokzata, a szerz6 rekonstrukcioja



&81. Antonio Giuseppe Sartori terve a Dom tér diszlépcsdjéhez, Krammer Janos rajza, 1782



82. Antonio Giuseppe Sartori terve a pécsi DOm tér atépitéséhez, a szerz6 rekonstrukcidja
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