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BEVEZETES

Székfoglal6 beszédemben elGszor a szovegtani kutatds olyan alapkérdéseivel
foglalkozom mint a szoveg és szovegség fogalma, a szovegtani kutatds lehetsé-
ges targyai, a szovegek megformaltsaginak vizsgdlatdra irdnyulé kutatds disz-
ciplinakérnyezete, a ,szemiotikai textologia” elnevezést diszciplina jellemzd

tulajdonsdgai.

Az alapkérdések targyaldsa utdn a szemiotikai textolégia multimedidlis
szovegek megformaltsiganak az elemzésében val6 alkalmazdsira mutatok be
roviden egy-két példat.

Beszédem hdrom {6 tematikus egysége a kovetkezd:

(T) A szoveg és a szévegség hordozéinak szemiotikai-textologiai
fogalma

"T'/1: a verbilis szoveg szemiotikai-textologiai fogalma,

"T/2: a verbalis képzédmények szvegsége hordozéinak szemiotikai-

textolégiai fogalma,
"T/3: a nyelvi szovet és a vildgdarabok kapesolata.
() A szovegek megformaltsiaganak vizsgalatara irdanyul6 kutatas

3/1: a szovegek megformaltsiginak vizsgélatdra irdnyulé kutatds

diszciplinakornyezete,
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¥/2:a ,szemiotikai textologia” elnevezés megokoltsiga,

%/3: a szemiotikai textol6gia jellemzd tulajdonsigai.

(A) A szemiotikai textologia multimedialis szovegek megformalt-
saganak elemzésében valé alkalmazasa

(T) A VERBALIS SZOVEG ES A SZOVEGSEG
HORDOZOINAK SZEMIOTIKAI-
TEXTOLOGIAI FOGALMA

T/1: a verbilis szoveg szemiotikai-textologiai fogalma

A szakirodalomban a szoveg fogalmédnak dltaldban lexikai elemekbdl létreho-
zott verbdlis képzddmeényekkel kapcsolatos hasznélatdval és kétféle értelmezésével
talalkozunk.

* Az egyik szerint egy verbdlis képzidmeény fizikai teste (nyelvi szovete)
nevezendd szovegnek, és ehhez kell utalt entitasként egy vildgdarabot
(egy ténydllds-konfiguriciot) hozzirendelni.

* A misik szerint egy verbdlis képzodmeny myelvi szovete egy hozzdrendelt

vildgdarabbal (ténydllds-konfigurdcisval) egyiitt nevezendd szovegnek.

A tovibbi fejtegetések szempontjibdl itt csupin az a tény fontos, hogy
akdrmelyik viltozattal értiink is egyet, a szoveg szakszé hasznélatdval (a sz0-
vegség értelmezésével) kapesolatban egy vildgdarab (egy ténydllds-konfiguricic)

figyelembevétele elengedhetetlentil sziikséges.
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T/2: a verbélis képzGdmények szovegsége hordozoéinak
szemiotikai-textologiai fogalma

A szemiotikai textolégia elméleti keretében a verbalis képzdmények szivegsé-

gének hordozdira utalé elemekként a kovetkezd szakszavak haszndlatosak.

Ve

* A myelvi szover OsszefiiggGségére vonatkozéan kommexitdsrol (szintak-
tikai — dltalinosabb értelemben formai — dsszefiiggdségral) és kobéziorol
(nyelvi-szemantikai — nyelvi-jelentéstani — osszeftiggdségril) szokds be-
sz€lni mint t6bbé-kevésbé magiban a nyelvi szovetben kimutathaté
tulajdonsdgokrol, és a szovegséget biztositd koberencidrdl mint a nyelvi
szovethez , kiviilrdl” hozzirendelhetdrdl.

* A vildgdarabok (a ténydllds-konfiguriciok) Osszetiiggdségére vonatkozo-
an ,,a ténydllds-konfiguricio szerves egysége” szakkifejezést alkalmazzuk
abban az értelemben, hogy csak egymdssal szerves egységet alkot6
tényilldsok tekinthetSk olyan vildgdarabnak, amely képes egy nyelvi

képzédmény szovegségét (koberencidjit ) biztositani.
'T/3: a nyelvi szovet és a vilagdarabok kapcsolata

Lassunk itt néhany, két mondatbil dllé verbalis képz6dményt nyelvi szovetiik és
a veliik kapcsolatban figyelembe vehetd viligdarabok (tényallds-konfiguraciok)
viszonydnak a szemléltetésére.

(1) Nyelvi képzédmények konnexitdsit és az dltaluk (feltehetGen) utalt vi-
ldgdarabok viszonyat szemléltessék a kévetkezd példak:

(12) Tegnap éjszaka baromszor felébredten.
Rosszakat dlmodtam.
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E két mondat kozott szintaktikai kapesolatot teremt a felébredtem és dl-
modtam szdalakok egyes szam elsG személyre utalé toldaléka. Mds széval: a
nyelvi képz8dmény konmex és mint szoveg is elfogadhat6, mert a mondatai altal
utalt tényallisok szerves egységet alkotnak.

De vajon a konnexitds énmagdban mindig elegendé-e egy képzGdmény
szovegségének a biztositdsihoz? Konnyen belithatd, hogy nem, ahogy azt az

(1b) példa bizonyitja.

(1b) Tegnap éjszaka baromszor felébredtem.
Ot évvel ezelitt egy jo filmet littam.

A nyelvi képz6dményt alkoté két mondat kozott a felébredtem és littam
sz6alakok egyes szam els6 személy toldaléka itt is szintaktikai kapcsolatot hoz
létre. A nyelvi képz6dmény tehit kommex, de mint szoveg nem fogadhato el, mert
a két utalt ténydllds itt — ellentétben az (1a) képz6dmény mondatai altal utalt két

tényalldssal — nem alkot szerves egységet.

(2) Nyelvi képzédmények kohézigjit és az dltaluk (feltehetGen) utalt vildg-
darabok viszonyat szemléltessék a kovetkezd példik.

(22) Tegnap éjszaka baromszor felébredten.
Eldszor egy rossz dlomra, mdisodszor valami zajra, barmadszor egy
telefonbivasra.

E két mondat koz6tt nem 4ll fenn szintaktikai kapcsolat, azaz a nyelvi
képz6dmény nem konnex. Nyelvi-jelentéstani kapcsolatot teremt viszont ko-
zottik a baromszor szbalak és az eldszor, mdsodszor; barmadszor felsorolds. Mis
széval: a nyelvi képzédmény kobeziv, és mint sziveg is elfogadhatd, mert a mon-
datai dltal utalt tényillisok szerves egységet alkotnak. De vajon a kohézi6 on-
magiban mindig elegend6-e egy képzGdmény szovegségének a biztositdsihoz?
Kénnyen beldthat6, hogy nem, ahogy azt a (2b) példa bizonyitja.
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(2b)  Tegnap éjszaka haromszor felébredtem.
Tegnapelitt a ma bolnaputin volt.

E két mondat kozott itt sem 4ll fenn szintaktikai kapcesolat, azaz a nyelvi
képz6dmény nem konnex. A két mondat kozott a tegnap sz6, valamint a zeg-
napelott, a ma és a holnaputin sz6alakok azonban itt is nyelvi-jelentéstani kap-
csolatot hoznak létre. A nyelvi képzédmény tehit kobeziv, de mint sziveg nem
fogadhatd el, mert a két utalt ténydllds itt — ellentétben a (2a) képz6dmény mon-

datai dltal utalt két tényallassal — nem alkot szerves egységet.

(3) A kovetkezd példa miésteldl azt szemlélteti, hogy egy két mondatbdl
allo képzédmény szovegségét nyelvi szovetének konnexitdsa és/vagy kohéziGja

hidnydban is biztositani tudja egy szerves egységet alkot6 tényallds-konfiguricio.

Tegnap éjszaka haromszor felébredtem.
Erds szélvibar volt.

Ezt a képzédményt nagy valészintiséggel mindnydjan el tudjuk fogadni
koherens szovegnek, jollehet sem szintaktikai, sem nyelvi-jelentéstani kapcsolat
nincs a nyelvi szovet két mondata kézott. Mas széval e képz&dmény se nem
konnex, se nem kobeziv, de elfogadbati szivegnek. E két mondatot ugyanis Gsz-
szekapesolja az, hogy az ditaluk utalt ténydlldsokat szerves egységet képezd témydl-
ldsoknak tudjuk tartani, minthogy okozat-ok osszeftiggést tudunk feltételezni
kozottiik.

Ezekbdl a réviden kommentilt példikbdl az a kovetkeztetés vonhat6 le,
hogy egy myelvi képzidmeény szivegsége nem myelvi szovetének konnexitdsitol és/vagy
kohézigjitol, hanem a hozzd rendelbetd vildgdarabot alkoto tényilldsok szerves egységé-
tdl fiigg. Ez egyben azt is jelenti, hogy egy nyelvi kepzddmeény szovegsége kizdrilag

nyelvészeti eszkozokkel se fel nem fedbetd, se le nem irhato.
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(X)) A SZOVEGEK MEGFORMALTSAGANAK
VIZSGALATARA IRANYULO KUTATAS

/1 a szovegek megformaéltsiganak vizsgélatira irinyul6
kutatds diszciplinakornyezete

A nyelvi képzédményekhez kiilonféle tulajdonsigok rendelhetSk. A legfonto-
sabbakat a ¥/1.1. diagram dbrazolja.

A NYELVI KEPZODMENYEKHEZ RENDELHETO FOBB TULAJDONSAGOK

KOMMUNIKATIV MULTIMEDIALIS '['II’O[.('}(;]A],
FUNKCIO MEGFORMALTSAG STILISZTIKAIL
ESZTETIKAI stb,
MINOSEG
FIZIKAI FOGALMI

nyelvi-formai
és
jelentéstani

tipogrifiai akusztikai

¥/1.1 diagram

A megformaltsig fizikai és fogalmi ,arculatinak” megkiilonboztetése, de
egyidejd figyelembevétele alapjin valamennyi nyelvi képzédmény multimedid-
lisnak tekinthetd.

Barmely diszciplina 1étrehozisahoz, ha célja, hogy optimélis médon tegye
lehet6vé verbiélis dsszetevét is tartalmazé multimediilis szemiotikai képzéd-

ményeken és képzGdményekkel (komunikitumokon és komunikitumokkal)
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végrehajtandé valamennyi relevins mivelet elvégzését, egy dtfogs diszciplina-
kirnyezet figyelembevételére van sziikség. (Ldsd a S/1.2 tablizatot, amelyben a
kommunikatum szakszéval kommunikacios helyzetekben létrehozott tetszéle-
ges jelegyiittesekre utalok).

Az dtfogd diszeiplinakornyezet kozépsd szektora azt szemlélteti, hogy ezek-

nek a textoldgiai diszciplindknak nevezett eszkéztiraknak

e egyfeldl egyiitt kell tudni mikoédniik olyan médiumoktdl fiiggd
tdrstudomdmyokkal, mint a poétika, retorika, stilisztika stb.,

e masfelsl 6sztonozniiik kell a kiilonféle elemi és Gsszetett kompozicié-
egységek ,,nyelvi szovetét” elemezni és leirni tud6 (Ggyszintén médi-

umoktdl tiiggd) nyelvészeti diszciplindk 1étrehozasira.

Az alsé szektor azt juttatja kifejezésre, hogy a textologiai kutatds szimara
multidiszciplindris alapozdsra van szitkség, mert a szovegek, mint kommunikéci-
6s helyzetekben létrehozott multimedidlis komplex jelek, megformaltsaganak a
feltarasihoz és leirisihoz olyan elméleti apparitusra van sziikség, amely figye-
lembe veszi a filozofia, a szemiotika, a kommunikiciéelmélet, a pszicholdgia,
a tudisszociologia stb. killonféle részdiszciplindiban, valamint a formadlis és az

empirikus metodoldgidk kutatisiban elért eredményeket.

A felsg szektor végil azt jelzi, hogy egy textoldgiai diszciplina létre-
hozdsinil gondolni kell azokra a kélesonhatdsokra, amelyek a kiilonféle
kommunikdtumtartomdnyok és a létrehozandé diszeiplina kozott fenndllhat-
nak: a létrehozandé diszciplina felépitése olyan kell, hogy legyen, amely ki tud-

ja elégiteni az egyes kommunikitumtartomanyok elvirisait.
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S/1.2 tdblazat. A nyelvi képz6dmények megformaltsiginak vizsgalatdra irinyuld kutatds

atfogd diszciplinakornyezete

M-D

Kiil6nb6z6 kommunikitumtartomanyok makrodiszciplinai
A mindennapi kommunikicio. A tudomdinyos, a jogi, a biblikus, az irodalmi stb.
kommunikdcio kommunikdtumtartomdnyinak makrodiszciplindja

Ny-D
nyelvészeti
diszciplinak

verbdlis osszetevivel is
rendelkezd
multimedidlis
kommunikatumok
Ny-diszciplinai

Altalinos
Ny-diszciplinik

Ny-diszciplindk:
rendszer-
nyelvészet,

a rendszer
hasznalatanak
nyelvészete,
szoveg’-
nyelvészet,
[metrika]

T-D
textologiai
diszciplinak

verbdlis osszetevivel is
rendelkezd
multimedidlis
kommunikatumok
T-diszciplinai
Altalinos
T-diszciplinak

T-diszciplindk:
barmely
diszciplina,
amelynek célja
szovegek (részleges
vagy teljes) formai

és/vagy szemantikai

architektonikajinak
elemzése és leirdsa

MdA-D

T-tarsD
textologiai
tarsdiszciplindk

verbdlis osszetevivel is
rendelkezd
multimedidlis
kommunikatumok
T-tarsdiszciplinai
Altalinos
T-tarsdiszciplindk

T-tarsdiszciplindk:
poétika
[szovegtipologia],
narratologia,
retorika,
stilisztika,
esztétika

A multidiszciplidris alapozis diszciplinai
filozofia, pszichologia, szemiotika, tuddsszociologia, kommunikdcioelmélet,
Sformdlis és empirikus metodologidk
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2/2: a ,szemiotikai textolégia” elnevezés megokoltsiga

A nyelvi képz6dmények megformaltsiganak vizsgilataval foglalkozé dj keletd
diszciplina elnevezésének alakuldsa egyértelmden alitimasztja a fenti megfon-

toldsokbdl levont kovetkeztetést.

(1) Minthogy ez az j kelet diszciplina nyelvészeti indittatdsd, kézenfek-

v8, hogy kezdetben elnevezései is a nyelvészetre utaltak:

* A kutat6k (beleértve 6nmagam is) eleinte a szoveggrammatika elneve-
zést kezdték hasznalni. Hamar be kellett azonban litnunk, hogy sz6-
veggrammatikarol a sz6 szoros (a mondatgrammatikinak megfelelS)
értelmében nem lehet beszélni: a mondatok grammatikai szerkezetét
egy predikdtum és az dltala meghatirozott argumentumok hatiroz-
zik meg. Szovegek egészére vonatkozdan a predikdtummal analég
funkciét betolts elem nem értelmezhets. A szoveggrammatika elne-

vezés alkalmazdsa tehat nem célszerd.

*  Jobban jirt (jobban jir) a szovegnyelvészet elnevezés, amellyel kapcso-
latban csak arrdl kellett (kell) lemondani, hogy vele egy olyan — sz6-
vegek vizsgilataval foglalkozé — diszeiplindra utaljunk, amely képes
arra, hogy a szovegek megformaltsigival kapcsolatban felmeriils va-
lamennyi relevins kérdés targyalisihoz megfelel§ elméleti eszkoztarat
szolgiltasson. Ilyen szovegnyelvészet ugyanis nincs, és nem is lehet-
séges. Ez viszont nem jelenti azt, hogy ne lenne sziikség a nyelvészet-
nek egy olyan dgira, amely nyelvi képzédmények nyelvi szovetének
(szovegek nyelvészeti aspektusainak) a vizsgilatira specializdlodik, és

amelyet ezért joggal lehet ,,sz6vegnyelvészetnek” nevezni.

Ugy tinik azonban, hogy ez a tisztizasi folyamat sem a nyelvészet,

sem a szovegek vizsgilatdval foglalkozo j keletd diszciplina keretében

PETOFI SANDOR JANOS: A SZEMIOTIKAI TEXTOLOGIA... 13



mikods kutatdk egy része szamdra még nem fejezGdott be. Talan
ezzel magyarazhatd, hogy egyesek inkabb lemondanak arrél, hogy
szovegnyelvészetrdl (is) beszéljenek.

*  Utoljira hagytam a magyar nyelvi szakirodalomban hasznalatos szo-
vegtan elnevezéssel kapesolatos problémdk megemlitését.

Ezzel az elnevezéssel a {6 probléma az, hogy hasznilata azt sugall-
ja, hogy a szovegtan a hangtan-morfématan-szitan-szintagmatan-
mondattan hierarchia csucsin elhelyezked§ diszciplina, és ez két dolog
miatt is félrevezetd. Egyrészt azért, mert a szoveg kizdrélag kommu-
nikdcids helyzetekben realizdl6dé nyelvi képzddmény, és mint ilyen
’tana’ nem tartozhat a nyelvi rendszer ’tanai’ sordba. Misrészt azért,
mert nem allhat egy ,terjedelemre” épiil§ hierarchia csicsin, mint-
hogy egy adekvit szovegmeghatirozis értelmében egy szoveg akar
egyetlen morféma terjedelmd is lehet (lisd példaul az egyetlen ige-

kotsbél all6 El valaszt egy Eljossz a székfoglalora? tartalmu e-mailre).

Nem elhanyagolhat6 probléma tovabbd az sem, hogy a magyar nyelv-
ben hasznalatos szovegtan szakszénak nincs olyan idegen nyelvi meg-
felelje, mint amilyen van a széveggrammatika és a szovegnyelvészet
szakkifejezéseknek. (A német nyelvid szakirodalomban eléfordul
ugyan egy ,, lextlehre” terminus, de azt a német kutatok koziil is alig
hasznilja valaki.)

(2) Egy id6ben hasznaltik (hasznaltuk) a szovegelmélet elnevezést is,
amelyrdl azonban hamarosan azért mondtunk le, mert hasznilata olyan filo-
zofiai elvardsokat ébresztett, amelyeknek kielégitése lehetetlennek bizonyult.
(Ennek a helyzetnek az enyhitésére, amikor én elméletrdl beszéltem, arra a

wparcialis szovegelmélet” szakkifejezéssel utaltam.)
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(3) Ezekbdl a tényekbdl természetesen megfelels kovetkeztetéseket kel-
lett levonnom nekem is, és ezek oda vezettek, hogy a koncepciémbdl létrejovs
diszeiplinat szemiotikai textoligidnak neveztem el. A diszeiplina elnevezésében a
textoligia szaksz6t olyan mas — az el6zGekben kritikdval illetett — szakkifejezé-
sek helyett haszndlom, mint a ,,sz6veggrammatika”, a ,,szGvegnyelvészet” vagy

a ,,szovegtan”.

Ugyanakkor a textologia elnevezést kiegészitem a szemiotikai jelzGvel an-
nak kifejezése érdekében, hogy a szemiotikai textolégia elméleti kerete a szove-
geket multimedialis komplex jelekként kezeli, és vizsgalja azokat mind formai,
mind jelentéstani (nyelvi-szemantikai és pragmatikai) nézGpontbdl. Ennek a
jelzének az alkalmazdsa azonban nem jelenti azt, hogy a komplex jelekként ke-
zelt szovegek barmiféle szemiotikai rendszert alkotninak. A szovegek a min-

denkori kommunikiciés helyzetiikben létrehozott (1étrejovd) egyedi komplex

jelek.

Ami a szemiotikai textoldgidt illeti, ennek a diszciplininak célja, hogy lehe-

tévé tegye
a)  a nyelvfilozifia tartominydnak Gjraértelmezését és kiterjesztését,

b) olyan szoveginterpreticick végrehajtisit, amelyek a szignifikitum (a
jelentés és jeltirgy) felépitésének valamennyi hordozéjit figyelembe

tudjik venni,

©) a nyelvi forditdsok és a szemiotikai transzpozicick szimara optimalis el-

méleti keret biztositisat,

d) a nyelvészeti kutatds szimdra olyan médszertani alap megteremtését,
amely biztositja a kutatds eredményeinek kozvetlen szovegtani fel-

haszndlasat, hogy itt az alkalmazasok legjelentGsebb példdit emlitsem.
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2./3: a szemiotikai textolégia jellemzd tulajdonsigai

A felsorolt célok elérése érdekében a szemiotikai textoldgia elméleti kerete a

kovetkezd jellernzd tulajdonsigokkal rendelkezik:

(®

)

(3

(4)

)
(6)

(?)

®)

Téves asszocidciokon alapul6 értelmezést kikiisz6bolS terminoligidt
hasznil, és a miiveletek eredményeinek reprezentildsa szamdra kii-

l6nféle reprezenticios rendszereket bocsit rendelkezésre,
a kommunikaci6s helyzet flexibilis modelljére épit,

a szovegeket specidlis formai és szemantikai architektonikdval rendel-

kez8 multimedidlis komplex jeleknek tekinti,

az architektonikakhoz kilonféle organizicigformdkat rendel (ezek ko-

zott kittintetett szerepe van a vertikilis kompozicios organizdcionak),
kilonféle inrerpreticiotipusokar kilonboztet meg,

az interpreticiok létrehozdsa szamdra interpretdcios bizisokat (tudis-,

felételezés- és elvarasrendszereket) értelmez,

az analitikus értelmezd interpretacié végrehajtasihoz eldkészitd gyakor-

latokat vezet be,

megkiilonbozteti a szoveg érrelmi, referencidlis és kommunikativ jelen-

tését.

A kovetkezSkben e tulajdonsigok koziil az (1), (3), (4), (5) és (8) pontban

emlitettekkel foglalkozom roviden.

16
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2/3(1): Sajitos terminoldgiat és reprezenticios rendszereket hasznal

A jellemzd tulajdonsigok koziil ez a tulajdonsig az, amely a t6bbi folé ren-
delhetének tekinthetd, és amely leginkdbb megkiilonbozteti mds textolégiai
diszciplinaktdl. A folérendelbetdség azt jelenti, hogy bel6le kivetkezik a t6bbi tu-

lajdonsig birtokldsdnak a sziikségessége.

A szemiotikai textolégia szaknyelve zommel specidlis (latin vagy latin ere-
detd) szakszavakat és szakkifejezéseket tartalmaz. Ennek a valasztisnak a célja
egyrészt az, hogy a haszndlt szaknyelvi terminusokhoz ne lehessen téves asszo-
cidcickon alapulé jelentést rendelni, masrészt az, hogy ennek a diszciplindnak
kiilonféle idegen nyelveken torténd bemutatdsakor létezzen egy kizos termino-

16giai hivatkozdsi alap.

Részben hasonlé a magyarizata a reprezenticios rendszerek hasznilatinak.
A nyelvi képzédményekkel kapcsolatos miiveletek elvégzésénél a szemiotikai
textologia elméleti kerete nem zirja ki az intuitiv megkozelitést, de megko-
veteli, hogy az elvégzett miveletek eredményeinek bemutatdsa egyértelmden

kezelhetG reprezentdcios rendszerek alkalmazisaval torténjék.
2/3(3): A szovegeket multimedidlis komplex jeleknek tekinti

A 3/33 dbra a szovegek mint komplex jelek szemiotikai dsszetevdit és

architektonikatipusait foglalja rendszerbe.
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KONTEXTUSTOL
FUGGO

ARCHITEKTONIKA

RENDSZERTOL
FUGGO

FORMAI SZEMA

KONTEXTUSTOL
FUGGO

NTIKAI

Szignifikdns /=Ss/

¢

)
()

Szignifikdrum /=Sm/

2/3.3 dbra. A szévegek mint komplex jelek szemiotikai dsszetevéi és architektonikatipusai

Az dbra szimbdlumai a kovetkezéképpen olvasandok:

Ve: egy szoveg fizikai teste (Vebiculum );

[a ,,Ve” szimbdlumot tartalmaz6 négyzetet szegélyezs ,,sarkok”

az ugynevezett vehikulumkornyezetet kivinjik jelezni]

F: a vehikulum fizikai-szemiotikai arca (Figura );

L:  avehikulum nyelvi-szemiotikai arca (Lingua);

[Ebben a kontextusban a myelvészeti és nyelvi szakszavakat tig ér-

telemben hasznilom, azaz olyanban, amely nem csak a verbalis

nyelvekre utal.]

Velm: a vehikulum mentdilis képe (Vebiculum-Imago)

Fo: a vehikulum formai architektonikaja (Formatio)
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Fc:

Fo:

Se:
Ss:

So:

Relm:

Re:

a vehikulumhoz az adott kommunikdciés helyzetben
rendelhet§ formai architektonika

[= kontextustdl fliggd formacié (Formatio contextualis )|
[VeIm és Fe ugyanannak az entitdsnak két arca: az elsé a
Ve-mal analég arc, a masodik ennek kategoridlis megfeleldje.]
a vehikulumhoz a rendszerszerd ismeretek alapjin
rendelhet§ formai architektonika

[= a nyelvi rendszertdl fiiged formaci6 (Formatio systemica )|
a vehikulum (myelvi-)szemantikai architektonikdja (Sensus)

a vehikulumhoz a rendszerszerd ismeretek alapjin
rendelhetd (nyelvi-)szemantikai architektonika

[=a nyelvi rendszertd] fiiged sensus (Sensus systemicus )|
a vehikulumhoz az adott kommunikdaciés helyzetben
rendelhet§ (nyelvi)szemantikai architektonika;

[= kontextustdl fiiggd sensus (Sensus contextualis )];

a relitum mentdlis képe (Relatum-Imago)

[ReIm és Sc ugyanannak az entitdsnak két arca: az elsG az
Re-mal anal6g arc, a misodik ennek kategoridlis megfeleldje.]
egy olyan ténydllds-konfigurdcis, amely az interpretitor véle-
ménye szerint az adott vehikulumban feltehetGen kifejezésre
jut (Relatum)

[Az ,,Re” szimbdlumot tartalmazo négyzetet szegélyezs ,,sar-

kok” az Ggynevezett relitumkornyezetet kivanjik jelezni.]

A komplex jelek szemiotikai Gsszetevsit nemcsak latin elnevezésiikkel és

az azokbdl képzett bettiszimbolumokkal jeloljitk, hanem , képecskékkel” is.

Ezek a képecskék a kovetkezdk:
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M als j
Oklge

A szemiotikai textologia
a Ve + Velm + Fc harmast a jel szignifikins 6sszetevijének,
az Sc + Relm + Re hdrmast pedig a jel szignifikitum OsszetevGjének
tekinti.

3/3(4a): Az architektonikikhoz kiilonféle organizici6formaikat rendel

Az organizici6 a textudlis és/vagy az inferencidlis vehikulum architektonikd-
iban kiilonféle formdkban jelenik meg (a megjelenési formakhoz lisd a 2/3.4a
brit).

AZ ORGANIZACIO MEGJELENESI FORMAI
a textudlis &fvagy inferencidlis vehikulum
[Ve/Txt és/vagy Ve/Inf]
ARCHITEKTONIKAIBAN

nomindlis é predikativ vertikdlis és horizontdlis
(kor-)referencidlis organizdcié kompoziciés organizicié

[No Ref O és PrRef O] [V Komp O és H Komp O]

2/3.4a dbra. Az organizicié megjelenési formai az architektonikakban

Az architektonikdk elemzésénél figyelembe vehetjiik csupdn azokat az

elemeket/egységeket, amelyek az elemzend§ vehikulumban fizikailag tényle-
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gesen jelen vannak, vagy kiegészithetjiik az adott vehikulumot mindazokkal
az elemekkel/egységekkel, amelyek fizikailag nincsenek ugyan jelen benne, de
a fizikailag jelen 1év6 elemekbdl/egységekbdl levezethetSen annak részét képe-
zik. Az els6 esetben textudlis vehikulumrdél [=Ve/ T xt] beszéliink, a masodikban
inferencidlisrol [=Ve/Inf].

A Nominilis Referenciilis (korreferencidlis) Organizicié és a Predikativ
Referenciilis (korreferencidlis) Organizicié szakkifejezések koziil az elsé azok-
ra a személyekre, tirgyakra, tényallisokra utalé nomindlis nyelvi elemeknek az
organizicidjt jelzi, amelyekrdl a szoveg feltehetGen szol, a masodik azoknak
az egyszerd vagy Osszetett igei szOkapesolatoknak/szintagmaknak az organi-
zacidjat, amelyek az adott sz6veg kozléstartalmdt hordozzdk. A referencidlis/

korreferencialis nominalis organizaciét célszerd tematikus haloként abrazolni.

A Vertikilis Kompoziciés Organizicié és a Horizontilis Kompozicios
Organizicié szakkifejezések koziil az elsé a vehikulum , hierarchikus felépi-
tésére” utal, arra a felépitésre, amelyik a vehikulum azonosithaté minimalis
egységeibdl kiindulva ér el a szovegvehikulumhoz, mint maximélis organi-
kus egységhez, a masodik a vehikulum azonosithaté minimélis egységeinek a

linearizalt lincara.

3/3(4b): A kompozicidés organiziciéformak kozott a VKompO-t ke-
zeli alapvetGként

A kompoziciés organizici6 két megjelenési formdja koziil azért a vertikilis kom-
pozicios organizdcio (lisd X/3.4b dbra) az alapvetd, mert annak kategdridit hasz-

naljuk az organizicié valamennyi mds megjelenési formajinak az elemzésekor.

A 3/3.4b dbra szimbolumainak olvasata a kovetkezd:
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MaA/R:

MeA/R:

MiA/R:

SubA/R:

rendszerszerd makroarchitektonika
1° MakE: verbilis szovegekben elsG foku alapegységei az
egyszerd mondatok, legmagasabb foku egységei az alirendelt

osszetett mondatok

rendszerszerd mezoarchitektonika
1° MeE: verbilis szovegekben elsG foku alapegységei a sz6-
alakok, magasabb foku egységei az egyszerd mondat szintjét

még el nem érd szokapesolatok

rendszerszerd mikroarchitektonika

1° MiE: verbilis szovegekben elsé foku alapegységei a sz6ta-
gok, illetSleg (morfematikus) széalak-Gsszetevdk, magasabb
foku egységei, a szdalakok szintjét még el nem érg szdtag-,
illetSleg széalakosszetevi-csoportok

rendszerszerd szubarchitektonika

verbélis szovegekben elsd foku alapegységei a megkiilonboz-
tet§ jegyek, magasabb foku egységei a hangokat/bettket je-
lentd megkiilonboztetSjegy-kombindciok

A /K toldalékt szimbdlumok a fentiekben felsorolt szimbélumok kontextu-

4lis analogonjai.

22

MaA/K:

MeA/K:

kontextudlis makroarchitektonika

t6bb szovegmondatbdl létrehozott verbilis szovegek eseté-
ben egysége a kontextuilis egyedi mezoegységek makro-
architektonika-szintet eléré konfiguricidja

kontextudlis mezoarchitektonika

t6bb szévegmondatbdl létrehozott verbalis szovegek esetében
alapegységei a kontextuilis egyedi mezoegységek, legma-
gasabb foku egységei a kontextudlis egyedi mikroegységek
mezoarchitektonika-szintet még el nem érd konfiguracidja
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MiA/K:  kontextudlis mikroarchitektonika
verbélis szovegek esetében egységei barmely rendszerszerd

egység kontextudlis megfelel6i

RENDSZERTOL KONTEXTUSTOL
FUGGO SZINTEK FUGGO SZINTEK
ARCHITEK- KOMPOZICIO-  ARCHITEK- KOMPOZICIO-
TONIKAK  EGYSEGEK TONIKAK ~ EGYSEGEK
MaA/K A T
MeA/K
. <
1° MeE
MiA/K
MaA/R 1° MaE MaA/R 17 MaE’
MeA/R 1° MeE MeA/R  1°MeE’ B € SZOVEG
MiIA/R 1° MiE MIA/R  1° MiE’
SubA/R fa,b, o ki SubA/R  {a, b, ..., K}

3/3.4b dbra. A vertikilis kompozicids organizici6 architektonikaszintjei és azok egységei

A kontextualis mikroarchitektonika reprezenticija a £/3.4b dbriban vi-
ligosan szemlélteti azt a tényt, hogy birmilyen nagysigrendd verbilis elem

szovegként funkciondlhat.
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2/3(5): Kiilonféle interpretaciétipusokat kiillonboztet meg

A szemiotikai textolégia elméleti keretében mindenekelGtt spontin és elméleti
interpretdci6 kozott tesziink kiilonbséget. Az elsdt intuitiv médon, a maso-
dikat egy elmélet kévetelményeit figyelembe véve hozzuk létre. A X/3.5 dbra
a szovegek mint komplex jelek elméleti szemiotikai-textolégiai interpreticié

lehetséges targyait és tipusait foglalja rendszerbe.

AZ INTERPRETACIO LEHETSEGES

| | TARGYAI | TIPUSAI | |
Int. Expl.
Ve str. descr. 1. Fizis
< < S I—
vagy A A
I S
Ve- R | agum 2. Fizis
const. H B
Int. Expl.
¥/3.5 dbra

Az elmeéleti interpretdcio két alaptipusa az értelmezd (explicativ [= expl.]) és az
értekeld (evaluativ [= eval.]):

— az érrelmezd interpreticiénak az a feladata, hogy egy vehikulumhoz
[= Ve]vagy egy vehikulum tetszGleges GsszetevGjéhez (konstituenséhez
[= Ve-const.]) formai és szemantikai architektonikdt (<significans,

significatum> [=<Ss,Sm>| pért) rendeljen;

— az érickeldé¢ pedig az, hogy ezeket az architektonikdkat adott érték-
rendszer(ek) alapjan minGsitse.
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Az ardhitektonikik szempontjibol az értelmezd interpreticié mint ered-

mény, lehet

—  strukrurdlis [= str.], azaz olyan, amelyik csak az architektonikdk ele-

mei kozott értelmezett statikus reliciokat reprezentilja, vagy

- procedurdlis = prc.], azaz olyan, amelyik a statikus reldcidk reprezen-
taldsin tdl az ezeknek a reldcidknak a logikai-temporilis feltardsdra

vonatkozé informicidkat is tartalmaz.

Az interpreticick modalitisa szempontjabol mind a strukturdlis, mind a

procedurilis interpreticié lehet

—  leird (descriptiv [= descr.]), azaz olyan, amelyik csupin az interpreticié
eredményét reprezentilja anélkiil, hogy explicit médon arra vonat-
kozé érvelést is tartalmazna, hogy miért az éppen adott interpreticié

lett létrehozva, vagy

—  érveld (argumentativ = argum.]), azaz olyan, amelyik érvelés repre-

zentdciGjit is tartalmazza.

Ami az értelmezd interpretdcior illeti, tovabbd kiilonbséget kell tenniink e/sd
fokii [= 1°], részlegesen figurativ és mdsodfokii [=2°] értelmez§ interpretaci6 kozott.
—  Elst foki: interpretéci6rol akkor beszéliink, ha az adott vehikulum wz-
lamennyi alkot6eleme ’betd szerinti’ értelmével interpretdlhaté. Ez az
eset all fenn a formalis tudomanyok egy részének (példaul a matema-

tikai és a logikai szovegeknek) interpretalisakor.

—  Részlegesen figurativ interpreticiérol akkor beszéliink, ha az adott
vehikulum bizonyos elemeit “figurativ (metaforikus, metonimikus
stb.)’ értelmiikkel kell interpretdlnunk, mig a tobbit 'betd szerintivel’.

Ez az eset 4ll fenn a sz6vegek nagy tobbségének interpretaldsakor.
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—  Misodfoki interpretaciordl végil akkor beszéliink, ha az adott vehi-
kulumhoz szimbolikus jelentést rendeliink, attdl fiiggetleniil, hogy
az a vehikulum betd szerinti vagy figurativ értelmével is interpre-
talhat6. Altaldban ez az eset 4ll fenn koltsi szovegek vagy mitoszok

interpretaldsakor.

3/3(8): Megkiilonbozteti a szoveg értelmi, referencilis és kommuni-
kativ jelentését

Az értelmi (vagy mas szakkifejezéssel élve ’verbalizalt fogalmi’) jelentést ugy
kapjuk meg, hogy a vehikulum feltételezett formécidjit kovetve létrehozzuk
az alkotdelemeihez rendelt sensusok kombindcidjit, és az eredményt nyelvi-
szemantikai szempontbdl értelmezziik. Ez a mivelet megkivinhatja egyrészt
azt, hogy a formdcié létrehozasakor bizonyos kompozicidegységeket azokban
explicite jelen nem 1évG, de a meglévékbdl kikovetkeztethetS elemekkel kiegé-
szitstink, mdasrészt pedig azt, hogy az értelmezés elvégzésekor, a ,,konvencio-
nalis szétari jelentések”-et alapul vev§ jelentések alkalmazasin kiviil, viligra
vonatkozé konvenciondlis ismereteket (tuddskereteket’, *forgatdkonyveket’),
illetSleg feltevéseket is alkalmazzunk. Az értelmi jelentés tehdt a vehikulum
textudlis és inferencidlis organiziciGjahoz kapesolodik. Mind a referenci-
dlis, mind a kommunikativ jelentés létrehozdsinak az értelmi

jelentés képezi az alapjit.

A referencidlis jelentést a vehikulumhoz annak feltételezett (nomindlis
és predikativ) referencidlis, valamint vertikélis és horizontilis kompoziciés
organiziciGja szerinti értelmezése alapjin rendeljik. A nomindlis referencialis
organizicié értelmezése egyrészt azoknak az entitisoknak (személyeknek, tdr-
gyaknak, tényillisoknak) az azonositdsit jelenti a relitumimagdban, amelyek-
re az értelmezendS vehikulumban feltételezetten utalds torténik, masrészt e
vehikulum azon elemei hal6janak a megalkotdsit, amelyeket korreferenciilis
(egyiittutal®’) elemeknek tartunk. A predikativ referenciilis organizicié értel-
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mezése pedig egyrészt azoknak az igei vagy mds természetd predikdtumok-
nak a meghatirozdsit, amelyek alkalmazdsival a vehikulum a tényleges vagy
a feltételezett vildgdarab tényleges vagy feltételezett tényillasait reprezentilja,
midsrészt az ezek kozott a predikitumok kozott feltételezett korreferencidlis
(egyiittutald) reldciokét.

A referencidlis jelentés interpretativ megalkotdsinak azonban a referenci-
alis organizacié értelmezése csupian egyik feltétele. Msik feltétele egy azokkal
operalé elfogadhat6 vertikdlis és horizontélis kompoziciés organizicié létre-
hozhatdsaga. Mig az el6z8 csak azonositja a referdlt entitdsokat, az utébbi e
referilt entitdsok altal létrehozott tényallasok (tényallis-konfiguriciok) ko-
z6tt értelmez elvirdsoknak megfelel§ GsszeférhetGségi reliciokat, illetve az e
reldciokat kifejez$ természetes nyelvi kifejezések kozott linedrisan jol formale

makroldncokat.

A vehikulumhoz rendelhetd, minden feltételnek eleget tevd referencialis,
valamint kompoziciés organiziciok lehetvé teszik egy olyan referencidlis je-
lentés értelmezhetéségét, amelynek alapjin az ezekkel az organizicidkkal ren-
delkez§ relitumimagét egy (nyelvileg jol formdlt médon kifejezésre juttatott)
osszefligg vildgdarab mentlis képének tudjuk elfogadni.

A kommunikativ  jelentés értelmezése ,természetesnyelv”’-specifikus
komplex feladat. A kommunikativ jelentés ugyanis egyrészt az alapegységek
(elsé foku kompozicidegységek) dsszetevdinek adott belsG elrendezésétdl (és
prozédidjatdl), masrészt maguknak az adott belsS elrendezésd (és prozddidja)
alapegységeknek linedris sorrendjétdl fiigg. E két elrendezéshez a kiilonb6zé
nyelvek rendszere kiilonb6zd lehetGségeket nyje, illetve megkotéseket értel-
mez. Amelyik nyelvben egy alapegység Gsszetevéi (illetSleg az alapegységek
maguk) szekvencidlisan kiilonféle médokon rendezhetSk el (és a kiilonb6zé
elrendezésekhez kiilonféle prozodiai struktardk rendelhetdk), egy-egy adott
vehikulumhelyen a megengedettek koziil alkalmazasra kivalasztott elrende-
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zés (és prozodiai struktira) ,informativ”. Vagy aziltal, hogy az adott nyelv
rendszere struktdrdinak az alkalmazdsit illetGen jeloletlen, vagy azaltal, hogy
a jeloletlentdl val6 tavolsiganak a mértékében jelolt. Ezt az ,informativitdst”
nevezem a széban forgd alapegység, illetSleg alapegységlinc kommunikativ je-

lentésének.

(A) A SZEMIOTIKAI TEXTOLOGIA
MULTIMEDIALIS SZOVEGEK
[= MT] MEGFORMALTSAGANAK
ELEMZESEBEN VALO ALKALMAZASA

A/1: Egy multimedialis szoveg kivalasztisa az elemzés szimara

A szemiotikai-textolégiai elemzés targyalisihoz (amelyet nagyfokd komplexi-
tdsa miatt itt jobbara csak kommentirok formdjiban végezhetek el) példaszo-

vegiil

(a) Csokonai Tartizkods kérelem cimd kolteményét, valamint annak
(b) Macskdssy Izolda iltal illusztralt valtozatdt,

(c) Sebd Ferenc dltal megzenésitett formdjat, illetSleg

(d) filmzenei betétként val6 alkalmazisit vilasztom.

A/2: Az elemzés globilis makroszerkezetének meghatarozasa

Egy multimediilis szoveg szemiotikai-textoldgiai elemzése hirom lépesGben
torténik:
(1) azels6ben a verbdilis medidlis 6sszetevé megformaltsigit elemezziik és
irjuk le, a nem verbdlis mediilis sszetevs figyelembevétele nélkiil,
(2) a masodikban a nem verbdilis medidlis 6sszetevét, a verbilis Gsszetevd
optimalis figyelmen kiviil hagyasaval, végiil
(3) a harmadikban a két elemzés eredmeényét egymisra vetitjiik.
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A/vb: A multimedidlis szveg verbilis Gsszetevijének
szemiotikai-textologiai elemzése

A vilasztott multimedidlis szveg verbdlis Gsszetevje szemiotikai-textolégiai
elemzésének aspektusait a kompozicié mint komplex jel alkotéelemeinek sor-
rendjében kommentdlom, figyelembe véve a vertikdlis kompozicios organizdcio

hierarchiaszintjeit és azok egységeit.

A szemiotikai-textolégiai elemzés ’stratégidjit’ az A/vb.r dbra mutatja,
amelyen a komplex jel alkotéelemeit , képecskék” dbrazoljik, a vertikdlis kom-
poziciés organizicié hierarchiaszintjeit pedig a 3/2(4b) paragrafusban beveze-

tett szimbdlumok jelzik.

Relm Re

a textudlis vehikulum [a Vel Text] architektonikdinak vertikilis kompozicids organizicidja

Alvb(Ve) Alvb(Fc) Alvb(Sc) Alvb(Re)
a k()[“l'.l(!?.;(_'i(li a \”C a VC-}“:Z a VC—]ICT. a VC—]ICT. a Vr:-}le:'t.
fizikai teste mentilis rendelt rendelt nyelvi- rendelt rendelr ref.-
képe formai jelentéstani viligdarab jelentéstani
architektonika architektonika mentilis architektonika
képe
reprezenticioja reprezentacioja reprezenticioja
MaA/R MaA/K MaA/K
MeA/R MeA/K MeA/K
MiA/R MiAK MiA/K
SubA/R

A/vb.1 dbra. A verbilis 6sszetevé szemiotikai-textologiai elemzésének ,,térképe”
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A/vb(Ve): Az elemzendd verbalis 6sszetevd fizikai teste (vehikuluma)

A szemiotikai-textologiai elemzés elsi 1épése az elemzendd verbilis Gsszetevs

(jeloljiik itt a T szimbolummal) fizikai testének (vehikulumanak) a bemutata-

sa (lisd T , Ve). Minthogy a vilasztott kolteménynek van egy korabbi valtoza-

ta, bemutatom itt annak vehikulumdt is (lisd T, Ve).

T, Ve
Tartézkod6 kérelem (1803)

A hatalmas szerelemnek
Megemészt tiize bant.
Te lehetsz irja sebemnek

Gyonyord kis tulipint!

Szemeid szép ragyogisa
Eleven hajnali tiz,
Ajakid harmatozisa

Sok ezer gondot eldz.

"Teljesitsd angyali szokkal
Szeretéd, amire kért:
Ezer ambrézia csékkal

Fizetek valaszodért.

T, Ve
Egy tulipinthoz (1793)

A hatalmas szerelemnek
Megemésztd tiize bant.
Te vagy orvosa sebemnek

Gyonyord kis tulipant!

Szemeid szép ragyogasa
Lobogé hajnali tiz;
Ajakid harmatozasa

Sok ezer gondot eldz.

Teljesitsd angyali szokkal
Szeretéd, amire kért:
Ezer ambrézia csokkal

Fizetek csokjaidért.

Azelemzésta T | textualis vehikulumdra vonatkozéan végzemel,a T -

re és az inferencidlis vehikulumra csak ott utalok, ahol ennek az utaldsnak

tunkcidja van.
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A/vb(Fc): Az elemzendd verbilis 6sszetevé formai architektonikaja
(formicidja)

A szemiotikai-textoldgiai elemzés mudsodik 1épéseként a T1vbVe mentilis képe
alapjan a Ve-hez rendelt (a) lexikai nyelvi és (b) metrikai-ritmikai formai architek-

tontkdnak (formacionak) [= Fc] reprezenticidjit hozzuk létre.

@) A lexikai nyelvi formicié (cim nélkiili) MaA/R-reprezenticiGjanak lét-
rehozisihoz a T’ , Ve-t elGsz6r lebontjuk elsd fokii kompozicidegységnek [=K] neve-
zett elemi Osszetevdire, majd elvégezziik azok szintaktikai elemzését, amelytdl
itt eltekintettem (lisd a T , Ve/(°K) reprezenticiot, amelyben a szintaktikai

elemzés hidnyit a ,,°” szimbdlum jelzi).

T1vbVe/(°K)
°K1
°K2
K3
K4
°K5 [Teljesitsd angyali szokkal szeretGd, amire kért]

°K6 [Ezer ambrozia csokkal fizetek valaszodért]

—

A hatalmas szerelemnek megemésztd tiize bint]

—

"Te lehetsz irja sebemnek gyonyord kis tulipant]

—

Szemeid szép ragyogisa eleven hajnali tiiz]

—

Ajakid harmatozdsa sok ezer gondot eliiz]

(bx) A metrikai-ritmikai nyelvi formicio reprezenticiéjanak létrehozdsa —
ha mas informécié nem all rendelkezéstinkre — feltételezésen alapszik.

Nemes Nagy Agnes téves feltételezése példaul az volt, hogy a Tartizkods
kérelem Gsi nyolcasban és hetesben van irva, ez pedig a kovetkezd, a hangsilyos

tagolasra is tekintettel 1év6 T’ , Ve/Fc (*mr) reprezenticichoz vezet (a hangsi-

lyos szétagokat a szétag els6 betdje elé helyezett aposztrof jelzi):
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T, Ve/Fc (‘mr)

’A hatalmas | ’szerelemnek
"Megemésztd | 'tiize bant.
*Te lehetsz ir- | ’ja sebemnek
"Gyonyord kis | ’tulipint

‘Szemeid sz€p | ragyogdsa
“Eleven haj- | 'nali tiz,
*Ajakid har- | ’'matozdsa

*Sok ezer gon- | ’dot eliz.

“Teljesitsd an- | ’gyali szokkal,
»Szeretéd a- | 'mire kért:
*Ezer ambré- | zia csokkal

PFizetek va- | laszodért.

AT, Ve/Fc(*mr) reprezentici6 egyértelmden mutatja, hogy ez a tagolds a
12 sorbdl 8 sorban ellene mond a helyes lexikai nyelvi megformaéltsig torvénye-

inek, minthogy olyan szétagokra helyez hangsilyt, amelyekre az nem eshet.

Nemes Nagy Agnes a ,,Valodi tulipint” cimd igen szellemes irdsiban,
amelyben azt prébalja kitaldlni, hogyan talalta ki (!) Csokonai a ,, Tartézkodé
kérelem” cim verset, tobbek kozott a kovetkezdket irja:

»---€gy Babits-tanulmdny ébresztett ra, legnagyobb meglepetésemre, hogy
a Tartozkods kérelem egyiltalin nem Gsi nyolcasban és hetesben van irva
(amir6l pedig szentiil meg voltam gyézédve), hanem egy nagyon is ritka
és a magyar koltészetben alig hasznilatos antik metrumban: rimmel meg-

fejelt ionicus a minoré-ban”.

Majd késébb igy folytatja:
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,»Az Gsi nyolcas, az Gsi hetes cezirdja eltéveszthetetlen. Alig van ma-
gyar fil — nemcsak koltéi fiil —, amelyik észre ne venné. Ha a Tar-
t0zkodd kérelem ezekben az iitemekben irédott volna, akkor példiul a

harmadik versszakot igy kellene ritmizalnunk:

"Teljesitsd an- | ’gyali szokkal,
Szeretéd a- | ’mire kért:
"Ezer ambro6- 'zia csokkal

Fizetek vi- [Ilaszodért.

Ami persze képtelenség. Csokonai nem verselhetett igy, és nem is
verselt igy, hiszen nem &si nyolcast, hanem ionicus a minorét irt,

amiben nincs ceztira.”

(b2) A metrikai-ritmikai nyelvi formdciénak a rimszerkezetet is figye-

lembe vevé adekvit reprezentacidja tehat a T, Ve/Fe(mr).

T1vbVe/Fc(mr)
A ha- tal- mas sze- re- lem- nek UuU--UuU - a
Me+ g e- mész- t4 tii- ze bant UU--uUuU - b
"Te le- hetsz ir- ja se- bem- nek UuU--uUuU - - a
Gyo- nyo- rd kis tu- li- pant UU--UuU - b
Sze- me- id szép ra- gyo- gi- sa UU--UuU -- c
E- le- ven haj- na- li tiz, UU--UuU - d
A- ja- kid har- ma- to- zi- sa UuU--UuU-- c
So+k e- zer gon- do+ t e- ldz. UuU--uUu- d
Tel- je- sits+d an- gya- li szok- kal, UU--uUuU-- e
Sze- re- t6+ d a- mi- re kért: Uu-- UU- f
E- ze+ r am- bré- zi- a csék- kal Uu-- UuU- - e
Fi- ze- tek vi- la- szo- dért. UU--UuU- f

PETOFI SANDOR JANOS: A SZEMIOTIK Al TEXTOLOGIA... 3



Az aldhdzott szétagok a metrikai sémdtdl eltérd ritmikai elemek.

A/vb(Sc): Az elemzend§ verbalis 6sszetevé nyelvi-jelentéstani
architektonikaja (sensusa)

A szemiotikai-textologiai elemzés harmadik 1épése a ‘T Ve-hez rendelhetd
nyelvi-jelentéstani architektonika (sensus) [= Sc] reprezentdlisa (lisd a T, Ve/
Sc(VKompO) diagramot.

T, Ve/Sc(VKompO)

+ 4
K, /&t

le +K2 +K3 +K4 +KS +K6
Ebben a diagramban:

* a .+ felsd index azt jelzi, hogy a vele megjelolt egységek verbilis ele-
mei (szavai, szOkapcsolatai) helyén azok sensusit (sensusait) illetSleg
azok elfogadhat6 kombinicidit kell figyelembe venni;

e aszogletes vagy kerek zdrdjelbe tett hiromjegyd szimbdlumok verbilis
(kor)referenciaindexek: a beszél6re kozvetlen utalds feltételezése eseté-
ben az [io1], kozvetettben az (ior), a megszdlitottra kdzvetlen utalds fel-

tételezése esetében az [i02], kizvetettben az (102) referenciaindex utal.
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*K *[A”hatalmas”szerelemnek megemészté/tiize bant /(engemet)
liox)/]

*K_ *[Telioz2] lehetsz irja sebem(ion)nek gyonyori/kis tulipdnt]

‘K., *[Szemeid(i02)"szép”ragyogisa eleven hajnali’tiiz]

‘K *[Ajakid(i02)"harmatozdsa sok”ezer"gondot eliz]

K, [Teljesitsd[io2] angyali®szokkal szeretdd|[[ioz], [iox]],
amire/kért]:

*K, *[Ezer ambrézia’csokkal fizetek[iox] vilaszod(ioz)ért].

A nyelvi-jelentéstani kapcsoléelemek egyik lehetséges értelmezése pedig

a kovetkezd:

&1]| = +K3 és +K4

&22] ="K_hilibil K}
&31] ="K, mivel *K> }

[&*1]
[&22]
[&31]
[&#1]

&1] = *K, megoldisként *K _ ezért kérlek 'K, }

Ami a formai és a nyelvi-jelentéstani felépitést illeti, érdemes figyelembe

venni a két vehikulum kozotti eltéréseket is.

A/vb(Re): Az elemzendd verbilis Osszetev referenciilis-jelentéstani
architektonikaja (relatuma)

A szemiotikai-textologiai elemzés negyedik 1épése a T’ Ve-hez — a reldtum-
imagénak (egy elfogadhaténak itélt viligdarab [tényillds-konfiguracio]
mentalis képének) kozvetitésével — rendelhetS referencidlis-jelentéstani architek-
tonika (relatum) [= Re] reprezentildsa. (Ldsd a T, Ve/Re(VKompO) diagra-
mot, amelynek olvasata analég a T Ve/Sc(VKompO) diagram olvasataval).
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Minthogy a T, szovegségét ennek a tényillds-konfiguriciénak a szer-
vessége biztositja, meg kell vizsgilnunk, hogy a T’ , Ve dltal feltehetGen utalt
tényillds-konfiguracié, amely a mindenkori befogadé feltevései alapjan hat ele-
mi ténydlldsbdl hozhatd létre, szerves egységnek tekinthetS-e, vagy sem.

T4, Ve/Re(VKompO)

T4 1xkh

T <[ahatalmas”szerelemnek megemésztG/tiize bint /engem[iox]/]>

T, <[te[io2] lehetsz irja sebem(ion)nek gyonyori kis tulipint /-nak
nevezett megszolitott/]>

T, <[szemeid(i02)"szépragyogisa eleven hajnali*tdz]>

T, <[ajakid(io2)"harmatozisa sok”ezer’gondot eliiz]>

T_ <[teljesitsd[io2] angyali®székkal szeretéd[iox1] amire/ kért]>

<[ezerMambrozia’csdkkal fizetek[io1] vilaszod(ioz)ért]>

A tényallas-specifikus kapcsoloelemek aldbbi lehetséges értelmezése alap-

jan a tényallas-konfiguricio szerves egységnek tekinthetd.
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K’ =at ésat, tényillds szerves egysége,
K>, =a7_kérés é az igért 7, ellenszolgltatds szerves egysége,
K3 =aT, meggydzodés és a mellette sz616 12, érvek szerves egysége,
K 4 = az orvoslast igényl6 T tényalls,
az orvoslas modjira vonatkozd T, meggy6zGdés (a mellette sz6l6

érvekkel), és az ezekbdl levezett 12 kérés (az igért ellenszolgil-

tatdssal) szerves egysége.

A/vb(Lin): Az elemzendd verbilis 6sszetevé vehikuluma ,,rimmeg6r-

z6” linearizalasi lehetGségeinek a vizsgilata

(1) A ’rimmeg6rzd’ linearizdlisi lehetségek vizsgilata elsd' 1épéseként az egyes

sorok dsszetevii feleserélési lehetGségeit elemezziik. Ennek érdekében

e aT , Veels6foki kompozicidegységeit kiegészitjiik a konkatendciokat
jelzd szimbélumokkal,

* aK -ben, K-ban és K -ben két fiiggleges vonal kozé zdrjuk azokat

az elemeket, amelyek mozgatds kozben csak az adott helyen cserél-
het&k fel, és

* valamennyi elsé fokd kompozicidegységhez hozzirendeljik az Gssze-
tevGik lehetséges mozgatisait jelzG szimokat (lisd Gket a sorok végén
szogletes zaréjelben).

K [A7hatalmas”szerelemnek megemészté/tiize bant](2].

I

[Te lehetsz irja sebemnek lgyonyord kisl tulipdnt][48].

N

[Szemeid szép/ragyogisa leleven hajnalilttiz][2],

w

[Ajakid"harmatozisa sok”\ezer”gondot eliiz][2].

S

[Teljesitsd angyali”szokkal Iszeretéd, amirel kért][4]:

v

~ R R RKR

[Ezerambrozia’csokkal fizetek vilaszodért][2].

=)

PETOFI SANDOR JANOS: A SZEMIOTIK Al TEXTOLOGIA... 37



A sorokon beliili cserék, mint példaul

K. .o [Teljesitsd angyali”szokkal szeret6d"amire”kért]
K_ 1 [Teljesitsd angyali”szokkal amire”szeret6d"kért]
K. .2 [Angyali®szokkal teljesitsd szeretdd amire/kért]

K3 [Angyali®székkal teljesitsd amire”szeretdd"kért]

alkalmasak a metrika-ritmika tanulmdnyozisara.

2799

(2) A ,rimmegdrz3” linearizalisi lehetGségek vizsgalata mdsodik 1épése-
ként vizsgalnunk kell a sorok lehetséges felcserélési lehetdségeit. A sorok cseréje,

mint példdul

K, [Ezerambroézia”csokkal fizetek valaszodért] [2]

K, [Teljesitsd angyali”szokkal Iszeretdd, amirelkért] [4]

annak a szerepnek az elemzésére nyujtanak lehetGséget amelyet a tényallds-
konfiguricidkat alkot6 tényallisok bemutatdsi sorrendje jitszik a konfiguricié

szervességének megitélésében.

299

(3) A ,rimmegdrz3” linearizaldsi lehetGségek vizsgalata harmadik 1épé-
seként vizsgdlnunk kell a versszakok lehetséges felcserélési lehetGségeit, ezzel

azonban itt nem foglalkozom.

A/[vb+k]: A Tartozkods kérelem Macskassy Izolda altal
illusztrilt véltozatinak szemiotikai-textologiai
megkozelitése

Itt az illusztrdle véltozat fizikai testét (vehikulumdt) mutatom be, magit a
vehikulumot azonban nem elemzem, hanem a verbalis és képi Gsszetevd kap-

csolatdhoz fiz6k megjegyzést.
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A/[vb+k](Ve) Az elemzendé illusztrilt valtozat vehikuluma

Ve: Macskéssy Izolda: a Tartizkods kérelem oldalparja:

Tartézkodo kérelem

A hatalmas szerelemnek
Megemésztd riize bant.
Te lehersz irja sebemnek
Gydnyori kis tulipint!

Szemeid szép ragyogisa
Eleven hajnali tiiz,
Ajakid harmarozdsa
Sok ezer gondor elliz.

Teljesitsd angyali szokkal
Szeretdd, amire kért:
Ezer ambrdzia csakkal
Fizetek vilaszodére.

A kolteményhez csatolt illusztricié az utolsé versmondat [ Ezer ambrozia csok-
kal fizetek vilaszodért ] dltal utalt tényéllds képi megjelenitéseként értelmezhetd.

A/[vb+z]: A Tartozkodo kérelem lehetséges zenei
teldolgozasainak szemiotikai-textologiai
megkozelitése

Itt el6szor a zenei feldolgozas lehetGségeit (lehetséges vehikulumait) sorolom
fel, utdna részletesebben foglalkozom az elsG feldolgozasméddal. A t6bbi feldol-
gozasmédhoz csupan néhiny megjegyzést fizok.
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A zenei feldolgozis lehetdségei (Iehetséges vehikulumai)

A/[vb[=é]+z](Ve.x1): Az ének és a zenei kiséret mediilis GsszetevSket partitiira
egyesiti.

Példa: A Tartézkods kérelem Sebd Ferenc ,,Enekelt versek” cimd kotetében
talalhat6 partitardja.

A/[vb[=€]+z](Ve.2): Az ének és a zenei kiseret medidlis GsszetevGket hangka-

zetta egyesiti.

Példa: A Tartozkods kérelem Sebd Ferenc zenei feldolgozisinak hangkazet-
tdja a Verstdr g8-ban.

A/[vb[=é]+z](Ve.3): A Vex és Ve tipusi vehikulumokbdl létrehozott
vehikulumkettds.

A/[vb[=€]+z](Ve.4): Az énck és a zenei kiséret medilis OsszetevSket videoka-

zetta egyesiti.

A/[vb[=€]+z](Ve.5): Az ének és a zenei kiséret medidlis GsszetevGk egy jiték film

részel.

Példa: A Tartozkods kérelem egy Sebd Ferenc zenei feldolgozasindl kordb-
bi feldolgozasanak beépitése Makk Kdroly 1954-ben bemutatott Liliomfi

cimd filmjébe.
(1) Lissuk a Ve.r tipusra hozott példit:

A/[vb[=€]+z](Ve.1): Az énck és a zenei kisérer mediilis Osszetevket par-

tittira egyesiti.

40 SZEKFOGLALOK A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIAN



(a): Sebd Ferenc ,,Enekelt versek” cimd konyvében a megzenésitett Cso-

konai versek kottait Csokonai kévetkez§ szavaival vezeti be:

»A poézisnak minden nemei kozdl legrégibb és legkozonségesebb az
énekelhetd, vagy dalldsrra alkalmatos verselés. Jubaltdl fogva e mai na-
pig, amelyben ezeket irom, minden id6ében és minden helyen éreznek az
emberek, indulatba jonnek, [...] s ha attdl szerfelett izgattatnak, danldsra,
tancra, mértékbe szedett hathatds beszédekre fakadnak.

[...] Vajha én hazdnknak olyan componistdjira tallhatnék, aki egy ma-
gyar anakreontismust muzsikdra vévén, vélem és magyarimmal kozelebb-
16l tudnd és kivinnd éreztetni a gorog szabasu rhytmusoknak mennyei
harménigjat! [...]

Igy lehetne a gorog mértékid verseknek a nép elStt becset és kedvességet

szerezni!”

Meggydzddéssel allithatjuk, hogy Csokonai Sebd Ferencben ,,megtaldlta”
ezt a komponistat.

(b) Ve.x1: Sebd Ferenc Tartizkodi kérelem: cimd kompoziciGjanak partitardja
(L. a kovetkezd oldalon).

(¢) Sebé Ferenc kompozicidjanak formai architektonikija tobbek ko-
z6tt azért is figyelemre méltd, mert igen hiven koveti a kolteménynek
(szovegmondatszerkezetre is tekintettel 1év6) prozédiai megformaltsagit:

®  a partitdra szoveghd titemtagoldsit és

* a metrikai-ritmikai szétagtipusoknak megfelel6 hanghosszisigokat
(a nyolcad-, a negyed- és a félhangok alkalmazisit — beleértve az
azoktdl val6 olyan funkciondlisan értelmezhetd eltéréseket is, mint
példiul egyfeldl a ,, Tel-”, masfeldl a ,,-sitsd” vagy a ,,t6d” sz6tagok
esetében) stb.
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TARTOZKODO KERELEM

Vi - la - szo-dért

-z - tek

Fi

-szemantikai architektonika talan ebben az

nyelvi

(d) A Ve.r-hez rendelhetd

p%

2

esetben is, egy magyarul nem ért§ személyekbdl all6 csoport pszichol6giai kor-
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diagramra utal6 megillapitisaival kozelithetd meg, oly médon, ahogyan azt
Kodily Zoltin Wedres Sindor ,,Oregek” cimi kélteményére frott kérusmiivé-
nek elemzésekor tettem.

(2) A/[vb[=€]+z](Ve.2): Az ének és a zenei kiséret mediilis Gsszeteviket

hangkazetta egyesiti.

A hangkazettan valo rogzités azért sziikséges, hogy a szemiotikai-textol6-

giai elemzés eredményeinek a bemutatdsihoz legyen referenciaalap.

A konfiguracié formuicigja az énekesre vonatkozéan nem tartalmaz vizudlis
informdcidkat. A zenére és az énekre vonatkozo informéciok disitott par-

titiira alapjin rendelhetSk a vehikulumhoz.

A konfigurici6 sensusa a pszichologusok altal kidolgozott kordiagram fel-
hasznildsaval rendelhetd a vehikulumhoz magyarul nem ért6k bevondsa-
val. Ez garantilja annak biztositdsit, hogy a verbdlis Gsszetevd jelentése ne

vetiiljon rd a nonverbilis Gsszetevdre.

Jollehet mind a formdcid, mind a sensus meghatarozasa csak ,,megkozeli-
t6” jellegt, ez teszi lehet6vé, hogy azokrdl interszubjektiv diszkussziét lehessen

folytatni.

(3) A/[vb[=€]+z](Ve.3): A Ve.r és a Ve.2 tipusu vehikulumokbdl létre-
hozott vebikulumikettds.

A Ve.3 vehikulumpidr két csatornan (egy vizudlison és egy auditivon) egy-
szerve jut el a vev8hoz (a befogadéhoz).

Ha a partitira mar agogikai informacitkkal dusitott, a befogadas a dusitas
sziikséges és elegendd, illetSleg a lehetSségekhez képest optimdlis volta

kontrolldlasira szolgalhat.
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Ha a partitira még nem dusitott, a befogadis célja lehet az optimalis di-
sitds szemiotikai-textolégiai eszkoztarinak létrehozdsa és maginak a da-

sitasnak a végrehajtdsa.

A Ve.3-hoz rendelhetd formucio 1étrehozhaté a partittra alapjan. A Ve.3-
hoz rendelhetd sensus pedig a kordbbiak sordn emlitett kérdiagram megfelelS

alkalmazdsival ,kozelithetd” meg.

(4) A/[vb[=¢é]+z](Ve.4q): Az énck és a zenei kiséret medidlis Osszetevket
videokazetta egyesiti.

A Ve.4 vehikulum vizulis csatorndn jut el a vevéhoz (a befogadohoz).

Ha a befogad6 rendelkezik a gesztusok, a mimika és az ének+zene dssze-
tevé interpretalisihoz sziikséges eszkoztdrral, a befogaddst annak felhasz-
naldsaval hajtja végre.

Ha ezzel nem rendelkezik, a befogadds célja egy optimalis szemiotikai esz-
koztar létrehozdsa, majd annak alkalmazdsival magdnak a befogaddsnak a

végrehajtasa lehet.

A befogadis eredményének a bemutatdsa az ének+zene Gsszetevs adek-
vit reprezentildsa mellett megkivinja a videofelvétel fotogramokra bontdst is,

hogy a bemutatishoz megfelel§ ,, hivatkozasi alapot” lehessen csatolni.

(5) A/[vb[=¢]+z](Ve.5): Az énck és a zenei kiséret medidlis GsszetevSk egy

jatékfilm részei.

A Ve.5 vehikulum, hasonl6an a Ve.4 vehikulumhoz, vizudlis csatorndn

jut el a vevéhoz (a befogadbhoz).

A Ve.5 vehikulum befogadasira és interpretaldsira vonatkozdéan ugyanaz

mondhaté el, mint ami a Ve.4 vehikulummal kapesolatban, azzal a minimélis
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eltéréssel, hogy a bemutatds szimara nem egy videofelvételt, hanem a széban
forgé filmet kell fotogramokra bontani.

ZAROMEGJEGYZESEK

1. Székfoglalémban el8szor egy szovegmeghatdrozast fogalmaztam meg. Ez-
utin egy egyszerd példa viltozataival azt mutattam meg, hogy egy verbilis
képz8dmény szivegsége nem nyelvi szivetének megformaltsagatol fiigg, hanem
att6l, hogy rendelhetS-e hozza egy szerves egységet képezd ténydllds-konfigu-

7dcio.

Minthogy ennek alapjin a verbilis képzédmények szovegségének eldon-
tésében a ténydllds-kon figurdciok szervessége jitssza a kozponti szerepet, ennek
megidllapitdsa nem hajthaté végre kizdrdlag nyelvészeti eszkozokkel, a szovegek
elemzésével és leirasaval foglalkozo diszciplina targytartomdnya részben kiviil

esik a nyelvészet tirgytartomdnyan.

2. Ezt kovetGen egy nyelvi képzédmény textologiai megkozelitésének
lehetséges targyait foglaltam ossze. A kévetkezdkben azt fejtegettem, hogy
a szovegség mibenlétével foglalkozé diszeiplina elnevezéseként félrevezetGek a
szoveggrammatika, szovegnyelvészet, szovegelmeélet és szovegtan kifejezések, ha va-
lamennyi mds-mds ok kovetkeztében is.

Ezekre a tényekre tdimaszkodva soroltam fel azokat a megfontolisokat,
amelyek engem arra inditottak, hogy ezt a diszciplinat szemiotikai textologidnak
nevezzem, és ténylegesen — meghatirozott tulajdonsigokkal rendelkez§ — sze-

miotikai diszciplinaként épitsem fel.

Hogy mit jelent e diszciplina szemziotikai jellege, arra azonban az eddigiek-
ben csak néhdny tulajdonsiga felvillantdsival utalhattam. Ezt egészitem ki itt
egy-két megjegyzéssel.
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Minthogy egy komplex jel szemiotikai komplexitisa nemcsak a jelosszetevék
nagysagrendjétdl figghet, hanem médiumspecifikus osszetettsegerdl is, a szoveg
szemiotikai fogalmanak korébe beletartoznak a multimedidlis szovegek is. Ez Gjabb
érv annak aldtdmasztisira, hogy a szovegek elemzésével és leirasival foglalkozd

diszciplina tirgytartomdnya kiviil esik a nyelvészetén.

3. Ezt a tényt tartottam szem elétt, amikor eldontottem, hogy székfogla-
lémban — egy irodalmi sz6veg kapesin — legalabb utaldsszerden foglalkozom a

multimedidlis szovegek elemzésének egy-két alapkérdésével is.

A szemiotikai textol6gia tdrgytartominya azonban kiviil esik az iroda-
lomtudomany targytartomdnyan is. SzemléltetS példaként csupdn azért vilasz-
tottam irodalmi széveget (és annak multimedidlis viltozatait), mert az irodalmi
szovegek elemzése megformaltsiguk nagyfokd komplexitisa kovetkeztében
kedvelt tirgya szovegtani elemzéseknek. Ugyanilyen joggal vilaszthattam vol-
na egy ipari termék illuszerile leirdsit, egy comicsként megformilt szakszove-

get, egy audiovizudlis reklaimszoveget, barmilyen targy filmet stb.

Kovetkeztetésként megallapithatjuk, hogy a multimedialis szovegek meg-
formdlesdgdt vizsgild szovegeentrikus diszeiplindk a human tudomdnyok koré-

be tartozd ondlls létjogosultsigr képz6dmények.

4. Miutdn — ahogy remélem — eléggé informativ képet adtam a szemioti-
kai-textoldgiai kutatds természetérdl, és arrdl a stitusrol, amelyet a diszciplindk

kozott elfoglalhat, azt hiszem vildgossa vélt, hogy

* a szemiotikai textolégia elmélete szervesen egésziti ki a szovegtani
kutatds teriiletén a magyarorszigi kontextusban eddig elért eredmé-

nyeket, valamint hogy

* mis (elsGsorban a kognitiv) tudomanyokkal egytittmiikodve hozzaji-
rulhat a szovegértési és szovegalkotdsi kompetencidnak a jelenleginél

magasabb szintre val6 emeléséhez.
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IRODALOM

A székfoglalémban érintett témakra vonatkozo6 részletesebb informéciok ma-
gyar nyelven tobbek kozott a kovetkezd mivekben taldlhatok:

Pet6fi S. Janos:

Az explicitség biztositdsinak feltételei és lebetGségei termiészetes nyelvi s20-
vegek interpreticiojdban. A szemiotikai-textologiai értelmezd interpretdcio
nébiny aspektusa. Budapest: MTA Nyelvtudominyi Intézete, 1996.

Egy poliglott szovegnyelvészeti-szovegtani kutatprogram. [= Officina
textologica, 1.] Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiadd, 1997.

A szoveg mint komplex jel. Bevezetés a szemiotikai-textologiai szovegszeni-

léletbe. Budapest: Akadémiai Kiad6, 2004.

Szovegkompozicio és jelenteés. Témiik és megkozelitések a szovegtani kutatds-

ban. = Szemiotikai szévegtan 18.] Szeged: JGYF Kiadd, 2007.

Benkes Zsuzsa — Petéfi S. Janos:

A vizjel nem tiinik el olyan konnyen. Versek megformaltsiginak megkozeli-
tése kreativ gyakorlatokkal. Budapest: Tinta Kényvkiado, 2006.
Pet6fi S. Janos — Benkes Zsuzsa:

A szoveg megkozelitéser. Kérdések-vilaszok. Bevezetés a szemiotikai szoveg-
tanba. Budapest: Iskolakultira Kiad6, 1998.

A multimedidlis szovegek megkozelitései. Kérdések-vilaszok. Bevezetés a
statikus ‘verbdlis elem + kép/diagram/...-tipusit komplex jelek szemiotikai
szovegtandba. Budapest: Iskolakultira Kiadd, 2002.
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