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. Heine balladakdltészete.

1. Bevezetés.

A német miballada a Sturm és Dramj-nak, ennek a dontd
fontossagl német szellemi aramlatnak a sziilétte. Es nincs e
mozgalomnak még egy olyan megnyilvanulasa, mely jobban
jellemezné mint az, hogy megalkotja és mind népszer(ibbé teszi
a balladat. Mint ahogy a megel6z6 rationalisztikus kornak a
tanitomese, Ggy lehetne ennek a «genie» jegyében all6 mozga-
lomnak a ballada a szimboluma, az 6 fantasztikus, liktet6 termé-
szetével, mely nem észszer(iségre, vilagossagra torekszik, hanem
az emberi tudat titokzatos forrasabdl, a képzeletbdl sziletve,
csak a képzeletre akar hatni, 6rdmmel ragad meg mindent, ami
rejtélyes, misztikus, a természet Gserejével kapcsolatos. Az iro-
dalom szaméra, melynek eddig csak a klasszikus irodalmak mdi-
fajai szolgaltattak mintat, e kor egész (j kontinenst fedez fel,
az er6tél duzzadd népkoltészetét. Most a népkdltészet termékei
lesznek a tokéletes szépségl alkotas példaképei, ezeket igyekez-
nek utanozni a mikolték. igy veszi a népballadat mintaul
Burger.

A hangulat, melyen a ballada alapszik, ez az egyrészt
misztikus-pantheisztikus, masrészt tragikus-heroikus hangulat,
tulajdonképen az emberi lélek altalanos, 6rok tulajdonsaga, mely
nemcsak a legtébb nép koltészetében, hanem a zenében, festé-
szetben is kifejezésre taldlt.1 A german népek: az angolok,
danok, norvégek, németek koltészetében gydnyor(i szép kifejezési
formét talalt ez a balladai hangulat és ez szolgaltatta a poéti-
kdnak a ballada normaéit, ez lett a német miballada mintaja.

Lehmann poétikajaban a balladat igen hosszan definialja:
«Eine episch gegebene Situation, oder eine Reihe von solchen,

1 V. 6. Hans Benzmann: Die deutsche Ballade. Minchen, 1918. I. k.,
XIv. 1L

1*
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wird nach ihrem Gefiihlsinhalt ausgeschépft, und zwar so, daf
das Ganze sich zu einer einheitlichen Stimmung zusammen-
schlieBt, die dann auch in einer festgeschlossenen, oft lied-
méaRigen Form zum Ausdruck kommt... Die Grenze zwischen
Vergangenheits- und Gegenwartsdichtung wird verwischt und
das Nacherleben wird unmittelbar zum Muiterleben... Die ge-
staltende Phantasie wird so von ihren Bildern hingerissen, daf}
sie die epische Form durchbricht und dramatisch wird».1 Ebb6I
is, mint minden hosszd definiciébél kivilaglik, hogy a ballada
igen nehezen hatédrozhatdé meg. A XIX szdzadban rendkivil
elterjedt elmélet, mely romanc és ballada kdzétt dogmativ kiilénb-
séget igyekezett megallapitani, ma a német irodalomban teljesen
és nalunk is nagyrészt, elavult.

A ballada tehat vegyes miifaj, epika lira és drama keveréke,
mely végtelen sok megjelenési forméat olthet aszerint, hogy e
harom dimenzié melyikébe és mily mértékben terjed. Népballada és
népromanc ezen megjelenési lehet6ségek egy-egy megvaldsulasa.
De olyan rendkiviili megvaldsulasa, melynek miivészetét mind a
mai napig nem sikerdlt felilmalni és mely igy méltan szolgal
a makoltoknek mintaul. Mégis minden kolt6 alkothat maganak
a nepballadéatol kulonbdzd, egyéni format, hacsak sikertl vele
balladai hangulatot kifejeznie és keltenie. MCikdltéknek ezen
eredeti, egyéni balladaformait Benzmann «subjektive Kunst-
ballade »-nek nevezi.2

Dolgozatomban a ballada e tdg meghatarozasanak mérté-
kéhez igazodom, a mlifaj legszélsébb &rnyalatait is a ballada
csoportjdba sorolom. A «ballada» és «romanc» nevet viszont
felvaltva hasznalom, anélkil, hogy ezzel mifajbeli kiilonbséget
akarnék a kettd kozt tenni.

Mar Birger el6tt is irtak német «m(romancokat» Gleim és
tarsai. Ezek azonban még nem a népkoltészet Gtjan jartak, hanem
idegen irék, a francia Moncrif és a spanyol Gongora romancait
utanoztak.3 lgen alacsony szinvonalon allnak; romancaik frivol,

1 Rudolf Lehmann: Deutsche Poetik. (Handbuch des deutschen
Unterrichts.) Miinchen, 1908. 185. 1

2 H. Benzmann: i. m. Bevezetés XXVI. I

* V. 6. P. Holzhausen: Die Ballade und Romanze von ihrem ersten.
Auftreten in der deutschen Kunstdichtung bis zu ihrer Ausbildung durch.
Burger. Zeitschr. f. deutsche Philologie. 1882. 15. k.



obscén vagy rémes torténetek, melyekhez hozzacsatoljak a
XVIII. szadzadban nélkilézhetetlen mordlis tanulsagot: «Az el6-
adas burleszk, parodikus hangja, a szerepl6k goérég, francia nevei,
kerepl6 versszak»1 jellemzik &ket. Kilondsen kedvelik az antik
mitol6gia és irodalom travesztalasat. Mégis van kapcsolat kéztik
és Birger balladai kozott, a fejl6dés folytonossaga itt sem
hidnyzik.

Biirger balladai Herder elméletének gyakorlati megval6-
sulasai. Herder «Auszug aus einem Briefwechsel ber Ossian
und die Lieder alter Volker» cim(i dolgozatdban megtamadta a
parodizal6 romancot és dicsGitette, példaképen allitotta a német
kolték elé a remek 0-angol balladdkat, melyek Percy gydijte-
ménye révén nem régen valtak ismertté Németorszagban.21773-ban
jelenik meg Biirger elsé balladaja, az els6 német miiballada, a
«Lenore»,3 mely els6sorban a német népballada és egyhazi ének
s azutan az angol ballada hatasa alatt all.4 De &rékolt Birger
egyetmast az ironiz&l6 Gleim-féle roménctdl is, kiléndsen a
Kisértetek, a népies hang alkalmazasat.5 Csakhogy mig az efélék
ott a komikum eszkozei voltak, Birgernél a fantéziara val6
hatds és a mivészi el6adas jelentds elemeivé véltak. Azt a
mivészi magaslatot, melyet Biirger a «Lenore»-ban ért el, nem
sikeriilt megkdzelitenie tobbi balladaiban. Hatasukat csdkkentette
az is, hogy id6kozben megjelentek Goethe gyonydr( balladai.

Goethe kijeldlte az utakat, melyeken a Biirger alapitotta
német balladanak haladnia kellett, hogy mivészei fejl6dés nyil-
jék szamara.6 O megfinomitotta, kicsiszolta és elmélyitette a
népballadat. Blrger balladaiban tllz6 népiességet? hajszolt,
halmozta a felkialtasokat, hangfest6 részleteket, indulatszavakat;
Goethe balladdiban a népies helyesebb megérzésével letompi-
totta ezt a naturalisztikus larmat. «Erlkonig»-je talan a vilag-
irodalom legszebb balladaja. Soha még kolt6 nem tudta a ballada

1 Heinrich Gusztav: Német balladdk és romancok. 1905. 15. 1

2 Holzhausen id. ért. 192. 1L

3 Holzhausen id. ért. 304. 1

4 Valentin Bayer : Die Begrindung der ernsten Ballade durch Birger.
{Quellen und Forschungen zur Sprach- und Kulturgeschichte, 97. k)
1905. 7. 1

5 Bayer id. m. 25. 1L

6 H. Benzmann i. m. XXV. 1

7 H Benzmann i. m. XXV. 1
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6si, misztikus-pantheisztikus hangulatat ugy kifejezni, mint &, ai>
mindenkinél jobban tudott eggyé valni a természettel. Népies
balladékat Goethe csak balladakdltészetének els§ periédusdban
irt, mely a kilencvenes évekig tart. A balladaév balladaiban, mint
a «Braut von Korinth»-ban, a «Der Gott und die Bajadere»-ben
a szoros, rovid népies format mar szélesebb, kényelmesebb el-
adas, pompazébb szinesebb nyelv valtja fel. Goethe szubjektiv
balladaformat alkott.

Ehhez a felfogashoz Schiller adta az inditékot, aki nem a
népballaddbdl indult ki, hanem sajat maganak alkotott ballada-
stilust. «Schiller beherrscht sicher die Stolle— irja Erich Schmidtl
Schiller balladairdl — die er roh aus alten Bichern schopft,
kunstvoll verwendet, sehr bereichert und sittlich vertieft... Er
gibt diesen Schopfungen eine gehobene, glanzvolle Sprache, den
Faltenwurf seines Purpurmantels schlagend um Schilderungen
und rednerische Partien.» Még negyedszazad sem telt el a
«Lenore» Ota és a német ballada letért a népballada Utjardl,
Goethe és Schiller Uj, egyéni formékat alkotnak balladai hangu-
atok kifejezésére, mert lelk(k sulyos tartalmét a primitiv, friss,
egyszer(i népballadai forma képtelen volt a maga teljességében
visszaadni.

Mégis egyel6re telve volt még a népballada 6szténzd hatas-
sal. Goethe kés6i balladai ismét kozelednek a népballadahoz,
még pedig az Uj romantikus balladdk befolyasa alatt.

A romantikusok Gjra nagy lendiletet adnak a népkoltészet
kedvelésének; kutatjak, gydjtik, utdnozzék. E kor lelke is, mint
a Sturm és Drangé, rokon a balladaval, mely ismét rendkivul
divatos, népszeri mifaj lesz. Kialakul a gazdagon virdgzo
romantikus ballada, melynek iJhland a nagymestere és melynek
a kor minden kolt6je kivetel nélkil hodolt. Az ujonnan felfede-
zett kozépkor, melyet idedlként csodalnak, lesz a balladanak
majdnem kizarolagos targya. A kdzépkor hamis szentimentaliz-
mussal rekonstruédlt lovagjai, apacai, szerzetesei, kisasszonyai
lesznek hései; varak, klastromok, romok a diszletei. TJhland
kor&bbi ballada koltészetében alakul ki ez a hamis, de kedves
meseviladg a legbajosabban2 és formakban a legvaltozatosabban.

1 Erich Schmidt: Karakteristiken. Berlin, 1902. Il. k. 228. 1
2 V. 6. Hermann Fischer: Ludwig Uhland. Stuttgart, 1887. 47. 1
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Kés6bbi balladaiban azutan realisztikusabbd valik, a torténeti
kdzépkor nagy férfiai és harcosai lesznek szerepld személyei.
Mellette Achim von Arnim és Brentano gyonyér(i népies balla-
daikkal, Eichendorff révid, erésen lirai, természeti miszticizmussal
teli balladaival és Chamisso szocialis irdnyzatd chanson-balla-
daival a legmivészibb romantikus balladakdlt6k.

A balladdban rendkivil nagy taltermelés volt. Kifejl6dott
egy kész ballada-technika, mellyel kénny( volt csinos formas
balladakat irni. Egy-egy ilyen ballada egészen lgyesnek latszik,
Osszességlikben azonban modorosak, milvészietlenek, sivarak.
Azonos motivumok, hasonlé hangulatok, ugyanazon képek ismét-
I6dnek folytonosan; lovagoknak, varkisasszonyoknak, dalnokok-
nak meghatarozott szerepkorik van. Sem U(jfajtaju szerepldket,
sem mas korokat, sem differencialodéttabb, Ujabb hangulatokat
ez a ballada nem képes kifejezni. Ugy mint a XVIII. szzadban
az anakreontika, igazi bens6 élmény nélkili formava valik a
ballada, mely rendkivill szoros korlatok kdzott mozog.

llyen volt a német balladakdltészet, mikor Heine fellépett.
Mit vérhat, mit fog t6le kapni a német ballada?

2. A «Bach der Lieder» balladai.l

Mint Heine koltészete &ltalaban, balladai is a romantikabdl
sarjadnak. Abbdl a gazdagon viragzd, de sablonos, konvencio-
nalis romantikus balladabdl, melyet fennebb ismertettem. Heinét
is inkabb irodalmi divat, mint bels6 miivészi 6sztén hajtja e
mifaj felé, melyben tehetségének rendkivili mddon megfeleld,
szerencsés format talal. A balladat, melyb6l kiindul, egyéni
stilusaval felfrissiti, korlatait kiszélesiti, alakban, tartalomban (j
fejlédési lehetbségek felé viszi.

Mik ezek az 0j formak, ez az (j tartalom? Hogyan fejl6d-
nek ki Heine balladakdltészetében ? Az alkotas milyen lélektani
processusanak eredményei? Ezekkel a kérdésekkel fogok dol-
gozatom ezen els§ felében féként foglalkozni.

Heinének legelsd kolt6i alkotasai kozott taldlunk balladakat.

1 Ebben a fejezetben targyalom az Osszes 1827-ig irt balladakat, tehat
azokat is, melyek ugyan nincsenek folvéve a «Buch der Lieder»-be, de
amelyeknek keletkezése abba az id6kozbe esik, melyben a gy(jtemény
kolteményei keletkeztek.
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Els6 balladajat, a «TTeiARAt1l melyet 1816 oktoberében vagy
novemberében irt, alig el6zte meg egynéhany jelentéktelen kolte-
ménye. E balladdn sincs semmi egyéni bélyeg, konvencionalis,
romantikus elemek nem is U fajta kombinacidja. A vallas és
szerelem tipikusan romantikus &sszeolvadasa a ballada alap-
hangja. Hése egy ifju, aki sz(iz Maridba szerelmes és oltaranal
kegyének egy jeléért konyorég. A szent Szliz — Ggy mint E. Th.
A Hoffmann «Elixiere»-jében2 szent Rosalia — bajos lannya, a
fil kedvesévé valtozik és sz6ke hajanak egy furtjével ajandé-
kozza meg. Az ifji meghal. De nemcsak a mese, hanem a forma
is konvencionélisdn romantikus; ilyen a kdzépfelnémet szavak
hasznalata, a modorosan primitiv szérend, mely a naivitds be-
nyomasat akarja kelteni. Az egész tiszta utanzésnak latszik, egy
ifii koIt minden élményt, mélységet nélkiloz6 szarnyprobal-
gatasdnak. A dolog azonban nem ilyen egyszer(i. Heine elsé
balladaja élete els6 jelentds élményébbl, unokandvére iranti
szerelmébdl3 fakad. Egy levele arrél tantskodik, hogy lelkén
hasonl6 hangulat, vallasos miszticismus uralkodik, mint ballada-
jaban : «In relieuser (igy!) Hinsicht habe ich dir bald etwas
verwunderliches mitzuteilen. Ist Heine toll geworden? wirst du
ausrufen. Aber ich muB ja eine Madonna haben. Wird mir die
Himmlische die Irdische ersetzen ? Ich will die Sinne berauschen.
Nur in den unendlichen Tiefen der Mystik kann ich meinen
unendlichen Schmerz hinabwélzen.»4 S6t. a hajfiirt motivuma sem
véletlen. Heine is kapott unokandvérét6l egy furtdt, melynek,
Ugy latszik, talsagosan nagy jelentdséget tulajdonitott5 és mely-
nek emléke élénken foglalkoztatta.6 ime Heine konventionalis
balladaja élményen alapszik és nem gépies, Ures utanzas. Hogy
mégis ilyen onallotlanul sikeriilt, annak az élmény természeté-

1 H Heines samtliche Werke. Herausg. von Oskar Walzel. 10 kotet.
Leipzig, Insel Verlag, 1911. — «Die Weihe» I. k., 237. 1 — Dolgozatomban
Heine munkainak e kiadasat hasznalom. Mindenitt, ahol méas megjegyzés
nélkil csak kotet és lapszam all, erre a kiadasra utalok.

2 Die Elixiere des Teufels.

3 P. Beyer : Der junge Heine. Bonner Forschungen. N. F. I. k 1911. 5.1.

4 Levél Christian Sethe-hez. 1816. okt. 27-r6l L H. Heines Brief-
wechsel. Herausg. von Friedrich Hirt. Munchen, Berlin, 1914. 1. k. 150. 1
Dolgozatomban végig Heine leveleinek e kiadasat hasznalom.

5P. Beyer i. m. 37. 1

8 Levél Sethehez m. f.
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ben rejlik oka. Minden szerelem mdalkotdshoz hasonl6 és a
mivelt, olvasott emberek szerelme nem ment azoktol a kdlcson-
hatasoktdl, melyek a mlveszi alkotasok kozott olyan szikség-
szer(ien fenndllnak. A szerelem Gsélménye, mely egyszerd, kultur-
élményektdl valtozatos, komplikalt formakat kap kélcsén.1A fiatal
Heinének nemcsak balladajat, hanem szerelmét is a romantikus
irodalom determinalja. Ha ilyen sajatsagos is, mégis jelentds
lelki élmény volt Heine elsé balladjanak alapja. Es ez nem
véletlenség, hanem egy torvényszer(iség els6 megnyilvanulasa.
Jellemz6 és fontos kériilmény, mert ebbdl fakad Heine ereje a
ballada reformaléséara.

Egy vagy két honappal a «Weihe» utan irja masodik
balladdjat a «Don Rodrigo»-12 Ebben (és a vele egyidében
keletkezett «Traumbilder»-"kben)3 més, de épen olyan jellemzd
romantikus kdrnyezet szerepel, mint els6 balladajaban: a poklot,
sapadt, jéghideg kez(i kisérteteket idéz fel, hogy szerelmi csalo-
dasat, bels6 mardosésait e sotét tarsasdg jelenitse meg. Mégis e
nagyjaban irodalmi reminiszcentiabdl taplalkozd balladaban egy
helylitt attér mar Heine egyénisége, van benne valami egészen
heinei: befejezése.4 A nép- és romantikus ballada minden hagyo-
manya, a «Lenore»-motivum arra kotelezné a koltét, hogy Don
Rodrigo kisérletével elragadtassa, halalba tancoltassa a hiitlen
menyasszonyt. Heine nem igy cselekszik: Don Rodrigo kisérteties
megjelenését az izgatott menyasszony kovetkezmények nélkili
visidjava teszi. Donna Clara kérdésére férje a boldog, megelé-
gedett emberek minden kellemetlenségtdl vald irtézasaval feleli:
«Herrin forsch nicht blutige Kunde — Heute Mittag starb Ramiro».
Ezzel fejez6dik be a ballada. Heine lathatta, hogy hitlen kedvese
nyugodt, boldog életet élt tovabbra is. Ezen élmény gatlé6 hata-
sénak tudom be, hogy a ballada ilyen, minden hagyoméannyal
ellenkez6, j6zan véget nyert, és hogy mintegy megallt a katasz-
tréfa el6tt. Az élmény megfosztotta a mesét a csodalatosnak
egy arnyalatatol és cserébe egy realisztikus vonassal gazdagitotta.

1816 utan Heinénél a kolt6i produktio szempontjabol teljesen

1V. 6. Friedrich Gundotf: Goethe. Berlin, 1916.24.1.

2 Don Ramiro cimen I. k. 42. 1

al k 9 k

4V. 6. P. Beyer: Ueber die fruhesten Beziehungen Heines zum
deutschen Volkslied. Euphorion 1911. 18. k. 134. 1
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terméketlen évek kovetkeztek. Ezeknek csak az 1820-ban meg-
induld b6 ballada termelés vet véget, melyet Bonnban legt6bb-
nvire derlt kedélyel és tanaranak, A. W. Schlegelnek, bdlcs
tanacsai és buzditasa segitettek el6.2 E balladak leginkabb sze-
relmiek; az élmény, melybdl fakadnak, még mindig a régi, csak
mas szinezetet kap: mig eddig rejtve maradt az actio mdégott,
most sokkal kozvetlenebbill tor el6 és nyilvanvaléva valik. «Bei
der Mehrzahl der Bomanzen verrdt schon die Ichform, dass
tberall ein hdchst persdnliches Interesse im Spiele stehen muss,
aber auch bei den anderen hat sich Heine nur allzuschlecht
hinter den Kulissen zu verstecken gewusst.»3 Sapadt, szerelmes
ifji e koltemények hdse, ki kedvese hiitlenségét csak szomoru-
s&ggal, arca halotti sipadtsagaval, ongyilkossagi fenyeget&zések-
kel (sohasem tényleges Ongyilkossaggal) viszonozza. Csak «me-
nekil»,4 «sohajt», «sir»,% «csoéndesen, néman all — s6t — a
kérmét ragja».0 Ugyanezt a szomorl ifjit a legkulénb6z6bb
szerepekbe bujtatja Heine, szerelmi csalddasat kiilonbdzé milieukbe
helyezi. Egyszer parasztlegény,7 masszor skot lovag,8 majd
minnesénger9 maszkjat hordja. Az érzelem kozvetlenil el6térbe
jut, a cselekmény megfogy, Ugy hogy a népies kornyezetben
jatsz6 roméncok a népdalhoz kozelednek, melynek helyzet-
jelenitésében gyakran van hasonl6 epikai mag. Ezek a tiszta
lira és a romanc hataran all6 versek igen kedvesek, gydngédek
és van bizonyos sajatos, egyéni szinezetiik is, habar a mdfajra
Uhland,10 Eichendorffll hasonlé kis kdlteményei szolgaltattak
példat szaméara. Kevéshbé eredeti Heine ott, ahol lovagként
szerepel. A fiatal kolté ellentallasra képtelenil atveszi a format
is Uhlandtdl, akit6l a motivumot kdlcsonodzte.

1 Bonni tartézkodasa alatt és kozvetlenul utina. 1819 telét6l 1820'
teléig, keletkezik, az emlitett két ballada kivételével, a «Buch der Lieder» egész
«Romanzen» csoportja.

2 P. Bever i. m 84. 1

3 P. Beyer i. m. 113. 1

4 «Der Traurige» |. k. 34. 1

5 «Die Bergstimme» I. k. 35. I

6 «Der arme Peter» I. k. 37. 1

7 «Der arme Peter.»

8 «Die Botschaft» I. k. 40. 1

9 «Die Minnesanger» I. k. 49. 1

10 PI. «Sterbeklange.» 1 Pl. «Das zerbrochene Ringlein.»
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Igen jellemzd Heinére, hogy balladaiban vitézséget, bator-
sagot, erét soha nem énekel meg. Karakteréb6l minden hésiség
teljesen hidnyzott és mivel balladakoltészete egészen subjektiv,
szilkségképen nem szerepelt balladdiban sem. A motivumok
egyik legkedveltebbikét, a parviadalt, fiatalsdganak ezen onallot-
lan korszakdban is csak két esetben alkalmazza, akkor is Uhland
hatdsa alatt: a «Zwei Bruder» (I. k. 35. 1) és «Der wunde
Ritter» (I. k. 50. 1) cim{ romancban. A «Zwei Brider» a leg-
tipikusabb példaja Heine onallétlansdgdnak. Targya: két testvér,
kik egy holgybe szerelmesek és ezért parviadalban megdlik
egymast. Azéta évszazadokon at kisértenek éjfélkor a kihalt var
kéril. Ez a mese egészen paratlanul all Heine balladai kozott,
annal gyakoribb Uhlandnal,1 és ennek a modordban is adja
el6 Heine a cselekményt. Epikai egymdasutansagban mondja el
az eseményeket és eldttlink jeleniti meg a gyilkossagot, két
olyan technikai fogas, melyek — latjuk majd — Heinénél
egészen kiveételesek. Uhlandnak gyakori technikai eszkdze egy
retorikus, a kolt6 altal intézett kérdés, mely megszakitja a
nyugodt, folyamatos leirast vagy elbeszélést. igy:

Es jagt ein Jager frih am Tag
Ein Reh durch Waélder und Auen,
Da sah er aus dem Gartenhag
Ein rosig Mégdlein schauen.

Was ist geschehen dem guten Pferd?
Hat es den Fuss verletzet?

Was ist geschehen dem Jéger wert,
Dass er nicht mehr ruft und hetzet 22

Nemcsak Uhland, hanem a tobbi balladakdlté — s6t néha
a népballada is3 — alkalmazza ezt az eszkdzt. Heinénél azon-
ban csak egyetlen egyszer, a «Zwei Briider»-ben fordul el6,
azutan soha tébbé. Ez nem véletlenség, ez a kérdés tisztan
retorikus elem, Heine balladaibdl azonban, valamint egész kolt6i
Iényébdl teljesen hianyzik a retorika, a pathos, 6 egész mas,,
t. i. psychologiai talajon all. E kett6 pedig kizarja egymast.

1 Pl. «Jungfrau Sieglinde», «Der né&chtliche Ritter».
2 Uhland «Das Reh» cim( romanca.
3 llyen kérdéssel kezd6dik Goethe «Erlkénig»-je is.
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Heine «Wunder Ritter»-je a maga lovagi allegdrijaval
«Heimfuhrung»-ja pedig Eichendorff romancainak jegyében all.
Formdja tiszta dialogus, minden leir6 vagy elbeszél§ keret nél-
kiil. (Csak itt fordul el6 Heinénél!) Ezt a szerkezetet EichendoriT
hasznalja nagy kedvvell a titokzatos, kisérteties hangulat foko-
zasara, mely Heine e kolteményében is uralkodd. Hianyzik
bel6le az a vilagossag, érthet6ség, mely Heine balladakdltészetét
minden mas balladakéltével szemben jellemzi; itt a fatyolozott,
homalyos Eichendorff-féle el6adas nyligozte le.

A «Junge Leiden» «Romanzen» csoportjanak az a kolte-
ménye, mely legvilagosabban, mar egészen hatarozottan tlkroz-
ted Heine egyéniségét: a «Fensterschau» (I. k 50. 1). Onmagat
és a folytonos sirankozéassal, szerelmi hajotoréssel teli romanco-
kat ironizélja Heine benne. Kdzkeletd, romantikus motivumokbol
mint a milyenek: Kisértet, sapadtsdg, szerelmi bl és vagyakozas,
épiti fel kolteményét; meséje elcsépeltnek, szomorunak Igérkezik,
varatlanul azonban pointe-el szerencsés fordulatot vesz:

Schon Hedwig stand nun mit Liebesharm
Tagtéglich lauernd am Fenster.

Bald aber lag sie in Heinrichs Arm
Allnéachtlich zur Zeit der Gespenster.

E fordulat nagyszer(i, egyéni felépitést- ad e balladanak,
mely fényesen kiemeli a mese, az alakok unalmassagig el-
csépelt voltdt. A romanc pointje a hires heinei pointe els6,
jelentékeny alkalmazasa.

Mintahogy e korszak ezen legegyénibb balladaja nem a kolt6
szerelmén alapszik, legkivalobb balladai is, a «Grenadiere»
(L k 39. 1) és «Belsatzar» (I. k. 47. 1) kevéssé jelentékeny
élmény gyiimolcsei.8 Oka mindenesetre az, hogy akkori szerelnie
kevéssé volt egyéni szinezetl. Csak valamivel késébb valik sa-
jatosabba, er6sebbé erotikus érzése, mely a «Lyrisches Intermezzo»
és «Heimkehr» kis dalaiban nyer klasszikus kifejezést.

A «Grenadiere»-ban merész, 6nalld 1épést tesz Heine, szakit
a torténeti balladdban eddig kotelez6 kodzépkorral és kozeli poli-

1Pl. «Waldgesprach» : 1 Benzmann i. m. I. k. 378. 1

3 Lejebb, a balladédk compositiéjarél szolé fejezetben bdévebben fogok
vele foglalkozni.

3 P. Bever i. m. 115. 1
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tikai eseményt dolgoz fel. A régi motivumoknak megvolt a
maguk — a romantikus balladaban kialakult — hangulati, kife-
jezésbeli sablonszer(isége; csak Uj motivumok és az 6ket kisérd
0j hangulatok hozhattak friss levegét e régi korlatok kozé. Ezért
jelent6s Heine ezen lépése. Az oOtletet e kolteményhez minden-
esetre a német felszabadito haboruk lirajatol kaphatta, csakhogy
ezzel épen ellentétes érzelmet énekel. Heine Napdleonért vald
rajongasanak mély gyokere volt lelkében, mar gyermekkoraban
fogamzott meg benne az elnyomott zsidosag liberdlis felszabaditdja
irnti szeretet. Prézajanak szdmos elragadd részlete tandskodik
err6l (IV. k 169. 11). A «Buch Le Grand»-ban elmeséli azt az
episodot, melyen e ballada alapszik (IV. k= 177. 1). Orosz fog-
sagbdl hazatérd lerongyolt, beteg és mégis lelkes katonak latvanya
adott Heinének 6sztont e remek ballada megirasara, mely mivészi
fejl6désérdl kivalo tanlsagot tesz. Kuléndsen a népkoltészettel
vald foglalkozdsanak hatasa érzik rajta; ennek egyszeriisége, meg-
haté kozvetlensége, kifejez6 ereje hatja at a balladat. Heine
els6 olyan kélteménye ez, melyet egyszer(iségében egészen nagy
mivészi tettnek érzink. «Nur scheinbar hat das Gedicht einzig*
die Treue gegen Napoleon zum Vorwurf — mondja Brandes —
es verherrlicht die glihende Treue gegen den Feldherrn, die
unendliche Begeisterung fir die grosse Personlichkeit Uber-
haupt.»1 Es még ezen az egészen kivalo balladan is meglatszik
a nyoma annak, hogy Heine balladakéltészetének kezdetén all
és hogy mintainak, a romantikus ballada hagyomanyainak hatasa
alél még nem szabadult fel. Van a romantikus balladanak egy
sajatsaga, melyet kihangzasnak neveznék. A balladak vége valami
jovére vald utaldssal fejez6dik be, valamivel, ami arr6l szol,
hogy mi torténik sok, sok id6vel a ballada cselekménye utan.
Uhland elbeszéli, miként varazsolték el az erdei tundérek Harald
vitézt. Harald egy forras vizébdl iszik, lell egy kére, elalszik és
ott alszik évszazadok oOta:

Wann Blitze zucken, Donner rollt,

Wann Sturm erbraust in Wald,

Dann greift er trdumend nach dem Schwert,
Der alte Held Harald.

1 Georg Brandes: Das junge Deutschland. (Die Literatur des 19. Jahr-
hunderts in ihren Hauptstromungen.) Leipzig, 1891. 110. 1



14

Ezek a «wann»-o0s befejezd strofak, melyek igen gyakoriak,
majdnem kotebz6k, meseszerl, melancholikus ténust adnak a
romantikus balladanak, de elvesznek sokat frisseségéb6l, dramai-
s4gabdl, kilondsen azért, mert a kolt6k igen modorosan alkal-
mazzak Oket. Heinénél csak két korai balladaban szerepel ez
a formula: a teljesen &nallotlan «Zwei Brider»-ben és a «Gre-
nadiere»-ban. Heine késbbbi balladakoltészetében megallt volna
a granatos halélvagyanal, nem vitte volna a siron tali feltdmadas
motivumat a koélteménybe. Ez, mint fennebb a retorikus kérdés,
egy maés, a meseszer(i szférdjabol tapadt az & koltészetéhez.l

1821 utan Heine balladai elvesztik azt a vezetOszerepet,
melyet eddig viseltek koltészetében; a lira veszi at tolik. Egy-
elére azonban ir még minden évben egy par balladat, melyek-
ben mind szabadabban nyilvanul meg kolt6i egyénisége. Megirja
a Heimkehr-ciklust lezar6 harom nagy balladat és egy sereg
kisebbet, melyek e ciklus lirai kdlteményei kozé vannak cim
nélkil elszérva. 1822-ben irja a «Wallfahrt nach Kevlaai»-t
(I. k 168. 1), egyik legnépszeriibb kolteményét. E koltemény
élesen veti fel a problémat, hogy milyen viszony van Heine
balladaiban élmény és koltészet kozott. Heine, mint gyakran
tette, jegyzetet csatolt e balladdhoz, melyben beszamolt arrdl
az élményr6l, melyen alapszik (I. k. 476. 1). Egy gyermekkori
emléke: iskolatdrsa meséje, hogy anyja fajos laba hogyan gyo-
gyult meg attdl, hogy Ivevlaarban viaszlabat ajandékozott szliz
Mérianak; ugyanennek a filnak mar feln6tt kordban tett meg-
jegyzése, hogy neki most viaszszivet kellene aldozni; majd az
a korilmény, hogy Heine meglatta egy kérmenetben betegen,
sapadtan az ifjut: ez a ballada élményi alapja. Az imént kimu-
tattam, hogy Heine lelkén ugyanaz a vallasos miszticismus ural-
kodott, melyet a «Weihe»-ben kifejez, most annal szembet(in6bb
az ellenmondas: e korban mér nyiltan ellensége a katholicizmus-
nak, balladaja tettetett hamis hangulatot ad vissza. — De béar-
mennyire is ellensége volt a katholikus vallasnak, nem tudott sza-
badulni att6l a mély aesthetikai benyomastol, mellyel a nagyszer(i
katholikus szertartdsok red voltak2 és amelyet minden aestheti-

1 A «Belsatzar» irodalmi 8sztonzés szildtte : Byron «Belsazar»-janak
egy rossz forditdsa adta hozza az initiativat. V. 6. P. Beyer, i. m. 116. 1

2 V. 6. Helene Hermann: Studien zu Heines Romanzero. Berlin,
1906. 22. 1
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kailag fogékony emberre szikségképen tesznek. A katholikus
rajnavidéki Heinébe mar gyermekkordban belevés6dott a szines
drdmai szertartdsok csodélata,1 melyek koltészetében mindig
Gjra felbukkannak. Azutan a népkoltészet, mely egészen athatja
Heine koltészetét, szintén a vallasos symbolumok felé viszi &t.
Pedig éppen a «Wallfahrt nach Kevlaar» az a ballada, mely
legtetszet6sebben mutatja, hogy! Heine mennyire 6Osszeforrt a
népkoltészettel, amiben a Schlegel altal iranyitott bonni tanulma-
nyanak lehet, hogy nagy része van. Hasonlitsuk dssze a «Weihe»-
beli ifj0 halalat a «Wallfahrt»-éval. Ott igazi romantikus homaly-
lyal, metaphysikai fogalmak, misztikus képek révén sejttette
veliink. A szivarvanyrol beszélt minden atmenet nélkil, melyen
angyalok szallnak fel és ald, csodalatos énekeket suttogva:

Knabe bat es wohl verstanden,

Was mit Sehnsuchtsglut ihn ziehet

Fort und fort nach jenen Landen,
Wo die Myrte ewig blihet.

Az egész kissé homalyos, hidegen hagy, nem hat képzele-
tinkre. A «Wallfahrt»-ban csupa egyszer(i, népballadai meghat6
konkrétum van. Az anya észreveszi halott fiat:

Da lag dahingestrecket
lhr Sohn und der war tot:

Die Mutter faltet die Hande,
lhr war, sie wusste nicht wie ;
Andéchtig sang sie leise :
Gelobt seist du, Marie!

Népballadak igen gyakran végz&dnek ilyen vallasos akkord-
dal.2 Heine finom mlivészi érzékével sziikségkép észrevette, hogy
milyen megnyugtaté és hatdsos ez a befejezés. Ellesi a nép-
balladatol és ismételten felhasznalja.3 «Das Besondere des Ein-
zelschicksals — mondja H. Hermann — wird am erschitternd-
sten in der Form des katholischen Kultus ausgesprochen, in
der grofRen unverdnderlichen Form, die auf alle zutrilft, alle

1V. 6. P. Beyer i. in. 14. 1

2 Pl. «Schon Annelein». Benzmann i. m. I k 99. 1 «Der Pfalzgraf
und die blutige Hochzeit» u. o. 96. 1 «Der Wirtin Téchterlein» u. o. 101 1

3 Pl. A «Schlachtfeld von Hastings»-ban Ill. k. 18. 1, a «Vitzliputzli»
masodik részében II. k 73. 1
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stilisiert.»1Heine szerelmi banatat, halalutani vagyakozasat akarta
kifejezni; az ember, a politikus gy(ildlhette a katholieizmust:
a koltd nem tudott szebb symbolumot talalni, megfelel6bbet ez
érzés formdba Ontésére, mint a katholicizmusét, a legendaét,
mely olyan rendkivili mlvészi, kifejez6 er6vel bir, mely csak
az évszazadokon, népek lelkén atsziir6dott hagyomanyok sajatja.
Legnagyobb mentségére pedig az a tapintatossag szolgal, mellyel
a csoda el6adasat megoldja. «In der Wallfahrt nach Kevlaar
gelang es ihm den Wunderglauben in einer Weise poetisch zu
verkorpern, die den frommen und aufgeklarten Gemditern in
gleichem Male gerecht wird, denn die Wunder, die da geschehen,
bestehen nur im Gemite der glaubigen Wallfahrer, wéhrend
diejenigen die solchem Glauben entwachsen sind, in dem ganzen
Vorgang nur die Erlésung des Knaben von bitterem Liebes-
schmerz erkennen.»2¥E tapintatos megoldas forrdsa ugyanaz, mint
fonnebb a «Don Ramiro»-nal volt: a reélis élmény korlatozo
hatdsa. Itt, ahol Heine maga kozli az élményt jegyzetben, egészen
nyilvanvalon lathaté az a jézansag, melyet az o6roklétt, hagyo-
manyos csodalatosba beleékel.

A csodalatos mesét azutdn egészen elhagyja, csak a roman-
tikus spanyol kornyezetet ,tartja meg a «Donna CZara»-ban
(I. k 160. 1), melyben érzelmei legmélyébdl merit/” Azt az
élményt, melyen e kdltemény alapszik, Heine egy levelében talal-
hatjuk meg: «Das Ganze der Romanze ist eine Scene aus
meinem eigenem Leben, bloR der Tiergarten wurde in den
Garten des Alkaden, Raronesse in Senora und ich selbst in
einen heil. Georgen oder gar Apoll.»4 Ugyanabban az évben,
melyben e ballada keletkezik, ezt irta egy baratjanak: «lch habe
nicht die Kraft einen Bart zu tragen und mir Judenmauschel
nachrufen zu lassen.»5 Heine val6szinlileg nem igen fitogtatta
zsid6 voltat, igy konnyen megeshetett vele is a Rabbi Israel
von Saragossa fianak a sorsa. BosszU ez a koltemény mindazon

1 H. Hermann, «Studien zu Heines Romanzero». 27. 1

2 Heines Werke. Herausgegebon von Ernst Elster. (Mayers Klassiker-
ausgabe.) I. k. 28. 1

3 A «Donna Clara»-t 1823-ban, a «Wallfahrt nach Kevlaar»-t koveid
évben irta.

4 Levél Moses Moserhez. 1823. nov. 5. Hirt I. k. 263. 1

5 Levél Wohlwillhez. 1823, apr. 1. Hirt 1, k. 202. 1
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sérelmekért, melyeket zsidd voltaért el kellett viselnie. Ezért kell,
hogy a balladdkban hagymanyos lovagi spanyol milieu egy zsidd
diadalanak szinhelyévé s a donna, ki mindeddig csak forré szen-
vedélyek targya lehetett, nevetségessé valjék.— Ennek az egészen
egyéni, heinei tartalomnak egy maér egészen egyénive kijejlédott
forma felel meg. Torténés alig van benne — majd meglatjuk,
ez Heine balladai legfébb karakterisztikuma — helyét biibajos
dialogus és a pointe foglalja el. Ugyanilyen 6nall6 forma és az
atoroklott balladai témaknak a sajat énjéhez simuld atalakitasa
jellemzi a Heimkehr-ciklus révid balladaitl is, koztik a hires
«Loreleyt» (I. k. 106. 1).

A legutols6 ballada azok kozill, melyeket Heine a «Buch
der Lieder»-be felvett, az «Almansor» (I. k 163. 1), melyet
1825-ben irt. Mig eddig mindig maga kozdlte és kiemelte balla-
dainak élményi alapjat, ennél a balladanal tiltakozik a subjekti-
vitas gyanuja ellen. A ballada elsé nyomtatasakor a «Wallfahrt»
imént emlitett jegyzetéhez egy szakaszt csatolt, mely az ezt
megel6z6 kolteményre, az «Almansor»-ra vonatkozott2 (I. k. 476 1).
Azt mondja, hogy ezzel a kdlteménnyel nem akarja a keresztény-
ség irant val6 ellenszenvét kifejezni, mint a hogy a «Wallfahrt»
nem akar rokonszenvének a jele lenni. Az «Almansor» targyat
kilénben is egy regénybdl vette.3 «Und wahrlich — so spricht
ein englischer Schriftsteller —, — irja Heine — wie Gott der
Urschopfer, stehe auch der Dichter, der Nachschopfer, parteilos,
erhaben Uber allem Sektengeklatsche dieser Erde.» — Kétségtelen
azonban, hogy Heine nem volt ilyen isteni objektivitast lény,
soha, sehol, legkevésbbé e balladaban. Egészen nyilvanvalé ez,
ha meggondoljuk, hogy az 1825-ik év, melyben e kdlteményt
irta, kikereszlelkedésének éve. Vallasvaltoztatdsdnak kozvetlen

1 Pl. «Die Jungfrau schl&ft in der Kammer...» I k 118. 1 «Der
bleiche, herbstliche Halbmond...» 1. k 122. 1 «Das ist ein schlechtes
Wetter..» I k 128. 1 sth.

2 A «Wallfahrt» 1822-ben jelent meg el6szdr nyomtatasban a «Gesell-
schafter» folydiratban, az «Almansor» pedig 1826-ban a «Reisebilder» J
kotetében, a teljes «Hoimkehr»-cikklussal.

3 A «Donna Clara»-rol is, melyr6l egy levélben azt mondta, hogy
élete egy episddja, a Reisebilder I. kotetében valé megjelenésekor a vers
alcimében azt allitja, hogy egy «spanyol regénybdl» vette. E regényt egyéb-
ként nem nevezi meg pontosan. Heine célja az élményi alap eltagadasaval
e két keresztényellenes kolteményben nyilvanvalé.

Nagy Anna: Heine balladakd'\észetc. 2
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kovetkezménye, hogy ellenszenvet, st gydiloletet érzett a keresz-
ténységgel szemben;1 sok keser(i, oniréniaval teli kijelentésé-
tanuskodik err6l.'2 A kikeresztelkedett mohammedan, Almansor,
aki a keresztény templomma atalakitott cordovai mecset 6ssze-
omlasarol almodik, kétségteleniil azonos a kikeresztelkedett
Heinével.

Mint a «Buch der Lieder» els6 balladajanak, a «Weihex-
nek, Ggy az utolsonak, az «Almansor»-nak is 6 a hse. Ott hiv6
keresztény volt, itt a katholicismus ellensége és ebben az Gtobbi
szerepben nyiltabb, &sszintébb, heineibb, mint az els6ben volt..
A Buch der Lieder balladai foltétien haladast mutatnak a conven-
tionalisan romantikustél az egyéni felé. A balladdk élményi alap-
jabol meriti Heine az er6t, hogy Uj hangulatokat, (j meglatast
vigyen a balladahagyoméanyokba, melyekb6l kiindult. Ezzel par-
huzamosan, sikeril neki az (j tartalmakra 0j kifejezési forméakat
talalni. — Olyan egyéni, eredeti, mint a liraja ebben az id6ben,
balladakdltészete még nem tud lenni, mert a ballada szoros
korlatai ellen nehéz a kiizdelem. Heine még nem ismeri magéat
eléggé; mésnak, mélyebbnek, nagyobbnak szeretné magéat latni,,
mint amilyen, hasonlénak a romantikus ballada titani testi és
lelki ereji férfiaiboz, a német férfi ideédljahoz. Balladakdltésze-
tének kovetkezd korszakaban, mint kisebb, mint kdénnyelm(ibb
ember 1ép elénk. De amint koltészetéb6l az embernek ez az
aifektalt mélysége és becsiiletessége eltlinik, n6 a miivész mély-
sége, becsiletessége.

3. A ,,Neue Gedichte* balladai.3

Heine kolteményeinek harom nagy gy(jteménye, a «Buch
der Lieder», a «Neue Gedichte» és a «Romanzero», nagyrészt
fedik a fejl6désnek azt a harom periddusat, melyen Heine bal-
ladakoltészete atment. Ezért véltem ezeket legalkalmasabbnak

11tt targyalom a ,Zeitgedichte* (Il. k. 129—I6i 1 balladéit és az
ugyanakkor irt, de a Neue Gedichte-be fol nem vett balladakat is (lll. k.
820—351 1). -

2 V. 6. H Hermann : Studien zu Heines Romanzero 43. 1

3 Lasd pl. levelét M Moserhez 1826. jan. 9-r6l (Hirt I. k. 401. 1.):
«lch bin jetzt bey Christ und Jude verhasst. Ich bereue sehr, dass ich.
mich getauft habe.»



19

arra, hogy keretiikdn belill foglalkozzam e fejl6dés egy-egy sta-
diuméval. Es mégis inkabb a politikai mint a természetes hatar
jellegével bir e csoportositds. Hiszen a «Buch der Lieder» és a
«Neue Gedichte» hosszU id6szakok termékeib6l adodnak Ossze,
ami a gy(jteményeken belil az egyes koltemények kozdtt nagy
kulonbségeket okozott. Viszont a «Buch der Lieder» utolsél és
a Neue Gedichte els62 balladajat, csak rovid két év valasztja el
egymastol és ez a két esztend§ nem volt elég éles valtozasok
megérlelésére. Dont6 fordulatot Heine fejl6désében és egyuttal
balladai koltészetének torténetében is csak az 1831. év, Périshan
val6 letelepedése, jelent.

Parisi utazésa el6tt ir még egy par balladat, ezek azonban
nagyrészt jelentéktelenek, s6t visszaesést mutatnak a Heimkehr-
balladdkkal szemben. Visszasilyed a régi romanticizmusba, Ujra
a «Junge Leiden» romancai szentimentalis hangjait pengeti,
jorészt azok kedvessége nélkil. Szokésben levd, menekild és
elpusztuld szerelmespér elkopott romantikus téméajat dolgozza
fel, a hangulatos, kedves «Tragddie»-ben (Il. k. 83. 1) és ismét
ugyanezt kisebb sikerrel a «.Flucht»-ban (lll. k. 330. D).
Az «Ungetreue Luise» (Ill. k 331. 1) a Lenore-motivum utolsé
és erftlen kihangzasa. E két utdbbi kolteményt maga is igen
kevésre becsiilhette, nem adta ki 6ket, csak haléla utan lattak nap-
vilagot.3 A régi Heinének, Heine fajdalomban szenvelgé roman-
ticizmusanak végs6 soOhajai. Heine tisztdban van vele, hogy
milyen er6tlen, szintelen koltészete e korszakban.4 Midén egy
almanach szdméra verseket Kkernek t6le, azt feleli, hogy nem
ad, «indem ich nichts habe und auch kein Gedicht machen
kann, was besser ware, als die schon gelieferten. Ich werde
immer zur rechten Zeit aufzuhdren wissen, wenn ich in einer
Gattung nichts Besseres, als das schon Geleistete geben kann».§
Ebben az id6ben minden gondolata, ereje, tehetsége a politikaé,
koltészetének hallgatnia kell.

De azutan Parisba megy, abba a varosba, mely oly sok

1 Almansort 1825-ben irta.

2 A Tragodiet 1827-ben irta. V. 0. Elster id. kiad. 7. k. 664. 1

3 «Letzte Gedichte und Gedanken» kotetben 1869. (Kiadta Strodtmann.)

4 Ebbe az id6be helyezi Elster (u. 0.) Heine egyik legszebb balladéjat.
«Frau Mette»-t. Ennek a datumnak helyességét kétségbevonom.

6 Levél Moserhez. 1829 majus 30. Hirt. I. k. 545. 1
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miivésznek adott 0j ihletet, lendiletet és itt Gjjasziletik. Fék-
telen szenvedéllyel veti magat azok kozé az oOromek kozé,
melyeket a varos nydjtott. A melaneholikus szenvelgés, a «Rit-
ter von der traurigen Gestalt» pdza, ahogy Heine magat nevezte,1
nyomtalanul eltlinik e vidam életben, lerdzza Gket magéarol. Mig
otthon a komorabb német moralhoz volt kénytelen alkalmaz-
kodni, most a «saint-simonismus»-ban, melyhez csatlakozott.- (j
ethikat talal, olyat, mely molvészi mivoltanak jobban megfelel.
Kdnnyelmiiségét, élvezetvagyat, melyet otthon titkolnia kellett,
a saint-simonistak szentséggé avatjak. Most mar nincs sziiksége
ra, hogy eltakarja igazi lényét, &szintén mutogathatja magat.;
El is nagy mohén e szabadséggal s a lirdjaban megnyilatkozo
nyers érzékiség sok feddd kritikara adott alkalmat. Balladakol-
tészete azonban csak nyer evvel az &szinteséggel, itt mutat-
kozik a balladaforma nagy elénye Heine szamara. Az érzéki
mohdsagot a balladai keret stilizalja, vidam, az élet szerzeté-
vel teli vilagfelfogassa tompitja le, mely azonban elég er6s arra,
hogy a romantikus balladabél kikdlcsonzott hangulatokat el(izze.
A kisértetek nyomtalanul eltlintek a «Neue Gedichte»-bél. a
haldl, a sir messze kerilt a kolt6tél, ki élvezetre, 6romre, sze-
relemre, életre gondol; csak a «Romanzero» kora a maga sulyos
szenvedéseivel és a kozelg6 halal sejtelmével kelti fel Gjra a régi
kisérteteket sirjukbdl, félelmesebben mint valaha voltak.

Az els6 balladdk, melyeket Parisban ir, Uj hangot szolaltat-
nak meg és a romantikus és minden méas balladahagyomannyal
val6 teljes, merész szakitasra torekednek. Frivolak tartalomban
és formaban. «Unbekannte» (Il. k 102. 1) és «Wechsel» (ll. k.
103. 1) egy-egv galans szerelmi kalandrél szamolnak be, melyek-
nek leplezetlenil Heine a hése, — els6 személyben beszél a
koltd. Kalandvagyd, csapodar ember, akitdl senkisem all tavolabb
mint a «Junge Leiden» romancainak halalra késziilg ifja.  M0-
vészileg azonban egyaltaldin nem jelent6sek, nem valt javukra,
a miveészetben mindig veszélyes teljes szakitds a hagyomanyok-
kal. Formajuk cselekvésnélkiili, kedves fecsegés, minden com-

1 Levél Schottkyhoz 1823 majus 4-r6l Hirt. 1. k 216. 1

2 V. 6. Adolf Strodtmann: H. Heines Leben und Werke. Berlin 1873,8B
1. k 67. 1L

3 V. 0. Oskar Walzel id. kiad. I. k. XLIV. 1
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positio, zartsag nélkil. Legfolebb, hogy egy pointe van hozzajuk
biggyesztve. Els6 példai annak a végtelenig folytathatd nyilt for-
ménak, mely a «Romanzero»-ban lesz uralkodéva. Ujsaguk nem
jelent egyszersmind mivészi nyereséget is.

Heine egész mivészi teljesit6képességét mutatja a harmadik
Péarisban keletkezett romanc: «Ein Weib» (Il. k. 87. 1). Epen
ellenkezd eljarassal, mint az el6bbiekben, ahol a nyers élmény
lesz kolteménnyé, rendkivil finoman stilizalja ebben a balladaban
tapasztalatdt az asszony htlenségérél. Klasszikus szépségl ki-
fejezését adja e témanak, mert a typikus tartalomhoz teljesen
hozzasimuld typizald formét talal. Formaja és tartalma is mar
teljesen ment a romantikus hatastél.

Két koralmény hat dontén a «Neue Gedichte» balladainak
kialakulasara, az els6 formajukat, a masodik a bennik kifeje-
26d6 életfelfogést determinalja.

Az els6 az a tény, hogy Heine hivatasanak tartva, hogy
Franciaorszgot hazdja kultdrdjaval megismertesse, élénken fog-
lalkozik a német, a german nép szellemi életével, mitoszaval,
babonajaval, koltészetével.1 A népkoltészettel valé behatd fog-
lalkozés 0, 0sztonzd hatdssal van balladakoltészetére. Mig a
népballaddhoz valé viszonya eddig inkdbb a romantikus balla-
datél kozvetitett wvolt, most sokkal kdzvetlenebb viszonyba
kerul vele.3

A masik dontd hatast tényez6 szerelme Mathilde, késébbi
hitvese irdnt.E szerelem minden hullama — pedig erre a
viszonyra a legszenvedélyesebb odaadas és hirtelen kijézanodas
kozti folytonos verg6dés jellemzé — kifejezést nyer egy-egy

1 Ezen torekvés gyumolcsei. «Elementargeister» (VII. k. 354—428 1),
«Zur Gesrhichte der Religion und Philosophie in Deutschland» (VII. k
185—354. 1) stb. munkai.

2 A népkoltészettel vald foglalkozasnak ez a harmadik nagy aramlata
Heinénél. Az els6rél v. 6. Paul Beyer «Uber die friihesten Beziehungen
Heines zum deutschen Volkslied (Euphorion 18. k. 1911.121—136., 463—477.1.).
P. Beyer azt allitja, hogy dajkdja meséi, kisérteties népballadadk voltak
rendkivil mély hatassal Heinére, mely olyan tartés volt, hogy elsé balla-
dain és a Traumbildereken még erdsen megérzik. A masodik &ramlat az
1820-ban meginduld, A W. Schlegel altal iranyitott érdekl6dése a népdal
irant, mely e kor roméancaira és lirdjara volt nagy hatassal. A harmadik
pedig ez a tanulméanya, mely a legénallébb.

3 V. 6. Erwin Kalischer, Hempels goldene Klassiker, 1907. I. k. XLVI. 1
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balladdban. A Buch der Lieder balladdiban megnyilvanulo
subjektivitds itt még fokozddik. SOt bekovetkezik az a vilag-
irodalomban talan paratlan eset, hogy [a kolt6 balladakolté-
szete precizebben, igazabban fejezi ki érzelmeit, mint lirgja,
mely Heinénél ez id6ben modorossa, feliiletessé valt. H. Hermann
azt mondja a «Neue Gedichte» romancairél: «Sie erst steigen
bis auf den Grund von Empfindungen, an deren Rand die Lyrik
nur hingespielt hatte, sie bringen sie auf den energischsten
Ausdruck.»1 Heinet elboritja a szenvedély, majd kiszakitja magat
bel6le. Beleveszti, beletirja magéat a gyonyorokbe, majd meg-
retten és a jozansagat akarja visszanyerni.2 A szenvedélyek
apalyanak és dagalyanak e valtakozasabél rendkivil gazdag
balladakoltészet keletkezik.

Els6 darabja a «Tannhauser» (Il. k 59. 1), egyike Heine
legmélyebbé alkotasainak. Simboluma lehetne ez a vers Heiné-
nek minden erényével és minden binével: szellemességének,
ragyogo koltdiségének, szemléletességének, szeszélyességének,
dissonantiat kedvel6 dacossdganak. Készen A&ll el6ttink a
kifejlédott balladakoltd. Meséjét a szeretett kdzépkorbol veszi,
de egész mésért mint a romantikusok. Nem azért, hogy
elmerlljon a meséknek e koraban, hanem mert alkalmas
jelképe a jelennek, melyben olyan egészen, szivével-lelkével
benne él Heine. Tannhauser modern, differencialddott emberré
valik néla, sorsa az ideges, modern emberé, akit nem a tal-
vilagtél val6 félelem szakit el Vénus asszonytél, hanem
a csomor, unottsdg, mely megutaltatia a tartés gyonyort.
A «Tannhduser» 0si meséje arra szolgdl, hogy a hagyoma-
nyosnak, ©rokké igaznak a patinajaval vonja be e kilénds,
egészen Uj hangulatot. Heine e kolt6i eljarasa teljesen &n-
tudatos, ezt bizonyitja megjegyzése, mellyel mivei francia
kiadasadban a balladat kiséri. Az eredeti Tannhduserlied fordi-
tasat is kozolte és a kettd osszehasonlitdsara szolitja fel az
olvasot: «En effet, en lisant en merne temps ces deux versions,
on voit combién chez I'ancien poéte prédomine la foi antique,

1 H. Hermann : Hempels goldene Klassiker. Berlin. 1917. I. k. 26. 1

2 E korszak levelei tukrozik legélesebben vissza e habozast. Pl. levele
Lewaldhoz (1835 aprilis 11-rél) Hirt 1. k 68. 1, Laubehoz (1835. szeptem-
ber 27-r6l) Hirt I1I. k 81. 1
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tandisque chez le poete moderne, ... se révéle le scepticisme
de son époque .. . il donne un libre essor & sa fantaisie, et n'a
en chantant aucun autre but que de bien exprimer dans ses
vers des sentiments purement humains» (Il. k. 390. 1). Kétség-
telen, hogy e modern Tannhduser nem mas, mint a szenvedélyes
szerelmét meg-megund, ki-ki jozanodé koltd.1 Eljardsa hasonld
ahhoz, melyet a «Donna Clara»-ndl vagy a «Wallfahrt nach
Kevlaar»-nal kovet,2 csak kovetkezetesebb: a romantikus mese
az élményi alaptdl valdszer(iséget nyert, a csodalatos elt(int, a
motivatio a jelenkorhoz kozelebballova vélt. A ballada két elsd
részében Heine formai tokélye tetépontjan all, a harmadikban
azonban az az onkényesség, fecsegés szerepel, mely a «Roman-
zero» balladaiban fog uralkodéva valni.

1835 utadn, mikor Heine a «Tannhdusert» megirta, egyik
gyonyorii balladaja a masik utan jelenik meg. Mind a kolt6 egy-egy
sajatsagos hangulatanak, éiményének lévén kifejezése, Ujak, meg-
lepbk. kedvesek, szépek. «Ali Bey»-ben (Il. k. 100.1.) a szerelmi
mamorban val6 teljes 6nfeledtség hangulata, a «Nixen»-ben (ll. k.
98.1. ) és «Begegnung»-ban (Il. k. 108. 1) pajkos szerelmi incsel-
kedése vonul végig. «Harald Harfagar»-jaban (ll. k 109.1.) az a
hagyomanyos népballadai motivum, hogy a sell6 miként ront
meg, pusztit el egy embert, az altal kap Uj jelent6séget, hogy
olyan szerelmes férfi simboluméva lesz, kit tétlenségre karhoz-
tat, leny(igdbz szerelme, ki tenni, cselekedni szeretne, de akit
kedvese csdkja bilincsbe ver. Harald Harfagar a jozansagat, tett-
erejét féltd szerelmes Heine, aki igy ir magarol egy levelében:
«lch gehére zu den Leuten, die vor allen Gemuthsbewegungen
eine zaghafte Scheu hegen und sie soviel als méglich vermeiden
mdochten. Ach! trotz der gréssten Vorsicht erfasst uns ja oft
genug ein Uberméchtiges Geflihl, das uns jene Klarheit des
Denkens und Schauens raubt, die ich nicht gerne aufgebe.»3
Ennek a szerelmi gyavasdgnak az ellenkezdje, a szerelem tiszta,
harmonikus dics6it6 himnusza a «Ritter Olaf» ballada (ll. k
95.1. ). Azon ritka pillanatok egyikének megdrokitése, melyben
Heine szerelmének csak szép, gyonyorteljes voltat érezte.

1 Georg Mucke: H. Heines Beziehungen zum deutschen Mittelalter.
m(Munckers Forschungen. 34. k.) 1908. 84. I

2V. 0. 14. 1

3 Levél Laubehoz, 1835. szept. 27. Hirt Il. k. 82. 1
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Heine évek sordn at Ugy beszélt kolt6i tehetségérdl, hogy
kimerdlt, nem tud Qjat produkalni. Ez az UGjonnan, gazdagon
buzogd balladakoltészet adja csak ismét vissza a tehetségébe
vetett hitét. Teljesen tisztaban van vele, hogy e balladak milyen
szépek, értékesek, egy helyen «vortrefTlich"-nek nevezi 6ket
Most, midén mar 0sszekulonbdzétt a «Junges Deutschlanddal»,
mid6én az iranykoltészetet tdmadja,2 most megint elsésorban
kélt6, még pedig mind inkabb ballada-ké&lté.

Abban az id6ben, mikor Heine ballada-kdltészete ily nagy
lendiletet vett, jelent meg «Frau Mettéje» (Il. k 106. 1) is.
jelent balladat 1830-ban irta,3 tehat abban az id6ben, melyben
ballada-koltészete legmodorosabb, leger6tlenebb volt. Kétségbe
vonom ennek a datumnak a helyességét, Ugyszintén Elsternek
azt az éallitsat, hogy a «Neue Gedichte Romanzen» csoportjaban
lev6 «Anvo 1829® cimii verset (Il. k 92. 1) Heine 1831-ben
irta.4 Céafolatukra egy kis kitérést engedek meg magamnak, annal
is inkadbb, mert e kitérés csak latszolag lesz az, val6jaban bele
fog vilagitani Heine e balladakorszakanak legjellemz6bb vonasaiba.

Elster minden bizonnyal azért helyezi e koéltemények kelet-
kezési idejét az 1830., illet6leg 1831. évre, mert Heine maga
allitja roluk, hogy ekkor keletkeztek. Mindkét wvers 1839-ben
jelent meg elészoér, mindketté a «Zeitung fir die elegante Welt»5%
ben, melyben ugyanekkor jelent meg egy sereg kivalo (j ballada
is, pl. a «Ritter Olaf» (Il. k 95. 1), «Betrand de Born» (Il. k
99. 1), «Nixen» (Il. k 98.1.) stb. A lapban a jelenleg «Anno 1829»
cim({ koltemény «Sehnsucht nach der Fremde, Bremen, 1831»H
cimet viselte, a «Frau Mette» cime pedig: «Mette. (Nach einem
danischen Volksliede geschrieben zu Hamburg 1830.)»7 volt.

Heine maga mondja tehat kolteményei cimében, hogy

1Y. 8. Campehoz irott levelét (1893. jan. 23.) Hirt. Il. k 257. 1

2 E. Kalischer: Hempels Klassiker, I. k. LIV. 1

3 Elster Heine kiadasa (Mayers Klassikerausgabe.) 7. k. Giid. 1

4 Elster id. h.

5 Az «Anno 1829.» a Zeitung fur die elegante Welt nov. 2-i szdméban
(No 215.), «Frau Mette» dec. 20-i szamaban (No 249.) jelent meg. (Utébbi
a «Harald Harfagar» balladaval egy szamban.)

6V. 0 Il k 395. 1

7V. 0. If. k 398. 1
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1830-ban és 1831-ben és mindkett6t Németorszagban irta. Mégis
az 6 allitdsdnak nem kell foltétlendl hitelt adnunk. Gyakran el6-
fordul néla, hogy egyik vagy masik munkaja keletkezésérdl,
forrasardl hibas adatot kozdlt olvasdival, ha valamilyen érdek
késztette ra. Hamis forrast jel6l meg az «Almansor»-nal, «Donna
Claral»-nal (I. k. 475. 1), nehogy keresztényellenességgel gyanu-
sithassdk. A «Donna Clara»-rol, melyrél az irta egy levelében,
hogy élete egy epizodja,l1a koltemény alcimében, zardjelben
az éllitja, hogy «Aus einem spanischen Romane» (I. k. 275. 1).
Mavei francia kiaddsdban a «Grenadiere»-t jegyzettel Kiséri,
melyben az all, hogy 1816-ban irta a kolteményt (I. k 449. 1).
Val6jaban 1820-ban keletkezett. Minden bizonnyal azért, hogy
a francidk lassék, hogy 6 mar ez id6ben is, mikor egész Német-
orszdg Napoleon leveretésén Ujjongott, rajongott a csaszarért.
Holott 1816-ban Heine még a leglelkesebb német patridta volt,
Napoleonnak, a francidknak ellensége, aki ilyeneket irt réluk:

Kam aus femem Frankenlande

Einst die Holle schlau gewandt,

Brachte Schmach und schnéde Schande
In dem () frommen (!) deutschen Land. (Ill. k. 356. 1)

Egyebeket is, amik igazan nem vallanak amellett, hogy a
«Grenadiere» velik egyazon évnek lehetne a produktuma. Heiné-
nél még szamos ilyen jambor csalas talalhatd, azért kétségbe
merem vonni a Heine &ltal megadott évszamok hitelességét.
Az eredetileg «Sehnsucht nach der Fremde» cimii «Anno
1829»-nél konny(d meglelni az okat, hogy Heine miért Aallitja,
hogy 1831-ben, tehat németorszagi tartdzkodasa utolsd idejében
irta A koltemény pendantja volt az utdna kdvetkez6 «Heimweh»
1839 (Il. k 395. 1) cim( versnek; az els6 azt a végyakozast
irja le, melyet a kolt6 otthon érzett a haladd tetter6s kilfold
utan, parisi letelepedése el6tt; a masodik ennek ellentétét, azt
a honvagyat, mely a kolt§ lelkét Parisban 1839-ben a két kol-
temény megjelenésekor eltdltotte. A két vers egyiitt jelent meg?2
és Heine tudta, hogy hatasukat mindenesetre ndvelni fogja az
olvasd; el6tt az a hit, hogy az elsé verset még otthon Német-
orszagban irta. Mert hisz életviszonyait minden olvaséja ismerte.

1 Levél Moserhez 1823. nov. 5. vagy 6. Hirtl. k. 263. I. V. 6. doig. 16. L
. Zeitung fUr die elegante Welt. 1839. nov. 2.
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Hogy mégis mennyire nem volt komoly, pontos az 1831-es
datum, bizonyitja az, hogy Ujabb megjelenésikkor a versek cimét
«Anno 1829» és «Anno 1839»-re (ll. k. 93.1.) valtoztatja. E cimek
minden kétséget kizaron azt mutatjék, hogy a versek ez években,
ez évek érzelmeibdl keletkeztek és igy azt a kolteményt, mely-
rél az elébb azt Aallitotta, hogy 1831-ben irta, most 1829-bél
szarmaztatja. Nyilvdn forméasabbnak, kifejez6bbnek tetszett a
koltd elétt a kerek szam( 10 évi kilénbség a két pendant
koltemény cimében. ValGjaban fazonban egy idében irhatta
Heine a két kolteményt, a 30-as évek masodik felében, talan
1839-ben. Stiiusuk, folépitésik, gondolatmenetiik hasonldsaga,
pontos parhuzamossaga, mind arra vall, hogy egyszerre kelet-
keztek, hogy a koIt céltudatosan egymaéshoz irta Gket. De az
a lehet6ség sem allhat fonn, hogy az 1831-ben kész vershez kél-
totte hozza Heine a 1839-ikit; kizarjak ezt a lehet6séget azok
a képzetek, melyekbll az «Anno 1829» feléplilt és amelyekben
vildgosan tukroz6dik a périsi Heine szelleme. Kizérja az a
maod, mellyel a kdlteményben a nyarspolgarnak szemére hanyja
kényelmes életmddjat, egoizmusat, mely Németorszag passzi-
vitdsdnak, maradisdgdnak az oka. Holott Németorszagban, parisi
tartézkodasa el6tt koélteményben alig gunyolta a nyarspolgart,1
prozajaban is csak inkabb azért az értelmetlenségért, mellyel a
kalis politikai latokor, mely az «Anno 1829»-ben fejez6dik ki,
csak Parisban nyilt meg vilagosan el6tte. Kizarja a koltemény
Németorszagban valé keletkezését a jomédnak az a naturalisz-
tikus leirdsa, melyet az «Anno 1829»-ben tapasztalhatunk.
Ugyanaz az er6, mely Németorszagban egyénisége teljes
megnyilvanulasit meggatolta, korlatozta kifejezései szabadossa-
gat is, pointejei prozaiak voltak, de sohasem illemsérték. Paris-
ban egyénisége felszabaduldséaval parhuzamosan tért nyer a Kki-
fejezések naturalizmusa, az emberi test funkcidinak drasztikus
emlegetése, egyaltalan nem versbe ill6 szavak, képek hasznalata.
Emésztésrdl, blzr6l Németorszagban, vershen — alapjéban
komoly hangulati versben — Heine nem irt. Péarisban a «Tann-
hduser» harmadik részében meri ezt el6szor, azutdn gyakran
az «Atta Troll»-ban (Il. k. 163. 1), a «Deutschland»-ban (Il. k.

1 Pl. Philister in Sonntagsrocklein 1. k. 80. 1



27

273. L), a «Zeitgedicht»-ekben (Il. k 129—151. 1). Ezeknek a
kategdriajaba tartozik az «Anno 1829» is, csak koztik helyez-
het6 el. Versben kilonds, hosszi szavak, mint «Schellfischseelen-
duft», «Verdauungskraft», lehetetlen rimek, mint «Luft és Schell-
fischseelenduft», melyek az «Anno 1829»-ben el6fordulnak, olyan
elemek, melyeket mind ebben az id6ben haszndl a komikum
eszkozell és amelyek kétségtelenné teszik, hogy csak a har-
mincas évek masodik felében Irhatta az «Anno 1829»-et. Tehat
Heine allitdsa nem fedi a tényeket és kritika ald lehet venni
azt az 1830-as datumot is, melybll a «Frau Mette»-t szér-
maztatja.

A «Frau Mette»-nél az a probléma otlik el6szér szemiinkbe,
hogy ha Heine 30-ban irta, miért adta csak 39-ben ki. Heine
altalaban mindig tisztdban volt egyes munkai viszonylagos érté-
kével, szinte lehetetlen, hogy ennek az egészen szép, nagyszer(i
balladanak a kivaldsagat ne ismerte volna fel, hogy kiadasra
méltatlannak tartotta volna, holott ezen id6 alatt sokkal gyodngébb
verseit is megjelentette. Es ha tényleg félreismerte, értéktelen-
nek vélte volna e gydnydr( balladat, mi vitte r4, hogy 9 év
mulva kiadja, kiadja épen azon koltemények kozott, melyeket
olyan kivaléknak tartott? Maga ez az ellentmondas is elég bizo-
nyiték arra, hogy a «Frau Mette» nem heverhetett kilenc éven
at készen Heine iromappéjaban. De még sok mas koriilmény
is szol ez ellen.1

Ellene sz6l nevezetesen az a viszony, mellyel benne
Heine a népballaddhoz &ll. Az a kozvetlen, szoros relatio ez,
mely a harmincas évek kozepén fordul el6 el6szor Heinénél,
mely a népkoltészettel valdé behatd foglalkozasanak2 a kdvet-
kezménye. Heine csak most ismerte fel val6jaban, most latta

1 Mivel a «Frau Mette» a «Neue Gedickte» «Romanzen» csoportjaban
= 1835 utdn irt versek kozott all, maga Elster sem Ugyelt ra, hogy a sajat,
allitdsa szerint el6bbi periédusban irta Heine. Egyltt targyalja a parisi
balladakkal, melyekhez formdja és tartalma szerint tartozik. Ezt irja: «Schon
von friher Jugend an hat sich Heine als ein Muster der Balladen und
Romanzendichtung bewahrt. Wahrend seiner Pariser Zeit hat er diese Seite
seines poetischen Konnens zu noch grosserer Vollkommenheit ausgebildet
als zuvor». Ezek utdn Frau Mettet és Ritter Olafot egyttt targyalja Elster
llerne kiadasaban. Muyers Klassiker. I. k. Bevezetés 119. 1

*V. 0. dolg. 21. 1
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meg egészen, mert tudatosan azt. ami nagy, egyszer(i, ami szép,
mivészi a ncpballaddban. Meglatja, helyesen értékeli és kolté-
szetében természetszerien jobban hozzasimul. Mig viszonya
a népballadahoz eddig olyan volt, hogy mindig megérzett rajta
a népballadaszer(i romantikus balladak kdzvetitése, most egészen
bensd, egészen kozvetlen lesz, most kivéalogatja a népballadabol
azt, ami a legtisztabb, legnemesebb bennik: targyakat, ballada-
technikai eszkdzoket. Azel6tt nem fordult el6, hogy népballada
lett volna a forrdsa egy balladajaban. Vagy romantikus kolt6tél
kolcsondzte meséjét vagy maga gondolta ki, allitotta 0Ossze
kdzkeleti motivumokbol, kozkeletl recipe szerint. Igv tesz
a «Flucht»-ban, az «Ungetreue Luise»-ban is,1 melyek a
«Frau Mette»-vei allitdlag egyid6ben keletkeztek. Legjellem-
z6bb példa erre a «Loreley». «Marchen aus alten Zeiten»-nek
mondja a kolté, val6jaban azonban fiatal, romantikus Kkitalalas;
Loeben,2 Brentano,3 Eichendorff4 kolteményeib6l vette Heine a
targyat.%Most azonban, a harmincas évek kdzepén ismételten
eléfordult, hogy egy bizonyos népballadat vett alapul, ezt dol-
gozta fel, mélyitette el, igy tett a «Tannhduser»-ben (ll. k 57.1.),
a «Nixen»-ben (Il. k. 98. 1) és igy a «Frau Mette»-ben is.
Prézai irataiban kozol népballadakat, melyeket atalakit, igy az
«Elementargeister»-ben a «Sie schifften wohl Uber das salzige
Meer»0 (VI. k. 378. 1) kezdetli balladat, a «Memoiren des Herrn
Schnabelewopsky»-ban (VL. k. 317. 1), a «Vonved»-rél sz6lé
balladat (VI. k. 337.1.). Eszaki népek balladait kedveli kiilénosen
e korban, aminek ezel6tt nyoma sincs koltészetében. «Frau
Mette» is északi, dan népballada atdolgozasa. Elmélyitése a
«Goldenes Hornlein» ciml balladanak, mely W. Grimm «Alt-
déanische Heldenlieder, Balladen und Marchen» cim( gyijte-
ményében jelent meg (II. k 398. 1). Méar pedig ez a gyijte-

1V. 6. déig. 19. 1

2 Loeben: Gedichte. Berlin, 1905. «Der Lurleyfels» 68. 1 (DeutsHie
Literaturdenkméler 185. k.)

3 Brentano: Die Lore Lay. Benzmann I. k. 387. 1

4 Eichendorii: Waldgesprach. Benzmann I. k. 378. 1

5V. 6. G Micke: Heines Beziehungen zum deutschen Mittelalter.
(Munckers Forschungen, 34. k) 1908. 94. 1L és Ed. Thorn: Heines Be-
ziehungen zu Brentano. (Berliner Beitrage. Germ. Abt. 33. 1913)) 89. 1

6 Grimm: Altdanische Heldenlieder. 1811. 79. 1
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mény Heine foforrasa «Elementargeist.er»-jéhez (VII. k. 357.1.), ez
a forrasa a «Nixen» (Il. k 396. 1), a «Begegnung» (II. k 399.1.)
cimli balladdknak, melyek Heine ezen Uj balladakoltészetének
termékei.

Hiszen lehetséges volna, hogy Heine 30-ban is olvasta
Grimm e gy(jteményét, de ennek semmi nyoma és sokkal
val6szin(ibbnek latszik, hogy most, amikor olyan kozel all a nép-
balladahoz, hogy inkdbb most inspiralhatta a gyGjtemény egy
balladaja Heinét arra, hogy atdolgozza, hogy megirja a «Frau
Mette»-t.

Legnyomdsabb érvem pedig az, hogy a szerelemnek az a
szeretete, mely e balladdban megnyilvanul, kétségtelenné teszi,
hogy Heine, aki mindeddig olyan szubjektiv volt balladaiban,
csak most, csak a harmincas évek kozepétl kezdve szerelme
e lazas korszakdban irhatta a «Frau Mette»-t.

Egészen er6s kapocs koti 0ssze a «Tannhauser»-t, a «Ritter
Olaf»-ot és «Frau Mettet», a Neue Gedichte e harom nagy balla-
dajat : a szenvedélynek, a szerelemnek szinte hymnusi dicséitése.
Mindharom ballada hése tiltott szerelmet élvezett, mindharom
biro el6tt all ezért, Tannhauser a papa el6tt, Olaf lovag el-
csabitott kirdlyi kedvesének apja és a biintetd hohér el6tt,
Mette asszony megcsalt férje el6tt. Es harmuk koézil egy
sem konyorog életéért, biinét sz&nva-banva, hanem szen-
vedélyes extazisban vallanak, elragadtatva dics6itik azt a
szerelmi gyonyorlséget, mely megrontotta &ket. Tannhduser
vallomassal kezdi és amint b(inét mondja, Venus asszony leirasaba
mind tobb melegség, szin lopddzik be, alazatossag, toredelmes-
ség helyett mindinkébb névekvd, forrd szenvedély tolti be szavait.
Kitor bel6le:

Ich liebe sie mit Allgewalt,

Nichts kann die Liebe hemmen !

Das ist wie ein wilder Wasserfall,

Du kannst seine Fluten nicht ddmmen... (Il. k. C3.1)

Olaf lovag ott all a gyaszos vérpadon, a héhér bardja elétt
és nincs a szivében rettegés, gyavasag, nincs benne semmi
mésnak helye, mint annak a boldogsagnak, amit kedvese sze-
relme ébresztett benne. A borzasztdé haldl kiszdbén megaldja
érte az egész vilagot, foldet és eget, tengert és mezdt.
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Ich segne die Veilchen, sie sind so sanft
Wie die Augen meiner Fraue

lhr Veilchenaugen meiner Frau,
Durch Euch verlier ich mein Leben !
Ich segne auch den Holunderbaum,
Wo du dich mir ergeben. (Il. k. 97. 1)

Frau Mette eleinte tagadni probal, hazudik, azt mondja, hogy a
sell6foly6ban volt az erdei tiindéreknél, majd kitér bel6le:

Bei Peter Nielsen war ich heut Nacht,

Er sang, und zaubergewaltsam,

Wohl durch den Wald, wohl durch den Fluss,

Es zog mich unaufhaltsam.

Sein Lied ist stark als wie der Tod,

Es lockt in Nacht und Verderben ... (ll. k 107. 1)

Képtelenség, hogy Heine ezt a balladat ugyanakkor irta
volna, mikor a legmelancholikusabb, legszentimentalisabb balla-
dait szerzetté, mert akkor ez a ballada ellentétben allna az 9sszes
tobbiek keletkezésének torvényszeriiségével. Ezért vetettem olyan
nagy sulyt e bizonyitasra. Hogy Heine allitasanak nincs-e mégis
bizonyos alapja, nem irt e hasonlé balladat 1830-ban, nem,
fogamzott-e meg benne egy ilyen ballada &tlete, nem donthetjik
el, mert nincsenek varidnsai. igy, a mai formajaban minden-
esetre csak a harmincas évek kozepén vagy masodik felében
keletkezhetett.

1839 utan, mikor egész sereg kivalé ballada jelent
meg, minden évben ir Heine egynéhany jeles balladat,
egész halaldig. A «Neue Gedichte»-be felvett balladak kozul
«Chileié Harold» (Il. k. 88. 1), «Beschworung» (Il. k 89. 1)
«Fruhlingsfyier» (II. k. 88. 1), «Unterwelt» (Il. k 111. 1) a
nevezetesebbek azok kozil, melyeket még nem emlitettem. Az
«Unterwelt», mely a Blrger el6tti travestidkhoz kozeledik, vald-
szinlileg Heine csaladi életének parddidja. Az & felesége ment
el nyaranta édesanyahoz, amikor Heine igen nyugodt, boldog,
csendes napokat tolthetett a tenger mellett.l Ez az allapot
emlékeztethette a szellemes, legtavolabbi dolgokat asszocialo
Heinét Ceres, Proserpina és Pluto viszonydra. A szellemes,
otletbdl szellemes kéltemény valt.

1V. 6. levelét Lewaldhoz, 1837. junius 2. Hirt. Il. k. 167. 1
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17 éven &t irta Heine az 1844-ben megjelent «Neue
Gedichte» balladait. Szerepik e gy(jteményben igen fontos,,
fontosabb, mint a «Buch der Lieder»-ben volt. Mig ott a kis
daloké volt a vezet§ szerep, ennek a gylijteménynek 6k alkotjak
értékesebb részét. Az a fejlédési processzus, mely a «Buch der
Lieder»-ben kezd6ddtt, itt betet§z&dott. Heine megszabadult benniik
a hagyomanyok leny(ig6z6 hatasatdl és most mar felettiik allva,
szabadon, biztos kézzel rendelkezik velik, felhasznalja O6ket
Ontudatos miivészettel balladai szamara. igy sikeriil vissza-
nyllnia kozvetlenil a népballada legmiivészibb formaira, hogy
ebben a legrégibb, leghagyoméanyosabb kiils6ben a legsajato-
sabb, legUjszer(ibb tartalmat fejezze ki, szerelmi életének gazdag
arnyalatait.

A «Neue Gedichte» életszeret6 kolt6jével szemben fog allni
a «Romanzero» haldlosan beteg Heinéje.iNézzik, milyen sors var
ott a balladakra, melyek a mindig subjektiv kolt6nél mindeddig
nagyrészt szerelmi balladak voltak.

4. A «Romanzero» balladai.

A «Buch der Lieder» balladai fuvolahoz hasonlitanak, ennek
kedves, szentimentalis, kevéssé valtozatos, kifejez er6ben sze-
gény hangjahoz, a «Neue Gedichte»-i olyanok, mint a tuzes,,
ujjongd hegedi hangjai. A Rornanzero balladai Ggy sirnak, mint
a mély, tele, gyaszol6 cselld.

A «Romanzero»-t alig egynéhany éven atirja Heine,1tehat
nem hosszU idékozok altal elvalasztott heterogén elemek Ossze-
olvasztasébdl all, mint az el6bbi két gyljtemény, hanem teljesen
egységes lelkihangikat uralkodik benne. (V. 6. lll. k 401. 1) Ez
az egységes hangulat: a «Romanzero» életfilozofidgja, mélységes
pesszimizmusa. A pesszimizmus Kkuloénb6z6 &rnyalatai mindig
jellemezték Heinet, most azonban ez a hajlam életkdriilményei
folytan jogosultsagot, magaval ragadd igazsagot nyert. 1846 oOta
béna, 1848 6ta nem képes agyat, a «Matratzengruft»-ot», elhagyni.2
Sajat nyomorusagaban az egész emberi nem nyomorUsagat
érzi at. A sajat életének és a vilagtorténetnek kozeli és tavoli

1 1846-t6l 1851-ig.
2V. 0. E Kalischer: Hempel-kiadas. I. k. L1X 1
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eseményeit a tragikum iranti kivalé érzékkel valogatja ki a
«Romanzero»-ban, hogy mivészi balladdk formajaban hirdessék
az emberi élet semmis voltdt minden id6kben, minden foldon.

Az élmény és koltészet viszonya ezen id6szak balladaiban
nem olyan leplezetlen, nyilt, mint a «Buch der Lieder»-ben, nem
olyan kozvetlen, mint a «Neue Gedichte»-ben, itt nem a kolté
maga minden balladajanak a hése, mint elébb volt. Ink&bb csak
atitatja, atlelkesiti 6ket a sajat életfilozéfiajaval. A «<Romanzero»
hitvallas, mely miivészi formaban foglalja magéban Heine vilag-
nézetét.1l Pesszimizmusanak két kilonboz6 fokozatdt mutatja
a «Romanzero».2 Egy ethikait, melyben még van némi nyoma
a vigasztalasnak, melynek tartalma az a gondolat, hogy minden,
ami j6 és szép, szikségképen tdnkremegy, elpusztul, elbukik.
Ez hatja & «Firdusi»-1 (lll. k. 50. 1), «Jehuda ben Halevyt»
. k 141.1), az «Erinnerungy>a (lll. k 117.1.). Cimere lehetne
a «Nachtliche Fahrt»3 (lll. k 56. 1), melyben Heine hd&sével
megoleti a «Szépség»-et, hogy szabadda tegye, megmentse «Von
der Welt Unflaterei».— Pesszimizmusanak masik arnyalata soté-
tebb, reménytelenebb, nem a vilag rendjét, hanem ©nmagat
vadolja benne: «Erst da ist er ganz verzweifelt — mondja Helene
Hermann — da er an der innersten Kraft seiner Seele ver-
zagen muss.» Ezt a hatart nem ismer6, végnélkili pesszimiz-
must visszhangozza a «Vitzliputzli» (Ill. k 58. 1), a «Spanische
Atriden» (Ill. k. 89. 1) keseriien ironikus vilagképe. Es minden
vilagmegvetés ellenére az élet utani hatalmas vagy uralkodik
ezeken a kolteményeken is. Szerette a vilagot a mivész soha
meg nem sz(ind szerelmével, melyet nem tudott elfojtani a leg-
keser(ibb tapasztalds sem.4 Ez a kidltd dissonancia vilagmeg-
vetése és imadata kozott adja meg a gy(ijtemény kiilonds, bizarr,
felejthetetlen benyomaséat.5

A «Romanzero» versei killonds maodon késziilnek. Ejjel
gondolja &ket ki a kolt6, reggel azutan lediktalja titkaranak,
vagy ritkabban sajat remeg6 kezével irja le (V. 6. Ill. k 461. 1).

1V. 6. RR M Meyer: Der Dichter des Romanzero. Gestalten und
Probleme. Berlin, 1905. 155. 1

2 H Hermann: Studien zu Heines Romanzero. 1906. 1. 1

3 Heine kommentarja e kolteményhez HI. k. 473. 1

4 R. M Meyer: Der Dichter des Romanzero. 161. 1

5 H. Hermann: Studien zu Heines Romanzero. 7. 1
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«Das Gedicht war jedesmal ganz fertig am Morgen» (u. 0) —
mondja Karl Hillebrand, aki a «kRomanzero» keletkezésekor Heine
titkarja volt.

Vielleicht bin ich gestorben langst,

Es sind vielleicht nur Spukgestalten,

Die Phantasien, die des Nachts
Im Hirn den bunten Umzug halten.

Es mogen wohl Gespenster sein

Altheidnisch gottlichen Gelichters,
Sie wahlen gern zum Tummelplatz
Den Schéadel eines toten Dichters.

Die schaurig mussen Orgia,

Das néchtlich tolle Geistertreiben

Sucht des Poeten Leichenhand

Manchmal am Morgen aufzuschreiben. (Ill. k. 226. 1)

igy irja le Heine e korszak kdlteményei genesisét.

Eseményekben gazdag éjjelek lehettek ezek, melyek reggelén
egy-egy koltemény készen volt. Nappal sokat olvastat maganak
a kolts, féleg bibliat, torténetet.1 Minden bizonnyal olvasmanya
olyan részletei ragadjak meg leginkabb, melyek uralkodd élet-
felfogasaval egybehangzanak. Ejjel aztan a sok altatd, morfium2
okozta ideges félalom, alom, visio koturnusaban jelennek meg
ezek a részek, melyeket a kolt6, midén Ujra magara eszmélt,
forméba oOnt, kicsiszol... és reggelre kész a kdltemény. A meg-
termékenyit6 alomélmény, latomas bélyegét magukon viselik ezek
a versek, athatod, tarka szineik, pompajuk, vad mozdulataik,
emberfol6tti  dimensidik. «ll semble que ce soient précisément
les facultés, qu’il avait perdues, qui soient présentées le plus
souvent dans leur plein action devant sa fantaisie — mondja
Jules Legras —... |l est paralysé et les mouvements I'inspirent.»3
A modern &lomelméletnek megfelelSleg kielégitetlen végyai
jelennek meg Heine alméban, teljesllve, egészebben, mint az
életben. A béna kolté megalmodja a «Sklavenschiff» (1. k. 217.1.)
vad tancat és «Poware»-ét (Ill. k. 26. 1), melynél plisztikusab-
ban, életteljesebben tdncot még nem irtak le. Az &gyahoz van

1 E. Eaiischer i. m. LXI. 1

2 Jules Legras: Henri Heine, poéte. Paris, 1897. 330. 1
3 Legras i. m. 333. 1

Nagy Anna : Heine balladakolté”zete. 3
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lancolva és messzi, buja, exotikus tajakat fest, mint Cuba szi-
getét a «Bimini»-ben (lll. k. 269. 1).

A «Neue Gedichte» balladaiban sikerilt Heinének énmagat
teljesen megtalalni, a hagyomanyos szép formakat, meséket Ugy
magahoz simitani, hogy az 6véivé véltak. Eredetiségben, 6szinte-
ségben, conventiotol valdé mentességben nem is hagy semmi
kivannivalét a balladdk e gy(jteménye, mely hiven, mélyen tuk-
rozteti kolt6je lelkét. De ennek a léleknek a tartalma igen kis
korre terjedt, szlk korlatok kdzott mozgott. A «Buch der Lieder»,
a «Neue Gedichte» balladai, kevés kivétellel, egyazon téméanak
szellemes variation H6siuk a koltd, a téma pedig viszonya az
asszonyokhoz, szerelmi vagyddasa, boldogsaga vagy csalédasa.
Az asszony szivtelen, gonosz szfinksz, vagy pajkos, kecsecs «Nixe»,
aki csabit és megront. Ez a szerelmi harc tragikus és vidam
kovetkezményeiben Heine egész latokdre. A «Romanzero»-ban
mérhetetlenil kiszélesedik ez a horizont, magaban foglalja a lét
minden probléméjat, az életét, melyet reménytelennek tart, ajo-
sagét, szépségét, melyet haldlraitéltnek vél. Ezt a tagadast nagy,
altalanos emberi sorsok, szenvedélyek illusztraljak a Romanzero-
ban. Bamulatosan, meglep&en Uj hangok tornek el6 a beteg kolté
leikéb6l. Uj gazdag vilag tarul elénk. A béna szem belelat mély-
ségekbe, meglat dolgokat, melyek az egészséges el6l el voltak
zarva. A «Spanische Atriden»-ban (lll. k. 89.1.), a «Yitzliputzli»-
ban (IV. k 58. 1) egész nemzetségek, nemzetek szenvedélye,
sorsa tarul elénk, «Bimini»-ben (lll. k. 269. 1) az ember vagya
az orok ifjusag utdn. Szocidlis problémak szolalnak meg balla-
daiban. Szocialis érzéke intelligenciajahoz méltén széles latdkord,
nemcsak a koldus és béna sajnalatara, hanem az osztalykilémb-
ség meglatasara is kiterjed. Benzmann «Die soziale Ballade»
cim({ konyvében ezt irja Heine «Schlesische Weber»-\évd\ (Ill. k.
359. L): «Der Weber ist in der Tat das soziale Lied, die soziale
Ballade von der Not der Arbeitenden . .. Zum erstenmal ist
in diesem Gedicht dem Elend der modernen Sklaven der Lohn-
arbeit ein suggestiver, lebendiger und ergreifender Ausdruck
gegeben.»1— Es mennyire megvaltozik a régi téma, az asszony is!
A csalfa, kinz6 tindér eltlnik, helyébe Edith Schwanenhalsm
(HI. k 18. 1) l1ép meghatd szerelmével, hliségével. Méltd taxsnéi

1 H. Renzmann : Die soziale Ballade. Miinchen, 1912. 65. 1
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a «Mohrenkonig» (Ill. k. 45.1.) kedvese és a naiv, odaad6 apaca
az «Apollogott» balladdban (Ill. k. 30.1.) — Az asszony Uj meg-
latasanak, szerelme elmélyilésének gyonyor( tandi legutolsé lirai
kolteményei is, melyek lirdja koronajat képezik.

Egészen vératlanul 0j Heine a Romanzero kolt6je és —
kiilonos ellentmondas ! — régi, rég elfeledett melédiak csendiilnek
fel benne, régi emlékek keriilnek el6. «Ein Buch der Erinnerun-
gen ist der Romanzero, wie er ein Buch der hoffnungslosen
Sehnsucht, ein Buch der Qual ist.»1

Hossz( betegsége alatt felébredt Heinében a vallasossag
(V. 6. 11l k 204.1.), a minden felekezetiségt6l ment hit, mely mégis
a zsid6 vallashoz all legkdzelebb.2 R. M Meyer ezt a megtérést
idedlisnak, a vagyakozd lélek megtérésének gondolja : «Er mochte
so gern, so leidenschaftlich gern heimkehren in die Ilusionen
seiner Jugend».3 E vallasos hajlam, az Gjra ébred6 érdek népe,
a zsidosag irdant a gyonyodrld «Hebraische Melodien» (l11. k. 135.1.)
forrdsa. — Egeészen régi gyermekkori élmény jut emlékezetébe
és az «Erinnerung»-ban (lll. k 117.1.) a kis Wilhelm Wisetzky
halala, aki belefulladt a Dissel folydba, mikor egy macskat
ki akart menteni bel8le, pesszimizmusa kifejez6 szimblumava
valik (V. 6.-1ll. k 195. 1). Es szenvedélyes vagyddassal vagyik
az «Elementargeister»-ek kedves népe utan (V. 6. Ill. k 83. 1),
a romantika utan, mely koltészetének bbolcs6je volt. Mig evo-
lutidjanak a vonala eddig a romantikatdl val6 eltavolodas volt,
most visszahajlik hozza. Hossz( utat tett meg, hogy megszaba-
duljon téle, most Ujra magahoz oleli. A legromantikusabb moti-
vumok élednek fel kdltészetében : spanyol udvar (V. 6. I1l. k. 89.1.),
szerelmes apaca (V. 0. lll. k. 30. 1), b(indz6 apacak éjféli kisér-
tetei (V. 6. 111 k 42.1.), légies troubadour-szerelem (V. 6. Ill. k
47.1.). De most 6 az er8sebb; anyag kezében a romantika, me-
lyet diadalmas, mar legy6zhetetlen egyénisége kénye-kedve szerint
alakit, a romantika stilizalt mesealakjainak, melyek csak sikban,
kontlrokban léteztek, megddbbent6 plasticitast, realitast ad.
A Buch der Lieder kisértetei mindig sapadtak, fehérek, jéghide-
gek voltak, holdfény vildgitotta meg 6ket, a Romanzeroéi rikitd,
talélés nappali megvilagitasban allnak el6ttiink és éppen lényiik

1 H Hermann: (Hempels Klassiker) I. k. 43. ].

2 H Hermann: id. m. I. 48. 1
3 R. Meyer id. m. 158. 1

3%
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plasztikus voltdval hatnak. «Marie Antoinette» (lll. k. 24. 1)
és holgyei éppen gy, egészen Ugy mozognak, mintha élnének —
csak a fejlik hianyzik. Most mar perspektivabdl latja Heine
a romantikat és élvezi gyonyorlséges meséit, csak ilyen vilagos,
Ontudatos atértés mellett irhatta meg a csipkefinomsagu «Rudel
und Mélisande”-oi (lll. k. 47.1.), mely a romantika minden bajat,
légiességét egyesiti magaban. Heine eljutott benne arra a miivészi
magaslatra, hogy stilizalni tudja a romantikat, mely valaha fogva
tartotta.

Heine tudatdban van a sajat virtuozitasanak, egyénisége
ellendllhatatlan erejének és ez a biztos Ontudat elbizakodotta,
szeszélyessé teszi. Bizik benne, hogy az olvasét mindenhova maga-
val tudja ragadni és tetszeleg maganak abban, hogy halmozza
balladdiban a merész, vératlan fordulatokat, a kiilénds oda nem
tartoz6 otleteket, a kitérések, mellékvaganyok labirintusan hur-
colja magéaval az olvas6t, a kompositiét teljesen mellézi (PI. 111. k
141. 1, . k 58. 1). Fiatal kordban, mikor egészen a roman-
tikusok hatasa alatt allt, tadvol tudta magat tartani a roman-
tikusok formai ©nkényességétl, most egész mas keril6 Gton
eljutott oda. Heinének ez a kisérlete nem sikertlt, nem szép,
nem hatasos, lesiklas a sajat palyajarol.

Ett6l eltekintve azonban a «Romanzero» Heine koltészetének
a szine-java, csupa er8 és mélység. Ha a «Buch der Lieder»
koélteményeit helyenkint elavultnak, elcsépeltnek, szentimentalis-
nak érezzik ma, a «Romanzero» egészen Uj, friss; valami egé-
szen modern benyomésat teszi rank. Mig azel6tt a Buch der
Lieder szamitott fémlvének — igy all minden irodalomtorténet-
ben —, legUjabban, R. M Meyer «Die deutsche Literatur des
19. Jahrhunderts» Ota, az irodalom kezdi atértékelni kdlteményeit,
mindinkabb a «Romanzerox»-ra helyezve a f6sulyt. Evvel az értéke-
léssel parhuzamosan tulajdonitanak mindinkabb névekvé jelent6-
séget Heine balladakoltészetének is.

5. A balladak compositi6ja.

Végigkisértik Heine balladakdltészetét, az els6 balladaktol
az utolsokig, lattuk milyen életfelfogas, hangulat tiikrozédik ben-
niik, milyen élmények gylimolcsei, mi az, ami tartalmukban (j,
sajatos és hogyan alakitja benniik a hagyomanyost, az atkol-
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cslinzottet ez az egyéni, heinei tartalom. lgazi, teljes értékekké
ez az (j tartalom csak az 6t kifejez6, a hozzasimuld formak
révén valhat. Mondottam mar, hogy Heinének sikerult megal-
kotni ezeket a formakat. A balladak formait igyekszem most
elemezni, kiemelni azt, ami bennik Kkarakterisztikus, a tartal-
mukkal 6sszhangzd, hogy teljes képiink lehessen e balladaknak
— mint kolt6i alkotasoknak, miivészi tetteknek — az értékérdl.

Heine balladaiban a compositio a donté tényez6. A ballada
tobbi formai sajatsdga a compositio fliggvénye. A compositio
tipusanak a kovetkezménye: a bedllitds, a balladatechnikai
eszkdzok megvalogatasa, a ballada terjedelme.

Netoliczka Heine balladairél irt munkajabanl folépitésik
szerint a balladdk két csoportjat kilonboztette meg: cyclusokat
melyeknek élesen elhatarolt alkotd részeit a nyomtatas is fel-
tinteti — ilyenek a «Wallfahrt nach Kevlaar» (I. k. 168. L)r
«Pomare» (ll. k. 26.1.)— és egységes balladakat (Einzelgedichte),
melyeknél nincsenek ilyen kiilséleg feltiintetett részek. Ezzel meg-
kozelitette azt a tényallast, hogy Heine balladainak compositio-
jukra nézve kétféle tipusuk van: egy egységesebb és egy tagolt.
Helene Hermann egy elejtett megjegyzése mar majdnem teljes
pontossaggal foglalja magéban a két fajta meghatarozasat: «Die
Balladenbilder, in denen nicht so sehr die Handlung, Vorgange
und Karaktere, wie die bildhafte Situation und der lyrische
Gefiihlsausdruck Trager des inneren Sinnes sind, stehen bei
Heine stets neben den eigentlichen Handlungsballaden.»23

Heine balladai tehat a compositio szempontjabol két nagy
csoportra oszthatok; H. Hermann talald terminus technikusaval
balladaképeknek és cselekményes balladdknak nevezem &ket.

A balladakép karakterisztikumai: egy situatiot adnak, mely
representansa a cselekménynek, sejteti az események egész
sorozatdt. Egy egységes hangulat uralkodik bennik, minden
a kolteményben ennek az egységes hangulatnak az erdsité-
sére torekszik. A ballada tet6pontjdt mindig egy Kkifejez6-
mozgas képezi, a szénak Wundtol kifejtett értelmében/ Nagy-
részt pantomimek, a szerepl6k gesztusai, mimikaja kozli

10. Netoliczka: Zu Heines Balladen und Romanzen. Brasséi gymna-
siumi értesit6. 1890—91. 29. 1

2 Helene Hermann: Studien zu Heines Romanzero. 121. 1

3 W. Wundt: Volkerpsychologie. Leipzig. I. k. 19042 37. 1
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veliink hangulataikat, ha beszéd fordul el6 bennik, az mindig
exclamativ természet(i, séhaj, felkialtds és mindig egész rovid.
«Loreley» (I. k 106. 1) «Konig Harald Harfagar» (ll. k
109. 1) e tipus legjellemz6bb képviseldi.

A cselekményes balladakban az eseménysorozat tobb kiilén-
b6z6 frazisa jelenik meg el6ttiink, tobb situatio révén. Az egyes
situatiékat rendszerint hangulataik kontrasztja vélasztja el egy-
mastdl, e részeket azutan esetleg, mint a Netoliczka definialta,
cyclusokban a nyomtatds is feltinteti. F&alkatrészik a ballada-
képb6l mindig hianyzo, tipikus népballadai dialogus. E csoportot
a «Donna Clara» (I. k. 160.1) és a «Tannh&user» (ll.k 59.1.)
representaljdk legkifejez6bben. E karakterisztikumok termeszete-
sen nem tekintend6k torvényeknek, keretiikén belil szamos
kombinati6 lehetséges, kisebb csoportok alakulnak Ki.

A balladdknak ez a két tipusa tulajdonképen nem csak
Heinénél van meg, hanem a legtébb balladakoélténél. Gondoljunk
egyrészt a «Konig in Thule»-ra, Uhland «Rache»l-jara, Eichen-
dorff «Alter Garten»2jéré; masrészt az «Erlkdnig»-re, Uhland
«Der Wirtin Tochterlein» 3jére, Eichendorif «Verlorene Braun-
jara és vildgosan fogjuk latni a két tipust. De senkinél sem
jelentkezik olyan élesen, olyan zartan, sehol sem olyan fontos,
Iényegbevagd a kilonbség mint Heinénél.

Heine legkorabbi balladakoltészetében hidnyzik még e két
karakterisztikus csoport, mert a kolt6 formailag époly 6nallétlan,
mint tartalmilag. Lattuk a «Zwei Brider», a «Heimfiihrung»
példain,5 hogy motivumaikkal atvette Uhland, Eichendorif compo-
sitidit, kifejezésbeli eszkozeit is. A tartalmi felszabadulassal par-
huzamosan halad azutan a formai. A tipusok egész tisztan a
«Heimkehr» balladaiban vannak el6sz6r meg. A balladaképé a
«Loreley»-bén (Il. k. 106. 1), «Die Nacht ist feucht und stir-
misch» (Il. k. 108. 1), «Der bleiche herbstliche Halbmond» (lI.
k 122. 1) stb. kezdet(i kolteményekben, a cselekményes balla-
daé a «Donna Clara»-ban (I. k 160. 1), «Almansor»-ban (I. k
163. 1) sth. Habar egyrészt a «Belsazar» (I. k. 47. 1), masrészt

1 Benzmann: Die deutsche Ballade II. k 9. 1
2U. 0 I k 379. 1

3U o0 Ik 7.1

4 U o I k 38 1

5 V. 6. doig. X 1
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a «Grenadiere» (I. k 39. 1) e tipusok jelentds elofutarjai vol-
tak maér.

Egyetlen egy képet fest Heine a «Loreley»-ben, mely a fest6
egyetlen vasznan elférne. Hangulata vardzzsal, sejtelemmel teli
mélabd. A hajés merev nézésében kulmindl a ballada, azutan
esik; «Ich glaube .. » A Heimkehr sotét kis genre képeire,
a fonnebb emlitett «Die Nacht ist...», «Der bleiche...» kezde-
tlekre is ez az egy képre valé koncentralas, egy mindent bevond
hangulat és a finoman megfigyelt mozdulatok kifejez6 ereje
jellemz8. A «Neue Gedichte» balladai kozott egész sereg példa
van rad: a «Nixen» (Il. k 98. 1), mely a sell6k sok kis mozdu-
lata révén olyan kozvetlenll érezteti meg vellink kecses, pajzan
lényliket; «Ali Bey» (Il. k 100.1.), melynek h&se — asszonyaira
gondolva — almatagon, szelid-gyengéd mosollyal 6li le a frank
ellenség katondit. «Harald Harfagar» (Il. k 109. 1), «Childe
Harold» (ll. k 88. 1), «Beschworung» (Il. k 89. 1), mind ennek
a tipusnak a téméajara épilt fel. A «Romanzero»-ban ritkdbbak
lesznek, de egyik legszebb példdjuk itt van: a «Konig
Richard» (Ill. k. 40. 1) ballada. Mind egész rovidek ezek a
balladaképek, legf6bb 6, 7 négysoros szakaszbdl allnak. Situatio-
juk rendkiviil kifejez8, sejtetd ervel birvan, tulajdonképen igen
sok torténik bennik, azutdn hangulattal is telitve vannak, hiszen
minden szavuk a ballada egységes hangulatat sugarozza. Rend-
kivali mértékben kitdltik azt a kis terjedelmet, melyet elfoglal-
nak. zartak, tomorek, gazdagok. Nem fér el a kis keretben
semmi bdbeszédlség, semmi folosleges sz6, gyorsan zajlik le a
ballada. Az az érzésiink olvasasukkor, hogy a kolt6 sokat elhall-
gatott, sokat nem mondhatott el még nekiink és ez az érzés
rendkivili mértékben izgatja képzeletiinket, sajatsdgos hangu-
latba ringat, melynek talalobb nevet nem adhatnank mint, hogy:
balladai. Heinének e mifaj legsajatabb alkotasa. Népballadaban
az egesz cselekménynek ilyen egy keretbe, egy képbe valo to-
moritése nem fordul el6, ez nem naiv, ez igen raffinalt mivé-
szet. Val6szinl azonban, hogy a népdal helyzetjelenitése szol-
galtathatta Heine szamara ennek a formanak az otletét. A ketté
kozti atmenetet Heinének az olyan egészen lirai természet(
balladai alkothatjak, mint a «Junge Leiden»-ben a «Wasser-
fahrt» (1. k 51. 1), a «Trauriger» (I. k 34. 1). Mégis a ballada-
kep formdja tagadhatatlanul szubjektiv, egyéni és nem népies
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balladaforma. A m(ifaj végtelen lehet6ségének egy megvaldsulésa,
rendkivili moddon sikerilt mlivészi megvaldsulasa, melyb6l gaz-
dagon aramlik ballada-voltdnak fékritériuma, a balladai hangulat.

A balladaképhez kozelalld, jelents, érdekes mddja a fol-
épitésnek talalhaté Heine egynéhany kis kolteményében, igy az
«Es leuchtet meine Liebe» (I. k. 91.1.), «Es war ein alter Kénig»
(. k 21. 1) kezdetliekben. Tipikus, 0sdi szerelmi torténetet
mintegy schemaszeren mond el bennik a kolt6, az alakok
minden szint, plaszticitast nélkiléznek, silhoxiettek. Heine egyik
labdval még a romantikdban all, a masikkal mar realisz-
tikusabb talajon. Tetszenek neki a romantikus mesék, nagy
hatassal vannak képzeletére, de érzi, hogy mar igen sokszor,
talan tllsdgosan sokszor mondték el Sket. Folottik all, de most
méar éppen ezért vonzzédk &t, a hagyomanyosnak, az édonnak a
bajaval. Ezért ha elmondja 6ket, mindig hozzateszi, hogy anti-
quitasok. «Ein Mérchen aus alten Zeiten» mondja a Loreley
elétt. Egy kis versét, melyben a Lenore motivumnak egy Ujabb
foldolgozasat adja (I.k. 118.1. XXIl.), igy vezeti be: «Kennst du
das alte Liedchen: Wie einst ein toter Knab. Um Mitternacht
die Geliebte Zu sich geholt ins Grab?» (I. k. 118. 1 XXL).

Es ezekben a silhouttes balladakban ugyancsak az ddont,
régit és a régiséghdl szarmazo tipikus, 6rok emberit hangsulyozza
Heine az odavetett, vazlatos rajzzal. Harom kis stréfaban kész
az egész nagy tragédia, a legnagyobb, az orokké ismétléds: a
fiatal szerelmeseké, akik nem lehetnek egymaséi, akiket elvalaszt
egymastol az er6szak, az erdei orids (I. k 91. 1), vagy az Oreg
kiralyi férj (1. k. 21. 1). Es milyen édes, aranyos mesevilagot
tud Heine a harom kis str6faban megrajzolni, benne van minden,
ami a meséhez kell, tiindérkert és fulemile, holdvilag és a kiraly-
asszony selyemuszalya, meg az aprod aranyszOke feje. Sorsuk
az az Orok, megvaltoztathatlan és éppen ezért megnyugtato,
mit fejlehajtva, megadassal fogadunk.

Az elBaddsnak ezt a vézlatos voltdt kurta, mellérendelt
mondatokban Heine nem maga taldlta ki. Uhlandnal,1 Eichen-
doriTnal2 megtalalhatta.

1 Uhland: «Traum», Uhlands Werke. Herausg. W. Reindhl. Hesses
Deutsche Kilassiker. I. k. 126. 1

2 Eichendorff: «Alter Garten». Benzmann i. m. 1. k 379. 1 «Stiller
Freier» u. o.
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Uhland «Traum»-ja, mely egész kozvetlenll hathatott
Heinére, igy kezdddik:
Im schonsten Garten wallten
Zwei Buhlen Hand in Hand.
Heine egyik ilyen versének kezdete majdnem azonos vele:
Im Zaubergarten wallen
Zwei Buhlen stumm und allein. (I. k. 91. 1)

Csakhogy Uhland és Eichendoril' csak elmosodott, kddszeru
romantikus hangulatot akartak e minden plaszticitastol ment,
konturokat kirajzol6 el6adasmdddal elérni. Heine hasznalja fel
elészor a réginek, a mindig visszatérének, az ©rok emberinek
a kiemelésére, amelyt6l sajatsdgos bajukat nyerik. A roman-
tikusok, akik benne éltek a mesében, akiknek a szamara él6
valésag volt a mese, nem tudtdk igy stilizalni, egyszer(siteni,
mint Heine, aki perspektivabol latja. Mintahogy a felnétt ember
mindig igazabban, teljesebben tudja élvezni a mese szépségeit,
mint a gyermek.

A tipikusnak, mindig ismétlédének a hangsulyozéasa révén
keletkezik Heinének egy masik szép és nagyhatasi kompositidja,
melyet «Fensterschau» (I. k 50. 1), «Ein Weib» (ll. k. 87. 1),
«Frihling» (II. k. 99. 1), «Pomare Il.» (Ill. k 26. 1), «Asra»
(. k. 41. 1) mutatnak. E romancoknak sajatsagos, architeJcto-
nikus felépitésiik van, melyet er6sen dsszecsendild kéttagu rimek,
vissza-visszatérd szavak, kifejezések, sorok, rimek révén vagy
egymasnak megfelels, parhuzamosan felépitett strofak révén ér
el a kolt6. A «Fensterschau» mindharom stréfajaban a méasodik
és negyedik sor a Fenster, Gespenster szavakkal rimel. E kolte-
mény ironikus tendentiaju, untalan visszatér§ rimei a szenti-
mentalis romantikus szerelmi ballada elcsépelt voltat éreztetik
meg velink. Az «Ein Weib»-ben is valami sokat ismétl&dét
akar hasonld eszkdzokkel kifejezni: az asszony csalfasagat. De
itt nem a Kkarrikatura rajzolas a célja, legfébb csak egy Kkis,
keser(i szatirikus mosoly rejtézik a vers mélyén. Csupa cseng6
rim a koltemény, mind a négy stréfajanak harmadik és negyedik
sora rimel egymassal: 1. str. machte — lachte, 2. str. brachte —
lachte, 3. str. schmachte — lachte, 4. str. achte — lachte.
A lachte sz6 refrainszerlien hangzik. Minden szakasz negyedik
sora az asszony egy-egy kifejez6 mozgasa, gesztusa: 1 Sie warf
sich aufs Bett und lachte, 2. Sie stand am Fenster und lachte-
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stb. Es még egy sereg ilyen szimmetria akad a kélteményben,
melyek olyanna teszik, mint egy gyonydr(i, zart kompositidju
kerek kis csarnok. A «Pomare Il.» mind a négy strofaja feliités-
sel (Auftakt) kezdddik: «Sie tanzt». Ez mintegy muzsikat,
er6sen ritmusos zenét szolgaltat Pomare tancadhoz. Az els§
két strofa a tanc leirdsa, a masodik kett§ a néz6 ndvekvd szen-
vedélyéé. Az els6 és harmadik nyugodtabb, leir6; a masodik és
negyedik izgatottabb, felkialtasban végzédik. — A legnemesebb
szimmetridt az Asra felépitése mutatja, melyben az els§ és
masodik, a harmadik és negyedik strofa parhuzamosak egy-
massal. — Rendszerint ritmusos, ismétl6d6 események képezik
e balladak cselekményét, ismétlédnek a sapadt Henrik sétai, az
asszony nevetése, és mind a tobbiek. E versek tulajdonképen
formai virtuositason alapszanak, felépitésiik kristalyossaga kivalo
technikai lgyesség eredménye és mégis rendkivil mély és tartds
hatast gyakorolnak, mert tartalmukkal mindig egészen &ssz-
hangzok, forma és tartalom a legnemesebb mivészettel tamo-
gatjak, emelik egymast bennik.

Csak élete utols6 éveiben muvei Heine egy a franciaktol
tanult mdfajt, a chansonballadéét Béranger és Chamisso hatasa
alatt. Heine «Frihlingsfeier»-je  (Il. k. 88. 1), «Schlesische
\Yeber»-je (lll. k 359. 1) az els6 ilyen balladai. Ezeket
kovetik «Pfalzgrafin Jutta» (lll. k= 44. 1), «Erinnerung» (lIl. k.
117. 1), «Das goldene Kalb» (lll. k. 38. 1). A refrain ezen
balladadk fékarakterisztikuma. Mindegyik versszakuk a cselek-
vénynek egy-egy frazisat hozza, mely egész laza vonasokbdl adé-
dik 0ssze a koltemény folyaman. A refrain adja meg ezutan
ezen erBsen lirai természet( ballada hangulatat. Az «<Erinnerung»
legszebb példaja Heinénél bizarr «doch die Katze, die Katz
ist gerettet» refrainjével. Ezeken a chansonballadakon is er6s,
egyseges hangulat 6mlik végig, mint a balladaképeken. Ez az,
ami Gket egy csoportba vonja, szemben a cselekményes balla-
dak mindig tobbféle, kontrasztot alkoté hangulataival.

Mind az eddig targyalt kompositiok nagyrésztlHeine 6nallo
alkotésai voltak, nem a német, germéan népballadan alapultak. Annal
tébbet, mindent, ennek koszdnhetnek a cselekményes balladak.

A népballada el6adasa er6sen dramai, situatiok megjeleni-

1 A chansonballada tulajdonképen francia népkdltészeti forma.
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tése révén halad a cselekménylik. Nem vilagitjak meg az esemény-
sorozat minden tagjat egyforman, hanem kivalasztanak egy-
néhanyat, a tobbit arnyékban hagyjak,1 — és ugyanez Heine
eljarasa is. Netoliczka is megjegyzi, hogy Heine a harmas tago-
last kedveli kilondsen ciklusaiban és hozzateszi: «Heines Vor-
liebe fur die drei Glieder der Erzéhlung tritt auch in den Ein-
zelgedichten hervor».2

0. Walzel Heine el@szeretetét ilyen harmas tagolds irant
elég erdltetetten Hegel hatdsaval magyarazza és bebizonyitja:
«wie Heines Trilogien hegelisch von zwei starken Gegensatzen
zu einem hoheren Dritten weiterschreiten».3 Ennél a val6szi-
nitlen, igen messzeesé megokolasnal sokkal kodzelebbit talalha-
tunk, ha a népballadaban keressiik. A legerésebben megkom-
pondlt, a csak legszlkségesebbre szoritkozd népballadakra ha-
sonl6, harmas tagolas jellemz8. Van egy nyugodtabb, epikai
természetli kozl6 expositiojuk, mely a milieut, a tényallast is-
merteti meg vellnk. Azutan izgatottabb dramai rész kdvetkezik,
mely legtdbbnyire a stilizalt, balladai dialogusban folyik le.
Végil a dont6 eseményt magaban foglalé befejezés, melynek
hangja ismét nyugodtabb, igen sokszor vallasos, feloldé kihang-
zéssal. llyenek példaul «Die junge Markgréfin»,4 «Schondilg und
Ritter Helsinger»3&.népballadék. Es éppen ilyen Heine legbiztosab-
ban vezetett cselekményes balladainak kompositidja is, a «Grena-
diere»-é, «Ritter Olaf»-é, «Frau Metté» é, «Donna Clara»-é. «Er
ist ein grosser Meister im Herausgreifen entscheidender Mo-
mente—mondja H Hermann —und ein Zug seiner Natur, der
Sinn fur die Situation wird durch die Volkshallade gestarkt».({

Alegklasszikusabb mddja annak, hogy a miikolt§ a népballa-
dat hogyan hasznalja fel a sajat céljaira Goethe «Erlkdnig»-je,—
és Heine eljarasa legszebb népies balladaiban az &vével rokon.
A romantikus balladako6lték inkdbb Burgerhez csatlakoztak ebben
mint Goethéhez. Uhlandnak kétféle stilusa van népies balladai-
ban. Az egyik, a gyakoribb, az 6 sajatos, Schiller pathosaval

1 V. 0. Jules Legras : Henri Heine, poete 31. 1

2 Netoliczka: Zu Heines Balladen und Romanzen 29. 1
3 0. Walzel I. k. XLII 1

4 Benzmann id. m. I. k. 95. 1

5U o0 I k 98 1

6 Heines Werke. Hempels Kilassiker. I. k. 8. 1
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rokon hangja, melyet a meg at sz6nek népies reminiscentiak.
llyen pl. a «Der blinde Koénig».1 A masik hiven tikrozi, leméa-
solja a népballadat, “ sem formailag, sem tartalmilag nem
nydjt tébbet mint a népballada, hanem ugyanannyit. Ilyen
pl. «Der Wirtin Tochterlein».2 Ezt a masodik tipust talzo
hlisége miatt a mikolténél affektaltnak, modorosnak érezziik.
Igen sok romantikus balladakélténél talalhatjuk meg. Heinénél
ez teljesen hidnyzik. Hianyzik elsésorban azért, mert balladainak
tartalma szubjektiv l1évén, a kolt6 nem elégedhet meg a népbal-
laddk naiv, primitiv tartalmaval. Hianyzik azutan azért is, mert
Ggy mint Goethe tette, 6 is atfinomitja, csiszolja, magaéva teszi,
magahoz simitja a népballada formait Helyes tapintattal atvesz
mindent, ami szép a népballadaban, elhagyja azt, ami nehézkes,
esetlen, faragatlan. Népkdltészetre alkalmazva nem rosszalék
ezek a jelz6k, mert hozzatartozik bizonyos érdesség, s6t fécom-
ponense annak a bajnak, melylyel rank hat. De 6ntudatos, m{-
velt kolténél ugyanez olyan modorossag, mintha feln6tt ember a
gyermek utolérhetetlen bajat akarna atvinni sajat viselkedésébe.

Nem veszi at Heine a népballada sokszor homaélyos, ne-
hezen rekonstrualhatd elbeszélésbeli hidnyossagait sem, «Eines
scheidet seine Art, volksméssig zu reden, ganz von der der
Romantiker: er macht in der Sprache keinen Gebrauch von
jener bedeutsamen Zusammenghangslosigkeit des Volksliedes».3
Heine okos, rationalis Iényének lesz nagy része benne, hogy a
cselekmény 0Osszefliggése nala mindig vilagosan felismerhet6, a
balladai félhomaly igen kevéssé homaélyos. A népballada kilon-
bdz6 szintaktikai ismétlésformait atveszi és ezek azonkiviil, hogy
a ballada népies koloritjat er6sitik, arra szolgalnak, hogy az
egyes versszakok kozott vildgos osszefliggést létesitsenek.

A népballada felhasznaldsdnak madja tekintetében legjellem-
zB8bbek a balladadialogusolc. Ezek a parhuzamokkal, ismétlésekkel
teli dialogusok.melyekben minden személynek megvan a maga moti-
vuma, melodiaja.4 A szoros mondatkapcsolatoknak egyes részeibe
mas-mas szavakat helyettesit be a kolt§ és ezek révén viszi tovabb
a dialogus a cselekvényt. Hogy ezekbe az ismétlésekbe hogyan

1Benzmann id. m. Il. k. 2. 1

* Benzmann id, m, U. k. 7. L.

3 H. Hermann :id. h. 10. 1

4 Pl. Benzmann id. m. 1 k. 108. 1, I. k= 149. I. stb.
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lehet mozgast belevinni, hogy lehet ket kicsiszolni, azt ismét
az «Erlkonig» példazza klasszikusan. llyen tokéletesen Goethének
is csak egyszer sikerllt ez, a «Fischer» mar pathetikus, nem oly
igazan népies. Heine balladadialogusai a m(ikélték kozil Brenta-
noéihoz A&llnak legkdzelebb. Mily rendkivil hasonléan hangzik
Brentano «Lore-Lay»Gjadban Lore-Lay és a puspdk beszélgetése
ahhoz a parbeszédhez, mely Tannhauser és a papa kozt folyt le :

«Herr Bischof, lasst mich sterben,

ich bin des Lebens mid,

weil jeder muss verderben
der meine Augen sieht!

Die Augen sind zwei Flammen
mein Arm ein Zauberstab, —

0, schikt mich in die Flammen,
0, brechet mir den Stab!»

«Den Stab kann ich nicht brechen,
du schdne Lore Lay!

Ich misste dann zerbrechen

mein eigen Herz entzweil» sth.

Szintaktikai ismétléseik, paraleljeik, a szakaszok utolsd
mondatanak Ujra felvevése hasonld hangzasuva, dallamava teszik
dialégusaikat. Brentano ebben mindenesetre hatott Heinére.

Heinénél valdjdban csak a népies balladadialogus vidza marad
meg, minden esetlenségét elkerili, mozgast, hajlékonyséagot visz
belé. Dialégusai cselekményes balladainak legszebb részletei :
a «Don Ramiro» tancdialogusa (l. k. 42. 1), «Donna Clara»
(I. k 160. 1), «Tannhauser» (Il. k 59. 1) szerelmi dial6gusali,
féleg pedig a «Rudii und Mélisande»-é¢ (lll. k. 47. 1) a leg-
tokéletesebbek. Csupa virag és illatar ezek a dialégusok, szim-
foniak, melyekben egybeolvad szerelem és természet.

«Meélisande ! Was ist Traum ?
Was ist Tod"? Nur eitel Tone.

In der Liebe nur ist Wahrheit
Und dich lieb ich, ewig Schone.

Mélisande, teure Narrin,

Du bist selber Licht und Wonne,
Wo du wandelst, bliht der Frihling,
Sprossen Lieb und Maienwonne 1

1 Benzmann id. m. I. k. 337. 1
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Heine balladaibol, miként a népballadabdl is, hidnyzik min-
den retorikus pathos. Ezen balladadialogusokat Heinénél és a
népballaddban népies patkdsnak lehelne nevezni. Csak eszkozeik
masok, mint a szonoki pathosé, de azonos bennik az érzelmek
heve, ereje, mely a beszéd lenduletességében, aranyossagaban
nyilvanul.

A népies pathosnak ez a megnyilvanuldsa az a tényez6,
mely a cselekményes balladdkat a balladaképektdl és kisebb
alcsoportjaitol legélesebben megkiildmbozteti. Mig a cselekményes
balladak dialogusaiban arra torekszik a koltd, hogy az érzelmeket
minél disabb, formasabb, lelkesebb beszéd révén juttassa Kki-
fejezésre, a balladaképekben valami egészen mas van, valami
nagy némasag: a hallgatas apotheosisa. Nemcsak Heinénél van
ez meg, a kor leveg6jében van. Reaktio az 6rjongd, képekkel
tilhalmozott, mindig széls6ségekben vibralé dialogok és monolo-
gok ellen, melyeket a romantikus drdma produkalt legb&ségeseb-
ben, de amelyek a balladab6l sem hianyoztak. Kifaradtak az irok
e hangos, pathetikus kialtozasban és felbukkan a csendnek,
a némasagnak a poesise. Valahogy olyan gyanUba keriil az ékes
beszéd, mintha nem lenne az aljan mély érzelem és ellenkez6leg,
a mély érzelemrél azt vélik, hogy az halkan, egyszer(ien nyilva-
nulhat csak meg, egy sbéhaj, egy mozdulat arulja el. Heine
kifejez6mozdulatai, s6hajai. Mondom a leveg6ben van ez, de
Heinénél fejezddik ki a legpregnansabban, a legdntudatosabban.
Az 6 patkdssal olyan ellenkezd lénye, nagy érzéke a kifejez6
mozdulatok finomsaga irant, mind arra termettek, hogy a halk,
a néma poesis kolt6je legyen. Az «Asra»-k poétaja 6, akik
néman szeretnek, s egy csondes, egyszer( mondat a langol6
szerelmi vallomasuk. A balladaképek nem mauljak felil szépség-
ben a cselekményes balladdkat, de — e subjektiv balladafaj —
a Heine igazabb, egyénibb, lelke mélyébdl fakaddbb alkotas-

«Das ausgesprochene Wort ist ohne Scham,
Das Schweigen ist der Liebe keusche Blite»

irja Heine egyik legutolsd és legszebb kolteményében. A néma
szenvedés és a hangtalan 6rém kolt6jének vallomésa ez.

Még egy dologgal, a «Romanzerov-balladalc compositi6javalr
helyesebben kompositidnélkiiliségével akarok e fejezetben fog-
lalkozni. Lattuk, hogy Heine mily nagy mestere a compositional
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balladaképeiben és cselekményes balladaiban egyarant. Csak
csodalattal tolthet el minket a «Grenadiere», a «Ritter Olaf», a
«Frau Mette» felépitése, mely olyan roviden oly sokat mond el,
melyben nincs egy felesleges szd, mert minden egyes az egé-
szet szolgélja.

A «Tannhduser» (ll. k= 59. 1) harmadik részében tiinik fel
el6szor e felépités elromldsa, hogy aztan a «Romanzero» nagy
részében uralkodjék. Zart szlikszavisag helyébe otletes fecsegés,
a cél felé valé haladas helyébe kacskaringds Kkitérések Iépnek.
A cselekményes ballada itt elhagyta a népballadat, azt a forrast,
amelybdl eredt. Heine, a fennebb emlitett virtuositasabol fakado
onkényességével, a sajat maga Utjan akar jarni ebben is. Egyéni
balladafajtat kisérel meg — de kisérletezése nem lesz sikeres.
Az (j ballada mintdja: «die eigentimliche Rerichterstatterkunst
des Journalisten Heine» — mondja H. Hermann. «Es ist in vielen
dieser spéaten, breitausgesponnenen Balladen dieselbe Art des
Erzéhlens in scheinbar zufélligem Vorbeigehen, dasselbe ziellose
Hindurchtreiben durch die Dinge, das plétzlich doch zu einem
Ziel kommt.»1 Amit a préza megtirt, azt a ballada formaja nem
tudja elviselni, csak bosszankodassal olvashatjuk a «Jehuda ben
Halevyt» (lll. k. 162.1.), csak bant a «Vitzliputzli» (lll. k 58. 1)
szétfolyd compositidja. Irodalmi, tarsadalmi célzasokkal flisze-
rezi Heine a tavoli, nagyszer(i targyat.2 Ezek a Kicsinyes,
csipkel6d6 megjegyzések Ugy hatnak, mint a hires romantikus
ironia Tieck, Grabbe mesedramaiban. Szikségtelenek, furcsak.
Végtelenig folytathatd, nyilt trécselések szakitjdk meg mindun-
talan a mese folyamat. Az elbeszélés technikaja teljesen mas,
mint eddig volt, egészen epikus, részletezd. Milyen szokatlan
pontossaggal szamol be példaul a kolt6 a «Vitzliputzli» harca-
nak minden részletérél.

Es mégis, nem tlint el a régi technika teljesen. A hossz(
fecsegesek kozepette Heine hirtelen megrantja a gyepl6t és
régi mivészetével, par stréfaba tomoritve, hosszi esemény-
sorozatot ad. A részletek iranti vonzalom fojtogatta a mesét, de
ez Uj er6re kap és megy batran a maga célja felé. Kulénds
kedve telik Heinének ebben a korszakdban a gazdagsag, a keleti

1 Hermann: Heines Werke (Hempel), I. k. 49. 1
2 Pl. a «Jehuda ben Halevy»-ben Chamissordl, Kriminalrat Hitzigrdl ir..
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pompa leirdsdban. Hosszl, sok strofan at festi ezt a «Firdusi»-
ban (lll. k. 50. 1), de a katasztr6fa par utolsd stréfaban a régi
gyors szlikszavisaggal bonyolddik le.

A «Junge Leiden» néhany egészen lirai természet(i balla-
daja, mint a «Trauriger», a «Wasserfahrt» és ezek a hosszy,
részletezd, epikai természetli balladdk, mint a «Vitzliputzli»,
«Disputation», «Jehuda ben Halevy» Heine balladakdltészetének
két széls6 polusa. Az elbbbiek kis dalaihoz, lirdjahoz, ez utdéb-
biak az «Atta Troll»-hoz, «Deutschland» epikajahoz képez-
nek atmenetet. Koztik a formak rendkiviili gazdagsaga fekszik.
Sz(ikebb értelemben vett balladdk «Ritter Olaf», «Frau Mette»,
melyek Goethe balladai utan taldn a legremekebb német nép-
balladaszer(i miiballadak. Es egyéni, rendkiviil sikeriilt ballada-
formédk a balladaképé, az architektonikus és sehematikus sil-
houetterajzu balladaé, melyekben lelke sajatos tartalmanak, balla-
dai lélektani természetének megfelel6 format alkotott. A balla-
dak compositiobeli mlivészete Iépést tud tartani tartalmuk szel-
lemes, differentidlddott voltaval.

6. A lélektani elem Heine balladakodltészetében.

Heine balladakoltészetének Heine kolt6i egyéniségében
mély gyokere van. Szubjektivitas jellemezte balladait, olyan
mérték(, mely balladakolt6knél szokatlan s melyet a ballada
mifaji természete nem is kivan meg. Uhlandnak, Aranynak
ordme van meséik, szépségében, melyeket balladaik szamara
valasztanak, izgatjak képzeletiket, hogy a sajat természetiiknek
megfelel6 mdvészi forméat adjanak nekik. Uhland 6nmagé-
ért szereti a kozépkort, lovagjait és kisasszonyait, a bator svab
vitézeket. Heinénél a viszony kolt6 és targya kozott egészen mas,
sokkal bensébb.,0 par excellence lirikus kolt6, barmit ir, csak
egy célja van, hogy kimutassa azt, ami bens6jében torténik,
hogy kivetitse lelki élményeit szemléletesen, szépen.1l Hogy szé-

1 Ezzel nem akarom védeni Heinét azon vad ellen, hogv sokszor irt
olyan érzelmekrél, melyeket nem élt at. Lelkiélményei voltak ezek a kigon-
dolt érzelmek is. «Fir diese Natur — mondja R. M. Meyer — kam die
lebhafte Nachempindung eines gespielten Liebeswehs dem Gefihl minde-
stens gleich, das ein beliebiger ehrlicher aber kihler Mensch bei dem wirk-
lichen Erlebnis durchmacht». Die deutsche Literatur des 19. Jahrhunderts.
Berlin. I. kotet. 1910. 185. 1
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pen, szemléletesen tudjuk 6t latni, azért valik lirajaban erdd, ten-
ger, virdg, madar, az egész természet az 6 hangulatai szimb6luméava
és ugyancsak ezért dltozteti 6ket balladai mesék mezébe. Lira
és balladakoltészet kozott e szempontbdl nincs nala lényeges
kilonbség. Heine természetszimbolismusa, melyrél oly sok sz6
van a Heine-irodalombanl és balladakdltészete, amelyet torténet-
szimbolismusnaJc lehetne nevezni, egy forrashol erednek. «Was
ich aus den Dingen nicht hinaussehe, das sehe ich hinein»2
irja egy levelében. Lewald meséli, hogy egyszer sétalt Heinével
és az Uton két szélmalmot pillantottak meg. «Sehen Sie —
mondta Heine — diese armen Geschopfe, wie sie sich sehnen
und doch nie Zusammenkommen, dieses ist hier der Muhlerich, das
andere dort ist die Muhle. Ich werde einen Romanzencyklus dieser
Ungliicklichen bekanntmachen.»3 Ezen meg nem irt romanccyk-
lus szimbolismusa igazan semmiben sem kilémboézik a «Fichten-
baum und Palme»-étél (I, k 84. 1). A «Donna Clara»-rél (l. k.
160. 1) azt irta Heine egy levelében, mint mar emlitettik,
hogy élete egy episodja, mely az allatkertben tértént meg vele,
hogy egy bardkisasszony volt a senora, a lovag pedig 6 maga.
Egynéhany héttel kés6bb azt irja e balladarol: «Etwas, das ein
individuell Geschehenes und zugleich Weltgeschichtliches ist,
wollte ich einfach absichtslos zuriickgeben im Gedichte».4
Ebben benne van Heine egész balladakdltészetének a psycho-
logiaja. Heinében mindig megvolt éntudatosan az a térekvés, hogy
a sajat érzelmeit naggya, tipikussa, orokemberivé fokozza, igy
fejezze ki. Erre pedig alkalmasabb maédot nem lelhetett volna,
minthogy balladdba, a tdrténet, mese typisalé ereji keretébe
bujtassa 6ket. R. M Meyer Goethe «Westdstlicher Divanx»-jahoz
hasonlitja e szempontb6l a Romanzerot, de ugyanaz all Heine
egész balladakoltészetére: «Gerade indem er in ferne Zonen
flichtet, will er das allgemein Menschliche ausdriicken. Das
lokale und historische hat nur dekorativen Wert. Vielmehr haben
sich Goethe und Heine in Perioden und zu Nationen begeben,

1V. 6. A Pache: Xaturgefuhl und Natursymbolik bei Heine. Ham-
burg, 1904.

2 Levél Fr. Merckelhez. (182(1. okt. 6-rdl.) Hirt I. k 413. 1

3 Kézli A Strodtmann : Heines Leben und Werke. Berlin, 1873. I
k 95 1

4 Levél L. Rdberthez. (1823. nov. 27.) Hirt I. k 205. 1

i\agy Anna : Heine balladakoéltiszete.
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in denen besonders stark die dauernde Grundlage menschlichen
Schicksals sich offenbart».1

A hatar lira és ballada kozott egész egybeolvad néla. ir
egy «Bloder Ritter»? cim( balladat, majd hirtelen, leghensdébb
lirdja, a «Lyrisches Intermezzo» «Prolog»-java teszi, csak az
utols6 héarom sort kellett atalakitani, nyilt célzast belevinni,
hogy & a lovag.

Heine prézaja is tele van az eseményeknek, a torténetnek
azon subjektiv meglatasaval, melyen balladéai alapszanak. Hami-
san, de rendkivil szellemesen latja a torténetet, mert mindig
csak a maga, a sajat kora lelkének szimbdlumat latja benne.
Prozairds kozben is elfogja az a vagy, hogy sorsat naggya, orok
emberivé stilizalja, ilyenkor ugyanahhoz az eljarashoz folyamo-
dik, mint a balladakoltésnél, s6t stilusa is szinte balladaiva valik,
igy a «Gestandnisse» végén (X k. 207. 1) az & szomord, elha-
gyott allapotanak tragikumat egész nagysagaban akarvan érez-
tetni veliink egy kozépkori beteg klerikusrol mesél nekiink, aki-
rél a «Limburgi kroniké»-ban olvasott. Kolt§ volt, dalai «waren
stisser und lieblicher, als alle Weisen so man zuvor in deutschen
Landen kannte... so dass man sie von Morgen bis Abend sin-
gen horte; diese Lieder aber, setzt die Chronik hinzu, habe
ein junger Klerikus gedichtet, der von der Misseisucht behaftet
war und sich, vor aller Welt verborgen, in einer Eindde auf-
hielt... Der arme Kleriker... sass traurig in der Ode seines
Elends, wahrend jauchzend und jubelnd ganz Deutschland seine
Lieder sang und pfiff...» Kommentart éppen (gy nem csatol e
meséhez, mint barmely balladjahoz.

Koltéi lényének ez a szimbolikus jellege tette 6t képessé,
hogy a balladat, mély el6tte meseszeri és meseszeriiségeben
kissé elavult volt, psychologiailag elmélyitse, a mese niveaujardl
a XIX. szazad irodalmanak uralkodd aramlatadba, a psychologiai
redlismusba, belevigye.

Balladai ennek a psychologiai realismusnak minden kovet-
kezményét viselik. Psychologia és cselekmény forditott aranyban

1 R. M Meyer: Der Dichter des Romanzero. Gestalten und Pro-
bleme. 155. 1

2 A «Lyrisches Intermezzo» «Prolog»-janak (l. k 69. 1) van egy
kézirata, melyben még «Der blode Ritter» a cime és szOvege nélkilozi a
kolt6 utalasat onmagara. (Y. 6. 1. k 459. 1)
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allnak egymaéssal. Kalandos, szOvevényes cselekmény csak
a mese niveaujan lehet, ahol megjelenik a psychologia, ott
megfojtja a kalandot, a mesét. Milyen kevés torténik egy
Dosztojewszky-regényben egy Jokai-regényhez képest! Heine
balladainak a legjellegzetesebb sajatsdga innen ered: kevés a
torténés, a cselekmény bennik. Nép- és miiballadanal egyfor-
man, torvényszerien valamilyen dont6 cél felé visz a ballada
cselekménye, valami sorsfordulathoz, legyen az halal vagy lako-
dalom, lanyszoktetés, bukéas vagy gy6zelem. Valami positiv tor-
ténik bennik. Heinét nem az emberek sorsa, hanem az érde-
keli, hogy a lélek hogyan reagdl a kils§ behatasokra, azért ez
a donté kulsé esemény gyakran ellaposodik, elsikkad, elmarad.
Az események sordbol kiragadja azt vagy azokat, melyekben
szerepl6i lelkiélménye legszemléletesebben projicialddik, ezt meg-
vilagitja éles reflektorral, a tébbi momentum homélyban marad,
esetleg elvész a sotétben.

«Harald Harfagary>-ydbax\ (Il. k 109. 1) ugyanaz a téma
szerepel, mint Uhland «Harald»-jaban H a hagyomanyos sell6-
esabitds. Goethe a Fischerben, Uhland e balladdjaban a mese
aktiv részét dolgozza ki és igy tesz a népballada is2: hogyan
igézi meg a tindér a férfit, mi tdrténik vele, hogyan pusztul el.
Heinénél ez mind elmarad A tenger mélyébe iranyitja reflek-
torat az elvarazsolt Haraldra, aki Ujra aktiv, h6ési életre akar
ébredni és akit a szerelmes sell6 dlelése tétlenségre kényszerit.
Egy kép az egész, dont§ esemény nem torténik benne. A hagyo-
méanyos mese hagyomanyos feldolgozasa elmaradt, eltolodott a
psychologiailag jelentékeny pillanat felé. Es ugyanigy jar el
Heine akkor is, ha a torténetb6l meriti targyat. 1V. Henrilc
kirdly canossai vezeklésének bonyolult histéridjabél az a pilla-
nat érdekli, midén Henrik a hideg téli éjben a canossai varud-
varban all mezitlab és meglatva egy ablakban a péapa és ked-
vese fejét, keze Okolbe szorul és bosszdra gondol*(ll. k. 138.1.).
Az nem izgatja képzeletét, hogy mi tortént a vezeklés el6tt,
vagy hogy miként allt bosszit a kirdly, csak az a mély, jellemz6
emberi dokumentum, hogy miként gerjed keser( haragra.2

1 Beuzmann: Die deutsche Ballade. 1l. k 2. 1
2 Pl. «Erlkonigs Tochter». (Benzmann I. k= 146. L), «Lady Isabel und
eder Elfenritter». (U. o. 137. 1)

4
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Hdései passivdc aktivitasuk lelki életiikre korlatozodik, kifelé
csak tlrnek, faj a lelk(ik, bantjak, kinozzak vagy szeretik, cso-
koljak 6ket. Almansort (I. k. 163. 1) szérnyl lelkiismeretfurda-
lasok gyotrik vallasvaltoztatasa miatt. Aggodva varja az olvaso:
mi toérténik itt, mit fog tenni Almansor? Almansor elalszik, feje
keresztény szeret6je Olében és arrdl almodik, hogy a keresztény
templomma &talakitott cordovai mecset Osszed6l. — Biiszke
spanyol kisasszonynak tudtan kivil zsidé férfi a szeret6je. Milyen
szornyl vérengzés, oldoklés kerekedett volna ebb6l minden mas
balladakélténél; Heinénél csak egy ironikus bemutatkozds a
kdvetkezmény (I. k 160. 1). Tovabb nem visz el minket. Meg-
alapozza a tragikumot, de a katasztréfa elmarad. Az eseményt,
az aktiv tettet a pointe, a szavak tette helyettesiti.

Mivel a balladanak mfaji sajatsaga az, hogy az esemény-
sorozat egyes epizOdjait atugorhatja, Heine korabbi balladaiban
a dont6 eseménynek ez az elmaradasa, az egyes balladakat
tekintve, nem is felt(ing. Jellemzdvé, jelent6ségteljesse csak akkor
valik, ha Osszességikben tekintjuk &ket, ha latjuk, hogy nagy-
részt igy végzédnek. Mondom, a fiatalkori balladdk kozil az
egyeseknél nem szembedtld e sajatsdg, mert befejezésiik olyan,
amilyen minden mas balladakoélténél is el6fordul egy-egy eset-
ben: ha a katasztr6fa megjelenitése el is maradt, mindig sej-
teti a befejezés hangulata. Nem latjuk a granatos halalat, de
sejtjik, hogy meg fog halni. — Kés6bb azonban, midén Heine
koltészetében follép a fennebb vézolt onkényesség, gondoskodik
rola, hogy a dontés elmaradasa frappans, bizarr legyen. Ketté-
vagja, lekoti, letompitja a cselekményt a kellés kdozepén. A «Tann-
hauser» (Il. k. 39. 1) az els6 példa r4, ahol a visszatért lovag
a hamburgi utcakrdl fecseg kedvesének a befejez6 stréfakban;
legjellemz8bb pedig az #fpollogott» (I1l. k 30 1): A kis apaca
megszokik a kolostorbdl, hogy megtaldlja szerelmesét, az énekes
Apollét. Heine vellnk is meghallgattatta Apollo dalat, mely a
kis apaca szivét rabul ejtette, minket is elbajolt e dal. Az apaca
Utk6zben meghatod naiv nyiltsaggal kérdezi a jardkel6ktdl, hogy
nem lattdk-e kedvesét. Heinének gondja van ra, hogy megked-
veljik a kis apacat, finoman motivalja a cselekvést, hogy feszil-
ten érdeklédjink iranta. Es mi torténik? Végre egy oreg zsido
Utbaigazitja, 6 ismeri Apoll6t. Megtudjuk téle, hogy Rabbi Faibisch
a neve, hogy semmirekel§, most kobor nék tarsasadgdban utazik,.
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Eine dicke ist darunter.

Die vorzigleich quiekt und grunzelt.
Ob dem grossen Lorbeerkopfputz
Nennt man sie die grinde Sau.

Ez az utolsé stréfaja e jelentékenyen megindulé ballada
eseménysorozatanak. Egy sz6 sem esik benne t6bbé a kis apa-
carol. A pointenek raifinalt valfaja ez az eltompitas, mely egy
egészen diff'erentialodott lelk(i olvaséra meg fogja tenni a maga
hatasat, végeredményben azonban mégis elitélend6 szabadossag,
elfajulas.

Mint a klasszikus francia drama szabalyai szerint fol-
épitett dramaban, ugy nem fordul el6 Heine balladaiban a halal
megjelenitése.1 Ha el viszi is az eseményt a katasztréfaig, a
halal jelenetét atugorja, igy tesz a «Frau Metté»-ben (II. k. 106.1.),
a «Pomare»-ban (Ill. k. 26. 1) stb. Es a «Lorelei» (I. k. 106.1.)
sokat dicsért sejtelmes vége — «Ich glaube, die Wellen
verschlingen Am Ende Schiller und Kahn» — is annak
a kovetkezményeképen johetett létre, hogy Heine egyéni-
ségébdl szinte hidnyzik e jelenet epikai vazolasanak képessége.
A ballada tet6pontja, hangsilya nem is a végére, a katasz-
trofara esik, hanem azon az elragadtatott mozdulaton van,
mellyel a hajés a magasba néz. Ezen a merev, extatikus nézésen:
«Er schaut nicht die Felsenriffe, Er schaut nur hinauf in die
Hoh». Ebben a nézésben mar benne van, hogy a hajés elveszett,
ez mar kifejezett mindent. Egy ilyen Jcifejezd mozdulat az, ami
Heinénél a lényeges, a fontos.

A dialogust, atveszi Heine a népballadatol, melynek rend-
kivil mivészi eleme, kicsiszolja, kifmomitja, de alkalmazéasaban
lényeges Ujitast nem talal ki. A mindig retorikai természet(
monolog nem szerepelhet az & pathostél mentes balladaiban,
ha mégis el6fordul, természetes korlilmények kozé helyezi, ima2
vagy dal3 formajaba. A legegyénibb mddja a szerepl6é személyei
lelkének feltarasara azonban a reilexmozgasok. Felkialtasuk,
sohajuk, mimikajuk, mozdulataik. Ezek megfigyelésére rendkiviili

1 Kivétel az onallétlan «Zwei Brider') I. k. 35. 1 és a Romanzero
egynéhany epikus technikaval felépitett balladaja («Vitzliputzli» 1I. k. 58.1.
«Spanische Atriden» Ill. k. 89. 1).

3 «Die Wallfahrt nach Kevlaar» (I. k 168. 1).

3 «Apollogott» (I1l. k. 30. 1)
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modon kiélesedett a tekintete. Egy gazdag lelki élménynek minél
rovidebb, lehet6leg egyetlen egy kifejez6 mozdulat vagy felkialtas
altal valo érzékeltetése Heine miivészi tdérekvése. Hogy milyen
mélységekbe tud vildgitani Heine egy sohajtassal, mutatja pl.
«8aZowiom-ja (Ill. k 120.1.) Tizenhétezer fegyveres angyal &rkodik
a kirdly almara, & felsohajt.

«0 Sulamith! das Reich ist mein Erbe,

Die Lande sind mir untertanig,

Bin Uber Juda und Israel Koénig,

Doch liebst du mich nicht, so welk ich und sterbe.»

Es lehetne-e a fogsagabol kiszabadultRichard kiraly (l11. k. 40.1.)
lelki allapotat hosszas magyarazattal pontosabban megértetni, mint
azzal az egy mozdulataval, ahogy megsarkantylzza a lovat. Az
igéknek végtelen arnyalatl gazdagséaga all rendelkezésére a mozdu-
latok megjeldlésében. Gondoljunk csak a «Die Nacht ist feucht und
stirmisch» (Il. k 108. 1) vagy «Das ist ein schlechtes Wetter»
(Il. k. 123. 1) kezdetl kolteményeire, melyben minden kommen-
tar nélkdl, tisztdn a szerepl6 személyek gesztusai révén alakul
ki benniink a ballada hétterében rejt6z6 tragédia. Es irtak e mar
tancot le szebben mint igy:

Sie tanzt. Wie sie das Leibchen wiegt!
Wie jedes Glied sich zierlich biegt!

Das ist ein Flattern und ein Schwinge”...
Sie tanzt. Wenn sie sich wirbelnd dreht

Auf einem Fuss und stille steht
Am End mit ausgestreckten Armen ...» (lll. k. 25. 1)

Nem sorolok fel tébb példat. Heine minden balladdja
példa ra.

Abbdl, hogy a szélesen felépitett cselekményt mell6zi Heine
és hogy a lényegesnek, a lelkiallapotnak, minél kurtdbb Kkifeje-
zésére torekszik, kovetkezik Heine balladdinak az a tulajdon-
s&ga, hogy rovidek lesznek, hogy roévidebbek altaldban, mint a
Heinét megel6z6 koltdk balladai.

Heine mindenképen nyer vele, ha balladdban fejezi ki
hangulatait; nem lehet vitatni, hogy sok a poz, a tulzés, az er6l-
tetettség benne. A lirdban sajatmagénak kell viselni a felel&s-
séget nagynak, mélynek rajzolt érzelmeiért és ez nem sikerdl
neki mindig, mert sokszor akaratunk ellenére érezziik az
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ellentmondést koztik és élete, karaktere Kkicsinyessége kozott.
A balladaban azonban a mesére viszi at a felel6sséget
és élvezetlink zavartalan lehet. Innen van az, hogy Heine
koltészetének legnagyobb ellenségei azt a bizonyos elismerd
nyilatkozatot, melyet tudoméanyos objektivitasuk latszatanak
megdrzéséért kenytelenek becsmérld ellenvetéseik kozott el-
helyezni, mindig Heine balladainak juttatjak. igy az elfogulat-
lannak igazan nem nevezhet6 Bartels «trefflichl»-nek mondja
néhany balladajat; a Romanzerorél, amelynek pedig talnyomo
része ballada, igy ir: «Er singt die unheimlichen, tbermdtigen,
frechen, riihrendschonen, gemdtserschitternden Gesénge des
Romanzero».2 Ezek a jelz6k, igy sorakoztatva egymasmellé, a
legnagyobb dicséretet jelentik a Heinegyiilold, antisemita Bartels
részérél. Azok, akik megértik Heinet, mint R. M Mayer, E. Elster,
H. Hermann, Jules Legras, mind a legnagyobb szeretet és el-
ragadtatas hangjan szélnak balladakoltészetérdl, mely egynéhany
kozhellyé valt balladajat nem tekintve, korantsem olyan népszerd,
mint amennyire megérdemelné.

Remélem, hogy dolgozatom olvasoi, akik elkisértek engem
utamon és igy atfutottak Heine balladakdltészetét is, kdzelebb
jutottak hozz4, jobban megszerették. Remélem és szeretném,
hogy sikeriilt volna munkammal hiveket szereznem Heine balladai
szdmara, melyeket én szépeknek, mlivészieknek érzek, csodalok
és szeretek.

1 Adolf Bartels: Deutsche Literaturgeschichte. 2. k Leipzig, 19054.
1. k. 156. 1
2 A. Bartels, u. o.



Il. Heine balladainak hatasa a magyar
balladara.

1. Heine hazankban és a magyar balladakoltészet.

Ha valaki megirja majd a XIX. szazad méasodik felének tudo-
manyos magyar irodalomtorténetét, Heinenek egy egész fejezetet
kell szentelnie benne. Helyet kell szoritani szaméara a mieink
kozott, mert annyira élt ndlunk a koltészete, oly példatlanul hatott,
a levegbben volt félszdzadon at, hogy szinte a mienknek szamit.
Szellemi életlink kialakuldsénak hossz( id6n at jelentds ténye-
z8je volt, félszazad lirai kolt6je énekelt az 6 hangjan, az &
modordban szerelmet, élte at Ujra az 6 érzelmeit. Nagy részik
csak életiiknek egy-egy szakédban, koélteményeik kisebb-nagyobb
csoportjaban, de akad olyan kolténk is, kinek koltészete végig
nem egyéb, mint Heine visszhangja. Olyan kivételt azonban, ki
csak véletlenségh6l, esetlegesen, egyszer-kétszer bele ne esett
volna Heine modoraba, olyant nem talalhatunk e kolt6kben
rendkivill gazdag epigon korban. A kor versei tele vannak az 6
hangulataival, képeivel, jelz8ivel, varatlan pointe-jeivel és pro-
zankba is mélyen befurddott az éles, heinei szellemesség.

De hatott-e vajjon a kor balladaira is? Az Arany alkotta
balladara és az Aranyepigonok bdséges balladatermésére? Erre
a kérdésre tagadé feleletet kell adnunk. Es mégis — meg fogjuk
latni — nem maradtak Heine balladai sem lirajatol elszigetelten,
hatastalanul. A magyar ballada szdmukra oly kedvezétlen talaja-
ban sikertlt gyokeret verniok, megfogamzottak e nehéz élet-
feltételek kozott és gyumolcsiik, bar nem nagyszamu és nem
nagy érték(, de egész csapat kedves és csinos magyar ballada.

Dolgozatom e masodik részében azt a célt tliztem ki magam
elé, hogy ezeket a hatasokat felkutassam. Mivel e feladat meg-
oldasanal egészen tdretlen csapasokon jarok,1 miel6tt tulajdon-

1 Ban Margitnak: «Heine hatdsa a magyar koltészetre» cimU
I>an megjelent értekezése, nem teszi feleslegessé e Kkitérést. Mindazon

1918-
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képeni targyamra — a balladdk hatasanak esztétikai vizsgala-
tara — térnék, el6bb roviden azokrol a korilményekrél akarok
iri, melyek feltételei voltak e hatadsnak. Arr6l, hogy mikor
kezdik nalunk Heinet megismerni, milyen munkait, hogyan terjed,
milyen munkai hatnak és milyen a magyar ballada, mely hatasat
befogadja.

A XIX. szdzad els6 felének szépirodalmi folydiratai e kor
irodalmi életének h( tlkrei, az irodalmi események érzékeny
szeizmografjai, bennik Iépnek fel el6sz6r az Uj ir6k, magyarok
és idegenek, akik elkeriiltek hozzank. A harmincas évek elején
talaltam benniik az els6 emlitéseket Heinérdl.

A «Regél6» 1833-as évfolyaméban Garay egy Utleirasaban
megjegyzi, hogy Tengelic (a hely, melyrél ir) neki «szint oly
kedves mint Heinenek llsevolgy»1 és a kovetkez§ par szoban
igen finoman jellemzi Heine prdzajat: «vele egyitt érzem, mily
veghetetleniil boldog érzés, midén a valddi vilag keblink vilaga-
val egybeolvad s zdld fak, gondolatok, madardal, emlékezet édes
arabeskké fonddnak egybe». Altalaban Heinet elsésorban, mint
jirézairét, a aReisebilder»-ek Irojat, mint humoristat ismerikr
A «Regél6» egy helyén, mas Heine nevl emberr6l Iévén sz6,
a cikk iréja zarojelben megjegyzi: «nem a most él6 humorisz-
tikus».3

Es Heine préz4ja munkéassaganak az a része, mely el6szor
van befolyassal a magyar irodalomra. Frankenburg Adolf a
harmincas évek kozepét6l kezdve rendkivil sok, teljesen Heinet
utanozé Utleirast ir a lapokba. Es ime, Frankenburgot mindjart
munkéssaga elején e heinei hangért hasonlé tdmadasok érik,
mint aminoket Heinenek kellett elviselnie. Egy ifji noszlopi
Noszlopy nevii somogyi foldesur keményen megtdmadja Fran-
kenburgot a «Regélében»,4 mert «Somogyi képek5 Utleirdsaban

adatokbdl, melyeket felsorolok, egy sem szerepel benne. (Szerinte a 40-es
években kezdiink csak tudomast venni Heinérél.) Mind a magam kutatasa
eredménye.

1 Regél6, 1833. évf. II. k. 623. 1 «Orszagismertetés»). «Tengelicz».

- F6éoka ennek mindenesetre az, hogy Heine e korban, mint politikus,
a «Junges Deutschland» vezére allt el6térben, mint ilyen volt hires és
hirhedt.

3 Regéld, 1835. évf. I. k. 351. 1 (a cikk jelentéktelen kozlés.)

4 Regél6, 1836. évf. 144. 1 «Felelet s Aaltalanos észrevételek Fr. A
urnék.» 5 U. o. 1835. évf. 658. 1
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a somogyi kultdraban talalt egynémely hianynak mert kifejezést
adni. Frankenburgéi mellett, masok Utleirasaiban is (igy Nagy
Ignéacéiban)1 mind gyakoribb lesz a heinei hang. Szab6 Déaniel
a «Mai humoristakrdl»2 irott cikkében maér a legkivalobb humo-
ristdk sordban emliti Heinet. A «Regélé» 1837-i évfolyama tcbb
hasabnyi teret ad Heinenek «Az Otiképek ir6janak onéletirasa»-t
kozdlve.3 Heinet szeretik, ismerik mar e korban, de tévednénk,
ha azt gondolnék, hogy teljesen az 6 humora utdn indul a
magyar humor. Az emlitett esetek csak szorvanyosak voltak.
A humor foltétien ura e korban nalunk nem Heine, hanem
Saphir. Nem az ostorozé politikai és tarsadalmi szatira, hanem
a kisvarosi pletykahumor divatos, melynek vénkisasszonyok, érdek
hazassagok, hazassagtorések a céltablai.

De nem késhet Heine kolteményeinek a hatdsa sem sok4,
hiszen egy-egy verscsoport, mindig az Utleirasok kiséretében
jelenvén meg,4 ezekkel egy id6ben valik ismertté. A kor mottd-
divatja mihamar hasznat veszi a Heine epigrammatikus termé-
szetli, mottdra igen alkalmas kis dalainak.5 Majd Frankenburg
egy Utleirdsédban kis két strofds német dalt, Heine utanzatot
kozol, melyet — mint maga a megjegyzi — «szerelme napjai-
ban csindlt & la Heine».6 Nemcsak e kis német versen, de a
korabeli magyar lirdn is meglatszik mar itt-ott Heine hatdsa —
dalainak szembe6tl6bb tulajdonsagaié — fel-fel tlinik egy varatlan
pointe, egy heinei metafora.7

Mig a harmincas években csak Heine pr6z4jabol jelentek
meg forditasok,8 j6 részt pontos cimek azoknak a koényveknek

1 Rajzolatok, 1887. évf. «Utirajzok» 315. 1

2 Rajzolatok, 1837. évf. 120. 1

3 Rajzolatok, 1837. évf. 116. 1 (Forditd6 nincs megjelélve.) «Heine H.
Onéletirasa.»

4 Pl. A. «Heimkehr» a «Reisebilder» elsé kotetében jelent meg 1826-
ban. (V. 6. I. k. 466. 1)

5 Pl. Tatray: Télszaki utazas Galicidban (Utleirds) mottéja: «Ach,
der Liebe slsses Elend und der Liebe bittre Lust...» Neuer Fruhling.
Xl 1. k. 12. 1 Rajzolatok, 1838. évf. 187. 1

6 Frankenburg: Egy szerelmes kinorai. Német étel magyar paprikaval.
Rajzolatok, 1838. évf. 249. 1

7 Pl. Sésrévy: «Temetés». Rajzolatok, 1838. évf. 236. 1 Sujanszky:
«A szivcsere». Rajzolatok, 1837. évf. 410. 1 Bérchavi: «Rossz tanacs».
Rajzolatok, 1838. évf. 330. 1

8 T. L. forditdsa: «Az olasz n6k daljatékban. Heinétdl». (Részlet az
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megjeldlése nélkil, melyekbdl szarmaztak, a negyvenes évek
legelején szorgalmasan kezdik forditani a kis dalokat is.1 S6t
az Onképzd korokbe is, melyek mind a mai napig a Heine
forditasok legszorgalmasabb mihelyei, eljutott mar Heine hire.
Apépai 6nképzdkor érdemkonyve 6rzi Pet6fi Sandornak 1842-bél
szarmazd Heine forditasat,2 a «Hazatérés»-t.3

Eljutnak a Heine ellen iranyul6 tdmadasok hullamai is
hozzank. Mig egy 1838-ban megjelent cikk4 csak annak a véle-
ményének adott kifejezést, hogy tilbecsiljik Heinet, Fekete
Soma a negyvenes évek kozepe felé «Heine és hitsorsosai»-rol
sz0l6 cikkében azon aramlat egy jelenségének tekinti Heinet,
hogy: «a zsid6 keresked6 és uzsords szellem az irodalomban
is terjeszkedik».5 Viszont megjelennek mar a lapokban, a csak
egészen elismert nagysagokat megilletd, rovid komminikék Heine
egészségi allapotarol, tartozkodasi helyér6l.0 Es nem hianyoznak
a lelkesedésnek, az elragadtatasnak hangjai sem. Pap Endre
dics6itd kolteményt ir Heinér6l,7 ki «kulonb mint népe», Kkinek

«Az égig ér feje, ra hold s csillag ragadt,
Laba meg a foldon gazolja a sarat».

Hogy kilénb, mint népe, hogy szam(izétt, hogy a franciék
kedvence, a francidké, kikért a magyarsdg e korban Ugy rajong,
mind olyan tényezdk, melyek el6segitik, hogy Heine mind nép-

«ltalienische Reise»-bdl). Athenaeum, 1837. évi. 529. 1 — T. L. forditasa:
«Paris. Meine Salon 111» ARhenaeum, 1837. évf. 561. 1 Remellay Gusztav
forditasa: «Toredék, Heine parisi Salonjab6l. Delaroche képei». Rajzolatok,
1839. évf. 35. 1 sth.

1 Gaal forditasai : Szerelmes és kolts. Csendes partjan a tengernek.
Athenaeum. 1841. évf. 822. 1 — «T.» forditdsai: Felmosolyg a szende hold.
Jer te szép halaszleany. Athenaeum, 1841. évf. 330. 1

2 V. 6. Ferenezi Zoltan : Pet6fi. Budapest, 1896. 1 k. 227. 1

3 «Du schénes Fischermédchen.» (1. k. 111. 1)

4 &/—a»: Német romantika s angol izlés. Athenaeum, 1838. évf.
551—557, 569—576. 1

5 Pesti divatlap. 1844. évf. 13. 1

9 Pesti divatlap. 1846. évf. 499. 1 Heine a Pyreneusokba utazik,
egészsége helyreallitaisa végett. U. o. 779. 1 Hamburgba fog utazni. —
Eletképek 1847. évf. 514. 1 Erejének és géniuszanak megfeszitett erejével
dolgozik emlékiratain stb.

7 Pap Endre: Kolteményei: «Heine Henrik» 93. 1 Olcs6 konyvtar
55—58. szam. 1905*. Megjelent Kertbeny, Heinenek ajanlott: Alboum hundert
ungarischer Dichter-jében is.
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szer(ibbé valjék nalunk. Es még sokkal inkabb szeretik azért,
mert a szabadsdg és demokracia szelleme, mely miiveib8l sugar-
zik, ndlunk e korban oly héalas talajra taldl. Hatasa folyton
jobban terjed Ugy, hogy Zerffi egy cikkében, melyben az ujonnan
megjelent «Atta Troll»-t ismertetil mar magyar «Heine méajmolok-
rél» beszél.

A balladakélt6k kozil azonban Zerffi cikke megjelenésekor
még alig lehetett valakit ezek koézé szadmitani. A «Neue Gedichte»
csak az imént, 1844-ben jelent meg, a «Buch der Lieder» balladai
pedig, melyeket eddig egyedil ismertek, nem voltak sem olyan
nagy szamulak, sem oly pregnansan egyéniek, hogy hatasuk
kiterjedt, a prézaéval és liraéval veteked6 lehetett volna Toéth
Lérincnek, a szorgalmas Heine forditonak, 1840-ben megjelent
«Szerelmeseknek»2 cim( verse az els6, melyen Heine egy ballada-
janak a hatésat vélem megérezni: a «Harzreise» «Bergidyll»-
jéét (I. k 174. L); hangjaban, helyzetében emlékeztet ra. De
igen halvany, elmosédott e hatas. A 40-es évek els6 felében
Pet6finél, Kerényinél, Csaszarnal talaltam Heine balladainak
hatdsara, mindegyik onallésagat megdrizve fogadja be Heine
hatasat, Ugy hogy egyik sem érdemli meg Zerffi fenti drasz-
tikus jelz6jét. Az els6 és e korban egyetlen kolt6, akit e jelzd
jogosan megillet a balladakélt6k kozul: Lauka Gusztav. (Mind-
ezekrdl késébb bdévebben szélok).

A balladaforditasok is késnek a liraiakkal szemben, koril-
belil tiz évet. Az els6ket Pap Endre halala utan, 1852-ben
megjelent versei3 kozott taldltam. Jellemz8, hogy e legels6
balladaforditdsok k&zétt nemcsak a «Buch der Lieder» balladai
vannak, hanem mar a «Neue Gedichte» balladai is. Pap Endre
igen kivalo izléssel vélogatott, Heine balladai legjavat forditja:
«A két granatos»-t, «Mette asszony»-t, «Tragédia»-t, «Olaf
lovag»-ot.4 Még miel6tt e balladaforditasok megjelentek volna,
mar 1851-ben, a «Romanzero» megjelenésének évében, meg-
jelenik e gy(jtemény egy lirai versének magyar forditasa,5 a

1 Honder( 1847. évf. 406. 1

- «Karpéati vihar» cim( ciklus Ill. verse. Athenaeum, 1840. évf. 410.1.

2 Kiadtdk Csengerv A és Kemény Zs. Pest, 1852.

4 L. Pap Endre kolteményei. Olcsé konyvtar 55—58. fiizet.

5 «Vén rdzsa» ford. Berec Karoly. Holgyfutar 1851. évf. 1184. 1 (Alté
Rose» IlI. k. 111. 1)
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kovetkez6 években tobbé, balladdké is. Azt mondhatjuk tehat,
hogy nalunk Heine mindhdrom periddusanak balladai felé
korilbelul egyiddben fordul az érdekl6dés. Abban az id6ben,
mid6n egy Uj miivészi magyar ballada van keletkez6ben.

Mert a balladdk kés6bbi hatdsanak a fennebb emlitett,
Heineben rejl6 okokon kivil, a magyar ballada fejl6dése korul-
ményeiben is lehet magyarazatat lelni.

A magyar miballada sokkal kedvez6tlenebb koralmények
kozott szuletik meg, fejlédik, mint a német. Mig Németorszag-
ban a mdballada a népkoltészet iranti érdekl6dés egy hajtasa
volt, a ballada' hangulata és a balladakolt6k lelke meg a kor
lelke kdzott a legnemesebb harménia uralkodott, addig nalunk
a XIX. szdzad tizes éveiben keletkezett miballada nem a kolt6k
lelkének ilyen szlikségszer(i kifejezése, hanem anémet, az osztrak
balladadivat egy hullama, mely alkalmas forma lévén mélabus,
vagy rémit6 romantikus mesék és torténeti anekdotadk elmonda-
sara, mihamar népszer(ivé lesz. Mintdi nem a nemzeti talajban
gyOkereznek, hiszen nédlunk a népkoltészet iranti érdeklédés
csak joval kés6bb indul meg, a harmincas években. Akkor is
inkabb csak a népdal felé fordul. A remek magyar és székely
népballaddk csak a negyvenes évek masodik felében valnak
ismertekké, amikor azutdn meg is termik gyiimolcseiket Arany
balladaiban, az Uj, az igazi magyar mdballadaban.

Az idegen eredetnek, a nemzeti népballadaban rejl§ er6s,
egészséges gyokér hidnyanak a nyomat magan viseli a magyar
miballada egész Aranyig. A romantikus mese lévén a f6cél,
nagyrészt elkertli a kolték figyelmét mindaz, ami lényeges a
balladaban, nincs helyes érzékik a ballada anyagszeriisége
irdnt. Epikat irnak és megtlizdelik a ballada felting, kilsé esz-
kozeivel, pathetikus felkialtasokkal, rethorikus kérdésekkel, me-
lancholikus kihangzésokkal.1

Nem volt egészen preciz az az allitisom, hogy a magyar
miballada minden magyar hagyomanyt nélkiiléz. Van Gse, akit6l
orokolt: Kisfaludy Sandor «Regéi a magyar el6idobdl». Epikai
ténust, élettelen alakokat, val6szin(itlen meséket kap t6le, mely

1 Dolgozatom targya nem engedi meg, hogy ez allitdsaim bdven, rész-
letesen kifejtsem, példakon igazoljam. Barmelyik 1840—45 el6tti szépiro-
dalmi folyoiratunkban sok példa talalhaté allitasom igazolasara.
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utébbiak folytonosan felbukkannak és ismétlédnek a bdven
term6 magyar miballadiban. Ehhez az epikai 6rokséghez jarul
még az is, hogy a zsenge mdiballadapalanta elsd fejl6désének
kora, a 20-as években, egybeesik a magyar epikai koltészet
viragzasa koraval. Ugy, hogy a ballada alig lesz egyéb mint
kurtdbb eposz. Vorésmarty «Két szomszédvar»-a, «Tindérlak»-ja
és balladai kozott, mint az «Ejféli haz», «A rabl6», igazan csak
a hosszGsagban van kilénbség.l Mégis Vorésmarty ragyogo
fantazidja az egyhangu, folyton ismétléd6 mesek helyébe ballada-
szer(i fantasztikumot alkotott, mely a francia romanticizmus
hatdsat mutatja. Az & balladai, Kolcsey lagy melancholiaj,
elmosodott balladai és féleg Kisfaludy Karoly egynéhany egészen
sikerllt balladja, mint «Zuard», «Karacsonyéj», a legjelesebbek
Aranyig. A kor abszurd fogalmat mutatja a balladardl, hogy
Lisznyai Kéalman — aki pedig elismert poéta e korban — az
«Eletképek»-ben megjelent, nyolc sirlin szedett oldalt betdltd
«Vadaszkaland» cim( kélteményét «Balladé»-nak nevezi.2 Hogy
fogalmunk legyen egy ilyen «ballada» az epikainal is lassibb
tempdjarol, idézek egy par sort bel6le:

Gomoérben a hét varmegyés hegyen

Folajzott nyillal egy vadasz megyen.

Sas s héjatoll leng barna kalpagén . . .

.. . S lathatod, miket magyar Vvér lelkesit

B& himer6ben gazdag izmait.

A sziv a lélek s minden érzemény
Majdhogy ki nem gy(l langolé szemén» stb.

10 sornyi ilyen homerosi leirds utan jon, a balladai kellék,
a retorikai kérdés:

Ugyan ki 6 e szép nyilas vitéz,
Ki a csererd6 éjjelébe néz ?

Ezutan a vadasz hosszabb elmélkedése kovetkezik. igy lesz

1 Tompos Jozsef: A magyar ballada torténete. Kolozsvar, 1906. Tompos
e részletes magyar balladatorténete is elismeri a Vorosmarty balladainak
er6sen epikai jéllegét (185. 1). Holott az erdsen elfogult Tompos — aki
bebizonyitja kdnyvében, hogy Kolcsey «Szép Lenkéx-ja kilénb alkotas mint
Schiller «Hero und Leander»-e (162. 1) — arra torekszik, hogy a magyar
balladakat legkivalébbaknak tlintesse fel.

2 Eletképek 1844. évf. 80—88. 1
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aztan nyolc oldalas a ballada. Es még jellemzGbb Tarkanyi
Béla, folydirataink legszorgalmasabb ballada-széllitoja, hossz(,
formatlan, minden szépséget nélkiléz6 balladaival. Lényegében
haromféle balladatipus alakult ki. Egy szentimentélis, f6leg
német hatas alatt allo, melyet a kolt6k rendesen «romancnak»
neveznek, melyben absztrakt remeték, lovagok, kisasszonyok, lan-
tosok, zsarnok kirdlyok szerepelnek. Arany szellemesen jellemzi
e tipust egy szerkeszt6i Uzenetében:l «Két sziv. Roméanc. Ifju
és lany. Amaz csatdba indul. Emez kéri maradjon. De nem
lehet. Idomulva megjén a bajnok. Sebesiilten egymas nyakaba
omlanak s a két s.rv megrepedt. Régi histéria mar ez a német
érzelg6s balladakban — teszi hozzd Arany — de soha sem
volt igaz.» Heine «Fensterschau»-ja ennek, a Németorszégban
is elburjanzott tipusnak volt a Karrikaturaja, nalunk egy a
«Fensterschau»-t utanzé balladatipus keletkezik majd (lejebb
fogom térgyalni) a 40-es évek vége felé e szentimentélis balla-
dak ellenszeréiil.2

A maésik balladatipus a kisérteties, a borzalmakat hajszold
balladaé, mely nemcsak a német, hanem a francia romanticiz-
mus minden borzalmat is felhasznalja. Vordsmarty a nagy
mestere. Es sok a kis utanzoja, akik kéjelegnek a vérben, akik
a menekiil6 apaval a barlang falan loccsantandk szét a csecsemd
gyermek fejét, hogy az Uldoz6k el6l megmentsék.3 Arany lélek-
tani kisértetei, lelkiismeretfurdalasi gyotrelmei fogjak Oket el-
hallgattatni.

Es ugyancsak Arany Kkivalo torténeti érzéke és altalaban
a novekvs torténeti érzék alljak el majd tovabbi atjat e kor
torténeti balladdjanak, a harmadik fajta balladanak is. E ballada
az ébredés kora torekvéseinek szolgalatdban allva hazafias célt
szolgal. Versbe, balladadba szedik az egész dicsé multat, az egész
magyar torténetet, tréfas és komoly episodjait, Walter Scott-i
torténeti staffage-al. Ennek Garay a legjelesebb és legszorgal-
masabb mlivel6je. Ez a legnépszer(ibb fajta, aminek jorészt

1 Szépirodalmi figyel6 1861. évf. 448. 1 Nyilt levelezés.

2 Példa e tipusra Lisznyai aRomanca» «A siet§ vitéz» Pesti divatlap
1847. évf. 1103. 1 A vitéz harcbdl visszatérve faradtan led6l egy dombra,
azt almodja, hogy kedvesét oleli at. lIgen, mert a domb kedvese
sirja volt.

1 Erdélyi: Csoltévitéz. Eletképek 1843. évf. 50. 1
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az is az oka, hogy Ausztridban is féleg a hazafias, torténeti,,
a lokalis természetli balladakat kedvelik.1

A negyvenes években azonban &ltaldban mar némi javulés,
némi formara valo torekvés kovetkezik el a ballada terén. Kere-
kebbek és rovidebbek lesznek a balladdk. Az azel6tt mindig
hosszadalmas Tarkanyinak sikeriil 1844-ben egy olyan ugyes
kerek balladat irni, mint a par stréfas, formas pointe-G «Kinizsi
a hadban».2 Szép lassan alkalmasabb talajja valik a magyar
ballada Heine balladai hatdsanak befogadasara és ebben az
id6ben kezd is mar befolyassal lenni ra.

Mégis Heine balladainak — ezt el6re is kiemelem — olyan
nagy, elterjedt hatdsa, mely lépést tartana lirajanak paratlan
hatasaval a magyar lirara, nem volt. Balladai hasonl6 nagy befo-
lyasénak Arany balladai alltdk Gtjat. Mig Pet6fi lirdja, melynek
a jegyében all a XIX. szazad maésodik felének egész magyar
lirdja, megengedte, s6t elésegitette a vele congenialis Heine
dalainak a keresztez6 hatasat; addig Arany balladai, melyek
teljesen lenyligdzik balladakoltészetiinket, a legbensébb termé-
szetiknél fogva kizarjdk Heine hatasat. Azonban az Arany
nyomdokain halad6 balladdk nagy tdmege mellett csérgedez egy
masik, vékony balladaér is, amely ©0nallo, kulén utakon jar.
«Romanc» leggyakrabban ezen versek cime, mellyel kolt6ik, a
kor poétikai elméletének megfeleléleg, a balladatél, az Arany-i
balladatdl kilonboztetik meg munkdjukat. Ezek a romancok
allnak nagyrészt Heine befolyasa alatt. Ehhez képest azutan
Heinének is a kisebb balladai, balladaképei hatnak leginkabb,,
tehat 0nallo balladaformai. A német népballadan nyugovo
cselekményes ballada formaja nem volt képes felvenni a kizdel-
met Arany és a magyar népballada most mér diadalmaskodo,
népszer( formaival. Nagy balladai kozll inkdbb csak a Roman-
zero balladai hatnak, melyeknek —szubjektiv és nem népballadai
alkotdsok Iévén — mintegy versenyen kivil alltak.

Es mégis Arany balladainak, a fejl6d6 miivészi balladanak
kdszonhették részben Heine balladai, hogy a figyelem er&sebben
feléjik iranyult nalunk, hogy kezdték Oket forditani. De csak

1 V. 6. Nagel-Zeidler: Deutsch-Oesterreichische Literaturgeschichte.
2 k. Wien, 1914. II. k. 740. 1
2 Pesti divatlap 1844. évf. 101. 1
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részben. Még nagyobb szerepe volt ebben annak a rendkivili
szimpatianak, melyet a nemzet a «Romanzero» megjelenése
utan Heine irant érzett. Végtelenil jol eshettek a nemzetnek
Heine «im Oktober 1849»1 (lll. k. 126. 1) kolteményének lelkes,
résztvevd sorai.2 Annak ellenére, hogy az osztrdk kormany
azonnal letiltatta a «Romanzero»-t (V. 6. Ill. k 463. 1), ndlunk
mar megjelenésének évében, 1851-ben nyomtatasban jelenik meg
egy versének forditdsa.3 — Olyan gat ez a Heine irdnti szeretet,
melyen megtornek a Heinét elitél kalfoldi kritikdk hullamai.
Nalunk — pedig igen sokat irnak réla — biralatok, ismerte-
tések, majdnem Kkivétel nélkil, csak a Heine iranti csodalatrol,
rajongésrol tesznek tanlOsagot.4 Halalakor a részvét legmelegebb
hangjan parentaljak el.5

Népszerliségérdl kiilondsen kolteményeinek rengeteg sok fordi-
tasa tanuskodik. Tobbet forditanak nalunk a XIX. szadszad méasodik
felében Heinébdl, mint az 6sszes tdbbi kilfoldi koltébél egyutt-
véve.0 Legnagyobb részt persze a kis Heine-dalokat, de igen
stir(in szerepelnek balladai is. 1858-ben jelenik meg Berec Karoly
kdnyve: «Széazszorszépek Heine és Hafiz dalaibdl»,7 mely egy
hosszabb Heinér6l szolé értekezés és sok kis dal mellett nagy-
szam( ballada forditasat is hozza. Ezek nagyrészt mar meg-
jelentek az el6z6 években valamely folydiratban és a kis konyv
csak osszegydjti 6ket. Koztik van Heine balladakoltészetének
legjava, hogy csak egynéhényat emlitsek: «Firdusi», «Hastings!
csatatér», «A morkiradly», «Asra» sth. stb. Hasonlé nagyobb

1 A kolteményt tobbek kozétt Gyulai Pal forditotta le 1855-ben. V. 6.
Gyulai Pal: Kolteményei. Budapest, 184.® 170. 1

2 Heine Magyarorszag, Pet6fi iranti szimpatiajarol tantskodik Kert-
beny cikke Heinérél: — Irodalmunk tal a hatarokon. Péaris. — Szépiro-
dalmi Lapok 1853. évf. 387. 1

3 «Vén rozsa» ford. Berecz Karoly. Holgyfutar 1851. évf. 1184. 1
(Alte Rose. IIl. k. 111. 1)

« Pl. «Z» cikke: Heine. (Z. latogatdsa Heinénél Périsban.) Szépiro-
dalmi Lapok 1853. évf. 732. 1 Szana Tamas: A vilagfajdalom kéltészete.
Figyel6 1871. évf. 85. 1 sth. stb.

5 Pl. Vadnai Karoly: Heine. Holgyfutar 1856. évf. 177. 1

8 A «F6varosi Lapok» egy-egy évfolyama olyan benyomast tesz, mintha
magyarorszagi Heine-propaganda volna a célja. Minden szdméban 3, 4,
Heinevers forditasat hozza.

T A «Szépirodalmi Kozlony» konyvmelléklete.

Nagy Anna: Heine balladakéltészete. 5
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korai gy(ljteménye a balladaforditasoknak a «Kilfoldi Lant»
cimd kis kényv.1 — A kor kivaldbb kolt6i szinte kivétel nélkil
forditanak egy-egy balladat. Tomim Mihaly leforditja a «Pfalz-
grafin Jutta»-12 Lévai Jozsef «Richard kiraly»-13 Thaly Kalman
«l. Karoly»-14 Vadnai az «Asva»-15és «Rudel és Mélisande»-ot,6
Szasz Karoly «Pomare»-1,7 a «SzOkevények»-et8 és egész sereg
mast. — A balladdk késébbi legjelesebb forditéi Endrodi Sandor
és Vargha Gyula. Es nemcsak kivalo koltdink torekszenek arra,
hogy egy-egy Heine balladat magyarul szélaltassanak meg, hanem
a névtelenek is. Legalabb erre mutatnak Arany szerkeszt6i Uze-
netei a Szépirodalmi Figyel6ben, a Koszoriban, melyekben nem
gy6zi visszautasitani e balladaforditdsokat. Azt irja a nyilt leve-
lezés egy helyén: «A grénatosok. Tébb is hever nalunk s valo-
ban szeretnénk adni bel6lik, de majd mindet oly elmosédottnak
talaljuk az eredetihez képest.»9 Lejebb pedig: «Hastingsi csata-
tér. Szép ballada, de nagyon jé forditast kivan. Itt a nyelv sok
helyt nem bir vele»Xstb. stb. Es a Heine forditasok szadma —
habar Heine hatasa Ujabban foltétlenil csokkent — alig csap-
pant meg. Egy Heine forditads birdléja az Egyetemes Philologiai
Kozlony 1902. évf.-aban azt mondja, hogy «gombamddra szapo-
rodnak az utébbi idében a Heine forditasok.»11 Hellebrant «Reper-
toriuma» évrol-évre nem csokkend szaml Heine forditasrél ad
szamot. Van koztiik fiatal, vidéki poéta szarnyprobalgatasa és
jeles, nagy kolt§ kivalé mive. Mindegyik egyforman tanlskodik
arrdl, hogy Heine ma is él nalunk, hogy szeretik, olvassak, Ugy,
ahogyan a német kolték kozil csak még a két legnagyobbat:
Schillert és Goethét.

1 Az «lrodalmi Kincstar» c. gydjtemény 6. kotete, 1862. Magyar kéltdk
mUiforditasai kulfoldi remekirokbol.

2 Kuifsldi Lant 30. 1

3 Kulféldi Lant 95. 1

4u. 0 97. 1

5 Holgyfutar 1855. évf 322. J.

6 Kulfoldi Lant 88. 1

7 Figyel6 1871. évf. 8. 1

8 F6varosi Lapok 1869. évf. 1094. 1

8 Koszoru 1863. évf. 48. 1

10 Koszori 1865. évf. 72. 1

1 Ladm Frigyes: Egy Heine-forditasrél. 548. 1
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2. Heine balladdinak hatasa.

Az els6 magyar kolt6, akire Heine balladakdltészete meg-
termékenyit6 hatassal volt: Pet6fi Sandor. Heine nem Petdfi
szorosabb értelemben vett balladaira hat, mint a «Kiraly eskije»,
melyekben Pet6fi a régi, Garay Kkijelolte utakon halad, hanem
a «Megy a juhdsz a szamaron», «Falu végén Jcurta kocsma» stb.
fipusu kis balladaira, melyekkel egész 0j mlifajt alkot. Ellen-
tétben azzal a rendesen utanzassa fajuld hatassal, melyet Heine
er6sen egyéni, sokszor modoros koltészete a kdltékre gyakorolni
szokott, Pet6fi egészen 6nmaga tud maradni Heine hatéséaval
szemben. A kett6jik viszonya nem is a hatdsnak olyan egyszer
modja, hogy Heine egy bizonyos balladdja Petdfi egyik bal-
ladajara befolyassal volna. Hanem olyan, hogy az ami Heine
balladaiban, helyesebben balladaképeiben, a leglényegesebb,
a karakterisztikus, az lesz a leglényegesebb, a legjellemz6bb
Pet6fi e kis verseiben is. Hogy e hasonlésagbél mennyit tud-
hatunk be a két kolt6 lelke kongenialitdsanak és mennyi benne
a tényleges irodalmi befolyas szerepe, eldontetlenil kell hagy-
nunk. Tény az, hogy Pet6fi olvasta, szerette Heinét, hogy lirajara,
prézajara is felt(ind hatassal volt.1

Az el6bb emlitett kéltemények nem egyebek, mint a magyar
népdal helvzetjelenitési elemének tovabbfejlesztései kerek kis
eseményekké. Ennek a kis epikus-lirikus formanak az otletét
mindenesetre megtalalhatta és meglathatta Pet6fi Heinében és
eljardsa is hasonl6 Heine balladaképeinek technikajahoz. Termé-
keny, representans situatioban, jellemzd, finom kifejez6mozgas
eszkozével a szerepl6k hangulatat akarja kifejezni. Pet6finél is,
mint Heinénél nem az actio, hanem a psychologiai probléma
az érdekes hangulat kifejezése a cél. A betyaré, aki mar béanja
tettét, aki hazavagyodik, de mar haza nem mehet.2 Es Heinétdl
leshette el Petdfi a kifejez8 mozdulatok éles megfigyelését, a jel-
lemz6, kifejez6 er6ben gazdag gestusokét. A juhaszét, akinek
elkeseredését, tehetetlenségét, az egész nagy Kkatasztrofat, amit
babaja haldla egyszer lelkében okozott, olyan gyonyor(en,
plasztikusan latjuk abbdl, ahogy botjaval nagyot Ut a szamar

fejére.3
1V. 6. Ferenczi Zoltan : Pet6fi 1896. I. k 227. 1L
2 «Furdik a holdvilag» . .. 3 «Megy a juhész» . . .
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Es nemcsak a gesztus, a vers szerkezete is Heine ballada-
képeiére emlékeztet. Mint ezekben, e kdlteményben is a ballada
tet6pontja, a pointe a jelent6s kifejez6 mozgason nyugszik.
Es ugyanez a tipikus heinei versvég van a «Falu végén Kurta

kocsmé»-ban is:
Kihdrpentik boraikat,

Végét vetik a zenének
S haza mennek a legények.

Végigvonul, azonkivil, Pet6fi ezen kis versein az a hangulat,
melyet a csond, a szltalansdg poézisének neveztem. Mid6n
a legényeket kéri a lany, hogy vigadjanak csendesebben, mert
édesanyja beteg, «egyik sem ad feleletet» a lanynak, gy mennek
haza sz nélkul. Ugyanilyen kdzvetlenul nyilatkozik ez a «Kisbéres»
cim( versben is. A kisbéres, aki Katgjatol viragot kapott, nem
tudja szoval kifejezni boldogsagat:

Mit fejében gondolt s érezett szivében,
M it el nem mondhata Ott birtelenében :

Azt Utjaban olyan szépen elfiitydlte,
Hogy a pacsirtdk is tanulhattak téle.

Az ékes sz6t, a jellemz8 kifejez6 mozdulatot itt fiitty helyet-
tesiti és e mozdulat egyszersmind a vers vége, cslcspontja,
amibe kifut az egész. Mennyire Heine ez és mégis mennyire
Pet6fi! Benne van Petdfi demokratiaja, optimizmusa, mellyel
a népet tekinti, azt az egyszer(i parasztot, aki becsiiletes, igaz,
mélyérzésii, ha érzelmeit ékes széval nem tudja is kifejezni.

Az a hatds, mellyel Heine balladai Pet&fi e kis balladaira
voltak, a leglényegesebb, legfontosabb mindazok kozil, melyek
a magyar balladakoltészetet iranyitottdk. Mert Pet6fi rendkivdili
hatasanak kozvetitésével elterjed, felszivodik a magyar koltészet
vérkeringésébe, a kutatd szamara ellenérizhetetlenil széles ré-
tegekbe és lelki problémak iranti nagyobb érzékenységet, a kifejez6-
mozgasok finomabb megfigyelését, pointe-re, kerekebb compositiéra
valo torekvést eredményez.

Mar Pet6fi néhany kortarsandl, legels6 kolt6i kisérleteivel
egyid6ben rdakadhatunk Heine balladainak hasonlé természeti
hatdsdra. igy Csaszarnal,l féleg pedig Kerényinél2 taldlkozunk

1 Pl. «Néma barat» c. balladadjaban (Honderl 1843. évf. 50 1)

* Vidor Emil pseudonym alatt: «Diego Leon» (Athenaeum 1842. évf.
40. 1) «1840-bdl» (u. 0.) «Az életb6l» (u. o. 259. 1)
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a negyvenes évek legelején rovid, négy, o6t stréfas balladakban,
a lelki hangulat részletez6bb, realisabb megvilagitasaval, Heinére
valld pointe-tel. Herényinél igen szép példa ra «.Orlegény»1 cim(i
kis balladdja. Huszar sétal fol és ala hideg, téli éjszakaban
az Orhelyén. Eszébe &tlik kedvese, hasonléképen mint Heine
«Hirtenknabe fjének (I. k. 182.1.). Es most, hogy kedvesére gondol:

Tobbé nem oly csipbs az éj,

Hogy megbusitana.

Fagyos bajszat simitja meg,

Vigan lejt fol s ala.

ime a realis, nem meseszer(i, lelki probléma, a gesztus
mint kifejezd eszkdz, mint versvég, pointe — egészen Ugy mint
Heinénél. Herényinél nem véletlen e hatds, szorgalmasan fordit
Heinébdl,2 aki egyebiitt is er6s befolydssal van koltészetére.
«Rlgen szigetén»3tcimi verse hangulata egészen a Harzreise
«Bergidyll»-jére (i. k. 174. 1) emlékeztet. Halaszlanykaval beszél-
get a kolt6. Vészes zivatar kerekedik, a kolt6 oril, hogy a szép,
bajos, egyszer(i lanykaval lehet, de az idegenkedik t6le, tirel-
metlen, a szeret6jét varja.

Mindezek a kélt6k bizonyos tartozkodassal fogadtak be Heine
hatasat, magukba olvasztottak. Maskép all a dolog Lanka Gusztav-
nal, nala Heine egy balladatipusanak kifejezett utanzasat észlel-
hetjik. A «Pesti Divatlap» 1847-i évfolyamaban jelenik meg
«Makula nélkil valé romanca» *els6 kolteménye, mely vildgosan
Heine «Fensterschaujandk» (l. k 50. 1) utdnzasara mutat. Lugas-
ban Ulnek egyitt Fldridn és a lany. A lany azt mondja, hogy belehal,
ba Flérian megcsalja. Mire Flérian érzékenyen megnyugtatja:
«Holtomig szeretlek én, sapadt jé leany.» Mint Heine, Lauka is elcsé-
pelt, szentimentalis mesét hasznal fel és az ir6nia Heinétdl kdlcson-
z0tt eszkodzével adja el6. Sok egybecsengd rimmel: Florian,—
ledny,— fan,— ledny,— éjszak&n,— Florian,— Floridn — ledny —
a kis vers rimei elejétél végéig. Hogy Laukanak hasonléképen
mint Heinének irodalmi szatira a célja, azt a kdltemény cime is
mutatja, tovabba az, hogy egy kés6bbi ugyanilyen verse «Szenti-

1 Herényi Frigyes Osszes kolteményei. (Olcsd konyvtar.) 1875. 69. 1
Vagy Vidor Emil pseudonym alatt «&r-ii» cimen, Eletképek 1844. évf. 222. 1

2 Egy sereg kis dalt. L. Osszes kolteményeit m. f. 165. 11

* Kolteményei m. f. 208. 1

4 Pesti Divatlap 1847. évf. 1468. 1
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mentalis romanc a Honm(vész idejéb8l» a Szépirodalmi Lapok
irodalmi szatirarovatdban, a «Csipkebokor»l-ban jelent meg.
A glnyos Lauka sajat tdrekvéseire igen jellemzének érezhette
a «Makula nélkil valé roméncot,» mert a romanc hésének
Butter Flériannak a nevét ismételten hasznalja miikodésében
iréi alnévdil.

Mig Heine elégnek tartotta egyetlen ilyen kolteményét az
érzelg6s romanc kivégzésére, Lauka nem tud betelni az ilyen
versekkel; az elsét a hasonld ironizdl6 roméancok egész sora
koveti. Leglgyesebbek még a Don Gunarosz és Donna Stella
szokését targyald6 «Romanc»- (Stella, Sevilla rimelnek benne
folytonosan) és a «hadnagy Richard» hazassagtorési kalandjarol
mesélé «Ujkori romanc»*

Lauka egyik baj helyett maésikat, érzelg6s romanc helyett
ilyen lapos ironizal6 roméncdivatot csindlt, mert az 6 nagy
csomé ilyen versét egész sereg magyar kolt6 utanozta. Berecz K.
«F6varosi romawc»-aban,2 Szelestey «Divatromanc»-aban,5Kokény
egész sereg cErzékeny romanc»-aiban0 mind ezt a Heine-Lauka-
féle tipust kovetik. De el6fordul e divatromancok ir6i kozt olyan
név is, mint Téth Kalmané,1 Vajda Janosé. Vajda «Romanc»-iiban8
Fenster David és Tribli Jakab, két korcsmai verekedd esetét
irja meg, tehat egészen mas targyat, mint Heine, de egészen
megtartja Heine eszkozeit, az ismétl6d6 sorokat, kéttagu, egy-
hangt rimeket, a varatlan pointet. — E tipus kés6i megjele-
nése Erdélyi Zoltan egynéhany ilyen kolteménye9 és szinte
hihetetlen, e tipus Ugy latszik orokéleti — a «Borsszem Janko»
1918. évfolyamaban Somly0 Zoltan ir egy ilyen romancot, mely
ismét egész kozel all a «Fensterschauhoz», «Az eski— Heine»

11853. évf. 654. 1 (Ebben a rovatban jelent meg példaul Arany
«Poétai recept» irodalmi szatirgja is.)

2 Lauka Gusztav: Koltemények. Pest, 1864. 2 k. I k 7. 1

8U. 0 33. 1

4 Magyar népdalok és romancok. (lrodalmi Kincstar Il. k) 1860. 31. 1

5 Holgyfutar 1851. évf. 828. 1

®Vasarnapi Ujsag 1856. évf. 36.1. A «Kokény» név mindenesetre pseu-
donym, nem sikerult felkutatnom, mely iréé.

7 Févarosi szerelem. Totb K. Osszes kolteményei. Pest, 1860. 2 k.
l. k 44. 1

8 Vajda: Kisebb kéltemények. Pest, 1872. 103. 1

* Erdélyi Z.: Majus. Budapest, 1892. «Béla ur» 122. 1 «Hiaba» 124.1.
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a cime.l Szerepl6i a «Fensterschau» Hedwig-janak és Heinrich-
Jének magyar megfelel6i: Julcsa és Andras. Torténetik olyan tragi-
kusan indul6 és varatlanul jél végz6d6, mint a német szerelmes-
paré. Andras fajé szivvel otthagyja hiitlen Julcsgjat, azt mondja,
hogy addig vissza sem tér hozza, mig az orgona fajan alma nem
virul, tehat sohanapjan.

S hogy elment masnap : — furcsa —
Andrés a fa ald,

Az orgonan ult Julcsa

S almat kotott rea.

Somly6 maga is tudja, cimében megjeldli, hogy Heinétdl
figg. A «furcsa» sz6 szikségtelen betolddsa mutatja, hogy a
kolt6 Heine 0Osszecsengd rimeit akarta utdnozni a — furcsa,
Julcsa — rimmel.

Megkisérelte Lauka a komoly, a «Weib», «Asra» tipusu
architektonikus ballada utanzasat is. Elég szép sikerrel, mert
izlésesebbet, jobbat, f6leg pedig ©nalldbbat sikeril e nemben
-alkotnia, mint az ironizaléban. Van egy nagyon (igyes «Romanca»,2
melyben igen eredetien, sikertltén alkalmazza, érdekesen magyarba
oltja a Heinétdl ellesett architektonikus vaz otletét. Meséje egy
szerelmespér tipikusan tragikus torténete. A lany meghal, ked-
vese gyongéden apolja sirjat, mig egy éjjel megjelenik nala a
lany kisértete és & is utdna hal. Szimmetrikus vazt azaltal
kap a koltemény, hogy az eseménysorozat egy-egy tagjat a hét
egy-egy napjara helyezi a koltd. Az esemény a nagyhéten és
husvét nnepén jatszodik le.

IEY :
«Meghalt az ifju lany viragvasarnapon,
Hétfén kiteritve fekudt a gyaszpadon,
Kedden eljétt a pap, beszentelte, vitték» stb.

Ezutan a tébbi napokon a fill gyaszanak, szomorlsaganak

egy-egy megnyilvanulasa és a kisértet megjelenése kovetkezik.
Majd: TP )

«Husvét els6 napjan, piros vasarnapon

S hétféjén az ifju fekiidt a gyaszpadon.

Kedden eljott a pap, beszentelte, vitték,

Meghalt kedveséhez néma sirba tették.»

124. sz. 12. 1 (junius 16.)
2 Lauka Kolteményei. U. 0. 126. |
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Monotonsagdban hasonlon mély hangulatot kelt benniink e
ballada, mint pl. a «Weib» (Il. k. 87. 1) az & sok ismétl6dé-
sével. Laukét, tehat kozvetve Heinét utdnozza egy ugyanilyen
kélteményében Balogh Zoltan.1 — LauJca-nak egy masik «Ro-
manc»-a2 kozelebb all Heine «Asra»-jahoz (Ill. k. 41. L), szinte
annak egy varidcidja. Szerelmesparja sok éven &t minden este
egyutt sétal a harsak alatt, a lanyka azutdn egyszerre elmarad.
A megcsalt fil most is ott sétdl minden este és var:

Amit beszél, érthetetlen,
Sokszor sir és sokszor kacag.

A str6fak parhuzamossdga, a tipikus szerelmi torténet, a
néma nagy szenvedések: mindez Heine adomanya e «Romanca-
ban, melyben megvan az architektonikus balladdk sziikséges
rovidsége is.

Az «Asra»-k csaladjahoz tartozott ez a megcsalt, megdrilt
szerelmes fil és oda tartozik Berecz Karoly «Halvany lovag»3
romancanak a hése és Benedek Aladaré is «Aki a pilléket
szerette»d cim( kolteményében. Ez utébbiban a dis csalad bajos
lanya lejar a kertbe sétalni. Két arnyék koveti e sétjjaban: a
sajat arnyéka és a szerelmes ifjué, a kertészé. ime az Asra
elengedhetetlen szerelmi sétdja, itt is, mint fenn Lauka kolte-
ményeében, itt még pontosabban, mert a gazdag lany és szegény
kertész kozott megvan az a téarsadalmi kllonbség, mint az
«Asra»-ban, tehat épen dgy, mint Asra, titokban sévarogva kdveti
a dusgazdag lanyt. E séta igy tart évr6l-évre, mig — a tragikus
veg elengedhetetlen — a lany férjhezmegy és «egy kertészt
temetének».5 Benedek csak tartalmilag kévette e versében Heinet,
az architektonikus forma kevésbbé szerepel néla. Epen ellen-
tétes a hatds viszonya Lévay Jozsef egy «Oreg ur» cim( balla-
dajaban/” A ballada targya Heinétdl egészen tavol all6, humora
nem a Heinéé, inkdbb Shakespeare vigjatékaira emlékeztetd
humor, nyelve is egészen idegen Heinétdl, de pontosan A&tveszi

1 «Romanc». Szépirodalmi Kézlény 1859. évf. 2026. 1

2 Lauka koélteményei, u. 0. 258. I.

3 Magyar népdalok és romancok. (irod. Kincstar 2. k.) Pest, 1860. 34.1.
~ Benedek A.: Arnyak, sugarak. Pest, 1874. 122. 1

5 Berecz K, Benedek A. lirajan is er6sen megérzik Heine hatésa.

5 Lévay J.: Osszes kolteményei. Budapest, 1881. 2 k. I. k. 209. 1
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az «Asra» architektonikus paralellismusat. Bort iszik az 6reg Ur a
korcsmaban. Igyal, igyal, 6reg ur, de vigydzz, hogy meg ne
artson! Ez az els6 strofa, ezzel egészen parhuzamos a masodik.
Sétdl a szép asszony. Sétélj, de vigyazz, hogy még ne artson.
A harmadik és negyedik versszak ismét parallelek. A harmadik:
Az o6reg Ur nem egyedul iszik, a szép asszony nem egyedil sétal.

A negyedik: Jaj be voros az arcod,

Edes, kedves férjem,
A tiéd be kalovany
Kedves feleségem.

Ismétléd6 cselekmény, parhuzamos versszakok, ismétl6dd
szavak és rimek, rovid négy strofa, az architektonikus heinei
ballada minden kelléke egyiitt van e kdlteményben.

Az Asraéhoz hasonlé hangulatl, silhouetteszer(i, mese leve-
g6jd kis balladdknak, az «Es rear ein alter Kdnig» tipustak-
nak is van egy sereg leszarmazottjuk a magyar koltészetben.

Soml6d Sandor egy romancabanlpasztorfiticska s grofkisasz-
szony szeretik egymast. Boldogtalanna kell valniok, olyan ter-
mészetesen, tipikusan, 6rokké egyforman visszatérd sorssal, mint
Heine oOregférjd, fiatal kirdlykisasszonyanak és kis aprodjanak.
A grofkisasszonyt férjhez adjak, a pasztor megoli magat. Az
el6adas hangja ugyanaz a sematikus, rovid, kontiroz6 mint
Heinénél. Somlé még egy strofat csatol e vershez, melyben
kedvesét arra kéri, hogy ha e dalt hallja, gondoljon red. Ugyan
igy tette Heine az 6 kis Heimkehr-beli Lenore roméncaban (l. k.
118.1. XXL.). Szomory Karoly egy ilyen silhouetterajzu versét2 (gy
kezdi, mint Heine a Loreleyt. «Hallottam én egy bls mesét, Nincs
tobb oly bus talan...» A silhouetteszerli el6adas hatasat az
antiquitasnak ez a megemlitése még erdsiti. A mese egyébként
a tipikus szerelmi tragédianak az a valfaja, melyben a lany
hiitlensége miatt valik az ifji szerencsétlenné. Szomory ponto-
san azzal az eljarassal, melyet Heine kdvet «Es leuchtet meine
Liebe..» (i. k 91. 1) kezdetl kolteményben, még magaban
a versben utal r4, hogy e mesebeli tragédia az 6 sajat tragé-
digja is:

1 Somlé Sandor: Ejszakak. Gy6r, 1880. «Pésztorfilicska s egy grofkis-
asszony» kezdet( vers. 1. 1

2 Szomory Karoly: Lidérctizek. Bpest, 1887. «Hallottam én egy bus
mesét» kezdet(i vers. 22. 1



S Ugy elsirtam, ugy elrittam
E bus rege hallatan,

Akkor jutott csak eszembe,
Hogy az én histériam 1

Csukassi] Jézsef «Roménca»l szintén e tipust varidlja, a
lantosba szerelmes kiralykisasszony torténetét, kit vén kirdlyhoz
adnak feleségil. Egész rovid, egész sematikus e ballada is.

Az imént emlitett Benedek Aladarra egy lirai kdlteményé-
nyében2 sajatos moédon hat e ballada. Leirja e versben egy
talalkozasat kedvesével. Kedvese el6szor csdkolja 6t meg és e
csok eldonti sorsukat, végzetiiket. Egy bus regével tébb — mondja
a kolt6 — olvasd a «Dalok konyvét» és megleled, benne meg
van irva «és nekik veszni kelletett.» A kolt6 az «Es war ein
alter Konig»-re (Il. k 21. 1) céloz és végsorait idézi:

Kennst du das alte Liedchen,

Es Klingt so suss, es klingt so trib,
Sie mussten beide sterben,

Sie hatten sich viel zu lieb.

A kolté téved, a kis vers nem a «Dalok kdnyvében» van,
hanem a «Neue Gedichte», «Neuer Friihling» ciklusiban. Azon-
ban Heine e konyve nem lett volna alkalmas arra, hogy nevét
dalba foglaljak, nem 0gy mint a «Dalok kdnyve», mely fogalom
e korban, az édes, bus szerelem szimbdluma.3

Még tébb utanzoja akad Heine egy masik balladaképtipusa-
nak, melyet a «Heimkehr» «Die Nacht ist feucht und stlrmisch»
(I. 108.1.), «Der bleiche herbstliche Halbmond» (I. k. 122.1.), «Das
ist ein schlechtes Wetter» (. k 123. 1) kezdet(i balladai képvi-
selnek. Ellentétben az el6bbi silhouetteszerii balladaval, mely
minden konkrét vonastdl tartézkodik, mely stilizalt, ornamen-
talis mesevilagban jatszik, ezt a tipust bizonyos konkrét realiz-
mus, a milieu éles, plasztikus rajza kilonbdzteti meg. Szerepldi

1 Févéarosi Lapok 1869. évf. 260. 1

2 Benedek A.: Arnyak, sugarak. Budapest, 1874. «A dalok koényvét
Gjra lattam» kezdetl vers 162. 1

3 E balladatipus 'gén divatos. A felsorolt koltemények csak a leg-
jellemzébb, a legjelentékenyebb példak voltak, de egész sereg kis magyar
ballada van még, mely e tipushoz tartozik. Szdsz Ger§ «Romanca» érdemli
még meg, hogy kilon felemlitsem. (F6varosi lapok 1866. évf. 909. 1)
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nem mesekiralynok és dalnokok, hanem emberek, igen gyak-
ran szegény emberek. Mint Heinénél, kovet6inél is rendszerint
természeti képpel kezdddnek, mely megiti a vers alaphangjat,
megadja tempdjat. lgen gyakran interieurben jatszddnak le.
A szerepl6 alakok kifejez6 mozdulatai egy, a hattérben rejlé
sOtét tragédiat sejtetnek bennik.

Téth Kalmannak van egy «Az utcdkon a szél...A kezdet(i
kis balladaja, mely igen 6nallétlanul utanozza Heine e tipusat,
pontosabban a «Das ist ein schlechtes Wetter» kezdet( balladat.
Tanulsagos lesz, ha a kett6t egymas mellé allitjuk:

Das ist ein schlechtes Wetter Az utcékon a szél
Es regnet und stirmt und schneit; Végig, végig szalad,
Ich sitze aiii Fenster und schaue Hogy szinte tordeli
Hinaus in die Dunkelheit. A megfagyott sarat.

Da schimmert ein einsamesL.ichtchen,
Das wandelt langsam fort;
Ein Mutterchen mit dem Laternchen

Szegény lany foldoz e
Wankt Uber die Strasse dort. geny y v

Fapiros ablakot:

Ich glaube, Mehl und Eier Oh csak ne fnjna lgy
Und Butter kaufte sie ein ; Mert mindjart megfagyok.
Sie will einen Kuchen backen

Firs grosse Toéchterlein.

Die liegt zu Haus im Lehnstuhl Az arhoélgy szemben il
Und blinzelt schlafrig ins Licht: Kandall6 langival :

Die goldnen Locken wallen «Bar jobban zlgna még,
Uber das suisse Gesicht. Oh, mily szép a vihar.»

Toth els6 versszaka megfelel Heine els§ versszakanak;
rossz, kellemetlen id§ leirdsa, melynek disharmonikus hangulata
megadja a vers alapténusat, azt a dissonantiat, kétfelé agazo-
dast, melyben a vers végzddni fog. Heine személye jobban el6-
térbe lépett mint Tdthé, de ez lényegtelen a versben, masutt
pl. a «Der bleiche, herbstliche Halbmond»-ban Heine is épen
Ugy a hattérben marad, mint itt To6th. Heine masodik és har-
madik str6faja Toth masodik strofajaval parhuzamos. A rossz
id6 okozta, kellemetlen, szomor( esemény, lassan, egyedil van-
szorgd anydka, fazo, szegény ledny. 16th harmadik versszaka,
Ugy mint Heinénél a negyedik, éles kontrasztot alkot az el6z6-i

i Toth K.: Osszes kélteményei. 2 k. Fest, 1860. I. k 34. 1
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vei: lustdlkodd fiatal lany, melegedd urhélgv. Téth, mint Heine,
semmi kommentart sem fliz a helyzethez. Hallgat mindkett6 és
épen ezaltal ébred fel erésen az olvaso lelkében a kovetkezd
meg nem irt stréfa: a részvété, a szocidlis érzése.

Szemléletesebb és szebb To6thénal Pasztéi (Platthy Adorjan)
egy egészen hasonld verse. Pasztdi, aki kilénben igen jelenték-
telen kolt6, érdekes, kilonds psvchikai fenomén. Nala mér
nem Heine hatdsarél beszélhetiink, 6 r4& nem hat Heine, &
Heinét ir. Heine szavaival, képeivel, szerkezetével, Heine érzel-
meit irja le. Minden lirai verse (gy hat, mintha Heinének egy
rosszul sikeriilt, darabos forditdsa lenne (mert igen rossz ver-
sel6). A «Das ist ein schlechtes Wetter»-rel rokon versének
cime, «2Wi este...»1 Els str6fdja az obiigat rossz idGjaréas:
mard szél fi, jégcsap fugg a hazereszrél. Masodik stréfajaban a
Heine anydkajanak masa, padkan dl és tépel6dik élete alkonyan.
A harmadik a kontraszt stréfa, itt a viruld «piros lanyké»-é.
Még egy negyedik strofat is ir hozzad Pasztdi, melyet a «Der
bleiche, herbstliche Halbmond»-bol (ltetett &t ide. Ott: «Sie
hdren pochen ans Fenster»-nek, itt: «Egyszer csak az ablak
koccan»-nak hangzik. Heine «Es ist ein schlechtes \Vetter»-jének
az kolcsondz kilonésen meleg, szemléletes hatast, hogy tele
van a fény jatékaval: «Das Lichtchen schimmert und wandelt,»
a lany «blinzelt schlafrig ins Licht,» aranyhaja is szinte vilagit
a soOtét intérieurben. Pasztli ezt is atvette Heinétll és ez teszi
az 6 versét is kedvessé.

Az ilyen kozeli, utanzadsszamba mend hatdsnak egy masik
érdekes példaja Pasztdi «Pasztorlegénye»2 mely a Heine
«Nixen»-jének a masa. Pasztéi pasztora, mint Heine lovagja,
pihen a szabadban, holdfényes éjjel. Nala nem hat, csak egy
tindér j6, nem a vizb8l, hanem az elhagyott romokbdl szall
el6. Hogy mégis taldlkozzék Heine vizi tundéreivel, patakba
szall flrddni, Heine vizilanyaival egyforma fatyolruhaban, Heine
holdfényét6l megvilagitva. Az 6 tiindére is, mint Heine egy
«Nixe»-je, megcsokolja lopva a nyugvo filt és ez mozdulatlan
marad, nem ad életjelt magarol, Ugy ahogy ezt Heine lovagja-

1 Paszt6i (Platthy A.): Kéltemények. Budapest, 1887. 243. 1 Igen sokat
fordit Heinébdl. 1007-ben jelent meg egy kotet Heine forditasa.
2 Paszt6i kolteményei. U. o. 194. 1
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toi tanulta. Csak a motivaci6 mas, mig a lovag lovaghoz illén
folényesen, ravaszul tetteti, hogy alszik, a jambor pasztor meg-
retten és ezért nem mer mozdulni. — Ezzel végz6dik a ballada
Pasztdéinal és Heinénél egyarant.

Térjink vissza a «Heimkehr» balladaképtipushoz. Csukéassi
Jozsef «Roméncén-banl a természetleird bevezet§ stréfa utan,
ablaknal 18, mereng6 barna lanyt latunk. Az ablak fontos
kellék ezekben a versekben: Heine mindenik ilyen versében
szerepel e diszlet, Téthnal jelent§s motivum, Paszt6i «piros
lanya» az ablaknal 0l — tehat Csukassi e versében sem
hidnyozhat e rekvizitum. A jellemz6 kifejez6 mozdulatok sora
kozvetiti nekiink a lanyka lelki&llapotat: «fejét kis kezére hajtja»,
«meg-megmozdul néha ajka.» «Hol, merre van kedvesem?» e
sohajban, kérdésben végzédik, csucsosodik ki a ballada, mely
épen Ugy minden magyarazat nélkil, tisztan kifejez6mozdulatok
révén sejtette velink a lanyka szomord sorsat, mint Heine ily-
nemd balladai. Hasonldo romanc Domotor Pal «Tél romancai»B
ciklusanak els6 verse.

Szabé Endre «Romanc»-a.za «Der bleiche Herbstliche Halb-
mond»-nak azt a technikai eljarasat veszi at, hogy egy-egy
versszakban, a csaldd egy-egy tagja valami dnmagara jellemz8
kijelentést tesz, melyekbdl a vers folyaman 0sszeadddik a csa-
ladot fenyeget6 tragikum. Heinénél igy kezd&dnek a stréfak:
«Die jingere Tochter spricht,» «Die Mutter spricht im Lesen»
stb. Szabonal: «S a haz ura szol sotéten», «Es szOl a lany»,
«S szl az anya szomorin.» — Témajuk kiilonbozd, Heinénél
zillésnek indulé csalad, itt hés, eltlint fid sorsa, de egyforma
bennik, hogy sehol nem szerepel direkt utalds arra, ami tortént,
arra, ami torténni fog. Filledt, aggodassal teli levegdjik: az
egész vers. Mint ahogy Heine ezen kis genreképei cim nélkl
vannak beleszorva a «Heimkehr» dalai kozé, Ugy helyez el
Endrodi Sandor egy hasonl6 kis romancot. «Az égbolt fénye
halavanyul, Hegyek mogé bukik a nap...»4 Egy kis héazban
vilagot gyljtanak. Bls és csodaszép né Ul benn, folveti ragyogd
szemét, sir. Mindezt finoman megfigyelt kifejez8 mozdulatokkal.

1 Koszora. 1863. évf. 587. 1

2 Févéarosi [.apék. 1867. évf. 1120. 1

3 Szab6 E.: Dalok. Budapest, 1892. 246. 1

4 Endrédi S. Osszegydijtott munkai. 4 k. Budapest, 1898. I. k 15. 1
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Egyéb nem is torténik a kis versben, mint ez a sejttetett sze-
relmi tragédia.

Az eddig emlitett irok majdnem mind olyanok voltak,
akikre kilonben is, egész irdi mikodésikben, erdsen hat Heine.
Mindenik forditotta egypar versét, ami mindenesetre a Heinével
valé intensiv foglalkozasnak a jele. De hat Heine olyan ir6kra
is, akik nem allnak szervesen az 6 befolyasa alatt, akiknek
kolt6i lenye nem rokon az &vével, s6t vele ellentett. Ilyenkor
még lenylgdzébb a hatasa. llyen kolt6 Rudnyanszky Gyula.
Még a lirdjdban sem igen hat r4 Heine, ami e korban a leg-
nagyobb ritkasdg. Azonban van egy «Pasztorfital cimi kis balla-
daja, amelyik Heine «Harzreise»-jébol kerilt 4t az 6 «Fényben,
arnyban» verskotetébe. Pasztorfija Heine «Hirtenknabe»-jének
(I. k 182. 1) mésa, «nem cserél a kiskirallyal sem», tehat még
nagyobb ar, mint Heinénél, akinél «Konig ist der Hirtenknabe».
«Nydja par szelid tehén.» Ez a «tehén» sz4, mely korabeli
magyar versben ritkan fordul el6, Heine «Kalb»-ja hatisa alatt
keriilt bele a versbe. A pasztorfil «elfoglalja a fatdrzset, tronjat».
Heinénél ez a sor «Griiner Higel ist sein Thron»-nak hangzik.
Hasonloképen alkalmazza Rudnyanszky a Heinénél szerepld
madardal motivumat is. Mig Heine pasztorfilja elalszik, Rud-
nyanszkyé csak elmélaz. Mindkét vers egyformén kifejez6 mozdu-
latban csucsosodik ki és végzdédik. Heinénél vagyteli so6hajjal,
Rudnyanszkynal a tGlaradé boldogsagérzés gesztusban valo
explosiéjaval: «Fityllve boldogan, viddman megpattogtatja
ostorat».

Heine balladai kozil kétségtelenil a «Loreley» az a vers,
mely Magyarorszagon a legnagyobb karriert futotta meg. S6t nincs
a XIX. szazadban kilféldi kdltének még egy kolteménye, mely
a legszélesebb néprétegekben annyira kozhellyé valt volna, mint
a «Loreley». Mindenesetre nagy része lehetett ebben a ballada
sok megzenésitésének is, de a versbdl arado rejtélyes, mélabis
hangulatnak is, melyet ma maér, a vers unalomig elcsépelt volta
miatt, nem érzékelink teljességében. Egy vers, verssor kdzhellyé,
szalléigévé valasanak a processusa kilonben is rendszerint fig-
getlen annak belsd értékét6l. Méltan-e vagy érdemtelenil, a
«Loreley» paratlanul népszer(ivé valt nalunk. Magyar kolt6 nem

1 Rudnyanszky Gy.: Fényben, arnyban. Budapest, 1886. 52. 1
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tud tobbé a Rajnan, s6t a Dundn sem végighajozni, hogy ne
jutna eszébe a csabitd tindér és ha leir egy sellét, a Loreley
valamelyik attribGtuma minden bizonnyal belelopédzik leirasaba.
Csak egynéhany példat sorolok fel erre jelesebb irdinknal. Kerényi
«Dal a Rajnédn»1 ciml versében a Heine jelz8ivel leirt «Lorley
szikldk zeng6 lanya» csdbos dalanak sem sikeril, hogy a kolt6
gondolatait hazajar6l elterelje. Szasz Karoly a «Rajnan» c.
kdlteményébenBa Nibelungen-mondaval kapcsolja 6ssze a Lore-
leyt, a mitos olyan tovabbszovésevel, hogy a sell§ arany féslije
a Rajna kincséb6l vald. Barték Lajos3 és Kiss Jozsef kacér
lanyok szimbolizalasara szerepeltetik egy-egy versikben a Loreleyt.
Atss-nek «Hajon»1 ciml versében a hajofedélzetén levd kacér
lanyrol jut eszébe az «odon ballada». Nemcsak Loreley alakja
Heinéé e kolteményben, hanem a felhasznalasa is, a régi ismert
mese alkalmazésa (j tartalom, modern realitds szimbolizalasara.
Még nagyobb mértékben &ll ez Heltai Jenére, «Loreley»b cimi
versében. Heltai az a magyar kolt6, aki leginkdbb megérdemelné
a magyar Heine nevet. Hatott ra Heine, de igen eredeti, egyéni
koltd. Koltészetének pajkos gracidja, kecsessége az, ami onallo-
s&géban is Heinére emlékeztet minket: «Loreley»-ében a zon-
gorandl ul kedvesével, eltiin6dnek azon, hogy mi lett «Loreley»-el.
A Kkolt6 egészen Heine modoraban felel kedvesének:

A Loreley nem halt meg, édes,
Haja aranybdl van ma is,
Jarasa hetyke, lépte konnyd,
A labacskai oly picik.

A toilettejét Worth csinalja, a table dhotendl étkezik, gyémant-
boutont hord és igy tovabb.

Még Arany Janos sem tudott ellentallni a Loreley csabos,
blbajos énekének, még 6t is magaval ragadja. Heller Bernat
ramutat egy cikkében,8 hogy Arany Janos munkai két helyén

1 Kerényi Frigyes Osszes kolteményei. 1875. (Olcsd konyvtar.) 22.1.

2 Szasz K Kisebb kolteményei. 2 k= Budapest, 1883. Il. k. 65. 1

3 Bartok L.: «Barangolasok az Aldunan». [I'jabb koltemények. Buda-
pest, 1883. 102. 1

4 Kiss Jozsef Kolteményei. Budapest, 44. I.

8 Heltai Jend : A modern dalokbol. Budapest, 1892. 52. 1

e Heller B.: A Nibelung-ének tovabbi hatasanak nyomai a Toldi szerel-
meében. E. Ph. K 1918. évf. 264. 1
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a Loreley hatdsa alatt all. A «Toldi szerelmében» a Forgach-
csalad cimerében levd sell§ festésében:

Im, zatonyon ulve, tenger hableanya!

Nagy hajat fésili, — arany tundoklésd

Hajabul aranyport szikraztat a fésd.1

A maésik hely az «.irjak, ne irjak» cim({ koltemény muzsa-

hasonlata: «mint sz6ke Rajna-sz(iz, ont4d arany hajat».2 —
Arany Janos rendkivil nagyra becsilte Heinét, barmennyire
ellenkezett is vele kolt6i természete. Csodalja Heinét, «lang-
észnek» nevezi és egy sorban emliti Pet6fivel, 3 akit pedig min-
denkinél tobbre tart és jobban szeret. Es habar abbdl
indultam ki, hogy Arany balladainak legbens6bb természete
kizarja Heine hatdsat — megis van Aranynak egy balladaja is,
melyen viladgosan vélem latni Heine befolyasat. A «Honvéd
Ozvegye» ez a ballada, mely azonban semmiesetre sem tartozik
a tipikus Arany-balladdk kozé. Ennek is csak a befejezése All
Heine «Don Ramiro»-janak (I. k. 42.1.) hatasa alatt. A «Honvéd
Ozvegyé»-ben is, mint a «Don Ramiro»-ban, a visszatért férj
Kisértete nem realitas, csak kdvetkezmények nélkiili visio.

Mi elrémiti a mennyasszonyt,

Nem volt egyéb, mint képzelet,

Mosolygva nyujtja karjat tancra,

... Aztan feled, feled, feled !

Arany er6sen a hagyomanyok talajan all, balladakdltészete
természetébbl kifolydlag kellett volna, hogy a balladdnak meg-
adja a hagyomanyos tragikus kifejl6dését, hogy megbintettesse
a kisértettel a hitlen asszonyt. Hogy ez nem tortént meg, az
Heine hatadsanak tudhatdé be. Arany mindig teljesen objektiv
balladaiban; egyetlen balladajaban, melyben bensé élmény, harag,
szemrehanyas ihletik, 6sszetalalkozik Heinével, a mindig sub-
jektiv balladakoltvel, és ennek a befolyasa ala kerdl.

A «Don Ramiro» e hatdsdnak folemlitésével mar &t is
tértem Heine cselekményes balladai hatadsanak felsorolésara.
Ismétlem, hogy szérvanyosabbak, ritkdbbak e hatasok.

1 Toldi szerelme. VII. ének. Arany Janos : Osszes munkai. 10 k. Rath
kiad. 1891. II. k. 324. 1

2 Elegyes darabok. U. o. IV. k. 397. 1

3 Biralat Szasz Karoly kolteményeirél. Arany: Hatrahagyott iratok és
levelek. 4 k. Réath kiad. 1889. II. k. 96. 1
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Heine dont6-actio el6tti ballada-végzddése képes volt ra,
hogy Arany egy balladdjdba befurakodjék. Hasonloképen fel-
tartoztatja a tragikumot Lanka «Ballada»-jaban,1 mely egyéb-
ként teljesen az Arany-balladak mintdjara készilt. Egy ifju
elcsébitott és hdtlendl elhagyott egy lanyt. A lany haldokik;
itt kezdédik a ballada. A fidnak, Géasparnak, az apja beszél
fiahoz: anyad azt meséli, hogy e lanyt banat 6lte meg, hogy
megcsaltak. A fil sapad és remeg, mert a lany Kisértete meg-
jelenik el6tte. A folépités eddig egészen olyan, mint Arany balla-
daiban. Azt varnok, hogy a fil meg6ril vagy meghal. Ez nem
torténik meg, a fid rakialt apjara: «Elég, elég, hallgasson el, az
Istennek kegyelméért, Nézze ott all az ablaknal, Heam tekint,
engem kisért»

A Don Ramiro-nak kovetkezménynélkili vizidjan kival egy
mésik elemét is viszontlathatjuk néh&ny magyar balladaban,
tudniillik gy6nyorl tancdialégusat, melyben a tanc ritmusa
Osszeolvad a szerelmes, borzasztd beszélgetéssel, melyben a vig
tanc és a szenvedély, a fenyegetd katasztr6fa kontrasztja sajat-
sagos, rendkiviil markans hangulatot kelt. Székely Mihalynak
«A menyasszony»2cimi balladajaban van ra szép példa. Ebben
is elhagyott kedves szelleme latogatja meg lakodalman a hitlen
menyasszonyt. A lany, mint a «Don Ramirox»-ban, tanckdzben
kérleli a kisértetet, hogy hagyja mar szabadon, ez nem tagit
mell6le, dialégusuk izgalma folyton fokozddik. A cselekmény
eddig egész Heinéé és a parbeszéd karaktere is, e sajatsagos,
par excellence balladai hangulat. Heine szavait szinte forditja a
koltd: «Ist doch siiss die Lebensgabe! Aber unten ist es grausig.
In dem dunklen, kalten Grabe!» irja Heine. Székely pedig: «Pedig
olyan szép az élet, Olyan bis a sirhalom!» Ugyanezt a tanc-
dialogust, a tancritmus, a konnyed lejtési szavak és sulyos
tartalmuk kozti kontrasztot alkalmazza Szasz K. «Béanfi Dénes
csokja»* balladajaban és Bartok Lajos «Margitsziget» cimi
kolteménye masodik részében.

Szinte sziikségszer(i, hogy a kedvelt «Grenadiere»-nek is
legyen egy rokon magyar balladaja. Abranyi Emil «Harmadik

1 Lauka Kolteményei, m. f. «Ballada» 27.. 1
2 Holgyfutar 1851. évf. 473. 1
3 Szész K Kisebb Kolteményei. 2 k. Budapest, 1883. I. k 114. 1

* Bartok L. Koltemények. Budapest. 40. 1

Nagy Anna: Heine balladakéltészete. 6
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granatos»-al ez a ballada. Abranyi sajatsagos eljarast ko-
vet e két részb6l allo versében. Els6 része nem egyéb, mint a
«Grenadiere» sikeriilt, szép forditasa, ehhez aztan hozzacsatol a
masodik részben egy ellenverset, mely az 6 alkotdsa. Egy har-
madik granatos monolégja e koltemény, mely teljesen Heine
modoraban, versmértékében, szdkincsével vele ellentétes meg-
gy6zGdést hirdet: Napoleon dicstelenitését. O gonosz, aljas em-
bernek latja Napoleont, nalanal csak a granatos nagyobb, ki
koldulni kildené nejét, gyermekét. «Ezer csaszarért nem adom
a gyermekem Kkisujjat», ebben az utols6 mondatédban csiicsoso-
dik ki eszméje. Nemcsak a «Grenadiere»-t vette kdlcsén Abranyi
e vershen, hanem a tovabbfejlesztés, az ellenvers Gtlete, a régi
szimbolumbdl jfelé vald torekvés is Heinéé. Epplgy mint Abranyi,
sz6tte bele Heine is, Schiller «Klage der Ceres»-ét, a vele
teljesen ellentétes hangulatd «Unterwelt»-jébe (1. k 111. 1)
Es a harmadik granatos nézetei is inkébb illenének a Heine
szajaba, mint Abranyiéba, akinek egész koltészetébdl egyébként
a leglelkesebb, minden aldozatra kész hazafisdg sugarzik Ki.

A «Grenadiere»-hoz hasonldon népszeri «Donna Clara»
balladdnak is van egy-két magyar hasonmasa. Doczi Lajos
«Donna Paula»-janak2 mar a cime is elarulja Heine ballada-
jahoz valé rokonsagat. Donna Paula biszke nemes kisasszony,
épplgy, mint Donna Clara. Visszautasitia Don Battista szerel-
mét, aki nem dicsekedhet annyi &ssel, mint 6. (Az antisemita
Donna Clara e testvére antidemokrata.) A lanykérés és kosar-
adas heineszerl dialdgusban bonyolddik le. Don Battista azzal
valik el holgyétdl, hogy ha netdn meggondolna a dolgot, kildjon
egy firtot hollofekete hajabol. Evek mdltak. Donna Paula vén-
lany maradt, 6szllni kezd6 vén kisasszony.3 Végre részanja
magat és flrtot kuld hajabol a lovagnak. De aprédja a lovag-
nak malitia tekintetében Heinéhez ill6 feleletével tér vissza. Don
Battista «Azt izeni h{ szivébdl: Kuldj furtét a feketébbl». Heine
mard gunyja Heine tendencidjanak a szolgalatdban all e kolte-
ményben, a nemes hdlgynek ismét a komika, szdmara oly szokat-
lan szerepkorét kell betdlteni.

.
1 Abranyi Emil: Kéltemények. Budapest. 281. 1
3 Doczi L Kolteményei. Budapest, 1890. 40. 1
3 Az éregedés leirasa egész Arany Janos modoraban torténik. Erde-
kes a két hatds e keveredése.
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Szomory Kérolyl«Hassan és &m?2a»-jaban2 szerelmes dalno-
kot tesz hasonldan nevetségessé. Miutan a dalnok Heine viragos
dialégusainak stilusdban szerelmet’ vallott, nem mer kedvese
szobajaba beméaszni, mert fél a férjétél. A férj tényleg elcsipi
Hassant, Saida pedig Kineveti. Itt is a meseszer(i, romantikus
milieu szokatlanul gunyos mese keretéll szolgél, Heinét6l el-
tanult modorban.

Még tobb magyar koltét ihletett meg Heine Romanzero-
beli kegyetlen gunyja, merész szatiraja. igy mindjart a most
emlitett Szomory Karolyt is «Soror Pian3icimi balladajaban.
E vers kompositidja is a tipikus, tébb részbél all6, nyilt Romanzero-
kompositio. Taldn az «Apollogott» szerelmes apécéaja ihlette
Szomoryt e vers megirasanal. A vers els6 része Soror Piénak,
a gyonyord, ajtatos zardasziiznek a leirasa, aki naprol-napra
sapad, a masodik a szerelmes szliz panasza, egyben az érzéki
szerelem Heinére vall6 dicsGitése. A ciklus harmadik verse
a Miatyanknak frivol szerelmi commentalasa. Az apaca imadko-
z4s kozben felesel a Miatydnk egy-egy soraval. igy: Ki vagy
a mennyekben — Itt a foéldon van a menny; Legyen meg a te
akaratod — Akarata, hogy szeress. — Erre a frivolitasra valo
merészséget kétségtelenil csak Heinétdl kaphatta a kolt6. Az
apacaval egyébként —a Romanzerohoz hiven —mi sem torténik.
A negyedik részben a beteg Heine pessimismusanak hangjan
megigéri Szomory az apéacanak, hogy a hideg haldl majd meg-
gyogyitja. — Szomorynak egy masik «Reformator«* cim( balladaja
még jellemz6bben tikrdzi vissza Heine szellemét, mely pro-
gressiv politikai meggy6z6désében és abban a pessimismusban
fejez6dik ki, mellyel ez id6ben minden bator, okos tettet kiseér,
abban amit R. M Meyer a Romanzero mott6jaul tekint:5

Und das Heldenblut zerrinnt
Und der schlechtre Mann gewinnt. (Ill. k. 17. 1)

King-csung csaszar idejében (a kinai milieut Heine «Der
Kaiser von Chingja»-bél 1l. k 145. 1 vehette az ird6 kdlcson)

1 Pésztbiboz hasonlé Heine utanzo.
2 Szomory K.: Sotét Vildg. Koltemények. Budapest, 1891. 147. 1
3 Szomory : u. 0. 141. 1
4 Szomory : SOtét Vildg. M f. 155. 1
5 R. M. Meyer: Gestalten und Probleme. Der Dichter des Romanzero.
156. 1
6*
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élt Lo-po-csin bdélcs mandarin. Kina bolcs tanacsaban szénokla-
tot mond, melyben progressiv tanokat hirdet. A szonoklatra
feleletiil a csaszar csak annyit mond: «Otszaz bambuszt a hatara.»
Ez 16n Lo-po-csinnak vége
S elriaszté példakép

Kina nagy torténetébe
Feljegyezték a nevét.

A derék és okos emberek romanzerobeli, természetszer(ien rossz
vége éri el a bolcs mandarint, akinek a beszéde, glnyja teljesen
Heine jegyében all. Kina allamrendezését dcska, rossz fazéknak
mondja, melyben mar ezer éve f6 ugyanaz a kotyvalék. Fdleg
pedig a copf ellen, mint a konservativismus szimboluma ellen
szénokol, ami Heinénél igen gyakran fordul el6.

Mint a hogy Heine «Fensterschaux»-ja egy egész sereg magyar
versnek lett &se, melyek Heine finom gunyjat alacsonyabb
szféraju gunnya valtoztattak at: hasonlo sorsra jut Heine Roman-
zero-beli sokszor er6s, naturalisztikus gunyja is. Szab6 Endre
a poéta szomoru foldi sorsat, a koltdi «SchlemihltunHs-ot ugyan-
annak a koltének a sorsaval szimbolizdlja mint Heine: Fir-
dasi-éval.2 Kolteménye egyaltalan csak gyonge valtozata Heine
(s-Firdusi-yimak (Ill. k. 50. 1). Heine naturalistikus leirasat,
melyet 6 csak itt-ott engedett meg maganak, Szabd szélesen
terpeszked6 obszcenitassa valtoztatja. Az almatlan Mahmud perzsa
khan Firdusi verseit olvassa, nagy gyonyor(iséget talal bennik.
Magahoz hivatja a koltt, hogy megjutalmazza verseiért. Gazda-
gon megajandékozza, étellel, itallal, szép lanyokkal vendégeli meg.
Firdusi azonban kifakad, mit ér neki a bor, a szép lany, mikor
mar oreg, nem tud élvezni, dlelni. Es itt az dreg tehetetlenségét,
mint elébb Mahmud &almatlanségat, durva obszcenitassal rajzolja,
ami Heine konnyed szellemessége hijan utdlatosan hat. Heine
megcsalt Firdusijanak gyonyor(, teljes tragikumat — ez egyike
Heine legszebb, minden diszharmonianélkili kélteményeinek —
sikeriilt Szabonak lesiilyeszteni egy tehetetlen, de élvezetvagyc
ember tragikomikumava.

Heine «Nachtliche Fc«/ir<»-janak (Ill. k 56. 1), azon bal-
ladajanak, melyben semmi sincs az 6 nalunk oly kedvelt ironija-

1V. 6. Il k 167. 1 «Jehuda ben Halevy».
2 Szab6 E.: Zapor. Koltemények. Budapest, 1901. 89. 1
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bél, szintén van egy magyar utanzata. Aggodil«A viz folott» c.
sajatsagos romanca. Targya egy csolnakban (il§, szerencsétlen
lanyka oOngyilkossaga, aki csolnakdbdl a vizbe fojtja magat.
A lanyka elt(inését, ugyanazon fogas segitségével kozli vellink
a koltd, mint Heine. Heinénél a vers elejen ez all:

«Und als wir stiegen in den Kahn

W ir waren unsrer drei.»

Végén pedig:
«Und als wir stiegen aus dem Kahn

Da waren wir unsrer zwei.»

Csak ez az egy sor arulja el a vershen, hogy gyilkossag tortént
a csolnakban. — Agg6dinal holdsugaras tajkép és a csolnak
leirdsa utdn e sorok kovetkeznek:

«Szell6tél hajtva

Kis leanyka benn.»

A végén pedig a tajkép megismétlése utan:

Szell6t6l hajtva

S nem Ul senki benn.»
Epenigy mint Heinénél csak ez a két kiélezett sor sejteti
velink a lany oOngyilkossagét, direkte egy szdval sem kozli ve-
link a kolt6. Nélkilézi azonban a vers Heine szimbolikus mély-
ségét, megkapd erejét, sapadt, elmosodott, gy tiinik fel, mint
Kélcsey holdsugar-, csolnak-staifagednak Heinével val6 sajatsagos
vegyUléke.

Bartdk Lajosnak «Bdlcs Salamonx»2 cimi ciklusos balladaja
mar targyanal fogva is a Romanzero keleti, zsid6 témakorére
emlékeztet. Bartok a kolteményben Salamont nem mint kiralyt,
bolcset, hanem mint szerelmes férfit nézi, tehat ugyanabbol
a néz6pontbol, melyb6l Heine a Romanzero-beli «<SaZowox»-jaban
(M. k 120. 1) latta. A ballada compositidja azonban nem ezé
a balladaképé, hanem a nyilt Romanzero-beli forma:

Salamon kiraly templomot
Kpite Jehovanak.
De palotat is a maga
Hétszaz kiralynéjanak.
1 E név sehol sem fordul el6, az ir6rél mit sem sikerult megtudnom.
Fordit is Heinét, ugyanabban a szdmban jelenik meg a Xordseecyclus egy
versének a forditdsa, melyben e ballada megjelent.”” Févarosi Lapok 1866.

évf. 476. 1
* Bartok L.: Kéltemények. Budapest, 95. 1



Ezutan felvaltva, egy-egy versszakban mintegy versenyben leirja
a pazar palota és templom ékességeit, a keleti pompanak azzal
a Romanzero-beli dis, szemléletes leirdsaval, melynek nincs vaza,
nem halad, a végtelenségig volna folytathat6. Bartdknal is mint
Heinénél éle és elragadtatas valtja fel egymast a leirashan.
Az bkori zsidétémaji balladaban olyan kifejezések fordulnak eld,
mint: «noblesse oblige». Tulajdonképeni torténés nincs a balla-
daban, helyette frivol pointe. Miutan Salamon Istennek megadta
az Ot illetd részt, Isten nem banta, hogy egyéb vagyonat mire
forditotta s mikor meghalt, Isten zavartan fogadta a mennyben

és szolt! " :
Méltén hogyan fogadjalak

Szerény kis lakomba ?

Bartok Lajos komoly, inkabb pathetikus kolt6. Kétségtelen,
hogy ilyen frivol kélteményre soha el nem ragadtatta volna magat,
soha eszébe nem Otlott volna Heine nélkal. Heine versei varzs-
er6vel birnak; Venus asszony biibajaval képesek a legjamborabb
kolt6t is blinre, frivolsagra csabitani.

Egy koélténknél még sem sikerllt ez Heinének, pedig ez a
koltd nagyon szerette, minden magyar kolténél jobban szerette
Heine csabos verseit. Endrddi Sandor ez a koltd. Egész kolté-
szete &t van itatva Heinével és mégis sikeriil ateveznie Heine
hatdsanak Scylla és Charybdise kozott, nem valik Heine
utanzéva mint Pasztéi, nem obszeoenna mint Szomory, frivolla,
mint Bartok.

Eddig Heine balladaforméihoz hasonld, a bel6lik leszar-
mazott magyar balladatipusokrol szélottam, a balladak kolt6i
azonban teljesen hattérben maradtak. Eredményesebbnek ezt az
Utat azért tartottam, mert Heine balladakoltészetének szerves,
rendszeres hatédsa alatt all6 magyar balladakoélté nincs, ilyen
0Osszefiiggl, szerves hatést inkdbb csak az egyes kialakult ma-
gyar ballada-tipusokon belll véltem foltalalni. A legtébb bal-
ladakoltd csak Aranyt utdnzé balladai nagy serege mellett ir,
mintegy esetlegesen, egv-két Heine hatdsa alatt &ll6 balladat is.
Olyan ir6 is, aki lirajaban teljesen Heine befolyasa alatt all, ha
balladat ir, inkdbb Arany foltétlenil, uralkodé hangnemében
irja, még Lauka is, Paszt6i is. Az a kolt6, akinél Heine balladai-
nak aranylag a leggazdagabb, legszervesebb hatasara talalhatunk
Endrddi Sandor.
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«Canossa»1cim( balladdja érdekes bizonyitéka annak, hogy
mily kozeli nexusban all Heinéhez. Viszonya a balladdhoz olyan,
mint Heineé volt: Heine-i szimbolizalas. Heine szemével latja
a torténetet, Heine meggy&z6dését fejezi ki. «Canossa»-ja tulaj-
donképen Heine «Heinrich»jének (Il. k. 138. 1), e rovid ballada-
képnek a kibbvitése. Heine e balladat, mely korhl, minden po-
litikara valé kozvetlen utalast nélkildz, mely mint torténeti
ballada egészen megallna helyét, a «Zeitgedichte»-k kdzé vette
fel, ezaltal hangsulyozva, hogy a versnek, a jelenre vonatkozd
politikai tendentiaja van. A ballada szerkezete a tipikus ballada-
képé. Helyzetleirds: a papa és kedvese nézik az ablakbdl a
palota udvaran vezekl6 kiralyt; kifejez6 mozgas: Henrik dihé-
ben a fogat csikorgatja és bosszuért kialt:

Du mein liebes, treues Deutschland,
Du wirst auch den Mann gebéren,
Der die Schlange meiner Qualen
Niederschmettert mit der Streitaxt.

Endrédi szélesebbé teszi, er6sebb szinekkel festi e helyzet-
képet, hogy Heinrich monoldgjat is szélesebbé, erdsebbé tehesse
és ezdltal hangosabban, merészebben utalhasson a jelenre. A
Heine kitalalta frivol helyzetet, hogy a papa kedvesével gyo-
nyorkodik a vezeklésben, Endrédi egész szélesen, részletesen
festi, szinte kiélvezi. Mathilde fazik hattyGprémes mentéjében,
unja mar a latvanyossagot, be akar menni a palotaba, a papa
tehat ezért és csak ezért — nem szénalombo6l — feloldja a
kirdlyt a tovabbi vezeklés aldl. Es ez a frivol ember egy
papa minden méltésagara, krisztusi irgalomra hivatkozva teszi
ezt meg. A papanak ezen ellenszenves beéllitdsa utan, Heinrich
jogosan és méltan fakadhat ki a legerésebb szavakkal. Heinrich
felegyenesedik és bossz(t sévargd szavai oly batrak, erdsek,
hogy az olvasé megérzi, hogy mar elszakadtak a kozépkori ese-
ményt6l, a szimbolumtdl, mely a hatds kedvéért megel6zte Oket,
hogy magukban allanak, énmagukért vannak, a jelenért, a né-
pek sorsanak mindenek fol6tt allo jovoltaért. Heine szelleme
szolalt meg, az utdéd szavaiban, melyek ereje is méltd Heinéhez.i

i Endr6di Sandor Osszegy(jtétt Munkai. 4 kotet. Budapest, 1898.
1. k. 176. 1



Hasonld, Heinére valld szimbolizalasrol tandskodik Endrédi
«Révészlegény »-ex is. A Révészlegény motivuma az 6si ballada!
sellBesabitas, de egyéni meglatasban, psychologiailag elmélyitve,,
realissa téve, ugyanolyan eljardssal mint a «Harald Harfagar»-
ban (Il. k 108. 1). A legény sell6t fogott, meg akarja csokolni.
A selld kdényordg, hogy ne tegye, mert nem szereti 6t:

A legény nem csokolta tébbé,
Toébbé nem is olelte meg!
Halét és aranyhaju tindért
A hulldamok kozé vetett.

M volt a csokban, nem tudom, de
A legény konnye csak Ggy omlott:
Ment szomortan halavanyan

Es nem lett soha, soha boldog.

A lélektani realisalas, a Loreley-i sejtelmes vég, a vers
édes dallamossaga, a pointe mind Heinére vall e balladaban.
Endrédi «Haide»2 ciml kdolteménye motivumaval Heine
«Bhampsenit»-jére (lll. k 5. 1), hangulataval az «Asni»-ra em-
lékeztet. Haide, a szultdn lednya, a kerti fak alatt sétal. Valaki
hirtelen megcsokolja és elszokik, a szultan lednya csak kék kaf-
tanjat latja meg. Felverik az egész varost a vakmerd férfi utan,
hogy elnyerje méltd blintetését. Eddig a Rhampsenithez egész
hasonlé a meséje és hasonlé marad végig abban, hogy a merész
férfi tettéért nem lak6i meg. — Elfogjdk, behozzdk a szultan
elé, mellette all lednya. A férfi
Kaftanja kék — de szeme parja
Lobogé mély tlizben ragyog,
Kaftanja kék — de ajka kedves
Es arca olyan halovany,

«Ez volt a vakmeré, leanyom >
— Nem ez 1 — Csak ennyit mond a lany.

Az «Asra» mélyen elrejtett, cséndben, némasagban lobogo-
szenvedélye érzik e vers befejezésén. Pointeje hirtelenségével a
legiigyesebb Heinei pointeokra emlékeztet.
Endrédi «Xisistratus»-a8 is Heine Rhampsenitjét juttatja
esziinkbe, nem meséjénél, hanem groteszk eléadasmaodjanal fogva.
1 Endrédi kolteményei m. f. 11l. k. 62 1

2 U o Il k 109. I
s U o Il k 20. 1
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melyet azonban csak a vers elején alkalmaz. A vers a Rhamp-
senit egyptomi milieujébe vezet minket és a viddm hang is
Xisistratus kiraly leirasdban, aki bolcs volt és jo s akit Kincs-
tarnokai és szeret6i jobbra-balra megcsaltak. A koltemény
tanulsaga pedig: az asszony h(tlen!— Heine 6rokké ismétl6dd
témaja.

«India»,1 «Délsziyet»2 «Miss Mary»3 és «Lili»4 cim( ver-
seiben a koltd Heinének exotikus vidékek utani sévargasaval
vagyddik a kelet utan. Leirdsaiban gazdag fantdzia nyilvanul meg
és Heine Romanzero- beli (Bimini, Weisser Elephant, Vizli-
putzli) leirasainak a hatdsa. A leirdsok karakterét az Otletes
hasonlatok adjdk meg, melyekben exotikus keleti képek és nyu-
gati kulturtényez6k kertilnek egymasmellé, ahogy ezt Heinétdl
tanulta.

«Celli blcst»-jan5 mindjart az elsd tekintetre nyilvanvalén
latszik, hogy a «Wallfahrt nach Kevlaar» volt a mintija és még
egész sereg balladajat sorolhatnam fel, melyek tébbé vagy kevésbbé
mind rokonok Heinével.&/Heine iranti szeretetérél szamos, kivalo
Heine forditasa taniskodik és «Brémapincéjében»1cimi Heinéhez

irott verse. . ,
Ugy érzem, érezlek,

Halhatatlan ének tiszta dallama

— irja e versében Endrddi és Heinének errdl a helyes megérzésérdl
tanuskodnak forditasai és Heine hatadsa alatt allo6 kdlteményei
egyarant.

Egynéhany jelentéktelenebb vers és elmosodottabb' hatés
kivételével korilbelul felsoroltam Heine balladainak a magyar
balladara kifejtett hatasat. Miel6tt befejezném dolgozatom, még
két kolt6t akarok felemliteni, akiknél az a felt(ing, kilénds, hogy
nem taldltam Heine balladdinak hatasara, Kiss Jozsefet és
Makai Emilt, két legjelesebb zsid6 poétankat. Lirajukra hat

1 Endrodi Koélteményei, m. i. I. k 191 I

2U o I k 209. 1

3U o0 Il k 3.1

« U o Nk 29. 1

6 Kolteményei u. o. lll. k 34. 1 B

e Pl. «A kiralyfi» (lll. k. 54. 1): «Lopott». Endrddi: Oszi harmat utan.
1905. 97. 1; «A popa prédikélt». Endrodi: Isten felé. 1901. 49. 1 stb.

7 Kolteményei u. o. . k. 344. 1.
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ugyan, de itt is kevésbbé, mint a kor kolt6ire altaldban. Kiss
nagyszamu balladai koziil azonban «A csok»1az egyetlen, melyen
Heine némi tavoli hatdsa érzik meg, keleti téméajaban, szellemes
pointejében. illakainak «Bdlcs Ali»2 cimi balladdja; — mely
a bolcsek életre valésaganak hianyat, «Schlemihltum»-jukat szim-
bolizalja — all Heine befolyasa alatt.

Hat-e Heine még napjaink balladakdltészetére is? — Kétség-
telen, hogy a balladakoltészet mualt szazadbeli nagy divatja ma
méar idejét multa. Megszint, elhalt a lira Franciaorszaghdl
kiindulé 0j, nagy fellendilésével. Ez az Uj lira nalunk tudatosan
avval a programmal Iépett fel, hogy'kiizdeni fog a balladai tul-
productio ellen és igy képvisel6i igen kevéssé mivelik a balladat.
Sokkal kevésbbé mint Németorszagban, ahol a balladadivat lezaj-
lasa utdn is megmaradt a ballada kedvelt mifajnak, melynek
igen jeles képvisel6i vannak. — A balladanak ezen népszerfit-
lenné valasan kivil még az a korilmény is csokkenti Heine
balladainak az auspiciumait arra, hogy a magyar balladara jelen-
leg is nagyobb, jelent6s hatast fejthessen ki, hogy az (j dira
képviselGinek koltdi természete legbensébb 1ényében ellentett
Heine rationdlis, pointe-0z6 koltGiségével.

A magasabb szinvonald irodalmi torekvésekb8l igy nagy-
részt kiszoritva, meg sem vész el nalunk Heine balladai hatasa-
nak minden nyoma. A konnyebb fajstly( irodalomban, édeskés
cabaret chansonokban, asszonyok, bakfis lanyok szérakoztatésara
irt szentimentélis, szerelmi roméncokban minduntalan felbukkan-
nak Heine hangulatai, meséi, alakjai, pointejei.

De nemcsak itt, az 0j lirikusok koltészetében is akad itt-ott
Heine balladai félreismerhetetlen hatdsdnak nyoma. Hoffmanns-
thal-nak példaul, az 0j német lira egyik legjelesebb represen-
tdnsanak van egy «Die Beiden»3 cimi balladaja, mely nem
egyéb mint Heine «Asra»-janak variatioja. A mi (j lirikusaink
ragyogd szellemességéért és bator, progressiv vilagnézetéért,
melyben rokonok vele. Ady Endre el6tt, a legjelesebbjiik el6tt,

1 Kiss J. Kélteményei. Budapest, 33. 1
s Makai Emil Munkai. 2 k Budapest, I. k. 37. 1
3 H. r. Hoftmannsthal: Gedichte. Leipzig, 1310. 8. 1
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«Heine Orddgarca» &ll vezérként, a «Jobbfelé vezet§ Uton»1 és
egynéhany, kevésszdmi romancszer(d kis versében vilagosan
latszik Heine hatasa. igy a «Szent Margit legendad2a «Bolcs
Marun meséjé»-n,z melynek hése szintén az Asrdk nemzetsé-
géhez tartozik. Hires mesemondd volt, mignem egyszer:

Jott Bajla, buja asszony,
Marun szemébe nézett,

«Volt egyszer.» Tovabb mondani
Nem tudta séba a meséket —

Kétségtelen, hogy Heine mai népszerlisége™ nalunk korant-
sem vetekedhetik azzal, mellyel a milt szazad masodik felében
Kitlintette a magyarsag. Kétségtelen, hogy a Heinedivat megsz(nt,
nalunk is, kulfoldon is egyardnt. Megszlnt minden divatnak
azzal a természetszer( végzetével, hogy nem lehet csak révid
lélekzet(l, nem tarthat tovabb, csak addig, amig 0j. De ez korant-
sem jelenti azt, mintha Heine munkai csak efemer értékiiek
lennének, melyeket egy kor szeszélye kapott fel. Minden nagy
miivésznek, még az emberiség legnagyobbjainak a halhatatlan-
sagaban is, a népszerliség apalyai és dagalyai valtjak fel egy-
mast. Egyik kor inkabb felemeli, a masik megint elejti Oket,
aszerint amint mlveik a kor miivészi torekvéseivel parallelek
vagy széttarték. Ha a Heinedivat meg is szlint, megmaradt
Heine koltészetének jol megalapozott hirneve. Ha az emberek
kedves, konnyd, gratiosus vagy markans-bizarr miveészi élvezetre
vagyakoznak, mindig el6 fogjak szedni a «Buch der Liedert»
és a «Romanzero»-t.

Es hasonlé lesz Heine balladainak a sorsa is. Jonnek majd
olyan irodalmi &ramlatok, melyek még kevesbbé engedik meg
e balladak hatasanak érvényesiilését és olyanok, melyek varjak,
foltételezik, el6segitik e hatast. Egészen elfeledni azonban soha
nem fogjak Oket, amig a szép, a mlivészi formak az emberiség-
nek féltve 6rzétt, halhatatlan kincsei maradnak.2

1 Ady Endre : Vér és arany. Budapest, 1910. «A bélyeges sereg.» 102. 1
2 Ady Endre: u. 0. 32. 1
*Ady E.:u. 0. 92 1
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