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Novaki Gyula kbszbntése

80 éves a magyarorszagi varak kutatoja

Novaki Gyulat 80. szlletésnapjan kdszontve az ember elgondolkodhat, valtoz  ik-e
valami ett| a napt6l az életében vagy a vele valé kapcsolatunkban? Aligha, hisz
biztosak lehetlink abban, hogy ugyanazzal a lelkesedéssel keresi meg, méri fel a
varakat ma is, mint 10-20 évvel ezel tt, és ugyanugy segit kollegainak vagy a varak
irant érdekl laikusoknak, mint kordbban.

Novaki Gyula 1926. julius 6-an sziletett Sopronban. Iskolait Szombathely en,
Zalaegerszegen és Sopronban végezte, utébbi helyen érettségizett 1945-ben.
El szér segédmunkasként dolgozott a Soproni Ontddében, majd 1947 januarjatol
az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan a Régészeti Tanszék hallgatéja lett, ahol skor...
kozépkor szakon végzett. Szakdolgozataban Fejér megye skori foldvar  ait dolgoz-
ta fel, amelyek kutatasat 1949-ben egy A/d-es méret megyetérképpel kezdte el. A
keresett, szakirodalombol ismert foldvarakat meg is talalta. Félelm etes belegondol-
ni, hogy a mai profi technikaval, GPS-szel, 10.000-es térképpel sem mindig talal juk
meg a varakat. Az 50 évvel ezel tti varfelméréseket nézve, azokat Gjramérve k ide-
rilt, hogy az Eakkori technikavalZ (mér szalag, tajold) készi tett térképek mennyire
pontosak, és még ma is megalljak a helyiket.

1950. szeptember 20. és 1951. marcius 15. kdzott a nyiregyhazi mizeum munka-
tarsa volt. Vasarnaponként bejarta és vazlatosan felmérte a megye jelent sebb f6  Id-
varait. Tevékenységének kdszonhet, hogy az azéta mar elpusztult va rakrél (mint
példaul Pécspetri-Ercsi var) is rendelkeziink alapvet ismeretekk  el.

1951 és 1964 kdzott a soproni mizeumban dolgozott: itt a leletmentéseken kivil
a szul varosdban és kornyékén megtalalhaté skori és kozépkori er ditmén yek-
kel, kdztiik az épp ekkor azonositott soproni Evords sanccalZ foglalkozo tt. Az akkori
muzeumi szervezetnek kdszénhet en lehet sége volt Gy r-Sopron megyén kivil is
kutatni. igy keriilt Zala, Vas, Somogy és Tolna megyébe, ahol els so rban terepbeja-
rasokat végzett, de néhany asatast is vezetett.

1963-ban védte meg doktori disszertaciojat, amelyben EtermészetesenZ foldva -
rakkal foglalkozott.



1965-t11986-ig a Magyar Mez gazdasagi Mlzeum régésze volt. Itt els sorbanag -
rartorténettel kellett foglalkoznia, ezért a varkutatas hétvegére maradt. Egyik agrar -
torténeti témajat, a régi szantéfoldek kutatasat azonban hasznositotta a varaknal i s:
a szantaskor keletkez terasz ugyanis megtéveszt en hasonlit a lekopott sk ori és
kdzépkori sancokra-arkokra.

Régészeti tevékenysége els sorban az skori és a kézépkori varakhoz, erdi -
tésekhez kapcsolodik, de az utobbi években intenziven foglalkozik a kuruc ko-
ri és Napoleon kori sancokkal is. Uttér szerepet jatszott a regionalis vark  utatas
megszuletésében, hiszen munkéassaganak kdszonhet en keriiltek feldolgoz  &sra a
Borzsonyt | a Zemplénig megtalalhaté varaink, vagy épp Somogy er sségei.

Varakkal foglalkoz6 cikkeire, tanulmanyaira e kdszént ben nem tériink ki, h i-
szen ezek listdja a kotet végén Ugyis olvashat6. Kutatasi eredményeit mindig példa-
mutatéan gyorsan kdzzétette.

A vérakon kivll a kora kozépkori vaskohaszattal, agrartorténeti vonatkozaso k-
ban pedig a ndvényi mag- és termésleletekkel, régi szanto6féldek nyomaival, sko-
ri €s kdzépkori gabonés vermekkel foglalkozott. Ezekben a téméakban is jo6 néhany
publikécioja jelent meg.

1986-ban nyugdijba vonult, igy nagyobb lendilettel vethette és vetette bele ma-
gat szeretett témakdrébe. F célkit zése az orszag kulonboz teruletein még meg-
talalhato, alig, vagy egyaltalan nem ismert killénboz kord sancok, vara  k felkutaté-
sa, felmérése volt, és az is a mai napig.

A varakrol kezdetben vazlatos felméréseket készitett, 1969-t | Sndorfi Gyé  rggyel
egyutt végezték a méréseket. Kezdetben a hagyomanyosnak mondhato te  odolittal
mértek, kés bb a Sandorfi Gyorgy altal kidolgozott technikét kezdték hasznd  Ini,
amelynek Ujszer sége, hogy kisméret m szerekkel lehet a terepi munkat elvégez-
ni, a felvett adatokat pedig egy szamitdgépes program segitségével ki lehet nyom-
tatni, és a magasséagi pontok alapjan ki lehet szerkeszteni. Ennek az Uj médszer nek
nem csak az az el nye, hogy igy gyorsabb, hatékonyabb lett a mérés, hanem az is,
hogy ezekkel a kis m szerekkel boz6tos teriileten is gyorsan és konnyedén lehet
dolgozni.

A szintvonalas felmérésekkel, valamint a sdncok, arkok sajatos jeldlésével oly an
abrdzolasmddot terjesztettek el, amely plasztikussa teszi az alaprajzot, és komo -
lyabb térképészeti ismeretek nélkil is tajékozodni lehet rajtuk.

Sandorfi Gyodrgy 1993-ban bekdvetkezett haldla 6ta Novaki Gyula fele sége vagy
egy-egy kolléga kézrem kddésével késziti a varak felmérését. A szamitogépre vitel  t,
a szintvonal-szerkesztést maga végzi el, az atrajzoldsokat pedig tébbnyire felesé ge.

Az eddig leirtak a tudds emberr | széltak, a szakemberr |, aki legrégebben fog-
lalkozik varakkal, és akinek a fejében tdbb szaz véar alaprajza van. Ugyanakkor ben-
ne megismerhettiik a segit kész jébaratot is, akivel a terepbejarasoknal, varfelméré-
seknél vidaman, jokedvvel telik a munka, aki mindenkinek segit, n  &la nincs elzart,
titkos alaprajz, adat, mindenkivel szivesen megosztja ismereteit.

Kivanunk, Gyula batyank, hosszu életet, j6 egészséget €s még sok-sok varfelmé-
rést, felmérend varat!

Budapest, 2006. julius

Castrum Bene Egyesilet
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BarAz CsaBa

A bikkaljai Leanyvar és Halomvar.
Varak vagy szakralis foldépitmények? *

A Miskolctapolcahoz tartozé Leanyvar (1. abra)
és a Kisgyr hatardban lév Halomvar (2. abra)

kuldnleges morfoldgiaju foldépitmények, ame-
lyeket jelenleg Arpad-kori mottéknak tartanak
(3. &bra) .
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1. 4bra. Miskolc-Leanyvar és kornyéke
Abb. 1. Die topographische Lage von Miskolc-Leanyvar

A Leanyvar 20 m széles arokkal korilvett (4.
abra) ... kdzel négyzet alaku, tobb mint 200 m ol-
dalhosszusagu, 3,8 ha kiterjedés ... teriletének
kdzepén emelked halom 15 m-rel magasodik kor-
nyezete folé. A csonka kup formaju domb tetején

. amelynek atmér je 30-40 m, terilete 855 m 2 ...

egy tekintélyes mélyedés, hatalmas kraterszer
godor talalhatd (5. &bra) . A kdrbefuté perem az
egyik oldalon lealacsonyodik, mintegy bejara-
tot képezve a domb belsejébe. A Leanyvar Eiker-
testvéreZ, a Halomvar, szintén egy fennsik jelleg
dombhéton fekszik, tertlete 4,1 ha, azt is 20 m szé-
lesség arok keriti, a kozéps domb relativ magas-
saga 11 m, fels peremének atmérje 30 m. 2

A varak felméri, a helyszineken jart régészek
szerint a kdzponti magaslatokat az arkok kiasott
foldjéb | emelték. (A Halomvar dombjara felve-

BarAz 2000.

SANDoRFI 1980, 18...28; NvAkI ... S\porFl 1992, 32, 37.
Kemenczel ... K. ¥eH 1971, 512...513.

SANDORFI 1980, 21.

Az 1320 eltt épilt varakra vonatkozé okleveles adatok
esetlegesen maradtak fenn. Nemcsak az irott forrasanyag

[ N

zetett dozerut feltarja annak k-fold anyagat.)
Falazott épuletnek egyik helyen sem talaltak nyo-
mat. A Leanyvarban régészeti feltaras is volt: a te-
ruleten és a var mellett 1év  skori sirhalmokban
Kemenczei Tibor végzett probaasatast 1970-ben. *
A varbels ben t6bb szelvényt nyitottak, a vararkot

is atvagtak a bejarat mellett, de az el kerult Gjk -
kori, bronzkor végi ... koravaskor eleji és k6zépkori
edénytoredékekb | a var korat nem lehetett meg-
allapitani. Az asato régész eleinte skorinak, ké-
s bb inkabb kézépkorinak vélte. Sandorfi Gyorgy

a szerény leletanyag alapjan arra a kovetkeztetés-
re jutott, hogy a foldvar sohasem lehetett lakott. *

L

Klsgyor 1 km

2. dbra. Kisgy r-Halomvar és kdrnyéke
Abb. 2. Die topographische Lage von Kisgy r-Halomvar

A két objektummal kapcsolatban fontos meg-
jegyezni, hogy rajuk vonatkoz6 okleveles adatot
nem ismerlnk! ® 1980-ban Sandorfi Gyorgy vizs-
galta e varakat, aki ... leginkabb a birtokviszonyok
és a torténelmi események tiikrében ... a motte-ti-
pusi varak kdzé sorolta azokat, épitési idejiket
pedig atatarjarastkovet id kben hataroztameg. ¢
A motte mesterségesen kialakitott ... feltdltott, rit-
kabban lefaragott ..., arokkal korllvett domb,

pusztuldsa miatt, hanem azért is, mert nem biztos, hogy
f z d6tt a varhoz birtokjogi esemény. De az is el fordul-
hatott, hogy az okleveles gyakorlat 14. szazadi elterjedése
el tt a var mar elpusztult.

6 Sinporrl 1980, 27...28; NVAKI ... SNDORFI 1984, 176.
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Baraz Csaba

3. dbra. Miskolc-Leanyvar (A) és Kisgy r-Halomvar alaprajza (B)
(Lossos M. és Raksi M. 1967. évi felmérése alapjan, Novaki ... &woorri 1992 kdnyvéb )
Abb. 3. Die Vermessung von Miskolc-Leanyvar (A) und Kisgy r-Halomvar (B).
(Aufgrund der Arbeit von M. Lossos und M. Raksi 1967, nach N ovaki ... SuDoRFI 1992)



A bukkaljai Leanyvar és Halomvar. Varak vagy szakralis foldépitmények? 13

amelyen tobbnyire fabdl készitett, védelemre is
alkalmas lakéépitmény allt. Nyugat-Européban
altalaban el var (bailey, Vorburg) tartozott hoz-
za. A foldhalomvar sikvidéki, esetleg dombsagi
vartipus. Nyugat-Europaban a 8. szazadban jelent
meg (Franciaorszag, Normandia) és a 9...10. sza-
zadban terjedt el. Ezek a korai védm vek kilono-
sen a feudalizmus kezdetén véltak népszer vé,
amikor napirenden voltak a kulonféle csataroza-
sok, csaladi haboruk. A Német Birodalomban f -
leg a frank vagy szali csaszarok kordban szapo-
rodott meg a motték szama (példaul Elzdszban
napjainkban tdbb mint 70 mottét tart szamon a
kutatds), a 14. szdzadban mar tulhaladott varfor-
méanak szamitott, az irAsos adatok mint elhagyott
er sségeket emlitik. 7

(E vartipus Magyarorszagon is megtalalha-
to, itt Borsod megyében, a Bukk-hegység pere-
mén is 0tot jegyez a szakirodalom: a Leanyvar
és a Halomvar mellett Bukkabrany-Temet, Sajé-
németi-Varhegy, Szihalom-Arpadvar. Ezek majd
mindegyike feltételesen motte. Szihalom domb-
ja inkdbb egy skori tell-teleplilés, amelynek kor-
nyékén a 10...11. szazadban temetkeztek. A bukk-
abranyi temet halma is inkabb bronzkori var,
teriletér| skori cserepek tomkelege gy jthe-
t, onnan kozépkori leletanyag ez idaig egyalta-
lan nem kerdlt el . A Sajonémeti fol6tti Varhegy
kisebbik mottéja pedig nagy valdészin séggel
huszita agyuallas volt, hasonléan a zagyvaronai
Zagyvaf vara melletti ovalis alaku er sséghez. 8)

Vajon valdban motték, foldhalomvéarak voltak
ezek a természet altal visszahdditott dombok?
Csakugyan hadéaszati, védelmi céllal ... vagy bir-
tokkdzpontként ... emelt kdzépkori épitmény a
Leanyvar és a kozeli Halomvar? Sandorfi Gyorgy
tdblazatba foglalva hasonlitja 6ssze a targyalt mot-
ték f bb méreteit a Rajna-vidék két tipikus motte-
jének adataival. Ebb | is kit nik, hogy a Leanyvar
és a Halomvar mennyire kulénbozik a tobbit I: a
véd arok bels hossza e két esetben 712 és 755 m,
mig a példaként felhozott Haldern egyrészes
mottéjanal csak 275 m, Arsbeck kétrészes motte-

7 BILLER ... MTZ 1991, II. 163...266.

8 Az Arpad-kori Ggynevezett EkisvarakZ ... koztiik a motték ... kér-

désével aM emlékvédelem XXXI: 1 (1987) szamaban tobb ta-
nulmany is foglalkozik. A polémiat a szerkeszt, Ger Laszlé a
motték eredetét felvazold rovid ismertetése zarja: G er 1987,

21...23. A Ekisvar-problémaZ az 1989 szeptemberében Gyon-

gyos-Matrafiireden «Varak a 13. szazadbane cimmel megrende-
zett konferencian is napirendre kerilt.
9 M. Miuller-Wille és mas szerz k nagy motténak tartjak,

janal 345 m ... pedig ezek a nagy motték® tipusa-
ba tartoznak. Erdekes megnézni a védett teriilet
legnagyobb atmeér jének és a dombtet éatlagos
atmeér jének aranyét is: a mi esettinkben 270 : 33
és 280 : 30 m, mig a Rajna-vidéki példaknal 107 :
37 és150: 22 m°A 12. szazad els felében kiépult
Elmendorf ketts mottéjanak (Doppelmotte) 5

€s 7 m magas dombjainak alap és platéatmeér i:
kb. 35 és 16 m, illetve 45 és 22 m!* A 10. sz4zad-
ra datalt franciaorszagi motték kisebb méret ek:
Brettesville sur Laize, Villers-Canivet platoinak
atmeér je mindéssze 20 m, Saint-Viatre atmer je
45 m, a bajororszagi Eichenhofen kor alakd arok-
kal védett terilete 10-15 m, Konzenberg 35 m,
Eberstall 20 m, Hahnenberg pedig csak 10 m &t-
mérj. Ennek a korai vartipusnak tehat kicsi a
mérete, a foldkdpok atmér je altalaban 20 m, me-
lyek szélén palank hazodhatott, a platén pedig
egy legfeljebb 8-10 m oldalhosszusagu, fabol keé-
szUlt torony &llhatott. 12

A 11. szizad kozepétl a 12. szdzadig ... a sza-
li csaszarok korszakaban ... tobb fazisban Kki-
épult motték alaptipusa Husterknupp (6. abra) .
A 13. szdzad masodik felében létesilt Uj varépit-
ményét harom f épitési periddus el zte meg.
Az Ottok kordban vizesarok és paliszad ovez-
te a sik terlleten épilt colophdzakat (1. perio-
dus: Flachsiedlung). A 11. szdzadban kettéosztot-
tak a EvizivaratZ és a déli részt kissé megemelték.
Ez a dombocska képezte a kés bbi motte mag-
jat (2. periodus: Kernmotte ). A tébb fazisd harma-
dik periédusban épult fel az 5-6 m magas domb,
amelynek alapatmeér je 54 m volt. A vizesérokkal
és paliszaddal 6vezett, fahiddal és patkéformaju
el varral rendelkez domb 20 m atmérj plato-
jatis minden bizonnyal paliszad keritette, de erre
csak kozvetett adatokbdl (pl. a bayeux-i sz nyeg
abrazolasai) lehet kdvetkeztetni. * A hasonlé koru
Hoverberg egyfazisi mottéjanak (bazisatmér :
50 m) 14 m atmér j plat6jan viszont régészetileg
is dokumentalhat6an egy 5,6 x 5,2 m oldalhosszu-
sagu faépitmény allt, mellette két féldbe mélyitett
haz vagy kamra és egy talajvizig mélyal kuat.

A motték dombjat altalaban kdzvetlenil hata-
rolja az arok, azaz a domb labatél nem messze fut
... hiszen a mesterséges halmot minden esetben
az arok kitermelt foldjéb | emelték ..., a Leanyvar

amely esetében a domb magassaga eléri vagy meghaladja
a 10 m-t, k6zepes, ha a domb magassaga 5 és 10 m kozt van,
kicsi, ha a domb nem éri el az 5 m-t. SAnporrI 1980, 17...18;
SaNDORFI 1986, 7, 4. jegyzet.

10 SinporFl 1980, 38.

% Hene 1991, 1. 31...32.

2 Ger 1987, 22; Ger 1989, 18.

13 HerrnBRODT 1958; RRiEDRICH 1991, |. 179...182.

4 FriepricH 1991, |. 183...184.



4. dbra. Miskolc-Leanyvar. A var 20 m széles arka. (Fot6: Baraz Csaba)
Abb. 4. Der 20 m breite Graben von Miskolc-Leanyvar. (Photo: Cs. Baraz)

5. abra. Miskolc-Leanyvar. A domb teteje, a kraterszer mélyedés pereme. (Fot6: B araz Csaba)
Abb. 5. Das Plateau des Hiigels von Miskolc-Leanyvar mit dem Rand der trichterférmige n Grube. (Photo: Cs. Baraz)

14
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€s a Halomvér esetében azonban a domb alapja-
nal jéval nagyobb terlletet zar be az arok, ezért
tertletik is kiugréan magas értéket mutat: 3,8
és 4,1 ha a tdbbinél tapasztalhaté 0,4-0,8 hekta-
ros szérodashoz képest! > Csak emlékeztet Ul: a
magyarsédg legkordbbi Ugynevezett széles talpu
sancvérai kdzul Bacsa-Szent Vid (4,1 ha), Abadjvar
(3,9 ha), Szabolcs (3,3 ha) alaptertilete hasonld. A
hazai motték joval kisebb méret ek: GOmOrvar
kdzponti dombjanak magassaga 6 m, fels plat6-
janak atmeér je 20-24 m, tertlete 0,04 ha; lkervar-
Pékadomb platéjanak atmérije 17 m, terllete
0,02 ha, magassaga 6 m; Pécsvarad-Kdoszavar te-
rilete szintén 0,02 ha.® A motték dombjainak te-
tején kialakitott sik platot ... mint azt néhany nyu-
gat-eurépai példa esetében is lattuk ... &ltalaban
nem épitették be teljesen, ott tdbb épllet is helyet
kapott. Ha a plato kis alaptertlet volt, amit a raj-
ta emelt fa- vagy k épulet (hdz, torony) teljesen
lefedett, az ilyen varat a német szakirodalom nem
motténak nevezi, hanem magaslatra épult tor-
nyos foldvarnak (Turmhugelburg). Ezek el képei

a rébmai hatarsancok dombra emelt, colopkerités-
sel és arokkal védett, véd folyosés és satortet s
rtornyai (burgus). Az ilyen motteszer tornyos
foldhalomvaraknak szép példaja Grafenbuch: a
D alaprajzii gerendavazas fatorony egy 30 m-rel
a volgytalp f6lé magasodd oromzatra emelt sko-

ri sirhalomra épult. ¥ Valészin , hogy a magyaror-
szagi kis alapterulet platoval rendelkez mester-
séges dombok is inkabb ilyen rtornyok voltak.
Az attekintésb | kit nik, hogy a bukkaljai hal-
mokhoz foghaté nagyméret mesterséges dom-
bokat nem talalunk a kézépkori eurépai halom-
varak soraban.

A Leanyvar és a Halomvar dombjainak koze-
pén lév tobbszaz kdbméteres kraterszer mélye-
désekre sincs példa a motték esetében.  Sandorfi
Gyorgy, aki a Leanyvarban e jelenséggel kapcso-
latban szamitdsokat is végzett, arra a feltételezés-
re jutott, hogy a minden bizonnyal 7,13 m oldal-
hosszuségu és 15 m magas (!) fatornyot ... melynek
kobtartalma 762 m 2 volt ... az eredeti terepszintre
allitottak, és ezutan hordtak kérbe 61.800 m 2 fold-
del Ugy, hogy a toronyba a bejaratot a domb de-
réktajékan alakitottédk ki (7...8. abra).®

Nincs példa a varainkat évez arkokban bent
hagyott atjarokra sem. A mottékhoz hid vezetett

15 SANDORFI 1980, 38.

16 SANDORFI 1986, 1...3.

17 Zeune 1991, 1. 196...198.

18 Sandorfi a Pécsvarad-Kdszavar 5 m magas kdzponti domb-
janak délnyugati oldalan Iév horpadast hasonlonak tartja.
SaANDORFI 1986, 3...4. Véleményem szerint azonban ez a bedb-
|I6s6d domb méret, forma és alaprajz tekintetében teljesen
mas jelleg , mint a Leanyvaré és a Halomvaré.

az arkon keresztil, a mi eseteinkben a bejaratot
eredetileg hagytdk meg, azok foldje toretlen. A
leglank&sabb irdnyba nyil6 atvezet utak prob-
[émajanak feloldasa sem megnyugtato: a kutatok
szerint egyszer en arrél van sz6, hogy az arok
épitését nem fejezték be. Ha a motte dombjahoz
megmozgatott hatalmas féldmennyiségre gondo-
lunk, furcsanak t nik, hogy egy joval kevesebb
munkéat igényl kapuvédm vet, &rokszakaszt
ne épitettek volna meg ahhoz, hogy az er dités
teliesen elkésziljon! (A munka megszakadasat
Sandorfi Gyorgy IV. Béla rendeletének tulajdonit-
ja, aki 1247 koriul szabalyozta a varépitéseket, le-

zérva ezzel a ... Sandorfi szavaival ... Ehevenyészett

varépitésekZ korszakat. A tatarjarast kévet en ki-
ralyi engedéllyel méar csak jol védhet  k vérak
éptlhettek.)

Osszességében megallapithatjuk tehat, hogy a
mi halmaink nem illeszkednek bele a kdzépkori
Europa mottéirdl kialakitott képbe. E két bukkal-
jai épitmény varnak tértén min sitése kétsége-
ket ébreszt. Rdadasul a védhet ség tekintetében
is hagynak kivannival6t, ugyanis igen rossz a
fekvésuk. Sandorfi Gyérgy is megjegyzi, hogy Ea
két var a védelem szempontjabdl milyen el ny-
telendl lett telepitve. A lapos hegyhatak kdzepén
elhelyezett varak szinte minden oldalrdl kony-
nyen tamadhatok voltak. Kulondsen felt n ez a
Halomvar esetében, ahol a hegynek kdzvetlendl
a var északnyugati oldala mellett Iév orma sok-
kal alkalmasabb hely var telepitésére.Z 2

(Ugyanez a verpeléti Foldvarrél is elmondha-
t6, amelyet a magyarorszagi varak sordban ki-
I6nleges helyet elfoglalé csoport harmadik tagja-
nak tartanak.?! Az igen lepusztult objektum csak
feltételesen sorolhaté ebbe a csoportba, mert itt
a 20 m széles arokkal korulvett 1,15 hektaros te-
rilet kozepén egy 30 m atmérj, alaposan el-
szantott, 7 m magas mesterséges foldhalmon k -
torony is allhatott, amit meszes, habarcsos kévek
valoszin sitenek. Az objektumtdl alig egy km-re
keletre allt valaha a Tarna volgye folé magasodé
tarnaszentmariai Var-hegy er ditménye, amit a
mult szdzad végén Bartalos Gyula, Kandra Kabos
és Szendrei Janos még lathattak,?? északnyugat-
ra pedig a Matra gerince kindlt varépitésre alkal-
masabb helyeket: Domoszlé-Oroszlank, Recsk-
Szederjes-var stb.)

19 SANDORFI 1980, 22...23.

20 Sinporrl 1980, 21...22.

21 DENES 1990, 47...48.

22 BaRTALOS 1886...1900, 13...1478pREI 1892, 369; BarAz 1997,
205...208.
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6. abra. Husterknupp Ill. peri6dusanak alaprajza (A) és a
motte rekonstrukcios tavlati rajza (B)
(H errnBRODT 1958 nyoman)
Abb. 6. Husterknupp. Grundriss der Periode Ill. (A) und die
Rekonstruktion der Motte (B)
(nach H errenBRODT 1958)

Sandorfi Gyorgy a rossz telepités ellenére var-
nak tekinti ezeket az objektumokat, épitésiket
pedig Schafnaburgi Lambert egri plispok (1243...
1276) személyéhez koti, mondvan, hogy a plispok
a Rajna-vidékr I, a motte tipusi varak elterjedé-
sének egyik f kdrzetéb | szarmazott. Lambertus
a maga vagy kisérete szamara (az arokkal kordl-
vett terliletek méretei nagy létszam befogadasa-
ra utalnak), a tatarjarast kovet en, mintegy me-
nedékil emeltette volna a véglegesen talan be
sem fejezett két mottét. Ellentmondasos a motték
mentsvar rendeltetésének feltételezése, hiszen a
mentsvarak nagyobb alapteriilet ek (Matraszent-
imre-Ovar példaul 11,1 ha kiterjedés ), nagy em-

28 GyoRFFY 1963, 774...775.

24 GyYORFFY 1963, 745.

25 Gyorrry 1987, 47...55.

26 BARAZ 2000, 222...225. A koréarok eleinte, a neolitikumban
és a rézkorban kdzosségi aldozohelyeket, szentélykorze-
teket ovezett, kés bb, a bronzkortél a kér alaprajzu sir-

bertdmeg ... egy vagy tdbb falu, birtok népének,
j6szagainak ... befogadésara létesiltek, és mint
ilyenek nehezen megkozelithet, telepulésekt |
tavol, eldugott hegytet kdn, hegyvidékek belse-
jében épiiltek ( extrém topogréafiai helyzetben
mint példaul a kelet-erdélyi kvéarak, amelyek
passziv védelmi céllal |étesilt, defenziv er dité-
sek voltak). A mi objektumaink azonban alacsony
tengerszint feletti magasséagban, telepulésekhez,
széllasterulethez (legyenek azok skoriak, nép-
vandorlas koriak vagy Arpad-koriak) kozel, kis
relativ magassagban létesultek.

Sandorfi Gyorgy vélekedésének a birtoktorté-
neti hattere annyi, hogy Kisgy rt 1261-ben valo-
ban az egri pluspokség falvai kbzt emlitik. 1V. Béla
1261. évi oklevele (amely eredetiben nem maradt
fenn, hanem V. Istvan kirdly 1271-ben kiadott ok-
levelébe foglaltak be) részletesen felsorolja az
egri puspokség korai adoméanybirtokait, kdztik
Kisgy rt, amely 1319-ben mér Didsgy r varanak
tartozéka, 1271-t| 1316-ig pedig az Akos nem-
zetség tulajdonat képezte ... egyhazi tulajdonba
keriilése el tt pedig feltehet en a Bors nemzet-
séq, illetve a Borstdl ered Miskolc nem birtoka
volt. 2 Csakhogy a Halomvar pontosan Kisgy r és
Borsodgeszt hataran van, ezért nem elképzelhe-
tetlen, hogy a 13. szdzadban ... a Gyorffy Gydrgy
altal a megye egyetlen sfoglalé nemzetségének
elismert ... Orsur nembéli Gesztiek birtokoltak e
terlletet. A Leanyvar viszont, amely ebben az id -
ben a bihari eredet Akos nemzetség frissen szer-
zett diésgy ri birtoktestén fekszik (északkeleti ol-
dalan hazodott a Miskolc nem tapolcai birtokdnak
hatara), az Arpad-korban nem lehetett az egri piis-
pokoké. 2* Tehat a két teljesen hasonlo épitmény a
13. szazad kodzepén kulonboz tulajdonosok bir-
tokain volt megtalalhatd! (A verpeléti Foldvar sem
volt egyhazi tulajdonban, mivel az Arpad-korban
a Tarna volgyét az Aba nemzetség Borh-Bodon,
Debr i, Kompolti €s Verpeléti 4gai birtokoltak! %)

Az elmondottak alapjan véleményem szerint
indokoltnak t nik a varaktél (hadaszati objek-
tumoktol, mentsvaraktol, er ditett birtokkoz-
pontoktdl) valo elkulonitésik ... annak ellenére,
hogy e bikkaljai halmok er ditett objektumok,
hiszen arok ovezi ket (bar az arok, mint azt idé-
zett tanulményomban attekintettem, szakralis
célokat is szolgalhatott 26). Nem csak arrél van itt
sz0, hogy a hadaszati, védelmi funkci6 ... annak

halmok k gy r it helyettesitette arokkeret. A szentély-
korzetek korarkainak ... a lassan megindul6 tarsadalmi
rétegz dés, a vezeti hatalom kialakulasa, a k6zésségek
hierarchizalédasa kovetkeztében ... lassan kialakult egy
hétkéznapi védelmi funkcidja is a korai bronzkorban, az
skori er ditett telepek els nagy korszakaban.
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7. abra. Keresztmetszeti rajzok Kisgy r-Halomvar kézponti dombjarol (A) és Miskolc-L
Abb. 7. Querschnitt des mittleren Hiigels von Kisgy r-Halomvar (A) und Miskolc-Leanyva

tokéletes kiépitése ... nem igazolhaté, hanem ar-
rél, hogy bizonyos tények egyenesen megcafol-
jak azt. S mint lattuk, a birtokviszonyok sem ta-
mogatjak Sandorfi Gyérgy allaspontjat, miszerint
e bukkaljai épitmények (és Tarna-volgyi tarsuk)
egyhazi tulajdon( birtoktesten fekidtek volna, s
igy azokkal Schafnaburgi Lambert személye sem
hozhat6 6sszefliggéshe, mint épittet. Raadasul
a biikkaljai Leanyvar és Halomvar az Arpad-ko-
ri motte tipusu er ditések sordba sem méret, sem
pedig forma tekintetében nem illeszthet k be.

Vizsgaljuk meg tehat egy esetleges kultikus
rendeltetés szempontjabdl a két objektumot. A
metszetrajzok nyoman elkészitett rekonstrukci-
0s tbmegvazlatbdl ... tdbbek kdzoétt ... a Meotisz vi-
déki bronzkori...vaskori aldozéhelyekre , szentély-
szer épitményekre ismerhetlink ra. Olyanokra,
mint amilyenek Vinogradszkij-Tokmakszkij koér-
zetében (k6zéps bronzkori katakombas m ve-

eanyvarrol (B)
r (B)

| dés Ingul-kultdra nev csoportja az Kr. e. 2. év-
ezredbl) (9. abra), Szintasta mellett (k6zéps
bronzkori Andronovo-kultira idejéb 1) vagy a
Kaukazustol északra, a kimmerek és szkitak (me-
otiszi népek) hajdani szallasteriletén, a Kuban fo-
lyé partjan, Ul kérnyékén talalhaté halmok voltak.
Ez utébbi halomcsoportban a kés bbi utantemet-
kezéseket leszamitva igazi sirokat nem talaltak
(N. I. Veszelovszkij 1898-as asatasai). A halmok
altalaban bronzkori eredet ek, amelyek tetejére

a Kr. e. 6...4. szazadban szkita szentélyeket emel-
tek. A ritudlis halmok a Hérodotosz 4ltal is elbe-
szélt szakralis cselekmények szinhelyei voltak,
tetejukon a szkita isteneknek mutattak be aldoza-
tokat. EMinden teriilet kbzponti helyén emelnek
Arésznak egy szent dombot, Ugy, hogy r zsekd-
tegekb | hatalmas ... széltében és hosszaban ha-
rom-harom sztadion, magassagaban valamivel
szerényebb ... halmot raknak, amelynek lapos te-
teje négyszog alaku, harom oldala meredek, de
a negyediken fel lehet ra jutni. Erre évente még
szazotven szekér r zsét hordanak, mert zivatarok
idején megsillyed az épitmény. Ezen a dombon
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8. dbra. Rekonstrukciok. Miskolc-Leanyvar mint motte (A ...
Sandorfi Gy. elképzelése alapjan), és mint aldozati halom (B)
Abb. 8. Die Rekonstruktion von Miskolc-Leanyvar als Motte
(A ... aufgrund der Annahme von Gy. Sandorfi) und als
Opferhigel (B)

aztan minden kerilet elhelyez egy régi vaskardot,
Arész jelképeként. A kard el tt minden évben ju-
hot és lovat aldoznak... Az elfogott ellenségb |
minden szazadikat felaldozzék, de masképp, mint
ajoszagokat...2” Az ilyen foldb |, fabdl emelt szen-
télyeken ... a kiralyi temetkez helyek kérnyékén, a
sirhalmok kordl ... un. emlékez halotti aldozatok-
ra is sor kerdlt. 22 Amint azt Makkay Janos egyik
kényvében megjegyzi: ezek a sanccal, arokkal ko-
rilvett szent térségek, aldozéhelyek a sztyeppe
irdni nyelv nek tartott népeire (kimmerek, szki-
tak, szarmatak) voltak a legjellemz bbek. 2°
Parhuzamnak kinalkozik az 6kori Khorezm né-
hany kor alaprajzu épitészeti emléke is, amelyek
pusztulasi képe a mi halmaink formajara emlé-
keztet. A régi Khorezm viragkora Kr. e. 4. szazad-
tél a Kr. u. 1. szazadig tartott, e korbdl (kang-Kkidi
kultira) szarmazik a Kr. e. 4...3. szazadra datalha-
t6 ... Sz. P. Tolsztov altal még varnak, Elakéépiletil
szolgald, falakkal korulvett gorogyiscsénekZ tar-
tott ... Koj-Krllgan kala-i kerek templom, amelyet
az Ujabb kutatasok fényében az 6rokké ég szent
t z kultuszhelyének, asztralis kézpontnak tekin-
tenek. A Nap és T z ezen temploméanak kils

27 Hérodotosz 1V, 62.

28 Hérodotosz 1V, 71, 72.

29 MAakkAy 1995, 77...87.

30 ToLszTtov 1950, 116, 123, 124; Bikay 1997, 209.

31 BrASINSZKIJ1985.

32 Bakay 2005. Az eurazsiai szkita kultara kurganjainak rész-
letes attekintését adja Bakay Kornél.

falgy r je 60 m, bels magasabb épllete pedig
30 m atmér j és egy szintén kor alaprajzu udvar-
szer katlant vesz koral. 3

Egyébként, ha a mi halmaink és a Fekete-ten-
ger melléki szkita kurganok méreteit 0sszevetjik,
meglep hasonlésagokat talalunk. Emlékeztet Ul:

a Halomvar kdzponti dombjanak alapja 100 m at-
mér j, magassaga 11 m, a Leanyvéar dombja szin-
tén 100 m atmér j, magassaga 15 m (nyilvan ere-
detileg az atmér kisebb, a magassag nagyobb
lehetett), térfogata tébb mint 60.000 m 3. A Kuban
foly6 vidékén az Ulszkij Aul (Bolsoj Ul) kilenc kur-
ganja kdzul az 1. szamu 15 m magas. A Dnyeper vi-
dékén Tolsztaja mogila atmér je 80 m, magassaga
9 m (15.000 m3), Hajmanova mogila &tmér je 70 m,
magassaga 8 m, Csertomlik hatalmas sirdomb-
ja 130 m atmérj és 20 m magassagu (térfogata:
75.000 m?), Szoloha kurganja 18 m magas. A Don-
vidék kurganjai kozul példaul Melitopol atmér -

je 60 m, magassadga 6 m, Oguz atmérje 125-130
m, magassaga 22 m (térfogata: 140.000 m?®), az Ot
Testvér kurgdncsoport atmér i 60-70 m kozott, ma-
gassaguk 7...12 m kozétt van. A Kazahsztani Isszik
kurganjai (Kr. e. 5. szazad) 30...90 m atmér j ek és
4...15 m magasak! Lathatjuk tehét, hogy méretei-
ket tekintve a mi két halmunk jol beilleszthet az
eurazsiai sztyeppe szkita kurganjainak soraba is.

Forméjuk alapjan bukkaljai halmaink a cser-
tomliki kurgdnhoz allnak a legkdzelebb  (10. ab-
ra) . Ennek laposra kiképzett teteje kozel 20 m
atmérj volt. Ott egy aldozati térség lehetett,
ahol szkita kszobor ( kamennaja baba ) Allt,
amit Zabelin 1863-as feltardsa soran meg is talalt.
(Ekkor tisztazodott, hogy a halom gyeptéglakbdl
és foldb | készilt, a dombot egy 7 m széles k ke-
rités dvezte, a kdzponti sirkamrat pedig 12 m mé-
lyen érték el az eredeti foldfelszin alatt.)

A halmok formai anal6gidit tehat a Fekete-tenger
mellékét | az Altdjig terjed sztyeppén, a szkitak
lakhelyén talaljuk meg, az ottani temetkezeési hal-
mok és fold-fa szerkezet kultikus dombok kozt. 2

Kemenczei Tibor tehat 1970-ben a Leanyvar
terlletén és a mellette Iév skori halmokban
szonddz6 éasatast folytatott.3 A var belsejében

33 Kemenczel ... K. ¥eH 1971, 512...513. Elég fellletes kozlés: EA
varat mély arok és sanc veszi koriil.Z ... olvashatjuk, holott
sancnak nincs nyoma a Leényvar korul. Az sem derdl ki,
hogy a 14. szazadi cserepet hol talaltak. Kemenczei Tibor
naplojabdl valt nyilvanvaléva, hogy az nem a varban asott
kutatészelvényekb | keriilt el , hanem az egyik skori sir-
halombdl. S Anporri 1980, 21.
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nyitott ... a féldhalmot kdrbefogd ... hét szelvény
koézul mindossze kettb | kerlltek el régésze-
tileg értékelhet leletek: a 3. szelvényb | 40 cm
mélyen kett kora vaskori keramiadarab, a 7. szel-
vényb | pedig néhany ujk korinak meghataro-
zott cseréptoredék és pattintott k eszkdz valt
ismertté. Az arkon kivul, az északi oldalon lév
tumulusok kozll kett t tartak fel: a korabban ki-
rabolt halmokban néhéany kézépkori (1) cserepet
talaltak. Kemenczei Tibor asatasi napléjaban a
kovetkez képpen foglalta 6ssze véleményét: (EA
Lednyvarban végzett kutatdsok eredmeényekép-
pen azt allapithatjuk meg, hogy a foldvar Iénye-
gében sohasem volt lakott. Az el kerult edényto-
redékek harom korszakbdl szarmaznak. A féldvar
épitésének kora ezekb | nem allapithaté meg. Ha
a foldvar mellett 1év halmok 6sszefliggnek és
egykoruak vele, akkor a korai vaskorra helyez-
hetjik a Leanyvar épitésének korat. Ezt azonban
nem lehet bizonyitani. A Leanyvér felépitése, a
korbefutd arok, s a bels terilet kozepén az arok-
bl kihordott foldb | emelt domb inkabb kézép-
kori eredetre utal. A kérdést csak tovabbi kutata-
sok, nagyobb anyagi réforditas dontheti el.

A feltart két halom mindegyike ki volt rabol-
va. Mindkett ben eredetileg, a sirgddor alakja és
mérete utan itélve, hamvasztasos temetkezés le-
hetett. Mivel a feltartak mellett még talalhat6é né-
hany masik halom is a Leanyvéar mellett, ebben az
esetben is tovabbi feltarasok szukségesek a hal-
mok koranak eldontéséhez.Z 3

Nagyon lényeges tehéat, hogy kozépkori lelet a
var teriletér | nem kerdlt el . Onnan kora vasko-
ri cserepek véltak ismertté. (A 7. szelvényb | szar-
mazo edénytoredékek Ujk korra tortént datalasa
bizonytalan.) A kozeli Halomvar épitését szintén
a kora vaskorra helyezte Kemenczei Tibor a kor-
nyékr | ismertté valt raktarleletek alapjan. 3 Tehat
e régészeti kapaszkododk, a tavoli (de korban azo-
nos) formai analégidk alapjan e sajatsagos hal-
mok eredetét a kora vaskor idején ... mintegy
Kr. e. 9. szdzad végén ... kell keresni, amikor vidé-
kunkon egy keletr | érkez Ethrak-kimmer tipu-
st fegyverzetet és loszerszamokatZ hasznalé nép-
elem tnik fel: a preszkita bevandorlasok els
hullama jelent sen atalakitja a Karpat-medence
keleti felének ... fleg az Alféld és az Eszaki-kdzép-
hegység vidékének ... addigi bronzkori kulturajat
(mez csati csoport).

Allaspontom igazolasara tovabbi kozvetett bi-
zonyitékokat ... melyek a preszkitdkhoz kothet
régészeti emlékekt| a halomsirok szambavéte-

34 SAnporFI 1980, 21.
35 KEMENCZEI 1966.

9. abra. Egy Vinogradszkij-Tokmakszkij kdrnyéki aldozati
halom (katakombéas m vel dés) harom periédusa (M AKKAY
1995 konyvéb 1)
Abb. 9. Die drei Perioden des Opferhiigels aus der
Umgebung von Vinogradszkij-Tokmakszkij (Katakomben-
Kultur) (nach M akkay 1995)

Ién at a korarkok szerepéig sorjaznak ... gy jtot-
tem Ossze, amelyeket jelzett tanulmanyomban
részletesen is bemutattam. *¢ Itt most egy példat
emelnék ki: a szkita kori kutatas érdekl désének
kdzéppontjdban allé  bronztukroket , amelyek ko-
zul t6bb is halmaink kozeléb | kerilt el. Ezen
targyak Karpat-medencei jelenléte nem magya-
razhat6 pusztan kereskedelmi kapcsolatokkal, hi-
szen kultikus, méagikus jelent ségiik nyilvanvalo.
A bronztikrok és a szkita allatstilus motivumai a
szkita-tipusu hitvilag, mitologia, vallas jelenlétére

% BarAz 2000, 218...225.
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10. abra. Az alexandronopoli kurgan rajza és a csertomliki
kurgan keresztmetszeti rajza
(Rolle nyoman, B akay 1997 kényvéb I)
Abb. 10. Vermessung und Querschnitt des Kurgans von
Alexandronopol und von Csertomlik
(aufgrund von Rolle, nach B akay 1997)

mutatnak (Napkultusz). Miskolc-Dudujka nev

lel helyen 1934-ben gepardot abrazold tikor
nyélvéget, Hej szalonta-Temet sori d | ben pe-

dig szintén 1934-ben egy kosfejes vég bronz ti-
kornyelet talaltak. A Muhi-Kocsmadombrél 1900
Ota kertilnek a miskolci mizeumba szkita kori le-
letek, kodztuk volt egy tikor, melynek nyélvégén
parduc vagy farkas alak, a tikorlaphoz val6 csat-
lakozasnal szarvas alak lathat6.®” Szamunkra a leg-
fontosabb az a bronz tiikorlelet, amit a Halomvar
kozvetlen kézelében talaltak 1981-ben. A Kisgy r-
Bubtet (Kerek-hegy) 311 m magas dombjan ... a
helyszinre érkez , hitelesit asatast elvégz régé-
szek szerint ... talan egy maganyos sirt pusztitott
el a markol6, amely terepegyengetést végzett. 8

**%

37 PArDUCZz 1958; Parpucz 1973; HeLLEBRANDT 1988.
3 S, Koos 1983...1984.

A két bukkaljai nyitott arokkerettel korilvett
halom tipologiai jellemz je, nyitott arokkere-
teik form4ja, foldrajzi fekvése, vaskori régésze-
ti kornyezete (valamint a kultikus rendeltetés
szkita tukrok halmaink korili s r sédése, vagy
a déli iranyban, mindéssze 20 km-re, a siksagon
lév Mez keresztes-Zoldhalom-pusztan 1928-
ban el kerult aranyszarvas) tehat a halmok kul-
tikus rendeltetésének és preszkita...szkita erede-
tének lehet ségét vetik fol. Ha a keleti eredet
preszkita fémtargyakat, a velik szorosan 0sz-
szefligg leletfajtdkat, a preszkita és szkita kori
temetkezési helyeket egy térképre vetitjuk, ak-
kor azt tapasztaljuk, hogy nemcsak a preszki-
ta, hanem a szkita kori szallasterilet sulypont-
ja is a Cserhét, a Matra, a BUkk déli pereme és
a Tisza kozti vidékre lokalizalhato (kisebb kon-
centriciok mutathaték még ki a Maros-torkolat
kornyékén, a Fehér-Korosbk mentén és a Dél-
Dunéantulon). *° Egy dokumentalhatéan kozel fél
évezreden at fennallé szkita jelleg szallasteru-
let ... nevezhetjuk &llamalakulatnak is ... pedig
minden bizonnyal rendelkezett vallasi, kultikus
kdézponttal, a mindennapi élet régioitdl elkilo-
nult szakralis (esetleg asztralis) épitményekkel,
kultuszhelyekkel, ahol ... a EmeoétisziZ ritualis
halmok kapcsan megemlitett ... vallasi szertarta-
sokat lebonyolithattak.

Azt hiszem tehéat, hogy nem vetem el nagyon
a sulykot, ha e két varnak tartott objektumot ... je-
lenlegi ismereteink alapjan ... egyfajta preszkita...
szkita aldozohelynek, vaskori szentélynek felté-
telezem. Ennek lehet ségét nem zarhatjuk ki. A
végs szOt a tipoldgiai vizsgélatokon tul az alapos
régészeti feltarasok fogjak kimondani. Ha feltéte-
lezésem beigazolédna, egy Uj EvartipussalZ, saja-
tos kategoridval gyarapodna a Karpat-medence
épitett oroksége: az erditett szentélykorzettel
(er ditett kultuszhellyel).

39 S aBO 1970, 77.
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CsaBa BarAZ

Leanyvar und Halomvar am Bukkgebirge ... Burgen oder sakrale Erdwerke?

Im,vorliegenden Aufsatz werden zwei, in der bisherigen Literatur als Burgen ... sogar als Motten der
sog Arpaden-Zeit (10....13. Jh) ... bewertete Bauwerke behandelt ... Leanyvar bei Miskolc und Halomvéar

in Kisgyr (NO-Ungarn, Bezirk Borsod-Abaulj-Zemplén). Beim ersteren

ist der 15 m hohe mittlere

Hugel (Durchmesser 30-40 m, Grundflache 855 m 2) von einem tiefen Graben umgeben (Breite 20 m,
Seitenl&ange mehr als 200 m), die Gesamtflache der Anlage betrégt 3,8 Hektar. A uf dem Plateau des ke-

gelstumpférmigen Higels befindet sich eine betrachtliche trichterf

ormige Grube, vielleicht mit einem

Eingang auf einer Seite. Die sehr dhnliche Anlage Halomvar liegt auch au f einem Hugelricken, ihre

Gesamtflache betragt 4,1 Hektar, der Graben ist hier auch 20 m breit. Die relative H6h

e des mittleren

Hugels ist hier 11 m, der Durchmesser seines Plateaus 30 m. Diese Bauten wu rden in den mittelalter-

lichen Urkunden nicht erwéhnt. Aufgrund von Analogien, von typologischen Merk
der Form der sog. offenen Grabeneinfassung ist es sehr wahscheinlich, dass es hier n

malen, sowie von
icht um Burgen,

sondern eher um kultische Bauten handelt, die den Preszythen bzw. Szythen zuzus chreiben sind.



B. BENKHARD LiLLA

A lebontott k szegi Halasz-kapu (Furd s-torony) torténete

Az elmilt b egy évtizedben jelent sen meg-
véltozott K szeg védelmér | alkotott képtink. A
belvaros egykori nyolc tornya kozil mara sajnos
csak kett maradt meg viszonylag j6 allapotban,
mindkett a déli falszakasz sarkain; igy a délnyu-
gati sarokban a jelent s méret sokszdgzarédasu
Oregbastya, valamint a délkeleti sarkon all6 ke-
rek Csigas-torony. Tovabbi kett nek ... az északi
oldalon all6 ives zarédasu Lombai-toronynak és
a nyugati falszakasz kézepén elhelyezked sz6g-
letes Sarkos-toronynak ... kisebb-nagyobb falma-
radvanya maradt rank. A tdbbit a 19. szazad fo-
lyaman teljesen beépitették vagy lebontottak
(Alsokapu-torony, Fels kapu-torony, Rokafok-
bastya, Halasz-kapu)! A kutatds ezért korabban
... a csekély régészeti feltaras és jelent sebb for-
raskutatas hianyaban?® ... azt feltételezte!, hogy a
két évszazados épitkezés végeredményeként, az
1500-as évek masodik felére kiépdilt, fallal, vizes-
arokkal és tobbnyire félkorives tornyokkal kor-
bevett négyszogletes alaprajzi belvarosnak két
egyszer , négyzetes kaputornya lett volna. Mara
mar nyilvanvaléva valt, hogy a tornyok formaja-
rol és helyzetér | alkotott vélekedés nem minden
esetben egyezett meg a valésaggal, a vizesarkot a
varosfallal parhuzamosan hizédé ellenfal évez-
te, és a kaputornyok egyike sem volt jelentékte-
len épitmény. °

A kulcsfontossagu déli varoskapu-torony veé-
delmét barbakannal és a vizesarok ellenfaldhoz
csatlakozo, | résekkel ellatott el retolt mellvéd-

t Jelen dolgozat terjedelme nem teszi lehet vé a varos er di-
tésrendszerének teljes bemutatasat. Rovid dsszefoglalasat
lasd B. BenkHarD 2000, 35...58. Azota tobb Gjabb kiegészit
tanulmany szletett.

2 Sopronnal ellentétben, K szegen szisztematikus régésze-
ti kutatas nem volt. Holl Imre els sorban az északnyugati
sarokban all6 varban végezhetett feltarasokat. H oL 1986,
50...68; kbLL 1992.

3 A teljes levéltari anyagra kiterjed forrasfeltarasra korab-
ban nem volt méd, ennek ellenére els sorban Bariska Ist-
Van tette le az alapokat a varosi védm rendszerre vonatko-
z6 kutatasaival. Bariska 1982; Bariska 1986.

4 Bakay 1985; Ger 1968, 185...187, 200...207klkes 1960, 43...

45; Sovenyl 1963, 90...101.

5 Az északnyugati sarokban all6 var szerepére itt nincs mod
kitérni. A varos és a var egyittéléséhez B ariska 1979, 78;
Bariska 1982, 247; B. BenkvarD 2000, 37...38K szeg ost-
roma, 35.

6 B. BenkHarD 2003, 170...171, 174...176.

7 B. BenkHarD 2002, 407...410.

8 Az 1982-es asatas négyzetes alaku, bels poziciés kaputor-
nyot tart fel, ennek felfalazott falai Rakdczy Péter tervei

fallal sokszoroztak meg, ¢ az északi oldalon allé
un. Fels -kapu (Ausztriai-kapu) pedig jelent s
méret kaputorony volt. 7 A déli védm veknél a
helyszini megfigyelés és feltaras mellett az irott
és képi abrazolasok Ujraértelmezése adott meg-
nyugtaté valaszt. Az északi oldalon lév nél az
1982-es régészeti feltardst a lakohaz feldjita-
sokhoz kapcsol6dd épitéstorténeti kutatasok
kovették (1988...90-ben, majd 2000...2003-bany.
Leginkabb azonban egy rendkivil pontos ... a
nagyméret , patkdives zarodasu kaputorony fel-
mérését és atépitését mutato ... rajzanyag felbuk-
kanasa hozott meglep , Uj eredményt. ° Az utdb-
biakbdl kiderilt, hogy a torony valdban nagy
volt és ives, de nem kerek.! A tle keletre 1év, a
forrasokban szintén kerekként emlitett Lombai-
torony esetében mind a régészeti feltaras, mind
pedig az attol fuiggetlen levéltari kutatas ugyan-
arra az eredményre jutott, konkrétan, a korives-
nek hitt torony patkéivesnek bizonyult. ? A varos
északkeleti sarkaban all6 Arvahaz kerek tornyat
... a Csigas-toronnyal megegyez méretei alapjan
... a Rékafok-bastyaval azonositotta a kutatas'® Az
1994-ben végzett feltaras soran kiderdlt, hogy
Hefele Menyhért a varosfalat és a tornyot teljesen
visszabontatta, iranyukat megvaltoztatva, de a
régi méreteket megtartva emeltetett Uj kerek Etor-
nyotZ az épilet északkeleti sarkaban.®

A 2000-es évek legelejére kirajzolodott a haj-
dani teljes ... a 16. szdzad masodik felére kialakult
... védm rendszer. Az egykori 8 toronybdl 7 mar

alapjan bemutatasra kertltek. B akay 1984, 1005; Bakay
1983; Bakay 1998, 7...8.

9 1988...1990 kozott a Rajnis u. 11. sz. lakéépilet m emléki
helyreallitasahoz kapcsol6dva végeztem falkutatast és egy
helyiségben régészeti feltarast. B. B enkHarD 1991, 77. 2000
és 2003 kozott a magankézben lév Rajnis u. 12. sz. épllet
feltjitasi fazisaihoz kapcsolddva végeztiink épitéstorténe-
ti megfigyeléseket Mentényi Klaraval egytt.

1 Karl Schubert rendkivil preciz rajzanak és a varosi ulés-

jegyz kényvek adatainak felbukkanasa nagyban hozza-

jarult a kaputorony azonositdsahoz. B. B enkHArRD 2002,

407...410.

A forrasok mindig kerekként ( Rundthurm ) emlitik.

Bakay 1984, 1005...1006; Bkay 1985a, 104...105; B. BukHARD

2000, 44...46.

CHERNEL 1877...78, I. kot. 93; Bkay 1985; Bariska 1982, 250.

4 F. MENTENYI ... KszLo 1998, 385...3809.

» Még ma sem tudjuk, hogy mi volt az oka a sebtében lebon-
tott, de mindenben megegyez (EtoronyZ északkelet felé
tortén EkiigazitasanakZ. Tény, hogy sem a k szegi emléke-
zet, sem pedig a forrasokra tAmaszkodé Chernel Kalman
nem tudott rola.
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1. 4bra. Az 1838/39-es kataszteri térképen K szeg keleti része. 37 . Fuchs Agoston, 39.,Szovjék Jézsef tulajdona
Abb. 1. Detail vom Katasterplan der Stadt K szeg, 1838/39. (Nr. 37. Das Ha us von Agoston Fuchs, Nr. 39.
Das Haus von Jozsef Szovjak)

ismertté valt, és csak egy ... a keleti varosfalsza-
kasz kozéptdjara, a mai Bem Jozsef utca kérnyé-
kére lokalizalhat6 ... Halasz-kapu vagy Fiird s-to-
rony néven ismert ... kor alakd épitmény maradt
homalyban.

Halasz-kapu, Fird s-torony (Padstiibn, Bad-
stube).®* A 17. szazad masodik felében a két szél-
s torony kozti elhelyezkedése miatt (EK6zéps
ToronyZ-nak is nevezték.l” A Rokafok-bastya és a
Csigas-torony kozotti hosszu falszakasz kdzépta-
jan épult a Ferdinand kori védelmi rendszer utol-
s6 elemeként 1551-ben, majd 20 évvel az ostrom
utan.’® Sajnos az épitési adatokra vonatkozéan

16 Az elnevezésekre vonatkozéan Bariska Istvan kutatasa el-
fogadott, lasd B ariska 1986, 43. A Fird s-torony megneve-
zés a korabbi, kés bb viszont ... napjainkig ... Halasz-kapu-
ként ismert, ezért kozlom ebben a formaban én is.

17 CHERNEL 1877...78, II. kot. 87.

18 Az Gjabb levéltari kutatasok alapjan ma mar tudjuk, hogy
1551-re készult el. Pangracz Schwankler jegyz jelentése
az Uj kerek bastyak épitésér | VaML KFL K szeg Varos Tit-
kos Levéltara Potsorozat I/XLIV. sz. Kordbban felmerdlt ...

nem vagyunk olyan szerencsés helyzetben, mint
a szomszédos tornyoknal. ¥ A sik és vizeny s te-
riletre nyilo épllet felszereltsége az 1575-ben
felvett varosi sorozélajstrom, a Musterregister 2°
szerint kozepes helyet foglalt el a védelmi rend-
szerben. Agyaval nem rendelkezett, védelmét
2 fertalymester (Paul Schoén, Paul Dauchner), 3
tizedmester (Michael Zambd, Michael Teuffel,
Jakab Pintér), valamint 29 tizedlegény, 6sszesen
34 fs rség 20 szakallas puskaval latta el. #

A 16...17. szazad a véros er ditésének torté-
netében a szakadatlan épités és javitas id szaka
volt, amelyr | ma mar tébb irott forrast is isme-

hibasan ... az 1557-es évszam is, igydLkes 1960, 45; C. Har-
RACH ... Kss1983, 200.

19 A Csigas- és Rokafok-bastyanal nemcsak az épit mesterek
nevei, de a munkalatokhoz felhasznalt anyagok jegyzéke
is fennmaradt. B Ariska 1982, 254...257.

20 VaML KFL K szeg Varos Adohivatalanak iratai. Adodssze-
irasok. K. 510...512. sz. Musterregister der Statt Guins 1575.
Besetzung der Stattmaur.

21 BaRriska 1986, 23, 30...31.
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rink, 22 de bennik pontos megnevezéssel ritkan
talalkozunk. 2 A Furd s-torony és a varosi fiird
kozotti 6sszefliggés ma sem tisztizott, problema-
tikdjara azonban itt nem térink ki. 2

Az éplilet els, és ... agy t nik, hogy ... utols6
leirasat Chernel Kalmantdl ismerjuk. % ugyan-
is ifj koraban még latta a kerek tornyot és le-
jegyezte annak keleti homlokzatan lév fekete

. val6szin leg sgraffitos technikaval készitett ...
feliratat: EAd] békét nekiink Uram napjainkban,
hiszen nincs més, ki értiink harcol, egyedul te, mi
Isteniink, 1557.7%

A 18. szazad masodik felére a tobbi védm vel
egyltt a Halasz-kapu is elvesztette hadaszati je-
lent ségét. Mivel leginkébb a kdzlekedést akada-
lyozta, ezért el szor atjarot nyitottak rajta, majd a
Varos ... el terjesztés és tObbszori targyalas utan
... 1836-ban a Fels kapu-toronnyal egyditt lebon-
tatta.?” igy érthet, hogy a néhany évvel kés bb
készult varostérképen (1838/39) 28 mar nem jeldl-
ték (1. abra) . Ha azonban figyelmesen megnéz-
zuk a térképet, felt nik a mai Bem Jozsef utca ki-
csit tort vonala, és annak téréspontjan egy ives,
de hatarozatlan vonalu folt. Figyelemre mélt6 a
kornyék beépitettsége is. Szokatlan médon az ut-
ca északra es szakasza teljes egészében ... a va-
rosfal mindkét oldalan ... egy szamon (37.), Fuchs
Agoston sebész tulajdonaként szerepel. 22 A va-
rosfal korabban mindig elvalasztotta a telkeket,
amelynek komoly besorolasi kovetkezményei
voltak.®® A belvaros felé es terlleten egy négy-
zetes épulet, az egykori vararok felé es n egy, a
déli oldalon rovidebb szaru U alaku épulet all
(). A koz taloldalanak a véarosfaltol kifelé, a mai
Varkor felé es szakasza még beépitetlen, de be-
felé, a belvaros felé Iévn egy L alaku lakéépi-
let (39.), Szovjak Jozsef Ugyvéd tulajdona all (ma
Kelcz-Adelffy u. 5). A két évtizeddel kés bb (1857)

22 A készlul Kszegi M emléki Topogréafia részére Bariska
Istvan és Soptei Imre folytat szisztematikus levéltari ku-
tatast, melynek eredményeként szamtalan eddig ismeret-
len forrasadat kerult felszinre. Kozilik csak azt emlitem,
amelyben 1635-ben a varosbird ismételten el terjeszti a
bastyatornyok javitasanak gyét: VaML KFL K szeg Varos
Véalasztott Polgarsaganak iratai. Jegyz konyvek 1635...1640.
BARiska Istvan kézirata 2001, 16. Ezuton is kdszondm Baris-
ka Istvannak és Soptei Imrének nem sz n segitséguket.
Ritka kivétel az az 1619-es adat, amelyb | arrol értesi-
link, hogy a lakatosokat minden robot és rségvaltas aldl
mentesitik, ha a Molzer-torony ( Molzerthurn ), a Fird s-
torony ( Padstiiber), a Rokafok-bastya (Fuchsschwanntz),
a Lombai-torony ( Lobenwein) és a Fels -kapu (Oberthor)
agyuit tisztan tartjak. VaML KFL K szeg Varos Valasztott
Polgarsaganak iratai. Jegyz kdnyvek 1618...1628. BARIskA
Istvan kézirata 2001, 16.
2 Atorony és fird kapcsolatanak feloldasara tobb elképze-
|és szletett, pl. BARISKA ... MMETH 1984, 105...106; Bcay 2001,
86. Lasd még Bariska Istvan Gjabb levéltari kutatasait.

2
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2. &bra. K szeg. Fancz Balint nevéhez koéthet , 1746-ban

készilt festményen a Halasz-kapu nyugati oldala lathat6

Abb. 2. K szeg. Die Westseite des Fischertores auf dem
Gemalde von Balint Fancz, 1746.

készult kataszteri térképen 3 mar halvany nyo-
ma sincs a toronynak, és a k6z mindkét oldala,
valamint a kert is egy nagyméret épulettdmb-
bel (82.) teljesen beépllt (ma Varkor 37. ... Bem
Jozsef utca 6). Ugyanakkor az északi oldalon l1év
tomb kettévalt (41. és 83.), de nem a varosfal men-
tén, hanem meglep modon attol nyugatra, igy a

% CHERNEL 1877...78, I. kot. 93. A leirdsban Durer hatasardl is ir,
valdszin azonban, hogy ezt nem konkrétan kell érteni.

26 A szOveget Bariska Istvan forditdsaban idézem, B ariska
... MMETH 1984, 106. Némi ellentmondasnak t nik, hogy
Chernel Kalman datumként az 1557. évet adja meg. Eliras-
rél lehet sz6, hiszen a leolvasas és a monografia megjelené-
se kozott legalabb 40 év telt el.

27 B. BEnkHARD 2002, 410. A lebontas évével kapcsolatban ko-
rabban tobb évszam is felmerdlt, ezekre vonatkozéan lasd
B. BenkHARD 2000, 48, 51. labjegyzetet.

28 Szabad Kiralyi K szeg Varosa Térképe. Felmérte 1838/39-ik
Eszt(end )ben Kovatsits Sigmond T(ekinte)tes N(em)es Vas
Varmegye hites Mérnoke. Eredetijét a KVM-ben rzik.

2 Szokatlan és egyedilallé, hogy egy ingatlan egyszerre le-
gyen a varosfal mindkét oldalan, ami egyben jelzi, hogy
ekkorra a varosfal mar teljesen elvesztette szerepét.

30 F. MenTENY! 1987, 531...538.

81 VaML. A VI. sz. Kataszteri Helyszinelési Felugyel ség iratai.
M szaki iratok. Kataszteri térképek, K szeg, 1857.
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3. dbra. K szeg. Karl Schubert 1808-ban késziilt metszetének kdzéppontjab an a torony keleti oldala lathato
Abb. 3. K szeg. Die Ostseite des Fischertores in der Mitte des Stiches von Karl Schube rt, 1808.

varosfalhoz tapadd épillet a keletre es, most
mar L alakudra visszabontott éplilethez szamozo6-
dott (83.), és bejarata ... mint ahogy a térkép jeldli
... annak udvararol, az attort varosfalon keresztiil,
keletr I nyilt.

A Halasz-kapu képi megjelenésére vonatko-
z6an ... mint minden mas k szegi éplilettel kap-
csolatban két abrazolashoz nyulhatunk. Az
1746-ban késziilt, Fancz BAlint nevéhez kothe-
t, a varost nyugatrdl lattatd festmény 32 k6zéps
részében hatul, némileg takarva jelenik meg a ke-
rek, cseréppel fedetttorony (2. &bra) . Foldszintjén
félkorives atjard, annak tengelyében, a masodik
szint magassagaban kerek nyilas (I rés) figyelhe-
t meg. A kerek torony mindkét oldala (északrdl
és délr | is) szervesen illeszkedik a partazatos va-
rosfalhoz, belvaros felé néz nyugati homlokzata-
hoz felvezet Ut kapcsolodik, amelynek mindkét
oldalan egy-egy haz all. A Fird s-torony megjele-
nésében és méretében is hasonlatos a tébbi ives
toronyhoz (Lombai, Rékafok, Csigas).

%2 Fancz Balintnak tulajdonitott kegykép, a KVM tulajdona.
% Karl Schubert metszetének egy példanya, a KOH tulajdona.

Karl Schubert 1808-ban készllt metszetének
kdzponti helyén all a kerek, tdbbszintes torony
(3. abra) . Keleti homlokzatan, kdzvetlenil a zaro-
parkany alatt széles vizszintes keretelés huzédik,
amely taldn azonos a Chernel Kalmannal emli-
tett mondatszalag kiemelésével. Az épulet kozép-
s szintjén 3 db kulcslyukl rés (I réssor) lathato.
Maga a toronytest kelet felé benyulik a vizesarok-
ba, hozzéa északrdél és délr lis kulcslyukl résekkel
ellatott varosfal csatlakozik, amely tovabb, észak
felé az Arvahaz tdmbjébe torkollik. A Halasz-ka-
pu el tt, parhuzamosan a varosfallal egy masik,
de joval alacsonyabb keritésfal (talan az egykori
ellenfal maradvanya?) hdzédik, amelyet ezen a
szakaszon 3 nyilas tor at.>* Ezek a keretelés nélki-
li gyalogkapuk a 19. szdzadra mar feltolt dott va-
rosarokba, a két fal kozotti beépitetlen teriletre
vezetnek. Ugyanebben a falazatban a torony ten-
gelyében még egy diszesebb, kkeretes, széles,
felll zardk vel zar6dé kapu all. Fels ivét harom
vazaval (?) diszitett, megmagasitott fal koronazza.

34 A metszeten jol latszik a keritésfal észak felé hizodo tovab-
bi, hasonl6 nyilasokkal attort szakasza.
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A mdgotte all6 toronytesten egyszer félkorives,
keskenyebb kapunyilas van. Mindkét abrazola-
son egy egyszer , kerek, jelent sebb t zfegyver
(dgyl) hasznélatara alkalmatlan, inkdbb karcsu
torony azonosithato.

A 3. évezred elejére agy t nt, hogy a fent em-
litett forrdsoknal tobbre nem szamithatunk, és
a torony megismerésére vonatkozéan mar csak
a helyszini feltarasban bizhatunk. * Eppen ezért
szamit igazi szenzéciénak az a rajz (4. abra) és
iratanyag, amelyet a Vas megyei Levéltar K szegi
Fidklevéltaraban Soptei Imre térténész-levéltaros
a kozelmdultban fedezett fel. %

Eszerint K szeg varos Nemes Tanacsa 1836-
ban, alebontés el tt Efaz ugy nevezett Haldszajtoi
altal jaras tagétatasa erant, rola készilt épitt
Tervet tanacskozasba vévénfZ¥ tanacsiilésén
megtargyalta a lehetséges intézkedéseket. A tu-
lajdonosok kérvényeit bekérve és mérlegelve,
Walner Samuel épit mesterrel tervet és pontos
... minden tulajdonosra kilon-kulon kikalkulalt ...
koltségvetést csinaltatott, amelyet a mesternek
15 napon belul kellett a varoshoz benyujtania. 2
Az ugy nem volt el zmény nélkili, hbnapokon &t
tartd targyalasok el zték meg. Sajnos ennek fo-
lyamatat teljes egészében nem kozoélhetjuk, ezért
csak a legfontosabbakat emeljuk ki. *°

A torony lebontasat Fuchs Agoston szorgal-
mazta 1835 oktoberében. 4° Egy hénappal kés bb
(november 20-an) a varos megtargyalva a kérést,
bizottsagot kildott ki a helyszinre azzal a felhatal-
mazassal, hogy a bontassal kapcsolatban vizsgélja
meg a sz k sikator kib vitésének lehet ségétis. 4
A helyszini szemle megtértént, de mivel Fuchs el-
s bbséget nem kapott a torony eladasanal, ezért
sem , sem a szemben lév Wagner Jozsef kavés ...
aki kevesellette a felajanlott 6sszeget ... nem jarult

%5 Bakay 1985; Bakavy 2001, 86. Korabban magam is ezt gon-
doltam, B. BenkHarD 2000, 48.

36 Kildn koszonettel tartozom Soptei Imrének munkamhoz
nyUjtott segitségéért.

37 VaML KFL KVTI Pj 420/1836.

38 Arajz jelzete VaML KFL KVTI Div et ex 65. kot. 237.

3% Ez(ton is kdszéndm kollégadmnak, Nagy Veronikanak a né-
met nyelv szdvegrészek forditdsahoz nydujtott segitségét.

40 Mivel a torony jelent s része a telkére esett, egy tovabbi
épitkezéséhez E50 forintokértZ kivanta megvenni annak
anyagat. VaML KFL KVTI K szeg Varos Torvényszékének
iratai. Torvényszéki jegyz konyvek. 754/1835.

4 (Efa Valaszto Kozség javallja, hogy mindezen halasz ajt6-
nal mind az fels kapunal lIév tornyok arverés utjan a
tébbet igér nek adattassanak el, azutan pedig a Nemes
Tanacs teljes szammal mélt6ztasson az halasz ajtonal az
szemvizsgalatott megtenni és az szomszédok meghallga-
tasokkal azon lenni, hogy ezen halasz ajténak mind a két
szomszédja, fundusaikbdl engedjének annyit, hogy azon
altal jarast lehessen annyira szélesséteni, hogy szekérnek
is lehessen altaljarni.ZvaML KFL KVTI Pj 1363/1835.

hozza az eladashoz, igy december 29-én az ugy
megfenekleni latszott. > Ennek ellenére a varos
1836 januarjaban a lebontas mellett dontétt. *® Egy
hénappal kés bb kérték fel a varosi tanacsos urak
jelenlétében Walner Sdmuel, Handler Jozsef épi-
t mestereket, valamint Polstner Andras és Krantz
Mihaly acsmestereket arra, Efhogyan lehessen
ezen altal jarast olyan helyeztetésbe hozni, hogy
azon szekerek és kocsik is jarhassanak, mennyibe
keriilne ez, és hol volnanak az akadalyok.Z * Erre
a felkérésre készitette el 1836 &prilisaban Walner
Samuel a fent emlitett koltségvetést. 4

A szinezett EengedélyezésitervZ egy helyszinraj-
zot (@ mai Bem Jozsef utca keleti, a Kelcz-Adelffy
utcatol a Varkorig terjed szakasz), két metszetet,
az atépitésre vonatkozé un. jelmagyaréazatot, l1ép-
téket, valamint a jobb alsé sarokban az aléirast és
a datumot tartalmazza.*® A szinezett helyszinraj-
zon mind a bontando felmérési allapot, mind pe-
dig az épitend terv egyszerre lathatd. Eszerint
az utcanak a kozépvonaldban huzédéd varosfal-
tol kifelé, keleti iranyban allt a patkoives (!), kuls
pozicios torony. Méreteit csak hozzéavet legesen
tudjuk megadni, belmérete kb. 7 x 6,8 m, falvas-
tagsaga kb. 1,5-1,6 m lehetett. Keleti ivéhez kb.
1 m széles falazott csatorna simult, amely egy, a
belvarosbdl kivezet masik csatornaaggal a to-
ronytol délre, a varosfalat atvagva, attol kelet...
délkeletre csatlakozott 6ssze. 4 A Halasz-kapun
korabban nyitott keskeny atjar6 valdban csak gya-
logos kozlekedésre alkalmas, keritésfallal védett
sz k sikéator volt. A keleti oldalon a Karl Schubert-
féle metszeten lathatd keritésfalhoz csatlakozott,
és egy kapuval zarddott. Erdekes, hogy még en-
nek, a belvarosbol harmadikként ... a 18. szazad-
ban nyitott ¢ ... kivezet utcacskanak, és talan ko-
rabban hidnak is milyen tort vonala volt.

42 VVaML KFL KVTI Pj 1520/1835.

4 VaML KFL KVTI Pj 96/1836.

4 VaML KFL KVTI Pj 229/1836.

% VaML KFL KVTI Pj 420/1836. 507/1836.

4 Walner Samuel rajzat 1835. december 16. datummal szig-
néalta, tehat mar el bb elkészitette. A rajz jelzetét lasd a 38.
labjegyzetben. A rajz mérete: 35,5 cm x 48 cm, léptéke bé-
csi 6l. Walner Samuel neve a rajzon ebben a formaban sze-
repel, de a jegyz kdnyvekben talalkozunk még Volner,
Valner, ill. Wollner alakkal is.

Egy masik, szintén a barokk csatorna hasznéalatara vonat-
kozé adat, eszerint Wolfel és Freyler urak 1819. februar 12-
én megegyeztek a csatorna hasznalatanak Gigyében. VaML
KFL KVTI Div et ex 49, kdteg 67.

Pontos levéltari forrassal még nem rendelkeziink. Chernel
Kalméan adata, miszerint a gyaloglék szamara 1821-ben nyi-
tottak volna kaput a Lombai- és a Halasz...kapura, az utéb-
bira nem vonatkozik, hiszen méar az 1808-as metszeten is
lathat6 az atjard. CHerneL 1877...78, 1. kot. 95.
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4. 4bra. K szeg. A Halasz-kapu és kornyezete Walner Sdmuel 1835-ben ké szilt szinezett rajzén

Abb. 4. K szeg. Das Fischertor und seine Umgebung auf der kolorierten Zeichnung von Samue

| Walner, 1835
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A nagyobb beavatkozés a véarosfaltdl nyugat-
ra es terileteket kivanta érinteni; els sorban
a Fuchs Agoston tulajdonaban Iév, a mai Bem
Jézsef utca 3. szamu héaz délnyugati sarkéban 1é-
v, nyugatrol, a mai Kelcz-Adelffy utcabdl nyilo
kapualjat, a mogotte 1év toronyfalhoz csatlako-
z6 konyhét és a tuloldalon, Szovjak Jozsef haza-
nak teljes falszakaszat. Az épitkezéshez beadott
kérvények tartalmat itt roviden foglaljuk dssze:

Szovjak Jézsef ar hajland6 lemondani hdzanak
négy és fél lab fundusérol, ha cserébe hazat atso-
rolidk az els osztalyba, és tlzel f4jat mar e sze-
rintigényelheti, ha az (] alapfal teljes megépitését
a varos végezteti el, az arra felhdzott falrél azon-
ban ablakot nyithat a Halasz ajté felé, és egyszers-
mind az utcét is kovezik.

Fuchs Agoston Ur szintén egyetért a tagitassal
azzal a feltétellel, ha az 6sszes munkélatot (Ugy-
mint a bels varosban lIév haz ... Bem Jozsef utca
3. ... kapualjanak ujraépitését, masik haz konyha-
janak, kéményének atépitését, a kat betbmedéke-
lését és az Osszes alapfal megépitését) a varos ma-
gara véllalja, egyben megengedi, hogy a Halasz
ajtondl lév hézéara ablakokat tehessen.

Wagner Jozsef Ur is hozzjarul, hogy kertjé-
b | kiszakitsanak 10 6l és 5 labbdl allé fundust,
ha Szovjak és Fuchs urakhoz hasonléan a koltsé-
geket a varos nala is magéara vallalja, ha a felépi-
tend fal egyenes lesz és (Efnem pedig labokra és
ezekre teend bolthajtasokra fZ késziil, ha a fa-
lakra tovabb épitkezhet és azon a Halasz ajt6 felé
ablakot nyithat, ha a kertjében tett kart néki meg-
téritik, és a telkére es torony falabdl szarmazo
épit anyagot kapja meg. “ (Wagner Jozsef mar
telkének beépitésében gondolkodott.)

A nyar folyamén zajlé munkalatok ellen rzésé-
re a varos Stuna Janost kuldte ki,* a régi torony
lebontasaval és az Uj falak felépitésével pedig
Schlapfer Antal épit mestert bizta meg. !

Ha a jelenlegi allapotot 6sszehasonlitjuk a 19.
szdzadi helyszinrajzzal és a hozza tartozo irat-
anyaggal, természetesen felvetdik a kérdés,
mennyi és hogyan valésult meg a majd két évsza-
zaddal ezel ttitervb | (5. abra) .

Fuchs Agoston belvarosi haza (37) ... ma Bem
Jozsef utca 3. sz. ...
ban az akkori Arvahaz utcabdl (nyugat fell), a
déli traktusban kialakitott kapualjon keresztul
tortént (sz k sikatorbdl lakééplletbe bejaratot

4 A Nemes Varos ezen kérések meghallgatasa utan ... az 1816.

esztend ben érkezett fels bb rendszabalyokra hivatkozva
... kérte fel Walner Samuelt a részletes koltségvetés kimun-
kalaséara. Lasd a 45. labjegyzetet.

50 (Efkotelességévé tétetvén nékie, hogy tlustént a Nemes Ta-
natsnak jelentést tenni el ne mulassza, hogyha a Varos

megkozelitése a 19. szizad-

5. 4bra. K szeg. A Bem J6zsef u. 3. sz. haz (Fuchs Agoston
tulajdona) délnyugati sarka a régi és Uj bejarat helyével,
valamint a tortvonal( Bem Jozsef u. A déli oldal el terében
Szovjak Jozsef haza, mogotte Wagner Jozsef egykori kertje, a
mai Varkor 37. ... Bem Jézsef u. 6. épllet tdmbje.
(Foté: B. Benkhard Lilla, 2006)
Abb. 5. K szeg. Die SW-Ecke des Hauses Bem J6zsef Str. 3
(einst das Haus von Agoston Fuchs) mit dem fritheren und
mit dem neuen Eingang, sowie die Bem Jézsef Str. Im Stiden
im Vordergrund das einstige Haus von J6zsef Szovjak,
dahinten der einstige Garten von Jézsef Wagner, heute
das Gebaude Varkor 37. ... Bem Jozsef Str. 6. (Photo: L. B.
Benkhard)

nem nyitottak). Azt mar kordbban megallapitot-

tuk, hogy a jelenleg délr | nyil6 bejarat masod-

lagos kialakitasu, hiszen a széls traktusban lév

lapos csehsliveg boltozatos lefedés szervetlenil
illeszkedik a lakdéhaz tobbi, fiokos dongabolto-

zattal fedett szobdinak sordba, arra azonban nem
gondoltunk, hogy az 6sszefliggésbe hozhaté a
Halasz-kapu lebontaséaval.5?

A szintén Fuchs Agoston tulajdonaban lév
kils haz, a mai Varkér 39. szamu épuletegydit-
tes udvaranak nyugati végében all6 épulettel
azonos. A féldszintes, észak...déli iranyu lakéhaz
a rajznak megfelel en talnyulva a varosfalon, ma
is rzi eredeti pozicidjat. A toronyhoz kdzelebb
es konyha athelyezése és a keskeny utcara nyilé

karara czélz6 vagy rendetlen munkékat észre veendZ.
VaML KFL KVTI Pj 874/1836.

51 VaML KFL KVTI Pj 974/1836.

52 Ez(ton is kdszonom kollégaimnak, Mentényi Klaranak és
Ivicsics Péternek a segitségét, hiszen a K szegen végzett
kutatasok két évtizede val6jaban harmunk munkaja.
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szoba kialakitdsa a 19. szazadi atalakitashoz kot-
het (a kérvényben emlitett konyha boltozat és
[szabad]kémény lebontasa). Korabban a kis sika-
torra nem nyilhatott szoba, de a szélesebb utcéra
mar igen. Az épités idejét a szoba lapos boltoza-
ta is meger siti. Eszerint a Halasz-kapu torony-
testének legnagyobb része (északi és északkeleti
falszakasza) az egykori 37. szamu, ma Varkor 39.
szamu épulet udvarara (pontosabban annak dél-
nyugati sarkaba) lokalizalhato.

Koradbban méar felmerilt, hogy a Varkor 37. sza-
mu haztdmb pincéje rejtené magaban a torony
megmaradt falazatait.®® Jelenlegi ismereteink
alapjan ezt némileg modositanunk kell. Az épu-
letegyUttes pincéjének északkeleti sarka valdban
a Halasz-kapu falazataval azonos, de ott annak
nem bels , hanem kils sikja lathatd. A rajz isme-
retében most mar vilagos a helyiség keleti fala-
nak ferde vonala, helyét a meglév és megtartott
széles barokk csatorna jeldlte ki. 4

Mindezeket egybevetve, Ugy latszik, hogy az
eddig homalyban maradt Halasz-kapu is igen
pontosan lokalizalhatdo a Bem Jozsef utca mind-
két oldalan allé épuletek terlletére, de leginkabb
a Varkor 39. szamu épulet udvaranak ma is szaba-
don &ll6 délnyugati sarkaba. *° A helyszini mérése-
ket is figyelembe véve megéllapithatjuk, hogy a
Walner Samuel rajzan szerepl (EtagétatasZ lényeg-
ében a rajznak megfelel en késziilt el.

A Halasz-kapurol késziilt rajz segitségével ... is-
mételten egy levéltari forrasra tamaszkodva ... az
utolsé, 8. torony helyzete, mérete és formaja is
megoldodni latszik. Kidertlt, hogy nem kor ala-
kd, hanem patkaéives volt, hogy teljesen kiils po-
ziciés kialakitasu toronyként csekély mértékben
sem nyult be a belvarosha, és a kataszteri térké-
pek nem véletlenul hagytak szabadon a helyét. E
dolgozat terjedelme nem teszi lehet vé a b vebb
elemzést és kitekintést, ezért csak megjegyezzik,
hogy az 6t ives formaju toronybdl csak kett nek
a formja volt kerek (Rékafok-bastya, Csigés-to-
rony), a tébbi harom (Fels kapu-torony, Lombai-
torony, Halasz-kapu), mint lattuk az utobbi évek
kutatasainak eredményeként ... patkoivesnek bi-
zonyult. A forrasokban szerepl kerek megneve-
zés és a helyszinen lév patkdives épitmény ko-
z6tt nincs ellentmondas, a 16. szdzadban csak az
ives és szogletes formakat kulonboztették meg.

Mint ismeretes, K szeg ebben az id ben koro-
na zélogként az als6-ausztriai tartoméanyokhoz
tartozott, 56 és er ditéseinek tervezését, az épit-
kezések menetét, annak minden fazisat Bécsb |
irdnyitottdk és ellen rizték. Szerencsés maédon
ebben az iranyban is elkezd dhettek a levéltari
kutatdsok.®” Talan a nem is tavoli jov ben tobb
kérdésinkre ... mint példaul mi indokolta a 16.
szdzad derekéan ennek a mar elavult védelmi
rendszernek a kiépitését ... is valaszt kaphatunk.

Irodalom

Bakay KoRNEL

Multunk és Jelenlink. Régészeti szempontok K szeg torténetéhez.
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Intézmények, levéltari hivatkozas

KVM K szegi Varosi Mlizeum

KOH Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal

VaML KFL Vas Megyei Levéltar K szegi Fidklevéltara

VaML KFL KVTI Vas Megyei Levéltar K szegi Fidklevéltara K szeg Varos Ta nacsanak Iratai

VaML KFL KVTI Vas Megyei Levéltar K szegi Fidklevéltara K szeg Varos Ta nacsanak Iratai
Div et ex Divisionales et exsecutionalia

VaMLKFL KVTI Pj Vas Megyei Levéltar K szegi Fioklevéltara K szeg V& ros Tanacsanak Iratai

Politikai jegyz kényvek

LiLLa B. BENKHARD

Die Geschichte des ehemaligen Fischertores der Stadt K szeg (Glns)

Dank den archéologischen und archivalischen Forschungen des letzten Jahrzehnte s verdnderte
sich grundlegend unser Bild Uber das Stadtmauersystem von K szeg (Gins). Bis vor kurz ~ em waren
schon alle seine Stadttiirme bekannt, mit Ausnahme des auch als Padstibn- oder Bads tube-Turm be-
kannten ... erst 1551 erbauten und 1836 abgetragenen ... Fischertores, das etwa in die Mitte der 0 stli-
chen Stadtmauerstrecke zu suchen war. Der Historiker Imre Soptei fand aber unl  &ngst ein bisher unbe-
kanntes Archivmaterial aus dem Jahre 1836, darunter die Zeichnung des Baumeisters Samu el Walner,
der so den urspringlichen Zustand des Fischertores, wie auch die an seiner Stelle geplan ten neuen
Bauten darstellt. Demnach sind die Reste des einstigen hufeisenférmigen Turmes i n den nérdlichen
Kellermauern des Hauses Varkor 37. ... Bem Str. 6., bzw. in der SW-Ecke des Hauses Varkd 39. zu iden-
tifizieren und einmal auch freizulegen. Dadurch kennen wir schon das komplette f rahneuzeitliche
Verteidigungssystem der Stadt, es ist aber noch nicht geklart, warum hier noch in der Mitte des 1 6.
Jahrhunderts ... zu dieser Zeit war K szeg an Niederdsterreic h verpfandet ... so ein Verteidigungsbau
errichtet wurde, der militdrtechnisch schon damals als Gberholt galt.
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A pécsi barbakan
Adalékok a pécsi varkapuk torténetéhez

2005 éprilisatol folynak a pécsi cella septicho-
ra kornyékén Visy Zsolt professzor vezetésével
azok a kiterjedt régészeti kutatdsok, amelyek a vi-
lagorokség részét képez Okeresztény temet ka-

polndk m emléki bemutatasédhoz kapcsolodnak. !

Az 4satasok jelent s kozépkori objektumokat is
érintettek, ezért sziikség volt a teriletr| és an-
nak tagabb kornyékér |, vagyis a puspokvarrol
rendelkezésre all6 korabbi ismeretek dsszegy j-
tésére és Ujraértelmezésére. Jelen tanulméany e
munka soran tett észrevételeink egy részét tarja
az olvaso elé.?

Miutén a feltarasok a var délkeleti részét érin-
tették jelents mértékben, vizsgalataink ennek
megfelel en leginkabb erre a terlletre koncent-
ralédtak. A délkeleti sarok kor alaprajzu, nyak-
tagos védm véhez kézenfekv Osszehasonlitasi
alapként a hasonlo délnyugati barbakan kinalko-
zott.® Ennek vizsgalatakor olyan megfigyeléseket
tettiink, amelyek jelent sen mddosithatjak a var
épitéstorténetér | eddig kialakult képet.

A pécsi barbakan a puispokvar délnyugati sar-
katol nyugatra talalhato. A var sarkanal allé bel-
s kapuval nyaktag koéti 6ssze. A nyaktaghoz
kapcsolddd oldala nyitott. Délkeleti végénél a
varosfalhoz tartoz6 contrascarpa falazata csat-
lakozik hozzéa. Kapuja észak felé nyilik. Ez el tt
felvondéhiddal athidalt arok hazédik. Alsé szint-
jén harom kulcslyuk alaku | rés nyilik északnyu-
gatra, délnyugatra és délkeletre. Fels gyilokja-
ros szintjét a déli falban kialakitott Iépcs n lehet
megkdzeliteni. Ezen a szinten kilenc, viszonylag
széles partafok lathato, rajtuk két-két tblcséres | -
réssel (1. bra) .

1 Az asatés régész munkatarsai: Gabor Olivér, Pozsarké Csa-

ba, Toth Zsolt és a szerz . M arTon 2005.

2 A puspokvarrol alkotott véleményiink szamtalan beszélge-
tés és helyszini vizsgaldédas alatt csiszolédott. Mindezekben
jelent s segitségemre voltak: Bicz6 Piroska, Buzas Gergely,
Kéarpati Gabor, Kikindai Andras, valamint Szijarté6 Kalman,
akiknek ezuton szeretnék koszénetet mondani.

3 2005-ben a Castrum Bene salgébanyai vandorgy Iésén pa-
razs vita zajlott az ives kapuvédm vek elnevezésérl. Az
alabb targyalandé pécsi védm vek véleményem szerint
rendelkeznek mindazokkal az ismérvekkel, amelyek alap-
jan a vitat elindité Feld Istvan szerint egy épitményt barba-
kannak lehet nevezni. F eLpo 2004, 75.

4 Lehetséges, hogy félig kész faragvanyt épitettek be masod-
lagosan. Ez esetben a véajatok a tovabbi tagolast kijelol
szerkeszt vonalakként értelmezhet ek.

5 A kapu faragvanyainak masodlagossagat mar Goszto-
nyi Gyula is felismerte. az iv masodlagos faragvanyat a

A barbakan félkorives zaradéku kapuja tortk -

b | falazott tukdrben foglal helyet. A kapu szar-
kovei profilaltak. A hengertagos profil alul rézs s
labazatra metsz dik. A hengertag az egyszer , di-
szitetlen kehelyfejezeten tulfuttatva az ives rész ré-
zs s profilidba metsz dik bele. A zaradék rézs s
ivelemei kozul a zaradék mellettiek mésodlagos
helyzet ek. A balra esn a szarkdvekével azonos
hengertagos profil lathatd, mig a jobb oldalin a ré-
zs fellletén két vékony parhuzamos vajat van. Ez
utébbit egyel re nem tudjuk értelmezni (2. abra) #

A felvonéhid lancanak kiereszt nyilasai a tu-
kor fels sarkaiban lathaték. A nyildsokat kétol-
dalt faragott kovek keretezik, amelyek kozul a ke-
leti nyilas egyik keretel kdvének bels oldalan
jelenik meg a hengertagos profil. A kapu falmag-
ba es bels rézs jét szegmensives atboltozas fe-
di, szélén ugyancsak szegmensives hevederrel. A
heveder egykor konzolszer en befalazott kvek-

r I indult. Kézuluk a nyugatinak mar csak a visz-

szafalazott fészke latszik, mig a keleti er sen ko-
pott allapotban ma is a helyén van. Ezen az er s
lepusztultsag ellenére is vilagosan felismerhet a

mar tébbszdr emlitett hengertagos profil.

A fentiek alapjan bizonyos, hogy a barbakén
kapujat egy masik szerkezet szétbontott elemei-
b | raktak 6ssze. ® Erre utalhat a kapu ttkrének
szabdalytalansaga is. Azt ugyanis altalaban a kapu-
kerettel egydtt faragott kovekb | szoktak kiala-
kitani. A kordbbi szerkezet valla legalabb 74-81
cm-rel magasabban volt, de nyilasa esetleg kes-
kenyebb lehetett. A masodlagos elemek rétegvas-
tagsagai alapjan tovabbi faragvanyok létével is
kell szamolnunk. ©

székesegyhdz roman kori periddusabol szarmaztatja.
GoszTony! 1939, 166; GoszTtony! 1942, 59.

6 A harom ismert vastagsag: az ivesé 36 cm, a lanckiereszt -
nyilast keretel € 38 cm, mig a konzolé 45 cm. A vastagsa-
gok nem rendezhet k el Ugy kétfelé, hogy azonos értékeket
kapjunk. Eredetileg is szimmetrikus szerkezetet feltételez-
ve legalabb még egy rétegk vel szamolhatunk. Ez alkalma-
sint lehetett a mar emlitett hianyz6 konzolk is. Ha az iv ré-
zs s faragvanyai eredetileg is ugyanigy funkcionaltak és
minden elemet Ujra felhasznaltak, akkor az eredeti nyilas-
szélességnek keskenyebbnek kellett lennie a masodlagos
szark elem szélességéb |, azaz 64 cm-b | ad6dé értékkel.
Ez teljes félkort feltételezve a jelenlegi 273 cm-es nyilasszé-
lesség helyett 232 cm-re adédna. Ha a vajatos faragvanyt
is leszamitjuk, Ugy ez az érték még kisebb lesz. Az eredeti
elemek esetleges elkallédasa esetén természetesen a fenti
szamitas értelmét veszti.
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1. dbra. Pécs-Pispokvar, a délnyugati barbakan felmérési rajza. (Ger 1999 utan)
Abb. 1. Pécs, Bischofsburg. Die Vermessung der stiidwestlichen Barbakane (nach G er 1999)

A barbakanhoz szorosan hozzéatartozik a ke-
leti oldalatol a bels kapuig futé nyaktag. Ennek
északi fala all viszonylag épen, mig déli fala csak
jelzésszer en van felfalazva a jelenlegi jarészint
folé, mellvédmagassagig. Az északi falon egymas
felett, két sorban keskeny, tolcsérbélletes | rések
hizédnak (3...4. abra). A két | réssor nyilvanva-
[6an két kulon szintr | funkcionalt egykor. Ma a
nyaktag belsejében csak a fels |réssort lathat-
juk. Az ezekhez tartozé szint feltételezhet en
megegyezik a jelenlegi fagerendakbdl kialakitott
jarészinttel. Az also rész csak a nyugati vararok-
bol lathaté. Az emlitett jarészint szemmel lathato-
lag igazodik a nyaktag keleti végénél kialakitott
bels kapuhoz. A rekonstrualt félkorives lezarasu
rézs s profili kapukeret kissé ferdén all a nyak-
taghoz képest. El tte és mogotte lathaté az egy-
kori farkasverem és az ellensulyakna konturja.
A farkasverem fel li oldalon megmaradtak a fel-

7 A fal északi szakasza 93 cm, mig a délebbi csak 65 cm vas-
tag. Sajnos a teriletr | kozolt 4satési alaprajzon ez a valt as
mar nem szerepel, igy nem tudjuk, hogy a jelenleg lathato
eltérés mi alapjan lett bemutatva. G er 1999, 53, 56. kép.

8 Amennyiben régészeti jelenség bemutatasarol van szo,
Ugy egy korabbi védm rendszerhez tartozé objektum le-
het. A barbakdnhoz aligha tartozhatott, hiszen egyrészt
nem koveti pontosan annak ivét, masrészt tul kozel fut ah-

vonohid tengelyének tartdkonzolai. A kapualj
déli fala szabadon all, mig északi fala a plspok-
Var nyugati épiletének déli falaban egyértelm -
en kivehet. Ezen a falon a kapualj boltozatindi-
tasa is lathat6. A kapu oldalfalai révidebbek az
ellensulyaknanal; ennek alapjan hatulrdl nyitott
lehetett. Tovabbi fontos tény, hogy fala nem ért
0ssze a levéltari toronnyal. A jelenlegi allapot le-
irasat két észrevétellel zarjuk. Az els, hogy a bar-
bakan délkeleti végéhez csatlakozé contrascarpa
falazata az északi végén mintegy 5,5 m hosszon
vastagabb.” A masik, hogy a barbakan nyugati ol-
dalanal a térburkolatban sotétebb tértvonald ki-
emelés lathatd.®

A tovabbi kovetkeztetések levonasa el tt tekint-
suk at a barbakanra vonatkozo rajzi forrasokat. A
barbakan jol felismerhet en szerepel a var harom
leghitelesebb korai dbrazolaséan, vagyis Hatlly 1687-
es és Hermanng 1754-es alaprajzain, valamint az

hoz. Nem tartozhat tehat egy, a barbakan koérili fedett Gt-
hoz az el bbi okéan, viszont az utébbi miatt a barbakant ke-
rit arok sem lehetett. A legvalészin bb azonban az, hogy
az emlitett vonal a barbakantél egykor keletre allé épulet
nyugati telekhatarat jelzi, bar ez esetben kissé zavaro a be-
mutatasuk. A jelenséggel megegyez nyomvonalu kerités-
falat (?) jel6l Gosztonyi Gyula 1942-es allapotokat mutato
alaprajza. GoszTonyi 1942, 57, 2/2. kép.
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1686-0s ostromrol készilt tollrajzon  (5...6. &bra)?®
Az alaprajzokon szembet n, hogy a nyaktag dé-
li falat mar nem abrazoljdk, tehat az legkés bb
az 1686-os ostrom soran elpusztult. Hermanng
alaprajzan felismerhet a bels kapunyilas, mig
ugyanerre Halynél az alaprajz furcsaségai utal-
nak.’® A tollrajzon a barbakan &brazoldsa megle-
het sen pontatlan. A fels mellvéd alatt er teljes
ovpérkany fut korbe, de ennek jelenleg semmiféle
nyomat nem lehet felfedezni. A nyaktagot nem ab-
razolja, emiatt agy t nik, mintha a barbakan koz-
vetlenlll a var délnyugati sarkdhoz csatlakozna. A
pécsi barbakan és a csatlakozé er drendszer vi-
szonylag gazdag felmérési anyaggal rendelkezik
a kozelmultbeli és jelenkori allapotrol. Gosztonyi
Gyula felmérései vagy a régészeti kutatdsok so-
ran készitett alap- és homlokzati rajzok az atlagost
messze meghaladé szinvonalon készliltek. * El bbi
felmérése t4jékoztat a barbakan helyredllitas el tti
allapotarol. Ezen latszik, hogy gyakorlatilag épen
allt, csak a partazat fels része volt lepusztulva. A
régészeti feltarasok f ként a nyaktag és a bels ka-
pu vonatkozasaban hoztak jelent s Gjdonsagokat.
Noha a feltarasokrél a hazai atlagnal joval tobb in-
formécioval rendelkezlink, a kutatasok részletes
kozzététele nélkul aligha kaphatunk megnyugta-
t6 valaszt a most targyalt épitéstorténeti kérdések-
re.*> Ennek bekoévetkeztéig az alabbiakban vazol-
hatjuk fel a délnyugati sarok bejarati rendszerének
valészin torténetét.

A nyaktag keleti végénél feltart kapurdl mar el-
S ranézésre vilagosan latszik, hogy mas alaprajzi
rendszerbe tartozik, mint a barbakan nyaktagja.
Tengelyeik ugyanis jelent s eltérést mutatnak. Az
eltérés mértéke miatt a felvonohidat aligha lehe-
tett m kddtetni a nyaktagos periédusban. A kapu
ezek szerint egy kordbbi rendszerhez tartozott. *°
Ennek tovabbi nyomait véljuk felfedezni a bar-
bakan délkeleti végénél feltart, illetve megfigyelt
jelenségeknél. A dél felé futd fal mar targyalt,
északi vastagabb része éppen a bels kapuval

9 Természetesen a tdbbi dbrazolason is szerepel, de azok jo-
val csekélyebb forrasértékkel birnak. A tollrajz: G. S Anpor
1999b, 27, 9. kép.

Hally alaprajzan a nyugati varfal déli végének kissé délke-
let felé valo elhajlasa elméletileg megfeleltethet a kapu
mar ismertetett ferde allasanak. Erre mer leges a masik,
nyugat felé csatlakozéan abrazolt részlet, amely mintha a
farkasvermet dbrazolna, de a rajz lIéptéke sajnos efféle azo-
nositasokra aligha alkalmas.

=
o

1 GoszTonyi 1942, 58...59, 3-5. kép; &k 1999, 53, 56...57. kép

és 55, 60. kép.

A kutatasokrél eddig megjelent beszamolok fleg a var
északi részén feltart nagy jelent ség objektumokrol szél-
nak, de a legUjabb 6sszefoglalas érvendetes médon mar a
var nyugati er ditéseit is részletesebben targyalja. Lasd:
Pécsi pluspokvar, a korabbi irodalommal.

-
)

2. abra. Pécs-Puspokvar, a délnyugati barbakan északi
kapujanak felmérési rajza. (G osztonyl 1942 utén)
Abb. 2. Pécs, Bischofsburg. Die Vermessung des Nordtores
der siidwestlichen Barbakane (nach G osztonyi 1942)

szemben helyezkedik el és a feltarasi alaprajzrol
ugy t nik, hogy északi vége kelet felé befordul.
Feltételezhet tehat, hogy ez a falmaradvany a
korabbi kapuszerkezethez tartozott. Funkciéjara
nézve egyarant lehetett hidpillér vagy egy esetle-
ges kils kapu maradvanya. Ezt a bejarati rend-
szert valtotta fel a barbakan és vele a nyaktag fel-
épitése. Az Uj rendszerbe csupan a bels kapu
illeszkedett, de feltételezhet en a felvonoéhidjat a
tovabbiakban mar nem hasznaltak.

A barbakan datalasa kapcsan eddig két lehe-
t ség merult fel. Gosztonyi Gyula szerint a 15.
szazad kdzepén épiilt és azonosithaté az Evlia
Cselebinél emlitett Kariki, valamint a korabeli
metszeteken szerepl Kadar-kapuval. * A masik,

13 A nyaktag alatti korabbi jelenségekre mar a feltarok is
tobbszor utaltak. G. Sdndor Maria a korai, 13. szazadi var
maradvanyait latja bennuk. G. S Anpor 1999a, 17; Ger Gy -
z is utal a barbakant megel z korabbi bejarat lehet sé-
gére, de nem egészen alaptalan mértéktartassal nem pro-
bal a feltart toredékes jelenségekre kimerit magyarazatot
adni. GEr 1999, 53. Gosztonyi Gyula éppen forditva latta
a helyzetet, hiszen a barbakant tartotta egy (legalabbis
az Ernuszt Zsigmond-féle er ditéseknél) korabbi bejarati
rendszerhez tartozénak. G oszTtonyi 1939, 166.

4 Az alaprajzon észak felé ebben az irAnyban és vastagsag-
ban jeldlnek ugyan falat, ami alapjan akar azonos falsz6-
vetre is gondolhatnank, de ebben az esetben folosleges
lenne a kelet felé kiindulé falmaradvany.

15 GoszTtonyl 1942, 59.
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3. dbra. Pécs-Puspokvar, a délnyugati barbakan és nyaktagjanak asatasi alaprajza a korabbinak tartott maradvanyok jeldlésével.
(Ger 1999 utén, satirozott rész a szerz altal)

Abb. 3. Pécs, Bischofsburg. Ausgrabungsgrundiss der siidwestlichen Babakane mit Marki

erung der friheren Bauten

(nach Ger 1999, Schraffierung vom Verfasser)

4. bra. Pécs-Pispokvar, a délnyugati barbakan és nyaktag metszetr ajza észak felé. (Ger 1999 utan)
Abb. 4. Pécs, Bischofsburg. Querschnitt der sidwestlichen Barbakane nach Norde n (nach GEr 1999)

elfogadottabb nézet szerint Ernuszt Zsigmond
1498 kordili épitkezéseihez kithet. 16 Ha csak 6n-
magaban a barbakant szemléljik, ez a megallapi-
tds nagyon is valészin nek t nik, de ha a nyak-
tagot is bevonjuk a vizsgalédasba, a helyzet mar

16 PeTrOVICH 1975, 149; Ger 1999, 52...53; BzAs 2001, 166...168.
17 Sajnos a két szint elvalasztasanak és lefedésének a mod-
jat nem ismerjuk, pedig ennek hianyaban a budai védm -
vekkel valé 6sszehasonlitas nagyon gyenge labakon all.
Azt mindenesetre biztosra vehetjik, hogy az als6 szint

korantsem ilyen egyszer. A kétszintes |réses,
kazamatara emlékeztet kialakitds ugyanis alig-
ha képzelhet el a 15. szazad végén. ¥ Budan Janos
kiraly (1526...1540) épitkezésein t nik fel hason-
|6 védm a Dunahoz vezet déli cortinanal, vala-

folott er s, szekérrel is jarhato lefedésnek kellett lennie,
ami az 4satasrol kozolt foton lathato vallszer peremre
tdmaszkodhatott. Ger 1999, 54, 58. kép és 55, 60. kép.
Azt, hogy erre a szintre miként lehetett lejutni, egyel re
nem tudjuk.
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mint annak nyugati végét a Rondellaval sszeko-
t kazamatanal. 8 A viszonylag jol datalhaté budai
parhuzamok alapjan a nyaktag és vele egyltt a
barbakan épitési idejét inkabb a 16. szazad har-
mincas éveire tehetjuk.

Tamogathatja ezt a véleményulnket egy tovab-
bi lehet ség is. A barbakan kapujdba beépitett
k faragvanyok legvalészin bb szarmazasi helye
ugyanis a korabbrol feltételezett kils kapu, ame-
lyet a barbakan épitésekor bonthattak le. A ko-
rabbi kapuszerkezet ily médon valé Gjrafelhasz-
nalaséara is Budan, a déli nagyrondella kapujanak
esetén tudunk. Ott a Zsigmond kori (1387...1437)
varkapu nyilaskeretét épitették be a Szapolyai ko-
ri 0j kapuba, nem kevés fejtorést okozva ezzel a
kései korok tuddsainak. °

Amint lathattuk, a délnyugati barbakdn data-
lasa meglehet sen problémas. A tovabbiakban
szeretnénk a pécsi var tobbi kapujaval kapcsola-
tos tovabbi problémakra is felhivni a figyelmet.

A déli, Ernuszt-cimeres kapu datélasa viszony-
lag biztosnak t nik, noha majd aldbb latni fog-
juk, ez sem tamadhatatlan.?® A kaput és vele a
var védm veinek jelent s részét ... Bonfini kozis-
mert leirasara tAmaszkodva ... Ernuszt Zsigmond
pispok idejére (1473...1505) szokas datalni.? Ez
a toronyra kétségtelenil igaz is, hiszen erre egy-
értelm bizonyitékul szolgal a rola  szarmazé ci-
meres, feliratos k faragvany. Azt azonban, hogy
az 1498 koruli épitkezések a var mely mas része-
it érintették, ma mar nehéz megéllapitani. A ka-
puval szokas 0sszefluggésbe hozni Evlia Cselebi
torok utazo leirdsat, amely a pécsi var kapuja-
rél az aldbbiakat mondja: (ESzéles és mély arka s
délkelet felé néz kapuja van; ez a kapu egy ma-
gas, négyszoglet toronynak szélénél allé m vé-
szi kapu, melynek boltozata fol6tt a tallér nev
garason lathato két fej, két szarnyat kiterjesz-
t s két laba karmait kinyujt6 madarnak rajza
van, mely fehér marvanyon van elhelyezve; aki
latja, él nek gondolja. E képpel 6sszefligg leg

a fehér marvanyra latin irdssal némi torténeti
események vannak feljegyezve. A bels kapun
bemenve, még egy varfal van.Z2 A leiras értel-
mezésére tobb lehet ség is adddik. Az els, mi-

18 GerevicH 1966, 231...238, 350...360. kép. A datalasra:esH
1997, 297...299.

9 VeeH 1992.

20 A kapur6l nemrég Boros Laszld kozolt kimerit tanul-
manyt, ami felment minket annak részletesebb ismerteté-
sét . B oros 2002

2 Bonfini idevonatkoz6 részét idézi: F arsaky 2002, 120, 389.
jegyzet.

22 Evlia, 229...230.

23 Boros 2002, 32.

5. abra. Joseph de Hally Pécsr | készitett térképe 1687-b |
(részlet)
Abb. 5. Detail der Stadtkarte von Pécs, 1687
(Joseph de Hauy)

szerint Evlia Cselebi az Ernuszt-cimer tartdalak-
jainak szarnyait nézte sasszarnyaknak, fejeiket
€s a cimerpajzstdl elallo egy-egy labukat pedig
a sas fejeinek és labainak. Ez esetben az emlitett
latin felirat sem igényelne tovabbi fejtorést. 2 Az
egyébként szellemes megoldas ellenére a ma-
gunk részér| nem tartjuk valészin nek a fenti
lehet séget, ugyanis a cimer leirasét hitelesnek
elfogadva legalabb harom tovabbi magyarazat is
adodik. Az els, miszerint a cimer Evlia Cselebi
utalasaval 6sszhangban a Habsburg kétfej sast
abrazolta. A torténelmi korilmények ezt az ér-
telmezést megengedik, hiszen Pécs révid id -
re (1527...1529, 1540...1541, 1541...1543) Habsburg
Ferdindnd (1526...1564) kezén volt, rdadasul sze-
mélyéhez kothet er ditési munkalatokra utalo
forrdssal is rendelkezink. 2* A méasodik lehet ség-
re Farbaky Péter mutatott rd. Heraldikai érvek-
kel elvetve a cimer Ferdinandhoz val6 kotését,
azt Zsigmond kirdlyénak tartja. 2* Tény, hogy az
1386...1388-as Horvati Janos-féle lazadassal kap-
csolatban valéban végezhettek er ditési munké-
kat. Zsigmond 1408-ban és 1409-ben személye-
sen is jart Pécsett, de er ditésre utal6 adatot nem
ismerlink vele kapcsolatban. 2¢

24 Schreiber, masképpen Kochom Farkas varosbiré Ferdi-
nand koronazasakor 1527-ben kérte a varos egy régebbi
addékedvezményének helyreallitdsat. A mar Il. Ulaszl6 és
Il. Lajos alatt is élvezett jog alapjan jelent s adékedvez-
ményben részesiiltek, de azt kotelesek voltak er ditmé-
nyeik karbantartasara forditani. Az erre vonatkozé okleve-
lek 1526-ban, a varos kifosztasakor elvesztek, ezért kérték
annak feltjitasat. Az Uj oklevelet 1528. februar 19-én allit-
tatta ki Ferdindnd. H oLus 1961, 188...189.

25 Fareaky 2002, 46, 120.

26 EngeL ... C. dTH 2005, 88...89.
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6. dbra. Hermanng pécsi puspokvarrol készitett térképe 1754-b | (részlet)
Abb. 6. Detail der Vermessung der Bischofsburg von Pécs, 1754 (Hermanng)

Végezetil szeretnénk egy harmadik lehet ség-
re felhivni a figyelmet, amely szamunkra valdszi-
n bbnek t nik az eddigieknél. A leirt cimerabra
ugyanis nemcsak a Habsburgoké vagy Luxem-
burgi Zsigmondé lehetett. Ugyanigy néz ki a Balog
nembeli Szécsi csalad cimere is.?” Ez utdbbi azo-
nositashoz azonban ismerniink kellene valakit az
adott csaladbal, aki Pécshez két d kapcsolata ré-
vén végeztethetett ilyen aranyu épitkezést. Timar
Gyorgy kutatasainak kdszénhet en a keresett sze-
mélyt Balog nembeli Szécsi Miklos fia Pallal azo-
nosithatjuk, aki 1294...1305 koz6tt viselte a plispo-
ki méltésagot Pécsett, de mar 1287-t | esztergomi
nagyprépostként a pécsi pispokség adminisztra-
tora volt. 2 Pal plspotk személyének elfogadasa a
leirt cimer gazdajaként jelent s mértékben meg-
valtoztatna ismereteinket a pécsi var korai torté-
netér |. Ebben az esetben a pécsi var épittet jét,
vagy legalabbis az épitkezés befejez jét tisztel-
hetnénk Pal plusptkben. Pécsett ugyanis a 13. sza-
zad els felében aligha lehetett k var. Kérdéses,
hogy volt-e és ha igen, akkor milyen tipusa vé-

27 Hasonl6 azonositasi problémakra mar Esztergom esetében
is volt példa. Ott a Reinold von Lubenau 1587-es leirasaban
emlitett cimert probaltak a Szécsiek cimerabrajaval azono-
sitani. HorvAaTH 1990, 82...83.

28 Pal puspokre: TimMArR 1982, 20-22. A tanulmanyra Kikindai
Andrés hivta fel a figyelmemet. A puspok csaladjanak azo-
nositadsara: GutHeiL 1979, 299.

delmi rendszere a tatarjaras el tt a plispoki szék-
helynek. 1242. februar 2-an az egyhaziak altal
Székesfehérvarrol a papahoz irt segélykér levél-
ben, noha a pécsi kaptalan szerepel annak ir6i ko-
z6tt, nem emlitik Pécset az er ditett dunantuli he-
lyek sordban.?® Egy 1248-as oklevélben is csak a
kaptalan épiileteinek pusztulasarél hallunk a ta-
tarjarassal kapcsolatban.° A pécsi var els ismert
ostroma 1284-re tehet, amikor a Henrikfiak ost-
romoltak sikertelendl a kiralyparti pispok varat. 3t
Az ostrom hevességét mutatja, hogy a varban har-
colé Egyed comes a varba zuditott kdvek és nyilak
zaporaban halalat lelte. 32 Varnagyanak els emli-
tését 1291-b | ismerjik. ¥ 1299-ben Gjabb sikeres
varvédelemr | hallunk. Ekkor a néhai Mizse na-
dor testvére Heyzew ispan volt a tamadoé. 34

Amint lattuk, Evlia Cselebi leirdsanak értelme-
zéséhez nem sziikséges nyakatekert magyaraza-
tokat talalnunk, hiszen azt valésnak elfogadva is
tobb lehet séggel szamolhatunk. A fentiek utan
nem latjuk akadalyat, hogy az emlitett cimert ki-
[6n cimerként kezeljik. A kévetkez kérdés, hogy

29 MakkAl ... Mzey 1960, 153...155.
30 Gyorrry 1963, 360.

31 Gyorrry 1963, 360.

32 \VEress1992, 23.

33 Gyorrry 1963, 360.

34 VERESS1992, 25.
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hol helyezkedett el. Felluletesen szemlélve a prob-
[émat, bizonyosra vehetnénk, hogy csakis a var dé-
li oldalanak kézepe t4jan allé kaputornyon lehe-
tett elhelyezve. Eszerint Ernuszt Zsigmond vagy
Habsburg Ferdinand csak atépitette a kaput. *® Ez
esetben azonban furcsa, hogy a torony leirdsakor
csak az egyik cimert emlitik, ami benniink azt a be-
nyomast er siti, hogy a két cimer nem egy kaputor-
nyon volt. Itt tehat Gjabb probléméba Utkdzink,
tudniillik abba, hogy hol lehetett ez a mésik kapu.
A délnyugati barbakanra vagy nyaktagjanak bel-
s kapujara aligha gondolhatunk, hiszen az el bbi
észak, az utébbi nyugat felé nyilt, szemben a leiras
délkeleti tajolasaval. % Mas kapurol viszont eddig a
m vészettorténész-régész szemlélet kutatds nem
tudott. Nem igy a torténészek, akik mar tdbbszor
felhivtdk a figyelmet egy délkeleti kapu létére.
Holub Jozsef kozolte azt a varosi pecseétet, amely
a délkeleti rondellan egy kapunyilast mutat. 3 A
pecséttel kapcsolatban nemrég Boros Laszlo ko-
zOIt Gjabb észrevételeket, megéllapitva az abrazo-
las keleti iranyat. *® Ugyan hivta fel a figyelmet az
1686-0s ostromrajzon lathatd, a vararkon atvezet
hidként is értelmezhet részletre, a rondella jobb
oldalanal.*® A latképi jelleg abrazolasokon kivdl
tovabbi, a délkeleti bejaratra vonatkozé forraso-
kat kozolt Petrovich Ede a Kaptalani Levéltarral irt
alapvet munkajaban. A Hermanng-féle alaprajzon
a délkeleti rondellat egyértelm en régi bejaratként

% Ertelemszer en Szécsi Pal, vagy Luxemburgi Zsigmond
esetén Ernuszt Zsigmond, mig Ferdinandnal maradva az
atépittet. A masodik lehet ségre gondolt Farbaky Péter.
FarBAKY 2002, 46.

Itt jegyezzik meg, hogy a délkeleti tajolas Evlia Cselebinél
nem feltétleniil csak a délkeleti sarokra vonatkozhat. A va-
roskapuk leirasakor a déli oldal Sikl6si kapujat is délkeleti-
nek mondja, pedig csak kissé keletebbre van a déli varos-
fal kozepénél. Ez alapjan a hasonl6an kissé keletebbre es
Ernuszt-cimeres déli kaput sem lehet kizarni az azonositas-
nal. Evlia, 228.

A pecsét Pécs varos 1605-ben Ratky Menyhértnek Eger-
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szegre irt levelén maradt rank. H oLus 1959, 139...142, 140, 2.

kép.

Helyesebb talan kissé délkeletinek mondani. B oros 2002,
23...29.

Boros 2002, 24...25. Sajnos a feltételezett hid éppen a délke-
leti ostromiiteg t zvonaldban lathaté, igy a kétféle jelenség
egylttes abrazolasa kissé zavar6 az értelmezés szempont-
jabol.

A rondellaba irt 18-as szam feloldasa: veteres introitus ,
azaz régi bejarat. PeTrovicH 1964, 185.

PeTrovicH 1964, 185. Az eredeti latin nyelv szoveget lasd:
uo. 201, 5. jegyzet.

Evlia, 227...228.

Ha az emlitett sarkot és a hozza kapcsol6dé varfalakat
végre konkrét épittet hoz lehetne kétni, az nagyot len-
ditene a varfalak kutatasan. Azok datalasat ugyanis, a ré-
gészeti feltarasok részletesebb kozlése hianyaban, csak
kozvetett modon lehet megkisérelni. Maig bizonytalan a
kils és bels varfal pontos id beli viszonya. A bels var-
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jelolik. 4 Egy 1752. évi leirds pedig minden eddigi-
nél vilagosabban bizonyitja a délkeleti kapu léte-
zését: (EA varoshdl a varba Zsigmond puspok el tt
a délkeleti sarkon vezetett a bejarat, melynek nyo-
mai még ma is lathatok. Zsigmond puispok 1498-
ban a bejaratot athelyezte a déli oldalra, miutén itt
egy hatalmas és diszes tornyot emeltetett.Z4

Az utobbi alapjan tovabbi kovetkeztetések-
re is alkalom nyilik. Az Evlia Cselebinél szerepl
Kariki kaputorony, amely a varos kapuinak leira-
sanal otodikként szerepel, elméletileg lehetne a
véar déli kapuja. *? Ez esetben viszont érthetetlen,
hogy miért nem a var kissé kés bb kdvetkez le-
irasanal szerepelteti. Az Evlia Cselebi altal latott
cimeres torony helyének azonositasanal figye-
lembe kell venni, hogy 1663-ban, egy évvel Pécs
els keresztény ostroma el tt jart a helyszinen, te-
hat leirasdban olyan emlékek is fennmaradhat-
tak, amelyek az ostromok pusztitasanak estek &l-
dozatul. Kuléndsen igaz ez a var keleti részére,
amelyre a kissé magasabban hiz6dé kaptalani
varosrészb | kivalo kiloévési lehet ség nyilik. Itt,
jelen ismereteink szerint, egy helyen képzelhe-
t el torony. A Haly-térkép a bels varfal délke-
leti sarkan furcsa derékszog visszaugrast mutat.
Ugyanez lathatd Hermanng rajzén is. A barbakan
nyaktagja innen indul dél felé. Lehetséges, hogy
egy korabbi saroktorony nyomait rizte meg ez
a negativ sarok.*® Eszerint, az abrazolasok id -

fal, miutan szemmel lathatélag kikertli az 1355-ben alapi-
tott Aranyos Maria kapolnat és a Keresztel Szent Janos
tarsaskaptalani templom nyugati tornyat, valamint raha-
z6dik az Arpad-kori északkeleti épiiletek maradvanyaira,
nem lehet a 14. szazad kozepénél korabbi (G er 1999, 60).
Az el bbiek alapjan a kuls varfalat kellene korabbinak
tartanunk, amire régészeti eredmények is utalnak (G Er
1999, 48...50). A kérdést csak bonyolitja a Haly-térképen a
var déli részén lathat6 jelenség, amely alapjan akar a két
el z leg targyalt varfalov kozott egy harmadikat is feltéte-
lezhetnénk. A kiils véarfal bels oldalanal, attél kis tavol-
sagra, az alaprajz vastag, varfalszer maradvanyokat jel6l
a keletebbre es részeken. Ez a falvonulat egyértelm en
kivehet az ostromrél készilt rajzon is. Figyelemre mélto,
hogy ez a fal alkotja a feltételezett toronnyal kapcsolatban
mar emlitett negativ falsarkot. A falszer jelenség nyugat
felé kett s pontsor alakjaban folytatodva korbefut a var
nyugati és északi oldalain is. Szerencsére fennmaradt Ha-
Uynek a var délnyugati részén készilt észak...déli iranyu
metszete is, amely alapjan a jelenséget részben értelmez-
ni lehet. Az abran a kett s pontsornak megfelel helyen,
felul vizszintes gerendaval 6sszekotott kett s paliszad lat-
hat6. A kett kdzott mintha egy lepusztult falcsonk latsza-
na. Az északi részeken végzett feltarasokrol kozolt adatok
nem tuddsitanak efféle falakrdl, igy a kérdést a déli varfa-
lak bels oldalanak feltarasaig nyitva kell hagynunk. Visz-
szatérve a délkeleti sarokhoz, a fal azonos jeléléssel indul
észak felé, majd kdzéptajon nyugati iranyba bekanyarod-
va megszakad. Ett| északra ketts falvonulat latszik az
északkeleti sarokig. A keleti fal mogott valészin leg fold-
toltés huzédott.
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pontjaig, keleti és déli oldalat lebontottak vol-
na és csak a maradék északi, valamint nyugati
falait hasznaltdk volna fel a tovabbiakban. A to-
rony magaba foglalhatta a var korabbi kapujat is.
Ezzel egy csapasra megoldédnéanak a fentebb so-
rolt problémék. Van azonban egy sulyos ellen-
érv, tudniillik a feltételezett torony nem szerepel
a mar ismertetett torok kori varospecsét abrajan.
Mérpedig az Evlia Cselebi latogatéasa el tt készilt.
Ez utébbi ellenvetést azonban részben figyelmen
kival hagyhatjuk, hiszen toronnyal vagy torony
nélkul, de mindenképpen ezen a sarkon nyilt a
var régebbi bejarata. Egyel re rejtély, hogy mi-
ért épittetett Ernuszt Zsigmond plspok egy masi-
kat kissé nyugatabbra. A kérdést csak bonyolitja,
hogy a két kapu a jelek szerint egyidej leg m ko-
dott. Vélemeényink szerint az Uj kapu épitése kap-
csolatban allt a puspoki palota athelyezésével.
Ekkortajt épllt ugyanis ki a var délnyugati részén
az Uj palota. Az athelyezést az eddigi kutatas a 14.
széazad kozepére tette.** A délkeleti palotdban vi-
szont tudomasom szerint egyetlen in situ részle-
tet sem lehet biztosan a 15. szazad el ttre datélni.
A déli palotaszarny padlasterében lathat6 dél felé
néz gotikus zarterkély is nagy valdszin séggel
a 15. szdzad végér | szarmazik. ** A palota épitke-
zéseivel kapcsolatban bonthattak el azt az észak...
déli iranyu éplletet, amelynek maradvéanyai a té-
ren folytatott leletmentések soran mar tobb izben
is el kerliltek. 46

A két kapu funkcidjat a fentiek alapjan ugy
magyarazhatjuk, hogy az Uj kapu az Uj puspoki
palotdhoz készilt, mig a régebbi kaput a kapta-
lan hasznélta tovabb. Erre utalhat az is, hogy a
Haly-térképen a Kaptalan utca éppen a feltétele-
zett kapuhoz fut be, igy a prépostok és a kapta-
lan tdbbi tagja kényelmesen elérhették hazaikat.
A fenti lehet ség felveti az elkilonilés esetleges
tovabbi nyomainak problémé4jat is, ugyanis eb-

4 G. SiNDOR 1999b, 28. A déli szarny emeletének 15. szazad
kozepén tortént atépitésére Petrovich Ede altal hozott for-
rast nem tartjuk meggy z nek. P eTrovicH 1975, 150.

4 GoszToNnyl 1941, 96, 3. dbra; G. Snpor 1984, 15.

46 Keleti falanak és téglapadlojanak részleteit Sz nyi Ottd, mig
kvaderfestéses déli falanak részleteit G. Sandor Maria tarta
fel. El bbire: S zny1 1927, 183, valamint az 1. szamu mellék-
letként kdzolt asatasi 6sszesit alaprajz. Utébbira: G. S Anpor
1993, 30. Az épiilet korara a Sz nyi altal a kérnyéken talalt
szérvany 14. szazadi padlétégla utalhat, bar az szarmazhat a
kornyéken egykor allé kapolnak valamelyikéb I is.

ben az esetben feltételezhet a var megosztasa.
Ennek fizikai nyomairél egyel re nincs tudoma-
sunk, hiszen a varnak pont a délkeleti részét is-
merjuk legkevésbé.

Fenti feltételezésunk a délkeleti rész korai to-
pografiajara nézve csupén lehet ség, de azt, hogy
a kordbbi kaput ismeretlen id ben barbakéannal
toldottak meg, aligha lehet vitatni. A délkeleti bar-
bakéan dataldsahoz a legkézenfekv bb lehet ség,
hogy ugyanakkorra tegyik, mint a délnyugati
parjat.*” Indokolja ezt teljesen azonos kialakita-
si elvik is. Mindkett a var sarkain nyilé korab-
bi kapukhoz igazodva készlilt, nagyjabol azonos
alaprajzi elrendezésben. A var all6 védm inek
vizsgalataval tovabb gyarapithatjuk a korszakhoz
kothet emlékek szamat. Kulcslyuk alaku | rései-
nek hasonlésaga miatt, az 6tsz6g alaprajzu észak-
nyugati sarokbéastyarél is feltételezhet, hogy
a két barbakannal egy id ben épilt. Ugyanez a
tobbi bastyanal sem zérhato ki.

Amennyiben fent vazolt feltételezéseink igaz-
nak bizonyulnak, gy Buda utan Pécset is beso-
rolhatjuk a Szapolyai kor jelent sebb er ditési
munkalatai kézé. 1529-t| halélaig, 1540-ig Pécs
Szapolyai Janos kezén maradt. A harmincas évek-
ben a kiraly tobbszor is Pécsett tartdzkodott. 4 A
varos jelent ségét mutatja, hogy a Janos kiraly ha-
lala utéan Ferdinand kezére kerult var minél el b-
bi visszafoglaldsat szorgalmazta Frater Gyorgy
Izabellanal azzal az indokkal, hogy Ferdinand
varhat6 tAmadasa esetén az udvar szamara Pécs
biztonsdgosabb, mint Buda. “° Tovabbi vizsgalato-
kat igényel, hogy a pécsi épitkezések milyen ha-
tassal lehettek a kornyéken folyé hasonlé mun-
kalatokra. A pécsiekhez nagyon hasonlo siklosi
barbakant sem kell feltétlentl Perényi Imre na-
dor 1507...1519 kozotti épitkezéseihez kétnink. 5°
Koénnyen lehet, hogy ré& is vonatkoztathaté a
Perényi-bastyan lathaté 1540-es felirat. >

47 A délkeleti barbakan és a budai hosszu nyaktagos bastyak
lehetséges kapcsolatara Buzas Gergely hivta fel a figyel-
met, aki a budai épitkezéseket Lodovico Gritti személyével
hozta 6sszefliggésbe. Buzas 2001, 182; Ebb | a szempont-
bol szikséges megemliteni, hogy Gritti fia, Antonio 1533
szét | Pécsett tartozkodik. Szerémi, 287...288.

48 VVERESS1992, 64...65.

49 VVERESS1992, 65.

50 BuzAs 2001, 157...158.

51 G. SinpoR 1984, 192, 127. kép.
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11. szazadi ispani varainkrol

Novaki Gyula munkassaganak meghatarozo
részét jelentette a kora k6zépkori magyar varépi-
tészet feltarasa. Nagyrészt neki kdszoénhet en is-
merjuk ma a 10...12. szazad koz6tti id szak nagy-
szamu, formailag és épitéstechnikailag valtozatos
képet nyUjté6 magyarorszagi varat. Szamos var fel-
fedezése és felmérése mellett els ként katego-
rizalta e varakat épitési modjuk szerint, és al-
lapitotta meg e varak keltezésének als6 hatarat
a 10. szdzad masodik felében. Maig érvényesek
1975-6s alapvet tanulmanyéban tett megallapi-
tasai, miszerint e varakat Efnem csak topografi-
ai kuls ségeik (méretiik, foldrajzi fekvésiik, vé-
delmi technikajuk stb.) alapjan kell vizsgalnunk,
hanem keletkezésilik gazdasagi, politikai hatterét,
az adott korszak haditechnikai fejlettségét, vala-
mint az épitési hagyomanyokat is.Z * Marpedig e
kérdések vizsgalatdban a régészet, az épitészet-
torténet és a térténettudomany nem mondhat le
egymas segitségeér I.

A korszak varainak legjobban kutatott és leg-
tObbet targyalt csoportjat kétségkivil a megye-
kdzpontok ispani varai képezik. Az értékelhet
régészeti adatok hijan e varak keltezését a hazai
régészeti szakirodalomban sokaig egy torténé-
szi elmélet hatarozta meg: Gyorffy Gyorgy a ma-
gyar varmegyerendszer kialakulasardl kialakitott
elmélete szerint, a Szent Istvan altal, az egész or-
szag terlletét lefedve létrehozott, kdzigazgatasi
és katonai szereppel rendelkez megyerendszer
az allamalapitds eltti nemzetségi struktirara
épult, annak kisajatitott foldjeit foglalta el. Az (j
megyék kdzpontjai a régi nemzetségi kozpontok-
ban létesiiltek, tehat az ispani varak valéjaban a
kiralyi tulajdonba vett nemzetségfi varak vol-
tak.2 igy adodott az a csabito lehet ség, hogy a ré-
gészeti kutatas is az ispani varakban a 10. szazad
nemzetségi és torzsf i kdzpontjait lassa.

Az elmult évtizedek tbrténeti és régészeti ku-
tatasai mara szadmos ponton megkérd jelezték a
fenti elmélet alapjait. A torténeti kutatds ma mar
sokkal arnyaltabban latja az Arpad-kori megye-
szervezet kialakulasat, és az ispani varakban foly-
tatott feltarasok is sokkal bonyolultabb képet mu-
tatnak, mint amit kordbban latni lehetett.

1 Novakl 1975, 46.

2 (EA honfoglalas utdn a magyar nemzetségfk az egész
magyar szallasteruleten véarakat véalasztottak kozpon-
tul, fA tekintetben, hogy az ispani varak a X. szazadban
nemzetségf k varai voltak, forrasaink olyan egyértel-

A varmegyék kialakulasardl Krist6 Gyula in-
ditott vitat. alapvet en kérd jelezte meg a me-
gyeszervezet és a nemzetségi struktdra barmifeé-
le kapcsolatat. Véleménye szerint a varmegyék
éppen a vérségi alapon szervez d nemzetségi
kapcsolatok szétzuzéséara szolgald, terlleti ala-
pon szervez d intézmények voltak, és szervezé-
siik spontan médon folyt, nem egy kovetkezetes
kdzigazgatasi rendszer kiépitéseként. 3

Font Marta szerint az ispani varak a kiralysag
katonai hatalmanak képvisel i, ezért els sorban
ott létesliltek, ahol a kiils, vagy a bels katonai
helyzet ezt szilkségessé tette: vagyis ahol (Ea hatar-
védelem indokoltaZ, vagy Eahol az egyes torzsek
legy zése, hodoltatasa utan az Arpadok hatalmat
demonstralni volt célszer Z, illetve ha egy teriile-
ten nagy szamu népesség élt, amelynek iranyita-
sa kiralyi tisztvisel t igényelt. Ebb | kbvetkez en
hangsulyozza, hogy az ezredfordulon megszer-
vezett megyék nem fedték le az orszag teljes te-
riletét. Véleménye szerint a varszervezet kiala-
kitasanak folyamata mindig konkrét problémak,
feladatok megoldasara adott megoldasokbal allt
0ssze, melyek csak id vel egységesiiltek egy or-
szagos szervezet létrejottében.

Régész oldalrdl a szamos U] varasatas eredmé
nyeit Bona Istvan 0sszegezte.® Els dlegesen fel-
hivta a figyelmet arra, hogy a kora kézépkori ma-
gyar varak épitészetileg és kronolégiailag milyen
véltozatos képet mutatnak. Elesen megkiilénboz-
tette a romai er ditmények feldjitasaval létrejott
k fald, k tornyos varakat; a korai, 0j épités k -
varakat; a szélestalpu, kazettas szerkezet san-
cokkal Ovezett varakat; a colopfalas vagy racs-
szerkezet sancokkal védett 10...11. szazadi vara-
kat; a 11. szazad végi...12. szazadi, korabbi szétom-
lott sancok tetejére épitett, k falakkal védett va-
rakat és a szintén 11. szazad végére, 12. szazadra
keltezhet, racsszerkezet foldsanccal védett va-
rakat. Hangsulyozta a varak funkcionalis kiilénb-
ségeit is. Megkiilonboztette az ispani varakat, ha-
tarvarakat, fontosabb atkel helyeket ellenrz
varakat, hercegi, uralkodéi rezidenciaknak he-
lyet ad6 varakat, el kel k er ditett udvarhelyeit
és er ditett apatsagokat.

m en beszélnek, hogy ehhez kétség nem férhet.Z G vorrry
1958, 34.

3 KRrisTO 1988.

4 FonT 2005, 183.

5 Bona 1995; Bona 1998.
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1. dbra. Magyarorszag Szent Istvan koraban, az egyhdzmegyék hatarainak és kdzpontjainak, valamint Szent Istvan kori
események kapcsan, krénikakban és oklevelekben emlitett varakna k a jeldlésével. (Holl Balazs Karpat-medence térképének
felhasznalasaval rajzolta Buzas Gergely)

Abb. 1. Kdnigreich Ungarn wéhrend der Zeit von Stefan I. mit den Grenzen und Zentren de
Burganlagen, die in Zusammenhang mit den Ereignissen der Regierungsze

r Bistumer, sowie mit den
it des Konigs in den Chroniken und Urkunden

erwahnt wurden. (Zeichnung: G. Buzas)

Az egymastél fuggetlendl kialakult torténé-
szi és régészeti vélemények szamos ponton egy
iranyba mutatnak, és egy kronolégiailag, for-
mailag és funkcionalisan is finoman differen-
cialt varépitészet létét sejtetik a 10...12. szazadi
Magyarorszagon. Ennek a toérténetnek a megira-
sa azonban még jov feladata. Magam itt csak egy
részproblémaval, a kazettds szerkezet sancok-
kal védett varak keltezésével és értelmezésével
kapcsolatban szeretnék egy elméletet felvazolni,
annak reményében, hogy ezzel némiképp hozza-
jarulhatok a korai magyar varépitészet még sok
tovabbi részletkutatast igényl megismeréséhez.

Gyorffy Gyorgy elképzelése szerint Szent Ist-
van tronra lépésekor (997), a 10. szazad végén Ma-
gyarorszag a teljes Karpat-medencére kiterjed
egységes allam volt.® az allam kézpontositasa-
nak meginditasat a 10. szazad kdzepén uralkodd
Fajsz nagyfejedelemhez kapcsolta,” és neki tulaj-
donitotta az els nagy varépitési hullamot is. & Gé-
za fejedelem az m vét fejezte volna be a Karpat-
medence teljes meghdditasaval.® Kristé Gyula
mutatott r4 ennek az elméletnek a forrasokkal va-
|6 6sszeegyeztethetetlenségére. A 10. szazad koze-

5 Magyarorszag torténete , 763.
7 Magyarorszag torténete , 676.
8 Magyarorszag torténete , 680...681.
9 Magyarorszag torténete , 740...744.

pén éppen egy széttagolddasi folyamat mutathato
ki a Karpat-medencében, és a talan mar Géza ide-
jén megindulé kdzpontositast éppen Szent Istvan
hodité tevékenysége teljesitette ki. °

A magyar térténelemben el szér az els ezred-
forduld koruli id szakbol vannak olyan torténeti
adataink, amelyek alapjan, legalabb részleteiben,
hiteles képet tudunk alkotni a Karpat-medence
regionalis hatalmi viszonyairdl. Ezekb | nyilvan-
valé, hogy ebben az id szakban ezen a terlleten
tobb, egymastdl lényegében fliggetlen, 6nallé al-
lam létezett.* Az Arpadok uralma alatt a 10. sza-
zad végén biztosan csak az Eszak- és Délnyugat-
Dunantul, valamint feltehet en a Felvidék nyugati
fele allt. Am ez sem volt egységes teriilet, hiszen
a délnyugati részek nem Géza fejedelem, hanem
rokona, Koppany birtokaban voltak, és Istvannak
csak az legy zése utan sikerllt e terilet felett
megszerezni a hatalmat. Istvan hodité hadjaratai-
ig 6nallé hatalmi kézpont volt Erdély a Gyulak,
valamint Délkelet-Magyarorszag Ajtony uralma
alatt, tovabba valahol a Délvidéken a fekete ma-
gyarok orszaga.'? Eszakkelet-Magyarorszag terii-
letén az Abak allaméaval kell szamolnunk, amely

10 KRrisTo 1995, 317...333.
1 KRristo 1995, 299...316; Kisto 2003a, 98.
12 Kristo 2003a, 99...100.
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2. &bra. Szent Istvan kori események kapcséan kronikadkban és oklevelek ben emlitett varak alaprajzai.
1. Gyulafehérvar, 2. Nyitra, 3. Esztergom, 4. Gy r, 5. Visegrad, 6. Székesfehé rvar

Abb. 2. Grundrisse der Burganlagen, die in Zusammenhang mit den Ereignis
in den Chroniken und Urkunden erwahnt wurden: 1. Gyulafehérvar (Alba lulea)

sen der Regierungszeit des Konigs Stefan I.
, 2. Nyitra (Nitra), 3. Esztergom, 4. Gy r,

5. Visegrad, 6. Székesfehérvar

azonban nem kerult konfliktusba Istvannal, st
szovetséget kotott vele, minek kdszonheten
Istvan halala (1038) utan a csalad feje, Samuel egy
id re meg is Orokolhette Istvan teljes orszagat.

A kozvetlen torténeti adatok nem teszik lehe-
t vé ezen fuggetlen allamocskak pontos hatarai-
nak megvonasat, de van néhany jel, amely arra
vall, hogy Istvadn egyhazszervezetének puspoki
tartomanyai lényegében ezeknek az Arpadok al-
tal meghdditott régioknak a rendszere szerint
szervez dtek meg. ** Erre konkrétan csak a csana-
di egyhazmegye esetében talalunk utalast Gellért
puspdk legendajaban, miszerint Ajtony legy zé-
se utan a kiraly Ajtony székhelyén, a Csanadra at-
keresztelt Marosvaron (j plispokséget alapitott.
Ugyanez a folyamat sejthet az erdélyi egyhaz-
megye esetében is, amelynek kdzpontja szintén
a korabbi helyi uralkodd, Gyula gyulafehérvari
székhelyére keriilt. Tobb jel mutat arra, hogy az
Arpadok eredeti tartomanyat foglalta magaba a

13 KRIsT0 2003b, 63...65. Felt n, hogy a Szent Istvan kori egy-
hadzmegyék (Veszprém, Pécs, Gy r, Kalocsa, Eger, Csanad,
Erdély, Esztergom) nyolcas szama egyezik a 10. szazadi ma-
gyar torzsszovetség torzseinek 7 + 1-es szamaval.

14 Scriptores 11, 492...493.

% KRIsT0 20034, 107...108.

veszprémi egyhdzmegye, az Abak uralma alatt al-
16 terliletet pedig az eredeti egri egyhazmegye. A
fekete magyarok teriilete a pécsi egyhazmegyével
lehet azonos.® A Dunantul nyugati felét elfoglalé
gy ri, a Felvidék északnyugati terileteit birtoklo
esztergomi és a dél-alfoldi régidban Iév kalocsai
egyhazmegye esetében felt n, hogy f papi koz-
pontjaik az egyhazmegye teriiletének peremén, a
Duna mellett, az Arpadok térzsteriileteit magaba
foglald veszprémi egyhazmegye hatérainak ko-
zelében helyezkednek el. ** Nem lehetetlen, hogy
ezen esetekben az Arpadok altal mar Istvan el tt,
Géza vagy el dei altal meghdditott tartomanyok-
rél van sz6, amelyeknek az Arpad-dinasztia hatal-
ma alé vald integralasa ... melyhez szervesen hoz-
zatartozott az egyhazszervezés is ... még Istvan
idejében is nehéz feladatnak szamitott (1. &bra) .
Az mindenesetre biztosra vehet, hogy az els
ezredforduld koril a Karpat-medencében tobb
hatalmi kbzpont létezett. E kdzpontokban a jelek

6 A kalocsai egyhdzmegyéé kés bb at is kerilt a tertlet valo-
di kdzpontjaban Iév Bacsra, az esztergomi esetében pedig
Iétrejott egy Uj puspokség a kdzponti helyen 1év Nyitran.
Ezek a 11. szazad végi, Uj f papi székvarosok talan jobban
jelzik e régiok eredeti kdzpontjainak helyeit, mintaz inkabb
az Arpadok hodité szerepét mutato eredeti székhelyek.
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3. abra. Magyarorszag a 11. szazad kdzepén, a kiralysag és hercegség hataanak, valamint a kazettas szerkezet sancokkal
Ovezett varaknak a jeldlésével. (Holl Balazs Karpat-medence térképén ek felhasznalaséaval rajzolta Buzéas Gergely)

Abb. 3. Kénigreich Ungarn um Mitte des 11. Jhs. mit den Grenzen des Kénigtums und de

s Herzogtums

und mit den Burganlagen mit Kastenbaukonstruktion. (Zeichnung: G. Buzas)

szerint varak alltak. A helynév és a régészeti lele-
tek alapjan ez tételezhet fel Erdélyben, ahol alig-
ha vitathatd, hogy a Gyulak kézpontja az Apulum
romai er djéb | kialakitott, k fali Gyulafehérvar
volt.” Géza székhelye a szintén romai er db | ki-
épitett Esztergom, ® majd élete vége felé az Gjon-
nan épitett, de szintén kfali Székesfehérvar
volt.?® Fontos kozpont lehetett mar a 10. szazad-
ban Veszprém. Ennek er ditéseit nem ismerjik,
de a vér sziklajanak tetején nagyméret sancok-
kal nem szamolhatunk. 2 Az irott forrdsok szerint
Istvan kordban is fontos szerepet betolt nyugat-
magyarorszagi kdzpontok kozul Nyitran %' az &sa-
tasok racsszerkezet , szarazon rakott k fallal bur-
kolt sdncokkal védett er ditményt tartak fel a 11.

17 Bona 1998, 30.

18 |stvan trénra lépésekor mar allé varakra utal a magyar
kronika azon adata, amely szerint Istvan a legy z6tt és
felnégyelt Koppany testének egyik részét Esztergomba,
Veszprémbe, Gy rbe, valamint Erdélybe kuldte, hogy a ka-
pu folé kit zve hirdesse az Uj fejedelem immar kétségbe-
vonhatatlan 6rokségét, a Géza orszaga feletti uralmat
(Scriptores |, 313...314.). Az esztergomi Géza kori varrol: Bo-
NA 1998, 50; BuzAs 2004, 7.

¥ Fehérvarat mar Alba Civitas néven emliti a Veszprémi pis-
pokség 1009-es alapitélevele. A varrél: Sikosi 1990, 104...107.

szazad eleji periédusbdl. 22 A 10. szazad végén mar
allo Gy r egy romai er db | épllt ki. % Az 1009-
es veszprémi alapitolevélben emlitett Visegrad
var ugyancsak egy helyredllitott romai erd, 2* az
ugyanitt megjelen Kolon azonositdsa ma még
problematikus. 2° Bar ezeknél nyilvan tobb var allt
a korabeli Karpat-medencében, azt azonban jel-
zik ezek az adatok, hogy melyek és milyenek vol-
tak a korszak legfontosabb varai. Ezek az épitmé-
nyek mind rémai er dok romjaibdl kialakitott,
illetve Ujonnan épitett k varak, vagy szarazon ra-
kott k fallal burkolt, racsszerkezet sancok vol-
tak. E kor torténetileg dokumentalt varai kozott
egyetlen kazettas szerkezet sancot sem talalunk
(2. 4bra) .

20 Béna Istvan esetleg k falat feltételez: B ona 1998, 49...50.

2 A magyar krénika szerint Nyitran tartottak rizet alatt,
majd vakitottdk meg a kiraly rokonat, Vazult ( Scriptores I,
173. 8).

22 Bona 1998, 36...37.

2 Bona 1998, 29-30.

2% ke 2000.

% S ke ... ¥(nDor 1987, 90; Bona 1998, 52...54.
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A régészeti kutatasok szamos foldvar esetében
kimutattak, hogy a féldsancok kazettas faszer-
kezetek maradvéanyait rejtik magukban. 26 A ka-
zettas szerkezet sanccal védett varak a korai
Arpad-kor magyarorszagi épitészetének egyik
legfigyelemreméltobb  emlékcsoportjat  képe-
zik. Hatalmas tdmeg , acsolt faszerkezet falaik
felépitése nagyobb szakértelmet és sokkal tobb
munkat igényelt a rdcsszerkezet séncokénal, vi-
szont azoknal sokkal magasabb, meredekebb fa-
lakat eredményezett, amelyet igen nehéz lehetett
megmaszni, toltéssel, vagy ostromtoronnyal fel-
érni. Széles, nagy tomeg folddel megtoltott fa-
laikat a k falakkal ellentétben lényegében lehe-
tetlen volt attdrni, vagy aldaknazni. Felgyujtasuk
sem lehetett kbnny , és a benniuk felhalmozott
fold miatt az égés csak igen lassan hamvaszthat-
ta el a gerendaszerkezetet. Ha mégis szétomlott a
fal, a nagy tomeg foéld még mindig olyan magas
€s meredek sancot képezett, amelyet jél lehetett
védeni. igy az ostromlok keveset profitalhattak
a falak felgyujtadsabdl. Mindent 6sszevetve ezek
a nagy alapterllet, kazettas szerkezet falak-
kal védett varak a korszak legkivalébb er ditmé-
nyei lehettek, amelyek nagy szamu katonaségot
€s nagy mennyiség készletet tudtak biztonsago-
san befogadni, €s hosszu ideig ellenallhattak er s
hadseregek ostromanak is.

A magyarorszagi kazettds szerkezet sanccal
védett varakat formai és épitéstechnikai rokonsa-
guk mellett foldrajzi elhelyezkedéstik is 0sszekap-
csolja egyméssal. Ha térképre visszik ket, akkor
felt nik, hogy az Arpad-kori magyar allam s -

r n lakott kdzponti terilleteinek peremén huzéd-

va, sarlé alakban északnyugat és északkelet fel |
Ovezik az orszag lakott bels teruleteit (3. abra) .
Két nagyobb és egy kisebb csoportra oszlanak. A
nyugati csoport varai: Sopron, 2’ Moson, Pozsony,
Nyitra 28 és Zalaszentivan,?® valamint a Sopron ko-
zelében 4ll6, kisebb méret és a tobbit| eltér -

en csak keskenytalpl sanccal védett Darufalva. *°
Ezek a Német Birodalom fel | érkez utakat zartak

le. A keleti csoport varai Abauj, Zemplén, Borsod,
Szabolcs, Bihar, Kolozsvar, Torda ® az orszag keleti

2% Am az is kideriilt, hogy nem minden Arpad-kori eredet
foldvar volt eredetileg kazettas szerkezet , fa-fold falak-
kal ovezett er ditmény. Jelent s résziikben racsszerkezet
sanc famaradvanyai kertltek el , illetve szamos varnal az
asatas sem tudta tisztazni a fal eredeti szerkezetét.

27 Gomorl 2002.

28 Bona 1998, 34...37.

29 NovAkl 1975, 56.

30 Gomori 2002, 36...39.

31 Bona 1998, 31...33, 40...43.

32 NOVAKI ... BNDORFI ... NkLos 1979, 29...41.

33 Bona 1998, 43...44.

gyepujének bels peremén épiiltek. A legnagyob-
bak ... Abaujvar és Szabolcs ... a Lengyelorszag, il-
letve a Kijev felé vezet futvonalakat zartak le.
Zemplén, Borsod, Kolozsvar és Torda valamivel
kisebb alapteriilet ek ezeknél. A nyugati cso-
portbdl némiképp Nyitra, a keletib | Bihar valik

ki hatravont, védettebb helyzetével, az els a Kis-
Karpéatok, a masik a Bihar-hegység mogott, a bel-
s siksagok peremén all. A harmadik csoport az
Esztergomtdl északra vezet folyovolgyekben ta-
lalhato: az Ipoly volgyében a keskenytalpu kazet-
tas fallal védett és a tobbinél kisebb alapterulet
Hont, %2 a Garam mentén Bars® és val6szin leg ide
sorolhatd Bény ** is. Bényt kilénlegessé teszi ha-
talmas mérete, valamint 6sszetett szerkezete: a
mar dnmagaban is oriasi méret kodzponti er dit-
ményt itt két tovabbi sdnc 6vezi (4. abra) .

A rekeszes sancszerkezet maéshol is felt nt
Magyarorszagon: nemrég Esztergomban is kerlt
el ilyen falszakasz. ® Am ebben az esetben sem-
mi sem igazolja, hogy az egész varat ilyen falak
védték volna, valészin bb, hogy a romai er db |
kiépitett, korabbi k fali var kés bbi atalakitasa-
nal, egy bels osztéfal épitéséhez hasznalhattak
ezt a technikat. ¢

A kazettas szerkezet falakkal dvezett varakat
a magyar régészeti kutatdas hagyoméanyosan a 10.
szazadra?’ kés bb egyre inkabb az els ezredfor-
dul6 koruli id szakra *® keltezte. Sajnos a régésze-
ti keltezési modszerek pontossaga a 10...11. szé-
zadban ritkan tesz lehet vé egy évszazadnyinal
pontosabb keltezést. 3 Am e varaknak mar a fold-
rajzi helyzete 6nmagaban is kételyeket ébreszt-
hetne 10. sz&zadi keltezésiiket illet en. Ezekben
az id kben ugyanis még nem létezett olyan allam
a Karpat-medencében, amely mindazokat a te-
rileteket birtokolta volna, ahol ilyen varak épul-
tek. Marpedig e varak korlatozott elterjedése, és
egymashoz val6 nagyfokl hasonl6ésaga nem arra
vall, hogy egy altalanos épitési gyakorlat termé-
kei lennének, sokkal inkabb egy tudatos épitési
sorozatot feltételeznek. “° Erre pedig leghamarabb
Gyula 1003 koruli legy zése utan adédhatott vol-
na alkalma az Abakkal egyuttm kdd Istvannak.

34 HaBov—TIAK 1966; HaBov—TiAK 1991.

35 HorvATH 2002, 234...235, 3...4. abra.

36 BuzAs 2004, 7.

37 NemeTH 1973, 168.

38 Néhany példa ilyen keltezésre: G omor1 2002, 89...93; dr-
VATH 2002, 234...235.

3 Tomka 1987, 153: + 50 évben hatarozza meg a régészeti da-
talas lehetséges pontossagat. Nem jobb a helyzet a termé-
szettudomanyos keltezési médszerek esetében sem, ame-
lyekkel Gomori Janos kisérelte meg keltezni a soproni és a
darufalvi sdncokat: G omor1 2002, 89...93.

40 Bona 1998, 64.



48 Buzas Gergely

4. dbra. Kazettas szerkezet séncokkal Ovezett varak alaprajzai. 1. Zalasz entivan, 2. Nyitra, 3. Sopron, 4. Szabolcs, 5. Pozsony,
6. Abadjvar, 7. Bihar, 8. Torda, 9. Kolozsvar, 10. Zemplén, 11. Borsod, 12. Bars, 13. Hont, 14. Darufalva, 15. Bény
Abb. 4. Grundrisse der Burganlagen mit Kastenbaukonstruktion: 1. Zalasze ntivan, 2. Nyitra (Nitra), 3. Sopron, 4. Szabolcs, 5.
Pozsony (Bratislava), 6. Abaujvér, 7. Bihar (Bihor), 8. Torda (Turda), 9. Kolozsvar (Cluj), 10. Zemplén (Zemplin), 11. Borsod, 12.
Bars (Tekov), 13. Hont, 14. Darufalva (Drassburg), 15. Bény (Bina)
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De még akkor is nehezen érthet, hogy a legna-
gyobb varakat miért éppen a német hatar men-
tén épittette volna fel, amikor ebben az id ben a
legmelegebb és legbens ségesebb viszonyt apol-
ta a német uralkodoval, sogoraval: 1. Henrikkel.
Szintén nehezen lenne magyarazhatd, hogy miért
lett volna szikség a szintén baratsagos Kijev fe-
I is meger sitenie az orszagot. Nyugaton csak Il.
Henrik 1024-ben bekovetkezett haldla utan kez-
dett fesziltté valni a helyzet, ami arra vezetett,
hogy az Uj német kiraly, 1. Konrad 1030-ban tama-
dast inditott Magyarorszag ellen. Am e tamadas
soran nem Kkerult sor varostromokra: a magyarok
a felperzselt fold taktikajat alkalmazva kénysze-
ritették visszavonulasra a Rabaig el renyomu-
64 németeket, és a Duna északi partjan betor
cseheket.*? Legkorabban tehat 1030 utan merdil-
hetett fel a nyugati hatar meger sitésének szik-
ségessége. Mindenesetre 1042-ben, amikor Il
Henrik serege Bretiszlav cseh herceggel a Duna
északi partjdn benyomulva az orszagba, mar ki-
lenc varat foglalt el, és ezeket atadta Szent Istvan
egyik unokadccsének, #® feltehet en Vazul egyik
Csehorszagban tartozkodo fianak. #* Feltehet en
ekkor égett le Nyitra els racsszerkezet sanca. A
helyén emelt kazettds sancbdl Péter kiraly pénze
kerult el , ami arra vall, hogy a helyredllitast alig-
hanem Samuel kezdhette el.*® Ez az adat egyben
azt is jelzi, hogy az 1042 el tt épllt hatarvarak
még nem feltétlenll kazettas szerkezet falakkal
voltak védve. 1043-ban a csaszar mar mas atvo-
nalat valasztott a hadjaratdhoz. Ekkor a Duna déli
partjan tort be, de elakadt a Rabcat elrekeszt gye-
puknél. 4¢ Vagyis 1043-ban Moson és Sopron vara
még szbéba sem j6tt, a védelmi vonal mogottik,
a Réabca mentén hazédott. 1044-ben Ill. Henrik
harmadik tamadésa Ujra a Dunétdl délre, a Fert
tavat is megkerilve indult, &m e hadjarattal kap-
csolatban a magyar krénika mar emliti Sopron
nevét, de a varrol, vagy ostromarol nem beszél. A
csaszar szdmara nehézséget ekkor is csak a Rabca
mocsarai okoztak, ekkor azonban nem talalko-
zott itt véd kkel, és a Péter partjan allé magya-
rok Utmutatasa segitségével harc nélkil atkelhe-
tett.*” Meglehet sen val6szin nek t nik, hogy az
1043-as hadjarat tapasztalatai indithattak Sadmuelt

4 Reichenaui Hermann krénikaja szerint: K risto 1999, 221.

42 PauLER 1899, 71...72; @RFFY 1977, 311...313.

4 Annales, 31...32.

4 Magyarorszag torténete , 839...840.

% Bona Istvan véleménye, amely ennek alapjan egyértelm -
en Péter masodik uralkodasahoz (1044...1046) koéti a sanc
épitését (Bona 1998, 37) nehezen védhet. Egyrészt a ré-
gészeti leletekben a pénzek csak terminus post quem kel-
teznek, masrészt nehezen érthet, hogy Péter miért éppen

Sopron és talan Moson kiépitésére, de a hatal-
mas munka 1044-ben még aligha fejez dhetett
be, igy az ellenség Utjaba es Sopron védelmére
nem Kerlt sor. 1050-ben a németek felépitették
a magyaroktol 1042-ben elfoglalt, majd lerombolt
Hainburg varat, amit a magyarok sikertelenul
probaltak megakadalyozni. ¢ Taldn ez a kudarc
0sztonozte ket arra, hogy Hainburggal szemben
felépitsék Pozsonyt. Mindenesetre, amikor Il
Henrik 1051-ben Ujra Magyarorszag ellen indult,
mar messze megkerulte a Duna-volgyet és a Fert -
vidéket, ami kdzvetetten utalhat az itt ekkor mar
talan allé varakra.*® Seregének Utvonalarél pon-
tosan tudosit a kronika: ez a Zala forrasvidékét |
a Badacsonyig, majd innen Székesfehérvarig tar-
tott.>® Talan nem véletlen, hogy ennek az utnak
az els szakaszan fekszik egy Ujabb kazettas falu
var: Zalaszentivan. Azonban e hadjarattal kapcso-
latban egyedil Székesfehérvar ostroméardl hal-
lunk Kézai Simon kronikajaban; egyébként a ma-
gyar kronika szerint a magyarok a felégetett fold
taktikajaval védekeztek. igy valészin bb, hogy
a Zala fels folydsanak volgyét lezaré zalaszent-
ivani var inkdbb a hadjarat utan, annak tanulsa-
gai alapjan épulhetett. 1051-ben Ill. Henrik hajoi
még akadalytalanul lejutottak a Dunan Gy rig.
Ekkor Pozsony er ditménye még nem volt képes

a Duna lezarasara. El sz6r 1052-ben kapott sze-
repet a pozsonyi var, amely eredményesen tar-
téztatta fel 1ll. Henrik Ujabb és egyben utolso téa-
madaséat> Vagyis a torténeti és ... Nyitra esetében
... a régészeti adatok is arra vallanak, hogy a nyu-
gati hatarszél kazettds szerkezet vérai valami-
kor 1042 és 1052 kozott épllhettek fel Samuel
és |. Andras kiralyok parancsara. Ebben az id -
ben ilyen varak azonban nem csak a nyugati ha-
tarszélen épultek. A hozzajuk méretében és szer-
kezetében is igen hasonlé keleti Abaujvarrél a
magyar kronika az 1046-os év eseményeinek
kapcsan mondja el, hogy épit je Aba kiraly volt,
ami azt jelenti, hogy szintén 1042...1044 kozott
épulhetett. A var épitését az Abak torzsterileté-
nek északkeleti sarkdban, azon a ponton, ahol a
Lengyelorszag fel | a Karpat-medencébe érkez
legfontosabb utvonal a lakatlan erd ségeken at-
ér, a Lengyelorszaghan él, Samuellel szemben

a német hatar kdzelében Iév Nyitrat er sitette volna meg
1044 utan, amikor éppen ez volt szinte az egyetlen olyan
terulet, ahonnan nem kellett tamadastdl tartania.

4 Scriptores |, 328...329Magyarorszag torténete , 839...840.

47 Scriptores |, 331.

48 PauLER 1899, 98.

49 PauLer 1899, 98...101, 204. jegyzet.

50 Scriptores I, 179, 347.

5 Annales, 48;Scriptores |, 346; Magyarorszag torténete , 858.
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5. abra. Német hadjaratok Magyarorszag ellen 1030...1052 koz6tt.
(Holl Balazs Karpat-medence térképének felhasznalasaval rajz olta Buzas Gergely)

Abb. 5. Deutsche Feldziige gegen Konigreich Ungarn zwischen 1030 und 1052 (Ze

ellenséges Vazul-fiakkal®? szembeni el vigyaza-
tossag indokolhatta (5. abra) .

Amennyiben, immar szakitva a kazettds sanc-
cal védett varak 10. szazadi, vagy ezredfordulo
koruli keltezésének kényszerével, Ujra emlékeze-
tinkbe idézzik e varak foldrajzi elhelyezkedé-
sét, kétségkivil fel kell, hogy t njon szamunkra,
hogy e varak foldrajzi helyzete milyen jelent s at-
fedésben van a 11. szazad egyik nagy jelent ség

Vazul Nyitran tortént megvakitasa utan harom
fia, Andras, Béla és Levente Cseh-, majd Lengyel-
orszagba menekult. Innen ketten, Andras és Le-
vente tovabbmentek Kijevbe, ahonnan 1046-ban,
Péter bukasa utan visszatértek Magyaror-szagra,
majd Andras elfoglalta a tront. Béla valdszin leg
1048 korul tért csak haza Lengyelorszagbol, és
Andrassal megosztozott az orszagon: hercegség-
ként megkapta az orszdg egyharmadat. = A forra-
saink kozvetlenil nem szdmolnak be Béla duka-
tusanak foldrajzi elhelyezkedésér I, am arrol igen,
hogy fiai, Géza és Laszl6 apjuk dukéatusat orokol-
ték.>* Az  dukétusukrdl viszont mar rendelke-
ziink adatokkal: a magyar kronika tobb helyen

52 A Samuellel mar 1042-ben szembekerilt Vazul fiak kés bb
tavoztak Csehorszagbdl és a lengyel uralkod6 szolgalataba
alltak. Andras és Levente csak kés bb ment tovabb Kijev-
be, &m Béla ott maradt ( Scriptores |, 334...336).

53 Scriptores |, 345; Krist6 1974, 60...61.

54 Scriptores |, 362; Kristo 1974, 62.

ichnung: G. Buzas)

emlitést tesz a dukatus kdzponti teruleteir I: Nyit-
rarol, Biharrol % és a Nyirségr l. %6 Ha figyelembe
vesszik, hogy a dukatus az orszag harmadat je-
lentette, és, hogy Salamon ... aki kiralyként a két-
harmadot birta ... a Géza ellen vivott kemeji csa-
taban (1074) harminc csapat felett rendelkezett,
amit minden bizonnyal harminc megye, vagy in-
kabb varispansag csapataként kell értelmezniink,
akkor a dukatust legalabb 15 varispansag terileté-
nek kell feltételeznunk. 8 Vagyis nem csak Nyitra,
Bihar és a Nyirség kodzpontjat jelent Szabolcs va-
rairol, hanem az orszag teljes északi és keleti pe-
remvidékeir | lehet sz6. °° A dukatus jelent s részét
tulajdonképpen az Abak orszagrésze képezte, és
ez mintegy predesztindlta a dukatus urait, hogy
Aba Samuel politikai 6rokdseként Iépjenek fel.
Béla és Andras, illetve Salamon és Géza ellenté-
tében Iényegében megismétl dott Péter és Sdmuel
konfliktusa. A hercegség teriilete az Arpadok or-
szaganak a 11. szazad kdzepén a periférigjat jelen-
tette, melynek jelents részén még elevenen él-
hetett az Arpadoktdl vald fiiggetlenség emléke,
és ... miként a békési kdzpontu Vata altal vezetett
poganylazadas (1046) is megmutatta ... a pogany

% Scriptores |, 389.

6 Scriptores |, 377.

57 Scriptores |, 384.

58 KRrIsTO 1974, 65.

5 KRIsT0 1974, 65...66.
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hagyomanyok is létezhettek. Az Andras és Béla
kozti orszagfelosztas sordn Andras szandéka felte-
het en éppen az volt, hogy Bélara bizza e terulet
megszervezését, az Arpadok monarchiajaba vald
betagolasat.®® A hercegségnek a poganylazadas
utani pacifikélaséat és krisztianizalasat csak egy
er s hadsereg felallitasaval érhette el Béla, amit
varak épitésével valosithatott meg. E hadsereg
azonban lehetvé tette szaméara az el bb-utobb
szlilkségszer en német szovetségbe kényszerdl
kiralysag elleni sikeres katonai fellépést is, amit
tartomanya lakéinak idegenellenes érzelmei is
Osztokélhettek, Andras gyermekének szlletése,
majd kirallya korondzasa pedig el is donthettek.

A hercegség véarainak mintaképei a tertletén
allo, Sdmuel altal épitett nagy er dok: Nyitra és
Abaujvar lehettek. Hozzajuk hasonlé méret csak
kett épult: Bihar és Szabolcs, amelyek az irott for-
rasok szerintis a hercegség keleti katonai kzpont-
jai voltak. A tobbi var Iényegesen kisebb. © E varak
kdzll Borsodban a régészeti kutatdsok harom pe-
riodust tartak fel: egy 10. szazadi telepulést, felette
egy racsszerkezet falakkal 6vezett varat és legfe-
[0l egy kazettas sancot. A legkés bbi periodus igy
nehezen képzelhet el a 11. szazad kozepe el tt. 62
A 11. szazad kdzepe koruli keltezés felé mutatnak
Okolozsvar asatasaibol el keriilt legkorabbi pénz-
leletek: I. Andrés és Salamon érmei, bar ezek nem
kdzvetlenil a sancokat keltezik. 63

Béla rovid uralkoddsa (1060...1063) utan Sala-
mon és Géza, illetve testvére, L4szI6 kdzott meg-
ismétl dott az orszag felosztasa. Most azonban
még egyértelm bbek voltak azok a belpoliti-
kai és kulpolitikai viszonyok, amelyek mar apa-
ik, Andras és Béla koraban is meghataroztak a
kiralysag és a hercegség viszonyat. A kiraly és a
hercegek kapcsolata nyiltan rivalizald, és habo-
ras feszultségekkel terhelt volt. Salamon szdvet-
ségeseiként anyja révén Kijev, felesége révén a
Német Birodalom johetett sz6ba. igy tehat nem
lehetetlen, hogy a hercegség varainak Béla altal
elkezdett kiépitését 1063 és 1074 kozott Géza és
L&szl6 is hasonl6 elvek szerint folytatta, apjuk
varainak Ujjaépitésével, vagy akéar ujak emelésé-
vel. Inkdbb ebbe, a hosszabb és nyiltabb ellen-
ségeskedéssel jellemezhet 1063...1074 kozotti
politikai konstellciéba illik bele jobban Bény
hatalmas, éridsi hadsereg befogadéasara alkalmas

60 KRrisTo 1974, 69...87.

61 Bona 1998, 39.

52 Erre a kdvetkeztetésre jutott B ona 1998, 42.

5 Harom Salamon-pénz egy hazbdl, I. Andras verete egy sir-
bél kerilt el . Ezen objektumok viszonya az er ditések-
hez, illetve azok egyes periédusaihoz nem tisztazott. L u-
pEscu2005, 30...31.

er dje, amely a kiralyi székhely, Esztergom ka-
tonai ellensulya lehetett. Bény biztonsagos falai
kozott 6sszegy jtott hadsereggel lehetett volna
leggyorsabban lerohanni a kiralysadg kozpont-
jat. A pont stratégiai jelent ségét mutatja, hogy
Salamon és Géza seregei 1073-ban itt, Esztergom
el tt, a Duna két oldalan sorakoztak fel egymassal
szemben, a targyalasokat a senki foldjén, a Duna
szigetén folytattak. ¢ Masrészt a Garam menti
Bény a Garam és az Ipoly volgyét ellen rz Bars-
sal és Honttal egyditt a hercegek szaméara biztosit-
hattak a tartomanyukat kettévago folyokon valo
biztonsagos atkelést, megakasztva egy esetleges,
Esztergombdl kiindulo, és a dukéatus két, nyitrai
és bihari stlypontjat kettészakitani kivano kiralyi
hadjaratot. Az 1074-es események be is igazoltak
a hercegség két része kozti kapcsolattartas kato-
nai jelent ségét. A hadjarat soran Géza els dle-
ges célja mindvégig a két seregrész egyesitése
volt, amelyet Salamon mar az els 6sszecsapas-
sal igyekezett megakadalyozni, bar ezt a megle-
petés erejében bizva a Tiszantulra vezetett akcio-
val kisérelte meg elérni. A gy ztes kemeji csata
ellenére Gézanak sikertlt kicsusznia a kiraly ke-
zei kozul. Salamon késlekedésének kdszonhet -
en egyesithette megmaradt csapatait a Garamon
és az Ipolyon id kdzben héboritatlanul atkel
Laszloval és a vele egyutt érkez Ott6 cseh her-
ceggel, igy kdzdésen Mogyordédnal mar gy zelmet
arathattak az elkésve érkez Salamon felett. ®

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a korai Ar-
pad-kor magyar varépitészetének egyik legmeg-
hatérozobb csoportjat alkotd, kazettas szerkezet
fa-fold fallal védett varak tobbsége nagy valoszin -
séggel els sorban az 1042...1060 és az 1063...1074
kozotti harom évtized alkotésa lehet, és az Istvan
kiraly halalat kévet , kills ésbels haborukkal ter-
helt valsag-korszak emlékei. % |I. Géza (1074...1077)
és |. Laszlo (1077...1095) kiralysaga idején meg-
sz nt a hercegség és a kiralysag kozotti fesziltség
és ekkor mar sem a Német Birodalom, sem Kijev
nem volt képes beavatkozni Magyarorszag ugyei-
be. Ugyanakkor végbement az Arpadok allama-
nak bels konszolidacioja is. igy a dukatus, vala-
mint a nyugati hatarvidék véarai ... legalabbis egy
idre ... elvesztették korabbi kiemelked katonai
jelent ségiket, és nagy részik megyekdzpont-
ként kozigazgatési szerepet kapott.

64 Scriptores 1, 378.

% Scriptores I, 381...393.

56 Természetesen ezek mellett szamos kisebb, mas szerkeze-
t var épulhetett ebben az id szakban is.
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GERGELY BuzAs

Uber die Gespanschaftsburgen Ungarns im 11. Jahrhundert

Die Mehrheit der mit Kastenbaukonstruktion errichteten Holz-Erde-Befestigungen , die eine be-
sonders charakteristische Gruppe des frithen ungarischen Burgenbaus darstellen , sollten mit groRer
Wahrscheinlichkeit aus den Zeitperioden 1042...1060 bzw. 1063...1074 stammen, als nach dem Tode von
Konig Stefan (1038) die Geschichte des Landes durch innere Kriege und sténdige  Eingriffe vom Aul3en
bestimmt war. Wahrend der Regierung von Géza |. (1074...1077) und Ladislaus I. ( 1077...1095) horten
dann die Spannungen zwischen Herzogtum und Konigtum, wie auch die Eingr iffe des Deutschen
Reiches und des Kijever Staates auf und es kam zugleich auch zu einer inneren Konsoli derung des
Staates der Arpaden. So verlieren fiir diese Zeit die Burgen so des Herzogtums, wie auch des w estli-
chen Grenzgebietes ihre friihere besondere militarische Rolle und die meisten von i hnen erhielten als
Komitatszentren, also als Verwaltungsmittelpunkte eine neue Bedeutun g.
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Egy var Vamosatya hataraban

1995-ben Novéaki Gyula vezetésével tobb Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyei tobbek kdzott
a cimben is szerepl ... varhelyet mértink fel.
Azonban, mas iranyd munkahelyi elfoglaltsa-
gunk miatt, tovabbi feldolgozasuk ... amelynek
nem elhanyagolhaté hanyadat akkor a (fent neve-
zett) szerz k szives-oromest magukra vallaltak ...
megakadt. Ugy véljik, soha jobb alkalom nem
adodik arra, hogy szamtalan (Novaki Gyulanak
tett) igéretiink koziil ... felhalmozott adéssagunk
lefaragasat megkezdve ... egyet teljesitsiink, és
amelynek ... amennyiben reményeink valdra val-
nak ... immaron kozos folytatasa is lesz.

1. abra. A var helye Vamosatya hataraban
Abb. 1. Die topographische Lage der Burg von Vamosatya

A Vamosatya hatardban fekv (L. dbra) ... és a
17. szazad elején mar elhagyott, valamint romos

. var leirasara el szér Lehoczky Tivadar vallal-
kozott. Leirasa szerint ezt az épitményt egykoron
kett s arokrendszer fogta kozre, bels udvara-
ban kerek kit van. 1685-ben falai még 4 m maga-
san alltak.!

So00s Elemér 1928-ban jelentette meg az atyai
varrol szol6 munkdjat. 2 Kozolte a var alaprajzat

LeHoczky 1881, Ill. 31, 38.
Soos 1928.

Soos 1928, 8...9.

Soos 1928, 8.

Ger 1955, 438.

Ger 1955, 312...313.

o g A w N e

és hosszmetszetét, valamint a kut kvaderekb |
rakott falanak részletrajzat. * Lehoczkyval ellen-
tétben Sods biztosan jart a helyszinen, mégpe-
dig a részletrajz aljan lév évszam alapjan, 1909-
ben. Nemcsak a bels varat 6vez széles és mély,
négyzet alaku, sarkain lekerekitett arkot, hanem
a szintén négyzet alaprajzu, k b | épult bels ma-
got is jol érzékelte. A tdbbi ... jelesll a haromszar-
ny( palotaval beépitett négy sarokbastyas var,
mint ahogy a nagy képzel er vel megrajzolt ke-
let...nyugati metszete és a cimlapon szerepeltetett
rekonstrukcid ... inkdbb csak a fantazia birodal-
maba utalandé.

Ger Laszl6 az 1955-ben megjelent korszakos
monografigjdban foglalkozik Atyaval. > Ebben
kozli Soos alaprajzat, amelyet kritikai megjegy-
zésekkel latott el, de nagy vonalakban azért elfo-
gadta So0s leirasat. A var pusztulasat 1660 el tti
id kre helyezte. ¢ 1970-ben, a Ger Laszl6 szer-
kesztette kotetben a fel nem tart varak kozott sze-
repel az er sség. Alaprajzi elrendezését ... a So6s
altal képzelt sarokbastyak miatt ... Ger atmeneti
tipusként hatarozta meg. A var els birtokosainak
a Gutkeled nembelieket jelolte meg, els okleve-
les emlitését 1289-re helyezte.”

Csorba Csaba adattaraban az atyai var els ok-
leveles emlitéseként ... amugy (Ger Laszl6hoz ha-
sonléan) tévesen ... az 1289. évet adja meg, amely
azonban a telepulésre vonatkozik. & A szerz Aalli-
tasa szerint, a varban el kerilt keramia kora és
az eddig ismert adatok ellenmondasban allnak
egymassal?

A Memléki Topografia roviden emlékezik
meg a varrol. A Lehoczky m véb | ismert néhany
adat felsorolasén kivul, So6s Elemér romantikus
alaprajzi meghatarozasabdl is idéz. ° A varat ... Le-
hoczkyra hivatkozva ... 1660-ra mar romosnak ir-
ja, amelyet el szor 1557-ben emlit meg oklevél.

A var 2005-ben

A var Vamosatya és a tle keletre elterdl
Gelénes kozott féllton, a két telepilést 6sszeko-
t attol délre kb. 800 m-re fekszik (Vamosatyatdl

7 Varépitészetink, 323.

8 CsorBa 1974, 188; CaBELLO ... LiKkAcs 1981, 104, 8. |abjegyzet.
¢ CsorBa 1974, 188.

10 SzSzMMTI. 291.

1 SzSzMMTI. 291.
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800-900, mig Gelénest | 1500 m-re), a kdrnyezeté-
b | alig 3-4 m-rel kiemelked , s r aljndvényzet-

tel és fakkal ben tt dombon. Magat a dombot kb.
150-200 m-es korzetben vizes, zsombékos terilet
zérja korbe (1. abra) .

Az |. katonai felmérésen a varromot nem tun-
tették fel.'2 A Il. katonai felmérés mar pontosan
jelzi helyét, és ugyancsak abrazolja a rom szam-
mal ellatott helyét (Ruine [110]) a Ill. katonai fel-
mérés. Ez utébbi térkép nemcsak a helyét jeloli
meg, hanem alaprajzi elrendezése és az Ovez
arok is jol kivehet. 3

Jelenlegi ... kdrnyezetéb | markansan kiemel-
ked ... megjelenését minden bizonnyal a vérat
Ovez , kbzel négyszog alaprajzu, széles arok ki-
asésakor nyerte el, amikor is a kitermelt folddel
az arok kills oldaléat, egyuttal magéat a dombot is,
mintegy 10-15 m szélességben, 100-150 cm-el ma-
gasitottdk. Az 6vez aroknak igy kialakitott kil-

s oldala egy rovid rézs vel csatlakozik a 2-4 m-
rel mélyebben hdzo6dé terepszinthez (2. abra) . A
négyszog csucsai pontosan észak...déli, illetve ke-
let...nyugati tengelyre esnek. A felul 30-34 m széles
és 12 m mély aroknak ivesen zarddé alja 8-10 m
széles. Kils rézs je meredek, kézel 7 m hosszu,
mig bels rézs je joval hosszabb, 10-20 m kozott
véaltakozik. ** Maga a Ebels varZ az évez aroknal
3 m-rel magasabban helyezkedik el.

A kozel négyzet alaprajza, tortkovekb! fa-
lazott bels var egy 31 x 27 m nagysagu, kozel
vizszintes alapteruletet foglal be. Az északi, az
északnyugati, valamint a délkeleti falsarkok el tt
az enyhén ereszked terep az arok irdnyaban ive-
sen kiszélesedik.’®> Ezek a bastyara emlékeztet,
feltehet en fa-foldb | emelt objektumok a sar-
kokra mer legesen hazédnak.

A varfal kils oldala mellett, konkrétan az
északkeleti, a délkeleti, tovabba az északnyugati
oldalon nagyobb méret faltombok hevernek. Az
arok és a varfal kozotti tertileten nagy mennyisé-
g téglatérmeléket is megfigyeltiink. A vérfal és
az arok kozotti szakaszon komoly feltdltéssel sza-
molhatunk.

A délkeleti fal északi felén 7 m hosszan lehet
kovetni a jelenlegi terepszint folé alig-alig kiemel-
ked falkoronat, mig a masik harom varfal esetén
csupan néhany rovidebb szakaszon tehetjik meg

2 ], katonai felmérés: 1782...1785, XXVII. Col. 8...10. sec.

1311, katonai felmérés: 1829...1866, XLVI. Col. 43. sec, lll. fel-

mérés: 1872...1884, 4769/ szelvény.

“ A négyzet alaprajz kiils mérete: délnyugati oldala 98 m,
délkeleti oldala 95 m, északkeleti oldala 98 m, végezetill
északnyugati oldala 102 m.

5 Az északi sarok el tt 12 m hossz( és 6 m széles, a délkeleti
sarok el tt 7 m hosszu és 15 m széles, mig az északnyugati
sarok el tt 7 m hossz( és 6 m széles.

ezt. A 40-60 cm magasan kiemelked falak kul-
s sikja azonban a legtébb helyen er sen kirom-
lott, amely megneheziti a falvastagsag pontosabb
rogzitését. Mindezen nehézségek ellenére ugy
véljuk, hogy a falak vastagsaga 270-280 cm korul
lehetett. A tortkdves falazat kot anyaga szirkés
szin, aranylag nagyméret mészrogokkel kevert
habarcs. A véarfal északkeleti szakaszan téglajavi-
tds nyomai fedezhet k fel.

A bels var bejarata ... amely a varudvarba vezet

. a délkeleti fal kozepén nyilik. ¥ Kiszobszintje
nem latszik, amely azonban a mai szintnél nem
lehet sokkal mélyebben. A platd jelenlegi szint-
jénél mélyebben hizédé udvar 18 x 15,6 m alap-
terllet . Egykori jarészintjet ma mar nem lehet
megallapitani. ¥

Az udvar délkeleti, illetve délnyugati oldaléat
csak a kerit fal hatarolja, mig a varfal északnyuga-
ti és északkeleti oldalahoz egy-egy palotaszarny
épult, amelyekb | csupan foldszinti falainak egy
része lathato (3. bra) . Az L alaprajzu szarnyak
udvari falabol nem sok maradt rank, mig a kils
faluk tulajdonképpen emeleti magasséagig kovet-
het. A helyiségek belsejét tormelék tolti ki, va-
lamint sr n ben tte az aljnbvényzet. Az észak-
keleti szarny legszéls (délkeletre es) helyisége
osztéfalanak megmaradt révid csonkja, valamint
az udvari fal északkeleti végének kils falhoz
valé csatlakozasa éppen csak hogy kitapintha-
t0. Mivel ez utébbival kapcsolatban falpillérre is
lehet gondolni, felmérésiinkén egyetlen nagyte-
remként abrdzoltuk a szarnyat. Az északnyuga-
ti szarny esetében azonban a két, esetleg harom
helyiséget elvalaszté (osztd)falak hosszabb-rovi-
debb szakasza egészen jol kivehet, mint ahogy
udvari falanak a kerit falhoz, illetve az északkele-
ti szarnyhoz kapcsolddo vége is rank maradt. Am,
itt is hidnyzik a fal kozéps része. ® A szarny kele-
ti végén, a kuls falban jol lathatok a foldszint fo-
démgerenda-soranak fészkei. Ugyancsak ennek a
szarnynak keleti, illetve nyugati végében egy-egy
tizel berendezéshez tartozo, kuls falba mélyi-
I, ardnylag nagyméret flulke és fustelvezet ja-
rataik (kémeényeik) als6 szakasza lathato.

Az udvar északi sarkaban egy ... ives kvaderek-
b | falazott ... kit van, amely az északnyugati €s az
északkeleti palotaszarnyak talalkozdsanal épult

16 A rézs s kavaju nyilas kiils szélessége 240 cm, bels szé-
lessége pedig 120 cm.

17 A délkeleti oldalon a mai terepszint magassagaban meg-
szakado6 fal magassaga az udvar jelenlegi, tormelékkel fel-
toltott tetejét | 390 cm, atlagos mélysége 350-420 cm ko-
z0tt valtakozik.

18 A palotaszarnyak f falainak és az oszt6falainak vastagsaga
140 cm.
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2. abra. Vamosatya-Budi-var. A vararok nyugati szakasza. (Fot6: Cabello Kristé f, 2006)
Abb. 2. Vamosatya-Budi-var. Westabschnitt des Burggrabens. (Photo: K. Cabello, 2006)

3. dbra. Vamosatya-Budi-var. A nyugati palotaszarny udvari fala. (Fot6: Cabell o Krist6f, 2006)

Abb. 3. Vamosatya-Biidi-var. Die Hofmauer des westlichen Palastfligels.

(Photo: K. Cabello, 2006)
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4. abra. Vamosatya-Budi-var. Az udvar északnyugati sarkaban allé ku t. (Foté: Cabello Kristéf, 2006)

Abb. 4. Vamosatya-Budi-var. Der Brunnen in der Nordwestecke des Hofes. (Photo: K.

meg. Mara csak a szarnyak udvari falaval egyutt
épult kvaderkévek maradtak rank, az udvar fe-
lé es oldalrél hianyoznak (4. &bra) . Ugy t nik,
hogy ezek a kincskeres k rongalasainak estek al-
dozatul. A 150-160 cm bels atmérj kuat 30-40
cm-el emelkedik ki a terepszint folé. ° Becslésiink
alapjan kb. 80-100 cm vastag tormelék talalhato
a kuat belsejében. A palotaszarnyak udvari fala-
ban lathaté nyomok alapjan azt gondoljuk, hogy

a kutat egészen az els szint magassagaig épitet-
ték meg. Mara ... amint azt mar emlitettik ... a var
északkeleti szarnyanak udvari fala teljesen elt nt,
annak csupan a kuthoz csatlakozé rovid, alig
120 cm hosszU szakasza érzékelhet .

A varrdl ennél tdbbet nem tudunk mondani,
azonban az altalunk felvazolt kép egy 1965-ben
végzett leletment asatas dokumentumainak fel-
hasznalasaval joval arnyaltabba egészithet Kki.

Az 1965. évi leletment asatas

1965. majus 3...6., majus 15...18., majd majus 28...

junius 3.,'jl'mius 16...22. kozott Csallany Dezs és
Csiszar Arpad leletment éasatasokat végeztek a

1% A kvaderek mérete: 60-70 x 35-45 cm.
20 Erre lasd az asatasi naplot, amelyet a J6sa Andras Mizeum
adattaraban riznek.

Cabello, 2006)

var terlletén (5. abra) .2° Az asatasrol a Régészeti
Fuzetekben rovid jelentésben szamoltak be: EElta-
volitottuk a bokrokat, amelyek a tatarjaras utan
épitett és a torok id kben elpusztult atyai var meg-
kozelitését és attekintését megakadalyozzak. A fa-
ragott kdvekb | kirakott kutbdl szép k kava kerdilt

el. A lathat6 szell z nyilasok boltozott féldalatti
kazamatdkhoz tartoznak. L réses falrészek bonta-
koztak ki. A falak magassaga 3,70-8,9 m. A f beja-
rat nem tisztazott. Az eddigi térképvazlatok adatai
nem helytalléak. Az el keriilt cserepek Arpad- és
kdzépkoriak.Z 2 E fenti sz kszav(, inkabb csak a
Iényegre koncentralé par soros mondat jobbara
az épitkezés kezdetér |, illetve a var pusztulasa-
nak tagabb id pontjarél tudésit minket.

A jelentésnél azonban, az 4satasi napléban rog-
zitett megfigyeléseik ennél a révid kézleménynél
azért alaposabb kovetkeztetések levonasara is al-
kalmasnak bizonyultak. A néhany napos munka
soran legel szér is a Ekincskeres kZ altal megbon-
tott kémény kdrnyékét tisztitottak ki, majd a kva-
derekb | falazott kutat szabaditottdk ki a térme-
Iékb I. Megallapitottak, hogy a burkolat fels 2,5
m-es szakasza az északi oldalon hianyzik, am et-
tl lefelé mar megvan. A kutat 5 m-es mélységig

21 CsALLANY ... GIszArR1966, 82.
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5. dbra. Vamosatya-Budi-var. Az 1965. évi feltaras kutatasi felmérése. (Csallany Dezs ... Csiszér Arpéad)
Abb. 5. Vamosatya-Budi-var. Der Grabungsgrundriss von 1965. (Vermessung: D. Csallany ... A. Csiszar)

tisztitottak meg. Azt is megallapitottak, hogy a kut
két fal talalkozasanal épiilt meg, oly médon, hogy
északi része és a fal kotésben allnak egymassal.
A tormelékb | néhany kalyhacsempe-tdredék ke-
rult el . Az egyik sarga-zo6ld mazas, a masik barna,
kiugro peremmel, a harmadik pedig fekete mazas
volt. 22 A katbdl t6bb faragott k is el keriilt, ame-
lyek a kat kavajanak ives kvader elemeinek bi-
zonyultak. 2 A kut fenekét egy malomk képezi,
amelyet téglaval pétoltak ki. Felette vastag iszap-
és homokréteg huzodott. A kit oldalfalat ives,
32-34 cm vastag kvaderekkel bélelték. A maradva-
nyok, illetve az udvari falazaton lathat6 nyomok
alapjan arra gondolnak a kutaték, hogy a kut ere-

22 A csempék a Vasarosnaményi Bereg-Muzeum kiallitasan
lathatok (ltsz. 72.28.12...17).

2 A kava hossza 93 cm, magassaga 32 cm, szélessége alul 18
cm, feltil 33 cm. Fels szélének bels oldalan kett s horony
fut kdrbe. 15 cm-t kifelé hajlik.

deti magassaga EemeletnyiZ volt, a féldszinti részen
kilon kavas kiképzéssel, azaz nyilassal, amely a
kisméret helyiség vizigényét elégitette ki. A kit
mélysége az udvar szintjét| 485 cm, a kisméret
helyiség padldja pedig 388 cm. Eredetileg a kut-
ban kb. 1 m-es vizoszlop lehetett.

A var északi oldalanal egy 6,7 x 3,6 m alapterile-
t helyiséget tartak fel, melynek északi (talan keleti)
sarkaban huzadik a fent emlitett kémény. A felszin-
t I szamitott 1,5 m mélységben a helyiség téglapad-
|6 maradvanya is el kerilt. 2* Az udvar felé es fal
vastagsaga 140 cm. A kémény kozelében a ffalon,
er sen megégett felliletet tapasztaltak. A padozat
alatt homok, illetve téglapor terités hiizodik.

2 A padlétéglak négyzet alakuak. A kéményfilke 200 x 140
cm alaptertlet , legnagyobb magasséaga pedig 200 cm.
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A helyiség alatt még egy szintet talaltak, ame-
lyet dongaboltozat fedett, amelyb | csupan egy-
egy rovidebb (1-1 m) szakasz maradt meg a he-
lyiség végeinél. A nagymeéret téglakbdl falazott
boltozat az oldalfalakkal nem allt kbtésben. A he-
lyiség egyik végén, egy tégla athidaléval épitett
ajtonyilast is megfigyeltek, amely a csatlakozo tér-
be vezet at. A tormelékb I itt is hasonlé kalyha-
csempék kertltek el .

A kémény melletti sarokban, 3,7 m-es mély-
ségben, kdzvetlenil a boltozat alatt még egy nyi-
las kerdlt el , amely egy olyan helyiségbe vezet,
ahol a boltozat teteje az elz helyiség bolto-
zatinditdsanak magassagaban huzédik. A mé-
lyebben Iév helyiség az északi ffal alatt is at-
megy, kb. 3 m hosszan. Ehhez a helyiséghez csat-
lakozik a kémény is. Oldalfalan két kisméret
ablaknyilads. (Ez utobbiak nyilvan flstelvezet
nyilasok.) Jaroszintje homokos terités. Itt a k fal
537 cm magas.

A nyugati f falban egy | rés maradvanyét bon-
tottdk ki, mely csak 70 cm magasan maradt meg.
A keleti fal | rései azonban méar 3-4 m magasan
megvoltak (sic). A feltart legalsé helyiségt| sza-
mitva, ezen a szakaszon a fal 8-9 m magassagig
maradt meg.

Az (északnyugati) saroktol 510 cm-re talaltak
meg a (déli) szarny végét, melynek sarkat, vala-
mint a fal kiils felét kvaderekb | falaztak. A kul-

s fal szélessége 270 cm. A saroktdl 100 cm-re egy
konzolk (?) helyezkedik el, amelyhez egy kava
vonala igazodik. Azt feltételezik, hogy ezek akar
egy faszerkezet erkélyhez is tartozhatnak.

A keleti falat is kibontottdk, ahol egy 610 cm
hosszu helyiséget tartak fel. A teret két kisméret
nyilas vilagitotta meg. A var bejaratat kezdetben
a délkeleti oldalan sejtették, mig a nagy led It fal-
tombokben a bejaratot véd helyiség maradva-
nyait vélték felfedezni. Ezt azonban kés bb elve-
tették. A terlletr | lomkeretes szines ablakiiveg
is el kerlilt, cserepek kiséretében. Ugyancsak in-
nen szarmazik egy faragott k, amely minden bi-
zonnyal vizvet lehetett. A kitermelt tormeléket

% Atéglak 23 x 14,5 x 5,6 cm, 24,5 x 15 x 55cm, 24,5 x 15 x 6
cm, illetve 29 x 13,5 x 5,5 cm méret ek. Ez utobbi méret -
eket a boltozat téglaiként hataroztdk meg. A padlétéglak
mérete: 17,5 x 17,5 cm. Anyaguk vords, jél égetett.

26 A mazeum leltarkonyvében szerepl és a vamosatyai var-
bél el keriilt tovabbi tételek: csiszolt marvanytoredék: 16.
szazad, ltsz. 72.28.39; cserépkalyha oldaltéredékek: 13 db,

ltsz. 72.28.1...11, 76...78; cserépedény toredékek: 16. szazad,

10 db, Itsz. 72.28.40...50; edény fenéktoredék: 16. szazad, 15
db, ltsz. 72.28.51...65; cserépedény filek, labak: 9 db, ltsz.
72.28.66...74; 6 db mazas és mintazott cserépedény toredék:
16. szazad, ltsz. 72.28.79...83; 1 db réz szerszam kop snyél
toredéke, ltsz. 72.28.75; kovacsolt vasszeg 4 db; tet cserép

az arok és a varfal kozotti terileten deponaltak.
A keleti szarny tobbi helyiségét is kibontottak az
elkbvetkezend napok soran. Az északkeleti ré-
szen téglaval javitott falrészeket is megfigyeltek.

Végezetll megéllapitjak, hogy a var bejarata
nem északon, hanem inkabb a délkeleti oldalon
lehetett. Alaprajzi elrendezése ugyancsak nem fe-
lel meg Sods 1928-ban publikalt alaprajzanak, hi-
szen a sarkokon ... vele ellentétben ... nem sikerdlt
bastyakat talalni. A feltdras sordn nagy mennyi-
ségben kerllt el tégla. % A délkeleti fal kils ol-
dalanal tet fed cserepeket is taléltak. A naplé-
hoz csatoltédk a var alaprajzat. %

Az aldbbiakban kisérletet tesziink arra, hogy
mi is elemezhet ki az 1965. évi feltaras és a mi
megfigyeléseink egylttes vizsgalata nyoman. A
dokumentécio szerint az udvar eredeti jarészint-
je a mai terepszint folé 150 cm-el kiemelked fal-
korona tetejét | 537 cm-es mélységben hldzodott.
Ez a méret az északi sarokra érvényes, ahol az
1. szamu, négyzetes padlétéglaval burkolt helyi-
séget tartak fel, és ahol ... naplébejegyzésiik sze-
rint ... a szoba padléja az udvar szintjével egye-
zett meg.?’ 1965-ben az asatdknak az északkeleti
varfal el tt a kiils jarészintetis ... igaz, hogy csu-
pan egy kb. 3-4 m hosszu, a varfalra mer lege-
sen kit zott kutatoarokkal ... sikerllt megélla-
pitani. Tekintve, hogy az altaluk mért ... am, az
azdbta nem sokat valtozo felszint, illetve az egyko-
ri jarészintet rogzit ... adatokat a ma is valtozat-
lan magassagban rank maradt falkorona tetejét |
adtak meg, megallapithattuk, hogy a kils ko-
zépkori jarészint kb. 250-300 cm-el mélyebben
hizodik a mainal. 28 A feljegyzések alapjan az ud-
var szintje alatt 120-140 cm-el érték el a kut fene-
két. Figyelembe véve a kdrnyezet magas vizalla-
sét, az épittet k nyilvan ebben a mélységben mar
vizre bukkanhattak. 1965-ben a szarnyak felosz-
tdsabdl joval tobbet lehetett latni, mint manap-
sdg. Felmérésuk alapjan a szarnyak két-két, ko-
zel egyforma teremb I, valamint egy-egy kisebb
helyiségb | alltak. 2° Az 1965. évi felmérés szerint
az északnyugati szarny osztéfalainak vastagsaga

toredékek: 3 db, ltsz. 72.28.86...88; mintazott cserépedény
oldaltéredékek: 1 db, ltsz. 72.28.89; kulcs darabja, 16. sza-
zad, leltari szam nélkil.

27 Ez azt jelenti, hogy az udvart ma egy 80-120 cm vastag tor-
melék teriti be.

28 Metszetrajzot nem talaltunk az 1965. évi dokumentacios
anyagban. Az csak az asatasi naplét és a bels var ... meg-
jegyzésekkel kiegészitett ... felmérési rajzat tartalmazza.

2 Amint azt emlitettik, mi a helyszinen, északkeleten egy
nagytermet és egy kis méret helyiséget, mig az északnyu-
gati szarnyban két, kozel egyforma méret nagyobb helyi-
séget figyeltink meg.
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140 cm, illetve 70 cm. Az északkeleti szarnynak
a nagytermet a kisebb helyiségt | elvalaszté osz-
téfala 95 cm, habar ez utébbit Csallany Dezs ék
pillérként értelmezték.

Az északnyugati szarny keletre es széls he-
lyiségének északkeleti sarkaban egy 140 cm szé-
les, 210 cm magas és 2 m hosszan falba mélyed
fulke hdzodik. 3° A fal keleti sikjaban ma is jol ki-
vehet a két, flgg leges iranyd flstelvezet kes-
keny nyilas. A fllke alja a térmelék miatt ma mar
nem allapithaté meg, &m az 1965. évi feltaras fel-
jegyzései szerint a helyiség padl6janak magassa-
gaban leltek r4. Ma mar ugyancsak nem latszik,
de 1965-ben a flulke téglabdl falazott boltozatét
is megfigyelték. Mindenesetre, a boltozott fulke
és a hozz4 csatlakoz¢6 fustelvezet k alapjan ar-
ra gondolunk, hogy egykoron talan (zart) kaly-
ha, vagy kandallé kapcsolédott hozza. A szarny
harmadik helyiségének kils falaban még egy,
szintén kalyhdhoz (vagy kandall6hoz) tartozo
fulkét figyeltink meg. Az 1. szadmu helyiség kul-
s falaban a fédém gerendainak fészkei ma is
tisztan latszanak, amelyek a mai kils felszin-
t1 150 cm-el mélyebben hdzddnak. 1965-ben a
feltards soran a helyiségben nagyszamau téglat is

talaltak, amelyek ... a feliegyzések szerint ... 240

cm-es mélységb | keriltek el , azaz valamivel a
fodémtarté gerendafészek-sor aldl. Ennek alap-
jan nem vitas, hogy a téglak feltehet en az eme-
leti szint padléjanak elemei lehetnek. Mivel is-
merjik az udvar és a helyiség padlojanak szintjét
(a falkorona felszinét | 537 cm-el mélyebben) a
szoba belmagassaga 380-390 cm koruli lehetett.
Az is bizonyos, hogy a foldszint felett legalabb
még egy szint volt. Feltételezve az els emelet
foldszinthez kozeli belmagassagat ... akkor 9 m
magas varfallal szamolhatunk. Persze az sem
zarhato ki, hogy esetleg volt egy harmadik szint,
amely nem feltétlenul kb | épult. Az 1. szadmu
helyiség bejaratat az udvari falban, kdzvetlentl
a 2. szamu helyiséggel koz6s osztoéfala mellett
alakitottak ki. 3* Az 1965. évi felmérés szerint a 2.
szamu helyiség felé is volt ajtd, azonban a rajzon
lathat6 szaggatott jelzés alapjan ezt inkabb csak
sejtésként értékelhetjik.

Az északkeleti szarny északi helyiségér | 1965-
ben, mint boltozott térr | emlékeznek meg. 2 A fa-
lazaton azonban boltozatra utal6 nyomokat nem
fedeztiink fel. A feljegyzések alapjan inkabb ar-
ra gondolunk, hogy a fal er teljes ... val6éban bolt-
vall helyére emlékeztet ... kiromlasa téveszthette

30 Az 1965. évi felmérésen az 1. szamu helyiség.

3L A rézs s kavaju nyilas kils szélessége 60 cm, mig bels
80 cm.

32 Az 1965. évi felmérésen a 4. szamu helyiség.

meg afeltarokat. A helyiségben lathat6 nagy meny-
nyiség tégla valoszinleg az emeleti szint pad-
I6jahoz tartozhatott, annal is inkabb, mivel 1965-
ben feltartak a foldszinti helyiség homokteritéses
padléjat. Az 1. és a 4. szamuU helyiségek kozotti
falban egy 140 cm széles, téglabdl boltozott nyi-
last is megfigyeltek 1965-ben a kutatok. Az alta-
luk megadott vallmagassag 167 cm, amely meg-
egyezik a tlzel berendezés fulkéjének boltozati
magassagéaval.

Az udvart délnyugatrdél lezaré falban lév, al-
talunk bejaratként értelmezett nyilast 1965-ben
[ résként hataroztak meg. Felmérésukon a nyi-
las kils szélessége megegyezik az 1995-ben fel-
vett mérettel, azonban bels szélességét illet en
komoly eltérés mutatkozik. Az 1965. évi felméré-
sen ... az altalunk rdgzitett 120 cm-es szélességgel
szemben ... csupan 50-60 cm szélesnek abrazoljak
a nyilast. Ma mar nem létez konyokl jét (?) is ki-
bontottdk. A bels var bejaratat az asatok a délke-
leti falszakasznal feltételezték, ott, ahol mar akkor
is hidnyzott a falazat jar6szint folé emelked ré-
sze. Mindenesetre, a fenti ellenmondast csak 4sa-
tassal lehetne feloldani. Ma mar ugyancsak nem
lathatdéak az 1965-ben még a kutatok altal leirt ab-
laknyildsok, mint ahogy elt nt a délkeleti palota-
szarny kvaderezése, valamint egy erkély szerke-
zeti elemének feltételezett konzol is. 32

A Vvér épitéstorténete

Az 1965. évi leletment feltards eredményeinek
ismeretében és azok kritikai kiértékelésével, to-
vabba ezeket kiegészitve az 1995-ben és 2005-ben
tett helyszini megfigyeléseinkkel, ma mar bizto-
sabb kézzel vazolhatjuk fel a var alaprajzi elrende-
zését, mint azt korabban tették (6. abra) . Ezek a
kordbbi probalkozasok a legtobb esetben figyel-
men Kkivul hagytadk a lathat6 maradvanyokat, és
gyanitjuk, hogy volt, aki még a helyszinen sem jar-
hatott. A kbzel szabalyos négyzet alaprajzu, tortko-
vekb | épult var két, L alakban egymashoz kapcso-
16d6 szarnybdl all. (Ugy t nik, hogy téglat csupan
a nyilasok athidaloihoz hasznaltak fel.) A szarnyak
€s az azokhoz kapcsolédo véarfal udvart zar be. A
varudvarra nyilé keskeny bejaratot feltehet en a
véarfal délnyugati szakaszan alakitottak ki. Annyi
bizonyos, hogy a szarnyak legalabb kétszintesek,
azaz foldszintb | és egy emeletb | 4lltak. Mindkét
szarny foldszintje harom, gerendas mennyezettel

% A napléban emlegetett kazamata-jaratokkal nem érdemes
foglalkoznunk, hiszen azok inkabb a fantazia birodalma-
ba tartoznak, mint hogy komoly megfigyelésként értékel-
hetnénk.
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6. abra. Vamosatya-Budi-var. A var felmérése. (Novaki Gyula, 1995)
Abb. 6. Vamosatya-Budi-var. Die Vermessung der Burg. (Gy. Novaki, 1995)

fedett helyiségb | allt, melyek belmagassaga meg-
kozelitette a 4 m-t. Nincs okunk kételkedni abban,
hogy az emeleti terek is megkdzelithették ezt a bel-
S magassagot. Azt ma mar nem tudjuk, hogy az
emelet hany helyiségre volt felosztva. Figyelembe
véve azt, hogy a foldszinten mindig is az alaren-
delt funkcidkat helyezték el, mig az emelet foglalta
magaba a tulajdonos halészobajat, ebédl jét sth., ...
talan az emeleti szintet kevesebb térre oszthattak
fel. Annyi azonban bizonyos, hogy egyes emeleti
terek padlojat téglakbol raktak ki. Ezzel szemben
biztosan allithatjuk, hogy a foldszinti helyiségek
legtobbjét nem téglapadldval burkoltdk, hanem itt
egyszer en homokteritést alkalmaztak. Ez aldl ki-
vételt képez az 1. szdmu helyiség, amelynek jaro-
szintjét négyzet alaki padlétéglakbol alakitottak
ki. Az északnyugati szarny széls tereiben egy-egy
kalyha allott, de az emelet néhany terében is kel-
lett egykor lennie ... jéllehet kdzelebbr| nem is-

merjuk az emeleti szint f t berendezéseit. A pa-

lotaszarnyakat a nagy mennyiségben el kerult
tetfed cserepek alapjan ... legalabb is kdzvetle-
nul a var pusztulasa el tti id kben ... cseréppel bo-
ritott meredek nyeregtet (?) fedte.

A két szarny csatlakozdsanél épitették meg a
kvaderekkel bélelt kutat, amely felteheten az
emeleti szintig emelkedett, oly médon, hogy az
udvar fel | a udvarszintr |, az épulet fel | pedig
az emeleti térb | lehetett bel le vizet hazni.

A mocsaras kornyezetéb| alig kiemelked
dombhétra épitett k varat mély és széles ... a bel-
s var alakzatat kovet ... (vizes)arokkal er sitet-
ték meg. A bels var sarkai elé épitett ... minden
bizonnyal fa-fold szerkezet ... szabalytalan fél-
korivet mutatd harom kisméret béstya mar egy
kés bbi épitkezés eredményeként jott Iétre.

A Bereg Muzeum raktardban sikerult rabuk-
kannunk az 1965. évi leletmentés leletanyagéra.
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Az egyetlen dobozban tarolt anyag kozott, a
Régészeti Flizeteken emlitett Arpad-kori kera-
miat nem talaltunk. 3¢ A keramia dont tobbsé-
gét ... ahogyan az a leltéari napléban is szerepel ...
a 16. szazadra datalhat6 hasznélati edények to-
redékei tették ki. A kalyhacsempék és -szemek
dont tobbsége, mint ahogy a sarkantyu és sza-
kallas-puska golyok is, ugyancsak a 16. szazad ter-
mékeinek mondhaték. Néhany darab akéar a 17.
szézad elején is készulhetett (7...8. abra).®

A fenti, kissé ellentmondéasos adatok ismereté-
ben, jogosan meril fel benniink az a kérdés, mi-
kor is épdult fel valojaban, ... és ami nem mellékes
... ki/kik épithették fel vajon Atya varat. ¢

Mindenekel tt tekintsik at roéviden (Vamos)-
atya birtoklastorténetét. Atya egyike azon hat fa-
lubdl all6 birtoktestnek, amelyet a 12. szazad vé-
gén a Gutkeled nemzetségnek sikerillt megszer-
veznie a borsovai varispansag teriletén megala-
kult Bereg megyében. ¥ A teleplilés els, névrl
ismert birtokosai a nemzetség Farkas aganak tag-
jai, akik 1289-ben, tobbek kdzott atyai ... addig ko-
zosen birtokolt ... javaikon megosztoztak. ¢ Ett|
kezdve, egészen 1412-ig a Gutkeledek Farkas, illet-
ve Tiba 4gabol szarmazé csaladok: Farkas agbeli
Guti, illetve Guti Orszag és Atyai, valamint a Tiba
agbeli Tiba fia Péter, majd a 15. szdzadban a szintén
Tiba 4gabdl szarmazo6 Gacsalyi és Rozséalyi Kunok
... még ha kilonb6z mértékben is ... a falunak ki-
zarolagos birtokosai. * Az oklevelekb | persze az
is Kiderdl, hogy ebben az id szakban szadmos pe-
reskedésre is sor kerilt a fenti csaladok kdzott. 40

A telepllés a 14. szazad végét | révvel és vam-
szed joggal is rendelkezik. ** Azt is tudjuk, hogy
a 14. szazad kozepe tdjan a fent nevezett Tiba fia
(Atyainak is nevezett) Péter Atyan lakik, és ott ud-
varhaza is van.*? Amikor 1347-ben a Baksa nem-
zetségb | szarmaz6 Csapi Janos szerez birtokokat
Atyan, megtorik az addig Gutkeled nemzetségb |

34 CsALLANY ... GIszAR1966, 82.

% Edénytoredékek: 7. abra. Az 1...2. szadmu peremdarabok
fehér anyaguak, gyengén égetettek, durva szemcsés ho-
mokkal sovanyitottak. Gyorskorongon késziiltek (ltsz.
72.28.20, 72.28.3). A 3...8. szamu peremdarabok gyorsko-
rongon készultek. Anyaguk jol sovanyitott, sargasfehér
szin , alaposan atégetettek. Faluk vékony, aranylag révid
nyakhoz csatlakoztak (ltsz. 72.28.33, 72.28.40, 72.28.41,
72.28.43, 72.28.45, 72.28.46). A 9. szamu darab egy bor-
dazott oldaltéredék. Anyagaban és kidolgozasaban meg-
egyezik az el bbiekkel (ltsz. 72.28.88). A kalyhacsem-
pékre lasd a 8. abrat .

% Erre lasd az 1...2. oldalt és a hozzatartoz6 1...11. labjegy-
zeteket.

37 Gvorrry 1966, |. 528 (Atya, Bag, Dardc, Gelénes, Kirva, Ma-
rok, Surany része, Szalka és Zsid); Mez ... MveTH 1972, 134;
Kiss1980, 679 (Atya személynévb | képzett helynév).

38 Gvorrry 1966, |. 528 (ez a falu els okleveles emlitése).

39 Karacsonyi 538.

szarmazé csaladok kizarolagos tulajdonlasa. +* A
15. szazad mésodik felében tovabb folytatodik
az atyai Gutkeled birtokok eladdsa. 1476-ban a
Gacsalyiak azok, akik eladjak a ... szintén Gutkeled
nembeli ... Rozsalyi Kunoknak atyai résziket, mig
1487-ben a nagyhatalmu Guti Orszag csaléad zalo-
gositja el itteni javait a Harasztiaknak. ** Az 1490-
ben a csontmezei csatdban Corvin Janos olda-
lan elesett Rozsalyi Kun Jakab birtokait ... koztiuk
Atyat is ... Beatrix kirdlyn elkobozza és Perényi
Janosnak adoméanyozza.* 1520-ban az Atyai csa-
lad fiagon kihal, birtokaikat felerészben a leanyag
orokli. 46 1539-ben Bidi (1) Mihaly beregi fispan
és felesége Artandi Anna 80 forintért megveszik
Rozsalyi Kun Miklostol és Imrét! atyai részi-
ket, melyekbe még ugyanazon évben beiktat-
jak ket. 47 A rdkovetkez évben Guti Laszl6tél és
Pétert | vasaroljak meg 70 forintért itteni birtok-
résziket.*® A folyamatos eladasok kdvetkeztében
a egykori Gutkeled-birtokbdl végulis a 17...18. sza-
zadra mar csak a Rozsalyi Kunok, illetve a Gutiak
kés i leszarmazottai birtokolnak egy-egy kisebb
részt, hogy a szamtalan tulajdonos kdzil egyedul
csaladjuk multjaval emelkedjenek ki. 4°

A vérjobbagy eredet Budiek a 13. szdzadban
az Abauj varmegyei (Hernad)bud birtokosaiként
t nnek fel. A csalad tagjairél nem sokat tudunk a
kdzépkorbdl ... azaz, elmondhatjuk, hogy a kozel
kétszaz évet feldlel id szakot tulajdonképpen a
teljes ismeretlenségben élik meg. %° Bidi (1) Mihaly
Bereg megyeébe kerulését illet en sokatmondo le-
het az a tény, hogy leanyanak, Klaranak férje az a
Csapi Ferenc, akinek egyik se, Csapi Janos 1437-
ben éppen Atyan szerez birtokot. ' Mindenesetre
agy tnik, hogy Bereg megyei birtoklasat Budi
Mihaly éppen Atyan kezdi meg. E birtokszerzés
utéan nem sokkal, pontosan 1541-ben, az ugyancsak
Bereg megyei Benken, 20 forintért megvéasarol-
ja Kaszonyi Jakab két telkét.5? 1543-ban munkacsi

40 Anjou I. 88;Karacsonyi 525.

4 Zs|. 835;Zichy IV. 378; Mez ... MmeTH 1972, 134; Kiss 1980,
679 (innét a falu vamoshely voltara utal6 jelz je).

42 Zichy V. 392;Karacsonyi 538.

43 CsAnkl 1890, I. 427; Rycepr 1970, 49.

44 CsANkl 1890, I. 422, 426; leHoczky 1881, IlI. 29.

4 TT 1903, 123.

46 LeHoczky 1881, Ill. 30.

47 Leroczky 1881, IIl. 30; Lelesz Stat. B...587; Lelesz Proth. VII.
108 (1539). (A Gutkeled nembeli Rozsalyi Imre és Miklés
atyai birtokrésziket orokre atadjak Bidi Mihalynak.) Itt
koszonjik meg Németh Péternek a levéltari kutatasban
nyUjtott baréati segitségét.

4 |elesz Proth. VIII. (1540). (Guti Laszl6 és Péter 70 forintért
Atyan lév Osszes birtokukat Budi Mihalynak adjak.)

4 | eHoczky 1881, Ill. 34...38.

50 Gvorrry 1966, |. 44. és 46. labjegyzet.

51 Lasd a 43. labjegyzetet.

52 Lelesz Proth. VIII. 233 (1541).
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7. dbra. Vamosatya-Budi-var. Az 1965. évi feltarasnal el kerilt edény toredékek. (Rajz: Pisch Ildikd)
Abb. 7. Vamosatya-Budi-var. GefaRfragmente aus der Grabung von 1965. (Zeic hnung: I. Pisch)
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8. dbra. Vamosatya-Budi-var. Az 1965. évi feltarasnal el kerilt kalyhac sempe téredékek. (Fotd: Cabello Kristéf)
Abb. 8. Vamosatya-Budi-var. Kachelfragmente aus der Grabung von 1965. (Photo: K. C abello)

varnagy.®® 1545-ben Atyan és a Zemplén megyei
Zétényben négy jobbagytelek birtokdba iktatjak
be 54 Budi (I) Mihaly 1547-ben, vagy az el tt hal-
hatott meg, mivel 1548-ban ... amikor Guti Janos
és Péter tiltakoznak a Budiek ellen, akik bizo-
nyos birtokrészeiket jogtalanul elfoglaltak ... mar
csak 0zvegyét Annat és fiat, (Il) Mihalyt idéztetik
meg.*”® 1547-ben Ferdinand beregi fispanna neve-
zi ki fiat, Budi (1) Mihalyt, aki ebben az id pont-
ban éppen atyai varaban tartozkodik. 5¢ I. Mihaly
0zvegye tovabb folytatja a csaladi vagyon gyarapi-
tasat. 1549-ben Nagy Balint feleségével, Katalinnal
Davidhazara cseréli el Bag és Szalka részeit> Azt
is tudjuk, hogy 1560-ban Budi (1) Mihdly és test-
vérei (Klara és Farkas) Bereg megyében mar Gelé-
nest és Papit egészében birtokoljak, mig Jandon,

5 Lelesz AA 27 (1543). (Budi Mihaly munkacsi varnagy Ge-
chei Istvan macsolai jobbagyainak dolgait elvette, masokat
pedig Gechén megvert.)

5 Lelesz Stat. B...136 (1545).

% Lelesz Fasc. 1, r 18 (1548).

5 | eHoczky 1881, Ill. 31.

57 Lelesz Proth. Ill. 258 (1549).

8 |elesz Stat. B...580 (1560); ¢Hoczky 1881, Ill. 31. (Lehoczky
szerint Jand, Kaszony, Barabas ...
részei Uj adomany, melyeket a h tlenség vétkébe keveredett
Pazmany Farkas és Perényi Janos fiaitdl vett el a kiraly.)

és feltehet en Gelénes ...

Barabason, valamint Kaszony mez varosban csu-
pan bizonyos részekben tulajdonosok. 8 Minden
bizonnyal a fenti birtokok kozé sorolhatjuk David-
hazat, Barkaszét, tovabba Munkacsi ingatlanjukat
is% Megemlitend , hogy a csalad még ekkor is bir-
tokos az Abaujban fekv si csaladi fészekben,
Biidon.  1554-ben el szor Budi (1) Mihaly és test-
vére, Klara egyezik meg a kozos birtokok fel I, &
majd 1568-ban masik testvére, Farkas kéri ugyan-
ezt.52 Mindezek utan, egészen a 70-évek els feléig
nincs tudomasunk arrdl, hogy tovabb gyarapitot-
tak volna beregi birtokaikat.

Mindekozben Atya varanak torténete maodfe-
lett érdekesen alakult. A Ferdinand és lIzabella
kozotti haboriskodas soran Atyat, mint az egyik,
vitatott tertileten fekv varat 1557-ben Balassa

%9 Lelesz Proth. XII. 189 (1553). (Eszenyi Csapi Ferenc felesé-
ge Budi Klara megidézteti [batyjat] Budi Mihalyt Barkaszo
és Davidhaza birtokrészek, tovdbba Munkacs mez varosa-
ban lév haz Gigyében.)

50 | elesz Proth. XIII. 35 (1554).

1 |elesz Proth. XII. 266 (1554).

52 | elesz Proth. XIV. 64 (1568). Lelesz Proth. Index (1539 k-
ral). (Budi Mihaly testvérei, Farkas és Klara, valamint Ger-
gely és Gyorgy, e két utdbbi feltehet en nem éli meg a fel-

n tt kort.
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Menyhért és Hagymasi Kristof foglalja el 1zabella
kirAlyn nevében. Azonban nemsokara Hagy-
masi és Balassa atpartoltak Ferdinand oldalara,
melynek kovetkezményeként Budi (Il) Mihaly
visszakapta a varat5® 1561-ben Zay Ferenc kassai
f kapitany arrol értesiti Ferdindndot, hogy Szalka
és Kallo Janos Zsigmond részér | tortént meger -
sitése veszélyezteti az atyai, valamint a kisvardai
varat.®* 1563-ban Budi (Il) Mihaly, felteheten a
fenti események miatt a varat meger sitette. ©
Feltételezzuk, hogy az er ditési munkéak egyike
lehetett a bels var harom sarka elé épitett ... talan
fa-fold szerkezet ... bastya. Magan a bels varon
er sitésre utal6 nyomokat ... hacsak a kils fa-
lon lathat6 téglajavitasokat nem szamitjuk ebbe a
korbe ... nem fedeztliink fel. Azonban nem zérhat-
juk ki annak a lehet ségét, hogy a vizesarok kul-

s oldalat, vagy legalédbbis bejaratdnak kézvetlen
kornyezetét is meger sitették. % 1563. augusz-
tus 4-én Pozsonyban targyaljak azt a jegyzéket,
amelyben Janos Zsigmond szdmos ... tébbek ko-
zOtt Atya ... varat is visszakoveteli® A varak visz-
szavételére 1564 szeptemberében inditott hadja-
rat soran Béathori Istvan, mas er sségek mellett,
... oktéberben ... Atyat is megostromolta, amelyet
aztan par napos ostrom aran el is foglalt. 8 Valljuk
be szintén, a var elfoglaldsa nem okozhatott tul
nagy feladatot, hiszen az 4gyut znek a harom kis-
méret bastya nem tudott ellenallni, de az er sség
madfelett el nytelen topogréafiai elhelyezkedése

€s mérete miatt sem tudott komoly ellenallast ki-
fejteni. Az ostrom soran a var komoly sebeket sze-
rezhetett, kijavitasukra feltehet en tébbé nem ke-
ralt sor. Amikor 1567-ben ... azaz alig harom évvel
az ostrom utan ... a tatarok vegigdultdk a megyeét,

63 | EHoczky 1881, Ill. 31.

64 LukinicH 1913, 375, 380.

% LEeHoczky 1881, IIl. 31. (Varnagya ekkoriban Szalai Simon
vagy Ferenc.) Az er dités kétségtelen tényét azonban csak
egy kutatés allapithatna meg.

56 CaBELLO ... LKAcs 1981, 106. és 37. labjegyzet. (A vdmosatyai
templom kutatasakor, a nyugati bejarat el tt egy utélago-
san elhelyezett, reneszansz tagozatos, nagyméret kapu
szarkove kerdilt el \)

& TT 1884, 392 (CE fcastrum Athia Michaelis BawdyfZ).

58 LukinicH 1913, 595 és 3. labjegyzet; lukinicH 1918, 115; Le-

Hoczky 1881, Ill. 31; SzSzMMT |. 143, 291. (Ekkor foglalja

el Bathori Istvan Hadad, Bathor, Szentmarton, Kisvarda és

Rozsaly varait is.)

LeHoczky 1881, Ill. 264.

LeHoczky 1881, Ill. 32; Lelesz Stat. B...273 (1574). (Budi Mi-

héalyt és testvérét, Farkast a Bereg megyei Atya, Kerecsen,

Adony és Hetye birtokok, valamint Eszterjén puszta részei-

be iktatjak.)

" A 57. Magyar Kancellariai Levéltar, Libri regii 4. k. 151...152, E
227 Magyar Kamara Archivuma, Libri donationum 3. k. 105.
(A felsorolt birtokok: Atya romos varral és tartozékaival:
Barabas, Het[yle, Kerecsenly], Adon[y], Szalka [itt 1550-ben
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Atya sem kerllte el sorsét, a telepulést felégették,
szamos lakosat megolték. Az eset kapcsan vérat
nem emlitik meg, pedig nehezen tudjuk elképzel-
ni, hogy a megyeét felperzsel tatarok pont ezt, a
végul is kdnnyen elfoglalhatd objektumot (ha allt
volna) ne tamadtak volna meg. ©°

Mindezen torténések azonban nem akadalyoz-
zak meg Budi (II) Mihalyt és testvérét Farkast,
hogy a harcok ellltével sikerrel folytassak birto-
kaik gyarapitasat. 1574-ben a munkéacsi varhoz
tartozé Vari és Bereg mez varosokat ... amelye-
ket ugy latszik a 60-as évek vége felé szereztek
meg ... a Guti Orszag Krist6f magtalan elhalalo-
z4sa miatt koronara szallt atyai, kerecseni, ado-
nyi és hetyéni részbirtokokra cserélik el. 7 1579-
ben egy kiralyi adomanylevél felsorolja Budi (II)
Mihaly és Farkas birtokait. Ebben az oklevélben
a varat ... pontosan 15 évvel az 1564. évi ostrom
utan ... egyértelm en elpusztult varként emlitik
meg.” 1583-ban mar az elhunyt Bidi Farkas gyer-
mekeir | szerziink tudomast, akik kozul Mihaly
és Boldizsar nem élték meg a feln tt kort, 2 Istvan
azonban szamos birtoklgyletben még 1593-ban
is egyltt szerepel Mihaly nagybatyjaval. ”* Utana
azonban csak Budi () Mihaly és annak fia,
Janos szerepel az oklevelekben, 1599-ben mar
csupan Mihaly fiat, Janost emlitik meg. ™ Ezutan
tobbet nem taladlkozunk a Budi csalad tagjai-
val, amely minden bizonnyal Janossal fidgon
kihalt. Birtokaikat leanyagon majd a Kubinyi, a
Bornemissza, a Révay, a Barkacs és a Csapi csaléa-
dok oroklik meg.

Az 6rokseég felosztasakor, a felsorolt birtokok
kozott nem szerepel Atya véara. 1638-ban is ro-
mos varként emlitik meg. " Mindezek utan ... leg-

udvarhazuk is volt], Vid, Gerzsen , Davidhaza, Darécz, Bo-
dolé, Nagy-Muzsaly, Rakoécz, Bene, Surany, Papi, Csaroda,
Kaszony egészen, Déda, Barkaszd, Longodar, Bag és Esz-
terjén pusztak Beregben, Munkacson egy k haz, valamint
Ardo, B d, Piski, Szokol, Sasvar, Ujlak, Bokény, Tivadar, Pé-
terfalva, Gyakfalva, Szent Janos-Ugra, Fancsika, Told, Peze-
te, Gyorak, Bélcse, Bibotelke puszta mas megyékben.)

72 Lelesz Proth. XXVIII. 246 (1583).

7 Lelesz Proth. XXXIII... 99. (Budi Farkas fia, Istvan 1587-ben
alighanem kiskoru lehetett, mivel ekkor életkorat vizsgal-
jak.); Lelesz Proth. XXXIV...50. (1589...ban mar egyeddl tilta-
kozik [testvérei feltehet en mar korabban meghalhattak] a
Bereg megyei Barkaszoban Iév birtokainak elfoglalasa el-
len.); Lelesz Proth. XXIX...38. (1593-ban hallunk utoljara B i-
di Istvanrél.)

" Lelesz Proth. XLIV...67. (Budi Mihaly 1598-ban még él, ami-
kor is egyedul bonyolitja le a Szabolcs megyei Kbves és La-
dany birtokok cseréjét.); Lelesz Proth. XLV...88. (1599-ben
viszont mar csak Janos nev fia szerepel azon az okleveé-
len, melyben Munkéacson egy k hazat adott el.)

% SzSzMMTI. 281.

6 A 57. Magyar Kancellariai Levéltar, Libri regii 9. k. 76...78, E
227 Magyar Kamara Archivuma, Libri donationum 7. k. 37.
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nagyobb meglepetésinkre ... 1660-ban egy beik-
tatds okan ujra felbukkan a var neve. Melith Péter
feleségét, Zsuzsannat, aki Perényi Gyorgy leanya,
Kapy Sandor feleségét, Katalint és leanyukat, va-
lamint eszenyi Csapy Zsofiat, aki Réthey Péter fe-
lesége, Atya vardban (?) olyan birtokrészekbe ik-
tatjak be, amelyek dont tébbsége egykoron a
Budi csaléd tulajdonat képezték. 77

Az el kerlilt leletanyag és a telepulés, illetve a
var birtoklastorténete alapjan egyszer en mast
nem mondhatunk, minthogy épitését a 16. sza-
zad els felére helyezzik, még akkor is, hogy ha
egészen 1547-ig egyetlen esetben sem emlitik
meg a varat. Ezek utan szamunkra nem meglep ,
hogy nem talalkozunk a var nevével akkor, ami-
kor Budi (I) Mihdly felvasarolja az atyai birtokre-
szeket, hiszen ezen id pontokban nem is allha-
tott. Az is bizonyos, hogy a korébbi ... a 15. szdzad
mésodik felében kuldnb6z jogcimen (eladas, el-
zalogositas, elkobzas és eladoméanyozas) tortént ...
ugyletek alkalméaval is mélyen hallgatnak a forra-
sok az er sségrl, és mindez akar killénosnek is
tetszhet Guti Orszag Mihaly esetében. ® Amint ar-
rél mar a fentiekben is sz0 esett, a var Atya néven
egyszer csak 1547-ben t nik fel el szér, amikor
Budi (I) Mihaly Eatyai varabanZ fogadja fispani
kinevezését.” Nem kétséges, hogy Bidi I. Mihaly
az atyai els birtoklast kbvet nyolc év alatt gond
nélkul felépithette a feltorekv csalad els varéat,
amelyre ... amint a fentiekb | is kiderll ... b séges
anyagi hattérrel is rendelkezett. Mondjuk mind-
ezt, annak ellenére, hogy a szakmai kozvélekedés
esetenként Atya varat a kozépkori Gelénes véara-
val azonositja.

Tény ésvalo, hogy a 15. szazadban ... még ha csak
egyetlen alkalommalis ..., de megemlitik a forrasok

7 Lelesz Stat. M...7 (1660) (Efin Arce AttyafZ).

8 Erre lasd a 44...45. labjegyzetet;Thuréczy 320. (Thuréczy

Janos Kronikajaban azt irja: Efkit az emlitett csaszar [Zsig-

mond] fényes érdemeiért [marmint az Atyarol szarmazé

Guti Orszag Mihalyt] a szerény nemesi kunyhobol a magas

baroi tisztségre emelt.2)

Erre lasd az 55. labjegyzetet.

CsaAnki 1890, I. 333; LeHoczky 1881, Ill. 264. Csanki és Le-

hoczky hivatkozasa helytalld, csupan az évszam kérdé-

sében tévedtek, mivel nem 1474...ben, hanem 1471-benn

szuletett meg az emlitett rendelet. Erre lasd: Magyar Tor-

vénytar 448.

MOL DL 85041.

MOL DF 266524 (Uzovics cs. It. 176, Nyitrai It). Az értékes

adatért Horvath Richardnak tartozunk kdszonettel.

8 NEMETH €.n., 49...50; MOL DL 24782, DL 16708. (Upori Lasz-
16 halala utan 6sszes birtokara Matyas teszi ra a kezét, aki
a vagyont Corvin Janosra hagyta); MOL DL 72211. (1499-
ben Ulaszl6 az Upori-vagyon nagy részét Czékei Janos fe-
leségének, Borbalanak, Upori Laszl6 leanyanak és fianak,
Czékei Martonnak adoméanyozza); N emeTtH é.n., 50. (A ma-
radék Upori-birtokba, ugy latszik, hogy ... Corvin Janos

7

©

8

o

8:

2

8:

N

Gelénes castellumat (és nem varat). Matyas kiraly
[Il. decretuma értelmében az 6sszes olyan (EfCas-
tella demoliantur: sub poenna perpetuae infi-
delitatis: Item castella infrascripta, videlicet: fin
Bereghi: castellum Gellyénes Ladislaii Wporii, in
Zempliniensi: castellum Abara ejudemf.Z & A rako-
vetkez évben kiadott ... és ebben méar nem a h t-
lenségbe esett birtokosok véarait, hanem a kiraly
engedélye nélkul épult varak és er sségek lerom-
bolaséat elrendel ... hatarozatban Upori Laszlénak
csupan abarai vara szerepel.® Ugy t nik, hogy
mindkét er sséget (Gelénest és Abarat) akkortajt
valéban leromboltak, hiszen Upori Laszl6 1475-
ben felsorolt birtokai kozott méar egyik sem sze-
repel.8 Az Uporiak fiagon valé kihalasuk (1487)
utan lezajlott leanyagi 6rokdsodési birtokigyle-
tek kapcsan sem emlitik meg a két castellumot. &
Figyelemre mélténak tartjuk azt az okleve-
let, amely 1464. februar 13-an kelt Budan. Az irat
szerint Perényi Janos 6zvegyének és fiainak fa-
miliarisai megtdmadtak az Uporiak Bereg me-
gyei papi birtokat, ahol a jobbagyokat megver-
ték, javaikat elvitték. Még ugyanaznap atmentek
Gelénesre. Itt az Uporiak kuriajat és hazat foglal-
tak el, amelyeket aztan alaposan ki is fosztottak. 8
Nem tartjuk kizartnak, hogy ebben ... egykoron
alighanem a falu terlletén, Uporiak altal épitett
... karidban kell keresnunk az 1471-ben emlitett
gelénesi castellumot. Mindenesetre, a szakiroda-
lom zavarat jol jelzik a gelénesi varral kapcsola-
tos ambivalens megallapitdsok, amelyek nyilvan-
valéan fként abbdl is adédhattak, hogy helyét
sem sikerlt topografiailag meghatarozni. % Ez ...
ha a telepllésen belll allt ... napjainkra nyomta-
lanul el is t nhetett. Felvetésink mar csak azért
is megfontolandd, mivel Gelénes és Atya hatara-

halala utan ... Upori Laszlé unokainak férjei, Losonci Ban-
fi Pet, Nagymihalyi Odoénfi Imre, ruszkai Dobé Domo-
kos és Gerendi Laszl6 iktattak be magukat. A felsorolt bir-
tokok kozott nem emlitik meg sem Gelénes, sem Abara
castellumat.) NeEmeTH é.n., 50. (1524-ben pedig Perényi Im-
re és Gabor, valamint Szepesi Janos a birtokok nagy ré-
szét er szakkal foglaljak el, amelyeket 1560-ig nagyjabadl
sikerdilt is megtartaniuk); MOL DL 72213. (1524-ben Aba-
ran emlitenek meg egy udvarhazat, Gelénesen azonban
még azt sem.)

84 MOL DL 15912.

8 LeHoczky 1881, 38. (A var leirasara Lehoczky Tivadar vallalko-
zott el szor. Szerinte a 14. szazad masodik felében [Beregi]
Dezs fiainak, Miklésnak, Janosnak és Domokosnak a Csa-
roda- és a Micz-patakok kozrefogta mocsarban, Gelénesen
foldvaruk volt, amely arkokkal és foldtoltéssel er sitett, be-
jarasat pedig [pallokbdl épitett] hidak biztositjak. A m em-
Iéki topografianak a megye torténetét targyalo részében ...
Cséanki adatait atvéve ... megemlitik, hogy Ibrany, Matolcs és
Rozsaly mellett Gelénesen is volt var a 15. szazadban. Az ob-
jektumok keletkezési korilményei ismeretlenek, azonban
szerepiiket nem tdl jelent snek hatarozza meg.)

a
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ban csupan egyetlen egy ... fentiekben ismertetett
. varhelyet ismertunk, és ebb| az objektumbdl
eddig csak 16. szézadi, illetve 17. szazad elejére
datalhato leletanyag kerilt el . Arr6l nem is be-
szélve, hogy az Upori csaladnak Atyan soha nem
volt birtokrésze, azaz Atyan semmiképpen nem
épitkezhettek. & Beregben szamos birtokuk van,
amelyek dont részét ... kozottuk Gelénest is ... le-
anyagi utodaik 6roklik majd meg a 16. szazad el-

s felében. & A Budiek ... s ez nem elhanyagolha-
t6 korilmény ... els gelénesi birtokrésziket csak
1560-ban szerzik meg, j6 néhany évvel azutan,
hogy atyai varukrol az els emlités megtorténik. %8
Kovetkezésképpen, az elmondottakbdl az derdl
ki, hogy a fenti datumig a GEgelénesi varZ sem lehe-
tett birtokuk. Atyan pedig ... amelyben a Budiek
az er sség els emlitése (1547) el tt szereztek ré-
szeket ... a kdzépkorban egyszer en nem &llt var.
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JuaN CABELLO ... ALTAN SMON

Eine Burg in der Gemarkung von Vamosatya

Im Bezirk Szabolcs-Szatmér-Bereg (Ostungarn), auf halbem Weg zwischen den Dorf  ern Vamosatya
und Gelénes ... etwa 800 m sudlich von der heutigen Landstrasse ... auf einem niedrigen, stark be wach-
senen Hugel befinden sich die Ruinen einer Burg, die erst 1995 ... unter der Leitung von Gyula Nova  Ki
... vermessen wurde. Hier hatten Dezs Csallany und Arpad Csiszar 1965 eine Re ttungsgrabung durch-
gefuhrt, die ein bedeutendes Fundmaterial aus dem 16. Jahrhundert ans Tageslicht  brachte. Aufgrund
der bisherigen Angaben verfigte die regelmassig quadratische Anlage Uber zwei, einst mi  ndes-
tens zweigeschossige Palastfliigel, die sich in L-Form trafen, sowie tber den Burg hof davor, wo im
Nordwesten auch die schmale Toranlage gesucht wird. Im Erdgeschoss der einzeln en Gebaudefligel
befanden sich je drei Raumlichkeiten mit Balkendecken, im Nordwesten standen zwei Kac helofen.
Die hier gefundenen Dachziegel deuten auf ein steiles Satteldach hin.

Die Burg war auf3en von einem tiefen und breiten Wassergraben umgeben, die drei unregelm as-
sig halbkreisformigen, wahrscheinlich mit Holz-Erde-Konstruktion erric hteten kleinen Befestigungs-
werken an den auf3eren Ecken enstanden wahrscheinlich erst nach der Belagerung von 1 563. Die
Burg selbst liess ... nach dem Fundmaterial, sowie nach den besitzgeschichtliche n Angaben ... Mihaly
Budi, koniglicher Kastellan von Munkacs (Muka evo) und Obergespan von Bereg zwisc hen 1539 und
1547 erbauen.
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skori er ditések kutatasa légi régészeti modszerekkel

Az 1996. évi LIIl. térvény a természet védel-
mér | a foldvarakat és kunhalmokat (azaz a ha-
lomsirokat, kurganokat és telleket) ex lege védetté
nyilvanitotta. A tényleges védelem els fontos lé-
pése a szakirodalmi alapadatok adatbazisba ren-
dezése volt, amelyet az ELTE Régészettudomanyi
Intézete és a Természetvédelmi Hivatal kozot-
ti egyuttm kodés keretében (a kdzépkori féldva-
rak és a romai kori halomsirok kivételével) 2001-
re elkészitettiink. * Ezutan kezdtik meg az skori
foldvarak légi régészeti allapotfelmérését. Az els
eredményekr | a 2002 marciusadban Pécsett meg-
rendezett konferencian szamoltunk be. @ Ma mar
a kataszterezett foldvarak tilnyomo tébbségér |
rendelkezlink felvétellel, mikbzben jelent s meny-
nyiség kép készilt a kataszterben nem szerepl
(gyakran kozépkori) er ditésekr | is. A szakiro-
dalomban fellelhet skori féldvarak pontos tér-
képészeti illesztése, 1égi fényképezése ugyanugy
fontos eredményeket hozott, mint a kordbban tel-
jesen ismeretlen, tébbnyire a hagyomanyos te-
repmunka soran mar megfigyelhetetlen er di-
tésnyomok azonositasa. Utobbiak egy részét az
1993...2000 kozoétti magyar...francia légi régészeti
kutatasi program eredményeként azonositottuk,
de a 2001 éta 6nalléan folytatott felderit reptlé-
seknek koszonheten is szamos, felteheten s-
kori er dités nyoma valt ismertté. Ennek eredmé-
nyeképpen az ELTE Régészettudomanyi Intézet
Térinformatikai Kutatolaboratériumanak Légi Ré-
gészeti Archivuméaban ma mar tébb mint 200 fold-
varrél rendelkeziink légi fényképes adattal, ame-
lyek jelents része Ujonnan megismert er dités
(kb. 60-70 darab). A gyorsan gyarapodoé légi fény-
képes adatokkal terepmunkank egyel re nem tud
Iépést tartani, igy az j er ditések kronoldgiai be-
sorolasa a kataszterlinkben szerepl, vagy a szak-
irodalombdl ismert féldvaraknal jéval bizonytala-
nabb. Ennek figyelembevételével a kbvetkez kben
el szor az ismert skori foldvarak |égi régészeti al-
lapotfelmérésének tapasztalatait foglaljuk 6ssze,
majd a légi fényképezések soran azonositott, ti-
polégiai szempontbél az skoriak k6zé sorolhatd
er ditések kdzil mutatunk be néhanyat.

1 Akataszterezési munkakatNovéaki Gyula és Holl Balazs ( s-
kori féldvarak, Dénes Jozsef és Miklos Zsuzsa adatainak
felhasznalasaval, ... lasd: NvAki ... @asLik ... HbLL in press),
illetve Anders Alexandra, Csanyi Marietta, Nagy Emese
Gyongyvér és Tarnoki Judit (tellek, Kalicz Nandor és Racz-
ky Pal kdzrem kédésével), valamint a szerz végezték el.

1a CzalLiK ... HbLL 2003.

Ismert skori féldvarak allapotfelmérésének
eredményei

Kdzéps bronzkori féldvarak

A szazhalombattai Matrica Mizeummal kiala-
kitott egyuttm kodésnek koszdnhet en tdbb-
szor is alkalmunk volt a Benta volgyében talal-
haté bronzkori er ditések tanulmanyozaséara. E
repllések soran, 2002-ben figyeltiink fel a S6skut-
Barathaznal talalhatd, harantiranyban egy uttal
kettéosztott platéra. A platd Benta-volgy felé es
része meredek letdérésben végz dik, nyugati ha-
tara azonban nem rajzolodik ki egyértelmen, a
kozolt abraktdl eltér en, sz kebben is meghiuzha-
t6.2 Ett| fuggetlendl, a légi fényképeket elemez-
ve nagyon valészin, hogy Soskuat-Kalvarianal,
illetve a tle északra es, Barathdz nev terile-
ten egy tdbb részb | all6, az MRT, illetve a SAX-
projekt terepbejarasai alapjan a Vatya-kultara-
hoz tartozé er ditett teleptléssel szamolhatunk. 3
Hasonldan tbbbrészes a 1égi fényképezések alap-
jan a nem messze fekv Bia-Pap-réti-d | foldva-
ra.* Ugyancsak a Vatya-kultura tébbrészes, komp-
lex, nagy telepiilése lehetett Bia-Oreghegy 1, 2,
amelynek meglév er ditései azonban nem fel-
tétlendl bronzkoriak. ° A kdzelben két kisebb fold-
varat is ismeriink; Torbagy-Nagy-hegy ¢ a terep-
bejarasi adatok alapjan a Vatya-kultara er ditett
telepei kdzé tartozik, a 2005 tavaszan légi fényké-
pezéssel azonositott etyek-pince-d i er dités
pedig bronzkori. 7

Asatasok hianyaban mind az 6t emlitett le-
I hely tovabbi kutatasra szorul, bizonyos to-
pogréafiai kovetkeztetések azonban a meglév
adatok alapjan is levonhatok. Séskut-Kalvaria/
Barathaz telepiilése a Benta-patak és egy Kki-
sebb ér Osszefolyasaval szemben, egy volgyre
néz, jelent s relativ magassagu platé szélén lé-
tesllt. Ennek a platésorozatnak az északi végét,
ott, ahol a Benta-volgy kissé kiszélesedik, ugyan-
csak erteljesen er ditették (Bia-Pap-réti-d ).

A Flzes-patak Bentaba torkolasanal, a rendkivul
j6 természetes adottsdgokat kihasznalva, talan

2 Vicze ... @Al ... AR 2005, 253, figs 3...4.

3 MRT 7, 223. és \lczE ... BRLE ... &RTURSSON2005, 244...245.

4 MRT 7, 34, 56.t. 1. és \zE ... @aiLKK ... TMAR 2005, 252...253,
figs 1...2.

5 MRT 7, 30...31.

6 MRT 7, 333...334.

7 T. Németh Gabriella szives szébeli kbzlése.
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1. bra. Bronzkori(?) er ditések nyoma Hajés-Hildpusztanal
Abb. 1. Reste von bronzezeitlichen(?) Befestigungen bei
Haj6s-Hildpuszta

kildndsebb mesterséges er dités nélkil is nagy-
méret , kozponti(?) telepllést alakithattak Ki
(Bia-Oreg-hegyen és az Oreg-hegy alatti teri-
leten). A Benta-volgyt | tavolodva, a csatlakozé
vizfolyas (Flzes-patak), illetve az egykori Gtvo-
nal(?) mentén kisebb er sségek alltak (Torbagy-
Nagy-hegy, illetve Etyek-Pince-d |). A Flizes-pa-
tak mentén tovabbhaladva még egy, a volgy folé
emelked platora épitett er sséget ismerink:
Paty-Nagy-hegyet, amelyet Bona Istvan a Vatya-
kultdra er ditett telepiilései k6zé sorolt. 8 Noha
ezen a hegyen sem sancot, sem arkot nem isme-
rink, a harom oldalon is igen meredek, talzottan

is EszabalyosZ hegyoldal esetében a természetes

adottsagok feler sitése (a l6szplaté Emegfaraga-
saZ) nem zarhat6 ki. (Déli iranyban Paty egyik
régi téglagyaranak volt agyagbanyaja nem teszi
lehetvé az esetleges erdités megfigyelését.)
E harom, a Benta-volgyt | tavolabb es er sség
funkcidja ... kis alapteriletiik alapjan ... nem fel-
tétlendl a tényleges védelem, inkabb a megfigye-
Iés, esetleg a kommunikacié biztositasa lehetett.
A 2003-as replilések soran Hajos-Hildpusztanal
fényképeztink le egy, a Benta-volgyire emlékez-

8 Bona 1975, 58.

9 CzaiLik 2004b, 111.

10 Bona ... MvAkI 1982, 87...88.
1 MikLos 1982, 35...36.

12 CzaiLik 20044, 168.

3 Novaki 1975, 328.

tet er ditésirendszert ° (1. &bra) . A régota ismert
hildpusztai foldvar a Bacskai-platé északi pere-
mén, a platé és az abba bevagodd vizmosasok
kozott fekszik. *° Az igy kialakult természetes vé-
dettséget délkeleti iranybol mély arokkal fokoz-
tak. Az erditést| északkeletre kb. 300 m-re, a
platé peremébe vagodo kovetkez vizmosésnal
hasonlo méret és elhelyezkedés er dités arkat
figyelhettik meg talajelszinez désként. A plat6-
peremet tovabbkovetve, az el z er ditésnyom-
tél kb. 400 m-re, ismét egy vizmoséas becsatlako-
zasanal, annak keleti oldalan széles arok (arkok?),
nyomat figyeltik meg a sz | ben, amely a kap-
csolddo bozétos terllettel egylitt egy, az el z ek-
nél kisebb, ellipszis alaku er ditést alkot. Az er -
dités bels részén sotét folt (bels arok nyoma?)
latszik. Hasonld, egyméashoz kdzel es bronz-
kori foldvarakat Tapiobicskénél régota ismerink
(Varhegy és Kalaposhegy). 1

A mez falvi Bolondvar 2002-es fényképezése-
kor a vartdl keletre a Déli-d | ben olyan arkok
nyomat figyeltik meg az szi vetés gabonaban,
amelyek a jelenleg csak kis alapterileten ismert
foldvarhoz kapcsolodhattak. 2 Ennek megfelel -
en a Vatya-kultira mez falvi foldvara is ... a rég-
Ota igy szamon tartott Sarbogérd-Cifrabolond-
varhoz, Pakozd-Pakozdvarhoz, Dunauljvaros-Ko-
sziderhez,® illetve az Ujabban felismert Soskut-
Kalvéaria/Barathazhoz hasonléan ... a tobbrészes,
Esejtszer Z bels szerkezettel rendelkez fold-
épitmények kozé tartozhatott. Hasonlé, csatlako-
z6 er dités nyomat figyeltik meg a koréabbi |égi
fotozasokbaol # jol ismert Solt-Tétel-hegy foldvara-
nal.*® Az el reugro foldnyelvnek azonban mind
er ditettségét, mind bronzkori eredetét az utéb-
bi évek terepbejarasai megkérd jelezték. 16

A perkéata-forras-d i er ditésre Kulcsar Mi-
haly terepbejarasa nyoman Novéki Gyula hivta
fel figyelminket. 7 A foldvar az egyik leggyako-
ribb er ditési tipust képviseli, amikor a természe-
tes foldnyelvet a hozza csatlakoz6 platétédl sanccal
és/vagy arokkal valasztottdk el. Perkéata-Forras-
d I ben az erd vel fedett, j6 allapotli sancon ki-
vil talajelszinez désként egy (vagy tébb egymas
melletti) komoly kuls arok is megfigyelhet,
vagyis a foldnyelvet kétszeresen is levalasztottak
a mogotte fekv platotél. Fejér megyében Novaki
Gyula kutatasainak koszonhet en kordbban is
szamos hasonlé topogréafiai helyzet foldvéarat

14 Solt-Tétel-hegyet korabban mind René Goguey (1996), mind
Otto Braasch (1997; BerTok ... 6y 1997, 157) fényképezte.

15 CzaiLik 2004b, 111.

16 Holl Balazs és Takacs Miklos szives szébeli kdzlései.

7 CzaiLik 2004b, 111.
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ismertiink (példaul Beloiannisz-Bolondvar). 18
Az er ditési formét tobb esetben sikerllt Miklos
Zsuzséanak is megfigyelni Tolna megyei légi fény-
képezései soran: Bodlcske-Széles-dombi-d |1, *°
Do6brokodz-T zkdves 2° és Péri-Schanzberg? a te-
repbejarasok alapjan a bronzkorra datalhaték.

A régota ismert, 22 a kés bronzkorra keltezhet
Lengyeltéti-Nagytatarvar légi fényképezésekor fi-
gyeltiink fel arra, hogy a hosszan elnyulé dombhat-
nak nemcsak a Nagytatarvar nev északi harma-
da, hanem a déli csuicske is er ditett volt (2. &bra) .
Arra, hogy ennek nyomai a terepen is megfigyel-
het k (voltak?) a topogréafiai térkép EKistatarvarZ
felirata utal. Minthogy terepi megfigyelésekre
mindmaig nem volt lehet ségiink, csak feltételez-
hetjuk, hogy ez esetben is egy bronzkori er dités-
sel van dolgunk. A két foldvar azonban nem feltét-
leniil egykoru, amint azt Mogyordsbanya-Ohegy
és Tokod-Séancok példaja is mutatja. Az archiv 1é-
gi fotérdl is ismert Tokod-Sancok foldvara az MRT
alapjan a korai bronzkorra, az ugyanazon domb-
hat északnyugati végén, Tokod-Sancoktélb 1 km-
re talalhat6 Mogyorosbanya-Ohegy viszont az
urnamez s kultura idejére keltezhet. 23

Vaskori foldvarak

A szirmabesenyi foldvarat Nagy Dezs és
Pusztai Tamas egy 1990. mércius 8-an készilt,
nem régészeti célu 1égi felvétel alapjan azonositot-
tak.?* A kés bbi, kiilénb6z id pontokban tortént
régészeti célu fényképezéseknek 2° kdszbnhet en
az er dités részletei is jol megfigyelhet k. A fold-
var legfelt n bb sajatossdga nagy mérete és az
er dités szabalytalan futasa mellett, az egymastol
azonos tavolsagra lév, azonos kiképzés arkok-
kal er sitett kett s (egy rovid szakaszon harmas)
sanc nyoma. Ez a jél megfigyelhet tipologiai sa-
jatosség az Alfold néhany mésik er ditésénél is
felismerhet. Oroshaza-Nagytatarsanc els régé-
szeti célu légi fényképezése 1939. junius 27-én tor-
tént meg, észlelési szempontbdl kedvez id szak-
ban.2® A felvételen jol latszik a szirmabeseny ivel
tellesen megegyez felépités kett s sanc nyoma,

s titt is megfigyelhet k a varon belul elkilonitett
tertletek. A Nagytatarsanc 2002. junius 16-i fény-

18 NovAkl 1952.

¥ MikLos 20044, 149, 157, 5. kép.
20 MikLos 2004b, 132, 143, 6. kép.
21 MikLos 2005, 149, 157, 9. kép.

22 KuzsInszky 1920, 26.

2 MRT 5, 258, 326, 62. t. 3.

2 HeLLEBRANDT 2000, 80-81, 3. kép.
2 HeLLEBRANDT 2004, 171.

26 BANNER 1939, II. t.

2. abra. Lengyeltéti-Nagytatarvar és Kistatarvar skori
er ditései
Abb. 2. Die urzeitlichen Befestigungen von Lengyeltoti-
Nagytatarvar und Kistatarvar
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3. dbra. Oroshaza-Nagytatarsanc, északi rész. Légi felvétel, 2002. jinius 16. (Fotd: Czajlik Zoltan)
Abb. 3. Oroshaza-Nagytatarsanc, Nordseite, Luftaufnahme 16.06.2002. (Photo: Z . Czajlik)

képezésekor (3. abra) a kett s (harmas?) sanc (vi-
lagos elszinez dés) nyomai kozott az arok is jol
megfigyelhet (sotét elszinez dés). Hasonlé el-
rendezést mutat a romaniai Santana (Szentanna,
Arad megye) mellett 1965. augusztus 18-an ké-
szilt felvétel, amelyen jél latszik a foldvar kett s
sanccal keritett er ditésrendszere. 2 A santanai
foldvar 100 hektaros befoglalé mérete egyébként
jol  6sszehasonlithaté Oroshaza-Nagytatarsanc
124 hektaros teriletével, illetve a vele dsszeflig-
g Totkomlos-Kistatarsanc 94 hektaros kiterjedé-
sével. (Szirmabeseny -Foldvar jelenleg ismert ki-
terjedése viszont csak 24 ha.) Az er s talajerézio
mindegyik foldvar esetében sz kiti a tovabbi fel-
tard kutatasok lehet ségeit, a rendelkezésre allé
adatok alapjan az er ditések a kés bronzkor...ko-
ravaskor forduldjara keltezhet k. Mérete, megje-
lenése (kivil kett s arok, belul arkokkal levalasz-
tott terlletek) alapjan ezen lel helyek kozott kell
megemliteniink a Kunpeszér-Nyuhogénal 2000
nyaran fényképezett foldvarat is, amelynek terepi
helyszinelése még nem tortént meg (4. abra) .

27 Sreran 1999, 263...264, fig. 2.
28 CzAILIK ... kbLL 2003.

A vaskori erditések fényképezésének fon-
tos eredménye a regolyi kelta sanc korabban hi-
anyz6 déli részének azonositasa 2001-ben.?2®
Ennek alapjan az oppidum teriletét (attdl fligg -
en, hogy a Regoly belteriiletére es délkeleti sa-
rok hozzatartozott, vagy sem) 44-50 hektarra be-
csuljuk. Hasonl6 alapteriilete Magyarorszagon a
kelta korban csak Sopron-Varhelynek és Velem-
Szent Vidnek (mindkett 40 ha), illetve Pécs-
Jakabhegynek (53 ha) volt, mindharom esetben
azonban ... hegyi terepr| Iévén szé ... nehezebb
lehetett a teriilet beépitése, hasznalata, mint a re-
golyi I6szplaton.

Bikkszentlaszl6-Nagysanc teriilete az el z ek-
nél joval kisebb, a 2006. januari légi fényképezés
alapjan azonban az eddig ismert sancvonulaton 2°
tul az északkeleti oldalon, 15 m-rel mélyebb szin-
ten lév kiils teraszt is hozzakapcsolhatjuk az
oppidumhoz (5. abra) . igy a féldvar teljes teriilete
kb. 18 ha lehetett. A felvételen jol lathato, hogy a
foldvar harom ... kiildnbdz méret ... természetes
platét foglal el, az er sen teraszositott Nagysanc-

29 Lasd legutébb: N ovaki 2002, 359...360.
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tet a dél...délnyugati legmagasabb részen, a ha-
sonlé nagysagu kozéps platé (@amelynek jelen-

t s részét egy nagy tobor foglalja el) az el bbit |
kelet...északkeletre, az Ujonnan felismert, kismé-
ret alsoé terasz pedig az északkeleti Kissanc alatt
helyezkedik el.

Légi régészeti felderités soran azonositott, korab-
ban ismeretlen skori er ditések

Kisméret , egyszer er ditések

A Hatvan-Kerek-halomnal 2002 tavaszan fény-
képezett foldvar formaja, topografiai elhelyez-
kedése alapjan az Eszaki-k6zéphegység el te-
rében nagy szamban ismert, a Hatvani, illetve a
Flzesabonyi kultaraba sorolt, bronzkori féldvar-
ra emlékeztet.3° Killéndsen felt n a hasonl6sag
a Csany-Horti-Uti tell telepuléssel, hiszen mindkét
esetben az er ditési &rok mellett telepulési foltok
is azonosithatok, amely alahtizza annak a meg-
figyelésnek a fontossagéat, hogy e két bronzkori
kultira esetében a foldvar, illetve a tell teleptilés,
mint régészeti kategoéria, gyakran egybeesik.

Az lzséak-Radvanyi-tanyanal 1993-ban,* a Harta-
Bojarnal 2000-ben, *? a Vaskut-Varhelynél ** és Kun-
szallas-Gorog-tanyanal 2004-ben légi fényképe-
zéssel azonositott, ovalis vagy lekerekitett harom-
szog alaku, kisméret arkok kisebb-nagyobb va-
l6szin séggel bronzkoriak, amelyre formajuk és
méretik mellett topografiai elhelyezkedéstik is
utal. Az Adony-Livia-majornél 1993-ban fényke-
pezett szabalytalan alaku arok kronologiai beso-
rolasa még a fentieknél is bizonytalanabb, a ta-
golt domborzatu zénaban a viszonylag sik részre
asott arok dataladsahoz ... csakugy, mint a masik
négy lel helynél ... terepbejaras szukséges. 3

Nagyméret , 6sszetett er ditések

B. Hellebrandt Magdolna ... a fent emlitett szir-
mabeseny i foldvar azonositasat kdvet en ... ar-
chiv, nem régészeti célu 1égi fényképek felhasz-
naldsaval egy sor nagyméret er dités nyomait
igyekezett megtalalni. A Putnok-Pogonyi-pusz-
tanal,*® Gesztelynél,*® Szendr -Majornal * medfi-
gyeltstruktardk kozés sajatosséga, hogy sancnak,
vagy aroknak a kozolt1égifényképek alapjan nyo-

30 CzaiLik 20044, 162, 2. kép.

31 GoGUEY ... 28aBO 1995, 72, 68. kép.

%2 GOGUEY ... @alLIK ... Bpcs 2003, 76...77, 84, 2...3. kép.
33 CzaiLik 2005, 121.

34 GOGUEY ... 2aBO 1995, 69, 61. kép.

4. dbra. Kunpeszér-Nyuhog6. Légi felvétel, 2000. jlnius 21.
(Foté: René Goguey)
Abb. 4. Kunpeszér-Nyuhogo, Luftaufnahme 21.06.2000.
(Photo: R. Goguey)

ma sincs, a Sajd, a Bédva és a Hernad félé emel-
ked teraszok er ditettségér| nem beszélhe-
tunk. Kivételt talan a Hej kurt-Homokbanyanal
megfigyelt természetes mederkanyarulat képez,
amelyhez a légi fénykép alapjan valéban kap-
csolédhatott egy kett s arok. 38 Ehhez a struktu-
rdhoz legkozelebb talan a Nagyrabé-Puszta-d -

I ben, a magyar...francia Iégi régészeti program
keretében 1996-ban fényképezett terilet all,
ahol egy természetes mederkanyarulat atva-
gasaval alakithattdk ki a feltételezhet er di-
tést. Tiszasas-Kelemnél egy természetes szigetet
fényképezett le René Goguey 1993-ban, amelyen
azonban jol lathato a sziget ivét kdvet tobbszo-
ros arokrendszer, st megfigyelhet volt annak
egyik bejarata is (6. 4bra) . Ugyan Cegléd-Kara-
érnél 1996-ban is lefényképezett egy hasonlé,
intenziv telepulésnyomokkal jellemezhet, sza-
balyos szigetet, amelynek mesterséges er ditett-
sége azonban er sen kérdéses.

Ezen ... véleménylnk szerint skori ... er ditési
formak vizsgélata tovabbi kutatasokat, feltardso-
kat igényel. Esetikben a B. Hellebrandt Magdolna
altal el szeretettel alkalmazott (EvizivarZ kifejezést
megtéveszt nek tartjuk, hiszen ez a kézépkorban
a szigetekre épult, vagy az esetenként szabalyoz-
hat6é vizmélység vizesarokkal kortlvett er dité-

% HeLLerANDT 2004, 179, 9. kép.
3 HeLLeBrANDT 2004, 182, 12. kép.
37 HeLLesrANDT 2002, 74, 15. kép.
38 HeLLEBRANDT 2004, 176, 6. kép.



5. abra. Bikkszentlaszl6-Nagysanc. Légi felvétel, 2006. januar 25. (Fotd: Czajlik Zoltan)
Abb. 5. Biikkszentlaszl6-Nagysanc, Luftaufnahme 25.01.2006. (Photo: Z. Czajli k)

9.

ueyoz Nifezo
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6. dbra. Tiszasas-Kelem. Légi felvétel, 1993. junius 14. (Fot6: René Goguey)
Abb. 6. Tiszasas-Kelem, Luftaufnahme 14.06.1993. (Photo: R. Goguey)

seket jelenti.*® Az elnevezés indokolatlan is, mert
a viz legfeljebb egy ... sik terlleteken nyilvan fon-
tosabb ... tényez lehetett a sok kozul, amely a vé-
delmet el segithette. Ha a természetes védettség
kulonféle formait kdvetkezetesen meg akarnank
kulonboztetni, akkor lennének skori sziklavéara-
ink, mocsarvaraink, szigetvaraink, stb. is.

*%k%

Az itt réviden ismertetett kutatasi helyzetkép
nyilvdnvaléva teszi, hogy a légi régészeti mddszer
révén az Alfoldr |, és altalaban a sik vidékekr |
ismertté valt skori er ditések szama és valtoza-
tossaga az utébbi 10 évben jelent sen megn tt.
Az skori foldvar kataszter 1999-es elkészitése-

% Lasd pl. B sarkany-Dinnyebokor 1998-as légi felvételét
(Goguey 2002, 7). Novaki Gyula és Czajlik Zoltan helyszi-
nelése, 1999.

kor e tekintetben még joforman terra incognita-
nak szamité terlletek kutatasi lehet ségei mara
jelent sen felértékel dtek, és a tovabbi 1égi fény-
képezések mellett az azonositott lel helyeken te-
repbejarasokat tesznek sziikségessé.
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ZOoLTAN CzAJLIK

Die Erforschung der urzeitlichen Befestigungen
mit den Methoden der Luftbildarchaologie

Die Mitarbeiter des Forschungslaboratoriums fir Rauminformatik de s Archéologischen Instituts
der E6tvos Lorand Universitat Budapest ... Zoltan Czajlik und Balazs Holl ... stellten 1998 ...99 ... auf-
grund der Angaben von Gyula Novéaki, Zsuzsa Miklés und Jozsef Dénes ... den Katalog der urzei tlichen
Befestigungen Ungarns zusammen. Als Fortsetzung dieser Arbeit Iauft sei  t 2000 die Bestandaufnahme
der Burgwalle mit Hilfe der Luftbilder und auch die Identifizierung der im Rahmen des 1993
2000 durchgefuhrten franzozisch-ungarischen Programms fur Luftbildar  ch&ologie entdeckten
Befestigungen wurde abgeschlossen. Unter den Fundstellen der Bronzezeit sind die neuent  deckten
Befestigungen in Benta-Wall, in Hajés-Hildpuszta und bei Lengyelté ti-Nagytatarvar besonders wich-
tig, bei den keltischen Oppida Regoly und Bikkszentlaszlé fand man auch neue W  allabschnitte. In
Adony-Livia-major, in Tiszasas-Kelem, in Izsak-Radvanyi-tanya, in Na gyrabé-Puszta-d | , in Kunpeszér-
Nyuhogo und in Harta-Bojar entdeckte René Goguey, in Hatvan-Kerek-halom, in V. askuat-Varhely und
Kunszallas-Gorog-tanya der Verfasser friher unbekannte, mit grosser Wahrscheinlichkeit urzeit-
liche Befestigungen. Durch die Verwendung der Methoden der Luftbildarchéol ogie vermehrte sich in
den letzten zehn Jahren die Zahl und das Typenreichtum der urzeitlichen Befestigungen bes  onders
auf dem Gebiet der Grossen Ungarischen Tiefebene bzw. auf den anderen Flachlandschaften. Dies e
Gebiete galten 1999 in dieser Hinsicht noch fast als terra incognita , jetzt sind hier fir die weiteren
Forschungen ... das betrifft neben der Luftbildarchéologie auch die Gelan debegehungen der identifi-
zierten Fundstellen ... sehr gute Moglichkeiten gegeben.
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Ot Arpad-kori var a Nyugat-Dunanttlon

A most 80. sziiletésnapjat tinnepl Novaki Gyu-
laval még kozépiskolas koromban, 1978-ban volt
szerencsém megismerkedni, kereken 28 éve. Els
kozos varfelmérésiink ... akkor még a hagyoma-
nyos mér szalagos, tajolés maédszerrel ... éppen
az aldbbiakban kdzolt Tomord-llonavar volt. Ezt a
Sandorfi Gyorgy altal kidolgozott korszer maéd-
szerrel 2005 novemberében ismételtiik meg.

Novaki Gyulat régebben is, mais, els ként min-
dig az érdekelte, hogy mi hol van, s mit lehet ott
latni. Van-e valami mérhet felszini jelenség? Az
iranta valo tisztelet és megbecsiulés jeleként most
Ot Vas megyei, eddig ismeretlen ... kbzdsen, illet-
ve Ostffyasszonyfa-Csonkavar esetében Sandorfi
Gyorgy altal felmért ... k6zépkori var alaprajzat
adom kozre, ezzel készontve t 80. sziiletésnap-
ja alkalmabdl.

Csepreg-Ruzsahegy

Eszaki szélesség: 47° 24« 147, keleti hosszUsag:
16° 40 042

Csepreg kozpontjatél nyugatra 3 km-re talalha-
t6 a Ruzsahegyen a jelenleg Csusztatonak neve-
zett erd rész. A Boldogasszony-patak volgyének
kiemelked pontjan rendkivil el nyds helyzet
ponton épitették a varat (1...3. abra). A domb koz-
vetlenil a Kszeg...Csepreg Ut félé magasodik.
Valbszin leg a kozépkori ... az azonos nev nem-
zetség nevét visel ... Gatal faluhoz kot dhetett.
Az erd vel boritott varhely tszf. magassaga 233 m;
relativ magassaga 30 m. Megkozelithet a csepre-
gi Bene-hegy alatti t6 nyugati partjarél indulo, a
ruzsahegyi sz | k kdzt vezet, a dombgerincen
halado folduton keresztdil.

Miutan kivagtak a tertletet korabban borité s -
r feny erd t, j6l lehet latni, hogy a 7 x 6 m (0,003
ha) alapteriilet ovalis alaku kdzéps dombot
egy kb. 2 m mély, 8-10 m széles szarazarokkal vet-
ték korul. Ennek kiils oldalan az arokaséskor ki-
dobott foldb | tn. Ekiils sancZ képz détt. Ez az
er dités egyike legkisebb varainknak.

1995. méjus 7-€én, a varhelyen Arpad-kori edény-
toredékeket, tapasztas toredékeket (paticsokat)

1 Ahelyet korabban (D enes1996, 103) Gradics néven targyal-
tam egy 17. szazadi sz | hegy-0sszeiras alapjan. Tomor-
don horvat nyelven valéban Gradics-erd nek hivjak a var
koruli tertiletet. Azonban Csepregen a 17. szazadban olyan
jelent s horvat lakossag nem mutathato ki, melynek a hely-

1. abra. Csepreg-Ruzsahegy és kdrnyéke
Abb. 1. Csepreg-Ruzsahegy. Lageplan

és allatcsontokat talaltunk. Felmérését 1997-ben
végeztik el.?

Hosszlpereszteg-Dénesdi var

Eszaki szélesség: 47° 06 34Z, keleti hosszUsag:
17° 02+ 497

A varhely HosszUpereszteg temploméatél Iégvo-
nalban kelet...északkeletre talalhaté a Kodo-patak
bal partjan (4...5. abra). Megkozelithet a 8-as f -
aton a falutol 1,4 km-re balra ledgazoé, az egykori
Sarvér...Zalabér vasutvonal toltésén haladd aton.
A varhely szigetszer en helyezkedik el, kdrnyéket

névadasban meghatarozo szerepe lehetett volna. Masrészt
a nevek felsorolasaban a Gradics nev sz | hegy par szaz
m-rel délebbre feltételezhet .

2 DeNes 1996, 103.
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2. dbra. Csepreg-Ruzsahegy felmérése. (Novaki Gyula, 1997)
Abb. 2. Csepreg-Ruzsahegy, 1997. (Vermessung: Gy. Novaki)

3. &bra. Csepreg-Ruzsahegy. (Fotd: Zadrovich Tamasné Dénes Hajnalka, 1995)
Abb. 3. Csepreg-Ruzsahegy, 1995. (Photo: H. Zadrovich-Dénes)
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Véarbereknek nevezik. Tszf. magassadga 144 m,
kérnyezetéb | mintegy 3 m-rel emelkedik Kki.
Teruletét f, arkait részben nad boritja. Egy része
er sen bokros.

Az egykori sziget déli részén vannak a kétre-
szes kozépkori var maradvanyai. Centrumét egy
40 x 30 m-es négyszdgletes rész alkothatta (ezt
szinte teljesen kibanyasztak, elhordtak). Ett | dél-
re egy arokkal elvalasztva talalhato egy 30 x 16
m-es, szintén szogletes alaprajza varrész. A két
el bb emlitett varrészt egy 8-12 m széles kdzos
arok évezi. Eszakrol még egy kills arok védte.
Nehezen &llapithaté meg, hogy az arkoktol észak-
ra es szigetrész beletartozhatott-e valamilyen
formdban az er ditménybe. Védett teriletének
nagysaga 0,17 ha.

A varat 1988. marcius 17-én jartam be el szor.
Akkor két csigavonal diszes, sziirke szin Arpad-
kori edénytdredéket talaltam. 2002 aprilisaban
mértuk fel a varat. Habarcsos koveket, habarcs-
maradvanyokat talaltunk. El kerilt egy romai te-
gula-téredék is. Héder nb. I. Dénes lll. Béla ko-
raban (1172...1196) élt, 1l. (EzZ) Dénes pedig
II. Andras (1205...1235) kortarsa volt. Talan egyi-
kiuknek készonhet a var felépilése. 3

4. dbra. HosszUpereszteg-Dénesdi var és kornyéke
Abb. 4. Hosszlpereszteg-Dénesdi var. Lageplan

5. dbra. Hosszlpereszteg-Dénesdi var felmérése. (Novaki Gyula ... Dénes Jozsef, 2002)
Abb. 5. HosszUpereszteg-Dénesdi var, 2002. (Vermessung: Gy. Novaki ... J. Dénes)

3 Gereczel1906, 974;MVV Vas, 43;VMFN 272 (99/39).
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Ostffyasszonyfa-Kadar-Csonkavar

Eszaki szélesség: 47° 20+ 157, keleti hosszusag:

17° 02+ 147

Ostffyasszonyfa kdzpontjatél 1,1 km-re észak-
nyugatra, a Lanka-patak jelenlegi medrének nyu-
gati, bal partjan, a Kadarok-d | ben talalhaté a
Csonkavar (6...7. 4bra). Jelenleg legel ként hasz-
nositjak ateriletet. Tszf. magassaga 148 m, kdrnye-
zetéb | kb. 3 m-rel emelkedik ki. Megkozelithet
a falubdl Uraitjfalu felé vezet Gton. A Lanka-pa-
tak hidjatol elindulva északi iranyban 500 m-re
talaljuk a varhelyet.

Avar bels terilete kerek alaprajzu, atmér je 20-
22 m. Védett teriiletének nagysaga 0,035 ha. Az er -
sen szétszantott arok szélessége 23, mélysége 3 m.

Kéadar (Kadar) falu a hasonlé nev nemzet-
ség birtokaban volt Ill. Béla koraig. A kapornaki
apatsagnak adomanyoztak, amelynek kegyurasa-
ga a nemzetség kihalasakor a kiralyra szallt, aki
azt a K szegieknek adta tovabb. Valter llona sze-
rint a kapornaki apatsagot 1150 koril alapitottak.
Vagyis, amennyiben a falunak nevet adé nemzet-

6. dbra. Ostffyasszonyfa-Kadar-Csonkavar és kornyéke
Abb. 6. Ostffyasszonyfa-Kadar-Csonkavar. Lageplan

séggel 6sszefligg ez a var, akkor annak legkés bb
[11. Béla kordban kellett épilnie.

A vérat 1986-ban mértik fel. Teruletén 1996
nyaran llon Gabor kutatast végzett. Ez érdemben
kodzoletlen, szobeli informaciom szerint el kerdlt
Albert kirdly (1437...1439) egy pénze is. Ez talan a

7. abra. Ostffyasszonyfa-Kadar-Csonkavar felmérése (Novaki Gyula ... Sandorfi Gyoérgy, 1986)
Abb. 7. Ostffyasszonyfa-Kadar-Csonkavar, 1986. (Vermessung: Gy. Novaki ... Gy. Sandorfi)



Ot Arpad-kori var a Nyugat-Dunanttlon

85

faluban a mai evangélikus templom helyén allt
Kigyok var 1441-es ostromaval * 8sszefliggésben
kerillhetett ide. Bar az sem kizart, hogy az 1440-es
években a huszitdk és mas, a kdzbiztonsag szem-
pontjabol veszélyt jelent, a polgarhdboru zava-
ros korulményeit kihasznélod csoportok régi var-
helyeket Ujra hasznélatba vev tevékenységével
flgg 6ssze. llyesmire Vas megyében Pinkadvaron
rendelkeziink adattal: ezt a varat 1446 el tt Giskra
huszitai foglaltak el.

Répcelak-Vardomb

Eszaki szélesség: 47° 25+ 417, keleti hosszusag:
17° 00 37Z

A kozség kozpontjatol észak...északnyugatra
1 km-re taldlhaté a Vardomb (8...10. abra). Jelenleg
a Répce egyik 4ga folyik mellette, délr | pedig a
20. széazadi létesités Répce...Raba-csatorna koz-
vetlenill szomszédos vele. A tle 300 m-re talél-
hat6 felhagyott kavicsbanyak helyén kulénbo-
z korszakok emlékei kertiltek el (példaul egy

8. &bra. Répcelak-Vardomb és kdrnyéke
Abb. 8. Répcelak-Vardomb. Lageplan

Arpad-kori kéznépi temet részlete). Kozvetlendil
a varhelytl északra egy évtizedekkel ezeltt
éplilt csaladi haz (Fulop Lajosé) talalhato, amely-
nek kertjéhez tartozik maga a varhely is. A teru-
letet jelenleg is m velik. Tszf. magassaga 141 m,
kornyezetéb | 3 m-rel emelkedik ki.

Az er sen szétszantott ovalis alaku bels teru-
let a felmérés alapjan 14 x 10 m-es felilet lehetett,

9. abra. Répcelak-Vardomb a II. katonai felmérés térképén (1846)
Abb. 9. Répcelak-Vardomb auf der Karte der 2. Militdrvermessung (1846)

4 Feiszt 1994.

5 CsAnki 1890...1941, 1l (1894) 717...718. Lasd még KRACSONYI
1900...1901, II. 280; W.ter 1985, 190...192VMFN 294...295
(105/32).



86 Dénes Jozsef

10. abra. Répcelak-Vardomb felmérése. (Novaki Gyula, 1997)
Abb. 10. Répcelak-Vardomb, 1997. (Vermessung: Gy. Novaki)

arkanak eredeti szélessége sejthet en 10-15 m. A
védett tertlet 0,01 ha koruli lehetett.

A vartol par szaz m-re kora Arpad-kori temet
kerult el . ¢ A falurél 1221-t | kezdve vannak okle-
veles adatok. Hahot nb. Panyit 1268-ban atenged-
te, visszaadta a birtokot Jak nembeli Ebed fiainak.
A kornyék eredeti birtokosai a Jak nemzetség
Réba-balparti dganak tagjai voltak. Nick 1277-
ben mégis Hahot nb. Keled fia Keled birtokaban
volt, az itt épilt castellumot rokona ... Hahét nb.
Arnold fia Miklés ... éppen elfoglalva tartotta. 7 A
kdzépkorban kés bb a falut Laknicknek hivtak. 8

6 Kiss2000, 135...143.

7 UB Il, 142 (1277), az adat pontos értelmezéséért Zagorhidi
Czigany Balazsnak tartozom koszonettel.

8 Denes1996, 111...112; KrAcsonyi 1900...1901, 571Y¥MFN 199
(56/35).

Tomord-llonavar °

Eszaki szélesség: 47° 21 33Z, keleti hosszusag:
16° 39« 497

A falutdl nyugatra, az llona-patak volgyének
déli partjan, az an. Gradics-erd ben harom ol-
dalrél meredek lejt kkel hatarolt dombnyulva-
nyon van a varhely (11...12. abra). Tszf. magassa-
ga 245 m; 30 m-es meredek lejt kkel magasodik
a volgy folé. A volgy feletti relativ magassaga
30 m. Tavolsaga a falu templomatdl Iégvonalban
1 km, a helyi hagyomany szerint a 400 m-nyire

9 Nem tehetem meg, hogy e helyen meg ne emlékezzem
nagyanyamroél, néhai Szekér Gézané Kozmor llonarol
(1920...2004), aki kisfia koromban el szér mutatta meg ne-
kem a varat.
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keletre all6 Szent llona szobor kérzetében volt
régen a falu, illetve a szobor helyén allt volna
a templom. A terlletet jelenleg erd boritja, jol
attekinthet . Megkdzelithet az Ablanc hidjatol
1,2 km-es sétaval az erd ben haladé kék turista-
jelzésen.

A harom oldalrél meredek lejt kkel hatérolt
dombnyulvany északi végén egy 37 x 27 m-es
ovalis terlletet vettek korul egy 12-18 m széles,
2-3 m mély szarazarokkal. A bels terulet déli ré-
szén allhatott valamilyen ... valoszin leg k /tégla
... épllet. A védett terlilet mérete: 0,08 ha.

A falut 1233-t6l kezdve emlitik oklevelek. *°

A Var terlletén felszini leleteket nem talaltunk.

*k%

Eddig a tények. De nézzuk meg, milyen tanul-

s&gok olvashatok ki a fentiekb I, és milyen kérdé-
sek merllnek fel. Kik és mikor épithették ezeket
a varakat?

11. abra. Tomord-llonavar és kérnyéke
Abb. 11. Témord-llonavar. Lageplan

12. 4bra. Tomord-llonavar felmérése.
(Felmérés: Novaki Gyula ... Dénes Jozsef, 2005, szekesztette Novaki Gyula, rajzolta Novaki Gyulané)
Abb. 12. Tomord-llonavar, 2005. (Vermessung: Gy. Novaki ... J. Dénes)

1 Denes 1996, 113...114; Bioorri 1979, 251;VMFN 65 (8/33).
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El szor probaljunk meg a EmikorZ kérdésére va-
laszolni. Janosi Ménika mutatta ki, hogy Kényves
Kalman koraban (1095...1116) keletkezett Szent
Istvan torvénykonyvének B/1 redakcidja. ' Ez tar-
talmaz egy betoldast az I. térvénykonyv 35. cikke-
lyénél, amely azokat a vitézeket ( miles) szankcio-
néalja, akik egymas udvarat és hdzat megtamadjak.
Az interpolaci6 a hazat vagylagosan toronnyal
egésziti ki (vel turrim ). Tehét a 12. szazad elején a
biintet jogban mar szabalyozast igényelt a prob-
[éma. Vagyis nem egy vitéznek lehetett mar a bir-
tokan akkoriban torony. Ezt meger siti egy 12.
szazad kdzepi mor forrds, Abu-Hamid al-Garnéti,
akinek személyes helyszini tapasztalata szerint 2
Magyarorszdg minden megyéjében Eszamtalan
erd, a hozzatartoz6 majorsagokkal, falvakkal,
hegyekkel, erd kkel, kertekkelZ talalhato. 2 A két
torténeti forrasadat egybehangz6 tanlisaga sze-
rint semmi akadalya nincs annak, hogy 1100 t4ja-
tél inditsuk a varak lehetséges épitési idejét.

Sajnos egyetlen esetben van csak olyan okle-
veles adatunk, amely a felmért varak egyikével le-
het kapcsolatos. Ez a Nick-birtokon 1277-ben em-
litett castellum. Tudni kell, hogy a mai Répcelak
kdzépkori neve Laknick ** volt, megkulonbozte-
tend a falut a ma is Nicknek hivott kdzépkori
Egyhazasnickt l. A castellum Vardombbal torté-

n azonositadsa nem teljesen biztos, de valészin -
nek latszik. Rogton felveti ez a sLake helynevek és
az Arpad-kori nemesi lakdhelyek (varak?) kapcso-
latanak lehet ségét is. ** Azonban egyaltalan nem
biztos, hogy ezek a lakok megegyeznek a ma is-
mert varhelyekkel. Mindenesetre a nicki (rép-
celaki) castellum épitési ideje sem derll ki az ok-
leveles adatbdl, amely egy ismeretlen ideje 1étez
castellum jogtalan elfoglaldsardél szél.

A t6bbi esetben minddssze forrasaink hallga-
tasabdl vonhatunk le ... ovatos ... kdvetkeztetést.
Mivel a forrdsokban gazdag kés kozépkorban
nem emliti egyiket sem oklevél, bizonyos , hogy
létezésiiket az Arpad-korba kell helyezniink.
Felhagyasuk is legvaloszin bben megtdrtént leg-
kés bb a 14. szazad elején, |. Karoly (1308...1342)
orszagegyesit harcainak befejeztével.

A lehetséges épittet ket tehat az Arpad-ko-
ri birtokosok kozoétt kell keresni. A csepregi ha-
tarba olvadt Gatal falu ** névadé nemzetségének

11 Jinosi 1996, 93.

2 Abu-Hamid , 56.

13 Ezt ugyan lehet kételkedve fogadni, am a forraskritika ele-
mi szabalya, hogy adatainkat éppenséggel ne a forrasban
foglalt tudésitas ellenkez jére tekintsik bizonyitéknak.

14 CsANki 1890...1941, 11 (1894) 768, 770, 779...780.

15 Gyorrry 1977, 262...263.

16 CsAnki 1890...1941, 111 (1897) 608.

17 KarAcsoNY1 1900...1901, 454...458, 988...9809.

adatait Karacsonyi Janos foglalta 6ssze els ként.
Mér felvetette a Gatal és a Tatika nemzetség va-
l6szin kozbs gyokereit is. 7 Tétika ... a Balaton-
felvidéki var 8 ..névaddja 1233-ban birtokos volt
Zsidany mellett, vagyis épp a nemzetség névado
falujdban, Gatalon. A Ruzsahegyen létezett, s a he-
lyi hagyomanyban mar elfeledett kis Arpad-kori
var tehat a Gatal nemzetség birtokan épllt.

A Nicki csalad a Jak nemzetség Réba balpar-
ti agabol szarmazott.®* A névadd Nick-birtokon
késbb tobb falu keletkezett (Egyhézasnick,
Laknick, Kozépfalu). A Répce melletti kis dom-
bon emelked var mindenképp a Jakok si birto-
kan épilt, amelyet atmenetileg, a tatarjarast kbve-
t évtizedekben a Hahot nemzetség Arnold aga
is birtokolt. 2°

Ostffyasszonyfa hatardban taladlhaté a Csonka-
var. Ezt korabban a mai evangélikus templom he-
lyén allt Kigyok varral is azonositani vélték. 2
Ez azonban mindenképp téves, mert a varhely a
Kadarok-d | ben talalhato, amely az Arpad-kori
Kadar falu nevét rzi. Kadar falu viszont nem fug-
getlen a Kadar nemzetség nevét |. A genus sulyara
jellemz , hogy az egyik legtekintélyesebb 12. sza-
zad kodzepi monostoralapitas f z dik hozzajuk, a
zalai Nagykapornak bencés apatsaganak alapita-
sa. A Kadar genus kihalasa Ill. Béla koraban ko-
vetkezett be, ami j6 alkalmat biztositott az uralko-
donak, hogy a Héder nemzetség K szegi agatol
megszerezze a kés bbi Németuajvart, Kapornakeért
cserébe.?? Kadar-birtok kés bb a Hahdtok kezén
t nik fel, akik 1303-ig tartottak a keziikén. 2

Tomord esetében kordbban agy véltem, hogy
a Herman nemzetséggel is rokonsagban lév
Tomordi csalddé lehetett. Azonban kiderlt, hogy
az a Toémord, amelyr | csaladtérténeti adataink
szolnak, a jelenlegi Répceszentgyorggyel azo-
nos.* A mai Témord Arpad-kori birtokosa isme-
retlen. Hacsak nem véljik azonosnak a K szegiek
1279-es birtokosztalydban szerepl Thunree bir-
tokkal, > amely a szomszédos Ablanc és Gor egy
részével egyitt K szegi Miklosnak jutott.

A Héder nemzetségh | szarmazd K szegiek
se az a Wolfer volt, aki kétségtelendl 1. Géza
kordban (1141...1162) élt. Fivére, Héder (Henrik)
a Hédervéariak se volt. Tehat a két nevezetes
csalad eldgazdsa mindenképpen a 12. szézad

8 DEnEs 1982...1983.

19 KarAcsony! 1900...1901, 708...709, 716...717.
20 K aARAcsoNnyl 1900...1901, 570...575.

2L VMFN 294...295 (105/32).

22 F, FomMHANY! 2000, 34...35.

23 K aARACsoNYI 1900...1901, 581.

24 Benczik 1996, 10...11.

25 K aARAcsoNnyi 1900...1901, 603.
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kozepére tehet. Az azonban korantsem all vi-
tan felll, hogy a nemzetség se mikor koltozott
Magyarorszagra. Gyorffy Gyorgy egyértelm en
Géza fejedelem kori (972-997) bekoltdz nek te-
kintette Hédert. Annak ellenére, hogy természe-
tesen ismerte Karacsonyi és masok ezzel ellenté-
tes, a Wolfer...Héder testvérpart 1. Géza kordban
bekoltoz nek vél nézetet, azzal ... tudtommal
... sohasem szallt vitaba. Ismerjik, hogy az utdb-
bi évtizedekben Malyusz Elemér, 26 majd Toth
Endre? is sok ponton kimutatta, hogy a kroni-
kak (Akos mester és Kézai Simon) jévevény nem-
zetségekr | sz0l6 fejezeteiben milyen sok a rész-
ben vagy egészben megalapozatlan, téves allitas.
A kérdés logikus megoldasa az lehet, hogy a név-
add s valéban allamszervezés kori bevandorlé
lehetett. Wolfer és Héder pedig azéltal kaptak ki-
emelt jelent séget, hogy veliik &gazott el a nem-
zetségb | leszarmazé K szegi és Hédervari csa-
lad. Megjegyzem, a Kécski csalddnak is valahol le
kellett &gazni, ennek viszont az ismert 13. szazadi
genealégidban semmi nyoma sincs. 26 Marpedig
mindharom csalad rendelkezett egymassal 6sz-
szefliggésben birtokokkal a Kemenesaljan. Ez
utébbi csakis ugy lehetséges, hogy azt még kdzos
sukt | orokolték. A mai hosszuperesztegi hatéar-
ba olvadt Dénesd vara a Hédervariak birtokan
épult, a Dénes névadas ebben a csalddban mutat-
hat6 ki, vagyis 6sszefliggés lehet Dénesd falu ?° és
a var keletkezése kozott.

Az épittet kben tehat a 13. szazadi oklevelek
nemzetségeinek tagjait kell latnunk. Ez tokélete-
sen dsszhangban van az altalam a Matra hegység-
ben korabban megfigyelt jelenséggel. *°

Sajnos sem a varak épitési, sem felhagyasi ideje
nem éallapithaté meg. Némi kdvetkeztetésre azon-
ban a varmaradvanyok kilonb6z ségei mégis le-
het séget biztositnak. Nyilvanval6, hogy jelent s
méretbeli killonbségek vannak kdztiik. Emiatt is
vetettem el a régebbi ekisvare fogalmat, és java-
soltam helyette a preklasszikus var meghataro-
zast® Ugy t nik, a kisebb és egyszer bb varak

26 MALyusz 1971, 64...83.

27 Totw 2003.

28 K ARACsONYI 1900...1901, 597...617.

29 Csanki 1890...1941, 11 (1894) 744. (EDienesiZ, Csanki tévesen
lokalizalta Nagycsakany vidékére.)

(Csepreg-Ruzsahegy, Répcelak-Vardomb) korab-
biak lehetnek, mint a nagyobb méret és tagol-
tabb alaprajzanak sejthet varak (Tomord-llona-
var, HosszUpereszteg-Dénesdi Var). Utobbiak
esetében szinte biztos, hogy k épitkezéssel sza-
molhatunk. Erre a dénesdi varban talalt habar-
csos kovek és rémai tegula utal, valamint a to-
mordi llonavar legmagasabb részén taldn egy
tobbhelyiséges éplilet nyoméra utal a felszin.
Ostffyasszonyfa-Csonkavar koztes tipust képvi-
sel méretét és tagoltsagat (?) tekintve. Itt is el -
keriltek kévek és tégldk. Ugyancsak kerilt el
Ostffyasszonyfa-Csonkavaron is patics, ami az
asato szerint az épulet fels bb szintjeir | szar-
mazhat, azonban az 1996-os kutatds pontosabb
eredményei elttem ismeretlenek. 3% Csepreg-
Ruzsahegy esetében is lehet szamolni k épitke-
zéssel, hiszen kdzvetlenul mellette vannak azok a
banyak, amelyekb | a jaki templom kdveinek egy
része is szarmazik.*® Itt ugyan paticstéredékeket
talaltam, de azok szarmazhatnak az itt ... a varhely
mérete alapjan ... sejthet maganyos torony fel-
s bb, fachwerk es szerkezet szintjeirlis. A rép-
celaki Vardomb épuletének anyagéara egyelre
nincs konkrét adatunk.

Persze az egyes varak kozti eltéréseket mas te-
nyez is magyarazhatja, nem csak az id rendi
kulonbség. Azonban attél mégsem célszer elte-
kinteni, hogy a felsorolt varak egymashoz igen
hasonlé ... bar néha a kevés forras miatt nehezen
megéllapithaté ... sulyd nemzetségek birtokain
talalhatok. Ugy t nik tehat, hogy a kérnyékbeli
preklasszikus varakkal a 12...13. szzad folyaman
szamolhatunk; a régebbiekkel akar mar Konyves
Kalman kordban, a tipus tdmeges elterjedésével
pedig az Arpad-kor utolsé évszazadaban. Azok
az elképzelések, miszerint ezek a varak az orszag
hatarainak védelmével dsszefliggésben épultek
volna, tarthatatlanok. 3 Nyilvanvalo, hogy ezek
a varak a vilagi uralkodo6 osztaly, az Arpad-kori
nemzetségekhez tartozasukat biszkén hangoz-
tatd jémaodu birtokos nemesek épitményei.

30 DENES 1990, 48.
31 Denes2000a.
32 Kozma 1996.
33 \/aLTER 2004, 90.
34 Denes 2000b.
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Jozser DENES

Funf westtransdanubische Burgen aus der Arpaden-Zeit

Im Aufsatz werden zu Ehren des 80. jahrigen Gyula Novaki flinf, bisher unbekannte Burga  nlagen
aus Westungarn prasentiert ... der Nestor der ungarischen Burgenforschung interessiert e sich ndhm-
lich immer daflir, wo und welche Terrainerscheinungen zu sehen und z  u vermessen sind. Wenn die
Frage gestellt wird, wer und wann diese Befestigungen errichten liel3, es soll te darauf hingeweisen
werden, dass in einer Interpolation des Gesetzbuches vom Koénig Stefan dem Heilig  en aus der Zeit des
Konigs Kolomann (1095...1116) das Haus oder der Turm (GEvel turrimZ) der miles erwahnt wird. Auch
Abu-Hamid al-Garnati sah in Ungarn Mitte des 12. Jahrhunderts (Eunzéhlig e Befestigungen, mit den
dazugehorenden Meierhéfen, Dérfern, Bergen, Waldern und GéartenZ. Diesen beiden Quellen nach
kdnnte man schon ab 1100 mit der Errichtung solcher einfachen Burganlagen re  chnen. Die besitzge-
schichtlichen Abgaben deuten darauf hin, dass ihre Erbauer unter den ... aus den Urkunden des 13
Jahrhunderts gut bekannten ... Herrengeschlechtern (Gatal, Jak, bzw. Héder -genus) zu suchen sind.
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... K&PPANY ANDRAS

El zetes jelentés Boldogk -Alsévar 2002...2003. evi régészeti feltarasarol

Boldogk vara a Zempléni-hegység északkele-
ti lAbainal, egy észak...déli irdnyban elnyulo szik-
lan helyezkedik el (1. &bra) . A kinyulo szirtet ke-
letr | meredek, nyugatrdl lankadsabb hegyoldal
dvezi. Eszak felé kissé elkeskenyed hegyrész
koti a tle északra emelked hegyhéathoz, dél fe-
lé pedig igen keskeny sziklagerinc nyulik, amely-
nek vége kiszélesedik. A k fallal dvezett var két
egymas alatti teraszon helyezkedik el, az alattuk
eltertil legalsoé teraszon fekudt egykor az alsovar
palankfallal ovezett tertilete (2...3. &bra).

1. abra. Boldogk varanak foldrajzi elhelyezkedése
Abb. 1. Lageplan der Burg Boldogk

A felsvarat 1963...64-ben tarta fel K. Végh
Katalin.® Ekkor az egész, k fallal 6vezett var teru-
letének kutatdsa megtortént. Az alsévar teriletén
is végeztek kisebb szondazésokat, megkeresve a
kaputoronyhoz vezet utat kisér falat. Néhany
arokkal megvizsgaltak a kaputoronytdl északra,
valamint a feljarétol délre fekv teruletet is, de
nagyobb feltaras nem tortént. 2 A kutatast kovet -

1 K. VEcH 1966, 109...164.

2 K. VEGH 1966, 141...142, ekkor a kutatds a var als6 udvarat
nevezte alsévarnak.

3 Az asatas vezeti Koppany Andras és Eder Katalin régé-
szek voltak, munkajukat Forgacs Zita, Horvath Eszter és
Terdik Szilveszter régészhallgatok segitették. A kutatoi
munkarol tébb rovid dsszefoglalé jelentés késziilt: E  pEr ...

en 1965-ben helyredllitas tortént, Koppany Tibor
épitészmérnok tervei alapjan.

A boldogki var a 2000. év folyaman kertlt a
Széchenyi-terv varprogramjaba. A tényleges mun-
kalatok 2001-ben kezd dtek meg, illetve ekkor ké-
szlltek el a tervek arra, hogy melyek azok a részek
a var teljes éplletegylttesén, ahol Uj kiegészitések
készilnének. 2001 folyaman még konkrét kutatas
nélkil, részletes szemlézés alapjan el dokumen-
tacioé készult; ez mar tartalmazott néhany olyan
falkutatdi megfigyelést, amely tovabblépést je-
lentett a korabbiakhoz képest. Ekkor vet dott fel,
hogy amennyiben lehet ség van ra, régészeti fel-
tarast kellene végezni az alsévar teruletén, amely
2002 szén meg is kezd dott. 3

A véar 1682-ben Thokodly Imre kezére kerllt és
ekkor részletes inventarium késztilt, amely alapos
leirast ad az alsévarrdl is.* Ebb | kiderul, hogy az
alsovar falai és éplleteinek jo része fabdl, illetve
tapasztott soveényb | készilt, de felhasznaltdk a
kdnnyen faraghato k zetet is. ° Az alsovar tertle-
tén, a palankon és az ahhoz tartozo vigyazoéhelye-
ken kivil gazdaséagi épuletek helyezkedtek el.

A 2002...2003. évi feltarasok és az 1682. évi in-
ventarium alapjan néhany helyen részletesen,
masutt nagy vonalakban megadhatéva valt az al-
sovar éplleteinek elhelyezkedése, a kapu és a pa-
lankfal vonala (4. abra) .

Az 1963...1964-es asatas arkai jelentették a kiin-
dulasi pontot munkank kezdetén. A kutatas els
szakaszaban arra torekedtiink, hogy a jelenlegi fel-
jaro utnak a var alatti teraszra valo érkezési pont-
jatél a kaputorony aljaig a tertletet észak...déli, il-
letve a Csonkabéstya alatti részen kelet...nyugati
irAnyban is atvagjuk. A kapualj és az ives feljaré ko-
z0tti szakaszon is a minél részletesebb feltaras volt
a cél. A mésodik szakaszban a haromszog bastya-
tol északra es terulet, valamint a kaputorony fel-
jaréjatol délre es rész kutatasa volt a feladat.

A varat 6vez hegyoldal jelent sen feltdlt dott,
amely egyrészt az omladékos k zet természetes

sok tormelékéb | fakad. A pusztulasi rétegek sok-

KoppAny 2004a, 166; EbER ... KpPpAnY 2004b, 182...183, és Kp-
PANY 2002, 19...23.

4 Sos 2002, 89...113. A 17. szazad soran még két inventarium
készilt a varrél : 1671-ben és 1685-ben, amelyek koziil a leg-
korabbi részletesen nem foglalkozik az alsévarral; az 1685.
évi leirasa hasonlé az 1682. évihez.

5 FULOP ... KdPPANY, 2006.
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2. &bra. Boldogk vara észak fel I.
(Fot6: Koppany Andras)
Abb. 2. Die Burg Boldogk vom Norden.
(Photo: A. Koppany)

kal vaskosabbnak bizonyultak, mint ahogy azt az
1963...1964. évi kutatdéarkok altalunk ismert met-
szetei alapjan feltételezhettik.

Az 1682. évi inventarium 66 6l hosszUsagu-
nak mondja az alsévéar faldnak hosszét, a tavol-
sagot atszamolva és visszamérve, az megegyezik
a mostani Haromszég bastya ... Csonkabastya
... Kaputorony ... Malombastya és a kiugr6 szik-
lanyelvre épiilt faszerkezetes megfigyel alatti
EteraszZ keriiletével.

A palankfal 6vezte teriileten északrél dél felé
haladva az alabbi objektumokat tartuk fel:

A var keleti oldalan, a haromszég torony alatt
mar kordbban megfigyeltik a sziklafalba fug-
g legesen bevésett téglatest alakl objektumot.
Ennek kdrnyékén letisztitottuk a humuszt és alat-
ta a sziklafelszinbe vagott coloplyukak rendsze-
re kerllt el . Egyértelm vé valt, hogy a palankfal
vonala ett | a fligg leges vésett | indul észak fe-

[é. A coloplyukak rendszerét kbvetve megtalaltuk
a nyugati oldalrél mar ismert téglalap atmetsze-
t, 50 cm széles, 40-50 cm mély arok kezdetét. Az

5 Egy 61 1,9 m, igy a fal hossza 125,4 m lehetett.

arok kitisztitasa soran megfigyelhettiik, hogy al-
jaba kb. 20 cm t4volsagra egymastol coloplyuka-
kat véstek, valamint helyenként az arok szélébe
fél, illetve haromnegyed kor alaku colophelyeket
alakitottak ki. Az arok ... nagyjabdl a hdromszég
torony élével egyvonalban ... kettévalik, egyrészt
tovabbfut nyugat felé, kbvetve a sziklafelszin esé-
sét ... itt néhéany szakaszon szintén az arok szélébe
vagva taléltunk coloplyukakat ..., masrészt lefelé
fut észak felé, szinte koruldlelve a sziklafelszint.
Ez az északi paldnkvonal egy kor alaku bastya vo-
nalat adja, amely az egész paldnkszerkezet észak-
keleti sarkan all (5. 4bra) .

A nyugat felé fut6 arok és a szikla kdzott a szik-
lafelszin lejt s sikjaba, szabalyos kozénként co-
[6plyukakat véstek és ezekkel parhuzamosan a
sziklaoldalba is.

Ott, ahol a paldnkérok az északi szakasz nyu-
gati végén lefut az egykori kapuépitmény szint-
jére, habarcsba rakott fal részlete kerdlt el . A fal-
tol délre egy sziklapadkét és egy kiugré, faragott
sziklatdmbot talédltunk, ett| nyugatra pedig co6-
[6plyukakat véstek a kozel vizszintesre faragott
sziklafelszinbe. Ezek alapjan itt egy kétosztatu
épulet allt, amelynek a kiugré faragott sziklatomb
az osztofala. A faszerkezetes épiilet EemeletiZ ré-
szén a szikla oldalaba vagva egy feljar6 nyomai
lathatoak (6. abra) .

A hadromszdg toronytdl északra lev egyenet-
len sziklafelszint mindezek alapjan foldfeltoltés-
sel egyenes szintbe hoztdk. Ennek megtamasz-
tdsara, illetve megtartasara szolgalt az emlitett
habarcsba rakott fal és a coloplyukakba helyezett
faszerkezet. A l1épcs az északi falszakasz megko-
zelitését biztositotta az alsovar udvarszintjér I.

A kaputdl dél felé a sziklafelszint sikra faragtak,
a sziklafelszinbe vagott alaparok egyenes vonal-
ban fut dél felé, majd valahol a kaputorony vonaléa-
ban megsz nik. Az ives kapuhoz vezet lépcstl
dél felé megfigyelhettik, hogy egy-egy coloplyuk
koveti a palank vonalat. Annak karakteres szerke-
zetére utalé nyomot azonban csak egészen délen,
a kiugro sziklagerinc alatt lehetett megfigyelni.

A kaputorony alatti teriileten a jelenségek alap-
jan feltehet en egy tébbszdrbésen meguijitott pa-
dozatu faszerkezetes haz maradvanya kerilt el ,
amely részben a sziklanak tdmaszkodott. Az itt
fekv sziklaiv északi falan, mintegy 50-80 cm-re
az emlitett jarészint északi végét |, két ... részben
sziklaba vajt ... kemence helyezkedett el. A kemen-
céket ugy képezték ki, hogy hatfalukat a szikla-
ba vésték, mig tégla vagy k el épitményik a
sziklanak tAmaszkodott. Mindkét sziklaba vésett
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3. dbra. Boldogk . Myskovszky Viktor rajza a varrél a 19. szazadbdl
Abb. 3. Die Burg Boldogk . Zeichnung von Viktor Myskovszky aus dem 19. Jahrhundert

objektum el tt vastag vordsre égett folt jelentke-
zett, kdrnyezetében tobb coloplyukkal. Ezek alatt
a sziklafallal parhuzamos arkok kertiltek el , ame-
lyek pontos funkcidja bizonytalan, esetleg falki-
szedésnek tarthatjuk. Ez esetben a teriileten el bb
két kemence helyezkedett el, majd azok felhagya-
sa utan kerlilt a faszerkezetes épiilet a helyiikre.
Kicsit tavolabb a sziklanak tAmaszkodo, de ab-
ba bele nem vésett kemencefelliletet tartunk fel.

A kaputorony alatti sziklaiv ezen szakaszan észak-
nyugat...délkeleti iranya gerendaknak a sziklafel-
szinre tdmaszkodd bevésett fészke lathatd. Ezek
esetleg a kemencéhez tartozd épilet tet szerke-
zetét tartottak.

A kaputorony alatti sziklaiv pereme és a kapu
el tti feljarout épitménye kozotti keskeny sziklafel-
szinbe dsszetett objektumot véstek. A farkasverem-
ként is szolgalé meredeken es sziklarész aljan egy
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4. abra. Boldogk . A var alaprajza. 1. Haromszog bastya; 2. Csonkatorony; 3. Kaputorony ;4. ives feljar6; 5. Malombastya;
6. Déli sziklagerinc kezdete. (Rajz: Eder Katalin ... Forg4cs Zita ... Horvah Eszter ... Koppany Andras ... TAbori Andras)
Abb. 4. Der Grundriss der Burg Boldogk .
(Aufnahme, Zeichnung: K. Eder ... Z. Forgacs ... E. Horvath ... A. Koppany ... A. Tabipr
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kor alakd, mintegy 1, 2 m mély EmedenceZ helyez-
kedik el, amelynek tulfolydcsatornaja van dél fele,
amely egy Gjabb hasonlé EmedencébeZ torkollik.
Ez utébbinak is van tulfolydja, amely a lefelé es
sziklan vezeti el a vizet. A kdrnyezetiilkben néhany
cOloplyuk kerdlt el , talan ciszternaként szolgaltak
ezek a mélyedések. Az 1682. évi inventariumbol
tudjuk, hogy az alsévarban istallo, mészarszék és
kenyérsiit kemence allt. Ezek mindegyikének le-
hetett vizigénye, amelyet igy oldhattak meg.

A nyugati hegyteraszt atvagé arkok alapjan
ezen a szakaszon a palankfal két peri6dusarél
beszélhetiink. A 6. arokban 3 m mélységben fel-
toltésb | el kerult I. Matyas denéar alapjan arra
kovetkeztethetunk, hogy ekkor még egyaltalan
nem épult ki az alsovar. ’

Az alsovar els peridoduséat az a sziklaba vésett
téglalap atmetszet , 50 cm széles, 40-50 cm mély
arok jelenti, amely a var teljes északi része el tt
végigfut, és amely coloplyuk sorral kapcsolddik
a hegy keleti oldaldn a haromszdg béastya alatti
sziklafalhoz. Ennek az aroknak a vonaléat dél felé
egészen a kaputorony alatti nagyobb térig kdvet-
ni tudtuk. A palankarok és a hegy kozétt a szik-
lafelszin a var nyugati oldalan jellegzetesen fa-
ragott: a szikla természetes esését Iépcs zetesen
kiugroé fugg leges véset hatarolja, az arok és e ve-
set kozott megkozelit leg vizszintes jarofellletet
alakitottak ki.

A feltételezhet masodik periddust tulajdon-
képpen a palankfal nyugati szakaszanak egy, a
korabbitél mintegy 4 m-rel nyugatabbra valé ki-
alakitasa jelenti. E fal vonalat falkiszedési arok és
coloplyukak jelzik. Ez a nyugat felé tortén tol-
das az alsévar északi és déli felén a mar korabban
meglev falazathoz kellett, hogy csatlakozzon.
Ennek nyomait tébb arokban is megtaléltuk, leg-
hatarozottabban a 15. arok déli metszetfalan volt
megfigyelhet .

A coloplyukak és a falkiszedés mellett az al-
sOvar nyugati peremén az arokatvagasok soran
nagyméret sziklakbol kialakitott szarazon ra-
kott tAmfal kerdlt el nagyjabdl a coloplyukak
vonalaban, illetve attél 0,5-1 m-nyire nyugatra.
Mindez felveti a kérdést, hogy valéban varfalma-
radvanyokrél van-e itt sz6, és nem egy, az Ujkor
soran tortén tamfal kialakitasrol.

A kapufeljarotél délre, kdzvetlenil a szikla mel-
lett t6bb arkot is hdztunk az alsévar teruletén.

7 Itt szeretnénk megkdszonni az asatas soran el kerlilt pén-
zek meghatarozasat dr. Toth Csabanak (Magyar Nemzeti
Muzeum).

8 Aboldogk i var kdrnyezetéb | tobb szikldba vésett tarolo-
hely is ismert. N ovaki 1986...87, 13...17.

9 K. VEGH 1966, 118.

Ennek sordn megallapithattuk, hogy itt sokkal
vastagabb feltoltés talalhatd, és ugy t nik, hogy a
var pusztuladsakor az épiletek omladékanak egy
része is ide kertlt. Az 1963...1964. évi satasok so-
ran Kitisztitasra kerdlt un. taroléhelyek el tt hu-
zott arkokban sikerllt megtalalnunk az egyenes-
re faragott sziklafelszint, amelybe kozvetlenul
a sziklapadka alatt egy kor alakd objektum volt
vésvel Ettl délre két hasonld objektumot tar-
tunk fel. Pontos funkcidjuk kérdéses, talan hor-
d6 vagy egyéb tarolbedény bedllitasara voltak
alkalmasak. Az ett| délre kialakitott &rokban a
meredeken es sziklafal fligg legesen lefaragott
vonala kerilt el, keskeny EboltvallalZ, az arok
kdzepén pedig a vizszintesre faragott sziklafel-
szint kelet felé egy fligg legesen felugré véset ha-
tarozza meg, a sziklaba kialakitott EboltvallraZ pe-
dig egy tet szerkezet gerendéi tamaszkodtak.

A kinyulo sziklaszirt alatt a szikla oldalaban is-
mét egy olyan fligg leges, téglalap atmetszet be-
vagas kerult el , mint a palank északi végén, amely
nekifut a kifelé hajléan magasodo sziklanak.

A keleti hegyoldalon két nagy faltomb talal-
hat6, feltehet en az 6regtorony leomlott falanak
maradvanyai, minden bizonnyal annak 1701...
1702-ben tortént lerombolasakor zuhanhattak le
a varbol.°

Az alsévar feltardsa soran f leg kés kozépkori
és kora ujkori keramia kerult el . Nagy szadmban
talaltunk kalyhacsempét téredékes &allapotban,
ezek nagy része kulbénb6z zold szin mézzal
bevont, illetve talalhatd koztik néhany mazat-
lan darab is. A fels varban talalt ember- és allat-
alakos barna mézas kalyhacsempék itt nem buk-
kantak el . 1°

A most el kerilt kdlyhacsempéket a 17. szazad-
ra keltezhetjik, egy-egy darab parhuzamai meg-
talalhatoak a fuzéri, a regéci és az 6nodi var anya-
gaban.* Hasonl6 motivumok felt nnek a pocsaji
udvarhaz leletanyagéban is.*? A kalyhacsempék
nagy része a 2002. évi asatasi évad soran abbdl a
nagykoves-kavicsos rétegb | kerdlt el , amelyr |
a 2003. évi kutatds soran megallapitottuk, hogy
1830 korul kerllhetett ki a fels varbol, amikor a
tulajdonos Péchy csalad gazdasagi célokra hasz-
néalta és el tte gr. Péchy Emanuel kitisztittatta a ro-
mokat, a foldalatti nyilasokat és a ciszternat is. **

Az Ujabb régészeti feltardsokkal parhuzamo-
san falkutatasi megfigyelésekre is sor kerulhetett

10 K. VEcH 1966, 123, 169. V. tabla 1. kép, 141, 168. IV. tabla 12...
14. kép.

11 Simon Zoltan szives szdbeli kbzlése.

12 Nepper... bki ... Rcz 2000, 43...61, és a szines tablak.

3 GyurikovITs €. n., 28.
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5. dbra. Boldogk -Alsévar. A palank északkeleti sarkan allé
bastya alapfalanak inditasa. (Fot6: Eder Katalin)
Abb. 5. Boldogk . Reste der norddstlichen Bastion der
unteren Burg. (Photo: K. Eder)

a fels var killénboz szakaszain. Ezek a medfi-
gyelések mintegy kiegészitik az 1963...1964. évi
asatasok eredmeényeit.

A 2003. évi megfigyelések soran a fels var al-
s6 teraszanak déli végét vizsgaltuk. Ezt a varrészt
kelet fell a lefaragott szikla és az arra épitett
Oregtorony, illetve a jelenlegi feljaré, dél fell az
an. Malombastya, nyugatrél a varfal hatarolja. A
kelet felé er sen emelked sziklajarészintbe c6-
[6plyukakat és lépcs t véstek.

A vérfal ezen a szakaszon egy 1,7 m vastag €s a
Malombéstya harmadik szintjéig ér révid (mint-
egy 5 m magassagu) falszakasszal indul, majd egy
keskenyebb és jéval alacsonyabb péartazatos fal-
ban folytatodik. A rovid, 1,7 m-es vastagsagu var-
falszakasz a kaputoronyig tart, majd kovetkezik a
keskenyebb szakasz, amely 6-7 m utdnismét 1,7 m
vastagsagura valt. A keskeny varfal egy korab-
bi kiomlas maradvénya, vonala és a tle nyugat-
ra elhelyezked tormelék alapjan az Oregtorony
pusztulasakor, 1701...1702 korul keletkezett. A ki-
omlott falszakasz helyén épdlt ... minden bizony-
nyal a 19. szazad soran ... a potlas, amely egy, a
tle északra elhelyezked vérfalndl is vaskosabb
alapozasra éplilt. Ez a falvastagsag megegyezik az
un. Malombastyabdl észak felé induld igen magas
(mintegy 11 m-es) rovid falszakasszal, amely szer-
vesen illeszkedik a bastya falszdvetébe.

A jelenlegi neogotikus kapu és at le északra le-

v fal nagy l1épcs kkel megfaragott sziklafelszinre
épllt, amelybe utélag befaragtak a jelenlegi, a fel-
tehet en a 19. szazad soran kialakitott feljarot.

Az (n. Malombéstya északnyugati sarkatol in-
dulé igen magas falszakasz ... amelyben magasan
ablak vagy | rés elvalasa lathato ... tovabb tartott
észak felé. Pontos északi vége nem hatarozhat6
meg, de az 1,7 m vastag alapozas vége, valamint a
sziklaba vésett coloplyukak és keskeny EteraszokZ
... falalapok ... alapjan e fal kelet felé befordulva az
Oregtoronyhoz csatlakozhatott. * Ezen a helyen és
az udvar déli végén faszerkezetes feljaré allt, amely
az udvar telijes szélességeben vitt fel a var fels
szakaszéba. Ennek c6lop és gerenda vésetei nem-
csak az alsé udvaron taladlhatéak meg, hanem az
Oregtoronytol délre es sziklafelszinen is.

E megfigyelések alapjan ugy véljuk, hogy a
mai toronyszer en megjelen Malombastyahoz
északrol csatlakozé épuletrész alsé szintje az ud-
var felé nyitott EkapualjkéntZ szolgélhatott, ame-
lyen &t a var fels részébe lehetett jutni. Az also,

4 A klasszikus értelemben vett falkutatasra allvanyzat hia-
nyaban nem kertilhetett sor.

5 Ezen a szakaszon az Oregtorony felmen falabol szinte
semmi sem maradt, ugyanakkor a m emléki helyreallitas
miatt a feltételezhet falcsorbazatnak nyoma sincs.
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6. dbra. Boldogk -Alsévar. A kétosztatu épllet és felette az északi pal ank jarészintjére vezet |épcs lenyomata.
(Fotd: Koppany Andras)
Abb. 6. Boldogk . Bauteile der unteren Burg. (Photo: A. Koppany)

nagy belmagassagu épuletrész boltozott volt,
amint erre a Malombéstya ide es északi falanak
els emeleti szintjén megfigyelt boltozatlenyoma-
tok is utalnak.

Mindezt a Thokoly-féle 1682. évi inventarium is
aldtamasztja, amikor arrdl ir, hogy a Malombéstya
foldszintjének északi falan jelenleg is lathat6 két
keskeny | rés valamiféle kapualjba nyilik.

Mindezek alapjan ugy véljuk, hogy a var fel-
s két teraszat dél felé egy kéttraktusos palota-
épllet zarta le a hegyhat teljes szélességében az
Oregtoronyhoz épiilve és ezen épiilet foldszinti
részének északnyugati negyedén éat lehetett fel-
jutni a var legfels szakaszaba. E megfigyelés ta-
lan az inventarium erre a varszakaszra es leira-
sét is érthet bbé ... beazonosithatobbé ... teszi.
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Die Ausgrabung am Westhang der nordostungarischen Felsenburg er mdglichte die Untersuchung
der aus den Quellen des 17. Jahrhunderts bekannten, als Planke genannten Vorburg. Es kam en die
Grundgraben und die Pfostenlécher der einstigen hélzernen Befestigungskonstr uktion ans Tageslicht,
im Norden konnte auch der Umriss einer Bastion festgestellt werden. Innerhalb der Befe stigung fand
man Ofen, in Felsen gehauene Speichergruben, sowie verschiedene Reste, die auf hélz erne Bauten
hinweisen. Die Mehrheit des Fundmaterials stammt aus sekundérer Lage, sie kam wah rscheinlich erst
in der 1. Halfte des 19. Jahrhunderts hierher, als die obere Burg ausgerdumt wurde. Die Er gebnisse ei-
ner begrenzten Bauforschung in der oberen Burg, sowie die Analyse der Schriftquellen deuten dara uf
hin, dass in der frihen Neuzeit die sog. Muhlenbastei mit den dstlich davon erbauten Geb&auden ... bis
zu dem Bergfried - einen gemeinsamen Baublock bildete.
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A kozeépkori el retolt véd m vek és el varak kérdéséhez

Kell torténeti tavlat hianyaban ma még alig-
ha mérhet fel annak a hatalmas terepmunkanak
tudomanytorténeti jelent sége, amelyhez Novaki
Gyula munkatarsaval, Sandorfi Gyorggyel egyutt
az 1970-es években kezdett hozza. Els sorban a
kdzépkor véraival foglalkozé torténészek, rége-
szek és épitészek szamara jelentett igazi kihivast
munkajuk eredménye, az, hogy az orszag szamos
vidékén tucatszam mértek fel és irtak le, majd tet-
tek kbzzé olyan er sségeket, melyekr | nem sz6l-
nak egykoru irott forrasok. Ezek jelents része
ugyan mar korabban is ismert volt, az maulhatat-
lan érdemik azonban abban all, hogy egy adott
terlileten topografiai teljességre térekedve, egy-
séges szempontokat alkalmazva dokumentaltak
és értékelték a korabban altalaban csak a hely-
torténeti irodalomban felt n, a terepen sokszor
csupén arkok és foldtoltések formajaban mutat-
koz6 er ditményeket. !

Munkajuk iskolapéldaja annak, hogy egyrészt
a targyi anyag miképp valhat kdzvetlen térténe-
ti forrAss& a megfelel kutatasi médszerek alkal-
mazéasa révén, masrészt, hogy melyek a hatéarai a
terepen tett megfigyelések térténeti értelmezésé-
nek. Mindez killénésen az épitmények koranak
meghatarozdsa szempontjabdl fontos, mivel asa-
tas nélkul ezekben az er sségekben csak ritkan
kerllnek el korhatarozé leletek. Emiatt a két ku-
taté alapvet en parhuzamokra kellett, hogy ta-
maszkodjon, igy a hasonlé objektumokban vég-
zett korabbi régészeti kutatdsok eredményeib |
kiindulva helyezték az altaluk vizsgalt, tobbsé-
gukben kisméret , egyszer er ditményeket az
Arpéad-korra. 2

Sandorfi Gyoérgy, a kutatoparos épit mérnok
tagja azonban nem elégedett meg egy ilyen tag
id hatarral ... fként neki kdszénhet ugyanis a
kdzdsen jegyzett tanulményaikban kifejtett nagy-
hatast elmélet korai varépitészetiink korszako-
lasardl. Ennek egyik fontos elemét képezte az a

1 Itt alapvet en harom nagy vartopografiat kell megemlite-
ni, melyek felméréseinek tobbségét a két kutaté k6zosen
készitette, de az utols6 megjelenését az 1993-ban elhunyt
Sandorfi Gyérgy mar nem érhette meg: N ovAki ... SNDOR-
FI ... NkLos 1979; NovAk! ... SNDoRFI 1992; MAGYAR ... MVAKI
2005. Novaki Gyula részben mar fiatal munkatéarsaival és
tanitvanyaival jegyzett, tovabbi kisebb terileti egysége-
ket ... igy a Matra vidékét, Abauj, Torna vagy Gomor jelen-
leg Magyarorszaghoz tartozé terileteit ... feldolgozé tanul-
manyait itt nem latom indokoltnak felsorolni, ezek amugy
is megtalalhatok az Unnepelt jelen kétetben olvashat6

feltevése, miszerint a 13. szazad masodik felében
kibontakozé nagy k var-épitési hullamot megel -
zen ... méara1l...12. szdzadban is ... jelent s szam-
ban épilhettek maganvarak Magyarorszagon. E
tétel megfogalmazésaban ugyan nagyobb szere-
pet jatszottak a kilféldi analdgiak, mint a hazai
torténeti...régészeti bizonyitékok, tény azonban,
hogy egyik kiindulépontja lett az azéta is szamos
kutaté altal vallott EkisvarZ-elméletnek, azaz an-
nak a felfogasnak, miszerint a f ként a 13. szazad
végén és a 14. szazad elején k b I-téglabdl épdilt ...
de behatéan mindeddig még korantsem elemzett
... hnemesi varak el tt (vagy mellettiik) létezett vol-
na egy (vagy tébb) azoktdl eltér jelleg , méret ,
funkcioju és megnevezés er ditett épllettipus. 2

Novéki Gyula és munkatérsa els eredményei-
nek kdszoénhet en 1987-ben mar egy vitallésre is
sor kerult a kérdéssel foglalkoz6 kutatdk részvéte-
lével, akiknek tébbsége azutan irasban is megfo-
galmazta allaspontjat a Ger Laszl6 altal szerkesz-
tett M emlékvédelem cim folydirat hasabjain. *
Mig magam kordbban ugyancsak elfogadtam
Sandorfi elméletét, itt mar az ezzel kapcsolatos ké-
telyeimet fejtettem ki, és végul azt a feltevést fogal-
maztam meg, hogy az altala targyalt épitmények
esetében (Eugyanannak a foldesuri er ditményti-
pusnak valtozatairél van sz6, melybe legkorabbi
*klasszikuse k varaink is sorolhatéak.Z 5 Sandorfi
ugyanakkor természetesen sajat alladspontjanak
védelmében hozott fel Gjabb érveket, s t, ezek ke-
retében javaslatot is tett a vitatott kérdések tiszta-
zasat szolgalé tovabbi kutatasokra.

Kiindulva abbdl a kétségtelen tényb I, hogy
a varak kés kozépkori vagy kora Ujkori atépité-
sei sok esetben megsemmisithetik a legkorabbi
éplletrészeket, ugy vélte, szamos esetben kilo-
ndsebb bizonyiték nélkll is egyértelm , hogy Ea
kés bbi varat hely hianydban nem az els peri-
Odus teriletén épitették fel, hanem kdzvetlentl
az els var kozelében egy Ujabb, nagyobb varat

2 Az alkalmazott médszerekre els sorban: N ovAki ... SNDOR-
FI ... NkLos 1979, 90...94.

3 Sandorfi allaspontja és a EkisvarZ-elmélet els atfogd kri-
tikai ismertetése, részletes irodalmi hivatkozasokkal: F eLp
1987. A kés bbi irodalombdl kiemelend még S ANDORFI
1990; NovAki ... SuporrFl 1992; tovabba MikLos 2001; KopPANY
1999, 31...37; illetve sajat felfogasomra legutébb: FeLo 2000,
24...26.

4 Az alabbiakban idézetteken kivil itt még Engel Pal és Mik-
|6s Zsuzsa fejtette ki allaspontjat: M emlékvédelem XXXI
(1987) 9...15.

5 FeLp 1987, az idézet: 7.
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1. abra. Sajonémeti-Varhegy. A var felmérése. (Felmérés: Novaki Gyula ... Sandorfi Gyorgy, Novaki ... &porri 1992 nyoman)
Abb. 1. Sajonémeti-Varhegy. Die Vermessung der Burganlage (nach N ovAki ... S\porri 1992)

épitettek Ugy, hogy az els periédus megmaradt
szamunkra <érintetlenile, azaz egy, a pontosabb
korhatarozast lehetvé tev régészeti feltaras-
ra alkalmas allapotban.Z Az altala ismert és fel-
meért, st a cikkében ... de sajnos nagyrészt felis-
merhetetlenségig lekicsinyitett rajzokban ... k6zzé
is tett négy esetben szinte mar meg is el legezte
azt, hogy az elvégzend &satdsok a kisebb mére-
t épitmények korabbi voltat fogjak igazolni. Ez
utdbbiak el nytelen topografiai helyzetét ... azaz,
hogy joval alacsonyabban helyezkednek el, mint
a kés bbinek vélt nagyobb er sség ... ugyanakkor
nem méltatta figyelemre, és csupan egy esetben
utalt ... de akkor is elutasitoan ... arra a lehet ségre,

6 SinDoRFI 1987, az idézet: 18.

hogy a magasabban elhelyezked nagyobb er s-
ség el vara is lehetett a kisebb er ditmény. ¢

Sandorfi Gyorgy javaslatai azonban prekon-
cepcionalis elemeik ellenére is igen logikusak
és figyelemre méltdak, és mar csak azért is érde-
mes behatdbb vizsgalat ala venni az altala felso-
rolt (Eer sség-parokatZ, mert koziliik két helyen
azota régészeti feltarasra is sor kerilt. Emellett az
Ujabb vartopogréfiai kutatasok ... részben ugyan-
csak a kutatéparosnak koszénheten ... tovab-
bi, idesorolhat6 példakat is eredményeztek, st,
Peter Bednér és Eva Fottova szlovak kutatok leg-
Ujabban szdmos hasonld esetet rogzithettek a
Felvidék nyugati és kdzéps részénis. 7

7 BEDNAR ... BTTOVA 2006.
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2. dbra. Sajonémeti-Varhegy. A var légi fot6ja. (Fot6: Neogrady Sandor)
Abb. 2. Sajonémeti-Varhegy. Die Luftaufnahme der Burg. (Photo: S. Neogrady)

Sandorfi az altala vizsgalt varak koztl a borso-
di Sajonémeti feletti Varhegyen (1...2. abra) és
a ma Salg6tarjanhoz tartozé6 Zagyvaréna felet-
ti dombon allt egykori Zagyvaf er sségénél (3.
abra) véleménye szerint egymashoz rokonithat6
helyzetet figyelt meg. Az el bbi esetében a koz-
vetlendl a falutdl keletre, a Sajétél délre elhelyez-
ked , 250 m magas gerincen ... egymastél mintegy
60 m tavolsagban és kdzel 20 m szintkllénbség-
gel ... két markans terepjelenség talalhaté. A leg-
magasabb, keleti részt egy nagyobb, viszonylag
meredek fall, hangsulyos arokkal és annak kiils
oldalan foldfeltoltéssel dvezett ovalis domb fog-
lalja el, &tlag 20 m atmérj platéval. Sandorfi ezt

. csupan a terepviszonyok alapjan ... motteként,

8 Részletes leiras: 3nporri 1980, 33...38; NVAKI ... SNDOR-
F1 1992, 42, mindkét esetben a var felmérésével, a korabbi
munkaban tablazatba foglalt részletes méretadatokkal.

9 SANDORFI 1987, 18.

azaz mesterségesen felhordott féldhalomvarként
értelmezte, hasonl6an az alacsonyabb nyugati, a
falu felé kiugré EfoldnyelvZ végére épilt, sekély,
részben betom dott arokkal korllvett, joval lapo-
sabb, de ugyancsak ovélis er ditményhez, amely
utébbi bels teriletének atmér jét 30 m-re tette. 8
Hangsulyozta a két épitmény egymastdl figget-
len voltat, mivel megallapithatta, hogy Ea két varat
kdzds sancrendszer nem fogta korbeZ, ° ami ... kii-
[6n nem indokolt véleménye szerint ... kizarna azt,
hogy azonos védelmi rendszerbe tartoztak volna.
Ugyanakkor ezt nem hianyolta a magasabb er s-
ségt | északra, az ugyancsak a hegy peremén el-
helyezked , U alaprajzu foldm esetében, ame-
lyet mar kils véd mként értelmezett. 10 De

10 SAnporrFl 1980, 34; NovAki ... Snporrl 1992, 42. Az els ta-
nulmanyban ezt a védm vet még 6-olaszbastya jelleg nek
vélte, kés bb csak kérd jellel vetette fel a bastyaként valé
értelmezést.
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3. abra. Zagyvaréna-Zagyvaf. A var kutatasi felmérése. (Novaki Gyula ... Sandorf i Gyorgy felmérésének felhasznalasaval
készitette Bodnar Katalin és Juan Cabello. B obNAR ... @BeLLo 1990 nyoman)
Abb. 3. Zagyvarona-Zagyvaf. Ausgrabungsgrundriss der Burg (nach B opbNAR ... @seLLo 1990)
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véd m veknek tartotta a keleti épitmény arkat
Ovez kuls foldfeltoltés kiszélesedéseitis.

A mésik var esetében, a Zagyvaronatol észak-
ra emelked , 423 m magas Véarhegy kdzel 30 x 20
m-es platdjat egy, mar a domboldalban elhelyez-
ked, néhol er sen lepusztult arok veszi korbe.
Ett | légvonalban 30-40 m-re ... a tet hdz képest
atlagosan 30 m-rel mélyebben ... az elkeskenyed
északnyugati dombhat egy kis kiugré Eféldszirt-
jénZ:2 egy ugyancsak arokkal dvezett, 12 x 7 m-es
ovéalis bels terulet erdités talalhatd. ** Koz-
vetlenil Séandorfi kutatasi javaslatat kdvet en,
1987...88-ban Bodnéar Katalin és Juan Cabello
asatast végeztek itt ugy a fels, mint az alsé GEvar-
banZ. Kutatasaik eredményeképpen megallapi-
tottdk, hogy a dombtetn 1300 koérll a Kacsics
nemzetségb | szarmazé Zagyvafi csalad egyik
tagja emeltetett egy palankkal évezett k tornyot,
amelyhez hamarosan lakéépllet és ovez fal is
épult. Ezt a varat ... amelyet irott forrds el szor
csupan 1426-ban, épp a csalad kihalta kapcsan
emlit ... késbb felhagytak, majd azt a 15. sza-
zad 50-es éveiben cseh huszita bratrik szalltak
meg. Itteni m kddésuk 1457-t | adatolt, Hunyadi
Matyas 1460-ban ostrommal foglalta el tlik. * A
kutatok az el kerult leletek *° alapjan hozzajuk ko-
totték ... az itt nyitott kutatéarkokban, illetve szel-
vényben ¢ megfigyelt paticsréteg és a plato szélén
feltart coloplyukak tandsaga szerint az egy-
kor palankfallal évezett, 4gyldallasnak meghaté-
rozott északnyugati er dités emelését. Egyuttal
ugy foglaltak allast ... nem térve ki részletesebben
Sandorfi e két eset vonatkozasaban igy tehat alta-
luk elvetett elméletére ..., hogy Sajonémeti az el -

1 SAnporrl 1980, 34. Itt még két kiszélesedést emlit, melyek
az emlitett északi (EbastyavalZ egyitt a kdzolt helyszinraj
zon mint harom el védm veszik koril a varmagot. Kozi-

luk a nyugati Esancer sitésZ lényegesen magasabban he-

lyezkedett el, mint a nyugati E6nall6Z er ditmény, emiatt

aligha zarhato ki eleve azok egykoriisaga, mint azt ugyan-
itt a szerz véli. N ovaki ... S\porri 1992, 42: ugyanakkor
mar harom kiszélesedésr | tud.

SANDORFI 1987, 18.

A kozolt felmérés alapjan az objektum kils atmér je

mintegy 30 m-re tehet, azaz nagyrészt egyezik a sajoné-

meti kisebb EvarZ méretével: Snporri 1987, 19, 2. kép.

14 BODNAR ... @BeELLO 1990, 180...183; BDNAR ... GBELLO ... B1ON

1993, 85...113. Ez utébbi munkaban az asatés, az el kerilt

leletanyag és a torténeti adatok részletes feldolgozasaval.

Itt els sorban Hunyadi Matyas két, 1465. évi hamis dena-

ra, valamint néhany festett edénytéredék emlitend meg:

BODNAR ... @BELLO ... 10N 1993, 11. kép, |. tabla 7...9.

6 Az északnyugati objektum feltarasarél metszetrajz nem,
csupan egy kisméret alaprajz és két fényképfelvétel tajé-
koztat: BoDNAR ... @BELLO ... moN 1993, 96.

17 BODNAR ... @BELLO ... B1on 1993, 107...108. Egy évvel korab-
ban még Eer ditett megfigyel pontkéntZ értelmezte volna
ezeket Juan Cabello: Smon 1992, 31, 9. jegyzet.
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z ekben targyalt nyugati objektuma is hasonlo
funkciot tolthetett be. *’

Bér feltevésiket az utdbbi var esetében is csak
egy asatas er sithetné meg, ® a két épitmény és
egyaltalaban a két var alaprajzi elrendezésének
rokonsaga ... figyelembe véve a kdrnyezeti adott-
sdgokat ... valdban aligha vitathat6. Elvileg az sem
zarhat6 ki, hogy a kozépkorban altalaban Nempti
néven szerepl Sajonémeti korai irott forrasok-
ban ugyancsak nem szerepl er ssége is Arpad-
kori eredet, hiszen a 13. szdzadtdl tobbek ko-
zOtt a Ratét nemzetség is birtokolt itt. ° A bratrik
szintén az 1450-es években t nhettek fel e tajon
... az el szor Antonio Bonfini &ltal (castellumként)
emlitett itteni er sségiket Matyas 1459-ben fog-
lalta vissza t liik. 2° Ugyanakkor az is elképzelhe-
t, hogy k maguk voltak az els varépit k, mint
ez a szamos Sajo-volgyi var kozul ... az asatéassal
ugyan meég szintén nem vizsgalt ... Sajégalgéc és
Vadna esetében valdszin sithet. Az elz for-
méja viszonylag kozel all a nagyobb sajonémeti
objektuméhoz, dvez arkdban Eharom kulonallé
kis foldm vetZ figyelt meg a borsodi varakat at-
fogdan is feldolgoz6 Novéki Gyula és Sandorfi
Gyorgy, akik ezeket utdlag kiképzett (?) agyual-
lasnak vélték.# Vadnan viszont az arokbdl el re-
nyulé kuls véd m vek esetében gondoltak ha-
sonl6 funkcidra ... itt emellett még északkeleten
is megfigyelhet egy, a sajonémeti er ditmények-
kel rokonithato el retolt épitmény. 22

Az mindenesetre asatasok nélkil is biztosra ve-
het ... ahogy ezt Sandorfi sem tagadta a keleti ob-
jektum kordli véd m vek esetében ..., hogy a sa-
jonémeti Varhegyen jelent s er ditési munkakra

8 Mindeddig csupan kdzoletlen szérvanyleletek ismertek a

sajonémeti varhegyr I: S Anporri 1980, 35.

GyYoRFFY 1987a, 792.

20 Az irott forrasokra a 8. jegyzetben emlitett munkakon ki-

vil: Koppiny 1999, 186, ugyanitt a castellum fogalmanak

részletes elemzése. Ezzel kapcsolatban kell megemliteni,

hogy SAnporri 1980, 38...39 fejtegetései egy, a Varhegy alatt
felépitett kozépkori kastélyrol minden alapot nélkiléz-
nek, hisz az 1459. évi castellum emlités magara a Varhegy
legmagasabb pontjan allt er sségre vonatkozik, ahogy ezt

a szerz végll attételesen maga is elismeri. A szamunkra

mar sokszor nehezen értelmezhet terminolégia szem-

pontjabdl figyelemre mélt6, hogy az alabb ... vo. 21. jegyzet

... targyaland6 Vadnat Bonfini mar fortalitium néven emli-

ti: CsAnki 1890, 164.

NovAki ... BnporrFi 1992, 40, alaprajzi felmérés: 123.

22 NovAKI ... Snporri 1992, 54, alaprajzi felmérés: 135. Meg kell
jegyezniink, hogy asatas nélkiil ezen Eféldm vekZ megité-
|ése esetében is ajanlott az 6vatossag, hiszen tobbek ko-
z0Ott a borzsonyi ... Ipolydamasd teriletén talalhaté ... Zuvar
esetében is megfigyelhet k megszakado foldfeltdltések, itt
azonban aligha szamolhatunk 14. szazad utani hasznalat-
tal: NovAki ... SNDORFI ... NkLOs 1979, 47...49.

1
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4. dbra. Neszmély-Varhegy és EKisvarZ. A varak felmérése.
(Felmérés: Viragh Dénes ... Sandorfi Gyorgy, a két felmérés dsszeillesztése: Szokron Péter)
Abb. 4. Neszmély-Varhegy und EKisvare. Die Vermessung der mehrteiligen An lage.
(Vermessung: D. Viragh ... Gy. Sandorfi, Zeichnung: P. Szokron)

keriilt sor a huszita birtoklas idején. Kérdéses
ugyanakkor, hogy régészeti adatok hianyaban
mennyire fogadhato el az itteni épitmények motte-
volta ..., az tehat, hogy az el z ekben leirt dombok
teljes egészében mesterséges eredet ek lennének.
Azt mindenesetre ma még aligha allithatjuk bizto-
san, hogy Emotte tipusu varakat a huszita id kben

23 SAnDORFI 1980, 38.

2 BODNAR ... @BELLO ... oN 1993, 107: rekonstrukcids rajzan
lathaté bonyolult kiils védelmi rendszer ... koztiik az el -
védm hoz kapcsolédo fal ... természetesen minden régé-
szeti bizonyiték nélkil, csupan készit je, Szekér Gyorgy

nem épitettek.Z2® Tisztazatlan az is, hogy egy el -
var vagy el védm esetében valéban alapfeltétel-
nek kell-e tekinteni, hogy kifejezett arok, foldsanc,
palank, netalan fal * kdsse 0ssze azt az er sség
magjaval? Nem vildgos az sem, vajon indokolt-e,
hogy csak egy kozvetlen kapcsolat megléte esetén
beszélhetiink azonos védelmi rendszerr 1?2

alkot6 fantaziaja alapjan készilt. Ugyanakkor természete-
sen nem zarhat6 ki, hogy egy tovabbi asatas soran el ke-
rilhetnek még egy 0sszekot funkciét betdlt palankfal
coloplyukai!

25 SANDORFI 1987, 18.
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5. 4bra. Neszmély-Varhegy és EKisvarZ. Légi felvétel. (Fotod: Civertan)
Abb. 5. Neszmély-Varhegy und EKisvare. Die Luftaufnahme der mehrteiligen Anlage . (Photo: Civertan)

A magyarorszagi varkutatds még alig foglal-

a szomszédos orszagokéval.?” Annyi azonban az

kozott az északkeleti orszagrész (Ecseh...huszitaZ eddigiekben attekintett adatok alapjan mar ma

id szakanak er ditményépitészetével, ahogy a
kérdés torténetének atfogd feldolgozasara sem
véllalkozott kutaté az elmult 90 évben. 26 De nem
képezték még behatd kutatds targyat a t zfegy-
verek megjelenésének kdvetkezményei sem ... igy
a korai agyuvéd mvek megjelenése, forméja,
egyaltaldban az 4gyuk alkalmazasa a 15. szazad
mésodik felének varharcaiban ..., és ezért érthe-
t en elmaradt a hazai emlékanyag dsszevetése is

26 Az egyetlen, ma is idézett munka: T oTH-SABO 1917. Itt kell
megemliteni a Sajonémetit | csupan néhany km-re kelet-
re emelked, biztosan korabbi eredet és a (Ecsehekt |Z
ugyancsak megszallt hAromrészes sajovelezdi varat, amely-
nek legkils , nyugati részét talan még a huszita id kb |
szarmaz0, szandékosan kialakitott godrok szabdaljak: N o-
VAKI ... BNDORFI 1992, 42...43, felmérés: 126. Igaz, ez a var
ostromgépekkel valdé megkozelitésének megnehezitését
célzo terepkialakitas el fordul a dunantuli Csobanc vara
esetében is: KopPANy ... &I 1965, 23. Az 1460-ban a bratrik
altal megszallt gyongyOspataki er sségben végzett asatas
ugyanakkor nem talélt a huszitakhoz kothet er ditést és
leletanyagot: K ovacs 1974, 240. Nem tudunk azonban koze-
lebbit a didsjen i Csehvarrdl sem, ahol esetleg ugyancsak

is megallapithato, hogy igen realis lehet ségnek
t nik 4gy a zagyvafi, mint a sajonémeti kilon-
allé er ditmények 15. szazadi el retolt véd m -
ként valo értelmezése. Biztosabb eredmények e
téren csak a huszitdk altal hasznalt tovabbi va-
rak alaposabb régészeti vizsgalatatol varhatéak.
Sandorfi 1987-ben megfogalmazott allaspontja-
val szemben tehét igen 6vatosan kell eljarnunk
... azaz altaldban tébb lehet séget is figyelembe

egy korabbi, felhagyott var EutjrahasznositasaZ valészin :
NoVAKI ... SNDORFI ... NkLos 1979, 21...23. Meg kell ugyanak-
kor emliteni, hogy a bratrik (EvarépitészeteZ Szlovakiaban
sem kulondsen kutatott, az altalam ismert irodalom csak
azt emliti, hogy itt is altalaban korabbi ... néha méar ugyan-
csak felhagyott ... varakat szalltak meg, illetve csupan kis-
méret , arokkal, foldfeltdltéssel védett er sségeket emel-
tek: PoLLA ... Bvka 1980.

Emiatt legfeljebb csak egy-egy kiragadott kulféldi parhu-
zamot emlitett az eddigi kutatas, melyre j6 példa a zagy-
vafi el védm esetében a funkcié meghatarozas alapjat
szolgald csehorszagi Litomerice melletti Kalich vara: B op-
NAR ... @BELLO ... B1on 1993, 107...108. Az utdbbira Gjabban:
Durpik 1999, 237...238.

2

N
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6. 4bra. Vargesztes-Gesztesi var és a EKisvarZ kérnyéke
Abb. 6. Vargesztes- Burg Gesztes und EKisvare. Lageplan

kell venniink ... az ilyen jelleg, viszonylag egy-
szer épitmények asatasi adatokat nélkiiloz ér-
tékelésénél.?®

Az eddig targyaltaktdl némiképp eltér torté-
neti korulmények kozott és részben eltér feladat-
tal johetett létre a Sandorfi Gyorgy altal harma-
dik példaként felhozott ... Komarom megyében, a
Duna-parton fekv  Neszmély felett emelked
ersség (4...5. abra). A folyéhoz kifuto, észak...déli
irdnyu, keskeny, igen meredek oldald, tagolt 16sz-
gerinc legmagasabb, 210 m magas északi részén
elhelyezked , mintegy 50 x 30 m-es, szabalytalan
téglalap alaprajzt varmagot ... kdzepén egy kismeé-
ret , négyzetes torony maradvanya ... igen széles
és mély arok veszi koril. Eszaki iranyban, a mar
enyhén ereszked terlleten egy kdzel hdromszog
alaprajzu, sekélyebb arokkal tvezett 6nallé var-

7. 4bra. Vargesztes-EKisvarZ. Asatasi alaprajz. (Felmérés: Pusztai Tamasjz: Szokron Péter)
Abb. 7. Vargesztes-EKisvare. Ausgrabungsgrundriss der Anlage, 2004. (Vemessung: T. Pusztai, Zeichnung: P. Sz6kron)

28 Figyelemre mélt6, hogy az itt targyalt mindkét var hasz-
nalatban maradt a huszitaktol valo visszafoglalas utan is.
Zagyvaf esetében erre ugyancsak régészeti adatok utal-
nak ... 1463-ban mar csak varhelyként emlitik: BobNAR ... G-

BELLO ..

. Bon 1993, 90, 108. Sajénémeti er sségéért azon-

ban még 1485-ben is pereskedett a Rat6t nemzetségb |
szarmazo kazai Kakas és a Lorantfi csalad, kozulik Kop-
pany Tibor szerint az el bbi akar a var épittet je is lehetett:
KoppPANY 1999, 186.
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8. abra. Vargesztes, a varak légi fotdja. A nyil a EKisvarZ helyét jelzi. (6t6: Miklos Zsuzsa)
Abb. 8. Vargesztes, Luftaufnahme. (Pfeil: die Lage der EKisvarZ). (Photo: Zs. Mikbs)

rész csatlakozik hozza, mig dél felé, mintegy 100
m-re kett s arok vagja at az itt kiiléndsen elkeske-
nyed dombnyulvanyt, megnehezitve ezzel a var
megkozelitését. Ezt, a helytérténeti irodalomban
is ismert er ditményt mérte fel az 1970-es évek-
ben a tervezett megyei régészeti topografia sza-
mara Virdgh Dénes, % aki azonban nem figyelt fel
arra, hogy tovabb északkelet, azaz a Duna felé ... a
domb f témegét| egy széles, mély vizmoséassal
elvalasztva ... egy tovabbi er dités nyomai is talal-
hatéak. Meghatarozasanak és felmérésének érde-
me aterepformék felismerésében hatalmas tapasz-
talatot szerzett Sandorfi Gyorgyé, aki azt ... elkllo-

lyebben, mint a déli varmag legmagasabb pontja.
Megmaradt részlete alapjan els sorban délen ha-
tarolhatta egy mélyebb arok, északon inkabb csak
egy kisebb padka figyelhet meg.

Neszmély varardl irott forrassal nem rendelke-
zink, s bar asatas hianyaban leletanyagrol sincs
tudomasom az er sség(ek) teriletér |, az eddig
ebben a vonatkozasban még nem targyalt tele-
pllés- és birtoklastorténeti adatok mégis tam-
pontként szolgalhatnak a ... varmag toronycsonk-
ja alapjan is nagy valészin séggel a kézépkorra
helyezhet ... épitmény meghatarozasahoz. A falu
ugyanis a 13. szdzad végén a Zovard nemzetség-

nitend a magasabb ENagyvartolZ ... EKisvarnakZ beliek birtoka, 1339-ben azutan Karoly Rébert

nevezte el.*® Az eredetileg ovalis format mutato,
de a l6szfal omlasa miatt délkeleti és délnyugati
részén mar er sen lepusztult er ditmény mintegy

30 x 15 m-es platéja 30-35 m-rel helyezkedik el mé-

29 SANDORFI 1987, 18...20.

30 Sanporri 1987, 18...20, utalassal az er sséget kordbban egye-
dul emlit Pesty Frigyesre. A két var (vagy varrész) egysé-
ges felmérésére vagy a két felmérés dsszeillesztésére azon-
ban nem kerilt sor. Az utébbi munkat a jelen tanulmany

a Hanckofiak seinek adoméanyozza, de az er-
re vonatkoz6 oklevélben varrél nem esik sz6.
Mindebb | ... és fként természetesen parhuza-
mokra tamaszkodva ... arra kovetkeztethetlink,

szamara Szokron Péter geodéta készitette el, ez azonban
nem helyettesiti az er ditmények kés bb elvégezend
pontosabb m szeres felmérését.

31 Gyorrry 1987b, 444.
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9. abra. Szégliget-Ovar és Szadvar
Abb. 9. Szégliget-Ovar und Burg Szadvar. Lageplan

hogy a megyében jelent s birtokokkal rendelke-
z Uri nemzetség valamelyik tagja emeltethette
az er sséget valamikor az Arpad-kor végén, majd
azt a 14. szazad elején felhagytak.

Mindez azonban aligha segithet bennin-
ket annak megitélésében, hogy valéban realis-e
Sandorfi felvetése, miszerint Ea két var csak kilon-
kulén, egymas utan létezhetett.Z *2 Ennek eldonté-
séhez régészeti adatok hianyaban aligha vallal-
kozhatunk ... ugyanakkor igen kétséges, hogy a
EKisvarZ rank maradt csekély részén egyaltalaban
kerilhet-e még el korhatarozasra alkalmas lelet-
anyag. Azt azonban az el védm vekkel kapcso-
latos el z fejtegetéseim alapjan kevéssé tartom
valdészin nek, hogy a legkorabbi er sséget nem
a viszonylag j6l alakithat6 és (dél fel I) megkdze-
lithet l6szgerinc egyik magas pontjan, hanem
az alatt, egy ... feltlr ! ... viszonylag kénnyen ta-
madhatd helyen épitették volna ki. * Inkabb tgy

32 SANnDORFI 1987, 20.

3 Ellenpéldaként tobbek kozott felhozhaté Csékak vara, ott
azonban a var folé emelked magasabb szikla sokkal ne-
hezebben kdzelithet meg héatulrél, mint a neszmélyi kes-
keny, nyljtott dombtet : H  atHAzI 1999.

34 Sajnos, varkutatasunk, biztosabb adatok hianyaban, még
alig foglalkozott a hasonlé topografiai helyzet , tdbbrészes
er sségek bels kronolégiajaval. Lasd erre: M ikLos 1981.

% Csupan megfigyelhet, de nem kozvetlenl ellen rizhet
hisz sem ez, sem a tébbi, tanulmanyunkban emlitett er s-

vélem, hogy vagy az egész EvarrendszerZ egy id -
ben épilt ki, 3 vagy épp a EKisvarZ volt a legké-
s bbi elem, mivel id vel rgjottek, hogy a domb
ezen részének meger ditése fokozza a varmag
védhet ségét és onnan jobban megfigyelhet %
a Duna menti orszagut és maga a falu. Tehat itt
is szamolhatunk egy, a huszitak &ltal hasznalt va-
rakétol természetesen eltér, talan korabbi el -
védm -funkcidval ... azaz, ebben az esetben sem
tartom elfogadhatonak, hogy csak egyetlen lehe-

t ség adodik a jelenségek értelmezésére.

Az utolsd, Sandorfi Gyorgy altal targyalt (Eer s-
ség-parZ ugyancsak Komarom megyében, a Vér-
tes északnyugati részén fekv Vargesztes terile-
tén taladlhaté (6...8. 4bra). Az 1960-as évek elején
részlegesen feltart €s helyreallitott, az Gjabb kuta-
tasok szerint a 14. szazad 80-as éveib | szarmazo6
gesztesi kiralyi varnak *¢ helyet adé 400 m magas
mészk tet t | délre ... attdl Iégvonalban kdzel 150
m-re és mintegy 60 m-rel alacsonyabban ... [énye-
gében mar a volgy tulso6 oldalan fedezte fel Sker-
letz Ivdn az 1980-as években egy alig 10 x 30 m-es
kiterjedés épitmény maradvanyait. Felmérését
... Novaki Gyulaval egydtt ... Sandorfi Gyorgy keé-
szitette el, aki szerint a csupan délnyugati oldalan
meredek, st északkelet fel | kifejezetten kényel-
mesen megkozelithet dombot egy természetes
eredet, de emberkéz alakitotta arok vélasztja
el a tle délkeletre meredeken emelked hegy-
hattol. A platé északi szélén egy k fal részlete is
megfigyelhet volt. Mivel ... érthet en ... itt sem bi-
zonyithatott barmiféle Ekdzvetlen kapcsolatotZ
a magasabban fekv EFels varZ és az EAls6varZ
megnevezéssel is illetett EKisvarZ kozott, koncep-
ci6janak megfelel en feltételezte ... bar csupéan
munkéja egyik labjegyzetében ..., hogy az utéb-
bi esetleg azonosithat6 a Csak nemzetség el szor
1326-ban emlitett gesztesi varaval.®”

Feltevése ezt kdvet en jelent s karriert futott
be, az 1990-es években megjelent szamos szak-
munka ® elfogadta a fenti azonositast, részben
amiatt is, mivel G. Sandor Méria 1960...62 kozott
a (EFels varbanZ végzett feltarasai nem eredmé-
nyeztek korai ... Arpad-kori ... leleteket. 2003-ban
€s 2005-ben azutan lehet ségem nyilt néhany he-
tes t4jékozado feltarast végezni az also épitmény

ség nem volt alkalmas egy Ut lezarasara, az ott haladok fel-
tartoztatasara ... Neszmély esetében tobbek kozétt még a
varbdl valé lejutas is igen id igényes lehetett.

% A varra legljabban a korabbi irodalom attekintésével:
FeLp 2005.

37 SANDORFI 1987, 18...20. Az épitményt a szévegben Alsévar-
nak, de a felmérés képalairasaban Kisvarnak nevezi. ... Je-
len tanulmanyunk vazlatos alaprajza Pusztai Tamas felmé-
rése alapjan késziilt.

% Lasd erre b vebben: F ELp 2005, 16.



A kdzépkori el retolt véd m vek és el varak kérdéséhez

111

10. abra. Szégliget-Ovar. (Felmérés: Novaki Gyula ... Sandorfi Gyérgy. SArkozy ..
Abb. 10. Szégliget-Ovar. Die Vermessung der Burganlage (nach S Arkozi ... NvAki

terlletén. Az itt nyitott kutatéarkokkal sikerult
meghatarozni egy 26 x 9 m-es kils méret, at-
lagban csupan 60-70 cm-es vastagsagu kfalak
Ovezte, kozel szabdalyos téglalap alaprajzu épit-
ményt. Egykori bels osztasra utal6 nyomokat
nem talaltunk, csupan a délnyugati hosszfal kbze-
Iében jelentkezett két, szimmetrikusan elhelyez-
ked , négyzetes téglaalapozas, melyek funkciojat
még nem ismerjuk. *° A vizsgalt teriileten az altalaj
sziklaja felett szinte mindenitt egy (bels) pad-
I6val kapcsolatba hozhat6 hatarozott habarcsteri-
tés (terazzoburkolat?) volt megfigyelhet .

Az el kerllt leletek ... kevés edénytoredék, re-
dukalt égetés, tal alaku kalyhaszemek, méazas
kalyhacsempék toredékei ... egyforman a 15. sza-
zadra, talan els sorban annak kdzepére utalnak, 4°
ennél korabbi targyi anyag nem ismert a lel hely-

% Formajukat és méretiiket tekintve leginkabb kalyhaalap-
nak t ntek, keriltek is el kalyhacsempe téredékek az
északra es alapozas feltarasa kdzben, azonban semmifé-
le egykori tizelésre utalé nyom ... faszén, hamu, égett tégla
vagy felllet ... nem mutatkozott.

40 Az asatas és a leletanyag feldolgozasara kulén tanulmany-
ban kertl sor. Meg kell emliteni, hogy 2003-ban kdzvetle-

. MVAKI ... S\porrFi 1997 nyoman)
... BNDORFI 1997)

rl. Kérdés ugyanakkor, hogy egyaltaldban mi le-
hetett ezen ... esetleg csupan egyetlen nagy épulet-
ként rekonstrualhato ... épitmény funkcioja? Nem
egyeértelm az sem, hogy csupén igen relativ ma-
gaslati helyzete és a délkeleti arok alapjan bizto-
san er ditménynek tarthato-e, bar kétségtelendl
alkalmas lehetett a t le északra, a ENagyvarbaZ fel-
vezet Ut ellen rzésére. Kdzelében més, esetleg a
Vértes rengetegein at dél felé vezet Utrél azonban
nincs tudoméasunk, azaz legfeljebb egy, az eddig
targyaltaktél formaban és elhelyezkedésben jelen-
t sen eltér tipusu el védm re gondolhatunk.
Gesztes véara ... melynek korai maradvanyai a
14. szazad végi terepalakitasnak, valamint a 20.
szdzadi tormelékelhordasnak eshettek aldoza-
tul*t ... a 15. szdzadban el bb a Rozgonyiak, majd
legkés bb 1444 -t| az Ujlakiak birtokaba ke-

nul a felszin alatt egy szakallas puskabdl szarmazé golyo
kertilt el , de mas ... esetleg az épitmény kés bbi hasznala-
tat igazolé ... targy mindeddig nem ismert.

“ FeLp 2005, 10, 18. Az eddig a ENagyvarbanZ végzett asata-
sok kiterjedése alapjan azt mindenesetre aligha lehet biz-
tonsaggal kijelenteni, hogy a Csakok vara nem a kés ko-
zépkori kiralyi var helyén allt.
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11. bra. Fuzér-Varhegy és rhegy
Abb.11. Flizér-Varhegy und rhegy. Lageplan

rilt.#? Kiindulva az alapformak esetében igen
sokszor ugyan félrevezet formai és méretbeli
hasonlosaghdl, igen csabité az a feltevés, hogy
az itteni EKisvarZ j6 parhuzamaként megemlitsiik
a Balaton melletti Szigligeten, a téparthoz kozel
emelked Ovarat, annal is inkabb, mert az ottani
EnagyvarZ felett is rendelkeztek egy rovid ideig a
Rozgonyiak, majd a polgarhaborus id szak leza-
rulta utan 1445-t | ez is Ujlaki-birtok lett. 4

Igaz, a 181 m magasszigligeti Ovar elhelyez-
kedése egészen mas, nem kozvetlenll a 239 m
magas Varhegy mellett, hanem attdl Iégvonal-
ban mintegy 1800 m-re délre helyezkedik el. A
kutatas itt is mar régen felvetette az esetleges ko-
rabbi eredetet, az is felmeriilt, hogy ezzel azono-
sitsuk a IV. Béla parancsara Favus pannonhalmi
apat altal emeltetett 13. szazadi szigligeti varat.
Azonban a Gere Laszl6 altal 2003-ban itt vég-
zett feltaras ... melynek eredményeir | a jelen ko-
tetben szamol be az 4sato, és ez felment a kér-
dés részletesebb ismertetése aldl ... ugyancsak
nem eredményezett korai leleteket. 4 Az Ovar
azonban semmiképp sem tekinthet el védm -
nek, azt inkadbb egy olyan el varnak tarthatjuk,
amely annyiban fokozhatta a tle északra épuilt
nagyobb var védelmét, hogy a koérnyék olyan ré-
szeinek megfigyelésére is alkalmas volt, ame-
lyek az el bbib | nem voltak belathatéak. Annak
megitélése, hogy vajon a gesztesi EKisvarZ és

2 FeLp 2005, 28. Ujlaki 1444. évi gesztesi keltezése: SHMIDT -
MAYER 2005, 164. jegyzet.

4 Avar torténetének legujabb, monografikus igény feldolgo-
zasa: MeszArR0s2005, az érintett id szakra kiiléndsen: 330.

4 A kutatasrol korabban csak egy konferencian szamolt be
a kutatd, vo. FeLp 2005, 17, 30. jegyzet; MeszAros2005, 356,
181. jegyzet. Magara a szigligeti varra legutobb: G ere 2003.

% A polgarhabora szigligeti vonatkozasai: MEgszAros 2005,
328...332.

46 SARkOZY ..NoVAKI ...SANDORFI 1997, 82...84.

szigligeti Ovar megépiilése esetleg kapcsolatba
hozhat6-e az 1440...44 kozotti polgarhaboruval,
azaz hogy annak mintegy specialis haditechni-
kai termékeir | lenne itt sz, tovabbi kutatasok
nélkul még aligha lehetséges. %

Ugyancsak els sorban a kilatas és a medfi-
gyelési lehet ségek ndvelése lehetett a f cél-
ja egy masik, mar az orszag északkeleti részén,
Szogliget teriiletén talalhatd Ovar nev ers-
ség emelésének (9...10. &bra). Az Aggteleki-karszt
mélyében, jelents kés kozépkori és kora Uj-
kori romfalakkal rank maradt, 460 m magas he-
gyen épult Szadvartdl kdzvetlentl délre, l1égvo-
nalban 1100 m-re taladlhat6 a Bodva-volgy felé
joval szélesebb panoramat biztosité, 382 m ma-
gas Ovar-tet. Az itteni, 88 x 40 m-es kiterjedé-
s, ovélis formaju er ditményt is Novaki Gyula
és Sandorfi Gyorgy mérték fel, k els sorban a
jobban megkozelithet délnyugati oldalon fi-
gyeltek meg egy hangsulyosabb, ivben gorbil
arkot, méasutt csak elmosdédott teraszt rogzithet-
tek.*¢ Leletanyag nem ismeretes a terlletr |, 4sa-
tasra sem itt, sem Szadvaron nem kerult még sor.
Er ditéseinek hevenyészett jellege miatt kevés-
sé valdszin , hogy itt kellene keresniink az 1264
el tt felépult korai Szard varat, melyet a kutatas
a tornai erd ispansaggal hoz kapcsolatba. A mai
kvérat a 15. szazadban Zsigmond kiraly adoma-
nyozta a Bebekeknek. 4 Az sem igazolhat6 ... mint
erre Novakiék is utaltak #¢ ..., hogy ez lett volna a
Szadvar 1567. évi ostroma kapcsan emelt egyik
ostromer d. Az egykorl beszamolék “° szerint
azokat els sorban a vélgyben kell keresni; ... talan
az egyik maradvanya lehet az a részben ma is al-
|6 sdncvonulat, amely a Szdgligetre levezet Var-
volgy északi végét zarta le egykor, kdzvetlenul a
Ménes-volgy kiszélesedése eltt. ° Az Ovar-tet
er ditményének kora asatads nélkll tehat koze-
lebbr | még nem hatarozhat6é meg, nem dénthet
el, hogy skori vagy ko6zépkori eredet , szarmaz-
hat a 16. szazadbdl is** Az mindenesetre feltehe-
t, hogy nem volt hosszabb ideig hasznélatban.

Az utébbi két ersség esetében feltételezett
funkcio asatassal is valoszin sithet volt egy ma-
sik  északkelet-magyarorszagi er ditménynél,
amelynek mar megnevezése is arulkodé: a Flzeér

47 EnceL 1996, 419; DetsHy 1969, 143...144; illetve legUjabban
DEeTsHy 2004, 6.

48 SARKOZY ... MVAKI ... SNDORFI 1997, 84, tévesen 1566-ra he-
lyezve az ostromot.

49 Szovegik forditasat lasd D eTsHy 2004, 9...12.

% 2005 szén Sarkdzy Sebestyénnel és Halasz Agostonnal
tett helyszini szemlénk soran tett megfigyelés. A feltehet
sancm felmérése még nem tértént meg.

5 Felméri szerint alakja és mérete az skori eredetet nem
tamasztja ala: S\irkozy ...NovAki ... SaNDorFI 1997, 84.
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12. dbra. Fuzér- rhegy. Kutatasi alaprajz. (Felmérés: Kanz Istvan ... Simon Zoltan. S imon 1992 nyoman)
Abb. 12. Fuzér- rhegy. Ausgrabungsgrundriss der Burg (nach S imon 1992)

kozség felett emelked , 634 m-es rhegy a legma- egy 1000 m-re keletre talalhaté ... nem csupéan a
gasabb az eddig sorra vett épitmények helyszinei Hegykoz egésze lathato be, de kelet felé a mai or-
kozott (11...12. abra). A csucsrol ... amely az 552 m szaghatéron tuli, dél-zempléni terilet is. A 35 x 20
magas Varhegyen a 13. szazad els harmadaban, m-es kiterjedés , szabalytalan haromszdg alapraj-
minden bizonnyal az Aba nemzetség egy aga sza-  zU platét mar a hegy oldalaban sekély, kelet felé
mara emelt flizéri kvartdél 52 légvonalban mint-  elmosddott arok 6vezi, kiils oldalan a kidsasa-

52 A varra legutébb: Simon 2000, valamint Simon 2005.
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13. dbra. Csdkak -Var és Sanci-d |
Abb. 13. Csékak -Var und Sanci-d | . Lageplan

bél szarmazé k - és foldfeltdltéssel. Felfedez je,
Simon Zoltdn 1992-ben két kisebb kutatdarkot
nyitott az er dités terliletén, amelyekb | néhany
skori, és tobb, 13...15. szazadra meghatéarozott ke-
ramiatoredék kerilt el . 5 Bar az er sség Kkiterje-
déséhez képest elég kis teriletre terjedt ki a kuta-
tas, megfigyelései alapjan az asaté azt sem zarta
ki, hogy egy Ujk kori er ditmény kozépkori Uj-
rafelhasznalasarol lehet szé. Elvetette ugyanak-
kor azonositaséat a korai flzéri varral, és azt sem
tartotta valészin nek, hogy egy 13. szazadi, vagy
akar egy 15. szazadi ostromer dot keresstink ben-
ne. Meggy z végs konkluziéja az volt, hogy Eaz
rhegy nem mas, mint rhegyZ és felhivta a fi-
gyelmet mas, egyez formai megjelenés er dit-
mények hasonlo értelmezési lehet ségére. 5

Ugy a szogligeti Ovar, mint a fuzéri rhegy
er ssége tehat nagy valészin séggel a mogot-
te...mellette emelked kvar elvara, azaz veé-
delmi rendszerének kiegészit eleme lehetett.
Ugyanerre gondolhatunk végul a Fejér megyei
Csokak esetében is, bar itt a falutdl délnyugat-
ra elhelyezked , Sanci-d | néven ismert er sség
[égvonalban mar tébb mint 2000 m-re talalhaté

58 9moNn 1992, 25...27.

54 Smon 1992, 28...31, az idézet: 30. Kés bb tgy fogalmazott,
hogy az éaltala vizsgalt er sség Eminden bizonnyal inkabb
smegfigyel « helyként értelmezhet Z: B obNAR .. CABELLO .. Si-
MoN 1993, 111, 102. jegyzet.

% Terel 2004, 537...538. Az ott kdzolt felmérésen téves magas-
sagi adatok szerepelnek, mint err | Terei Gyorgy ... akinek

a Veértes sziklaplatoja szélén emelked kvartél
(13...14. abra). A korabban még skorinak is vélt,
€s napjainkra mar er sen lepusztult er ditmény
a Mor...Székesfehérvar kozotti uttal kozel parhu-
zamos északnyugat...délkeleti dombvonulat egyik
kiemelkedésén helyezkedik el. 25 x 15 m-es, ova-
lis platojanak legnagyobb magassaga 188,4 m, a
szomszédos dombtél egy mély, félkérives arok
valasztja el. Felmérje, Terei Gyorgy 1997-ben
mar nem tudta rogziteni azt a tetn végigfuto,
1 m magas EsancotZ, amelyet Novaki Gyula 1952-
ben figyelt meg itt. °

Bar terlletér | nem ismeretesek leletek, Filop
Gyula®™... kétségkivil az emlitett EkisvarZ-elmélet
hataséara ... Ujabban feltételezte, hogy ez lett volna a
Csak nemzetség, oklevélben el szér 1299-ben em-
litett 7 varanak E10...13. szazadiZ, a tatarjarasig léte-
zett el dje. 5 Terei Gyorgy ... tipoldgiai jegyek alap-
jan ... ugyancsak elképzelhet nek tartotta, hogy
e nemzetség kordbbi ... 12...13. szazadi ... széallas-
helyeként szolgalt, ugyanakkor ... médszertanilag
rendkivil korrekt modon ... azt sem zarta ki, hogy
Csokak varanak egy torok kori huszarvararol van
sz6. Szerepe az utodbbi esetben alapvet en a kozeli

a jelen munkamban talalhato rajzot koszénhetem ... sz6ban
tajékoztatott.

5 FyLop 1999, 21.

57 HatHAzI 1999, 27. Ugyanitt a varban folytatott régészeti ku-
tatasok eredményeinek els dsszefoglalasa.

%8 FuLop 1999, 21. Kozelében egyébként egy kdzépkori templo-
mot és mas, egykori telepilésre utalé nyomot is emlit, amely
megel zhette volna a mai, jellegzetes varalja-telepuilést.
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14. abra. Csokak -Sanci-d | . (Felmérés: Novaki Gyula ... Terei Gyorgy 1997)

Abb. 14. Cso6kak -Sanci-d | . (Die Vermessung der Burganlage von Gy. Novaki und Gy. Terei 1

fehérvari it megfigyelése lehetett, hiszen aztatle
tavol fekv kvarbdl még be sem lehetett latni.  %°
Dolgozatomban nem kivantam &tfogd elem-
zését nyujtani kozépkori varépitészetink el re-
tolt véd m ként vagy el varként is értelmezhe-
t emlékeir| ... erre a jelenleg rendelkezésre allo
adatok még aligha adnak lehet séget. Az altalam
ismert példak 6sszegy jtésével és a forrasadott-

% Terer 2004, 538. Emiatt alapvet en téves az az értékelés,
miszerint a k var ellen rizni tudta volna (Ea Dunantdl s-
id k 6ta egyik legfontosabbf természetes GtvonalatZ: H = aT-
HAZI 1999, 22. Az utak ellen rzésére vonatkozd, a varakkal

997)

sagokbol addédoé mélység értékelésével els sor-
ban csak arra kivantam rairanyitani a kutatas fi-
gyelmét, hogy mennyire sokrét az altalaban
igen egyszer elemekb | épitkez er ditéseink
értelmezési lehet sége.

Az eddigi kisszamu régészeti megfigyelések
alapjan még a részletformakrol és a kronoldgi-
ai kérdésekr | sem lehet érdemben nyilatkozni.

foglalkoz6 irodalomban szinte kdzhelynek szamité megal-
lapitasokat érdemes lenne kilon tanulmanyban elemezni.
Lasd még a jelen dolgozat 35. jegyzetét.
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Jelenleg mindenesetre ugy t nik, hogy Sandorfi
Gyorgy 1987-ben megfogalmazott munkahipo-
tézisét nem igazolta az id, az altala kordbbinak
Vélt kisebb, sokszor alacsonyabban fekv er dit-
mények jelent s része, netan tbbbsége szarmaz-
hat épp a kés bbi idkblis. % Ez mindenesetre
Ovatossagra int a terepen talalt jelenségek ... régeé-
szeti kutatas nélkdli ... torténeti értelmezése so-
ran. A tipolégia a rendelkezésiinkre allo targyi,
terepi forrasanyag rendezésének fontos, sokszor

egyetlen, és emiatt nélkillézhetetlen, de csupan
kényszer segédeszkdze amely azonban gyakran
Ohatatlanul elfedi az egykori térténeti valésagot.
Ennek feltétlenll a tudataban kell lenntink, akéar
Ger Laszlbénak a tornyok elhelyezkedésére vo-
natkozo, ®* akar a cseh és morva varkutaté isko-

. a bizonytalansagot mar sokkal ink&bb jelz ...
Ejellege alapjan kozépkori / kés kozépkoriZ ©3 ti-
pusu meghatarozasait hasznaljuk. %*

Irodalom

BEDNAR, PETER ... BTTOVA, BvA
2006

Terrain und sein Einfluss bei der Baulésung der Burgen der West- und Mittel-

slowakei. Vorgeschobene Burgbefestigungen der West- und Mittelslowakei.
In: Castrum Bene 9. Ed. Tomas Durdik. Praha, 2006, 23-40.

BobNAR KATALIN ...uaN CABELLO
1990

BobNAR KATALIN ...uaN CABELLO ... MON ZOLTAN
1993

A zagyvafi var kutatasa (Die Erforschung der Burg von Zagyvaf). In:
Miklés hetvenedik sziletésnapjara. Tanulmanyok.

A zagyvafivar. In: Varak a 13. szazadban. Castrum Bene 1989. Szerk. Horvath
Laszl6. Gyongyos, 180...183.

Horler
Szerk. L vei Pal. Budapest,

85...113. (M vészettorténet ... M emlékvédelem V)

CsANkl Dezs
1890

DENEs JozsEF
1982...83

Magyarorszag térténeti foldrajza a Hunyadiak koraban.

|. Budapest.

AlsO-Tatika kozépkori vara (Die aus der Arpadenzeit stammende Burg von Alsé-

Tatika). In: Kbézlemények Zala megye kdzgy jteményeinek kutatasaibdl 1982...
1983. Zalaegerszeg 1983, 87...95. (Zalai Gy jtemény 18.)

DETSHY MIHALY

1969 Egy ismeretlen magyar var ... Szadvar (Eine unbekannte Burg in Ungarn ...
Széadvar). HOME VI, 143...186.
2004 Széadvar. Perkupa ... Miskolc.
Durbik,, TomAS
1983 A XIlll. szazadi cseh varak tipolégiajanak és fejl déstérténetének rovid vaz  lata.
M emlékvédelem XXVII, 242...254.
1999 llustrovana enciklopedie eskych hradu. Praha.
EncGeL PAL
1996 Magyarorszag vilagi archontoldgiaja. |. Budapest.

5 Ez természetesen korantsem jelenti azt, hogy a korabbi
er ditmények mindig magasabban helyezkedtek el, mint
ezt Also-Tatika esete is jelzi: Denes 1982...83Meg kivanom
ugyanakkor jegyezni, hogy ez utébbi var topografiai kér-
dései még korantsem tekinthet k tisztadzottnak, ehhez
pontos geodéziai felmérésre és nem utolsdsorban asatas-
ra lenne sziikség.

8 Ger 1955.

52 példaként csak a magyar nyelven hozzéaférhet tanulma-
nyokat emlitve: D urbik 1983; PLaek 1989; lasd tovabba
legljabban egy egész monogréfia részletes ismertetését:
MorpviN 2005.

5 MaAGYAR ..NovAki 2005 szamos objektumanal.

64 Neszmély-Kisvar és Szogliget-Ovar felmérését lasd: MTA
Régészeti Intézet Adattara, Sandorfi Gyorgy hagyatéka.



A kozépkori el retolt véd m vek és el varak kérdéséhez 117

FELD ISTVAN
1987

2000

2005
FuLop GyuLa
1999

GERE LAszLO
2003

GER LAszLO
1955
GYORFFY GYORGY
1987a
1987b
HATHAZI GABOR
1999
KopPANY TIBOR
1999

Megjegyzések az Arpad-kori, an. kisvarak kérdéséhez. M emlékvédelem
XXXI, 1...8.

16. szazadi kastélyok Eszakkelet-Magyarorszagon. Sarospatak. (A Sarospataki
Rékoczi Mazeum Fizetei 38.)

Gesztesvaranak kutatastorténete. Castrum 2005: 2, 9...30.
Csokak és kdrnyékének torténete az el id kt | a var felépitéséig. In: A 700 éves

Csokak . Szerk. Béni Kornél. Csokak , 14...35.

A szigligeti var dsatdsa 1992...2000 (The excavation of the Szidiget castle 1992...
2000). RégKut 2000 (2003) 67...73.

Magyarorszagi varépitészet . Budapest.

I. Budapest. 3. kiadas.
[1l. Budapest.

Az Arpad-kori Magyarorszag térténeti féldrajza.
Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti féldrajza.

A Csakok vara. In: A 700 éves Csokak . Szerk. Béni Kornél. Csokak , 22...36.

A kodzépkori Magyarorszag kastélyai . Budapest.

KopPANY TIiBOR ... &1 KAROLY

1965
KovAcs BELA
1974

MacyArR KALMAN
2005

MEszARosORsOLYA

2005
MIkLOS ZsuzsA
1981

2001

MorbvIN MAXIM
2005

Csobéanc. Budapest.

A gydngybspatai var asatasai (Die Ausgrabungen in Gyongydspata-Var) . ArchErt
101, 238...243.

... MVAKI GyuLa

Somogy megye varai a kdzépkortdl a kuruc korig. Kaposvar.
Szigliget varanak torténete a kézépkorban. Fons Xll, 299...377.
Arpad-kori féldvar Mende-Lanyvaron (Die arpadenzeitliche Erdburg von Mende-
Lanyvar). ArchErt 108, 233...250.

A Zeng vér helye a hazai varépitészetben. In: Pécsvarad. Szerk. Fuzes Miklés.
Pécsvarad, 67...90.

Konyvismertetés: «Pavel Kou il ... Dalibor Prix ... Martin Wihoda: Hrady eskéh o
Slezska (A cseh Szilézia varai). Brno ... Opava 2000.€astrum 2005: 2, 101...154.

NovAki GYULA ... SNDORFI GYORGY ... NkLOS ZsuzsA

1979

A Borzsony hegység skori és kdzépkori varai  (Vorgeschichtliche und mittelal-
terliche Burgen im Borzsony-Gebirge). Budapest. (Fontes ArchHung)

NovAaki GYULA ... SNDORFI GYORGY

1992

PLAEK , MIROSLAV

1989

A torténeti Borsod megye varai (az skortdl a kuruc korig) (Die Burgen des
historischen Komitats Borsod von der Urzeit bis zur Kurutzenzeit). Budapest ...
Miskolc.

A morvaorszagi varak fe jl déstorténetének vazlata. M emlékvédelem XXXIII,
265...276.

PoLLA, BELO ... BvkA, MicHAL

1980

Husiti, Jiskrovci a bratirici na vychodnom Slovensku vo svetle archeol ogického
badania. AH 5/80, 69...103.



118 Feld Istvan

SANDORFI GYORGY

1980 Motte-tipusu varak a torténeti Borsod varmegyében (Casles of Mott  e-type in the
one-time Borsod County). HOME XIX, 9...41.

1987 HozzészoOlas az Arpad-kori (EkisvarakZ probléméajahoz. M emlékvédelem
XXXI, 16...20.

1990 Varak a torténeti forrdsokban, varak a terepen (tekintettel a torténeti Borsod

varmegyére) (Burgen in den schriftlichen Quellen ... Burgen auf dem Terrain ...
Beispiel: Komitat Borsod). In: Varak a 13. szdzadban. Castrum Bene 1989.
Szerk. Horvéath Laszl6. Gyongyos, 37...41.
SARKOZY SEBESTYEN ... MVAKI GYULA ... SNDORFI GYORGY
1997 A torténeti Abadj...Torna varai (az skortol a kuruc korig). I. In:  Torténeti kozle-
mények Abauj-Torna varmegye és Kassa multjabél . Forrg, 12...102.
SCHMIDTMAYER RICHARD
2005 A Veértes vidéke harom varanak (Gesztes, Vitany, Gerencseér) torténet e a kdzép-
korban. Szakdolgozat az ELTE Torténettudomanyi Intézetében, kézirat.
SMON ZOLTAN

1992 Ismeretlen er dités a fuzéri rhegyen. M emlékvédelmi Szemle 1992: 2, 25...31.
2000 Afuzérivara16...17. szazadban (Die Burg Fuzérim 16....17. Jahrhundert). Miskolc.
(Borsod...Abauj...Zemplén megye régészeti emlékei 1.)
2005 A fluzéri var az Gjabb kutatdsok tiikrében. Castrum 2005: 1, 47...66.
Terel GYORGY
2004 XII...XIV. szazadi varak Fejér megyében (Twelfth...Fourteenth-Centu ry Fortress in

Fejér County). In: EQuasi liber et picturaZ. Tanulmanyok Kubinyi Andras hetve-
nedik sziletésnapjara ... Studies in honour of Andras Kubinyi on his Seventi eth
Birthday . Szerk. Kovacs Gyongyi. Budapest, 533...552.
TOTH-SABO PAL
1917 A cseh-huszita mozgalmak Magyarorszagon . Budapest.

| sTVAN FELD

Zur Frage der vorgeschobenen Befestigungen und der Vorwerke des Mittelalters

Dank der intensiven Forschungstatigkeit von Gyula Novéki und seiner Mitarbeiter w urden in
Ungarn in den letzten Jahrzehnten mehrere solche kleinen und einfachen Befestigungen entdeck t,
die sich in der ... oft unmittelbaren ... Nahe von grésseren Burgen befinden. Sie wurden zuer st als
Vorfahren der Letzteren interpretiert, die bisherigen archaologischen Angabe n sprechen aber eher
fur eine spéatere Datierung. So ist die kleine nordliche Anlage in Zagyvaréna-Z agyvaf (und vielleicht
auch das noch nicht ergrabene Westwerk in Sajonémeti-Varhegy) mit der Tatigkei t der hussitischen
Krieger in Nordostungarn um Mitte des 15. Jahrhunderts in Verbindung zu bringen ... sie dienten wahr-
scheinlich als Vorwerke der friiher erbauten Kernburg. Das Fundmaterial der unterhalb der Bu rg von
Gesztes (Westungarn) liegenden EKisvéare weist auf dieselbe Zeit hin, die Fu nktion der Anlage ist
aber noch nicht geklart. Sie konnte ... ebenso wie die Ovar in Szégliget, d ie rhegy EWarte) in Flizér,
oder vielleicht auch die ESéanci dle in Csbékak ... als vorgeschobene Befestig ung zur Steigerung
der Verteidigungsfahigkeit der dahinterliegenden grésseren Burg errichtet werd en. Eine exaktere
Bestimmung dieser, meist mit Holz-Erde-Konstruktion erbauten Anlagen is t aber ohne Ausgrabung
kaum maoglich.
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Somlé vara az els

Veszprém megyében, Papatdl délre talalha-
t6 a Kisalfold sikjabol szigetszer en kiemelke-
d Somlé-hegy. EMintha egy 6rias a kalapjabdl
boritotta volna ki a féldjétZ ... irta rola talaléan
Mikszath mintegy szaz évvel ezel tt. A hires bo-
rokat term hegy anyaga pannon Uledékre tele-
pilt bazalt, amelynek legmagasabb csucsahoz
északrdl egy alacsonyabb kiemelkedés kapcso-
I6dik (tszfm. 367 m), ezen allnak Somlé varanak
romjai (1...2. abra).

1. 4bra. Somlé vara és kornyezete
Abb. 1. Der Lageplan der Burg von Somlé

A varban az 1990-es évek végén, a Kincstari
Vagyoni lgazgatésag kezdeményezésére indult
meg a legrosszabb allapotu falak nagyobb lép-
ték konzervalasa és az életveszély-elharitas
Gal Tibor tervei alapjan. * Az allagvédelmi mun-
kak régész konzulense Laszl6 Csaba volt, akinek

! Ezt megel z en az 1960-as években folytak kisebb falaza-
si munkak Ferenczy Karoly vezetésével. A Somléra vonat-
koz6 régészeti adatokra lasd MRT 3, 10...13, 15/1.

2 Ezlton is koszonetet mondunk Kupovics Renata régész-
hallgaténak és Tomor Laszlé épitésznek, hogy a helyszi-
ni munkak soran segitségiinkre voltak. A felmérések rajzi
feldolgozasat Arnéti Zsuzsa és Tabori Andras, az el kerilt

asatasok tiukrében

Iényeges megfigyelései kés bb, a kdzdsen elkez-
dett régészeti kutatas folyaman is nagy segitsé-
get jelentettek. A 2002-t| zajlé asatas, amelyet
az Allami M emlékhelyredllitasi és Restauralasi
Kozpont (AMRK) végzett, az els a varrom
életében. Ennek soran célunk az volt, hogy a
fennallé falakrél lehet ség szerint minél tobb
felmérést készitsiink, mivel kés bb a kivitelezési
munkak soran szamos fontos részletet (falelvala-
sok, csorbazatok, nyilasok, eredeti habarcs) elta-
karhatnak. Mindennek ellenére a fels var alabb
ismertetésre kerul épitéstorténete, mivel ott asa-
tds még nem folyhatott, tovabbra is csak munka-
hipotézisnek tekintend , amelyet a kés bbi kuta-
tds még moédosithat. Tekintettel arra, hogy a var
hasznositasa szempontjabdél az alsévar bizonyult
els dlegesnek, 2002 és 2005 kozott itt végeztiink
asatast, am ez sem mondhatd befejezettnek. igy
példaul az alsévar udvaranak feltarasa soran csu-
pan a legkés bbi jarészintig jutottunk el. 2

A var torténete

A somloi var torténetével a kozelmaltban két ki-
valoé kutatonk, Koppany Tibor és Horvath Richard
is részletesen foglalkozott. 2 Remélve, hogy mind-
kett juk munkaja révidesen publikalasra kerdil,
csupan vazlatosan ismertetjik a var torténetét.
Somlé varat (castrum Somlo) els alkalommal
1352-ben emlitik az irott forrasok, amikor kiralyi
varként t nik elénk. Ebben az évben Nagy Lajos
megfosztotta a varnagysagtél ... és a hozza kap-
csolodé honor-birtoktdl ... Csenik fia Janost, és
az uradalmat Himfi Benedeknek adomanyozta. *
A varat 1386...89 kozott Mez laki Zambé Miklés
tarnokmester birtokolta zalogbirtokként, am tle
Zsigmond kiraly el bb visszavaltotta, majd Garai
Miklossal elcserélte. s

A Zsigmond halala utani (1437) belharcok so-
ran 1441...42-ben révid idre az Ulaszlé-par-
ti Rozgonyiak szerezték meg Soml6 varat, ame-
lyet 1446 nyaran mar vissza is vett Garai Laszl6.°
Hal4lat kovet en Garai Job 1461-ben elcserélte

keramiaanyag restauralasat Szebényi Judit, az AMRK mun-
katarsai végezték.

3 KoprpAnY 2004; HorvATH 2002. Itt mondunk készonetet mind-
két szerz nek, hogy kézirataikba betekintést nyerhettiink.

4 AOV, 632.

5 EnceL 1977, 151.

6 HorvAaTH 2002, 48...49.
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2. &bra. A soml6i var délnyugatrol. Légi felvétel.
(Foto: Civertan Bt.)
Abb. 2. Die Luftaufnahme der Burg Somlé vom Siidwesten. _
(Photo: Civertan)

Somlét Tapsonyi Antimus Janossal, majd 1470-
ben visszaszerezte’” 1478-ban a Szécsiek altal indi-
tott kdzismert leanynegyed-per miatt elkészitet-
ték a teljes Garai-vagyon becsiijegyzékét, amiben
megtalaljuk a somloi var ... eddig publikalatlan ...
leirasat is. Garai Job a vagyonabdl a Szécsieknek
megitélt nyolcadrészt végil ugy valtotta ki, hogy
1479-ben Somlét eladta a kirdlynak, & aki azt
Kinizsi Palnak adomanyozta tovabb. Kinizsi ha-
lalat kovet en Somlo Szapolyai Istvan kezére ke-
rilt, aki azt Bakocz Tamas egri puspoknek, ké-
s bbi esztergomi érseknek adta el. °

1517-ben Bakocz végrendeletében Somlét
unokaodccsére, Erd dy Péterre hagyta. ° Az ura-

7 HorvATH 2002, 53...54.

8 Kusinvi 1986, 198, 14. jegyzet. A varra vonatkozé résszel
foglalkozik: H orvAaTH 2002, 293. jegyzet, ugyanakkor az ott
emlitett éplletrészek azonositasa a ma allo falakkal a régé-
szeti kutatas jelen stadiumaban még bizonytalan.

9 HorvATH 2002, 68...70; Id kozben, 1498-ban elkészilt a bir-
toktest és a var dsszeirdsa: Gav 1901, 107...111.

10 KazAry 1940, 64...65.

1 Lukcsics 1923, 79. sz.

dalmat végul Erd dy ifj. Péter 1547-ben elzélo-
gositotta Devecseri Choron Andrasnak, ! aki-
nek fia Janos 1558-ban végleg megszerezte
Somlét.*? Choron Janos egyuttal a csalad utol-
so férfi orokose volt, és 1584-ben bekdvetkezett
halala utdn a nileszarmazottak ... és mindenko-
ri férjeik ... kezén orokl dott tovabb a Choron-
vagyon. 1604-ben ifj. Nadasdy Tamas azt irja,
hogy varaiban, igy Somlén is, mar csak a falak
allnak.*®* 1707 korul id legesen kuruc katonak
rendezkedtek be a varban. ** 1721-ben llléshazy
Miklés kancellar vasarolta meg a véarat, majd ve-
je, Erd dy L&szl6 révén az uradalom visszake-
ralt egykori birtokosaihoz.

A var épliletei id kbzben pusztulasnak indul-
tak. Amikor 1808 szén Gyurikovits Gyorgy tor-
ténelem- és foldrajztudos a helyszinen jart, méar a
var romos allapotat rogzitette rajzain. ¢ Ugyanezt
Orokitette meg Konyoki Jozsef 1886-ban készilt
vazlatos alaprajzan és falnézetein.’

A kutatas eredmeényei

A fenndllé falak vizsgalata soran megallapi-
tottuk, hogy a var legkorabbi magja egy minden
varfalnal korabbinak bizonyulé, vastag falt épit-
mény (torony?), amely a fels var nyugati végében
lév, tobbszor atépitett helyiségben keresend,
egy L alaprajzu falsarok forméjaban (3. &bra).
Egyetlen megmaradt nyildsa, egy csucsives, tort-
k boltdvvel zar6do, rézs s kavaba allitott és desz-
kaéathidaléval kivaltott ajté pontosabb keltezésre
nem alkalmas. A kiemelked sziklaplaton talalha-
t0 épllethez minden bizonnyal tartozott valami-
lyen korit fal is, am ennek meglétér |, alaprajza-
rél egyel re nem tudunk tébbet mondani.

A masodik periddusban a toronyhoz kelet fe-
€' elnylléan hozzaépitették a fels var korit -
falat, amely a keleti végén (EdsszetartA3. abra) .
Eddigi adataink szerint ezzel egyid snek tekint-
het afels var mais all6 kapuépitménye, benne a
felvonéhidas kapu, egyik eredeti helyén megma-
radt perselykdvével. A fels vari kapuépitményen
keresztul ... amint azt Konyoki is feltételezte ...
egy falszorosbha lehetett jutni, ezen &t lehetett a

12 K azARY 1940, 65.

13 Pavr 1924, 175.

1 THaLy 1876

15 GALAMBOS ... OPPANY ... Goma 1994, 8.

16 A rajzokat kozli: D ARNAY-DORNYAY ... ZkoNvi 1964, 48...54.

17 Konyoki-katalogus , 94...95.

8 A var teriilete inkabb északkelet...délnyugati kiterjedé-
s, de az egyszer ség kedvéért kelet...nyugati tajolastnak
vesszik.
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3. abra. A somldi var periodizacios alaprajza 2005-ben. 1: 13...14. szazad; 2a...b: 14. szad vége...15. szazad eleje?,
2c: 14. sz4zad vége...15. szazad els fele?, 3: 15. szazad kozepe...16. szdzdeje?, 4: 16. szdzad kozepe...méasodik fele,
5: 16. szdzad méasodik fele. (Bereczkiné dr. Hammer Edit ... Szokron Péter ... Flldp Andras munkéja)
Abb. 3. Der Grundriss der Burg Somlé mit den Bauperioden (Forschungsstand 2005)
1: 13....14. Jh,, 2a-b: Ende 14....Anfang 15. Jh., 2c: Ende 14. Jh., 1. Hal&eJh. (?), 3: Mitte 15. Jh. ... Anfang 16. Jh. (?),
4: Mitte/2. Halfte 16. Jh., 5: 2. Halfte 16. Jh. (Aufnahme, Zeichnung: E. Bereczki-Hammer ... P. Székron ... A. Fulop)

varudvarba belépni. °* Talan mar ebben a perio-
dusban elbontottak a feltételezett vastag falu épit-
mény (torony?) délnyugati felét (ennek nyomai a
pusztuld sziklafelszinen ma mar nem észlelhe-
tk), és két megmaradt falanak felhasznalasaval
egy tomorre falazott, ék alaku faltombot alaki-
tottak ki. 2 Az el bb elsorolt épitkezések kozos
jellemz je, hogy kot anyaguk minden esetben
jellegzetesen sargas szin, meszes, nagy, sargas
kavicsokkal kevert habarcs volt.

Funkcionalis okokbdl (és a hasonlé habarcs
alapjan) ugy itéljuk meg, hogy ez id tajt létesiil-

1 Az északi korit falnak ez a szakasza fold alatt van, am a ke-
leti, illetve a nyugati végér | indul6 falcsonkok iranya kis-
sé eltér, elképzelhet tehat, hogy a feltételezett kapuépit-
mény révén csatlakoztak egymashoz.

20 Ezen elfalazast kés bb ismét részben kibontotték, igy a
legkorabbi periddusu ajtén ma egy alaktalan tregbe lehet
belépni.

hetett az alsdvarban az a kapuépitmény, amelyet
az alsévarat kivdlr | korit szikladrkon atvezet
hid segitségével lehetett megkdzeliteni (3. &bra) .2
Ennek falai, tovdbba a kapu kavai és kiiszobszint-
je a kés bbi épitkezésekt | elkiilonithet k voltak.
Innen tovabbi hidszerkezet vezetett a fels vari ka-
putoronyhoz, amelynek kdzbils pillére egy, az
alsovar udvaran allo, toronyszer épitmény vagy
annak el zménye volt. Az als6évar kapuépitményé-
hez mind észak, mind dél felé korit falak csatla-
koztak, azaz az alsévar maival megegyez Kkiterje-
dése lényegében mar ekkor kialakult. E periddus

2L A varromtol nyugatra még két tovabbi sziklaarok talalhato
az erd ben, melyeken fahidak vezethettek at, amint azt az
egyik sziklatémbon lathato befaragas mutatja.
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4. abra. Soml6-Alsévar. A ElaktanyaszarnybaZ belefoglalt
korabbi épulet délr I. (Foté: Fulop Andras)

Abb. 4. Somlé. Das friihe Gebaude der unteren Burg im

spateren EKasernefliigels vom Siden. (Photo: A. Fulop)

keltezésér | ma még keveset tudunk, de megjegy-
zend, hogy a fels var formaja, kapuépitménye-
ken és falszorosokon &t tortén megkozelithet -
sége a cseszneki varéra emlékeztet, amelynek ezt
a korszakét a 14. szdzad végére...15. szazad elejére,
Garai Miklés korara szoktak keltezni. 2

A régészeti kutatas soran vilagossa valt, az al-
sévari kapuépitményhez ... ugyanolyan habarcs-
csal ... kés bb északrol hozzatoldottak egy épile-
tet, amely az alsévari udvar felé harom, valamikor
fatokos ablakkal, északra pedig egy k keretes aj-
toval és egy fatokos ablakkal nyilott (4. &bra) . Az
épllet északi falan nagy fellleten feltarhattuk a
kils vakolatot, amelybe kvadermintat karcoltak
bele, am az egykori festésnek mar a nyomait sem
lehetett megtalalni (5. abra) . Az asatéas soran ki-
derult, hogy a kiemelked sziklatdmb egyenetlen

22 AMBERGER ... AszL6 1993, 3...4.

2 V6. HoLL 1992, 28. Ezutan felhlztak a falakat. Ezek alapo-
zéasi padkéja, kdvetve a sziklat, dél felé fokozatosan emel-
kedett, igy a vizszintes legkorabbi jarészint ... a megszo-
kottol eltér en ... helyenként az alapozéasi padka szintje
alatt maradt.

2 Kisebb atalakitasokra, talan mar ekkor, méasutt is sor ke-
rilt a fels varban: a kaputoronyban utélag egy rfulkét

felszinére kiegyenlit réteget teritettek, amelyre
rahtzodott a hazfal épitési rétege. Ennek az észak
felé lejt, aprékbves planirozasi rétegnek a felszi-
nén ... szerény mennyiségben ... talan még 14. sza-
zadi, barndsvoros szin , hornyolt oldalfalu kera-
miatéredékek mellett mar inkabb a 15. szzadra
jellemz , jol iszapolt, sargasvords anyagu edény-
peremek is el kerultek (6. abra a...d). Ezek igy
egylttesen az épitkezést legkorabban a 14. sza-
zad végére...15. szazad elejére vagy ez utanra kel-
tezik.?® A két réteget lefed els sarga agyag jaro-
szint csak foltokban maradt meg, keramiat nem
tartalmazott, csupan egy egyszer bronzkereszt
kerilt el belle (6. 4brah) .

A var kovetkez nagy épitési periédusdban
a fels var keleti vége beépllt egy reprezentativ
palotaszarnnyal (2...3. abra). Ennek foldszintje
két nagy csucsives arkadivvel nyilt az udvar felé.
Ehhez az egykor élkereszt-boltozatos, nyitott el -
térhez egy dongaboltozatos lefedés Iépcs haz
kapcsolddott. Ezen a lépcs n egy pihen re lehe-
tett jutni, innen nyilt a csigalépcs , amely a nyitott
el tér folotti reprezentativ, osztatlan helyiségbe,
illetve az alabb ismertetend konyhaszarny eme-
leti helyiségeibe vezetett. A palotaszarny habar-
csa a korabbiaktol eltér en er sen meszes, fekete
kavicsos (bazaltzizalékkal kevert). 24

Ezzel egy id ben a fels var délkeleti korit fa-
lanak kils, déli oldalan egy alapincézett szar-
nyat hoztak létre, és ennek foldszintjén kapott
helyet a konyha, amelynek épségben megma-
radt az impozans, édesvizi mészk b | épult, gu-
la alaku kirt je, déli falaban pedig a mosogatélé
kiontésére alkalmas valyu. E konyhakirt nem
tarstalan a hazai varépitészetben, ilyen allt pél-
daul az Arad megyei Solymoson, egykori |été-
rl mar csak egy 19. szdzad végi rajzsorozatnak
kdszonhet en tudunk. 2° Mindkét var esetében
egyértelm, hogy a kurt egyfajta szabadké-
ményként m kodott, a tet sikbdl csak a kirt
csucsa, illetve a tetején all6 fugg leges kémény
allhatott ki. Mig a solymosi var konyhjardl, st
a var egészének periodizacidjarol vajmi keveset
tudunk, valamivel ismertebb analdgia a lanzséri
var, amelynek konyhakurtje ma is all, és ame-
lyet a 15. szdzad masodik negyedében szintén a
Garai csalad birtokolt. 2¢ Csabité a gondolat, hogy

vagtak bele a korabbi falazatba, mig a var magjat alkoto
egykori ... kés bb témdrre kifalazott ... torony keleti hom-
lokzata elé egy sz k udvart hoztak |étre és egy tobbszin-
tes, boltozott helyiséget.

% Rusu 2000, 568...573, lasd még ugyanott Feld Istvan Fligge-
|ékét (585...592, 4. abra)

26 EngeL 1977, 129. A lanzséri konyha korat a 15. szazad végé-
re teszi: PrickLEr 1972, 85...88.
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a két konyhakurt kozott a Garaiak képezték vol-
na a kapcsolatot, azonban a solymosi példa ar-
ra figyelmeztet, hogy ez az épitészeti megoldas
szélesebb kdrben is ismert lehetett, legfeljebb ro-
mos varainkban mar nem talaljuk nyomat.

Ezt a periddust ... egyéb fogddzo hijan ... a palo-
taszarny egyetlen in situ, konyokl konzolos ke-
resztosztds ablaka keltezi (7. 4bra) , amelynek két
lemezb | és egy horonybdl all6 profilozasadhoz
hasonlo faragvany a fels vartél északra a falszo-
ros novényzetének irtdsakor is el kerult. Ez utéb-
bi szark minden bizonnyal e palotaszarny észak
felé nyilo, egykor Ul padkas ablakat diszitette, de
egy lemez tagozattal szegényebb volt. Hasonlé,
kizarélag lemez(ek)b | €s horonybal allé profilok
a 14. szazad végét | ismertek. 2’ Varpalotan ilyen
keretek valamivel kés bb is késziltek, és bizton-
saggal kothet k az 1439 és 1445 kozotti id szak-
ban lezajlott nagy atépitéshez, 2 s t elképzelhet,
hogy az épitkezések néhany évvel ezutan is foly-
tatddtak.?® Hasonld ablakok vannak a nagyva-
zsonyi Var lakétornydban is, amely Gjabb vélemé-
nyek szerint csak nem sokkal els emlitése (1469)
el tt épllhetett. °

E profilok a 15. szdzad masodik felében is to-
vabbélhettek. ®* Erre utal az emlitett ablakok ké-
s bbi id szak felé mutatd, konyokl konzolos
megoldasa. Ennél lényegesebb, hogy a ndvény-
zet tisztitasakor a konyhatdl délre, a falszorosban
el kerult egy nyilaskeret 6sszemetsz d korteta-
gos profilozassal (6. abra j), %2 amely el kerilési
helye alapjan vélhet en ... de ma méar nem bizo-
nyithatéan ... szintén keltezi a konyhaszarnyat. A
fels var egykori déli korit falahoz északroél kap-
csolodé Ezarterkélyr 1Z 1920 koriil késziilt, kdzel-
multban publikalt archiv foton 32 [athat6 egy ma-
sik, mara mar szintén kihullott, profilathatassal
készllt ablak, amely kdnyodkl konzolos megol-
dasu is volt. Sajnos a (EzarterkélynekZ a konyha-
szarnnyal nincs kdzvetlen kapcsolata, igy viszo-
nyuk nem egyértelm. 3% Noha az analdgianak
tekinthet 6sszemetsz d kortetagos nyildskere-
tek (legf képpen Budan) egyes vélemények sze-
rint mar a Zsigmond kor végén felt ntek, **altala-
ban a 15. szzad utolsé évtizedeire keltezik ket,
ezt aladtdmasztja a hazai emlékanyag nagy része

27 GEREVICH 1966, 405/2. kép; BuzAs 1990, 38; Lasd még Laszlo
Csaba Varpalotarol irt tanulmanyat ugyanezen kétetben.

28 GERGELYFFY 1978, 13...15. abra.

29 | AszLO 1992, 186.

% Feip 1992, 17, 38. jegyzet. A korabbi keltezésre: Eri 1971, 7.

3L V6. pl. a grafikusnak mondott profilok Matyas kori tovabb-
élését Visegradon (B uzAs 1990, 38, 238. kép).

%2 Ugyanerr | a kkeretr| lasd G~ ALAMBOS ... KPPANY ..
1994, 13.

. Goma

5. 4bra. Soml6-Alsévar. A ElaktanyaszarnybaZ belefoglalt
korabbi épllet északi fala. (Fot6: Fulép Andras)
Abb. 5. Somlé. Die Nordmauer des friihen Geb&udes der
unteren Burg. (Photo: A. Ful6p)

is.*® Mindezek alapjan, Somlén a fenti épitkezé-
sekre legval6szin bben a 15. szdzad kdzepén...
masodik felében kerllhetett sor, de a periédus
konkrét épittet hoz valé kdtése ma még nem le-
hetséges. A fels var eme periédusanak ponto-
sabb datalaséat csak a jov beni régészeti kutata-
soktdl (no meg néhéany szerencsés eremlelett )
varhatjuk. Ebb | a szempontbdl kulcsfontossagu
az a szakirodalombdl mar jél ismert reneszansz
kandall6konzol, amely a fels vari keleti palota-
szarny emeleti falaban lathat6, és a 16. szazad el-
s évtizedeire keltezhet. 3 Mivel az emelet all-
vany hijan nem kutathat6, egyelre flgg ben

33 GALAMBOS ... OPPANY ... Goma 1994, 7.

3 A (EzéarterkélyZ oldalfalain mar a keleti palotaszarnyrdl is-
mert profilozast ablakok kaptak helyet, kis méretben. Osz-
szemetsz d pélcatagos, insitu ablak a mar emlitett nagy-
vazsonyi lakétornyon is van.

% GerEvicH 1966, 16...17, 405/4. kép; Mrosi 1987, 564, 577.

3% Osszefoglaloan: Buzas 1990, 37, 41, 43, és 239, 240, 282,
283. kép.

37 KopPANY 1984, 197.
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6. abra. Leletek a somldi var teriletér |. (Rajz: Fulop Andras)
Abb. 6. Funde aus der Burg. (Zeichnung: A. Fulop)

van a kérdés, hogy a konzol a falazattal egyid s-
e, avagy utdlag kerilt a helyére. % Annyit azonban
mar most is tudunk, hogy a fels vari épitkezések
egy nagy, az egész varra kiterjed koncepcio ré-
szeként készliltek el.

Ennek jegyében (szintén bazaltztzalékos, me-
szes habarccsal) épllt ki az alsévar gyilokjarés
korit fala (2...3. abra), amely mar elvalt a fels vari
kaputoronytél. A falban kialakitott két kulcslyuk
alakua | rés 3° arra mutat, hogy a kiépitésre legko-
rabban 15. szazad kdzepén keriilhetett sor, *° de az
effajta | rések a kdvetkez évszazadban is hasz-
nalatban maradtak. # Amennyire ma megitélhet
e korit fal utélagos a konyhaszarnyhoz képest,

38 A keleti szarny falazataiban tobb helyen atalakitottak a nyi-
lasrendszert (az egyik emeleti ajtot lathatéan megmagasi-
tottak, mig a foldszinten egy Ujat tortek a falba), ami ma-
sodlagos beavatkozasokra utal.

3% Somlén a | rések tobbsége (még?) egyszer , allitott tégla-
lap alaku, a kavaikban ott talalhaté a vizszintes gerenda
fészke, amelybe a szakallasokat beakasztottak.

40 Al résekhez hasznalatos szakallas puskak széles kor elter-
jedése ett | fogva szamithat6 (K ozAk 1974), igy viszonylag ko-

€s, noha ez nem jelent feltétlen kés bbi perio-
dust (legfeljebb fazist), annyit igen, hogy annal
korabbi nem lehet, igy keltezése is er sen fligg a
fels var nagy atépitésének datalasatol. A nyuga-
ti 6vez fallal részben kdpenyezték, részben meg
is emelték a korabbi korit falat, egyuttal elfalaz-
tak a korai kapuépitményt, és megépitették az al-
sovar bels, 6nallé védelemre képtelen kapujat.
Ezzel 6sszefliggésben épult ki a legkils varfal-
ov, amely a var megkézelithet ségének médo-
sulasat (egy kuls és egy bels kapu, falszoros)
hozta magaval.*? Ez id alatt tovabbra is m ko-
dott az alsévarban a kvadermintas vakolattal ella-
tott épullet: a tdbbszor is megemelt jarészintekr |

rainak tarthaték a soproni varosfalak | rései az 1440-es évek-
blis (vo. H oL 1981, 204...205, 212...216, Abb. 19... 20).

“ |lyenre példa a Choronok devecseri varkastélya, amelynek
koritfala és Irései az 1526 korili atépitéshez kothet k
(KopPANY 1983, 265).

42 Habarcsa alapjan gondoljuk, hogy a vartél északkeletre
emelked sziklan legkorabban ekkor épiilt az ott el ke-
rult toronyszer épilet, amelyhez hasonlé helyzet torony
még Cseszneken talalhato.
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15...16. szazadi keramia kerult el ; ezek elemzése
még tovabbi feldolgozas feladata.

A kovetkez periédusban (szintén bazaltzu-
zalékos, meszes habarccsal) megépllt az alsé-
var nyugati felét elfoglalé, hagyoméanyosan (am
alighanem minden ok nélkil) csak Elaktanya-
épliletnekZ hivott szarny. Ennek épitése soran
a korabbi varfalév gyilokjaréjanak egy részét
megszintették, nyugat fel li szakaszat belllr |
kdopenyezték (eltakartak példaul a mar emlitett
kulcslyuk alaku | réseket), majd nagy, nyugat fe-
Ié nyilo ablakokkal torték at a korabbi korit fa-
lat (hasonléképp ablakok nyiltak a varudvar fe-
Ié is). Erdekesség, hogy a korabbi kaput és a t le
délre es kdrnyezetét egynem toérmelékkel fel-
toltottek, ezért az Uj épulet foldszintjen nem vol-
tak helyiségek.** Az emeletet ... akarcsak a fels -
vari kapuépitményt ... az alsgvarban meghagyott
toronyszer épitményr| lehetett megkozelite-
ni. Erre kivilr| vélhet en egy falépcs n lehe-

tett feljutni. ¢ A (ElaktanyaépiiletZ L alaprajz volt:

a nyugati szarnnyal kétésben lév déli szarnya
mar rendelkezett foldszinti térrel, az ide vezet
bejarat egyik, megmaradt kavjat a keleti falsza-
kaszban talaltuk meg. A nyugati szarny keltezé-
sét részben az adja, hogy a padldja alatti feltol-
tésben jellegzetes, a 15. szadzad végére, de inkdbb
a 16. szazad els felére keltezhet leletanyag volt
(vorés anyagu, tal alaku kalyhaszemek, megvas-
tagitott, legdmbolyitett perem edények stb.: 6.
abra e...9, amelyek mas észak-dunantuli lel he-
lyekr | (Sarvaly, K szeg stb.) is ismertek a hason-
16 id szakbdl. %

A nyugati szarny feltdltésekor minddssze egy
foldszinti helyiséget hagytak meg: a kapuépit-
ményt| északra lév, kvadermintds vakolattal
rendelkez helyiséget belefoglaltdk az Uj épullet-
be. Egyrészt ennek nyugati képenyezett fala men-
tén belllr | egy hatalmas deszkazsaluzatot készi-
tettek; e zsaluzat gerendait a szemkozti falhoz
tamasztottak be.*® A kbpenyezés anyagat a zsalu-
zat és az épulet egykori falsikja k6zé bedntott fa-
lazat adta. Betoltotték az ett | a helyiségt | észak-
ra lev kis haromszdg alaprajzi, semmire sem
hasznéalhato teret, ezzel megsziintetve az erre né-
z ajtét és keskeny ablakot. Egyuttal visszabon-
tottdk az épulet tet zetét és oromzatat, erre utal

4 Ennek oka a dél felé meredeken emelked szikla volt, ami
nem tette lehet vé, hogy a féldszinten elfogadhaté belma-
gassagu helyiségsort hozzanak létre.

44 Az épulet padlasterének nyugati falan kicsi, téglabdl kialaki-
tott kulcslyuk alaku | rések nyilnak. A korit fal északi szaka-
szat is megemelték, megsziintetve a korabbi partazatot.

% HoLL ... RrRADI 1982, 92...96. Abb. 44/4, 6, 46/1, 4, 53/2,54. 1...

14; HoLL 1992, 30...31, 47. stb.

7. dbra. Somlé. Gotikus ablak a fels var keleti
palotaszarnyaban. (Fot6: Fuldp Andras)
Abb. 7. Somlé. Gotisches Fenster im 6stlichen Palastfligel
der oberen Burg. (Photo: A. Fulop)

egy nagy bontasi réteg, amely mar lefedte a fal
mellett, azokkal parhuzamosan feltart gerenda-
kat, amelyek az egykori bontasi allvanyzat vagy
még a zsaluzat alapjat képezhették.

A helyiség foldszintjét ezutan egyfajta pince-
ként talan tovabb hasznaltak, ennek rovid élet
jaroszintje (az épulet legkés bbi szintje) éppen
csak érzékelhet volt. E jardszint alatt, a bon-
tdsi rétegben népies megfogalmazasu, Szent
Gyorgy-alakos csempetoredék kertlt el, de
ezzel egyid sek azok a toredékek is, amelyek
ugyanezen jaroszint felett, tehat az épiilet vég-
leges feltdltésekor keriltek féldbe. #7 Az utobbi-
ak kodzt Hunyadi-cimeres és oroszlant abrazold

4 A kopenyezés mogé befuté falsikok egyébként is perddn-
t en mutatjak a zsaluzott fal utélagossagat, és a zsaluzat le-
nyomatai a tébbi falra nem fordulnak at, ami kizarja, hogy
a haz eredeti faburkolata lenne.

47 Ebbe a feltdltésbe még belealapoztak egy utélagos osztofa-
lat, ami ennek az épiiletrésznek a rovid ideig tartd tovabbi
hasznalatat jelzi.
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darabok (6. abra i) egyarant voltak. Noha tor-
tént mar kisérlet e mashonnan is ismert csem-
pék viszonylag korai keltezésére, “¢ ma mar val6-
szin sithet, hogy a 15. szazad végén...16. szazad
els felében késziltek, “*° igaz, falusi viszonyok
kozott ... Ekdszonhet enZ a térok pusztitasoknak
. mar a szazad kozepe tajan foldbe kerltek.%°
Varak esetében, kulondsen, ha ostrom nem érte
ket, e kalyhdk hosszabb élet ek is lehettek, igy
Somlén foldbe kertlésik még kés bb, inkabb
mar a Choron-id szakban torténhetett, 5! ami

... egyéb adat hijan ... a ElaktanyaépiiletZ keltezé-

se szempontjabdl is iranyado.

Befejezésul meg kell jegyeznunk, hogy az al-
s6varban egyes falak statikai meger sitésére
van szukség, hogy a régészeti munkéak uUjraindul-
hassanak. Tudnunk kell, azonban, hogy a szaka-
szosan végzett m emléki...régészeti kutatas és a
romkonzervalds szoros egymasutanisaga (olykor
O0sszekapcsoldédasa), ilyen nagy kiterjedés va-
raknal természetes, st memléki szempontbdl
ma mar egyedil kbvethet metédus.
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nantdli népies kalyhasm helyek m kddéséhez (Volkstimliche Ofenkachel n
aus der Kinizsi-Burg von Nagyvazsony. Neuere Angraben zu der Tatigkeit der
Transdanubien volkstiimlichen Kachelwerkstatten).  Papai MuzErt 2, 149...181.
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1876 Sumeg, Csobéancz, Somlyd és Csesznek varakban valé agyuk és | szerek jegy -
zéke 1707-b 1. In: Adatok Zala megye torténetéhez. II. Szerk. Batorfi Alajos.
Nagykanizsa, 379...381.

ANDRAS FULOP
Die Burg Soml6 im Spiegel der bisherigen Ausgrabungen

Die Burg Somlo in Westungarn (Komitat Veszprém) kommt in den Schriftquellen erst 1352 vo r.
Die Anlage gehorte von 1389 bis 1478 der méchtigen Magnatenfamilie Garai, spater erwarb sie
Tamas Bakdcz, der Erzbischof von Esztergom, bzw. sein Neffe, Péter Erd dy. Seit der Mi tte des 16.
Jahrhunderts besal sie die Familie Devecseri Choron. Ab Ende des 16., Anfang des 17 . Jahrhundert,
nach dem Aussterben der letzten Besitzerfamilie verfiel die Burg. Die seit 2002 laufende systemati-
sche Freilegung der Ruine ... zwar die obere Burg noch nicht ergraben wurde ... ermdglicht e schon
die Feststellung der relativen Chronologie ihrer Baugeschichte. Die Res te der frihesten Bauteile wa-
ren nur am Westrand der oberen Burg festzustellen, der grolRere Ausbau des Bergplateaus erfolgte
etwa um 1400 ... es war durch ein mit Toranlagen verstéarkten Brickensystem erreichbar ... als i m
Westen auch die untere Burg entstand, wo ein kleines Gebaude errichtet wurde. In der néchsten
grof3en Bauperiode wurde die untere Burg umgebaut und auch die obere Burg erhielt repra sentative
Palastflugel und eine Kuche, deren imposanter Rauchfang auch heute noch steht.  Die erhalten geblie-
benen Bauelemente datieren diese Bauarbeiten von Mitte des 15. bis Anfang des 16. Jahrhund erts. In
der Mitte bzw. 2. Halfte des 16. Jahrhunderts wurde in der unteren Burg ein grofRer, L-form  iger, sog.
Kasernefligel errichtet, der ... wie auch der Hof davor ... teilweise schon freigelegt wurde



GERE LAszLO

A szigligeti Ovar szondazé kutatasanak eredményei

A szigligeti Ovar kutatastorténete

A szigligeti var 1992-ben kezd dott feltarasa és
helyreallitdsa 6ta az egyik legfontosabb kérdés a
var épitési koranak a meghatarozasa. A kérdésre
valaszt adni annak ellenére is nehéz, hogy IV. Béla
1260-ban irt okleveléb | arrél értesulink, hogy
a kiraly a Balaton egyik szigetét a pannonhalmi
bencéseknek adja varépités céljara. A varat Favus
apat épittette fel 1260...62 kdzott. A kirdlynak any-
nyira megtetszett a Ej6 és hasznos varZ ... ahogyan
egyik oklevelében emliti ..., hogy mar kézvetlenul
megépitése utan visszavette azt a bencésekt |, és
mas birtokokat adott nekik cserébe. !

A Balaton északi partjan, a Tapolcai-medence
déli részén harom hegy emelkedik. A Varhegy a
legmagasabb, tle kissé északkeletre az Antal-
hegy tdmege, attdl délre, kdzvetlenll a Balaton
partjan hizédik a Kamonk , amelynek északi fe-
le a Bels -hegy, déli része a Kiils -hegy.

A harom hegy szigetszer en elkilénul egymas-
tol, ezek kdzll kett n allt var. A kdzépkor folyaman
egyetlen irott adat sem utalt Szigligeten két épit-
mény ... var ... |étére, az épliletek korat tehat csak ré-
gészeti modszerekkel lehetett meghatarozni. 2

A két var kozll az egyik, a Varhegyen allé un.
EnagyvarZ jol kutatott, biztosan kézépkori, de az
itt el kerilt leletek nem alkalmasak annak egy-
értelm megallapitasara, hogy vajon IV. Béla em-
litett oklevelének adata val6ban erre a varra vo-
natkozik-e.

A mésik var a falutél délre ... ahol a Kils -
hegy megszakad, 250-300 m-re a té6 mai partjatol
... emelked, meredek oldall, szabalyos kup ala-
ku, eKiralyné szoknyajas nev hegyen talalhaté.
A hegy legtetején egy észak...déli iranyu, tégla-
lap alaprajzt épiilet romjai latszanak. Ez az Ovar
@...3. abra).

Az Ovar, annak ellenére, hogy régészeti asatas-
ra hosszu ideig nem kerult sor, szamos kutaté ér-
dekl dését felkeltette. Egyesek rémai rtorony-
nak vélték, masok az épitési idejét a 9. szazadra
hataroztak meg, de felmerilt annak lehet sége
is, hogy a Varhegyen &ll6 EnagyvarZ el varaként
épllt volna a 16...17. szdzadban®

Az Ovér els szondaz6 jelleg kutatasara 1956-
ban kertilt sor. Az 6t napig tartd asatas soran csak

t Avarra vonatkoz6 kozépkori irdsos adatokat legutobb Mé-
szaros Orsolya gy jtotte 6ssze és értékelte. M £szAros2005,
345...358.

1. &bra. A szigligeti félsziget térképe
Abb. 1. Die Karte der Halbinsel von Szigliget

a var alaprajzat sikerilt meghatarozni. Az asatast
vezet régész, Kozak Karoly szerint a feltaras so-
ran Eel kerlilt néhany jellegtelen cseréptéredék
alapjanZ az épitmény korat nem lehetett megha-
tarozni. Az alaprajzi elrendezés, és a falazasi mod
alapjan azonban nem rémai eredet nek, hanem
kozépkorinak tartotta a varat. *

A legfontosabb kérdésre, a var épitésének ide-
jére tovabbra sem kaptunk valaszt. A két var lelet-
anyaganak ismerete nélkil azonban nem dénthe-
t el, melyik épllt az 1260-as években. A kérdés
fontossagara valo tekintettel 2003-ban a Nemzeti

2 MEgszArR0s2005, 356.
3 DornNvyal 1933, 137...142; DrnyAl 1938.
4 KozAk 1960, 89...92.
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2. 4bra. Szigliget. A Kiralyné szoknyajanak északkeleti negyede az Ovar romjai val a kutatas el tt.
(A szigligeti EVaralapitvanyZ felkérésére készitette: Szijarto Istvan)
Abb. 2. Nordost-Abschnitt von Szigliget-Ovar vor der Grabung 2003. (Vermessung: I.  Szijartd)
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3. 4bra. Szigliget-Ovar a Balaton fel I. (Fot6: Gere Laszl6)
Abb. 3. Szigliget-Ovar vom Siiden. (Photo: L. Gere)

Kulturalis Orokség Minisztériuma és a Szigliget
Véralapitvany tamogatasaval egy Ujabb szondazo
kutatasra nyilt lehet ségem.

Kutatasi megfigyelések

A var terlletén nem volt fakivagasi engedé-
lyink, ezért arkaink helyét a tudomanyos szem-
pontok mellett a fak helyzete is befolyasolta.
A nyugati fal melletti terllet kevésbé kutatott,
ugyanis az a fal kevésbé volt lepusztulva, mas-
részt ott a fak miatt sem lehetett 4satast végezni.

A var alaprajzat az asatds nem madositotta,
csak pontositotta méreteit. A kbzéps téglalap
alaku rész mérete 15,4 x 28,2 m, ehhez csatlako-
zik délr | egy 7,5 m hosszu és 7,2 m széles 6tsz0-
g torony, északrol pedig egy 5,4 m hosszu és
8 m széles négyszogletes torony (4. abra) . A met-
szetrajzok + 0.00 pontjanak abszolit magassaga
180 m, ez utobbit tiintettem fel az alaprajzon.

Az 1. kutatoarok a fak miatt nem mer leges a fa-
lakra. Ezzel az arokkal egyrészt a var keresztmet-
szetér | szerettem volna képet kapni, masrészt azt
a tornyot szerettem volna megtalalni, amelyr|
Kozak Karoly tett emlitést a var k6zéps részén.
A kutatéarokban a fels térmelékes humusz alatt
csak a falak kozelében talaltam sargasfehér habar-

csos tormeléket, amely feltehet en a falak bonta-
sakor keletkezett, alatta ... varakozdsommal ellen-
tétben ... sem tovabbi kulturréteget, sem jarészintet
nem taldltam. A bontasi tormelék alatt méar csak a
sarga agyagos, sziklas hegytet volt (5. abra) .

Az arok kdzéps részén valdban el keriilt egy

. hagyobb méret kbvekb | er s mészhabarcs-
ba rakott ... fal. Err |l azonban mér az arokban lat-
szott, hogy csak egy nagyobb méret pillér alapo-
zasa. A kés bbi rabontas ezt a megfigyelésiinket
csak meger sitette. A 2 x 2,25 m-es pilléralap ol-
dalai megkozelit en parhuzamosak a var falaival.
A pillérnek mind a négy oldala egyenes, lezart;
semmi nem utalt arra, hogy egy nagyobb méret
elbontott fal alapozasa lenne.

A keleti és a nyugati falak egyértelm en az épi-
let felmen falanak maradvanyaiként hatarozha-
tok meg, alapozasi jelleget nem mutattak.

A 2. arokkal az északi, négyszogletes torony
bels falsikjat és a var déli falat akartam tisztazni.
A torony rétegviszonyai semmiben sem tértek el
az 1. arok rétegeit| (6. abra) .

A véar déli falat nagyon rossz allapotban talal-
tuk meg, a falsikokat azonban egyértelm en meg
lehetett hatarozni. Az asatas soran el kerdilt lelet-
anyag zome a toronybol kerdilt el .

A kutatéarok dokumentaldsa utan letisztitot-
tuk az aroktol délkeletre es falszakaszt, vagyis a
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4. abra. Szigliget-Ovar. A var alaprajza kutatas utan. (Felmérés: Gere Laszl6)
Abb. 4. Szigliget-Ovar, Ausgrabungsgrundriss 2003. (Vermessung: L. Gere)

torony és az északi varfal csatlakozasat. A két fal
kotésben van egymassal, bar a kiils szabalyosabb
kdveknél ez nem volt teljesen egyértelm. A sza-
balytalanabb tortk b | készilt falmagnal azon-
ban mar jol latszott, hogy a két fal egyszerre épiilt.
A toronyfal kiils oldalan 10 cm széles alapozasi
padka van, a metszetrajzon lathat6 masodik Iép-
cs a kuls szogletes k elbontasakor jott 1étre, a
kiils falsik a torony falanak tavolabbi részein egy-
értelm en meghatarozhat6 volt (7. abra) . A kils
alapozasi padka a keleti varfalnal is megtalalhato.

A 3. arokkal a déli otszdglet torony pontos
alaprajzat akartam kideriteni, hiszen annak for-
majarol és méreteir | lehetett korabban a legke-
vesebbet tudni. A torony falai a vékony humusz
alatt j6 allapotban maradtak meg. Az épiilet bel-
sejében vastag fehéres-sargas habarcsos tormelék
volt. A 3. arkot dokumentalas utan kiszélesitettiik
keleti iranyban, igy pontositani lehetett a torony
alaprajzi formajat, és tanulmanyozhatéva valt a to-
rony és a déli varfal kapcsolata is. A két fal ennél a
toronyndl is szabalyos kotésben volt egymassal. A
kils falat az alapozasi padkaig tartuk fel.

A 3. arok avar bels tertiletére is kiterjedt, ezen
arészen is a mar jol ismert rétegek voltak. A sarga
agyagos altalajon ebben az arokban 2-3 cm vas-
tag hamus-faszenes réteg volt. Az égésréteg alatt
nem volt jarészint (8. abra) .

A déli varfal bels oldalan két, Iépcs s alapoza-
si padkat tartunk fel. Az als6 padka tetejére rafut
az emlitett égésréteg. A masodik, fels padka te-
hat mar eleve az egykori felszin felett volt. A ma-
sodik padka felett a felmen fal bels sikja szaba-
lyosan falazott.

A déli fal keleti harmadaban kijel6lt 4. arokban
rétegtani szempontbdl nem talaltunk semmi el-

tért az eddig megfigyeltekhez képest. A varfal

bels oldalan azonban itt is volt alapozasi padka.

Ebben az arokban a bels alapozasi padka meg-
léte azért meglep , mert az 1. arokban a keleti fal-
nak nem volt bels alapozasi padkaja. A keleti fa-
lon l1év alapozasi padka 9 cm-rel van mélyebben

a déli fal als6 padkjatél (9...10. abra).

A 4. arok nyugati végén egy er s mészhabarcs-
ba rakott kfalat talaltunk, amely alig néhany
cm-rel volt a humusz alatt. Kiszélesitve az arkot,
egy 0,9 x 1 m-es pillért tartunk fel. Ennek a pillér-
nek, az 1. arokban feltarthoz hasonléan, a k6zép-
pontjan athalad a var észak...déli tengelye. Ennek
alapjan feltételezhet volt, hogy ebben a vonal-
ban tovabbi pillérek lehetnek a humusz alatt. A
6. arokban a varakozasnak megfelel en tovabbi
pillér alapozasat tartuk fel (11. abra) . Az 1. arok-
ban feltart pilléralaptol északra azonban nem ta-
laltunk pilléralapozéasra utalé nyomot.

Az északi fal toronytdl nyugatra lév szakasza-
nak a felszinen nem volt nyoma. Az 5. arokban
a humuszos koves térmelék alatt igen gyenge
min ség falalapozast tartunk fel. A fal alapo-
zasanak kuls sikja nem volt teljesen egyértel-
m , ezért az arkot kiszélesitettiik a négyszogle-
tes torony nyugati falaig. A torony falatél mérve
1 m hosszan kdvethet volt az északi fal kil-
s sikja, kapunak vagy egyéb nyilasnak ... ami
megmagyarazta volna a falszakasznak a tdbbi
részéhez viszonyitva nagyobb mérv pusztula-
sat ... nem volt nyoma. Az 5. és a 2. arok alapjan
meghataroztuk az északi fal vastagsagat. A 2,5
m-es vastagsag még a déli fal 2 m-es szélességé-
hez képest is szamottev eltérés. A két falvastag-
sag kilonbsége a két alapozasi padka szélessé-
gével egyezik meg. A toronybels ben azonban
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nem volt ilyen padka, igy az csakis az épulet bel-
s részén lehetett.

Az asatasi megfigyelések dsszegzése

A szigligeti Ovarnak egyetlen épitési peri-
O6dusa van. Valamennyi fal kdétésben van egy-
massal. Az épuleten belul sehol sem lehetett
jaroszintet megfigyelni. A sarga agyagos...szik-
las hegytetn azonban az épulet pusztulaséara
utalé égésréteg figyelhet meg, amely a bels
épitési padkahoz igazodik. A bels alapoza-
si padkadknak egyrészt az égésréteg, masrészt
a klls alapozasi padkdk megléte miatt is fo-
kozott jelent séget kell tulajdonitani. Az asa-
tasi megfigyelések ugy is értelmezhet k, hogy
az épulet foldszintjének fabdl készult padléja
volt, amelyet a bels padkék tartottak. Az épi-
let bels szélessége (11,85 m) alapjan azonban
valészin bb, hogy a padkakra vastagabb fage-
rendak tdmaszkodtak, és azokra kerult csak a
padlodeszka. Ez a feltételezés magyarazatot ad-
hat az épulleten bellli jarészint hianyara és a
leletanyag rendkivil kis szaméara. A leletanyag
korai darabjai csak a fapadl6 megépilése el tt,
mig a késeiek annak pusztuldsa utan kerilhet-
tek a foldbe az épilet bels részén. Az elmélet
értékéb | sokat levon az, hogy a nyugati fal bel-

s oldalan az 1. aroktdl délre nem volt kutatas,
ennek ellenére a kutatasi megfigyeléseknek ez
a leglogikusabb magyarazata.

Az épulet északi részén ... pontosabban az
1. &rokban ... nemvolt bels padka, amely ilyen ge-
rendavézas padléra utalna. Fapadlénak azonban
ezen a részen is lennie kellett, hiszen jarészint
ezen a részen sem volt. A magyarazat minden bi-
zonnyal az épllet bels szerkezetében rejlik. Az
épllet északi részén ugyanis nincs a hosszanti
kozéptengelyben pilléralap. Az 1. &rokban lév
pillér nyilvan nem véletlendl volt nagyobb mére-

t a tobbinél. Ennek a pillérnek az alapozasa is
igen mély, feltehet en nagyobb volt a terhelése,
mint a masik haromnak.

Pillérink helyén Kozéak Kéaroly egy U alaku
falat ... tornyot ... jeldl, amelynek kuls mére-
te azonban azonos az altalunk feltart pillérrel.
Nem tudjuk, minek vélte ezt a (EtornyotZ maga
az 4sato, hiszen a kutatast nem publikalta, és
az eredeti dokumentacié sem maradt fenn. ° A
pillérnek azonban mint (EtoronyZ-nak tekinté-
lyes multja van. Az Ovarat rémai korinak tar-
té Dr. Dornyay Béla igy ir: Efaz 1937 év nyaran

5 ZAkony! 1958, 68.

az Ovar varmaradvanyainak kozepén, tehat a
hegy legmagasabb csucsan el kerilt falmarad-
vany, mely nem més, mint egy kisebb négyzetes
rémai torony faragott kdvekb | épitett alapfa-

la! 2 Dr. Dornyay Béla meghatarozasa és értéke-
Iése ... mint [attuk ... téves, megfigyelése azonban
helytall. A pillér felmen része tehat faragott
kvaderekb | készilt, talan ezek egyike lehetett

a napjainkban is a pillér kbzelében, a felszinen
lév nagyobb méret , minden oldalan faragott

k hasadb. Mindezek alapjan megalapozottnak

t nik az a feltevés, hogy a pillérnek az épuleten
belll fontos szerepe volt.

A feltart négy pillér minden bizonnyal valami-
lyen fédémet tartott. A foldszinti részt éppugy
fedhette fabol készilt sikfodém, mint téglabdl
vagy k b | készilt boltozat. Régészeti bizonyité-
ka egyiknek sincs.

Az épllet bejarata felteheten az északi fal
nyugati részén lehetett, a négyzetes torony ta-
lan annak védelmére épult. Bejaratként azonban
még szamitasba johet a torony nyugati fala is. A
tobbi fal a kils terephez viszonyitva olyan ma-
gasan maradt meg, hogy azokon egy bejarati ajté
léte nem valoszin .

Amennyiben az épuletbe a tornyon &t vezetett
a bejarat, Ugy az északi részen egy 6,75 x11,85 m
nagysagu teret taldlunk. A 6,75 m széles tér athi-
daléasa fagerendaval is megoldhato volt, de atbol-
tozdsa sem okozhatott gondot.

Ezek utan joggal tehetjik fel azt a kérdést, hogy
az Ovar foldszinti terét felosztottak-e valaszfa-
lakkal. Az éplilet kutatottsaganak jelenlegi szint-
jén teljes bizonyossaggal csak azt lehet monda-
ni, hogy a pilléreken kivil eddig semmilyen méas
bels fal nem kerdilt el .

Az Ovar minden bizonnyal emeletes épiilet le-
hetett, de ennek kézzelfoghatd bizonyitéka nem
maradt. A rendkivil vastag (1,65-1,8 m) falak alap-
jan azonban egy, de akar tdbb emelet is valoszi-
n sithet .

A feltaras soran el kerilt leletanyag

Az 1. &rokbdl 6t edénytéredék kerilt el , ezek
harom kilonbdz edényhez tartoztak.

1.1.1...2. A peremtoredék egy 19-20 cm szajat-
mérj fazékhoz tartozott. A sotétszirke anya-
gu, csillammal sovanyitott anyagu perem er sen
kifelé hajlik. A perem bels oldalan egy nagyon
enyhe mélyedés van a fed szaméra kialakitva
(12. &bra 1) .

5 Dornyal 1938. A pillér maradvanya kincskeres k tevékeny-
sége soran kertlt el .



5. 4bra. Szigliget-Ovar. Az 1. arok déli metszete. (Rajz: Gere Laszl6)
Abb. 5. Szigliget-Ovar, Suchgraben 1., Siidprofil. (Zeichnung: L. Gere)

6. abra. Szigliget-Ovar. A 2. arok északi metszete. (Rajz: Gere Laszl6)
Abb. 6. Szigliget-Ovar, Suchgraben 2., Nordprofil. (Zeichnung: L. Gere)
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7. 4bra. Szigliget-Ovar. Az északi torony északkeleti sarka. (Fot6: Gere Lasz16)
Abb. 7. Szigliget-Ovar, Nordost-Ecke des Nordturmes. (Photo: L. Gere)

1.1.3...4. Csillammal sovanyitott, vorosesbar-
na anyagu, vékonyfall fazék téredéke, mérete
4,5 x 6 cm. Fels részén 1 mm széles bemélyitett
vonaldisz téredéke latszik. Falvastagsaga 4-5 mm.

Az oldaltéredékkel azonos anyagu edény
5,6 x 3,6 cm-es fenéktdredéke. A szamitott fenék
atmér 12-13 cm.

1.1.5. Barnasvords anyagu, 3,4 x 3,2 cm nagysa-
gu jellegtelen oldaltéredék.

A 2. arokbdl ... az északi, négyszdogletes torony-
bdl ... kerult el a legtdbb edénytéredék, ennek
ellenére ezek alapvet en két edényhez tartoznak.

A 2.1.1...19. szamu téredékek ugyannak a fazéknak
Ossze nem ill darabjai. A 2.1.20...22. szdmu dara-
bok egy kisebb fazékhoz tartoztak.

2.1.1...2. Barnasvords anyagu fazék peremtore-
déke. A csillammal sovanyitott anyag kdzéps ré-
sze szlrkére égett. A fazék szamitott szajatmér je
23 cm (12. abra 2...3).

2.1.3...10. Fazék oldaltéredékei. Az enyhe ivelé-
s oldaltéredékeken parhuzamos bemélyitett vo-
nalas diszités lathat6. Atlagos vastagsaguk 5 mm
(12. abra 4...5).

2.1.11...17. Fazék diszitetlen oldaltéredékei. Ezek
kozott vékony toredékek is vannak, ezek a fazék
nyak-, illetve vallrészéhez tartozhattak.

2.1.18...19. Fazék fenéktdredékei. Szamitott fe-
nékatmér 16 cm. Anyagvastagsaga 9 mm.

2.1.20...22. Sziurkés anyagu, apré kaviccsal és
csillammal sovanyitott fazék perem- és oldaltore-
déke. Szamitott szajatmér 25 cm (12. abra 6) .

3.1.1...2. A 3. arokban egy edény két 6ssze nem
ill toredéke kerllt el. A peremtdredék kozel
azonos a 2.1.1...2. szdmu peremtdredékekkel. A di-
szitetlen oldaltéredék 6 mm vastag (12. &bra 7) .

4.1.1. A 4. arokbdl val6 egy fehéres-rézsaszines
anyagu edény nyak- és valltéredéke. A bels ol-
dalt sargadsbarna méz boritotta (12. 4bra 8) .

6.1.1. A 6. arokbdl egy az eddigi fazékperemek-
hez nagyon hasonld, s6tét barnasvords anyagu
fazék peremtoredéke kerilt el. A perem kissé
duzzadtabb, lekerekitettebb (12. 4bra 9) .

6.1.2. Barnasvoros anyagu, csillammal és apré
kaviccsal sovanyitott, 16 cm atmérj edény pe-
remtoredéke. Az egyenesen levagott perem lefelé
erteliesen sz kil (12. 4bra 10) .

A leletanyag z6me, mint lattuk, ugyanazon fa-
zéktipus toredékeib | all, ezeknek a leleteknek a
kora dont fontossagu; ett | kés bb nem épilhe-
tett az Ovar. A 4. arokban talalt sargasbarna mazu
edény azt a kort jeldli ki, amelynél korabban az
épulet pusztuldsa nem kdvetkezhetett be.

A magas, barnasvoros anyagu, széles szaju, fel-
s harmadéban parhuzamos, bemélyitett vona-
lakkal diszitett fazéktipust jol ismerjik a nagy-
varbdl is. Az alsovéar északi tornyanak alapozasi
tormelékéb | el kerult fazekak igen kdzel allnak
az Ovari toredékekhez. Az északi torony fazekéa-
nak pereme ivesen hajlik kifelé, az ivet nem tori
meg a fed szamara kialakitott horony. Hasonlo
peremkialakitasu és formaju edényt K szegr|
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8. abra. Szigliget-Ovar. A 3. arok nyugati metszete. (Rajz: Gere LaszI0)
Abb.8. Szigliget-Ovar, Suchgraben 3., Westprofil. (Zeichnung: L. Gere)

9. abra. Szigliggt-(’)vér. 4. arok déli metszete. (Rajz: Gere Laszlo)
Abb. 9. Szigliget-Ovar, Suchgraben 4., Sudprofil. (Zeichnung: L. Gere)

ismerunk.” A k szegi edény azonban szlrke, re-
duk@lt égetés és diszitése is teljesen eltér a szig-
ligetitl. A budai var anyagabdl a 14. szazadbdl
ismerunk szinte azonos formaju fehér anyagu fa-
zekat, de annak pereme kissé eltér. 8 A szigligeti
fazék anyagat és forméjat tekintve kdzeli rokonsa-
got mutat a sarvalyi véros anyagu fazekakkal is. °

A szigligeti alsovar északi tornyabdl el kerilt
két fazekat és a palackot a fenti okok miatt a 14.
szazad kozepére kelteztem. 1° A korai keltezés mel-
lett szolt a palack egyértelm en korai ... 13. szaza-
di ... formaja.

Az o6varifazéktoredékek, mintemlitettem, anya-
gukat és diszitésuket tekintve kdzel azonosak a
fent ismertetett EnagyvarZ-i fazékkal. Peremiik
azonban kissé duzzadtabb, lekerekitett formaju.
A perem bels oldalan enyhén ivel horony van a
fed szaméara. A 2.1.1...2. szdmu peremhez igen ko-

7 HoLL 1992, 26, 45. kép 7.
8 HouLL 1963, 343, 72. kép 1.
% HoLL ... RrRADI 1982, 93...96.

zel &ll a sarvalyi 3. szamu pincéb | el kerult fazék
pereme, mig a 26. haz pincéjéb | el kerllt fazék
pereme a 2.1.20. szamu peremhez all igen kozel. **
Hasonlo, er sen kihajlé, legdmbdlyitett peremek
keriltek el a nagykeszi foldvarbdl is. A 3.1.1. sza-
mu pereminkhdz hasonld kerllt el a foldvar

. szelvényéb I. 2 A felsorolt parhuzamok a 15...16.
szazadra keltezhet k. Figyelembe véve azonban
az ovari leletek nagyfokd hasonlésagat a Enagy-
varZ északi tornyanak fazekaival, azok koréat a 15.
széazad kozepére hatarozhatjuk meg.

Az Ovar tulajdonosai és funkcioja

Az Ovar épitésér| nem szdl irasos forras. A
var Zsigmond uralkodasa (1387...1437) alatt nem
épulhetett, a leletanyag ilyen korai keltezése nem

10 Gere 1994, 39, 6. kép.
1 HoLL ... RrRADI 19824, 93...96, 43. dbra 2...6.
2 HoLL ... RrRADI 1982b, 195, 20. abra 8.
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10. 4bra. Szigliget-Ovar. A keleti fal bels oldala.
(Foto: Gere Laszl6)
Abb. 10. Szigliget-Ovar, Innenseite der Ostmauer.
(Photo: L. Gere)

valoszin . Az I. Ulaszl6 halalat (1444) kovet z r-
zavaros id szakban Szigliget, illetve a szigligeti
Var is annyiszor cserélt gazdat, hogy nem valé-
szin, hogy ekkor a Kiralyné szoknyajan barki is
épitkezett volna.

Az interregnum és a polgarhabor( id szaka-
nak Ujlaky Miklos volt az egyik nyertese, Ujlaki
dunantudli tartomanyanak lett része Szigliget is. *°
1445-ben Hédervéary L&szl6 pannonhalmi apét til-
takozott az ellen, hogy Rozgonyi Gyérgy orszag-
biré atadja a varat Ujlaky Miklosnak, mert azt
vette zalogba 3000 aranyforintért. A tiltakozas
eredménytelen maradt, st 1453-ban a jogtala-
nul birtokolt varhoz adomanylevelet nyertek az
Ujlakyak. Az Ujlakyak a csalad kihalasaig, 1524-ig
megtartottak birtokukban a szigligeti varat.

Az Ujlaky csalad hatalmi helyzete, és hatalmas
anyagi ereje lehet vé tett egy olyan méret beru-
héazast, mint az Ovar megépitése. Ez a megalla-
pitas kulénosen Ujlaky Miklds idejére, vagyis az
1445...1477 kozotti id szakra helytallo, hiszen az
Ujlaky csalad ekkor allt hatalma cstcsan.

13 A polgarhaboru szigligeti vonatkozasait lasd M EszARros
2005, 328...332. Ujlaky birtokszerzési vonatkozasaira: Kusi-
Ny! 1973, 3...44.

11. &bra. Szigliget-Ovar. Pilléralapozasok az épiilet észak...
déli tengelyében. (Fotd: Gere Laszl6)
Abb. 11. Szigliget-Ovar, Pfeilerfundamente in der Nord-Siid-
Achse des Gebaudes. (Photo: L. Gere)

Az Ovar kapcsan joggal vet dik fel a kérdés,
mi szuksége volt r4 annak az embernek, akinek
a birtokaban volt a Varhegyen all6 EnagyvarZ. A
kérdésre a véalaszt mar tobb évtizede megadta
Zakonyi Ferenc: a EnagyvarZ-bol nyugatra és ke-
letre lathat6 a Balaton, de délre nem. A hegyek ta-
karasébdl, a Balatonon at meglepetésszer tama-
dast lehetett intézni a nagyvar ellen. Ezért kellett
tehat egy el retolt hely rséget emelni a t6 part-
jan, ahonnan még mindig lehetett kell id ben
értesitést kildeni a nagyvéarban lév knek, és aka-
dalyozni a thmado utjat.

Ha ez a feltevés helytalld, akkor az Ovar meg-
épitése mintegy annak a beismerése, hogy Ujlaky
Miklésnak volt mit | tartania, és Szigliget birtok-
lasa nem egészen jogszer . Azonban az is igaz,
hogy mig ez utobbi ténynek szamos irdsos nyo-
ma maradt fenn, az Ovar emlitésével nem talalko-
zunk az oklevelekben.

Az Ovarra vonatkozd legkorabbi adat Zyndt
Méatyads 1566-ban készult nagy haditérképe.
Szigligetnél két épitményt tuntettek fel, a tavo-

4 ZAkoNy! 1958, 68.
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12. abra. Szigliget-Ovar. Keramialeletek a varbol. 1: 1. arok, 2...6: 2. arok, 73. arok, 8: 4. arok, 9...10: 6. arok.
) (Foto, rajz: Gere Laszl0)
Abb. 12. Szigliget-Ovar, Fundmaterial. (Photo, Zeichnung: L. Gere)

labb Iév t6bb tornyos lehet a nagyvar, mig a té 1647-ben Zala varmegye vezet ségéhez irt levelé-
partjan abrazolt kisebb, hosszUkas téglalap alaku b | tudhatjuk meg. A levélben a varkapitany mun-
az Ovar®s kaer t kér a nddasban a sajkak Gtjanak kimetszé-

Az irott forrasokban azonban csak a 17. szdzad  sére, majd igy folytatja: EAz azutan val6 kastélkat
elején jelenik meg a var, amikor Bakacs Sandor, sajat koltségemen is megcsinaltatom hazank oltal-
a balatoni sajkds csapatok parancsnoka irja:  mara.2% A nadasbdl kimetszett kikét t a falu koze-
Szigligeten Emas atyankfia hazabanZ kell lakni. A 1ében a Réhelynek nevezett részen kell keresniink.
helyet, ahol a kikdét és az emlitett haz allhatott, A EkastélkaZ a kikot és a Balaton kozott allhatott,
To6ti Lengyel Gaspar, Szigliget varkapitanya altal és nagy valoszin séggel azonos az Ovarral.

15 ZAkoNy! 1958. 67. 16 ZAkoNy! 1958, 69.
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LAszLO GERE

Die Ergebnisse der Sondierungsgrabung von Szigliget-Ovar

Auf der Halbinsel von Szigliget, stdlich von der bekannten Burgruine, in der unmittelbar en Nahe
des Balatonufers, auf einem kleineren Hugel befinden sich die Reste eines Nord-Sud or ientierten,
rechteckigen Geb&udes. Nach den unterschiedlichen Hypothesen der friiheren Forschu  ng (rdmer-
zeitlicher Wachtturm, Befestigung des 9., des 13. oder des 16....17. Jhs.) wurde dieser Bau von Karoly
Kozak nach seiner begrenzten Grabung von 1956 auf Grund des Grundrisses und des Mauer  werkes
auf das Mittelalter datiert. Die 2003 hier gefiihrte neuere Grabung ermdglichte dan  n nicht nur die
Préazisierung der Grundrissdisposition, sie trug aber auch bedeutend zur feiner  en Datierung des
Bauwerkes bei. Alle bisher freigelegten Mauern waren im Verband, das Geb&ude zeigte nur eine
Bauperiode auf. Ein Laufhorizont war nicht festzustellen, tber den gewach  senen Boden, in der Hohe
des inneren Bauniveaus wurde nur vereinzelt eine Brand- bzw. Zerstérungss chicht beobachtet. In
der Nord-Sud Achse des Baus wurden die Fundamente von vier Pfeilern freigelegt ... sie dienten al-
ler Wahrscheinlichkeit nach als Deckenauflagen. Der Eingang ist im West teil der Nordmauer zu
vermuten, der quadratische Turm hier war vielleicht zum Torschutz gedacht. Das bisher be  kannte
Fundmaterial datiert nach Analogien am wahrscheinlichsten aus der Mitte des 15. J hs., als Szigliget im
Besitz der hochadligen Familie Ujlaky war. Das Geb&ude ist vielleicht mit dem am Anf  ang des 17. Jhs.
in der schriftquellen als &Schldsschene erwahnten Bau identisch, wo sich die Burgsol daten aufhielten,
die auf Bootdienst verpflichtet waren.
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A soproni Evararok menti Boldogasszony-templomZ koveib | épitett b ~ astya

A soproni var harom f épitési korszakat, ! Scar-
bantia varosfalait, 2 az Arpad-kori ispani var fa-
fold sancat® és a kozépkori harmas varfalovet *
részleteikben ismertették a kutatok, asatasi ta-
pasztalataikra, valamint a k6zép- és az Ujabb kor
esetében a Soproni Levéltar gazdag forrasanya-
géara is tAmaszkodva.

A kozépkori varosfalak Etérok koriZ meger -
sitéseivel kapcsolatban szamos megvalaszolat-
lan kérdés all még el ttiink, els sorban a harmas
varfalov bels és kils falait er sit bastyak, ron-
delldk keltezését illet en. Novaki Gyula hatéroz-
ta meg 1614-re a bels véarosfal délkeleti sarkdhoz
épitett pastein beim hintern dor , a Hatso-kapu
melletti kisebb rondella épitési korat. ® A Nagy-
rondellat, vagy mas néven Szent Gyorgy bastyat
1631-ben épitették. Holl Imre szerint a délnyugati
saroknal egy masik rondellat emeltek 1613-ban,
Eamelynek utddja lett 1643-ban a valamivel kor-
szer bb 6tszogletes nagy bastya. Amig a déli ol-
dal rondellai a legbels véarosfalhoz csatlakoztak,

a Szent Gyorgy rondella mar a kézéps falbvhoz
és a kils falat is megszakitva; igy agyuinak szé-
lesebb | teret biztositott.Z ©

Az emlitett délnyugati kisebb rondella és a ra-
épult olaszbastya sajnos mar nem volt kutathato
a Liszt Ferenc Konferenciakdzpont atépitésekor, a
kdzelmultban végzett el zetes feltarasnal. 7 igy ne-
hezen donthet el, hogy a délnyugati bastyat az
1597. évi varalaprajz (1. 4bra) , vagy az 1622. évi
madartavlati kép (2. abra) &abrazolja-e helyesen. A
korabbi rajz ugyanis a kdzéps és kils varosfa-
lon tunteti fel a kerek bastyakat ezen a szakaszon,
a kés bbi dbrazolas a bels és a kozéps falévon
jeldli a kerek sarokbastyakat. A kérdés felvetése
azért id szer , mert a soproni vartorténeti kuta-
tasokban eddig alig emlitett, hasonlo, északkeleti

1 HoLL ... MVAKI ... Bczy 1962.

2 Poczy 1967.

3 NovAiki 1964; Tomka 1977; NovAki

2002a.

HoLL 1967...1973; tdLL 1979; HoLL 1981.

NovAki 1962.

HoLL 1997, 304.

Gomorl 2002b. Ezen a terlileten csak a kdzéps varosfal ke-

rek romai fali tornyanak bels fele maradt meg, kozvetle-

nil a Liszt Ferenc utca mai burkolata alatt.

8 Ger 1956, 159, 53. kép.

9 Situationes und Niveau Plan der inneren Stadt vermessen
im Monath Maerz Anno 1831, durch Martin Hasenauer der
koeniglich: Freystadt Oedenburg beeideten Ingenieur.
Sopron Varosi levéltar. Mp. 28.

10 NemETH 1981.

... BNDORFI 1987; GOMORI

N~ o o »

kerek sarokbastya épitési korahoz Ujabb régé-
szeti ... és Hazi Jen nyoman ... torténeti adatokat
szolgaltathatunk. Ez a bastya a fent emlitett mind-
két véarosfal-abrazolason hangsulyosan szerepel.
Feltiinteti Michel Zakarias 1700. évi rézmetszete
(3. abra) & és egy 1831. évi varostérkép®is. Ez a rajz
(4. &bra) abrazolja ... az el sz6r 1278-ban emlitett
... Arpad-kori Evararok menti Boldogasszony-temp-
lomZ helyén all6 barokk Maria-oszlopot ( Frauen-
Saule, 1745). Az ispani var egykori plébaniatemp-
lomét,*® Hazi Jen szerint ... az oltarok szaméabol és
a b vitések, tatarozasok koltségeib | itélve ... a 16.
szdzad elejére nagyméret gotikus templomma
alakitottak at.* Lathatjuk, hogy a templom kozvet-
lenlll a vararok mellett 4llott, mindéssze 30-40 m-
nyire a varosfalaktdl, illetve a harmas falov kils
faldhoz kés bb épitett, kisebb rondellatdl.

A helytorténeti kutatasban ismert tény, hogy a
mohécsi csatavesztés utdn néhany évvel a sopro-
niak is megismerkedtek a torokkel, amikor az el-
lenség 1529-ben felégette a kilvarost. 2 K szeg
ostromanak elején, 1532. augusztus 5-én, a torok
portydzokkal talan Szulejman egyik udvari torté-
netirdja, Dzseldlzade Nisadzsibasi is Sopron varfa-
lai ala lovagolt. Mindenesetre jegyezte fel, hogy EA
dics Safar hbnap masodikan a Szultan Sopronhoz
érkezettf ez nagy varos és a hitetlenek jél megépi-
tett helysége, amelynek templomai és klastromjai
kildnlegesen épultek és magas tornyai aranyozott
gombokkal és keresztekkel diszesekfZ. 13

Az 1532. évi torok tAmadas idején még allt a var-
arok menti Boldogasszony-templom is. A torok
veszély azonban arra késztette a varost, hogy a
templom lebontdsardl hatarozzon, nehogy on-
nan | hessék a torokok a belvarost. A templom
felszerelését mar 1533-ban arusitottak, de a hatal-
mas épitmeény teljes leromboldsa évekig tartott.

1 Haz 1939, 208.

2 MoLLay 1956, 74...75.

13J. von Hammer-Purgstall: Fundgruben des Orients. Wien
1811, Il. kotet, 143...148. alapjan magyar forditdsban kozli
CsaTkAl 1938, 7; HorvATH 1964, 43.

HAzi 1939, 209...211. A szamadaskonyvek alapjan leirta,
hogy példaul Sopronnyékre 1536-ban kerilt innen ol-
tark, 1539-ben faragott koveket vertek szét, 1540-ben
Gyorgy torony r vasarolt Enéhany fuvar falkbvetZ. Még
1549-ben is dolgoztak k fejt k a romok kozétt, szallitot-
tak innen oszlopokat a varoshaza atépitéséhez és az isko-
la b vitéséhez is. Feltehet en akkor vitték a varoshazara
a legkorabbrdl ismert scarbantiai romai feliratos emléket,
M. Vibius veteran sirkévét, amely most a Fabricius-haz k -
taraban lathato.

1

Iy
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1. abra. Sopron varfaléve, 1597. Bécsi Hadilevéltar
(Ger 1956 nyoman)
Abb. 1. Das Befestigungssystem von Sopron, 1597.
Wien, Kriegsarchiv (nach G er 1956)

2. &bra. Sopron 1622. évi madartavlati rajza.
Bécsi Hadilevéltar (H oLL 1997 nyomén)
Abb. 2. Sopron aus der Vogelperspektive, 1622.
Wien, Kriegsarchiv (nach H oLL 1997)

A soproni varosfalak m emléki helyreéllitasat
megel z régészeti kutatasainkat 1998 és 2000
kdzott az an. Rovid varosarok (1616: Kirtze stat-

5 Mézgas éger, ALNUS GLUTINOSA (1). A meghatérozast Papai Lasz-

|6né faipari mérnok Scanning elektromikroszképpal az Erdé-
szeti és Faipari Egyetem, Elektromikroszkép Laboratériuma-
ban (1993. febr. 10-én) végezte, amit ez(ton is megkdszdnok.

graben) teriletén végeztik. Feltartuk a kils va-
rosfal itteni szakaszait, a kozéps vérosfal 3, 4, 5,
€s 6. romai...kozépkori bastyainak kils labaza-
tait és a kozépkori alsé falszorost. A Vérkertlet
54. szdml haz mogott kidstuk azt a 19. szazad-
ban alapjaig lebontott kis rondellat, amelyet a
Boldogasszony-templom goétikus koveib | épi-
tettek (5. abra) . A 14. szazadi harmas falov kils
vonalara, a sarokra épiilt ez a belll 6 m atmér j
kis rondella. Az 1 m széles, ives fallal atvagtak a
korabbi varosfalat, hogy az alsé zwingerb | beja-
rast biztositsanak a bastya belsejébe. A kézépko-
ri fal gneisz kovekb I, a 16. szazadi bastya szinte
kizarolag a templom romjaibdl idehordott fara-
gott épitészeti tagozatok darabjaibdl, fert rakosi
mészk b | épult (6. &bra) .

A béastya bels ivénél 6t darab, atlag 20 cm at-
mér | égerfa * oszlop volt a foldbe verve (7. &b-
ra) . Minden oszlop kézepén 2-3 cm-es furat lat-
hat6. Ezek az oszlopok talan agyu rogzitésére
szolgéltak.

Az asatasi megdfigyelések részletezése helyett
itt ... a vr mas kutatbival 6sszhangban ... csak arra
kivanom felhivni a figyelmet, hogy a soproni er -
ditések 16...17. szazadi torténete az asatasi eredme-
nyek kiértékelésével és a Elevéltari kincseshanyaZ
hasznositasaval még sok kiegészitésre szorul.

Az 1950...60-as évek soproni régésze, Novaki
Gyula foldvar-kutatadsai mellett ¢ kilonods figyel-
met forditott a soproni var torténetének felderi-
tésére is. Amint az Orsolya-kerti rondellardl irta,
(Ea soproni var legfiatalabb létesitményei, a varfal
elé messze kiugrd rondelldk kdzul csak a ma is
allo Szent Gyorgy rondella ismeretes. A var torté-
netével foglalkoz6 szakirodalom is csak ezt emli-
ti, valamint az ennél valamivel fiatalabb 6-olasz
rendszer béastyat, amely a Liszt Ferenc Kultirhaz
terlletén allott. A régi varosképen azonban tébb
esetben latni a Szent Gyorgy rondelldhoz hason-
l6kat, melyek ma mar nyomtalanul elt ntek.Zz ¥’

EA tovabbi helytorténeti kutatasok feladata,
hogy kideruljon, mikor kezdték meg e terulet veé-
delmét. 1531-ben ... nyilvan a fokozd6dé torok ve-
szély miatt ... mar felszoélitja a Kozgy Iés a pol-
garsagot, hogy a telkei mogotti arkot a patakndl
készitse el, 1537-ben figyelmeztetnek arra, hogy
a harom kapu arokkal és hiddal védend . 1580-
ban mar felszdlitjak a kils Kilvaros polgarait is,
hogy a <kils varoskeritésnéle mindenki egy kis
falszakaszt épitsen.Z ... irja Holl Imre a (Ebels kiil-
varosZ torok veszély elleni er ditéseir|. 18

16 Novakl 1955; Novaki 1997.
17 NovAki 1962, 57.
18 55751 (1997) 305.
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3. &bra. Sopron. Michel Zakarias rézkarca, 1700. (Csatkal 1956 nyoman)
Abb. 3. Sopron, 1700. Kupferstich von Michel Zakarias (hach C satkal 1956)

4. 4bra. Sopron 1831. évi térképe. Soproni Levéltar
Abb. 4. Die Stadtkarte von Sopron, 1831. Sopron, Stadtarchiv
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Ebben a rovid beszamoléban a soproni var
egy Enyomtalanul elt ntZ térok kori kis rondella-
janak feltarasat el zetesen ismertetem. Az asatéa-
sok kiértékelése részletesebb feldolgozas felada-
ta lesz, hiszen a bastyafalbdl kibontott faragott
kdvek sok mindent elarulhatnak a vararok men-
ti Boldogasszony-templom épitészeti stilusarol,
addig is, amig nem adddik lehet ség a templom
alapfalainak feltaraséara.

Az 1532. 4prilis 25-én felvett EKOzgy lési jegy-
z kényvZ ° szerint a varos mar késziilt a torokok
tdmadasara. Az El - és Hatsé-kapunal, mas var-
falszakaszokhoz hasonléan, véd acsolatokat ké-
szitettek a bastyakon. Sanckosarakat allitottak, a
varosarkok felé eltorlaszoltak a kijaratokat, de ak-
kor még nem hataroztak a vararok melletti temp-
lom lebontasarol és Uj bastyak épitésér I.

Osszegezve az északkeleti kis rondella feltara-
sanak eredményeit, feltételezem, hogy ez a kerek
sarokbastya 1532 végén, vagy 1533 elején éptlhe-
tett, mert a templom lebontasa éppen a varvéde-
lem er sitése érdekében tortént. A bastya falaba

5. abra. Sopron. a: Az északkeleti kills bastya a Ill. falévon. A szerz asatasi felvé tele; b: Az északkeleti kiils bastyaall I.
falévon. Az asatasi alaprajz (G omorl 2002a, 24. kép) H. Vladar Agnes m emléki tervez rajzara vetitve
Abb. 5. Sopron. Die nordéstliche Rondelle der 3. Mauerlinie. Gra  bungsphoto bzw. Grabungsgrundriss aufgrund der
Planzeichnung von A. H. Vladar (nach G omori 2002a.)

¥ HAz 1931, 228. Eltem das ausgezimmert holtzwerch, so al-
lenhalben in der stat vnbedeckht ligt, sol ain ersamer rat
an die bastein pawen bei dem vordernthor vnd dem hin-

ternthurn, auch anderswo, wo es von noten ist.Zf Ebei der
stat mit schantzkorben vnd schantzen verporgenfZ
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beépitett nyilaskeret-téredékek, bordatagok a
templomépitmény fels bb részeib |, az els bon-
tasokbdl szarmaznak.

Mindezek ismeretében megkockaztathatjuk
azt a feltevést is, hogy a kils varfalévon, a dél-
nyugati sarkon 1597-ben abrazolt hasonlé bastya
(1. abra) ugyanebben a varosfal-er sitési peri-
odusban, az 1530-as évek elején épilt fel, talan
szintén a vararok menti Boldogasszony-templom
koveib |. Ezt a feltevésunket azonban mar nem
ellen rizhetjuk, mert a volt Kaszing, vagyis a mai
Liszt Ferenc Konferenciakézpont mély pincékkel
ellatott hatalmas épulettdombje, pontosan az egy-
kori kerek rondella és a folé épult 6-olasz bastya
helyén all. A soproni kronikakban sokszor Enem
szerepel egyértelm helymeghatarozasZ 2° a 17.
szazadi rondellaépitések helyére. Az 1613-ban a
Hideg Saroknal épitett bastya (f die Pasteien an
Khalten ekh f) az 1622. évi rajz szerint valéban a
bels falévon allhatott, igy a Erémai...k6zépkoriZ
kdzéps falovi bastya mellett ezutan az also- és
a fels -falovon is er sitette egy-egy kerek bastya

X : . . . 6.4bra. S . A vararok menti Bold -templ
az er d délnyugati sarkat. E harom (IV. szazad... anra. SOprom. 7 Vararox men v codeeszony-ierpom

goétikus bordatagozata az északkeleti bastya falaban.

1340...1532/1533...1613) egyméas félé magasodo (Fot6: Goméri Janos)
bastyat valtotta ki az 1641 és 1644 kozott, 2 Volk- Abb. 6. Sopron. Gotische Gewdlberippe der abgetragenen
mayer bécsi épitész tervei szerint téglabol épitett Frauenkirche im Mauerwerk der norddstlichen Rondelle.

Otszoglet olaszbastya. (Photo: J. GomGr)

a b

7. &bra. Sopron. a: Az északkeleti sarokbastya asatasi alaprajza; b: A bastya bes falsikja melletti égerfa oszlopok.
(Felmérés és fotd: GOmOri Janos)
Abb. 7. Sopron. a: Grabungsgrundriss der norddstlichen Rondelle, b: Erlenholzpfo  sten neben der inneren Mauerlinie
der Rondelle. (Vermessung und Photo: J. GGm&ri)

20 HoL 1997, 306, 45. jegyzet. éplletben kapott helyet. A két vizikerekes acsszerkezetet
2l DAvipHAZI 1989, 196. A posztokall6 a varoséarok kiils szé- az Uj bastya épitése miatt bontottak le.
Ién, egyltt a puskapor-malommal, a sarokbastya melletti
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JANOS GOMORI

Die aus den Steinen der EUnserer FrauenkircheZ
gebaute Bastei in Sopron (Odenburg)

Im Jahre 1532, wahrend der osmanischen Belagerung der naheliegenden Stadt K szeg, ha tte die
Verwaltung der Stadt Sopron einen Beschluss tber den Abbruch der neben dem Stadtgraben stehen-
den gotischen Kirche gefasst, welche in den Quellen unter dem Namen (Ecapella Baete Virginis in
suburbio, Unser Frauen kirchen von der stat gelegen, Unser lieben Fra uen capelle auf dem grabenZ
etc. vorkommt. Aus den Steinen der demolierten Kirche wurde an der Nordostecke der Stadtmauern,
in der auBeren Mauerlinie eine kleine Rondelle gebaut (Mauerstar ke 1 m, innerer Durchmesser 6 m),
die auf den Darstellungen der Befestigungslinien der Stadt aus  den Jahren 1597, 1622, 1700 und 1831
sehr gut erkennbar ist. Die Abtragung der Rondelle fand am Ende des 19. Jh. statt. In den Jahr en
1998 und 2000 konnte man wahrend der archaologischen Ausgrabungen der Stadbefestigun  gen ihre
Grundmauern mit Spolien des gotischen Kirchenbaus freilegen. Im Inneren der Rond elle fand man ei-
ne Pfostenreihe aus Erlenholz, die zur statischen Sicherung des Baus dienten. Esis tanzunehmen, dass
die sehr ahnliche Bastei an der Stidwestecke der Stadtbefestigung ... dargestellt auf dem Grun driss aus
dem Jahre 1597 ... auch aus dieser Zeit stammen konnte.

Die Burger der Stadt Sopron lieRen auch noch im 17. Jh. weitere Rondellen gegen die osmanis chen
Angriffe errichten, so entstand 1613...1614 je ein runder Bau an der Ost- und Westecke der s dlichen
inneren Mauerline. Die grosse Rondelle in der Mitte der dstlichen M auerlinie, hinter der St. Georg
Kirche wurde 1631 erbaut. Das letzte beriihmte Bauwerk der Stadtmauer von Sopron war dann ei  ne
funfeckige Bastei an der SW-Ecke des Verteidigungsystems aus den Jahren1641...1643.
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Sopron varosfalai ... egy kutatasi téma fejezetei

Sopron kialakulasanak ... az ispansagi kdzpont
varanak, valamint a kdzépkori varosnak megol-
datlan helyrajzi-torténeti kérdései a M emléki
Topogréafia megjelenésekor (1953) ismét aktuali-
tast kaptak.! Ebben ugyanis a varos toérténetét el-
s izben részletesen 6sszefoglaldé Mollay Karoly
felfogasa (itkdzott a régebbi vélemények egy ré-
szével, mert a német varostorténet-iras egyik sok-
szor igazolt magyarazatat alkalmazta (miszerint
sok Uj varosalapitas esetében egy régi kdzpont te-
rileti athelyez dése mutathato ki). Ez tértént vol-
na Sopronban is és ezzel feloldhaté a kés kdzép-
kori varos és az ezen kivul, tavolabb fekv Szent
Mihaly plébaniatemplom helyzete, valamint mas,
okleveles adatok kérdése (példaul a polgarsag
egy részének tdbbszor emlitett Ekitelepiilése?).

Az Ujolag fellangolt vita, az ellentétes vélemé-
nyekkel, magyarazatokkal (nagy részik a Soproni
Szemle 1955...56-0s évfolyamaiban), kimeritette az
irasos anyagbdl levonhato kilonféle elméleti meg-
oldasokat. Végul Novaki Gyula 2 fogalmazta meg a
lehetséges megoldas madjat. A régi és Ujabb régé-
szeti megfigyeléseket 6sszegezve ramutatott: id -
szer vé valt célzott asatasokat végezni, mert ez-
zel lehet dont bizonyitékokat talalni sok kérdésre
(igy a romai varos topografiaja, a tisztazatlan koru
égetett sanc értelmezése, a kdzépkori varos kérdé-
seire). Erre azonban még varni kellett. Az akkori
években a varostorténeti kérdések régészeti meg-
kozelitése nalunk (Buda kivételével) még hiany-
zott a hivatalos elképzelésekb |, 2 egy ilyen téma-
asatasra nem lehetett tamogatéast kapni.

Sopron kdzépkori ... kora Ujkori varoser dité-
sének kérdése 1959-t| kezdve (és a kés bbiek-
ben hosszu évekig tartd asatasaimmal folytatdd-
va) kerilt érdekl dési kérombe, amikor Novaki
Gyulaval az els asatast végeztik a Fabricius-haz
kertjében (1. abra) * Mar ekkor kidertlt, hogy itt
harom kutatasi ttma egytt jelentkezik: a kés ro-
mai Scarbantia, az ispansagi Sopron és a kdzép-

1 MoLLay 1956, 39...43.

2 NovAki 1956, 258...260.

3 A kozépkori régészet varostorténeti témainak hatranyos
helyzetér |, politikai megitélésér| H
Még az OMF terveiben sem szerepelt ilyen asatas (szem-
ben a varakkal).

4 HoLL ... NVAKI ... Bczy 1962, 47...67.

5 Mar 1960-ban leirtam: (Ea kézépkori varos pontosan a ro-
mai varos vonalat koveti és er ditményeit felhasznalja.Z
HoLL 1960, 241...242.

5 HoLL 1967, 156...157, 1...2. kép. Ekkor 34 toronnyal szamol-
tam (tévesen egy olyannal is ... 28. sz. ..., ami Goémdri Janos

oL 1991, 79...80. ...

kori Sopron varosfalai; illetve ezek épitészettor-
téneti és topografiai megoldasai. E régi témak
részbeni tisztazasat jelentette az asatas (bar az is-
pansagi var azonositasat a voros sanccal itt még
keltez leletanyag nem bizonyitotta, csak valdszi-
n sitette). Vildgossa valt az is, hogy a fentebb em-
litett harmas témakdr vizsgalatahoz a tovabbi asa-
tasokat is a Belvaros teruletén kellene végezni. 5 A
rendszeres asatasok 1961-ben kezd dtek és 1968-
ig sikertlt 6t varosfal-szakasznal kutatasokat foly-
tatnom (egyes szakaszokat magam jelélhettem ki,
masok kijeldlését mar az OMF m emlék-helyreal-
litdsi munkai hataroztak meg). Az egyszer sités,
hivatkozas érdekében mar a munka elején kidol-
goztam azt a térképszelvény-rendszert, amivel az
egyes asatasok egységes moédszer bemutatasa
torténhetett; ehhez tartozott a kbzépkori (egyben
rémai) faltornyok beszamozasa is. ©

Az asatasok kiterjesztése, kapcsolédasa a m -
emlék-helyreallitasokhoz latvanyos eredménye-
ket szult és Gomori Janos kés bbi munkainal mar
természetessé valt a régészeti kutatas folytonos-
saga. Sok kérdés tisztazodott, tdbb tovabbi kuta-
tast igényel, illetve sziikséges a részletesen még
teinek kozzététele. Utdbbihoz tartozik példaul az
El kapu Pdoczy Klara ... Téth Sandor-féle asatasa is
(magam az itt feltart falak periodizaciojat a mellé-
kelt abra szerint képzelem el) (2. abra) 7

A homalyos kérdések kdzé tartozik az 1440...41-
ben tdbbszor emlitett Epolberich, polberchZ (né-
met Bollwerk: er dités) épitésére vonatkoz6 ada-
tok feloldasa. Magam at zfegyverek és varosfalak
kapcsolatanak targyalasakor csak annyit tudtam
megallapitani, hogy ezek a kdzépkori kapuk to-
vabbi meger sitését, el védm vekkel tortén b -
vitését jelentik 8 (ugyanugy, mint ahogy ebben az
id ben mashol is: példaul Bécs 1438, Zirich 1444,
utébbi esetben EBollwerkZ fabol). Az er ditések
pontosabb formajat azonban nem ismerjik. Azt,

kés bbi kutatasa szerint nem épult meg. ... M ajor 1965, 157:
35 faltornyot rekonstrudlt a szabélyosan szerkesztett kés
rémai varosfalon.

7 HoLL 1973, 192, 18. képen asatasom alaprajza ezt nem mu-
tatja, mert a Péczy ... Toth-féle 1966. évi folytatdlagos asa-
tés publikalaséat vartam. ToTH 1988, 56...77: feldolgozasaban
a legkorabbi falak az alaprajzon nem szerepelnek, csak az
egyik déli vége (Un. Evakolt falZ); ezt Toth is a romai beja-
rat helyén létesitett kapu kiils folyoséjanak tartja. Parjat a
Hatsokapunal is megtalalta, uo. 12...13. kép.

8 HoLL 1981, 235.
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1. 4bra. Sopron. A Fabricius-haz kertjének asatasa a falszorosban. (Rajz: Szérényi Gyula)

Abb. 1. Sopron, Zwingergrabung im Garten des Fabricius-Hauses. (Zeichnung

hogy itt a nehezebb agyuk elhelyezésének megol-
dasa jatszott kdzre, az is mutatja, hogy 1440 apri-
lisaban a vararok menti Boldogasszony-templom
hatsé oromfalat is elbontottak, janiusban pedig

a Kovéacs utca hazait (az arok mentén; Hazi 11/3,
173...179, 265), hogy ne alljanak a kilévések iranya-
ban. Egy szerencsés leletment asatas talan segit-
het e kérdéshez is adatokat nyUjtani.

A soproni bastyak kérdése

Ismereteim szerint el szor 1514-ben talalko-
zunk avarosi forrasokban a EpasteyZ (bastya) meg-
nevezéssel, amikor ez év majusdban fat vagtak
ehhez és egy toronyhoz (Ethurrn vnd posstey?), il-
letve a tovabbiakban mar a juniustél decemberig

9 Miksa 1506-ban foglalta el rovid id re a varost ... talan ek-
kor sériiltek meg a varosfalak? De mar korabban is, 1496-
ban elengedte II. Ul4szl6 az ad6t (Ead reformationem muriZ
és mas er ditésekre ( Hazi I/6 , 145).

. Gy. Szorényi)

tarté &csmunkakat fizették ki ( Hazi ll/5, 222...223,
236). Sajnos nem jegyezték fel ezeknek a bastyak-
nak a helyét, igy bizonytalan, hogy hol is kereshet-
juk ket. (A varos kiadasainak segitségét jelentet-
te, hogy Il. Ulaszl6 kiraly 1507-t | 1516-ig tdbbszor

is elengedte a rendkivili adét a javitasok, ° épitke-
zések miatt (Hazi 1/6, 233...289). Lehetséges, hogy
egy kés bbi adat ugyanerre a helyre vonatkozik:

az 1524. évi junius...november havi kiadasok el-
szamolasa mar pontosabb: Ezw der pasteyn bey
dem FadernthorZ, azaz az Elkapunal all6 bas-
tya acsmunkaira fizettek ( Hazi Il/5, 417...419). Az
ekkor vasérolt gerendafak és nagy mennyiség
zsindely alapjan gy vélhetnénk, hogy e EbastyaZ
(és a torony ... az elils véarostorony?) fabol ké-
szitett gyilokjaréinak Gjjaépitése tortént. °© A ma-
gunk részér | arra gondolunk, hogy ez az ellls

10 A varostorony (Eltorony) legfels emeletének kiugro
acsolt faerkélyének képét az 1602. évi fametszet is mutatja:
HoLL 1973, 183, 5. kép.
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2. abra. Sopron. El kapu. A rébmai ... ispansagi ... kés kodzépkori kapuk periddusai. (Raj z: Egyed Endre)

Abb. 2. Sopron, das Vordertor. Die Bauperioden der Toranlagen von der Rémerzeit bis zum Sp

atmittelalter.

(Zeichnung: E. Egyed)

bastya elnevezés az El kapu szdgletesen kiugro
kapuudvaréat, annak nyugati részét jelentette. Az
1966...67. évi asatasi megfigyeléseim szerint! ez a
varosfalakkal egyid s, 1339-ben befejezett falov
itteni része, ami mintegy 16 m-rel el reéllva a ko-
zépkorban még nem volt feltdltve, bels szintje
ekkor még a bejaratok szintjéhez igazodott. Ezzel
a megoldassal némiképp a kdzépkori, bellil még
Ures barbakanok szerepét toltdtte be; mérete és
el reugré helyzete a bejaratot védte, a véd k el-
helyezése csak emeleti fafolyosojan (esetleg kiug-
ré erkélyrésszel) tortént. 12

Az 1524. évi szamadasok szerint a bastya csi-
nositasara is gondoltak, pléhet vettek és a bado-
gos két EgombotZ (EIl khnopfen zw der pastein
beschlagennfl| tal.Z; Hazi 1I/5, 418...419) készitett
erre; majd két hénap mulva Ujabb két gombot,
most mar a toronyra (Ethurn bey der pastein?) ...
de ez lehet a kiils masodik torony teteje is.

% HouL 1973, 203...205. A 13. szazad végi...1300 korili feltoltés
képezi a szintet; lasd uo. 18...19. képen az alaprajzot és a
rétegmetszeteket. E kapuudvarba épllt be a 15. szazad fo-
lyaméan a masodik kiils alacsonyabb, kétemeletes kaputo-
rony: 1841. évi felmérése, uo. 10...11. kép.

Ezek a munkak tulajdonképpen az el z 1523.
évi kdzgy lés hatarozatainak teljesitését jelentet-
ték, amikor ... a szokés szerint ... a vezet séget hi-
anyossagokra, elmaradt intézkedésekre figyel-
meztették: a zwingereket és a falakat hozzak j6
allapotba, a bastyat és varosfalakat lasséak el tet -
vel, az agyukat javitsak (Hazi 11/2, 193). A kés bbi
években is talalkozunk ilyen hatarozatokkal, igy
1532-ben a kiacsolt fa felhasznaldsara vonatko-
z6an, a Hatsokapu és az El kapu bastyainal. (Az
el bbinél talan ugyancsak az el retolt kapuvéd-
m hoz kellett?) A régi torott puskak és agyuk Uj-
radntetését és két (Ejo, hosszu agyu, ami faltérésre
is alkalmasZ beszerzését is szorgalmazzak Hazi
[1/2, 228). Az utébbi adatnél arra kell gondolnunk,
hogy a varos mar szamolt egy lehetséges ostrom-
mal, amelynél a bels kilvaros déli, keleti haz-
sora is az ellenség kezére juthat és ezekre majd | -
ni kell (tavolabbra is: Ein die ferr schiessen?).

2 At zfegyverek ... szakallas puskak, agyuk ... elhelyezése
ekkor még a faltornyok, tornyok fels részén tortént, nem
foldszinti magassagban, mint kés bb a modernebb varépi-
tészetben.
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3. dbra. Sopron varosfalai 1597-ben. (Bécs, Hadilevéltar)
Abb. 3. Die Stadtmauern von Sopron, 1597. (Wien,
Kriegsarchiv)

Az utolso évtizedben a torok veszélyre Sopron
is gondolt, de anyagi lehet ségei komolyabb
fegyverkezésre nem voltak elegend ek; raada-
sul a kirdlyi rendeletekre maga is pénzzel és sa-
jatagyuinak elkiildésével (1525-ben és 1526-ban)
kellett hogy segitséget nyujtson ( Hazi II/5, 437).
Bizonyitja ezt Ferdinandhoz irt levele is (1530 ele-
jén), miszerint hijaval van nagy agyuknak, agyu-
goly6knak, | pornak stbh., és ezért két nagyobb
agyut kér.® (Valoszin leg nem kaptak meg, ezért
szorgalmazta a véarosi kozgy lés 1532-ben Gjak
ontését.) Nem tudjuk, hogy hany agyujuk volt

. az el bb emlitett Erégi puskadk és hasznalha-
tatlan torott agyukZ Gjradntése szerint részben
még az el z szdzadban (1427...1453 kdzott) * be-
szerzett fegyverzettel ... kézi puskakkal, féltucat
(?) kulonféle agyuval (ezek is a kdnnyebb fajtaja-
akbol) rendelkeztek. (A korszer bb, pontos cél-
z4st lehet vé tev hosszu szakéllas puskéak be-
szerzése csak kés bb indult. 1482-ben a kiralyi
harmincados, Alféldi Balint tulajdonaban mar 6
szakéllas puskat sorolnak fel ... valészin leg ke-
reskedett is ilyenekkel; Hazi 11/1, 233...234). Az
1535-ben megkezdett polgarkoényv rendelete
szerint a varosba koltéz , polgéarjogot szerezni
akaroknak legyen szakéllas puskaja ... vagy fizes-
sen 1 aranyat (Hazi ll/2, 290).

13 MoLLay 1983, 204: részletesen targyalja az id szak esemé-
nyeit, Sopron készil dését mar 1521-t|; az 1532. évi must-
rat és az ebb | megismert polgari fegyverzetet. (A 3. kép
Ebels killvarosaZ teriiletét az altalam 1979-ben megallapi-
tottal egyez en mutatja, de szdvege ... uo. 200. ... még régi
allaspontja szerintil)

14 A korabbifegyverzetre részletes adatokkal: H oLL 1981, 204...
205. Itt a 15. szazad mésodik felének nagyon hianyos levél-
tari adatai miatt ezt a korszakot méar nem lehetett targyalni
(ez id ben jelenhettek meg a korszer bb fegyverek).

5 Abels kulvaros kiterjedésér |, védelmér | H oLt 1979, 121.
... Itt cafoltam MoLLay 1960, 335. elképzelését, ami még az
Uijteleki kaput és igy a nyugati kiilvarost is ebbe sorolta.

A fenyeget veszély ellenére komolyabb er di-
tési épitkezésekre nem volt mod ... még a Belvaros
esetében sem; a (Ebels killvarostZ pedig a kapuk
mellett csak arok (a patakmedrek?) védte és itt
1539-ben is csak keritésr| (Emit graben vnd zei-
menZ, Hazi 11/2, 267) van sz6!% Az 1532-ben a t6-
rokok hadjarata el tt elrendelt mustra szerint a
varos lakéinal 198 t zfegyver (kbnny szakallas
és kézi puska) volt, amihez a kérnyez falvak 75
darabja jarult (6sszesen 273 db). ¢ ... Szerencsére,
valoszin leg az id hiany miatt, a toérokok ostro-
ma elmaradt, a k szegi kudarc is hozzajarult eh-
hez. Emiatt ... vagy ennek ellenére? ... a kovetke-
z évtizedekben sem kerult sor jelent s védelmi
épitkezésre; a bels kulvaros lkva-patak fel li ol-
dalan épitett varosfal taldn még e szazad folya-
man készdlt, a keritések helyén.

Rondellak és bastya

A védm vek modernizalasa nagy késéssel, csak
a 17. szazad elején kezd dott el, de el szor ekkor
is a mar jécskan korszer tlen megoldassal (5. ab-
ra) . Rondellakkal ... amelyek atmér je sokszorosa
volt a korabbi faltornyoknak ... a 15. szadzad végi ita-
liai varépitészetben, majd a 16. szazad els felében
Magyarorszagon tobbszor is ellattak korabbi va-
rakat, varosokat (lasd Buda, Szigliget, P4pa; Tata
1552-ben, de 20 év mulva mar olaszbastyaval).’

Sopron rondelldinak kérdését Novaki Gyula
elevenitette fel.'® Ramutatott a Varkerileten allo
Szent Gyorgy rondella téves *° keltezésére (nem
1614, hanem 1631).2° A krénikds adatok kozott
azonban maga is eltévedt, amikor a térképes abra-
zoldsokkal vetette 6ssze (amint a kdvetkez kben
targyalni fogjuk). # Ugyanakkor felhivta a figyel-
met az Orsolyita-kerti, az6ta mar lebontott ron-
dellara és képi abrazolasaira. Epitési korat tekint-
ve tampontként az 1597. évi (3. 4bra) és az 1622.
évi varosalaprajzot (4. 4bra) hasznalta fel: el bbin
még nem &brazoltak rondellakat, az utébbin mar
igen; igy ezt is és pérjat a délnyugati sarkon. A Payr
Gyorgy kronikjaban tobbszor is szerepl rondel-

16 MoLLay 1983, 286. tablazat. A kénny szakallas puskakbdl
eszerint majd kétszer annyi volt, mint a kézi puskakbal, te-
hat a modernizéalas jelent s mérték . De sok lakosnal csak
szamszerij, szalfegyver volt!

7 SaTMARI 1975, 281. (Az irodalomban tébb esetben 15. sza-
zadinak tartott varosi rondellak kora nem bizonyithaté!)

18 NovAkl 1962, 57...61.

¥ GErR 1956, 168. ... Mas keltezési tévedéseire a varosfalak
megépulésér | az asatasok adtak cafolatot.

20 NovAkl 1962, 60...61.

2l Ebben magam is tévedtem: H o.L 1967, 178, 27. jegyzet, csu-
pan nagyobb faltoronynak tartva.
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la-épitkezéseket (1614...1642 kdzott tobb esetben)

a nem eléggé vilagos megfogalmazéasuk miatt kér-
désesnek tartotta. Csupan az 1631. évi adat pontos:
CEfin disem jahr ist die Pastein bey der Georiger
khirche erbaut vordenZ 2 ... tehat a Szent Gydrgy
bastya megépdlt ...; Ezavardlag csak az hat, hogy az
1622-b | szarmazo tervrajzon jol felismerhet ez

a rondella is. De talan meégis inkabb hihetiink a
soproni kortars pontos hely-megjeltlésének, mint

a kulfoldi kortars rajzanakfZ 2

A kérdések tisztazasa érdekében tekintsuk at
az igencsak szorvanyos adatokat és az ellentmon-
dasosnak latsz6 0sszevetéseket.

... 1612: a kdzgy lési jegyz konyv szerint figyel-
meztetik a tanacsot (Ea vararok Kkitisztitasara, va-
rosfalak kijavitaséra, tornyok (Pastain) megépi-
tésére.2* Itt még csak igényként szerepelnek a
Ebastyak?Z.

. 1614: Elst die pastein beim hintern dor er-
baut worden.Z? Ez véleményem szerint a délke-
leti (Orsolya-kerti) rondella; a Hatsokapu, mint
helymeghatarozas, csak &altalanosabb értelem-
ben, mint a varos hatsoé (déli) részének kelet felé
es szakasza szerepel.

. 1625: 248. EA Szent Gyorgy templom mel-
letti bastya diledez , ezért kijavitand6.Z ¢ Ha te-
kintetbe vesszik, hogy az 1622. évi madartavla-
ti rajz?” mar harom rondellat abrazol (a délkeleti
és délnyugati mellett a Szent Gyorgy-templomnal
is ... de utébbi még nem éri el a legkils varos-
falat), nyilvanvalo, hogy 1597...1622 kozo6tt ezek
megéplltek, csakhogy a templomnal &ll6 nem
azonos a maig meglév nagyobb méretvel. Az
ide épitett valoszin leg hanyag kivitelezése miatt
mar néhany év mualva romlani kezdett. De ugyan-
erre figyelmeztetnek 1630-ban is: (EDie Pastein
bey St. Georgen-Kirchen so wol beim hindern
thor im Winckhel auch am khalten Eck seint alle
bauvellig und fast nider gefallenfZ ... most mar az
0sszes korabban épitett rondella diledez! (Im
Winckhel: a Szogletnél ... ez a varoshaza mellet-
ti kis tér, az adat valészin leg a legkils varosfal
kis északkeleti faltornyara, EbastyajaraZ vonatko-
zik, amelyet mar az 1597. évi alaprajz is feltlntet.
Epitési idejét nem ismerjik, de alaprajzanak kis
mérete alapjan kés kodzépkori is lehetett.) 28

22 HeMmLER 1942, 23.

23 NovAkl 1962, 61.

24 Popa 1890, 404. (Az eredeti szoveg kifejezéseit néha megté-
veszt en forditotta.)

% Payr Gyoérgy kronika, in H emLEr 1942, 11.

26 Popa 1890, 438; 1628: 449; 1630: 454.

27 A bécsi Kriegsarchiv madartavlati rajzat az 1930-as évek-
ben édesapam ... a varosi latképek legteljesebb sorozata-
nak gy jtje ... megbizasabdl és a Mlizeum szamara is Die-
bold K. fényképész fotdzta le. 1962-ben kozoltem képét és

4. abra. Sopron varosfalai madartavlatbol, 1622.
(Bécs, Hadilevéltar)
Abb. 4. Die Stadtmauern von Sopron aus der
Vogelperspektive, 1622. (Wien, Kriegsarchiv)

Egy 1628. évi kozgy lési jegyz kdnyvben a te-
end k kozott soroljak fel: Eaz El kapunal a béas-
tyat pillérrel kell meger siteni, nehogy a nagy
agyuval egyiitt led ljon.Z Ez ismét a régi szogle-
tes kapuvédm lehet, aminek 15. szdzadi szintjét
most mér az északnyugati sarokban feltdlthették
az emeletig ... azaz a nyugat felé folytatodoé fels
Zwinger jaroszintjére. (Ezen a feltdltésen alltak
azok az épitmények, kis szobak, amelyeket 1841-
ben mar itt abrazoltak. ° A fels Zwinger felé még
ekkor is volt atjaras biztositva.)

Az ekkortajt végzett épitkezések szamadasa-
it nem ismerjik, bizonyara elvégezték az 1630-
as surgetett javitasokat. De a Szent Gyorgy-temp-
lomnal all6 esetében e helyett egészen Uj rondella

felhivtam a figyelmet pontos abrazolasara, tobbek kozott
még a harmas falév metszetén ekkor is lathaté sancemel-
kedésre a fels falszorosban.

28 Az 1622. évi madartavlati rajzon a faltornyot utélag javi-
tasként rajzoltdk. Az 1859-ben készilt felmérésen e kiil-
s torony maradvanya mar nem felismerhet alak(; Mar-
tin Hasenauer varosalaprajzan 1831-ben még jol lathaté
(6a. dbra) kb. 8 m atmér vel, félkor alaprajzzal. (Lasd Go-
mori Janos cikkét e kotetben! [A szerk.])

2 HowL 1973, 11. kép atépitési terve.
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5. dbra. Sopron varosfalai a 17. szazadi bastyakkal. (Rajz: si Sandor)
Abb. 5. Die Stadtmauern von Sopron mit Bastionen des 17. Jhs. (Zeichnung: S. si)

épitésébe fogtak,amely nagyobb (és vastagabb fa-
[0) lett; rdadasul még a legkils alacsonyabb ma-
gassagu varosfalat is attérve a leger sebb védm .
Ahogy Payr Gyoérgy kronikaja rogziti: 1631 ... Ein
disem jahr ist die pastein bey der Georiger khir-
che erbaut worden.Z

Ez amais all6 varkeruleti rondella, fels részén
négy nagyméret (kivil 3 m széles, befelé tblcseé-
resen sz kul) agyul réssel. Falvastagsaga mint-

30 HemLER 1942, 23.

egy haromszorosa a korabbi rondellaknak és az
4satas soran feltart kvaderk -burkolatos labazata-
val 11,70 m magas. Tetején a | réssor f6l6tt az egy-
kori koruljaré alja még megmaradt a vékony mell-
védfal csonkjaival.

A Lackner Kristéf polgarmester ¢sztonzéseé-
re mar el z leg megkezdett védelmi épitkezés
soran (ide szamitva a kulvarost 6évez hosszu
varosfalvonal kiépitését is, részben egyes pol-

81 Az 1965...66. évi asatas eredményei: tbLL 1967, 174...182; a

rondella metszetrajza: 32. kép.
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garok sajat koltségén) egy egészen Uj | réssor
készilt a kozéps varosfalra. A korabbi nyil-I -
rések a péartazatkdozok beépitésével késziltek;
most ezek félé készllt a mas formajua | réssor,
téglabélletes flilkével. 2 A magasitasnak az is oka
volt, hogy id kdzben a fels falszoros szintje is
emelkedett, feltdlt détt mintegy 1 m-rel. Az Uj-
fajta | rések most mar mind a forditott kulcslyuk
alakot mutatjadk és az id kdzben modernebb
fegyverzetként megjelen muskétak haszna-
latdhoz igazodtak. Mar 1620-ban felszolitjak a
tanacsot: a fegyvertarban kevés a puska, ami
hasznéalhat6, Gjakat kell beszerezni, irjanak be-
szerzésik érdekében Sziléziaba (EMussqueten?)
... de nem volt ra pénz. 1625-ben Gjélag hataroz-
nak: mindenkinek legyen muskétaja és ezeket a
Varoshazan tartsak.®® Nagy volt a polgarsag fegy-
veres erejének kulonbsége a 15. szazad kdzepé-
hez mérve: az els t zfegyverek akkor jelentek
meg, az ij és a szamszerij volt inkabb &ltalanos
(ezt tukrozik a | résalakok is). Most méar a mus-
kéta a mindennapos; ehhez idomitott Uj |ré-
sekkel®* nemcsak a varosfalon, de a kilvaros (j,
alacsony varosfalain és faltornyain is. (Példaul a
Patak utcai félkorives EbastyaZ hétilyen | rést ka-
pott.) Nagy agyul rések jelentek meg a kdzép-

s varosfal faltornyainak fels részén (alattuk a
kordbbiakat befalaztak), 3-3 db. Néhol még az
egyenes falszakaszokon is ... nagyjabdl a faltor-
nyok kozt kozépen, példaul a 10...11. sz. tornyok
kozott ... ugyancsak épilt egy széles agyul rés. A
17. szézadi Gjféle puskal rések két tipikus alak-
jat (IV. és V. épitési periodus) a Hatsokaputdl
délre bontottuk ki (7. &bra) . Ezeknél a régebbi
fajta bels fulkéje kisebb és szegmens ives éat-
boltozasu, az Gjabb nagyobb és szegletes-lapos
rézs s boltozassal készult. A kulvarosi varosfa-
lon (1617...1626 kozott) a téglabdl épitett | rések
nagyobbak, de ugyancsak ives boltozatu bels
fulkéj ek. (A 17. szdzadban az ilyen tipusu | ré-

32 HoLL 1967, 3, 9, 28. képek; a fels falszoros metszete az V.
periddus (17. szazad) | résével: 32. kép.

33 Popa 1890, 428, 438.

34 GEr 1956, 171, ... az itt leirt | réstipusok 17. szazadiak, a
Varkerilet falszakaszan a fels sorban. A kdzépkori par-
tazat és a 15. szazadi | rések valtozatos formai még nem
voltak ismertek, elfalazasukbdl 1961...65 kozott véstem
ki. ... A muskéta a 16. szazad masodik fele...17. szazad Uj
puskaja Eurépa-szerte, kezdetben a régi gyujté mecha-
nizmusokkal (kovéas), majd kan6cossal. Hossza 1,5 m ko-
ral, acs 1-1,2 m, kaliber: 12 mm, a nehéz tipusnal 17 mm.

A 16. és 17. szazadbdl sok példanya szerepelt a kérmendi
varkastélybol a kiallitason ... Senprer 1896, 651...657, 717.
Wiirzburg fegyvertara szamara 1582-t | nagy tételekben
vasaroltak (EMusceten ... MusquettZ e névvel itt szere-
pel el szor) darabjat 2 Guldenért mashonnan. E  SSENWEIN
1969, 122...123.

sek altalanosan hasznaltak: Balf templom kori-
li véd falaban is hasonlokat alakitottak ki 1653-
ban.)® Az (jféle |rések megépiilése azonban
inkdbb csak felkészilés egy esetleges ostrom-
ra; de nem jelentette azt, hogy megfelel szamu
modern kézi t zfegyver rendelkezésre allt volna
ahhoz, hogy a varosfalak teljes hosszat ilyenek-
kel védjék, sajat er vel. (Bizonyara szamoltak fo-
gadott zsoldosokkal, esetleg csészéari segitség-
gel, amire kés bbi adatokbol kovetkeztetiink.)

Ugyanakkor 4gyukkal mar jobban fel volt sze-
relve a varos. Pontos szamukat nem ismerjuk, de
egy 1692. évi fegyvertar leltar *¢ adataibol visz-
szaszamolhato, hogy az 1557...1599 kozo6tt Ontott
tobbféle agyubdl még akkor is megvolt 8 db, st
még egy régebbi, 1515-ben készitett EMetallene
FalkhauneZ is a nehezebb agyuk fajtajabol, ami
7 fontos vasgoly6 kilovésére készult. %7 Kulon ér-
dekesség, hogy ezen is, valamint az el z kb | ha-
rom példanyon a varos cimere is lathat6 volt Emit
den alhirig Stadt WappenZ, az éntés évszamaval
(1551, 1557, 1569). Sajnos nem tudjuk, honnét ren-
delte e bronzagyuk készitését a varos, ¢ Bécs vagy
Pozsony a legvaldszin bb. (Egy Ekett s falkonet-
taZ 2 fontos golyokra, 1599-ben ... felirata szerint ...
a bécsi agyuont Wolf Unverzagtisch munkaja
volt.*°) A varos szamara ontott agyuk kozul a leg-
nagyobb az 1569-ben készitett EQuarthirschlangeZ
(EQuartalschlangeZ, ami majd 30 mazsa sulyu, a
csovet 8 16, a lafettat 3 hiizza*®) Elafettaja még joZ,
14 fontos vasgolyét | het ki.

Harom &gyt |. Rudolf csaszar kildott a varos-
nak (1580, 1595), ebb | kett a kénnyebb bronz-
csov .

A kimutathatéan még meglév agyuk kdzott a
tizedik mar kés bb, 1644-ben készilt kett s fal-
konetta, 2 fontos golydra, ennél is dntésekor a va-
ros cimerét alkalmaztak diszitésként; j6 allapot-
ban volt (mig az el bbiek tébbségénél feliegyzik
kisebb hidnyosségaikat: a gyujtonyilas kiégett, a

% A lrésfulkék bels méreteit a véd fal vastagsaga is befo-
lyasolta.

36 SaBO 1981.

37 SZaBO 1981, 333...335. ... A felsorolt 4gyuk legtdbbje EFal-
khaune ... FalkhanetZ azaz falkonetta; zémmel a kénnyebb
fajtabodl, ezek 2 fontos (ElibraZ) vasgolyokhoz késziiltek,
mig a nehezebbek 6...7 fontosakhoz. Sulyuk ennek megfe-
lelve 7-12 mazsa kordli.

38 Ha feltalalhatéak, gy a varosi szamadaskonyvek utalhat-
nak a rendelésre és arukra, ahogy pl. 1440-ben is: HoLL
1981, 241. Helyesbitenem kell ottani adatomat, 204: a leg-
korabbi varosi t zmester 1417-b lismert ( Hazi ll/6 , 85, en-
nek 1428. évre keltezését MoLLay 1964, 1...2. javitotta ki).

39 SABO 1981, 333.

40 EssenweiN 1969, 88 (nehéz csatakigyo).
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6a...b. dbra. Sopron varos alaprajzanak részletei 1831-ben. M. Hasenauer. (Varos Levéltar)
Abb. 6a...b. Details des Stadtplanes von Sopron, 1831. von M. Hasenauer. (Stadtarchiv Sopron)
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7. &bra. Sopron. L rések a varosfalon a Hats6kapunal (15. és 17. szazad),

| rés a Patak utcai kllvarosi varosfalon (17. szazad els fele). (Rajz: Egyed Endr e ...

si Sandor)

Abb. 7. Sopron, Schie3scharten der inneren Stadtmauer beim Hintertor (1 5. und 17. Jh.)
und der duf3eren Stadtmauer in der Pataki Str. (1. Halfte 17. Jh.). (Zeichnu ng: E. Egyed ... S. si)

farészek korhadtak stb., de még hasznalhatok).
... Az évszamok sok esetben nem szerepeltek az
agyukon, a vasbol készulteknél nem is volt szo-
kasos, igy nem tudhatjuk, hogy a felsoroltakon
kivil mi lehetett még régi folszerelés, ami a ron-
dellakkal, majd olaszbastyaval meger sitett va-
rosnak rendelkezésére allt.

Az utols6 nagyobb er ditési munka a délnyu-
gati sarkon felépul 6-olaszbéastya. 1641-ben készi-
ti el tervét két Bécsb | érkez épitész (jellemz a
helymeghatarozasra: a Hats6kapu és a Hideg-sarok
mellett Iév bastya Ujjaépitése ... tehat a megel z
rondella helyett). * Megint csak felt n, hogy most

is egy méar elavult ... évszazaddal korabbi tipus ...

épll, takarékossagbol, hisz Sopron nem szerepel
a bécsi Haditanacs altal elfogadott végvarrend-
szerben. De még igy is a legfejlettebbnek szamit-
hatott er sen kinyul6 szdgletes oldalaival (5. &b-
ra) *2 A varosarokba mélyen benyulva a kdzépkori
falrendszer déli és délnyugati szakaszat tamadok
ellen is védelmet nydjtott. Epitése 1643-ban fejez -

4 CsaTkal és masok 1956, 129; Gamauf szamadaskonyvek ma-
solatai alapjan. Helyszinrajza 1835 kordl, uo. 271. képen.

42 M. Hasenauer alaprajza 1831-ben még feltuinteti, elt-
te az egész déli oldalon park huzédik. 1872-ben még allt
(6b. abra) .

doétt be a Payr Kronika szerint. Kés bb a kozgy lé-
si jegyz koényvben (EKaiser PasteyZ a neve.

A vérosfalak modernizaldsa az U] t zfegyve-
rek szamara készitett | résekkel és a 17. szazadi
védm vekkel hozzajarult a varos biztonsagahoz;
val6szin leg a modernebb puskak és muskétak
darabszama®® is ndvekedett az agyukkal egydtt.
Ennek is volt kdsz6nhet, hogy Bottydn Janos
kuruc generalis serege a dunantuli hadjarat so-
ran még tobbhetes ostrommal sem tudta elfog-
lalni 1705...6 telén Sopront ... bar el zleg mar
tobb dunantuli varat bevett. *

Hadszertar és a Zold torony

A 16...17. szazadi fokozottabb felkészilés két
tovabbi létesitmény elkészilését eredményezte,
amelyek kdzvetve a fegyverkezés kib vitésével
jartak. A kozépkori varosokban a kisebb szamu
fegyverek egy részét és a fegyvermesterek altal

4 Az 1692. évi Osszeirasban 21 agyu, valamint ugyanennyi
masféle nehéz t zfegyver (mozsar, orgona) mellett 1326
muskéta, 34 EToppelhaggenZ, valamint mas kénny t z-
fegyver szerepel. Szaso 1981, 335...336.

44 CsaTkAl €s masok 1956, 131.
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8. dbra. Sopron. Nagyméret bécsi olvasztétégely, a Varos-
hazat zmestereinek felszereléséb | (16. szazad?). Bella
Lajos asatasa 1893 (Sopron, Muzeum, Sterbenz K. rajza)

Abb. 8. Sopron, gro3er Schmelztigel aus Wien. Bestandteil

der Ausriistung der Bichsenmeister des Rathaueses
(16. Jh.?), aus der Grabung von L.Bella, 1893.
(Museum Sopron, Zeichnung von K. Sterbenz)

kotelez en készitett puskaport még a varosha-
zan tartottak. 1439-ben a puskapor a varoshazan
késziilt (Efim ratthaus, do sy puluer machtenZ;
Hazi II/3, 181), de 1503-bdl is van erre adat (Mert
Hengst és inasai puskaport és salétromot hordot-
tak a varoshazara; Hazi 11/5, 136) (8. abra) .

1514 decemberében mar hadszertar...fegyver-
tar elnevezéssel taladlkozunk, a varosi kamaras
szamadaskodnyvében: fat vasarolnak ehhez, majd
egy hét mulva mar az elkészult négy falipad arat
szamoljak el (Efvmb holtz zum zeughawss 85
den. ... fvmb vier maurpenckh vnnd vmb gespe-
erholtcze zum zeughawssfX sol.den.Z; Hazi ll/5 ,
240...241). ... Kozelebbi adatok hianya miatt nem
tudjuk, vajon mar most is a kés bbi fegyvertéar
éplletér | van-e sz6? (Az ez id ben hasznalt har-
madik varoshaza nagyon szérvanyos adatai 1525-
ig egyik részét sem nevezik igy, bar az el bb em-
litett adat szerint ide vitték a puskaport.)

A nehezen mozdithaté agyukat sokaig ... és f -
leg a haborus id kben ... alkalmazasuk helyein, a

% A véaroshaza helyiségeir | részletesen M oLiay 1977, 243...
247. A legtdbb év adatai hianyoznak.

4 EssenweIN 1969, 39...40; 1579...80-ban mar 6t Zeughaus volt.
Uo. 92...93.

4 HoLL 1981, 219 (Eperjes 1492), 222 (Nagyszeben, még a
kdnnyebb fegyverzet is a faltornyokban volt).

48 CsaTkal €és masok 1956, 204; Gamauf T. szamadaskonyvek
kivonata alapjan. 1778-ban hataroztak el felszamolasat. A

véarosfalak tornyaiban, a kapukndl és a bastyakon
tartottak; szamos esetben az elkészilt 6sszeira-
sok is ezek sorrendjében és megnevezésével so-
roljak fel az agyukat. igy példaul Niirnberg varos
esetében is 1462-ben egyeseket (Ea falakon, tornyo-
kon és a zwingerekbenZ, masokat viszonta marren-
delkezésre allo fegyvertarakban emlitenek. 46 Ha-
sonlo volt a gyakorlat a magyar varosokban is. 4’

Sopronban a 17. szazad els évtizedeiben a
muskétakat még a varoshazan tartottak (1625:
Emindenkinek legyen muskétaja és ezt a varos-
hazan tartsak.Z Kozségi jegyz konyv 23. §. P opa
1890, 438). 1626...27-ben azt kifogasoljak, hogy a
kisebb és nagyobb agyuk nincsenek tet alatt,
és nem vitték at a rondelldkba (11. és 10. §. Popa
1890, 440, 444). Egy-egy adat az El kapu bastya-
jan allé nagy agyut (1628), illetve a bastyakon allé
agyuk fafoglalatanak elkorhadtsagéat (1662. 13.8)
emliti. ... A mar idézett 1692. évi fegyverosszeiras
azonban sehol sem emliti, hogy ezek kozul vala-
melyik rondellaban/bastyaban lett volna tarolva;
az dsszeiré nem t zmester, hanem fegyvertaros
(EZeugwarth?), a t zfegyverek és mas felszerelés
tehat a fegyvertarban volt.

A M emléki Topografia adatai szerint a belva-
rosi Fegyvertar utca 2. szamua hazat a varos 1619-
ben épittette vagy javittatta, mert ekkor nagyobb
mennyiség meszet hasznaltak itt fel. 48 A kozségi
jegyz kdnyvekben a mar emlitett 1620. évi 11.8. is
a fegyvertarban tarolt puskakroél szol, de 1625-ben
ugy rendelkeznek, hogy a muskétékat a varosha-
zan tartsdk. Ez arra mutat, hogy parhuzamosan
mindkét helyet is hasznaltak a kezdeti id kben.
Ugy vélem, a Fegyvertar létesitése (egy korabbi
varosi polgarhaz megvételével?) Lackner Kristof
(aki 1613...1630 kozott tébb izben volt polgarmes-
ter) gondoskodasanak egyik eredménye, szoro-
san kapcsolodott a varosi er ditések (rondellak,
kulvarosi varosfalak) széleskor kiépitéséhez.

A Z06ld torony kérdése sok tekintetben tiszta-
zatlan, nem ismert pontos helye, alaprajza, ren-
deltetése.* Csatkai Endre topografiai adatai: Ehe-
lyi hagyomanyok szerint Lackner épittette torok
hadizsdkmanybol 1617-ben, a volt belvarosi zsido
templom telkénf Hagymasisakjat zoldre festet-
tékf 1855-ben romboltak le.Z 5° Topogréafiai hely-
zete a déli varosfalon belll, amit a soproni latké-

haz nevét az utcanév rizte meg. ... Kassan a Hadszertar
1561-ben létesiilt.

4 Csatkai Endre mar 1967-ben felhivta figyelmemet a kér-
désre. A Levéltar épitkezési aktainak atvizsgalasa a csatolt
felmérésekkel, bontasok engedélyezésével talan segithet;
magam a rendelkezésre all6 rovid id alatt ezt nem talal-
tam meg.

0 CsaTkAl és masok 1956, 128.
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pekr |1 1700-ban és 1750 korul leolvashatunk (igy
Z. Michel és Leopold Werner metszetén), ' arra
mutat, hogy az el bb targyalt Fegyvertarral szem-
kozt a Belvaros déli végeén épitették.
Rendeltetésére fényt vet a korabban targyalt
Pellican L rinc vérosi fegyvertaros szamadasa-
nak egy helye: 1692. janius és julius hénapban
ugyanis az itt tarolt puskaporbdl kapott nagyobb
tételt. Az els alkalommal, mint (ELakhnerische
Pulfer ThurmZ nevezi meg, masodjara pedig Ef
ausz den Unthern Theil des Pulfer Thurm in gri-
enen ThurmZ ... azaz a Puskaportorony alsé ré-
széb | a Zold toronyban, a szamadas szerint. 52 A
kétfajta elnevezést parhuzamosan hasznaltak, a
rendeltetés, illetve a polgarok altal a zoldre festett
barokk toronysisak miatt kapott névvel. Ugy gon-
dolom, itt is Lackner Kristof polgarmester varos-
védelmi terveinek megvalositasat lathatjuk, ami-
be a torony szervesen kapcsolddott. Kimagaslo
legfels emelete figyel helyként most mar parja
lehetett az El toronynak, az ellentétes oldal ira-
nyaba. Egykori kulsejér | néhany festmény tajé-

9. abra. L portorony a Vastag torony déli oldalahoz épitve
(16. szazad méasodik fele?) Miskovszky V. rajza Bartfa
varosarol (részlet)

Abb. 9. Der Pulvertrum der Stadt Bartfeld (Bardejov,
Slowakei), an der Suidseite der sog. EDicken Turme (2. Halfte
16. Jh.?). Detail der Zeichung von V. Myskovszky

1 Csatkal 1956, 159...160, 53. és 55. kép; blL 1979, Abb. 3. ...

Az els n megnevezése: 7. Blechthurn; a masodikon: 2. der
Wachthurn. ... Z. Michel metszetén 8. szammal: Das Zeigha-
uss ... is, sajnos a zsufolt képen nem kivehet .

52 a6 1981. 340 (a szamadas 22. lapjan). Saso 1981, 332,
Efeltehet en a mai Tabornok-haz hatso traktusabanZ... téve-

10. &bra. Sopron. A Zéld torony, id. Storné F. akvarelljének
(1854) vazlatos rajza
Abb. 10. Sopron, der EGriune Turme. Nach dem Akwarell
von F. Storno d. A., 1854

koztat: id. Storno Ferenc 1847. és 1854. évi képei,
Steinacker Kéroly 1852. évi tollrajza és festménye,
valamint Hauser Karoly képe. 5 A 19. szazadban
mar Bruckel-toronynak nevezték. E képek szerint

a Zold torony a déli oldal legbels varosfaldnak
bels oldaldhoz épllt, két emelet magasan négy-
zetes alaprajzon; kimagaslo barokk toronysisak-
kal. Nyugati oldalan a mésodik emeletére kuls
lépcs vitt fel a varosfal mellvédfolyosojardl. A va-
ros felé a foldszinten nyilt ajtaja (10. &bra) .

A Z4ld torony, valamint a déli varosfalak és bas-
tyak lebontasa a 19. szazad masodik felének épite-
si terllletszerz lazdnak eredménye ... ahogy sok
mas varosunkban is%* ..., egyben a régi varoskép
értékeinek fel nem ismerése. Ha elmaradt volna,
az el tte dél felé hiuzédéd park (lasd Hasenauer
varosalaprajzan, 6b. dbra) szép ralatast biztositva
rizhetné a véaros torténeti értékeit.

sen azonositja, ez Lackner lakéhaza volt a F téren 1631-ig;
CsaTkal €s masok 1956, 183.

58 Askercz 1995, 46, 48, 50. és 53. kép, valamintSSz16 (1962)
86. képe.

54 Err |l részletesebben H oL 1968, 289...302. ... Rajzok a szerz
tervei alapjan: Egyed Endre, si Sandor, Szérényi Gyula
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CsaTkAl ENDRE

1956
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1965

A soproni var. In: Csatkai Endre és masok: Sopron és koérnyéke m emlékei.
Budapest, 165...174. 2. kiadas.

Hazi Jen : Sopron sz. kir. varos torténete. I...ll. sorozat. Sopron 1928...1938.
RoLY (szerk.)

Payr Gyorgy és Payr Mihaly kronikaja.  Sopron.

Asatésijelentés. ArchErt 87, 241...242.

Sopron kdzépkori varosfalai. Jelentés az 1961...64. évi asatasokrol (Les murs
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Sopron varosfalai. SSz22, 289...302.

Sopron kdzépkori varosfalai (Les murs médiévaux de l¢ enceinte de Sopron). IV.

ArchErt 100, 180...207.

Sopron (Odenburg) im Mittelalter.  Acta ArchHung 31, 105...145.

Feuerwaffen und Stadtmauern. Acta ArchHung 33, 201...243.

Stadtarché&ologie in Budapest und in Ungarn. In:  Budapest im Mittelalter. Red. G.

Biegel. Braunschweig, 71...94.
.. MVAKI GyuLA ... Bczy KLARA

Véarosfalmaradvanyok a soproni Fabricius haz alatt (Stadtmauerre ste unter dem

Fabriziushaus in Sopron). ArchErt 89, 47...67.

A varosalaprajz, mint a korai magyar varosépitéstorténet forrasa. Epités- és
Kozlekedéstudomanyi Kézlemények 1965, 153...174.
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1956 Sopron varmegye vazlatos torténete. In: Csatkai Endre és masok: Sopron és kor-
nyéke m emlékei. Budapest, 39...112. 2. kiadas.
1960 Sopron varostorténeti kutatasa. SSz14, 331...336.
1964 Sopron XIV. szazadi varosképének vizsgalata. A Fabricius-haz tort énete (kb. 50...
1530-ig). SSz18, 1...14; 97...117.
1977 A harom kdzépkori varoshaza. SSz31, 234...247.
1983 K szeg 1532. évi ostroma és Sopron. SSz37, 193...235.
NovAki GyuLa
1956 A Sopron koérnyéki régészeti kutatasok feladatai. SSz10, 256...260.
1962 Adatok a soproni var rondellainak torténetéhez. SSz16, 57...61.
Popa ENDRE
1890 Sopron sz. kir. varos monographiaja . Sopron.
S7ABO EN
1981 Pellican Ignac L rinc varosi fegyvertaros szdmadasa az 1692. évr 1. SSz35, 331...
343.
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S7ENDREI JANOS

1896 Magyar hadtorténeti emlékek az ezredéves kiallitason. Budapest.
TOTH SANDOR
1988 Régészeti adatok az El - és Hatsékapu torténetéhez. SSz42, 56...77.
IMRE HoLL

Die Stadtmauern von Sopron (Odenburg) ... die Abschnitte eines Forschungsthemas

Den friheren Bearbeitungen des Verfassers, in denen die archéologische Er forschung der spat-
mittelalterlichen Mauern von Sopron behandelt wurden, folgt jetzt die Erdrterung der frihneuzeit-
lichen Modernisierung der stadtischen Befestigungslinie. Den Abschl uss dieser Arbeiten bedeute-
te die Errichtung der Rondelle und einer sog. italianischen Bastei in der 1. Hélfte des 17. Jhs. ... die
Bestimmung ihrer genaueren Bauzeit ist aber nur durch eine nachtragliche Quellenk ritik moglich. Die
Modernisierung der Verteidigung brachte Anderungen so bei den SchieRschartenfo ~ rmen, wie auch
bei den Feuerwaffen mit sich. Auch der Bau des Zeughauses, sowie des Pulverturmes (&Egr ien Thurme)
gehorten zu den Verteidigunsmaflinahmen (1617...1619), die vor allem dem berthm ten Burgermeister
der Zeit, Kristof Lackner zu verdanken sind.
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A véarpalotai 14. szazadi EpalotaZ

A Veszprém megye keleti hataran allé varpalo-
tai varat (1. abra) felépiltét | kezdve a 20. szazad
kdzepéig folyamatosan laktak, b vitették, atépi-
tették. A masodik vildghaborat kdveten gaz-
datlanna valt er sség tet zetét, fodémjeit szét-
hordtédk, a védelem nélkili falak pusztulasnak
indultak. Az 1950-es években megindult allag-
megovas nélkuldzte a mar akkor is elvarhato tu-
domanyos gondosséagot, korultekint, az értéke-
ket megbvd, megtartd tervezést. A tobb esetben
a m emlékes szakemberek véleménye ellenében
végzett épitészeti beavatkozasok soran falakat,
fodémeket, boltozatokat bontottak le, tulmérete-
zett vasbeton fodémeket épitettek, soha nem volt
emeleteket hiztak a torténeti érték szarnyakra.
A munkalatokba csak az 1960-as évek elején kap-
csolodhattak be régészek, m vészettorténészek. !
Megfigyeléseiket mar jobbéara figyelembe véve, az
1970-es évek derekara elkészilt a var teljes hely-
reallitasanak terve, azonban mindebb | csupan a
nyugati szarny rekonstrukcidja valésult meg. 2

Tobb esztendei szunet utdn az 1980-as évek vé-
gén a varos kezdeményezésére ismét megmoz-
dulni latszott a helyreallitds katyuba ragadt sze-
kere. Az elképzelt program csupan a var kisebb
részének rekonstrukcidjat eredményezte volna,
am pénz hianyaban a kivitelezés ismét megakadt.
A program a palotai var legkorabbi részeként mar
kdzel harom évtizede ismert 14. szazadi palota
helyreallitdsat, bemutatasat célozta meg, kiegé-
szitve az els emelet tobb barokk terének kdzos-
ségi funkcidba allitdsaval. A tervek szerint 1989

1 Az 4satasokat Eri Istvan, G. Sandor Maria kezdte 1961-ben,
majd bekapcsolédott Németh Péter, Dax Margit és Janko-
vich B. Dénes. Kutatasaikrél roviden beszamoltak a Régé-
szeti Flzetekben. A falkutatast Gergelyffy Andras végez-
te, munkatarsa 1967-t| Varnai Dezs épitész volt, akinek
egyértelm megfigyelésekkel ala nem tdmasztott periodi-
zacibja volt az els kozolt elképzelés (V. Arnal 1970). Az in-
kriminalt helyreallitAsokat Karolyi Antal épitész iranyitot-
ta. A Gergelyffy utan végzett addigi megfigyelések dssze-
foglalasa a korabbi irodalommal L Aszi6 1992, 183...192.

2 Aterveket immaron a VATI M emléki Irodajaban készitet-
ték, Sandy Péterné vezetésével. A nyugati szarny feldjita-
sanak indokat a varpalotai banyaszat centenariuma adta,
ezért készdilt el 1976-ra a rekonstrukcio.

3 A terveket Oltai Péter épitész (OMF) készitette, a korlato-
zott mérték kutatast a szerz végezte (a tervez és a ku-
taté személye napjainkig sem véltozott, csupan munkahe-
lylik elnevezése alakult at Allami M emlékhelyreallitasi
és Restauralasi Kozponttd). A kivitelezési munkakat a var-
palotai banyatiizem m szaki részlege vallalta. Elkészilt a
palota teriiletén a szintsullyesztés, lebontottak a nyugati

telén megindultak a kivitelezési munkak, majd
egy éven belll lealltak. ®* Egy évtized multaval el-
készult, és elfogadasra kerult a teljes var program-
terve. Ennek alapjan, 2000 szén folytatodhatott
a muzeumi funkcidra kijelolt korai palota kutata-
sa, helyreallitasa.

Az aladbbiakban megkiséreljik roviden ossze-
foglalni, mit tudunk, mit figyeltek meg kutatéd
el deink és magunk a véarpalotai var legkorabbi
magjat alkotd épiletr I, érint legesen térve ki a

1. abra. Varpalota belvaros a var helyével
Abb. 1. Varpalota, die Burg. Lageplan

homlokzat el | a dongaboltozatot. A palota teriiletén ma-
gasan lév talajviz elleni szigetelés, a drénrendszer kialaki-
tasara akkor mar nem kerlilt sor. A rendszervéltas viharos
éveiben el szor a kivitelez sz nt meg, majd a var tulaj-
donviszonyai valtak évtizedre bizonytalanna. Csak miutan
a Kincstari Vagyoni Ilgazgatésaghoz kerult a var, természe-
tesen a mizeum és a varos ingyenes hasznalatanak fenn-
tartasaval, csillant fel a remény a folytatasra. A korai palo-
ta épitészeti helyredllitdsa végil 2001...2002-ben elkésziilt,
majd 2003...2004-ben Hoffer Andrea fest -restaurator el-
végezte a falképek és a homlokzati festés restauralasat. A
k kereteket Horvath Tibor k szobrasz restauralta. A nyu-
gati kills homlokzat restauralasanal el szér a teljes hom-
lokzati rekonstrukci6 szerepelt a programban. Tekintettel

a k keretek korili bizonytalansagra, a szakmai zs ri me-
net kdozben elvetette ezt a koncepciét és a homlokzat visz-
szafogott, &m tobb tudas birtokaban kés bb végrehajtha-
t6 rekonstrukciét megenged valtozat mellett dontott, vé-
leményem szerint helyesen. A restauralast megel z szon-
dazésokrdl és az esetenkénti konzervalasi munkakrdl lasd
Langi Jozsef beszamoldjat (L ANl 2002, 161...163).
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2. dbra. Varpalota. A korai palota helye a var alaprajzaban.
(Rajz: Arnéthi Zsuzsanna)
Abb. 2. Varpalota, der friihe Palast im Burggrundriss.
(Zeichnung: Zs. Arnéthi)

rendkivil bonyolult periodizacioji varegyiittes
egyeéb részeire. A legkorabbinak tekinthet palota
részleges feltarasat Gergelyffy 1966-ban végezte.
A vér délkeleti sarkaban elhelyezked , kés bbi-
ekben targyalando épilet mellett a kutaté korai-
nak ... 14. szazadinak ... tartotta a keleti szarnyban
talalhaté kapolnat és északrol csatlakozo két he-
lyiséget, az udvar északi részén ma fold alatt 1év
egytraktusu éplletrészt, valamint a nyugati, maig
megmaradt egyemeletes szarnyat. 4

A torténeti forrasok sz kszavuak, emlékiink az
els emlitésekor, 1397-ben csupan Palotha hely-
ségnévkeént fordul el. Tobbet sejtet egy 1409-
es oklevél, amelyben EBlasius Kezy castellanus
castri Batorkw, alias curialis in PalathafZ olvas-
haté. Batork varat Gergelyffy egyértelm en azo-
nositotta a mai Varpalotatél északra Iév Puszta-
palotaval.® gy tehat legkés bb a 15. szazad elején
egy curia , mai szoval udvarhaz allt Bakonyalja és

4 Az els beszamol6 munkéajarél G ERGELYFFY 1967, 259...274.
A harom épuletrész nem kapcsol6dik egymashoz, igy te-
hat falvizsgalattal viszonyuk nem tisztazhatd, de a rétegvi-
szonyok miatt a régészeti médszerek sem alkalmazhatdak.
Mivel nem zarjuk ki, hogy mindéssze fél évszazadon beli-

li tobbszori épitkezésr | lehet sz6, a stiluskritikai vizsga-
lat sem Gdvozit . Felvetjik, hogy els ként a templom épult
meg, majd a korai palota. Az északi és a nyugati szarnyat a
négy saroktornyos kiépitéssel tarjuk egyid snek.

3. dbra. Varpalota. A palota foldszinti alaprajzanak
rekonstrukciés vazlata. (Rajz: Arnéthi Zsuzsanna)
Abb. 3. Varpalota, Grundriss des Erdgeschosses des
Palastes. Rekonstruktionsskizze. (Zeichnung: Zs. Arnéthi)

Sarrét hataran. Jelent s torténeti forrds az 1445-
0s orszaggy lési hatarozat, amely az Albert kiraly
halala (1439) utani zavaros id kben kiralyi enge-
dély nélkil felépitett varakat lerombolni rendelte,
kivéve egyebek kozott Ujlaki Miklés palotai va-
rat. A megmaraddsra itélt castrum a korabbi épu-
let, épuletek felhasznalasaval kiépitett kozel sza-
balyos négyzet alakd, négy saroktornyos var. A
16. szdzadban, majd a kovetkez szazadtdl birto-
kos Zichy csalad idejében tortént kiépitések ered-
ményezték a var mindenki altal ismert képét. °©

A 14. szazadban helységnévkeént el fordulo pa-
lotat a kordbbi kutatdsok soran mar 1966...68-ban
azonositottdk.” A 9 m széles, 29 m hosszu, észak...
déli tajolasu épllet egykori terliletének mintegy
négyotode emelkedik a jarészint folé, noha a ké-
s bbi beépitések miatt ma ennél csupan kisebb
terlleten vizsgalhatjuk felmen falait (2. 4bra) .
Az egytraktusu, k b | épitett éplilet hosszfalai és

5 GERGELYFFY 1970, 125...129.

5 A var Gjkori kiépitésének, torténetének feldolgozasa most
nem feladatunk.

7 A Gergelyffy végezte kutatasokrol dokumentacioval nem
rendelkeziink. A felmérések alapjan készilt Varnai Dezs
rekonstrukcioja. Alapvet forrasnak tekinthetjik a KOH
Fototaraban rzott fényképeket. A palota hosszat a 2001-
ben végzett szondazéassal tudtuk meghatarozni.



A varpalotai 14. szazadi EpalotaZ

165

két harantfala maradtak meg csupan emelet ma-
gassagig, alaprajzat az udvarban és a var déli hom-
lokzata el tt asatas tisztazta. Az épulet eredetileg
... a korabbi megfigyelésekkel szemben ... emele-
tes volt,® am az emelet megkozelitésének madjat,
a lépcs helyét nem ismerjuk (3. 4bra) .

A palota nyilasokkal ellatott f homlokzata nyu-
gatra nézett. Vakolt falait a nyilasoknal keretezés-
sel megszakitott bekarcolt, szirke festett kvader-
mustra boritotta. Megjegyezzik, hogy a vakolas,
illetve meszelés rafutott a k keretekre is. A labazat
kialakitasara, annak roncsolt allapota miatt még
nincs informécionk, de nem zarhatjuk ki, hogy
amennyiben folytatddik a felujitas, és a palota ke-
leti homlokzatanal jobban rdbonthatunk a kdpe-
nyezésre, tudasunkban gazdagabbak lesziink. A
palota emeleti falsikja holkerrdl inditva kissé a
foldszinti falsik elé Iépett. A holker fol6tt négyka-
réjos motivumokbol sgrafitto technikaval készi-
tett osztéparkany tagolta a homlokzatot, minden
homlokzaton. A nyugati homlokzaton a holker vo-
naldban kett, kisméret k konzol allt ki az eme-
leti falsik elé, és egy tovabbi konzolt bontottak ki
a keleti homlokzat el tti elfalazasbdl is. °

A palota északi falabdl mindéssze az északke-
leti sarka maradt meg emelet magassagig. A keleti
szarny 18. sz4zadi, barokk kapolnat magaba fogla-
16, majd a szazad masodik felében ezt felszamolo
kétszintes emeletes lakdszarnnya tortént kiépité-
sekor a korabbi falat az udvarszintig visszabon-
tottak, illetve a bels ben barokk falazatra cserél-
ték. A visszabontasok mértéke miatt az egykori
nyilasokrol méar nem lehetett adatot szerezni, csu-
pan annyi bizonyos, hogy az egykori északi helyi-
ségnek az udvar fel | bejarata nem volt. Felmen
falként maradt meg a korai palota emlitett észak-

8 Az emeleti fal a kiugro, festett osztéparkany felett még kozel
1 m-ig kdvethet a nyugati homlokzati sikon egy foltban. A
keleti hosszfalnak egy, a mai délkeleti torony teriletére es,
18. szazadi attérésében ... ablak és arnyékszék ...
metszetben figyelhet meg a festett parkany folétt 80 cm-
ig a korai falazat. A korai falakrol hianyzé boltozati nyomok
arra utalnak, hogy a palota sikfodémes volt. A teruletiinkre
es 0sszes bholtozat 18. szazadi. A keleti emeleti fal el tt a ko-
zéps helyiség folott volt lehet ség a boltvall feltdltését ki-
szedni, de sajnos barokk képenyt talaltunk. Utolso6 esélyt a
délkeleti torony emeletén a kutatas folytatasa adhat.

9 Méretiik alapjan legfeljebb fallal parhuzamos gerendat,
egy esetleges folyosoé talpgerendajat tarthattak. Ennek el-
lene mond, hogy a gerenda a sgrafitto parkanyt jelent sen
takarna, és a parkanyon semmiféle erre utalé6 nyomot nem
észleltiink. A palota homlokzat el tti helyiségében nem
volt médunk a barokk téglapadlét megbontva nagy feliile-
ten feltarast végezni. A keleti falban lév konzol elhelyez-
kedése nem szimmetrikus a nyugati falsikon Iév kkel.

0 Hasonlo élszedés figyelhet meg a visszabontott észak-
nyugati (G erceLYFFY 1967, 261, 3. kép), valamint a délnyuga-
ti sarkon.

mintegy

keleti sarka, amely tantskodhat annak 14. szazadi
formajarol. A nagyméret faragott kvaderkoveket
széles, a f parkany alatt mintegy 1 m-rel megalli-
tott élszedéssel lattak el.’® A festett kvaderosztasu
vékony vakolas, a kdzépkorban megszokott mo-
don, rafut az armirozas koveire is. A palota keleti
homlokzatifalat ... a 15. szazad els felében készult
varfalat, majd a 16. szdzadi kopenyezést ... tdébb
ponton megbontva lehetett megfigyelni. * A ko-
rai elfalazds miatt szinte teljes épségben kerilt el
tobb szondaban a kvaderes festés falazat és felet-
te a sgrafitto diszes holkeros osztoparkany.

A palota déli kiterjedését illet en mar a korab-
bi vizsgéalatoknal is szamtalan kérdés merulhetett
fel. A var délkeleti sarkat tAmasztd nagyméret Uj-
kori tampillér nyugati, varfalhoz csatlakozé szaka-
szan legalabb 1 m hosszban lehetett megfigyelni
a korai palota keleti fala bels falsikjanak vakola-
tat. Az eddig publikdlt épitéstorténet szerint a 15.
széazad kdzepén a négy saroktornyos varalaprajz-
bol EkilogoZ szarnyakat lebontottak. Kilonosen
érthetetlen a megmaradt falszakasz annak fé-
nyében, hogy a 15. szazadi falakat a 16. szazad ele-
jén a maig lathato tampilléres fallal kopenyezték.
Akkor viszont miért jon ki a kdpeny mogul az a
fal, amelyet kozel szaz évvel koradbban le kellett
volna bontani. Részben ezen kérdések tisztdzasa
céljabal nyitottunk néhany szondéat a var déli fala
el tt. 12 A korai palota kvadermustraval ékes déli
falat egyértelm en meghatarozhattuk.

Noha emlitett vizsgalatunk korlatozott volt,
egyértelm en meghatarozhatjuk a palota fold-
szinti térosztasat. Az emeleti térrendszer mar
megismerhetetlen. Az északi tér 4,7 m hosszu
helyiségének egykori falaibol ma csupan a kele-
ti &ll emelet magasséagig, eredetileg is nyilas nél-

1 Mar az els megfigyelések alapjan egyértelm vé valt, hogy
a négy saroktornyos varra tortént kiépités soran fallal ko-
totték egybe a korai palotat és a t le északra lév templo-
mot. A var teljes kills falévét 1537-ben egy kils tampillé-
res kdzel 3 m vastag fallal kdpenyezték.

A szondazasra 2001 tavaszan nyilott médunk, minddssze egy
hét id tartamra és kett munkassal. Sajnos e sz kos lehet -
ség kihasznalasaval csupan bonyolitani tudtuk az épitéstor-
ténetet, nem tisztazni. Feltartunk, pontosabban észleltiink
kett , a korai palota délnyugati sarkahoz épitett kelet...nyuga-
ti irAny(, mindéssze 60-65 cm vastag k falat. Az egymastol
2,5 m-re lév falakat harantfalak kototték dssze. A mai déli
kapuépitménynél korabbi falak egy észak felé ajtéval meg-
nyitott kozépkori helyiségsor maradvanyai. A felszinhez ko-
zeli falakhoz csatlakoz6 régészeti rétegek, az egykor fakkal,
bokrokkal srn bentt teriileten nem adtak segitséget az
értelmezéshez. Mindezekkel els sorban arra kivantuk fel-
hivni a figyelmet, hogy a kutatasok bizonyos szintjének el-
érése, az éplletek koranak, egymashoz val6 viszonyanak
egyértelm tisztazasa nélkiil kockazatos barmiféle épitésze-
ti elvi rekonstrukciot késziteni ... kiiléndsen, ha azt valamifé-
le szakmatdl fiiggetlen akarat megvalésitani is akarja.

1

1Y)
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4. abra. Varpalota. A kdzéps helyiség ablakcsoportja restauralas el t

t. (Fotd: Laszl6 Csaba)

Abb. 4. Varpalota, die Fenstergruppe des mittleren Raumes vor der Restaurierun g. (Photo: Cs. L&szI0)

kil.** Az északi fal felmen szakaszédban barokk
falazat, csupan alapozasa kozépkori. ¥ A déli fal,
valaszfal nyugati szakasza egydttal a var déli, ma
kétemeletes szarnya udvari homlokzatanak rovid
foldszinti szakaszat alkotja. A legutobbi helyreal-
litaskor k keretes barokk ajtoként visszaallitott
nyilas nyugati kavaja alatt figyeltiik meg ... kivite-
lezés kdzben ... a 14. szazadi ajtd meszelt kavajat®

13 Az 1961-ben tort ajtonyilast a targyalt legutébbi helyrealli-
taskor visszafalaztak.

4 Az alapozas irdnya kissé eltér a 18. szazadi felmen falétdl.
Utobbiban k valyd vezeti a vizet a varbdl a keleti oldalon
lév patakba torkoll6 ... részben jarhato ... boltozott barokk
vizelvezet csatornaba.

A palota kovetkez helyisége ma barokk bol-
tozattal fedett tér. Eszaki falat, a mar emlitett ko-
zépkori véalaszfalat a boltozat épitésekor tégla-
hosszuséagnyi téglafallal kopenyezték. A helyiség
déli falat a harmadik térrész fel | a 15. szazadi to-
rony épitésekor k fallal kdpenyezték. A valaszfal-
ban kozvetlenul a nyugati homlokzati fal mellett
volt az eredeti k keretes ajtd. 1 A helyiség nyugati

5 A k keret-fészek a valaszfal északi oldalan volt, miként a
8. jegyzetben idézett fényképen is lathato.

16 A délkeleti torony felépultekor a korabbi ajtényilast mint-
egy fél m-rel helyezték kelet felé. A barokk atjar6 megtar-
totta ezt a szélességet, csupan igazitott kissé a kavakon.
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5. abra. Varpalota. Az 6tds ablakcsoport a nyugati homlokzaton restauralas el tt. (

Fot6: Laszl6 Csaba)

Abb.5. Varpalota, die Fenstergruppe in der Westfassade vor der Restaurierung. ( Photo: Cs. Laszl6)

falat tori at az ablakcsoport, amely az 1966. évi
feltarasok 6ta indukalta ... hosszu esztend kig si-

kertelendl ... a varpalotai kutatasok folytatasat (4.

abra) . Az ablakcsoportot el sz6r a helyiség bels
tere fel | tartak fel, majd a kutatast kiterjesztették
az ablakokkal attért homlokzat el tti helyiség-
re. Ezen dongaboltozattal fedett tér a kapualjtol
jobbra a masodik helyiség volt, a var déli szarnya-
ban. A dongaboltozat vallanak kitisztitasa utan
lathatéva valt az egykori homlokzat kils sikja,
felulete.¥ A szakirodalomban elterjedt kifejezés
szerinti 6tés ablakcsoport fels rétegét kett, k -
keretes haromkaréjos mérm ves korablak adja.
Alattuk harom nyilas lathaté, amelyek kdzil a két
széls ben falazattal egyid s, lemez és horonyta-
gozatl haromkaréjos mérm ves, egyenes leza-
rasu k keret Ul a falban (5. abra) . A fulke nélki-
li k keretes ablakok rézs s kavaiban a falazattal
egyid s tiplifak az egykori faburkolatra utalnak.

17 Gergelyffy publikacioi 6ta a palotai homlokzat a 14. szazad-
végi homlokzatképzés etalonjava valt, még ha a korszakrél
maig legalapvet bb m vészettorténeti 0sszefoglalasban 6t

Ennek okan, valamint ablakcsoportunkat az un.
kapcsolt ablakokkal rokonitva, a szakirodalom-
ban elterjedt, hogy a helyiséget faburkolat fedte.
Mivel faburkolatra utal6 nyomok csupan a két ab-
lak kavajaban vannak, a tobbi falon semmi nyom
nem utal boritasra, elfelejteni javasoljuk a var-
palotai faburkolatos helyiségre vonatkoz6 uta-
lasokat. A ko6zéps heveder nélkili nyilas mai,
pontosabban restauralas el tti allapotaban a fa-
lazathoz képest utélagos attérés. Epen maradt dé-
li kavaja nem rézsll, a k keret-fészek hianyzik és
téglaheveder ... miként a masik kett nél megma-
radt ... nem Efér elZ a tobbi ablakhoz képest kissé
aszimmetrikusan elhelyezked falattérésben. A
vakolatokat vizsgalva egyértelm , hogy a kdzép-
s ablak, amelynek déli kavajan festett n alakot
tartak fel még 1966-ban, a palota masodik kbzép-
kori periédusahoz tartozik, amelynek soran a ma-
sik két ablak kavajaban volt faboritast felszamol-

keskeny csucsives ablakot emlitenek a kett egyenes zara-
déku helyett, valamint a felettiik elhelyezked ablakok sza-
mat a legfeljebb harom helyett négynek tekintik is.
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6. dbra. Varpalota. A restauralt homlokzat részlete. (Fotd: Laszl6 Csaba)
Abb. 6. Varpalota, Detail der restaurierten Westfassade. (Photo: Cs. L&szI0)

tak.’® Ugyanekkor a kovetkez , a harmadik helyi-
ségben lév, kés bb elfalazott ablak kérnyezeté-
ben is atalakitasok torténtek. *°* Ezen ablak kavait
is falfestéssel lattak el. Visszatérve a masodik he-
lyiségiinkhdz, nem tudjuk milyen volt az ablak-
csoport az els periédusban, lehetséges, hogy a
kdzéps nyilas hianyzott, avagy egy, masik kett -
nél kisebb ablak volt k6zépltt. Mivel az 1960-as
évek kbzepén végzett kutatasrol leirast, felmérést
nem ismerink, fél , hogy tébbet mar nem tudha-
tunk meg (6. abra) .

A helyiségb | a kbvetkez térrészbe a nyugati
sarokhoz kozeli ajtd vezetett.

A palota egykori, északrél harmadik helyisé-
gének egy része ma a 15. szazadi délkeleti torony
barokk fi6kos dongaboltozattal fedett féldszint-
je. A délkeleti sarokban egy, az emelettel kapcso-
latot biztosité téglafalazatt kirt lathatd. A he-

8 Hasonl6 eredményre jutott a falképekr | restauratori szak-
véleményt és restauralas tervezetet készit Langi Jozsef
(AMRK) még 1993-ban.

9 A homlokzati kvadermustraban javitasi foltot lehetett meg-
figyelni az ablak korul.

20 A boltozat valla gyakorlatilag a mostani helyreallitaskor ki-
alakult szinten volt. A magas talajvizszint miatt nem volt

lyiség oldalfalai kézil csupan a keleti tartozik
az els periddushoz, az északi, a nyugati kdpe-
nyezés és a déli fal teljes vastagsagaban a torony
kiépitésekor készllt. A nyugati kdpenyfalon lat-
hato a kozépkori dongaboltozat ive, fészke (7. ab-
ra) .2° Mivel a keleti falat kivilr | képenyezték, a
boltozat homlokivét nem kototték be a falazatba.
A torony kiépitése utan a palota nyugati homlok-
zata még szabadon allt, k keretes kapujat kisebb
atalakitas utan tovabbra is hasznéltak. A korabbi
falbontasok soran a keleti falban talaltak egy ere-
deti k keretes falifilkét és jelents mértékben
belebontottak a délnyugati sarokban a torony és

a 16. szazadi kopeny falaba. Ennek soran tartak
fel két tovabbi, egyenes zaradéku ablakot. A be-
jarat melletti Gl pados ablak lemez-horony pro-
filozasu keretkdvének tobb darabja még helyén
maradt. Az ablak kavaiban tartak fel, majd nem-

lehet séglink megvizsgalni a mélyebb rétegeket. A maga-
sabban lév falszakaszokon pedig tudatosan nem vertiik
le a barokk boltozathoz tartoz6 18. szazadi vakolat- és me-
szelésrétegeket. Hasonl6 foldszinti ... ma részben nem lat-
hat6, mert jobbara jarészint alatt van ... boltozata volt az
északkeleti toronynak is. A mai boltozat ott is barokk.
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7. &bra. Varpalota. A nagyterem nyugati fala a torony boltozatanak vonalaval. (Fot6: L  &szl6 Csaba)
Abb. 7. Varpalota, die westliche Mauer des groRen Saales mit dem spater ei ngebauten Turmgewdlbe. (Photo: Cs. Laszl6)

rég restauraltak a legszebb falképeket. A secco
technikaval készdlt, fél életnagysagnal nagyobb
allé alakok legkorabbi vilagi falképeink képvise-

l'i. Az ablakot a déli tornyokat 6sszekot fal épi-
tésekor falaztak el. Tovabbi bontassal egy Ujabb
ablak északi kavajanak és keretkbvének marad-
vanyat is feltartak. Ez a nyilas mar az 1537-es ko-
penyezésbe esett, déli fele falsikon kivil esvén
hianyzik, visszabontott.

A kozépkori kifestés nem csupan az ablakka-
vakat diszitette, hanem kiterjedt a palota déli he-
lyiségének egykori teljes nyugati bels falara.
Kisebb szakaszon volt csupan mod kibontasuk-

2L A szondaban feltart falszakaszon a palotafal falkoronaja-
nak visszabontasi vonala felett még EelférZ egy ablak, er -

ra, hiszen az ket eltakard 15. szazadi kdpenye-
zés egyduttal a kozépkori torony fala. A statikai-
lag megengedhet bontasok utdn az also részen
megfigyelhettiik, hogy a figuralis falképek ... allé
alakok, sarkany ... alatt egy sotét, szirkés festés
korabbi réteg is volt. A kutatasok alapjan egyértel-
m vé valt, hogy a korai palota foldszintjén harom
helyiség volt. A legdiszesebb, a falképekkel ékes,
15,5 m hosszu déli helyiség volt. Bejarata a hom-
lokzat északi harmadaban nyilott. A nyugati hom-
lokzat egykori ablakaibél harom részben, illetve
egészben megmaradt, de feltételezhetiink még
egy tovabbi ablakot a déli végfalhoz kozel is. %

sen a sarokhoz hdzva, miként a helyiség kaputdl északra
lév ablaka.
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Laszl6 Csaba

A palota helyiségeinek a helyredllitas soran ki-
alakitott szintjét a kapu kiszdbszintje hatarozta
meg. Amennyiben a kés bbiekben az asatés foly-
tatdsara lehet ség nyilna, a déli nagy palota egy-
kori szintje a var el tti feltaras soran még megha-
tarozhato lenne. A palota kdzéps helyiségének
ablakai a ma megszokott kozel 1 m-es konyokl -
magassag helyett joval magasabban vannak. A ka-
putdl délre 1év Ul pados ablak flilkéjének szintje
is kbzel 1 m-rel van magasabban, mint az egyko-
ri jaroszint. Mivel az ablakfllke alatt is atfut a ki-
festés, bizonyara valamiféle faszerkezet fellép t,
lépcs t alkalmazhattak az ablak megkozelitésére.

Jelenlegi tudasunk szerint a 14. szdzad végén
feléplilt palotat a 15. szadzad kozepi kiépités soran
nem bontottak le, csupan a nagyterembe épitet-
ték bele a var délkeleti tornyéat. Az ett| délre es

palotarész a délkeleti sarkon Iév nagyméret
tampillér épitésekor is &llhatott még. Lebontésara,
amelynek soran vele egyutt megsemmisilt a vél-
heten a 15. szdzad kdzepén épitett kils déli
szarny, a bels varat a ma lathaté tampilléres ko-
penyezéssel kérbevev 1537-es épitkezés alkal-
maval kerllt sor.

Noha a varpalotai varban tudoméanyos igényes-
séggel és céllal végzett kutatasokra el szor 45 év-
vel ezel tt kerllt sor, a var épitéstdrténete még
mindig szamtalan ponton bizonytalan. Mindent
megoldd, 6sszegz tanulmanyra kisérletet tenni
korainak véljuk. Rovid, lehet ség szerint a legko-
rabbi épllet torténetére koncentrald beszamo-
I6nk irasa soran tobb alkalommal débbentiink ra
tudasunk fogyatékossagara, kérjik ezért a Tisztelt
Olvaso elnéz megértését és tirelmét.
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CsaBa LAszLO

Der (EPalaste des 14. Jahrhunderts von Varpalota

Der Palastbau, der norddstlich vom Balaton liegenden Siedlung Varpalota (palo ta = Palast) ihren
Namen gab, befindet sich im suddstlichen Teil der hiesigen Burganlage. Das am En de des 14. Jhs. er-
richtete, einst zweigeschossige Eintraktgebdude ... mit einer Lange von 29 m und mit eine r Innenbreite
von 9 m ... gliederte sich im erhaltengebliebenen Erdgeschoss in drei R&ume. Die Hauptfas sade mit den
Fenster6ffnungen und mit einem Quadermusterverputz war nach Westen gerichtet. Zu den bedeu-
tendsten Details gehoren die MaRRwerkfenstergruppe im nordlichen Raum, sowie die Wa ndmalereien
im ehemaligen groRen Saal ... die letzteren zahlen zu den frihesten Kunstwerken mit weltlich en-
ritterichen Themen in Ungarn. Die Sanierung der Palastraume und der Westfassade, sowie die
Restaurierung der Wandmalereien wurden 2004 abgeschlossen.
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Eszakkelet-Somogy 16. szazadi er ditett egyhéazai
(Gondolatok az 1543...1575 koz6tti somogyi torok...magyar végvarharcokr  0l)

Novaki Gyulaval kézés munkank 2005-ben je-
lent meg Somogy megye varai a kdzépkortél a
kuruc korig cimmel. Ebben az 1984-t| Novaki
Gyulaval és Sandorfi Gyorggyel egytt folytatott
varfelmérési és varkutatasi munkaink eredmeé-
nyeit 6sszegeztik.! Ezzel azonban nem szabad
lezartnak tekinteniink a somogyi varkutatast. Az
Uj forrdsadatok el kerlilése és bizonyos vartipu-
sok,® varhelyek* felismerése kutatasaink folytata-
sara 0sztonodztek benniinket ... tdbbek kdzott fel-
mertltek a kdzépkori templomok és mas egyhazi
épitmények er ditettségével kapcsolatos fontos
kérdések is.> Mar ebben a somogyi varkotetiink-
ben elkezdtik a rajuk vonatkozé, eddig tébbnyi-
re még ismeretlen adatok kozlését (1. abra) b Az
er ditett egyhazi épitmények kozill, legalabb-
is stratégiai szempontbdl, a legfontosabbak ...
egy-két hely kivételével ... nagyrészt Eszakkelet-
Somogyhoz kéthet ek. 7

Templomer ditések Eszak-Somogyban 1543...44
tajan

A hadtorténészek mar tobbszor leirtak, hogy
Szulejman szultdn Buda elfoglalasa utan a
Dunantulon milyen fontos stratégiai héditasokba
kezdett. 1543-ban Pécs és Siklos torok kézre ke-
rilése utan Tolna, majd Somogy megye kovetke-
zett. Nagyon jol jellemzi az itt kialakult helyzetet
Varday Tamas somogyi foldesur oklevele, amelyet
Ferdinand kiraly nevében Szenyér varabdl ekkor,
1544, januar 21-én bocsatott ki. 8 Ebben mar sze-
repelt, hogy ESomogy a térok torkaban van, azaz
a megyét a torokok nap mint nap veszélyeztetik,
st elfoglalassal fenyegetik.Z Miutan a térok csa-

1 MAGYAR ... MVAkI 2005, 3...298.

2 MaGYAR 2006, 1...34.

3 MAGYAR ... MvAkI 2005, 7, 8. 3. abra. A korainak tartott an.
(EmotteZ varak egy része a hddoltsag kori EgoréZ kisvarak
koérébe sorolhat6.

4 Joseph Schonwalder osztrak mérnok bejelentése nyoman
(ScHONWALDER 2004, 1...3) vizsgaltuk Gyugy, Teleki (ScHON-
wALDER 2005, 1...6), valamint sajat felfedezésb | Somogy-
tar, Balatonboglar, Balatonfoldvar feltételezhet kdzépko-
ri er ditettségét.

5 Ekkor fogalmazédtak meg ezeknek a mindenre kiterjed
tovabbi vizsgalatai, amelynek soran Kapolyon, Torokkop-
panyban a szerz 2001-t| rendszeresen folytatott helyszi-
neléseket. Magvar 2004...2005, 8...53 ésAdvar 2004...2005a,
286...297.

patok 1542 szén Dombovart elfoglaltak, észak-
nyugat...északi iranyban a Balaton felé nyomultak
el re. A Somogyban lakék helyzete valsagos lett.
(EEkkor a magyar lakossag ... els sorban a nemes-
ség ... tdmegesen menekiilt a Balaton mdgé, vagy
a Balaton kérnyéki varakbafZ ©

Az igazi nagy torok tamadas azonban 1544-
ben, a Somogy északkeleti részét részben birtok-
16 és ellen rzése alatt tart6, nem sokkal kordbban
meger ditett tihanyi bencés apatsag és rsége el-
len indult el szér. Ahmed szandzsakbég 1544-
ben elfoglalta a Tihanyi-félszigettel szemben |év
Endréd (Balatonendréd) kastélyat, ° majd Bala-
tonszemes és Karad kastélya kovetkezett. 1* A ha-
rom torok palankvarral meger sitett els somo-
gyi torok hddoltsagi terilet endrédi kdzponttal
1546-ra jarasi, azaz nahije terlletté alakult. A tor6-
kok a Dél-Balaton EbejaratanalZ, Somogyban egy
fontos ... klilébnb6z varakkal és er dokkel meg-
er sitett ... hadibazist nyertek.

A torok csapatok ideiglenesen Koppanyt (To-
rokkoppany) is elfoglaltak, ezt azonban hamaro-
san fel kellett adniuk. A magyar katonai csapasok
€s a torokok ellen kialakitott magyar végvarrend-
szer tiz éven keresztll megallitotta a somogyi t6-
rok EtérnyeréstZ. Ekkor sikeriilt az Endrédt | K -
réshegyen at Balatonszemesig, legdélebbre Ka-
rad...Andocs vonalaig terjed teriiletre (Evissza-
szoritaniZ a torok terjeszkedés probalkozasait. 2
Ugyanakkor, a megye torokt | legjobban veszé-
lyeztetett részein, igy a Dél-Balatonnal elfoglalt
terliletek szomszédsagaban is, els sorban a kéz-
vetlenil érdekelt nagyobb birtokosok létrehoz-
tak kulénbodz er ditéseiket. igy épitette meg
példaul a Lengyel csalad ... a csaladjukba Eben si-
| Z Magyar Balinttal egyitt ... a fonyodi korszer

5 MAGYAR ... MvAKI 2005, 9: 4. dbra, 10. A kdtetben mar szere-
pel Balatonszarszé-Kiserdei d | ben Belényesy Karoly al-
tal megtalalt, Balatonszabadi-Pusztatoronynal altalam, So-
mogysamsonban pedig Kolt Laszlé altal kutatott, illetve
Fonyddon Fitz Jen révén feltart er ditett egyhaz anyaga,
valamint a forraskutatas soran el kerult k réshegyi, és a
kulonb6z szakirodalombdl mar ismert sagvari, nagybajo-
mi és mas er ditett egyhazi épitmények publikacidja. Uo.
27...30, 126...127, 46...47, 159...161, 166...167, 94...95.

7 MAGYAR 1989, 43...128; Mcvar 2004...2005, 8...53.

8 SoLymos! 1977, 11...13.

9 VeressD. 1996, 66.

10 MAGYAR ... MVAkI 2005, 25...26.

% Uo. 31...32, 74...75.

2 MaGYAR 2004...2005, 40...46.
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1. dbra. Kdzépkori er ditett egyhdzak Somogyban. (Rajz: M. Hrotkd Zs uzsanna)
Abb. 1. Befestigte Kirchen und Kldster im Komitat Somogy. (Zeichnung von Zs. M. Hrotko)
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templomer ditést, az alsovari (facanosi) palank-
varat (2. abra) ** Szerintlink az 1544. évi torok ta-
madas adta meg az els komolyabb EldkéstZ tobb
somogyi templomer dités viszonylag gyors Kki-
alakitasahoz.

A Kkirdlyi hadvezetés ... az 1526 utan mar cas-
tellum ként m kéd somogyvari (3. abra) és ka-
posszentjakabi (4. abra) bencés apatsagok mel-
lett ... 1544-t | tdbb kastélyt ugyancsak kilénboz
egyhazak felhasznaldsaval hozott létre. Az ural-
kodo ezzel kdzpontilag is segiteni prébalta a he-
lyi foldesurakat birtokaik megvédésében. Ekkor
alakitottak ki példaul a helyi ferences kolostorbél
a csakéanyi castellumot (5. 4bra) . A gyors er dités
eredményeként a templomot és a kolostor négy-
szOgét csak sanccal er ditették, illetleg palank
csak félig vette korul az épiletegyttest. ** Ekkor
épllt ki erddé a szomszédsagaban lév sz csé-
nyi (6. abra) , és atle jéval délebbre es nagybajo-
mi templom is (7. abra) > Az utdbbi egy jellegzetes
falusi templombdl késziilt er dités volt: a kis dom-
bon allé nagyobb épuletet sanccal és fabal, fold-
bl készllt palankkal vették koril. A paldnkon
belll az er ditést a jobbagyaikkal harom év alatt
elkészittet foldesuraknak udvarhézaik is voltak.

Ugyancsak ebb | az id b | ismert a somogy-
samsoni Marot-var, amely az 4satasok szerint egy
5 x 5 m-es toronnyal ellatott, négyszdgletes szen-
télyzarodasu templom meger ditésével jott 1étre.

A tobbperiodusu kdzépkori templomot és teme-
t jét egy négy-sarokbastyas foldvarral er sitették
meg (8. abra) .16

A Fonyodot véd ... tébb er ditett templombdl
allé ... végvarsorhoz sorolhaté a téti Lengyel csa-
lad Lengyeltotiban Iév birtokkdzpontja. A csa-
lad itteni, kett s toronnyal is rendelkez masz-
sziv bazilikaja nemcsak figyel helyként, hanem
a palankvér er ditett részeként is m kbdhetett. V7
Szerintiink ehhez ... az 1544-es évekt | az endré-
di ndhije korzetével szemben létesitett ... er dités-
lancolathoz Eszak...Eszakkelet-Somogyban még
tobb, altalunk most itt nem emlitett magyar temp-
lomer dités is tartozhatott. 1®

13 MAGYAR 1985, 64...66; Kppiny 1993, 37.

¥ MAGYAR ... MVAkI 2005, 40...41.

% Sorymosi 1979, 66...68; McyARr ... Mvaki 2005, 94...95 (Nagy-
bajom), 133...135 (Szcsény). Sz csénnyel kapcsolatban
meg kell jegyezniink, hogy szerintiink a ma is allé6 Szent
Vendel-kdpolna nem az egykori gotikus templomnak a
szentélye.

1% KoLt 2005, 287...291; MeYAR ... MvAki 2005, 126...127.

17 B. BENKHARD ... LkAcs 1996, 1...2; §ioNWALDER 2004, 1...2; M-
GYAR ... MvAkI 2005, 162.

8 M. Arapi 2005, 4, 7...9 szerint Tomord (Sz Il sgyorok),
Nagyszakacsi, Iharos, Buzsak-Fehérkapolna er ditettségét

2. abra. Giulio Turco felmérése 1570...71-b | Fonyéd-Alsévar
(Facanos) vararol
Abb. 2. Fonydd, die befestigte ehem. Praffkirche, die sog.
Alsoévar. Zeichnung von Giulio Turco, 1570...71

Templomer ditések Eszak-, Eszakkelet-Somogy-
ban (1555...1575)

Mintegy tiz esztend n keresztil, az 1554...55-6s
évekig a gyorsan kiépllt, és els sorban a temp-
lom- és kolostorer ditésekre tamaszkodd magyar
végvarvonal jol allta a térok portyazok meg-meg-
Ujulé tdmadasait. A balatoni és a somogyi részek
ellen iranyuld Gjabb nagyobb EhabortnakZ a nyi-
tanya volt az, amikor 1552-ben Koppany varat 57
lovas (ulufedzsi) és 29 szerb gyalogos (martal6c)
szallta meg. A szigetvari rség azonban par hétre
ra visszafoglalta Koppanyt. °

A somogyi teruletek és varaik ellen 1555 au-
gusztusaban meginditott nagy torok tamadas

. nem véletlendl ... el sz6r a megye szélén lév
Koppanyt érte. A torokok el bb Koppanyt és kor-
nyékét foglaltak el, majd a Somogy kdzpontjaban
talalhaté Kaposvar, Korotna, Nagybajom, Babécsa

is vizsgalnunk kell. (B. Benkhard Lilla 2005. junius 2-i sz6-
beli kbzlése szerint ez utébbi lel helyen, a temet kerit fa-
lan kivul egy arokkal dvezett, sarokbastyas torok kori pa-
lanker ditést tartak fel.) A palos kolostorbdl  castrumma
atalakitott Szentpéter 1555-ben a végvarrendszer els vo-
naldban szerepelt (P ALrry 1999, 114).

¥ MAGYAR ... MVAkI 2005, 146...147. Nadasdy Tamas masodik
dunantuli f kapitanysaga alatt (1548...1552) Szigetvar hat-
orszagaban, a Balatontél délre, dényugatra olyan védelmi
Ovezet jott 1étre, amely 1566-ig feltartoztatta a torok hodito-
kat (PALFFy 1999, 101).
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3. dbra. Somogyvar-Kupavar er ditése.
(Viragh Dénes felmérése és Bakay Kornél kdzlése alapjan, M acyar ... Mvaki 2005, 232, 28)
Abb. 3. Somogyvar, ehem. Benediktinerkloster, die sog. Kupavar, Verm essung von D. Viragh
(nach M aGyaRr ... MvAkI 2005, 232, 28)
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és Somogyvar varai utan Oreglak varat vették bir-
tokukba. A torok tAmadé egységek a megye kele-

ti felében egészen Babdcsa...Segesd vonaléig ter-
jesztették ki hatalmukat.

Az 1555-t| kialakult 0j hédoltsagi rész térok
katonasaga els sorban Tihany és Fonyéd ma-
gyar végvarak katondival vivott nap mint nap
komoly harcokat. A kisebb-nagyobb végvéarakra
ekkortol kezdve rendkiviil nagy térok EnyomasZ
nehezedett.

Az 1556-ban méar szandzsakszékhellyé valt Kop-
pany megtartasa a torokok szamara kulcsfontos-
sagu lett. Eppen ezért mindent megtettek, hogy
meghiusitsak az ellene iranyulé dsszes, f képpen
a fonyadi és tihanyi magyar végvari tamadasokat.
Az els, 1543...44-es torok tamadast kdvet en ki-
alakitott magyar végvéari vonal a torok terilet ko-
ril mar egy ugynevezett Esenki foldjétZ létesitett.
Ekkor a magyar...osztrak hadvezetés tobb, a torok
altal birtokba vehet jelent sebb er ditményt le-
rombolt, igy a kereki varat is. °

Koppany 1555-0s torok elfoglalasa utan a stra-
tégiai foglalasok kezdeményez je Somogy észak-
keleti részén inkdbb a torok hadvezetés lett. Ek-
kortdl tébbnyire a térokok altal megszallt vagy
meger ditett kilonb6z egyhéazi éplletekr |, igy
a templomokrdl is gyakrabban kapunk hiradast a
forrasokbal. 2

1557...58-bél van adatunk a Foktdl (Si6fok)
Sagvaron &t Koppéany iranyaba vezet régi (romai
eredet ) kdzépkori hadiat menti térok templom-
er ditésekrl. 22 Takar6 Mihaly tihanyi kapitany
az rség egy részével 1557. marcius 22-e eltt a
Balaton jegén étkelt, hogy Sagvar falunal megté-
madjak a (Etorok kastélt, valami meger ditett éplile-
tetZ. Nyolc torokét talaltak ott, akik az Eigen magas
és er s toronybaZ menekiiltek a Takar6 altal rajuk
gyujtott épliletb I. At z miatt Eaz dereka az kastél-
nak fottig leomlottfZ Egy év mulva, vagyis 1558. ju-
lius 7-én Ujramegtamadta Takaré a tihanyi rséggel
a sagvari szentegyhazba magukat befészkel toro-
koket. 2 Takard kapitanyt a kozeli endrédi torok
rség felvonulasa sem zavarta meg tervének Kivi-
telezésében: a tihanyiak szaméara veszélyes sagvéa-
ri templomer d felgyujtasaban. E tamadassal 6sz-
szefliggésben ismertiink meg egy fontos adatot a
torok altal ez id re kialakitott k réshegyi Uj bazis-

20 VVeressD. 1996, 67; MaGYAR ... MvAki 2005, 78...79.

21 MaGYAR 2004...2005, 35...36. 1553 szén Gy rb | kirendelt ka-
tonasag szolgalt Barati falu templomaban (P ALrry 1999, 89).

22 MAGYAR ... MVAkI 2005, 166...167.

% Uo.

24 VVeressD. 1996, 73...102.

% MAGYAR ... MvAkI 2005, 166...167. Egy régi templomnal szol-
galé atlagos létszamu rség, mint Mérges régi temploma-
nal, 20 gyalogoshdl és 3 huszarbdl allt (P ALrry 1999, 171).

rél. Takaré irta le ugyancsak a levelezésében, hogy
ekkor nemcsak a kozeli endrédi, hanem a k ros-
hegyi torok rség is Uldoz be vette ket. El'lik a
Balatonon &t csénakokkal menekdlhettek el.

Ennek alapjan felmerilt bennunk, hogy ekkor
Koppany és Sagvar kozelében mas 0j torok er -
dités talan nem m kodott, legalabbis ebben az
id szakban. Hiszen akkor Takar6 kapitany val6-
szinleg mas ... Tihany szaméra veszélyes ... kdzeli
torok rségrl is emlitést tett volna, 2?* azonban
az ellene felvonulé endrédi torokokon kivil csak
a k roshegyi, addig ismeretlen térok hely rség-
riirt (1. 4bra).

A kroshegyi ... a sagvarinal jelent sebb ... t6-
rok rségrl és az elhelyezkedésukr | kozvet-
ve nyerhettiink adatokat. A rajuk vonatkozé els
sz kszavu adat tehat 1558-bdl valo. A krdshe-
gyi torokok nyilvan ... a Takard kapitany kiséreté-
ben 1év 20-30 (?) fnél ... jelent sebb egység-
gel tAmadhattak. Takardé ugyanis nem vette fel
veliik a harcot, hanem csak az atkelés kozben, a
csonakokbdl 16voldozott rajuk. 25 Az is nyilvanva-
l6nak latszik, hogy csakis Endréd és Szemes to-
rok megszallasa utan, 1544 tajatol szamolhatunk
a k roshegyi torok rség és hadibazis kialakitasa-
val. Kérdés viszont, hogy ezt a legaldbb 50-100 f s
csapattestet egyaltalan hol is helyezték el a toro-
kok? Vajon K roshegyen milyen korabbi jelent -
sebb épitményt hasznaltak fel a stratégiai fontos-
sagu ellen rz bézisuk létrehozdsahoz?

Tobben irjak, hogy a torokok a déli Balaton-part
els megszallasakor, 1544-ben endrédi végvaruk-
hoz az ott talalhaté k6zépkori egyhézat is felhasz-
naltak.?® Azt is tudjuk, hogy Endréden, Szemesen,
Karddon és Koppanyban ugyancsak felhasznal-
tak kordbban méar meglév foldesuri udvarhaza-
kat, kastélyokat palankvaraik kiépitéséhez. 27 Erre
j6 példa Koppany (Torokkoppany) ma is fennal-
16, gbtikus egyhéza, amelynek alapjan a gyors kas-
télyépitkezést hitelesen elképzelhetjik (1. abra) .
Mar masutt?® megirtuk, hogy ott, az egymas ko-
zelében allé templomot és Torok Balint kastélyat
(udvarhdzat) egydtt, egy varként er ditették meg.

Ak roshegyi palankvar szdmunkra azért latszik
fontosnak, mert vele kapcsolatban tébb kdzvetett
forrdsadatunk van. Ismeriink egy 1532-es id pon-
tot, amikor Pekry Lajos emberei megostromoltak a

26 M. Arabi 2005, 10. szerint (Ea templomot ekkor (154f1-ben)
kett s palankbdl késziilt négyszogletes védm ovezte.Z

27 KoppAny 1993, 30; Macyar 2004...2005, 36...37: Szemesen is

valoszin sithet egy er ditett udvarhaz, amely a 16. sza-
zad elején a Buzlay csaladé volt.

22 MAGYAR ... NvAki 2005, 145...147. Torokkoppanyban, 2003-
ban a 16...17. szazadi fahid maradvanyait is rogzithettik,
amely az ekkor is fennallé templom iranyaba, az ottani bel-

s varhoz vezetett.



176

Magyar Kalmén

4. dbra. Kaposvar-Kaposszentjakab. (M Acvar ... MvAki 2005, 247, 42)
Abb. 4. Kaposvar-Kaposszentjakab, ehem. Benediktinerkloster. (M AGYAR ... NvAkI 2005, 247, 42)

ferences kolostor épliletét, hogy kiflistdljek az oda
visszavonult Bathory Andras embereit. Azt is tud-
juk, hogy a felgyuijtott kolostor teteje leszakadt és
az éplletrommalett, tdbbé nem is allitottak helyre.

K réshegyen 1532-ig csak a ferences kolostor masz-
sziv, nagy épulete ... magastornyu temploma miatt ...
lehetett igazan alkalmas egy nagyobb tamadas el-
leni védekezésre. St, még az is lehetséges, hogy
ez a kolostor is mar palankkal er ditett volt, 2° mint
1555-ben a segesdi ferences kolostor. (Az utdbbirdl
akkor Cséanyi Akos azt irta: Ea segesdi klastromot

2 ze 1996, |. 59, 62, 148. Koppany Tibor is er ditettnek veszi
a k roshegyi kolostort (K oppANY 1993, 34).

nagynak mondjak és palankjat is oly nagy helyen
mondjak, hogy ezer ember beleférne.Z)

Miért nem épitette Ujja a k réshegyi ferences ko-
lostort magyar féldesura, Bathory Andras? (A ko-
lostor elhanyagolt romként allt egészen a 18. széa-
zadig.) Val6szinleg azért, mert id kbzben egy
stratégiailag alkalmasabb helyen masik er ditést
hoztak létre. A torok (1544-es berendezkedésekor)
a masik er ditést hasznalta fel hadibazisaul, azaz
... mint a segesdi torok végvar esetébenis ... a straté-
giai szempontbdl is fontosabb masik helyet valasz-
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5. dbra. Csakany er ditett kolostora.
Giulio Turco felmérése 1570...71-b |
Abb. 5. Das befestigte Kloster von Csakany.
Zeichung von Giulio Turco, 1570...71

totta. Melyik lehetett ez a hely K roshegyen és mi-
blis allt ez az er dités? Szerintiink csak Béathory
Istvan 1504-ben emlitett udvarhaza és a 11. szazad-
tol létez, Szent Marton tiszteletére szentelt ben-
cés templom volt alkalmas ilyen jelleg er dités-

re. Pekry Lajos 1532-es tamadasa utdn ezeknek
er ditésére még az ottani foldesurnak, Béathory
Andrasnak is megvolt a lehet sége. *°Arra, hogy az
ottani udvarhaz és a Szent Marton-egyhéaz er dité-
se megtortént, tdbb kés bbi adatunk is van, példa-

ul Széchenyi Gyorgy 1688-ban EK réshegy nev
kastély- és faluhelytinkr IZ irt. Az 1688-ban emlitett
kastélyt 1780 korul barokk stilusban épitették at. A
kdzépkori Ut kbzelében, egy kiemelked dombon

ma is allé épllett | északnyugatra, egy (mara mar
elhordott) emelked n létezett a bencések Szent
Marton-egyhdza. Magasan fennall6, alig romos
épuletér | még 1748-bdl és 1812-b | is van leira-
sunk. Az utdbbiban szerepelt, hogy [K réshegyen|
Elathaték egy masik templom omladékai is, amely
kereszt alaku és hasonloképpen goétikus stilusban
épult (ti. mint a ferences kolostor temploma) és
minden oldalrdl sanc veszi koriil.Z 3 Ez bizonyiték
arra, hogy ezt a jelent s és nagyobb méret egyhéa-
zat kilon, de valoszin leg a kdzelben allo egykori
udvarhézzal egytt is meger ditették (1. &bra).

30 MaGYAR 1983, 62...68, 78...79;AdvAR ... MvAkI 2005, 159...161.

3t Uo.
32 A forrasokban nem talaltunk egyel re mas adatot a k ros-
hegyi torok palankvarral kapcsolatban.

6. abra. Somogyzsitfa-Sz csénypuszta er ditett temploma.
Giulio Turco felmérése 1570...71-b |
Abb. 6. Die befestigte ehem. Pfarrkirche von Somogyzsitfa-
Sz csénypuszta. Zeichung von Giulio Turco, 1570...71

Véleményilnk szerint Kroshegyen az 1688-
ban szerepl kastély, azaz a Bathory-udvarhaz és a
Szent Marton-egyhéaz egyiitt alkothatta azt az er -
ditést, amely 1532...1544 kozo6tt kerilt kiépitésre. A
torokok ezt (és nem a ferences kolostort!) foglal-
tak el és hasznositottak 1544-ben. Végs soron az
1558-ban emlitett k roshegyi torok rség palank-
vara ebben az épliletegylttesben kereshet. 32

Ez a kroshegyi torok palank 1683-ig mind a
Balaton kdzelében vezet fontosabb utak, mind
a Tihany varaval szembeni atkel hely ... hadaszati
szempontbo6l nem elhanyagolhat6 jelent ség
ellenrz pontja volt.

Természetesen tobb ehhez hasonlo Gtellen rz
er ditett hely is lehetett még Somogy északkeleti
részén. A torok hadvezetés, az 1555-06s id szakot
kdvet en, a szdmukra nagyobb veszélyt jelen-
t magyar végvéarakkal, Tihannyal és Fonyéddal
szemben er d- és varlancolatot épitett ki; ezek-
hez tartoztak a stratégiai szempontbdl fontossa
véalt északkelet-somogyi ... kiillénb6z id ben 1é-
tesilt ... templomer ditések. *

3 MacyAr 2006, 1...38. Palffy Géza szerint is a Balatonnak
meghataroz6 szerepe volt az egész Dunantul védelmében
(PALFFY 1999, 84).
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7. &bra. Nagybajom-Reformatus temet ben Novaki Gyula altal (1994-ben)  felmért er ditett templom.
Abb. 7. Befestigte Kirche im kalvinistischen Friedhof von Nagybajom. V  ermessung von Gy. Novaki, 1994
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1555 utan a torokok Fonyod templomer djé-
vel, illetleg palankjaval szemben, a var korul,
kulonboz figyel - vagy palankhelyeket létesi-
tettek. 1558-b | ismerink adatokat Mesztegny
falu Szent Miklés tiszteletére szentelt domon-
kos kolostoranak torok altali meger ditésére vo-
natkozoan % (1. abra). A torokok innen nemcsak
Fonyddot, hanem Csékanyt és Marotot, vagy mas,
magyar kézen lév varat is konny szerrel és rend-
szeresen tdmadhatték volna. *

A torokok 1565-ben a Fonyddtdl nyugatra, an-
nak hatorszagaban lév balatonszentgyorgyi er -
ditett egyhazbdl felépilt palankot foglaltak el. 3¢
1572-ben mar ... a Kanizsatdl sem nagy tavolsag-
ra 1év ... Simonyi (Somogysimonyi) temploméat
kezdték el palankkal er diteni *7 (1. abra) . Ismert
adatok azok is, amelyek szerint Fonyod 1575-ben
tortént elfoglalasa utan sem alltak le a templomi
figyel - vagy rhelyek kiépitésével: tdbb adatunk
van a Dél-Balaton mentén fut6 utat biztosito to-
rok figyel lanc és Utbiztosito kisebb rhelyek 17.
szézad eleji épitésér . 38

Osszegzés

Jelen tanulmanyunk révid terjedelme nem te-
szi lehetvé somogyi kutatasaink részletesebb
targyalasat.®

Kutatési eredményeink a kés bbiekben részle-
tesebben kozlésre keriilnek, ismertetésiikig szeret-
ném az 1543...1575-06s id szak ... somogyi egyhazi
épuletek felhasznaldsaval készilt ... er ditéseinek
jellemz tipusait az alabbiakban 6sszegezni:

1. Egyes templom er ditése (Balatonkeresztar
1543, Nagybajom 1543...1544, Sz csény 1544, Fo-
nyod 1544, Mar6t 1544, Sagvar torok: 1557...1558,
Simonyi torok: 1572).

2. Egyes kolostor er ditése (Kaposszentjakab
1500-t6l 1555-ig, Somogyvar 1526...1555, Csakany
1544, Hedrehely torok: 1546...1548, Mesztegny
torok: 1558, Szentpéter/Poganyszentpéter 1555).

3. Templom és udvarhaz (kastély) egylittes er -
ditése (Balatonszabadi-Pusztatorony 16. szazad

34 MAGYAR 1988, 88; Acer 2002, 45.

35 MAGYAR ... MVAkI 2005, 162...163.

% Uo. 170...171.

37 MAGYAR ... NvAkI 2005, 128, 183, 378. jegyzet.

38 TakATs 1914, 63; ToLnal 2001, 104; H. TakAcs 1970, 169...170.

3% Egyel re Somogy északkeleti részének részletesebb vizs-
galata kezd dott meg (M acvyar 2006, 1...39). Mashonnan
egy-egy asatasi teriletiink (Segesd, Hedrehely, Babdcsa)
keriilt még csak kozlésre.

40 VeressD. 1996, 77...78.

4 Uo.

elejétl; Endréd torok: 1544, Kroéshegy 1532...
1544, Koppany 1534...1544, térok: 1555).
4. Egyhazak elbontasabol (Segesd 1568...1570).
5. Bizonytalan er ditések (Gyugy [1], Teleki [3],
Somogytir [3], Lengyelt6ti [3], Szolad [1]).
Lényeges, hogy az 1556-ben megalakult Udvari
Haditanacs javaslatara, a sok esetben megel z
stratégiai Etemplomer d-rombolastZ a Habsburg
hadvezetés maga rendelte el. Kdzismertnek sza-
mit példaul a Veszprém megyéhez tartozé tapolcai
templomer d esete. “° A tapolcai Malom-t6 feletti
magaslaton, a mar meglév templomépuletet k -
b | épitett er ditményekkel vették koril. Kés bb
ezt akartak ... Francesco Sforza Pallavicini vezetésé-
vel ... sénccal, paldnkkal egy nagyobb er sséggé ki-
épiteni. Ezt kdvet en mégis azt fontolgattédk, hogy
inkdbb le kellene rombolni a tapolcai templom-
er dét. Szamunkra is ismert tobb olyan, 1553 utéa-
ni adat, amely az er ditett helyeket, templomokat
és kolostorokat vizsgalé torok felderit kr I szol, 4 ...
k szemelték ki a kiilénbdz , nagyobb jelent ség
er ditménnyé kdnnyen kiépithet helyeket. Ezek a
torok felderit k ekkortjt a tapolcai er d kozelében
is megjelentek: Francesco Sforza Pallavicini ezért
véltoztatta meg véleményét és adta ki parancsat,
hogy sirg sen le kell az er dét rombolni. A genera-
lis utasitotta Gyulaffy LaszI6 kiralyi kapitanyt, hogy
(Ecsak a templomot és a szerzetesek hizat hagyas-
sa épségben, s azokat adja at a priornak.Z Gyulaffy
L&szI6 1554. janius 29-én jelentette Nadasdy Ferenc
nadornak, hogy az utasitast végrehajtotta. EJelenleg
mégis az [er dités] elég szilard form4ja, ugy hogy a
torok azt Ujra szeretné épiteni.Z 4
Nyilvanvalo, hogy tobb stratégiai jelent sé-
g helyen fekv egyhazi épitményinknek is ez
... a torokok vagy magyarok altal végrehajtott ... a
fold szinéig tortén, teljes elpusztitas lehetett a
sorsa’®® A szajhagyomany ugyanis a forrasoknal
még tobb esetben és tobb helyen meg rizte az el-
pusztult kozépkori templommal kapcsolatos er -
ditettséget (1. abra) . llyen szajhagyomany atjan
szerepl erditettségr| tudunk példaul Nagy-
vagy Egyhazas-Kapoly esetében is.** Ha csupan
Eszakkelet-Somogy teriiletét nézzik, akkor a lul-

42 MAGYAR 2006, 18...23.

43 KissZ. 1993, 306...307. A vazsonyi palos és a talodi ferences
kolostort 1552 utan a kornyez birtokosok robbantottak
fel (Koppany 1993, 35). A I6voldi karthauzi kolostort 1554-
ben ugyancsak leromboltak (P ALrry 1999, 87). 1577-ben a
kenesei és a balatonf kajari templomokat robbantotta fel
aveszprémi és a palotai magyar rség (K oppAny 1993, 35). A
romos templomokra: OstA KA AFA 1551/9/1. |. Ferdinand
Ehrenreich von Konigsberghez. 1551. szeptember 30. Bécs.
Palffy Géza adata (PALFry 1999, 74. 11. jegyzet).

4 MaGYAR 2004...2005a, 347...348;Advar 2006, 1...26.
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8. dbra. Somogysamson-Maroétpusztan feltart er ditett templom. (Felmérés: Kolt L&szl6 és Talas Janos, 2002)
Abb. 8. Die freigelegte befestigte Kirche in Somogysamson-Mar6tpuszta. (Vermes sung von L. Kolt und J. Talas, 2002)
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lai Szent Agoston-rendi prépostsag, valamint a
Torok templom néven ismert jodi egyhaz helyétis
er ditettnek vehetjuk. “ A terepbejarasok és var-
felmérések soran a kutatok er ditettséget rogzi-
tettek példaul Karad-Fehéregyhaza, Nagyberény-
Templomdomb-d |, illetve Gyugy és Teleki
temploma esetében is, bar ennek nyomai ma mar
nem mindenditt latszanak. 46

Szélad-Régi temet ben viszont jol lathatdk az
egykori templomépitményt kdrbevev sancok. En-
nek az er ditésnek a fontossaga azzal is bizonyitha-
td, hogy a kbzépkori hadiat mentén hoztak létre. +
Belsejéb | ... a felmérés és a helyszinelések soran ...
kiilonboz régészeti leletek is el kertltek. 48

A mara teljesen elpusztult vagy ma mar alig lat-
hat6 er ditett templomoknak a pontos meghata-
rozasara ... forrashiany miatt ... csak a terlletikon
elvégzett régészeti kutatasok adhatnak biztosabb
kor- és tipoldgiai meghatarozast. *° Ugyanakkor a
régészeti kutatasok mellett elengedhetetlendl fon-
tosak a killonbdz hadiesemények vagy a hozzajuk
kapcsolddo torténelmi esemeények és a topogréfiai
elhelyezkedés vizsgalata is. Legtobb egyhazi épit-
meényunk kordl ugyanis ... M. Aradi Csilla kutatasait
figyelembe véve ... a tatarjarast kdvet en, de tobb-
nyire a 14. szazadtél mar bizonyos er ditést végez-
tek, vagy legalabb arkokkal vették korul azokat. °

A tanulmanyunk szempontjabdl figyelemre
méltd eredményt a Somogy megyébe északke-
letr | bevezet egyik legfontosabb hadiat mellet-
ti er ditett templom asatasanal nyerttuk. Balaton-
szabadi-Pusztatoronynél 1983-ban végzett rége-
szeti kutatasaink soran sikeriilt nem csak az Ar-
pad-kori templomhoz kés bb, a 14...15. szdzadban

% TotH 1988, 76. Szentlaszlénal irja, hogy Evalamely var sancai
is talalhatok ittfZ Nagy Ern szerint (N acy 2004...2005, 164)
(Ea monostorbdl ma mér csak sancok latszanak. Bejarata az
északi oldalon lehetett. A kaput kett s 4rok védte...Z SMFN
34/152, 138...139. Jédiegyhaz = Torokhagyas néven szere-
pel. Bizonytalan, csak régészeti kutatassal tisztazhat6.

46 Draveczky Balazs 1963-as terepbejarasa szerint: Karad-Fe-
héregyhaznal nyugat...keleti iranyt foldsancok huzédnak.
Esetleg templom vagy kolostor nyomait rejtheti (RRM Ré-
gészeti Adattar 1/15/7). 1964-ben azt irja: a felszinen nagy-
szamu 14...16. szazadi edénytéredék talalhaté (RRM Régé-
szeti Adattar 1/15/9). 1974-ben és 1993-ban skori, rémai
és kozépkori teleptilésre, illet leg templomra utalé nyo-
mokat (faragott koveket, embercsontot stb.) talaltunk.
Sancok, er ditések nyomai mar nem latszottak (Magyar
Kalman RRM Régészeti Adattar 1/15/28). Nagyberényben
a Kerék-hegyen és a Zsidbdombon lév varhelyek nem
hozhatok kapcsolatba a Templomdomb és a Pusztaszent-
egyhaza lel helyekkel. Aradi Csilla feltételezése (M. A Rra-
bl 2005, 4, 26) bizonytalan nagyberényi lel helyet takar
(lasd Nacy 2004...2005, 154...160). Gyugy vonatkozasaban
Sudar Janos plébanos szerint az idejében (1983...1992)
a templom koriil még sancok és arkok nyomai latszottak,
napjainkban ezek a nyomok a foldmunkéak kdvetkeztében
elt ntek. Gere LaszI6 régész altal végzett kutatbmunka

északrol hozzaépitett helyiségeket és egy k tor-
nyot meghataroznunk, hanem az egész templo-
mot és temet jét korbevev, 16. szazad els felé-
re keltezhet, 6 m széles és 3 m mély sancéarkat is
(9. &bra) . Az er ditett templomhoz tartoz6 udvar-
haz padldja alol el kerult kincslelet elrejtését > a
tizendt éves haboru id szakdhoz kapcsolhatjuk.
Az 1983-ban végzett dsatasunk arra viszont mar
nem adhatott feleletet, hogy miként is maradha-
tott meg a hadiut kbzelében lév er ditett temp-
lom 1591 utan bekdvetkezett pusztulaséig feltéte-
lezhet en magyar kézben. %2

Ez talan ugy volt lehetséges ... mert erre is t6bb
példa van® ..., hogy a magyar lakossag pénzt fizet-
ve a torok parancsnoknak, megmentette a leron-
tastdl a haboridk pusztitasatdl megkimélt egyhé-
zat. Arrdl is tudunk, hogy az ilyen éplletet a toérok
sajat imahelyként, dzsamiként hasznalta fel. Erre
példat tobbnyire csak a nagyobb helyek vagy a
régebbi varak keresztény egyhézainak adataibdl
ismeruink. Nyilvanvalé, hogy az er ditett vagy
er dités nélkili templomok felgyujtasét, lerombo-
lasat vagy varként valé felhasznélasat az egymas-
sal harcol6 felek mindenkori stratégiai és a hadi ér-
deke hatarozta meg. Er s falaik és magas tornyaik
ugyanis mindig védelmet vagy j6 tAmpontot nyUijt-
hattak az ellenségnek. A torokok is els sorban ka-
tonai szempontbol és nem a keresztények iranti
gy loletb | rontottak le az egyhazakat. Ellenben,
ha a katonai szempont agy kivanta, mint példaul
AlsO-Segesd esetében (1. 4bra) 1568...1570 kozott,
akkor nemcsak a templomokat, de még a palank-
kal meger ditett, ezer ember befogadéasara képes
segesdi ferences kolostort is elbontattak.

csak a templomra terjedt ki (G ere 2005, 61...70). Teleki egy-

h&azat 2003-as helyszinelésiink nyoman mi is er ditettnek

tartjuk. Lasd Josef ScHonwALDER 2005 nyaran készilt képes
anyagat (1...6. oldal).

Macyar 2001, 94. 26. abra, 186...187; MsvAR ..

140...141.

48 sz Jozsef széladi, majd balatonszarszéi lakos kozépkori
cserepeket, téglakat és embercsontokat gy jtétt be tobb
izben 1974...1990 kozott. A temet attelepitésekor is tégla
és csontmaradvany kerilt el a varterilet kdzepe tajarol
(Voros Gyula polgarmester kozlése, 1998.).

4 Ez vonatkozik Toreki-Jod, Karad-Fehéregyhaza, Nagybe-
rény-Templomdomb, a lullai Szent Laszl6-prépostsag, Egy-
hazas-Kapoly esetére és mas bizonytalan adatra, igy a szj-
hagyomany altal meg rzétt helynevekre (Toérokhagyas,
Torok templom stb.).

50 M. Arapi 2005, 1...4.

51 MacGyar 1989, 80, 85, 103...106.

52 Ez kilénosen a tizendt éves haborl ide-oda hullamzé har-
cai idején volt lehetséges.

5 KissZ. 1993, 307.

5 MacYARr 1988, 109...110. ... Mindkét oldalon a védelembe nem
ill varakat és kolostorokat leromboltak, a meghagyott va-
rakkal pedig a legfontosabb utakat és atkel ket igyekeztek
szemmel tartani (P ALFry 1999, 158).

4

ks

. MvAki 2005,
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9. abra. Balatonszabadi-Pusztatorony templomer ditése. (Felmérés: Holnapy Déne s és M. Hrotké Zsuzsanna, 1983)
Abb. 9. Die befestigte Kirche von Balatonszabadi-Pusztatorony. (Vermessu ng von D. Holnapy und Zs. M. Hrotko)
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Az 1544-pen ... nem szultani csapatokkal ... in-
ditott nagyobb torék hadjarat Somogy legfonto-
sabb északkeleti, ugynevezett Ebejarati szakaszatZ
foglalta el. Az ekkor, a Dél-Balaton hadiutja men-
tén Endrédt| (Balatonendréd) egészen Balaton-
szemesig, valamint délebbre Karadig létrehozott
torok hidf allast a magyar végvariaknak tiz év
alatt sem sikerult felszamolniuk. Az elfoglalt teru-
letek szomszédsagaban él magyar birtokos ésf -

Uri csaladok, kdztuk a téti Lengyelek, a Nadasdyak
és a Zrinyi csalad familiarisaikkal: Magyar Balint,
Allya Matyas és Takard Mihaly kiralyi kapitanyok-
kal*® ennek a tAmadésnak a hataséara épitették ki
az Uj somogyi végvarvonalat, 1543...44 tajan a me-
gye megmaradt tertletein nagyobb aranyu er -
ditésbe kezdtek. Szerintiink ez az 1544-es torok
tamadas adta meg az els komolyabb ElokéstZ a
somogyi magyar templomok (Koppany, Fonydd,
Marot, Sz csény, Nagybajom stb.) és kolostorer -
ditések (Csakany, Szentpéter/Poganyszentpéter
stb.) megépitéséhez®¢ (1, 4...9. abra).

Az 1555...1556-0s ... ugyancsak nem szultani
csapatokkal ... inditott nagyobb tamadas soran
a torok megszerezte teljes Eszakkelet-Somogyot
(Koppéany/Torokkoppany), a megye kézepén lé-

v Kaposvar és kornyékén, valamint az Oreglak
€s Somogyvar vidékén lév fontosabb vérakat,
er ditményeket. 5 Az utdna bekdvetkezett ma-
sodik er ditési hullam mar inkabb a torok altal

55 MAGYAR ... vAkI 2005, 3...298.

5 PALFFY 1999, 59. (EA szultani, majd a helyi torok er k 1543...
1544. évi sikereire a bécsi hadvezetés és az als6-ausztriai
rendek egy-egy kényszerintézkedést kdvet en a végs va-
laszt 1546-ban adtak meg.Z

57 VeressD. 1996, 86...90. Téves Koppany Tibor allitasa (Kop-
PANY 1993, 39), amely szerint Oreglak 1566 utan még ma-
gyar kézben maradt.

58 1563...1566 kozott a dunantuli f kapitany székhelye Sziget-
var volt (P ALrry1999, 133).

5 Eck Graf zu Salm kertleti f kapitany a torokok Simonyi-
val kapcsolatos |épésére utasitotta a varmegyéket, st

folytatott templom- és kolostor er ditéseket je-
lentette.Koppéany szandzsékszékhely védelmére
kiépitett er ditések egyik érdekes példdja a sag-
Vari torok er dtemplom, amelyet 1557...58-ban
Takaro Mihaly tihanyi varkapitany és vitézei sem-
misitettek meg. A megye megszerzésére és a fog-
lalasok megvédésére iranyuld céltudatos torok
tAmadé stratégia eredménye, hogy a szultani se-
reg 1566-ban mar Somogy leger sebb végvérat,
Szigetvart hoditotta meg. 58 Ezutan bekovetkezett
Fonydd ... a magyar véd vonalban még megma-
radt véghely ... és kornyékének torok megszallasa,
varakkal (Bézseny 1570...75), valamint az egyhéazi
er ditésekkel (Mesztegny 1558, Simonyi 1572)
tortén teljes korbezarasa °° (1. 4bra) . A harom év-
tizeden keresztil folytatott torok stratégiai 1épé-
sekhez tartozott Eszakkelet-Somogyban a stra-
tégiai fontossagu utak menti ... 1544...1575 kodzott
magyar kézben létez ... kroshegyi, sagvari, sz6-
ladi, balatonszabadi-pusztatoronyi €s mas er di-
tett egyhadzak megszerzése és bézisként valé fel-
hasznélasa, kiépitése is°

Osszegzésként, Eszak- és Eszakkelet-Somogy-
bol az 1544...75 kdzotti id b | tobb biztosan er -
ditett templom és kolostor ismerhet. Ezek els -
sorban a torokok 1543...44-es, majd az 1555...56-0s
tdmado hadjaratai kovetkezményeként és azok
hatdsara a Balatontdl délre kiépitett magyar vég-
varrendszer nagyon fontos részeként jottek létre.

Nadasdy Ferencet is, hogy mindenféle hadfelszereléssel
alljanak készenlétben a varhaté térok betorésekkel szem-
ben (PALrry 1999, 144).

60 A torokok 1577-ben jelents er folényben voltak. End-
rédt| Lak varaig csak 1885 fnyi torok végvari szolgalt
(PALFFY 1999, 170). Szamos riaszto helyet hoztak Iétre a Bala-
ton mente legmagasabb pontjain, a fontosabb utak és atke-
| helyek kozelében. EEzek részben elhagyott vagy elpusz-
tult templomok maradvéanyaira épiilve jottek létre.Z
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KALMAN MAGYAR

Befestigte Kirchen und Kldster des 16. Jahrhunderts
im Nordosten des Komitates Somogy

Im Aufsatz werden die wichtigsten Typen der relativ einfachen militéarischen Anla gen behandelt,
die meist zwischen 1543 und 1575 ... als Ergebnis der osmanischen Expansion, be sonders nach den
Feldziigen von 1543...1544 und 1555...1556 ... suddstlich vom Balaton durch Befestigung von urspriing-
lich kirchlichen Bauten entstanden sind. So von den Christen, wie etwas spater auch vonden Osma  nen
wurden in den meisten Fallen die Pfarrkirchen zu diesen Zwecken verwendet (Balatonkeresz tar
1543, Nagybajom 1543...1544, Sz csény 1544, Fonydd 1544, Marét 1544, Sagvar 557...1558, Simonyi
1572), aber auch die Zahl der Klosterbauten ist gro3 (Kaposszentjakab 1500...1 555, Somogyvar 1526...
1555, Csékany 1544, Szentpéter/Poganyszentpéter 1555, Hedrehely 1546...1548, Mesztegny 1558).
In einigen Féallen bekamen Kirche und Herrenhof eine gemeinsame Befestigun g (Balatonszabadi-
Pusztatorony, Anfang 16. Jh, Endréd 1544, K roshegy 1532...1544, Koppa ny 1534...1544, 1555), seltener
wurde der Kirchenbau nur als Baumaterial verwendet (Segesd 1568...1570). Uber die Bauform d ieser
Befestigungen liefern uns nur archéologische Untersuchungen genauere Angab  en (Balatonszabadi-
Pusztatorony, Maro6t und Fonydd).






MEez sINE KozAk Eva

A hollok i var kutatasi eredményei

A Cserhat hegység valtozatos foldrajzi kor-
nyezetében fekv Hollok falut Szécsény fel |
megkozelitve, a var festi képe két helyen kerl
latoszoglnkbe (1. abra) . A bekét utrél csak a leg-
jabb kor hazait latjuk, az O-falut és a varat a he-
gyes-dombos vidék elrejti el liink.

1. dbra. Hollék és kornyéke
Abb. 1. Hollék . Lageplan

Romer Floris régész, polihisztor 1862. augusz-
tus 21-én a kovetkez ket irta jegyz kdnyvébe,
idézem sorait:

EHollok vara gyonyor kilatas ... kozel

természetes arok altal, keletre kopar ritkas

erd kkel dombok, nyugatra és délre erd k

valtozatos vonall hegyek ... északra

kelet felé Karancs, Palanvai hegylanc

alatta kis falucska sz | kkel.

Rimoécz, Szécsény, a ta-

volban csak egyes tornyok és kastélyok

fehér vonalak és pontok egyarant tor-

nek fel.

Szomoru kiraly éjjel ... a var falai

magasan emelkednek, merészek, majd

fligg leges sziklakon

felette uralkodik

Gombhegy ... a tavolabbi Szarhegy

nyugati részén, téglahalmok, épilet

nyomai?Z

Soraibdl kit nik, hogy a tudést megragadta a
t4j szépsége, és mind ekdzben az is érzékelhet,
hogy a varbdl széles kitekintés nyilt a vidékre.

Nograd megye kozépkori varaira ... a természe-
ti adottsagoknak megfelel en, egy-két kivételt |

1 RomEr 1862, 98.
2 MEezsINE KozAk 2001.

eltekintve ... a szabalytalan elrendezés épitke-
zés a jellemz . A var formajat a terep lehet ségei
szabtdk meg, a sziklafalak természetes védelmet
biztositottak. Az elmdlt harminc év kutatasi ered-
ményei nyoman e hegyi varakra vonatkozé isme-
reteink jelent sen b viiltek. Az évszazadok soran
leomlo térmelékekt | feltdlt dott er ditmények
ismeretlen részletei a régészek munkajaval ismét
felszinre kertltek. A térténeti adatok, régi abrazo-
lasok, épliletalaprajzok, az épliletek felmen falai,
faragott részletei, a technikai megoldasok, mind-
mind el segitették, hogy képet kapjunk egy-egy
m emlék épitéstorténetér |. A feltart régészeti le-
letanyag pedig lehet séget nyujt, hogy a varak-
ban folyd mindennapi életet is megismerjik.

A régészeti feltaras és a leletanyag restaurala-
sa, dokumentalasa hosszantartd, tobb szakember
bevonasat kbvetel igényes és koltséges munka, e
tényez k a publikalas idejét is jelent sen megno-
velik. A varak kutatasardl sokaig tébbnyire rész-
munkak jelennek meg, a teljes feldolgozas késik.

Ahollék i var réegészeti kutatasat 1966...1969 ko-
z06tt végeztik, helyredllitdsa azonban csak 1996-
ban fejez dott be. A leletanyagbdl a keramia res-
taurdlasa csak részben tortént meg, de szamos
targy mar szerepelt a szécsényi Kubinyi Ferenc
Muzeum kiéllitasan, az épiilet tatarozasa el tt.

A magyar allam millenniumara a Szdz magyar
falu kbnyveshaza Kht. 2001-ben kiadta a Hollok
faluval foglalkozé kotetet, ahol a varra vonatko-
z6an tébb fontos adat jelent meg, a teljes régésze-
ti feldolgozas azonban még nem késziilt el. 2

Torténeti adatok
A Kacsics nemzetség varai

A Kacsics nemzetség szerepe a megyében
meghatarozd. ® Els ismert személyiségeik Simon
és Mihaly banok, akik Il. Andras kiraly uralko-
dasa idején (1205...1235), 1213-ban részt vettek a
Gertrud kiralyn elleni 6sszeeskivésben.

A nemzetség a 13. szazad elején tdbb agra sza-
kadt, ezek a Falkos, a Simon béan, az lllés és a
Leustak ag. si Kacsics-birtokok: Szécsény egy
része, Géc, Rimoc, Almas, a szécsényi uradalom,
amelyhez kés bb is ragaszkodtak a nemzetség

3 PALMANY 1990.
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egyes agai* A mai Szlovakia tertletén is voltak a
csaladnak birtokai.

A tatarjarast (1241...42) megel z en a kiralyi va-
rak épitése volt a jellemz , de a kdzponti hatalom
gyengulésével, valamint a kdzbiztonsag romlasa-
val, a foldesuri magangazdasagokban is épultek
er ditmények a csaladok védelmére, ilyen volt
példaul Szécsény-Strazsapart, Szlgy-Leanyhegy
er ditménye. A Kacsics nemzetség flleki va-
ra mar a tatarjaras el tt allt, birtokosa Simon fia
Falkos volt.

A 13. szazad masodik fele a vilagi nagybirtok ki-
alakulasanak ideje. A Kacsics nemzetség nevéhez
a megye tertletén tobb var épitése kothet. Az
emlitetteken kivll ezek a kovetkez k: Nagyléc-
Véarhegy, Salgétarjan-Salgévéar, Zagyvaréna-Zagy-
vaf, Hollék -Sztrahora, Métrasz | s-Kisvar, Sal-
gotarjan-Baglyask, Hollék -Var; Szlovakia ter(-
letén pedig Ozdin (Ozdin), Nagylibercse (Leubo-
re )-Lysec, Losonc (Lu enec)-Kiradlydomb, Séto-
ros (—iatorsk& Bukovinka)-K szeghegy, Somosk
(—omoeka), Szécsénykovacsi (Kovéa ovce)-Hra-
distye vara.®

Az lllés &g vareépit tevékenysége kilondsen
kiemelkedik, Péter ispan és fiai rendelkeztek a
legtobb varral. Mihalyé volt Sztrahora, Mikusé
Hollok , Leustaké és Jakoé Somosk . Péter ispan
épittette Baglyask t, amelyet azutan Péter nev
fia 6rokolt. Baglyask Salgétarjantdl nyugatra fek-
szik. Els okleveles emlitése 1268-bol szarmazik. ©

Métrasz | st | északnyugatra, a Garab felé ve-
zet Uton emelkedik a Kisvar, régi nevén Szl s.

A telepulést el szér 1265-ben emlitik, a varrél
1290-b | ismerilink adatot. *

A korai varak régészeti feltarasai sok Uj adat-
tal bvitették ismeretanyagunkat. Példa erre
Sztrahora vara. Palmany Béla levéltari kutatasi
eredményeinek koszonheten felmerilt, hogy
Sztrahora vara a Sipek és Holl6k kodzott emelke-

d EPusztavar-hegyZ-en allot Juan Cabello régé-
szeti feltarasa meger sitette a feltevést. °

A holléki varbdl raldtunk a Pusztavar-hegy-
re (tszfm. 457 m), ahol a var romjai el keriltek.
Az erditmény tulajdonosa Péter fia Sztrahorai
Mihély volt, és a varhoz tartozott Varsany egy ré-
sze, Szécsénykovacsi és Béatka nev falu, amely a
var alatt terult el, és a 17. szdzadban pusztult el.
Sztrahora varanak hatara 1300-ban a Sipeki-pata-
kig terjedt.

KaRrRAcsony! 1900...1901, Il. 273...276.
PALMANY 1990, 22.

PALMANY 1990, 23.

Simon 1990, 208.

PALMANY 1985, 27...28.

© N o o &

Palmany Béla véleménye szerint Sztrahora és
Hollék épitésének datuma csak tag id hatarok
kozott allapithatd meg. Mihaly és Mikus felte-
heten az 1270...1290-es években emelték sa-
jat varukat, a szabalytalan téglalap alaprajzu
Sztrahorat és a nagyobb, szabalytalan alapraj-
z0 Hollok t. A két var kutatasai soran mind a
két helyen el kerultek a 13. szazadi, fehérre ég
agyaghbdl készult vonaldiszes edények toredé-
kei. EImondhatjuk, hogy Sztrahoran rovid ideig
tartdozkodtak a varban, Holl6k n pedig tovabb
folytatdédott az élet.

Hollok torténetére vonatkozolag az egyik
legfontosabb irasos emlék az 1327-b | fennma-
radt hatarjaras.*® A leirasban tébbszor felbukkan
Sztrahora véaranak foldjére utald leirds. Példaul
EHollék és Sztrahora vardhoz tartozé Nagyrimoc
foldjének els és kezd hatarszakasza északrol
kezd dik... a Sipeki-patakon megy fel keletnek,
ahol Sztrahora foldje van... a Bababukk berek,
ami délr | Sztrahorahoz tartozik.Z Egy izben a ko-
vetkez t olvashatjuk: EItt szomszédos kelet fel |
Sztrahora varanak egykori foldjeivel, nyugatrol a
sokat emlegetett Sipek foldjével.Z

A hatarjarasban jol elkulonitik egymastol a két
var hatarahoz tartozo féldeket. Ugy gondoljuk,
hogy Sztrahora vara 1327-ben még allt. Azt kdve-
t en kertlhetett sor felhagyasara, hogy Szécsényi
Tamas birtoka lett. A leletanyag a kutaté megalla-
pitasa szerint nem jelez kés bbi életet a varban.

Szlovakia teruletén taldlhaté Somosk (—omoe-
ka) vara, amelynek els emlitése 1323-bdl valo,
de épitése mar az 1270-es években bekdvetkezett.
Birtokosai Illés fia Péter és utddai Leustak és Jako. 1

Somosk vel szemkdzt, egy kissé tavolabbi he-
gyen, sziklaszirten emelkedik Salgé véara. Els em-
litése 1341-b | ismert. Epittet je Illés fia Simon,
vagy ennek fia Miklds (1280...1308). Feld Istvan,
a var régész kutatoja a falak melletti feltdltésb |
el kerult csigavonalas, kett speremes fehér fa-
zéktdredékek alapjan a var épitési idejét az 1300
koruli évtizedekre helyezte. 12

Zagyvaf erssége Salgd varatdl délkeletre,
Zagyvarona mellett, egy 423 m magas dombte-
tn allt. Els okleveles emlitése a 15. szazadbol
ismert. A régészeti kutatas feltart egy k tornyot,
amelynek épitése a 13. szazad masodik felére te-
het . A tornyot palanképitmény dvezte. Az er dit-
ményt a nemzetség lllés aga épitette. 13

9 CaseLLO 1990, 173...174. .

10 AO 1881, 287...290.

11 PALMANY 1990, 28.

2 FeLp 1984, 213...264; E.p 2005, 111.
13 BODNAR ... @seLLo 1990, 180...183.
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A Kacsics nemzetség Falkos agahoz kothet
két k var épitése. Az egyik a nagylibercsei ( Leubo-
re ) magaslaton allé var Szlovakiaban, a masik a
Szécsény-Strazsaparton allo kis, sanccal korllvett
er sség. Libercse helységet az 1271. évi osztozko-
daskor emlitik. A var nyomai az emlitett hegyen
lathatok, de régészetileg ez ideig még kutatatlan.

Szécsényt | északnyugatra, az Ipoly folyd ko-
zelében emelkedik a Strazsapart, rajta a var-
ral, amelynek teruletén kisebb régészeti kutata-
sok folytak. Feltehetleg a Kacsics nemb | valé
Farkas emeltette a 13. szazad utols6 harmadaban;
fia, Szécsényi Tamas a 14. szazad elején hagyott
fel hasznalataval.®®

A 13. szizad végén a Kacsics nemzetség varai
harom nagy témbben helyezkedtek el. Az els -
hoz tartozott Hollok, Sztrahora, Szll's, és ide
sorolhatdé még a Szécsény melletti strazsaparti
er sség. A masik tombbe Baglyask, Zagyvaf,
Salgovar, Somosk, a harmadikba pedig Ozdin,
és egy 0nallo birtoktesten Nagylibercse tartozott.
Ezen a tertuleten Fulek (Filakovo) volt az egyetlen
kiralyi var. °

A partharcok idején

Az utols6 Arpadok idejében alakultak ki a koz-
ponti hatalommal szembenall6 fari tartoma-
nyok. A Felvidéken, Nogradban Csak Maté tett
szert hatalmas vagyonra. A Kacsics nemzetség
Illés aganak tagjai a 14. szazad elején négy varu-
kat, Holl6ékt, Somoskt, Baglyast, Sztrahoréat at-
adtak neki, és részt vettek a tartomanyur er sza-
kos birtokfoglaldsaiban, fosztogatasaiban.

A nemzetség Falkos agabdl szarmaz6 Tamas
(szécseényi) a partharcokban Kéaroly Rébert kiraly
mellé allt. Harcolt az 1312. junius 15-én zajl6 roz-
gonyi csatdban is, ahol Kéroly Rébert dont gy -
zelmet aratott a tartomanyur felett. ¥

Hollok véarara és birtokosara vonatkoz6 el-

s irasos emlék az 1313-bdl fennmaradt oklevél,
amelyben Kéaroly Rébert kijelenti, hogy Mikustél,
a hollok i var birtokoséatdél h tlensége miatt elve-
szi az er ditményt, és azt odaajandékozza Tamas
lubléi varnagynak. *® Hollok atmenetileg kiralyi
kézen maradt, a varat 1326-ban Almagyi Balog
Miklés kiralyi varnagy igazgatta. °

4 PALMANY 1990, 29...30;15on 1988, 116.

15 CaBeLLo 2005, 118...119.

16 Svon 1988, 130...131; Mz sine KozAk 2001, 22.

7 Kristo 1973, 61, 117, 135, 159; Mkkal 1954, 45...46.

8 CD 1832, 489.

19 Gyorrry 1998, 251.Nic. Dictus Bolug castellanus de Hollou-
keu. MOL DL 86571.

Fontos feljegyzés Hollbk r | az 1327. méjus 21-
én kelt hatarjaras. |. Karoly kiraly a varat és tartozé-
kait Tamés erdélyi vajdanak adomanyozta. Ekkor
jartdk be Hollék t és a szomszédos Sztrahora va-
rat, valamint a hozzatartoz6 Nagyrimoc hatarat. 2°

A hatérjaras égtajak szerint irja le a varbirto-
kot nyugatrol dél felé, majd keletre, északra ha-
ladva. A kornyez teleplléseket, utakat, patako-
kat, hegyeket emliti, igy foldrajzi adatokkal is
b vilnek ismereteink e vidékr I. A kbvetkez te-
leptilések szerepelnek a dokumentumban, ame-
lyek a hollék i varbirtokot képezték: Nagyrimac,
Kisriméc, Kisalmés, Almas. Ez utobbi az si
Kacsics-birtok, Taméas vajda o6roklott foldje. A
kovetkez falvak nevével taldlkozunk a hatarja-
rasban: Varsany, Sipek (Nogradsipek), Kutasso
(Kutaso), Szentivan (Cserhatszentivan), Garab,
Zsuny, Szls (Métrasz|s), Barkany, Lucfalva,
Vérad. Ezek foldje hatérolta le a hollok i varbirto-
kot. A telepilések ma is léteznek, Varad kivételé-
vel, amely Szécsény keleti részén terdlt el.

A kornyez maganbirtokosok neve is felt nik
az okiratban: Orddg Istvan, Dedhaza, Toldi ne-
mes, Téth és Ravasz. A ndévénynevek kozll szere-
pel a korte, sz |, télgyfa, szilva neve.

A folyovizek kozott el fordul a Sipeki-patak,
Egres folyo, Zsuny folyd, és a Székelcse-patak: E...ez
valasztja el Hollok varanak foldjét a Toldy neme-
sek foldjét | (Also-Fels Told).Z Gyorffy Gyorgy
kutatdsai soran rAmutatott, hogy ez a Hollék -pa-
tak régi neve. A Hollék -patakba folyt balrél az
Aszu-, a Sipeki- és Varsany-patak, a Hollok -pa-
tak Szécsényt | keletre a Léci-, régi nevén Varad-
patakkal egyesil, majd 6émlik az Ipoly folyoba.
Szécsény a nyelvészeti kutatasok alapjan egy ha-
tarvéd székely népcsoport kdzpontja lehetett. 2

A hatarjarasban az utak koézul a Rimaocrol
Szécsénybe, délen a Hatvan felé, majd Szécsény...
Nagyloc...Paszto, illetve Ecseg iranyaba vezet ut-
ra taladlunk adatot.

A varbirtokot a szomszédos foldekt | jelekkel,
mezsgyeékkel kulonitették el: fa, kvel kirakott
mezsgye, régi hatarjel mellett kereszttel megjel6lt
fa valasztotta el a birtokokat.

Hollok véaranak neve két tagbdl épul fel, a
Holl6 madéarnévb| és a kbl, amely sziklas
hegyre utal. A kdzépkorban a hegyi varak ne-
vében a EkZ fnév gyakran elfordul utétag-

20 AO 1881, 287...290, @RrFFy 1998, 251, Mez siné KozAk 2001,
130...132. ... Az oklevél magyar forditasat Borossay Katalin
készitette.

21 Gyorrry 1998, 210, 251.
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ként, jelzi a hely természeti viszonyait: Ajnacsk
(1344), Baglyask (1324), Kékk (1290), Somosk
(1333).22

Hol fekldt a telepulés a kézépkorban? Erre vo-
natkoz6 utalds az 1327-es hatérjardsban, de az
1332...33-as péapai tizedjegyzékben sem torténik.
Viszont ismerlink egy oklevelet 1343-bdl, ahol
Véaralja (Waralia ) teleplilés plébaniajanak papjat,
Gyorgyot emlitik. %

A holloki véar alatti telepulés kérdését, a var
kutatasaval parhuzamosan, az Eltyi-d|ben,
mas néven Gyertyanosban 1969-ben végzett ku-
tatas tisztazta? A Hollék -patak melletti teriile-
ten Arpad-kori edénytéredékek, hazakra utald
paticstoredékek és egy szemétgddor jelzi a ko-
zépkori falut. A kozelben emelked Pusztaverem-
dombon egy kisméret , egyenes szentélyzardda-
su templom, a falu régi egyhadzanak maradvanyai
is el bukkantak.

Romer Floris 1862. augusztus 21-én jart Hollo-
kn. 25 A mai faluban jarva egy haranglabat latott.
Emlit egy kis harangot is, amelyen az 1697-es év-
szamot olvasta.

A falu mai temploménak felljitdsara az 1970-
es években kerdilt sor. % A helyreallitast megel z
kutatds tisztazta, hogy a templom hajéjat kés bb
épitették hozza a toronyhoz. A k alapon valyog-
bdl épllt, tapasztott, meszelt falak, a fédém- és te-
t szerkezet az 1889-ben végzett b vités eredmé-
nye. A keleti toronyalj és hajovég kisebb méret
valyogtéglakbdl készilt, mint a hajo. A torony keé-
pe is megvaltozott, jellegzetes gulasisakos fator-
nyat szintén az 1889-es épitkezések soran kapta.
A templom ma a védett falu meghatéarozé épitett
emléke.

A Szécsényi csalad birtoklasa (1327...1455)

Kéaroly Rébert hive, Szécsényi Taméas hatal-
mas vagyonra tett szert.?” Eletltja sikertorténet,
vagyonaval megalapozta nemcsak sajat, hanem
utdédainak életét is. Fontos tisztségeket toltott be:
volt a kiralyn tarnokmestere, erdélyi vajda és or-
szaghbiro.2s

Az 1334...43 kozotti id ben Nograd megye is-
pani szekét foglalta el. Honorbirtokaként tartjak

22 Kiss 1980, 279.

2 AO 1884, 370.

24 A falu és a templom feltarasat 1969-ben Géador Judit végez-
te el.

25 RoMEeRr 1862, 97.

26 A templom helyreallitasi terveit Komjathyné Kremnicsan
llona készitette. A kisebb kutatasok tisztaztak, hogy a
templom nem kozépkori eredet . ... KOH Tervtar, Tervezé-
si dokumentacio, ltsz. 36.127, 34.813.

szamon 1335...42 kdzott Szandat? Ispansaga ide-
jén nyerte el Szécsény a varosi rangot, a 14. szazad
els felében a ferencesek szaméra kolostort ala-
pitott. Kérésére a kiraly 1334-ben Szécsény lakoi-
nak a Buda varost megillet szabadsagot adott.
Engedélyt kaptak, hogy a telepulésuket fallal ve-
gyék koral.

Szécsényi Tamés 1354-ben halt meg, vagyonat
két fia, Mihaly és Miklos 6rokolte. Ez utébbinak a
fia Frank, aki az 1388-bdl fennmaradt oklevélben
a EHollok iZ el nevet viselte. 3 Frank 1387...90 ko-
z06tt nogradi ispan, kés bb fontos allami pozicio-
kat kapott: 1392...93-ban kincstartd, 1393...95-ben
erdélyi vajda és végul 1397-t | 1408-ban bekovet-
kezett halalaig orszagbiré volt. 32

Szécsényi Frank halalat kovet en fia, LaszIo lé-
pett 6rokébe. Az birtoklasanak idejéb I, 1411-

b | fennmaradt egy birtok felosztasi levél, ahol
Simon ajtonéllé mesterrel osztozkodtak a java-
kon. Hollok és Ajnacsk varat Szécsényi Laszlo
kapta, viszont az ehhez tartozo6 falvakat és vamjo-
vedelmet kétfelé osztottak. % Lathato, hogy az iga-
zi anyagi érték a varhoz tartozo birtok volt és nem
els sorban a var.

A huszitizmus a 15. szazad jelents eretnek-
mozgalma volt, a testvérnek nevezett huszita
csoport élén Jan Giskra allt. Négradd megyében
a cseh zsoldosok 1440...60 koz6tt nagy pusztita-
sokat végeztek. 1442. szeptember 17-én egy okle-
vél készilt Hollok varaban, ahol Négrad és Hont
megye nemessége fegyversziineti megallapo-
dast kotott Giskra Janossal és a vele szovetkez
magyar birtokosokkal. A széveg elején Szécseényi
L&szl6 nevét olvashatjuk, aki a két megye nemes
és nemtelen lakossagat képviselte, tobb mas f -
arral egyutt. ** A huszitak elleni kiizdelemben
maga is szolgalt bandériumaval. Matyas kiraly
Nograd megye teruletét 1460-ban szabaditotta fel
a huszitaktol.

A Guthi Orszaghok és Losonczyak birtoklasa

Szécsényi Il. Laszlo, nem lévén fid utddja, l1a-
nyait Annat és Hedviget filsitotta. 1455-ben a bir-
tokot Guthi Orszagh Mihalynak és Hedvig férjé-
nek, Losonczy Albertnek 40.000 arany forintért

27 GYORFFY 1998, 219.

28 EnceL 1996, I. 328.

29 ENGEL 1996, II. 157, 222.
30 Makkal 1954, 50.

31 ZsOl|, 58, 697.

32 ENGEL 1996, 11, 221.

33 ZsO I, 345.

34 ToTH-SABO 1917.
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elzalogositotta. Zalogjogon a birtokba vald beik-
tatasra 1456. oktober 1-én, Hollék varaban ke-
rult sor. A zéloglevélben Hollék is szerepel tar-
tozékaival (Pusztaalmés, Zsuny, Léc és Béatka).*®

Szécsényi Laszl6 1460-ban meghalt, és hatal-
mas birtoka végul kiralyi adomanyként kerilt
Guthi Orszag Mihaly akkor mar nador és a Lo-
sonczyak birtokaba. 3¢

Szécseény szerepe e két csalad birtoklasa idején
jelent senn tt. 1461-ben emlitik varatis. Ez évben
Matyas is meglatogatta a varost.®” A mez varos
az esztergomi egyhdzmegye alperesi székhelye
lett. Hollok is idetartozott a 15. szdzad végén.

A Szécsényi birtoktest fele érte meg a 16. szazad
derekat. A birtokok egy része még a Szécseényiek
idején kéznemesek kezére kerilt, masik résziket
Guthi Orszagh Mihaly adomanyozta el, egy részi-
ket eladtak, vagy elzalogositottdk. Hollok ura-
dalméanak kozel fele maradt meg, Zsuny és Batka.
Léc és Zsunyalmas kdznemesi birtok lett. 8

Torokok a varban (1552...1683)

Buda 1541-ben torok kézre kerilt, és ez meg-
nyitotta az ellenségnek az utat Négrdd megye
irAnyaba. Nograd és Szanda 1544-ben a toroké
lett, majd Vac és Hatvan is erre a sorsra jutott.
A megye kozépkori varai meglehet sen elavul-
tak; Agas, Baglyask, Zagyvaf, Fehérk, Ecseg
mar rom volt.

Az orszaggy lés 1546-ban elrendelte Ipolysag,
Drégely, Szécsény, Bujdk, Hasznos meger sité-
sét. Salgo, Cs var, Fulek, Somosk veédelmér | ké-
s bb intézkedtek, agyutornyokkal, bastyakkal,
rondellakkal fokoztak hadi erejét.

Ali budai pasa 1552-ben hadjaratot inditott
Nograd megye tertletére, melynek f célja az
északi banyavarosok védelmi vonalanak megto-
rése volt. Elfoglaltak Drégelyt, Sagot (Ipolysag),
Gyarmatot (Balassagyarmat), Szécsényt. Istvanffy
Miklés torténetird Hollok r | a kbvetkez ket je-
gyezte fel: EEHollokt Ali szintoly kénnyen elfog-
lalta, mert a varnagyok, Zséaki Andras €s Imre egy-
massal viszalykodtak.Z*®

1554...56-ban elesett Filek és Salgo vara is. Eger
1552. évi ellendlldsa sokéig megovta a még ma-
gyar kézen lév harom varat: Kékk t, Divényt, So-
mosk t, de 1576-ban ezek is a torokokeé lettek. 4°

35 CsANkl 1890, 118.

%6 BeLiczky 1981, 37...38.
37 PaTay 1965, 12.

38 Makkal 1954, 51...52.
3 |stvanffy , 376...377.
40 Makkal 1954, 56.

A torok korra vonatkozbéan sok adatot meg-
riztek a torok kincstari adékonyvek (defterek),
szamadaskonyvek és a korabeli torténetirdk fel-
jegyzései.

Nograd megyét a torokok harom katonai koz-
igazgatési korzetre (szandzsak) osztotték, a nog-
radi, vaci és szécsényi keriletre. Ez utébbihoz tar-
tozott Hollok .

A véarban 1556...57-ben Mohamed aga véarpa-
rancsnok iranyitdsa alatt 18 gyalogos katona
(misztafiz) és harom tizér (topcsi) szolgalt napi
7 akcse (torok ezistpénz) zsoldért. 4

1565-b | a var hadi felszerelését is ismerjik:
1 4gyd, 5 db kézi | fegyver, 500 db EprangiZ, 10 db
puska, 1 mazsa élom, 2 oka (1,28 kg) kanéc, 2 ma-
zsa |l por, 9 db pajzs. 4

A tizenotéves haboru soran (1591...1606) Tief-
fenbach Kristo6f kassai, és Palffy Miklés also6-
magyarorszagi f kapitany 6.000 fnyi seregével
visszafoglalta a torokt | Flleket, majd Dévényt.
Prépostvary Balint egri f kapitany 1593-ban téar-
gyalasok atjan a torokt| visszaszerezte Somos-
k t, Ajnacsk t és Hollok t, Bujakot pedig Bathori
Istvan orszagbiro foglalta el. +

Hollok véarat az Aallapot-felmér bizottsag
1596-ban felllvizsgalta. Megallapitottak, hogy az
er ditmény sokat szenvedett a harcoktdl. A teteje
romos, falai részben beomlottak. Falai sok helyen
nyitottan allnak. Ugy hataroztak, hogy a falakat
legalabb faval kell pétolni. 4 Az 1608-as orszag-
gy lés Nogradd megye harom jardsanak jobba-
gyait jeldlte ki Somosk , Bujak, Hollok meger -
sitésére és Szécseény felépitésére.

A 17. szazad folyaman a magyar hadszerve-
zet er sen lehanyatlott. A végvériak helyzete fo-
kozatosan romlott. A banyavidéki végvéari helye-
ken 1652-b | ismerjik a hadi nép megoszlasat.
Fuleken a katonasag fele német, Szécsényben,
Noégradban és a kisebb er sségekben azonban
nincs német rség. Hollokn 20 hajdu tartéz-
kodott ebben az id ben, akik 61 forint 15 kraj-
car zsoldot kaptak. “ Kopruli Ahmed nagyvezér
I. Lipot békeajanlatat visszautasitotta, és 1663
nyardn seregével gy zelmet aratott Parkanynal,
bevette Ersekujvart, Lévat. A nogradi var rsé-
ge is megadta magat, és Hollok vara is ismét to-
rok kézre kerult. Az er d legrégibb leirdsa Evlia
Cselebi 17. szézadi torok utazd leirasa nyoméan
maradt meg 1664...66-bdl. Idézem sorait: EAz egri

41 VELIcs ... KMMERER 1886...1890, |, 96, Il, 232...234, 250, 261.
42 VELICS ... KMMERER 1886...1890, |, 194.

43 TakAcs €.n. 361, 364.

4 Urbaria , 292.

% TakAcs é.n. 197.
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2. dbra. Hollék . Bergh Karoly ceruzarajza 1862-b |
Abb. 2. Hollék . Zeichnung von K. Bergh, 1862. (Archiv des Ung. Denkmalamtes)

vezeért, Mohammed pasat kértem, hogy adjon en-
gedélyt a varba val6 menetelre, mivel a varban
csak mostanaban kezdték meg vitézeink a szol-
galatot. Kérésemet meghallgatta és megengedte,
hogy valamennyien Holl6k varaba menjunk. A
var alakja magas halmon fekv kicsi 6tszdg var,
fakapuja van, benne mintegy szaz ures haz van.
Egyetlen templomét dzsamiva alakitottdk a padi-
sah nevére. Gondoskodas tortént, hogy éléstar és
hadiszertar legyen benne. Innen nyugat felé egy
6raig menve Szécsény varaba értiink.Z46

A péarkanyi gy zelmet kévet en 1683-ban Sobi-
eski Janos lengyel kiraly Nogradon athaladva fel-
szabaditotta Szécsényt és Hollok t a torokokt I.

A Vvér helyzete a 18...19. szazadban

I. LipOt csészar az 1701. november 9-én kelt
rendeletében kimondta (E...hogy a magyar végha-

46 K aARACson 1908, 125.
47 Ger 1968, 279.
48 Borovszky 1911, 53, 467.

4 Urbaria , 292. EIn hoc paedio (Barka v. Balka) castrum Ho-

lok vocatum, jam potieri in ruinosum est situatum...Z

zakat megszinteti...Z Elrendelte a varak lerombo-
laséat egyrészt az orszag békéjére hivatkozva, méas-
részt a nehéz anyagi helyzetre val6 tekintettel. #

A holloki varat a 18. szazad elején négy he-
lyi lakos rizte: Szabé Gyorgy, Gondos Matyas,
Nagy Oszkér és Krikk L rincz. 1710. november
5-én még Hollok n tartottak a kdzgy lést, ahol
Féja Janost valasztottak alispanna.*® Az er dit-
ményt 1711-ben bontani kezdték. Bejaratok, hi-
dak, falszakaszok estek e m veleteknek aldoza-
tul, de a var teljes lebontasara nem kerult sor. A
bontads koltségeit a magyar kamaranak kellett
allnia, a munkasokat a megye adta. Az 1718-bdl
szarmazo 6sszeirasban romként emlitik a varat. 4°
A falu Ujra telepult a mai helyén, ahol tovabb foly-
tatddott az élet, 1715-ben harom magyar haztar-
tast irtak 0ssze>°

A vér els feldolgozdsa Radvanyi Ferenc tol-
labol szarmazik,®* majd Valyi Andrastol kapunk
informaciékat. % Mocsary Antal Noégrad megyei

50 Borovszky 1911, 53.
51 RapvANy! 1711...1716, 315.
52 ALyl 1799, 11, 182.
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legkorabbi, 1826-bol valé dbrazolasat is megta-
laljuk.® Ezen tobb olyan részletet is lathatunk,
amely ma mar nincs meg.

Romer Floris 1862. augusztus 21-én jart a var-
ban, és megfigyeléseit kis jegyz kbnyvébe irta. >
Vele egyditt volt Bergh Kéroly, aki rajzot készitett
aromrol (2. &bra) >

A M emlékek Orszagos Bizottsaga részeérl a
helyszinre utazva 1889-ben Konyoki Jozsef fel-
mérési rajzokat készitett a varrél, és az alaprajz-
hoz leirast is adott.%®

Borovszky Samu, Nagy Ivan, Nogrdd megye
m emléki topografidja, Ger Laszlo, Fugedi Erik
Osszefoglald6 munkai Hollék véarara vonatkozé6-
an sok adatot tartalmaznak. *’

Sandorfi Gyérgy 1979-ben ... részben a korab-
bi kutatasokra, *8 részben sajat terepbejarasaira ta-
maszkodva ... 0sszeallitotta a mai Nograd megye
kdzépkori varainak listajat. °

A megye teruletén sokaig nem folyt rendsze-
res varfeltards. Hollok kutatéasa inditotta el a
sort 1966-ban. Itt a teljes feltaras és a helyredllitas
is megtortént. Ezt tébb régészeti kutatas kovet-
te (Salgo, Drégelypalank, Sztrahora, Sz|s, Ba-
lassagyarmat, Szanda, Zagyvaf, Szécsény, Szé-
csény-Strazsapart, NOgrad, Szlgy-Leanyhegy).
Kutatottsagban Salgd koveti Hollékt. Az emli-
tett varakban toébb helyen csak szondazé feltaras
folyt, de ezek eredményei is sok tekintetben b vi-
tették ismereteinket a nogradi terulet varairol.

A Var kutatasa, épitéstorténete

A nogradi varakra a szabdlytalan elrendezés
jellemz , megjelenési formajukat nagymérték-
ben a természeti adottsagok hataroztadk meg.
Ger Laszl6 tipoldgiaja alapjan Hollék szabaly-
talan elrendezés, belstornyos var, amelyet
egy 362 m magas sziklaoromra épitettek. © Az
épitkezéshez sziilkséges kovet a helyszinen ba-
nyasztak; a falak kialakitasdhoz a sziklat is fel-
hasznaltak; lefaragtak, és a falazatot raépitették.
A beépitett kbvek nem kaptak kiiléndsebb meg-
munkalast. Két anyagként kavicsos, téglaporos,
sok meszet tartalmazé habarcsot hasznaltak. A
falakat 40...150 cm-es valtakoz6 magassagu réte-
gekben raktdk fel. Az egyes épitési allasokat a

53 MocsARy 1826, 207...210, 209. kép.

54 ROMER 1862, 97...104.

% KOH Tervtar, Itsz. 2482. Berg Karoly rajza.

% Konyoki , 124...125. ... KOH Tervtar, Itsz. 2478, 2481. Kényoki
Jozsef felmérései. Leirdsdban megemliti, hogy a var a For-
gach csaladé volt, és a kdzség birtokaba kerult.

megmaradt gerendafészkek jelzik. A falak er si-
tésére keményfa kot gerendékat is beépitettek.
A falsarkok armirozasdhoz, a hangsulyosabb
épitészeti részletek kiképzéséhez (ablak, ajtd,
kandall6) fehér mészk b | faragott részleteket
alkalmaztak.

A vér legtamadhatobb pontjat a keleti oldal ké-
pezte, ezért védelmédl itt épitették fel a 13. szdzad-
ban az impozans, ers 6tszdgletes Oregtornyot.
Héboru esetén ez szolgalt a véd k utols6 mene-
dékének. A torony épitménye egy 11 x 11 m-es
k alapra épult, amelynek tajolasa eltért a f épit-
mény iranyatol.

A bels térben végzett régészeti kutatés, és az
egyes szinteken tett vizsgalatok alapjan a kovet-
kez megfigyeléseket tehettik:

A torony belsejében a jarészintet gy alakitot-
tak ki, hogy a sziklak kdzeit apré kévekkel toltot-
ték ki, és habarcsos oOntettel lesimitottak. A var
tobbi tertletén is alkalmaztak ezt a szintkialaki-
tast. Eredetileg a torony belseje is 6tszdgletes ki-
képzést kapott, kés bb sz kitették le kor alakura.

A fal vastagsaga alul elérte a 350 cm-t, de felfelé
csokkenést mutatott.

A torony belsejében ma harom fédém helye fi-
gyelhet meg. A fels lezarast nem ismerjuk, de
bizonyosan kiemelkedett a var tobbi épitménye
kozul. Az egyes szinteket famennyezet zéarta; az
els fodém 25 x 25 cm-es fagerendakbdl készilt.
E szintr | a nyilds nélkilli als6 kamraba vagy lét-
ran, vagy falépcs n lehetett csak lemenni. Ez a
nyilas nélkili also tér szolgélt az értékek elhelye-
zésére. Az e felett emelked harom szintet eme-
letenként egy-egy, kifelé keskenyed | rés tagol-
ta, amelyek a bels véar fokozatos kiépllésével
elvesztették hadi szerepiket. A torony legfels
emelete kés bbi rdépités, amelynek déli oldalan
ekkor a palota felé ajtét nyitottak.

A torony egyeduli 13. szazadi bejaratat a védett
északi oldalon alakitottdk ki. A bels udvarrdl
lépcs feljaré vezetett ide. A torony belsejében a
kozlekedést fa lépcs feljaré biztositotta.

A torony kils sarkain kvaderes sarokkikép-
zést alkalmaztak, amely az épulet megjelenését
emelte. A toronybdl tobb irdnyban is figyelhették
a kdrnyéket. Az egyik emeleten egy | rés a Gond-
hegy irdnyaba; a masik emeleten l1év a varba ve-
zet bejératra nyilt. Elhelyezésik biztosan nem a
véletlen m ve.

57 Az emlitett szerz k felhasznalt adataira a dolgozatban
utaltunk.

58 | asd els sorban G A3zAGO ... Rray 1961; GApor 1967.

59 SANDORFI 1979, 244...254.

60 Ger 1955, 142...145.
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3. &bra. Hollok . A fels var ciszternaja kutatas kdzben.
(Fot6: M. Kozék Eva)
Abb. 3. Hollok . Die Zisterne der Kernburg wahrend der
Freilegung. (Photo: E. M. Kozéak)

A torony legkdzelebbi analégidja a visegradi
fellegvar 13. szdzad kbdzepén épiilt éregtornya,
amelynek alsé részén feltételezik a korona sza-
méra kialakitott kamrat. ©

A toronytdl délre helyezkedett el a fels var
ciszterndja. Az alsé var vizgy jtjét a régi rajzok
alapjan ismertik, de a torony melletti 13. szaza-
di ciszternat a régészeti feltaras hozta napvilagra
(3...4. abra).

A torony fala mellett el keriilt egy D forma-
ju, 1 m mély akna, szépen lesimitott habarcsos
felulettel. Ebben fogtak fel az épulet tetejér| le-
csorg0 vizet, és a torony falan belul kiképzett k
lefolyényilason &t tovabbitottak a kor alakd viz-
gy jtbe. % A ciszterna helyét kirobbantottak
vagy kivésték a sziklabol. Belsejét gondosan meg-
munkalt kvaderkdvekkel bélelték ki. A szikla és a
faragott felllet kdzotti részeket agyaggal tomitet-
ték. A fal kiképzése és a térmelékb | kiemelt fa-
ragott részletek arra utalnak, hogy a teteje fedett
volt, és nyilason at emelték ki a vizet. A fels ko-
ves tormelék eltavolitdsa utan témdorebb sargas,
agyagos talajt értiink el. Innen szarmazik egy 16.

6 GAL 1992, 157...166.

52 A ciszterna feletti barna betéltésben el kerilt Albert kiraly
denara, valamint egy fehér-zold-bord6 vegyes mazas kaly-
hacsempe toéredéke.

5 FeLp 1994, 193, 7...8. kép. ... Feld Istvan dolgozataban a korai

nemesi varakkal foglalkozik. A méretiket illet en 25-40 x

4. dbra. Hollék . A fels var ciszternajahoz vezet csatorna a
torony falaban. (Fot6: M. Kozak Eva)
Abb. 4. Hollok . Die Wasserrinne der Zisterne in der
Westmauer des Bergfriedes. (Photo: E. M. Kozak)

szazad elejére keltezhet vegyesmazas, ratett di-
szes asztali edény (kancso), szinte teljesen épen.
A ciszterndban még nyilvan viz volt, amikor bele-
esett, igy tobbé nem ker(lt hasznalatba.

A ciszterna a helyreallitdsi munkéak soran be-
mutatésra keriilt. Nem tudjuk, hogy a vizet leve-
zet csatorna és a vizgy jt kozott k - vagy fava-
lyd vezette-e be a vizet? Erre a kutatds soran nem
kaptunk valaszt. A ciszterna terét kés bb ... a pa-
lota kiépitésekor ... beboltoztak.

A var helyének kivalasztasanal figyelembe vet-
ték azt is, hogy ne tul széles helyen épljon az er -
ditmény, mert akkor nagyobb teriletet kell vé-
d falakkal biztositani. Ennek megfelel en a var
alaprajza nyujtott téglalap, amelynek bels mére-
te 29 x 21,4 m® A torony keleti fala és a véd fal
kozott 80 cm széles véd folyos6 huzddott. A varat
Ovez véd fal a nyugati és északi oldalon lekereki-
tett, a déli és keleti oldalon tdbbsz6r sz6gben meg-
tort. A palota északkeleti sarokrésze lekerekitett,

20-25 m nagysagura teszi atlagosan e korai varak nagysa-
gat. Hollék analdgidjaként az abosi (Obisovce) varat emli-

ti, amely Kelet-Szlovakiaban talalhatd. A nagysaga és bels
elrendezése emlékeztet Hollok re, de ez utobbit fejlet-
tebbnek talaljuk 6tszogletes tornyaval, amely a varfalhoz
nem épult hozza.
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5. abra. Hollék . A 13. szazadi palota délkeleti részlete
(Fot6: M. Kozék Eva)

Abb. 5. Hollék . Detail aus dem Palastbau des 13. Jhs.
(Photo: E. M. Kozak)

kis véd tornyot alkot. A torony és a keleti véd -
fal kozotti folyosot befalaztak, amikor a 15. sza-
zadban, a var atalakitasakor kérben megemelték
az er dfalakat. Szerencsésnek mondhatd, hogy a
13. szazadi véd fal partazata tébb ponton megma-
radt, mivel a kés bbi épitkezések soran a régi fala-
kat is felhasznaltak. A keleti oldalon méd nyilt a vé-
d folyosé és a régi partadzatos fal bemutatasara.

A torony sz k bels terében kislétszama r-
ség elhelyezésére volt lehet ség. Szikségessé
valt lakétér kialakitdsa is. A lakéépulet lokaliza-
lasa azonban eleinte gondot okozott. Az atépité-
sek, falmeger sitések sordn ugyanis egy korab-
ban megépitett fal a kdvetkez atépitéskor csak
akkor és annyiban maradt meg, amennyiben azt
az Uj épitési koncepciéban hasznositani lehetett.
A lakatlanul &ll6 romos épulet tovabb pusztult az
id k soran.

A fels varban az 1960-as években végzett ré-
gészeti feltards soran, az északkeleti szogletben,
a fels laza tormeléket letermelve, kibontakozott

egy trapéz alaku helyiség (10,5 x 7,5 x 4,4 x 5,4 m).

A terem homlokzatain, a torony felé es falon a
kovetkez ket figyelhetjik meg: a fal alja er telje-
sen kiugrik, felette a homlokzaton 11 db gerenda-
fészek és egy lejt sen kialakitott szell z, amely

a bels var udvaréara nyilik. A keleti homlokzaton
rafalazas mutatkozik. Az alaprajzot nézve nyo-
mon kovethet, hogy a fels falazat egy korabbi-
ra épult, az also fal mas szdgben helyezkedik el,

54 FeLp 2005, 116; A. KozAk 1972.

6. abra. Hollok . A 13. szazadi partazatos varfal,
a befalazés utan. (Fot6: M. Kozak Eva)

Abb. 6. Hollék . Spater eingemauerte Zinnen der

Ringmauer des 13. Jhs. (Photo: E. M. Kozak)

és a falszbvete is méas. A korabbi falon er s habar-
csos vakolas lathatd. Ez a faltipus a nyugati hom-
lokzaton is jelentkezik. Az északi homlokzatot a
kés bbi palota épitkezések soran kdpenyezték,
itt a korabbi fal nem lathatd (5. abra).

A terem alatt végzett kutatas soran egy pincét
talaltunk. Alacsony, széles bejarata, az egyszer
ajtoszar helye és kiiszdbe, valamint a pince bol-
tozatanak egyharmada, és kétoldalt inditasai ma-
radtak meg. A padlét simitott habarcsos felllet je-
lezte. A pince teréb | nemcsak a kis bels udvar
felé, hanem észak felé is két szell z t nyitottak.
Megallapithattuk, hogy a pincét eredetileg geren-
davazas famennyezet fedte; a 15. szazad masodik
felében kapott k boltozatot.

Apince el ttitérb | Iépcs n at, kés gotikus ka-
pun athaladva jutunk el a torony és palota kdzotti
kis udvarba, amely a 15. szazad masodik felében
folyd épitkezések soran eredeti szerepét elvesz-
tette: boltozott helyiséggé alakitottak. A pince
feletti korai helyiség bejarata a torony iranyabdl
nyilhatott, de nem maradt meg bel le semmi. A
13. szazadi lakoépulethez kéthet faragott részle-
tet nem ismerink. A helyiséget ma egy flilkés ab-
lak vilagitja meg, mellette volt egy arnyékszék.

Feltételezziik, hogy a pincetér a felette 1év te-
remmel képezte a lakoteret a 13. szazadban. A la-
kohelyiséget is sikmennyezet fedte, amely felett a
kés bbi épitkezések soran épiilt ki a diszes goti-
kus lovagterem. A lakéteret sz knek éreztik, és a
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7. bra. Hollék . Padlétégla toredéke a palotabdl.
(Foté: Mihalik Tamas)
Abb. 7. Hollok . Bruchstiick einer Bodenfliese
aus dem Palast. (Photo: T. Mihalik)

ciszternahoz val6 kapcsolatat a lakéépuletb | ne-
hezen megoldhaténak. igy feltételeztiik, hogy ta-
lan mar a 13. szazadban L alaku palota létezett. A
gond az, hogy a fels var nyugati szarnya er sen
lepusztult, és az itt [év pince a 15. szazadi allapo-
tokat tikrozi. Ha beépitett volt a terilet, a kés b-

bi épitkezések soran megsemmisiilt.

A fels varat a 13. szazadban partazatos véd -
fal dvezte, amely kiképzéséhez fehér homokk
kvadereket alkalmaztak. A partazati elemek be-
falazott allapotban szerencsésen megmaradtak
a varfal tdbb pontjan. A keleti oldalon a torony-
nal, a véd folyosdval egyiitt lehet vé valt bemu-
tatasa. A 13. szazadi lakétér felett, a gotikus lovag-
terem ablakaiban masodlagos felhasznalasban
megtalaljuk maradvanyait. A partazatok mogot-
ti véd folyosérol az rség ellenrizhette a vi-
déket (6. abra). %

A fels varba a bejarat északnyugatrol nyilt. A
bejarati koz egyik oldalan az r szamara egy fil-
két |étesitettek. A kapu védelmét szolgalta a kapu
el tti farkasverem és a falszoros.

A var épitésére vonatkozéan feliegyzés, évszam
nem maradt meg. A korszakok szétvalasztasaban
azonban segitenek a megmaradt épitészeti részle-
tek, technoldgiak, analégiak, valamint a térténe-
ti adatok, a birtokosok valtozasai, a hadi készil -
dések. A régészeti leletanyag szerepe fontos, jelzi,
hogy a var falai k6z6tt a 13...17. szazad kozotti id -
ben aktiv élet folyt. Mindezek figyelembe vételé-

% FeLp 2005, 117. ... Feld Istvan irja, hogy Hollok n a varfal
legmagasabb délkeleti részén egybeéplilt az 6tszég alap-
rajzu toronnyal. Ez nem all, itt egy kés bbi kdpenyezés tor-
tént, amelyet lebontottunk, és kiszabadult a gyilokjaro és

vel a Kacsics nemzetség altal emelt korai var épi-
tési idejét az 1270...1290 kozotti id re tehetjik.

Avar életében a 14. szazad els negyedében fo-
lyé péartharcokat kdvet en, egészen a 16. szazad
derekaig viszonylag békésebb korszak kovetke-
zett be, amelyet csak a huszita hdboruk zavartak
meg egy id re.

A vartorténeti kutatdsok nyomén az a kép ala-
kult ki, hogy 1320 korul lezarult az els nagy var-
épitési hullam, és Zsigmond uralkodasanak idejé-
t1(1387...1437) ismét érezhet Valt a nemesi varak
fontossaga. Atalakult a birtokrendszer, megsz nt
a kiralyi varakra alapozott allamszervezet. A ma-
ganvagyon kapott nagy szerepet, és a kiraly ha-
talma is ezen alapult. ®® Zsigmond kiraly idejében
Visegradon, Budan, majd Tatan, Pozsonyban,
Trencsénben fontos épitkezéseket folytattak. A
hegyi varakat atépitették (Beckd, Csesznek), a
reprezentécio kerult el térbe.

Szécsényi Frank 1388-ban EHollok iZ el név-
vel szerepel egy oklevélben, ekkor noégradi is-
pan. Székhelyét itt a varban rendezhette be, és
gondoljuk, hogy a véarban ebben az id ben vé-
geztek atalakitasokat. Ekkor épiilhetett ki az also
var, amelynek falan kaput nyitottak, el tte farkas-
veremmel. Ez a fels varba vezet bejaratokkal
szemben helyezkedett el. A fels véarba lépcs -
kon, egy falszoroson at lehetett feljutni. A fels
Var vizgy jt je alatt az also varudvaron nagyme-
ret ciszternat alakitottak ki.

A lakééplleten is tortént valtoztatas. Erre utal
a fennmaradt gotikus ikerablak részlete, vala-
mint egy oroszlant abrazolé padlétégla toredéke
(7. &bra).

Szécsényi Laszlo 1442-ben a Hollok n kelte-
zett fegyversziineti egyezségben szerepel, amely-
ben Négrad és Hont nemessége egyességre lépett
Giskra Janossal és a hatalma alatt all6 birtoko-
sokkal. Szécsényi Laszl6 1440...60 kozott Nog-
rad megyei ispan. A huszitak elleni kiizdelem
idején bandérium kiallitasi koltségei is voltak,
Szécsényben er ditési munkalatokat kellett vé-
geznie. Feltételezzuk, hogy Hollok n a 15. szadzad
derekén tortént az alsé var meger sitése. A korab-
bi kaput elfalaztak, és ekkor épult ki a déli kapu-
szoros és a nyugati kaputorony a farkasvermekkel
és a feljarati rAmpaval. Innen az alsé var udvaraba,
€s a nyugati falszorosokba nyilt kbzlekedés.

Engel P&l kutatasai nyoman Feld Istvdn megal-
lapitja, hogy a 15. szdzad masodik felét | visszafor-
dulas tortént a hagyoményos varhoz. A vidéken, el-

a varfal befalazott partazataval, és az6ta bemutatast nyert.
Az Archaeologiai Ertesit ben 1972-ben a var kozélt alap-
rajzan bejeldlést kapott a régi varfal vonala.

56 EncEL 1984, 288...295.
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rejtett helyen 1év varakat nem hagytak el, hanem
atépitették. A fnemesség mellett ez az arisztokra-
cia kdzéps - és also rétegeire is jellemz. ¢

A 15. szazad mésodik felében, a Guthi Orszagok
(1460...1486) és a Losonczyak birtoklasanak ide-
je Szécsény varos fénykora. Szécsény és Hollok
élete szorosan 0sszefligg: a kdzds birtokos fontos
tényez . A két helyen feltart gazdag leletanyag
sok kézos vonast mutat.

Hollok n ekkor kerilt sor a fels var kiépité-
sére. A holloki fels var falait szinte egységesen
két szinttel emelték. A korabbi var lakéépulete f6-
Ié épult ki a lovagterem, amelynek északi falaban,
a kopenyfal elbontadsa utan in situ kerilt el egy
kés gotikus kandallé6 maradvanya, bordas bolto-
zat inditaséval (8. abra) . A lovagterem mellett fel-
tételezzik a var kapolnajat, amelyre Evlia Cselebi
torok torténetiré 1663-ban kelt leirdsa utal. Berg
Kéaroly 1862-ben készult ceruzarajzan egy goti-
kus, csucsives ablak lathatd. Helyét a Iépcs haz
felett, az egyik emeleti helyiségben jeldli meg. Ez
talan a kapolna keleti ablakkerete, amely a 19. sza-
zad derekdn még a helyén volt. Jellemz a hegyi
varak kapolnéira, hogy beilleszkedtek a palota
tombjébe. E szakralis terek a birtokos magéanlak-
osztalyaval, vagy a nagy reprezentacios terekkel
szomszédosak.

A fels vér kdzleked terének a pince felé és a
torony iranyaba nyilé goétikus bejarata is ebb | a
korbdl szarmazik. A fels var ciszterngja mellet-
ti helyiség lehetett a konyha, legalabbis a nyugati
falszorosokba leomlott leletanyag erre utal.

Igazodva a lakéterek b vitéséhez, a torony leg-
fels emeletét ekkor emelték meg. A déli olda-
lan kiképzett bejarat biztositotta a palotaba va-
16 kozlekedést. A fels var mai tomegét ebben az
id ben érte el. A tetejét lezaré fédémet nem is-
merjiuk. Azt tudjuk, hogy partédzatos fal dvezte a
fels véarat. Az északi oldalon a péartazat egy ele-
me megmaradt.

A 16. szazad elején aktiv élet folyt a varban: a
gazdag régészeti leletanyag ezt példazza. A fels
var tomegén nem tortént valtoztatas, de az eme-
letein nagyméret ablakfulkék jelentek meg. Az
also var udvaran a térmelékben tébb reneszansz
ablakkeretet tartunk fel. Ezek a déli varfal két
nagyméret ablakédbdl estek ki az udvarra. A f -
t berendezést is cserélték, a palotdban szines, ve-
gyesmazas csempékb | kalyhakat allitottak fel.

A nyugati falszorosban tobb kis kézm ves m -
hely létezett egykor. Iparos munkakra utalnak az
agancsot, csontot feldolgozé m hely termékei
és gyartasi hulladékai, vagy példaul egy keramia

5 EnceL 1984, 367...375; E.p 1992, 17.

8. abra. Hollok . A palota északi fala a feltart 15. szazadi
gotikus kandall6 maradvanyaval. (Foto: Mihalik Tamas)
Abb. 8. Hollék . Die Reste eines Kamins des 15. Jhs.
in der Nordmauer des Palastes. (Photo: T. Mihalik)

gyertyaont tal, vagy egy agyagnegativ, amely
bronz dvveret készitésére szolgélt. Az alsé var ud-
varan gazdasagi helyiségeket alakitottak ki a 16...
17. sz4zad folyaman. Szerszamok, edények, rl -
k stb. jelzik az itt végzett tevékenységet.

A varban az utols6 nagy atalakitasok a 16. sza-
zad elején, a Losonczyak birtoklasa idején folytak.
Losonczy Albert unokaja, Zsigmond a Szécsény
és Hollék koruli uradalom gazdasagi viszonyai-
nak rendezésével foglalkozott. Sokat tart6zkodott
Szécsényben és taldn Holldk n is. 1552-t | a torok
uralom nyomta ra bélyegét a varra. Korszer ha-
di kiépitésére nem kerult sor, csak a tizenot éves
haborut kévet en végeztek rajta javitdsi munka-
latokat. Falai koz6tt hol torok, hol magyar rség
tartézkodott. Ez tukroz dik az e korbdél fennma-
radt gazdag hodoltsag kori keramia és egyéb le-
letanyagban. Falai kozott 1718-ig éltek.

A véar a 13. sz4zad végeén, 14. szazad elején még
fontos tényez a partharcokban. Az 1327...1552 k6-
z6tti id ben a megye legvagyonosabb csaladjai-
nak birtokaban talaljuk. A torok korban végvar; a
harmadrend véarak kozé tartozott. A kisebb por-
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9. abra. Hollok . A var helyredllitas kozben 1986-ban. (Fotd: Mihalik Tamas)
Abb. 9. Hollok . Die Burg wéahrend der Wiederherstellung, 1986. (Photo: T. Mihali k)

tyazé konny hadak ellen nyujtott védelmet, és a Az alsé var udvaran a két 16. szdzadi gazdasagi
fontosabb varak kozotti 6sszekottetést biztositot- épulet alapfalara felépitett helyiségekben kapott
ta. A torokok 1663 utan hadszertarként és éléstar-  elhelyezést a var torténetét, kutataséat és helyreal-
ként hasznaltak. litasat bemutaté kiallitas (9. abra) .8
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Eva Mgz si -KozAk

Die Ergebnisse der Erforschung der Burg von Hollok

Die im norddstlichen Mittelgebirge erbaute Hollok (= Rabenstein) gehort ... d ank der hier zwi-
schen 1966...1969 geflihrten archaologischen Untersuchung, sowie der darauffo Igenden Sanierung
... zu den meistbekannten Burgenruinen Ungarns. Diese typische Adelsburg ist zuerst 1313  urkund-
lich erwahnt, ihre Erbauer gehdrten zu einem Zweig des Geschlechtes Kacsic s. Zwischen 1327 und
1459 war sie im Besitz der grof3adligen Familie Szécsényi, danach im Besitz ihrer Erben, der Mitglieder
der Familien Orszagh von Gut und Losonczi. 1552 wurde die Burg zuerst von den Osmanen erob  ert,
endlich befreite sie 1683 der Polenkdnig Johann Sobieski. Anfang des 18. Jhs lag di e Anlage schon in
Ruinen. Den Kern der auf einem Felsenblock errichteten, aber relativ gut zuganglichen H6  henburg
bildete der funfeckige Bergfried, der aber mit der Zisterne daneben, mit dem nérdlichen P alastbau,
sowie nicht zuletzt mit der zinnenumwehrten Ringmauer gleichzeitig ... wohl zwischen1 270 und 1290
... erbaut wurde. Der nachtste Ausbau der Anlage erfolgte um 1400, in diese Zeit ist d ie untere Burg
mit der grof3en Zisterne, die untere Toranlage mit der Wolfsgrube sowie die westliche Zwing eranlage
zu setzen. In der 2. Halfte des 15. Jhs. wurde die obere Kernburg um zwei Geschosse erweitert, d ie
Ringmauer erhielt so einen neuen Zinnenabschlu3, auch der Bergfried wurde erhéht. Sc  hon vom
Anfang des 16. Jhs. stammen die Renaissance-Fenster der Palastfliigel, im Zwin ger wurden zu dieser
Zeit Werkstatte, im Hof der unteren Burg Wirtschaftsgebaude errichtet.






MIKLOS Zsuzsa ... EREI GYORGY

A varak és telepilések kapcsolata a 13. szazadi Magyarorszagon:

Tanulmanyunkban a 13. szazadi varak 2 és te-
lepllések viszonyat vizsgaljuk Magyarorszag ko-
zéps , Duna menti teriletein (Pest, Fejér és Tolna
megye) (la...b. abra). Pest megye hegyvidéki ré-
szeit Novaki Gyula, Sandorfi Gyorgy és Miklds
Zsuzsa? a dombvidéket, valamint Tolna megyét
Miklés Zsuzsa,* Fejér megyét pedig Terei Gyorgy °
kutatta, illetve kutatja: a terepbejarasokon kivl
az egyes varakrdl szintvonalas felméréseket keé-
szitink, és lehetleg bejarjuk a kornyéket is. A
feltar6 munkéba ... els sorban Tolna megyében,
de az utébbi 13-14 évben Fejér és Pest megyében
is ... bevontuk a Iégi felderitést, 1égi fot6zast is. A
kutatottsag kissé egyenetlen: a legalaposabban
vizsgalt terilet Tolna megye; Pest megye alfoldi
részein ilyen iranyl tevékenység eddig még nem
folyt.® Megneheziti a pontos megfigyelést az is,
hogy ... els sorban a dombvidékeken ... sok az el-
hagyott, bozétos teriilet, ahol a 1égi felderités, |égi
fot6zas, terepbejaras és felmérés is igen korilmeé-
nyes. A Borzsony-hegységben ... az erd nek ko-
szonhet en ... sokkal jobb allapotban maradtak
meg a varak. Ezzel szemben Pest megye dombvi-
déki és alfoldi részein, Tolna megyében és Fejér
megye alacsonyabb fekvés teriletein ... els sor-
ban a mez gazdasagi m velés miatt ... igen nagy-
fokd a pusztulas.

Terlletvalasztasunkkal az orszdg 15%-éat fed-
tuk le, 59 var kutatasi eredményeinek figyelembe
vételével. Miutan a 3 megye kdzvetlendl érintke-

1 Acikk 2000-ben a VII. nemzetkdzi Castrum Bene konferen-
cian Nyitran el adott, majd a konferencia-kdtetben német
nyelven 2004-ben megjelent iras (Zsuzsa Miklés ... Gydrgy
Terei: Beitrage zur Verbindung der Burgen und Siedlungen
im 13. Jh. in Ungarn. In: Castrum Bene 7 (2004). Nitra, 171...
202) magyar nyelv , kissé kib vitett, atdolgozott valtozata.

2 A vizsgalt varak kis részében tortént kisebb vagy nagyobb
asatas, amelynek eredményeként kidertilt az er dités pon-
tos kora. A tobbi esetében a terepbejaras soran 6sszegy j-
tott leletanyag alapjan hataroztuk meg a korszakot. A le-
| helyek fedettsége miatt tobb esetben nem keriilt el
jellegzetes keramia. Ezekben az esetekben a tipoldgiai is-
mérvek alapjan prébaltuk meghatéarozni a varak korat. ...
Mindenképpen fel kell azonban hivni a figyelmet arra,
hogy a tipolégiai alapon tortén korhatarozas sok veszélyt
rejt magaban. Tébb esetben el fordult mar, hogy a formai
ismérvek alapjan Arpad-korinak meghatarozott (illetve fel-
tételezett) varrél a kés bb asatas eredményeként kiderult,
hogy kés kodzépkori vagy esetleg torok kori.

3 NOVAKI ... BNDORFI ... NkLOs 1979.

4 Pest megye dombvidéki varainak kutatasahoz lasd M k-
L6s 1978; 1980; 1981, 1982; 1991, 1998; 1998a; MkLOs ... &8-
JAN 1992; A Borzsony hegység varaihoz: N ovaki ... SNDOR-
Fi ... NkLos 1979; MikLos 1983; 1989; 1997. Tolna megyéhez

zik egymassal, ugy gondoljuk, hogy a kissé egye-
netlen feltartsag ellenére is érdekes kovetkezteté-
seket lehet levonni.

Azokon a helyeken, amelyek szanto6foldi m ve-
lés alatt allnak, és csupan terepbejaras folyt, ne-
héz meghatérozni a var és a teleptilés kronologia-
jat. Miutan a talajm veléssel elkeveredhetnek a
leletek, tovabbél telepllés esetén ... asatas nélkil

. nehéz megallapitani, hogy csak a falu élt a 13.
szazadnal tovabb, vagy a var is. igy példaul Tolna
megyében Ertény-Képesfai-d|, 7 vagy Szakcs-
Leanyvar lel helyeken. &

A harom megyében a siksag, a mocsaras teru-
let, a dombvidék és a hegyvidék egyarant meg-
talalhatd, igy a problémét kulénbodz foldraj-
zi adottsdgok mellett vizsgalhatjuk. A valtozatos
foldrajzi kornyezetnek megfelel en kiloénboz
vartipusok figyelhet k meg:

Sikvidéki, an. mocsarvarak: A harom megyé-
bl egyelre 9 olyan véarat ismertink, amelyek
mocsaras teriletb | alig kiemelked dombon ta-
lalhatok. A lakotertiletet tobbnyire egyszeres arok
ovezi ... példaul Sarszentagota-Kisto (2...3. abra),°
Nagykaracsony-Ménesmajor (4...5. abra),® Kapos-
szekcs -Leanyvar (6. abra) ' Székesfehérvar-Fe-
ketehegy?? lel helyeken ..., de el fordul t6bbsz6-
ros védelmi vonal is, példaul a Tolna megyei Bi-
kacs-Bels -szigeten (7. abra) ** Egyes esetekben,
példaul a Tolna megyei Dobrokoz-Varnal, # arok-
ra, sancra utalé nyomok nem lathatok. Ez érthet ,

MikLos 1988; 1998b; 1999; 1999a; 2001; 2001a; 2002; 2002a;
2002b; 2003a; 2003b; 2004; GEKE... NkLos 2003. Pest megye
északi részeinek varaihoz: MRT XIII/1...2. ... A Tolna megyei
skori és kozépkori varak szisztematikus kutatasat Miklés
Zsuzsa az 1980-as évek 6ta végzi, feldolgozasukat a kozel-
jov ben fejezi be.

5 Terel 1998; Terel 2004.

6 Miklés Zsuzsa 2005 6ta ismét kutat Pest megyében: tervei
szerint a megye kdzigazgatasi hatarain beldl ... a Tolna me-
gyeihez hasonlé médszerekkel ... deriti fel a kiilonbdz ko-
rd varakat. A kutatashoz az OTKA T 048318. sz. palyazata
nyUjt anyagi tAmogatéast.

7 MikLos 2003f, 132; MikLos 2004, 146.

8 MikLos 2002c, 153.

9 MikLos 2002c, 148.

10 MikLos 2003, 129.

MikLos 2004, 147.

2 Skrosi 1992, 371...373.

13 Bikacson a nagyfoku pusztulas miatt a felszinen mar csak
egyszeres védelmi vonal észlelhet, légi foton viszont
jol lathat6 a tobbszords arok. ... MikLos 2001b, 143; MikLOs
2002c, 149; MikLos 2003d, 130; MikLos 2004, 144.

4 MikLos 1999b, 197; MikLos 2000, 126; MikLos 2004, 146.
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la...b. dbra. A vizsgalt terilet: Pest, Fejér és Tolna megye, az eddig ismerté valt 13. szazadi varakkal
Abb. 1. Das Gebiet der Komitate Pest, Fejér und Tolna mit den bisher bekannt en Burgen des 13. Jhs.
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2. dbra. Sarszentagota-Kist6. Légi fotd 1999. (Terei Gyorgy)
Abb. 2. Sarszentagota-Kist6. Luftaufnahme der Burganlage, 1999. (Gy. Terei)

3. &bra. Sarszentagota-Kistd. Szintvonalas felmérés. (Felmérés és rajz: Terei Gyorgy)
Abb. 3. Sarszentagota-Kist6. Die Vermessung der Burganlage. (Gy. Terei)
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Miklés Zsuzsa .

.. Terei Gyorgy

4. abra. Nagykaracsony-Ménesmajor. Légi foté 1999. (Miklés Zsuzsa)
Abb. 4. Nagykaracsony-Ménesmajor. Luftaufnahme der Burganlage, 1999. (Zs. Mikl 0s)

hiszen a mocsar, valamint a k -, illetve téglafal
kell védelmet biztositott. Ezeknél a sikvidéki va-
raknal a tengerszint feletti magassag 60...119 m,
relativ magassaguk pedig 0...6 m, tehat alig, vagy
egyaltalan nem emelkednek ki kdzvetlen kdrnye-
zetukb I. Alapterilettik 0,01...0,064 ha kdzotti, de

Szarazd-Gerenyas vara ... a tdbbihez viszonyitva ...

kiugréan nagy méret : 0,35 ha. %

Az artéri varak tbbbségénél az er dités mel-
lett vagy kozelében megtalaljuk a falut is: példaul
Bikacsnal, Nagykonyinal, Nagykaracsonynél koz-
vetlenul mellette. D6brokoznél a var kornyékén
kés kozeépkori és torok kori leletek gy jthet k; a
korai falu valészin leg a Kapos folyé mésik part-

% MikLos 2001c, 216...217; MLos 2003e, 137.

6 Fejér megyében tobb helyen megfigyelhet, hogy a patak-
t6l 50-100 m-re elhelyezked magasparton, 10-20 m relativ
magassagban talalhaté meg a var. A terepbejarasok a no-
vényzet miatt (gyakran legel, vagy sr bozétos a teri-

jan lehet, a jelenlegi teleplilés alatt. Kaposszekcs

esetében kozvetlenll a véar alatt talalhatok 13.
szazadi leletek, de asatas nélkil nem dodnthet

el, hogy azok valéban ott lev hazakbél szarmaz-

nak, vagy pedig a varbadl kerultek ki.

Tizennégy var helyezkedik el folyok, nagyobb
patakok arteréb | kiemelked magasparton , il-
letve a patakot kisér enyhe lejtés domboldalon
Tengerszint feletti magassaguk 97...216 m, relativ
magassaguk 5...41 m kdzott valtakozik, alapteri-
letlik 0,02...0,09 ha kozottil® A lakoteriletet szinte
minden esetben egyszeres arok dvezi. A telepilés
tobbnyire kbzvetlenll az er dités mellett talalha-
t6, néhany esetben a domb aljaban (példaul Aba-

let) nem adnak lehet séget leletanyag gy jtésére, de a ter-
mészeti adottsagokbdl feltételezhetjiik, hogy a magaspart
tetején, az arokkal, sanccal védett részen élhetett, vagy ve-
szély esetén oda menekilhetett fel a falu birtokosa, és alat-
ta a patak kozelségében terilt el a falu.
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5. dbra. Nagykaracsony-Ménesmajor. Szintvonalas felmérés. (Felmérés: Mikl6 s Zsuzsa, rajz: Egyed Endre)
Abb. 5. Nagykaracsony-Ménesmajor. Die Vermessung der Burganlage. (Vermessung : Zs. Miklés, Zeichnung: E. Egyed)

Bels barand-Bolondvar és Ebvar (8...9. abra),"”

Ertény-Képesfai-d |, Domony-Fléramajor 10...

11. abra), Valkd-Cséakopart, Galgagyork-Almas-
puszta lel helyeken). 18

7 Aba-Bels barandon két kozépkori lel hely dokumental-
haté: Bolondvar és Ebvar. A foldrajzi elhelyezkedés mind-
kett nél azonos. A patak mellett talalhaté siksagbdl hir-
telen emelkedik ki a magaspart, amelyen a két objektum
talalhaté. Bolondvéaron , az skori féldvarban megfigyel-
tek egy 26 m atmérj korarkot. A leletek alapjan biz-
tosnak tarthatjuk, hogy kdzépkori. Funkciéja egyel re ...
régészeti kutatas nélkdl ... kérdéses, mert a kutatok egy
része varnak, masik része templomot korilvev aroknak

A dombvidéki varak (24 db) tbbbsége észak-
nyugat...délkeleti iranyd, hosszan elnyald, mere-
dek oldali domb, illetve hegy északi végén talal-
hat6. A természeti adottsagoknak megfelel en

tartja. Barmelyik nézet is fog igazol6dni, mindenképpen
érdekes a telepulés kozelsége. Novaki ... Erel 2001, 111...
116. ... AZEbvar a Bolondvartél keletre 2 km-re fekszik, a
magaspart tombjéb | kinyul6 gerinc végén. A |égi fotozas
soran a magaspart aljan godrok nyomait figyeltik meg.
Egyéb adat nincs a telepiilés meglétér |, de az elhelyez-
kedés és a godrok jelenléte valoszin siti a var alatt fekv
telepilést.
18 MikLos 1982, 41...43, 55...56.
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6. abra. Kaposszekcs -Leanyvar. Légi fotd 2004. (Miklés Zsuzsa)
Abb. 6. Kaposszekcs -Leanyvar. Luftaufnahme der Burganlage , 2004. (Zs. Mik 16s)

7. dbra. Bikacs-Bels -sziget. Légi foto 1997. (Miklos Zsuzsa)
Abb. 7. Bikacs-Bels -sziget. Luftaufnahme der Burganlage, 1997. (Zs. Mikl6 s)
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8. dbra. Aba-Bels barand-Ebvar. Légi foté 1999. (Terei Gydrgy)
Abb. 8. Aba-Bels barand-Ebvar. Luftaufnahme der Burganlage, 1999. (Gy. T erei)

9. dbra. Aba-Bels barand-Ebvar. Szintvonalas felmérés. (Felméré s és rajz: Terei Gyodrgy)
Abb. 9. Aba-Bels barand-Ebvar. Die Vermessung der Burganlage. (Gy. T erei)
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Miklés Zsuzsa ..

. Terei Gyorgy

10. &bra. Domony-Fléramajor. A var és a falu (12.) elhelyezkedése
Abb. 10. Domony-Fléramajor. Die Lage der Burg und des
Dorfes (12.)

ezeknél a leggyakoribb er ditési forma a domb
keresztiranyl atvagasa, amellyel dél fel | védték
a lakoteriiletet. Altalaban ehhez az atvagashoz
csatlakozott a sdncéarok és annak kiils oldalan a
sanc. A sancéarok és a sanc jelenleg mar altalaban
terasz formaju. Tengerszint feletti magassaguk
110...275 m, relativ magassaguk 9...85 m kozott
valtakozik. Alapteruletiik 0,014...0,18 ha kozotti.
Ennél a tipusnal altalanos, hogy a védett terilet
néhany m-rel magasabban helyezkedik el, mint
az arok és sanc.

A séncok ... az eddigi megfigyelések szerint ...
szerkezet nélkiliek: az arokbdl kidobott foldb |
alakitottak ki ket, az arkok pedig lefelé er sen
besz kiilnek.

Az atvagasokbol és a sancarkokbdl kikerdil
fold egy részéb | esetenként felmagasitottak a le-
end lakoteriiletet: ezzel is fokoztak a védelmet,
hiszen egydttal igen meredek oldalakat alakitot-
tak ki, igy példaul Fels nyék-Varhegy, ** Mende-
Lanyvar esetében (12...13. dbra).°

Pest megyében két esetben fordul el , hogy a 13.
szazadi varban, annak felhagyasa utan templomot
épitettek: Galgamécsa-Ecskend-Templomhegy
(14...15. abra) # és Kerepes-Kalvaria?). Mindkét var
patakvolgy folé emelked dombon allt, a falu pe-
dig lent a volgyben helyezkedett el. Ebbe a tipusba
tartozik Tolna megyében Fels nana-Onana. 2

19 MikLos 1988, 205...259.

20 MikLos 1981, 233...250; A var helyi elnevezése Lanyvar, at -
le északnyugatra lev bronzkori foldvar pedig Leanyvar.

2L DINNYES ... K/ARI ... NKLOs ... BrRMA 1998, 124...127; MkLOs
1998a, 99...106.

22 MikLos 1991, 347...370.

28 MikLos 2004, 146.

24 MikLos 1998a, 127...156.

Miutdn a 13. szazadi dombvidéki varak tobb-
nyire keskeny, meredek oldalu gerincen, illetve
annak végén talalhatdk, a topografiai helyzetb |
kovetkezik, hogy az erdités mellett altalaban
nem lehetett nyilt telepiilés, hanem csak alatta, a
patakhoz, folydhoz kbzeles , enyhe lejtés domb-
oldalon, esetleg a patak masik partjan (példaul
Tolna megyében Varalja-Varf). 2 Altalaban itt ta-
laljuk meg a korai, tébbnyire kisméret telepulést.
Természetesen itt is vannak kivételek: a Tolna me-
gyei Murga-Sanc és Fels nana-Szallashegy koze-
[ében ... annak ellenére, hogy a varak alatti volgy
telepulésre alkalmas ... kdzépkori leletet nem ta-
laltunk. Més kérdés, hogy ezen véarak alatt olyan
voroses agyagos a talaj, amelyen ... az altalanos
terepbejarasi tapasztalatok szerint ... nem szok-
tak megtelepllni. A patak masik partja viszont
telepulésre alkalmas, de itt csak skori leleteket
talaltunk. Itt felmeril a kérdés, hogy egyéltalan
laktak-e ezekben a varakban. 2002-ben mind-
két varban folyt szondazé asatas: Fels nanan s-
kori leleteket talaltunk (koztik egy kelta ham-
vasztasos sirt)?® Murga-Sancon a 19. szazadban
Wosinsky Mér asott, és igen sok leletet, valamint
egy faépuletet talalt. 26 A 2002. évi szondazo asata-
son ... a Wosinsky altal er sen bolygatott bels te-
rileten ... 13. szazadi leleteket talaltunk.?”

Fejér megyében a Csabdi-Vasztélypuszta-Var-
dombon lev er dités a kornyezetéb | 50 m-rel
kiemelked hegy egyik nyulvanyan talalhat6  (16.
abra). 22 Az asatas nagy mennyiség 13...14. szaza-
di leletanyaga a folyamatos ott tartézkodast bizo-
nyitja. A var alatt, a patakon tul, terepbejaras so-
ran telepllésnyomot figyeltiink meg. Igaz, hogy a
leletanyag kés bbi (15. szazadi), de valészin nek
tartjuk, hogy a var korabban elpusztult és a tele-
pulés tovabb élhetett. Csékak -Sanci-d | er di-
tése a kornyezetéb | 10 m-rel kiemelked dom-
bon talalhaté. A terllet korai térténetével Fulop
Gyula foglakozott, 2° aki leirta, hogy a kérnyéken
végzett terepbejaras telepllésre utalé nyomo-
kat eredményezett. Igar-Bolondvar egy 10 m ma-
gas dombnyulvany északi szélén helyezkedik el.
Terepbejarasi és asatasi megfigyelések szerint *° a
varral szemben, a Bozét-patak keleti oldalan te-
leptilésnyomok figyelhetk meg  (17...18. &bra).
Kincsesbanya-Vaskapu vara a hegy oldalaban, 40
m relativ magasséagban talalhaté. A var alatt lev

25 MikLos 2003c, 5.

26 Wosinsky 1896, 263...264.

27 MikLos 2002d, 244; MikLos 2003b, 5; MikLos 2004a, 229...
244,

28 Kulcsar Mihaly és Terei Gyorgy asatasa 1997...98; Erei 2004,
536...537.

29 FyLop 1999, 21.

30 FyLop 1978, 293...298.
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11. &bra. Domony-Fléramajor. A var szintvonalas felmérése. (Felmérés: Badic s Balazs, rajz: Nagy Ern és Egyed Endre)
Abb. 11. Domony-Fléramajor. die Vermessung der Burganlage. (Vermessung: B. Badics, Zeichnung: E. Nagy und E. Egyed)
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12. dbra. Mende-Lanyvar. A var és a telepulés(ek) (7-10.) elhelyezkedése
Abb.12. Mende-Lanyvar. Die Lage der Burg und der Siedlung(en) (7-10.)

13. dbra. Mende-Lanyvar. Szintvonalas felmérés. (Felmérés: Viragh Dénes, r ajz: Nagy Ern)
Abb. 13. Mende-Lanyvar. Die Vermessung der Burganlage. (Vermessung: D. Vir &gh, Zeichnung: E. Nagy)
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fehérvarcsurgdiviztarozo lecsapolasakor Hathazi
Gébor a meder szélében kdzépkori leletanyagot
(nyilcsucsok, keramia) talalt. 3

Hegyvidéki véarak tertletiinkén belll els sor-
ban a Borzsony-hegységben fordulnak el . Fejér
megyéb | Gant-Oroszlank és esetleg Cs6kak %2
vara sorolhat6 ide. A hegység Pest megyei szaka-
szan 9db, 13. szazadra keltezhet véarat ismerink.
Minddssze egy taladlhaté a hegység peremén, az
Ipoly-volgy fell: Bernecebarati-Templomhegy
vara.®*® Ennek rendeltetése azonban bizonytalan,
mindenesetre alaptertilete (1,62 ha) szerint nem
tartozik a szokvanyos nemesi varak kozé, ame-
lyeknek kiterjedése itt a Borzsonyben 0,03...0,23
ha kdzott valtakozik. Ha figyelmen kiviul hagyjuk
Bernecebaratit, akkor a relativ magassag szem-
pontjabol a legalacsonyabban a Méarianosztrai-
medencében lev Bibervar 34 talalhat6: 30 m-en.
A tdbbi var a hegység belsejében épllt fel: rela-
tiv magassaguk 100...370 m kozotti, tengerszint fe-
letti magassaguk 230 és 730 m kozo6tt valtakozik.

14. dbra. Galgamacsa-Ecskend-Templomhegy.
Avar és afalu (3., 47.) elhelyezkedése
Abb. 14. Galgamacsa-Ecskend-Templomhegy. Die Lage der
Burg und des Dorfes (3, 47)

15. abra. Galgamacsa-Ecskend-Templomhegy. A var, illetve a templom szint vonalas felmérése.
(Felmérés: Badics Balazs és Egyed Endre, rajz: Egyed Endre)

Abb. 15. Galgamacsa-Ecskend-Templomhegy, die Vermessung der Burganla ge, bzw. der Kirche
(Vermessung: B. Badics und E. Egyed, Zeichnung: E. Egyed)

8l Hathazi Gabor szives szébeli kozlése, segitségét ezlton
kdszonjuk.

32 HATHAZI ...
192...193.

KKvacs ... KiLcsAr 1998, 140...142; KHTHAZI1999,

33 NOVAKI ... SNDORFI ... NkLos 1979, 12...21IMRT XIII/2 , 49...52,
2/3. |h.
34 NOVAKI ... BNDORFI ... NkLos 1979, 53...57; MwLos 1983, 10...23;

MRT XI11/2 , 186...188, 17/13. |h.
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16. dbra. Csabdi-Vasztélypuszta-Vardomb. Szintvonalas felmérés. (Felmérés: Novaki Gyula ... Terei Gyorgy)
Abb. 16. Csabdi-Vasztélypuszta-Vardomb. Die Vermessung der Burganlage . (Gy. Novaki und Gy. Terei)

Amennyiben a foldrajzi adottsagok lehet vé tet-
ték, kdzvetlenll mellettiik helyezkedett el a falu-
telepilés (példaul Szokolya-Paphegy *). A kisebb
relativ magassagu Bibervarnal kozvetleniil a hegy
alatt figyeltink meg a varral egykora telepnyo-
mokat. A tobbi esetben a var kdzvetlen kornyé-
ke teleplilésre nem alkalmas, alattuk pedig nincs
lehet ség terepbejarasra. Az extrém helyzet

% MRT XII1/2 , 360...361, 27/16. |h.

36 NOVAKI ... BNDORFI
285, 23/10. |h.

7 MRT XIII/2 , 139...140, 11/10. Ih.

... NkLoes 1979, 70...73MRT XIII/2 , 282...

Per csény-Salgévarnal, ¢ Kemence-Tamasvarnal*’
szintén nincsenek adataink a var kozelében lev
nyilt telepulésre.

Tolna megyében taldltunk néhany szokatlan
kialakitasu varat is: ezeknél a lakoterulet mélyebb
a védelmi vonalnal (példaul Nagykonyi-Eledény,
Ertény-Képesfai-d |, ¥ Madocsa-Alsonyilas® és
Nak-4. tabla lel helyeken 4°). Mindegyik esetben

38 MikLos 2003, 132; MikLos 2004, 146.
39 MikLos 1999b, 220; MikLos 2003d, 134.
40 MikLos 2002c¢, 151; MikLos 2003d, 135; MikLos 2004, 148.
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. a szantofoldi m velés, illetve egyéb féldmun-
kak miatt ... igen rossz allapotl az er dités. Ezen
varak kozul 2005-ben Nakon folyt szondazé asa-
tas: ennek alapjan megéllapithattuk, hogy a ... je-
lenleg kornyezeténél mélyebben elhelyezked ...
védett terliletet tompa V alaku arok évezte: ennek
foltjat s6tétbarna talaj jelzi. Miutan a bels terile-
ten a talaj sarga, altalaj jelleg , amelybe jelenleg
csak néhany godor mélyed bele, valészin sithe-
t, hogy a lakoterulet egykor itt is magasabb volt;

a kultarréteget a régészeti jelenségekkel egyutt
a folyamatos szantassal pusztitottak el (19...20.
abra) A fentiek alapjan Nagykonyi-Eledény,
Ertény-Képesfai-d | és Nak-4. tabla vara csak a
jelenlegi allapota alapjan tekinthet kuldnleges-
nek, eredetileg ezek is szokasos formajuak lehet-
tek. Foldrajzi korilményeik alapjan Nagykonyi a
dombvidékiekhez, Ertény és Nak a folyo-, illetve
patak menti domboldalon épultekhez sorolhato.
Légi fotézas segitségével Tolna megyében két

. eddig ismeretlen tipusu ... er ditést figyeltiink ) ) ) )

. L 42 £ ; 17. &bra. Igar-Bolondvar. A var (1.) és a falu (3.
meg. eze!( Dalmand-Sanc,” és Decs-Etevara. A elhelyezkedése. (Rajz: si Sandor, F uLop 1978 utan)
téglalap, illetve szabalytalan négyzet alaka ve- Abb. 17. Igar-Bolondvar. Die Lage der Burg (1.) und des
dett tertletet mindkét esetben arok és sanc dvezi. Dorfes (3.) (Zeichnung: S. sinach F uLop 1978 )

18. abra. Igar-Bolondvar. Szintvonalas felmérés. (Felmérés és rajz: Terei Gyorgy)
Abb. 18. Igar-Bolondvar. Die Vermessung der Burganlage. (Gy. Terei)

41 Miklos Zsuzsa asatasa 2005. aprilis. 42 MikLos 1999b, 193...194; MkLos 2001d, 157; MikLos 2004, 145.
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19. bra. Nak-4. tabla. A var, a falu és a templom
elhelyezkedése
Abb. 19. Nak-4. tabla. Die Lage der Burg, des Dorfes und der
Kirche

Kdzvetlen kornyezetiikb | nem emelkedtek ki,
mindkett a telepilés szélén talalhatd. A kés ko-
zépkorban Dalmand és Ete is mez varos volt. A
sancok alapterlilete nagy: Dalmandon 1,54 ha,
Etén 0,65 ha. Dalmandon ... az 1998. évi 4satas ta-
ndsaga szerint ... az arkok mélysége 3 m volt, je-
lenlegi fels szélességuk 6 m, illetve 6,30 m. A ko-
z0Ottuk lev sancot a mez gazdasagi m velés mar
teljesen elt ntette. A bels arok aljarol 13...16. sza-
zadi leletek keriltek el. Eszerint az er dités a
13. szdzadban mar létezett. Méretei arra utalnak,
hogy nem egyszer karadm, allatoknak szant keri-
tés volt (21...22. abra).*® Decs-Ete 2001. évi asatasa
soran kutatdéarokkal atvagtuk az er dités nyugati
szakaszéat. A metszet alapjan egyértelm, hogy a
legel feltbrését kdvet toldlapozés, talajlazitézas
€s egyéb durva foldmunkak kovetkeztében az
egykori sadnc szinte teljesen megsemmisult. A V
alaku arokbdl is csupan kb. 70 cm mély szakaszt
figyelhettiink meg.

Ezeknek az objektumoknak az okleveles emli-
téseit nem ismerjuk, de felmerll a kérdés, nem le-
hettek-e ezek a sdncok az oklevelekben gyakran

20. dbra. Nak-4. tabla. Légi fotd. (Mikl6s Zsuzsa)
Abb. 20. Nak-4. tabla. Luftaufnahme. (Zs. Miklos)

4 Miklés Zsuzsa asatasa 1998.

44 MikLoOs ... 1 2001, 269.
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emlegetett Kkorllkeritett curid k. Magyarorszag
tertletér| egyel re mashonnan nem ismerink
ilyen objektumokat, de légi felderitések soran
barmikor felbukkanhatnak.

Végezetil szeretnénk két példat emliteni a vizs-
galt tertleten kivilr I, ahol mind a falut, mind az
er ditést feltartak. Gyepukajan-Nagykeszi lel -
hely a Bakony hegységt| északnyugatra es te-
lepulést] 1 km-re talalhat6. Az asatést Holl Imre
és Paradi Nandor vezette 1979-ben. Feltartak a 13.
szdzad masodik negyedére keltezhet templomot,
a kozelében fekv telepllés kis részletét, ahol ké-
s kozépkori leletanyag kerult el , valamint a 12...
13. szazadra datélt kisméret varat (23. abra) *

A mésik példa Banokszentgyorgy-Szentmihaly,
ahol Holl Imre, Paradi Nandor és Novaki Gyula
kutatott. Feltartak a telepllés tébb hazat, a temp-
lomot, valamint a kozelben a varat is. Az éplle-

tekb | el kerdilt leletek zome 15...16. szazadi, de 21. 4bra. Dalmand-Sanc. Légi fot6 1993. (Miklés Zsuzsa)
a torténeti adatok és egyes leletek alapjan a falu Abb. 21. Dalmand-Sanc. Luftaufnahme, 1993. ( Zs. Miklés)

a 13. szazadig visszavezethet.*s A varat Novaki

22. abra. Dalmand-Séanc. Az er dités és a mez varos elhelyezkedése. (Felméré s: Egyed Endre, rajz: Egyed Endre, Réti Zsolt)

Abb. 22. Dalmand-Séanc. Die Lage der Befestigung und des Marktfleckens.
(Vermessung: E. Egyed, Zeichnung: E. Egyed, Zs. Réti)

% HoLL ... RRADI 1982, 181...202. 46 HoLL 1987, 162...177; IdLL 1990, 190...207.
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23. bra. Gyepiikajan-Nagykeszi (H oLt ... RrRADI 1982 utan)
Abb. 23. Gyepuikajan-Nagykeszi (nach H oLt ... RrRADI 1982)
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24. abra. Banokszentgyorgy-Szentmihaly (H oLt 1990 utan)
Abb. 24. Banokszentgyorgy-Szentmihaly (nach H oLt 1990)

Gyula a 13...14. szazadra keltezi, de el keriltek
a feltdltésb | kés kozépkori edénytoredékek is
(24. 4bra) &

Osszefoglalva elmondhatd, hogy ezek a 13.
szdzadi varak az eddigi megfigyelések alapjan
legtobbszor telepiilés mellé épultek, vagy olyan
helyre, ahol a tertlet megfelel volt telepulés ki-
alakuldséara. Erre a vartipusra amugy is tobbnyire
jellemz , hogy kis abszolut és relativ magassagu,
kdnnyen megkozelithet helyen van (kivételt ke-
peznek a hegyvidéki varak).

Felmerul a kérdés, hogy mi volt a funkciojuk
ezeknek az er ditéseknek. Az egyik feltevés, hogy
ezekben lakott a falu foldesura, és a varbdl kony-
nyen ralathatott a birtokara. A masik, hogy ezeket
csak veszély esetén hasznalta, amugy a faluban
lakott. Ugy gondoljuk, hogy a példak mindkett t

47 NovAki 1990.

48 FELD ... KSFALUDI ... YBROS ... KOPPANY ... GRELYES... NkLOs 1988,

281...282.

igazoljak, mert ismerlink olyan véarakat, amelyek-
ben alig van leletanyag (Ozora-Kalvaria, “® Tinnye-
Kisvar#®), masholviszontsok ésrangos alelet (Men-
de-Lanyvar,®® Csabdi-Vasztélypuszta-Vardomb5?).
Ennek a vartipusnak a pontos rendeltetését tehat
csak igen sok asatés utan lehet meghatarozni.

Gyakori jelenség, hogy terepbejards soran
ezekben a varakban és a mellettiik lev telepulé-
seken nemcsak 13. szazadi, hanem kés kdzépko-
ri leleteket is taldlunk. Ez valészin leg azzal ma-
gyarazhato, hogy a kisméret varak a 13. szdzad
végen, 14. szizad elején altalaban elpusztultak, il-
letve elhagytak ket. Csupan kis hanyaduk élt to-
vabb. A faluban viszont folyamatosan lakhattak
a 13. szazadban és a kés bbi évszazadokban is.
Ezért ilyen esetekben csak asatassal lehet megha-
tarozni a var pontos korat.

4 MRT XIII/1 , 327, 33/14. |h.
50 MikLos 1981, 233...250.
51 Terel 2004, 536...537.



220

Miklés Zsuzsa .

.. Terei Gyorgy

Jelen munkéankban a 13. szizadi varak és a ko-
zelukben elhelyezked telepilések kapcsolatéat
vizsgaltuk. Mindenképpen hasznos lenne azon-
ban azokkal a kozépkori falvakkal, faluhelyekkel
is foglalkozni, amelyeket 4satas vagy terepbejaras
soran pontosan lokalizaltak, de a kdzelben er di-
tett hely még nem kerdlt el . Természetesen nem
feltétezhetjiik, hogy minden falu mellett kellett len-
nie egy ilyen tipusa véarnak, de ismeretlen varak

52 A 10. és 14. képek kivagatok az MRT XI11/3. kotetéhez keé-
szult kozségtérképekb .

felderitésére alkalmas lehet a médszer, amely sze-
rint var és telepulés egységet alkot.

A tovabbi kutatasok soran tehat feltétlendl
igénybe kell venni ... a jelenleginél nagyobb mér-
tékben ... a légi felderitést, l1égi fotézast. A megta-
lalt varak és a telepulések egész terlletét be kell
jarni, a varakrol szintvonalas felmérést kell készi-
teni. Végul, de nem utolsésorban, minél tébb va-
rat kell teljesen feltarni. 52



Sikvidéki varak (9 db)

Név Megye | Rel. | Tszfm. | Alapteriilet | Sanc | Arok | Atvagas | Terasz Kor Epulet Falu
mag. (m) (ha)
Bikacs-Bels -sziget Tolna b 07,9 0,025 X Bx 13. sz. fa, téglap midtte
Dobrokoz-Var Tolna 4 ...5 |115 0,08 13...17, sz. k,tégla folyd masiktpmn
Kaposszekcs -Leanyvar Tolna 5 119,1 D,064 X 13. sz. k mellette
Madocsa-Alsoényilas Tolna |0 95 0,09 X 13. sz. ?
Nagykaracsony-Ménesmajor [Fejér P 112 0,01 X X 13...14.sz. ? mellette
Sarszentagota-Kistd Fejéer |1 98 0,06 X 12...14.|sz. ? ?
Simontornya-Var Tolna B 07,7 0,04 X 13...18. sz. k,tégla mellette
Szarazd-Gerenyas Tolna |4 106 0,35 X X 13...16. $z. X kdzelében
Székesfehérvar-Feketehegy |Fejér |2 60 0,06 X X 12..14.5z. ? mellette
Folyébmenti teraszon lev véarak (14 db)
Név Megye | Rel. | Tszfm. | Alapteriilet | Sanc | Arok | Atvagas | Terasz Kor Epiilet Falu
mag. (m) (ha)
Aba-Bels bardnd-Bolondvar HRejér 15 124 g,05 X kdzépkor| ? alatta
Aba-Bels barand-Ebvar —ejér 20 123 D,02 X X X 12..14.sz| ? ?
Bolcske-Hadai-hegy 2. Tolna |41 133,7 0,09 X X 13. sz. k? alatta
Csabdi-Templom Fejér b 97 0,06 X 12..14.8z. ? ?
Csokako-Sanci-d | Rejer 10 188 g,04 12...14.sz| ? kdzelében
Dombévar-Szarvasd Tolna 25 135 0,08 X X 13.sz.?| ? ?
Dombovar-Szigeterd Tolna 5 16 0,05 X 13...16. sz| tégla, fa|?
Domony-temet (Fl6ramajor) Pest 10 130 0,062 X 12...13|sz. ? mellette
Ertény-Képesfai-d | Tolna 20 16 0,04 X 13...15.sz.| ? mellette
Fels god-Vardomb Pest 7 116,8 [0,15 X X dzépkor |? mellette
Galgagyork-Templomdomb  Rest g 145 0,35 X 13...15.sg. ? mellette
Nak-4. tabla Tolna |15 145 0,038 X X 13. sz. ? korulotte
Szakcs-Leanyvar Tolna |16 173,9 |0,09 X 13...15.(sz. ? mellette
Valké-Cséakopart Pest 12 212 0,09 X 13. sz. fa mellette
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uoBezsiorehbe

Tce



Dombvidéki varak (25 db)

Név Megye | Rel. | Tszfm. | Alapteriilet | Sanc | Arok | Atvagas | Terasz Kor Eptlet Falu
mag. (m) (ha)
Bakonycsernye-Kastélydomb |Fejér |25 227 0,06 X X 2A14.sz. |? datta
Csabdi-Vasztélypuszta-var- |Fejér |50 215 0,02 X 2X X 13...14.s7. fa alatta
domb
Fels nana-Onéana Tolna B85 170 D,06 . X 13...16.9z. X rajta, koriité
Fels nana-Szallashegy Tolna |50 176,6 |0,035 X 18.? ? ?
Fels nyék-Varhegy Tolna 66 181 0,04 3x 13...16. sz. |k, tégla? fal atta
Galgahéviz-Szentandraspart |Pest 32 169,1 0,18 3x 3x 13. sz. ktggla |alatta
Galgamacsa-Ecskend-Temp- |Pest 50 266,2 |0,055 X X 3 sz. k ? datta
lomhegy
Harc-Cukorhegy Tolna b.22 110 D,017 X 13.s2.? ? ?
Igar-Bolondvar Fejér 15 113 D,04 X X 12..14.s72. ? kdzelében
Kapospula-Darévar Tolna 64 174,4 D,07 X X 13...15sz. | tégla alatta
Kerepes-Kalvaria Pest 25 252,7 10,04 X X X 13. sz. X alatta
Kincsesbhanya-Vaskapu Fejér |18 161 0,14 X 12..14.sz. k akatt
Kozépbogérd Fejér 15 140 D,04 X X 12..14.s2. |? ?
Mende-Lanyvar Pest 70 225 0,12 X X 2X X 13. sz. k,tégla alatta
Murga-Schanz (sanc) Tolna |45 180 0,07 X X 2X 13. sz. fa 1 km-re
Nagykonyi-Eledény Tolna 9 124 0,06 2x . 13.s2z.?2 | ? mellette
Ozora-Kélvaria Tolna b5 150 0,045 X X . 13sz. ? alatta
Pari-Kleine Schanz Tolna |60 175 0,025 .. X X 3 sz. ? datta
Regoly-Poganyvar Tolna |40 190 0,067 X X? 13.s2.? ? ?
Srada-Vardomb Pest 30 270 0,014 X X .. 3 sz, ? datta
Tamasi-Varhegy Tolna |84 184,2 0,018 (0,27) |... X X 13...17. sz. X atiat
Tevel-Schanzberg Tolna |50 199 0,05 X 2X X 13. sz. ? alatta
Tinnye-Kisvar Pest 20 275 0,045 X 13.s2.? alatta
Véachartyan-Varhegy Pest 40 206 0,08 X X . 13...14. 5z. fa, patics dk?
Varalja-Varf Tolna 85 232,6 0,037 X 13. sz. k,tégla platta
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Hegyvidéki varak (9 db)

Név Megye | Rel. | Tszfm. | Alapterilet | Sanc | Arok | Atvagas | Terasz Kor Eptlet Falu
mag. (m) (ha)

Bernecebarati-Templom- Pest 15 185 1,62 X X 12..13.$z. ? alatta

hegy

Csokak -Var Fejér 100 163 % X 13...17. 5z. k ?

Gant-Oroszlank Fejér 80 29 0,06 X 13. sz. k ?

Ipolydamasd-Zuvar Pest 140 313 0,12 2X 2X . 3l sz. k

Kemence-Tamasvar Pest 153 554 0,06 .. X 13. sz. fa ?

Marianosztra-Bibervar Pest 30 230 0,045 X 2X 13. sz. k alatta

Per csény-Salgoévar Pest 370 730 0,23 X 13...15.z. k ?

Szokolya-Kiralyrét-Varhegy Pest 100 359 0,23 X X . 13. sz. ? ?

Szokolya-Paphegy Pest 250 473 0,032 X 13.52.7 ? mellette

Kuloénleges (2 db)

Név Megye | Rel. | Tszfm. | Alapterilet | Sanc | Arok | Atvagas | Terasz Kor Eptlet Falu
mag. (m) (ha)

Dalmand-Séanc Tolna |28 1775 (1,54 X 2X 13...16.5z. ? mellette

Decs-Etevara Tolna |5 95 0,65 X 2x 13...16. |? mellette

Sz.?
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MULLER ROBERT

Varvolgy-Nagy-Lazhegy kés bronzkori féldvar kutatasa

A Zala és Veszprém megye hataran elhelyez-
ked Varvolgy kozségt! északkeletre talalhaté
a Nagy-Lazhegy} egy nagy kiterjedés bazalt pla-
t6, hozzavet leg 340 m-es tengerszint feletti ma-
gassagban, amelyb | csak a Vorésfold-tet mint-
egy 25 m magas hdlyagos bazaltbdl és tufabdl
allé kapja emelkedik ki. A platé bemélyedései a
csapadékot 0sszegy jtotték, és itt ideiglenes, il-
letve allandé tavak alakultak ki. A hegy széle ko-
ros-kordl rendkivul meredek, csak a déli oldalan
koti 6ssze egy keskeny, kb. 60 m hosszu nyereg a
tle délre elhelyezked Fert s-heggyel. A nyereg
északi végén, a plato bejaratanal a foldut két olda-
lan hatalmas, felt n, emberkéz altal emelt san-
cok allnak. A falu lakai is tisztdban voltak azzal,
hogy ezek mesterséges létesitmények, hisz Pesty
Frigyes helynévgy jteményében mar megemli-
tették,2 és az 1983-ban végzett foldrajzinév gy j-
tés soran két néphagyomanyrél szamoltak be az
adatkozl k. 2 Az egyik magyarazatot ad a két sanc
elnevezésére: Ordogkovek, hisz a legenda szerint
az ordogokkel gy jtették dssze az erd ben lév
koveket, amit répaszekéren szallitottak el, de a
nagy teher alatt a szekér itt 6sszetort, és az 6rdog
itt hagyta a koveket. Az Orddgkovekre Dornyay
Béla figyelt fel els ként, és 1934-ben megjelent
balatoni Gtikalauzaban helyesen kdvetkeztetett
arra, hogy a sancok egy skori foldvar bejaratat

1 Az eddigi irodalomban tévesen szerepelt a Kis-Lazhegy el-
nevezés. Ez a Il. katonai felmérésig vezethet vissza, akkor
tlntették fel ugy, hogy a platé déli, a Vorosfold-tet miatt
magasabb része a Kis-Lazhegy, északi, alacsonyabb része a
Nagy-Lazhegy. Ez lathaté a Honvéd Térképészeti Intézet al-
tal 1938-ban és a Térképskala altal 2001-ben kiadott térké-
peken is. Az Ujabb katonai térképeken mar csak a Kis-Laz-
hegy szerepel, mert a Nagy-Lazhegyet elbanyasztak. A MRT
1, 165. altal kozolt Varvolgy térképen Kis-Lazhegy az egész
terllet, és ett | délre a Fert s-hegyet nevezték at Nagy-Laz-
hegynek. (Hogy még bonyolultabb legyen a helyzet, a Kis-
Lazhegyt| északnyugatra 1év Szebikét vagy Szebike-te-
tt pedig atnevezték Fels -Nagylaz-hegynek.) N  ovaki 1979,
109. Varvolgy-Kislazihegynek, majd N ovAki 1991. Varvolgy...
Kis-Laz-hegynek nevezte el a lel helyet, és utébbi munkaja-
ban a MRT 1-hez igazodva a Kis-Lazhegy és a K orra kozé
helyezte a Nagy-Lazhegyet. Magam is asatasi beszamolo-
imban Varvolgy-Kis-Lazhegynek neveztem a lel helyet
(MuLLER 2005, 300...301; NALLER 2006). E dolgozat megirasa-
ra készulve igyekeztem kideriteni, hogy a foldvarunkkal
egyid s, 1926-ban talalt aranykincs (T ompa 1928) pontosan
hol kerilt el , és ekdzben derlt ki, hogy a lel hely foldraj-
zi neve Nagy-Lazhegy. Az aranykincsr | minden forras azt
mondja, hogy a Nagy-Lazhegyen kerdlt el . A helybeliek el-
mondhattdk a MRT 1 szerz inek, hol keriilt el a kincs, ezért
a szbvegben a lel hely a Nagy-Lazhegy, a térképen pedig a

védték: (EEz a kocsiut jobb és bal oldalan, tort ba-
zaltk b | &llo, 6riasi bazalttorlasz, mely az egész
Kis- (391 m) és Nagylazhegyet (344 m) bekerit
oriasi, korai vaskorszakbeli féldvar nak a kapu-
ja lehetett és az sember védelmi szempontbol
hordta ide dssze ezt az oriasi k torlaszt.Z * Ez alap-
jan a szakirodalomban tébbszér emlitik a foldva-
rat,> de a Magyarorszag Régészeti Topografidja
1. kotete nem tud rola, © holott Dornyay munka-
jat felhasznaltak a szerz k. Novaki Gyula készitet-
te az els felmérést, és ugy vélte, hogy a 150 ha
kiterjedés foldvar a Dunantul legnagyobb kés
bronzkori er ditett telepe, 7 majd Skerletz lvannal
koézosen megjelent dolgozatdban nemcsak az im-
mar eredetileg 160 hektarra becsiuilt foldvar térké-
pét, de az Ordogkdvek hozzavet leg 1:1000 Iép-
ték helyszinrajzat is kézolte, a felszinen gy jtott
keramiatoredékekkel egyitt. 8 Ezek alapjan pon-
tosan keltezte a foldvar hasznalatanak idejét a ké-
s bronzkori urnamez s kultdra id szakéra.

A szallitashoz nélklldzhetetlen vasut kozelsé-
ge miatt a Nagy-Lazhegy északi, Uzsa fel li végén
nyitottak meg 1950-ben a bazaltbanyat, amita mel-
lette létrejott telepiiléssel egylitt Uzsabanyanak
hivnak. A banyam velés soran a foéldvar teruleté-
nek mintegy felét megsemmisitették. A bazalt rob-
bantassal tortén fejtését mindig megel zi a ki-
[6nbdz vastagsagu, és dsszetétel medd réteg

Kis-Lazhegynél jeldlték a kincs helyét. A kozség foldrajzi ne-
veinek 0sszegy jtése soran a foldvar teriiletét Nagy Laznak
nevezték (V arca 1986, 49, 126), északnyugati lejt je az Oreg
laz alja (Varca 1986, 49, 98), a Kis laz és a Kis laz alja (¥rca
1986, 47,68, és 78) pedig a Szebikét | nyugatra talalhato. A
kozség kataszteri térképe szerint is a foldvar egész teruletét
a Nagylazi erd boritja. Koszonetet mondok Jakécs Jozsef
varvolgyi lakosnak, aki helyismeretével segitett az igazsag
kideritésében. Az aranykincs a foldvar tertletén, annak dél-
nyugati részén kerilt el . Az erd vagas ma is létezik, és a
Kis lIéniat mas néven mar Arany alénak nevezik a varvolgyi-
ek. (Varea 1986, 50, 144 és Petanovics K. gy jtése Keszi La-
josné, sziletett Szi-Keser Teréztl, az aranykincs talaléja-
nak leanyatél. Az adatért ez(ton mondok koszonetet.)

2 PesTy 1864: (Efegy nagy volgyben rettent halom k ugy
latzik mintha oda hordva lett volna.Z

3 Varca 1986, 50, 163.

4 DORNYAY ... \6YAzO 1934, 279. A méar emlitett médon, a kato-
nai térképen szerepl Kis- és Nagy-Lazheggyel azonositot-
ta a foldvar teruletét.

5 RaDNOTI ... GR 1952, 27; NovAki 1964, 109; Rtek 1968, 51;
K'szecl 1988, csak a kornyéken el kerlilt bronzkincseket
emliti.

5 MRT 1, 165...166.

7 Novaki 1979, 109, 112.

8 NovAkl 1991.
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1. abra. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, a feltart terilet
Abb. 1. Varvolgy-Nagy-Lazhegy. Das freigelegte Gebiet

gépi letermelése. E tevékenység soran bizonyara
szamos esetben bukkantak régészeti jelenségek-
re és leletekre, de a miizeumi térvény el irasai el-
lenére ezt, egy kivétellel, nem jelentették a teriile-
tileg illetékes mizeumnak. Feltehet en a banya
megnyitasakor talaltak azt a bronzedényt, ami
a Magyar Nemzeti Mlzeumba kerlt. ° 1981-ben
LaszI6 Péter, a veszprémi Bakonyi ... ma Laczkoé
Dezs ... MUizeum munkatarsa szerzett meg négy
bronzedényt. 1°Ugyanebben az évben kerilhetett
el az elmondas szerint az a kisebb, téredékek-
b | allé bronz depot-lelet, amely 1991-ben kerult

a Laczké Dezs Muzeumba. ' R. Regenye Judit és
Rainer Pal 2001. aprilis 30-an jart a banyaban, és
észlelték, hogy a kibanyaszott tertlett | délkelet-

re a banya b vitésére kiirtottak az erd t, és ezen

a terlleten, illetve a banya véd téltésén nagy
mennyiség kés bronzkori keramiatéredéket

9 PaTex 1968, 131, LIV. t. 9.

10 Patay 1990, 36, 47, és 80; Reenye 2003, 87.

1 Regenye Judit szives szdbeli kdzlése.

2 Itt szeretnék kdszdénetet mondani Szakacs Gézénak, aki az
elmalt 8 esztend ben technikusként segitette munkamat.
A hianyzo terulet feltarasara érvényes engedélyink, illet-
ve szerz déslnk van, és erre 2006. majus...janius hénap-
ban kerl sor.

gy jtottek. R. Regenye Judit majus 7-én értesitet-
te a szerzt, mint a teruletileg illetékes Balatoni
Mulzeum igazgatoéjat a leletekr . Majus 10-én ve-
le, Straub Péterrel és Frankovics Tiborral bejar-
tuk a banya peremét, és Ujabb leleteket gy jtot-
tink. Ezutan vettik fel a kapcsolatot Csom Istvan
Urral, a Basalt-K6zépk K banyak Kft. m szaki-
termelési igazgatdhelyettesével, és hivatkozva
az orokségvédelemr| sz6l6 1997. évi CXL. tor-
vényre, kértik, hogy a banya b vitése el tt ve-
gye fel a kapcsolatot a Zala megyei Mdzeumok
lgazgatosagaval (ZmMI) és kosson szerz dést a
megel z feltaras elvégzésére. A kovetkez év-
ben a banyavéllalat tarvagast végeztetett a ba-
nyatertlett | délre, a tulajdondban lév, mintegy
5 hektaros erd ben, majd 2003-ban a KOH keszt-
helyi regionalis irodajanak szakhatosagi allasfog-
lalasat kovet en szerz dést kotott a ZmMl-vel a
tuskdézas szakfeligyeletére és a megel z régeé-
szeti feltaras elvégzésére.

2003-ban november 10. és december 5., 2004-
ben méjus 20. és november 19., majd 2005-ben
marcius 20. és november 30. kozoétt mintegy
48.000 m? felulet tuskozasat és a humusz fels
20-25 cm-es rétegének elhordasat fellgyeltik, és
kb. 3.000 m? teriilet kivételével elvégeztiik a meg-
el z régészeti feltarast. 2 Eredményeink minden
varakozasunkat feltilmultak, és errl szeretnék a
kovetkez kben roviden beszadmolni. Az &satas
a Vorosfold-tet t| nyugatra, az egykori Méhazi-
totol délre es, a viz kdzelsége miatt tartés meg-
telepedésre kivaléan alkalmas terlleten folyt
(1. &bra) . Osszehasonlitva a Novaki Gyula altal ko-
zolt térképpel, = jol latszik, hogy a banya a <90-es
években tébb mint 100 m-t terjeszkedett dél felé.
A régi munkasok elmondtédk, hogy a *90-es évek
kdzepén a Méhazi-td vizének leeresztése harom
hénapig tartott. A valtozatos, nagyon j6 min sé-
g agyagos, * agyagos-16szds, tufas terilet felszi-
ne dél és kelet felé enyhén emelked , a déInyugati
részen talalhat6é alacsony kiemelkedésen a felszi-
nen jelentkezik a bazaltk, és itt alig kerultek el
objektumok. A tuskézas, és a humuszréteg elhor-
dasa soran tobb godrét megbolygattak a gépek, de
a teherautok altal 6sszejart teriileten, ezt kdvet en
még le kellett huzatnunk egy 5-10 cm-es réteget,
hogy be tudjuk jeldIni a feltarandé jelenségeket.
TObb esetben csak a keramiatéredékek jelezték

13 Novaki 1991, 160, 2. kép.

14 Az asatasi munkasok zsakszamra vittek az agyagbdl az ott-
honi cserépkalyhaik tapasztasanak javitasara. A feltarast is
nehezitette, hogy az es s id szakokban a saros felszinen
nehéz volt a kdzlekedés, a félig feltart godrok a szivattyu-
zas ellenére nagyon lassan szaradtak ki.
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a régészeti jelenségeket, elszinez dést nem lehe-
tett megfigyelni, az csak feltaras kdzben, mélyebb
szinten jelentkezett. (Ez talan azzal magyarazha-
t6, hogy az eredeti funkciéjukat veszitett, és hul-
ladékgodornek hasznalt beasdsokat nem toltotték
tele a haztartasi szeméttel ... hisz a felbomlo szer-
ves anyag kellemetlen b zt araszthatott ... hanem
fels résziket folddel zartak le.)

Eddig 575 objektumot tartunk fel. Ezek kulon-
b6z méret és forméaju godrok és coloplyukak.

A nagy coloplyukak tébbnyire egyesével kerul-
tek el, csak a tertlet délkeleti részén figyelhet-
tik meg egy foldfelszini épulet tartészerkezeté-
nek harmas sorokba rendezett coloplyukait. A
lakéhazak a foldfelszinre épultek. A korabbi év-
szazadokban szantoként is m velt tertleten a ja-
roszintek megsemmistltek. ** A godrok betoltése-
b | el kerilt paticsdarabok is igazoljak, hogy a
hazak falai agyaggal betapasztott sovenyb | ké-
szlltek. A hazak helyét feltehet en azok az lres
foltok jelzik, ahol a felszin nem indokolja a géd-
rok hianyat. (Ahol a bazaltkévek vagy a viszony-
lag kemény tufa szinte mér a felszinen jelentkezik,
természetesen alig fordulnak el beaséasok.) Tobb
esetben figyeltik meg, hogy a félig betemetett,
mélyebb godrokbe keramiatoredékkel kirakott,
agyaggal letapasztott t zhelyeket készitettek, és
volt, amelyiket meg is Ujitottak. A hazak feltéte-
lezett elhelyezkedésében nem sikerult rendszert
megallapitani. Az Ordogkovekt | bizonyara ide
vezetett a telep fltja, de ennek a nyomvonala
nem teljesen azonos a mai uttal, hisz annak felu-
letén is kerilltek el objektumok. A teleplilés bel-
s szerkezetére kdvetkeztethetlink abbdl, hogy a
kulonboz jelleg godrok és leletek a feltart fe-
[Ulet kGllénboz terliletein jellemz k. A gabonés
vermek példaul a tertlet nyugati felén gyakorib-
bak, mig a bronzm vességgel kapcsolatos targyi
anyag inkabb a terulet keleti felén fordult el .

A godrok nagységa, forméja, mélysége nagy el-
térést mutat. A legnagyobb, hosszan elnylé, sza-
balytalan szél, csaknem 50 m 2 felulet, sekély
godorkomplexum, lehet, hogy csak egy vizmo-
sés, amit haztartasi hulladékkal vegyes folddel
toltottek fel. ¢ J6I meghatarozhaté a rendeltetése
azoknak az 1 m koruli mély godroknek, amelyek-
nek a szaja tolcséres, majd er sen kihasasodnak,
és az aljuk tekn s vagy egyenes kiképzés . Ezek

5 Ezt, mint hagyomanyt régi varvolgyiek kozolték velem. A
ElazZ helynév is a stisztas, szénaterm hely, rét, irtvanye je-
lentés szlav jovevényszora vezethet vissza (K 1ss1988. I,
611. Hosszulaz, 11, 20. Lazi).

16 A teriilet felszine, mint emlitettiik, csak enyhén lejt, de na-
gyobb es zések utan a Vorosfold-tet fel | lezadulé viz az
asatas idején is viszonylag mély vizmoséasokat alakitott ki.

2. &bra. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, arkolt disz , ovalis tal.
(Fotd: Bicskei Jozsef)
Abb. 2. Varvolgy-Nagy-Lazhegy. Ovaler Schissel mit sog.
Grabenmuster. (Photo: J. Bicskei)

a néprajzi analégiak alapjan gabonas vermek le-
hettek. Talaltunk olyan godroket is, amelyeknek
az alsé fele csak déli irdnyban hasasodott ki. Ezek
egy szalmabdl vagy nadbdl készitett kis séatorral
leboritva, vagy éppen a foléjik épitett haz belse-
jében kialakitott h t godrok lehettek. " A nagy és
mély, tobbnyire ovalis, esetenként szabdlytalan
korvonall beasasok eredetileg agyagkitermel
g0odrok lehettek, hiszen a hazak falanak és pad-
I6janak be-, illetve letapasztaséara, és a haztarta-
sokban hasznalt rengeteg keramia el allitAsahoz
nagyon sok agyagra volt szikségik a telep lako6-
inak. Ezeknek a godroknek az rtartalma tobb-
szor meghaladta a 10 m3-t. Vannak nagyobb go-
dorkomplexumaink, amelyek tobb, kulénbdz
funkcioju, egymasba asott, nem is egy id ben
hasznalt godorb | &linak, sajnos a szuperpoziciét
csak ritkan tudtuk megfigyelni.

Az el kerllt leletanyag nagyon sokszin . A leg-
gyakoribb a keramia, eddig mintegy 7-8 tonna-
nyit talaltunk. A tarolasra, fzésre vastagabb fa-
I, durvédbb Kivitel, pirosas vagy barnas szin

v Asatasi munkasaim a forr6 nyari napokon ezekben a géd-
rokben taroltédk az innivalét.
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3. bra. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, 4. szamu bronz depot-lelet. (Fotd: Szak acs Géza)
Abb. 3. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, der bronzene Depotfund Nr. 4. (Photo: G. Szak &cs)

4. abra. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, 10. szamu bronz depot-lelet. (Foté: Szak acs Géza)
Abb. 4. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, der bronzene Depotfund Nr. 10. (Photo: G. Szaka cs)
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5. dbra. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, aranykincslelet. (Foté: Horvéath L.)
Abb. 5. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, der goldene Depotfund. (Photo: L. Horvath)
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edényeket hasznéltak, ezek tébbnyire ivelten ki-
hajlo, sikozott vagy az élikon ujjbenyoméssal di-
szitett perem ek, hasasak, vagy er sen kihajlg,
sikozott perem ek, hengeres nyakuak, kiugré val-
lbak, a vallon elhelyezett szalagfileket vagy fogo-
bitykoket gyakran ujjoenyomasos plasztikus lé-
cek kotik 6ssze. Emellett a sotét szin , vékonyabb
fald, jobb minség, haztartasi- és diszkerdmia
nagyon valtozatos formju és diszités . A kihajlo
perem tobbnyire sikozott, de taladlkozunk &rkolt
megoldassal is, a behuzott peremek kdzt gyakori
a turbantekercses disz . Gyakori a hengeres vagy
tolcséres nyak, amelyhez éles toréssel csatlakozik
a kiugré has, a kett taladlkozdsanal el fordul az
arkolas. A csuprok vallat sikozas, turbantekercs
vagy kannellra disziti. Az S-profild vagy bikéni-
kus test poharak és csészék diszitése is hasonlo,
de ezekre a tobbnyire hdromszog keresztmetsze-
t, hosszan a perem folé magasodoé filek az iga-
zan jellemz ek. A fenekek t6bbszor omfaloszos
kiképzés ek, de el fordul a talpgy r is. A csup-
rokon és az egyenes perem , mély talakon fordul
el, hogy egy vagy tébb, kis, hegyes butykét egy
vagy tobb ivelt borda korit. A behdzott perem,
mély talak oldalan gyakran figyelhet meg a be-
karcolt fés s minta, de ismerték és hasznaltak az
egyszer , lapos télakat is. Kulonlegességnek sza-
mit egy lapos, ovalis sut tal, amelynek belsejében
korbefutd arkolas talalhaté (2. abra) . A szoptatas-
ra szolgald, a végukon kifart, cip alaki edény-
kékb | csak toredékeink vannak. Nyilvanvaléan
gyermekjatékok voltak a miniatr edénykék.
Egetett agyagbdl készilltek a bikénikus vagy a
nyomott gémb alakd orségombok, a t zikutyak
€s a kup alaku nehezékek. Kilénlegességnek sza-
mit az a férfit abrazolo, kisméret agyagszobrocs-
ka, amelyet GEVarvélgyi Apoll6Z-nak neveztiink el.

Mas telepuléseken a keramia mellett az allat-
csont a leggyakoribb lelet. Ezzel alig szolgélt le-
[ helytink. A mészhianyos talajban megsemmi-
silltek a csontok. Egykori jelenlétikre a szinte
minden goddorb | morzsalékos allapotban el ke-
ral allatfogak, és a kalcinalt csontszilankok utal-
nak. Egyetlen vermunk volt, amelynek kulonle-
ges betoltése meg rizte a csontanyagot is. Ebben
viszont a kildonbdz allati csontok mellett egy fel-

n tt emberi koponyéat és egy gyermek koponya-
tet t is taléltunk.

Nagy mennyiségben kerdlt el kanyag a god-
rok betoltéséb|. Szarmazasi helyeik mutatjak,
hogy a varvolgyi telep lakoi milyen széleskor ke-
reskedelmikapcsolatokkalrendelkeztek. Rengeteg

8 A geoldgiai anyag meghatarozasaért Juhasz L4szl6 geolo-
gusnak tartozom kdszonettel.

a Réba volgyéb |, a Kemeneshéatrol szarmazé fo-
lyami kavics, az egészen kicsi méret t1 az 6kol
nagyséaguig, utdbbiak gyakran toréttek. Az alig
néhany km-re lév lesencei kavicsbanyat nem
hasznaltak. Rendeltetésuket éppugy nem ismer-
juk, mint a Badacsonyon vagy a Szent Gyorgy-he-
gyen banyaszott likacsos bazaltbdl faragott tébb
szaz éatfart vagy sima korongét, amelyek nehezé-
kek nem lehettek, mert olyan kicsi sulyudak. Talan
a gyogyitasban jatszottak szerepet a szépen valo-
gatott kristalyok, mint egy hegyikristaly darab, il-
letve az Otz-volgyb | szarmazo granat kristalyos
piroxenit. A kovapengék alapanyagat a Bakonyban
banyéasztdk. Az rl kbveket, a csiszolo- és fen -
kdveket killonbdz szemcsenagysagu homokk -
b | faragtak, ezek is Balaton-felvidékiek. A fold-
patos homokk és a baltdk alapanyagaul szolgélo
szkarn a Banatbdl, Temesvar kornyékér | kerilt
ide. A szericitpala az Alacsony Tauernbl, a leu-
kofillit a Soproni-, a zéld pala a K szegi-hegység-
b1, a forrasmészk a Vértesb |, a gabbré a Bukk
hegységb | szarmazik. A Zempléni-hegyseégb | is
kerult ide hidrokvarcit. 18

A tobbi kés bronzkori er ditett telepiiléshez
hasonl6an Varvolgyon is magas szint bronzipar
m kodott. A godrok betdltéséb |, fleg a feltart
tertlet keleti felén szamos bizonyitékot nyertiink
err . Nagy mennyiségben kerultek el az er sen
sovanyitott agyagbdl készilt ont tégelyek téredé-
kei. Rendeltetésiiket az teszi egyértelm vé, hogy
a piros szin, ivelt darabok bels fellletén néha
tobb rétegben is sziirkészold bronzsalak réteg lat-
hat6. A homokkb |, illetve er sen sovanyitott
agyagbdl készitett ont forma téredékeken tobb-
nyire megfigyelhet k a szirke vagy fekete égés-
nyomok. Tobbségukr| tdredékességik miatt
nem allapithaté meg, hogy milyen targyat 6ntot-
tek veluk, de 6sszedllithatd volt két landzsa ont -
formaja, és taléltunk balta, kardpenge, diszt és
karika ontésére szolgalé ont forma téredéket is.
Nemcsak kész nyersanyagbdl ontéttek targyakat,
de helyben is készitettek 6tvozeteket. Erre utalnak
a kovekkel egydtt talalt 6tvoz anyagok. Kulon
emlitést érdemel két barit, mas néven sulypéat da-
rab. Ez hazdnkban csak a Velencei-hegységben,
Nadap mellett banyaszhato, és a bariumszulfat
(BaSO,) adalékanyagként csokkenti az olvadas-
pontot. Az eddig megvizsgalt 50 bronzmintaban
valéban volt négy, amely kiugréan magas barium-
tartalm( volt. ** A godrok betoltéséb | szamos ki-
sebb bronztargy, illetve toredék kerilt el , fleg
ruha- és varrét k, kés- és sarlopenge darabok,

19 A bronzok dsszetételének vizsgalataért Foéldiné Polyak Kla-
ranak és a Veszprémi Egyetem Fold- és Kornyezettudoma-
nyi Tanszékének tartozom kdszonettel.
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6. abra. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, az Ordégkovek. (Novaki Gyula felmér ése, 1991)
Abb. 6. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, die sog. Teufelsteine. (Vermessun g von Gy. Novéaki, 1991)

huzalok, lemezkék, bronzrogok stb. A helyi terme-
lés szinvonalarol a bronzkincsek vallanak.

Eddig 12 bronzdepot kerlilt el a feltaras soran.
Osszsulyuk meghaladja a 80 kg-ot. Erdekességiik,
hogy szinte kivétel nélkul sekély mélységb | ke-
riltek el, még akkor is, ha egy korabban bete-
metett godorbe astak ket. Tobb depot-leletet a
legfels , vékony foldréteg gépi lehtizasa soran ta-
laltunk meg. Nem egyenletesen oszlanak el a tele-
pen a depot-leletek, tobbségiik az Ordogkovekt |
a telephez vezet mai, vastagon lekavicsozott Gt

tertletén, illetve kozvetlen kérnyékén kerilt el .
Elképzelhet, hogy az ut kialakitdsa sordn mar
megsemmisilt néhany kisebb depot, hisz volt,
amit az at kavicsozasa boritott. A kincsleletek 6sz-
szetétele és sulya nagyon kiilonboz . Vannak koz-
tuk csak kisebb lepénydarabkakat és kdnny ék-
szereket tartalmazok, mint amilyenben tutulusok,
préselt és ontodtt, felvarrhaté gombok, egy f zfa-
levél alaki csting és feltehet en hazank legko-
rabbi ... minden bizonnyal importként idekerdlt ...
astragalos ovverete volt (8. kincs). A 9. kincslele-



234 Mduller Rébert

7. abra. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, az Ordogkovek. (Felmérés: ZmMI Tér infomatikai Csoportja, 2005)
Abb. 7. Varvolgy-Nagy-Lazhegy, die sog. Teufelsteine. (Vermessun g von der Rauminformationsgruppe der ZmMl, 2005)

tinkben is volt néhany lepénydarabka, de ezen joggal merilhet fel a kultikus rendeltetés, hisz a
kivil csak harom ép, m kdd képes, korongteker- depot-leletek sulya nem haladja meg a 20 dkg-ot.
cses disz fibulabol allt. A kés bronzkori telepu- Mas a helyzet a 4. és a 10. szamu bronzkincsink-
léseken oly gyakori depot-leletek rendeltetésér | kel. Ezek meghaladjak a 30 kg-ot, nagy mennyi-
megoszlanak a vélemények: vagy kultikus célbol ségben tartalmaznak nyersanyagot, €p és toredé-
elrejtett kincseknek, vagy egy vératlan tdmadas kes bronzlepényeket, torott és ép targyakat, és
el | elrejtett aru- vagy nyersanyag készletnek szo- ami a legérdekesebb, egy-egy bronzkovacs esz-

kas ket meghatarozni. Nos, az el bbi esetekben kozkészletet. Az el bbiben hét, az utébbiban hat
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kulénb6z méret tokos kalapacs, vés (k) és bal-
tadk voltak. El bbit egy nagy sz r usttel boritot-
tak le, utdbbiban tobbek kdzott 1abvert, landzsak,
kard markolat- és pengetoredékek és egy sorozat
sarlo volt (3...4. &bra). Kulén meg kell emlitentink
a 10. depot-t6l alig 3 m-re el kerult aranykincset,
ami talan arra utal, hogy a bronzkovécs aranym -
vességgel is foglalkozott. A tébb mint 110 g sulyu
kincs (5. &bra) két olyan hurkos vég , huzalbdl te-
kercselt hajfonat diszt tartalmaz, mint amilyenek
az 1926-o0s aranykincsben is voltak, csak ezek su-
lyosabbak, tébb mint 40 g sulytak, tovabba két
kis dupla lemezkorongot, vékony huzalrugodkat,
beolvasztasra var6 ékszertoredéket, aranycseppe-
ket és aranyszallal diszitett textiliat tartalmazott.

A felszinen gy jtott keramiatoredékek alapjan
Novaki feltételezte, hogy a foldvarban létesitett
teleplilés az egész fennsikra kiterjedt. 2° Aligha va-
l6szin , hogy az egész, 1.6 km 2-es fellletet olyan
intenzitassal laktak, mint a most feltart teruletet.
Tobb, egyméstol elkulonult telepllésrész lehe-
tett, mert a feltart tertlet keleti szélén egy hozza-
vet leg 25-30 m széles sdvban semmilyen telepi-
Iésjelenséget nem taléltunk. A teleplilés nyugaton
egészen a plato széléig tart, déli irAnyban pedig
még legaldbb 100 m hosszan folytatédik, mert
az erd ben, terepbejaras soran, a viszonylag s -
r aljndvényzet ellenére, idaig talaltunk kera-
miatbredékeket és folyami kavicsot a felszinen.
2004-ben munkagéppel egy feljarot készitettek a
Vorosfold-tet re, majd a platén egy tébb mint 50
m2-es fellleten a humuszt letoltak. Nemcsak a me-
redek domboldalon, de fenn a platon sem kerult
el egyetlen lelet sem. Telepulésunkt| keletre

20 NovAki 1991, 156.

21 Novaki 1991, 161, 3. kép.

22 Ez(ton mondok kdszonetet Sods Zsolt és Vadasz Norbert
technikusoknak értékes munkajukért, Eke Istvannak az
Ordogkovekr | készitett haromdimenzios rajzért.

mintegy 200 m-re, a Vorosfold-tet déli lejtje
el tt, egy fold mintavétel sordn ugyancsak kés
bronzkori keramiatoredékek kertltek el, és a
kornyékén a felszinen tovabbi cserepek gy jthe-
tk. Itt tehat egy masik résztelepiléssel kell sza-
molni. Bizonyos, hogy a plat6 mér lebanyaszott
északi felében, az egykori Delel - vagy Veégto
partjan egy, a most feltarthoz hasonlé telepiilést
semmisitettek meg az elmult évtizedek soran.

Novaki az erd déli bejaratarél, az Ordogko-
vekr |, és a hozz4 vezet nyeregr | kilon felmé-
rést készitett (6. abra) .2* A ZmMI Térinfomatikai
Csoportja, amely feltdrasunk mérési munkéla-
tait végezte, az Ordogkoveket is felmérte (7. ab-
ra) .22 Az Ordogkovek eredetileg bizonyara még
magasabbak voltak, de nemcsak az er6zi6 pusz-
titotta a sancokat: az 1970-es évek kdzepén, ami-
kor teherautoval szallitottdk a hegyr| a rénkfat,

a tsz kiszélesittette a kaput, és az omlasveszély
elkeriilésére rézs ssé tette a sdncok oldalat. = Az
Ordogkovekhez vezet nyerget illet en Novaki
korabbi véleményével értlink egyet: 2* ezt mester-
ségesen toltotték fel, hogy megkdnnyitsék a beja-
rat megkozelitését.

Az eddig el kerllt leletanyag alapjan ... és ez
egyarant vonatkozik a keramiara és a bronztér-
gyakra ..., a Varvolgy-Nagy-Lazhegyen megépitett
foldvarat viszonylag rovid ideig, a kés bronzko-
ri urnamez s kultura fiatalabb szakaszaban, a
Kr. e. 10...9. szazadban, a HaAHaB, id szakban
hasznaltdk. Bar erre utalé egyértelm nyomokat
nem talaltunk a feltaras soran, de a nem kultikus
céllal elrejtett kincsleletek arra utalnak, hogy a
varat egy tamadas pusztitotta el.

2 Jakécs Jozsef, varvolgyi lakos szobeli kozlése.
24 NovAkl 1979, 111.
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Die Erforschung des spatbronzezeitlichen Burgwalles von Varvolgy-Nagy-Laz  hegy

Der spatbronzezeitliche Burgwall auf dem Nagy-Lazhegy in Varvolgy nordwest

lich vom Balaton ...

zum ersten Mal von Gyula Novaki vermessen ... war mit seinem 160 Hektar groR3en Plateau die gr 6R3te

Anlage dieser Art in Transdanubien (Westungarn). Die Halfte des Burgwalles ist du

rch den 1950 eroff-

neten Steinbruch schon vernichtet worden.

AnlaRlich einer geplanten Erweiterung des Steinbruchgebietes konnte hier ab Herbst 2003 eine
Flache von 48.000 m2 freigelegt werden. Neben dem reichen Keramikmaterial fand ma n dabei 12
bronzene Depotfunde und einen goldenen Depotfund. Der Burgwall war in der jinger en Periode

der Urnenfelderkultur (HaA2-HaB1) im Gebrauch.



RAcz MikLOs

A samsonhazai Fejérk régészeti kutatasa (2004...2005)

A samsonhazai Fejérk var eddigi két kutatasi
évadjanak ismertetésekor els sorban a mar nagy-
részt lezart eredmények bemutatasara kivanjuk
helyezni a hangsulyt, igy tobb, a varra vonatkozo
alapvet kérdéskor most csak felvetésként, vagy
egyaltalan nem szerepel. Az elmult két évben
(2004...2005) végzett felmérés és régészeti asatas
masodik évadja e kézirat lezarasakor még csak
néhany honapja ért véget, igy még nem keril-
hetett sor leletanyaganak teljes feldolgozasara. *
A torténeti forrdsok részletes vizsgéalata és elem-
zése szintén nem lehet része jelen kozlésiinknek.
Ez utdbbi annal inkdbb sajnalatos, mivel a kor-
nyék kozépkori hatalmi viszonyairdl, birtokosai-
rél és varairél szamos kivalé tanulmany sziiletett,
igy teriletiink a varak és birtokkézpontok tekin-
tetében az orszag egyik legaktivabban kutatott és
legjobban feldolgozott vidéke. 2

Fejérk Nograd megye keleti részén, a Zagyva
volgyének szomszédsagaban, a Tarnal betorkol-
6 Kis-Zagyva volgyének els sz kileténél all.
Fekvése a Kis-Zagyva volgyének hosszu szakasza-
ra (@ mai Samsonhaza, Markhaza, valamint Kis-
és Nagybarkany falvak), a Méatra nyugati oldala-
ra (Agasvar, Ovar), és a Zagyva-volgy egy részére
(Tar az udvarhazzal) nyUjt ralatast (1. &bra) .

A név etimologigja egyértelm nek latszik: sem
a kérnyez hegycsucsokon, sem a varhegyen nem
lathatd a felszinen megjelen fehér k zet, és ez a
kdzépkorra sem feltételezhet . A var részben mais
all6, mara mér beszurkult falai azonban a kdzelben
helyenként megtalalhato kristalyos anyagl mész-
kbl épiltek, amely frissen banyaszva fényl en
fehér szin : ez a geoldgiai szempontbdl tiinyomo-
részt vulkanikus teruleten kiuléndsen felt n je-
lenség lehetett. A Fejérk név tehat egyértelm en

1A kutatdst a Samsonvar ... Multunk Megismerése Alapit-
vany és Samsonhaza Kozség Onkormanyzata megbizasa-
bol az Allami M emlékhelyreallitasi és Restauralasi Koz-
pont végezte Racz Miklos vezetésével. Technikusként
Németh Andras és Prajda Katalin egyetemi hallgatok, va-
lamint Csajka Ferenc vettek részt a feltarasban. A geo-
déziai felmérést Szokron Péter, Tolgyesi Levente, Tabori
Andrés és Racz Miklés, feldolgozasat Racz Miklos végez-
te. A felmérés Leica TPS 1105 mér allomassal, a feldol-
gozas ITR és AutoCAD 2004 programokkal tortént. Az
allatcsontanyag feldolgozéasa Dardczi-Szab6 LaszIo, a cse-
répkorso restauralasa Ba Zsuzsanna, a fémanyag restau-
ralasa Somlési Eva munkaja. Ezton mondok készénetet
Feld Istvannak, Fulép Andrasnak, Miklos Zsuzséanak és
Simon Zoltannak, akik a helyszinen, illetve a tanulmany-
nyal kapcsolatban hasznos észrevételekkel segitettek.

1. dbra. Fejérk kornyezetének térképe
Abb. 1. Die Umgebung der Burg Fejérk . Lageplan

a ma is részben allé k var megjelélésére sziletett.
A var els és egyetlen szdba johet emlitése 1328-
bél szarmazik, amikor a szomszédos Barkany fold
felosztasakor tajékozodasi pontként szerepel ( a
parte Feyerkw).® A var korai pusztulasat valészi-
n sit, alabb ismertetend régészeti eredmények
fényében azonban gyanus az a kértlmény, hogy
Fejérkt nem nevezik varnak, vagyis az, hogy ek-
kor még allt volna, legalabbis nem igazolhatd.
Birtokviszonyairél egyel re az egyetlen biztos
adatunk az, hogy legkés bb 1409 6ta Samsonhaza
hatérahoz tartozott, el szor ekkor, és ezt kovet -
en a 15. szazad folyaman még tébb alkalommal
megemlitik, mint az e birtokhoz tartozé varhelyet

2 A. KozAk 1972; FeLp 1984; Smon 1988; PALMANY 1990; CaBELLO
1990; Smon 1990; NovAki ... SNDorFI 1991; NovAki ... SNDORFI
1992a; NovAki ... BNDORFI 1992b; CaBELLOETAL. 1993;BODNAR ...
CABELLO ... oN 1993; M. KozAk 1997; FeLp 2005.

3 Gyorffy Gorgy (G yorrry 1963...1998, 1V. 228...229, 240), vala-
mint Flugedi Erik (F ucepl 1977, 132) erre a varra vonatkoz-
tatja még az 1336-ban egy méltdsagsorban szerepl fejér-
ki varnagy emlitését is, Engel Pal (E nceL 2001, Fejérk)
ezzel szemben a Somogy megyei Kereki melletti Fejérk -
re. A kérdés eldontése csupan annak megfontolasan ala-
pulhat, hogy melyik lehetett m kdd , kiralyi var ebben az
id pontban. A somogyi Fejérk esetében erre néhany évti-
zeddel kés bbr | van adatunk, a most targyalt varat illet -
en azonban sem el bbi, sem kés bbiid b I.
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(loco castri Feyerkw).* Maga Sdmsonhaza is csak
1401-ben szerepel el szor a forrdsokban. °

Samsonhaza esetében egy lényeges id szak-
bol szerencsés médon olyan kdzvetett adatok all-
nak rendelkezésunkre, amelyek meglehet s biz-
tonsdggal engednek a terlletre és birtokosaira
kovetkeztetni.

A -h&za utétagos helynevek a régi magyar tele-
pulésnevek legkés bbi rétegéhez tartoznak: bér
mar a 12. szdzadban megjelennek, legjellemz bb
korszakuk ennél joval kés bbi. ¢ Samsonhaza fel-
tehet névaddéjardl egyetlen ismert forras tanus-
kodik: 1290-ben Samson, Jobbagy ( Jobag) fia
elad egy rokonaval, a tari Miklés fia Péterrel ko-
z06s verebi birtokrészt. A foldterllet Vereb (a mai
Métraverebély) északi részén helyezkedett el, és
a hatérleirasbal kiderul, hogy nyugat fel | az em-
litett Jobbagynak, Sdmson apjanak foldjével volt
szomszédos.’

Mésik két adatunk meger siti, hogy e csalad
a kés bbi SAmsonhaza teruletén volt birtokos:
Barkany fold szerencsésen rank maradt hatar-
leir6 okleveleiben 1265-ben a dél fel li hataros
Jurge fia Jobag, mig 1254-ben a szomszédosok
kozott szerepel Gurge. 8

A harom topogréfiai, illetve leszarmazasi adat
tehat egyarant azt er siti meg, hogy az 1290-ben
szerepl Sédmson apja, illetve nagyapja birtokol-
ta a kés bbi Sdmsonhéza teruletét 1254 és 1290
kozott. Az, hogy 1290-ben nem Samson, hanem
még az apja szerepel a verebi birtokrész szomszé-
dosaként, arra utal, hogy Sdmsonhaza val6szin -
leg ezt kdvet en kaphatta mai nevét. Arra, hogy
ez (] telepulés kialakulaséaval, helyvaltoztatassal
flggott-e dssze, vagy mas okbdl kovetkezett be a
névadas, egyel re nincs semmiféle tmpontunk.

Régészeti és épitéstorténeti  informacidink
alapjan e harom személy: Gurge/Jurge (Gyorke?,
1254), annak fia Jobbagy (1265...1290), és Jobbagy
fia Samson (1290) kdzUl egyiknek tulajdonithaté
az els var felépitése a birtokon, és Fejérk felépi-

4 1409:Zs0Ol, 6681; 1410: ZsO 11, 7388; 1424: MOL DL 39 285;
1478: MOL DL 18 065.

5 ZsOll, 1310.

6 KRIsTO 1976, 89...97KMTL 223. A kdzvetlen kornyéken egy
szemléletes példa erre Doroghaza feltehet névadéja, Do-
rog fiainak 1374-es szereplése (MOL DF 251 761).

7 Gyorrry 1963...1998, IV. 318...319.

8 Gvorrry 1963...1998, 1V. 228...229.

° Az Arpad-korbdl minddssze harom Jobbagy nev sze-
mélyt ismeriink a széban forgé Jurge/Gurge fia Jobbaggyal
egyutt (Fenertor 2004, 418...419). Ennek alapjan névadasi
tendenciara nem lehet kdvetkeztetni, de megkockaztatha-
té, hogy az ilyen névadas talan a csalad tarsadalmi 6ntuda-
tanak kifejezése lehetett.

1 7ZsOl, 1310.

tése legkés bb Sdmson birtoklasa idején kovet-
kezett be.

E csalad nemzetségi, rokonsagi hovatartozaséa-
ra egyel re sajnos nem ismerink adatot (Gyorffy
Tarinak, illetve Verebinek nevezi ket, de az okle-
vélhelyek alapjan ez nem egyértelm), 1290-et ko-
vet en egyel re sem csaladi, sem birtoktorténeti
adatot nem tudunk ide vonatkoztatni. Annyit alla-
pithatunk meg, hogy szorosabb rokonséagi kapcso-
lataik Verebbel és Tarral mutathatdk ki, s a Jobbagy
szemeélynév taldn a csalad varjobbagyi eredetére
utalhat.® A birtok ... Samsonhaza néven el szor ...
1401-ben t nik fel ismét. ° Birtokosa, a Kokai, mas
néven Kacsi csalad kétséges, hogy kozvetlen kap-
csolatba hozhat6-e az egykori var épit ivel.

A 15. szdzadban Sdmsonhaza tdbb birtokosval-
tdsakor megemlitik a varhelyet, ezt kbvet en egye-

[ re tobb irott forrds nem all rendelkezésunkre.

Konyoki Jozsef 1890-ben készitett alaprajzot és
vazlatos nézeti rajzot a varromrél. ** Ma mar tud-
hatjuk, hogy ez az alaprajz biztosan nem felelt
meg az akkor lathaté allapotnak, hiszen eseten-
ként ott nem abrazol falmaradvanyt, ahol ma is
van, de informacioi kiegészithet k szébeli forra-
sokkal. A faluban él id s emberek ugyanis be-
szamolnak az 1940-es években bekovetkezett je-
lent sebb kfejtésr|, amelynek kovetkeztében
a déli oldalon jelents falszakaszok t ntek el. 12
Bizonytalanabb hagyomany utal arra, hogy Matra-
verebélyre templomépitéshez hordtdk volna a
var koveit. 13

A varrom tertlilete a kézelmultig legel volt, az
utébbi évtizedekben erd és bozét n tte be. Ku-
tatdsat és latogathatéva tételét egy Samsonhazéan
e célbal [étrehozott alapitvany kezdeményezte.

A varrom a Kis-Zagyva volgyének szorosa fe-
lett, a volgy keleti oldalan talalhato, egy kis alap-
tertlet , kip alaku csucson. A Kis-Zagyva fel |
meredek, sziklas, jarhatatlan hegyoldal, észak-
rol és keletr | enyhébb lejt k hatéaroljak. Dél fel |
egy, a hegycsucsnal 7-8 m-rel alacsonyabb szint

1 Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal, Tervtar 6389; V ALINE
PocAny 2000, 276...277. Egy korabbi latképet és a var leira-
sat kozli: MMT Négrad , 361...362.

12 A varban a 81 éves samsonhazai id. Szpisak Janos szemé-

lyesen is megmutatta a kiils varfal Il. vilaghabor( utan el-

bontott szakaszainak helyét. Emlékezete szerint a varhegy
csucsa koril majdnem folytonosan atlagosan derékmagas-
sagig alltak a falak. A var ciszterngjaban 1945 koriil végzett
kincskeres kutatas szemtanujaként elmondta, hogy ak-
kor k b | falazott kerek vizgy jt kerdilt el , melyet mint-

egy 1,5 m mélységig tartak fel.

Egyéb adat hijan ezt feltételesen a 18. szazadban épiilt

matraverebély-szentkuti zarandoktemplomra vonatkoztat-

hatjuk, amely a vartél mintegy 3-4 km-re all ( MMT No6grad ,

278...285).

1

@
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2. dbra. Fejérk . A varrom északi nézete a falmaradvanyok rekonstrualhaté mag
vonallal jeldlve a Konyoki rajza alapjan lokalizalt kiils kapu. A falsik nélkili, lepuszt

assagu értelmez kiegészitésével, szaggatott
ult falfeltleteket sziirke szinezés jel zi.

(Rajz: Racz Miklos)

Abb. 2. Die Nordansicht der Ruinen der Burg Fejérk mit der rekonstruktiven Erganzu

ng des Mauerwerkes.

(Zeichnung: M. Racz)

platé talalhaté, melyet a hegycsucstol enyhe arok
valaszt el (1. &bra) .

A varbol meglehet sen kevés all. A kiils falak
néhany kis részletének alacsony, lepusztult, falsik
nélkili maradvanyai és a ciszterna sziklaba va-
gott Urege kozott csupan az északi oldalon all egy
tobb mint 2 m vastag, bels oldalan lepusztult,
kils oldalan ép falsiku falvonulat két szakasza
(2. abra) . A fal bels oldalan két szinten nagymeé-
ret gerendak fészeksorai, és a kiils és bels ol-
dalon is tébb helyen falkoét gerendak helyei lat-
hatdk. E faltol a var belseje felé vele parhuzamos
iranyu fal joval kisebb maradvanyai talalhatok,
tobb feltételezhet nyilas helyével. A felszinen lat-
haté falmaradvanyok egyedil itt engedték a var
egy épuletrészét biztonsaggal azonositani: egy
10 m széles, legalabb kétszintes épliletszarnyat,
amelynek zart kils, északi fala all fenn, nyila-
sai dél felé egy feltételezhet varudvarra nézhet-
tek. A ciszterna melletti falelvalas az éplletszarny
lezarasat jelezheti délnyugaton: a mintegy 25 m
hosszu épulet enyhén L alakban megtérve foglal-
hatta el a var északi részét (3...4. abra).

Az itt meginduld régészeti kutatassal egy id -
ben mar az els évadban feltartuk alaprajzi sze-
repik tisztdzasa érdekében a harom lepusztult

4 Smon 1990, 10. abra, 217.

kuls falrészlet falsikjat. A kozépkori felszinig
nem kellett ledsnunk, és a felmérés utan ezeket a
szondakat is visszatemettik.

A régészeti kutatast tehat az északi palota-
szarnyban kezdtik (1. arok). A mintegy 1,5 m vas-
tag koves omladékréteg nagyjabol leletmentes
volt, el keriiltek viszont az épiiletszarny leomlott
részletei: téglabol késziilt nyilasathidaléd ivek to-
redékei, és egy vakolattal fedett falrészlet. Az om-
ladékréteg alatt 15-20 cm vastagsagu faszén- és
hamuréteg fedi a terepszintbe mélyitett also szint
sziklaba faragott padléjat. A réteg, amelyben tobb
elszenesedett gerendatdredék is volt, az épilet-
szarny t zvész altali pusztulasarol tandskodik. E
pusztulas végleges volt, mert Ujabb jardészint és
kultarréteg nem alakult ki, a réteg felszinét koz-
vetlendl fedi az épiilet vastag omladékrétege.

A pusztulasi rétegb | a 13. szazadra datalhato
szamos keramiatoredék (5. abra) , egy 6sszetort
malomk darabjai és egy forgocsillagos sarkan-
tyu toredéke (6. abra 1a) keriilt el. A keramia-
anyag legkbzelebbi analdgidja a szomszédos,
1290-ben vagy roviddel el tte elpusztult matra-
sz | si var leletanyagabdl ismert.

Az épuletszarny udvar fel li falaban egy ablak-
nyilas maradvanyat tartuk fel az egyik kiromlas



240 Racz Miklos

3. &bra. Fejérk alaprajza a 2004...2005. évi kutatasok eredményei alapjan, a kut atdarkok szamozott jeldlésével. Vékony
folytonos kdérvonalak jelzik a fennall6 falcsonkokat, vastag folytonos vona  lak a feltart, illetve felmen falsikokat, szirke
kitoltés az ismert-, illetve kiszerkeszthet -, vastag szaggatott vonal a feltételezhet falszakaszokat.

(Rajz: Racz Miklos)

A bet jelek magyarazata: a: a k varnal korabbi palankfal részlete az € szaki oldalon, b: a palotaszarny, c: szarazon rakott
k alapozas a varhegy csucsan, d: a ciszterna sziklaba vagott trege, e: a feltét elezett bels kapu helye, f: a falszoros, g: a
falszoros északi zarofala (a kils kapu helye?)

Abb. 3. Der Grabungsgrundriss der Burg Fejérk , 2004...2005. (Zeichnung: M. Ré&cz)

(a: holzerne Befestigungsspuren, b: Palast, c: Trockenmauer, d: Zister ne, e: hypothetische innere Toranlage,

f: Zwinger, g: Nordmauer des Zwingers, auf3ere Toranlage?)
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4. dbra. Fejérk . A palotaszarny felmérési rajza, kiegészitve a feltart fa Isikok jeldlésével. Vékony szaggatott vonalak

a falkét gerendak helyét, vastag folytonos vonalak a fodémgerendak fészkeit jeldli

k, sOtét szinezés kilénbozteti

meg az emelet feletti fodém gerendafészkeit. (Rajz: Racz Miklos)
Abb. 4. Fejérk . Die Vermessung des Palastfliigels. (Zeichnung: M. Rac z)

helyén. Ennek alapjan feltételezhet, hogy a fal
masik két, nyugatabbra talalhaté kiromlasa egy
ablaknyilas, illetve a féldszinti bejarat helye lehet.

A kils fal kiils oldalanal egy korabbi véd 6v
részletét sikerllt megfogni: a jelek szerint a var-
fal épitésekor felszamolt célépsor nyomai a k fal
épitési rétegei alatt épen meg rz dtek. Ez a ko-
rabbi véd 6v vessz fonatos paliszadfalként re-
konstrualhatd, amelynek nagyjabdl 15 cm vastag,
alaparokba helyezett oszlopai egymastél 30-40
cm-re helyezkedtek el.

A tovabbiakban a varhegy csucsat és a déli pla-
t6 fel li arokszer mélyedést vizsgaltuk meg ku-
tatéarkainkkal (2. és 3. arok, 2005). Ennek soran
tisztazddott, hogy a varat falszoros évezte a dé-
li oldalrdl is, a felszinen azonban a kils falnak
mar nyoma sem lathaté. A kiils fal a varhegy csu-
csanal joval mélyebben épilt fel; kils oldalanal,
a platé fell csak enyhe, 1-1,5 m mély mestersé-
ges arkot talaltunk. A falszoroshan megtalaltuk
az egykori bejaré ut helyenként égett réteggel fe-
dett nyomait.

A vér bels terlletének déli részén, ahol a te-
repszint a legmagasabb, szarazon rakott homok-
k alapozas egy szakaszat, és ebben nagy mére-
t coléplyukat tartunk fel. Kés i beasasok miatt a
varfalhoz val6 rétegtani kapcsolat itt nem allapit-

hat6 meg egyértelm en. Ugyanakkor a bels var-
fal alapozasi arkanak betoltése nagyrészt kiégett
paticstormeléket tartalmazott, amely vessz fonat
lenyomatait rizte meg. Bizonyos, hogy a kvar
épitésekor itt is korabbi vazas faszerkezet épiile-
tet szamoltak fel, de egyel re még nem donthet
el, hogy a szarazon rakott k alapozas alapjan fel-
tételezhet talpgerendas fal ennek, vagy esetleg
mér a kvar faldhoz belllr | csatlakoz6 valami-
lyen éplletnek volt-e a része.

Az északi palotaszarnyhoz kapcsol6do sarkala-
tos kérdés volt még a falszoros zarofalanak helye.
A kils fal északon és keleten megtalalhaté ma-
radvanyai meger sitették Kényoki felmérését, aki
itt még a felszinen lathat6 falként jelezte a falszo-
ros végét. Az is egyértelm vé valt azonban, hogy
a kaput tartalmazé zaréfal nem lehetett bekdtve
a bels varfalba, mert annak kuls falsikja ép, a
fal kiromlasanak helyén pedig 1. kutatéarkunk
zarta ki a fal ottani becsatlakozasat. Negativ ered-
ményt add kutatéarkunk (4. arok) arra utalt, hogy
a zarofal nagy valészin séggel tle keletre volt.
A Konyoki alaprajzan szerepl harantfallal nagy
val6észin séggel azonosithatd, méara elpusztult fal
helyét végul apr6 nyomok segitettek meghata-
rozni: a mélyen kimosddott fugaju falsikban egy
sekély fugaju sav és ebben néhany k homlok-
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5. abra. Fejérk . Keramia a palotaszarny pusztulasi rétegéb I. 1. (08.1.) Edén y oldaltéredéke, sziirke, aprékavicsos anyagu,
rosszul simitott, lassukorongon késziilt, kivil csigavonalas bekarcolassa |, kormos. 3 darabbdl 6sszeragasztva; 2. (08.2.) és
4. (08.6.) Edény oldaltéredéke, szirke, aprékavicsos anyagu, rosszul simitot t, lassikorongon készilt, kiviil csigavonalas
bekarcolassal, kormos; 3. (08.3.) Edény oldaltéredéke, eredetileg f ehér, aprékavicsos anyagu, rosszul simitott, lasstkorongon
készilt, kivil csigavonalas bekarcolassal, kormos; 5. (12.2.) és 6. (12.1.) Edény oldaltéredéke, szlrke, kivil szabalytalan,

korongolas nyomai nélkiil, kiviil mély, csigavonalas bekarcolassal, kiviil ko

rmos, égett. (Fotd: Racz Miklos)

Abb. 5. Keramisches Fundmaterial aus der Zerstorungssicht des Palastfliigels der Bu rg Fejérk . (Photo: M. Racz)

feluletén habarcsnyomok mutatjak az elpusztult
fal becsatlakozasanak helyét. A kils varfalovet
itt biztosan utélag épitették hozza a bels varfal-
hoz, de ezt egyéb ismérvek hijan egyel re nem
nevezhetjuk kilon épitési periddusnak.

A kvar elrendezésér | ismereteink dsszegzé-
seként tehat a kdvetkez ket mondhatjuk. A lekere-
kitett ovalis alaprajzu var tAmadéasnak leginkabb
kitett keleti és déli oldalan épilt kiils véd fal. A
déli oldalon a var mellett elhelyezked platé a var
kdzvetlen el tereként nagy valészin séggel a var-
hoz kapcsolodoé Iétesitményeknek is helyet adott,
bar felszini nyoma nem észlelhet sem az eset-
leges el var épitményeinek, sem barmiféle mes-
terséges lehatarolasanak. A Konyoki rajzan jel-
zett bejarati Gtvonal, amely szerint a kiils kapu a
most ismertetett északi zaréfalban van, és a beve-
zet Ut végighalad a falszorosban, nem tekinthet
bizonyitottnak, a kils kapu a kiils varfal kele-
ti szakaszanak valamely pontjan is lehetett. A fal-
szoros masik vége, ahol a var bels kapujat feltéte-
lezhetjlik, taldn a délnyugati oldalra lokalizalhato,
ahol a var belseje felé nyil6 mélyedés is a bejaratra
utalhat. A kaputél a bels var északi felében elhe-
lyezked palotaszarnyhoz a terepalakulat alapjan
egy bemélyed szoros vezethetett. A var ciszter-

5 Az érem restauralasat és meghatarozasat Csajka Ferencnek
kdszoném.

naja a palotaépilet végénél helyezkedett el. A pa-
lotaéplilet als6 szintje részben a terepszintbe mé-
lydlt, belmagassaga 3,5 m volt, a fédémjét nagy
keresztmetszet gerendak tartottak. Az épulet va-
I6szin leg egyemeletes volt. A fels szint belma-
gassaga 2,7 m volt, mennyezetét szintén gerendas
fodém alkotta. A palota lakészintje tehat viszony-
lag kis belmagassagu volt és nem boltozat fedte.
Kialakitasat inkdbb gyakorlati és kényelmi, mint
reprezentativ szempontok hatarozhattak meg.
A bels var legmagasabb fekvés részének ed-
dig kutatott terlletén k épilet nem allt. A var re-
konstrualhaté formaja mind alaprajzaban, mind
méretében igen hasonlé lehetett a kdzeli hollok i
var els periédusahoz.

Amig a palotaszarny terlletén kit zott kutato-
arkunkban, mint emlitettik, a pusztulast koévet
leletanyag nem fordult el , addig a varhegy tete-
jén és a déli falszoros teriiletén a humuszréteg-
ben és a kdzépkori felszin kbzelében szamottev
kés kodzépkori leletanyagot talaltunk. Az edény-
toredékek mellett a kils varfalnal egy k agyu-
golyé is el kertilt kutatéarkunkban, mig a kils
fal északi falcsonkjanal ... a val6szin leg a falszo-
rosbdl kicsuszott omladékban ... I. Ulaszlé (1440...
1444) denarjat talaltuk ( CNH I1. 164 .. 6. dbra 2).%5
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6. abra. Fejérk . Fémleletek és kés kozépkori leletek. (Fotd: Racz

Miki6s)

1. a: Sarkantyu toredéke a palotaszarny pusztulasi rétegéb |, b: sarkantyl tore déke a déli bels varfal alapozéasi arkabdl,
c: nyilhegy a var déli arkabdl; 2. I. Ulaszl6 denéarja ( CNH Il. 164) a kils varfal északi csonkja mellett az omladékrétegb |;
3. Restauralt kés kdzépkori korsé az omladékrétegb | a varhegy tetején

Abb. 6. Metallfunde und spatmittelalterliches Fundmaterial aus der Burg Fejérk

Bar erre vonatkoz6an nincs irott forrdsunk, ezek
az egyértelmen a var pusztulasanal kés bb-
re mutatd leletek legvaldszin bben a 15. szazad
kdzepén, masodik felében a kdrnyéken szamos
vérat, illetve varhelyet megszall6 huszitakkal hoz-
hatok 6sszefliggésbe.® Leleteink és megfigyelése-
ink épitkezésr | nem tanuskodnak, az el kerult
agyugolyé mindazonaltal komolyabb hely rség-
re, illetve ostromra enged kovetkeztetni.

A sdmsonhazai asatas allatcsontanyagérol még
csak el zetes, Osszegz értékelést kozolhetunk,
pontosabb szétvalasztasok nélkil: a 684 darab al-
latcsonttoredék kozott a két dominans faj a juh
és/vagy kecske és a szarvasmarha volt, 307, ill.
283 toredékkel (45%, 41%). E két, fontossagban ki-

16 Zagyvafre |asd: B obNAR ... @BELLO ... B1on 1993; a gyon-
gybspatai varhely meger ditésére: K ovacs 1974, 5...71; a hu-
szita varfoglalasokra altalaban: T otH-SAB0 1917.

7 Dar6czi-Szabo Laszl6 meghatarozasa és adatai.

8 Erre a tipusu korai varra példa tobbek koz6tt a csabdi-vasz-
télypusztai var (Kulcsar Mihaly és Terei Gyorgy asatasa,

. (Photo: M. Réacz)

emelked héziallat moégott mennyiségileg a ha-
zi sertés kovetkezik (52 toredék, 8%). Az utolso,
toredékszamaban még szamottev faj a hazityuk
(28 toredék, 4%). Y

A sdmsonhazai foldterulet azonosithat6 birto-
kos csaladjanak harom tagjat ismerjik 1254 és
1290 kozétt: Jurge/Gurge-t (Gyorkét?), annak fi-
at, Jobbagyot (Jobag), és Jobbagy fiat, SAmsont.
Rokonsagukra egyelre nincsenek tampontja-
ink, és sem ez id szak el tt, sem utana nincs ada-
tunk sem a birtokra, sem a csaladra.

A birtokon emelked alkalmas hegycsucson a
jelek szerint ez a csalad épittetett fel el bb egy pa-
liszaddal dvezett er sséget, amelyen belul valoszi-
n leg faszerkezet vagy favazas épulet allhatott, *®

lasd Terel 2004), valamint Gor-Kapolnadomb (D Enes 1990),
de a kés kozépkorbdl is tartak fel hasonlét (M ikLos 1999).
Tégla-, illetve k tornyot 6vez Arpad-kori palanker ditést
tartak fel Mende-Lanyvaron (M kLés 1981) és Zagyvafn
(BODNAR ... @BELLO ... foN 1993).
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majd ennek helyén a mintegy 30 x 50 m kiterjedé- tizedekben felépitett nagy szadmua var jelents

s tekintélyes k varat, Fejérk t. része létalapjat illetve jogosultsagat vesztette. A
A csalddot az irott forrdsok segitségével nem Kacsics nemzetség szomszédos lllés agahoz ha-

tudjuk tovabb nyomon kdvetni, a var valészin leg sonldéan nagy valészin séggel Fejérk birtokosa

a 14. szazad els felében t zvészben elpusztult. is Utjaba kerilt a terjeszked Csék Maténak. Akar

Ezekben az évtizedekben a kiralyi hatalom ez, akar a rdkovetkez kiralyi hédoltatas nagy
megszilarditdsa szamos var felhagyaséaval, illet- eséllyel vezethetett elkobzashoz, illetve a var le-
ve pusztuldsaval jart egyutt, a gyokeresen meg-  romboladsahoz. Fejérk esetében at z nyomai az
valtozott politikai viszonyok kdzott az el z év- utébbit valoszin sitik.
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Archaologische Untersuchung in der Burg Fejérk von Samsonhaza (2004...2005)

Die Burg Fejérk im nordéstlichen Mittelgebirge gehort zu der Gruppe der wahrend der g rof3en
Burgenbauwelle des 13. Jhs. errichteten aber dann bald aufgelassenen Befestigungen U ngarns. Die de-
tallierte Vermessung der auf uns gebliebenen sparlichen Baureste und die Ergebnis  se der bisherigen
Sondierungsgrabungen ermdglichen schon die Rekonstruktion der Form der ersten Steinbu rg. Auch
Spuren einer vorangehenden hoélzernen Befestigung waren festzustellen. Beide Bauperioden d atie-
ren aus der 2. Halfte des 13. Jhs. Das Leben in der Burg hérte Anfang des 14. Jhs. auf, als die Festigung
der Kénigsmacht auch anderswo das Aufgeben bzw. die Zerstorung vieler ahnlich  er Adelsburgen mit
sich brachte.



RozsAs MARTON

Kisebb rhelyek és er ditett templom Barcs kérnyékén

Tobb évtizedes munka eredményeként 2005
oktéberében megjelent a Somogy megyében ta-
lalhaté véarakat ismertet monografia ~ Somogy
megye varai a kdzépkortdl a kuruc korig cim-
mel, melynek szerzi Novaki Gyula és Magyar
Kalman. Csak dvozolni lehet ezt a nagy 6ssze-
foglal6 m vet, amelyhez a munkat a szerzk ... sa-
jat bevallasuk szerint is ... inkabb csak abbahagy-
tak, mintsem befejezték. * irasomban harom olyan
dél-somogyi kisebb objektumot szeretnék bemu-
tatni (illetve felhivni rajuk a figyelmet), amelyek
kozul kett nél a mesterséges atalakitas nem bizo-
nyitott, rhelyként val6 interpretalasuk azonban
helytallénak t nik.

A Barcs-Dravaszentesen talalhat6 kis domb az
utébbi id kig teljesen ismeretlen volt a kutatas
szdmara, a Péterhidan emelked Goricdombra
mar tdbben felfigyeltek, de felmérése, részlete-
sebb ismertetése és értékelése eddig még ennek
sem tértént meg. Ugyancsak nem talaltuk nyomat
az irodalomban annak az arokkal védett k6zép-
kori templomnak sem, amelynek maradvanyai
Csokonyavisonta hataraban porladoznak.

Barcs-Dravaszentes- rtorony

A ma Barcshoz (Somogy m.) tartozé Dravaszen-
tes? beltertletét | északkeletre, a Gybrgyos-patak
arterében allo, bozéttal boritott kis dombnak Ehi-
vatalosZ foldrajzi neve nincs (1...2. abra);® Florian
Joézsef egykori dravaszentesi tanité kozlése sze-
rint a helybéli éregek, a foldterilet egykori tulaj-

donosa utan, ESkergula-dombZ vagy ( rtoronyZ

néven emlegették ... irAsunkban ez utébbi elneve-
zést alkalmaztuk.

A mintegy 30 x 20 m kiterjedés és 4-5 m ma-
gas dombot a tle északkeletre hiz6dé, az em-
litett patakra lefuté dombhajlat nyulvanyaként
a Kenderfold nev szanté sarkan talalhatjuk,
amelyt| egykor feltehet en valamilyen médon
elvalaszthattak.* Arkolas nyoma sehol sem észlel-

1 MAGYAR ... MVAKI 2005, 6.

2 1193-ban a patakot aqua Zuduryg (MOL DL 27), 1250-ben
ugyanezt aqua nomine Sudureg (SzenTPETERI 1923, 927),
1231-ben a telepilést predia Scederweg (HO VIII, 27),
1398-ban Zederegh néven emlitik (M Arvusz 1951, 5302).

3 RozsAs2002a; Rpp ... ¥eH 1974, 806...807.

4 Terei Gyorgy régésszel 2000-ben végzett bejarasunk meg-

allapitasai a DM adattaraban. 1163...2000. Kb. tiz évvel ez-

het, erre a dombocskéat harom oldalrdl kortilve-

vV mocsar miatt nem volt lehet ség, de sziikség
sem lehetett r4. Az |. katonai felmérés térkép-
lapjan megkozelit leg ezen a helyen, de a patak
masik oldalan egy malomépiletet lathatunk. 5 A
malmok, és a malomgataknal |étesitett rhelyek
stratégiai jelent ségérl, egyes kodzépkori va-
racskak kora Ujkori Ujrafelhasznalaséardl korab-
ban mar b vebben irtunk. Akkor, egy 1580-ban
készilt torok kémtérkép elemzése nyoman azt a
hipotézist allitottuk fel, hogy az azon lathat6é na-
gyobb, névvel is jeldlt varak kdzott 1athatd kisebb,
névtelen korok az rhelyeket jelolhetik. E feltéte-
lezést néhany korabeli dokumentum, térkép is
alatamasztani latszik. Emlitett tanulmanyunkban
nem tértlink ki részletesen e kis objektumok le-
hetséges el életére, keletkezési kdrtilményeire. ©

1. abra. Barcs-Dravaszentes- rtorony és kornyéke
Abb. 1. Barcs-Dravaszentes- rtorony. Lageplan

Kornyékunket illeten e kis dombokon fel-
szini leleteket eddig nem talaltunk, kézvetlendl
mellettik viszont mindig van régészeti lel hely.
A mér emlitett Kenderfoldon tobb korszak le-
letei bukkantak el, melyeket az 1970-es évek-
t| kezdve gy jtéttem dssze. Az skori anyagot

el tt a bozo6tost letisztitottak a dombocskarol, akkor jelle-
ge sokkal jobban lathat6 volt. A keleti oldalon a terepszint
mélyebben van, talan itt lehetett ... azéta elszantott ... arok.
5 1. katonai felmérés. Coll. VII. Sect. 27. 1784. Hadtorténeti
Térképtar. ... Ezen a helyen egészen az 1940-es évekig allt
malom, nyilvan tobbszor at- és Gjjaépitve.
6 RozsAs2002b, 137...142.
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2. abra. Dravaszentes- rtorony. (Fotd: R6zsas Marton, 2006)
Abb. 2. Dravaszentes- rtorony, 2006. (Photo: M. R6zsas)

most mell zve, a 9...10. szazadtél a 14...15. szaza- sel je) és csaladja, vagyontargyai szamara szUk-

dig terjed intervallum az, melynek leletanyaga
toébb objektumhoz kdéthet en, szamottev men-
nyiségben és nagyobb terlleten van jelen. A te-
repbejarasokbdl szarmazo informéaciok alapjan
ugy t nik, hogy a korai teleptlés a Kenderfoldt |
északkeletre, az an. Pusztamalmi hid kdzelében
helyezkedhetett el, 7 és csak kés bb, fokozatosan
hazédott le a patak mentén 13...15. szazadi he-
lyére, a Kenderfdldre. A 16...17. szdzadban a falu
eltavolodott a pataktol, és a régi helyét | észak-
nyugatra es mai helyére telepilt at, mivel ilyen
koru leletek csak a beltertleten keriltek el. 8
Mindebb | arra kdvetkeztethetlink, hogy a kis
domb talan a 13...15. szazadi telepiléshez tarto-
z6 objektum lehetett. °

Ha foldvar, akkor a kdzépkori falusi és mez va-
rosi telepulésekhez kapcsolhaté kisméret fold-
varak kozé tartozna, amelyek a 12...14. szdzadban
terjedtek el Magyarorszagon. ¥ Ezek tdbbségének
funkciéja az volt, hogy a birtokos (vagy képvi-

7 Roézsas Marton terepbejarasa, a jelentés a DM adattara-
ban (995...93), a leletanyag a régészeti gy jteményében
talalhato.

8 Darvas Ivan bejelentése, 2005. A belterileten gy jtott lele-
tek a DM régészeti gy jteményében talalhatdak.

9 Hasonl6 tipustakat kdzol Somogy megyéb | M
VAKI 2005, 212, 213, 249, 258 stb.

10 MikLos 1982, 75.

AGYAR ... M-

ség esetén védelmul szolgaljon. A kevés, hasonlo
nagysagu és jelleg épitmény kutatasa és feltarasa
nyoman azt tapasztaltak, hogy az arkon, a sancon
és a palankon (ha voltak ilyenek) beltl allé épilet
vagy éplletek fabol és szilard anyagbdl (k, tég-
la) egyarant készilhettek. * Méreteiket az er dité-
si elemeken belll rendelkezésre &ll6 terilet hatéa-
rozta meg, a kis alapterulet varaknal a kutatok
egy része toronyszer elrendezésre gondol. *?

Feltétlenil megemlitend az a gondolat, mi-
szerint a domb a 16...17. szazad folyaman akar a
Barcs...Babdcsa kozotti jelz rendszer elemeként
(goéré) is szolgalhatott, annak alapjat is alkothat-
tal® Mivel felszinén leleteket nem talaltunk, igy
a kérdést csak asatdssal lehetne tisztdzni* Az el-
képzelés egyébként nem t nik annyira merész-
nek, ha tudjuk, hogy a szomszédos Komldésdon
és Péterhidan hasonl6 objektumok talalhaték,
és ezek harman egyiitt valéban egy jél funkcio-
nalé jelz vonalat alkothattak.

1 MikLos 1982, 73...74; o 1987.

12 NoVAKI ... SNDORFI ... NkLos 1979, 92; FeLp 2000.

13 Egyes vélemények szerint akar hatarjelz halom is lehe-
tett, bar ahhoz nagynak t nik.

4 A korai varakat korszer tlenné valasuk utan felhagytak, a
mellé telepiilt falu viszont tovabbélt. A dombot a kincske-
res k mar a 20. szazad elejét | folyamatosan bolygattak,
igy alakja jelent sen valtozhatott (V Anpor 1992).
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Péterhida-Gorica / Géricdomb

A Ebeszél Z nev domb a Komlosd...Péterhida
kozotti 6sszekot attél 500 m-re délre, a legel
szélén talalhaté (3...4. abra)®> A hozzavet lege-
sen 30 x 20 m kiterjedés és 2-3 m magas domb
kornyezetéb | mar messzir | kiemelkedik. A te-
repalakulatok alapjan az is nyilvanvald, hogy
minden oldalrél viz, illetve mocsar vehette kordl;

a feljaras igy csak az északi oldalrdl, egy keskeny
foldnyelven at volt lehetséges. A domb egy részét
a homokbéanyaszat mar tonkretette, tetején ma-
gassagi pont talalhaté. Jankovich-Bésan Dénes
egyszer homokdombként emliti, ! ami anyaga-
ra nézve igaz, egykori funkciéjat viszont ... neve,
a szajhagyomany és a mellette talalhaté egyko-
ri faluhely kapcsén ... érdemes tovabb vizsgalni.
Elhelyezkedése ugyanis sajatsagos, a Péterhida-
Vérhely néven ismert varacskaval ¥ csaknem atel-
lenben, az egykori ... a Il. J6zsef kori katonai fel-
mérés térképlapjan még feltlintetett ... mocsaras
artérrel dvezett folyas masik oldalan talalhatjuk.
Ha rhelyként interpretaljuk, ugy t nik, hogy a
helyet nem véletlenil valasztottédk ki, hisz a te-
tején felallitott rtoronybol (EgorébolZ) a kor-
nyéket, a mocsaron atvezet utat szemmel lehe-
tett tartani, st a kdzeli Babodcsa varara is ralatas
nyilhatott. (A helyi hagyoméany szerint Eaz 1500-
as években a torokok szallashelye volt, egy torok
basa lakott ittZ® ami persze megkérd jelezhet,
de utalhat esetleges torok kori rhely-funkcioja-

3. dbra. Péterhida-Gorica és kornyéke
Abb. 3. Péterhida-Gorica, Lageplan

ra.) Feltétlentl megemlitend ... és ez nagyon ha-
sonlit a Barcs-Dravaszentes- rtoronynal tapasz-

taltakra ..., hogy kdzvetlenil a domb mellett, attol
észak...északkeletre szintén talalhat6 egy kés ko-
zépkori faluhely. *° Tovabbi kutatast igényel, hogy
a természetes eredet dombot talakitottdk-e, ha

igen, milyen mértékben; valéban hasznaltak-e vé-

delmi célokra, és ha igen, mikor.

4. abra. Péterhida-Gorica. (Fot6: R6zsas Marton, 1990)
Abb. 4. Péterhida-Gorica, 1990. (Photo: M. Rézsas)

5 Papp ... YGH 1974, 798; ANkovicH -Besan 1974, 40, Rozsas 2002b.

16 JankovicH -BesAN 1974, 40.

7 MacGYAr 1990, 52, 103. E kis var kdzelében is t6bb korszakot
feldlel lel hely (skor, rémai kor, kdzépkor) van.

18 Papp ... ¥GH 1974, 798.

19 Rozsas Marton terepbejarasa, 1993. A jelentés a DM adatta-
raban (894...93), a leltarozatlan leletanyag a régészeti gy j-
teményben talalhato.
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Csokonyavisonta-Pusztai rét / Nagypuszta

A Csokonyavisonta (Erd csokonya) délnyuga-
ti hataraban lev templomromrdél alig talaltam
irodalmi adatokat. 2° Az 1332...37. évi papai tized-
jegyzékben emlitett, ide vonatkoztathat6 adat a
segesdi fesperességhez tartoz6 Tukana vagy
Chuchana falu plébanosat emliti, ekkor mar
templomanak allnia kellett. # Egy 1455-b | szar-
mazé oklevél szerint Csokonya falunak Evizzel
védhet dombraZ téglabol épiilt temploma volt. 22

A jelenlegi falutdl délnyugatra, a Nagypuszta
vagy Pusztai rét néven ismert hatarrészen, a
Gyorgyods-patak nyugati partjan, mai allapotaban
fakkal és bokrokkal ben tt kisebb dombhajlaton
talalhatjuk a téglatérmelékkel boritott, hozzave-
tlegesen 30 x 30 m kiterjedés romteruletet, me-
lyet a Ekincskeres kZ godrei szabdalnak (5. ab-
ra) .2 A térmelék kozott ép téglak és mészben dus
habarcsdarabok is vannak, itt-ott emberi cson-
tok is el bukkantak. Ez utobbi templom koruli
temet re utalhat. A templom kérnyékén mintegy
1 km-es sugaru korben tobb, egymassal 6ssze nem
flgg régeészeti lel hely talalhatd, ezek anyaga a

6. dbra. Csokonyavisonta-Nagypuszta. A templom véd arka keletr |. (Fot6: R6

5. dbra. Csokonyavisonta-Nagypuszta és kornyéke
Abb. 5. Csokonyavisonta-Nagypuszta. Lageplan

neolitikumtdl a 16...17. szazadig tortén megtele-
pedést igazol a kérnyéken. Kdzvetlenil a temp-
lom mellett gy jtott leletanyag alapjan a templom
kora (hasznélata) a 14...15. sz4zadra tehet. Ez az

zsas Marton, 2006)

Abb. 6. Csokonyavisonta-Nagypuszta. Der Kirchengraben vom Osten, 2006. (Photo: M. R  6zsas)

20 Sem Pesty 2001, sem PP ... ¥eH 1974 nem ismeri, muize-
umi...m emléki nyilvantartdsban sem szerepel. A mai falu
keét, egykor kulénallé telepulés, Csokonya és Visonta 0sz-
szeolvadasabdl alakult ki.

2L CsAnkl 1914, 416.

22 PauLER 1899, 60.

2 RoOzsas Marton terepbejarasa, 1988, 1990. A jelentések a
DM adattaraban (544...88, 667...90), a begy jtott leltarozat-
lan leletek a régészeti gy jteményben talalhatoak.
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a kor, amikor a kutatdsok alapjan bizonyithat6an
megn a meger sitett templomok szadma, melyek
egyfajta mentsvarként is kezdenek funkcionalni.
Az Arpad-haz kihalasa (1301) utani zavargasok,
hatalmi harcok és helyi hatalmaskodasok koze-
pette a falvak lakossaga menedéket talalhatott az
egyszer bb esetekben csak &arokkal és sanccal,
fejlettebb formajdban palankkal és tornyokkal is
meger ditett templomokban. A meger sitések a
16. szazad folyaman egyes esetekben olyan mér-
téket oltdttek, hogy némely egyhéz szinte végvar
szerepet is betolthetett. 24

A fentiekhez kapcsoléddan, Csokonyavisonta
esetében szdmunkra a templommal 06sszeflg-
g, meger sitésre utal6 nyomok érdekesek, me-
lyek az emlitett, vizzel val6 védésre utalnak. A
korabeli hidrologiai viszonyokat nem ismerjuk,
de a talajszerkezet tanuséaga szerint a Gyorgyos-
patak vizszintje egykor joval magasabb lehetett,
nem beszélve az él vizet 6vez mocsaras ontés-
teruletrl. % A templom dombjanak keleti részét a
patak védhette, az alacsonyabban fekv nyugati
részen is megfigyelhet egy egykori vizjarasos te-

rilet. A domborzati viszonyokat figyelembe véve,
ez akar a patak egyik ... azétamegsz nt ... agais le-
hetett valamikor. A magasabban fekv északi és
északnyugati rész védelmére késziilhetett az az
arok (6. abra) , amely a pataktdl kiindulva, attol
nyugati iranyba tavolodva egyre kisebb mélység-
ben, déinyugat felé fordul6 enyhe ivben hatarolta
a templomot. Mintegy 40-50 m hosszan kovethe-
t a BEVZ keresztmetszet arok, melynek mélysége
a jelenlegi terepszinthez mérten kb. 1,5 m, széles-
sége kb. 5 m.?¢ Feltételezhet, hogy a patak ma-
gasabb vizalldsakor, de talan allandé jelleggel eb-
ben is lehetett viz. Kérdés, hogy a dél...délnyugati
oldalt mi védhette, mivel itt aroknak nem talal-
juk nyomét, és korit falra utalé jelek sem mutat-
koznak a felszinen. Ez természetesen nem zar-
ja ki azt, hogy ennek esetleges nyomai a felszin
alatt nem jelentkezhetnek, amennyiben a kés b-
biekben esetleg ilyen modon is meger sitették a
templomot. Az is valoszin sithet, hogy a temp-
lom a térok hédoltsag alatt pusztult el, és mas ko-
zépkori templomhoz hasonléan maradvanyait a
lakossag hordta el lakohazai felépitéséhez. ¥’
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MARTON ROzsAs

Kleinere Wachtposten und eine befestigte Kirche in der Umgebung von Barcs

Im Aufsatz werden drei kleinere Objekte aus Stidwestungarn behandelt, die einst als Bef  estigungen
dienen konnten. Im Falle von zwei Higeln natirlichen Ursprungs kénnen ihre Disp osition, die
Fundstellen des Mittelalters bzw. des spaten Mittelalters daneben, sowie die ortliche Tradit ion
auf solche Funktion hindeuten. Die dritte Anlage ist eine bisher noch unve roffentlichte mittel-
alterliche Kirchenruine, wo nicht nur nach einer Schriftquelle des 15. Jhs, so ndern auch nach den
Gelandeformationen ein Verteidigungssystem vorauszusetzen ist.
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Egy elt nt gdmori végvar: Putnok

A torténeti Gémor megyébe tartoz6 Putnok
kdzpontjaban, a mai Serényi Béla tér folétti ala-
csony dombhaton ... ahol jelenleg a volt Serényi-
kastély klasszicista épllete talalhaté ... allt egykor
a teleplilés azonos nev vara (1. abra) .

A Novaki Gyulaval kdzosen 6sszeallitott, a ma-
gyarorszagi Gomor teriletének varairdl szélo,
1999-ben megjelent tanulmanyunkban ! agy fo-
galmaztunk, hogy Putnok vara azért nem szere-
pel dsszeallitAsunkban, mert egyrészt varmarad-
vanyok hianyaban nem volt felmérhet objektum,
masrészt a putnoki varra vonatkozé adatok 6sz-
szegy jtését és kiértékelését akkor a lehet sége-
inket meghalad6 munkanak tekintettuk.

Hosszan lehetne sorolni azokat a torténeti-,
helytdrténeti munkakat, amelyekben legalabb
egy-két adatot talalunk a varrél. A Gomor megyei
monografiak terjedelmes adatsorai ... néhany ese-
tet kivéve ... jorészt forrasmegjeldlés nélkiili, bi-
zonytalan adatokat kozoltek. Viszonylag szeré-
nyebb a szama azoknak a munkaknak, amelyek
hiteles forrasokon alapulnak. Napjainkig jellem-

z a korabbi, néha még egymasnak is ellentmon-
do irodalmi adatok kritikatlan atvétele. Magat a
putnoki varat kevesen kutattak. A varos els mo-
nografusa, Balogh Béla még helyi levéltari adato-
kat hasznalhatott, joval kés bb Dobosy Laszlo,
Szabé Janos Gyz, Havassy Péter és Csorba
Csaba foglalkozott a varral egy-egy cikkében. 2

A var kutataséban is fordulatot hozott az a ko-
rilmény, hogy 2001-ben a varosi 6nkormanyzat
igényes varosmonografiat adott ki Putnokrodl, 3
melynek munkalataihoz levéltari kutatasokat is
végeztek és éppen ennek volt készonhet , hogy
a putnoki var maig egyetlenként fennmaradt, ko-
rabeli hiteles felmérési rajza is napvilagot latott. *
Tovabba emlitést kell tenni arrdl is, hogy 2002-
ben a var helyén all6, m emléki védettség , volt
Serényi-kastély felljitasi-atalakitasi munkalatai-
hoz kapcsoldéddan sor ker(lt az épiilet Feld Istvan
altal végzett részleges bels falkutatasara is. ®

1 NovAkl ... &rkozy 1999, 330.

2 BaLogH 1894, passim; Dososy 1975, 28...30; Deosy 1993, 7;
SraBO 1983a, 138...146; Bso 1983b, 42...43; Hvassy 2001,
296; CsorBa 2002, 238...239.

3 Putnok monografidja. Szerk. Bodnar Ménika. Putnok 2001
[2002]. (A monogréafiara a tovabbiakban az egyes tanulma-
nyok szerz inél hivatkozom.)

4 Afelmérésirajzra mar lla Balint is felhivta a figyelmet monog-
lel helye: MOL E 148 Neoregestrata acta (= NRA) Fasc. 1094,
Nr. 42.)

1. &bra. A putnoki var helye
Abb. 1. Lageplan des heutigen Schlosses von Putnok

Mindezek alapjan remélhetjiik, hogy az eddigi
kutatasi eredmények adatainak attekintése révén
kdzelebb juthatunk a putnoki var valodi torténe-
tének megismeréséhez.

Putnok eredetileg a Ratdt nemzetség korai bir-
tokai kozé tartozott. Els emlitése 1283-bdl szar-
mazik, de a nemzetség ugyanebben az évben mar
Vvasar- és vamjogot is nyert a telepiilésre. A birtokos
nemzetség egyik aga, a magat a telepulésr | neve-
z Putnokiak el szor 1322-ben szerepelnek. ©

A telepllés 14. szazadi térténetében a mez va-
rossé alakulas felé vezet fontos lépés volt, hogy
1388-ban Zsigmond kiraly Putnoki Janosnak és
csaladtagjainak Putnokra is kiterjed pallosjogot
adomanyozott. 7 A kés bb sékamaraval is rendel-
kez telepulést mez varosként el szor 1469-ben
emlitik. 8 Mindezek alapjan itt mar korai, 14. szaza-
di eredet kastély fennallasa is felmerilt, de az er-
re vonatkozé konkrét adatok még hianyoznak. °

5 Fewp 2002. Ezaton k6szo6ndm meg Feld Istvannak, hogy fal-

5 A telepllés kozépkori torténetére lasd: G yorrry 1987, 536;
CsANkiI 1890, 144; ILa 1946, 237...243; BonAR 2001a, 107...127.
... A Putnoki csalad torténetére lasd még: Nacy 1857...1868,
IX, 507...508; BrLogH 1894, 19...39; KrAcsonyl 1900, 919...
926; ReisziG ... 8RLAY 1903, 654; Forcon 2001, 540...544; EcEL
2001, passim.

7 ZsOl, 711. sz. (= MOL DL 89549).

8 CsANkI 1890, 144; IL.a 1946, 237; MOL DL 17112.

9 KoppPany 1999, 42, 70, 199.
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A Putnokiak itteni lakéhelyére els alkalom-
mal egy 1403-bol szarmazo6 oklevélben talalha-
tunk kozvetett utalast, amikor Zsigmond kiraly
az egri kjptalant Putnoki Miklés panaszanak ki-
vizsgalaséara utasitja, miszerint Putnoki Janos fiai:
Benedek és L&szl6 megbizdsabdl Velezdi Kovér
Miklos nyolc familiarisdval az  Putnok nev bir-
tokéra torve, itt Zsoldos ( Soldus) Balazs nev fa-
miliarisét, akit sajat kariajanél talalt, megverte és
megsebesitette.l® Félreértésen alapul ugyanakkor
az a torténeti irodalomban szerepl , Putnokra vo-
natkoztatott 1412. évi adat, miszerint ekkor mar
az itteni varnagyot is emlitették volna. *

1460. augusztus 27-én Matyas kirdly is Put-
nokon tartézkodott, > amelyb| jogosan feltéte-
lezhet , hogy a huszitak ellen harcol6 kiraly min-
den bizonnyal a Putnokiak udvarhazaban is meg-
fordulhatott. 3

A Kkorai kuriara két 1466-b6l szarmazé adatunk
van: az egyik oklevél szerint ekkor a megyei koz-
gy lésen Puthnok -i Rénold adta el panaszéat, mi-
szerint mintegy 20 éve [tehat 1446 korul ... S.S]
Puthnok -i Laszl6 a Gomoér megyei Puthnok birto-
kon bizonyos darab szantofoldet elfoglalt €s azon
istallét és udvarhazat emelt. ** Ugyanezen a megye-
gy lésen adta el Pwthnok -i (L&szl6 fia) Laszlo
is panaszéat, miszerint Pwhnok -i Bertalan fiai:
Bertalan és Ferenc hatalmaskodva L&szI6 hazarais
ratortek, és t és familiarisait meg akartak olni. %

Az 1526 uténi évtizedekben a Putnoki csa-
lad még sajat levelezésében®® sem nevezi putno-
ki udvarhazat er ditettnek, csupéan feltételezhe-
t, hogy valamilyen forméban er ditett lehetett.
Fllek varanak 1544. szeptember 4-én tortént to-
rok kézre jutdsaval azonban maga Putnok is foko-
zottan veszélyes helyzetbe kerilt. Amikor 1547-
ben I. Ferdindnd kirdly a joszagvesztésre itélt
Putnoki Gyorgy ... aki a hatalmaskodas miatt ki-
végzett, pénzhamisité Basdé Matyas rokona volt
... elkobzott putnoki birtokrészét mas rokon csa-
ladok tagjainak adoméanyozza, Putnokon valto-
zatlanul csak egy nemesi kuria szerepel az ado-
manylevélben.

10 ZsO 1, 2203. sz. (= MOL DL 89631). Az oklevélnek regeszta-
ban is idézett kifejezése: penes curiam suam (esajat kuriaja-
néals) nem egyértelm , mivel ez Putnoki Mikl6s és Zsoldos
Balazs kurigjara egyarant vonatkozhat. Az oklevél tartal-
ma alapjan azonban inkdbb az tekinthet val6szin bbnek,
hogy Putnokon nem a familiarisnak, hanem Putnoki Mik-
I6snak volt kurigja.

Havassy 2001, 296. A varnagyot emlit, de Havassy altal
egyébként nem hivatkozott oklevélb| ( ZsO Ill, 2904. sz.),
valamint az igyh6z kapcsol6dé tovabbi oklevelekb | ( ZsO
111, 2871, 2877, 2905. sz.) kideril, hogy Perényi Imre varna-
gyardl Budi Miklosrol van sz6, aki Putnoki Rénold Horva-

ti (kés bb Disznéshorvat) falubeli jobbagyait fogta el. Bu-

di Miklés ekkor a Perényiek csorbak i varnagya volt (lasd:

1

=

Putnok el szor akkor vesz részt kdzvetlenul a
végvari harcokban ... ez egyben els varként tor-
tén szereplése is ..., amikor 1561-ben Putnoki
Janos és fia, Ferenc megvédik egy torok tama-
dassal szemben® A Janos Zsigmond partjara allé
Putnokiak varat 1566-ban Lazarus Schwendi kas-
sai f kapitany serege szallja meg, de a kbvetkez
évben Hasszan temesvari bég 3 napi ostrom utan
rovid id re elfoglalja a Tomosvary Mihaly kiralyi
kapitany vezette rségtl és felgyujtja az akkor
még bizonyara fa-fold szerkezet erditményt. *°
A pusztitas mértékér | az 1570. évi dicajegyzék ta-
nuskodik, amely Putnokon csak 11 (], adomentes
hazat talalt, amit a torok gyujtogatdsok utan visz-
szatér lakossag épitett. 2°

Putnok stratégiailag fontos helyen fekudt, mi-
vel a torok hédoltsag miatt keskeny sévra zsu-
gorodott Fels -Magyarorszag tertletén a legdé-
libb kelet...nyugati Ut a Saj6 volgyében itt vezetett.
Mésrészt pedig Ajndcsk 1566. évi, Ged var 1571.
évi és Somosk 1576. évi elvesztésével nyugat-
rol mar egyetlen magyar kézben lev var sem
allt el tte. A tle délre elhelyezked Eger viszont
tulzottan beékel dott a hédoltségi teriletbe, igy
Putnok végvari rendszerbe szervezése minden-
képpen indokolt volt, amelyet Eger és Sirok 1596.
évi elvesztése utdlag még inkabb beigazolt. %

A kiralyi kézre jutott uradalmakban, igy a put-
noki varuradalomban is 1567-t | a birtokokat ki-
rendelt udvarbirak (provizorok) utjan Fels -Ma-
gyarorszagon a szepesi kamara kezelte. A kisebb
varak esetében a kamarai uradalmak bevételei a
zsoldszikségletnek csak egy részét, Putnok ese-
tében 75 %-at fedezte, noha itt viszonylag csekély
rség allomésozott. A varuradalmak egyre csok-
ken mérték jovedelme az udvarndl is felt nt,
ezért 1570-ben a kirdly kulén szakbizottsagot
kuldott ki a kamara helyzetének felllvizsgalata-
ra, valamint a bajok és hibak megallapitasara. A
rank maradt jelentés a legélesebb hangon biralta
az udvarbirdk gazdalkodasét, mert ebben latta a
baj gyokerét és a ndvekv elnéptelenedés okét.
A biztosok jelentésikben megéallapitottdk, hogy

EnceL 2001, passim). Havassy a korabbi monografiak (B ALocH

1894, 25, 48; Raiszic 1903, 470, 487) téves adatait vette at.

MOL DL 70031; MOL DL 30040.

13 BobNAR 2001a, 122; FELpb 2002, 2.

4 MOL DL 90093; BobnAr 20014, 123.

5 MOL DL 90090; BobnAR 2001a, 123.

16 RML 236...237; BonAr 2001b, 128...129.

7 MOL A 57 Libri regii 2, 231...232: funa cum curia nobilitari
in possessione Puthnokf

18 BaLoeH 1894, 33, 56...57; BonAr 2001b, 129.

19 BaLoeH 1894, 33...34, 57...58;A 1946, 238; SaBo 1983a, 145,
27. jegyzet; SAB6 1983b, 42; BobnArR 2001b, 129...131.

20 |1LA 1976, 241...242, 290; BonArR 2001b, 131.

21 a0 19834, 138; RLFFY 1996, 204.

1
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2. abra. Putnok vara keletr I. Johann Ledentu metszete, 1639.

(A bécsi National-Bibliothek Handschriftensammlung, Ledentu-Cod

ex. No. 8622 alapjan készlt fényképmasolat)

Abb. 2. Die Burg von Putnok vom Osten. Stich von Johann Ledentu , 1639.

(Osterreichische Nationalbibliothek, Wien, Handschriftensammiung, L

Szendr t, Krasznahorkét és Putnokot allandéan
tAmadja a fuleki torok, ezért a telepesek egy ré-
sze elmenekiilt, tehat a jovedelem ezért csappant
meg lényegesen. A megoldas a varuradalom za-
logba adésa volt, de ezzel a kamara ellenrz sze-
repe nem sz nt meg és Putnokot, mint csekély
jovedelm uradalmat a varkapitdnynak enged-
ték at, de a var a szepesi kamaratdl az 1570...80-as
években még igy is évi 600 Ft-ot kapott a 30 hu-
szar és 40 gyalog eltartasara??

A varbirtok igazgatasat 1567...68-ban még a
szendr i udvarbiro latta el, de 1568 oktdberében
e feladatot mar Torok ( Terek) Andras provizor-
nak adjak at. Ekkor készll Putnok varuradalma-
rél az els ismert dsszeiras. 22 A kovetkez 1574.
évi birtokdsszeirdskor Torok Andras méar az ura-
dalom birtokosaként szerepel. 2*

A kamara altal felkért olasz épitész putnoki te-
vékenységér | arulkodik az az egy adat, amely
szerint az uralkod6 1576. januar 5-én Joannes
Rueber fels -magyarorszagi f kapitany kdzben-
jaréséara utasitotta a szepesi kamarét, hogy Bene-

22 LA 1976, 247...248; £&s 1990, 47...48, 50...51;eKvERES 2001,
136, 139; Kenyeres2002, I. 39;

2 Kenveres2002, 1. 607; MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 34, No. 54;
U. et C.3.f, 280. Az uradalom ekkor Putnokon kivil még o6t
falubol allt.

2 MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 34, No. 55. et C.3. f, 280.

2 Kapossy 1956, 320, 383. sz. ... Szabé Janos Gy z szerintBel-
lano Bornimo épitészt 1574-ben kiildték Kassardl Putnok-
ra, akinek a tervei szerint épilt meg a kdvetkez évben a
var stratégiailag legfontosabb pontjan egy 6tszég bastya;

edentu-Codex. No. 8622)

dictus Bellan Bornimo kassai épit mesternek a
putnoki varban végzett munkalataiért jaré6 157
tallér kifizetésér | gondoskodjék. 2°

1576 majusdban a kamarai varuradalom Lo-
rantffy Gyorgy kapitanynak tortén atadasakor
két 0sszeiras is fennmaradt. Az egyik a var leltara,
amely véarkapu feletti hazat ( domo supra portam
castelli), deszkéval szintekre osztott palotahazat
(domo Palotha ), gabonahazat, porhazat, konyhét,
Csizy Mihaly hdzat (Domo Michaelis Chizy ) és
borospincéket sorol fel, a masik dsszeiras pedig
az uradalmat és a szolgaltatasokat taglalja. Az el-
s Osszeiras 10 helyisége kozil valoészin leg csak
a varkapu feletti haz, a palotahdz és Csizy Mihaly
haza lehetett lakéhelyiség. 2°

Ugyancsak 1576-bdl szarmazik az a magyaror-
szagi (és délvidéki) végvarrendszerr| készitett
jegyzék, amely szerint Putnok a Szendr szék-
hellyel létrehozott 6nall6 varkorzetbe tartozott,
ellatasa is innen tortént, a var rség létszama 40
gyalogos és 30 lovas volt, akiknek havi zsoldsziik-
séglete 260 forintot tett ki. 2" A varkorzet sajatos

és avarnak ... szerinte ... ekkor még harom kerek 15. szazadi
eredet tornya (?) is volt. Adatainak forrasat azonban nem
kozolte (Szaso 1983a, 141, 146. 51. jegyzet; 3a80 1983b, 43).

26 MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 34, No. 56; Fasc. 77, No. 2j. et C.
3. F, 280; 6. f, 181; H. RkAcs 1970, 229; BopnAR 2001b, 133.

27 PALFFY 1995a, 138, 155. Az ugyanitt szintén kdzzétett 1582.
évi végvarjegyzékben azonban Putnok azért nem szere-
pel, mert zalogban volt. V6. még: P ALFry 1995a, 115, 119;
PALFFY 1996, 214...215; KnYERES2002, |. 345, II. 605.
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3. dbra. Putnok vara és a telepllés kelet...északkeletr . Lucas Georg Sicha metszete, 1667.

(Az abrazolas eredetileg [Merian, Mathias]: Theatrum Europaeumf

Frankfurt a. M. 1677, X. kot. 526...527. oldalain jelent meg)

Abb. 3. Die Burg und die Siedlung Putnok vom Osten/Nordosten. Stich von Lucas Georg Sicha, 1667.

(Matthias Merian: Theatrum Europaeumf Frankfurt a. M. 1677, Band X.. 526

jogi jellege a katonai igazsagszolgaltatasban is
tikroz dott, mivel egy 1575-b | szarmazé adat
szerint a varkorzet varaiban lév német katonak
a szendr i kapitany joghatdsaga alatt alltak. 28

Az 1577. évihadi tanacskozas jegyz kényvében
szerepl egyetlen bastya minden bizonnyal az
olasz hadiépitész putnoki tevékenységével hozha-
t6 kapcsolatba, ezen kivil a varnak mindéssze 2
sugaragyuja és 48 gatpuskaja volt ekkor, kils va-
ra pedig palank. 2° A kiils varnak ugyanakkor azt
a vartol délre elhelyezked szabalyos teriiletet te-
kinthetjik, ahol a katonak lakoéplletei alltak, és
amely a mai Serényi tér szabalyos alakjaban nap-
jainkig kirajzolhat6. 30 Az 1578. évi 27. torvénycikk
10. §-a rendelkezik el szér Putnokkal, mint vég-
varral, amelynek er sitésére Balog varaval egyditt
ekkor GOmor megyét rendelik ingyenmunkara.

1588 szeptemberében a végvarak allapotanak
felilvizsgalatara kikuldott Révay Ferenc az ural-

28 PALFFY 1995D, 53.

29 Geocze 1894a, 669; Geocze 1894b, 701; Ger 1955, 352; SABO
1983b, 42.

30 Erre utal Balog Béla is: BaLogH 1894, 15.

81 CJH I, 683. A Putnokra vonatkoz6 1578 és 1659 kozotti 15
ingyenmunkaval kapcsolatos orszaggy lési rendelkezést
felsorolja: SEresnE1981, 80...81.

..527)

kodénak Putnokrol a kovetkez ket jelentette:
(EPutnok vara bar alkalmas helyen fekszik, és fon-
tos védelmez je az orszagnak a benne szolgald
katonak altal, ennek ellenére épitése mégis gyen-
ge. Megallapithato, hogy az er sség kdzepén el-
helyezked k épuletet le kell bontani és annak
helyére kb | bastyat kell létesiteni, ettl lesz a
var er sebb és alkalmasabb.Z 32 Még ugyanebben
az évben, oktéber 6. utdn a Sziksz6 ellen vonu-
|6 Kara Ali székesfehérvari bég bintet hadjarata
Putnokot is érintette. A varost a torokok feléget-
ték, Horvath Janos kapitany azonban nem volt
hajland6 feladni a vérat, st értesitette a kdrnyék-
beli hely rségeket (els sorban a szendr ieket) a
torok csapatmozgéasrol. *

1595 végér | szintén két 6sszeirds maradt fenn
Putnokrdl: az uradalom dsszeirdsa még Lorantffy
Péter varkapitanysaga alatt lezajlott, de a var egy
héttel kés bbi inventariumanak felvételére mar

%2 Révay Jel 43...44. Feltehet en az 1466-ban szerepl régi ka-
riaéplletr | van sz6.
33 BaLogH 1894, 34, 58...59; Rszic 1903, 528; Saso 1999, 853.
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akkor kerult sor, amikor Hethesi Peth Laszl6
vette at a varkapitanysagot. ** Az inventariumban
megemlitik a var repedezett k falbdl éplt kapu-
jat, a mellette és felette volt helyiségeket, a kapu
alatti bortont, egy rossz fedel k bastyat, egy ré-
gi khazat, amely egykor Putnoki Gyorgyé volt,
sok kis hazat, istallokat, Putnoki Miklés egyko-
ri hazat, tovabba a bels sancot harom feldjitan-
d6 palankbéastyaval, a kils sancot, valamint
egy zsindelyes, istentiszteletek tartasara szolga-
|6 szarnyékot. ®* 1596. februar 29-én kelt az a ki-
ralyi bizottsagi jelentés, amelyet az Ujonnan visz-
szaszerzett végvarak helyzetér| és jovedelmei-
r| felvettek. Ebben Putnok vérara vonatkozéan
leirtdk, hogy: EKoradbban véghaznak szamitott,
de most sem fizetett kapitanyt, sem hely rséget
nem érdemes benne tartani. Az erd és tartoze-
kai most zsoldhatralék fejében Peth Lé&szl6 bir-
tok&ba jutottak. A bizottsag javasolja a visszaval-
tast, a var kis német hely rségre bizasat, javainak
pedig a flleki uradalomhoz valé csatolasat.Z ¢

Karvai Orllé Mikloés, mint szepesi kamarai ta-
nacsos magatol a kamaratdl vette zalogha 1595-
ben Putnok véarat 10.000 forintért, majd az ura-
dalmat 0] birtokokkal b vitve 1604-ben Rudolf
kirdly 17.000 forintért hagyta néla, Peth Laszl6
és Thelekessy Lajos felségarulasa miatt. Ettl
kezdve megszakitasokkal tobb évtizeden at az
Orlayaké Putnok, akik itt tartottak székhelylket
és toltotték be a varkapitanyi tisztséget. 7

A bécsi Haditandcs 1607-b | fennmaradt ... a
zsoldszikséglet meghatarozasahoz szikséges ...
kimutatdsa Putnok varadban 30 hajdd (magyar
gyalogos) szolgalataval szamolt. *® Még ugyaneb-
ben az évben Bocskai hajdui Nagy Andrés veze-
tésével bevették a véarat, amit kés bb a torokok
is elfoglaltak révid id re, majd felgyUdjtva magara
hagytak.%® Bocskai halala utan révidesen ismét ki-
ralyi rség szallta meg. “° 1621-ben Putnok Bethlen
Gabore lett, aki a birtokot a var kivételével Széchy
Gyoérgynek adomanyozta. +

Az 1638. évi dekrétum 5. cikkelye kimondta,
hogy tekintettel az egri torokok hatalmaskodasai-
ra, a Felvidék védelmére 6sszesen 400 lovassal

3 MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 34, No. 57; Fasc. 112, No. 2J. et
C.3.f,280, 7/2. 1, 400...401. Mindkét 6sszeiras magyar fordi-
tasat kozli: BoonAr 2001b, 136...141.

%5 BobnAR 2001b, 136...138. Bodnar Tamas is jogosan vetette
fel, hogy a varban allo két jelent sebb k épllet taldn a Put-
nokiak 1466-ban emlitett kuriai, illetve azok alapjain al-
16 épitmények lehettek. Nem meggy z ugyanakkor az a
kovetkeztetése, miszerint a var kialakitasa megegyezik a
1669. évi felmérési rajzon szerepl négyszogletes, négy sa-
rokbastyas alakzattal.

% MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 110, No. 64(a)J. et C.7/2. f, 401.

4. &bra. Lucas Georg Sicha metszetének a putnoki varat
abrazolo részlete
Abb. 4. Die Burg Putnok. Stich von Lucas Georg Sicha,
1667, Detail

kell a var rségek létszamat meger siteni, amely-

b | Putnokra 25 lovas jutott. 42 1642-ben még min-
dig csupan 59 magyar gyalogos és 82 lovas tarto-
zott az rséghez, akiknek havi zsoldsziikséglete
465 Ft és 80 dénar volt. 1643-ban ... mar |. Rakdczi
Gyorgy ellenében ... telepitettek ide ismét német
zsoldosokat. 1655-ben az orszaggy lés Putnok
gyalogsagat 250-re, lovassagat is 250-re kivanta
felemelni. 42

1639-b | maradt fenn a putnoki var els ismert,
valésagh nek tekinthet képe Johann Ledentu
metszetén (2. abra) , amely egy kozel szabalyos,
négy sarokbastyas varat abrazol.*

1644 tavaszan |. Rakoczi Gyorgy csapatai a cse-
kély ellenallast letorve bevették Putnokot is, de a
Gotz tabornagy altal vezetett csaszari csapatok
magyar egységekkel meger sitve még ugyan-
ezen év oktoberére Ujra tamadasba lendiltek és
visszafoglaltak a varat.*® Miutan a csaszari sere-
gek december elején nyugat felé vonultak vissza,
igy Rakoczi vezére, Kemény Janos december 10-
én egy kb. 1500 f nyi haddal mar elfoglalta a va-
rat a varossal egyutt. A kovetkez évben Rakéczi

37 MOL A 57, 5, 708...709; AaLy 1898a, 42; TaLy 1898b, 205,
206; Forcon 2001, 497...498; WNey 1857...1868, VIII, 260;
REeIsziG ... 8&kiay 1903, 653; BoonAR 2001b, 141...142.

38 Benpa 1983, 52.

3% BaLocH 1894, 60; \Enpe 1903, 81; SAs6 1983a, 145, 27. jegyzet.

40 Reiszic 1903, 502; Sas6 1983b, 43; S cs 1990, 72.

T SLAGyl 1879, 346; H. TakAcs 1970, 229.

42 CJHIII, 374...375; QicANy 2004, 78.

43 AcsApy 1888, 256; BaLocH 1894, 61; Sas6 1983b, 43.

4 FeLp 2002, 2. Bodnar Tamas a metszetet tévesen a 16. sza-
zadra keltezte (B obnAR 20014, 130).

4 Venpe 1903, 82; zicAny 2000, 302.
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ismét hadjaratott inditott és janius elején mar az
itteni rség meger sitésér | intézkedett. Az 1645.
december 16-an megkotott linzi béke értelmeé-
ben Gomo6r megye, és igy Putnok is visszakerult
lll. Ferdinandhoz. 4

1647 marciusaban a putnoki er sségben mint-
egy 50 katona lehetett, mivel egy hénapra a lova-
sok és gyalogosok zsoldja egyuttesen 154 forint
volt. Ezzel dsszhangban van az a néhany évvel
kés bbr |, az 1650-es évek els feléb| szarma-
z0 végvari 6sszeiras is, amely szerint méar 50 fre
emelkedett a végvari katondk szadma. '

1653-ban felrobbant a varban tarolt | por, de
Orlay Andras sajat koltségén helyredllitotta a
karokat. ¢ Felmerilt az a lehet ség is, hogy talan a
Ledentu-metszet jobb oldalan lathato, északnyu-
gati bastya emelete pusztult el ekkor, mivel egy
kés bbi, 1667-b | szarmazd metszeten ez az épu-
letrész méar nem figyelhet meg. #°

Az 1660-as években jelent s német er ket he-
lyeztek el a varban, igy 1661-ben 150 gyalogost,
1662-ben pedig az Erdélyb | kivont csapatokbdl
egy lovas és egy gyalogos szazadot® Ennek, vala-
mint a rossz ellatasnak lett kbvetkezménye a kor-
nyék falvainak jelents pusztitasa. 5! Ugyancsak
1662-b | az Udvari Kamara éaltal szervezett er di-
tési munkakrdl tudunk. 52 Erre minden bizonnyal
nagy szukség is volt, mivel 1665-ben két bastya
kozotti palank kid lésér |, valamint egy Orlay
Istvan altal emelt foldm veszélyeztetettségér |
értesuliink. * A jelent s részben fa-fold szerkeze-
t var folyamatos karbantartéast igényelt.

1667-b | valé Lucas Georg Sicha latvanyos és
ugyancsak hitelesnek tekinthet metszete Put-
nokrol (3...4. 4bra), amely a Ledentu-metszethez
hasonlo nézetb | ... kelet...északkeleti irAnybdl ...
és azzal lényegében megegyez formaban abré-
zolja a varat és a varost, noha magat az abrazolast
csak egy tiz évvel kés bb, 1677-ben megjelent
kdnyvben kozolték el szor. 54

46 BALOGH 1894, 61; GsEH-SoMBATHY 1957a, 202; GEH-SIOMBATHY
1957b, 117.

47 LukinicH 1911, 337. Ugyanezt tévesen, 1642. évb | szarmazé
adatként idézi H. Takacs Marianna is: H. T akAcs 1970, 229;
CzicANy 2004, 102.

48 BaLOGH 1894, 61.

4 FeLp 2002, 2...3.

50 BopbNAR 2001b, 146; SENDREI 1888, 421.

51 1A 1976, 327; BobNAR 2001b, 146...148.

52 BapAL 1975, 130. B/59. sz. ... 1662. november 30-an a bécsi Ud-

vari Kamara felvilagositast kért a pozsonyi kamaréatél Onod,
Putnok és Didsgy r varak er ditési munkalatairol, az Uj épit-
kezésekhez vagy helyredllitasokhoz szikséges pénzosz-
szegekr |, valamint az épitési anyagok beszerzésér I.

53 BopbNAR 2001b, 149.

A fentiekben emlitett két metszet alapjan még
nem volt felismerhet az, hogy ekkor itt egy sza-
balyos négyszdg , négy 6-olasz sarokbastyéval ki-
épitett er ditmény allt. Ezt csak a var méig egyet-
lenként fennmaradt, korabeli hiteles felmérési
rajza bizonyitja egyértelmen, amely két évvel
kés bb (1669) készult (5. abra) 5 A jeldléssel el-
latott rajz nem csupan az er sség ... a Sicha-rajzon
is jol kivehet ... tornyos kapujat (A), hanem az ott
ugyancsak abrézolt déli, Orlayak altal épittetett,
a két, k b | emelt sarokbastya (D és L) kdzott ha-
z6d6 palotaszarnyat (B) is jelzi. Ugyanakkor a két
északi bastydhoz (G és J ... az el bbinek nem volt
tet zete) nem kapcsolddott lakoszarny, a kdzép-
udvar harom oldalan csak a német katonak isme-
retlen anyagbdl épult szallasai htuzodtak. A leiras
szerint Ugy a bastydk, mint a déli palotaszarny
rossz allapotban voltak, az északi kot gat nem is
kbl épalt. 56

Orlay Miklést, mivel érintett volt a Wesselényi-
féle 0sszeeskivésben, igy birtokaitdl ... koztik
Putnoktdl is ... megfosztottak, és a varat 1670-ben
Spork csaszari generélis foglalta el, egyidej leg
ekkor a varbirtokot is 6sszeirtak. " Orlay 1672-ben
varkapitanyként a var rséggel egydutt atallt a ku-
rucokhoz és atadta Putnokot, de még ugyanazon
év november elején felvidéki csaszarh magyar
csapatok visszafoglaltak.® A visszafoglalasa utan
egy kozds kamarai és katonai bizottsag készitet-
te el a var inventariumat, ahol az élés botban, az
asszony hazban, a nagy boétban talalhat6 targya-
kat, valamint a fegyvereket irtdk 6ssze. *° Egy 1677.
évi 0sszeiras pedig a var két bastyajat élelmiszer
tarolé helyeknek irta le, ahol az egyikben lisztet,
a masikban k sét taroltak. ©°

A kirdly altal eltartott és korszer tlennek vélt
magyar végvari katonasag létszaméanak csokkenté-
se (a redukcid) Putnokot sem kerlte el. Putnokon
a redukci6 el tti létszam 1670/1671-ben: 200 lovas,
100 gyalogos és 5 egyéb; a tervezett redukcios lét-

54 S aLal 2001, 37, 110, 186. tdbla. Az abrazolas egy pontosab-
ban egyel re meg nem hatéarozhat6 kisebb jelent ség ha-
di eseménynek kdszonhet .

% Lasd a 4. sz. jegyzetet. Az alaprajzért Bodnar Tamasnak tar-
tozom kdszonettel. Az alaprajzhoz mellékelt magyarazat
szovegét kozli: B obnAr 2001b, 149...152. Kar, hogy az alap-
rajz atrajzolva keriilt csak kozzétételre.

5 FeLp 2002, 3.

57 BaLogH 1894, 62; \Enpe 1903, 82; MOL E 156 (U. et C.), Fasc.
108, No. 16.

58 PauLER 1869, 90, 175; TaLy 1898c, 232; \Enpe 1903, 82; ILa
1976, 329; S cs 1990, 100.

5% MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 152, No. 16. Az inventarium ma-
gyar forditasat kozli: B oonAR 2001b, 155...156.

5 MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 68, No. 51. Val6szin leg a déli ol-
dal két szélén lév falazott bastyak lehettek.
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5. &bra. Putnok. A var és az er ditett teleplilés alaprajza 1669-b I.
(MOL E 148 Neoregestrata Acta (= NRA) Fasc. 1094, Nr. 42)
Abb. 5. Die Vermessung der Burg und der Siedlung Putnok, 1669.
(Ung. Landesarchiv E 148 Neoregestrata acta Fasc. 1094, Nr. 42)

szam 1671-ben: 40 lovas, 50 gyalogos, 0 egyéb; az
el irt redukcids létszam 1674-re pedig 30 lovas, 60
gyalogos és 5 f egyéb volt. Egy 1673 jlniusabal
szarmazo6 toredékes szemlejegyz kbnyv szerint
Putnokon az el irt 90 helyett 237 katona szolgalt. ©

A var az 1670...80-as években s r n cserélt gaz-
dat. 1678-ban a kurucok foglaltak el és tartottak
rovid ideig megszallva, %2 és noha 1680-ban az
Udvari Haditanacs még a meger sitésével is fog-
lalkozott, % a var kapitanyai 1681-ben és 1683-ban
Borsod megyét| kértek segitséget a véghaz ja-
vitasahoz.5* 1683 juliusaban Thokoly Bécs felé
vezetve seregét itt taborozott, % majd 1684-ben
Putnokot sulyos ostrommal foglaltak vissza csa-
szari csapatok.5®

Thokoly bukasa utan, 1685 végén a varat ismét
a kamara foglalta le, az ekkor készult 6sszeirasbol
kiderul, hogy Putnok varat az 1684. évi ostrom-

61 CzicAny 2001, 286, 289; GicANy 2004, 125, 127.

52 BaLoGH 1894, 62; BopnAR 2001b, 156.

63 BapAL 1976, 129, 1212. sz. ... 1680. aprilis 12-én az Udvari Ka-
mara ... a Haditanacs atiratara ... Szendr, Putnok és Di6s-
gy r er ditési munkalatait és helyreallitasat surgeti.

64 BobNAR 2001b, 158.

5 BaLogH 1894, 63.

56 Uo. 63; BobnAR 2001b, 157. ... az ostrom tévesen 1685. évi-
ként szerepel.

kor a varossal egyiitt felégették, Balog varanak
1677. évi lerombolasa utan pedig annak uradal-
mabdl egyes falvakat Putnokhoz csatoltak. ¢ Két
évvel kés bb, 1687-ben pedig azért kerilt sor lel-
tar felvételére, mivel a var éplleteit is megosztot-
tak Orlay Borbala (Serényi Andras felesége) és a
kincstar kozott. A leiras szerint a var Efels része
nyugat felé,f meg van fosztva az éplletekt |, faz
als6 megépitett részf kelet fel | jut a grofné asz-
szonynakf a fels nyugatra es rész, ahol nincs
épiilet, marad a kiralyi kincstarnak.Z ¢8

Az Orlay csalad magyarorszagi lefoglalt birto-
kainak ... koztik Putnoknak ... részbeni atruhaza-
sarol Orlay Borbala és férje, Serényi Andras javara
1687...88-ban dontott a Magyar Kamara, a birtok-
ba azonban csak 1697-ben nyertek ténylegesen
bevezetést. Ett | kezdve Putnok egészen a 20. sza-
zad kdzepéig a Serényiek birtoka maradt. ©°

57 MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 2, No. 29; 5cs 1990, 101; BobnAR
2001b, 157.

58 MOL E 156 (U. et. C.), Fasc. 34, No. 62{J. et C.3. f, 280; Boo-
NAR 2001b, 157...158. ... Az dsszeirast Bodnar Tamas tévesen
1685. éviként szerepeltette.

5 MOL A 57, 24, 282; BaLocH 1894, 118; THaLy 1898a, 42; THALY
1898b, 211...214; WALy 1898c, 245...246; RsziG ... &riLAy 1903,
654, 656; BobnAr 2005, 30.
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6. abra. Putnok helyszinrajza, 1820 (B aLocH 1894 mellékletének részlete nyoman)
Abb. 6. Der Lageplan von Putnok, 1820 (nach B aLocH 1894)

Putnok végvari jellege a 17. szdzad masodik fe-
lére teleplilésszerkezetében is valtozast hozott.
A vartdl délre elhelyezked fa-féld szerkezet
bastyakkal és palankfallal dvezett huszarvar te-
riletét, ahol a katonak csaladjukkal telepedtek
le, Putnokvaralja néven emlitik, a pataktél (ma
Szorny -volgyi patak) keletre a jobbagysag tele-
pult at, megalakitva Putnokfalvat , amely kett s-
ség kozel 50 évig allt fenn. 7°

A var Il. Rakdczi Ferenc szabadsagharca ide-
jén kapott utoljara katonai szerepet, amikor 1705-
ben meghddolt a kurucoknak; 1706-ban maga
Rékodczi is megfordult Putnokon. ™

1707-b | valé az utolsoé részletes leltar a var fel-
tehet en pusztulofélben lév éplletér . Az kas-
télyban az emeleten négy lakéteret (puszta, ma-
sodik és harmadik, valamint nagy palota), akapu
mellett egy nagy hazat, tébb kis boltot, tovabba
egy bastyat irtak 6ssze.”? 1711-ben a szabadsag-
harc leverése utan még utoljara német katonak
szalltdk meg a varat, akik hatalmaskodasa miatt
ismét sok sérelem keletkezett, 1713-ban viszont
mar karvai Orlay Borbala lakott a varban.

A véar a 18. szazadban is fenndllt még, mivel a
Serényiek birtokaik uradalmi kbzpontjaként hasz-
naltak.” Bél Matyas 1749-ben szemléletes leirast
kozol a Serényeik altal helyredllitott volt végvar-
rol. Megemliti er s, magas és vastag falait, keleti

7 BaLogH 1894, 13; \Enpe 1903, 82; Ia 1946, 238; SaBO
1983b, 43.

7t BaLoGH 1894, 62...63; ¥pe 1903, 82; Saso 1983b, 43.

72 TuaLy 1898c, 265...267; BonAr 2001b, 159...161.

73 BaLoGH 1894, 63, 65; THaLy 1898c, 286...287;

7 BaLOGH 1894, 65.

s BeL 1992, 83...86.

€s nyugati arkait; a nyugati részén az rség helyét
€s a még fennallo er ditményeket, a var északi és
déli részén viszont istallékat gazdaséagi- és katonai
szdllasépileteket talal. Leirja épuletekkel koril-
vett ... dltala kor alakunak tartott ... sz k udvarat is,
valamint a keleti oldalon egy kis k&polnat, amelyet
a var foldesura, Serényi Farkas alapoktdl kezdve
épittetett, valamint a nyugati oldalon a c6l6ptkon
nyugvo hidat és a var forgohidas kapujat. Emliti a
var alatti mez varos akkor még meglév széles és
mély arkat, valamint elhordott sancat is. ™

Serényi Farkasrdl tudjuk, hogy a 18. szazad ele-
jén Ujra alapitotta a putnoki katolikus egyhazat,
majd a régi kdzépkori templom hasznalhatatlanna
valasat kdvet en 1733-ban a var egyik régi bastya-
jat engedte at katolikus istentiszteleti célokra. 7

Az 1780-as évekb | szarmazo, az |. katonai fel-
méréshez kapcsolddod orszagleiras szerint a put-
noki varat egy darabon még arok vette koril, de
jobbara mar hazak ovezték, ugyanakkor a var he-
lye nem el nyds, mert minden oldalrél uralni le-
het, azaz magasabban fekv helyekr| bel het.
Kés bb Valyi Andras és Magda Pal m veiben is
fennalloként szerepel a var. Fényes Elek azon-
ban mar arrdl ir, hogy a (Evar romjaibol épult gr.
Serényi LaszI6 laka.Z’

A var éplletének még fennallé utolsé nyomai-
rol Balogh Béla varosmonogréafiaja tajékoztat.

5 1LA 1946, 239; BoonAr 2005, 30...31. Balogh Béla az 1820. évi
térkép alapjan tévesen a var délkeleti bastyajat a kozépko-
ri templommal azonositotta (B ALocH 1894, 14...15). Minden
bizonnyal a délkeleti bastyara utalhatott Bél Matyas is.

7 Gvm.Kat. 73; ALyl 1799, 159; Macpa 1819, 374; FENYES
1851, 269.
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7. &bra. Putnok helyszinrajza, 1841 (B aLocH 1894 mellékletének részlete nyoman)
Abb. 7. Der Lageplan von Putnok, 1841 (nach B aLocH 1894)

K6z0l egy 1820-bdl szarmazé helyszinrajzot a tele-
pulésrl (6. abra) . Errl és a munkajaban szerepl
leirasbdl kideril, hogy ekkor még allt a varkastély
négyszogletes, 20 x 30 dles méret bels udvara,
keleti oldalan egy, a foldesur lakosztalyait és az
uradalmi hivatalokat magaban foglalé emeletes
épulettel, délen egy, az el zre mer leges masik
emeletes szarnnyal, melynek nyugati végén volt a
f bejarat, tovabba nyugaton egy minden bizony-
nyal egyszer bb, a megyei tisztvisel k és az urasa-
gi hajdik szallasaként szolgalo épllettel. Az el bb
emlitett két szarny talalkozasanal, @ kett kozé be-
épitve volt az srégi templomZ, amelyet a mar em-
litettek szerint Serényi Farkas alakittatott ki a var
délkeleti bastyajabol. A sancokbdl, arkokbol, vé-
d falakbdl mar csak kevés latszott. 78 A var nyugati
szarnya Balogh szerint az 1830-as években égett
le és nem is éplilt Gjja. Ugyan kozol egy 1841-b |
szarmazo helyszinrajzot is (7. abra) , amely a var
teriletén lév épileteket a korabbival megegye-

78 BaLogH 1894, 14...15. és melléklet. Erre utal még: BDNAR
2001b. 153; FeLp 2002, 4. Jogosan vetette fel Bodnar Tamas,
hogy valészin leg ez lehetett a var legkorabbi, 16. szazadi

z modon abrazolja. Ezen még szerepel a nyugati
szarny, ugyanakkor a még ekkor is fennalld sarok-
bastya mar nem tolt be egyhéazi célokat; feltlinteti
a ma is allo rk. templomot. Balogh ugyanakkor ar-
rol is beszamol, hogy Serényi Laszlé (1815...1893)
1846-ban Eszétbontatd a kastély lesillyedt keleti
szarnyatZ és azt Gjjaépittette, majd 1867-ben Ea dé-
li rész helyén is ... de annal beljebbf palotdjanak
homloképiiletét emelte felZ, betdltve a sancokat és
az er ditések maradvanyait. 7

A var utolso id szakat Feld Istvannak a kastély
épitéstorténetét tisztazo kutatasa vilagitotta meg.
Elemzése szerint a térténeti irodalomban szerep-
| szamos téves adat ellenére Balogh Béla ada-
tai tekinthet k a legvalészin bbnek. Falkutatdsa
eredményeit 6sszegezve (8. abra) pedig azt alla-
pitotta meg, hogy az 1846. évi épitkezéskor a bi-
zonyara rossz allapotban lév k falazatu korabbi
épuletet nem bontottdk le, hanem (j keleti trak-
tussal b vitették. Errl a kordbbi egytraktusos

eredet kb | épllt sarokbastyaja, és ez maradt fenn a leg-
tovabb is, noha ez csak régészeti kutatassal igazolhat6.
7 BaLogH 1894, 15...16. és melléklet.
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8. dbra. Putnok. A volt Serényi-kastély, foldszinti kutatasi alaprajz (F b 2002 melléklete nyoman)
Abb. 8. Putnok, Erdgeschossgrundriss des heutigen Schlosses mit den Ergebn issen der Bauforschung (nach F eLp 2002)
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épuletr| ... azon tulmen en, hogy az 1820. évi
€s az 1841. évi helyszinrajzokon szerepel ... csak
az volt igazolhatd, hogy déli irdnyban talnyult a
mai épulet déli zarofalan, igazolva ezzel a Balogh
Béla altal emlitett visszaugratast. Az épulet kora a
részleges falkutatas alkalméaval nem volt megha-

tarozhaté. & A var 17. szazadi leltarai, az 1669. évi
alaprajz és a hiteles képi dbrazolasok a véar egy-
kori déli szarnyaba helyezik a lakétereket, & ezért
kevés a valészin sége annak, hogy a klasszicista

kastély épitése soran a var maradvanyait felhasz-

naltdk. Erre csak régészeti asatas adhat valaszt.

Melléklet

A putnoki var 16...18. szazadi kapitanyai és alkapitanyai

1567: Tomosvary Mihaly &
1568...1572: Torok Andras®
1576: Lorantffy Gyorgy &
1576: Simon Mihaly 8

1576: Simon Antal®®

1577: Loréantffy Gyorgy &
1579: Zolthay Istvan

1588: Barczay Ferenc®

1588: Horvéath Janos, bozitai *°
1590: Zolthay Janos®!

1595: Loranttfy Péter
1595...1599: Peth L&szlo, hethes®
1599: Loranttfy Péter *4

1610...1613: Orllé Miklés, karvai®®
1613...1633: Orlay (Orllé) Istvan, karvai®®
1647...1650: Thuranszky Péter, thuriki és Nyitrai
Antal®’

1655...1671: Farkas Fabian, farkasfoldi®
1661: Zombori R4cz Andras, diak °°

1670: Fist Farag6 alkapitany©

1671: Olasz Pal alkapitany*

1672: Orlay Miklés, karvai 102

1680...1688: Gombos Imre, gombosfalvi
1683: Hajdu Janos és Kys Mihaly* 4

1708: Gombos Imre, gombosfalvi 1

Felhasznalt levéltari forradsok

MOL DL

MOL A 57

MOL E 156
ones

80 FeLp 2002, 4...5, 7, 10. A korabbi épiilet 17. szazadi, 17. szazad

Végi, illetve 18. szazadi eredete egyarant felmerdlt. Az épu-
letszarny 18. szazadi fennallaséat az I. katonai felmérés tér-
képe (Coll. XIX. Sect. Xl.) is igazolja.

& Uo. 10.

82 BaLoGH 1894, 57.

8 MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 34, No. 54, 55.

84 MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 34, No. 56; Fasc. 77, No. 2.

8 Toth 1996, 104. 1093. sz.

8 Uo. 113. 1194, sz.

8 Uo. 133. 1421. sz.

% Uo. 198. 2144. sz.

89 BArczAy 1891, 88, 146, 149; KempeLEN 1911, |, 401.

% Kusinyl 1876, 96; Saso 1999, 853.

91 TuaLy 1898c, 197.

92 1595: MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 34, No. 57; RsziG ... SRLAY
1903, 633.

% MOL E 156 (U. et C.), Fasc. 112, No. 2; BLogH 1894, 59. Ba-
logh Béla szerint 1595-ben Orllé Miklos kapott kapitanyi

Magyar Orszagos Levéltar. Mohéacs el tti gy jtemény
Magyar Orszagos Levéltar. Magyar Kancellariai Levéltar. Li bri regii
Magyar Orszagos Levéltar. Magyar Kamara Archivuma. Urbari a et Conscripti-

kinevezést, ezt azonban a hiteles levéltari adatok nem er -
sitik meg (B ALocH 1894, 116).

% Nacy 1857...1868, VII, 171, 172;

9% ThaLy 1898c, 205...206.

% MOL A 57, 7, 978...979; AaLy 1898a, 42; THaLy 1898b, 209;
Reiszic 1903, 528; BopnAR 2001b, 142.

97 KemPELEN 1931, X, 345; BobNArR 2001b, 146.

9% 1655: Nacy 1857...1868, 1V, 117; Rszic ... SRLAy 1903, 644;
1659: SakALy 1997, 30; 1665: HanTHO 1872, 527; 1668: RULER
1867, 110; 1671: RuLEr 1869, 3.

99 BaLoGH 1894, 59.

100BopNAR 2001b, 147.

101S7akALY 1981, 413.

102PayLER 1869, 90; THALY 1898c, 232.

103 S7enDpREI 1890, 363, 368, 539; FaLy 1898c, 251; CzicAny 2003,
717; CzicANy 2004, 151; HeckenasT 2005, 161.

104BopNAR 2001b, 158.

15MOL A 57, 27, 418...423; Ney 1857...1868, 1V, 420. Ekkor egy-
idej leg 6nodi varkapitany is.
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AcsADY IGNAC
1888

BADAL EpE
1975

1976

BALocH BELA
1894

BARrRczAY OszKAR
1891

BEL MATYAs
1992

Benba KALMAN
1983

BobNAR TAMAS

2001a

2001b

BobNAR MONIKA
2005

CJH

CsANkI DEzs
1890

Irodalom

Végvaraink és koltségeik a XVI. és XVII. szazadban. HK 1, 64...85, 246...267.

M vészettorténeti regesztdk a kirdlyi hatarozatokbdl és rendeletekb I VI.
ArsHung 3:1, 119...131.
M vészettorténeti regesztdk a kiralyi hatarozatokbdl és rendeletekb 1. VIII.

ArsHung 4: 1, 123...136.

Putnok mez varos multja s Gjabb kora 1881-ig . Rimaszombat.

A Barczay csalad leszarmazasa.Turul 9, 85...88, 146...150.

GOmor varmegye leirasa (1749) . Debrecen. (GOmoOr Néprajza XXXV.)

A magyarorszagi végvari vonal fenntartdsanak koltségei a XVI |. szazad elején.
In: Magyarorszagi végvarak a XVI...XVII. szazadban (Tanulmanyok). Szerk.
Bodd Sandor ... Szabd Jolan. Eger, 49...59. (Studia Agriensia 3.)

Putnok kozeépkori torténete 1526-ig. In:  Putnok monogréfiaja. Szerk. Bodnar
Monika. Putnok, 107...127.

Putnok térténete a hodoltsag kordban. In:  Putnok monografidja. Szerk. Bodnar
Monika. Putnok, 128...164.

Putnok és a Serényi csalad. A Gémori MUzeum Kkidllitasi kalauza.  Putnok.
(Mlzeumi Kényvtar 12.)

Magyar térvénytar (Corpus Juris Hungarici).  [Il. két] 1526...1608. évi torvény-
czikkek, [lll. kdt] 1608...1657. évi torvényczikkek. Magyarazoé jegyzetekkel kisé-
ri: Markus Dezs . Budapest 1899...1900.

Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. |. Budapest.
(Hunyadiak kora Magyarorszagon V1.)

CseEn-SoMBATHY LAszLO

1957a
1957b
CsorBa CsaABA
2002
CzIGANY ISTVAN
2000

2001

2003

2004

DoBosy LAszLO

1975

1993

I. Rakoczi Gyodrgy 1644-es hadjarata. HK 3 (1956) 43...76; 4 (1957) 179...203.
I. Rakdczi Gyorgy 1645. évi hadjarata. HK 4, 101...135.

Regényes varaink. Budapest.

A harmincéves habora és |. Rakdczi Gyorgy 1644/1645-6s hadj arata. In: Erdély
és Patak fejedelemasszonya Lorantffy Zsuzsanna. Tanulmanyok sziletés ének
400. évfordulojara. Szerk. Tamas Edit. Sarospatak, I. kotet, 287...307.

Hadugyi reformkisérletek a kirdlyi Magyarorszagon, 1665...1682 (Reformv ersuche
des Militdrwesens im koniglichen Ungarn, 1665...1862). HK 114, 279...301.

Uj katonai berendezkedés Magyarorszagon, 1683...1703 (Neue militar ische
Einrichtung in Ungarn, 1683...1703). HK 116, 714...741.

Reform vagy kudarc? Kisérletek a magyarorszagi katonasag beilleszté sére a
Habsburg Birodalom haderejébe 1600...1700. Budapest. (A Hadtorténeti Intézet
€s Mazeum Millenniumi Kényvtara 4.)

Varak, varhelyek és rhelyek Ozd kérnyékeén.
gréafiak 1.)

Varak, varhelyek Ozd kérnyékén. Putnok ... putnoki var. Ozdi Vasas. Teriileti
Hetilap 26: 29, 7.

Miskolc. (Borsodi Kismono-
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ENGEL PAL
2001

FELD ISTVAN
2002

FENYES ELEK
1851

Magyar kozépkori adattar. Magyarorszag Vvilagi archontolégiaja 1301...1457.
Kbdzépkori magyar genealdgia. [CD-ROM)]. Budapest.

A putnoki Serényi-kastély falkutatdsi dokumentacioja.
Orokségvédelmi Hivatal. Tervtar.

Budapest. Kulturalis

Magyarorszag geographiai szétara, mellyben minden varos, falu €s puszta be-

t rendben kdrilményesen leiratik. 3. kot. Pesten.

ForcoN MIHALY, MIHALYFALUSI

2001
GEOCZE ISTVAN
1894a
1894b
GER LAszLO
1955
Gvm.Kat.
1993

GYORFFY GYORGY
1987

HANTHO LAJos
1872

H avassy PETER
2001

H eckenasT GuszTAv
2005

ILA BALINT
1946

1976
KApPossy JANOS
1956

KARACSONYI JANOS
1900

KEMPELEN BELA
1911, 1931

KENYERESISTVAN
2001

2002

KoppANY TiBOR
1999

GOmor-Kishont varmegye nemes csaladai. Somorja. (2. jav. kiadas.)

Hadi tanacskozasok az 1577-iki évben. HK 7, 502...537, 647...678.

A tlzérségi és hadiszer-allomany Magyarorszdgon 1577-ben. HK 7, 699...715.
Magyarorszagi varépitészet. (Vazlat a magyar varépités fejezeteir I). Budapest.
GOmor varmegye katonai leirasa (1780-as évek) . Szerk. Csorba Csaba. Miskolc.
(Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltari Flizetek 34.)

Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti féldrajza.  11. D...Gy. Budapest.

A Magyar Torténelmi Tarsulat 1872-ik évi szepes-vidéki kirandulasa. Il . Al csei

bizottsag jelentései. 2. Pauler Gyula jelentése. Szdzadok 6, 525...528.

Adatok a Gomor megyei varak kdzépkori torténetéhez (Beitrage zur mittelalter-
lichen Geschichte der Burgen im Komitat Gomér). JAME 43, 287...300.

Ki kicsoda a Rakoczi-szabadsagharcbhan? Eletrajzi adattar.
Konyvtar. Kronologiak, Adattarak 8.)

Budapest. (Historia

GOmor megye. Ill. M...R. Budapest. (Magyarsag €s nemzetiség. Tanulmanyok a
magyar népiségtorténet koréb I. I. sorozat, 2. szam.)
GOmor megye. |. A megye torténete 1773-ig. Budapest.

M vészettorténeti regesztak a kiralyi hatarozatokbdl és rendeletekb | L
Kozzéteszi: Banrévi Gyorgy. ME 5, 47...53, 190...197, 318...330.

A magyar nemzetségek a X1V. szdzad kézepéig. Budapest. (Reprint: 1995.)
Magyar nemes csaladok. Budapest. I. kot. (1911), X. kot. (1931).

A vérbirtokok szerepe a 16. szazadi magyarorszagi végvarrendszer ellat &sa-
ban. Katonai elképzelések az egri és a szatmari var fenntartasara (Die Rolle der
Kameralherrschaften in der Versorgung des ungarischen Grenzfestungssystems
Militarische Entwirfe Gber die Erhaltung der Grenzfestungen zu Erlau und z  u
Szatmar). In: Végvar és ellatas. Szerk. Petercsak Tivadar ... Berecz Matyas. Eger,
131...181. (Studia Agriensia 22.)

XVI. szazadi uradalmi utasitdsok. Utasitasok a kamarai uradalmak prefek tu-
sai, udvarbirai és ellen rei részére. 1...1l. Szerk. és a bevezet tanulmanyt irta:
Kenyeres Istvan. Budapest. (Fons Konyvek 2.)

A kozépkori Magyarorszag kastélyai. Budapest. (M vészettorténeti Fuzetek 26.)
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KuBINYI FERENC
1876

LukiNnicH IMRE
1911

MaAGDA PAL
1819

NAGY IVAN
1857...1868

Jelentés a Kubinyi csalad vargedei és nyUstai levéltarairdl. Szazadok 10, Mellék-
let, 77...102.

Adatok végvaraink fenntartasi koltségeihez (1647). HK 12, 334...337.

Magyar orszagnak és a hatar rz katonaséag vidékinek legujabb statiszti kai és
geographiai leirdsa. Pest.

Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tabldkkal. 1...XIll. Pest.
(IV, VII, V1II, IX. kotetek: 1858...1862.)

NovAkl GYULA ... BRkOzY SEBESTYEN

1999

PALFFY GEzA
1995a

1995b

1996

PauLer GyuLa
1867
1869

Reiszic Ebe
1903

Varak a magyarorszagi Gémorben (Burgen im ungarischen Gémor).  HOME 37,
329...348.

A magyarorszagi és délvidéki végvarrendszer 1576. és 1582. évi jegyzéke i. HK
108, 114...185.

Katonai igazsagszolgaltatas a kiralyi Magyarorszagon a XVI...XVIIl. szazadb an.
Gyr.

A torok elleni védelmi rendszer szervezetének torténete a kezdetekt | a 18. sza-
zad elejéig. (Vazlat egy készil nagyobb dsszefoglaldshoz). TSz38, 163...217.

Zrinyi Péter. (Eletrajz). Szazadok 1, 89...118.
A bujdosok tamadasa 1672-ben. Sz4zadok 3, 1...16, 85...97, 166...178.

GOmor-Kishont varmegye torténete. In:  GOomor-Kishont varmegye. Szerk.
Borovszky Samu. Budapest, 449...558. (Magyarorszag Varmegyéi és Varosai)

Reiszic EpE ... SRLAY SAMU

1903

Révay Jel.

RML

GOmor-Kishont varmegye nemes csaladai. In:  Gomor-Kishont varmegye. Szerk.
Borovszky Samu. Budapest, 632...660. (Magyarorszag Varmegyéi €s Varosai)

Révay Ferenc jelentése a magyarorszagi végvarak allapotarél 1588-ban. TT 17
(1894), 29...50.

Kozépkori leveleink (1541-ig). Szerk. Heged s Attila és Papp Lajos. Budapest
1991. (Régi Magyar Levéltar 1.)

SERESNESZEG FI ANNA (Osszedllitotta)

1981

S7ABO ANDRAS
1999

SAB6 JANos Gy z
1983a

1983b
SZAKALY FERENC

1981

1997

SzaLal BELA
2001

Borsod-Abauj-Zemplén megyére vonatkozé térvényhelyek mutatéjal 000...1949.
Miskolc. (Borsod-Abauj-Zemplén megyei Levéltari Flzetek 14.)

Az 1588-as sziksz0i csata és PropaganddjaHK 112, 851...860.

A végvéri szervezet néhany kérdése Eger tukrében. In: Magyarorszagi végva-
rak a XVI...XVIl. szdzadban (Tanulményok). Szerk. Bod6 Sandor és Szabd Jolan.
Eger, 133...146. (Studia Agriensia 3.)

Fels -Magyarorszag elt nt végvéarai. Az Egri Var Hirad6ja 18, 26...45.

Magyar adoztatas a torok hodoltsagban. Budapest.
Magyar intézmények a toérok hédoltsdgban. Budapest. (Tarsadalom- és m vel -
déstorténeti tanulmanyok 21.)

Magyar varak, varosok, falvak metszeteken 1515...1800. I. A mai Magyarorszag.
Budapest.
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S7ENDREI JANOS
1888

1890

SZILAGYI SANDOR
1879
Scs EN
1990

H. TAkAcs MARIANNA
1970

[THALY KALMAN]
1898a
1898b
1898c

ToTH PETER
1996

U.etC.

VALY! ANTAL
1799

VENDE ALADAR
1903

ZsO

Varaink rendszere és felszerelése a XVI. és XVII. szazadban. HK 1, 86...103, 416...
430, 617...631.

Oklevéltar Miskolcz véros torténetéhez 1225...1843. Miskolcz. (Miskolcz varos
torténete és egyetemes helyirata I11.)

Bethlen Gabor fejedelem kiadatlan politikai levelei.  Budapest.

A szepesi kamarai levéltar 1567...1813. Szerk. Varga Janos. Budapest. (A Magyar
Orszagos Levéltar Kiadvanyai. |. Levéltari leltarak. Kincstari levé Itarak 7.)
Magyarorszagi udvarhazak és kastélyok (XVI...XVIl. szazad). Budapest.

A karvai baro Orlay-csalad nemzedékrendje. Turul 16, 42.

A br. Orlay és gr. Serényi csalad. Szazadok 32, 200...229.

A br. Orlay és gr. Serényi csalad zablathi levéltarabdl, 1566...1718. TT 21, 193...292.
GOmor varmegye kodzgy Iési jegyz kbnyveinek regesztai. 1. 1571...1579. Miskolc.
(Borsod-Abauj-Zemplén megyei Levéltari Flizetek 35.)

Urbaria et Conscriptiones. M vészettorténeti adatok. 3, 6, 7/1...2. fizet. Budapest
1970...1984. (A MTA M vészettorténeti Kutaté Csoportjanak Forraskiad vanyai. 6,
18, 19)

Magyar orszagnak leirasa. 3. kot. Budan.

Gomor-Kishont varmegye kodzségei. In: GoOmor-Kishont varmegye . Szerk.

Borovszky Samu. Budapest, 25...107. (Magyarorszag Varmegyéi és Varosai)

Zsigmondkori oklevéltar. 1...11l. Osszeall. Malyusz Elemér ... Borsa lvan. Budapest
1951...1993. (A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok
1,3,4,22)
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SEBESTYEN SARKOZY

Eine verschwundene Grenzburg im Komitat GOmor: Putnok

Eine Burg im nordostungarischen Marktflecken Putnok erscheint erst 156 1 in den schriftlichen
Quellen ... an ihrer Stelle stand friiher vielleicht ein Herrenhaus der Besitzerfamilie, die si  ch nach der
Ortschaft nannte. Die Putnokis fielen dann 1566 beim Kdnig in Ungnade und die Burg w urde als ko-
niglicher Besitz in das gegenosmanische Grenzburgsystem integriert. Nach 157 0 errichtete man hier
die erste nach italianischem System geplante Steinbastei ... sie wurde zuerst 1577 erwahnt und ihre
Stellte sucht man in Stidosten des Gelandes. Sidlich von der Kernburg stand schon frith eine &u  Rere
Befestigung mit Palisadenumwehrung. Uber die Anlage, die in den Kampfen des 17. Jahr  hunderts oft
eine wichtige Rolle spielte, besitzen wir aus den Jahren 1639 und 1667 je eine authen tische Darstellung,
sowie noch eine Vermessung aus dem Jahre 1669. Diese graphischen Quellen deuten einh  ellig darauf
hin, dass hier die Familie Orlay etwa am Anfang des 17. Jhs. eine regelmaRige qu adratische Befestigung
mit vier gemauerten, sog. italianischen Basteien erbauen lie3. Die wahrend der Belagerung von 168 4
schwer beschéadigte Burganlage besal’ noch bis 1713 eine militdrisc he Funktion, danach entstand hier
ein Schloss der Familie Serényi. Einige altere Bauteile ... wie die stddstliche Eckbas tei ... standen noch
bis 1846, als der Ostfligel des heutigen Baus errichtet wurde. Die heutige Form des Schl osses datiert
aus 1867. Die 2002 durchgefihrte Bauforschung fand im Gebaude schon keine bedeu  tenden Reste des
16....17. Jhs. mehr.
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Tabori er ditések a végvari haboruk koraban

A tabori er ditmények kutatdsa nem Uj dolog
a magyar régészet kdrében: a Rakoczi-szabadsag-
harc er ditményei kézul Novaki Gyula és Terei
Gyorgy mar tébbet felmért, illetve megkutatott. !
A kés bbi (19...20. szazadi) tabori er ditmények-
kel pedig tbbb szerz is foglalkozott. 2

Azonban, ha a 16...17. szzadr6l beszélnek az
emberek, és az er ditmények keriilnek szoba, ak-
kor mindenki tornyos, bastyas, vastag és magas
falakkal, oromzatokkal, partdzatokkal és | rések-
kel ellatott varakra, er ditett kastélyokra, templo-
mokra és udvarhazakra gondol.

Néhanyan még emlékezetiikbe idézik azokat a
kevéssé ismert elemeket is, mint példaul a falvak
€s a varosok koré hazott palankfalakat, a Raba és
a Zala volgyének visszaduzzasztott vizeit, a par-
tokon és az észak-magyarorszagi erd kben kiala-
kitott Uttorlaszokat is, amelyek mentén minden-
felé aprobb figyel bodék, tornyocskak; gorék és
vigyazéhazak alltak.

Ezen épitmények azonban csak egyik ... bar
természetesen a jelent sebb ... részét képezték a
kor er ditési mddszereinek: hiszen mar akkor is
megkulonboztettek egymastdl két, alapveten
kulonboz er ditési format: modern széhaszna-
lattal élve az allando (allam-) és a tabori er ditési
rendszereket.

Alland6 (vagy allam-) er dités kifejezés alatt
értjik azon eljarasok 6sszességét, amikor még
békeid ben; vagy a haboru kirobbanasa utan, de
még a kodzvetlen harccselekmények el tt, a had-
m veleti tertletekt| tavolabb; el re kialakitott
elképzelések és tervek alapjan, az allam (vagy ek-
kor még akéar egyes személyek) védelmére koz-
ponti iranyitassal hoznak létre egy-egy védelmi
rendszert. Az épitkezéseket ilyenkor kdzponti-
lag iranyitjak és szervezik, mérnokok ellen rzik
a kozvetlen végrehajtast, és kdzpontilag el re ki-

1 Pakozd-Tovar és hosszanti sancok: Terel 1998, 32...35; a du-
nantuli er ditésekr | ¢sszefoglaléan: N ovaki 2004; Nyer-
gesujfalurdl: N ovaki 2005; Sopronbanfalva-Varhegy: No-
VAKI 1996.

2 Gyepuk, varak, er ditmények és egyéb honvédelmi létesit-
mények a Karpat-medencében (895...1920) c. konferencia.
Nyiregyhaza, 2004. november 26...27. Tanulmanykéotete ha-
sonlé cimen jelent meg. Szerkeszt je: Dr. Frisnyak Sandor
és Dr. Csihak Gyorgy. Nyiregyhaza ... Zirich, 2004. E téma-
val foglalkozik még: J unAsz 2004; Magyar er dépitészet.

3 Tobb esetben felhasznaltak a helyszinen megtalalt régebbi
er ditéseket; mint példaul 1690-ben Erdélyben, a Bisztrica
volgyében, ahol a parancsnoksag a helyszinen talalt romai
er d sancai kozott vert tabort. K 1sari 2000, 101. térkép.

jelolt csapatok foglaljak el a szamukra meghatéro-
zott rhelyeiket.

A tabori er ditésekre viszont a fentiek egyi-
ke sem jellemz . Ezekben az esetekben a felvo-
nuldé mezei (tabori-) hadseregek a sajat feladataik
biztositasa céljabdl, sajat erejikb | és eszkdzeik-
kel, sajat és a helyszinen talalt anyagokbol végzik
el az er ditési munkalatokat. Altalaban mérnok
sincs a helyszinen, minddssze a tisztek altal ko-
rabban megtanult elveket alkalmazzak az épit-
kezések soran.® Ezekre az er ditésekre altalaban
nem jellemz az el re kijelolt helyszin. Azon a he-
lyen épitik fel ezeket a védm veket, ahol a sereg
éppen éjszakazik, csatat vallal, vagy amelyik va-
rat éppen ostrom ala fogja.

A kétféle er ditést nem lehet egymastol a fel-
hasznalt épitanyagok alapjan megkulénboz-
tetni. Hiszen a varaknal (@llando er dités) is al-
kalmaztak a k és a tégla mellett fat és foldet is a
sancok épitéséhez, mig a tabori er ditéseknél is
felhasznaltak a mar allé k - és téglafalt épilete-
ket a harcol6 felek. *

Sokkal jobban elkiilénithet ek egymastol ezek
az er ditmények a méreteik és &ltaldban az alkal-
mazasuk id tartama alapjan. Mig az allandé er -
ditések zomét altaldban hosszabb ostromok ki-
védésére alkalmas méretekben készitették, tdbb
éven &t tobb szdz, esetenként tobb ezer ember
bevonaséaval, addig a tabori er ditések csak ak-
korak voltak, amelyek egy-egy csata alatt védel-
met nyUjthattak a bent lev knek, és rovid id
(akar egy este, de maximum 1-2 hét) alatt kiépit-
het ek voltak. Mig az allamer dités elemeit hosz-
szabb tavra (évekre, évtizedekre) tervezték, addig
a tabori er ditések csak egy hadjarat, egy ostrom
vagy egy éjszaka idejére késziiltek.®

A tabori er ditéseket feladatuk alapjan tobb
csoportba lehet osztani:

4 Példaul az 1604. évi osgyani csataban a hajdik egy része a
falu korali keritést er sitette meg, mig masik része az os-
gyani kastélyban épitett ki maganak véd allasokat. N  acy
1961, 126. De a waterloo-i csataban az angol gyalogsag leg-
er sebb er ditménye is az arcvonal el tt allo, k épitmé-
ny Hougoumont-kastély volt, ahol az angolok a kerités
falaba | réseket vagtak, amely er dités kihasznalasaval a
hely rsége megvédte a tampontot a francia gyalogsag ne-
gyedének rohamaival szemben.

5 Természetesen, akadnak ellenpéldak; példaul Zrinyi-Ujvar
vara, mely ... bar allandé er dnek szantak ... nem allt tovabb
3 évnél (1661-1664).
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1. dbra. Souches tabornok 1660-ban Rakamaz és Timar kornyékén épitett er dite tt tAbora (MTKCs T. 4126)
Abb. 1. Befestigtes Lager vom General Souches in der Umgebung von Rakamaz und Timar, 1660

(MTKCs [= Historisches Bildarchiv des Ungarischen Nationalmuseum

... mozgast gatld akadalyok, azaz a &m szaki za-
rakZ

... nyugvasbiztosité védm vek

... harci allasok (ostromsancok, léveg és gyalog-
ségi sancok)

... 0sszekottetést, hiradast és figyelést biztosito
épitmények

A mozgéast gatlé akadalyok, a Em szaki za-
rakZ. Feladatuk az ellenséges csapattestek mozga-
sanak lassitdsa vagy megakadalyozasa, és ezzel a
sajat csapatok megrohanasanak megakadalyoza-
sa. Magyarorszagon a térok haboruk idején ezek
az akadalyok az allandé er ditésrendszer elemei
kozé tartoztak, hiszen mind a Dunantul teriletén
tobb helyen kialakitott viz-zarak, mind az ezek
partjan, illetve a Felvidéken létrehozott erdei aka-
dalyrendszerek a végvari vonal szerves részét ké-
pezték, és tobb évre, évtizedre létesitették azokat.

5 Toébb mazeumban is talalhaté sulyom (négyagu, minden-
hol hegyben vagy kampéban végz d fémszerkezet), met-
szetekr | ismerjik a spanyolbakokat is, azonban ezeknek

S| T. 4126)

Bar mind a keleti, mind a nyugati hadvezérek
ismerték az ilyen jelleg védelem lehet ségét, a
mozg06 haborikban nem hasznaltak fel; legfel-
jebb nyugvésbiztositas soran, a sancokat kiegé-
szit jelleggel. ©

A nyugvasbiztositdo védm vek. Ebbe a katego-
ridba kell sorolni mindazokat az épitményeket,
amelyeket a hadra kelt sereg a sajat taboranak veé-
delme érdekében, akar felvonulds kdzben, akar
ostromok soran épitett. Természetesen, ez a fajta
épitmény sokszor egybeolvad a harci allasokkal,
hiszen sok esetben ezekben az allasokban vette
fel a harcot a védekez fél.

Ebb | az erditménytipusbdl meglehet sen
sokat ismeriink az orszagban, annyira, hogy még
tovabbi alkategdriakra is oszthatjuk e tipust. Meg
lehet kiilénboztetni a felvonuld sereg er ditett
taborait, illetve az ostromhoz szallt seregek er -
ditményeit. *

felvonulasok vagy mezei csatak kézbeni nagy kiterjedés
alkalmazasarol nincs tudomasunk.
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A keresztény hadseregek altalaban a Duna vo-
naldban vonultak fel, igy a legjelent sebb tabo-
ruk is ott volt talalhat6. Ez pedig a gy ri, amelyet
tobbszor is felhasznéaltak a Magyarorszagra vonu-
16 csapatok. A varos koré épitett sancrendszernek
két abrazolasa is fennmaradt, sajnos, pontosabb
évszam-meghatarozas nélkdl.

Ilyen er ditett tAbor épilt 1600-ban Nagykani-
zsa mellett, Pétervarad koriil 1692-ben. ® Rakamaz
térségében egy hatalmas sancrendszert készitte-
tett Souches tabornok 1660-ban, amely Rakamaz
és Timér kozott indult a Bodrogtdl, majd tébb
holtag vizét is a védvonalban hasznositva, a mai
Tiszanagyfalutol délre érte el ismét a Tiszat (1. 4b-
ra) 1 Ugyan 1661-ben Sz ny mellett, 1663-ban
pedig Szerencs mellett emeltetett egy-egy er di-
tett tabort.

Il. Rakéczi Ferenc emlékirataiban emliti, hogy
a Tisza gorzsai kanyarjaban egy olyan helyen
emeltetett er ditett tabort, ahol mar |. Rakoczi
Ferenc 1670-ben is készittetett egy sancot.*?

Az er ditett taborok masik fajtaja, amikor a
hadsereg egy var ostroméanak kezd neki, és csa-
patainak védelméll magat sancokkal veszi ko-
ril. Ezen er ditmények kozil talan leghiresebb a
budai keresztény tabort kbrbevev sancrendszer

volt, amely a Rozsadomb...Svabhegy...Kelenfold...

Gellérthegy vonalon futott. **

Hasonlé méret ostromtdborokat épitettek a
keresztények Esztergom kdrnyékén. 1683-ban
ez a védvonal a Kortvélyesi-szigett| a Strazsa-
hegyen és a Lat6-hegyen egészen a Helemba-szi-
getéig ért.** Ennél is hatalmasabb méret tabort
készitettek 1595-ben, amikor a Duna jobb part-
jan tébb km hosszan futott a sncrendszer Tattol
majdnem a mai Csenkei hidig. ** 1604-ben a bal
parton volt a hagyobb tabor: Parkanytol egészen
Tat magassagaig futottak a véd allasok. °

Ezeknek a meger ditett taboroknak két kis al-
lasa a mai napig felfedezhet: a Primas-szigeten
légi fotdkon lehet kimutatni egy kis 6tszoglet

7 Az ostromseregek sancait is a sajat védelmiik érdekében
készitett er ditménynek kell tekintenlink, hiszen ahogy
Domokos Gyorgy idézi: Econtrevallation : arok mellvéd-
del, amely az er ddel szemben van felhanyva, itt-ott fél Re-
doutokkal ellatva, amellyel az ostromlok a kitorések ellen
biztositjak magukatZ CEirconvallation : az ostromlok er -
ditménye, f amely megakadéalyozza, hogy az ostromlot-
taknak felmentés érkezzen.Z D omokos 1986, 106.

8 Kisari1 1998, 45, 46. térkép.

9 Kisari 2000, 411 (Pétervarad) és 419 (Kanizsa) térkép.

10 Atérkép: Magyar Nemzeti Mizeum, Torténeti Képcsarnok,
(tovabbiakban: MTKCs) T. 4126. Cime: Grundris des Feldt-
lager der Kaiserl. Armeef . Kodzdlve: Csorea 1980, 140.

1 A'sz nyitdbor: MTKCs T. 525. jelzet alatt; mig a szerencsi ta-
bor: Csorsa 1980, 142.

12 Fopor 1956, 101.

sancot, mig a Nyaros (Nyarasd)-szigeten a mai na-
pig all egy ugyanilyen, 6tszoglet védm. 17

A vaci torok tabort, a hegyen készllt er dit-
ményekkel egyitt megorokitette egy 17. szazadi
térkép. 8

Eger kdrnyékén egyrészt az Almagyar falu ko-
ré épitett, masrészt pedig az 1688. évi ostrom so-
ran készitett er ditett keresztény taborrél van
informaciénk.

Ismerink er ditett tabort Hegyesd aldl is. 1562-
ben, amikor a keresztények ostromoltak a toro-
kok altal elfoglalt varat, a thmadodk a sajat bizton-
saguk érdekében a hegy keleti lAbahoz két kisebb
sancer dot is épitettek, amelyek 250 m oldalhosz-
szUségu, négyzetes alaprajzu épitmények voltak,
sénccal és arokkal korulvéve. A vér felé néz be-
jarataikat 2 kor alakd sanc o6vta, amelyekben el-
fért 1-1 sancpuska.?°

A harci allasok. A torok haboruk soran a tabori
er ditések kozul legnagyobb szamban talan ezt
a tipust készitették. Hiszen ide kell sorolni vala-
mennyi sanccal és arokkal, vagy palankkal védett
€s meger sitett Idvegallast, amelyekbe az ostrom-
agyukat telepitették; a lévészalldsokat, mindazo-
kat a redoutokat, csillagsancokat és kiser doket,
amelyeket az ostromlé seregek épitettek, a téa-
madasukat segitend . llyen er ditések minden
komolyabb varostromnal megtalalhatéak vol-
tak, Budatél kezdve Esztergomon, Szigetvaron
és Kanizsan keresztil egészen az olyan varakig,
mint Hatvan, Visegrad vagy Drégely. 2* St, talan
még Sajonémeti vara mellett is fennmaradt egy
ilyen agyuallas, még a huszita korbdl. 22 (A Sajo-
németivel kapcsolatos fejtegetést lasd ugyaneb-
ben a kotetben, Feld Istvan cikkében.)

Az Zrinyi-Ujvarrol készilt egyetlen hiteles met-
szeten pedig mind a véd ket tAmogato kereszté-
nyek, mind az ostromlé torokok tabori er ditései
jol kivehet ek. 23

Ugyancsak a varostromok tabori er ditései
kozé tartoznak azok az arkok, amelyeket a roha-

13 Az err| taniskodo¢ térképek tdbbek kdzott: K
25, 247, 248 stb. térkép.

4 SzakAcs 1999, 44,

%5 Kisari 2000, 374. térkép.

16 Kisari 2000, 243. térkép.

7 MRT 5, 8/23 lel hely (Nyaros-sziget) és 8/33 (Fels -sziget
[Primasi-sziget]) lel hely.

18 Kisar1 1998, 53. térkép.

1 Barcsay 1938, 43. és 50. metszet.

20 Hancobr 2001, 72.

2l Visegrad: Buzas Gergely és Sz ke Matyas szives szobeli
kozlése, Drégely esetében pedig Majcher Tamas el adasa
a drégelyi varban, illetve B orovszky é.n, 39.

22 Alaprajza: NovAki ... S\porrl 1992, 125.

2 MOL Eszterhazy-csalad levéltara. MOL T-2 No. 64. Kozli:
HRrENko 1979, 126.

1sARI 2000,
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2. &bra, Ostromarkok és lovegallasok abrazolasa Esztergom kornyékén (B asicsé. n., 29; MTKCs T. 5768)
Abb. 2. Die Darstellung von Belagerungsgraben und Geschutzstellen in der U mgebung von Esztergom
(Basicsé. n., 29; MTKCs T. 5768)

moz6 gyalogsag védelmére &sattak mind a ke-
resztény, mind az oszman parancsnokok (2. ab-
ra) . Ezeknek a tobbé-kevésbé szabalyos rendsze-
rét a nagyobb varak ostrommetszeteir | ismerjik:
Bécst | Ersekujvaron, Esztergomon, Budan, Szé-
kesfehérvaron keresztll Pécsig, Nandorfehérva-
rig, Nagyvéradig.

Valoszin lega nyiltcsatak nagyobbik részében
is épitettek véd alldsokat a szembendllo felek.

Tudjuk, hogy a mohacsi csatdban (1526) az osz-
méan agyuk eltt valamilyen stechaldo (a szer-
z értelmezése szerint kerités) huzédott, illetve,
hogy a térokok az agyuk elé fold- és sévénysancot
emeltek.?* Négyesi Lajos a csatateret érint kuta-
tdsai soran egy olyan egyenes arkolas nyomait ta-
lalta meg, amely akar a magyar agyuk elé huzott
tabori er ditmény része is lehetett. 2 Valoszin leg
ennek a védelmi rendszernek lehetett a része az a
két arok is, amelyekben kés bb az elesett magyar
katonak tetemeit megtalaltak.

24 B. $ABO 2005, 599.

% Ennek az aroknak irott adatat is megtalalta: Lufti pasa sze-
rint egy kém jelentette, hogy a magyarok Eegy nagy arkot is
astak, melynek egyik vége egy hegyig, a masik vége a Du-
naig nyulikZ. N écvesi 1994, 67.

A mez keresztesi csatdban (1596), egy angol
kovet jelentése szerint el szor a janicsarok tamad-
tdk meg a keresztények séncait, de eredményte-
lenul. Utobb a keresztények elnyerték a torokok
séncait és onnan azokat nagy 6ldokléssel vissza-
szoritottak. 26 Azaz a két birodalom f seregeinek
Osszecsapéasa el tt mindkét fél meger ditette a
sajét kiindulési és tuzérségi allasait.

Az 1597. évi vaci csatdban a torok er ditett ta-
borral szemben a felvonulé keresztény hadse-
reg is épitett tabori er ditéseket, négy hegy or-
méan négy er ddel. Kjatib Cselebi szerint: Ea tabor
egyik oldalan a Duna, a mésik oldalan nagy me-
redek hegy volt, el tte pedig mély arkot astak. A
halmokon bastyakat allitottak, melyeket agyuk-
kal, puskasokkal annyira megraktak, hogy lehe-
tetlen volt elleniik menni.Z 2 Lathatd, hogy ebben
az Utkézetben mind a taborban all6 térok csapa-
tok, mind az ellentik felvonul6 keresztény seregek
nagyméret tabori er ditési és m szaki hadszin-

26 Fopor 1988, 561.
27 Toth 1989, 22.
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tér-el készitési munkékat végeztek az egyhetes
csatarozasok megkezdése el tt.

Tudjuk, hogy a téti csata (1685) el tt a torok ve-
zér, kimozdulva az esztergomi er ditett tabora-
bdl, a tati mocsarakig vonult és ott, annak keleti
oldalan ujbdl elsancolta magat. 28

A nagyharséanyi csata (1687) el tti man verezeé-
sek alkalmaval mindkét fél tobbszor is meger di-
tette az altala éppen kiépitett tabort; illetve mind-
két fél, részben a Dunan, részben a Dravan a sajéat
0sszekottetéseinek biztositdsara egy-egy er di-
tett hidft is készitett. A torokok, amikor lattak,
hogy a csata vesztésre all, a visszavonulas soran
még egy Ujabb, hevenyészett sancot is készitet-
ték, ahol az el renyomulé csaszariak feltartozta-
tasat tervezték.

A nagyobb dsszecsapésok idején a sancok épi-
tése annyira altalanos volt, hogy hianyat altala-
ban szévé is tették. Példaul az osgyéani csataban
(1604) Ciro Spontoni megemliti, hogy Németi,
a hajduk kapitanya Etobb, mint egy hénapig ott
volt, de nem csindlt j6 sancokat, ahova elhelyez-
hette volna a l6vészeket és az agyukatfZ Amikor
pedig mégis készitettek védm veket a hajduk, ak-
kor parancsnokuk (Ea sancokat a hadtudoméannyal
ellentétesen készitette el, mivel az arkot nem az
ellenség felé, hanem sajat csapatai felé asatta.2°

Talan ide, talan a mozgéast gatl6 akadalyok
(m szaki zarak) kategorigjaba sorolandé a tabo-
ri er ditésnek egy kulénleges kategoriaja: amikor
a gyalogsag szekéren ment a csataba, és azokbdl
a szekerekb | alakitott ki véd vonalat: a szeke-
reket, illetve az agyukat lanccal kototték dssze,
hogy ott az ellenség ne tudjon &thatolni.

A tabori erditmények kozé sorolhatjuk az
Osszekottetést és hiradast biztosité épitménye-
ket is. Bar ilyen jelleg hiradovonalak a végva-
ri rendszer elemei kdzott is megtalalhatéak vol-
tak (példaul a Hajdusagban, Kérmend vidékeén,
vagy a maig sHarangodes néven ismert vidéken),
legalabb egy esetet ismeriink, amikor a felvonu-
|6 hadsereg a sajat hatsé vonalai mentén hirado-
tornyok lancolatat hagyta maga mogott. Amikor
1661 augusztusaban a valasztéfejedelem hadse-
rege Souches tabornok vezetésével Sz ny mellett
téaborozott, akkor a komaromi var jobbparti hid-
fjével, a Szent Péter-palankkal valo kapcsolattar-
t4s biztositdsa végett négy hiradétornyot épitte-
tett a tabora és a var kozé (3. abra)

Valoszin leg ugyanilyen el retolt figyel - és
hiraddallasok emlékét rzi a szerte Magyarorsza-

28 VILLANYI 1892, 695.
2 S71TA 1987 idézi a kildnbdz beszamoldkat, amelyek kozil
a sancokat emliti: 410, 416, 423...427.

3. dbra. Hiradétornyok a komaromi var és Souches tabornok
sz nyi tabora kézo6tt (MTKCs T. 525)
Abb. 3. EKommunikationstiirmee zwischen der Burg von
Komarom und dem Feldlager des Generals Souches
in Szny (MTKCs T. 525)

gon megtalalhaté szamos Leshegy, rhegy, Stra-
zsahegy stb. helynév egy része is. Bar sok bizony-
talan adat van ezek kozott, az példaul bizonyos,
hogy az Esztergom melletti Kis- és Nagy-Strazsa-
hegy a keresztények altal épitett el retolt figyel -
pontok utan kapta a nevét. Ugyanilyen allas volt
a Vaskapura vezet aton, az un. Sipoléhegy lel -
helyen is.3?

Lathatjuk tehat, hogy az orszag teriiletén igen
sok helyen akadhatunk 16...17. szazadi tabori er -
ditések nyomaira, azonban az alapvet forrasok-
bél nem sokat tudunk meg arr6l, hogy vajon ezek
az er ditmények hogyan néztek ki. Bar vannak
irasos, képi és régészeti bizonyitékaink is, ezek
meég dsszevetve sem biztositanak egyel re olyan
forrAsmennyiséget, hogy meggy z en tudjuk is-
mertetni e kiilonleges er ditménytipust.

Forrasaink kozil els sorban az irott emlékeket
kell szamba venniink: ezeknek a legnagyobb ré-
sze korabeli Gjsagcikk, visszaemlékezés és besza-
molod, amelyek forrasértéke nagy, &m bel lik az
egyes er ditményekr | részletes leirast nem na-
gyon kapunk. A katonai jelentések mar részlete-
sebben ismertetik az egyes er ditési elemeket. A
legrészletesebb leirdsokat leginkabb azokbdl a
tankonyvekb | kaphatjuk, amelyekb | a katona-

30 Negyesi 2005, 59.
3L A tabor térképe: MTKCs T. 525.
32 MRT 5, 8/132 (Strazsahegy), 8/62 (Sipoldhegy) lel hely.
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4. dbra. a: Az 1687. évi nagyharsanyi csataban a keresztények
altal épitett mohacsi sancok alaprajza. b: A sanc jelenlegi és
rekonstruélt keresztmetszete (K uTi ... Uvari 1989 nyoman)
Abb. 4. Die Wallanlage in Mohécs, errichtet von den
Christen vor der Schlacht bei Nagyharsany, 1687.
a: Grundriss, b: Querschnitt des heutigen und der
rekonstruktierten Zustandes (nach K uTi ... UvAri 1989)

tiszteket oktattak. lgaz, ezek egyedi esetekkel
nem foglalkoznak, és a magyar hadszinteret meg
sem emlitik, azonban ezekben talalhaték meg
azok az el irasok, amelyek alapjan a hazankban
harcold kulféldi tisztek a védm veket megépi-
tették. A tankonyvek kozill a leghiresebb talan a
francia Vauban marsall kdnyve volt. EIméleti m -
veib | megismerhetjiik az ostromok soran atama-
dok altal feltétlentl hasznélt tAbori védm vek fel-

3 A marsall ostrommddszerét legjobban D owmokos 1986 mu-
tatja be; atfogd, népszer sit formaban pedig tdbbek ko-
z0tt Sturm 1737; Vauban ; FaucHerRE 1990.

épitésének el irdsait: a gyalogséagi kozelit arkok
olyan szélesek legyenek, hogy bennuk legalabb
5-8 katona elférjen egymas mellett, és olyan mély,
hogy még a fejiuk se latszddjon a terepszint folé. 2
Azaz legalébb 4-5 m széles és 2 m mély kellett,
hogy legyen egy-egy ostromérok. A tizérségi al-
lasok mellvédje pedig az agyuk el tt minimum

1 m, két léveg kozott pedig minimum 1,5 m le-
gyen. (Ezt a magasséagot vagy foldsancokkal, vagy
folddel toltott agyukasok telepitésével biztositot-
tak.) Az Utegallasok koré hazott arkok ... ha egyal-
talan létesiltek ilyenek; mert a metszetekb | ugy

t nik, igen sokszor elhagytak ezek kidsasat ... mé-
rete nem volt pontosan meghatéarozva, az mindig

a rendelkezésre allé munkéskezek szamatol fug-
gott; a lényeg az volt, hogy se a gyalogsag, se a lo-
vassag lenduletb | azon &t ne tudjon jutni.

A képi abrazolasok meger sitik az irott doku-
mentumokat: ahol ilyen tabori allasokat feltlintet-
nek, ott azok mindenhol elég mélyek és szélesek
szamos ember egyidej biztonsagos befogadasa-
ra, illetve az ellenséges lovedékekt| valo oltal-
mazéaséara®*

Sok metszeten felt nnek azok a figyel - és r-
tornyok, amelyek az ellenség meglepetésszer ta-
madasa ellen biztositottdk a tabort, illetve a ve-
szélyeztetett tvonalakat.

A metszetek és az irott forrdsok azonban csak
a védm vek kulalakjat, korulbeluli forméjat és el-
helyezkedését adjak meg. Ezek alapjan tudjuk re-
konstruélni, hogyan lattak a kortarsak ezeket a
tabori védm veket, azt azonban nem, vajon ho-
gyan készitették ezeket, milyen volt a szerkeze-
tuk, méretik, forméjuk stb.

Sajnos, torok kori tabori er ditések régészeti
kutatasarol vajmi csekély esetben hallunk:

. a mohécsi csatatér kutatdsa soran Négyesi
Lajos légi fotok elemzése eredményeként felfe-
dezett egy egyenes arkot, amelyet ugyan a mo-
hécsi csatanal korabbinak vélt, azonban ugy gon-
dolta, hogy ezt a korai arkot a keresztények a sajat
[bvegsoruk védelmére felhasznaltdk. Azaz, egy
korabbi el nyds alakulatot tabori er ditésként
hasznéltak ki a magyar kiralysag katonai. *

Ugyanezen a csatatéren tart fel Papp Laszlé két
tdmegsirt, amelyekben elesett magyar katonak
foldi maradvanyai fekudtek. A tdmegsirként fel-
hasznalt arkokat a kutatd6 a magyar l6vegek elé
asott véd arokkal, illetve a keresztény tabor vé-
d arkaival azonositotta. 3¢ A kutatasok soran meg-

34 Szamos példat lehet talalni az ilyen jelleg ostromer di-
tésekre Buda (G erevicH 1966, képmelléklet) és Esztergom
esetében (példaul B asicsé. n. 28: MTKCs T. 4566 metszet).

35 Necyesi 1994, 67...70.

36 Papp 1979, 465...466.
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5. abra. Pakozd-Tovar. A fehérvari Gt ellen rzésére emelt kuruc agyuallas a Velenc ei-t6 partjan (T erer 1998 nyoman)
Abb. 5. Pakozd-Toévar. Geschiitzstelle vom Anfang des 18. Jhs. zur Kontrolle der Landst rae am Ufer des Velence-Sees
(nach Terel 1998)

allapitotta, hogy az |. szamu arkot 14,5 m hosz- Kivételes szerencsének kell tartanunk, hogy az
szan, 2,2-2,5 m szélességben, maximalisan (a mai  1687. évi nagyharsanyi (villanyi) csata helysziné-
jarészinthez mérten) 155 cm mélységben &stak nek kutatasa soran a mohacsi keresztény hadiba-
ki, mig a Il. szamu, tdbmegsirnak helyet ad6 arkot zis védelmére épitett tabori er ditményrendszer

8,5 m hosszan, 2,3-2,65 m szélességben és 145-150 sancait a teriiletet vizsgalo régészek felismerték
cm mélységben astak ki. 3 Azaz, akar agyuk el tti és felmérték (4. abra) . A vizsgélatok alapjan ki-

akadalyrol, akar a tébor koré asott arokrendszer- derllt, hogy ez a sancrendszer atlagosan 22 m
rlvan sz0, a régészeti kutatdsok bebizonyitottak, talpszélesség (14-23 m kozétt ingadozd), 4 m
hogy a mohécsi csatamez n a keresztények altal koronaszélesség , nyugaton 1:1, keleten 1:10 haj-
asott tabori védm vek, bar gyengék voltak egy lasszdg épitményként jelentkezik a felszinen. A
maodszeres ostrom elharitdsara, meglepetésszer kutatok szadmitasa szerint a csaszari gyalogsag-
tamadas vagy roham feltartoztatasara ... megfele- nak két nap allt rendelkezésére a véd rendszer

| en képzett és elegend szamu | fegyveres gya- kiépitésére, igy napi 5 m 3/f kitermelési teljesit-
logséag esetén ... alkalmasak lehettek volna. mény valt szikségessé.®

37 Papp 1979, 456...462. 38 KuTi ... UvARI 1989, 93...94.
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6. dbra. Az esztergom-sipoléhegyi rhely a korabeli metszeten (B
Abb. 6. Die zeitgendssiche Darstellung des Wachtturmes auf dem Berg Sipoléhegy in Eszter

Asicsé. n., 28; MTKCs T. 299).
gom

(Basicsé. n., 28; MTKCs T. 299)

Az erditmények ellen vagy utak zarasara lé-
tesitett agyvallasok kézul igen keveset ismeriink
Magyarorszagon, azok kozl is az egyik kuruc kori.
Két ismert az Esztergom kornyéki szigeteken ma-
radt meg, egy Fehérvar ellen épitett Utelzaro léveg-
allas pedig Pakozd mellett. *° Feltaras csak az utéb-
biban folyt. Terei Gyérgy kutatasa alapjan tudhatd,
hogy a kicsiny er ditményt évez arok mélysége
1,5 m, mig a sanc magassaga 1,35 és 2 m kdzott val-
takozott. Bar a régész a védm sancait tébb helyen
atvagta, abban bels szerkezetnek, gerendavaznak
vagy k falnak nyomat sem talalta (5. abra) *°

Az 6sszekottetést és figyelést biztositd épitmé-
nyek formajardl még kevesebb adattal rendelke-
zink. Bar szamos esztergomi ostrom-metszetnél
felt nnek ezek az épitmények ... legjobban talan

J. S. Sandrart metszetén latszanak ..., az abrazola-

sok hitelességével kapcsolatban azonban Kkriti-
kak mertlhetnek fel (6...8. abra).** Hiszen, bar a
Sipoléhegyen fekv allas alaprajzat a kés bbi di-
lasok miatt mar nem lehet pontosan megallapita-
ni, annyi bizonyosnak t nik, hogy azon a helyen
nem a metszeteken el szeretettel bemutatott kis
fatornyocska allt.

3% Ami miatt meg kell itt emliteniink ezt az er sséget, annak
oka az, hogy csak ezen a helyen késziilt sdncatvagas, igy ez
az egyetlen hiteles forrasunk a 17...18. szazadi tabori véd-
m vek szerkezetére.

Lathatjuk tehat, hogy a térok haboruk idején is
szamos tabori er ditményt emeltek a harcolé csa-
patok: mind a varak ostromanal (sajat védelmukre
és a tdmadasaik hatékonyabba tétele érdekében),
mind a mezei ttkdzetekben (tAborukat és kiindu-
lasi allasaikat biztositando). Felvonulasaik alkal-
mabdl is szamos alkalommal hiztak tdboruk ko-
ré er ditményeket, és emeltek hiradétornyokat
az 0sszekottetés biztositdsara.

Ezen erditmények részletesebb kutatasa
rendkiviil nehéz feladat. Hiszen a varak koré épi-
tett er ditések (akar a véd k, akar a tamadok ré-
szére készultek) jelenleg mar altalaban a varosok
beépitett belterlletére esnek, igy felszini nyoma-
ik nem nagyon maradtak (néhany szerencsés ese-
tet, mint példaul az esztergomit, leszamitva). igy
kutatasuk csak a varosi régészet keretei kdzott
lehetséges; rendkivil sz k arkok és szelvények
metszeteiben kell felismerni a bizonytalan réteg-
rajzbol, hogy a beasasok vajon tényleg egy tabori
er ditmény arkat vagy szerkezetét jeldlik-e.

A nem beépitett tertleteken fekv er ditmé-
nyek kutatasat segithetik el arégészeticéld, rend-
szeres, topografiai bejarasok, illetve a jelenleg

40 Terel 1998, 32...33. (Az alaprajz és az eredmények kozlésé-
nek engedélyezését ezlton is kdszonom.)
4 A metszet leltari szama: MTKCs T. 299. Kozli: Basicsé. n. 28.
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7. abra. Esztergom-Sipoléhegy. Az rhely modern felmérése. (  MRT 5, 201)
Abb. 7. Esztergom-Sipol6hegy. Die moderne Vermessung des Wachtturmes ( MRT 5, 201)

8. dbra. Az esztergomi Sipoléhegy jelenlegi formaja
Abb. 8. Esztegom-Sipoléhegy. Die heutige Form des Berges Sipoléhegy
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rendkivil fellendil ben lev légi régészet. Az tasnak, hogy egyértelm en bizonyithaté legyen
egyre jobb min ség és szaporodd légi felvétele- az er ditmény kora és feladata.

ken a kutatdék egyre-mésra ismerhetik fel a killon- Ennek az er ditménytipusnak a jobb megis-
féle, ismeretlen koru er ditéseket, amelyek egy meréséhez még szamos feladatot kell elvégezni.

része akar torok kori tabori er ditmény is lehet. 42 A modszerek mar kialakultak, igy EcsakZ meg kell
Természetesen, ezen felismerések utan kovetkez-  keresni a terepen a jelenségeket, dokumentalni,
nie kell a gondos felszini bejarasnak, majd az asa-  majd publikéIni azokat.
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GERGELY TOLNAI

Befestigungen der Feldlager in der Zeit der Turkenkriege

Wahrend der Tirkenkriege (16....17. Jh.) wurden in Ungarn neben standigen Stein- un d Holz-Erde-
Burgen, Stadtbefestigungen sowie Wachtposten auch provisorische Verteid igungswerke fur die Lager
der Feldarmee errichtet, die in mehrere Typen einzuordnen sind. Gelandesperr  ensind nicht aufuns ge-
blieben, auch die Schriftquellen sprechen nicht fir eine re  gelméafige Verwendung dieses Bautyps. Mit
Erdwallen befestigte Feldlager kennen wir schon tberall im Lande, so bei Gyr, S  z ny, Nagykanizsa,
Rakamaz und Szerencs. In der Umgebung der belagerten Burgen errichteten die Belagerer f  Ur ihren
eigenen Schutz auch hohe Walle, wie in Buda, Esztergom, Erskujvar (Nové Zamky , Slowakei), Eger,
Hegyesd, usw. Archdologische Untersuchungen fanden aber i n diesen Anlagen bisher nicht statt.
Auch mehrere Belagerungswerke, darunter Geschiitzstellen mit ~ Grabenumwehrung sind bekannt.
Gefechtstande wurden wahrend der Feldschlachten erbaut, als solche kennen wir di e vor der Schlacht
bei Nagyharsany (1687) in Mohé&cs errichteten Verteidigungswerke. Die wahren  d der ersten Schlacht
bei Mohacs (1526) errichteten Schutzgraben der ungarischen Armee wurden durch G~ rabungen iden-
tifiziert. Wachttirme wurden als Elemente eines Komunikationssystems sov  on den Belagerern, wie
auch von den Verteidigern erbaut, so eine Anlage ist in Esztergom, auf dem Be rg Sipol6hegy nach-
zuweisen. Es ist vorauszusehen, dass die Lutfbildarchéologie zu den wei teren Forschungen dieser
Befestigungselemente wesentlich beitragen wird.
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A tamasi var torténete

A Tolna megyei Tamasi déli részén harom oldal-
rél meredek lejt kkel hatarolva, tébb mint 70 m-re
emelkedik ki a Koppany hajdan mocsaras vélgyé-

b | a Varhegy, amelynek 182-183 m-es tengerszint
feletti magassagat néhany kozelebbi és tavolabbi
domb ugyan felilmulja, uralkod6 helyzete miatt
mégis itt épitették fel a kozépkorban a tamasi va-
rat (1. dbra) . Az 1940-es évek elején feny fakkal
beliltetett hegyen nem lehet falakat latni, a var he-
lyét azonban jél kivehet en jelzik a mesterséges
terepalakulatok. A hegy északi végét arokkal va-
lasztottak el a legkénnyebben tamadhaté oldalon,
a dél felé hosszan folytatddo, fennsikka szélese-
d hegygerinctl. A 20 m széles, 5 m mély arok
a hegytet mindkét oldalan északra kanyarodik,
a nyugati lejt fels részén 75-80 m hosszan nyo-
mon kévethet ; az arokbdl kidobott féldb | a lejt

fel li oldalon sancot emeltek. A keleti oldalon az
arok és a sanc mintegy 15 m hosszan maradt meg.
Az é&rokkal és sanccal védett rész 70-80 x 15-30
m-es nagysagu. Az enyhén északi iranyban lejt
hegytet n elmosddott teraszozas figyelhet meg,
az itt talalhaté téglatérmelékek az egykori épiile-
tekre utalnak. A var legmagasabb pontjan emelke-
d kilatétorony alapozasakor, 1970-ben sajnos kb.
1 m-es szintsilllyesztést végeztek, ezen a részen
nem észleltliink épuletmaradvanyokat (2. abra) !

A var torténetének részosszefoglalasai ... he-
lyenként pontatlan adatokkal ... a szakirodalom-
ban tobb helyen szerepelnek. 2 Tamasi és kor-
nyéke kozépkori torténetével az 1930-as évekt |
kezdve Papp Istvan (1892...1970) esperes plébanos
foglalkozott. Tevékenysége maig meghatarozo je-
lent ség a helyi torténeti kéztudatban. 3 Néhany
megallapitasa hivatkozas nélkil beszivargott a
szakirodalomba is. 1997-ben a tamasi gimnazium
jubileumi évkényvében megjelentettem a var tér-
ténetét feldolgozé irasomat, ami érthet mdédon
nem jutott el a szakmai kérékhodz, *az alabbiakban
ezért adom kozre ennek atdolgozott valtozatat.

A var els emlitését 1315-b | ismerjiuk, amikor
Ozorai Sandor tamasi varnagy szerepel kornyék-

A var maradvanyainak leirasat sajat megfigyeléseim és
Mikloés Zsuzsa, valamint Novaki Gyula felmérése alapjan
készitettem el. A térkép rendelkezésre bocsatasaért koszo-
nettel tartozom. K nic 2001, 1205. szamu képen Miklés
Zsuzsa és Novéaki Gyula 1992-ben késziilt kdzodletlen felmé-
rését a felmér kre tortén hivatkozas nélkil sajat 1998. évi
felmérési vazlataként kozli a var maradvanyainak szintvo-
nalas felméréshez hasonlg, tévesen atrajzolt abrazolasat. A
forrasként megadott Acta ArchHung 45 (1993) 323. oldalon
nem szerepel a tamasi var, ott a velemi feltarast targyaljak!

1. abra. Tamasi-Varhegy és kornyéke
Abb. 1. Tamasi-Varhegy. Lageplan

beli peres tgyben. 5 I. Karoly kiraly az oligarchak
elleni harcok soran 1316-ban a Héder nemzetség-
b | szarmazé K szegi Janos és szdvetségesei ke-
zén lév dél-dunantuli varakat, koztik Tamasit
ostromolta meg, és foglalta el. Az ostrom kdzeleb-
bi id pontjara utal, hogy Lampert kiralyi orszag-
biré 1316. junius 21-én a tamasi var mellett hozott
itéletet Csanad megyei birtokok tgyében. © A for-
rasok hallgatnak a var épittet jér |, az oklevelek-
b | az sem deril ki, hogy K szegi Janos jogosan
birtokolta-e vagy csak elfoglalva tartotta, Ozorai
Sandor az egyik vezet embere volt, igy varnagy-
ként is minden bizonnyal neki szolgalt. Min-
denesetre Figedi Erik feltevésével ellentétben

2 Ateljesség igénye nélkil: C sanki 1897, 407; Fucepr 1977, 203;
Kiss1984, 427; EvGeL 1996, |. 439.

3 Papp1932; Parp 1932a; Rrp 1957; Papp 2000. Papp Istvan alap-
jan: Konny 1979 és Konny  1980. (Regényes feldolgozas,
torténeti forrasmunkaként nem hasznalhato.).

4 Torma 1997, 93...103.

5 Anjou okl. IV, 117. okl. A tamasi var ostromat egy 1322. évi
adomanylevél emliti: Uo. VI, 618. okl.

5 Anjou okl. 1V, 295. okl.
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2. dbra. A tamasi var felmérése (Novaki Gyula ... Miklés Zsuzsa)
Abb. 2. Die Vermessung der Burg von Tamasi (Gy. Novaki ... Zs. Miklés)

semmi sem utal arra, hogy épittet je a kiraly lett
volna.” Az |. Karoly partjara allt Ozorai Sandor
megkapta a varat, amit halalaig birtokolt. Engel
Pal és Papp Istvan szerint a var els ismert bir-
tokosa Kanyai Fulop volt, & aki 1309-ben Somogy
megyei birtokperben szerepelt. A birtoklas bi-
zonyitékaul felhozott oklevélben azonban csak
arrél van sz6, hogy az 1340...1358 kozott per tar-
gyat képez Borskér, mas néven Remete hirtokot
Filép magtalan halala utan mas birtokokkal és a
tamasi varral egyitt Ozorai Sandor kapta meg a
kiralytol. ® Egy 1325-ben kelt, a kutatas altal eddig
figyelmen kivll hagyott oklevélb | tudjuk meg,

7 Fucepl 1977, 203.
8 EnceL 1996, 439.
9 Hédervary oklt. 1, 56. okl. 48...49. old.

hogy Ompud ispan fia Kanyai Fulép 1317-ben
vagy kevéssel eltte halt meg. Ozorai Sandort,
unokajanak férjét 6rokdséveé tette meg, aki igy ju-
tott Kanya, si, Tengeld, Kér, Sarszeg és részben
Bat birtokaba. 1° Ekkor egyaltalan nem esik szé a
varrol, Kanyai Fulopot tehat torélntink kell a bir-
tokosok kozul. Viszont a felsorolt falvakat 6roko-
se a tamasi varhoz csatolta, tébbségiket kés bb
is mindig tartozékaiként soroltak fel.

Ozorai Sandor 1328-ban még a bajorok ellen kiil-
dott kiralyi sereg tarskapitanya volt, 1329 oktobere
el tt fildrokoés nélkdl halt meg, igy birtokai a ki-
ralyra szalltak.™ |. Karoly 1339-ben a tamasi varat és

10 Anjou okl . IX, 65. okl.
11 Anjou okl. XIlI, 423; Anjou okl. XIlI, 167. és 552. okl.
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a Somogy megyei Hedruh (ma Hedrehely) birtokot
0sszes tartozékaikkal egytt a néhai K szegi Janos
fiainak, Miklosnak, Péternek és Henriknek adta
cserébe a Varasd megyei Orbolc varért. 2 A harom
testvér, majd Henrik Miklés és Janos nev fia, vé-
gll pedig JAnos L&szl6 és Henrik nev fia a Tamasy
csaladnevet viselte. Henrik fiai a kiralyi udvarban
vallaltak szolgalatot, az 1387...1402 kozott el for-
dulé Miklés udvari familiaris volt, a palyafutaséat
ugyanigy kezd Janos az orszagos fméltdsagok
kdozé emelkedett: 1416-ban bekovetkezett halala-
ig el bb kiralynéi, majd kiralyi lovaszmester, erdé-
lyi vajda, ezutdn szolnoki ispan, végul ajtonallé-
mester volt. Tisztsége utan fiait Vajdafinak is ne-
vezték; kdzuluk az 1443-ban meghalt L4szI6 ajton-
allébmester, lovdszmester és pozsegai ispan, Henrik
pedig udvarmester, ajténallomester, székely ispan,
pozsegai, majd somogyi és ver cei ispan volt.

Orszagos és egyeéb tisztségeik a csalad tagjait
gyakran elszélitottdak Tamasibdl, ennek ellenére
itteni varuk maradt allando rezidencijuk. Erre
ugyan nincsenek kozvetlen adataink; mindéssze
1441-b | maradt fenn egy levél, amelyet Tamasi
L&szl6 a tamési varban keltezett.'* Birtokaik koz-
pontja, Tamasi mez varosi rangra emelkedett.
Fontos szerep jutott a feltehet en Arpad-kori ere-
det templomnak. Tamasi Laszlé Zsigmond ko-
veteként tobbszor jart Italiaban, 1432-ben test-
vérével egyltt kedvezményekért folyamodott a
papahoz a tamasi Szent Istvan kiraly tiszteletére
szentelt plébaniatemplom szaméara. Kérelmukb |
tudjuk meg, hogy ebbe a templomba temetkez-
tek el deik, k is ezt valasztottdk temetkezési
helytkul. Ugyanekkor emlitik a Mindenszentek
tiszteletére szentelt kapolnat, amelyet a kérelme-
z k épittettek.

Tolna megyei birtokaikat perekkel, cserékkel,
vasarlassal és adomanyokkal gyarapitottak. A 15.
szézad elején harom tovabbi varbirtokot (Kaposuj-
var, Podversa és Pozsega) is megszereztek. Tamasi
L&szl6 és Henrik 1423-ban 6rokdsodési szerz dést
kotott a serkei Lorantfi csalad sével. 1443-ban vi-
szont Tamési Henrik és az ugyancsak a Héder nem-
zetségb | leszarmazott Hédervéri L rinc nador
és fia, Imre allapodtak meg utéd nélkili halaluk
esetére egymas birtokainak kélcsénds oroklése-
re. A Tamdsi csalad utolsé tagja, Henrik 1444-ben
elesett a varnai csataban. Hédervari L rincet és
Imrét mar ez év december 29-én beiktattdk a var
birtokdba, amit hosszas pereskedéssel kellett meg-

12 CsAnki 1897, 407.

13 EnceL 1996, 11. 239; Rep 2000, 102...112. AHédervary oklt .
alapjan kimerit részletességgel targyalja a csalad tagjai-
nak palyafutasat, ugyanigy az ket kovet Hédervaryakat
is (112...114.).

védenilk a Lorantfiakkal szemben, akik még 1453-
ban is igényt tartottak ra.

A Hédervariak 1438-ban szerezték meg az ak-
kor még alig huszéves ozorai varkastélyt, ett |
kezdve ott laktak, a 16. szazad elején atépitést is
végeztek. Atamasivar szerepe nyilvan jelent sen
lecstkkent; Tamasi Laszl6 6zvegye bizonyéra itt
élt legkés bb 1467-ben bekodvetkezett halalaig,
ezutan mar kodzvetett adatunk sincs arra, hogy
valamelyik tulajdonosa atmenetileg is itt lakott
volna. Boltha Istvan varnagy Hédervéri Ferenc
megbizasabdl 1518-ban Tabrol a varba hurcolta
Batthyany Boldizsar jobbagyat, Sas Benedeket,
aki a bortonb | vald kieresztése utan hamaro-
san meghalt.

1521-benatorokok elfoglaltak Nandorfehérvart.
A sullyos veszteség f okozéjdnak Hédervari
Ferenc nandorfehérvari bant tartottak, akit 1523-
ban dsszes birtokanak elvesztésére itéltek. Tobb
birtokat mar az itélethozatal el tt eladoményoz-
ta a kirdly, igy Tamasi varat 1522-ben Korlatkovi
Péter és Sarkany Ambrus kapta meg. Mindezek
ellenére Hédervari Ferenc élete végéig megtar-
totta birtokait. 1531-ben Ozoran kelt végrendele-
tében a tamési varat tartozékaival egyutt Verb czi
Istvan kiralyi kancellarra hagyta. ** 1536-ban a
varhoz tartozé birtokoknak legaldbbis egy ré-
sze TOrok Balint kezén volt, aki azok visszaadasat
igérte meg a kancellar és fia, Imre szamara."

A tamasi var tartozékait 1441-t1 1526-ig tébb
oklevél felsorolja, kbzuluk az 1441-ben, 1443-ban
€s 1492-ben leirt lista forrasérték , a tébbi vagy
ezeknek a névsoroknak a masolata vagy rontott
valtozata. A tablazatot és a térképet (3. abra) ele-
mezve megéllapithatd, hogy el bb 14, majd kb.
20-21 helység képezte a varbirtokot. A kulonféle
hibalehet ségeket figyelembe véve nagyon hoz-
zévet legesen 15-16.000 ha kiterjedés nagybir-
tok tartozott a varhoz.

A birtokok jelent s része a var kdzvetlen ko-
zelében, a mai tamési hatarban, fleg annak déli
és nyugati felében helyezkedett el. A masik nagy
csoportot a Kanya és Teng d kdrnyéki falvak al-
kottak, a két tombot az Ireg kornyéki telepllések
kototték 6ssze. Tavolabb esett ezekt| az egy-
massal szomszédos Inoka és Bak, Nagykonyi,
illetve Szakcs hatardban. A csak 1443-ban el -
forduld6 Mez koméarom kornyéki Iszgirib 1492-
re az ozorai var tartozéka lett. Csak 1446-ban és
1515-ben irjak a varhoz tartozénak Présza birto-

4 Zichy okmt. XII, 193...195.

15 Lukcsics 1938, 56.

16 Hédervary oklt. II, 32. okl. 42. old.
7 Uo. 52. okl.
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3. &bra. Tolna megye nyugati felének kdzépkori varai és a tamasi var tartozékai (Ra jz: Merényi Armandné)

Abb. 3. Mittelalterliche Burgen im Westteil des Komitates Tolna und die zur Burg von T

amasi gehodrenden Dorfer

(Zeichnung: Frau A. Merényi)

kot, amely valahol Tamési kornyéken fekhetett.
1443-ban allitélag Régen, Magocs, Béat, Henye
és Pokud is ide tartozott. Bat kivételével ezek-
nek a birtoklastorténete azonban ennek ellent-
mond, inkabb csak elzalogositasrél lehetett szé.
Egyetlen igazan tavoli birtok volt, a Bonyhad
kornyéki Csecsok, amelyet 1434-ben vésarol-
tak. Egy 1500. évi oklevélre hivatkozva tévesen
Dalmand mez varost is idesoroljak. 1 A torok
terjeszkedés miatt 1543-b6l mar csak a megye
északnyugati részér | maradt fenn rovasadé 6sz-
szeiras. A var korabbi tartozékai kozul Verb czi
Imre birtokaként szerepel Gonozd, Hékut, Ireg,
Kecs , Tamasi, Tengelic és Teng d. *°

18 CsANkiI 1897, 407;Hédervary oklt . |, 341. okl. 476. old. (1492).
Kissé részletesebben Torma 1997, 95...98.

David Géza kutatdsai szerint a simontornyai,
ozorai és tamasi varat a torokok nem 1544-ben,
hanem csak 1545-ben foglaltak el. 2° Az 1545. de-
cember 3-4val kezd d zsoldkimutatasban mint
Emost bevettZ ersségekr| emlékeznek meg
mindharom varrdl. Kezdetben meglehet sen
nagy rség alloméasozott itt: a 162 fb 1 77 gya-
logos, 71 lovas, 10 tluzér és 4 iparos katona volt.
A létszam fokozatosan cstkkent; 1552-ben 6sz-
szesen 98, 1558-ban 52, 1570-ben és 1613-ban
46 varvédt irtak 6ssze. Az 1568 és 1590 kozot-
ti években csupan 18...26 fs allomany szere-
pel. Amennyiben a zsoldjegyzéknek hinni lehet,
1628...1629-ben csak 4 tlzér és 12 gyalogos rizte

19 Maksay 1990, 771...780.
20 DAviD 1982, 10...11.
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A tamasi var tartozékai
1441 1443 1492 Mai név és fekvés
Tamasi Tamasi Tamasi Tamasi
Ireg Ireg, Felsireg Ireg Iregszemcse
Gonozd Gonozd 5onozd Gonozdpuszta (Tamasi)
Meggyesireg |Meggyesireg Meggyesireg Medgyespuszta (Nagykonyi )
Alsotengelic  mindkét Tengelic  Tengelic, (A Varhegy nyugati labanal és Miklosvar
Pusztatengelic északi része alatt fekiidt)
Kospa Kospa Kospa Kosba (Tamasi)
Szemcse Szemcse Szemcse Szemcse (Tamasi)
H kut H kut H kut Hékutpuszta (Iregszemcse)
Tengeld Tengeld Tengeld Tengd
Mény Mény Mény Méni-hegy (Iregszemcse)
Inoka Inoka noka Inoka (Nagykényi)
Remete Remete Remete Remetepuszta (Kanya)
Kanya Magyarkanya, Magyarkanya, Kanya
Olaszkanya Olaszkanya
Si Si s si-sz | hegy (Teng d)
Ujfalu Ujfalu A kalvariakapolna kornyékén fekiidt)
Kiscseh, Kiscseh, Nagycseh | Csehipuszta (Iregszemcse)
Nagycseh
Sarfalva Sarfalva Sarfai (Teng d)
Bak Bak Bak (Szakcs)
Janok Janok (Tamasi kérnyékén fekidt)
Csecsk Csecsk CsoOcske (Aparhant és Majos)
Iszgirib (Veszprém megyében, talan a mai
Mez komarom kérnyékén fekiidt)
Kecs Kecsege (Tamasi)
Kiskecs, mas né- | (A mai Kecsege kdzelében fekhetett)
ven Pusztakecs
Malyika (Talan Kecsege tagabb kornyékén fekiidt)

a varat. A létszamcsokkenéssel parhuzamosan el-
t ntek a lovasok, 1568 utan mar csak gyalogos
alakulatok fordulnak el . Az els rség kizarolag
mohamedanokbal allt, 1552-ben jelennek meg a
torok zsoldban allé keresztény hit délszlav mar-
talécok, az ezutan csaknem mindig szerepl ala-
kulat Iétszama altalaban 21. A var jelent ségének
csokkenését ,, és a hadi ellatas helyzetét , jelzi,
hogy 1565 decemberében csak két nagyobb agyu
€s egy nagy léveg volt a varban, utdbbihoz is csu-
pancsak 20 golyo tartozott. Ezen kivil még 7 da-
rab tolt botot irtak 6ssze. 1568-ban elrendelték
a Simontornya koérnyéki, romlasnak indult varak
kijavitasat és rendbehozatalat. 2

A magyar végvariak gyakori portyazasaikkal,
rajtatitéseikkel zaklattak a torokoket; ezek kdzil
egy Tamasi elleni sikertelen akciordl is tudunk.
1592-ben Mehemed budai pasa panaszkodott a
torok varak elleni tamadasok miatt: E...veszprémi
és palotai kapitanyok, Ggy mint haromszaz lopét

0sszegy jtvén ... simontornyai tartomanyban egy
Tamasi nev palank ala jottenek, tiizes labdakkal
€s egyéb tizi szerszammal akartak megégetni, az
vitézok ... harom 6raig ott vittanak ... utdnok men-
tenek, az lop6 latrok futvan az nadban, szaladta-
nak fekete orcaval...7?

Tolna megye nyugati felének és Somogy megye
keleti felének nagy részét Esterhazy Miklos sze-
rezte meg. 1622-t| tébb kimutatas maradt fenn
az itteni uradalmakrdl. A tamasihoz a varoson
kivil Somogy megyei, tdbbnyire lakatlan falvak
tartoztak. A var korabbi tartozékainak egy részét
a koppanyi, masik részét az ozorai uradalomban
irtak 6ssze. Ireg, Hkuat, Kanya és Szemcse ma-
gyar foldesurai tovabbra is a Hédervariak marad-
tak, majd 1658 utan lednyagon a Viczayak 0r6-
kolték, akik az ujkorig birtokoltak. A haboruk,
jarvanyok, kétfelé addzas kdvetkeztében a falvak
dont tobbsége elpusztult, a magyar lakossag he-
lyére racok koltoztek. =

2L VELIcs ... KMMERER 1886...1890, | (1886), 44...46, 54...55, 80. sth. 2° A korszak magyar forrasait H eceps 1979, 5...103. kozolte.

22 BaYERLE 1972, 156...158.
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4. dbra. A tamasi var képe 1686-bdl. A. E. Burckhardt von
Birckenstein: Das Geometriebuch des Kronprinzen. Bécs,
1686. 105. kép, részlet
Abb. 4. Die Burg Tamasi im Jahre 1686. A. E. Burckhardt von
Birckenstein: Das Geometriebuch des Kronprinzen. Wien,
1686 . Abb. 105., detail

Buda felszabaditdsa utan harom héttel, 1686.
szeptember 23-an a keresztény szovetségesek Ba-
deni Lajos vezetésével visszafoglaltdk Simontor-
nyat. Ez a gy zelem jelentette Tamasi szamara is
a 141 éves torok uralom végét. A var ezutan mar
nem jatszott hadaszati szerepet. Az 1702. évi urba-
rium szerint (E...Tamasiban azel tt hasonléképpen
a torokok praesidiumja volt a varban (a ki most
puszta)... 24

A Rakoczi-szabadsagharc idején a tamasi ka-
tonak mar nem varvéd ként harcoltak, hanem
szlikség szerint tavoli terlleten vettek részt a had-
m veletekben. Igy 1708. januar 5-én Esterhazy
Antal generalis Székesfehérvar ostromzar ala vé-
telére tobbek kdzott a tamasi hajdikat is Szekeres
Istvan parancsnoksaga ala rendelte. Alig egy
héttel kés bb, januar 11-én a generalis megtilt-
ja Horvéath Ferenc simontornyai parancsnoknak,
hogy a tamasiakat addval terhelje, mert Ebriga-
déros Balog Adam uram arra a plagara, azon
praesidium kormanyzaséara is bizonyos haddal
odarendeltetett... Z Ezt az adatot a helytorténeti
irodalomban tgy értelmezték, hogy Balogh Adam
ett| kezdve, labanc fogsagba eséséig, 1710-ig

24 Heceps 1979, 79.

% ThaLy 1901, 610, 617, 903. stb.

% (EFarkas Pal tamasi n6tarius napl6jabol ... Zamasi Tikor |11
évf. 2. szam (1994. februar) 10. old.

a tamasi var parancsnoka volt. A praesidium sz0
ebben az id ben katonai értelemben els sorban
rséget jelentett, a plaga sz0 jelentése t4j, keru-
let volt, tehat a mondat tulajdonképpeni értelme:
Balog Adamot bizonyos haddal egyiitt abba a ke-
riletbe rendelték az rség irdnyitaséara. Ez a meg-
bizds nem véarparancsnoki kinevezést jelentett,
mar csak azért sem, mert a jellegzetes portyazo
harcmodor legendas hir képvisel je ezutan is a
Dunantul tavoli teruletein harcolt: 1708. februéar
24-én a Somogy megyei Nagybajomban volt, mar-
ciusban Pécs elfoglaldsaban valé részvételre uta-
sitjak, augusztus elején Csornardl rendelik visz-
sza Simontornyara, a hbnap masodik felében mar
Pécsvaradon volt, szeptember 2-an pedig jelent s
gy zelmet aratott Kdlesden. A torténeti forrasok
sem ekdzben, sem kés bb nem tesznek emlitést a
tamasi varban betoltott barmilyen szerepérl. 2°

A vérat az 1743. évi urbariumba elpusztultként
vették fel. Osszhangban all ezzel Farkas Pal tamasi
nétarius feljegyzése: EAzon a hegytet n ahol most
a célvaria all, a Torokoknek egy véara volt. Fele ré-
gen ledolt, fele sok tideig &llvan anno 1776 ... eldon-
tetett, rész szerint annak téglajabul épitette a Varos
... az Uj vendégfogadot koppani vizigat mellett.Z 26

Szinte semmit sem tudunk a var kilsejér I, épu-
leteir I. Evlia Cselebi torok vilagutazé 1664-ben
Tamasiba is eljutott, a varrél ttmdren szamol be:
(E...Tomais palankara értiink. Dombon fekv , négy-
sz6g er ditmény ez, melyet arok vesz korul. Egy
kapuja, parancsnoka, hadromszaz katongja s egy
mecsete van; bazarja, minaretje nincs.Z A tllzasai-
rol hires szerz, az rség magas szamatol eltekint-
ve redlisnak t n leirast ad, amely sz kszavisaga-
val is kisebb méret , egyszer bb varra utal. #’

A varrol mindossze két korabeli abrazolas ma-
radt fenn. Az egyik a Birckenstein-féle geometria
kdnyvben talalhatd, 26 amelyet 1686-ban allitott
0ssze a kés bbi kiraly, I. J6zsef matematika okta-
toja. A konyv illusztracioit Justus van der Nypoort
készitette. A geometriai 4brdk mellé minden ol-
dalon egy var metszete és valamilyen életkép ke-
rilt, amelynek természetesen nincs semmi kdze
az adott varhoz. A tamasi varat a lap jobb alsé sar-
kaban a valésagos helyzetnek megfelel en kbze-
pes magassagu domb tetején és lejt jén tunteti
fel (4. &bra) . A harom nagyobb és egy kisebb to-
ronybdl, tovabba harom téglalap alaku, nyeregte-
ts épuletb | allé6 egyuttest egyszer |réses fal
veszi korul. Nincs réla tudomésunk, hogy a m -
vész jart volna a helyszinen, az illusztracié gyanit-

27 Evlia Cselebi, 37.
28 Birckenstein, 2.tabla 2.
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5. dbra. A tamasi Varhegy az 1940. évi arviz idején
Abb. 5. Taméasi-Varhegy im Jahre 1940. beim Hochwasser

hatéan korabbi, elveszett alkotas felhasznaldsa-
val készult. A tetszet s dbrazolas valésagtartamat
nem tudjuk ellen rizni, évatossagra int bennin-
ket azonban az a kértlmény, hogy a kényvben
szerepl tobbi varnal a ma is fennall6 falak és az
asatasok eredményei nem igazoljak az abrazolast.
A szamos kiadast megért kdnyv metszetének a va-
rat abrazol6 része Tamasiban régebb 6ta viszony-
lag széles kdrben ismert. Papp Istvan elkészittette
a kép masolatat. A festmény a varat kissé ideali-
zéltan, a tényleges domborzati viszonyokat pedig
h en abrazolja. A masik metszet ... az Esterhazy
csalad varait és kastélyait abrazol6 sorozat része
... egyaltalan nem tekinthet hitelesnek, a soktor-
nyu varat tévesen a Kapos folyé mellé, vad szik-
lak tetejére helyezi, 2° a var tovabbi kutatasahoz
semmilyen adattal nem szolgal.

A szekszardi mizeum igazgatéja, Csalogovits
Jézsef 1934-ben ... Papp Istvan kezdeményezé-

29 GaaL 1984, 4. kép.

sére ... legfeljebb néhany napos prébaasatast vég-
zett a Varhegyen. Sajnalatos médon sem a révid
feltaras dokumentaciéja, sem a leletanyag nem
maradt meg, ezért részletesebben kézoéljik a ku-
tatasrol beszamolé Ujsagcikk szovegét: EAz asatas
arra a meglep eredményre vezetett, hogy mar

a Xl. szadzadban is allt azon a helyen valami egy-
szer bb féld-, illetve palankvar és arra épult ra
kés bb a téglavar. A téglavar épitésének az ide-
je a XV. szazadra esik, mig végs alakjat kbzvetle-
ndl a térokoknek Magyarorszagbol valo kilizése
utan nyerte. ... sikertlt az abrazolatokon feltiinte-
tett épliletrészek helyét is megrogziteni. Az 1770.
év tgjan a var egyes részeit azonban olyan tokéle-
tesen lebontottak, hogy a régi, teljes alaprajzot a
maga teljes egészében rekonstrualni nemis lehet.
... elszért targyak, killéndsen cserepek a Xl. sza-
zadtdl a XVIIl. szazad elejéig a var minden részé-
b | nagy szamban keriiltek el .Z *°

30 (EBronzkori urnatemet és egyéb régészeti leletek Tamasi-
bél. A szekszardi muzeum &satésai.Z Tolna megyei Ujsag
1934. szept. 12. 1...2. old.
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Di6silstvan postamester 1970-benaVarhegyen,
legnagyobb valészin séggel az ekkor épul kila-
t0 helyén 15...17. szazadi keramiat ...részben fogas-
kerék diszités fazék-, korsé-, fed - és sit harang
toredéket ... gy jtott. 3 Ismeretlen id ben egy go-
tikus nyilaszaro keret téredékét is megmentette.

A tamasi var vazlatos épitéstorténetét a kilén-
féle forrdsok adatait, valamint a magyarorszagi
varak kdzépkori és torok kori fejl dési torvény-
szer ségeit figyelembe véve az aldbbiak szerint
kisérelhetjuk meg rekonstrualni. A ma is medgfi-
gyelhet maradvanyok és Csalogovits Jozsef fel-
tarasa alapjan eredetileg kis méret, csak egy
arokkal és sanccal kortilvett, fabol épult torony-
bdl allo var allhatott a Varhegyen is, amely azon-
ban tarsadalomtorténeti okok miatt nem johe-
tett Iétre a 11. szazadban. Tolna megye nyugati
felének tobb er sségéhez (Simontornya, Nyék,
Domb6, Daré) hasonléan ezt is minden bizony-
nyal a 13. szdzad méasodik felében emelték. Ez a
vartipus a 14. szdzadra mar elavult, szamos ilyen
varat ebben a korban végképp elhagytak, maso-
kat viszont atépitettek, és kib vitettek. Ez tortént
a tamasi varral is. A téglavar épitése feltehet en a
14. szdzadban, a Tamasi csalad kdznemesi sorban
€l els generacidja idején megkezd dott, a ba-
rok kozeé felemelkedett masodik és harmadik ge-
neracio idején mar mindenképpen sziikség volt
a tisztségeiket és vagyonukat reprezentalé épule-
tek, példaul palota emelésére. llyennek akkor is
kellett allnia a varban, ha nem is fogadhatjuk el
hitelesnek a Birckenstein-féle kdnyv metszetén
a var kozepén lathatd palota-adbrazolast. Ehhez a

korszakhoz kéthet a var egyetlen faragott k em-
I€ke is. Az ajték és ablakok keretét a téglabdl epalt
varakban is k b | faragték ki; ilyen k keret tore-
dékét mentette meg Didsi Istvan postamester. A
Tamasi csalad kihaladsa utan a var f Uri rezidencia
szerepe megsz nt, ezt a szerepet a Hédervariak
idejében Ozora, Verb czi Imre idejében pedig
Dobrokoz vette at, ezért legfeljebb allagmegévé
feltjitdsokkal szamolhatunk. Nem volt ez més-
képpen a torok korban sem, amint azt egyfel | az
1568-ban, a romlasnak indult Simontornya Kkor-
nyéki varak feltjitasanak elrendelése bizonyitja,
masfel | pedig az a kdrtlmény, hogy az 1664-ben
itt jart Evlia Cselebi leirasabdl csupancsak a nyil-
van korabbi épuletb | &talakitott mecset jelzi a to-
rokok épit tevékenységét. A torok kor utdn mar
csak igen nagy munkaval lehetett volna moder-
nizalni a var védelmi rendszerét, ezért nem fo-
gadhat6 el Csalogovits Jozsef véleménye arrdl,
hogy a var végs formajat kozvetlenill a térok kor
utén alakitottak ki. A kuruc haboruk befejeztével
... kulénésen a kisebb varak ... katonai jelent sé-
ge végleg megsz nt, a féldesuri rezidenciak a ba-
rokk kastélyokba tev dtek at, ezért a romladozd
varakat hagyték teljesen elpusztulni, a még fenn-
allé falaikat Uj épitkezésekhez lebontottak. 1776-
ban térvényszer en ez a sors jutott a mintegy 6t-
szaz évet megeért tamasi var maradvanyainak is.
Nagyon kicsi a valészin sége annak, hogy a jov -
ben a var torténetére vonatkozo ismereteinket je-
lent sen megvaltoztaté irott forrasok kertljenek
el . A vazlatos épitéstorténetet csak egy majdani
régészeti feltaras toltheti meg tartalommal.
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|sTVAN TORMA

Die Geschichte der Burg von Tamasi

Aufgrund der sparlichen historischen und archéologischen Angaben wurde die Burg von Tamasi
(Komitat Tolna) als ein - nur mit Graben und Wallen umwehrter ... Holzturm im 13. Jh. erri  chtet. Vom
1337 bis 1444 besal3en die Anlage die Mitglieder der hochadligen Familie Tamasy a us dem Geschlecht
Héder, die sie erweitern und zu einer Ziegelsteinburg umbauen lieBen. Ihre Besitzer waren dan ach
die verwandte Familie Hédervary und nach der Schlacht bei Mohécs (1526) fi  r eine kurze Zeit Istvan
Werb czy. Die Befestigung diente zwischen 1545 und 1686 als ein nicht besonders w ichtiges Glied
des osmanischen Grenzburgsystems. lhre Reste liel3en die Esterhazys 1776 abtragen.
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Eqgy ispani var utéélete. Borsod a 16...18. szazadban

A borsodi féldvar, Borsod megye els koz-
pontja, mar igen régen felkeltette a kutatok fi-
gyelmét (L. abra) . A 19. szazad végén, 20. szazad
elején kisebb asatasokat is végeztek a terlletén.
Epitési modjaval, idejével, torténeti jelent sé-
gével szamos tudomanyos és népszer sit cikk
foglalkozott. * A modern tudomanyos kutatas Ut-
téri Novaki Gyula és Sandorfi Gyorgy voltak,
akik 1973-ban elkészitették a var szintvonalas
felmérését. A var bels terliletére és a sancokra
egyarant kiterjed régészeti feltarasra azonban
csak joval ezutan, 1987...99 kozott keriilhetett sor.
Mig magam a varbels asatasat végeztem, addig
Novaki Gyula 1988...89-ben a keleti, legépebben
megmaradt sancszakaszt, 1990-ben pedig az er -
sen bolygatott nyugati sancot vagta at. 2 Az asatas
ideje alatt ugyancsak Novaki Gyula és Sandorfi
Gyorgy korrigalta a szintvonalas felmérést, ame-
lyet kordbban a varbels sr beépitettsége miatt
nem mindenhol lehetett pontosan elkésziteni. A
tébb mint egy évtizedig tarté asatasok igen gaz-
dag eredményt hoztak. Ezekr | mar tébb helyen
is beszamoltunk. ® Most a var torténetének egy ed-
dig ismeretlen szakaszardél szeretnék hirt adni.

A borsodi varrél igen kevés irasos adattal ren-
delkeziink. Hiteles oklevél 1194-ben emlékezik
meg rola el szor. 4 A 13. szazadban mind a var,
mind tisztjei, jobbagyai és népei tdbbszoér szere-
pelnek. 1261-ben, de még 1282-ben is sajat vara-
nak nevezte a kiraly.® 1334-ben azonban Borsod
falu magankézen t nik fel, s ekkor a varat mar
csak mint EFeldwar-nak nevezett arkotZ emlitik.6
A kovetkez két évszazadban a falu birtoklastor-
ténetét, ha kisebb-nagyobb hézagokkal is, de
nyomon tudjuk kévetni. A varrél azonban tébbé
nem szolnak forrasaink. Annal meglep bb tehat,
hogy a 16. szazad masodik felében Borsod ismét
varként jelenik meg. Borovszky Samu Borsod me-
gye monografiajaban a kovetkez ket irta: EA mint
a torok beltések gyakoriakka valtak, a varmegye
tertletén megszaporodott a kastélyok szama is.
Az 1550-es évek derekan az s Borsod var rom-
jainak helyén Bebek Ferencz épittetett kastélyt,
de ezt Balassa Zsigmond bevette s folégette.Z”
Kozlését Novaki Gyula és Sandorfi Gyérgy kissé

1 NovAki ... &porrFl 1992, 29...30; WLF 1999, 121...125.

2 Novaki 1993.

3 WoLr 1992, 393...442; WiLF 20014, 127...156; \&L.F 2001b, 179...
198; WoLr 2003, 85...108; Wir 2005, 131...141.

4 GYORFFY 1963, |. 761.

félreértették, amikor ezt irtak: Borovszky munka-
jaban (Evan egy el ttink nem vilagos XVI. szaza-
di adat. Eszerint Bebek Ferenc 1544 utan Borsod
foldvara helyén fallal meger sitett varkastélyt
épittetett, amelyet az 1560-as években a hajduk
megtamadtak és felégettek.Z Megkérd jelezik az
adat hitelességét is.®

A borsodi castellumrél azonban csakugyan
van egy irasos forrasunk. 1568-ban Zolthay Istvan
szendr i varkapitany vizsgalatot inditott annak ér-
dekében, hogy tisztazza Borsod falu allapotat és
jogallasat.® A vizsgalat soran tébb mas tana mellett

1. abra. A borsodi foldvar és kérnyéke
Abb. 1. Lageplan des Burgwalles von Borsod

eski alatt tett vallomast az edelényi, sapi, és maga
a borsodi bird is. Tantvallomasuk kérilbelal har-
minc évre visszamen leg igyekezett tisztazni a fa-
lu birtokviszonyait, amely, mint a jegyz konyvb |

is kit nik, igen zilalt volt ebben az id ben. Ezen
nem csodalkozhatunk, hiszen k&zismert tény,
hogy a mohacsi csata (1526) utan az I. Ferdinand
és Szapolyai Janos, kés bb pedig hivei kdzott zaj-
16 fegyveres kiizdelem igen sulyosan érintette ezt

GYORrFFY 1963, . 761...762.
GYORFFY 1963, |. 762...763.
Borovszky 1909, 88...89.

NovAki ... Snporrl 1992, 30, 241. .
MOL NRA fasc. 1738. Nr. 56.

© © ~N o o
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2. dbra. Borsod-Foldvar. A castellum alapozasanak maradvanyai kozvetle nil a nyugati sdnc mellett. (Rajz: Safrany Andrasné)
Abb. 2. Burgwall Borsod. Die Reste der Grundmauern des castellums direkt neben dem Westwall.
(Zeichnung: Frau A. Safrany)

a vidéket.?® Mindehhez hozzajarult még az egyre
ersdd torok veszedelem, amelynek kovetkez-
tében Buda (1541), majd Filek (1554) elfoglalasa
utan Borsod megye j6 része, Borsod falu is, ho-
doltsagi teruletté valt. 1* A z rzavart csak fokozta,
hogy a kornyék nagyhatalma urai gatlas nélkul
zsaroltak a vidéket, egyik kiralytél a masikhoz all-
va szakadatlanul novelték birtokaikat. S amit nem
sikerllt szépszerével, a két kiralytdl kicsikart ado-
many formajaban megszerezniiik, azt hatalmas-
kodassal egymastdl, illetve a kisebb birtokosoktdl
raboltak el. Borsod falu tantvalloméasokbdl kiraj-
zolédo sorsa tipikus lehetett a korszakban.

A tanuk egybehangzéan allitottak, hogy Bor-
sod Edelénnyel és Séappal egyutt egykor Szapo-
lyai Janos tulajdonaban volt, és Tokaj varahoz
tartozott. Szapolyai, miutan kirallyd vélasztot-
tak (1526), h séges szolgalataiért Kallai Janosnak
adomanyozta a harom telepulést. Kés bb viszont
Kallai Janos Borsod falu egy részét sajat familia-
rishnak, Fekete Péternek tovabbadomanyozta.

10 Borovszky 1909, 92...93; &os 1899, 599...606.

11 Borovszky 1909, 84...87, 90.

12 EFuit in territorio eisdem possessionis Borsod tempore
Joannis Kalaj super fluvio Boldua rotarum molendium

Miutan azonban Janos kiraly Tokajnal vereséget
szenvedett |. Ferdinand hadaitél (1537), Kallai
Janos, aki nem akart csatlakozni Ferdinand hivei-
hez, ErebellisZ lett. Ezért birtokait Bebek Ferenc
kérte, és kapta meg I. Ferdinandtél. S noha ez el-
len Kéllai Janos tiltakozott, a z rzavaros id ket
kihasznalva Bebek Ferenc elfoglalta birtokait, az-
zal a résszel egyditt, amelyet Fekete Péternek ajan-
dékozott Borsodon. Bebek Ferenc haléla utéan fia
Gyorgy tovabb tetézte a hatalmaskodast azzal,
hogy Fekete Péter borsodi birtokrészeit a sajat
emberének, Racz Péternek adta.

A varkastélyt mintegy mellékesen, Borsod
egyik fontos haszonvételének, a malomnak el -
szamlaldsa soran emlitette meg az egyik tand.
EVolt ennek a Borsod falunak a teriiletén Kallai
Janos idejében a Bddva folyon egy kerekes ma-
lom, amelyet, amikor néhai Balassa Zsigmond
Bebek Ferenc borsodi castelluméat ostromolta,
felégetett. Most pedig Racz Péter két kerékkel Uj-
ra felépittetett.Z12 A tanGvallomas tehat egyértel-

quod tempore expugnationis Castellj Borsod Francisci Be-
bek a Sigismundo quondam Balassa factam, exustum est.
Nunc autem Petrus Raath demum duobus rotis aedificari
fecit.Z MOL NRA fasc. 1738. Nr. 56. 1 vallomas.
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m en azt allitja, hogy létezett a borsodi varkas-
tély, amelyet meg is ostromoltak. Azonban nem
ezt, hanem a kozelében elhelyezked malmot
égették fel. Bizonyos, hogy a malom Borsod bir-
toknak jol jovedelmez része lehetett. Mar az
1334-es oklevélben is megemlitették, és a 17...18.
szézadi birtokvitakban, még mint puszta malom-
helyet is, mindig szamon tartottak. * S minthogy

helyét 1334-ben és 1663-ban'* ugyanott, (Ea bor-

sodi var alatt,Z hataroztak meg, joggal allithatjuk,
hogy a borsodi malom a legkorabbi id kt | fogva
ugyanott, a vartél néhany szaz méterre északke-
letre allt, ahol ma is egy malomépulet talalhaté.
Ez egészen a kdzelmultig m kodott.

A castellum felégetésér | sz6l6 hiradas tehat té-
vedésnek bizonyult, amelyet azonban valameny-
nyi, a korszakkal, és a vidékkel foglalkoz6 kutatd
atvett. A tévedéssorozatot maga Borovszky indi-
totta el azzal, hogy félreértette, vagy 0sszekeverte
a sajat jegyzeteit. Osszehasonlitva ugyanis jegy-
zeteit™® az eredeti tanukihallgatasi jegyz kdnyv-
vel,* lathatjuk, hogy ott még a valésagnak megfe-
lel en a malom felgyujtasat jegyezte fel. Kés bb
azonban, a megyei monogréafiaban ' ebb | méar a
varkastély felgyujtasa lett.

Borovszky tévedése természetesen nem jelen-
ti azt, hogy kételkednunk kell a tanukihallgatasi
jegyz kényvben elmondottak hitelességében is.
Nemcsak azért, mert a tanuk hivatalos személy
el tt, maguk is hivatali min ségukben, eski alatt
vallottak, és a kor felfogasa szerint hamis tands-
kodasukkal a lelkik Udvosségét kockaztattak
volna.* Hanem azért is, mert az adatok nagy ré-
szét mas forrasbdl ellen rizni tudtuk. igy biztos,
hogy Borsod, Edelénnyel és Sappal egyutt, valo-
ban Szapolyai Janos tulajdonaban volt, mar jéval
kirallya valasztasa el tt, 1504-ben is. °* Szapolyai
1526-ban Kallai JAnosnak tett adoméanyéat ugyan-
csak hiteles iratok bizonyitjak. 2° De vannak ada-
taink arrol is, hogy Ferdinand kiraly 1535-ben

13 Gyorrry 1963, 763, BML XV...17. Borovszky jegyzetei, Bor-

sod: 1593, 1607, 1611, 1638, 1641, 1663 stb, BML IV. A. 501 a.

Borsod varmegye nemesi kdzgy léseinek iratai, XXV. ko-
tet 196, vO. Borovszky 1909, 149.
14 BML IV. A. 501 a. Borsod varmegye nemesi kdzgy léseinek
iratai. VII. kotet 737.
% BML XV...17, Borovszky jegyzetei, Borsod. A jegyzetekb |
egyeértelm en kideril, hogy a malom felgyujtasardl van sz6.
6 MOL NRA fasc. 1738. Nr. 56.
17 Borovszky 1909, 88...89. Az eredeti vallomas latin szévegé-
nek kijegyzetelése soran ejtettek néhany hibat (expugnati-
onis helyett expugnatione, Francisci helyett Franciscum).
igy feltehet, hogy a monogréafia irdsa soran maga Bo-
rovszky is nehezen tudta értelmezni sajat jegyzeteit.
Lasd: Arany Janos: Hamis tanu cim balladajat. A téma-
val b ségesen foglalkozott a néprajzi irodalom. V6: T AkAcs
1987, tovabbi irodalommal.

=
@

3. dbra. Borsod-Foldvar. Kép s szaru zabla, amelyet a

castellum alapozasan leltiink. (Rajz: F. Bodnar Katalin)
Abb. 3. Burgwall Borsod. Pferdegebil3, gefunden auf den
Grundmauern des castellums. (Zeichnung: K. F. Bodnar)

Szendr véaraval egyutt Bebek Ferencnek ajandé-
kozta Edelényt is.?! Bebek Ferenc azonban nem
elégedett meg azzal, hogy Edelényt (EhivatalosanZ
megszerezte Kallai Janostol, hanem er szakkal
elfoglalta, és hatalmaban tartotta mas birtokait,
Séapot és Borsodot is. Ez ellen Kéllai Janos 1539-
ben a leleszi,?? 1546-ban pedig a varadi kaptalan
el tt tiltakozott. 2® S minthogy ezek az adatok a
valésagnak megfelel en szerepelnek a tanuval-
lomasokban, nincs okunk kételkedni a borso-
di castellummal kapcsolatos informacié hiteles-
ségében sem. Mar csak azért sem, mert a varbels
feltarasa soran sikertlt rabukkannom e varkas-
tély maradvanyaira is.

Novaki Gyula és Sandorfi Gyérgy nem utol-
sésorban azért kételkedett a varkastélyrol szolo
hiradas hitelességében, mert EAz 1987-ben meg-
kezdett asatas a foldvar bels teriiletének nagy
részére kiterjedt, de ennek nem talalta nyomat.Z 24
1992...94 kdz6tt azonban, a var északnyugati olda-
lan, kozvetleniil a sanc mellett, illetve részben a
leomlott sanc alatt ennek az épuletnek tobb ma-
radvanyat tartuk fel. Szamunkra itt most csak
az az 1-1,5, m széles alapozasmaradvany fontos,
amelyet a sanc iranyaval parhuzamosan, meg-

% Putnoki cs. Lt. Fasc. 25. nr, 25, vo: Bbrovszky 1909, 75.

20 MOL NRA fasc. 830. Nr. 33, Losonczy csalad levéltara fasc.
10. Nr. 133, v6 BML XV...17. Borovszky jegyzetei, Edelény.

21 MOL NRA fasc. 178. Nr. 1. Mas forrasunk szerint Bebek Fe-
renc magatél Szapolyaitol eszkozolte ki 1538-ban, hogy
Szendr mellett Edelény birtokdba is beiktassak. MOL
NRA fasc. 1565. nr. 73. V6. Borovszky 1909, 73. Ismét mas
forrasunk szerint azonban Edelényt csak 1543-ban szerez-
te meg Bebek Ferenc. Jaszo St. B. F 4/N 147, v6. BML XV...17.
Borovszky jegyzetei, Szendr .

22 MOL NRA fasc. 1750. nr. 17.

2 MOL NRA fasc. 252. Nr. 39.

24 NovAki ... &uporrl 1992, 30.
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4. dbra. Borsod-Foldvar. Masodlagos helyzetben el kerult kés k6zé  pkori leletek, amelyek feltehet en a castellum
felszereléséhez tartoztak. (Rajz: F. Bodnar Katalin)
Abb. 4. Burgwall Borsod. Spéatmittelalterliche Funde aus sekundérer Lage, wahrsche inlich aus dem Inventar des castellums.
(Zeichnung: K. F. Bodnar)
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5. dbra. Borsod-Foldvar. 16. szazadi edénytoredék az esperesi templom mellett el k  erult szenteltviztartéban.
(Rajz: Safrany Andrasné)
Abb. 5. Burgwall Borsod. Keramikbruchstiick des 16. Jhs. aus dem neben der Archidiak onatskirche gefundenen
Weihwasserbehalter. (Zeichnung: Frau A. Safrany)
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6. abra. A borsodi foldvar a 18. szazad végén. (BML T 198/1)
Abb. 6. Der Burgwall von Borsod am Ende des 18. Jhs. (Komitatsarchiv Borsod T 198/1 )

kozelit leg észak...déli iranyban talaltunk. Keleti
széle hatarozottan kirajzolédott, a nyugatit azon-
ban kevéshé jol lehetett megfigyelni. Az er sen
bolygatott kdrnyezetben csak a legals6 rétegét
tarhattuk fel. Az alapozast, amely az északi olda-
lan mintegy 3 m-re kiszélesedett, 11 m hosszan
tudtuk kovetni. Itt az egykori épullet egyik sarkat
sejthetjik. A csekély maradvanyok miatt azon-
ban ezt nem Aallithatjuk teljes bizonyossaggal (2.
abra) . Az alapozasmaradvanyon egy |. Ferdinand
altal 1544-ben Kérmdcbanyan veretett denart, 2°
kozelében pedig egy kbp s szaru zablat leltiink
(3. &bra) . E specialis zablaforma a 15...16. szazad-
ban egyarant megtalalhat6. Ebb | az idb | va-
|6k a felvidéki és az alfoldi példanyok is. S bar az
asatasok leletanyagaban ritka, a 15. szazadi varosi
kézm vesség jol ismert terméke volt. Erre mutat,
hogy a nirnbergi Mendel-alapitvany Hausbuch-
ja is abrazolja a varosi kantarkészit termékei

2 CNH Ill, 40. H935. Az érem meghatarozasaért Téth Csaba-
nak tartozom kdszonettel.

26 HoLL ... RRADI 1982, 58...59.

27 HoLL ... RrADI 1982, 100. kép 4, 147. kép.

28 PoLLa 1962, XI. tabla 14. 86.

2 PoLLa 1986, 261...262, 126. kép 5, XVI. t. 4.

kozott. 26 Hasonlé zablat taladltak Sarvalyon, ¥
Zsaluzsanyban (Zaluzany), 2 Abaszéplakon (Kras-
na nad Hornadom), 2° a sarosi (Veleky —arie), tere-
besi (Trebieov), kézsmarki (Kezmarok), 3° sioni
(Sion) 3t varban, a pilisszentkereszti kolostorban, 2
valamint a Kecskemét kdrnyéki telepulésekenis.
A zablat tehat nemcsak a vele egyiitt talalt érem,
hanem a parhuzamai is a 16. szazadra keltezik. A
bontas soran néhany kés kbzépkori cseréptére-
déket is talaltunk.

A castellum felszereléséhez tartozhatott az a
kés kozépkori leletanyag is, amelyet azonban
nem itt, hanem az éplletmaradvanytoél kb. 50 m-
re délnyugatra, a mai feljarat kézelében, masod-
lagos helyzetben talaltunk. Ezen a tertleten buk-
kantunk nyomara annak a 20 m széles, 3-3,5 m
mély aroknak, amely kelet...nyugati iranyban at-
szeli a varat, és amely épp itt fut ki a domb pe-
remeig.3* Az arok betoltésében fekete, er sen fa-

30 S vka 1980, 257...259, 16. kép 3...5, 18. kép 1...3uR 1971,
70. kép 8, 121.

3 JanskA 1963, 75. kép, 246.

% HoLL 2000, 37, 55. kép 1.

3 S7aBO 1938, 118. 563. kép; SaBO 1954,138. XXXIV. t. 7.

34 Az arokrol részletesen: W oLr 2001b, 188.
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szenes rétegben nagymennyiség leletet, 16...17.
szazadi cseréptoredékeket, vastargyakat, tobbek
kozott fehér agyagbdl késziilt, vékony fala, piros
festés korsot, belll z6ld mazas fazekat, fehérre
€g agyagbdl korongolt talpas poharat (4. abra) ,
kulonféle kalyhaszemeket, patkét, szekérvasa-
lasokat, ciganyfarét talaltunk. A kés kdzépkori
leletek kdzott azonban el fordult néhany korab-
bi, Arpad-kori targy, valamint kvaderk téredéke
is. Igy arra gondolhatunk, hogy az arkot egy bi-
zonyos id pontban tudatosan toltotték be, mint-
egy kitakaritva a varat. Erre utal az is, hogy leletek
csak ebb | a fekete faszenes rétegb | kerultek el .
Felette 1...3 m-es vastagsagban voros égett agyag-
réteget, nagy valdszin séggel a sanc elegyenge-
tett maradvanyat talaltuk meg. Az Gjkori hazak
alapja ez utébbin allt, alig mélyedve bele.

Valoszinleg a castellumhoz kapcsolhatunk
egy masik, az esperesi templom kdzelében el -
kerlilt leletet is. Az esperesi templomon kivil, a
szentély kozelében egy méllékony anyagu kong-
lomeratumbdl faragott szenteltviztart6t talaltunk.
Ebben egy fehér agyagbdl, gyorsan forgé koron-
gon készitett, vékony fald, belll sdrga mazas fazék
alja helyezkedett el (5. abra) . Az esperesi temp-
lomrdl egyaltaldn nem szdélnak irdsos forrasaink.
Nem emliti az 1334-es oklevél sem, pedig ez igen
részletesen leirja Borsod falu hatarat, megemliti a
var mellett elhelyezked templomot, s mint lattuk,

a malmotis. Ha tehat az esperesi templom meég allt
volna, feltehet en azt is széba hozza a Efoldvarnak
nevezett arokkalZ egyiitt. Es mégis, a templomot
valamilyen forméban a castellummal egy id ben
is kellett, hogy hasznaljak, hiszen a szenteltviztar-
téban lelt mazas edényt jelenlegi tudasunk szerint
a 16. szazadnal korabbra nem keltezhetjuk. *

A castellum épitési idejére csak a régészeti lele-
tek és a torténeti adatok 6sszevetéséb | kovetkez-
tethetliink. Az alapozason talalt érem 1544-es da-
tuma a terminus post quem , ennél kordbban nem
épulhetett. Ante quem -ként pedig Bebek Ferenc
halalanak id pontjat vehetjik, amely 1558-ban
kovetkezett be. % Még tovabb sz kithetjik ezt az
id tartamot, ha meggondoljuk, hogy Filek elvesz-
tése, 1554 utan Bebek Ferenc ismét a Szapolyai-
part hive lett, érdekl dése Erdély felé fordult. Len-

35 A borsodi var templomairdl részletesen: W oLr 2005.

3¢ Bebek Ferencet 1558-ban Izabella kiralyné Erdélyben meg-
olette. VO: Benba 1982, 391.

37 Bupal 1864, 198...202.

38 MOL A 57 Magyar Kancellariai Levéltar ... Libriregni ... 2. ko-
tet 122...123. E 227 ... Magyar Kamara Archivuma ... Libri do-
nationum ... 1. kotet 345. CD.

3 BML XV...17 Borovszky jegyzetei, Edelény.

40 BML XV...17. Borovszky jegyzetei, dicalis 6sszeirasok: 1544,
1546.

gyelorszagban, Erdélyben, Isztambulban jart, igy
feltehet leg keveset tartzkodott Borsod megyei
birtokain. " Valészin nek tarthatjuk tehat, hogy
a borsodi castellum 1544 és 1554 kozo6tt épilhe-
tett. Hogy épitésére Bebek Ferencnek semmifé-
le torvényes jogcime nem volt, azt mar eddig is
lathattuk. Ehhez hozza kell még tennlnk, hogy
egy 1546-0s adat szerint |. Ferdinand Castellanffy
Kristofnak és Laszlénak adoméanyozta Borsodot
Edelénnyel és Sappal egyutt.*® Az (] tulajdono-
sokat torvényesen be is iktattak birtokaikba. *°
Bizonyos tehat, hogy a castellum épitésének ide-
jén Borsod nem volt Bebek Ferenc tulajdona.
Bizonyos azonban az is, hogy a zavaros viszo-
nyokat kihasznalva, mégis a hatalmaban tartotta.
Err | tandskodnak az addlajstromok is. 4°

A castellum ostroménak idejér| sajnos nem
tesznek emlitést a tanukihallgatasi jegyz kdnyv-
ben. Mas forrasbol azonban tudjuk, hogy Bebek
Ferenc és a Balassa testvérek, Menyhért, illetve
Zsigmond koz6tt 1545-ben volt fegyveres 6sszet -
zés, amelynek soran a szendr i varat is ostromol-
tdk* a Balassak. Természetesen nem bizonyos,
hogy ekkor ostromoltdk meg a borsodi castel-
lumot is, ha az egyaltalan mar allt. Kétségtelen
azonban, hogy az épitést kovet en nem sokkal
sor kertlt erre, mivel Balassa Zsigmond, aki a ta-
navallomas szerint résztvevje volt az ostrom-
nak, 1561-ben meghalt.*?

Hogy a castellum meddig létezett, arrdl nin-
csenek adataink. Maga a falu 1582-ben pusztult el
egy torok tamadas kovetkeztében, és még 1590-
ben is elhagyottan allt. ¢ 1595-ben azonban mar
ismét lakott volt, ** és a tovabbiakban élte a ho-
doltsagi falvak megszokott életét. A castellumrol
nem hallunk tobbé.

A var egy 1708-as adatban bukkan fel Ujra.
Ekkor id sebb Szentpéteri Janos tiltakozik az el-
len, hogy néhai Vay Abraham és felesége lbranyi
Anna 6rokosei a Borsod nev faluban lév fold-
Varon cs rt vagy cs ros kertet épitsenek. Ez a te-
rilet ugyanis az 6vé, a Vayaknak csak néhany
zélogkeént birtokolt hazhelyik van itt. 4 Nagyon
valoszin, hogy ekkor mar semmiféle kdzépko-
ri épllet nem allt a varban, s megkezd dott az
a folyamat, amelynek soran a falu ide is felkd-

4 SaLay 1861, 29...30. Balassa Menyhért testvéréhez, Balassa
Imréhez, a sajonémeti taborbdél 1545. augusztus 14-én irt
levele, amelyben arra biztatja Imrét, hogy fegyveres népé-
vel csatlakozzék hozzéa és Zsigmondhoz a Bebek-varak el-
len folytatott hadjaratukban.

42 BEsseNYEI1998, 63.

4 BML IV. A. 501/a Il. kotet 572. VO: B orovszky 1909, 90.

4 BML XV.17. Borovszky jegyzetei, Borsod.

4% BML IV. A 501/a XV. kotet 372. V6. BML XV...17. Borovszky
jegyzetei, Borsod.



298

Wolf Méaria

szott, és a varat hazhelyekként kezdte hasznosi-
tani. Meglehet, hogy ekkor kerult sor a var Ekita-
karitasaraZ, a varat atszel arok betoltésére. A falu
terjeszkedését j0l mutatja egy, a 18. szdzad végén
készult térkép is, amelyen mar tébb hazat is ab-
razoltak a var teriletén (6. abra) ¢ Kulonosen ér-

dekes, hogy a sancokbdl ekkorra méar csak annyi
maradt meg, mint amennyit napjainkban is latha-
tunk. A sanc nagy részét tehat nem az Ujkorban,
a falu betelepilésével, hanem valészin leg a cas-
tellummal, illetve a faluval egytt a torok kori har-
cok idején pusztitottak el.
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MARIA WOLF

Das Nachleben einer Gespanschaftburg: Borsod im 16....18. Jh.

Uber den nordostungarischen Burgwall von Borsod berichten uns nur wenig Schr iftquellen. Die
friheste authentische Urkunde, in der die Anlage erwahnt wird, stammt erst a  us 1194. So 1261 wie
auch 1282 kommt sie noch als konigliche Burg vor. Die Ortschaft kam spéter in Privat  besitz, 1334
wird hier nur ein EGraben/Wall genannt Feldware, also schon eine aufgela ssene Anlage erwéahnt.
Mitte des 16. Jhs., als man das Vordringen der Osmanen uberall im Lande mit Errichtun g von neuen
Befestigungen aufhalten wollte, liel3 hier der damalige Besitzer, Ferenc Bebek ei  n castellum errichten.
Die Reste dieses Baus wurden wahrend der archéologischen Untersuchung des Burgwalls a n seiner
nordwestlichen Seite identifizert, wo auf den freigelegten Grundmauern auch eine Minze aus dem
Jahre 1544 zutage kam. Wahrend einer zeitlich nicht genau bestimmbaren ... aber noch vor 1558 statt-
gefundenen - Belagerung der Befestigung durch Zsigmond Balassa wurde aber ni  cht der Bau selbst
... wie es die fruhere Forschung annahm ... sondern nur eine Mihle darunter in Bran d gesteckt. Bis
wann das castellum in Gebrauch war, ist noch unbekannt. Die Wallanlage selbst wurde er st 1708 wie-
der erwéahnt. Ihr Gebiet wurde langsam bebaut, auf einer Landkarte des spéaten 18. Jhs. find en wir hi-
er schon mehrere Wohnhauser des Dorfes. Da die Hohe der Wélle schon damals etwa der heu tigen
Situation entspricht, es ist sehr wahrscheinlich, dass so die mittel alterlichen, wie auch die frihneuzeit-
lichen Befestigungen von Borsod den kriegerischen Auseinandersetzungen der sog. T Urkenzeit (16....
17. Jh.) zum Opfer fielen.
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