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ELOSZO.

Jelen kis tanulmdnyomban a magyarosoddsnak
tél szdzad alatt elért eredményeit veszi az olvasé.
Kz eredményekre, kiilonosen vdrosaink nemzetiségi
viszonyaira tdmaszkodva, megkisértettem azon eszko-
zk megjelolését, melyek segitségével a magyarositds
nagy nemzeti munkdja keresztiilviheto.

A jelenlegi viszonyok, melyek tovabbi fejlddésé-
nek folyamdban taldn ismdét nehéz probéat lesz kény-
telen 4llni a magyar faj, bizonydra nem alkalmasak
az optimismus dpoldsira. En azonban komoly, szinte
viltozhatlan tényezékkel szdmoltam, melyek a kiilon-
boz6 szizadokban mindig azonos eredményeket hoz-
tak 1étre, melyeket tehdt pillanatnyi ellenhatdsok meg
nem semmisithetnek.

Tanulményomnak a magyarosodds fél szdzados
multjdra vonatkozé része megjelent mar a » Nemzet«
hasdbjain. Az 6- és kozépkor nemzetiségl viszonyaira
¢és a vdrosok nyelvfentart6 szerepére vonatkozé torté-

neti fejtegetés azonban, mely amannak alapjit ké-
1%



pezi, s melynek végeredményeit esak alkalmaztam a
magyar viszonyokra, jelen munkdm kerctében most
elészor 14t napvildgot.

Lesznek, akik nem fognak velem egyetérteni; de
aligha csalédom, mikor felteszem, hogy még a kétke-
dok 1s tobbnek fogjik tartani fejtegetéseim végsi
kovetkeztetéseit puszta jdmbor 6hajtisndl

Budapest, szeptember elején, 1883.
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Magyarosodik-¢ az orszig? Ha igen: mily czélt tiizziink
ki o magyarositis elé? Azt-c, hogy a politikai és geographiai
Magvarorszig hatiraival egybe essék a grammatikai Magyar-
orszag hatira? Vagy pedig csak a magyar faj megerdsitosére
szoritkozzunk, s vagynnk esak annyira terjedjen, hogy minden
allanmi ¢és tarsadalmi tényezd magyar legyen Magyarorszégon.
Magvar legyen — amint tulnyomé részben mar is magyar —
az crtehniség, az irodalom, a tudomény, a vagyon. A mi fényes
kiemelkedik o nemzetiségek sotét tomegéhtl, arra mind a
magyar genius vesse sugariat. Magyar legyen az ipar, kereske-
delen. magyar a miivelt tarsasigok nyelve az orszig minden
pontjian.

A nyers tomegek magvarositisirol ellenben lemondjunk.
Holt. magsak maradjanak azok, melyek setét foltokat képez-
uek Magyavorszig kulturai térképén. Anyagot, mely nem
vezeti o magyar miiveltség villamos aramlatit. Gitot, melyen
nem torhet keresztiil a magyarositis.

Valoban még azok is, kik a magyarositishan elmennek
egdész o chanvinismusie, s nem riadnak vissza — mint vissza-
riadok én — az erdszakos eszkozoktdl, a nemzetiségek nagy
timegét elveszettnek  tartjak a magyar iigyre nézve. Azon

timegeket, melyek tomir egészet képeznek, nagy terilleteket
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foglalnak el, s nemcsak szigetet, hanem valdsigos kontinenst
képeznek — ha szabad igy szélni — a magyar nyelv »tenge-
rében.« '

E felfogis szerint, melyhez kitiind baratom Griinwald
Béla is hozzajarulni latszik, a magyarositis keresztiilvihett
azon 30 torvényhatosagban, ahol a magyar clem absolut tobb-
séget képez. Egészen beolvaszthaté (a beolvasatas értelmét a
magyar nyelv teljes és altaldnos elsajatitisiban keresvén) a
németség 1s, mely Magyarorszagon csak egyetlen torvényhato-
sagban, Mosouyban van tobbséghen, (81,370 lakos kozil 12
ezer Y91 a magyar, 463 a t6t, s 54 ezer 957 a német) masutt
mindeniitt, magaban FErdélyben, a tobbi nemzetiségekhez ké-
pest, s kevés eltéréssel, — a magyarsig irdnyiban is kisebb-
séghen van. N a szészok kivételével mindeniitt szivetségese
német a magyar fajnak. Ellenben mindazon térvényhatosigok.

melyekben a tét, romén stb. képez nagy tobbséget, s6t majd-
~ nem kizarélagos lakossagot, zarvonal emelkedik a magyarosi-
tas elétt. Arva, Lipté, Nyitra, Trencsén, Turécz, Zolyom a tot
nyelv meghddithatatlan birodalma. Az elsében csak 355 ma.
gyar lakik, 75,901 tot, a masodikban 1438 magyar, 67,554 16t.
a harmadikban 54,564 magyar, 263,644 tot, a negyedikben
2576 magyar, 222,786 tot. az otodikben 1066 magyar, 33.951
tot, s végre a hatodikban 2669 magyar. 92,863 t6t melleti.
Saros szintén a tét nyelv megvihatatlannak 1itszd vara; 116
ezer t6t 6zonli ott el a 4222 magyart.

A totsagtol el lehet venni Barsmegyét, ahol 41,848
magyar és 16,834 német 4ll szemben a 78,873 téttal. Pozsony-
megyét, ahol 108,918 magyar ¢ 54,370 német nyomja nagy
sulydval a 133,580 totot. Zemplénmegyét, ahol 118,524 magyar
és 12,971 német be fogja olvasztani a 101 ezer totot. Ungban
sem tarthatni magit a 37 ezer t0t a 39 ezer magyar wellett.

Abauj, Gomor, Borsod pedig mér is tulnyomolag a magyar-
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sagé. Szepesben a nagy tomegit német clem o totsag kozepett
a magyarsig uttordje.

Még a chauvinismus szamitasal szerint is le kellene
mondanunk igy hét torvényhatésignak megmagyarositasirol.
Ezeket nem vehetjiik el a tot grammatikatol.

Hasonlé gatakat emel Erdélyben, s a Maros-Tisza-Duna
kozén az olahsag. Also-Fehérmegye 135 ezer olahjat be nem
olvaszthatja a 25 ezer magyar. Hunyadinegye 217 ezer romanja
okvetleniil ellene All a 12 ezer magyar magyarosito hatasanak,
Szolnok-Dobokamegye 146 ezer vomanjaval szemben szintén
tehetetlen o 31 ezer magyar. Krasso-Szorénymegye 289 ezer
roménja legy6zhetlen akadalyt gordit a magyarositis utjdba,
mert esak 7 ezer magyar All vele szemben.

Fllenben elvehetd a romin grammatika birodalmatol
Avadmegye, hol 67 ezer magyar és 30 ezer német lakik 175
ezer roman mellett. Temesmegye, hol 25 ezer magyar és 137
ezer nemet All szemben 148 ezer oldhval. Erdélyben megnyer-
heté & magyar nyelvnek Kolozsmegye, Kis-Kiikiilld, Nagy-
Kiikiillo, Maros-Torda s Torda-Aranyosmegye, hol a romén
Inkossig mellett tekintélyes, vagy éppen egyenld szimu ma-
gvarsiag lakik.

A szerb ¢s ruthén lakossig sehol sem képez oly tomeget,
wely @ magyar, vagy egyéh nvelv nyomésinak Allandéan ellen-
allbatna. Horvat-szerb van az orvszighan (Horvitorszag nél-
ki) 605 ezer. De még TorontiAlmegyében is, ahol Bacsmegye
kivételével legtomegesebben lakik egyiitt — 169 ezer — nagy
kisebbséget képez a 78 ezer magyar 158 ezer német és 78 ezer
roman mellett. Bacsmegyében pedig a 177 ezer horvat-szerbet
234 ezer magyar és 162 ezer német Hz0nli koriil.

A ruthénség a tiszdninneni és tiszantuli megyék teriile-
tén omlik szét. De csak egy torvényhatosagban, Marmaros-
megyében alkot nagy tomeget. Az itt lakd 106 ezer orosz



- 8

azonban nem képez absolut, csak relativ tobbséget a magyvar,
német és roman lakossag felett. Masutt pedig tobbnyire nagy
kisebbségben van.

A magyarositis tehat a fennebbiek szerint csak két
nemzetiségnél, a totnal és romannal itkoznék legydzhetlen
akadalyba. A szerb. ruthén Alland6 akadalyt nem képezhet,
Annil kevéshé képezhetnek a mdég kisebb nemzetistgi tive-
dékek.

A németség a magyar gy szovetségese gyanant tekin-
tendd. L.egnagvobb mértékben magyarosodik, s kiilon politikai
torekvéscket nem apol. A tapasztalat pedig azt mutatja, hogy
a magyarsaggal egyiitt szoritja a szerbeket és rominokat. Sét
a romAn, szerb megmagyarosodisinak processusa rendszerint
az, hogy el6bb lesz németté, azutin magyarra.

A Tegoptimistikusabh felfogas szerint tehat azon ecazélt
kellene kitiiznitnk magyarositasi torekviseink elé, hogy a vegyes
nyelvit vidékeket, hosszu faradsigos munka A4ltal héditsuk
meg a magyar nyelv szimara, Bzekre concentriljuk a wmagyar
allam és tarsadalom erejét. Ttt alkalmazzunk minden jogos
eszkozt o magyar nyelv terjesztésére. A megvihatlan pontokra
ellenben ne pazaroljuk erdinket. Ne forgicsoljuk ¢l hatal-
munkat. A magyar nemzet assimililé képességét o maga
helyén alkalmazzuk. A felszihaté anyageal hozzuk érintke-
zésbe, mert kiilonben ugy jar, mint a gyomor, mely emészthe-
tetlen étket vesz magiba. Elromlik, s a tovabbi felvitelre kéy-
telen lesz.

Kilonben is clég magas a czél; megvaldsitisa kemeny
munkit ad fél, vagy akar egéss szizadra, mely czclt o vegyes
nyelvit torvényhatosigok megmagvarositisa képezi. Vagy tiz
megye grammatikailag teladhatd, ha t6bb mint negyvenben a
magyar nyelv fog uralkodni. ’

s mi, a kik nem vagyunk chauvin-ek, az eridszakos
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magyarositisnak hivei, komoly tényezokkel szimolunk: mi
nem adunk fel semmit, nem mondunk le semmirél. Mi lehet-
ségesnek tartjuk — természetesen kelld és bizonyara hosszu
idé s kedvezd politikai viszonyok feltétele mellett — a gram-
matikailag is egységes Magyarorszig 1étesitését.

Ha nem gyengitjik, inkabb erdsitjiik a magyar tarsa-
daimat. Ha osztalyharczokat nem provocilunk, melyek felidé-
zendik a nemzetiségi harczokat. Ha a fajkiizdelmeket, vallasi
viszalvkoddsokat nem erdszakoljuk fel.

Fs akkor nem lithatom kevéshé fényes vilagitisban a
Jovot. bar a tavoli jovot, mint azon német professzor, a ki
az »Augsburger Allgemeine Zeitung« hasabjain a mult évben
kitejtette, hogy a Keleten kit népnek, a magyarnak és a
216 gnek van nagy hivatisa. A magyarnak, mely be fogja
olvasztani nemzetiségeit és id6kozben felszaporodik 20 milliéra.
S a govignek, mely relative legnagyobb nép a Balkin-félszige-
ten, s az angol liberalisok régi programmjihoz képest, at fogja
vennl @ tordk bivodalom orokségét. Valoban, akkor lesz Ma-
avarorszig ismét nagy és hatalmas, akkor fogja misod-virdg-
zisidt, az clsénél fonvesebbet élni, ha talnyomé nagy vészben
heolvasztotta nemzetistégeit. Akkor természetszeriten megszii-
wik a nemzetistgl kérdés, Vilsigos idékben sem dobhatjak
kvzink o belst zavarok iiszkét. Panszlavismus, daco-romams-
mus lepattannak o tulnyomoéan nyelvileg is egységes magyar
nemzet vértjérdl® Nem timadhat eurdpai vihar, mely elsodor-
hatna benniinket.

A munkafclosztis elvét természetesen érvényesiteni aka-
rom a magyarositis miivénél ix. Fokozatosan ohajtom. hogy
eldrevigvitk & magyar nyelv zaszlajat. Kozvetlen czél gyanint
azt telintem, hogy mindent, s mi dillami ¢s tirsadalmi tényezd
megmagvarositsunk. Magvarrd tegyilkk az intelligentiat, az

ipart ¢s kereskedelmet. E czélra azonban elére veti fényét ama
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masik czél. Ha megvaldsitottuk azt, el togjuk érni emezt. Ha
az értelmiség, a vagyon, az ipar és kereskedelem magyar lesz
a nemzetiségi vidékeken is, ha ebben az orszagban a magyar
szellem fog minden tarsadalmi functiot végezni. Ha ez fog irui,
sz61ni, oktatni, alkotni, s a tarsadalmi organismus nagy gépe-
zetének munkajat kizarolag ez fogja vezetni, a czélt miar meg-
valositottuk. Gondolat, eszme nem lesz mas ebben az orszig-
ban, mint csak magyar gondolat, magyar eszme. Akkor nyu-
godtan varhatunk azon idére, mely egyszersmind a pigramassa
felszivasat meghozza. Hoszzu id lesz ; mert a nyers témegek
gokd ellentillnak. mint kétezer v torténete mutatja. De
ugyanezen torténet mutatja azt s, hogy még a legnyer
sebb éc legathatlanabbaknak 1atszo tomege-
ket 1s lassankint szétbontja a folytonos ha-
tas. Az uralkodd grammatica, mely a civilisatio zasz-
laja alatt tor elére, ugy beszivirog abba, mint beszivirog
a nedvesség a legtomorebb szikla lukacsaiba is.

A czélt tehat, a magyar politika. s a magyar civilisatic
nevében, magasra kell kitiznink.

Ontudatosan os tervszeriillee —deminden erdészak
nélkiil — kell e czél elérésére torekedniink.

Nagyszabasu magyarosité politikit kell concipialnunk.

De mert az erészakos magyarositist kizdrom, s6t vesz é-
lyesnek tartom: mily eszkézok allnak e politikarendelkezéséve?

E kérdésre megkisérlem a részletes valaszt, o tirténelem

s a statistica segélyével.
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A magyar nemzet helyzetét, a nemzetiségi eszme kor-
szakaban, aggasztonak, sokan kétségbeejtének tartjak. Hogy
ezer &vig fenmaradtunk, a pessimistdk ezt azon szerencsés
kortilménynek tulajdonitjak, hogy a lefolyt ezered év nem
ismerte a nemzetiségi kérdést. Vajjon igaz-e ez? Hogy e kér-
désre valaszoljunk, a torténelem lapjait kell forgatnunk.

Két ezered év torténete felettébb tanulsigos rank nézve.
Nyelvek vesztek el, melyek nralkodtak a viligon. Ujak tdmad-
tak, melyek meghdditottak a vilagot. Tehat ugyanazon ered-
ményeket litjuk, melyek felé most torekesznek a népeket moz-
gato titkos erdk.

Es mégis kozforgalmat nyert a tudomdnyban és politi-
kaban azon elv, hogy a nemzetiségi eszme a modern kor talal-
manya. Az elsé nagy nemzeti mozgalom allitélag a német
volt, s Francziaorszag ellen irdanyult. II1. Napoleon szerepet
adott neki a diploméacziaban, Valgjaban Canning alkalmazta
elészor a keleti kérdésben. De Roménia, Olaszorszag, maga
Németorszag ugy szerepelnek, mint ez eszme megvalosulasa-
nak elsé tényei. A nemzetiségi kérdés azonban, mint tan,
egyenesen a franczia forradalomban gyokerezik. Hz volt —
mondjik — a pandora-szelencze, melyhsl a nemzetiségi eszme

zivatara kitort.



A szabadsig és egyenldség elvét ez a forradalom nem-
csak az egyénre, de a népekre is alkalmazta, a kis nemzeteket
egyenléknek jelentette ki a nagyokkal.

Ez az elv 4ldasok mellett dtkokat is hordott méhében.
Ledontotte a feudalis dllamot, széttérte a fold és az egyén
bilineseit. Uj tarsadalmat teremtett a szabadsig és egyenléség
alapjan. De egyszersmind a viszilyok, népirté haboruk wj mag-
vait vetette ¢l a nemzetek kozt. A vallishiaboruk helyére a
uemzetisdgi eszme nevében vivott harczokat tette. Liedontitue
a torténeti allamot, hogy helyére a nemzetiségi aAllanot tegve.
A nemzetiségi eszme éles kard gyanint dobatott a népek kozc.
Uj rugajava lett a modern kor mozgalmainak. Gatlélag 1épett
fel az emberiség egyetemes fejlédése eldtt. S ezt éppen azon
korban tette volna, akkor vert volna ékeket a nemzetek kizd,
mid6én a modern talilminyok megsziintetik a népeknek egv-
mistol valo e]z{u*k‘ézﬁs;it, legyézik a tavolsiagot, a gyors forga-
Tom, 6ridsi nemzetkozl érintkezés dltal a népeket szinte elve-
gyitik. Akkor tette volna ezt a nemuzetiségi eszme. mikor o
szokisok, erkolesi fogalmak az egyenlisités fel¢ sictnek, a nc-
pek elitté sajatsagal titnedezni kezdenek ; mikor egy kozis new-
zotiség van alakuléban a foldgémb minden polgiriasods pont-
jin:az europeismus; s mikor a czivilizdezio kozos tigye
solidaritast teremtett a népek kozt, s e solidaritis kifejezést
kezd nyerni egy most szervezkedd tudomanyban : a nemzetkszi
jogban, mely szitkséges folvoménya a nemzetek kozt mind-
inkibb szorosabbi vilni kezdd kapocsnak.

Semmi sem oly téves, mint ez az Altalinosan igazsiy
gvandat elfogadott tétel.

A nemzetiségi eszmét épp oly kevissé taldlta fel a mo-
dern kor, mint nem taldlta fel a nemazetcket. Bz eszme épp
oly régi, mint amily régick a népek, Torténelme egy az embe-

riség torténelmével. Harezad, kiizdelmei, gy6zclmei, katasztro-
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fil azonosak az emberiség harczaival, kiizdelmeivel, gy6zelmei-
vel és katasztrofaival. Czéljai, eszkozei, torvényei lényegileg
ugyanazok ma, mint voltak ezeredévek elétt. Az emberiség
lélektana a szizadok folyamaban épp oly kevéssé viltozott.
mint nem valtoztak a physikai vilig torvényei. A nagyobb.
erésebh nemzet ¢pp ugy elnyomta, magiba olvasztotta a kisebb
& gyengébb népeket, mint jelenleg. A gyengék épp ugy vid-
t¢k magukat, mint védik jelenleg. Csakhogy az erdsek esz-
kize még erdszakosabh, s a gyengék ellendllasa toréke-
nvebb volt.

A ki tagadnd a multra nézve a nemzetiségi mozgalma-
kat, annak meg kellene tagadnia a torténelmet. Meg azon
cgbsz proczessust, mely a modern FEurdpat szizadok viszilyai
s hidborgdsa utin létrehozta. Még az sem All teljesen, hogy a
vallasi eszme tulnyomé volt a nemzetiségi eszme felett. Az
O-korban a vallasnak cgyaltalan kevés hefolyisa volt az flla-
mok alakuldsira. Réma vallasi kérdések miatt soha sem viselt
hiborut. Ellenben zsarnokabb beolvasztd, nyelvét kiméletle-
nebb eszkozokkel terjeszté allam néla soha sem volt.

A kozépkorban a vallis dominans szerepet nyert. De a
nemzetiséel eszmét nem nyomhatta cl, mert ¢z eszme inkdbb
a népek egyéniségében gyokerezik, mint barmely mas eszme.
S0t a vallis nem egyszer a nemzetiségl eszme szolgilatdban
all, mint tapasztaljuk jelenleg. Oroszorszig beolvasztd cszki-
set kozt a vallis kivald szerepet jatszik. A kilonbozi nyelvii
szliv tirzseket elészor orthodoxokkd, majd oroszokka iparko-
dik tenni. Jzért birnak hittérit6i kivalo politikai szereppel. A
ruthénck nemzetiségi ellenallasa meggyengiil, mihelyt a keleti
girog vallashoz csatlakoznak.

Avagy a kozépkorban cz masként volt? A vallas a leg- '
tobh esethen nem kipezte akkor is a nemzetiségi eszme eszko-

201 ? A gothok kitrtasara nem az volt-e az iviigy, hogy arii-
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nusok ? Clodwig Osszegyiijtvén harczosait, igy szdlt hozzdjuk:
»Nem tetszik nekem, hogy ezek a géthok, akik aridnusok,
Gallia legszebb részét foglaljak el; isten nevében iissiink raj-
tuk, kergessitk el 8ket, hajtsuk hatalmunk al4 foldjiiket.« 1)
A protestantismus nem a nemzeti 6n4llésig tdmogatasa kivet-
keztében terjedt-e el? Az anglikdn egyh4dz killonvalasinak
fenekén nincs-e ott a nemzetiségi eszme? A keresztény vilag-
nak a pogény vilag elleni kiizdelmében nem ez eszme volt-e a
forugd ? Nem inkabb ez, mint a vallas fegyvereazte-c fel Gsein-
ket a félhold elleni haromszdzados harezra? Ts viszont, nem
ez eszme birta-e lazadasra Kupa vezért Szent Istvan, illctéleg
a kereszténység ellen?

A teriileti Allam a kbzépkorban a népvandorlis szitksé-
ves kovetkezménye volt. Az emberiség nagy forradalma isme-
retlen népeket vetett északrél és keletrél a hanyatlé rémai
birodalomra. Bz a birodalom alapjiban roskadozott, de fényt
drasztott: a czivilizdczié fényét. Bz volt az egyetlen fény akkor
Eurépaban. A barbar népek, mint az éjilepék, elétortek setét-
ségiikbél, hogy ezt a fényt korilrajongjak, végre hosszu idére
kioltsék. Atalanos ziirzavar tamadt, mint egy foldforradalom
utdn. A népek rétegei a rizkodas kovetkeztében kitodultak
helyiikbél, egymisra torlodtak. Egyik erdszakkal félretolatott,
a méasik a feltornyosod6 tomegek ald keriilt és agyonnyoma-
tott. Vilagrésziink egész arczulatja atalakult. A rémai hiroda-
lom helyén, mely csak cgy nemzetiséget ismert, a romait vagy
legfélebb a gordg-romait, uj allamok tdmadtak, melyekben a
legkiilénbdz8bb népvegyiiletek foglaltak egymés mellett helyet.
Kozos 0sszekots kapocs, mely a rémai polgirsag voli, tobhé
nem létezett. Ezt potolta a terileti dllam eszméje.

De azért a nemzetiségi eszme szolgalataban alle erdk

V. e. Augustin Thierry, Conquete de I’Angleterre, 23. 1.



nem sziineteltek. A felkavart ziirzavar megjegeczedése nem a
tertileti Allam gondolatdnak alapjan tértént. Szent Istvanunk
mondisa a regnum unius linguae-rél nem jelentette a nem-
zetiségi eszme erdinek elhalisat. Kzek az er8k mitkddtek
hazankban egy ezered év eldtt és mitkddnek most. Mitkodésiik
ma bizonyara dntudatosabhb, de ez csak onnét van, mert
az emberiség mozgalmai elétt most atalaban vilagosan lebeg-
nek azon czélok, melyek felé a Kozépkor félhomalyaban csak
osztonel vezették. S6t ki tagadhatni, hogy Richelieu czéltuda-
tos allam-politikava tette az osszeolvasztast, s hogy Franczia-
orszag rég a franczia forradalom el6tt minden mesterséges és
erdszakos eszkdzt mozgasha hozott Elszasz-Lothringen német-
jeinek beolvasztisira? S nem germanizdlt-c Poroszorszig
Gmesenben &s Posenben azon vilagos czélzattal, hogy az egy-
séges allam alapjava az egységes nyelvet tegye ? Mar e példak
is eléggé bizonyitjak, hogy a nemretiségi kérdés, még mint
kétségtelen, tntudatos allampolitikai faktor sem a legujabb
kor sziilttje. S6t az is tény, hogy e kérdés a kozépkorban nem
mindig a faji onérzethen, de a grammatikaban is gyokerezett.
A norméanok, miutan nyelviiket elvesztették s franczidkka let-
tek, gyiiloletet tiplaltak fajrokonaik, az angol-szaszok irdnt.
Az Altaluk meghdditott Angliat aunyira megvetették, hogy
épitkezéseikhez Francziaorszighdl hozattak kovet és fat. Azt
hitték g6gbs felfuvalkodottsdgukban, hogy minden rossz, ami
angol és j6 minden, ami franczia. Igaz, hogy fajok alltak egy-
wméssal harczban, s pusztultak el, olvadtak be, s velikk egyiitt
vagy egészen elveszett, vagy a gylztes grammatikiba olvadt
ayelviik is.

De a fajok egyméas elleni gyiiloletét akérhanyszor eld-
segitette a nyelvbeli kitllonbség.

Anglia meghdditisa utin a szészok csak azért mentek

Vilmossal a Maine elleni irto-hdboruba, mert a gyulslt kirdly
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nemzetén, a vele egy nyelvet beszélé népen allhattak bo-
szut. A hadjirat sorsat kevésbhé Vilmos normann lovassigé-
nak bravourja, mint inkabb az angolok 6rjongs dithe dontstte
el, kik kovet kovon nem hagytak, még a fikat és sz016t8kéke-
ket is kiirtottak. Nemzetiségi gyiiloletik elvakultsigiban ast
képzelték, hogy a franczidkat gyilkolva, Normandiin Allnak
boszut. ¥)

Ki tagadhatna, hogy a felhozott példabol a hoditd s
meghdditott faj egymis elleni gytlolete villamlik ki? De ki
merné egyszersmind #litani, hogy a nyelvkiilonbség nélkiil ez
a gyiilolet oly izzova lesz ?

A frankok és burgundok példija majd egészen hasonld.
Az cl6bbiek ugy gyiilolték az utdébbiakat, mint a rémaiakat.
De a torténelem tanuskodik, hogy Hildebert és Chlother
haragjat a frankok nemzetiségi gyiildlete gyujtotta Lingra
a Rohne meghdditoi ellen. 2)

Nem oly jelenség-c ¢z utébbi, mint a lengyelek &s oro-
szok nemzetiségi gyiilolete, mely széttépi a faji koteléket? S
-nem épen a lengyel és orosz tiintet-e fel a fajrokonsig mellelt
legnagyobh grammatikai eltérést?

S nem volt-e a mult rettenetesebb harczok szintere
melyek a faj- s nemzetiségi gyiilolet gyaszlobogdja alatt
vivattak ?

S6t sajat hazinkban nem volt-e az egész kizépkorban
izz0 nemzetiségi gyiilolet azon két faj kost, mely jelenleg tel-
Jes békében ¢l egymis mellett, a magyar és német kozt? Ha
valaki tagadn4, utalok a budai véres Osszeiitkozésekre, s o fel-
vidéki német varosok privileginmaira. A magyart a németség
nem tiirte meg sorat kozt és viszont.

") Aug. Thierry, Histoive de France, 234,

%) U. o, 109,
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Nép- és nyelvirtobb korszak nines a torténelemben a
kozépkornal. Ennek kiiszobén vesztek el a viladghodité hunnok,
vArépits avarok, majd a géthok, vandalok, norménnok, fran-
kok. A bolgirok, mint nép megmaradtak, de nyelviik szlavva
lett. Kétstgtelen, hogy a szlavok legkevéshbé szenvedtek a
népek szizadokig tarté osszeiitkdzéseiben. Vajjon azért-c, amit
genialis torténetironk : Salam on Ferencz mond a magyarok
0si taktikajarol irt miivében: »A czinberek, gothok, longobéar-
dak, hunnok, avarok, magyarok koltozkodései nem suttomban
torténtek, mint a szlivokéi. Egyszer csak itt taldlta Oket a
torténet, senki sem tudja, mikor, honnét jottek. A szlavok
roppant elterjedését és felszaporodasat talan ezen senkinek
sem sokat artd, s feltiimés nélkiili szétagazasuk fejti meg. Nem
vandoroltak, hanem lépésrdl-lépésre kusztak széjjel minden-
felé.« 1) De azért a szlavok sem keriiltek ki minden veszteség
nélkiil azon harezhol, melyben csak az er8sek és batrak vettek
vészt, mig a szlav fajok, a gyengék és félénkek, csak nézdk
voltak. A dulakodok széttapostak ¢ket csatdik szinterén, mint
az oridsok a kuszo novényt. A Tisza és a Duna kozti pusata-
sdgokon kovalygo avar, bolgér sth. néptormelékben €16 szlavok
kivesztek. Nagyrészt elpusztultak Dunéntul. A székelyek és A
roménok elnyelték ket Erdélyben. A német foldon €16 leg-
régibb szlav fajok koziil mar egy sem él. Poroszorszagban a
németség a szlavokat kiirtotta. Oly kivalé szlav-torzsek, mindk
az obroditik és a vilzekéi, egyetlen egyéniikben sem marad-
tak fenn.

Hogy mily faktorok dontotték el a kozépkori nagy aziir-
zavarban a nyelvek alakulasinak sorsit, mely kapcsolatos volt
azegyéniségiik kifejlesztéséért kiizdd fajok sorsaval, a torténelmi
kutatdsnak még meg nem oldott, s6t megoldani is alig kisér-

1) Szazadok, 1876. évfolyam, IX., fuzet, 717. L.
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lett feladata. Azon tétel, hogy a miiveletlen gy6z6k beolvadtak
a miivelt legy6zottekbe, a miiveletlen nyelvet absorbedlta a
miivelt nyelv, nem oldja meg minden részletéhen a kérdést,
_ mert a héditék nem voltak mindig barbarok, s mégis p. u. a
normanok beolvadtak az angol-sziszokba. Legkevésbbé lehetek
r4 hivatva én, hogy a torténclem e legcomplikaltabb feladatat
megoldjam. De czélom az, hogy kiilonosen Magyarorszégra
valé tekintettel, utaljak egy fontos tényezre, melyet eddig sem
a kulfoldi, sem a hazai torténészek nem részesitettek kelld
figyelemben.
Firtem a varosokat.
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A varosoknak a kulturara vald befolyasat a legnagyobb
szellemek kutattdk és mint Gruizot, bAmulatos eredményeket
mutattak fel. A czivilizdczié torténete szinte egy a vérosok
torténetével.

Nagy miiveltség soha sem létezett nagy varosok, kifej-
lett vArosi élet nélkiil, az assiro-babiloniai miiveltségt6l kezdve
a gordg &és rémail kulturAn 4t napjainkig. A kulturdnak ép
azért fokmérdje gyanant kutatja a statisztika, valamely allam
lakossaginak hényadrésze lakik varosokban.

A virosok torténetét ellenben alig vizsgalta valaki azon
szempontbol : mily befolydsa volt ezeknek a nyelv ter-
jesztésdére vagy a nyelv fentartasara.

Pedig szdmos tény a torténelemnek egészen felszinén
uszik.

Allamok, nemzetek buktak meg: de nyelvitk néha varo-
sauikban tovabh élt. Sét tovibb folytattak az Allam hoédité
szereplt, beolvasztva a héditok nyelvét. A gordg nyelv akkor
hoditotta meg Romat, mikor a gordg allamok rendre a rémai
vilagbirodalom alkatrészeivé lettek. A latin nyelv nem temet-
kezett a romai birodalom omladékai ala. Atalakult, idegen
clemeket vett fel magaba, de czered év multaval is megtartotta
féjellemvonasait és szokinesének legnagyobb részét: az olasz,
franczia, spanyol, portudal nyelvekben.

9%



A 11-ik szazadban megalakult franczia nyelv kozel 5000
gyokszavabol 3800 volt latin eredetii, mig germén csak 4201!1)
A torténelem fennebb emlitett tanulsidgabol egészen vildgos.
hogy a nagyobb kultura mindig gybzedelmeskedett a barbar-
sag felett. Az tehat nem szorult fejtegetésre, hogy a népvan-
dorlas nyers tomegei sziitkségkép beolvadtak, mihelyt a rémai
czivilizaczid koreit atlépték. Vandalok, gbthok, hunnok, avarok
sziikségkép vagy Aatalakultak, vagy megsemmisiiltek azon kév-
lelhetlen torvény, a polgariasodas torvényének hatisa alatt.
mely csak a czivilizdcziora képes népeknek 4d 1étjogosulisigot.
Ehhez nem szitkséges varos-rendszer. Hunnok és avarok eltiin-
tek a fold szinérél anélkiil, hogy hatalmas varosok beolvaszto
erejét érezték volna. De midén nem teljesen miiveletlen, félvad
népek léptek fel hoditok gyanant, s nyelvitket mégis elvesztet-
t¢k, ennck ok&t mar nem pusztin a magasabb cziviliziczidban.
de egyenesen a varosokban kell és csak ott lehet megtalilni.
E tekintetben érdekes adatokat tartalmaz Réméanalk, s
kiilonosen a frankok és a norménok hodito fellépte.
Beolvasztani soha egy nép sem tudott annyira, mint «
réomai. El6szor beolvasztotta a killonboz6 fajokat Ttalia-
ban. Csak a gorogokre tett kivételt. A csdszarsig korabau
eltiirte még azt is, hogy a senatushan gordgiil beszéltek. A
rémai és a gérdg miiveltség dsszeolvadt. A girdg nyelv egyen-
jogu volt a latinnal. De mint Momsen is tanitja, Réménak
czéltudatos torekvése volt a gorogon kiviil minden egyéb nem-
zetiség beolvasztésa. Ahol a 1égiék megjelentek, ott azonnal
kezdetét vette a beolvasztis munkédja. Az erészak és csdbitas
minden eszkoze miikodésbe hozatott a czél elérésére. S nem-

csak a nyers er¢szakot értem, melylyel Roma ki szokta irtani

1) Aubertin, Histoire de 1a langue ot de la litterature francaises.

L kot 90 1,



— 91

ellenségeit. A politikai és tarsadalmi kényszer cgyesiilt nyo-
mésa sulyosodott p. o. Gallisban a gallokra. Claudius csak
azon galloknak adott rémai polgarjogot, kik megtanultak
latinul. A polgirjog megszerzése tehdt az dllam nyelvének
elsajatitdsatol volt feltételezve.?) Hivatali, ka-
tonai karriert nem csinalhatott senki a latin nyelv tudésa nél-
kiil. A tirsalgési nyelv szintén a latin volt azon elékeld korok-
ben, melyekbe hejutni legfébb vagyuk volt a bensziilotteknek.
A latin nyelv megnyitott, annak nem &rtése elzirt minden
palyat. S midén a gallok lattik, hogy az allam nyelvének
segitségével fel lehet emelkedni a legmagasabb méltosigokig,
maghig a csszari tronig, épp oly mérvhen siettek azt elsaji-
titani, mint a mily gyors feledéshe ment Vercingetorix és mas
nemzeti hosok emléke.

A rémai korményhatalomnak voltak més eszkouei is,
melyekkel a tomegekre hatott. Jolétet kinalt cserébe a gram-
matikaért. A légiok nyomaban nem a pusztulés, hanem a czi-
vilizdezio jart, Kozlekedési utak tdmadtak, ezeken benyomult
a kereskedelem ¢s az ipar. Origsiak azon befektetések, melye-
ket Réma provinczidiban tett, miutin a prokonzulok tobbé
nem voltak mindmegannyi janinai pasak, kik kormanyzottjai-
kat kifosztottak. _

A leghatalmasabb heolvaszth eszkdzt azonban a varo-
sok képezték, A romai Allambblesesség teljes tudataval birt
ezek ugy politikai, mint grammatikai hatisanak. Azért alapi-
tott varosokat, szemben a meghoditottak vérosaival. A politi-
kai hatosigokat ezekbél attette a rémai és latin nyelvii varo-
sokba. S a pazarlasnak ¢s finom ravaszsignak nincs ahhoz
foghaté példaja, mint szoktatta a vArosi élethez Roma tivoli

") Sveton. Claud. 16. fej. 5. V. &. Charles Aubertin, Histojre

de la langue et de la litterature francaises. 1. kot. 19. 1,
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provinczidinak lakosait is. Szinhazak, czirkuszok, kozfirdok,
népiinnepek, monumentélis épitkezésck mind a rémai uralom
és nyelv megkedvelésére voltak szdmitva. A vArosi élet {61éje
kerekedett a vidékinek, a varosok nyelve a vidék nyelvének.
Igy tortént, hogy Gallidban a 4-ik szézadban a latinizalas
mitve mar be volt fejezve. Az irodalmi latin meghdditotta a
nép felsd, a kozlatin nyelv a nép alsé rétegeit. A tarsadalom
felsd rétegeiben az iskola, a nép kozt a katonak latin nyelve
volt otthonos. 1) Igy tudott beolvasztani Roma.

A germéan invézié mar egy latin-kelta tarsadalmat talalt
Grallidban, melyet a harcztéren legytzott, de melynek nyelvét
és szokasait respektalni volt kénytelen. A hodité germanok
nem voltak mind Chateaubriand bharbirjai, a medve- és horju-
borbe oltozott, vagy félmeztelen vadak.2?) A czivilizdcziéo —
kivéve a frankokat — mér érintette Sket. Megalakult nyelviik
volt: a gét, burgund és frank. Torvényiik, alkotmanyrendsze-
ritk s nem éppen alacsony miiveltségi fokuk volt. Kitlonosen
all ez a gotokra, kik a mai Francziaorsziag déli részében tele-
pedtek le. A kereszténység és arianismus felemelte Oket. A
burgundok, kik az 5-dik szizad kozepe tajan Metzig hatoltak.
szintén érintve voltak a eziviliziezié Altal. Epp azért Gallia
keleti és déli részeinek a burgundok és visigotok altal tortént
meghd6ditasa nem is volt oly erdszakos, mint a frankok hodi-
tasa északon. Az elsé két népet nemzeti nagy szerencsétlensé-
gei, kapesolatban a kereszténységgel, szeliddé tették. A német
kedélyesség benniik legel6szor nyilvanult.3) A frankok azon-
ban még a barbar Germaniat képviselték. De sajatsagos tiinete

a népvandorlasnak, még a legbarbarabb berohanok is tisate-

9 V. 6 U. 0. 33, 1.
) Les Martirs, 6. k.
8) Augustin Thierry, Histoire de France. 87. 1,
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lethen tartottak a czavilizacziot képviselé viarosokat. Alarich,
mint Thierry clbeszéli Nouveau Recitjében, mély megilletd-
déssel lépte 4t Athén kapujit s megkimélte o gordg cziviliza-
c2i6 o székhelyét. Bpp igy a Gallidba betord hoditok nem a
gallo-romin cziviliziezié, hanem a 16giok ellen viseltek hadat.
A gallo-romén tarsadalom nem vett részt a kiizdelemben.
Akkor sem ment At akir vazkodiason, akar valtozdson, mikor
a légiok logydzettek. A romai Allam majd észrevétleniil omlott
dssze. A tarsadalom tovabb élt. A frankok rablo hadjaratai
sok vagyont elpusztitottak, de a jovevények nagy része tiszte-
lethen tartotta, bimulta o gallo-romén polgariasultsigot. —
Hallgatag egyezséo volt a hoditok és alegydzittek kozt. Allam
tulajdonkép nem létezett, csak a tarsadalom. Léteztek a romai
municipiumok alapjdn 4ll6 vArosok. Szerencse volt, hogy a
nyugat-romai csaszirsig nem fosztotta annyira ki a muniei-
piumot, mint kifosztotta Boles Lico esiszar a kelet-rémai biro-
dalom varosait, mikor egyetlen tollvonissal megsemmisitett
minden helyhatosagot. ) A varosok a kelet-rémai birodalom-
ban nem menthették meg a rémai miiveltségnek és az Allami
nvelvnek nég toredékes darabjait sem, mint megmentették a
nvugati viarosok.

Ez utdbbiak kozt szintén legelss “szerepiik volt a galliai
« kitlondsen a dél-galliai vArosoknak, melyek mindjart kezdet-
hen teljes vomai virosjogot nyertek. Hatalmas varosok voltak
ezek. o miiveltség. gazdagsig székhelyel. Vizvezetékeik, czir-
kuszaik a lakosshg igen nagy szaméara vall. Kivéve a hadiigy
s az adotigy kbzpontositasat, valdsigos allamokat képestek,
amennyiben belsé iigyeik teljesen fiiggetlenek voltak Romatol.
Ez fejti meg nagysagukat.

A virosok elleni reactié azonban Roémdban is bekovet-

') Novell. Leo. 6. 1.
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kezett. Ez irany kifosztotta a municipiumokat vagyonukhél.
A varosi polgari jog teherré lett. A régi varosok még léteztek
de egészen més szellem lakott azokban. A corrumpélt rémai
kormény corrumpélta a tdrsadalmat is. Igy tortént, hogy épp
a rémai virosok nem voltak képesek ellentillani a barbarok-
nak. Nem is harczoltak cllenitk. Csak igy magyardzhaté meg,
hogy 7 millié fényi czivilizalt nép meghajolt a barbirok ezerei
el6tt. Semmi sem mutatja annyira Roma elaljasodasat, mint
az, hogy az egészen romaivi lett provinczidk teljesen képtele-
nek voltak minden erdfeszitésre. Bretagnenak, hol — rémai
varosok hianyaban — a keltik nem rémaiasodtak el, meg-
voltak e setét korban hdéstettei. Déli Gallidban, hol a rémai
czvilizaczib a fényes virosokban legintenzivebb volt, az elbuka
allamnak nem sietett segélyére a tarsadalom.

Allamfentarts szerepitk nem volt sehol nagy a virosok-
nak. A nemzeti individualitis nem ezekben lakott. A nagy ingé
vagyon és nagy miiveltség hajlik a cosmopolitismus felé. Ahol
pedig a nagy véarosok allamot képeztek az allamban, ezek
inkabb sajat magukkal, mint az allammal torédtek. S a harczi
erényeknek is inkabb talaja a vidék. A feudalismus azort fej-
16dott oly hatalmas katonai szervezetté, mert nem az ipart ¢s
kereskedést 1z6 varosi polgarsaghan gvokerezett. Olaszorszag
hatalmas varos-rendszere csakhamayr kiirtotta Italidban
harczias szellemet. A gazdag véirosi polgirsig idegen zsoldo-
sokkal védte magit. Azért volt annyi idén it a kalandorok és
betord hoditok zsikmanya. Az 4llam fentartiasira nem, de o
nyelv terjesztésére minden fejlett varos-rendszer hatalmas be-
folydst gyakorolt. Itilia nem tudott ellenallni azidegen beto-
lakodoknak, a felsolaszorszigi virdgzé varosok nem voltak
képesek feltartéztatni a longobardokat; de csakhamar beol-
vasztottik Gket. A feudalismus szétszortsagot idéz els. A vidé-
ket és nem a varosokat szallta meg. A varkastély zarkozottsa-
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géval szemben &llt a vérosi pezsgh élet, amazok nyelvével
ennek nyelve. Italidban, Gallidban, Spanyolorszaghan, Anglia-
ban, mindeniitt, ahol kifejlett virosrendszert talltak a hoditok,
szitkségkép az utébbinak kellett gybzedelmeskednie gramma-
tikailag. Péris, Marseille, Bordeaux, Toulouse, Tour, Soissons,
sth. varosok gallo-romAn nyelve és tarsadalma sziikségkép
legybzte a héditokat. Legybzték még a durva frankokat is,
annél inkabb és elobb a gothokat, kik békében éltek a gallo-
roman tarsadalommal. Legelészor beolvadtak azon géotok, kik
a varosokban voltak elszallasolva. A varosok hatasanak a vidék
sem tudott ellenallni. A burgundok szintén békében éltek a
rémai tarsadalommal. Szigoru torvények tiltottak el Oket a
gallo-roménok minden bantalmazisitél. Még az is biintetést
vont maga utdn, ha a burgund nem fogadott be hazahoz
romait, ki vendégszeretetét kérte. )

De a frankokat és normannokat sem menthettc meg «
beolvasztastél nyerseségitk. A X-dik szézadban a {ranczia
nyelv mér megalakult. Német idioma tobbé nem létezett
franczia foldén. Rouenben, még Rolf utédainak palotaiban
sem beszéltek mar a X1. szdzad elején més, mint roman, vagy
franczia nyelven. Csak Bayeux képezett némi kivételt. A Skan-
dinaviabol érkezé tajrokonok itt még megértették a norvég és
szhsz dialektust.2) Itt is a varos conservalta a hdditok
nyelvét, mert Bayeux nem franczia, de norménn telep volt.

Hasonlé jelenségeket latunk Anglidban.

Hédité Vilmos norménjait kifcjlett varosrendszer fogadta.
London méar akkora viros volt, hogy Vilmos gy6zelmes seregével
sem mert bevonulni. Kivill tiborozott, mig a szabélyos védelemre
készitlt varkastélyatnorman hadi mérnokok felépitették. Csoda-¢

') Liex Burgundionum, 38 czim.

?) Aug. Thierry, Couquete de 1’ Angleterre, 117.



aztan, hogy a hodité hadsereg csakhamar elangolosodott ? Has-
tingsnélazangoliigy orokreelvesznilatszott. De amire ahastingsi
halmokon a szekerczés angol lovagok nem voltak képesek, a
polgarsag elérte: visszavitta a hazat, végetvetett a norman
uralomnak az &ltal, hogy a gy6zéket beolvasztotta.

Miért nem olvadtak be Magyarorszig
meghoditasa utan 6seink is? Bizonyira nem azért,
mert akkor még nem volt nemzetiségi kérdés.

K tiinemény okit ma mar alig kereshetjitk azon meséx
nagysagu tomegekben, melyekben dseink allitolag a négy
folyam t4jara tortek. Millibkrol beszélnek, melyek ha valoban
nem a képzelet sziileményei, kétségbe kellene esniink & magyar
faj terjeszkedési kopessége felett, mert ez csethen egy ezered
év alatt alig kétszerdz0dott meg, holott a megkétszerczidéshez,
statisztikal adatok szerint, nem kell egy szézad.

A bevandorlé magyarok szamét biztosan meghatarozni
teljes lehetetlenség. De abbol kiovetkeztetve, hogy o Franczia-
orszagot meghoditdé german torzsek hordereje még szizezev
f8nyire sem tehetd, pedig egy 7 millié lakossiggal bird kultur-
allamot foglaltak el, a magyarok szima sem lehetett sokkal
nagyobb s e tekintetben is igaza lesz Vambérynek, ki a tati-
rok, magyarok stb. vaindorlasat a fél nomad népek mai viszo-
nyaibol itéli meg.

El kell fogadnunk tehat a tételt, hogy dseink szima,
néket és gyermeket beszamitva is, csak sziizezerckre. s nem
millidkra ment, hogy tehat a Tisza-Duna kizének aranylagos
néptelensége daczira. roppant kisebbségét képezték a mai
Magyarorszag lakossdgénak. A velok jott népek: kaborok,
beseny6k és kunok beolvadasa sem valtoztatott lényegesen e
szdmaranyon.

Miként tortént mégis, hogy Oseink méar az elsd szava-



dokban be nem olvadtak a totokba, vagy hogy a german intéz-
ményekkel nyelvitk is meg nem germanizaltatott ?

A vilaszt csak a vArosok hatisiban lehet keresni.

A magyarok bejovetelitk idején nem taldltak virdgzé
varosokat, mint talalt minden méas héditd nép, mely nyelvét
elvesztette. A roémai caiviliziczié Pannonidban és Erdélyben
rég mogbukott méar, mikor éscink mai hazdnkat elfoglaltik. Fi
cziviliziezio egyes kialvo félben levd iiszkei még fénylettek ; de
elvesztették minden hodité vardzsukat. MAs munkamban ')
kifejtettem mar, hogy dseink nem talaltak itt romai miiveltsé-
get, annal kevéshbé taliltak rémaiakat. A torténeti forrasaink
altal emlitett latinok nem rémaiak voltak, hanem olaszok,
vagy latin hagyomanyokkal impregnalt szlivok, németek, sth.
Rémai intézmények ép oly kevéssé voltak itt, mint nem létez-
tek tobbé a Névtelen Altal cmlitett r6mai varosok. A latin,
vagy olasznak nevezett elem, mely még a késébbi szézadokban
s szerepel varosainkban, nem birt varosokkal. A hun biroda-
Jom felbomlésa nt4n a rémai birodalom még egyszer feléledt,
az avar hoditds azonban teljesen végetvetett neki.

Varosok, valodi értelemben, egyitalan nem léteztek
sem Magyarorsziagon, sem Hrdélyben. A névtelen emliti ugyan,
hogy a honfoglalé magyarok ostromoltik Bihart, Veszprémét,
« bar ezek sokd ellenilltak, még sem romboltattak le. Hzek
azonban ép oly kevéssé voltak varosok, mint a tdbbiek.
Hidnyzott belblik a gazdag, miivelt, fejlett ipart és kereske-
delmet i1z6 polgarsig. Lakosaiknak szama egyatalan nem volt
nagy. Fs ez a lakossag sem volt akar szlav, akdr német, hanem
mindenféle néptormelék.

A sz14v vagy olah még sokkal kevesbbé varosalkoto faj,
mint : magyar. Pedig Magyarorszagot, s6t Erdélyt, 6seink

1; A democratin Magyarorsziagon.
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bejovetelének idején, tulnyomolag szlavok laktak. Pannonia is
elszlavosodott, ép ugy mint Erdély. Pedig amott a németség-
nek is erds talaja volt a frank-német fenhatésig alatt allo
Privina és Koczel herczegséghen. A Tisza és a Duna koze
szinte lakatlan volt, csak szlav és némi avar torzsek lézengtek
ott, melycket a magyarok ecsakhamar felszittak magukba. Az
orszag északnyugati részében a morva-szlavok, a Szvatopluk-
féle Nagy-Morvaorszig szlavjai terjeszkedtek, de a Karpatok
mentében nem tudnak eléhaladni. Itt lakatlan éserdék vannak,
mint akdr Amerikdban.

Az elérehaladott miiveltségnek sehol semmi nyoma, mert
hidnyoznak e miiveltség fotényezdi: a varosok. A szlidvoknak
ninesenek varosaik, még az allami és tarsadalmi alakulasnak
1s csak legelsd kezdetén allnak. A bejott magyaroknél valami-
vel polgarosultabbak, mert allandé lakhelylyel birnak, foldet
-miivelnek, sth. D¢ azon miiveltséguek, mely beolvasztani tud,
hire-nyoma sincs. Nem volt Nagy-Magyarorszigban. Maga
Palacky sem tndja az ellenkez6t kiokoskodni hires munké-
jaban.

Greschichte von Bohmen (L k. 197. 1) czimii miivében
clbeszéli, mint olvasztott be a szldvsag hunnokat, avarokat,
bolgarokat sth. Sajatsdgosnak mondja ama jelenséget, hogy o
magyarok, a szlavok kozepett, megtartottak nemzetiségiiket.
Ezt a tiinetet »erdsebh nemzeti erejok«-hdl, s abbdl iparkodik
megmagyarazni, hogy a magyarok nem elégedtek meg az
ellenség megverésével : ki is irtottak azt.

Az elsd feltevésnek van komoly alapja, mert tény, hogy
a magyar mindig csodalatos szivossiggal ragaszkodott nem-
zetiségéhez. Az utébbi azonban merd koholmany. Béles Leot
ferditi Palacky, mikor a magyarok hadi taktik&jinak Jeirasat
politikai értelemben is alkalmazza. A magyarok a megsemmi-
sitésig akndztak ki gyozelmeiket a »fegyverben &llo ellenség-
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gel szemben.« De a békés lakék ellen nem viseltek haborut. A
magyarorszigi szlavok pedig soha sem hadakoztak veliik.
Fel sem 13zadtak a magyarok ellen, ezek tehit ki sem irthat-
tik 6ket. Kitiind tudésunk, Hunfalvy PAl teljes joggal
irhatta: »Sehol legkisebb timadisit sem talaljuk a szlévok-
nak a magyarok ellen; amit nem abbél lehet kimagyarézni,
hogy az uj telepeddk azokat kiirtottik volna; mert szi-
muk ndtton-nétt. 1) SOt a szlavokat még el sem nyomtak, rab-
szolgasiagra sem kényszeritették. Oly banasmdodban részesitették
azokat, mint az orszig egyéb lakosait. A németek igenis irtottak
és elnyomtik a szlav fajt, mihelyt ezzel, mint hoditok érint-
keztek. A szlavsiag német f6ldon &p azért inkibb megsemmi-
siilt, mint beolvadt. Magyarorszigon ellenben a szlavok olvaszt-
hattak volna, ha erre képesek leendettek.

Ha 6scink egy miivelt t6t tarsadalmat, fejlett varosrend-
szert talilnak itt bejoveteliikkor, okvetleniil az tortént volna
veliik, ami tortént Francziaorszigban a germénokkal. Békében
hagyjak vala a véarosokat, melyeknek iparara raszorultak. A
magyar katonai térsadalom mellett 1étezett volna egy szlav
polgari tirsadalom. A magyarok egy ideig megtartottak volna
a nyelvitket is, mint a géthok és frankok Gallidban. Ep ugy
tanacskoztak volna orsziggyiiléseiken magyarul, mint tanics-
koztak a frankok és gothok a maguk nyelvén, mely tanicsko-
zasokrol bamulva sz6l Sidonius Apollinarius poeta. De a varo-
sok nyelve mégis legydzte volna a hdadité magyarok nyelvét,
mint legy6zte Gallidban a germén torzsekét. A magyar nyelv
romjait ma a t6t nyelvben talalnék fel, ahelyett, hogy a tot
nyelv kolesonzott szavakat az elébbinek. Mennyi t6t sz0 van a
magyar nyelvben, nem hatarozhaté meg. De az nem lényeges,
akdrhany szlaveredetii sz6t vett fel a magyar nyelv. Minél

') Magyarorszag ethnogr. 45 1.
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tobbet, annal jobb, mert annal inkabb kitiinik a nyelviink assi-
mil4ls ereje. A magyar széalakzat és nyelvtan érintetlen ma-
radt, s ez teljesen elég. A szlav nyelvnek semmi befolyasa sem
volt a magyar nyelv alakulasira, legfelebb nyersanyag gyanént
adott szavakat, melyeket a magyar genius dolgozott fel.

Ts meg vagyok gy6zédve (st ki is mutathaté), hogy =
szokolesonzés legnagyobb része mindjart dseink bejovetele utin
tortént. Ekkor érintkezett a magyar nép egészen ismeretlen
tényezokkel , viszonyokkal, wmelyek megjelolésére nem voli
szava. Ekkor ment 4t a magyar nyelv megalakulisi processu-
san. Ekkor volt megnyitva leginkidbb az idegen befolyasok
elott. Szoval ekkov torténhetett volua meg, hogy a magyar
nyelv vagy teljesen elvész, vagy az uj viszonyok kizt egészen
méas iranyt vesz.

A szlav nyelv azonban még ekkor sem tudott betirni a
magyar nyelvbe, mikor pedig az utobbi még nem volt zirt
egész. Ezt meg nem fejti méas, mint a totok alacsony miivelt-
ségi foka és varosi életiiknek teljes hiduya. Az, hogy a magyar
-és a szlav fa] geographiailag is meglehetdsen elzirkozva élt
egyméstol, mit sem magyardz meg; mert ha a tétoknak véro-
saik vannak, ez az elzarkozottsig sem kovetkezik be. A ma-
gyarok iparkodtak volna a varosokban, vagy azok kozclében
lakni, mint iparkodtak a tébbi hoditék, hogy a polgiriasultsag
elényeihez jobban hozzaférjenek.

De viszont a magyarok sem hoztak magukkal fejlett
culturat és varoslako szellemet. Ellenkezd esetben az torténik
vala, amit a rémai birodalomra vonatkozolag mondtam. Véaro-
sokat teremtett, s ezek altal beolvasztotta volna a totokat.
Minden rémai telep varossd alakult, s igy a latin nyelv ter-
jesztésének eszkozévé lett. A magyaroktél azonban, kik noméad
nép voltak, senki sem kivanhatta, hogy varosokat alkossanak.
A rémaiakat kivéve, minden nép elmulasztotta ezt ()seink



e B

bejovetelitk utin, csak fokozatosan lettek letelepedett néppé.
De hizonyos, hogy az elsé szazadban, miutan mér letelepedtek
1s, nagyrészt sitrakban laktak. Amit a virosok é&pitésérol
olvasok forrdsainkban. a kritika el6tt elfogadhatlanok. Igaz,
hogy Bars virit Bars vezér, lehet, hogy Csik, Szaboles uno-
kija, a fehérmegyei Csikvart alapitotta, Csongrad is Ond
fianak koszonheti 16tét, Komarom, Himesudvar, Orsurvar,
Pata, Sarvar, Szekcsd, Szabolcs, sth. mind a vezérek kordbol
szarmazhatotl, valamint igaz lehet, hogy Arpénd Csepelben, a
hasonnevit szigeten, maganak és a nemzet eldkelsinek, kiilfoldi
mesteremberek dltal, rendes lakbazakat épittetett: de taga-
dom, hogy e helyek koziil barmelyik, akar Pest!) is, varos
leendett. VAarak voltak ezek varosi polgirsig, miiveltség,
ipar &s kereskedelem nélkil. Hiszen tudjuk, hogy még a 12—
13-dik, s6t a 14-dik szazadban is, milyenck voltak varosaink.
Gryor lakosshga vessz0b6l és kardbol épitette hazait, s hogy
legyen épitési anyaga, egy fiizest nyert adoményba. Keresztur
kulturajarél fogalmunk lehet, midén kivaltsiglevelében olvas-
suk,melybenmeg van hagyva,hogy az elkbltt')ziibpolgérnak hazat
nem szabad magéaval vinnie. A magyar polgirsig
egész a 14-dik szazadig tébbnyire sovény, tormés-falu hazban
lakott. Varosaink tehat még ekkor sem voltak virosok. Annél
kevésbbé hathattak a magyar kultura és magyar nyelv terjesz-
tésére nz elsd szdzadokban, mikor a magyar faj leginkdbb
beolvaszthatta volna a szlavsigot. Az alféldon beolvasztotta,
de csak azért, mert a szlavsdg itt ardnytalan kisebbséghben
volt & magyar nép kozepett.

A varosoknak Magyarorszigon egyatalan nem volt nyelv-
terjesztoé szerepok, s6t a miiveltségnek is alig voltak tényez6i ;
mert nem voltak valodi varosok. Nem voltak a német vendé-

1) Pest kiildnben bolgar telep volt.
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gek 4ltal alkotott varosok sem. Igy p. u. Korpona egyike leg-
régibb, nem magyareredetii varosainknak. Oslakéi tétok vol.
tak, kik mér a hun birodalom el6tt le voltak benne telepedve.
A nyolczadik szézad végén sziszok koltdztek bele, kikhez a
13. szézad elején ismét szdszok jAvulvin, Korpona német
vhrossi lett. De mily hatasa Ichotett Korponanak, vagy mas
varosnak a nyelv alakitisara? Hogy valamely varos hamar
kir. szabad viros czimet uyert, nem jelentette egvszersmind
azt, hogy nagy viros. Példa rd épen Korpona, Zélyom, a mar
emlitett GryGr, sth.

A dolog tehat ugy all, hogy a magyarok bejovetele utin
csak a régi castrumok romja, vagy emléke létezett. Hrzek
helyén volt egy két helység, majd varak alakultak. A 11, 12.6s
13. szdzadban a virosoknak egész sorozata tamadt; e varosok
azonban még ekkor sem hoztak létre varosi é&letet, polgiri
rendet, miiveltséget, melynck olvasztoé ercje van.

A mi beolvasztés tortént, az inkabb a magyar fa) javara
ittott ki. Igy tudjuk, hogy még a vezérek és sz. Istvan koraban
bekoltozott németek a 13. szdzad zavarai kozepett, miutan
gyarmataik feldulattak, magyar virosokba koltoztek, hol elma-
gyarosodtak. Kecskemétrol ez a legelhatarozottabban kimutat-
hato. 1) Ugyanez kimutathaté mas varosokrdl is. Erdélyben
magyar jelleget 6ltott Kolozsvar.

Az olagzok és »francigenik« (én azt hiszem frankok)
mar a 13—14. szizad kiriil a magyarsdgba olvadtak varo-
sainkban, igy Pesten, Esztergamban, Székesfehérvaron. Kiulo-
nosen Esztergam lakossiga thlnyomolag olasz-6rmény volt. 2)
Mindakét elem magyarra alakult. Altalaban bar a magyar

varosok alakulasira idegen befolyds hatott, a magyar elem

) Hornyik, Kecskemét varvos térténete, 1. 94 1.
?) Szazadok, 1880. VI1I, flizel, Szalay Jozsef ériekezése.



jelentékeny, s6t szdmos helyen dominéns szerepet jatszott.
Vannak varosaink, hol az elem a kozépkorban erésebb volt
mint késébb. Igy Pozsonyban a magyarsig tekintélyes hanya-
dot kitpezett. Nagyszombatban a magyar polgarsig legaldbb is
olv szerepet vitt, mint a német. Magukban 2 banya-virosok-
ban létezett a magyar clem, daczira e varosok kivaltsigainalk,
melyck annyira a magyarsig cllen voltak irAnyozva, hogy p. u.
Korponiban magyar ember nem tanuskodhatott a német pol-
gir cllewn.

Virosaink hosszu idén 4t hérom: magyar, német, olasy
(latin) nemzetiségii lakossiggal birtak. A szlivsig alig tett
szambavehetd hanyadot. Mivel pedig a latin elem magyarra
lett, varosaink ecsak két: magyar ¢s német nemzetiségiiek
voitak.

Bz az oka, miért nem tudott hoditani a szlivsag.

Jelentékeny hédité szerepe azonban a magyarsignak és
németségnek sem volt; mert mint lattuk, vArosaink a 14—
15-dik szézadig alig voltak vArosoknak nevezhetdk. Késobb
sem emelkedtek a nyugati 65 déli virosok szinvonaldra, s habdr
fejlodtek, nyelvterjeszté hatdsukat ellensulyozta a torok pusz-
titas, szoros zirkozottsdguk, s azon alirendelt szercp, melyet
Magyarorszigon mint politikai és tarsadalmi faktorok vittek.
Ebben az alarendelt allapotban voltak 1848-ig.

A torténelmi tanulsig kétségtelenil utal a varosok
nyelvterjeszté ¢s nyelv fentarté szerepére. A nemzetiségi
eszme létezett az 6- és kozépkorban is, habar
tény, hogy a legujabb korban a nemzetiségi
torckvések ontudatosabbakka lettek, s az
dllamalkotdsnak hatalmasabb rugéit képe-
zik. De azért a fajok terjeszkedésének és el-

BEKSICS (.. MAGYAROSITAS ES MAGYAROSODAS, 3
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haldsdnak torvényei lénycgiitkben valtozat-
lanok. A magyar nemzet nem a nemzetiségi eszme hiinyi-
nak koszoni fenmaradisit, s ez eszmével az ujabb korban
tortént hatalmas fellingoldsa nem fenyegeti 16tében. Lié tké v-
désiink kulturai kérdés, mely elsé sorban a varosok-
ban nyer megoldast. Az volt a multhan, s az lesz jovére. A
magyar nemzet sorsa virosaiban ddl el

A romai nyelv tulélte a rémai dllamot. De csak ott,
a hol latin varosok voltak, e varosok megkiizdottek
a barbar kozépkor viharaival. Tehat Gallidban és Hispaniaban
és természetesen Italidban. A latin nyelv mindeniitt masutt
elveszett. Elveszett Kis-Azsiz’tban, a Duna vonalian, Pannonis-
ban, a Balkan-félszigeten, Britunnidban és Afrikaban.

Ha semmi egyéb megbizhaté adat nem volna a keziink-
ben, pusztdn azon tény, hogy a latin nyelv, bar vegyilve é&s
dtalakulva, egyediil Olaszorszagban, Francsiaorszagban és a
spanyol félszigeten maradt meg, maga e tény kétsésteleniil
mutatni a varosok nyelvfentartd ¢és terjeszté hatasat. Mert
ép ez orszdgok partvidékei voltak tele latin
varosokkal, a nagy romai intelligencusia ¢s
vagyon székhelyeivel

Az olasz, franczia és spanyol virosoknak koszonjik,
hogy a latin czivilizdczié és nyelv a kozépkor ziirzavariban
teljesen ¢l nem veszett, s hogy a rémai miveltség fénye fél
ezred év iszonyu sotétségéhen ki nem aludt.

Egész Kelet-Eurdpaban egyetlen latin
viros sem maradt meg, ez volt oka, a miért a
latin nyelv Burdpa keleti orsziagaiban elve-
szett. Ha a pannoniai és dacziai latin varosok a népvindorlas
zivatarai kozepett meg nem semmisiilnek, mint nem semmisiil-
tek meg az italiai, galliai és hispaniai latin vArosok, s ezekben

iseink hasonld mitveltséeet talilnak, mint a germén hoditok a
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déleurépai varosokban, ma valamely latin jellegii nyelvet
beszélnénk, mint a roméanok, kik nyelviiket a Balkan-félsziget-
rol hoztak, mieldtt ott a latin emlékek megsemmisiiltek.

Ha ellenben a tétok virosépits nép leendettek, s nem az
erddk vadonait lakjak vala, beolvadtunk volna a szlavokba,
mint beolvadtak a bolgarok.

De virosaink tobbnyire csak a 11—12. szazadban kelet-
keztek, s egyediil a magyarsig, s a bevandorlé németség épitett
varosokat. Hzek talnyomd részében a magyar és német egyiitt
lakott, s igy egymés hatisat paralysalta. Valodi varosaink
azonban a kozépkorban épen nem voltak. A magyar nemzet
siilypontja a legujabb id6kig a megyékben, a vidéki nemesség-
ben, nem pedig a varosokban, a polgiri elemben volt. Sét ez
az 4llapot most sem valtozott meg, csak médosult.

Ezért nem volt hatdsuk varosainknak a nyelvre. Ezért
nem tudjuk beolvasztani nemzetiségeiket. A vérosi élet fejlet-
lensége okozta, hogy Eurdpa keletén, a grammatikai viszo-
nyokban, az utolsé ezredév alatt kevés viltozds tortént. A
nyelvhatarok koriilbeliil ma is ott vannak, a hol a jelen mille-
nium elsé szazadaiban voltak. Nem olvasztott sem a
torok, sem a magyar, valamint a lengyel sem,
a kozépkor e harom keleti hatalmassiga; mert egyik
sem fejtett ki hatalmas vidrosi életet. Nyugaton
ellenhen a beolvasztas, vagy az amalgamizilas mindeniitt meg-
tortént. Végrehajtottak a hatalmas vArosok. S pedig nemesak
o hérom romén Allamban, hanem Németorszdgban is. Kszak-
Németorszag szlavjal mind elpusztultak. Felszittdk Sket a
varosok, Velencze és Genua pedig az egész Levante partvidé-
keit clolaszositotta. B két varosnak koszoni Olaszorszag, hogy
a Foldkozitengeren nagyobb hivatés var rd, mint Franczia-
0YSZAgra.

Posenben szemiink elott folylk a germanizalis mun-
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kaja, a kozoktatas és altalaban a kormanyzat erészakos tényei
mellett, a virosok segitségével is. Klszasz-Lothringen péld4ja
pedig meglepd bizonyiték a varosok nyelvterjeszté hatisira.
Miként franczidsodott el e két tartomany ? Francziaorszig fran-
czidkka tette az elszdszi varosokat. S miként germanizilja
vissza Németorszag birodalmi tartoményat ? Németekké teszi
annak virosait. Strassburgot a német kultura minden
eszkozével emeli. Egyetemet nyitott, s a uémet ifjak hazafisi-
ghra apellalt, hogy 0zonoljenck Strassburgba, résztvesui a
germanizilds nagy miivében.

A szazadok és a legujabb kor torténelme nem wmutat-e
v, miként kell végrehajtanunk a magyarositis miivét Magyar-

orszagon ?
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Haladott, vagy visszacsett a magyarosodas az utolsd ot-
ven 6v alatt?
B kévdésre kell vAlaszolnom, miel6tt a magyarositis

eszkozeinek részlotes kifojtéstre, s killonosen a vérosok viszo-

ra térnék at.

nyainak feltari

Tzt a valaszt hativozottan ¢s hiztos adatok alapjan kel-
lene sdnom, e czélra azonban teljesen meghizhatd adatok vol-
ninak szitkségesek. S egyedill csak Fényesnek a harmin-
ezas ovek vagén kizzitett munkajara vagyok utalva, melynek
szintén azon haja van, ami ugyan az 6 1866-iki munkajanak,
hogy t. 1. kissé alacsonyan szimitotta az orszig népességét.
A magyar clemnek azonban nem kedvezett, mint késébb, a
Latvimas évek clején, mikor az osztrdk uralom magyavellenes
statisztikai felvételeivel szemben a kizvéleménynek tett enged-
ményt s nem kevesebb, mint 55/,-ban timtette fel a magyar
fijt, mely arinyt még most sem ¢rtiink el. Az 1880-iki nép-
sziimlds szerint ugyanis a specificus magyarsig az sszes lakos-
sdgnak esak kizel 450/ -kit, a magvarul tudé népesstg pedig
o nemzetiségeknek csak 109/ 4-kit képezi.

De barmily kifogisokat lehet is emelni Fényes statiszti-
kal felvételel ellen, mint az alabbi részletekbdl ¢s tsszehason-

litasokbdl ki fog tiimni, ¢ felvételek megkozelitették a valdsi-
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got s kiillonosen a nemzetiségek viszonyai tekintetében adatai,
az ujabb hivatalos adatok vilagitdsdpan, meglepdknek
tiinnek fel.

Magyarorszagnak (Erdély és Horvatorszag nélkiil, de a
magyar 6rvidékkel) lakosa volt:

1835-ben . . . 7.572,485
1870-ben . . . 11.117,623
1880-ban . . . 11.644,574.

Fényes adatai. tekintettel az 1805-iki népszamlalas
eredményére és Schwartner szdmitasaira, egy kissé alkalma-
sint alacsonyra teszik Magyarorszignak a harminczas évek
kozepén volt népességét. Eat latszik bizonyitani azon koriil-
mény is, hogy mig 1870. és 1880. kozti tiz év alatt Magyar-
orszagnak népessége (az erdélyi részekben tortént fogyatko-
zasokkal egyiitt) nem novekedett egész 200 ezer lélekszimmal.
addig az 1835-t61 1870-ig terjedé harom és fél évtized alatt
kozel 3 és fél millio szaporodast tiintetne fel, ami a i népe-
sedési viszonyaink kozt abnormitas volna.

A nemzetiségi viszonyok azonban meglehetGsen ossze-
vagnak s azt mutatjak, hogy a népesség novekvése rendesen a
magyar faj elényére torténd eltéréssel, nagyon nem valtozta-
tott a nemzetiségi viszonyokon. Vagyis koriilbelill félszazad
alatt a grammatikai hatarok jelentékenyen nem mozdultak. s
igy a magyar fa). a virosoktdl eltekintve, bar nem vesztett,
nem 1s foglalt nagy tért. Akkorat semmiesetre sem, :amekko-
rat félszdzad alatt, kedvezd koriilmények s hatarozott torekves
mellett, foglalhatott volna.

Magyarorszagon volt (szintén Krdély és Horvatorszig
nélkitl, de a magyar drvidékkel):
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1. magyar . . 1835-ben 3.358,262
» . . 1870-ben 5.504,200
» . . 1880-ban 5.557,000

I1. német . . 1835-ben 926,441
s . . 1870-ben 1.596,638
> . . 1880-ban 1.594,000

IT1. roman . . 1835-ben 1.080,107
> . . 1870-ben 1.248217
> . . 1880-ban 1.177,000
IV. t6t . . . 1835-ben 1.250,275
» . . . 1870-ben 1.817,699

s . . . 1880-ban 1.789,000

V. horvat-szerb 1835-ben 608,366
> 1870-ben 473,998

> 1880-ban 605,000

VI. oross . . 1835-ben 113,231

> . . 1870-ben 469,203
. 1880-ban 342,000

Volt. ezenkiviil 1835-ben zsidd, kiket akkor kitlon faj
gvanaut vettek fel, 153,449, franczia 6000, montenegroi 2830,
holgar 12,000.

A fennebbi szamokbdl kitiinik, hogy a legnagyobb né-
vekvist félszdzad alatt o magyar fa) tiinteti fel. Harom millia
haromszazezerrdl dtven év alatt tobb, mint hatodfél millibra
emelkedett Magyarovszagon, Erdély nélkil. Ezt a novekvést
a természetes propagilas anndl kevésbbé magyarfzza meg,
wert a specificus magyar faj nem mondhaté nagyon prolifik
fajnak. A tiinctet megfejti elészor az, hogy Fényes altalaban
kevesebbre szimitotta az orszag lakossagat,igy a magyarsagot
12, Megmagyarazza masodszor az, hogy a magyarsag félszézad
alatt beolvasztott, terjedt a nemszetiségek rovasira, killonosen
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a vArosokban. A magyarsig utin legnagyvobb fejlédést a nd-
metség tiintet fel, 926 ezerr6l 2 millié 596 ezerre emclkedett
félszdzad alatt a szoros értelemben vett Magyarorszigon, Er-
dély nélkill. A nagyobb nemzetiségek kozill ezutin a tét kovet-
kezik, mely valamivel t6bb, mint &l millié névekvést, az olih
mar csak jelentéktelen szaporodast mutat. Majdnem stationa-
riusnak mondhato. A horvitszerb pedig €ppen ha-
taraozottan hanvatlast tintet fel Csak a ruthé-
nek novekedtek 1atszolag hiromszoros aranyban, a mi azonban
abban leli magyarazatat, hogy Fénycs adatar dket a valonal
sokkal alacsonyabb. Keleti¢é pedig 1870-ben felettébh magas
szAmban tiinteték fol. Killonben a ruthéncket kellene a leg-
szaporabb fajnak tartani Magyavorszigon.

Tey batran konstatalhatjuk, hogy félszizad alath, midta
a magyar faj Széchenyi agiticzidja folytin ontudatra ¢hredt,
valamennyl més fajt megel6z a fejlédés mévviben. Valosigos
hodité faj lett a terjeszkedés, a beolvasztas terén is.

De ismétlem, hogy a magyar faj terjeszkedése folog o vi-
rosokban tortént. A vidéken a nyelvhatirok jelentékenyen
nem valtoztak. Hgyes vidékeken, kiillondsen o Dunintul, a
vidék is olvasztott. Somogy, Baranya s még nimileg Zala a
magyar nyelv hatirvonalat visszaszoritottik a Driva-vonalra.
Somogynak otven év el6tt volt 25 wagyar, 2 magyar-német, 2
magyar-horvat, 1 magvar-ricz-német, 1 horvit-magyar, 1 vicz-
magyar-német mezévarosa. Kétsziznyolezvannégy faluja kozt
volt 11 tiszta német. 11 tiszta horvat, 6 tiszta ricz, 20 tul-
nyomdlag horvattal, szerbbel ¢s némettel vegyes. Nyolez kiz-
ségben vindus totok laktak: Bikosdon, Liszén, Mihaldon,
Pathon, Porrogon, Sandon, Szent-Palon ¢s Szent-Péteren.
Gamas kozség még az én gyermekkoromban is nagyrészt tot
falu volt. Ma totok nem léteznek Somogymegyében. 'Tiszta
német vagy horvat mezévaros, faln nincs Somogy teriiletén, A
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<zerbek, kiket Fénycs még 4279 fore szamitott, nem léteznek.
A horvatok, kik 6tven év el6tt meghaladtak Somogymegyében
a 10 ezeret, enyészében vannak. A még el nem magyarosodott
német é« horvat is tud mar magyarul. Somogy az orszig leg-
magyarabb megyéi kozé tartozik.

Baranya otven &év elott kozel 40 ezer szerbjét leszori-
totta 10 ezerre.

Zala a Murakozzel nem birt, a horvatokat sem olvasz-
totta nagy eredménynyel. De legalibb o horvatsig nem sza-
porodott a népesség ardnyiban. A vendek pedig éppen nem
szaporodtak, vagyis magyarosodtak, mert csak ez magyarizza
meg szimuk viltozatlansight, mig a magyarsig terjed. Zala ma-
gvar lakossfga a harminezas években 195,000 volt, az 1870-iki
népszamlilis szerint 244,000, az 1880-iki szerint 253,000,

Jelentékeny magyarosodist mutat Temesmegye,
melyben a harminezas években csak 4560 magyar, 183,628
olah, 67,847 német, 3000 bolgar, 2954 t6t, 1698 sokécz, 18,320
szerb. 2830 montenegrol lakott ; mig 1880-ban a magyar 25
ozer lélekszimra emelkedett, az olahsig cllenben leszallt
1870-ben 150 ezcrre, 1880-ban 148 ezerre, a szerbség a hor-
vitsdggal egyiitt 47 ezerre szaporodott, a bolgar, montenegroi
ellenben elvesztette nemzetiségét.

Torontilban a szer-horvit lakessig a harminezas
dvekhen 114 ezer volt, most 169 ezer. Itt azonban a magyar-
sag nem sokat nyert, mig a németség, mely dtven &v alatt csak
75 ezer volt, tobh mint megkétszerezédott. Bz azt mutatja,
hogv Torontalban a németség nagyobb mérvben olvasztja a
szerbet, mint a magyarsig.

Aradmegyében a magyarsig tobb, mint megkét-
szerezddott. A németség hasonlokép. Az olah lakossig csekély
novekvést mutat. A tot valtozatlan (1500—1600), a szerb
nagymérvii apadast mutat (5650 —2000).
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Fgyaltalan a szerb lakossag az, mely a magyarsag, de
kiilondsen a németség javara igen jelentékeny tért vesazt, nem-
csak azért, mert nem, vagy csak jelentéktelen mérvben névek-
szik, hanem mert sok helyen visszaesik.

El lehet mondani, hogy a magyarsig az orszig minden
részében tért hodit. Ha itt-ott térténik is eloldhosodas és el-
totosodas, a mérleg mégis a magyar nyelv javara iit ki, mint
a fennebbi altalanos szdmok minden kétségen kiviil bizonyit-
jak. A magyarositas munkaja azonban az orszag tobbi megyé-
jében nem mutat oly nagy eredményeket, mint félszazad mun-
kajatol varni lehetne. De annal fényesebb a nagy nemzeti

munka sikere a virosokban.
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Felszazad atalakulasa a varosokon latszik meg legjob-
han, Ttt tortént a magyarsigra nézve legkedvezébb valtozas.

A szamok vilagosan beszélnek.

I. Budapest f6varos lakossaga.

Budanak volt az 1821-diki Osszeirds szerint 25,228
lakosa. ebb8l magyar csak par sziz volt, 1100 racz, a tobbi
német.

Pestnek, az 1829-diki Osszeirds szerint 62,471, ebbol
magyar 1200, t6t ugyanannyi, ricz 650, gérog 259, olah 100.

Az egyesiilt févarosnak tehat a harmineczas évek elején
dsszesen csak 87,699 lakosa volt, mely szambol alig par ezer
volt « magyar.

S 1880-ban Budapestnek 360,551 lakosa volt; ebbdl
198,742, tehat tobb mint fele magyar, 119,902 német, 21,581
151, 408 olah, 1756 szerb-horvit.

B szamok feltiintetik, hogy Budapest féiszazad alatt
amerikai médon novekedett. Ily novekvés, a természetes pro-
pagatio mellett, tilnyomoélag a tomeges bevandorlas altal johet
esak 1étre, s nem egyediil az amerikai, hanem az eurépai nagy
varosok is igy szaporodnak. De a legtomegesebb bevandorlas
a magyarsig javara esik. A németség meg sem kétszerezédott,
a magyarsig tébb mint kilenczvenszer szaporodott meg. A
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szerbek, horvatok szima lényegesen nem valtozott. A totok
szintén jelentékeny szaporodast tiintetnek fel, a mit az épitke-
zések magyariznak meg. A tétok azonban csak napszimosok,
tulajdonkép nem tartoznak tehat o valddi varoslakok kozé.
Budapestnek ma féjellege a magyarsig, mely utén csak anémet
“elem képez tekintélyes szAmardnyt, a tobbi nemzetiség ezek
mellett elenyészik.

II. A vidéki varosok lakossaga.

Szeged beolvasztotta német, szerh és olih lakossigit.
Misfél ezer németje mind tud magyarul. A tétsig egészen el-
magyarosodott, a legutébbi népszamlalas alkalmival mar csak
177 tot lakott benne. Oldh esak 67, horvat-szerh nem egészen
haromsziz. Szegednél még csak Debreczen magyarabb viros,
hol a nemzetiségek csak néhiny egyéniik 4ltal vannak képvi-
selve. A virosok magyarosodisa leginkibb szemlélhetd o Du-
nantul. A harminczas években 8 szabad kirdlyi varos kozt nem
volt egyetlenegy tiszta magyar sem. Kettd volt tiszta német,
3 magyar-uémet, 2 német-magyar, 1 magyar-német-hosnyik.
Két ptispoki viros, mindketté magyar-német. A 214 mezdviros
kozill esak 110 volt magyar, 43 volt német, 12 horvat, 7 vin-
dus-tot. 14 magyar-német, 3 magyar-horvat sth.

Ma mar egyetlenegy tiszta német viros vagy mezéviroy
sines Dunfdntul. Sopron tiszta német viros volt, 12 czer lakosa
kozt alig volt nchany szdz magyar. Jelenleg 23 ezer lakosa
kozt dtezer a magyar.

Gy6ér a harminezas években még talnyomolag német
volt. Erre nézve elég erds bizonyitékot képez a mestercmberck
nemzetisége. Gryérben volt 113 német, 23 magyar varga, 115
német csizmadia. Csak a szabdoknal képezett tobbhséget a magyar
elem ; 80 szabo koziil 44 volt a magyar, 36 a német. Ma Gyoy
tiszta magyar varosnak mondhato ; 20 ezer lakosa koz il kizel

ra
19 ezer a magyar; a németség nem megy tobbre ezernél. Ep
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igy magyarrd lett Szombathely, melynek 10,800 lakosa kozt
tobb mint 9000 a magyar, valamivel tobb ezernél a német.
Pécs régi nemzetiségi viszonyairél nincs egyéhb adatunk, mint-
hogy & magyarsig viszonylagos tobbséget képezett ugyan, de
a németstg és hosnyiksig egyiitt, majdnem felérte szamat. A
sziget kiilviiros tiszta magyar, de a belvaros — tehit a valédi
varos — talnyomélag német, s a budai killviros tilnyomoélag
bosnydik volt. Ma Pécsnek 28,700 lakosa kozt (a harminczas
években 12,500) van 20,400 magyar, 5000 német, 348 horvit-
szerh, 435 t6t. S a tobbi dunantuli varosok ttlnyomoé része
nem is vegyes, hancm tiszta magyar, mint Kaposvar, Nagy-
Kanizsa, Veszprém, Pipa, Zalaegerszeg sth.

A dunnaninueni keriilethen Pozsonymegye 5 szabad kiv
virosa kozt volt 1 német, 4 t6t-német. Magyar vagy csak jelen-
tékeny részben is magyar virosa Pozsonymegyének nem volt
egy sem. Ks most nincs egyetlen német vagy tot-német viros
sem Pozsonymegyében,

Pozsonynak 1830-ban volt 29,674 lakosa (1873-ban
volt 24,485) s csak a nemesek, honoratiorok, sziicsok, gomb-
kotok, kovicsok és szabok kozt volt magyar. A szinhdzban
németiil jatszottak, a magyar szinészek még az orsziggyiilés
idején sem élhettek ott meg. Az iskolak tannyelve a német
volt. A lyceumban tanitottdk a német, t6t, franczia és angol
nyelvet, a magyar nyelvnek ellenben még kiilon tanitéja sem
volt. A magyar ifjak ép ¢ miatt magénuton képezték magu-
kat, nchogy a magyar koron4z6 varosban elfeledjenek magya-
rul. Bs ma, Pozsonyban, jorészt magyarul tudé 30 ezer német-
sége mellett van korilbelil 71/, ezer tdésgyokeres magyar,
kevéssel tobb, mint a pozsonyi totsig. Nagyszombatban ma-
gyarsag épen nem lakott; tiszta tot-német varos volt, s ma
mésfélezer magyar lakosa van.

Béces-Bodrog varmegytének 3 sz kir. virosa koziil mind
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a harom tdlnyomélag szerb volt. Szabadka 32,984 lakosa-
nak 2/;-része szerbekbol allt 1), s a magyarokra és németekre
1/3-rész esett. Ma az ardny a kovetkezd: Szabadka 61,367
lakosa kézt 30,075 a magyar (tehAt majdnem az dsszes lakos-

s4g fele), 1479 a német, 325 a tot, 26,637 a szerb anyanyelvii.
A magyarsig jelentékenyen talhaladja a szerbséget. mely
otven év eldtt roppant talsulyban volt. Magiban Ujvidéken
jelentékeny haladast tiintet fel a magyar tigy. Tizenhétezer
lakoja kozt alig volt magyar. A legutébbi népszamlalis adatai
szerint, Ujvidék 21 ezer lakosa kozt hatodfélezer a magyar,
nem egészen kilenczezer szerb és tezer német mellett. Otven
v elott ez utdbbiaknak is nagy tobbségiik volt a magyarsig
felett. Zombor szintén magyarosodott. A harminezas évek-
hen volt 21 ezer, talnyomélag szerb, kevés német, legkevesehh
magyar lakosa. S ma Zombor 24 ezer lakosa kozt van Gtezer
magyar, 2600 német, 15 ezer szerb. A magyarsig tchat =
németség folé kerekedett. Ba j a leginkibb megmagyarosodott.
Otven év eldtt ricz-magyar-német varos volt, ma magyar varos-
nak mondhaté. Tizenkilenczezer lakosa kizt csak 2000 német
¢s 2500 szerh van, a tobbi magyar. Zenta ma mar szintéun
magyar viros, 21 ezer lakosa roppant tdlsulyban magyar. A
magyar népesség szama 18 czer, a németé nem egészen 500,
a szerbé nincs 2000.

Temesvar 14,652 lakosa dtven elétt majd kizardlag
német, szerb és oldh volt; a magyarsig csekély tovedéket képe-
zett, s ma a magyarsig ott, a németen kiviil, valamennyi nem-
zetiséget legydzi; 33 ezer lakos kozt 7,300 a magyar, 2,200 ax
olah, 1,700 a szerb, 18,500 a német.

Aradon, félszdzad elétt tobbségben voltak az oldhok,
a németek is nagyobb hanyadat képezték a lakossignak, mint

) A grammatikat értve, mely szerint a felvétel tortént,
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a magyar. S az 1880-diki népszamlilas adatai szerint Arad
35 ezer lakosa koziil 19,800 magyar, 5,300 német, 6,400 olih,
1,600 szerb. A magyar ‘elem tehat nagy, abszolut tobbséget
képez.

Nagyvarad 18 ezer lakosa kozt a harminczas évek-
ben koriilbeliill 500/, magyar volt. Biztos adatok azonban nin-
csenek a magyar ¢s német elem ardnyardl. Az egyhazi anya-
konyvekbdl azonban kitiinik, hogy otven év eldtt 3600 olah
lakott ott. Bl varosnak ma 31 ezer lakosa van.s a magyar elem
roppant talsulylyal, 26,600 lélekszammal bir, mig a német
esak valamivel haladja meg az ezeret, s a 3,600 oldh nemcsak
nem terjedt, hanem Gsszezsugorodott 2,000 1élekszamra.

10z adatok bizonyitjak, hogy a magyar varosi elem min-
deniitt gy6zott, ahol a németséggel, a szerb és olah fajjal
érintkezett. Kevésbbé magyarosodtak varosaink a tot vidéke-
ken. De a magyarosodés itt is észlelhetd.

Zolyomhan 580 magyar lakik, 2500 t6t mellett.
T'rencsénben 600 magyar van 2400 t6t ¢s 1100 német kozt.
Nyitran mar 3000 magyar lakik 3400 tot s kozel kétezer
német mellett. Kassin a magyarsaig egyenl6 szimu a tot-
sdgeal, mindegyik koriilbel6l 10 ezer, a németség 4 ezer néhiny
széz. Uj-Banyédn azonban a magyar és a német elem nem
megy sziz 16nyi lélekszamig, mig a tét elem kozel 4000. Sel-
moecz és Bélabanyan a tét lakossig 11,600, a magyar
elem 1500, a németség ugyanennyi. Szakolcza tét lakos-
saga 4400, a magyar csak 83 (1), anémet 363. Modoron a t6t
lakossag meghaladja a 3000-et, a magyar nem éri el a 200-at,
a németség a 800-at. Libese 3000-en 6litli totshga mellett szin-
csak 600 magyar, 2100 német van. A totsig még oly magyar
varosban is tartja magat, mint Nyiregyhéza, hol 13 ezer
néhany szaz magyar kozé 8600 tot vegyil. A t6t vidékek

virosaiban azonban, barmily csekély a magyar elem, valédi
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nyereség az, mert félszizad elétt ama varosokban magyarsig
épen nem létezett. .

Az orszig Gsszes varosaiban cgyiitt, felettébb kedvezé a
magyarsigra nézve a varosok nemzetiségi statisztikija. Széz-
negyvenhdrom virost véve fel alapul, ¢ virosok Osszes lakos-
siga 2.143,036.

Nemzetiségek szerint igy oszlik meg e lakossag :

Magyar . .. . ... 1.335,014 vagyis 639/,
Nemetic oo ¢ v w05 378,121  » 189/,
Tét. . ........ 155358 » 70/,
Olah . ........ 77,622 » 39y
QB2 & s 5w 5 3,586 » 0°14°/,
Horvat-szexb . . . . 89,208  » 40/,
Bigyth & < 5 w% 6 s 4:86°),

| 1009,

E szamok kijelolik a magyarositas utjat s eszkozeit. A
magyar faj a varosokban hadit, eltorpiill mellette minden nem-
zetiség. Tehat a magyarositis nagy probleméjanak kulesa
itt van.
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A varosokban mir is a magyar elem dominal. Szaznegyven-
hirom virosban 63°/, a magyar, 37°/, anemzetiség. Ha hozza-
szamitjuk & magyarsighoz a magyarul tudé nem magyar anya-
nyelvii egyéneket is — s czt, mikor magyarositisrol és magya-
rosodasrol van szo, joggal megtehetjik — a varosok magyar
eleme még impozansabb alakban jelenik meg. A nem magyar
ajkuak kozil az egész orszaghan tud magyarul 817,668 egyén,
agyls a nemzetiségek 10°/,-ka. Batran feltehetnék ugyan,
hogy a magyarul tudé nemzetiségi honpolgarok tulnyomd nagy
risze a virosokban lakik, mert a kompakt tomeghen s a vidé-
ken lakd nemzetiségek kiozé nehezebben hatol az allam nyelve.
De a tulzistol 6vakodva, csak azt teszsziitk fel, hogy a magya-
rul tuds, nem magyar anyanyelvit polgiroknak csak 1/; része
lakik virosokban, tehat koriilbeliil 250,000 ember. iz esetben
még 11.19°/p-kot kellenc a varosok magyar eleméhes szami-
tanunk, a mi kerekszimban kitenne 75°/,-kot. Vagyis azt
mondhatnok, hogy 143 virosunkban a magyarositisnak sza-
mokban kifejezve még csak 25°/, dolga van. Azutin magyarra
lesz, vagy legalabb tudni fog magyarul Magyarorszig 0Osszes
virosi lakossiga.

De a magyarul tudé elemmel nem fiizom tovabb a kom-

bindcziot. A tiszta magyar lakossaggal szimolok. S hogy a
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143 varos 63/, magyar elemének fontossagit teljes mértékben
felismerjiik, ossze kell hasonlitanunk a véaroslakék viszonyit
az altalanos nemzetiségi viszonyoklkal.

/

Magyar . . . van az orszigban 44 0/y; a virosokban 63 /.

Német. . . . » » » 13 » » 18 »
Tot «.... = » » 13 » > 7>
Oldh. . ... » » » 16 » > 3
Orosz .... » » » 2 » » .14 »
Horvat-szertb  » » » 4 » > 4 »

E szamaranyok feltarjik, mely faj a varvesalkotd {aj
Magyarorszigon.

A magyar és & német.

A magyar 19°/,-kal, a német 5°/,-kal nagyobh mérték-
ben lakik a varosban, mint a vidéken. A hovvit-szerb bar kis
szdzalékot képez, de ez egvenléen van closztva a varosok os -
vidékek kozt.

A t6t a varosokban sokkal, 69/y-kal alatta marad 4ltald-
nos szamaranyanak. De leginkabb alatta marad az oldh. Nem
kevesebb, mint 13 szézalékkal !

Tgaz tehat ma is, a mi igaz volt a kozépkorban, hogy
csak a magyar és a német tudott varost alkotni, a tobbi nem-
zetiség nem. Ez volt oka, hogy nyelviinket el nem vesstettiik.
De mert valédi virosaink nem voltak s ezekben nem kizardlay
dominiltunk, a nemzetiségeket sem tudtuk beolvasztani.

Ujabban azonban megszereztitk a beolvasztisi képesség
legfontosabb feltételét. Ha a magyarsig a varosokban kisebh
mértékben volna képviselve, mint a vidéken, vagy ha a meg-
oszths csak cgyenld volna is, kevés reményiink lehetne a varo-
sok, tehit az orszig megmagyarositisira.

De az ellenkez§ eset forog fenn. Nemcsak a szlavokat

¢s romanokat haladjuk tal oridsi viszonylagos szdmarinynyal,
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hanem a leginkabb varoslako ~émetséget is. Mig ez csak 50/,
a magyarsig 19°/, tobbletet mutat a varosokban, a vidékhez
képest. Kz azt jelenti, hogy a magyarsig ellensllhatatlanul
meg fogja héditani a virosokat. Kimutattam mar, hogy kiils-
nisen a szerb &s a romAn veszt tért 2 magyarsig javira a va-
vosokban. A totsdg csak a talnyomolag, vagy kizarélag tot
vidékeken nem adja 4t a tért, a minek oka az,hogy a magyar-
sag az olvasstésra képtelen csekély toredék altal van képvi-
selve ¢ varosokban. De oka az is, hogy e varosok tulajdonkép
még most sem érdemlik meg ¢ nevet: varos czime alatt kozon-
séges falvak.

Egyik nemzetisée sem, a t6t épp oly kevéssé képes, valodi
varosi elemet produkAlni. VArosi polgirsig esak magyar és
német van, Kik képezik a varosi lakossig zomét, valodi ere-
jét 2 Az iparosok, kereskedSk, miivészek, tuddsok, tékepénze-
sek, villalkozok sth. Tpar, kereskedelem, vagyon &s intelligen-
czia nélkiil nines varos. Kl lehet nevezni vérosnak, mint varos
nevel kaptak a kozépkorban o szekértiborok, sz. kir. varos
volt pl. Gydr akkor is, midén privilégiumai kozé tartozott,
hogy a gy6ri polgar elviheti magaval hazat. De nem a név,
hanem 2 lényeg hatiroz. Varos csak az, melynek van ipara,
kereskedelme, ingd tokéje. értelmisége s mely legalabh egy
vidéknek eazdasagi, tarsadalmi és politikai kizpontja. S varost
csak oly faj tud alkotni, melyben mind e tényezik megvannak.

s e tényesbk csak a magyar és német fajban léteznek
Magyarorszigon. A tobbi fajhdl majd teljesen hidnyoznak.

A tudomény, mlivészet a magyar faj kivaltsdga ebben
az orszigban. Ami fény kisugarzik a nemzetiségek tomegéhdl,
az mind magyarrd lesz. A géniusz magyarul gondolkodik, ir,
alkot. Még német tudominy, német miivészet is alig van Ma-
gyarorszagon.

A vagyon talnyomoélag szintén magyar. Legfolebb a né-

4%
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metség tudott nagy vagyont felhalmozni, & nemzetiségek kiziil
egyik sem. A vagyonnak is megvan ebben az orszigban asszi-
milalé ereje. A téke, a nagy foldbirtok megmagyarositja tulaj-
donosat. A zsidék nem képeznek nemzetiséget, a magyarsighoz
tartoznak.

HAt az ipar és kereskedelem ?

A legujabb statisztikai adatok e tekintetben is rdmmntai-
nak a magyarsag diadalanak el6haladasara.

Jekelfalussynak egy kis fiizete feltarja az ipar és keres-

kedelem nemzetiségl viszonyait.

az iparosok a kereskedOk
Magyar . . . ... 48.60 °/, 54.04 0.
Német ... ... 23.67 » 26.57 »
1 1) 14.58 » 946 »
(811 (A 585 » 4.01 »
Orosz . ...... 0.74 » 0.77 »
Horvat-szerb . . . 3 > 3.22 »

E szamok mutatjak, hogy a magyar elem az iparban éx
kereskedelemben egymaga akkora sulylyal bir, mint, a németet
i3 heleszdmitva, 2 nemzetiségek egyiittvéve. Roppant szizalék-
kal talhaladja a németséget, ezt a kivaléan iparos és varos-
laké fajt. Mint iparos és kereskedd még csak a tot johet tekin-
tetbe, Az olah, szerb, horvat stb. elenyészd csekély toredékkel
szerepel s bizonyara — a téttal egyiitt — az iparnak és keres-
kedelemnek azon szézalékat alkotja, mely nem tud se irni, se
olvasni, tehat nem valédi ipar és nem kereskedelem, mert a
intelligenczidnak hizonyos mértéke mind a kettéhoz okvetetle-
niil szitkséges. Az iparosok kozill nem tud irni 21.69° ), a ke-
resked6k koziil 16.65°/, Kétségtelen, hogy ezt az aranyt .
nem-magyvar és nem-német iparosok és kereskedék teszik ily

nagygva.
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A nem-magyar anyanyelvit iparosok éx kereskeddk nagy

része azonban tud magyarnl. Bizonyira azon rész, mely intel-

ligens,
keresked§ iparos
Német . . . tud magyarul 36.44 0/ 51.51 9/,
oty o ¢ o > > 24.56 » 31.65 »
Olih . ... > > 28.73 » 28.14 »
Orosz . ... » S 18.19 » 13.18 »
Horvat-szerh > > 30.31 » 41.81 »

;'&‘Llag 300/o. Vagyis elmondhatjuk, hogy az ipar és ke-
reskedelem is kozel van a teljes megmagyarosodashoz, mexrt
mig a nemzetiségeknek csak 10°/,-ka tud magyarul, addig az
ipart és kereskedést iz6 nem-magyar anyanyelvii polgarok 30
szazaléka tudja az allam nyelvét.

Az ipar és kereskedelem megmagyarosodisa pedig a
virosok magyarsagat jelenti. Ime varosaink legujabb képe.
Biiszke dnérzettel tekinthetimk va. A természetes fejlédés is
biztositin a magyar iigy teljes diadalat. De szabad-e egyedil a
természetes fejlédés lassu processusira hagynunk a varosok és

ey az orszag megmagyarosodasat ?
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A magyarositasnak eszkozei Allamiak és tarsadalmiak.
Allami eszkoz az igazsdgszolgaltatis, a kozoktatas é« a kiz-
1gazgatas.

Az igazsigszolgiltatis magyarosito hatdsa szemlatomiist
észlelhets. Magyar ez az also és a legfelsé fokon. S ez kevéshe
a torvénynek, mint inkabh a birésagoknak koszonhet. A nem-
zetiségi torveny lehetetlenné tette, hogy igazsagszolgaltatasunk
nyelvfoederalismust teremtsen. Galimathiast, melyben clveszett
volna ugy az igazsig, mint a magyar allameszme.

Az ellenkezs tortént. Az igazsigszolgiltatis a magyar
allameszme hordozéja, s & magyar nyelv terjesztéje. A nem-
netiségi vidékeken minden birésig a magyar dllameszménck
és a magyar nyelvnek exposituraja. Eléretolt érallom:is, mely
koriil folyton terjed a magyarosodas. Birdsigaink felejthetlen
hazafias érdeme marad ez mindenkor. Halara van irdnyukhan
kotelezve a nemzet.

A korzigazgatas szintén magyarositott, vagy legalabb be-
vitte a magyar nyelvet a nemzetiségi vidékekre. Vannak me-
gyéink, ahol egyéb sem magyar, egyéb sem emlékeztet Magyar-
orszagra, mint a kozigazgatis és az igazsigszolgaltatas. .

A kozlekedési politika nem kevesebb érdemekkel bir. A
vasutak megmagyarositasa kiszdmithatlanul hasznosnak bizo-
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nyult. Minden egyes vasutvonal, mely azelétt a germanizacziot
vezette Magyarorszigra, most a magyarosodas utvonala. Hze-
%en nyomul be a magyar nyelv a nemzetiségi vidékekre. Minél
inkabb szaporodnak a vasutak, minél inkabb at lesznek halézva
kozlekedési eszkozokkel a nemzetiségi vidékek, annal gydzel-
meschben terjed o magyar nyclv. .\ magyarositasnak egyik
Jeghatalinasabl uttordje a kozlekedési politika. Nemesak gaz-
dasagi, hanem egyszersmind nemzeti feladatai is vannak e po-
litikanak. Wemény és Baross egyénisége, erds magyar szelleme
gavanczidt képez arra nézve, hogy kozlekedési politikank a
nemzeti ezélokat nem fogja szem cl6l téveszteni jovére sem.

A kozoktatds magyarosité hatisa szintén igen nagy,
Hogy mit lehet elorni a kozoktatis segélyével, Pozen példaja
mutatja. De mi nem mehetitnk annyira, wint Poroszorszig.
Mi nem sérthetjitk meg annyira nemzetiségeink onérzetét,
mint Poroszorszag a lungyclekét. Az erdszakos magyarositist
mi visszautasitjuk annil inkabb, mert aligha érnénk vele
czelt. A magyar nyelv kitelest oktatasit a népiskolakban
helveseljitk. De kivihetetlemek tartjuk egyelore a nemzetiségi
videkeken o magyar nyelvet, mint tannyelvet.

Ha o magyar nyelv majd behatol a unemzetiségi vidé-
kekre 15, akkor lehet a tannyelv is az Allam nyelve. A ddig nem.

E ezélhol a varosokat kell megmagvarositani. A varosok
minden kényszer nélkiil terjesstik nyelvitket. Ha varosaink
magyarokka lesznek, a magyarositisnak leghatalmasabb tar-
sadalmi eszkozeit fogjik képezni. Hatalmasabbat az dllami
eszkivzbknél, az igazsagszolgaltatisnal, kozigazgatasnal és koz-
oktatasnal.

A virosok hatasa feltétlen ¢s nem tiir ellenmondést. E
hatas ellen nem lehet Baldzsfalvan pronunciamentozni. Lehe-
tetlen minden roman emlékirat és Schulverein-izgatis. A viros

nyelve minden kényszer, minden nemzetiségi martivomsag nél-



kiill megeszi a vidék nyelvét. Megette az okorban, a kozép-
korban és az ujkorban egyarint. Trorszighan a kelta nyelvet
az angolla lett varosok pusztitottik el. Az angol nyelv megho-
ditotta a varosokat, s azutdn a vidéket. Csak a Kerry-hegyek
zugaiban beszélik még Ossidn nyelvét. O’Connel angol nyelven
izgatott Anglia ellen. Shakespeare hevétdl kolesonozte a villa-
mokat, melyekkel a perfid Albiont sujtotta. Az ir nemzet t6bhé
nem uyelvében, hanem csak torténetében és vallasaban ¢l
Csak az angolok elleni gyiilolet tartja ébren, kiilonhen teljesen
beolvadna az angolszisz fajba. Ha a vallasi kérdés megoldasa
utdn megoldast nyer az agrarins kérdés is, Irorszag nem fog
tobbé haborogni. Olyan j6 angolld lesz. mint Wales, hol szin-
tén a kelta-faj uralkodott.

Nélunk vallasi elnyomas nincs. A magyar lordok nem
karhoztatnak éhenhal4sra egy fajt sem. A szerb, olah, tot sth.
egyenjogu a magyarral. Ugyanazon agrarius viszonyokkal bir.
Telkének korlatlan ura, mint birki. 4 nyelvi megmagyaroso-
dés tehat maga utan fogja vonni a teljes beolvadast.

Osak a varosokat kell tehit megmagyarositanunk. hogy
megmagyarosodjék, a magyar fajba olvadjon minden nemzeti-
ségiink. De miként magyarositjuk meg a varosokat?

Ott, a hol a magyar elem mar is talnyomo, kevis tenui
valonk van. A nagy feladacot ra kell bizni a természetes pro-
cessusra. B! virosok ecsak az 4ltalanos magyarosité rendszaba-
lyok ala esnek. Magyarositani kell az ipart és kereskedelmet.
EI6 kell mozditani a varosok fejlddését, a mi az altal is eszko-
z6lhetd, ha a vavosokban épitett uj hazak adémentessége hosz-
szabb4 lesz.

Az ipar és kereskedelem magyarosodasa elémozdithaté
iparos és kereskedelmi tanodak altal, Allamilag és tarsadalmi-
lag egyardnt. Elémozdithaté a magyar ipar partolasa altal,
ami kihat a varosok fejlesztésére is. Fs ha a magyar ipar ter-
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mékel ép oly jok, ép oly olesok, mint a kiilféldié, a hazafias
czél még aldozatokat sem igényel] a tirsadalomtdl. Egyszeriien
csak le kell szokni arrél a balhitrél, hogy a kiilfoldi dru szik-
ségkép jobb a hazainal. Kiilonésen a magasabb tirsadalmi
osztalyokban otthonos ¢z a hit. Kp azért megrendeléseiket
akkor is kiilfoldon teszik, ha itthon ép oly jo, vagy tan jobb
vasart csinalhatnanak.

Keleti Karoly jeles konyvébeu olvastam, hogy a zsidék
e tekintetben inkabb elémozditjdk a nemzeti iigyet. Barmiként
van ez, az antisemitisimus legnagyobb biinének tartom, ami 6r-
jongéseibdl & nemzeti eszme, a magyar politika ellen iranyul.

Tény, hogy kereskedelmiink roppant tdlnvomé része a
z81d6k kezében van. Iparunk nagy rvészben szintén, s a keres-
kedelmi kozvetitést e téren is a zsidok végzik. Tény az is, hogy
iparunk és kereskedelmiink magyarsigat, a mennyire magyar,
a zsidok magyarosodisinak koszonjilk. A magyvar az iparral
még foglalkozik, de kereskedelemmel csak a legkivételesebb
ssetben. S ha kereskedelmiink 54 szézaléka mégis magyar, oz
az érdem elvitathatlanul a zsidéké. A magyar kereskeddk
z8idok. N a zsidé tomegesen magyarosodik. Csekély perczent
venm tud még magyarnl. Ha valamennyi tudni fog, s6t magyar

Tesz az anyanyelve -— a legkozelebbi nemzedéknek mar ez
leend —- 1parunk, kereskedelmiink is magyarra valtozik. A

nemzetiségek csekély sziztélit képeznek az ipar és kereskede-
lem terén. Egvediil a németség mutat tekintélyes szamot, s ez
18 azért, mert a még el nem magyarosodott zsidé, az ipar és
kereskedelem nyelvére vonatkozd kimutatisban. a németség
mellett szerepel. De sokkal elbb meg fog magyarosodni, mint
1 német, vagy barmelyik ipart és kereskedelmet iiz8 nemzeti-
ség; mert a zsidok magyarosodasa legszebben folyt. mikor be-
tort az antisemitismus ragilva. Az izgatds ép azon elemre
tamadt, mely a magyar fajnak legfeltétlenebb szovetségese, a
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magyarositisnak leghatalmasabb eszkoze, mert tilnyomdlag a
varosokban lakik. Az ipar és kereskedelem nyelve mindeniitt a
vilagon hoédité nyelv. S a zsidésig o magyart fogja tenni a
magyar ipar és kereskedelem nyclvévé.

Az antisemitismus talan é&p ezt a proczessust akasztotta
meg. Talan egyeldre feltartostatja a zsiddk, igy az ipar s a
kereskedelem magyarosodasat. Fz volna a természetes tituet,
mert az akezio mindig veakeziot szokott sziilni. Az antise-
mitismus vad rohama azt a 625 ezer zsidot idegenitheti el
t6liink, ki nélkiil nem volndnk még 6 milliomon sem !

De erbsen hiszem, hogy a zsiddosig, bir méltd elkesere-
dést érezhet az izgatis miatt, nem szinik meg magyar hazali-
nak lenni. Amikor pedig az antisemitismus fojtd géze clparolog
s Magyarorszag tarsadalmi békéje helyreall — é&s wér is azon
ponton van, hogy helyrealljon — a zsidék magyarosodisa hat-
vanyozott mérvben fog eldre haladni. Az antisemitismust i
sem irthatja ki, visszatérését, mint a chronikus betegsagét, mi
sem gatolhatja meg annyira, mint ha a zsidok egészen bele-
olvadnak a magyar tarsadalomba.

Erz lesz a magyarositis nagy nemzeti munk:ijinak egvik
legszebb sikeve. Leggyorsabban éx legteljesebben elérhetd
sikere. A zsidésig megmagyvarosodisa maga utin vonvan az
ipar és kereskedelem magyarsagit, varosaink a Karpatoktol &
Drivaig mindeniitt magyar koloritot fognak kapni. A magyar
ipar és kereskedelem pedig biztos zéloga az orszig megma-

gyarosodasanak.
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’1vot-kat a magyarsig szamara a nemzetiségl vidéke-
ken. Vagyis magyarra kell teuni a varosokat ott, ahol a vidék
més nyelvii. Bz a leghatalyosabb magyar politika, s hozzi leg-
kevesebb visszahatast sziil.

Nem elég esak Budapest {6varost megmagyarositanunk,
s6t newm elég csak ezt emelniink. Kétségtelen nagy és iidvos
dolog volt Budapestet viragzo és magyar varossi tenni. A tor-
vényhozis ¢s a fovaros hatosadgal drok idékre halara kotelez-
ték maguk irdnt a nemzetet. Az a czentralizdczio is helyes
volt eddig, mely Budapestre mint géczpontha gyiijtotte ssze
az orszag minden politikai és tarsadalmi erejét. A magyar
nemzetnek mindenekelétt hatalmas kozpontra volt szitksége,
mint ezt mar félszdzad clott felismerte Széchenyi sasszeme,
Bz a kozpont azonban ma mar megvan. A magyarsag politikai,
tarsadalmi és asszimilaly ercje biztosan tamaszkodhatik erre.

A nagy nemzeti munka sziméra azonban nem elég a
fovaros. Budapestnek, mint varosnak, nines kozvetlen hatisa
4 tavol vidékeken. A magyar politikinak vidéki szervekre is
~ziiksége van.

A varosok emelése, vagyis valédi varosok teremtése egy=
Altalan kell, hogy czélja legyen ennek a politikanak. Bs nem-

csak nemzeti, hanem egyszersmind gazdasigi érdekek miatt
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is. Azon Allamok voltak nagyok, hatalmasak és gazdagok. me-
lyek varosrendszeren alapultak. Kiilonben nem lehetne értent
a gorog vespublikik s maginak a rémai birodalomnak erd-
kifejtését és pénziigyi hatalméat. A latin nemzetek a romai szel-
lemtd] orokolték a varosi élet kifejtését. Azért sziiletett meg
ezeknél a cziviliziczio, azért gyijtotték halomra a vilig min-
den részébdl a gazdagsigot s jutottak el a politikai hatalom
magas fokira a kozépkorban. S6t jelenleg is Francaia- ¢s
Olaszorszag nagy fejlettségének sulypontja varosaikban van.
Az elsének harom virosa: Paris, Marseille, Lyon, a franczia
nemzet harom legfébb eréforrasa. I harom varos tartja feun
Francziaorszag fejlédésinek folytonossagat. A departementok-
han fé] szdzad 6ta fogy a népesség. Piris, Marseille, Lyon rop-
pant duzzadisa nélkiil a franczia népesség a jelen szézadban
négy szazalékkal fogyott volna. Hatalmas varosrendszer nél-
kiil Francziaorszig aligha birja vala ki nagy katasztrofajat.
Csak o varosok fizethették ki a rengeteg hadisarczot. Kzekben
volt meg a rugalmassig, mely a franczia nemzetet oly hamu-
latosan felemelte.

Avagy mi volna Anglia roppant varosai néikil? Nem
kevesebb, mint 27 varosa van 100 ezer lélekszam felett s ezek
kozt Tondon, killvarosaival egyiitt, megkozeliti az 5 millionyi
lakossagot, Liverpool a 600 ezeret, Glasgow feliilhaladja «
fél milliét. Birmingham nagyobh, mint Budapest. Manchester,
Dublin stb. majd akkorik, mint a magyar féviros. Anglidnak
12 mas vavosa kozel jar a szdzezerhez, mig ndlunk alig harom
varos haladja meg, Budapest kivételével, az 50 ezevet. A széu-
ezeret egy vidéki virosunk sem kozeliti meg. Anglia vilag-
hatalmi allasénak és gazdasigi folényének sulypontja e varo-
sokban van ; mert ezekben lakik az ipar és a kereskedelem.

Viarosainkat szintén csak az ipar 6s kereskedelem fej-
lesztése altal emelhetjiik. Ezek nélkiil nines varos, hane mesak
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kéhalmaz, sok ember, aki egyméashoz kozel lakik. Az ipar és
kereskedelem fejlesztését czélzé politika gazdasigi és egyszers-
mind nemzeti politika. Az ipar és kereskedelem megmagyaro-
sitisa, Magyarorszig megmagyarositasa. Ha majd lesz vagy
tizenkét varosunk szizezer, vagy a szdzezeret meghaladé lakos-
saggal, s ezekben lesz magyar ipar, magyar kereskedelew :
akkor Magyarorszigon nem lesz tobbé nem-
zetisdei kérdés, Agyonnyomjik sulyukkal a varosok. A
magyar allameszmének ezek lesznek leghatalmasabb védéi,
Valosagos varak, melyek altal a magyar gy hodit s melyek-
ben, szerencsétlenségek idején, fenn fogja magat tartani. Egy
tuczut nagyés magyar viros biztosabban fen-
tartja a magyar nemzetet a kovetkezd ezred-
tvben, mint fentartotta az elsében az 3siség
s a megye. Sa varos nemesak conserval, mint conservaltak
ezek, hanem fejleszt. Nemcsak a halaltél menti meg, hanem
pezsgl vért is 6nt a nemzet ereibe.

Amig azonban ez az idd a természetes fejlodés folyama-
han elérkezik, addig a magyarositis czéljaira ki kell szemel-
niink egyes virosokat. Kzeket fokozottabh mérvhen kell emelni
és magyarositani, mint a tobbit.

Ezek: Pozsony, T'rencsén, Kagsa, Marama-
rossziget, Arad, Temesvir, Lugos. Erdélyben K o-
lozsvar & Magyarorszagon Nagyviarad, szerencsére,
mir meg van hoditva a magyar iigy szdéméra, Gyulafehér-
vart, Brassot, Szebent ezutdn kell meghdditani. Er-
délyben egyatalan nehéz kizdelme lesz a magyarositasnak. De
kiizdelme itt sem reménytelen. Els¢ sorban a legszorosabb
értelemben vett Magyarorszagot kell meghdditani: ennek ha-
tasa azutan érezhetd lesz Krdélyben is. A magyarorszigl viro-
30k, melyek nemzetiségi teriileteken vannak, legtobb elemét

rejtik 2 magyarositdsnak. Kimutattam mar, mily gy6zelines
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harczot vivott ezekben a legutébbi félszizad alatt a magyar
nyelv. Es pedig nem mesterséges eszkozok segitségivel, az
allami hatalom altal tAmogatva, hanem inkabb elnyomva, min-
den eszkozzel gitolva. A germaniziczid és az osztrik abszolu-
tizmus legmérgesebb dithe nem volt képes megakasztani a
varosok magyarosodisat. A nemzet crejének és kulturai ké-
pességének legfényesebb bizonyitéka ez A magyarosodas newm
mesterségesen apolt novény. Kibirta a legfagyosabh fergetege-
ket is. Bz képezi fejldésének garanczidjit.

Miéta a magyar nemzet, Széchenyi havsany kialtasara,
felébredt, megszallja a varosokat, a czivilizdczié székhelyeit.
Ezekben mér nagy tobbséget képez, holott félszizad elGit,
mint kimutattam, nagy kisebbségben volt. Nem az utolsd év-
tized alatt tortént ez, miéta van magyar politika. Az 1870-ki
népszimlalas mar megkozclitdleg azon ardnyokat tintette fel,
melyek 1880-ban jelentkeztck. Tehat a virosok magyarosodésa,
a nemzeti korméanyok hianya daczéra is, elére haladt. Hatal-
mas lendiiletet vett a negyvenes években, mikor a hécsi kor-
many a magyarositist bizony nem mozditotta el6. Nem sziine-
telt az abszolutizmus alatt, mikor a germaniziczio és beolvass-
tas minden képzelhetd apparatussal mikodott.

Nemzeti és alkotminyos korményaink mitkodése 6ta,
kiilonosen T1sza Kalman magyar politikdjanak hatasa alatt,
a természes proczesszus kétségkiviil fokozottabb mérvet 6ltotl.
A varosokkal azonban, mint kiilonss magyarosité eszkozikkel
még nem szamoltunk. Mily szolgélatokat tesznek czek a ma-
gyar tigynek, ha ontudatosan hasznaljuk fel azokat, mikor ¢
nélkil is uttoroi voltak a magyarosité politikénak ? Ha Po-
zsony, Trencsén, Kassa, Arad, Temesvar, Lugos sth. megmagya-
rosodik egészen: hol lesz akkor nemzetiségi kérdés Magyar-
orszagon ?

Pedig megmagyarosithatok. Csak cmelni kell iparukat,
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kereskedelmiiket. Konczentralni kell benniik a hatoésagokat. A
kiralyi tablik deczentraliziczidja alkalméval kiilonos figye-
lemben részesitendsk. Ha valamennyi nem 1s kap egy-egy kerii-
leti tiblat, kaphat legnagyobb résziik. Nem kell attél tartani,
hogy a kiralyi tablai birdkat e varosok elnémetesitik, vagy
cloldbositjak. Csak j6l meg kell vilogatni a magyarositis expo-
situraiba kinevezendd egyéneket. Az ottani tirsadalom szinét,
javat képeszve, magyarositani fogjik épen az intelligencziat,
tehit azon elemet, melynek tiszta magyarsagira szitksé-
giink van.

Azonkiviil minél tohb magyar tanintézetet kell allitani
¢ viarosokban. Tobbé-kevésbbé van méir valamennyiben. Kiilo-
nisen a trencséni felsébh leanyiskola orok érdeme lesz Trefort
Agoston vallas- &s kozoktatisi miniszternek. De minél tobb
a magyar tanintézet, annal jobb. A kdzépoktatasrol sz616 tor-
vinyt pedig szigornan végre kell hajtani. Torettségi biztosok-
nak oly férfiakat kell kinevezni, a kik feltétlen érvényt szerez-
nek o magyar dllami érdekeknek. A szinhdzak nem kevisbé
foutos tényezsi a magyarositisnak. Ezt alig sziikséges fejte-
getni, hisz a nemzetnek még élénk emlékezetében van, mit tett
a magyar nyelv érdekében a szinpad. Kozvetlen példa pedig
Budapest. A nemzeti szinhiz &s a népszinhiz az utolsé évti-
zedben majdnem annyit tett a fGvAros magyarositisara, mint
a kizoktatis. Pedig a nemzeti szinhiz mai szinvonalat ossze
sem lehet hasonlitani a régivel. A nagy nemzedék kihalt Ma-
gyaror=zigon a szinpadon is. A népszinhiz pedig miivészi
szempontbol épen sok kivanni valét hagy fenn. Bs a magya-
rositasra mégis mind a kettd rendkiviili mérvben kozrehatott.
A népszinhaz 1atvanyossigaival, kétes értékii darabjaival talan
még inkabb, mint a magasabb igényeket szem el6tt tarté nem-
zeti szinhdz.

A romaiak is a latvanyossigokat, a czirkuszokat hasz-
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naltak a latinizalasra, nem pedig Terentius vigjatékait.
Allands magyar szinhfzat tehdt a magyaro-
sitds pivotjainak! '

Allandé szinhiza méris van a legtébhnek, csak az a baj,
hogy részben nem magyar, hanem német szinhiza. Ahol
egyatalan nincs szinhéz, ott 1étesiteni kell, a hol német a szin-
héz, ott magyar konkurrenczidval le kell gy6zni. Ha a modern
allam is ugy tehetne, mint a rémai, mely hivatalb6l gondosko-
dott polgarainak mulatsagarol, Magyarorszignak 4llamilag
kellene szinhazakat épitenie, mint dllamilag épitett czirkuszo-
kat Réma. Ez azonban lebetetlen. De a tarsadalom megteheti
amihez az Allam nem foghat. Amely vArosban wmdg nines
Allandd magyar szinhiz, ott épittessen a tarcadalom. Adja
tssze e koltségeket. S e szinhdzakban a legjobb tarsasigok
vigyék diadalra a magyar érdeket. Ahol- még most meg nem
élhetnének, vagy nem birndk el a konkurrencziat, ott a i a-
gyar szinhdzat dllami segélyben kell részesiteni, mint része-
siil a budapesti és a kolozsvari nemzeti szinhdz. Ehhez a
magyar 4llamnak joga van és nem is okoz eclviselhetlen kolt-
ségeket. Szaz ezer forintbol segélyezni lehetne tiz vidéki szin-
hazat tizezer frt évi jarulékkal.

Utoljara hagytam Szegedet.

Szeged magyar viros, ezt nem kell magyarositani. De
nagy, hatalimas virossd kell tenni, hogy magyarositson. A. dél-
vidéki varosok magyarosodisanak Szegedre kell timaszkodnia,
Dél-Magyarorszag leggyorsabban és legbiztosabban megma-
gyarosithato. A szerbnek nincs ellenallasi képessége. Kimutat-
tam, hogy a szerb varosok leginkihb magyarosodtak a Béacs-
kaban, s6t szinte a déli hatron is. A dél-magyarorszigi német
szintén magyarosodik. Meghecsiilhetlen szovetségese a magyar-
sagnak. Temesvar, Lugos, Ujvidék magyarosodasa azonban
csak ugy lesz folytonos és hatalyos, ha o hattérben, abban az
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¢tles szigben, melyet a Tisza és a Maros dsszefutisa képez, s
mely mint a magyarsig strategikai pontja, beletkelddik a déli
nemzetiségi vidékbe, nagy, hatalmas magyar viros van. Ezt a
virost, ha nem 1étezntk, meg kellene teremteni. A futéhomok-
bol elé kellene vardzsolni. Bs Szeged egy éven 4t valéban nem
létezett. Eltemette a Tisza arja. Akkor sugta meg a nemzet-
nek természetes 6sztone : mi volt Szeged ¢s minek kell lennie.

fis Szeged ujjasziiletett. Szebb és nagyobb, mint volt.
De ez mog nem elég. A magvarsag déli metropoli-
sava kell Tennie. E eztlra el kell 1atni a szitkséges esz-
kozoklkel. Amit a newzet, a kormany. a térvényhozas Szegedért
tesz, azt a magyarsigirt teszi. Pozsony, Trencsén
scegitséagdével meghdoditjuk a magyar nyely
szimara északnyugati; Kassa, Marmarosszi-
cet Altal északi Magyarorszigot; Kolozsvar,
Gyulafehérvar, Marosvasarhely, Brassd, Sze-
ben altal Erdélyt; Szeged altal Dél-Magyanr-
orszagot.

5% meg fogjuk haoditant !

Ha kormany, torvinyhozis czcliudatos, bir minden erd-
szaktol ment magyvar politikat kovet. Ha a tarsadalom nem
lesz indoleus, s megérti a nagy nemzeti czélt. Ha miivelt és
vazdag kizéposztalyunk lesz, mely a virosokat a magyarositis
mind megannyi kézpontjaivi teszi

Ha maguk vidéki vavosaink, s az azok ¢lén allo forfiak
felfogiak azt a szevepet, mely rijuk vir.

A magyarnemzet életerejének a megyék-
bol 4t kell koltoznice a varosokba.

Amily fontos volt eddig a megye, oly fontossi kell lennie
ezutdn a varosnak. Amennyire kedvezett torvényhozés &s thr-
sadaloni annak, jovire ezt kell kedvezményekben részesiteni.
Tohha nem a megvéket, hanem a varosokat kell a magyar tigy

BRKSICS  G.: MAGYAROSITAS ES MAGYAROSODAS. o
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varai gyanint tekinteniink. A megyének csak vis inertiaeje
volt, a virosnak van timadd ereje. A megye egy ezered év
alatt sem tudott olvasztani. A varosok, mint kimutattam, fél-
szizad alatt a magyarositas csodait miivelték.

A varosok fejlédése kilonben is maga utin fogja vonni
a vidék fejlddését. Varos-allamokat, kozmopolita metropoliso-
kat, mindk az olasz varosok voltak, nem akarunk, hasztalan is
akarnank. Osszhangot akarunk létesiteni a viros és a vidék
kozt, de ugy, hogy politikailag és tarsadalmilag az dominéljon.
Fel akarjuk fegyverezni a magyar tarsadalmat a hoditasra.

Meg kell valtoznia tehit a magyar nemzet allami és téir-
sadalmi politik4janak.

Ha magyarositani csak a varosok altal lehet, a magyar
kérdés is a varosok kérdése. Azon kérdés: tudunk-e nagy,
virdgzé6 s magyar varosokat teremteni?

Az eddig elért eredményck biztositjik az igenld vilaszt.

Magyarosodé és fejlédd varosaink a magyar nemzet

jovéiének zalogit képezik.









