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ELOSZO.

Evvel a munkankkal egy irodalmi sziikségletet
szeretnénk kielégiteni, vagy — ha ez, tekintettel
a feladat nehéz voltara nem sikerilne is teljesen —
legalabb enyhiteni.

Philosophiai irodalmunkban eddig hianyzott
egy a bolcseleti miiszavak jelentését megvilago-
sito, illet6leg a bolcseleti fogalmakat értelmez6
szotar.* Véleményink szerint egy ilyen segéd-
eszkdzre nalunk els§ sorban nem a kutaténak,
hanem a tanuldénak és a philosophiai kérdések
irant érdeklédé kozonségnek van sziksége. Ez a
munka nem is a szakemberek szamara irodott,
hanem azok szdméra, kik hajlambdl vagy érdek-
16déshdl kedvet éreznek a philosophiai  kérdések
komolyabb tanulményozéasara.

Célunknak megfeleléen igyekeznink kellett,
hogy szo6tarunk mindazon fontosabb és gyakrab-
ban el&forduld philosophiai fogalmak vildgos és

* A M. T. Akadémia 1834-ben egy «Philosophiai m(-
szOtar»-! adott ki, amely azonban nem egyéb, mint az
addig alkotott magyar bélcsészeti miiszavak gydjteménye ;
ménye ; els6é kisérlet a magyar bdlcseleti minyelv kiépi-
tésére.
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vel6s értelmezését feldlelje, melyekkel az olvasd
a bolcseleti irodalom kilénboz6 &gaiban talal-
kozik. A tulajdonképi philosophiai fogalmak mel-
lett, fel kellett vemitink a fontosabb hataros fogal-
makat is.

Ahol sziikségesnek talaltuk, a fogalmak jelen-
leg érvényben lev8 meghatarozasai mellett, azok
fontosabb régebbi definitiéit is adtuk, illet6leg
a fogalmak «fejlédéstorténetéinek fébb mozzana-
taira is kiterjeszkedtiink. Valogatva soroltuk fel
mindenitt, ahol csak lehetett, a vonatkozd ma-
gyar és kilféldi irodalmat.

Munkankat nagy mértékben megnehezitette az
a koriilmény, hogy csak korlatozott hely allott
rendelkezéstinkre. Kdiléndsen olyan fogalmaknal,
melyeknél magaban a targyban rejlé nehézséggel
kellett megkuzdeiilink.

Szamos monographia és specialis értekezés mel-
lett az Eisler-, Kirchmann-Michaélis- Krug-,
Baldwin-, Mauthner- és Bertrand-féle philoso-
phiai szoOtérakat hasznaltuk fel. A tiszta phaenu-
menologian alapulé philosophiai kritika allas-
pontjarol szigortan 6rkodtiink, hogy a meghata-
rozasokban ne jussanak érvényre sensualistikus,
naturalisékus, relativistikus, psychologistikus és
egyéb téves és kritikatlan tendentidk. (L. pl.
Altalanos, A priori, Fogalom, lgazsag, Képzet,
Lét, Logika, Objectum stb.)

A torténeti tajékozddas megkdnnyitésére szol-
gal a szotar mellé csatolt 1d6tabla. Aki az egyes
kérdések irodalmat tlizetesen akarja megismerni,
a Bibliographiai tajékoztatoban talalja meg a
sziikséges forrasokat.

E J
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A az egyetemesen (&ltaldnosan) igenlé (igenleges) itélet
logikai jele. (Pl. Minden ember féldi Iény.)

A = A: az azonossdg elvének (L o0.) scheméja. Azt
jelenti, hogy minden dolog azonos 6nmagéaval ; hogy min-
den gondolati targyat annak kell gondolnunk, a mi.

Ab esse ad posse valet, a posse ad esse non valet consequen-
tia : logikai szabaly, mely szerint a valdsaghdl a lehetd-
ségre, de nem megforditva szabad kdvetkeztetnink.

Absolut (absolutus) az, ami minden vonatkozast6l ment,
fliggetlen ; aminek nincsen feltétele, azaz a feltétlen ; ami
nincsen korlatozva., ami 6nmagaban és dnmaga altal van.
Ellentéte : Relativ. (1L 0.) A.-e véve, annyit jelent, mint
sajatos létében, onlétében, tisztan (1. o.) véve.

Abstractio: elvonas. Jelent 1. olyan tudatactust, mely-
ben egy szamunkra az észrevevésben vagy a képzeletben
adott egyedi targy valamely részét vagy tulajdonsagat
figyelem altal kiemeljlk, kizarélag erre, a targy tobbi ré-
szeit6l és tulajdonsagaitél eltekintve, dgyelink. Jelent 2,
(tulajdonképi értelemben) olyan tudatactust, melyben egy
altalanosat, fogalmat, mint valamilyen az észrevevésiink-
ben vagy képzeletinkben adott egyedi targynak vagy
tulajdonsdgnak megfelel6 4&ltaldnosat gondolunk. Mint
olyant, melyet azutan egyedi targyak egy kulénféleségére
vonatkoztathatunk és amelynek alapjan azokat, mint
hasonlékat ismerhetjik meg. Az a. a kész fogalmakra
magukra is kiterjedhet. Ebben az értelemben a. azt a
logikai eljarast jelenti, mellyel az dsszetett fogalom tartal-
mabol egy vagy tdobb jegyet elvalasztunk. Ezt az eljaréast
tekintettel az igy létrejott concret A4ltalanos fogalomra,
altalanositasnak (generalisatio) nevezziik. PIl. az «ember»
fogalombdl abstractio &ltal 1étrejon az «eszes» és «érzéki,
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elvont fogalom, altalanositassal pedig a «féldi 1ény» és «lény»
ltalanos fogalom. — V. 6. Altalanos, Fogalom, Ideatio. —
V. 6. Husserl, Logische Untersuchungen. Il. 1., 2. kiad.
1913. 106-224. 1

Abstractum elvont tartalmat jelent; azt, amit az
elvonési actusban elvonunk. Ez lehet 1. egyedi targynak
(vagy folyamatnak) része, tulajdonsaga vagy vonasa,
melyet figyelmink altal kiemellink. 2. Egy egyedi targy-
nak vagy tulajdonsagnak megfelelé &ltalanos fogalom, mint
olyan. — «Abstract» kozonségesen annyit jelent, mint
«fogalmi.» Abstract fogalmak az abstractio legmagasabb foku
tartalmai, amelyek méar nem tartalmaznak valami szemlé-
letest vagy érzékit. (Pl. egység, hatas, 1ét.) Ellentéte :
concretum. (1. o.).

Absurd: képtelen, észellenes, értelmetlen ; ad absurdum
vezetni annyit jelent, mint valakinek &llitdsat olyannak
mutatni ki, mint amelynek kdvetkezményei lehetetlenek.

Ab universali ad particulare valet, a -particulari ad uni-
versale non valet consequentia : az altalanosbél szabad a
kulénosre kovetkeztetni, de nem megforditva.

Accidens: egy dolog lényegtelen, esetleges, véletlen,
kilsé, valtozo tulajdonsdga. — V. 8. Substantia, Tulajdonsag.

Accidentialis: Iényegtelen, véletlen, esetleges. Ellentéte :
essentialis. — V. 6. Lényeg.

Actio tevékenységet, cselekvést jelent a passioval, a
szenvedéssel (1 0.) szemben.

Activitas: cselekvéképesség. Ellentéte a passivitas, a
szenvedblegesség.

Actualitas: valosag, valé 1ét, actualis 1ét. Ellentéte :
potentialitas, lehetGség.

Actus: 1. tevékenység, cselekvés. 2. tudatélmény alta-
laban. 3. valdsag, val6 1ét, megvaldsulas (a scholastikusok-
nal, a potentiaval ellentétben.) — V. 6. Elmény.

Adaxquat: hozzamért, teljesen megfeleld.

Ad hominem argumentatio : egyes emberek gondolko-
dasi modjahoz, felfogasadhoz ill§, nem szigord, altalanos
érvényl bizonyitas.

Ad oculos demonstralni : valamit egész vilagosan,
szemléletesen kifejteni.

Adott, adottsag: sziikebb értelemben minden élmény-
tartalom, mely tudatunkban, akaratunkon kivil felmeril,
n nyers szemléletes tapasztalati anyagrol is, ame
yincsen objectiv tapasztalatta feldolgozva, azt szokas mon-
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dani, hogy a gondolkodds sz&méara adva van. Legtagabb
értelemben minden tartalom, melyre egy reflexiv actus
irdnydi, mely egy reflexiv actust megel6z.

Aeonok (cdaojv) : a gnostikusok (L o.) szerint az istenség-
b6l eredd szellemi er6k, melyeknek foglalatja a «pleroma»
@ o).

Aequipollentia: logikai egyenértéklség. Egyenértéki
vagy &quipollens fogalmak az olyanok, melyek egyenlé
terjedelm(ek, de kulonb6z6 tartalmaak. (Pl. egyenld
oldalt haromszog és egyenlész6gl haromszdg.) Aequipollens
itéletek az olyanok, melyek egyenld tartalommal, de kilén-
b6z6 forméaval birnak ; melyek egymashdl levezethet6k.
(PI. «Platon Aristoteles tanitéja volt» és «Aristoteles Platon
tanitvanya volt.»)

Aequivalentia: egyenértékiiség.

Aequivocus oly név, mely kétértelm@. (Pl. fogoly mint
madar és fogoly, mint rab). Ellentéte : Univocus.

Aesthetika: széptan. Tudomany a szépr6l, vagyis arrol,
ami az 6 kozvetlen szemléletes adottsdgaban érdek nélkul
tetszik. Minden szép a részek kulonféleségének bensé har-
monidjaban &ll, amely bennink is a harménia érzését kelti
és fgy szemlélési akaratunkat kielégiti. Az @. vizsgalja,
és elemzi a szép lényegét, kutatja az e&.-i élvezet és terem-
tés feltételeit, alapjait és jelent6ségét a lélektan, kultdr-
torténet és a biologia segitségével. Az @&. nem pusztan
leir6 és magyardz6 (genetikus) tudomany, hanem egyduttal
normativ tudomany is, amennyiben altalanos szemponto-
kat nyuajt az @sthetikai targyak értékének megitéléséhez
azon feltételek alapjan, amelyeknek természeti és muvé-
szeti tadrgyaknak «eleget kell tenni», hogy e.-i értékre
(szépségre) tarthassanak igényt. Az esthetikus fajai: a
szép, a magasztos, a tragikus, a komikus stb. A dspeculativ»
és az «empirikus ae» megkiulénboztetése fokép a modszerre
vonatkozik ; a kifejezések nntelleetualistikus» és <«érzelmi»
®. pedig, az @.-i folyamat magyarazatdra vonatkoznak.
Az @ név A. Baumgartentdl ered. (Aesthetica. 1750.) —
V. 6. Janosi B., Az &. torténete. 3 k. 1899—1901 ; Knight :
Az @®. tOrténete, Janosi : Az &. torténete Magyarorszagon
c. fuggelékkel. 1915.; Alexander B.: M{vészet. 1908. ;
Kelecsényi J. : Az @. alapveté elvei. 1913.; Pékar K. :
Positiv &. 1897. ; Dénes L. : Az & mai problémai. (Dolgo-
zatok a modern filoz. koréb6l. 1910.) ; Lukéacs Gy. : Ae.-i
kultdra. 1912.; Th. Lipps : Ae. 3 k. 1903—908. ; J. Cohn :



Allgem. Ae. 1901.; M. Dessoir : Ae. 1906.; Volkelt :
System d. Ae. 3 k. 1910.; Meumann : Einfuhrung i. d.
Ae. d. Gegenwart. 1908.; B. Croce : Esztétika. 1914.;
Vischer : Das Schone u. d. Kunst. 1898.

Aesthetika, transscmdentalis : Kant észkritikajanak elsé
része. Tan az érzékiség, az észrevevés a priori elveirdl,
formairdl, t. i. a «szemléleti formakrél», a térrél és az idérél.

Aesthetikus, aesthetikai : 1. az érzéki észrevevéshez tar-
tozé. (Goérog philos., Kant) ; 2. tetsz@, szép.

Aeternitas: 6roklét (1 o.).

Aetiologia (aixLoXoyia) : tan az okokrdl, alapokrol.

Affectus: indulat, hevilet, gerjedelem, felizgatott érzc-
lemfolyamat, érzelemkitdrés. Az a.-okhoz tartoznak : a
harag, az 6rom, a félelem, a kétségbeesés, a felhdborodas,
a csodalkozas stb. Az a.-t6i megkiulénbdztetendé a szenve-
dély (L. 0.). — V. 6. Wundt : Zur Lehre von den Gemiths-
bewegungen. Philos. Stud. Bd 6. ; Th. Ziegler : Das Gefihl.
4. kiad. 1908.

Afficidlni: egy lényben egy allapotot elGidézni. Elszen-
vedtetni. Inger &ltal hatni. Kant szerint a megismerd
alany a tdrgyak altal afficialtatik, vagy énmagat afficialja
(az ontudatban), mikdzben szenvedéleg viselkedik.

Affinitas: rokonsag. Psychologiai a. : képzetek hason-
l6sdga, mint az associatio (1 o.) alapja. Logikai a.: oly
fogalmak viszonya, melyeknek kozos lényegtelen jegyeik
vannak ; pl. vorés rézsa és vorés sapka.

Affirmatio: igenlés (L o.). Affirmativ itélet: igenld ité-
let. (S P)

Agens: a tevékeny, a hat6é elv, az okozd, az er6.

Aggregatum: egy egész, mely puszta halmozdédas vagy
gyulemlés altal keletkezik szerves 0Osszefliggés és egység
nélkal.

Agnosticismus: az a nézet, mely szerint a dolgokrél,,
amint azok magukban vannak (a maganval6é dolgokrol:
(1 0.)), az absolutrél nem tudhatunk semmit, nem ismer-
hetjik meg és hogy ezért meg kell elégedniink a tapasztala-
tilag adottal, a positivvel. Agnostikusok (a skeptikusoktoll
(1. 0.)) eltekintve Huxley, H. Spencer, Ch. Darwin, Du
Bois Reymond. — V. &. Positivismus. — V. 6. R. Elint :
Agnosticism. 1903.

Akarat (voluntas, volitio) jelenti 1. az a.-i folyamatok,
aotusok, akarasok kilénboz6 fajtadinak 06sszfogalmat
2. az egységes er@t, dispositiot egyes a-i. actusokhoz :
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3. valamely a.-i actus hatarozott tartalmat, az a.-i célt.
A. alatt tovabba részint a torekvést altalaban, részint a ki-
fejlédott, a motivumok kizdelméb6él, meggondolashél eredd
a.-ot értjuk. Az a.-i folyamat a tudat egyik alapfolyamata,
mely nem vezethet§ vissza méasnem( tudatfolyamatokra ;
mindazonaltal nem absolute egyszerd. Minden a.-i folyamaton
kulonb6z6 mozzanatokat kilonbdztethetink meg, amelyek
nem dnmagukban, hanem csak mint egy sajatos oOsszefiig-
gés tagjai alkotjdk az akarast. llyen tagok kuléndsen az
érzetek (illetve képzetek), érzelmek és ezek hatdsai. Min-
den a.-ban, mint cél benne rejlik egy tobbé-kevéshé hata-
rozott allapot elérése, vagy elkeriilése. Ha az akards koz-
vetlentl egyes (érzetekhez vagy képzetekhez kapcsolédo)
érzelmekbdl indul ki, akkor 0sztonszeri, reactiv; ha
motivumok kiizdelme, vagy meggondoléas el6zi meg, akkor
onkényes, vagy valasztasi actussal allunk szemben. Aszerint,
amint az akards kovetkezményei physikai valtozasok
(mozgasi valtozasok) vagy pedig lelki valtozasok (képzetein-
ken mint olyanokon, vagy azok osszefliggésén) : kilsé és
bels6 a.-i cselekedeteket kell megkulonbéztetniink. Mig
az autogenetikus a.-elmélet (Voluntarismus) szerint, az a.
specifikus, eredeti lelki folyamat, addig a heterogenetiku-s
a.-elmélet szerint, az a. csak terméke mas psychikai ténye-
z6knek, valami levezetett. Schopenhauer az a.-ot magan-
valé dologgd, a vilag lényegévé tette meg. Szerinte az a.
(eredetileg) d6ntudatlan, vak hatalom, mely nemcsak a szel-
lemi lényekben, hanem mint minden 1ét és térténés meta-
physikai alapja az egész természetben hatékony. — V. &.
Voluntarismus, Indeterminismus, Cél, Motivum. — V. 6.
Pfander : Phanomenologie des Wollens. 1900. ; Schwarz :
Psychologie des Willens. 1900. ; N. Ach : Uber die Willens-
tatigkeit u. das Denken. 1905.; Meumann : Intelligenz
und Wille. 1908.; Bessmer : Das menschliche Wollen.
1915. ; Payot: Az a. nevelése.

Akaratszabadsag 1 Indeterminismus.

Akosmismus: az a szélsé pantheistikus (L o.) felfogas,
mely szerint a vildgnak, mint az egyedi Iények &sszességé-
nek nincsen valdédi léte. Valéban csak isten létezik, az
orok és végtelen egység. (Vedanta, Spinoza.)

Alany 1 Subjectum.

Alap, logikai (ratio) : oly gondolat vagy itélet, mely-
nek érvényessége egy masik gondolat (a «kévetkezmény»)
érvényességét szlikségessé teszi. Egy gondolat, amennyiben
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egy masik, téle figgd, beléle kovetkezé gondolat elismeré-
sére, allitdsara logikailag determinal. Az «elégséges ok elve«
(L 0.) minden gondolat szaméara egy a.-ot kovetel, mely
altal az igazol&sat nyeri. Az a.-tdi szigortan megkiilénboz-
tetend6 az ok (causa) (L 0.). — Lit-a. minden elv, melybdl
egy dolog vagy torténés léte levezethetd.

Alapfogalmak: 1. kategéridk (L o.) 2. egy tudomany
constitudlé fogalmai.

Alaptételek: 1. egy tudomany elvei, principiumai (L o0.) ;
2. az axiomak (L o.).

Algorithmus, logikai — (symbolikus-, mathematikai
logika) a fogalmak és itéletek relatioit mathematikai
functiok és egyenletek alakjaban adja el6. (G. Boole,
Jevons, Peano, Delboeuf, B. Rusell, E. Schréder.) — V. 6.
Bolgar Gy.: A mathematika logikajanak alaptanai. (Dol-
goz. a mod. filoz. kérébdl, 1910.)

Allag 1 Substantia.

Allatlélektan: az allatok lelki életérl szold elmélet.
A modern &. tavol tartja magat egyrészt a mechanistikus
felfogastdl, mely az allati cselekedetekben csak reflexeket
vagy Oszténdket (1. o.) Iat, masrészt az intellectualis fel-
fogéastol, mely az allatoknak elvont gondolkodast hajland6
tulajdonitani. Az allatok lelki élete az impulsus, az 6szton,
a képzettarsuldas és a passiv apperceptio (1L o0.) uralma
alatt all. A tulajdonképi gondolkodas, mely a beszéddel
szorosan 0Osszefigg, még a magasabbrendi &llatoknal is
hidnyzik. Emlékezésre és felismerésre azonban a magasabb-
rendi allatok képesek. Az allati tudat kuldnben csak a je-
lenre vagy a legkozelebbi jévére van korlatozva. Az 6nzé
0sztondk és érzelmek mellett sokszor taldlkozunk az &llatok-
nal socialis dsztonokkel és érzelmekkel. — V. 6. Osztén. —
Révész Béla : A.-i tanulméanyok. 1911.; Francé A.: Az
allati lélek. (Természettud. kozi. 1905. Potfliz.). Wundt :
Vorlsgen Ub. d. Menschen u. Tierseele. 5. kiad. 1911. ;
G. Bohn : Die neue Tierpsychol. 1912. ; G. Kafka: Ein-
fihrung in die Tierpsychol. 1. 1914.

Allitas 1 Positio.

Alogikus: esztelen, értelmetlen.

Alom: az alvas alatt sziikilt ontudattal torténé szel-
lemi m(kodés. A legtdbbszor bels6 (organikus) és kilsé
ingerek valtjak ki, amelyeket azonban nem fogunk fel és
nem értelmeziink hozzamérten, mint éber allapotban. Az
ingerek kulonféle képzeteket valtanak ki, amelyek vala-
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milyen érzelmi rokonsdgban allnak velik. Az &.-képzetek
sokszor joval élénkebbek, mint a kozonséges emlékezeti
képek s az illusiok és hallunicatiok targyi jellegével 1ép-
nek fel. Mig az activ gondolkodéasi- és akaraterd tetemesen
csokken, addig az altala nem gatolt associatios és képzelési
folyamatok nagyon élénkek az 4. allapotaban. Rég elfelej-
tett képzetek merilnek fel Gjra az a.-ban és a legellent-
monddbb képzetek combinélédnak, mivel a logikus gondol-
kodas ellenérzése nagyon csekély és hézagos. Pathologikus
almok az olyanok, melyekben szervezeti zavarok, az alta-
luk kivaltott képzetekben jelentkeznek. Mig a régiek az
a4lmokbo6l a jovébe akartak betekinteni, addig Ujabban
Freud a multat akarja velik felderiteni, amennyiben ben-
nik régebben elnyomott, nem teljestilt vagyak symbolumat
latja, amelyek az alomban felszinre kerilnek. — V. &.
Alvés. — V. 6. H. Ellis: Die Welt d. Traume. 1911 ;
F. Hacker : System. Traumbeobachtungen. 1911. ; S. Freud:
Ub. d. Traum. 2. kiad. 1911. ; (Magyarul 1915.) Lechner K. :
Az 4dlmodasrél. (Dolgozatok a modern filoz. korébdl. 1910.) ;
Varjas S. : Az &.-rél. Freud é&.-elmélete. 1913.

Altaladnos (universalis) : Gondolkodasunk nem vonat-
kozik csupéan egyedi targyakra, hanem f6kép és elsésorban
4.-akra. A gondolkodas természetében gydkerezik, hogy az
érzéki megismerés altal nyuGjtott egyedi targyak lényegét
fogja fel, az egyedi targyak lényegére irdnyli. Ez a lényeg-
felfogds vagy elvonas ugy torténik, hogy egy A targyat
pusztan mint olyat, vagy pusztan amennyiben A, gondoljuk
(pl. a haromszdget (4ltaldban) mint olyat), azaz nem gondol-
juk azon egyedi hatarozméanyokat, melyek mint val6sagos
egyedi «a»-t meghatarozzak, nem gondoljuk mint concret
egyedet, nem gondoljuk mint egyet, vagy mint olyat, amely
sok egyedi formaban megvalésulhatna és tovabba nem
gondoljuk mint altalunk gondoltat. Ezt az absolut szem-
pontbdl tekintett Iényeget (amelyet nem gondoltunk mint
4.-at) azonban a raja val6 reflexiéban mint egységet, egye-
dek sokasdgara vonatkoztathatjuk, amelyekben concret
lIétformat nyert vagy nyerhet, azaz mint altalanos jogaimat
(nemi- vagy faji fogalmat) gondolhatjuk. Az absolut szem-
pontbdl tekintett Iényeg és az &. fogalom voltakép ugyanaz
az &., de kétféle szempontbdl tekintve. Az & fogalmak nem
szarmaztathaték egyedi tdrgyak &sszehasonlitasabdl, mert
minden 0Osszehasonlitdas mar 4. fogalmat tesz fel. — Az
«universaliakra» vonatkoz6 vita a kdzépkorban azon kérdés
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korul forgott, hogy milyen érvénnyel birnak az 4. fogal-
mak. Erre vonatkozdlag 1 Universalidk. — V. 8. Abstraction,

Alternativ itéletek az olyanok, melyek egymassal fel-
cserélhetek, anélkul, hogy értelmdk megvaltoznék ; 2. oly
itéletek, melyek a kovetkezé formaval birnak : S vagy
P vagy Q.

Altruismus: 6nzetlenség, onfeladldozéas. Ellentéte : egois-
mus (1. 0.). — L. Dargun : Egoismus u. A. 1885 ; D. Gusti,
Egoismus u. A. (Vjschr. f. wiss. Philos. 1904.)

Alvés egy physiologiai-psychikai allapot, mely normalis
elfaradéas kovetkezménye gyanant, vagy narkotikus anyagok,
agynyomas stb. hatasa Gtjan all el6 és amelyben az elhasz-
nalt életenergiak visszapdtoltatnak. Az agymkodések
(illetve az idegenergia) jelentds csokkenésén alapul. Psychi-
kailag az a.-t, az 4lomnak nevezett kdzbens6 &llapotaiban
is az activ szellemi functiok csokkenése jellemzi, mig & mély
alom stadiumaban a tudatfunctiok egészen (vagy majdnem
egészen) gatolva vannak. Az alom mélységének mértéke
az érzéki ingerlékenység csokkenésének foka. — V. &.
Alom. — V. 6. Veronese : Versuch e. Physiol, d. Schlafes.
1910. ; E. Tromner : Problem des Schlafes. 1912.

Ambiguitas: kétértelmség.

Amnesis: beteges emlékezeti gyongeség. L. Hellpach :
Grenzwissenschaften d. Psychologie. 1902. 313. 1

Amphibolia: kétértelm(iség, Gsszecserélés.

Analogia (uvat.oyLa) : hasonlésdg ; két minGségi vi-
szony hasonlésaga. Kovetkeztetés «per analogiam»; két targy-
nak tobb lényeges pontban valé megegyezéséb6l, mas
jegyeikben valé megegyezésikre torténd kovetkeztetés. —
V. 6. Hoppe : Die A. 1873.; Hoffding : On Analogy.
(Mind, 1905.)

Analysis (avakvoic) : elemzés, szétszedés, szétbontas,
felbontds. Egy fogalomnak jegyeire, egy tudattartalomnak
elemeire, egy targynak tulajdonsagaira valé szétbontasa.
Ellentéte : synthesis (L o.),

Analytika-nak nevezte Aristoteles a logika elemi részét,
mely a fogalmak, itéletek és kovetkeztetések elemzésével
foglalkozik.

Analytikus itélet 1 Synthetikus itélet.

Anamnesis (avtx/uvtjoi¢) : emlékezés, visszaemlékezés.
Az a. fontos szerepet jatszik Platon ismerettanaban. Sze-
rinte az altaldnos, a typikus megismerése a.-en alapul, a
dolgok eszméire, Gsképeire valé visszaemlékezésen, melye-
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két a lélek a praeexistentia (L 0.) &llapotaban kozvetlenil
szemlélt. — V. 6. Platonismus.

Anima: lélek (L o.)

Animismus: 1. jelent primitiv vallast, a természeti
targyakban lakoz6 szellemekben valé hitet ; 2. jelenti azt a
nézetet, mely szerint a szellem vagy a lélek az élet és az
€16 principiuma. (Aristoteles, Paracelsus, Leibniz, G. E.
Stahl, Wundt.)) — V. 6. Aksakow : A. u. Spiritismus. 3.
kiad. 1898.; Borchert : Der A. 1900.

Anorganikus: szervetlen, élettelen. — V. 6. Szerves.

Antagonismus: ellenkezGség, ellenkezés, Osszelitkzés.

Antecedens és consequens: altalaban alap és kovetkez-
mény. A kovetkeztetéseknél (1.0.) az elGtételeket a.-eknek,
a zarotételt pedig c.-nek nevezzik.

Anthropocentrikus az a nézet, mely szerint az ember
(Uvd-QWTiog) a vilagnak vagy a vilagfolyamatnak a koz-
pontja s célja.

Anthropologia: tudoméany az emberrdl, kilonésen testi
vonatkozasban (koponyaalkat, faj, szarmazéas stbh.). A szd
régebbi értelmében tudomany a specifikus emberi életrdl
physikai és psychikai tekintetben. — V. 6. J. Ranke : Der
Mensch. 2. kiad. 1893—94.; K. Breysig : Geschichte d.
Menschheit 1. 1907.

Anthropologismus 1 Relativismus.

Anthropomorphismus : az emberinek belevivése a dol-
gokba, emberiesités. Kulonésen az istenségnek ember-
alakban valé elképzelése.

Anticipatio : oly itélet, melyben egy tényalladékot meg-
hatarozunk, miel6tt azt észrevenndk, tapasztalnék. Anti-
cipélni : elére felvenni.

Antilogikus: a logikussal ellentétes, ellenmondo.

Antinomia: két latszélag egyenlé érvényd, de valdban
ellenmond6 itélet vagy kovetkeztetés ellenkezdsége.

Antipsychologismus 1 Psychologismus.

Aniiteleologia: az a nézet, amely szerint a természetben
nincsenek célokok (L Teleologia). (Materialistdk, darwinistak,
a mechanistikus természet-felfogas (L 0.) hivei.)

Antithesis: ellentét, ellentétel.

Anyag 1 Materia.

ApagOgikus bizonyitas oly kozvetett bizonyitds, mely-
ben egy allitds igazsagat vagy hamissagat ezen alli-
tds ellentétének hamissagab6l vagy igazsagabo6l bizonyit-
juk be.

Enynyéari Jend: Philosophiai sz6tar. 2
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Apathia: érzéketlenség, kézombosség, indulatoktdl, szen-
vedélyektdl valé mentesség. (Stoikusok, Pyrrhon, Spinoza.)

Aphasia: a psychopathologidban : a beszél6képességnek
mcentralis okokb6l keletkezett részleges vagy teljes zavara,
a beszédhez sziikséges izmok mozgasanak és az értelmesség-
nek épsége mellett. — V. 6. Ch. Bastian, Uber Aphasie.
1902.

Apodictikus, sziikségképi olyan itélet, mely sziikségképen,
feltétlentl, megdonthetetlenul érvényes. (S kell, hogy P
legyen.)

Apokatastasis: visszaallitasa, idGszakos, 06rék vissza-
térése mindannak, ami mar volt; t. i. a vilag 6sszes dol-
gainak, lényeinek, eseményeinek. (Pythagoreusok, Herak-
leitos, Blanqui, Bahnsen, Nietzsche). — V. 8. Horneffer,
Nietzsches Lehre v. d. ewigen Wiederkunft. 1909.

Aporia: logikai kétely, logikai nehézség, gondolati akadaly.

A posteriori, az a priori (L o.) ellentéte. A p.-ismeret
vagy itélet az olyan, mely a tapasztalash6l szarmazik,
amelynek érvényét a tapasztalat hatdrozza meg.

Apperceptio: valamely tudattartalom megvilagositasa
annak figyelmes megértése altal. Egy tartalom «kiemelése*
a rairanyul6 figyelem altal. Az a. kétféle forméaban Iép fel :
1. mint passiv a., ha az 0j tartalom hirtelen (el6készité
érzelmi hatds nélkiul), «betolakodik a figyelem mezejébe» ;
2. mint activ a., ha a figyelem (érzelmi hatasok altal el6-
készitve) az Uj tartalomra mar annak belépése el6tt irdnyul.
Az a. Ugy a gondolkodasra, mint a képzeleti tevékenységre,
mint pedig a céltudatos cselekvésre nézve, a legnagyobb
jelentéséggel bir. — V. 6. Ludtke, Krit. Geschichte d.
A.-nsbegr. 1911.; Kodis, Zur Analyse d. A.-nsbegriffes. 1893.

Apperceptio, transscendentalis vagy tiszta —: Kant sze-
rint az 6ntudat eredeti egységet allité synthetikus functidja ;
formalis forrasa és feltétele minden apriorikusnak a meg-
ismerésben. A tiszta, allandd, azonos 6ntudat, amely minden
megismerd alanyban egyforma. A tr. a. egységének ki-
fejez6je az «En gondolkodom» tudata, amely «minden
képzetinket kell, hogy kisérhesse». — V. 6. Ssynopaloif,
Kants Lehre von d. tr. A. 1910.; EnywariJ., A productiv
képzeleterd viszonya a tr. a.-hoz a Tiszta ész kritikajaban.
(Atheneum, 1906.)

Apperceptios psychologia: azon W. Wundt altal megalapo-
zott lélektani irany, mely ellentétben a tiszta associatids-
psychologidval (l.0.) az apperceptionak a lelki folyamatokat
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iranyité, gatol6, rendez6, tagoz6 és egységesitd tevékeny-
ségét veszi tekintetbe.

Apprehensio: egy észrevevési vagy képzettartalom fel-
fogésa, felemelése a megismerd tudatba

A priori oly vonatkozas, mely a vonatkoztatott targyak
puszta lényegében (L o.) gyokerezik, amelynél azok Iététsl
és nem-1étét6l teljesen eltekintiink, illetéleg egy ilyen vonat-
kozéas ismerete. Aza p.ismeret vagy itélet szigortan altalanos
érvény( és szukségképi, a tapasztalast (logikai értelemben)
megel6zi, attél fuggetlen. Az a p. ismeret érvényét tehéat
nem a tapsztalat s inductio hatdrozza meg, hanem ellen-
kez6leg minden lehetséges tapasztalas mar elére feltéte-
lezi. Mivel az a p. ismeretek érvénye nem szarmazik a
tapasztalatb6l és nem is mond ki semmit egyedi tapasz-
talati tényekr6l, azért az a p. ismereteket a tapasztalat
sohsem dodntheti meg. A p. ismeretek pl. a tiszta mathe-
matikaiak és logikaiak. Apriorismus : a p. ismeretek fel-
vétele, elfogadasa a logikaban, az ismeretelméletben, az
ethikdban és az esthetikaban.

Architectonika (logikai) Kant szerint «a rendszerek m-
vészete». E fogalom a moédszertanhoz tartozik.

Aretologia: erénytan. — V. 6. Erény.

Argumentatio: bizonyitds (L o.), megalapozas, kévet-
keztetés (L o.) .Argumentum : bizonyiték.

Aseitas: az 6nmagatdl vald létezés ; ami nem nyerte
létét mastol (dnmaganak oka, causa sui).

Asomatikus: testnélkuli.

Assertorius, valo itélet az, mely valamit egyenesen allit
vagy tagad. (Forméja : <& vagy «S nem P»)

Assimilatio, lélektani 1 Associatio.

Associatio, lélektani : képzettarsulas. A tudat-elemek,
illetve -tartalmak, képzetek kulonféle forméak 0. n. «associa-
tiés torvények»szerinti (dnkénytelen) kapcsolddasai, a figye-
lem passiv allapota mellett. Az a. torvényei a kdévetkezdk :
1. Az egymaésutanisdg és az egyidejliség torvénye: Kép-
zetek, melyek egymasutan vagy egyidejlleg jelentek meg
tudatunkban, tarsulnak és egymast kdlcsonosen el6hivjak.
(PI. helyek, bizonyos ott lefolyt eseményekre emlékeztetnek ;
egyiddben lefolyt események pedig egymasra emlékeztetnek.)
2. A hasonlésag ésazellenkezés torvénye : Egymasséa lhasonlé
vagy ellenkez6 képzetek bizonyos dolgokrél, személyekrél,
eseményekrdl sth. egyméast kolcséndsen el6hivjak. Wundt
az a.-kat simultan a.-kra 0. m.: 0Osszeolvadasokra (Ver-

2%
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Schmelzungen), assimilatiokra, complicatiokra — és successiv
a.-kra osztja fel. Az Osszeolvadasok egy-egy érzékleti te-
rilethez tartozé psychikai elemek szilard a.-i, melyek altal
a tudatunkban el6fordilé &sszes psychikai képzédmények
keletkeznek. Az assimilatio hasonnemi lelki képzédmények
elemei kozotti a.-ban &ll, a melynél egy a tudatba 1ép6
Uj képzet altal régebbi képzetelemek Gjakkal olvadnak dssze,
A complicatiok altal kulonnem( érzékleti tertiletek psychikai
képz6dményei kapcsolédnak ossze. — V. 6. L. Ferri, La
psychol. de l'association depuis Hobbes jusqu’a nos jours.
1883.; D. Markus, Die A.-stheorien im 18. Jahrhundert.
1901.; Claparéde, L’association des idées. 1903.; Wreschner,
Reproduction u. A. d. Vorstellgn. 1907.

Associatios psychologia: azon lélektani irany, mely az
associatiot a lelki folyamatok és kapcsolatok alapelvének
tekinti és amely a magasabb szellemi folyamatokat puszta
associatiokbol akarja levezetni. (Képvisel6i : Hartley, Hume,
J. Mill,J. St. Mill, H. Spencer, A. Bain, G Lewes és mésok.)

Ataraxia: megingathatatlan lelki nyugalom mint leg-
fébb jo. (Kulondsen az 6kori skeptikusoknal.)

Athanasia: halhatatlansag. (L o.)

Atheismus: istentagadas ; az a nézet, hogy isten nem
létezik.

Atomismus: az a nézet, mely szerint az &sszes dolgok
atomokbél (utolsd, physikailag mar nem oszthaté és fel
nem bonthaté anyagi elemekbdl), paranyokbél vannak
Osszetéve, hogy minden torténés az atomok vonzasan és
taszitadsan, egyesiilésén és szétvalasan stb. alapul. Atomis-
tdk : Demokritos, Epikuros, Lucretius, Gassendi, Holbach,
Biichner és masok. — V. 6. Balassa, Agérogatomismus. 1910.

Atomistikus psychologia: azon lélektani irdnyok, melyek
felteszik, hogy a lelki tények és a tudat altalaban, eredetileg
elszigetelt tudatelemekb6l épiilnek fel. Képvisel6i : Hume,
J. St. Mill, Ziehen, Spencer, Clifford és masok. Ellenesei :
James, Dilthey, Husserl, Rehmke, Bergson és masok. —
V. 6. Tudatelemek.

Atoroklés: abban all, hogy az elddok testi és szellemi
sajatossagai kisebb-nagyobb mértékben 4atszallnak ivadé-
kaikra ; hogy mintacsirasejtek dispositioi (I.0.) mar ezeknek
szervezetté valo kialakulasanal érvényesiilnek és késébb is,
a kifejl6dott szervezetben hatékonnyda vélnak, ugy hogy az
ivadék az el6d tulajdonsagaihoz hasonlé tulajdonsdgokkal
rendelkezik. Az &. ténye nagy jelent6séggel bir az evolutio
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(1. 0.) tanara nézve. — V. 6. F. Galton : Hereditary Genius.
1869. (Németil 1910.) ; H. E. Ziegler, Die Vererbungslehre
i. d. Biologie. 1905 ; O. Hertwig, Der Kampf um Kernfragen
d. Entwicklungs- u. Vererbungslehre ; Th. Ribot : A lelki
atoroklés. 1895; Peters, Uber Vererbung psychischer Fahig-
keiten. Statist, u. exper. Untersgn. 1916.

Attractio: vonzas.

Attributum: tulajdonsag, jegy (1 0.) ; egy dolog Iényeges,
szlikséges, eredeti, constitutiv, tulajdonsaga.

Autonémia: az erkélcstanban (Kant 6ta) az ész azon
képességét jelenti, melynél fogva a priori 6nmagéanak szab
erkolcsi torvényeket. Ellentéte : heteronomia (L o.).

Axiologia: értékelmélet ; altalanos értéktan. (E. v. Hart-
mann, Béhm Karoly.) — V. 8. Erték.

Axioma: kozvetlentl érvényes (evidens) tétel, alaptétel,
amely nem szorul bebizonyitasra és amely nem is bizonyit-
haté be, mert biztosabb, sziikségesebb, altalanosabb, mint
minden, ami &ltal bebizonyitandé volna. A. az egy bizo-
nyos teriilethez tartozé bizonyitékok alapja. A. pl. hogy
minden dolog azonos énmagéaval. Vannak logikai, mathe-
matikai, physikai a.-k.

Azonossag (identitas) : schemaja A=A. Oly fogalmak
viszonya, melyek egyenlé tartalmlak és terjedelmdek.
Absolut a.-ré6l csak ugyanazon dologra vonatkozélag beszél-
hetiink. A dolgok egymassal csak «relativ» a. viszonyaban
allnak, csak némely jegyeik kozosek (mert nincsen két
absolute azonos dolog).

PAzonossag elve (principium identitatis) : a logikus gon-
dolkodas egyik alaptdrvénye, amely igy sz6l: A = A.
Minden dolog azonos 6nmagaval. Mas szavakkal kifejezve :
minden gondolati tdrgyat annak kell gondolnunk, ami.
Az a. e. alapjan minden fogalomrdél mint alanyrél minden
oly jegy kimondhaté allitmanyul, mely a fogalom tartal-
méaban bennfoglaltatik ; vagy : minden fogalom mint alany
bele tehet6 minden oly allitmanyfogalom terjedelmébe,
melynek terjedelmébe beletartozik. — V. 6. Logikai alap-
torvények.

Azonossagi elmélet (ldentitatstheorie, ldentitédtsphilo-
sophie) ; a monismus (1 o0.) egyik formaja, mely szerint
szellemi és testi, psychikai és physikai, subjectiv és objectiv,
nem két egymaéstol kilonboz6 lényegiség vagy létmod,
hanem egy kétféle mdédon megnyilvanulé azonos lényegiség-
nek «identikusfi-n&k, két megjelenési maodja, oldala. Mig



az a. e. realistikus formaja a szellemit és a testit egy és
ugyanazon substantia egyforméan valésagos létmdédjai gya-
nant tekinti, addig az idealistikus a. e. szerint a szellemi,
psychikai, a valdsadgos 6nléte, bensd lényege, mig a physikai,
a testi annak objectiv megjelenési mddja. A. e. azt a nézetet
is jelenti, hogy a gondolkodas és a lIét azonosak, hogy a lét
maga nem egyéb, mint gondolkodas vagy objectiv gondolat,
«eszme». Ezt a nézetet valljadk Parmenides, Hegel. Az a. e.
tulajdonképi megalapitéja Spinoza, ki szerint kiterjedés és
gondolkodas az egy és egységes isteni substantidnak két
attribdtuma. Az «ldentitatsphilosophie»-t mint rendszert
Schelling alapozta meg. Szerinte «az, ami bennink megismer,
azonos azzal, ami megismertetik.» Schopenhauer szerint az,
ami 6nmagaban akarat, objective mint test jelenik meg.
A modern lélektanban az a. e. kulondsen Fechner altal
jutott érvényesiuléshez. Az a. e.-t képviselik Fichte és
Fries. — V. 6. Monismus, Parallelismus.

B

Bamalip : a negyedik kovetkeztetési alakzat (L o.) els6
maédusa, melynél az als6 és felsé tétel egyetemesen igenld
és a kovetkezmény részleges igenl6. Pl. : A kérok egyenld
(végtelen) oldalszamu szabalyos sokszdgek, ily szabalyos
sokszogek hasonlé alakok, tehat némely hasonlé alakok
korok. — V. 6. Kovetkeztetési madok.

Barbara: az elsé kovetkeztetési alakzat (L o.) els6 mo-
dusa, amelynél mind a harom tétel egyetemesen igenld.
Pl. Minden ember haland6 — minden kirdly ember ; tehat
minden kirdly haland6. — V. 0. Kdvetkeztetési modok.

Baroco: a mésodik kovetkeztetési alakzat (L 0.) negyedik
modusa. Egyetemesen igenlé felsé tételbdl és részlegesen
tagado alsotételbdl és kovetkezménybd6l &ll. Pl. : Minden
valé mennyiség gondolhatd, némely mennyiségtani kifejezés
nem gondolhatd, tehdt némely mennyiségtani Kkifejezés

nem valé mennyiség. — V. 0. Kovetkeztetési mdédok.
Belatas: szemléleten alapulé kozvetlen bizonyossagl
megismerés, megértés. — V. 6. Evidentia.

Belief [angol] : «meggv6zBdési érzelem», intuitiv hit a
targyak létében. (J. St. Mill.)

Bels§ érzék 1 Eszrevevés.

Benyomas 1 Impressio.



Biogenetikus alaptorvény: az egyén fejlédése (ontogene-
sis) roviditett és modositott ismétlése a faj fejl6désének
(phylogenesis). (E. Darwin és E. Haeckel.) — V. 8. H.
Schmidt, Das biogenetische Grundgesetz. 1909.

Bioldgia: élettan ; tudomany az életrél, ennek formairol,
folyamatairdl, torvényeir6l és fejlédésérél. — V. 6. Hertwig,
Allgem. Biologie. 3. kiad. 1909 ; Le Dantec, A b.-i filozéfia
elemei. 1910 ; Radi, Geschichte d. biolog. Theorien. 1905.

Bizonyitas (argumentatio, probatio) : egy tétel igazsaga-
nak, érvényességének kimutatdsa kovetkeztetés (L o0.) altal.
A b. lehet kozvetlen vagy kozvetett (apagogikus, 1 o.),
objectiv vagy subjectiv (ad hominem, 1 0.), apriorikus vagy
empirikus. Azon tételek, melyekre a b.-ok tdmaszkodnak,
bizonyitasi alapoknak neveztetnek.

Bizonyossag: a szilard biztos tudas, a meggyGzGdéses
igaznak tartds ; az itélésnek a gondolati szikségképiségbhdl
ered6 biztossaga. A tudas objectiv b.-atél megkulonbozte-
tendé a hit (L o.) subjectiv b.-a. Kiulémbséget kell tenni
tovabba az absolut b. és a val6szinliség (L o0.), a kdzvetlen
bizonyossdg (evidentia, 1 0.) és a kOzvetett (levezetett), a
fogalmak, itéletek, kdvetkeztetések altal kozvetitett b. ko-
zo6tt. Minden b. végeredményben szemléleten és a gondol-
kodas torvényein alapul. Absolut bizonyos az, aminek az
ellentéte lehetetlen. — V. 6. Kétely. — V. 6. Pauler A.
Intuitio és bizonyossdg. (M. Filoz. Téars. Kozi. 1909.) ;
E. Dirr, Ub. d. Grenzen d. Gewissheit. 1903.

Bocardo: a harmadik kévetkeztetési alakzat (L 0.) negye-
dik modusa, részlegesen tagad6 fels6tétellel és kovetkez-
ménnyel, de egyetemesen igenl6 alsététellel. PI. Némely
jatékok nincsenek megengedve ; a jaték mulatsag ; i émely
mulatsdg nincs megengedve. — V. 8. Kdévetkeztetési modok.

Bolcseség (sapientia) : a dolgoknak &ltalaban tokéletes,
helyes megismerése, mely az embert annyira athatja, hogy
cselekvésében is nyilvanul, amennyiben minden tettét
vezérli (Schopenhauer). A tékéletes, magaban minden erényt
egyesitd, szabad bélcs az ind philosophidnak és a stoikusok-
nak ideéalja.

Bélcsészet 1 Philosophia.

Buddhismus: Buddha tana, s az ebbdl fakadé vilag- és
életfelfogas. A b. szerint az egyedi En nem valami valdsagos.
Ha az életvagy megsz(inik, akkor vége szakad a lélekvandor-
lasnak (L o.) is és a lélek a latszat vilagabol, a «sansara»-bol,
az absolut nyugalom és kivansagnélkuliség allapotaba, a
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«nirvana»-ba megy at. — V. 9. Oldenberg, Buddha. 1906 ;
Walleser, Die buddhist. Philos. 1904—1912; Buddha, Re-
den. Deutsch v. Neumann, 1907 ; Rhys Davids, Budd-
hismus. (Reclam); Lénard J., Dhammé. 2 k. 1911 —13.

CwvaK

Calemes: a negyedik kovetkeztetési alakzat (L 0.) maso-
dik modusa, melynél a fels6 tétel egyetemesen igenlo, az
alsé tétel és a kovetkezmény egyetemesen tagad6. Pl. Min-
den foldi mulandé ; semmi mulandé sem boldogit tartésan ;
tehat semmi olyan, ami tartésan boldogit, nem mulandé. —
Y. 6. Kovetkeztetési moédok.

Camestres a masodik kovetkeztetési alakzat (1 0.) maso-
dik modusa, melynél a fels6 tétel egyetemesen igenl6, az
als6 tétel és a kovetkezmény egyetemesen tagadd. PI.
A nemes mulatsdgok elémozditjdk a kedélynyugalmat, a
nyereséghdl valé jatékok nem mozditjak el a kedélynyugal-
mat, a nyereségbdl valé jatékok nem nemes mulatsdgok. —
V. 8. Kovetkeztetési modok.

Casualismus: az a nézet, hogy a vilag a véletlen (1 o0.)
mive.

Casuistika: az erkdlcstan azon része, mely a kilonféle
kotelességek (L 0.) és cselekvési modok egyes esetekre alkal-
mazott conflictusaival foglalkozik.

Causa: ok (L o.).

Causalitas: okozati viszony, az ok és okozat viszonya,
causalis viszony, mely szerint ha a jelenség adva van, erre
6-nek mindig sziikségképen be kell kévetkeznie. A c. fogalma
egy altalanos formalis fogalom (kategéria), a gondolkodas
egyik torzsfogalma, amelynek altalanos érvényét minden
tapasztalas mar el6re felteszi. Tehat nem szarmazik a tapasz-
taldsbo6l. Hogy egyes esetekben mi az ok és mi az okozat,
az csak a tapasztalas alapjan hatdrozhaté meg ; de az alap-
tétel, a causalitas elve : hogy nincs torténés, valtozas, hata-
rozott ok nélkil, sziikséges és altalanos érvényl tétel.
A c. fogalmanak eredetére nézve tébbféle felfogds van.
A rationalismus (L 0.) az észb6l vezeti le. Az empirismus
(1. 0.) a tapasztalasbdl és inductiobdl. A Hume-féle psycho-
logismus a szokasbél és a subjectiv hitb6l. Az apriorismus
szerint e fogalom a tapasztalastél fuggetlentl érvényes. —
V. 6. Ok. — V. 6. Anyos I., Az okviszony ismerettana. 1906
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B. Erdmann, Ub. Inhalt u. Geltung des Kausalgesetzes.
1905 ; Geyser, Naturerkenntnis u. Kausalitdt. 1906 ; E.
Koenig, Die Entwicklung des Kausalproblems von Cartesius
bis Kant. 1888.

Causalis nexus: ok és okozat kapcsolata.

Causa sui: sajat létének oka, azaz oknélkuli, absolut,
mastél fuggetlen, oOrokké és szikségképen magédban és
6nmaga altal létezé.

Cél (finis, causa finalis) : azért akarunk, tesziink valamit,
hogy valamit elérjink, megvaldsitsunk. Cselekvésink egy
hatasra (effectusra) vonatkozik, mint eszkdz ennek elGidé-
zésére és ez a gondolt vagy képzelt és egyuttal akart, azaz
el6re feltett, anticipalt hatas a cselekvés c.-ja. A c.-ra torek-
vés eredetileg benne rejlik az akarasban, kés6bb a tudat
fejlettségének magasabb fokan tudatos célkitlizéssé valik,
melynél az akarat, a fogalom, az eszme, ideal forméajaban
léphet fel. Egy c. mas, magasabb, fontosabb c.-hoz val6
vonatkozasaban csak eszkdz ; egy cselekvési sort lezar6 c.
a végcél. Minden functio, cselekvés, mely egy c. elérésére
alkalmas, célszer(, ép tgy minden szerv, mely ilyen functiok
teljesitésére képes. Ugyanaz a folyamat, mely belllrél
tekintve teleologikus (1. 0.) rendet (eszkoz—cél) jelent,
a tiszta causalis gondolkodas allaspontjarol tekintve, ok és
okozat ko6zotti viszony ; teleologikus szempontbdl a hatas
(a tudatban valé anticipatidja altal, tehat mint belsd,
psychikai tényezé, nem mint kiillsé hatds) ok, <él-ok».
Causalitas és teleologia kozott ennélfogva nincsen ellenmon-
dés, csak kétféle allaspontot jelentenek, melyekb6l a dolgo-
kat nézzik. A c. eszméje kulondsen a biolégiaban és még
inkdbb a szellemi tudoméanyokban (L o0.) mint regulativ-
heuristikus (1. 0.) elv szolgal a torténések megitélésénél,
a szigoruan causalis-mechanikus magyarazat mellett. A c.
fogalmat némelyek mint objectiv-metaphysikai, masok mint
pusztan emberi-subjectiv és ismét masok mint regulativ
fogalmat hatdrozzak meg. — V. 6. Mechanistikus vi-
lagnézet, Teleologia. — V. 6. Jodl, Zufall, Gesetzmassig-
keit, Zweckmadssigkeit. 1911 ; A. Michaelis, Das Gesetz d.
Zweckmassigkeit im menschl. Organismus. 1901 ; W. Ernst,
Der Zweckbegriff bei Kant. (Kantstudien, 14. 1909) ; Stein-
biuchel, Der Zweckgedanke in d. Philos. des Thomas v.
Aquino ; Kornis Gy. : Oksag és torvényszer(iség a psycho-
logidban. 1911 ; R. Eisler, Der Zweck. 1914.

Celarent: az els6é kovetkeztetési alakzat (L 0.) masodik
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moédusa, amelynél a fels§ tétel egyetemesen tagado, az alsé
tétel egyetemesen igenld és a kovetkezmény ismét egyete-
mesen tagadé. Pl. Egy ember sem mindentud6 ; minden
tuddés ember ; tehat egy tudés sem mindentudé. — V. 6.
Kovetkeztetési modok.

Cesare: a masodik kovetkeztetési alakzat (L o0.) els
modusa, amelynél a fels6 tétel és a kdvetkezmény egye-
temesen tagadd, de az als6 tétel egyetemesen igenld. PI.
A természetfoldtti tinemények nincsenek az oksagnak ala-
vetve ; a napfogyatkozas ald van vetve az oksagnak ;
a napfogyatkozas tehat nem természetfoldtti tinemény. —
V. 6. Kovetkeztetési modok.

Chaos: a még nem alakitott, rendezett vilaganyag és
vilaglr (torvényszerliség és harmonia nélkili) dsallapota.

Character: (yagaxTrjQ) a lét és tevékenység hatarozott
neme és madja, jellege; egy lény sajatos természete, to-
vabbéa az akaras és cselekvés alapvonasa, annak allandé
iranya : a jellem. (A eh. sz6 eredetileg a pénz veretét, a
ranyomott bélyeget, felirast jelentette.) — V. 6. E. Adickes,
Ch. u. Weltanschauung. 1907. ; Elsenhans, Charakterbildung.
2. kiad. 1915.; A. Adler, Ub. den nervésen Ch. 1912.

Characterologia: 1. jellemtan; 2. az egyéniség lélektana
(differentialis psychologia). (1. 0.) — V. 6. Dilthey, Beitrage
z. Ch. 1904. ; L. Klages, Prinzipien d. Ch. 1910.

Circulus in definiendo (diallela) : téves kor. Logikai
hiba a maghatarozasnal, mely akkor all el6, ha a meghataro-
zand6t a meghatarozasnal kozvetlenil vagy kozvetve fel-
hasznaljuk. Circulus in probando (circulus vitiosus) : Kor-
bizonyitds. Oly bizonyitds, melynél az el6zmény a bebizo-
nyitanddt mar el6re felteszi, tartalmazza.

Classificatio: osztalyozas, fogalmak teljes és rendszeres
felosztasa.

Coexistentia: egyuttlétezés az idében.

Cogitatio: gondolkodas, (L o.) gondolati actus, tudat-
actus altaldban.

Cogito ergo sum: gondolkodom, tehat vagyok (Des-
cartes). Az alany mint alany (nem mint metaphysikai
allag) sajat léte kozvetlen megragadasanak kifejezése. —
V. 6. Nagy J., Descartes Cogitoja. (Athenzum, 1916.)

Coincidentidja az ellentéteknek : a Iét ellentéteinek és
ellenmondésainak felfliggesztése, 0Osszeesése az egység-
ben, az absolutban. A soksag, kulénféleség felfliggesztése
istenben.



Common sense 1 Sensus communis.

Comparatio: 9sszehasonlitds (L o0.).

Comparativ altalanossdg : a tapasztalati itéletek alta-
lanossadga, amely nem szigorl és szikséges altalanossag
mint az a priori (L o.) itéleteké, hanem csak induction (1. 0.)
alapulé, inductio altal megalapozott altalanossag.

Comprehensio: felfogas, dsszefoglalés.

Concentratio: a figyelem csekélyebb vagy nagyobb kor-
latozdsa bizonyos szamu tartalomra.

Conceptio: fogalomalkotas, felfogas.

Conceptualismus (conceptus : fogalom) : az univer-
salidk (L o.) tananak azon irdnya, mely szerint az altalanos,
a nem, a faj nem létezik sem a tudaton kivil (realismus,
1 0.), sem mint puszta sz6 (nominalismus, 1 0.), hanem mint
tudattartalom, mint a targyak egy osztalya szamara ko-
zésnek gondolati dsszefoglalasa, illetve foglalatja létezik,
vagy érvényes. (Abélard, Gilbertus Porretanus, Petrus
Aureolus, W. Occam; Locke, Reid, Brown és mésok.) —
V. 8. Terminismus.

Conceptus 1. Fogalom.

Conclusio: logikai kovetkezmény. — L. Kovetkeztetés.

Concretum: Osszetes, valosult. A tapasztalasszer(en
adott egyes, egyedi dolog vagy folyamat az altalanossal
(1. o0.) szemben. Ellentéte : abstractum (L o.).

Conditio 1 Feltétel.

Conditio sine qua non: sziikséges, elengedhetlen feltétel.

Conformitas: egyez6ség, egyformasag, alaki hasonldsag
vagy megegyezés.

Conjunctiv itélet: igenlé vagy tagadoé itélet egy alany-
nyal éstobb allitmannyal, (pl. S mind Px, mind P2, mind P3).

Consequentia: logikai kovetkezmény.

Constantia: allandésag a létezésben és cselekvésben.

Constitualni: valamit dsszetenni, kitenni, alkotni, meg-
hatarozni, megalapozni (kilénésen fogalmilag).

Constitutiv: alkotdé, meghataroz6, objectiv egységet
meghataroz6, megalapozé.

Constructio, logikai (fogalom-constructio) : az az eljaras,
mely fogalmi Gton, fogalmakbdl valé levezetés Gtjan akar
ismereteket nyerni. Apriorikus eljards, mely mindenutt,
a hol tobbrél, mint puszta formalis meghatarozasokrol
van sz, jol megalapozott inductiét (L o.) igényel, hogy ne
jusson ellentétben a tényekkel, hogy ne hamisitsa meg a
tapasztalast.
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Contemplatio: szemlélédés, az az allapot, melyben a
szellem a kuls6 benyoméasoktél felszabaditani igyekszik
magat, hogy benséjében, sajat eszméiben, vagy az istenség-
ben meriljon el. A c. eszkdéze a mystikus megismerésnek.

Continuitas: folytonossag, szakadatlan, hézagnélkili
osszefliggés. Folytonos, hézagnélkili atmenet az egyik
gondolati tartalomt6l a masikhoz (c. mint logikai kdvetel-
mény), az egyik létallapott6l a masikhoz a fejl6désben
(a de. torvénye», mint a logikai folytonossagi elv alkalma-
zasa a tapasztalati tartalmakra). A tudomany nem egyéb,
mint folytonos dsszefliggésre, a gondolatok minél szoro-
sabb cohserentidjara valé torekvés. Elménk arra térekszik,
hogy a jelenségeket az el6z6 jelenségek folytatdsdnak, ez
utobbiak valami folytonos atalakuldsdnak mutassa ki.

Contradictio 1 Ellenmondas.

Contradictio in adjecto: egy itélet allitmanya és alanya
kozotti ellenmondas.

Contrarius, (ellentétes) fogalmak azok, melyek ugyan-
azon nemen belul azaltal allnak egymassal ellentétben,
hogy a legtdvolabb esnek egymaéastél (pl. nagy és Kicsi;
fekete, fehér).

Conversio, logikai : egy itélet megforditasa (a feltétlen
itéleteknél az allitméanyfogalomnak alannyé, s az alany-
fogalomnak allitmannyé tétele), abbdl a célbdl, hogy meg-
vizsgaljuk, hogy milyen hatarok kozott érvényes.

Copula: kapocs, kapocssz6, kapcsolat. Oly sz6, mely egy
itéletben vagy tételben az alany és az allitméany viszonyét
fejezi ki. Pl. a német nyelvben az «ist», vagy a «sind»
szocska. A magyar nyelv e viszonyt nem jeldli mindig kilén
széval. PL A kutya &llat; ellenben: én ember vagyok,
te nem vagy szorgalmas. A Iét a c. értelmében nem jelent
realis létet, hanem csak logikai létet, érvényességet.

Copulativ itélet olyan, melynek egy allitmanya, de tobb
alanya van. Pl. A gyémant, a smaragd és a rubin draga-
kovek.

Correlatio: kélcsonés viszony, kélcsonés vonatkozas.

Correlativek oly fogalmak, melyeknek Iényegéhez,
értelméhez tartozik az, hogy kolcsondsen vonatkoznak
egymasra. (Pl. ok és okozat.) — Y. 6. Pauler A., A correla-
tivitas elve. (Athenaum, 1915.)

Correspondentia: kélcsonos megfelelés.

Creatianismus : teremtési elmélet a lélek eredetére vo-
natkozélag, mely szerint a lélek a sziletés pillanataban



a testtel isten 4&ltal egyesittetik. (Arnobius, Ambrosius,
Petrus Lombardus, Duns Scotus és masok.) Ellentéte :
Traducianismus (L o.).

Creatio 1 Teremtés.

Credo quia absurdum: hiszem, éppen mert észellenes.
(Tertullianus.)

Credo ut iutelligam: hiszek, hogy megértsek, hogy tud-
jak. (Anselmus.)

Criticismus 1 Kriticismus.

Cselekvés (actio) : az emberi akarat céltudatos nyil-
vanulésa, Sziikséges kellékei : cél (L o.), motivum (1L o0.),
elhatarozéas és kivitel vagy végrehajtas.

Cserefogalmak: egyenértékli vagy @quipollens fogal-
mak. L. Aequipollentia.

Cultura: a természetnek, az emberi tevékenység altal
még érintetlennek megnemesitése az emberi szellem és
ennek tervszer(i tevékenysége altal. A c., a c.-lis tevékenység
eredményét is jelenti. C. ebben az értelemben a c.-lis tel-
jesitések, képz6dmények, formak, javak és értékek fogla-
latja. C. tovabba : tervszer( élet, eszmék hatdsa alatt ;
erkolcsi és értelmi kiképzés. — V. 6. Alexander B., A c.-rél.
(Uj élet, 1913.) ; Wildner O., A c. fizikai és élettani alapjai.
(Uj élet, 1913)); U. a., A c. lélektani alapjai. (Uj élet,
1914.) L. Ziegler, Das Wesen d. C. 1903.; D. Koigen,
Ideen z. Philos, der C. 1910.; Driesmans, Wege zur C.
1910., E. Grisebach, Kulturphilos. Arbeit d. Gegenwart.
1916.

Cynismus (xvvio/m¢) : a cynikusok vagy kynikusok
bélcseleté. (Alapité : Antisthenes.) Elvek : széls6 igény-
telenség, onelégiltség, erény az egyeduli j6. C. altalaban
jelenti a tarsas viselkedés formdinak megvetését és az
altalanos értékek gunyolasat. — V. 6. Bemays, Lucian
u. d. Cyniker. 1879. ; Sebestyén K., A cinikusok. 1902.

Cyrenaikusok vagy kirenaikusok a cyrenei Aristippos
(Sokrates egyik tanitvanya) kdvetdi. (Arete, cyrenei Anti-
pater Theodoros, Hegesias és masok.) A c. philosophiajanak
alapjai a hedonismus (L 0.) és a subjectivismus (L o.).

D

Daltonismus: szinvaksag : 1. Teljes sz. abban all, hogy
minden fényinger szintelendl, mint puszta vildgossag ér-
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zékeltetik. 2. Részleges sz. bizonyos szinek iranti érzéket-
lenségben all (vords-zold-, sarga-kék vaksag).

Darapti: a harmadik kovetkeztetési alakzat (1. o.)
els6 moddusa, melynél a két el6zmény egyetemesen igenld,
a kovetkezmény pedig részlegesen igenls. Pl. A szinjaték
mulattaté dolog ; a szinjaték mdvészet ; némely mivészet
mulattaté dolog. — V. 8. Kdvetkeztetési mddok.

Darii: az els6 kovetkeztetési alakzat (L o0.) harmadik
moédusa, egyetemesen igenl6 felsé tétellel és részlegesen
igenl6 also tétellel és kovetkezménnyel. Pl. Minden eml6s-
allatnak tiideje van ; némely hal eml6s allat ; tehat némely
halnak tideje van. — V. 6. Kovetkeztetési médok.

Darwinismus: Charles Darwin tana a fajok kifejlédésérél,
Uj fajok keletkezésérdl, kis variatiok halmozédésa alapjan
a létért valé kiizdelemben, amelyben a nagyobb alkalmaz
kodasi képességgel birék természetes kivalogatodas (se-
lectio) altal fennmaradnak és alkalmazkodési képességei-
ket o6roklik. Neodarwinismus 1 Selectio. — V. é. Evolutio,
Lamarckismus. — V. 8 Francé R., A d. mai &llasa. 1913.
H. Hoffding, Darwin élete és tana. 1908.; J. Ude,
Der D. und sein Einfluss auf das moderne Geistesleben.
1909.

Datisi: a harmadik kovetkeztetési alakzat (L 0.) 6todik
mdédusa, egyetemesen igenlé felsé tétellel és részlegesen
igenlé als6 tétellel és kovetkezménnyel. PIl. Mindazok,
kik szikségleteiket lehetéleg megszoritjak, takarékosak ;
némelyek, kik szukségleteiket lehetdleg megszoritjak, s e-
gények ; tehat némely szegények takarékosak. — V. 0.
Kévetkeztetési modok.

Deductio: levezetés ; az a kovetkeztetési mod, mely az
egyest, a kiilénoset az altalanosh6l, egyetemeshdl vezeti le. —
A deductiv médszer a jelenségeket az altal magyardzza, hogy
egy egyetemes térvény kilonos eseteként vagy kdvetkez-
ményeként mutatja ki 6ket. A d. feladata az adott vilagnak
torvényekbdl valé magyardzata. Az inductive nyert egyete-
mes tétel osszefoglalé kifejezés bizonyos jelenségsorok
szabalyszer(i visszatérése szamara. A d. egy jelenséget
az altal magyardz meg, hogy kimutatja, hogy az illeté
jelenség ama sorok kozill melyikbe tartozik, azaz milyen
ismert torvény all red. Minden d.-nal az a fontos, hogy
helyesen ismerjik fel az egyes esetnek az egyetemes tor-
vények ald valé tartozasat. A d.-nak kivalé jelent6séget
kolcsonoz az, hogy altala lehetséges a természeti térvények
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gyakorlati alkalmazasa, azaz a d. teszi lehetévé, hogy a
jovot elére lassuk, A deductiv eljards legnagyobb alkal-
mazésa a mathematikdban van. A deductiv és inductiv
maddszer kdlcsondsen feltételezik egymaést. V. 6. Kovet-
keztetés, Inductio. — Tramscendentalis d. alatt érti Kant
annak a kimutatdsat, hogy mikép vonatkozhatnak a ka-
tegériak (L o.) a priori targyakra ; hogy mikép, milyen
jogalapnal fogva lehetséges a kategéridknak a tapaszta-
lati tartalmakra valé a priori alkalmazésa. — V. 6. Alexan-
der B., Die transscendentale Deduction der Kategorien.
1876. ; Enyvvari J., A kategériak d.-janak Gjabb irodal-
mabol. (M. filoz. tars. kozi. 1905.)

Deiinitio: fogalommeghatarozéds. A fogalom tartalma-
nak egy maés fogalom tartalmatél valé elhataroldsa ; azon
jegyek megjeldlése, melyek a fogalom tartalméat alkotjak.
Egy fogalomtartalom tudatositasa itéletben. A nominalis
d.-nal vagy névmeghatarozasnal, értelmezésnél egy sz6
jelentését egy altalanosabb vagy ismeretesebb széjelentésre
valé visszamenés altal megvilagositjuk. A redlis d. vagy
targymeghatarozas a fogalom oly meghatarozasa, mely 6ssze
van kotve val6sagi érvényességének kimutatasaval is. A he-
lyes d. 1. feltétlen itélet kell hogy legyen, 2. kell, hogy
a legkozelebbi nemi fogalmat és a faji kulonbséget tartal-
mazza, 3. a jegyeknek, melyek altal meghatarozunk, con-
stitutiveknek kell lenniok, 4. a d.-nak pontosnak, vilagos-
nak és hozzadmértnek kell lennie, 5. circulust (1 0.), sz6-
szaporitast és képleges kifejezést kerilnie kell. — V. 6.
Rickert, Zur Lehre v. d. Definition. 2. kiad. 1915.

Deismus: ész-istenhivés, az a nézet, mely ugyan istent,
mint a mindenség 6sokat elfogadja, de nem tekinti (mint
a theismus, 1 0.) a vilag egy személyes kormanyzéjanak,
aki a vilag folyasaba belenydl és csoddkat mvel. (Deistdk :
J. Toland, M. Tindal. A. Collins, Shaftesbury, H. S. Rei-
marus és masok.) — V. 6. Lechler, Geschichte des englischen
Deismus. 1841.

Demonstratio, logikai: bizonyitas (1.0.), bizonyitas kovet-
keztetés (I. o.) altal.

Dependentia: fuggés, valaminek a meghatarozottsadga,
feltételezettsége mas altal. Van 1. logikai d. : egy itélet
feltételezettsége masok altal (alap-kévetkezmény) ; 2. mathe-
matikai d. : a functio-viszony (L 0.); 3. redlis d. : a cau-
salitas (.o ),tovabbéa a psychophysikai parallelismus (1.0.). —
V. 6. Feltétel.
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Descriptio: leiras, egy dolog vagy folyamat jellegzetes
jegyeinek teljes vagy elégséges felsorolasa. — V. 6. Hoch-
stetter-Preyer, Das Beschreiben. 1916.

Descriptiv psychologia 1. PsycKologia.

Determinatio: meghatarozas. A logikai d. vagy kilonitis
az abstractidoval (1. o.) ellentétes m(velet, mely az altalanos
fogalomhoz meghatdrozé jegyeket illeszt és ez altal egy
tartalmilag gazdagabb, de terjedelmileg az altalanos foga-
lomnak alarendelt fogalomhoz jut.

Determinismus: az a nézet az emberi akaratrél, mely
szerint ez minden nyilvanitasdban sziikségkép tudatos vagy
nem tudatos okok altal van meghatarozva. A d. legdurvabb
alakja a fatalismus (L o.). Phvsikai d.-t hirdetnek az 6-kor-
ban a stoikusok. Mechanistikus d.-t tanit Th. Hobbes, ki
az oOsszes szellemi tevékenységeket érzéki benyomasokra
vezeti vissza és minden cselekvést sziikségképinek tekint.
Ugyszintén a naturalistak materialismusa, mely az embert
puszta gépnek tekinti (Holbach, Helvetius, La Mettrie).
A theologiai d. képviselsi Zwingli, Calvin, Luther. Meta-
physikai d.-t tanit Spinoza, ki szerint minden tdrténés az
isteni természetben van okozatilag megalapozva. Psychologiai
d.-t tanitanak : Schleiermacher, Beneke, Herbart, L. Feuer-
bach, Fechner, J. St. Mill és masok. Szigort deterministak :
Moleschott, Vogt, Bichner, Buckle és masok. Ethikai d.-t
hirdet nalunk Pauer Imre. — Ellentéte az Indeterminismus
(1. o0.). — V. 6. Praedestinatio, Predeterminismus.

Dialektika: vitatkozasmoéd, okfejtés, vitatkoz6 tgyesség,
gondolatoknak puszta gondolkodasbdl, tételeknek vagy
igazsagoknak puszta fogalmakbdl valé kifejtése ; tovabba
a gondolkodas logikai mozgéasa egyik fogalomtél a masik-
hoz ellenmondésok felfiggesztése altal (Hegel).

Diallela 1. Circulus.

Dichotomia, logikai : kéttagl felosztas.

Dictum de omni et nullo: logikai alaptétel, mely szerint
az, ami az altalanosra, vagy a fajra érvényes (vagy érvény-
telen), az azegyesre, illet6leg egyedre nézve is érvényes (vagy
érvénytelen).

Differentia: kilomboz6ség, kulombség. Differentia speci-
fica: faji kiulémbség, mely a fogalmat, mas, vele ugyanazon
nemhez tartozé fogalmaktél megkulombozteti. Pl. a «kén-
sav» fogalomban a legkdzelebbi nemi fogalom a «sav», a
faji kilémbség pedig a kénbdl valé szarmazottsag.

Differentialis psychologia: az egyéni kulémbségek lélek-



33

tana ;a psychikim egyéni valtozatainak tana. (L. W. Stern,
Psychologie d. individuellen Differenzen. 1911.)

Dilemma: a disjunctiv vagy szétvalaszté kovetkez-
tetések egy fajtdja. Kovetkeztetés kéttagl disjunctiv és
egyduttal hypothetikus vagy féltétes felsd tétellel. Schemaja :
Ha A van, akkor B-C ; de sem B, sem pedig Gnincsenek ;
tehat A sincs. Aszerint, amint a disjunctio harom- vagy
tobb tagu, az ilyen koévetkeztetést trilemmanak vagy poly-
lemmanak nevezzik.

Dimatis: a negyedik kovetkeztetési alakzat (L o.) har-
madik modusa, melynél a felsé tétel és a kovetkezmény
részlegesen igenld, az alsé tétel azonban egyetemesen igenl6.
Pl. Némely munka megfelel hajlamunknak ; a mi hajla-
munknak megfelel, kellemes ; teh&t némi, ami kellemes,
munka. — V. 0. Kdvetkeztetési maodok.

Dimensio: térbeli méret, kiterjedés.

Ding an sich 1 Magéanvalé dolog.

Disamis: a harmadik kovetkeztetési alakzat (1 0.) har-
madik modusa, melynél a fels6 tétel és a kdvetkezmény
részlegesen igenl6 és az alsé tétel egyetemesen igenlé. PI.
Némely gépek a foldmivel6re nézve igen fontosak ; a gépek
természettani eszk6zok ; tehat némely természettani esz-
kozok a foldmivel6re nézve igen fontosak. — V. 6. Kovet-
keztetési modok.

Discursiv megismerés : kozvetett, gondolati-fogalmi meg-
ismerés ; fogalmak, illetéleg A&ltalanos jegyek successiv
O0sszekodtésében, dsszekapcsoldsadban &llo, illetéleg ez altal
el6allé megismerés, a kozvetlen szemléleti, intuitiv meg-
ismeréssel (1L 0.) szemben.

Disjunctiv fogalmak olyanok, melyek egy harmadik
fogalom terjedelmén belil ellentétet alkotnak. PI. kutya,
macska (mind a ketté ragadoz¢ allat). Disjunctio : az ilyen
fogalmak viszonya.

Disjunctiv itéletek, azaz szétvalaszté i. olyanok, melyek-
nek alanyai vagy allitmanyai disjunctiv fogalmakat (1 o0.)
tartalmaznak. (S vagy Pi vagy P3)

Disjunctiv kovetkeztetések, azaz szétvalaszté k. olyanok,
melyeknek fels6 tétele d. itélet ésamelyeknek alsé tételében
a disjunctio tagjai allittatnak vagy tagadtatnak. 1. S vagy
1 vagy Ps vagy P3; SPj; tehat Ssem P2,sem P, — 2. S
vagy Pj vagy P2 vagy P3; S sem P2, sem P3; tehat SPj.

Disparatvagy elkilgnitett fogalmak azok, melyek nem all-
nak egy kdz6s magasabb nemifogalom alatt. (Pl.erény—zdéld.)

Eny6vari Jend mPhiloscphiai szotar. 3
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Dispositio, lélektani : lelki hajlandésag, ravaldésag, te-
hetség valamely tevékenységhez. Vannak eredeti és szer-
vezett d.-6k. Tovabba intellectudlis, érzelmi és akarati
d.-6k.

Distinctio: megkilémboztetés (L o.).

Divisio, logikai : egy fogalomnak faji ogalmaira vald
felosztadsa ; azon fajok felsoroldsa, melyek egyittesen egy
fogalom terjedelmét Kkiteszik. Minden felosztashoz tar-
tozik : 1. a felosztandé ; 2. a felosztasi alap, az az elv,
mely szerint a felosztas torténik; 3. a felosztasi tagok.
Megkulonboztetend6k a féfelosztas, mellékfelosztasok és az
alfelosztds. A felosztasi tagok szaméahoz képest vannak
dichotomiék, trichotomiak, polytomiak. PIl. felosztandé a
test fogalma. Ha a felosztds alapja a halmazallapot alakja,
akkor a felosztdsi tagok példankban : a «szilard test»,
«cseppfoly6s test» és «gaznemi test».

Dogma: tantétel ; allitds bizonyitds nélkul, feltevés.

Dogmatismusnak nevezik Kant 6ta a kritikatlan, a
megismerés feltételeinek és hatarainak vizsgalata nélkul
eljaré bolcselkedést.

Dolog (rés, ens) : egészen tdg értelemben minden vala-
mit jelent, amir6l itélhetink, amit gondolhatunk. Ellentéte :
a semmi. Sz6kébb értelemben d. jelenti a kiulsé vilag valo-
sagos egyedi targyait, a valésagos tér- és id6beli érzéki tar-
gyakat. Tag értelmében hasznéalja a d. fogalmat az antik
philosophia. Azutdn a scholastikusok, akik a d.-okon
(«entia», «res») mind kils6 dolgokat («entia realia»), mind
gondolati tartalmakat altalaban (gondolati d.-okat, «entia
rationis») értenek. — V. 6. Objectum.

Dualismus: két-elviiség. Az a nézet, mely ellentétben a
monismussal (1. 0.), két elvet, principiumot vesz fel. A d.-t
képviselik : Anaxagoras, ki a passiv anyagot a rendez6,
alakito ésszel allitja szembe ; Platon, ki az érzéki dolgok
vilagat elvélasztja az eszmék vilagatol ; Aristoteles, ki a
dolgok formajat elvéalasztja azok anyagdatél ; az ujplatd-
nikusok, Szt. Agoston, Aquinoi Szt. Tamaés. Dualistak
tovabba Descartes, —ki szerint a test és a lélek egymastol
lényegileg kilémbodz6 substantidk, — Herbart, Volkmann,
Lotze és masok. A d. szerint altalaban a szellemi és a testi,
a lélek és a test két egymastdl kildémbodzd substantidk vagy
folyamatok. Vallasos d.-t tanitottak Zoroaster, Plutarchos,
és a manicheusok. Ethikai d.-sal talalkozunk a stoikusok-
ndl, akik szerint természeti sziikségszerliség és akaratszabad-
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sag egymassal szemben &llnak, tovabba Kantnal. — V. 6.
Parallelismus.

Dynamika: erétan, tan a mozgaté erékrél. Egy lélektani
statikat és d.-t alapitott meg Herbart. Socialis d.-t Comte
kuldomboztet meg a socialis statikatol, az elébbi a tarsada-
lom fejl6déstana, az utébbi pedig mintegy szerkezettana.

E, E

E a logikédban az egyetemesen (&ltalanosan) tagado¢ itélet
jele. (Pl. Egy ember sem mindentud6.)

Egoismus: 6ndsség, onzés. Tagabb értelemben jelenti a
sajat énnek és érdekeinek hangsulyozéasat. Szlikebb érte-
lemben jelenti az 6nzést, mely mésok karara gondoskodik
onmagar6l. Radicalis és kovetkezetes e.-t hirdet Stirner.
Ellentéte : Altruismus (L. o0.) — V. 6. Utilitarismus. —
V. 6. E. Pfleiderer, Eudamonismus u. E. 1881. ; A. Dix, Der
E. 1899.

Egyedi fogalmak azok, melyek egyedi, egyes dolgokra
vonatkoznak. (Pl. e fogalmak : «Sokrates», «Napoleon»,
«a legmagasabb hegy».)

Egyediség 1 Individualitas.

Egyéniség 1 Individualitas.

Egyetemes 1 Universalis.

Egyszer( az, ami részekt6l és kiterjedéstél ment. llyen
a geometriai pont, az atom, tovabba az En az 6 elvont
tisztasdgaban. Az e.-ség nem azonos az egységgel, mely
nem zarja ki a kulonféleséget.

Eidos (siéog): lényeg, forma.

Eklekticismus az a philosophiai eljaras, mely a kiilomboz6
rendszerekben helyesnek taldltat kivalasztja és tanna vagy
rendszerré egyesiti. Eklektikus jelleggel bir pl. Cicero, Chr.
Wolff, V. Cousin, Ed. Hartmann bdlcseleté.

Ekstasis [txotaoiq, magankiviliség) : a lélek rendkivili
mamorszer(ien lelkesult &llapota, amelyben hallucinatidok
(1. 0.), visiok (L o0.) és méas kivételes élmények alapjan az
érzékfelettit, istenit véli kdzvetlenil megragadni. Néme-
lyek ©&nsanyargatassal és egyéb eszkdzokkel mestersé-
gesen torekszenek az ekstatikus allapotot el6idézni. —
V. 6. Achelis, Die Ekstase in ihrer kulturellen Bedeutung,
1902.; P. Beck, Die E. 1906.

Elan vital: életlendilet, élet-impulsus. (Bergson.)

3 *
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Eleai philosophusok: azon nagyobbrészt Eleabdl szér-
mazott 6kori bolcseldk, kik a lét egységét és valtozatlan-
sdgat és a levés (L 0.) és a soksdg semmisségét hangsulyoz-
tak. (Xenophanes, Parmenides, Zenon, Melissos.) Eleatismus
tdgabb értelemben a létez6 valtozatlansagarol, absolut
maradanddésagarol sz4l6 tanitds. (Platon, megarai iskola,
Spinoza.)

Elégséges ok elve 1 Principium rationis sujjicientis.

Elemek: a testek, tudattartalmak, fogalmak qualitative
mar fel nem bonthaté, mésokra vissza nem vezetheté al-
katrészei.

Elenchus (tteyyog): védéok, ellenbizonyiték, céfolat.
Ignoratio elenchi : targytévesztés, a targytél vald eltérés a
bizonyitasnal ; ha masfélét bizonyitunk be, mint ami téte-
link volt.

Elet (vita) : éIni annyit tesz, mint magat Iétében inger-
lékenységgel, 0Osztdnszeri reactioképességgel egységesen-
dynamikusan és teleologikusan (1 o.) fenntartani, idegen
anyagokat felvenni és azokat sajat alkatrésszé atvaltoz-
tatni (assimilatio), egyénileg gyarapodni (ndvekedni), sza-
porodni, differentidlédni és ismét integralédni. Az é16 szlikebb
értelemben a szerves, az organikus (1 0.). Az é16, az organikus,
anyaganak valtozasa mellett (labilis egyenstlyban) megérzi
a (bels6) format, a hatas specifikus egységét. Az életjelen-
ségekkel a biolégia vagy élettan foglalkozik. Az é. mibenlétét
illetéleg két fénézetet kell megkilonboztetni : a vitalistikus
(L 0.)ésa mechanistikus (L 0.) felfogast.— V. 6. Eleters. —
V. 6. N. Hartmann, Philos. Grundfragen der Biologie. 1912. ;
Palagyi, Naturphilos. Vorlesungen. 1908.; Bilharz, Die Lehre
vom Leben. 1902.

Eleterd (vis vitalis) : némely bolcsel6 szerint az élet-
functiok sajatos bens6 oka. Egy nem tudatosan haté
szervezd és szabalyozé erd. Vitalismus azon biologiai-
természetphilosophiai felfogas, mely az életfunctidkat egy
é. hatdsaib6l magyarazza. (Vitalistak : Aristoteles, Scotus
Eriugena, Campanella, J. B. van Helmont, R. Cudworth,
Joh. Miller, M. Carriere és masok.) A neo-vitalismus figye-
lembe veszi az életfolyamatok physikai-chemiai természetét,
azonban hangsutlyozza azok sajatnemiségét a nem szervessel
szemben és oly alakité és szabalyoz6 er6k felvételének sziik-
ségességét, melyek csak a szervezeten belul Iépnek fel.
(Neo-vitalistdk : Reinke, G. Bunge, O. Hamann, G. Wolff,
H. Driesch, E. v. Hartmann, K. C. Schneider és masok.) —
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V. 6. Mechanistikus vilagnézet. — V. 0. Francé R., Az é.
elmélete. (Természettud. Kozi. 1904.); Palagyi, Natur-
philos. Vorlesungen. 1908.; K. Braunig, Mechanismus u
Vitalismus in. d. Biolgie des XI1X. Jh.-s. 1907.

Eletfelfogas: az egyéni és tarsadalmi élet értelmezése és
értékelése. Van realistikus és idealistikus, egoistikus, altruis-
tikus, hedonistikus, mdvészi, erkodlcsi, optimistikus, pessi-
mistikus életfelfogds, azon életcélok szerint, amelyeket
valaki magéanak kitliz és amelyek szdmara az életet esz-
kéznek tekinti. — V. 6. Eucken, Der Kampf um e. geistigen
Lebensinhalt. 1896.; U. a., Die Lebensanschauungen der
grossen Denker. 9. kiad. 1911.; U. a., Az élet értelme és
értéke. 1914.; Tolstoj, Der Sinn des Lebens. 1901. ; O. Ewald,
Grinde u. Abgrinde. 2 k. 1909. ; Foerster Fr. V., Az élet
miivészete. 1913.

Elismerni: igaznak tartani, igaznak elfogadni.

Ellenmondas (contradictio): oly két itélet viszonya,
amelyek kozul az egyik ugyanarrél a targyrol ugyanazt,
ugyanazon vonatkozashan tagadja, amit réla a masik allit.
Vagy oly két fogalom viszonya, melyek kozil az egyik a
masiknak puszta megdontését (tagadasat) tartalmazza.
(Pl. halandé6 — nem halandd.) Hogy a gondolkodas ne le-
gyen énmagénak ellenmondé, az e. elve vagy térvénye
(1. 0.) kdveteli. Az e. megkilonboztetend6 a (reélis) ellen-
tétt61 ; az el6bbi csak a gondolkodasban (illetve a fogalmak
vilagaban) all fenn, az utébbi pedig a valésagban is fenn-
foroghat. — V. 6. Ellentét, Repugnatio.

Ellenmondas elve (principium contradictionis) : a logikus
gondolkodas egyik fétorvénye, amely igy szél : «A nem
nem-At>, vagy : «A nem az, ami nem.» Egy gondolati tar-
gyat sem szabad mésnak, t. i. ellenkezének gondolnunk.
Mas szavakkal : Ellenmond6t ne egyesitsink gondolkoda-
sunkban. (Ez az elv vagy tdrvény tulajdonkép csak tagado-
lag fejezi ki azt, amit az azonossag elve (1. o.) &llitélag Ki-
jelent.)

Ellentét, logikai (oppositio) : 1. oly két fogalom vagy itélet
viszonya, melyek egymast kolcsondsen kizarjak. Van ellen-
mondd és ellenalld e. 1. Az ellenmondé e. (oppositio contra-
dictoria) : a) oly két fogalom viszonya, melyek kozil az
egyik a masiknak puszta megddntését (tagadasat) tartal-
mazza. (Pl. halandé — nem halandd) ; b) oly két itélet
viszonya, amelyek mindketten igazak nem lehetnek, de
mindketten nem is lehetnek igaztalanok. Az egyik helyes-
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ségébdl vagy helytelenségébdl kovetkezik a masiknak hely-
telensége vagy helyessége. Pl. «minden ember tévedhet» és
«némely ember nem tévedhet». 2. az ellenallé e. (oppositio
contraria) : a) a fogalmakra vonatkozélag : oly e., melyet
ugyanazon nemnek legkdzelebbi fajai képeznek egymaéssal,
ahol tehat egyenl6ség ellentétességgel fordul eld. PI. a
voros-, narancs-, sarga szin ; b) oly két itélet viszonya,
amelyek mindketten nem lehetnek igazak, de mindketten
igaztalanok lehetnek. Az egyik itélet igazsagabol kdvetke-
zik a masik igaztalanséaga, de nem megforditva. Pl. «<minden
test atlatsz6» és «egy test sem &tlatszé». Van subcontrarius e.
is (1. o .) . V. 0. Repugnatio.

Elmélet 1 Theoria.

Elmény: minden tudatactus, mely intentionalisan (1 0.)
vonatkozik valamely targyra, minden «tudat — valamirél»,
tehat minden valamely targyra vonatkozé észre'vevési-,
képzelési-, emlékezési-, akarati-, gondolati-, itélési- és ér
zelmi-aktus. Sziikebb értelemben az is, ami az intentionalis
actusok tartalmaban fellelhetd.

El6feltevésnélkiiliség elve azt koveteli, hogy csak azt
ismerjuk el érvényesnek (igaznak, létezének, objectivnek),
amit, mint ilyent a gondolkodas altal és eredeti szemlélet
alapjan igazolhatunk vagy igazoltunk.

El6kovetkeztetés 1 Prosyllogismus.

Elv 1 Principium.

Elvonas 1 Abstractio.

Elvont 1 Abstractum.

Emanatio (kifolyas) : metaphysikai értelemben az ala-
csonyabbnak, tokéletlenebbnek kifolyasa, keletkezése egy
magasabb, tokéletesebb elvbdl, amely (elv) emellett meg-
marad valtozatlan egységnek. (Az Uj-platonikusoknal és
a gnostikusoknal.)

Emlékezés: oly éimény, mely egy elmlt dologra vagy ese-
ményre vonatkozik és pedig csak annyiban, amennyiben
azt mi vettilk észre, vagy éltik meg valamiképen. Egy alta-
lunk megéltnek megjelenitése azzal a tudattal, hogy azt
mar megéltik. Az emlékezet, vagyis az e. képessége abban
all, hogy élményeink nem mulnak el nyomtalanul, ha-
nem hogy «nyomokat», dispositiokat (L. o0.) hagynak hatra,
melyeknél fogva bizonyos 0j élmények, el6bbi élmények-
hez tartalmilag hasonlokat képesek kivaltani. Ha ilyen
«reproductio» azzal a tudattal vagy érzéssel kapcsolatosan
1ép fel, hogy az illet6 tartalmat mar egyszer megéltik,
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akkor ezt a folyamatot é.-nek nevezzik. A reproducalt
képzet az emlékezeti kép. Az emlékezet teljesit6képessége
Ugy terjedelem, mint hiiség, tartéssag, élesség, konnyedség
stb. tekintetében nagyon kulonb6z6. —-V. 6. Reproductio,
Associatio, Anamnesis. — V. 6. Wreschner, Das Gedéachtnis
im Lichte des Experiments. 1910. ; H. Piéron, L’évolution
de la mémoire. 1910. ; Meumann, Okonomie u. Technik des
Gedachtnisses. 3. kiad. 1912. ; Ribot, Az e. betegségei. 1901.

Emotio: indulat, felindulds. Emotionalis : az érzelemre,
indulatra vonatkoz6.

Empiria 1 Tapasztalas.

Empirikus (éfjiitsiffixdq) : tapasztalati, tapasztalas altal
nyert, tapasztalasb6l ered6. Ellentét : Rationalis (L o.),
apriorikus (1. o.), transscendens (L o.).

Empiriokriticismus: a «tiszta tapasztaldsnak» R. Avena-
rius 4altal kidolgozott rendszere. A. a «tiszta tapasztalds»
alatt, a minden hozzatevést6l és meghamisitastol meg-
tisztitott, illetve mentes, kozvetlenll fellelheté tényeket
érti. Mar a tudatnak, az alany és a targy viszonyanak a
fogalma «metaphysikai» értelmezések, melyek az «introjec-
tioban» (1 0.) gyokereznek. A megismer6 alanyok csak egy
«principalis corodinatio» «centralis tagjai», melyeknek ellen-
tagjai az, amit kozonségesen kulvilagnak neveziink. Az is-
meretfolyamat a «C rendszer» (nagyagy) ingadozésainak
eredménye, biomechanikus természetli. A megismerés
egyedili helyes modszere a kozvetlendl feltalalhato tények
minden transscendens (1L o.) fogalmak altal val6 feltétes
kiegészitését6l ment leirdsdban &ll. Avenarius befolyasa
alatt allnak :J. KLodis, J. Petzoldt, W. Heinrich és méasok.—
V. 6. J. Suter, Die Philosophie des R. Avenarius. 1910.

Empirismus: azon felfogas, mely szerint minden ismere-
tink (a kulsé és bels6) tapasztalashol szarmazik, tapaszta-
lasra vezethet6 és vezetend6 vissza, mely szerint minden
igaz ismeret érvénye tapasztalason (ésinduction 1 o.) alapul.
E.-r6l lélektani, ismeretelméleti és logikai vonatkozasban
lehet sz6. Az els6 ellentéte a nativismus (L 0.), az utébbiaké
pedig a rationalismus (I. 0.). (Empiristak : F. Bacon, J.
Locke, Hume, J. St. Mill, A. Comte, H. Spencer, K. Géring,
Jodl és masok.) V. 6. : Sensualismus, Tapasztalds, Positi-
vismus, Empiriokriticismus.

En: az a kifejezés, mellyel a megismer6 és cselekvé
alany énmagat a «nem-En»-t6l, illetéleg mas alanyoktél
megkilonbdzteti. Az En kozelebbr6l a megismers sajat
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teste, melyet annak sajatos allandésaga, mozgasi képessége-
az életérzetek stb. alapjan a kulvilag dolgaitél megkilon-
boztet ; azutan az, amit ett6l az En-targytél (testt6l) mint
tulajdénképeni alanyt megkulonboztetink, t. i. az éimények
valtozasdban megmarad6, a tartalom minden valtozasa mel-
lett formalisan azonos, reactiv és activ, megéld, gondolkodd,
akaréd egysége a tudatnak. Amennyiben azon folytonos
tudatésszefiiggésre vagyunk tekintettel, melyben az En él,
tehat azon kulonds modosulatokra, melyek tartalmat teszik,
empirikus Enrél beszéliink. A tiszta En, az En-forma, mint
olyan, amint a tudatnak altaldban sajatja és az elvonasban
magéban gondolhaté, mint minden megismerés és cselekvés
el6feltétele. A tiszta En fogalma kiindulopontja J. G.
Fichte philosopin4janak. Az En-fogalom torténetébdl Kki-
tlnik, hogy az Ent majd mint szellemet, substantiat, majd
mint actiot, synthesist, egységet, majd mint complexumot,
mint a képzettarsulds termékét, — tehat majd mint valami
eredetit, val6sagosat, l1ényegszer(it, majd pedig mint valami
levezetettet, mint terméket, mint jelenséget vagy latsza-
tot fogjak fel. — V. 6. Ontudat, Alany, Lélek. — V. 6.
G. Ulrich, Bewusstsein u. Ichheit. (Ztschr, f. Philos. 124.) ;
Drews, Das Ich als Grundproblem d. Metaphysik. 1897. ;
K. Osterreich, Phanomenologie des Ich. 1910.

Encyclopédistaknak nevezik az «Encyclopédie ou diction-
naire raisonné des sciences des arts et des métiers» (Paris,
1751—1772) kiad6it és munkatarsait, akik materialista-
szabadgondolkod¢é szellemben irtak. Kozilék a leghireseb-
bek : d’Alembert, Diderot, Holbach, Rousseau. Voltaire.

Energetika: energetikus természet- vagy vilagfelfogas ;
minden létnek és torténésnek energidra (L o.) valé vissza-
vezetése. (Ostwald.) — V. 8. Ostwald, Die Energie. 1908. ;
G. Helm, Die E. nach ihrer gesch. Entwicklung. 1898. ;
Schitz A., E. és bolcselet. 1908.

Energia (ivépysiu) : er6, eleven erd, munkaképesség.
A physikai e. a munkateljesitési képesség, a tomeg hato-
képessége, amely lehet actualis, azaz mozgashoz kotott és
potentialis, az eleven erd analégiajara gondolt e. Psychikai
e.-rél is szokés beszélni. Ez alatt tudatfactorok hatdképes-
ségét értik. — V. 6. Er6, Materia. — V. 6. Zemplén V.,
Az e. fogalma és szerepe a természettudomanyokban. (M.
filoz. tars. kozi. 1910.); Kornis Gy., Psychologia és e.
(Athenzum, 1910. évf.)

Energia, specifikus (specifikus érzékenergia) : az a tény,
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hogy minden érzékszerv kulonféle kils6 ingerekre mindig
egyforma érzetqualitdsokkal felel. As.e. tanat Joh. Muller
alapozta meg tudomanyosan. — V. 8. Erzék. — Weinmann,
Die Lehre von den spezif. Sinnesenergien. 1895.; Brihl,
Die spezif. Sinnesenergien. 1915.

Ens: létezd, dolog, lényeg.

Entelechia (évTskéysicc) : Aristoteles szerint a megvalo-
sulas célja, a hatds altal elért cél, az actualitas, a tokéletes
val6sag.

Entitas: lényeg, létez6.

Epichererna (éniysictj/jia) : toldatos kovetkeztetés; a
nem-teljes Osszetett kOvetkeztetések egy neme. Az e. nem
egyéb, mint oly kdvetkeztetés, melynek el6zményeit (mind-
kett6t vagy csak az egyiket) kozépfogalom melléklésével
kiléndsen megokoljuk. PIl. A hazugsdg kéarhoztatandd,
minthogy erkdlcstelen ; a képnrutatds hazugsdg, minthogy
a val6sagnak szandékos megmasitasa ; —tehat a ké'pmutatas
karhoztatandd.

Epikureismus: kozonséges és tadg értelemben jelenti az
élvvagyat, a hedonistikus (1. 0.) vilagnézetet. Sz(ikebb ér-
telemben jelenti az epikureusok (Epikuros, Metrodoros,
Philodemos, T. Lucretius Carus és masok) tanitasat. Az e.
fébb elvei az atomismus (L o0.), a materialismus (L 0.), a
Sensualismus (L 0.) és a hedonismus (L o.).

Episyllogismus: Utokovetkeztetés. Az a koOvetkeztetés
egy kovetkeztetési sorban, melynek el6zménye, premissaja
a kovetkezd kovetkeztetésben a kdvetkezményt, conclusiéot
alkotja. — V. 0. Polysillogismus.

Erény (mvirtus) :az akaratnak az erkdlcsi jora valé allando
irAnyozottsdga ; tovdbba minden &llandd viselkedés, mely
mint igazi eszk6z az erkélcsi cél megval6sitdsahoz kovetel-
tetik vagy értékeltetik. Vannak individualis és socialis e.-ek,
aszerint, amint énmagunk irdnti, vagy masok, illetéleg a
tarsadalom iranti kotelességekrdl van sz6. — V. 6. Erkélesi,
Kotelesség.

Erkélcsi, Erkélcsds: 1. Erkélesi mindaz, ami (a megitélés
tekintetében) erkdlcsi torvényeknek, normaknak (1 o0.) van
aladvetve, legyen az j6 vagy rossz. 2. Erkolcsds mindaz,
ami az erkélesi térvényeknek, normaknak megfelel. Hogy
egy cselekedetet erkdlcsésnek nevezhessink, annak &ntu-
dattal és szabadon teljesitettnek és elismert erkdélcsi norma-
nak megfelelének kell lennie. Erkdlcsileg jo csak az lehet,
amit értelmesen, az erkélecsi norma tudatdban, j6 szandék-
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kai és szabad akarattal tesziink. Az erkdlcsos tettnél a cél
a motivum, az akarat és a kivitel jo. Az erkdlcsos egyal-
talan (lényegénél fogva) nem azonosithaté a kellemessel
vagy a hasznossal. A nem-erkdlcsi az erkélcsi szempontbél
k6zombos. Erkolcstelen, az erkolcsossel ellenkezd, a rossz. —
V. 0. J6 és rossz, Erény, Kotelesség, Lelkiismeret, Impe-
rativus.

Erkélestan 1 Ethika.

Er6: egy lehetséges vagy valésagos mozgas oka, egy ha-
tas valosaganak feltétele. Az e. nem dolog, hanem egy dolog
attribGtuma, t. i. annak hatéképessége, amennyiben a dolog
lényegében gyodkerezik. A természettudoméanyi gondolkodas
abstrahal az e.-k mindségeit6l és puszta hatasi lehetdségek
gyandant fogja fel azokat, melyeket a hatasok altal mennyi-
-ségileg meghataroz. Az e. természettudoméanyi fogalma
tiszta viszonyfogalom. A physikai e.-k mechanikus vagy
chemiai erék. A psychikai (szellemi) e.-k gondolkodasi és
akarasi képességek, a tudatvaltoztatdsok képességei. A ra-
tionalistak szerint az e.-fogalom egy vellunksziletett, szuk-
séges fogalom (Aristoteles, scholastikusok). Hume szerint
egy subjectiv-psychologiai képz6dmény. Kant szerint egy
levezetett, de apriorikus észfogalom, melynek csak phano-
menalis érvénye van. Méasok szerint az e. fogalméat a (kulsé
vagy a belsd) tapasztalasbél vonjuk el. — V. 6. Energia,
Energetika, Matéria. — V. 6. E. Reyer, Kraft. 2. kiad.
1909. ; 0. Werner, Kraft u. Stoff. 1909. ; F. Auerbach, Die
Grundbegriffe d. modernen Naturlehre. 1900. ; J. Schultz,
Die Bilder von der Materie. 1905.

Erték: oly jelent6ség, mellyel valami kozvetlenil, vagy
kdvetkezményeinél fogva azaltal bir, hogy alkalmas egy
szellemi vagy érzéki, valtozé vagy maradandd, subjectiv
vagy objectiv akarati cél (kévetelmény) vagy szikség-
let kielégitésére. Az é.-es targyat magat is értéknek ne-
vezziik. Az értékelés egy targynak érzelemszer(i-kozvetlen
vagy itélé vonatkoztatdsa egy val6sdgos vagy lehetséges,
egyes vagy altalanos akarasra, célkitlizésre, sziikséglésre.
Az é. megkllonbodztetend6 az értékelés psychikai folya-
matatdl, actusatél, melynek targyat képezi. Az individualis-
subjéctiv, azaz viszonylagos é.-ékt6l, mint amilyenek a
hasznos és a kellemes, megkilonbéztetend6k az egyetemes,
illetéleg absolut é.-ek, t. i. az igazsag, j6sag, szépség (logikai-,
ethikai- és @sthetikai é.-ek). Absolut az olyan é., amely fel-
tétlenul elismerendd, illet6leg megvalésitandd, mely el6-
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feltétele az Osszes tobbi é.-nek és értékelésnek. Minden
igazi é. onértékes, fiiggetlen a subjectiv vélekedéstél, ob-
jective feltételezett és altalanos érvényl, megall akar el-
ismeri valaki, akar nem. Azon akarati célhoz vagy szik-
séglethez képest, melyet valami kielégiteni vagy elémoz-
ditani képes, az é.-ek kiilonb6z6ek. Vannak anyagi, szellemi,
vallasi, erkolcsi, socialis, gazdasagi, kulturalis stb. értékek.
Ertékelmélet (Axiologia, Timologia): Altalanos é.-tan, az
értékelés elveinek elmélete. Tan az é.-ek mérésérél, rend-
szerezésérdl és belsé 0Osszefliggésér6l. — V. 6. Cél, Norma,
lgazsag, J6, Ervény. — V. 6. Béhm K., Axiologia. 1906. ;
Pauler A., Az ethikai megismerés természete. 1907 .; H.
Minsterberg, Philos, d. Werte. 1908. ; Lessing Th., Studien
z. Wertaxiomatik. (Arch. f. syst. Phil. 1908.) ; Kornis Gy.,
Ertékelmélet és pedagdgia. 1913.; Anyos 1., A legljabb
kor é.-elméleti torekvései. (M. filoz. tars. kozi., 1912.)
Ervény, érvényesség: az itéletek igazsagértéke. Az itéle-
tek é.-e nem azonos azok psychikai idébeli Iétével, hanem
attol fuggetlen. Ha egy igaz itéletet mondok ki, akkor ennek
az itéletnek az igazsaga, é.-e nem keletkezik és nem mulik
el az én subjectiv itéleti élményemmel ; hanem az itéleti
élményem el6tt és az utan is fennall. Teljesen fiiggetlen az
itéleti, gondolkodasi actusomt6l és minden maés lehetséges
itéleti actustol. Az é. id6tlen léte megkilonboztetendé a
psychikai actusok id6beli valésagos lététdi. Kilonbséget kell
tennink az é. logikai léte és az itéleti actusok redlis,
psychikai léte kozott. — V. 6. A priori, itélet, lgazsag,
Lét, Objectiv. Transscendentalis. — V. 6. Lotze, System d.
Philos. 1., 3. Buch, 2. Kap.; Liebért, Das Problem der
Geltung. 1915. ; Ssalagoff, Begriff des Geltens i. d. moder-
nen Logik. 1910. ; Bubnoff, Zeitlichkeit u. Zeitlosigkeit. 1911.
Erzék (sensus): Jelenti 1. a fogékonysagot egy szellemi
tartalom irant, 2. az érzéklés képességét (érzékszerv altal) ;
a psychophysikai szervezet képességét ingerekre (L 0.), ha-
tarozott fajtaju érzetekkel felelni. Az embernél Aaltala-
ban 6t érzéket szoktak megkilonbdztetni, 4. m. a tapin-
tds-, a hallés-, a szaglés-, az izlés- és a l4tds érzékét; az
Ujabb vizsgalatok ezekhez csatoljak a fajdalom- és hGérzé-
ket, meg az egyensuly érzékét (statikus érzék). A kulén-
b6z6 é.-ek sajatos, «specifikus energidival (1. o.) birnak.
Az é.-ek ugyszélvan azt az anyagot szolgéaltatjak, melynek
alapjan a gondolkodas ismereteket alkot, amelyek nem
pusztan érzéki, hanem intellectualis jelleglek. Az. é.-ek

gatt™ . .
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eredetileg és még kés6bben is, az életfenntartast szolgaljak.
Régebben kilonbséget tettek kilsé és belsé é. kozott. (V.
6. Eszrevevés.) Az é.-ek részesedését a megismeréshen maés-
kép itéli meg az empirismus (L 0.), méaskép a Sensualismus
(L. 0.), maskép a rationalismus (1. 0.) és maskép a kriticis-
mus (L o). — V. 6. Sensualismus, Energia (specifikus),
Erzéki csalédasok. — Kreibig, Die fiinf Sinne des Menschen.
1907. ; Fr. Brentano, Untersuchungen z. Sinnespsychologie.
1907. ; Mangold, Unsere Sinnesorgane. 1909.

'Erzékfeletti: 1. az érzékileg fel nem foghat6, csak a gon-
dolkodas szamara hozzaférhetd ; a tisztan logikai, elvont ;
2. az érzéki-tapasztalati vilagon tul fekvd, az absolut,
transscendens, a «szellemi vilag», az isteni.

Erzéki (sensualis) : 1. az érzékekhez tartozé, érzékek
‘4ltal felfoghat6, az érzékekbdl ered6, ellentétben az intellec-
tualissal ; 2. érzéki élvezetek irdnt fogékony, azokat haj-
haszo.

Erzéki csaldédasok: kifejezés azon tévedések szamara,
melyek az érzéki adatoknak az itélés altal valéo hamis ma-
gyaradzatabol tdmadnak. Nem az érzékek csalnak, hanem
érzetek alkalmat adnak csalédasokra, melyek csak az értel-
mezd itéletben rejlenek. Az érzéki csalédasokhoz tartoznak
helytelen, abnormis localisatiok (1. 0.), az emlékezeti- és
phantasia-képeknek osszetévesztése észrevevésekkel, nagy-
sdgok, tavolsadgok helytelen becslései stb. — V. 6. Hallu-
cinatio, Illusio. — V. &. Leyendecker, Zur Phdnomenologie
der Tauschungen. 1913.; Winkler, Studien db. Wahr-
nehmungstdauschungen. 1915.

Erzéki qualitas 1 Qualitas.

Erzékiség (sensualitas) : jelenti 1. az érzéki befogaddsa-
got, az érzéki megismerdképességet, az elme receptivitasat
(1. 0.), megkillonbéztetve a gondolkodas spontaneitasatol
(1. 0.); 2. az érzéki élvezetre val6 hajlamossagot, az érzé-
kies viselkedést.

Erzelem: az a subjectiv allapot, melyben az En kéz-
vetlentl &llast foglal élményeivel szemben. Az é. az alany
visszahatasa élményeinek maddjaira, intensitasara, lefolya-
sara, tartalméra és dsszefliggésére. Kellemes és kellemetlen,
élvezet és kin gyujtékifejezések kilénféle alanyi allapotok
szaméara, melyek objective a szervezet javat vagy karat
jelentik. Az é. eredetileg méar mozzanatai, alkatelemei, ti-
netei az akarati actusoknak, cselekedeteknek. Ezeket be-
vezetik, kisérik és befejezik. Vannak érzéki, értelmi, astheti-
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kai, erkolcsi, tarsadalmi, vallasos é.-ek (azon mindenkori
tartalom szerint, melyhez kapcsolédnak). Az é. eredeti
tudattényez6 azonban nem fordul el6 elszigetelten, nem 1ép
fel onalléan, hanem érzetekkel, képzetekkel és akarati
folyamatokkal elvalaszthatatlan egészet alkot. — V. 6.
Th. Ziegler, Das Gefiihl. 1908. ; Lipps, Vom Fihlen, Wollen
u. Denken. 1902.; H. Maier, Psychol, des emotionalen
Denkens. 1908. ; M. Geiger, Das Bewusstsein von Gefiihlen.
(Minchener Philos. Abhandlgn. 1911.)

Erzet (sensatio, impressio) : az a legegyszeriibb lelki-
mozzanat, mely a szervezet ingereltetése Utjan j6 létre.
A psychophysikai felfogéas szerint az é.-ek a szervezet (ideg-
rendszer) kuls6 vagy belsé (peripherikus vagy centralis)
ingerek (1. o.) altali izgalman alapulnak ; az él6 szervezet
reactidi a kiuls6é vilag behatasaira s egyuttal jelek a «magéan-
valé dolgok» (L o.) tulajdonsdgai szamara. Az é.-ek hataroz-
méanyai a qualitas (1. 0.) és az intensitas. — A leir¢ Iélektan
szempontjabol az é.-ek, az észrevevési tartalmak és (érzéki)
képzetek azon qualitative egyszer( elemei, melyeket Ié-
lektani elemzés altal nyeriink, amelyek azonban a concret
megélésben nem fordulnak el elszigetelten. — V. 6. Energia
(specifikus), Erzék, Sensualismus. — V. 6. J. Paulsen, Das
Problem der Empfindung. 1907. ; A Messer, Empfindung u.
Denken. 1908.; Révész G., Az é--sorok phaenom. és ge-
netikai vizsgéalata. (Athenaeum, 1912))

Esoterikus 1 Exoterikus.

Esse 1 Lét.

Essentia: lényeg (1. o.).

Esz, értelem (intellectus, ratio) : altalaban jelenti a szel-
lemi képességet. E két kifejezésnek azonban sziikebb, egy-
mastdl kilénbézé jelentései is vannak. (A magyarban e ki-
fejezések jelentése nagyon is ingadozd, nem Ggy, mint a
német «Verstand» és «Vernunft» Kkifejezéseknél, melyeknek
pontosan megkilonboztetett jelentések felelnek meg.) Az ér-
telem (vagy ész), ha a «Verstand» kifejezéssel azonos értelem-
ben hasznaljuk, jelenti a fogalomalkotas, a logikai gondolko-
dés, az itélés és kovetkeztetés képességét. Az ész (vagy érte-
lem) a «Vernunft» kifejezéssel azonos értelemben véve, jelenti
a megismerés és a cselekvés legmagasabb egységére iranyuld
szellemi tevékenységet (elméleti-gyakorlati ész), melynek
termékei az «eszmék» (Vernunftideen), amelyek a tapaszta-
lat és az értelmi megismerés kulonféleségét koriulfonjak és
annak belsé Osszefliggést és lezart egységet kdlcséndznek.
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A «tiszta ész», az ész elvontan, elvonas altal minden empiri-
kustol, érzékit6l megtisztitva, t. i. a gondolkodas és meg-
ismerés puszta formainak foglalatja. Az «értelem» a német
«Sinn» értelmében egy sz6 vagy tétel jelentéstartalma. (V.
0. Jelentés.) — V. 6. Gondolkodas, Rationalismus, Abstrac-
tio. — V. 6. Schitz A, Az értelmi ismeretek eredetének
fébb elméletei. 1904.

Eszelvek 1 Logikai alaptorvények (elvek).

Eszk6z minden, ami valamely cél (L o.) elérésére szolgal,
kulonosen minden tevékenység, mely egy cél akardsa altal
van feltételezve, motivalva.

Eszkritika 1 Kriticismus.

Eszrevevés (perceptio): 1. a kilsé é. valamely valdsagos
individuélis targy testesilt onjelenlétérél valé tudat ; oly
.tudatélmény, melyben szamunkra valamely egyedi érzéki
targy kozvetleniil, szemléletesen, az 6 «testesiltségében»
adva van. Az é.-kifejezés ép gy jelenti az é.-i actust, mint
annak realis tartalmat, az 0. n. «észrevevési képzetet».
A genetikus psychologia értelmében az é. érzet-qualitasok
és hozzajuk csatlakozé reproducélt elemek egy kulonféle-
ségének psychikai képzédményekké valé &sszekapcsolésa,
synthesise, amely érzetekhez, elemekhez képest azok meg-
felel6en «értelmeztetnek», hatarozott tdrgyakra kozvetlentl
vonatkoztatnak. Az é. tartalmat az é. tdrgyatol csak az é.-i
élményre val6 reflexioban valasztjuk el. 2. A bels6 é sajat
psychikai élményeinknek mint olyanoknak kozvetlen é.-e ;
sz(ikebb értelemben a reflexi6 (1 o0.) a figyelem rairanyozéasa
sajat tudatfolyamatainkra, illetve az ezekrél valé tudas.
A belsé é. targyai absolut valésaggal birnak. A bels§ é.
tana a régebbi philosophidban tébbnyire egyik alkatrésze
volt a bels6 érzék (sensus interior) tananak, amelyet éplgy
kozérzéknek (sensus communis, 1 o0.) tartottak, mint a
belsé megélés, reflectalds stb. képességének. — V. 6. Th.
Conrad, Ub. Wahrnehmung u. Vorstellung. (Minchener
philos. Abhandlungen. 1911.); Schapp, Beitrdge z. Phéno-
menologie der Wahrnehmung. 1910.; A. Binet, La perception
extérieure ; ROtt N., A bels6 érzékrél. (Bolcs, folydir. 1901.)

Ethika (ta r/S-ixa) (philosophia moralis): erkdlcstan. Tudo-
méany az erkolcsi akarasrél és cselekvésrél. Az e. elemziaz er-
kolcsi fogalmat, kutatja az erkdlcsi tények lényegét, értékét
és eredetét. Ez alapon &ltaldnos e.-i norméakat nyer (L 0.),
amelyeket kovetnie kell annak, aki erkdlcsésen akar csele-
kedni. Az e. 1. kutatja az erkdlcsi fogalmak eredetét. Ezt
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méaskép magyardzza a heteronomistikus- (theologiai, poli-
tikai) (L o.) erkolcstani elmélet, maskép az autonomistikus
(L o.) elmélet és ismét maskép az e.-i a priorismus (L 0.),
az empirismus és evolutionismus (1. 0.). Az ethika 2. az
erkdlcsi cselekvések motivumait (1. o.) kutatja. Eszerint
van reflexiés és érzelmi moréal. Az ethika 3. az erkdlcsi
cselekvések targyat vizsgalja. E tekintetben individualismust
(egoismust, altruismust, 1 o0.) és universalismust (L o.) kell
megkulonboztetni. 4. A cselekvés céljait kutatja. I'tt kiillonb-
séget kell tenni eudemonismus (hedonismus, Utilitarismus),
perfectionismus, evolutionismus és rigorismus koézétt (L
ezeket). Az e. mddszere és feladata tekintetében megkilon-
boztetendék : speculativ és empirikus, metaphysikai és
positiv, leiré és magyarazo6 és normativ e.-t. Killdnbséget kell
tenni végre individualis és socialis ethika kozott. Az e.
mint normativ tudomany szigortan megkulénbdztetendd
az erkolcsnek mint «tdrsadalmi képz6dményének genetikus
vizsgalatatél. — V. 6. Erkélcsi, J6 és rossz, Erték. — V. 6.
Jodl, Geschichte d. Ethik. 2. kiad. 1906 —1912. 2 k.; Fr.
Paulsen, System d. Ethik. 2. k. 1903.; Lipps, Die eth.
Grundfragen. 1905.; Wundt, E. 3. kiad. 1903.; Pauler A., Az
e.-i megismerés természete. 1907.; Medveczky, A normativ
elvek jelentésége az e.-ban. 1889.; V. Cathrein, Moral-
philos. 1899.; Hensel, Hauptprobleme der E. 1903.; E. Diirr,
Grundziige der E. 1909.; Barany G., E.-i el6adasok. 1915.
Ethiko-theologiai bizonyiték: Isten l1étének moralis bizo-
nyitéka. Kovetkeztetés az erkdlcsi torvény 16téb6l az
erkolcsi vilagrend egy alapitéjara ; az erény és boldogsag
0sszhangja utani vagybol egy igazsdgos vilagkormanyzéra.
Ethos: érziilet, lelk(iét ; (erkolcsi) jellem.
Eudaemonismus: az az erkdlcstani irany, mely a bol-
dogsagban (evoca/uovia) latja minden torekvés utolso céljat,
a jo és rossz mértékét, tehat az erkdlcstan elvét. Az e.-nak
egy durvabb és finomultabb form4ajat kell megkilonbdztetni.
Az els6, melyet hedonismusnak (L 0.) is neveznek, az érzéki
élvezetet tartja a legnagyobb jonak. (Aristippos, Helvetius.)
Az utébbi a mlvészetekkel és tudoméanyokkal valé foglal-
kozasban, a fajdalomnélkiliségben, a hatalomban és a tisz-
tességben keresi a boldogsagot. (Aristoteles, Demokritos,
Bentham, Dav. Strauss.)
Evidentia: kozvetlen bizonyossdg, szemléletileg meg-
alapozott bizonyossag, a szemléletesen belatottnak és szik-
ségkép gondolandénak kozvetlen bizonyossdga. Az e. az
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itéletben vélt, intendélt-tényalladéknak eredeti adottsagan,
«testesult jelenlétén» alapul.

Evolutio: kifejlédés alacsonyabb, egyszer(ibb 1ét- és élet-
formakb6l magasabb és bonyollltabb lét- és életformakka.
Van anyagi és szellemi, tovabba ethikai, socialis, philosophiai,
vallasi e. A biolégiai kifejlédés belsé és kilsé tényez6kdn
alapul. Belsé tényez6k : szervi tevékenység, gyakorlat,
eredeti és szerzett tulajdonsdgok atdroklése (L o.). Kilsé
tényezdk : az életfeltételek valtozasa, létért valo kiizdelem
és kivalogatédas. A dolgok felfogasa a Kkifejlédés szem-
pontjabol, az evolutionismus. A bioldgiai fejlédéselméletnek
vagy szarmazastannak kiulénb6zé formai vannak, G. m.
darwinismus. (L. 0.) és neodarwinismus (v. 0. Selectio),
lamarckismus (és neolamarckismus) (L o0.), mutatio-elmé-
let (1. o.) stb. Az e. alapgondolata H. Spencer bdlcseleti
rendszerének. Az e.-nismus el6futdrai gyanant tekint-
het6k : Aristoteles, Leibniz, Herder és Hegel. — V. 5. Mé-
hely L., Aszarmazastan mai allasa. (Allattani kozi. 1905.
évi.); O. Hertwig, Elemente d. Entwicklungslehre. 4. kiad.
1910.; H. Stadler, Die Entwickelungslehre bis zu ihrem
heutigen Stande. 1910.

Exact: pontos, szabatos. Exact tudomanyok sziikebb érte-
lemben a mathematika és a logika és azon tudomanyok,
melyek kozvetlenil mathematikdn (és logikéan) alapulnak ;
tdgabb értelemben mindazon tudomanyok, melyekben tér-
vények felallithatok.

Exclusiv itéletek azok, melyek egy alanynak, minden
mas alany kizardsaval tulajdonitanak allitméanyt. (Forméja :
csak SP.)

Existent» 1 Lét.

Exoterikus és esoterikus: tulajdonkép annyit jelent, mint
kilsé, be nem avatott, és bensd, beavatott ; altaldban a
«nyilvanos-» és «titkos tan» értelmében hasznaljak.

Experimentum (kisérlet): énkényes és tervszerli meg-
figyelés mesterségesen létrehozott feltételek kozott.

Explicite: kifejtetten, kifejezetten, burkolatlanul. Im-
plicite : beleértve, alatta értve (nem kifejezetten, nem Kki-
mondva).

Exponibilis tételek olyanok, melyek magyarazatra szo-
rulnak.

Expositio (logikai): kifejtés.

Extensio: kiterjedés.

Extramentalis: a tudaton, szellemen kivil allo.
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Factum: tény, val6sag.

Faj 1 Species.

Fallacia: helytelen kovetkeztetések, melyek akkor all-
nak el6, ha a bizonyitasnal a gondolkodés szabalyai ellen
vétink. — V. 6. Paralogismus, Sophisma, Idem per idem,
Hysteron proteron, Petitio principii, Circulus.

Fatalismus: tan a végzetnek, a balsorsnak, a fatumnak
minden cselekvés és torténés felett vald feltétlen uralmardl ;
tan a feltétlen prsedestinatiérol (el6végzetrél). (Stoikusok,
Islam.)

Felapton: a harmadik kovetkeztetési alakzat (L o.)
masodik modusa, melynél a fels6 tétel egyetemesen tagado,
az als6 tétel egyetemesen igenld és a kdvetkezmény rész-
legesen tagadd. Pl. A mohamedéanusok nem keresztények ;
a mohamedanusok egyistenhivék ; némely egyistenhivék
nem keresztények. — V. 6. Kdvetkeztetési maddok.

Felosztas, logikai 1 Divisio.

Fels6 fogalom 1 Kovetkeztetés.

Fels6 tétel 1 Kovetkeztetés.

Feltétel (conditio) az, amit6l valami mas fiigg, amihez
valami mas léte vagy érvényessége kdtve van, ugy, hogy a
feltételezett elesik, ha a feltétel felfliggesztetik. Van logikai
és realis f. A logikai f. (ratio) az, aminél fogva, vagy amiért
egy gondolat vagy itélet igaz vagy hamis. A redlis f. (causa)
pedig, egy torténés, valtozas objectiv alapja ; oly koérilmény
(vagy korilmények), mely valamely hatds bekovetkezését
lehet6vé teszi.

Feltevés 1 Hypothesis.

Ferio: az els6 kovetkeztetési alakzat (L o.) negyedik
modusa ; egyetemesen tagadd felsé tétellel, részlegesen
igenld alsé tétellel és részlegesen tagadd kovetkezménnyel.
Pl. Az egyszerlinem bonthat6 fel, némely Iények egyszeriek,
tehat némely lények nem bonthaték fel. — V. 6. Kdovet-
keztetési maodok.
jyf Ferison: a harmadik kovetkeztetési alakzat hatodik
modusa, ugyanazzal a quantitassal és quaUtassal mint a
Ferional (L o.).

Fesapo: a negyedik kovetkeztetési alakzat (L 0.) negyedik
modusa, egyetemesen tagadd felsé tétellel, egyetemesen
igenl6 also tétellel és részlegesen tagadd kovetkezménnyel.

Enyévari Jend: Philosophiai szotar. N
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PI. A boldog nem gonosz ; a gonosz megvetett ; némely
megvetett nem boldog. — V. 6. Kovetkeztetési modok.

Festino: a masodik kovetkeztetési alakzat harmadik mo-
dusa, ugyanazzal a quantitassal és qualitassal mint Ferional
1. 0.)

Fictio (tudomanyos): heuristikus (L 0.) célbdl kigondolt
feltevés, melynek valdszin(tlenségérél vagy sokszor valot-
lansagarol meg vagyunk gy6zdédve ; egy létnek, torténésnek,
viszonynak gondolati felfogasa, mint ha az olyan vagy Ggy
volna, amilyennek vagy amint képzeljuk, gondoljuk. A méd-
szeres f. sokszor célszeri; a szellem egy «mtifogésa», mely
altal a megismerést és cselekvést el6mozditja. — V. 0.
Vaihinger, Die Philos, des Als ob. 1911.

Figyelem: az En vagy a tudat szandékos és tartds
.odafordulasa egy szamara adott targyhoz vagy tartalomhoz ;
a tudat tartalmi korének sz(kitése a kiemelt tartalom
vilagossaganak fokozasaval. — V. 6. Apperceptio. — V. 0.
E. Dirr, Die Lehre von der Aufmerksamkeit. 1908.

Finalitas: a cél (L o.) kategériaja, a teleolégiai (L o0.)
hatékonysag.

Fogalom (conceptus, notio, terminus, idea): egy szénak
megfelelé azonos és egységes jelentéstartalom vagy értelem
(Sinn) magéaban tekintve ; tehat eltekintve attél, hogy
azt gondolja-e valaki vagy sem. Af.-t6] mindenkor szigordan
megkilonbdztetendd, egyrészt a subjectiv gondolati actus,
melynek tartalméat képezi, és maéasrészt a targya, amely
utobbi lehet egyes és altalanos, valésagos, lehetséges és
lehetetlen. A f. nem tévesztend6 0Ossze a gondolatainkat
kisér6 képzetekkel vagy képekkel sem. A f. nem redlisén
azaz id@belileg 1étez6, mint azon gondolati actusok, melyek-
ben azt gondoljuk, hanem puszta értelemegység, amely-
nek tartalmédhoz nem tartozik sem az, hogy gondoltatik,
sem pedig, hogy nem gondoltatik. Ezért a f. nem sokszoro-
z6dik, ha akarhany Ilény gondolja is. A f. tovdbba azon
jegyek (L o.) Osszessége, amelyeket egy dolog vagy targy
lényegét (1. 0.) meghatarozvan, itéletek egy sordban kimond-
hatunk, Ggy hogy a f. egy potentidlis itéletsornak is tekint-
het6. A f.-mak kilonb6z6 vonatkozasaik szerint osztalyoz-
talak. igy vannak individualis és altalanos f.-mak. Az el6b-
biek egyes targyaknak felelnek meg, az utébbiak pedig
targyak egész nemeire, fajtdira, osztalyaira vonatkoznak
és azon lényeges jegyek (1 o.) foglalatjai, melyek egy nemhez,
fajhoz vagy osztadlyhoz tartoz6 targyakra nézve kozosek.



Minden f.-nak tartalma és terjedelme van. Az el6bbi az, ami
altal a f.-mat gondoljuk (jegyeinek az 0sszessége). Az utébbi
pedig mindaz, amit a f. &ltal gondolunk. A f. tartalma és
terjedelme forditott viszonyban &ll egymaéssal ; vagyis men-
nél nagyobb a tartalom, annal kisebb a terjedelem és mennél

kisebb a tartalom, annal nagyobb a terjedelem. — V. 6.
Differentia, Nem, Abstractio, Altalanos, Kategoériak, itélet,
Logika, Gondolkodas. — V. 6. Heinrich, Untersuchgn z.

Lehre v. Begriff. 1910.; A. Dubs, Das Wesen des Begriffs.
1911.; Pauler A., A fogalom probléméja a tiszta logikaban.
1915.

Fogalommeghatéarozéds 1 Dejinitio.

Forma: egy (anyagi, szellemi vagy logikai) targy részei,
mozzanatai dsszefliggésének, kapcsolatdnak maédja és rendje.
Egy egészet kitevé alkatrészek osszefiiggésrendjének mi-
kéntje, fajtaja. A f.-t ma altalaban valami passivnak tekin-
tik, puszta productumnak vagy legfeljebb mintaképnek.
Aristoteles és vele a scholastika a format valami activnak,
alakitonak, substantialisnak, dynamikusnak tekintette.

Fresiso: a negyedik kovetkeztetési alakzat (L o.) 6todik
modusa, melynél a felsé tétel egyetemesen tagadd, az alsé
tétel részlegesen igenl6 és a kévetkezmény részlegesen tagado.
Pl. Egy megelégedett ember sem sajnéalatra méltd, némely
sajnédlatra mélt6 ember gazdag, tehat némely gazdag ember
nem megelégedett. — V. 6. Kovetkeztetési moédok.

Functio: 1. physiologiai (-psychologiai) értelemben, m-
kodési, tevékenységi moédot jelent ; 2. mathematikai érte-
lemben jelenti két valtozé nagysag fliggési viszonyat, mely-
nél fogva ezek egymassal kdlcsonds viszonyban (correlatio-
ban) véaltoznak, anélkil, hogy kdzottik okozati viszony
allna fenn :y = f (x). — V. 6. Frege, Function u. Begriff.
1891.

Flggés 1 Dependentia.

G

Galenus-féle kdvetkeztetési alakzat: a negyedik kovet-
keztetési alakzat (1. 0.) neve, melyet Galenus allitott fel.
(P—M; M—S; S—P) 6t modusa van.

Generalisatio: logikai altalanositds. — V. 6. Abstractio.

Generikus: a nemhez (1. o0.) tartozd; nemi, nembeli;
altalanos.

4%
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Genetikus: szarmaztatd, a szarmazasra, eredetre vonat-
kozé. Egy dolognak a g. magyarazata nem jeloli meg pusztan
a tulajdonsagait, hanem keletkezését, szarmazasat is ki-
mutatja. A g. modszer valamely tudomany targyainak szar-
mazasi vagy fejlédési menetét mutatja ki.

Génie (genius, ingenium): langelme, langész. A normaélisat
sokkal feliilhalad6 eredeti velesziletett, tanulds és gyakorlat
altal el nem sajatithaté szellemi képesség, illetve ennek
birtokosa. A g. egészen rendkivili mértékben rendelkezik
szellemi intuitioval, productiv, teremtd, feltalalé phanta-
sidval és eredeti alakité er6vel. A gondolkodasnak és a
praktikus alkotadsnak is vannak langelméi, sz(ikebb érte-
lemben azonban a g. a m(ivészet terén mutatkozik. Abban
kilonbézik a talentumt6l (L o.), hogy amig az utébbi
valamely lelki sajatsdgnak a normalistdl eltéré rendkivili
mennyiségével tlinik ki, addig a génie qualitative is egészen
Gjat s meglepdt alkot. — V. 6. Lombroso, Langész és &rilet.
1906.; Brentano, Das G. 1892.; Tirck, Der geniale Mensch.
1901.

Genus 1 Nem.

Geocentrikus az a kcsmologiai allaspont, mely szerint
a fold a mindenség kozéppontja. (F6éképviseléje Ptolomeus.)

Gnosis: 1. megismerés, tudas ;2. a gnostikusok (Basilides,
Valentinus és méasok) tana. A gnostikusok egy része csak
tdmogatni akarta a keresztény hitet philosophiai ismeretek
altal, méas része pedig vallasi gondolatokat, Ujplatonikus
nézetek befolydsa alatt speculative, gyakran phantastiku-
san értelmezett. — V. 6. W. Schultz, Dokumente der G.
1910.; E. H. Schmitt, Die G. 1903.

Gondolatékonomia elve: a lehetd legnagyobb szellemi
munkateljesités elve a legcsekélyebb eréfelhasznalas és
legegyszer(ibb eszkdzok altal. Ez az elv a megismerésnek
az egyszer(sitésre irdnyulé torekvésén alapli és a tapasz-
talati tartalom «s(ritéséhez», egységesitéséhez vezet. Segit-
ségével a gondolkodas rendezheti «tapasztalatait» és uralkod-
hatikfelettik. (R. Avenarius, E. Mach, Ostwald és méasok.) —
V. 6. Husserl, Logische Untersuchungen. I. 2. kiad. 1913.
192-210. 1

Gondolkodas: tdgabb értelemben jelenti a tudat acti-
vitdsat, ontevékenységét (spontaneitdsat), a tudat passiv
élményeivel, az érzetekkel és ezek kapcsolataival szemben.
Szikebb értelemben a g. bizonyos tartalmaknak (illetéleg
targyaknak) a logikai torvényeknek megfelel§ synthesisét
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(1 0.) és analysisét (L 0.), 6sszekapcsolasat és szétvalasztasat,
vonatkoztatdsat, 6sszehasonlitasat stb. jelenti. A g. legfébb
functioi, az elvonés, az itélés és a kovetkeztetés (1 o.).
A concret g. «feldolgozza» az észrevevési és képzelési tartal-
makat, az elvont g. pedig fogalmakkal és itélettartalmakkal
operéal. A g.-nak ellenmondésnélkilinek, vilagosnak és tiszta-
nak, dsszefugg6nek és kdvetkezetesnek kell lennie, killdnben
nem lehet helyes, illetéleg igaz. A g. természetét, eredetét
és érvényét illetleg kilonb6z6 nézeteket vallanak : a
rationalismus (1. 0.), az empirismus (1 0.), a Sensualismus
(1 o.), az idealismus (1 0.), a panlogismus (L 0.) és a Volun-
tarismus (L o). — V. 6. Esz, Megismerés, Parallelismus
(logikai), Pragmatismus, Psychologismus, Igazsag, Logika,
Kategdriak. — V. 6. B. Erdmann, Umrisse z. Psychologie des
Denkens. 1908.; H. Maier, Psychologie des emotionalen
Denkens. 1908.; Geyser, Einfiihrung i. d. Psychologie d.
Denkvorgange. 1909.; K. Bihler, Tatsachen u. Probl. z.
ein. Psychol, d. Denkvorgédnge. (Arch. f. d. ges. Psychol.
1907, 1908.)
Gondolkodastan 1 Logika.
Gondolkodéas torvényei 1 Logikai alaptorvények.

H

Habitus: szokas, tulajdonsag, készség, tartdés viselkedés.

Heecceitas: ez a lét, ez a létez6 («Diesheit»); az ami a
concret targyat egyeddé teszi ; az egyedi, egyes lény. —
V. 6. Quidditas, Individuatio.

Halhatatlansag: a szellem maradandésdga ; a lélek
fennmaradasa a haldl utdn. A h. eszméjével mar a vad
népeknél taldlkozunk. Tovabba az ind philosophidban (L
Lélekvandorlas), a parsismusban, a hébereknél és a keresz-
tény vallasban. A h.-ot tanitja Herakleitos, Sokrates és
kuléndsen Platon. Aristoteles szerint csak a szellem (L o.)
halhatatlan és nem az egész lélek. Seneca, Epiktetus, Mar-
cus Aurelius szerint a lélek az isteni &segységhez tér vissza.
A személyes h.-ot a legtobb kozépkori bolcseld hirdeti.
Tovéabba : M. Ficinus, Descartes, Gassendi, Cudworth,
Leibniz, Locke, Berkeley, Rousseau, Chr. Wolff. Kant
szerint a lélek halhatatlanséga nem bizonyithaté be. A h.
azonban a praktikus ész postulatuma. Hegel szerint a szel-
lem 6rok, az egyén csak mint az universalis szellem egy
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id6tlen mozzanata létezik. A személyes h.-ot tanitjak még :
Herbart, Beneke, Baader, Bolzano, Ulrici, Hellenbach, J.
Baumann, Gutberiet, James, Royce, Renouvier. A szellem-
nek mint olyannak orokkéval6sagat tanitjak : W. Wundt,
E. v. Hartmann, Drews, Minsterberg, Eucken etc. A lélek
h.-dnak eszméjét elvetik : Holbach, La Mettrie, Diderot,
Hume, L. Feuerbach, Bilichner és masok. — V. 6. Bolzano,
Athanasia, 1827., 1838.; Spiess, Entwicklungsgesch. d.
Vorstellgn v. Leben nach d. Tode. 1877. ; Naville : La vie
éternelle. 1909. ; M. Kaufmann : Die Unsterblichkeitsbe-
weise in der kathol. Philos. u. Theol. 1912. ; Keyserling :
Unsterblichkeit. 1911.

Hallucinatio (kéapréazat) : olyan szemlélet, melyet a
térben valdsagos targyra vonatkoztatunk anélkil, hogy a
tdrgy mint objectiv inger jelen volna (pl. a lazas beteg
olyan dolgok jelenlétét allitja, melyek nincsenek kdrnyeze-
tében). — V. 6. Illusio, Erzéki csalédasok. — V. 6. Hell-
pach : Grenzwissenschaften der Psychologie. 1902.

Hangulat: psychologiai értelemben valamely egyén
kulonos, kilsé és belsé korilményekt6l fuggd kedélyallapota,
lelkiallapota ; valamely er8sebb indulat maradvanya,
mintegy Kkisugéarzésa (irradiatio). Szervi érzetekkel, képze-
tekkel, reflexiokkal, szomord vagy vidam élményekkel
jaré érzelmi dispositio.

Harmadik kizarasanak elve 1 Principium exclusi tertii.

Harmonia: G6sszehangzas, Osszeegyezés, Osszeillés ; egy
egész részeinek Gsszeillése. A harménia praestabilita, az
eleve megallapitott h. fogalma Leibnizt6l ered. Szerinte
isten a test és a lélek viszonyat (amelyek nem &llnak egy-
massal okozati vonatkozasban) eleve Ggy rendezte el, hogy
a testi és lelki torténések kozott h. van, ezek parhuza-
mosan haladnak. A test és a lélek két ordhoz hasonld,
melyek Ggy vannak megalkotva, hogy mindenkor pontosan
megegyezden jarnak.

Hasonlésag: két vagy tébb targynak tobb jegyeikben

vald megegyezése. — V. 6. Osszehasonlitas.
Hasznos az, ami egy cél elérésére eszkozul szolgal ;
ami az En javanak el6mozditasara alkalmas. — V. 6.

Utilitarismus.

Hatérfogalom: oly fogalom, mely mint tartalmat egy
transscendensnek (1. o0.)a Iétét tartalmazza, anélkil, hogy a
transscendensnek a mindségeit (hozzamérten) tartalmazna.
Kant h. alatt oly fogalmat ért, mely az érzékiség (tapaszta-
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14s) igényeit korlatozza és cg}ittal megismerésiink hataraig
vezet, amennyiben valamit gondolatilag allit, anélkil,
hogy azt mindségileg, positive meghatarozhatnd. Ez a
valami a noumenon (L o.) az érzékfeletti, _pusztan gondolt
dolog.

Hedonismus az a vilagnézet, mely szerint a testi és
lelki élvezet és gyonyor (fékép a testi) a cselekvés moti-
vuma és célja. A h. szerint az élvezet az Onértékes, az
oncél. A h. egyik formdaja az eudaemonismus-nalz (L. o.).
(Hedonistak a cyrenaikusok (1. 0.), Epikuros. Az Gjkorban :
Helvetius, Holbach, La Mettrie.) — V. 6. H. Gomperz:
Kritik des H. 1908.

Helyes minden itélet,.mely igazsagot tartalmaz. Néme-
lyek szerint a helyesség az igazsdg egy neme, t. i. a forma-
lis igazsdg, «a gondolkodasnak megegyezése Onmagaval»
(a materialis igazsdggal szemben, mely a gondolkodasnak a
léttel valé megegyezésében all). — V. 8. Igazsag.

Henadok (évudeg) : egységek, Platd szerint az eszmék.

Herakleitismus: azon (Herakleitos altal megalapitott)
nézet, mely minden létet egy 6rokos levésben, &llandé fej-
16désben old fel. Eszerint minden folytonosan véltozik :
«nem lehet ugyanazon folyéba kétszer belépnink.» A h.-t
kulonbdz6 forméban képviselik : J. G. Fichte, Hegel,
W. Wundt, Nietzsche és mésok.

Hermeneutika (tcfxrjvsveiv) : értelmezéstan, fejtegetés-
tan ; a tudomanyos értelmezés, magyarazas elmélete.

Heterogen: kilénnem, egy mas nemhez tartozé, lénye-
gileg kulénb6z6. Ellentéte : Homogen, egynemd.

Heterogenetikus: idegen eredet(.

Heteronomia: azon erkdlcstani felfogds, mely szerint
nem az értelem szabja meg az erkolcsi torvényeket, hanem
valami, az értelemre nézve idegen, valami vele szembeéalld
(pl. isteni kinyilatkoztatas). Ellentéte : autonémia (1. o.).

Heuristika: az igazsagoknak a gondolkodas és meg-
ismerés maddszerei altal valé felfedezésének elmélete. Heuris-
tikus : a talalasra, felfedezésre vonatkoz6. Heuristikus érté-
kik van a hypothesiseknek (L 0.) és a fictioknak (L o.).

Hic et nunc (itt és most) : az egyes dolog tér- és idGbeli
meghatadrozottsaga, a dolog individualitasa.

Hit: az igaznak tartds, a subjectiv meggy6z6dés egy
neme. Jelenthet 1. véleményt, 2. az erds, érzelemszer(
bizodalméat egy itélet igazsdgdhoz, a subjectiv alapokon
nyugvé bizonyossagot, az idegen itél6képességbe vetett
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bizalmat. A h. érzelmi elemet (bizodalom, vérasi érzelem
és akarati mozzanatot (a h.-hez val6é akaratot, mely minden
kételyt gatol, visszaszorit) tartalmaz. A h. sok tekintetben
kiegésziti a tudast. A h.-nek azonban nem szabad a tudéas-
sal (L o.) komoly ellenmondéasba keriilni, ami mindaddig
nem torténhetik meg, mig a h. nem lépi tal illetékességi
korét és mig a tudés a megismerheté korére szoritkozik.

Homogén: egynem(, hasonnem(. Ellentéte : Heterogen,
kialénnemd.

Humanitas: emberség, emberségesség ; az emberi Ié-
nyege, mely a m(veltségben, erkdlcsosségben és kultiraban
all. A h.-t, azaz az emberi culturat és mdveltséget mint a
torténelem idealis célpontjat killpnb6z6 forméaban hangoz-
tatjdk a stoikusok, a kereszténység, a humanisték, Lessing,
. Goethe, Kant, Fichte, Schiller, Herder, Humboldt és ma-
sok. — V. 6. Cultura. — V. 6. W. Kinkel : Der Humanitats
gedanke, 1908. ; Schneidewin : Die antike Humanitat. 1897.

Hyle: (IXij) anyag, é16 anyag, materia.

Hylozoismus: az a nézet, mely szerint az anyag mint
olyan, mar eredetileg élettel, 1élekkel bir : mely szerint az
érzékelés, az osztdn, esetleg a tudat is, az anyag (illetéleg
az atomok) tulajdonsagai . Hylozoistak : Thales, Anaxi-
menes, Herakleitos, a stoikusok, Paracelsus, G. Bruno,
Spinoza, Gassendi, R. Cudworth, Fechner, Zdllner, E.
Haeckel, B. Wille és masok. —V. 8. Panpsychismus, Volun-
tarismus, Spiritualismus. — V. 6. H. Spitzer : Ursprung u.
Bedeutung des H. 1881.

Hypnosis (vnvog, é&lom) : szellemi elfarasztas vagy
puszta suggestio (1. o.) altal eldidézett mesterséges alom-
szer( allapot, a tudat korlatozasaval (az activ apperceptio
gatolasaval) és az akarat megkdtésével, melynek tevékeny-
sége a hypnotisadlé egyén parancsainak automatikusan,
osztonszerlien engedelmeskedik. Hypnotismus : Tan a h.-rél
és a hypnotikus jelenségek foglalatja. — V. 6. Forel : Der
Hypnotismus. 6. kiad. 1911.

Hypostasis: egyedi substantia. Hypostasalni : Valamit
(egy fogalmat, abstractumot) 6nall6 substantialis lény
gyanant allitani.

Hypothesis: feltevés, felvétel. Egy elv el6leges felalli-
tdsa, tények megmagyarazasa céljabol, azonban a tapasz-
talat és valoszin(iségi kovetkeztetések alapjan. Kisérlet a
tapasztalat hézagjainak kitdltésére. A h. igazolas altal
iheoriava (L o.) valhatik. H.-ek nélkul a kutatds és a meg-
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ismerés nem lehet meg, de tudoméanytani koévetelmény,
hogy a h.-ek lehet6leg csekély szamban allittassanak fel és
hogy minden h. jol megalapozott legyen. — V. 6. Fictio. —
V. 8. Poincaré : Tudomany és foltevés. 1908. ; Hillebrand :
Zur Lehre von der Hypothesenbildung. 1896.

Hypothetikus: feltételes, kérdéses.

Hypothetik(s itélet vagy feltételes i.: oly itélet, melynek
targya egy tétel (az utotétel, consequens) érvényességének
egy masik tétel (az el6tétéi, antecedens) érvényességétdl
val6 fliggése. (Ha van A, akkor van B; Ha nincs A, akkor
nincs B; Ha AB, akkor CD.)

Hypothetikus kovetkeztetés vagy feltételes k.; két el6z-
ménybdl, felsé tételbdl és alsé tételbdl all, mint.a kozén-
séges kovetkeztetések. A felsd tétel feltételes, az alsé tétel
feltétlen és a szerint a mint igenlé vagy tagadd, a h. k.-t
constructivnek vagy destrudivnek nevezziik. Az el6bbi for-
maéja : Ha AB,akkor CD; AB ; tehat CD. Ezt a format modus
ponens-nek (&llit6 maédnak) is nevezzik. A destructiv h. k.
formaja : Ha AB, akkor CD ; de C nem D ; tehat A nem B.
A destructiv h. k.-t modus tollens-nek (tagadé maddnak) is
nevezik. A hypothetikus k.-ek a kovetkez6 szabalyon ala-
pulnak : Az alappal allitva van a kdvetkezmény ; a kdvet-
kezmény felfiggesztésével fel van flggesztve az alap is.

Hysteron proteron: visszéas bizonyitas, mely akkor all el6,
midén egy tétel bebizonyitadsara oly tételt valasztunk, mely
inkdbb a bebizonyitand6 tétel altal volna bebizonyitandé.

I: logikai jel a részlegesen igenlé itélet szamara. (PI.
Némely emberek tudésok.)

Idea: Jelentései : 1. Alak, forma, kép (eredeti jelentések),
(Anaxagoras, Demokritos), 2. 6s-mintakép, typus mint realis
lényeg (Platon), 3. eszme, teremtégondolat, gondolat, foga-
lom, alapgondolat, vezérmotivum, 4. képzet, képzettarta-
lom, tudattartalom, emlékezeti kép, phantasma, otlet. —
V. 6. Képzet, Fogalom, Piatonismus. — V. 0. Aars, Die
ldee. 1912.; C. Heyder, Zur Geschichte der Ideenlehre. 1878.

Ideal: eszmény, eszménykép, mintakép. Minden az 6
tokéletességében, a célt Kkitliz6 akarathoz absolute hozza-
mért megval6sulasban képzelt, gondolt, remélt targy
(személy, dolog, tulajdonsag, allapot, vis ony) i., 1 gmaga-
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sabb, utols6 akarati cél. Idealisdlni annyit jelent, mint
valamit egy eszme, illetéleg eszmény értelmében meg-
alkotni, el6adni.

Idedlis: Jelentései : 1. Az ideal, eszmény, a mintakép,
az eszme jellegéhez hozzamért. 2. Nem valésdgos, nem
redlis ; csak képzelt, csak a képzeletben, a tudatban el6-
fordulé. 3. Nem tapasztalati, nem tapsztalhaté, hanem
mint idétlen eszme, mint norma, mint érvény fennall6.
Az idedlis létet megszokés kulénboztetni a redlis Iétt6l. —
V. 6. Lét.

Idealismus: altalaban jelenti a Iét eszmei voltardl vald
tant. Két féformaja van : a metaphysikai és az ismeret-
elméleti Idealismus. — Az elsG szerint csak az idea (1 0.),
a szellem, a szellemi (értelem, ész, akarat etc.) bir valédi
léttel, absolut valésadggal. A szellemi minden torténés 6s-
alapja, az 0Osszes dolgok &sforrdsa, a vilag hajté- és célt
kitliz6 ereje. A vilagfolyamaton eszmék uralkodnak és benne
eszmék valésulnak meg. Az ismeretelméleti i. szerint a kul-
vildag nem valami az alany szamara készen adott, nem
valami 6nallé, a megismerd alanyt6l figgetlen, hanem csak
idealisan (1. o.) létezik, azaz csak a tudatban, a tudat sza-
mara, mint tudattartalom létezik, a tudattél fugg. Az i.
i.-nak kilémboz6 formai vannak. Széls6 formaja a Solip-
sismus (1. o.). A kritikai vagy transscendentalis i. a tapasz-
talds targyait, a dolgokat mint kategoridak &altal &ssze-
kapcsolt kulénféleségeket, mint egy theoretikus «tudat
altaldban» tartalmainak térvényszer( &ésszefliggéseit, meg-
kilénbozteti az egyes alanyok valtoz6, egyénileg kuldn-
b6z6 élményeitdl, anélkil azonban, hogy azért a kilsé
vilag dolgait «maganvalé dolgok»-nak (1 o.) tartand. —
Az ethikai i. elismeri az erkdlcsi eszmék absolut érvényes-
ségét. Az aesthetikai i., a miivészet feladatat az eszményinek
és eszmeinek a megval6sitdsaban latja. A metaphysikai i.
féképvisel6i : Platén, Plotinos, Leibniz, Berkeley, Schelling,
Hegel, Schopenhauer, E. v. Hartmann és masok. Az ismeret-
elméleti idealismus f6képvisel6i : Descartes, Malebranche,
Leibniz, Berkeley, Hume, Kant («transscendentalis i.»),
J. G. Fichte, Schelling, Hegel, Schopenhauer, H. Cohen,
Eucken, Natorp, 0. Liebmann, Hamilton és masok. —
V. 6. ldeal-realismus, Realismus, Kriticismus. — W illmann,
Geschichte des J., 2. kiad. 1907.; Kronenberg, Geschichte des
deutschen 1. 1909.; Brunschvicg, L’idéalisme contemp. 1905.

Ideal-realismus (real-idealismus): jelenti 1. azt a nézetet,
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hogy az idedlis egyUttal a realis (J. G. Fichte, Schelling),
2. hogy az ideéalis realison alapui és hogy viszont a realis
az idealisban nyilvanul meg (Schleiermaeher, Beneke, Ritter,
Trendelenburg, Herbart, Lotze etc.), 3. hogy az idedlishdl,
a megismerési tartalombdl, nyerjik, construaljuk a redlisat,
hogy abbol kévetkeztetiink rd. (Wundt.) — V. 6. Realismus.

Ideatio: Husserl szerint oly szemléletesen betoltott ab-
stractiv actus, melyben valamely altalanosat («speciest»)
vagy lényeget értink. Ha az ilyen actus hozzamérten
(adequate) van szemléletesen betdltve, lényegszemlélet,
lényegintuitio esete forog fenn. Ezért «ideatio» annyit is
jelent, mint «lényegszemlélet». — V. 6. Enyvvari J., Zur
Phanomenologie der I.-n (Wesensintuition) im Gebiete der
sinnlichen Abstraction. (Zeitschr. f. Philos., Bd. 153. 1914.)

Idem per idem: a tételnek dnmaga altal vald bizonyitasa.
A logikailag helytelen kovetkeztetések egy neme. Pl. Az
opium elaltatja az embert, mert altaté ereje van.

Identitas 1. Azonossag.

Identitatsphilosophie 1 Azonossagi elmélet.

Ideolégia: eszmetan ; a lelki functiokrol és képzédmeé-
nyekrél, a gondolkodas keletkezésérdl és kifejlédésérdl vald
tan. A marxismus az «ideoldgiai» (szellemi) képzédményeket
(vallas, tudomany, mUvészet, erkdlcs) a gazdasagi tényez6k
puszta reflexeinek, hatasainak tekinti. «ldeologus»-on (kulo-
ndsen a politikdban) rajongé, a valdsadgot nem kelléen
tekint6 idealistat szokas érteni.

Idiographikus tudomanyok 1 Nomothetikus.

Idiosynkrasia: sajatos egyéni visszahatasi mod ingerekre,
melyek normédlisan, atlagosan maskép hatnak. Kuldnds
(abnormis) vonzalom vagy idegenkedés bizonyos targyak
vagy benyomaésok irant.

Idolum: balvany, csalékép. Bacon idolumokn&k. nevezi
az emberiség elGitéleteit, melyek utjat alljak a dolgok he-
lyes megismerésének.

1d6 (tempus) : a belsé és a killsé tapasztalas adatainak
legaltalanosabb forméaja ; az egymasutanisdg mozzanata,
kapcsolatban az egymaéasra kovetkezés tartaméanak mozza-
nataval (melyet eredetileg Eniink azonossagan, allando-
sagan fogunk meg). Az i. nem egyes tapasztalati tartalmak
adott tulajdonsaga, amelyekb6l azt elvonjuk, hanem egy
osszefliggés-rend, amelynél fogva egy tartalom egy méasik
tartalommal hatadrozott viszonyban, t. i. az i.-beliség vi-
szonyéaban all. Az eredeti i.-rend tudata Ugy keletkezik,
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hogy kozvetlen élményeinket, bizonyos vel6k kapcsolatos
hatarozméanyok (hallési-, tapintasi érzetek stb.) alapjan, de
az emlékezés és varas segitségével,’kozvetlenil és dnkény-
telentl az egymasutanisag soradba rendezziilk, amelyben a
tagok (amegmarad6 Enhez vonatkoztatva) a «jelenlevé», az
«elmult» és a «jovend6é» jellegeivel 1épnek fel. Ett6l a sub-
jectiv i.-t6]1 megkilénbdztetend6 az objectiv, vagy physikai
i., melyet bizonyos periodikus mozgasokon mériink. A phy-
sikai i.-mérés viszonylagossdgat nem zarja ki a mathe-
matikai vagy absolut i., melynek jegyei az egydimensioju-
sag, a folytonossag és homogenitas és amely az 6 tisztasaga-
ban, minden objectiv altaldnos-érvény( tapasztalati dssze-
fliggésnek a priori eléfeltétele. Kant szerint az i. a priori
subjectiv szemléleti forma, mely csak a jelenségekre, ezekre
azonban &ltaldban és szikségképen, érvényes. Az i. nem fo-
galom, hanem szemlélet, az érzéki szemlélet tiszta formaja ;
kdzelebbrél a «bels6 érzék» forméaja. Az i. nem létezik &n-
magaban ; hanem csak idealisan (subjective). — V. 0.
Véltozas, Végtelen, Tér. — V. 6. Palagyi M., Neue Theorie
von Raum u. Zeit. 1901. ; Posch J., Az i. elmélete. 2 k.
1896 —97. ; E. van Biéma, L’espace et temps chez Leibniz
et chez Kant. 1908.

lgazsag (veritas) : oly tétel vagy itélet, mely valamely
targyrol olyat «allit», ami megilleti azt, vagy megfelel neki,
eltekintvén att6l, hogy ezt a tételt valéban gondolja-e
valaki vagy sem. (Bolzano). Semmi sem lehet anélkil, hogy
ne legyen igy vagy ugy meghatdrozva és az, hogy van és
hogy igy van meghatarozva, ez épen az i. magaban véve,
mely szikséges correlatuméat képezi a létnek mint olyan-
nak. Az intentio, (1 0.) ésa jelenlevé megélt kdzotti megegye-
zés, — illetéleg a kifejezett itélet vagy tétel értelme és a
megélt tényalladek kozotti megegyezés megélése az evidentia
(1. 0.) és ezen megegyezés idedja az i. (Husserl). Minden
i. az 6 érvényében fiiggetlen a gondolkod6 alany gondol-
kod4satol, és "onkényétdl. Nem keletkezik itélési aktu-
sommal és nem szdinik meg vele. Ugyszintén nem sok-
szorozédik ha akarhany lény gondolja is ; hanem objective,
az id6tél fuggetlenul fennall, érvényes. Ez ép ugy all a
tény- (tapasztalati-) i.-okra, mint az ész- (fogalmi-) i.-okra.
Minden igazsdg maga absolut, csak a rola valo felfogas
lehet valtozé, viszonylagos. Szamosan kilénbséget tesznek
formélis i. vagy helyesség (L 0.) és materialis i. k6zott. Az
el6bbin a gondolkodasnak 6nmagaval valé megegyezését,
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az utébbin pedig a gondolkodasnak a léttel valo megegye-

zését értik. — V. 6. Ervény, Lét, Objectum, Tévedés, Bi-
zonyossag, Relativismus, Kriterium. — V. 6. Bolzano,
Wi issenschaftslehre. I.; Husserl, Logische-Untersuchungen.

I.; Lotze, System d. Philos. I., 3. Buch, 2. Kap. ; Palagyi
M., Kant u. Bolzano. 1902.; U. a., Der Streit der Psycho-
logisten u. Formalisten. 1902. ; Enyvvari J., Metakritikai
jegyzetek a logikai objectivismus probléméjahoz. 1909.

Igenlés (affirmatio) : valaminek mint érvényesnek,
valésagosnak, értékesnek az elfogadéasa, helybenhagyésa.

Ignoratio elenchi 1 Elenchus.

Hluminatio: szellemi felvilagosodas Illuminismus : Hit
a szellemi, mystikus megvildgosultsagban az ekstasis (1. 0.)
allapotaban.

Illusio: az a lelki tinemény, melyben szemléleteinket
sajat képzeleteinkkel kiszinezziilk s e subjectiv képet vald-
sagnak tartjuk (pl. ha homalyban egy fatdrzset embernek
nézink). Praktikus értelemben az i. 6ncsalédas a dolgok
értékelését illetéleg.

Illusionismus: az a nézet, hogy minden illusio, csal6-
das, latszat (theoretikus ill.); hogy minden érték csak
latszélagos érték, hogy az életnek nincs valésagos értéke
@raktikus ill.) és hogy az erkdlcsi értékelések csalédason
alapulnak, hogy nem objective kovetelt értékelések (ethikai
ill.). A theoretikus i. egy szélsé forméaja az ismeretelméleti
idealismusnak (L o0.) a skepticismusnak (L 0.) és a sub-
jectivismusnak (L o.). Hlusionistikus a Veda-philosophia, a
buddhismus és Schopenhauer metaphysikéaja. A praktikus
i.-nak hédol Schopenhauer és E. v. Hartmann. Az ethikai
i.-t képviselik egyes sophistdk, Stirner és masok.

Imaginatio: elképzelés, melynél fogva a képzeteket igen
elevenen, szinesen tudjuk felidézni. Ez a képzelet (L o.)
egy eleme ; ehhez, hogy phantasia legyen, szikséges, hogy
a képzetelemekbdl 0j, a valésdg szemléletében és repro-
ducti6jaban nem adott képeket szerkessziink (combinatio).

Immanens: bennlévd, bennmarad6, bennhaté (-dolog,
folyamat, -er6, -megismerés). A tudatra vonatkoztatva :
az, ami a tudatban, mint tudattartalom létezik. A tapasz-
taldsra vonatkoztatva : ami a tapasztalat kérén beltul van
adva. — V. 0. Transscendens.

Immanens philosophia: 1. oly philosophia, mely a ta-
pasztalhatéra, adottra van korlatozva. ; 2. a kozvetlenil
adott philosophidja, amely szerint minden 1ét, az En, a
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tudat szadméra immanens lét, voltakép tudattartalom ;
mely szerint transscendens (1 o0.) dolgok nem léteznek.
Minden val6sdgos egy «tudatnak 4ltalaban» tartalma.
(Berkeley, Hume, J. G. Fichte, W. Schuppe, A. Leclair, J.
Rehmke és méasok.) — V. 6. Ettinger-Reichmann, Die
Immanenzphilosophie. 1916.

Immaterialis: anyagtalan, testnélkili.

Imperativus, erkolcsi : erkodlesi, lelkiismereti parancs,
norma. A «ategorikus» imperativus Kant szerint az er-
kolcsi parancs formulaja, az erkdlcsi akarat norméjanak
kifejezése. («Cselekedjél ugy, hogy akaratod irdnyelve min-
denkor egyduttal egy altalanos térvényhozas elve gyanant
szolgéalhasson.»)

Impersonaliak: hatarozatlan itéletek «alanytalan té-
telek», mint pl. «esik», «villamlik» stb. Némely logikus sze-
rint ezek oly tételek, melyeknek csak grammatikai alanyuk
van, de nincsen logikai alanyuk, amennyiben csak egy
tényalladék vagy torténés «elismerését», megallapitasat
jelentik. Masok szerint az ilyen tételeknek van logikai
alanyuk, csakhogy ez nem hatarozott tdrgy, hanem hata-
rozatlan, melyet az észrevett tényalladékhoz hozzagon-
dolunk. — Sigwart, Die Impersonalien. 1888.; Marty,
Uber subjectlose Satze. (Vjschr. f. wisssch. Philos. 1884,
1894—95.); F. Schroeder, Die subjectlosen Sé&tze. 1889.

Implicite 1 Explicite.

Impossibilitas: lehetetlenség. — V. 0. LehetGség.

Impressio: benyomaés, érzéki benyomaés, érzet. Eredeti
érzéki tudattartalom, a megfelel6 emlékezeti tartalmakkal
ellentétben. I. a kdzvetlen érzelmi benyomast is jelenti.

Indeterminismus: az akaratszabadsag tana. Az absolut i.
szerint az akarat nincsen determinalva, meghatarozva, fiig-
getlen minden kiils6 és belsé oktél, képes énmagat egészen
onkényesen determindlni, illetéleg a meghatarozé okokkal
ellentétes iranyt valasztani. A mérsékelt i. csak az akarat
vélasztasi szabadsagat és momentan ingerektél valé fugget-
lenségét és a (spontan) akarati cselekvéseknek az egyéniség
altal valé meghatarozottsdgat hangoztatja. Kant a psycho-
logiai determinismust (1. 0.) egy metaphysikai-ethikai i.-sal
koti dssze. Szerinte a természet, a causalitas (L 0.) térvényé-
nek uralma alatt all, és az emberi cselekvés, amennyiben
jelenség a természet egyéb jelenségei kozott, ugyancsak
ald van vetve ennek a térvénynek, Ggy hogy a psychologiai d.
jogosult. De az ember nemcsak a lathaté vilag polgara,
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hanem az intelligibilis vilagé is és mint ilyen a teljes akarat-
szabadsag birtokosa. Az «intelligibilis szabadsag» az ember
azon képessége, melynél fogva a torténés egy lancat, amely
csak annyiban folyik le természeti torvényeknek meg-
feleléen, amennyiben megjelenik (a jelenségvilagban), a
praktikus ész puszta dnmeghatarozdsa és ontevékenysége
altal (tehat a természeti causalitastdl fuggetlenil) «meg-
kezdheti». Ezen a szabadsdgon alapul az erkélcsi térvény
és az istenbe s a lélek halhatatlansagaba vetett hit, mint
a praktikus ész postulatumai. Kanthoz hasonlé allasponton
all Aristoteles, a mennyiben az 6nkényes cselekvést mint a
tudatos 6nmeghatarozast definialja. Indeterministak : Des-
cartes, Duns Scotus, Leibniz (mérsékelt i.), Fichte, Hegel,
Lotze. Kiilonb6z6 mértékben és értelemben indeterminis-
tdk : W. Wundt, W. James, Boutroux, Bergson, Lachelier,
Royce, Harms, Windelband és masok. — V. 6. Determinis-
mus, Akarat. — V. 6. J. Rehmke, Die Willensfreiheit. 1911.;
G. F. Lipps, Das Problem d. Willensfreiheit. 1912.; Windel-
band, Ub. Willensfreiheit. 1905. ; K. Joel, Der freie Wille.
1908. ; Bartok Gy., Az akaratszabadsag problémaja. 1906.

Indifferentia: kozényosség, k6zombdosség.

Indifferentismus: a k6zényosség allaspontja, targyak ér-
tékelésére, megismerésekre, cselekvésekre stb. vonatkozélag
(Ethikai, philosophiai i.)

In dividualismus, praktikus-ethikai : az egyén — mint a
cselekvés alanya és targya — értékének, jelent6ségének
hangstlyozésa. Az i. szerint az erkélcsi cselekvés célja, az
egyéniség, a személyiség, a sajat és idegen En javéanak
elémozditdsa (egoismus, altruismus, 1 o.). Ethikai indivi-
dualistdk : a sophistdk, Sokrates, a cynikusok, epikureusok,
stoikusok, részben a kereszténység, Spinoza, Leibniz, Chr.
Wolff, Fr, Schlegel, Stirner, Nietzsche, Tolstoj stb. Azethikai i.
ellentéte az universalismus (L 0.). A torténeti individualismus
a nagy egyéniségek mikodésében latja a térténelem f6-
tényezG@jét.

Individualitds: egyéniség, egyediség. Valamely egyedi
Iény, egy ember jellegzetes, sajatos tulajdonsagainak egy-
sége ; az egyéni jellem. Kilombséget tehetink physikai,
psychikai és ethikai i. kozott. I. sz(ikebb értelemben egy
a tomegbdl kiemelkedd egyén. — V. 6. Charakter. — V. 6.
J. M. Frohlich, Die Individualitat. 1897.

Individuatio: az 4ltalanosnak, individuumokra, egye-
dekre valé kulonulése. Principium individuationis : egyedi
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lények, egyedek létezésének elve, keletkezésének alapja.
Ez némelyek szerint a forma, masok szerint az anyag és
ismét masok szerint az intellectus (a szemléleti formak).
Vannak, akik az alakitott, formalt an}%agban latjak az i.
elvét. — V. 6. M. Glossner, Das Prinzip d. I., 1887.

Individuum: egyedi, egyes Iény, dolog.

Inductio: az i. egy neme a valészinliségi kovetkezteté-
seknek ; az az eljaras, mellyel azt kévetkeztetjik, hogy
mindaz, ami tobb egymassal Iényegileg megegyez6 esetben
érvényes, érvényes lesz mindazon esetekben is, melyek az
el6bbiekkel lényegileg megegyeznek, vagyis, hogy mindaz,
ami valamely osztaly tobb egyedérdl all, all az egész osztaly-
rél is. Ha P jegy valamely S-nemnek sok fajarél, ugymint
MiMjM;j ... fajokrdl all, valoészinileg allani fog az egész
nemrél is. E kovetkeztetés csak akkor volna logikailag
helyes, ha P jegy S-nemnek minden fajat megilletné (teljesi.) ;
méasként e kovetkeztetés annal valészin(ibb, mennél na-
gyobb S-nem azon fajainak szdma, melyeket P jegy tudva-
levéleg megillet és azonnal megsemmisil, mihelyt S nem-
nek csak egy oly fajtaja is, pl. N ismeretessé lesz, amelyet
P jegy meg nem illet. Ilyen esetben az <Nnem P» itéletet
az i. instantidjanak, ellenvetésének nevezzik. Az inductio
logikai alapja az oksag elve. Azi.-tvagv az i.-s kdvetkezte-
tést akkor nevezzik teljesnek, ha az Gsszes lehetséges esetek
vagy példak, melyekre az i. vonatkozhat, megvizsgéaltattak
és az el6zményekben felsoroltattak. Ellenkez6 esetben az i.
nem teljes. — V. 6. Deductio, Empirismus, Tapasztalds. —
V. 6. Dienes V., Az i. problémaja. (Atheneum. 1916.)

Inexistentia 1 Intentio.

Iniluxismus, psychologiai (Influxus physicus) : az a né-
zet, mely szerint a test és a lélek egymasra hatnak,
egymast kolcsonésen meghatarozzak, kélcsénhatasban all-
nak. (Scholastikusok, Descartes, Rudiger, Baumgarten, Cru-
sius). — V. 6. Harmonia, Parallelismus (psychophysikai),
Occasionalismus.

Informatio: az anyag alakitdsa a «forma» altal, mely
az anyagot egy kilénos dologgéd teszi (scholastikusok).

Inger: psychophysikai értelemben minden physikai-
chemiai-physiologiai folyamat, mely érzetek kivaltéja gya-
nant tekintetik. Psychikai i. minden tudattartalom, amely
maga valt ki tudatfolyamatokat (akarati folyamatokat).
Aszerint, amint az i.-lés a kilvilagh6l vagy magabdl a
szervezetb6l indul ki, kilsé és bels6 i.-t kell megkilomboz-



tetni. Az utébbiak ismét peripherikus és centralis i.-ekre
oszthaték fel aszerint, amint kilombo6z6 testrészekben vagy
pedig az agyban magéban el6fordulé folyamatokban Aall-
nak. — V. 0. Weber-féle térvény.

Inherentia: a tulajdonsdgok (accidentidk) hozzakotott-
sége, hozzatartozasa, viszonya a dologhoz (substantiahoz).

Innatus: velunk sziletett. Az, amivel az ember szileté-
sénél fogva bir. A régi rationalistdk (pl. Platon, M. Ficinus,
Descartes, Spinoza) tanitjak, hogy vellnksziletett eszmék
vannak. (llyenek pl. az isteneszme, az erkélcsi fogalmak stb.)
Velunk szuletettek csak bizonyos psychophysikai disposi-
tiok (1 o.), hajlamok lehetnek, nem pedig kész ismeretek,
fogalmak mint olyanok. — V. 6. Nativismus.

Innervatio: beidegzés. Az idegek belsé tevékenysége,
melyhez a psychikai életnyilvanuldsok és a szervek functioi
kotve vannak.

Instantia:, ellenvetés egy inductios kévetkeztetés ellen ;
az inductive kdvetkeztetett altalanos tétellel ellentett eset, —
V. 6. Inductio.

Instinctus 1 Oszton.

Intellectualis: értelmi ; az, ami a gondolkodasra, meg-
ismerésre vonatkozik. 1. érzelmek : Magasabb, szellemi érzel-
mek ; logikai vagy értelmi érzelmek (pl. az igazsag, a kétely,
a bizonyossag érzelme).

InteUectualismus: 1. annyit jelent, mint rationalismus
(L 0.) ;2. jelenti az intellectus, a gondolkodas és megismerés
kulonds értékelését az érzelemmel, akarassal és cselekvéssel
szemben. Az ethikai i.-mus az erkélcsit az értelembdl vezeti
le. (Kant és masok.) — V. 6. M. Wundt, Der I. in der griechi-
schen Ethik. 1907. ; Prohaszka O., Az i. tdlhajtasai. 1910.

Intellectus: ész, értelem, szellem.

Intelligentia: értelem, értelmesség. Kilonos felfogasi és
itél6képesség.

Intelligibilis: 1. érthetd, felfoghat6, gondolhaté ; 2. csak
az ész, az értelem altal felfoghatd, érzékfeletti, idealis.

Intelligibilis vilag (mundus intelligibilis) : a csak az érte-
lem, a szellemi intuitio &ltal felfoghaté vilag, a szellemi-
érzékfeletti vilag, az eszmék vilaga. (Philo, Plotinos, Proklos,
Joh. Scotus Eriugena.)

Intensitas (Intensio) : erésség, feszilési fok, erénagysag,
hathat6ssag.

Intentio jelenti, szandékot, akaratirdnyt, ratorekvést.
(Intentionalitas : szandékossag) ; 2. jelent gondolatbeli cél-

Enyvvari Jend: Philosophiai szotar. 5
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zést, vélést, értést («meinen»); az En-nek, a tudatnak
vonatkoz4sat és vonatkoztatottsagat, iranyuldsat és irdnyo-
zottsdgat targyakra. Intentionalis actusok azon kulénb6zd
fajtaju élmények (gondolatok, Itéletek, észrevevések, kép-
zelések, akarasok, emlékezések), melyekben az En vagy a
tudat egy targyra vonatkozik, iranyul. Az i.-nélis vonatko-
zas lényeges sajatossaga a psychikai jelenségeknek, az
ami 6ket a physikai jelenségektdl megkilonbdzteti.
(A psychikai jelenségek vagy i.-nalis éImények, vagy ilyenek
redlis mozzanatai. [F. Brentano, Husserl, Uphues és
masok.]) l.-nalis objectumok, az i.-nalis actusok targyai,
azok, amikre vonatkoznak. I. alatt a scholastikusok egy
targynak a tudatban valé repraesentatidjat is értették.
Ebben az értelemben beszéltek a targy i.-nalis inexistentiaja-

rél. Intendalni : gondolatilag célozni, vélni, érteni. — V. 6.
F. Brentano, Psychologie. 1874; Husserl, Logische Unter-
suchungen. Il., 1. 1913. 343. 1 ; Enyvvari J., A phansikus

adottsagok lényegismeretéhez. (Athenaum. 1912. évf.)

Interpretatio: értelmezés, magyarazas, fejtegetés.

Introjectio: a sajat Ennek, alanyisagnak, érzésnek és
akardsnak belevivése, atvitele a kilsé vilag targyaiba,
illetve targyaira, ezek észrevevése és gondolasa esetében ;
tehat ezeknek kézvetlen En-szerd, «ellen-En» gyanant valé
felfogdsa. (R. Avenarius.)

Introspectio : belsé megfigyelés, észrevevés ; a sajat lelki
élmények megfigyelése, észrevevése.

Intuitio: szemlélet. Jelent 1. oly tudatélményt, melyben
szamunkra egy concret érzéki targy kozvetlenil és ere-
detien (tehat nem fogalmi ismerés vagy kovetkeztetés altal
koézvetitve) adva van. 2. A dolgokat (altalaban) kézvetlendl
és eredetien ad6 barmilyen fajtaji tudatot. Nemcsak a
kuls6 tapasztalas targyai lehetnek intuitive adva, hanem
lelki éImények, emlékezeti targyak, st Iényegek is. A lényeg-
intuitiot ideatiénak is nevezik (L 0.). Az i. ismerési értékét
hangstlyozzék : Platén, Plotinos, a mystikusok, Spinoza,
Schopenhauer, Husserl, Bergson, Losskij és masok. — V. d.
Eszrevevés, Phanomenologia (tiszta). — V. 6. N. Losskij,
Die Grundlegung des Intuitionismus. 1908 ; H. Steenbergen,
Bergsons intuitive Philosophie. 1909.

Intuitiv: szemléletes, szemlélet altal megfogott.

Involvalni: bennfoglalni, bezarni, tartalmazni.

lon philosophusok a dolgok materialis elveit kutattak ;
hylozoistak (L 0.). A fébbek : Thales, aki a vizet, Anaxi-
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menes, aki a leveg6t, s Anaximandros, aki a végtelen &s-
anyagot tekintette a vilagfolyamat principiuméanak.

Ironia: glny ; az a beszédmaéd, melynél ganyosan allit-
juk annak az ellenkezgjét, amit tulajdonkép vélink. Sokrates
ironikus modszere abban allott, hogy tudatlannak tette
magat, de ugy kérdezte ellenfelét, hogy annak tudatlansaga
lett nyilvanvald.

Irritabilitas: ingerlékenység, mint a szervesnek altalanos
tulajdonséga.

Ismeret oly itélet, mely igaz. (Bolzano.) Megismerés oly
itélet alkotasa, amelyben egy targynak altalaban (legyen
az bar physikai, lelki vagy logikai-mathematikai) jegyeit,
tulajdonsagait, vonatkozasait érvényesen, helyesen meghata-
rozzuk, melyben érvényes tényalladékot &llapitunk meg.
A megismerés, illetve az ismeret eredetét és érvényét kilon-
boz6kép Itéli meg a rationalismus (L 0.), az empirismus
(L o0.), a Sensualismus (1 0.) és a kriticismus (1. 0.). A meg-
ismerés targya tekintetében kilonbdz6 nézeteket vall a
realismus (L o.) és az idealismus (L 0.). — V. 0. Agnosti-
cismus, Tudas, Igazsadg, Gondolkodés, Tapasztalds, A priori.
Irodalom 1 Ismeretelmélet.

Ismeretelmélet, ismeretkritika : a philosophia azon része,
amely a megismerés lényegét, értelmét, objectiv érvényessé-
gét (L o.), terjedelmét és hatarait vizsgalja. Az ismeretkritika
vagy i. nem azonos az ismeretpsychologiaval, mely a megisme-
rés tényeit leirja és f6kép genetikus szempontb6l vizsgalja.
Ez utébbit némelyek mint ismerettant szembeallitjadk a
kritikus-normativ jelleg( i.-lel. Altalaban azonban az «isme-
rettan» és az i. kifejezéseket azonos értelemben hasznaljak.
Az i.-nek meg kell vizsgédlnia a megismerés és ismereteink
eredetét és értékét. Meg kell allapitania, hogy mily szerepet
jatszik a megismerésben a tapasztalds és a gondolkodas,
hogy a megismerés alapfogalmainak mi az értelmuk és hogy
mennyiben jogosult azok alkalmazasa stb. Az i.-ek sajatos
moédszereik és szempontjaik szerint kulénbdztetend6k meg.
Az okori és kozépkori i.-eknek logikai-spekulativ jellegdk
van. (Platon, Aristoteles, stoikusok, epikureusok, skeptiku-
sok, Ujplatonikusok, scholastikusok.) A megismerés médszer-
tanaval foglalkoznak F. Bacon, Descartes és Leibniz, aki
mar a kés6bbi kritikai i. felé hajlik. — A psychologiai i.-et
Locke, a transscendentalis vagy Kkritikai i.-et pedig Kant
alapozta meg. A transscendentalis i. meg akarja allapitani
a megismerés szikséges feltételeit, hogy annak érvényét és

5*



hatarait kimutathassa. Kern kérdezi, hogy a megismerés
miiy psychologiai elemeken épil fel, hanem a megismerési
tényez6k jelent6ségét kutatja, a megismerési cél szempont-
jabol. A kritikai i. féképvisel6i : O. Liebmann, H. Cohenv
P. Natorp, A. Riehl, H. Rickert. A psychologiai ismerettan
képvisel6i : Fries, Lipps, Brentano, Uphues. — V. 6. Logika,
Metaphysika, Kriticismus, Psychologismus, Ph&nomeno-
logia (tiszta). — V. 6. A. Messer, Einfuhrung in die Erkennt-
nistheorie. 1909; R. Eisler, Einfihrung in die Erkenntnis-
theorie. 1907 ; E. Cassirer, Das Erkenntnisproblem. 1911 ;
Rickert, Der Gegenstand der Erkenntnis. 3. kiad. 1916;
W. Schuppe, Erkenntnistheoret. Logik. 1878; Dirr, Er-
kenntnistheorie. 1910 ; Palagyi M., Az ismerettan alap-
vetése. 1904 ; R. Leser, Einfuhrung in aie Grundprobl. der
Erkenntmsth. 1911 ; Schitz A., Az értelmi ismeretek ere-
detének fébb elméletei 1904.

Ismeretkritika 1 Ismeretelmélet.

Isten: a legmagasabb lény, az absolut, minden dolog és
toérténés Osoka, a legmagasabb és legtokéletesebb értelmi
er6, amely a mindenséghen megnyilvanul ; az ésszes dolgok
orok egysége (mely a dolgok puszta dsszegétél megkilon-
boztetendd). A pantheismus (1 o0.) szerint isten és a vilag
egységet alkotnak, Gsszeesnek. A theismus szerint isten a
vilagon kivul 6nmagaban és énmaga altal 1étez6 személyes
lény. Monotheismus : Egy-istenhivés. Polytheismus : Sok-
istenhivés. Atheismus : Istentagadas. — V. 6. Deismus. —
V. 6. Pfleiderer, Die Religion, ihr Wesen u. ihre Geschichte.
2 k. 1869 ; E. de Cyon, Gott u. die Wissenschaft. 1912.

Istenbizonyitékok: Isten létének logikai bizonyitékai.
A legfébbek : 1. az ontoldgiai (1 0.), 2. a kosmologiai (L 0.),
3. a teleolégiai (1 0.) vagy a physiko-theologiai, 4. az er-
kolcsi vagy az ethiko-theologiai (L 0.) i. — V. 6. Schiutz A,
Az isten-bizonyitds logikaja. 1913.

itélet: oly gondolat, melyben egy objectiv viszonyt
vagy tényalladékot mint érvényeset allitunk (elismerink),
vagy mint érvénytelent tagadunk (elvetink). |. egyrészt
az i.-i actust vagy élményt jelenti, méasrészt pedig ennek
tartalmat, azaz az i. értelmét. Az elébbi psychologiai tor-
vények ald tartozik, az utébbit pedig logikai torvények
szabéalyozzak. Az el6bbivel a lélektan, az utébbival pedig
a logika foglalkozik. A logikai i. fogalmak egymaskozotti
viszonydaban all. Két fogalom 0sszekotését vagy ossze-nem-
kotését jelenti ki és a tételben (L 0.) nyer kifejezést. Alkat-
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részei : az alanyfogalom (subjectum, S), az allitméanyfoga-
lom (predicatum, P) és a kett§ vonatkozasat jelzé6 kap-
csol6szé vagy kapocssz6 (copula, L 0.). (Pl. a német nyelv-
ben az «ist» vagy a «sind», a latinban az «est» vagy a «sunt».
A magyar nyelv e viszonyt nem jel6li mindig kulon széval.
Pl. a fa névény ; ellenben : En ember vagyok.) Az i. logikai
formajat szigortan meg kell kilonboztetni, a tétel (mondat)
grammatikai formajatél, melyben kifejezést nyer. A kettd
kozott a legnagyobb kilonbségek lehetségesek. A régebbi
logika az i.-eket a) mennyiség (quantitas), b) mindség (quali-
tas), c) viszony (relatio) és d) modosulds (modalitas) szerint
osztalyozta. Ez a felosztds azonban nem teljes, a) Az i.
mennyisége, vagy az alany fogalménak terjedelme szerint
lehet : 1. egyetemes (universalis): Minden SP ; 2. részleges
(particularis) : Némely SP ; 3. kiillonds (singularis) : SP. b) Az
i. min6sége szerint, vagyis aszerint, hogy az alany és allit-
many kozt lehetd vonatkozas érvényességét vagy érvény-
telenségét allitjuk, lehet : 1. &llité (affirmativ, positiv) :
SP ; 2. tagadd (negativ): S nem P; 3. végtelen (limitativ
1 0.):Snem-P. — A mennyiség és mindség szempontjainak,
kombinalasa altal négy 0j i.-faj keletkezik : 1. az egye-
temesen allité (a), 2. egyetemesen tagadd (e), 3. rész-
legesen Aallité (i) és 4. részlegesen tagadd (o) i.-ek. —
c) A viszony, vagyis az alany és allitmany egymasra valé
vonatkozédsa szerint, az i. lehet : 1. foltétien (kategori-
kus, L 0.); 2. foltételes (hypothetikus, 1 o0.); 3. szétva-
lasztéd (disjunctiv, 1L o.). d) A modosulas, vagyis az i.-
nek ismerésiink bizonyossagahoz valé vonatkozasa szerint,
az i. lehet: 1. wvalé (assertorius, 1 o0.); 2. lehetséges
(problematikus, 1 0.); 3. sziukségképi (apodictikus, 1 0.).
Megkilonboztetend6k még, kilonbézé szempontok szerint :
empirikus és apriorikus, analytikus és synthetikus (1. o0.),
hatarozatlan (impersonalia, 1 0.), elbeszéld, leir6, magya-
rdzé, azonos, folé- és aldrandelt, mellérendelt, flugg6, ér-
ték-i.-ek. l.-ek 0Osszekotését illetéleg 1 Copulativ, Con-
junctiv, Disjunctiv. l.-nek egymaéashoz valé viszonyét ille-
téleg 1 Aequipollentia, Ellenmondéas, Ellentét, Kévetkez-
tetés. Az Itélést részben mint osszekétést, vonatkozasha
allitast, részben mint szétbontast és tagozast, részben mint
tagozast, formalast és objectivalast hatarozzdak meg. To-
vabba mint 0Osszehasonlitdst, mellérendelést vagy mint
eredeti egyszer( actust (idiogenetikus elmélet), mint el-
ismerést és elvetést vagy .mint érvényességi tudatot. —
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V. 6. Fogalom, Kovetkeztetés, Logika, Ervény, lgazsag,
Gondolkodas.

itéleterd, itél6tehetség (vis estimativa) : a scholastikusok-
nal jelenti azt a képességet, melynél fogva a dolgokat
helyesen értékeljik, értékik szerint helyesen becsiljiuk.
Kant szerint az i. egy kozvetit6 tehetség az ész és az értelem
kdzott : «A tehetség szabalyok ald subsumaélni, azaz meg-
kilonbdztetni, hogy valami egy adott szabaly ala tartozik-e
vagy sem» ; vagy a tehetség, a kilondset mint az altalanos
(szabaly, elv, torvény) alad tartoz6t gondolni. Az «itéleterd
kritikdja» (Kritik d. Urteilskraft) azt vizsgéalja, hogy az
itéleter6nek vannak-e a priori elvei és hogy ezek consti-
tutivek-e, vagy pedig pusztan regulativek.

izlés (sthetikai) : dispositio, képesség asthetikai itéletek
alkotadsara ; a joi. a képesség szépet szépnek, ratat ruat-
nak megitélni. — R. Schaukal, Vom Geschmack. 2. kiad.
1910.

J

Jegy (nota, predicatum) : A j.-ek oly (fogalmi) hataroz-
manyok, melyek altal egy dolgot gondolunk, megismeriink
és méas dolgoktél megkilonboztetiink ; az egyes egy (0ssze-
tett) fogalom tartalmat kitevé alkatrészek. Egy fogalom
j.-ei nem azonositandék azon targy, illet6leg targyak tu-
lajdonsdgaival, melyeket 4&ltala gondolunk. Lényeges
(essentialis) j.-ek, azok, melyek nélkil egy targy mint
olyan nem gondolhat6. — V. 6. Fogalom.

Jelenség: 1. tdg értelemben mindazt jelenti, ami egy
tudat szdméra adva van, ami egy tudatban felmerdl. ;
2. szukebb értelemben (mint a «val6sag», illet6leg a «magan-
val6 dolog», «noumenon» ellentéte) jelenti a dolgoknak a
megismerd alanytdl fuggé 1étét, a dolgok megnyilvanulasat
manifestatiojat «objectivatiojat». A j. ez utébbi értelemben
annyiban kilonbdzik a latszattél, amennyiben egy az
egyedi tudaton kivul allé tényezére utal. — V. 6. Phano-
menalismus, Maganvalé dolog, Idealismus, Relativismus,
Positivismus.

Jelentés: Egy szd j.-e objectiv értelemben az a fogalom,
melyet jeldl. Szigord kilénbség teendé az esetenként val-
tozé subjectiv gondolati actus (a «jelentésélmény») és
annak egységes és azonos objectiv j.-tartalma kozott,
amelyben nem rejlik az, hogy gondoljuk vagy nem gondol-
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juk és amely nem sokszorozédik akarhdnyan gondoljak is. —
V. 0. Husserl, Logische Untersuchungen. II. 1. 1913.
23-105. 1

JO és rossz: J6 valami altalaban, amennyiben positive
értékeltetik, amennyiben mint egy akaratnak, kovetel-
ménynek megfelel6, mint célszerii elismertetik. A rossz
altalaban ennek ellentéte. Azon akarati célhoz képest,
melyre a j6 vonatkozik, a jonak kulonboz6 fajtadi vannak.
Kilénbséget kell tenni az objective, az énmagéaban jé és
a subjective, a csak viszonylagosan jo kozott. Objective
vagyis Onmagaban jo az erkolcsi, vagy ethilcai j6. Ebben
az értelemben j6 mindaz, amit az erkdlcsi tdrvények, nor-
méak kovetelményeinek megfelelen, 6ntudattal, szabad
elhatarozasb6l cseleksziink. Ennek ellentéte az objective,
illetve erkolcsi rossz (gonosz). A jo és rossz ebben az érte-
lemben nem fligg méas feltételekt6l, mint az erkdlcsi nor-
méaktol, melyek Aaltaldnos elismerést kovetelnek. A jo,
jo marad, ha nem is volnanak kellemes kovetkezményei,
vagy ha éppenséggel kellemetlen kovetkezményei volna-
nak ; és a rossz, rossz marad, ha nincsenek is kellemetlen
kévetkezményei, vagy ha éppenséggel kellemes kévetkez-
ményei vannak. A subjective, vagy csak viszonylagosan j6 a
hasznos és a kellemes. Hasznos egy dolog, amennyiben
eszkozil szolgél valamely cél elérésére. Ez az értékelés egé-
szen subjectiv és viszonylagos, mert ugyanazon dolog,
mely az egyik ember szdméra hasznos, a masik szamara
nem az. A subjectiv jonak, a hasznos értelmében, a ka-
ros az ellentéte. A subjectiv j6 masik fajtdja a kellemes,
vagyis az, ami érzékeinknek élvezetet okoz. Ennek ellentéte
a kellemetlen. Javak oly targyak, melyek (individudlis vagy
altalanos, subjectiv vagy objectiv) értékkel birnak. Vannak
erkdlcsi-, kulturalis-, gazdasagi- és természeti javak. A leg-
jobb j6 (summum bonum) a legmagasabbra becstlt, minden
jo osszfogalma, minden térekvés végcélja, sokszor istennel
azonositva. — V. 6. Erkélcsi — Irodalom 1 Ethika.

Joghdlcselet: a jog és a jogtudomany elveinek (alap-
jainak, el6feltételeinek) elmélete ; tudomany a jog lénye-
gér6l, eredetérél, eszméjér6l, céljarél és legmagasabb nor-
mairdl, a jogtorténet, az ethika és a lélektan (néplélektan)
alapjan. — V. 6. Finkey F., A tételes jog alapelvei és
vezéreszméi. 1. 1908. ; Darvai D., A targyi jog bolcseleté-
nek formalis kérdései. |. k. 1913. ; R. Stammler, Die Lehre
vom richtigen Recht. 1902 ; J. Kohler, Lehrb. d. Rechts-



philos. 1904; Ilhering, Der Zweck im Recht. 4. kiad.
1894—95; Borbély Z., A jogérték elmélete. 1910.

K (v. 8. ©
Kabbaldnak nevezik az ujplatonismustél és Uujpytha-
goreismustdl befolyasolt és a 1X. szadzadtél a X 111, sz4zadig
kifejlesztett zsidé mystikdt. — V. &. Bloch, Geschichte

d. Entwicklung d. K. 1894,

Kalokagathia: a szép és j6 foglalatja, egysége ; a szép,
nemes erkdlcsiség — a hellenek idealja.

Kantianismus: Imméanuel Kant kritikai, transseenden-
talis (L o.) philosophiaja. Jellegzetesebb vonésai: a meg-
ismerés formajanak és anyaganak, az a priorikusnak (L o.)
és a posteriorikusnak megkildonboztetése ; a kritikai
idealismus (L o0.), a szemléleti formak (L o.), a tér, id6 és
a kategoridk idealitasdnak tana, minden megismerésnek a
jelenségekre (1. 0.), azaz a lehetséges tapasztalas targyaira
valé korlatozésa, a magéanvalé dolgok (1. 0.) megismerése
lehetetlenségének hangsltlyozésa, a metaphysika (1. 0.)
mint apodiktikus transscendens tudoméany tagadasa, &ssze-
figgésben azon tannal, hogy az ész eszméi csak regulativ
(1. o.), praktikus jelentéséggel birnak. Kant a praktikus
ész els@ségét hirdeti, az erkdlcsiséget ezen ész autondmiaja-
b6l (L o.) vezeti le, amely a kategorikus imperativusban
(L. 0.) érvényesil és az ethikai formalismust és rigorismust
(1. o0.) képviseli. A theoretikus és a praktikus ész kozotti
kozvetité tehetség az itéleter6 (L o.), az @sthetikai itéletek
és a célfogalom forrdsa. Kantianusok (illetve fél-kantianu-
sok) : J. Schultz, L. Reinhold, Mellin, Krug, Bendavid,
Maas, Tieftrunk, Kiesewetter, Fries, Schiller, Maimon és
masok. Az (jkantianismus féképvisel6i : F. A. Lange,
Vaihinger, Liebmann, Riehl, Hénigswald, Vorlander,
Windelband, Rickert, B. Bauch, Adickes, Stammler,
Renouvier ; Cohen, Natorp, Cassirer, W. Kinkel («marburgi
iskola») ; Staudinger, 0. Ewald és masok. Nalunk : Marton
Istvan, Koteles Sdmuel, Eresei Daniel, Medveczky Frigyes

és masok. — V. 6. Kriticismus, Ismeretelmélet. — V. 6.
Alexander B., Kant élete és philosophidja. 1. k. 1881. ;
K. Fischer, Geschichte d. neueren Philos. 1Il. 1898. ;

Simmel, Kant. 2. kiad. 1905. ; Kronenberg, Kant. 4. kiad.
1910. ; Cohen, Kants Theorie d. Erfahrung. 1885. ; Cham-
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berlain, Kant. 1905.; Vaihinger, Kommentar zur Kritik
d. reinen Vernunft. 2 k. 1881. ; Sentroul, Kant und Aris-
toteles. 1911. ; Kant-breviarium. Osszeéll. Gross F. 1913. :
Pauler A, Kant. (M. filoz. tars. kézi. 1904.)

Kategorematikus 1 Synkategorematikus.

Kategoridk (praedicamenta): észfogalmak, alapfogal-
mak, térzsfogalmak, féfogalmak. Jelentik 1. A legmagasabb
legaltalanosabb osztadlyfogalmakat, melyeket t. i. a fokoza-
tosan folytatott elvonas hoz létre ; a létr6l valo legaltala-
nosabb &llitdsok logikai tartalmat. 2. A tiszta észnek
vagy gondolkodasnak subjectiv («a priori») synthetikus
(a legaltalanosabb osztalyfogalmaknak megfeleld) formait,
functioit, melyek a tapasztalas anyagat formaljak, kiala-
kitjak, constitualjak, amelyek altal a (tiszta) ész tdrvény-
szerli osszefliggést visz bele a tapasztalas kulonféleségébe.
(Kant és mésok). 3. A létnemeket. — A k. eredetére nézve,
tobbféle nézettel taldlkozunk. Némelyek szerint a priori,
rationalis eredet(iek, méasok szerint a kiilsé tapasztalashol
szarmaznak, ismét masok szerint a bels6 tapasztalashoél
erednek és megint masok szerint a gondolkodés és tapasz-
talds 6sszmi{kodésébbl szarmaznak. Némelyek szerint a
k.-nak csak subjectiv (ph@nomenalis) érvényik van, ma-
sok szerint pedig objectiv, transscendens érvénylek. A k.
felallitasat és osztalyozasat (kategoriatablak) szamoséan és
kulénbézékép kisérelték meg. igy pl. Aristoteles a kovet-
kez§ tiz k.-t kiulonbdztette meg : 1. Lényeg. 2. Mennyiség.
3. Minéség. 4. Viszony. 5. Tér. 6. 1d6. 7. Helyzet. 8. Birtok-
las. 9. Hatds. 10. Szenvedés. Kant tizenkét k.-t allapitott
meg : mennyiség (egység, soksdg, mindenség), min6ség
(valésag, tagadas, korlatozas), viszony (substantia és acci-
dens, ok és okozat, kolcsonhatds), mod (lehetség-lehetet-
lenség, l6tel- nem létei, sziikségesség-véletlenség.) — V. 6.
Deductio, — V. 6. Trendelenburg, Geschichte d. Kate-
gorienlehre. 1846.; Pauler A., Az ismeretleméleti k.
problémaéja. 1903.; Kilpe, zur Kategorienlehre. 1916. ;
E. Lask, Die Logik d. Philosophie u. d. Kategorienlehre 1911.

Kategorikus: hatarozott, feltétlen. — K., feltétlen ité-
let : egyenesen allité vagy tagado itélet. (SP; S nem P).

Katharsis: megtisztulas, megtisztitas érzéki szenvedé-
lyekt6l ; a szellem felszabaduldsa az érzékiség alél; a
lélek felszabaduldsa a testtél. (Pythagoreusok, Platon,
Plotinos és masok.)

Katholikus philosophia 1 Scholastika. Thomismus.
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Kedély: az érzelmi disposotiok foglalatja, egysége.
Az érz6 lélek megkulénboztetve az intelligentiatol, a gon-
dolkod6 tudattél. — V. 6. Rehmke, Die Lehre vom Gemith.
2. kiad. 1911.

Képzelet. 1 Phantasia.

Képzeleter6 1 Phantasia.

Képzet (repraesentatio, idea): ennek a Kkifejezésnek
tobbféle jelentése van, melyeket egymastél szigorGan meg
kell kilonboztetni. K. jelent 1. tudatactust, vagy tudat-
élményt (tudat folyamatot). Ezen jelentésen belil a k.-
kifejezésnek ismét tadgabb és sz6kébb jelentéseit kell
megkUlénboéztetnink. K. jelentheti altaldban a) azon tu-
datactusok foglalatjat, melyek valamely targyra irdnyulnak,
melyekben szdmunkra egy targy van adva, vagy amelyek-
ében egy targyat megjelenitiink, tehat azon actusok mellett,
melyekben egy tdrgyat pusztan gondolunk vagy elkép-
zellink, az emlékezési és az észrevevési actusokat is. b) szl-
kebb értelemben jelenti egyrészt azon actusokat, melyek-
ben valamit pusztan elképzeliink és masrészt azon actu-
sokat, melyekben valamit emlékezés altal jelenitink meg.
c) legszlikebb értelemben az el6bbi actusok kozil csak
azokat jelenti, melyekben valamit szemléletes tartalmak,
«képek», «phantasmék» &ltal jelenitink meg ; teh4t azon
actusokat, melyekben nem pusztan gondolunk vala-
mire, hanem, amelyekben az, amit gondolunk (vagy
hozza hasonlé) egyuttal szemléletesen eléttink lebeg. —
K. jelent 2. tudattartalmat. Es pedig a) a képzelési és az
emlékezési actusok szemléleti tartalméat kitevd «képet»,
«phantasmét», («reproductiés elemek complexumat»), amely
altal az illet6 tdrgyat megjelenitjik (amelyrél azt szokas
mondani, hogy a targyat «repraesentalja»); b) jelentheti
a fogalmat (1. 0.) — 3. K. alatt némely bolcselé a kulon-
b6z6 tudatactusok targyait is érti, az észrevett targyakat,
a kiulvilag targyait sem kivéve. Leghelyesebben jarunk el,
ha a k. kifejezést csak az 1 c) és a 2 a.) alatti jelentésében
hasznéaljuk. — V. 6. Eszrevevés, Reproductio, Fogalom,
Objectum, Associatio.

Képzettarsulds 1 Associatio.

Kétely (dubium) : az a lelki allapot, mikor tobb gon-
dolati motivum kozott ingadozunk, amelyek kozil egyik
sincsen tulstulyban, Ggy hogy itélésinkben vagy elhatéa-
rozasunkban gatoltatunk. A k. ellentéte a bizonyossag és
a meggy6z6dés. A philosophidban és a tudomdanyban «a
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k. a kutatds atyja». Descartes a bdlcselkedés kiinduld-
pontja gyanant a mddszeres k.-t ajanlotta. Ett6l a Descar-
tes altal ajanlott k.-t6l lényegesen kilonbozik a skeptikus
k.-e, mely az ©6nmagat felfliggeszt6 philosophia végsé
eredménye és amely lemond a megismerés utani térekvés-
rél, minden ismerést lehetetlennek tart. — V. 0. Skepsis.

Kisérlet 1 Experimentum.

Komikus: valami, amennyiben a logikushoz, észszeri-
hoz, a megszokotthoz, a természeteshez, a célszeriih6z vald
ellenmondésa altal meglep, azonban olyképen, hogy maga
a targy altal gyorsan rdeszmélink és a dolog vagy helyzet
vissz4ssadgat és észellenességét belatva, ismét megkdnnye-
bulve és folényeseknek érezzik magunkat. A k.-nak, a ne-
vetségesnek érzése mindig egy contraston alapul, egy meg-
lepetésen és egy rakdévetkezd felemeld belatason, physiologiai
olyamatok altal kisérve (nevetés). A k. hatas feltétele,
hogy ne legyen fontos dolgokrdl sz6, hanem oly dolgokrél,
melyeknek esetleges komoly praktikus kovetkezményeitdl
eltekinthetink. A humor voltakép képesség a vidamat a
komolyban megpillantani és igy a komolysagot enyhi-
teni. — V. 6. Szigetvari J., A komikum elmélete. 1911,
Bergson, A nevetés. 1913.

Kosmogonia: a vildg keletkezésének elmélete, esetleg
mythosa. < ‘W '»

Kosmologia: a vilagrél valé elmélet. A természetphilo-
sophia (L 0.) egy része. A vilag létalapjat, kifejlédését,
er@it, térvényeit kutatja. — V. 6. Svante Arrhenius, A vi-
lagegyetem élete. 1914; Gutberiet, Der Kosmos. 1908.

Kosmologiai istenbizonyiték: kévetkeztetés a vilagnak
és dolgainak végességéhdl, véletlenségébdl, feltételezettsé-
gébdl egy absolut feltétlen Iényre, mint a vilag O6sokéara
(mely méar nem tekintendé egy méas ok hatdsanak).

Kosmos: vilag. (1. o0.)

Kotelesség (az ethikaban) : egy cselekvési mdd erkolcsi
szikségessége ; oly szikséges cselekvési moéd, melynek
sziilkségessége, a lelkiismereti parancs, a praktikus sza-
balyozé értelem altal van meghatarozva.

Kovetkeztetés (syllogismus, ratiocinatio) : k. valamely
itélet leszarmaztatasa, levezetése egy vagy tébb mas itélet-
bél. A leszarmaztatott itélet kovetkezménynek vagy zard-
itéletnek (conclusio) nevezzik, azokat az itéleteket pedig,
melyekbél a zardtételt leszarmaztatjuk, el6zményeknek
vagy el6tételeknek (premisse) hivjuk. Vannak k.-ek egy
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el6tétéibél, azaz kozvetlen k.-ek és vannak k.-ek tobb el6-
tétéibGl, azaz kozvetett k.-ek. A kozvetlen k.-ek nem nydj-
tanak tulajdonképi gondolkodasi gyarapodast s ezért nem
tulajdonképi k.-eknek is neveztetnek. A kzvetett k.-ek, me-
lyekre ennek az ellenkezgje all, a tulajdonképi k.-ek. A teljes
kozvetett k. a két el6zményb6l és a kovetkezménybdl all.
Az el6zmények oly itéletek, melyek egy fogalmat kozdsen
birnak, ez a fogalom a k. kozépfogalma (terminus medius :
M). Azon fogalom, mely a zar6tétel allitmanya, a felsé foga-
lom (terminus maior) és az, mely a zardtétel alanya, az alsé
fogalom (terminus minor). Fels6 tétel (propositio maior)
az az el6zmény, mely a fels6 fogalomnak a kézép fogalom-
hoz valé viszonyéat fejezi ki ; also tétel (propositio minor)
pedig azon el6zmény, mely az als6 fogalomnak a kdzép-
fogalomhoz valé viszonyat fejezi ki. Azon itéletek, me-
lyekb6l a k. all, alkotjak a k. anyagat; azon moéd pedig,
mellyel a zardtételt az el6zményekbdl leszarmaztatjuk, al-
kotja a k. alakjat. Az elézmények és a kovetkezmény
a k. elemei. K.-ek a kulénosrél az altalanosra, inductiés
k.-eknek neveztettnek ; k. az 4ltalanosr6l a kiléndsre :
szikebb értelemben vett syllogismus. Az el6zmények vi-
szonylatai szerint vannak : feltétlen (kategorikus), feltétes
(hypothetikus, :. 0.) és szétvalasztd (disjunctiv, :. o0.) k-.ek
Vannak tovabba egyszer(i és 0sszetett, teljes és nem- teljes k.-ek.
A kategorikus k.-ek szabalyai a kovetkezék : 1. Egy kate-
gorikus k.-ben sem fordulhat el6 sem tobb, sem kevesebb
harom fogalomnal. 2. A kdzépfogalomnak csak az el6zmé-
nyekben szabad el6fordulnia és nem a zarétételben. 3. Mind
a két el6zménynek nem szabad részlegesnek és nem szabad
tagadénak lennie. 4. A zar6tétel mindannyiszor részleges,
valahanyszor az egyik el6zmény részleges és mindannyiszor
tagadd, valahanyszor az egyik el6zmény tagad6. A zaré-
tétel ennélfogva mennyiség és mindség tekintetében a
gyengébb el6zményt koveti. — A k. megismerésiink bovi-
tését, kiegészitését és mélyitését szolgalja. Altala oly megis-
merések, melyek bele vannak zarva itéletekbe, de 6nma-
gukban nem tudatosak, ©nalléan appercipialtatnak, meg-
vildgositattnak és igy UGj fitéletek szadméara termékenyi-
tetnek.

Kovetkeztetés, helytelen 1 Fallacia. — Téves kovetkez-
tetés 1 Paralogismus. — Alkovetkeztetés 1 Sophisma.

Kovetkeztetési alakzatok: (figurak) : a (feltétlen, kate-
gorikus) kovetkeztetés azon formai, melyek a koézépfogalom
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(M) kilonboz6 elhelyezése altal keletkeznek. A szerint,
amint a kozépfogalom a felsé tételben az alany, az also
tételben az allitmany helyét, vagy mind a két el6zményben
az allitmany helyét, vagy mind a kett6ben az alany helyét,
vagy végre ellentétben az els6 esettel, a felsé tételben az
allitmany, az als6 tételben az alany helyét foglalja el,
kovetkeztetés kovetkezd négy alakzatat nyerjik

| 1 11 v
MP PM MP PM
SM SM MS MS
SP SP SP SP

Az 1 kovetkeztetési alakzat szabalyai : A fels6 tételnek
egyetemesnek-, az alsé tételnek igenlegesnek kell lennie-
A zarétételnek mindség tekintetében a felsé tételt, mennyi,
ség tekintetében az also tételt kell kdvetnie. A Il. alakzat
szabalyai : A fels6 tételnek egyetemesnek, az el6zmények
egyikének nemlegesnek kell lennie. A 111. alakzat szabéalyai ;
Az als6 tételnek igenlegesnek, a zarotételnek részlegesnek
kell lennie. A 1V. alakzat szabalyai : Ha az egyik el6zmény
tagado, a felsé tételnek egyetemesnek kell lennie. Ha a felsé
tétel igenld, az als6 tételnek egyetemesnek kell lennie. Ha
az als6 tétel igenld, a zaroétételnek részlegesnek kell lennie.

Kovetkeztetési modok vagy modusok : a kovetkez-
tetési alakzatok (L o.) valtozatai, alfajai, melyeket az el6z-
mények (premissak) mennyiségének és min6ségének com-
binatidja révén nyeriink. Minden kovetkeztetési alakzatnak
16 lehetséges modja van :

aa ea la oa
ae ee e oe
ai ei i oi
ao eo o 00

(A betlk jelentését 1 a, e, i, o alatt.) A 64 modus kozil
melyeket a négy alakzatnal nyeriink, csak 19 érvényes.
A k. m.-at emlékezetsegitd szavakkal jeléljik, melyekben
a maganhangzok a tételek mennyiségét és mindségét jel-

zik. Ezek a kovetkezdék: |I. alakzat: Barbara, Celarent,
Darii, Ferio. Il. alakzat : Cesare, Camestres, Festino,
Baroco. Il1l. alakzat: Darapii, Felapton, Disamis, Bo-

cardo, Datisi, Ferison. IV. alakzat : Bamalip, Calemes,
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Dimatis, Fesapo, Fresiso (L ezeket). A k. m.-at egymast
bezard, kizaré, keresztez6 korok altal symbolizaljak.

Kovetkeztetési sor 1 Polysyllogismus.

Kozépfogalom (terminus medius) 1 Kovetkeztetés.

Kriterium: ismérv, ismertetGjel, «probakd» kulondsen az
igazsagra vonatkozdlag. Az igazsag formalis k.-ai a logikai
térvények, szabalyok ; a materialis k.-ai a tények.

Kriticismus:a kritika, a kritikai philosophia, a transscen-
dentalis (L o.), ismeretkritikai moddszer allaspontja. A k.
minden positiv philosophia (metaphysika) el6tt, rendszeres
vizsgalat targyava teszi az emberi megismerés lehetéségét,
torvényszer(iségét, hatarait, az emberi megismer6képessé-
get ; nem fogad el semmit dogmatikusan, hanem mindenutt
elemzi a fogalmakat, visszavezeti 6ket alapjaikra és mérle-
geli azok alkalmazédsanak jogosultsdgat és érvényét. A k.
kezd6pontjai Platonnél, Descartesnél, Lockendl, Leibniznél
és Humenal taldlhatok. Megalapitéja Kant (Kritik der
reinen Vernunft, 1781.) Kant a dogmatismussal és a skep-
ticismussal szembedllitja a kritikat, az ész megismeréké-
pességének kritikajat. A kritikai vizsgalat homlokterében a
megismerés érvényének és bizonyossaganak problémaja all,
nem pedig annak psychologiai eredetének kérdése. Keresi a
megismerés formalis elveit, hogy ezekb6l a megismerés
(kilondsen az a priori (L 0.) megismerés) lehetdségét meg-
értse. A kriticismus mai féképvisel6i : H. Cohen, A. Riehl,
P. Natorp, W. Windelband, H. Rickert. — V. 8. Kantia-
nismus, Ismeretelmélet. — V. 6. Riehl, Der philosophi-
che K. 2. kiad. 1908; Ewald, Kants Kkritischer Idealis-
mus. 1908 ; Scheler, Die transscendentale u. die psychol.
Methode. 1900.

Kritikai idealismus 1 Idealismus.

Kritikai realismus 1 Realismus.

Kultdra 1 Cultura.

Kulénités 1 Determinatio.

L

Lamarckismus: a fejlédéselméletnek Lamarck-tél eredd
forméja, mely szerint a szervek hasznal&sa és nem-hasznélasa
a fajok atalakuldsara nézve a legnagyobb jelent6séggel bir,
a szerzett tulajdonsagok atoroklédnek, a szervezetek alkal-
mazkodasi képességgel birnak és minden szikséglet el6-
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hivja kielégitésének eszkdzeit. — V. 6. Evolutio, Selectio,
Darwinismus. — V. 6. Francé, Lamarck elméletének hatdsa
az Ujabb élettudoméanyban. (Természettud. Kozi. 1908.
Potfiiz.)

Lanckovetkeztetés 1 Sorites.

Latszat: a valdsag, a lét ellentéte. Mindaz, ami a valdsag-
hoz, léthez, létez6hdz, igazsdghoz hasonld, anélkiil, hogy
maga a val6sdg, a létez6, az igazsadg volna. A 1, a hamis
itélés altal valésagos gyanant allitott. A psychologiai 1 ab-
normis vagy normalis érzéki csalédasok (L o.) altal tdamad.
A logikai 1 forrasa, a helytelen, téves gondolkodas, kdvet-
keztetés. — V. 6. Jelenség, Illusio, Illusionismus.

Legalis: torvényes, torvényszer(. L. oly cselekedet, mely
egy torvény el6irdsainak megfelel, tekintet nélkil a csele-
kedet indito-okéara. Moralis ellenben oly cselekedet, mely-
nek motivuma maga a kotelesség, az erkdlcsi torvény esz-
méje (Kant).

Lehet6ség (possibilitas) : lehetséges 1, mindaz, ami
ellentmondas nélkil, a logikai torvényeknek megfelelen,
gondolhaté (formai-logikai lehetéség) ; 2. minden dolog
vagy torténés, amely a tapasztalés, illet6leg a tapasztal-
haté valdsag térvényeinek megfeleléen létezhetik (materialis
vagy redlis lehet6ség). A l.-et a tehetség, a potentia értel-
mében is szokas venni. — L. Gallinger, Das Problem der
objektiven Madoglichkeit. 1912.

Leirds L Descriptio.

Leird lélektan 1 Psychologia.

Lélek (anima) : eredetileg az életelvet, illetGleg az egyén
életerejét jelenti, melyet 6nalld, a testt6l elvalhatéd atherikus
lény gyanant képzelnek. A primitiv, animistikus (1L o.)
1-fogalom csak lassan fejlédik ki egy anyagtalan substantia
(vagy erd), vagy a képzetek, érzelmek és vagyak egy hor-
dozdjanak fogalméava A 1 empiristikus értelemben név
a psychikai élet egysége, egy lény tudatnyilvanulasainak
egysége szamara. A 1 azonban nem puszta kdtege egyes
lelkiallapotoknak, hanem egységes «alany», mely az 6
actusaiban alland6an 4&llitja 6nmagéat. Test és 1 nevek,
melyek egy lény két lényegileg killémboz6 16tmédjat jeldlik.
Test és 1 kozott (empirikusan) parallelismus (1 o.) all fenn.
A 1 mibenlétét illetéleg, a legkiilmb6z6bb nézetekkel,
elméletekkel talalkozunk. A substantialitas-elmélet szerint
a 1 egy egyszer( anyagtalan substantia. (Ezt a felfogéast
valljak nagyobbrészt a kozépkori bolcselék, Chr. Wolff,
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Rudiger, Crusius, Baumgarten, Plainer, az Gj-scholastikusok,
mint pl. Gutberlet, Geyser, Mercier ; tovadbba Giinther,
Bolzano, V. Cousin, Gioberti, Herbart, Trendelenburg stb.).
Az actualitas-elmélet a I.-t a psychikai folyamatok 6ssz-
fogalménak tekinti. Hume, W. Wundt és méasok. A dua-
lisms (L o) a 1 és a test kilombozéségét tanitja ; a
ketté6t két kulénnem( substantia vagy folyamat gya-
nant tekinti. (Pl. Plotinos, Descartes, Geulinx, Male-
branche, Krause,. Ulrici.) A monismus (1. 0.) a lelket és
a testet egy és ugyanazon dolog két szikséges oldalanak,
létmédjanak tekinti. (Pl. Spinoza, Leibniz, Schelling, Hegel
és Herbart.) A Spiritualismus (1 0.) a testet a 1 puszta
jelensége, objectivatioja vagy terméke gyanant tekinti.
(Pl. Aristoteles, Berkeley, J. G. Fichte, J. H. Fichte, E. v.
Hartmann, J. Bergmann, V. Cousin.) A materialisms
(1. o0.) a lIélekben nem lat egyebet, mint az anyag (az agy)
egy hatérozott termékét, functiéjat. (Atomistak, epiku-
reusok, a stoikusok, a XV III. szdzadbeli sensualistak és a
XIX, szazadbeli materialistdk.) Mint tevékeny, benséleg
valtoz6 substantiat és erét fogjak fel a lelket : Sigwart,
L. W. Stern, H. Schwarz, Kilpe, Stumpf, Janet, James és
masok. Bergson szerinta 1 «tiszta tartam», tiszta «emlékezet».
Folytonos bensé teremtd fejl6dés, a mualt belenyuldsa a
jelenbe ; mig az anyag, megrogzitése és kilsGitése, szét-

szorasa az «glan vital» altal hajtott életfolyamnak. — V. 6.
Psychikai, En, Tudat, Lélektan, Lelki tehetségek, Paralle-
lismus (psychophysikai), Animismus, Néplélek. — V. 6.

Geyser, Die Seele 1914.; Binet, L’ame et le corps 1905. ;
Gutberlet, Der Kampf um die Seele. 2 k. 1903.; E. Becher,
Gehirn u. Seele. 1911.; Rehmke, Die Seele des Menschen,
3. kiad. 1909.

Lélektan 1. Psychologia.

Lélekvandorlas (metempsychosis) : egy és ugyanazon
lélek ismételt megtestesilése, lakozéasa kilomboz6 testek-
ben, a metaphysikai-theosophiai szellemi kifejlédés, tokéle-
tesbilési folyamat kilombéz6 allapotaiban. (Brahmanismus,
buddhismus, egyiptomiak, Pythagoras, Empedocles, Platon,
Philo, Plotinos, Proklos, Virgilius, manicheusok ; mint
primitiv hit, kilémb6z6 vad népeknél.)

Lelki 1. Psychikai.

Lelkiismeret: elhatarozasainkba és cselekedeteinkbe
folyton beleavatkozd, motivumokat szolgaltaté, impulsuso-
kat ad6, itéls és reagald, agyszélvan biinteté erkolcsi tudat.
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A vilagos 1 megitélésekben, értékitéletekben, méltdnyolasok-
ban és rosszalasokban all. Gyakran azonban csak vildgosabb
vagy homalyosabb erkolcsi érzelmek és képzetek formaja-
ban 1ép fel a 1 — njint visszahatas az erkdlcsi személyiség-
hez hozzd nem mért, illetéleg vele ellenkezé cselekvési
maédok ellen. — V. 8. Erkolcsi, J6 és rossz, Imperativus,
Synteresis. — V. 6. Haberlin, Uber das Gewissen. 1915.

Lelki tehetségek vagy képességek a lelki er6k vagy
functiok értelmében nem egyebek, mint az egységes lelki
miikddés kilonféle irdnyai és modjai. Nem ©6nallo részei
vagy potentidi a léleknek, hanem a tudat altalanos alap-
dispositioi (L 0.), melyek kozul majd az egyik, majd a masik
lelki mozzanat (az értelmi, az érzelmi, vagy az akarati) van
talsalyban.

Lemma: kélcsontétel, segédtétel; tantétel, melyet egy
tudomany egy masik tudomanytél vesz at és bebizonyitott
gyanant fogad el.

Lényeg (essentia, quidditas) : az, ami egy egyedi dolog,
vagy egyedi dolgok egy bizonyos nemének vagy fajtaja-
nak sajatos «természetét» alkotja magdban véve, tehat
eltekintve azon egyedtél vagy egyedektél, melyekben itt
és most létezik és eltekintve attél, hogy azt mi most gon-
doljuk. Valamely létez6 dolog egyedi sajatossagat, «mi»-jét
kitevé mozzanat magaba véve; az,ami 6t mas létezd egye-
dektél megktulémbozteti és épen ezzé a létez6vé teszi. A la
fogalom correlatuma, az, amit a fogalomban meghatarozunk.
A dolgok I.-ét, a mddszeres kutatds folyaméan mindig pon-
tosabban és tokéletesebben ismerjik meg. Lényeges az, ami
egy dolog fogalméahoz sziikségképen tartozik, ami egy dolog
természetétdl, fogalmatél logikailag elvalaszthatatlan. —
V. 6. ldeatio, Altalanos, Hacceitas, Fogalom, Jegy, Lét. —
V. 6. Schindele, Zur Geschichte d. Unterscheidung von
Wesenheit u. Dasein i. d. Scholastik. 1900. ; Stockl, Lehr-
buch d. Philos. Il. 1912; Husserl, Ideen zu e. reinen Phéno-
menologie. 1913.; Prohaszka O., A 1l-ismeret Bergson
tandban és a régi filozofidban. (M. filoz. tars. kozi. 1912.).

Lét (esse, existentia, essentia) : a sz6 legtagabb értelmé-
ben jelenti barmilyen (valamely megismer6 alany altal
fellelAef6) targynak, tartalomnak 4ltalaban (legyen az
bar pusztan képzelt, vagy csak képzelhetd, gondolhato)
azonossagat 6nmagdaval. Minden «valami»-rél, ami gondol-
kodés, Itélés targya lehet, igaz itéletek érvényesek. Ezen
itéletek érvénye, annak a «valami»-nek a természete altal
A
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van meghatarozva, amirél épen allittatnak. Ennyiben az a
«valami» nem puszta semmi, (ha nem is val6sadgos,) hanem
bizonyos értelemben létezik. A l.-et, ezen legtdgabb érte-
lemben, melyben val6sagi hatdrozményok irant k6zémbds
fennallas»-nak (Bestand), vagy puszta «lgylét«-nek (Séséin)
nevezik (megkllénboztetésil a «Dasein»-t6l, azaz a reéalis
16tt61). A «fennallas» helyet vonatkozéssal a mathematikai
targyak és a logikai targyak (fogalmak, jelentésegységek,
igazsagok) l.-ére és megkiuldonboztetésil a physikai dolgok
és a psychikai folyamatok redlis, valosagos, az id6tél fuggd
1.-ét61, idealis lét-r6l is szokas beszélni. A 1 sziikebb ér-
telemben azonos a realitdssal (L. 0.). Ezzel egyértelm(en
szokas hasznalni az «existentia» nevet. Az «idedlis 1» nevet
a csak a gondolatban, képzeletben adottnak értelmében is
hasznaljak. Logikai 1 alatt értik a helyes itéletek, tételek,
normék igazsagértékét, az id6t6l figgetlen érvényét (1. o.).
A 1 gyakran lényeget (L o.) is jelent, a lényeges altalanos
l.-et, killonbségben az existentiatél, mint ah kulonds, vélet-
len, kils6 formajatél. A 1 fogalméat majd velinkszuletett-
nek, majd a priori fogalomnak, kategéridanak, majd tapasz-
talati fogalomnak, majd pedig a gondolkodéasnak a tapasz-
talashoz valé viszonyabdl eredd fogalomnak tekintik.
V. 6. Objectum, Ontoldgia, Lényeg, ldealismus, Realismus.

Levés: atmenet egy viszonylagos nem-létb6l a létbe,
egy bizonyos létmeghatarozottsaghdl egy masikba. A 1
fogalma, az id6 (L o.) és a valtozas (L o.) fogalmain alapul.
Mig az eleai bélcsel6k szerint a 1 puszta latszat ésa min
denség absolute maradand6, addig Herakleitos szerint a 1
a vildg principiuma és csak az 6rék véaltozds a maradandd
a mindenségben. Hogy minden A4&lland6é 1.-ben van, ezt
Protagoras is tanitja. Platon szerint csak az érzékileg észre
vehet6 jelenségek vannak allandé 1.-ben (és ezért nem létez
nek absolute), mig az idedk, az eszmék nincsenek a 1.-nek
alavetve, hanem o0Orokké léteznek. Kant szerint, csak a
jelenségvilagban van 1 L.-t és valtozast csak a substantiakon
észlelhetink. — V. 6. Natorp, Die logischen Grundlagen
d. exacten Wissenschaften. 1910. ; A. Drescher, Werden,
Sein, Vergehen. 1897.

Levezetett minden tétel vagy fogalom, melyet egy
mésikbdl kovetkeztettink. L. Deductio. Kovetkeztetés.

Limitatio: korlatozds. A Kant-féle kategdridk egyike :
«Realitas negatioval 0sszekotve».

Limitativ (végtelen) itéletek olyanok, melyek egy negativ
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allitméanyt tartalmaznak, de forméajukat tekintve igenlék :
S est Non-P (P minden lehetséges («végtelen»), csak nem
positiv P). Pl. Ez a r6zsa nem-fehér (tehat minden maés
szin{ lehet).

Localisatio: az érzet vonatkoztatdsa egy helyre, mint
annak kiindulasi pontjara, az inger vagy ingerlés helyére
(a testben vagy annak kornyezetében). A 1 megkuldmboz-
tetendé a projectiotdl (1. o.).

Logika (gondolkodastan) : a tiszta 1 azon formalis tor-
vények megallapitasaval foglalkozik, melyek a gondolatok-
ban magukba véve, — tehat tekintet nélkill a gondolkodd
lényre és a val6 vildgra — azaz a gondolati actusok puszta
értelmében és azok puszta értelmi vonatkozasaiban gydkerez-
lek. A 1tehat nem kutatja a gondolatok Iélektani keletke-
zésének tapasztalati torvényeit (niint a genetikus Iélektan),
hanem azon, ez id6tél fiiggetlen a priori térvényeket deriti
ki, melyek a gondolatok puszta (azaz a gondolkodd lény-
t6l és annak gondolati élményeit6l elvonatkoztatott) tar-
talmaban, értelmében, jelentésében (fogalmak, itéletek,
kovetkeztetések) gyokereznek. A 1 nem kutatja a gondo-
latok nyelvi jelentésének mikéntjét sem. A logika ezért
szigoran megkulénbéztetendd a lélektantol és a nyelv-
tantol, amelyektdl fiiggetlen. A L mint normativ tudomany,
a tiszta l.-i torvényeket vonatkozéasba &llitja a megismerd,
értékeld alannyal és mint azon normékat és (szabalyokat)
moédszereket adja elé 6ket, melyeket kévetniink kell, ha he-
lyesen, azaz a l.-i torvényekhez hozzamérten akarunk gon-
dolkodni (fogalmakat, itéleteket alkotni, kdvetkeztetni stb.).
A 1.-t dormalis» disciplinanak szokas nevezni, mivelhogy a
gondolatoknak (gondolattartalmaknak) formait vizsgalja
és nincsen kulénds tekintettel azok anyagara. A formalis
1.-t meg szokéas kilonbdztetni az ismerettantél, vagy isme-
retelmélett6l (1. 0.), mint materialis («transscendentalis») 1.-tdl,
mely az altalanos megismerési elvek érvényességét (a meg-
ismerés targyai tekintetében) vizsgalja. Amennyiben a 1
a helyes és rendszeres tudomanyos gondolkodas szabélyait
adja el6, azt tudomanytannak, illetve mddszertannak is szo-
kads nevezni. Kilonbséget tesznek tiszta és alkalmazott
(gyakorlati) I. kozott is. Logikai algorithmus a I.-i operatiok
symbolikus, mathematikailag formulazott eléallitdsa és Ki-
fejtése. — V. 6. Fogalom, itélet, Kévetkeztetés, Ervény,
Psychologismus, Igazsdg. — V. 8. Bolzano, Wissenschafts-
lehre. 4 k.; Husserl, Logische Untersuchungen. 2 k.

c*
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2. kiad. 1913.; Geyser. Grundlagen d. Logik u. Erkenntnis-
lehre. 1909. ; Prantl, Geschichte der Logik. 4 k. 1855—70. ;
Drobisch, L. 1887.; Erdmann, L., I. 2. kiad. 1907. ; Sigwart,
L. 2 k. 1904. ; Kornis, A psychologia és I. elemei. 3. kiad.
1917. ; Bohm K., L., 1901. ; J. St. Mill, A deductiv és in-
ductiv 1 rendszere. 3 k. 1877.; Jevons, A. 1 elemei. 1911.

Logikai alaptorvények (elvek) : az azonossag torvénye
vagy elve (principium identitatis) (1. o.); az ellenmondas
térvénye (principium contradictionis) (1. o.); a harmadik
kizaradsanak térvénye (principium exclusi tertii sive medi
inter duo contradictoria) (L 0.); az elégséges ok tdrvénye
(principium rationis sufficientis) (1. 0.). — V. 6. Pauler A.,
A logikai alapelvek elméletéhez. 1911.

Logikus: a logikai térvényeknek megfelelden, azokhoz
hozzdmérten helyesen gondolt, észszerli, a gondolkodashol
ered6. Ellentét : alogikus, antilogikus (észellenes), érzéki.

Logismus 1 Psychologismus.

Logomachia: széharc, szévita, szdszatyarsag.

Logos: sz6, (kimondott) gondolat ; fogalom, értelem (pl.
Aristoteles) ; isteni teremté gondolat vagy szd, «ige» (ke-
reszténység, Philo) ; vilaggondolat, viladgértelem (Herak-
leitos). — L. Heinze, Die Lehre vom L. in d. griechischen
Philos. 1872.

Lumen: vildgossdg, szellemi vildgossag, beléatads, evi-
dentia, megismerés, (vellinksziletett) megismerési er6.
A scholastikusok kulénbséget tesznek a «lumen naturale»,
a természetes megismerési képesség és a «dumen gratiae»,
az isteni kegyelem é&ltal valé6 megvilagositas kozott.

M: a kovetkeztetés (1. o.) kozépfogalménak (terminus
medius) logikai jele.

Magéanval6 dolog (Ding an sich) : Kant szerint a tapaszta-
lati dolgok megismerhetetlen alapja és léte ; a dolgok,
amint a megismerd alanyt6l, tudattél fiiggetlenul, ezen-
kivil, 6nmagukban transscendensen léteznek. Kant szerint;
nékink a tapasztaldsban dolgok vannak adva, azonban
arrél, hogy mik azok 6nmagukban, eltekintve érzéklésiink-
t6l és megismerési formainktél, nem tudunk semmit. Csak
a m. d.-ok jelenségeit ismerjik. De, ha nem is ismerjik meg
a m. d.-ok Iétét, mégis gondolatban fel kell ilyeneket venniink,
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mert, ha nem vennénk fel m. d.-at, akkor fel kellene tenniink,
hogy a jelenségekben nem jelenik meg semmi. A jelenség-
vilag mogott egy lathatatlan intellectualis vilag van, amely-
hez mi is mint intelligentidk tartozunk. A m. d. mint non-
menén (L o.) egy hatarfogalom (L o). — V. 6. Pauler A,
A m. problémdaja az Gjabb philosophidban. (Athenzum,
1901. évf)

Maior és minor, terminus — jelentik a logikdban a kévet-
keztetések fels6- és als6 fogalmat. L. Kovetkeztetés.

Makrokosmos 1 Mikrokosmos.

Mania: exaltatio, élénkilt képzettarsitds, fokozott on-
érzet és novekedett mozgasi 6szton altal jellemzett elme-
betegség.

Manifestatio: nyilvanulas, nyilvanitas, nyilatkozas, Ki-
nyilatkoztatas, jelenség.

Matéria: anyag. Altalaban jelenti a forma (L 0.) tartal-
mat : az alakitottat, formaltal, az alakithatét elvonatkoz-
tatva a forméajatol, tehat mindent, amennyiben egy forma-
las targya lehet; minden dolog, fogalom, itélet, megismerés
etc. tartalmat. Az absolute nem formalt m. csak abstrac-
tum. Minden concret m. csak viszonylagosan m.-ja valami-
nek ; m. egy magasabb, activ forméhoz, formélashoz viszo-
nyitva. — Természetphilosophiai értelemben a m. az érzéki,
észrevehetd jelenségek megmaradd «hordozéjat», a testek
substantidjat (L o.) jelenti, amennyiben térbelileg-mechani-
kusan és dynamikusan meghatarozhat6. A m. az 0Osszes
dolgokban k&z6s substantialis. Ellentallasok foglalatja —
térbeli formédban — amennyiben azok mozgéasi er6k szék-
helyei, kiindulési pontjai. A m. «allandésaga» az anyag
elpusztithatatlansdgédnak természettudomanyi postulatu-
mat jelenti, melyet a tapasztalas allandéan igazol. —
Anyag és eré correlatumok. A modern physika egyik ten-
dentidja, az «anyag» fogalméat kikiisz6bdlni és az «energia»
fogalmaval pétolni. A m.-a&t majd mint valami a szellemit
magaba zarénak, mint él6t (hylozoismus 1 o0.), majd pedig
a szellemivel ellentétesnek gondoljak. Ismeretelméleti szem-
pontbél majd magéanvalé dolognak, majd jelenségnek, majd
kategorianak, majd pedig érzetcomplexumnak tekintik. —
V. 6. Materialismus, Er§, Atomismus. — Y. 8. Abendroth,
Das Problem d. Materie. 1889.; Baeumker, Das Problem
d. M. in d. griechischen Philos. 1890. ; Schutz A., Az anyag
mivoltarél. 1911.; Kighi, Neue Anschauungen (b. die
Struetur d. M., 1908. ; G. Mie, Die M., 1912.
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Materialismus: anyagelviség: Minden létezének az
anyagra-, minden torténésnek physikai folyamatokra-, a
szellemnek, a léleknek, a psychikainak testi functiokra
vald visszavezetése. A m. szerint minden létezd, minden
valésadgos anyagi ; anyagtalan nem létezik. A szellemit,
lelkit a m. vagy az agy bonyolult functidival azonositja,
vagy az agy termékének, véaladékanak tekinti, vagy pedig
a physiologiai (cerebralis) folyamatok puszta kisér6jelen-
ségének tekinti. Minden m. a szellemit az anyagibdl akarja
levezetni és a torténés eredeti els6dleges tényezdi gyanant
csak az anyaghoz kotdtt er6ket tekinti. Az energetikus m.
magat az anyagot tekinti energidk complexuméanak. M.
kozonségesen, altalanos vilagnézetté emelt mechanistikus
természetfelfogas (L o.). Az ethikai m. az életcélt az (érzéki)
élvezetben és a haszonban keresi ; nem ismer tulajdonképeni
idealokat (anyagisag, anyagiassag). A torténelmi m. (Marx
és masok) a szellemi culturfolyamatokat, a gazdasagi val-
tozasok reflexeinek, hatasainak tekinti. Materialistak : Leu-
kippos, Demokritos, az epikureusok (atomistak) ; a stoiku-
sok ; Gassendi, Hobbes, Diderot, Robinet, Holbach, La
Mettrie, L. Feuerbach, K. Vogt, Moieschott, L. Buchner és
masok. — V. 6. F. A. Lange, Geschichte® des M., 8.kiad.
1908. ; H. Schwarz, Der moderne M., 1904.; P. Apel, Die
Uberwindung des M. 1909.

Mathematika: mennyiségtan. Az a tudomany, mely a
mennyiségek, mint olyanok értelmezésével, ezeknek vonat-
kozéasaival és e vonatkozasok torvényeinek kikutatasaval
foglalkozik. A tiszta m, az analysis vagy arithmetika, a sz6
legtdgabb értelmében és a geometria. Az alkalmazott m.
gy(jténév azon tudoményagak szadmara, melyek a tiszta
m.-t haszndaljak a kutatas leghathatésabb eszkozeképen.
Idetartozik a kinematika és altaléban az elméleti mecha-
nika; tovabba tdgabb értelemben a fizika és csillagészat
azon fejezetei, melyekben a tadrgyalds modszere geometriai
és analytikai. A tiszta m. formalis és a priori tudomany.
Ismereteit, melyek szigorGan sziikségesek és 4altalanos ér-
vénylek, bizonyos egyszerli fogalmakbdl és el6feltételek-
b6l tisztdn logikai kdvetkeztetések altal vezeti le. Ama fo-
galmakat ésel6feltételeket azonban ugy kell megvalasztania,
hogy sohsem vezessenek ellenmondasra, mert az ilyen
ellenmondas azutdn az egész épuletet megddntené. Ezért
a m. els6 fogalmat és eléfeltevéseit a szemléletb6l meriti.
A. m. targyai nem valésagosak, hanem idealis természet(iek.
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A m.-t tobbszor tekintettek a philosophiai megismerés,
mintaképének, eszkdzének és mddszerének. Pythagoras a
szamban vélte megtalalni az 6sszes dolgok Iényegét és igy
a m.-t és a philosophiat egy elvre akarta visszavezetni.
Platon szerint a m. a legjobb el6készités a dialeetikahoz.
A philosophia mintaképe gyanant tekinti a m.-t, Descartes,
Spinoza ki az -6 rendszerét «more geometrico» épiti fel,
Leibniz, Chr. WolS és méasok. Kant a philosophiai és a m.-i
maddszer kilénbségét hangstlyozza. A philos, megismerés :
észmegismerés fogalmakb6l ; a m.-i megismerés pedig meg-
ismerés a fogalmak «constructio»-]ab6l (a «tiszta szemlé-
let»-ben). Kant szerint a m. synthetikus a priori itélete-
ken alapul, melyeknek forrdsa a «tiszta szemlélet». Tiszta
m. csak azért lehetséges, mert a szemlélet apriori formai-
nak (tér és id6, 1 0.) tulajdonsagaira tamaszkodik, amely
formakban a lehetséges tapasztalat targyai vannak adva.
A logikain alapul a m. Cantor, Frege, Dedekind, Rusell,
Hilbert, Couturat és Poincaré szerint. Tapasztalaton, in.
duction, abstraction, illetéleg az adott idealisalasan ala-
pul a m. J. St. Mill, Helmholtz, Kronecker, Riemann, B.
Erdmann és mésok szerint. — V. 6. Algorithmus. — V. 0.
Cantor, Verlesungen ib. Geschichte d. M. 2. kiad. 1894—
1901. ; Dedekind, Was sind u. was sollen die Zahlen.
2. kiad. 1893.; Frege, Die Grundlagen d. Arithmetik.
1888. ; Couturat, Die philos. Prinzipien d. M. 1908.; J.
Baumann, Die Lehren von Raum, Zeit u. M. 1868. ; Honigs-
wald, Zum Streit Ub. die Grundlagen d. M. 1912.; Polgar
Gy., A m. logikajanak alaptanai. (Dolgoz, a mod. filoz.
koréb6l. 1910.) ; Dienes P., Val6sag és m. 1914.

Maxima: a cselekvés legfels6bb alaptétele, az akaras
legfels6bb elve, altalanos életszabaly, a cselekvés alanya
altal allitva vagy elismerve ; subjectiv zsinérmérték, prak-
tikus elv.

Maya: eredetileg egy ind istenné neve, azutan az «illusio»
(1 o.) oka, mely altal a valdédi, egységesen-egy lét, mint
érzéki-anyagi soksag az érzékek és a képzel6dés fatyolan
(«Maya fatyola») keresztil vétetik észre. (Brahmanismus,
buddhismus, Schopenhauer.)

Mechanikus: gépies, mozgaté er6k altal létrejott, kilsé
okok &ltal vakon és sziikségszerlien létrehozott, ellentét-
ben a szellemivel, ideologikussal (1. o.).

Mechanismus: gépezet. Mozgés-rendszer, mechanikusan
viselked6 lény. M. a mechanistikus vilagnézetet is jeletni



(1. 0.). Psychikai m.-r6l szokas beszélni, vonatkozéssal a
képzetek torvényszer( (associatioszeri) lefolyésara.

Mechanistikus vilagnézet: 1. metaphvsikai értelemben
véve a materialismus (L 0.); 2. empiristikus-mdédszertani
értelemben véve a természetnek, mozgéasok és mérhetd
nagysagok rendszere gyanant valé egyoldald tekintése
{quantitativ természetfelfogds). A m. v. szerint minden
természeti torténést mechanikusan-causalisan, az anyag
mozgésaibél kell magyardzni. A biolégidban a m. nézet
ellentétben a vitalismussal (1. 0.) a szerves folyamatok
tisztdan mechanikus (physikai-chemiai) magyarazatat je-
lenti. A m. v.-et képviseli : az antik atomismus, Lucretius ;
tudomanyos megalapozasat Kopernikus, Kepler, Galilei
altal nyerte. Elterjedéséhez hozzajarultak : F. Bacon, Des-
cartes, Spinoza., Ujabb tampontokat Newton altal nyert.
TJJabb képviseldi : Helmholtz, F. A. Lange, Clausius, Boltz-
mann, Thomson, Maxwell és masok. — V. 6. Hertling,
Ub. die Grenzen der mechan. Naturerkldrung. 1875. ;
Duhem, Ziel u. Struetur der physikal. Theorie. 1908. ; P.
Volkmann, Erkenntnistheoret. Grundzige d. Naturwiss.
2. kiad. 1910.

Meditatio: elmélkedés, tudomanyos-philosophiai re-
flexio.

Medium: kozeg, eszkoz.

Medius terminus 1 Kovetkeztetés.

Megalapozni: egy Itélet alapjat felmutatni, valamit
mint masnak a kdvetkezményét kimutatni.

Megfigyelés, tudoméanyos — (observatio) : tapasztalati
targyra vagy torténésre vonatkozd, tervszerlien és bizonyos
szempontok és szabalyok szerint eszkozolt vizsgélat. —
A, 6. Kisérlet.

Meggy6z6dés esete forog fenn, ha egy itélet, értékelés,
kovetelés helyességétél, érvényességétél at vagyunk hatva.
Azon alapoknak megfeleléen, melyekre a meggy6z6dés
tdmaszkodik, van subjectiv és objectiv meggy6zddés.

Meghatarozas 1 Definitio.

Megismerés 1 Ismeret.

Megklonboztetés (distinctio), killombségek vagy kiilon-
boz6ségek allitdsa. Tartalmaknak vagy targyaknak mint
egymastol eltér6knek, meg nem egyez6knek, egyméssal nem
Azonosaknak kozvetlen vagy fogalmi-itéletbeli allitasa.

Melancholia: nyomott, komor lelkiallapot, tdIlnyomoéan
szomord tartalmU képzetekkel és akaratgyengeséggel.



Mennyiség 1 Quantitas.

Mentalis: szellemi, gondolatbeli, észbeli. Intramentalis :
a tudatban levé ; extramentalis : a tudaton kivil levé.

Metabasis (ei¢ a'/.lo yévog) : logikai hiba a bizonyitas-
nal, mely akkor tdmad, ha egy terlletr6l egy idegen nem
a dologhoz tartozé tertletre ugrunk at és az ezzel dssze-
fliggé fogalomfelcserélés.

Metageometriaiak vagy metamathematikaink azok a tér-
elméletek, melyek szerint a mi térszemléletiink csak egyik
fajta, mas lehetséges térszemléleti fajtdk kozott, — ami
harom dimensionalis euklidesi terliink, csak egy specialis
eset mas (spharikus, n-dimensionalis) terek kézott. (Bolyai,
Gauss, Riemann, Lobatschewskij.)

Metamorphosis: atvaltozas, atalakulés, kifejlédés.

Metaphysika (fxetd ra (pvoixa) : az a tudomany, mely a
16t utolsé alapjait kutatja ; mely azon alapfogalmakat vizs-
galja, melyeket minden més tudoméany el6feltételez mint :
1ét, levés, mozgéas, tér, idd, dolog, ok, cél, er6, anyag etc.
A m. feloszlik : 1. &ltalanos m.-ra (ontolégia 1 0.), 2. specialis
m.-ra : a) természetphilosophia (1. 0.), b) szellem-philo-
sophia, c) természetes theologia. A m. féproblemai a ko-
vetkezb6k : 1. az ontoldgiai problema. Eszerint van : mate-
rialismus (L o0.), Spiritualismus (1. 0.), azonossagi elmélet
(L 0.); 2. a kosmologiai probléma. Erre kiilonboz6 felelete-
ket ad a mechanistikus- (1. 0.), a teleologikus-vilagnézet
(L. 0.), a monismus (L 0.) és a Pluralismus (1 0.) ; 3. a meta-
psychologiai probléma : monismus, dualismus, azonosséagi
elmélet, parallelismus (L o0.); 4. a theologiai problema :
theismus (L o0.), pantheismus (1. o.), atheismus (1. 0.); 5. a
szabadsag problémaéja : determinismus (L o0.), indeterminis-
mus (L o0.). Miutdn a régi hylozoistdk (1. 0.) egyszeriien fel-
vettek bizonyos «elemeket», mint a dolgok 6selveit, Platon
és Aristoteles az anyag és szellem viszonyat torekedtek
megallapitani ; az 6 nézeteik az egész kozépkoron at ural-
kodtak. Keresztény dogmak és empirikus természeti meg-
ismerések belevonasa altal a m.-i kérdések komplikalédtak.
Descartes 6ta a megoldasi kisérletek majd monistikusak
(Spinoza, Fichte, Schelling, Hegel, Schopenhauer, Hart-
mann), majd pluralistikusak (Leibniz, Herbart, Lotze) vagy
dualistikusak (Descartes, Malebranche, Baader, Ulrici).
Ezek mellett egyes bélcselék 1éptek fel (Locke, Hume, Kant),
kik a m. létjogosultsdgat tagadtak és a scepticismusnak
(1. 0.), vagy a kriticismusnak (1. 0.) hédolvéan, a m.-i tanté-
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teleket, mint az értelem szikséges, de csak subjectiv ér-
vény( eszméit allitottdk oda. A régi m. dogmatikus volt.
Az Ujabbkori skepticismus és Kant kriticismusa vitattak
igényeit és érvényességét. Schellingnél, Hegelnél (és mésok-
nal)a m. azutdn ismét dogmatikus jelleggel 1ép fel. A mult
széazad vége felé kezd észrevehetdvé valni az a tendentia a
m.-ban, mely ma is él benne, hogy t. i. ismeretelméletileg
alapozott (kritikai) m.-va valjon. A leglUjabb bélcsel6k
kozil némelyek a m.-t azonositjak az ismeretelmélettel,
igy pl. B. Erdmann és H. Cohen. A m. legtjabb képvisel6i
kozil kiulondsen Boutroux és Bergson (intuition alapulé m.)
emlitend6k meg. A positivismus tagadja minden specu-

lativ. m. létjogosultsdgat. — V. 6. Deussen, Elemente d.
M., 4. kiad. 1907.; Ehrhardt, M. I. 1894. ; Runze, M.,
1905. ; Petronievies, Principien d. M., I. 1904. ; E. Hart-

mann, Gesch. d. M. 2. k. 1899—1900. ; Hagemann, M.
7. kiad. 1914. ; Stéckl, M. 1892. ; Bergson, Bevezetés a m.-ba.
1910.

Metaphysikai: a metaphysikdhoz tartoz¢6, tapasztalat-
feletti.

Metempirikus: a tapasztalas hatarain tul fekvé, tapasz-
talatfeletti.

Metempsychosis: 1élekvandorlas (1 o.).

Methexis (fxé&tl-i¢): a dolgok részesedése az eszméken.
(Platon, Rosmini.)

Methodologia 1 Médszertan.

Mikrokosmos: «kis vilag», vagyis az ember, mint a vilag
kicsiben, mint az 0Osszes természeti er6k legmagasabb po-
tentidja és mint a mindenség szellemi «tukre». Makrokos-
mos : a természet, a mindenség. — V. 6. A. Meyer, Wesen
u. Geschichte d. Theorie vom Mikro- u. Makrokosmos. 1900.

Milieu biologique [francia] : biolégiai kérnyezet (éghaj-
lat, faj stb.), mely az él6 l1ényekre médosité behatassal van.
(A. Comte és masok.) — V. 6. Dutoit, Die Theorie des M.
1899.

Mind [angol] : szellem, tudat, intellectus, Iélek.

Mindenség 1 Totalités.

Mindség 1 Qualitas.

Misanthropia: embergydldlet.

Misologia: az értelem, a kultdra gy(lolete.

Mnemonika, mnemotechnika emlékezet) : az
emlékezés miivészete, az emlékez6tehetség helyes haszna-
latdnak, megkdnnyitésének és gyakorlasdnak mivészete.
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Modalitas: a 1ét és gondoldas mo6dozata, mddja ; az itélet
modozata («modalis itéletek») : az itélet bizonyossaganak
moédja, amely szerint van assertorius, problematikus vagy
apodiktikus itélet (L o.).

Modi: kovetkeztetési alakzatok (L a.).

Modificatio: moédositas, valtoztatds ; a modus valtoz-
tatdsa, allapot.valtoztatas.

Modszer: a tudomanyos vizsgalddas, kutatds logikai,
tervszer(, rendszeres eljarasa. Vannak természettudomanyi,
psychologiai, philosophia! és egyéb m.-ek. Tovabba ana-
lytikus, regressiv, inductiv, synthetikus, deductiv, progres-
siv, genetikus, transscendentalis, speculativ, dialectikus,
experimentéalis (L o.) stb. m.-ek.

Modszertan (methodologia) : a logika (L o0.) azon része,
mely a kutatds altaldnos modszeres eljarasait (meghataro-
z4s, bizonyitas stb.) és az egyes tudoméanyok specialis mod-
szereit logikai helyességik, értékik és célszeriségik tekin-
tetében vizsgalja. — V. 6. Logika. — V. 6. R. Herbertz,
Studien z. Methodenproblem u. zu seiner Geschichte. 1910. ;
R. Honigswald, Beitrdge z. Erkenntnistheorie u. Metho-
dologie. 1906. ; F. Dreyer, Studien z. Methodenlehre u.
Erkenntniskritik. 1895—1903.

Modus: egy dolognak, substantianak, cselekvésnek,
gondolkodéasnak concret létforméja ; onallotlan, fuggd 1ét-
moéd ; egy létez6nek az allapota.

Momentum: mozzanat. Psychologiai és metaphysikai
értelemben : egy egész (relative) onallétlan «alkatrésze»,
phasis, valtozati fok, egy processus foka ; megkilonbdzte-
tésul az (egy egészhez viszonyitva) onall6 részt6l, «darab-
tél. (Pl. egy hang er6ssége, a hang m.-a ; ellenben egy 16
feje, annak egy része.) — V. 6. Husserl, Logische Unter-
suchungen. Il. 2. kiad. 1913. 225—294. 1

Monas (fxovag) : metaphysikai egység, onallé egyedi
valésagelem ; sziikebb értelemben szellemszer(i, egyszer(
substantialis 1ény ; a monadologia szerint a testek ilyen
m.-okbél vannak Osszetéve; a szerves lények is, amelyek
azonban (némelyek szerint) kilonés szellemi m.-ok uralma
alatt allnak. A m.-nak, mint egységnek a fogalméat Pytha-
gorasndl, Aristotelesnél és Euklidesnél taldljuk. Platén az
idedkat, eszméket nevezi m.-oknak. Giordano Bruno prin-
cipiumok gyanant «minima»-kat vagy m.-okat vett fel,
amelyek szerinte elpusztithatatlanok, kiterjedtek, anyagiak
és egyuttal szellemiek. A m.-ok tandnak tulajdonképeni



megalapitéja Leibniz. Szerinte a vilag (magaban véve) test-
nélkili, pontszerd, kiterjedésnélkili, egyszer(, szellemszerd,
képzelg és torekvd erbegységekbdl, m.-okbol all. Ezek a
m.-ok 06nall6 egységek (entelechidk), magukban zéartak,
masokkal nem 4allnak koélcsonhatadsban («nincsenek ablak-
jaik»). Csak immanens bels6é kifejl6désre képesek. Vannak
alacsonyabb és magasabbrendi m.-ok. A legmagasabb m.
isten. Minden egyes m. az egész mindenséget tikrozi, kép-
viseli, de a maga «szempontjabdél», ugy, hogy minden m.-ban
az egész mindenséget ismerhetnék meg. A monadologia
eszméjét Herbart Gjitotta meg. M.-okat vesznek fel : J. H.
Eichte, Ulrici, Kirchner, Carriere és masok. — V. 6. Har-
monia, Hylozoismus, Pluralismus. — V. 6. R. Zimmermann,
Leibniz u. Herbart, Vergleichung ihrer Monadologien. 1849.
. Monadologia 1 Monas.

Monismus (fibvog, egyetlen) : minden olyan metaphy-
sikai rendszer, mely (ellentétben a dualismussal, 1 0.) csak
egyelvet vesz fel, legyen az bar az anyag (materialismus, 1 0.),
a szellem (Spiritualismus, idealismus 1 0.), vagy egy har-
madik, az absolut, amelynek az anyag és a szellem a jelen-
ségei (azonossagi elmélet 1 0.). A monistikus rendszerek
egyenként azaltal kilénboznek, hogy a szellem, az anyag
és az absolut maga ismét mint egység vagy mint soksag
gondolhat6. A szellemet pl. Hegel egységnek tekintette,
mig Platén eszmék sokasdganak és Leibniz lelkek sokasaga-
nak tekintette. Az anyagot az eleai bdlcsel6k (Xenophanes)
egységnek, Leukippos és Demokritos pedig atomok soka-
sagénak tekintették. Az absolutat Spinoza egységnek,
Schleiermacher soksagnak tekintette. A naturalistikus-
evolutionistikus «miszerint, melynek f6képviseléje Haeckel,
az Osszes dolgok alapja az egyetlen «substantia», melynek
attribGtumai az anyag és a szellem (vagy erd, energia).
Isten és a vilag egyek, Osszeesnek. Az atomok érzéssel és
torekvéképességgel birnak, de tudattal még nem. Minden
felett a vildgon az anyag és er6 megmaradasanak alaptor-
vénye uralkodik, amely egyuttal az altalanos fejlédési tor-
vény. Minden szikségszerlien, mechanikusan torténik. Cél-
okok és akaratszabadsag nincsenek. Az ember csak a ter-
mészet egy része és a természet torvényeinek van alavetve. —
V. 6. R. Kroner, Zur Kritik des philos. M., (Logos, III.
1912.); Gutberiet, Der mechanische M., 1893.; R. Eisler,
Geschichte des M., 1909.; Drews, Der M., 1908.; B. Erd-
mann, Uber den modernen M., 1914.
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Monotheismus: egy-isten-tan (vagy hit).

Moral jelenti az erkélcs6t, azutan az erkdlcstant, ethi-
kat (L o.).

Moral insanity: erkélcsi elmezavar i moralis iranyban
mutatkozé kedélyi elfajulds ; az erkolcsi itél6képesség és
érzés hianya.

Moralis istenbizonyiték 1 Ethiko-theologiai bizonyiték.

Moralista: erkolcsbolcseld, erkélesprédikator.

Moralités: erkdlcsosség ; egy cselekvés erkdlesos, erkol-
csileg jo jellege.

Moralphilosophia 1 Ethika.

Moral sense: erkolcsi érzék, erkélcsi érzés, erkdlesi tudat,
erkdlcsi itél6képesség.

Motivum: a cselekvés, az akaras indité oka, ok-alapja.
Minden m. képzettel kapcsolatos érzelemben all. Az akarat
mindég az erdsebb m.-ot kdveti (a «motivatio torvénye»),
de az «erésebb» m. méar az akard természete altal van meg-
hatarozva. Motivatio : okadatolas, az akarat meghatarozasa
motivumok altal. — V. 8. A. Pfander, Motive u. Motivation,
(Minchener philos. Abhandlgn, 1911.)

Motorikus: mozgaté, mozgasra vonatkozd. Motorikus
idegek azok, melyek az ingert mozgasi szervekre viszik at.

Mundus archetypus: az eszmék érzékfeletti vilaga ; az
eszményi vilag ; az intelligibilis vilag (L o.).

Mutatio: valtozds. De Vries «mutatio»-n a fajok ugrds-
szer(i kifejlodését érti. — V. 6. Méhely, De Vries fajkelet-
kezési elméletének kritikdja. (Természettud. Kozi. 1907.
Potfiiz.).

Mystika: az érzékfeletti, transscendens, egyedil valéban
létez6 egységesen-egy istenségnek (nem az érzékek és nem
az ész, hanem) kozvetlen intuitoi, érzelemszer( (ekstatikus)
megélés altal valé megragadasara és a vele valo egyesiilésre
(unio mystica), a benne (a személyes tudattél valé megvalas
aran) valo felolvadasra iranyul6 térekvés. A m. legfejlettebb
forméaja, melyet az ind Veda-Upanishad-ok, Eckhart,
Tauler és masok képviselnek, sajatos keveréke az érzelmi-
nek és a logikusnak ; egy hatarozottan speculativ oldala
van, amiért spexulativ m.-nak is szokas nevezni. Aspeculativ
m.-nak jellegzetes vonédsa az akosmismus és pantheismus
(1. 0.). Szerinte isten nem volna isten (absolut), ha mellette
még valami mas, t6le kulomboz6 léteznék. A vilag ezért
nem létezik valéban, hanem csak latszat. Minél inkabb
ismeri meg a lélek a vilag semmisségét, minél ink&bb tlnik
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«1 szeme el@tt a tarka jelenségvilag, annal inkabb telik be
az Orok valésaggal, az istenséggel, a tiszta o6rok fénynyel.
A véges vilag és a véges En elméleti és gyakorlati tagadasa-
nak Gtjan (via negationis® emelkedik fel a lélek az isteni
tudat fokara. A mystikiis istenség nem ismerhet6 meg
e«képek» és «eszkozok» altal, mint a véges lények, hanem
csak a vele val6 egyesilés altal. Nevezetesebb mystikusokaz
emlitetteken kivil : Plotinos, Dionysius Areopagita, clair-
vauxi Bernhard, Bonaventura, sienai Katalin, Suso, Ruys-
broek, Kempis Tamés, J. Bohme, Angelus Silesius, Molinos,
és masok. — V. 0. Pfeiffer, Deutsche Mystiker der XIV. Jahr-
hunderts. 2. kiad. 1906. ; Preyer, Geschichte d. deutschen
Mystik. 1873—1892.; Buber, Ekstatische Konfessionen.
1909. ; Meister Eckhart, Schriften u. Predigten. Ubers, v.
Bittner. 2. k. 1903—11 ; Landauer, Skepsis u. M., 1903.;
Deussen, Sechzig Upanishads. 2. kiad. 1905.

Mystikus: észfeletti ; titokzatos ; a mystikdhoz tartozé.

Mythos: a primitiv képzeletben gazdag természetfelfogas,
mint a vallas alkatrésze. A m. egy tarsadalmi-szellemi
(azonban személyiségek (kolt6k, papok) altal mdédositott)
képzédmény. A m.-ban egydttal a primitiv metaphysika
van adva, bel6le differentialédik késébb a vallas, philo-
sophia, tudomany. A mit a philosophia elvontan, fogal-
milag hatdroz meg, azt a m. megszemélyesitve, concrete,
érzékileg fogja fel. A népek m.-airdl sz616 tant mythologianak
nevezik. A m. Iényegével a néplélektan, a culturtdrténet és a
sociologia foglalkozik. — V. 6. Wundt, Vélkerpsychologie.
Bd. IV., M. u. Religion. 2. kiad. 1910. ; Steinthal, M. u.
Religion. 1870 ; W. Bender, Mythologie u. Metaphysik. 1899.

N

Naiv: természetes, nyilt, nyiltszivii, mesterkéletlen,
gyermekes, 6szinte, egyszerli, nem-reflectalt.

Nativismus: altalaban jelenti a velinksziletett eszmék
(1. o0.) tanat. Psychologiai n. az a nézet, hogy bizonyos
fajtdju képzetek vagy képzetdispositiok (kuldonésen tér-
és idGszemlélet) velunkszuletettek. Ellentéte az empirizmus
(1. 0.

Natura 1 Természet.

Naturalismus:a természetnek mint az eredetinek, egyedl
létez6nek, minden toérténés Gsforrasanak (a szelleminek is)
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értékelése. A n. a természetet, mint a tér- és id6beli dolgok
foglalatjat az egyedili realitdsnak, a szellemit pedig csak
levezetett, méasodlagos létmdédnak tekinti. Az ethikai n.
az erkodlcsit természetes feltételekbdl, (nem pedig ideéalis
normékbol) magyarazza és a természetes hajlamokbdl ere-
dének kizardlagos értékelése felé hajlik. Az aesthetikai n.
a «természetesének, kdzvetlenil felleltnek, hii ,<ddealisalas»
nélkul valé visszaadasat tekinti a miivészet feladatanak.
Naturalistdk : a stoikusok, epikureusok, Lucretius, G.
Bruno, Holbach, L. Feuerbach, Czolbe, E. Diihring, Bichner,
Haeckel, Mach és mésok. A praktikus (ethikai) n.-t kép-
viselik kilénbézé forméakban : a cynikusok, a stoikusok,
Rousseau, Tolstoj és masok. — Finaczy E., N. (Alexander-
emlékkonyv. 1910.); Paulsen, Philosophia militans. 4. kiad.
1908.; Reissmann, Der N. in der Kunst. 1891.

Natura non facit saltum: a természet nem tesz ugrast.
A természeti fejlédés folytonossdganak alaptétele.

Naturismus: az a tan, hogy a vallas eredete a természet-
istenités.

Negatio: tagadas, annak a kimondasa, hogy egy allit-
many nem illet meg egy alanyt.

Negativ: tagadd, tagadélagos, nemleges.

Nem (genus) : nemi fogalom, mely aldrendelt faji fogal-
mak egy sorat fogja at. Ezek kozos jegyei képezik a tartal-
mat. A legkozelebbi nemi jogalom (notio generica) a fogalom
tartalmanak egyik féalkatrésze : jelenti azt a legkdzelebbi
nemet, melyben a fogalom egyéb fogalmakkal, mint faj
bennfoglaltatik. Pl. a «kénsav» fogalomban a legkdzelebbi
nem fogalom a «sav». A legdaltaldnosabb nemi fogalmak a
kategéridk (L o.). — V. 6. Differentia, Species.

Népiélek: az egyedi lelkek kélcsonhatasaban hatékony
szellemi folyamat, amelybdl sajatos (épen az egyedi lelkek
kolcsonhatasai altal feltételezett) képz6dmények, mint pl.
a jog, az erkdlcs, a vallas, a mvészet stb. timadnak ésame-
lyek azutdn az egyedi lelkekre visszahatnak. N.-r6l beszél
nek Montesquieu, Wegelin, Herder, J. G. Fichte, Hegel,
Renan, Rocholl, W. Wundt.

Néplélektan (Vélkerpsychologie): azon lelki folyamatokkal
foglalkozik, melyek az emberi kézosségek altalanos kifejls-
désének és altalanos értékid kozos szellemi termékek kelet-
kezésének alapjai. Foglalkozik a szellemi lények kolcson-
hatdsanak termékeivel, a «néplélek»-kel, a nyelvvel, a
mythossal (L 0.), az erkdlcscsel, a m(ivészettel és ezek Ki-
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fejlédésével. (Wundt.) A n. kezdetei Viconal, W. Hum-
boldtnal, H. Ritternél és A. Bastiannal talalhaték. Meg-
alapitéi Lazarus és Steinthal. Legkivalobb képviselGje W.
Wundt. — V. 6. Tarsadalmi lélektan, Tomeglélektan. —
V. 6. Wundt, Volkerpsychologie. 4 k.; F. Schultze, Psychol,
d. Naturvdlker. 1900.; L. Schweiger, Philos, d. Geschichte,
Volkerpsychol. u. Soziol., 1899.

Neoiichteanismus: Uj-fichteanismus. A J. G. Fichte-féle
(kulénosen ethikai) idealismus megujitasa. (J. Bergmann,
Schuppe, Rehmke, R. Eucken és méasok).

Neohegelianismus: Uj-hegelianismus. A Hegel-féle pan-
logismus (L. 0.) megUjitdsa moédositott forméaban : Monrad,
J. L. Heiberg, A. Lésson, J. Watson, J. Royce és masok.

Neohumismus : Hume empirikus idealismusanak és posi-
-tivismusanak megujitdsa (J. St. Mill, E. Laas, E. Mach és
masok.)

Neokantianismus: uj-kantianismus 1 Kantianismus

Neoplatonismus 1 Uj-platonikusok.

Neothomismus 1 Thomismus.

Neovitalismus: 1 Vitalismus.

Nervus probandi: a bizonyitasnak az a legfontosabb
mozzanata, mely a bizonyitdsnak erdt (érvényt) kdélcsonoz.

Név (nomen) egy sz6 amennyiben egy egyes targyat
vagy targyak egy csoportjat jeloli (nevezi). A név jelentése
(1. o.) é&ltal jeloli a targyat.

Nihil est in intellectu, quod non ante fuerit in sensu :
nincs semmi az értelemben, ami nem volt elébb az érzékben.
A Sensualismus (L. o.) alaptétele.

Nihilismus: a tagadas allaspontja. Az elméleti n. minden
megismerési lehet6séget, minden altalanos, szilard igazsagot,
a kulsé vilagnak mint olyannak val6sagat tagadja. — V. 6.
Skepticistnus. Az ethikai n. nem ismeri el a cselekvés absolut
értékeit és normait. (FéképviselGje : Stirner.) A politikai n.
nem ismer el semmiféle allami hatalmat. (Anarchismus.)

Nirvana: a buddhismus (1 0.) szerint az individualitastol,
a sajat akarastol és Ent6l, az élet szenvedéseitdl és az Gjja-
szlletést6l (parinirvana) valé megvaltottsag allapota. —
V. 6. Dahlmann, N. 1896.

Noema: fogalom, gondolat, értelem (Sinn).

Noetika: ismerettan, ismeretelmélet (L o0.).

Noetikus: a gondolkodashoz, megismeréshez tartozo,
gondolhat6, megismerhetd.

Nomen 1 Név.



Nominalismus (nomen, név) :azon koézépkori philosophiai
irany, mely szerint az altalanos fogalmak, az universalidk
(1. 0.) nem léteznek a gondolkodéason kivil és nem is allnak
fenn mint sajatos gondolati tartalmak, hanem csak nevek,
szavak («flatus vocis»). A n. szerint csak az egyes dolgok
léteznek valéban. Nominalistdk : Roscellin, Will. Occam,
J. Buridan, G. Biel és masok. Ma a nominalistikus iranyd
bélcseléket inkdbb sensualistdknak szokads nevezni. A n.
es conceptualismus Gjabb képvisel6i : Hobbes, Locke, Hume,
Berkeley, J. St. Mill. — V. 6. Conceptualismus, Realismus. —
V. 6. F. Exner, N. u. Realismus. 1841, Léwe, Der Kampf
zwischen N. u. Realismus. 1876.

Nomologiai (vo/"og, torvény) tudomanyok, az elvont
theoretikus tudomanyok. Nomologia : tan a jelenségek, a
psychologiai folyamatok torvényeirél. (W. Hamilton.)

Nomothetikus tudomanyok : térvényszeriség megalla-
pitdsara torekvé tudomanyok az idiographikus tudoma-
nyokkal szemben, melyek a kiléndst, az egyszer lefolytat
a maga individualitdsdban torekszenek megéallapitani (pl. a
torténettudomany). — Windelband : Geschichte und Natur-
wissenschaft. 3. kiad. 1904.

Noologia: régebben a lélektant jelentette. (Crusius.)
A n.-a&t ma némelyek (kulonésen Eucken) mint az él6
activ-synthetikus szellemre, a szellemire mint életelvre
vonatkozé tudomanyt, megkulonboztetik a psychologiatol.

Norma: szabaly amely toérténések, cselekvések egy bizo-
nyos korére vonatkozélag kimondja azt, aminek lennie, tor-
ténnie kell, amit kévetni kell. A n. tehat nem létet vagy
létez6t fejez ki, hanem kell6t. Az ethikai n.-k pl. azon
szabalyok, melyeket kdévetniink kell, ha helyesen akarunk
cselekedni. A n. tovabba mérték, melyet megitéléseknél,
értékeléseknél alkalmazunk. A logikai n.-k voltakép
tiszta theoretikus (térvényszeri Iényegvonatkozéasokat allito)
tételek modusulatai ; azok vonatkoztatdsa az értékeld,
illetve az altalanosérvényien értékelni akaré lényre. —
Ennélfogva nem szarmaznak a tapasztalasbhdl, hanem a priori
(1. 0.) érvényliek. Vannak logikai, ethikai, @sthetikai normak.

Normativ: normat addé, normékra vonatkozé. N. tudo-
manyok a logika, ethika, @sthetika, amennyiben normakat
allitanak fel a helyes gondolkodés, akards és mialkotas
szaméra. — V. 6. Anyos I., N. elvek az ethikéban, jogban
és @sthetikaban. (M. filoz. tars. kozi., 1911)

Nosce te ipsum: ismerd meg dnmagadat.

Enyvuari Jend: Philosophiai szotar.



Nota 1 Jegy.

Notio 1 Fogalom. Notio generica 1 Nem.

Noumenon (Voou~froyJ. intelligibilis (1 0.) dolog; magéan-
val6 dolog (1 0.) kiilénbségben az érzéki dologtél vagy jelen-
ségtél. Kant a n. alatt hatarfogalmat (1L o.) ért; egy nem
érzéki azaz nem megismert hanem csak (negative) gondolt,
de a nem érzéki (isteni) szemlélet positiv tdrgya gyanant
gondolt dolgot. — V. 6. Hicks, Die Begriffe Phdnomenon
u. N. u. ihr Verhéltnis zueinander bei Kant. 1897.

Nous (vovg) : értelem, ész ,szellem.

Nyelvbdlcselet: tdgabb értelemben véve magaba foglalja

a nyelv psychologiajat, logikajat és sociologidjat. — V. 6.
Steinthal, Einleitung in d. Psychologie u. Sprachwissenschaft,
1881.; Lazarus, Das Leben d. Seele. IlI. k. 1883.; Marty,

Untersuch, z. Grundlegung d. alig. Grammatik u. Sprach-
philosophie. 1908.; Marty, Zur Sprachphilosophie. 1910.;
W undt, Sprachgeschichte u. Sprachpsychol. 1901.; H. Paul,
Prinzipien d. Sprachgeschichte. 1909.; O. Dittrich, Grund-
ziige™ der Sprachpsychologie. 1904.

Nyom, lelki : egy lelki folyamat utéhatdsa a lélekben,
amely mint dispositio (1. o0.) tovabb hat.

o

0 a részlegesen tagadd itélet logikai jele. (Pl. Némely
emberek nem tudésok.)

Objectiv: targyi, targyias; az objectumhoz tartozd, az
objectumra vonatkozd. Objectiv a) az, ami az alanytdl
egyéaltalan fuggetlen, nem altala allitott, alkotott, a maganba
létez6 ; b) az ami az egyéntdl (annak gondolkodasatdl, kép-
zelésétdl, értékelésétdl) fliggetlen, de mégis egy vonatko-
zast az alanyra altalaban zar magaba. 0. érvénynyel bir az,
ami érvényében fiiggetlen a gondolkodé lényektdl és azok
gondolkodésatol ; ami minden gondolkod6é lény szamaéra
érvényes. Objectivitas : targyisag, targyilagossag. A gondol-
kodas, megitélés, tulajdonsagok etc. o. jellege. — Ellentéte :
Subjectiv. (1. 0.) — V. 6. H. Lanz, Das Problem d. Gegen-
standlichkeit in d. modernen Logik. 1912.; F. Kuntze,
Die kritische Lehre von der Objectivitat. 1906.

Objectiv (das Objectiv: «Sachverhalt»): igy nevezi Mei-
nong az itélési actusok correlatuméat, megkulénboztetésil az
objectumtdl, mint a képzelési actusok («Vorstellen») corre-
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latumatél. Pl. ebben az itéletben: «Ez a papiros fehér»,
elismerem azt az «0.»-et «hogy ez a papiros fehér». «Err6l»
a fehér papirosrél valé puszta észrevevésemnek vagy kép-
zelési aetusomnak pedig az el6ttem fekv6 fehér papiros
maga a correlatuma. Erre vonatkozik az észrevevésem,
miként az itéleti actusom a jelzett O.-re vonatkozik. Az
O.-eknek kiillonb6z6 fajtai vannak. Az O.-eta magyarban a
«tényalladék» széval fejezhetjik ki, azonban ezt oly tag érte-
lemben kell vennink, hogy nemcsak a valdsdgos dolgok
viszonylataira (a «tények»-re) legyen vonatkoztatva, hanem
az «idedlis» targyak viszonylatait is atfogja. — V. 6. Unter-
suchungen z. Gegenstandstheorie u. Psychologie. Hrsg. v.
A. Meinong. 1904.

Objectivalas: targyiasitds ; az érzetek vonatkoztatasa
targyakra.

Objectivismus: az eltekintés az alanyi, szellemi folya-
matoktdl az ismeretelméletben is metaphysikdban. Tovabba
a tapasztalati tartalmaknak objective adottak gyanant
vald felfogasa. Logikai 0. az az allaspont, mely szerint azigaz-
sagok, értékek a gondolkodé és értékel6 alanyt6l és annak
gondolkodasatol, illet6leg értékelésétl figgetlenil fenn-
allnak, amely szerint objectiv igazsadgok és értékek vannak.
(Logikai objectivistdk : Leibniz, Bolzano, Lotze, Husserl és
masok.) Ellentéte : subjectivismus (1. 0.), relativismus (L 0.)
— V. 6. Enyvvari J., Metakritikai jegyzetek a logikai o.
problémajahoz. 1909.

Objectum: targy, dolog. Az o. altalaban, a megismerési,
gondolati, akarati actusok correlatumat jelenti ; azt, amire
ezek az actusok irdnyulnak, amit megragadnak. Ami egy
rdja irdnyulé actust (a dolgok idébeli vagy logikai rendje
szerint) megel6z. Ebben az értelemben «o.» mindaz, ami
az activ tudat («vele szembe &ll6») tartalma. Tehéat nem-
csak az észrevett kills6 dolgok, hanem a pusztan képzelt
targyak, tovabba a lelki élmények és az altalanos fogal-
mak is. A gondolkodéasnak (és megismerésnek) altalaban
lényegéhez tartozik, tartalma altal val6 sajatos megkotott-
sége. Nem lehetséges tartalom nélkil, de ez a tartalom
mint o. megel6ézi, amelyre irdnyul és amelyet mint annak
megragadasa kovet. A gondolkodé alany a targyakat
vagy mint adottakat feltaladlhatja vagy pedig maga alkot-
hatja azokat (mint gondolati, képzeletbeli targyakat).
De az utébbi esetben is, mint alanyi tevékenységem ered-
ményei, o0.-ok gyanant allnak velem szemben, amelyeket

7*
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mar nem én hatarozok meg, hanem a melyek (Iényegik altal)
az én gondolkodadsomat, megismerésemet hatdrozzak meg
0. szukebb értelemben a kils6, tér- és idGbeli észrevett,
illetéleg észrevehetd redlis dolog, a killsé tapasztalas targya,
Az o0.-ok mibenlétére vonatkozélag kilonféle nézetek Ié-
teznek. A realismus (L o.) szerint a kulsé vilag targyai
onallé, a megismeréstdl és akarastol fliggetlen realis dolgok.
Az idealistdk (L o.) félidealistdk és positivistdk (1. o0.) az
objectumokon képzeteket, érzet- és képzetcomplexumokat ;
torvényszer( tapasztalati kapcsolatokat ; transscendentalis
(1. o.) egységeket, magéanvalé dolgokat (1. o0.) értenek.
Arra a kérdésre vonatkozoélag, hogy min alapti a kulsé
dolgok, a kulvilag létérél valé tudatunk kulonbdzéek a
feleletek: a) a kuls6é vilagrél valé tudat kozvetlen észre-
vevésen alapli; b) tudatos vagy nem tudatos kovetkez-
tetésen, a hatasbdl az okra ; c) 6sztonszer(i hiten alapul ;
d) tudatos vagy nem tudatos itélésen alapdi ; e) a «rep-
raesentatio» ,a «transscendentia» egy kilénos tudatan ala-
pli. — V. 6. Objectiv, Dolog, Lét, Realitds, Eszrevevés,
Substantia. — V. 8. Geyser, Grundlagen d. Logik u. Er-
kenntnislehre. 1909; F. Kuntze, Die kritische Lehre von
d. Objectivitdt. 1906.; Rickert, Der Gegenstand der Er-
kenntnis. 3. kiad. 1916.; R. Seydel, Der Schlussel z. objec-
tiven Erkennen. 1889.; W. Freytag, Der Realismus u. das
Transzendenzproblem. 1902. O. Hazay, Die Struktur des
logischen Gegenstandes. 1915.; H. Lanz, Das Problem der
Gegenstandlichkeit in der modernen Logik. 1916.

Observatio. Megfigyelés (1. o0.).

Occasionalismus: az «alkalmi okok» elmélete, mely sze-
rint, minden egyedi ok tulajdonkép csak alkalom isten
m(ikddése szaméara, mely szerint tovabba a testi és lelki
allapotok kolcsénds viszonyai, nem kozvetlen kdlcsonhata-
son alapulnak, (influxismus 1 o.), hanem (eredetileg, vagy
minden egyes alkalommal) isten altal létesitettnek. Minden
testi folyamat, alkalmat ad istennek egy megfelel6 lelki
folyamat kivaltasara és megforditva. Occasionalistak :
Regis, Clauberg, de la Forge, Geulinx, Malebranche,
Leibniz és masok. — V. 6. E. Pfleiderer : Leibniz u. Geu-
linx. 1884. ; Seyfarth : L. de la Forge u. seine Stellung
im O. 1887.

Occultismus: a rejtett, a kozonséges tapasztalas szaméra
hozza nem férhetd dolgok, a természet és az emberi szel-
lem titokzatos, rendkivili jelenségeinek, erdinek tana,
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kutatdsa. Azon kutatdsok kozds neve, melyek az ismeretes
természeti er6kalapjan megfejthetetlenekneklatszé tinemé-
nyekkel (somnambulismus, telepathia, hypnosis (1. 0.) sth.)
foglalkoznak. Ahol az 0. nem éri be a rendkivili, az occult
tinemények puszta megfigyelésével és leirasaval, ott ren-
desen a spiritismussal kapcsolddik 6ssze. Tudomanyos-
kisérleti aton foglalkoznak, illetve foglalkoztak a rendki-
vili, occult psychikai és physikai tineményekkel : a «Lon-
don Dialectical Society», a «Society of Psychical Research»,
W. James, C. Lombroso, Crookes, Morselli, Wallace, Richet,
di Vesme, de Rochas, Foa, Hyslop és masok.

Ok (causa) altaldban egy torténés, valtozas objeetiv,
redlis alapja ; egy térténés, amellyel szikségkép és elvalaszt-
hatatlanul egy hatdrozott méas térténés (a hatas) van 0ssze-
kapcsolva. Az ok az a térténés, mely (mddszeres tapasz-
talds : megfigyelés, kisérlet, inductio (L 0.) alapjan) egy maés
torténés «kivaltéja», «létrehozéja» gyanant tekintendd,
amellyel a masik térténés a reélis «lggés» viszonyaban
all ; amelyhez egy maésik torténés «kotve van». Hogy semmi
sem torténik ok nélkul, egy a priori érvényes alaptétel.
Azonban az, hogy egyes esetekben mi az ok és mi az oko-
zat, az csak a tapasztalds alapjan hatarozhaté meg. Az
ok mint redlis feltétel megkilonbozteté a logikai feltétel-
t6l (ratio). (V. 6. Feltétel). Az ok és okozat viszonya a
causalitas (L o0.). — Irodalom 1 Causalitas.

Ontogenesis: az egyedi lény Kkifejlédése, megkulonboz-
tetve a phylogenesistl a torzs kifejlGdésétdl.

Ontoldgia (ov, létezd) : tudomany a létrél, a létezGrél,
mint olyanrél, a legéaltalanosabb a sarkalatos, constitutiv
léthatdrozmanyokrél. Némely bdlcsel6nél a metaphysika egy
része. Platon, Aristoteles, Chr. Wolff.— Kantnal a transscen-
dentalphilosophia 1ép az 0. helyére. Utadna Hegel Gjitja meg
az o.-t, amely néla logika is egyuttal metaphysika. Mint
tudomany a létr6l Herbartnal, Trendelenburgnal, Ulricinél,
Chalybaeusnal és masoknéal Iép fel ismét az o. Szamos
Ujabb bolcsel6nél az o. az ismeretelmélet egy része. — O.,
az axiologiaval értékphilosophiaval szemben a «tényphilo-
sophidU jelenti, azaz a philosophia azon részét, mely a
tényekre vonatkoz6 tudoméanyok végsé elveit és alapjait
vizsgalja és azok altalanos eredményeit egységesiti. — V. 6.
Targyelmélet. —V. 6. Braig : Vom Sein. Abriss der O. 1896. ;
Stockl : Lehrbuch d. Philos., Il. 8. kiad. 1912. ; Lehmen :
Lehrbuch d. Philos. 1. 1909. ; Urraburu : Ontoldgia. 1902. ;
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Geyser : Allgemeine Philosophie des Seins u. d. Natur.
1915.

Ontologiai eljaras vagy mddszeres ontologismus, a tisz-
tdn fogalmi- deductiv, a fogalmakbdl létezést, realitast
levezetd, construalé eljaras. (Ellenesei : Hume, Kant.)

Ontoldgiai istenbizonyiték, isten puszta jogaiméibél annak
létezésére valo logikailag téves kovetkeztetésben all. (Can-
terburyi Anselmtél ered, de kilénféle fogalmazésai vannak.)
V. 6. W. Schmidt : Der ontolog. Gottesheweis. 1900.

Ontologismus (Gioberti-jéle) : az a tan, hogy a létet,
istent kozvetlenil az 6 eszméje altal, dnmegnyilatkozasa
altal a szellemben ragadjuk meg, hogy az absolut Iét maga,
kozvetlen szellemi intuitio targya.

Oppositio 1. Ellentét.

Optimismus (optimus, a legjobb) jelenti azt a nézetet,
hogy a vilag és az élet a benne sziukségképen és tagad-
hatatlanul el6fordulé bajok ellenére, a lények sokasagara
nézve hasznos, értékes, jo, hogy a vilag létezése elénydsebb,
mint annak nem léte, hogy az igenlésre érdemes. Jelenti
tovabba azt a nézetet is, hogy a vildg az 6sszes lehetséges
vilagok kozott a legjobb, a lehetd legtokéletesebb. Ezt a
nézetet fékép Leibniz fejtette ki az 6 Theodicée-jaban.
Szerinte isten mint a legtokéletesebb lény, a megvaldsithato
vildgok kozil csak a legjobbat valaszthatta. Az o. azt a
kedélyi dispositiot is jelenti, mely a viladgot, az életet,
az embert a j6, a legjobb oldalarél fogja fel és bizalommal
varja a dolgok jo kimenetelét, haladasat. A philosophiai
0.-t képviselik : Platon, Aristoteles, a stoikusok, Szt. Agos—
ton, Nicolaus Cusanus, G. Bruno, Chr. Wolff, Lessing, Her-
der, Hegel, Fechner, James és méasok. — Ellentéte : Pessi-
mismus (1. 0.). —J. Duboc : Der. 0. als Weltanschauung
1881.; L. Stein : Der soziale O. 1905.; Metschnikoff :
Beitrdge z. optimist. Weltanschauung. 1908.

Organikus: szerves (L 0.).

Organikus vilagnézet: a teleologikus, (L 0.) a mindensé-
get eszkdzok és célok, él6 hajtéer6k egy osszefliggése gya-
nant felfogé vilagnézet. (Aristoteles, stoikusok, Plotinos,
G. Bruno, Leibniz, Schelling, Lotze, Fechner, Fouillée és
masok.) — V. 6. M. Krewer : Grundlagen z. organischen
Weltanschauung. 1912.

Organismus 1 Szervezet.

Organon: a helyes gondolkodés, kutatas eszkéze. O.-nak
nevezték Aristoteles logikai munkait, azok kés6bbi kiaddi.
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Egy «Novum O0.»-t irt F. Bacon. Kant szerint a «tiszta
ész o.-ja» azon elvek foglalatja, melyek szerint az 0Osszes
tiszta ismeretek a priori szerezhet6k.

8

Ontudat: a kiilsé vilagrél valé tudat correlatuma ; a
sajat Ennek, mint az egyéni élmények egységes, 6nmaga-
val azonos, maradand6 cselekvéképes alanyanak tudata.
Az 6. empiristikus szempontbdl, nem egy a tudat mogott
rejt6z6 ismeretlen lény tikrozése, hanem 6nmagat 6nmaga-
ban mint &nallot allité, sajat realitasa fel6l kozvetlenul
bizonyos, — azonban az 6 absolut egészében és tisztasaga-
ban tapasztalatilag sohasem adott él6 En-actualités. Az
6. a kuls6é vilagrél valé tudattal parhuzamosan fejlédik
ki, az eredetileg még kevéssé differentialt tudattartalom-
nak mindig tovabb men6 megkildnboztetése és a gondol-
kodasnak énmagéra val6 reflexiéja altal. O.-nak nevezzik
még egy élménynek az Enre, alanyra valé vonatkoztatasat,
a tudatélményekrdl, tudatallapotokrol valé reflexiv tuda-
tot. 8. a legszlikebb értelemben &nérzetet jelent, a sajat
személyiség értékének tudatdt. — V. 0. Lipps : Selbst-
bewusstsein, Empfindung, Gefihl. 1901. ; K. Oesterreich ;
Das Selbstbewusstsein u. seine Stoérungen. 1911.; Cheva-
lier ; Das Entstehen u. Werden des Selbstbewusstseins. 1897.

Ontudatlan, nem tudatos : 1. 6. aetiv értelemben annyit
jelent, mint : valamirél valé tudat-, tudas nélkil, vala-
mire vald figyelem nélkil, sajat cselekvésének észrevevése
figyelembevétele nélkil ; 2. passiv értelemben : nem &n-
tudatos, nem az Ontudatra vonatkoztatott, nem tudott,
nem tekintetbe-, figyelembe vett, észre nem vett, nem én-
alléan a tudatba Iépd, csak mint a psychikai 0sszefliggés
(nem «appercipialt») eleme vagy momentuma, sajat hatasai
altal megallapithat6. A »psychikai 6.» csak legalsébb foka a
tudatosnak, nem pedig absolute nem tudatos, mert «psy-
chikai» (L. 0.) és «tudatos» cserefogalmak. Kilonbséget
kell azonban tenni a potentialis és actualis, a nem reflec-
talt és a reflectalt tudat, a «tudatudvarban jelenlevé», de
nem appercipialt és az appercipialt, a tudott kozott. Nem
tudatos az, ami a tudat korén kivil esik. — «Az 9.»-nak
(das Unbewusste) nevezi E. v. Hartmann az absolutat,
mely szerinte mint 6., vagy tudatfeletti szellem, minden
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létnek és tudatnak alapja és mindenben célszerien hat. —
V. 6. Tudat. — V. &. Stuckner J. : Az 6. a lélektanban.
(Bolcs, folydir. 1903.) ; A. Drews : Das Unbewusste in d.
modernen Psychol. (Ztschr. f. Philos. Bd. 134. 1909.);
Flemming : Zur Klarung der Begriffs d. unbewussten
Seelentatigkeit. 1877.

Oroklét: 1. korlatlan tartam ; 2. id6tlen, idénkivali,
az id6tdl figgetlen lét. — V. 6. Végtelen.

Osnemzés (archigonia, autogonia, generatio equivoca,
spontanea) : él6 lényeknek, nem szerves anyagbol vald
keletkezése, kulonds feltételek befolyasa alatt. (Némelyek
lehetségesnek tartjak kezdetleges szerves lényeknek mester-
séges eldallitasat sz°rvdlen anyagokb6l, ami azonban még
.senkinek sem sikerilt.) Az 6.-t tanitjak Oken, Treviranus,
Naegeli, Haeckel. —V 6. Reinke : Einleitung in die theoret.
Biologie. 1901.

Osszehasonlitds (comparatio) : két tartalom vagy dolog
egymaskozotti viszonyarol valo tudat, illetéleg két tartalom
vagy dolog hasonlésadganak vagy kiulénb6z6ségének (vagy
ellentétességének) megragadasa, megéallapitasa. Az 6. ered-
ménye az itéletben nyer Kkifejezést. Van kodzvetlen és koz-
vetett, tovabba oOnkénytelen és dnkényes 6. — V. 8. R.
Brunswig: Das Vergleichen u. die Relationserkenntnis. 1910.

Osztdn (instinctus) : a szervezet képessége, mely el6z6
generatiok hajiami és akarati nyilvanulasainak eredmé-
nyeként és azoK atoroklése gyanant tekinthet6. Az d.-szer(
mcselekvések célszerliek, de nincsen veluk adva a végcél
tudata. Nem tisztdn mechanikusak. Nem targyai ugyan a
tudatnak, de mégis csekély vildgossagi fokkal biré tudat-
folyamatok, mechanisalt hajiami, akarati folyamatok.
Belsé ingerekb6l, impulsusokbdl indulnak ki, melyek rész-
ben kivulrél véaltatnak ki. Az 0.-0ket majd &ntudatlan
értelmi és akarati cselekedeteknek, majd puszta reflex-
mozgésoknak (L 0.), majd az egyéni tapasztalds és szokas
eredményeinek, majd pedig 6roklott mechanisalt hajla-
moknak és dispositioknak tekintik. — H. E. Ziegler : Der
Begriff des Instinkts einst u. jetzt. 2. kiad. 1910.; C. L.
Morgan : Instinct u. Gewohnheit. 1909. ; Székelj7 Istvan :
Osztén és Esz. 1897. 2 k.
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P

P jelenti a logikaban az itélet allitmanyat, predicatu-
méat és a kovetkeztetés fels6 fogalmat (terminus major).

Paedagogia: neveléstudoméany. Tudoméany a nevelés
elveirdl és modszereirél. Alapjai a psychologia és az ethika.

Palingenesis: a vildg, a dolgok, a lélek ujjaszuletése.
(Pythagoreusok, Empedokles, stoikusok.)

Panlogismus (nciv, kdyog): az a metaphysikai allaspont,
mely szerint az absolut valésdgos a mindenségben a logos
(1. 0.), a logikus, észszerii, az ész, az eszme. Panlogistikus
elemek taldlhatok Herakleitosnal, Platénnal, Aristoteles-
nél, Plotinosnal, a gnosticismusban stb. A p.-t mint rend-
szert Hegel alapitja meg. — -V. 6. Hornyanszky : Anti-
phon panlogismusa. (M. filoz. tars. kozi. 1909.)

Panpsychismus: az a nézet, hogy minden (a mindenség)
lélekkel bir, hogy minden (actualisan vagy potentialisan)
szellemi. A p. az él6 és élettelen, az. organikus és anorga-
nikus kozotti hatart nem tekinti absolutnak. Szerinte a
dolgok,, 1ények, kilénb6z6 fokban birjak a lelkit, szelle-
mit és nincsen absolute lélek nélkul valé. A p. kulonbézé
formakban Iép fel : Mint primitiv animismus (1. 0.), mint
hylozoismus (L o.), mint idealistikus p. (L Spiritualismus),
mint monadologiai (1. 0.) és pantheistikus (L o0.) p. Pan-
psychistdk : Thales, Anaximenes (hylozoismus), Parmeni-
des, Empedokles, a stoikusok, Plotinos. A renaissance
természetbdlcselete nagyrészt panpsychistikus : Paracel-
sus, Cardanus, J. B. van Helmont, Telesius, Campanella.
Hylozoistdk : Maupertuis, Diderot, Robinet. Panpsychis-
tak : Leibniz, Schelling; Schopenhauer, aki szerint minden
magaban véve akarat. Tovabba Fechner, Lotze, E. v.
Hartmann, Lachelier, Fouillée, L. Noiré és masok. —
V. 6. A. Rau : Der moderne P., 1904.

Pantheismus az a tan, mely szerint isten és vilag nem
egymason kivil Iéteznek, hanem isten Iényegileg egy a dol-
gok mindenségével ; a dolgok isten concret létformai ;
isten a dolgokban lakozik, azok substantialis lényege,
tgv hogy nem minden maga isten, de minden isteni termé-
szetli. A p.-nak kulonb6z6 forméai vannak. Egyik formdja
az akosmismus (L o.). A realistikus és naturalistikus p. a
mindenség egységét dvnamikusan, energetikusan hatarozza
meg, és részben életet, lelket tulajdonit néki. (Hylozoistak

miim
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1 o., stoikusok, G. Bruno, Spinoza, Goethe, D. Strauss,
Haeckel és masok.) Az idealistikus p. a mindenség egységét
szellemnek, «idea»-nak, észnek, akaratnak tekinti. (Ploti-
nos, Lessing, Herder, Fichte, Schelling, Hegel, Schleier-
macher, Schopenhauer, E. Hartmann és masok.) — V. 6.
Spinozismus, Monismus. — V. 6. Dilthey : Der entwick-
lungsgeschichtliche P. (Arch. f. gesch. d. Philos. VI. 1900.) ;
H. Scholz : Uber den P. (Preuss. Jahrbiicher, 1910.) ;
Schuler : Der P., 1884.

Panthelismus: minden-akarat-tan ; voiuntarismus (1 0.).

Paradox: allitas, tétel az olyan, mely azzal a vélemény-
nyel ellenkezik, melyet a legtdbb ember igaznak tart. Ez
a vélemény azonban hamis is lehet. A p. tehat feltlin6nek
és kildénosnek tetszhetik, amiért is gyakran a szokatlant,
a kulénoset nevezik p.-nak.

Parallelismus, logikai : némelyekt6l a gondolkodas és a
1ét kozott felvett, feltételezett viszony, mely szerint a gon-
dolkodas torvényeinek, formdainak hatarozott, analog lét-
torvények, létformak felelnek meg, anélkil, hogy a gondol-
kodas és a lét azonosak volndnak. (Platon, Aristoteles,
szamos scholastikus, Spinoza, Schleiermacher, Beneke,
Lotze, Dihring, Ulrici és masok.)

Parallelismus, psychophysikai : a test és a lélek viszo-
nyanak azon felfogasa, mely szerint a kett6 nem all egymas-
sal kdlcsonhatadsban, nem hat egymaéasra eausalisan, hanem
az (a viszony) két lényegileg kuldnfajtaju (a psychikai
és physikai) folyamatok (causalis sorok), mellérendeltségé-
ben, coordinati6jaban &ll. Minden psychikai elvéaltozasnak
a szervezetben coordindlva van, megfelel egy physikai el-
véltozas és megforditva. Ez a coordinatio tapasztalati tény.
Amennyiben a p. p. csak ezen tény puszta kifejezése gyanéant
vétetik, empirikus, vagy regulativ p. a neve. (Fechner,
Wundt, Riehl, Kilpe, James, Minsterberg, Ziehen, R.
Avenarius, Mach és masok.) Ett6l megkulonboztetendd a
metaphysikai p. Ez vagy dualistikus, vagy pedig moni-
stikus. Az elsé, két onall6 lényeget vesz fel, melyeknek
hatdrozméanyai egymassal péarhuzamosak. (Malebranche,
Bonnet, Hartley, Leibniz, Chr. Wolff.)) A masodik pedig
egy lényeget vesz fel, két attribdtummal, két «megjelenési
mdéddal», amelyek egymaéasnak kolcsonésen megfelelnek,
mert egy valdsdg létezési modjai. (Spinoza, H. Spencer,
A. Bain, A. Lange, Huxley, Lewes, Clifford és masok.)
V. 6. Azonossagi elmélet, Influxismus. — V. 6. P. Reiff :
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Der moderne psychophys. P., 1901.; G. Moskiewicz : Der
moderne P. 1901.; A. Klein : Die Theorien von Leib u.
Seele. 1906.

Paralogismus: téves kovetkeztetés, mely akkor all eld,,
ha a bizonyitasnal akaratunk ellenére hibazunk. V. 6.
Fallacia.

Pars 1 Rész.

Particularis itélet : részleges itélet: az olyan, melyben
az allitmany az alanyfogalom terjedelmének csak egy ré-
szét illeti meg. (Pl. «Némely virag illatos.»)

Partitio: egy fogalom részekre bontasa. Nem azonos
a felosztéassal, divisidval (L 0.). Minden felosztas egyszersmind
részekre bontés, t. i. a fogalom terjedelmének részekre
bontasa, de megforditva nem minden részekre bontas fel-
osztas ; pl. a test és a lélek- nem felosztdsa az «ember»-
fogalom terjedelmének.

Passio 1 Szenvedni.

Passiv: szenvedd, szenveddleges. Passivitas : szenved6-
legesség. Ellentéte : activ, activitas.

Pathologikus: kéros, kértani, abnormis.

Pathos (naSog) : szenvedelem, szenvedelmes hangulat,
lendilet, indulat, érzelem. Hamis p.: dagaly.

Patristika: az egyhazatyaknak, («patres ecclesiastici»), a
keresztény dogmatika megalapitéinak philosophidja és
theologidja, kik részben az antik philosophia hatdsa alatt
allnak. (Tatianus, Tertullianus, Irenaus, Origenes, Clemens,
Augustinus és masok.)

Perceptio: egy észrevevésszer(ien adott tartalomnak,
mint olyannak felfogdsa, megragaddsa a tudat altal ;
észrevevés.

Perfectibilismus: az emberi nem folytonos tokéleteshuilé-
sébe vetett hit.

Perfectionismus: azon erkdlcstani iranyzat, mely az
erkdlesi célt az egyéni és az altalanos emberi tokéletesbii-
lésbe helyezi.

Per impossibile: olyasvalaminek a felvétele, amit magunk
is lehetetlennek tartunk, abbdl a célbdl, hogy valamit
bizonyitsunk.

Peripatetikusob vagy aristotelikusok : Aristoteles tanit-
vanyai és hivei. Az 6korban : Theophrastos, Aristoxenos,
Eudemos, Straton, Lykon, Dikaiarchos, alexandriai Aris-
ton, Kntolaos, rhodosi Andronikos és masok. A kdzép-
korban sok scholastikus. A renaissance idejében : az aver-
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roistdk és alexandristdk, Gennaiius, Theodorus Gaza, Jac,
Faber, Melanchton, R. Goclenius, J. Camerarius és ma-
sok. — A XIX. szdzadban Trendelenburg ujitja meg és
kulénoésen Franz Brentano értékeli az aristotelismust.

Permanens: alland6, maradand6, megmaradé.

Per se: 6nmaga 4altal ; o6nallé ; absolut. Ens per se a
scholastikusoknal az ©nall6, substantialis, az dnmagéaban
és onmaga altal létez6 ; a dolog, a substantia (1 0.) meg-
kilonboztetésiil az accidentiaktél (L o.).

Personificatio: személyesités.

Pessimismus: az az allaspont, mely szerint a Iét, a
vildg rossz, amely szerint annak nemléte tobbre volna
becstilend6, mint Iéte. Pessimista az, kinek olyan a kedélyi
. dispositidja, hogy mindent a legrosszabbik oldalarél te-
kint. Az ethikai p. az embert gyokeresen rossznak és Iényegi-
leg javulasra képtelennek tartja. Pessimistikus a brahmanis-
mus és a buddhismus philosophidja. A p. philosophidjanak
16 képvisel6i Schopenhauer, Mainlander és E. v. Hartmann.
V. 6. Optimismus. — V. 6. Alexander B. : A XIX. szazad
p.-a. (Schopenhauer és Hartmann); Paulsen: Schopen-
hauer, Hamlet, Mephistopheles. 1900.

Petitio principii: elvcstsztatas ; azon logikailag hely-
telen bizonyitas, midén a tételt oly okkal akarjuk bebizo-
nyitani, mely eltakarva a tételt foglalja magaban (pl. min-
den mozog, mert semmi sincs nyugalomban).

Phanomenalismus: az a nézet, hogy a megismerd alany
szaméara a dolgok nincsenek és nem lehetnek dgy adva,
amint azok 6nmagukban (mint maganval6 dolgok 1 o0.)
léteznek; hogy csak a dolgok jelenségeit, phsenomenait
ismerjik meg Ugy a tudoményban (empirikus ph.), mint
a philosdophidban (meta'physikai ph.). Csak ugy ismerjik
meg a dolgokat, amint ami psychophysikai szervezetiink
azok behatdsaira visszahat. A ph.-t kilonb6z6 forméban és
mértékben képviselik : Hume, Kant, A. Comte, W. Hamil-
ton, Schopenhauer, F. A. Lange, H Spencer, Renouvier,
O. Liebmann, A. Riehl és masok. — V. 6. ldealismus.

Phenomenologia: tan a jelenségekrdl, a tudatjelen-
ségekrdl ; tan a tudat kifejlédésérél (Hegel) ; egy teri-
lethez (kulondsen a psychikaihoz) tartozé tények, jelensé-
gek leirasa, osztalyozasa. (W. Hamilton, Lazarus és masok.)

Phenomenologia, tiszta vagy eidetikus. — (Megala-
pitéja E. Husserl) : A t. ph. leir6 lényegtudomany a tiszta
intuitio (L. o0.) keretein belil. Kutatasi alapterilete, a ph.-i



reductiok altal megtisztitott tudat az 6 absolut onlétébei»,
t. i. az Osszes tudatélmények, actusok valamirgl, «Bewusst-
seine von etwas» (itéleti, észrevevési, képzelési, érzelmi stb.
sth. actusok valamirél) és azok tartalmai, az 6 tiszta im-
manentidjukban, Iényegikben véve. A ph. az egyes tudat-
élményeket nem-tekinti, amennyiben azok egy empirikus
alanyhoz tartoz6, empirikus tények, miként a tapasztalati
lélektan : hanem a lényegliket tekinti és emellett eltekint
azon targyaktdl, dolgoktél mint olyanoktél, amelyekre a
kulonféle tudatactusok vonatkoznak ; ezen targyakat,
dolgokat mind «kikapcsolja», «zéardjelbe teszi» (ami nem je-
lenti azt, hogy ezen targyak létében kételkednék, vagy
azok létét tagadnd). Minden tudat lényegileg nem csak
ilyen- vagy olyan fajtaju tudat (pl. észrevevés, itélés stb.),
hanem egydattal tudat valamirél. -Minden tudatnak, illetve
valamirél valé tudatnak lényegéhez tartozik, hogy értel-
met (Sinn) rejtsen magaba. Amidén a ph. a valamirél val6
tudatnak sokféle typusait, az 6 tiszta immanentidjukban
intuitiv alapon leirja és elemzi, egyben megvildgositja azok
értelmét ; kimutatja, hogy mikép constitualédnak tudat-
szer(ien, a kiilénboz6 kategdridju objectiv (értelmi) egysé-
gek. igy pl. megviidgositja a valdsadg és a latszat, az
igazi realitds és a latsz6lagos realitds, az igazi érték és
latsz6lagos érték stb, kozotti kulénbséget. A t. ph. mad-
szere a lényegszemlélet (Wesensschauung). — (V. 8. ldea-
tio.) A ph. az osszes ismereteket és tudomanyokat ko-
rilfogja és pedig mind annak tekintetében, ami benndk
kodzvetlenll belatdsos, vagy belatasosnak kellene lennie,
ha valédi ismeretek volndnak. Mint alkalmazott ph. minden
elvileg sajatnem({ tudoméanyon az utolsé kritikat gyako-
rolja és ezzel kilonosen targyaik létének utolsé értelem-
meghatarozasat és modszertanuk elvi megvilagositasat gya-
korolja. — V. &. Husserl, Logische Untersuchungen. 2.
kiad. 1913.; Husserl, Ideen zu e. reinen Ph. u. phdnom.
Philosophie. 1913 ; Husserl, Philosophie als strenge Wissen-
schaft. (Logos, Bd 1.); Jahrbuch f. Philos. u. phanom.
Forschung. Bd 1—3.; Enyvvari J., Husserl tiszta ph.-ja
és a ph.-i moédszer. 1913.

Phaenomenon (pcuvo/uevov) 1 Jelenség.

Phantasia: képzelet ; képzeleter6 nem a pusztadn repro-
ductiv (1. 0.) képzelési tevékenység (imaginatio) értelmében,
hanem a szellem, az apperceptiv tudat, az adott képzet-
anyagot, képzetelemeket 0j képz6dményekké valé szemlé-
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letesen (nem fogalmilag) alakité, feldolgozé, pombinéld
synthetikus tevékenységének értelmében. — V. 6. E. Lucka,
Die Ph., 1908 ; Lichtenberger, Die Ph., 1894.

Phantasma ((pavtao/xa) : phantasiakép, a képzelési actu-
sok szemléletes tartalma ; latoméas, csaldédaskép.

Philosophema: philosophiai allitds, -tan, -elmélet.

Philosophia {<pi\ooo(pia, bélcseség szeretetd) : bolcsészet,
bélcselet, bolcselettan. Alaptudomany, egyetemes tudomany
és egyduttal vilagnézettan ; azaz tudomany a tudas, a meg-
ismerés, a 1ét és a cselekvés altalanos elveirdl, eléfeltételei-
rél, alapjair6l és egyuttal egységes felfogas a vilagrol és az
emberi életr6l a gondolkodas és az egyes tudoményok &lta-
lanos eredményeinek synthesise alapjan. A ph. sajatos
targya a megismerés, illetve a tudomanyok alapfogalmai
és alaptételei, amelyeknek utolsé értelmét megvilagositja
és meghatarozza és amelyeknek érvényét, valésagtartalmat
és ismeretértékét kritikailag megvizsgélja. A ph. azonban
a helyes cselekvés (akaras és értékelés) el6feltételeit, illetdleg
elveit is kutatja ; nemcsak tudomany a megismerés és a lét
elveirél, hanem tudomany az akaras legfels6bb normairdl is,
azaz legfels6bb érték- és céltudomany. A ph. alland6 kol-
csonhatasban all az egyes tudoméanyokkal és az élettel ;
ezek allandé befolyasa alatt all és (egyenesen vagy kdzvetve)
alland6an visszahat rajuk. Ezért hatalmas kulturalis tényez6.
A ph.-t felosztjak : elméleti és gyakorlati, tiszta és alkal-
mazott ph.-ra, természet- és szellem-ph.-ra stb. A ph.-i
tudomanyok a kovetkezdk : logika és ismeretelmélet, meta-
physika, kosmologia, ph.-i psychologia, ethika, tovébba
jog-, torténet-, vallas-, tirsadalombdlcselet és @sthetika. —
Irodalom : 1. Bevezet6 munkak. Kézikdnyvek : Alexander B.,
Bevezetés a ph.-ba (kényomat) ; Krausz J., Bevezetés a
ph.-ba. 1—3. rész. 1907—1910; Szelényi O., A ph. alap-
fogalmai. 1907 ; Stockl, A bolcs, tankdnyve. 2. kiad. 3 k.
1884—85.; Windelband, Einleitg i. d. Ph. 1914; Kilpe,
Einleitg i. d. Ph., 7. kiad. 1915 ; Wundt, Einltg i. d. Phil.
6. kiad. 1913 ; Paulsen, Einltg i. d. Ph., 24. kiad. 1912,
L. Stein, Philos. Strémungen d. Gegenwart 1908 ; Encyclo-
pédie d. phil. Wissensch. Hrsg. v. A. Ruge. I. 1912 ; R. Her-
bertz, Die philos. Literatur. 1912 ; Dessoir u. Menzer,
Philos. Lesebuch. 1900. — 2. A ph. tdrténete : Schwegler,
A bélcs, torténete. 2. kiad. 1911. ; Alexander B., A pb.
tort.: O-kor, Uj-kor, 1—2. rész. (k6nyomat); Doraa-
novszky E., Abdles, tort. 4 k. 1870—75; Lewes, A ph. tort.
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1902 ; Domanovszky E., A renaissancekori bdlcs. tort. ;
Sebestyén K., A gorég gondolkodas kezdete Thalest6l
Sokratesig. 1898 ; Zivuska J., A ph. tort. Thalest6l Platonig.
1912 ; Bourdeau, A jelenkori gondolkodas mesterei ; Hor-
vath J., Bolcsészettorténet. 1. k. 1915. — Windelband, Lehr-
buch d. Gesch. d. Ph. 7. kiad. 1916 ; U. a. Gesch. d. neueren
Ph. 5. kiad. 1911 ; Ueberweg-Heinze, Grundriss d. Gesch.
d. Ph. 10—11. kiad. 1909—1915; Falckenberg, Gesch. d.
neueren Ph. 7. kiad. 1912 ; Deussen, Allgem. Gesch. d. Ph-
2—3. kiad. 1906—1915; A. Stockl, Lehrbuch d. Gesch-
d. Ph. 3. kiad. 1889 ; Zeller, Die Ph. der Griechen. 3—5.
kiad. ; M. de Wulf, Histoire de la philos, médiévale 1900 »
K. Fischer, Geschichte d. neueren Philos. 8 k.; H. H&éffding»
Moderne Philosophen. 1905 : R. Eisler, Philosophen-Lexicon-
1912. — A magyar ph. térténetére vonatkozélag 1 Erdélyi,
A bdlcs. Magyarorszagon ; Mitrcfics Gy., A magy. bélcs.-
irodalom vazlata. (Schwegler Bélcs.-torténeiének 2. kiadj-
ban.)

Phoronomia: mozgéastan, a mozgas torvényeirdl sz6l6 tan.

Phrenologia: a szellemi tulajdonsagokrdl és dispositiok-
rél valé tan vonatkozasban a koponya forméival (kidom-
borodasok stb.). Megalapitdi F. J. Gall és Spurzheim. —
V. 6. Choulant, Geschichte u. Wesen der Ph. 1844 ; P. J.
Méobius, F. J. Gall. 1905.

Phylogenesis 1. Ontogenesis.

Physikai: természeti, testi, természeti torvények alatt
all6. A sz6kébb értelemben vett ph. megkilénbdztetendd a
psychikaitél (1. o.). Téagabb értelemben a psychikainak
alacsony formajat is atfogja és a szellemi az ethikai és a
metaphysikai ellentétét jelenti ; annak az ellentétét, ami a
szabad akarathoz és az értelemhez tartozik.

Physikotheologiai istenbizonyiték 1 Teleolégiai.

Physiognomika: az egyén arckifejezésébél, arcvonasaibol
jellemére, szellemi sajatsagara vald kovetkeztetés elmélete.
A ph.azon vonatkozasokra timaszkodik, melyek az érzelmek
affectusok és a kifejez6 mozgéasok kozott fennallanak és
azon nyomokra, melyeket azok hatrahagynak. (Campa-
nella, Goclenius, J. J. Engel, Lavater, C. G. Carus és masok.)
V. 0. Mantegazza, Ph. u. Mimik. 1900; Piderit, System der
Mimik u. Ph. 2. kiad. 1886.

Physiologia: régebben természettan, physika: most a
szervezetek functidirdl, az életmikodésekrél val6 tudomany
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«az 6 fuggésikben a physikai szervezet alkatatél. — L. Ver-
worn, Allgemeine Physiologie. 5. kiad. 1909.

Plaionismus: Platon vilag- és életfelfogasa. Kiilonosen
az 6 tana az «eszmékérél, minta dolgoknak, azaz allanddan
valtozé jelenségeknek, valtozatlan G&sképeirdl, typusair6l
lIényegeir6l ; az 6 tana az «anamnesis»-rél (1. o.); a fogalmak
kulonos értékelése és azok tartalméanak onallésitdsa ; a meg-
ismerésnek szilard a priorikus el6feltételekre valo alapitasa ;
az elforduldas az érzékit6l és a szellemire, ideélisra vald
irdnyozottsag stb. — V. 6. H. Bonitz, Platonische Studien.
1886; Windelband, Platon. 1903; Natorp, Piatos ldeen-
lehre. 1903 ; W. Pater , Plato und d. Platonismus ; Kornis Gy.,
Az ismerés a priori elemei Platénnal. (Athenaum 1907—
1908. évf.); Szilasi V., Platon, Tartalom és forma par-
huzamossaga dialégusaiban. 1910; Vida S., Plato kulturalis
hatésa. (Dolgoz, a mod. filoz. kdrébdl. 1910.)

Pleroma: az isteni-szeilemi teljesség birodalma a gnostikus
Valentinusnal.

Pluralismus: azon métaphysikai allaspont, mely szerint
a valosag, kiulonallé, onallo Iények sokasagabol all. Aszerint,
hogy milyen nem( valésagelemeket vesz fel a p., materialis-
tikus (atomismus, 1 o0.), spiritualistikus (monadologia, 1 0.)
vagy dualistikus (1 0.). — L. Boex-Boréi, Le pluralisme.
1909.

Pneuma (nvtv/ua) : lehelet, ®therikus tlz, életerd ; alta-
laban a durva testinek ellentéte (a gbrog és a kozépkori
bolcseletben).

Pneumatologia: szellemtan, némelyeknél = lélektan.

Polaritas: sarkiassag. Egy eré szétvalasa két mindségileg
ellentétes, Ujraegyesiilésre torekvé hatadsi sorra. A vilag
dolgainak és torténéseinek sarkiassaga, ellentétessége (pl.
[Emerson szerint] fény és arny, meleg és hideg, férfi- és néi
nem stb.). A p. gondolata kiléndsen Herakleitosnal, Schel-
lingnél, Giobertinél, Emersonnal jut kifejezésre.

Polylemma 1 Dilemma.

Polysyllogismus: ¢sszetett kovetkeztetés vagy kovetkez-
tetési sor ; oly kovetkeztetés, mely tobb egyszerl kévetkez-
tetésh6l Ggy van &sszetéve, hogy a zartétel alanyéanak és
allitmanyéanak 0Osszekapcsoldsat nem egy, hanem tébb
(egymassal vonatkozasban all¢) kozépfogalom eszkozli. Afel-
tétlen oOsszetett kovetkeztetés legegyszerlibb alakjaban két
egyszer(i kovetkeztetésh6l all, melyek kozul az egyiket
el6kovetkeztetésnek (prosyllogismus), a masikat pedig via-
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kovetkeztetésnek (episyllogismus) nevezziik. Az el6kévetkez-
tetés zarotétele, az utékovetkeztetés elGtétele. Van elbre-
halad6 (progressiv) és visszamend (regressiv) kovetkeztetési
sor. Nem-teljes dsszetett kovetkeztetések az epicherema (L o.)
és a sorites (1 o0.).

Polytheismus: sok-istenhivés.

Positio : allitas, igenlés, elismerés, helybenhagyas. Minden
p. egy Itéleti actusban all, amely altal valamit mint érvé-
nyeset, létez6t, objectivet, valésdgost hatdrozunk meg,
illetve ismerink el.

Positiv: allité (allitott), igenld, tényleges, tényszerd.

Positivismus: a philosophidnak és a tudomanynak &lta-
laban azon irdnya, mely a positivbdl, tényszer(ibél, tény-
legesb6l, empirikusbél, «adottbdl» indul ki és csak ebben,
illetve ennek exact leirdasaban latja a kutatas targyat ;
amely minden transscendens metaphysikat (L o.) elvet, és
minden érzékfeletti fogalmat, a- priorit, er6-fogalmat, ok-
fogalmat stb. ki akar kiszobolni a philosophiabdl. A p.
csak a jelenségek (tapasztalati tartalmak, élmények, ér-
zetek) tér- és id6beli egyuttlétezésének és «fliggéseinek»
fogalmi és (lehet6leg) mathematikai formulazéasara akar
szoritkozni. — A p.-t mint rendszert A. Comte alapitotta
meg. Az 6 befolydsa alatt allnak P. Lafitte, E. Littré,
H. Taine, Lavrow. Positivistikus L. Feuerbach, E. Dihring,
H. Spencer, Lewes, Huxley, F. Jodl (és masok) philo-
sophiaja. Tisztan pha&nomenalistikus positivstk : J. St.
Mill, H. Cornelius, E. Mach, Verworn, Ziehen, R. Avenarius,
J. Petzoldt és masok. — V. 6. Relativismu.s, Empirio-
kriticismus, Aguosticismus, Pragmatismus, Tudoméany. —
V. 6. Kun S., Comte A. élete és mivei (M. filoz. tars. kozi.
1902) ; Buday J., Vézlatok a p. térténetébdl. (Athenzum,
1893. évf.) ; Kozary Gy., Comte, a p. és az evolacié. 3 k. ;
Kilpe, Die Philos, der Gegenwart in Deutschland. 4. kiad.
1908 ; Husserl, Philos, als strenge Wissenschaft. (Logos,
1. 1910-11))

Possibilitas I. Lehet6ség.

Post hoc, ergo propter hoc («ez Utan, kévetkezéskép ez
altal, ez okbél») : gyakran el6fordulé téves inductiv kdvet-
keztetés, mid6én két dolog vagy esemény puszta id6beli
egymasutanjabol, okozati viszonyra kovetkeztetiink.

Postulalni: kévetelni, elére feltenni, felvenni, allitani.

Postulatum: kévetelmény, gondolati kévetelmény, vala-
minek az el6re valé felvétele, feltevése ; aminek az érvénye

'nyvvari Jend: Philosophiai szétar. 8
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ugyan nem bizonyithaté be, amit azonban sziikségkép keil
felvennink, tapasztalati tények megmagyarazhatésdga s
megérthetésége céljabal.

Potentia: lehet6ség (L o0.), erd, tehetség.

Preedestinatio: azon némely theologus (kiilonésen Gott-
schalk és Calvin) &ltal hirdetett tan, mely szerint isten az
embereket 6rok idét6l fogva kivalasztotta ez Udvosségre
vagy az elkarhozéasra. — V. 6. Pradeterminismus.

Preedeterminismus: azon metaphysikai és theologiai
nézet, hogy az emberi akarati actusok, cselekvések 6roktél
fogva isten A&ltal vannak meghatarozva (determinéalva).
(Szt.-Agoston, Anselm, Calvin, Beza.) — V. 6. Determinismus.

Praedicabilia: levezetett észfogalmak, kategériak (L o.).

Praedicamenta 1 Kategoriak.

Praedicatio: &llitds, mondas.

Praedicatum: allitméany, az itélet (]. 0.)azon tagja, mely
az alanyrol valamit kimond.

Praeexistentia: az emberi lélek létezése foldi élete elétt,
mas formdaban : istenben mint potentia ; mint tiszta szel-
lem ; més testesulésben. A p.-t tanitjdk : a buddhismus,
Pythagoras, Empedocles (lélekvandorlas) ; Platon, Philo,
Plotinos, Nemesius, Origenes, Leibniz, Chr. Wolff, Schelling,
J. H. Fichte és masok. — V. 6. Lélekvandorlas.

Praeformatio: eleve valé formaltsdg a csirdban, petében.
A XVII. szadzadban Svammerdam, Malphigi, Haller és
masok tanitjdk a szervezet 0sszes részeinek eleve val6 for-
méaltsdgat a petében, csirdban («ovulistak»).

Praemissa: a kovetkeztetés (L 0.) el6zményei vagy el6-
tételei.

Praestabilismus: a «harmonia prestabilita* tananak allas-
pontja. — V. 6. Harmonia.

Praesumptio: valdszin(iségi alapokon nyugvé feltevés.

Pragmatikus: a cselekvéshez tartozé, praktikus-hasznos ;
a cselekvések belsé osszefliggésére célzé («pragmatikus toér-
ténetirds») ; eredetileg a moralizalo torténelem jelzéje (1.
Bernheim, Lehrbuch d. historischen Methode. 5. kiad. 1908.),

Pragmatismus: az a philosophiai irdnyzat, mely szerint
fogalmaink, itéleteink, meggy6z6déseink csak annyiban
birnak értékkel, amennyiben az életre, az életmé6dra nézve
valamiképen hasznosak, amennyiben szikségletek kielégi-
tésére és (gondolati-) célok megvaldsitasara hatasi értékkel
birnak. A p. immanens-teleologikus, voluntaristikus (1. 0.),
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relativistikus (1. o.) irdnyu, antidogmatikus. Igazsagfogalma
«praktikus» vagy «dynamikus», amennyiben szdméara igazsag
annyit jelent, mint hasznossag (szellemi) életiink szamara
A p. hangoztatja az élet és megismerés 0Osszefliggését és
a cselekvés nagyobb fontossagat. Az életet és a gondolko-
déast az mozditja el6, ami helyesnek bizonyul. Ez minden
helyes gondolkodéas és cselekvés kritériuma. A p. fékép-
visel6i : W. James, F. C. S. Schiller, Dewey, Sturt, Papini

és masok. — V. 8. Papini, Bevezetés a p.-ba (HUsz. Szaz.
1907) ; W. James, Der P., 1908 ; Gutberiet, Der P. (Philos-
Jahrbuch. X X1, 1908); G. Jacoby, Der P., 1909. Iy

Praktikus: a cselekvésre, tevésre vonatkozd, a cselek-
véshez tartoz6, a kils6leg iranyzott akarati tevékenység-
hez és nem a megismeréshez mint olyanhoz (az elméleti
megismeréshez) tartoz6, nem «heoretikus» (1. 0.). P. discipli-
nat, tudomanyok azok, melyeknek targyai els6 sorban
akarati cselekvések (paedagogia, technika). A p. philosophia
meghatarozza a p.-nak altalaban és az akarati cselekvések
(ethikai-socialis) alapformainak lényegét, értékét, (Ethika
jog-, tarsadalom- és torténetbdlcselet.) P, éssaz ész,amennyi-
ben a (erkélcesi) cselekvést szabalyozza, — V. 8. Theoretikus.

Primarius (priméar) : eredeti, elsGrendd, elsédleges.

Primarius és secundarius qualitasok 1 Oualitas.

Principium: elv, alap-elv, alap, eléfeltétel, kiindulasi
pont, P. mindaz, amib&l valaminek a léte eredetileg levezet-
hetd, megérthetd, amib6l valami tdmadt, kifejlédott.
A redlis, metaphysikai p.-ok, a valésagbeli- vagy létezési
alapok, a dolgok alapjai, «6sokai», amelyekbdl tdmadnak.
Az idedlis p.-ok, a gondolkodas, megismerés és cselekvés
elvei, alapfeltételei, kozvetleniil és dnmagukban bizonyos
alapjai (theoretikus és praktikus p.-ok) Platén szerint a
philosophidnak az utolsé, eredeti, mar levezethetetlen téte-
lekhez, p.-okhoz kell visszamennie. Kant az «elvekbdl vald
megismerés»-nek azt nevezi, amely 4&ltal a kulénoset az
altalanosban fogalmilag megismerjiuk. Kilénb6z6 bolcsel6k
kulonbéz6 metaphysikai p.-okat vettek fel. Thales a vizet,
Anaximenes a leveg6t tekintette a vilag, a dolgok p.-anak.
Demokritos az atomokat, az eleai bolcsel6k a létet, a pytha-
goreusok a szamot, Platon az eszméket allitotta oda p. gya-
nant. Aristotelep két alap-p.-ot allit fel : a forméat és a
matériat. — V. 6. Logikai alaptdrvények (elvek).

Principium contradictionis 1 Ellenmondas elve.

Principium exclusi tertii sive medii inter duo contra-
dictoria : a harmadik kizarasanak elve : A vagy B, vagy
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nem- B, egy harmadik eset lehetetlen. Két Itélet kozil,
melyek egymassal az ellenmond¢ ellentét viszonyéaban allnak,
az egyiknek igaznak kell lennie. A két itélet nem lehet egy-
szerre és ugyanazon vonatkozasban igaz vagy hamis. —
V. 0. Logikai alaptérvények.

Principium identitatis 1 Azonossag elve.

Principium rationis sufficientis: az elégséges ok élve :
logikai alaptérvény (1. 0.), mely minden gondolat, minden
itélet szdmara egy alapot, azaz egy érvényes tételt kovetel,
amely altal a kérdéses itélet igazolast nyer. A logikus gon-
dolkodas, a gondolati actusok dsszefliggésére és kovetkeze-
tességére torekszik ; az elégséges ok elve, a logikai Ossze-
fliggés és kovetkezetesség koveteIményének ad kifejezést. —
Y. 6. Alap.

Privatio: megfosztas ; philosophiai értelme : hiany, ne-
gativitas.

Probabilis: valészinG. Probabilitas : valdszin(iség (L. o.).

Probabilismus: valészin(ségi allaspont. EIméleti értelem-
ben :a skepticismus (L 0.) egyik fajtaja. Gyakorlati, erkélcs-
tani értelemben : subjectiv, nem szigortan szabélyozott
erkélesi viselkedés ; a mar azon motivum szerint vald
cselekvés, amely elég jonak latszik.

Probléma: kérdés, feladat, amely feleletre, megoldéasra var.

Problematikus: kérdéses, kétes, bizonytalan.

Problematikus itéletek vagy lehetséges i.-ek az olyanok,
melyeknél az igenlést vagy tagadast pusztadn lehetségesnek
vessziik : S lehet P (lehet, hogy SP), S talan P.

Processus: folyamat, folyam, lefolyés, lefolyési rend ;
Osszefliggd, torvényszerlen lefolyd térténés ; eljaras.

Productiv: termeld, el6allité, termelGképes, teremtd,
alkoto.

Productum: szilemény, termék, készitmény.

Progressus: haladés, el6menetel, kilondsen a feltételtsl
a feltételezetthez. Progressiv mddszer : a deductiv (L o.),

az altalanostdl a kilénoshoz haladé moédszer. — Ellentéte :
regressus (1. o0.).

Projectio, ismeretelméleti — annyit jelent, mint intro-
jectio (L o.).

Projectidja az érzetnek : a tapintasi és latasi érzetek
(némely psychologusok &ltal felvett) kivetitése, kihelyezése
a térbe, a kuls6é vilagba, a testekbe, Gugy hogy azokat nem
alanyi tudatmoédosulatok gyanant, hanem az objectiv dol-
gok tulajdonsagai gyanant vesszik.
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Prolegomena: eléleges tudnivalék, bevezetés egy tudo-
méanyba.

Propaedeutika: elGismeret, el6készité tan, elGtan.

Propositio: tétel (1. o.), itélet (1. o.). Propositio maior,
-minor : egy kovetkeztetés felsé és alsé tétele. (L. Kovet-
keztetés.)

Proprium: tulajdonsag, sajatossag, kulondsség.

Prosyllogismus: elékovetkeztetés. — V. 6. Polysyllo-
gismus.

Proton pseudos (npwvov xpevaog) : alaptévedés, mint mas
tévedések forrésa.

Psittacismus: utanzas, a hallott ismétlése, a szavakkal
valé visszaélés, értelmetlen beszéd.

Psyche 1 Lélek.

Psychiatria: elmegyo6gytan, a lelki betegségek gyogyitas-
moédjairél szél6 tudoméany.

Psychikai: lelki, szellemi : P. jelenség, minden egy En-
hez, tudathoz tartozé (egy Enre vonatkoztatott, vagy
vonatkoztathatd) kdzvetlen élmény vagy aotus és mindaz,
ami egy tudatélmény redlis alkatrészét teszi. A p. jelen-
ségek lényegszer(ien kulonbdznek a physikai jelenségektdl :
1. azaltal, hogy intentionalisan (1. o.) vonatkoznak egy
téluk kilonb6zé targyra. A p. jelenség, «tudat valamirdl.»
A physikai jelenségek sohsem vonatkozhatnak intentionali-
san egy targyra ; 2. azaltal, hogy a kdzvetlen, bels6 észre-
vevés targyai, a physikai dolgokkal szemben, melyek a
kilsé észrevevés targyai ;3. azaltal, hogy idébeli folyamatok,
szemben a physikai dolgokkal, melyek térbeliek és egyuttal
id6beliek. Mivel a p. a lélek, a tudat tulajdonsaga, allapota,
tevékenysége gyanant tekintetik, fogalma a mindenkori
lélekfogalomnak megfeleléen, tovdbba a p. és a physikai
ismeretelméleti és méta physikai felfogasa szerint kiillénboz6.
A p.-t majd a physikaitol elvileg kilénbézének, ettdl fig-
getlennek, majd ettél fliggének, ennek Kkisérd jelensége,
terméke gyanant tekintik, majd pedig a p.-t és a physikait
egy- és ugyanazon lényeg két (redlisan vagy phanomenali-
san) kiilénb6z6 attribdtuma, oldala, 1étmodja gyanant fog-

jak fel stb. — V. 6. Elmény, Intentio, Tudat, Hylozois-
mus, Dualismus, Materialismus, Spiritualismus, Monismus,
Azonossagi elmélet, Lélek. — V. 6. Phalén, Zur Bestim-

mung des Begriffs des Psychischen. 1915.
Psychoanalysis (S. Freud) : az elrejtettnek, elfelejtettnek,
elnyomottnak felfedése a lelki életben ; az 6ntudatlan, ki
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nem elégitett hajlamok, indulatok (f6kép a sexualisak)

felderitése, amelyek teljesitésre késztetnek és gyakran bete-

gesen érvényesilnek, mig a tudatossa valasuk megszabadit6-
lag hat. — V. 6. Freud, Pszichoanalizis, 2. kiad. 1915 ;

Ferenczi, Lelki problémék a p. megvilagitasdban. 1912 ;

U. a., Lélekelemzés. 1914 ; Varjas S., A freudizmus kriti-

kaja. (HUsz. Szaz. 1912.)

Psychogenesis (psychogonia) : a 1élek kifejlédése a gyer-
meknél ; a tudatnak, a lelki életnek kifejl6dése altalaban.
Psychographia: lelki jelenségek lefrasa ; sz(ikebb értelem-
ben, p.-n a biographiaval ellentétben az egyéniség kutata-
sdnak azon modszerét értjik, mely az individuumban
talalhaté jegyeknek nem egységébdl, hanem sokféleségébdl

indul ki s ezt psychologiai szempontokbél rendezi. — V. 6.

W. Stern, Die differentielle Psychologie. 1911.

- Psyehoid: szellemszeri ; szellemszer(i erd.
Psycholatria: elhunytak szellemének tisztelete.
Psychologia: Iélektan. Tapasztalati tudomany a lélekrél,

a lelki, psychikai (L o0.) tényekr6l és jelenségekrél — a koz-

vetlen tudatélményekrdl és tudatfolyamatokrél vonatkoza-

saikban a megélé alanyhoz — és azok torvényszer(iségeir6l.

A leir6 vagy descriptiv p. 6nmegfigyelés altal elemzi és

leirja a lelki tényeket, ezek typikus alakulatait, formait.

A genetikus és magyaraz6 p. a psychikai alakulatok képzé-

désének, causalis, torvényszer(i &sszefiggésének megalla-

pitdsdra és magyarazatara torekszik. A psychikai tény-
alladékot p.-i mddszerek (1. o.) segitségével dolgozza fel.

A tapasztalati Iélektan 6nall6 tudomany, nem része a meta-

physikanak, sem a physiologianak. Ez utébbival a physio-

logiai p. és a psychophysika (1. o.) altal all kapcsolatban.

A p. a legéltalanosabb szellemtudoméany, egyduttal alapja

és segédforrasa a tobbi szellemi tudomanyoknak. A tiszta

logika és ismeretkritika fuggetlenek a p.-tél. A p. egyéni

és tdmeg-, illetve néplélektanra, tagozddik. Alkalmazott p.-t

a pedagogiaban, @sthetikdban, vallasbdlcseletben, socio-

logidban stb. taldlunk. Az antik p. speculativ-metaphysikai

jellegli. Az életer6 és a lelki tehetségek utadn kutat. A p.

els6é rendszerét Aristoteles adta, kinél mar a tapasztalas is

érvényre jut. Az 6 tanai az egész kozépkoron keresztul
uralkodtak. Egy dualistikus p.-t alapoz meg Descartes, aki
el6szor hangoztatja a tudat fontossagat. Leibniz a szellem
activitdsat hangsulyozza és az apperceptio fogalmat vezeti
be. Inkadbb megfigyeld, tapasztalati, elemzd iranyt vesz fel
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a lélektan Lockendl, aki az érzetet a tudat eleme gyanant
hatdrozza meg. Hasonlé irdnyban halad Hume, Hartley,
Bonnet és masok. A lelki tehetségek lijabb p.-janak («Ver-
mogenspsychologie») megalapitéja Chr. Wolff. Kant csak
empirikus p.-t fogad el, de nem tulajdonitneki exact jelleget.
Speculativ, a szellem a priorikusan meghatdrozott lényegé-
b6l merit6 p. 1ép fel a Schelling- és Hegel-féle iskolakban.
A lelki tehetségek p.-ja ellen fordul Herbart, az 6 metaphy-
sikailag megalapozott, intellectualistikus, a lelket egyszer(
lény gyanéant felfogé p.-javal, amelyre a mathematikat
alkalmazza. Az associatios p.-t (I.0.)Bain, J. St. Mill, Ribot,
Spencer és masok fejlesztik ki. A modern kisérleti Iélektan
kezdetei J. Mullernél, E. H. Webernél, Heringnél talal-
haték. A psychophysikat Fechner, a tiszta experimentalis
psychologidt Wundt alapozta meg. (Az experimentalis
psychologia fébb képviseléi : Ebbinghaus, Kilpe, Marbe,
Durr, Meumann, Mdinsterberg, G. E. Mduller, Kraepelin,
A. Binet, Titchener, Ranschburg és masok.) Ugyancsak
Wundt alapozta meg a voluntaristikus apperceptiés p.-t
is (1.0.). A belsé tapasztalason alapul6 leird, descriptiv p.-t
tanitanak: Fr. Brentano (act-p.), Dilthey, W. James (az
atomistikus, associatiés p. (1. 0.) ellenese), Meinong, Marty
és masok. — V. 0. Lelki tehetségek, Tudat, 6ntudat, Psy-
chologismus, Lélek stb. — V. 6. Alexander B., A lelki
életr6l. (Mf(veltség konyvtara : Az ember. 1905) ; Kornis
Cy., A p. jelen é&lldsa. (Dolgozatok a mod. filoz. kdréb6l,
1910.); Kornis Gy., Elemi p.-i kisérletek. 1910.; Kornis
Gy., Oksdg és torvényszerliség a p.-ban. 1911.; Kornis
Gy., A p. és logika elemei. 3. kiad. 1917 ; Ranschburg P.,
Psychol, tanulméanyok. 2 k. 1913—14; Posch J. Lelki je-
lenségeink és természetik. 1915.; Ebbinghaus, Abriss der
P. 5. kiad. 1913 ; Wundt, Grundriss d. P., 12. kiad. 1913.
(Magyarul 1898.); W. James, Principles of P. 12. ed.
1901. (Német rovid. kiad. 1909); Geyser, Lehrbuch d.
alig. P., 2. kiad. 1912; Mercier, P. 2 k. 1908; H. Min-
sterberg, Grundzige d. P., 1900; M. Dessoir, Abriss e Ge-
schichte d. P., 1911 ; Th. Lipps, Leitfaden d. P., 3. ki-
ad. 1909.

Psychologiai atomismus 1 Atomistikus ‘psychologia.

Psychologiai modszerek: feloszthatok : 1. speculativ,
a lélek lényegébdl deducdlé modszerekre, 2. empirikus,
tapasztalati, belsé észrevevésen alapulé modszerekre. Ez
utébbiak ismét feloszlanak : a) a bels6- vagy az onmeg-
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figyelés («introspection) maédszerére ; 6) az idegen lelki élet
megfigyelésének (és 6sszehasonlitasdnak) maddszerére ; c) a
kisérleti modszerre, kiegészitve elemzés, genetikus és
0sszehasonlitd vizsgalat és physiologiai-pathologiai segéd-
modszerek altal. — V. 6. Alfr. Lehmann : Lehrb. d. psvchol.
Methodik. 1906.

Psychologismus: tagabb értelemben jelentia philosophia-
nak a psychologiara val6 alapozésat. Szikebb értelemben
jelenti a logika (és targyai), az ismeretkritika, a tiszta érték-
elmélet stb. subjectiv-psychikai élményekre, -folyamatokra
és psychologiai képz6dményekre val6 visszavezetésének,
psychikai tényez6kbdl és térvényekbdl valé levezetésének,
a psychikai kifejl6dés puszta eredményei gyanant valo
kimutatdsanak téves és helytelen tendentidjat. Az anti-
psychologismns  («logismust)) az igazsagoknak, értékeknek,
érvényességeknek, jelentésegységeknek, logikai torvények-
nek, a subjectiv-psychikai megéléstél, gondolkodastél vald
figgetlenségét hangsulyozza. Szerinte azok 6nmagukban
érvényesek és «fennallok» (de nem realisan létez6k). A phi-
losophia alapja gyanéant tekintik a psychologiat : Fries
(ki azonban az a priori logikai értékét elismeri), Beneke,
Rosmini, Fouillée, Fechner, Heymans, Brentano, Wundt,
Lipps, és masok. Sziukebb értelemben vett psycholo-
gistak : Locke, Berkeley, Hume, Herder, Beneke, J. St.
Mill, Mach, Avenarius, H. Cornelius, W. Jerusalem, Ziehen,
James és masok. Antipsychologistdk : Platon, Leibniz,
Kant (részben), Bolzano, Herbart, Lotze, Husserl, Co-
hen, Natorp, Windelband, Rickert, Minsterberg és ma-
sok. — V. 6. Logika, Ervény, Psychologia. — V. 6. Bolzano,
Wi issenschaftslehre. 4 k. ; Husserl, Logische Untersuchun-
gen 2 k.; Palagyi M., Streit d. Psychologisten u. Forma-
listen i. d. modernen Logik. 1902 ; Palagyi M., Die Logik
auf d. Scheidewege. 1903 ; Palagyi M., Kant u. Bolzano
1902 ; Enyvvari J., Metakritikai jegyzetek a logikai ob-
jectivismus problémajahoz. 1909 ; Enyvvari J., A Bolzano-
féle logika kérdéséhez. 1910.

Psychometria 1 Psychophysika.

Psychopathologia: elmekértan, a lelki betegségekrél
sz6l6 tudomany.

Psychophysika: a psychikai és physikai folyamatok,
a lélek és a test, az érzet és az inger kozotti fliggési viszo-
nyokrol, kilénosen a psychikai folyamatok méréseirél a
physikaihoz valé vonatkozasaik szerint, az érzetintensi-



tdsok mérésér6l valé tudomany. (V. 6. Weber-féle tor-
vény.) Egy mathematikai psychologia, «psychometrics
lehet6ségének kérdésével mar Chr. Wolff foglalkozik.
A mathematikdnak a psychologidra valé alkalmazéasat
Herbart kisérli meg, speculativ el6feltételek mellett. Ha-
sonlokép Drobiseh, majd kulénb6z6 médon E. H. Weber.
A p. megalapitéja G. Th. Fechner. A p. szerinte azon
torvényekrél valé tan, amelyek szerint test és lélek dssze-
fuggnek; a test és a lélek kozotti fuggési vonatkozasok
exact tana. A psychophysikat W. Wundt, G. E. Muller és
masok fejlesztették tovabb. — V. 6. Fechner, Elemente
d. P., 2. kiad. 1889 ; G. E. Miller, Zur Grundlegung d.
P. 1878.; Wundt, Grdr. d. physiol. Psychol. I. 6. kiad.
1908. ; G. F. Lipps, Die psychischen Massmethoden. 1906 ;
Aj. a., Grundriss d. P. 1899. ; M. Foucault, La psychophy-
sique. 1901; Wreschner, Method.'Beitrdge z. psychophys.
Messung. 1905.

Psychophysikai: lelki-testi, a psychkai és physikai
viszonyara vonatkozé.

Psychophysikai parallelismus 1 Parallelismus.

Psychosis: elmebetegség, elmezavar.

Purismus (ethikai) : a motivumok tisztasaganak hang-
stilyozasa. (Kant és méasok.)

Pyrrhonismus: a skepsisnek (L 0.) Pyrrhon utan el-
nevezett iranya.

Qualitas: mindség, tulajdonsdg. Tagabb értelemben
a «gu.» -sz6 jelentése, egy valaminek 0Osszes megkilénboz-
tet6 hatdrozmaényait fogja at. Szikebb értelemben meg-
kulonbéztetjik a gantitastol (1 o.) és értjik alatta valamely
dolog tulajdonségait, mindségeit a quantités kivételével.
Physikai qu.-ok, a dolgok érzéki tulajdonsagai (érzéki qu.).
Szémos bolcsel6 kiilonbséget tesz a dolgok subjectiv qu.-ai
(melyek puszta allapotai az alanynak) és azok objectiv
qu.-ai kozott. igy mindenek elétt Locke, ki az el6bbieket
secundarius, az utébbiakat pedig primarius gw.-oknak
nevezte. Primarius qu.-ok szerinte : a kiterjedés, az athat-
lansdg, a mozgads és nyugalom és a szam. Secundarius
qu.-ok a szinek, hangok stb. Berkeley és Hume tovéabb
mennek és azt tanitjdk, hogy a primarius qu.-ok is sub-
jectivek. Kant szerint a qu.-ok a tapasztalat «anyagat»
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képezik, mely mint olyan subjectiv, azonban a «maganvalé
dolgok»-on alapul. Az érzet qu.-a, az érzet tartalmi megha-
tarozottsdga, amely egyéb érzetekt6l megkulonbozteti
(pl. vorés, a C hang, édes.) Az itélet qu-& az itélet igenlési-
vagy tagadasi (affirmativ vagy negativ) jellege. — V. 6.
Tulajdonség.

Qualitativ:a qualitasra vonatkozd ; mingségi, milyenségi.

Quantitas: mennyiség, nagysag. A qu. fogalma ala esnek :
szam, fok, tér, id6, mozgas. A physika és a quantitativ
vagy mechanistikus természetfelfogds a qualitativet (1 o.)
quantitativ hatdrozmanyokra torekszik visszavezetni. —
A logikaban egy jogalom qu.-a, a terjedelmét, azaz azon
dolgok illetéleg fogalmak sokasagat jelenti, amelyeket
mint jegy megilleti. Egy itélet qu.-u az alany (subjectum)
terjedelmét jelenti, illetve annak a meghatarozasat, hogy
az itélet az alany egész terjedelmérél mondatik-e ki (egye-
temes itélet), vagy pedig ennek egy részér6l (részleges itélet).

Quantitativ: a quantitasra vonatkozd; mennyiségi.

Quantitativ vilagnézet, a kiilvilag dolgainak, qualitasai-
nak quantitdsokra, quantitativ hatdrozmanyokra, kiloné-
sen mozgasokra valé (empirikus-tudomanyos, methodikai,
vagy metaphysikai) visszavezetésében all. — V. 6. Mecha-
nistikus vilagnézet.

Quaternio terminorum: logikai hiba a kévetkeztetéshen,
mely akkor keletkezik, ha abban a harom terminus, fogalom
(fels6-, kdzép- és alsé fogalom) helyett, az egyik fogalom
sequivocatidja, kétértelmisége altal, négy fogalmat hasz-
nalunk, szerepeltetiink, midaltal a kovetkezmény tévessé
valik. (Pl. minden fogoly rab ; ez a madar fogoly ; ez a
madar rab.)

Quidditas: miség; valamely Iétez6 dolog egyedi sajatos-
sdgat, «mi»-jét kitev6 mozzanat ; az, ami 6t mas létezd
individuumoktél megkilénbozteti és épen ezzé a létez6vé
teszi ; seholastikus kifejezés egy dolog Iényege (L 0.), sub-
stantidja, formaja szamara.

Quietismus: a lehet6leg passiv, nyugalmas, indulatoktol
ment viselkedés, a lélek és az isteni szemléletében valo el-
mertlés allaspontja. (Buddhismus, mystika, M. Molinos.).

Quietivum (Schopenhauer) :a wem-cselekvésre, nyugalom-
ban maradasra inditdé ok szemben a motivummal, mint
cselekvésre indité okkal. Aki Schopenhauer szerint maga-
ban az életakaratot legydzte, aki elérte a teljes akarat-
nélkuliség allapotat, arra nézve a motivum quietivum.



Qui nimium probat, nihil probat: aki tilsékat bizonyit,
semmit sem bizonyit.

Quintessential 1ényeg; eredeti jelentése: az ether
mint «otodik lényeg» ; a legfinomabb substantia ; az
Osszes elemek «kivonata». (Paracelsus, Agrippa.)

R

Ramistak: Petrus Ramus logikai UGjitasainak hivei.
(W. Temple, J. Sturm, J. Cramer, F. Fabricius és méasok.)

Ratio: 1. ész, értelem (1. 0.) ; 2. logikai alap (L o0.).

Ratiocinatio: discursiv. megismerés (L 0.); kovet-
keztetés (L o0.).

Rationalis: észszerl, értelmes, az észhez, értelemhez
tartozé. Ellentétben az empirikussal és érzékivel r. annyit
jelent, mint az észb6l, a gondolkodasho6l szarmazé ; az ész
altal (gondolatilag, fogalmilag, logikailag) &llitott, meg-
alapozott.

Rationalismus: altalaban minden allaspont, amely az
észt, a gondolkodast ismeretforras gyanant értékeli, a tapasz-
talat els6bbségét, vagy egyeduralméat hangsllyoz6 empiris-
mussal (1 0.) szemben. Ismeretelméletileg a r. az a nézet :
1. hogy oly ismeretek vannak, amelyek nem az érzéki
észrevevésbdl és a tapasztalasbol, hanem a (tiszta) gon-
dolkodasb6l erednek («veliinksziletett» vagy «a priori»
ismeretek) ; 2. hogy a fogalmi megismerést els6bbség
illeti meg, az érzéki-tapasztalati megismeréssel szemben;
3. hogy csak a gondolkodés hatdrozza meg, szabalyozza a
megismerés igazsagat, érvényességét, objectivitdsat. A kriti-
cismus (mint mérsékelt r.), jogosan hangsilyozza a megisme-
rés formalis, a priorikus tényezgit. A theologiai r.-t képvise-
lik a deistdk (L. o0.), Ch. Wolff, Spalding, Seniler és masok;
tovabbéa a német «Popularphilosoph»-ok a XVIII. szé&zad
végén. A bdlcselkedés rationalis médszerével, a megismerési
tények rationalis értékelésével méar a gérég philosophia
kezdetén taladlkozunk. igy a pvthagoreusokndl, az eleai
bolcsel6knél, Herakleitosnal, Sokratesnél, Platénnal, ki
szerint csak a fogalmi a val6ban létez6, Aristotelesnél, ki
szerint a megismerés ugyan a tapasztalasbdél indul ki, azon-
ban eredeti észelveken alapul. A scholastika tGInyomoélag
rationalistikusan gondolkodik, fé6kép Aristoteles szellemé-
ben. Az ujkori r. f6képvisel6i : Descartes, Spinoza, Male-
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branche, Cudworth, Leibniz, Chr. Wolff. A r. ellen Locke,
Berkeley, Hume, Condillac 1épnek fel. Kant az empirismus
és r. ellentéteit a kriticismus magasabb egységében fiiggeszti
fel. Az ujkantianusok kozil a «marburgi iskola» (Oohen,
Natorp, Cassirer) rationalistikus apriorismust képvisel.
Speculativ r,-t képviselnek : Fichte, Schelling és kiilondsen
Hegel. Rationalistdk tovabbé : Y. Cousin, W. Rosenkrantz,
Herbart, Lotze és masok. — V. 6. Eucken, Geistige Stro-
mungen d. Gegenwart. 4. kiad. 1909 ; Ollé-Laprune, La
raison et le rat., 1906 ; Benn, History of rat. in the 19.
century. 2 vol. 1906.

Reactio: visszahatas, ellenhatas.

Reactiés kisérletek: psychologiai kisérletek, amelyek
egyrészt az akarati cselekvések elemzéseit, masrészt a
psychikai és psychophysikai folyamatok gyorsasdganak
mérését szolgaljak. Reactiés id6 az az id6, mely eltelik addig,
amig bizonyos ingerekre tudatosan reagalunk. Ez az inger
erdssége, az ingerelt érzékszerv, a kisérleti egyén figyelme
stb. szerint kilombdozé.

Real-idealismus 1 ldeal-realismus.

Redlis: valosagos, valé, valdszeri, dologi, dologbeli.
Ellentéte : ldedlis (L 0.). — Y. 6. Realitas.

Realisalni: valdsitni, létesitni.

Realismus: 1. a nominalismus (1 o.) ellentéte : fogalmi
r. Az a felfogas, hogy az &ltaldnos fogalmak, az universaliak
realitdssal birnak, hogy nem puszta képzédményei a sub-
jectiv gondolkodasnak, vagy épenséggel szavak, nevek,
amint azt a nominalistak tanitjdk. A fogalmi, az altalanos
6nmagéaban létezik, objective van adva és pedig: a) a
széls6 realismus szerint nante res» vagyis az egyedi dolgok
el6tt és az emberi tapasztaldstél figgetlenil (mint 6rok
isteni eszmék) ; b) a mérsékelt realismus szerint csak
«in rebus» immanensen az egyedi dolgokban. Egy kozvetitd
allaspont szerint az universalidk «ante res» : istenben ;
«in rebus» : mint fajszer(, faji ; «post res» : mint fogalmak
léteznek. — V. 6. Reiners, Der aristotelische R. in d. Frih-
scholastik. 1907. — 2. Az ismeretelméleti r. az az allaspont,
mely szerint egy a megismerd alanyt6l fiiggetlen, absolute
redlis kilsé vilag létezik. A naiv r. majdnem az 0Osszes
észrevevési tartalmakat targyiasitja. A phi'losophiai-dogma-
tikus r. hasonloképen minden elGzetes vizsgalat nélkul el6-
feltételezi a kils6 dolgoknak realitasat altalaban. A kri-
tikai r. (amely tobbnyire ideal-realismus) elvéalasztani



igyekszik az idealisat, a csak a megismerd tudatban
adottat, az En-t6l fiiggetlenil létez6 dolgoktdl, a meg-
ismerés feltételeit és folyamatat tartvan szem el6tt. —
Az aesthetikai r. azt koveteli a mivészettdl, hogy lehetéleg
hien tajékozdédjon az élet val6sadgai utan. — Az okor és a
kdzépkor legtébb bdlcseldinek ismeretelmélete realistikus.
Az jkorban kulénésen F. Bacon, Hobbes, Descartes,
Spinoza, Locke, Chr. Wolff képviselik a r.-t. Kritikai r.-t
tanitanak : Kant, H. Spencer, Uphues, H. Schwarz, Jod!,
W. Jerusalem. Ideal-r.-t hirdetnek : Schelling, Trendelen-
burg Lotze, Harms, Rosmini, Ueberweg, F. Erhardt,
Riehl, Wundt. Ismeretelméleti realistdk még : Herbart,
Janet, Gutberlet, Czolbe, Avenarius, Mach és mésok. —
V. 6. ldealismus, Ideal-realismus, Nominalismus. — V. 8.
Kinkel, Idealismus u. R. 1911 ; C. Lsenkrahe, ldealismus
oder R., 1883. Ba.gr-- -

Realitas: valdsag, valo lét, realis lét, «lét vagy létezés
a vilagban». R. minden, ami nem pusztan képzelt, gon-
dolt, hanem egyuttal objective létezé is. Tulajdonképi érte-
lemben, minden id6beli, illetéleg id&beli-térbeli dolog és
folyamat vagy torténés. Minden, ami hat és hatas altal
keletkezik. Reéalis léttel birnak tehat a physikai dolgok és
a psychikai folyamatok. A vilag dolgainak és folyamatai-
nak reélis 1étét, meg kell kiilénboztetni a logikai és mathe-
matikai targyak «dedlis Iét»-ét6l. R. a puszta lehetGséggel
szemben (L o.) annyit jelent, mint actualitds, hatas, meg-
valosult. — V. 6. Lét. — V. 6. Zalai B., A r.-fogalom
typusair6l. (Atheneum, 1911. évf.); E. Meyerson, Iden-
tité et réalité. 1908 ; Frischeisen-Kohler, Das Realitéts-
problem. 1913.

Receptivitas: a szellem, az elme fogékonysaga, befogado-
saga kllénbségben a spontaneitastél (L o.).

Reciprok: kolcsonos.

Recognitio: raismerés, azonositds. Kant szerint a kép-
zetek apprehensiojat (1. o.) és reproductidjat (L o.) ki-
egészité szukséges feltétele a tapasztalasnak.

Reductio: visszavezetés, visszavitel. A logikdban a
kévetkeztetési alakzatok (1. 0.) visszavezetése az els6-
kovetkeztetési alakzatra.

Reflexid: jelenti 1. psychikai értelemben: a figyelem
«visszahajlasat» a tudat, a megismerés targyaitol, a tudat,
a megismerés actusaira, élményeire ; altaldban jelenti a
bels6 észrevevést. A psychikai értelemben vett r.-nak kilén-



féle nemei vannak. 2. logikai értelemben : elmélkedést,
meggondolast, megfontolast jelent.

Reflexiés fogalmaknak nevezi Kant azon fogalmakat,
amelyek altal adott «képzetek» viszonyat az egyik vagy
masik megismerési moédhoz meghatarozzuk. Ilyenek pl. :
egyféleség és kulonbozdéség, kiils6é és bels6, anyag és forrna.

Reflexmozgas: 6nkénytelen mozgas, mely valamely
érz6 ideg, vagy végkészilékének izgatdsa folytan bekdvet
kezik. A r.-okat majd tisztdn mechanikusoknak, majd
pedig psychikailag okozottaknak tekintik.

Regressus: visszamenés a kulonostél az altalanoshoz,
a feltétele zettdl a feltételhez. Regressus in infinitum : a
kovetkeztetés, bizonyitds végnélkuli, szilard befejezés
nélkili haladasa.

Regulativ minden alaptétel, amely szabalyt nydjt egy
bizonyos eljarashoz, kilénosen amely szabalyul szolgal a
tapasztalas moédszeres, egységes, kovetkezetes, korlatozat-
lan, a megismerés minden adott stddiuméan talmend kiter-
jesztése szaméara. (Kant.) R. pl. a célszer(iségi elv, a con-
tinuitas elve, a homogeneitas, a specificatio elve sth.

Reincarnatio: Gjjasztletés. — V. 6. Lélekvandorlas.

Relatio: vonatkozas, viszony. A gondolkodas, megismerés
bizonyos r.-kat allapit meg az dsszetett tArgyak egyes részei
kozott, onallé targyak kozott, tényalladékok kozott, fo-
galmak koézott stb. Ar.-t két «relatiés fundamentum » vagy
«elatum»alapozza meg. Az egyik relatumnak a masik rela-
tumhoz valé hozzarendelésében — amely a viszonyfogal-
mak, relatiés fogalmak altal torténik — all a r. Ha pl. egy
A-targy egy B-targyat hoz létre, akkor ehhez a «hatds»
r.-ja altal van hozzarendelve. R.-k. pl.: hasonldésag, a tér,
id6, min6ség, mennyiség, substantia és inharentia sth. r.-i.
A r.-k nem puszta termékei a subjectiv gondolkodasnak,
hanem részben objective fennallék. Az 6sszehasonlité gon-
dolkodas felleli, megallapitja az egyes létez6k kozotti r.-
kat. — Kant az itéleteket a r. szerint kategorikusokra, hy-
pothetikusokra és disjunétivékre (1 o.) osztja fel. — V. 6.
Brunswig, Das Vergleichen u. d. Relationserkentniss. 1910.

Relativ: viszonylagos ; az absolut (1 o.) ellentéte, a
csak viszonylagosan (nem 6nmagéaban, nem maéstél fugget-
lentl) meghatarozott és érvényes. R. tulajdonsagok olyanok,
melyekkel egy dolog csak vonatkozasban més dolgokhoz,
kilénosen azonban a megismerg alanyhoz bir. A természeti
megismerés relativitasa, a kilvilag dolgaira vonatkoz6 meg-
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ismerés tartalmainak, a megismerd alanytél val6 fiiggését
jelenti. A «elativitas elmélete» egy Gj physikai elmélet, mely
szerint tér- és idémennyiségek csak viszonylagosak és nem
hatadrozhatok meg egymastol fuggetlenil. A mozgas és a
nyugalom, tovabba a sebesség, a gyorsulas is puszta relativ
fogalmak, melyeket nem lehet absolut értelemben venni.
Ezen elmélet szerint a megfigyelésiink szamara hozzaférhetd
physikai vildag négy teljesen egyenértékli dimensidval
birna, u. m. a harom térbeli dimensiéval és az idével, mint
negyedik dimensiéval. A r. e.-re alapozott physikai rendszer
absolut alland6 elemei, a fény sebessége a légiires térben,
az elektromos toltés etc. A r. e. a legszorosabban dsszefiigg
iz @®ther-elmélettel és az anyag elektromos elméletével.
Ezen elméletet Paldgyi Menyhért, Minkowski, H. A. Lorentz,
A. Einstein, M. Planck és masok-alapoztdk meg, illetéleg
épitették ki. — V. 6. Paldgyi, Die Relativitatstheorie. 1914;
Minkowski, Raum u. Zeit. 1909 ; M. Planck, Uber das
Princip d. Relativitdt. 1909 ; Einstein, Die Grundlage der
allgemeinen Relativitatstheorie. 1916.

Relativismus: azon nézet, hogy minden megismerésiink
viszonylagos, hogy minden igazsag csak relative, csak a
mindenkori itél6 alanyhoz (subjectivismus), vagy csak az
altalanos emberi subjectivitashoz, az emberi tudathoz
altaldban (anthropologismus) viszonyitva igaz, érvényes.
Hogy nem ismerhetiink meg absolut igazsagokat. — V. 0.
Subjectivismus, Skepticismus, Psychologismus, Pragma-
tismus, Objectivismus.

Rend: a dolgoknak térbeli, idébeli, causalis és &ltalaban
bizonyos szabdaly (esetleg értékelési elv) szerinti viszonya-
nak, Osszetartozdsdnak hatdrozmanya ; tovabbéa gondola-
tok, tételek bizonyos szabdly szerint meghatarozott viszonya
(tudoméanyos, systematikus rend).

Rendszer 1. Systema.

Repreesentalismus: az az idealistikus tan, hogy minden
1ét képzet.

Repraesentatio: képviselet, képzet (1. 0.), egy targy
megjelenitése a tudatban.

Reproductio: megujitds, Ujjateremtés, felelevenités.
Psychologiai értelemben mar egyszer megélt tudattartal-
mak («képzetek») folidézése, illet6leg régebbiekhez tobbé-
kevésbé hasonlé tudattartalmak productidja, psycho-
physikai dispositiok alapjan. A r. az associati6ban (L 0.),
mint «passiv*, az apperceptioban mint «cictim I1ép fel. A r.-t
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tobbnyire az associatioval és az emlékezettel (1. o0.) hozzak
vonatkozéasba.

Repugnatio: ontolégiai, reélis ellentét, ellenkezés. Két
dolog, tulajdonsag, tevékenység stb. ellentéte. — V. 6.
Ellentét.

Restrictio: egy fogalom korlatozasa kisebb terjedelemre ;
egy itélet érvény-terjedelmének korlatozasa.

Rész (pars) az, amit egy tartalom elemzése altal nye-
rink, vagy ami massal, vagy masokkal egységet, «egészet»
alkot. Vannak 6nallé és onallétlan, egynem( és kilénnem,
logikai, mathematikai és physikai (realis) r.-ek. A képzelési
tartalmakon r.-eket «emelhetiink ki» (figyelem altal), de az
activ tudat, a «tudat-folyam» nem all r.-ekb6l, hanem csak
oldalakat, véaltozati fokokat, «mozzanatok»-at kilonboz-
tethetink meg rajta. — V. 8. Husserl, Logische Unter-
suchungen. 2. kiad. Il. 1. 1913. 225—293. 1

Részleges itélet 1 Particularis.

Rhythmus: tGtemszerl mozgés. Bizonyos egynem(i moz-
zanatok, phasisok, &llapotok szabdalyszer(i visszatérése ;
egy anyagi- vagy hangmozgés hullamzésa.

Rigorismus: egy térvény, kulondsen erkdlcsi térvény,
szigord, hajthatatlan, kovetkezetes alkalmazéasa, tekintet
nélkil az egyedi esetre. Az ethikai r. minden életéromet
elvet. Szadmara csak a tiszta kotelességtudatbol (minden
méas motivum nélkil) eredd cselekvés erkdlcsds. Rigoristak
a cynikusok, a pietistdk, Kant (mérsékelten).

Rossz 1 J6.

S

S jelenti 1. egy itélet alanyat (subjectumat); 2. egy
kategorikus kovetkeztetés als6 fogalmat (L o.); 3. egy
kategorikus itélet egyszerli megforditasat, conversiéjat (1. 0.).

Sagacitas: éleselméjliség. A finom elemzd gondolkodas,
vilagos megkiilonboztetés, gyors és talald itélés képessége.
Az éleselméjli minden elrejtett kis kiillonbséget felismer ;
a mélyelméjli pedig minden csekély titkos hasonlésagot
meglat.

Saltus: ugras (logikai), mint bizonyitasi vagy kévetkez-
tetési hézag ; egy el6zmény (premissa) kihagydsa.

Sankhya: egy realistikus, dualistikus, individualistikus
jellegl ind philosophiai rendszer neve. (Kapila és masok.) —
Garbe, Die Sankhyaphilosophie, 1894.
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Schema: (o/rj/xa) forma, alak, alakzat, minta, terv,
képlet. A transscendenlalis sch. Kant szerint egy tiszta
(minden empirikus elem nélkil vald) «kozvetitd képzet»,
amely «egyrészt a kategoéridval, masrészt a jelenséggel
egynem(», amely egyrészt intellectualis, masrészt pedig
érzéki és amely,ezért a kategorianak a jelenségre valo
alkalmazéasat lehet6vé teszi. A sch. a (tiszta) képzeleterd
productuma. Meg kell kulénbdztetni a képtél, mert nem
egyes szemléletre, hanem «az érzékiség meghatarozasanak
egységére» vonatkozik. Tiszta érzéki fogalmainknak nem
targyak képei, hanem sch.-k szolgalnak alapul. Az értelem-
nek a sch.-kai val6 eljarasa, a tiszta értelem schematismusa.

Scholastika (scholastika philosophia : iskolai philo-
sophia) : ezen név alatt a kozépkori iskoldkban kifejlesztett
philosophiai-theologiai speculatiét szokas dsszefoglalni.
A scholastikus mddszer az észnek, a philosophidnak, a
vallasi dogmaéakra valé alkalmazésa altal, lehetdleg mély
belatast akar nyerni a vallas tartalmaba, ezt kozelebb
akarja hozni a gondolkodé emberi szellemhez és meg akarja
oldani az ellene, az ész allaspontjardl tamasztott ellenvetése-
ket. A sch. hajtéer6i : észok és tekintély. A sch. fénykora-
ban a philosophia elsésorban metaphysika. A psychologia
és az ethika is magukon viselik a metaphysika bélyegét.
Ismeretkritika és empirikus psychologia kevéssé jutnak ér-
vényre. A sch. a gorogoktdl atvett elméleteket hasznalja fel.
El6szér a platonismustél és az Ujplatonismustdl, azutan
kiulondsen az aristoteleismustél (részben az augustinismus-
tél) nyer erds befolyast ; az atvettet azonban a keresztény
theistikus vilagnézet értelmében modositja. A scholastikus
moédszer fogalmi-meghatarozo, elvont, syllogistikus, de nem
mindig deductiv ; késébb részben (kulondsen a scotismus-
ban) subtilis megkilonboztetésekkel és sz6rszalhasogatasok-
kal operal. A sch. egyik legfontosabb problémaja az uni-
versalidk (1. o0.) kérdése. Az ifju sch. a 1X. szazaddal kez-
dédik. Kivalobb képvisel6i: J. Scotus Eriugena, Roscelli-
nus, canterburyi Anselm, champeauxi Vilmos, Abélard,
Petrus Lombardus, Gilbert de la Porrée, Alanus ab insulis
és masok. A XIIl. és XIV. szdzadban éli a sch. fénykorat.
Legkivabb képvisel6i ebben az id6ben : Albertus Magnus,
Aquinoi Tamas (a classikus scholastikus), Duns Scotus,
Rogerius Bacon, Occam, Raymundus Lullus etc. A késébbi
-eh. képvisel8i : Suarez, Cajetanus, D. Sotho és masok.
Uj-sch. 1 Thomismus. — V. 6. Stéckl, Gesch. d. Philos. des

Enyvvari Jen6: Hhilosophiai szotar. 9
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Mittelalters, 1864—66 ; K. Werner, Die Sch. des spéteren
Mittelalters. 1881 —87 ; M. de Wulf, Histoire de la philos,
médiévale. 1900. U. a. Introduction a la philosophie néo-
scolastique, 1904 ; M. Grabmann, Geschichte d. scho-
last. Methode. 1909 ; Grabmann, Gegenwartswert d. ge-
schichtl. Erforschung d. mittelalterl. Philos 1913 ; Trikal
J., Tanulméanyok a kdzépkor keresztény bdlcseletérél. (Hit-
tud. folydirat. 1913.). Baumgartner, Geschichte der Philo-
sophie der patristischen und scholastischen Zeit.

Selectio: kivalasztas, kivalogatas, kivalogatédas. Ter-
mészetes kivalogatédasna,k nevezik Darwin 6ta, a kilsg viszo-
nyokhoz (relative) legjobban alkalmazkodd, a legalkal-
masabb, (relative) hasznos tulajdonsadgokkal biré egyedek
és fajok fennmaradasat, azutan az ilyen él6lények testi és
lelki tulajdonsdgainak fennmaradéasat a megélhetésért, a
létért valé kizdelemben. A darwinistdk és a neodarwinistak
(Weismann, Wallace, Galton és masok) a természetes ki-
vélogatodast tartjak a fajformalédas kizarélagos tényezgjé-
nek. Velik szemben 4all a természetblivarok masik tdbora
(Eimer, Spencer, Hertwig, Cuningham, Driesch, Pauly),
amely a természetes kivalogatédast vagy teljesen hatastalan-
nak tartja, vagy csak alarendelt, nem annyira tenyészd,
mint inkdbb kiselejtez6 hatést tulajdonit neki. — V. &.
R. Goldscheid, Hoherentwicklung u. Menschendkonomie.
I. 1911; Plate, Das Selektionsprinzip. 1908; Unbehaun,
Versuch e. philos. Seiestionslehre, 1896.

Semasiologia (orjua, jel) : jelentéstan, a jelentésekr6l
sz6l6 tan.

Semiotika (arj/usTov, jel): tan a jelekrdl, szavakrél.

Semmi (nihil) : a valami-nek ellentmond6 ellentéte, a
nem-valami; az 0Osszes jegyek tagadéasanak kifejezése.
Legtagabb értelemben, a Iét jegye tagadasanak is kifejezése.

Sensatio («sensation» [Locke]): érzet, benyomas, kilsé
észrevevés (1 0.).

Sensibilis: érzékeny, érzelmes ; érezhetd.

Sensibilitas: érzékenység, érzelmesség ; az érzéki fogé-
konysag képessége.

Sensio: érzet, észrevevés.

Sensitiv: érzelmes, érzulékeny.

Sensorium: az érzés kozéppontja az agyban.

Sensualis 1 Erzéki.

Sensualismus: az az ismeretelméleti irdnyzat, amely
minden megismerést az érzetekbdl, érzéki benyomésokbél,



impressiokbdl vezet le ; amely szerint a megismerés, tar-
talméat és formajat tekintve az érzéki functiok eredménye,
kifejlése. Minden val6sdg az érzékek altal, az érzetekben és
az ezekb6l levezetett képzetekben van adva. A s. a lelket
rendszerint mint «abula rasa»-1 (L 0.) fogja' fel ; nem veszi
tekintetbe a tudat spontaneitdsadt (L 0.), a megismerés a
priori elemeit és az eszmék és eszmények normativ és regu-
lativ functiéjanak jelentdségét. Elfelejti, hogy az érzetek
(L o0.) nem voltaképi targyai, hanem inkdbb eszkdzei az
objectiv megismerésnek és hogy az érzetek, mint olyanok,
nincsenek kozvetlentl adva, hanem mar az ész elvonasanak
és elemzésének termékei. A praktikus, ethikai s. az érzéki
gyonyorokben, az alanyi jolétben és élvezetekben keresi az
ethikai cselekvés tulajdonképi motivuméat és céljat. Sen-
sualistak : a cyrenaikusok, epikureusok, Hobbes, Gassendi,
Locke, Condillac ; (kisebb-nagyobb mértékben) Holbach,
Helvetius, La Mettrie és masok.

Sensualitas 1 Erzékiség.

Sensus: érzék (L o.), érzet (L o0.).

Sensus communis (common sense): jelenti 1. a «kdz-
érzék»-et ; a kulonboz6 érzékek szaméara kozdésnek az észre-
vevését (Aristoteles szerint pl. a mozgas, nyugalom, alak,
nagysag, szam, egység az érzékek altal kozosen érzékeltet-
nek) ; 2.a bels6 érzéket (1 0.) ; 3. a skot iskola (1. 0.) szerint
a jozan észt.

Skepticismus vagy skepsis: az az allaspont, mely a
kételkedést elvvé fokozza ; mely minden igazsagot és bizo-
nyossagot kétségbevon ; mely a dolgok Iényegérél vald
biztos allitdsok lehet6ségét és ezzel az objectiv, absolut
megismerés lehetdségét tagadja. Az absoluts,, amely minden
igazsagot tagad, onmagéat fiiggeszti fel. Mert amikor min-
den igazsagot kétségbe von, egyuttal azt az elvi allitasat
vonja kétségbe, hogy : nincs igazsag. A skeptikus kriticismus
(moédszeres s.) ellenben csak addig kételkedik minden
<<adott»-ban és dogmatikusban, mig azt nem vezette vissza
szilard észelvekre. A s. sok tekintetben a kriticismus el6-
futarja volt. A theoretikus s.-tdl meg kell kulonboztetni
az ethikai s.-fc, mely az altalanos érvény( erkdlcsi értékek
érvényességét vitatja. Tovabba a vallasi s.-t, amely isten
Iétét és a vallasi dogmakat vonja kétségbe. Kulonbséget
tehetiink ismeretelméleti-metaphysikai és logikai s. kozott.
Az utébbi a legszélsébb és egydattal legritkdbb neme a s.-nak.
Skeptikus szellem nyilatkozik meg a gorog sophistaknal :

g*
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Protagorasnal, Gorgiasnal. A skeptikus irdnyzat a gorégok-
nél, mint reactio a «dogmatikusok» (stoikusok és masok)
ellen harom sectdban 1ép fel : mint pyrrhonismus, kdzépsé
akadémia, és késébbi skepsis (Gjabb akadémia). A gorog s.
legnevesebb képvisel8i : Pyrrbon, athéni Philon, Timon,
Aenesidemos, Agrippa, Sextus Empirikus, Arkesilaos,
Karneades. A kézépkorban csak nagyon gyéren talalkozunk
skeptikus gondolatokkal. Az djkori s. féképvisel8i : Des-
cartes (modszeres s.), Montaigne, nettesheimi Agrippa,
Bayle, Hume. A legljabb bélcsel6k kozul kulondsen F.
Mautbner képviseli a s.-t. — V. 6. Agnosticismus, Rela-
tivismus, Subjectivismus. — Goedeckemeyer, Geschichte
des griechischen Skept. 1905 ; Kreibig, Geschichte u. Kri-
tik d. ethischen Skept. 1896.

Skét iskola: skot bolcsel6k altal megalapitott irany,
amely mint reactio Hume subjectivismusa ellen a «ommon
sense» (1. 0.) kozvetlen bizonyossagl igazsdgainak Ilétét
tanitotta és a kuls6é vilag létezését bizonyosnak tekintette.
F6éképvisel6i : Reid, Dugald Stewart, Beattie ; késébb
Th. Brown, W. Hamilton, N. Porter és masok. — V. 6.
H. Laurie, Scottish Philosophy. 1902.

Skotistdk: Duns Scotus kovetdi. (Franciscus de Mayro
nis, W. Burleigh, Antonius Andreae és masok.)

Socialis: tarsadalmi, tarsas.

Socialis ethika: tarsadalmi erkdlcstan. A tarsadalmi
életbdl fakadd ethikai viszonyok elmélete és értékelése a
tarsadalmi-emberséges tokéletesedés eszméjének értelmé-
ben. S. e.-nak nevezik azon erkélcstani rendszereket is,
melyek az erkolcsét socialis jelenségnek, socialis tényezék
termékének tekintik. — Y. 6. E. Becher, Der Darwinismus
u. d. sociale Ethik. 1909 ; Natorp, Socialpddagogik. 3. kiad.
1909 ; G. Traub, Grundzige einer Sozialethik. 1909.

Socialis psychologia: tarsadalmi lélektan. A socialis
életbdl, a socialis viszonyokbdl foly6 szellemi jelenségek
lélektana. — V. 6. F. Eulenhurg, Ub. d. Méglichk. e.
Sozialps. 1900; E. A. Ross, Social Psychology. 1908 ;
Matagrin, La psychol. sociale de G. Tarde. 1910 ; Sammlung
sozialpsychol. Monographien, hrsg. v. M. Buber.

Sociologia: tarsadalomtudomany, tarsadalombdlcselet.
A s. szikebb értelemben — megkiilonbdztetve a tarsadalmi
tudomanyok osszeségétél — tudoméany a tarsadalmi élet-
r6l, mint olyanr6l, a tarsadalmi 1ét és torténés formairdl,
tényez@ir6l, toérvényszer(iségeirdl, keletkezési és fejlédési
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feltételeirél, elveirdl és céljairdl. A s. szellemtudomany,
azonban figyelembe kell vennie, a tarsadalmi jelenségeknek
a természeti feltételekt6l valé fliggését is. Még fiatal tudo-
many, melynek mddszertani kérdései nincsenek tisztdzva és
hatarai nincsenek szilardan megallapitva. Segédtudoményai :
a tarsadalmi lélektan, néplélektan, ethnologia, az 0ssze-
hasonlité vallas-, jog-, erkdlcs- és nyelvtudomany, a tor-
ténettudoméany, a kézgazdasagtan és a statistika. A s. név
(«sociologie») A. Comtet6l ered. — V. 6. Palante, A s. vaz-
lata. 1913 ; F. H. Giddings, A. s elvei. 1908 ; R. Eisler,
Sociologie. 1903 ; Simmel, Soziologie. 1908 ; Stammler,
Wirtschaft u. Recht. 2. kiad. 1906 ; O. Spann, Zur Logik
d. sozialwiss. Begriffshildung. 1905.

Sokratikusok: a Sokrates tanaitol kozvetlenul fliggd
bolcsel6k. (Cynikusok, cyrenaikusok, megarikusok, eret-
riaiak, Platon.)

Solipsismus (vagy theoretikus egoismus) az a nézet,
mely szerint egyedill a sajat En és annak tudattartalma
létezik ; amely szerint az Enen kiviil nem létezik dologi
vilag (egyéb ©6nall6 En-ek sem). Schopenhauer mondta,
hogy a s. mint komoly meggy6z6dés «egyedil a bolondok
hazdban» talalhat6. — V. 6. Schuppe, Der S. 1898.

Somnambulismus: a mély hypnosishan (L 0.) levd
egyének azon (alomszer(i) allapota, amelyben kodrnyezetik
felismerése nélkil Osztonszerli biztonsdggal mozognak és
cselekszenek s oly rendkivil suggestibilisek, hogy a hyp-
notisadlé szavara barmit megtesznek s mindent elhisznek.
S. alatt régebben a «holdkérossagot» értették.

Sophia: bolcsesség.

Sophisma: alkovetkeztetés, mely akkor keletkezik, ha
szandékosan okoskodunk helytelendl.

Sophistdknak nevezték a régi Gordgorszagban a Kr. e.
V. szdzadban a bdlcsészet és szénoklat tanitdit, kik fize-
tésért egyarant védték a rosszat és jot és a bdlcsészetet Ures
dialektikava, alokoskodasok és mesterfogasok tanavéa alacso-
nyitottdk. (Eredetileg minden szellemileg tevékeny embert,
minden gondolkodo6t és bolcset sophistanak neveztek.)
Legismertebb sophistdk : Protagoras, Gorgias, Hippias
Prodikos, Kritias, Antiphon, Thrasymachos, Polos. —
M. Schanz, Beitr. z. vorsokratischen Philos. 1. H. 1867. ;
Funck-Brentano, Les sophistes grecs. 1879.; Diels, Vor-
sokratiker. 1907.
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Sophistika: albélcselkedés, alokoskodas ; szérszalha-
sogat6-csalfa beszéd.

Sorites: lanckdévetkeztetés. A nem teljes Osszetett ko-
vetkeztetések egy neme. A teljes 0Osszetett kovetkezteté-
sekb6l szarmazik, ha bel6luk azokat az el6zményeket, me-
lyek az egyszer(i kovetkeztetésekre nézve zardtételek (és
igy kénnyen odagondolhat6k), elhagyjuk. A s. tételek oly
kapcsolata, hogy az elsé egy fogalmat egy mésikkal, a ko-
vetkez6 (tétel) a masodik fogalmat egy harmadikkal, az
ezutdn kovetkezd tétel a harmadik fogalmat egy negyedik-
kel stb. koti 6ssze, hogy azutan a zarotételben az elsé fo-
galom az utolséval allittassék 6sszekottetésbe. Pl. A habord
rombolds ; a rombolas ellensége a mivel6désnek ; ami a
mivelédésnek ellene van, az az &ltalanos jolétre nézve kar-
tékony ;ami az altalanos jolétre karos, az minden lehetséges
eszk6zzel megakadalyozandé : tehat a hdabordt minden
kigondolhaté eszkozzel meg kell akadalyoznunk. A s.-nek
kétféle fajtaja van ; az G. n. aristotelesi s., amely regressiv,
vagy visszamend és a goclenis. amely progressiv vagy el6-
mend. S.-nek nevezik a megarikusok egy alkovetkeztetését is.

Sors: egy lény élményeinek Osszessége, a lény sajatos
természetétdl és a kilsé vilag torvényeitl valo fuggésuk-
ben tekintve. Azutdn azon (f6kép kulsé) tényezéknek, me-
lyek a lények élete folydsat meghatadrozzak (a vilagban
megnyilvanulé sziikségszeriiség, okozati 6sszefliggés), vakon-
torvényszeriien cselekvd, az emberi cselekvések sikerét
végeredményben meghatdrozé hatalomma valé személye*
sitése. — V. 6. Fatalismus, Praedeterminismus.

Species: faj. Hasonld, rokon egyedek Gsszesége, melyek-
nek koz6s jegyeit a jajjogalomban egységesen dsszefoglaljuk.
Egy fogalom, amely egy magasabb fogalomban foglaltatik,,
egy nem jajanak neveztetik. Pl. «fa» nem, «fenyéfa» és
«flizfa» fajok.

Species intentionales: a scholastikusok tanitadsa szerint
formalis dispositiok (L 0.), melyeket a megismerd lelkiszerv,,
a targyaknak réaja valé behatdsa kovetkeztében felvesz.1
(«sp. impressae») és amelyek kozvetitésével azon targyakat,
melyek a lelket «informaljak» (1 0.), észreveszi, megismeri
Az érzéket vagy az észt, actualisan hatdva («sp. expressae»
alakitjak, aszerint, amint «sp. sensibiles»-rél, vagy pedig
«sp. intelligibiles»-rél van szé.

Specificatio: kulénosités, kulonostlés ; a fajoknak al
fajokra val6 felosztésa.
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Specifikus: fajlagos, fajszerl, sajatos, kulonleges.

Speculatio: szemlélddés, vizsgalédas, kieszelés. Minden
gondolkodas, mely sajat elveib6l meg akarja érteni, le akarja
vezetni e viladg és a szellem tényeit, amely egységet és dssze-
fuggést akar belebozni a dolgok kiilénféleségébe, speculativ.
Sziikebb értelemben a s. a metapbysikai, a tapasztalatfeletti
utdn val6 kutatast jelenti.

Sphaera: logikai terjedelem : kor, terilet.

Spinozismus: Spinoza philosophidja, melynek kiilono-
sen a panthcismus (L o.) jellemz6 vonasa. Emiatt a s.-ki-
fejezést gyakran a pantheismus (L o.) altalanos értelmében
hasznéljak. Régebben annyit is jelentett, mint atheismus.
Neospinozismusn&k nevezik a Spinoza, Leibniz és Kant
bdlcseletének synthesisét képezd XIX. szazadbeli phi-
losophia! azonossagi elméletet («Indentitatsphilosophie»).
(Schelling, Hegel, késébb Fechner és mésok.) — Grun-
wald, Spinoza in Deutschland. 1897 ; Freudenthal, Spi-
noza sein Leben u. seine Lehre. 1904.

Spiritualis: szellemi, lelki.

Spiritualismus: az a metaphysikai nézet, mely szerint az
absolut valésag szellem, szellemi, lelki; hogy szellemi 1é-
nyek, monasok (1 o.) sokasagéabol all, 4gy, hogy a testi csak
jelensége, objectivatiéja vagy terméke a szelleminek.
(Spiritualistak : Plotinos, Malebranche, Leibniz, Berkeley,
Lotze, J. H. Fichte, Ulrici, J. Bergmann, J. Ward, Ferrier,
Royce, Maine de Biran, V. Cousin, P. Janet, Ravaisson,
Lachellier, Renouvier, Boirae, Naville és masok.) — V. 6.
Panpsychismus, Azonossagi elmélet. — V. 6. Juhéasz L.,
Janet s.-a. 1903 ; Dumesnil, Le spiritualisme. 1905.

Spiritus: szellem (L o0.).

Spontan: magatél, onindultabél ; ontevékeny.

Spontaneitads: dnelhatarozas, 6ntevékenység, onerejiiség,
onkénytesség. Lélektani-ismeretelméleti szempontbél s.
(kulonbségben a receptivitastél 1 o.) kifejezés a gondol-
kodé-akard alany azon képessége szamara, melynél fogva
ontevékenyen alkot tudattartalmaib6l ismereteket, -ira-
nyitja cselekedeteit.

Stabilitas: szilardsag, tartéssag, valtozatlansag ellentét-
ben a variabilitadssal (1 o0.)

Statika: az erdk, a testek egyenstlyarél valé tudomany.
(A képzetek statikajarol és dynamikajarél Herbart, socialis
statikardl és dynamikar6l Comte beszél.)

Sioicismus: a stoikusok philosophiaja, (A név a «stoa
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poikile»-t6l (tarka csarnok) ered, amelyben ezen iskolat
megalapitottak). A stoikusok (Herakleitos, a cynikusok és
masok altal befolyasolva) praktikus-erkélcsi vilagnézetet
képviselnek ; az ethikaban szigori erény- és kotelesség-
fogalmat tanitanak. Mint erkdlcsi célt, a szenvedélyektél
ésaz indulatoktél valé mentességet, az «apathia»-t kovetelik.
Philosophidjuk empiristikus (1. 0.), materialistikus (1. o0.),
pantheistikus (L 0.) stb. A s. kifejezést a megrendithetetlen
kovetkezetes, erkdlcsos viselkedés jelolésére is hasznéaljak.
(Stoikusok : kitioni Zenon, Kleanthes, Chrysippos, babylo-
niai Diogenes, tyrosi Antipater, Boethius, Panaitios és masok.
Az 6 befolyasuk alatt allnak: Cicero, Epictetus, Marcus
Aurelius és masok.) — P. Barth : Die Stoa. 1908 ; Wetz-
stein : Die Wandlung der stoischen Lehre unter ihren
spateren Vertretern. 1892—94; Medveczky F. ; A rémai
s. tarsadalmi elméletei. 1913.

Subalternatio (a logikaban) fogalmak, itéletek és kovet-
keztetések alarendelése. Szikebb terjedelm( fogalom ta-
gabb terjedelm(inek, részlege itélet egyetemes, altalanos
itéletnek rendeltetik ald.

Subconsciens (subconscious) : a tudat kiszobén (L o.)
aluli. Az, ami Ggyszo6lvan a psychikai megélés «héatterében»
lappang, ami magaban nem tudatos ; hanem csak az
«egyéni 0ssztudat» egy mozzanata, amely pusztdn a vilagos
tudatra gyakorolt hatasai altal és (hatarozatlan) érzelmek
altal nyilvanul. — V. 6. Ontudatlan. — V. 6. Dessoir :
Das Unterbewusstsein. 1909.

Subcontrarius a részleges itéletek kozotti ellentét, melyek
kozul az egyik tagadja azt, amit a méasik allit. Pl. Némely
ember m(velt. — Némely ember nem mdvelt. S. itéletek
kozil mindketté igaz lehet, de mindkett6 nem lehet igaz-
talan.

Subdivisio: alfelosztés, alosztaly. (L. Divisio.)

Subjectiv: alanyi. A megél6 vagy megismerd alanyra
vonatkoztatott, ehhez tartozé, ett6l fuggd, bel6le szar-
maz6. Ahhoz képest, hogy az «alany», vagy «subjectum»
kifejezést milyen értelemben hasznéljuk, s. a kovetkez6ket
jelenti : 1. egy képzet, itélet, értékelés fliggését egy bizo-
nyos egyedi psychikai alanytél mint olyantdl, annak tehet-
ségeit6l, hajlamaitol, elGitéleteit6l, szenvedélyeitdl stb. ;
2. ez altalanos s.-et, vagyis az 6sszes emberi lények egyforma
psychikai alkatatol feltételezettet ; 3. a psychologiai s.
ezen valfajanak részben a xtransscendentalis s, (s. tiszta
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ismeretelméleti értelemben) felel meg, mint a tiszta kate-
gorialis (a transsc. subjectumb6l kisarjadz6 megismerési)
functiok osszfogalma, melyek az objectiv-egységes tapasz-
talati Osszefliggés feltételét képezik. Legszlikebb értelem-
ben s.-ek az érzelmek és az akarati folyamatok, az érzetek-
kel szemben, melyek «kiils6 ingerek» altal, azaz objective
feltételezettek. — Y. 6. Objectum, Qualitas, Relativismus,
Jelenség.

Subjectivismus: az igazsdg, az emberi megismerés, az
értékek, kulondsen az erkolcsi és @esthetikai értékek subjec-
tivitdsardl, alanyisadgarol valé tan. A s. szerint itéleteink és
értékeléseink csak annak a médnak kifejez6i, hogy miként
léplink mint alanyok a targyakkal vonatkozésba. A sub-
jectivista szadmara tehat (talan a tiszta logikai-mathe-
.matikai érvényességek kivételével) nem léteznek szigordan
altalanos érvényd, objective feltételezett itéletek és értékek.
(Subjectivistak : a sophistdk (1. 0.) a kyrenaikusok és ma-
sok.) — V. 0. Subjectiv, Relativismus, Psychologismus.

Subjectum (subiectum) : jelenti 1. ontolégiai értelem-
ben (régebben, f6kép a scholastikdban) : bizonyos &llapo-
tok, hatdsok «hordozéjat» &ltaldban, a substantiat (1 o.)
vagy éallagot ; 2. logikai értelemben : az itélet alanyat, azt
a tartalmat az itéletben, melyr6l az allitményt kimond-
juk ; 3. jelenti a lelki alanyt, a psychikai élmények mint
olyanok «hordozdjat». A megélé, képzel6, gondolkod6, meg-
ismerd, érz8, akard lényt, a megélés, megismerés stb. tar-
gyaival szemben. Az empirikus-psychologiai s., azonos ac-
tiv egység az egyéni tudatdsszefiiggésben, melynek elva-
laszthatatlan mozzanata. A tudat Iényegéhez tartozik, hogy
egy alany-«mozzanatot» tartalmazzon, amely magat mint
olyant (a reflexiéban) appercipialhassa és a targyakkal
vildigosan szembeallithassa. A transscendentalis, tiszta s.,
synthetikus-, logikai-, megkllénbdztet6-, meghatarozoé-,
kategorialis- (megismerési-) functiok fogalmilag régzitett
egysége. — V. 6. Objectum, En, Ontudat, Lélek, Sub-
stantia.

Subordinatio: egy fogalom aldrendelése egy nagyobb
terjedelm( fogalom ala.

Subreptio: egy allitasnak, tételnek maéasvalakivel csel
vagy csalfasadg atjan val6 elfogadtatésa.

Subsistentia: allagi, allagszer(, substantialis lét, létezés.

Substantia: allag. Az azonos és megmaradd a jelenségek
véltozasaban ; a tulajdonsédgok 6nallonak, 6nmagéaban léte-
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z6nek gondolt «hordozéja», amelyhez a tulajdonsagok tar-
toznak, «kdtve vannak.» (V. 6. Inh&rentia.) A s.-t nem kell
egy minden tulajdonsagtél ment s a «jelenségek» mogott
rejtézé lénynek, magéanvalé dolognak (1 o0.) gondolni.
A tapasztaldsszeriien adott dolgokat magukat gondoljuk
s.-knak, amennyiben alland6é kiindulasi és tdmadasi pont-
jai, quantitative meghatarozhatd, dynamikus hatdsoknak.
A modern természettudomany a s. fogalmat az 6 merev-
ségétdl megfosztani és viszonylagositani torekszik. A mo-
dern psychologia pedig egyenesen mellézi. A lelket nem s.
gyanéant, hanem egységes folyamat gyanant fogja fel,
amelyben azonban egy a s.-hoz analég momentumot, t. i.
az Ent (L o.), illetve az alanyt (L o.) kiilénbozteti meg.
A s. fogalméanak eredetét illet6leg, kilénbdz6 nézetekkel
taldlkozunk. A rationalismus egy az észbdl eredd sziikséges
fogalomnak, az empirismus a tapasztalasb6l vagy az induc-
tiob6l szadrmazénak, a kriticismus a proiri kategdridanak
tekinti a s. fogalmat. A Sensualismus hajland6 objectiv
érvényét tagadni. Némelyek a bels§ tapasztalasbdl akarjak
e fogalmat levezetni. — V. 6. Dolog, Lélek, Anyag, Lét,
Kategoria, Accidens. — Leschbrand : Der Substanzbegriff
in d. neueren Philosophie. 1895; E. Kdnig : Die Materie.
1911. ; Enriques : Probleme d. Wissenschaft. I. 1910 ;
Cassirer : Substanzbegriff u. Funktionsbegriff. 1910.

Substantialis: allagi, allagszerii. Substantialitas : alla-
gisag.

Substitutio: helyettesités, képviselet, alacsUsztatas, ki-
cserélés.

Subsumtio (a logikaban) jelenti a faji fogalomnak a
nemi fogalom-, vagy az alanynak az &llitméany ald vald
rendelését.

Successio: egymasutansag, egymasrakovétkezés.

Sufismus: az arabs-perzsa mystika egy irdnya; az
Gjpalatonismus altal befolyasolt emanatios-tan. (Dchelal-
Eddin Rumi, Saadi és méasok.) — V. 6. Tholuck : S. 1821.

Suggestio: a gondolkodéas és akaras befolyasolasa masok
altal ; kulénosen érzelmekkel kapcsolatos képzetek, im-
pulsusok és oOsztonszeru cselekvések felébresztése, tdmasz-
tdsa azon egyénben, kinek valamit suggeralunk, az egyén
6néll6 gondolkodéasi és elhatarozasi képességének gatlasa
mellett ; kiléndsen a hypnosis (1 o0.) allapotdban. A s.
jelensége azonban éber &llapotban is sokszor el6fordul.
Van «bnsuggestio» (autosuggestio) is. — H. Schmidkunz :
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Psychologie d. Suggestion. 1892 ; Lippmann : Die Wir-
kung von Suggestivfragen. 1908 ; Lipps : Zur Psychol,
d. Suggestion. 1897.

Superstitio: babona.

Suppositio: feltevés, felvétel, elGfeltétel.

Suppositum.(az el6feltételezett, felvett) a scholastikusok-
nal az egyedi substantia (L o.), az individuum (1 o0.).

Supranaturalismus: a természetfelettire, érzékfelettire
irdnyulo, azt elismer6 gondolkodas, hit.

Syllogismus 1 Kovetkeztetés.

Syllogistika: a kévetkeztetésekrdl, syllogismusokrél vald
tan.

Symbolikus logika 1 Algorithmus.

Symbolum: jelkép. Minden érzéki-szemléietes részleges,
amely valami elvontat, érzékfelettit, szellemit (képleg) kép-
visel, jelent, elevenen eléallit és kifejez. Symbolika : a s.-ok
hasznalata, mivészete. Symbolismus : a symbolikus kilonos
értékelése, f6kép mint a mdvészi stilus irdnya. — V. 6.
M. Schlesinger : Geschichte des Symbols. 1912.

Sympathia: rokonszenv, rokonérzés. Ellentéte : Anti-
pathia.

Synkategorematikusak 6nallétlan szavak, melyek csak
mas szavakkal Osszekottetésben birnak jelentéssel, érte-
lemmel. (Pl. hogy, de). Ellentéte : kategorematikus.

Synkretismus: kiilonb6z8, részben ellentétes, egymasnak
ellentmondé tanok &sszekapcsoldsa, esetleg Osszekeverése.
(«Synkretikusok» : Cicero, Bessarion és masok.)

Synopsis: egy kulonféleség attekintése, pl. az érzéki
észrevevés altal. (Kant.)

Synteresis vagy synderesis a koézépkori philosophiaban
és theologidban az eredeti, az ember szaméra sajatos, koz-
vetlen és maradandd tudat a jordl és rosszrol altalaban; a
lelkiismeret magva («lelkiismereti szikra»), mely a termé-
szetes isteni térvény parancsait megérzi. — "V. 6. H. Appel :
Die Lehre d. Scholast. von der S. 1891.

Synthesis: egybekapcsolas, 6sszekdtés, kapcsolat, Gssze-
tevés. Egy soksdg dsszekotése egységgé, szerves egységgeé,
melyben a részek kilonfélesége egy dnallé egésszé van egye-
sitve. A (szellemi) s. a tudat (synthetikus) tevékenységének
eredménye, amely természeténél fogva dnmagéat és élmé-
nyeinek objectiv tartalmait mindig Gjra koti Ossze, dssze-
fligg6 egységekké, az ontudat és a targyakrol valo tudat
egységévé. A s. lélektanilag az apperceptio (L o.) teljesi-
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tése. A's. mint a mddszeresen eljard, a mar ésszekdtottnek
mindig Gjabb kapcsolataihoz és kibgvitéseihez atmendé gon-
dolkodas egységes haladdsa — allandé correlatioban az
analysissel (L 0.) — a megismerés és a tudoméany alap-
folyamata. A s. fogalma fontos szerepet jatszik a Kant-
féle ismeretelméletben, ahol a kategéridknak (1. o0.) és a
szemléleti forméknak (L o.) alapja ; ugyszintén Hegelnél
is. (A thesis és antithesis ellenmondasai a s. magasabb
fogalméaban felfuggesztettnek.) — V. 6. R. Manno : Wesen
u. Bedeutung d. Synthesis in Kants Philosophie. Ztschr.
f. Philos, u. philos. Kritik. 94. k.

Synthetikus Itélet Kant szerint az oly itélet, melynél
az alanyfogalom tartalmabdl kilépink, hogy t. i. az alany-
nyal — tiszta szemlélet vagy tapasztalat alapjan — valami
mast kapcsoljunk 6ssze, mint amit benne eredetileg gondo-
lunk. (PI. Az egyenes vonal két pont kozott a legrovidebb
Gt.) Vannak a priori és a posteriori s. i.-ek. A gondolkodéas
minden tulajdonképi gyarapodéasa, az ilyen itéletek &ltal
jon létre. Az analytikus itéleteknél ellenben nem sziikséges
kimenntink az alany- és allitmanyfogalom tartalmébél ;
az ilyen itéletek érvényességének felismerésére elegendd az
alanyfogalom elemzése. (Pl. A test kiterjedt.)

Systema (avozrjlia) : rendszer. 1. objective : dolgoknak,
dologi folyamatoknak és azok viszonylatainak &sszefiiggd
egésze. (PIl. vilagrendszer) ; 2. logikailag : ismereteknek
egységes, elvek szerint elrendezett, belséleg 0sszefliggé és
tagozott egésze. Systematikus : rendszeres. — V. 0. N.
Hartmann : Systemat. Methode. Logos. IIl. 1912 ; O.
Ritschl : System u. systemat. Methode. 1906.

Szabaly (regula) : a torténés vagy cselekvés fogalmi-
lag meghatarozott egyenletessége, egyformasaga, allando-
sdga (theoretikus, praktikus sz.). Oly tétel, melyben ilyen
egyenletesség, egyformasag kimondatik vagy koveteltetik.
Ami egy sz.-nak engedelmeskedik, megfelel vagy ami az

esetek tébbségében — ha nem is kivétel nélkil — bekovet-
kezik, az szabdlyszer(i. V. 6. Norma, Torvény, Maxima,
Regulativ.

Szellem ellentétben az anyaggal, a testtel, annyit jelent
mint lélek (L o.), psyche ; a lelkitél, psychikaitdl meg-
kulénboztetve jelenti az értelmet, észt, elmét, a magasabb
lelki életet, az értelmességet, s6t az élesesziiséget. Az emberi
szellemtél megkilénboztetik a vilagszellemet (L o.), isteni
szellemet, az egyedi szellemt6l az «dsszszellem»-et. — V. 6.
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Dreyer : Der Begriff «Geist». 1908 ; H. Schell : Das
Problem des Geistes. 2. kiad. 1897 ; L. Busse : Geist u.
Korper. 1903 ; Cyon : Leib, Seele u. Geist. 1909.

Szellemi tudomanyok azok, melyek szellemi jelenségek-
kel, folyamatokkal, képz6dményekkel és torvényszer(iségek-
kel foglalkoznak. llyenek a Iélektan, torténelem, tarsadalom-
tudomany, nyelvészet. Némelyek ide sorozzadk a philoso-
phiat, esthetikat és ethikat is. — V. 6. Dilthey : Einleitg
in die Geisteswissenschaften. 1. 1883 ; Wundt : Logik der
Geisteswissenschaften. (Logik. Bd. I111.) 1908.

Személy (persona) : dntudatos, célokat kovetd, szabadon
cselekednitudé, felelés lény. — V. 6. En, Ontudat, Individua-
lités. — Y. 6. Niebergall : Person u. Personlichkeit. 1912.

Szemlélet 1 Intuitio.

Szemléleti formak: a tér és az id6, amennyiben a lehet-
séges érzéki szemlélet térgyai vagy tartalmai formalasanak
és rendjének modjai. Kant szerint a tér és az id8, a kulsé
és bels6 érzék subjectiv és a priori (de nem vellinksziletett)
formai. — V. 6. Tér, 1d6.

Szenvedély: tartds és heves vagy ; a bizonyos vagyakra,
hajlamokra valé er6s dispositio, melyek kielégitésre var-
nak és a lelkuletet egyoldaltan uraljak, iranyitjak. —
V. 6. Affectus.

Szenvedni (elszenvedni, passid): a cselekvés, a tevé-
kenység ellentéte, correlatuma ; 4&ltalaban egy térténést
jelent egy lényben, amely ennek kivulrgl kényszerittetik
fel, egy allapotot, melynek hordozéja ugyan maga a szen-
ved6 lény, melynek oka azonban egy mas lényben fekszik.
V. 6. Receptivitas.

Szép 1 Aesthetika.

Szerv egy él6 egész, egység része, mely az Gsszes tobbi
rész altal van és ezek és az egész céljait szolgélja.

Szerves (organikus) : szervekkel ellatott, é16 a mecha-
nikussal szemben.

Szervezet (organismus) : er6knek egységes, teleologiku-
san (1 o.) meghatarozott és magat (belulrél) ideologikuséan
meghatarozé, kifejléd6, a kulsé vilag ingereire reagald
rendszere, mely er6k mindegyike az egész szolgéalatdban
all, amint viszont az egész a részer6kért mikodik. — V. 0.
Elet, Evolutio.

Szilkséges vagy szikségképi a sz objectiv értelmében
minden 16t vagy térténés, mely objectiv torvényszer(isé-
gen alapul,objectiv torvényszer(iség altal van meghatarozva



142

Objectiv sz.-ség 1. a logikai sz.-ség, mely a gondolkodas
{itélés, kovetkeztetés) tartalmainak logikai tdrvények altal
val6 meghatarozottsagaban all ; 2. a természeti sz.-ség :
a physikai-empirikus sz.-ség, mely a tapasztalati, természeti
térténéseknek, masoktdl valé torvényszerl (causalis) fuggé-

sében all ; 3. a metaphysikai sz.-ség, mely a tevékenysé-
geknek, a dolgok lényege &ltal val6 meghatarozottsagaban
all. — Subjectiv sz.-ség 1. a meggy6z86dés subjectiv kény-

szere, mely az itéleti actusokhoz tapad. Ezt tévesen 0Ossze
szoktak cserélni a logikai sz.-séggel ; 2. a cselekvések
fliggése az akaratt6l, az akarati actusok fiiggése a moti-
vumoktdl (praktikus sz.). — Fogalmilag meg kell kilon-
boztetni a causalis és a ldeologikus sz.-séget. Az elsé az
okozatnak az ok altal, a méasodik az eszkdznek a cél altal
yald6 meghatarozottsagdban all. — A sz.-ség ellentéte a
véletlenség (L o.).

T

Tabula rasa (ires, iratlan tabla) : Ezzel hasonlitjak
Ossze a sensualistak (1. 0.) az emberi lelket, melyre azutan
a tapasztalas irja mintegy a maga betdit. (Stoikusok, Hobbes,
Gassendi, Locke és masok.)

Talentum: tehetség, adomany. Hatarozott szellemi «te-
hetség», melyet az egyén, mint ravalésdgot orékol és
amely gyakorlat altal kulondsen konny(, biztos tgyes,
eredményes functiova fejleszthet6 ki. A t. mint olyan
egyoldalt és (sz6kébb értelemben véve) nem bir a genie
teremtd erejével. — V. 6. Génie. — V. 6. Reibmayr : Die
Entwicklungsgeschichte des Talents u. Genies. 1908.

Tao («0t», ész): Lao-tse-nél a tiszta mindségnélkili
absolut Iét, mint a dolgok 6soka.

Tapasztalds (empiria): az érzéki tdrgyak megismerése
(érzéki) észrevevés (1. o.) alapjan és pedig egyrészt a
kils6 vilag dolgainak, masrészt a lelki folyamatoknak
észrevevésén alapulé megismerése (kils6-belsé t.). A t
vonatkozhatik egyes érzéki dolgokra és vonatkozhatik
arra is, ami az érzéki dolgok kulénféleségében kozds. Ez
utébbi t.-i ismereteket inductio (1 o.) és megfigyelés altal
nyerjuk. A t.-i ismeretek legfeljebb csak comparativ alta-
lanossagnak (L 0.) lehetnek, de sohsem lehetnek sziikség-
képiek és szigortan altalanosak, mint az apriori ismeretek,



melyeknek érvényét mindenkor feltételezik. — V. 6. Apriori,
Empirismus, Rationalismus.

Targy 1 Objectum.

Targyelmélet ( Gegenstandstheorie) : A. Meinong szerint
altalanos elmélete annak, ami a (kulonb6zénem() targyak
(és azok relatioinak) sajatos természetéb6l, 1ényegéb6l ki-
folyélag, tekintet nélkul arra, hogy léteznek-e azok vagy
sem, azaz a targyakat illetleg a priori (L. 0.) megismerhetd.
A t. nem valésagos, nem létezd, s6t lehetetlen targyakkal
is foglalkozik. — V. 6. Untersuchungen zur Gegenstands-
theorie. Hrsg. v. Meinong. 1904 ; Meinong, Die Stel-
lung d. Gegenstandstheorie im System d. Wissenschaf-
ten. 1907.

Térsadalmi erkolcstan 1 Socialis ethika.

Tarsadalmi lélektan 1 Socialis psychologia.

Tarsadalomtudoméany 1 Sociologia.

Tartam: az allandé szakadatlan 1ét, allandd idébetoltés,
egy tartalom azonos megmaradésa egy bizonyos iddn
keresztiil. (A t. (durée) fogalma, Bergson bdlcseletének
egyik alapfogalma.)

Tautolégia: szészaporitas. Oly beszéd, mellyel kulén-
b6z6 szavakkal ugyanazt fejezzuk Ki.

Teleoldgiai céltan, a dolgok célszer(iségér6l vald tan.
A torténés és a torténés rendjének magyarazata a céleszme
altal, célkitizé vagy célratdrekvé tevékenységbdl. A t.
kilonb6z6 formakban Iép fel. 1. Mint transseendens t.,
mely szerint a célszerliség kividrél (isten, a természet)
altal kitlizott célokon alapul. 2. Mint immanens t., mely
szerint a célszer(iség, a dolgokban magukban rejlé ténye-
z6kbdl (immanens célokokbdl, célratérekvésekbdl, akarati
actusokbol) ered. A transseendens t. egyik valfaja az
antliropocentrikus t., mely az embert a teremtés céljanak
tekinti és minden torténést red vonatkoztat. A t. ellentéte
a mechanismus. A ketté azonban philosophiailag egy maga-
sabb synthesisben egyesithet6. Teleologikus : céltani ; cél-
szerliségre, célokra vonatkozé. Teleologusok (kilénb6zé
formakban): Sokrates, Platon, Aristoteles, Plotinos, a
scholastikusok, Leibniz, Chr. Wolff, Shaftesbury, Kant,
Schelling, Schopenhauer, Lotze, Fechner, E. v. Hartmann,
Wundt, Ravaisson, Lachelier, Fouillé, J. Ward és masok.
Antiteleologusok : Bacon, Hobbes, Descartes, Spinoza és
a mechanistikus vilagnézet (1. 0.). — V. 6. Cél. — V. 6.
Medveczky F., Gedanken (b. d. T.in d. Natur. 1878; Ber-
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natsky J., Reinke célszeriiségi elve a biol6giaban. (M. filoz.
tars. kozi., 1912.); Eisler, Der Zweck, 1914.

Teleoldgiai (physiko-theologiai) istenbizonyiték: kévet-
keztetés a vilag célszerliségébdl és rendjébdl istenre, mint
a vilag «épitémesterére», rendezdjére. (Alkalmazzak : Sok-
rates, Platon, Aristoteles, a stoikusok, Cicero, Philo, Szt.
Agoston, a scholastikusok, Leibniz, Chr. Wolff, W. Derham,
Herbart.)

Telepathia: egészen tavolesG dolgok «észrevevése», vagy
idegen gondolatok és képzetek megismerése kozvetlen
modon, egy a megismerére val6d «atvitel» Gtjan, amely
némelyek szerint radioaktiv «émanation» alapul. A t. jelen-
sége a tudoméany mai alldsa szerint még nem magyaréaz-
haté meg kielégitéen. — Y. 8. Suggestio.

Telos: cél.

Temperamentum: vérmérséklet, véralkat. A kedélyi és
akarati izgékonysag kilénds fajtdja. Typikus vérmérsék-
letnek tekintik tobbnyire : a cholerikus vagy epés, a san-
guinikus vagy 'vérmes, a melancholikus vagy méla és a
phlegmatikus vagy ko6zdényds (hideg) t.-ot. A valdsagban
ezek keverten fordulnak el§, nem pedig tisztdn és életkor,
nem, faj stb. szerint kilénbéznek. — V. 6. E. Hirt, Die
Temperamente. 1905 ; B. Hellwig, Die vier Temperamente.
1909.

Tendentia: térekvés, irdny, iranyzat, célzat, cél.

Tér: érzéki dologészrevevéseink, -szemléleteink, -képze-
teink tartalmainak szukséges forméja. Minden érzéki dolog,
melyet észrevesziink, szemléliink, képzeliink, sziikségképen
a t. formajaban van szémunkra adva. A t. a tapasztalati
tartalmak rendjének egy hatarozott tdrvényszerli mddja.
A t. képzete, illetéleg fogalma tehat nem vezethetd le
az érzetekb6l, az érzéki benyomésokbdl, mert maga nem
érzet és mert minden érzéki tartalom adottsdga lehetdségé-
nek feltételét képezi. A t. képzete ennyiben a priori, azon-
ban nem velinksziletett, a tapasztalas folyaman fejlédik ki.
A fogalmilag (altalanos érvény(ién) meghatarozott t., a
geometriai t. nem valami realis, hanem abstractum. A phy-
sikai t. (a szabad mozgasi lehet6ség értelmében is) objectiv
altalanos, a fogalmakban &llitott, félfogott targyakhoz
tartozik, mint azok sziukséges formaja. A t.-re vonatkoz6
foprobleméak és azok felfogésai a kovetkez6k : 1. a t.-képzet
peychologiai eredetének problémaja : aszerint, amint a
t.-képzet velinksziletettnek, vagy az érzettel eredetileg



adottnak, vagy kifejlédési terméknek tekintetik, van nati-
vistikus, empiristikus, genetikus elmélet (mind kilénb6z6
formékban); 2. a t.-képzet érvényességének problémaja :
apriorismus (1. 0.), empirismus (L o.); 3. a t.-fogalom reali-
tdsdnak probléméja (metaphysikai probléma) : eszerint a
teret némelyek objectivnek, illetve realisnak tekintik, ma-
sok subjectivnek és ismét méasok subjectivnek, de objectiv
alappal birénak tekintik. — Kant szerint a t. 1. a meg-
ismerés subjectiv formalis alkatrésze, 2. nem tapasztalati,
nem érzéki adat, tovdbba nem discursiv fogalom, hanem
etiszta szemlélet» a priori, 3. objective érvényes, azonban
csak empirikusan-realis, minden «jelenség» szdméara érvé-
nyes, ezek sziikséges feltétele, nem pedig transscendens. —
«Metageometriaiak» («metamathematikaiak») azon t.-elmé-
letek, melyek szerint a mi t.-szemléletiink csak egyik fajta
mas lehetséges t.-szemléleti fajtdk kozott, a mi harom di-
mensionalis euklidesi teriink, csak egy specialis eset mas
(spherikus, n-dimensionalis) terek kozott. (Bolyai, Gauss,
Riemann, Lobatschewskij.) — V. 6. 1d6. — V. 6. Palagyi
M., Neue Theorie von Raum u. Zeit. 1901; Baumann,
Die Lehre v. Raum, Zeit u. Mathematik. 2 k. 1868—&69. ;
Herbertz, Die Philos. des Raumes. 1912

Teremtés (creatio): altalaban egy targy alkotasa akarat
altal (a mivésznél osszekottetésben a képzelettel), kulo-
ndsen pedig a vilag létrehozasa isten altal. Mig némelyek a
vildgot oroktél fogva létezének tartjak, addig mésok a
vilagnak semmibdl valé t.-ét, ismét masok annak orok
anyagbol valé t.-ét tanitjdk. A vildg t.-ét, majd id6beli,
majd pedig id6 feletti, 6rok, folytonos actus gyanant hata-
rozzak meg.

Terjedelem, logikai 1 Fogalom, Quantitas.

Természet (natura): jelenti 1. a culturaval (1 o.) ellen-
tétben, az emberi tevékenység altal még érintetlent, a
dolgok eredeti allapotat, rendjét és hatasat ; 2. jelenti a
szellemmel ellentétben, az érzékileg észrevehetd, objectivet,
anyagit, a causalis szikségszerliség kényszere alatt allé
physikailag-térvényszeriien rendezettet, hatot ; 3. egy dolog
belsé elvét, lényegét, létjellegét («a dolgok természete») ;
azt, amibdl tevékenységik ered és legkdzelebb felfoghaté ;
4. jelenti a tapasztalhaté dolgok mindenségét, egészét,
Osszefliggését (gyakran egység gyanant gondolva és meg-
személyesitve). Tudoméanyos értelemben véve a t. a tapasz-
talati, illetve tapasztalhatd targyak, a «jelenségek» torvény-

Enyvuéart Jend: Philosophiai szotar. it)
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szer(i kapcsolata, Osszefliggése. A t.-et majd isten altal
teremtettnek, majd onallé orok realitdsnak, majd a magan-
valé dolgok (L o.) vilaganak, majd pedig torvényszeriien
osszekapcsolt jelenségek foglalatjanak tekintik. — V. 6.
Naturalismus, Vildg, Cultura.

Természetphilosophia (philosophia naturalis) a természet
metaphysikdja (L. o0.); a természettudoméanyok A4ltalanos
eredményeit 0sszekoétd, feldolgozd és értelmezd egységes
elmélet a természeti tadrgyak és folyamatok lényegér6l.
Az Okorban a t. dsszeesik a természettudoménnyal. igy az
ion természetbdlcsel6knél, az atomistaknal, az eleai bolcse-
16knél, Aristotelesnél, Lucretiusnal és masokal. Uj életre
ébred a t. a renaissance idejétél kezd6déleg : Paracelsus,
.Cardanus, Telesius, Campanella, G. Bruno, N. Cusanus,
Kepler, Kopernikus, Galilei, Leonardo da Vinci, F. Bacon,
Descartes, Leibniz, Newton etc. Dynamikus, phaznomena-
listikus t.-t tanit Kant. A t.,, mint az empirikxis természet-
tudoméanytél megkilonboztetett és a természet utolso
principiumai fel6li fogalmi-constructiv, a prioristikus, meta-
pbysikai speculatio a X1X. szdzad els6 harmadaban virdgzik
a Schelling- és Hegel-féle iskolakban. Ezutdn egyideig a
természettudomany minden t.-t elutasit és legfeljebb
materialistikus természetelméletet allit fel. A késébb Ujra
fellép6 t. fokozatosan veszit speculativ jellegéb6l és mind-
inkabb a természettudomanyok altalanos elméletének jel-
legét veszifel. At.-naka darwinismus adott Gjabb impulsust.
A természettudomanyokra tdmaszkodd t.-t tanitanak :
J. H. Fichte, Ulrici, Carriére, E. v. Hartmann, Fechner,
Haeckel, Spencer, Renouvier, Pesch, F. A. Lange, O. Schmitz-
Dumont és mésok. — V. 6. Pauler A, At. fogalméarél ; H.
Michelis, Naturphilosophie des XIX. Jahrhunderts. 1912 ;
Classen, Vorlesungen ib. 'moderne Naturphilosophie. 1908 ;
Hofler, Zur gegenwaértigen Naturphilos. 1904.; Becher, Na-
turphilosophie. 1915.; Schaller, Geschichte d. Naturphil,
v. Baco bis auf uns. Zeit. 2 k. 1841—46.

Természettudomanyok azok, melyek a természeti (tér-
és id6beli) dolgokkal, tényekkel, a kilsé tapasztalas, észre-
vevés targyaival foglalkoznak ; azokat leirjak, magyarazzak
és a kozottik fennforgo torvényszerl viszonyokat és vonat-
kozasokat, megfigyelés, kisérletezés ill. inductio (1. o0.)
segitségével megallapitjdk. T.-ok : a mechanika, a physika,
az astronomia, a chemia, a biol6giai tudoméanyok. A t.-okat
meg kell kilénbdztetni a mathematikai-logikai és a szellemi
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ltudoményoktdl (1 o0.). A régi t.-oknak altalaban speculativ
és métaphysikai jellegik van. At.-ok mai empirikus, kisér-
leti, mathematikai-quantitativ mddszere, csak a XVI. sza-
mzadban nyer els6 és kezdetleges alkalmazast. — V. &.
Természetphilosophia. — V. 6. Riokért, Die Grenzen d.
,naturwissenschaftl. Begriffshildung. 1896, 1902 ; Frischeisen-
Kohler, Wissenschaft u. Wirklichkeit. 1912 ; Enriques,
Probleme d. Wissenschaft. 1910; Dannemann, Grundriss
e. Geschichte der Naturwiss., 2. kiad. 1902 ; Mikola S.,
A physikai alapfogalmak kialakulasa. 1911.

Terminismus: az a tan, hogy az «universalidk», az alta-
lanossagok, 4&ltalanos fogalmak csak mint «terminus»-ok,
kifejezések, szavak, (fogalmi-) jelek allnak fenn, léteznek.
(Occam és masok.) (Conceptualismus, nominalismus [L 0.].)

Terminoldgia: minyelv; egy tudomanyban hasznélatos
m(iszavak tana, foglalatja. A magyar philosophiai t. ki-
épitésére torekedett a M. T. Akadémiatél 1834-ben kiadott
«Philosophiai Miiszotar». Ujabban : Alexander Bernat, Ba-
noczi Jozsef (Magyar Nyelv6r. 1879 sth. évf.), Kiss Janos
(Bolcseleti Folydirat 1889, 1894 stb. évf.). — V. 6. Kor-
nis : A magyar bdlcseleti minyelv fejlédése. (Magyar
Nyelv. 1907-8.)

Terminus (eredeti jelentése : hatar): fogalom; itéletelem
(alany, allitméany); sz6. Terminus maior és -minor és ter-
minus medius 1 Kovetkeztetés.

Test: jelent : 1. geometriai értelemben : egy harom
dimensioju térbeli alakot ; 2. physikai értelemben : egy
hatarolt darab anyagot (1. o.); térbelileg rendezett quali-
tadsok egységes Osszeségét, foglalatjat (naiv t.-fogalom); egy
térrészt betdlt6 ellentallasok, energidk, er6k egységes fog-
lalatjat (természettudoményi t.-fogalom). A szerves t.,
mint er6k egy alarendelt rendszere, kiilénb6zik a szellemtél,
a magasabb gondolati, akarati functioktol. A t.-ek lényeges
sajatossdga az athatlansag. A realismus a t.-eket magan-
valé dolgoknak (1. 0.), vagy ezek jelenségeinek tekinti,
az idealismus puszta képzet vagy -érzetkomplexumoknak,
illetve ezek torvényszer(i dsszefliggéseinek tekinti azokat ;
a materialismus minden val6sagosat t.-inek tart. — V. 0.
Materia.

Tétel (propositio): egy itélet (1. o.) nyelvi kifejezése.
Nyelvileg kifejezett, kimondott itélet. Bolzano kiilénbséget
tesz, kifejezett, kimondott t. és maganvalé t. (Satz an sich)
kézott. Maganvalé t. alatt egy helyes vagy hamis kifejezett,

10*
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kimondott t. tartalmat képez6 értelmet, jelentést (magaban
véve) ért. Mig a kimondott t. (mint kifejezett gondolati
actus) val6sagosan létezik, addig a maganvalé tétel, mint
puszta értelem, jelentés nem létezik redlisan ; fuggetlen a
1étt6l. — V. 6. itélet.

Tévedés: a hamisnak az igazzal vald &sszecserélése ;
hibas, helytelen, hamis gondolkodas, amely (és amennyiben)
igaznak tartatik. A t.-ek elGitéleteken, az érzékek és az
emlékezet tokéletlenségein, az itél6- és kovetkeztetési ké-
pesség hianyan, a megfigyelés és reflexié pontatlansagan,
elhamarkodéason, a figyelem és az akarater§ gyengeségén
alapul. — V. 6. lgazsag, Latszat, Erzéki csalédasok.

Theismus: 1. ellentétben az atheismussal egy (személyes,
transscendens) istenben valé hit; 2. szemben a pantheis-
mussal (L o.) egy vilagonkivili, vilagfeletti isten felvétele ;
3. megkulonboztetve a deismustél (L p.) egy személyes
isten felvétele, aki akaratanal és erejénél fogva 6rokké hat
a vilagban, a vildg folyasaba belenyul.

Thelismus (theletismus) 1 Voluntarismus.

Theodicea: isten igazoldsa a vilag bajaival és célszerfit-
lenségeivel szemben, amelyek isten tokéletességével meg-
egyeztethetleneknek latszanak. Az UGjkorban kiléndsen
Leibniz theodicedja nevezetes. (Théodicée. 1712.)

Theologia: eredetileg az istenekrdl, istenrél valé tudo-
many. Abélard 6ta vallastudoméanyt jelent. Istennek a
vilaghoz s az embernek az istenhez val6 viszonyéarél sz6lé
tudomanyt.

Theorema: tantétel.

Theoretikus: elméleti. A puszta megismerésre, nem a
gyakorlatra, praxisra vonatkozé ; fogalmi gondolkodas és
nem empiria (1. o.) &ltal val6. — V. 6. Praktikus.

Theoria: elmélet. Egy ténycsoport tudomanyos, fogalmi,
térvényszer(, egységes elvb6l valé magyaradzata ; gyak-
ran mint lezart hypothesis (1 0.), vagyis oly hypothesis me-
lyet a tapasztalat tartésan igazolt. Az elmélet a gyakor-
lattal ellentétben, a puszta megismerés mint olyan, amely
azonban befolyassal van a gyakorlatra. A t. sz6 eredetileg
szemlélédést, speculatiot jelentett.

Theosis: a lelkek feiolvadasa istenben ; egyesllés az
istenséggel az «unio mystica»-ban, mint e
és jo. V. 6. Mystika, Nirvana.

Theosophia: isten mystikus, kozvetlen, szemlélése és
megismerése ; magasabb tudas isten, a teremtés és a lét
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titkai fel6l. Theosophusok az Ujplatonikusok, gnostikusok
(1. 0.), mystikusok (1. 0.). V. Weigel, J. Bohme, E. Sweden-
borg, Baader, Schelling, St. Martin. Az ind speculatio be-
folyasa alatt all a modern th. (Megalapitéi Helen P. Bla-
vatsky és H. S. Oleott.) — V. 8. Stojits I. : T. és t.-i moz-
galom. 1910.; Nagy D.: T. 1907.

Thesis: 1. allitds ; 2. bebizonyitandé tantétel. Thetikus :
Allito.

Theurgia: vardzslas. Kisérlet istenekre és demonokra,
az emberekre nézve kedvezd vagy karos moédon hatni.
(lamblichos, Proklos és mésok.)

Thomismus: Aquinoi szt. Tamas philosophiaja és theolo-
gidja. A (moédositott) aristotelismus synthesise a keresz-
ténv-theistikus vilagnézettel. A megismerési folyamat az
«érzéki tevékenységgel és a tapasztalassal kezdédik és az
altalanos, a lényeges megragadashoz emelkedik fel. Az
ember lényege szigorGan egységes, dacara annak, hogy két
kilonb6z6 alkatrészb8l van 0Osszetéve. A lélek egyes er6i
egymas kozott és a lelki substantidktdl redlisan kilénbozék.
Az intellectust, a 1ét rendje szerint els6bbség illeti meg
az akarattal szemben. A potentia és actus, a materia és
forma aristotelesi fogalmait a th. mindenitt szigorGan
keresztilviszi. Az universalidk kérdését illet6leg, a mérsé-
kelt realismus allaspontjat foglalja el. Isten az els6, szik-
séges, legtokéletesebb és rendezd 1ét, az els6 mindent at-
fogé ok. Lényege tiszta valdsag (actus purus ipsum esse
subsistens). Isten teremt6 gondolata, a teremtmények sza-
mara 0rok torvény (lex &terna Dei). — A kdzépkori thomis-
tdknak (kik a dominikanus rendbdl szdrmaztak), a ferenc-
rendi skotistdk (Duns Scotus hivei) voltak ellenesei, kiléno-
sen theologiai kérdésekben. A neothomismus vagy Gjthomis-
mus kialénésen a XIIl. Leo papatél 1879-ben kiadott
encyklika : «Aeterni patris» hatdsa alatt indult viragzas-
nak. Ujthomistak és Gjscholastikusok : Stéckl, G. Hage-
raann, J. Kleutgen, Gutberiet, T. Pesch, W. Schneider,
V. Cathrein, O. Willmann, A. Lehmann, C. Frick, M. de
Wulf, Mercier, J. Balmes és masok. Nalunk : Kiss Janos,
Székely Istvan, Trikal Jozsef, Schitz Antal és Pécsi Gusztav.
V. 6. K. Werner: Der hl. Thomas v. Aquino. 3 k. 1858 —
1859 ; Gonzales : Tanulméanyok szt. Tamés bdlcsészeiérél.
1883 —85; Eneken : Die Philosophie des Thomas v. A
1910. — V. 6. Scholastika.

Thought (angol] : gondolkodas, gondolat, intellectus.
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Timologia: értékelmélet. (A. Doéring.)

Tiszta: idegentdl, egy dolog lényegéhez nem tartozé
hozz4adastdl ment, szabad ; valami az 6 sajatos létmaddja-
ban, onlétében véve. T. ész-nek nevezi Kant az a priori
elvekbdl valé megismerési képességet ; T. szemlélet-eknek a
tér és az id6 szemléleti formait magukban véve ; T. ész-
jogalmak-neik a kategériakat (L 0.). T.tapasztalasa minden
gondolati hozzdadastdl, (azelvonéasban) megtisztitott tapasz-
talas. T. gondolkodas, (az elvonasban) a tapasztalattél meg-
tisztitott gondolkodas.

Toldatos kovetkeztetés 1 Epicherema.

Topika: okvetéstan, bizonyitéktan. Tan a «logikai
helyekérél, («loci»), a kézhelyekrdl («loei communes»), alta-
lanos szempontokrol (illetéleg ezek feltalalasarél), amelyek
egy thema fejtegetésér;, taglalasara szolgalnak. A bizonyi-
tékok talalasanak mivészete. (Aristoteles, Cicero, Petrus
Ramus.)

Totalitds: 6sszeség, egész, mindenség.

Totemismus: kezdetleges vallds ; a  totem-nek vagy
torzsjelnek (amely béarmilyen é16 vagy élettelen targy
lehet) vallasos tisztelete. — V. 6. Pikier u. Somlé : Der
Ursprung des Totemismus. 1900.

Tomeglélektan: a hasonl6é érzelmek, térekvések, kép-
zetek, célok altal sajatos egységgé Osszekapcsolt ember-
csoportok, tomegek lélektana, melyek az egyedekkel szem-
ben Uj tulajdonsdgokat mutatnak (az affectusok, 6sztonok,
impulsivités fokozottsaga ; a kevéshé tudatosnak, érze-
lemszer(inek, a szenvedélyeknek, alogikusnak tultengése ;
a «vezet6k» suggestiv ereje és prestige-e). (Le Bon, Sighele,
Lazarus, Schaffle, Ratzenhofer, Wundt.) — V. 6. Le Bon:
A témegek lélektana. 1913 ; Jaszi V.: Kollektiv lélek.
(HOsz. Széz 1904) ; Farkas G.: Az emberi csoportok
lélektana. 1916.

Torténetbolcselet: a torténelem formalis és materialis
elveirdl valé tudoméany ; a térténettudomany eléfeltevé-
seir6l és logikai feltételeir6l (torténelmi maodszertan és
ismeretelmélet) ; a torténelem lényegérdl, tényezdirdl,
irdnyairdl, céljairél, értelmérél valé elmélet. — Dilthey :
Einleitung i. d. GeistesWissenschaften. 1. 1883 ; Simmel :
Probleme d. Geschichtsphilosophie. 1905; Bemheim :
Lehrbuch d. histor. Methode u. d. Geschichtsphilos. 1908 ;
F. Minch : Das Problem d. Geschichte. Kant-Studien,
XVII. 1912 ; Kornis Gy. : Dilthey torténetelmélete. 1913 ;
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U. a. Torténelem és pszicholégia. 1914; Madzsar I. : Lamp-
recht K. torténetelmélete. (Szézadok, 1908).; Rickert :
Naturwiss. und Kulturwiss. 1910. 3. kiad. 1915; U. a.,
Die Grenzen der naturwiss. Begriffsbildung. 2. kiad. 1913
Fogarasi B., Atorténeti ész kritikajarél.-(Uj élet, 1914. év-
folyam.)

Toérvény (lex) : altaldnossagban oly szabaly, mely sze-
rint, melynek megfeleléen valaminek szikségképen tor-
ténnie kell. A jogi és ethikai t.-éknél a szlkségesség teleolo-
giai (L 0.). Ezek a t.-ek valami kell6t (Sollen) fejeznek ki,
egy kovetelményt, parancsot, vagy tilalmat; azt, hogy
mikép kell cselekedniink, ha bizonyos jogi vagy erkdlcsi
eszméket meg akarunk valésitani. Szabalyozzak az egyedek
akaréasat és cselekvését. Normativ jellegiik a logikus gondol-
kodas t.-ei is. (V. 6. Logika.) — A természeti t.-ek, kifejezé-
sek vagy formulédk, térténések altalanos és alland6, meg-
hatérozott feltételek mellett mindenkor és mindenitt fel-
lelhet6 &sszefliggései szdméra. A t.-fogalom logikai gyokere
az azonossag elve (1L o.), amelynek megfeleléen azt var-
juk, hogy a dolgok lényege nem valtozik, hogy azok ha-
tdsaikban dnmagukkal egyenléek maradnak, barhol és bar-
mikor hassanak is. — V. 6. Inductio, Norma, Causalitas,
Szlkséges, Véletlen. — V. 6. O. Janssen : Das Wesen der
Gesetzesbildung. 1910 ; Cassirer : Substanzbegriff u. Func-
tionsbegriff. 1910; Boutroux : A természettérvény fogalma
a jelenkor tudoményaban. 1913.

Torzsfogalom 1 Kategoria.

Traditionalismus: az a tan, hogy a nyelv és elsé ismere-
tek kozvetlenul isten altal nyilatkoztattak ki az elsé ember-
nek és hogy ett6l hagyomanyként szarmaztak at az emberi-
ségre. (Lamenais, de Maistre, Ballanche.)

Traducianismus (tradux, sarjadék) : az a tan, hogy a
gyermek lelke az atyai maghdl tdmad. (Tertullianus és
masok.)

Tragikus az, ami az emberi erd§ és nagysag, hésiesség,
er6sebb hatalmakkal (a végzettel) valé kuzdelmének oly
szemléletét nydjtja, mely kedélyinket nemcsak meginditja,
hanem egydattal fel is emeli.
09*Trance [francia]: hypnotisalt egyének alomszer{ &lla-
pota. Spiritista médiumok onkivileti allapota. —a V. 6.
Hypnosis.

Transformatio: atalakulds, atvaltozas. Transjormismus
annyit jelent, mint evolutionismus (1. o0.).
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Transiens: egy fogalom, egy tevékenységi koron tal-
mend, egy mas kdrre dtmend. Ellentéte : Immanens (L o.).

Transscendens: 1. annyit jelent, mint érzékfeletti, a
tapasztalds hatarain tal es6, nem tapasztalhato ; t. tehat
oly fogalom, amely valami tapasztalatilag nem adhatdra, a
tapasztalati megismerés keretein kivil esére vonatkozik.
Pl. a vildgakarat fogalma; 2. annyit jelent, mint: a
tudat szdmadra t., azaz mindazt jelenti, ami nem tartozik
a tudatélményeink realis allomanyahoz, mindazt, amire
a tudatélményeink, -actusaink (intentionalisan) vonatkoz-
nak ; igy idegen En-ek élményei, sajat el6bbi élményeink,
a kils6 dolgok (amelyek a tapasztalas szamdara immanen-
sek), etc. — T. metaphysikai értelemben a vilagfeletti,
vilagon kivili isten viszonya a vilaghoz. — V. 6. Imma-
nens, Objectum, Magéanval6 dolog, Lét.

Transscendentalis Kant 6ta az, ami az objectiv tapasz-
talds lehet6ségének «tiszta» fogalmak és alaptételek altal
val6 a priori megalapozaséara vonatkozik. T. az a megisme-
rés, hogy <a priori ismeretelemek, melyek a tapasztalattol
fliggetlenek, mikép vonatkozhatnak mégis a priori a tapasz-
talds targyaira», illetve mikép birhatnak érvényességgel a
tapasztaldsra és annak targyaira nézve. (Kant.)

Transscendentalis mddszer: az a priori el6feltevések,
alapvetések, objectiv érvényességének igazoldsa, azon
jelent6séguk és értékik kimutatasa altal, mellyel az egysé-
ges és altalanosérvényi tapasztalati Osszefliggés céljaira
birnak. — V. 6. Scheler : Die transscendentale u. Psycholo-
gische Methode. 1900.

Transscendentalis apperceptio 1L Apperceptio. — Trans-
scendentalis aesthetika 1 Aesthetika. — Transscendentalis
deductio 1 Deductio. — Transscendentalis subjectum 1 Sub-
jectum. — Transscendentalis schema 1 Schema.

Transscendentalis philosophia Kant szerint az a priori
megismerés philosophidja ; «a tiszta ész 0Osszes elveinek
rendszere.» — V. 6. Kantianismus, Kriticismus.

Trichotomia: haromtagl felosztas.

Trilemma 1 Dilemma.

Tudas: jelenti a vilagos tudatot valamir6l ; tovabba
az objective megalapozott, szilard meggy6z6dést ; a biz-
tos, itélést, vagy az ehhez valé dispositiét. A t. a (viszony-
lagosan) lezart megismerés, illet6leg ismeretek egy dssze-
gének birasa. A t. vagy egyenesen szemléleten, észrevevé-
sen és tapasztalaton, vagy pedig kovetkeztetésen alapul.
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A t. ellentéte a hit, a vélekedés és a kétely. — V. 6. Isme-
ret, Evidentia, Skepticismus, Relativismus. — V. ij. J. Bau-
mann : Der Wissensbegriff. 1908.

Tudat: tdg értelemben jelenti egy egyén, vagy egy egyé-
nekbél allé témeg, vagy socialis alakulat lelki élményeinek
Osszefliggését (individualis tudat —collectiv t., vagy tdmeg-
t.) ; tovabbéa az dsszes lelki folyamatok (és lelki tartalmak)
faji jellegét, kozds lényegét. Az Enrél kimondva, a t. sub-
jectiv tevékenység, az En &llapota, médosulata : activ t.
Szlikebb értelemben a t. : figyelmes élmény. A legsziikebb
értelemben annyit jelent, mint tudas (L o.), reflectalt tudat
és amellett még 6ntudat. — V. 6. Ontudat, Ontudatlan
(nem tudatos). — V. 6. Varkonyi H. : A tudat fogalmarol.
1912 ; G. Uphues : Vom Bewusstsein. 1904 ; Herbertz :
Bewusstsein, Unbewustes. 1908.; Grau : Die Entwicke-
lung des Bewusstseinsbegriffes im XV II. u. XV 1II. Jb. 1916.

Tudatelemek: a folytonos, egységes tudat, vagy az
élményfolyam abstractio s elemzés altal elvont mozzanatai,
oldalai, amelyek csak kiemelhet6k a figyelem altal, de
amelyek magukban, elszigetelten nem léteznek a val6sag-
ban. Az 0. n. atomistikus lélektan (L o0.) az ilyen abstract
elemekbdl felépitettnek képzeli a lelki életet és tényeket.

Tudatkiszdb (Schwelle des Bewusstseins) :  képleges
kifejezés a vilagossdg azon foka, hatara szaméara, melynél
valamely érzet, valamely psychikai benyomés a tudatbhdl
kiszorul, észrevehetetlenné valik, vagy amelynél a tudat-
ban felmeril, észrevehet6vé valik.

Tudat szlike (Enge des Bewusstseins) : kifejezés azon
tény szadmara, hogy egy és ugyanazon idépontban mindig
csak csekély szam( kiulénb6z6 érzet, vagy képzet tudatos ;
hogy a tudat egyideji tartalmak csekély szdméra van
korlatozva.

Tudomany (scientia) : objectiv értelemben egy bizonyos
targykorre vonatkozé igazsadgok rendszeres dsszefiiggése.
Subjectiv értelemben a t. annyit jelent, mint tudas (1. o.).
Az egyes t.-ok positiv ismereteken kivil, theoridkat (1. o.),
hypothesisekét (L 0.) és modszereket (1. 0.) tartalmaznax.
Az egyes t.-ok alaptételeit, utolsé elveit, el6feltevéseit és
céljait a philosophia teszi vizsgéalat targyava. A t.-ok rész-
ben leirjak, elemzik, okdzatilag és genetikusan magyaraz-
zdk az Oket érdekl6 targyakat, torténéseket, tényeket,
részben pedig szabalyokat, normakat allitanak fel bizonyos
célok megvalé6sitasara (praktikus, normativ t.-ok). Mig
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a formalis vagy ideélis t.-ok (mathematika, logika), a
(gondolati és szemléleti) targyaknak A&ltalaban, formalis
lényegében gyokerez6 a priori toérvényszerliségeket kutat-
jak, addig a materialis vagy reélis t.-ok, a tapasztalas nyuj-
totta adatokbdl és tényekbdl kiindulva (fékép az inductio
segitségével), az objectiv, altalanos érvény( tapasztalati
osszefuiggések és az ezekben megnyilvanulé torvényszer(-
ségek megéallapitasara térekszenek. A materialis vagy reélis
t.-ok természettudomanyokra (1. 0.) és szellemit.-okra (1L o0.)
tagozédnak. A t.-ok jelent6ségét az életre nézve a prag-
matismus (L o.) hangoztatja. Tovabba Mach, Ostwald.
At.-ok osztalyozéasat szamosan kisérelték meg. igy F. Bacon,
d’Alembert, Schopenhauer, A. Comte, Wundt, Spencer,
Ostwald és méasok. Comte pl. a t.-okat elvont, illetve concret
voltuk fokai szerint osztja fel. At.-ok «hierarchiaja» szerinte
a kovetkez6 : mathematika (arithmetika, geometria, mecha-
nika) ; astronomia ; physika ; chemia ; biolégia (physiologia);
sociologia. — V. 0. Natorp : Logische Grundlagen d. exac-
ten Wissenschaften. 1910; F. Enriques : Probleme d.
Wissenschaft. 1910. ; R. Honigswald : Zur Wissenschafts-
theorie u. -Systematik. (Kantstudien, XV II. 1912) ; Rickert :
Kulturwiss. u. Naturwiss. 1910 ; Pauler A.: A tudomany
fogalmarol. (Hagy. filoz. tars. kozi. 35. 1910.)

Tudomanytan: a tudas és a tudomanyok elmélete. Az a
tudomény, mely az egyes tudomanyok mddszereivel, alap-
jaival, el6feltevéseivel és céljaival foglalkozik. Mint t.
szerepel a logika (kilonésen a modszertan) Osszekdttetés-
ben az ismeretelmélettel. — V. 6. Tudoméany. — V. 6. Bol-
zano : Wissenschaftslehre. 4 k. 1837.

Tuismus annyit jelent, mint altruismus (L o.).

Tulajdonsag (proprium, attributum, qualitas): tagabb
értelemben minden, valamely allapotot jelentd allitmany,
amely egy alanyr6l kimondhat6. Szlkebb értelemben egy
dolog minden viszonylagosan megmarad6 allandé min&sége,
melyet mint annak természetéhez, lényegéhez tartozot,
mint abban gydkerez6t tekintink. A dolog egység, mely
szaméra (vagy fajanak szdmaéra) sajatos t.-ok bizonyos
kilénféleségében — melyek egyéb dolgoktél megkilénbéz-
tetik, melyeket azonban részben a fajtadjahoz tartozé egyéb’
dolgokkal kozdésen bir — azonosan megmarad. A dolog,,
t.-ainak a «hordozéja». A t.-ok a dologgal az «inharentia»
viszonyaban allnak. A dolgok t.-ai koézelebbrdl, mint érzékit
qualitasok vannak szamunkra adva, melyeket a dolgok:
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quantitativ-dynamikus hatarozmanyainak (tér- és idgbeli
hatasi lehet6ségek, visszahatasi maédok) jelei gyanant
fogunk fel, Ezek ismét a megismerd tudat szdmara nem
adott valésdgos, «maganvalé» dllapotainak nyilvanulasai,.
sjelenségei» gyanant tekinthet6k. — V. 9. Qualitas.

Typus: mintakép, &skép, jelleg; a forma, melyben
rokon formak egy sordnak tulajdonsédgai a legtokéletesebben
képviselve vannak, faji jelleg, objectiv egység («eszme»))
gyanant gondolva. Platén a dolgok t.-ait idedknak, eszmék-
nek nevezi. Typikus : A t.-t az 4ltalanosat képviseld, ki-
fejezé.

u

Ujplatonikusok voltak azon. bolcselék, kik Platon és
mas gorég bolcsel6k (pythagoreusok, stoikusok és masok)
tanait keleti eszmékkel kapcsoltdk ossze. Tanuk mystika
(1. 0.),emanatiétan (1 0.), theosophia (L 0.). Ujplatonikusok t
Ammonios Sakkas, Plotinos, Porphyrios, Jamblichos,
Proklos, Syrianos és masok. — V. 0. A. Richter: Neu-
platon. Studien. 1867 ; A. Drews : Plotin. 1907.

Unio mystica: a lélek mystikus egyestlése istennel az
ekstasis (1. o.) allapotaban. — V. 6. Mystika.

Universaliak: altalanossagok, altalanos fogalmak, nemi
fogalmak (L Altalanos). Az u.-ra vonatkoz6 vita a kozép-
korban azon kérdés koril forgott, hogy milyen érvénnyel
birnak az altalanos fogalmak : 1. hogy objectiv érvé-
nytek-e (realismus 1 0.), 2. hogy subjectiv érvényiek-e
(terminismus 1. 0.) és pedig a) mint puszta fogalmak (con-
ceptualismus, 1 0.), vagy b) mint nevek, szavak (nominal-
mismus 1 0.). — V. 8. M. de Wulf : Le probléme des uni-
versaux. Arch. f. Ge8ch. d. Philos. 1896 ; H. Doergens r
Andeutungen zu e. Geschichte u. Beurteilung d. Universa-
lien. 1861 ; J. H. Lowe : Der Kampf zwischen Realismus
u. Nominalismus. 1876.

Universalis: altalanos (1 o.), egyetemes.

Universalis itélet: egyetemes, altalanos itélet, melyben
az allitmany az alanyt egész terjedelmében illeti meg-
(Minden S P ; Egy Ssem P).

Universalismus (ethikai) : az erkolcsi cselekvésnek nem
egyénekre mint olyanokra, hanem az altalanossagra, ossze-
ségre (emberiség, allam, nép) vald irdnyulasa.

Universum: mindenség, vilag-egyetem. L. Vilag.
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Usiologia: lényegtan ; a dolgok Iényegérél valé elmélet.

Utilitarismus (Utilismus) : altalaban jelenti a hasznos
utani torekvést ; a hasznossagi elvek szerinti megfontolas,
mérlegelés allaspontjat. Sziikebb értelemben véve az u. az
az erkdlcstani iranyzat, mely a hasznot, a jolétet tartja
az erkolcsi cselekvés céljanak. Az erkolcstani u. individua-
lisra és socialisra oszthato fel, aszerint, amint a hasznosat
az alanyi boldogsaggal, vagy pedig a kézjoval (és az egyéni
joléttel) azonositja. (L. Hedonismus, Eud@monismus.) Az
u. részben az erkolcsi eredetét hasznossagi mérlegelésekbdl
magyardzza. A mérsékelt u. szerint az eredetileg tisztan
utilitaristikusan meghatarozott erkdlcsi cselekvés késébb
oncélla valik. Az u.-t mint rendszert J. Bentham alapitotta
meg. Bentham kovet6i: Bowring, J. Austin és masok.
eSocialis u.-t hirdet J. St. Mill. Utilitaristak : kisebb-nagyobb
mértékben : H. Spencer, Beneke, Sidgwick, lhering. Az u.
ellenesei : Kant, J. G. Fichte, Windelband, Wundt stb. —
V. 6. J. Bergmann : Uber den U. 1883.; Kaler: Die
Ethik des U. 1885 ; Albee : History of U. 1902 ; Sinclair :
Der U. bei Sidgwick u. Spencer. 1907.

Utékodvetkeztetés 1 Episyllogismus.

Utopia («seholsem») : e Kkifejezés Morus Tamastol ered,
ki hires regényt irt egy mesebeli, eszmei orszagrél, melyet
U.-nak nevezett. Ujabban az allamregényeket nevezik igy,
melyek egy idedlis, socialistikus, tokéletes jovendd allamot
konstrualnak. Utopistilcus annyit jelent, mint képzelet-
beli, eszményi. — L. Morus T., Utopia, (ford. Kelen F.) 1910.

V, w

Vallasbolcselet: oly tudomany, mely a vallas Iényegérél,
eredetérdl, értékérdl és egyéb kulturalis jelenségekhez vald
vonatkozasairdl targyal. A v. vizsgélja a vallasi fogalmak
értelmét és érvényét (isten, teremtés, halhatatlansag, hit
stb.). A vallastorténeti (és dsszehasonlité vallastorténeti)
tényekre tdmaszkodik. Elemzi a vallasos lelkiallapotokat
(valléslélektan), vizsgélja a vallasi fogalmakat a gondolko-
das kovetelményeire valéd tekintettel, értékeli a vallési
tényeket az erkolcsi ész eszméjének szempontjabo6l és meg-
kisérli a vallasi fogalmakat a megismerés altalanos fogal-
maival bens6bb 6sszefiggésbe hozni. — V. 6. Pfleidexer :
Geschichte d. Religionsphilosophie von Spinoza bis auf die
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Gegenwart. 3. kiad. 1893 ; Eucken : Hauptprobleme d.
Religionsphilos. d. Gegenwart. 5. kiad. 1912 ; Starbuck r
The psychology of religion. 1901. (németul, 1909.) ; Flour-
noy : Beitr. z. Religionspsychologie. 1911 ; Szelényi O.r
Modern valldstudoméany. 1913 ; Czaké A.: A vallas
lélektana. 1915 ; H. Cohen : Der Begriff der Religion im
System der Philosophie. 1916.

Valésag 1 Realitas.

Valbszin(liség (probabilitas) : egy tételt akkor mondunk
valészinlinek, ha az azt tdmogaté okok, érvek tulstlyban
vannak, az ellene sz6l6 érvekkel szemben. Valészinl az,
amit a gondolkodas ok-alapok egy sorara tdmaszkodva (a
jogossag tudataval) felvesz vagy var, anélkil, hogy szigord,,
absolut szilard érvekkel rendelkeznék. Aszerint, amint az
ok-alapok csak egy egyéni tudat szamara johetnek tekin-
tetbe, vagy pedig logikailag-targybelileg feltételezettek a
v. subjectiv (psychologiai) vagy pedig objectiv (logikai).
A mathematikai v., mely egyenl6en lehetséges esetek egy
sorat teszi fel, a bizonyos tekintetben elényds esélyeknek
a lehetséges esetek szamahoz valé viszonyat jelenti. —
V. 6. Kries : Die Prinzipien d. Wahrscheinlichkeitsrechnung.
1886 ; K. Greiling : Die philos. Grundlagen d. Wahrschein-
lichkeitsrechnung. 1910; Poincaré: Calcul des probabili-
tés. 1896.

Valtozas: egy valdsdgos dolog (substantia) létmaddja,
allapota, mely ugyanazon valésagos dolog egy mas lét-
modjara, allapotara kovetkezik. A v. abban &ll, hogy
ugyanazon a helyen a térben most ilyen, azutdn pedig
olyan allapot van és hogy ugyanazon hatdrozott id6ben
itt ez és ott az az allapot van. A v. egy dolog tulajdonséagaira,
mindéségére, formajara, helyére és méas dolgokhoz val6-
viszonyara vonatkozhatik. V. és megmaradds egymasra
viszonylé (correlativ) fogalmak. A folytonossag elve a lat-
haté v.-t végtelen kicsi (infinitesimalis) v.-i mozzanatokra
vezeti vissza. A lelki jelenségek kérében a v. qualitativ és
intensiv. Itt csak viszonylagosan megmaradd, van, egy
folytonos fejlédési processuson belil. A v. Iényegét és okait
illet6leg kiulénbéz6 nézetekkel taldlkozunk. Mig az egyik
irany szerint mindem allandéan valtozik (Herakleitos),
addig egy masik irany szerint, a valtozds puszta latszat
(eleai iskola). Némelyek a v.-t sajatos mindségi torténés
gyanant fogjak fel, masok ismét minden véaltozast mennyi-
ségi valtozdsra vezetnek vissza. — V. 0. Levés. — V. 0.
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L. W. Stern: Psychologie der Verdnderungsauffassung
1898 ; D. P. Rhodes : Philos, of change. 1909.

Vérés: a figyelem oly-actusa, mely egy nem actualisan
jelenlevd, egy kilatasba helyezett tartalomra, illet6leg
‘targyra iranydai.

Variabilitas: valtozanddsag, valtozékonysag (kilondsen
raz €16 lényeké).

Variatio: véaltoztatas, valtozat.

Varietas: valfaj.

Veda: az indek legrégibb vallasos irodalma, mely rész-
ben philosophiai. — V. 8. Deussen : Gesch. d. Philos. I. 2.
1906. ; U. a. Geheimlehre der Veda. 1911.

Vedanta: a Veda-utani (ind) bélcselet egyik irdnya. —
V. 6. Deussen : Das System der Vedanta. 1906.

Végtelen (infinitus) : altalaban a végnélkil vald, vagyis
a hatartalan. Minden véges egy maéasik véges altal van
hatarolva, minden tér- és idérész egy masik tér- és id6részt
hatéarol, azaz minden ilyen rész véges ; a térnek és idének
magéanak azonban nincsen hatara, vagyis a hatarolas maga
a v.-be megy, nem szlinik meg sehol. A térbeli-idébeli
synthesis (hatartalan) haladasanak lehet6ségébdl és sziik-
ségességébdl, a priori kdvetkezik a tér és az id6 v.-sége.
A matkematikai v. oly nagysag, mely minden véges sokaség
felett (v. nagy) vagy alatt (v. kicsi) fekszik («transfinit»),
emellettazonban még mindig szaporithatonak vagy csokkent-
hetének gondolhaté. A metaphysikai v., a minden véges
felett vald, a feltétlen, absolut, korlatlan, a mindenséget
magaba foglalé, a megismerés szaméara transscendens, de
mint absolut kovetelendd, minden lét foglalatja, nem mint
mennyiség, hanem mint kimerithetetlen erd gondolva, —
V. 0. Bolzano : Paradoxien des Unendlichen. 1851 ; G.
Hessenberg : Das Unendliche in der Mathematik. 1904 ;
J. Cohn : Geschichte des Unendlichkeitsproblems. 1. 1896 ;
Isenkrahe : Das Endliche u. das Unendliche. 1915.

Véletlen: okozatilag feltételezett, de nem egymassal
okozati viszonyban &ll6 torténéseknek, el6re nem latott és
kiszdmithatatlan osszetaldlkozdsa. Egy okozati sornak egy
mésikkal val6 keresztez6dése. V. az, ami nem hatarozhaté
meg elére, mint torvényszerli kdévetkezmény, ami mint
egyedi tény, tobb tényezének a gondolkodas altal el6re
meg nem hatdrozhaté constellatiéjabdl kovetkezik. Tudo-
manyos értelemben csak viszonylagos, tdérvényszerlen
megalapozott v.-r6l lehet szé, nem pedig absolut v.-rél,
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az oknélkiliség, a minden okozati Osszefiggésen kivil
1vallas értelmében. — V. 6. Sziikséges, Torvényszer(iség. —
'V. 6. Windelband : Die Lehre vom Zufall. 1870 ; Cantor :
TDas Gesetz im Zufall. 1877 ; C. B. Peter : Das Problem
des Zufalls in d. griechischen Philosophie. 1909.

Velleitas: ingadoz6, nem hatarozott akarati vonas ;
‘terméketlen, azaz oly akards, mely nem vezet cselekvéshez.
(Aquinoi Tamés, Duns Scotus).

Vellinksziletett 1. Innatus.

Verbum mentis: a gondolat; a bels6 sz6; a belsé
I'beszéd ; a bels6 itélet (a scholastikusoknal).

Vildg (mundus) : legtdgabb értelemben a valdsagos és
lehetséges, egymaéssal kolcsdnhatas &ltal osszekottetésben
4ll6 véges dolgok és torténések &sszessége, amely mint
olyan nincsen adva, hanem csak eszme : az universum.
Sziikebb értelemben a v. egy bolyg6-rendszer (mely az
universum egy része). A legsz(ikebb értelemben a v. azonos
a Folddel. Ismeretelméleti szempontbdl a v. objectiv, fogal-
milag rogzitett jelenségek foglalatja (a «kils6 vilag» ter-
mészettud. értelemben), tovabba a kozvetlen élmények,
mint olyanok v.-a («belvilag») és végre a jelenségek transseen-
dens tényez@inek 0Osszefiggése. — H. Kratz : Das Welt-
problem. 2. kiad. 1892 ; Arrhenius : Das Werden d. Wel-
ten. 3. kiad. 1908.

Vilagnézet: osszefoglalé felfogas, a vildg és az ember
viszonyarol, a lét értelmérdl, a dolgok Osszefliggésérdl és
végs6 elveir6l. — V. 8. Philosophia. — V. 8. K. Fahrion :
Philos, u. Weltanschauung. 1911 ; Reinke : Die Kunst
d. Weltanschauung. 1911 ; H. Schwarz : Grundfragen d.
Weltansch. 1912; Adickes : Charakter u. Weltansch. 1905;
R. Eucken : Der Kampf um e. geistigen Lebensinhalt. 1907.

Vilagrejtélyeknek nevezik némelyek a philosophia, illets-
leg a metaphysika bizonyos legéaltalanosabb problémait,
melyeket az emberi elme talan sohasem lesz képes teljesen,
végérvényesen megoldani. Du Bois-Reymond hét v.-t kulon-
béztet meg. Ezek kozul «transscendensek», megoldhatatla-
nok a kovetkez6k : 1. Az anyag és az er6 lényege. 2. A moz-
gas eredete. 3. Az érzet keletkezése. 4. Az akaratszabadsag.
Nem transscendensek : 5. Az élet eredete. 6. Az él6lények
célszer(isége. 7. Az értelmes gondolkodas keletkezése és a
nyelv eredete. (V. 6. Die sieben Weltratsel. 1882.)

Vilagszellem némely bolcsel6 szerint, egy egységes,
minden dologban haté, alakitd, iranyité, rendezd szellemi
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elv, amelybdl némelyek szerint az egyes lelkek keletkeznek.
Egy v. létét tanitjak : A pythagoreusok, Platon, a stoiku-
sok, Philo, Plotinos, Proklos, a manicheusok, Cardanus,
Campanella, S. Maimon, Schelling, Novalis, Fechner és
mésok. V. 6. Panpsychismus.

Virtudlis: az er6, képesség, szerinti ; potentialis.

Vis estimativa: itélGtehetség, itéleteré (1 o.).

Visio: latomas. A szem érzékcsalddasa, amelynél latszo-
lag észrevevésszerlien bizonyos dolgok, alakok jelennek
meg (a latds hallucinatiéja. 1L 0.). A v.-k a vallasos élet-
ben és a mystikdban jatszanak nagy szerepet.

Visualis: a latasi érzékre vonatkozé (latasi képzetek
forméjaban).

Vis vitalis: életeré (1 o.).

Viszony 1 Relatio.

Viszonylagos 1 Relativ.

Vitalismus 1 Eleterd.

Volitio: egyes akarati actus.

Voluntarismus (Ethelismus, Theletismus) : 1. az a
lélektani nézet, hogy az akarati folyamatok typikus, az
osszes lelki folyamatok felfogésara nézve mérvadd jelentd-
séggel birnak ; hogy az akaréas, a vele szorosan 0sszekap-
csolt érzelmekkel és indulatokkal, ép oly elidegenithetet-
len alkatrésze a lélektani tapasztaldsnak, mint az érzetek
és a képzetek és hogy az 0Osszes tobbi lelki folyamatok,
az akarati folyamatok analdgidjara, mint folyton valtozé
térténés az idében, nem pedig, mint megmaradé targyak
Osszege fogandé fel. A voluntaristikus psychologia ellentéte
az intellectuaistikus psychologia, mely az d&sszes lelki
folyamatokat a képzetekbdl és az intellectualis folyamatok-
bél akarja levezetni. A v. f6képvisel6je W. Wundt. Lélek-
tani voluntaristdk tovabba : Duns Scotus, J. H. Fichte, Ru-
melin, Tonnies (t6le ered a v.-név is), Paulsen, Goldscheid, H.
Maier, G. Villa és masok. — A v. 2. az a metaphysikai irany,
mely az akaratot, mint magéanvald dolgot (L1 0.), mint egy-
séges elvet allitja fel, melynek jelensége, objectivatidja a tér-
és id6beli vilag ; vagy amely az akaratban minden torténés
és fejlédés hajtoerejét latja. A metaphysikai v.-t képviselik :
Schopenhauer, Mainlédnder, J. Bahnsen, R. Hamerling,
Fouillé, Martineau és masok. — 3. Az az ismeretelméleti
nézet, hogy az ismerésnek, illetéleg az ismerés formadinak
végs6 alapja egy postulatum : «egységakarat» «alap-aka-
rat». Ez azonos a tiszta Ennel és forrasa a kategoridknak.



Az akarat a synthetikus egységhez, «az elméleti és a gyakor-
lati ész utolsé a priorja» és a gondolkodas és cselekvés
k6z6s mozgaté alapja. A voluntaristikus ismeretelméletet
vagy «kriticismust» Rud. Eisler képviseli-. Egy «akarat-
elmélet»-et vagy kritikat allitott fel ajabban R. Goldscheid,
melynek célja az akarat teljesit6képességét elméleti és
gyakorlati szempontb6l vizsgélni. — V. 8. Akarat. —
V. 6. R. Knauer : Der V. 1907 ; Skribanowitz : Wundts V.
1909. ; Trikal J. : Duns Scotus v.-a. 1908 ; Enyvvari J.:
Voluntaristikus kriticismus. (Magy. filoz. tars. kézi. 1907.)

Voluntas: akarat (L o.).

Vonatkozas 1 Relatio.

Weber-féle torvény (Weber-Fechner-jéle psychophysikai
alaptorvény) :az inger (L 0.) és az érzet intensitasanak
térvényszer(i oOsszefliggését E. H..Weber és G. Th. Fech-
ner allapitottdk meg exact maddon. Weber szerint, hogy
az érzetben észrevehetd ndvekedést érezzink, az inger-
nek mindig eredeti nagysdga bizonyos hatarozott részével
kell nagyobbodnia, vagyis a mar érezheté ingertdbblet
allandé ardnyban azzal az ingerfokozattal, mellyel kapcso-
latos. Mig az inger a geometriai, addig az érzékenység az
arithmetikai haladvanyok szerint nd, vagyis az inger
el6bbi fokahoz mért relativ ndvekedésére, az érzetnek
absolut ndovekedései felelnek meg. Ezt fejezi ki Fechner
psychophysikai alapképlete, mértékformulaja, mely szerint
az érzetkulonbség egyenlé az inger relativ kilonbsége sza-
maban vett mértékegységgel. Absolut érzetkilénbségekhez,
relativ ingerkulonbség kell. Kés6bb ezt oda modositotta,
hogy az érzet er8ssége az inger logarithmusanak ardnya-
ban névekedik. A W.—F.-féle t. érvényességét tdbben
vitattdk. (Brentano, Hering, Kilpe és masok.) Kitlnt,
hogy ez a toérvény csak bizonyos hatarokon beill (kézepes
intensitasokra) megkdézelitéleg érvényes, gy hogy inkabb
csak a typikus szabalyszerliségnek (atlagnak), semmint
az exact torvényszerliségnek igényével 1ép fel. — Irodalom
1 Psychophysika.

Y

Yoga: ind philosophiai rendszer, mely a létt6l vald
megvaltast, az istenséggel valé mystikus egyesilést tanitja
és ezt szigor erénygyakorlas és dnsanyargatas altal igyek-
szik elérni. !

Enyvvari Jend: Philosophiai szétar. 1
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Abélard (Abeillard), Petrus
1079-1142.

Adickes, Erich 1866 —
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Goethe, Joh. Wolfgang von
1749-1832.
Gutberlet, Constantin 1837 —
Ginther, Anton 1785-1861.

Haeckel, Ernst 1834-

Hagemann, Georg 1832—
1903.

Hamerling, Robert 1830—
1889.

Hamilton, William 1788—
1856.
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helm 1770-1831.
Hegesias 3. szdzad Kr. e.
Heiberg, Joh. Ludwig 1791-
1860.
Hellenbach, Lazar
1827-1887.
Helmholtz. Hermann
1821-1895.
Helmont, Johann Baptista
van 1577-1644.
Helvetius, Claude
1715-1771.
Herakleitos 500 korul Kr. e.

von

von

Adrien

Herbart, Johann Friedrich
1776-1841.

Herder, Johann Gottfried
1744-1803.

Hering, C. Ewald 1834 —

Heymans, Gerard 1857 —
Hippias 430 koridl Kr. e.
Hobbes, Thomas 1588 —1679.
Holbach, Paul Heinrich D.
1723-1789.
Hénigswald, Richard 1875—
Humboldt, Wilhelm von
1767-1835.
Hume, David 1711-1776.
Husserl, Edmund 1859 —
Huxley, Thomas Henry
1825-1895.
Hyslop, James
' 1854-

Hervey

lamblichos 430 koéril Kir. u.

James, William 1842 —1910.

Janet, Paul 1823-1899.

Jerusalem, Wilhelm 1854—

Jevons, W. Stanley 1835—
1882.

lhering, Rudolf von 1818 —
1892.

Ireneus 140—202.

Kant, Immanuel 1724 —
1804.

Karneades 214 és
zOtt Kr. e.

Katalin, sienai 1347 —1380.

Kempis Taméas (Thomas a
Kempis) 1380-1471.

Kepler, Johannes 1571 —
1630.

Kiesewetter, Joh. Gottfried
1766-1819.

Kinkel, Walter 1871 —

Kirchner, Friedrich 1848 —
1900.

Kleutgen, Josef f 1883.

Kopernikus (Copernikus)
1473-1543.

Kételes Sdmuel 1770 —1831.

129 ko-
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Kraepelin, Emil 1856 —

Krause, Karl Christ. Fried-
rich 1781-1832.

Kritias 4. szdzad Kr. e.

Krug,Wilh. Traugott 1770 —
1842.

Kilpe, Oswald 1862-1916.

Laas, Ernst 1837 —1885.

Lachelier, Jules szul. 1832.

Lamarck, Jean Bapt. de
1744-1829.

Lamennais, Robert de 1782
-1854.

La Mettrie (Lamettrie), Ju-

- lien Offroy de 1709—
1751.

Lange, Friedrich Albert
1828-1875.

Lao-tse szil. 604 Kr. e.

Léasson, Adolf 1832—

Lazarus, Moritz 1824—1903.

Leclair, Anton von 1848 —

Lehmann, Alfred 1858 —

Leibniz, Gottfried Wilhelm
1646-1716.

Leonardo da Vinci 1452—
1519.

Lessing, Gotthold Ephraim
1729-1781.

Leukippos 5. szdzad Kr. e.

Lewes, George Henry 1817—
1878.

Liebmann, Otto 1840—

Lipps, Theodor 1851 —1915.

Littré, Emile 1801 —1881.

Lobatschewskij Nikolaj
1793-1856.

Locke, John 1632—1704.

Lombroso, Cesare 1836—
1910.

Lotze, Rudolf Hermann
1817-1881.

Lucretius Carus, Titus 99—
55.

Lullus,
1315.

Lykon 269-226.

Raimundus 1235—

Maas, Johann G. E. 1766 —
1823.

Mach, Ernst 1838-1916.

Maier, Heinrich 1867 —

Maimon, Salomon 1754—
1800.

Maine de Biran,
Pierre Gauthier
1824.

Mainlander, Philipp 1841 —
1876.

Maistre, Joseph Marie de
1754-1821.

Malebranche, Nicolas 1638—
1715.

Marbe, Karl 1869—

Marcus Aurelius Antoninus
121-180.

Martineau, Harriet
1876.

Marton Istvdn 1760—1831.

Maupertuis, Pierre Louis
Moreau de 1698 —1759.

Mauthner, Fritz 1849 —

Medveczky Frigyes (Fr. Ba-
renbach) 1856 —1914.

Meinong, Alexius von Hand-
schuchsheim 1853 —

Melanchton Philipp 1497—
1560.

Melissos 450 korul Kr. e.

Meilin, Georg Sam. A. 1755—
1825.

Mercier, Désiré 1851 —

Metrodoros 2. szazad Kr. e.

Meumann,Ernst 1862 —1915.

Mill, James 1773-1836.

Frangois
1766 —

1802 —



Mill,John Stuart 1806-1873.

Moleschott, Jakob 1822—
1893.

Molinos,Michael 1640 —1696.

Monrad, Markus Jakob
1816-1897.

Montaigne, Michel de 1533 —
1592.
Montesquieu, Charles de Se-
condat 1689 —1755.
Morus (Moore), Thomas
1480-1535.

Muller, Georg Elias 1850—

Miiller, Johannes 1801 —
1858.

Minsterberg, Hugo 1863 —
1917.

Natorp, Paul 1854—
Naville, Ernest 1816 —
Nemesius 400 kérul Kr. u.

Newton, Isaak 1642 —1727.

Nicolaus Cusanus 1401 —
1464.

Nietzsche, Friedrich Wil-

helm 1844-1900.
Noiré, Ludwig 1829 —1889.
Novalis (Friedrich von Har-

denberg) 1777 —1801.

Occam, Wilh. 1270-1347.
Oken, Lorenz 1779—1851.
Origenes 165—264.

Ostwald, Wilhelm 1853 —

Paldgyi Menyhért 1859 —
Panaitios szil. 180 kérul
Kr. e.

Papini, Giovanni 1881 —
Paracelsus (Philippus) Au-
reolus Theophrastus

Bombastus 1493 —1541.

Parmenides szil. 540 koril
Kr. e.

Pauler Akos 1876—

Paulsen, Friedrich 1846 —
1908.

Pesch, Tilmann 1836—1899.

Petrus Aureolus (Pierre Au-
reol) t 1321.

Petrus Lombardus f 1164.

Petzoldt, Josef 1862 —

Philo judeus szul. 25 Kr. e.

Philodemos 60 koril Kr. e.

Philon, athéni 3. széazad
Kr. e.
Platner, Ernst 1747-1818.

Pla-ton 427-347.
Plotinos 205—270.
Poincaré, Henri 1857 —1912:
Porphyrios (eredetileg Mal-
chus) szal. 232 Kr. u.
Porter, Noah 1811-1892.
Prodikos 430 koral Kr. e.
Proklos 410—485.
Protagoras 485—415 (481 —
411?)
Pyrrhon (Pyrron) szil. 360
koril Kr. e.
Pythagoras szul. 570 kérul
" Kr. e

Ramus, Petrus (Pierre de la
Ramée) 1515—1572.
Ratzenhofer, Gustav 1842 —

1904.
Ravaisson-Mollien,
1813-1900.
Regis, Pierre Sylvain 1632 —

1707.
Rehmke, Johannes 1848 —
Reid, Thomas 1710—1796.
Reimarus, Hermann Samuel
1694-1768.

Felix
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Reinhold, Kar
1758-1823.

Reinke, Johannes 1849 —

Renan, Ernst 1823—1892.

Renouvier, Charles 1SIS-
COS.

Ribot, Théodule
1917.

Rickert, Heinrich 1863 —

Riehl, Aloys 1844—

Riemann, G. F. Bernhard
1826-1866.

Ritter, Heinrich 1791 —1869.

Robinet, Jean Baptiste
1735-1820.

Rocholl, Rudolf 1822 —1905.

Roscellinus 1100 koril.

Rosenkrantz, Wilhelm
1821-1874.

Rosmini-Serbati, Antonio
1797-1855.

Rousseau, Jean Jacques
1712-1778.

Russell, H. Bertrand 1872 —

Ruysbroek (Rusbroek,
Ruusbroec) 1293 —1381.

Rudiger (Ridiger), Andreas
1673-1731.

Rumelin, Gustav
1907.

Leonhard

1839—

1848—

Schelling, Friedrich  Wilh.
Jos. von 1775—1854.
Schiller, Friedrich 1759—

1805.
Schiller, F. C. S. 1864-
Schlegel, Friedrich 1772 —
1829.
Schleiermacher, Friedrich
Ernst Daniel 1768—1834.
Schneider, Karl Camillo
1867-

Schneider, Wilhelm 1847 —
1909.

Schopenhauer, Arthur 1788--
1860.

Schultz,
1805.

Schuppe, Wilhelm 1836 —

Schwarz, Hermann 1864—

Scotus Johannes, 1 Eriu-
gena.

Seneca, Lucius Annaus f65.
Kr. u.

Sextus Empirikus 200. ko-
ral Kr. u.

Sidgwick, Alfred 1850 —

Sighele, Scipio 1868 —

Shaftesbury, Anton Ashley
Cooper grof 1671-1713.

Sokrates 469 —399.

Spencer, Herbert
1903.

Spinoza,Benedictus de (vaey
Baruch) 1632-1677.

Stahl, Georg Ernst 1660—
1734,

Stammler, Rudolf 1856 —

Staudinger, Franz 1849 —

Steinthal, Heymann 1823 —
1899.

Stern, L. William 1871 —

Stewart, Dugald 1753 —1828

Stirner, Max 1806 —1856.

Stockl, Albert 1823-1895.

Straton t 270 Kr. e.

Strauss, David Friedrich
1808-1874.

Stumpf, Karl 1848 —

Sturm,Johannes 1507—1589.

Suarez, Franciscus 1548—
1617.

Suso (Seuse) Heinrich 1300 —
1365.

Swedenborg,

Johannes 1739 —

1820 —

(eredetileg



Swedberg), Emanuel

1688-1772.

Taine,Hippolyte 1828 —1893
L Tamés,aquinoi szt. (Thomas
Aquinas), 1225 (vagy
1227)—1274.
Tatianus 2. szdzad Kr. u.
Tauler,Johannes 1300 —1361
Telesius (Telesio), Bernardi-
nus 1508 —1588.
Temple,William 1553 —1626,
Tertullianus, Quintus Septi-
mus Florens f 222 Kr. u.
‘Thales 624-548.
Theodoros az atheista (cy-
renaikus) 3. szazad Kr. e.
Tkeophrastos, cresosi f 288
kérul Kr. e.

Thomson, William (Lord
Kelvin) 1824-1907.
Thrasymachos 400 koral

Kr. e.
Tieftrunk. Joh.
1760-1837.
Timon 325—235.
Tindal, Matthews
1733.
Toland, John 1670 —1722.
Tolstoj, Leo 1828-1910.
Tonnies, Ferdinand 1855—
Trendelenburg, Friedrich
1802-1872.

Heinrich

1656 —

Ulrici,Hermann 1806 —1884.

Uphues, Goswin K. 1841 —

Ueberweg, Friedrich 1826 —
1871.
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Vaihinger, Hans 1852 —
Valentinus 160 korial Kr. u.
Verworn, Max 1863 —
Vico, Giovanni Battista
1688-1743.
Villa, Guido 1867 —
Vilmos, champeauxi f 1121.
Vogt, Karl 1817-1895.
Volkmann, Paul 1856 —
Voltaire, Frangois Marie
Arouet 1694-1778.
Vorléander, Karl 1860-

Ward, James 1843 —

Watson, John 1847 —

Weber, Ernst Heinrich
1795-1878.

Wegelin (Nicolas de Begue-
lin) 1714-1789.

Weigel,Valentin 1533 —1594.

Wihe, Bruno 1860 —

Wi illmann, Otto 1839 —

Windelband, Wilhelm
1848-1915.

Wolff (Wolfius, Wolf),
Christian 1679-1754.

Wulf, Maurice de 1867 —

Wundt, Wilhelm 1832 —

Xenophanes, kolophonif
470 koral Kr. e.

Zenon, eleai 460 koril Kr. e.

Zenon, kitioni 350—258.

Ziehen, Theodor 1862 —

Zoroaster (Zarathustra) 6.
szdzad Kr. e.

Zollner, C. F. 1834-1882.



Bibliographiai tdjékoztato.

Nemzetkézi bibliographidk : Bibliography of philosophy,
psychology and cognate subjects. Ed. by B. Band. P. 1—2.
New-York 1905. (A legnagyobb, tdbb mint 1000 negyedrét
oldalra terjedd szakbibliographia. Némely szembet(iné fogya-
tékossagatol eltekintve, igen kimerit6. Az 1. kotet az alta-
lanos torténeti részt és a nevesebb bélcsel6k miveit a rajuk
vonatkoz6 irodalommal tartalmazza, a 2. kotet pedig szakok
szerint sorolja fel a philosophiai irodalmat. Ez a bibliogra pbia
a J. M. Baldwin &ltal kiadott philosophiai sz6tar (Dictionary
of philosophy & psychology) 3. kétete.) — A vilag philosophiai
irodalméanak (a kisérleti-1élektani kivételével) legteljesebb
konyvészete az A. Buge szerkesztésében 1910 6ta évenkint
megjelené Philosophie der Gegenwart. (Eine internationale
Jahres Ubersicht wber alle auf dem Gebiete der Philosophie
erschienenen Zeitschriften, Biicher, Aufsdtze, Dissertationen
usw. in sachlicher und alphabetischer Anordnung, nebst
Inhaltsangaben und kritischen Hinweisen. Heidelberg :
Weiss.) Ez a nagy tudomanyos értékkel biré bibliographiai
évkonyv, melynekeddig megjelent 6t kdtete az 1908—1913-as
évek irodalméat (a teljes magyar szakirodalommal) tartal-
mazza, évenként atlag 3000 cimet sorol fel. Bizonyos fokig
kiegésziti a 3. nemzetkdzi philosophiai kongresszus alkal-
mabél kiadott : Verzeichniss der vom Juli 1904 bis Juli 1908
in Deutschland erschienenen philos. Literatur und der bedeu-
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inderen Werke in englischer und franzésischer Sprache,
[eidelberg, 1908. (Csak kdonyvek cimeit tartalmazza.) —
agy gonddal szerkesztett kimerité bibliographia a Revue
fo-scolastique de philosophie supplementuma gyanant
395 6ta megjelené Sommaire idéologique des ouvrages &
Mues de 'philosophie. Publié trimestriellement par la Rev.
iO-scol. de phil., avec la collaboration pour la partie ita-
;nne di Filosofia neo-scolastica de Florence. (Louvain,
istitut supérieur de philos.). — Gondosan szerkesztett, ter-
delmes éves bibliographidk jelennek meg 1887 6ta, a

Gutberiet altal kiadott Philosophisches Jahrbuch-ban. —
itin6 vezérfonal, mely azonban csak a német nyelvi szak-
adalomra szoritkozik, P. Herbertz -kényve : Die philoso-
hische Literatur. Ein Studienfuhrer. Stuttgart, 1912. (2261.).
azdag bibliographiai fliggelékei miatt igen hasznalhat6
gédeszkoz az Ueberweg-iéle Grundriss der Geschichte der
hilosophie. (TI. 1-4., 10-11. Aufl. Berlin, 1909-1915);
gyes konyvészeti kalauz az A. Lorentz-ie\e leipzigi
inyvkereskedés és antiquarium altal kiadott Vademecum
Mlosophicum. (Katalog Nr. 216., 1913), mely 12,000-nél
>bb szakmunka cimét tartalmazza betlirendben. — A ma-
gar Athenaeum c. folydiratban 1915 6ta jelenik meg a kiil-
ildi és magyar szakirodalmi Gjdonsagok kimerit6 konyvé-
be. — A nemzetkdzi psychologiai és psychophysilcai iro-
ilomban tajékotatnak a kovetkez6 bibliographiak : Biblio
raphie der deutschen und auslandischen Literatur {ber
sychologie, ihre Hilfswissenschaften und Grenzgebiete,
fit Unterstiitzung von H. C. Warren, zusammengestellt
on A. Gelb. Leipzig : Barth. (Megjelenik 1893 6ta, mint a
ieitschrift fir Psychologie kilénlenyomata); Psychological
ndex of the Psychol. Review. (1894 o6ta).

Nemzeti bibliographidk ; 1. Németorszag: F. Ph.
lumposch, Die philosophische Literatur der Deutschen von 1400
iisauf unsere Tage. Regensburg, 1851. (6521.); J. S. Ersch &



C. A. Geissler, Bibliographisches Handbuch der philosophischen
Literatur der Deutschen von der Mitte des XVIII. Jahr-
hunderts bis auf die neueste Zeit. 4 Bde. 3 Aufl. Leipzig 1850 ;
Ad. Buechting, Bibliotheca philosophica, oder Verzeichniss
der von 1857 bis 1867 und von 1867 bis 1871 im deutschen
Buchhandel erschienenen philosophischen Biicher und Zeit-
schriften. Nordhausen 1867—1872 ; G. Wolf, Philosophisches
Vademecum. N. F. Bd. 1 Literatur von 1882 bis 1886; Bd. 2.
Ljt. v. 1886 bis 1890. Leipzig 1886 —1890. — 2. Fran-
ciaorszag! La bibliographie philosophique frangaise par
F. Pillon et M. Dauriac. (Megjelenik évenkint az Année
philosophique-ben); Bibliographie de la philosophie francaise
(Megjelenik évenkint a Bulletin de la Société francaise de
philosophie-ben.) —3. Olaszorszag:!?. Pompa, D'ltalia
jilosofica contemporanea, o cenni bibliografico-critici intorno
filosofi italiani viventi. 3. pts. Salerno, 1877—1878; A. Levi
& B. Varisco, Saggio di una bibliografia filosofica italiana
dal 1° gennaio 1901 al 30° giugno 1908. Modena 1908
Bibliogréfia filosofica italiana di A. Levi. (1908 6ta éven-
kint jelenik meg a Rivista di filosofia-ban.) —4.Magyar-
or szag: Amagyar philosophiai irodalomnak eddig csak az
utols6 Ot évi termelésérél jelent meg rendszeres kdnyveszet :
Magyar philosophiai bibliographia. Szerk. Enyvvari Jené.
1910—1915. (Az Athenaum c. folyoirat 1914-es, 1915-6s
és 1917-es évfolyamaiban. A dissertatidkat, folydiratcikkeket
és a kozépiskolai értesitékben megjelent értekezéseket is
tartalmazza szakszerinti 0sszeallitasban.) A régebbi szak-
irodalomban a kévetkez6 munkak tajékoztatnak : Erdélyi J

A bolcsészet Magyarorszagon. 1885. (A XVII. szazad végéig) ;
Mitrovics Gy., A magyar bolcsészeti irodalom vazlata. Schweg-
ler bolcsészet-torténete 2. magy. kiadasaban. 1911. (Horvéath
Cyrillel bezarélag); Kilon fejezetekben soroljak fel a konyv-
piacon megjelent magyar bolcsészeti szakmunkakat a kévet-
kez6 bibliographiak : Demjén J., 1849 —1857. évi magyar



konyvészét. 1862.; Petrik G., Magyar kényvészét. 1860 —75,
1876 —85, 1886 —1900 ; Petrik, Kalauz az Gjabb magyar iro-
dalomban. 1894.; Magyar konyvkereskedk évkonyve. (1889
ota évenkint.). A konyvpiac Gjdonsagair6l a havonta 3-szor
megjelend Corvina (Magy. konyvkereskedGk egyletének koz-
lonye) és ennek Magyar konyvészet cim( havi melléklete
tajékoztat.



Enyvvari Jen6tdl kilén is megjelent:

Grill cs. és kir. udvari konyvkereskedése kiadasaban:

Metakritikai jegyzetek a logikai objectivismus probléma-
jahoz. 1909.

A Bolzano-féle logika kérdéséhez. 1910.

Egy phaenomenologiai adottsagosztalyrél. 1911.

Adalék az ideatio phaenomenologidjahoz. 1911.

Bolzano-bibliographia. 1912.

A phansikus (phaenomenologiai) adottsdgok lényegismere-
téhez. 1912.

Pfeifer Ferdinand konyvkereskedése kiad&saban :

Husserl tiszta phaenomenologidja és a phaenomenologiai
modszer. 1913.

Szerz6 kiadasaban :

A productiv (tiansscendentélis) képzeleter6 viszonya a
transscendentalis apperceptiéhoz a Tiszta ész kritikaja-
ban. 1906.

Zur Phanomenologie der Ideation (Wesensintuition) im
Gebiete der sinnlichen Abstraction. 1914.
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