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ELŐSZÓ.

Evvel a munkánkkal egy irodalmi szükségletet 
szeretnénk kielégíteni, vagy — ha ez, tekintettel 
a feladat nehéz voltára nem sikerülne is teljesen — 
legalább enyhíteni.

Philosophiai irodalmunkban eddig hiányzott 
egy a bölcseleti műszavak jelentését megvilágo­
sító, illetőleg a bölcseleti fogalmakat értelmező 
szótár.* Véleményünk szerint egy ilyen segéd­
eszközre nálunk első sorban nem a kutatónak, 
hanem a tanulónak és a philosophiai kérdések 
iránt érdeklődő közönségnek van szüksége. Ez a 
munka nem is a szakemberek számára íródott, 
hanem azok számára, kik hajlamból vagy érdek­
lődésből kedvet éreznek a philosophiai kérdések 
komolyabb tanulmányozására.

Célunknak megfelelően igyekeznünk kellett, 
hogy szótárunk mindazon fontosabb és gyakrab­
ban előforduló philosophiai fogalmak világos és

* A M. T. A kadém ia 1834-ben egy «Philosophiai m ű­
szótár»-! a d o tt ki, am ely azonban nem  egyéb, m in t az 
add ig  a lk o to tt m agyar bölcsészeti m űszavak gyűjtem énye ; 
ménye ; első k ísérlet a m agyar bölcseleti m űnyelv k ié p í­
tésére.



6

velős értelmezését felölelje, melyekkel az olvasó 
a bölcseleti irodalom különböző ágaiban talál­
kozik. A tulajdonképi philosophiai fogalmak mel­
lett, fel kellett vemiünk a fontosabb határos fogal­
makat is.

Ahol szükségesnek találtuk, a fogalmak jelen­
leg érvényben levő meghatározásai mellett, azok 
fontosabb régebbi definitióit is adtuk, illetőleg 
a fogalmak «fejlődéstörténetéinek főbb mozzana­
taira is kiterjeszkedtünk. Válogatva soroltuk fel 
mindenütt, ahol csak lehetett, a vonatkozó ma­
gyar és külföldi irodalmat.

Munkánkat nagy mértékben megnehezítette az 
a körülmény, hogy csak korlátozott hely állott 
rendelkezésünkre. Különösen olyan fogalmaknál, 
melyeknél magában a tárgyban rejlő nehézséggel 
kellett megküzdeiiünk.

Számos monographia és speciális értekezés mel­
lett az Eisler-, Kirchmann-Michaëlis- Krug-, 
Baldwin-, Mauthner- és Bertrand-féle philoso­
phiai szótárakat használtuk fel. A tiszta phaenu- 
menologián alapuló philosophiai kritika állás­
pontjáról szigorúan őrködtünk, hogy a meghatá­
rozásokban ne jussanak érvényre sensualistikus, 
naturalisékus, relativistikus, psychologistikus és 
egyéb téves és kritikátlan tendentiák. (L. pl. 
Általános, A priori, Fogalom, Igazság, Képzet, 
Lét, Logika, Objectum stb.)

A történeti tájékozódás megkönnyítésére szol­
gál a szótár mellé csatolt Időtábla. Aki az egyes 
kérdések irodalmát tüzetesen akarja megismerni, 
a Bibliographiai tájékoztatóban találja meg a 
szükséges forrásokat.

E. J.
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A az egyetem esen (általánosan) igenlő (igenleges) íté le t 
logikai jele. (Pl. M inden em ber földi lény.)

A =  A: az azonosság elvének (1. o.) schem ája. Azt 
je lenti, hogy m inden dolog azonos önm agával ; hogy m in ­
den gondolati tá rg y a t an n ak  kell gondolnunk, a mi.

Ab esse ad posse valet, a posse ad esse non valet consequen­
tia : logikai szabály, m ely szerin t a valóságból a lehető ­
ségre, de nem  m egfordítva szabad következtetnünk .

Absolut (absolutus) az, am i m inden vonatkozástól m ent, 
független ; am inek  nincsen felté tele , azaz a  felté tlen  ; am i 
nincsen korlátozva., am i önm agában és önm aga á lta l van . 
E llen téte  : R e la tiv . (1. o.) A.-e véve, a n n y it jelent, m int 
sa játos létében, önlétében, tisz tán  (1. o.) véve.

Abstractio: elvonás. Je len t 1. olyan tu d a ta c tu s t, m ely­
ben egy szám unkra az észrevevésben vagy a képzeletben 
a d o tt egyedi tá rg y  valam ely részét vagy tu la jdonságá t 
figyelem á lta l kiem eljük, kizárólag erre , a tá rg y  több i ré ­
szeitől és tu lajdonságaitó l e ltek in tve , ügyelünk. Je len t 2, 
(tulajdonképi értelem ben) olyan tu d a ta c tu s t, m elyben egy 
álta lánosat, fogalm at, m int valam ilyen az észrevevésünk- 
ben vagy képzeletünkben ad o tt egyedi tá rg y n ak  vagy 
tu lajdonságnak  megfelelő á lta lánosat gondolunk. Mint 
o lyan t, m elyet azu tán  egyedi tá rg y a k  egy különféleségére 
v o n a tk o z ta th a tu n k  és am elynek a lap ján  azokat, m int 
hasonlókat ism erhetjük  meg. Az a . a kész fogalm akra 
m agukra is k iterjedhet. E bben az értelem ben a . az t a 
logikai e ljá rást jelenti, mellyel az  összetett fogalom ta r ta l ­
m ából egy vagy  több  jegyet e lválasztunk. E zt az  e ljárást 
tek in te tte l az így lé tre jö tt  concret általános fogalom ra, 
általánosításnak (generalisatio) nevezzük. P l. az  «ember» 
fogalomból a b s trac tio  á lta l lé trejön  az «eszes» és «érzéki»,
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elvont fogalom , általánosítássa l pedig a «földi lény» és «lény» 
általános fogalom. — V. ö. Á ltalános, Fogalom , Ideatio . — 
V. ö. H usserl, Logische U ntersuchungen. I I . 1., 2. kiad. 
1913. 1 0 6 -2 2 4 . 1

Abstractum elvont ta r ta lm a t jelent ; az t, am it az 
elvonási ac tusban  elvonunk. Ez lehet 1. egyedi tá rg y n ak  
(vagy fo lyam atnak) része, tu lajdonsága vagy vonása, 
m elyet figyelm ünk á lta l kiem elünk. 2. Egy egyedi tá rg y ­
n ak  vagy  tu lajdonságnak  megfelelő általános fogalom, m int 
olyan. — «Abstract» közönségesen a n n y it jelent, m int
«fogalmi.» Abstract fogalmak az abstractio  legm agasabb fokú 
ta r ta lm a i, am elyek m ár nem  ta rta lm a zn ak  valam i szemlé­
letest vagy  érzékit. (Pl. egység, ha tás , lé t.) E llentéte : 
concretum. (1. o.).

Absurd: képtelen, észellenes, értelm etlen  ; ad absurdum 
vezetni an n y it jelent, m int valakinek állítását o lyannak 
m uta tn i ki, m int am elynek következm ényei lehetetlenek.

Ab universali ad particulare valet, a -particulari ad uni­
versale non valet consequentia : az  általánosból szabad a 
különösre következtetn i, de nem  m egfordítva.

Accidens: egy dolog lényegtelen, esetleges, véletlen, 
külső, változó tu lajdonsága. — V. ö. S ubstan tia , Tulajdonság.

Accidentialis: lényegtelen, véletlen, esetleges. E llentéte : 
essentialis. — V. ö. Lényeg.

Actio tevékenységet, cselekvést jelent a passióval, a 
szenvedéssel (1. o.) szemben.

Activitas: cselekvőképesség. E llentéte a passivitas, a 
szenvedőlegesség.

Actualitas: valóság, való lé t, actualis lét. E llentéte : 
potentialitas, lehetőség.

Actus: 1. tevékenység, cselekvés., 2. tu daté lm ény  á lta ­
lában. 3. valóság, való lé t, megvalósulás (a scholastikusok- 
nál, a potentiával ellen tétben.) — V. ö. É lm ény.

Adæquat: hozzám ért, teljesen megfelelő.
Ad hominem argum entatio  : egyes em berek gondolko­

dási m ódjához, felfogásához illő, nem  szigorú, általános 
érvényű  bizonyítás.

Ad oculos dem onstrálni : va lam it egész világosan, 
szemléletesen kifejteni.

Adott, adottság: szűkebb értelem ben m inden élmény- 
ta rta lo m , m ely tu d a tu n k b an , ak ara tu n k o n  kívül felm erül, 
n nyers szem léletes ta p a s z ta la t i  anyagró l is, ame 
yincsen objectiv ta p a sz ta la ttá  feldolgozva, az t szokás mon-
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dani, hogy a gondolkodás szám ára ad v a  van . L egtágabb 
értelem ben m inden ta r ta lo m , m elyre egy reflexiv  actus 
irányúi, m ely egy reflexiv ac tu s t megelőz.

Aeonok ( cáojv) : a  gnostikusok (1. o.) szerint az  istenség­
ből eredő szellemi erők, m elyeknek fog lalatja  a  «pleroma» 
(1. o.).

Aequipollentia : logikai egyenértékűség. E gyenértékű 
vagy  æquipollens fogalm ak az olyanok, m elyek egyenlő 
terjedelm űek, de különböző ta r ta lm ú a k . (Pl. egyenlő 
oldalú háromszög és egyenlőszögű három szög.) Aequi pollens 
íté le tek  az olyanok, m elyek egyenlő tarta lom m al, de külön­
böző form ával b írn ak  ; m elyek egym ásból levezethetők. 
(Pl. «Platon Aristoteles tan ító ja  volt» és «Aristoteles P la ton  
ta n ítv á n y a  volt.»)

Aequivalentia : egyenértékűség.
Aequivocus oly név, m ely kétértelm ű. (Pl. fogoly m int 

m adár és fogoly, m int rab). E llentéte : Univocus.
Aesthetika : széptan . T udom ány a szépről, vagyis arról, 

am i az ő közvetlen szemléletes ado ttságában  érdek nélkül 
te tsz ik . Minden szép a  részek különféleségének benső h a r­
m óniájában áll, am ely  bennünk is a harm ónia érzését kelti 
és így szemlélési a k a ra tu n k a t k ielégíti. Az æ. vizsgálja, 
és elemzi a szép lényegét, k u ta tja  az æ.-i élvezet és te rem ­
tés felté teleit, a lap ja it és jelentőségét a lélektan , k u ltú r­
tö rté n e t és a biológia segítségével. Az æ. nem  pusztán 
leíró és m agyarázó (genetikus) tudom ány , hanem  egyú tta l 
n o rm ativ  tudom ány  is, am ennyiben általános szem ponto­
k a t n y ú jt az  æ sthetikai tá rg y ak  értékének megítéléséhez 
azon felté telek  a lap ján , am elyeknek term észeti és m űvé­
szeti tá rg y ak n ak  «eleget kell tenni», hogy æ.-i értékre 
(szépségre) ta r th assan ak  igényt. Az æ sthetikus f a ja i :  a 
szép, a m agasztos, a trag ikus, a kom ikus stb . A <ispeculativ» 
és az «empirikus ae.» m egkülönböztetése főkép a módszerre 
vonatkozik  ; a  kifejezések nntelleetualistikus» és «érzelmi» 
æ. pedig, az  æ.-i fo lyam at m agyarázatára  vonatkoznak. 
Az æ. név  A. B aum gartentő l ered. (A esthetica. 1750.) — 
V. ö. Jánosi B., Az æ. tö rtén e te . 3 k. 1899 — 1901 ; K night : 
Az æ. tö rtén e te , Jánosi : Az æ. tö rténete  M agyarországon 
c. függelékkel. 1915. ; A lexander B. : M űvészet. 1908. ; 
K elecsényi J . : Az æ. a lapvető  elvei. 1913. ; P ékár K . : 
Positiv  æ. 1897. ; Dénes L. : Az æ. m ai problém ái. (Dolgo­
zatok  a m odern filoz. köréből. 1910.) ; Lukács Gy. : Ae.-i 
ku ltú ra . 1912. ; Th. Lipps : Ae. 3 k. 1903—908. ; J . Cohn :



Allgem. Áe. 1901. ; M. Dessoir : Ae. 1906. ; Volkelt : 
System  d. Ae. 3 k. 1910. ; M eum ann : E inführung i. d. 
Ae. d. G egenw art. 1908. ; B. Croce : E sztétika. 1914. ; 
Vischer : Das Schöne u. d. K unst. 1898.

Aesthetika, transscmdentalis : K an t észkritikájának  első 
része. T an  az érzékiség, az észrevevés a priori elveiről, 
form áiról, t .  i. a «szemléleti formákról», a té rrő l és az időről.

Aesthetikus, aesthetikai : 1. az érzéki észrevevéshez t a r ­
tozó. (Görög philos., K an t) ; 2. tetsző, szép.

Aeternitas: öröklét (1. o.).
Aetiologia ( aixLoXoyia) : ta n  az okokról, alapokról.
Affectus: indu la t, hevü let, gerjedelem , felizgato tt érzc- 

lem folyam at, érzelem kitörés. Az a.-okhoz ta r to zn ak  : a 
harag , az  öröm, a  félelem, a kétségbeesés, a felháborodás, 
a csodálkozás stb . Az a.-tó i m egkülönböztetendő a szenve­
dély (1. o.). — V. ö. W undt : Zur Lehre von den Gemüths- 
bewegungen. Philos. Stud. Bd 6. ; Th. Ziegler : Das Gefühl. 
4. k iad . 1908.

Afficiálni: egy lényben egy állapo to t előidézni. Elszen- 
ved tetn i. Inger á lta l ha tn i. K a n t szerint a megismerő 
a lan y  a tá rg y a k  á lta l afficiáltatik , vagy önm agát afficiálja 
(az ö n tudatban ), m iközben szenvedőleg viselkedik.

Affinitás: rokonság. Psychologiai a . : képzetek  hason­
lósága, m int az associatio (1. o.) a lap ja . Logikai a . : oly 
fogalm ak viszonya, m elyeknek közös lényegtelen jegyeik 
v an n ak  ; pl. vörös rózsa és vörös sapka.

Affirmatio: igenlés (1. o.). Affirmativ ítélet: igenlő í té ­
let. (S P)

Agens: a tevékeny, a ha tó  elv, az  okozó, az  erő.
Aggregátum: egy egész, m ely puszta halm ozódás vagy 

gyülem lés á lta l keletkezik  szerves összefüggés és egység 
nélkül.

Agnosticismus: az  a  nézet, m ely szerint a dolgokról,, 
am in t azok m agukban v an n ak  (a m agánvaló dolgokról: 
(1. o.)), az  absolutról nem  tu d h a tu n k  sem m it, nem  ism er­
h e tjü k  meg és hogy ezért meg kell elégednünk a  ta p a sz ta la ­
tilag  ad o tta l, a positivvel. A gnostikusok (a skeptikusoktóll 
(1. o.)) e ltek in tve H uxley, H. Spencer, Ch. D arw in, Du 
Bois R eym ond. — V. ö. Positivism us. — V. ö. R . E lin t : 
Agnosticism. 1903.

Akarat (voluntas, volitio) jelenti 1. az a.-i fo lyam atok, 
aotusok, akaráso k  különböző fa jtá in ak  összfogalmát 
2. az  egységes erő t, dispositiót egyes a-i. actusokhoz :
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3. valam ely a .-i actus hatá ro zo tt ta r ta lm á t, az  a.-i célt. 
A. a la t t  továbbá részint a törekvést á lta lában , részint a  k i­
fejlődött, a m otivum ok küzdelméből, meggondolásból eredő 
a.-ot é rtjük . Az a.-i fo lyam at a tu d a t egyik a lapfo lyam ata, 
mely nem vezethető vissza m ásnem ű tudatfo ly am ato k ra  ; 
m indazonáltal nem absolute egyszerű. Minden a.-i folyam aton 
különböző m ozzanatokat különböztethetünk meg, am elyek 
nem önm agukban, hanem  csak m int egy sajátos összefüg­
gés tag ja i a lk o tják  az ak a rás t. Ilyen  tagok  különösen az 
érzetek  (illetve képzetek), érzelm ek és ezek hatásai. Min­
den a.-ban, m int cél benne rejlik  egy többé-kevésbé h a tá ­
rozott á llapo t elérése, vagy elkerülése. Ha az akarás köz­
vetlenül egyes (érzetekhez vagy képzetekhez kapcsolódó) 
érzelm ekből indul ki, akkor ösztönszerű, reactiv  ; ha 
m otivum ok küzdelm e, vagy meggondolás előzi meg, akkor 
önkényes, vagy választási actussál állunk szemben. Aszerint, 
am in t az akarás következm ényei physikai változások 
(mozgási változások) vagy pedig lelki változások (képzetein­
ken m int olyanokon, vagy azok összefüggésén) : külső és 
belső a.-i cselekedeteket kell m egkülönböztetnünk. Míg 
az autogenetikus a.-elmélet (Voluntarismus) szerint, az  a . 
specifikus, eredeti lelki fo lyam at, addig a  heterogenetiku-s 
a.-elmélet szerint, az a. csak term éke más psychikai tén y e ­
zőknek, valam i levezetett. Schopenhauer az a.-o t m agán­
való dologgá, a világ lényegévé te tte  meg. Szerinte az a. 
(eredetileg) ön tu d a tlan , vak  hatalom , m ely nem csak a szel­
lem i lényekben, hanem  m int m inden lét és tö rténés m eta- 
physikai a lap ja  az egész term észetben hatékony. — V. ö. 
V oluntarism us, Indeterm inism us, Cél, Motivum. — V. ö. 
P fänder : Phänomenologie des Wollens. 1900. ; Schwarz : 
Psychologie des W illens. 1900. ; N. Ach : Über die W illens­
tä tig k e it u. das Denken. 1905. ; Meumann : Intelligenz 
und Wille. 1908. ; Bessmer : Das menschliche Wollen. 
1915. ; P ay o t : Az a. nevelése.

Akaratszabadság 1. Indeterminismus.
Akosmismus: az a szélső pan theistikus (1. o.) felfogás, 

m ely szerint a világnak, m int az egyedi lények összességé­
nek nincsen valódi léte. Valóban csak isten  létezik, az 
örök és végtelen egység. (V edanta, Spinoza.)

Alany 1. Subjectum.
Alap, logikai (ratio) : oly gondolat vagy íté le t, m ely­

nek  érvényessége egy m ásik gondolat (a «következmény») 
érvényességét szükségessé teszi. Egy gondolat, am ennyiben

, -'.Vr-
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egy másik, tőle függő, belőle következő gondolat elism eré­
sére, állítására  logikailag determ inál. Az «elégséges ok elve« 
(1. o.) m inden gondolat szám ára egy a.-o t követel, mely 
á lta l az  igazolását nyeri. Az a.-tó i szigorúan megkülönböz- 
te tendő  az ok (causa) (1. o.). — Lít-a. m inden elv, melyből 
egy dolog vagy tö rténés léte levezethető.

Alapfogalmak: 1. k a tegóriák  (1. o.) 2. egy tudom ány  
const itu  áló fogalm ai.

Alaptételek: 1. egy tudom ány  elvei, princípium ai (1. o.) ; 
2. az  axióm ák (1. o.).

Algorithmus, logikai —  (symbolikus-, m athem atikai 
logika) a fogalm ak és íté le tek  relatió it m athem atikai 
functiók  és egyenletek a lak jában  adja  elő. (G. Boole, 
Jevons, Peano, Delboeuf, B. Rusell, E. Schröder.) — V. ö. 
Bolgár Gy. : A m athem atika  logikájának a lap tanai. (Dol­
goz. a mod. filoz. köréből, 1910.)

Állag 1. Substantia.
Állatlélektan: az álla tok  lelki életéről szóló elm élet. 

A m odern á. távo l ta r tja  m agát egyrészt a m echanistikus 
felfogástól, m ely az á lla ti cselekedetekben csak reflexeket 
vagy ösztönöket (1. o.) lá t, m ásrészt az intellectualis fel­
fogástól, mely az á lla toknak  elvont gondolkodást hajlandó 
tu la jdon ítan i. Az á lla tok  lelki élete az im pulsus, az ösztön, 
a képzettársulás és a passiv apperceptio  (1. o.) uralm a 
a la t t  áll. A tu lajdonképi gondolkodás, mely a beszéddel 
szorosan összefügg, még a m agasabbrendü állatoknál is 
hiányzik. Emlékezésre és felismerésre azonban a m agasabb­
rendü  álla tok  képesek. Az álla ti tu d a t különben csak a je ­
lenre vagy a legközelebbi jövőre van korlátozva. Az önző 
ösztönök és érzelm ek m ellett sokszor ta lálkozunk az á lla to k ­
nál socialis ösztönökkel és érzelm ekkel. — V. ö. Ösztön. — 
Révész Béla : Á.-i tanulm ányok . 1911. ; F rancé A. : Az 
álla ti lélek. (Term észettud. közi. 1905. Pótfűz.). W undt : 
Vorlsgen üb. d. Menschen u. Tierseele. 5. k iad . 1911. ; 
G. Bohn : Die neue Tierpsychol. 1912. ; G. K a fk a : E in ­
führung in die T ierpsychol. I. 1914.

Állítás 1. Positio.
Alogikus: esztelen, értelm etlen.
Álom: az alvás a la t t  szűkült ö n tu d a tta l tö rtén ő  szel­

lem i m űködés. A legtöbbször belső (organikus) és külső 
ingerek v á ltják  ki, am elyeket azonban nem  fogunk fel és 
nem  értelm ezünk hozzám érten, m int éber állapo tban . Az 
ingerek különféle képzeteket v á ltan ak  ki, am elyek vala-
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milyen érzelmi rokonságban állnak velük. Az á.-képzetek 
sokszor jóval élénkebbek, m int a közönséges em lékezeti 
képek s az illusiók és hallunicatiok tárgy i jellegével lép­
nek fel. Míg az ac tiv  gondolkodási- és ak ara te rő  tetem esen 
csökken, addig az á lta la  nem  gáto lt associatios és képzelési 
fo lyam atok  nagyon élénkek az á. állapo tában . Rég elfelej­
te t t  képzetek m erülnek fel ú jra  az á.-ban és a  legellent- 
m ondóbb képzetek com binálódnak, mivel a logikus gondol­
kodás ellenőrzése nagyon csekély és hézagos. Pathologikus 
álm ok az olyanok, m elyekben szervezeti zavarok, az á lta ­
luk  k iv á lto tt képzetekben jelentkeznek. Míg a régiek az 
álmokból a jövőbe a k a r ta k  betekin teni, addig újabban 
Freud a m ú lta t ak arja  velük felderíteni, am ennyiben ben­
nü k  régebben elnyom ott, nem teljesült vágyak  sym bolum át 
lá tja , am elyek  az álom ban felszínre kerülnek. — V. ö. 
Alvás. — V. ö. H. Ellis : Die W elt d. T räum e. 1911 ; 
F . H acker : System . T raum beobachtungen. 1911. ; S. F reud: 
Üb. d. T raum . 2. kiad. 1911. ; (M agyarul 1915.) Lechner K. : 
Az álm odásról. (Dolgozatok a m odern íiloz. köréből. 1910.) ; 
Varjas S. : Az á.-ról. F reud á.-elm élete. 1913.

Általános (universalis) : Gondolkodásunk nem  v o n a t­
kozik csupán  egyedi tá rg y ak ra , hanem  főkép és elsősorban 
á .-akra. A gondolkodás term észetében gyökerezik, hogy az 
érzéki megismerés álta l n y ú jto tt  egyedi tá rg y ak  lényegét 
fogja fel, az egyedi tá rg y a k  lényegére irányúi. Ez a lényeg­
felfogás vagy elvonás úgy tö rtén ik , hogy egy A tá rg y a t 
pusztán m int o lyat, vagy pusztán am ennyiben A, gondoljuk 
(pl. a három szöget (álta lában) m int o lyat), azaz nem  gondol­
ju k  azon egyedi határozm ányokat, m elyek m int valóságos 
egyedi «a»-t m eghatározzák, nem  gondoljuk mint concret 
egyedet, nem  gondoljuk m int egyet, vagy m int o lyat, am ely 
sok egyedi fo rm ában  m egvalósulhatna és továbbá nem 
gondoljuk mint á lta lu n k  gondoltat. E zt az  absolut szem ­
pontból te k in te tt  lényeget (am elyet nem  gondoltunk mint 
á .-a t) azonban a rá ja  való reflexióban m int egységet, egye- 
dek sokaságára vonatk o z ta th a tju k , am elyekben concret 
lé tfo rm át nyert vagy nyerhet, azaz m int általános jogaimat 
(nemi- vagy faji fogalm at) gondolhatjuk. Az absolut szem ­
pontból te k in te tt  lényeg és az á. fogalom voltakép ugyanaz 
az á., de kétféle szem pontból tek in tve . Az á. fogalm ak nem 
szárm az ta th a tó k  egyedi tá rg y ak  összehasonlításából, m ert 
m inden összehasonlítás m ár á. fogalm at tesz fel. — Az 
«universaliakra» vonatkozó v ita  a középkorban azon kérdés
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k örü l forgott, hogy milyen érvénnyel b írnak  az á. fogal­
m ak. E rre vonatkozólag 1. U niversaliák. — V. ö. Abstraction,

Alternativ íté le tek  az olyanok, m elyek egym ással fel­
cserélhetek, anélkül, hogy értelm ök m egváltoznék ; 2. oly 
íté letek , m elyek a következő form ával b írn ak  : S vagy 
P  vagy Q.

Altruismus: önzetlenség, önfeláldozás. E llentéte : egois- 
mus (1. o.). — L. D argun : Egoismus u. A. 1885 ; D. Gusti, 
Egoismus u. A. (Vjschr. f. wiss. Philos. 1904.)

Alvás egy physiologiai-psychikai állapot, mely normális 
elfáradás következm énye g yanán t, vagy narkotikus anyagok, 
agynyom ás stb . ha tása  ú tján  áll elő és am elyben az elhasz­
ná lt életenergiák vissza pó to lta tnak . Az agym űködések 
(illetve az idegenergia) jelentős csökkenésén alapul. Psychi- 
kailag az a .-t, az álom nak nevezett közbenső állapotaiban 
is az  ac tiv  szellemi functiok csökkenése jellemzi, míg á mély 
álom stádium ában a tudatfunctiók  egészen (vagy m ajdnem  
egészen) gátolva vannak. Az álom mélységének m értéke 
az érzéki ingerlékenység csökkenésének foka. — V. ö. 
Álom. — V. ö. Veronese : Versuch e. Physiol, d. Schlafes. 
1910. ; E. Tröm ner : Problem des Schlafes. 1912.

Ambiguitas: kétértelm űség.
Amnesis: beteges em lékezeti gyöngeség. L. H ellpach : 

Grenzwissenschaften d. Psychologie. 1902. 313. 1.
Amphibolia: kétértelm űség, összecserélés.
Analogia ( uvat.oyLa) : hasonlóság ; ké t minőségi v i­

szony hasonlósága. Következtetés «per analogiam» ; két tá rg y ­
n ak  több  lényeges pontban való megegyezéséből, más 
jegyeikben való megegyezésükre történő  következtetés. — 
V. ö. Hoppe : Die A. 1873. ; Höffding : On Analogy. 
(Mind, 1905.)

Analysis (àvâkvoiç) : elemzés, szétszedés, szétbontás, 
felbontás. Egy fogalom nak jegyeire, egy tu d a tta r ta lo m n a k  
elem eire, egy tá rg y n ak  tulajdonságaira való szétbontása. 
E llentéte : synthesis (1. o.),

Analytika-nak nevezte Aristoteles a logika elemi részét, 
mely a fogalm ak, íté le tek  és következtetések elemzésével 
foglalkozik.

Analytikus ítélet 1. Synthetikus ítélet.
Anamnesis (àvtx/uvtjoiç) : emlékezés, visszaemlékezés. 

Az a. fontos szerepet já tsz ik  P latón  ism erettanában . Sze­
rin te  az általános, a  typ ikus megismerése a.-en alapul, a 
dolgok eszméire, ősképeire való visszaemlékezésen, melye-



két a lélek a praeexistentia (1. o.) á llapo tában  közvetlenül 
szem lélt. — V. ö. P latonism us.

Anima: lélek (1. o.)
Animismus: 1. je lent p rim itiv  vallást, a term észeti 

tá rg y ak b an  lakozó szellemekben való h ite t ; 2. jelenti az t a 
nézetet, mely szerint a szellem vagy a  lélek az élet és az 
élő princípium a. (Aristoteles, Paracelsus, Leibniz, G. E . 
S tahl, W undt.) — V. ö. Aksakow : A. u . Spiritism us. 3 . 
k iad . 1898.; B orchert : Der A. 1900.

Anorganikus: szervetlen, élettelen. —  V. ö. Szerves.
Antagonismus: ellenkezőség, ellenkezés, összeütközés.
Antecedens és consequens: á lta lában  a la p  és következ­

m ény. A következtetéseknél (1. o.) az elő tételeket a.-eknek, 
a záró té te lt pedig c.-nek nevezzük.

Anthropocentrikus az a nézet, mely szerint az  em ber 
( üvd-QWTioç)  a világnak vagy a v ilágfo lyam atnak  a köz­
pontja s célja.

Anthropologia : tudom ány  az em berről, különösen tes ti 
vonatkozásban (koponyaalkat, fa j, szárm azás stb .). A szó 
régebbi értelm ében tudom ány  a specifikus em beri életről 
physikai és psychikai tek in te tben . — V. ö. J . R anke : D er 
Mensch. 2. kiad. 1893—9 4 .; K. Breysig : Geschichte d. 
Menschheit I. 1907.

Anthropologismus 1. Relativismus.
Anthropomorphismus : az  em berinek belevívése a dol­

gokba, em beriesítés. Különösen az istenségnek em ber­
a lak b an  való elképzelése.

Anticipatio : oly íté le t, m elyben egy tényálladékot m eg­
határozunk , m ielőtt az t észrevennők, tapaszta lnók . Anti- 
cipálni : előre felvenni.

Antilogikus: a logikussal e llentétes, ellenm ondó.
Antinomia: két látszólag egyenlő érvényű, de valóban 

ellenmondó íté le t vagy következtetés ellenkezősége.
Antipsychologismus 1. Psychologismus.
Aníiteleologia : az a nézet, am ely szerint a  term észetben 

nincsenek célokok (1. Teleologia). (M aterialisták, darw in isták , 
a m echanistikus term észet-felfogás (1. o.) hívei.)

Antithesis: e llen té t, ellentétel.
Anyag 1. Materia.
ApagOgikus bizonyítás oly közvetett b izonyítás, m ely­

ben egy á llítás igazságát vagy ham isságát ezen állí­
tás  ellen tétének  ham isságából vagy igazságából b izony ít­
ju k  be.

17

E ny nyári Jenő: Philosophiai szótár. 2



18

Apathia: érzéketlenség, közömbösség, indulatoktó l, szen­
vedélyektől való m entesség. (Stoikusok, Pyrrhon, Spinoza.)

Aphasia: a psychopathologiában : a beszélőképességnek 
■centrális okokból keletkezett részleges vagy teljes zavara, 
a  beszédhez szükséges izm ok m ozgásának és az értelmesség- 
nek épsége m ellett. —  V. ö. Ch. B astian , Über Aphasie. 
1902.

Apodictikus, szükségképi olyan íté le t, mely szükségképen, 
felté tlenü l, m egdönthetetlenül érvényes. (S kell, hogy P  
legyen.)

Apokatastasis: visszaállítása, időszakos, örök vissza­
térése m indannak, am i m ár volt ; t .  i. a  világ összes dol­
gainak, lényeinek, esem ényeinek. (Pythagoreusok, Herak- 
leitos, B lanqui, Bahnsen, Nietzsche). — V. ö. H orneffer, 
N ietzsches Lehre v. d. ewigen W iederkunft. 1909.

Aporia: logikai kétely, logikai nehézség, gondolati akadály .
A posteriori, az a priori (1. o.) ellentéte. A p.-ismeret 

vagy íté le t az  olyan, mely a tapasztalásbó l szárm azik, 
am elynek  érvényét a tap asz ta la t határozza meg.

Apperceptio: valam ely  tu d a tta r ta lo m  m egvilágosítása 
an n ak  figyelmes m egértése álta l. Egy ta rta lo m  «kiemelése* 
a  ráirányuló  figyelem által. Az a. kétféle form ában lép fel :
1. m int passiv a ., ha az új ta rta lo m  hirte len (előkészítő 
érzelm i ha tás  nélkül), «betolakodik a figyelem mezejébe» ;
2. m int activ a ., ha a figyelem (érzelmi hatások  á lta l elő­
készítve) az új ta rta lo m ra  m ár annak  belépése elő tt irányul. 
Az a. úgy a gondolkodásra, m int a képzeleti tevékenységre, 
m int pedig a  céltudatos cselekvésre nézve, a legnagyobb 
jelentőséggel b ír. — V. ö. L üdtke , K rit. Geschichte d. 
A .-nsbegr. 1911.; Kodis, Zur Analyse d. A.-nsbegriffes. 1893.

Apperceptio, transscendentalis vagy tiszta — : K an t sze­
r in t az  ö n tudat eredeti egységet állító  syn the tikus functiója ; 
form ális forrása és feltétele minden aprio rikusnak  a  m eg­
ism erésben. A tisz ta , állandó, azonos ö n tu d a t, am ely  minden 
megismerő alanyban  egyform a. A tr .  a . egységének k i­
fejezője az «Én gondolkodom» tu d a ta , am ely  «minden 
képzetünket kell, hogy kísérhesse». — V. ö. Ssynopaloíf, 
K an ts Lehre von d. t r .  A. 1910.; E n y w á r i  J .,  A productiv  
képzeleterő viszonya a tr .  a.-hoz a  Tiszta ész k ritiká jában . 
(A thenæ um , 1906.)

Apperceptiós psychologia: azon W. W undt á lta l m egalapo­
zo tt lélektani irány , m ely ellentétben a tisz ta  associatiós- 
psychologiával (l.o.) az appercep tionak  a lelki fo lyam atokat
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irány ító , gátoló, rendező, tagozó és egységesítő tevékeny­
ségét veszi tek in te tbe .

Apprehensio: egy észre ve vési vagy képzettarta lom  fel­
fogása, felemelése a megismerő tu d a tb a

A priori oly vonatkozás, mely a von a tk o z ta to tt tá rg y ak  
puszta lényegében (1. o.) gyökerezik, am elynél azok lététől 
és nem -lététől teljesen e ltek in tünk , illetőleg egy ilyen von a t­
kozás ism erete. Az a p. ism eret vagy íté le t szigorúan általános 
érvényű  és szükségképi, a tap asz ta lá st (logikai értelem ben) 
megelőzi, a ttó l független. Az a p. ism eret érvényét teh á t 
nem  a ta p sz ta la t s inductio határozza meg, hanem  ellen­
kezőleg minden lehetséges tapaszta lás m ár előre fe lté te­
lezi. Mivel az a p. ism eretek érvénye nem szárm azik a 
tap asz ta la tb ó l és nem is mond ki sem m it egyedi ta p a sz ­
ta la t i  tényekről, azért az a p. ism ereteket a tap asz ta la t 
sohsem dön theti meg. A p. ism eretek pl. a tisz ta  m athe- 
m atik a iak  és logikaiak. Apriorismus : a p. ism eretek  fel­
vétele, elfogadása a logikában, az  ism eretelm életben, az 
e th ikában  és az æ sthetikàban.

Architectonika (logikai) K an t szerint «a rendszerek m ű­
vészete». E  fogalom a m ódszertanhoz tartoz ik .

Aretologia: erény tan . — V. ö. E rény.
Argumentatio: bizonyítás (1. o.), m egalapozás, követ­

keztetés (1. o.) .Argumentum : b izonyíték.
Aseitas: az önm agától való létezés ; am i nem nyerte 

lé té t m ástól (önm agának oka, causa sui).
Asomatikus: testnélküli.
Assertorius, való íté le t az, mely valam it egyenesen állít 

vagy tag ad . (Form ája : <<SP» vagy «S nem P».)
Assimilatio, lé lektani 1. Associatio.
Associatio, lé lektani : képzettársulás. A tudat-elem ek, 

illetve -tarta lm ak , képzetek különféle form ák ú. n. «associa- 
tiós törvények»szerin ti (önkénytelen) kapcsolódásai, a figye­
lem  passiv állapo ta  m ellett. Az a. törvényei a következők :
1. Az egym ásutániság és az egyidejűség tö rv én y e : K ép­
zetek, m elyek egym ásután  vagy egyidejűleg jelentek meg 
tu d a tu n k b an , tá rsu lnak  és egym ást kölcsönösen előhívják. 
(Pl. helyek, bizonyos o tt lefolyt esem ényekre em lékeztetnek ; 
egyidőben lefolyt esem ények pedig egym ásra em lékeztetnek.)
2. A hasonlóság és az ellenkezés törvénye : Egymássá 1 hasonló 
v agy  ellenkező képzetek bizonyos dolgokról, személyekről, 
esem ényekről stb . egym ást kölcsönösen előhívják. W undt 
az a .-k á t simultan a .-k ra  ú. m.: összeolvadásokra (Ver-

2*
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Schmelzungen), assim ilatiokra, com plicatiokra — és successiv 
a .-k ra  osztja fel. Az összeolvadások egy-egy érzékleti te ­
rü lethez tartozó  psychikai elem ek szilárd a.-i, m elyek által 
a tu d a tu n k b an  előfordúló összes psychikai képződm ények 
keletkeznek. Az assimilatio hasonnem ü lelki képződm ények 
elemei közötti a .-ban  áll, a  m elynél egy a tu d a tb a  lépő 
új képzet á lta l régebbi képzetelem ek újakkal o lvadnak össze, 
A complicatiók á lta l különnem ű érzékleti te rü le tek  psychikai 
képződm ényei kapcsolódnak össze. — V. ö. L. Ferri, La 
psychol. de l ’association depuis Hobbes jusqu’à nos jours. 
1883.; D. M arkus, Die A.-stheorien im  18. Jah rh u n d ert. 
1901.; Claparède, L ’association des idées. 1903.; W reschner, 
R eproduction u. A. d. Vorstellgn. 1907.

Associatios psychologia: azon lélektani irány, mely az 
associatiot a lelki fo lyam atok és kapcsolatok  alapelvének 
tek in ti és am ely  a m agasabb szellemi fo lyam atokat p usz ta  
associati okból a k arja  levezetni. (Képviselői : H artley , H um e, 
J . Mill, J . St. Mill, H. Spencer, A. B ain, G Lewes és mások.)

Ataraxia: m egingathata tlan  lelki nyugalom  m int leg­
főbb jó. (Különösen az ókori skeptikusoknál.)

Athanasia: halhata tlanság . (1. o.)
Atheismus: isten tagadás ; az a nézet, hogy isten nem  

létezik.
Atomismus: az a nézet, m ely szerint az összes dolgok 

atom okból (utolsó, physikailag m ár nem  osztható  és fel 
nem  bontható  anyag i elemekből), parányokból vannak  
összetéve, hogy m inden tö rténés az atom ok vonzásán és 
tasz ításán , egyesülésén és szétválásán stb . a lapul. Atomis- 
tá k  : Dem okritos, Epikuros, Lucretius, Gassendi, Holbach, 
Büchner és mások. — V. ö. Balassa, A görögatom ism us. 1910.

Atomistikus psychologia: azon lélektani irányok , m elyek 
felteszik, hogy a lelki tények  és a tu d a t á lta lában , eredetileg 
elszigetelt tudatelem ekből épülnek fel. Képviselői : H um e, 
J . St. Mill, Ziehen, Spencer, Clifford és mások. Ellenesei : 
Jam es, D ilthey, Husserl, R ehm ke, Bergson és mások. — 
V. ö. Tudatelem ek.

Átöröklés: ab ban  áll, hogy az elődök te s ti és szellemi 
sajátosságai kisebb-nagyobb m értékben átszállnak  iv ad é ­
kaikra  ; hogy m in t a csírasejtek dispositioi (l.o.) m ár ezeknek 
szervezetté való k ialakulásánál érvényesülnek és később is, 
a kifejlődött szervezetben hatékonnyá válnak, úgy hogy az 
ivadék  az előd tulajdonságaihoz hasonló tu lajdonságokkal 
rendelkezik. Az á. ténye  nagy jelentőséggel b ír  az evolutio
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(1. o.) ta n á ra  nézve. — V. ö. F. Galton : H ered itary  Genius. 
1869. (N ém etül 1910.) ; H. E. Ziegler, Die Vererbungslehre 
i. d. Biologie. 1905 ; O. H ertw ig, Der K am pf um  K ernfragen 
d. Entw icklungs- u . Vererbungslehre ; Th. R ibo t : A lelki 
átöröklés. 1895; Peters, Über Vererbung psychischer F äh ig­
keiten. S ta tist, u . exper. U ntersgn. 1916.

Attractio: vonzás.
Attributum: tu lajdonság, jegy (1. o.) ; egy dolog lényeges, 

szükséges, eredeti, constitu tiv , tulajdonsága.
Autonómia: az erkölcstanban (K ant ó ta ) az ész azon 

képességét jelenti, m elynél fogva a priori önm agának szab 
erkölcsi tö rvényeket. E llentéte : heteronomia (1. o.).

Axiologia: értékelm élet ; általános érték tan . (E. v. H a r t­
m ann, Böhm K ároly.) — V. ö. É rték .

Axioma: közvetlenül érvényes (evidens) té te l, a lap té te l, 
am ely  nem  szorul bebizonyításra és am ely  nem  is b izonyít­
ható  be, m ert biztosabb, szükségesebb, általánosabb, m int 
m inden, am i á lta l bebizonyítandó volna. A. az egy bizo­
nyos terü lethez tartozó  bizonyítékok a lap ja . A. pl. hogy 
minden dolog azonos önm agával. V annak logikai, m athe- 
m atikai, physikai a.-k.

Azonosság (identitas) : schem ája A = A . Oly fogalm ak 
viszonya, m elyek egyenlő ta r ta lm ú a k  és terjedelm űek. 
Absolut a.-ról csak ugyanazon dologra vonatkozólag beszél­
hetünk . A dolgok egymással csak «relativ» a . viszonyában 
állnak , csak ném ely jegyeik közösek (m ert nincsen két 
absolute azonos dolog).

P Azonosság elve (principium  iden tita tis) : a logikus gon­
dolkodás egyik  a lap törvénye, am ely így szól : A =  A. 
Minden dolog azonos önm agával. Más szavakkal kifejezve : 
m inden gondolati tá rg y a t an nak  kell gondolnunk, am i. 
Az a . e. a lap ján  m inden fogalomról m int alanyról minden 
oly jegy k im ondható állítm ányul, m ely a  fogalom ta r ta l ­
m ában bennfoglaltatik  ; vagy  : m inden fogalom m in t alany  
bele tehető  m inden oly állítm ányfogalom  terjedelm ébe, 
m elynek terjedelm ébe beletartozik. — V. ö. Logikai a lap ­
törvények .

Azonossági elmélet (Iden titä ts theorie , Iden titä tsph ilo ­
sophie) ; a monismus (1. o.) egyik form ája, m ely szerint 
szellemi és tes ti, psychikai és physikai, subjectiv  és objectiv, 
nem  k é t egym ástól különböző lényegiség vagy létm ód, 
hanem  egy kétféle módon m egnyilvánuló azonos lényegiség- 
nek «identikusfi-n&k, ké t megjelenési m ódja, oldala. Míg



az a. e. realistikus form ája a szellemit és a te s tit  egy és 
ugyanazon substan tia  egyform án valóságos létm ódjai gya­
n án t te k in ti, addig az idealistikus a . e. szerint a szellemi, 
psychikai, a valóságos önléte, benső lényege, míg a physikai, 
a  te s ti  an n ak  objectiv  megjelenési m ódja. A. e. a z t a nézetet 
is je lenti, hogy a gondolkodás és a lé t azonosak, hogy a lét 
m aga nem  egyéb, m int gondolkodás vagy objectiv  gondolat, 
«eszme». Ezt a nézetet va llják  Parm enides, Hegel. Az a. e. 
tu lajdonképi m egalapító ja Spinoza, ki szerint kiterjedés és 
gondolkodás az egy és egységes isteni substan tiának  két 
a ttr ib ú tu m a . Az «Identitätsphilosophie»-t m int rendszert 
Schelling alapozta  meg. Szerinte «az, am i bennünk  megismer, 
azonos azzal, am i m egism ertetik.» Schopenhauer szerint az, 
am i önm agában a k a ra t, objective m in t te s t jelenik meg. 
A m odern lé lek tanban  az a. e. különösen Fechner álta l 
ju to tt  érvényesüléshez. Az a . e.-t képviselik F ichte és 
Fries. — V. ö. Monismus, Parallelism us.

B
Bamalip : a negyedik következtetési a lak za t (1. o.) első 

m ódusa, m elynél az alsó és felső té te l egyetem esen igenlő 
és a következm ény részleges igenlő. Pl. : A körök egyenlő 
(végtelen) oldalszám ú szabályos sokszögek, ily  szabályos 
sokszögek hasonló alakok, te h á t ném ely hasonló alakok 
körök. — V. ö. K övetkeztetési módok.

Barbara: az  első következtetési a lakzat (1. o.) első m ó­
dusa, am elynél m ind a három  té te l egyetem esen igenlő. 
Pl. Minden em ber halandó — minden k irály  em ber ; te h á t 
minden k irály  halandó. — V. ö. K övetkeztetési m ódok.

Baroco: a m ásodik következtetési a lakzat (1. o.) negyedik 
m odusa. Egyetem esen igenlő felső tételből és részlegesen 
tagadó  alsótételből és következm ényből áll. Pl. : Minden 
való mennyiség gondolható, ném ely m ennyiségtani kifejezés 
nem  gondolható, te h á t ném ely m ennyiségtani kifejezés 
nem  való mennyiség. — V. ö. K övetkeztetési módok.

Belátás: szem léleten alapuló közvetlen bizonyosságú 
megismerés, m egértés. — V. ö. E videntia.

Belief [angol] : «meggvőződési érzelem», in tu itiv  h it a 
tá rg y ak  létében. (J. S t. Mill.)

Belső érzék 1. Észrevevés.
Benyomás 1. Impressio.



Biogenetikus alaptörvény: az egyén fejlődése (ontogene­
sis) rö v id íte tt és m ódosíto tt ism étlése a faj fejlődésének 
(phylogenesis). (E. D arw in és E. H aeckel.) — V. ö. H. 
Schmidt, Das biogenetische G rundgesetz. 1909.

Biológia: é le ttan  ; tudom ány  az életről, ennek form áiról, 
folyam atairól, törvényeirő l és fejlődéséről. — V. ö. H ertw ig, 
Allgem. Biologie. 3. k iad . 1909 ; Le D antec, A b.-i filozófia 
elemei. 1910 ; R adi, G eschichte d. biolog. Theorien. 1905.

Bizonyítás (argum entatio , probatio) : egy té te l igazságá­
nak, érvényességének k im uta tása  következtetés (1. o.) á lta l. 
A b. lehet közvetlen vagy közvetett (apagogikus, 1. o.), 
objectiv vagy sub jectiv  (ad hom inem , 1. o.), apriorikus vagy 
em pirikus. Azon té te lek , m elyekre a  b.-ok tám aszkodnak , 
bizonyítási alapoknak neveztetnek.

Bizonyosság: a szilárd biztos tu d ás , a meggyőződéses 
igaznak ta r tá s  ; az ítélésnek a gondolati szükségképiségből 
eredő biztossága. A tudás objectiv b.-ától m egkülönbözte- 
tendő  a h it (1. o.) subjectiv b.-a. Külöm bséget kell tenn i 
továbbá az absolut b. és a valószínűség (1. o.), a  közvetlen 
bizonyosság (evidentia, 1. o.) és a közvetett (levezetett), a 
fogalm ak, íté letek , következtetések  á lta l k özvetíte tt b. kö­
zö tt. Minden b. végeredm ényben szem léleten és a gondol­
kodás törvényein  alapu l. Absolut bizonyos az, am inek az 
ellentéte lehetetlen. — V. ö. K étely . — V. ö. Pauler A. 
In tu itio  és bizonyosság. (M. Filoz. Társ. Közi. 1909.) ; 
E. D ürr, Üb. d. Grenzen d. Gewissheit. 1903.

Bocardo: a harm adik  következtetési a lakzat (1. o.) negye­
dik m odusa, részlegesen tagadó  felsőtétellel és következ­
m énnyel, de egyetem esen igenlő alsótétellel. Pl. Ném ely 
já ték o k  nincsenek megengedve ; a já té k  m ulatság ; i émely 
m ulatság nincs megengedve. — V. ö. K övetkeztetési módok.

Bölcseség (sapientia) : a  dolgoknak á lta lában  tökéletes, 
helyes megismerése, mely az em bert ann y ira  á th a tja , hogy 
cselekvésében is nyilvánul, am ennyiben m inden te t té t  
vezérli (Schopenhauer). A tökéletes, m agában minden erén y t 
egyesítő , szabad bölcs az ind philosophiának és a stoikusok- 
n ak  ideálja.

Bölcsészet 1. Philosophia.
Buddhismus: B uddha ta n a , s az ebből fakadó világ- és 

életfelfogás. A b. szerint az  egyedi Én nem valam i valóságos. 
Ha az életvágy megszűnik, akkor vége szakad a lélekvándor­
lásnak (1. o.) is és a lélek a lá tsza t világából, a «sansara»-ból, 
az absolut nyugalom  és kívánságnélküliség á llapo tába , a
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«nirvana»-ba m egy á t. — V. ö. Oldenberg, Buddha. 1906 ; 
W alleser, Die buddhist. Philos. 1904— 1912; Buddha, Re­
den. D eutsch V . N eum ann, 1907 ; R hys D avids, B udd­
hismus. (R eclam ); L énárd  J . ,  D ham m ó. 2 k. 1911 — 13.

C (v. Ö. K)
Calemes: a negyedik következtetési a lakzat (1. o.) máso­

dik  m odusa, m elynél a felső té te l egyetem esen igenló, az 
alsó té te l és a következm ény egyetem esen tagadó . Pl. Min­
den földi m úlandó ; sem mi m úlandó sem boldogít ta rtó san  ; 
te h á t semmi olyan, am i ta r tó sa n  boldogít, nem  múlandó. — 
Y. ö. K övetkeztetési módok.
. Camestres a m ásodik következtetési a lak za t (1. o.) m áso­

d ik  m odusa, m elynél a felső té te l egyetem esen igenlő, az 
alsó té te l és a következm ény egyetem esen tagadó. Pl. 
A nemes m ulatságok előm ozdítják a kedélynyugalm at, a 
nyereségből való já tékok  nem  m ozdítják  elő a kedélynyugal­
m at, a nyereségből való já tékok  nem  nemes m ulatságok. — 
V. ö. K övetkeztetési módok.

Casualismus: az a nézet, hogy a világ a véletlen (1. o.) 
m üve.

Casuistika: az erkölcstan azon része, m ely a különféle 
kötelességek (1. o.) és cselekvési m ódok egyes esetekre a lk a l­
m azo tt conflictusaival foglalkozik.

Causa: ok (1. o.).
Causalitas: okozati viszony, az ok és okozat viszonya, 

causalis viszony, m ely  szerint ha a jelenség adva van , erre 
ő-nek mindig szükségképen be kell következnie. A c. fogalm a 
egy általános form ális fogalom (kategória), a  gondolkodás 
egy ik  törzsfogalm a, am elynek általános érvényét m inden 
tap asz ta lá s  m ár előre felteszi. T ehát nem  szárm azik a ta p a sz ­
talásbó l. Hogy egyes esetekben mi az ok és m i az okozat, 
az  csak a  tapasz ta lás  a lap ján  határozható  meg ; de az a lap ­
té te l, a  causalitas elve : hogy nincs tö rténés, változás, h a tá ­
rozo tt ok nélkül, szükséges és általános érvényű té te l. 
A c. fogalm ának eredetére nézve többféle felfogás van. 
A rationalism us (1. o.) az  észből vezeti le. Az em pirism us 
(1. o.) a tapaszta lásbó l és inductióból. A Hume-féle psycho- 
logismus a szokásból és a  subjectiv  hitből. Az apriorism us 
szerint e fogalom a tap asz ta lástó l függetlenül érvényes. — 
V. ö. Ok. — V. ö. Ányos I., Az okviszony ism erettana . 1906
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B. E rdm ann , Üb. In h a lt u. Geltung des K ausalgesetzes. 
1905 ; Geyser, N aturerkenntn is u. K ausalitä t. 1906 ; E. 
Koenig, Die Entw icklung des K ausalproblem s von Cartesius 
bis K an t. 1888.

Causalis nexus: ok és okozat kapcsolata.
Causa sui: sa já t lé tének  oka, azaz oknélküli, absolu t, 

m ástól független, örökké és szükségképen m agában és 
önm aga álta l létező.

Cél (finis, causa finalis) : azért akaru n k , teszünk  valam it, 
hogy valam it elérjünk, m egvalósítsunk. Cselekvésünk egy 
h a tásra  (effectusra) vonatkozik, m int eszköz ennek előidé­
zésére és ez a gondolt vagy képzelt és egyú tta l a k a r t, azaz 
előre fe lte tt, an tic ipált ha tás a cselekvés c.-ja. A c.-ra tö re k ­
vés eredetileg benne re jlik  az akarásban , később a tu d a t 
fejle ttségének m agasabb fokán tudatos célkitűzéssé válik, 
m elynél az a k a ra t, a fogalom, az eszme, ideal fo rm ájában  
léphet fel. Egy c. más, m agasabb, fontosabb c.-hoz való 
vonatkozásában  csak eszköz ; egy cselekvési sort lezáró c. 
a végcél. Minden functio , cselekvés, m ely egy c. elérésére 
alkalm as, célszerű, ép úgy m inden szerv, m ely ilyen  functiók  
teljesítésére képes. U gyanaz a fo lyam at, m ely belülről 
tek in tv e  teleologikus (1. o.) rendet (eszköz—cél) jelent, 
a tisz ta  causalis gondolkodás álláspontjáró l tek in tv e , ok és 
okozat közötti viszony ; teleologikus szem pontból a hatás 
(a tu d a tb a n  való an tic ipatió ja  által, teh á t m int belső, 
psychikai tényező, nem  m int külső hatás) ok, <<cél-ok». 
C ausalitas és teleologia között ennélfogva nincsen ellenm on­
dás, csak kétféle álláspontot jelentenek, m elyekből a dolgo­
k a t nézzük. A c. eszméje különösen a biológiában és még 
inkább  a szellemi tudom ányokban  (1. o.) m int regulativ- 
heuristikus (1. o.) elv  szolgál a  tö rténések  m egítélésénél, 
a szigorúan causalis-m echanikus m agyarázat m ellett. A c. 
fogalm át ném elyek m int objectiv-m etaphysikai, m ások m int 
pusztán  em beri-subjectiv  és ism ét m ások m int regu lativ  
fogalm at határozzák  meg. — V. ö. M echanistikus v i­
lágnézet, Teleologia. — V. ö. Jod l, Zufall, G esetzm ässig­
keit, Zweckmässigkeit. 1911 ; A. Michaelis, Das Gesetz d. 
Zweckm ässigkeit im  menschl. Organismus. 1901 ; W. E rnst, 
Der Zweckbegriff bei K ant. (K antstudien , 14. 1909) ; S tein­
büchel, Der Zweckgedanke in d. Philos. des Thomas v. 
Aquino ; Kornis Gy. : Okság és törvényszerűség a psycho- 
logiában. 1911 ; R. Eisler, Der Zweck. 1914.

Celarent: az első következtetési a lakzat (1. o.) második
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m ódusa, am elynél a felső té te l egyetem esen tagadó , az alsó 
té te l egyetem esen igenlő és a következm ény ism ét egyete­
mesen tagadó . Pl. Egy em ber sem m indentudó ; m inden 
tudós em ber ; te h á t  egy tudós sem m indentudó. — V. ö. 
K övetkeztetési módok.

Cesare: a m ásodik következtetési a lakzat (1. o.) első 
m ódusa, am elynél a felső té te l és a következm ény egye­
tem esen tagadó , de az alsó té te l egyetem esen igenlő. Pl. 
A term észetfö lö tti tünem ények  nincsenek az okságnak a lá ­
vetve ; a napfogyatkozás alá van vetve az okságnak ; 
a napfogyatkozás te h á t nem  term észetfö lö tti tünem ény. — 
V. ö. K övetkeztetési módok.

Chaos: a még nem  a lak íto tt, rendezett világanyag és 
világűr (törvényszerűség és harm ónia nélküli) ősállapota.

Character: (yagaxTrjQ) a lé t és tevékenység határozo tt 
neme és m ódja, jellege ; egy lény sajátos term észete, to ­
vábbá az ak arás és cselekvés alapvonása, an nak  állandó 
irán y a  : a jellem. (A eh. szó eredetileg a pénz vere té t, a 
rányom ott bélyeget, felírást je len tette .) — V. ö. E. Adickes, 
Ch. u. W eltanschauung. 1907. ; E lsenhans, C harakterbildung. 
2. k iad . 1915. ; A. Adler, Üb. den nervösen Ch. 1912.

Characterologia : 1. je llem tan ; 2. az egyéniség lélektana 
(differentialis psychologia). (1. o.) — V. ö. D ilthey, Beiträge 
z. Ch. 1904. ; L. Klages, Prinzipien d. Ch. 1910.

Circulus in definiendo (diallela) : téves kör. Logikai 
hiba a m aghatározásnál, m ely akkor áll elő, ha a m eghatáro- 
zandót a m eghatározásnál közvetlenül vagy közvetve fel­
használjuk. Circulus in probando (circulus vitiosus) : K ör­
bizonyítás. Oly bizonyítás, m elynél az előzmény a bebizo- 
n y ítan d ó t m ár előre felteszi, ta rta lm azza .

Classificatio: osztályozás, fogalm ak teljes és rendszeres 
felosztása.

Coexistentia: együttlétezés az időben.
Cogitatio: gondolkodás, (1. o.) gondolati ac tus , tu d a t-  

actus á lta lában .
Cogito ergo sum: gondolkodom, te h á t vagyok (D es­

cartes). Az a lany  m int a lany  (nem m int m etaphysikai 
állag) sa já t léte közvetlen m egragadásának kifejezése. — 
V. ö. N agy J . ,  D escartes Cogitoja. (A thenæum , 1916.)

Coincidentiája az e llen téteknek  : a lé t e llen téteinek  és 
ellenm ondásainak felfüggesztése, összeesése az egység­
ben, az  abso lu tban . A sokság, különféleség felfüggesztése 
istenben.



Common sense 1. Sensus communis.
Comparatio: összehasonlítás (1. o.).
Comparativ általánosság : a  ta p a sz ta la ti íté le tek  á l ta ­

lánossága, am ely  nem  szigorú és szükséges általánosság 
m int az a priori (1. o.) íté leteké, hanem  csak induction  (1. o .) 
alapuló , inductio  á lta l m egalapozott általánosság.

Comprehensio: felfogás, összefoglalás.
Concentratio: a figyelem csekélyebb vagy nagyobb kor­

látozása bizonyos szám ú ta rta lo m ra .
Conceptio: fogalom alkotás, felfogás.
Conceptualismus (conceptus : fogalom ) : az  univer- 

saliák (1. o.) ta n á n a k  azon irá n y a , m ely szerint az  általános, 
a  nem , a faj nem  létezik  sem a tu d a to n  k ívül (realismus, 
1. o.), sem m int puszta szó (nom inalism us, 1. o.), hanem  m int 
tu d a tta r ta lo m , m int a tá rg y a k  egy osztálya szám ára kö­
zösnek gondolati összefoglalása, illetve foglalatja lé tezik , 
vagy érvényes. (Abélard, G ilbertus P orretanus, P e tru s 
Aureolus, W . O ccam ; Locke, Reid, Brown és mások.) — 
V. ö. Term inism us.

Conceptus 1. Fogalom.
Conclusio: logikai következm ény. — L. K övetkeztetés .
Concretum: Összetes, valósult. A tapasztalásszerűen  

ad o tt egyes, egyedi dolog vagy fo lyam at az általánossal 
(1. o.) szem ben. E llentéte : abstractum (1. o.).

Conditio 1. Feltétel.
Conditio sine qua non: szükséges, elengedhetlen felté tel.
Conformitas: egyezőség, egyform aság, a lak i hasonlóság 

vagy megegyezés.
Conjunctiv ítélet: igenlő vagy tagadó  íté le t egy a lan y ­

nyal és több  á llítm ánnyal, (pl. S m ind Px, m ind P2, m ind P3).
Consequentia: logikai következm ény.
Constantia: állandóság a létezésben és cselekvésben.
Constituálni: valam it összetenni, k itenni, a lkotn i, m eg­

határozn i, m egalapozni (különösen fogalmilag).
Constitutiv: alkotó , m eghatározó, objectiv  egységet 

m eghatározó, megalapozó.
Constructio, logikai (fogalom -constructio) : az  az e ljá rás , 

mely fogalm i ú ton , fogalm akból való levezetés ú tján  a k a r  
ism ereteket nyerni. Apriorikus eljárás, mely m in d en ü tt, 
a  hol többről, m int puszta form ális m eghatározásokról 
van  szó, jól m egalapozott inductió t (1. o.) igényel, hogy ne 
jusson ellen té tben  a tények k e l, hogy ne ham isítsa  m eg a 
ta p a sz ta lá s t.
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Contemplatio: szem lélődés, az az állapot, m elyben a 
szellem a külső benyom ásoktól felszabadítani igyekszik 
m agát, hogy bensőjében, sa já t eszm éiben, vagy az istenség­
ben m erüljön el. A c. eszköze a  m ystikus megismerésnek.

Continuitas: folytonosság, szakadatlan , hézagnélküli 
összefüggés. Folytonos, hézagnélküli á tm enet az egyik 
gondolati ta rta lo m tó l a m ásikhoz (c. m int logikai követel­
m ény), az egy ik  lé tá llapo ttó l a m ásikhoz a fejlődésben 
(a de. törvénye», m in t a logikai folytonossági elv  alkalm a­
zása a tap asz ta la ti ta r ta lm a k ra ) . A tudom ány  nem  egyéb, 
m int folytonos összefüggésre, a gondolatok minél szoro­
sabb  cohserentiájára való törekvés. E lm énk a rra  törekszik, 
hogy a jelenségeket az előző jelenségek fo ly ta tásának , ez 
u tóbb iak  valam i folytonos átalaku lásának  m utassa k i.

Contradictio 1. Ellenmondás.
Contradictio in adjecto: egy íté le t á llítm ánya és alanya 

közötti ellenm ondás.
Contrarius, (ellentétes) fogalm ak azok, m elyek ugyan­

azon nem en belül azá lta l á lln ak  egym ással ellentétben, 
hogy a legtávolabb esnek egym ástól (pl. nagy és kicsi; 
fekete , fehér).

Conversio, logikai : egy íté le t m egfordítása (a feltétlen 
íté le teknél az állítm ányfogalom nak alannyá, s az a lan y ­
fogalom nak á llítm ánnyá té tele), abból a célból, hogy meg­
vizsgáljuk, hogy m ilyen h a tá ro k  között érvényes.

Copula: kapocs, kapocsszó, kapcsolat. Oly szó, m ely egy 
íté le tb en  vagy té te lben  az alany  és az állítm ány  viszonyát 
fejezi ki. P l. a ném et nyelvben az  «ist», vagy a «sind» 
szócska. A m agyar nyelv e viszonyt nem  jelöli m indig külön 
szóval. PL A k u tya  á l l a t ;  e llen b en : én em ber vagyok, 
te  nem  vagy szorgalm as. A lét a c. értelmében nem  jelent 
reális lé te t, hanem  csak logikai lé te t, érvényességet.

Copulativ ítélet olyan, m elynek egy á llítm án y a , de több 
a lan y a  van. P l. A gyém ánt, a sm aragd és a  rub in  d rága­
kövek.

Correlatio: kölcsönös viszony, kölcsönös vonatkozás.
Correlativek oly fogalm ak, m elyeknek lényegéhez, 

értelm éhez ta r to z ik  az, hogy kölcsönösen vonatkoznak 
egym ásra. (Pl. ok  és okozat.) — Y. ö. Pau ler Á., A correla- 
tiv itá s  elve. (A thenæ um , 1915.)

Correspondentia : kölcsönös megfelelés.
Creatianismus : terem tési elm élet a lélek eredetére vo­

natkozólag, mely szerint a lélek a születés p illanatában



a tes tte l isten  á lta l egyesítte tik . (Arnobius, Ambrosius, 
Petrus Lom bardus, Duns Scotus és mások.) E llen téte  : 
Traducianismus (1. o.).

Creatio 1. Teremtés.
Credo quia absurdum: hiszem, éppen m ert észellenes. 

(Tertu llianus.)
Credo ut iutelligam: hiszek, hogy m egértsek, hogy tu d ­

jak. (Anselmus.)
Criticismus 1. Kriticismus.
Cselekvés (actio) : az em beri a k a ra t céltudatos nyil- 

vánulása, Szükséges kellékei : cél (1. o.), m otivum  (1. o.), 
elhatározás és k ivitel vagy végrehajtás.

Cserefogalmak: egyenértékű vagy æquipollens fogal­
m ak. L. Aequipollentia.

Cultura: a term észetnek, az em beri tevékenység á lta l 
még érin tetlennek  m egnem esítése az em beri szellem és 
ennek tervszerű  tevékenysége á lta l. A c., a  c.-lis tevékenység 
eredm ényét is jelenti. C. ebben az értelem ben a c.-lis te l­
jesítések, képződm ények, form ák, jav ak  és értékek  fogla­
la tja . C. to v áb b á  : tervszerű  élet, eszmék hatása  a la t t  ; 
erkölcsi és értelm i kiképzés. — V. ö. A lexander B., A c.-ról. 
(Űj élet, 1913.) ; W ildner Ö., A c. fizikai és é le ttan i a lap ja i. 
(Űj élet, 1913.); U. a., A c. lé lektani a lap ja i. (Űj éle t, 
1914.) L. Ziegler, Das Wesen d. C. 1903. ; D. K oigen, 
Ideen z. Philos, der C. 1910. ; D riesm ans, Wege zur C. 
1910., E. Grisebach, K ulturphilos. A rbeit d. G egenw art. 
1916.

Cynismus ( xvvio/m ç ) : a cynikusok vagy kynikusok 
bölcseleté. (A lapító  : A ntisthenes.) E lvek : szélső igény­
telenség, önelégültség, erény  az egyedüli jó. C. á lta láb an  
jelenti a tá rsas viselkedés form áinak m egvetését és az 
általános értékek  gúnyolását. — V. ö. B em ays, Lucian 
u. d. Cyniker. 1879. ; Sebestyén K ., A cinikusok. 1902.

Cyrenaikusok vagy kirenaikusok a cyrenei A ristippos 
(Sokrates egyik ta n ítv á n y a )  követői. (Arete, cyrenei A n ti­
p a te r Theodoros, Hegesias és mások.) A c. philosophiájának 
a lap jai a hedonismus (1. o.) és a  subjectivism us (1. o.).

D
Daltonismus: színvakság : 1. Teljes sz. abban  áll, hogy 

minden fényinger színtelenül, m int puszta világosság ér-
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zékeltetik . 2. Részleges sz. bizonyos színek irán ti érzéket­
lenségben áll (vörös-zöld-, sárga-kék vakság).

Darapti: a harm ad ik  következtetési a lakzat (1. o.) 
első m ódusa, m elynél a k é t előzm ény egyetem esen igenlő, 
a  következm ény pedig részlegesen igenlő. P l. A színjáték 
m u la tta tó  dolog ; a sz ín já ték  m űvészet ; ném ely művészet 
m u la tta tó  dolog. — V. ö. K övetkeztetési módok.

Darii: az első következtetési a lakzat (1. o.) harm adik  
m ódusa, egyetem esen igenlő felső té telle l és részlegesen 
igenlő alsó té telle l és következm énnyel. P l. Minden emlős­
á lla tn ak  tüdeje van ; ném ely hal emlős á lla t ; te h á t némely 
ha ln ak  tüdeje van. — V. ö. K övetkeztetési módok.

Darwinismus: Charles D arw in tan a  a  fajok  kifejlődéséről, 
új fajok  keletkezéséről, kis varia tió k  halmozódása a lap ján  
a  lé té r t való küzdelem ben, am elyben a nagyobb alkalm az 
kodási képességgel b írók  term észetes kiválogatódás (se­
lectio) á lta l fennm aradnak  és alkalm azkodási képességei­
k e t öröklik. Neodarwinismus 1. Selectio. — V. ö. Evolutio, 
Lam arckism us. — V. ö Francé R., A d. m ai állása. 1913. 
H. Höffding, D arw in élete és tan a . 1908. ; J . Üde, 
Der D. und sein Einfluss auf das moderne Geistesleben. 
1909.

Datisi: a harm ad ik  következtetési a lakzat (1. o.) ötödik 
m ódusa, egyetem esen igenlő felső tétellel és részlegesen 
igenlő alsó té telle l és következm énnyel. Pl. Mindazok, 
k ik  szükségleteiket lehetőleg m egszorítják, takarékosak  ; 
ném elyek, k ik  szükségleteiket lehetőleg m egszorítják, s e- 
gények ; te h á t ném ely szegények takarékosak . — V. ö. 
K övetkeztetési módok.

Deductio: levezetés ; az  a következtetési mód, m ely az 
egyest, a különöset az általánosból, egyetem esből vezeti le. — 
A deductiv módszer a jelenségeket az á lta l m agyarázza, hogy 
egy egyetem es tö rv én y  különös eseteként vagy következ­
m ényeként m u ta t ja ki őket. A d. fe ladata  az a d o tt világnak 
tö rvényekből való m agyarázata . Az inductive nyert egyete­
mes té te l összefoglaló kifejezés bizonyos jelenségsorok 
szabályszerű visszatérése szám ára. A d. egy jelenséget 
a z  á lta l m agyaráz meg, hogy k im u ta tja , hogy az illető 
jelenség am a sorok közül m elyikbe tartoz ik , azaz m ilyen 
ism ert tö rv én y  áll reá. Minden d.-nál az  a fontos, hogy 
helyesen ism erjük  fel az  egyes esetnek az egyetem es tö r ­
vények alá való tarto zásá t. A d .-nak kiváló jelentőséget 
kölcsönöz az, hogy á lta la  lehetséges a term észeti törvények
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gy ak o rla ti alkalm azása, azaz a d. teszi lehetővé, hogy a 
jövőt előre lássuk, A deductiv  eljárás legnagyobb a lk a l­
m azása a  m athem atikában  van. A deductiv  és inductiv  
módszer kölcsönösen feltételezik egym ást. V. ö. K övet­
keztetés, Inductio . — Tramscendentalis d. a la t t  é r ti K an t 
an nak  a k im u ta tásá t, hogy m ikép vonatkozhatnak  a k a ­
tegóriák (1. o.) a priori tá rg y ak ra  ; hogy mikép, m ilyen 
jogalapnál fogva lehetséges a kategóriáknak  a ta p a sz ta ­
la ti ta r ta lm a k ra  való a priori alkalm azása. — V. ö. A lexan­
der B., Die transscendentale Deduction der K ategorien. 
1876. ; E nyvvári J . ,  A kategóriák  d.-jának ú jabb irodal­
mából. (M. filoz. tá rs. közi. 1905.)

D eünitio: fogalom m eghatározás. A fogalom ta r ta lm á ­
nak egy más fogalom ta rta lm á tó l való elhatárolása ; azon 
jegyek megjelölése, m elyek a fogalom ta r ta lm á t alko tják . 
Egy fogalom tartalom  tudatosítása íté letben . A nominalis 
d.-nál vagy névm eghatározásnál, értelm ezésnél egy szó 
jelentését egy álta lánosabb vagy ism eretesebb szójelentésre 
való visszamenés álta l m egvilágosítjuk. A reális d. vagy 
tárgym eghatározás a fogalom oly m eghatározása, mely össze 
van kötve valósági érvényességének k im uta tásáva l is. A he­
lyes d. 1. fe lté tlen  íté le t kell hogy legyen, 2. kell, hogy 
a legközelebbi nemi fogalm at és a faji különbséget ta r ta l ­
m azza, 3. a jegyeknek, melyek á lta l m eghatározunk, con- 
s titu tiv ek n ek  kell lenniök, 4. a d.-nak pontosnak, világos­
nak  és hozzám értnek kell lennie, 5. circulust (1. o.), szó­
szaporítást és képleges kifejezést kerülnie kell. — V. ö. 
R ickert, Zur Lehre v. d. Definition. 2. kiad. 1915.

Deismus: ész-istenhivés, az a nézet, mely ugyan isten t, 
m int a mindenség ősokát elfogadja, de nem tek in ti (m int 
a theism us, 1. o.) a világ egy személyes korm ányzójának, 
ak i a világ folyásába belenyúl és csodákat művel. (D eisták : 
J .  Toland, M. Tindal. A. Collins, Shaftesbury, H. S. Rei- 
m arus és mások.) — V. ö. Lechler, Geschichte des englischen 
Deismus. 1841.

Dem onstratio, logikai: bizonyítás (1. o .), bizonyítás követ­
keztetés (I. o.) á lta l.

Dependentia: függés, valam inek a m eghatározottsága, 
feltételezettsége más á lta l. Van 1. logikai d. : egy íté le t 
feltételezettsége mások álta l (alap-következm ény) ; 2. m athe- 
m atikai d. : a functio-viszony (1. o .) ;  3. reális d. : a cau- 
salitas (l.o  ), továbbá a psychophysikai parallelism us (1. o.). — 
V. ö. F eltétel.
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Descriptio: le írás, egy dolog vagy fo lyam at jellegzetes 
jegyeinek teljes vagy elégséges felsorolása. — V. ö. Hoch- 
s te tter-P reyer, Das Beschreiben. 1916.

Descriptiv psychologia 1. PsycKologia.
Determinatio: m eghatározás. A logikai d. vagy különítís 

az ab strac tióval (1. o.) ellentétes m űvelet, mely az általános 
fogalomhoz m eghatározó jegyeket illeszt és ez á lta l egy 
ta rta lm ilag  gazdagabb, de terjedelm ileg az általános foga­
lom nak a lárendelt fogalomhoz ju t.

Determinismus: az a  nézet az  em beri ak a ra tró l, mely 
szerint ez m inden n y ilván ításában  szükségkép tudatos vagy 
nem  tudatos okok á lta l van  m eghatározva. A d. legdurvább 
a lak ja  a fatalism us (1. o.). Phvsikai d .-t h irdetnek  az ó-kor- 
ban  a stoikusok. M echanistikus d .-t ta n í t  Th. Hobbes, ki 
az összes szellemi tevékenységeket érzéki benyom ásokra 
vezeti vissza és m inden cselekvést szükségképinek tek in t. 
Ügyszintén a na tu ra lis ták  m aterialism usa, mely az em bert 
puszta gépnek tek in ti (Holbach, H elvetius, La M ettrie). 
À theologiai d. képviselői Zwingli, Calvin, L uther. Meta- 
physikai d.-t ta n ít  Spinoza, ki szerint m inden tö rténés az 
isteni term észetben van okozatilag megalapozva. Psychologiai 
d.-t ta n íta n a k  : Schleierm acher, Beneke, H erbart, L. F euer­
bach, Fechner, J .  S t. Mill és mások. Szigorú determ in isták  : 
M oleschott, Vogt, Büchner, Buckle és mások. E th ik a i d.-t 
h irdet nálunk Pauer Im re. — E llen téte  az Indeterminismus 
(1. o.). — V. ö. Praedestinatio, Præ determ inism us.

Dialektika: vitatkozásm ód, okfejtés, v itatkozó ügyesség, 
gondolatoknak puszta gondolkodásból, té te leknek  vagy 
igazságoknak puszta fogalm akból való kifejtése ; továbbá 
a gondolkodás logikai mozgása egyik fogalom tól a m ásik­
hoz ellenm ondások felfüggesztése á lta l (Hegel).

Diallela 1. Circulus.
Dichotomia, logikai : k é ttag ú  felosztás.
Dictum de omni et nullo: logikai a lap té te l, m ely szerint 

az, am i az á lta lánosra , vagy a fa jra  érvényes (vagy érvény­
telen), az az egyesre, illetőleg egyedre nézve is érvényes (vagy 
érvénytelen).

Differentia: külömbözőség, külömbség. Differentia speci­
fica: faji külömbség, mely a fogalm at, más, vele ugyanazon 
nem hez tartozó  fogalm aktól m egkülöm bözteti. Pl. a «kén­
sav» fogalom ban a legközelebbi nem i fogalom  a «sav», a 
faji külömbség pedig a kénből való szárm azottság.

Differentiális psychologia: az egyéni külöm bségek lélek-
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ta n a  ;a  psychikúm  egyéni vá ltozata inak  ta n a . (L. W. S tern , 
Psychologie d. individuellen Differenzen. 1911.)

Dilemma: a disjunctiv  vagy szétválasztó következ­
te tések  egy fa jtá ja . K övetkeztetés k é tta g ú  d isjunctiv  és 
egyú tta l hypothetikus vagy fö lté tes felső tételle l. Schem ája : 
H a A  van, akkor B-C ; de sem B, sem pedig G nincsenek ; 
te h á t A  sincs. Aszerint, am in t a disjunctio  három- vagy 
több tag ú , az ilyen következtetést trilemmának vagy poly- 
lemmának nevezzük.

Dimatis: a negyedik következtetési a lak za t (1. o.) h a r­
m adik  m odusa, m elynél a felső té te l és a következm ény 
részlegesen igenlő, az alsó té te l azonban egyetem esen igenlő. 
Pl. Némely m unka megfelel ha jlam unknak  ; a m i h a jla ­
m unknak megfelel, kellemes ; te h á t ném i, am i kellemes, 
m unka. — V. ö. K övetkeztetési módok.

Dimensio: térbeli m éret, k iterjedés.
Ding an sich 1. Magánvaló dolog.
Disamis: a harm ad ik  következtetési a lakzat (1. o.) h a r­

m adik m odusa, m elynél a felső té te l és a  következm ény 
részlegesen igenlő és az alsó té te l egyetem esen igenlő. P l. 
Ném ely gépek a földművelőre nézve igen fontosak ; a gépek 
term észettan i eszközök ; te h á t ném ely term észettan i esz­
közök a földművelőre nézve igen fontosak. — V. ö. K övet­
keztetési módok.

Discursiv megismerés : közvetett, gondolati-fogalmi meg­
ism erés ; fogalm ak, illetőleg általános jegyek successiv 
összekötésében, összekapcsolásában álló, illetőleg ez á lta l 
előálló megismerés, a közvetlen szem léleti, in tu itiv  m eg­
ismeréssel (1. o.) szemben.

Disjunctiv fogalmak olyanok, m elyek egy harm adik  
fogalom terjedelm én belül e llen té te t alko tnak . P l. k u ty a , 
m acska (m ind a  k e ttő  ragadozó álla t). Disjunctio : az  ilyen 
fogalm ak viszonya.

Disjunctiv ítéletek, azaz szétválasztó í. o lyanok, m elyek­
nek a lanyai vagy állítm ányai d isjunctiv  fogalm akat (1. o.) 
ta rta lm azn ak . (S vagy Pi vagy P 3)

Disjunctiv következtetések, azaz szétválasztó k. olyanok, 
m elyeknek felső té te le  d. íté le t és am elyeknek alsó tételében 
a  disjunctio  tag ja i á l lí t ta tn a k  vagy tag ad ta tn ak . 1. S vagy 
1*1 vagy Ps vagy P3 ; SPj ; te h á t S sem P2 , sem P , — 2. S 
vagy Pj vagy P 2 vagy P3 ; S sem P 2, sem P3 ; te h á t SPj.

Disparat vagy e lkü lön íte tt fogalm ak azok, m elyek nem áll­
nak  egy közös m agasabb nem i fogalom a la tt. (P l.e rén y —zöld.)

3Enyóvári Jenő ■ Philoscphiaí szótár.
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Dispositio, lé lektani : lelki hajlandóság, rávalóság, te ­
hetség valam ely tevékenységhez. V annak eredeti és szer­
vezett d.-ók. Továbbá intellectuális, érzelmi és ak a ra ti 
d.-ók.

Distinctio: m egkülöm böztetés (1. o.).
Divisio, logikai : egy fogalom nak fa ji ogalm aira való 

felosztása ; azon fa jok  felsorolása, m elyek együttesen  egy 
fogalom terjedelm ét kiteszik. Minden felosztáshoz t a r ­
to z ik  : 1. a felosztandó ; 2. a felosztási a lap , az az elv, 
m ely szerint a  felosztás tö r té n ik ;  3. a felosztási tagok. 
M egkülönböztetendők a főfelosztás, m ellékfelosztások és az 
alfelosztás. A felosztási tagok  szám ához képest vannak 
dichotom iák, tricho tom iák , polytom iák. P l. felosztandó a 
te s t fogalm a. Ha a felosztás a lap ja  a halm azállapo t a lak ja , 
akkor a felosztási tagok  példánkban : a «szilárd test», 
«cseppfolyós test» és «gáznemű test».

Dogma: ta n té te l ; á llítás bizonyítás nélkül, feltevés.
D ogm atism usnak nevezik K an t ó ta  a k ritik á tlan , a 

megismerés feltételeinek és h a tá ra in ak  vizsgálata nélkül 
eljáró bölcselkedést.

Dolog (rés, ens) : egészen tág  értelem ben m inden v a la ­
m it jelent, am iről íté lh e tü n k , am it gondolhatunk. E llen téte  : 
a  semmi. Szőkébb értelem ben d. jelenti a külső világ való­
ságos egyedi tá rg y a it, a  valóságos tér- és időbeli érzéki t á r ­
g y ak a t. Tág értelm ében használja a d. fogalm at az an tik  
philosophia. A zután a scholastikusok, ak ik  a d.-okon 
(«entia», «res») m ind külső dolgokat («entia realia»), m ind 
gondolati ta r ta lm a k a t á lta lában  (gondolati d .-okat, «entia 
râtionis») értenek. — V. ö. Objectum .

Dualismus: két-elvüség. Az a  nézet, m ely e llen té tben  a 
m onismussal (1. o.), ké t elvet, p rincíp ium ot vesz fel. A d.-t 
képviselik : A naxagoras, ki a passiv anyago t a rendező, 
a lak ító  ésszel á llítja  szembe ; P laton , ki az érzéki dolgok 
világát elválasztja az eszmék világától ; A ristoteles, ki a 
dolgok fo rm áját elválasztja azok anyagátó l ; az  uj p lató  - 
nikusok, Szt. Ágoston, Aquinoi Szt. Tam ás. D ualisták 
továbbá D escartes, — ki szerint a te s t és a lélek egym ástól 
lényegileg külömböző substan tiák , — H erbart, Volkm ann, 
Lotze és mások. A d. szerint á lta lában  a szellemi és a tes ti, 
a  lélek és a  te s t két egym ástól külömböző su b stan tiák  vagy 
fo lyam atok. Vallásos d .-t ta n í to t ta k  Zoroaster, P lutarchos, 
és a manicheusok. E th ik a i d.-sal ta lá lkozunk  a stoikusok- 
nál, ak ik  szerint term észeti szükségszerűség és akaratszabad-
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ság egym ással szemben állnak , továbbá K an tnál. — V. ö. 
Parallelism us.

Dynamika : e rő tan , ta n  a mozgató erőkről. Egy lélektani 
s ta tik á t  és d.-t a la p íto tt meg H erbart. Socialis d.-t Comte 
külöm böztet meg a socialis s ta tik á tó l, az  előbbi a tá rsa d a ­
lom fejlődéstana, az u tóbbi pedig m integy szerkezettana.

E, É
E a logikában az egyetem esen (általánosan) tagadó íté let 

jele. (P l. Egy em ber sem m indentudó.)
Egoismus: önösség, önzés. Tágabb értelem ben jelenti a 

sa já t énnek és érdekeinek hangsúlyozását. Szűkebb é rte ­
lem ben jelenti az önzést, m ely m ások kárára  gondoskodik 
önm agáról. Radicalis és következetes e.-t h irdet S tirner. 
E llen té te  : Altruismus (1. o.) — V. ö. U tilitarism us. — 
V. ö. E. Pfleiderer, Eudäm onism us u. E. 1881. ; A. Dix, Der 
E. 1899.

Egyedi fogalmak azok, m elyek egyedi, egyes dolgokra 
vonatkoznak. (Pl. e fogalm ak : «Sokrates», «Napoleon», 
«a legm agasabb hegy».)

Egyediség 1. Individualitás.
Egyéniség 1. Individualitás.
Egyetemes 1. Universalis.
Egyszerű az, am i részektől és kiterjedéstő l m ent. Ilyen  

a  geom etriai pont, az  atom , továbbá az Én az ő elvont 
tisztaságában . Az e.-ség nem azonos az egységgel, mely 
nem  zárja ki a különféleséget.

Eidos ( siéoç) :  lényeg, form a.
Eklekticismus az a philosophiai e ljárás, mely a külömböző 

rendszerekben helyesnek ta lá l ta t  kiválasztja és tan n á  vagy 
rendszerré egyesíti. E k lek tikus jelleggel b ír pl. Cicero, Chr. 
Wolff, V. Cousin, Ed. H artm ann  bölcseleté.

Ekstasis [txotaoiq, m agánkívüliség) : a lélek rendkívüli 
m ám orszerűen lelkesült á llapo ta , am elyben hallucinatiók 
(1. o.), visiok (1. o.) és más kivételes élm ények a lap ján  az 
érzékfelettit, isten it véli közvetlenül m egragadni. N ém e­
lyek  önsanyargatással és egyéb eszközökkel m estersé­
gesen törekszenek az ek sta tikus á llapo to t előidézni. — 
V. ö. Achelis, Die Ekstase in  ih rer kulturellen B edeutung, 
1902.; P . Beck, Die E. 1906.

Élan vital: életlendület, élet-im pulsus. (Bergson.)
3 *
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Eleai philosophusok : azon nagyobbrészt Eleaból szár­
m azott ókori bölcselők, k ik  a lé t egységét és v á ltozatlan ­
ságát és a levés (1. o.) és a sokság sem misségét hangsúlyoz­
ták . (X enophanes, Parm enides, Zenon, Melissos.) Eleatismus 
tágabb  értelem ben a  létező változatlanságáról, absolut 
m aradandóságáról szóló tan ítá s . (P la ton , m egarai iskola, 
Spinoza.)

Elégséges ok elve 1. Principium rationis sujjicientis.
Elem ek: a te s te k , tu d a tta r ta lm a k , fogalm ak qualita tive 

m ár fel nem  b on tható , m ásokra vissza nem  vezethető a l­
katrészei.

Elenchus ( t teyyoç):  védőok, ellenbizonyíték, cáfolat. 
Ignoratio elenchi : tárgy tévesztés, a  tárgy tó l való eltérés a 
b izonyításnál ; ha m ásfélét bizonyítunk be, m int am i té te ­
lünk  volt.

Élet (v ita) : élni an n y it tesz, m in t m agát létében inger­
lékenységgel, ösztönszerü reactióképességgel egységesen- 
dynam ikusan és teleologikusan (1. o.) fenn ta rtan i, idegen 
anyagokat felvenni és azokat sa já t alkatrésszé á tv á lto z ­
ta tn i (assim ilatio), egyénileg gyarapodni (növekedni), sza­
porodni, differentiálódni és ism ét integrálódni. Az élő szűkebb 
értelem ben a szerves, az organikus (1. o.). Az élő, az organikus, 
anyagának  változása m ellett (labilis egyensúlyban) megőrzi 
a (belső) fo rm át, a ha tás specifikus egységét. Az életjelen­
ségekkel a  biológia vagy é le ttan  foglalkozik. Az é. m ibenlétét 
illetőleg két főnézetet kell m egkülönböztetni : a vitalistikus 
(1. o .) é s a  mechanistikus (1. o.) fe lfo g ás t.— V. ö. É leterő . — 
V. ö. N. H artm an n , Philos. G rundfragen der Biologie. 1912. ; 
Palágyi, N aturphilos. Vorlesungen. 1908.; Bilharz, Die Lehre 
vom Leben. 1902.

Életerő (vis vita lis) : ném ely bölcselő szerint az élet- 
functiók  sajátos benső oka. Egy nem  tudatosan  ha tó  
szervező és szabályozó erő. Vitalismus azon biologiai- 
term észetphilosophiai felfogás, m ely az é le tfunctiókat egy 
é. hatásaiból m agyarázza. (V italisták  : A ristoteles, Scotus 
E riugena, Cam panella, J . B. van  H elm ont, R. Cudworth, 
Joh . Müller, M. Carriere és mások.) A neo-vitalismus figye­
lembe veszi az életfo lyam atok  physikai-chem iai term észetét, 
azonban hangsúlyozza azok sa játnem üségét a nem  szervessel 
szemben és oly a lak ító  és szabályozó erők felvételének szük­
ségességét, m elyek csak a szervezeten belül lépnek fel. 
(N eo-vitalisták : Reinke, G. Bunge, O. H am ann , G. Wolff, 
H. Driesch, E. v. H artm an n , K . C. Schneider és m ások.) —
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V. ö. M echanistikus világnézet. — V. ö. F rancé R., Az é. 
elm élete. (Term észettud. Közi. 1904.) ; Palágyi, N atur- 
philos. Vorlesungen. 1908.; K. Bræunig, M echanismus u 
Vitalismus in. d. Biolgie des X IX . Jh.-s. 1907.

Életfelfogás: az egyéni és tá rsadalm i élet értelm ezése és 
értékelése. Van realistikus és idealistikus, egoistikus, altruis- 
tikus, hedonistikus, m űvészi, erkölcsi, optim istikus, pessi- 
m istikus életfelfogás, azon életcélok szerint, am elyeket 
v a lak i m agának k itűz  és am elyek szám ára az életet esz­
köznek tek in ti. — V. ö. Eucken, Der K am pf um  e. geistigen 
L ebensinhalt. 1896. ; U. a ., Die Lebensanschauungen der 
grossen D enker. 9. kiad. 1911. ; U. a ., Az élet értelm e és 
értéke. 1914.; Tolstoj, Der Sinn des Lebens. 1901. ; O. Ewald, 
G ründe u. Abgründe. 2 k. 1909. ; Foerster F r. V., Az élet 
m űvészete. 1913.

Elismerni: igaznak  ta r ta n i, igaznak elfogadni.
Ellenmondás (con trad ic tio ): oly két íté le t viszonya, 

am elyek közül az egyik ugyanarró l a  tá rgyró l ugyanazt, 
ugyanazon vonatkozásban tag ad ja , am it róla a  m ásik á llít. 
Vagy oly két fogalom viszonya, m elyek közül az egyik a 
m ásiknak puszta m egdöntését (tagadásá t) ta rta lm azza . 
(Pl. halandó — nem  halandó.) Hogy a  gondolkodás ne le ­
gyen önm agának ellenm ondó, az e. elve vagy törvénye 
(1. o.) követeli. Az e. m egkülönböztetendő a (reális) e llen­
té ttő l ; az előbbi csak a gondolkodásban (illetve a fogalm ak 
világában) áll fenn, az u tóbb i pedig a valóságban is fenn­
foroghat. — V. ö. E llen té t, R epugnatio .

Ellenmondás elve (principium  contradictionis) : a logikus 
gondolkodás egyik fő törvénye, am ely így szól : «A nem  
nem-At>, vagy : «A nem  az, am i nem.» Egy gondolati tá r ­
g y a t sem szabad m ásnak, t .  i. ellenkezőnek gondolnunk. 
Más szavakkal : E llenm ondót ne egyesítsünk gondolkodá­
sunkban. (Ez az elv vagy tö rv én y  tu lajdonkép  csak tagadó- 
lag fejezi ki azt, am it az  azonosság elve (1. o.) állító lag  k i­
jelent.)

Ellentét, logikai (oppositio) : 1. oly két fogalom vagy íté let 
viszonya, m elyek egym ást kölcsönösen kizárják. Van ellen­
mondó és ellenálló e. 1. Az ellenmondó e. (oppositio co n tra ­
d ictoria) : a) oly két fogalom viszonya, m elyek közül az 
egyik a m ásiknak puszta  m egdöntését (tagadásá t) ta r ta l ­
m azza. (Pl. halandó — nem  halandó) ; b) oly két íté le t 
viszonya, am elyek m indketten  igazak nem  lehetnek, de 
m indketten  nem  is lehetnek  igaztalanok. Az egyik helyes-
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ségéből vagy helytelenségéből következik a m ásiknak hely­
telensége vagy helyessége. P l. «minden em ber tévedhet» és 
«némely em ber nem  tévedhet». 2. az ellenálló e. (oppositio 
con traria) : a) a  fogalm akra vonatkozólag : oly e., m elyet 
ugyanazon nem nek legközelebbi fajai képeznek egymással, 
ahol te h á t egyenlőség ellentétességgel fordul elő. P l. a 
vörös-, narancs-, sárga szín ; b) oly két íté le t viszonya, 
am elyek m indketten  nem  lehetnek  igazak, de m indketten  
igaztalanok  lehetnek. Az egyik íté le t igazságából követke­
zik a m ásik igaztalansága, de nem  m egfordítva. P l. «minden 
te s t átlátszó» és «egy te s t sem átlátszó». Van subcontrarius e. 
is (1. o . ) . V. ö. R epugnatio .

Elmélet 1. Theoria.
Élmény: m inden tu d a tac tu s , m ely in ten tionalisan  (1. o.) 

vonatkozik valam ely tá rg y ra , m inden «tudat — valamiről», 
te h á t m inden valam ely tá rg y ra  vonatkozó észre'vevési-, 
képzelési-, emlékezési-, a k a ra ti- , gondolati-, ítélési- és ér 
zelm i-aktus. Szííkebb értelem ben az is, am i az in tentionalis 
actusok  ta r ta lm á b a n  fellelhető.

Előfeltevésnélküliség elve a z t követeli, hogy csak azt 
ism erjük  el érvényesnek (igaznak, létezőnek, objectivnek), 
am it, m in t ilyent a gondolkodás á lta l és eredeti szem lélet 
a lap ján  igazo lhatunk  vagy igazoltunk.

Előkövetkeztetés 1. Prosyllogismus.
Elv 1. Principium.
Elvonás 1. Abstractio.
Elvont 1. Abstractum.
Emanatio (kifolyás) : m etaphysikai értelem ben az a la ­

csonyabbnak, tökéletlenebbnek kifolyása, keletkezése egy 
m agasabb, tökéletesebb elvből, am ely  (elv) em ellett m eg­
m arad  v á ltozatlan  egységnek. (Az ú j-p la tonikusoknál és 
a gnostikusoknál.)

Emlékezés: oly élm ény, m ely egy elm últ dologra vagy ese­
m ényre vonatkozik és pedig csak anny iban , am ennyiben 
a z t mi vettük észre, vagy é ltük  meg valam iképen . Egy á l ta ­
lunk  m egéltnek m egjelenítése azzal a tu d a tta l ,  hogy az t 
m ár m egéltük. Az emlékezet, vagyis az e. képessége abban 
áll, hogy élm ényeink nem  m úlnak el nyom talanu l, h a ­
nem  hogy «nyomokat», d ispositiókat (1. o.) h agynak  h á tra , 
m elyeknél fogva bizonyos új élm ények, előbbi élm ények­
hez ta r ta lm ilag  hasonlókat képesek k iváltan i. Ha ilyen 
«reproductio» azzal a tu d a tta l  vagy  érzéssel kapcsolatosan 
lép fel, hogy az illető  ta r ta lm a t m ár egyszer m egéltük ,
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akkor ezt a fo lyam ato t é.-nek nevezzük. A reproducált 
képzet az  em lékezeti kép. Az em lékezet teljesítőképessége 
úgy terjedelem , m int hűség, ta rtósság , élesség, könnyedség 
stb . tek in te téb en  nagyon különböző. — -V. ö. Re productio , 
Associatio, Anam nesis. — V. ö. W reschner, D as G edächtnis 
im L ichte des E xperim ents. 1910. ; H . P iéron, L’évolution 
de la mémoire. 1910. ; M eum ann, Ökonomie u. Technik des 
G edächtnisses. 3. k iad . 1912. ; R ibo t, Az e. betegségei. 1901.

Em otio: indu la t, felindulás. Emotionalis : az érzelem re, 
in d u la tra  vonatkozó.

Empíria 1 Tapasztalás.
Empirikus (éfjiitsiffixóq) : tap asz ta la ti, tap asz ta lás  á lta l 

nyert, tapasztalásbó l eredő. E llen té t : R ationalis (1. o.), 
apriorikus (1. o.), transscendens (1. o.).

Empiriokriticismus : a «tiszta tapasztalásnak» R . A vena­
rius á lta l kidolgozott rendszere. A. a  «tiszta tapasztalás»  
a la tt , a m inden hozzátevéstől és m egham isítástól m eg­
tisz títo tt , illetve m entes, közvetlenül fellelhető tényeket 
érti. Már a tu d a tn ak , az a lany  és a  tá rg y  viszonyának a 
fogalma «metaphysikai» értelm ezések, m elyek az «introjec- 
tióban» (1. o.) gyökereznek. A megismerő a lanyok  csak egy 
«principalis corodinatio» «centralis tagjai», m elyeknek ellen­
tag ja i az, am it közönségesen külvilágnak nevezünk. Az is­
m eretfo lyam at a «C rendszer» (nagyagy) ingadozásainak 
eredm énye, biom echanikus term észetű. A megismerés 
egyedüli helyes módszere a közvetlenül felta lálható  tén y ek  
m inden transscendens (1. o.) fogalm ak á lta l való feltétes 
kiegészítésétől m ent leírásában áll. Avenarius befolyása 
a la tt  á llnak  : J . KLodis, J . P etzold t, W . H einrich és m ások .— 
V. ö. J . Suter, Die Philosophie des R . A venarius. 1910.

Empirismus: azon felfogás, m ely szerint m inden ism ere­
tü n k  (a külső és belső) tapasztalásbó l szárm azik, ta p a sz ta ­
lásra vezethető és vezetendő vissza, m ely szerint m inden 
igaz ism eret érvénye tapaszta láson  (és induction  1. o.) alapul. 
E.-ról lélektani, ism eretelm életi és logikai vonatkozásban 
lehet szó. Az első ellen téte  a nativismus (1. o.), az u tóbb iaké  
pedig a rationalismus (I. o.). (Em piristák  : F. Bacon, J. 
Locke, H um e, J . St. Mill, A. Comte, H. Spencer, K . Göring, 
Jod l és m ások.) V. ö. : Sensualismus, T apasztalás, Positi­
vismus, Em piriokriticism us.

É n : az a kifejezés, mellyel a megismerő és cselekvő 
alany  önm agát a «nem-Én»-től, illetőleg más alanyoktól 
m egkülönbözteti. Az É n  közelebbről a megismerő sa já t
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teste , m elyet an nak  sajátos állandósága, mozgási képessége- 
az életérzetek stb . a lap ján  a külvilág dolgaitól m egkülön­
böztet ; azu tán  az, am it e ttő l az É n-tárgy tó l (testtő l) m int 
tu la j dónké peni a lan y t m egkülönböztetünk, t .  i. az élm ények 
változásában m egm aradó, a ta rta lo m  m inden változása m el­
le tt  form álisán azonos, reac tiv  és activ , megélő, gondolkodó, 
akaró  egysége a tu d a tn ak . Am ennyiben azon folytonos 
tudatösszefüggésre vagyunk tek in te tte l, m elyben az Én él, 
te h á t azon különös m ódosulatokra, m elyek ta r ta lm á t teszik, 
empirikus Énről beszélünk. A tiszta Én, az Én-form a, m int 
o lyan, am in t a tu d a tn a k  á lta láb an  sa já tja  és az elvonásban 
m agában gondolható, m int m inden megismerés és cselekvés 
előfeltétele. A tisz ta  É n  fogalm a kiindulópontja J . G. 
F ichte philosopinájának. Az Én-fogalom  történetébő l k i­
tűn ik , hogy az É n t m ajd  m in t szellem et, su b stan tiá t, m ajd 
m in t ac tió t, synthesist, egységet, m ajd  m int com plexum ot, 
m in t a képzettársulás te rm ékét, — teh á t m ajd  m int valam i 
eredetit, valóságosat, lényegszerűt, m ajd  pedig m int valam i 
lev ezete tte t, m int te rm éket, m int jelenséget vagy lá tsz a ­
to t fogják fel. — V. ö. Ö ntudat, A lany, Lélek. — V. ö. 
G. Ulrich, Bewusstsein u. Ichheit. (Ztschr, f. Philos. 124.) ; 
Drews, Das Ich  als G rundproblem  d. M etaphysik. 1897. ; 
K . Österreich, Phänom enologie des Ich. 1910.

Encyclopédistáknak nevezik az «Encyclopédie ou d iction­
naire raisonné des sciences des a r ts  e t des métiers» (Paris, 
1751—1772) k iadóit és m u nkatársa it, ak ik  m aterialista  - 
szabadgondolkodó szellemben ír ta k . K özülök a leghíreseb­
bek : d ’A lem bert, D iderot, H olbach, Rousseau. Voltaire.

Energetika: energetikus term észet- vagy világfelfogás ; 
m inden lé tn ek  és tö rténésnek  energiára (1. o.) való vissza­
vezetése. (O stw ald.) — V. ö. Ostw ald, Die Energie. 1908. ; 
G. Helm , Die E. nach ih rer gesch. Entw icklung. 1898. ; 
Schütz A., E. és bölcselet. 1908.

Energia (ivépysiu) : erő, eleven erő, m unkaképesség. 
A physikai e. a m unkateljesítési képesség, a töm eg h a tó ­
képessége, am ely lehet actualis , azaz mozgáshoz k ö tö tt és 
po tentialis, az eleven erő analógiájára gondolt e. Psychikai 
e.-ról is szokás beszélni. Ez a la t t  tu d a tfac to ro k  hatóképes­
ségét értik . — V. ö. E rő, M ateria. — V. ö. Zemplén V., 
Az e. fogalm a és szerepe a term észettudom ányokban . (M. 
filóz. tá rs . közi. 1910.) ; Kornis Gy., Psychologia és e. 
(A thenæum , 1910. évf.)

Energia, specifikus (specifikus érzékenergia) : az  a tény ,
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hogy m inden érzékszerv különféle külső ingerekre mindig 
egyform a érzetqualitásokkal felel. A s. e. ta n á t  Joh . Müller 
a lapozta  meg tudom ányosan. — V. ö. Érzék. — W einm ann, 
Die Lehre von den spezif. Sinnesenergien. 1895. ; B rühl, 
Die spezif. Sinnesenergien. 1915.

Ens: létező, dolog, lényeg.
Entelechia (évTskéysicc) : A ristoteles szerint a m egvaló­

sulás célja, a ha tás á l ta l  e lért cél, az ac tualitas , a tökéletes 
valóság.

Entitás: lényeg, létező.
Epichererna (êniysiçtj/jia) : to ldatos k ö v e tk ez te tés ; a 

nem -teljes összetett következtetések  egy neme. Az e. nem  
egyéb, m int oly következtetés, m elynek előzm ényeit (m ind­
k e ttő t vagy csak az egyiket) középfogalom melléklésével 
különösen m egokoljuk. P l. A hazugság kárhoztatandó , 
m inthogy erkölcstelen ; a képnrutatás hazugság, m inthogy 
a valóságnak szándékos m egm ásítása ; — te h á t a ké'pm utatás 
k á rh o z ta tan d ó .

Epikureismus: közönséges és tág  értelem ben jelenti az 
é lvvágyat, a hedonistikus (1. o.) világnézetet. Szűkebb é r­
telem ben jelen ti az epikureusok (Epikuros, Metrodoros, 
Philodem os, T. L ucretius Carus és m ások) ta n ítá sá t. Az e. 
főbb elvei az  atom ism us (1. o.), a m aterialism us (1. o.), a 
Sensualismus (1. o.) és a hedonism us (1. o.).

Episyllogismus: U tókövetkeztetés. Az a következtetés 
egy következtetési sorban, m elynek előzm énye, præm issâja 
a következő következtetésben a következm ényt, conclusiót 
a lko tja . — V. ö. Polysillogismus.

Erény (■virtus) : az a k a ra tn a k  az erkölcsi jóra való állandó 
irányozottsága ; továb b á  m inden állandó viselkedés, mely 
m int igazi eszköz az erkölcsi cél m egvalósításához követel- 
te tik  vagy értékelte tik . V annak individuális és socialis e.-ek, 
aszerin t, am in t önm agunk irán ti, vagy mások, illetőleg a 
tá rsadalom  irá n ti kötelességekről van  szó. — V. ö. Erkölcsi, 
Kötelesség.

Erkölcsi, Erkölcsös: 1. Erkölcsi m indaz, am i (a m egítélés 
tek in te téb en ) erkölcsi tö rvényeknek , norm áknak  (1. o.) van 
a lávetve , legyen az jó vagy rossz. 2. Erkölcsös m indaz, 
am i az erkölcsi tö rvényeknek , norm áknak  megfelel. Hogy 
egy cselekedetet erkölcsösnek nevezhessünk, an n ak  ö n tu ­
d a tta l  és szabadon te lje s íte ttn ek  és elism ert erkölcsi norm á­
n ak  megfelelőnek kell lennie. Erkölcsileg jó csak az lehet, 
am it értelm esen, az  erkölcsi norm a tu d a tá b a n , jó szándék-
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kai és szabad a k a ra tta l teszünk. Az erkölcsös te ttn é l a cél 
a m otívum , az a k a ra t és a k iv itel jó. Az erkölcsös egyál­
ta lá n  (lényegénél fogva) nem  azonosítható  a kellemessel 
vagy  a hasznossal. A nem -erkölcsi az erkölcsi szem pontból 
közömbös. Erkölcstelen, az erkölcsössel ellenkező, a  rossz. — 
V. ö. Jó  és rossz, E rény , Kötelesség, Lelkiism eret, Im pe­
ra tiv u s.

Erkölcstan 1. Ethika.
Erő: egy lehetséges vagy valóságos mozgás oka, egy h a ­

tá s  valóságának felté tele . Az e. nem  dolog, hanem  egy dolog 
a ttr ib ú tu m a , t .  i. ann ak  hatóképessége, am ennyiben a dolog 
lényegében gyökerezik. A term észettudom ányi gondolkodás 
ab s trah á l az e.-k m inőségeitől és puszta h a tás i lehetőségek 
g y an án t fogja fel azokat, m elyeket a ha tások  á lta l mennyi- 
-ségileg m eghatároz. Az e. term észettudom ányi fogalma 
tisz ta  viszonyfogalom. A physikai e.-k m echanikus vagy 
chem iai erők. A psychikai (szellemi) e.-k  gondolkodási és 
akarási képességek, a tu d a tv á lto z ta tá so k  képességei. A ra -  
tion a lis ták  szerint az  e.-fogalom egy velünkszületett, szük­
séges fogalom (Aristoteles, scholastikusok). H um e szerint 
egy subjectiv-psychologiai képződm ény. K an t szerint egy 
levezete tt, de apriorikus észfogalom, m elynek csak phæno- 
m enalis érvénye van. Mások szerint az e. fogalm át a (külső 
vagy  a belső) tapaszta lásbó l vonjuk el. — V. ö. E nergia, 
E nergetika, M atéria. — V. ö. E. R eyer, K raft. 2. kiad. 
1909. ; 0 . W erner, K raft u. Stoff. 1909. ; F . A uerbach, Die 
Grundbegriffe d. m odernen N aturlehre . 1900. ; J . Schultz, 
Die Bilder von der M aterie. 1905.

Érték: oly jelentőség, mellyel valam i közvetlenül, vagy 
következm ényeinél fogva azálta l b ír, hogy alkalm as egy 
szellemi vagy érzéki, változó vagy m aradandó , sub jectiv  
vagy objecti v a k a ra ti  cél (követelm ény) vagy szükség­
le t kielégítésére. Az é.-es tá rg y a t m agát is é rtéknek  ne­
vezzük. Az értékelés egy tá rg y n ak  érzelem szerű-közvetlen 
vagy ítélő  vonatkozta tása  egy valóságos vagy lehetséges, 
egyes vagy általános ak arásra , célkitűzésre, szükséglésre. 
Az é. m egkülönböztetendő az értékelés psychikai fo lya­
m atá tó l, actusátó l, m elynek tá rg y á t képezi. Az individualis- 
subjéctiv , azaz viszonylagos é.-éktől, m int am ilyenek  a 
hasznos és a kellem es, m egkülönböztetendők az egyetem es, 
illetőleg absolu t é.-ek, t .  i. az igazság, jóság, szépség (logikai-, 
eth ikai- és æ sthetikai é.-ek). Absolut az  olyan é., am ely  fel­
té tlen ü l elism erendő, illetőleg m egvalósítandó, m ely elő-



43

feltétele az összes több i é.-nek és értékelésnek. Minden 
igazi é. önértékes, független a  subjectiv  vélekedéstől, ob ­
jective felté telezett és általános érvényű, m egáll a k á r  el­
ism eri valak i, ak á r  nem . Azon a k a ra ti  célhoz vagy szük­
séglethez képest, m elyet valam i kielégíteni vagy előmoz­
d ítan i képes, az é.-ek különbözőek. V annak anyagi, szellemi, 
vallási, erkölcsi, sociális, gazdasági, ku ltu rá lis stb . értékek. 
Értékelmélet (Axiologia, T im ologia): Á ltalános é.-tan, az 
értékelés elveinek elm élete. T an  az é.-ek m éréséről, ren d ­
szerezéséről és belső összefüggéséről. — V. ö. Cél, N orm a, 
Igazság, Jó , É rvény . — V. ö. Böhm K ., Axiologia. 1906. ; 
Pauler A., Az e th ik a i megismerés term észete . 1907 .; H . 
M ünsterberg, Philos, d. W erte. 1908. ; Lessing Th., Studien 
z. W ertax iom atik . (Arch. f. syst. Phil. 1908.) ; Kornis Gy., 
É rtékelm élet és pedagógia. 1913. ; Ányos I ., A legújabb 
kor é.-elm életi törekvései. (M. filóz. tá rs . közi., 1912.)

Érvény, érvényesség: az íté le tek  igazságértéke. Az íté le ­
te k  é.-e nem  azonos azok psychikai időbeli létével, hanem  
a ttó l független. H a egy igaz íté le te t m ondok ki, akkor ennek 
az íté le tn ek  az igazsága, é.-e nem  keletkezik és nem  m úlik 
el az én subjectiv  íté le ti élm ényem m el ; hanem  az íté le ti 
élm ényem  e lő tt és az u tá n  is fennáll. Teljesen független az 
íté le ti, gondolkodási actusom tól és m inden más lehetséges 
íté le ti actustó l. Az é. időtlen léte m egkülönböztetendő a 
psychikai actusok időbeli valóságos lété tői. K ülönbséget kell 
ten n ü n k  az é. logikai lé te  és az íté le ti actusok reális, 
psychikai léte között. — V. ö. A priori, í té le t , Igazság, 
L ét, O bjectiv. T ransscendentalis. — V. ö. Lotze, System  d. 
Philos. I., 3. Buch, 2. K a p .;  Lie bért, Das Problem  der 
G eltung. 1915. ; Ssalagoff, Begriff des Geltens i. d. m oder­
nen Logik. 1910. ; Bubnoff, Zeitlichkeit u. Zeitlosigkeit. 1911.

Érzék (sensus): Je len ti 1. a fogékonyságot egy szellemi 
ta rta lo m  irán t, 2. az  érzéklés képességét (érzékszerv á lta l) ; 
a psychophysikai szervezet képességét ingerekre (1. o.), h a ­
tá ro zo tt f a jtá jú  érzetekkel felelni. Az em bernél á lta lá ­
ban ö t érzéket szoktak  m egkülönböztetni, ú. m . a ta p in ­
tás-, a hallás-, a  szaglás-, az ízlés- és a lá tás  érzékét; az 
ú jab b  v izsgálatok  ezekhez csato lják  a fájdalom - és hőérzé­
k e t, meg az egyensúly érzékét (sta tikus érzék). A kü lön­
böző é.-ek sajátos, «specifikus e n e rg iá iv a l (1. o.) b írn ak . 
Az é.-ek úgyszólván az t az anyago t szo lgálta tják , m elynek  
a lap ján  a gondolkodás ism ereteket a lko t, am elyek  nem 
pusztán érzéki, hanem  in tellectualis jellegűek. A z. é.-ek

éat± * . .
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eredetileg és még későbben is, az é le tfen n ta rtá st szolgálják. 
Régebben különbséget te t te k  külső és belső é. között. (V. 
ö. Észre ve vés.) Az é.-ek részesedését a m egismerésben m ás­
kép íté li meg az em pirism us (1. o.), m áskép a Sensualismus 
(1. o.), m áskép a rationalism us (1. o.) és m áskép a kriticis- 
mus (1. o.). — V. ö. Sensualismus, Energia (specifikus), 
É rzéki csalódások. — K reibig, Die fünf Sinne des Menschen. 
1907. ; F r. B rentano, U ntersuchungen z. Sinnes psychologie. 
1907. ; Mangold, Unsere Sinnesorgane. 1909.

'Érzékfeletti: 1. az érzékileg fel nem fogható, csak a gon­
dolkodás szám ára hozzáférhető ; a tisz tán  logikai, elvont ; 
2. az érzék i-tapaszta la ti világon tú l fekvő, az absolut, 
transscendens, a «szellemi világ», az  isteni.

Érzéki (sensualis) : 1. az  érzékekhez tartozó , érzékek 
' á ltá l felfogható, az érzékekből eredő, ellentétben az intellec- 
tualissal ; 2. érzéki élvezetek irá n t fogékony, azokat haj- 
hászó.

Érzéki csalódások: kifejezés azon tévedések szám ára, 
m elyek az érzéki ad a to k n ak  az íté lés á lta l való ham is m a­
gyarázatából tám adnak . Nem az érzékek csalnak, hanem  
érzetek  a lkalm at ad n ak  csalódásokra, m elyek csak az é rte l­
mező íté le tben  rejlenek. Az érzéki csalódásokhoz ta rto zn ak  
helytelen, abnorm is localisatiók (1. o.), az em lékezeti- és 
phantasia-képeknek összetévesztése észrevevésekkel, nagy­
ságok, távolságok hely telen  becslései stb . — V. ö. H allu ­
cinatio , Illusio. — V. ö. Leyendecker, Zur Phänomenologie 
der Täuschungen. 1913. ; W inkler, Studien üb. W ahr­
nehm ungstäuschungen. 1915.

Érzéki qualitas 1. Qualitas.
Érzékiség (sensualitas) : jelenti 1. az érzéki befogadósá- 

got, az érzéki megismerőképességet, az elme recep tiv itásá t 
(1. o.), m egkülönböztetve a gondolkodás spontaneitásátó l 
(1. o .) ;  2. az érzéki élvezetre való hajlam osságot, az érzé- 
kies viselkedést.

Érzelem: az a sub jectiv  állapo t, m elyben az Én köz­
vetlenül á llást foglal élményeivel szemben. Az é. az alany 
visszahatása élm ényeinek m ódjaira , in tensitására , lefolyá­
sára , ta r ta lm á ra  és összefüggésére. Kellemes és kellem etlen, 
élvezet és k ín gyüjtőkifejezések különféle a lany i állapo tok  
szám ára, m elyek objective a szervezet ja v á t vagy k á rá t 
jelentik . Az é. eredetileg m ár m ozzanatai, a lkatelem ei, t ü ­
netei az a k a ra ti  actusoknak , cselekedeteknek. Ezeket b e­
vezetik, kisérik  és befejezik. V annak érzéki, érte lm i, æ stheti-
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kai, erkölcsi, társadalm i, vallásos é.-ek (azon m indenkori 
ta rta lo m  szerint, m elyhez kapcsolódnak). Az é. eredeti 
tudattényező  azonban nem  fordul elő elszigetelten, nem  lép 
fel önállóan, hanem  érzetekkel, képzetekkel és a k a ra ti  
fo lyam atokkal e lv álasz thata tlan  egészet a lko t. — V. ö. 
Th. Ziegler, Das Gefühl. 1908. ; L ipps, Vom Fühlen, Wollen 
u. Denken. 1902. ; H. Maier, Psychol, des em otionalen 
Denkens. 1908. ; M. Geiger, Das Bewusstsein von Gefühlen. 
(Münchener Philos. A bhandlgn. 1911.)

Érzet (sensatio, im pressio) : az a  legegyszerűbb lelki- 
m ozzanat, mely a szervezet ingereltetése ú tján  jő lé tre . 
A psychophysikai felfogás szerint az é.-ek a szervezet (ideg- 
rendszer) külső vagy belső (peripherikus vagy centrális) 
ingerek (1. o.) á lta li izgalm án a lapu lnak  ; az élő szervezet 
reactiói a külső világ behatásaira  s egyú tta l jelek a «magán­
való dolgok» (1. o.) tulajdonságai szám ára. Az é.-ek határoz- 
m ányai a qualitas (1. o.) és az in tensitas. — A leíró lé lek tan  
szem pontjából az é.-ek, az észrevevési ta r ta lm a k  és (érzéki) 
képzetek azon qualita tive egyszerű elemei, m elyeket lé­
lek tan i elemzés á lta l nyerünk, am elyek azonban a concret 
megélésben nem fordulnak elő elszigetelten. — V. ö. Energia 
(specifikus), Érzék, Sensualismus. — V. ö. J . Paulsen, Das 
Problem  der Empfindung. 1907. ; A Messer, Em pfindung u . 
Denken. 1908. ; Révész G., Az é--sorok phaenom . és ge­
n e tik a i vizsgálata. (A thenaeum , 1912.)

Esoterikus 1. Exoterikus.
Esse 1. Lét.
Essentia: lényeg (1. o.).
Ész, értelem (intellectus, ra tio ) : á lta lában  jelenti a szel­

lemi képességet. E  két kifejezésnek azonban szükebb, egy­
m ástól különböző jelentései is vannak. (A m agyarban e k i­
fejezések jelentése nagyon is ingadozó, nem  úgy, m int a 
ném et «Verstand» és «Vernunft» kifejezéseknél, m elyeknek 
pontosan m egkülönböztetett jelentések felelnek meg.) Az é r­
telem  (vagy ész), ha a «Verstand» kifejezéssel azonos értelem ­
ben használjuk , jelenti a fogalom alkotás, a logikai gondolko­
dás, az íté lés és következtetés képességét. Az ész (vagy é rte ­
lem ) a «Vernunft» kifejezéssel azonos értelem ben véve, je lenti 
a megismerés és a cselekvés legm agasabb egységére irányuld  
szellemi tevékenységet (elm életi-gyakorlati ész), m elynek 
term ékei az «eszmék» (V ernunftideen), am elyek a ta p a sz ta ­
la t és az értelm i m egismerés különféleségét körülfonják és 
annak  belső összefüggést és lezárt egységet kölcsönöznek.
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A «tiszta ész», az ész elvontan , elvonás á lta l m inden em piri­
kustól, érzékitől m eg tisz títva , t .  i. a gondolkodás és m eg­
ism erés puszta form áinak foglalatja . Az «értelem» a ném et 
«Sinn» értelm ében egy szó vagy té te l je len tés ta rta lm a. (V. 
ö. Je lentés.) — V. ö. Gondolkodás, Rationalism us, Abstrac- 
tio . — V. ö. Schütz A., Az értelm i ism eretek  eredetének 
főbb elm életei. 1904.

Észelvek 1. Logikai a lap tö rvények  (elvek).
Eszköz m inden, am i valam ely  cél (1. o.) elérésére szolgál, 

különösen m inden tevékenység, m ely egy cél akarása á lta l 
v an  feltételezve, m otiválva.

Észkritika 1. Kriticismus.
Észrevevés (perceptio): 1. a külső é. valam ely  valóságos 

individuális tá rg y  tes te sü lt önjelenlétéről való tu d a t ; oly 
.tudatélm ény, m elyben szám unkra valam ely  egyedi érzéki 
tá rg y  közvetlenül, szem léletesen, az ő «testesültségében» 
ad v a  van. Az é.-kifejezés ép úgy jelen ti az é.-i ac tu s t, m int 
an n ak  reális ta r ta lm á t, az  ú. n. «észrevevési képzetet». 
A genetikus psychologia értelm ében az é. érzet-qualitások 
és hozzájuk csatlakozó reproducált elem ek egy különféle- 
ségének psychikai képződm ényekké való összekapcsolása, 
synthesise, am ely érzetekhez, elem ekhez képest azok m eg­
felelően «értelmeztetnek», ha tározo tt tá rg y ak ra  közvetlenül 
v onatkozta tnak . Az é. ta r ta lm á t az é. tá rg y á tó l csak az é.-i 
élm ényre való reflexióban válasz tjuk  el. 2. A belső é. sa já t 
psychikai élm ényeinknek m int o lyanoknak közvetlen é.-e ; 
szűkebb értelem ben a  reflexió (1. o.) a figyelem ráirányozása 
sa já t tu d a tfo ly a m a ta in k ra , illetve az ezekről való tudás. 
A belső é. tá rg y a i absolut valósággal b írnak . A belső é. 
ta n a  a régebbi philosophiában többnyire egyik alkatrésze 
volt a belső érzék (sensus in terio r) tan án ak , am elyet épúgy 
közérzéknek (sensus communis, 1. o.) ta r to tta k , m in t a 
belső megélés, reflectálás stb . képességének. — V. ö. Th. 
Conrad, Üb. W ahrnehm ung u. V orstellung. (Münchener 
philos. A bhandlungen. 1911.); Schapp, Beiträge z. P häno­
menologie der W ahrnehm ung. 1910.; A. B inet, La perception 
ex térieure ; R ó tt N., A belső érzékről. (Bölcs, folyóir. 1901.)

Ethika ( t á  r/S-ixá) (philosophia morális): erkölcstan. T udo­
m ány  az erkölcsi akarásró l és cselekvésről. Az e. elem zi az e r­
kölcsi fogalm át, k u ta tja  az erkölcsi tények  lényegét, é rtékét 
és eredeté t. Ez alapon  álta lános e.-i no rm ákat nyer (1. o.), 
am elyeket követnie kell annak , ak i erkölcsösen a k a r csele­
kedni. Az e. 1. k u ta tja  az erkölcsi fogalm ak eredeté t. Ezt
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m áskép m agyarázza a heteronom istikus- (theologiai, poli­
tik a i)  (1. o.) erkölcstani elm élet, m áskép az autonom istikus 
(1. o.) elm élet és ism ét m áskép az e.-i a priorismus (1. o.), 
az  em pirism us és evolutionism us (1. o.). Az e th ika  2. az 
erkölcsi cselekvések m otívum ait (1. o.) k u ta tja . Eszerint 
van  reflexiós és érzelmi m orál. Az e th ika  3. az erkölcsi 
cselekvések tá rg y á t vizsgálja. E  tek in te tb en  individualism ust 
(egoismust, altru ism ust, 1. o.) és universalism ust (1. o.) kell 
m egkülönböztetni. 4. A cselekvés céljait k u ta tja . I t t  különb­
séget kell ten n i eudæmonismus (hedonismus, Utilitarism us), 
perfectionism us, evolutionism us és rigorismus között (1. 
ezeket). Az e. módszere és fe ladata  tek in te tében  megkülön- 
böztetendők : speculativ  és em pirikus, m etaphysikai és 
positiv, leíró és m agyarázó és n o rm ativ  e.-t. K ülönbséget kell 
tenn i végre individuális és socialis e th ik a  között. Az e. 
m int n o rm ativ  tudom ány  szigorúan m egkülönböztetendő 
az erkölcsnek m int «társadalm i képződm ényének genetikus 
vizsgálatától. — V. ö. Erkölcsi, Jó  és rossz, É rték . — V. ö. 
Jodl, Geschichte d. E th ik . 2. kiad. 1906 — 1912. 2 k.; Fr. 
Paulsen, System  d. E th ik . 2. k. 1903.; L ipps, Die eth . 
G rundfragen. 1905.; W undt, E. 3. k iad . 1903.; Pau ler Á., Az 
e.-i megismerés term észete. 1907.; Medveczky, A n o rm ativ  
elvek jelentősége az e.-ban. 1889.; V. C athrein, Moral- 
philos. 1899.; Hensel, H auptproblem e der E. 1903.; E. D ürr, 
Grundzüge der E. 1909.; B árány G., E.-i előadások. 1915.

Ethiko-theologiai bizonyíték: Isten  létének m oralis bizo­
n y íték a . K övetkeztetés az erkölcsi tö rvény  létéből az 
erkölcsi világrend egy a lap ító já ra  ; az erény és boldogság 
összhangja u tán i vágyból egy igazságos világkorm ányzóra.

Ethos: érzület, lelkűiét ; (erkölcsi) jellem.
Eudæmonismus: az az erkölcstani irány , m ely a bol­

dogságban (evóca/uovía) lá tja  m inden törekvés utolsó céljá t, 
a jó és rossz m értékét, te h á t az erkölcstan elvét. Az e.-nak 
egy durvább  és finom ultabb fo rm ájá t kell m egkülönböztetni. 
Az első, m elyet hedonism usnak (1. o.) is neveznek, az érzéki 
élvezetet ta r t ja  a  legnagyobb jónak. (Aristippos, H elvetius.) 
Az u tóbb i a m űvészetekkel és tudom ányokkal való foglal­
kozásban, a fájdalom nélküliségben, a hatalom ban  és a tisz ­
tességben keresi a boldogságot. (Aristoteles, Dem okritos, 
B entham , D av. S trauss.)

Evidentia: közvetlen bizonyosság, szem léletileg m eg­
alapozo tt bizonyosság, a szem léletesen b e lá to ttn ak  és szük­
ségkép gondolandónak közvetlen bizonyossága. Az e. az
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íté le tben  vélt, in tendált-tényálladéknak  eredeti adottságán, 
«testesült jelenlétén» alapul.

Evolutio: kifejlődés alacsonyabb, egyszerűbb lét- és é let­
form ákból m agasabb és bonyolúltabb lét- és életform ákká. 
Van anyagi és szellemi, továbbá e th ikai, socialis, philosophiai, 
vallási e. A biológiai kifejlődés belső és külső tényezőkön 
alapul. Belső tényezők : szervi tevékenység, gyakorlat, 
eredeti és szerzett tu lajdonságok átöröklése (1. o.). Külső 
tényezők : az életfeltételek  változása, lé té rt való küzdelem 
és k iválogatódás. A dolgok felfogása a kifejlődés szem­
pontjából, az  evolutionismus. A biológiai fejlődéselm életnek 
vagy szárm azástannak  különböző form ái vannak , ú. m. 
darw in ism us. (1. o.) és neodarw inism us (v. ö. Selectio), 
lam arckism us (és neolam arckism us) (1. o.), m utatio-elm é- 
le t (1. o.) stb . Az e. alapgondolata  H . Spencer bölcseleti 
rendszerének. Az e.-nism us e lő fu tára i gyanán t te k in t­
hetők : A ristoteles, Leibniz, H erder és Hegel. — V. ö. Mé- 
hely L., A szárm azástan  m ai állása. (Á lla ttan i közi. 1905. 
évi.); O. H ertw ig, E lem ente d. E ntw icklungslehre. 4. k iad . 
1910.; H. S tadler, Die Entw ickelungslehre bis zu ihrem  
heutigen S tande. 1910.

Exact: pontos, szabatos. E xact tudományok szükebb é rte ­
lem ben a m ath em atik a  és a logika és azon tudom ányok, 
m elyek közvetlenül m athem atikán  (és logikán) a lapu lnak  ; 
tágabb  értelem ben m indazon tudom ányok, m elyekben tö r ­
vények fe lá llítha tok .

Exclusiv ítéletek azok, m elyek egy a lanynak , m inden 
más alany  kizárásával tu la jd o n ítan ak  á llítm án y t. (Form ája : 
csak SP.)

Existent» 1. Lét.
Exoterikus és esoterikus: tu lajdonkép  an n y it je lent, m int 

külső, be nem  a v a to tt ,  és benső, b e a v a to tt ; á lta láb an  a 
«nyilvános-» és «titkos tan» értelm ében használják.

Experimentum (kísérlet): önkényes és tervszerű  m eg­
figyelés mesterségesen lé trehozo tt felté telek  között.

Explicite: k ife jte tten , kifejezetten, burko latlanu l. Im ­
plicite : beleértve, a la tta  értve  (nem kifejezetten, nem  k i­
m ondva).

Exponibilis tételek olyanok, m elyek m agyarázatra  szo­
ru lnak.

Expositio (logikai): kifejtés.
Extensio: kiterjedés.
Extramentalis: a tu d a to n , szellemen kívül álló.
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F
Factum: tén y , valóság.
Faj 1. Species.
Fallacia: helytelen következtetések, m elyek akkor á ll­

nak elő, ha a b izonyításnál a gondolkodás szabályai ellen 
vétünk. — V. ö. Paralogism us, Sophism a, Idem  per idem, 
H ysteron proteron, Petitio  principii, Circulus.

Fatalismus: ta n  a végzetnek, a balsorsnak, a fa tu m n ak  
minden cselekvés és tö rténés felett való feltétlen  uralm áról ; 
ta n  a felté tlen  prsedestinatióról (elővégzetről). (Stoikusok, 
Islam .)

Felapton: a harm ad ik  következtetési a lakzat (1. o.) 
m ásodik m odusa, m elynél a felső té te l egyetem esen tagadó , 
az alsó té te l egyetem esen igenlő és a következm ény rész­
legesen tagadó . P l. A m oham edánusok nem keresztények ; 
a m oham edánusok egyistenhívők ; ném ely egyistenhívők 
nem  keresztények. — V. ö. K övetkeztetési módok.

Felosztás, logikai 1. Divisio.
Felső fogalom 1. Következtetés.
Felső tétel 1. Következtetés.
Feltétel (conditio) az, am itő l valam i más függ, am ihez 

valam i más léte vagy érvényessége kötve van , úgy, hogy a 
felté telezett elesik, ha a feltétel felfüggesztetik. Van logikai 
és reális f. A logikai f. (ratio) az, am inél fogva, vagy am iért 
egy gondolat vagy íté le t igaz vagy ham is. A reális f. (causa) 
pedig, egy tö rtén és, változás objectiv  a lap ja  ; oly körülm ény 
(vagy körülm ények), mely valam ely hatás bekövetkezését 
lehetővé teszi.

Feltevés 1. Hypothesis.
Ferio: az első következtetési a lakzat (1. o.) negyedik 

modusa ; egyetem esen tagadó  felső té telle l, részlegesen 
igenlő alsó té telle l és részlegesen tagadó  következm énnyel. 
P l. Az egyszerű nem bontható  fel, ném ely lények egyszerűek, 
te h á t ném ely lények nem  bon thatók  fel. — V. ö. K övet­
keztetési módok.
jyf Ferison: a harm ad ik  következtetési a lakzat hatod ik  
m odusa, ugyanazzal a quantitassal és qua Utassal m int a 
Ferionál (1. o.).

Fesapo: a negyedik következtetési a lakzat (1. o.) negyedik 
m odusa, egyetem esen tagadó  felső té telle l, egyetem esen 
igenlő alsó té te lle l és részlegesen tagadó  következm énnyel.

Enyóvári Jenő: Philosophiai szótár. ^
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Pl. A boldog nem  gonosz ; a  gonosz m egvetett ; ném ely 
m egvete tt nem  boldog. — V. ö. K övetkeztetési módok.

Festino: a m ásodik következtetési a lak za t harm adik  mo- 
d u sa , ugyanazzal a quan titassa l és qualitassal m in t Ferionál 
(1. o.)

Fictio (tudom ányos): heuristikus (1. o.) célból kigondolt 
feltevés, m elynek valószínűtlenségéről vagy sokszor va ló t­
lanságáról meg vagyunk  győződve ; egy létnek , tö rténésnek, 
v iszonynak gondolati felfogása, mint ha az olyan vagy úgy 
volna, am ilyennek vagy am in t képzeljük, gondoljuk. A m ód­
szeres f . sokszor célszerű ; a  szellem egy «mtifogása», mely 
á lta l a megism erést és cselekvést előm ozdítja. — V. ö. 
Vaihinger, Die Philos, des Als ob. 1911.

Figyelem: az É n  vagy a tu d a t szándékos és ta r tó s  
. odafordulása egy szám ára a d o tt tá rgyhoz vagy tarta lom hoz ; 
a  tu d a t ta r ta lm i körének szűkítése a kiem elt ta rta lo m  
világosságának fokozásával. — V. ö. Apperceptio. — V. ö. 
E. D ürr, Die Lehre von der A ufm erksam keit. 1908.

Finalitas: a cél (1. o.) kategóriája , a teleológiai (1. o.) 
hatékonyság.

Fogalom (conceptus, notio, term inus, idea): egy szónak 
megfelelő azonos és egységes je len tésta rta lom  vagy  értelem  
(Sinn) m agában tek in tv e  ; te h á t e ltek in tve  a t tó l, hogy 
az t gondolja-e v a lak i vagy sem. A f.-tó l m indenkor szigorúan 
m egkülönböztetendő, egyrészt a subjectiv  gondolati actus, 
m elynek ta r ta lm á t képezi, és m ásrészt a  tá rg y a , am ely 
u tóbb i lehet egyes és á ltalános, valóságos, lehetséges és 
lehetetlen . A f. nem  tévesztendő össze a gondolatainkat 
kísérő képzetekkel vagy képekkel sem. A f. nem  reálisán 
azaz időbelileg létező, m int azon gondolati actusok, m elyek­
ben azt gondoljuk, hanem  puszta értelem egység, am ely­
nek ta rta lm áh o z  nem  ta rto z ik  sem az, hogy gondoltatik , 
sem pedig, hogy nem  gondoltatik . E zért a f. nem  sokszoro- 
zódik, ha akárhány  lény gondolja is. A f. to v áb b á  azon 
jegyek (1. o.) összessége, am elyeket egy dolog vagy tá rg y  
lényegét (1. o.) m eghatározván, íté le tek  egy sorában k im ond­
ha tu n k , úgy hogy a f. egy po tentiális íté le tso rnak  is te k in t­
hető. A f.-m ak különböző vonatkozásaik szerint osztályoz­
t a l a k .  íg y  vannak  individuális és általános f.-m ak. Az előb­
b iek  egyes tá rg y ak n ak  felelnek meg, az u tóbb iak  pedig 
tá rg y a k  egész nem eire, fa jtá ira , osztályaira vonatkoznak 
és azon lényeges jegyek (1. o.) foglalatja i, m elyek egy nem hez, 
fa jhoz vagy osztályhoz tartozó  tá rg y ak ra  nézve közösek.



Minden f.-nak  tartalma és terjedelme van . Az előbbi az, am i 
á lta l a f.-m at gondoljuk (jegyeinek az összessége). Az u tóbb i 
pedig m indaz, am it a f. á lta l gondolunk. A f. ta r ta lm a  és 
terjedelm e fo rd íto tt viszonyban áll egym ással ; vagyis m en­
nél nagyobb a ta rta lo m , annál kisebb a terjedelem  és m ennél 
kisebb a  ta rta lo m , annál nagyobb a terjedelem . — V. ö. 
D ifferentia, Nem, A bstractio , Általános, K ategóriák, íté le t, 
Logika, Gondolkodás. — V. ö. Heinrich, U ntersuchgn z. 
Lehre v. Begriff. 1910.; A. Dubs, D as Wesen des Begriffs. 
1911.; Pauler Á., A fogalom problém ája a tisz ta  logikában. 
1915.

Fogalommeghatározás 1. Dejinitio.
Forma: egy (anyagi, szellemi vagy logikai) tá rg y  részei, 

m ozzanatai összefüggésének, kapcsolatának m ódja és rendje. 
Egy egészet kitevő alkatrészek  összefüggésrendjének m i­
kéntje, fa jtá ja . A f.-t ma á lta láb an  valam i passivnak te k in ­
tik , puszta p roductum nak vagy legfeljebb m intaképnek. 
A ristoteles és vele a scholastika a  fo rm át valam i activnak , 
a lak ítónak , substantiálisnak, dynam ikusnak tek in te tte .

Fresiso: a negyedik következtetési a lak za t (1. o.) ötödik 
m odusa, m elynél a felső té te l egyetem esen tagadó , az alsó 
té te l részlegesen igenlő és a következm ény részlegesen tagadó. 
P l. Egy m egelégedett em ber sem sa jn á la tra  m éltó, ném ely 
sa jn á la tra  m éltó em ber gazdag, te h á t ném ely gazdag em ber 
nem  m egelégedett. — V. ö. K övetkeztetési módok.

Functio: 1. physiologiai (-psychologiai) értelem ben, m ű­
ködési, tevékenységi módot jelent ; 2. m athem atikai é r te ­
lem ben jelenti ké t változó nagyság függési viszonyát, m ely­
nél fogva ezek egym ással kölcsönös viszonyban (correlatió- 
ban ) változnak , anélkül, hogy közö ttük  okozati viszony 
állna fenn : y =  f (x). — V. ö. Frege, Function u. Begriff. 
1891.

Függés 1. Dependentia.

G
Galenus-féle következtetési alakzat: a negyedik követ­

keztetési a lakzat (1. o.) neve, m elyet G alenus á llíto tt fel. 
(P —M ; M —S ; S —P) ö t  modusa van.

Generalisatio: logikai á lta lánosítás. — V. ö. A bstractio. 
Generikus: a nem hez (1. o.) ta r to z ó ; nem i, nem beli; 

általános.
4*
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Genetikus: szárm azta tó , a szárm azásra, eredetre v onat­
kozó. Egy dolognak a g. magyarázata nem  jelöli meg pusztán 
a tu lajdonságait, hanem  keletkezését, szárm azását is k i­
m u ta tja . A g. módszer valam ely  tudom ány  tá rg y a in ak  szár­
m azási vagy fejlődési m enetét m u ta tja  ki.

Génie (genius, ingenium ): lángelm e, lángész. A norm álisát 
sokkal felülhaladó eredeti veleszületett, tanu lás és gyakorlat 
á lta l el nem  sa já títh a tó  szellemi képesség, illetve ennek 
birtokosa. A g. egészen rendkívüli m értékben rendelkezik 
szellemi in tu itióva l, productiv , terem tő , feltaláló phanta- 
siával és eredeti a lak ító  erővel. A gondolkodásnak és a 
p rak tikus alko tásnak  is v annak  lángelméi, szűkebb érte ­
lem ben  azonban a g. a m űvészet te rén  m utatkozik . Abban 
különbözik a ta len tu m tó l (1. o.), hogy am íg az u tóbbi 
valam ely  lelki sajátságnak  a norm álistól eltérő rendkívüli 
mennyiségével tű n ik  ki, addig a génie qualita tive is egészen 
ú ja t s m eglepőt alko t. — V. ö. Lombroso, Lángész és ő rület. 
1906.; B rentano, Das G. 1892.; Türck, Der geniale Mensch. 
1901.

Genus 1. Nem.
Geocentrikus az a kcsmologiai á lláspont, m ely szerint 

a föld a m indenség középpontja. (Főképviselője Ptolom æus.)
Gnosis: 1. megismerés, tudás ; 2. a  gnostikusok (Basilides, 

V alentinus és mások) ta n a . A gnostikusok egy része csak 
tám ogatn i a k a r ta  a keresztény h ite t philosophiai ism eretek 
á lta l, más része pedig vallási gondolatokat, újplatonikus 
nézetek befolyása a la t t  speculative, g yak ran  phan tastiku- 
san értelm ezett. — V. ö. W. Schultz, Dokum ente der G. 
1910.; E. H. Schm itt, Die G. 1903.

Gondolatökonomia elve: a  lehető legnagyobb szellemi 
m unkateljesítés elve a legcsekélyebb erőfelhasználás és 
legegyszerűbb eszközök á lta l. Ez az elv a megismerésnek 
az egyszerűsítésre irányuló törekvésén a lapú i és a tap asz ­
ta la t i  ta rta lo m  «sűrítéséhez», egységesítéséhez vezet. Segít­
ségével a gondolkodás rendezheti « tapasztalatait»  és uralkod- 
h a tik fe le ttü k . (R. Avenarius, E. Mach, Ostw ald és mások.) — 
V. ö. Husserl, Logische U ntersuchungen. I. 2. k iad . 1913. 
1 9 2 -2 1 0 . 1.

Gondolkodás: tágabb  értelem ben jelen ti a tu d a t  acti- 
v itásá t, öntevékenységét (spontaneitását), a tu d a t passiv 
élm ényeivel, az érzetekkel és ezek kapcso lataival szemben. 
Szükebb értelem ben a g. bizonyos ta r ta lm a k n a k  (illetőleg 
tárg y ak n ak ) a logikai törvényeknek  megfelelő synthesisét
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(1. o.) és analysisét (1. o.), összekapcsolását és szétválasztását, 
v onatkozta tásá t, összehasonlítását stb . jelenti. A g. legfőbb 
functioi, az elvonás, az ítélés és a következtetés (1. o.). 
A concret g. «feldolgozza» az észrevevési és képzelési ta r ta l ­
m akat, az elvont g. pedig fogalm akkal és íté le tta r ta lm ak k a l 
operál. A g.-nak ellenm ondásnélkülinek, világosnak és tisz tá ­
nak, összefüggőnek és következetesnek kell lennie, különben 
nem lehet helyes, illetőleg igaz. A g. term észetét, eredetét 
és érvényét illetőleg különböző nézeteket vallanak  : a 
rationalism us (1. o.), az em pirism us (1. o.), a  Sensualismus 
(1. o.), az idealism us (1. o.), a panlogism us (1. o.) és a  Volun­
tarism us (1. o.). — V. ö. Ész, Megismerés, Parallelism us 
(logikai), Pragm atism us, Psychologismus, Igazság, Logika, 
K ategóriák. — V. ö. B. E rdm ann, Umrisse z. Psychologie des 
Denkens. 1908.; H. M aier, Psychologie des em otionalen 
Denkens. 1908.; Geyser, E inführung i. d. Psychologie d. 
Denkvorgänge. 1909.; K. B ühler, T atsachen u. Probl. z. 
ein. Psychol, d. D enkvorgänge. (Arch. f. d. ges. Psychol. 
1907, 1908.)

Gondolkodástan 1. Logika.
Gondolkodás törvényei 1. Logikai alaptörvények.

H
Habitus: szokás, tulajdonság, készség, ta r tó s  viselkedés.
Hæcceitas : ez a lé t, ez a  létező («Diesheit»); az am i a 

concret tá rg y a t egyeddé teszi ; az egyedi, egyes lény. — 
V. ö. Q uidditas, Ind iv iduatio .

Halhatatlanság: a szellem m aradandósága ; a lélek 
fennm aradása a halál u tán . A h. eszméjével m ár a  vad 
népeknél találkozunk. Továbbá az ind  philosophiában (1. 
Lélekvándorlás), a parsism usban, a hébereknél és a keresz­
té n y  vallásban. A h.-ot ta n ítja  H erakleitos, Sokrates és 
különösen P laton . Aristoteles szerint csak a szellem (1. o.) 
h a lh a ta tla n  és nem  az egész lélek. Seneca, E piktetus, M ar­
cus Aurelius szerint a lélek az isteni ősegységhez té r  vissza. 
A személyes h.-ot a  legtöbb középkori bölcselő h irdeti. 
Továbbá : M. Ficinus, D escartes, Gassendi, Cudworth, 
Leibniz, Locke, Berkeley, Rousseau, Chr. Wolff. K an t 
szerint a lélek halhata tlansága  nem  b izonyítható  be. A h. 
azonban a p rak tikus ész postu latum a. Hegel szerint a szel­
lem  örök, az egyén csak m int az universalis szellem egy
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időtlen m ozzanata létezik. A személyes h.-ot ta n ít já k  még : 
H erb art, Beneke, B aader, Bolzano, Ulrici, Hellenbach, J . 
B aum ann, G utberiet, Jam es, Royce, Renouvier. A szellem­
nek m in t o lyannak örökkévalóságát ta n ít já k  : W . W undt, 
E. V . H artm ann , Drews, M ünsterberg, Eucken etc. A lélek 
h.-ának eszm éjét elvetik  : Holbach, La M ettrie, D iderot, 
H um e, L. Feuerbach, Büchner és mások. — V. ö. Bolzano, 
A thanasia, 1827., 1838. ; Spiess, Entw icklungsgesch. d. 
Vorstellgn v. Leben nach d. Tode. 1877. ; Na ville : La vie 
éternelle. 1909. ; M. K aufm ann : Die U nsterblichkeitsbe­
weise in  der katho l. Philos. u. Theol. 1912. ; Keyserling : 
U nsterblichkeit. 1911.

Hallucinatio (káprázat) : olyan szem lélet, m elyet a 
té rben  valóságos tárgy ra  vonatkozta tunk  anélkül, hogy a 
tá rg y  m int objectiv  inger jelen volna (pl. a lázas beteg 
o lyan dolgok jelenlétét á llítja , m elyek nincsenek környeze­
tében). — V. ö. Illusio, É rzéki csalódások. — V. ö. Hell- 
pach : Grenzwissenschaften der Psychologie. 1902.

Hangulat: psychologiai értelem ben valam ely egyén 
különös, külső és belső körülm ényektől függő kedélyállapota, 
lelk iállapota ; valam ely erősebb indu la t m aradványa, 
m integy kisugárzása (irradiatio). Szervi érzetekkel, képze­
tekkel, reflexiókkal, szomorú vagy vidám  élm ényekkel 
járó  érzelmi dispositio.

Harmadik kizárásának elve 1. Principium exclusi tertii.
Harmonia: összehangzás, összeegyezés, összeillés ; egy 

egész részeinek összeillése. A harmónia praestabilita, az 
eleve m egállap íto tt h. fogalm a Leibniztől ered. Szerinte 
isten a  te s t és a lélek viszonyát (am elyek nem  állnak  egy­
m ással okozati vonatkozásban) eleve úgy rendezte el, hogy 
a te s ti és lelki tö rténések  között h. v an , ezek p árhuza­
m osan haladnak . A te s t és a lélek két órához hasonló, 
m elyek úgy vannak  m egalkotva, hogy m indenkor pontosan 
megegyezően járnak .

Hasonlóság: két vagy több  tá rg y n ak  több  jegyeikben 
való megegyezése. — V. ö. Összehasonlítás.

Hasznos az, am i egy cél elérésére eszközül szolgál ; 
am i az É n  javán ak  előm ozdítására alkalm as. — V. ö. 
U tilitarism us.

Határfogalom: oly fogalom, mely m int ta r ta lm a t egy 
transscendensnek (1. o .) a  lé té t ta rta lm azza , anélkül, hogy a 
transscendensnek a minőségeit (hozzám érten) ta r ta lm a zn á . 
K an t h. a la t t  oly fogalm at é rt, mely az érzékiség (tapaszta-
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lás) igényeit korlátozza és cg}7ú tta l m egism erésünk határáig  
vezet, am ennyiben valam it gondolatilag á llít, anélkül, 
hogy az t minőségileg, positive m eghatározhatná. Ez a 
valam i a noumenon (1. o.) az érzékfeletti, _ pusztán gondolt 
dolog.

Hedonismus az a világnézet, mely szerint a te s ti  és 
lelki élvezet és gyönyör (főkép a tes ti)  a cselekvés m otí­
vum a és célja. A h. szerint az  élvezet az  önértékes, az  
öncél. A h. egyik form ája az eudaemonismus-nalz (1. o.). 
(H edonisták a cyrenaikusok (1. o.), E pikuros. Az ú jkorban  : 
Helvetius, Holbach, La M ettrie.) — V. ö. H. Gomperz : 
K ritik  des H. 1908.

Helyes m inden íté le t,.m e ly  igazságot ta r ta lm a z . N ém e­
lyek szerint a helyesség az igazság egy nem e, t .  i. a fo rm á­
lis igazság, «a gondolkodásnak megegyezése önmagával» 
(a m aterialis igazsággal szemben, mely a  gondolkodásnak a 
lé tte l való megegyezésében áll). — V. ö. Igazság.

Henadok (évùôeç) : egységek, P la tó  szerint az  eszmék.
Herakleitismus: azon (H erakleitos á lta l m egalap íto tt) 

nézet, m ely m inden lé te t egy örökös levésben, állandó fe j­
lődésben old fel. E szerint m inden folytonosan változik  : 
«nem lehet ugyanazon folyóba kétszer belépnünk.» A h .-t 
különböző form ában képviselik : J . G. F ichte, Hegel, 
W. W undt, Nietzsche és mások.

Hermeneutika (tçfxrjvsveiv) : értelm ezéstan, fejtegetés- 
ta n  ; a tudom ányos értelm ezés, m agyarázás elm élete.

Heterogen: különnem ű, egy más nem hez tartozó , lénye­
gileg különböző. E llen téte  : Homogen, egynem ű.

Heterogenetikus : idegen eredetű.
Heteronomia: azon erkölcstani felfogás, m ely szerint 

nem  az értelem  szabja meg az erkölcsi tö rvényeket, hanem  
valam i, az értelem re nézve idegen, valam i vele szembeálló 
(pl. isteni k iny ila tkozta tás). E llen té te  : autonómia (1. o.).

Heuristika: az igazságoknak a  gondolkodás és m eg­
ism erés módszerei á lta l való felfedezésének elm élete. H euris- 
tikus : a ta lá lásra , felfedezésre vonatkozó. H euristikus é r té ­
kük  van  a  hypothesiseknek (1. o.) és a  fictióknak (1. o.).

Hic et nunc ( itt és m ost) : az  egyes dolog tér- és időbeli 
m eghatározo ttsága , a dolog indiv idualitása.

Hit: az igaznak ta r tá s , a sub jectiv  meggyőződés egy 
nem e. Je len th e t 1. vélem ényt, 2. az erős, érzelem szerű 
bizodalm át egy íté le t igazságához, a subjectiv  alapokon 
nyugvó bizonyosságot, az idegen ítélőképességbe v e te tt
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bizalm at. A h. érzelmi elem et (bizodalom, várási érzelem 
és a k a ra ti  m ozzanatot (a h.-hez való a k a ra to t, mely minden 
k é te ly t gátol, visszaszorít) ta r ta lm a z . A h. sok tek in tetben  
kiegészíti a tu d ást. A h .-nek azonban nem  szabad a tu d ás­
sa l (1. o.) kom oly ellenm ondásba kerülni, am i mindaddig 
nem  tö rté n h e tik  meg, míg a h. nem  lépi tú l illetékességi 
kö ré t és míg a  tudás a m egism erhető körére szorítkozik.

Homogén: egynem ű, hasonnem ű. E llen té te  : Heterogen, 
különnem ű.

Humanitas: em berség, emberségesség ; az em beri lé­
nyege, mely a m űveltségben, erkölcsösségben és ku ltú rában  
áll. A h .-t, azaz az em beri cu ltu rá t és m űveltséget m int a 
történelem  ideális cé lpon tját külpnböző form ában hangoz­
ta t já k  a stoikusok, a kereszténység, a hum anisták , Lessing, 

. Goethe, K an t, F ich te , Schiller, H erder, H um boldt és m á­
sok. — V. ö. Cultura. — V. ö. W. K inkel : Der H um anitäts 
gedanke, 1908. ; Schneide win : Die an tike H um an itä t. 1897.

Hyle: (ÍXíj) anyag, élő anyag, m ateria .
Hylozoismus: az a nézet, mely szerint az anyag  m int 

olyan, m ár eredetileg élettel, lélekkel b ír  : m ely szerint az 
érzékelés, az ösztön, esetleg a tu d a t is, az anyag (illetőleg 
az  atom ok) tu lajdonságai . H ylozoisták : Thales, A naxi­
menes, H erakleitos, a stoikusok, Paracelsus, G. Bruno, 
Spinoza, Gassendi, R. Cudworth, Fechner, Zöllner, E. 
H aeckel, B. Wille és mások. — V. ö. Panpsychism us, Volun­
tarism us, Spiritualism us. — V. ö. H. Spitzer : U rsprung u. 
B edeutung des H. 1881.

Hypnosis (vnvoç, álom) : szellemi elfárasztás vagy 
puszta suggestio (1. o.) á lta l előidézett mesterséges álom ­
szerű á llapo t, a tu d a t korlátozásával (az ac tiv  apperceptio  
gáto lásával) és az a k a ra t m egkötésével, m elynek tevékeny­
sége a hypnotisáló egyén parancsainak autom atikusan , 
ösztönszerűen engedelm eskedik. Hypnotismus : Tan a h.-ról 
és a hypnotikus jelenségek fog lalatja . — V. ö. Forel : Der 
H ypnotism us. 6. kiad. 1911.

Hypostasis: egyedi substan tia . Hypostasalni : V alam it 
(egy fogalm at, abstrac tu m o t) önálló substan tialis lény 
gyan án t á llítan i.

Hypothesis: feltevés, felvétel. Egy elv előleges fe lá llí­
tása , tén y ek  m egm agyarázása céljából, azonban a ta p a sz ­
ta la t  és valószínűségi következtetések alap ján . K ísérlet a 
ta p a sz ta la t hézagjainak k itö ltésére . A h. igazolás álta l 
ih eo riáv á  (1. o.) válhatik . H .-ek nélkül a  k u ta tá s  és a meg-
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ismerés nem lehet meg, de tudom ány tan i követelm ény, 
hogy a h.-ek lehetőleg csekély szám ban á llíttassanak  fel és 
hogy m inden h. jól m egalapozott legyen. — V. ö. Fictio . — 
V. ö. Poincaré : Tudom ány és föltevés. 1908. ; H illebrand : 
Zur Lehre von der H ypothesenbildung. 1896.

Hypothetikus: feltételes, kérdéses.
Hypothetikús ítélet vagy feltételes i.: oly íté le t, m elynek 

tá rg y a  egy té te l (az u tó tétel, consequens) érvényességének 
egy m ásik té te l (az előtétéi, antecedens) érvényességétől 
való függése. (H a van A, akkor van B; H a nincs A, akkor 
nincs B; H a AB, akkor CD.)

Hypothetikus következtetés vagy feltételes k.; két előz­
ményből, felső tételből és alsó tételből áll, m int. a közön­
séges következtetések . A felső té te l feltételes, az alsó tétel 
fe lté tlen  és a szerint a m int igenlő vagy tagadó , a h. k.-t 
constructivnek vagy destrudivnek nevezzük. Az előbbi for­
m ája : Ha A B ,akkor C D ; AB ; te h á t CD. Ezt a form át modus 
ponens-nek (állító  m ódnak) is nevezzük. A destructiv  h. k. 
form ája : Ha AB, akkor CD ; de C nem D ; te h á t A nem  B. 
A destructiv  h. k.-t modus tollens-nek (tagadó m ódnak) is 
nevezik. A hypothetikus k.-ek a következő szabályon a la ­
pulnak : Az alappal á llítv a  van a következm ény ; a követ­
kezm ény felfüggesztésével fel van  függesztve az a lap  is.

Hysteron proteron: visszás bizonyítás, mely akkor áll elő, 
m időn egy té te l bebizonyítására oly té te lt választunk, mely 
inkább  a bebizonyítandó té te l álta l volna bebizonyítandó.

I
I: logikai jel a részlegesen igenlő íté le t szám ára. (Pl. 

Ném ely em berek tudósok.)
Idea: Jelentései : 1. A lak, form a, kép (eredeti jelentések), 

(A naxagoras, Dem okritos), 2. ős-m intakép, typus m int reális 
lényeg (P la ton), 3. eszme, terem tőgondolat, gondolat, foga­
lom, alapgondolat, vezérm otivum , 4. képzet, k é p ze tta r ta ­
lom, tu d a tta r ta lo m , em lékezeti kép, phan tasm a, ö tle t. — 
V. ö. K épzet, Fogalom, Piatonism us. — V. ö. Aars, Die 
Idee. 1912.; C. H eyder, Zur Geschichte der Ideenlehre. 1878.

Ideal: eszm ény, eszm énykép, m intakép. Minden az ő 
tökéletességében, a célt kitűző akara th o z  absolute hozzá­
m ért m egvalósulásban képzelt, gondolt, rem élt tá rg y  
(személy, dolog, tu lajdonság, á llapo t, vis ony) i., 1 gmaga-
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sabb, utolsó a k a ra ti cél. Idealisálni an n y it je lent, m int 
va lam it egy eszme, illetőleg eszm ény értelm ében m eg­
alko tn i, előadni.

Ideális: Jelentései : 1. Az ideal, eszm ény, a m intakép, 
az eszme jellegéhez hozzám ért. 2. Nem valóságos, nem 
reális ; csak képzelt, csak a  képzeletben, a  tu d a tb a n  elő­
forduló. 3. Nem  tap asz ta la ti, nem  tap sz ta lh a tó , hanem  
m int időtlen eszme, m int norm a, m int érvény fennálló. 
Az ideális lé te t megszokás különböztetni a reális lé ttő l. — 
V. ö. Lét.

Idealismus: á lta láb an  je lenti a  lé t eszmei voltáról való 
ta n t .  K ét főform ája v an  : a metaphysikai és az ismeret- 
elméleti Idealismus. — Az első szerint csak az idea (1. o.), 
a szellem, a szellemi (értelem , ész, a k a ra t etc.) b ír valódi 
lé tte l, absolu t valósággal. A szellemi m inden tö rténés ős- 
a lap ja , az összes dolgok ősforrása, a  világ hajtó- és célt 
kitűző ereje. A világfolyam aton eszmék u ra lkodnak  és benne 
eszm ék valósulnak meg. Az ismeretelméleti i. szerint a kü l­
világ nem  valam i az a lan y  szám ára készen ad o tt, nem 
valam i önálló, a megismerő alany tó l független, hanem  csak 
ideálisán (1. o.) létezik, azaz csak a tu d a tb a n , a tu d a t  szá­
m ára, m in t tu d a tta r ta lo m  létezik, a tu d a ttó l függ. Az i. 
i.-nak külöm böző form ái vannak. Szélső form ája a Solip­
sismus (1. o.). A kritikai vagy transscendentalis i. a tap asz­
ta lá s  tá rg y a it, a  dolgokat m in t ka tegóriák  á lta l össze­
kapcso lt különféleségeket, m in t egy theo re tikus «tudat 
általában» ta r ta lm a in a k  törvényszerű  összefüggéseit, m eg­
kü lönbözte ti az egyes alanyok változó, egyénileg külön­
böző élm ényeitő l, anélkül azonban, hogy azért a külső 
világ d o lgait «m agánvaló dolgok»-nak (1. o.) ta r ta n á . — 
Az ethikai i. elism eri az erkölcsi eszmék absolut érvényes­
ségét. Az aesthetikai i., a m űvészet fe lad a tá t az  eszm ényinek 
és eszmeinek a m egvalósításában lá tja . A m etaphysikai i. 
főképviselői : P la tón , Plotinos, Leibniz, Berkeley, Schelling, 
Hegel, Schopenhauer, E. v. H artm an n  és mások. Az ism eret- 
elm életi idealismus főképviselői : D escartes, M alebranche, 
Leibniz, Berkeley, H um e, K an t («transscendentalis i.»), 
J . G. F ichte, Schelling, Hegel, Schopenhauer, H. Cohen, 
Eucken, N atorp , 0 . L iebm ann, H am ilton  és mások. — 
V. ö. Ideal-realism us, Realism us, K ritic ism us. — W illm ann, 
Geschichte des J., 2. k iad . 1907.; K ronenberg, Geschichte des 
deutschen I. 1909.; Brunschvicg, L’idéalism e contem p. 1905.

Ideal-realismus (real-idealismus): jelenti 1. az t a nézetet,
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hogy az ideális egy ú tta l a reális (J. G. F ich te , Schelling), 
2. hogy az ideális reálison a lapú i és hogy viszont a reális 
az ideálisban ny ilvánúl meg (Schleierma eher, Beneke, R itte r , 
T rendelenburg, H erbart, Lotze etc.), 3. hogy az ideálisból, 
a megismerési tarta lom ból, nyerjük , construáljuk  a reálisát, 
hogy abból következte tünk  rá . (W undt.) — V. ö. Realism us.

Ideatio: Husserl szerint oly szem léletesen b e tö ltö tt ab- 
s trac tiv  actus, m elyben valam ely á lta lánosat («speciest») 
vagy lényeget értünk . Ha az ilyen actus hozzám érten 
(adæ quate) van  szemléletesen betö ltve, lényegszem lélet, 
lényegintuitio  esete forog fenn. E zért «ideatio» an n y it is 
jelent, m int «lényegszemlélet». — V. ö. E nyvvári J . ,  Zur 
Phänomenologie der I.-n (W esensintuition) im  Gebiete der 
sinnlichen A bstraction. (Zeitschr. f. Philos., Bd. 153. 1914.)

Idem per idem: a té te ln ek  önm aga á lta l való bizonyítása. 
A logikailag helytelen következtetések  egy nem e. Pl. Az 
ópium  e la lta tja  az em bert, m ert a lta tó  ereje van.

Identitas 1. Azonosság.
Identitätsphilosophie 1. Azonossági elmélet.
Ideológia: eszm etan ; a lelki functiókról és képződm é­

nyekről, a gondolkodás keletkezéséről és kifejlődéséről való 
tan . A m arxism us az «ideológiai» (szellemi) képződm ényeket 
(vallás, tudom ány, m űvészet, erkölcs) a gazdasági tényezők 
puszta reflexeinek, h a tása inak  tek in ti. «Ideologus»-on (külö­
nösen a politikában) rajongó, a valóságot nem  kellően 
tek in tő  idealistát szokás érteni.

Idiographikus tudom ányok 1. Nomothetikus.
Idiosynkrasia : sajátos egyéni v isszahatási mód ingerekre, 

m elyek norm álisan, átlagosan m áskép h a tn ak . Különös 
(abnorm is) vonzalom vagy idegenkedés bizonyos tárg y ak  
vagy benyom ások irán t.

Idolum: bálvány, csalókép. Bacon idolumokn&k. nevezi 
az emberiség elő íté leteit, m elyek ú tjá t állják  a dolgok he­
lyes megismerésének.

Idő (tem pus) : a belső és a külső tapaszta lás ad a ta in ak  
legáltalánosabb form ája ; az egym ásutániság m ozzanata, 
kapcsolatban az egym ásra következés ta r ta m á n a k  mozza­
n a táv a l (m elyet eredetileg É nünk  azonosságán, állandó­
ságán fogunk meg). Az i. nem  egyes ta p a sz ta la ti ta r ta lm a k  
a d o tt tu lajdonsága, am elyekből a z t elvonjuk, hanem  egy 
összefüggés-rend, am elynél fogva egy ta rta lo m  egy m ásik 
tarta lom m al határozo tt viszonyban, t .  i. az  i.-beliség v i­
szonyában áll. Az eredeti i.-rend tu d a ta  úgy keletkezik,
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hogy közvetlen élm ényeinket, bizonyos velők kapcsolatos 
határozm ányok  (hallási-, tap in tá s i érzetek stb .) alapján , de 
az  emlékezés és várás segítségével,’közvetlenül és önkény­
te lenü l az egym ásutániság sorába rendezzük, am elyben a 
tagok  (am egm aradó Énhez vonatkozta tva) a «jelenlevő», az 
«elmult» és a «jövendő» jellegeivel lépnek fel. E ttő l a sub- 
jec tiv  i.-től m egkülönböztetendő az objectiv, vagy physikai 
i., m elyet bizonyos periodikus mozgásokon m érünk. A phy­
sikai i.-mérés viszonylagosságát nem  zárja ki a m athe- 
m atik a i vagy absolu t i., m elynek jegyei az egydimensioju- 
ság, a folytonosság és hom ogenitás és am ely az ő tisztaságá­
ban, m inden ob jectiv  általános-érvényű tap asz ta la ti össze­
függésnek a priori előfeltétele. K an t szerint az i. a priori 
subjectiv  szem léleti form a, mely csak a jelenségekre, ezekre 
azonban á lta láb an  és szükségképen, érvényes. Az i. nem fo­
galom, hanem  szem lélet, az érzéki szemlélet tiszta  form ája ; 
közelebbről a «belső érzék» form ája. Az i. nem  létezik ön­
m agában ; hanem  csak ideálisán (subjective). — V. ö. 
Változás, Végtelen, Tér. — V. ö. Palágyi M., Neue Theorie 
von R aum  u. Zeit. 1901. ; Posch J ., Az i. elm élete. 2 k. 
1896 — 97. ; E. van  Biéma, L’espace et tem ps chez Leibniz 
e t chez K an t. 1908.

Igazság (veritas) : oly té te l vagy íté le t, mely valam ely 
tárgy ró l o lyat «állít», am i m egilleti az t, vagy megfelel neki, 
e ltek in tvén  a ttó l, hogy ezt a té te lt  valóban gondolja-e 
v a lak i vagy sem. (Bolzano). Semmi sem lehet anélkül, hogy 
ne legyen így vagy úgy m eghatározva és az, hogy van  és 
hogy így van m eghatározva, ez épen az i. m agában véve, 
mely szükséges corre la tum át képezi a lé tnek  m int o lyan­
nak. Az in ten tio , (1. o.) és a jelenlevő m egélt közötti megegye­
zés, — illetőleg a kifejezett íté le t vagy té te l értelme és a 
m egélt tényálladek közötti megegyezés megélése az evidentia 
(1. o.) és ezen megegyezés ideája az i. (Husserl). Minden 
i. az ő érvényében független a gondolkodó a lan y  gondol­
kodásától, és "önkényétől. Nem keletkezik ítélési ak tu ­
som m al és nem  szűnik meg vele. Ü gyszintén nem  sok- 
szorozódik ha ak á rh án y  lény gondolja is ; hanem  objective, 
az  időtől függetlenül fennáll, érvényes. Ez ép úgy áll a 
tény - (tap asz ta la ti-)  i.-okra, m int az ész- (fogalmi-) i.-okra. 
Minden igazság m aga absolu t, csak a róla való felfogás 
lehet változó, viszonylagos. Számosán különbséget tesznek 
formális i. vagy helyesség (1. o.) és materialis i. között. Az 
előbbin a gondolkodásnak önm agával való megegyezését,
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az u tóbb in  pedig a gondolkodásnak a lé tte l való m egegye­
zését é rtik . — V. ö. É rvény, L ét, Objectum , Tévedés, Bi­
zonyosság, Relativism us, K riterium . — V. ö. Bolzano, 
W issenschaftslehre. I . ;  Husserl, Logische-U ntersuchungen. 
I. ; Lotze, System  d. Philos. I., 3. Buch, 2. K ap . ; P alágyi 
M., K an t u. Bolzano. 1902.; U. a ., Der S tre it der Psycho- 
logisten u. Form alisten. 1902. ; E nyvvári J ., M etakritikai 
jegyzetek a logikai objectivism us problém ájához. 1909.

Igenlés (affirm atio) : valam inek m int érvényesnek, 
valóságosnak, értékesnek az elfogadása, helybenhagyása.

Ignoratio elenchi 1. Elenchus.
Illuminatio: szellemi felvilágosodás llluminismus : H it 

a  szellemi, m ystikus m egvilágosultságban az ekstasis (1. o .) 
á llapo tában .

Illusio: az a lelki tünem ény, m elyben szem léleteinket 
sa já t képzeleteinkkel kiszínezzük s e subjectiv  képet való­
ságnak ta r t ju k  (pl. ha hom ályban egy fatörzset em bernek 
nézünk). P rak tikus értelem ben az i. öncsalódás a dolgok 
értékelését illetőleg.

Illusionismus: az a nézet, hogy m inden illusio, csaló­
dás, lá tsz a t (theoretikus ill.) ; hogy m inden érték  csak 
látszólagos érték , hogy az életnek nincs valóságos értéke 
(■praktikus ill.) és hogy az erkölcsi értékelések csalódáson 
alapu lnak , hogy nem  objective követelt értékelések (ethikai 
ill.). A theoretikus i. egy szélső form ája az ism eretelm életi 
idealism usnak (1. o.) a skepticism usnak (1. o.) és a  sub- 
jectivism usnak (1. o.). Illusionistikus a Veda-philosophia, a 
buddhism us és Schopenhauer m etaphysikája . A prak tikus 
i.-nak  hódol Schopenhauer és E. v. H artm ann . Az e th ikai 
i.-t képviselik egyes sophisták, S tirner és mások.

Imaginatio: elképzelés, m elynél fogva a képzeteket igen 
elevenen, színesen tu d ju k  felidézni. Ez a  képzelet (1. o.) 
egy eleme ; ehhez, hogy phan tasia  legyen, szükséges, hogy 
a képzetelem ekből új, a valóság szem léletében és repro- 
ductió jában  nem  ad o tt képeket szerkesszünk (com binatio).

Immanens: bennlévő, bennm aradó, bennható  (-dolog, 
fo lyam at, -erő, -megismerés). A tu d a tra  vonatkozta tva  : 
az, am i a tu d a tb a n , m int tu d a tta r ta lo m  létezik. A tap asz ­
ta lásra  v o natkozta tva  : am i a ta p a sz ta la t körén belül van  
adv a . — V. ö. Transscendens.

Immanens philosophia: 1. oly philosophia, mely a ta - 
pasz ta lható ra , a d o ttra  van  korlátozva. ; 2. a közvetlenül 
ad o tt philosophiája, am ely szerint minden lét, az Én, a
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tu d a t  szám ára im m anens lé t, voltakép tu d a tta r ta lo m  ; 
m ely szerint transscendens (1. o.) dolgok nem  léteznek. 
Minden valóságos egy « tudatnak általában» ta rta lm a . 
(Berkeley, Hum e, J . G. F ichte, W. Schuppe, A. Leclair, J. 
R ehm ke és mások.) — V. ö. E ttin g er-Reichm ann, Die 
Im manenzphilosophie. 1916.

Immaterialis: anyag ta lan , testnélküli.
Imperativus, erkölcsi : erkölcsi, lelkiism ereti parancs, 

norm a. A «kategorikus» im perativus K an t szerint az e r­
kölcsi parancs form ulája, az  erkölcsi a k a ra t norm ájának 
kifejezése. («Cselekedjél úgy, hogy a k a ra to d  irányelve m in­
denkor egy ú tta l egy általános törvényhozás elve gyanán t 
szolgálhasson. » )

Impersonaliak : ha tá ro za tlan  íté le tek  «alanytalan té ­
telek», m int pl. «esik», «villámlik» stb . Némely logikus sze­
r in t ezek oly té te lek , m elyeknek csak gram m atikai a lanyuk 
van, de nincsen logikai a lanyuk , am ennyiben csak egy 
tényálladék  vagy tö rténés «elismerését», m egállapítását 
jelentik . Mások szerint az  ilyen té te leknek  van logikai 
a lanyuk , csakhogy ez nem  h a tá ro zo tt tá rgy , hanem  h a tá ­
rozatlan , m elyet az  észrevett tényálladékhoz hozzágon­
dolunk. — Sigw art, Die Im personalien. 1888.; M arty, 
Über subjectlose Sätze. (Vjschr. f. wisssch. Philos. 1884, 
1894—95 .); F . Schroeder, Die subjectlosen Sätze. 1889.

Implicite 1. Explicite.
Impossibilitas: lehetetlenség. — V. ö. Lehetőség.
Impressio: benyom ás, érzéki benyom ás, érzet. E redeti 

érzéki tu d a tta r ta lo m , a megfelelő em lékezeti ta rta lm a k k a l 
e llen té tben . I. a közvetlen érzelmi benyom ást is jelenti.

Indeterminismus: az akara tszabadság  ta n a . Az absolut i. 
szerint az a k a ra t nincsen determ inálva, m eghatározva, füg­
getlen m inden külső és belső októl, képes önm agát egészen 
önkényesen determ ináln i, illetőleg a m eghatározó okokkal 
e llentétes irá n y t választani. A mérsékelt i. csak az a k a ra t 
választási szabadságát és m om entán ingerektől való függet­
lenségét és a (spontan) a k a ra ti  cselekvéseknek az egyéniség 
á lta l való m eghatározo ttságát hangozta tja . K an t a psycho- 
logiai deter m inism ust (1. o.) egy m etaphysikai-eth ikai i.-sal 
kö ti össze. Szerinte a term észet, a  causalitas (1. o.) tö rv én y é­
nek uralm a a la t t  áll, és az em beri cselekvés, am ennyiben 
jelenség a term észet egyéb jelenségei között, ugyancsak 
a lá  van  vetve ennek a tö rvénynek , úgy hogy a psychologiai d. 
jogosult. De az em ber nem csak a lá th a tó  világ polgára,
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hanem  az intelligibilis világé is és m int ilyen a teljes ak a ra t-  
szabadság birtokosa. Az «intelligibilis szabadság» az em ber 
azon képessége, m elynél fogva a tö rténés egy láncát, am ely 
csak anny iban  folyik le term észeti törvényeknek m eg­
felelően, am ennyiben megjelenik (a jelenségvilágban), a 
p rak tikus ész puszta önm eghatározása és öntevékenysége 
á lta l (tehát a  term észeti causalitástól függetlenül) «meg­
kezdheti». Ezen a  szabadságon a lapu l az erkölcsi tö rv én y  
és az istenbe s a  lélek h alhata tlanságába v e te tt h it, m int 
a p rak tikus ész postu latum ai. K anthoz hasonló állásponton 
áll Aristoteles, a m ennyiben az önkényes cselekvést m int a 
tudatos önm eghatározást definiálja. Indeterm in isták  : Des­
cartes, Duns Scotus, Leibniz (m érsékelt i . ), F ichte, Hegel, 
Lotze. Különböző m értékben és értelem ben indeterm inis­
tá k  : W. W undt, W. Jam es, Boutroux, Bergson, Lachelier, 
Royce, H arm s, W indelband és mások. — V. ö. D eterm inis­
m us, A kara t. — V. ö. J . R ehm ke, Die W illensfreiheit. 1911.; 
G. F. L ipps, Das Problem  d. W illensfreiheit. 1912.; W indel­
band , Üb. W illensfreiheit. 1905. ; K . Joel, Der freie Wille. 
1908. ; B a rtok  Gy., Az akaratszabadság  problém ája. 1906.

Indifferentia: közönyösség, közömbösség.
Indifferentismus: a közönyösség álláspontja, tá rg y ak  é r­

tékelésére, m egism erésekre, cselekvésekre stb . vonatkozólag 
(E th ikai, philosophiai i.)

In dividualismus, praktikus-ethikai : az egyén — m int a 
cselekvés a lanya és tá rg y a  — értékének, jelentőségének 
hangsúlyozása. Az i. szerint az erkölcsi cselekvés célja, az 
egyéniség, a személyiség, a sa já t és idegen É n  javának  
előm ozdítása (egoismus, a ltruism us, 1. o.). E th ik a i ind iv i­
dualisták  : a sophisták, Sokrates, a cynikusok, epikureusok, 
stoikusok, részben a kereszténység, Spinoza, Leibniz, Chr. 
Wolff, F r, Schlegel, Stirner, Nietzsche, Tolstoj stb . Az e th ikai i. 
e llen téte az universalísmus (1. o.). A történeti individualism us 
a  nagy egyéniségek m űködésében lá tja  a történelem  fő- 
tényezőjét.

Individualitás: egyéniség, egyediség. V alam ely egyedi 
lény, egy em ber jellegzetes, sajátos tu lajdonságainak  egy­
sége ; az egyéni jellem . Külöm bséget te h e tü n k  physikai, 
psychikai és e th ikai i. között. I. szűkebb értelem ben egy 
a  töm egből kiem elkedő egyén. — V. ö. C harakter. — V. ö. 
J .  M. Fröhlich, Die Ind iv idua litä t. 1897.

Individuatio: az álta lánosnak , indiv iduum okra, egye- 
dekre való különülése. Principium individuationis : egyedi
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lények, egyedek létezésének elve, keletkezésének a lap ja . 
Ez ném elyek szerint a form a, mások szerint az anyag és 
ism ét m ások szerint az in tellectus (a szem léleti formák). 
Vannak, ak ik  az a la k íto tt , form ált an}?agban lá tjá k  az i. 
elvét. — V. ö. M. Glossner, Das P rinzip  d. I., 1887.

Individuum: egyedi, egyes lény, dolog.
Inductio: az i. egy neme a valószínűségi következteté­

seknek ; az az eljárás, mellyel az t következtetjük , hogy 
m indaz, am i több  egym ással lényegileg megegyező esetben 
érvényes, érvényes lesz m indazon esetekben is, m elyek az 
előbbiekkel lényegileg megegyeznek, vagyis, hogy m indaz, 
am i valam ely osztály több  egyedéről áll, áll az egész osztály­
ról is. Ha P  jegy valam ely  S-nem nek sok fajáról, úgym int 
Mj MjMj . . .  fajokról áll, valószínűleg állan i fog az egész 
nem ről is. E  következtetés csak akkor volna logikailag 
helyes, ha P  jegy S-nemnek m inden fa já t m egilletné (teljes i.) ; 
m ásként e következtetés annál valószínűbb, m ennél n a ­
gyobb S-nem azon fa ja inak  szám a, m elyeket P  jegy tu d v a ­
levőleg m egillet és azonnal megsemmisül, m ihelyt S nem ­
nek csak egy oly fa jtá ja  is, pl. N ism eretessé lesz, am elyet 
P jegy meg nem  ille t. Ilyen  esetben az <<N nem  P» Íté le te t 
az i. instantiájának , ellenvetésének nevezzük. Az inductio 
logikai a lap ja  az okság elve. A z i.- tv a g v  az i.-s következte­
té s t akkor nevezzük teljesnek, ha az összes lehetséges esetek 
vagy példák, m elyekre az i. vonatkozhat, m egvizsgáltattak  
és az előzm ényekben felsoro lta ttak . E llenkező esetben az i. 
nem teljes. — V. ö. D eductio, Em pirism us, T apasztalás. — 
V. ö. Dienes V., Az i. problém ája. (A thenæum . 1916.)

Inexistentia 1. Intentio.
Iníluxismus, psychologiai (Influxus physicus) : az  a né­

zet, m ely szerint a te s t és a lélek egym ásra h a tn ak , 
egym ást kölcsönösen m eghatározzák, kölcsönhatásban á ll­
nak. (Scholastikusok, D escartes, Rüdiger, B aum garten , Cru- 
sius). — V. ö. H arm onia, Parallelism us (psychophysikai), 
Occasionalismus.

Informatio: az anyag  a lak ítása  a «forma» á lta l, mely 
az anyagot egy különös dologgá teszi (scholastikusok).

Inger: psychophysikai értelem ben m inden physikai- 
chemiai-physiologiai fo lyam at, mely érzetek  k iváltó ja  g y a ­
n án t tek in te tik . Psychikai i. m inden tu d a tta r ta lo m , am ely 
m aga vált ki tu d a tfo ly am ato k a t (ak ara ti fo lyam atokat). 
Aszerint, am in t az i.-lés a külvilágból vagy m agából a 
szervezetből indul ki, külső és belső i.-t kell megkülömböz-



te tn i. Az u tóbb iak  ism ét peripherikus és centrális i.-ekre 
osz thatók fel aszerin t, am in t külömböző testrészekben vagy 
pedig az agyban m agában előforduló fo lyam atokban  á ll­
nak . — V. ö. Weber-féle törvény.

Inhærentia: a tu lajdonságok (accidentiák) hozzákötött- 
sége, hozzátartozása, viszonya a dologhoz (substantiahoz).

Innatus: velünk szü le te tt. Az, am ivel az em ber születé­
sénél fogva b ír. A régi ra tionalis ták  (pl. P laton , M. Ficinus, 
D escartes, Spinoza) ta n ítjá k , hogy velünkszületett eszmék 
vannak. (Ilyenek pl. az isteneszm e, az erkölcsi fogalm ak stb .) 
Velünk szü le te ttek  csak bizonyos psychophysikai disposi- 
tió k  (1. o.), hajlam ok lehetnek, nem  pedig kész ism eretek, 
fogalm ak m in t olyanok. — V. ö. N ativism us.

Inn er vatio: beidegzés. Az idegek belső tevékenysége, 
m elyhez a psychikai é letnyilvánulások és a  szervek functiói 
kötve vannak .

Instantia:, ellenvetés egy inductios következtetés ellen ; 
az inductive követk ez te te tt általános té telle l e llen te tt eset, — 
V. ö. Inductio.

Instinctus 1. Ösztön.
Intellectualis: értelm i ; az, am i a  gondolkodásra, m eg­

ismerésre vonatkozik. 1. érzelmek : M agasabb, szellemi érzel­
mek ; logikai vagy értelm i érzelm ek (pl. az igazság, a  kétely, 
a bizonyosság érzelme).

InteUectualismus: 1. an n y it jelent, m in t rationalism us 
(1. o.) ; 2. je lenti az intellectus, a gondolkodás és megismerés 
különös értékelését az érzelemmel, akarással és cselekvéssel 
szemben. Az ethikai i.-mus az erkölcsit az értelem ből vezeti 
le. (K ant és mások.) — V. ö. M. W undt, Der I. in der griechi­
schen E th ik . 1907. ; Prohászka O., Az i. tú lh a jtása i. 1910.

Intellectus: ész, értelem , szellem.
Intelligentia: értelem , értelm esség. Különös felfogási és 

Ítélőképesség.
Intelligibilis: 1. é rthe tő , felfogható, gondolható ; 2. csak 

az ész, az értelem  álta l felfogható, érzékfeletti, ideális.
Intelligibilis világ (m undus intelligibilis) : a csak az é r te ­

lem , a szellemi in tu itio  á lta l felfogható világ, a szellemi- 
érzékfeletti világ, az eszmék világa. (Philo, Plotinos, Proklos, 
Joh . Scotus Eriugena.)

Intensitas (Intensio) : erősség, feszülési fok, erőnagyság, 
hathatósság .

Intentio je len ti, szándékot, a k a ra tirá n y t, rátö rekvést. 
(In ten tionalitas : szándékosság) ; 2. jelent gondolatbeli cél-

5Enyvvári Jenő: Philosophiai szótár.
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zást, vélést, é rtést («meinen») ; az Én-nek, a tu d a tn a k  
vonatkozását és vonatkozta to ttságát, irányu lásá t és irányo- 
zottságát tá rg y ak ra . Intentionalis actusok azon különböző 
fa jtá jú  élm ények (gondolatok, Ítéletek , észrevevések, kép- 
zelések, akarások, emlékezések), m elyekben az Én vagy a 
tu d a t egy tá rg y ra  vonatkozik, irányul. Az i.-nális vonatko­
zás lényeges sajátossága a psychikai jelenségeknek, az 
am i őket a physikai jelenségektől m egkülönbözteti. 
(A psychikai jelenségek vagy i.-nalis élm ények, vagy ilyenek 
reális m ozzanatai. [F. B rentano, Husserl, Uphues és 
m ások.]) I.-nalis objectumok, az i.-nalis actusok tárgyai, 
azok, am ikre vonatkoznak. I. a la t t  a  scholastikusok egy 
tá rg y n ak  a tu d a tb a n  való rep ræ sen ta tiô jà t is é rte tték . 
Ebben az értelem ben beszéltek  a tá rg y  i.-nalis inexistentiájá- 
ról. Intendálni : gondolatilag célozni, vélni, érteni. — V. ö. 
F. B rentano, Psychologie. 1874; H usserl, Logische U nter­
suchungen. II ., 1. 1913. 343. 1. ; E n y vvári J . ,  A phansikus 
adottságok lényegism eretéhez. (A thenæum . 1912. évf.)

Interpretatio: értelm ezés, m agyarázás, fejtegetés.
Introjectio: a sa já t É nnek , a lanyiságnak, érzésnek és 

akarásn ak  belevivése, á tv ite le  a külső világ tárgy a ib a , 
illetve tá rg y a ira , ezek észrevevése és gondolása esetében ; 
te h á t ezeknek közvetlen  Én-szerû, «ellen-Én» gyanán t való 
felfogása. (R. A venarius.)

Introspectio : belső megfigyelés, észre ve vés ; a sa já t lelki 
élm ények megfigyelése, észrevevése.

Intuitio: szem lélet. Je len t 1. oly tu d a té lm én y t, m elyben 
szám unkra egy concret érzéki tá rg y  közvetlenül és ere­
detien  (tehát nem  fogalmi ism erés vagy következtetés á lta l 
közvetítve) adva van. 2. A dolgokat (álta lában) közvetlenül 
és eredetien adó bárm ilyen fa jtá jú  tu d a to t. Nem csak a 
külső tap asz ta lás  tá rg y a i lehetnek  in tu itive  ad v a , hanem  
lelki élm ények, em lékezeti tá rg y ak , sőt lényegek is. A lényeg- 
in tu itió t ideatiónak is nevezik (1. o.). Az i. ism erési é rtékét 
hangsúlyozzák : P la tón , P lotinos, a m ystikusok, Spinoza, 
Schopenhauer, Husserl, Bergson, Losskij és mások. — V. ö. 
Észre ve vés, Phænomenologia (tiszta). — V. ö. N. Losskij, 
Die Grundlegung des In tuitionism us. 1908 ; H. S teenbergen, 
Bergsons in tu itive Philosophie. 1909.

Intuitiv: szem léletes, szem lélet á lta l m egfogott.
Involválni: bennfoglalni, bezárni, ta rta lm azn i.
Ion philosophusok a dolgok m aterialis elveit k u ta t tá k  ; 

hylozoisták (1. o.). A főbbek : Thales, aki a  vizet, Anaxi-
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menes, ak i a levegőt, s A naxim andros, ak i a végtelen ős­
anyagot tek in te tte  a  világfolyam at princípium ának.

Ironia: gúny ; az a beszédmód, m elynél gúnyosan á l l í t ­
juk  annak  az ellenkezőjét, am it tu lajdonkép  vélünk. Sokrates 
ironikus módszere abb an  állo tt, hogy tu d a tla n n a k  te t te  
m agát, de úgy kérdezte ellenfelét, hogy ann ak  tudatlansága  
le tt  nyilvánvaló.

Irritabilitas : ingerlékenység, m int a szervesnek általános 
tu lajdonsága.

Ismeret oly Ítélet, mely igaz. (Bolzano.) Megismerés oly 
Ítélet a lkotása, am elyben egy tá rgynak  á lta láb an  (legyen 
az bár physikai, lelki vagy log ikai-m athem atikai) jegyeit, 
tu lajdonságait, vonatkozásait érvényesen, helyesen m eghatá­
rozzuk, m elyben érvényes tényálladékot á llap ítu n k  meg. 
A megismerés, illetve az ism eret eredetét és érvényét külön­
bözőkép Ítéli meg a rationalism us (1. o.), az em pirism us 
(1. o.), a Sensualismus (1. o.) és a kriticism us (1. o.). A m eg­
ismerés tá rg y a  tek in tetében  különböző nézeteket vall a 
realism us (1. o.) és az idealism us (1. o.). — V. ö. Agnosti- 
cismus, Tudás, Igazság, Gondolkodás, T apasztalás, A priori. 
Irodalom  1. Ism eretelm élet.

Ismeretelmélet, ism eretkritika : a philosophia azon része, 
am ely a megismerés lényegét, é rte lm ét, objectiv  érvényessé­
gét (1. o.), terjedelm ét és h a tá ra it vizsgálja. Az ism eret kritika 
vagy i. nem azonos az ismeretpsychologiával, mely a megisme­
rés tén y e it le írja  és főkép genetikus szem pontból vizsgálja. 
Ez u tó b b it ném elyek m int ismerettant szem beállítják  a 
kritikus-norm ativ  jellegű i.-lel. Á ltalában  azonban az «isme­
rettan» és az i. kifejezéseket azonos értelem ben használják . 
Az i.-nek meg kell vizsgálnia a  megismerés és ism ereteink 
eredeté t és értékét. Meg kell á llap ítan ia , hogy m ily szerepet 
já tsz ik  a m egism erésben a tap asz ta lás  és a gondolkodás, 
hogy a m egism erés alapfogalm ainak mi az értelm ük és hogy 
m ennyiben jogosult azok alkalm azása stb . Az i.-ek sajátos 
m ódszereik és szem pontja ik  szerint különböztetendők m eg. 
Az ókori és középkori i.-eknek logikai-spekulativ  jellegök 
van. (P la ton , A ristoteles, stoikusok, epikureusok, skep tiku- 
sok, ú jp laton ikusok , scholastikusok.) A megismerés m ódszer­
ta n á v a l foglalkoznak F. Bacon, D escartes és Leibniz, ak i 
m ár a későbbi k ritik a i i. felé hajlik . — A psychologiai i.-et 
Locke, a transscendentalis vagy k ritik a i i.-et pedig K an t 
a lapozta  meg. A transscenden talis i. meg ak arja  á llap ítan i 
a m egism erés szükséges fe lté te le it, hogy an nak  érvényét és

5*



h a tá ra it k im u ta thassa . Kern kérdezi, hogy a megismerés 
m iiy psychologiai elem eken épül fel, hanem  a megismerési 
tényezők jelentőségét k u ta tja , a megismerési cél szem pont­
jából. A k ritik a i i. főképviselői : O. L iebm ann, H. Cohenv 
P. N atorp , A. R iehl, H. R ickert. A psychologiai ism erettan  
képviselői : Fries, L ipps, B rentano, Uphues. — V. ö. Logika, 
M etaphysika, K riticism us, Psychologismus, Phænomeno- 
logia (tiszta). — V. ö. A. Messer, E inführung in die E rk en n t­
nistheorie. 1909; R . Eisler, E inführung in die E rkenntn is­
theorie. 1907 ; E. Cassirer, Das E rkenntnisproblem . 1911 ; 
R ickert, Der G egenstand der E rkenntnis. 3. kiad. 1916; 
W. Schuppe, E rkenn tn istheo re t. Logik. 1878; D ürr, E r­
kenntnistheorie . 1910 ; Palágyi M., Az ism erettan  a lap ­
v e tése . 1904 ; R . Leser, E inführung in aie G rundprobl. der 
E rkenn tm sth . 1911 ; Schütz A., Az értelm i ism eretek ere­
detének főbb elm életei 1904.

Ismeretkritika 1. Ismeretelmélet.
Isten: a legm agasabb lény, az absolu t, m inden dolog és 

tö rténés ősoka, a legm agasabb és legtökéletesebb értelm i 
erő, am ely a m indenségben m egnyilvánul ; az összes dolgok 
örök egysége (mely a dolgok puszta összegétől megkülön- 
böztetendő). A pantheismus (1. o.) szerint isten és a világ 
egységet a lk o tn ak , összeesnek. A theismus szerint isten a 
világon kívül önm agában és önm aga álta l létező személyes 
lény. Monotheismus : Egy-istenhívés. Polytheismus : Sok- 
istenhívés. Atheismus : Is ten tagadás. — V. ö. Deismus. — 
V. ö. Pfleiderer, Die Religion, ihr Wesen u. ihre Geschichte. 
2 k. 1869 ; E . de Cyon, G ott u. die W issenschaft. 1912.

Istenbizonyítékok : Isten  létének logikai bizonyítékai. 
A legfőbbek : 1. az ontológiai (1. o.), 2. a kosmologiai (1. o.), 
3. a teleológiai (1. o.) vagy a physiko-theologiai, 4. az er­
kölcsi vagy az ethiko-theologiai (1. o.) i. — V. ö. Schütz A., 
Az isten-bizonyítás logikája. 1913.

ítélet: oly gondolat, melyben egy objectiv  viszonyt 
vagy tényálladéko t m int érvényeset á llítu n k  (elismerünk), 
vagy m int érvénytelen t tag adunk  (elvetünk). I. egyrészt 
az i.-i ac tu s t vagy élm ényt jelenti, m ásrészt pedig ennek 
ta r ta lm á t, azaz az i. érte lm ét. Az előbbi psychologiai tö r ­
vények alá ta rto z ik , az u tóbb it pedig logikai tö rvények  
szabályozzák. Az előbbivel a lé lek tan , az u tóbb ival pedig 
a logika foglalkozik. A logikai i. fogalm ak egym ásközötti 
v iszonyában áll. K ét fogalom összekötését vagy össze-nem- 
kötését jelenti ki és a té te lben  (1. o.) nyer kifejezést. A lkat-
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részei : az alanyfogalom  (subjectum , S), az  á llítm ányfoga­
lom (præ dicatum , P) és a ke ttő  vonatkozását jelző k ap ­
csolószó vagy kapocsszó (copula, 1. o.). (Pl. a ném et nyelv ­
ben az «ist» vagy a «sind», a la tin b an  az «est» vagy a «sunt». 
A m agyar nyelv e viszonyt nem  jelöli m indig külön szóval. 
Pl. a fa növény ; ellenben : Én em ber vagyok.) Az i. logikai 
fo rm áját szigorúan meg kell különböztetni, a té te l (m ondat) 
grammatikai fo rm ájátó l, m elyben kifejezést nyer. A kettő  
között a legnagyobb különbségek lehetségesek. A régebbi 
logika az i.-eket a) m ennyiség (quan titas), b) minőség (quali­
tas), c) viszony (relatio) és d) módosulás (m odalitás) szerint 
osztályozta. Ez a felosztás azonban nem  teljes, a) Az i. 
mennyisége, vagy az a lany  fogalm ának terjedelm e szerint 
lehet : 1. egyetem es (universalis): Minden SP  ; 2. részleges 
(particularis) : Ném ely SP ; 3. különös (singularis) : SP. b) Az
i. minősége szerint, vagyis aszerint, hogy az a lany  és á ll í t ­
m ány közt lehető vonatkozás érvényességét vagy érvény­
telenségét á llítju k , lehet : I . á llító  (affirm ativ, positiv) : 
SP  ; 2. tagadó  (nega tiv ): S nem  P ;  3. végtelen (lim ita tiv  
1. o.) : S nem -P. — A mennyiség és minőség szem pontjainak, 
kom binálása á lta l négy új i.-faj keletkezik : 1. az egye­
tem esen á llító  (a), 2. egyetem esen tagadó  (e), 3. rész­
legesen á llító  (i) és 4. részlegesen tagadó  (o) i.-ek. — 
c) A viszony, vagyis az a lany  és állítm ány  egym ásra való 
vonatkozása szerint, az i. lehet : 1. fö lté tien  (kategori­
kus, 1. o.) ; 2. fölté teles (hypothetikus, 1. o.) ; 3. szé tvá­
lasztó (disjunctiv, 1. o.). d) A módosulás, vagyis az i.- 
nek  ism erésünk bizonyosságához való vonatkozása szerint, 
az  i. lehet : 1. való (assertorius, 1 o.) ; 2. lehetséges
(problem atikus, 1. o .) ;  3. szükségképi (apodictikus, 1. o.). 
M egkülönböztetendők még, különböző szem pontok szerint : 
em pirikus és apriorikus, analy tikus és syn the tikus (1. o.), 
ha tá ro za tlan  (im personalia, 1. o.), elbeszélő, leíró , m agya­
rázó, azonos, fölé- és a lá ran d e lt, m ellérendelt, függő, ér- 
ték-i.-ek. I.-ek összekötését illetőleg 1. Copulativ, Con- 
junctiv , D isjunctiv . I.-nek  egym áshoz való viszonyát ille­
tőleg 1. A equipollentia, E llenm ondás, E llen tét, K övetkez­
te tés . Az Ítélést részben m int összekötést, vonatkozásba 
á llítá s t, részben m int szétbon tást és tagozást, részben m int 
tagozást, fo rm álást és objectiválást határozzák  meg. To­
vábbá m int összehasonlítást, m ellérendelést vagy m int 
eredeti egyszerű ac tu s t (idiogenetikus elm élet), m int el­
ism erést és elvetést vagy .mint érvényességi tu d a to t. —
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V. ö. Fogalom, K övetkeztetés, Logika, É rvény, Igazság, 
Gondolkodás.

ítéleterő, itélőtehetség (vis æ stim ativa ) : a scholastikusok- 
nál je lenti az t a képességet, m elynél fogva a dolgokat 
helyesen értékeljük , értékük  szerint helyesen becsüljük. 
K an t szerint az i. egy közvetítő  tehetség az ész és az értelem  
közö tt : «A tehetség  szabályok alá subsum álni, azaz m eg­
különböztetn i, hogy valam i egy ado tt szabály a lá  tartozik-e 
vagy sem» ; vagy a tehetség , a különöset m int az általános 
(szabály, elv, tö rvény) a lá  ta rto zó t gondolni. Az «ítéleterő 
k ritikája»  (K ritik  d. U rteilsk raft) azt vizsgálja, hogy az 
ité leterőnek  vannak-e a priori elvei és hogy ezek consti- 
tu tivek -e , vagy pedig pusztán regulativek .

ízlés (æsthetika i) : dispositio, képesség æ sthetikai Ítéletek  
alkotására ; a jó i. a képesség szépet szépnek, r ú ta t  r ú t ­
n ak  megítélni. — R. Schaukal, Vom Geschmack. 2. kiad. 
1910.

J
Jegy (nota, p ræ dicatum ) : A j.-ek oly (fogalmi) határoz- 

m ányok, m elyek á lta l egy dolgot gondolunk, m egism erünk 
és más dolgoktól m egkülönböztetünk ; az egyes egy (össze­
te t t )  fogalom  ta r ta lm á t k itevő alkatrészek. Egy fogalom
j.-ei nem  azonosítandók azon tárgy , illetőleg tá rg y ak  tu ­
lajdonságaival, m elyeket á lta la  gondolunk. Lényeges 
(essentialis) j.-ek, azok, m elyek nélkül egy tá rg y  m int 
olyan nem  gondolható. — V. ö. Fogalom.

Jelenség: 1. tág  értelem ben m indazt jelenti, am i egy 
tu d a t  szám ára adva van, am i egy tu d a tb a n  felm erül. ;
2. szükebb értelem ben (m int a «valóság», illetőleg a «magán­
való dolog», «noumenon» ellen téte) jelenti a dolgoknak a 
megismerő alany tó l függő lé té t, a dolgok m egnyilvánulását 
m anifesta tió já t «objectivatióját». A j. ez u tóbb i értelem ben 
anny iban  különbözik a lá tsza ttó l, am ennyiben egy az 
egyedi tu d a to n  k ívül álló tényezőre u ta l. — V. ö. Phæno- 
m enalism us, M agánvaló dolog, Idealism us, R elativism us, 
Positivism us.

Jelentés: Egy szó j.-e objectiv  értelem ben az a fogalom, 
m elyet jelöl. Szigorú különbség teendő az esetenként v á l­
tozó sub jectiv  gondolati ac tus (a «jelentésélmény») és 
an n ak  egységes és azonos objectiv  j.- ta rta lm a  között, 
am elyben nem  re jlik  az, hogy gondoljuk vagy nem  gondol-
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juk  és am ely  nem  sokszorozódik ak árh án y an  gondolják is. — 
V. ö. Husserl, Logische U ntersuchungen. II. 1. 1913. 
2 3 -1 0 5 . 1.

JÓ és rossz: Jó  valam i á lta lában , am ennyiben positive 
értékelte tik , am ennyiben m int egy ak a ra tn ak , követel­
m énynek megfelelő, m in t célszerű elism ertetik . A rossz 
á lta lában  ennek ellentéte. Azon a k a ra ti  célhoz képest, 
melyre a jó vonatkozik, a jónak  különböző fa jtá i vannak. 
K ülönbséget kell tenn i az objective, az önm agában jó és 
a subjective, a csak viszonylagosan jó között. Objective 
vagyis önmagában jó az  erkölcsi, vagy ethilcai jó. Ebben 
az értelem ben jó m indaz, am it az erkölcsi törvények , nor­
m ák követelm ényeinek megfelelően, ö n tu d a tta l, szabad 
elhatározásból cselekszünk. E nnek ellentéte az objective, 
illetve erkölcsi rossz (gonosz). A jó és rossz ebben az é r te ­
lem ben nem függ más feltételektő l, m in t az erkölcsi nor­
m áktól, m elyek általános elism erést követelnek. A jó, 
jó m arad , ha nem  is volnának kellemes következm ényei, 
vagy ha éppenséggel kellem etlen következm ényei volná­
nak  ; és a rossz, rossz m arad , ha nincsenek is kellem etlen 
következm ényei, vagy ha éppenséggel kellemes következ­
m ényei vannak. A subjective, vagy csak viszonylagosan jó a 
hasznos és a  kellemes. Hasznos egy dolog, am ennyiben 
eszközül szolgál valam ely cél elérésére. Ez az értékelés egé­
szen subjectiv  és viszonylagos, m ert ugyanazon dolog, 
m ely az egyik em ber szám ára hasznos, a m ásik szám ára 
nem  az. A subjectiv  jónak, a hasznos értelm ében, a k á ­
ros az e llen téte . A sub jectiv  jó m ásik fa jtá ja  a kellemes, 
vagyis az, am i érzékeinknek élvezetet okoz. E nnek ellentéte 
a kellem etlen. Javak oly tárgyak , m elyek (individuális vagy 
általános, subjectiv  vagy objectiv) értékkel b írnak . V annak 
erkölcsi-, kulturális-, gazdasági- és term észeti jav ak . A leg­
jobb jó (summum bonum ) a legm agasabbra becsült, m inden 
jó összfogalma, m inden törekvés végcélja, sokszor istennel 
azonosítva. — V. ö. Erkölcsi — Irodalom  1. E th ik a .

Joghölcselet: a jog és a jogtudom ány elveinek (alap­
jainak , előfeltételeinek) elm élete ; tudom ány  a jog lénye­
géről, eredetéről, eszméjéről, céljáról és legm agasabb nor­
m áiról, a  jog történe t, az e th ik a  és a lé lek tan  (néplélektan) 
a lap ján . — V. ö. F inkey F., A tételes jog alapelvei és 
vezéreszméi. I. 1908. ; D arvai D., A tárgy i jog bölcseleté­
nek form alis kérdései. I . k. 1913. ; R. Stam m ler, Die Lehre 
vom richtigen R echt. 1902 ; J . K ohler, Lehrb . d. Rechts-
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1894—9 5 ; Borbély Z., A jogérték  elm élete. 1910.

K  (v. ö. C)

K abbalának nevezik az újplatonism ustól és ú jpy tha- 
goreismustól befolyásolt és a IX . századtól a X I I I .  századig 
kifejlesztett zsidó m ystikát. — V. ö. Bloch, Geschichte 
d. Entw icklung d. K. 1894.

K alokagath ia: a szép és jó foglalatja , egysége ; a szép, 
nemes erkölcsiség — a hellenek ideálja.

K antianism us : Im m ánuel K an t k ritika i, transseenden- 
ta lis (1. o.) philosophiája. Jellegzetesebb vonásai : a m eg­
ismerés fo rm ájának  és anyagának , az a priorikusnak (1. o.) 
és a  posteriorikusnak m egkülönböztetése ; a kritikai 
idealism us (1. o.), a szem léleti form ák (1. o.), a té r , idő és 
a kategóriák  idealitasának  ta n a , m inden megism erésnek a 
jelenségekre (1. o.), azaz a lehetséges tap asz ta lás  tá rgyaira  
való korlátozása, a m agán való dolgok (1. o.) megismerése 
lehetetlenségének hangsúlyozása, a m etaphysika (1. o.) 
m int apodiktikus transscendens tudom ány  tagadása , össze­
függésben azon tan n a l, hogy az ész eszméi csak regu la tiv  
(1. o.), p rak tikus jelentőséggel b írnak . K an t a prak tikus 
ész elsőségét h irdeti, az  erkölcsiséget ezen ész au tonóm iájá­
ból (1. o.) vezeti le, am ely  a kategorikus im p era tivusban 
(1. o.) érvényesül és az e th ikai form alism ust és rigorismust 
(1. o.) képviseli. A theoretikus és a p rak tikus ész közötti 
közvetítő  tehetség  az íté leterő  (1. o.), az æ sthetikai íté le tek  
és a célfogalom forrása. K antianusok (illetve fél-kantianu- 
sok) : J . Schultz, L. Reinhold, Mellin, K rug, B endavid, 
Maas, T ieftrunk, K iesew etter, Fries, Schiller, Maimon és 
mások. Az új kantianism us főképviselői : F . A. Lange, 
Vaihinger, L iebm ann, R iehl, Hönigswald, V orländer, 
W indelband, R ickert, B. Bauch, Adickes, Stam m ler, 
R enouvier ; Cohen, N atorp , Cassirer, W. K inkel («marburgi 
iskola») ; Staudinger, 0 . E w ald és mások. N álunk : Márton 
Is tv án , Köteles Sámuel, Eresei Dániel, Medveczky Frigyes 
és mások. — V. ö. K riticism us, Ism eretelm élet. — V. ö. 
A lexander B., K an t élete és philosophiája. 1. k. 1881. ; 
K . Fischer, G eschichte d. neueren Philos. I I I . 1898. ; 
Simmel, K an t. 2. k iad . 1905. ; K ronenberg, K an t. 4. kiad. 
1910. ; Cohen, K an ts Theorie d. E rfahrung. 1885. ; Cham-
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berlain, K an t. 1905. ; Vaihinger, K om m entar zur K ritik  
d. reinen V ernunft. 2 k. 1881. ; Sentroul, K an t und  A ris­
to teles. 1911. ; K ant-brev iárium . Összeáll. Gross F . 1913. ; 
Pauler Á., K an t. (M. filoz. tá rs. közi. 1904.)

Kategorematikus 1. Synkategorematikus.
Kategóriák (praedicam enta): észfogalmak, a lapfogal­

m ak, törzsfogalm ak, főfogalm ak. Je len tik  1. A legm agasabb 
legáltalánosabb osztályfogalm akat, m elyeket t .  i. a fokoza­
tosan  fo ly ta to tt elvonás hoz lé tre ; a létről való legálta lá­
nosabb á llítások  logikai ta r ta lm á t. 2. A tisz ta  észnek 
vagy gondolkodásnak sub jectiv  («a priori») syn the tikus 
(a legáltalánosabb osztályfogalm aknak megfelelő) form áit, 
functió it, m elyek a tapaszta lás an y ag á t form álják, k ia la ­
k ítják , constituálják , am elyek á lta l a (tiszta) ész törvény- 
szerű összefüggést visz bele a tap asz ta lás  különféleségébe. 
(K ant és mások). 3. A létnem eket. — A k. eredetére nézve, 
többféle nézettel ta lálkozunk. N ém elyek szerint a priori, 
ra tionalis eredetűek, m ások szerint a külső tapaszta lásbó l 
szárm aznak, ism ét mások szerint a belső tapasztalásbó l 
erednek és m egint mások szerint a gondolkodás és ta p a sz ­
ta lás  összműködéséből szárm aznak. Ném elyek szerint a
k.-nak csak sub jectiv  (phænom enalis) érvényük van, m á­
sok szerint pedig objectiv , transscendens érvényűek. A k. 
fe lá llításá t és osztályozását (kategoriatáblák) számosán és 
különbözőkép k ísérelték  meg. íg y  pl. Aristoteles a követ­
kező tíz  k .-t kü lönböztette meg : 1. Lényeg. 2. Mennyiség.
3. Minőség. 4. Viszony. 5. Tér. 6. Idő. 7. H elyzet. 8. B irtok ­
lás. 9. H atás. 10. Szenvedés. K an t tizenkét k.-t á lla p íto tt 
meg : mennyiség (egység, sokság, mindenség), minőség 
(valóság, tagadás, korlátozás), viszony (substan tia  és acci­
dens, ok és okozat, kölcsönhatás), mód (lehetség-lehetet- 
lenség, lótel- nem  létei, szükségesség-véletlenség.) — V. ö. 
D eductio, — V. ö. Trendelenburg, Geschichte d. K a te ­
gorienlehre. 1846. ; P auler Á., Az ism eretlem életi k. 
problém ája. 1903. ; K ülpe, zur K ategorienlehre. 1916. ; 
E. Lask, Die Logik d. Philosophie u. d. K ategorienlehre 1911.

Kategorikus: hatá ro zo tt, fe ltétlen . — K., feltétlen íté­
let : egyenesen állító  vagy tagadó íté le t. (SP ; S nem  P).

Katharsis: m egtisztulás, m egtisztítás érzéki szenvedé­
lyektől ; a szellem felszabadulása az érzékiség alól ; a 
lélek felszabadulása a tes ttő l. (Pythagoreusok, P la ton , 
P lotinos és mások.)

Katholikus philosophia 1. Scholastika. Thomismus.
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Kedély: az érzelmi disposotiók foglalatja , egysége. 
Az érző lélek m egkülönböztetve az intelligentiától, a gon­
dolkodó tu d a ttó l. — V. ö. Rehm ke, Die Lehre vom Gemüth. 
2. k iad . 1911.

Képzelet. 1. Phantasia.
Képzeleterő 1. Phantasia.
Képzet (repraesentatio, id ea ): ennek a kifejezésnek 

többféle jelentése van, m elyeket egym ástól szigorúan meg 
kell különböztetni. K . jelent 1. tudatactust, vagy tu d a t­
élm ényt (tu d a t fo lyam ato t). Ezen jelentésen belül a k.- 
kifejezésnek ism ét tág ab b  és szőkébb jelentéseit kell 
m egkülönböztetnünk. K. je len theti á lta lában  a) azon tu- 
da tactusok  fog la la tjá t, m elyek valam ely  tá rg y ra  irányulnak, 
m elyekben szám unkra egy tá rg y  van adv a , vagy am elyek­
ében egy tá rg y a t m egjelenítünk, te h á t azon actusok m ellett, 
m elyekben egy tá rg y a t pusztán gondolunk vagy elkép­
zelünk, az emlékezési és az észrevevési ac tusokat is. b) szü- 
kebb értelem ben jelenti egyrészt azon ac tusokat, m elyek­
ben v a lam it pusztán elképzelünk és m ásrészt azon a c tu ­
sokat, m elyekben v a lam it emlékezés á lta l je len ítünk  meg. 
c) legszűkebb értelem ben az előbbi actusok közül csak 
azokat jelenti, m elyekben valam it szemléletes tartalmak, 
«képek», «phantasmák» á lta l je len ítünk  meg ; te h á t azon 
ac tuso k a t, m elyekben nem  pusztán  gondolunk v a la ­
m ire, hanem , am elyekben az, am it gondolunk (vagy 
hozzá hasonló) egy ú tta l szem léletesen e lő ttünk  lebeg. — 
K. jelent 2. tudattartalmat. És pedig a) a képzelési és az 
emlékezési actusok szem léleti ta r ta lm á t kitevő «képet», 
«phantasmát», («reproductiós elem ek com plexumát»), am ely 
á lta l az illető tá rg y a t m egjelenítjük (am elyről az t szokás 
m ondani, hogy a tá rg y a t «repræsentâlja») ; b) je len theti 
a  fogalm at (1. o.) — 3. K. a la t t  ném ely bölcselő a külön­
böző tu d a tac tu so k  tá rg y a it is é rti, az észrevett tá rg y ak a t, 
a  külvilág tá rg y a it sem kivéve. Leghelyesebben já ru n k  el, 
ha a k. kifejezést csak az 1 c) és a 2 a.) a la tti  jelentésében 
használjuk . — V. ö. Észrevevés, R eproductio , Fogalom , 
Objectum , Associatio.

Képzettársulás 1. Associatio.
Kétely (dubium ) : az  a lelki á llapo t, m ikor tö b b  gon­

dolati m otívum  között ingadozunk, am elyek közül egyik 
sincsen tú lsú lyban , úgy hogy ítélésünkben vagy e lh a tá ­
rozásunkban g á to lta tu n k . A k. e llentéte a bizonyosság és 
a  meggyőződés. A philosophiában és a tudom ányban  «a
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k. a k u ta tás  atyja». D escartes a bölcselkedés kiinduló­
pontja  gyanán t a módszeres k .-t a ján lo tta . E ttő l a D escar­
tes á lta l a ján lo tt k.-tól lényegesen különbözik a skeptikus 
k.-e, m ely az önm agát felfüggesztő philosophia végső 
eredm énye és am ely  lemond a megismerés u tán i tö rekvés­
ről, m inden ism erést lehetetlennek  ta r t .  — V. ö. Skepsis.

Kísérlet 1. Experimentum.
Komikus: valam i, am ennyiben a logikushoz, észszerű- 

höz, a m egszokotthoz, a term észeteshez, a célszerühöz való 
ellenm ondása á lta l meglep, azonban olyképen, hogy maga 
a tá rg y  á lta l gyorsan ráeszm élünk és a dolog vagy helyzet 
visszásságát és észellenességét belátva, ism ét megkönnye- 
bülve és fölényeseknek érezzük m agunkat. A k.-nak, a ne­
vetségesnek érzése m indig egy contraston  a lapu l, egy m eg­
lepetésen és egy rákövetkező felemelő belátáson, physiologiai 
olyam atok á lta l kísérve (nevetés). A k. hatás feltétele, 

hogy ne legyen fontos dolgokról szó, hanem  oly dolgokról, 
m elyeknek esetleges kom oly p rak tikus következm ényeitől 
e ltek in thetünk . A humor voltakép  képesség a v idám at a 
kom olyban m egpillantani és így a kom olyságot eny h í­
ten i. — V. ö. Szigetvári J., A kom ikum  elm élete. 1911.; 
Bergson, A nevetés. 1913.

Kosmogonia: a világ keletkezésének elm élete, esetleg 
m ythosa. .<4 '■'/ '»

Kosmologia: a világról való elm élet. A term észet philo­
sophia (1. o.) egy része. A világ lé ta lap já t, kifejlődését, 
erő it, tö rvényeit k u ta tja . — V. ö. Svante A rrhenius, A v i­
lágegyetem  élete. 1914; G utberiet, Der Kosmos. 1908.

Kosmologiai istenbizonyíték: következtetés a világnak 
és dolgainak végességéből, véletlenségéből, feltételezettsé- 
géből egy absolu t fe lté tlen  lényre, m int a világ ősokára 
(mely m ár nem  tek in tendő  egy más ok hatásának).

Kosmos: világ. (1. o.)
Kötelesség (az e th ikában) : egy cselekvési m ód erkölcsi 

szükségessége ; oly szükséges cselekvési mód, m elynek 
szükségessége, a lelkiism ereti parancs, a p rak tikus sza­
bályozó értelem  á lta l van  m eghatározva.

Következtetés (syllogismus, ratiocinatio ) : k. valam ely 
íté le t leszárm azta tása, levezetése egy vagy több  más íté le t­
ből. A leszárm az ta to tt íté le t következménynek vagy záró- 
íté le tn ek  (conclusio) nevezzük, azokat az íté le teket pedig, 
m elyekből a záró té te lt leszárm azta tjuk , előzményeknek 
vagy  elő tételeknek (præmissæ) hív juk . V annak k.-ek egy
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előtétéiből, azaz közvetlen k .-ek és vannak  k.-ek több  elő­
té té ib ő l, azaz közvetett k.-ek. A közvetlen  k.-ek nem  n y ú j­
ta n a k  tu la jd o n k ép i gondolkodási gyarapodást s ezért nem 
tulajdonképi k .-eknek is neveztetnek . A közvetett k.-ek, m e­
lyekre ennek az ellenkezője áll, a tulajdonképi k.-ek. A teljes 
k özvete tt k. a ké t előzm ényből és a következm ényből áll. 
Az előzm ények oly íté le tek , m elyek egy fogalm at közösen 
b írn ak , ez a fogalom a k. középfogalma (term inus medius : 
M). Azon fogalom, mely a záró tétel á llítm ánya, a felső foga­
lom (term inus m aior) és az, mely a zárótétel a lanya, az alsó 
fogalom (term inus minor). Felső tétel (propositio maior) 
az  az előzm ény, mely a felső fogalom nak a közép fogalom ­
hoz való viszonyát fejezi k i ; alsó tétel (propositio minor) 
pedig azon előzm ény, m ely az alsó fogalom nak a közép­
fogalom hoz való viszonyát fejezi ki. Azon íté letek , me­
lyekből a k. áll, a lk o tják  a k. anyagát; azon m ód pedig, 
m ellyel a záró té te lt az előzm ényekből leszárm azta tjuk , a l ­
k o tja  a  k. alakját. Az előzm ények és a  következm ény 
a k. elemei. K .-ek a különösről az  álta lánosra, inductiós 
k.-eknek nevez te ttn ek  ; k. az általánosról a különösre : 
szükebb értelem ben v e tt syllogismus. Az előzm ények v i­
szonylatai szerint van n ak  : feltétlen (kategorikus), feltétes 
(hypothetikus, 1 . o.) és szétválasztó (disjunctiv, 1 . o.) k-.ek 
V annak továbbá egyszerű és összetett, teljes és nem- teljes k.-ek. 
A kategorikus k.-ek szabályai a következők : 1. Egy k a te ­
gorikus k.-ben sem fordu lhat elő sem több, sem kevesebb 
három  fogalom nál. 2. A középfogalom nak csak az előzmé­
nyekben szabad előfordulnia és nem a zárótételben. 3. Mind 
a  két előzm énynek nem  szabad részlegesnek és nem  szabad 
tagad ó n ak  lennie. 4. A zárótétel m indannyiszor részleges, 
valahányszor az egyik előzm ény részleges és m indannyiszor 
tagadó , valahányszor az egyik előzm ény tagadó . A záró- 
té te l ennélfogva mennyiség és minőség tek in te téb en  a 
gyengébb előzm ényt követi. — A k. m egism erésünk bőví­
tésé t, kiegészítését és m élyítését szolgálja. Á ltala oly megis­
merések, m elyek bele v annak  zárva íté letekbe, de önm a­
gukban nem  tudatosak , önállóan apperc ip iá lta tnak , meg- 
v ilágosíta ttn ak  és így új íté le tek  szám ára term ékenyí- 
te tn ek .

Következtetés, helytelen 1. Fallacia . — Téves következ­
tetés 1. Paralogism us. — Álkövetkeztetés 1. Sophism a.

Következtetési alakzatok: (figurák) : a (feltétlen, k a te ­
gorikus) következtetés azon form ái, m elyek a középfogalom
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(M) különböző elhelyezése á lta l keletkeznek. A szerin t, 
am in t a középfogalom a felső té te lb en  az alany , az alsó 
té te lben  az állítm ány  helyét, vagy m ind a  két előzm ényben 
az á llítm ány  helyét, vagy m ind a kettőben  az a lany  helyét, 
vagy végre ellen tétben  az első esettel, a felső té te lben  az 
á llítm ány , az alsó té te lben  az a lany  helyét foglalja el,

következtetés következő négy a lak za tá t nyerjük

I I I I I I IV
MP PM MP PM
SM SM MS MS
SP SP SP SP

Az 1. következtetési a lakzat szabályai : A felső té te lnek  
egyetem esnek-, az alsó té te lnek  igenlegesnek kell lennie- 
A záró tételnek minőség tek in te tében  a felső té te lt , m ennyi, 
ség tek in te téb en  az alsó té te lt kell követnie. A II . a lakzat 
szabályai : A felső té te ln ek  egyetem esnek, az előzm ények 
egyikének nemlegesnek kell lennie. A I I I . a lakzat szabályai ; 
Az alsó té te ln ek  igenlegesnek, a záró tételnek  részlegesnek 
kell lennie. A IV. a lakzat szabályai : Ha az egyik előzm ény 
tagadó, a felső té te lnek  egyetem esnek kell lennie. Ha a felső 
té te l igenlő, az alsó té te ln ek  egyetem esnek kell lennie. Ha 
az alsó té te l igenlő, a zárótételnek részlegesnek kell lennie.

Következtetési módok vagy modusok : a következ­
te tés i a lakzatok  (1. o.) vá ltozata i, a lfajai, m elyeket az előz­
m ények (præm issak) m ennyiségének és minőségének com- 
b inatió ja révén nyerünk. Minden következtetési a lak za tn ak  
16 lehetséges m ódja van :

aa ea ia oa
ae ee ie oe
ai ei ii oi
ao eo io oo

(A betűk  je len tését 1. a , e, i, o a la tt .)  A 64 modus közül,
m elyeket a négy alakzatnál nyerünk, csak 19 érvényes. 
A k. m .-at em lékezetsegítő szavakkal jelöljük, m elyekben 
a m agánhangzók a  té te lek  m ennyiségét és minőségét jel­
zik. Ezek a k övetkezők : I. a la k z a t:  B arbara , C elarent, 
D arii, Ferio. I I . a lakzat : Cesare, Cam estres, F estino , 
Baroco. I II . a lakzat : D arap íi, F elapton, Disamis, Bo- 
cardo, D atisi, Ferison. IV. a lakzat : B am alip, Calemes,



D im atis, Fesapo, Fresiso (1. ezeket). A k. m .-at egym ást 
bezáró, kizáró, keresztező körök á lta l sym bolizálják.

Következtetési sor 1. Polysyllogismus.
Középfogalom (term inus m edius) 1. Következtetés.
Kriterium: ism érv, ism ertetőjel, «próbakő» különösen az 

igazságra vonatkozólag. Az igazság form ális k.-ai a logikai 
tö rvények, szabályok ; a m aterialis k.-ai a tények.

Kriticismus : a k ritik a , a k ritik a i philosophia, a transscen- 
dentalis (1. o.), ism eretkritika i módszer álláspontja . A k. 
m inden positiv philosophia (m etaphysiká) elő tt, rendszeres 
vizsgálat tá rg y áv á  teszi az em beri megismerés lehetőségét, 
törvényszerűségét, h a tá ra it, az em beri megismerőképessé­
get ; nem  fogad el sem m it dogm atikusan, hanem  m indenütt 
elemzi a fogalm akat, visszavezeti őket a lap ja ik ra  és m érle­
geli azok alkalm azásának jogosultságát és érvényét. A k. 
kezdőpontjai P latónnál, Descartesnél, Lockenál, Leibniznél 
és H um enál ta lá lh a tó k . M egalapítója K an t (K ritik  der 
reinen V ernunft, 1781.) K an t a dogm atism ussal és a  skep- 
ticism ussal szem beállítja a k ritik á t, az ész megismerőké­
pességének k ritik á já t. A k ritika i vizsgálat hom lokterében a 
megismerés érvényének és bizonyosságának problém ája áll, 
nem  pedig annak  psychologiai eredetének kérdése. Keresi a 
megismerés form ális elveit, hogy ezekből a megismerés 
(különösen az a priori (1. o.) megismerés) lehetőségét m eg­
értse. A kriticism us m ai főképviselői : H. Cohen, A. Riehl, 
P . N atorp, W. W indelband, H. R ickert. — V. ö. K antia- 
nismus, Ism eretelm élet. — V. ö. R iehl, Der philosophi- 
che K. 2. kiad. 1908; Ewald, K an ts kritischer Idealis­

mus. 1908 ; Scheler, Die transscendentale u. die psychol. 
Methode. 1900.

Kritikai idealismus 1. Idealismus.
Kritikai realismus 1. Realismus.
Kultúra 1. Cultura.
Különítés 1. Determinatio.
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L
Lamarckismus: a fejlődéselm életnek L am arck-tó l eredő 

form ája, mely szerint a  szervek használása és nem -használása 
a fajok  áta laku lására  nézve a legnagyobb jelentőséggel b ír, 
a szerzett tu lajdonságok átöröklődnek, a szervezetek a lk a l­
m azkodási képességgel b írn ak  és minden szükséglet elő-
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hívja kielégítésének eszközeit. — V. ö. Evolutio, Selectio, 
Darwinismus. — V. ö. Francé, L am arck  elm életének hatása 
az ú jabb  é lettudom ányban. (Term észettud. Közi. 1908. 
Pótfűz.)

Lánckövetkeztetés 1. Sorites.
Látszat: a valóság, a lé t ellen téte . Mindaz, am i a valóság­

hoz, léthez, létezőhöz, igazsághoz hasonló, anélkül, hogy 
m aga a valóság, a létező, az igazság volna. A 1., a ham is 
ítélés á lta l valóságos gyanán t á llíto tt. A psychologiai 1. a b ­
norm is vagy norm alis érzéki csalódások (1. o.) á lta l tám ad . 
A logikai 1. forrása, a hely telen , téves gondolkodás, k ö v e t­
keztetés. — V. ö. Jelenség, Illusio, Illusionism us.

Legalis: törvényes, törvényszerű. L. oly cselekedet, mely 
egy tö rvény  elő írásainak megfelel, te k in te t nélkül a csele­
kedet indító-okára. Moralis ellenben oly cselekedet, m ely­
nek m otívum a m aga a kötelesség, az erkölcsi tö rvény  esz­
méje (K ant).

Lehetőség ( possibilitas) :  lehetséges 1, m indaz, am i 
ellentm ondás nélkül, a logikai törvényeknek  megfelelően, 
gondolható (formai-logikai lehetőség) ; 2. m inden dolog
vagy tö rténés, am ely a tap asz ta lás , illetőleg a ta p a sz ta l­
ható  valóság törvényeinek megfelelően létezhetik  (m aterialis 
vagy reális lehetőség). A l.-et a tehetség , a poten tia  érte l­
m ében is szokás venni. — L. Gallinger, Das Problem  der 
objektiven M öglichkeit. 1912.

Leírás L Descriptio.
Leíró lélektan 1. Psychologia.
Lélek (anim a) : eredetileg az életelvet, illetőleg az egyén 

életerejét jelenti, m elyet önálló, a tes ttő l e lválható  æ therikus 
lény gyanán t képzelnek. A prim itiv , anim istikus (1. o.) 
1.-fogalom csak  lassan fejlődik ki egy anyag ta lan  substan tia  
(vagy erő), vagy a képzetek, érzelm ek és vágyak  egy hor­
dozójának fogalm ává A 1. em piristikus értelem ben név 
a psychikai élet egysége, egy lény tudatny ilvánulása inak  
egysége szám ára. A 1. azonban nem puszta kötege egyes 
lelk iállapotoknak, hanem  egységes «alany», mely az ő 
actusa iban  állandóan á llítja  önm agát. Test és 1. nevek, 
m elyek egy lény két lényegileg külömböző lé tm ódját jelölik. 
Test és 1. között (em pirikusan) parallelis mus (1. o.) áll fenn. 
A 1. m iben létét illetőleg, a  legkülm bözőbb nézetekkel, 
elm életekkel ta lálkozunk. A substantialitas-elmélet szerint 
a 1. egy egyszerű an y ag ta lan  substan tia . (Ezt a felfogást 
va llják  nagyobbrészt a középkori bölcselők, Chr. Wolff,
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Rüdiger, Crusius, B aum garten , P la in er, az új-scholastikusok, 
m int pl. G utberlet, Geyser, Mercier ; továbbá G ünther, 
Bolzano, V. Cousin, G ioberti, H erb art, T rendelenburg stb.). 
Az actualitas-elmélet a l.-t a psychikai fo lyam atok  össz- 
fogalm ának tek in ti. H um e, W. W undt és mások. A dua­
l is m s  (1. o.) a 1. és a te s t külömbözőségét ta n ít ja  ; a 
k e ttő t ké t különnem ű substan tia  vagy fo lyam at g ya­
n án t tek in ti. (Pl. Plotinos, Descartes, Geulinx, Male­
branche, Krause,. U lrici.) A monismus (1. o.) a lelket és 
a te s te t egy és ugyanazon dolog k é t szükséges oldalának, 
lé tm ódjának  tek in ti. (Pl. Spinoza, Leibniz, Schelling, Hegel 
és H erb art.)  A Spiritualismus (1. o.) a te s te t a 1. puszta 
jelensége, objectivátió ja  vagy  term éke gyanán t tek in ti. 
(Pl. Aristoteles, Berkeley, J .  G. F ichte, J .  H. F ichte, E. v. 
H artm ann , J .  Bergm ann, V. Cousin.) A materialisms 
(1. o.) a lélekben nem  lá t egyebet, m int az anyag  (az agy) 
egy h a tá ro zo tt te rm ékét, fu nctió já t. (Á tom isták, epiku- 
reusok, a  stoikusok, a X V III. századbeli sensualisták és a 
X IX , századbeli m aterialisták .) Mint tevékeny, bensőleg 
változó su b s tan tiá t és erő t fogják fel a lelket : Sigw art, 
L. W. Stern, H. Schwarz, K ülpe, S tum pf, Ja n e t, Jam es és 
mások. Bergson szerint a 1. «tiszta tartam », tisz ta  «emlékezet». 
Folytonos benső terem tő  fejlődés, a m últ belenyúlása a 
jelenbe ; m íg az anyag , m egrögzítése és külsőítése, szét­
szórása az «élan vital» á lta l h a jto tt  életfolyam nak. — V. ö. 
Psychikai, É n, T udat, L élektan , Lelki tehetségek, P ara lle­
lismus (psychophysikai), Animismus, Néplélek. — V. ö. 
Geyser, Die Seele 1914. ; B inet, L’âme e t le corps 1905. ; 
G utberlet, Der K am pf um  die Seele. 2 k. 1903.; E. Becher, 
G ehirn u. Seele. 1911.; R ehm ke, Die Seele des Menschen, 
3. k iad . 1909.

Lélektan 1. Psycholog ia.
Lélekvándorlás (m etem psychosis) : egy és ugyanazon 

lélek ism ételt m egtestesülése, lakozása külömböző te s te k ­
ben, a m etaphysikai-theosophiai szellemi kifejlődés, tökéle- 
tesbülési fo lyam at külömböző á llapo ta iban . (Brahm anism us, 
buddhism us, egyiptom iak, Pythagoras, Empedocles, P laton , 
Philo, Plotinos, Proklos, Virgilius, m anichæusok ; m int 
prim itiv  h it, külömböző vad  népeknél.)

Lelki 1. Psychikai.
Lelkiismeret: elhatározásainkba és cselekedeteinkbe 

folyton beleavatkozó, m otívum okat szolgálta tó , impulsuso- 
k á t adó, Ítélő és reagáló, úgyszólván büntető  erkölcsi tu d a t.
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A világos 1. m egítélésekben, érték ítéletekben, m éltányolások- 
ban és rosszalásokban áll. G yakran  azonban csak világosabb 
vagy hom ályosabb erkölcsi érzelm ek és képzetek fo rm ájá­
ban lép fel a 1. — n jin t visszahatás az erkölcsi szem élyiség­
hez hozzá nem  m ért, illetőleg vele ellenkező cselekvési 
módok ellen. — V. ö. Erkölcsi, Jó  és rossz, Im pera tiv u s , 
Synteresis. — V. ö. H äberlin , Über das Gewissen. 1915.

Lelki tehetségek vagy képességek a lelki erők vagy  
functiók  értelm ében nem  egyebek, m int az egységes lelki 
működés különféle irányai és módjai. Nem  önálló részei 
vagy po ten tiái a léleknek, hanem  a tu d a t általános alap- 
dispositiói (1. o.), m elyek közül m ajd  az egyik, m ajd  a m ásik 
lelki m ozzanat (az értelm i, az érzelmi, vagy az a k a ra ti)  van 
tú lsú lyban .

Lemma: kölcsönt étel, segédtétel; tan té te l, m elyet egy 
tudom ány  egy m ásik tudom ánytó l vesz á t és beb izonyíto tt 
gyan án t fogad el.

Lényeg (essentia, quidditas) : az, am i egy egyedi dolog, 
vagy egyedi dolgok egy bizonyos nem ének vagy fa jtá já ­
nak  sajátos «természetét» alko tja  m agában véve, teh á t 
eltek in tve azon egyedtől vagy egyedektől, m elyekben it t  
és m ost létezik és eltekin tve a ttó l, hogy azt mi m ost gon­
doljuk. Valam ely létező dolog egyedi sa játosságát, «mi»-jét 
kitevő m ozzanat m agába véve; az, am i őt más létező egye­
dektől m egkülöm bözteti és épen ezzé a létezővé teszi. A 1. a 
fogalom corre la tum a, az, am it a fogalom ban m eghatározunk. 
A dolgok l.-ét, a módszeres ku ta tás  folyam án mindig pon­
tosabban  és tökéletesebben ism erjük meg. Lényeges az, am i 
egy dolog fogalm ához szükségképen tarto z ik , am i egy dolog 
term észetétő l, fogalm ától logikailag elválasz thata tlan . — 
V. ö. Ideatio , Á ltalános, Hæcceitas, Fogalom, Jegy, Lét. — 
V. ö. Schindele, Zur Geschichte d. U nterscheidung von 
W esenheit u. Dasein i. d. Scholastik. 1900. ; Stöckl, L eh r­
buch d. Philos. II. 1912; Husserl, Ideen zu e. reinen Phäno­
menologie. 1913. ; Prohászka O., A 1.-ism eret Bergson 
tan áb an  és a régi filozófiában. (M. filoz. tá rs . közi. 1912.).

Lét (esse, ex is ten tia , essentia) : a szó legtágabb értelm é­
ben jelenti bárm ilyen (valam ely megismerő a lany  által 
fellelAefő) tá rg y n ak , ta rta lo m n a k  á lta lában  (legyen az 
bár pusztán  képzelt, vagy csak képzelhető, gondolható) 
azonosságát önm agával. Minden «valami»-ről, am i gondol­
kodás, Ítélés tá rgya  lehet, igaz Íté letek  érvényesek. Ezen 
Íté letek  érvénye, an nak  a «valami»-nek a term észete á lta l

Enyvvári Jenő: Philosophiai szótár. ^
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v an  m eghatározva, am iről épen á llítta tn a k . Ennyiben az a 
«valami» nem puszta semmi, (ha nem  is valóságos,) hanem  
bizonyos értelem ben létezik. A l.-et, ezen legtágabb é r te ­
lem ben, m elyben valósági ha tározm ányok  irán t közömbös 
fennállás»-n ak  (Bestand), vagy puszta «ügylét«-nek (Sóséin) 
nevezik (m egkülönböztetésül a  «Dasein»-től, azaz a reális 
léttő l). A «fennállás» helyet vonatkozással a m athem atikai 
tá rg y a k  és a logikai tá rg y ak  (fogalmak, jelentésegységek, 
igazságok) l.-ére és m egkülönböztetésül a physikai dolgok 
és a psychikai fo lyam atok  reális, valóságos, az időtől függő 
l.-étől, ideális lét-ről is szokás beszélni. A 1. szűkebb é r­
te lem ben azonos a realitással (1. o.). Ezzel egyértelm űen 
szokás használni az «existentia» nevet. Az «ideális 1.» nevet 
a csak a gondolatban, képzeletben ad o ttn ak  értelm ében is 
használják . Logikai 1. a la t t  értik  a helyes Íté letek , té te lek , 
norm ák  igazságértékét, az időtől független érvényét (1. o.). 
A 1. gyak ran  lényeget (1. o.) is jelent, a lényeges általános 
l.-et, különbségben az ex isten tiá tó l, m int a h  különös, vélet­
len, külső fo rm ájátó l. A 1. fogalm át m ajd  velünkszületett- 
nek, m ajd  a priori fogalom nak, kategóriának, m ajd  ta p a sz ­
ta la t i  fogalom nak, m ajd  pedig a gondolkodásnak a ta p a sz ­
taláshoz való viszonyából eredő fogalom nak tek in tik .
V. ö. O bjectum , Ontológia, Lényeg, Idealism us, Realism us.

Levés: átm enet egy viszonylagos nem -létből a létbe, 
egy bizonyos lé tm eghatározottságból egy m ásikba. A 1. 
fogalm a, az idő (1. o.) és a változás (1. o.) fogalm ain alapul. 
Míg az eleai bölcselők szerint a 1. puszta lá tsza t és a min 
denség absolute m aradandó, addig H erakleitos szerint a 1. 
a világ princípium a és csak az örök változás a m aradandó 
a  mindenségben. Hogy minden állandó 1.-ben van, ezt 
P rotagoras is ta n ítja . P laton  szerint csak az érzékileg észre 
vehető jelenségek vannak  állandó 1.-ben (és ezért nem  létez 
nek absolu te), m íg az ideák, az eszmék nincsenek a 1.-nek 
a láv e tv e , hanem  örökké léteznek. K an t szerint, csak a 
jelenségvilágban van 1. L.-t és változást csak a substan tiakon  
észlelhetünk. — V. ö. N atorp , Die logischen Grundlagen 
d. exacten  W issenschaften. 1910. ; A. D rescher, W erden, 
Sein, Vergehen. 1897.

Levezetett m inden té te l vagy fogalom, m elyet egy 
m ásikból következte ttünk . L. Deductio. K övetkeztetés.

Limitatio: korlátozás. A K ant-féle kategóriák  egyike : 
«R ealitas negatioval összekötve».

Limitativ ( végtelen) ítéletek olyanok, m elyek egy negativ
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állítm án y t ta rta lm aznak , de fo rm ájukat tek in tv e  igenlők : 
S est N on-P (P  minden lehetséges («végtelen»), csak nem 
positiv  P). Pl. Ez a rózsa nem -fehér (tehát minden más 
sz ínű  lehet).

Localisatio: az érzet vonatkoztatása egy helyre, m int 
an n ak  kiindulási pon tjára , az  inger vagy ingerlés helyére 
(a testben  vagy an nak  környezetében). A 1. megkülömböz- 
te tendő  a projectiotól (1. o.).

Logika (gondolkodástan) : a tiszta 1. azon form ális tö r ­
vények m egállapításával foglalkozik, m elyek a gondolatok­
ban magukba véve, — te h á t tek in te t nélkül a gondolkodó 
lényre és a való világra — azaz a gondolati actusok puszta 
értelmében és azok puszta értelmi vonatkozásaiban gyökerez­

l e k .  A 1. teh á t nem  k u ta tja  a  gondolatok lé lek tan i ke le tke­
zésének ta p a sz ta la ti tö rvényeit (níint a genetikus lé lektan), 
hanem  azon, ez időtől független a priori tö rvényeket deríti 
ki, m elyek a gondolatok puszta (azaz a gondolkodó lény ­
tő l és an n ak  gondolati élm ényeitől e lvonatkozta to tt)  t a r ­
ta lm ában , értelmében, jelentésében (fogalmak, íté letek , 
következtetések) gyökereznek. A 1. nem  k u ta tja  a gondo­
la to k  nyelvi jelentésének m ikén tjé t sem. A logika ezért 
szigorúan m egkülönböztetendő a lé lek tan tó l és a nyelv­
tan tó l, am elyektől független. A 1. m int normatív tudom ány , 
a tiszta  l.-i tö rvényeket vonatkozásba á llítja  a megismerő, 
értékelő a lannyal és m int azon norm ákat és (szabályokat) 
m ódszereket adja elő őket, m elyeket követnünk  kell, ha h e­
lyesen, azaz a l.-i tö rvényekhez hozzám érten ak aru n k  gon­
dolkodni (fogalm akat, íté le teket a lkotn i, következtetn i stb.). 
A 1.-t «formális» discip linának szokás nevezni, m ivelhogy a 
gondolatoknak (gondola tta rta lm aknak) form áit vizsgálja 
és nincsen különös te k in te tte l azok anyagára . A formális 
1.-t meg szokás különböztetni az ism erettan tó l, vagy ism e­
retelm élettő l (1. o.), m int materialis («transscendentalis») 1.-tól, 
m ely az általános megismerési elvek érvényességét (a m eg­
ismerés tárgyai tek in te tében ) vizsgálja. A m ennyiben a 1. 
a  helyes és rendszeres tudományos gondolkodás szabályait 
ad ja  elő, a z t tudomány tannak, illetve módszertannak is szo­
kás nevezni. K ülönbséget tesznek tiszta és alkalmazott 
(gyakorlati) l. között is. Logikai algorithmus a l.-i operatiók  
symbolikus, m athem atikailag  form ulázott eléállítása és k i­
fejtése. — V. ö. Fogalom, í té le t, K övetkeztetés, É rvény, 
Psychologismus, Igazság. — V. ö. Bolzano, W issenschafts­
lehre. 4 k. ; Husserl, Logische U ntersuchungen. 2 k.

C*



84

2. kiad. 1913.; Geyser. G rundlagen d. Logik u. E rkenn tn is­
lehre. 1909. ; P ra n tl, Geschichte der Logik. 4 k. 1855 — 70. ; 
D robisch, L. 1887. ; E rdm ann , L., I. 2. kiad. 1907. ; Sigwart, 
L. 2 k. 1904. ; K ornis, A psychologia és I. elemei. 3. kiad. 
1917. ; Böhm K ., L., 1901. ; J . St. Mill, A deductiv  és in- 
d uctiv  1. rendszere. 3 k. 1877. ; Jevons, A. 1. elemei. 1911.

Logikai alaptörvények (elvek) : az azonosság törvénye 
vagy elve (principium  iden tita tis) (1. o.) ; az  ellenm ondás 
törvénye (principium  contradictionis) (1. o.) ; a harm adik  
kizárásának törvénye (principium  exclusi te r tii  sive medi 
in te r duo con trad icto ria) (1. o.) ; az elégséges ok törvénye 
(principium  rationis sufficientis) (1. o.). — V. ö. P auler Á., 
A  logikai a lapelvek  elm életéhez. 1911.

Logikus: a logikai tö rvényeknek  megfelelően, azokhoz 
hozzám érten helyesen gondolt, észszerű, a gondolkodásból 
eredő. E llen té t : alogikus, antilogikus (észellenes), érzéki.

Logismus 1. Psycholog is mus.
Logomachia: szó harc , szó v ita , szószátyárság.
Logos: szó, (k im ondott) gondolat ; fogalom, értelem  (pl. 

A ristoteles) ; isteni te rem tő  gondolat vagy szó, «ige» (ke­
reszténység, Philo) ; világgondolat, világértelem  (Herak- 
leitos). — L. Heinze, Die Lehre vom L. in d. griechischen 
Philos. 1872.

Lumen: világosság, szellemi világosság, belátás, ev i­
dentia , megismerés, (velünkszületett) megismerési erő. 
A scholastikusok különbséget tesznek a «lumen naturale», 
a term észetes megismerési képesség és a «lumen gratiae», 
az isteni kegyelem  á lta l való m egvilágosítás között.

M: a következtetés (1. o.) középfogalm ának (term inus 
m edius) logikai jele.

Magánvaló dolog (Ding an  sich) : K an t szerint a ta p a sz ta ­
la ti dolgok m egism erhetetlen a lap ja  és léte ; a dolgok, 
am in t a  megismerő a lany tó l, tu d a ttó l függetlenül, ezen­
kívül, önm agukban transscendensen léteznek. K an t szerint; 
nékünk a tapasz ta lásb an  dolgok vannak  ad v a , azonban 
arról, hogy m ik azok önm agukban, eltek in tve érzéklésünk­
tő l és megismerési fo rm áinktól, nem  tu d u n k  sem m it. Csak 
a m. d.-ok jelenségeit ism erjük. De, ha nem  is ism erjük  meg 
a m. d.-ok lé té t, mégis gondolatban fel kell ilyeneket vennünk,
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m ert, ha nem  vennénk fel m. d .-a t, akkor fel kellene tennünk , 
hogy a jelenségekben nem  jelenik meg sem mi. A jelenség- 
világ m ögött egy lá th a ta tla n  in tellectualis világ van, am ely­
hez mi is m int in telligentiák  tartozunk . A m. d. m int non- 
menőn (1. o.) egy határfogalom  (1. o.). — V. ö. P au ler Â., 
A m. problém ája az ú jabb  philosophiában. (A thenæum , 
1901. évf.)

Maior és minor, term inus — jelen tik  a logikában a k övet­
keztetések felső- és alsó fogalmát. L. K övetkeztetés.

Makrokosmos 1. Mikrokosmos.
Mania: exa ltá tio , é lénkült képzettársítás , fokozott ön­

érzet és növekedett mozgási ösztön á lta l jellem zett elme-
betegség.

Manifestatio: nyilvánulás, ny ilván ítás, nyilatkozás, k i­
n y ila tkozta tás , jelenség.

Matéria: anyag. Á ltalában jelenti a form a (1. o.) ta r ta l ­
m át : az a la k íto tta t, fo rm áltá l, az a la k íth a tó t elvonatkoz­
ta tv a  a form ájától, te h á t m indent, am ennyiben egy form á­
lás tá rgya  lehet; m inden dolog, fogalom, íté le t, megismerés 
etc. ta r ta lm á t. Az absolute nem  form ált m. csak a b s tra c ­
tum . Minden concret m. csak viszonylagosan m.-ja v a lam i­
nek ; m. egy m agasabb, ac tiv  form ához, form áláshoz viszo­
n y ítv a . — Természetphilosophiai értelem ben a m. az érzéki, 
észrevehető jelenségek m egm aradó «hordozóját», a tes tek  
sub stan tiá já t (1. o.) jelenti, am ennyiben térbelileg-m echani- 
kusan és dynam ikusan m eghatározható . A m. az összes 
dolgokban közös substantialis. E llentállások foglalatja — 
térbeli form ában — am ennyiben azok mozgási erők szék­
helyei, k iindulási pontjai. A m. «állandósága» az anyag 
e lp usztítha ta tlanságának  term észettudom ányi postulátu- 
m át jelenti, m elyet a tapaszta lás állandóan igazol. — 
Anyag és erő correlatum ok. A m odern physika egyik ten- 
den tiá ja , az «anyag» fogalm át kiküszöbölni és az «energia» 
fogalm ával pótolni. A m .-át m ajd  m int valam i a szellem it 
m agába zárónak, m int élőt (hylozoismus 1. o.), m ajd  pedig 
a szellemivel e llentétesnek gondolják. Ism eretelm életi szem­
pontból m ajd  m agánvaló dolognak, m ajd  jelenségnek, m ajd 
kategóriának, m ajd  pedig érzetcom plexum nak tek in tik . — 
V. ö. M aterialismus, Erő, A tom ism us. — Y. ö. A bendroth, 
Das Problem  d. M aterie. 1889. ; Baeum ker, Das Problem  
d. M. in  d. griechischen Philos. 1890. ; Schütz A., Az anyag 
m ivoltáról. 1911. ; Kighi, Neue Anschauungen üb. die 
S tru e tu r d. M., 1908. ; G. Mie, Die M., 1912.
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Materialismus: anyagelvüség: Minden létezőnek az 
anyagra-, m inden tö rténésnek  physikai folyam atokra-, a 
szellemnek, a léleknek, a psychikainak tes ti functiókra 
való visszavezetése. A m. szerint m inden létező, minden 
valóságos anyagi ; any ag ta lan  nem  létezik. A szellemit, 
lelkit a m. vagy az agy  bonyolult functió ival azonosítja, 
vagy az agy term ékének, váladékának tek in ti, vagy pedig 
a physiologiai (cerebralis) fo lyam atok puszta kisérőjelen- 
ségének tek in ti. Minden m. a szellem it az anyagiból akarja  
levezetni és a tö rtén és eredeti elsődleges tényezői gyanán t 
csak  az anyaghoz k ö tö tt erőket tek in ti. Az energetikus m. 
m agát az anyagot te k in ti energiák com plexum ának. M. 
közönségesen, á ltalános világnézetté em elt m echanistikus 
term észetfelfogás (1. o.). Az ethikai m. az életcélt az (érzéki) 
élvezetben és a haszonban keresi ; nem  ism er tulajdonképeni 
ideálokat (anyagiság, anyagiasság). A történelmi m. (Marx 
és mások) a  szellemi cu ltu rfo lyam atokat, a  gazdasági vál­
tozások reflexeinek, h a tása inak  tek in ti. M aterialisták : Leu- 
kippos, Dem okritos, az epikureusok (atom isták) ; a  stoiku- 
sok ; Gassendi, Hobbes, D iderot, R obinet, H olbach, La 
M ettrie, L. Feuerbach, K. Vogt, M oieschott, L. Buchner és 
mások. — V. ö. F. A. Lange, Geschichte^ des M., 8. k iad . 
1908. ; H. Schwarz, Der moderne M., 1904. ; P. À pel, Die 
Überw indung des M. 1909.

Mathematika : m ennyiségtan. Az a  tudom ány , mely a 
m ennyiségek, m int o lyanok értelm ezésével, ezeknek vonat­
kozásaival és e vonatkozások tö rvényeinek k iku ta tásával 
foglalkozik. A tiszta  m, az analysis vagy arithm e tika , a szó 
legtágabb értelm ében és a  geom etria. Az alkalm azo tt m. 
gyű jtőnév  azon tudom ányágak  szám ára, m elyek a tisz ta  
m .-t használják  a ku ta tás leghathatósabb  eszközeképen. 
Ide tartoz ik  a k inem atika és á lta lában  az elm életi m echa­
nika; továbbá tágabb  értelem ben a  fizika és csillagászat 
azon fejezetei, m elyekben a tá rgyalás módszere geom etriai 
és analy tik a i. A tisz ta  m. form alis és a  priori tudom ány . 
Ism ereteit, m elyek szigorúan szükségesek és általános é r­
vényűek, bizonyos egyszerű fogalm akból és előfeltételek­
ből tisz tán  logikai következtetések  á lta l vezeti le. Ama fo­
g alm akat és előfeltételeket azonban úgy kell m egválasztania, 
hogy sohsem vezessenek ellenm ondásra, m ert az ilyen 
ellenm ondás azu tán  az egész épületet m egdöntené. Ezért 
a m. első fogalm át és előfeltevéseit a szem léletből m eríti. 
A. m. tá rgyai nem valóságosak, hanem  ideális term észetűek.
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A m .-t többször tek in te tte k  a  philosophiai megismerés, 
m intaképének, eszközének és módszerének. Pythagoras a 
szám ban vélte m egtalálni az összes dolgok lényegét és így 
a m .-t és a philosophiát egy elvre a k a r ta  visszavezetni. 
P la ton  szerint a m. a legjobb előkészítés a  dialeetikához. 
A philosophia m intaképe gyan án t tek in ti  a m .-t, D escartes, 
Spinoza ki az  -ő rendszerét «more geometrico» ép íti fel, 
Leibniz, Chr. WolS és mások. K an t a  philosophiai és a  m.-i 
módszer különbségét hangsúlyozza. A philos, m egism erés : 
észmegismerés fogalm akból ; a m.-i megismerés pedig m eg­
ismerés a fogalm ak «constructio»-]ából (a «tiszta szemlé- 
let»-ben). K an t szerint a m. syn the tikus a priori íté le te ­
ken a lapu l, m elyeknek forrása a  «tiszta szemlélet». T iszta 
m. csak azért lehetséges, m ert a  szem lélet ap rio ri form ái­
nak  (tér és idő, 1. o.) tu lajdonságaira tám aszkodik , am ely 
form ákban a lehetséges ta p a sz ta la t tá rgyai vannak  ad v a . 
A logikain a lap u l a  m. Cantor, Frege, D edekind, Rusell, 
H ilbert, C outurat és Poincaré szerint. T apaszta la ton , in. 
duction, ab s trac tio n , illetőleg az a d o tt idealisálásán a la ­
pul a  m. J . St. Mill, Helm holtz, K ronecker, R iem ann, B. 
E rdm ann  és m ások szerin t. — V. ö. A lgorithm us. — V. ö. 
Cantor, Verlesungen üb. Geschichte d. M. 2. k iad . 1894— 
1901. ; D edekind, W as sind u. was sollen die Zahlen. 
2. kiad. 1893. ; Frege, Die G rundlagen d. A rithm etik . 
1888. ; C outurat, Die philos. Prinzipien d. M. 1908. ; J .  
B aum ann, Die L ehren von R aum , Zeit u . M. 1868. ; Hönigs- 
wald, Zum S tre it üb. die G rundlagen d. M. 1912. ; Polgár 
Gy., A m. logikájának a lap tan a i. (Dolgoz, a mod. filoz. 
köréből. 1910.) ; Dienes P., Valóság és m . 1914.

M axim a: a cselekvés legfelsőbb a lap té te le , az  ak a rás  
legfelsőbb elve, álta lános életszabály, a  cselekvés a lanya 
á lta l á llítv a  vagy elism erve ; sub jectiv  zsinórm érték, p ra k ­
tikus elv.

M aya: eredetileg egy ind  istennő neve, azu tán  az «illusio» 
(1. o.) oka, m ely á lta l a valódi, egységesen-egy lé t, m int 
érzéki-anyagi sokság az érzékek és a képzelődés fátyo lán  
(«Maya fátyola») keresztül vé te tik  észre. (B rahm anism us, 
buddhism us, Schopenhauer.)

M echanikus: gépies, mozgató erők á lta l lé tre jö tt, külső 
okok á lta l vakon  és szükségszerűen lé trehozo tt, e llen té t­
ben a  szellemivel, ideologikussal (1. o.).

M echanism us: gépezet. Mozgás-rendszer, m echanikusan 
viselkedő lény. M. a m echanistikus világnézetet is je le tn i



(1. o.). Psychikai m.-ról szokás beszélni, vonatkozással a 
képzetek törvényszerű  (associatioszerü) lefolyására.

Mechanistikus világnézet: 1. m etaphvsikai értelem ben 
véve a m aterialism us (1. o.) ; 2. em piristikus-m ódszertani 
érte lem ben  véve a term észetnek, mozgások és m érhető 
nagyságok rendszere gyanán t való egyoldalú tekintése 
{ quan tita tiv  term észetfelfogás). A m. v. szerint minden 
term észeti tö rtén ést m echanikusan-causalisan, az anyag 
mozgásaiból kell m agyarázni. A biológiában a m. nézet 
e llen té tben  a vitalism ussal (1. o.) a szerves fo lyam atok 
tisz tán  m echanikus (physikai-chem iai) m agyarázatá t je ­
len ti. A m. v.-et képviseli : az a n tik  atom ism us, L ucretius ; 
tudom ányos m egalapozását K opernikus, K epler, Galilei 
á lta l nyerte . E lterjedéséhez hozzájáru ltak  : F. Bacon, Des­
c a rtes, Spinoza., Ű jabb tám po n to k a t Newton á lta l nyert. 
TJJabb képviselői : Helm holtz, F. A. Lange, Clausius, B oltz­
m ann, Thomson, Maxwell és mások. — V. ö. H ertling, 
Ü b. die Grenzen der m echan. N aturerk lärung . 1875. ; 
Duhem , Ziel u. S true tu r der physikal. Theorie. 1908. ; P. 
V olkm ann, E rkenn tn istheo re t. Grundzüge d. N aturw iss. 
2. kiad. 1910.

Meditatio: elm élkedés, tudom ányos-philosophiai re ­
flexio.

Medium: közeg, eszköz.
Medius terminus 1. Következtetés.
Megalapozni: egy Íté let a la p já t fe lm uta tn i, valam it 

m in t m ásnak a következm ényét k im uta tn i.
Megfigyelés, tudományos — (observatio) : ta p a sz ta la ti 

tá rg y ra  vagy tö rténésre  vonatkozó, tervszerűen és bizonyos 
szem pontok és szabályok szerint eszközölt vizsgálat. — 
A7, ö. K ísérlet.

Meggyőződés esete forog fenn, ha egy íté le t, értékelés, 
követelés helyességétől, érvényességétől á t vagyunk  h a tv a . 
Azon a lapoknak  megfelelően, m elyekre a meggyőződés 
tám aszkodik , van sub jectiv  és objectiv  meggyőződés.

Meghatározás 1. Definitio.
Megismerés 1. Ismeret.
Megkülönböztetés (distinctio), külöm bségek vagy külön­

bözőségek á llítá sa . T arta lm ak n ak  vagy tá rg y ak n ak  m int 
egym ástól e ltérőknek, meg nem egyezőknek, egym ással nem 
Azonosaknak közvetlen vagy fogalm i-ítéletbeli á llítása .

Melancholia: nyom ott, kom or lelk iállapo t, tú lnyom óan 
szom orú ta r ta lm ú  képzetekkel és akaratgyengeséggel.



Mennyiség 1. Quantitas.
Mentalis: szellemi, gondolatbeli, észbeli. Intramentalis : 

a tu d a tb an  levő ; extramentalis : a tu d a to n  k ívül levő.
Metabasis (eiç a'/.lo yèvoç) : logikai hiba a b izony ítás­

nál, mely akkor tám ad , ha egy te rü le trő l egy idegen nem  
a dologhoz tartozó  terü le tre  ugrunk  á t és az ezzel össze­
függő fogalomfelcserélés.

Metageometriaiak vagy metamathematikaink azok a t é r ­
elm életek, m elyek szerint a m i térszem léletünk csak egyik 
fa jta , más lehetséges térszem léleti fa jtá k  között, — am i 
három  dimensionalis euklidesi te rü n k , csak egy specialis 
eset más (sphærikus, n-dimensionalis) te rek  között. (Bolyai, 
Gauss, R iem ann, Lobatschew skij.)

Metamorphosis: átváltozás, á ta laku lás, kifejlődés.
Metaphysika (fxetá rá (pvoixá) : az a tudom ány , m ely a 

lé t utolsó a lap ja it k u ta tja  ; mely azon alapfogalm akat vizs­
gálja, m elyeket m inden más tudom ány  előfeltételez m int : 
lé t, levés, mozgás, té r , idő, dolog, ok, cél, erő, anyag  etc. 
A m. feloszlik : 1. álta lános m .-ra (ontológia 1. o.), 2. specialis 
m .-ra : a)  term észet philosophia (1. o.), b) szellem-philo- 
sophia, c) term észetes theologia. A m. főproblem ái a kö­
vetkezők : 1. az ontológiai problem a. Eszerint van  : m ate- 
rialism us (1. o.), Spiritualismus (1. o.), azonossági elm élet 
(1. o.) ; 2. a kosmologiai problém a. E rre különböző felelete­
ket ad  a m echanistikus- (1. o.), a teleologikus-világnézet 
(1. o.), a monismus (1. o.) és a Pluralismus (1. o.) ; 3. a m eta- 
psychologiai problém a : monismus, dualism us, azonossági 
elm élet, parallelism us (1. o.) ; 4. a theologiai problem a : 
theism us (1. o.), pantheism us (1. o.), a theism us (1. o.) ; 5. a 
szabadság problém ája : determ inism us (1. o.), indeterm inis- 
mus (1. o.). M iután a régi hylozoisták (1. o.) egyszerűen fel­
ve ttek  bizonyos «elemeket», m int a dolgok őselveit, P laton  
és Aristoteles az anyag  és szellem viszonyát tö reked tek  
m egállap ítan i ; az ő nézeteik az egész középkoron á t u ra l­
kod tak . K eresztény dogm ák és em pirikus term észeti m eg­
ism erések bele vonása á lta l a m.-i kérdések kom plikálódtak . 
D escartes ó ta  a megoldási k ísé rle tek  m ajd  m onistikusak 
(Spinoza, F ich te , Schelling, Hegel, Schopenhauer, H a r t­
m ann), m ajd  p lu ralistikusak  (Leibniz, H erb art, Lotze) vagy 
dualistikusak (D escartes, M alebranche, B aader, Ulrici). 
Ezek m ellett egyes bölcselők lép tek  fel (Locke, H um e, K ant), 
k ik  a m. létjogosultságát ta g a d tá k  és a scepticism usnak 
(1. o.), vágy a kritic ism usnak (1. o.) hódolván, a m.-i tan té -
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te leket, m int az  értelem  szükséges, de csak subjectiv  é r­
vényű eszm éit á llíto ttá k  oda. A régi m. dogm atikus volt. 
Az ú jabbkori skepticism us és K an t kriticism usa v ita ttá k  
igényeit és érvényességét. Schellingnél, Hegelnél (és m ások­
nál) a m. azu tán  ism ét dogm atikus jelleggel lép fel. A m últ 
század vége felé kezd észrevehetővé válni az a tenden tia  a 
m .-ban, m ely m a is él benne, hogy t .  i. ism eretelm életileg 
alapozo tt (k ritikai) m .-vá váljon. A legújabb bölcselők 
közül ném elyek a m .-t azonosítják  az ism eretelm élettel, 
íg y  pl. B. E rdm ann  és H. Cohen. A m . legújabb képviselői 
közül különösen B outroux és Bergson (intuition alapuló m .) 
em lítendők  meg. A positivismus tag ad ja  m inden specu- 
la tiv  m. lé tjogosultságát. — V. ö. Deussen, E lem ente d. 
M., 4. k iad . 1907. ; E h rh a rd t, M. I. 1894. ; Runze, M., 
1905. ; Petronie vies, P rincip ien  d. M., I. 1904. ; E. H a r t­
m ann, Gesch. d . M. 2. k. 1899 — 1900. ; H agem ann, M. 
7. k iad . 1914. ; Stöckl, M. 1892. ; Bergson, Bevezetés a m .-ba. 
1910.

Metaphysikai: a m etaphysikához tartozó , ta p a sz ta la t­
fe le tti.

Metempirikus : a tap asz ta lás  ha tá ra in  tú l fekvő, ta p a sz ­
ta la tfe le tti.

Metempsychosis: lélekvándorlás (1. o.).
Methexis (fxé&tl-iç): a  dolgok részesedése az eszm éken. 

(P la ton , Rosm ini.)
Methodologia 1. Módszertan.
Mikrokosmos: «kis világ», vagyis az em ber, m int a világ 

kicsiben, m in t az összes term észeti erők legm agasabb po- 
ten tiá ja  és m in t a m indenség szellemi «tükre». Makrokos­
mos : a term észet, a mindenség. — V. ö. A. Meyer, W esen 
u. G eschichte d. Theorie vom Mikro- u. M akrokosmos. 1900.

Milieu biologique [francia] : biológiai környezet (éghaj­
la t, faj stb .), m ely az élő lényekre m ódosító behatással van . 
(A. Comte és mások.) — V. ö. D utoit, Die Theorie des M. 
1899.

Mind [angol] : szellem, tu d a t, in tellectus, lélek.
Mindenség 1. Totalitás.
Minőség 1. Qualitas.
Misanthropia : em bergyúlölet.
Misologia: az értelem , a k u ltú ra  gyűlölete.
Mnemonika, mnemotechnika em lékezet) : az

emlékezés m űvészete, az em lékezőtehetség helyes haszná­
la tán ak , m egkönnyítésének és gyakorlásának  m űvészete.
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Modalitás: a lé t és gondolás m ódozata, m ódja ; az íté le t 
m ódozata («modalis ítéletek») : az íté le t bizonyosságának 
m ódja, am ely  szerint van  assertorius, problem atikus vagy  
apodik tikus íté le t (1. o.).

Modi: következtetési a lakzatok  (1. a.).
Modificatio: m ódosítás, v á lto z ta tás  ; a modus v áltoz­

ta tá sa , állapot.változtatás.
Módszer: a tudom ányos vizsgálódás, k u ta tá s  logikai, 

tervszerű , rendszeres eljárása. V annak term észettudom ányi, 
psychologiai, philosophia! és egyéb m .-ek. T ovábbá ana- 
ly tikus, regressiv, inductiv , sy n the tikus, deductiv , progres­
siv, genetikus, transscendentalis, speculativ , d ialectikus, 
experim entális (1. o.) stb . m .-ek.

Módszertan (m ethodologia) : a logika (1. o.) azon része, 
mely a k u ta tás  általános módszeres e ljárása it (m eghatáro­
zás, bizonyítás stb .) és az egyes tudom ányok  specialis m ód­
szereit logikai helyességük, értékük  és célszerűségük te k in ­
te téb en  vizsgálja. — V. ö. Logika. — V. ö. R . H erbertz, 
S tudien z. M ethodenproblem  u. zu seiner Geschichte. 1910. ; 
R . Hönigswald, Beiträge z. E rkenntnistheorie u. M etho­
dologie. 1906. ; F . D reyer, S tudien z. M ethodenlehre u. 
E rkenn tn isk ritik . 1895 — 1903.

Modus: egy dolognak, substan tian ak , cselekvésnek, 
gondolkodásnak concret létform ája ; önálló tlan , függő lé t ­
mód ; egy létezőnek az á llapo ta .

Momentum: m ozzanat. Psychologiai és m etaphysikai 
értelem ben : egy egész (relative) önállótlan «alkatrésze», 
phasis, v á ltozati fok, egy processus foka ; m egkülönbözte­
tésü l az  (egy egészhez v iszonyítva) önálló résztől, « d a ra b ­
tól. (Pl. egy hang erőssége, a hang m.-a ; ellenben egy ló 
feje, an n ak  egy része.) — V. ö. Husserl, Logische U n te r­
suchungen. II. 2. kiad. 1913. 225—294. 1.

Monas (fxovâç)  : m etaphysikai egység, önálló egyedi 
valóságelem ; szükebb értelem ben szellemszerű, egyszerű 
substan tialis lény ; a monadologia szerint a te s te k  ilyen 
m.-okból vannak  összetéve; a szerves lények is, am elyek 
azonban (ném elyek szerint) különös szellemi m .-ok uralm a 
a la t t  á llnak . A m .-nak, m int egységnek a fogalm át P y tha- 
gorasnál, Aristotelesnél és Euklidesnél ta lá lju k . P latón az 
ideákat, eszm éket nevezi m .-oknak. Giordano Bruno p rin ­
cípium ok gyan án t «minima»-kat vagy m .-okat v e tt fel, 
am elyek szerinte e lp u sz títh a ta tlan o k , k iterjed tek , anyagiak  
és egy ú tta l szellemiek. A m .-ok tan á n a k  tulajdonképeni



m egalapítója Leibniz. Szerinte a világ (m agában véve) te s t­
nélküli, pontszerű, kiterjedésnélküli, egyszerű, szellemszerü, 
képzelő és törekvő erőegységekből, m.-okból áll. Ezek a 
m .-ok önálló egységek (entelechiák), m agukban zártak, 
m ásokkal nem  állnak  kölcsönhatásban («nincsenek ab lak ­
jaik»). Csak im m anens belső kifejlődésre képesek. V annak 
alacsonyabb és m agasabbrendü m.-ok. A legm agasabb m. 
isten . Minden egyes m. az egész m indenséget tükrözi, kép­
viseli, de a maga «szempontjából», úgy, hogy m inden m .-ban 
az  egész m indenséget ism erhetnék  meg. A monadologia 
eszm éjét H erb art ú jíto tta  meg. M.-okat vesznek fel : J . H. 
E ichte , U lrici, K irchner, Carriere és mások. — V. ö. H a r­
m onia, Hylozoismus, P luralism us. — V. ö. R. Zim m erm ann, 
Leibniz u. H erbart, Vergleichung ih rer Monadologien. 1849.

. Monadologia 1. Monas.
Monismus (fiôvoç, egyetlen) : m inden olyan m etaphy- 

sikai rendszer, m ely (ellentétben a dualism ussal, 1. o.) csak 
egy elvet vesz fel, legyen az bár az anyag  (m aterialism us, 1. o.), 
a  szellem (Spiritualismus, idealism us 1. o.), vagy egy h a r­
m adik, az  absolu t, am elynek az anyag  és a szellem a jelen­
ségei (azonossági elm élet 1. o.). A m onistikus rendszerek 
egyenként azá lta l különböznek, hogy a szellem, az anyag 
és az absolu t maga ism ét m int egység vagy m int sokság 
gondolható. A szellemet pl. Hegel egységnek tek in te tte , 
m íg P la tón  eszmék sokaságának és Leibniz lelkek sokaságá­
n ak  tek in te tte . Az anyagot az eleai bölcselők (X enophanes) 
egységnek, Leukippos és D em okritos pedig atom ok soka­
ságának  tek in te tték . Az abso lu ta t Spinoza egységnek, 
Schleierm acher sokságnak tek in te tte . A naturalistikus- 
evolutionistikus « m isz e rin t, m elynek főképviselője H aeckel, 
az  összes dolgok a lap ja  az egyetlen «substantia», m elynek 
a ttr ib ú tu m a i az anyag  és a szellem (vagy erő, energia). 
Is ten  és a világ egyek, összeesnek. Az atom ok érzéssel és 
törekvőképességgel b írnak , de tu d a tta l még nem . Minden 
fe le tt a világon az anyag  és erő m egm aradásának  a la p tö r­
vénye uralkodik , am ely eg y ú tta l az álta lános fejlődési tö r ­
vény. Minden szükségszerűen, m echanikusan tö rtén ik . Cél­
okok és ak ara tszabadság  nincsenek. Az em ber csak a te r ­
m észet egy része és a term észet törvényeinek  van alávetve. — 
V. ö. R. K roner, Zur K ritik  des philos. M., (Logos, III . 
1912.); G utberiet, Der m echanische M., 1893.; R. Eisler, 
Geschichte des M., 1909.; Drews, Der M., 1908.; B. E rd ­
m ann, Über den m odernen M., 1914.
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Monotheismus: egy-isten-tan (vagy h it).
Moral jelenti az  erkölcsöt, azu tán  az  erkölcstant, e th i- 

ká t (1. o.).
Moral insanity: erkölcsi elm ezavar i  moralis irányban  

m utatkozó kedélyi elfajulás ; az erkölcsi ítélőképesség és 
érzés h iánya.

Moralis istenbizonyíték 1. Ethiko-theologiai bizonyíték.
Moralista: erkölcsbölcselő, erkölcsprédikátor.
Moralitás: erkölcsösség ; egy cselekvés erkölcsös, erköl­

csileg jó jellege.
Moralphilosophia 1. Ethika.
Moral sense: erkölcsi érzék, erkölcsi érzés, erkölcsi tu d a t , 

erkölcsi ítélőképesség.
Motívum: a cselekvés, az  ak arás ind ító  oka, ok-alapja. 

Minden m. képzettel kapcsolatos érzelemben áll. Az a k a ra t 
mindég az erősebb m .-ot követi (a «motivatio törvénye»), 
de az «erősebb» m. m ár az akaró  term észete á lta l van  m eg­
határozva. Motivatio : okadato lás, az ak a ra t m eghatározása 
m otívum ok á lta l. — V. ö. A. Pfänder, Motive u. M otivation, 
(Münchener philos. Abhandlgn, 1911.)

Motorikus: m ozgató, mozgásra vonatkozó. Motorikus 
idegek azok, m elyek az ingert mozgási szervekre viszik á t .

Mundus archetypus: az eszmék érzékfeletti világa ; az  
eszm ényi világ ; az  intelligibilis világ (1. o.).

Mutatio: változás. De Vries «mutatio»-n a fajok  ugrás­
szerű kifejlődését é rti. — V. ö. Méhely, De Vries fa jk e le t­
kezési elm életének k ritiká ja . (Term észettud. Közi. 1907. 
Pótfűz.).

Mystika: az érzékfeletti, transscendens, egyedül valóban 
létező egységesen-egy istenségnek (nem az érzékek és nem  
az ész, hanem ) közvetlen in tu ito i, érzelemszerű (ekstatikus) 
megélés á lta l való m egragadására és a vele való egyesülésre 
(unio m ystica), a benne (a személyes tu d a ttó l való m egválás 
árán ) való felolvadásra irányuló  törekvés. A m. legfejlettebb 
fo rm ája, m elyet az  ind V eda-U panishad-ok, E ck h a rt, 
Tauler és m ások képviselnek, sajátos keveréke az érzelm i­
nek és a logikusnak ; egy hatá ro zo ttan  specu lativ  oldala 
van, am iért spexulativ m .-nak is szokás nevezni. A specu la tiv  
m .-nak jellegzetes vonása az akosm ism us és pantheism us 
(1. o.). Szerinte isten nem volna isten (absolut), ha m ellette 
még valam i más, tőle külömböző léteznék. A világ ezért 
nem  létezik valóban, hanem  csak lá tsza t. Minél inkább 
ism eri meg a lélek a világ semmisségét, m inél inkább tű n ik
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«1 szeme e lő tt a ta rk a  jelenségvilág, annál inkább te lik  be 
az  örök valósággal, az  istenséggel, a tisz ta  örök fénynyel. 
A véges világ és a véges É n  elm életi és gyakorla ti tagadásá­
n a k  ú tjá n  (via negationis^ em elkedik fel a lélek az isteni 
tu d a t  fokára . A m ystiküs istenség nem  ism erhető meg 
•«képek» és «eszközök» á lta l, m int a véges lények, hanem  
csak  a vele való egyesülés álta l. Nevezetesebb m ystikusokaz  
em líte ttek en  kívül : Plotinos, Dionysius A reopagita, c la ir- 
vau x i B ernhard , B onaventura, sienai K ata lin , Suso, Ruys- 
broek, K em pis Tam ás, J . Böhme, Angelus Silesius, Molinos, 
és mások. — V. ö. Pfeiffer, Deutsche M ystiker der XIV. J a h r ­
hunderts. 2. k iad . 1906. ; P reyer, G eschichte d. deutschen 
Mystik. 1873—1892.; Buber, E kstatische Konfessionen. 
1909. ; Meister E ckhart, Schriften u. Predigten. Übers, v. 
B ü ttner. 2. k. 1903—11 ; L andauer, Skepsis u. M., 1903.; 
Deussen, Sechzig U panishads. 2. k iad . 1905.

Mystiküs: észfeletti ; titokzatos ; a m ystikához tartozó .
Mythos: a p rim itiv  képzeletben gazdag term észetfelfogás, 

m in t a vallás a lkatrésze . A m. egy társadalm i-szellem i 
(azonban személyiségek (költők, papok) á lta l m ódosíto tt) 
képződm ény. A m .-ban eg y ú tta l a p rim itiv  m etaphysika 
v an  adv a , belőle differentiálódik később a vallás, philo­
sophia , tudom ány. A m it a philosophia elvontan , fogal­
m ilag h atároz  meg, az t a m. m egszem élyesítve, concrete, 
érzékileg fogja fel. A népek m .-airól szóló ta n t  mythologiának 
nevezik. A m. lényegével a nép lélek tan , a cu ltu rtö rtén e t és a 
sociologia foglalkozik. — V. ö. W undt, Völkerpsychologie. 
Bd. IV ., M. u. Religion. 2. kiad. 1910. ; S tein thal, M. u. 
Religion. 1870 ; W. Bender, Mythologie u. M etaphysik. 1899.

N
Naiv: term észetes, n y ílt, nyíltszívű , m esterkéletlen, 

gyerm ekes, őszinte, egyszerű, nem -reflectált.
Nativismus: álta láb an  jelenti a velünkszü letett eszmék 

(1. o.) ta n á t . Psychologiai n . az a nézet, hogy bizonyos 
fa jtá jú  képzetek vagy képzetdispositiók (különösen té r ­
és időszem lélet) velünkszületettek . E llen téte  az empirizmus 
( 1 . o . )

Natura 1. Természet.
Naturalismus : a term észetnek m int az eredetinek, egyedül 

létezőnek, m inden tö rtén és ősforrásának (a szellem inek is)
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értékelése. A n. a term észetet, m int a té r- és időbeli dolgok 
fo g la la tjá t az egyedüli realitásnak, a szellem it pedig csak 
levezete tt, másodlagos létm ódnak  te k in ti. Az ethikai n. 
az  erkölcsit term észetes feltételekből, (nem pedig ideális 
norm ákból) m agyarázza és a term észetes hajlam okból e re ­
dőnek kizárólagos értékelése felé hajlik . Az aesthetikai n. 
a  «term észetesének, közvetlenül felleltnek, hü  ,<ddealisálás» 
nélkül való visszaadását tek in ti a m űvészet feladatának. 
N atu ra lis ták  : a stoikusok, epikureusok, Lucretius, G. 
Bruno, H olbach, L. Feuerbach, Czolbe, E. D ühring, Büchner, 
H aeckel, Mach és mások. A p rak tik u s (eth ikai) n .-t kép­
viselik különböző form ákban : a cynikusok, a stoikusok, 
Rousseau, Tolstoj és mások. — Fináczy E., N. (Alexander- 
em lékkönyv. 1910.); Paulsen, Philosophia m ilitans. 4. kiad. 
1908.; Reissm ann, Der N. in der K unst. 1891.

Natura non facit saltum: a term észet nem  tesz ugrást. 
A term észeti fejlődés folytonosságának a lap té te le .

Naturismus: az a ta n , hogy a vallás eredete a term észet- 
istenítés.

Negatio: tagadás, an n ak  a kim ondása, hogy egy á l l í t ­
m ány nem  illet meg egy a lan y t.

Negativ: tagadó , tagadólagos, nemleges.
Nem (genus) : nem i fogalom, m ely alárendelt faji fogal­

m ak  egy sorát fogja á t. Ezek közös jegyei képezik a ta r ta l ­
m át. A legközelebbi nemi jogalom (notio generica) a fogalom 
ta r ta lm á n a k  egyik főalkatrésze : jelenti azt a legközelebbi 
nem et, m elyben a fogalom egyéb fogalm akkal, m int faj 
bennfoglaltatik . Pl. a «kénsav» fogalom ban a legközelebbi 
nem  fogalom a «sav». A legáltalánosabb nem i fogalm ak a 
kategóriák (1. o.). — V. ö. D ifferentia, Species.

Népiélek: az egyedi lelkek kölcsönhatásában hatékony 
szellemi fo lyam at, am elyből sajátos (épen az egyedi lelkek 
kölcsönhatásai á lta l feltételezett) képződm ények, m int pl. 
a jog, az erkölcs, a vallás, a  m űvészet stb . tám ad n ak  és am e­
lyek  azu tán  az egyedi lelkekre v isszahatnak. N.-ről beszél 
nek  M ontesquieu, Wegelin, H erder, J . G. F ichte, Hegel, 
R enan, Rocholl, W. W undt.

Néplélektan (Völkerpsychologie): azon lelki fo lyam atokkal 
foglalkozik, m elyek az em beri közösségek általános kifejlő­
désének és általános érték ű  közös szellemi term ékek  kele t­
kezésének alap jai. Foglalkozik a szellemi lények kölcsön­
h a tá sán ak  term ékeivel, a  «néplélek»-kel, a nyelvvel, a 
m ythossal (1. o.), az  erkölcscsel, a m űvészettel és ezek ki-
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fejlődésével. (W undt.) A n. kezdetei Viconál, W. H um ­
boldtnál, H. R itte rn é l és A. B astiannál ta lá lh a tó k . Meg­
a lap ító i Lazarus és S tein thal. Legkiválóbb képviselője W. 
W undt. — V. ö. T ársadalm i lé lek tan , Töm eglélektan. — 
V. ö. W undt, Völkerpsychologie. 4 k.; F . Schultze, Psychol, 
d. N aturvölker. 1900.; L. Schweiger, Philos, d. Geschichte, 
Völkerpsychol. u. Soziol., 1899.

Neoíichteanismus: új-fichteanism us. A J. G. Fichte-féle 
(különösen e th ikai) idealism us m egújítása. (J. Bergm ann, 
Schuppe, R ehm ke, R . Eucken és mások).

Neohegelianismus: új-hegelianism us. A Hegel-féle pan- 
logismus (1. o.) m egújítása m ódosíto tt form ában : Monrad, 
J . L. Heiberg, A. Lásson, J . W atson, J . Royce és mások.

Neohumismus : Hume em pirikus idealism usának és posi- 
-tiv ism usának  m egújítása (J. S t. Mill, E. Laas, E. Mach és 
mások.)

Neokantianismus: uj-kan tian ism us 1. Kantianismus
Neoplatonismus 1. U j-p la ton ikusok.
Neothomismus 1. Thomismus.
Neovitalismus : 1. Vitalismus.
Nervus probandi: a b izonyításnak  az a legfontosabb 

m ozzanata, m ely a b izonyításnak  erő t (érvényt) kölcsönöz.
Név (nomen) egy szó am ennyiben egy egyes tá rg y a t 

vagy tá rg y a k  egy csoportjá t jelöli (nevezi). A név  jelentése 
(1. o.) á lta l jelöli a tá rg y a t.

Nihil est in intellectu, quod non ante fuerit in sensu : 
nincs semmi az értelemben, ami nem volt előbb az érzékben. 
A Sensualismus (1. o.) alaptétele.

Nihilismus: a tagadás á lláspontja . Az elméleti n. m inden 
megismerési lehetőséget, m inden általános, szilárd igazságot, 
a  külső világnak m int o lyannak valóságát tag ad ja . — V. ö. 
Skepticistnus. Az ethikai n . nem  ism eri el a cselekvés absolut 
é rtékeit és norm áit. (Főképviselője : S tirner.) A politikai n. 
nem  ism er el semmiféle állam i h a ta lm a t. (A narchism us.)

Nirvana: a buddhism us (1. o.) szerint az  indiv idualitástó l, 
a  sa já t akarástó l és É n tő l, az élet szenvedéseitől és az ú jjá ­
születéstől (p arin irv an a) való m egváltottság á llapo ta . — 
V. ö. D ahlm ann, N. 1896.

Noema: fogalom , gondolat, értelem  (Sinn).
Noetika: ism erettan , ism eretelm élet (1. o.).
Noetikus: a gondolkodáshoz, m egism eréshez tartozó , 

gondolható, m egism erhető.
Nomen 1. Név.



Nominalismus (nomen, név) : azon középkori philosophiai 
irány , m ely szerint az  általános fogalm ak, az universaliák 
(1. o.) nem  léteznek a gondolkodáson kívül és nem  is állnak  
fenn m int sajátos gondolati ta r ta lm a k , hanem  csak nevek, 
szavak  («flatus vocis»). A n. szerint csak az egyes dolgok 
léteznek valóban. N om inalisták : Roscellin, Will. Occam, 
J . B uridan, G. Biel és mások. Ma a nom inalistikus irányú  
bölcselőket inkább  sensualistáknak szokás nevezni. A n. 
es conceptualism us ú jabb képviselői : Hobbes, Locke, Hume, 
Berkeley, J . St. Mill. — V. ö. Conceptualismus, Realism us. — 
V. ö. F. E xner, N. u. Realism us. 1841.; Löwe, Der K am pf 
zwischen N. u. Realism us. 1876.

Nomologiai (vo/^oç, tö rvény) tudom ányok, az elvont 
theoretikus tudom ányok. Nomologia : ta n  a jelenségek, a 
psychologiai fo lyam atok  törvényeirő l. (W. H am ilton .)

Nomothetikus tudom ányok  : törvényszerűség m egálla­
p ítására  törekvő tudom ányok az idiographikus tudom á­
nyokkal szemben, m elyek a különöst, az  egyszer lefo ly tat 
a m aga indiv idualitásában törekszenek m egállapítani (pl. a 
tö rténettudom ány). — W indelband : Geschichte und N atu r­
wissenschaft. 3. kiad. 1904.

Noologia: régebben a lé lek tan t je len te tte . (Crusius.) 
A n .-á t ma ném elyek (különösen Eucken) m int az élő 
ac tiv -syn thetikus szellemre, a szellemire m int életelvre 
vonatkozó tud o m án y t, m egkülönböztetik  a psychologiától.

Norma: szabály am ely  történések, cselekvések egy bizo­
nyos körére vonatkozólag kim ondja az t, am inek lennie, tö r ­
ténnie kell, am it követni kell. A n. te h á t nem  lé te t vagy 
létezőt fejez ki, hanem  kellőt. Az e th ik a i n .-k  pl. azon 
szabályok, m elyeket követnünk  kell, ha helyesen akaru n k  
cselekedni. A n. továbbá m érték, m elyet m egítéléseknél, 
értékeléseknél alkalm azunk. A logikai n .-k  voltakép 
tisz ta  theoretikus (törvényszerű lényegvonatkozásokat állító) 
té te lek  m ódusulatai ; azok vonatkoztatása az értékelő, 
illetve az általánosérvényüen értékelni akaró  lényre. — 
Ennélfogva nem  szárm aznak a tapasztalásbó l, hanem  a priori 
(1. o.) érvényűek. V annak logikai, e th ikai, æ sthetikai norm ák.

Normativ: norm át adó, norm ákra vonatkozó. N. tudo­
mányok a logika, e th ik a , æst he tika, am ennyiben norm ákat 
á llítan ak  fel a helyes gondolkodás, akarás és m űalkotás 
szám ára. — V. ö. Ányos I., N. elvek az e th ikában , jogban 
és æ sthetikàban . (M. filoz. tá rs . közi., 1911.)

Nosce te ipsum: ism erd meg önm agadat.

Enyvùàri Jenő: Philosophiai szótár.



Nota 1. Jegy.
Notio 1. Fogalom . Notio generica 1. Nem.
Noumenon (Vooú^froyJ. intelligibilis (1. o.) dolog; m agán­

való dolog (1. o.) különbségben az érzéki dologtól vagy jelen­
ségtől. K an t a n. a la t t  határfoga lm at (1. o.) é rt ; egy nem 
érzéki azaz nem m egism ert hanem  csak (negative) gondolt, 
de a nem  érzéki (isteni) szemlélet positiv  tá rgya  gyanán t 
gondolt dolgot. — V. ö. Hicks, Die Begriffe Phänom enon 
u. N. u. ih r V erhältnis zueinander bei K an t. 1897.

Nous (vovç) : értelem , ész ,szellem.
Nyelvbölcselet: tágabb  értelem ben véve m agába foglalja 

a nyelv  psychologiáját, logikáját és sociologiáját. — V. ö. 
S tein thal, E inleitung in d. Psychologie u. Sprachwissenschaft, 
1881.; Lazarus, Das Leben d. Seele. II. k. 1883.; M arty, 
U ntersuch, z. Grundlegung d. alig. G ram m atik  u. Sprach­
philosophie. 1908.; M arty, Zur Sprachphilosophie. 1910.; 
W undt, Sprachgeschichte u. Sprachpsychol. 1901.; H. Paul, 
Prinzipien d. Sprachgeschichte. 1909.; O. D ittrich , Grund- 
züge^ der Spra chpsychologie. 1904.

Nyom, lelki : egy lelki fo lyam at u tóhatása a lélekben, 
am ely  m int dispositio (1. o.) to v áb b  h a t.

o
0  a részlegesen tagadó íté le t logikai jele. (Pl. Némely 

em berek nem  tudósok.)
Objectiv: tá rg y i, tá rgy ias; az  objectum hoz tartozó , az 

ob jectum ra vonatkozó. Objectiv a) az, am i az alany tó l 
egyáltalán  független, nem  álta la  á llíto tt, a lk o to tt, a m agánba 
létező ; b) az  am i az egyéntől (annak gondolkodásától, kép- 
zelésétől, értékelésétől) független, de mégis egy vonatko ­
zást az a lan y ra  á lta láb an  zár m agába. 0. érvénynyel b ír  az, 
am i érvényében független a gondolkodó lényektől és azok 
gondolkodásától ; am i m inden gondolkodó lény szám ára 
érvényes. Objectivitas : tárgyiság , tárgyilagosság. A gondol­
kodás, m egítélés, tu lajdonságok etc. o. jellege. — E llen téte  : 
Subjectiv. (1. o.) — V. ö. H. Lanz, Das Problem  d. Gegen­
ständ lichkeit in d. modernen Logik. 1912.; F . K untze, 
Die kritische Lehre von der O bjectiv itä t. 1906.

Objectiv ( das Objectiv: «Sachverhalt»): így nevezi Mei- 
nong az ítélési actusok corre la tum át, m egkülönböztetésül az 
objectum tól, m int a képzelési actusok («Vorstellen») corre-
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la tum átó l. Pl. ebben az ítéletben : «Ez a papiros fehér», 
elism erem  az t az «0.»-et «hogy ez a papiros fehér». «Erről» 
a fehér papirosról való puszta észre ve vésem nek vagy kép- 
zelési aetusom nak  pedig az  elő ttem  fekvő fehér papiros 
maga a corre la tum a. E rre  vonatkozik az észre ve vésem, 
m iként az íté le ti actusom  a je lzett O.-re vonatkozik. Az 
O.-eknek különböző fa jtá i vannak . Az O.-et a m agyarban  a 
«tényálladék» szóval fejezhetjük  ki, azonban ezt oly tág  é rte ­
lem ben kell vennünk, hogy nem csak a valóságos dolgok 
v iszonylataira (a «tények»-re) legyen vonatk o z ta tv a , hanem  
az «ideális» tá rg y ak  v iszonyla ta it is átfogja. — V. ö. U n te r­
suchungen z. G egenstandstheorie u . Psychologie. Hrsg. v. 
A. Meinong. 1904.

Objectiválás: tá rg y iasítás  ; az érzetek vonatkoztatása
tá rg y ak ra .

Objectivismus: az e ltek in tés az a lany i, szellemi fo lya­
m atoktól az ism eretelm életben is m etaphysikában . Továbbá 
a ta p a sz ta la ti ta r ta lm a k n a k  objective a d o tta k  gyanán t 
való felfogása. Logikai o. az az álláspont, m ely szerint azigaz- 
ságok, é rtékek  a gondolkodó és értékelő a lan y tó l és annak  
gondolkodásától, illetőleg értékelésétől függetlenül fenn­
állnak , am ely szerint objectiv  igazságok és értékek  vannak. 
(Logikai ob jectiv isták  : Leibniz, Bolzano, Lotze, Husserl és 
mások.) E llen téte  : subjectivism us (1. o.), relativism us (1. o.) 
— V. ö. E nyvvári J .,  M etakritikai jegyzetek a logikai o. 
problém ájához. 1909.

Objectum: tá rgy , dolog. Az o. á lta láb an , a megismerési, 
gondolati, a k a ra ti actusok co rre la tum át je lenti ; az t, am ire 
ezek az actusok irányu lnak , am it m egragadnak. Ami egy 
rá ja  irányuló  ac tu s t (a dolgok időbeli vagy logikai rendje 
szerint) megelőz. Ebben a z  értelem ben «o.» m indaz, am i 
az ac tiv  tu d a t («vele szembe álló») ta r ta lm a . T ehát nem ­
csak az észrevett külső dolgok, hanem  a pusztán képzelt 
tá rg y ak , tov áb b á  a lelki élm ények és az általános fogal­
m ak is. A gondolkodásnak (és megismerésnek) á lta lában  
lényegéhez tarto z ik , ta r ta lm a  á lta l való sajátos m egkötö tt­
sége. Nem lehetséges ta r ta lo m  nélkül, de ez a  ta rta lo m  
m int o. megelőzi, am elyre irányul és am elyet m int an nak  
m egragadása követ. A gondolkodó a lany  a tá rg y a k a t 
vagy m int a d o tta k a t fe lta lá lhatja  vagy pedig m aga a lk o t­
h a tja  azo k a t (m int gondolati, képzeletbeli tá rg y ak a t). 
De az u tóbb i esetben is, m in t a lany i tevékenységem  ered ­
m ényei, o.-ok gyan án t á llnak  velem szemben, am elyeket

7*
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m ár nem  én határozok meg, hanem  a m elyek (lényegük á ltal) 
az én gondolkodásom at, m egism erésem et határozzák  meg 
0 . szükebb értelem ben a külső, té r- és időbeli észrevett, 

illetőleg észrevehető reális dolog, a külső tapaszta lás tá rgya, 
Az o.-ok m ibenlétére vonatkozólag különféle nézetek lé­
teznek. A realism us (1. o.) szerint a külső világ tárgyai 
önálló, a m egism eréstől és akarástó l független reális dolgok. 
Az idealisták  (1. o.) fé lidealisták  és positiv isták  (1. o.) az 
objectum okon képzeteket, érzet- és képzetcom plexum okat ; 
törvényszerű  ta p a sz ta la ti kapcso latokat ; transscendentalis 
(1. o.) egységeket, m agánvaló dolgokat (1. o.) értenek. 
A rra a kérdésre vonatkozólag, hogy min a lapú i a külső 
dolgok, a külvilág létéről való tu d a tu n k  különbözőek a 
fe le le tek : a) a külső világról való tu d a t  közvetlen észre- 
vevésen a lapú i ; b) tu d a to s vagy  nem tudatos következ­
te tésen , a ha tásbó l az okra ; c) ösztönszerű h iten  alapul ; 
d) tudatos vagy nem  tu d a to s ítélésen a lapú i ; e) a «rep­
raesentatio» ,a «transscendentia» egy különös tu d a tá n  a la ­
púi. — V. ö. Objectiv, Dolog, L ét, R ealitás, Észrevevés, 
Substan tia . — V. ö. Geyser, G rundlagen d. Logik u. E r ­
kenntnislehre. 1909; F. K untze, Die kritische Lehre von 
d. O bjectiv itä t. 1906.; R ickert, Der G egenstand der E r ­
kenntnis. 3. kiad. 1916.; R . Seydel, Der Schlüssel z. objec- 
tiven  E rkennen. 1889.; W. F rey tag , Der Realism us u. das 
Transzendenzproblem . 1902. O. H azay, Die S tru k tu r des 
logischen G egenstandes. 1915.; H. Lanz, Das Problem  der 
G egenständlichkeit in der m odernen Logik. 1916.

Observatio. Megfigyelés (1. o.).
Occasionalismus: az «alkalmi okok» elm élete, m ely sze­

r in t, m inden egyedi ok tu la jdonkép  csak alkalom  isten 
működése szám ára, m ely szerint továbbá a te s ti és lelki 
á llapo tok  kölcsönös viszonyai, nem  közvetlen kö lcsönhatá­
son a lapu lnak , (influxismus 1. o.), hanem  (eredetileg, vagy 
m inden egyes alkalom m al) isten  á lta l lé tesíte ttn ek . Minden 
te s ti fo lyam at, a lka lm at ad  istennek egy megfelelő lelki 
fo lyam at k iváltásá ra  és m egfordítva. Occasionalisták : 
Regis, Clauberg, de la Forge, Geulinx, M alebranche, 
Leibniz és mások. — V. ö. E. Pfleiderer : Leibniz u. G eu­
linx. 1884. ; Seyfarth  : L. de la Forge u. seine Stellung 
im O. 1887.

Occultismus: a re jte tt,  a közönséges tap asz ta lás  szám ára 
hozzá nem  férhető  dolgok, a term észet és az em beri szel­
lem titokzatos, rendkívüli jelenségeinek, erőinek tan a ,

r ,
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k u ta tá sa . Azon ku ta tások  közös neve, m elyek az ism eretes 
term észeti e rő k a lap ján  m egfejthetetlenekneklátszó  tün em é­
nyekkel (somnambulismus, te lep a th ia , hypnosis (1. o.) stb .) 
foglalkoznak. Ahol az o. nem  éri be a rendkívüli, az occult 
tünem ények  puszta megfigyelésével és le írásával, o tt re n ­
desen a spiritism ussal kapcsolódik össze. Tudom ányos­
kísérleti ú ton  foglalkoznak, illetve foglalkoztak a ren d k í­
vüli, occult psychikai és physikai tünem ényekkel : a «Lon­
don D ialectical Society», a «Society of Psychical Research», 
W. Jam es, C. Lombroso, Crookes, Morselli, W allace, R ichet, 
di Vesme, de Rochas, Foa, H yslop és mások.

Ok (causa) á lta lában  egy tö rtén és, változás objeetiv, 
reális a lap ja  ; egy tö rténés, am ellyel szükségkép és elválasz t­
h a ta tlan u l egy h a tá ro zo tt más tö rténés (a ha tás) van  össze­
kapcsolva. Az ok az a tö rténés, m ely (módszeres ta p a sz ­
ta lás  : megfigyelés, k ísérlet, inductio  (1. o.) a lap ján ) egy más 
tö rtén és «kiváltója», «létrehozója» gyanán t tek in tendő , 
am ellyel a m ásik tö rtén és a reális «függés» viszonyában 
áll ; am elyhez egy m ásik tö rté n és  «kötve van». Hogy semmi 
sem tö rté n ik  ok nélkül, egy a priori érvényes a lap té te l. 
Azonban az, hogy egyes esetekben mi az  ok és mi az oko­
zat, az  csak a  tap asz ta lás  a lap ján  határozható  meg. Az 
ok m int reális fe lté tel m egkülönböztető a logikai fe lté te l­
tő l (ratio). (V. ö. Feltétel). Az ok és okozat viszonya a 
causalitas (1. o.). — Irodalom  1. Causalitas.

Ontogenesis: az egyedi lény kifejlődése, m egkülönböz­
te tv e  a phylogenesistől a törzs kifejlődésétől.

Ontológia (ov, létező) : tudom ány  a létrő l, a létezőről, 
m int olyanról, a legáltalánosabb a sarkalatos, constitu tiv  
lé thatározm ányokró l. Ném ely bölcselőnél a m etaphysika egy 
része. P la ton , A ristoteles, Chr. W olff.— K an tnál a transscen- 
dentalphilosophia lép az o. helyére. U tána Hegel ú jítja  meg 
az  o .-t, am ely nála logika is eg y ú tta l m etaphysika . Mint 
tudom ány  a létről H erbartnál, T rendelenburgnál, Ulricinél, 
C halybaeusnál és m ásoknál lép  fel ism ét az o. Számos 
ú jabb bölcselőnél az o. az  ism eretelm élet egy része. — O., 
az  axiologiával értékphilosophiával szemben a «tény philo- 
sophiáU jelenti, azaz a philosophia azon részét, mely a 
tényekre  vonatkozó tudom ányok  végső elveit és a lap ja it 
vizsgálja és azok általános eredm ényeit egységesíti. — V. ö. 
Tárgyelm élet. — V. ö. Braig : Vom Sein. Abriss der O. 1896. ; 
S töckl : L ehrbuch d. Philos., I I . 8. kiad. 1912. ; Lehm en : 
L ehrbuch  d. Philos. I. 1909. ; U rraburu  : Ontológia. 1902. ;

: ,v . i. : ri
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Geyser : Allgemeine Philosophie des Seins u. d. N atur. 
1915.

Ontológiai eljárás vagy módszeres ontologismus, a  tisz ­
tá n  fogalmi- deductiv , a fogalm akból lé tezést, realitást 
levezető, construáló eljárás. (Ellenesei : H um e, K an t.)

Ontológiai istenbizonyíték, isten  puszta jogaiméiból annak 
létezésére való logikailag téves következtetésben áll. (Can- 
terb u ry i Anselm től ered, de különféle fogalmazásai vannak.) 
V. ö. W. Schm idt : Der ontolog. Gottesbeweis. 1900.

Ontologismus (Gioberti-jéle) : az  a ta n , hogy a lé te t, 
isten t közvetlenül az ő eszméje á lta l, önm egnyilatkozása 
á lta l a szellemben ragad juk  meg, hogy az absolu t lé t m aga, 
közvetlen szellemi in tu itio  tá rg y a .

Oppositio 1. Ellentét.
Optimismus (optim us, a legjobb) je lenti az t a nézetet, 

hogy a világ és az élet a benne szükségképen és ta g a d ­
h a ta tla n u l előforduló bajok  ellenére, a lények sokaságára 
nézve hasznos, értékes, jó, hogy a világ létezése előnyösebb, 
m in t an n ak  nem  léte , hogy az igenlésre érdem es. Jelenti 
to v áb b á  a z t a  nézetet is, hogy a világ az összes lehetséges 
világok között a legjobb, a lehető legtökéletesebb. E zt a 
nézetet főkép Leibniz fe jte tte  ki az ő Theodicée-jában. 
Szerinte isten  m int a legtökéletesebb lény, a m egvalósítható  
világok közül csak a legjobbat v á la sz th a tta . Az o. az t a 
kedélyi d ispositió t is jelenti, m ely a világot, az  életet, 
az  em bert a jó, a legjobb oldaláról fogja fel és bizalommal 
várja  a  dolgok jó k im enetelét, ha ladását. A philosophiai 
o.-t képviselik : P laton , Aristoteles, a stoikusok, Szt. Ágos­
ton , Nicolaus Cusanus, G. Bruno, Chr. Wolff, Lessing, H er­
der, Hegel, Fechner, Jam es és mások. — E llen téte  : Pessi­
mismus (1. o.). — J . Duboc : Der. 0 . als W eltanschauung 
1881. ; L. Stein : Der soziale O. 1905. ; Metschnikoff : 
Beiträge z. op tim ist. W eltanschauung. 1908.

Organikus: szerves (1. o.).
Organikus világnézet: a teleologikus, (1. o.) a mindensé- 

get eszközök és célok, élő hajtóerők  egy összefüggése g y a­
n á n t felfogó világnézet. (Aristoteles, stoikusok, Plotinos, 
G. Bruno, Leibniz, Schelling, Lotze, Fechner, Fouillée és 
m ások.) — V. ö. M. K rew er : G rundlagen z. organischen 
W eltanschauung. 1912.

Organismus 1. Szervezet.
Organon: a helyes gondolkodás, k u ta tás  eszköze. O.-nak 

nevezték Aristoteles logikai m unkáit, azok későbbi kiadói.
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Egy «Novum 0.»-t í r t  F. Bacon. K an t szerint a «tiszta 
ész o.-ja» azon elvek foglalatja , m elyek szerint az összes 
tisz ta  ism eretek a priori szerezhetők.

ö
Öntudat: a külső világról való tu d a t correlatum a ; a 

sa ját Énnek, m int az egyéni élm ények egységes, önm agá­
val azonos, m aradandó cselekvőképes a lan y án ak  tu d a ta . 
Az ö. em piristikus szem pontból, nem  egy a tu d a t m ögött 
rejtőző ism eretlen lény  tükrözése, hanem  önm agát önm agá­
ban m int önállót á llító , sa já t realitása felől közvetlenül 
bizonyos, — azonban az ő absolut egészében és tisz taságá­
ban tap asz ta la tilag  sohasem  a d o tt élő É n -actualités. Az 
ö. a külső világról való tu d a tta l párhuzam osan fejlődik 
ki, az eredetileg még kevéssé differentiált tu d a tta r ta lo m ­
n ak  m indig tovább  menő m egkülönböztetése és a gondol­
kodásnak önm agára való reflexiója á lta l. Ö .-nak nevezzük 
még egy élm énynek az Énre, a lanyra való vonatkozta tásá t, 
a tudatélm ényekrő l, tudatállapo tokró l való reflexiv tu d a ­
to t. ö . a legszűkebb értelem ben önérzetet jelent, a sa ját 
személyiség értékének  tu d a tá t. — V. ö. L ipps : Selbst­
bewusstsein, Em pfindung, Gefühl. 1901. ; K . Oesterreich ; 
Das Selbstbew usstsein u. seine Störungen. 1911. ; Cheva­
lier : Das E n tstehen  u. W erden des Selbstbew usstseins. 1897.

Öntudatlan, nem tudatos : 1. ö. ae tiv  értelem ben an n y it 
je lent, m int : valam iről való tu d a t- , tudás nélkül, v a la ­
mire való figyelem nélkül, sa já t cselekvésének észrevevése 
figyelem bevétele nélkül ; 2. passiv értelem ben : nem  ön­
tu d a to s, nem  az ön tu d a tra  v o n a tk o z ta to tt, nem  tu d o tt , 
nem  tek in te tb e-, figyelembe v e tt, észre nem v e tt, nem  ön­
állóan a tu d a tb a  lépő, csak m int a psychikai összefüggés 
(nem «appercipiált») eleme vagy m om entum a, sa ját hatásai 
á lta l m egállap ítható . A »psychikai ö.» csak legalsóbb foka a 
tu d a to sn ak , nem  pedig absolute nem  tudatos, m ert «psy­
chikai» (1. o.) és «tudatos» cserefogalm ak. Különbséget 
kell azonban tenn i a potentialis és actualis, a nem reflec- 
tá l t  és a reflec tá lt tu d a t, a « tudatudvarban jelenlevő», de 
nem appercip iált és az ap perc ip iá lt, a tu d o tt között. Nem 
tu d a to s az, am i a tu d a t körén kívül esik. — «Az ö.»-nak 
(das U nbew usste) nevezi E. v. H artm an n  az ab so lu ta t, 
mely szerinte m int ö., vagy tu d a tfe le tti szellem, m inden
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lé tn ek  és tu d a tn a k  a lap ja  és m indenben célszerűen h a t. — 
V. ö. T udat. — V. ö. S tuckner J . : Az ö. a lélek tanban . 
(Bölcs, folyóir. 1903.) ; A. Drews : Das Unbew usste in d. 
m odernen Psychol. (Ztschr. f. Philos. Bd. 134. 1909.); 
Flem m ing : Zur K lärung der Begriffs d. unbewussten 
Seelentätigkeit. 1877.

Öröklét: 1. korlá tlan  ta r ta m  ; 2. időtlen, időnkívüli,
a z  időtől független lé t. — V. ö. Végtelen.

Ősnemzés (archigonia, au togonia, generatio æquivoca, 
spon tanea) : élő lényeknek, nem  szerves anyagból való 
keletkezése, különös feltételek  befolyása a la tt . (Némelyek 
lehetségesnek ta r t já k  kezdetleges szerves lényeknek m ester­
séges előállításá t sz ° rv d le n  anyagokból, am i azonban még 

.senk inek  sem sikerü lt.) Az ő.-t ta n ít já k  Oken, T reviranus, 
Naegeli, H aeckel. — V ö. R einke : E inleitung in die theoret. 
Biologie. 1901.

Összehasonlítás (com paratio) : két ta rta lo m  vagy dolog 
egym ásközötti viszonyáról való tu d a t, illetőleg két ta rta lom  
vagy dolog hasonlóságának vagy különbözőségének (vagy 
ellentétességének) m egragadása, m egállapítása. Az ö. ered­
m énye az íté le tb en  nyer kifejezést. Van közvetlen és köz­
v e te tt , tov áb b á  önkénytelen és önkényes ö. — V. ö. R. 
B runsw ig: Das Vergleichen u. die Relationserkenntnis. 1910.

Ösztön (instinctus) : a szervezet képessége, m ely előző 
generatiók hajiam i és a k a ra ti  nyilvánulása inak eredm é­
nyekén t és azoK átöröklése gyan án t tek in th e tő . Az ö.-szerű 
■cselekvések célszerűek, de nincsen velük adva a végcél 
tu d a ta . Nem tisz tán  m echanikusak. Nem tá rg y a i ugyan a 
tu d a tn a k , de mégis csekély világossági fokkal bíró tu d a t- 
fo lyam atok , m echanisált hajiam i, a k a ra ti fo lyam atok. 
Belső ingerekből, im pulsusokból indu lnak  ki, m elyek rész­
ben kívülről v á lta tn a k  ki. Az ö.-öket m ajd  ö n tudatlan  
é rte lm i és a k a ra ti  cselekedeteknek, m ajd  puszta reflex­
m ozgásoknak (1. o.), m ajd  az egyéni tap asz ta lás  és szokás 
eredm ényeinek, m ajd  pedig öröklött m echanisált h a jla ­
m oknak és dis posit ioknak tek in tik . — H. E. Ziegler : Der 
Begriff des In s tin k ts  einst u. je tz t. 2. k iad . 1910. ; C. L. 
Morgan : In stinc t u . G ew ohnheit. 1909. ; Székelj7 Is tv án  : 
Ösztön és Ész. 1897. 2 k.
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P
P jelenti a logikában az íté le t á llítm án y á t, prædicatu- 

m át és a következtetés felső fogalm át (term inus m ajor).
Paedagogia: neveléstudom ány. Tudom ány a nevelés 

elveiről és módszereiről. A lapjai a psychologia és az e th ika .
Palingenesis: a világ, a dolgok, a  lélek újjászületése. 

(Pythagoreusok, Em pedokles, stoikusok.)
Panlogismus (nciv, kôyoç): az  a m etaphysikai álláspont, 

m ely szerint az absolut valóságos a m indenségben a logos 
(1. o.), a logikus, észszerű, az ész, az  eszme. Panlogistikus 
elem ek ta lá lh a tó k  H erakleitosnál, P latónnál, Aristoteles- 
nél, P lotinosnál, a gnosticism usban stb . A p.-t m int ren d ­
szert Hegel a lap ítja  meg. — -V. ö. H ornyánszky : A n ti­
phon panlogism usa. (M. filoz. tá rs . közi. 1909.)

Panpsychismus: az a nézet, hogy minden (a mindenség) 
lélekkel b ír, hogy minden (actualisan vagy potentialisan) 
szellemi. A p. az élő és élettelen, az. organikus és ano rga­
nikus közötti h a tá r t  nem  tek in ti absolu tnak. Szerinte a 
dolgok,, lények, különböző fokban b írják  a le lk it, szelle­
m it és nincsen absolute lélek nélkül való. A p. különböző 
form ákban lép fel : Mint p rim itiv  anim ism us (1. o.), m int 
hylozoismus (1. o.), m int idealistikus p. (1. Spiritualismus), 
m int monadologiai (1. o.) és pantheistikus (1. o.) p. Pan- 
psychisták  : Thales, Anaximenes (hylozoismus), Parm eni­
des, Em pedokles, a stoikusok, Plotinos. A renaissance 
term észetbölcselete nagyrészt panpsychistikus : P aracel­
sus, Cardanus, J .  B. van Helm ont, Telesius, Cam panella. 
Hylozoisták : M aupertuis, D iderot, Robinet. Panpsychis- 
tá k  : Leibniz, Schelling; Schopenhauer, ak i szerint minden 
m agában véve a k a ra t. Továbbá Fechner, Lotze, E. v. 
H artm an n , Lachelier, Fouillée, L. Noiré és mások. — 
V. ö. A. R au : Der moderne P., 1904.

Pantheismus az a ta n , mely szerint isten és világ nem 
egym áson kívül léteznek, hanem  isten lényegileg egy a dol­
gok mindenségével ; a  dolgok isten  concret létform ái ; 
isten  a dolgokban lakozik, azok substantialis lényege, 
úgv hogy nem  m inden m aga isten, de minden isteni te rm é­
szetű. A p.-nak különböző form ái vannak. E gyik form ája 
az akosmismus (1. o.). A realistikus és naturalistikus p. a 
mindenség egységét dvnam ikusan, energetikusán határozza 
meg, és részben é le te t, lelket tu la jd o n ít néki. (Hylozoisták

m űm
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1. o., stoikusok, G. Bruno, Spinoza, G oethe, D. Strauss, 
H aeckel és mások.) Az idealistikus p. a mindenség egységét 
szellem nek, «idea»-nak, észnek, a k a ra tn a k  tek in ti. (Ploti- 
nos, Lessing, H erder, F ichte, Schelling, Hegel, Schleier­
m acher, Schopenhauer, E . H artm ann  és mások.) —  V. ö. 
Spinozismus, Monismus. — V. ö. D ilthey  : Der entw ick­
lungsgeschichtliche P. (Arch. f. gesch. d. Philos. VI. 1900.) ; 
H . Scholz : Ü ber den P. (Preuss. Jah rbücher, 1910.) ; 
Schuler : Der P., 1884.

Panthelismus: m inden-akara t-tan  ; V o l u n t a r i s m u s  (1. o.).
Paradox: állítás, té te l az olyan, m ely azzal a vélem ény­

nyel ellenkezik, m elyet a legtöbb em ber igaznak ta r t .  Ez 
a vélem ény azonban ham is is lehet. A p. te h á t feltűnőnek 
és különösnek te tszhetik , am iért is gyak ran  a szokatlant, 
a' különöset nevezik p.-nak.

Parallelismus, logikai : ném elyektől a gondolkodás és a 
lé t között fe lv e tt, felté telezett viszony, m ely szerint a gon­
dolkodás törvényeinek, form áinak h a tá ro zo tt, analog lé t­
tö rvények, lé tfo rm ák  felelnek meg, anélkül, hogy a gondol­
kodás és a lé t azonosak volnának. (P la ton , A ristoteles, 
számos scholastikus, Spinoza, Schleierm acher, Be ne ke, 
Lotze, D ühring, U lrici és mások.)

Parallelismus, psychophysikai : a  te s t és a lélek viszo­
n y án ak  azon felfogása, m ely szerint a ke ttő  nem  áll egym ás­
sal kölcsönhatásban, nem  h a t egym ásra eausalisan, hanem  
az (a viszony) két lényegileg kü lön fa jtá jú  (a psychikai 
és physikai) fo lyam atok  (causalis sorok), m ellérendeltségé­
ben, coordinatiójában áll. Minden psychikai elváltozásnak 
a  szervezetben coordinálva van , megfelel egy physikai el­
változás és m egfordítva. Ez a coordinatio ta p a sz ta la ti tény . 
A m ennyiben a p. p. csak ezen tén y  puszta kifejezése gyan án t 
vé te tik , empirikus, vagy regulativ p. a neve. (Fechner, 
W undt, R iehl, K ülpe, Jam es, M ünsterberg, Ziehen, R . 
Avenarius, M ach és m ások.) E ttő l m egkülönböztetendő a 
metaphysikai p. Ez vagy dualistikus, vagy pedig moni- 
stikus. Az első, két önálló lényeget vesz fel, m elyeknek 
határozm ányai egym ással párhuzam osak. (Male b ranche, 
B onnet, H artley , Leibniz, Chr. Wolff.) A m ásodik pedig 
egy lényeget vesz fel, két a ttrib ú tu m m al, ké t «megjelenési 
móddal», am elyek egym ásnak kölcsönösen megfelelnek, 
m ert egy valóság létezési m ódjai. (Spinoza, H . Spencer, 
A. Bain, A. Lange, H uxley, Lewes, Clifford és m ások.) 
V. ö. Azonossági elm élet, Influxism us. — V. ö. P. Reiff :
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Der moderne psychophys. P., 1901. ; G. Moskiewicz : Der 
moderne P. 1901. ; A. Klein : Die Theorien von Leib u . 
Seele. 1906.

Paralogismus: téves következtetés, m ely akkor áll elő,, 
ha a bizonyításnál a k a ra tu n k  ellenére hibázunk. V. ö. 
Fallacia.

Pars 1. Rész.
Particularis ítélet : részleges íté le t: az o lyan, m elyben 

az á llítm án y  az alanyfogalom  terjedelm ének csak egy ré ­
szét ille ti meg. (Pl. «Némely virág illatos.»)

Partitio: egy  fogalom részekre bontása. Nem azonos 
a felosztással, d ivisióval (1. o.). Minden felosztás egyszersm ind 
részekre bon tás, t .  i. a  fogalom terjedelm ének részekre 
bontása, de m egfordítva nem  m inden részekre bontás fel­
osztás ; pl. a te s t és a lélek- nem  felosztása az «ember»- 
fogalom terjedelm ének.

Passio 1. Szenvedni.
Passiv: szenvedő, szenvedőleges. Passivitas : szenvedő- 

legesség. E llentéte : activ , ac tiv itas.
Pathologikus: kóros, kórtan i, abnorm is.
Pathos (naSoç) : szenvedelem, szenvedelmes hangu la t, 

lendület, indu la t, érzelem. H am is p. : dagály.
Patristika: az egyházatyáknak , («patres ecclesiastici»), a 

keresztény dogm atika m egalapító inak philosophiája és 
theologiája, k ik  részben az a n tik  philosophia hatása  a la tt  
á llnak . (Tatianus, T ertu llianus, Irenæ us, Origenes, Clemens, 
A ugustinus és mások.)

Perceptio: egy észre ve vésszerűen a d o tt ta rta lo m n ak , 
m int o lyannak  felfogása, m egragadása a  tu d a t á lta l ; 
észrevevés.

Perfectibilismus : az em beri nem  folytonos tökéletesbülé-
sébe v e te tt  h it.

Perfectionismus: azon erkölcstani irányzat, m ely az 
erkölcsi célt az egyéni és az általános em beri tökéletesbü- 
lésbe helyezi.

Per impossibile: olyasvalam inek a felvétele, am it m agunk 
is lehetetlennek  ta r tu n k , abból a célból, hogy valam it 
bizonyítsunk.

Peripatetikusob vagy  aristotelikusok : Aristoteles ta n í t ­
ványai és hívei. Az ókorban : Theophrastos, Aristoxenos, 
Eudem os, S tra ton , Lykon, D ikaiarchos, alexandriai Aris­
to n , K n to lao s , rhodosi Andronikos és mások. A közép­
korban sok scholastikus. A renaissance idejében : az aver-
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ro isták  és a lexandristák , G ennaüius, Theodorus Gaza, Jac, 
F aber, M elanchton, R . Goclenius, J . Cam erarius és m á­
sok. — A X IX . században Trendelenburg ú jítja  meg és 
különösen F ranz  B rentano értékeli az aristo telism ust.

Permanens: állandó, m aradandó , m egm aradó.
Per se: önm aga á lta l ; önálló ; absolut. Ens per se a 

scholastikusoknál az önálló, substan tialis, az önm agában 
és önm aga á lta l létező ; a dolog, a substan tia  (1. o.) m eg­
különböztetésül az acciden tiák tó l (1. o.).

Personiíicatio: szem élyesítés.
Pessimismus: az az á lláspont, m ely szerint a lé t, a 

világ rossz, am ely szerint an n ak  nem léte többre volna 
becsülendő, m in t léte. Pessimista az, k inek olyan a kedélyi 

. d ispositiója , hogy m indent a legrosszabbik oldaláról te ­
k in t. Az ethikaí p. az  em bert gyökeresen rossznak és lényegi­
leg javu lásra  képtelennek ta r t ja .  Pessim istikus a brahm anis- 
mus és a buddhism us philosophiája. A p. philosophiájának 
lő  képviselői Schopenhauer, M ainländer és E. v. H artm ann . 
V. ö. O ptim ism us. — V. ö. A lexander B. : A X IX . század 
p.-a. (Schopenhauer és H a r tm a n n ); Paulsen: Schopen­
hauer, H am let, Mephistopheles. 1900.

Petitio principii: elvcsúsztatás ; azon logikailag hely­
te len  b izonyítás, m időn a  té te l t  oly okkal a k a rju k  bebizo­
n y ítan i, m ely e ltak a rv a  a té te lt  foglalja m agában (pl. m in­
den mozog, m ert sem m i sincs nyugalom ban).

Phænomenalismus : az  a nézet, hogy a megismerő alany  
szám ára a dolgok nincsenek és nem  lehetnek  úgy adv a , 
am in t azok önm agukban (m int m agánvaló dolgok 1. o.) 
léteznek; hogy csak a  dolgok jelenségeit, phsenomenáit 
ism erjük  meg úgy a tudom ányban  (em pirikus ph.), m int 
a  philosöphiában (m eta'physikai ph.). Csak úgy ism erjük  
meg a dolgokat, am in t am i psychophysikai szervezetünk 
azok behatásaira  v isszahat. A ph.-t különböző form ában és 
m értékben képviselik : H um e, K an t, A. Comte, W. H am il­
ton , Schopenhauer, F . A. Lange, H  Spencer, Renouvier, 
O. L iebm ann, A. R iehl és mások. — V. ö. Idealism us.

Phænomenologia : ta n  a jelenségekről, a tu d a t  jelen­
ségekről ; ta n  a  tu d a t kifejlődéséről (Hegel) ; egy te rü ­
lethez (különösen a psychikaihoz) ta rtozó  tén y ek , jelensé­
g ek  leírása, osztályozása. (W. H am ilton , Lazarus és mások.)

Phænomenologia, tiszta vagy eidetikus. — (Megala­
pítója E. H usserl) : A t. ph. leíró lényegtudom ány a tisz ta  
in tu itio  (1. o.) keretein belül. K u ta tási a lap terü le te , a ph.-i



reductiók  á lta l m egtisztíto tt tu d a t az ő absolu t önlétébei», 
t .  i. az  összes tudatélm ények, actusok valam iről, «Bewusst­
seine von etwas» (íté leti, észrevevési, képzelési, érzelmi stb . 
stb . actusok valam iről) és azok ta rta lm a i, az ő tisz ta  im- 
m anentiájukban, lényegükben véve. A ph. az egyes tu d a t ­
élm ényeket nem -tek in ti, am ennyiben azok egy em pirikus 
alanyhoz tartozó , em pirikus tények , m iként a  tap asz ta la ti 
lélektan : hanem  a lényegüket te k in ti és em ellett e ltekin t 
azon tá rgyak tó l, dolgoktól m int olyanoktól, am elyekre a 
különféle tudatac tusok  vonatkoznak ; ezen tá rg y a k a t, 
dolgokat m ind «kikapcsolja», «zárójelbe teszi» (ami nem  je ­
len ti az t, hogy ezen tá rg y ak  létében kételkednék, vagy 
azok lé té t tagadná). Minden tu d a t lényegileg nem  csak 
ilyen- vagy olyan fa jtá jú  tu d a t (pl. észrevevés, ítélés stb .), 
hanem  egyú tta l tu d a t valamiről. - Minden tu d a tn a k , illetve 
valam iről való tu d a tn a k  lényegéhez tartoz ik , hogy értel­
met (Sinn) rejtsen  m agába. Amidőn a ph. a valam iről való 
tu d a tn a k  sokféle ty pusa it, az ő tiszta im m anentiájukban  
in tu itiv  alapon leírja és elemzi, egyben m egvilágosítja azok 
értelm ét ; k im u ta tja , hogy m ikép constituá lódnak  tu d a t-  
szerűen, a különböző kategóriájú  objectiv  (értelm i) egysé­
gek. íg y  pl. m egviiágosítja a  valóság és a lá tsza t, az 
igazi rea litás és a  látszólagos realitás, az igazi é rték  és 
látszólagos érték  stb , közötti különbséget. A t. ph. m ód­
szere a lényegszemlélet (W esensschauung). — (V. ö. Idea- 
tio .) A ph. az összes ism ereteket és tudom ányokat kö­
rülfogja és pedig m ind ann ak  tek in tetében , am i bennök 
közvetlenül belátásos, vagy belátásosnak kellene lennie, 
ha valódi ism eretek volnának. Mint alkalm azott ph. minden 
elvileg sa já tnem ű  tudom ányon az utolsó k ritik á t gyako­
rolja és ezzel különösen tá rg y a ik  lé tének  utolsó értelem ­
m eghatározását és m ódszertanuk elvi m egvilágosítását g y a­
korolja. — V. ö. Husserl, Logische U ntersuchungen. 2. 
kiad. 1913. ; Husserl, Ideen zu e. reinen Ph. u . phänom . 
Philosophie. 1913 ; Husserl, Philosophie als strenge W issen­
schaft. (Logos, Bd I.); Ja h rb u ch  f. Philos. u. phänom . 
Forschung. Bd 1 —3 . ;  E nyvvári J ., Husserl tisz ta  ph.-ja 
és a ph.-i módszer. 1913.

Phaenomenon (>pcuvo/uevov)  1. Jelenség.
Phantasia: képzelet ; képzeleterő nem  a pusztán re p ro­

du c tiv  (1. o.) képzelési tevékenység (im aginatio) értelm ében, 
hanem  a szellem, az appercep tiv  tu d a t, az ad o tt képzet- 
anyago t, képzetelem eket új képződm ényekké való szemlé-
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letesen (nem fogalm ilag) alak ító , feldolgozó, pombináló 
syn the tikus tevékenységének értelm ében. — V. ö. E. Lucka, 
Die Ph., 1908 ; L ichtenberger, Die Ph., 1894.

Phantasma ((pávtao/xa) : phan tasia  kép, a képzelési actu- 
sok szemléletes ta r ta lm a  ; látom ás, csalódáskép.

Philosophema: philosophiai á llítás, -tan , -elmélet.
Philosophia {<pi\ooo(pia, bölcseség szeretető) : bölcsészet, 

bölcselet, bölcselettan. A laptudom ány, egyetem es tudom ány 
és eg y ú tta l világnézettan  ; azaz tudom ány  a tudás, a meg­
ismerés, a  lé t és a cselekvés általános elveiről, előfeltételei­
ről, a lapjairó l és egy ú tta l egységes felfogás a világról és az 
em beri életről a gondolkodás és az egyes tudom ányok á lta ­
lános eredm ényeinek synthesise a lap ján . A ph. sajátos 
tá rgya  a megismerés, illetve a tudom ányok alapfogalm ai 
és a lap tételei, am elyeknek utolsó értelm ét meg világosít ja 
és m eghatározza és am elyeknek érvényét, valóságtartalm át 
és ism eretértékét kritikailag  megvizsgálja. A ph. azonban 
a helyes cselekvés (akarás és értékelés) előfeltételeit, illetőleg 
elveit is k u ta tja  ; nem csak tu dom ány  a megismerés és a lét 
elveiről, hanem  tudom ány  az akarás legfelsőbb norm áiról is, 
azaz legfelsőbb érték- és céltudom ány. A ph. állandó köl­
csönhatásban áll az egyes tudom ányokkal és az élettel ; 
ezek állandó befolyása a la tt  áll és (egyenesen vagy közvetve) 
állandóan visszahat rájuk . Ezért hatalm as kulturális tényező. 
A ph.-t feloszt ják  : elm életi és gyakorlati, tiszta  és a lkal­
m azott ph.-ra, term észet- és szellem-ph.-ra stb . A ph.-i 
tudom ányok a következők : logika és ism eretelm élet, meta- 
physika, kosmologia, ph.-i psychologia, e th ika , továbbá 
jog-, tö rtén e t-, vallás-, társadalom bölcselet és æ sthetika. — 
Irodalom : 1. Bevezető munkák. Kézikönyvek : A lexander B., 
Bevezetés a ph.-ba (kőnyom at) ; K rausz J ., Bevezetés a 
ph.-ba. 1—3. rész. 1907—1910; Szelényi Ö., A ph. a lap ­
fogalm ai. 1907 ; Stöckl, A bölcs, tankönyve. 2. k iad . 3 k. 
1884 — 8 5 .; W indelband, E inleitg i. d. Ph. 1914; K ülpe, 
E inleitg  i. d. Ph., 7. kiad. 1915 ; W undt, E in ltg  i. d. Phil. 
6. kiad. 1913 ; Paulsen, E in ltg  i. d. Ph., 24. k iad . 1912.; 
L. Stein, Philos. Ström ungen d. Gegenwart 1908 ; Encyclo­
pédie d. phil. W issensch. H rsg. v. A. Rüge. I. 1912 ; R. Her- 
bertz, Die philos. L itera tu r. 1912 ; Dessoir u. Menzer, 
Philos. Lesebuch. 1900. — 2. A ph. története : Schwegler, 
A bölcs, tö rtén e te . 2. k iad . 1911. ; A lexander B., A pb. 
t ö r t . :  Ö-kor, Ü j-kor, 1—2. rész. (kőn y o m at); Doraa- 
novszky E., A böles, tö r t. 4 k. 1870—75; Lewes, A ph. tö r t.
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Thalestől Comteig. 3 k. 1876 — 78 ; P ékár K ., A ph. tö r t. 
1902 ; D om anovszky E ., A renaissancekori bölcs. tö r t. ; 
Sebestyén K., A görög gondolkodás kezdete Thalestől 
Sokratesig. 1898 ; Zivuska J ., A ph. tö r t. Thalestől P latónig. 
1912 ; Bourdeau, A jelenkori gondolkodás m esterei ; H or­
v á th  J ., Bölcsészettörténet. 1. k. 1915. — W indelband, L ehr­
buch d. Gesch. d. Ph. 7. kiad. 1916 ; U. a. Gesch. d. neueren 
Ph. 5. k iad . 1911 ; Ueberweg-Heinze, Grundriss d. Gesch. 
d. Ph. 10—11. kiad. 1909 — 1915; Falckenberg, Gesch. d. 
neueren Ph. 7. kiad. 1912 ; Deussen, Allgem. Gesch. d. Ph- 
2 —3. k iad . 1906—1915; A. Stöckl, L ehrbuch d. Gesch- 
d. Ph. 3. kiad. 1889 ; Zeller, Die Ph. der Griechen. 3 —5. 
k iad. ; M. de W ulf, H istoire de la philos, m édiévale 1900 » 
K. F ischer, Geschichte d. neueren Philos. 8 k . ;  H. Höffding» 
Moderne Philosophen. 1905 : R. Eisler, Philosophen-Lexicon- 
1912. — A magyar ph. történetére vonatkozólag 1. E rdély i, 
A bölcs. Magyarországon ; M itrcfics Gy., A magy. bölcs.- 
irodalom  vázlata . (Schwegler B ölcs.-történeiének 2. kiadj- 
ban.)

Phoronomia: m ozgástan, a mozgás törvényeiről szóló ta n .
Phrenologia : a szellemi tulajdonságokról és dispositiók- 

ról való ta n  vonatkozásban a koponya form áival (kidom- 
borodások stb.). M egalapítói F. J . Gall és Spurzheim. — 
V. ö. Choulant, Geschichte u. Wesen der Ph. 1844 ; P. J .  
Möbius, F. J . Gall. 1905.

Phylogenesis 1. Ontogenesis.
Physikai: term észeti, testi, term észeti tö rvények  a la tt  

álló. A szőkébb értelem ben ve tt ph. m egkülönböztetendő a 
psychikaitól (1. o.). Tágabb értelem ben a psychikainak 
alacsony fo rm ájá t is átfogja és a  szellemi az e th ikai és a 
m etaphysikai e llen tétét jelenti ; annak  az ellen tétét, am i a 
szabad ak ara th o z  és az értelem hez tartoz ik .

Physikotheologiai istenbizonyíték 1. Teleológiai.
Physiognomika: az egyén arckifejezéséből, arcvonásaiból 

jellemére, szellemi sajátságára való következtetés elm élete. 
A ph. azon vonatkozásokra tám aszkodik , m elyek az érzelmek 
affectusok és a kifejező mozgások közö tt fennállanak és 
azon nyom okra, m elyeket azok hátrah ag y n ak . (Campa- 
nella, Goclenius, J .  J . Engel, L avater, C. G. Carus és m ások.) 
V. ö. M antegazza, Ph. u. Mimik. 1900; P iderit, System  der 
Mimik u. Ph. 2. kiad. 1886.

Physiologia: régebben term észettan , physika: m ost a 
szervezetek functióiról, az életm űködésekről való tu dom ány
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•az ő függésükben a physikai szervezet a lk a tá tó l. — L. Ver- 
worn, Allgemeine Physiologie. 5. k iad . 1909.

Plaíonismus: P laton  világ- és életfelfogása. Különösen 
az ő tan a  az «eszmékéről, m in ta  dolgoknak, azaz állandóan 
változó jelenségeknek, vá ltozatlan  ősképeiről, typusairó l 
lényegeiről ; az ő ta n a  az «anamnesis»-ről (1. o.); a fogalm ak 
különös értékelése és azok ta r ta lm á n ak  önállósítása ; a meg­
ism erésnek szilárd a  priorikus előfeltételekre való alapítása ; 
az  elfordulás az érzékitől és a  szellemire, ideálisra való 
irányozottság  stb . — V. ö. H. Bonitz, P latonische Studien. 
1886; W indelband, P laton . 1903; N atorp, P iatos Ideen­
lehre. 1903 ; W. P a te r , P lato  un d  d. P latonism us ; K ornis Gy., 
Az ismerés a p riori elemei P latónnál. (A thenæum  1907—
1908. é v f .); Szilasi V., P laton , Tartalom  és form a pár­
huzam ossága dialógusaiban. 1910; Vida S., P la to  kulturális 
ha tása . (Dolgoz, a mod. filoz. köréből. 1910.)

Pleroma: az isteni-szeílemi teljesség birodalm a a gnostikus 
V alentinusnál.

Pluralismus: azon m éta physikai álláspont, m ely szerint 
a  valóság, különálló, önálló lények sokaságából áll. Aszerint, 
hogy m ilyen nem ű valóságelem eket vesz fel a p., m aterialis- 
tik u s  (atom ism us, 1. o.), spiritualistikus (monadologia, 1. o.) 
vagy dualistikus (1. o.). — L. Boex-Boréi, Le pluralism e.
1909.

Pneuma (nvtv/ua) : lehelet, æ therikus tűz , életerő ; á lta ­
lában  a durva tes tin ek  ellentéte (a görög és a középkori 
bölcseletben).

Pneumatologia: szellem tan, ném elyeknél =  lélektan.
Polaritás: sarkiasság. Egy erő szétválása két minőségileg 

ellentétes, újraegyesülésre törekvő hatási sorra. A világ 
dolgainak és történéseinek sarkiassága, ellentétessége (pl. 
[Em erson szerint] fény  és árny , meleg és hideg, férfi- és női 
nem  stb.). A p. gondolata különösen H erakleitosnál, Schel- 
lingnél, G iobertinél, Em ersonnál ju t kifejezésre.

Polylemma 1. D ilem m a.
Polysyllogismus: összetett következtetés vagy következ­

te té s i sor ; oly következtetés, m ely több  egyszerű következ­
tetésből úgy van  összetéve, hogy a zártétel a lany án ak  és 
á llítm án y án ak  összekapcsolását nem  egy, hanem  több 
(egymással vonatkozásban álló) középfogalom  eszközli. A fel­
té tlen  összetett következtetés legegyszerűbb a lak jáb an  két 
egyszerű következtetésből áll, m elyek közül az egyiket 
előkövetkeztetésnek (prosyllogismus), a m ásika t pedig víá-
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következtetésnek (episyllogismus) nevezzük. Az előkövetkez- 
te tés zárótétele, az u tókövetkeztetés előtétele. Van előre­
haladó (progressiv) és visszamenő (regressiv) következtetési 
sor. Nem-teljes összetett következtetések  az epicherema (1. o.) 
és a sorites (1. o.).

Polytheismus: sok-istenhívés.
Positio : állítás, igenlés, elismerés, helybenhagyás. Minden 

p. egy Ítéleti ac tusban  áll, am ely  á lta l valam it m int érvé­
nyeset, létezőt, ob jectivet, valóságost ha tározunk  meg, 
illetve ism erünk el.

Positiv: állító  (állíto tt), igenlő, tényleges, tényszerű .
Positivismus: a philosophiának és a tu d om ánynak  á lta ­

lában  azon irán y a , mely a positivből, tényszerűből, tén y ­
legesből, em pirikusból, «adottból» indul k i és csak ebben, 
illetve ennek exact le írásában  lá tja  a ku ta tás  tá rg y á t ; 
am ely  m inden transscendens m etaphysikát (1. o.) elvet, és 
m inden érzékfeletti fogalm at, a- prio rit, erő-fogalm at, ok­
fogalm at stb . ki a k a r  küszöbölni a philosophiából. A p. 
csak a jelenségek (tap asz ta la ti ta r ta lm a k , élm ények, ér­
zetek) tér- és időbeli együttlé tezésének  és «függéseinek» 
fogalm i és (lehetőleg) m ath em atik a i form ulázására a k a r  
szorítkozni. — A p.-t m in t rendszert A. Comte a la p íto tta  
meg. Az ő befolyása a la t t  állnak  P. L afitte , E. L ittré ,
H. Taine, Lavrow . Positivistikus L. Feuerbach, E. D ühring,
H. Spencer, Lewes, H uxley, F. Jod l (és m ások) philo- 
sophiája . T isztán phæ nom enalistikus positivstk  : J .  St. 
Mill, H. Cornelius, E. Mach, Verworn, Ziehen, R. A venarius, 
J .  Petzoldt és mások. — V. ö. R elativism u.s, Em pirio- 
kriticism us, Aguosticism us, P ragm atism us, Tudom ány. — 
V. ö. K un S., Comte A. élete és m üvei (M. filoz. tá rs . közi. 
1902) ; B uday J ., V ázlatok a p. tö rténetébő l. (A thenæum , 
1893. évf.) ; K ozáry  Gy., Com te, a p. és az evolúció. 3 k. ; 
K ülpe, Die Philos, der G egenw art in D eutschland. 4. k iad. 
1908 ; H usserl, Philos, als strenge W issenschaft. (Logos,
I. 1 9 1 0 -1 1 .)

Possibilitas I. Lehetőség.
Post hoc, ergo propter hoc («ez Után, következéskép ez 

á lta l, ez okból») : gyak ran  előforduló téves in d u c tiv  követ­
keztetés, m időn két dolog vagy esem ény puszta időbeli 
egym ásutánjából, okozati viszonyra következtetünk .

Postulálni: követeln i, előre feltenn i, felvenni, á llítan i.
Postulatum: követelm ény, gondolati követelm ény, v a la ­

m inek az előre való felvétele, feltevése ; am inek  az érvénye

8'nyvvári Jenő: Philosophiai szótár.
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ugyan nem  b izony ítható  be, am it azonban szükségkép keil 
felvennünk, ta p a sz ta la ti  tén y ek  m egm agyarázhatósága s 
m egérthetősége céljából.

Potentia: lehetőség (1. o.), erő, tehetség .
Prædestinatio : azon ném ely theologus (különösen G ott- 

schalk  és Calvin) á lta l h ird e te tt ta n , m ely szerin t isten  az 
em bereket örök időtő l fogva k ivá lasz to tta  ez üdvösségre 
vagy  az  elkárhozásra. — V. ö. Præ determ inism us.

Prædeterminismus : azon m etaphysikai és theologiai 
nézet, hogy az em beri a k a ra ti  actusok , cselekvések öröktől 
fogva isten  á lta l v an n ak  m eghatározva (determ inálva). 
(Szt.-Ágoston, Anselm, Calvin, Beza.) — V. ö. Determ inism us.

Praedicabilia: lev eze te tt észfogalm ak, kategóriák  (1. o.).
. Praedicamenta 1. K ategóriák.

Praedicatio: á llítá s , m ondás.
Praedicatum: állítm án y , az íté le t (]. o .)a z o n  ta g ja , mely 

az a lany ró l va lam it kim ond.
Praeexistentia: az em beri lélek létezése földi élete e lő tt, 

más form ában : istenben m int po ten tia  ; m in t tisz ta  szel­
lem  ; más testesülésben. A p.-t ta n ít já k  : a  buddhism us, 
P y thagoras, Empedocles (lélekvándorlás) ; P laton , Philo, 
Plotinos, Nem esius, Origenes, Leibniz, Chr. Wolff, Schelling,
J . H. F ichte és mások. — V. ö. L élekvándorlás.

Præîormatio: eleve való form áltság a csírában, petében. 
A X V II. században Svam m erdam , M alphigi, H aller és 
m ások ta n ít já k  a szervezet összes részeinek eleve való for- 
m áltságá t a  petében, csírában  («ovulisták»).

Praemissa: a következtetés (1. o.) előzm ényei vagy  elő ­
tételei.

Praestabilismus: a «harmonia præ stabilita*  ta n á n a k  á llás­
pontja . — V. ö. H arm onia.

Praesumptio: valószínűségi alapokon  nyugvó feltevés.
Pragmatikus: a cselekvéshez tartozó , prak tikus-hasznos ; 

a cselekvések belső összefüggésére célzó («pragm atikus tö r ­
ténetírás») ; eredetileg a m oralizáló tö rténelem  jelzője (1. 
B ernheim , L ehrbuch d. h istorischen M ethode. 5. k iad . 1908.),

Pragmatismus: az a  philosophiai irán y za t, m ely szerin t 
fogalm aink, íté le te ink , m eggyőződéseink csak an n y ib an  
b írn ak  értékkel, am ennyiben az életre, az  életm ódra nézve 
valam iképen hasznosak, am ennyiben szükségletek kielégí­
tésére és (gondolati-) célok m egvalósítására hatási é rtékkel 
b írnak . A p. im m anens-teleologikus, vo lun taris tikus (1. o.),
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re la tiv is t i kus (1. o.) irán y ú , an tidogm atikus. Igazságfogalm a 
«praktikus» vagy «dynamikus», am ennyiben szám ára igazság 
a n n y it je len t, m int hasznosság (szellemi) é le tü n k  szám ára 
A p. h angozta tja  az élet és megismerés összefüggését és 
a  cselekvés nagyobb fontosságát. Az éle te t és a  gondolko­
dást az  m ozdítja elő, am i helyesnek bizonyul. Ez m inden 
helyes gondolkodás és cselekvés k rité rium a. A p. főkép­
viselői : W. Jam es, F. C. S. Schiller, Dewey, S tu rt, Pa p ini 
és m ások. — V. ö. P ap in i, B evezetés a p.-ba (Húsz. Száz. 
1907) ; W. Jam es, D er P ., 1908 ; G utberiet, D er P. (Philos- 
Jah rb u ch . X X I, 1908); G. Jacoby , Der P., 1909. j , ,

Praktikus: a cselekvésre, tevésre vonatkozó, a cselek­
véshez ta rto zó , a külsőleg irányzo tt a k a ra ti  tevékenység­
hez és nem  a m egism eréshez m int o lyanhoz (az elm életi 
m egism eréshez) ta r to zó , nem  «theoretikus» (1. o.). P. discipli­
nât, tudományok azok, m elyeknek tá rg y a i első sorban 
a k a ra ti  cselekvések (paedagogia, techn ika). A p. philosophia 
m eghatározza a p .-nak á lta láb an  és az a k a ra ti  cselekvések 
(e th ik a i-socialis) a lap fo rm áinak  lényegét, é rtékét, (E th ik a  
jog-, társadalom - és történetbö lcselet.) P , éssaz ész, am en n y i­
ben a (erkölcsi) cselekvést szabályozza, — V. ö. T heoretikus.

Primarius (prim är) : e redeti, elsőrendű, elsődleges.
Primarius és secundarius qualitasok 1. Oualitas.
Principium: elv , a lap-elv , a lap , előfeltétel, kiindulási 

pont, P. m indaz, am iből valam inek a léte eredetileg lev eze t­
hető , m egérthető , am iből valam i tá m a d t, k ife jlődö tt. 
A reális, metaphysikai p.-ok, a  valóságbeli- vagy létezési 
a lapok , a dolgok a lap ja i, «ősokai», am elyekből tám ad n ak . 
Az ideális p.-ok, a  gondolkodás, megismerés és cselekvés 
elvei, a lap fe lté te le i, közvetlenül és önm agukban bizonyos 
a lap ja i (theoretikus és praktikus p.-ok) P la tón  szerin t a 
philosophiának  az utolsó, eredeti, m ár levezethete tlen  té te ­
lekhez, p.-okhoz kell visszam ennie. K an t az «elvekből való 
m egismerés»-nek az t nevezi, am ely  á lta l a különöset az 
á lta lán o sb an  fogalm ilag m egism erjük. K ülönböző bölcselők 
különböző m etaphysika i p .-okat v e ttek  fel. Thales a  vizet, 
A naxim enes a  levegőt te k in te tte  a világ, a  dolgok p.-ának. 
D em okritos az  a to m o k a t, az  eleai bölcselők a lé te t, a py tha- 
goreusok a szám ot, P la ton  az  eszm éket á llíto tta  oda p. g y a ­
n án t. A ristotelep két a lap-p .-o t á llít fel : a form át és a 
m a té riá t. — V. ö. Logikai a lap tö rv én y ek  (elvek).

Principium contradictionis 1. Ellenmondás elve.
Principium exclusi tertii sive medii inter duo contra­

dictoria : a harmadik kizárásának elve : A  vagy B, vagy
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nem- B, egy harm adik  eset lehetetlen . K ét Ítélet közül, 
m elyek egym ással az ellenmondó e llen tét viszonyában állna k, 
az  egyiknek igaznak kell lennie. A két íté le t nem  lehet egy­
szerre és ugyanazon vonatkozásban igaz vagy ham is. — 
V. ö. Logikai a lap törvények .

Principium identitatis 1. Azonosság elve.
Principium rationis sufficientis: az elégséges ok élve : 

logikai a lap tö rv én y  (1. o.), m ely m inden gondolat, m inden 
íté le t szám ára egy a lap o t, azaz egy érvényes té te lt  követel, 
am ely  á lta l a kérdéses íté le t igazolást nyer. A logikus gon­
dolkodás, a gondolati actusok összefüggésére és következe­
tességére törekszik  ; az elégséges ok elve, a logikai össze­
függés és következetesség követelm ényének ad  kifejezést. — 
Y. ö. A lap.

Privatio: m egfosztás ; philosophiai értelm e : hiány, ne- 
ga tiv itás .

Probabilis: valószínű. Probabilitas : valószínűség (1. o.).
Probabilismus: valószínűségi álláspont. E lm életi érte lem ­

ben : a  skepticism us (1. o.) egyik fa jtá ja . G yakorlati, erkölcs- 
ta n i értelem ben : subjectiv , nem  szigorúan szabályozott 
erkölcsi viselkedés ; a m ár azon m otívum  szerint való 
cselekvés, am ely  elég jónak  látszik.

Problém a: kérdés, fe ladat, am ely feleletre, m egoldásra vár.
Problematikus: kérdéses, kétes, b izonytalan .
Problematikus ítéletek vagy lehetséges í.-ek  az olyanok, 

m elyeknél az igenlést vagy  tag ad ást pusztán lehetségesnek 
vesszük : S lehet P  (lehet, hogy SP), S ta lán  P.

Processus: fo lyam at, folyam , lefolyás, lefolyási rend ; 
összefüggő, törvényszerűen  lefolyó tö rté n és ; eljárás.

Productiv: term elő, előállító , term előképes, te rem tő , 
alko tó .

Productum: szülem ény, term ék, készítm ény.
Progressus: h aladás, előm enetel, különösen a  felté teltő l 

a felté telezetthez. Progressiv módszer : a deductiv  (1. o.), 
az álta lánostó l a különöshöz haladó módszer. — E llen téte  : 
regressus (1. o.).

Projectio, ismeretelméleti — a n n y it je len t, m int intro- 
jectio (1. o.).

Projectiója az érzetnek : a  ta p in tá s i és lá tási érzetek  
(némely psychologusok á lta l fe lvett) k ivetítése, kihelyezése 
a  té rb e , a külső világba, a testekbe, úgy hogy azokat nem  
alany i tudatm ódosu la tok  g y anán t, hanem  az ob jectiv  dol­
gok tu lajdonságai gyan án t vesszük.
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Prolegomena: előleges tudn ivalók , bevezetés egy tu d o ­
m ányba.

Propædeutika: előism eret, előkészítő ta n , előtan.
Propositio: té te l (1. o.), íté le t (1. o.). Propositio maior, 

-minor : egy következtetés felső és alsó té te le . (L. K övet­
keztetés.)

Proprium: tu lajdonság, sajátosság, különösség.
Prosyllogismus: előkövetkeztetés. — V. ö. Polysyllo­

gismus.
Proton pseudos (npwvov xpevâoç) : a laptévedés, m int más

tévedések  forrása.
Psittacismus: u tánzás, a h a llo tt ism étlése, a szavakkal 

való visszaélés, értelm etlen  beszéd.
Psyche 1. Lélek.
Psychiatria: elm egyógytan, a lelki betegségek gyógyítás­

m ódjairól szóló tudom ány .
Psychikai: lelki, szellemi : P. jelenség, m inden egy É n ­

hez, tu d a th o z  tartozó  (egy É nre v o n a tk o z ta to tt, vagy 
vonatko z ta th a tó ) közvetlen élm ény vagy aotus és m indaz, 
am i egy tuda té lm én y  reális a lka trészé t teszi. A p. jelen­
ségek lényegszerűen különböznek a physikai jelenségektől : 
1. azá lta l, hogy in ten tionalisan  (1. o.) vonatkoznak  egy 
tő lü k  különböző tá rg y ra . A p. jelenség, «tudat valamiről.» 
A physikai jelenségek sohsem vonatkozhatnak  in ten tionali­
san  egy tá rg y ra  ; 2. azá lta l, hogy a közvetlen, belső észre­
ve vés tá rg y a i, a physikai dolgokkal szem ben, m elyek a 
külső észre ve vés tárgyai ; 3. azá lta l, hogy időbeli fo lyam atok, 
szem ben a physikai dolgokkal, m elyek térbeliek  és egyú tta l 
időbeliek. Mivel a p. a lélek, a tu d a t tu lajdonsága, á llapo ta , 
tevékenysége gyan án t tek in te tik , fogalm a a m indenkori 
lélekfogalom nak megfelelően, továbbá a  p. és a physikai 
ism eretelm életi és m éta physikai felfogása szerint különböző. 
A p .-t m ajd  a physikaitól elvileg különbözőnek, e ttő l füg­
getlennek, m ajd  e ttő l függőnek, ennek kisérő jelensége, 
term éke gyanán t tek in tik , m ajd  pedig a p.-t és a physikait 
egy- és ugyanazon lényeg két (reálisán vagy phænomenali- 
san) különböző a ttr ib ú tu m a , oldala, létm ódja gyan án t fog­
já k  fel stb . — V. ö. É lm ény, In ten tio , T udat, Hylozois­
m us, D ualism us, M aterialism us, Spiritualism us, Monismus, 
Azonossági elm élet, Lélek. — V. ö. Phalén, Zur B estim ­
m ung des Begriffs des Psychischen. 1915.

Psychoanalysis (S. F reud) : az elre jte ttnek , e lfelejtettnek , 
e lnyom ottnak  felfedése a lelki életben ; az ön tu d a tlan , ki

A
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nem  elég íte tt hajlam ok, indu la tok  (főkép a sexualisak) 
felderítése, am elyek teljesítésre késztetnek és gyakran  bete­
gesen érvényesülnek, míg a tudatossá válásuk m egszabadító- 
lag h a t. — V. ö. F reud, Pszichoanalízis, 2. k iad . 1915 ; 
Ferenczi, Lelki problém ák a p. m egvilágításában. 1912 ; 
U. a., Lélekelemzés. 1914 ; Varjas S., A freudizm us k r iti­
kája. (Húsz. Száz. 1912.)

Psychogenesis (psychogonia) : a lélek kifejlődése a gyer­
m eknél ; a  tu d a tn ak , a lelki életnek kifejlődése á lta lában .

Psychographia : lelki jelenségek leírása ; szűkebb értelem ­
ben, p.-n a biographiával e llentétben az egyéniség k u ta tá ­
sának azon m ódszerét é rtjü k , m ely az indiv iduum ban 
ta lá lh a tó  jegyeknek nem egységéből, hanem  sokféleségéből 
indul ki s ezt psychologiai szem pontokból rendezi. — V. ö. 
W. Stern, Die differentielle Psychologie. 1911.
- Psyehoid: szellemszerü ; szellemszerű erő.

Psycholatria : e lhuny tak  szellem ének tisztelete .
Psychologia: lélektan . T apaszta la ti tudom ány  a lélekről, 

a lelki, psychikai (1. o.) tényekről és jelenségekről — a köz­
vetlen tudatélm ényekről és tudatfo lyam atokró l vonatkozá­
saikban a megélő alanyhoz — és azok törvényszerűségeiről. 
A leíró vagy descriptiv p. önmegfigyelés á lta l elemzi és 
leírja a lelki tényeket, ezek typ ik u s a lak u la ta it, form áit. 
A genetikus és magyarázó p. a psychikai a laku la tok  képző­
désének, causalis, törvényszerű  összefüggésének m egálla­
p ításá ra  és m agyarázatára  törekszik. A psychikai tény- 
álladékot p.-i módszerek (1. o.) segítségével dolgozza fel. 
A tap asz ta la ti lélektan  önálló tudom ány , nem  része a m eta- 
physikának, sem a physiologiának. Ez u tóbb ival a physío- 
logiai p. és a psychophysika (1. o.) á lta l áll kapcso latban . 
A p. a legáltalánosabb szellem tudom ány, egy ú tta l a lap ja  
és segédforrása a több i szellemi tudom ányoknak . A tiszta 
logika és ism eretkritika függetlenek a p.-tól. A p. egyéni 
és tömeg-, illetve néplélektanra, tagozódik . Alkalmazott p.-t 
a  pædagogiâban, æsthetikában , vallásbölcseletben, socio- 
logiában stb . ta lá lunk . Az a n tik  p. speculativ-m etaphysikai 
jellegű. Az életerő és a lelki tehetségek  u tá n  k u ta t. A p. 
első rendszerét Aristoteles a d ta , k inél m ár a tapaszta lás is 
érvényre ju t. Az ő tan a i az egész középkoron keresztül 
u ralkod tak . Egy dualistikus p.-t alapoz meg Descartes, ak i 
először hangozta tja  a tu d a t  fontosságát. Leibniz a szellem 
ac tiv itásá t hangsúlyozza és az appercep tio  fogalm át vezeti 
be. In kább  megfigyelő, tap asz ta la ti, elemző irán y t vesz fel
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a lé lek tan  Lockenál, ak i az érzetet a tu d a t eleme gyanánt 
határozza meg. Hasonló irányban  halad  H um e, H artley , 
B onnet és m ások. A lelki tehetségek lijabb p .-jának («Ver­
mögenspsychologie») m egalapítója Chr. Wolff. K an t csak 
em pirikus p.-t fogad el, de nem  tu laj don it n e k i exact jelleget. 
Speculativ, a szellem a priorikusan m eghatározott lényegé­
ből m erítő p. lép fel a Schelling- és Hegel-féle iskolákban. 
A lelki tehetségek p.-ja ellen fordul H erbart, az ő m etaphy- 
sikailag m egalapozott, in tellectualistikus, a lelket egyszerű 
lény gyanán t felfogó p.-jával, am elyre a m athem atikát 
alkalm azza. Az associatiós p.-t (l.o .)B a in , J . St. Mill, R ibot, 
Spencer és m ások fejlesztik ki. A m odern k ísérleti lélektan  
kezdetei J .  Müllernél, E. H. W ebernél, H eringnél ta lá l­
hatók. A psychophysikát Fechner, a tisz ta  experim entális 
psychologiát W undt alapozta meg. (Az experim entális 
psychologia főbb képviselői : Ebbinghaus, K ülpe, Marbe, 
D ürr, M eumann, M ünsterberg, G. E. Müller, K raepelin, 
A. B inet, T itchener, Ranschburg és mások.) U gyancsak 
W undt alapozta meg a vo luntaristikus apperceptiós p.-t 
is (1. o.). A belső tapasztaláson alapuló leíró, descrip tiv  p.-t 
ta n íta n a k : Fr. B rentano (act-p.), D ilthey, W. Jam es (az 
atom istikus, associatiós p. (1. o.) ellenese), Meinong, M arty 
és mások. — V. ö. Lelki tehetségek, T udat, ö n tu d a t, Psy- 
chologismus, Lélek stb . — V. ö. A lexander B., A lelki 
életről. (Műveltség k ö nyv tára  : Az em ber. 1905) ; Kornis 
Cy., A p. jelen állása. (Dolgozatok a  mod. filoz. köréből, 
1910.); K ornis Gy., E lem i p.-i kísérletek. 1910.; Kornis 
Gy., Okság és törvényszerűség a p.-ban. 1911. ; Kornis 
Gy., A p. és logika elemei. 3. kiad. 1917 ; R anschburg P., 
Psychol, tanu lm ányok . 2 k. 1913—14; Posch J . Lelki je­
lenségeink és term észetük. 1915.; Ebbinghaus, Abriss der 
P. 5. kiad. 1913 ; W undt, Grundriss d. P., 12. kiad. 1913. 
(Magyarul 1898.); W. Jam es, Principles of P. 12. ed. 
1901. (Német rövid. kiad. 1909) ; Geyser, Lehrbuch d. 
alig. P., 2. kiad. 1912; Mercier, P. 2 k. 1908; H. Mün­
sterberg, Grundzüge d. P., 1900; M. Dessoir, Abriss e Ge­
schichte d. P., 1911 ; Th. L ipps, Leitfaden d. P., 3. k i­
ad . 1909.

Psychologiai atomismus 1. Atomistikus 'psychologia.
Psychologiai módszerek: feloszthatok  : 1. speculativ,

a lélek lényegéből deducáló módszerekre, 2. empirikus, 
tap asz ta la ti, belső észre ve vésen alapuló módszerekre. Ez 
u tó b b iak  ism ét feloszlanak : a) a belső- vagy az önmeg-
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figyelés («introspection) m ódszerére ; 6) az idegen lelki élet 
megfigyelésének (és összehasonlításának) módszerére ; c) a 
k ísérleti módszerre, kiegészítve elemzés, genetikus és 
összehasonlító vizsgálat és physiologiai-pathologiai segéd­
m ódszerek álta l. — V. ö. Alfr. L ehm ann : L ehrb. d. psvchol. 
M ethodik. 1906.

Psychologismus: tág ab b  értelem ben jelenti a  philosophiá- 
n ak  a  psychologiára való alapozását. Szükebb értelem ben 
jelenti a logika (és tárgyai), az ism eret k ritika , a tisz ta  érték- 
elm élet stb . subjectiv-psychikai élm ényekre, -folyam atokra 
és psychologiai képződm ényekre való visszavezetésének, 
psychikai tényezőkből és törvényekből való levezetésének, 
a psychikai kifejlődés puszta eredm ényei gyanán t való 
k im uta tásának  téves és helytelen ten d en tiá já t. Az anti- 
psychologismns («logismust)) az  igazságoknak, értékeknek, 
érvényességeknek, jelentésegységeknek, logikai tö rvények­
nek, a subjectiv-psychikai megéléstől, gondolkodástól való 
függetlenségét hangsúlyozza. Szerinte azok önm agukban 
érvényesek és «fennállók» (de nem  reálisán létezők). A ph i­
losophia a lap ja  gyanán t te k in tik  a psychologiát : Fries 
(ki azonban az a priori logikai értékét elism eri), Beneke, 
Rosm ini, Fouillée, Fechner, H eym ans, B ren tano , W undt, 
L ipps, és mások. Szükebb értelem ben vett psycholo- 
g isták  : Locke, Berkeley, H um e, H erder, Beneke, J . St. 
Mill, Mach, A venarius, H. Cornelius, W. Jerusalem , Ziehen, 
Jam es és mások. Antipsychologisták : P la ton , Leibniz, 
K an t (részben), Bolzano, H erb art, Lotze, H usserl, Co­
hen, N atorp , W indelband, R ickert, M ünsterberg és m á­
sok. — V. ö. Logika, É rvény , Psychologia. — V. ö. Bolzano, 
W issenschaftslehre. 4 k. ; Husserl, Logische U n tersuchun­
gen 2 k . ;  P alágyi M., S treit d. Psychologisten u. F o rm a­
listen i. d. m odernen Logik. 1902 ; Palágyi M., Die Logik 
auf d . Scheidewege. 1903 ; P alágyi M., K an t u. Bolzano 
1902 ; E n y vvári J .,  Meta k ritik a i jegyzetek a logikai ob- 
jectivism us problém ájához. 1909 ; E n y v v ári J .,  A Bolzano- 
féle logika kérdéséhez. 1910.

Psychometria 1. Psychophysika.
Psychopathologia : elme kó rtan , a lelki betegségekről 

szóló tudom ány .
Psychophysika: a psychikai és physikai folyam atok, 

a lélek és a  te s t, az  érzet és az inger közötti függési viszo­
nyokról, különösen a psychikai fo lyam atok  méréseiről a 
physikaihoz való vonatkozásaik szerin t, az érzetintensi-



táso k  méréséről való tudom ány. (V. ö. Weber-féle tö r­
vény.) Egy m athem atikai psychologia, «psycho metrics 
lehetőségének kérdésével m ár Chr. Wolff foglalkozik. 
A m athem atikának  a psychologiára való alkalm azását 
H erbart kísérli meg, speculativ  előfeltételek m ellett. H a­
sonlókép Drobiseh, m ajd  különböző módon E. H. Weber. 
A p. m egalapítója G. T h. Fechner. A p. szerinte azon 
törvényekről való tan , am elyek szerint test és lélek össze­
függnek ; a tes t és a lélek közötti függési vonatkozások 
exact tan a . A psychophysikát W. W undt, G. E. Müller és 
m ások fejlesztették  tovább . — V. ö. Fechner, E lemente 
d. P., 2. k iad . 1889 ; G. E. Müller, Zur Grundlegung d. 
P. 1878.; W undt, G rdr. d. physiol. Psychol. I. 6. kiad. 
1908. ; G. F. L ipps, Die psychischen M assmethoden. 1906 ; 

Aj . a ., G rundriss d. P. 1899. ; M. F oucault, La psychophy- 
sique. 1901; W reschner, M e th o d .'Beiträge z. psychophys. 
Messung. 1905.

Psychophysikai: lelki-testi, a  psychkai és physikai
viszonyára vonatkozó.

Psychophysikai parallelismus 1. Parallelismus.
Psychosis: elm ebetegség, elm ezavar.
Purismus (ethikai) : a m otívum ok tisztaságának  hang­

súlyozása. (K ant és mások.)
Pyrrhonismus : a skepsisnek (1. o.) Pyrrhon  u tán  el­

nevezett iránya.

Q
Qualitas: minőség, tulajdonság. Tágabb értelem ben 

a «qu.» -szó jelentése, egy valam inek összes megkülönböz­
te tő  h a tározm ányait fogja á t. Szükebb értelem ben m eg­
kü lönböztetjük  a qan titastó l (1. o.) és é r tjü k  a la tta  valam ely 
dolog tu lajdonsága it, minőségeit a quan tités kivételével. 
Physikai qu.-ok, a dolgok érzéki tulajdonságai (érzéki qu.). 
Számos bölcselő különbséget tesz a dolgok sub jectiv  qu.-ai 
(melyek puszta állapo tai az alanynak) és azok ob jec tiv 
qu.-ai között. íg y  m indenek elő tt Locke, ki az előbbieket 
secundarius, az u tóbb iakat pedig primarius gw.-oknak 
nevezte. P rim arius qu.-ok szerinte : a kiterjedés, az á th a t- 
lanság, a mozgás és nyugalom  és a szám. Secundarius 
qu.-ok a színek, hangok stb . Berkeley és Hume to vább  
m ennek és az t ta n ítjá k , hogy a prim arius qu.-ok is sub- 
jectivek. K an t szerint a qu.-ok a tap asz ta la t «anyagát»
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képezik, mely m in t olyan subjectiv , azonban a «magánvaló 
dolgok»-on alapul. Az érzet qu.-a, az érzet ta r ta lm i megha­
tározo ttsága , am ely egyéb érzetektől m egkülönbözteti 
(pl. vörös, a C hang, édes.) Az ítélet qu.-& az íté le t igenlési- 
vagy tagadási (affirm ativ  vagy negativ) jellege. — V. ö. 
Tulajdonság.

Qualitativ : a qualitásra  vonatkozó ; m inőségi, milyenségi.
Quantitas: mennyiség, nagyság. A qu. fogalm a alá esnek : 

szám , fok, té r, idő, mozgás. A physika és a q u an tita tiv  
vagy m echanistikus természetfelfogás a q u a lita tiv e t (1. o.) 
q u a n tita tiv  határozm ányokra törekszik visszavezetni. — 
A logikában egy jogalom qu.-a , a terjedelm ét, azaz azon 
dolgok illetőleg fogalm ak sokaságát jelenti, am elyeket 
m in t jegy m egilleti. Egy ítélet qu.-u az a lany  (subjectum) 
terjedelm ét jelenti, illetve an n ak  a m eghatározását, hogy 
az  íté le t az a lany  egész terjedelm éről m ondatik-e k i (egye­
tem es íté let), vagy pedig ennek egy részéről (részleges ítélet).

Quantitativ: a q u an titásra  vonatkozó ; mennyiségi.
Quantitativ világnézet, a külvilág dolgainak, qualitásai- 

nak  quan titások ra , q u a n tita tiv  határozm ányokra , különö­
sen m ozgásokra való (em pirikus-tudom ányos, m ethodikai, 
vagy m etaphysikai) visszavezetésében áll. — V. ö. M echa­
nistikus világnézet.

Quaternio terminorum: logikai h iba a következtetésben, 
m ely akkor keletkezik, ha abb an  a három  term inus, fogalom 
(felső-, közép- és alsó fogalom) helyett, az egyik fogalom 
sequivocatiója, kétértelm űsége álta l, négy fogalm at hasz­
nálunk, szerepeltetünk, m iálta l a következm ény tévessé 
válik. (Pl. m inden fogoly ra b  ; ez a m adár fogoly ; ez a 
m adár rab .)

Quidditas: m iség ; valam ely létező dolog egyedi sajátos­
ságát, «mi»-jét k itevő m ozzanat ; az, am i őt más létező 
individuum októl m egkülönbözteti és épen ezzé a létezővé 
teszi ; seholastikus kifejezés egy dolog lényege (1. o.), sub- 
s tan tiá ja , form ája szám ára.

Quietismus: a lehetőleg passiv, nyugalm as, indu latoktó l 
m ent viselkedés, a lélek és az isteni szem léletében való el- 
merülés álláspontja. (Buddhism us, m ystika , M. Molinos.).

Quietivum (Schopenhauer) : a wem-cselekvésre, nyugalom ­
ban m aradásra ind ító  ok szemben a m otívum m al, m int 
cselekvésre ind ító  okkal. Aki Schopenhauer szerint m agá­
ban az é le tak ara to t legyőzte, ak i elérte a teljes akara t- 
nélküliség á llapo tá t, a rra  nézve a m otívum  quietivum .



Qui nimium probat, nihil probat: a k i tú lsókat bizonyít, 
sem m it sem bizonyít.

Quintessential lén y eg ; eredeti je len tése : az æ ther 
m in t «ötödik lényeg» ; a legfinomabb substan tia  ; az 
összes elem ek «kivonata». (Paracelsus, Agrippa.)

R
Ramisták: Petrus R am us logikai ú jítása inak  hívei. 

(W. Tem ple, J .  S turm , J .  Cramer, F. Fabricius és mások.)
Ratio: 1. ész, értelem  (I. o.) ; 2. logikai a la p  (1. o.).
Ratiocinatio: discursiv megismerés (1. o.) ; követ­

keztetés (1. o.).
Rationalis: észszerű, értelm es, az  észhez, értelem hez 

tartozó . E llentétben az em pirikussal és érzékivel r. anny it 
je len t, m int az észből, a  gondolkodásból szárm azó ; az ész 
á lta l (gondolatilag, fogalm ilag, logikailag) á llíto tt, meg­
alapozott.

Rationalismus: álta lában  m inden álláspont, am ely  az 
észt, a  gondolkodást ism eretforrás gyanán t értékeli, a tap asz­
ta la t elsőbbségét, vagy egyeduralm át hangsúlyozó em piris- 
m ussal (1. o.) szemben. Ism eretelm életileg a r. az  a nézet : 
1. hogy oly ism eretek vannak, am elyek nem  az érzéki 
észrevevésből és a tapasztalásból, hanem  a (tiszta) gon­
dolkodásból erednek («velünkszületett» vagy «a priori» 
ism eretek) ; 2. hogy a fogalmi megismerést elsőbbség
illeti meg, az érzéki-tapasztalati megismeréssel szem ben; 
3. hogy csak a gondolkodás határozza meg, szabályozza a 
megismerés igazságát, érvényességét, ob jectiv itásá t. A kriti- 
cismus (m int m érsékelt r.), jogosan hangsúlyozza a megisme­
rés form ális, a  priorikus tényezőit. A theologiai r.-t képvise­
lik  a deisták (1. o.), Ch. Wolff, Spalding, Seniler és mások; 
továbbá a ném et «Popularphilosoph»-ok a X V III. század 
végén. A bölcselkedés rationalis módszerével, a megismerési 
tén y ek  rationalis értékelésével m ár a görög philosophia 
kezdetén találkozunk. íg y  a  pvthagoreusoknál, az eleai 
bölcselőknél, H erakleitosnál, Sokratesnél, P latónnál, ki 
szerint csak a fogalm i a valóban létező, Aristotelesnél, ki 
szerin t a megismerés ugyan a tapasztalásból indul ki, azon­
ban eredeti észelveken alapul. A scholastika túlnyom ólag 
rationalistikusan  gondolkodik, főkép A ristoteles szellemé­
ben. Az újkori r. főképviselői : D escartes, Spinoza, Male-
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branche, Cudworth, Leibniz, Chr. Wolff. A r. ellen Locke, 
Berkeley, H um e, Condillac lépnek  fel. K a n t az em pirism us 
és r. ellentéteit a  kriticism us m agasabb egységében függeszti 
fel. Az u jkan tianusok  közül a  «m arburgi iskola» (Öohen, 
N atorp , Cassirer) ra tionalistikus apriorism ust képvisel. 
Speculativ  r ,-t képviselnek : F ichte, Schelling és különösen 
Hegel. R a tionalis ták  továbbá : Y. Cousin, W. R osenkrantz, 
H erbart, Lotze és mások. — V. ö. Eucken, Geistige S trö­
m ungen d. G egenw art. 4. k iad . 1909 ; O llé-Laprune, La 
raison e t le r a t . ,  1906 ; Benn, H isto ry  of ra t. in  th e  19. 
cen tu ry . 2 vol. 1906.

Reactio: visszahatás, ellenhatás.
Reactiós kísérletek: psychologiai kísérletek, amelyek 

egyrészt az  a k a ra ti  cselekvések elem zéseit, m ásrészt a 
psychikai és psychophysikai fo lyam atok  gyorsaságának 
m érését szolgálják. Reactiós idő az az idő, m ely eltelik  addig, 
am íg  bizonyos ingerekre tudatosan  reagálunk. Ez az inger 
erőssége, az ingerelt érzékszerv, a k ísérleti egyén figyelme 
stb . szerint külömböző.

Real-idealismus 1. ldeal-realismus.
Reális: valóságos, való, valószerű, dologi, dologbeli. 

E llen téte  : Ideális (1. o.). — Y. ö. R ealitás.
Realisalni: valósítni, létesítni.
Realismus: 1. a  nom inalism us (1. o.) ellentéte : fogalmi 

r. Az a felfogás, hogy az általános fogalm ak, az universaliák  
realitással b irnak , hogy nem  puszta képződm ényei a sub- 
jec tiv  gondolkodásnak, vagy  épenséggel szavak, nevek, 
am in t az t a nom inalisták  ta n ítjá k . A fogalm i, az általános 
önm agában  létezik, objective van ad v a  és pedig : a) a 
szélső realism us szerint nante res» vagyis az egyedi dolgok 
e lő tt és az em beri tapasz ta lástó l függetlenül (m int örök 
isteni eszmék) ; b) a  m érsékelt realism us szerin t csak 
«in rebus» im m anensen az egyedi dolgokban. Egy közvetítő  
álláspont szerint az universaliák  «ante res» : istenben ; 
«in rebus» : m int fajszerű, fa ji ; «post res» : m in t fogalm ak 
léteznek. — V. ö. Reiners, Der aristo telische R. in d. F rü h ­
scholastik. 1907. — 2. Az ismeretelméleti r. a z  az álláspont, 
m ely szerint egy a megismerő a lany tó l független, absolute 
reális külső világ létezik. A naiv r. m ajdnem  az összes 
észre ve vési ta r ta lm a k a t tá rg y iasítja . A phi'losophiai-dogma­
tikus r. hasonlóképen m inden előzetes vizsgálat nélkül elő­
feltételezi a külső dolgoknak realitását á lta láb an . A kri­
tikai r . (am ely többnyire  ideal-realism us) elválasztani



igyekszik az ideálisát, a csak a megismerő tu d a tb a n  
a d o tta t, az Én-től függetlenül létező dolgoktól, a m eg­
ismerés feltételeit és fo lyam atá t ta r tv á n  szem elő tt. — 
Az aesthetikai r. azt követeli a m űvészettő l, hogy lehetőleg 
hűen tájékozódjon az élet valóságai u tán . — Az ókor és a 
középkor legtöbb bölcselőinek ism eretelm élete realistikus. 
Az ú jkorban különösen F. Bacon, Hobbes, D escartes, 
Spinoza, Locke, Chr. Wolff képviselik a r.-t. K ritika i r.-t 
ta n íta n a k  : K an t, H. Spencer, Uphues, H . Schwarz, Jod!, 
W. Jerusalem . Ideal-r.-t h irdetnek : Schelling, Trendelen­
burg Lotze, H arm s, Rosm ini, Ueberweg, F. E rh a rd t, 
R iehl, W undt. Ism eretelm életi realisták  még : H e rb a rt, 
J a n e t, G utberlet, Czolbe, Avenarius, Mach és m ások. — 
V. ö. Idealism us, Ideal-realismus, Nom inalism us. — V. ö. 
K inkel, Idealism us u. R. 1911 ; C. Lsenkrahe, Idealism us 
oder R., 1883. Br a .g r - - -

Realitas: valóság, való lé t, reális lét, «lét vagy létezés 
a világban». R. m inden, am i nem pusztán képzelt, gon­
dolt, hanem  egyúttal objective létező is. T ulajdonképi érte ­
lem ben, m inden időbeli, illetőleg időbeli-térbeli dolog és 
folyam at vagy történés. Minden, am i h a t és ha tás által 
keletkezik. Reális lé tte l b írnak  teh á t a physikai dolgok és 
a psychikai folyam atok. A világ dolgainak és fo lyam atai­
nak  reális lé té t, meg kell különböztetni a logikai és m athe- 
m atikai tá rg y ak  «ideális lét»-étől. R. a puszta lehetőséggel 
szemben (1. o.) anny it jelent, m int actualitás, ha tás , meg­
valósult. — V. ö. Lét. — V. ö. Zalai B., A r.-fogalom 
typusairól. (A thenæum , 1911. év f.) ; E. Meyerson, Iden­
tité  e t réalité. 1908 ; Frischeisen-K öhler, Das R ealitä ts­
problem. 1913.

Receptivitas: a szellem, az elme fogékonysága, befogadó- 
sága különbségben a  spontaneitástó l (1. o.).

Reciprok: kölcsönös.
Recognitio: ráism erés, azonosítás. K an t szerint a kép­

zetek apprehensió ját (1. o.) és reproductió ját (1. o.) k i­
egészítő szükséges feltétele a tapaszta lásnak .

Reductio: visszavezetés, visszavitel. A logikában a 
következtetési a lakzatok  (1. o.) visszavezetése az  első­
következtetési a lakzatra .

Reflexió: je len ti 1. psychikai érte lem ben : a figyelem 
«visszahajlását» a tu d a t, a megismerés tá rgyaitó l, a  tu d a t ,  
a m egismerés actusaira , élm ényeire ; á lta láb an  jelenti a 
belső észrevevést. A psychikai értelem ben v e tt r .-nak  külön-



féle nemei vannak. 2. logikai értelem ben : elm élkedést, 
m eggondolást, m egfontolást jelent.

Reflexiós fogalmaknak nevezi K an t azon fogalm akat, 
am elyek álta l a d o tt «képzetek» viszonyát az  egyik vagy 
m ásik megismerési m ódhoz m eghatározzuk. Ilyenek pl. : 
egyféleség és különbözőség, külső és belső, anyag  és forrna.

Reflexmozgás: önkénytelen mozgás, mely valam ely 
érző ideg, vagy végkészülékének izgatása fo ly tán  be kő vet 
kezik. A r.-okat m ajd  tisz tán  m echanikusoknak, majd 
pedig psychikailag okozottaknak tek in tik .

Regressus: vissza menés a különöstől az általánoshoz, 
a feltétele zettől a feltételhez. Regressus in infinitum : a 
következtetés, bizonyítás végnélküli, szilárd befejezés 
nélküli haladása.

Regulativ m inden alap té te l, am ely szabály t n y ú jt egy 
bizonyos eljáráshoz, különösen am ely szabályul szolgál a 
tapaszta lás módszeres, egységes, következetes, korlátozat­
lan , a m egismerés m inden ad o tt stádium án túlm enő k ite r­
jesztése szám ára. (K ant.) R. pl. a célszerűségi elv, a  con- 
tinu itás elve, a  homogeneitás, a  specificatio elve stb .

Reincarnatio : ú jjászületés. — V. ö. Lélekvándorlás.
Relatio: vonatkozás, viszony. A gondolkodás, megismerés 

bizonyos r.-k a t á llap ít meg az összetett tá rg y ak  egyes részei 
között, önálló tá rg y ak  között, tényálladékok  között, fo­
galm ak közö tt stb. A r .- t  két «relatiós fundamentum » vagy 
«relatum» alapozza meg. Az egyik  re la tum nak  a  m ásik rela- 
tum hoz való hozzárendelésében — am ely a  viszonyfogal­
m ak, relatiós fogalmak á lta l tö rté n ik  — áll a r. H a pl. egy 
A -tárgy egy B -tárgyat hoz lé tre , akkor ehhez a «hatás» 
r.-ja á lta l van  hozzárendelve. R.-k. pl. : hasonlóság, a té r, 
idő , minőség, mennyiség, substan tia  és inhæ rentia stb . r.-i. 
A r.-k  nem  puszta term ékei a subjectiv  gondolkodásnak, 
hanem  részben objective fennállók. Az összehasonlító gon­
dolkodás felleli, m egállapítja az egyes létezők közötti r.- 
k a t. — K an t az ítéleteket a  r. szerint kategorikusokra, hy- 
pothetikusokra és d isjunétivékre (1. o.) osztja fel. — V. ö. 
Brunsw ig, Das Vergleichen u. d. R elationserkentniss. 1910.

Relativ: viszonylagos ; az  absolu t (1. o.) ellen téte , a 
csak viszonylagosan (nem önm agában, nem  m ástó l függet­
lenül) m eghatározott és érvényes. R . tulajdonságok o lyanok, 
m elyekkel egy dolog csak vonatkozásban más dolgokhoz, 
különösen azonban a megismerő alanyhoz bír. A természeti 
megismerés relativitása, a  külvilág dolgaira vonatkozó meg-
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ismerés tarta lm ainak , a megismerő alany tó l való függését 
jelenti. A «relativitás elmélete» egy új physikai elm élet, mely 
szerint tér- és időm ennyiségek csak viszonylagosak és nem  
határozhatók  meg egym ástól függetlenül. A mozgás és a 
nyugalom , továbbá a sebesség, a gyorsulás is puszta re la tiv  
fogalm ak, m elyeket nem  lehet absolu t értelem ben venni. 
Ezen elm élet szerint a megfigyelésünk szám ára hozzáférhető 
physikai világ négy teljesen egyenértékű dim ensióval 
birna, u. m . a három  térbeli dim ensióval és az idővel, m int 
negyedik dim ensióval. A r. e.-re a lapozo tt physikai rendszer 
absolu t állandó elemei, a fény sebessége a légüres térben , 

a z  elektrom os tö ltés etc. A r. e . a legszorosabban összefügg 
íz  æ ther-elm élettel és az anyag  elektrom os elméletével. 
Ezen elm életet Palágyi M enyhért, Minkowski, H. A. Lorentz, 
À. E instein, M. P lanck és m ások-alapozták  meg, illetőleg 
ép íte tték  ki. — V. ö. Palágyi, Die R e la tiv itä ts theorie . 1914; 
Minkowski, R aum  u. Zeit. 1909 ; M. Planck, Über das 
P rincip  d. R e la tiv itä t. 1909 ; E instein, Die G rundlage der 
allgem einen R ela tiv itä ts theo rie . 1916.

Relativismus: azon nézet, hogy m inden m egism erésünk 
viszonylagos, hogy m inden igazság csak  relative, csak a 
m indenkori ítélő  alanyhoz (subjectivism us), vagy csak az 
általános em beri subjectiv itáshoz, az em beri tu d a th o z  
á lta lában  (anthropologism us) v iszonyítva igaz, érvényes. 
H ogy nem  ism erhetünk  meg absolu t igazságokat. — V. ö. 
Subjectivism us, Skepticism us, Psychologismus, P ragm a­
tism us, Objectivism us.

Rend: a dolgoknak térbeli, időbeli, causalis és álta lában 
bizonyos szabály (esetleg értékelési elv) szerinti viszonyá­
nak, összetartozásának határozm ánya ; to v áb b á  gondola­
tok , té te lek  bizonyos szabály  szerint m eghatározott viszonya 
(tudom ányos, system atikus rend).

Rendszer 1. Systema.
Repræsentalismus : az  az idealistikus ta n , hogy m inden 

lé t képzet.
Repraesentatio: képviselet, képzet (1. o.), egy tá rg y  

m egjelenítése a  tu d a tb a n .
Reproductio: m egújítás, ú jjá terem tés, felelevenítés. 

Psychologiai értelem ben m ár egyszer m egélt tu d a tta r ta l­
m ak  («képzetek») fölidézése, illetőleg régebbiekhez többé- 
kevésbé hasonló tu d a tta r ta lm a k  productiója, psycho- 
physikai dispositiók a lap ján . A r. az  associatióban (1. o.), 
m in t «passiv*, az  appercep tióban  m in t «cictim lép  fel. A r.-t

P
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többnyire  az associatióval és az em lékezettel (1. o.) hozzák 
vonatkozásba.

Repugnatio: ontológiai, reális e llen té t, ellenkezés. K ét 
dolog, tu lajdonság , tevékenység stb . ellentéte. — V. ö. 
E llen té t.

Restrictio: egy fogalom korlátozása kisebb terjedelem re ; 
egy íté le t érvény-terjedelm ének korlátozása.

Rész (pars) az, am it egy ta rta lo m  elemzése által nye­
rünk, vagy am i m ással, vagy m ásokkal egységet, «egészet» 
alkot. V annak önálló és önállótlan, egynem ű és különnemű, 
logikai, m athem atikai és physikai (reális) r.-ek. A képzelési 
ta rta lm akon  r.-eket «emelhetünk ki» (figyelem által), de az 
a c tiv  tu d a t , a «tudat-folyam» nem  áll r.-ekből, hanem  csak 
o ldalakat, vá ltozati fokokat, «mozzanatok»-at különböz­
te th e tü n k  meg ra jta . — V. ö. Husserl, Logische U n ter­
suchungen. 2. k iad . II. 1. 1913. 225—293. 1.

Részleges ítélet 1. Particularis.
Rhythmus: ütem szerű mozgás. Bizonyos egynem ű moz­

zanatok , phasisok, á llapotok szabályszerű visszatérése ; 
egy anyagi- vagy hangm ozgás hullám zása.

Rigorismus: egy tö rvény , különösen erkölcsi törvény, 
szigorú, h a jth a ta tla n , következetes alkalm azása, tek in te t 
nélkül az egyedi esetre. Az e th ikai r. m inden életörömet 
e lvet. Szám ára csak a tisz ta  kötelességtudatból (minden 
más m otívum  nélkül) eredő cselekvés erkölcsös. R igoristák 
a cynikusok, a p ietisták , K an t (m érsékelten).

Rossz 1. Jó.

s
S jelenti 1. egy íté le t a lanyát (subjectum át) ; 2. egy 

kategorikus következtetés alsó fogalm át (1. o.) ; 3. egy
kategorikus íté le t egyszerű m egfordítását, conversióját (1. o.).

Sagacitas: éleselméjűség. A finom elemző gondolkodás, 
világos m egkülönböztetés, gyors és találó  ítélés képessége. 
Az éleselméjű m inden e lre jte tt kis különbséget felismer ; 
a mélyelméjű pedig m inden csekély titk o s hasonlóságot 
m eglát.

Saltus: ugrás (logikai), m int bizonyítási vagy következ­
tetési hézag ; egy előzm ény (præm issa) kihagyása.

Sankhya: egy realistikus, dualistikus, ind iv idualistikus 
jellegű in d  philosophiai rendszer neve. (K apila és mások.) — 
G arbe, Die Sankhyaphilosophie, 1894.
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Schema: (o/rj/xa) form a, a lak , a lak za t, m in ta , te rv , 
képlet. A transscendenlalis sch. K an t szerint egy tisz ta  
(m inden em pirikus elem nélkül való) «közvetítő képzet», 
am ely «egyrészt a kategóriával, m ásrészt a jelenséggel 
egynemű», am ely egyrészt intellectualis, m ásrészt pedig 
érzéki és am ely , ezért a  kategóriának  a jelenségre való 
alkalm azását lehetővé teszi. A sch. a (tiszta) képzeleterő 
productum a. Meg kell különböztetni a képtől, m ert nem 
egyes szem léletre, hanem  «az érzékiség m eghatározásának 
egységére» vonatkozik. Tiszta érzéki fogalm ainknak nem 
tá rg y ak  képei, hanem  sch.-k szolgálnak alapu l. Az értelem ­
nek a sch.-kai való eljárása, a tisz ta  értelem  schematismusa.

Scholastika (scholastika philosophia : iskolai philo­
sophia) : ezen név  a la tt  a középkori iskolákban kifejlesztett 
philosophiai-theologiai speculatió t szokás összefoglalni. 
A scholastikus módszer az észnek, a philosophiának, a 
vallási dogm ákra való alkalm azása által, lehetőleg mély 
be lá tás t ak a r  nyerni a vallás ta rta lm ába, ezt közelebb 
akarja  hozni a gondolkodó em beri szellemhez és meg ak arja  
oldani az ellene, az ész álláspontjáról tám asz to tt ellenvetése­
ket. A sch. hajtóerői : észok és tek in té ly . A sch. fénykorá­
ban a philosophia elsősorban m etaphysika. A psychologia 
és az e th ika  is m agukon viselik a m etaphysika bélyegét. 
Ism eretk ritika  és em pirikus psychologia kevéssé ju tn ak  ér­
vényre. A sch. a görögöktől á tv e tt  elm életeket használja fel. 
Először a platonism ustól és az újplatonism ustól, azu tán  
különösen az aristoteleism ustól (részben az augustinism us- 
tó l) nyer erős befolyást ; az á tv e tte t azonban a  keresztény 
theistikus világnézet értelm ében m ódosítja. A scholastikus 
m ódszer fogalm i-m eghatározó, e lvont, syllogistikus, de nem  
m indig deductiv  ; később részben (különösen a scotismus- 
ban) subtilis m egkülönböztetésekkel és szőrszálhasogatások- 
kal operál. A sch. egyik legfontosabb problém ája az uni- 
versaliák (1. o.) kérdése. Az ifjú  sch. a IX . századdal kez­
dődik. K iválóbb képviselői : J .  Scotus E riugena, Roscelli- 
nus, can te rb u ry i Anselm, cham peauxi Vilmos, Abélard, 
Petrus Lom bardus, G ilbert de la Porrée, Alanus ab insulis 
és m ások. A X III . és XIV. században éli a sch. fénykorá t. 
Legkivább képviselői ebben az időben : A lbertus Magnus, 
Aquinoi Tam ás (a classikus scholastikus), Duns Scotus, 
R ogerius Bacon, Occam, R aym undus Lullus etc. A későbbi 
.-eh. képviselői : Suarez, Cajetanus, D. Sotho és mások. 
Üj-sch. 1. Thomism us. — V. ö. S töckl, Gesch. d . Philos. des

Enyvvári Jenő: Hhilosophiai szótár. 9

________________________
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M ittelalters, 1864—66 ; K. W erner, Die Sch. des späteren  
M ittelalters. 1881 — 87 ; M. de W ulf, H istoire de la philos, 
m édiévale. 1900. U. a. In troduction  à la philosophie néo­
scolastique, 1904 ; M. G rabm ann, Geschichte d. scho- 
last. Methode. 1909 ; G rabm ann, Gegenw artsw ert d. ge- 
schichtl. E rforschung d. m itte lalterl. Philos 1913 ; T rikál 
J . ,  Tanulm ányok a középkor keresztény bölcseletéről. (H it­
tu d . folyóirat. 1913.). B aum gartner, Geschichte der Philo­
sophie der patristischen und scholastischen Zeit.

Selectio: kiválasztás, kiválogatás, kiválogatódás. Ter­
mészetes kiválogatódásna,k nevezik D arw in óta, a külső viszo­
nyokhoz (relative) legjobban alkalm azkodó, a legalkal­
m asabb, (relative) hasznos tulajdonságokkal bíró egyedek 
és fajok  fennm aradását, azu tán  az ilyen  élőlények te s ti és 
lelki tu lajdonságainak  fennm aradását a m egélhetésért, a 
lé té r t való küzdelemben. A darw in isták  és a neodarw inisták  
(W eismann, W allace, G alton és mások) a term észetes ki- 
válogatódást ta r t já k  a fajform álódás kizárólagos tényező jé­
nek. Velük szem ben áll a  term észetbúvárok  m ásik tábora 
(Eim er, Spencer, H ertw ig, Cuningham , Driesch, Pauly), 
am ely  a term észetes kiválogatódást vagy teljesen h a tá s ta lan ­
n ak  ta r tja , vagy csak alárendelt, nem  anny ira  tenyésző, 
m in t inkább kiselejtező h a tás t tu la jd o n ít neki. — V. ö. 
R. Goldscheid, H öherentw icklung u. Menschenökonomie. 
I. 1911; P late , Das Selektionsprinzip. 1908; U nbehaun, 
Versuch e. philos. Seiest ionslehre, 1896.

Semasiologia (orjua, jel) : je lentéstan , a jelentésekről 
szóló tan .

Semiotika (arj/usTov, je l) : tan  a jelekről, szavakról.
Semmi (nihil) : a valam i-nek ellentm ondó ellentéte, a 

nem -valam i ; az összes jegyek tagadásának  kifejezése. 
Legtágabb értelem ben, a lé t jegye tagadásának  is kifejezése.

Sensatio («sensation» [Locke]): érzet, benyom ás, külső 
észrevevés (1. o.).

Sensibilis: érzékeny, érzelmes ; érezhető.
Sensibilitas: érzékenység, érzelmesség ; az érzéki fogé­

konyság képessége.
Sensio: érzet, észrevevés.
Sensitiv: érzelmes, érzülékeny.
Sensorium: az érzés középpontja az agyban.
Sensualis 1. Érzéki.
Sensualismus: az az ism eretelm életi irányzat, am ely 

m inden megismerést az érzetekből, érzéki benyom ásokból,



impressiókból vezet le ; am ely szerint a megismerés, t a r ­
ta lm á t és fo rm áját tek in tve  az érzéki functiók  eredm énye, 
kifejlése. Minden valóság az érzékek által, az érzetekben és 
az ezekből levezetett képzetekben van adva. A s. a lelket 
rendszerint m int «tabula rasa»-1 (1. o.) fogja' fel ; nem  veszi 
tek in te tbe  a tu d a t spon taneitását (1. o.), a megismerés a 
priori elemeit és az eszmék és eszm ények n o rm ativ  és regu­
la tiv  functió jának  jelentőségét. E lfelejti, hogy az érzetek 
(1. o.) nem  voltaképi tá rgyai, hanem  inkább  eszközei az 
objectiv  megismerésnek és hogy az érzetek, m in t olyanok, 
nincsenek közvetlenül adva, hanem  m ár az ész elvonásának 
és elemzésének term ékei. A praktikus, ethikai s. az  érzéki 
gyönyörökben, az alanyi jólétben és élvezetekben keresi az 
e th ik a i cselekvés tu lajdonképi m otivum át és célját. Sen- 
sualisták  : a cyrenaikusok, epikureusok, Hobbes, Gassendi, 
Locke, Condillac ; (kisebb-nagyobb m értékben) H olbach, 
H elvetius, La M ettrie és mások.

Sensualitas 1. Érzékiség.
Sensus: érzék (1. o.), érzet (1. o.).
Sensus communis (common sense): jelenti 1. a «köz- 

érzék»-et ; a különböző érzékek szám ára közösnek az észre­
ve vését (Aristoteles szerint pl. a  mozgás, nyugalom , alak, 
nagyság, szám, egység az érzékek álta l közösen érzékeltet­
nek) ; 2. a belső érzéket (1. o.) ; 3. a skót iskola (1. o.) szerint 
a józan észt.

Skepticismus vagy skepsis : az az álláspont, m ely a 
kételkedést elvvé fokozza ; mely m inden igazságot és bizo­
nyosságot kétségbevon ; m ely a dolgok lényegéről való 
biztos állítások lehetőségét és ezzel az objectiv , absolut 
megismerés lehetőségét tagad ja . Az absolut s„ am ely m inden 
igazságot tagad , önm agát függeszti fel. Mert am ikor m in­
den igazságot kétségbe vön, egyú tta l az t az  elvi á llítását 
vonja kétségbe, hogy : nincs igazság. A skeptikus kriticismus 
(módszeres s.) ellenben csak addig kételkedik minden 
<<adott»-ban és dogm atikusban, míg az t nem  vezette vissza 
szilárd észelvekre. A s. sok tek in te tb en  a  kriticism us elő- 
fu tá rja  volt. A theoretikus s.-tól meg kell különböztetni 
az ethikai s.-fc, m ely az általános érvényű  erkölcsi értékek 
érvényességét v ita tja . Továbbá a vallási s.-t, am ely  isten 
lé té t és a  vallási dogm ákat vonja kétségbe. Különbséget 
te h e tü n k  ismeretelméleti-metaphysikai és logikai s. között. 
Az u tóbb i a legszélsőbb és egyú tta l legritkább nem e a s.-nak. 
Skeptikus szellem nyilatkozik  meg a görög sophistáknál :

9*
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P rotagorasnál, Gorgiasnál. A skeptikus irán y za t a görögök­
nél, m int reactio a  «dogmatikusok» (stoikusok és mások) 
ellen három  sectában lép  fel : m in t pyrrhonism us, középső 
akadém ia, és későbbi skepsis (újabb akadém ia). A görög s. 
legnevesebb képviselői : Pyrrbon , a thén i Philon, Timon, 
Aenesidemos, A grippa, Sextus E m pirikus, Arkesilaos, 
K arneades. A középkorban csak nagyon gyéren találkozunk 
skep tikus gondolatokkal. Az ú jkori s. főképviselői : Des­
cartes (módszeres s.), M ontaigne, nettesheim i A grippa, 
Bayle, H um e. A legújabb bölcselők közül különösen F. 
M autbner képviseli a  s.-t. — V. ő. Agnosticismus, R ela­
tiv ism us, Subjectivism us. — Goedeckemeyer, Geschichte 
des griechischen Skept. 1905 ; Kreibig, Geschichte u. K ri­
t ik  d. ethischen Skept. 1896.

Skót iskola: skót bölcselők álta l m egalap íto tt irány, 
am ely m int reactio Hum e subjectivism usa ellen a «common 
sense» (1. o.) közvetlen bizonyosságú igazságainak lé té t 
ta n íto tta  és a  külső világ létezését bizonyosnak tek in te tte . 
Főképviselői : Reid, Dugald S tew art, B eattie ; később 
Th. Brown, W. H am ilton , N. P o rte r és mások. — V. ö. 
H. L aurie, Scottish Philosophy. 1902.

Skotisták: Duns Scotus követői. (Franciscus de Mayro 
nis, W. Burleigh, Antonius Andreae és mások.)

Socialis: tá rsadalm i, társas.
Socialis ethika: tá rsadalm i erkölcstan . A társadalm i 

életből fakadó e th ik a i viszonyok elm élete és értékelése a 
társadalm i-em berséges tökéletesedés eszm éjének értelm é­
ben. S. e .-nak nevezik  azon erkölcstani rendszereket is, 
m elyek az erkölcsöt socialis jelenségnek, socialis tényezők 
term ékének tek in tik . — Y. ö. E. Becher, Der Darwinism us 
u. d. sociale E th ik . 1909 ; N atorp , Socialpädagogik. 3. kiad. 
1909 ; G. T raub , G rundzüge einer Sozialethik. 1909.

Socialis psychologia : társadalm i lélektan . A socialis 
életből, a socialis viszonyokból folyó szellemi jelenségek 
lé lek tana . — V. ö. F . Eulenhurg, Üb. d. Möglichk. e. 
Sozialps. 1900 ; E. A. Ross, Social Psychology. 1908 ; 
M atagrin, La psychol. sociale de G. Tarde. 1910 ; Sam m lung 
sozialpsychol. M onographien, hrsg. v. M. Buber.

Sociologia: tá rsadalom tudom ány , társadalom bölcselet. 
A s. szükebb értelem ben — m egkülönböztetve a társadalm i 
tudom ányok  összeségétől — tudom ány  a társadalm i élet­
ről, m in t olyanról, a  társadalm i lé t és tö rténés form áiról, 
tényezőiről, törvényszerűségeiről, keletkezési és fejlődési
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feltételeiről, elveiről és céljairól. A s. szellem tudom ány, 
azonban figyelembe kell vennie, a társadalm i jelenségeknek 
a  term észeti feltételektől való függését is. Még fiatal tu d o ­
m ány, melynek m ódszertani kérdései nincsenek tisz tázva  és 
h a tá ra i nincsenek szilárdan m egállapítva. Segédtudom ányai : 
a társadalm i lélek tan , néplélektan , ethnologia, az össze­
hasonlító vallás-, jog-, erkölcs- és nyelv tudom ány, a  tö r­
ténettudom ány , a közgazdaságtan és a s ta tis tik a . A s. név  
(«sociologie») A. Comtetól ered. — V. ö. P alan te , A s. váz­
lata . 1913 ; F . H. Giddings, A. s elvei. 1908 ; R. Eisler, 
Sociologie. 1903 ; Simmel, Soziologie. 1908 ; Stam m ler, 
W irtschaft u. Recht. 2. kiad. 1906 ; O. Spann, Zur Logik 
d. sozialwiss. Begriffsbildung. 1905.

Sokratikusok: a Sokrates tana itó l közvetlenül függő 
bölcselők. (Cynikusok, cyrenaikusok, m egarikusok, eret- 
ria iak , P laton.)

Solipsismus (vagy theoretikus egoismus) az a nézet, 
m ely szerint egyedül a sa já t Én és an n ak  tu d a tta r ta lm a  
létezik ; am ely szerint az Énen kívül nem  létezik dologi 
világ (egyéb önálló Én-ek sem). Schopenhauer m ondta, 
hogy a s. m int komoly meggyőződés «egyedül a bolondok 
házában» ta lá lható . —• V. ö. Schuppe, Der S. 1898.

Somnambulismus: a mély hypnosisban (1. o.) levő 
egyének azon (álomszerű) állapo ta , am elyben környezetük 
felismerése nélkül ösztönszerű biztonsággal m ozognak és 
cselekszenek s oly rendkívül suggestibilisek, hogy a hyp- 
notisáló szavára bárm it m egtesznek s m indent elhisznek. 
S. a la tt régebben a «holdkórosságot» értették .

Sophia: bölcsesség.
Sophisma: álkövetkeztetés, mely akkor keletkezik, ha 

szándékosan okoskodunk helytelenül.
Sophistáknak nevezték a régi Görögországban a  K r. e. 

V. században a  bölcsészet és szónoklat ta n ító it, k ik  fize­
tésé rt eg yarán t védték a rosszat és jó t és a  bölcsészetet üres 
d ialektikává, álokoskodások és m esterfogások tan áv á  alacso- 
n y íto tták . (Eredetileg m inden szellemileg tevékeny  em bert, 
m inden gondolkodót és bölcset soph istának  neveztek.) 
L egism ertebb sophisták  : P rotagoras, Gorgias, H ippias 
Prodikos, K ritias, A ntiphon, Thrasym achos, Polos. — 
M. Schanz, B eitr. z. vorsokratischen Philos. 1. H. 1867. ; 
Funck-B rentano, Les sophistes grecs. 1879. ; Diels, Vor- 
sokra tiker. 1907.



134

Sophistika: álbölcselkedés, álokoskodás ; szőrszálha­
sogató-csalfa beszéd.

Sorites: lánc következtet és. A nem  teljes összetett kö­
vetkeztetések  egy neme. A teljes összetett következteté­
sekből szárm azik, ha belőlük azokat az előzm ényeket, me­
lyek az egyszerű következtetésekre nézve zárótételek  (és 
Így könnyen odagondolhatók), elhagyjuk. A s. té te lek  oly 
kapcsolata , hogy az első egy fogalm at egy m ásikkal, a  kö­
vetkező (tétel) a m ásodik fogalm at egy harm adikkal, az 
ezu tán  következő té te l a harm ad ik  fogalm at egy negyedik­
kel stb . köti össze, hogy azu tán  a  zárótételben az első fo­
galom az utolsóval állíttassék  összeköttetésbe. Pl. A háború 
rom bolás ; a  rom bolás ellensége a m űvelődésnek ; am i a 
m űvelődésnek ellene van, az az általános jólétre nézve kár­
tékony  ; am i az általános jólétre káros, az m inden lehetséges 
eszközzel m egakadályozandó : te h á t a háború t minden 
kigondolható eszközzel meg kell akadályoznunk. A s.-nek 
kétféle fa jtá ja  van  ; az ú. n. aristotelesi s., am ely regressiv, 
vagy visszamenő és a gocleni s. am ely  progressiv vagy elő - 
menő. S.-nek nevezik a m egarikusok egy álkövetkeztetését is.

Sors: egy lény élm ényeinek összessége, a lény  sajátos 
term észetétől és a külső világ törvényeitő l való függésük­
ben tek in tve . A zután azon (főkép külső) tényezőknek, m e­
lyek a lények élete folyását m eghatározzák (a világban 
m egnyilvánuló szükségszerűség, okozati összefüggés), vakon- 
törvényszerüen cselekvő, az em beri cselekvések sikerét 
végeredm ényben m eghatározó hatalom m á való személye* 
sítése. — V. ö. F atalism us, Præ determ inism us.

Species: faj. Hasonló, rokon egyedek összesége, m elyek­
nek közös jegyeit a jaj jogalomban egységesen összefoglaljuk. 
Egy fogalom , am ely egy m agasabb fogalom ban foglalta tik ,, 
egy nem  jajának neveztetik . P l. «fa» nem , «fenyőfa» és 
«fűzfa» fajok.

Species intentionales: a scholastikusok tan ítá sa  szerint 
form alis dispositiók (1. o.), m elyeket a megismerő lelkiszerv,, 
a  tá rg y ak n ak  rája  való behatása következtében felvesz.1 
(«sp. impressae») és am elyek közvetítésével azon tá rgyakat, 
m elyek a lelket «informálják» (1. o.), észreveszi, megismeri 
Az érzéket vagy az észt, actualisan h a tó v á  («sp. expressae» 
a lak ítják , aszerin t, am in t «sp. sensibiles»-ről, vagy pedig 
«sp. intelligibiles»-ről van szó.

Specificatio: különösítés, különösülés ; a fa joknak  al 
fa jokra való felosztása.
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Specifikus: fajlagos, fajszerü, sa játos, különleges.
Speculatio: szemlélődés, vizsgálódás, kieszelés. Minden 

gondolkodás, mely sa já t elveiből meg ak arja  érteni, le akarja  
vezetni e világ és a szellem tén y e it, am ely egységet és össze­
függést a k a r  belebozni a dolgok különféleségébe, speculativ. 
Szükebb értelem ben a s. a  m etapbysikai, a tap asz ta la tfe le tti 
u tán  való k u ta tá s t jelenti.

Sphaera: logikai terjedelem  : kör, te rü le t.
Spinozismus: Spinoza philosophiája, m elynek különö­

sen a  panthcism us (1. o.) jellemző vonása. E m ia tt a s.-ki­
fejezést gyak ran  a  pantheism us (1. o.) általános értelm ében 
használják . Régebben an n y it is je len tett, m int atheism us. 
Neospinozismusn&k nevezik a Spinoza, Leibniz és K an t 
bölcseletének syn thesisé t képező X IX . századbeli ph i­
losophia! azonossági elm életet («Indentitätsphilosophie»). 
(Schelling, Hegel, később Fechner és mások.) — Grun- 
wald, Spinoza in D eutschland. 1897 ; F reudenthal, Spi­
noza sein Leben u. seine Lehre. 1904.

Spiritualis: szellemi, lelki.
Spiritualismus: az a m etaphysikai nézet, m ely szerin t az 

abso lu t valóság szellem, szellemi, lelki ; hogy szellemi lé­
nyek, m onasok (1. o.) sokaságából áll, úgy, hogy a tes ti csak 
jelensége, objectivatió ja  vagy term éke a szelleminek. 
(Spiritualisták  : Plotinos, M alebranche, Leibniz, Berkeley, 
Lotze, J . H. F ich te , U lrici, J . Bergm ann, J . W ard, Ferrier, 
Royce, Maine de B iran , V. Cousin, P. Ja n e t, R avaisson, 
Lachellier, Renouvier, Boirae, Naville és mások.) — V. ö. 
Panpsychism us, Azonossági elm élet. — V. ö. Juhász L., 
Ja n e t s.-a. 1903 ; Dum esnil, Le sp iritualism e. 1905.

Spiritus: szellem (1. o.).
Spontán: m agától, önindultából ; öntevékeny.
Spontaneitás: önelhatározás, öntevékenység, önerejűség, 

önkénytesség. Lélektani-ism eretelm életi szem pontból s. 
(különbségben a recep tiv itastó l 1. o.) kifejezés a gondol­
kodó-akaró a lan y  azon képessége szám ára, m elynél fogva 
öntevékenyen alko t tu d a tta r ta lm a ib ó l ism ereteket, -irá­
n y ítja  cselekedeteit.

Stabilitas: szilárdság, tartósság , változatlanság e llen té t­
ben a variab ilitássa l (1. o.)

Statika: az erők, a tes tek  egyensúlyáról való tudom ány . 
(A képzetek sta tiká járó l és dynam íkájáró l H erb art, socialis 
sta tikáró l és dynam ikáról Comte beszél.)

Síoicismus: a stoikusok philosophiája, (A név  a «stoa
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poikile»-től ( ta rka  csarnok) ered, am elyben ezen iskolát 
m egalap íto tták). A stoikusok (H erakleitos, a cynikusok és 
m ások álta l befolyásolva) praktikus-erkölcsi világnézetet 
képviselnek ; az  e th ik áb an  szigorú erény- és kötelesség- 
fogalm at tan ítan ak . Mint erkölcsi célt, a  szenvedélyektől 
és az indu la tok tó l való m entességet, az «apathia»-t követelik. 
Philosophiájuk em piristikus (1. o.), m aterialistikus (1. o.), 
pan theistikus (1. o.) stb . A s. kifejezést a m egrendíthetetlen 
következetes, erkölcsös viselkedés jelölésére is használják. 
(Stoikusok : k itio n i Zenon, K leanthes, Chrysippos, babylo- 
niai Diogenes, ty rosi A n tipater, Boethius, Panaitios és mások. 
Az ő befolyásuk a la tt  állnak: Cicero, E pic te tus, Marcus 
Aurelius és m ások.) — P. B a rth  : Die Stoa. 1908 ; W etz­
stein  : Die W andlung der stoischen Lehre un te r ihren 
spä te ren  V ertretern. 1892 — 9 4 ; Medveczky F. ; A róm ai 
s. tá rsadalm i elm életei. 1913.

Subalternatio (a logikában) fogalm ak, íté le tek  és követ­
keztetések  alárendelése. Szükebb terjedelm ű fogalom  tá- 
gabb  terjedelm űnek, részlege íté le t egyetem es, általános 
íté le tn ek  rendeltetik  alá.

Subconsciens (subconscious) : a  tu d a t  küszöbén (1. o.) 
aluli. Az, am i úgyszólván a psychikai megélés «hátterében» 
lappang , am i m agában nem  tu d a to s ; hanem  csak  az 
«egyéni össztudat» egy m ozzanata, am ely pusztán  a  világos 
tu d a tra  gyakorolt hatásai által és (határozatlan) érzelmek 
á lta l ny ilvánu l. — V. ö. Ö n tudatlan . — V. ö. Dessoir : 
Das U nterbew usstsein. 1909.

Subcontrarius a részleges íté le tek  közötti e llentét, melyek 
közül az egyik  tagad ja  az t, am it a m ásik á llít. Pl. Némely 
em ber m űvelt. — Némely em ber nem  m űvelt. S. íté letek  
közül m indkettő  igaz lehet, de m indkettő  nem  lehet ig az­
ta lan .

Subdivisio: alfelosztás, alosztály. (L. D ivisio.)
Subjectiv: a lanyi. A megélő vagy megismerő a lany ra  

v o n a tk o z ta to tt, ehhez ta rto zó , e ttő l függő, belőle szár­
m azó. Ahhoz képest, hogy az «alany», vagy  «subjectum» 
kifejezést m ilyen értelem ben használjuk, s. a következőket 
je lenti : 1. egy képzet, íté le t, értékelés függését egy bizo­
nyos egyedi psychikai a lan y tó l m int o lyantól, an n ak  te h e t­
ségeitől, hajlam aitó l, előítéleteitől, szenvedélyeitől stb . ;
2. ez általános s.-et, vagyis az összes em beri lények  egyform a 
psychikai a lk a tá tó l felté telezette t ; 3. a psychologiai s.
ezen v álfa jának  részben a  xtransscendentalis 5. »  (s. tiszta
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ism eretelm életi értelem ben) felel meg, m int a tisz ta  k a te ­
goriális (a transsc. subjectum ból kisarjadzó megismerési) 
functiók  összfogalma, m elyek az objectiv-egységes tap asz­
ta la t i  összefüggés felté telét képezik. Legszűkebb értelem ­
ben s.-ek az érzelmek és az a k a ra ti  fo lyam atok, az érzetek­
kel szemben, m elyek «külső ingerek» á lta l, azaz objective 
feltételezettek . — Y. ö. Objectum , Q ualitas, R elativism us, 
Jelenség.

Subjectivismus : az igazság, az em beri megismerés, az 
értékek , különösen az erkölcsi és æ sthetikai é rtékek  subjec- 
tiv itásá ró l, alanyiságáról való tan . A s. szerint íté leteink  és 
értékeléseink csak an nak  a m ódnak kifejezői, hogy m iként 
lépünk m in t a lanyok a  tárgyakkal vonatkozásba. A su b ­
jecti v ista szám ára te h á t (talán a tisz ta  logikai-m athe- 

. m atikai érvényességek kivételével) nem  léteznek szigorúan 
általános érvényű, objective feltételezett íté le tek  és értékek. 
(Subjectiv isták  : a sophisták  (1. o.) a kyrenaikusok és m á­
sok.) — V. ö. Subjectiv, R elativ ism us, Psychologismus.

Subjectum (subiectum ) : jelenti 1. ontológiai értelem ­
ben (régebben, főkép a scholastikában) : bizonyos állapo­
tok , hatások  «hordozóját» á lta lában , a su b stan tiá t (1. o.) 
vagy állagot ; 2. logikai értelem ben : az íté le t a lan y á t, azt 
a ta r ta lm a t az íté letben , melyről az á llítm ány t kim ond­
ju k  ; 3. jelenti a lelki a lan y t, a  psychikai élm ények m int 
o lyanok «hordozóját». A megélő, képzelő, gondolkodó, m eg­
ism erő, érző, akaró  lény t, a megélés, megismerés stb . t á r ­
gyaival szemben. Az em pirikus-psychologiai s., azonos ac- 
t iv  egység az egyéni tudatösszefüggésben, m elynek e lv á­
la sz th a ta tlan  m ozzanata. A tu d a t  lényegéhez tartoz ik , hogy 
egy alany-«m ozzanatot» tarta lm azzon , am ely  m agát m int 
o lyan t (a reflexióban) appercipiálhassa és a  tá rgyakkal 
világosan szem beállíthassa. A transscendentalis, tiszta s., 
syn the tikus-, logikai-, m egkülönböztető-, m eghatározó-, 
kategoriális- (megismerési-) functiók  fogalm ilag rögzített 
egysége. — V. ö. Objectum , Én, Ö ntudat, Lélek, Sub­
s ta n tia .

Subordinatio : egy fogalom alárendelése egy nagyobb 
terjedelm ű fogalom  alá.

Subreptio: egy á llításnak , té te ln ek  m ásvalakivel csel 
vagy  csalfaság ú tján  való elfogadtatása.

Subsistentia: állagi, állagszerű, substantialis lé t, létezés.
Substantia: állag. Az azonos és m egm aradó a jelenségek 

változásában ; a tu lajdonságok  önállónak, önm agában léte-

________ _.
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zőnek gondolt «hordozója», am elyhez a  tu lajdonságok ta r ­
tozn ak , «kötve vannak.» (V. ö. Inh æ ren tia .)  A s.-t nem  kell 
egy m inden tu lajdonság tó l m ent s a «jelenségek» mögött 
rejtőző lénynek, m agán való dolognak (1. o.) gondolni. 
A tapasztalásszerüen  ad o tt dolgokat m agukat gondoljuk 
s.-knak, am ennyiben állandó kiindulási és tám adási pont­
jai, q u an tita tiv e  m eghatározható , dynam ikus hatásoknak. 
A m odern term észettudom ány  a s. fogalm át az ő m erev­
ségétől m egfosztani és viszonylagosítani törekszik. A mo­
dern  psychologia pedig egyenesen mellőzi. A lelket nem s. 
g y an án t, hanem  egységes fo lyam at gyanán t fogja fel, 
am elyben azonban egy a s.-hoz analóg m om entum ot, t .  i. 
az É n t (1. o.), illetve az a lan y t (1. o.) különbözteti meg. 
A s. fogalm ának eredeté t illetőleg, különböző nézetekkel 
találkozunk. A rationalism us egy az észből eredő szükséges 
fogalom nak, az em pirism us a tapasztalásbó l vagy az induc- 
tióból szárm azónak, a kriticism us a proiri kategóriának 
te k in ti a s. fogalm át. A Sensualismus hajlandó objectiv 
érvényét tagadni. Ném elyek a belső tapasztalásbó l akarják  
e fogalm at levezetni. — V. ö. Dolog, Lélek, A nyag, Lét, 
K ategória , Accidens. — Leschbrand : Der Substanzbegriff 
in d. neueren Philosophie. 1895 ; E. König : Die M aterie. 
1911. ; E nriques : Probleme d. W issenschaft. I. 1910 ; 
Cassirer : Substanzbegriff u. Funktionsbegriff. 1910.

Substantialis: állagi, állagszerü. Substantialitas : álla- 
giság.

Substitutio: helyettesítés, képviselet, a lácsúsztatás, k i­
cserélés.

Subsumtio (a logikában) jelenti a faji fogalom nak a 
nem i fogalom -, vagy az a lanynak  az á llítm ány  alá való 
rendelését.

Successio: egym ásutánság, egym ásrakövétkezés.
Sufismus: az arabs-perzsa m ystika egy iránya ; az 

újpalatonism us á lta l befolyásolt em anatios-tan . (Dchelal- 
E ddin R um i, Saadi és mások.) — V. ö. Tholuck : S. 1821.

Suggestio: a gondolkodás és ak arás befolyásolása mások 
álta l ; különösen érzelm ekkel kapcsolatos képzetek, im- 
pulsusok és ösztönszerü cselekvések felébresztése, tám asz­
tása  azon egyénben, kinek valam it suggerálunk, az egyén 
önálló gondolkodási és elhatározási képességének gátlása 
m ellett ; különösen a  hypnosis (1. o.) á llapo tában . A s. 
jelensége azonban éber állapo tban  is sokszor előfordul. 
Van «önsuggestio» (autosuggestio ) is. — H. Schm idkunz :
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Psychologie d. Suggestion. 1892 ; L ippm ann : Die W ir­
kung von Suggestivfragen. 1908 ; L ipps : Zur Psychol, 
d. Suggestion. 1897.

Superstitio: babona.
Suppositio: feltevés, felvétel, előfeltétel.
Suppositum .(az előfeltételezett, fe lvett) a scholastikusok- 

nál az  egyedi substan tia  (1. o.), az indiv iduum  (1. o.).
Supranaturalismus: a term észetfelettire , érzékfelettire 

irányuló, az t elismerő gondolkodás, h it.
Syllogismus 1. Következtetés.
Syllogistika : a következtetésekről, syllogismusokról való 

tan .
Symbolikus logika 1. Algorithmus.
Symbolum: jelkép. Minden érzéki-szemléietes részleges, 

am ely valam i elvon tat, érzékfelettit, szellemit (képleg) kép­
visel, jelent, elevenen eléállít és kifejez. Symbolika : a s.-ok 
használata , m űvészete. Symbolismus : a  symbolikus különös 
értékelése, főkép m in t a művészi stílus iránya. — V. ö. 
M. Schlesinger : Geschichte des Symbols. 1912.

Sympathia: rokonszenv, rokonérzés. E llentéte : A nti­
p ath ia .

Synkategorematikusak önállótlan szavak, melyek csak 
más szavakkal összeköttetésben b írnak  jelentéssel, é rte ­
lemmel. (Pl. hogy, de). E llentéte : kategorem atikus.

Synkretismus: különböző, részben ellentétes, egym ásnak 
ellentm ondó tan o k  összekapcsolása, esetleg összekeverése. 
(«Synkretikusok» : Cicero, Bessarion és mások.)

Synopsis: egy különféleség á ttek in tése , pl. az érzéki 
észre ve vés álta l. (K an t.)

Synteresis vagy synderesis a középkori philosophiában 
és theologiában az  eredeti, az em ber szám ára sa játos, köz­
vetlen és m aradandó  tu d a t a jóról és rosszról á lta lában ; a 
lelkiism eret m agva («lelkiismereti szikra»), mely a te rm é­
szetes isteni tö rvény  parancsait megőrzi. — "V. ö. H. Appel : 
Die Lehre d. Scholast. von der S. 1891.

Synthesis: egybekapcsolás, összekötés, kapcsolat, össze- 
tevés. Egy sokság összekötése egységgé, szerves egységgé, 
m elyben a részek különfélesége egy önálló egésszé van egye­
sítve . A (szellemi) s. a tu d a t (synthetikus) tevékenységének 
eredm énye, am ely  term észeténél fogva önm agát és élm é­
nyeinek objectiv  ta r ta lm a it m indig ú jra  kö ti össze, össze­
függő egységekké, az  ön tu d a t és a tá rgyakró l való tu d a t 
egységévé. A s. lélektanilag az appercep tio  (1. o.) teljesí­
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té se . A s. m int a módszeresen eljáró, a m ár összekötöttnek 
mindig újabb kapcsolataihoz és kibővítéseihez átm enő gon­
dolkodás egységes haladása — állandó correlatióban az 
analysissel (1. o.) — a megismerés és a  tu d o m á n y  a lap ­
fo lyam ata . A s. fogalm a fontos szerepet já tsz ik  a K ant- 
féle ism eretelm életben, ahol a kategóriáknak  (1. o.) és a 
szem léleti fo rm áknak  (1. o.) alapja ; úgyszintén Hegelnél 
is. (A thesis és an tithesis ellenm ondásai a s. m agasabb 
fogalm ában felfüggesztettnek.) — V. ö. R. Manno : Wesen 
u. Bedeutung d. Synthesis in  K an ts  Philosophie. Ztschr. 
f. Philos, u. philos. K ritik . 94. k.

Synthetikus Ítélet K ant szerint az oly íté le t, melynél 
az alanyfogalom  tarta lm ábó l kilépünk, hogy t .  i. az a lan y ­
nyal —  tisz ta  szemlélet vagy tap asz ta la t a lap ján  — valam i 
m ást kapcsoljunk össze, m int am it benne eredetileg gondo­
lunk. (Pl. Az egyenes vonal két pont között a legrövidebb 
ú t.)  V annak a priori és a posteriori s. i.-ek. A gondolkodás 
m inden tu lajdonképi gyarapodása, az ilyen íté le tek  által 
jön létre. Az analytikus ítéleteknél ellenben nem  szükséges 
kim ennünk az alany- és állítm ányfogalom  tarta lm ábó l ; 
az  ilyen íté le tek  érvényességének felismerésére elegendő az 
alanyfogalom  elemzése. (Pl. A tes t k iterjed t.)

Systema (avozrjlia) : rendszer. 1. objective : dolgoknak, 
dologi fo lyam atoknak  és azok v iszonylatainak összefüggő 
egésze. (Pl. világrendszer) ; 2. logikailag : ism ereteknek 
egységes, elvek szerint elrendezett, belsőleg összefüggő és 
tagozo tt egésze. Systematikus : rendszeres. — V. ö. N. 
H artm ann  : System at. M ethode. Logos. I I I .  1912 ; O. 
R itsch l : System  u. system at. M ethode. 1906.

Szabály (regula) : a  tö rténés vagy cselekvés fogalm i­
lag  m eghatározott egyenletessége, egyform asága, á llandó­
sága (theoretikus, p rak tikus sz.). Oly té te l, m elyben ilyen 
egyenletesség, egyform aság k im ondatik  vagy  követeltetik . 
Ami egy sz.-nak engedelm eskedik, megfelel vagy  am i az 
esetek  többségében — ha nem  is k ivétel nélkül — bekövet­
kezik, az szabályszerű. V. ö. N orm a, Törvény, M axim a, 
R egulativ .

Szellem ellentétben az anyaggal, a  tes tte l, an n y it jelent 
m in t lélek (1. o.), psyche ; a lelkitől, psychikaitó l m eg­
különböztetve jelenti az érte lm et, észt, elm ét, a  m agasabb 
lelki é letet, az értelm ességet, sőt az éleseszüséget. Az em beri 
szellemtől m egkülönböztetik  a világszellemet (1. o.), isteni 
szellem et, az egyedi szellem től az «összszellem»-et. — V. ö.
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D reyer : Der Begriff «Geist». 1908 ; H. Schell : Das 
Problem  des Geistes. 2. k iad . 1897 ; L. Busse : Geist u. 
K örper. 1903 ; Cyon : Leib, Seele u. Geist. 1909.

Szellemi tudományok azok, m elyek szellemi jelenségek­
kel, folyam atokkal, képződm ényekkel és törvényszerűségek­
kel foglalkoznak. Ilyenek a lé lek tan , történelem , társadalom - 
tudom ány, nyelvészet. Ném elyek ide sorozzák a philoso- 
phiát, æ sthetikât és e th ik á t is. — V. ö. D ilthey  : E inleitg  
in die Geistes wisse nsc haften . I. 1883 ; W undt : Logik der 
Geisteswissenschaften. (Logik. Bd. I II .)  1908.

Személy (persona) : ön tudatos, célokat követő, szabadon 
cselekedni tu d ó , felelős lény. — V. ö. É n, Ö ntudat, In d iv id u a­
litás. — Y. ö. Niebergall : Person u. Persönlichkeit. 1912.

Szemlélet 1. In tu it io .
Szemléleti formák: a té r  és az  idő, am ennyiben a lehet­

séges érzéki szemlélet térgyai vagy ta rta lm a i form álásának 
és rendjének m ódjai. K an t szerint a  té r  és az idő, a külső 
és belső érzék sub jectiv  és a priori (de nem  velünkszületett ) 
form ái. — V. ö. Tér, Idő.

Szenvedély: ta r tó s  és heves vágy ; a bizonyos vágyakra , 
hajlam okra való erős dispositio, m elyek kielégítésre v á r­
nak  és a lelkületet egyoldalúan uralják , irán y ítják . — 
V. ö. Affectus.

Szenvedni (elszenvedni, passió ): a cselekvés, a te v é ­
kenység ellentéte, correlatum a ; álta lában  egy tö rtén ést 
jelent egy lényben, am ely  ennek kívülről kényszerítte tik  
fel, egy állapo to t, m elynek hordozója ugyan m aga a szen­
vedő lény, m elynek oka azonban egy más lényben fekszik. 
V. ö. R ecep tiv itas.

Szép 1. A esthetika .
Szerv egy élő egész, egység része, m ely az összes többi 

rész álta l van és ezek és az egész céljait szolgálja.
Szerves (organikus) : szervekkel e llá to tt, élő a m echa­

nikussal szemben.
Szervezet (organism us) : erőknek egységes, teleologiku- 

san (1. o.) m eghatározott és m agát (belülről) ideologikusán 
m eghatározó, kifejlődő, a külső világ ingereire reagáló 
rendszere, mely erők m indegyike az egész szolgálatában 
áll, am in t viszont az egész a részerőkért működik. — V. ö. 
É le t, Evolutio.

Szükséges vagy szükségképi a szó objectiv értelm ében 
m inden lé t vagy tö rténés, mely objectiv  törvényszerűsé­
gen alapu l,ob jec tiv  törvényszerűség által van  m eghatározva
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O bjectiv sz.-ség 1. a logikai sz.-ség, mely a gondolkodás 
{ítélés, következtetés) ta r ta lm a in a k  logikai tö rvények  áltál 
való m eghatározottságában áll ; 2. a természeti sz.-ség :
a  physikai-empirikus sz.-ség, m ely a tap asz ta la ti, term észeti 
tö rténéseknek , m ásoktól való törvényszerű  (causalis) függé­
sében áll ; 3. a metaphysikai sz.-ség, m ely a  tevékenysé­
geknek, a dolgok lényege á lta l való m eghatározottságában 
áll. — Subjectiv sz.-ség 1. a  meggyőződés sub jectiv  kény­
szere, m ely az íté le ti actusokhoz ta p a d . E zt tévesen össze 
szokták  cserélni a  logikai sz.-séggel ; 2. a cselekvések
függése az a k a ra ttó l, az a k a ra ti  actusok  függése a m otí­
vum októl (p rak tikus sz.). — Fogalm ilag meg kell külön­
böztetn i a causalis és a Ideologikus sz.-séget. Az első az 
okozatnak  az ok  á lta l, a  m ásodik az eszköznek a  cél á ltal 
yaló m eghatározottságában áll. — A sz.-ség ellentéte a 
véletlenség (1. o.).

T
Tabula rasa (üres, Íra tlan  táb la ) : Ezzel hason lítják  

össze a sensualisták  (1. o.) az em beri lelket, melyre azu tán  
a  tapaszta lás írja  m integy a  m aga b e tű it. (Stoikusok, Hobbes, 
G assendi, Locke és mások.)

Talentum: tehetség , adom ány. H atározo tt szellemi «te­
hetség», m elyet az  egyén, m int rávalóságot örököl és 
am ely gyakorlat álta l különösen könnyű, biztos ügyes, 
eredm ényes functióvá  fejleszthető ki. A t .  m int olyan 
egyoldalú és (szőkébb értelem ben véve) nem  b ír a genie 
te rem tő  erejével. — V. ö. Génie. — V. ö. R eibm ayr : Die 
Entw icklungsgeschichte des Talents u. Genies. 1908.

Tao («út», ész): Lao-tse-nél a tisz ta  minőségnélküli 
absolu t lé t, m int a dolgok ősoka.

Tapasztalás (em píria): az érzéki tá rg y a k  megismerése 
(érzéki) észrevevés (1. o.) a lap ján  és pedig egyrészt a 
külső világ dolgainak, m ásrészt a lelki fo lyam atoknak  
észrevevésén alapuló  megismerése (külső-belső t.) . A t 
vonatkozhatik  egyes érzéki dolgokra és vonatkozhatik  
a rra  is, am i az érzéki dolgok különféleségében közös. Ez 
u tóbbi t.- i ism ereteket inductio (1. o.) és megfigyelés á lta l 
nyerjük . A t.-i ism eretek  legfeljebb csak comparativ álta­
lánosságnak (1. o.) lehetnek, de sohsem lehetnek  szükség­
képiek és szigorúan általánosak, m int az a priori ism eretek,



m elyeknek érvényét m indenkor feltételezik. — V. ö. Apriori, 
Em pirism us, Rationalism us.

Tárgy 1. Objectum.
Tárgyelmélet ( Gegenstandstheorie) : A. Meinong szerint 

általános elmélete annak , am i a (különbözőnemű) tá rg y ak  
(és azok relatio inak) sajátos term észetéből, lényegéből k i­
folyólag, tek in te t nélkül a rra , hogy léteznek-e azok vagy 
sem, azaz a tá rg y a k a t illetőleg a priori (1. o.) megism erhető. 
A t .  nem  valóságos, nem  létező, sőt lehetetlen  tá rg y ak k a l 
is foglalkozik. — V. ö. U ntersuchungen zur G egenstands­
theorie . Hrsg. V . Meinong. 1904 ; Meinong, Die S tel­
lung d. G egenstandstheorie im System  d. W issenschaf­
ten . 1907.

Társadalmi erkölcstan 1. Socialis ethika.
Társadalmi lélektan 1. Socialis psycholog ia.
Társadalomtudomány 1. Sociologia.
Tartam: az állandó szakadatlan  lé t, állandó időbetöltés, 

egy ta rta lo m  azonos m egm aradása egy bizonyos időn 
keresztül. (A t. (durée) fogalm a, Bergson bölcseletének 
egyik alapfogalm a.)

Tautológia: szószaporítás. Oly beszéd, mellyel külön­
böző szavakkal ugyanazt fejezzük ki.

Teleológiai céltan , a dolgok célszerűségéről való tan . 
A tö rténés és a tö rténés rendjének m agyarázata  a céleszme 
á lta l, célkitűző vagy célratörekvő tevékenységből. A t. 
különböző form ákban lép fel. 1. Mint transseendens t . ,  
m ely szerint a célszerűség kividről (isten, a term észet) 
á lta l k itűzö tt célokon alapul. 2. Mint immanens t., mely 
szerint a célszerűség, a dolgokban m agukban rejlő tén y e ­
zőkből (imm anens célokokból, célratörekvésekből, ak a ra ti 
actusokból) ered. A transseendens t .  egyik válfaja az 
an tliropocentrikus t .,  mely az em bert a terem tés céljának 
tek in ti és m inden tö rtén ést reá vonatkoztat. A t . ellentéte 
a m echanism us. A kettő  azonban philosophiailag egy m aga­
sabb synthesisben egyesíthető. Teleologikus : céltani ; cél­
szerűségre, célokra vonatkozó. Teleologusok (különböző 
form ákban): Sokrates, P laton , Aristoteles, Plotinos, a 
scholastikusok, Leibniz, Chr. Wolff, Shaftesbury, K an t, 
Schelling, Schopenhauer, Lotze, Fechner, E. v. H artm ann , 
W undt, R avaisson, Lachelier, Fouillé, J . W ard és mások. 
Antiteleologusok : Bacon, Hobbes, D escartes, Spinoza és 
a m echanistikus világnézet (1. o.). — V. ö. Cél. — V. ö. 
Medveczky F ., Gedanken üb. d. T. in d. N atur. 1878; Ber-
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nátsky  J ., Re in ke célszerűségi elve a biológiában. (M. filoz. 
tá rs . közi., 1912.); Eisler, Der Zweck, 1914.

Teleológiai (physiko-theologiai) istenbizonyíték: követ­
keztetés a világ célszerűségéből és rendjéből istenre, m int 
a világ «építőmesterére», rendezőjére. (A lkalm azzák : Sok­
rates, P laton , Aristoteles, a stoikusok, Cicero, Philo , Szt. 
Ágoston, a scholastikusok, Leibniz, Chr. Wolff, W. Derham , 
H erbart.)

Telepathia: egészen távoleső dolgok «észrevevése», vagy 
idegen gondolatok és képzetek megismerése közvetlen 
m ódon, egy a megismerőre való «átvitel» ú tján , am ely 
ném elyek szerint rad io ak tiv  «émanation» alapul. A t .  jelen­
sége a tudom ány  m ai állása szerint még nem  m agyaráz­
ható  meg kielégítően. — Y. ö. Suggestio.

Telos: cél.
Temperamentum: vérm érséklet, véra lk a t. A kedélyi és 

a k a ra ti  izgékonyság különös fa jtá ja . Typikus vérm érsék­
letnek te k in tik  többnyire  : a  cholerikus vagy epés, a  san- 
guinikus vagy 'vérmes, a m elancholikus vagy méla és a 
phlegm atikus vagy közönyös (hideg) t.-o t. A valóságban 
ezek keverten  fo rdu lnak  elő, nem  pedig tisz tán  és életkor, 
nem, faj stb . szerint különböznek. — V. ö. E. H irt, Die 
Tem peram ente. 1905 ; B. Hellwig, Die vier Tem peram ente. 
1909.

Tendentia: törekvés, irány , irán y za t, célzat, cél.
Tér: érzéki dologészre ve véseink, -szem léleteink, -képze­

te in k  ta r ta lm a in ak  szükséges form ája. M inden érzéki dolog, 
m elyet észreveszünk, szem lélünk, képzelünk, szükségképen 
a t .  fo rm ájában van szám unkra ad v a . A t .  a tap asz ta la ti 
ta r ta lm a k  rendjének egy határozo tt törvényszerű  m ódja. 
A t .  képzete, illetőleg fogalm a te h á t nem  vezethető le 
az érzetekből, az érzéki benyomásokból, m ert m aga nem  
érzet és m ert m inden érzéki ta rta lo m  adottsága lehetőségé­
nek fe lté telét képezi. A t .  képzete ennyiben a priori, azon­
ban nem  velünkszületett, a tapaszta lás fo lyam án fejlődik ki. 
A fogalm ilag (általános érvényűén) m eghatározott t . ,  a 
geom etriai t .  nem  valam i reális, hanem  abstrac tum . A phy- 
sikai t .  (a szabad mozgási lehetőség értelm ében is) objectiv  
általános, a fogalm akban á llíto tt, fölfogott tá rgyakhoz 
ta r to z ik , m in t azok szükséges form ája. A t.-re  vonatkozó 
főproblem ák és azok felfogásai a következők : 1. a  t.-képzet 
peychologiai eredetének problém ája : aszerin t, am in t a 
t.-képzet velünkszületettnek , vagy az érzettel eredetileg



ad o ttn ak , vagy kifejlődési term éknek tek in te tik , van nati- 
vistikus, em piristikus, genetikus elm élet (m ind különböző 
form ákban); 2. a t.-képzet érvényességének problém ája : 
apriorism us (1. o.), em pirism us (1. o.); 3. a t.-fogalom  reali­
tásán ak  problém ája (m etaphysikai problém a) : eszerint a 
te re t ném elyek objectivnek, illetve reálisnak tek in tik , m á­
sok subjectivnek és ism ét mások subjectivnek, de objectiv  
alappal bírónak tek in tik . — K an t szerint a t .  1. a m eg­
ismerés subjectiv  form alis alkatrésze, 2. nem tap asz ta la ti, 
nem érzéki a d a t, továbbá nem discursiv fogalom, hanem  
♦tiszta szemlélet» a priori, 3. objective érvényes, azonban 
csak em pirikusan-realis, m inden «jelenség» szám ára érvé­
nyes, ezek szükséges feltétele, nem  pedig transscendens. — 
«Metageometriaiak» («m etam athem atikaiak») azon t.-elmé- 
letek , m elyek szerint a mi t.-szem léletünk csak egyik fa jta  
más lehetséges t.-szem léleti fa jták  között, a mi három  di- 
mensionális euklidesi te rünk , csak egy specialis eset más 
(sphærikus, n-dimensionalis) terek  között. (Bolyai, Gauss, 
R iem ann, Lobatschew skij.) — V. ö. Idő. — V. ö. Palágyi 
M., Neue Theorie von R aum  u. Zeit. 1901; B aum ann, 
Die Lehre v. R aum , Zeit u. M athem atik. 2 k. 1868 — 69. ; 
H erbertz, Die Philos. des Raum es. 1912.

Teremtés (creatio): á lta lában  egy tárgy  alkotása a k a ra t 
á lta l (a m űvésznél összeköttetésben a képzelettel), külö­
nösen pedig a  világ létrehozása isten által. Míg ném elyek a 
v ilágot öröktől fogva létezőnek ta r tjá k , addig m ások a 
világnak semmiből való t.-é t, ism ét mások an n ak  örök 
anyagból való t.-é t ta n ítjá k . A világ t.-é t, m ajd  időbeli, 
m ajd  pedig idő fe le tti, örök, folytonos ac tus gyanán t h a tá ­
rozzák meg.

Terjedelem, logikai 1. Fogalom, Quantitas.
Természet (natura): jelenti 1. a cu ltu ráv a l (1. o.) ellen­

té tb en , az em beri tevékenység által még é rin te tlen t, a 
dolgok eredeti á llapo tá t, rend jé t és h a tásá t ; 2. jelenti a 
szellemmel ellentétben, az  érzékileg észrevehető, ob jectivet, 
an y ag it, a causalis szükségszerűség kényszere a la tt  álló 
physikailag-törvényszerüen rendezettet, h a tó t ; 3. egy dolog 
belső elvét, lényegét, létjellegét («a dolgok természete») ; 
az t, am iből tevékenységük ered és legközelebb felfogható ; 
4. jelenti a tap asz ta lh a tó  dolgok m indenségét, egészét, 
összefüggését (gyakran  egység gyan án t gondolva és meg­
szem élyesítve). Tudom ányos értelem ben véve a t .  a  tap asz­
ta la ti, illet ve tap asz ta lh a tó  tárg y ak , a «jelenségek» tö rvény­

it)Enyvuárt Jenő: Philosophiai szótár.
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szerű  kapcsolata, összefüggése. A t.-e t m ajd  isten álta l 
te rem tettnek , m ajd  önálló örök realitásnak, m ajd  a m agán­
való dolgok (1. o.) v ilágának, m ajd  pedig törvényszerűen 
összekapcsolt jelenségek fog la la tjának  tek in tik . — V. ö. 
N aturalism us, Világ, C ultura.

Természetphilosophia (philosophia natu ra lis) a term észet 
m etaphysikája (1. o .); a term észettudom ányok általános 
eredm ényeit összekötő, feldolgozó és értelm ező egységes 
elm élet a term észeti tá rg y a k  és fo lyam atok  lényegéről. 
Az ókorban a t .  összeesik a term észettudom ánnyal. íg y  az 
ion term észetbölcselőknél, az a tom istáknál, az eleai bölcse­
lőknél, A ristotelesnél, Lucretiusnál és m ásokál. Üj életre 
ébred a t .  a renaissance idejétől kezdődőleg : Paracelsus, 

.C ardanus, Telesius, C am panella, G. Bruno, N. Cusanus, 
K epler, K opernikus, Galilei, Leonardo da Vinci, F . Bacon, 
D escartes, Leibniz, N ew ton etc. D ynam ikus, phænomena- 
listikus t .- t  ta n í t  K an t. A t., m int az empirikxis term észet- 
tudom ány tó l m egkülönböztetett és a term észet utolsó 
principium ai felőli fogalm i-constructiv, a prioristikus, m eta- 
pbysikai speculatio a X IX . század első harm adában  virágzik 
a Schelling- és Hegel-féle iskolákban. E zu tán  egyideig a 
term észettudom ány  m inden t .- t  e lu tas ít és legfeljebb 
m aterialistikus term észetelm életet á llít fel. A később újra 
fellépő t .  fokozatosan veszít specu la tiv  jellegéből és m ind­
inkább  a term észettudom ányok általános elm életének jel­
legét veszi fel. A t.-n a k a  darw inism us ad o tt ú jabb  im pulsust. 
A term észettudom ányokra tám aszkodó t .- t  ta n íta n a k  : 
J . H. F ichte, U lrici, Carrière, E. v. H artm ann , Fechner, 
Haeckel, Spencer, R enouvier, Pesch, F. A. Lange, O. Schmitz- 
D um ont és mások. — V. ö. P au ler Á., A t .  fogalm áról ; H. 
Michelis, N aturphilosophie des X IX . Jah rh u n d erts . 1912 ; 
Classen, Vorlesungen üb. 'moderne N aturphilosophie. 1908 ; 
Höf 1er, Zur gegenw ärtigen N aturphilos. 1904.; Becher, N a­
turph ilosophie. 1915. ; Schaller, G eschichte d. N aturph il, 
v. Baco bis au f uns. Zeit. 2 k. 1841—46.

Természettudományok azok, m elyek a term észeti (té r­
és időbeli) dolgokkal, tényekkel, a külső tap asz ta lás , észre­
ve vés tá rg y a iv a l foglalkoznak ; azokat le írják , m agyarázzák 
és a közöttük  fennforgó törvényszerű  viszonyokat és v o n a t­
kozásokat, megfigyelés, kísérletezés ill. inductio  (1. o.) 
segítségével m egállapítják . T.-ok : a m echanika, a physika, 
az  astronom ia, a chem ia, a biológiai tudom ányok. A t.-o k a t 
meg kell különböztetni a m athem atikai-logikai és a szellemi
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1 tudom ányoktól (1. o.). A régi t.-oknak  álta lában  specu lativ  
és m étaphysikai jellegük van. A t . -ok m ai em pirikus, kísér­
le ti, m a th em atik a i-q u an tita tiv  módszere, csak a XVI. szá- 

■ zadban  nyer első és kezdetleges alkalm azást. — V. ö. 
Term észetphilosophia. — V. ö. R iókért, Die Grenzen d. 

, naturw issenschaftl. Begriffsbildung. 1896, 1902 ; Frischeisen- 
K öhler, W issenschaft u. W irklichkeit. 1912 ; Enriques, 
Probleme d. W issenschaft. 1910; D annem ann, G rundriss 

e. Geschichte der N aturw iss., 2. k iad . 1902 ; Mikola S., 
A physikai alapfogalm ak kialakulása. 1911.

Terminismus: az a ta n , hogy az «universaliâk», az á lta ­
lánosságok, általános fogalm ak csak m int «terminus»-ok, 
kifejezések, szavak, (fogalmi-) jelek á llnak  fenn, léteznek. 
(Occam és mások.) (Conceptualismus, nom inalism us [1. o.].)

Terminológia: m űnyelv; egy tudom ányban  használatos 
m űszavak  ta n a , foglalatja . A m agyar philosophiai t .  k i­
építésére tö rekedett a M. T. A kadém iától 1834-ben k iadott 
«Philosophiai Műszótár». Ú jabban : A lexander B ernât, Bá- 
nóczi József (M agyar Nyelvőr. 1879 stb . évf.), Kiss János 
(Bölcseleti Folyóirat 1889, 1894 stb . évf.). — V. ö. Kor- 
nis : A m agyar bölcseleti m űnyelv fejlődése. (M agyar 
Nyelv. 1 9 0 7 -8 .)

Terminus (eredeti jelentése : ha tá r): fogalom; ítéletelem  
(alany, állítm ány); szó. Terminus maior és -minor és ter­
minus medius 1. K övetkeztetés.

Test: jelent : 1. geom etriai értelem ben : egy három  
dim ensiójú térbeli alako t ; 2. physikai értelem ben : egy 
h a tá ro lt d a rab  anyagot (1. o.); térbelileg rendezett quali- 
tások  egységes összeségét, fo g la la tjá t (naiv t.-fogalom); egy 
térrész t betöltő  ellentállások, energiák, erők egységes fog­
la la tjá t (term észettudom ányi t.-fogalom ). A szerves t., 
m in t erők egy alárendelt rendszere, különbözik a szellemtől, 
a m agasabb gondolati, a k a ra ti  functióktó l. A t.-ek  lényeges 
sajátossága az á thatlanság . A realism us a t.-eket m agán­
való dolgoknak (1. o.), vagy ezek jelenségeinek tek in ti, 
az  idealism us puszta képzet vagy -érzetkom plexum oknak, 
illetve ezek törvényszerű  összefüggéseinek tek in ti azokat ; 
a m aterialism us m inden valóságosat t.-inek  ta r t .  — V. ö. 
M ateria.

Tétel (propositio): egy íté le t (1. o.) nyelvi kifejezése. 
Nyelvileg kifejezett, kim ondott íté le t. Bolzano különbséget 
tesz, k ifejezett, kim ondott t .  és magánvaló t .  (Satz an  sich) 
között. Magán való t . a la tt  egy helyes vagy ham is kifejezett,

?

10*
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kim ondott t .  ta r ta lm á t képező értelm et, jelentést (m agában 
véve) é rt. Míg a k im ondott t .  (m int kifejezett gondolati 
ac tus) valóságosan létezik, addig a  m agánvaló  té te l, m int 
puszta  értelem , jelentés nem  létezik reálisán ; független a 
lé ttő l. — V. ö. íté le t.

Tévedés: a ham isnak az igazzal való összecserélése ; 
hibás, helytelen, ham is gondolkodás, am ely (és am ennyiben) 
igaznak  ta r ta t ik . A t.-ek  előítéleteken, az  érzékek és az 
em lékezet tökéletlenségein, az ítélő- és következtetési ké­
pesség h iányán , a megfigyelés és reflexió pon tatlanságán, 
elham arkodáson, a figyelem és az ak ara te rő  gyengeségén 
a lapu l. — V. ö. Igazság, L átsza t, É rzéki csalódások.

Theismus: 1. ellen tétben  az atheism ussal egy (személyes, 
transscendens) istenben való h it ; 2. szemben a pantheis- 
m ussal (1. o.) egy világonkívüli, világfeletti isten felvétele ;
3. m egkülönböztetve a  deism ustól (1. p.) egy személyes 
isten  felvétele, ak i a k a ra tá n á l és erejénél fogva örökké h a t 
a világban, a világ folyásába belenyúl.

Thelismus (theletismus) 1. Voluntarismus.
Theodicea: isten igazolása a  világ baja ival és célszeríit- 

lenségeivel szem ben, am elyek isten  tökéletességével meg- 
egyeztethetleneknek látszanak . Az ú jkorban különösen 
Leibniz theodiceäja nevezetes. (Théodicée. 1712.)

Theologia: eredetileg az istenekről, istenről való tu d o ­
m ány. Abélard óta va llástudom ányt jelent. Istennek a 
világhoz s az em bernek az istenhez való viszonyáról szóló 
t udom ányt.

Theorema: tan té te l.
Theoretikus: elm életi. A puszta megismerésre, nem  a 

g y ak o rla tra , prax isra  vonatkozó ; fogalm i gondolkodás és 
nem em píria  (1. o.) á lta l való. — V. ö. P ra k tik u s .

Theoria: elm élet. Egy ténycsoport tudom ányos, fogalm i, 
törvényszerű, egységes elvből való m agyarázata  ; g y ak ­
ran  m int lezárt hypothesis (1. o.), vagyis oly hypothesis m e­
lyet a ta p a sz ta la t ta r tó san  igazolt. Az elm élet a gyakor­
la tta l e llentétben, a puszta m egismerés m int olyan, am ely 
azonban befolyással van  a g y akorla tra . A t . szó eredetileg 
szem lélődést, specu latió t je len tett.

Theosis: a lelkek feiolvadása istenben ; egyesülés az 
istenséggel az «unio mystica »-ban, m int e 
és jó. V. ö. M ystika, N irvana.

Theosophia: isten m ystikus, közvetlen, szemlélése és 
megismerése ; m agasabb tudás isten, a te rem tés és a lé t
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t i tk a i  felől. Theosophusok az ú jplatonikusok, gnostikusok 
(1. o.), m ystikusok (1. o.). V. Weigel, J . Böhme, E. Sweden­
borg, Baader, Schelling, St. M artin . Az ind  speculatio  be­
folyása a la tt  áll a m odern th . (M egalapítói Helen P. Bla- 
v a tsky  és H. S. Oleott.) — V. ö. S to jits I. : T. és t.-i moz­
galom . 1910. ; Nagy D. : T. 1907.

Thesis: 1. á llítás ; 2. bebizonyítandó tan té te l. Thetikus : 
Állító.

Theurgia: varázslás. K ísérlet istenekre és dæm onokra, 
az em berekre nézve kedvező vagy káros módon hatn i. 
(Iam blichos, Proklos és mások.)

Thomismus: Aquinoi szt. Tam ás philosophiája és theolo- 
giája . A (m ódosított) aristotelism us synthesise a keresz- 
ténv-theistikus világnézettel. A megismerési fo lyam at az 

• érzéki tevékenységgel és a tapasztalással kezdődik és az 
általános, a lényeges m egragadáshoz em elkedik fel. Az 
em ber lényege szigorúan egységes, dacára annak, hogy két 
különböző alkatrészből van összetéve. A lélek egyes erői 
egym ás között és a lelki substan tiák tó l reálisán különbözők. 
Az in tellectust, a  lét rendje szerint elsőbbség illeti meg 
az ak a ra tta l szemben. A potentia és ac tus, a m ateria és 
form a aristotelesi fogalm ait a th . m indenütt szigorúan 
keresztülviszi. Az universaliák kérdését illetőleg, a m érsé­
kelt realism us álláspontját foglalja el. Isten az első, szük­
séges, legtökéletesebb és rendező lé t, az első m indent á t ­
fogó ok. Lényege tisz ta  valóság (actus purus ipsum  esse 
subsistens). Isten  terem tő  gondolata, a terem tm ények szá­
m ára örök tö rvény  (lex æ terna Dei). — A középkori thom is- 
ták n ak  (kik a dom inikánus rendből szárm aztak), a ferenc- 
rendi skotisták (Duns Scotus hívei) voltak  ellenesei, különö­
sen theologiai kérdésekben. A neothomismus vagy újthom is- 
m us különösen a X III . Leo pápától 1879-ben k iadott 
encyklika : «Aeterni patris» hatása a la tt  indu lt virágzás­
nak. Ű jthom isták  és újscholastikusok : Stöckl, G. Hage- 
raann, J . K leutgen, G utberiet, T. Pesch, W. Schneider, 
V. C athrein, O. W illm ann, A. Lehm ann, C. Frick, M. de 
W ulf, Mercier, J . Balmes és mások. N álunk  : Kiss János, 
Székely István , Trikál József, Schütz A ntal és Pécsi Gusztáv. 
V. ö. K. W erner: Der hl. Thomas v. Aquino. 3 k. 1858 — 
1859 ; Gonzales : T anulm ányok szt. Tam ás bölcsészeiéről. 
1883 — 8 5 ; Éneken : Die Philosophie des Thom as v. A. 
1910. — V. ö. Scholastika.

Thought (angol] : gondolkodás, gondolat, intellectus.



150

Timologia: értékelm élet. (A. Döring.)
Tiszta: idegentől, egy dolog lényegéhez nem  tartozó 

hozzáadástól m ent, szabad ; valam i az ő sajátos létm ódjá­
ban , önlétében véve. T. ész-nek nevezi K an t az a  priori 
elvekből való megismerési képességet ; T. szemlélet-eknek a 
té r  és az idő szem léleti fo rm áit m agukban véve ; T. ész- 
jogalmak-neik a  kategóriákat (1. o.). T . tapasztalás a  minden 
gondolati hozzáadástól, (az elvonásban) m eg tisz títo tt tapasz­
ta lás . T. gondolkodás, (az elvonásban) a tap asz ta la ttó l meg­
tisz títo tt  gondolkodás.

Toldatos következtetés 1. Epicherema.
Topika: okvetéstan , b izonyítéktan . Tan a «logikai 

helyekéről, («loci»), a közhelyekről («loei communes»), á lta ­
lános szem pontokról (illetőleg ezek feltalálásáról), amelyek 
egy th em a fejtegetésér;, tag lalására  szolgálnak. A bizonyí­
tékok  ta lá lásának  m űvészete. (Aristoteles, Cicero, Petrus 
R am us.)

Totalitás: összeség, egész, mindenség.
Totemismus: kezdetleges vallás ; a  totem -nek vagy 

törzsjelnek (amely bárm ilyen élő vagy élettelen tárgy 
lehet) vallásos tisztelete . — V. ö. P ikier u. Somló : Der 
U rsprung des Totemism us. 1900.

Tömeglélektan: a hasonló érzelmek, törekvések, kép­
zetek, célok á lta l sajátos egységgé összekapcsolt ember- 
csoportok, töm egek lé lek tana, m elyek az egyedekkel szem­
ben új tu la jdonságoka t m u ta tn a k  (az affectusok, ösztönök, 
im pulsiv ités fokozottsága ; a  kevésbé tu d a to sn ak , érze­
lem szerűnek, a  szenvedélyeknek, a logikusnak túltengése ; 
a «vezetők» suggestiv ereje és prestige-e). (Le Bon, Sighele, 
L azarus, Schäffle, R atzenhofer, W undt.) — V. ö. Le Bon : 
A töm egek lé lek tana. 1913 ; Jászi V. : K ollektiv  lélek. 
(Húsz. Száz 1904) ; F ark as G. : Az em beri csoportok 
lé lek tana . 1916.

Történet bölcselet : a tö rténelem  form ális és m ateriális 
elveiről való tudom ány  ; a tö rtén e ttu d o m án y  előfeltevé­
seiről és logikai feltételeiről (történelm i m ódszertan és 
ism eretelm élet) ; a történelem  lényegéről, tényezőiről, 
irányairó l, céljairól, értelm éről való elm élet. — D ilthey  : 
E in leitung  i. d. Geistes Wissenschaften. I. 1883 ; Simmel : 
Probleme d. Geschichtsphilosophie. 1905 ; B em heim  : 
L ehrbuch  d. histor. M ethode u. d. Geschichtsphilos. 1908 ; 
F . Münch : Das Problem  d. Geschichte. K ant-S tudien , 
X V II. 1912 ; K ornis Gy. : D ilthey  történetelm élete . 1913 ;
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U. a. Történelem  és pszichológia. 1914; Madzsar I. : Lam p- 
recht K. történetelm élete. (Századok, 1908). ; R ickert : 
N aturw iss. und K ulturw iss. 1910. 3. kiad. 1915 ; U. a., 
Die Grenzen der naturw iss. Begriffsbildung. 2. kiad. 1913.; 
Fogarasi B., A tö rté n e ti ész k ritikájáró l.-(U j élet, 1914. év­
folyam .)

Törvény (lex) : általánosságban oly szabály, mely sze­
rin t, m elynek megfelelően valam inek szükségképen tö r­
ténnie kell. A jogi és ethikai t.-éknél a szükségesség teleoló­
giai (1. o.). Ezek a t.-ek  valam i kellőt (Sollen) fejeznek ki, 
egy követelm ényt, parancsot, vagy tila lm at ; az t, hogy 
m ikép kell cselekednünk, ha bizonyos jogi vagy erkölcsi 
eszm éket meg a k a ru n k  valósítani. Szabályozzák az egyedek 
ak a rásá t és cselekvését. N orm ativ  jellegük a logikus gondol­
kodás t.-ei is. (V. ö. Logika.) — A természeti t.-ek, kifejezé­
sek vagy form ulák, tö rtén ések  általános és állandó, meg­
h atározo tt feltételek  m ellett m indenkor és m indenütt fel­
lelhető összefüggései szám ára. A t.-fogalom  logikai gyökere 
az azonosság elve (1. o.), am elynek megfelelően az t v á r­
juk , hogy a dolgok lényege nem változik, hogy azok h a ­
tásaikban  önm agukkal egyenlőek m aradnak , bárhol és bár­
m ikor hassanak is. — V. ö. Inductio , N orm a, Causalitas, 
Szükséges, Véletlen. — V. ö. O. Janssen : Das Wesen der 
Gesetzesbildung. 1910 ; Cassirer : Substanzbegriff u. F u n c­
tionsbegriff. 1910; B outroux : A term észettörvény fogalm a 
a jelenkor tudom ányában . 1913.

Törzsfogalom 1. Kategória.
T raditionalism us: az a ta n , hogy a nyelv és első ism ere­

tek  közvetlenül isten  álta l n y ila tk o z ta ttak  ki az első em ber­
nek és hogy e ttő l hagyom ányként szárm aztak  á t az em beri­
ségre. (Lam enais, de M aistre, B allanche.)

T raducianism us (tradux , sarjadék) : az  a ta n , hogy a 
gyerm ek lelke az a ty a i magból tám ad . (Tertu llianus és 
mások.)

T ragikus az, am i az em beri erő és nagyság, hősiesség, 
erősebb h ata lm akkal (a végzettel) való küzdelm ének oly 
szem léletét n y ú jtja , mely kedélyünket nem csak m egindítja, 
hanem  egyú tta l fel is emeli.
0̂9*Trance [fran c ia ]: hypnotisált egyének álomszerű á lla­
pota. Sp iritis ta  m édium ok önkívületi á llapo ta . —■ V. ö. 
Hypnosis.

Transform atio: á ta laku lás, á tváltozás. Transjormismus 
an n y it jelent, m int evolutionism us (1. o.).
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Transiens: egy fogalom , egy tevékenÿségi körön tú l­
menő, egy más körre átm enő. E llentéte : Im m anens (1. o.).

Transscendens: 1. a n n y it jelent, m in t érzékfeletti, a 
tap asz ta lás  h a tá ra in  tú l eső, nem  tap asz ta lh a tó  ; t .  tehát 
oly fogalom, am ely valam i tap asz ta la tilag  nem ad h a tó ra , a 
ta p asz ta la ti megismerés keretein kívül esőre vonatkozik. 
P l. a v ilágakarat fogalm a ; 2. anny it jelent, m int : a
tu d a t  szám ára t . ,  azaz m indazt jelenti, am i nem  tartoz ik  
a tu d a t élm ényeink reális állom ányához, m indazt, amire 
a tudatélm ényeink , -actusaink (intentionalisan) vonatkoz­
n ak  ; így idegen Én-ek élm ényei, sa já t előbbi élm ényeink, 
a külső dolgok (am elyek a tapaszta lás szám ára im m anen­
sek), etc. — T. m etaphysikai értelem ben a világfeletti, 
világon kívüli isten viszonya a világhoz. — V. ö. Im m a­
nens, Objectum, Magán való dolog, Lét.

Transscendentalis K ant óta az, am i az objectiv  tap asz ­
talás lehetőségének «tiszta» fogalm ak és a lap té te lek  által 
való a priori m egalapozására vonatkozik. T. az a megisme­
rés, hogy <«a priori ism eretelem ek, m elyek a tap asz ta la ttó l 
függetlenek, m ikép vonatkozhatnak  mégis a  priori a ta p a sz ­
talás tárgyaira», illetve m ikép b írh a tn ak  érvényességgel a 
tapaszta lásra  és an nak  tárgyaira  nézve. (K ant.)

Transscendentalis módszer: az a priori előfeltevések, 
alapvetések , objectiv  érvényességének igazolása, azon 
jelentőségük és értékük  k im uta tása  álta l, mellyel az egysé­
ges és á ltalánosérvényü tap asz ta la ti összefüggés céljaira 
b írnak. — V. ö. Scheler : Die transscendentale u. Psycholo­
gische Methode. 1900.

Transscendentalis apperceptio 1. Apperceptio. — Trans­
scendentalis aesthetika 1. A esthetika. — Transscendentalis 
deductio 1. Deductio. — Transscendentalis subjectum 1. Sub­
jectum . — Transscendentalis schema 1. Schema.

Transscendentalis philosophia K ant szerint az a priori 
megismerés philosophiája ; «a tisz ta  ész összes elveinek 
rendszere.» — V. ö. K antian ism us, K riticism us.

Trichotom ia: három tagú felosztás.
Trilemma 1. Dilemma.
Tudás: jelenti a világos tu d a to t valam iről ; továbbá 

az objective m egalapozott, szilárd meggyőződést ; a biz­
tos, íté lést, vagy az ehhez való dispositiót. A t. a (viszony­
lagosan) lezárt megismerés, illetőleg ism eretek  egy össze­
gének b írása. A t .  vagy egyenesen szem léleten, észrevevé- 
sen és tap asz ta la to n , vagy pedig következtetésen alapul.
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A t. ellentéte a h it, a vélekedés és a kétely. — V. ö. Ism e­
re t, E v iden tia , Skepticism us, Relativism us. — V. ij. J . B au­
m ann : Der W issensbegriff. 1908.

Tudat: tág  értelem ben jelenti egy egyén, vagy egy egyé­
nekből álló töm eg, vagy socialis a lak u la t lelki élm ényeinek 
összefüggését (individuális tu d a t — collectiv t . ,  vagy töm eg- 
t .)  ; továbbá az összes lelki fo lyam atok  (és lelki ta r ta lm a k ) 
fa ji jellegét, közös lényegét. Az Énről kim ondva, a t .  sub- 
jectiv  tevékenység, az Én á llapo ta , m ódosulata : ac tiv  t. 
Szűkebb értelem ben a t .  : figyelmes élm ény. A legszűkebb 
értelem ben an n y it jelent, m int tu d ás (1. o.), reflectált tu d a t 
és am ellett még ön tu d a t. — V. ö. Ö ntudat, Ö ntudatlan  
(nem tudatos). — V. ö. V árkonyi H. : A tu d a t  fogalm áról. 
1912 ; G. Uphues : Vom Bewusstsein. 1904 ; H erbertz : 
Bewusstsein, Unbewustes. 1908. ; G rau  : Die E ntw icke­
lung des Bewusstseinsbegriffes im X V II. u. X V III . Jb . 1916.

Tudatelemek: a folytonos, egységes tu d a t , vagy az 
élm ényfolyam  a b s tra c tio s elemzés által elvont m ozzanatai, 
oldalai, am elyek csak kiem elhetők a figyelem álta l, de 
am elyek m agukban, elszigetelten nem léteznek a valóság­
ban. Az ú. n. atomistikus lélektan (1. o.) az ilyen abstrac t 
elemekből felép íte ttnek  képzeli a lelki életet és tényeket.

Tudatküszöb (Schwelle des Bewusstseins) : képleges 
kifejezés a világosság azon foka, h a tá ra  szám ára, melynél 
valam ely érzet, valam ely psychikai benyomás a  tudatbó l 
kiszorul, észrevehetetlenné válik, vagy am elynél a tu d a t­
ban  felm erül, észrevehetővé válik.

Tudat szűke (Enge des Bewusstseins) : kifejezés azon 
té n y  szám ára, hogy egy és ugyanazon időpontban mindig 
csak  csekély szám ú különböző érzet, vagy képzet tu d a to s ; 
hogy a tu d a t  egyidejű  ta r ta lm a k  csekély szám ára van 
korlátozva.

Tudomány (scientia) : ob jectiv értelem ben egy bizonyos 
tárgykörre  vonatkozó igazságok rendszeres összefüggése. 
S ub jec tiv  értelem ben a t .  an n y it jelent, m int tudás (1. o.). 
Az egyes t.-ok  positiv  ism ereteken kívül, theo riák a t (1. o.), 
hypothesise két (1. o.) és m ódszereket (1. o.) ta rta lm azn a« . 
Az egyes t.-o k  a lap té te le it, utolsó elveit, előfeltevéseit és 
cé lja it a philosophia teszi vizsgálat tá rg y áv á . A t.-ok  rész­
ben le írják , elemzik, oközatilag és genetikusán m agyaráz­
zák  az őket érdeklő tá rg y a k a t, történéseket, tényeket, 
részben pedig szabályokat, norm ákat á llítan ak  fel bizonyos 
célok  m egvalósítására (p rak tikus, no rm ativ  t.-ok). Míg
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a form alis vagy ideális t.-ok  (m athem atika , logika), a 
(gondolati és szem léleti) tá rg y ak n ak  á lta lában , formális 
lényegében gyökerező a priori törvényszerűségeket k u ta t­
ják , addig a m aterialis vagy reális t.-o k , a tapaszta lás nyú j­
to tta  adatokból és tényekből k iindu lva  (főkép az inductio 
segítségével), az  objectiv , általános érvényű tapasz ta la ti 
összefüggések és az ezekben m egnyilvánuló törvényszerű­
ségek m egállapítására  törekszenek. A m aterialis vagy reális 
t.-o k  term észettudom ányokra (1. o.) és szellemi t.-ok ra  (1. o.) 
tagozódnak. A t.-ok  jelentőségét az életre nézve a prag- 
m atism us (1. o.) hangoztatja . Továbbá Mach, Ostwald. 
A t.-o k  osztályozását szám osán kísérelték meg. íg y  F. Bacon, 
d ’A lem bert, Schopenhauer, A. Comte, W und t, Spencer, 
O stw ald és mások. Comte pl. a  t.-o k a t e lvont, illetve concret 
voltuk  fokai szerint osztja fel. A t.-ok  «hierarchiája» szerinte 
a következő : m ath em atik a  (arithm etika , geom etria, m echa­
n ika) ; astronom ia ; physika ; chem ia ; biológia (physiologia); 
sociologia. — V. ö. N ato rp  : Logische G rundlagen d. exac- 
ten  W issenschaften. 1910 ; F. E nriques : Probleme d. 
W issenschaft. 1910. ; R. H önigsw ald : Zur W issenschafts­
theorie u. -Systematik. (K antstud ien , X V II. 1912) ; R ickert : 
K ulturw iss. u. N aturw iss. 1910 ; P au ler Á. : A tudom ány 
fogalm áról. (H agy. filoz. tá rs . közi. 35. 1910.)

Tudománytan: a  tu d ás és a  tudom ányok  elm élete. Az a 
tudom ány , m ely az egyes tudom ányok  módszereivel, a lap ­
jaival, előfeltevéseivel és céljaival foglalkozik. Mint t .  
szerepel a  logika (különösen a m ódszertan) összeköttetés­
ben az ism eretelm élettel. -— V. ö. Tudom ány. — V. ö. Bol­
zano : W issenschaftslehre. 4 k. 1837.

Tuismus an n y it jelent, m in t altruismus (1. o.).
Tulajdonság (proprium , a ttr ib u tu m , q u a lita s ) : tág ab b  

értelem ben m inden, valam ely állapo to t jelentő állítm ány , 
am ely egy alanyról k im ondható . Szűkebb értelem ben egy 
dolog m inden viszonylagosan m egm aradó állandó minősége, 
m elyet m in t an n ak  term észetéhez, lényegéhez ta r to zó t, 
m in t ab ban  gyökerezőt tek in tü n k . A dolog egység, mely 
szám ára (vagy  fa ján ak  szám ára) sajátos t.-ok  bizonyos 
különféleségében — m elyek egyéb dolgoktól megkülönböz- 
te tik , m elyeket azonban részben a fa jtá jáh o z  tartozó  egyéb' 
dolgokkal közösen b ír — azonosan m egm arad. A dolog,, 
t.-a in ak  a  «hordozója». A t.-ok  a  dologgal az «inhærentia» 
viszonyában állnak. A dolgok t.-a i közelebbről, m in t érzékit 
qualitasok vannak  szám unkra adv a , m elyeket a dolgok:
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quantitativ-dynamikus határozm ányainak  (tér- és időbeli 
h a tás i lehetőségek, visszahatási módok) jelei gyanán t 
fogunk fel, Ezek ism ét a megismerő tu d a t  szám ára nem 
ad o tt valóságos, «magánvaló» á llapo ta inak  nyilvánulásai,. 
♦jelenségei» gyanán t tek in th e tő k . — V. ö. Q ualitas.

Typus: m intakép , őskép, jelleg ; a  form a, m elyben 
rokon form ák egy sorának tu lajdonságai a legtökéletesebben 
képviselve vannak , faji jelleg, objectiv  egység («eszme»)) 
gyanán t gondolva. P latón  a dolgok t.-a it ideáknak, eszm ék­
nek nevezi. Typikus : A t .- t  az  álta lánosat képviselő, k i­
fejező.

u
Ujplatonikusok voltak  azon. bölcselők, k ik  P la ton  és 

más görög bölcselők (pythagoreusok, stoikusok és m ások) 
ta n a it  keleti eszmékkel kapcsolták  össze. T anuk  m ystika 
(1. o.), em an a tió tan  (1. o.), theosophia (1. o.). U jplatonikusok t 
Ammonios Sakkas, P lotinos, Porphyrios, Jam blichos, 
Proklos, Syrianos és mások. — V. ö. A. R ich ter : Neu- 
p laton. S tudien. 1867 ; A. Drews : P lo tin . 1907.

Unio mystica: a  lélek m ystikus egyesülése istennel az  
ekstasis (1. o.) á llapo tában . — V. ö. M ystika.

U niversaliak: általánosságok, általános fogalm ak, nem i 
fogalm ak  (1. Általános). Az u.-ra vonatkozó v ita  a  közép­
korban azon kérdés körül forgott, hogy m ilyen érvénnyel 
b írn ak  az általános fogalm ak : 1. hogy objectiv  érvé-
nyüek-e (realismus 1. o.), 2. hogy subjectiv  érvényüek-e 
(term inism us 1. o.) és pedig a) m int puszta fogalm ak (con­
cep t ualism us, 1. o.), vagy b) m in t nevek, szavak  (nominal- 
m ism us 1. o.). — V. ö. M. de W ulf : Le problème des un i­
versaux. Arch. f. Ge8ch. d. Philos. 1896 ; H. Doergens r 
A ndeutungen zu e. Geschichte u. B eurteilung d. U niversa­
lien. 1861 ; J . H. Löwe : Der K am pf zwischen Realism us 
u. N om inalism us. 1876.

Universalis: általános (1. o.), egyetem es.
Universalis ítélet: egyetem es, általános íté le t, melyben 

az állítm ány  az  a la n y t egész terjedelm ében illeti m eg- 
(Minden S P  ; Egy S sem P).

Universalismus (ethikai) : az erkölcsi cselekvésnek nem 
egyénekre m in t o lyanokra, hanem  az általánosságra, össze­
ségre (emberiség, állam , nép) való irányulása.

Universum: mindenség, világ-egyetem . L. Világ.



156

Usiologia: lényegtan  ; a dolgok lényegéről való elmélet.
Utilitarismus (Utilismus) : á lta lában  jelenti a hasznos 

u tán i törekvést ; a hasznossági elvek szerinti megfontolás, 
mérlegelés álláspontját. Szükebb értelem ben véve az u. az 
az erkölcstani irán y za t, mely a hasznot, a jó létet ta r tja  
az erkölcsi cselekvés céljának . Az erkölcstani u. individuá­
lisra és socialisra o sz tható  fel, aszerin t, am in t a hasznosat 
az a lany i boldogsággal, vagy pedig a közjóval (és az egyéni 
jólétte l) azonosítja . (L. Hedonism us, Eudæm onism us.) Az 
u. részben az erkölcsi eredetét hasznossági mérlegelésekből 
m agyarázza. A m érsékelt u. szerint az eredetileg tisztán 
u tilita ris tik u san  m eghatározott erkölcsi cselekvés később 
öncéllá válik. Az u.-t m int rendszert J . B entham  alap íto tta  
meg. B entham  követői : Bowring, J . Austin és mások. 

•Socialis u.-t h irdet J . S t. Mill. U tilita ris ták  : kisebb-nagyobb 
m értékben : H. Spencer, Beneke, Sidgwick, Ihering. Az u. 
ellenesei : K an t, J . G. F ichte, W indelband, W undt stb . — 
V. ö. J . B ergm ann : Ü ber den U. 1883. ; K aler : Die 
E th ik  des U. 1885 ; Albee : H istory  of U. 1902 ; Sinclair : 
D er U. bei Sidgwick u. Spencer. 1907.

Utókövetkeztetés 1. E pisyllog ism us.
Utopia («seholsem») : e kifejezés Morus Tam ástól ered, 

ki híres regényt ír t  egy mesebeli, eszmei országról, m elyet 
U .-nak nevezett. Ü jabban az állam regényeket nevezik így, 
m elyek egy ideális, socialistikus, tökéletes jövendő állam ot 

kon stru á ln ak . Utopistilcus anny it jelent, m int képzelet­
beli, eszm ényi. — L. Morus T., U topia, (ford. Kelen F.) 1910.

V, w
Vallás bölcselet : oly tudom ány , m ely a vallás lényegéről, 

eredetéről, értékéről és egyéb ku ltu rá lis  jelenségekhez való 
vonatkozásairól tá rgyal. A v. vizsgálja a vallási fogalm ak 
értelm ét és érvényét (isten, terem tés, ha lhata tlanság , h it 
stb.). A v allástö rténeti (és összehasonlító vallástö rténeti) 
tényekre  tám aszkodik . Elemzi a vallásos lelk iállapo tokat 
(valláslélektan), vizsgálja a vallási fogalm akat a gondolko­
dás követelm ényeire való tek in te tte l, értékeli a vallási 
tényeket az erkölcsi ész eszm éjének szem pontjából és m eg­
kísérli a  vallási fogalm akat a megismerés általános fogal­
m aival bensőbb összefüggésbe hozni. — V. ö. Pfleidexer : 
Geschichte d. Religions philosophie von Spinoza bis au f die
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G egenw art. 3. kiad. 1893 ; Eucken : H auptproblem e d. 
Religionsphilos. d. Gegenwart. 5. kiad. 1912 ; S tarbuck  r 
The psychology of religion. 1901. (ném etül, 1909.) ; F lour­
noy : Beitr. z. Religionspsychologie. 1911 ; Szelényi Ö. r 
Modern vallástudom ány. 1913 ; Czakó A. : A vallás 
lélektana. 1915 ; H. Cohen : Der Begriff der Religion im 
System der Philosophie. 1916.

Valóság 1. Realitas.
Valószínűség (probabilitas) : egy té te lt akkor m ondunk 

valószínűnek, ha az azt tám ogató  okok, érvek tú lsú lyban  
vannak , az ellene szóló érvekkel szemben. Valószínű az, 
am it a gondolkodás ok-alapok egy sorára tám aszkodva (a 
jogosság tu d a táv a l)  felvesz vagy vár, anélkül, hogy szigorú,, 
absolut szilárd érvekkel rendelkeznék. Aszerint, am in t az 
ok-alapok csak egy egyéni tu d a t szám ára jöhetnek tek in ­
te tb e , vagy pedig logikailag-tárgybelileg feltételezettek a 
V . subjectiv  (psychologiai) vagy pedig objectiv  (logikai). 
A m athem atikai v., mely egyenlően lehetséges esetek egy 
sorát teszi fel, a  bizonyos tek in te tb en  előnyös esélyeknek 
a lehetséges esetek számához való viszonyát jelenti. — 
V. ö. Kries : Die Prinzipien d. W ahrscheinlichkeitsrechnung. 
1886 ; K. Greiling : Die philos. G rundlagen d. W ahrschein­
lichkeitsrechnung. 1910; P o incaré : Calcul des probabili­
tés. 1896.

Változás: egy valóságos dolog (substantia) lé tm ódja, 
állapo ta , mely ugyanazon valóságos dolog egy más lé t­
m ódjára, á llapo tára  következik. A v. abban  áll, hogy 
ugyanazon a  helyen a térben  most ilyen, azu tán  pedig 
olyan állapot van  és hogy ugyanazon határozo tt időben 
itt ez és o tt az az állapot van . A v. egy dolog tu lajdonsága ira , 
m inőségére, fo rm ájára , helyére és más dolgokhoz való­
viszonyára vonatkozhatik . V. és m egm aradás egym ásra 
viszonyló (correlativ) fogalm ak. A folytonosság elve a lá t­
ha tó  v.-t végtelen kicsi (infinitesim alis) v.-i m ozzanatokra 
vezeti vissza. A lelki jelenségek körében a v. q u a lita tiv  és 
intensiv. I t t  csak viszonylagosan m egm aradó, van , egy 
folytonos fejlődési processuson belül. A v. lényegét és okait 
illetőleg különböző nézetekkel találkozunk. Míg az egyik 
irán y  szerint m indem  állandóan változik (H erakleitos), 
addig egy másik irán y  szerint, a változás puszta lá tszat 
(eleai iskola). Ném elyek a v.-t sajátos minőségi tö rténés 
gyanán t fogják fel, mások ism ét minden változást m ennyi­
ségi változásra vezetnek vissza. — V. ö. Levés. — V. ö .
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L. W. Stern : Psychologie der V eränderungsauffassung 
1898 ; D. P. Rhodes : Philos, of change. 1909.

Várás: a figyelem oly-act usa, m ely egy nem  actualisan  
jelenlevő, egy k ilá tásba helyezett ta r ta lo m ra , illetőleg 

“tárgy ra  irányúi.
Variabilitas: változandóság, változékonyság (különösen 

ráz élő lényeké).
Variatio: v á ltoz ta tás , változat.
Varietas: válfaj.
Veda: az indek  legrégibb vallásos irodalm a, mely rész­

ben philosophiai. — V. ö. Deussen : Gesch. d. Philos. I. 2. 
1906. ; U. a. Geheimlehre der Veda. 1911.

Vedânta: a V eda-utáni (ind) bölcselet egyik iránya. — 
V. ö. Deussen : Das System  der V edánta. 1906.

Végtelen (infinitus) : á lta lában  a végnélkül való, vagyis 
a  h a tá rta lan . Minden véges egy m ásik véges á lta l van 
h a tá ro lv a , m inden tér- és időrész egy m ásik tér- és időrészt 
ha táro l, azaz m inden ilyen  rész véges ; a  té rn ek  és időnek 
m agának  azonban nincsen h a tá ra , vagyis a határo lás m aga 
a v.-be megy, nem  szűnik meg sehol. A térbeli-időbeli 
synthesis (h a tárta lan ) ha ladásának  lehetőségéből és szük­
ségességéből, a  priori következik a  té r  és az idő v.-sége. 
A m atkem atikai v. oly nagyság, m ely m inden véges sokaság 
fe le tt (v. nagy) vagy a la tt  (v. kicsi) fekszik («transfinit»), 
em ellett azonban még m indig szaporítha tónak  vagy csökkent­
hetőnek gondolható. A m etaphysikai v., a  m inden véges 
felett való, a  feltétlen , abso lu t, korlátlan , a  m indenséget 
m agába foglaló, a megismerés szám ára transscendens, de 
m in t absolu t követelendő, m inden lé t foglalatja , nem  m int 
mennyiség, hanem  m in t k im eríthete tlen  erő gondolva, — 
V. ö. Bolzano : P aradoxien  des U nendlichen. 1851 ; G. 
Hessenberg : Das Unendliche in  der M athem atik. 1904 ; 
J .  Cohn : Geschichte des U nendlichkeitsproblem s. I. 1896 ; 
Isenkrahe : Das Endliche u. das U nendliche. 1915.

Véletlen: okozatilag feltételezett, de nem  egym ással 
okozati viszonyban álló történéseknek , előre nem  lá to tt  és 
k iszám íth a ta tlan  összetalálkozása. Egy okozati sornak egy 
m ásikkal való kereszteződése. V. az, am i nem  h atározható  
meg előre, m in t törvényszerű  következm ény, am i m int 
egyedi tén y , több  tényezőnek a  gondolkodás á lta l előre 
meg nem  h atározható  constellatiójából következik. Tudo­
m ányos értelem ben csak viszonylagos, törvényszerűen 
m egalapozott v.-ről lehet szó, nem  pedig absolut v.-ről,
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az oknélküliség, a m inden okozati összefüggésen kívül 

1 vállás értelm ében. — V. ö. Szükséges, Törvényszerűség. —
' V. ö. W indelband : Die Lehre vom Zufall. 1870 ; Cantor : 
î D as Gesetz im Zufall. 1877 ; C. B. Peter : Das Problem 

des Zufalls in d. griechischen Philosophie. 1909.
Velleitas: ingadozó, nem határozo tt ak a ra ti vonás ; 

'te rm ék e tlen , azaz oly akarás, mely nem  vezet cselekvéshez. 
(Aquinoi Tam ás, Duns Scotus).

Velünkszületett 1. Innatus.
Verbum mentis: a gon d o la t; a belső sz ó ; a belső 

! beszéd ; a belső íté le t (a scholastikusoknál).
Világ (m undus) : legtágabb értelem ben a valóságos és 

lehetséges, egym ással kölcsönhatás álta l összeköttetésben 
álló véges dolgok és tö rténések  összessége, am ely  m int 
o lyan nincsen adv a , hanem  csak eszme : az universum . 
Szükebb értelem ben a v. egy bolygó-rendszer (mely az 
universum  egy része). A legszűkebb értelem ben a v. azonos 
a  Földdel. Ism eretelm életi szem pontból a  v. objectiv , fogal­
m ilag rögzített jelenségek foglalatja (a «külső világ» te r ­
m észettud. értelem ben), továbbá a közvetlen élm ények, 
m int olyanok v.-a («belvilág») és végre a jelenségek transseen- 
dens tényezőinek összefüggése. — H. K ra tz  : Das W elt­
problem. 2. kiad. 1892 ; Arrhenius : Das W erden d. W el­
ten . 3. k iad . 1908.

Világnézet: összefoglaló felfogás, a világ és az em ber 
viszonyáról, a  lét értelm éről, a dolgok összefüggéséről és 
végső elveiről. — V. ö. Philosophia. — V. ö. K. F ahrion  : 
Philos, u. W eltanschauung. 1911 ; Reinke : Die K unst 
d. W eltanschauung. 1911 ; H. Schwarz : G rundfragen d. 
W eltansch. 1912; Adickes : C harak ter u. W eltansch. 1905; 
R. Eucken : Der K am pf um e. geistigen Lebensinhalt. 1907.

Világrejtélyeknek nevezik ném elyek a  philosophia, illető­
leg a m etaphysika bizonyos legáltalánosabb problém áit, 
m elyeket az em beri elme ta lán  sohasem  lesz képes teljesen, 
végérvényesen megoldani. Du Bois-Reym ond hét v.-t külön­
böztet meg. Ezek közül «transscendensek», m egoldhatatla- 
nok a következők : 1. Az anyag  és az erő lényege. 2. A moz­
gás eredete. 3. Az érzet keletkezése. 4. Az akaratszabadság . 
Nem transscendensek : 5. Az élet eredete. 6. Az élőlények 
célszerűsége. 7. Az értelm es gondolkodás keletkezése és a 
nyelv  eredete. (V. ö. Die sieben W elträtsel. 1882.)

Világszellem ném ely bölcselő szerin t, egy egységes, 
m inden dologban ható , a lak ító , irány ító , rendező szellemi
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elv, am elyből ném elyek szerint az egyes lelkek keletkeznek. 
Egy V . lé té t ta n ítjá k  : A pythagoreusok, P laton , a stoiku- 
sok, Philo, P lotinos, Proklos, a  m anicheusok, Cardanus, 
C am panella, S. Maimon, Schelling, Novalis, Fechner és 
mások. V. ö. Panpsychism us.

Virtuális: az erő, képesség, szerinti ; potentialis.
Vis æstimativa: ítélő tehetség , íté le terő  (1. o.).
Visio: látom ás. A szem érzékcsalódása, am elynél látszó­

lag észrevevésszerűen bizonyos dolgok, alakok jelennek 
meg (a lá tá s  h a lluc inatió ja . 1. o.). A v.-k a vallásos élet­
ben és a m ystikában  já tszan ak  nagy szerepet.

Visualis: a lá tási érzékre vonatkozó (látási képzetek 
form ájában).

Vis vitalis: életerő (1. o.).
Viszony 1. Relatio.
Viszonylagos 1. Relativ.
Vitalismus 1. Életerő.
Volitio: egyes a k a ra ti actus.
Voluntarismus (E thelism us, Theletism us) : 1. az a

lélektani nézet, hogy az a k a ra ti fo lyam atok  ty p ik u s, az 
összes lelki fo lyam atok  felfogására nézve m érvadó jelentő­
séggel b írnak  ; hogy az akarás, a vele szorosan összekap­
csolt érzelmekkel és indu latokkal, ép oly elidegeníthetet­
len alkatrésze a lélektani tapaszta lásnak , m int az érzetek 
és a képzetek és hogy az összes több i lelki fo lyam atok, 
az a k a ra ti fo lyam atok  analógiájára, m int fo ly ton  változó 
tö rténés az időben, nem pedig, m in t m egm aradó tá rg y ak  
összege fogandó fel. A voluntaristikus psychologia ellentéte 
az in tellectuaüstikus psychologia, mely az összes lelki 
fo lyam atokat a képzetekből és az intellectualis fo lyam atok­
ból ak arja  levezetni. A v. főképviselője W. W undt. Lélek­
tan i vo lun taris ták  tov áb b á  : D uns Scotus, J .  H. F ichte, Rü- 
melin, Tönnies (tőle ered a  v.-név is), Paulsen , Goldscheid, H. 
Maier, G. Villa és mások. — A v. 2. az a metaphysikai irány , 
mely az a k a ra to t, m in t m agánvaló dolgot (1. o.), m int egy­
séges elvet á llítja  fel, m elynek jelensége, objectivatió ja a té r ­
és időbeli világ ; vagy am ely  az a k a ra tb a n  m inden tö rténés 
és fejlődés ha jtóere jé t lá tja . A m etaphysikai v.-t képviselik : 
Schopenhauer, M ainländer, J . Bahnsen, R. H am erling, 
Fouillé, M artineau  és mások. — 3. Az az ismeretelméleti 
nézet, hogy az ism erésnek, illetőleg az ismerés form áinak 
végső a lap ja  egy postu latum  : «egységakarat», «alap-aka­
rat». Ez azonos a tisz ta  Énnel és forrása a kategóriáknak .



Az a k a ra t a synthetikus egységhez, «az elm életi és a gyakor­
la ti ész utolsó a priorja» és a gondolkodás és cselekvés 
közös mozgató a lap ja . A vo luntaristikus ism eretelm életet 
vagy «kriticismust» Rúd. Eisler képviseli-. Egy «akarat- 
elmélet»-et vagy k ritik á t á llíto tt fel ú jabban  R. Goldscheid, 
m elynek célja az a k a ra t teljesítőképességét elm életi és 
gyakorlati szem pontból vizsgálni. — V. ö. A karat. — 
V. ö. R. K nauer : Der V. 1907 ; Skribanow itz : W undts V. 
1909. ; T rikál J . : Duns Scotus v.-a. 1908 ; E nyvvári J . : 
V oluntaristikus kriticism us. (Magy. íiloz. tá rs. közi. 1907.)

Voluntas: a k a ra t (1. o.).
Vonatkozás 1. Relatio.
Weber-féle törvény (Weber-Fechner-jéle psycho physikai 

alaptörvény) : az inger (1. o.) és az érzet in tensitasának  
törvényszerű összefüggését E. H ..W eber és G. Th. Fech- 
ner á llap íto tták  meg exact módon. W eber szerin t, hogy 
az érzetben észrevehető növekedést érezzünk, az inger­
nek mindig eredeti nagysága bizonyos határozo tt részével 
kell nagyobbodnia, vagyis a m ár érezhető ingertöbblet 
állandó a rányban  azzal az ingerfokozattal, mellyel kapcso­
latos. Míg az inger a geom etriai, addig az érzékenység az 
arithm e tika i haladványok szerint nő, vagyis az inger 
előbbi fokához m ért re la tiv  növekedésére, az  érzetnek 
absolu t növekedései felelnek meg. E zt fejezi ki Fechner 
psychophysikai alapképlete, m értékform ulája, mely szerint 
az érzetkülönbség egyenlő az inger re la tiv  különbsége szá­
m ában vett mértékegységgel. Absolut érzetkülönbségekhez, 
re la tiv  ingerkülönbség kell. Később ezt oda m ódosíto tta, 
hogy az érzet erőssége az inger logarithm usának  a rán y á ­
ban növekedik. A W .— F.-féle t .  érvényességét többen 
v ita tták . (B rentano, Hering, K ülpe és mások.) K itű n t, 
hogy ez a tö rvény  csak bizonyos határokon beiül (közepes 
in tensitasokra) megközelítőleg érvényes, úgy hogy inkább 
csak a typ ikus szabályszerűségnek (átlagnak), sem m int 
az exact törvényszerűségnek igényével lép fel. — Irodalom  
1. Psychophysika.

Y
Yoga: ind  philosophiai rendszer, mely a  lé ttő l való

m egváltást, az istenséggel való m ystikus egyesülést ta n ítja  
és ezt szigorú erénygyakorlás és önsanyargatás á lta l igyek­
szik elérni. '

Enyvvári Jenő: Philosophiai szótár. 11



Időtábla.*

Abélard (Abeillard), Petrus 
1079-1142 .

Adickes, E rich  1866 —
Ágoston, szt. 354 — 430.
A grippa (skeptikus) 2. szá­

zad K r. u.
A grippa, nettesheim i 1486 — 

1535.
Ainesidemos (Aenesidemos) 

1. század K r. e.
A lanus ab  insulis f  1203 

körül.
A lbertus Magnus 1193 — 

1280.
d’A lem bert, Jean  le R ond 

1717-1783 .
A lexander B ernât 1850 —
Am brosius 340 — 397.
Ammonios Sakkas 200 kö­

rü l K r. u.
A naxagoras szül. 500 kö­

rü l K r. u.
A naxim andros szül. 610 

K r. e.
Anaxim enes 530 körül K r. e.
Andreæ, Antonius 14. szá­

zad.
Andronikos 70 körül K r. e.
Angelus Silesius (Joh. Scheff- 

ler) 1624-1677 .
Anselmus, can terbury i 

1 033-1109 .
A n tip a te r, ty rosi f  45 K r. e.

A ntiphon Sokrates kor­
tá rsa .

A ntisthenes f  366 körül 
K r. e.

A rete, cyrenei A ristippos nő­
vére és ta n ítv á n y a .

A ristippos, cyrenei szül. 435 
K r. e.

A riston, a lexandriai 50 körül 
K r. u.

A ristoteles 384—322 K r. e.
A ristoxenos 318 körül K r. e.
Arkesilaos 315—241.
Arnobius 300 körül K r. u.
A ugustinus 1. Ágoston. -
A ustin, John  1790 —1859.
A venarius, R ichard  1843 — 

1896.

B aader, F ranz von 1765 — 
1841.

Bacon, F rancis verulam i 
1561-1626 .

Bacon, Rogerius 1214— 
1292.

B ahnsen, Ju liu s 1830 — 1881.
Bain, A lexander 1818 — 1903
B allanche, P ierre Simon 

1776-1847 .
Basilides (Basileides) 2. szá­

zad K r. u.
B astian , Adolf 1826 — 1904.

* V. ö. Stum pf u. Menzer, Tafeln d. Geschichte d. P h i­
losophie. 3. kiad. 1910.; Eisler, Philosophen-Lexikon. 1912.



B aum ann, Ju liu s  18^7— 
1915.

B aum garten , Alex. G ottlieb 
1714-1 7 6 2 .

B ayle, Pierre 1647—1705.
B eattie, Jam es 1735 — 1803.
Benda vid, L azarus 1764 — 

1832.
Beneke, F riedr. E duard  

1798-1854 .
B entham , Jerem y 1748— 

1832.
Bergson, H enri 1859 —
Berkeley, George 1685 — 

1753.
B ernhard , c la irvauxi 1091 — 

1153.
Bessarion 1403 — 1472.
Biel (Byel), Gabriel f  1495.
Blanqui, Louis 1805 — 1881.
Boirac, Em il 1851 —
B oltzm ann, Ludwig f  1908.
Bolyai János 1802 — 1860.
Bolzano, B ernhard  1781 — 

1848.
Bonav en tu ra  (Joh. F idanza) 

1221-1274 .
Bonnet, Charles 1720 — 1793.
Boutroux, Emile 1845 —
Böhme, Jacob  1575-1624 .
B oëthius, Anicius M anlius 

kb. 4 8 0 -5 2 5 .
B rentano, F ranz 1838—
Brown, Thomas 1778 — 1820.
Bruno, G iordano 1854 —
Buckle, Thomas H. 1821 — 

1862.
Buddha kb. 5. század K r. e.
Bunge, G ustav  1844 —
B uridan , Johannes 1300— 

1358.
Burleigh (Burlaeus), W alter 

1273-1337 .

Büchner, Ludwig 1824 — 
1899.

Cam panellá, Tommaso 
1568-1639 .

Cardanus, Hieronym us 
1501-1575 .

Carrière, Moritz 1817—1895.
Carus, Carl G ustav  1789 — 

1869.
Cassirer, E rnst 1874—
C athrein, Victor 1845 —
Chalybæus, H einr. Moritz
• 1796-1862 .
Chrysippos |  208 körül 

K r. e.
Cicero, M. Tullius 106 — 43.
Clauberg, Jo h a n n  1622 — 

1665.
Clausius 1822 — 1888.
Clifford, W illiam  K. 1845 — 

1879.
Cohen, H erm ann 1842 —
Collins, A nthony 1676 — 

1729.
Comte, Auguste 1798 — 1857.
Condillac, E tienne Bonnot 

de 1715-1780 .
Cornelius, H ans 1863 —
Cousin, Victor 1792 — 1867.
Crusius, C hristian August 

1 712-1775 .
Cudworth, R alph  1617— 

1688.
Cusanus 1. Nicolaus.
Czolbe, H einrich 1819 — 

1873.

D’A lem bert 1. d ’A lem bert.
D arw in, Charles 1809 — 1882.
D arw in , E rasm us 1731 — 

1832.
Delboeuf, J . 1831-1896 .

J l *



1 6 4

D em okritos f  370 körül 
K r. e.

D erham , W illiam  1657— 
1735.

D escartes, René (R enatus 
C artesius) 1596 — 1650. 

Dewey, John  1859 — 
D iderot, Denis 1713 —1784. 
D ikaiarchos 320 körül K r. e. 
D ilthey ,W ilhelm 1833— 1912 
Diogenes, babyloniai 150 

körül K r. e.
Dionysius A reopagita 

(Pseudo-D ionysius) 5. 
század K r. u.

Döring, August 1834— 
Drews, A rth u r 1865 — 
Driesch, H ans 1867 — 
Drohisch, Moritz W ilhelm

1 8 0 2 -  1896.
Du Bois R eym ond 1815 — 

1896.
D uns Scotus, Johannes 1265 

(vagy 74) —1308. 
D ühring, Eugen szül. 1833. 
D ürr, E rnst 1878 — 1914.

E bbinghaus, H erm ann 
1850-1908 .

E ckh art (Eckehard), Johann  
1260-1329 .

Emerson, R a lph  W aldo
1 8 0 3 -  1882.

Empedocles szül. 483. K r. e. 
Engel, Joh. Ja k . 1741 -1 8 0 2 . 
E p ik te tu s  1. század K r. u. 
Epikuros 341—270.
Eresei Dániel 1781 — 1836. 
E rdm ann , Benno 1851 — 
E rh a rd t, F ranz 1864— 
E riugena, Joh . Scotus 810— 

877.
.Eucken, Rudolf 1846 —

Eudem os 300 körül K r. e.
Ew ald, Oskar 1881 —

F abricius, F ranciscus f  1573.
Fechner, G ustav  Theodor 

(Pseudonym  : Dr. Mises) 
1801-1887 .

Ferrier, Jam es Frederick 
1 808-1864 .

F euerbach, Ludwig 1804 — 
1872.

F ichte, Joh. G ottlieb 1762 — 
1814.

F ichte, Im m anuel Hermar.rt 
1796-1879 .

Ficinus, Marsilius 1433 — 
1499.

Fouillée, Alfred 1838 —
Franciscus de Mayronis 

t  1325.
F reud , Siegm und 1856 —
Fries, Jak o b  Friedrich 

1773-1843 .

Galenus, Claudius 131—200.
Galilei, Galileo 1564-1641.
Gail, F ranz Josef 1758 — 

1828.
G alton, F rancis szül. 1822.
Gassendi (Gassend), Pierre 

1592 — 1655.
Ga uss, Ka rl Frie dri ch 17 7 7 — 

1855.
G aza, Theodorus t  1478.
G ennadius (Georgius Scho­

lariu s) t  1464 körül.
G eulinx (Geulincs, G eu­

lincx), Arnold 1625 — 
1669.

Geyser, Josef 1869 —
G ilbert de la Porrée (Gii- 

bertus P orretanus vagy 
P ict a viensis ) 1070—1158.



) G ioberti, Vincenzo 1801 — 
1852.

Goclenius (Gockel), Rudolf 
1547-1628.

Goldscheid, Rudolf 1870—
Gorgias 483 — 375.
Goring, K arl 1841 — 1879.
Goethe, Joh . Wolfgang von 

1749-1832 .
) G utberlet, Constant in 183 7 —

G ünther, A nton 1785-1861.

[ H aeckel, E rnst 1 8 3 4 -
Ha gem ann, Georg 1832 — 

1903.
H am erling, R obert 1830 — 

1889.
H am ilton , W illiam 1788 — 

1856.
H arm s, F riedrich 1819 — 

1880.
H artley , D avid  1704-1757 .
H artm an n , E d uard  1842 — 

1906.
Hegel, Georg Friedrich W il­

helm 1770-1831 .
Hegesias 3. század K r. e.
Heiberg, Joh . Ludwig 1791- 

1860.
Hellenbach, L azar von 

1827-1887 .
H elm holtz. H erm ann von 

1821-1895 .
H elm ont, Johann  B ap tis ta  

van 1577-1644 .
H elvetius, Claude Adrien 

1715-1771 .
H erakleitos 500 körül K r. e.
H erb art, Joh an n  Friedrich 

1776-1841 .
H erder, Joh an n  G ottfried 

1744-1803 .
H ering, C. Ew ald 1834 —

He y  ma ns, G erard 1857 —
H ippias 430 körül K r. e.
H obbes,Thomas 1588 — 1679.
H olbach, P au l H einrich D. 

1723-1789 .
Hönigsw ald, R ichard  1875 —
H um boldt, W ilhelm von 

1767-1835 .
Hum e, D avid  1711-1776.
Husserl, E dm und 1859 —
H uxley, Thomas H enry 

1825-1895 .
Hyslop, Jam es H ervey 

' 1 8 5 4 -

Iam blichos 430 körül Kir. u.
Jam es, W illiam 1842 — 1910.
Ja n e t, P au l 1823-1899.
Jerusalem , W ilhelm 1854—
Jevons, W. S tanley  1835 — 

1882.
Ihering , Rudolf von 1818 — 

1892.
Irenæ us 140 — 202.

K an t, Im m anuel 1724 — 
1804.

K arneades 214 és 129 kö­
zö tt K r. e.

K ata lin , sienai 1347 — 1380.
K em pis Tam ás (Thomas a 

K em pis) 1380-1471.
K epler, Johannes 1571 — 

1630.
K iesew etter, Joh . G ottfried 

1766-1819 .
K inkel, W alter 1871 —
K irchner, F riedrich 1848 — 

1900.
K leutgen, Josef f  1883.
K opernikus (Copernikus) 

1473-1543 .
Köteles Sámuel 1770 — 1831.
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K raepelin , Em il 1856 —
K rause, K arl Christ. F ried ­

rich 1781-1832 .
K ritia s 4. század K r. e.
K rug,W ilh. T raugo tt 1770 — 

1842.
K ülpe, Oswald 1862-1916.

Laas, E rnst 1837 — 1885.
Lachelier, Ju les szül. 1832.
L am arck, Jean  B a p t. de 

1744-1829 .
Lam ennais, R obert de 1782 

-1 8 5 4 .
La M ettrie (L am ettrie), Ju - 

- lien Offroy de 1709 — 
1751.

Lange, F riedrich  A lbert 
1828-1875 .

Lao-tse szül. 604 K r. e.
Lásson, Adolf 1832 —
L azarus, Moritz 1824—1903.
Leclair, A nton von 1848 —
L ehm ann, Alfred 1858 —
Leibniz, G ottfried W ilhelm 

1646-1716 .
Leonardo da Vinci 1452 — 

1519.
Lessing, G ottho ld  E phraim  

1729-1781.
Leukippos 5. század K r. e.
Lewes, George H enry 1817— 

1878.
L iebm ann, O tto 1840 —
Lipps, Theodor 1851 — 1915.
L ittré , Emile 1801 — 1881.
Lobatschew skij N ikolaj 

1793-1856 .
Locke, Jo h n  1632 — 1704.
Lombroso, Cesare 1836— 

1910.
L otze, R udolf H erm ann 

1 817-1881 .

Lucretius Carus, T itus 99 — 
55.

Lullus, R aim undus 1235 — 
1315.

Lykon 2 6 9 -2 2 6 .

Maas, Jo h an n  G. E. 1766 —
1823.

Mach, E rnst 1838-1916 . 
Maier, H einrich 1867 — 
Maimon, Salomon 1754— 

1800.
Maine de B iran , François 

Pierre G authier 1766 —
1824.

M ainländer, Philipp  1841 — 
1876.

M aistre, Joseph Marie de 
1754-1821 .

M alebranche, Nicolas 1638— 
1715.

Marbe, K arl 1869 —
Marcus Aurelius A ntoninus 

1 2 1 -1 8 0 .
M artineau, H arrie t 1802 — 

1876.
M árton Is tv án  1760—1831. 
M aupertuis, P ierre Louis 

Moreau de 1698 — 1759. 
M authner, F ritz  1849 — 
Medveczky Frigyes (Fr. B ä­

renbach) 1856 — 1914. 
Meinong, Alexius von H and- 

schuchsheim  1853 — 
M elanchton P h ilipp  1497— 

1560.
Melissos 450 körül K r. e. 
Meilin, Georg Sam. A. 1755—

1825.
Mercier, Désiré 1851 — 
Metrodoros 2. század K r. e. 
M eumann, E rnst 1862 — 1915. 
Mill, Jam es 1773-1836 .



Mill,John St u art 1806-1873.
M oleschott, Jak o b  1822 — 

1893.
Molinos,Michael 1640 — 1696.
M onrad, M arkus Jakob  

1816-1897.
M ontaigne, Michel de 1533 — 

1592.
Montesquieu, Charles de Se­

condât 1689 — 1755.
Morus (Moore), Thomas 

1480-1535 .
Muller, Georg E lias 1850 —
Miiller, Johannes 1801 — 

1858.
M ünsterberg, Hugo 1863 — 

1917.

N atorp , P au l 1854 —
Na ville, E rnest 1816 —
Nemesius 400 körül K r. u.
N ew ton, Isaak  1642 — 1727.
Nicolaus Cusanus 1401 — 

1464.
N ietzsche, F riedrich W il­

helm 1844-1900.
Noiré, Ludwig 1829 — 1889.
Novalis (Friedrich von H a r ­

denberg) 1777 — 1801.

Occam, W ilh. 1270-1347 .
Oken, Lorenz 1779 — 1851.
Origenes 165 — 264.
O stw ald, W ilhelm 1853 —

Palágyi M enyhért 1859 —
P anaitios szül. 180 körül 

K r. e.
Pa pini, G iovanni 1881 —
Pa r a cels us (Philippus) Au­

reolus T heophrastus 
B om bastus 1493 — 1541.

Parm enides szül. 540 körül 
K r. e.

Pauler Ákos 1876—
Paulsen , F riedrich 1846 — 

1908.
Pesch, T ilm ann 1836 — 1899.
Petrus Aureolus (Pierre Au- 

reol) t  1321.
Petrus Lom bardus f  1164.
Petzold t, Josef 1862 —
Philo judæus szül. 25 K r. e.
Philodemos 60 körül K r. e.
Philon, a thén i 3. század 

K r. e.
P lat ner, E rnst 1747-1818.
Pla-ton 4 2 7 -3 4 7 .
Plotinos 205 — 270.
Poincaré, H enri 1857 — 1912:
Porphyrios (eredetileg Mal- 

chus) szül. 232 K r. u.
P orte r, N oah 1811-1892 .
Prodikos 430 körül K r. e.
Proklos 410—485.
Protagoras 485 — 415 (481 — 

411?)
Pyrrhon (Pyrron) szül. 360 

körül K r. e.
Py thagoras szül. 570 körül 

' K r. e.

R am us, Petrus (Pierre de la 
R am ée) 1515 — 1572.

R atzenhofer, G ustav 1842 — 
1904.

Ravaisson-M ollien, Felix 
1813-1900 .

Regis, Pierre Sylvain 1632 — 
1707.

Re hm ke, Johannes 1848 —
Reid, Thom as 1710 — 1796.
R eim arus, H erm ann Samuel 

1694-1768 .
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Reinhold, K ar Leonhard 
1758-1823 .

Reinke, Johannes 1849 —
R enan, E rn st 1823 —1892.
Renouvier, Charles 1 SIS ­

COS.
R ibo t, Théodule 1839— 

1917.
R ickert, H einrich 1863 —
R iehl, Aloys 1844—
R iem ann, G. F. B ernhard  

1826-1866 .
R itte r , H einrich 1791 — 1869.
R obinet, Jean  B aptis te  

1735-1820 .
Rocholl, Rudolf 1822 — 1905.
Roscellinus 1100 körül.
R osenkrantz, W ilhelm 

1821-1874 .
Rosm ini-Serbati, Antonio 

1797-1855 .
Rousseau, Jean  Jacques 

1712-1778 .
Russell, H. B ertrand  1872 —
R uysbroek (Rusbroek, 

Ruusbroec) 1293 — 1381.
R üdiger (Ridiger), Andreas 

1673-1731 .
Rüm elin, G ustav 1848— 

1907.

Schelling, F riedrich  Wilh. 
Jos. von 1775 — 1854.

Schiller, F riedrich 1759— 
1805.

Schiller, F. C. S. 1 8 6 4 -
Schlegel, F riedrich  1772 — 

1829.
Schleierm acher, F riedrich  

E rnst D aniel 1768—1834.
Schneider, K arl Camillo 

1 8 6 7 -

Schneider, W ilhelm 1847 — 
1909.

Schopenhauer, A rthur 1788-- 
1860.

Schultz, Johannes 1739 — 
1805.

Schuppe, W ilhelm 1836 — 
Schwarz, H erm ann 1864— 
Scotus Johannes, 1. E riu- 

gena.
Seneca, Lucius Annæus f65. 

K r. u.
Sextus E m pirikus 200. kö­

rü l K r. u.
Sidgwick, Alfred 1850 — 
Sighele, Scipio 1868 — 
Shaftesbury, Anton Ashley 

Cooper gróf 1671-1713 . 
Sokrates 469 — 399.
Spencer, H erbert 1820 — 

1903.
Spinoza,Benedict us de (vaey 

B aruch) 1632-1677 . 
S tah l, Georg E rnst 1660 — 

1734.
S tam m ler, Rudolf 1856 — 
S taudinger, F ranz 1849 — 
S tein thal, H eym ann 1823 — 

1899.
S tern , L. W illiam  1871 — 
S tew art, Dugald 1753 — 1828 
S tirner, Max 1806 — 1856. 
Stöckl, A lbert 1823-1895 . 
S tra ton  t  270 K r. e. 
S trauss, D avid  Friedrich 

1808-1874 .
S tum pf, K arl 1848 —
Sturm , Johannes 1507—1589. 
Suarez, F ranciscus 1548— 

1617.
Suso (Seuse) H einrich 1300 — 

1365.
Swedenborg, (eredetileg
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Swedberg), Emanuel 
1688-1772.

T a in e ,H ippolyte 1828 —1893 
L T am ás,aquinoi szt. (Thomas 

Aquinas), 1225 (vagy 
1227) —1274.

T atianus 2. század Kr. u.
Ta uler, Johannes 1300 — 1361
Telesius (Telesio), Bernardi- 

nus 1508 — 1588.
Tem ple, W illiam 1553 — 1626,
T ertu llianus, Q uintus S ep ti­

mus Florens f  222 K r. u.
‘Thales 6 2 4 -5 4 8 .
Theodoros az a theis ta  (cy- 

renaikus) 3. század K r. e.
T keophrastos, cresosi f  288 

körül K r. e.
Thomson, W illiam  (Lord 

K elvin) 1824-1907.
Thrasym achos 400 körül 

K r. e.
T ieftrunk . Joh. Heinrich 

1760-1837 .
Tim on 325 — 235.
T indal, M atthew s 1656 — 

1733.
Toland, Jo h n  1670 — 1722.
T olstoj, Leo 1828-1910 .
Tönnies, Ferd inand  1855—
Trendelenburg, Friedrich 

1802-1872 .

U lrici, H erm ann 1806 — 1884.
Uphues, Goswin K. 1841 —
Ueberweg, F riedrich  1826 — 

1871.

Vaihinger, H ans 1852 — 
V alentinus 160 körül K r. u. 
Ver worn, Max 1863 —
Vico, G iovanni B a ttis ta  

1688-1743 .
Villa, Guido 1867 —
Vilmos, cham peauxi f  1121. 
Vogt, K arl 1817-1895 . 
Volkm ann, P au l 1856 — 
Voltaire, François Marie 

Arouet 1694-1778. 
V orländer, K arl 1 8 6 0 -

W ard, Jam es 1843 — 
W atson, John  1847 — 
W eber, E rnst H einrich 

1795-1878 .
W egelin (Nicolas de Bègue - 

lin) 1714-1789 .
Weigel, Valentin 1533 — 1594. 
W ihe, Bruno 1860 — 
W illm ann, O tto 1839 — 
W indelband, W ilhelm 

1848-1915 .
Wolff (Wolfius, Wolf), 

Christian 1679-1754 . 
W ulf, M aurice de 1867 — 
W undt, W ilhelm 1832 —

X enophanes, kolophonif 
470 körül K r. e.

Zenon, eleai 460 körül K r. e. 
Zenon, kitioni 350 — 258. 
Ziehen, Theodor 1862 — 
Zoroaster (Z ara thustra) 6. 

század K r. e.
Zöllner, C. F. 1834-1882 .



B ib liograp h ia i tájékoztató .

Nemzetközi bibliographiák : Bibliography of philosophy, 
psychology and cognate subjects. Ed. by B. Band. P . 1—2. 
New-York 1905. (A legnagyobb, tö b b  m int 1000 negyedrét 
o ldalra terjedő  szakbibliographia. N ém ely szem betűnő fogya­
tékosságától e ltek in tv e , igen k im erítő . Az 1. kö te t az á lta ­
lános tö rté n e ti részt és a nevesebb bölcselők m űveit a rá ju k  
vonatkozó irodalom m al ta rta lm azza , a 2. kötet pedig szakok 
szerint sorolja fel a philosophiai iro d a lm a t. Ez a bibliogra pbia 
a  J . M. Baldw in á lta l k iad o tt philosophiai szótár (D ictionary 
of philosophy & psychology) 3. kötete.) — A világ philosophiai 
irodalm ának (a kísérleti-lé lektani kivételével) legteljesebb 
könyvészete az A. Buge szerkesztésében 1910 óta évenkint 
megjelenő Philosophie der Gegenwart. (Eine in ternationale 
Jah res Übersicht über alle au f dem Gebiete der Philosophie 
erschienenen Zeitschriften, Bücher, A ufsätze, D issertationen 
usw. in sachlicher und alphabetischer A nordnung, nebst 
Inhaltsangaben  und kritischen Hinweisen. Heidelberg : 
Weiss.) Ez a nagy tudom ányos értékkel bíró b ibliographiai 
évkönyv, m elynekeddig  m egjelent öt kötete az 1908—1913-as 
évek irodalm át (a teljes m agyar szakirodalom m al) ta r t a l ­
m azza, évenként á tlag  3000 cím et sorol fel. Bizonyos fokig 
kiegészíti a  3. nem zetközi philosophiai kongresszus a lk a l­
m ából k iad o tt : Verzeichniss der vom Juli 1904 bis Ju li 1908 
in Deutschland erschienenen philos. Literatur und der bedeu-
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înderen W erke in englischer und französischer Sprache, 
[eidelberg, 1908. (Csak könyvek címeit ta rta lm azza .) — 
agy  gonddal szerkesztett kim erítő  b ibliographia a Revue 
îo-scolastique de philosophie supplem entum a gyanán t 
395 óta megjelenő Sommaire idéologique des ouvrages &
!Vues de 'philosophie. Publié trim estrie llem ent p a r  la Rev. 
iO-scol. de phil., avec la collaboration pour la p a rtie  ita - 
;nne di Filosofia neo-scolastica de Florence. (Louvain, 
is titu t supérieur de philos.). — Gondosan szerkesztett, ter- 
delmes éves b ib liographiák  jelennek meg 1887 ó ta , a

Gutberiet á lta l k iado tt Philosophisches Jahrbuch-ban. — 
itü n ő  vezérfonal, m ely azonban csak a ném et nyelvű szak- 
ádalom ra szorítkozik, P. Herbertz -könyve : Die phíloso- 
hische Literatur. E in Studienführer. S tu ttg a rt, 1912. (2261.). 
azdag bibliographiai függelékei m ia tt igen használható  
gédeszköz az Ueberweg-iéle Grundriss der Geschichte der 
hilosophie. (TI. 1 - 4 . ,  1 0 -1 1 . Aufl. Berlin, 1 9 0 9 -1 9 1 5 ); 
gyes könyvészeti kalauz az A. Lorentz-îè\e leipzigi 
inyvkereskedés és an tiquarium  álta l k iado tt Vademecum 
Mlosophicum. (K atalog  Nr. 216., 1913), mely 12,000-nél 
>bb szakm unka címét ta rta lm azza  betűrendben. — A m a­
gár Athenaeum c. fo lyó iratban  1915 óta jelenik meg a kül- 
ildi és m agyar szakirodalm i újdonságok k im erítő  könyvé­
b e .  — A nem zetközi psychologiai és psychophysilcai íro- 
ilomban tá jé k o ta tn a k  a következő bibliographiák  : Biblio 
raphie der deutschen und ausländischen Literatur über 
‘sychologie, ihre H ilfsw issenschaften und Grenzgebiete, 
fit U n terstü tzung  von H. C. Warren, zusam m engestellt 
on A. Gelb. Leipzig : B arth . (Megjelenik 1893 ó ta , m int a 
ieitschrift für Psychologie k ü lön lenyom ata); Psychological 
ndex of the  Psychol. Review . (1894 óta).

Nemzeti bibliographiák ; 1. N é m e t o r s z á g :  F. Ph. 
lumposch, Die philosophische Literatur der Deutschen von 1400 
iis au f unsere Tage. Regensburg, 1851. (6521.); J. S. Ersch &

)



C. A. Geissler, Bibliographisches Handbuch der philosophischen 
Literatur der Deutschen von der M itte des X V III. J a h r ­
hunderts bis auf die neueste Zeit. 4 Bde. 3 Aufl. Leipzig 1850 ; 
Ad. Buechting, Bibliotheca philosophica, oder Verzeichniss 
der von 1857 bis 1867 und von 1867 bis 1871 im  deutschen 
Buchhandel erschienenen philosophischen Bücher und Zeit­
schriften . N ordhausen 1867—1872 ; G. Wolf, Philosophisches 
Vademecum. N. F. Bd. 1. L ite ra tu r  von 1882 bis 1886; Bd. 2. 
L jt. V . 1886 bis 1890. Leipzig 1886 — 1890. — 2. F r a n ­
c i a o r s z á g !  La bibliographie philosophique française par 
F. Pillon et M. Dauriac. (Megjelenik évenkin t az Année 
philosophique-ben); Bibliographie de la philosophie française 
(Megjelenik évenkint a B ulletin  de la Société française de 
philosophie-ben.) — 3. O l a s z o r s z á g : ! ? .  Pompa, D' Italia 
jilosofica contemporanea, o cenni bibliografico-critici intorno 
filosofi ita lian i v iven ti. 3. p ts. Salerno, 1877—1878; A. Levi 
& B. Varisco, Saggio di una bibliográfia filosofica italiana 
dal 1° gennaio 1901 al 30° giugno 1908. Modena 1908.; 
Bibliográfia filosofica italiana di A. Levi. (1908 óta éven­
k in t jelenik meg a R iv ista  di filosofia-ban.) — 4. M a g y a r ­
o r  s z á g : A m agyar philosophiai irodalom nak eddig csak az 
utolsó ö t év i term eléséről jelent meg rendszeres könyveszet : 
Magyar philosophiai bíbliographia. Szerk. E n y vvári Jenő. 
1910 — 1915. (Az Athenæum  c. fo lyóirat 1914-es, 1915-ös 
és 1917-es évfolyam aiban. A d issertati ókat, folyóiratcikkeket 
és a középiskolai értesítőkben m egjelent értekezéseket is 
ta rta lm azza  szakszerin ti összeállításban.) A régebbi szak- 
irodalom ban a  következő m unkák  tá jék o z ta tn ak  : Erdélyi J  
A  bölcsészet Magyarországon. 1885. (A X V II. század végéig) ; 
Mitrovics Gy., A  magyar bölcsészeti irodalom vázlata. Schweg­
ler bölcsészet-története 2. m agy. k iadásában . 1911. (H orváth  
Cyrillel bezárólag); K ülön fejezetekben sorolják fel a k önyv­
piacon m egjelent m agyar bölcsészeti szakm unkákat a  köv e t­
kező bib liographiák  : Demjén J., 1849 — 1857. évi magyar



könyvészét. 1862.; Petrik G., Magyar könyvészét. 1860 — 75, 
1876 — 85, 1886 — 1900 ; Petrik, Kalauz az újabb magyar iro­
dalomban. 1894.; Magyar könyvkereskedők évkönyve. (1889 
óta évenkint.). A könyvpiac újdonságairól a havonta 3-szor 
megjelenő Corvina (Magy. könyvkereskedők egyletének köz­
lönye) és ennek Magyar könyvészet cím ű h av i m elléklete 
tá jék o z ta t.



E n y v v á ri Jen ő tő l kü lön  is m eg jelen t:

Grill cs. és kir. udvari könyvkereskedése kiadásában:

M etakritikai jegyzetek a logikai objectivism us problém a-' 
jához. 1909.

A Bolzano-féle logika kérdéséhez. 1910.
Egy phaenom enologiai adottságosztályról. 1911.
Adalék az ideatio  phaenom enologiájahoz. 1911.
Bolzano-bibliographia. 1912.
A phansikus (phaenom enologiai) adottságok  lényegism ere­

téhez. 1912.

Pfeifer Ferdinánd könyvkereskedése kiadásában :

Husserl t isz ta  phaenom enologiája és a phaenom enologiai 
módszer. 1913.

Szerző kiadásában :

A productiv  (tiansscendentális) képzeleterő viszonya a 
transscenden tális apperceptióhoz a Tiszta ész k r itik á já ­
ban. 1906.

Zur Phänom enologie der Ideation  (W esensintuition) im 
Gebiete der sinnlichen A bstraction . 1914.
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