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*4ILTURA ES TUDOMANY

A FRANKLIN-TARSULAT KIADASA.

A «Kultira és Tudomény» vaéllalat a nagy
magyar olvasd kozonséget akarja szolgalni.
Tetszet6s koteteit felajanlja mindazoknak, kik
a mindennapi élet zsibbaszté faradalmai utén a
nagy eszmék és eszmények vildgaban keresnek
tdilést és aj erét.

Kotetei mindenkor igaz mesterek mfvei.
Irodalmi alakjukban kifogastalanok. Tanitasuk-
ban érdekesek és értékesek. Nem follletesek, de
mégis népszerliek. Aktudlisok, de mégis allandd
becsliek. A haladds zéaszlajat lobogtatjak, de
tisztelnek minden igaz meggy6z6dést.

Hogy mikép és min8 eszkdzokkel Kkivan a
«Kultdra és Tudomany» dolgozni, arra a legrész-
letesebb programmnal is jobban tajékoztat az
eddig megjelent kdnyvek fdlsorolasa.



SZECHENY!| ESZMEVILAGA.

Els6 kotet. Goal Jend, Bedthy Zsolt, Prohaszka
Ottokar, Kenessey Béla, grof Vay Gahorné, grof
Andrassy Gyula tanulmanyai. Ara kotve 1 K 60 f.

A legkivalobb magP(arAS;échenyi;i,smer(jl_( tanulmanyai,
melyek egylttvéve teljes képét adjak majd szellemi és

erkolcsi vilaganak s valésaggal megelevenitik izgatéan
érdekes alakjat. Harom kotetre van tervezve.

A SZIKRATAVIRO.
A. Slaby tanarnak a német csaszar el6tt tartott
felolvasasai utan atdolgozta Kreuzer Géza mérnok.
Ara kétve 1 K 20 I

A jelenkor egyik legnevezetesebb talalmanyanak szem-
léletes ismertetese, a szakember biztos tudasaval és a
népszer( ir6 vildgossagaval, Ugy hogy minden laikus élve-
zettel és tanulsaggal olvashatja.

A TERMESZETTUDOMANY FEJLODESENEK

TORTENETE.
Két kotet. Irta Wilhelm Bolsche, forditotta
Behopflin Aladar. Arakotve két kotetben 2 K40 i.

Mozgalmas rajza annak a kizdelemnek, melyet az
ember a természet megismeréséért viv évezredek Ota.
Nem szaraz tudomanytdrténet, hanem eleven képe annak
a folytonos eréfeszitésnek, mellyel az ember vilagfelfogasat
mélyiteni igyekszik.

KANT-BREVIARIUM.

Kant vilagnézete és életfelfogdsa. A mdvelt ember
szdméara Kant irataibdl 6sszedllitotta dr. Gross Felix,
forditotta dr. Polgar Gyula. Ara kétve 1 K 60 f.

 Kant vilagnézetét sajat szavaival jellemzi e konyv, mu-
veibll készult gydjtemény, mely minden ismertetesnél
jobban érteti meg a nagy filozofust.



AZ EMBERISEG JOVOJE.

Irta Heinrich Lhotzky, forditotta Schopflin
Aladér. Ara kétve 1 K 20 I.
Pillantés a jov6be, a mai szellemi élet mozgat6 er6i-

b6l valé filozofiai kovetkeztetés Gtjan. Hittel és lendilettel

teli megrajzolasa a megértés, a gondolatszabadsag és a
magasabb ‘erkdlcs &llapotadnak, mely az emberiségre var.

A VAGYON TUDOMANYA.

Irta I. A. Hoi)son, forditotta dr. Sid6 Zoltan.
Ara kotve 2 K.

A kozgazdasagi élet tényez6inek fejlédésikben és dssze-
fuggésikben valo ismertetése, nemcsak népszer( kozgazda-
sagtan, hanem egyuttal bevezetés a kdzgazdasagi gondol-
kodésba.

A T5Z0CZIOLOGIA VAZLATA.

Irta G. Palante, forditotta dr. Mikes Lajos.
Ara kétve 1 K 60 f.

Rovid, szabatos és vilécljgos osszefoglalasa a szocziologia
mai modszereinek és eredményeinek, megbizhat6 és kelle-
mes tajékoztatd abban a tudomanyban, mely ma leginkabb
foglalkoztatja a gondolkodé emberek elméjét.
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ELOSZO.*

El6bbi munkéankat** a faji lélek leirasanak
szenteltik. Most a témegek lelki vilagat fogjuk
tanulmanyozni.

Ezt a faji lelket azoknak a kozos tulajdonsa-
goknak dsszessége alkotja, melyre a fajhoz tar-
toz6 dsszes egyének atoroklés Gtjan tesznek szert.
A megfigyelés azonban azt mutatja, hogy mikor
bizonyos szamud egyén valamely célbdl témeggé
egyesul, az egyilivétartozasnak e tényébdl bizo-
nyos Uj pszicholégiai jellemvonasok szarmaznak,
ezek hozzakapcsolddnak a faji tulajdonsagokhoz
és néha nagy kuloénbség van kozottik.

A tomegeknek mindig jelentékeny szerepik
volt a népek életében, de sohasem olyan nagy-
mértékben, mint napjainkban. A mai kor egyik
legfébb jellemvonasa, hogy a tomegek tudat-
talan tevékenysége lép az egyének tudatos tevé-
kenységének helyére.

* Ez a nagyhirtelen klasszikussa lett munka kiilonbéz6
orszagokban szamos kozleménynek lett forrasa. Midén az
els6 kiadas 1895-ben megjelent, nem volt egyetlen &ssze-
foglalé m( sem, mely a tomegek lélektanaval foglalkozik.

** Les lois psychol. de I’évolution des peuples, (A né-
pek fejl6désének lélektani térvényei), 1894.

Le Bon: A témegek lélektana. 1
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Megkiséreltem a toémegek nehéz problémajat
kizérolag szigortan tudomanyos eszkozokkel, va-
gyis modszeresen megkozeliteni, felretéve min-
den méas véleményt, tant és elméletet. Ugy gon-
dolom, hogy ez az egyetlen mod, hogy az igaz-
sagnak valamelyes részecskéjét elérhessiik, mi-
kor még hozz4 az elméket olyan élénken foglal-
koztatd kérdésr6l van sz6, mint ez esetben.
A tudos, ki valamely jelenséget megallapitani
torekszik, nem torédik a megallapitast zavaro
érdekekkel. Egy kivalé gondolkodd, Goblet d’Al-
viela, egyik munkajdban megjegyezte, hogy én,
nem tartozvan egyik mai iskolahoz sem, néha
ellentétben vagyok ezeknek az osszes iskolak-
nak bizonyos kovetkeztetéseivel. Ez az 0j munka,
remélem, megérdemli ugyanazt az észrevételt.
Valamely iskoldhoz tartozads szlikségképen az-
zal jar, hogy elGitéleteit és allaspontjat atvegyuk.

Mindazonaltal kotelességem megmagyarazni az
olvasénak, hogy miért jutok tanulmanyaim alap-
jn egészen mas kovetkeztetésre, mint amit elsé
tekintetre varni lehetne; megallapitom példaul,
hogy a tomegek lelki vildga rendkivil alantas,
ide szamitva a kivalo egyénekbdl allo testilete-
ket is, mégis azt mondom, hogy barmennyire
alantas is, veszedelmes lenne szervezkedésiiket
megbolygatni.

A torténelmi események legfigyelmesebb vizs-
galata nekem mindig azt mutatta, hogy a tarsa-
dalmi organizmusok épenolyan 6sszetettek, mint
egyéb organizmusok és semmiképen sincs hatal-
munkban, hogy mélyrehaté atalakitdsokkal ha-
marjaban folforgassuk. A természet néha radi-
kalis, de nem Ugy, mint ezt mi értjik; ezért
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semmi sem veszedelmesebb valamely népre, mint
a nagy reformok utdn valé mania, barmilyen
helyeseknek latszanak is e reformok elméletileg.
Ezek csak akkor jarnanak haszonnal, ha lehet-
séges volna a nemzetek lelkét is hirtelen atala-
kitani. De erre csak az id6 képes. A gondolatok,
érzelmek, szokasok irdnyitjak az embereket, ezek
pedig mind benniink vannak. Az intézmények
és torvények lelkiink nyilvanuldsai és sziikség-
leteinek kifejez6i. A lelket nem valtoztathatjak
meg az intézmények és torvények, mert belGle
szarmaznak.

A tarsadalmi jelenségeket egyutt kell tanul-
manyozni a néppel, mely azokat teremtette.
Ezeknek a jelenségeknek filozéfiailag lehet ab-
szolut értékik, de gyakorlatilag csak relativ ér-
tékikrél lehet szo.

Ha tehat tarsadalmi jelenséget tanulmanyo-
zunk, egymasutan két nagyon kilénbdzd szem-
pontbdl kell szemiigyre vennink. Azt latjuk
ilyenkor, hogy a tiszta ész tanulsdgai nagyon
gyakran ellenkeznek a gyakorlati ész tanulsagai-
val. Nincs olyan adottsag, nem véve ki a fizi-
kaiakat sem, melyre ez a megkulonboztetés al-
kalmazhaté ne volna. A kocka, a kor, az abszo-
0t igazsdg szempontjabdl valtozhatatlan geo-
metriai abrak, szigorlan meghatarozva biztos
formak altal. A mi latasunk szempontjabél azon-
ban ezek az alakok a legkiilénb6z6bb alakokat
Olthetik. A perspektiva val6ban &talakithatja a
kockat pirdamissa vagy négyzetté, a kort pedig
ellipszissé vagy egyenes vonalld. Ezek a fiktiv
alakok sokkal fontosabbak, mint a redlis alakok,
mert csak ezeket latjuk és fénykép vagy rajz se-

I*
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gitségével csak ezeket reprodukalhatjuk. Az ir-
redlis bizonyos esetekben igazabb, mint a reé-
bs. A targyaknak exakt, geometriai alakjukban
vald abrazolasa a természet kiforgatasa és fel-
felismerhetetlenné tevése volna. Ha fdltételez-
zilk, hogy van egy vilag, melynek lakoéi csak ma-
solni vagy fényképezni tudjak a targyakat, anél-
kil, hogy érinthetnék, nagyon nehezen tudna-
nak alakjukrdl exakt fogalmat alkotni. Ennek a
formanak ismerete, amely csak nagyon kevés
szdm( tudos szémara kozelithetd meg, nagyon
csekély érdekl6dést keltene.

A filozofusnak, ki a tarsadalmi jelenségeket ta-
nulményozza, figyelembe kell vennie, hogy ezek-
nek elméleti értékiik mellett gyakorlati értékik
is van , és a m(vel6dés fejlédése szempontjabol
csak az utébbinak van jelentésége. Nagyon ko-
riltekinté legyen, mikor olyan koévetkeztetésrél
van sz6, amit a logika latszélag kozvetlenil
nyujt,

Ennek a szabalynak megtartdsara még egyéb
okok is utasitjak. A téarsadalmi tények olyan
Osszetettek, hogy nem lehet &ket egységikben
felfogni és nem lehet el6re latni kolcsonds be-
folyasuk eredményét. Ugy latszik, hogy a lat-
hatd tények mogott is sokszor szdz meg szaz
lathatatlan ok rejlik. A lathat6 tarsadalmi je-
lenségek egy oriasi Ontudatlan munka ered6jé-
nek latszanak, melyet analizisiinkkel gyakran
nem tudunk megkodzeliteni. Az érzékelheté je-
lenségeket a hullamokhoz hasonlithatnank, me-
lyek az 6cean szinén mutatjak a talaj alatti raz-
kodasokat, de eredd helylkrél nem tudunk.
A tobmegek, tetteik nagy részét tekintve, roppant
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alacsony értelmi Aallapotrol tesznek tanusagot;
de viszont egyéb cselekményeikben mintha va-
lami titokzatos er6 mozgatné Gket, mit a régiek
végzetnek, természetnek, gondviselésnek nevez-
tek, mi pedig holtak hangjanak neveziink; ha-
talma félreismerhetetlen, de Iényegérél nincs sej-
telmink. Gyakran (gy tetszik, hogy a népek
lelkében valami titokzatos er6k lappangnak, s
ezek iranyitjak Oket. Példaul mi Osszetettebb,
logikusabb és csodalatosabb, mint egy nyelv? Es
honnan ered ez az olyannyira organizalt és finom
dolog, ha nem a tomegek tudattalan lelkileté-
bél. A legtuddsabb akadémikusok, a legtekinté-
lyesebb nyelvészek csak gondos regisztraldi a
nyelvek torvényeinek, de tdrvényeket terem-
teni nem tudnak. S6t ami a nagy emberek zse-
nialis gondolatait illeti, vajjon biztosak vagyunk
afeldl, 'hogy ez kizar6lag az 6 m(ivok? Kétség-
telen, hogy azok mindig maganos elmék alko-
tasai; de az ezernyi porszem, mely a talajt adja,
hol ezek az eszmék gyodkeret vernek, véjjon nem
a tomeglélek mive?

A tomegek kétségkivil mindig tudattalanok;
de talan ép ez a tudattalansag erejik egyik titka.
A természetben a csupan Osztoni életet él6 lé-
nyek olyan dolgokat visznek véghez, hogy ba-
mulattal t6lt el bennlinket csodélatos Gsszetett-
séguk. Az emberi ész még kezdetleges es tokélet-
len arra, hogy a tudattalan térvényeit folfedje,
de f6kép, hogy azt pétolja. Tetteinkben a tudat-
talannak 6riasi, az észnek pedig igen csekély ré-
sze van. A tudattalan még ismeretlen eréként
mUkodik.

Ha teh&t meg akarunk maradni a dolgok sziik,



6 ELOSZO.

de biztos és tudomanyosan megismerheté hata-
rai kozott és nem akarunk bizonytalan hozza-
vetésekben és hidbavalé hipotézisekben téve-
lyegni, egyszerien konstatdlnunk kell a meg-
kozelithetd jelenségeket és csak erre a megalla-
pitdsra szoritkozni. A lathaté jelenségek mogott
vannak olyanok, melyeket nem latunk jol, ezek
mogott tdn ismét vannak masok, melyeket egy-
dltaldban nem veszlnk észre.



BEVEZETES.

A tomegek Kkora.

A jelenkor fejl6dése. — A nagy kulturvaltozasok a népek gon-
dolkodasaban végbemend atalakulasok kévetkezményei. —
A mai kor hite a tdmegek hatalmdban. — Ez valtoztatja
meg az allamok hagyomanyos politikdjat. — Hogyan ke-
rulnek felszinre az alsébb néposztalyok és mi médon gyako-
roljak hatalmukat. — A tomegek elhatalmasodasanak szik-
ségszerl kovetkezményei. — Hatasuk csak rombolé lehet. —
6k semmisitik meg végképen az elavult kultarat. — A to-
meglélektant altalaban nem ismerik. — Toérvényhozéknak
és allamférfiaknak mennyire fontos tanulmanyozni a to
megeket.

A nagy zavarokat, melyek a civilizaci6 valto-
zésait megel6zik, mint példaul a rémai biroda-
lom o©sszeomldsa és az arab birodalom meg-
alapitasa, els6 tekintetre ugy latszik, hogy
féleg a nevezetes politikai atalakuldsok idéz-
ték el6: tudniillik a népvandorlds és a dinasz-
tidk bukasa. De az események alapos vizsgalata
azt mutatja, hogy a latszolagos okok mdogott
ott van mint valédi ok a népek gondolkodésé-
ban végbemend mély atalakulds. Nem azok az
igazi torténeti zavarok, amelyek nagysagukkal
és erejikkel csodalatra inditanak bennlinket.
Csak azok a fontos valtozasok, melyekbdl civi-
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lizdcibk megUjuldsa szarmazik, s a melyek az
eszmék, gondolkodas és nézetek terlletén mennek
végbe. A torténelem emlékezetes eseményei az
emberek gondolkozdsaban végbemend lathatat-
lan valtozasoknak lathaté okozatai. Hogy az
ilyen nagy események olyan ritkak, ennek az az
oka, hogy a fajban nincs mas alland6, mint a
gondolkodas oroklott alapja.

Korunk egyike azoknak a kritikus id6knek,
amikor az emberi gondolkodas a kialakulas ut-
jan van.

Ezt az atalakulédsi folyamatot két alaptényezd
alkotja. Az els§ azoknak a régi vallasos, politikai
és tarsadalmi nézeteknek leromboldsa, melyek-
b6l muvelSdésink elemei szarmaznak. A maso-
dik merében 0j gondolat- és életfoltételek meg-
teremtése a modern tudomanyos és ipari fol-
fedezések alapjan.

A mult eszméi, ambar féhg megsemmisiiltek,
még nagyon er6sek, azok az eszmék pedig, me-
lyeknek helyettesiteni kellene Oket, kialakuldban
vannak; korunk atmeneti és anarchisztikus id6-
szak.

Hogy mi lesz ennek a sziikségképen chaotikus
korszaknak egykor a vége, nem konny( meg-
mondani. Miféle alapgondolatokon fog felépilni
a jové tarsadalma? Ezt még most sem tudjuk.
De azt mar eléggé latjuk, hogy a szervezés
céljabdl meg kell alkudnia egy 0j hatalommal,
korunk legujabb szuverénjével: a tomegek ha-
talméval. Ez az egyetlen hatalom kerekedett
felil annak a sok egykor igaznak tartott, de ma
mar elévilt eszmének romjan és a sok hatalom-
nak rombad6lte utdn, melyek egymas utan tor-
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ték meg a forradalmakat és ugy latszik, hogy
nemsokara ez nyeli el a tobbit. Mialatt ami 0sszes
régi hiedelmeink ingadoznak vagy mar el is
tlintek, a tarsadalmak régi oszlopai hova-tovabb
leroskadnak, a témegek hatalma az egyetlen er6,
mit semmi meg nem rendit, s amelynek tekin-
télye csak novekszik. Az a korszak, amelybe Ié-
pink, valéban a tdmegek éraja lesz.

Alig egy évszazaddal ezel6tt az allamok hagyo-
ményos politikdja és az uralkodok versengései
voltak f6f6 mozgatdi az eseményeknek. A to-
megek véleménye alig nyomott valamit a lat-
ban, legtobbszér semmit. Napjainkban a poli-
tikai hagyomanyok, az allamfék személyes cél-
jai és versengései tobbé nem szdmitanak, a to-
megek véleménye ellenben nyomatékos lett. Ok
diktaljak a kirdlyoknak szandékukat és ezek
rajta vannak, hogy tudomasul vegyék. Most mar
nem a fejedelmek tanacsadban, hanem a témegek
lelkében készll a nemzetek sorsa.

Atmeneti korunk egyik legszembet(inébb jel-
lemvonasa, hogy a nép follép a politikai életben,
vagyis fokonként ez lesz a tulajdonképeni ve-
zet6 osztaly. Follépését voltaképen nem az al-
talanos valasztojog jelenti; ennek sokaig csekély
hatdsa volt és konnyen lehetett kezdetben
iranyitani. A tomegek novekv6é hatalma el6-
szor is bizonyos eszmék terjesztése réveén jott
létre, melyek lassanként magukéva tették
az elméket, aztdn pedig olyforman, hogy az
egyének lassanként tarsultak az elméleti néze-
tek megvalésitasa céljabol. A tarsulas ered-
ménye, hogy a tomegek format adtak az 6,
ha nem is nagyon igazsadgos, de nagyon ha-
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tarozott eszméiknek sajat érdekikbél, és tu-
datara ébredtek erejiknek. Alapitanak szindi-
kéatusokat, melyek el6tt lassanként a tobbi dsz-
szes hatalmak kapituldlnak; munkésborzéket,
amelyek szabalyozni igyekszenek a munkanak
és bérnek foltételeit az Osszes gazdasagi torvé-
nyek ellenére. Az orszaggydlésre képvisel6ket
kildenek, kik meg vannak fosztva minden kez-
deményezési szabadsagtdl és fliggetlenségtdl és
leggyakrabban csak szocsovei az 6ket kiuld6 tes-
tileteknek.

A tdmegek céljai mindinkabb szemmellatha-
tokka lesznek napjainkban és torekvésik nem
kevesebbh, mint alapjdban folforgatni a mai tar-
sadalmat és visszavinni abba a primitiv kommu-
nizmusba, amely rendes allapota minden emberi
tarsasagnak a civilizacid kezdetén. A munka-
id6 meghatarozésa, a banyak, vasutak, gyérak,
term6fold  Kisajatitdsa; az 0sszes termények
egyenl6 elosztasa, az Osszes fels6bb osztalyok
kikliszbOlése az alsdbb néposztalyok javara
sth.; ezek azok a kovetelések.

A tdmegek nem gondolkoznak, hanem anndl
inkabb cselekszenek. Erejik a mai szervezettsé-
guk révén oridsi naggya lett. A keletkez6ben
levé dogmak csakhamar birtokaba jutnak az el-
avult dogmék hatalménak, vagyis annak a zsar-
noki szuverén er6nek, amely nem tiir vitat. A to-
megek isteni joga lép a kirdlyok isteni joganak
helyére.

A mai nyarspolgarosztalyunk kedvelt ir6i, azok,
kik ennek az osztadlynak korlatolt gondolkoda-
sat, rovidlatdo nézeteit, altalanos kételyeit, néha
tulz6 onzéset legjobban kifejezik, teljesen meg-
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rokonyodtek ett6l az Gj hatalomtol, melyet erfs-
bodni latnak, és hogy a lelkek zavarait lekizd-
jék, kétségbeesve follebbeznek az egyhaz erkdlcsi
er6ihez, mit egykor annyira megvetettek. Be-
szélnek a tudomany cs6djérél és mint a RoO-
mabol visszatérd vezekldk, felhivjak figyelmiin-
ket a kinyilatkoztatott* igazsdgok tanitasaira.
De az rijdonsiilt megtérék elfelejtik, hogy mar
nagyon kés6. Ha valdban a kegyelet hatotta at
6ket, ennek mar nem lesz tobbé olyan hatalma
lelkeken, kik vajmi keveset torédnek az ujdon-
sult szentesked6k aggodalmaival. A témegeknek
nem kellenek ma azok az istenek, kik tegnap nekik
nem kellettek, s akiknek megsemmisitéséhez 6k
is hozz4jérultak. Sem isteni, sem emberi hatalom
nem kényszeritheti a folydkat arra, hogy forra-
suk felé folyjanak.

A tudomanyt nem érte cs6d és nincs semmi
kdze a mai lelki anarchiahoz, sem az 0j hatalom-
hoz, amely ennek kozepette folsarjadzott. Az
igazsagot Igérte nekiink, vagy legalabb is az ér-
telmink altal megkozelithetd viszonyok meg-
ismerését. Sohasem igért sem békét, sem boldog-
sagot. Magas kozOmbdsséggel viseltetik érzel-
meink irdant és mit sem ad sirdnkozésainkra.
Rendelkezésiinkre all, hogy élni prébaljunk vele,
de nem tudja visszaidézni az illGziokat, amiket
elkergetett.

Egyetemes, minden népnél szembe6tl tiine-
tek bizonyitjdk a tdmegek hata’manak rohamos
novekedését, és igy fel sem téte’ezhetjiik, hogy
mihamarabb megakad a novekedésben. Barmit
hoz is szdmunkra, el kell viselnlnk. Ures sz min-
den beszéd, amit felhoznak ellene. Lehetséges
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talan, hogy a tdmegek felszinre vet6dése az utolso
lépcsdjét jelenti a nyugoti mivelédésnek, a tel-
jes visszatérést abba a fejetlen, zavaros kor-
szakba, amely, ugy latszik, meg szokta mindig
el6zni minden 0j tarsadalom keletkezését. De
hogy akadélyozzuk meg?

A tdbmegek legszemmellathatébb szerepe eddig
abban allott, hogy leromboltak az elavult civiliza-
cidkat. Ez a szerep nem most tlinik fol a vilagon
elészor. A torténet azt tanitja, hogy abban a pilla-
natban, amint a civilizaciét fenntarté erkélcsi erék
elvesztették uralmukat, a végsé rombolast a tu-
dattalan és brutalis tomegek végzik, kiket mél-
tan neveznek barbaroknak. A mivel6dést eddig
egy kicsiny szellemarisztokracia teremtette és
vezette és sohasem a tomegek. A tomegeknek
csak a rombolasra van erejik. Uralmuk mindig
a barbarsag korat mutatja. A civilizaci6 felté-
telez szigord szabalyokat bizonyos fegyelmet,
feltételezi az atmenetet az Osztonszer(ib6l az
észszer(ibe, a jov6 el6relatasat, magas kulturalis
fokot. Mind olyan feltételek, amelyeknek a ma-
gukra hagyatott témegek sohasem voltak ké-
pesek megfelelni. Hatalmuk csupan rombold Ié-
vén, mikddésiket a mikrobakéhoz lehetne ha-
sonlitani, melyek el6mozditjdk az elgyengilt
vagy megholt testnek foélbomlasat. Amikor a
civilizaci6 éplilete megromlott, az 0sszeomlast
mindig a tdmegek segitik el6. Ez az 6 féfelada-
tuk és els6 tekintetre gy latszik, hogy a szamok
filozofidgja az egyedili torténetfilozéfia.

Ez lesz a mi civilizacidnk sorsa? Tarthatunk
téle, de még nem tudhatjuk.

Barmint legyen is, bele kell tér6dniink a to-



A TOMEGEK KORA. 13

meguralom elviselésébe, mert valami lathatat-
lan kezek lassanként folforgatnak minden kor-
latot, ami Gket visszatartana.

Ezeket a tomegeket, kikr6l most annyit be-
szélnek, nagyon rosszul isméjuk. A hivatasos
pszicholdgusok, kik tavol élnek télik, sohasem
méltattak 6ket figyelemre és csak abbdl a szem-
pontbol foglalkoztak velik, hogy miféle biin-
tényeket kovethetnek el. Kétségkivil vannak
blindz6 tomegek, de vannak erényes tomegek,,
hésies témegek és masok is. A tdmegek blintényei
pszicholdgiajuknak csak egy kulénds részét al-
kotjak, és ha csak a blintényeket tanulményoz-
zuk, lelki alkatukat nem ismerhetjiik meg jobban,
mint az egyes emberét, ha csupan bineit vesszik
szemiigyre.

De legylink igazsagosak; a vilag 6sszes urai, az
Osszes vallas- és birodalomalapiték, az ésszes val-
laésok apostolai, a kivalo allamférfiak és szeré-
nyebb kérben, a kisebb emberi kdzdsségek egy-
szer(i fénokei mindig 6ntudatlan pszicholégusok
voltak, kik a tomeglelket 6szténszerlleg és gyak-
ran nagyon jol ismerték; és mert nagyon jol is-
merték, konny( szerrel felulkerekedtek. Napo-
leon bamulatos médon ismerte annak az orszag-
nak tomeglélektanat, amelyben uralkodott, de
teljesen félreismerte a mas fajokhoz tartozo*
tomegek Iélektanat; s mivel err6l nem tudott,

* Ehhez kilonben legligyesebb tanacsadéi sem igen
értettek tébbet. Talleyrand azt irta neki, hogy «Spanyol-
orszag szabaditoként fogadja katonaits. Ugy fogadta Gket,
mint fenevadakat. Egy pszicholégus, ismerve' a fajnak
oroklott osztoneit, elére lathatta volna ezt a fogadtatast.
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haborikba kezdett — nevezetesen Spanyol- és
Oroszorszagban, melyek hatalméat megrenditették
és 0t magat is csakhamar megbuktattak.

A tomegléléktan ismerete lesz az utolsé ments-
vara annak az allamférfiinak, aki nem akarja a
tdbmegeket korméanyozni — mert ez nagyon ne-
héz lett — csak azt akarja, hogy azok G&tet til-
sagosan ne kormanyozzak.

Hogy a térvények és intézmények milyen ha-
tassal vannak a témegekre, ezt csak akkor értjik
meg, ha egy kicsit belemélyediink a tdmeglélek-
tanba; hogy mennyire nem fogékonyak az olyan
nézetek, amelyek nem rogzdédtek beléjik és hogy
nem lehet tiszta elméleti igazsagossagra alapitott
torvenyekkel vezetni 6ket, hanem csak azokkal,
amelyek rdjuk benyomast gyakorolnak és félre
vezetik 6ket. Ha példaul valamely térvényhozé
Uj adot akar Kivetni, vajjon az elméletileg leg-
igazsigosabbat kell valasztania? Egyaltalaban
nem. A legigazsagtalanabb is legjobb lehet gya-
korlatilag a tomegeknek. Es ha egyuttal épen
nem feltind és latszolag legkevéshbé terhes,
legkdnnyebben keresztiil vihetd. igy az indirekt
addra, barmilyen terhes is, a tomegek mindig
kdnnyen rééllndk, mert naprél-napra fillérenként
fizetik a fogyasztasi szerekért, tehat nem zavarja
a bevett szokast és nem okoz felt(inést. De pro-
baljanak csak meg aranyos adét Kivetni a fizetésre
vagy egyéb jovedelmekre és ezt egyszerre kelljen
fizetni, &mbar elméletileg tizszer kevéshé terhes,
mint a masik, egyhangl tiltakozast fog el6-
idézni. A naponként fizetend6 filléreket, ami nem
tlinik fol, felcserélik egy valdban csak viszonylag
nagy Osszeggel, s ez oridsi nagy lesz, kovetkez6-
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leg benyomast kelt azon a napon, amikor fizetni
kell. Csak akkor latszanék, hogy milyen csekély,
ha a filléreket egymés mellé raknék; de ez a gaz-
dasdgi eljards mar bizonyos fok( el6relatas-
sal jar, erre pedig a tomegek képtelenek.

A megel6z8 példa a legegyszer(ibb; helyességét
konnyen meg lehet érteni. Nem keriilhette ki a
figyelmét egy olyan pszicholégusnak, mint Na-
poleon; de a tdmeglelket nem ismer toérvény-
hozok ezt nem tudjak észrevenni. A tapasztalat
még nem tanitotta meg Gket eléggé arra, hogy
az emberek nem alkalmazkodnak sohasem a
tiszta ész parancsaihoz.

A tomeglélektannak még sok mas alkalmazésa
is lehetséges. Ismerete fényt vet szamos torténeti,
gazdasagi és ndla nélkul teljesen érthetetlen je-
lenségre. Még lesz alkalmam kimutatni, hogy
Taine, & legjelentékenyebb modern torténetiro,
néha nem érettte meg tokéletesen ami nagy for-
radalmunk esemenyeit, mert nem is gondolt arra,
hogy a tdmegek lelkét tanulméanyozza. O ennek a
komplikélt id6szaknak tanulméanyozésaban a ter-
mészettudosok leir6 modszerét kovette; csak-
hogy azok kozt a jelenségek kdzt, amelyek a
természettudosok kutatdsanak targyai, erkolcsi
er6k nincsenek. Mar pedig ezek az erék alkotjak
a torténelem tulajdonképeni tartalmat.

Még ha a gyakorlati oldalarél vessziik is a dol-
got, megérdemlette a tomegek Ilélektana, hogy
megprobalkozzunk vele. Még akkor is mélté
volna r4, hacsak tudoményos kedvtelésrél volna
sz6. Az emberi cselekvés mozgatd okainak leirdsa
van annyira érdekes, mint egy asvanynak vagy
névenynek leirasa.
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Témeglélektani tanulmanyunk csak révid &ssze-
foglalds és kutatdsaink egyszer(i 0sszegezése.
Nem lehet t6éle tobbet kivanni, mint néhany
érdekl6dést keltd szempontot. Masok fogjak
majd ezt a terlletet tovabb munkalni. Mi még
egész érintetlen teriileten szantunk.*

* Néhany iré foglalkozott eddig a tomeglélektan tanul-
manyozasaval, de azok, mint féntebb mondottam, biintetd-
jogi szempontbdl vizsgaltak. Mivel ennek a munkénak csak
egy rovid fejzetét szenteltik ennek a targynak, ezt a spe-
cialis részt illetéleg utalom az olvasét Tarde munkaira és
Sighele Les joules criminelles cim{ muvére. Ez az ut6bbi
munka nem a szerz6nek sajat felfogésat tartalmazza, hanem
adatok gy(jteménye, melyeket a pszicholégusok hasznal-
hatnak. A tomegek b(indsségét vagy erkolcsosségét illetd
kovetkeztetéseim azonban merdben ellenkeznek az emlitett
két iro kovetkeztetéseivel.

A «Szocidlizmus lélektana» ciml munkamban talalhatni
a tomeglélektan torvényeibdl levont néhany kévetkeztetést.
Ezeknek a torvényeknek kilénben mar a legkilonbéz6bb
targyakban van alkalmazasa. A Gevaert, a brusszeli zene-
akadémia igazgatdja igen taldléan alkalmazta azokat a
torvényeket, amelyeket a zenérdl sz6l6 egyik munkamban
kifejtettem. «Az On két mlve — irja nekem a kivalé tan
férfiu elkildve munkajat — megoldott nekem egy kérdést,
melyet azel6tt megoldhatatlannak tartottam, azt t. i.,
hogy milyen csodélatos érzéke van a tomegnek barmely
zenedarab irant, legyen az Gj vagy régi, hazai vagy idegen,
egyszer( vagy komplikalt, foltéve természetesen, hogy szé-
pen jatszak és az el6addéknak lelkes karmesterik van.
Gevaert Ugyesen kimutatja, hogy mi az oka, hogy «egy
zenem(ivet, amelyet egy Kkivalé zenész otthoni maganyéaban
a partitira attekintése alkalmaval nem tudott megérteni,
gyakran rogtdn megértett egy olyan hallgatésag, amelynek
semmiféle technikai képzettsége nincs.» Azt is nagyon szé-
pen kimutatja, hogy az esztétikai benyoméasok miért nem
hagynak semmi nyomot.
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A témegek &ltalanos jellemvonasai. Lelki egyseguk
pszicholdgiai torvenye.

A témeg meghatarozasa lélektani szempontb6l. — Sok
egyén osszetomorulése még nem alkot tdémeget. — A pszi-
choldgiai témegek ismertet§ jelei. — A gondolatok és ér-

zelmek hatarozott irdnya azoknal az egyéneknél, kikbél a
tomeg képzddik és a személyes tudat elhalvanyulasa. — A t6-
megek mindig a tudattalan uralma alatt vannak. — A nagy
agy tevékenysége megszlinik és a gerincagy tevékenysége
lesz a tdlnyom6. — Az értelem csokken, az érzelmek telje-
sen atalakulnak. — A transzformalt érzelmek lehetnek jok
vagy rosszak, épagy mint az egyének érzelmei, kik a tomeget
alkotjak. — A tomeg épuagy lehet hds, mint blintettes.

A tbmeg sz6 kozonséges értelemben bizonyos
egyének egyuttlétét jelenti, tekintet nélkil nem-
zetiséglikre, foglalkozadsukra, nemikre vagy a
véletlenre, mely 6ket dsszehozta.

Lélektani szempontbdl a «témeg» kitétel egé-
szen mast jelent. Bizonyos adott koriilmények
kozott, de csakis ezek kozt a korilmények kozt,
valamely embercsoportnak (j és az azt alkotd
egyénekétdl nagyon eltéré jellemvonasai vannak.

Le Bon : A tdmegek lélektana. 2
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A személyiség tudata eltlinik s az 6sszes egyedek
érzelmei és gondolatai egyugyanazon iranyt
vesznek. Egy kollektiv lélek formalodik, atmeneti
modon ugyan, de jél megkilénbdztethetd jellem-
vonasokkal. Bizonyos egyuttesség jott létre,
amit jobb szé hijjan organizalt tdmegnek vagy
ha Ugy tetszik, lélektani témegnek nevezek. Ez
most méar egyetlen lény és ald van vetve a tome-
gek lelki egységbeli torvényének.

Bizonyos azonban, hogy a véletlen koriilmény,
hogy sok ember egyiitt van, még magaban nem
elég arra, hogy az organizélt tomegek sajatsa-
gait folvegyék. Ha véletlenil ezer ember van egyiit
egy koztéren, de nincs meghatarozott céljuk,
még nem alkotnak lélektani értelemben vett
tdmeget. Hogy specialis sajatsdgokat vegyenek
fol, ehhez bizonyos izgalom befolydsa sziikséges;
ennek természetét akarjuk megallapitani.

A tudatos személyiség megsziinése, az érzelmek-
nek és gondolatoknak bizonyos hatarozott iranya,
ezek a fébb jellemvonasai a szervez6d6 tomeg-
nek; nincs mindig szikség arra, hogy sok egyén
egy idében egy helyen egyitt legyen. Szam-
talan egymastél elkiilonitett egyén fdlveheti a
tomeglélektani jellemvonasokat bizonyos erés
izgalomnak, pl. egy nagy nemzeti eseménynek
hatdsa kovetkeztében. llyenkor elég egy vélet-
len, hogy egyesiljenek és hogy tetteik azonnal
folvegyék a tomegek tetteinek kil6nds sajatsa-
gait. Bizonyos esetben féltucat ember elegendd,
hogy pszicholdgiai témeg jojjon létre, maskor
meg Véletlenll egyitt levd emberek szazai sem
képesek tomeget alkotni. Mas részrél pedig egész
nep, anélkal, hogy csoportosulédst lehetne latni,
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tdmeggé valhatik bizonyos befolyasok kdzremd-
kddése révén.

Amikor a pszicholdgiai tdmeg megalakult pro-
vizérikus, de meghatarozhatd altalanos sajat-
sagoknak jut birtokaba. Ezekhez az altalanos
sajatsdgokhoz kulénds sajatsdgok jarulnak, s
ezek valtoznak a témeget alkotd elemek szerint,
amelyek lelki alkatdt modosithatjak.

A pszichologiai tdmegek tehat osztalyozhatok,
és ha majd az osztalyozashoz jutunk, latni fog-
juk, hogy a heterogén, vagyis a kiilonbdz8 ele-
mekbdl allé tdémeg, a homogén, vagyis a tobbé-
kevésbé hasonld elemekbdl all6 tomegekkel (mi-
nék a szektdk, kasztok, osztalyok) megegyez6
jellemvonasokat tiintet fol és hogy a kozos tu-
lajdonsagok mellett vannak kulénds sajatsagaik,
melyeknek alapjan egymast6l megkilonboztet-
hetdk. '

De miel6tt a kulonb6z6 témegkategoriakkal
foglalkoznank, Osszes altalanos tulajdonsagaikat
kell elészor szemigyre venniink. Ugy jarunk el,
mint a természettudds, aki az altalanos és a csa-
lad dsszes egyéneinél meglevd tulajdonsagok le-
irasaval kezdi, miel6tt azokkal a kdzos tulajdon-
sagokkal foglalkoznék, amelyek alapjan meg
lehet kulénbdztetni a csaladhoz tartoz6 nemeket
és fajokat.

A tdbmegek lelkét pontosan leirni épen nem kony-
nyl, mert szervezetiik valtozik nemcsak a faj és
Osszetétel szerint, hanem a csoportot hatalméban
tartd izgalom természete és mértéke szerint is. De
ugyanez a nehézség meritl fol az egyes egyén
lélektandnak tanulmanyozéasanal. Csak regény-
ben fordul el§, hogy az egyén karaktere élete



20 A TOMEGEK LELEKTANA.

végeig allandé marad. A jellem latszolagos egy-
formasdgat a kornyezet egyformasdga teremti
meg. Kulénben mar mas alkalommal kimutattam,
hogy minden lelki alkat magéban rejti azt a
lehet&séget, hogy a jellem megnyilvanuljon olyan-
kor, mikor a kornyezet hirtelen megvaltozik.
Innen van, hogy a legvadabb jakobinusok kozt
akadtak jambor polgarok, kik a rendes viszo-
nyok kozt békés jegyzd'k vagy tiszteletre méltd
hivatalnokok lehettek. Napoleon koztik talalta
meg legkészebb szolgait.

Mivel itt a tdmegképzd'dés minden fokozatat
nem tanulmanyozhatjuk, féleg abban az alakban
mutatjuk be 6ket, amikor mar teljesen szerve-
z6dtek. Azt latjuk majd, hogy mivé lehetnek,
nem azt, hogy milyenek mindig. Csak mikor a
szervez6dés mar el6re haladt, jarulnak hozza az
allandé és valtozatlan faji alapjellemvonéashoz
ama bizonyos 0j és kiilonds sajatsagok és vesz
fol a csoportnak egész érzelmi és gondolatvilaga
egy bizonyos irdnyt. Ilyenkor latjuk azt, amit
fontebb a tomegek lelki egysége tdrvényének
neveztem.

A tomegek lelki sajatsagai kozt vannak olya-
nok, amelyek az izolalt egyénnél is megvannak;
viszont ellenkezéleg vannak teljesen specifikus
és csak az egylittességhen follelhetd sajatsagaik.
Ezeket a specifikus sajatsagokat fogjuk most
tanulmanyozni, hogy jelentéségliket biztosan meg-
allapitsuk.

A pszicholdgiai tomegnél ez a legfeltindbb:
Barmilyenek az alkoté egyének, barmennyire
hasonlék vagy nem hasonlok életmédjukat, fog-
lalkozasukat, jellemuket és értelmiségiket te-
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kintve, azaltal hogy tomeggé szervezddtek, egy
bizonyos kollektiv Iéleknek jutnak birtokaba és
ez masnemdi érzésre, gondolkodasra és cselekvésre
készteti 6ket, mint ahogy elkilonitve éreztek, gon-
dolkoztak és cselekedtek. Vannak olyan gondola-
tok és érzelmek, amelyek csak a tdmegben levé
egyénnél keletkeznek és vélnak tetté. A pszicho-
I6giai tomeg atmeneti Iény, heterogén elemekb6l
all, melyek pillanatra vannak 6sszekotve, épen
Ugy, mint ahogy az él6 szervezetet alkotd sejtek
egyesilve 0j lénynek tlinnek fol és egészen mas
tulajdonsagaik vannak, mint az egyes sejteknek
kalon-kilon.

Egy bizonyos felfogassal ellentétben, — ami
annal kaléndsebb, mert olyan mélyen gondol-
kodd bolcselénél taldljuk, mint Herbert Spen-
cer, —a tdmeget alkoté csoportban egyaltalaban
nincs meg az elemek dsszege vagy kozéparanya.
Uj jellemvonasok képz6dnek és keletkeznek,
épen Ugy, mint ahogy a chémiédban bizonyos
elemek, a savak és aljak példaul, ha 0j testté
egyesiilnek, egészen mas sajatsagaik lesznek,
mint azoknak a testeknek kulén-kulon volt,
melyeket alkottak.

Hogy a tdmegben levd egyén miben kilénbézik
az izolalt egyéntdl, nem nehéz megallapitani.
De kevéshé kdnny( megfejteni a kiilonbség okait.

Hogy ezeket az okokat csak valamennyire is
megleljik, emlékezziink a mai lélektannak erre
a megallapitdsdra: nemcsak a szerves életben,
hanem az értelem m(ikddésében is a tudattalan
jelenségeknek van tllnyomé részik. Az értelem-
nek tudatos élete elenyészd csekélység a tudat-
talan élet mellett. A legpontosabb analizis, a leg-
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mélyebbre haté megfigyelés csak nagyon csekély
szamat fodozte fel a lelki élet tudatos inditdokai-
nak. Tudatos cselekvéseink egy tudattalan, s a
féleg az 0Oroklédés hatasa folytdn keletkezett
szubsztratumbol veszik eredetiiket. Ez a szub-
sztrdtum szamtalan, 6sid6kb6l lerakodott nyomot
tartalmaz, s ezek képezik a faji lelket. Tetteink-
nek ismeretes okai mogott kétségkivil vannak
rejtett ismeretlen okok, ezek mogott pedig még
rejtettebb okok vannak, mert azokrdl mi magunk
sem tudunk. Mindennapi cselekvéseink ezeknek
a rejtett és figyelminket Kkikerll6 okoknak
okozatai.

A faji lélekben gyokerezd tudattalan elemek
okozzak, hogy az egy fajhoz tartozd egyének
mindnyajan hasonlitanak egymashoz és els6 sor-
ban a tudatos elemeknek, a nevelés, de féleg a
rendkivili oroklékenység eredményeinek tulaj-
donithaté a koztik levd kuldnbség. Hasonl6k
az 6sztonok, szenvedélyek és érzelmek az olyan
emberekben is, akik értelmi tekintetben egyal-
taldban nem hasonlitanak egyméashoz. Mind-
abban, ami érzelem targya: vallas, politika, er-
kolcs, rokonszenv, ellenszenv sth., a legkivalébb
egyének nagy ritkdn muljak folil az atlag emberek
szinvonalat. A nagy mathematikus és cip6csina-
I6ja kdzt nagy koOzbevetés lehet értelmi tekin-
tetben, de jellem tekintetében legtébbszér semmi
vagy nagyon csekély kiilénbség van.

Epen ezek az altalanos jellembeli sajatsagok
vannak a tudattalan hatasa alatt és ezek az egy
fajhoz tartozé normdlis egyének nagy részénél
csaknem ugyanazon a fokon vannak meg, s ez
lesz a tdomegekben altalanossa. A kollektiv 1élek-
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ben az egyének értelmi képességei, ezzel egyiitt
egyéniségik is eltorlédnek. A heterogén elmerdl
a homogénben és a tudattalan sajatsagok lesz-
nek tdinyomok.

Epen a kozOnséges sajatsagok altalanosulasa
magyarazza meg, hogy a tdémegek miért nem ké-
pesek kiilondsebb értelmet igényld cselekvések
véghezvitelére. Ha valogatott emberek gyile-
kezete dont kozérdek( kérdésekben, de az illet6k
méas-més foglalkozasi &ghoz tartoznak, a hata-
rozat nem sokkal lesz tobb értékli, mintha os-
toba emberek készitették volna. Val6ban csak
azok a kozonséges sajatsagok lesznek altalanossa,
amelyek minden emberben megvannak. A t0-
megekben a butasag és nem a gondolkodé ész
gyllemlik ©ssze. Nem az «egész vilagnak» van
tébb esze, mint Voltairenak, amint ezt gyakorta
halljuk, hanem bizonyéra Yoltairenak van tdbb
esze, mint «az egész vilagnak», ha ez alatt a to-
megeket kell érteniink.

Ha azonban a t0meghez tartozé egyéneknél
az alantas és mindegyikben meglevd sajatsagok
altalanosulnanak, akkor csak kodzéparany szar-
mazik és nem keletkeznének (j sajatsagok, me-
lyekrél szolottunk. Azt fogjuk most kutatni, mi-
moddon jonnek létre ezek az Uj tulajdonsagok.

Hogy a tdmegeknél kiulénds jellemvonasok ke-
letkeznek, s amelyek az izolalt egyénnél nincse-
nek meg, ezt kilonbéz6 okok hozzadk létre. Az
els6 az, hogy a tdmegben lev§ egyént, csupan a
szdm ténye Altal, legy&zhetetlen hatalom érzete
szadja meg s ez teszi lehet6vé, hogy enged 6sz-
toneinek, melyeket egymagaban szlikségszer(-
leg korlatozott volna. Az &szténdk korlatozasa-
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rél annal kevésbé lehet sz, mert a ttmeg anonim,
kovetkez6leg felelGségtelen, s teljesen megszinik
a felel6sség érzete, ami az egyént mindig vissza-
tartja.

A masodik ok, a lelki infekcié, szintén kozre-
mikédik abban, hogy a tomegeknél specialis
sajatsagok jelentkeznek és azok hatarozott irdnyt
nyernek. A lelki infekcié kdénnyen megallapit-
hatdé, de meg nem magyarazott jelenség, melyet
a hipnotikus jelenségekhez kell sorolnunk; rég-
tén ratériink. A témegben minden érzelem, min-
den tett inficial6 természetl és olyan mértékben
inficialé, hogy az egyén konnyen feladldozza sze-
mélyes érdekét a kollektiv érdeknek. Mar pedig
ez a természettel homlokegyenest ellenkezd cse-
lekmény és az ember csak akkor képes ra, mikor
tomegnek alkotd része.

A harmadik ok —és ez még sokkal fontosabb —
a tdémegben levd egyénnél egészen specialis és
olyan sajatsagokat hoz létre, amelyek az izolalt
egyén sajatsagaival teljesen ellenkeznek. Beszélni
akarok ugyanis a szuggeralhatosagrol, melynek
egyik hatasa kilonben is a fontebb emlitett lelki
infekcio.

Hogy ezt a jelenséget megértsik, idézzik em-
lékezetiinkbe a fizioldgidnak bizonyos Gjabb fol-
fedezéseit. Ma mar tudjuk, hogy egy embert kii-
16nb6z6 eljardsok segitségével olyan allapotba
hozhatunk, hogy elvesztve tudatos személyisé-
gét, a személyes tudattél megfosztd egyén min-
den szuggesztidjanak engedelmeskedik és jelle-
mével és egyéniségével legellenkez6bb dolgok
elkdvetésére képes. A legmélyrehatébb meg-
figyelések azt latszanak bizonyitani, hogy az
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olyan egyén, ki sokaig mikodésben levé témeg
kozé volt szorulva, olyan kilénos allapotba jut, —
az 6t korllvevé aramlat vagy valami ismeret-
len ok kovetkeztében, hogy ez az allapot nagyon
kozel jar ahhoz az igézethez, amelyet a hipno-
tizadld6 a hipnotizaltra gyakorol. A hipnotizélt
alanynal megbénul a nagy agyvel6 mikodése
és rabszolgaja lesz a gerincagy minden tudattalan
m(ikodésének és a hipnotiz6r tetszése szerint
banik vele. A személyiség tudata teljesen eltiint,
az akarat és itél6képesség megsziintek. Minden
érzelem és gondolat a hipnotizal6 akarata szerint
iranyul.

Korilbell ilyen az &llapota annak az egyén-
nek, ki pszichol6giai tomegnek alkotd része.
Nincs tobbé tetteinek tudatdban. Nala, épugy,
mint a hipnotizalt egyénnél, megsziinnek bizo-
nyos képessegek, bizonyos képességek ellenben
roppant er6re tesznek szert. Szuggesztié befo-
lyasa alatt ellenallhatatlan er§ ragadja bizonyos
tettek elkdvetésére. Ez a hév tdmegeknél még
ellenallhatatlanabb, mint a hipnotizalt alany-
nal, mert a mindenik egyénre egyforman hato
szuggeszti6 novekszik az Aaltal, hogy kolcso-
nossé lesz. Azok az emberek, kiknek egyénisége
elég erés arra, hogy a témegben a szuggesztio-
nak ellenalljon, nagyon kevesen vannak arra,
hogy az ar ellen kiizdjenek. Legfeljebb egy ma-
sik szuggesztié segitségével megprébalhatjak a
méas iranyba terelést. Innen van példaul, hogy
egy szerencsés sz6 vagy egy jo alkalommal fol-
idézett kép visszatartotta néha a tdmegeket vé-
res cselekmények elkdvetésétdl.

A témegben levé egyén f6 jellemvonésai tehét
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a kovetkez6k: A tudatos személyiség megsz(-
nése, a tudattalan személyiség el6térbe nyomu-
lasa, az érzelmeknek és gondolatoknak a lelki in-
fekcié és szuggesztié Gtjan egyugyanazon ira-
nya, s a szuggeralt gondolatoknak tetté valo
dtalakulasa. Most mar nem ©6nmaga t6bbé, ha-
nem gép és akarata nincs tobbé.

Az egyén azaltal, hogy organizalt témegnek
lett részévé, tobb fokkal sllyedt le a civilizacio
lépcsbjén. lzolalva talan mdvelt ember volt, a
tdbmegben barbar, vagyis 0Osztoneinek engedel-
meskedd. Megvan benne a primitiv lények on-
kéntelensége, vadsaga, enthuziazmusa és hdsies-
sége. Annal konnyebben kozeliti meg ezt az
allapotot, minél konnyebben befolyasoltatja
magat a képek és szavak altal, amelyek a tome-
get képezd egyes egyénekre semmi hatassal nin-
csenek és ragadtatja magat olyan cselekmények-
re, amelyek ellentétben vannak az 6 leghataro-
zottabb érdekeivel és legismertebb szokasaival.
A tomegben levé egyén csak porszem a tobbi
porszemek kozt, mit a szél tetszése szerint ra-
gad magaval.

Ezért latjuk, hogy az eskiidtszékek hoznak
itéleteket, miket egyénenként minden eskidt
kéarhoztatna, és hogy a parlamenti gydilések fo-
gadnak el térvényeket és rendszabalyokat, me-
lyeket a tagok kulon-kilén visszautasitananak.
A konvent emberei kilon-kilon felvilagosodott
és békés természetli polgéarok voltak. Tomeggé
egyesiilve nem rettentek vissza att6l, hogy a
legszorny(bb inditvdnyokat elfogadjak és guil-
lotin ald kildjék a koztudoméas szerint legéartat-
lanabb embereket; és hogy sajat érdekeikkel el-
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lentétben lemondjanak sértetlenségiikrél, s 6nma-
gukat megtizedeljék.

Es nemcsak tettei juttatjdk a tomegben levé
egyént lényeges ellentétbe dnmagaval. Mielétt
teljesen elveszitené minden fuggetlenségét, gon-
dolatai és érzelmei atalakulnak annyira, hogy a
fosvény tékozldva, a kételkedd hivéve, a becsi-
letes aldvaldva, a gyava héssé valtozik. Az dsz-
szes kivaltsagokrol valé lemondast, amit a ne-
messég a lelkesiiltség egy pillanatdban 1789
augusztus 4-ikének hires éjtszakajan megszava-
zott, izolalva bizonnyal sohasem fogadta volna
el a tagok kozil egyetlen egy sem.

A mondottakbdl kdévetkezik, hogy a tomeg
értelmi tekintetben mindig alatta all az izolalt
egyénnek, az érzelmek és az érzelmek okozta
tettek szempontjadb6l pedig lehet jobb vagy
rosszabb. Minden a szuggeszti6 médjatél fiigg,
melynek a tobmeg ald van vetve. Ezt ismerték
félre teljesen azok az irdk, kik a tdmegeket csak
bintet6jogi szempontbdl tanulményoztadk. Két-
ségtelen, hogy a tdmeg gyakran biintettes, de nem
egyszer hés is. A tomegek azok féképen, kiket
egy hiedelem vagy tan diadaldért halalba kilde-
nek, akiket lelkesitenek a dics6ségért és becsi-
letért, kiket a keresztes hadjaratok koraban ke-
nyér nélkil és fegyverteleniil visznek felszabadi-
tani az lIsten sirjat a hitetlenektdl, vagy 1798-
ban megvédeni a haza foldjét. Kétségtelen,
hogy ez a hdésiesség ontudatlan, de ez a hésies-
ség csinalja a torténelmet. Ha csak a hideg ész-
szel véghezvitt nagy tetteket irndk a népek
szdmléjara, a vildg annalesei nagyon keveset
jegyeztek volna fol.



MASODIK FEJEZET.

A tomegek érzelmei és erkdlcsisége.

1. 8 A tomegek izgékonysaga, valtozékonysaga és ingerlékeny-
sége. — A tdmeg jatékszere minden kiilsé ingernek és vissza-
tikrozteti ennek folytonos valtozésait. — Az inger, amely-
nek engedelmeskedik elég er6s arra, hogy mellette minden
személyes érdek megszlinjék. — A tdmeg semmit sem gon-
dol meg elére. — A faj hatdsa. — 2. § A tdmegek szuggeral-
hatésdga és hiszékenysége. — Fogékonysaguk a szuggesztio
irant. — EIméjukben el6hivott képeket val6sagnak ve-
szik. — Miért hasonlé nem(ek ezek a képek az dsszes egyé-
nekre nézve, kik tdmeget alkotjdk. — A tudos és ostoba a
tomegben egyenlék lesznek. — Kilonboz6 példak az illa-
zidkra, amelyeknek a témeg egyénei ala vannak vetve. —
Lehetetlenség a tomegek tandvallomasanak valami hitelt
adni. — Sok tant megegyezése egyik legrosszabb bizonyi-
ték arra, hogy a tényt megallapitsuk. — A térténelmi mun-
kak csekély értéke. — 3. 8 A tdmegérzelmek tdlzottsaga és
egyoldalisdga. — A tdmegek nem ismernek sem kétségest,
sem bizonytalant és mindig a széls6ségek felé hajlanak. —
Erzelmeik mindig talhajtottak. — 4. § A tomegek tiirelmet-
lensége, zsarnoksdga és maradisdga. Ezeknek az érzelmek-
nek magyarazata. — A tdmegek szolgalelk(isége ez er6s
tekintély el6tt. — A pillanatnyi forradalmi 6sztonék nem
akadalyozzak meg a tomegeket abban, hogy a legszéls6bb
mértékben konzervativak legyenek. — Osztonszer(ileg el-
lenségei a valtozasnak és haladasnak. — 5. & A tdmegek
erkolcsisége. — A tdmegek erkélcsisége a szuggesztio szerint
lehet sokkal alacsonyabb vagy sokkal magasabb, mint az
azt alkoté egyéneké. — Magyarazat és példak. — A téme-
geket néha olyan érdekek iranyitjdk, melyek kizardlag az
izolalt egyénnél fordulnak el6. — A tdmeg moralizal6 szerepe.

Nagy altalanossagban kimutattuk a témegek
féjellemvonasait; hatra van, hogy ezeknek a
jellemvonasoknak részleteibe hatoljunk.
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Mint majd latni fogjuk, a tomegek Kkilonds
jellemvondsai koz6tt nagy szammal vannak
olyanok, melyeket épen Ugy megtalalhatunk a
fejlédés alsé fokan levé Iényeknél mint a nék,
a vadember és a gyermekek. Ilyenek az izgé-
konysag, ingerlékenység, a gondolkodd képesség
hianya, az értelem és kritikus ész fogyatékos-
saga, az érzelmek tulzottsdga és masok. De ez
analogia, s csak mellékesen jegyzem meg. Kifej-
tése Kkivll esik ennek a munkanak keretén. Ki-
I6nben is semmi hasznat nem vennék a primi-
vés meggy6z6 ereje lenne azok szamara, kik ezt
nem ismerik.

Kezdem most egymasutan azokkal a jellem-
vonasokkal, amelyeket a tomegek legnagyobb
részénél megfigyelhetiink.

1 & A tomegek izgékonysaga, véltozékonysaga és
ingerlékenysége.

A tomeget, mint az alapjellemvonésok tanul-
manyozasa alkalmaval mondottuk, kizarélag a
tudattalan vezeti. Tettei sokkal inkabb a gerinc-
agy, mint a nagy agy hatasa alatt jonnek létre.
Ennyiben kozeledik a teljesen primitiv Iények-
hez. Véghezvitt tettei bevégzettek lehetnek végre-
hajtasukat illet6leg, de nem a nagy agyveld Ié-
vén az iranyitd, az egyén a véletlen inger kovet-
keztében cselekszik. A tdmeg jatékszere minden
kils6 rahatasnak, és folyton visszatukrdzteti
véltozasait. igy rabszolgaja a rahat6 izgalmak-
nak. Az izolalt egyén is ki lehet téve olyan izgal-
maknak, mint a témegben 1év8 ember; de a nagy
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agy megmutatja neki az engedelmesség kovet-
kezményeit és nem enged. Ezt a jelenséget fizi-
olégiailag ugy fejezhetjiuk ki, hogy az izolalt
egyén uralkodni tud a visszahatdsokon, mig a
tomegben 1év6' egyén nem képes.

Ezek az izgalmak, melyeknek a témeg engedel-
meskedik, az ingerhez mérten lehetnek jok vagy
kegyetlenek, hésiesek vagy ostobdk, de minden-
képen annyira er6sek, hogy a személyes érdek, az
onfenntartds érdeke nem tud rajtuk er6t venni.

A tomegekre haté ingerek folyton valtoznak,
s a tomegek mindig engedelmeskednek; ezért
olyan rendkivil valtozékonyak. Ez az oka, hogy
a legadazabb kegyetlenségh6l egyszerre atcsap-
nak a nagylelkiiségbe, s6t a tokéletes h@siesség-
be. A tdmeg igen konnyen hdéhérra lesz, de nem
kevéshé konnyen lesz vértaniva. A tdmeg keblé-
b6l folyt a véraradat, mit a hit gyézelme kove-
telt. Nem kell visszamenniink a h&skorba, hogy
lassuk, hogy a tomegek e tekintetben mire ké-
pesek. Folkelés alkalmaval sohasem kimélték
életiiket és alig néhany évvel ezel6tt egy tabor-
nok, ki hirtelen népszeriségre verg6dott, kony-
nyen talalt volna szdzezer embert, kik készek let-
tek volna folaldozni magukat az 6 lgyéért, ha
akarta volna.

A tdmegek semmit sem gondolnak meg el6re.
Egymasutan atfutjdk a legellentétesebb érzel-
mek skalajat, de mindig a pillanatnyi izgalom
hatasa ald keriilnek. Olyanok, mint a falevél,
amit félkap az orkan, szétsz6r minden irdnyba,
azutan leejt. Kilénben majd bizonyos forradalmi
tdmegek tanulményozésa alkalméaval mutatunk
néhany példat érzelmeik valtozékonysagara.
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A tobmegeknek ez a valtozékonysaga nehezen
korményozhatdva teszi 6ket, kiléndsen akkor,
ha a kozhatalom egy része kezilkbe keriilt. Ha
nem a mindennapi élet kdvetelményei volnanak
a dolgoknak lathatatlan mozgatéi, a demokra-
cidk nem tartananak sokaig. De a témegek még
akkor sem tudnak sokaig akarni, ha szenvedél-
lyel akarnak valamit. Tartésan akarni épugv
nem tudnak, mint gondolkozni.

_ A tdmeg nemcsak izgékony €s mozgékony.
Eplgy, mint a vad ember, nem vet szamot azzal,
hogy kozbejéhet valami a vagy és a vagy tel-
jeslilése kozé. Ezt anndl kevéshbé érti meg, minél
nagyobb hatalom érzetét adja neki az egyének
szama. A todmegben levd egyénre nézve megsz(-
nik a Kkivihetetlenség tudata. A izolalt egyén
nagyon jol tudja, hogy egymaga nem tud fel-
gyujtani' egy palotat, vagy kifosztani egy aru-
hazat, s ha megkisérli, kdnnyen meggatoljak
szandékaban. De ha tOmegnek lesz része, tu-
datdban lesz a sokasdg adta hatalomnak, s ez
elég arra, hogy 6t a gyilkossadg vagy fosztogatas
gondolatara szuggeralja és vele jar a rogtoni meg-
kisérlés gondolata. Orjongésében elhéritja a va-
ratlan akadalyt. Ha az emberi szervezet megtdrné,
hogy a dih orokké tartson, azt mondhatnék,
hogy a duh a fékentartott tdmeg rendes allapota.

A tdmegek ingerlékenységét, izgékonysagat és
véltozékonysagat éplgy mint a népek Osszes ér-
zelmeit, miket tanulmanyozni fogunk, médosit-
jak mindig a faji alapsajatsdgok; ezek alkotjak
az alland6 talajt, melyben az érzelmek gyodke-
reznek. Kétségkivul minden tdmeg izgékony és
ingerlékeny, de nagy kulénbség van a fokozatok-
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ban. Meglep6 a kildnbség példaul egy latin és
egy angolszasz tomeg kozt. Torténetlink leg-
Gjabb eseményei élénk vilagot vetnek erre a pont-
ra. 1870-ben elég volt egy egyszer(i tavirat egyik
nagykovetet ért allitélagos inzultusrél, hogy a
dih kitorjon, amib6l kozvetlenul rettentd héa-
borl szarmazott. Néhany évvel késébb egy a
Langson melletti jelentéktelen kudarcrdl szdl6
tavirati jelentés (j Kkitorésre adott alkalmat és
a kormanyt régtén megbuktatta. Ugyanekkor az
angol expediciénak sokkal sllyosabb balesete
Kartoum el6tt Anglidban csak gyonge emocidt
idézett el6 és nem kerult a minisztérium buka-
sdba. A tomegek mindenitt asszonyi természe-
tlek, de legtbbb asszonyiassag van a latin tdme-
gekben. Aki rajuk tamaszkodik, igen magasra
juthat nagyon gyorsan, de kozelében jar folyton
a tarpeii sziklanak, és biztos, hogy egykor le
fog réla zuhanni.

2. 8 A tdmegek sziLggeralhatésaga és hiszékenysége.

A tdomegek meghatarozasa alkalmaval emli-
tettik, hogy altalanos sajatsagaik egyike a rend-
kivuli szuggeralhatosdg és kimutattuk, hogy a
szuggeszti6 mennyire ragaddés minden emberi so-
kadalomban; ez magyardzza meg, hogy az ér-
zelmek roppant gyorsasdggal nyernek egy bi-
zonyos hatarozott iranyt.

A tomeg feszilt figyelemben van leggyakrab-
ban akkor is, ha kdzémbosnek gyanitjak, s ez
konny(vé teszi a szuggesztiot. Az el6szor nyilva-
nuld szuggeszti6 a lelki infekcio folytan meg-
széllja az agyvel6ket é nyomban megvan az
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érzelmi egység. Mint minden szuggerdlt lénynél
az agyat elfoglalo képzet tetté igyekszik val-
tozni. A tdmegnél egyforma kénnyen megy, akar
arr6l van sz6, hogy felgyljtson egy épuletet,
akéar arr6l, hogy ©nmagat feldldozza. Minden
az izgalom moédjatdl fligg és nem, mint az izolalt
egyénnél, a kivitel és a megfontol6 ész kozti kap-
csolatoktol, ami a megvaldsitast meggatolhatna.

Es mivel a tdbmeg folyton a tudattalan hatarai
kozt bolyong, s minden szuggesztionak kdnnyen
alaveti magat és megvan benne az érzelemnek
az a hevessége, mely csak az ész befolyasa ald
menekilni nem tud6 lények sajatsaga, hianya-
ban minden itél§ észnek, nem is lehet mas, mint
a legszélsébb mértékben hiszékeny. Val6szinl-
ség nem létezik nala; erre kell gondolnunk, hogy
megértsiik azt a konny(d modot, amellyel a le-
gendak és a legvaldszin(itlenebb torténetek ke-
letkeznek és elterjednek.*

A tomegeknél oly kdnnyen elterjed6 legendak
keletkezését nem csupan a teljes hiszékenység
okozza. Az is ok még, hogy az események bor-
zaszton elferditve jutnak az embercsoportok
képzeletébe. A legegyszer(ibb esemény is atval-
tozik, ha témeg latta. A tdmeg képekben gon-
dolkozik és a folidézett kép egész sor mas képet
hiv el6, de ezek nincsenek az els6vel logikai kap-

* Azok, kik ott voltak Paris korllzarasanal, nagyon sok
példat lattak arra nézve, hogy a tdémegek mennyire hisznek
leghihetetlenebb dolgokban. Egy magasabb emeleten
kigydjtott gyertyafényrél azt hitték, hogy az ostromléknak
adott jel és csak néhadny masodpercnyi gondolkodas utan
jottek ra, hogy mégis lehetetlenség ennek a gyertyanak a
fényét tobb mérfoldnyi tavolsagrol észrevenni.

Le Bon A tomegek lélektana. 3
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csolatban. Kénnyen megértjiik ezt az allapotot,
ha azokra a kulénos képzetsorokra gondolunk,
amit néha egy élmény felelevenitése el6idéz na-
lunk. Az ész megmutatja nekiink, hogy ezek
kozt a képek kozt nincs Osszefiiggés, de a tdmeg
ezt nem latja; Osszezavarja a valddi eseményt
azzal, amit az 6 mindent kiforgaté fantazija
hozzatesz. A tdmeg nem valasztja el a szub-
jektivet az objektivtél. A képzelethen folidéz6d6
képet valdsagnak veszi, pedig leggyakrabban csak
tavoli hasonldsagban van a megfigyelt ténnyel.

Ezeknek az elferditéseknek, amit a tdmeg
hozzatesz valamely eseményhez, amelynek ta-
ndja, latszélag nagyon sokféléknek és kildn-
boz6 tartalmiaknak kéne lennitk, mert a tome-
get alkoté egyének mas-mas természetliek. De
nem igy van. A lelki infekci6 kovetkeztében az
elferdités egyfajta és egytartalmd minden egyén-
nél. A ragalyos szuggesztionak a deformécio lesz
a magja, amit az egyittesség valamely tagja
el6szor magééva tesz. Miel6tt Szent Gydrgy az
Osszes kereszteseknek megjelent volna Jeruzsa-
lem falain, az ott lev6k koziil bizonyara csak egy
vette el6szor észre. A csodat, amir6l csak egy
adott jelt, a szuggesztio és lelki infekcio révén
mindnyéjan észrevették.

A torténelemben olyan gyakori kollektiv hal-
lucinacidknak mindig ez az eredete; latszdlag a
hitelességnek minden klasszikus jellemvonasa
megvan bennik, mert szd&z meg szdz ember al-
tal megallapitott jelenségrél van szo.

Az el6zmények megcafoldsara nem szabad
a témeget alkotd egyének lelki sajatsagait érvil
felhozni. Ez a tulajdonsag jelentéktelen. Attél
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a perct6l fogva, hogy tdmeg kozé keriiltek, tu-
dés és tudatlan egyforman elveszti megfigyeld
képességét.

Ez a tétel képtelenségnek latszhatik. Alapos
bizonyitdsara annyi torténelmi eseménnyel kel-
lene el6hozakodni, hogy arra tobb koétet sem
volna elegend®.

De mivel nem akarom az olvasét a bebizo-
nyittatlan allitds hangulatdban hagyni, el6adok
néhény idézésre alkalmas példat azok kozul, ame-
lyek véletlenil eszembe jutnak.

A kovetkezd eset a legtipikusabb, mert a leg-
kilonbdz8bb dsszetétel(, tudatlan és tanult ele-
mekbdl &ll6  tomegekben el&forduld  kollektiv
hallucinaciokbol van véve. Errél az esetr6l
Julien Felix hajéhadnagy &d hirt ugy melles-
leg a tengerdramokrél sz6lé konyvében és a
Revue Scientifique-be is fol van véve.

A la Belle Poule fregat sik tengeren cirkalt,
hogy a le Berceau korvettet, melyet er6s vihar
elszakitott t6le, megtaldlja. Vilagos nappal tor-
tént. Hirtelen az 6rszem egy &rbocaitdl megfosz-
tott hajot jelzett. A legénység a jelzett pont felé
fordult és valamennyien, tisztek és matrézok,
vildgosan kivettek egy emberekkel megrakott
tutajt, melyet kis hajok vontattak és ezeken
vészjelz6 zaszldk lengtek. Az egész kollektiv hal-
lucinacio volt. Desfossés tengernagy megrakott
emberekkel egy kis hajot, hogy a hajotorottek
segitésére kildje. Amint kozeledtek, a hajon
levé tisztek és matrozok lattak «ide-oda mozgd
embercsoportokat, keziiket nydjtva, és sokféle
hanghdl dsszevegyllt tompa, zavaros larméat hal-
lottak». Mikor a hajé odaért, nehany lombos

3*
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fadgra bukkantak, amelyek a szomszédos partrol
odasodrodtak. Mikor ez ennyire kézzelfoghatd
bizonyos lett, megsz(int a hallucinacio.

Ebb6l a példahol vilagosan lathatjuk, hogy a
kollektiv hallucinacié m(kddése az altalunk Kki-
fejtett modon megy végbe. Egyfel6l a tomeg
feszilt figyelemben volt; masfel6l a szuggesztio,
amit a tengeren levé hajéroncsot jelz6 Orszem
keltett, a lelki infekcié folytan atragadt az 0Osz-
szes jelenlevBkre, tisztekre és matr6zokra.

Hogy a tomeg elveszitse a tisztan latas képes-
ségét azt a dolgot illetbleg, ami el6tte toérténik
és a valosagot vele kapcsolatban sem levé hallu-
cinacidk helyettesitsék, nem Kkell neki nagy-
szamulnak lennie. A tdmeg mindenféle ember-
b6l van 6sszetéve; ha szemenszedett tuddsokbol
all is, ezek mindenben folveszik a tomegek sajat-
sagait, ami az 6 szakjukon kivil esik. A megfigyel6-
képesség és gondolkodd ész, mely mindegyiknél
megvan, rdgton megszinik. Erdekes példat hoz fol
erre nézve Davey, a jeles pszicholégus, amit nem-
régiben az «Annales des Sciences psych iques» kdzzé-
tett; mélto, hogy itt kozoljiuk. Davey egy kivalo ku-
tatokbol allo gydlést hivott ossze, koztik volt
Wallace, Angolorszag egyik legels6 tuddsa. Mi-
utdn a targyakat tetszésik szerint megvizsgal-
tatta és lepecsételtette velik, el6adta nekik a
spiritizmus &sszes klasszikus jelenségeit: a lélek
anyagositasat, a palatablan valé irast stb. Majd
irasbeli nyilatkozatot vett a valogatott meg-
figyel6ktdl, s ebben azt allitottak, hogy a meg-
figyelt jelenségek csak természetfoldtti Gton-mo-
don voltak lehetségesek, erre aztan megmutatta
nekik, hogy ez egy nagyon egyszer(i cselfogas
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eredménye. «Davey kisérletében — irja a kozle-
mény szerz6je — a meglep6 nem a mutatvany
csodélatos volta, mint olyan, hanem a be nem
avatott tanuk nyilatkozatainak rettent6 gyamol-
talansdga. A tanik — mondja — tehetnek na-
gyon sok hatdrozott és mer8ben téves nyilat-
kozatot, de ennek az az eredménye, hogy ha le-
irasukat exaktnak fogadjuk el, a leirt jelensége-
ket nem lehet csalash6l megmagyarazni. Davey
modszere olyan egyszer(, hogy az ember csodal-
kozik, hogy alkalmazni merészelte; de olyan ha-
talma volt a tomeg lelkén, hogy ra tudta be-
széIni, hogy 14t olyasmit, amit nem latott». Ez
a hipnitiz6r mindenkori hatalma a hipnotizalt
folott. S amikor azt latjuk, hogy ezt a hatalmat
még kivalo szellemeken is mennyire lehet gyako-
rolni, ambar az el6zményekben meggyanusitjak
Oket, mégérthetjik, hogy milyen konnyl kdzon-
séges tomegeket illdzidba ringatni.

Szamtalan sok analog példa van. Epen most,
hogy ezeket a sorokat irom, a lapok tele vannak
két vizbe falt kis leany torténetével, kiket a
Szajnabol kihaztak. A gyermekeket el6szor jo
csomo6 tan( hatarozottan folismerte. Az dsszes
allitdsok annyira egybehangz6k voltak, hogy a
vizsgalobironak semmi kétsége sem volt tobbé.
Kiallittatta a halotti bizonyitvanyt. Epen akkor
mikor késziilédtek a temetéshez, véletlen foly-
tan rajottek, hogy a sejtett aldozatok még bi-
zony életben vannak és csak csekély hasonldsag
van koztik és az elmerilt leanykak kozt. Mint
tébb megel6z6 példaban, az els6 tanu Allitasa,
aki illaziénak volt aldozata, elég volt arra, hogy
a tobbit szuggeralja.
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Hasonld esetekben a szuggeszti6  kiindulo
pontja mindig egy emberben tobbé-kevéshé
hatarozatlan reminiszcenciak folytan folkeltett
illizio, azutdn a lelki infekcio az els§ illuzid
kozlése altal. Ha az els6 megfigyel6 nagyon iz-
gekony természetli, gyakran elég, hogy a holt-
testen, melyet felismerni vél — eltekintve min-
den valddi hasonlosagtol — valami kiilondsség,
sebhely vagy a ruhénak valami ismertet§ jele
van, ez felidézheti egy masik személy képzetét.
A folidézett képzet azutan kiindulé pontja lehet
annak a megrdgzédési médnak, amely elfoglalja
az értelem egész teriiletét és megbenit minden
Itél6képességet. Ami ilyenkor a megfigyel§ elé
tarul, nem maga a targy, hanem az elméjében
el6hivott kép. Ez magyardzza meg azt, hogy a
gyermekek holttestének folismerésében tulajdon
anyjuk téved. llyen a kdvetkez6, de mar régi
eset, amit a lapok Ujabban kozoltek és a hol
pontosan nyilvanulni latjuk a szuggesztiénak
azt a két modjat, melynek mikodését el6adtam.

«Egy gyermeket félismert egy masik, de ez csa-
lédott. Ebb6l a félreismeréseknek egész sora
szarmazott.

Nagyon kiilénds dolognak voltunk tandi. Azutan
valé nap, hogy egy iskolds gyerek agnoszkalta a
mésik holttestét, egy asszony felkiéltott: «Szent
Isten, ez az én gyerekem!»

Oda vezették a holttesthez, ruhait szemiigyre
vette és észrevett a homlok&n egy sebhelyet.
«Az én szegény gyermekem — mondja — ki még
julius végén eltlnt; elraboltdk télem, megolték.

Az asszony hazmesterné a Tour-utcaban és
Chavandret-nak hivjdk. Oda hivtadk a sdgorat,
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aki habozas nélkiul igy sz6lt: «Ez a kis Phili-
bert!» Az utcanak tobb lakéja folismerte a la
Villette-b6l valé gyerekben Chavandret Phili-
bertet, nem is szamitva tanit6jat, akinek az is-
kolai érem volt a bizonyiték.

Nos, a szomszédok, a sogor, a tanitd, az anya
tévedtek. Hat héttel késébb allapitottak meg a
gyermek kilétét. Egy Bordeaux-bol valé gyermek
volt, akit ott megdltek és Parisha hoztak.»*

Amint latjuk, ezek a felismerések leggyak-
rabban néktél, gyermekektdl, tehat a benyoma-
sok irant épen legfogékonyabb egyénekt6l szar-
maznak. Egyuttal azt is bizonyitjak, hogy ezek a
tandvallomasok mennyit érnek a torvényszék
el6tt. Kiléndsen a gyermekek tantvallomasat
nem kellene sohasem igénybe venni. A hatdsagok
mint kozhelyet idézik, }iogy az ember ebben a
korban' nem hazudik. Ha egy csekély, alapos
lélektani képzettségiik volna, tudnédk, hogy épen
ellenkezbleg, az ember ebben a korban mindig
hazudik. A hazugsédg persze artatlan, de azért
csak hazugsag. Sokkal jobb volna a «fej- vagy
irds-jaték» szerint elitélni a vadlottat és nem
gyermektantvalloméas alapjan, mint ez annyiszor
torténik.

Visszatérve a tdmegeken végzett megfigyelé-
seinkre, az a végs6 kovetkeztetésiink, hogy a
kollektiv megfigyelések a legtévesebbek és leg-
gyakrabban egy ember illdziéjan alapulnak, aki
infekcio altal szuggeralta a tobbit. Végtelenségig
lehetne el6hozakodni olyan esetekkel, melyek a
tdmegek tanGvallomasanak teljes megbizhatat-

* Eclair, 1895. aprilis 21.
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lansagat bizonyitjak. Ezrek vettek részt a sedani
csata hires lovastamadasanal, mégis lehetetlen-
ség az ellentmond6 nyilatkozatokat latva meg-
tudni, hogy ki vezényelte. Wolseley angol tabor-
nok egy most megjelent kdnyvben bebizonyi-
totta, hogy a Waterlooi csata legfontosabb ese-
ményeit illet6leg, amit a tantk szazai hitelesitet-
tek, eddig a legnagyobb tévedéseket kovették el. *

Ezek az esetek bhizonyitjak, hogy mennyit ér
a tomegek tanuskodédsa. A logikai kézikonyvek
a sok tanuvallomas egybevagésagat a legszilar-
dabb bizonyossag kategoridiba szamitjak, minek
alapjan megéllapithatjuk valamely tény exakt-
s4qgat. De a tdmegek lélektana arra tanit bennin-
ket, hogy ezen a ponton ki kell javitani a logikai
kézikonyveket. A legkevésbé hiteles események
bizonyara épen azok, amelyeket legtébb ember
figyelt meg. Azt allitani, hogy egy esetet egybe-
hangzéan allapitott meg sok tand, legtobbszor azt
jelenti, hogy a tényalllas j0 messze jar az elfo-
gadott hiradastol.

* Vajjon egyetlen csatarol is tudjuk pontosan, hogy mi
modon ment végbe? Nagyon kételkedem. Tudjuk, hogy
kik voltak a gy6z6k és a vesztesek, de tobbet nem. Amit
d’Harcourt, mint szemtan( és résztvev6 a solferindi csa-
tar6l mond, mindegyikre alkalmazhat6: «A tabornokok
(természetesen Ggy mint a tanuk szadzaval el6adjéak nekik)
megteszik a hivatalos jelentést. A parancs végrehajtasaval
megbizott tisztek mddositjak ezeket a dokumentumokat
és megszerkesztik a végleges tervet. A vezérkari f6nok vitat
kezd és Uj lére ereszti. Viszik a févezérhez és az igy
kialt fol: «Teljesen elhibaztak!» és Ujra megszerkeszteti.
As eredeti jelentésb6l semmisem marad. D’Harcourt ezt
annak bizonysagaképen beszéli el, hogy mennyire lehetet-
len a legvildgosabb és legjobban megfigyelt eseménybdl is
megallapitani az igazsagot.
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Az el6zményekbél vilagosan kovetkezik, hogy
a torténelmi munkakat a puszta fantazia termékei
gyanant kell tekinteniink. Nincs mas bennik,
mint rosszul megfigyelt eseteknek fantasztikus
elbeszélése, foleresztve holmi taldlomra csinalt
magyaradzatokkal. Gipszet habarni hasznosabb
mesterség, mint az id6t ilyen konyvek irdsaval
fecsérelni. Ha a mualt nem hagyott volna sza-
munkra irodalmi, mdvészeti és épitészeti alko-
tasokat, teljességgel semmi valot nem tudnéank
réla. Van-e egyetlen igaz sz is a nagy emberek
élettdrténetében, kiknek az emberiség torténel-
mében oly nagy szerepiik van, mint Herakles-
nek, Buddhanak, Jézusnak vagy Mohamednek?
Nagyon valdszin(, hogy nincs. Kildénben is az
0 valddi életuk voltakép nem fontos rank nézve.
Amit érdemes tudnunk, ez csak a nagy ember
magaban véve, Ugy amint a népies legendaban
kialakult. A legendds hdsok és nem a val6di
hésok ragadtdk meg a nép lelkét.

Csak az a baj, hogy a legendak, még ha kdny-
vekbe foglaljak is 6ket, nem maradnak meg
véltozatlanul. A témegek képzelete sziintelenil
alakitja 6ket korok, de féleg fajok szerint. A bib-
lia kegyetlen Jehovéaja és szent Teréz szeret§
Istene kozt nagy tavolsag van; a Kinaban tisz-
telt Buddha és az Indidban imédott Buddha
kozt sincs semmi kozos jellemvonas.

Hogy a h@sokrdl szolo legenddkat a tomegek
képzelete atalakitsa, nincs szlikség évszazadok
elmilasara. Az atalakitasra gyakran csak néhéany
esztendd kell. Napjainkban lattuk, hogy a leg-
nagyobb toérténelmi hésok egyikének legendaja
kevesebb, mint &tven év alatt milyen valtoza-
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sokon ment keresztil. Napoleon a Bourbonok
alatt valami idillikus, emberszeretd, liberalis
személyiség lett, a szegények barétja, akik — a
kolték szavai szerint — kunyhdikban sok id6n
keresztiil 6rzik majd az & emlékezetét. Harminc
évvel kés6bb a nagylelkli h8s vérszomjas zsar-
nokké lett, aki bitorolvan a hatalmat és szabad-
sagot, harom milli6 ember vesztét okozta csak
azért, hogy becsvagyat kielégitse. Napjainkban
tanGi vagyunk megint a legenda Uj alakulasa-
nak. Ha majd tizenkét évszazad elmulik egy-
néhényszor folétte, a jovendBbeli tuddsok ez
ellentmondd elbeszélések alapjan kételkedni fog-
nak majd a hds létezésében, mint ahogy kétel-
kedtek néha Buddha létezésében is, és nem lat-
nak majd benne egyebet, mint puszta hitregét
vagy a Herakles-monda tovabbfejl6dését. Bizo-
nyara konnyen megvigasztalédnak majd ezen a
bizonytalansagon, mert jobban be lesznek avatva
a tomegpszichol6giaba, mint manapsag és tudni
fogjak, hogy a torténelem csak hit-regéket orokit
meg.

8. 8 A tOmegérzélmek tllzottsaga és egyoldalisaga.

Barmilyen érzelmek nyilvanuljanak is vala-
mely témegben, jok vagy rosszak, kettds jellem-
vonast mutatnak: nagyon egyoldaltak és nagyon
tulzottak. Ebben a tekintetben, mint sok mas
egyébben is, a tdmeghez tartozo egyén kozeledik a
primitiv Iényekhez. Erzelmi arnyalatokra nem
képes, a dolgokat egésziikben veszi és nem ismer
atmenetet. Az érzelem talzottsaga a tomegben
még erGsbiil azaltal, hogy a megnyilvanult ér-
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zelem a szuggesztié és infekcid révén gyorsan
tovaterjed, s a lathaté helyeslés, amelyben ré-
szesll, nagyban emeli intenzitasat.

A tdmegérzelmek egyoldalisaga és tulzottsaga
okozza, hogy nem ismernek sem kétséget, sem
bizonytalansadgot. A tdmeg asszonyok modjara,
rogton a legvégsékig megy. Az elejtett gyanu
azonnal megdonthetien bizonysagga lesz. Egy cse-
kélyke ellenszenv vagy rosszalas, amelybh6l az
izolalt egyénnél alig lesz valami, rogton vad
gy(llolette fajui a tdbmeghez tartozd egyénnél.

A tomegérzelmek erdsségét, féleg a heterogén
tomegeknél, fokozza a felel6sség hidnya. A biztos
bunthetetlenség, amely biztossag annal er6sebb,
minél nagyobb a témeg, éplgy, mint a szammal
egyltt jar6 momentan hatalom tudata, az egyiit-
tesség, szdmara lehetévé tesznek olyan érzelme-
ket és tetteket, hogy azokat az izolalt egyén
meg nem kozelitheti. A tdmegben az ostoba, a
tudatlan, a kajan megszabadulnak semmiségik
és tehetetlenségik tudatatél. Ezt egy brutalis,
mulékony, de szérnyd nagy hatalom tudata he-
lyettesiti. ~’

Szerencsétlenségre a tilzds a tdmegeknél a
rossz érzelmekben, az sember dsztdneinek 6rok-
I6tt maradvénydban nyilvanul. Ezt az izolalt
és felel6s egyénnél a biintetéstdl valo félelem
zaboldzza meg. Ezért lehet a tdmegeket biinds
kihagasokra olyan kdnnyen ravenni.

Ez azonban nem azt jelenti, hogy a tdmegeket
ligyesen szuggeralva ne lehetne hésiességre, nagy-
lelkliségre és a legkivalobb erényekre képessé
tenni. S6t sokkal inkdbb, mint az izolalt egyént.
Még lesz alkalmunk a tdmegek erkdlcsiségének
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tandlmanyozasa kozben visszatérnink erre a
kérdésre.

Az érzelmekben talzé tomeget csak tdlzott
érzelmekkel lehet felizgatni. A szénoknak, ha
magaval akarja ragadni, er6s allitasokat kell
alkalmaznia. Tulozni, er8siteni, ismételni, logikus
bizonyitékokat sohasem hasznalni, j6l ismert
bizonyitd eljardsai a néptdmegek szonokainak.

A témeg azt Kkivanja, hogy hasonld tilzéas
legyen héseinek érzelmeiben is. Ep azért sziiksé-
ges, hogy a tulajdonsagok és erények bennik
mindig sokszorozva legyenek meg. Nagyon tala-
l6an jegyezték meg, hogy a tdmeg a szinhazban
a darab hd&sétél olyan batorsagot, erkolcsiséget
és erényt kovetel, amilyen az életben sohsem
fordul el6.

Joggal beszéltek a kiilonds szinhazi optikarol.
Kétségkivul van ilyesmi, de szabalyainak semmi
kdze sincs a jozan észhez és a logikahoz. Az a
mvészet, amely a tdmegnek szol, mindenesetre
alantas valami, mégis kulonos készséget kivan.
Gyakran lehetetlenség olvasasra megallapitani
bizonyos darabok sikerét. A szinhazigazgatok,
mikor a darabot elfogadjak, leggyakrabban ma-
guk is igen bizonytalanok a sikert illet6leg, mert
hogy azt megitélj ék, tdmeggé kellene atvaltozniok. *

*NEz érteti meg vellink, hogy mi médon eshetik meg
néha, hogy az 0Osszes szinhazigazgatékt6l visszautasitott
darabok csodélatos sikert értek el, ha véletlenul eljatszottak
6ket. Ismerjuk Coppée Pour la couronne, darabjanak sikerét,
melyet az elsérend( szinhdzak igazgatéi a szerz neve
ellenére tiz éven at visszautasitottak. A La marraine de
Charley cimil darabot, melyet minden szinhaz visszauta-
sitott, s végre egy bdrzeuigynok koltségén kerdlt szinre,
Franciaorszagban kétszazszor, Anglidban tobb mint ezer-
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Még itt kimutathatnank a fajnak elhatérozé be-
folyasat, ha a dologba belemélyednénk. Az a
szindarab, amely lelkesiti a tomeget egyik orszag-
ban, néha semmi vagy tiszteletb6l szarmaz6 és
konvenciondlis sikert ér el egy mésikban, mert
nincsenek meg benne azok a rugék, melyek az
Uj kdzodnséget mozgatni tudnak.

Alig kell hozzatennem, hogy a tdmegeknél a
tllzasok csak az érzelmekre terjednek ki, s egy-
altaldban nem az értelemre. Mar kimutattam,
hogy az egyén azéltal, hogy témegben van, rog-
ton és feltind modon veszti értelmi szinvonalat.
Ez az, amit Tarde is megéallapitott a témeg-
blintényekrél sz6l6 fejtegetéseiben. Az érzelem
terén tehat a tdmegek igen magasra emelkedhet-
nek vagy igen mélyre siilyedhetnek.

4. 8 A tomegek tlrelmetlensége, zsarnoksaga és
maradisaga.

A tomegek csak egyoldali és széls6séges ér-
zelmeket ismernek. A véleményeket, gondolato-
kat és hiedelmeket, melyeket szuggerélnak nekik,
egészikben fogadjak vagy vetik el, és Ggy fogjak
fol, hogy azok abszollt igazsagok vagy nem
kevéshé abszolut tévedések. Ep ezért szuggesz-
tié atjan létrejott hiedelemrdl van itt mindig szd,

szer adtdk. A fontebb adott magyarazat nélkil, t. i. hogy
a szinh&zigazgatoknak lehetetlen a tdmeget lelkileg helyet-
tesiteni, érthetetlen a hivatottak tévedése, kiknek érdeke
az ilyen otromba baklévések elkerllése. Ezt a targyat
ezlttal nem folytatom, pedig nagyobb tanulmanyt érde-
melne.
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nem gondolkodas nyUGjtotta meggy6z6désrél. Min-
denki tudja, hogy a vallasos hiedelmek mennyire
tirelmetlenek és milyen zsarnoki uralmat gya-
korolnak a lelkeken.

A tdmeg, nem lévén kétsége az irant, hogy igaz-
sag vagy tévedés valami, azonkivil mivel tisz-
tdban van erejével, zsarnoki és tiirelmetlen egy-
ardnt. Az egyén eltlirheti az ellenmondést vagy
vitadt, de a tdmeg sohasem t(iri el. Nyilvanos
gy(léseken rogton dihos kiabalasokkal és goromba
fenyegetésekkel felelnek a szonok legcsekélyebb
ellenmondasara s ezutan konnyen tettlegesség
és eltavolitdsa kovetkezik a szénoknak, ha foly-
tatja. A koOzbiztonsag 6reinek aggasztod jelenléte
nélkdl iziben elbannénak az ellenmonddval.

A zsarnoksag és tiirelmetlenség altalaban meg-
van minden tdomegkategorianal, de fokozatuk
nagyon kildnboz8. Itt megint érvényesil a faji
alapsajatsag; ez uralkodik ugyanis az embernek
minden érzelmén és gondolatdn. Ez a magya-
rézata, hogy féleg a latin témegeknél jut a zsar-
nokisag és turelmetlenség a legmagasabb fokra.
Naluk teljesen megsemmisil az egyéni fligget-
lenség érzete, mely annyira er6s az angol-sza-
szoknédl. A latin tomegeknek csak szektdjuk
kollektiv fliggetlensége irant van érzékiik. Ennek
a fuggetlenségnek pedig az a sajatsaga, hogy
szilksége van arra, hogy gyorsan és er@szakosan
megnsrerjen minden hitetlent a sajat hitének.
A latin népeknél a minden idék jakobinusai —
kezdve az inkvizicié jakobinusain — nem tudtak
a szabadsadgnak méas fogalmahoz felemelkedni.

A zsarnokisag és tiirelmetlenség nagyon vila-
gos érzelmek a tdmegeknél; konnyen felfogjak,
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s a konnyen magukéva teszik és megvalositjak,
miutan bennik felidézték. A tomegek készek
respektalni a nyers er6t, de mérsékelten vannak
meghatva a josagtol, mit csak a gyongeség egyik
formajanak tartanak. Kegyes uraikkal sohasem
rokonszenveztek, hanem a zsarnokokkal, kik ke-
gyetleniil elbantak velik. Nekik emelték min-
dig a legmagasabb emlékoszlopokat. Ha a bukott
hésnek labaihoz szivesen sereglenek, ennek az
az oka, hogy hatalméanak elvesztése utan a
gyongék osztalydba kerilt, kit megvetnek, mert
nem félnek téle. A tdmeg altal tisztelt hds tipusa
mindig Caesar egyéniségét fogja folmutatni.
Sisakforgdja elkabitja Oket, tekintélye imponal
és kardja félelmet kelt bennik.

A tdmeg a gyonge tekintéllyel szemben min-
dig vérszemet kap a felemelkedésre és szolgailag
meghlzza magat az er6s tekintély el6tt. Ha a
tekintély ereje meg-megszakad, a témeg mindig
széls6séges érzelmeinek engedve, valtakozva jut
az anarchidbdl a szolgasagha és a szolgasaghol
az anarchiaba.

De a tdmegpszicholdgia alapos félreismerése
volna azt hinni, hogy a témegeken csak forra-
dalmi &sztonok uralkodnak. Csak erészakossagaik
keltik bennlink ezt az illdziét. Forradalmi és
rombold Kitéréseik mindig nagyon mulékonyak.
A tdmegeken tulsagosan uralkodik a tudattalan,
kovetkez6leg annyira ki vannak téve az Gsrégi
oroklékenységnek, hogy nem lehetnek masok,
mint tllsagosan konzervativak. Kifaradva a
féktelenkedésben, csakhamar elhagyjak magu-
kat és dsztonszerileg térnek vissza a szolgasagba.
A legbiiszkébb és legmakacsabb jakobinusok
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voltak azok, kik Bonapartét legerélyesebben ta-
mogattdk, mikor elkobzott minden szabadsagot
és vaskezét éreztetni kezdte.

Nehéz megérteni a torténelmet, féleg a forra-
dalmak térténetét, ha nem vagyunk tisztaban
a tomegeknek alapjaban konzervativ 0sztonei-
vel. Szivesen megvaltoztatjdk ugyan az intéz-
mények neveit, s6t néha forradalmi eszkozokkel
is megkisérlik ezt a célt elérni; de ezeknek az in-
tézményeknek alapja sokkal inkdbb a faji szlk-
ségletek kifejez6je, semhogy arra vissza ne tér-
nének. Sziintelen valtozékonysaguk teljesen a
kiils6ségekre vonatkozik. Konzervativ 6sztoneik
valésédgban olyan valtozhatlanok, mint az dsszes
primitiv 1ényeké. A hagyoményok irant val6
fétisszerd tiszteletlik korlatlan s épen ilyen mélyen
gyOkerezik dntudatlan iszonyodasuk minden Uji-
tastol, ami megvaltoztathatnd a létezd életfel-
tételeket. Ha a demokracianak meg lett volna
a mostani hatalma, abban a korban, amikor a
fondgépet, gb6zgépet és vasutat feltalaltak, ezek-
nek a taldlmanyoknak megvalésitisa lehetetlen
lett volna vagy csak véres forradalmak aran
lett volna lehetséges. Szerencse a mivel6dés
haladasara, hogy a tomegek elhatalmasodasa
akkor kezd6dott, amikor ezek a tudomanyos
és ipari felfedezések mar teljesedésbe mentek.

5. 8 A toviegek erkdlcsisége.
Ha az erkOlcsiséget abban az értelemben

vessziik, hogy az nem egyéb, mint bizonyos tar-
sadalmi megallapodéasok &llandd tisztelete és az
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egoista 0sztonok fékentartdsa, vilagos, hogy a
tdmegek izgékonysaguk és valtozékonysaguk
miatt nem lehetnek erkdlcsosek. Ha azonban
az erkolcsiséget olyan értelemben vesszilk, hogy
az pillanatnyi el6allasa olyan tulajdonsagoknak,
mint amin6é a lemondas, nagylelkiiség, érdek-
nélkiliség, oOnfeladldozas, jogérzék, azt mond-
hatjuk, hogy a témegek néha a nagyobb erkdl-
csiségre is képesek.

Az a néhény pszicholdgus, ki a tdmegeket ta-
nulmanyozta, csak blincselekményeik szempont-
jabol vizsgalta 6ket; és mivel azt taldltak, hogy
a blintények nagyon gyakoriak, nagyon alacsony
erkoélcsi szinvonalon alléknak tekintik &ket.

Kétségtelen, hogy gyakran igy van; de miért?
Egyszerlen azért, mert a rombolé vad 6sztonok
megmaradtak még az Oskorbdl és ezek ott lap-
pangnak mindnyajunkban. Az izolalt egyén éle-
tében veszedelmes volna nekik eleget tenni, de
mikor egy felelésségtelen tdmeg az egyént elnyelte,
s énnek kovetkeztében biztos a bintetlenség
fel6l, ez a korlilmény teljes szabadsigot &d a
kielégitésre. Rendes korulmények kozt nem szok-
tuk ezeket a destruktiv 0sztondket hozzank
hasonl6kon gyakorolni; ilyenkor arra szorit-
kozunk, hogy az allatokon elégitsik ki. Az el-
terjedt vadaszszenvedély és a témegek vad tettei
egy forrasbol erednek. Mikor a tdmeg haldlra
gyotri a védtelen aldozatot, igen gyava kegyetlen-
ségnek adja bizonysagat. De az a kegyetlenség
a filozéfus szemében kdézeli rokon azzal, amikor
egy csomé vadasz ésszejon gyonyorkddni dbban a
latvanyban, hogy a kutyak kergetnek vagy szét-
tépnek egy szerencsétlen szarvast.

Le Bon: A tomegek lélektana. 4
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Jollehet, a tdmeg kész a gyilkossagra, gyujto-
gatasra és mindenféle blintényre, de épen ugy
képes nagylelkli cselekményekre, &ldozatra és
érdeknélkili tettre; s6t sokkal ink&bb, mint az
izolalt egyén. A dics6ség- és becsiletérzesre, a val-
lasossagra és hazafisagra valo hivatkozassal féleg
a tdmegben levé egyénre hatunk, gyakran annyira,
hogy életét is felaldozza. A tdrténet tele van a
keresztes hadjaratokhoz és a 93-iki Onkéntese-
kéhez hasonlé példakkal. Csak a sokasag képes
nagyobb onfelaldozasra és onzetlenségre. Hany-
szor mentek a tdmegek hdésiesen a haldlba a meg-
gy6z6désért, eszmékért és szavakért, amit alig
értettek meg! Tobbszér sztrajkolnak a tdmegek
azért, hogy egy jelszonak engedelmeskedjenek,
mint azért, hogy emeljék a csekély munkabért,
amellyel meg vannak elégedve. A tomegeknél
nagy ritkan inditéok a személyes érdek, mar pedig
az izolalt egyénnél ez a csaknem kizarélagos moz-
gaté. Bizonyara nem a személyes érdek vitte a
tdmegeket abba a sok haboriba, melyet 6k leg-
tobbszor nem is értek fol ésszel, ahol olyan
konnyen gyilkoltattdk magukat mint a vadasz
tikrétdl hipnotizalt pacsirtak.

Még a cégéres gazemberekkel is megesik, hogy
csupan az a korilmény, hogy témeggé verddtek
Ossze, pillanatra hatarozott erkdlcsi elvekhez jut-
tatja 6ket. Taine jegyzi meg, hogy a szeptem-
beri gyilkosok leraktdk a bizottsdg asztalara a
tarcdkat és ékszereket, mit é&ldozataikndl talal-
tak, pedig konnydszerrel elrabolhattdk volna.
Az az 6rjongd, rongyos, nyomorult témeg, amely
bevette a Tuileridkat az 1848-diki forradalom-
ban, semmit sem vett el a szemkapraztatd tar-
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gylkbél, pedig azok j6 néhany napra kenyérhez
juttattak volna.

Hogy a tdmeg az egyes egyént moralizélja,
bizonyara nem alland6, hanem csak gyakran
megfigyelhet6 szabaly. Epen a sokkal kevésbé
komoly viszonyok kozt lehet megallapitani, mint
amit idéztem. Emlitettem, hogy a témeg a szin-
hazi darab hd&sét6l talzott erényeket kovetel, s
épen a mindennapi tapasztalat mutatja, hogy a
legalantasabb elemekbdl &ll6 kodzénség mutat-
kozik legszemérmesebbnek. A hivatésos kéjenc,
a szeret6tartd, a mosdatlan szaju aszfaltbetyar
nem egyszer zlgnak egy kissé goromba vagy si-
kamlos jelenetnél, pedig ez semmi az 6 szokasos
tarsalgasukhoz képest.

A tobmegek gyakran aljas 0sztondknek enge-
dik at magukat, de példakat nyujtanak néha az
emelkedett erkdlcsiségh8l szarmaz6 tettekre is.
Ha az Onzetlenség, a lemondas, a teljes maga-
atengedés egy képzelt vagy valédi eszmének,
erény, azt mondhatjuk, hogy a témegek nem
egyszer olyan fokon rendelkeznek ezekkel az
erényekkel, hogy a legbdlcsebb filozéfusok is
vajmi ritkdn kozelitik meg Oket. Kétségtelen,
hogy mindezt tudattalanul gyakoroljak, de ez
nem hataroz. Azon pedig ne nagyon sajnalkoz-
zunk, hogy a tdmegeket a tudattalan vezeti és
nem a gondolkod6 ész. Ha néha gondolkoztak
és elmélkedtek volna kozvetlen érdekeiken, a
civilizacio taldn nem fejl6dott volna foldinkon
és az emberiségnek nem lett volna torténelme.



HARMADIK FEJEZET.
A tdmegek eszméi, gondolkodésa és képzelete.

1. 8 A tomegek eszméi. — Az alapeszmék és jarulékos esz-
mék. — Az ellentétes eszmék hogyan férhetnek meg egymas
mellett. — Vannak atalakulasi folyamatok, melyek a ma-
gasabb gondolatokat a tomegek szdméara hozzaférhetévé
teszik. — A gondolatok tarsadalmi jelent6sége fiiggetlen
a bennuk foglalt igazsagtol. —2. 8 A tdmegek gondolkodasa. —
A tomegeket érvekkel nem lehet befolyasolni. — Gondol-
kodasuk mindig igen alacsonyfokl. — A képzettarsitasnal
csak nyomai vannak meg az analégidnak és szukcesszi6-
nak. —3. §& A tomegek képzelete. — A képzelet hatalma a to-
megeknél. — Képekben gondolkoznak és a képek kapcso-
lat nélkidl kovetik egymast. — A tdmegekre nagy hatéassal
van a dolgok csodalatos oldala. — A csodak és legendak a
mdvel6dés igazi tdmasztékai. — A tdmegek képzelete volt
az allamférfiak mindenkori hatalmanak alapja. — A tények
mi mddon vannak befolydssal a témegek képzeletére.

1 8 A tomegek eszméi.

El6bbi munkankban, melyben az eszméknek
a népek fejlédésében vald jelent6ségét tanulma-
nyoztuk, kimutattuk, hogy minden civilizaci6
egy csekély szamu alapeszmébdl ered. El6adtuk,
hogy ezek az eszmék mi mddon bontakoznak ki
a tdmegek lelkében; milyen nehezen vernek ab-
ban gyokeret és azutan milyen hatalmuk van.
Lattuk azutdn, hogy a torténelmi nagy zavarok
mi moédon szarmaznak leggyakrabban az alap-
eszméknek atalakulasabol.
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Mivel ezt a kérdést eléggé kimeritettem, nem
térek ra vissza; csak annak el6adaséra szoritko-
zom, hogy mely eszmék jutnak a tdmegekhez és
milyen formaban valnak azok szamukra ért-
het6kke. [

Ezeket két osztalyba lehet sorozni. Az els6
csoportba osztjuk a pillanat alatt tdmadt, mu-
Iékony eszméket: példaul lelkesedés egy tanért
vagy egy emberért. A maésikba tartoznak az
alapeszmék. Ezeknek a kdrnyezet, az oroklékeny-
ség, a Int kolcsondznek szilard &llanddsagot.
llyenek voltak egykor a vallasos hiedelmek és
ilyenek ma a demokratikus és szocialis eszmék.

Az alapeszméket a lassan foly6 foly6viz tomegé-
vel lehetne abréazolni, a mulékonyakat a kicsiny
hullamokkal, melyek a felszint megrezegtetik,
s ambar semmi jelent6ségik nincs, lathatébbak
mint maga a folyd.

Napjainkban azok a nagy alapvet§ eszmék,
melyekben apaink éltek, mind jobban-jobban in-
gadoznak. Elvesztették minden szilardsagukat,
s a rajtuk nyugvo intézmények rogton megraz-
kdédtak egész alapjukban. Kisebbszer(i atmeneti
gondolatok, melyekr6l az imént beszéltem, nap-
rol napra képz6dnek; csakhogy ugy latszik, hogy
nagyon kevés tud kozlluk gyarapodni és tal-
nyom6 befolyast elérni.

Barmilyenek is a tdémegeknek szuggeralt gon-
dolatok, csak azon foltétel alatt valnak uralko-
déva, ha nagyon altalanos és nagyon egyszer(
format vesznek fol. Ebben az esetben pedig kép-
format Oltenek, mert a tdmegek csak igy koze-
lithetik meg. Ezek a képzetképek nincsenek egy-
méassal sem analog, sem szukcessziv logikai kap-



54 A TOMEGEK LELEKTANA.

csolatban. Egyik a masikkal helyettesithet6,
Ggy, mint a laterna magica Uvegei, melyeket a
kisérletez6 csak kivesz a szelencéb6l, ahol egy-
méas folé vannak rakva. Ez a magyarazata, hogy
a tomegeknél egymassal ellentétes eszméket la-
tunk. A tdmeg pillanatnyi véletlen folytan el-
méjében elraktarozott képzetek egyikének befo-
lyasa ala kertl, ezért kovet el Osszefliggéstelen
tetteket. Es mivel a gondolkod6 ész teljesen
hidnyzik néala, nem veszi észre az ellenmondast.

Ez a jelenség nem csupan a tomegnél for-
dul el6; megfigyelhetjik ezt sok izolalt egyén-
nél is, és nem csak a vad embernél, hanem mind-
azoknal, kik a lelki élet egyik oldalaval koze-
lednek a vad emberhez, mint példaul a rajongo
vallasos szektdk hivei. Erdekes megfigyelésekre
jutottam e tekintetben a midivelt hinduknal, kik
a mi europai egyetemeinken tanultak és itt nyer-
tek oklevelet. Naluk az 6roklott vallasos és tar-
sadalmi eszmék fundamentuméra rérak6dtak a
nyugoteurdpai eszmék, melyek semmi rokonsag-
ban sincsenek vele, anélkiil, hogy megvéltoztat-
tak volna. Véletlenll aztdn hol az egyik, hol a
masik tlnik fol kilonds beszéd- vagy cselekvési
mod alakjaban, s ugyanaz az ember a legfur-
csabb ellenmondasokba keveredik. Az ellenmon-
dasok természetesen inkdbb latszélagosak, mint
valédiak, mert az 6roklott képzetek magukban
elég er6sek az izolalt egyénnél arra, hogy maga-
viseletének irdnyaddi legyenek. Az ember csele-
kedetei csak Ugy kerlilnek egymaéssal pillanat alatt
teljes ellenmondésba, ha keresztez6dés folytan
kilénboz6 oroklott inditékok kozé jut. Hiaba-
val6 volna ezeknél a jelenségeknél tovabb id6zni,
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oly rendkivil nagy a pszicholdgiai jelentéségik
is. Azt hiszem, legkevesebb tiz évi utazasra és
megfigyelésre volna szikség ezeknek a megérté-
sére.

Az eszmék csak Ugy jutnak a tdmegekhez, ha
nagyon egyszer(i format o&ltenek. Tehat, hogy
népszer(ikké legyenek, gyakran teljes atalakula-
son kell atesniok. Hogy milyen mély ez az atala-
kulds, ezt féleg akkor allapithatjuk meg, ami-
kor magasabb filozofiai vagy tudomanyos esz-
mékrél van sz, mert ezeknek fokrol fokra kell
leszéllniok a tdmegek értelmi szinvonalaig. A mo-
dosulasok fiiggnek a tdmegkategoriaktél vagy a
fajtél, melyhez tdmeg tartozik és mindig a csok-
kenésben és egyszer(ishodésben nyilvanulnak.
Ezért szocidlis szempontbdl tulajdonképen nem
lehet sz0 az eszméknek, vagyis a tobbé-kevéshé
magasabb nézeteknek uralmardl. Barmilyen nagy-
szer(i és igaz volt is az eszme eredetileg, magaban
az, hogy a tdbmeghez jutott és ra hatassal van,
Kivetk&zteti mindabbdl, ami naggya és fensé-
gessé tette.

Kulénben is jelentéktelen az eszme hierarchi-
kus értéke tarsadalmi szempontbdl. A hatést
kell tekinteni, amit létrehoz. A kdzépkori ke-
resztyén eszmék, a XVIII. szazad demokratikus
eszméi, vagy a mai szocialis gondolatok nem
olyan nagyon magasak. Filozofiailag szerencsét-
len tévedéseknek kell 6ket tartanunk; jelent§sé-
gik mégis rendkivil nagy volt és nagy lesz, és
még sokéig lesznek az allami lét legfontosabb
tényezéi.

A gondolat még nincs hatassal, mikor atmegy
azokon az atalakuldsokon, melyek a tomegek sza-
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méra megkdzelithet6vé teszik. Hatdsa csak ak-
kor lesz, amikor kilénbdzé Gton-médon — amit
még tanulményozni fogunk — benyomul a tu-
dattalanba és érzelemmé valik. Ez mindig so-
kaig tart.

Epenséggel nem kell hinniink, hogy az eszme
azért érhet el hatadst még mivelteknél is, mert
igazsagossaga bebizonyult. Err6l kénnyen meg-
gy6zd8dhetlink, mikor azt latjuk, hogy a legkézzel-
foghatdbb bizonyitas is milyen csekély hatéssal
van az emberek nagy részére. A mfvelt hallgaté
meg tudja érteni a nyilvanval6 bizonyossagot; de
a tudattalan rogton visszatériti eredeti felfoga-
sdhoz. Néhany nap mulva ugyanazokkal a kifeje-
zésekkel elénk talalja régi érveit. Bizonyos, hogy
ez a régi, mar érzelemmé valt eszmék befolyésa
alatt torténik; mert csak ezek befolyasoljak be-
szédink és cselekvéseink mélyebb indit6 okait.
Ez a tdmegeknél sem lehet masképen.

Mikor a gondolat kiilonbdzé utakon a tdmegek
leikébe jutott, hatalma ellenéllhatatlan lesz és
a hatdsok egész sorat teremti el6; de ezt most
figyelmen kivul hagyjuk. A francia forradalmat
el6segitd filozofiai eszméknek egy szazadra volt
sziikséglk, hogy a lelkekbe beplantalédjanak.
Tudjuk, hogy milyen ellenédllhatatlan erejik
volt, mikor gyokeret -vertek. Az egész nemzet
talpra allasa a tarsadalmi egyenl6ség Kiviva-
saért, az elvont jogok és idedlis szabadsagok
megvaldsitasaért, megrazkodtatott minden tront
és fenekestll felforgatta a njmgati vilagot. Hlsz
esztendeig estek a népek egymasnak, s Eurdpa
olyan hekatombéakat élt &t, hogy azok még
Dsingiszkhant és Tamerlant is megrémitették
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volna. A vilag még sohasem tapasztalta ennyire,
hogy egy lebilincselé gondolat mit idézhet el6.

Nagy id6kbe keriilt, hogy az eszmék a tdmegek
lelkét magukéva tegyek, de nem kevés id6re volt
szlikség, hogy onnét kikeriiljenek. Ami kulon-
ben az eszméket illeti, a tdmeg mindig t6bb nem-
zedékkel hatra van e tekintetben a tuddsok és
gondolkodok mogott. Tudjdk a mai 0Osszes al-
lamférfiak, mennyi tévedés rejlik azokban az
eszmékben, melyekrél szoltam; de minthogy be-
folydsuk még mindig igen jelentds, kénytelenek
elvek szerint kormanyozni, melyeknek igazsa-
gaban maguk sem hisznek tobbé.

2. 8 A tomegek gondolkodasa.

Teljes. bizonyossaggal nem allithatjuk, hogy a
tomegek nem gondolkoznak és kdvetkeztetéssel
nem befolyasolhatok. De az 6 érveik és azok az
érvek, melyek reajuk hatassal vannak, olyan
alacsonyrendiiek logikai tekintetben, hogy csak
per analogiam nevezhet6k logikai gondolkodas-
nak.

A tomegeknél az alsébbrend(, éplgy, mint a
magasabb kovetkeztetések, asszociacion alapul-
nak; csakhogy a tarsitott képzetek kozott csak
latszolagos anal6giai és szukcessziv kapcsolatok
vannak. Ugy kapcsolédnak, mint az eszkimd
képzetei, ki tapasztalatb6l tudva, hogy a jég
atlatszd test és megolvad, ha szajaba veszi, eb-
b6l azt kovetkezteti, hogy az lveg is megolvad,
mert szintén 4&tlatsz6; vagy mint a vadember
képzetei, ki azt hiszi, hogy ha bator ellenségé-
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nek szivét megeszi, birtokaba jut az illet6 bator-
saganak; vagy mint a munkaséi, kit egyik munka-
add kizsakmanyolt, s ebbdl rogton azt kovet-
kezteti, hogy minden vallalkozd kizsdkmanylo.

Léatsz6lagos kapcsolattal bird, nem hasonl6
dolgok tarsitasa, egyes esetek elhamarkodott al-
talanositdsa a fébb jellemvonasai a tomegek
gondolkodasanak. A kovetkeztetéseknek mindig
olyan a természete, amilyent a velik banni tudé
ad nekik; ezek pedig csak azok, kik 6ket befo-
lyasolni tudjédk. A logikai kovetkeztetéslancolat
a tdmegnek teljesen érthetetlen, ezért mondhat-
juk, hogy nem gondolkoznak, illetve hamisan
gondolkoznak és kovetkeztetéssel nem befolya-
solhaték. Nem egyszer csodalkozunk olvasas
kozben bizonyos beszédek gyongeségén, ambar
azok a hallgatd tomegre roppant hatassal vol-
tak; elfeledjuk azonban, hogy ezeknek az volt
a céljuk, hogy a sokasagot magukkal ragadjak és
nem az, hogy filoz6fusok olvassdk. A sz6nok
bels6 kapcsolatban lévén a témeggel, fel tudja
idézni az izgat6 képeket. Ha ez sikeril, elérte
céljat. Hasz kotet kései beszéd nem ér annyit,
mint néhany frazis, ha az oda jutott a meghddi-
tandé agyvel6kbe.

Szinte felesleges hozzatenni, hogy a kovetkez-
tet6 képesség hidnya megfosztja a tomegeket
minden kritikus észt6l, annyira, hogy nem tud-
jak az igazsagot a tévedést6l megkilldnbdztetni
és nem tudnak a dolgokrol pontos itéletet sze-
rezni. A tdmegektdl elfogadott itéletek rajuk erd-
szakolt és nem meghényt-vetett itéletek. Nagyon
sok ember van, kik ebben a tekintetben nem
emelkednek felil a tdmegen. Hogy bizonyos vé-
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lemények olyan kdnnyen lesznek altalanosakka,
annak az az oka, hogy az emberek nagy része
nem képes sajat kovetkeztetései alapjan itéletet
alkotni.

3. § A tomegek képzelete.

A tdmegek képzelBereje roppant erfs, tevé-
keny és fogékony a benyomaésok irant, mint
mindazoknal a lényeknél, melyeknél a logikus
gondolkodas nem szamit. A képzetkép, ha azt
valamely egyén, esemény vagy szerencsétlenség
elméjukben felidézi, olyan eleven, mint maga a
valésag. A tdmeg hasonlit valamelyest az alvé-
hoz, kinél egyidére megakad a gondolkod6 ész
és képek ébrednek fol tudataban, de a melyek rég-
ton eltlinnének, ha gondolkozhatnék roluk. A t6-
megek, ' minthogy elmélkedni és kovetkeztetni
nem tudnak, nem ismerik a valdszin(itlenséget;
s6t épen, ami legval6szin(tlenebb, az ragadja
meg rendszerint leginkabb figyelmiket.

Innen van, hogy mindig az események csodas
vagy legendas oldala otlik fel a todmegeknek.
Ha elemeire bontjuk a muvel6dést, ezt vesszik
észre, hogy tdmasztékai valéban a csodas és mon-
daszer(i elemek. A torténelemben mindig nagyobb
jelent6sége volt a latszatnak, mint a valdsagnak.
Az irreédlis van folényben mindig a redlis folott.

A tomegek csak képekben tudnak gondol-
kozni és csak képekkel befolyasoltatjdk magu-
kat. Csak a képek rémitik meg vagy kapraztat-
jak el 6ket és inditjak tettre.

A szinhazi el6adasoknak azért van oly rend-
kivali hatdsuk a tdmegekre, mert legszemlélte-
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tobb forméban adjak a latszatot. A szinhaz és
kenyér volt egykor a rémai csécseléknél a bol-
dogsag eszménye és nem is kivant tobbet. Az id6k
folyaméan ez az eszmény keveset valtozott. A t6-
megek képzeletét semmi sem ragadja meg olyan
er6sen, mint & szinhazi el6adas. Az egész soka-
sag ugyanazon érzelemtél van athatva, s ezek
az érzelmek azért nem vaéltoznak rogton tetté,
mert a legelfogultabb néz6 is tudja, hogy 6 most
illizi6 é&ldozata és képzelt eseményeken nevet
vagy sir. Néha azonban a képektdl szuggeralt
érzelmek oly er6sek, hogy, mint a rendes szug-
gesztional, mutatkozik a megvalésitasra vald
torekvés. Sokszor elbeszélték mar annak a nép-
szinhadznak torténetét, ahol csak szomor( dara-
bokat jatszottak és ahol az el6adas utan védeni
kellett azt a szinészt, aki az arul6t adta, hogy
megmenekiljon a néz6k bantalmazasatol, kik
fel voltak hé&borodva az aruld binén, ambar
képzelt volt. Azt hiszem, ez a legfigyelemre-
méltébb bizonyitéka a tdmegek értelmi allapota-
nak és kiléndsen annak, hogy mily kénny( 6ket
szuggeralni. Az irredlis ugy hat naluk, mint a
redlis. Lathatdlag igyekeznek a kett§ kozt ki-
I6nbséget nem tenni.

A héditok hatalma, az allamok ereje a népek
képzeletére van alapitva. Erre kell elsésorban
hatni, hogy O6ket lebilincseljuk. Minden nagy
torténelmi jelenség: a buddhaizmus, a keresztyén-
ség, izlam, a reformécio, a francia forradalom,
és napjainkban a szocializmus fenyeget6 inva-
zibja kozvetett vagy kozvetlen eredményei a
tomegek képzeletére gyakorolt erfs impresz-
szioknak.
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Minden kornak, minden orszagnak &sszes nagy
allamférfiad beleértve a korlatlan despotékat is,
a nép képzeletét tekintették hatalmuk alapja-
nak és sohasem prébaltak ezzel szemben korma-
nyozni. «Befejeztem a vendée-i haborit — monda
Napoleon az allamtanicshan — és kozben kato-
likus lettem; megvetettem a labam Egyiptomban,
s kdzben muzulmén lettem; megnyertem magam-
nak az olasz papsagot azaltal, hogy ultramon-
tan lettem. Ha a zsid6 népet kormanyoznam,
visszadllitandm Salamon templomat». Nagy San-
dor és Caesar Gta talan egyetlen nagy ember sem
tudta nalanal jobban, hogyan kell a tomegek
képzeletére hatni. Allandéan gondja volt arra,
hogy felkeltse. Erre gondolt gy6zelmei, beszé-
dei, targyalasai kozben és minden tettében.
Még a halalos agyan is.

Hogyan hatunk a tomegek képzeletére? Nem-
sokara latni fogjuk. Most csak annak Kijelen-
tésére szoritkozunk, hogy sohasem az értelemre,
a gondolkodé észre valé hatdssal, mas széval
nem bizonyitas Gtjan. Antonius nem tudds reto-
rika segitségével lazitotta fol a népet Caesar
gyilkosai ellen. Hanem gy, hogy végrendeletét
felolvadta és holttestét megmutatta.

Mindaz, ami a tdmegek képzeletét folkelti,
megkapd és vilagos kép alakjaban mutatkozik.
Minden mellékértelemt&l ment, vagy nincs mas
jaruléka, mint valami csodalatos vagy titokza-
tos esemény: nagy gy6zelem, nagy csod4, nagy
bln, nagy remény. Egészikben kell eléjuk alli-
tani és nem tarni fel eredetiiket. Sz&z kis biin-
tény, szaz kis baleset egyaltaldban nem Kkelti fel
a tomegképzeletet; mig egy nagy blintény és-
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nagy szerencsétlenség teljesen folkelti, ambar
az végeredményében joval kevéshé borzasztd,
mint a tobbi kis eset egylttvéve. Az influenza-
jarvany néhany évvel ezel6tt Parisban 5000 em-
bert elpusztitott par hét alatt; nem nagyon kel-
beraldozat lathatd kép altal nem jutott a koz-
tudatba, hanem a statisztika heti kdzleményei
révén. Egy olyan szerencsétlenség, hol 5000 he-
lyett 500 veszett volna el, de egy napon, vala-
mely koztéren, lathatd baleset folytan, példaul
az Eiffel-torony 0Osszeomldsa kovetkeztében, el-
lenkezéleg, roppant hatast gyakorolt volna a
fantaziara. Egy oceénjaré hajé allitélagos pusz-
tuldsa, melyr6l tévesen azt hitték, hogy a sik
tengeren elmerdilt, nyolc napig izgatta a témegek
képzeletét. A hivatalos statisztika kimutatta,
hogy abban az évben ezer nagy hajé elpusztult.
De az egymast kovet§ veszteségek, ambar jo-
val tobb emberélet és aru pusztulasat jelentik,
mint amennyir6l az oceéanjaronal sz6 lehetett
volna, a tdmegeket csak egy pillanatra sem lep-
ték meg.

Nem a tények, mint olyanok ragadjdk meg a
nép képzeletét, hanem az Gt és mdd, ahogy el-
osztanak és megjelennek. Sziikség van, hogy gy
mondjuk, bizonyos tomorilésre; ez ad megkapd
képet, ami megtolti, magaéva teszi az elmét.
Aki tudja, hogy mimdédon kell a témegek kép-
zeletére hatni, kormanyozdsuk muivészetét is
ismeri.
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A tomegek meggy6z6désének valladsos formai.

A vallasos érzés elemei. — A vallas figgetlen valamely
istenség imadasatél. — Jellemvonasai. — A meggy6z6dés
hatalma, ha vallasos format 6lt. — Kilonboz6 példak. —
A nép istenei sohasem vesztek el. — Visszatérésuk Gj for-
mai. — Az atheizmus vallasos formdai. — Ezeknek a fogal-
maknak fontossadga térténelmi szempontb6l. — A refor-
macid, a Szt. Bertalan-éj, a rémuralom és a tdbbi hasonld
események a tdmegek vallasos érzelmeib6l szarmaznak és
nem izolalt egyének akaratabol.

Kimutattuk, hogy a tdmegek nem gondol-
koznak,. az eszméket egészilkben fogadjak el
vagy utasitjak vissza; nem tlrnek sem vitat,
sem ellenmondast, a rajuk hatd szuggesztiok
az értelem egész tertletét lefoglaljdk, s azonnal
torekszenek tetté transzformalédni. Kimutattuk,
hogy a kell6kép szuggeralt tomegek készek on-
magukat folaldozni a szuggeralt eszményért.
Azt is lattuk, hogy csak er8s és széls6séges érzel-
meket ismernek és hogy a rokonszenv kdnnyen
imadassa és hogy csekély ellenszenv gydildletté
valtozik. Ezek utdn az A4ltalanos adatok utén
mar sejthetjik meggy6z6désiik természetét.

Mikor a témegek meggy6z8&déseit kozelebbrél
szemiigyre vessziik, a hit koraban ép ugy, mint
a nagy politikai mozgalmak idejében, pl. az el-
mult évszazadban, azt taladljuk, hogy ezek a
meggy6z6dések mindig valami kiilonds format
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Oltenek s azt jobb meghatarozas hijjan vallasos
érzelemnek nevezem.

Ennek az érzelemnek nagyon egyszer( jellem-
vonasai vannak: egy felsébbnek vélt Iény ima-
dasa, a neki tulajdonitott varazslatos hatalomtol
valé rettegés, vak engedelmesség parancsainak;
dogméain nem lehet vitatkozni; igyekeznek a
dogmaéakat terjeszteni és ellenségnek tekintik
azokat, kik e dogmékat el nem fogadjak. Az ilyen
érzelem akar valami lathatatlan istenséghez kap-
csolodik, akéar fa- vagy kébélvanyhoz, h@shoz
vagy politikai eszméhez, mihelyt 4z emlitett
jellemvonasokat félmutatja, lényegében mindig
vallasos. A csodalatos és természetfolotti egy-
arant meg vannak benne. A tdmegek a politikai
formulat vagy a gy0Oztes vezetdt, ki pillanatra
fanatizalja Oket, ontudatlanul titokzatos hata-
lommal ruhdzzék fol.

Az ember nemcsak akkor valldsos, amikor
istenséget imad, hanem akkor is, amikor lelkének
minden erejét, minden akaratelhatarozasat, ra-
jongésanak egész hevét egy oknak vagy egy lény-
nek rendeli ald, s ez gondolatainak és tetteinek
végcélja és vezetbje lesz.

A tlrelmetlenség és fanatizmus szikségszer(
jarulékai a vallasos érzelemnek. Elkeriilhetetlen
azoknal, kik hisznek a foldi vagy égi boldogsag;
elnyerésének titkdban. Ezt a két vonast meg-
taldljuk minden embercsoportnal, mikor valami
meggy6z6dés ragadja &ket magaval. A rémura-
lom jakobinusai ép olyan buzgé vallasosak vol-
tak, mint az inkvizicié katolikusai és vad duhok
ugyanazon forrashél eredt.

A tomegmeggy6zOdések a vak aldvetettség,
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a kérlelhetetlen turelmetlenség és az er6szakos
propaganda sziikségének jellemvonasait 6ltik ma-
gukra, s ezek mind hozzatartoznak a vallasos
érzelemhez. Ennek alapjan mondhatjuk, hogy
minden hiedelmiknek vallasos formaja van.
A hés, kit a tdmeg ujjongat, neki valdban istene.
Napoleon az volt tizendt évig és még egy isten-
ségnek sem voltak buzgdbb imaddi. Egyik sem
killdte konnyebb szerrel haldlba az embereket.
A poganysag és keresztyénség isteneinek soha-
sem volt korlatlanabb hatalma a lelkeken, kiket
meghdditottak volt.

A vallasos és politikai hiedelmek alapit6i ugy
érték el céljukat, hogy a fanatizmus érzelmét
oltottdk a tomegek leikébe; ezzel elérték, hogy
az ember az imadasban és engedelmességben
lelje boldogsagat és életét is kész balvanyaért
felaldozni. igy volt ez minden id6ben. Helyesen
jegyzi meg Fustel de Coulanges a romai Galliardl
sz0l6 jeles mlvében, hogy nem az er§ tartotta
fenn a romai csaszarsagot, hanem a vallasos cso-
délat, amit inspiralt. «Példatlan volna a vilagtor-
ténelemben — mondja, — hogy egy, a lakosséag
altal gydlolt uralom 6tszaz évig tartson ... Ert-
hetetlen volna, hogy a csaszarsag harminc légidja
szaz milli6 embert engedelmességre tudjon szo-
ritani.» Engedelmeskedtek, mert a csaszart, ki
a rémai nagysadg megszemélyesitje volt, egyet-
értéleg istenként imadtak. A birodalom legkisebb
zugdban is voltak a csdszarnak oltarai. «LAattdk
ebben az id6ben, hogy a birodalom egyik végétol
a masikig vallas kél a lelkekben életre, melynek
istenei maguk a csaszarok voltak. Néhany évvel a
keresztyén kor el6tt az egész Gallia, melyet hatvan

Le Bon: A témegek lélektana. 5
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kodzség képviselt, kozdsen templomot emelt Ljmn
véros el6tt Augustusnak ... Papjai, kiket a gall
kdzségek egyesilete valasztott, az orszag legel6-
kel6bb emberei voltak. ... Mindezt lehetetlenség
a felelemnek és a szolgalelkiségnek tulajdonitani.
Az egész nép nem volt szolgalelk{i és harom szazad
alatt nem valt azza. Nem az udvaroncok imadtak
a fejedelmet, hanem Roma. Es nemcsak Roma,
hanem Gallia, Hispania, Gorogorszag és Azsia.»

Ma mér legtébb lelki nagy hdditénak nincs
tobbé oltara, de vannak szobraik, képeik és a
kultusz, ami kijar nekik, nem nagyon kilénbo-
zik attol, amiben hajdan részesiltek. Csak akkor
értjuk meg egy kevéssé a torténelem bolcseletét,
ha jol belemélyedtink a témegek lélektananak
ebbe az alapvetd részébe. Nekik istenek kellenek
vagy semmi.

Nem kell hinni, hogy ezek egy mas kornak
babonai, melyeket az ész végleg elizott. Az ész
ellen valé 6rokés kizdelemben az érzelem soha-
sem lett vesztes. A tdmegek nem akarnak hall-
gatni annak az istenségnek és valldsnak szavéra,
melynek nevében oly sokaig szolgaltak, de a
fétisek sohasem uralkodtak rajtuk annyira, mint
széz év Ota és régi istenek nem emeltettek maguk-
nak annyi szobrot és oltart. Akik tanulmanyoztak
az utobbi években a boulangizmus néven ismert
mozgalmat, lathattdk, hogy a tomegek vallasos
Osztdnei milyen koénnyen fellj dlhatnak. Nem volt
olyan falusi kunyhd, hol ne lett volna meg a hés
képe. Azt hitték rola, hogy hatalma van minden
igazsagtalansdg és baj orvosléséra; az emberek
ezrei adtdk volna életiiket érte. Milyen helyet
foglalt volna el a torténelemben, ha jellemében
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lett volna erf, csak egy kevés is, fenntartani le-
gendajat!

Haszontalan széfecsérlés volna ismételni, hogy
a tomegeknek sziikségiik van vallasra, mert hisz
minden politikai, vallasos vagy tarsadalmi hit csak
Ggy talal utat hozzajuk, ha vallasos alakot olt,
mely folmenti 6ket minden vita alél. Az atheiz-
mus, ha lehetséges volna a tomegekkel elfogad-
ratni, atvenné a valladsos érzelem tirelmetlen
hevességét €s szélsGséges formaban csakhamar
kultussz& lenne. Erdekes hizonyitékkal szolgél a
kis pozitivista szekta fejlédése. Az tortént vele
nagy hirtelen, ami azzal a bizonyos nihilistaval,
kinek torténetét a mélyen gondolkodé Dosto-
jewski beszéli el. Egy napon, mikor a szellem fénye
folvirradt, széttorték az istenek és szentek képeit,
melyek egy kapolna oltarat ékesitették, kioltva
a gyertyakat, tustént felcserélték a lerombolt
képeket, néhany istentagadd bolcselének —
Biuchnernek és Moleschottnak — munkaival,
aztan a gyertyéakat kegyesen Gjra meggyujtottak.
A vallasos hitlik tdrgya més lett, de mondhatjuk-e,
hogy vallésos érzelmeik is megvéltoztak?

Ismétlem: bizonyos torténelmi eseményeket —
és épen a legfontosabbakat — csak gy érthetjiik
meg, ha szamot vetlink azzal a vallasos formaval,
melyet a tdmegmeggy6z8dések végre folvesz-
nek. Vannak tarsadalmi jelenségek, melyeket in-
kabb pszicholégus, mint természettudés maod-
jara kell tanulmanyoznunk. Nagy torténetironk,
Taine a forradalmat természettuddsként tanul-
manyozta, amiért is az események valddi forrasa
sokszor elkerllte figyelmét. Nagyon jol meg-
figyelte a tényeket, de mivel a tomegek lélek-
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tandt nem tanulményozta, nem tudott mindig
az okokhoz lejutni. Mivel a véres, anarchikus,
vad tettek borzalommal toltottéek el, a nagy hés
koltemény héseiben nem latott mast, mint 6&r-
jongd vad hordét, mely szabad folyéast engedett
Osztoneinek. A forradalom er@szakosséagait, a
mészarlasokat, a propagandat, a hadizenetet
az 0Osszes kiralyoknak csak akkor értjik meg,
ha meggondoljuk, hogy a tomegek lelkében Uj
vallasos hiedelem szilardult meg. A reformécio,
a Szt.-Bertalan-éj, a vallasos haboruk, az inkvi-
zicio, a rémuralom egy fajta jelenségek, ezekt6l
a vallasos érzelmekt8l lelkesult tdmegek mfdvei,
kik sziikségképen irgalom nélkul tlizzel-vassal
irtanak ki mindent, ami az 0j vallas megszilar-
ditdsanak Gtjaban all. Az inkvizicié eljarasa
azonos minden igaz meggy6zddest eljarasaval.
Nem lettek volna meggy6z6dve, ha maskép
jartak volna el.

Az ilyen felfordulasok csak akkor lehetségesek,
ha a tomeglélek kelti életre. A legkorlatlanabb
zsarnokok sem tudték volna felidézni. Mikor a
torténetirok a Stz.-Bertalan-éjt Ugy adjak el6,
mint a kirdly mdvét, ezzel azt mutatjak, hogy
a tomegek lélektanat ép ugy nem ismerik, mint
a kiralyok lélektanat. Az ilyen tlinetek csak a
tdmeglélekbdl eredhetnek. A legzsarnokabb mo-
narchanak korlatlan hatalma sem terjedhet to-
vabb, mint hogy siettesse vagy késleltesse az
alkalmas pillanatot. Nem a kirdlyok okoztak
a Szt.-Bertalan-éjet és a vallashabortikat és nem
Kobespierre, Danton, avagy Saint-Just csinal-
tak a rémuralmat. Az ilyen események hatteré-
ben a tomeglelket taldljuk mindig és nem a kj*
ralyok hatalmat.
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A TOMEGEK NEZETE ES
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ELSO FEJEZET.

A tdmegek nézeteinek és meggy6z8déseinek koz-
vetett tényez6i.

A tdmegmeggy6z6dések elbkészitd tényez6i. — A tdmeg*
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méanyok. — A hagyomany a faji lélek dsszetétele. — A ha-
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nevelésnek a tomegekre valé hatéasarol helytelenek. —Sta-

tisztikai bizonyitékok. — A latin nevelés demoralizal6 ha-
tdsa. — A nevelés befolydsa. — Kulonb6z6 népek kdrébdl
vett példak.

Eddig a tdmegek lelki alkatat tanulmanyoz-
tuk. Ismerjiuk érzésiknek, gondolkozasuknak és
kovetkeztetésiknek modjat. Lassuk most mar
hogyan keletkeznek és szilardulnak meg néze-
teik és meggy6z6déseik.

Ezeket a nézeteket és meggy6z&déseket két-
féle tényez6k hatarozzak meg: 0. m. a kdzvetett
és kozvetlen tényezék.

A kozvetett tényez6k lehetévé teszik, hogy a
tomegek bizonyos hiedelmeket magukéva te-
gyenek és meggatoljak egyéb nézetek elfogada-
sat. El6készitik a talajt, melyb6l egyszerre (j
eszmék tamadnak, meglepd er6vel és hatassal,
de amelyek csak latszolag keletkeztek maguktol.
Bizonyos gondolatok a todmegeknél néha villam-
gyorsan tornek el§ és val6sulnak meg. De ez a
hatds csak felszines, mdgotte hosszantarté belsé
munkat kell keresnink.

A kozvetlen faktorok hozzajarulnak ehhez a
hosszi munkahoz, nélkille nem lenne hatasuk;
a tdmegek meggy6z6désének életet adnak, for-
mat kolcsondzve tehat az eszmének, egybekap-
csoljak azt minden kodvetkezményével.

Ezek a kozvetlen tényez6k tesznek lehet6vé
minden felbomlast, ami a sokasagot hirtelen fel-
kelésbe sodorja; ezek csinaljak a sztrajkot vagy
lazadast,kozrem(ikodésiik altal juttatnak hatalom-
hoz egy embert vagy buktatjdk meg a kormanyt.

Ennek a két tényez6nek szukcessziv m(ikddé-
sét minden nagy torténelmi eseményben meg-
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allapithatjuk. A francia forradalomban, hogy leg-
szembetlin6bb példat hozzak fol, kozvetett té-
nyez6k voltak a filoz6fusok iratai, a kizsdkmany-
las a nemesség részérél, s a tudomanyos gondolat
el6haladasa. Az ily médon el8készitett tdmeglel-
ket aztan a kdzvetlen tényez6k, mint a szénokok
beszédei, az udvar ellenallasa a jelentéktelen
reformokkal szemben, kdnnyen febngerelték.

A koOzvetett tényezO6k kozott vannak altala-
nosak, melyeket minden témegvélemény és témeg-
meggy6z6dés alapjaban megtaldlunk. llyenek: a
faj, hagyomanyok, az id6, intézmények és a
nevelés.

Most e kilonbdzd tényezbk jelentbségét fog-
juk kutatni.

1 s A faj-

A faj-t els§ helyen kell emlitentink, mert jelen-
téség tekintetében egymaga joval felilmulja
valamennyit. De mar ezt egy masik munkam-
ban Kkimerit6en targyaltam, amiért is foldsleges
ra visszatérni. Ebben a mi(ben kimutattuk,
hogy mi az a tdrténelmi faj, és hogy amikor jel-
lemvonasai kialakultak, az 0rokl6dés torvénye
folytan olyan hatalma van, hogy a hiedelmek,
intézmények, mdvészet, egyszoval a mivels-
désnek minden eleme ennek a faji léleknek
kifejez6je. Kimutattuk, hogy ennek a faji lélek-
nek hatalma olyan nagy, hogy egy néptdl egyet-
len elem sem juthat a maésikhoz anélkil, hogy
merében at ne alakuljon.*

* Ezt a még teljesen (j tant tobb fejezeten keresztul
targyaltam «a népek fejl6désének Iélektani torvényei»-rél
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A kornyezet, a koriilmények, az események mint
pillanatnyi tarsadalmi szuggesztiok jelentkez-
nek. Lehet, hogy hatdsuk jelentékeny, de ez a
hatas mindig pillanatnyi a faji szuggesztiokkal,
vagyis a megrogzott 6si sajatsdgokkal szemben.

E mlinek még tdbb fejezetében lesz alkalmunk
a faj befolyasara visszatérni, s kimutatnunk,
hogy ez a befolyds oly erés, hogy uralkodik a
tomeglélek specidlis sajatsagain. Ebbél az is
kdvetkezik, hogy a kilénbdz6 orszagok témegei-
nél jelentékeny kilénbség van meggy6zédéseiket
és magatartasukat illetbleg és nem lehet rajuk
egyféleképen hatni.

2. 8§ A hagyoményok.

A hagyomanyok a multnak eszméit, érzelmeit
és szikségleteit foglaljdk magukban. A hagyo-
many faji szinthezis és teljes stlyaval nehezedik
rank.

A Dbioldgiai tudomanyok atalakultak azoéta,
hogy az embriolégia kimutatta a mualtnak be-
folyasat a lények fejl6désében. A torténettudo-
manyokkal ugyanigy lesz, ha ez a nézet jobban
elterjed. Még nem nagyon terjedt el, s az allam-
férfiak legnagyobb része megmaradt a malt sza-
zad theoretikusainak gondolatvilagaban, kik azt
hitték, hogy a tarsadalom szakithat a malttal és
pusztan az ész erejével teljesen Ujra szervez6dhetik.

sz6l6 munkamban. Az olvasé itt latni fogja, hogy ambar
vannak megtéveszté latszatok, sem a nyelv, sem a vallas,
sem a mivészet, széval a mivel6désnek egyetlen eleme sem
juthat &t méas néphez anélkul, hogy &t ne alakuljon.
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A népra®mult_altal /teremtett organizmus és
mint minden organizmust, csak lassan 6sszegyu-
lemlett, oroklott tulajdonsdgok maodosithatjak.

Az embereket, kulondsen ha tdomegben vannak,
a hagyoméanyok irdnyitjak; és mint méar tobb-
szor ismételtem, csak a nevek, a kils6 formak
valtoznak meg konny( szerrel.

Nem baj, hogy igy van. Hagyomany nélkil
sem nemzeti lélek, sem civilizacié nem lehetséges.
Az ember két nagy munkat végez, midta létezik
s ez abban all, hogy megszévi a hagyomanyok
haldjat, aztdn szétbontja, mikor mar nem veszi
hasznat. Hagyoméany nélkil nincs miveld&dés,
és a hagyomany félretétele nélkul nincs haladas.
A nehézség, megtaldlni a helyes egyensulyt az
allandosag és valtozas kozott; ez a nehézség rop-
pant nagy. Ha valamely nép sok nemzedéken
keresztiil nagyon megszilarditja szokasait, nem
tudja tobbé valtoztatni és mint Kina, nem tud
tokéletesbilni. Er6szakos forradalommal mit-
sem lehet elérni, mert ekkor az torténik, hogy
vagy Osszeragasztjdk a széttort lancnak darab-
jait és a mualt valtozatlanul atveszi uralmat,
vagy szétszdrva maradnak a toéredékek s az
anarchiat nyomon koveti a silyedés.

Tehat az az eszményi allapot valamely népre,
ha meg6rzi a mult intézményeit és észrevétlenil
fokrol-fokra véltoztat rajtuk. Ez az eszmény
nehezen kozelithet§ meg. Az 6korban a rémaiak,
az Ujkorban az angolok korilbelul az egyediiliek,
kik megval6sitottak.

A hagyomanyos eszmék legmakacsabb fenn-
tartdi és megvaltoztatadsuk legkonokabb ellen-
z6i természetesen a tdmegek, nevezetesen azok a
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tdmegosztalyok, melyek a kasztokat alkotjak.
Mar utaltam a tomegek konzervativ gondolko-
daséra és kimutattam, liogy a legerGszakosabb
forradalmak is csak azért tornek ki, hogy a sza-
vakon valtoztassanak. A XVIII. szazad végén,
mikor az egyhéazat leromboltdk, a papokat Ki-
Gzték vagy leguillotinoztdk, a “katolikus kul-
tuszt egyetemleg Uldozték, azt lehetett volna
hinni, hogy a régi vallasos eszmék elvesztették
minden hatalmukat. Mégis, alig néhany évre,
altalanos kivansagra vissza kellett allitani az
eltorolt kultuszt.* Egy pillanatra kialudtak a
régi hagyomanyok, s ismét visszavették urahnukat.

Egy példa sem bizonyitja jobban a hagyoma-
nyoknak a tomegek lelkére gyakorolt hatalmat.
Nem templomban vannak a leghorzasztobb bal-
vanyok és nem palotdkban vannak a legkorlat-
lanabb zsarnokok. Ezeket meg lehet semmi-
siteni egy id6re; de a lathatatlan hatalmak,
melyek lelklinkben laknak, kikeriilnek minden
forradalmat, csak szdzadok tudjak 6ket lassan
megmorzsolni.

* E tekintetben nagyon vildgos Foureroy-nak, egy volt
konventistanak nyilatkozata, melyet Taine idéz: «Mindaz,
amit vasarnapokon és egyhdazi tUnnepségek alkalméaval 1a-
tunk azt bizonyitja, hogy a franciak tdébbsége vissza akar
térni a régi szokasokhoz és nem id6szer(i tobbé ennek a
nemzeti hajlamnak ellenallni... Az emberek nagy tobb-
ségének szilksége van a vallasra, kultuszra és papokra.
Néhany modern jiloz6jus tévedése, melybe magam is beleestem,
olyan miuiveltség lehet6ségében hinni, mely elég elterjedt
arra, hogy a vallasos elGitéleteket megtorje. Vigasztalas
forrasai ezek sok szerencsétlen szdméara ... A néptomegnek
tehat meg kell hagyni az 6 papjait ,oltarait és kultuszat.»
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3. & Az idé.

Tarsadalmi kérdésekben éplgy, mint az élet-
tani kérdésekben egyik leghatalmasabb tényezd
az id6. Ez az egyetlen igazi teremt§ és egyetlen
nagy rombolé. Ez alkotta a begyeket porsze-
mekbdl és a geoldgiai kor pardnyi sejtjeit az em-
beri méltésagig emelte. Szdzadok elmulasa ele-
gendd, hogy valami megvéltozzék. J6I mondtak,
hogy egy hangya el tudna hordani a Mont-Blanc-t,
ha ideje volna. Az a bizonyos, akinek varazs-
hatalma volna az id6t tetszése szerint valtoztatni,
olyan hatalommal rendelkeznék, mint amilyet
a hiv6k Istennek tulajdonitanak.

Itt csak az id6nek a tomegvélemények erede-
tére valo befolydsaval foglalkozunk. Mikodése
e tekintetben rendkivili. Ez tartja fligg6ben a
nagy er6ket, mint aminé a faj, melyek nala nél-
kil nem képz6dhetnek ki. Ez hoz létre, ez novel
és semmisit meg minden hiedelmet: ez ad nekik
hatalmat és ez veszi el.

E6képen az id6 késziti el6 a tomegvéleményeket
és hiedelmeket, vagyis azt a talajt, melybe gyo-
keret vernek. Innen van, hogy bizonyos gondo-
latok megvaldsithatok egyik korban és nem valo-
sithatdbk meg a masikban. Az id6 halmozza fol a
gondolatoknak és nézeteknek tormelékeit, mely-
ben megsziiletnek egy korszak eszméi. Nem a
véletlen vagy esetlegesség teremti meg Oket;
gyokereik nagy mdultba nyullnak vissza. Amikor
viragjukban vannak, az id6 készitette el§ el-
joveteluket; ezért kell mindig visszamenniink,
hogy megérthessiilk eredetiiket. A gondolat a
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multnak lednya, a jovének anyja, az idének min-
dig rabszolgaja.

Az id6 ami igazi tanitomesterink, mindent
atalakit, csak ra kell hagynunk. Manapsag na-
gyon nyugtalanit benniinket a tdmegek fenyeget6
aspiraciéja, s a rombolas és zavar, amit hangoz-
tatnak. Csak az id6 tudja majd az egyensllyt
helyreallitani. J6I mondja Lavisse, «hogy kor-
manyforma még nem tadmadt egy nap alatt.
A pohtikai és tarsadalmi szervezetek szézadokat
igényl6 mivek. A h(ibériség szdzadokon keresz-
tul kialakulatlan és chaotikus volt, miel6tt sza-
balyait megtalaltak volna. A korlatlan monarchia
szintén atélt mar szazadokat, mikor a korméany-
zas szabalyszer(i eszkdzeit meglelte és az atmeneti
korszak nagy zavarokkal jart».

4. 8 A npolitikai és tarsadalmi intézmények.

Az a gondolat, hogy az intézmények elejét
vehetik a tarsadalmi bajoknak, és hogy a népek
haladadsa a tokéletes alkotmany és kormanyzas
kovetkezménye és a tarsadalmi atalakitdsokat
intézményes Gton lehet végezni, ez a gondolat —
mondom — még altalanossagban el van terjedve.
A francia forradalomnak is ez volt kiindul6
pontja és a mai tarsadalmi elméletek is erre t&-
maszkodnak.

A folytonos tapasztalatoknak sem sikerilt
komolyan megingatni ezt a borzasztd agyrémet.
Hasztalan probaltak bolcsészek és tortenetirok
tarthatatlansagéat igazolni. Ambar nem volt nekik
nehéz kimutatniok, hogy az intézmények, az esz-
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mék, érzelmek és erkdlcsok folyomanyai és hogy
nem lehet eszméket, érzelmeket és erkdlcsdket
torvénykészitéssel teremteni. A nép nem tet-
szése szerint valasztja intézményeit, minthogy
nem tetszése szerint valasztja hajanak, szemének
szinét sem. Az intézmények és korméanyformak
faji produktumok. Korantsem teremt6i, hanem
teremtmeényie egy korszaknak. A népek nem ugy
kormanyoztatnak, mint pillanatnyi szeszélyik
kivanja, hanem amint jellemik koveteli. Szaza-
dokra van szilkség politikai rezsim alakitasara
és szdzadokra van sziikség annak megvaltozta-
tdsara. Az intézményeknek nincs kdzvetlen ér-
téklk; sem jok, sem rosszak magukban véve.
Azok, amelyek jok, adott esetben egy adott
népre, karhozatosak lehetnek egy masikra.
Tehéat egy népnek épenséggel nincs hatalma-
ban intézményeit valéban megvaltoztatni. Er6-
szakos forradalmak aréan kétségkivil cserélheti
a neveket, de alapjaban mitsem maddositott.
A nevek pedig csak Ures kuls6ségek és a torténet-
iro, ha mélyére hatol egy kissé a dolgoknak,
nem sokat ad rajuk. Innen van pl. hogy a vilag
legdemokratikusabb orszéga, Anglia,* pedig mo-
narchikus korméanyférméja van, azok az orsza-
gok pedig, hol a legsttétebb zsarnoksag dihéng,

* Ezt még a leghatarozottabb republikanusok is elis-
merik épen az Egyesult Allamokban. Ezt a véleményt fe-
jezte ki Gjabban a Forum cim( amerikai lap, melyet a Review
of Reviews 1894. decemberi szama utén idézek: «Ep az arisz-
tokracia leghevesebb ellenségeinek nem szabad sohasem
felednitik, hogy Anglia ma a vilag legdemokratikusabb
orszaga, hol az egyén jogait legjobban tisztelik és ahol az
egyénnek legtébb szabadsaga van.»
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az amerikai spanyol koztarsasagok, ambar re-
publikanus alkotmanyuk van. A népek sorsat
jellemik végzi el és nem kormanyformajuk.
Ezt a nézetet el6bbi munkdmban kiséreltem meg
megszilarditani, biztos példakra hivatkozva.

Amiért gyerekes id6toltés, haszontalan reto-
rikai gyakorlat az id6t barmiféle alkotmany-
gyartassal vesztegetni. A sziikségesség és az id6
vallaljak ezt a munkat magukra, ha mi bdlcsek
vagyunk ezt a két tényez6t mikddni hagyni,
igy volt ez az angol-szaszoknal és amit nagy
torténésziik, Macaulay mond egy helyen, meg
kellene kényv nélkul tanulni az osszes latin or-
szagok politikusainak. Kimutatva, hogy mi min-
den jét eredményeztek a jozan ész szempontja-
bol abszurdumok és ellenmondasok témkelegé-
nek latszé térvények, Osszehasonlitja az eurdpai
és amerikai latin népek zavarokban kimult jo
néhany alkotméanyat Angolorszagéval. Ezutan
bebizonyitotta, hogy az angol alkotmany mindig
lassan véltozott, részenként, mindig a kozvetlen
szilkségesség és sohasem spekulativ okoskodasok
befolyasa alatt. «Sohasem kell a szimmetridval
torédni és sokat kell tér6dni a haszonnal; a sza-
béalytalansdgot nem kell kikuszdbolni azért mert
szabalytalansag; csak akkor kell Gjitani, ha mar
a baj érezhetd, de akkor olyan alaposan, hogy a
baj megsziinjék; a tétel feldllitdsa sohase legyen
tagabb kor(, mint az egyes eset, amir6l sz6 van.
ime, ezek azok a szabalyok, amelyek Janos Kiraly
kora oOta 250 parlamentink tanacskozasaban
iranyadok voltak.»

Egymasutdn sorra kéne vennlnk az 0Osszes
népek torvényeit és intézményeit, hogy kimutas-
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suk, hogy azok mennyiben faji sziikségletek és
hogy emiatt nem lehet 6ket er6szakkal megval-
toztatni. Lehet pl. filozofiaikig vitatkozni a cen-
tralizacié el6nyeirdl és hatranyairél. De mikor
azt latjuk, hogy egy legkiiléonbdz6bb elemekb6l
all6 nép ezredéves erdfeszitést forditott a koz-
pontositas fokozatos megvaldsitasara, amikor
megallapitjuk, hogy egy nagy forradalom a mualt
Osszes intézményeinek tonkretételét tlizve Ki
célul, kénytelen volt nemcsak tiszteletben tar-
tani, hanem er@sbiteni ezt a centralizaciot, mond-
hatjuk, hogy ez a sziikségesség parancsara tor-
tént, s6t létfoltétel, és sajnalkozni lehet a rom-
bolésrdl szénokldé politikusok csekély belatasan.
Ha ez véletlenil sikeriilne nekik, ez a siker bor-
zalmas polgarhdbord* rogtoni Kkitorését jelen-
tené, ami kulénben Gj6lag még nyomasztobb
kozpontositdshoz vezetne, mint amilyen a régi
volt.

Az el6zményekbdl kovetkezik, hogy a tdmeglélek
huzamosabb befolyasolasa az intézmények 4altal
nem érhetd el. Mikor latjuk, hogy némely orszagok,

* Ha egybevetjik azokat a mélyen gyodkerez6 vallasi és
politikai viszalyokat, melyek Franciaorszag kiilénboz6
terileteit elkulonitik, s amelyek fékép a fajkérdéshez tar-
toznak, és a még a forradalom koraban f6llép6 szeparatisz-
tikus torekvéseket, melyek a francia-német héabord vége
felé Gjélag mutatkoztak, azt latjuk, hogy az orszagunkban
el kulonbozé fajok tavol vannak még attdl, hogy egyesil-
jenek. A forradalom erélyes kdzpontositadsa és a mester-
séges département-ok létesitése a régi tartomanyok egyesi-
tése céljabdl bizonyara nagyon dvés munka volt. De ha
megvalésulna a decentralizacié, melyrél az elére nem laté
elmék ma annyit beszélnek, a legvéresebb viszalyokra ve-
zetne. Aki ezt be nem latja, elfelejtette egész torténetiinket.
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mint az Egyesilt Allamok demokratikus intéz-
ményeik révén a j6létnek magas fokara emelked-
tek, mig masok, mint az amerikai spanyol koz-
tarsasagok, a legborzasztébb anarchiaban leled-
zenek, elmondhatjuk, hogy az intézményeknek
semmi kozlk sincs az egyiknél a nagysaghoz,
a masiknal a siulyedéshez. A népeket jellemik
korméanyozza és az 6sszes intézmények, ha nem
idomultak hozza belséleg ehhez a jellemhez,
csak kolcsdnzott ruhdk és ideiglenes aldltdzetek.
Persze voltak véres haborik és vad forradalmak
és még lesznek is intézmények behozataldért és
az emberek Ggy mint a szent ereklyéknek termé-
szetfolotti er6t tulajdonitanak nekik és t6lik
varjak boldogsaguk megteremtését. Bizonyos
értelemben azt mondhatnék, hogy az intézmé-
nyek hatdssal vannak a tomeglélekre, mert I&-
zadasban térnek ki értik. De ilyenkor valéban
nem az intézmények keltik a hatast, mert tudjuk,
hogy akar gy6znek, akar buknak, semmiféle
erejuk nincsen. A tomegek lelkére csak az illu-
zi6k és szavak hatnak. A szavak f6leg, ezek a
semmitmondd hatalmas szavak, melyeknek cso-
das uralmat nemsokara kimutatjuk.

5. 8 A tanitds és nevelés.

A kor csekélyszam( de nagy erejd uralkodo-
eszméi kdzt — a&mbar merd illdziok, mint mar
kimutattuk —az els6 helyet ez foglalja el: a neve-
Iésjelentékenyen megtudja valtoztatni az embere-
ket; megjavitasukban és egyenlévé tételikben
biztos eredményre vezet. Ez a tétel az ismétlés
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folytan végre a demokréacialegmegdodnthetetlenebb
dogmajava lett. Ezt megbolygatni ma mar olyan
nebéz volna, mint egykor az egyhdz dogmait.

De ezen a ponton ép Ugy, mint sok masban,
a demokratikus eszmék legnagyobb @sszhang-
talansadgban vannak a lélektani és tapasztalati
adatokkal. Tobb kivalo filozéfusnak, koztik Her-
bert Spencernek, nem volt nehéz kimutatni,
hogy a nevelés sem erkdlcsdsebbé, sem boldo-
gabba nem teszi az embert. Az 6roklétt szenve-
délyeket és Oszténoket nem valtoztatja meg,
s6t gyakran — kivalt ha rosszul alkalmazzak —
inkdbb veszedelmes, mint hasznos. A statiszti-
kusok megszilarditottak ezt az allaspontot, ki-
mutatvan, hogy a kriminalitds novekszik a tani-
tas vagy legalabb is egy bizonyos tanitas altala-
nositdsaval és hogy a tarsadalom leggonoszabb
ellenségei, az anarchistak az iskolak babérkoszoru-
sai kozul kerulnek ki. Egy Kkivalo hivatalnok,
Adolphe Guillot, egy Gjabb munkéajaban kozzé
teszi, hogy 1000 iskolat nem végzett biindsre 3000
iskolat végzett esik és hogy Otven év alatt a
100,000 lakosra es6 biindsék szdma 223-r6l 500-ra
emelkedett, ami 133% emelkedést jelent. Hiva-
taltarsaival egyértelm(leg jegyzi meg, hogy a
blndzés a fiatalkordaknal van névekvében, Kik-
nél mint tudjuk, az ingyenes és kotelez6 iskola
helyettesiti a patronatust.

Azért nem biztos, — még senki sem allitotta —
hogy a helyesen irdnyitott nevelésnek nincsenek
nagyon hasznos gyakorlati eredményei, ha nem
is az erkolcsiség emelésében, hanem legaldbb is
az élethivatadsra vald képesség fejlesztéséban.
Sajnos, a latin népek, kivalt huszonét év 6ta,

Le Bon: A tomegek lélektana. 6
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nevelési rendszeriiket hamis elvekre alapitjak
és a legkivalobb szellemek megfigyelései ellenére
megmaradnak sajnalatramélté tévedésikben. En
magam is kimutattam kil6nb6z6 munkaimban,*
hogy a mi mai nevelésink a tarsadalom ellen-
ségévé teszi legnagyobbrészt azokat, kik bel6le
részesiilnek és a szocializmus félszeg formainak
szdmos kovetkezménye innen veszi eredetét.

Ennek a nevelésnek — melyet joggal neveztek
latin nevelésnek — az elsé hibaja egy lélektani
alaptévedésbdl szarmazik, nevezetesen, hogy a
konyvek kivilrél valé tudasa fejleszti az értel-
met. Azéta tanulnak amennyit csak lehet. A fiatal
ember az elemi iskolatél a doktoratusig vagy
az allamvizsgaig egyebet sem csinal, mint kivil-
rél tanul konyveket, anélkiil hogy itél6 és kezde-
ményez6 képességét gyakorolta volna valaha.
A nevelés néla leckefelmondast és engedelmes-
séget jelent. «Megtanulni a leckéket, kényv nél-
kil tudni a nyelvtant vagy kivonatot, jol ismé-
telni, jél utdnozni kilénds egy nevelés, ahol az
minden torekvés ,hogy hinni kell a tanit6 csal-
hatatlansdgaban és nem eredményez mast, mint
hogy gyongébbekké és tehetetlenné tesz benniin-
ket» — irja Jules Simon a volt kdzoktatasligyi
miniszter.

Ha az egész nevelés haszontalan volt, nem te-
hetiink mast, mint hogy sajnalkozunk a szeren-
csétlen gyermekeken, kiknek, ahelyett, hogy
hasznos dolgokra tanitottdk volna 6ket az elemi-

ben, Clotaire fiainak genealdgidjat, Neustria és

* Lé&sd: Psychologie de I'éducation, 3. kiad. Psychologie
du socialisme, 5. kiad.
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Austrasia harcait és az allattani osztalyokat ver-
ték a fejukbe. De még sokkal komolyabb vesze-
delmet is rejt ez magaban. Ez okozza, hogy akik
ebben a nevelésben részesiltek, undort éreznek
az irant az allapot irdnt, melyben szilettek és
kikivdnkoznak bel6le. A munk&s nem akar
tovabb munkas maradni, a paraszt nem akar
tobbé paraszt lenni és a legutolsé nyarspolgar
sem képzel fiai szamara més palyat, mint valami
allamilag javadalmazott hivatalt. Az iskolak,
ahelyett, hogy az élet szdméara készitenék el6 az
embert, &llamhivatalnokokat nevelnek, hol si-
kert lehet aratni anélkil, hogy az illet6 megerél-
tetné magat vagy egy szemernyi kezdeményezd-
képességnek is tandjelét adna. A létra alsd fokan
a sorsaval elégedetlen mindig lazadasra kész
proletar-hadsereget szaporitja ; fent pedig, ami fri-
vol, egyszerre kételkedd és hiszékeny nyarspolgar-
sagunkat, mely babonés bittel az allami tekintély
irant, melyet kdzben folyton gyaldz, a kormanyra
kenve mindig sajat hibait, semmihez sem tud
kezdeni a tekintély kozbenjarasa nélkul.

A diplomésokat mind az allam kreélja tankony-
veivel, de csak kevésnek tudja hasznat venni és
a tobbit sziukségképen allds nélkil hagyja. Az
egyik részt taplalnia kell a tobbit ellenségévé
teszi. A téarsadalmi piramis tetejét6l a csdcsaig,
a kis hivatalnoktél a professzorig és préfet-ig, a
diplomésok roppant tomege szallta meg a hi-
vatalokat. Mig a kereskedd alig talal tgynokot,
ki 6t a gyarmatokban képviselje, addig a legsze-
rényebb hivatalt ezer péalyazé ostromolja. Csak
magaban a Seine-departement-ban 20,000 tanité
és tanitdnd van allas nélkiil, kik megvetve a mezei

6 *
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munkat és mdhelyt, az allamra szamitanak meg-
élhetésukért. A Kinevezettek szama Kkorlatolt,
tehat az elégedetleneknek roppant szdmban kell
lenni. Ez utdbbiak mindennem( forradalomra
készek, barki legyen a vezér és barmi legyen a
cél, amiért kiizdjenek. Az ismeretszerzés, ha nem
talal az illet6 alkalmazast, biztos mod arra, hogy
az ember forradalmar legyen.*

Bizonyos, hogy ezzel az arral szembeszallni
méar nagyon késd. Csak a tapasztalat, a népek e
végs6é tanitomestere lesz hivatva megmutatni
tévedésiinket. Ez maga elég hatalmas lesz be-
bizonyitani a mi gydl6lt tankényveink és siral-
mas vizsgaink potlasanak sziikségességét olyan
hivatasos oktatassal, mely az ifjisagot a mezdkre,
mhelyekbe, a gyarmatok vallalataiba tudja
majd terelni, amit ma minden aron kerilni igyek-
szik.

Ebben a tervszer{i nevelésben, amit ma min-

* Ez kulonben nemcsak a latin népekre jellemz§ tinet.
Megvan Kinaban, ahol szintén egy allandé mandarin hie-
rarchia kormanyozza az orszagot és ott, hol a mandarin-
sagot, mint nalunk vizsgak altal érik el, melyeknek egyetlen
kovetelménye vaskos tankonyvek hibatlan felmondasa.
A foglalkozasnélkili tanultak csapata a mai Kinaban mar
val6sdgos nemzeti veszedelem. Ugyanigy van Indidban, hol
midta az angolok megnyitottdk a bennszilottek szaméra
az iskoldkat, melyek nemcsak nevelnek, mint Anglidban,
hanem tanitanak is, az iskolazottaknak egy sajatsagos
osztalya fejl6dott, a Babous-k, kik ha nem kapnak hivatalt,
az angol hatalomnak engesztelhetetlen ellenségévé valnak.
Az 0sszes Babous-kndal akar van hivataluk, akar nincs, a
tanitdsnak els6 hatasa, hogy rendkivil lestlyesztette er-
kolcsi szinvonalukat. Ezt a tényt részletesen kifejtettem az
«Indiai civilizacié» ciml munkamban, amit ugyanigy alla-
pitottak meg az dsszes szerzék, kik jartak a nagy félszigeten.
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den folvilagosodott ember O&hajt, részesitették
egykor apainkat, és ezt azok a népek, kik ma aka-
ratukkal, kezedeményezésiikkel, véallalkoz6 szel-
lemukkel uralkodnak a vildgon, fenn tudtdk tar-
tani. Egy nagy gondolkod6, Taine, azokon a
figyelemre méltd lapokon, melyeket majd idézni
fogok, vilagosan kimutatta, hogy a mi nevelé-
stink egykor csaknem az volt, ami a mai angol
vagy amerikai nevelés. A latin és angol-szasz
nevelés kdzt vont figyelemreméltd6 parhuzam-
ban vilagosan kimutatja a két modszer kovet-
kezményeit.

Veégsé sziikségben még taldn hajlandé volna
az ember a mi klasszikus nevelésink minden
hibajat elszivelni, még azt is, hogy elégedetlene-
ket és kitaszitottakat teremtett, ha az a sok
fellletes ismeret, az a sok kivilr6l tudott kdonyv
emelné az értelmi szinvonalat. De emeli-e valo-
ban? Sajnos, nem! itél6képesség, tapasztalat,
kezdeményezés, jellem, ezek a siker foltételei az
élethen és ezt a konyvek nem adjak meg. A kdnyv
jo arra, hogy belenézziink, de teljesen hidbavald
hosszl toredékeket megtartani a fejben bel6lik.
Taine nagyon szépen kimutatja, hogy a hivata-
sos nevelés hogyan fejlesztheti az értelmet és
ez homlokegyenest ellenkezik a klasszikus ne-
veléssel.

«Az eszmék csak természetes és normélis kor-
nyezetikben fejlédnek. Ami pedig csirdjukat
életre kelti, a szamtalan benyomas, amit a fia-
tal ember naponként szerez a mlhelyben, a ba-
nyaban, a torvényszéknél, az iroddban, a hajo-
gyarban, a kérhazban, az eszkdzok, anyagok és
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m(itét latdsa kozben, ha ott van a kliensek és
munkasok kdzt, a munkanal, a jol vagy rosszul
végzett, a koltséges vagy Kkifizetd vallalkozasnal.
Lam, a szemnek, fiilnek, kéznek, s6t a szaglas-
nak az ilyen apré-cseprd sajat észrevételei on-
kéntelenil szerz6dnek és dntudatlanul dolgozdod-
nak fel, 6 benne szervezddnek és el6bb vagy ké-
s6bb () 0Osszetételt, egyszer(sitést, megtakari-
tast, tokéletesitést vagy feltalalast szuggeralnak
neki. Mindezekt6l az értékes kontaktusoktol,
mindezektdl az asszimilalhatd és nélkilézhetet-
len elemektél a francia ifj meg van fosztva
épen a legtermékenyebb korban. Hét, nyolc
évig be van rekesztve az iskolaba, tavol a koz-
vetlen és személyes tapasztalattél, amely meg-
adta volna neki a dolgoknak, az embereknek és
a vellk valo kilonbdz6 banasmoédnak pontos és
eleven ismeretét.

« ..Tiz kozll legalabb is kilenc elvesztette
az id6t és faradsagot, tobb évet veszitett életé-
b6l és épen a legtermékenyebb, legfontosabb és
legddnt6bb éveket. Vegylk még hozza el8szor
felét vagy kétharmadat azoknak, kik vizsgara
jelentkeznek, értem a bukottakat; azutdn a
vizsgara bocsatottak, egyetemi fokozatot, végbizo-
nyitvanyt nyer6k és diplomasok felét vagy két-
harmadat, vagyis a tulterhelteket. Sokat kivantak
télik és megkovetelték, hogy azon a bizonyos
napon széken Ulve vagy tabla el6tt, két 6ra hosz-
szaig bizonyos tudomanyagban minden emberi
ismeret €16 repertériumai legyenek. Valéban azok
voltak kérulbelul két 6ra hosszaig azon a napon;
de egy hénappal utana mar nem; az Uj vizsgan
mér nem tudnénak &tmenni. Az a sok zlrzava-
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ros ismeret minél elébb Kkiszdrddik a fejiukbdl, és
Gjjal nem pétoljak. Az elmeer6 eltompult, a ter-
mekenyit6 nedv kiszaradt; el6ttiink a kész, gyak-
ran mar «végzett» ember. Mar hivatala van, ha-
zas, oda van kapcsolva egy korhdz, de allan-
déan ugyanahhoz a korhoz, koérllbastydzza ma-
gat szorosan vett hivatalaba. Ezt pontosan be-
tolti, de ezenkivil semmit sem tesz. llyen az at-
lag; bizonyos, hogy a bevétel nem fedezi a Ki-
adast. Anglidban és Amerikaban — épen gy,
mint 1789 el6tt Franciaorszagban — megfordi-
tott eljarast kovetnek, itt a bevétel egyensuly-
ban van, vagy pedig tobb».

A kivalé torténész kimutatja azutdn a kilénb-
séget a mi rendszeriink és az angol-szasz rend-
szer kozott. Naluk nincs meg a mi szamtalan
specialis szakiskolank; az oktatdst nem kdny-
vekbél, hanem a dolgokbdl meritik. A mérnd-
koket példaul gyarban képezik és nem iskola-
ban; igy aztan elérheti azt a fokot, amire ér-
telme képesiti; munkas vagy felligyel6 marad,
ha tovadbb nem tudja vinni és mérndk lesz, ha
tehetségei megvannak hozza. Ez az eljards mas-
képen demokratikus és hasznos a tarsadalomra,
mint az, mikor az emberek egész palyaja egy
tizennyolc vagy husz éves kordban letett par
oraig tartd vizsgatdl van fuggévé téve.

«A banyaban, mdhelyben, kérhdzban, az épi-
tésznél, a birdsagnal tolti el a fiatalon szabad-
jara bocsatott ndvendék tan- és probaidejét,
olyanforman, mint nalunk az Irnok az irodaban
és a fest6 a miteremben. Megel6z6leg miel6tt be-
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Iépett volna, hallgathatott néhany altalanos
Osszefoglalo el6adast, hogy keretet nyerjen, amely-
ben majd elhelyezheti Orarol-drara szerzett meg-
figyeléseit. FelfogOképességéhez mérten latogat-
hat gyakran hizonyos technikai el6adasokat,
hogy modszeresen rendezhesse naponként szer-
zett tapasztalatait. Az ilyen modszer mellett
gyakorlati készsége magat6l novekszik és fejl6-
dik addig a fokig, ameddig a ndvendék tehetsége
birja és abban az iranyban, amelyben jovendd-
beli hivatésa, specidlis munkakdre, amire magat
elszanta, koveteli. llyen médon aztdn Anglia-
ban és Amerikdban a fiatal ember hamar Kki-
mutatja minden képességét. Huszondt éves ko-
raban, vagy elébb, ha a feltételek nem hianyoz-
nak, mar nemcsak hasznos munk&s, hanem &n-
allo véllalkoz6, nem kerék a gépben, hanem in-
kdbb motor. Franciaorszigban, hol a megfordi-
tott modszer van érvényben, amely nemzedék-
rél-nemzedékre mindinkabb kinai lesz, borzaszt6
az elveszett er6k mennyisége.»

A nagy filoz6fus a mi latin nevelésiink és az
élet kozti diszharméniat illetleg a kdvetkezd
megallapodasra jut:

«A nevelés harom fokan, a gyermek, serdild
és ifji korban, az elméleti el6készités konyvek-
b6l és padokban tdlhossz( és megterheld. Csak
a vizsgara, iskolai fokozatra, oklevélre és vég-
bizonyitvanyra van tekintettel és semmi egyébre.
Eszkozei rosszak, természet- és tarsadalomelle-
nes modszert alkalmaz, a gyakorlati tanitast
tulsdgosan elhalasztja; ehhez jarul még az inter-
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natus, a mesterséges lelkesités és gépies eljaras,
a taltomés, mit sem tor6dve a kés6bbi korral,
az ifju korral, a férfi hivatdsaval; semmi tekin-
tettel a valédi vilagra, melybe a fiatal ember
minden Orédban beleeshetik, a tarsadalomra, mely
6t korilveszi, s amelyben majd érvényesiilnie
kell, s az emberi kiizdelmekre, amelyben elGre
folfegyverkezettnek, gyakorlottnak és edzettnek
kell lennie, hogy magéat megvédhesse. Ezzel a
nélkillozhetetlen készséggel, ezzel a minden mas-
nal fontosabb ismerettel, a jézan észnek, aka-
ratnak és idegeknek szilardsagaval, ami isko-
laink nem tor6dnek. Ellenkez6leg, ahelyett, hogy
képesitenék az embert, alkalmatlannd teszik
jovend6beli definitiv hivatasara. Kijutva az is-
kol&bol, belépése a vilagba, elsd lépései a gyakor-
lati élet mezején, leggyakrabban nem egyebek,
mint fajdalmas bukasoknak sorozata, amelybdl
megsebezve, hosszi id6re elcsiiggedve és két-
ségbeesve kerll ki. Ebben a kemény és veszedel-
mes prébaban megbillen az erkdlcsi és észbeli
egyensuly és az a veszély érheti, hogy nem all
helyre tobbé. Itt a kiabrandulds a maga hirte-
lenségében és teljességében; nagy volt a csalo-
das és nagy volt a gyalazat.»*

* Taine. Le regime moderne 1894. Il. k. Ezek a végs6
lapok Taine konyvébél. Csodalatos médon dsszegezik a nagy
gondolkodé tapasztalatainak eredményét. De sajnos, azt
hiszem, hogy a mi egyetemeink tanarai képtelenek meg-
érteni, mert sohasem jartak idegenben. A nevelés az egyetlen
eszkdz, mellyel hatni lehet valamelyest a nép lelkére és
mélyen elszomoritdé még gondolni is arra, hogy jéforman
senki sincs Franciaorszagban, aki megértené, hogy a mi mai
oktatasunk a gyors siilyedés borzaszté el6idézéje és ahelyett,
hogy tokéletesbitené az ifjusagot, sllyeszti és megrontja.
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Véjjon eltértiink-e az el6zményekben a tome-
gek lélektanat6l? Bizonnyal nem. Ha meg akar-
juk érteni azokat a gondolatokat és nézeteket,
melyek ma gyokeret vernek és holnap el6térnek,
tudnunk kell, hogy a talaj mi médon késziilt eld.
A nevelésh6l, amelyben egy orszag fiatalsaga
részesul, megtudhatjuk, hogy milyen lesz az il-
let6 orszdg jov6je. A mai ifjusdgnak adott ne-
velés igazolja a legsotétebb sejtelmeket. A tdmeg-
lélek jobbuldsa vagy megromldsa kapcsolatban
van az oktatassal és neveléssel. Sziikséges volt
tehat kimutatni, hogy a mai rendszer mit hozott
ki bel6le, és hogy a ko6zOmbosok és semmivel
nem tér6dok csoportja hogyan lett lassanként az
elégedetleneknek iszonyl taborava, akik készek
barmiféle utopista vagy szénoki szuggesztionak
engedelmeskedni. Az iskolak képezik ma az elé-
gedetleneket és anarchistakat és itt készitik el
a latin népek szémaéra a bukés kozelget§ 6rajat.



MASODIK FEJEZET.

A tdmeg nézeteinek kozvetlen tényez6i.

1 8 A Icéjpek, szavak és formak. — A szavak és formak
varézsszer(i hatalma. — A szavak hatalma az altaluk el6-
hivott képekhez kapcsolédik és fliggetlen azoknak valédi
értelmét6l. — Ezek a képek valtoznak korok és fajok sze-
rint. — A szavak elavuldsa. — Példdk néhany nagyon
hasznélatos sz6 értelmének Iényeges valtozasara. — Hogy
a régi dolgokat Uj nevekre keresztelik, ennek politikai
haszna van, ha a kordbbi elnevezések rossz hatést gyako-
rolnak a tdémegekre. — A szavak értelmének valtozasa
fajok szerint. — A demokrécia szénak maés a jelentése Eur6-
paban és Amerikédban. —2. § Az illGziok. —Jelent6ségiik. —

Minden civilizaci6 alapjaban megtaldlhatok. — Az illaziék
tarsadalmi szikségessége. — A tdmegek mindig tobbre
becsilik az igazsagnal. — 3. 8 A tapasztalat. — Csak a ta-

pasztalat tudja a sziikségessé valt igazsagokat a témeg
leikébe oltani és a veszedelmes illGziokat megsemmisiteni. —
A tapasztalat csak ugy hat, ha gyakran ismétlédik. —
Mibe kertilnek a tomegek meggy6zésére sziikséges tapasz-
talatok. — 4. 8 Az ész. — A tomegeknél semmi jelentGsége
sincs. — Csak a tudattalan érzelmek befolyasolasaval hat-
hatunk rajuk. — A logika szerepe a torténetben. — A valé-
szin(tlen események rejtett okai.

Kikutattuk azokat a tavoli és el6készitd ténye-
z6ket, melyek a tomegek lelkének kiilénds befo-
gadoképességet adnak és lehet6vé teszik né-
luk bizonyos érzelmeknek és gondolatoknak el§-
alldsat. Most kovetkezik, hogy a kozvetlendl
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hatni tudé tényezOket tegyik vizsgélat targyava.
Egy masik fejezetben latni fogjuk, hogy ezeket
a tényez6ket mi moédon kell alkalmazni, hogy
minden hatasukat kifejthessék.

Ennek a munkénak els§ részében a sokasag
érzelmeit, gondolatait és gondolkodasat tanul-
manyoztuk; ennek megismerésébdl vilagosan le-
vezethetjik a tomeglélekre valé hatds altalanos
maodjat. Mér tudjuk, hogy mi tesz benyomast a
tomegek képzeletére, ismerjik a szuggesztiok
hatalmat és ragalyossagat kilondsen akkor, ha
képek alakjaban jelentkeznek. De a szuggesztiok
nak kilonboz6 1évén eredetiik, a tdmegek lelkére
hatassal levé tényez6k is mas-masfélek lehetnek.
Kulén kell tehat 6ket szemiigyre venniink. Es
ez nem hiaba val6 faradsdg. A tdmegek hason-
litanak valamennyire a mesebeli sphinxhez: meg
kell fejtenink a rejtélyt, amit pszichol6gidjuk
elibiink ad, vagy el kell ra szanni magunkat, hogy
folfalnak benniinket.

1. & A képek, szavak és formék.

A tomegek képzel6erejének tanulmanyozasa
kdzben lattuk, hogy féleg a képek teszik 6ket be-
nyomasra fogékonyakka. Ezek a képek nem all-
nak mindig rendelkezésiinkre, de el6hivhatok
szavak és formaknak tgyes alkalmazasaval. M-
vészettel alkalmazva, csakugyan megvan az a
titokzatos hatalmuk, amit egykor a magidba
beavatottak tulajdonitottak nekik. A legbor-
zasztébb viharokat fel tudjak kelteni a tomegek
lelkében és le is tudjak csendesiteni. Cheops
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piramisandl magasabb pirdmist lehetne emelni
csak azoknak az embereknek csontjaib6l, kik a
szavak és szoképek hatalmanak aldozatai.

A szavak hatalma az el6hivott képekhez kap-
csolodik és mer6ben fliggetlen valddi jelentésiik-
t6l. Nem egyszer ép azoknak van legnagyobb ha-
tasuk, melyeknek értelme leghatarozatlanabb.
llyenek példaul az ilyen kitételek: demokrécia,
szocializmus, egyenl6ség, szabadsag sth.; értel-
mik oly szétdgazo, hogy vaskos kotetek nem
volnanak elegend6k megallapitasukra. Es mégis
bizonyos, hogy val6sagos vardzslatos hatalom
fliz6dik e kurta szavakhoz, mintha az 6sszes pro-
blémak megfejtését hordozndk magukban. Mert
Osszetevli a legkulonfélébb tudattalan vagyak-
nak és a reményeknek, hogy megval6sulnak.

Az esz és érvek hasztalan kiizdenek bizonyos
szavak és formék ellen. Ahitattal ejtik ki a tome-
gek el6tt, s amikor kimondtak, az arcok (nne-
pélyes szint Oltenek és a fejek helyesl6leg bolin-
tanak. Sokan természeti er6knek vagy természet-
folotti hatalmaknak tekintik &ket. A lelkekben
nagyhatast és hatarozatlan képeket hivnak el6
és ép ez a homalyossadg, mely &ket beburkolja,
noveli titokzatos erejiket. A szentek szentje
mogé rejtett félelmetes és titokzatos istenségek-
hez hasonlithatndk 6ket, ahova a hivé csak re-
megve kozeledik.

Mivel a szavak altal el6hivott képek fligget-
lenek a szavak értelmét6l, azonos formak alatt
korok és népek szerbit valtoznak. Bizonyos
székhoz csak ideiglenesen csatlakoznak bizonyos
képek; a szd csak kiils6 kép, mely O6ket meg-
jeleniti.
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A képek el6hivasara nincs valamennyi sz6nak
és forméanak ereje; vannak olyanok, amelyek el-
avulnak és nem ébresztenek fol tébbé semmit a
lelkekben. llyenkor (res hangokka valnak és
csak az a hasznuk lesz, hogy azoknak, kik hasz-
néaljak 6ket, nem kell gondolkozniok. Egy kevés
sz6forma- és fraziskészlettel, amit az ember
fiatal koradban elsajatit, untig el van latva min-
dennel, hogy az életen atevickéljen, anélkil, hogy
meg kellene magat a gondolkodasbhan er6ltetnie.

Ha megfigyeljuk valamelyik nyelvet, azt ta-
laljuk, hogy a szék, melyekbdl all, az id6k folya-
méan elég lassan vdltoznak; ellenben szintelen
valtoznak a képek, mit félidéznek és az értelem,
mely hozzajuk fiz6dik. Ezért jutottam én masik
munkadmban arra a kovetkeztetésre, hogy egy
nyelvnek tokéletes forditasa, f6kép ha kihalt né-
pekrél van sz06, teljességgel lehetetlen. Mert
voltaképen mit csinalunk, amikor latin, gdrog
vagy szanszkrit kifejezést francidval helyettesi-
tink, vagy ha meg akarunk érteni sajat nyel-
vinkdn két- vagy haromszdz évvel ezel6tt irt
konyvet? Egyszerlien azokat a képeket és kép-
zeteket, melyek a mai életbdl jutottak tuda-
tunkba, tesszilk azoknak a teljesen mas fogal-
maknak és képeknek helyére, amiket a régi élet
hozott létre egy, a miénkhez nem hasonld élet-
feltételek kozt é16 faj lelkében. Amikor a forra-
dalom férfiai azt hitték, hogy a gorogoket és ro-
maiakat utdnozzak, csak azt tették, hogy a régi
szavaknak olyan értelmet adtak, amilyen soha-
sem volt nekik. Mi hasonl6sag lehet a gordg in-
tézmények és azok ko6zott, amelyeket ma meg-
felel6 szokkal jelolnek? Mert mi egyéb volt ak-
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kor a koztarsasdg, mint lényegében arisztokrati-
kus intézmény, melyet kis apr6 zsarnokok al-
kottak, kik a legszéls6bb alavetettségben tartott
rabszolgatomegen uralkodtak. Ezek a kozségi
arisztokracidk rabszolgasagra voltak alapitva,
enélkil egy percig sem létezhettek volna.

Es véjjon a szabadsag szd ugyanazt jelent-
hette-e, amit ma értiink rajta, abban a korban,
amikor a gondolatszabadsdgot még nem is sej-
tették, ahol nem volt nagyobb és ritkabb gonosz-
tett, mint a véaros isteneirdl, torvényeir6l és szo-
késairdl vitatkozni? Es a haza sz6 mi mast je-
lentett egy athéni vagy spartai lelkében, mint
Athenae vagy Sparta kultuszat és nem Gorog-
orszagét, amely versengd és folyton habordskodd
véarosokbdl volt osszetéve. Ugyancsak a haza
szénak mi lehetett a jelentése a verseng6 tor-
zsekbdl'allo, faj, nyelv és vallés szerint elkild-
nilt régi gallusoknal, akiket Caesar azért gy6-
z6tt le olyan kdénnyen, mert mindig voltak koz-
tik szovetségesei. Csak E6ma adott Gallianak
hazéat, megadva neki a politikai és vallasos egy-
séget. De nem kell nagyon visszamennink, mind-
Ossze alig két évszazadra, és elhitetjik-e, hogy
ugyancsak a haza sz6 azt jelentette a francia her-
cegeknél, amit manapsag, kik, mint a nagy
Conde, idegenekkel szovetkeztek kiralyuk el-
len? Es ugyanennek a szonak nem volt-e mas
értelme, mint ma, az emigransok szerint, kik
azt hitték, hogy a becsulet torvényének enge-
delmeskednek, ha Franciaorszag ellen harcolnak ;
és az 6 szempontjukbdl csakugyan ennek enge-
delmeskedtek, mert a hiibéri térvény a vazal-
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lust urdhoz és nem a foldhoz koti és ahol a feje-
delem volt, ott volt az igazi haza.

Nagyon sok sz6 van, melynek értelme az id6k
folyaman lényegében gy megvaltozott, hogy
csak nagy er6lkddéssel tudjuk megérteni, hogy
egykor hogyan értették. Nagyon jol mondottak,
hogy sok olvaséasra van sziikseéglink csak annak
megértésére, hogy mi volt a jelentése dédapéink-
nal a «Kkiralp és «kiralyi csalad» szavaknak. Hat
még a komplikaltabb kifejezéseknek?

A szavaknak csak bizonytalan, atmeneti, ko-
rok és népek szerint valtozé jelentése van. Es
amikor a tomegre akarunk velik hatni, azt
kell tudnunk, hogy mi a jelentésiik a tdmegnél az
adott pillanatban és nem azt, hogy mi volt egy-
kor és hogy mi lehet més lelki alkatd egyé-
neknél.

Ha tehat a tdémegekben politikai zavarok vagy
nézetvaltozas miatt mély ellenszenv ébredt bi-
zonyos szavak altal felébresztett képek irant, a
valddi allamférfilnak els6 kotelessége a kifeje-
zéseket megvaltoztatni, de — jol megértsik —
Ugy, hogy ez magukat a dolgokat ne érintse.
Ezek ugyanis sokkal jobban 6ssze vannak forrva
az Oroklott lelki alkattal, mintsem, hogy valtoz-
tathatok volndnak. Mar régen megjegyezte .
szellemes Toqueville, hogy a konzulatus és a
csdszarsag mive féleg abban Aallott, hogy Uj
szavakba Oltoztette a malt intézményeinek nagy
részét, azaz, azokat a Kkifejezéseket, amelyek a
tomegek képzeletében gydlolt képeket idézték
eld, Gjakkal cserélte fol, s ezeknek Uj volta meg
gatolta felidéz&désiuket. A «taille» lett telekadd,
a «gabelle» lett s6add, a fogyasztasi adok indi-
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rekt és jovedelmi adok lettek; a mester- és céh-
taxat kereseti adénak nevezték stb.

Az allamférfiak egyik legfontosabb tevékeny-
sége, bogy azokat a dolgokat, melyeket a tdme-
gek régi nevikoén nem tlrnek, népszerld vagy
legaldbb is semmitmond6 nevekre kereszteljék.
A szavak hatalma oly nagy, hogy elég jél meg-
véalasztott szoval jelélni a leggydildltebb dolgo-
kat, hogy a témegek elfogadjak. JAl jegyzi meg
Taine, hogy a jakobinusok a szabadsagra és
testvériségre, az akkor népszer(i szavakra val6
hivatkozassal, «Dahomey-hoz mélté zsarnoksa-
got, az inkviziciéhoz hasonlé torvényszéket és a
régi mexikdiakhoz hasonlé emberaldozatokat ren-
deztek». A kormanyzas miivészete épugy, mint
°z Ugyvédség, szavak alkalmazasaban all. En-
ek a mesterségnek az egyik legnagyobb nehéz-
sége, hogy ugyanabban a tarsadalomban ugyan-
azoknak a szavaknak igen gyakran nagyon el-
térd jelentése van a kilonbdzé tarsadalmi réte-
geknél; latsz6lag ugyanazokat a szavakat hasz-
naljadk, de sohasem beszélik ugyanazt a
nyelvet.

A megel6z6 példakban bizonyitottuk, hogy az
id6 a f6tényez6 a szavak értelmi valtozasaban.
Ha ide sz&mitjuk a fajt is, 1atni fogjuk, hogy
hasonlé civilizacioju, de mas-mas fajokhoz tar-
tozd népeknél ugyanazoknak a szavaknak igen
gyakran a legeltér6bb képzetek felelnek meg.
Sok utazas nélkil lehetetlenség ezeket a kilon-
féleségeket megérteni, ezért nem is bantom Oket.
Csak annyit szandékozom megjegyezni, hogy ép
azoknak a szoknak népek szerint legvaltozébb
a jelentése, melyeket a tdémegek hasznalnak. Uye-

Le Bon: A tomegek lélektana. 7
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nek példaul a demokrécia és szocializmus szavak,
melyek ma annyira forgalomban vannak.
Valéban mer8ben ellentétes gondolatok és ké-
pek felelnek meg nekik a latin és az angol-szasz
elmékben. Ez a sz6: demokracia, a roman népek-
nél az egyéni akarat és kezdeményezés hattérbe
szorulasat jelenti az allami kozosséggel szemben.
Az A&llamra nehezedik hovatovdbb minden, a
vezetés, kdzpontositds, egyedarlsag és gyartas.
Erre apelldl szintelen minden part kivétel nél-
kill: a radikalisok, szocialistak és monarchistak
egyarant. Az angol-szaszoknal, nevezetesen az
amerikaiaknal, ugyanez a demokracia sz6 ellen-
kez6leg az akarat és egyéniség intenziv fejlédé-
sét és az allam lehet6leg teljes hattérbe szoritasat
jelenti és a renddrség, hadsereg és diplomaciai
tgyeken kivil semmit sem engednek az allam-
nak vezetni, nemkuldénben a kozoktatist sem.
Tehat ugyanaz a sz6 egyik népnél az egyéni aka-
rat és kezdeményezés teljes elnyomdsat, a ma-
siknal az akarat és kezdeményezés lehet§ Ki-
fejtését és az &llam* hattérbe szoritdsat jelenti,
vagyis homlokegyenest ellentétes értelme van.

2" 8 Az illazidk.

A tomegek mindig ki voltak téve illuziok be-
folydsdnak a mdivel6dés kezdetétl fogva. Az
illuzidk kelt6inek emelték a legtdébb templomot,
szobrot és oltart. Egykor vallasos illuziok, ma

* «A Les lois psycholog. de Tivél. d. peuples» cim({ mun-
kamban kimeritéen targyaltam a kilonbséget, mely a latin
és angol-szasz demokratikus eszményt elvalasztja egymastol.
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bolcseleti és szocidlis illizibk — ott vannak ezek
a szornyl hatalmassagok az élén az dsszes civili-
zacioknak, melyek egymés utan folvirdgzottak
bolygénkon. Neviikben épiiltek Chaldea és Egyip-
tom templomai, a kodzépkor egyhazi épiletei,
nevilkben forgattak fol szaz évvel ezel6tt egész
Eurodpat, és nincs imivészeti, politikai vagy tar-
sadalmi alkotasunk csak egy is, mely hatalmas
nyomukat magan ne viselné. Az emberek leraz-
zak néha Oket rémes folfordulasok aran, de gy
latszik, arra vannak kéarhoztatva, hogy mindig
Gjra felvegyék. Nélkilok nem juthattak volna
ki az Gsi barbarsaghdl és nélkilok mihamarabb
oda siilyednének még vissza. Hil arnyak ezek
kétségkivil; de &lmainknak e szulbttei kénysze-
ritették a népeket arra, hogy megteremtsék
mindazt, ami a mUvészet fényét, s a mlvel6dés
nagysagat alkotja.

«Ha megsemmisitenénk a muzeumokban és
kényvtarakban és &sszetornénk a templomok
el6csarnokaiban minden mivet és miemléket,
melyhez a vallas adta a lelkesitést, mi maradna
az emberiség nagy almaibol?» irja egy iro, ki a
mi tanainkat Osszegezi. «Keményben és illdzi6-
ban részesiteni az embereket, ami nélkil nem
tudnak meglenni, ez az igazolasa az istenek, hé-
sok és koltbk létezésének. Otven éven keresztil
Ggy latszott, hogy a tudomény tolti be ezt a
hivatast. De az eszményiségért lelkesulé kedé-
lyek el6tt kompromittalta az, hogy nem mer
eleget Igérni és nem tud eleget hazudni.»

A mult szazad bolcsel6i teljes hévvel szentelték
magukat azoknak a vallasos, politikai és tarsa-
dalmi illiziéknak leromboléasara, melyekben

7%
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apaink sok szdzadon keresztul éltek. De lerom-
bolasukkal kiszaritottak a reménynek és lemon-
dasnak forrasat. A felaldozott agyrémek mogott
a természet vak és suket er@it lelték ; kdnyor-
telenek 1évén a gydngeségek irant, nem ismer-
nek ezek részvétet.

A filozofia az 6 minden el6rehaladasuk mellett
sem tudott a tdmegeknek olyan eszményt adni,
hogy az meghatotta volna 6ket. De minthogy
nekik mindenaron illaziok kellenek, dsztdnszerileg
mint a rovarok fényhez, sereglenek a szénokok
koré, kik ezzel ellatjak &ket. A népek fejlédésének
nagy mozgat6ja sohasem az igazsag volt, hanem a
tévedés. Hogy a szociahzmus olyan hatalmas
manapsag, az az oka, hogy még eleven illGzi6t
tartalmaz. Folyton tért hodit a tudomanyos bi-
zonyitasok ellenére. F&ereje abban all, hogy
olyan emberek védik, kik annyira nem ismerik
a dolgok valosagat, hogy vakmeréén boldogsa-
got mernek Igérni az embernek. A szocialis il-
10zi6 uralkodik a multnak félhalmozddott tor-
melékein és 6vé a jov6. A tomegek sohasem
szomjuhoztdk az igazsagot. A nekik nem tetsz8
bizonysagok el6l elfordulnak és inkdbb a téve-
dést istenitik, ha ez 6ket elkapraztatja. Aki illa-
zibba ringatja Oket, ar lesz folottik, de aldoza-
tuk az, aki megprobéalja 6ket kiabranditani.

3. § A tapasztalat.

A tapasztalat koralbelul az egyedili eredmé-
nyes modja annak, hogy a tdmegek lelkében
az igazsag megrogzédjék és a veszedelmesse valt
illaziok megsemmisiljenek. 11 mellett szlkséges,
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hogy széles alapon nyugodjék és gyakran ismétléd-
jék. Egy nemzedék Osszegyllemlett tapasztalatai-
nak A&ltaldban nem veszi hasznat a kovetkezé;
ezért nem lehet a torténelmi tényekre mint bizo-
nyitd adatokra hivatkozni. Egyedili hasznuk an-
nak igazolasa, hogy a tapasztalatoknak milyen
mértékben kellett korrél-korra ismétlédnitik, hogy
valamelyes hatadst gyakoroljanak és hogy Kiirt-
sanak a tomegek lelkében csak egyetlen er@s
gyokeret vert tévedést is.

Szazadunkra és a mult szazadra bizonyara ugy
hivatkoznak majd a jov6é torténészei, mint ér-
dekes tapasztalatok korara. Egy kor sem tud
annyit felmutatni.

E tapasztalatok kozll legszornylbb volt a
francia forradalom. Egy miihd embert kellett
legyilkolni és egész Eurépat hisz éven at fene-
kestul f&'lforgatni, hogy bebizonyosodjék, hogy
a tarsadalmat nem lehet a tiszta ész diktalina-
nyai szerint Gjra szervezni. Hogy pedig Kkisér-
letileg is nyilvanvalova legyen, hogy a Caesarok
sokba keriilnek az értik &hitozd népeknek, ot-
ven év alatt két megrdzd tapasztalatra volt
szikség, s ambar szemmel lathatok voltak, ugy
latszik nem voltak elég meggy6z6k. Ambar az
els6 harom milli6 emberbe és egy invaziéba ke-
ralt, a masodik szétdaraboldsha és az allando
hadsereg sziikségességébe. A harmadik épen, hogy
meg nem tortént, és biztosan be fog egykor ko-
vetkezni. Hogy az egész nemzet lassa, hogy az
Oridsi német hadsereg nem holmi éartalmatlan*

* A témegvélemény ebben az esetben nem hasonlé dol-
goknak hebehurgya tarsitasadbdl alakult ki, melynek me-
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nemzet6rség, mint 1870 el6tt hirdették, sziikség
volt arra a borzaszt6 hébordra, melyet olyan
dradgan fizettink meg. Annak megértésére, hogy
a protekcionizmus tonkreteszi a magukat ala-
vet§ nemzeteket, legaldbb is hisz évi keserves
tapasztalatra lesz szilkség. Végtelenségig lehetne
a példakat idézni.

4, 8 Az ész.

Mivel el6szamlaltuk a témeglélekre hatni tudo
tényezbket, szinte folosleges volna az észt meg-
emliteniink, ha nem volna szikség befolyasa-
nak negativ értékérél szélanunk.

Mar kimutattuk, hogy a tdémegek nem befolya-
solhatok észokokkal és csak a durva képzet-
tarsitdsokat értik meg. Epen ezért mindig az
érzelmekhez fordulnak és sohasem az észhez
azok a szonokok, kik 6ket befolyasolni tudjak.

chanizmusat mar el6bb kimutattam. A mi akkori nemzet-
Orségiink békés és kiképzetten nyarspolgarokbol allott,
kiket nem lehetett komolyan venni; tehat minden, aminek
ez volt a neve, ilyen képeket idézett fol, s azt hitték, hogy
ugyanilyen artalmatlan. A tdmegek tévedését a vezérek is
magukéva tették, ami annyira gyakori az ilyen altalanos
nézeteknél. Egy allamférfia, Thiers, ki nagyon gyakran
kovette a tomegek véleményét, de soha meg nem elbzte,
egy beszédében, melyet 1867. december 31-én mondott a
képvisel6k kamarajaban, mely E. Ollivier Ujabb munka-
jéban jelent meg, ismételten kijelentette, hogy Poroszorszag-
ban a rendes hadsereg kivételével, mely a mienkkel egyenlé
szamu, csak a mienkhez hasonld, kovetkezéleg jelentéktelen
nemzet6rség van. Ezek a kdvetkeztetések ép olyan exaktak,
mint ugyanennek az allamférfitnak a vasut kevés jové-
jérdl vald sejtelmei.
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A logika toérvényeinek nincs naluk foganatja.*
A tdmeg meggy6zése céljabol eleve jol szamot
kell vetni az Oket lelkesit6 érzelmekkel, szin-
lelni kell, hogy benniink is megvannak, aztan
madositani  kell &ket, felidézve a kezdetleges
asszociacio segitségével bizonyos nagyon szug-
gesztiv képeket. Szikség esetén ismételni kell
tudni ezt a munkat és mindenekfelett kitalalni a
keletkezendd érzelmet. Annak sziikségessége, bogy
az ember szénoklas kdzben a pillanatnyi hatas
szerint folyton tudja beszédét modositani, el6re
hatastalanna teszi a megtanult és elkészitett
beszédet. Mert ha a szénok sajat gondolatait és

* Els6 megfigyeléseim a tomegek befolyasolasanak m-
vészetér6l és arrdl a csekély segélyforrasrol, amit a logika
torvényei nydjtanak, Paris korilzarasanak idejére esnek,
arra a napra, amikor lattam, hogy V... marsallt a
Louvre-be hurcoljak, a kormany akkori székhelyére, kit a
diihongé tomeg épen azon kapott rajta, hogy az erédit-
ményi terveket elvitte, hogy a poroszoknak eladja. A kor-
many egyik tagja, G. P ... az Unnepelt szénok kiment,
hogy beszédet intézzen a témeghez, mely a fogoly haladék-
talan kivégzését kovetelte. En azt vartam, hogy a szénok
a blntetés esztelenségét fogja bizonyitani, s azt mondja
majd, hogy a vadlott marsall az erdditmény tervezdinek
egyike és hogy a terv mar minden kényvarusnal kaphato.
Nagy meglepetésemre — akkor még nagyon fiatal voltam —
a beszéd egész mas lett. «Az igazsagnak kérlelhetetlendl
eleget tesziink» kialtotta a szénok, s kdzben a vadlott felé
kozeledett, «engedjék meg, hogy Ugylket a nemzeti vé-
delem kormanya végezze el. A vadlottat egyelére bebor-
ténozzik». Ez a latszélagos elégtétel lecsillapitotta a tomeget,
s szétoszlott, a marsall pedig negyed o6ra mulva vissza
mehetett lakdsara. Biztosan agyonutotték volna, ha a szé-
nok azokkal a logikus érvekkel all a diihong6 tomeg elé,
melyeket akkor még fiatal l1étemre nagyon meggy6zéknek
talaltam.
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nem a hallgatokét koveti, ez mar magaban meg-
semmisiti befolyasat.

A logikus elmék, kik hozzd vannak szokva,
hogy valamennyire szoros gondolatlancolattal
gy6zik meg &ket, Onkéntelentl vdlasztjak ezt
a modszert akkor is, ha tdmeghez fordulnak és
mindig meglep&dnek érveik hatastalansagan. «A
szokdsos mathematikai kovetkeztetések szillogiz-
musra, vagyis az egyenl@ségi asszociaciora van-
nak alapitva — tehat szlikségképeniek — irja
egy mathematikus. «A szikségesseg azt kove-
telné, hogy ezt a még szervezetlen témeg meg
megértse, ha tudna csak az egyenléségi asszocia-
ciot is kovetni.» Bizonyos, de a tdmeg époly ke-
véssé tudja kovetni, mint az anorganikus témeg,
s6t meg sem tudja érteni. Prébaljuk meg példaul
kovetkeztetéssel meggy6zni a primitiv elméket,
a vad embert vagy gyermeket, rajovink, hogy
milyen csekély értéke van az érvelés eme mad-
janak.

S6t nem is szlikséges a primitiv 1ényekhez visz-
szamenniink, hogy beléssuk a kovetkeztetés tel-
jes tehetetlenségét az érzelmekkel valé kizdel-
emben. Gondoljunk csak arra, hogy milyen
szivosak voltak szdzadokon keresztill a vall&sos
babonak, melyek a legkdzdnségesebb logikaval
ellenkeznek. Vagy kétezer évig hajoltak meg tor-
vénylk el6tt a legkivalobb langelmék és a leg-
Gjabb id6knek Kkellett bekdvetkezni, hogy igaz
voltukat csak kétségbe lehessen vonni. A kozép-
kor és a renaissance idejében is volt elég folvila-
gosodott ember; de egy sem akadt koztik, aki-
nek a gondolkodd ész megmutatta volna ezeknek
az elGitéleteknek gyerekességét, és egy csekély
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kétséget is tdmasztott volna bennik az 6rdog
incselkedése vagy a boszorkanyégetés sziiksége
feldl.

Kell-e sajnalkoznunk, hogy soha nem az ész a
tdmegek iranyitéja?]Nemtmernénk allitani. Két-
ségtelen, hogy az emberi észnek nem sikerilt
volna olyan hévvel és gyorsasaggal ragadni el6re
az emberiséget a miivel8dés Utjan, mint ahogy ezek
az agyrémek vitték. Bizonyara szikség volt
ezekre az agyrémekre, a benniinket vezet tu-
dattalan szllétteire. Minden faj lelki alkataban
hordja végzetének térvényeit és tan e torvények
azok, amelyeknek még a latszolag legészellene-
sebb impulzus hatdsa alatt is lekiizdhetetlen 6sz-
tonb6l engedelmeskednek. Néha Ggy latszik, hogy
a népek olyan titkos er6knek vannak aldvetve,
mint amelyek a makkbdl télgyfat novesztenek,
vagy az. Ustokosoket palyadjuk megtartasara kény-
szeritik.

Azt a keveset, amit ezekb6l az erékbdl sejt-
hetiink, valamely nép fejl6désének egész mene-
tében kell kutatnunk és nem az izolalt tények-
ben, honnan néha latsz6lag erednek. Ha csak
a tényeket vessziik kilon-kalon figyelembe, Ggy
latszik, hogy a torténelemben a valdszindtlen-
ség és véletlen uralkodnak. Valészin(tlen volt az,
hogy egy tudatlan galileai é&csmester kétezer
esztendén keresztil mindenhat6é isten lehessen
és neveben alapitsak a legfontosabb civilizacid-
kat. Valoszindtlen az is, hogy egy arab horda,
otthagyva a pusztajat, meghddithassa a régi go-
rog és romai vildg legnagyobb részét és Nagy
Sandorénal nagyobb birodalmat alapitson. Vald-
szin(itlen még az is, hogy a vén és hierarchizélt
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Europaban egy sziirke tlzérhadnagynak sike-
raljon uralkodni népek és kirdlyok tomegei folott.

Hagyjuk csak az észt a filozofusoknak, de ne
kivanjunk téle tulsdgos nagy részvételt az embe-
rek kormanyzasadban. Nem az ész kdzrem(ko-
désével, hanem ellenére tdmadnak az olyan ér-
zelmek, mint a becsilet, lemondas, a vallasos
bit, a dics6seg és hazaszeretet, s ezek voltak
maig minden civilizaci6 nagy forrasai.



HARMADIK FEJEZET.

A tdmegek vezetbi és rabeszélési modszereik.

1. 8 A tomegek vezetSi. — Minden témegnél osztonszerdi
sziikséglet, hogy vezet6knek engedelmeskedjék. — Csak
6k tudnak hitet teremteni és tdmegeket szervezni. — A ve-

zet6k szikségképen zsarnokok. — A vezet6k osztalyozasa. —
Az akarat szerepe. — 2. 8 A hatas eszkozei a vezet6knél. —
Az allitas, ismétlés, lelki infekci6. — E tényez6k szerepe. —
Hogyan jut a lelki infekcié alsébb tarsadalmi rétegekbdl
magasabb tarsadalmi rétegekbe. — A népszer(i gondolat
minél el6bb altalanos gondolatta lesz. — 3. § A 'presztizs. —
A presztizs meghatarozasa és osztalyozasa .— A szerzett
és személyes presztizs. — Kuilonboz6 példdk. — Hogyan
sz(inik meg a presztizs.

Most megismertik a tomegek lelki alkatat, azt
is tudjuk, hogy miféle er6k tudnak lelk(ikre
hatni. Azt kell most mar kutatnunk, hogy mi-
modon kell ezekkel a mozgatdé erékkel banni és
kik tudjék ezeket haszonnal alkalmazni.

1. 8 A tomegek vezet6i.

Mikor bizonyos szamu élélény egyesilt, akar
baromnyajrol, akar embertémegréi van sz0,
Osztdnszerlleg alavetik magukat egy fénok te-
kintélyének.
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Az emberi tdmegekben a valédi féndk gyakran

csak egy vezet6, de mint ilyen jelentékeny szere-
pet tolt be. Az 6 akarata a mag, mely koril a
vélemények képzédnek és kiegyenlitédnek. A he-
terogén témegeknél a vezet6 az organizacié elsé
eleme és el6készitbje szektdkka szervez&deésuk-
nek. Id6 mualtan iranyitja 6ket. A tdmeg enge-
delmes nyaj, gazdatlanul nem tud meglenni.
_ A vezet6 kezdetben legtdbbszor vezetett volt.
Ot magat hipnotizaltdk egy gondolattal, mely-
nek kés6bb apostola lett. Ez &6t annyira eltol-
totte, hogy rajta kivil minden elveszett szdmara
és minden vele ellenkez6 nézet babona és téve-
dés. Ilyen volt példaul Robespierre, kit hipnoti-
zaltak Rousseau filozéfiai gondolatai és terjesz-
tésikre az inkvizici6 modszereit alkalmazta.

A vezet6k leginkabb a tett és nem a gondolat
emberei. El6relatdsuk csekély, s nem is lehet
maskép, mert az el6relatds altalaban kételyre és
tétlenségre visz. Féleg az ideges, izgatott, félig
megzavarodott egyének kozul kerilnek ki, kik
mér kozel jarnak az O&riltség hatirdhoz. Bar-
milyen abszurdum is az eszme, amelyért sikra
szallnak és a cél, amiért kizdenek, meggy&z6-
désukkel szemben vége minden logikanak. A meg-
vetésre és Uldozésre mit sem adnak, s6t béatori-
télag hat rajuk. Feldldoznak mindent, csaladot,
személyes érdeket. Az Onfenntartds 0sztone is
megsziinik naluk, annyira, hogy a vértanlsag
az egyetlen jutalom, melyre térekszenek. Hitlk
er6ssége nagy szuggesztiv er6t ad szavaiknak.
A sokasag mindig kész hallgatni arra az emberre,
ki er6s akarattal van megaldva és tud neki tisz-
teletet parancsolni. A tdmeggé verddott emberek
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elvesztik akaratukat és dsztonszer(ileg fordulnak
a felé, akiben megvan.

Vezet6kben a népek sohasem sz(ikolkddtek;
de kell az hogy er6s meggy6zddés lelkesitse Gket,
mely apostolla tesz. Gyakran (gyes szénokok,
kik csak személyes érdek utén jarnak és az alan-
tas Osztondknek hizelegve keresik a hatast. Be-
folyasuk igy is nagy lehet, de mindig mulékony
marad. A nagy rajongdk, kik magasba ragadtak
a tomegek lelkét, a remete Péterek, a Lutherek,
a Savonaroldk, a francia forradalom vezérférfiai
azért kapraztattdk el az embereket, mert Gket
magukat kdpraztatta el egy hiedelem. igy tudtak
megteremteni a lelkekben ezt a hitnek nevezett
félelmetes hatalmat, mely az embert almainak
feltétlen rabszolgajava teszi.

Hitet teremteni, legyen az vallasos hit, poli-
tikai vagy tarsadalmi hit, hit egy végzend6 mun-
kaban, személyben vagy eszmében, ez féleg a
nagy vezetdk szerepe, ezért figyelemre mélté az
6 befolyasuk. Az emberiség rendelkezésére allo
er6k kozul a hit a legnagyobbak egyike, méltan
tulajdonitja neki az evangélium azt az erdt,
hogy még a hegyeket is elmozditja helyikr6l.
Hitet kell adni az embernek, megtizszerezi erejét.
A torténelem nagy eseményeit obsklrus hivék
keltették életre, kiknek egyebiik sem volt hitlik-
nél. Nem a tudésok és filozdfusok és plane nem a
kételked6k alkottdk a vilagot kormanyz6 nagy
vallasrendszereket, sem az egyik félgombtél a
masikig terjed6 nagy birodalmakat.

De ezekben a példakban a nagy vezet6krol
van sz0, kik elég ritkak arra, hogy a torténelem
kénnyen megjegyezhesse szamukat. Ezek képezik
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a cslcsat annak a szakadatlan sornak, mely a
hatalmas vezet6-egyénekt6l le addig a munkasig
tart, aki flstds kunyhdjaban fellelkesiti lassan-
ként tarsait, kérédzve folyton az alig érettt koz-
helyeken, de amelyeknek alkalmazéasa szerinte
kell, hogy biztosan elvezessen az 0Osszes almok
és remények megvaldsitasahoz.

Az 0Osszes szocialis szférakben, a legmagasab-
bakban éplgy, mint a legalsébbakban, az ember
attol fogva, hogy nincs izolalva, a vezet6 térvénye
alad keril. Az emberek legnagyobb részének,
fékép a néptdmegekhez tartozéknak a sajat
mesterséglikdn kivil nincs a dolgokrol tiszta és
biztos fogalmuk. Nem tudjak dnmagukat vezetni.
A vezetd kormanyozza tehat &ket. A vezet6t
szilkség esetén, de épen nem kielégit6 modon po-
toljak azok az id6szakos kozlemények, melyek az
olvasok szaméara véleményeket gyartanak és
gondoskodnak mindenféle frazisrél, hogy O6ket
a gondolkodastol folmentsék.

A vezet6k tekintélye teljesen korlatlan, s6t
nem érvényesiil masképen, hacsak nem zsarnoki.
Gyakran megjegyezték, hogy milyen kdnnyen
parancsolnak maguknak engedelmességet a leg-
turbulensebb munkasosztalyokban is, pedig semmi
tdmasza sincs tekintélyliknek. Ok hatarozzak meg
a munkaérdk szdméat, a munkadijat, hatdroznak
a sztrajkokrol, 6k kezdetik meg és hagyatjak
abba bizonyos 6raban.

A vezet6k manapsag mindjobban és jobban
torekszenek a kozhatalom elnyerésére abban a
mértékben, amint ez utobbi tamadtatni és gyon-
giteni engedi magéat. Ezeknek az Gjdonsiilt urak-
nak zsarnoksaga a magyarazata, hogy a tdmegek
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sokkal jobban engedelmeskednek nekik, mint
amennyire a korménynak nem engedelmesked-
nek. Ha valami véletlen kovetkeztében a vezetd
eltlinik és helyét rogtén be nem toéltik, a tdmeg
Osszetartds és ellendllds nélkili sokadalomma
lesz. A périsi omnibusz-sztrajk alkalméaval elég
volt két vezért elfogni, hogy a sztrajk rdgtdn
megszlnjék. Nem a szabadsag, hanem a szolga-
sag szlkséglete uralkodik mindenkor a tdmegek
lelkén. Annyira vagyakoznak az engedelmes-
ségre, hogy 0Osztonszer(ileg vetik ala magukat
annak, ki vezériiknek nyilvanitja magat.

A vezet8k osztalydban is lehet éles megkildn-
boztetéseket tenni. Egyik osztalyba tartoznak az
erélyes, szilard akarat(, de pillanatnyi elhataro-
zasU egyének. A masikhoz, ezek jéval ritkabbak,
mint az el6bbiek, tartoznak az erGs, tartés aka-
ratd emberek. Az els6k hevesek, vitézek és bat-
rak. Ezek kuldondsen alkalmasak kézi tusak ve-
zetésére, veszélyeken keresztiil ragadni a tomeget
és az Ujoncokat hésokké tenni. llyenek voltak
pl. az elsé csaszarsag alatt Ney és Murat. Illyen
volt még napjainkban Garibaldi, ez a tehetség-
telen, de energikus kalandor, akinek sikerilt a
régi napolyi kirdlysdgot egy maroknyi emberrel
bevenni, d&mbar azt kiképzett katonasag veédte.

De, ha hatalmas is ezeknek a vezet6knek ener-
gidja, nem igen éli tal az altaluk keltett lelkese-
dést. A hésok, amint visszatérnek a mindennapi
élet forgatagaba, kik el6bb olyan tlizesek voltak,
csodalatos gyongeségeket arulnak el, mint azok
példaul, kiket most idéztem. Ugy latszik, hogy
nem tudnak magukba mélyedni és nem tudjak
6nmagukat vezetni a legegyszer(ibb kériilmények
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kozt sem, pedig el6bb méasokat oly jol tudtak
volt vezetni. Ezek azok a vezet6k, akik funk-
cidjukat csak azon foltétel alatt tudjidk végezni,
ha 6ket magukat folyton vezetik és 0sztdnzik,
mindig van folottik valami gondolat vagy em-
ber és pontosan megszabott magatartasi iranyt
kovetnek.

allandé akaratu egyének; hatdsuk a kevéshé
csillog6 kilsé forma dacara sokkal inkabb jelen-
tékeny. Ezek kozt vannak az igazi vallasalapitok
és a nagy munkadk végrehajtoi: Pal apostol,
Mahomed, Columbus Krist6f, Lesseps. Nem
fontos, hogy intelligensek-e vagy korlatoltak,
a vildg mindig az ovékeé lesz.

Tartds akaratuk rendkivil ritka és rendkivil
hatalmas tehetség, mely el6tt minden meghajol.
Az ember nem is tudja mindig eléggé mérlegelni,
hogy mire képes a tartés és erés akarat; semmi
sem &ll neki ellent, sem a természet, sem istenek,
sem emberek.

A legUjabb példat arra nézve, hogy mit tud
az er6s és tartds akarat, egy kivalo ember adta
neklnk, aki elvalasztott egymastol két vilagrészt
és megvaldsitott egy olyan véllalatot, melyet a
legnagyobb uralkod6k h&romezer év dta hiaba
kiséreltek meg. Késébb egy hasonlé vallalata
megfeneklett; de akkor mar 6reg volt, ekkor mai
minden fogytan van, az akarat is. Ha meg kell
mutatnunk, hogy az akarat magaban mire képes,
el6 kell adnunk részleteiben azoknak a nehézsé-
geknek a torténetét, amelyek a szuezi csatorna
4satasdnal el6fordultak. Egy szemtand, Cazalis
doktor @sszegydjtotte néhany elragadd sorban
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ennek a roppant miinek kivitelét hallhatatlan
emlékezetl alkotojatol elbeszélve.

«Naprol-napra epizédonként beszélte el a csa-
torna hdéskdlteményét. Elbeszélt mindent, amin
neki gy6zedelmeskednie kellett, minden lehetet-
lenséget, amit lehet6vé tett, minden ellenallast,
az elleneiranyul6 szovetséget, a kellemetlenségeket,
a bajokat, a levertséget, de amelyek sohasem
vették el batorsagat, se csliggedtté nem tették;
emlitette, hogy Anglia folyton ellene volt és ta-
madta; Egyiptom és Franciaorszdg haboztak,
a francia konzul jobban ellenszegult az els6 mun-
kéalatoknél, mint a tobbi Osszesen, s amint igy
ellene fordultak, a szomjazé munkasoktél meg-
vontak az ivovizet. A tengerészeti miniszter, a
mérnokok, valamennyien tudomanyosan képzett,
komoly és tapasztalt emberek, természetesen
mind ellenségei, tudomanyosan meg voltak gy6-
z8dve a sikertelenségrél; kiszdmitottak, kilatasbha
helyezték, mint ahogy megjévenddlik bizonyos
napra vagy o6rara a holdfogyatkozast.

Az a konyv, mely a nagy emberek életét be-
széli el, nem tartalmaz sok nevet, de ezek a nevek
a miivel6dés és torténelem legfontosabb esemé-
nyeinek allottak élén.

2. 8 A hatas eszkozei a vezet6knél: az allitas, is-
métlés, a lelki infekcid.

Mikor arrél van sz6, hogy valamely témeget
egy pillanatra magunkkal ragadjunk és ravegyik,
hogy valami tettet elkdvessen, egy palotat ki-
raboljon, gyilkoltatni engedje magat egy megeré-

Le Bon: A tomegek lélektana, 8
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sitett hely vagy barrikdd védelmében, gyors
szuggesztioval kell ra hatni; ezek kdzil legerd-
sebb maga a példa. De sziikség van arra is, hogy
a tdmeget mar bizonyos korilmények el6készit-
sék és féképen, hogy abban, aki magaval akarja
ragadni, meg legyen az a tulajdonsdg, amit
alabb presztizs néven fogunk tanulmanyozni.

Midén arrél van sz6, hogy eszméket, hiedel-
meket belerdgzitsink a tdmegek elméjébe — pl.
modern, szocidbs elméleteket — a vezetbk elja-
rasa kilonbodz6. Erre szolgal féképen az a harom
nagyon biztos eljaras: az allités, ismétlés és lelki
infekci6. A hatas elég lasst, de a hatds eredmé-
nyei annal tartésabbak.

A puszta, egyszer(i allitds menten minden ko-
vetkeztetést6l és bizonyitastdl, a legbiztosabb
mod arra, hogy valamely gondolat a témeg el-
méjét megragadja. Minél hatarozottabb az alli-
tas, minél inkabb meg van fosztva a bizonyossag-
nak és bizonyitasnak latszatatol, annal nagyobb
a tekintélye. A valladsos konyvekben és minden
id6k torvénykonyveiben az egyszer( Aallitds a
mindenkor kovetett eljaras. Az allamférfiak,
kik hivatva vannak valamely pobtikai gy
védelmére, az iparosok, kik hirdetményekkel
terjesztik ardikat, ismerik az allitas értéket.

Az Allitdsnak azonban csak akkor van igazi
hatasa, ha folyton ismételik és lehetéleg ugyan-
azon kifejezésekkel. Azt hiszem, Napoleon mon-
dotta, hogy egyetlen komoly retorikai alakzat
az ismétlés. Az allitott dolog az ismétlés altal
annyira elfoglalja az elméket, hogy végre bebizo-
nyitott igazsagnak tekintik.

Az ismétlésnek a tOmegekre valé befogasat
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j6l megértjuk, mert hisz latjuk, hogy milyen
befolyassal van felvilagosodott elmékre. Ez a
befolyas pedig onnan ered, hogy az ismételt do-
log a tudattalannak mélyen fekvd részeit teszi
magéaéva, s el6késziti tetteinek rugdit. Bizonyos
id6 multan mér nem tudjuk, hogy az ismételt
allitasnak mi az alapja, és hatarozottan hisziink
benne. Ebben rejlik a hirdetésnek csodalatos
ereje. Amikor mar szazszor, ezerszer olvastuk,
hogy legjobb az X. csokoladé, azt képzeljik
magunknak, hogy ezt mar sok fel6l hallottuk
mondani és hatdrozottak vagyunk bizonyossaga
fel6l. Mikor mar szazszor-ezerszer olvastuk, hogy
az Y. por kivalé személyiségeket gyodgyitott ki
makacs betegséghdl, azon vesszik magunkat
észre, hogy magunk is prébat tennénk vele, ha
hasonld, nyavalyaba esnénk. Ha folyton azt ol-
vassuk ugyanabban az Ujsigban, hogy A. ko-
zOnséges gézenglz és B. ritka tisztességes ember,
hatarozottan meg lesziink réla gy6z6dve, legalabb
is akkor, ha nem olvassuk az ellenkez§ véle-
ményen lev6 Ujsagot, ahol a két kvalifikacié6 meg
van forditva. Az allitas és ismétlés magukban elég
er6sek arra, hogy egymassal kiizdjenek.

Mikor valamely allitast elégszer ismételtek,
és az ismétlésben meg van az egybevagdsag,
ép agy, mint a bizonyos neves pénzigyi valla-
latoknal torténik, hogy elég gazdagok arra,
hogy megvegyék a konkurrenseket, képzddik az
a bizonyos valami, amit gondolataramlatnak ne-
veznek és f6kép a lelki infekcidé hatalmas mecha-
nizmusa. A tdmegekben a gondolatok, érzelmek,
emociok, hiedelmek ragalyos befolyast érnek el,
s az ép oly intenziv, mint a mikrobak befolyasa.

8*
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Ez a jelenség egész természetes, mint ezt a to-
megben é16 allatoknal is megfigyelhetjik. Egyik 16
mozgolddasat csakhamar utdnozzak azugyanabban
az istalléban levé tobbi lovak is. Néhany juhnak
a félelme vagy zavaros mozdulata mindjart &t-
ragad az egész nyéajra. A tdmeghez tartéz6 em-
bereknél minden lelki indulat roppant gyorsan
atragad, s ez magyardzza meg a panikok villam-
gyorsasdgat. Az agybeli rendellenességek ép gy
ragadosak, mint a butasag. Tudjuk, hogy az rilt-
ség milyen gyakori az elmegydgyaszoknal. Ujab-
ban megemlékeznek az 6&riltség formai kozt a
agoraphobiar6l, mely az emberr6l &tragad az
allatokra.

Az infekcidé nem jar az egyéneknek egy ponton
valéd kolcsonds egydittlétével; nagy tavolsagban
is bekdvetkezhetik bizonyos események befolyésa
alatt, melyek egy érzelemben Osszekapcsoljak az
elméket és megadjak nekik a tomegek specidlis
jellemvonasait, kilondsen akkor, ha el6készi-
tették az elméket azok a kozvetett tényezdék,
melyekrél fontebb beszéltem. Ilyenszeri volt pl.
az 1848-ki forradalom kitorése; ez Parisbhol in-
dult ki, nagy hirtelen Eurépa nagy részét at-
jarta és megrazkédtatta a kilonbdz6 monar-
chiékat.

Az utanzds, melynek a tarsadalomi jelensé-
gekben oly nagy jelent6séget tulajdonitottak,
voltaképen nem egyéb, mint a lelki infekcid
egyszer(i hatadsa. Egyébként befolyasat mar ki-
mutatvan, annak ismétlésére szoritkozom, amit
tdbb mint hasz évvel ezel6tt elmondtam, s amit
azota Ujabb munkékban tébb ird tovabbfejlesztett:

«Az ember az allatokhoz hasonldan természet
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ténél fogva utdnzd lény. Az utédnzas szikséglet
r4 nézve, kilondsen akkor, lia ez az utanzés
mindenképen konny(; ez az a sziikséglet, mely
a divatnak nevezett hatalmas befolyast gyako-
rolja. Mert akar véleményrél, eszmér6l, irodalmi
nyilatkozatrél vagy ruharél van szo, ki meri
magat kivonni uralma al6l? Nem érvekkel, ha-
nem mintaképekkel vezetik a tdmegeket. Minden
korszakban van néhany egyéniség, ki viselkedé-
senek modjaval hatéast kelt és ezt a tomeg dntudat-
lanul utdnozza. Ezeknek az egyéniségeknek azon-
ban nem szabad az elfogadott eszmékkel tulsa-
gosan szakitani. Akkor nagyon nehéz lenne Gket
utdnozni és nem lenne semmi befolyasuk. Epen
azért azok az emberek, kik korukban talsagosan
kimagaslanak, nem gyakorolnak r&4 semmi be-
folyast. Mert igen nagy a tavolsdg, Ez az alapja
annak.is, hogy az eurdpaiak kultdrdjuk minden
el6nyével is csak igen jelentéktelen befolyassal
vannak a keleti népekre, mert igen nagy a ki-
I6nbség koztik.

«A multnak és a kolcsonds utdnzasnak kett6s
hatdsa egy orszagnak és kornak embereit végre
annyira egyformakka teszi, hogy a gondolat és
stilus egy csaladhoz tartozékka teszi még a filo-
z6fusokat, tuddésokat és irdkat is, kiknek l&tsz6-
lag leginkébb ki kellene ez aldl vonniok magukat
és rogton felismerhet6, hogy mely korhoz tartoz-
nak. Nem is kell valakivel sokaig beszélgetniink,
hogy megtudjuk olvasmanyait, mindennapi el-
foglaltsdgéat és kornyezetét, amelyben élL.*

* Lasd: Gustave Le Bon. L'homme et lea Sociétés, IL kot.
116. L, 1881.
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A lelki infekcié oly hatalmas, hogy rakénysze-
rit az egyénre nemcsak bizonyos nézeteket,
hanem bizonyos érzési modokat is. Az infekcid
az oka, hogy megvetnek bizonyos korszakban
némely miveket, mint pl. a Tannh&user-t és né-
hany évvel kés6bb csodaljak épen azok, akik
elébb legjobban lesajnéltak.

A lelki infekcié Utjan és sohasem a gondol-
koddé ész mechanizmusa Utjan terjednek a téme-
gek nézetei és hiedelmei. A munkéasok minden-
napi fogalmai a korcsmaban a repeticio, affir-
macié és lelki infekci6 révén alakulnak ki; és
az Osszes korok témegeinek hiedelmei sem maés-
képen jottek létre. Talaléan hasonlitja 0Ossze
Eenan a keresztyénség els6 megalapitoit a «szo-
cidlista munkasokkal, kik korcsmérél-korcsméra
terjesztik eszméiket;» és mar Voltaire jegyezte
meg a keresztyén vallast illetéleg, «hogy szaz
éven keresztlil a leghitvanyabb cs6cselék tarto-
zott hozzé.»

Megjegyzendd, hogy a lelki ragély, az el6-
adott példdk modjara, miutan a néptdmeget
magaéva tette, atragad a fels6bb téarsadalmi
rétegekre is. Ez az, amit napjainkban a szocia-
lista tanoknal latunk, amelyek azoknal kezdenek
hoditani, akik legels§ aldozatoknak vannak Kki-
szemelve. Olyan er6s a lelki fertézés mechaniz-
musa, hogy mikodése el6tt minden személyes
érdek megsemmisdl.

Innen van, hogy minden népszer(ivé lett vé-
lemény nagy er6vel ragadja magaval a legmaga-
sabb tarsadalmi osztalyokat is, barmennyire
nyilvanval6 a diadalmas tan esztelensége. Itt az
alsébb tarsadalmi osztalyoknak a fels6bb tarsa-
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dalini osztalyokra val6 reakci6jar6l van szg, ami
annal érdekesebb, mert a tdmeghiedelmek tébbé-
kevéshé mindig valami magasabb eszmébdl ered-
nek, mely gyakran nem volt hatdssal abban a
kornyezetben, ahol létrejott. Ezt a magasabb
eszmét az érte lelkesil6 vezet6k magukéva
teszik, kiforgatjak, alapitanak egy szektat, ez
Gjra atgydrja, aztdn a témeg kozé jut, s ez to-
vabb-tovabb alakitja. igy népszerl igazsagga
lesz, valami formaban visszajut a forraséhoz, s
ekkor athatja a nemzet magasabb rétegeit. El-
végre az értelem vezeti a vilagot, de ez az érte-
lem nagyon messze van t6éle. A filozéfusok, az
eszmék megteremtSi mar réges rég porra valtak,
amikor a most leirt mechanizmus Gtjan gondola-
tuk végre diadalt arat.

3. 8§ A presztizs.

Hogy az allitas, ismétlés és infekcid altal ter-
jesztett eszmék olyan nagy hatalmat érnek el,
nagyban hozzajarul az a titokzatos hatalom,
amit presztizsnek neveznek.

Mindaz, ami uralkodott a vilagon, eszmék vagy
emberek, mindazt f6képen az az ellenéllhatatlan
hatalom vitte keresztiil, amely presztizs nevet
visel. Ennek a szénak értelmét mindnyéajan
tudjuk, de sokkal tébb formaban alkalmazzak,
mintsem hogy kénny{ volna meghatarozni. A
presztizs tartalmazhat bizonyos érzelmeket, ming
a hddolat és félelem; néha ez az alapja, de teljesen
meg is lehet nélkiile. Legnagyobb presztizsiik
épen a holtaknak van, kikt6l mar nem féliink,
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mint pl. Nagy Sandor, Caesar, Mohamed, Buddha.
Viszont vannak olyan lények és fikciok, melyeket
nem csodalunk, pl. Indidban a foldalatti templo-
mok csuf istenségei, mégis nagy presztizzsel hat-
nak reank.

A presztizs val6jdban azoknak egyike az ural-
maknak, mit valamely egyén, m{ vagy eszme gya-
korol lelklinkre. Ez a hatalom megbénitja minden
itél6képességiinket s lelkiinket csodalattal és tisz-
telettel tolti el. Az el6idézett érzelem megmagya-
razhatatlan, mint minden érzelem, de sziikség-
képen olyanfajta, mint a kdbultsag a hipnotizalt
alanynal. A presztizs minden uralomnak leghatal-
masabb forrasa. Az istenek, kirdlyok és asszonyok
sohasem uralkodhattak volna nélkile.

A presztizs kilonboz6 alakulataiban két f6-
format allapithatunk meg: a szerzett és személyes
presztizst. A szerzett presztizs az, amit a név,
a szerencse és tekintély kolcsonoznek. Ez fiig-
getlen a személyes presztizst6l. A személyes
presztizs ellenkez6leg valami egyéni dolog, dssze-
figgésben lehet a tekintéllyel, dics6séggel, sze-
rencsével vagy pedig ezek el6segitik, de teljesen
meg lehet nélkilik.

A szerzett vagy mesterséges presztizs sokkal
elterjedtebb. Mar azaltal, hogy valaki bizonyos
poziciot foglal el, van bizonyos szerencséje,
presztizsre tett szert, ha nincs is semmi személyes
értéke. A katonadnak uniformisban, a hivatal-
noknak vorés taldrban mindig van presztizse.
Nagyon jol jegyezte meg Pascal, hogy a birék-
nak szlkséglk van talarra és parokara. Enélkil
haromnegyed részét elvesztenék tekintélyiknek.
A legbosszisabb szocialista is megrokdnyddik
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mindig egy hercegnek vagy marquis-nak lattara.
Elég egy ilyen cimet félvenni, hogy az ember
barmelyik keresked6t becsaphassa.*

Az a presztizs, amir6l beszéltem, a személyek
altal gyakorolt presztizs; ide, e mellé szamithat-
juk azt a presztizst is, amit a vélemények, iro-
dalmi és muvészeti alkotisok stb. gyakorolnak.
Ez leggyakrabban csak felhalmozodott ismétlés.
Mert a torténet, de féképen az irodalom- és mi-
vészettorténet, nem egyéb, mint ugyanazon véle-
ményeknek ismétlése, melyet senki sem probal
ellendrizni, s végeredményben ismétli mindenki
azt, amit az iskoldban tanult és vannak nevek,
dolgok, melyeket senki sem merne megbolygatni.
Homeros munkai a mai olvasonak tagadhatat-

* A cimeknek, rendszalagoknak és uniformisnak a to-
megekre'valé hatdsat megtalaljuk minden orszagban, még
ott is, ahol a személyes fiiggetlenség érzete legjobban ki
van fejlédve. Ennek megvilagitdsara idézek egy érdekes
részletet egy utazonak Gjabb konyvébdl, bizonyos személyek
presztizsérél Angolorszagban.

«Nem tudtam megjegyezni, hogy mi az a kulénds zavart-
sag, amit még a legintelligensebb angolok is elarulnak, ha
egy angolorszagi pair-t megpillantanak vagy kozelébe
jutnak. Feltéve, hogy a kulsé fény, amit kifejt, megfelel
méltésaganak, mar el6re megkedvelik, s kozelébe jutva,
mindent elragadtatassal vesznek téle. Latjuk, hogy pirul-
nak az o6romtdl, ha kozeledik hozzajuk és ha megszélitja
6ket még ndvekszik a pirossdg és a szemek szokatlan
fényben ragyognak. Vannak nekik vérbeli lordjaik, ez
olyan néluk, mint a spanyolokndl a tadnc, a németeknél a
zene, a franciaknal a forradalom. A lovak és Shakespeare
iranti szenvedélyuk nincs ilyen erés és nincs ilyen nagy
az az 6rom és megelégedés, amit ezek nyujtanak nekik.
A pair-ek kényvének igen nagy kelenddsége van és barmerre-
menjiink, minden kézben megtalaljuk ép Ggy, mint a bib-
liat.
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lanul szérnyl unalmasok; de ki merné ezt mon-
dani. A Parthenon mai é&llapotaban érdektelen
rom; de olyan presztizse van, hogy az ember csak
a torténeti emlékek teljes 6sszegével latja. A presz-
tizs sajatsdga, hogy megakadalyozza, hogy a
dolgokat olyanoknak lassuk, mint amilyenek
val6jaban és megbénitja minden itél6-tehetsé-
gunket. A témegeknek mindig, az egyéneknek
igen gyakran szikséglk van teljesen kész vélemé-
nyekre minden dologban. Ezeknek a nézeteknek
sikere fiiggetlen az igazsagtél vagy tévedéstdl,
amit tartalmaznak, egyedil presztizsikt6l fiigg.

Most ratérek a személyes presztizsre. Ennek
természete nagyon eltér a mesterséges vagy
szerzett presztizsét6l, mellyel az imént foglal-
koztam. Ez minden cimt6l és tekintélyt6l fugget-
len tehetség, kevés szaml egyén rendelkezik vele,
de amely lehet6vé teszi, hogy valéban magne-
tikus varazst gyakoroljon kérnyezetére meg akkor
is, ha az vele téarsadalmilag egyenl6kbdl all,
amelyen semmi mas médon sem gyakorolhatnak
uralmat. Kornyezetiikre rakényszeritik gondo-
lataikat, érzelmeiket, s az engedelmeskedik nekik,
mint a vadallat a szeliditének, kit kénnyen fdl-
falhatna.

A nagy tdmegvezetdkben, mint aminék Buddha,
Jézus, Mohamed, J. D’Arc, Napoleon, magas
fokon meg volt a presztizsnek ez a forméja; és
f6képen ezaltal érvényesiltek. Az istenek, hsok,
dogmak, magukt6l érvényesilnek, anélkil, hogy
vita targyai lennének; sét maguktol megsemmi-
stlnek, mihelyt vitatkoznak réluk.

A nagy egyéneknek, kiket idéztem, e varazs-
latos hatalmuk megvolt, miel6tt hiresekké val-
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tak volna, anélkil nem lettek volna azza. Nyil-
vanvalé példaul, hogy Napdéleonnak, dics6sége
magaslatan egyedil hatalmanal fogva rendkivili
presztizse volt; de ez a presztizs sajatja volt mar
részben akkor is, amikor még nem volt hatalma
és teljesen ismeretlen volt. Amikor mint névtelen
tdbornok protekciéb6l az olaszorszagi hadsereg
élére keriilt, baratsagtalan tabornokok kozé
csoppent, kik el voltak ra késziilve, hogy gorom-
ban fogadjak a direktériumtol rajuk kényszeritett
fiatal akarnokot. De az els6 perctdl fogva, az els§
talalkozastél fogva, anélkill, hogy egy szobra,
mozdulatra vagy fenyegetésekre lett volna sziikség,
megszelidultek, mihelyt elészér megpillantottak
a jové nagy emberét. Taine egykorl memodrok
szerint nagyon érdekes hirt kozdl err6l a talal-
kozasral.

«A hadosztalybeli tabornokok, tobbek kozt
Augereau, az a hdésies és goromba vasgyuaro, ki
bliszke volt termetére és vitézségére, megérkez-
nek a f6hadiszallasra elkeseredve a kis parveni
ellen, kit Parisbdl kildtek a nyakukra. Augereau
mar el6re bosszls és engedetlen volt irdnta a
rola sz6l6 leirds miatt: Barras kedvence, vende-
iniaire-tabornok, utcahds, kit medvének tartot-
tak, mert mindig magaban gondolkozott, apré
emberke, mathematikus és &lmodozé hirében
allott. Beeresztik &ket; Bonaparte még varatott
magara. Végre megjelenik kardosan, fedett f6-
vel, Kifejti terveit, kiadja nekik parancsait és
Utnak ereszti O6ket. Augereau néman maradt,
csak kinn aztan 0sszeszedte magét és Gjra elkezdte
szokdsos karomkodéasait; Massendval egyiitt be-
vallja, hogy ez az ebadta kis tdbornok &t megfé-
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lemlitette; nem értheti, mi az a hatalom, amit6l
6 egy szempillantas alatt megsemmisitve érezte
magat.»

Miutdn nagy emberré lett, presztizse elérte
teljes dics6ségét és egyenld volt legaldbb is azzal,
melyben a jambor hivék valamely istenséget
részesitenek. Vandamme tabornok, a marcona
forradalmar, ki még Augereaunal is brutdbsabb
és energikusabb volt, igy szélt 1815-ben egy nap
d’Ornano marsallnak, amikor egyitt mentek fol
a Tuileridk lépcs6jén: «Kedves baratom, ez az
ordongés ficko, valami el6ttem érthetetlen va-
razshatassal van rdm. Annyira, hogy én, aki se
istent6l, sem 6rdogt6l nem félek, remegek, mint
egy gyerek, mikor kozeledek hozza, és rd tudna
venni, hogy a tlilyukon atbujjak és tlizbe vessem
magam.»

Napoleon ugyanezt a varazser6t gyakorolta
mindenkire, aki hozz& kdzeledett.*

* Napoleon nagyon tudatdban volt presztizsének s ezt
még novelte azéltal, hogy a koréje sereglé nagy urakkal,
kik kozt tébb hires konventtag is volt, kikt6l Eurépa
annyira félt, rosszabbul bant, mintha béresek lettek volna.
Az egykor( hiradasok tele vannak erre vonatkozé esemé-
nyekkel. Egy napon az &llamtanacsban Napoleon gorom-
ban raférmedt Beugnot-ra, kivel kalonben ugj~etlen inas
modjara bant: «No maga buta lény, megtalalta a fejit».
Ekkor Beugnot, aki akkora szal volt, mint egy ezreddobos,
foldig hajolt és a kis ember a nagyot megragadta fulénél
fogva — «jele a mamorité kegynek és bizalmas , kifejezd
mozdulata az emberszeretet nyelvén beszél6 nagy Grnak» —
irja B. Az ilyen példak kétségteleniil bizonyitjak azt az aljas
hasoncsUszast, mit a presztizs el6idéz. Megértetik a nagy
zsarnoknak a koréje seregl6k iranti mélységes megvetését,
kiket egyszer(ien csak agyutolteléknek tekintett.



A TOMEGEK VEZETOL. 125

Davoust mondotta a maga és Marét hddola-
tarol szdlva: «Ha a csaszar ezt mondand nekink
kett6nknek: Politikdm érdekei azt Kivanjak,
hogy Paris elpusztuljon, de senki meg ne tudja
és el ne hagyja a véarost, biztos vagyok abban,
hogy Marét meg6rizné a titkot; csak annyira
menne a megszegésben, hogy csaladjat kivinné
a varosbol. De ami engem illet, attél tartva,
hogy elarulom a titkot, ott hagynam feleségem
és gyermekeimet.»

A varazslatnak erre a bamulatos hatalméra
kell emlékeznink, hogy megérthessiik Elba szi-
getér6l valdé csodalatos visszatérését; a gyors
meghdditasat Franciaorszagnak egy ember altal,
ki maga ellen talalta egy nagy orszag egész szer-
vezett erejét, pedig attol lehetett volna tartani,
hogy mar megulnta zsarnoksagat. Csak ra kellett
néznie az elfogatasara kikuldott tabornokokra,
kik megeskidtek, hogy 6t elfogjak. Megadtak
magukat mindnyéajan ellenkezés nélkiil.

«Napoleon — irja Wolseley angol tdbornok —
teljesen egyedil kotott ki Franciaorszagban, mint
a kicsiny Elba sziget menekiiltje, mely birodalma
volt és sikertlt neki néhany hét alatt vér nélkul
Franciaorszdg egész hatalmi szervezetét folfor-
gatni torvényes Kkirdlya alatt. Nyilvanult-e va-
laha egy embernek személyes hatalma csodéla-
tosabban? De ennek az utols6 hadjaratnak elejé-
t6l végéig milyen csodalatos hatalmat gyakorolt
még a szOvetségesekre is, kényszeritve Oket,
hogy az 6 kezdeményezését kovessék és milyen
kévésén mualt, hogy tonkre nem tette &ket?»

Presztizse tulélte s folyton ndvekedett. Ez
avatta csaszarra egyik ismeretlen unokadccsét.
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Mid6n napjainkban ujra éledni latjuk legendajat,
latjuk, hogy ez a nagy arny még mindig milyen
hatalmas. Banjatok az emberekkel kegyetlendil,
amint csak tetszik, mészaroljarok Oket millié-
szamra, vezessétek egyik invaziét a masik utan,
mindez meg van engedve, ha van elegendd presz-
tizstek és kell6 tehetségtek annak megtartésara.

Kétségtelen, hogy teljesen kivételes presztizsre
idéztem itt példat, de szlikség volt rd hivatkozni
annak megértésére, hogy a nagy vallasrendszerek,
tanok és nagy birodalmak hogyan keletkeznek.
A presztizs révén a tomegre gyakorolt hatalom
nélkil ezeknek eredete nem volna megérthetd.

De a presztizs nem csupan a személyes tekin-
télyen, hadi dicséségen és vallasos terroron alap-
szik; lehet sokkal szerényebb eredete és még gy
is jelentékeny. Szadzadunk tobb példat tud fel-
mutatni. A legmeglep6bbek egyikét, melyet az
utékor korrél-korra fog emlegetni, egy Kkivalé
ember tOrténete nyuljtotta, ki megvaltoztatta
a foldgdbmb arculatat s a népek kereskedelmi
viszonyait, elkulonitve egymastdl két szaraz-
foldet. E véllalatdban rendkiviih akaratdnak
kdszonhette a sikert, de a varazsnak is, mit azokra
gyakorolt, kik koriilotte voltak. Elég volt magét
mutatnia, hogy er6t vegyen az egyhangl ellen-
allason. Csak beszélt és lebilincsel6 egyénisége
barataiva tette ellenségeit. F6leg az angolok du-
hongtek terve ellen; elég volt neki csak megjelenni
Anglidban, megnyert minden szavazatot. Kés6bb
Southampton-on keresztiil utaztdban, meghdztak
Utjdban a harangokat, és most készllnek neki
Anglidban szobrot emelni. Legy6zve az embere-
ket és dolgokat, azt hitte, hogy nincs tobbé aka-
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daly szamaéra, és Szuezt a Panaman akarta meg-
csindlni. Ugyanazokkal az eszkdzokkel l4tott
hozza, de mar oreg volt; killénben is a hit, mely
hegyeket mozdit ki helyukbél, csak akkor moz-
ditja ki 6ket, ha nem talsdgos magasak. A hegyek
eIIenszegUItek és a bekbvetkezﬁ katasztr()fa

mely a hést koérilvette. Elete mutatja, hogyan
néhet naggyéa a presztizs és hogyan veszhet el.
Mikor mar nagysagban a vilagtérténelem leg-
tnnepeltebb héseivel vetekedett, sajat orszaga-
nak fels6bbsége nyomta le a legkzonségesebb
blnds szinvonalara. Mikor meghalt, koporsdjat
egyedil vitték kozonyds tomegeken keresztil.
Csak az idegen uralkodok &ldoztak emlékének,
mint aki egyike a legnagyobb embereknek, kiket
a vilagtorténelem eddig ismert.*

* Egy idegen Ujsag ,a bécsi Neue Freie Presse kozolt
Lesseps szerencsétlen sorsa alkalméaval igen tgyes lélektani
megjegyzéseket, amit épen ezért idézek: «Lesseps Ferdinand
elitélése utan nincs jogunk csodalkozni Kolumbus Krist6f
szomorU végén. Ha Lesseps Ferdinand szélhdmos, minden
nemes illuzi6 vétek. Az 6-kor a dics6ség fénykorongjaval
koronédzta volna Lesseps emlékezetét s a nektarserleget
Urittette volna vele az Olympuson, mert megvéaltoztatta a
foldnek képét és véghez vitte azt a munkat, mely betet6zi
a teremtést. A follebbezési torvényszék elndke Lesseps
elitélésével hallhatatlanna tette magat, mert a népek min-
dig tudakolni fogjak annak az emhernek nevét, mert nem
félt szdzadat annyira lealacsonyitani, hogy fegyencruhaba
Oltoztetett egy aggastyant, kinek neve kortéarsainak dics6-
sége volt.

«Mert nem beszélink tovabb a hajthatatlan igazsag-
szolgéltatasrol ott, hol burokratikus gydlolet dihong min-
den merész véllalkozas ellen. A nemzeteknek szikségik
van bator emberekre, kik biznak magukban és tekintet
nélkil sajat énjukre erét vesznek minden akadalyon. A lang-
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De a kiilonbdzd példak, melyeket idéztink,
a széls6séges formakat képviselik. Hogy a presz-
tizs lélektanat részleteiben is kiépitsik, e rész-
leteket egy hossz sorban kellene feléllitani,
amely a vallas- és birodalomalapitoktol a kis
emberig terjed, aki szomszédait akarja elkapraz-
tatni egy 0j ruhéaval vagy diszitéssel.

Ebben a sorban a legtavolabbi tagok a presz-
tizsnek a muvel6dés kilonbdzd alakulataiban —
a tudomanyban, mf(vészetben, irodalomban —
nyilvanuld formai lennének és ekkor lathatnank,
hogy ez a meggy6zés alapeleme. A presztizs-
zsel bird egyén, eszme vagy dolog kozvetlenil
a lelki infekcio révén talal utdnzokra s befolya-
solja egész nemzedékeknél az érzésnek és gondol-
kodésnak bizonyos megnyilatkozasi formait. Az
utdnzés kuldnben legtobbszdr tudattalan és épen
ez teszi azt teljessé. A mai fest6knek, kik feldji-
tottdk bizonyos primitiv festmények élettelen
szineit és merev alakjait, fogalmuk sincs, hogy
honnan veszik az inspiraciot; olyannyira hisznek

ész nem lehet el6relatd, el6relatassal sohasem tudna szé-
lesiteni az emberi tevékenység korét.

... Lesseps Ferdinand megismerte a dicséség mamorat
és a csalodas keser(iségét: Szuez és Panama. Itt foéllazad a
lélek a siker moralja ellen. Mikor Lessepsnek sikerlt dssze-
kotni két tengert, fejedelmek és nemzetek halmoztak el
ajandékaikkal, és most, hogy hajétorést szenvedett a Cor-
dillerdk sziklain, csak kozonséges szélhdmos ... Ez most
a tarsadalmi osztalyok harca, a burokratak és hivatalnokok
harca, kik a blntet6térvénykoényv segitségével bosszat
allnak azokon, kik a tobbiek folé akartak emelkedni. . .
A mai térvényhozékat aggodalomba ejtették az emberi
szellem nagy gondolatai; a kézénség pedig még kevesebbet
ért bel6le és a félgyész konnyedén megallapitja, hogy
Stanley gyilkos, Lesseps pedig csald,»
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a sajat eredetiségikben, hogy ha ezt a m(vészeti
format nem egy kivald6 mester Gjitotta volna
fol, csak a naiv és alarendelt oldalak folytatasat
lattuk volna benne. Azok, kik egy masik hires
mester utan violaszin arnyékkal vonjak be
vasznukat, nem latnak tébb violaszint a termé-
szetben, mint azel6tt 6tven évvel lattak az em-
berek, hanem egy fest6nek személyes, kiilonos
impresszidja szuggeralta 6ket, aki ennek a szer-
telenségnek ellenére nagy presztizst tudott el-
érni. Ilyen példakra konnyen taldlunk a moive-
16dés egész teriletén.

Az el6zményekbdl latjuk, hogy szdmos ténye-
z8nek lehet része a presztizs létrejovételében: a
leglényegesebbek egyike volt mindig a siker.
Minden sikert arat6 embert, minden érvényesilé
gondolatot igy ismertek el. Hogy a siker egyik
f6f6 alapja a presztizsnek, az bizonyitja, hogy ez
utébbi 'amazzal egyitt mindig eltlinik. A hést,
kit a tdmeg ma ujjongva dics6it, meggyalazza
holnap, ha sikertelenség éri. S6t a visszahatas
annal nagyobb lesz, minél nagyobb volt a presz-
tizs. A tdmeg ilyenkor a bukott hést vele egyenl6-
nek tekinti és azért all bosszdt, hogy mar tébbé
el nem ismert nagységa el6tt meghajolt. Mikor
Robespierre hivataltarsait és nagyszamu kortar-
sait nyakaztatta, szorny(d presztizse volt. Mikor
6t néhany ellenszavazat hatalmatél megfosz-
totta, ezt a presztizst rogton elvesztette és a to-
meg ép olyan szitkok kozt kisérte a guillotinhoz,
mint el6tte valé nap &ldozatait. A hivék min-
dig dihvei torik ssze a régi istenek szobrait.

A sikertelenség miatt megsemmisllt presztizs
rat véget ér. Ellene valo kizdelemmel le lehet

Le Bon: A témegek lélektana. 9
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jaratni, de ez nagyon lasst médszer. Ez az eljaras
azonban biztos sikerrel jar. A kétségbe vont
presztizs nem presztizs tébbé. Az istenek és em-
berek, kik sokaig megtudtak &rizni presztizsiket,
sohasem tlrtek ellenmondast. Aki csodaitatni
akarja magat a tomegekt6l, tavol kell ket ma-
gatol tartania.



NEGYEDIK FEJEZET.

A tdmegnézetek és tdmegmeggy6z6dések valtozé-
konysaganak hatarai.

1. & A megrogzott vélemények. — Bizonyos altalanos
hiedelmek valtozatlansdga. — Ezek iranyitjak a civiliza-
ciot. — Gyokeres kiirtasuk nehézsége. — A turelmetlenség
mennyiben erény a népeknél. — Az &ltaldnos hiedelemnek
bolcseleti abszurditdsa nem arthat & terjedésnek. — 2. &
A tomegek valtozd nézetei. — Azok a nézetek, amelyek nem
valamely altalanos hiedelembdl szarmaznak, rendkivil val-
tozékonyak. — Az eszmék és hiedelmek felt(ind valtozasai
legaldbb egy szazadban. — E valtozasok redlis hatarai. —
Az elemek, melyeken a valtozas nyugszik. — Az &ltalanos
meggy6z6dések jelenlegi eltlinése és a sajté mindenfelé vald-
elterjedése okozza, hogy a nézetek a jelenkorban mindinkabb
véltoznak. — Hogyan van, hogy a tdmeg véleményei minden
targyat tekintve a koézonbosség felé hajolnak. — A kor-
manyok nem tudjdk a véleményeket irdnyitani, mint
eddig. — A vélemények mai szétdgazddasa megakadalyozza

zsarnoksagukat.

1 8 A megrogzott vélemények.

A lények anatémiai és lélektani karaktere
kdzott némi parhuzamossdg van. Az anatomiai
jellemvonasok kozt talalunk bizonyos véltozat-
lan elemeket, s ezek annyira nem véltozékonyak,
hogy megvaltoztatasukhoz geoldgiai korszakok
elmulasa sziikséges; ezek mellett az allandd, val-

9*
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tozhatatlan jellemvonasok mellett vannak nem
allando jellemvonasok, melyeket a tenyészt6 vagy
kertész Ugyessége konnyl szerrel alakithat néha
annyira, hogy a fellletes vizsgal6 el6tt néha elrej-
tik az alapjellemvonasokat.

Ugyanezzel a jelenséggel az erkdlcsi jellem-
vonasoknal is talalkozunk. A fajnak eredeti lelki
alkatrészei mellett ott vannak a nem allandg,
valtozékony elemek. Es ez a magyardzata an-
nak, hogy valamely nép véleményeit, nézeteit
tanulmanyozva, mindig lelink egy szilard ala-
pot, melyre a nézetek rakddnak s ezek époly in-
gatagok, mint a sziklat befed6 homok.

A tdmegek nézetei és hiedelmei két jol megku-
16nboztethetd osztalyt alkotnak. Egyik csoportba
tartoznak a nagy, allandé meggy6z&dések, me-
lyek tébb szdzadon keresztill tartanak, s amelye-
ken az egész civilizacié nyugszik. llyenek voltak
példaul hajdan a feudalis felfogas, a keresztyén
eszmék, a reformacio; ilyenek napjainkban a
nemzetiségi elv, a demokratikus és szocidlis esz-
mék. A masik osztalyba tartoznak a pillanatnyi,
ingatag vélemények, melyek leggyakrabban az
altalanos felfogasokbdl erednek; minden korban
latunk ilyeneket keletkezni és elenyészni; ilye-
nek a mivészetben és irodalomban bizonyos
id6szakokban uralkod6 elméletek; ezek hoztdk
példaul életre a romanticizmust, a naturahzmust,
miszticizmust stb. Legtobbszér csak felszines
dolgok, mint a divat, s épagy valtoznak, mint ez.
Olyanok, mint kis hullamok; szintelen lesznek
és el-eltlinnek a mélyvizl t6 felszinén.

A nagy altalanos nézetek szdma csekély. Ke-
letkezésik és elmulasuk a tet6pontja minden
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torténelmi faj torténetének. Ezek alkotjak a
civilizacié Voltaképeni vazat. *

Mul6 nézetet konnyl beleplantalni a témegek
leikébe, de nagyon nehéz tartés hiedelmet meg-
rogziteni. De ezt az utébbit ép olyan nehéz meg-
donteni, mint amilyen nehéz volt alapjat meg-
vetni. Leggyakrabban csak erfszakos forradal-
makkal vihet6 a véltozas keresztul. S6t a forra-
dalmaknak is csak akkor van erre hatalmuk, ha
a hiedelem maér elvesztette a lelkeken valé ural-
mat. A forradalom ilyenkor arra vald, hogy tel-
jesen elsoporje azt, ami mar kortlbelll folosleges
volt, de a szokads kényszeritd igaja miatt még
nem veszitette el végleg érvényét. A kezd6dd
forradalmak voltaképen véget ér§ hiedelmek.

Valamely nagy hiedelem kimulasanak napjat
kénnyen meg lehet pontosan allapitani; tudni-
illik akkor kovetkezik be, mikor értékét kezdik
kétségbevonni. Mivel minden nagy hiedelem fik-
ci6. csak ugy maradhat fenn, ha vizsgalddasnak
nincsen kitéve.

S6t mikor mar alapjaban megrendilt, még
mindig megtartjadk hatalmukat a belSle szér-
maz6 intézmények és csak lassan enyésznek el.
Mikor aztan végleg elveszette erejét, omlik &sz-
sze hamarjaban minden, amit fenntartott. Egyet-
len népnek sem volt moédjaban meggy6zddéseit
valtoztatni anélkil, hogy egész miivelGdésének
atalakitasara ne lett volna karhoztatva.

Ez a modositgatds mindaddig tart, mig el-
fogadéasra alkalmas j, altaldnos nézetet nem ta-
lal; addig kénytelen az anarchia A&llapotdban
maradni. Az altalanos meggy6z6dések sziikség-
szer(i tAmasztékai a mlvel6désnek. Ezek adnak
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iranyt az eszméknek, s csak ezek tudnak hitet
inspiralni és kotelességet teremteni.

A népek mindig érezték az altalanos hiedelmek
hasznéat és Osztonszer(ileg megértették, hogy el-
tlinéslik silyedésiik 6rajat jelenti. EOma fana-
tikus kultusza a romaiak szdmara azt a hitet je-
lentette, mely 6ket a vilag uraiva tette, s mikor
ez a hit megszlint, Kémanak vesznie kellett.
A barbarok is, kik letérték a romai miveltséget,
csak mikor kdzos nézetekre tettek szert és bizo-
nyos Osszetartozast értek el, juthattak ki az
anarchiabdl.

Nem ok nélkil van, hogy a népek mindig ti-
relmetlentl védik meggy6z6déseiket. Ha gan-
csolhaté is bolcseleti szemponthdl ez a tirel-
metlenség, a népek életében egyik legsziksége-
sebb erény. A kdzépkor a nagy hiedelmek meg-
szilarditasaért és fenntartasadért mennyi maglyat
emelt, hany feltalalé és Gjitd halt meg kétségbe-
esésben, ha kikerllhette bintetését. Ezeknek
megvédelmezéséért forgattdk fol a vildgot any-
nyiszor, és halt meg annyi milli6 ember a csata-
mezd8kon, és fog még meghalni.

Nagy nehézségekkel jar egy altalanos hitnek
alapjat megvetni, de mikor biztosan meg van
alapozva, hatalma legy6zhetetlen; és barmeny-
nyire hamis bolcseletileg, megnyeri a legkivaldbb
elméknek tiszteletét is. V4jjon Eurdpa népei
nem tartottak megdonthetetlen igazsagoknak tobb
mint tizenot évszazad Ota a vallasos legendakat,
melyek kozelebbrél tekintve, épolyan barbarok, *

* J6l megértsuk, filozéfiailag barbarok, gyakorlatilag
azonban egy mer6ben UGj civilizaciot teremtettek meg és
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mint a Moloch-kultusz ? Evszazadokon keresztil
nem vették észre annak a legendanak horzalmas
esztelenségéet, hogy egy Isten, egyik teremtmé-
nyének engedetlenségeért sajat fia szornyl Kkin-
szenvedéseivel all bosszat. A legkivalébb szelle-
mek, egy Galilei, egy Newton, egy Leibnitz, még
egy pillanatig sem tételezték fel, hogy ezeknek
a dogmaknak igazsagat kétségbe lehetne vonni.
Semmi sem mutatja jobban a nagy hiedelmek
altal teremtett hipnozist, de semmi sem bizo-
nyitja jobban elménk szégyenletes korlatoltsa-
gat sem.

Amint egy Uj dogma beleplantalédott a tome-
gek leikébe, ez inspiralja intézményeiket, mivé-
szetilket és maguktartasat. A lelkekre gyakorolt
hatalma ilyenkor korlatlan. A tett emberei csak
megvaldsitdsarél almodoznak, a tdérvényhozok
alkalmazasan faradoznak, a bdlcsészek, miivé-
szek, irok azzal foglalatoskodnak, hogy kilén-
b6z formékba attegyék.

Az alapvetd hiedelembdl eredhetnek a jarulé-
kos momentadn hiedelmek, de az alapnézetnek
bélyegét mindig magukon viselik. Az egyiptomi
civilizacio, a kodzépkori eurdpai és az arab mo-
hamedan civilizacié csekély szamu vallasos hie-
delembdl erednek, ez rAnyomta bélyegét ezeknek
a civilizacidknak legkisebb elemeire is, és rogton
felismerhet6k.

Ezeknek az A&ltaldnos nézeteknek tulajdonit-
haté, hogy az emberek minden korban koril

tizenot évszazadon keresztul lattattak az emberrel az dlom-
nak és reménynek elb(ivolé paradicsomat, melyet sohasem
fog ismerni tobbé.
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vannak véve a hagyoméanyoknak, nézeteknek,
szokasoknak halojatol, ett6l az igatél nem tud-
nak szabadulni, s ez teszi ket annyira egymas-
hoz hasonléva. Az embereket féképen ezekbdl
az altalanos nézetekbdl eredd nézetek és szoké-
sok iranyitjak. Ezek szabalyozzdk a lényiinkhéz
tartoz6 legaprdlékosabb mozzanatokat és a leg-
fliggetlenebb elme sem gondol arra, hogy magét
ez alol kivonja. Az az igazi zsarnok, amely tu-
dattalanul lebilincseli a lelkeket, mert ez az egye-
dali, amely ellen nem lehet kizdeni. Tiberius
Dzsingiszkhan, Napoleon kétségkivil borzasztd
zsarnokok holtak, de Mdézes, Buddha, Jézus, Mo-
hamed, Luther, még sbjukban is sokkal nagyobb
deszpotizmust gyakoroltak a lelkekre. Egy 6ssze-
eskiivés letaszithatja a zsarnokot, de mit tehet
a szilard hittel szemben. A katolicizmus ellen
valé heves kiizdelemben, ambéar a tomegek lat-
szolag vele tartottak, és a rombolasban az in-
kvizicié konyortelen eszkdzei alkalmaztattak, ami
nagy forradalmunk maradt a vesztes. Az igazi
zsarnokok, Kiket az emberiség megismert, mindig
a holtak arnyai vagy altaluk teremtett illuziok
voltak.

Az altalanos hiedelmek gyakori tudoméanyos
lehetetlensége sohasem volt akadalya diadaluk-
nak. S6t ez a diadal csak oly feltétel alatt, tgy
latszik lehetségesnek, ha bizonyos titokzatos
lehetetlenséget foglalnak magukban. A szocialista
dogmak nyilvanval6 gyodnge oldala nem akadaly
abban, hogy a tomegek lelkén diadalmaskodjék.
A valodi alantassdga az 0Osszes vallasos hiedel-
mekkel szemben csak ebben all: az eszményi
boldogsag, amit ez utébbiak Igérnek, csak a jové



A NEZETEK VALTOZASANAK HATARA. 137

életben valosul meg és ezt a megvaldsulast senki
sem tudja bizonyitani. Mivel pedig a szocialistak
szerint vald eszményi boldogsdgnak a f6ldon
kell megval6sulnia, a megvalésitas els6 kisérletei
utan rogton ki fog derilni az Igéret hiabaval6-
saga, s az Uj hit azonnal elveszti minden preszti-
zsét. Hatalma csak addig a napig fog novekedni,
ameddig diadala utan hozzalat a gyakorlati
megvaldsitashoz. Ez az oka, hogy az 0j vallas, ha
destruktiv szerepe van is kezdetben, mint a t6bbi-
nek, nem fog majd tudni alkotni, mint amazok.

2. §& A tomegek valtoz6d nézetei.

Az élland6 hiedelmek folott, melyeknek ha-
talmat az el6bb kimutattuk, van az &lland6an
keletkezd és elmulé vélemények, eszmék és gon-
dolatok rétege. Némelyik csak egy napig tart és
legjelentékenyebbek is alig élik tal egy nemze-
dék életét. Mar megjegyeztik, hogy a felszinre
jovd véltozasok ezeknél a véleményeknél sok-
kal inkdbb felszinesek, mint valodiak, és hogy
mindig a faji sajatsagok lenyomatat viselik ma-
gukon. Mikor példaul a mi orszagunk politikai
intézményeit vizsgaltuk, szemmel lathatéva tet-
tik, hogy a latszélag legellentétesebb péartok-
nal: a monarchistaknal, imperialistaknal, szo-
cialistaknal stb., van egy teljesen azonos eszme,
és hogy ez az eszmény a mi fajunk lelki alkata-
val fligg Ossze, mert mas fajoknal hasonlé ne-
vek alatt, homlokegyenest ellenkez6 eszményt
talalunk. Mert nem a nézeteknek adott név, sem
a csaloka alkalmazas nem valtoztatja meg a
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dolgok Iényegét. A forradalom polgarai, teljesen
elmerulve a latin irodalomba, és a romai koz-
tarsasagra szegezve szemiket, atvették annak
torvényeit, fasceseit és togéit, és igyekeztek uta-
nozni intézményeit és példait, nem lettek ro-
maiakka azért, mert egy hatalmas torténelmi
szuggesztionak uralma alatt alltak. A filozofus
feladata kutatni, hogy a latszélagos valtozasok
alatt mi az allandé a régi hiedelmekben és el-
kidloniteni azt, ami a vélemények mozg6 folya-
mataban az éltalanos hiedelmek és a faji lélek
altal hataroztatik meg.

Filozdfiai kritérium nélkil azt hihetnénk, hogy
a témegek politikai és vallasos nézeteiket foly-
tonosan és Onkeényesen valtogatjak. Az egész
politikai, vallas,m(vészet- és irodalomtorténet lat-
szblag valdban ezt bizonyitja.

Vegylk példaul a mi térténelmiinknek egy ro-
vid korszakat, csak 1790-t6l 1820-ig; minddssze
harminc év, egy nemzedék ideje. Itt latjuk, hogy
a kezdetben monarchikus tdmegek forradalmiakka
majd imperialistakka, végul ismét monarchiku-
sokka lettek. Ami pedig a vallast illeti, ugyan-
azon id6 alatt a katolicizmusbdl atmentek az
istentagadasba, majd a deismusba, végil ismét
visszatértek a katolicizmus legtulzottabb for-
maihoz. Es ezek nemcsak a tdmegek voltak, ha-
nem époly mértékben vezet6ik is. Meglepetéssel
latjuk, hogy azok a nagy konventistdk, a kira-
lyok eskidt ellenségei, kik sem istenekrdl, sem
urakrél nem akartak tudni, legaldzatosabb szol-
gai lettek Napdleonnak, azutdn pedig kegyesen
vitték a gyertyakat a kdrmeneteken XVIII. La-
jos alatt.
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Es a témegnézetekben milyen valtozasok men-
tek végbe a kovetkez6 hetven év alatt. Ennek
a szazadnak kezdetén még «perfid Anglia» Napo-
leon Orokosei alatt Franciaorszag szovetségese
lett; Oroszorszagot, melyet kétszer megszall-
tunk, amely annyira Orllt a mi utolsd veresé-
geinknek, egyszerre csak baratnak tekintették.

Az irodalomban, m(ivészetben, a bdlcseletben
még gyorsabb a nézetek valtakozasa. Egymas
utadn keletkeznek és tlinnek el a romanticizmus,
naturalizmus és miszticizmus. A tegnap még
dics@itett mulvészeket és irokat holnap maér
mélységesen megvetik.

De mit latunk, ha elemezzik mindezeket a
latszolag oly mély valtozasokat ? Mindazok, ame-
lyek az altalanos nézetekkel és faji érzelmekkel
ellentétben vannak, csak mulékonyak, s az el-
téritett folyé csakhamar megtalalja ismét med-
rét. Azok' a nézetek, melyek nem kapcsol6dnak
valamely alaphithez, vagy faji érzelemhez, s
kovetkez6leg semmi &llandésdguk nem lehet,
ki vannak téve minden esetlegességnek, — vagy
mondjuk — a kdrnyezet legcsekélyebb valtoza-
sanak. Mindig pillanatnyiak, mert a szuggesz-
tidnak és lelki infekcidnak koszonik létiket. Ke-
letkeznek és elmdlnak, néha époly gyorsan, mint
a szél alakitotta homokzatony a tenger partjan.

A tomegek mulékony nézeteinek szama nap-
jainkban olyan nagy, amilyen még sohasem volt;
ennek pedig harom kilénb6z6 oka van:

Az els6, hogy a régi meggy6z6dések hova-to-
vabb elveszitve uralmukat, nem miikodnek kozre
tébbé abban, hogy mint eddig, hatarozott iranyt
adjanak nekik. A kiszorult alapnézeteket egy se-
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reg kilonall6 nézet helyettesiti, s ezeknek sem
multjuk, sem jévéjuk nincs.

A masodik ok az, hogy, mivel a tdémegek ha-
talma novekszik, de mindinkabb hianyzik, ami
ellenstilyozna, a gondolatok e talsdgba men6
csapongasanak semmi sem all Gtjaban.

A harmadik ok végre az, hogy az Gjabban any-
nyira terjedd napisajtd, a legellentétesebb né-
zeteket tarja sziintelen a tdmegek elé. A szug-
gesztiokat, amit az egyik fdlkelt, csakhamar le-
rontjdk az ellentétes szuggesztiok. Ennek az
eredménye, hogy egyetlen vélemény sem tud
széltében elterjedni, és hogy csak mulékony
lIéte van. Megszlinik miel6tt annyira el tudna
terjedni, hogy altalanossa lehetne.

E kilonbdz8 okok egy Uj vilagtorténelmi je-
lenséget eredményeztek — s ez teljesen jellemzé
korunkra — értem azt, hogy a kormanyok nem
tudjak a kodzvéleményt irdnyitani.

Eddig, és még nem is olyan régen, a korma-
nyok tevékenysége, néhéany ir6 és a kevés szamu
Ujsdg voltak a kdzvélemény igazi szabalyozoi.
Ma mar az irék elvesztették minden befolyasu-
kat, s az Ujsagok csak visszahatnak a kozvéle-
ményre. Ami az allamférfiakat illeti, tavol attol,
hogy irényitsanak, a kozvéleményt igyekeznek
kovetni. Rettegnek a kozvéleményt6l, amely
nem egyszer a terrorig megy és megfosztja Gket
minden hatarozott magatartastol.

Mind nagyobb tért nyer az a térekvés, hogy a
tomegek véleménye legyen a politika legfébb
szabalyoz6ja. Ma mar annyira ment, hogy sz6-
vetségeket csikar ki, mint ezt Gjabban az orosz
szovetségnél lattuk, mely kizar6lag népies moz-
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galom eredménye. Nagyon érdekes jelenség latni,
hogy napjainkban a papak, kirdlyok és csasza-
rok aldvetik magukat az interview szokasanak,
hogy egy adott kérdésr6l vald véleményiiket a
tomegek itéletének el6terjesszék. Valamikor le-
hetett mondani, hogy a politika nem érzelem
dolga. Elmondhatjuk-e ma, mikor mind job-
ban a valtozékony tdémegek Osztonei az irany-
adok, kik nem ismernek észszer(iséget és az ér-
zelem egyeduli irdnyitdjuk?

Ami a napi sajtot illeti, a kdzvélemény egykori
iranyitojat, kénytelen volt meghatralni a téme-
gek hatalma el6tt, épagy mint a kormanyok. Bi-
zonyos, hogy még jelentékeny hatalma van, de
csak azért, mert kiz&rélag a témegvélemények-
nek és folytonos valtozasaiknak visszhangja.
Egyszer(i informacio-ligynokség lett és lemondott
arrdl, hogy valamely gondolatnak vagy tannak
terjesztéje legyen. Koveti a kodzszellem minden
hulldmzésat, és erre a verseny szilkségletei kote-
lezik, mert kilonben elveszti olvaséit. A régi
méltésagos és befolydsos orgdnumok, mint a
Constitutionnel, a Débats, a Siécle, melyeket az.
el6bbi nemzedék olyan kegyesen hallgatott, mint
valami orakulumot, eltlintek vagy informéacids
szervekké 16nek, feleresztve mulatsdgos kroni-
kaval, mindennapi pletykéakkal és pénzigyi rekla-
mokkal. Melyik Gjsag elég gazdag ma ahhoz, hogy
szerkeszt6inek személyes véleményt is megenged-
jen és mennyi sulya lesz ezeknek a vélemények-
nek az olvasékndl, akik csak értesittetni vagy
mulattatni akarjak magukat és akik mdiden
ajanlas mogott spekulacidt sejtenek. A kritika-
nak nincs tébbé hatalma, forgalomba hozni egy
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kényvet vagy szindarabot. Arthat nekik, de
nem hasznal. Az Gjsagok teljesen tudataban van-
nak annak, hogyha hiabavalé minden biralat és
személyes vélemény, szlikebb teret adnak az
irodalmi biralatoknak, és csak a kdnyv cimének
és néhany rekldamsornak kozlésére szoritkoznak,
és valoszinl, hogy hisz év mulva igy lesz a szin-
hazi kritikaval is.

A kozvélemény kikémlelése lett manapsadg a
sajté és a korményok tulajdonképeni foglalko-
zasa. Szlntelen azt tudakoljak, hogy milyen ha-
tast keltett valamely esemény, térvényjavaslat,
beszéd; a dolog nem koénny(, mert semmi sem
ingadozobb és valtozékonyabb, mint a tdmegek
véleménye és semmi sem gyakoribb, mint azt
latni, hogy atokkal sujtjak azt, amit még tegnap
dics6itettek.

A kozvélemény iranyitdsanak ez a teljes hia-
nya és ugyanakkor az altalanos hiedelmek meg-
bomlasa végre minden meggy6z6dés teljes szét-
mallasat eredményezte és a tomegek novekvd
kdzdnydsségét mindennel szemben, ami nem
érinti épen az 6 kozvetlen érdekeiket. A tanok,
mint amin6k a szocializmus, meggy6z&déses vé-
delmezbkre csak a teljesen tanulatlan osztalyok-
ban taldlnak: mint példaul a banyaszok és gyari
munkésok. A Kispolgar, a kézmives, kik mar
valamennyire tanultak, teljesen szkeptikusok,
vagy ingadozok.

A harminc év 6ta tartd fejlédés meglepd. Az
elébbi korszakban, még nem is régen, a vélemé-
nyeknek volt bizonyos altalanos iranya; bizonyos
alapvet6 hiedelmeknek elfogadasabol eredtek.
Mar azaltal, hogy valaki monarchista volt, vol-
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tak neki a torténelemben éplgy, mint a tudo-
manyban szikségképen biztos és jol megkllon-
boztetett gondolatai és a miatt, hogy republika-
nus volt, nézetei ellenkez8k voltak. A mon-
archists biztosan tudta, hogy az ember nem
szarmazik a majomtol, és a republikdnus nem
kevésbbé jol tudta, hogy abbdl szarmazik.
A monarchistanak borzalommal kellett beszélni
a forradalomrol, a republikdnusnak tisztelettel.
Voltak nevek, mint példaul Robespierre és Marat
neve, melyeket gyanakvé arccal kellett kiejteni,
és voltak nevek, mas mint Caesar, Augustus,
Napoleon, melyeket csak gyaldzva lehetett ki-
mondani. Egész a mi Sorbonne-unkig a torté-
netnek ez a gyerekes felfogasa volt altalanos.*

Napjainkban a vitatkozas és boncolgatas miatt
minden vélemény elvesztette tekintélyét; élik
csakhamar elkopik és csak azokb6l maradt ke-
vés, melyek szenvedélyt kelthetnek bennink.
A mai embert mindjobban megszallja a ko6zo-
nyosség.

A nézeteknek ez altalanos kimeriilésén ne na-

* Ami céhbeli tanaraink konyveinek egyes lapjai na-
gyon érdekesek ebbdl a szempontbdl és bizonyitjak, hogy a
kritikus észt mily kevéssé fejlesztette ki ami egyetemi ne-
velésiink. Példaképen idézem a Sorbonne egy volt térténet-
tanaranak. aki kozoktatasligyi miniszter is volt, a «Francia
forradalom» cimd konyvébél a kovetkezd sorokat: «A Bastille
bevétele rendkivil fontos esemény nemcsak Franciaorszag
torténetében, hanem az egész Eurdpa torténetében is; ez
vezetett be az (j korszakba a vilagtorténelemben. Ami
Robespierret illeti, meglepédve tanuljuk meg, hogy az 6
diktaturaja féleg a vélemény, rabeszélés és erkolcsi tekin-
tély diktataraja volt; a pontifikatus egy mddja volt egy
erényes (!) ember kezében.» (91. és 220. 1)
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gyon sirdnkozzunk. Nem lehet kétségbe vonni,
hogy ez a dekadencia jele valamely nép életében.
De bizonyos, hogy a latnokoknak, apostoloknak,
a vezet6knek, szoval a meggy6z6dotteknek egészen
mas erejik van, mint a tagadoknak, a Kritiku-
soknak és ko6zombosoknek; de ne felejtsik el,
hogyha a tdomegek mai hatalma folytan csak
egyetlen vélemény is elég presztizsre tud szert
tenni, hogy érvényesuljon, ennek olyan zsar-
noki hatalma lesz majd, hogy csakhamar minden
meghajol el6tte és a szabad véleménynyilvanitas
korénak j6 hosszd id6re vége lesz.

A tomegek néha a hékés urakat képviselik,
mint amilyenek id6énként Tiberius és Heliogabal
voltak; de dihés kedélyallapotban is vannak.
Ha valamely civilizacidé kezlk lgyébe keril, csak
véletlennek lehet tulajdonitani, ha sokaig fenn-
marad. Ka még valami foltarthatna egy kevéssé
a sulyedés 6rajat, ez nem lehetne més, csak a
nézetek legszélsébb valtozékonysaga, s a tomegek
ndvekvd kozonydssége minden altalanos vélemény
irant.
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Ebben a munkaban el6adtuk a pszicholgiai
tdmegek altalanos alapjellemvonasait. Hatra van,
hogy kimutassuk azokat a jarulékos kiilénds jel-
lemvonasokat, melyeket a sokasdg kilonboz6
kategoridi vesznek magukra akkor, amidén meg-
felel6 izgalom hatdsa alatt tdmeggé egyesilnek.
Most néhany szoval a tdémegek osztalyozasat ad-
juk el6.

Kiindulé pontunk lesz az egyszer(i sokasag.
A legkdzonségesebb forméaja akkor van adva,
amikor kilénboz6 fajokhoz tartoz6 egyénekbdl
van 0Osszetéve. Nincs koztlik mas kozos kapocs,
mint egy fénoknek félig-meddig elismert aka-

Le Bon: A tdmegek lélektana. 10
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rata. Az ilyen sokasédgnak a legkulénboz6bb fa-
jokhoz tartozé barbarok adjak tipusat, kik év-
szdzadokon keresztul tdmadtdk a romai biro-
dalmat.

E kil6nb6z8 fajokhoz tartozd sokasagoknél
magasabb fokon &llnak azok, melyek bizonyos
tényez6k befolyasa alatt bizonyos kozos jellem-
vonasokat értek el é3 végre fajja alakultak. Ezek
alkalom adtan a tomegek specialis jellemvona-
sait tlntetik fel, de ezeket a jellemvonasokat
még elfedik valamennyire a faji sajatsagok.

A tdmegeknek ez a két kategoriaja e munka-
ban fejtegetett tényez6k befolydsa alatt orga-
nizalt vagy lélektani tomeggé alakulhat. Eze-
ket az organizalt tomegeket kdvetkez6képen oszt-
juk fol:

A) Heterogén tomegek.

1 Anonim tomegek (példaul az utcai cs6-
diletek).

2. Nem anonim tomegek (eskldtszékek, par-
lamenti gy(ilések stb.).

B) Homogén toémegek.
1. Szektdk (politikai szektak, vallasos szek-

tak stb.).

2. Kasztok (katonék, papok és munkéskasz-
tok stb.).

3. Osztalyok (nyéarspolgarosztaly, parasztosz-
taly sth.).

El6adjuk néhany széval ezeknek a kilonbdzd
tomegkategoridknak megkulénbozteté jellemvo-
nasait.
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1. 8 A heterogén tomegek.

Az ide tartoz6 sokasagok azok, melyeknek
jellemvonasait e kotetben mér tanulményoztuk.
Képz6dhetnek barmiféle egyénekbdl, tekintet
nélkil foglalkozésukra és értelmi allapotukra.

Most mar tudjuk, hogy az emberek azéaltal, hogy
m(kodd témegge egyesiiltek, az 6 kollektiv pszi-
cholégiajuk lényegében eltér egyéni lélektanuktol
és értelmiségiik nem vonja ki 6ket e differencialé-
das aldl. Lattuk, hogy a sokasagnal az értelem-
nek nincs jelentsége. Csak a tudattalan érzelmek
mikodnek.

Egyik alapvetd tényez6, a faj, a kiilonboz6
heterogén tomegeket élesen elkildniti.

Mar tobb izben visszatértink a faj szerepére,
kimutatvin, hogy egyike az emberi cselekvést
befolyasol6 leghatalmasabb tényez6knek. Hatasa
a tdmegsajatsagok kozt is mutatkozik. Egy ki-
16nb6z8 egyénekbdl all6 tdmeg, de ha ezek mind-
nyajan angolok vagy kinaiak, nagyban kuldén-
bozik egy masik, szintén kilonféle, de mas-mas
fajhoz tartoz6 egyénekbdl allé tdomegtdl, példaul
ha azok oroszok, francidk vagy spanyolok.

A nagy eltérések, melyeket az o6roklott lelki
alkat teremt az emberek érzés- és gondolkodas-
maddjaban, rogtén napfényre jonnek, ha bizo-
nyos, ambéar ritka kortilmények egy tomeggé
egyesitenek, korulbelll egyenld ardnyban, Kki-
16nb6z8 nemzetiségli egyéneket, még ha latszé-
lag azonos érdekek hoztak is Ossze 6ket. A szo-
cialistak Kisérletei, hogy minden orszdg munkas-
saganak képvisel6i egy nagy kongresszuson egye-

16*
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stiljenek, mindig a leghevesebb viszalyokkal vég-
z6dtek. Valamely romén tdmeg, barmilyen forra-
dalminak vagy maradinak gondoljuk is, kdve-
teléseinek teljesitése végett allami kozbenjarés-
hoz fog fordulni. Mindig centralizalé és tobbé-
kevésbé monarchikus. Az angol vagy amerikai
tdmeg pedig, ellenkez6leg, nem tud az allamrdl
és a magankezdeményezésre apellal. A francia
tdbmeg mindennél tdbbet ad az egyenlGségre, az
angol tdmeg pedig a szabadsagra. Kivaltképen
a faji kuldénbség okozta, hogy a szociahzmusnak
és demokracianak annyi alakulata van, mint
amennyi nemzet van.

A faji lélek teljesen uralkodik a tdmeg lel-
kén. Ez az a hatalmas szubsztratum, mely inga-
dozésaikat hatarok kozé szoritja. Fontos tér-
vénynek kell tekinteniink, hogy a témegek alan-
tasabb jellemvonasai annal kevésbé élesednek ki,
minél er6sebb a faji lélek. A tdmegek szerepe és
uralma barbarsag vagy visszatérés a barbarsagba.
Csak egy bizonyos szilardan organizalt szellem
elérése altal torténhetik, hogy a faj mindinkabb
kijut a tdomegek oOntudatlan hataknabdl s Kiver-
g6dik a barbarsag allapotabol.

A faj hatarain kiviul egyetlen helyes osztalyo-
zdsa a tomegeknek elkiloniteni Gket anonim
tomegekre, mint példaul az utcai csédiletek és
nem anonim tomegekre, példaul a hatarozato-
kat hozo gydlések, eskidtszékek stb. A felelGs-
ség érzete elenyészik az els6nél és kifejlédik a
mésodikndl, s ez szabja meg tetteiknek gyakran
nagyon kilénb6z6 iranyat.
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2. 8§ A homogén témegek.

Homogén tomegek ald foglaljuk: 1. a szekta-
kat ; 2. a kasztokat; 3. az osztalyokat.

A szekta az els6 foka a homogén témegek or-
ganizadlodasanak. lde olyan egyének tartoznak,
kiket a nevelés, foglalkozas és kornyezet er6sen
elkulénit egymastol és egyetlen dsszekdtbkapocs
koztik valamely hiedelem. Ilyenek példaul a
vallasos és politikai szektak.

A kaszt a legmagasabb foka a szervez&dés-
nek, amire csak tomeg képes. Mig a szekta a leg-
kiilonb6z6bb nevelésl, foglalkozasu és kdrnyezet-
b6l valé egyéneket foglal magaban, és a hiedel-
mek kozossége tartja Gket oOssze, a kaszt olyan
egyénekbdl all, kiknek ugyanaz a foglalkozasuk,
kovetkez6leg a nevelésiik és kdrnyezetik is
tobbé-kebésbé hasonld. llyen példaul a katonai
és papi kaszt.

Az osztalyok kilonbdz8 szarmazasu egyének
egyesilésébdl alakulnak, nem a hit kdzOssége
révén, mint a szektdk tagjai, sem a hivatasos
foglalkozas kozossége altal, mint ezt a kasztok
tagjainal lattuk, hanem bizonyos érdek, élet-
mod és hasonlé nevelés tartja 8ket dssze. llyenek
példaul a nyarspolgarosztaly, foldmivesosztaly stb.

Mivel ebben a munkdmban csak a heterogén
tomegekkel foglalkozom, és a homogén tome-
gekrdl (szektak, kasztok, osztalyok) szolo tanul-
manyt megtartom egy masik munka szamara,
ezért ez utobbiak jellemvonéasainal itt tovabb nem
id6zdm, s most csak a heterogén tdémegek néhany
tipusként kiszemelt osztalyaval foglalkozom.



MASODIK FEJEZET.

Az Ugynevezett tomegblintények.

Az ugynevezett tomegblintények. — A tdmeg térvény sze-

rint és nem lélektanilag blindés. — A tdmegek tetteinek

teljes tudattalansaga. —Kulénboz6 példak. — A septembri-

seur-0k lélektana. — Gondolkodasmodjuk, érzékenysésuk,
erkolcsiségik.

A tobmegeket némely esetben nem kdénnyl bi-
ndsdknek nyilvanitani, mert bizonyos ideig tart6
izgalom utdn szuggesztioktdl vezetett tudattalan
gépekké lesznek. Csak azért tartom meg ezt a
helytelen kitételt, mert (jabb pszichol6giai mun-
kdk altalanossa tették. A tdmegeknek bizonyos
tettei kétségkivil blintények, ha magukban vesz-
szilk, de csak olyan értelemben, mint annak a
tigrisnek tette, amely felfal egy hindut, de elébb
szétmarcangoitatta kolykeivel, hogy &ket mulat-
tassa.

A tdmegbuntényeknél altalaban hatalmas szug-
gesztié szolgél inditd okul, és a résztvevé egyéne-
ket annyira athatotta, hogy mintegy kotelesség-
nek tettek eleget; ez tehat nem kozonséges hiin-
tény esete.

Ezt bizonyitja a tomegek altal véghezvitt blin-
tények torténete.
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Tipikus példaképen idézhetjik Launaynak, a
Bastille parancsnokdnak meggyilkoltatasat. Mi-
kor az er6dot bevették, a parancsnokot minden
oldalr6l Utni kezdte a korildtte levé rendkivil
folizgatott tdmeg. Inditvanyoztadk, hogy akasz-
szak fol, vagjak le a fejét, vagy 16 farkdhoz kos-
sék. Kiszabaditva magat, vigyazatlansagbdl a
korulallok egyikét megrugta. Erre azzal a rog-
ton elfogadott inditvannyal allt el6 valaki, hogy
az vagja el a parancsnok nyakat, aki a rugast
kapta.

«Ez allasnélkili szakéacs volt, egyik bamész-
kodo, ki azért ment a Bastillehoz, hogy lassa, mi
torténik, s azt gondolta — mivel ez a nézet al-
talanos volt — hogy ez hazafias cselekedet, s6t
hitte, hogy legalabb is érdemrendre lesz méltd, ha
ilyen szornyliséget elkdvet. Egy neki adott kard-
dal ravajgott a meztelen nyakra. De az életlen
kard nem fogott, kivesz hat a zsebéb6l egy fe-
kete nyell kést (és mert szakdcsmin@ségben tu-
dott hust vagni) és szerencsésen elvégezte az
operéaciot.»

Itt vildgosan latjuk az elézményekben el6-
adott folyamatot. Engedelmesség egy szuggesz-
tibnak, mely annal erésebb, minél kollektivebb;
a gyilkos meg van gy6z6dve, hogy tette nagyon
dicséretreméltd, s a meggy6z6dés természetesebb
abban a mértékben, amint polgartarsai helyes-
Iésével taldlkozik. Az ilyen tettet blindsnek le-
het mingsiteni torvényileg, de nem lélektanilag.

Az ugynevezett blin6z6 tomegek altalanos jel-
lemvonésai pontosan azok, melyeket az 0sszes
tdmegeknél megéllapitottunk: szuggeralhat6ség,
hiszékenység, yaltozékonysag, a j6 vagy rossz
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érzelmek tllzottsdga, a moralitds bizonyos for-
méinak nyilvanulasa stb.

Ezeket a jellemvonasokat megtalaljuk azon
tomegek egyikénél, akik torténetliinkben a leg-
szomorubb emléket hagytak maguk utéan; t. i. a
septembriseur-6knél. Ezek kiilénben szamos ha-
sonlésagot mutatnak a Szent Bertalan-éj végre-
hajtéival. A részleteket Taine el6adasabol veszem,
aki egykora emlékiratokbdl meritett.

Hogy ki adta a parancsot vagy szuggesztiot
a bortdndk kiuritésére és a foglyok lemészéro-
lasara, nem lehet biztosan tudni. Akar Danton
volt, mint gyanithaté, akar mas, nem fontos.
A benniinket érdekl6 tény a hatalmas szuggesz-
ti6, mely a gyilkoldssal megbizott tomeget el-
fogta.

A gyilkosok tomege korllbelul hdromszaz em-
berbdl allt és a heterogén témeg teljes tipusat al-
kotta. Eltekintve a csekély szamu hivatasos
csavargotol, szatécsokbdl és mindenfajta  kéz-
mivesekbdl allott, Ggymint: csizmadiakbol, laka-
tosokbdl, pardkakészit6kbdl, kdmdvesekbdl, al-
kalmazottakbol, szolgalattevd emberekb6l stb.
A rajuk haté szuggesztié befolyasa alatt telje-
sen meg voltak gy6z&dve, mint a fontebb emli-
tett szakacs, hogy hazafias kotelességet teljesi-
tenek. Kettés funkcidt végeztek, tudniillik a
bir6 és hohér funkcidjat, de egyaltalaban nem
tartottak magukat blindsoknek.

Athatva kotelességiik fontossagatol, hamar-
jdban valami itélészék félét csinalnak s azonnal
el6tlinik a tomegek egyigy(i észjarasa és nem
kevésbe egyligy méltdnyossdga. A vadlottak
jelentékeny szamat tekintve, rogton elhataroz-
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tak, hogy a nemeseket, papokat, tiszteket, a Ki-
raly szolgdit, sz6val mindazokat az egyéneket,
akiknek tarsadalmi allasa b(injel a j6 hazafi sze-
mében, halomra gyilkoljak, anélkiil, hogy szlikség
volna tulajdonkepeni hatarozatra. A tobbieket
kills6 és tekintély szerint Itélték el. Miutan a
tomeg csekélyfokl lelkiismeretének ily mddon
eleget tettek, hozzafoghattak torvényesen a
gyilkolashoz, szabad folyast engedve vad 6sztd-
neiknek — melynek eredetét mar kimutattam —
és melyet az egyittesség mindig magas fokra
emel. Ez nem akadalyozza meg 6ket abban, hogy
ugyanakkor ellenkezd érzelmeket is ne nyilva-
nitsanak, mint pl. az érzékenység, s ez gyakran
épolv széls6séges, mint a vadsag, ami szintén
szabaly a tdmegeknél.

«Meg van bennik a parisi munkéas er6s rokon-
szenve és hirtelen érzékenysége. Amint az apatsag-
ban megtudta egyik szdvetséges, hogy a foglyok-
nak huszonhat 6ran at nem adtak vizet, meg
akarta 0OIni a hanyag fogh&zOrt és azt meg is
tette volna, ha a foglyok nem kényordgtek volna.
Mikor az egyik foglyot (a rogténzott itél6széktdl)
szabadon bocsétottdk, az 6rok és héhérok mind-
nyajan megolelték és viharosan Udvozolték, az-
utdn visszatértek a tobbieket halomra gyilkolni.
Az 6ldoklés kozben nem hianyzott bizonyos sze-
retetremélté vidamsadg. Tancoltak és énekeltek
a holttestek korul, padokkal kinélva «a hdlgyeket»,
kik boldogok voltak, hogy l&thatjdk az arisztok-
kratdk legyilkolasat. Bizonyitékat adtdk még
egy kilonos el6zékenységnek. Az apatsagban egyik
gyilkos panaszt emelt, hogy a tavol Ul nék
rosszul latnak és hogy a jelenlevék kozil csak
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néhanynak jut az az élvezet, hogy az arisztokra-
takat vaghassa; helyeselve az észrevételt, elha-
taroztak, hogy a gyilkosok két sorfala kdzott
kell &tmenni az aldozatoknak és csak kardlappal
volt szabad Utni 6ket, hogy nyujtsak a bintetést.
Az erddben teljesen levetk§ztetve az aldozatokat,
vagy féloraig apritottdk Oket, végre mikor min-
denki latta, folkoncoltak Gket.

A gjllkosok kilénben nagyon szérszalhasoga-
ték voltak és bizonysagot tettek erkdlcsiségukrdl,
melyre mér ramutattunk a témegeknél. Az aldo-
zatok pénzét és ékszereit visszautasitottak és
leraktdk a bizottsag asztalara.

A korultekint6 észnek kezdetleges és a témeg-
lélekre jellemz8 formdit minden tettlikben meg-
talaljuk. Miutdn a nemzetnek 1200 vagj* 1500
ellenségét ily madon eltették Iab aldl, megjegyezte
valaki, — s hatott a szuggesztid, — hogy a tobbi
foglyokat, kik vén koldusok, csavargok és fiatal
gonosztevOk voltak, és voltaképen csak haszon-
talan kenyérfogyasztok, jo0 volna szélnek eresz-
teni. Kulonben a nép ellenségei kozil is kell
koztik lenni, ilyen példaul egy bizonyos Delarue
nevl asszony, egy méregkeverd dzvegye. «Az mar
bizonyosan megdihodétt a borténben és ha
tehetné, folgyujtana Parist; kellett mar mon-
dania; mondta is. VVégezni kell vele.» A bizonyitas
kézzelfoghatonak latszott és valamennyit egyutt
levagtak, koztik vagy otven tizenkét, tizenhét
éves gyermeket, kik még csak lehettek volna a
nemzetnek ellenségei, tehat kézzel foghatd érdek
lett volna szabadon bocsatani 6ket.

Egy heti munka utdn a gyilkosok befejezték m-
kodésuket és nyugalomra gondolhattak. Szentil
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meg voltak gy6z6dve, hogy érdemeket szereztek
a hazénak s a fels6bbségtdl jutalmat koveteltek;
a talbuzgok annyira mentek, hogy érdemrendre
vagyakoztak.

Az 1871-iki Commun tdrténete a megel6z6k-
hoz hasonld tényeket foglal magéban. A tomegek
novekvé hatalma és a hatalmaknak el6tte val6
folytonos kapitulacioja bizonyara még sok mast
is hoz szamunkra.



HARMADIK FEJEZET.
A torvényszéki eskudtek.

A torvényszéki eskiudtek. — Az eskiidtszékek altalanos
jellemvonasai. — A statisztika azt mutatja, hogy hataro-
zataik fuggetlenek osszetételikt6l. — Hogyan befolyasol-
haték az eskidtek. — A gondolkodas csekély jelent6sége. —
A hires tgyvédek rabeszélési modszere. — A b(indk termé-
szete, melyek irdnt az eskldtszékek engedékenyek vagy
szigorliak. — Az esklidtszékek intézményének haszna; vég-
zetes veszedelem volna, ha helyliket hivatalnokokkal tol-
tenék be.

Ezattal, mivel nem tanulmanyozhatjuk az
eskudtszékek 0Osszes kategoriait, csak a legfon-
tosabbat: a torvényszéki eskudtszékeket vizs-
galjuk. Ezek az eskidtek kit(in6 példajat nyujt-
jdk a heterogén nem anonim tdémegeknek. Meg-
talaljuk itt is a szuggeradlhatosagot, a tudattalan
érzelmek tdlnyomoésagat, a gondolkodasra valo
csekély készséget s a vezet6k befolyasat, sth.
Ennek tanulmanyozasa kdzben alkalmunk lesz
ramutatni a tévedéseknek azokra az érdekes
formaira, amit a kollektiv pszichologidhoz nem
ért6k szoktak elkdvetni.

Az eskidtek mindenek el6tt a legjobb bizonyi-
tékat nydjtjak annak, hogy mily csekély jelent6-
sége van a dontések szempontjabol a tomeget
alkotd kilénbdzé egyének értelmi szinvonalanak
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Lattuk, hogy mikor egy hatarozatot hozo testiile-
tet folszolitanak, hogy mondjon véleményt egy
éppenséggel nem szakszer(i kérdésben, az értelem-
nek semmi szerepe sincs; és ha a testilet tudo-
sokb6l vagy mivészekbdl all, az egyesulésik
puszta ténye miatt az altalanos kérdésekrdl szolé
véleményilk nem fog észrevehet6en eltérni a
kémivesekbdl és szatocsokbol &llo testulet vé-
leményét6l. Némely korben a hat6sdg gondosan
megvélogatta azokat az egyéneket, akiket es-
kiidtszéki tagnak meghivott, és a legmiveltebb
osztalyokbdl valogattdk Ossze 6ket, mint a ta-
narok, hivatalnokok, irék sth. Ma legtdbbnyire
kiskeresked6kbdl, kézmiivesekbdl, alkalmazottak-
bol all. Es a statisztika a szakir6k nagy csodal-
kozé&séra azt mutatja, hogy barmilyen volt is
az eskldtszék dsszetétele, a hatdrozat azonos
volt. Maguk a hatésdgok barmennyire ellenségei
is az eskudteknek, ennek a megallapitasnak
exaktsdgat kénytelenek voltak elismerni. ime,
hogyan nyilatkozik err6l a térgyr6l Berard des.
Glajeux, az eskidtszék volt elndke emlékiratai-
ban:

«Az eskudtek kivalasztasa ma voltakép a va-
rosi tandcsosok kezében van, akik elfogadjak
vagy visszautasitjdk O6ket tetszésiik szerint, a
politikai allaspontot kovetve és azt, hogy az 6
partjukhoz tartoz6 vélasztok-e... A kivélasz-
tottak nagy része keresked6khél all, akik kisebb
jelentéségliek, sem hogy egykor megvalasztottak
volna 6ket és hatosagi alkalmazottakbdl... Es
mivel a vélemények az 6 bir6i szerepikben min-
denféle foglalkozasi aggal 0Osszekeverednek, s
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mivel a neofitdk égnek a buzgo6sagtol, és a legjobb
akarat emberek a legfondkabb helyzetekkel
talalkoznak, az eskudtszékek szelleme nem val-
tozott: verdiktjeik ugyanazok maradtak.»

Az idézeth6l csak a kovetkeztetést hagyjuk
meg, ami igaz, nem a tllsagosan is gydbnge magya-
rdzatot. Ezen a hibdn nem kell nagyon csodal-
koznunk, mert a tbmegek lélektandval és kovet-
kez6leg az eskidtszékek lélektanaval, amint I4at-
szik, leggyakrabban az Ugyvédek és hatdsagok
sincsenek tisztaban. Ennek bizonyitékat talalom
az idézett iro altal el6adott azon tényben, hogy
Lachaud, a legkivalobb eskidszéki Ugyvédek
egyike, rendszeresen €It a jogaval, hogy a
legképzettebb egyéneket az eskidtszékbdl el-
tavolitsa. Nos hat a tapasztalat — egyedil a
tapasztalat — hatarozottan megmutatta, hogy
ezek a visszautasitasok mennyire hiabavaldk.
Az is bizonyitja, hogy ma az igazsagugyi minisz-
térium és az ugyvédek — legalébb is Parisban —
err6l teljesen lemondtak; és amint des Glajeux
megjegyezte, a verdiktek nem valtoztak, «senem
jobbak, se nem rosszabbak.»

Mint minden témeg, az eskidtek rendkivil
befolyasolhatok érzelmekkel és alig befolyasol-
hatok kovetkeztetésekkel. «Nem tudnak ellen-
allni — irja egy ugyvéd — a szoptatds asszony
vagy egy csapat arva lattara.» «Elég, ha egy asz-
szony tetszet§s — irja des Glajeux — hogy meg-
nyerje az eskiidtszék rokonszenvét.»

Konydrtelenek az olyan vétkek irant, melyek-
nek 6k maguk is ki lehetnek téve — és ami a
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tarsadalomra legveszedelmesebb — az eskidt-
székek ellenkez6leg nagyon engedékenyek a
szenvedélybdl elkdvetett blndk irdnt. Ritkan
szigoruak a rossz Utra tért gyermekgyilkos lanyok
irant, és még kevésbé az elcsabitott lany irant, aki
vitriollal egy kicsit nyakon &nti csabitdjat, jol
érezvén 0Osztonszerlleg, hogy ezek a vétkek ke-
vésbé veszedelmesek a tarsadalomra és hogy az
olyan orszagban, ahol a térvény nem védi az
elcsabitott leanyokat, a bosszuall6 vétke inkdbb
hasznos, mint karos, mert elijeszti a kezdemé-
nyezést6l az ezutani csabitdkat.*

Az eskudteket épugy, mint a tébbi tdémegeket
tllsagosan elvakitja a presztizs és nagyon helye-
sen jegyzi meg des Glajeux eskudtszéki elnok,
hogy szervezetik nagyon demokratikus, de haj-
lamaik nagyon arisztokratikusak: «A név, szile-
tés, nagy vagyon, tekintély, valamely hires lgy-

* Mellesleg jegyezzilk meg, hogy az eskudtszéknek
Osztonszeriileg helyes megkuldnboztetése a tarsadalomra
veszélyes és nem veszélyes biintények kozott, épenséggel
nem igazsagtalan. A buntet6 torvények vilagos célja nem a
bosszuéllas, hanem a tarsadalom oltalmazasa a veszedelmes
blntények ellen. Torvénykonyveink és féleg biraink telitve
vannak még az elavult kezdetleges jog bosszuld szellemével
és a «megtorlas» (vindicta, vengeance) kitétel még minden-
napi hasznalatban van. A birésagnak ezt a céljat az is bi-
zonyitja, hogy sokan kozulik vonakodva alkalmazzak
a Bérenger-féle kitling torvényt, mely az elitéltnek
elengedi a bintetést addig, mig vissza nem esik. Minden
birénak kell tudnia — a statisztika is bizonyitja —,
hogy az els6 bintetés kivétel nélkul visszaesést sziil. Ha a
birdk szabadon eresztenek egy blnost, agy vélik, hogy a
tarsadalmért nem alltak bosszit. Hogy ez bosszulatlanul
ne maradjon, inkdbb egy veszedelmes visszatéré b(inost
teremtenek.
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véd jelenléte, minden megkilonbdztetd és kils6
fényt ad6 dolog, mind jelentékeny tamasztékok
a vadlottak kezében.»

Erzelmeikre hatni az eskldteknek és nagyon
kevés fejtorést engedni nekik, mint az 6sszes t6-
megeknek vagy a kovetkeztetés kezdetleges for-
mait alkalmazni, ez legyen az elsé gondja minden
jo Ugyvédnek. Egy angol ugyvéd, ki hires volt az
eskilidtszéknél aratott sikereir6l, bebizonyitotta
a hatésnak ezt a madjat.

«A védbbeszéd elmondasa kdzben alaposan
megfigyelte az eskiidteket. Ez a kedvezd pillanat.
Az Ugyvéd szimatolo (igyessége és gyakorlata
segitségével leolvassa az arcokr6l minden frazis-
nak, minden szénak hataséat, s ebbdl meriti ko-
vetkeztetéseit. Erre azért kell sdlyt helyezni,
hogy megismerje az gy szamara mar el6re meg-
nyert tagokat. A véddé biztositja 6ket egy kéz-
mozdulattal, azutan azokhoz a tagokhoz fordul,
kik lathat6lag rossz hangulatban vannak, és ipar-
kodik t6lik megtudni, hogy miért vannak a vad-
lott ellen. Ez a munkanak kényesebb része, mert
az igazsagérzeten kivil szamtalan okot lehet fel-
hozni, hogy egy embert elitélhessenek.»

Ez a néhany sor nagyon jol 6sszegezi a szonoki
miivészet céljat és bizonyitja egyuttal azt is,
hogy az elkészitett beszéd mennyire haszontalan,
mert tudnia kell minden pillanatban mddosi-
tani a kifejezéseket az elért hatds szerint.

A szonoknak nem sziikséges a testlilet &sszes
tagjaihoz fordulni,hanem csak a hangaddkhoz,akik
majd az egylttes véleményt befolyasoljak. Mint
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minden témegben, itt is van néhany ember, aki
vezeti a tobbit. «Tapasztaltam — mondja a fen-
tebb idézett Ugyvéd — bogy elég, ha a verdikt
kimondasanak percében egy vagy keét erélyes
ember a tdbbit magaval ragadja.» Csak ezt a
két vagy harom embert kell Ggyes szuggesztio-
val meggy6zni. Mindig és mindenek el6tt tet-
szeni kell nekik. A tdémegben levé ember, ha tet-
szését megnyertilk, mar meg van gy6zve és Ugy
van hangolva, hogy minden el6adott okot ki-
tinének talaljon. Egy érdekes munkaban talal-
tam Lachaud-r6l a kovetkezd anekdotat:

«Mint tudjuk, Lachaud, az eskiidtekhez in-
tézett beszéde kdzben nem vette le a szemét
két vagy harom eskidtrél, kikrél tudta vagy
érezte, hogy befolyasosak, de ratartok. Altala-
ban sikerult neki a csokénydseket megnyerni.
Hanem egyszer vidéken olyanra akadt, akit
haromnegyed 6raig tartd érveléssel még nem si-
keriilt lekenyerezni: ez pedig az els§ volt a ma-
sodik padban, a hetedik eskidt. Ez még kétel-
kedett. Hirtelen épen egy szenvedélyes passzus
kozben Lachaud megéllt és odafordult az eskiidt-
szék elndkéhez és igy szolt: «Nem lehetne leeresz-
teni az ablakfuggonyt;, a hetedik eskudt urat
bantja a napfény.» A hetedik eskiidt elpirult,
mosolygott és megkdszonte. Ezzel megnyerte a
védelemnek.

Ujabb id6ben szamos ir6, kéztiik tébb kivalo
is, hevesen kizdott az eskidtszék intézménye
ellen, pedig ez az egyetlen mentsvarunk egy fele-

Le Bon: A témegek lélektana. n
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I6ségtelen kasztnak valéban gyakori tévedései
ellen. *

Egyik rész azt kivanja, hogy a legmiiveltebb
osztalyokbdl valasszak az eskidteket; de mar
bebizonyitottuk, hogy a hatarozat ebben az eset-
ben is ép olyan lesz, mint a mostaniak. Masok
az eskidtszék tévedései alapjan azt kivanjak,
hogy el kell torilni és birdkkal helyettesiteni.
De hogy feledkezhetnek meg arrdl, hogy az es-
kudtek szemére hanyt Itéleteket mindig a birdk
kovetik el, mert amikor a vadlott az eskiidtszék
elé kerul, mar tobb hatdsag megallapitotta b(-
nosségét: a vizsgaldbiré, az allamigyész, a vad-
tanacs. Nem veszik észre, hogy ha a vadlottat a
hatdsagok vegleg elitélték volna az eskidtszék
helyében, artatlansdga bebizonyitdsara minden
kilatast elvesztene. Az eskldtek tévedései el

* A biréi intézmény valéban az egyetlen hatésag, mely-
nek tettei semmiféle ellenérzésnek nincsenek alévetve.
A demokratikus Franciaorszagnak dsszes forradalmai
dacéara sincs habeas corpus torvénye, amire Anglia oly
buszke. Szamd(ztik az 0Osszes zsarnokokat, de minden va-
rosban szerveztiink hatésagot, mely kénye-kedve szerint
banik a polgarok becsilletével és szabadsagaval. Egy kis
vizsgalobirénak, aki alig hagyta el a jogi iskolat, oly nagy
hatalma van, hogy tetszése szerint fogsagba vetheti puszta
gyanl alapjan a legtiszteletreméltobb polgarokat és ezért
senkinek sem felel6s. Vizsgalati fogsagban tarthatja 6ket
hat hénapig, s6t egy esztendeig és elbocsatja 6ket anélkdl,
hogy sziiksége volna mentségre vagy igazolasra. Az el6-
vezetési parancs teljesen egyenld értékl a «lettre de Cachet»-
val, azzal a kulonbséggel, hogy az utébbi, amit igazsagosan
vetettek szemére a régi monarchianak, csak nagy személyi-
ségeknek allott rendelkezésére, addig most az egész polgari
osztaly kezében van, mely tavol van attél, hogy legfélvila-
gosodottabb és legfuiggetlenebb legyen.
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sz6r a birédk tévedései voltak. Az ilyesmit egyeddl
az utobbiak rovasara kell irnunk, mikor olyan
borzasztd bir6i itéletet latunk, mint amilyen
X. doktor elitélése volt, aki ellen egy rendkivil
korlatolt vizsgalobird eljarast inditott egy fél-
hilye lanynak feljelentésére, ki az orvost azzal
vadolta, hogy rajta 30 frankért magzatelhajtasi
m(itétet hajtott végre és a bagno-ba kildték
volna, ha a felhdborodott kdzvélemény az allam-
fénél kegyelmet nem eszkozol ki szamara. Az el-
itéit irant Osszes polgartarsai részér6l nyilvanuld
tisztelet hozta napfényre a goromba tévedést.
Ezt maguk a birok is elismerték, de a kaszt-
szellembdl kifolydlag mindent elkdvettek, hogy
a kegyelem alairasat megakadalyozzak. Az dsszes
hasonl6 esetekben az eskildtszék elhalmozva
technikai részletekkel, amihez nem ért, termé-
szetesen'a birésagra hallgat, amely azt mondja,
hogy 6 az egész Ugyben az dsszes apré részle-
tekbe behatol6 hatésdgok utan indult. Kik
hat a tévedésnek valodi okozo6i? A birok, vagy
az eskldtek? Mi buzgén védjuk az eskidte-
ket. Ez talan az egyetlen tdmegkategdria, melyet
valamely egyéniség nem helyettesithet. Ez az
egyetlen mérsékl6je a torvény szigorisaganak,
mely egyenl6 lévén mindenkivel szemben, elvi
alapon vaknak kell lennie és nem szabad ismernie
eltér§ eseteket. A bir6 nem tud kegyelemrdl,
csak a torvény szoévegét ismeri és hivatalos szi-
gorusaggal egyforman binteti a rablégyilkost és
a szegény leanyt, kit csabitéja faképnél hagyott
és a nyomor gyermekgyilkossagra vitt; addig az
eskidtek 0Osztonszerlileg nagyon jol eérzik, hogy
az elcsabitott ledny sokkal kevésbé biinds, mint

1*
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a csabitd, aki kikerilte a torvény kezét és mélto
minden elnézésre.

En, nagyon j6l ismerve a kasztoknak és egyéb
tomegeknek 1élektanat, egyetlen esetr6l sem
tudok, ha hamis biinvad alatt volnék, ahol nem
az eskldtekre bizndm ink&bb az Ugyemet, mint
a birdkra. Az el6bbieknél nagyon sok reményem
volna a folmentésre, mig emitt nagyon kevés.
Féljink a tomegek hatalmatol, de még jobban
féljunk a kasztokétol. Az el6bbiek meggy6z-
het6k, de az utobbiak megingathatatlanok.



NEGYEDIK FEJEZET.

A valaszté tdmegek.

A valaszt6 témegek altalanos jellemvonasai. — Hogyan
torténik a rabeszélés. — A tulajdonsagok, melyeknek meg
kell lenni a jeléltben. — A presztizs sziiksége. — Hogyan

van, hogy a parasztok és munkasok ritkan valasztjak meg
a kozulok valo jelolteket. — A szavak és formak befolyasa
a vélasztokra. — A valasztasi kuizdelmek altalanos képe. —
Hogyan alakul ki a valaszté véleménye. — A bizottsagok
hatalma. — A bizottsdgok a zsarnoksagot a legszéls6bb
forméakban képviselik. — A francia forradalom bizottsagai. —
Az altalanos valasztéjog gyonge lélektani értéke dacara
sem poétolhaté. — Hogyan van, hogy a szavazatok azonosak
maradnak, ha a valaszt6jogot egy bizonyos polgari osztélyra
korlatozzak is. — Mit eredményezett az altalanos valaszto6-
jog az 0Osszes orszégokban.

A vélasztd tdmegek, vagyis a véalasztasoknal
bizonyos funkciéra jogositott sokasagok, a hete-
rogén tomegek kozé tartoznak; de mikor csak
egy bizonyos tekintetben fejtenek ki mikddést,
tudniillik valasztanak tobb jelolt kozil, az el6bb
leirt jellemvonasok koziil csak egynéhanyat figyel-
hetink meg néaluk. A tdmegek feltlinébben nyil-
vanuld sajatsagai: a gydnge készség a gondolko-
dasra, a birdlo ész hianya, az izgékonysag, hiszé-
kenység és egyoldalisag. Hatarozataikban meg-
taldljuk a vezet6k befolyasat, az el6zményekben
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el6szamlalt tényez6knek: az allitasnak, ismétlés-
nek és lelki infekciéknak szerepét.

Lassuk, hogyan nyerhet6k meg. A legsikereseb-
ben alkalmazhat6 eljaras vilagit a legjobban
pszicholdgiajukra.

Az els§ feltétel, hogy a jeldltnek presztizse le-
gyen. A személyes presztizst csak a vagyon
presztizse pétolhatja. A tehetség plane a lang-
ész, nem segitik el§ a sikert.

A jeldltnél fédolog, hogy presztizse legyen,
vagyis bizonyitds nélkil tudjon tekintélyt pa-
rancsolni. Hogy a valasztok, kiknek nagy része
munkésokbdl vagy parasztokbol kerdl ki, oly
ritkdn valasztanak maguk kozul képvisel6t, an-
nek az az oka, hogy az 6 tarsadalmi allapotukban
lev6 egyéneknek nincs naluk presztizse. Ha vé-
letlenil maguk kozil valasztanak, a leggyakrab-
ban mellékes okokbdl torténik, példaul, hogy
ellene dolgozzanak valami nagy potentatnak,
valamely gyartulajdonosnak, akit6l a valaszto
folyton flggd viszonyban van, s most az az illa-
zi6 széllta meg, hogy egyszerre Urrd lett.

De a presztizs birtoka még nem elég a jeldlt-
nek a sikerhez. A véalaszté sokat ad arra. hogyha
hizelegnek becsvagyanak és hidsagéanak; ne ret-
tenjen vissza a farkcsovalastdl és ne legyen fukar
a legfantasztikusabb igéretekben. Ha munkas,
ne tudjon mértéket tartani a munkaadok szida-
saban és bantalmazéasaban. Ami pedig az ellen-
jeloltet illeti, meg kell semmisiteni és az allitas,
ismétlés és lelki infekcio fegyvereivel kell bebizo-
nyitani, hogy a leghitvanyabb széltol6, akir6l
mindenki tudja, hogy sok blin terheli lelkiisme-
retét. Magatol érthet6, hogy nem szabad semmi-



A VALASZTO TOMEGEK. 167

féle latszolagos bizonyitékokat felhozni. Ha a
'tbmegpszicholégiat rosszul ismerd ellenfél meg-
probalja érvekkel igazolni magat, a helyett, hogy
az éallitasra Aallitassal felelne, tavoli Kkilatdsa sem
lesz a gy6zelemre.

A jeldlt irott programmja ne legyen talsago-
san hatarozott, mert ellenfelei késébb felhasznal-
hatjak ellene; szébeli programmja pedig ne ismer-
jen hatart a tllzésban. A legrendkivilibb refor-
mokat félelem nélkil meg lehet igérni. Ezek a
tulzasok nagy pillanatnyi hatast idézhetnek el§,
s a jovot illetbleg semmire sem koteleznek. Vald-
ban allandéan megfigyelték, hogy a valasztd
sohasem gondolt arra, hogy megtudja, hogy vaj-
jon a megvalasztott milyen mértékben teljesi-
tette azt a programmot, amire megvalasztasat
alapitotta.

Itt folismerjuk a rabeszéles oOsszes leirt ténye-
z6it. Epagy megleljuk a szavaknak és forméaknak
hatdsat, melyeknek roppant uralmat mar bebizo-
nyitottuk. A szénok, ki banni tud a tdmegekkel,
arra vezeti 6ket, amerre akarja. Az ilyen kifeje-
zések: az alaval6 téke, gaz kizsdkmanyolok, cso-
dalatos munkas, a vagyon szétosztasa stb.,
mindig ugyanazt a hatast idézik el6, &mbar egy
kissé mar elcsépelték. De ha a jeldlt 0j format
talal, melynek még nincs hatarozott értelme,
kovetkez6leg a legkilonbdz6bb vagyakat kelt-
heti, malhatatlan a siker. Az 1873-iki véres spa-
nyol forradalmat egy ilyen bonyolddott értelm(
varazssz6 csinalta, amelyet mindenki sajat fel-
fogésa szerint értelmezhetett. Egy egykorl ir6
elbeszélte ezeknek az emlékezetes kifejezéseknek
eredetét.
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<A radikalisok felfedezték, hogy az egységes
koztarsasag alruhdba bujtattot monarchia, és
hogy 6ket megdrvendeztessék, a Cortez egyhan-
guan proklamélta a szovetséges koztdrsasdgot,
iigy azonban, hogy a szavazék azt sem tudtak,
mit szavaztak meg. De ez a kitétel az egész vila-
got elkapraztatta, ez valésdgos mamor, 6rjongés
Aolt. Mintha az erény és boldogsag uralmat ala-
pitottdk volna meg a foldon. Ha egy republika-
nustél ellensége megtagadta volna a foderalista
cimet, haldlosan megsértve érezte volna magat.
Az utcén fol s ald rohantak az emberek, kiabalva:
Salud y republica federaV. Azutdn himnuszokban
dicsditették a szent fegyelmetlenséget és a katona-
sag autonomiajat. Mi volt ez a szOvetseges koz-
tarsasag ? Némelyek a tartomanyok emancipaciojat
értettek alatta, az Egyesilt-Allamokéhoz hasonlé
intézményeket, vagy a kozigazgatds decentraliza-
ciojat; méasok minden tekintély mell&zését 1attdk
benne és a tarsadalmi likvidacio kozeli megnyita-
sat. A barceldniai és andaluziai szocialistak a koz-
ségek teljes onallésagat hirdették, és kovetelték,
hogy Spanyolorszagban tizezer fliggetlen kozsé-
get kell alkotni és rogtén eltérdlni a katonasagot
és csenddrséget. Mindjart lattak, hogy harapod-
zik el a felkelés a déli tartomanyokban falurol-
falura. varosrél-varosra. Mihelyt egy kozség
kozzétette pronunciamenio-jat, els§ gondja volt
lerombolni a tavirovezetékeket és a vasutakat,
hogy megsz(njék minden 6sszekottetés szomszé-
daival és Madriddal. Egy nyomorult fészek sem
volt, amelyik a maga haza el6tt ne akart volna
seperni. A federalizmus a brutélis, gyujtogato,
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6ldoklé kantonalizmusnak csinalt helyet és min-
denitt véres saturnalidkkal Unnepelték.»

Ami azt a befolyast illeti, amit az észszer( ko-
vetkeztetések gyakorolhatnanak a valasztd to-
megek lelkuletére, sohasem olvastunk még va-
laszté gylilésr6l szolé hiradast, ha ezzel a kér-
déssel nem vagyunk tisztdban. Cserélnek itt az
emberek egymassal allitdsokat, szitkokat, néha
még pofonokat is, de gondolatokat sohasem.
Csak akkor lesz nyugalom egy pillanatra, ha
valamelyik gondolkozébb résztvevé fogas kér-
dést intéz a jel6lthdz, ami mindig megdrvendez-
teti a hallgatésagot. De nem tart sokaig a békes-
ség az ellenfelek k6zott, mert a f6 hangadd hang-
jat csakhamar elfojtja ellenfeleinek orditasa.
A nyilvanos gy(lések mintajanak lehet venni a
kovetkez6t, amit szaz egyforma kozil vettem
ki a napilapokbdl:

«Mikor egyik rendezd felhivta a jelenlevéket,
hogy valasszanak elnokot, kitort a vihar. Az
anarchistdk el6rontottak, hogy a zavarban ha-
talmukba keritsék a szénoki emelvényt. A szo-
cialistak erélyesen védték, majd egymasnak ron-
tottak, kolcsénosen kémnek, megvesztegetett-
nek csufoltdk egymast stb., egyik polgéar kékre
vert szemmel hagyta ott Oket.

«Végre az emelvenyt a zlrzavarban jol-rosszul
felallitottak és a triblin a X. tarsasagé maradt.

A szonok ratdmadt a szocialistikra, kik félbe-
szakitottak beszédjét, azt kiabalva: hiilye, bi-
tang, gazember. A szitkokra az X. t&rsasag an-
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nak az elméletnek Kkifejtésével felelt, hogy a
szocialistdk mindnyéajan «barmok» és «komédiasok».

«Az allemanista-part tegnap este a keresked6k
termében, a Faubourg du Temple-utcaban nagy
gydlést tartott a munkéasasg majus elseji Unne-
pének el6készitése végett. A jelszd volt: «Csend
és nyugalom)).

G. elvtars a szocialistakat «bargylUk»-nak és
«szélhamosok»-nak festette.

Ezekre a szavakra a szonokok és hallgatok
szidni kezdték egymast, majd tettlegességre ke-
ralt a sor; székek, padok, asztalok stb. keriltek
el6.»

Azt ne higyjik egy percig sem, hogy a vitat-
kozdsnak e maddja csak a vélaszték bizonyos
osztalyanak sajatsaga, és hogy tarsadalmi hely-
zetikkel fiigg ossze. A targyalds konnyen fel-
veszi ezt a format minden sokasagban, akar-
milyen is az, még ha kizarolag egyetemet vég-
zettekbdl all is. Kimutattam, hogy a tdmeghez
tartoz6 emberek a lelki egyformasédg felé hajla-
nak, és ez lépten-nyomon bebizonyithatd. ime
egy példa, egy hiradas kivonata kizarolag egye-
temi hallgatokbol all6 gyf(lésrél; egyik napi-
lapbdl vettem:

«A zavar mindnagyobb lett az est el6rehaladtéa-
val. Nem hiszem, hogy csak egy szénok is tudott
volna mondani két frazist félbeszakitas nélkdil.
Minden pillanatban felhangzottak a kialtasok
egy vagy masfel6l, vagy mindenfel6l egyszerre;
tapsoltak, fltylltek; majd botjaikat fenyegetéen
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suhogtattak, taktusba verték a padlét s a kdzbe-
szOloknak ezt kialtak: ki vele! az emelvényre!»

C. 0r az egyesuletet ilyen jelz6kkel halmozta
el: utélatos, nyomorult, hitvany, elad6, bosszu-
allé és szerinte el kellene toriilni sth.»

Azt kérdezhetné mar most valaki, hogy ilyen
korilmények kdzott hogy alakulhat ki a valaszto
véleménye? De ez a kérdés arra vallana, hogy az
illet6 meglehetds tévedésben van a sokasagot
boldogité szabadsagot illet6leg. A témegnek csak
rakényszeritett véleményei vannak és nem meg-
gondolt nézetei. A jelen esetben a valasztok né-
zetei és szavazatai a vélaszté-bizottsdgok kezei
kozt vannak, s ezeknek fejei leggyakrabban
borkeresked6k, tehat befolyasol6i a munkasok-
nak, kiknek naluk hitelik van. «Tudjak-e, mi
az a valaszto-bizottsdg — irja Schérer, a mai
demokracia egyik serény véd6je — egyszerien
kulcsa a mi intézmeényeiknek, fOalkatrésze az
allami gépezetnek. A mai Franciaorszagot bizott-
sagok kormanyozzak.»*

* A bizottsagok barmilyen név alatt szerepeljenek:
klubok, szindikatusok stb. talan lehetd legveszedelmesebb
formai a tdmeghatalomnak. Ezek szolgaltatjak valéban
a zsarnoksagnak legszemélytelenebb, kovetkezéleg legnyo-
masztobb alakjat. A bizottsagok vezérei, kik latszélag a
sokasdg nevében beszélnek és cselekszenek, fel vannak
mentve minden felel6sség alél és mindent megengedhetnek
maguknak. A legelvetemiiltebb zsarnok sem mert volna
sohasem &lmodni a forradalmi bizottsagok altal elrendelt
proskripciokrél. 6k megtizedelték — mondja Barras —
és szabalyosan szétvagdaltdk a konventet. Robespierre
korlatlan ar volt, mig nevében beszélhetett. A szornyd
diktator azon a napon vérzett el, mikor ©6nzésbél
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Nem is nagy nehézség hatni rajuk, csak a je-
161t elfogadhaté legyen és legyen elég mddja
hozza. A veszteget6k vallomésa szerint harom
milli6 elég volt Boulanger tabornok tdbbszori
megvalasztasara.

Ez a valaszté tomegek lélektana. Teljesen
azonos a tobbi tdmegekével. Se jobb, se rosszabb.

Nem akarok az el6zményekb6l az altalanos
valasztéjog ellen kovetkeztetést levonni. Ha ne-
kem kéne sorsa fel6l hatdroznom, meghagynam
olyannak, mint amilyen, épen azokbél a gyakor-
lati okokbol, melyek témeglélektani tanulméa-
nyunkboél kovetkeznek, amit ép azért el6 is adok.

Kétségtelen, hogy az Altalanos valasztdjog
hatranyai sokkal szembet(in6bbek, mintsem hogy
félreismerhetnénk. Arrél nem lehet vitatkozni,
hogy a civilizacidk csekély szaml kivald szellem
mUivei voltak, kik a piramis csucsat alkotjak, a
lépcsBket pedig, melyek a lelki érték csokkenése
aranyaban szélesbednek, az alsé néposztalyok
abrazoljdk. A milvel6dés nagysaga bizonyéara
nem az alsébbrendii elemek szavazatatdl fiigg,
kik csak szamot képviselnek. Az is bizonyos, hogy
a tdmegek valasztasa gyakran nagyon veszedel-
mes. Nekink méar tébb invéaziéba kerilt. Es ha
a szocializmus diadalra jut, a népszuverénitas
abrandjait bizonyara még joval dragdbban fizet-
juk meg.

De ezek az elméletben nagyon j6l hangz6 ellen-
vetések elvesztik minden gyakorlati értékiket, ha

elkilonitette magat t6lik. A tdmegek uralma a bizottsagok
uralma, vagyis a vezet6ké. Almodni sem lehet ennél kémé
nyebb zsarnoksagrol.
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arra gondolunk, hogy a dogméava valtozott esz-
mék ereje legy8zhetetlen. A tdmeguralom dog-
majat filozdfiailag épugy nem lehet védelmezni,,
mint a kozépkor valldsos dogmaéit; de ennek ma
korlatlan hatalma van. Tehat épagy nem lehet
tdmadni, mint egykor a vallasos eszméket. Kép-
zeljuk el, hogy egy mai szabad gondolkodét va-
lami vardzshatalom a kozépkor kell6s kozepébe-
tenne. Vajjon hihet6, hogy meggy6z6dve a val-
l&sos eszmék Kkorlatlan uralmérél, megprébalna
elleniik kizdeni? Gondolna-e arra, hogy az Or-
dog létét vagy a boszorkanyszombatot kétségbe-
vonja, ha a bird kezébe jutva, elégetnék, annak
a vadnak alapjan, hogy az 0rddggel cimbordi,,
vagy részt vett a boszorkdnyszombaton? A to-
megvélemények ellen éplgy nem lehet kiizdeni,
mint a forgd széllel. Az Aaltalanos valaszt6jog
dogmaéja -ma olyan hatalmas, mint egykor a ke-
resztyén dogmak voltak. Szénokok és irok err6l
ma olyan tiszteletei és hizelegve beszélnek, hogy
olyat még XIV. Lajos sem hallott. Olyan tartéz-
kodoknak kell irdnyukban lenniink, mint vala-
mennyi vallasos dogma irant. Csak az id6 hat
rajuk.

Ezt a dogmat anndl inkdbb hasztalan kisér-
let volna megingatni, mert lathaté észokok szdl-
nak mellette: «Az egyenléség kordban — mondja
helyesen Toquille — az emberek a kolcsénds ha-
sonlésdg miatt nem biznak egymasban; de épen
ez a hasonlosdg feltétlen bizalommal téaplélja
Oket a kdzvélemény irant; mert nem tartjak valo-
szinlinek, hogy mivel valamennyien egy allas-
ponton vannak, a nagy tobbség részén nem lel-
hetni meg az igazsagot.»
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Foltételezhetjik most mér, hogy a korlatolt -
és pedig amint akarjdk — az értelmiségre kor-
latolt valasztéjoggal javitani lehet a tdmegek
szavazatat? Egy csoppet sem hihetem, még pe-
dig az elmondott okoknal fogva, tudniillik, hogy
a sokasagnak mindig csekély az értelmi szin-
vonala, barmilyen is 6sszetételiik. Témegben min-
dig egyenl6kké lesznek az emberek és negyven
akadémikus szavazata, altalanos kérdésekrél, nem
ér tdbbet, mint negyven vizhordéé. Nem hiszem,
hogy az altalanos valasztdjognak annyira fol-
hanyt szavazatok, pl. a csaszarsag visszaalli-
tdsakor, maskép utottek volna ki, ha a szavazo-
kat kizarolag tuddsokbol és irékbol valogattak
volna 6ssze. Valamely egyén nem tesz szert tar-
sadalmi kérdésekben kilonds belatasra azért,
mert ért a gdroghdz vagy a mathematikahoz,
vagy azért, mert épitész, allatorvos, orvos vagy
lgyvéd. Nemzetgazdaszaink mindnyéajan tanult
emberek, tanédraink és akadémikusaink is nagy-
részt. De ime, egy altalanos kérdés: a protekcio-
nizmus vagy a bimetallizmus sth., véjjon meg
tudnédnak erre nézve egyezni? Ez az, hogy az 6
tudomanyuk csak kisebbitett mésa az altalanos
tudatlansagnak. A tarsadalmi kérdésekben, amibe
annyi tudatlan beleartja magat, minden tudat-
lansag egyenlévé lesz.

Ha tehat csak tudoménnyal béllelt emberek-
bél alakulnénak a valasztotestiletek, szavazatuk
nem lenne kiilénb, mint ma. Oket is féleg az ér-
telem és partszellem iranyitana. Nem lenne ke-
besebb bajunk, mint most, de bizonyara éreznénk
a kasztok otromba zsarnoksagat.

Akar korlatolt, akar altalanos a koztarsasag-
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ban vagy monarchidban érvényes valasztéjog,
Franciaorszagban, Belgiumban, Gorégorszagban,
Portugalidban vagy Spanyolorszagban, a tdme-
gek szavazata mindenitt egyforma és gyakran
kifejez6je a faj tudattalan vagyainak és szlikség-
leteinek. A megvalasztottak atlaga minden or-
szagban a faji lélek atlagat képviseli. Ezt nemze-
dekrél-nemzedékre csaknem azonosnak talaljuk-

Es igy visszatérink még egyszer a mar annyi-
szor emlegetett faji alapfogalomra és a méasik foga-
lomra, ami az el6bbibél kdvetkezik, hogy tudni-
illik az intézményeknek és kormanyoknak jelen-
téktelen szerepiik van a népek életében. A né-
peket legf6kép a faji lélek irdnyitja, vagyis az
Oroklott 6soszton, s ez a faji 1élek dsszege. A faj és
a mindemiapi sziikségletek dszténe a sorsunkat
kormanyzo titokzatos hatalmak.



OTODIK FEJEZET.

A parlamenti gy(lések.

A parlamenti tdmegekben legnagyobbrészt megvannak a
heterogén nem anonim témegek kozos tulajdonsagai. — A vé-
lemények egyoldaltsadga. — A szuggeralhatdésag és hatarai. —
A szilard, véltozhatatlan és valtoz6 vélemények. — Miért
van a hatarozatlansag talsulyban. — A vezet6k szerepe. —
Presztizsik oka. — lgazi urai az olyan testuletnek, ahol
csak csekély kisebbség szavaz. — Korlatlan hatalmuk. —
Szénoki mUvészetik elemei. — A szavak és képek. — Lélek-
tani szikség, hogy a vezet6k altalaban meggy6z6dottek
és korlatoltak legyenek. — Lehetetlenség, hogy a szénok
érveit presztizs nélkul érvényesiteni tudja. — A jo vagy
rossz érzelmek tulzottsdga a gyf(ilésekben. — Bizonyos
pillanatokban géppé valnak. — A konvent Ulései. — Van-
nak esetek, amikor a gydlés elveszti tomegjellegét. —
A szakemberek befolyasa szakkérdésekben. — A par-
lamenti korméanyforma elénye és kara minden orszagban. —
Ujkori szukséglet, de vele kapcsolatos a kdzpénzek pocsé-
koldsa és minden szabadsagnak fokozatos megszoritasa.

A parlamenti testlletek a heterogén, nem
anonim tomegekhez tartoznak. Ambar 0Ossze-
tételik korok és népek szerint kulonb6z6, sok
hasonlé jellemvonast tiintetnek fél. A faj befo-
lyédsa észrevehetd a kevesbedésben vagy talzasban,
de nem az érzelmek nyilvanulasdnak meggatlasa-
ban. A parlamentek a legkilonbdz6bb orszagok-
ban, Gordgorszagban, Olaszorszagban, Portuga-
lidban, Spanyolorszagban, Franciaorszaghan &>
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Amerikaban targyalasi és szavazasi mdd tekinte-
tében nagy hasonlésagokat mutatnak és a kor-
manyok elé ugyanazokat a nehézségeket gorditik.

A parlamentaris kormé&nyforma egyébként az
Osszes m(velt modern népek eszménye. Azt a
lélektanilag téves, de altalanosan elfogadott gon-
dolatot fejezi ki, hogy sok ember egyitt sokkal
inkabb képes bdlcs és fliggetlen hatarozatot hozni
barmely dologban, mint kevés szamd ember.

A parlamenti testliletekben megtalaljuk a
tomegek altalanos jellemvonasait: a gondolatok
egyoldallsagat, ingerlékenységet, szuggeralhatd-
sagot, az érzelmek tllzottsagat és a vezet6k tal-
sagos befolyasat. Kilonds Osszetételiiknél fogva
mutatnak fol a parlamenti testiiletek kulonbsé-
geket is, amire a tovébbiakban r4 fogunk mutatni.

Ezeknek a testileteknek egyik legfontosabb
jellemvonasa a nézetek egyoldalisdga. Minden
partnal, féleg a latin népeknél, megtalaljuk azt
a megmasithatlan torekvést, hogy a legbonyold-
dottabb tarsadalmi kérdést is a legegyoldalibb
elvont elvek szerint és altalanos toérvényeknek
minden esetre valo alkalmazasaval akarjak meg-
oldani. Az elvek természetesen péartok szerint
véltoznak; de az egyének tomeggé alakuldsuk
puszta ténye folytdn hajlanddk az elveket td-
lozni és a legvégsokig keresztil hajszolni. A par-
lamentek eszerint a széls6séges nézeteket kép-
viselik.

A testileti egyoldalisag legtokéletesebb tipusat
a jakobinusok valositottdk meg a mi nagy for-
radalmunkban. Az &sszes dogmatikusok és lo-
gikusok, kiknek a feje tele volt zavaros &ltalano-
sitdsokkal, arra torekedtek, hogy szilard elveket

Le Bon: A tomegek lélektana. 12
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alkalmazzanak, mitsem tér6dve az eseményekkel;
joggal lehetett mondani, hogy 6k atmentek volna
a forradalmon anélkul, hogy lattdk volna. Azt
képzelték, hogy az egyoldali dogmakkal, amelyek
nekik iranyadok voltak, a tarsadalmat alapjaban
Ujra szervezik és a tualfinomult mivel6dést vissza-
viszik a tarsadalmi fejlodésnek egy korabbi
alakulatara. Almuk megvaldsitisara hasznélt esz-
kozeiket is a teljes egyoldalUsag jellemzi. Val6-
jaban er6szakos lerombolasara szoritkoztak annak,
ami &6ket bantotta. Kildnben valamennyit: a
girondistakat, hegypartiakat, thermidoristakat
stb. ugyanaz a szellem lelkesitette.

A parlamenti témegek roppantiil szuggeral-
hatok, s a szuggesztié, mint az 6sszes tomegeknél
a presztizzsel biro vezet6t6l ered. De a parlamenti
Ulések alkalméval biztos hatara van a szuggerdl-
hatésagnak, s ezt fontos megjegyezni.

A gylilés dsszes tagjainak hatarozott és valtoz-
hatatlan véleménye van a helyi vagy vidéki ér-
dekeket érint6 kérdésekrél, s ebben semmiféle
érvelés meg nem tantoritja O6ket. Még egy De-
mosthenes ékesszOlasa sem tudna a képvisel
szavazatat megvéltoztatni olyan kérdésekrdl,
mint aminék a palinkaf6z6k tamogatdsa vagy
kivaltsdga, mert itt a befolyasos valasztok kove-
telésérdl van szé. Ezeknek a valasztdknak elébbi
szuggesztidja elég er6s arra, hogy minden maés
szuggesztiot megsemmisitsen és fonntartsa a
véleményt teljes szilardsagaban.*

* Epen az el6bbi, valasztéi érdek folytan megszilardult
és megmasithatatlan képvisel6i véleményekre vonatkozik
bizonyara egy idésebb angol képvisel6nek az a megjegyzése:
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Az &ltalanos kérdésekben, mint: a minisztérium
megbuktatasa, adokivetés sth. egyaltalaban nincs
hatarozott vélemény, itt érvényesiilhet a vezet6k
szuggesztidja, de nem teljes mértékben, mint a
kdzonséges tbmegnél. Minden partnak megvan-
nak a maga vezérei, kiknek befolyasa néha egy-
forma. Ennek aztdn az az eredménye, hogy a
képviseld ellenkezd szuggesztiok kozé keril és
szilkségképen nagyon hatadrozatlan lesz. Ezért
latjuk gyakran, hogy egy negyeddra lefolyésa
alatt ellenkez6leg szavaznak és egy toérvényhez
olyan cikket ragasztanak, ami az egészet tonkre
teszi, pl. megfosztjak az iparosokat attol a jogtol,
hogy munkéasaikat felfogadjak és szolgalathol
elbocsassak, aztan a rendszabalyt egy mddosi-
tassal csaknem megsemmisitik.

Ez az oka, hogy a képvisel6hdznak minden
torvényhozasi id6tartam alatt vannak nagyon
hatarozott és vannak nagyon ingadozd nézetei.
Es mert alapjaban az altalanos kérdések vannak
legnagyobb szdmmal, ezt a feltin6 hatérozatlan-
sagot a véalasztoktdl valé allando félelem éleszti,
kiknek lappangd szuggesztidja folyton ellensi-
lyozza a vezérek befolyésat.

Mindazonaltal legtébb targyaldson a vezet6k
a tulajdonképeni urak, mert a gy(lés tagjai meg-
el6z8leg nem alkotnak biztos véleményt.

Nyilvanval6 azonban, hogy szilkség van a
vezet6kre, mert partvezérek néven minden or-
szag hasonld testuletéiben feltaldljuk 6ket. Ok

«Otven éve, hogy a Westminsterben lék, szaz meg szaz
beszédet hallottam; egynéhany megvaltoztatta a vélemé-
nyemet, de a szavazatomat egy sem valtoztatta meg.»

12*
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a gydlés valodi szuverénjei. A témegben levl
emberek nem tudnak ellenni vezet6k nélkdl.
Innen van, hogy a gy(ilés szavazatai egy csekély
kisebbség véleményét foglaljdk magukban.

A vezérek nem annyira logikus kdvetkezteté-
seikkel, mint inkdbb presztizsikkel hatnak. En-
nek legjobb bizonyitéka, hogy ha valamely ko-
rilmény megfosztja Gket téle, t6bbé nincs be-
folyasuk.

A vezet6knek ez a presztizse egyéni, nem fligg
Ossze sem a névvel, sem a hirnévvel. Igen érdekes
példakkal szolgéal erre nézve Jules Simon ott,
hol az 1848-iki gylilés nagy embereirdl beszél,
mely gy(lésen maga is részt vett.

«Napoleon Lajos két hénappal azel6tt, hogy
mindenhatdva lett, semmi sem volt.

Victor Hugo lépett a szdszékre. Nem ért el
sikert. Meghallgattdk ép Ggy, mint Felix Piat-t,
de nem aratott hasonlé tetszést. «<Nekem nem tet-
szenek ezek a gondolatok — mondja nekem
Vaulabelle Félix Piat-rél szdlva; de ez Francia-
orszagnak egyik legnagyobb irdja és legkivaldbb
szénoka.» Edgar Quinet, ez a ritka és hatalmas
szellem semmire sem ment. A gy(lés megnyitasa
el6tt volt pillanatnyi népszeriisége, de az Ulésen
semmi.

«A politikai gytilések azok a részei a foldnek,
hol legritkabban lathaté a zseni fénye. Itt csak
a korilmény és helyzet szdmara kisajatitott ékes-
szolast becsiilik, ez a partoknak és nem a hazanak
tesz szolgalatot. Hogy Lamartine irant 1848-ban
és Thiers irant 1871-ben elismeréssel voltak, azt
a kényszeritd és elodazhatatlan érdek gy hozta
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magaval. Ahogy a baj elmult, az emberek a féle-
lemmel egyltt az elismerést is sutba dobtak.»

Ezt a helyet a tények miatt idéztem, nem az
el6adott magyardzat kedvéért. Pszicholégiajuk
nagyon gybnge. A tdmeg azonnal elvesztené
tomegjellegét, ha a végzett szolgalatokat besza-
mitana a vezet6knek, torténjenek azok akar a
haza, akar a partok érdekében. A vezetének en-
gedelmeskedd témeg a presztizsnek veti magét
ala, s itt nem johet széba sem az érdek, sem a
héla érzelme.

Viszont az elegend8 presztizzsel rendelkez6
vezérnek teljes korlatlan hatalma van. Tudjuk,
hogy egy kivalo képvisel6nek, ki bizonyos pénz-
tgyi események miatt a legutobbi vélasztasokon
megbukott, mily rendkivili befolyasa volt presz-
tizse folytan évek hosszu soran keresztiil. A mi-
niszterek az 6 puszta jeladdsdra megbuktak.
Mikddésének jelentéségét igen Ugyesen jegyezte
meg egy ir6 a kovetkez6 sorokban:

«F6leg X. drnak tulajdonithatd, hogy mi ha-
romszor olyan dragan vettik meg Tonkint, mint
amennyibe kerulhetett volna és hogy Madagasz-
karban bizonytalan a pozicionk, s az als6 Niger-
nél elestiink egy nagy birodalomtél, Egyiptom-
ban pedig elvesztettiik az el6bbi kedvez6 helyze-
tinket. X. ar elméletei nekink tobb terulet-
veszteségbe keriiltek, mint 1. Napoleon vereségei.»

A szbban lév6 vezet6re ne nehezteljunk tulsa-
gosan. Bizonyos, hogy & nekiink nagyon sokba
kerilt; de befolydsa nagy részt azzal fligg ossze,
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hogy a kdzvéleményt kovette, s ez a gyarmat-
Ugyi kérdésekben egyaltalaban nem az volt akkor,
ami manapsdg. Ritkasag, hogy a vezér a kozvé-
leményt megel6zze; s6t mindig arra szoritkozik,
hogy kovesse és minden tévedését magaéva tegye.

A rabeszélés eszkozei a vezet6knél a presztizsen
kiviil azok a tényez6k, melyeket mar tébb izben
elészamlaltam. Ugyes alkalmazasuk céljabdl a
vezet6nek legaldbb is ontudatlanul meg kell
értenie a tdmegek lélektanat és tudnia kell, hogy
hogy kell velik beszélni. Tisztaban kell lennie
a képek és alakzatok varazslatos hatasaval. Kell,
hogy meglegyen néla az ékesszdlasnak az a k-
I6nds adomanya, amely all er8s és bizonyitastdl
ment allitasokbdl és olyan képekbdl, melyek ha-
tdsos és nagyon 0Osszegezd reflexiokba vannak
burkolva. llyenfajta ékesszélassal minden tes-
tuletben taldlkozunk, beleértve az angol parla-
mentet is, ambar az valamennyi koézil a legko-
molyabb.

«Folyton olvashatunk az als6bazban lefolyt
vitdkat —mondja Maine angol filoz6fus — hol az
egesz targyalas jelentéktelen kdzhelyek és goromba
személyeskedések valtogatasabol all. A tiszta
demokracia képzeletére bamulatos hatdsa van az
ilyen &ltalanos szoképeknek. A tdmegekkel soha-
sem lesz nehéz elfogadtatni a kozhelyekben ki-
fejezett altalanos tételeket, &mbar ezeket sohasem
igazoljak, s6t tan nem is igazolhatok.»

A «kbzhelyek« jelent6sége, amirdl a fontebbi
idézetben sz6 van, nincsen tulbecsilve. Mar
tobbsz6r hangoztattuk, hogy milyen Kkulénos
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erejiik van a szoknak és szOképeknek. Csak ugy
kell 6ket megvalasztani, hogy a legelevenebb ké-
peket ébresszék. Kit(in6 példa erre a kovetkezd
frazis, amit egyik partvezériink beszédébdl vet-
tem:

«Majd azon a napon, amikor ugyanaz a hajo
viszi a szamlizetés laztokozo foldjére a becstelen
politikust és a gyilkos anarchistat, trgyalhatnak
egymassal s egyik a masiknak ugy fog feltlinni,
mint ugyanazon tarsadalmi rend két kiegészitd
része.»

Az igy felidézett kép eléggé vildgos, s a szonok
minden ellenfele érzi, hogy ugyanaz var rea. Egy-
szerre latjak a lazt okoz6 foldet és a hajot, mely
6ket oda viheti; vajjon 6k nem tartoznak a fenye-
getett polltlkusok nem épen jél elkildnitett oszta-
lyaba? Ok is érzik azutan azt a sotét aggodalmat,
amit a konventtagok éreztek, kiket Robespierre
kétes értelm(i beszédei csaknem &lland6an guillo-
tinnal fenyegettek és a félelem nyomasa alatt
mindig engedtek neki.

Minden vezet6nek érdeke, hogy a legvalészi-
niitlenebb tulzasokba kapaszkodjék. Az a szénok,
akit6l a frazist idéztem, nagyobb ellenmondas
nélkal allithatta, hogy a bankarok és papok
bombavet6ket tartanak zsoldjukban és hogy a
nagy pénzintézetek igazgatéi ugyanazt a bin-
tetést érdemlik, amit az anarchistak. Az ebhez
hasonlé éllitdisok mindig hatnak a tdmegekre.
Az allitas sohasem tul er6s, s a deklamacié soha-
sem tulsdgos fenyeget6. Semmi sem renditi meg
Ggy a hallgatésagot, mint az efajta ékesszdlas.
Tiltakozni nem mernek, hogy aruléknak vagy
blintarsaknak ne gondoljék Gket.
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Mint mondottam, ez a kilonos ékesszélasi mod
uralkodott mindig a gy(lésekben; s a kritikus
id6szakokban még inkabb kiélesedett. Nagyon
érdekes ebbdl a szempontb6l olvasni azoknak a
nagy szonokoknak beszédeit, kik a francia for-
radalom testuletéit alkottdk. Azt hitték, hogy
beszédjliket lépten-nyomon meg kell szakitani,
hogy ostorozzak a b(int és magasztaljak az erényt;
atokban tdérnek ki a zsarnokok ellen és meges-
kiisznek, hogy szabadon élnek vagy halnak. A
hallgatésag folallt, vad tapsviharban tort Ki,
majd ismét ledlt helyére.

A vezet6 néha értelmes, tanult egyén; de ez
ra nézve altaldban inkabb kéaros, mint hasznos.
Az értelem rédmutatva a dolgok &sszetételére,
lehetévé teszi kifejtésiiket és megértésiiket, min-
dig engedékennyé tesz és jelentékenyen csdkkenti
a meggy6z6dés fokat és erejét, ami pedig szik-
séges az apostoloknal. Minden kornak, de f6leg
a francia forradalomnak nagy vezetdi szdnalomra
méltd korlatoltak voltak; és épen a legkorlatol-
tabbaknak volt legnagyobb befolyasuk.

Koztik a leghirhedtebbnek, Kobespierrenek
beszédei zavar6lag Osszefiiggéstelenek; ha csak
olvassuk &ket, nem leljuk meg a hatalmas dik-
tator roppant szerepének Kkielégitd magyara-
zatat.

«Iskolas szonoklasra és latin képzettségre vallo
kdzhelyek és zagyvasadgok egy inkdbb gyerekes
mint alantas szellemnek szolgalataban, s ugy lat-
szik, hogy egész tudoménya a tamadasban és
védelemben egyarant abban all, hogy «gyere el6»,
mint a didkok mondjék. Semmi eszme, fordulat
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vagy vonatkozds —ez az unalom a zivatarban.
Kedve volna az embernek ezutdn a les(jté
olvasmény utdn a szeretetremélté Desmoulins
Cambial 6h jaj-t s6hajtani».

Néha borzad az ember, ha arra a hatalomra
gondol, amihez egy presztizzsel felruhazott
embert a legnagyobb fok( korlatoltsaggal péaro-
sult er6s meggy6z6dés juttatott. Mindazonaltal
szlikség van ezekre a feltételekre, hogy ne ismerjen
akadalyt és tudjon akarni. A tomegek 0szton-
szer(ileg urukra ismernek az ilyen er6s meggy6-
z6désli egyénekben, kikre mindig szlikségik van.

A parlamenti gy(lésen a beszéd sikere kizaré-
lag a szénok presztizsétdl fugg és nem az eldadott
észokoktdl. Erre nézve legjobb bizonyiték, hogy
mihelyt a szonok barmely okbdl elveszti presz-
tizsét, rogton elveszti minden befolyasat, vagyis
azt a képességét, hogy a szavazatokat tetszése
szerint iranyitsa.

Az ismeretlen szénoknak azonban még csak
kilatdsa sem lehet arra, hogy meghallgasséak, ha
beszéde helyes érveket, de csupan érveket tar-
tabnaz. Descubes, egy volt képvisel§ réviden a
kovetkezd sorokban adja el§ a presztizstelen kép-
visel§ allapotat:

«Amint elfoglalja helyét az emelvényen, kivesz
az irattaskabdl egy csomé iratot, ezt bizonyos
madszerrel maga elé rakja és bizalommal teljesen
hozzékezd.

Azzal a&mitja magat, hogy meggy6z6desét,
mely Otet lelkesiti, atulteti a hallgatdsag leikébe.
Hangsllyozza és UGjra hangsllyozza érveit, el
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van telve szamokkal és bizonyitékokkal és biztos
a feldl, hogy igaza van. El6adasanak bizonyossaga
el6tt minden ellendllas hidbavald lesz. Elkezdi
beszédét, bizva teljes igazsagdban és kollégai
figyelmében, kik bizonyara meghajolnak az igaz-
s&g elétt.

Beszél, de rogtdbn meglepi a teremben tadmadt
mozgas és bantja egy kissé a zaj.

Miért nem lesz csond ? Miért van ez az altalanos
figyelmetlenség? Mire gondolnak azok, kik fe-
csegnek? Mi az oka, hogy egyik-masik elhagyja
helyét ? .

Nyugtalansdg vesz rajta er6t. Osszerancolja
szemoOldokét és megall. Az elndk batoritja és
Gjra kezdi emeltebb hangon. Hangja er6sebb lesz,
kézzel-labbal beszél: a larma még nagyobb lesz
korulotte. Mar nem tud tobbet magérol, megint
elakad, de aztdn szépen tovabb folytatja, attdl
tartvan, hogy majd haragosan oda kialtjak: vége!
A zaj tlirhetetlen.»

Amikor a parlamenti gy(lések elérték az izga-
lomnak bizonyos fokat, épen olyanok lesznek, mint
a kozonséges heterogén tomegek, kovetkezbleg
érzelmeik a legszéls6ségesebb formaban mutatjak
kilonlegességiiket. Latni fogjuk, hogy készek a
legnagyobb hd@stettekre és a legvadabb Kkitoré-
sekre. Az egyén tobbé nem Onmaga, s annyira
nem az, hogy megszavaz személyes érdekeivel
legellentétesebb rendszabélyokat.

Forradalmunk torténete mutatja, hogy a gyd-
lések mennyire tudattalanok lehetnek és hogy
vetik ald magukat érdekikkel legellenkez6bb
szuggesztiéknak. llyen rendkivili aldozat volt a
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nemesség részérél, hogy lemondjon Kkivaltsagai-
rol és ezt mégis tétovazas nélkil megtette az
alkotmany6zé gy(ilés ama hires éjszakajan. A
konventtagokra nézve alland6 halalos fenyegetést
jelentett a sértetlenségi jogrol valé lemondas, ezt
mégis megtették, nem féltek attdl, hogy énmagu-
kat kdlcsondsen megtizedelik, jol tudvan, hogy a
veszt6hely, hovd ma hivataltarsaikat kildték,
holnap nekik is készen all. De mar a teljes 6n-
Kiviiletlenségnek arra a fokara jutottak, amit
leirtam és semmiféle meggondolds nem gatol-
hatta 6ket abban, hogy hipnotizaldik szuggesz-
tidinak engedelmeskedjenek. Ebbél a szempont-
bol teljesen tipikus a kozuldk valé Billaud-Va-
rennes emlékiratainak a kovetkez§ része: «A sze-
minkre vetett hatarozatokat egy nappal, két
nappal megel6zbleg legtébbszér magunk sem akar-
tuk, csak a vélsag idézte el6.» Semmi sem igazabb
ennél.

A tudattalansagbdl szarmazé hasonld jelensé-
gek a konventnak minden viharos tlésén folléptek.

«Elfogadték és elhataroztdk —mondja Taine —
amit6l maguk is borzadtak, nem csak badarsa-
gokat és ostobasagokat, hanem vétkeket is, ar-
tatlanoknak és barataiknak megoletését. A bal-
oldal a jobboldallal egyesilve, egyhangulag nagy-
lelkesedés kozben kildte veszt6helyre Dantont,
természetes fejét, a forradalom f6-f6 mozgatdjat
és vezérét. A jobboldal a baloldallal egyesulve
egyhangulag viharos lelkesedéssel szavazta meg
a forradalmi kormany legborzasztobb hataro-
zatait. A konvent egyhangulag a csodalat és lel-
kesedés hangjan Collot d’Herbois, Couthon és
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Robespierre iranti szenvedélyes rokonszenv jelei-
vel tobbszori Odnkényes Ujravalasztds altal tar-
totta meg helyén a gyilkos kormanyt, melyet a
volgypart utalt, mert gyilkos, a hegypart meg-
vetett, mert 6t megtizedelte. A hegypart és volgy-
part, a tobbség és kisebbség, hatarozottan egyet-
értett abban, hogy a sajat maga megtizedelésé-
ben kdzrem(kddjék. Prairial 22-én az egész kon-
vent tartotta nyakéat; thermidor 8-an Robes-
pierre beszéde utdn kovetkez6 els§ negyedordban
ismét.»

A kép talan szomorl(. De mégis hi. A parla-
menti gy(lések ugyanezeket a jellemvonasokat
mutatjak, ha eléggé folizgatjak és hipnotizaljak
6ket. Mozgékony és minden ingernek engedelmes-
ked6 nydjja lesznek. Egészen tipikus az aldbbi
leirds az 1848-iki gydlésrél, amely egyik parla-
menti tagtol Spullert6l szarmazik, kinek demo-
kratasdgat nem lehet kétségbe vonni; a Revue
littéraire szerint idézem. Rt megtaléljuk a téme-
gek talzott érzelmeit, amit mar leirtam, a rend-
kivali valtozékonysagot, ami el6idéz6je annak,
hogy a legellentétesebb érzelmi fokozatokon
pillanat alatt atcsapnak.

«A viszalyok, féltékenység, gyani, majd ismét
a vak bizalom és hatartalan remény vesztébe
sodortdk a koztarsasagi partot. Az A&ltalanos
bizalmatlansdghoz csak naivsadguk és egyligyd-
ségiik foghat6. Semmi érzék a térvényesség irant,
semmi fegyelem; hatértalan terror és 6ndmitas:
csak parasztok és gyerekek tudnak ilyenek lenni.
Nyugalmuk tlrelmetlenségiikkel vetekszik. Egy-
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forma benniuk a vadsdg és engedelmesség. llyen
a még meg nem éallapodott és fegyelmezetlen
vérmérséklet. Semmi sem lepi meg 6ket és minden
megzavarja. Remegnek, félnek, majd egyszeri-
ben rendiletlen hésok, langok kozé akarjak vetni
magukat és megijednek az &rnyéktol.

«Sejtelmik sincs a dolgok eredményérdl és
viszonyar6l. A csliggedés épen olyan hirtelen
ndluk, mint a folbatorodas, minden rémdilet le-
ny(igozi 6ket, mindig tvilsagos nagyon vagy tal-
kevéssé, sohasem azon a fokon és abban a mérték-
ben, mint kellene. Mozgékonyabbak a viznél,
minden szint visszatlikroztetnek, minden alakot
feloltenek. R4juk tdmaszkodva, milyen korméany-
zasi alapra szadmithatunk?»

Nagy szerencse, hogy a leirt jellemvonésok a
parlamenti gy(léseknél nem allandok. Csak bizo-
nyos pillanatban vélnak témeggé. Az egyének,
kik alkotjak, sok esetben megérzik egyéniségiiket.
Innen van, hogy az ilyen gyf(ilés kitin6 szakszer(
torvényeket tud kidolgozni. lgaz, hogy ezek a
torvények szakember mdvei, ki dolgozé szobaja-
nak csondjében késziti el6 6ket és a megszavazott
torvény egy ember és nem a gy(lésnek mive.
Természetesen ezek a torvények a legjobbak.
De végzetes rosszak csak akkor lesznek, ha a
madositasokat kollektiv Uton eszkdzik. A témeg
munkaja mindendtt és mindenkor alatta all az
izolalt egyénének. A szakemberek védik meg a
gy(léseket a tulsagosan szertelen és tapasztalatot
nélkiilozé intézkedésektdl. A szakember ilyenkor
momentéan vezet6. A gy(ilés nem hat 6 r4, de 6
hat a gydlésre.
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A parlamenti gy(lések mikoédésiik minden
baja ellenére azt képviselik, amit a nemzetek
legjobbnak talaltak arra nézve, hogy 6nmagukat
kormanyozzak; de féleg arra, hogy minél kony-
nyebben szabadulhassanak meg a személyes
zsarnoksag igajatol. A kormanyzasnak minden-
esetre ez az eszménye, legalabb is a filoz6fusok,
gondolkodok, ir6k és miivészek és tudosok, szo-
val azok szerint, akik a civilizacié tet6pontjat
alkotjak.

Kildnben csak két komoly veszedelmet rejte-
nek magukban, egyik az allami pénzek elpocsé-
kolasa, a masik az egyéni szabadsdg fokozatos
megszoritasa.

Ezek kozll a bajok kozil az els§ szikségszer(
kdvetkezménye a valaszté témegek rovidlatd ko-
veteléseinek. Ha valamely parlamenti tag indit-
vanyoz egy javaslatot, mely latszélag eleget tesz
a demokracia elvének, példaul nyugdijat akar
biztositani a munkasoknak, emelni akarja az
Utkaparék vagy tanitok fizetését stb., a tobbi
képvisel6k a valasztoktdl wvalé félelem miatt
szuggeralva még latszatat sem merik adni annak,
hogy az utébbiak érdekeivel nem tér6dve, elvetik
az inditvanyt, ambar jol tudjak, hogy az majd
érzékenyen megterheli a budget-t és 0j adék Kki-
vetését vonja maga utdn. A megszavazastol nem
lehet visszarettennitlk. A kiaddsok novekedésé-
nek kovetkezményei még odébb vannak, s rajuk
nézve nincs karos hatasa; ugyanakkor a szavazat
megtagadasadnak eredményei szemmel lathatok
lesznek a legelsd napon, amikor a valaszték el6tt
meg kell jelennie.

A kiadasok emelkedésének van még egy masik
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oka is, s ez nem kevéshé kényszerit6: t. i. helyben
kell hagyni minden csupan helyi érdek{ kiadast.
A képvisel6 nem szegulhet ellen, mert az épen a
valasztok kovetelése és mert minden képviseld
csak ugy érheti el azt, amire valasztékerilete ér-
dekében sziiksége van, ha enged kollégai hasonl6
koveteléseinek. *

A fontebb emlitett bajok kozll a masodik az
t. i, hogy a parlamenti gy(lések szikségképen

* Az Economiste 1895. aprilis 6-iki szdma érdekes atte-
kintést kozél arrél, hogy a tisztan valaszt6i érdekekb6l
szarmaz6 kiadasok, nevezetesen a vasutak, évenként meny-
nyibe kerulnek. Langayes-t (3000 lakossal bir6 varos) —
hegyen fekszik — Puy-vel dsszekét6 vasit megszavazasa
15 milliéba fog kerilni. Beaumont (3500 lakossal) dssze-
kotése Castel-Sarrazin-nal 7 milliéba. Oust falu (523 lakos-
sal) Osszekapcsolasa Seix-vel (1200 lakos) 7 milliéba. Prades
Osszekotése Olette (747 lakossal birg) falucskaval 6 milliéba
stb. Csak 1895-ben 90 milliét szavaztak meg vasulti sinekre,
anélkil, hogy a kozérdek kivanta volna. Jelentékenyek a
tobbi kiadasok is, melyek szintén valasztoi érdekeket szol-
galnak. A munkas nyugdijrél sz6lé torvény csakhamar
évenként minimum 165 milliéba fog kertlni a pénzigy-
miniszter szerint, és 800 miih6éba Leroy-Beaulieu akadé-
mikus szerint. Vilagos, hogy az efféle kiadasok fokozatos
novekedése szilkségképen csédre fog vezetni. Ide jutott
mar tébb eurépai orszag: Portugdlia, Gordgorszag, Spanyol-
orszag, Torokorszag; a tdbbiek is minél el6bb idejutnak.
De ezzel nem kell sokat tdrédniink, mert a kézonség lassan-
kint minden nagyobb ellenmondas nélkil elfogadta, hogy
a kilonboz6 orszagok a coupon-fizetéseket 4s részre redu-
kaljak. A cs6dnek ez az elmés mdédja igy aztan lehet6vé teszi,
hogy a kart szenvedett koltségvetés gyorsan helyrealljon.
A haboruk, a szocializmus, a gazdasagi kizdelmek még sok
egyéb katasztrofat készitenek el6 szamunkra, s az altalanos
stlyedés koraban, melybe jutottunk, meg kell azzal eléged-
niink, hogy naprél-napra élink és nem sokat térédink a
holnappal, mely nincs hatalmunkban.
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megszoritjdAk a szabadsagot, kevéshé feltiing,
de nagyon is redlis. Ez annak a sok korlatozé
torvénynek kovetkezménye, amit a szlk latokord
parlamenti gy(ilések nem latva a kovetkezmé-
nyeket, megszavaznak abban a hiszemben, hogy
kotelességiik.

Ez a veszély mindenesetre kikeriilhetetlen, mert
még maganak Anglidnak sem sikerilt téle meg-
szabadulnia, pedig bizonyéra itt van a parlamen-
taris kormanyforméaknak legtokéletesebb tipusa
és itt a képvisel6 legfliggetlenebb valasztoitdl.
Herbert Spencer egy régebbi munkéjaban kimu-
tatta, hogy a latsz6lagos szabadsag novekedését
a valddi szabadsdg csbkkenése kovette. Egy
Ujabb miivében, a «Man versus state»-ben folele-
veniti ezt a kérdést és az angol parlamentrgl ezt
mondja:

«A torvényhozas ett6l az id6t6l fogva az alta-
lam elGadott utat kovette. A hirtelen megsoka-
sodott diktatori rendszabalyok mindjobban tore-
kedtek korlatozni az egyéni szabadsagot és pedig
két moédon: évrél-évre tébb tdrvényes rendsza-
balyt hoztak életbe, s ezek a polgarsag el6bbi,
teljesen szabad tevékenysége elé korlatokat szab-
nak és olyan ténykedésre kényszeritik, amit
eddig sajat joszantabdl tehetett vagy nem tett.
Ugyanakkor a mind nyomasztobb és tdbbnyire
helyi jellegli kozterhek szabadsidgat mar eleve
korlatoztak, megnyirbalva jovedelmeinek azt a
részét, amivel eddig tetszése szerint ad6zhatott
és folemelve azt a vészt, amit elszedtek téle,
hogy elkoltsék a kdzhatalmak kényekedve sze-
rint.»
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A szabadsagnak ez a fokozatos megszoritasa
sajatsagos forméaban nyilvanul minden orszag-
ban, amit Herbert Spencer nem fejtett ki és amely
a kovetkez8: Azaltal, hogy rengeteg mennyiség(
és altalaban korlatozd jellegli torvényes rend-
szabalyt gyartanak, szikségképen novelik a
szamat, hatalméat és befolydsat azoknak a koze-
geknek, kik alkalmazésukkal vannak megbizva.
Ezek mindjobban tdrekszenek arra, hogy a mi-
velt orszagok igazi urai legyenek. Hatalmuk
annal nagyobb, mert a kormanyhatalom szin-
telen véltakozédsa kdzben az adminisztrativ kaszt
az egyedili, amely nem valtozik, ez felel6sség-
telen, személytelen és Orokkétartd. Mar pedig
nincs nyomasztébb zsarnoksdg mint az, amelyik
e hdrmas formaban mutatkozik.

A torvényeknek és korlatozd rendszabalyok-
nak ez -a szakadatlan gyartdsa, amelyek még
hozz4 a legbizantinusabb formaségokba burkol-
jak az élet apro-csepr6 mozzanatait, azzal a vég-
zetes eredménnyel jar, hogy hova-tovabb mind
szlikebbre szorul az a kor, melyben az allampol-
garok szabadon mozoghatnak. A népek, aldozatai
lIévén annak az illdziénak, hogy a torvények
szaporitdsaval jobban biztositjdk a szabadsagot
és egyenl6séget, naprél-napra tébb sdlyos bilin-
cset vesznek magukra.

De nem veszik magukra bilintetlenll ezeket a
bilincseket. Mivel mindenféle igat megszoktak,
el6bb-utdbb mar keresve keresik az effélét, végre
elvesztik minden akaratelhatarozasukat és ener-
gidjukat. igy nem egyebek tébbé, mint Gres
arnyak, passziv automatéak, akarat, ellenallas és
erd nélkal.

Le Bon: A tomegek lélektana. 13
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Mikor az ember nem taladlja meg 6nmagaban
az er6t, kénytelen énmagéan kivul keresni. A kor-
manyok jelentdsége sziikségszerileg abban a
mértékben nagyobbodik, amint novekszik a
polgarok kozényossége és tehetetlensége. Bennlk
kell meglenni a kezdeményezd, véllalkoz6 és ve-
zet6 szellemnek, mert a polgarsadgban nincs meg
tobbé. Neki kell mindent vallalni, igazgatni és
védeni. Az &llam mindehat6 istenné lesz. De a
tapasztalat azt mutatja, hogy az efféle istenek-
nek hatalma sohasem volt sem nagyon tart6s,
sem nagyon erds.

Az 06sszes szabadsdgoknak folytonos csorbi-
tasa bizonyos népeknél, jéllehet bizonyos kiilsé
szabadossdg azzal amitja Oket, hogy birtokaban
vannak, ugy latszik, vénilésuknek és kormany-
formajuknak kovetkezménye. Annak a sulyedési
folyamatnak el6jelei ezek, amit egyetlen civili-
zacié sem tudott elkerdlni.

Ha fontoléra vesszik a mdultnak tanUbizony-
sagait és az altalanossagban jelentkez§ tiineteket,
akkor a mi mai muvel6désiink eljutott a teljes
vénhedtségnek ahhoz az alakulatahoz, amely
eloljaroja a dekadencianak. Ugy latszik, hogy
minden népnél végzetszeriien el6fordulnak ugyan-
azok a tunetek, mert latjuk, hogy a torténelem
milyen gyakran megismétlédik.

Nem lesz nehéz ezeket az alakulatokat a m(ve-
16dés egész folyamataban dsszefoglalnunk, s ezzel
az 0sszegezéssel fejezzilk be munkankat.

Mit latunk, ha nagy vonasokban tekintjik a
mienket megel6z6 kultdrdk nagysaganak és siillye-
désének lényegét?
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A m(ivel6dés kezdetén a vandorlés, invazio
és hdditas véletlenll 6sszehozott egy kilonboz6
eredetld emberb6l allo csoportot. Ezek kozt az
emberek kozt, kiknek mas-mas volt a vérik,
nyelvik, hitik, egy fénoknek félig-meddig el-
ismert torvénye volt a kozos kapocs. Ezekben a
zavaros tdmkelegekben a legmagasabb fokon
talaljuk meg a tdmegek lélektani jellemvonasait.
Meg vannak bennik a pillanatnyi 6sszetartas,
hésiesség, gyengeségek ,vad 0Oszton és erdszak.
Semmi sem alland6é naluk. Ezek még barbarok.

Az id6 végzi munkajat. Lassanként hatéssal
lesznek rajuk a kornyezet azonossaga, az ismételt
keresztez6dések, az egyittes élet sziikségei. A
kildénbdz6 elemekbdl allo csapat 6ssze kezd ve-
gyllni, fajt alkot vagyis kozos tulajdonsagokkal
és érzelmekkel bird6 embercsoportot, amit aztan
az 0rokl6dés mindjobban allandésit. A tdémeg
néppé lett és az a nép ki fog tudni jutni a barbar-
sag allapotabdl.

De csak akkor tud ebb6l az allapotbdl kikever-
g6dni, ha hosszl er&feszitések, szakadatlan is-
metlédé kuzdelmek, tdméntelen Ujra hozzakez-
dés utan, valami eszményre tesz szert. Hogy mi
ez az eszmény, Roéma kultusza, Athén hatalma,
Allah gy6zelme, ez nem hatéroz, elég, hogy a
képz6d6 faj egyéneinek megadja az érzelmek és
gondolatok teljes egységét.

igy most mar létrejohet egy Uj mlivel6dés in-
tézményeivel,hiedelmeivel és miivészetével egyutt,
A faj, almait6l ragadtatva, lassacskan eléri mind-
azt, amit neki a fény, az er8, a nagysag kolcsénoz.
Kétségtelen, hogy bizonyos érdkban még témeg
marad, de ilyenkor a témegek ingadozd, valto-

13*
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zeékony jellemvonasai mogott ott van az &llando6
szubsztratum, a faji lélek, amely szigor( hatarok
kdzé szoritja az illet6 nép szertelenségeit és sza-
balyozza a véletlent.

De miutan teremté munkajat elvégezte, az
id6 megkezdi roml6 m{vét, amit sem istenek, sem
emberek nem harithatnak el. A mi(vel6dés, el-
jutva az er6nek és bels§ osszetételnek bizonyos
szinvonalara, megakad a fejlédésben, most maér
nem novekszik tovabb, hanem gyors silyedésre
van karhoztatva. Utdtt neki vénilés oraja.

Ezt az elkerllhetetlen drat mindig a faji lelket
ébren tart6 eszmény gyongulése jelzi. Amint ez
az eszmény halvanyul, omlani kezdenek mind-
azok a vall&sos, politikai és tarsadalmi éplletek,
melyek lelkesitéil szolgaltak. A faj eszményének
fokozatos eltlinésével veszti Osszetartasat, egy-
ségét és erejét. Az egyén személyisége és értelme
novekedhetik, de ugyanakkor a kollektiv egoiz-
mus helyére az egyéni 6nzés tlltengése Iép, ezt
koveti a jellembeli gyongeség és a tetterd elseké-
lyesedése. A nép el6szor egység, egyuttesség volt,
végtére 0Osszetartds nélkili egyének tomeglege
lett, kiket a hagyomanyok és intézmények mes-
terségesen tartanak 0ssze még egy ideig. llyenkor
aztan bekovetkezik, hogy az emberek érdekektdl
és torekvésekt6l megosztva, nem tudjak énmagu-
kat kormanyozni, kdvetelik, hogy a legcsekélyebb
dolgaikban is irdnyitsdk &ket, s az allam érezteti
mindent elnyel§ hatalmat.

A faj elvesztve régi biztos eszményét, végkép
elveszti lelkét is; most mér csak izolalt egyének
csoportja, tomeggé lett, ami kezdetben volt.
Megvannak benne az 6sszes atmeneti &lland6sag-
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és jovonélkili tulajdonsagok. A mivelédésnek
nincs tobbé szilard alapja és ki van téve minden vé-
letlennek. A plebs-é az uralom és jonnek a bar-
barok. A miiveltség még latszolag ragyog,mert
megvan a kiils6 homlokzat, mit a hosszd mult
alkotott, de valéban méar roncsolt épllet, misem
tartja 0ssze, s az els6 vihar ledonti.

Kijutni a barbarsagbdl a civilizaciéba, nyomon
kdvetve egy almot, aztadn hanyatlani és meghalni,
mikor az alom elvesztette erejét, ez a korforgasa
egy nép életének.
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Bevezetés. — A tomegek kora ,,. . — .. 71

A jelenkor fejlédése. — A nagy kultarvaltozasok a népek
gondolkodasaban végbemend &talakulasok kovetkezmé-
nyei. — A mai kor hite a tdmegek hatalmaban. —Ez valtoz-
tatja meg az allamok hagyomanyos politikajat. —Hogyan ke-
rulnek felszinre az alsébb néposztalyok és mi médon gyako-
roljak hatalmukat. — A témegek elhatalmasodéaséanak szik-
ségszer(i kovetkezményei. — Hatasuk csak rombol6 lehet. —
6k semmisitik meg végképen az elavult kultarat. — A t6-
meglélektant altaldban nem ismerik. — Torvényhozdknak
és allamférfiaknak mennyire fontos tanulmanyozni a to-
megeket.

ELSO KONYV.
A todmeglélek.

Els§ fejezet. — A tomegek Aaltalanos jellemvonasai.
Lelki egységuk ‘pszicholégiai térvénye_ _  _  .,17 1
A tdmeg meghatarozéasa lélektani szempontbdl. — Sok
egyén osszetomorulése még nem alkot témeget. — A pszi-
choldgiai tomegek ismertet§ jelei. — A gondolatok és ér-
zelmek hatarozott irdnya azoknal az egyéneknél, kikbél a
tomeg képz6dik és a személyes tudat elhalvanyulasa. — A to-
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megek mindig a tudattalan uralma alatt vannak. — A nagy
agy tevékenysége megsz(inik és a gerincagy tevékenysége
lesz a talnyomé. — Az értelem csokken, az érzelmek telje-
sen atalakulnak. — A transzformalt érzelmek lehetnek jok
vagy rosszak, épugy mint az egyének érzelmei, kik a tomeget
alkotjdk. — A témeg épugy lehet hés, mint blintettes.

Masodik fejezet. — A tomegek érzelmei és erkolcsisége 28 1

1 8 A tdmegek izgékonysaga, valtozékonyséaga és ingerlékeny-
sége. — A tomeg jatékszere minden kilsé ingernek és vissza-
tukrozteti ennek folytonos valtozésait. — Az inger, amely-
nek engedelmeskedik elég erés arra, hogy mellette minden
személyes érdek megsz(injék. — A témeg semmit sem gon-
dol meg el6re. — A faj hatdsa. — 2. 8§ A tdmegek szuggeral-
hatésaga és hiszékenysége. — Fogékonysaguk a szuggesztio
irant. — EIméjukben el6hivott képeket valésdgnak ve-
szik. — Miért hasonlé nemiek ezek a képek az dsszes egyé-
nekre nézve, kik témeget alkotjak. — A tudos és ostoba a
tdmegben egyenl6k lesznek. — Kilénb6zé példak az illa-
ziokra, amelyeknek a tdmeg egyénei ald vannak vetve. —
Lehetetlenség a tomegek tanUvalloméasanak valami hitelt
adni. — Sok tanG megegyezése egyik legrosszabb bizonyi-
ték arra, hogy a tényt megallapitsuk. — A térténelmi mun-
kék csekély értéke. — 3. §& A tdmegérzelmek tllzottsdga és
egyoldalisdga. — A tdémegek nem ismernek sem kétségest,
sem bizonytalant és mindig a széls6ségek felé hajlanak. —
Erzelmeik mindig tdlhajtottak. — 4. §& A témegek tiirelmet-
lensége, zsarnoksaga és maradisdga. — Ezeknek az érzelmek-
nek magyardzata. — A tomegek szolgalelklsége ez erds
tekintély el6tt. — A pillanatnyi forradalmi 6sztonék nem
akadalyozzak meg a tomegeket abban, hogy a legszélsébb
mértékben konzervativak legyenek. — Osztonszeriileg el-
lenségei a véaltozasnak és haladadsnak. — 5. § A tomegek
erkolcsisége. — A tomegek erkolcsisége a szuggesztié szerint
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lehet sokkal alacsonyabb vagy sokkal magasabb, mint az
azt alkoté egyéneké. — Magyarazat és példak. — A tome-
geket néha olyan érdekek iranyitjak, melyek kizardlag az
izolalt egyénnél fordulnak el6. — A tdmeg moralizald szerepe.

Harmadik fejezet. — A tomegek eszméi, gondolkodasa

és képzelete _  _ ~ e .. 521

1. 8 A tdmegek eszméi. — Az alapeszmek és Jarulekos esz-
mék. — Az ellentétes eszmék hogyan férhetnek meg egymas
mellett. — Vannak atalakulasi folyamatok, melyek a ma-
gasabb gondolatokat a tdmegek szamdara hozzaférhet6vé
teszik. — A gondolatok tarsadalmi jelent6sége fiiggetlen
a bennuk foglalt igazsagtol. —2. 8 A témegek gondolkodésa. —
A tdémegeket érvekkel nem lehet befolyasolni. — Gondol-
kodasuk mindig igen alacsonyfok(. — A képzettarsitasnal
csak nyomai vannak meg az analégianak és szukcesszio-
nak. —3. 8§ A'tdmegek képzelete. — A képzelet hatalma a t6-
megeknél. — Képekben gondolkoznak és a képek kapcso-
lat nélkdl kovetik egymast. — A tdmegekre nagy hatassal
van a dolgok csodalatos oldala. — A csodak és legendak a
mvel6dés igazi tdmasztékai. — A témegek képzelete volt
az allamférfiak mindenkori hatalmanak alapja. — A tények
mi  moédon vannak befolyassal a tomegek képzeletére.

Negyedik fejezet. — A tomegek meggy6zGdésének val-

lasos forméi_ _ . 63 1
A vallasos érzés elemel — A vallas fiiggetlen valamely
istenség imadasatol. — Jellemvonéasai. — A meggy6z6dés
hatalma, ha vallasos format élt. — Kilénb6z6 példak.
A nép istenei sohasem vesztek el. — Visszatérésuk uj for-
mai. — Az atheizmus vallasos formai. — Ezeknek a fogal-
maknak fontossaga tdérténelmi szempontbdl. — A refor-

maci6, a Szt. Bertalan-éj, a rémuralom és a tébbi hasonl6
események a todmegek vallasos érzelmeib6l szarmaznak és
nem izolalt egyének akaratahdl.
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MASODIK KONYV.
A todmegek nézete és meggy6zbdése.

Els§ fejezet. — A tomegek nézeteinek és meggy6z6dései-

nek kozvetett tényezdi e 691
A tomegmeggy6z6dések el6készit§ tényezdi. — A tdmeg-
meggy6z6dések follépése egy bizonyos belsé el6készilet-
nek kovetkezménye. — A meggy6z6dések kiilonbdzd
tényez6i. — 1. 8§ A jaj. — A faji sajatsagok tulnyomo be-

folyasa. — Az 6sok szuggesztioit fejezi ki. — 2. 8 A hagyo-
manyok. — A hagyomany a faji lélek dsszetétele. — A ha-
gyomanyok tarsadalmi jelent6sége. — Kezdetben haszno-
sak, de azutan artalmasokka valnak. — A tomegek leg-
makacsabb fenntartéi a hagyomanyoknak. — 3. 8 Az id6. —
Az id6 késziti el6 fokozatosan a nézetek megszilardulasat,
azutan leromboldsadt. — Ez teremt rendet a chaoszbdl. —
4. 8 A politikai és tarsadalmi intézmények. — Jelent6séguk-
rél hamis fogalmak vannak. — Befolyasuk rendkivil gyenge.
— Csak hatasok és nem okok. — A népek nem tudjék a
nekik legjobban megfelel6 intézményeket megvalasztani. —
Az intézmények olyanok, mint az etikett, egy cimen
biraljak el a legkilonbéz6bb dolgokat. — Hogyan kelet-
keznek az alkotmanyok. — Egyes népeknek sziikségik van
bizonyos, elméletileg rossz intézményekre, mint pl. a centra-
lizaci6. — 5. 8 A tanitas és nevelés. — A mai felfogasok a
nevelésnek a tomegekre valé hatasarol helytelenek. —Sta-
tisztikai bizonyitékok. — A latin nevelés demoralizalé ha-
tdsa. — A nevelés befolyadsa. — Kiilonbdz6 népek korébdl
vett példak.

Masodik fejezet. — A tomegek nézeteinek kozvetlen
tényezbi .......... e R, _ 91
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1 §& A képek, szavak és jormdk. — A szavak és formak
varazsszer(i hatalma. — A szavak hatalma az altaluk el6-
hivott képekhez kapcsolodik és fliggetlen azoknak valédi
értelmétél. — Ezek a képek valtoznak korok és fajok sze-
rint. — A szavak elavulasa. — Példak néhany nagyon
hasznélatos szé értelmének Iényeges valtozdsara. — Hogy
a régi dolgokat Gj nevekre keresztelik, ennek politikai
haszna van, ha a korabbi elnevezések rossz hatast gyako-
rolnak a tdmegekre. — A szavak értelmének valtozasa
fajok szerint. — A demokrécia szdnak mas a jelentése Eurd-
paban és Amerikdban. —2. 8 Az illuziok. —Jelent6ségik. —

Minden civilizacié alapjdban megtaldlhatok. — Az illGziok
tarsadalmi szikségessége. — A tomeget mindig tobbre
becsulik az igazsagnal. — 3. 8§ A tapasztalat. — Csak a ta-

pasztalat tudja a szikségessé valt igazsagokat a tdomeg
leikébe oltani és a veszedelmes illGzi6kat megsemmisiteni. —
A tapasztalat csak Ugy hat, ha gyakran ismétlédik. —
Mibe kertilnek a tomegek meggy6zésére sziikséges tapasz-
talatok. — 4. 8 Az ész. — A témegeknél semmi jelent6sége
sincs. — Csak a tudattalan érzelmek befolyasolasaval hat-
hatunk rajuk. — A logika szerepe a torténetben. — A valo-
szin(itlen események rejtett okai.

Harmadik fejezet. — A tomegek vezet6i és rabeszélési
madszereik .....ocoeveveiennes e e , 107 1
1 § A témegek vezet§i. — Minden tdmegnél 6sztonszer(
szukséglet, hogy vezetéknek engedelmeskedjék. — Csak
6k tudnak hitet teremteni és tdmegeket szervezni. — A ve-
zet6k szukségképen zsarnokok. — A vezeték osztalyozasa. —
Az akarat szerepe, — 2. § A hatas eszkozei a vezet6knél. —
Az allitas, ismétlés, lelki infekci6. — E tényez6k szerepe. —
Hogyan jut a lelki infekcié alsébb térsadalmi rétegekbdl
magasabb tarsadalmi rétegekbe. — A népszer(i gondolat
minél el6bb &ltalanos gondolatta lesz. —3. 8. A presztizs. —
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A presztizs meghatdrozésa és osztalyozdsa. — A szerzett
és személyes presztizs. — Kulonbézé példdk. — Hogyan
sz(inik meg a presztizs.

Negyedik fejezet. A tomegnézetek és tdmegmeggy6z6-
dések valtozékonysaganak hatarai _ 131 1
1 8 A megrogzott vélemények. — Bizonyos altalanos

hiedelmek valtozatlansaga. — Ezek iranyitjak a civiliza-
ciét. — Gyokeres kiirtdsuk nehézsége. — A tirelmetlenség
mennyiben erény a népeknél. — Az altalanos hiedelemnek
bolcseleti abszurditdsa nem A&rthat a terjedésnek. — 2. 8.
A tomegek valtozd nézetei. — Azok a nézetek, amelyek nem
valamely &ltalanos hiedelembdl szarmaznak, rendkivil val-
tozékonyak. — Az eszmék és hiedelmek felting véltozasai
legaldbb egy szdzadban. — E valtozasok redlis hatarai. —
Az elemek, melyeken a valtozas nyugszik. — Az altalanos
meggy6zédések jelenlegi eltlinése és a sajté mindenfelé vald-
elterjedése okozza, hogy a nézetek a jelenkorban mindinkabb
valtoznak. — Hogyan van, hogy a tdomeg véleményei minden
targyat tekintve a ko6zonbosség felé hajolnak. — A kor-
manyok nem tudjak a véleményeket iranyitani, mint
eddig. — A vélemények mai szétdgazédasa megakadalyozza
zsarnoksagukat.

HARMADIK KONYV.

A tomegek osztalyozasa és a kulénb6zé
tomegkategoriak leirasa.

Els§ fejezet. — A toémegek osztalyozdsa . . 145 1
A tdmegek &ltalanos jelosztdsa. — Osztalyozasuk. — 1. 8.

A heterogén tdmegek — Differencialédasuk maddja.

A faj befolyasa. — A tomeglélek annal gydngébb, minél

er6sebb a faji lélek. — A faji lélek a civilizacio allapotat, a
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témeglélek a barbarsdg allapotat reprezentdlja. — 2. &
A homogén témegek. — A homogén tomegek felosztasa. —
Szektédk, kasztok, osztalyok.

Mésodik fejezet. — Az Ugynevezett tdmegblintények 150 1

Az Ggynevezett tomegb(intények. — A témeg torvény sze-
rint és nem lélektanilag blindés. — A tdmegek tetteinek
teljes tudattalansadga. - Kulonbozé példak. — A septembri-
seur-0k lélektana. — Gondolkodasmaddjuk, érzékenységuk,
erkolcsiségik.

Harmadik fejezet. — A torvényszéki eskidtek 156 1

A torvényszéki eskiidtek. — Az eskudtszékek altalanos

jellemvonasai. — A statisztika azt mutatja, hogy hataro-
zataik fuiggetlenek osszetételikt6l. — Hogyan befolyasol-
hatdk az eskiidtek. A gondolkodas csekély jelentésége.
A hires lgyvédek rabeszélési-mddszere. — A blndk termé-
szete, melyek irant az eskidtszékek engedékenyek vagy
szigoriak. - Az eskidtszékek intézményének haszna ;
végzetes veszedelem volna, ha helylket hivatalnokokkal
toltenék be.

Negyedik fejezet. — A valasztd tdmegek 165 1

A vélaszté tomegek altalanos jellemvonasai, Hogyan
torténik a rabeszélés. A tulajdonsagok, melyeknek meg
kell lenni a jeloltben. — A presztizs szilksége. — Hogyan
van, hogy a parasztok és munkasok ritkan valasztjak meg
a koziluk valé jeldlteket. — A szavak és formak befolyasa
a vélasztokra. A valasztasi kuzdelmek A&ltalanos képe.
Hogyan alakul ki a valasztd véleménye. — A bizottsagok
hatalma. — A bizottsdgok a zsarnoksagot a legszélsébb
formékban képviselik. — Afrancia forradalom bizottsagai. —
Az altalanos valasztéjog gyonge lélektani értéke dacara
sem potolhaté. — Hogyan van, hogy a szavazatok azonosak
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maradnak, ha a valaszt6jogot egy bizonyos polgari osztalyra
korlatozzak is. — Mit eredményezett az altalanos valaszto-
jog az osszes orszagokban.

Otodik fejezet. — A parlamenti gy(ilések 176 1
A parlamenti témegekben legnagyobbrészt megvannak a
heterogén nem anonim témegek kdzds tulajdonsagai. — A vé-
lemények egyoldaltisaga. — A szuggeralhatdsag és hatarai.
A szilard, véltozhatatlan és valtoz6 vélemények. — Miért
van a hatarozatlansag tulsulyban. — A vezet6k szerepe.
Presztizsik oka. — lgazi urai az olyan testiletnek, ahol
csak csekély kisebbség szavaz. — Korlatlan hatalmuk. —
Szoénoki mUivészetik elemei. — A szavak és képek. — Lélek-
tani szilkség, hogy a vezet6k altalaban meggy6z6dottek

és korlatoltak legyenek. — Lehetetlenség, hogy a szénok
érveit presztizs nélkil érvényesiteni tudja. — A jo vagy
rossz érzelmek talzottsdga a gydlésekben. — Bizonyos
pillanatokban géppé valnak. — A konvent Ulései. — Van-
nak esetek, amikor a gy(lés elveszti tomegjellegét. —
A szakemberek befolydsa szakkérdésekben. — A par-

lamenti kormanyforma elénye és kara minden orszagban. -
Ujkori sziikséglet, de vele kapcsolatos a kdzpénzek pocsé-
koldsa és minden szabadsagnak fokozatos megszoritasa.
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