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El16sz6.

Negyven év dta foglalkozom a Renan Erng sze-
rint legszebb ismeretkdrrel, a gordg kultaraval, s
igy 6rommel ragadtam meg a Franklin-Tarsulat
altal felajanlott megtiszteld alkalmat, hogy a go-
rog eszmékrél, melyek irodalomban, mivészet-
ben, kdzéletben, tudoméanyban és bolcseletben oly
gazdagon sarjadoztak, 0Osszefoglald Aattekintést
nyujtsak. Aszép feladat azonban nagy felelGsség-
gel jar; kell6 szempontot kellett keresnem hozza,
hogy élesen elvalasszam a jelentds, tehat kidom-
boritando, és ajelentéktelenebb, tehat elhagyhato
vonasokat. Kénnyebb lett volna a gérog nép kul-
tardjat fejl6désében és részleteiben ismertetnem,
tekintet nélkdl arra, hogy milyen hatassal volt
Eurdpa miiveltségére. Csakhogy igy munkam sok-
kal terjedelmesebbé dagadt volna, mint amilyen
a «Kultdra és Tudomany» sorozataban megjelen-
hetik. Ezért vélasztottam a gyakorlatibb szem-
pontot.

E kis kdnyv kisérlet annak a feltlintetésére, mi-
ként hatott a gérog szellem nemcsak az irodalom-
ban és akiillénb6z6 mivészetekben, hanem a gon-
dolkodas ama berkeiben is, hol a modern vilag
kétségbevonhatatlanul fels6bbségben érzi magat.
De a kovetkezd rovid vazlatok azt akarjak bizo-
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nyitani, hogy a gorogok a gondolkodasban (ép-
Ugy a realis tudomanyokban, mint egyéb mas te-
rileten) szintén komoly érdemeket szereztek; s
ha nem fedezték is fel a g6z erejét és a villamos-
s&got, olyan eredményeket értek el a mechanika-
ban, melyeket modern mérndkék sem multak fe-
lUl, bA&rmennyire magasztaljak is atermészeti erék
folott kivivott hatalmukat. igy nemcsak a gorég
forma, hanem a gorog gondolkodas is a legreme-
kebb latvany, melyben a vilag valaha gyonyorko-
dott.

Ne higyje azonban senki, hogy Winckelmann
és a neochumanizmus szemiivegén nézem a
gorogoket. A mult szazad hetvenes éveiben na-
lunk és Németorszaghan egyetemi el6adasok
és konyvek (igy Burghardt Jakabéi is) eszmé-
nyileg fogtdk fel a gordg szellemi vilagot. De
csakhamar megismerkedtem angol torténetirék
és filologusok mdveivel, kik jézanabb és gya-
korlatibb allaspontot foglaltak el. Féleg Mahaffy
J. P. konyvei, melyek azlta egész kis gyd(jte-
ménnyé szaporodtak, tartdk fel realis szinben a
klasszikus kultdarat. Azt is tapasztaltam, hogy a
vilag mar a multért nem lelkesedik, csak azért,
mert elmalt. A tizenkilencedik szdzad még «orok
vagyat» érzett a klasszikus okor iradnt, mely aje-
lenkor lelkiletét izgatd titkokat végre mégis fel
fogja tarni. Ma azonban senki sem hisz az 6kor
mindenhatosagaban. A vilag a maga labara allott
és el6re szegzi tekintetét. De a megtett utat és
kiindulé pontjat, a gorog szellem munkajat, annél
inkabb kell ismernie, hogy tudatosabban tlizhesse
ki jovend6 céljait. E paratlan hatasu goérog munka
sokféle teriiletein kivalé vezet6im voltak ez emli-
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tett Mahaffy konyvei, s remélem, olyan vilagos
képeket nyujtok az egyes fejezetekben, amilyene-
ket én kaptam bel6lik, tdmogatva természete-
sen Meyer Eduard, Wilamovitz, Diels, Gomperz,
Heiberg és masok mdveitdl, melyeket a klasszikus
vilaggal foglalkozok legszivesebben olvasgatnak.
Nagyon orilnék, ha ez a kis kdnyvem is olyan
szives fogadtatasra talalna, mint «Klasszikus vi-
lag és modern miveltség» cimd tanulmanyom
(az Olcso Kdnyvtarban) és a romai kultarat ismer-
tetd kdnyvem a jelen sorozatban. igy az én «tri-
ldgiam» — si licet magnis componere parva —
eleven figyelmeztetd volna, hogy intelligens ifju-
sagunk nevelésében a klasszikus 6kor apolasa ma-
gyar mveltségiink alapjainak fenntartasa és fej-
lesztése végett feltétlentl sziikséges dolog.
Budapest, 1920 december 24.
Geréb Jozsef.
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A goérdog nemzeti géniusz.

Olvas6im aligha vonjak kétségbe e kdnyv cimé-
ben jelzett tényt: a modern mdiveltség nagy 6sz-
szefliggését a régi gorog kultaraval. Ha kételke-
dik benne valaki, hiszem, hogy az egyes fejezetek
elolvasasa utan a megtértek szamat fogja szapo-
ritani. De még a beavatottak részére sem lesznek
foloslegesek a vilagos bizonyitékok, a szoros kap-
csolatok feltlintetései. E nagy igazsag él6leges el-
ismerését kérve, el6szor az okokat flirkészem, me-
lyek a gorogoknek e kivalosagot megadtak. Min-
den nagy eredmény okai rég elmult id6k fatyla
alatt rejtéznek ; rajuk borul az antiquitas, a fele-
dés kode, melyet nem mindig oszlat el az archeo-
I6gia kutatd mécsese, a torténeti nyomozésnak
gyakran csak pislog6 lampaja.

Sokszor hallatja szavat azoknak fellletes alléas-
pontja, kik nem ismervén a gérog forrdsokat, meg-
elégszenek az eurdpai kultdra romai eredetével, s
igy kdnnyentovasiklanaka gordg langész munkéja
folott. Mivel Eurdpa vezetd nemzetei aromai m-
veltségnek kodszénik kultarajukat, sokan azt allit-
jak, hogy Roma érdeme nem kisebb, mint Hel-
laszé. Roma hoditotta meg orszagutaival, badse-
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regével, torvényeivel, nyelvével Eurépa nyugati
részét és kozépso teriletébdl is sokat; 6 terjesz-
tette a barbarok kozt azt a kultdrat, melyet 6
maga atvett és szazadokon &t apolt. A latin ere-
detl népek, melyek a tizennyolcadik szazadig a
civilizacié el6harcosai voltak, Kéméanak a gyer-
mekei és nagyon keveset tanultak kozvetlenil a
gorogoktol.

De ha elismerjik is, hogy Eur6paban a ro-
maiak vitték el6re a haladas faklyajat, mi az oka
annak, hogy 6k mégis kizardlag a gérogok tanit-
vanyai? Miért valljak mindannyian, hogy Gordg-
orszag volt haladasuk egyetlen forrasa? A legal-
kalmasabb id6pontban ismerkedtek meg Etruria,
Karthago, Sziria és Egyiptom kultdrajaval, de
ezeknek fénye szemilkben csak érdekes vonasok
halmaza volt, mig a gorog szellem el6tt foltétle-
nil meghddoltak. Vergilius, egy igazan nagy koltd,
gorog mintak szerint alkotja mveit, és nemcsak
Homérost utdnozza, hanem masodrangu gorog
kolt6ket is. Horatius, egy igazan nagy mlveész,
azzal blszkélkedik, hogy 6 szerzett ltalidban a
gorog liranak otthont. Lucretius, kit csak azért
tartanak sokan eredeti szellemnek, mert gorog
mintai teljesen elvesztek, azt vallja f6érdemének,
hogy a gorog tanité koltészet mifajat & szolal-
tatta meg el6szér latin nyelven. Alig képzelhet6
nagyobb hatds, mint amilyennel e leigazott nép
a biiszke hoditékat elblvolte. A gordg hatasnak
egy masodik hullama mar az ellatmosodott Euro-
pat érte, s oly forradalmat keltett miivészetben és
irodalomban, hogy renaissancenak, Ujjasziletés-
nek nevezték el. Es volt a tizennyolcadik szazad
végén egy harmadik hullam is, a Winckelmann
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iskolajahoz f(iz6d6 neohumanizmus, mely még
mélyebbre szantott a gorog kultdra talajan ; szinte
megszabaditotta a romai kéregt6l, hogy tiszta
fényben ragyogtassa eredetiséget.

Gorbgorszag modern torténetirdi, midén m-
vik elején Hellasz kivételes szellemi munkéjat
jellemzik, okat is keresik e csodalatos ténynek.
Magyarazatuk rendszerint visszhangja annak az
elméletnek, melyet Buckle az angol civilizacio-
rol irt hires kdnyve bevezetésében felallitott. Azt
bizonyitgatja benne, hogy az embert kils6 kordl-
mények alakitjak; ezek hatarozzak meg nemcsak
fizikai, hanem szellemi fejl6dését is. igy példaul
Egyiptom nagysagat és a természet akadalyai fo-
I6tt Kivivott régi gy6zelmét meleg éghajlatanak
és mérsékelten nedves leveg6jének tulajdonitot-
tak. Hasonldkép az Aegaei-tenger mérsékelten me-
leg levegbje, nagyszdmu szigetei, rendkivil gaz-
dagon tagozott partvidéke, dblei, ezeknek megtort
vonalai és valtozatos képei : e killénb6z6 erék ere-
déi gyanant fejlédtek ki természetszerdleg a vi-
dék lakossaganak tulajdonsagai ; ezek alapoztak
meg a gordg torzsek fels6bbségot.

llyen kovetkeztetések azonban feliiletes és pon-
tatlan megfigyeléshdl erednek. Azt allitottak, hogy
Egyiptom sziikségkép valt egységes birodalomma ;
foldjét a természet szigetelte el szomszédaitol, s
hozzajarult a tény, hogy nagy orszagutja, a Ni-
lus, az egész orszagot atszeli. De most mar tud-
juk, hogy ez az elmélet hamis. Egyiptom, miel6tt
két birodalomma, majd egységesse alakult, év-
szazadokon at jardsok formajaban kuldn politikai
egységekben €lt, s ezt az Osszpontositast nem a
természet, hanem egy hdodité langesze alkotta



12 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN.

meg. Ennek az orszagnak természeti tulajdon-
sdgai az Indus folyd mentén is megtalalhatok.
Mellékfolydi a tavoli bennfold hegyeirdl b6 vizet
hoznak és id8szakonkint vizaradast keltenek ;
hosszi sivatagon vezet§ palyaja alatt egyetlen
folyé sem Omlik belé, torkolata vidékén & is del-
tat alkot. De azért az Indus mentén laké népek
nem emelkedtek oly fokra, mint az egyiptomiak.
Adataink felbatoritanak arra az allitasra, hogy
ha az egyiptomiak az Indus mellett, az indusmel-
léki népek pedig a Nilus mellett telepedtek volna
le, akkor e két foly6 az emberi kultdra torténeté-
ben szerepet cserélt volna. Szintlgy a gorog tor-
zsek, ha az Adriai-tenger gazdag 0blozetd keleti
partjain és szigetein telepednek le, s Kisazsia he-
lyett Italia keleti partjait szemelik ki gyarmatte-
lepekill, —vagy ha Italia nyugati részét valasztjak
hazajukul, kozelben a nagy eés termékeny szige-
tekkel: kétségkivil ép oly kedvezének talaltak
volna e kornyezetet élénk szellemik Kifejtésére,
viszont Szardinia és Korzika lakosai, bar talan
helyzetiik e tajon a legkedvez&bb, nagyon alacsony
fokon maradtak a Foldko6zi-tenger nyugati meden-
céjében. Szicilidra nem akarok hivatkozni : nagy
terliletét sokaig nem szelték hatarok ; a szikélu-
sok, szikanok és foniciaiak alatt jelentéktelen sze-
repe volt ; a gérogok pedig csak akkor emelték ki
a homalybdl és alakitottak at virulé szigetté, mi-
kor az anyaorszagban mar nagy kultarat fejlesz-
tettek ki. Ekkor lett csak Szicilia a hellénség ra-
gyogo provinciaja.

Elfogult laikus allaspont az indogerméan népek
kdzt konnyen hajlik arra a felfogasra, hogy a faj
kivalé vonasai jobban domborodnak ki azokban
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a nemzetekben, melyek az arja-torzs tisztabb aga-
hoz tartoznak. De a vizsgalatok ép ellenkezd
eredménnyel szolgalnak. Minél jobban hatolunk
a gordg nyelv ismeretébe, annal tobb oly szétdre
akadunk, melyek nem indogerman eredet(ek. Igen
sok ko6zOnséges sz6, mint RaatXso? vagy tdpawog,
nem magyarazhatd arja tovekbdl. Helynevek, mint
Tiryns, Assos és sok mas hasonlo, azt bizonyit-
jak, hogy a gorog ép oly kevert nép volt, mint a
szlavok vagy keltak.*

A gorogok szellemi fels6bbségét magyarazé
okok eszerint elvesztik bizonyit6d erejiket, s igy
egy utolsd és kétségtelen tényre kell utalnunk,
mely azonban szintén megmagyarazhatatlan :
olyan nemzeti géniuszuk volt, mely fajrokonaik-
ban és szomszédaikban hianyzott. Véglegesen be
van bizonyitva, hogy a meleg és a nedvesseg csak
szambelileg mozditotta elére az emberi fajt ; né-
mely torzsek mar korai kezdetiikt6l fogva kiva-
I6bbak voltak, mig masok a legkedvez6bb koriil-
mények kozott is alacsonyabb szinvonalon vesz-
tegeltek. Ezt a rejtelmet még egy torténetiré sem
oldotta meg. De van-e kiiléndsebb dolog, kérdez-
hetjuk tovabb, mint egy kialakult tarsadalomban
az egyeéni géniusz ? Ez oly parhuzamos jelenség,
mely alldspontunkat meg nem magyarazza, leg-
folebb igazolja. Kilonosebb-e az, hogy egy nép

* Fick Agost, a kivalé 6sszehasonlité nyelvtudds
konyvei a gorog személy- és helynevekrél mutatjak, hogy
nagy részuk nem gorog eredet(i. Meglep6 ez féleg Atti-
kéara, a gorog kultira legtisztdbb otthonara vonatko-
z6lag, mely tehat nagyszamu bennszulott lakossagot el-
nyomott. Az athéniek jogcime igy autochthon (6slakd)
eredetikre nagyon is vitas.
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kivételesebb tehetségekkel 1ép fel a torténelem-
ben, mint az, hogy egy eddig fol nem ismert tor-
vény alapjan follep egy langesz( ember? Ha meg-
figyeljik azoknak a fels6bb tehetséglieknek csa-
ladi viszonyait, akik birodalmakat szerveztek
vagy felforgattak, akik Uj teriiletekkel gyarapitot-
tdk a tudomanyokat, akik nagy mivészeti vagy
irodalmi alkotasokkal szaporitottak az emberiség
Kincseit : nem talalunk sem térvényt, sem okot,
mely e szérvanyos jelenségeket megmagyarazna,
valamint nemtudjak megmagyarazni az égboltozat
ismert csillagai kozt feltin6 meteorokat sem.E fel-
s6bbrend(i emberek altaldban jelentéktelen szii-
I6kt6l szarmaznak, jelentéktelen testvéreik van-
nak; csak nagyritkan juttatjak utodaikra nagy
jellemvonasaikat. Vannak koztiik egyetlen fidk, de
olyanok is, kik egy nagyszdmu csaladnak leg-
idésh, vagy legifjabb vagy kézbensd tagjai. Egész-
ség szempontjabol sem valnak ki mindig. Vannak
koztik koraszilott és utdszilott gyermekek, gyen-
gék és nyomorultak, kiket csak az onfelaldozé
anyai gond tarthatott meg az életnek.

De ha polgarosult tarsadalmakban az egyéni
élet els6 kezdeteit titokzatos homaly boritja és
mi a langész szoérvanyos felbukkanasakor csak a
véletlenre utalhatunk, csoda-e, ha évezredek
mulva, miutdn a népek gyermekkorat sird kod-
réteg takarta el, nem tudunk jobb feleletet adni,
mid6n egy fajban a nemzeti géniusz bamulatosan
sokoldalu miikodését szemléljiik, mig fajtestvérei
nem jutottak a kdzdnséges atlagon felul ?igy csak
egy dologra vetjik a stlyt : e ritka jelenséget nem
szabad tagadni, ha nem is tudjuk adni az okét.

Végeredménykép elfogadhatjuk tehat, hogy
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egy népnek nagyobb tehetség juthat osztalyrésziil,
mint a tébbinek. Es most vizsgaljuk meg, hogy
miben all ez a kivalosag. Itt pedig ismét az egyéni
langész analdgidja tAmogathat benniinket. Az els6
és legfeliiletesebb felelet az, hogy a langész ere-
deti : 0j eszméket vet fol, problémakat Uj mod-
szerrel old meg, Gj 6svényeket tdér a kutatasnak ;
mig az atlagos ember csak azt ismerheti meg,
amit masok mar el6tte feltaldltak. Mélyebb és
pontosabb kutatds azonban radmutat arra, hogy
teljesen Uj eszmék igen ritkdn merilnek fel. Az
egyéni langésznek majdnem egész munkaja, mint
Goethe is mondja, abban &ll, hogy feldolgozza
magaban azt, amit masok elgondoltak, s olyat
termelnek, ami egészen Uj dolognak latszik, pedig
csak Uj kontost adtak a réginek. Nincs talalébb
példa, mint a nagy zeneszerz6ké. Eredeti dalla-
mok és motivumok adoméanya vallomasuk szerint
ritka és becses; feltalaléjat joggal tekintik lang-
észnek. De egyetlen mas dallam vagy motivum
sem ragadhatja meg a hallgatot, csak az, mely
teljesen j6l ismert elemeknek a kombinacidja. Az
eredetiség csupan azoknak egyéni feldolgozasaban
és kifejtésében nyilvanul meg.

Ha tehat elfogadjuk, hogy a langész egyik leg-
Iényegesebb vonadsa masok munkajanak jelentds
egyéni feldolgozasaikkor nemcsak azt allithatjuk,
hogy a gorégok e tehetséggel meg voltak aldva, ha-
nem azt is, hogy olyan foldteruleten telepedtek le,
mely kivaléan alkalmas j eszmék sugalmazasara
és tért nydjtott mindazon kapcsolatokra, melyekre
eleven eszlk Osztokélte. Fontebb jeleztiik eltérd
allaspontunkat azokétdl, kik egy faj jellemzésé-
ben nagy sUlyt vetnek az altala lakott vidékre.
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A kilsé természet irant a gérogok egész nagy tor-
ténetlikon at meglepbleg kdzombosek voltak. A
kornyezet festisége irdnt tanusitott érzékhianyt
nevezetes hibaul rottak fel nekik. De bar foldrajzi
helyzetiiket nem fogadjuk el nagysdguk magyara-
zataul, mégis sulyosan esik a mérlegbe Goérdgor-
szag kornyezete is, csakhogy egészen més okbdl.
E nép a maga hazajat két teljesen kilonboz6
civilizacié hatarai kozott alapitotta meg; el
tudta sajatitani mindkettének az eszméit és egye-
sitve Oket, rajuk tudta siitni a maga egyénisége bé-
lyegét.

A délr6l és keletrdl bedzonlé hatast illetéleg
nincs semmi kétség. Kadmos, Danaos és mas ho-
sok mondaja bizonyitja, mily sok mivel6dési ele-
met széllitott Fonicia és Egyiptom Go6rdgorszag-
nak. Ugyanezt jelzi a krétai Minos mondaja is,
akinek birtokan a legjabb asatasok val6knak iga-
zoltdk a hagyoméanyokat. Innen hatolt egy na-
gyon régi kultira az Aegaei-tenger szigetein at
Gorogorszagba. Véjjon a krétai Knossosban hasz-
nalt irasjelek utat tértek-e Mykénébe ésTirynshe,
nem allapithatjuk meg biztosan, de val6szin(inek
latszik, s ilyen bet(ik lehettek azok a «gonosz je-
lek«, melyeket Homéros szerint Bellerophon ma-
gaval vitt, hogy sorsa a likiai Kkiralynal véaratla-
nul jéra forduljon.

Azutan elterjedtek a foniciai bet(ik, s ugyan-
csak foniciai kereskeddk hoztak at Babylonbodl a
bevésett pecsétek hasznalatat. Az afrikai elefant-
csont és strucctojas, valamint sokféle targyon a
rajzolatok majdnem biztos iranyt jelélnek délvi-
dékrél. Es mégis megcafolhatatlan tény : Hellasz
talajan a legrégibb mivészeti csirak — melyeket
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eddig nem mer a kutatas hellén jelleglinek mon-
dani — inkabb europai jellegli vonasokat tiintet-
nek fel, s ezek a mykénéi m(ivészetre is hatottak.
Ko6zépeurdpaban is volt mar civilizacid, melynek
elemeit a gorogok is elsajatitottak, tehat északi-ol
is kaptak serkentést. Elnevezték keltanak, pelazg-
nak, és sirdombjai egészen Irlandig hatoltak. Eb-
b6l a forrashol eredt a borostydnké mint dekorativ
elem, mely ép oly idegen Goérdgorszagban, mint
a strucctoja8. Kozépeuropabol valé a régi bronz-
fegyverek forméja, valdszinlileg a méhkasalaki
sirbolt is, szintigy kilénboz6 szerszamok és fegy-
verek diszitési modja. Es ki tudnd megmondani,
mi minden szivargott at abbdl a forrashol, melyet
a gorogok pelazgnak neveztek ? Ahellén faj tehat
kétféle kultiranak a mesgyéjén allott ; e kettének
hatasa alatt teremtette meg azt a kilénos tipust,
mely végre a vilag legtokéletesebb forméjava fej-
16dott.

Az elsajatitds e moho6 hajlama sokszor gyenge-
ségnek a jele ; magaban rejti az elsatnyulas ve-
szedelmét, s6t ama nép kozé vald beolvadast is,
melynek eszméit elfogadta és fejlesztette. A tor-
ténelem sokféle példaval szolgl : legy8zott népek
elhagyték nyelviket, vallasukat, sa hoditokét fo-
gadtak el; viszont olykor a hoditok olvadtak be
és a legy6zott nep kerekedett felll. A gorog faj
egyik szembesz6ké vonasa, hogy kdénnyen atvesz
idegen eszméket; szomszédainak talalmanyaibdl
mindig kész hasznot meriteni, de izlése mindig
fels6bbséges és sohasem olvad be idegen népbe,
hacsak kisebb csoportban tobb szézadon at el
nincs zarva az anyaf6ldt6l. Az eretriaiak, kiket
Dareios katonai Azsidba hurcoltak és Babylonia

Geréb Jozsef: A gorog szellem. 2
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gazdag foldjén telepitettek le, hosszu id§ utan a
kdrnyezetbe olvadtak bele, és mégis felismerték
Oket két szazad mulva gordg katonak, midén Nagy
Sandor Mezopotamiat elfoglalta. Val6szindleg 6k
is 4poltak egy meghat6 szokast, melyrgl Strabon
emlékszik meg, mid6n a gordg vilag nyugati szé-
Ién, Poseidonidban (az italiai Pastumban) laké
gorogokrol beszél. Ezek a szamnitoktol teljesen a
barbarsagig lesilyesztve, évenként egyszer mégis
Osszejottek siratni sorsukat, hogy gordg életlik
orokre elveszett. E kevés jelentéktelen kivételt le-
szamitva, a faj sohasem olvadt mas népbe, bar-
mily hatalmas és m(velt volt is az. Mindig meg-
Brizte nyelvét és jellemzd vonasait, attél az id6-
t6l fogva, hogy Homéros achajai népf6k udvara-
ban énekelt, egészen maig, midén tuddsok és ké-
szil8 archeolégusok Athénre mint zarandoklasuk
legszentebb pontja felé tekintenek.

A gorog nyelv fennmaradésa is meghat6 bizo-
nyiték. Azt hiszem, a Kr. e. nyolcadik sz&zadtol
kezdve a Kr. u. huszadik szazadig nem volt Go6-
rogorszagban nemzedék, mely meg nem értette
volna Homérost. Ha valaki ezt érzelmi okokra ve-
zeti vissza, még merészebbet allitok : hogy a régi
attikai proza nagyon keveset killonbdzik a mai
attikai prézatél. Ha példaul Hérodotos folkelne
sirjab6l és mai athéni Ujsagot venne a kezébe,
bizonyara meglepné a betlik szokatlan alakja,
de csakhamar felismerné benndk a maga iras-
jeleit. Azutan felismerné azt a nyelvjarast, melyet
a maga koraban Athénben hallott ; s bar a mondat-
szerkezeteket és kifejezéseket pdriasaknak, kiejté-
stiket nagyon furcsanak talalna, egyheti gyakor-
lat utan folyékonyan tudnda azokat olvasni. Ehhez
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hasonlé jelenség Eurépaban masutt sehol sem
volt tapasztalhato.

Ez az allhatatossag lelki vonatkozashan is meg-
nyilatkozik naluk. Paradox tétel, melyet itt hosz-
szasabban nem bizonyithatok, hogy a klasszikus
Okor gorogjeinek, bar szellemi és mlvészi téren
olyan nagy munkéat végeztek, amilyent utddaik
sohasem tudtak elérni, majdnem olyanok az er-
kélcsi tulajdonsagaik, mint a maiaknak, kik a
legUjabb vilaghaboriban oly kétes és oly kettds
magaviseletét tamxsitottak, és jogot formalnak
nemcsak a nekik juttatott j teriiletekre, hanem
még Tréciara és Konstantinapolyra is. Mindkét
kor gorogjeiben megnyilvanul a ravaszsag, mely
kulénds gyonyort talal ellenfelének kijatszasaban,
és megnyilvanul a szorgalom, a hazaszeretet. De
viszont irigy a masok sikereire ; vallasgya-
korlatdban hianyzik a bens@ség és az igazsagot
nem sokra becsili. Pheidias, Polykleitos, Praxite-
Iés és Skopas modelljei ma is megvannak ; Platon
dialdgusainak a személyei is élnek. Megtestesilt
benndk a mlivészet és az irodalom géniusza, s 6k
megértették a langesz( gondolatokat, mig az at-
lagos gorog ember, az atlagos goérog tarsadalom,
ha a miiveltség magas szinvonalat el is érte, sem-
mikép sem volt tokéletes. Csak azért emlitem
ezt, hogy hangsllyozzam allaspontomat: nem
vagyok vaskalapos iskolamester, ki kedves isme-
retkdrének csak nagy vonasait latja,hanem észinte
ember, ki a multat az igazsag jozan mértékével
méri és becsiili meg.

Pedig ez nem kénny(i dolog, ha szemt6l-szembe
nézink e halhatatlan népnek csodéalatos alkoté-
saival. Mi mindent nem vittek véghez a vilagtor-

2%
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ténet szinpadan, miota a régibb gazdag civiliza-
ciok Orokségét atvették ! Meghdditotték és annyira
beolvasztottak hazajuk régibb lakosait, hogy egye-
dil magukban lattak az orszag birtokosait. Né-
melyek koziilik ellenvetés nélkil biiszkén vallot-
tak magukat bennszilotteknek. Azutan elszéledtek
a Foldkozi-tenger killonb6z6 partvidékein ; elju-
tottak Italidba és Siciliaba, melyek mindenitt go-
rog teruletekké valtak, ahol rajtuk civilizacio fej-
I6dott ki. Azutan sikeresen verték vissza a perzsa
hatalmat, mely Gordgorszagot meghdditott pro-
vincidva akarta tenni. Kisazsiai testvéreik, kik
tobb nemzedéken at perzsa uralom ala keriiltek,
mindig megtartottak nemzetiségiiket, és nem
mondhatni roluk, hogy azt akkor kaptak vissza,
mikor a perzsak makeddn uralom ala kertltek. E
hellenisztikus korban Makedonia, Kisézsia, El6-
azsia és Egyiptom foldjén gorogok voltak az urak.
Mid6n a romaiak igat tettek a nyakukra, s a go-
rogok tiszteletét a g6gds hoditok megvetése val-
totta fel, akkor sem szlint meg a gorog irodalom,
a gorog filozéfia, a gorog mivészetek, a gorég
finomsag uralma. Valdban oly szivés volt a gérég
befolyas, hogy uj 0sszekétd lanc alakult Kelet és
Nyugat k6z6tt ; arégi Byzantion helyén uj f6varos
épllt, hol a gordg finomsag és a gorog mivészet
a durvébb Nyugat szemében az el6kel6 méltosag
és fény cslcspontja volt. S mikor e fényes koz-
pontot a barbar keresztesek kifosztottdk, majd pe-
dig a térokok elfoglaltak, egynéhany elmenekilt
gordg tuddés az irodalom halhatatlan Kincseivel
Nyugateurépaban szellemi faklyat gyudjtott, mely
azdta sohasem hamvadt el.

A gorog szellem e feléleszté hatasa, azt hiszem,
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igen tanulsagos. Semmi sem mutatja vildgosab-
ban vagy nagyobbszabastu példaban, mennyire
mas a masodkézbél ered6 vagy csupan hagyoma-
nyon alapuld ismeret, mint a kozvetlen forrasok-
bol merit6 tudomany. Kétségtelen igazsagnak tar-
tottdk arémai csaszarsag hanyatlasa idején, szint-
Ugy a kodzépkor végéig, hogy a rémai élet a gorog
kultira minden értékes elemét felszivta, hogy a
romai torvény, a rémai épitészet, a rémai koz-
igazgatas sokkal tokéletesebb volt, mint a tanito-
mesteré. Pedig a gorog épitészet utolsd viraga, a
bizanci stilus is, mely a konstantinapolyi Aja So-
phia-templomban érte el legnagyobb alkotasat, be-
hatolt Italiaba és Nyugateuropaba, hol a diszes
normann-stilus neve alatt foglalt helyet a temp-
lomépitészetben. A velencei Markus-templom e
gordg stilusnak leggazdagabb, de mar hanyatl6
alkotdsa. De mint emlitém, altaldnos volt a meg-
gy6z6deés, hogy az atvett kultdra minden tekin-
tetben potolja a gordg eredetinek 6sszes jé tulaj-
donsagait. S6t egy esetben, a biblia latin fordita-
saban (a Vulgataban), szent Jeromos a maga m-
vét az eredeti héber és a gorog kézé helyezve, ma-
gaval Krisztussal hasonlitotta Ossze a két lator
kdzott. Keresztyén templomokban gorég szobro-
kat utanoztak, sét elhelyeztek olykor eredetieket
is. Aristote lést, kit a legnagyobbnak és legegyete-
mesebbnek vallottak a gorog filozéfusok kozott,
latinra forditottak és majdnem latin szentnek ka-
nonizaltdk. S nem volt-e szemiikben Vergilius
mélyebb és miivészibb Homérosnal? Nem volt-e
a Dies irae mélyebb és hatalmasabb szézat, mint
Horatius jatszi kolteményei és Ovidius trivialita-
sai ? Anyugati vilag igy latinna lett, s az emberek
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meg voltak elégedve romai mveltségiikkel, pedig
ez csak a gorog kultaranak egyik hellenisztikus
hajtasa volt.

De az eredeti forrasok hirtelen és bamulatos
valtozast idéztek el6. Kiderllt, hogy a kdzépkor
latin m(veltsége a nemesebb tipusokat alacso-
nyabb fokra sllyesztette, hogy az északrdl beha-
told ujabb irdnyok az épitészet és a tobbi mivé-
szetek tiszta formait megzavartak, hogy a kdzép-
kor leghatalmasabb megnyilvanulasa, Dante ko-
mor fénye, a gordg élet derilt viddmsagat szigoru
és kinzasokkal fenyeget6 vallassal helyettesitette.
A hellén deriiltség visszatértéhez kétségkivil sok
pogany vonas f(izddik, de ezt a forradalmat a ré-
mai egyhdz zsarnoksagaval szemben azok nem
sajnalhatjak, akik nem hihetik, hogy az embere-
ket csak gy lehet visszatartani a b(intél, ha na-
gyobb blnnel, az érz6 lélek o6rok kinzasaval ré-
mitgetik. A cslcsives komor templom alkalmas
imahdaza volt a szigoru Istennek ; viszont a renais-
sance-palota a fénynek és vidamsagnak volt ott-
hona. Itt az emberek meghatott lélekkel olvastak
Homéros eposzait, a gorog tragikusokat és féleg
az isteni Platon dialogusait ; kdzvetlenll érint-
keztek a forrassal, melyb8l egykor a romai kul-
tlra taplalkozott.

igy a gorog tanulmanyok el6kel6 helyet kap-
tak a miveltek nevelésében. Eurdpa megismerte
teljességében és megbecsiilte mélységében a go-
rog irodalmat; elemezte és megértette a gorog
filozdfiat, s ami még finomabb, a gérog mivészet
fenségét. A nagy nemzetek A&ltal rendezett ku-
tatdsok ma is szaporitjdk a renaissancetél ki-
asott kincseket; Gorogorszagban folddel bori-
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tott templomromok utan kutatnak és Egyip-
tom homokjaban gorog szovegeket keresnek.
A tizenkilencedik szdzad kultarajanak nagy-
sdga nem Kkis részben nyilvanult meg abban is,
bogy a klasszikus gorog lelek paratlan finomsagat
teljesen felfogta. Latogassuk meg valamely muze-
umban az Gjabban talalt gérog toredékeket és ap-
rébb miuipari alkotdsokat, amilyenek itt Buda-
pesten is lathatok, sa szobrocskak, diszitmények,
vazak, aprobb arcmasolatok lattara énként kiala-
kul az az er6s meggy&z6dés, hogy mindez a leg-
finomabb mivészet, melyben alig talalhat6 périas
VONas.

Ily kérilmények kdzott még otven év el6tt na-
gyon megokoltnak tartottdk a mdvelt osztalyok
nevelésében a gorég tanulmanyok &polasat. E
tényt alig vitatta valaki. De minél inkdbb beha-
tolt Eur6paba az amerikaias, utilitarius szellem,
annal inkdbb fenyegette apaly a kdzépiskolai go-
rog tanulmanyokat. Még a legm(iveltebb allamok-
ban is szunedezik lassankint az arisztokratikus
felfogas, hogy a magasabb altalanos mdlveltség
kevesebbeknek kivaltsaga legyen. A demokratikus
felfogés pedig hangsulyozza, hogy a gérdg tanul-
manyok apolasara nincsen mar idénk ; gazdag és
szegény egyarant csak kdzos célnak élhet, min-
denkinek egyforma mi(veltségben kell részesil-
nie. Vegyuk hozza, hogy a modern termeészettu-
domanyok teriilete annyira megnévekedett, hogy
mind nagyobb helyet kévetelnek szamukra az is-
koldkban. A tantervek igy atalakultak és a tanulé
ifjusdg befogaddképességének rovasara annyira
kitdgultak, hogy mar azon gondolkodnak, mit kell
felaldozni, hogy sikeresen tanithassak a tobbit. A
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modern tudomanyok hivei természetesen az ellen
fordulnak els6 sorban, amit 6k «holt nyelv»-nek
hivnak ; s mivel a goroég kultdra az 6 szemikben
nagyon régi korbdl vald, a betlii is elitnek a mi-
énktél, elérték azt, hogy igen sok kdzépiskolat
felmentettek a gordg nyelv tanitasatol ; s6t a mi
gimnaziumainkban mar nem is kdtelez6 tantargy,
s szabad elhatarozéséra bizzék a sziil6knek, akar-
jak-e gyermekeiket e nyelv tanulmanyaban része-
siteni. A reformerek, akiknek nagyrésze sem a
gorog, sem a romai kultdrat nem ismeri alaposan,
még éreznek tiszteletet a latin nyelv irant; még
a modern nevelésben is hangoztatjak a fontossa-
gat. De dvakodjunk a csalddastol. Csakhamar be-
allhat az id6, mikor tamadasaik e masodik «holt
nyelv» ellen fognak iranyulni és alapmdveltségiink
e masodik alkotd elemét is hajlanddk lesznek
sutba dobni, mert atdmadast ezen értékes elemek
ismeretének teljes hidnyaval szervezik. Aki ismeri
a kultara fejlédését, tudja, hogy sokkal nagyobb
kincs rejlik a gérégben, mint a latinban ; hiszen
annak, amit a latin tanulmanyokbdl nyerink, leg-
nagyobbrészt gorég kultdra az alapja. Vajjon nem
volna-e hatranyos, ha a masodlagos kulturat ta-
nuLményozva, annak eredeti forrasait elhanyagol-
nok ?

S itt felmeril egy eszme, melyre érdemes Ki-
térni. Tuddkos emberek allitasa szerint a latin
nyelv elégséges grammatikai és torténeti tanul-
méanyok megalapozésara. Anagy nemzetek kozott
sokan vannak, kik becsiilik a mélyebb miiveltsé-
get ; homalyosan érzik, hogy e mveltségnek go-
rog a forrasa és szeretnék kitdlteni a hianyt, me-
lyet modern mdveltségiikben taldlnak. De inkabb
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méasodrend(i forradsokhoz, vagyis forditasokhoz
nyllnak. Az angol, francia és német irodalom
tenyleg rendelkezik ily forditdsokkal, melyeket
magyarazo kézikonyvek és népszer(i tanulmanyok
is tamogatnak, ugy hogy az ifjukori iskolazashél
ered6 hianyt potolni hivatottak. Nem is lehet ta-
gadni, hogy a kilféldi jabb forditasok mar hi-
vebbek, mint a fliggetlenebb utanzéké, kik nem
riadtak vissza sajat palettajuk szineivel tarkitani
a gorog eredetit. Az sem vonhat6 kétségbe, hogy
a mai fotografia hivebben adja vissza épliletek es
szobrok vonalait, mint a legjobb fest6k, bar né-
melyiknek kolt6i lelke példaul a paestumi templo-
mot b(ibjos levegdjével egyutt varazsolta a va-
szonra, amit a fotografus nem tehet meg. De ép
ez bizonyitja a finom igazsagot, mely a folvetett
eszmével osszefugg : eredeti miremek kilénb6zé
magyarazatokat sugall, mig egy barmily kival6
masolat ritkdn enged meg egynél tébbet. Mig te-
hét az eredeti m{i gondolatokat kelt, a masik méar
korlatozza az értékelést. A masolatban mindig el-
vész valami, és minél hivebben igyekszik a ma-
solat visszaadni az eredetit, annal szolgaibb
szellem lakozhatik faradsagaban. Bizonyos, hogy
sok masolat nagyobb miremek, mint az eredeti.
llyen példadl az uj testamentum angol for-
ditdsa, szintugy Vergilius Georgien-janak né-
mely részlete gy6nyoribb, mint Aratos kolte-
ménye, amelyet mintaul vett. De ezek a ritka
kivételek nem ingatjdk meg az el6bb emli-
tett igazsagot. igy Vergilius, taldn a leghivatot-
tabb utdnzd, ki valaha élt, oly mesterrel szem-
ben, mint Theokritos, nanyon hattérbe szorul.
Ha Theokritost csak Vergilius Ecloga-i révén
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ismernék, nem becsllnék tébbre, mint egy har-
madrend( koltét.

A tanulsag vilagos : a legnagyobb buzgalommal
forduljunk a forradshoz. Ne elégedjiink meg a ra-
vonatkoz6 tanulményokkal és forditdsokkal. Us-
stk fel az eredeti irokat, fejtsiik fel a nyelv tit-
kait, amelyben azok el6sz6r megszolaltak, s ak-
kor benniink is oly renaissance alakulhat ki, mint
a milyen felhajnalodott a tizen6tddik szdzad meg-
lepett humanistéiban. E kis kényv egyes fejeze-
teinek f6haszna talan az lesz, hogy vagyat ébresz-
tenek az olvaséban a nagy eredeti mlveket meg-
ismerni ; de elégedetlenséget is kelthetnek, ha az
olvasé mar nem fiatal, s nem szentelhet kell6
id6t egy antik nyelv tanulmanyozasara. Mert egy
nyelv megtanulasa mindig kemény feladat, kiilo-
nosen el6rehaladott korban. De ha mar az illet§
maga nem tanulhatja meg, 6szténdzze és iranyitsa
legaldbb az ifji nemzedéket. Nem tagadhatjuk,
hogy a gorég nyelv ismerete nalunk a multban
is, jelenleg is szlk koérre szorult, de mindig volt
egy tekintélyes kor, mely igazi mdveltségre va-
gyott.

Egyetemi és f6iskolai varosokban van né-
lunk legalabb két gimnazium ; az egyikben kote-
lez6 tantargyként kellene szerepelnie a gorog-
nek, s ezt lelkes filolégusok eleven modszerrel
kénnyen megkedveltethetnék oly sziill6k gyerme-
keivel, akik a magyar kultira és tudomany apo-
lasaban vezérszerepet jatszanak.

A gorog mestermiiveknek ép Ggy, mint egyéb
fajta mesterm(iveknek megvan az a tulajdonsa-
guk, hogy masolataiknak is nagy a mdbecsuk, s
azok a kivald forditasok, melyek irodalmunkban
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mar nem is oly csekély sz&mban megjelentek,*
mélto helyet foglalhatnak a finomabb Izlési em-
berek konyvtaraban. De ha az ember az eredeti-
ekhez nyulhat és megbirkozik veliik, a forditasok
ranézve elvesztik értekiiket. A hires angol allam-
férfilnak, Gladstone Vilmosnak kdnyvtaraban k-
16n szakosztallyd néttek fel az 6t vilagrész kulon-
b6z6 nyelvein megjelent Homéros-forditasok, me-
lyeket a forditok kildtek be nekihomérosi tanul-
manyaiért kifejezendd tiszteletiik jelétl. Mid6n
egy tudés megkérdezte téle, vajjon beléjlik te-
kint-e olykor szabad oraiban, azt felelte, hogy
soha, mert keves szabad idejét az eredetiek ta-
nulményozéasanak szenteli. De van-e egy irodalmi
mesterm(i nagysaganak nyilvanvalobb jele, mint
sok forditdsa? Mert ha egy irodalomban meg is
jelent mar jeles forditasa, minden nemzedék arra
torekszik, hogy Ujabb Kisérletet tegyen e b(ivos,
soha meg nem sz(ind feladat sohasem tokéletes
megoldasaban.

Ha nem is tud magyar ember més nyelven be-
szélni, elolvashatja forditasban azt az 6t fenséges
kolteményt, mely mindig nagy hatassal volt és
van a muveit emberiségre. Ezek pedig : Homéros
Ilidsza, Aischylos Oresteidja, Dante Pokla, Shake-
speare Hamletje és Goethe Faustja. Kett6 ko-
zuluk gorég, de meg kell jegyeznem, hogy vel6k
a gorog irodalomban maés koltdi alkotasok is mél-
tan versenyeznek, igy az Odysseia, Sophoklés
Oidipusa és Antigonéja, Aristophanés Madarali,
Pindaros pythdi 4dai, szamba nem véve kisebb
gyongyszemeket, milyenek Sapphé és Simonidés

* A Il. és Ill. fejezet fel fogja ket sorolni.
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aprésagai és Theokritos idilljei. A modern nagy
irodalmakban nem igen talalhatunk olyan mes-
termveket, melyek az el6bb emlitett kdltemé-
nyeket utolérnék, annyira kivalnak irodalmi
szempontbdl a gorogok. Fajo biiszkeséggel mond-
hatjuk, hogy Arany és Pet&fi tobb kdlteménye
szintén fenséges alkotas, de a vilagirodalom eddig
csak Pet6fit ismeri, bar inkabb forradalmi ver-
seit, nem pedig azokat, melyekben a kolt6 még
nagyobb : mely csaladi érzelmeit tolmécsold bii-
bajos dalait.

A gordg épitészet emlékei tobbé-kevésbé csak
romokban maradtak reank, de alegkivaldbb szak-
emberek hangoztatjak, hogy ezek az alkotasok a
vilag architektirajaban vezet§ szerepet visznek,
és nincsen épilet, melynek szerkezete és kidolgo-
zasa az athéni Parthendnnal versenyezhetne.
Egyiptomban az 6rids méretli karnaki templom,
Konstantindpolyban a bamulatos Aja Sophia,
Rheimsben a bajos korondzé dom az épit6 mii-
vészetnek talan legkivalobb példai, de vel6k szem-
ben a Parthenon attekinthet6 egyszer(iségében a
mUvészi tudasnak oly finom mélységeit tarja fel,
hogy romjaiban is foldunk legfenségesebb epiile-
tének mondhatjuk. A tdbbi mivészetekben pedig
kar volna egyel6re egy szét is vesztegetni a go-
rogok fels6bbségére, mikor ép ennek részlete-
zése lesz a kovetkezd fejezeteknek a feladata.

A huszadik szazadot ép oly veszedelem fenye-
geti, mint amin6 észrevétlendl a rémai vilagot
érte, mely azutan folyton silyedt, mig a barbar
szazadok sotétsége el nem boritotta. Ardémai csa-
szarsag a Kr. u. harmadik szazadt6l kezdve be-
érte a masodrend(i goérog irodalom és mivészet
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termékeivel ; latin kultaraval cserélte fel a gorog
mintakat, pedig ezek a legnagyobb mestereket
nevelték szdmara. De mint emlitém, a mésolat-
nak nincs oly életereje, mint az eredetinek. Amai
vilag minden tudomanya, rengetegil felgyllem-
lett anyagi ismerete, izgatott siirgése s forgasa
csinya és Oromtelen tarsadalmakat teremtett.
Mindenféle talalmany versenyez abban, hogy mi-
nél kényelmesebbé tegye az életet, de az egysze-
rlibb korszakok vidamséagat és elégedettségét nem
tudjak visszavarazsolni. Arosszfogazatu és rossz-
szem( gyermekek velesziletett fogyatékossagait
mindenkép igyekszik a tudomany kifoltozni, s e
nélkil valoban kétségbeesés fogna el a népeket.
De a boldogsag nem itt keresend6, sem a moto-
rokban, sem a turbindkban, sem a repulégépek-
ben, sem a rengeteg messziségbe ropitett drotta-
lan taviratokban.

Lehetetlen, hogy a m(velt vilag vissza ne ri-
adjon a jovendd ily vigasztalan latvanyatél és
megelégedjék az anyagi talalmanyok gyéarainak
monopdliumaival, ahol olvaszt6 kemence és vil-
lanyfény poétolja a gorogokt6l imadott napisten
ragyog6 sugarait. Tobbszor felébredt mar az em-
berisegben a megujhodas ereje ; a hanyatlas kor-
szakait Ujjasziletés és megifjodas korszakai val-
tottdk fel. Valahanyszor az 6sszekdtd kapcsok
megszakadasaval a vildg elernyedt, titokzatos
vagy ébredt fel az emberiségben, hogy foldi gon-
dokat és 6romoket félretoljon s az 6rok eszmékre,
a vilagszellemmel val6 egyesiilés gyodnydreire
gondoljon. Tamogathatja ezt az aramlatot egy
Ujabb humanista vagy, hogy visszaszerezze sza-
munkra az élet nemes 6rémeit és szépségeit ; se-
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gitségll hivhatja a miivészeteket és a jézan ne-
velés megfinomult eszkdzeit. Az emberi boldogsag
eszményét ily modszerrel valositotta meg egyszer
a maga maddja szerint a gordg nep. Eletének gon-
dos és alapos kutatéi ezért intézik szézatukat
azokhoz, kik a modern tarsadalom erkdlcsi és
esztétikai reformjara vagynak. Tébbszor éreztette
mar a gorég kultdra nagy és joOtékony hatasat ;
nem lehet hid a remény, hogy e forrasnak most
is megvan gyogyito ereje.



Ko6lt6éi irodalom.

A gorog koltészetnek a vilagirodalomra valo
hatasat fejtegetni részben konnyd, de részben ne-
héz feladat. Méar a kozépiskolai tanulmanyok fel-
tartdk a mivelt olvaséknak azt a paratlan ésere-
deti fejlédést, mely a gorog koltészetet az eposztol
a lirdn &t a dramaig vezette. Vel6k szemben a fel-
adat konnyd, féleg akkor, ha irodalmi ismeretei-
ket magantanulmanyaikkal és olvasmanyaikkal
bovitették.* Viszont nehéz a feladat, ha e fejezet
uj anyagot akarna adni, szintlgy akkor is, ha az
olvasénak a targyrdl még nincsenek el6leges is-
meretei, s az elkerilhetetlen célzasok és utalasok
rendes olvasmanyainak koérén tilesnek. De az mar
régéta tapasztalati tény, hogy ily komolyabb tar-
talmu koényveknek is szépszamu kézbnsége van,

* Magyar konyvek e téren: Miller—Donaldson : A
régi gorog irodalom torténete, forditotta Récsy Emil
(Pest, 1862) ; Hegedlis—Latk6czy—Pecz : A gordg iro-
dalom torténete (a Heinrich-fele Egyetemes Irodalom-
térténetben) ; Croiset : A gordg eposz, forditotta Kem pt
Jozsef, (@ M. T. Akadémia konyvkiadé vallalata). J6 kis
kézikényv : Jebb—Finaczy : A gdrdg irodalom torté-
nete. (Budapest, Athenaeum.)
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mely e feladat nehézségeit atérti és a vele valo
vivodas irdnt elnézéssel van.

Els§ feladatunk megjelélni a gorog koltészet
altalanos vonasait; ezeknek kdszdnhette, hogy
mintaja lett a kovetkez6 koroknak és nemzetek-
nek. Ebb6l kovetkezik a masik feladat : példakkal
igazolni, legaldbb egyes részletekben, hogy a vi-
lagirodalomban hol nyilatkoznak meg a nyilvan-
vald, kdzvetlen vagy kdzvetett hatasok.

A legfébb és legjellemz&bb vonas, mely a gorég
koltészeten HEméréét6l Theokritosig atvonul, a
mivekbdl kisugéarzd alapos tanulmany és semmi-
kép sem pusztan az emberi sziv dnkénytelen ki-
térése. Az a kdnnyedség, mely Ovidiust és némely
modern kolt6t arra a nyilatkozatra késztette, hogy
gondolataik vershen sziiletnek meg, itt nem for-
dult el6. Gorog kolt6k megvetették azt, akit mi
iskolazatlan langésznek neveznénk. Bizonyéara 6k
is emlegetik az «isteni ménidt» meg a Muzsak
ihletét, de adataink szerint sohasem kapott ihle-
tet iskolazatlan ember, és sohasem batoritottd k a
Muzsak a kimdvelt embert arra, hogy a kélt6i
hagyomanyokat megsértse. Ez az iskolazottsag
mar a homérosi eposzokban teljes mdvészi Ki-
alakultsaggal nyilvanul meg, s joggal felmeril a
kétség, vajjon volt-e valaha vidék, mely ezen a
nyelven beszélt. Rendkivdl siir( benne az i6ntél
elitdé forma, s ez a kélt6i nyelv, mely még a tu-
dosoknak is sok grammatikai probléméat nyujt, a
dalnokok iskolajanak az alkotésa; ez talalta fel,
ez tokéletesitette folyton. Sohasem dicsekednek,
hogy a koézonséges emberi nyelvet szblaltatjak
meg; inkdbb azt éreztetik, hogy valami szebbet,
magasztosabbat teremtettek, amire csak kimdvelt
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kolték képesek. Es ha ezt mivésziesnek nevezzilk,
amiben sokan a természetesnek ellentétét latjak,
akkor mar el6legesen meg kell jegyezniink, hogy
a miivészet gyakran volt igazi és nagyhatasu fej-
leszt6je a természetnek, s6t nem lesz folosleges
ezt kissé b6vebben is fejtegetni.

A mivészetnek nem az a sajatos feladata, hogy
a természetet a leghivebb forméban tlikroztesse
vissza, hanem inkabb az, hogy tokéletes termé-
szetet mutasson be. Minél nagyobb fokra fejlédott
példaul Goérdgorszagban a szobrészat, annal job-
ban tudta abrazolni a természetes, de egyszer-
smind oly eszményien szép emberi alakot, aming
Praxitelés Hermése. Egy kivalo szinész legna-
gyobb diadala szintén a tokéletes emberi jellem
megjelenitése egyetemes, ha lehet, eszményi vo-
nésaiban. Nem nagy dicséret lappangott ama filo-
z6fus felkidltasaban, ki Menandros vigjatékait
latva, igy szolt : «0 Menandros és emberi élet!
Melyik volt a masol6 koziletek?» Mert ha valaki
azt hiszi, hogy a m(vészet csupan a mindennapi
élet fotografaldsadban nyilatkozik meg, kénnyen
jut fonak allaspontra. Minden szokas, mely a ci-
vilizaci6 hatésa ala kerll, eltér a puszta termé-
szett6l és mlvészi fogast alkalmaz, hogy magat
leplezze vagy finomitsa. Mily fura jelenet volna,
ha emberek meleg évszakban &skori természetes
mezben jelennének meg ! Megprobaltak talan a
francia forradalom elvadult napjaiban, mikor a
ruhaanyag mennyiségét nagyon apasztottak, de
feldolgozasaban az emberek ép oly mesterkéltek
voltak, mint életfelfogasukban.

E fejtegetések utan a gorog szellemi irdnyzatot
kénnyebben értékelhetjilk és megértjiik, hogy a

Geréb Jozsef: A gorog szellem. 3
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gorog koltészet mindig iskolakban fejlédétt, erds
hagyomanyoknak hodolt, szigor( térvényeket tar-
tott szem el6tt mind a versmérték, mind a sti-
lus szempontjabol. Ha valaki e korlatokat tagi-
tani akarta volna, ha teljesen szabad és fegyelme-
zetlen modorban lépett volna a kdzdénség elé, Go-
rogorszagban nem talalt volna hallgatosagra. Oly
rovidelet( és kilonckddé jelenségek, mint ma f6-
leg szinpadokon, olykor foly6iratokban felt(innek,
IQTelt(etlenek voltak vagy legaldbb nem hallunk
réluk.

Mindazaltal e korlatok nem nyomtak el Uj gon-
dolatokat, Uj iranyzatl iskolakat és 0j kifejezés-
modokat. Az epikus koltészet kimeriltével valto-
zatokban gazdag lirai koltészet fejlédott ki, s mi-
dén ez sem bizonyult elégségesnek, tért engedett
a dramai koltészetnek is. De mindezen mozgal-
makban hasonlé hlség nyilatkozik meg térvények
és hagyomanyok irant. Figyelj ik meg példaul az
utolsd s ennélfogva legfeltin6bb gorog irodalmi
jelenséget. Theokritos idilljeiben, a tiszta hellén
kolteszet utolsé virulatdban, mezei jeleneteket,
pasztori beszélgetéseket talalunk. Sokaig azt hit-
ték, hogy benndk a sziciliai hegyvidéki pasztorok
egyszerl nyelve szdlalt meg. De ma élesebben la-
tunk. Theokritos tudés és irodalmi hirvagytol
kinzott ember volt, ki az alexandriai egyetem tik-
kadt leveg6jében és Il. Ptolemaios kiraly talon-
tal elfinomult udvardban élt. Valoszin(leg ép oly
tavol allott az egyszer( emberi természettdl, mint
akarmely mai m(velt ember. De 6 nagy mivészi
érzékkel megaldott kolt6 is volt ; érezte, hogy az
eddigi kolt6i iskolak lassanként elvesztették a
redlis élettel vald kapcsolatot, er6szakoltan md-
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vészieskeddk lettek és ezért elvesztették a kdzon-
ség becsiilését. O azonban ismert egy népdal-for-
rast, melynek kornyezete éles ellentétben volt
Alexandria sivar homokdombjaival, studta, hogy
ezt finom movészettel kihasznalva rokonérzeést
keltene a nehézkes és hanyatld tarsadalomban.
Kétségkivil volt Alexandriaban is sok vaskalapos,
aki gbgosen lenézte az egyszer(i és kozonséges
élethez val6 visszatérést, s épugy fitymalta a né-
pies érzelmeket, mint francia kritikusok is bisz-
kén fitymaltak Shakespeare tragédidiban az egy-
szer(i jellemeket és jeleneteket. Theokritos kisér-
lete azonban bevélt, s a miveletlen pasztorok
ordmeinek és gondjainak mesterkélt, de mlvészi
abrazolésa bajos rhitmus és gondosan alkalma-
zott stilusszabadsag keretében elragadta az ale-
xandriai, majd a romai vilagot. Hatdsa alatt a
renaissance kolt6i is hasonlo kisérletekre buzdul-
tak, bar sikertelenill ; annal tehetségesebb tanit-
vanya volt a tizenkilencedik szazadban Tennyson,
az angol poéta laureatus. Theokritos sikerének
az a titka, hogy mikor a tobbi iskolak kimeril-
tek, 6 visszatért a néphez ; talalt benne egyszer(
és durva hangokat, melyeket eddig egy iskola
sem alkalmazott ; de 6 e természetes durvasago-
kon enyhitett és a pésztori életet tudds mlivésze-
tének finom légkdrebe emelte.

S véjjon nem volt-e a gorog dramai koltészet-
nek is hasonld eredete, bar sokkal kordbbi és sok-
kal kevéshbe tudatos korban ? Nem hangoztat-
jak-e forrasaink, hogy mind a tragédia, mind a
komédia durva dalokbdl fejlédoétt ki, s hogy
események szinrehozatalara az egyszerd falusi
népek kozott torténtek az elsé kisérletek? Bar-

3%
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mily tavol esnek is Aischylos tragédiai vagy Aris-
tophanés vigjatékai az egyszer( népdaltol, mégis
ebbdl fakadtak ; miveletlen parasztok durva kisér-
leteib8l csodalatos gyorsasaggal értek meg, pe-
dig a korabeli mivelt emberek alig méltattak
azokat figyelemre.

Sajnos, mi nem tudunk semmit Arcbilochos,
Alkaios és Sapphd lirai koltészetének forrasai-
rél; nem kozolhetink semmit a kiillonbdzé kolt6i
iskolak nagy és valtozatos fejl6désének eredetei-
rél. E forrasokbol, melyeknek mélyét a Kr. e. hete-
dik szazadig s(r(i homaly boritja, csak egyetlen
hatalmas alkotas emelkedik ki: Homéros kolté-
szete, mely jelzi, hogy még tavol vagyunk, de
azért mégsem oly messze, egy irodalmi korszak
megnyilatkozasaitol. Azonban e gyér lirai toredé-
kek egy dolgot mégis vildgosan elarulnak : ezek a
koltok vérbeli és teljesen kifejlett mlvészek, na-
gyon gondos mdivészi technikat értek el és nyel-
vilk szempontjab6l ép oly biiszke gondossagot
fejtettek ki, mint Theokritos. Természetes kovet-
kezménye ennek, hogy tehetséges nép korében,
mint amilyen a gordg, olyan formai és szellemi
tokeéletesség fejlodott ki, melyet méltdn neveziink
klasszikusnak, mert majdnem minden koévetkezd
koltészetnek mintaul szolgalt. Sem formaban, sem
stilusban nem fordulnak itt el§ fura kiugrasok,
sem nem tor ki tdlzottan az érzés. Mlveltek és
irodalmi emberek, kik a kdltészetet eredetiben ér-
tékelték, minden korban a m(izlés olyan mintait
lattdk benndk, melyeket azdta senkisem mult fe-
Il és csak kevesen érték utoL

Egy-két kivétel akad ugyan, melyet kemény
szoval lehetne megbiralni, de nem érdemes vel6k
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hosszabban foglalkoznunk ; az is érdekes, hogy
e gyonge termékeket csak Ujabban ismerjuk, mert
Egyptom homokjabol keriltek eld. Az egyik Ti-
motheos «Perzsak» cim( nomosza (Unnepi dala),
mely zenei kisérettel el6adva a maga koraban
nagyon népszer( volt, de a gorég versek kozott
felfogasom szerint az utolsok kozeé tartozik. Olyan
szerepe lehetett, mint ma kival6 zenei alkotasok
gyonge librettdinak, amilyenek Verdi ifjusaga-
ban az olasz operaszdvegek voltak ; nem is vette
a kdzonség a zenei élvezet alatt komoly biralat
ala. Timotheos miive a szalamiszi csatat meg-
énekld versek kozott szanalmas hatast tehetett;
perzsa kovet jelentésével dsszehasonlitjuk. De a
verselés technikajanak megitélésében oly nagy
tekintély, mint Wilamovitz is elismeri, hogy a
nomosz gondos és mlivészi munka. Nem régoéta
ismerjik Hérondas mimusait is, melyek valoszi-
nlileg prozai jeleneteket foglaltak versbe és szin-
tén gyonge koltdi alkotasok. Valamint Sophrén
mimusai, Ugy ezek is csak arra valok voltak,
hogy hitvany szinpadokon el6adjak ; koltészet alig
nyilvanul meg benndk. Eégebben szelid erkélcsi
mondésokat és filozofiai tanitdsokat nagyreszt
versekbe foglaltak, béar kélt6i tartalmuk nem volt.
Ezt azért tették, mert a prézanak még nem volt
irodalmi jellege, s akik, mint Sol6n, Theognis
vagy Empedoklés, tanitani akartak, kénytelenek
voltak a verses format valasztani.

Még csak egy vonast kell kiemelnem, mely a
gorog koltészetet a modern verses irodalommal
szemben kedvezdbb helyzetben tinteti fel. Mivel
a gorog kodlteményt rendszerint nem olvasé, ha-
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nem hallgatd kozonség élvezte, szoros kapcso-
latba hoztdk méas mivészetekkel, féleg a zenével
és tanccal, s igy avattak a kulonféle nemzeti tin-
nepek lényeges elemévé. 0 volt a lélek, mely min-
den nemzeti gyllekezetnek éltet6 format adott.
Ha ma egy kivald koltétdl valamely orszégos ese-
mény alkalmabol kdlteményt kérnek, az 6dat vagy
elégiat ir, melyet a nyomdaipar mindentivé el-
terjeszt. Ily alkalommal a gordg ko6lt6t Gnnepi
menet vagy tanc vagy zenével kisért szinpadi el6-
adas tamogatott. E kdrnyezet a koltdi alkotasok-
ban két nagy tulajdonsagot fejlesztett ki : meg-
kovetelte, hogy a kolté méltdsagra torekedjék és
keriljon minden hitvany és atszéli kifejezést;
biztositotta tovabba a kell§ rdvidséget, mely vo-
nas modern alkalmi koltemények gyakori hiba-
jat, a laza szerkezetet lehetetlennée tette. Nem
tlirte, hogy a kolt6 bdbeszéd( legyen, s hogy a
szOveg zenei el6adasakor akar kifogyjon a lélek-
zetb6l vagy szédiletét keltsen a hallgatosagban.
lly gorogds mérséklet és formaérzék birta ra
Beethovent, hogy utols6 szimfonidjanak negyedik
részében ne minden versszakat zenésitse meg
Schiller 6rom-sz6zatanak ; ezért is ringatja hall-
gatésagat mindannyiszor mlvészi mamorba, ha
e zenel alkotas mélto el6adéasban részesdil.

Tehat helyi és killénds nyilvanos alkalmak is
fejleszt6 hatassal voltak a gordg koltészetre ; ezek
okoztadk azt is, hogy kiilonbdzd nyelvjarasok ér-
vényesiltek benne. Nem is véltak ezek kbzos nem-
zeti tulajdonnd, mig valamely remekm( nem szen-
tesitette irodalmi hasznélatukat. A mivészileg
fejlesztett homérosi nyelvjaréas igy valt az egész
gorog torténeten at az dsszes epikus kdlték nyel-
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Vévé, barmely torzshdz vagy korhoz tartoztak is
ezek. Dor karkoltészetet vettek at az attikai tra-
gédiak és ebben a nyelvjarasbhan irt kardalok sza-
kitjdk meg az attikai parbeszédeket. A gorogok
szerencsénkre fonétikusan irtak és nem rejtették
el helyi kiejtésiiket mesterséges helyesiras ko-
penye ala. Nemzeti koltészetik igy kilonb6z6
nyelvjarasokban jutott readnk, de a kdznép po-
riassdgd sohasem érvényesilt benndk, hacsak
olykor valamely dramai cél nem kivanta e vo-
nast, mint valésziniileg Hipponax santa iambu-
saiban is.

De ideje mar az altalanos vonasokkal végezni, s
forduljunk méasodik feladatunkhoz : szemléltessiik
egynéhany kivalo példan, hogy mikép hatott a
gorog koltészet mintaszerimestermdveivel Europa
legkivalébb és legnagyobb koltéire.

Agorog irodalom harom nagyterjedelm( eposzt
hagyott reank : egy naiv hangulatu harciast, egy
utazasi kalandokkal tarkitott romantikust, s egy
harmadikat, a rhodoszi Apollénios Argonautika-
jat, mely kalandokat egy szerelmi torténettel
egyesit. Ez utobbit sok mas eposz elézte meg,
mely mind az Ilidsz és az Odysseia hatdsa alatt
keletkezett, de a kozonseg félredobta, el is felej-
tette, bizonyara azért, mert targyukat a gorog
tragédiairok nemesebb formaban dolgozték fel.
Ugyanis amennyire tudomasunk terjed, a tragi-
kusok kerulték az Ilidsz és az Odysseia targy-
korét, s csak azokat a mondéakat szemelték ki,
melyek az Ggynevezett ciklikus kélt6k miiveiben
voltak olvashatok. Elkopott és tres frazis azon-
ban, hogy a homérosi eposzokat az Osszes ko-
vetkezd korokban megkdzelithetetlen eszmények-
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nek tekintették. Az els6 és legnagyobb utanzé
Vergilius volt, aki ép azon igyekezett, hogy az
Aeneisben Osszes(ritve nydjtsa nemzetének a két
homérosi eposzt s inkabb az 6 nagy miivén at
kdzvetve, mint kdzvetleniil uralkodott Homéros a
kolték koztarsasagaban. Voérdsmarty és kdvetbi
szintén Vergilius tanitvanyai voltak. Mindazaltal
csodalatos dolog, hogy két nagy eposz, mint a
legrégibb gorog szellem megnyilvanulésa, teljes-
ségében tarul fel el6ttink, akéar csak Pallas
Athéné, amint teljes fegyverzetben pattant ki Zeus
homlokabél, s nem akadt azéta md, mely hata-
séban vel6k mérkdzhetnék.

A renaissance Ota a vilagirodalomban talan
Milton Elveszett paradicsoma a legfenségesebb
eposz. Tényleg fényes tulajdonsagokkal ékeskedd
alkotés, s mégis messze esik az lidsztdl és Odys-
seiatol. Alig sziikséges fejtegetni, hogy azok a
vallési vitazasok, melyek kora lelkét az Gvével
egyitt izgattak, koltéi vizidinak derljét megzavar-
tak, s ezért sok olyan kitérést mondott tollba lea-
nyainak, melyek gyonyor( lapjain foltokat vet-
nek. De nem ez a legnagyobb hibaja. A homé-
rosi eposzok cselekvényében az istenek szerepe
csak el6jatéknak vagy jelentéktelen epizédnak te-
kinthetd, nem zavarja meg a targynak emberi
jellegét. Viszont a theologus koélt6 ezt egészen
elétérbe tolja. A koltemény félelmes vonasa nem
az, hogy az ember elveszti a paradicsomot, ha-
nem az, hogy a bukott angyalok vesztik el az
eget. Istenek éstitanok harca ez, amint a gérogok
képzelték, és nem haland6 emberek kiizdelme,
amely nekiink gyonydriséget okoz. Es szinte fel-
tolakszik egy masik észrevétel is. Az lliaszban az
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a leggyongébb ének, mely az istenek harcat mu-
tatja be, s minden veszteség nélkil el lehetne
hagyni a kdlteménybdl. Viszont Milton mivében
az istenség nagysaga teljesen elnyomja az em-
berit, s 6 alkotja az eposz velejét.

E mestermiinek egy masik vonasa is zavarja ba-
mulatunkat : a tudds hasonlatok nagy gazdag-
sdga, sO6t tlltengése. Miltonnak, gy latszik, e
tekintetben a harmadik gorég eposz szolgalt min-
taul, Apollénios Argonautikaja, melyet ma fele-
dés takar, de a renaissance koraban nagyon sze-
rettek. Tudds magyarazok sok helyét jelolték
meg, melyek Miltonra kdzvetlendl hatottak, s ér-
dekes volna kutatni, hogyan fejthetett ki egy most
mar kiapadt gordg forras oly maradand6 hatast.
Legbecsesebb ajandékat ujabbkori, parjat ritkito
alkotasnak, Goethe Faustjanak juttatta abban a
hires jelenetben, mid6n az életlnt filozofus meé-
regpoharat akar Kilriteni, de husvét hajnalan a
feltdamadas himnusza visszavezeti az élethez. Es
olvassuk el az Argonautikaban azt a részletet,
midén Médeia reménytelen szenvedelmét6l dssze-
torve egy kinosan atvirrasztott éjszaka utan ugyan-
csak méregpohartol reméli kinjainak a végét. De
a hajnallal kapcsolatos emberi élet ébredese, az
emberi hangok visszaadjak az ifji nének az élet-
Osztont, a jozan gondolkodast és visszatartjak ré-
mes szandékatol.

Sokkal mélyebb hatassal volt azonban Goethére
Homéros, mid6n ereje teljében, tudatos utanzé
tehetséggel és mégis a legonallébb mivészettel
alkotta meg Hermann és Dorottya cim( kis
eposzat. Versformaja, elbeszél6 hangja, szemé-
lyeinek beszelgetése, jelz8i, fordulatai, az egyes
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részletekben megnyilvanulé realizmus, viszont az
egész mlben megnyilatkoz6 idealizmus mélt6
Homéridava avattak a koltét.

Es a mi Arany Janosunk ! Maga megvallja,
hogy Toldija megalkotasakor majdnem kizéarolag
Homeéros volt szellemi taplaléka. Hogy mily &s-
erd buzog elbeszél§ koltészetében, bizonyltja tri-
I6gidjaban a hangulatok olyan véltozatosséaga,
mely ismét Homérost juttatja esziinkbe. Az els6
résznek naiv hangja és naiv jellemei az Ilidsznak
felelnek meg ; Toldi Szerelmét a romantika va-
rdzsa az Odysseiaval flizi dssze, s végul Toldi es-
téjének humoros hangja szinte az Homéros neve
alatt fennmaradt Békaegérharc hangulatara em-
lékeztet. Aligha van az eposz-irodalomban mas
valaki, akit méltébban vethetnénk dssze a citeras
Homéridaval, mint a mi «tamburas dreg urunkat. »

A renaissance koratol kezdve az ébredezé nem-
zeti irodalmak bizonyéra a latin k6lt6kb6l meri-
tettek, s a gorog hatds rdmai kozvetités atjan ér-
vényesilt. Mindazaltal téves a hit, hogy a gorog
szellemnek nincs benne szerepe. Igazi kélt6 meg-
érezheti nagysagat, ha nem is érti a nyelvet. Mi-
dén Shakespeare, kinek dramai egészben véve
tavol allanak a gorég hatastél, elolvasta North
forditasaban Plutarchos életrajzait, régtén meg-
latta bennok halhatatlan dramainak alkalmas tar-
gyait. De nemcsak tartalmilag ragaszkodik a go-
rog életrajziréhoz, hanem a feldolgozasban is
oly szorosan koveti fonalat, hogy atérzik rajta a
tisztelet és bdmulat, mellyel forrasanak addzott.
Hogy csak egy példat emlitsek : Antonius és
Cleopatra Iépésr6l-lépésre koveti Plutarchos el-
beszélését és nem ad hozza semmit. Ep ily figve-



KOLTO! IRODALOM. 43

lemreméltd Plutarchos hatésa anagy francia for-
radalom féktelen vezéreire, béar a francidkat mar
egy szazaddal el6bb tanitotta meg Corneille és
Racine, hogy nemes életelveket és eszményi jel-
lemet a gordg dramairdktdl lehet tanulni.

A franciak felfogasa a gordg dramarol kilon-
ben megegyezik a Miltonéval, midén Samson
Agonistes megirasakor a goérog dramairokkal fog-
lalkozott, s bar Shakespearet bamulta, mégis 6ket
vette mintaképul. Azért ragaszkodott hozzajuk,
mert szerinte nagy honfitarsa szinte lejtére jut-
tatta a tragédia becsiletét, hogy komikus részlete-
ket kevert a tragikus komolysag és fenség kozé,
mikor porias alakokat is felléptetett. Voltairenek
is ez volt kritikai allaspontja, akit megbotrankoz-
tatott Hamletban a sirdsd és Macbethben a ré-
szeges kapus. Milton és Racine meg voltak gy6-
z6dve, hogy gorog elveknek megfeleléleg szer-
kesztik meg tragédiaikat és nem vették figyelembe
elészor azt, hogy a gordg tragikusok harom tra-
gédia utdn egy vidam utéjatékot hoztak szinre,
melyet a Satyrosok kardrél Satyrdrdmanak hiv-
tak ; tovabba pdrias alakokat is felléptéitek fen-
séges darabjaikban, igy Sophoklés Antigonéban
a halottas 6rt; s6t Aischylos, a harom tragikus
kozil a legfenségesebb, sem tartotta méltosagan
alulinak Agamemnoniaban olyan Utszéli alakot
szerepeltetni, mint Kilissat, a dajkat, akinek ko-
mikus vonasai még élesebbon tiintetik fel a drama
komorsagat. Nem csoda tehat, hogy Euripidés
s(ir(ibben léptet fel ilyen alakokat, ki tudatosan
a valddi élethez kozel akarta hozni a dramat és
még a mithikus hdsoket is valdszer(i embereknek
abrazolta. Ezért volt 6 népszer(itlen, mig élt, de
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ezért valt 6 a késébbi szdzadokban eleven eréve.
Dramaibdl kotetek maradtak reank, mig Aischy-
los és Sopboklés mdiveib8l csak sovany iskolai
szemelvények mentettek meg hét-hét tragédiat.

Hasonlé viszonyokat talalunk a lirai kéltészet
terén is. Atizennyolcadik szazad kélt6i Horatius
atdolgozasaban olvastdk Alkaios és Sappho ver-
seit ; kezlikben volt Pindaros szovege, akir6l Ho-
ratius szavéra elhitték, hogy valamennyi lirikus
kozott & legnagyobb mester. De valamint mar Ho-
ratiusnak is nehézséget okozott Pindaros olva-
sésa, Ugy a tizennyolcadik szazad kolt6i is csak
hozzavetbleg sejtették valddi értelmét ; féleg azon-
ban gondos tanulmanyon alapulé tudds géniuszat
értették félre. Benne a szoros mlivészet hatrain
tal csapongd kolt6t lattak, ki a muzsatol ittasan
omleszti fényes gondolatainak aradatat ;a versek
béklydit is szabadon razta szerintiik, ami pedig
teljesen ellenkezik az aol és dor iskola hagyo-
manyaival. lgyekeztek tehat utdnozni nyilvanvalo
pathoszat, verseinek foltételezett szabalytalansa-
gait, s valoban sok szép kdlteményt irtak, melye-
ket gorog szellem sugallt, de mintajuktdl 1énye-
gesen eltértek. E tény ép Ugy jellemzi a gorog-
ben alaposan miivelt Gray Tamast,* mint Goe-
thét, ki szintén nem tudott elég mélyen hatolni
Pindaros valddi lényébe. Azonban igy is nagy
hatassal volt rdjuk is, mésokra is nyelvik zeng-
zetessége és finom izlésiik szempontjabdl a gérog
kolt6k gondos tanulmanya.

Tényleg sokkal fontosabb és érdekesebb volna

* Egyik kolteménye lelkesitette Aranyt a walesi
bardok megirasara.
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ezeket akdzvetlen hatasokat kimutatni, mint stlyt
vetni a forma és kifejezés szempontjabol kimu-
tathatd gorog kdlcsdnzésekre. Nincs e tekintetben
nagyobb ellentét, mint Byron koltészete. 0 volt
a romantikus iskolanak egyik vezére s mégis egész
rovid életén at tisztelte és szerette a gorogok
klasszikus tokéletességét; sokszor még azt is sej-
teti, hogy alapos ismer6je volt a gorog koltészeti
toredékeknek is. Az Uj Gorogorszag helyzete, né-
pének hési kizdelmei a tizenkilencedik szé&zad
els6 negyedében a torok zsarnokség ellen volt a
romantikus keret a klasszikus Izléshez, melyet
Eurdpa kdzépiskolai apoltak, s igy a régi goro-
g6k badmulata irodalmi, miivészeti és politikai té-
ren igazolasul szolgaltak a romantikusoknak, kik
tulajdonkép reakciot fejtettek ki egy elébbi nem-
zedék hamis (francia) klasszicizmuszéaval szem-
ben. Byron érdekl6détt legel6szor Gordgorszag
tényleges foldje irant, mely a neoklasszicizmus-
nak csak keretill és képzeleti szinhelyill szolgalt.
A régibb kolték, s6t Gordgorszag régebbi torté-
netiroi sem voltak kivancsiak a tényleges bol-
csbre, mely e hasonlithatatlan szellemet dajkalta,
igy a langesz(i Grote Gydrgy sem érezte meg,
mily eleven szint kapnanak torténeti konyvei a
talaj ismeretével, miutan a kolt6k mar felfedez-
ték, hogy tuzes ihletet sugallnak a gorog 6blok
és hegyek. Mint gazdag bankar fianak lett volna
pénze és ideje délvidékre utazni, de § nem moz-
dult ki gazdag konyvtaranak falai kozil. Byron
legaldbb a koltészetnek adott reélis alapot ; se-
git6 tarsakat kapott kivalo tudésokban és tana-
rokban, s ezek kivéanatossa tették kolt6knek és
mivészeknek, hogy kozvetlen forrashol ismerjék
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meg a gordg kultdrat és Gorogorszag talajat. lly
tanulmanyok és utazdsok mély nyomokat hagy-
tak nemcsak angol, hanem német, francia és
olasz kolt6kben is. Nalunk magyaroknal a gordg
tanulméanyok aranylag késébb indultak meg ; vol-
tak és vannak alapos tudoésaink, de nem tudtak
a nemzeti kdzvéleményre olyan iranyito hatassal
lenni, mint mas tudomanyok képvisel6i. Ez az
oka, hogy kevés kéltbnk miveiben talalt vissz-
hangra a gorog szellem. Aranyon kivil talan csak
kett6t emlithetek meg a nagyobb tehetségek ko-
ziil : a régibb irodalomban Kolcsey Ferencet, az
Ujabb nemzedékben Babies Mihalyt.

Ha a gordg lira nemrég napvilagra kerilt to-.
redékeit és a gorog koltészet késébbi hajtasait, az
idillt és a szerelmi novellakat vesszilk szemigyre,
szembe nézhetlink egy pillanatra a régi vaddal,
hogy a gorog Iélekben hiadnyzott a természetért
valo rajongas, mely ép a romantikus iskoléat jel-
lemz6 vonas. Valdsagban nincs ily ellentét klasz-
szicizmus és romanticizmus kdz6tt. Mar Homéros
hodol leirasaiban a természet szépségeinek. Sap-
phonak egyik nemrég felfedezett toredékében meg-
Joésolja fiatal baratndjének, hogy Ugy fog ragyogni
Sardiszban, mint nyari éjszakan csillagok kozott
a hold, s egy igazi koltd ragyogd szineivel festi
le ily éjszaka szépségeit. Ha tobb verset 6rokol-
tiink volna t6le és lirikus tarsait6l, bizonyara ele-
venebben domborodnék ki e romantikus vonés.
Theokritos és Apoll6nios verseiben is melegen
megnyilvanul a természeti érzék nemcsak a taj-
képek, hanem még inkdbb a természet hangjai
irant.

A gorog komédia hatésa sokkal bonyolultabb
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kérdés, hogysem koltészeti szemlénk végén meg-
oldhat6 volna. Mert e tekintetben a legnagyobb
gordég mester, a Muzsak rakoncatlan kedvence,
Aristophanés annyira attikai jellem, bogy ép oly
nehéz volt vigjatékait utanozni, mint Pheidias
miveit. De szelidebb lelkilet( utéda, Menandros,
latin &tdolgozodi, Plautus és Terentius révén atyja
lett Eurdpaban a polgari vigjatéknak. Ahanyatlo
Gorogorszag tarsadalma rendkivil szerette és
magasztalta ; darabjaibol 6sszegydijtotték ajozan-
eszU bolcs mondasokat és iskolai olvasmany tar-
gyava tették. Mindazaltal toredékei érték dolga-
ban messze elmaradnak a régibb gorog koltészet
megbecsulhetetlen kincseit6l. Hatasat azonban
nem lehet elvitatni.

Nem felesleges talan par szoéval felelni arra a
kérdésre is, mennyiben vezetett a gérdgok gaz-
dag koltészete elmélethez is oly nép kdrében, mely
mindenben szeretett elmélethez emelkedni. E t6-
rekvés csucspontja Aristotelés mive, az Ugyneve-
zett Poétika, mely, amennyiben rdnk maradt,
féleg a tragédiat és jelent8ségét fejtegeti.* E kony-
vecskében, melyet vagy maga Aristotelés irt el6-
adasai vezérfonalaul, vagy tanitvanyai hagytak
rank el6adasainak kivonataként (mar e két eshe-
téség jelzi, hogy a munka egy fontos targynak
toredékes és szegényes kifejtése), kétségkivil igen
becses megallapitasok talalhaték. llyen példaul
a tragédianak hires meghatarozéasa, melyr6l filo-
I6gusokes esztétikusok igen sok kdnyvet es érteke-
zést irtak. A sok mély megfigyelés és okos fejtege-

* Magyar forditdsa és magyardzata megjelent az
Olcsé Konyvtarban.
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tés kozoOtt azonbanitt-ott olyan kritikai megjegyzés
is van, melyet megjegyzés nélkiil nem hagyha-
tunk. Aristotelést6l meglepd, hogy Euripidésnek
Iphigeneia Aulish&n cimld dramajaban a hésné
viselkedését (a 15. fejezetben) kovetkezetlennek
mondja. E szinm(ben a kolt6 h&snbinek bamu-
latos csoportjabol kilén tipust mutat be. Vala-
mennyien szembenéznek a tényleges vagy allit6-
lagos kozjo érdekében a halallal, akéar szabad el-
hatarozasbol, akér gydva vagy kegyetlen fejede-
lem kényszere alatt. Iphigeneia fiatal, lide terem-
tés, egy ép most kifejlé viragszal, ki szoérnyli
végzetenek els6 hirét heves konnyzaporral fogadja.
De middn az itéletet véglegesnek latja, veleszile-
tett nemes lényének fenséges méltdsagaban lel-
kesen aldozza fel magat és fenkdlt jellemével fol-
kelti atragédiahoz szlikséges «szanalmat és félel-
met.» Aristotelésnek megrovd megjegyzését, hogy
a hésn6 kovetkezetlenil van megrajzolva, nem
tartjuk helyesnek, valamint azt a megjegyzését
sem, hogy a koltészet l1ényegileg ellenkezik a pré-
zaval, felhozva példaul (a kilencedik fejezetben),
hogy Hérodotos miivét, ha versbe foglalna valaki,
nem fosztana meg torténeti jellegétél. E megjegy-
zés nem érti a kolt6i és prozai gondolat mélyebb
kilonbségét, mert az nem a versforman fordul
meg. Sok lapja van Hérodotosnak, mely prézai
forméajaban is Iényegileg koltészet, amint ezt a
kdvetkez6 fejezetben latni fogjuk.

E kritikai megjegyzések azonban nem akarjék
kisebbiteni Aristotelés poétikdjanak érdemét és
jelent8ségét. El kell ismerni, hogy nagy mun-
kat végzett a koltészet Iényegének feltlintetésé-
ben. A gorogok kozott kulénben altalanos volt
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az a felfogés, bogy a kolt6t megkinozza az is-
teni mania, melyet mi ihletnek nevezink, s &
maga nem is ismeri a Mizsénak teljes erejét, aki
ajkain at intézi szézatat. Hogy ez az ihlet nem
menti fel a koltét a gondos elétanulmanyoktol és
a tokéletes versbeli Ugyesség munkajatol, azt méar
fontebb lattuk.

Mi pedig fogadjuk balaval, amit a gorog kol-
tészet rank hagyott. Ne zavartassuk magunkat, se
ne rontsuk élvezetiinket meddd elméletek alkal-
mazasaval. Homérostol kezdve az Antbologidig
béven allnak rendelkezésiinkre fenséges kolte-
mények és gyonyorld toredékek, melyek az olva-
s0t magasabb vilagba emelik, hol elfelejtheti
gondjait. Ott meggyarapodik lelke gazdagsaga,
mert ezt az drokséget olyanok hagytak rank, kik
elérték és birtokukba vették az eszményt, ez pe-
dig szépérzékiinknek ma is legmagasabb célja.
Akik pedig nem ihatnak a koltészet eredeti forra-
saibdl, azokat egynéhany magyar kolt6i Iélek mar
kérpétolja élvezetes forditasaival. A palma e té-
ren Arany Janos Aristophanését illeti, de halara
kotelez6 munkat végzett Csengeri Janos aharom
nagy gordg tragikus teljes leforditasaval, Baksay
Sandor az Iliasz, Ponori Thewrewk Emil az An-
thologia és Vértesy Dezs6 Theokritos atliltetésé-
vel. Ha az olvasé nem jut is velik egész a szen-
télybe, legaldbb a régi prozelitdk modjara a tem-
plom el6csarnokaban élvezheti amagasztos igéket.

Geréb Jozsef: A gorog szellem. 4



A proza.

Konnyen akadhat olvasd, ki e fejezet targyat
nem lartja elég fontosnak arra, hogy 6néallé feje-
zet ismertesse. Annal inkabb sziikseges megalla-
pitani, hogy nemcsak a koltészetben, hanem a
prézai mifajokban is a gorogok voltak a mivelt
Europa mintai. Ezért talan az el6bbi fejezetnél
érdekesebbek lehetnek jelen fejtegetéseink, mert
nem oly altalanosan ismert a targyuk. Mindenki
hallott a gorog kolt6krél ; magyarra forditott al-
kotdsaik mar sokfelé foglalnak helyet hazi konyv-
tarak polcdn. Viszont a gorég proza eredetét és
fejl6dését nem tanulmanyozzék oly buzgén az is-
kolédkban, s igy messze kiterjedd hatasat kdzmi-
veltségliink nem ismeri kelléleg. Fokozhatja az
érdekl6dést, hogy valamivel tébbet tudunk fejlédé-
sének els6 kisérleteirdl, sbar a legrégibb gérog pro-
zair6kban is meglepd a viszonylagos tokéletesség,
latszlag tehat majdnem oly teljes fegyverzettel
pattantak ki, mint Homéros kdlteményei, mégis
vannak némi nyomok korabbi forrdsokhoz. In-
kadbb taladlhatdk csirdk, melyek Hérodotos fellé-
pését magyarazzak, mint olyan kisérletek, melyek
Homéros eposzait megel6zték. Ezt annak a ké-
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rilménynek kdszonhetjiuk, hogy a gérogoknél a
préza sokkal késéhb fejlédott ki, mint a koltészet.
Kezdetben minden emlékezetre mélté dolgot ver-
ses formaban jegyeztek fel; még csaladfakat is
hexameterekben szerkesztettek. A hét bolcs koz-
mondasos tanitasai verses forméaban terjedtek el.
Legkivalébb tagjuk, az athéni Soldn, még politi-
kai vezéreszméit is disztichonokban fejtegeti. Mi
sokkal messzebb estiink ett6l a kortél, bogysem
egy miniszter a parlamentben vagy egy képvisel6
a népgydlésen versben adhatna eld boldogité esz-
méit. De Solén els6sorban térvényhoz6 volt, és
hangban is, szellemben is sokkal modernebb em-
ber, mint nem egy kortarsunk a politika terén.

E megjegyzés sok tekintetben magyardzhatja
azt a kiilonos tényt, hogy a gorog szellemi fejlé-
déshen kivalé emberek és hallgatéik sokaig job-
ban kedvelték komoly tanitas behatobb és nép-
szer(ibb forméja gyanant a versformak lancait,
semmint a prozat. A tarsadalmi fejlédés kezde-
tén, midén még nincsenek irott emlékek, az em-
berek természetszeriileg inkabb verses format ad-
nak mondaiknak és torténeteiknek. Ez jobban ta-
mogatja az emlékezetet, kdnnyebben tanuljak meg
a gyermekek, kik sokkal el6bb jegyzik meg a han-
got, s csak kés6bb forditanak figyelmet a benne
rejlé értelemre.

De volt egy korai kisérlet a kisazsiai gazdag ion
tarsadalomban, hogy a vers lancai nélkil is m-
vészi formaba Oltoztesse a gondolatot, s ez Hé-
rakleitosnak, az efézoszi filoz6fusnak a mive.
Nagyszabasu és mélyen szanté elméletérdl egy
kés6bbi fejezetben lesz sz6; minket most ink&bb
az érdekel, hogy homalyos aforizmaiban nemcsak

4,*
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a tartalom, hanem a m(vészileg kiformélt préza
is fel akarta kelteni az olvasé figyelmét. Egy el6-
z6je bizonyosan volt, a sziroszi Pherekydés, alli-
télag Pythagoras mestere. Midén a perzsak 16-
niat leigaztak és Milétoszt foéldig leromboltak, tgy
latszik, véget ért e vidéken a korai m(vészi gon-
dolkodasnak és irasnak korszaka, mig djra fel nem
ébredt mint tudomanyos eszkoz a kozeli Kosz szi-
getén Hippokratésnek, az orvosi tudomany atyja-
nak iskolajaban.

A gorog vilag ellenkez6 szegletén, messze nyu-
gaton, hol nem i6nok, hanem nagyrészt dérok
laktak, kapott az irodalmi préza Uj irdnyzatot.
Ezt semmiféle politikai valtozas meg nem semmi-
sithette, mig egész Gorégorszag nem Kkerult ide-
gen uralom ala. Az els6 kisérlet Sziraklzaban
egy rhetorikai konyvecske volt, mely megtani-
totta a polgérokat, mikep védekezzenek pereikben
a torvényszék elétt. Az 6tddik szazad Kr. e. Sici-
liaban kulénbdz6 forradalmak korszaka volt ; ka-
landorokat vetett felszinre, kik a foldbirtokosokat
tanydikrol elkergették vagy szam(izték. A hirtelen
politikai valtozasok kovetkeztében itt gyorsan
forgott a sors kereke. Panaszosra és vadlott véde-
kezGre nézve egyarant fontos volt, hogy az eskiidt-
birdk el6tt a rabeszélés mlivészetével bizonyitsa
igazat. Ez az eredetileg dor iskola kés6bb Atti-
kaba tette at székhelyét, hol hires térvényszéki
szonokok iskolajat fejlesztette ki Antipbontol Dé-
mostbenésig. Valamennyien a legnagyobb figye-
lemmel gondoztdk beszédeik formajat s orok
id6kre megalapitottdk a torvényszéki szonoklat
miivészetét.

Ezzel az iskolaval éles ellentétben fejlédott ki
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a fejtegetés mlivészete. EIs6 mesterének a hagyo-
many a szicziliai Leontinoi varosabdl szarmazo
Gorgiast nevezi meg. Ez az irdny az elegéans
szerkezetre és a fényes el6adasra vetett sllyt, s a
szofistdknak nevezett rhétortanitok olykor hit-
vany, s6t visszataszitd targyat valasztottak annak
a Kkimutatasara, hogyan lehet a legtrivialisabb
gondolatot m(vészi médon kedvez6 szinben is
feltlintetni, épagy, mint az antwerpeni Teniers a
korcsmat és iszakos parasztjait ecsetével alkal-
masakka tette, hogy mint képek el6kel6 palotak
falain diszelegjenek.

A gondos beszédnek e messze eliitd céljaiban
tobb pont vala kéz6s. A kivalasztott targy mind-
kettében mulandé jelent6ségd, s6t trivialis is le-
hetett; a f6torekvés az el6adas modjara iranyult,
erre vonatkozélag alakultak elméletek és rend-
szerek. Egyiknek sem volt célja a hallgaték tani-
tasa vagy Javitadsa. Az egyik azt akarta, hogy ro-
vid id6re sz6l6 meggydzbdést keltsen, a méasik pe-
dig azt, hogy a szonok rovid idén at bamulatot
idézzen el6 hallgatésagaban. Barmily gondos vo It
mindkett6nél a szerkezet, az irott szét teljesen
alarendelte az él6 sz6nak. Mikor e tanulmanyok
kifejlédtek, még nem volt olvasékdzonség ; nem
vasaroltak konyveket, hogy azokat otthon tanul-
manyozzak, hanem ott nylzsgoétt a beszédes to-
meg a piacon és szivesen hallgatta az ékes szé-
noklatokat.

De a gorog életben adddtak alkalmak és kifej-
I6dtek érdekl6dések, amikor nem a stilus, nem a
szerkezet, hanem atargy volt a fontos ; s6t ilyen-
kor a ragyogd stilus szinte gyanut keltett, mert
az allitas hitelességébe és alapossagaba vetett
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bizalmat ingatta meg. Egyik ilyen alkalom, mi-
kor a mult eseményeit adtak el6, a masik pedig,
midén politikusok a kozség jovojérol, kdz- és ma-
ganjogi vagy kiliigyi kérdésekr6l komolyan vitat-
koztak. Athén régibb vezérférfiai : Aristeidés, The-
mistoklés, Periklds, vagy nagyravagyo férfiak, kik
kényurakka kiizdétték fel magukat, nagy gonddal
voltak kénytelenek tanulméanyozni a rabeszélés
mvészetét, de még nem élt olyan nemzedék, mely
hivatasos szénokra, teszem Démosthenésre bizta
volna a koziigyek vezetését. E téren is er6s volt a
torekvés mindent torvény és gyakorlat ala vetni,
mindenfajta emberi munkat mlivészetté fejlesz-
teni. A prézai miifajok egyike sem kerilhette ki
az iskolazast ; mindegyiken meglatszik a rheto-
rikai forma pontossaga, mely els6 benyomaésra
mesterségesnek latszik, de mélyebben hatolva,
arra a meggy6z6désre jutunk, hogy az emberi ma-
vészet legnagyobb alkotasai nem 06szténszer(ileg
pattannak el6, hanem gondos elmélyedésnek a
termékei.

Mialatt az €él§ sz6 teriletén ily valtozatos to-
rekvések fejldtek ki, azalatt a régi gordg kréni-
kasok esetlen versekben vagy durva prézaban je-
gyeztek fel a torténeti eseményeket s igy alapot
vetettek az Irott sz6 gyonyorii kifejlodésere. Ez a
historia volt, nemcsak a let(int kor igaz torténe-
tének kikutatésa, mint gordg neve is jelzi, hanem
époly magasrangu m(vészeti alkotas, mint egy
dramai koltemény vagy torténeti jelenetet abra-
zold festmény. Az elsd kisérleteket csak nevek és
Kisebb toredék-idézetek jelzik. Nem tudjuk meg-
allapitani, mennyiben volt a milétoszi Hekataios
és a lidiai Xanthos miivészi értelemben torténet-



A PROZA. 55

iro, de azt nem lehet vitatni, hogy a gorogok Hé-
rodotosban nemcsak a régi, hanem a modern kor
szadmara is oly mintat adtak a t6rténetirasra, me-
lyet érdekesség szempontjabol senki sem miult
felul. De ezzel nem érték be : Thukydidésben ki-
alakitottak egy maésik mintat, aki nem a mdveészi
elbeszélésnek a képvisel6je, hanem a pozitiv té-
nyek szigoru kifejt6je. Atdrténetirdi nemzedékek
bosszl, sorozatara dont6 befolyassal volt s a tor-
téneti stilusnak egy masik fajat teremtette meg :
0 lett az Ugynevezett pragmatikus torténetirasnak
legf6bb mintdja. Ez utdbbi példa annal neveze-
tesebb, mert Thukydidés nem valasztotta Héro-
dotos mddjara vilagraszolé események sorozatat
targyul, hanem egy bosszl és nehézkes polgar-
haborat, melyben nem hatalmas népek érdekei
forogtak kockan. Mindazaltal tokéletes miivészete
és erkodlcsi komolyséaga révén a csatdk, melyekben
csak egynéhany szaz ember viaskodott, amodern
életben szinte jelszavakka véaltak, mig masutt tiz-
ezrek pusztulasa feledésbe meriilt. Az athéni Phor-
mion kisebb sikereit és naupaktoszi gy6zelmét jol
begyakorolt kis hajoi élén a peloponnézosziak
nagy erejével szemben nagyobb irodalom &réki-
tette meg, mint az actiumi nagy csatat és Don
Juan lepantoi gy6zelmét ugyanezen vizeken. Mert
nem akadt egy masodik Thukydidés, ki ez utéb-
biakrdl irt volna.

Minthogy az olvaso el6tt a gérog prézai stilus
jelent6ségét konnyebb feltlintetni a torténetiras
terén, mint egyebiitt, ezzel fogok most leginkabb
foglalkozni. Aristotelés poétikajanak egy allitasa
sem talal ma élénkebb ellenmondasra, mint az,
hogy a drdmai koltészet filozofikusabb atorténet-
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irasnal. Szerinte a tragédiairdé az emberi jellem
altaldnos vondsait szemlélteti, amint azok ter-
mészetszeriileg és szikségkép megnyilvanulnak ;
viszont a térténelemnek nincsen mas targya, mint
részletesen elmondani, ami tortént, bogy példaul
mit cselekedett vagy szenvedett Alkibiadés. Mar
az elébbi fejezet ramutatott a poétika egyik téve-
désére, mid6n az euripidési Iphigeneia jellemét
kovetkezetlennek mondta ; felfogasa, hogy mikép
kell az emberi jellemnek kifejlédni, kirekeszt min-
den vihart és szenvedelmet, melyek hirtelen ke-
letkeznek; pedig ezek adnak az emberi jellemnek
valtozatossagot és erdekességet.

Ep ilyen téves Aristotelésnek torténeti allas-
pontja is. Azt hiszi, ha Hérodotos kényveinek va-
lamely részletét vershe foglalndk, az mégis torté-
net max-adna, és nem valnék tragédiava. Erdekes,
hogy mi a filozofust olyan torténeti tényekkel ca-
folhatjuk meg, melyeket 6 maga is ismert. Héro-
dotos mlvének egyik epizddija, a szalamiszi csata,
mar Aischylos kezében hirneves tragédiava ala-
kult, akit bizvast kivalo szaktekintélynek tekint-
hetiink abban a kérdésben, hogy mi alkalmas tra-
gédiai targynak. Egy masik torténeti epizddot,
Milétosz elestét, egy masik koltd, Phrynichos va-
lasztotta tragédia targydva. S ha ez annyira ban-
totta az athéni kdzonséget, hogy a koltét kemény
itélettel sijtotta, ez nem azért tortént, mert a
drdmaban nem volt tragikai eszme, hanem mert
talontdl sok volt benne, amennyiben az egész
hallgatdsadgot konnyekre fakasztotta és szemik
elé allitotta nagy szerencsétlenség iikét, politikai
botlasukat és ion fajrokonaiknak gyava cserben-
liagyasat.
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A mivészi torténetirasnak céljat Hérodotos
igy fogta fel: szemlét tartok az emberi esemé-
nyek folétt, de nem adom az események széraz
névsorat, hanem feltiintetem a nagy emberi dréa-
mat, mely széles és 6rok erkdlcsi elveken alapul,
benne nagy nemzetek keletkezését és bukéasat, de
még inkabb nagy emberekét, kik hatalmas nem-
zeteket kormanyoztak. Hérodotos tehat «komoly
és megszabott terjedelm( cselekvényeket» mutat
be, «melyek cselekvé személyek Utjan keltik fel
az olvaso szanalmat és félelmét, egyszersmind az
ilyen érzetektdl valo megkdnnyebbilést». Aristo-
telés a tragédia e hires meghatarozasadhoz azt a
lényeges kivansagot f(izi, hogy a drdma minden
részében zengzetes nyelv enyhitse a tartalom Kko-
morsagat. Es ezt megteszi az elsd nagy torténet-
ir6 is; ezt kénytelen tenni minden utdda, ha
életrevald miivészi alkotast akar nydjtani, nem
pedig tudomanyos adatoknak puszta repertoriu-
mat. A histéria igy mint mialkotéas egyike a leg-
nagyobb hagyatékoknak, melyeket az emberiség
a gorogoktdl kapott.

De nemcsak mlvészi felfogas szempontjabdl
egyezik meg Hérodotos a tragédianak aristotelési
meghatarozasaval, hanem targyi szempontbdl is.
Az § torténeti fejezetei is nagyok, komolyak, meg
van szabva terjedelmilk és megvannak benndk a
meglepd sorsvaltozasok, melyek élénk emberi ér-
zelmeket véltanak ki. Azsia és Eurdpa, vagyis
Perzsia és Gorogorszag kiizdelme, kiindulé pontja,
a valtozd szerencse, l6nia leigazasa, az anyaor-
szag aggodalma, a bamulatosan fejl6d6 esemé-
nyek Szalamiszig és Plataidig, Xerxés gyava meg-
futdsa és visszavonulasa : miféle nagyobb és ke-
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rekdedebb targyi kort valaszthatna atérténetir6 ?
S hogy a komoly harcok hangulatat enyhitse, sok
nyugvopontot teremt az események kozé, tele ba-
jos kitérésekkel, melyek valtozatosabbak és pihen-
tet6bbek, mint a gordg tragédia kardalai. Ezeket
is, mint a f6eseményeket, a cselekvé személyek
dramai parbeszéde teszi elevenné, olyan kdnnyed
és folyékony stilusban, hogy szinte tokéletes mi-
vészet nyilvanul meg bennok.

Nem igen lehet elddnteni, vajjon tudomanyos
irodalomban ez a csodalatos egyszeriiség az em-
beri géniusz kdzvetlen terméke volt-e valaha. Ha
olykor a kutaté kozvetlen bizonyitékig hatolhat,
rendszerint azt talalja, hogy az faradsagos mun-
kanak és nagyigényl gondossagnak az eredménye,
ime egy jellemz8 példa. Eurdpa legtjabbkori tu-
désai kdzott senkinek sem volt vilagosabb és egy-
szer(ibb stilusa, mint Eenan Ernének. Egyik kor-
tarsa és baratja feljegyezte azt a jellemzd adatot,
hogy kefelenyomatot kapott t6le atnézés végett.
A nyomas keskeny savja széles kék papiroslapra
volt ragasztva, s a b6séges lapszélek tele voltak
javitassal, valtoztatassal, s a mar kiszedett mon-
datok atdolgozésaval. Sok térlés, sok toldas akadt,
még tébb Uj stilizalas, ugy hogy talan haromszor
annyi bet( volt a javitasokban, mint az eredeti
kefelenyomaton. Az eredmeény, mint tudjuk, oly
bamulatosan kénnyed és természetes stilus volt,
mintha a legkisebb erélkddés nélkil folyt volna
a tolibol.

De nemcsak mintat nyGjtottak a gérogok Héro-
dotosban a modern irdknak; 6t szinte amesekdl-
tés leveglje vette korll. Oly sok csodat és mon-
dat beszél el, hogy komoly és kétked§ nemzedé-
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kék benne hiszékeny utazot lattak, kit konnyen
megtévesztettek hazug adatok és hagyomanyok ;
s6t némelyek &t magat tudatosan hazug irénak
nyilvanitottdk. Csakhogy ezek a hazugsagok vagy
kitalalasok végll igazaknak vagy valdszinleknek
bizonyultak, példaul az a hagyomany, hogy az
etruszkok Kisazsiabol vandoroltak Italidba, és
igen sokszor igazoltak Hérodotos adatait az Gjabb
kutatasok is.

Ha azonban a mivelt ember mésfajta torténeti
munkéat o6hajt, melynek az az allaspontja, hogy
gondosan megvizsgalt adatokat jozan mérséklettel
adjon el6, mely kirekeszt minden csodalatos és
mondai elemet, és hiteles bizonyitékokat kdve-
tel : akkor az dsszes korok szakeértdi szerint ennek
az allaspontnak Thukydidés a legtokéletesebb kép-
visel6je. Altalanosan elfogadott kozvelemény volt
sokaig, hogy Hérodotos mlvészi iranyaval szem-
ben utdda a torténelmet, mar amennyire lehetsé-
ges, az exakt tudomanyok szinvonalara emelte.
Mi azonban tudjuk, hogy ez az allitas messze el(it
az igazsagtol. Thukydidés, mint a mlivébe sz6tt
beszédek vilagosan jelzik, époly dntudatos m-
vész, mint Hérodotos ; s6t talan ravaszabb ma-
vész, amennyiben miivészetét leplezte, komoly és
tinnepélyes egyéniségének leple alatt pedig azzal
hitegette olvasoit, mintha cifrazattdl teljesen men-
tes igazsagot beszélne el. Mert 6 is érezte, hogy
torténeti eseményekben megnyilvanulé tragédiak
alkalmas és nemes targyat nyuGjtanak emberi el-
mélkedésre. O is érezte, hogy ama tanulsagok,
melyek viruld allamok és kivalé allamférfiak hir-
telen bukésaibdl vonhatok, époly értékesek, mint
amelyeket a tragédairok a mondékbdl kélcsdndz-
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nek, A torténeti szerepldk a szajukba adott be-
szédeket nemcsak nem mondtak el szdészerint, ha-
nem olykor azok tartalma is elit volt. E beszé-
dek inkabb a politikai viszonyokra vetnek vila-
got, amint azokat Thukydidés felfogta, s ugyan-
csak 6 olyan politikai gondolatokat szlr kozbe,
amindket talén az olvasonak kellene tenni. A mo-
dern torténetiras ezt a vonasat tehat mar benne
is megtalaljuk. A kerkyrai mészarlasra tett meg-
jegyzései * hires példajat nyajtjak a miivészies és
szubjektiv stilusnak. A politikai hanyatlasnak e
rajza, mintha Gordgorszagban oly hirtelen allt
volna be, hamis. Mindazon biindk, melyeket csil-
logd és mégis oly komor rajzaban felsorol, régiek
és ismeretesek voltak, mert be voltak oltva a go-
rog jellembe.** De miovészi tervének jelent6s
része volt bemutatni koranak bineit, kiiléndsen
Athén véarosaet. A gazsag cslcspontjat érzékelteti
a mélosziakkal valo brutalis és a torténeti valo-
szinliséggel ellenkezd péarbeszéduk.*** Ennek
hangulata és hitvany erkélcse alkalmas el6jatékul
szolgél a sziciliai vallalat nagy szerencsétlensé-
géhez és Athénnek rakovetkez6 bukédsahoz. Thuky-
didés kisebb és szlikebb kord targyat valasztott,
mint Hérodotos, de e szlikebb kort annél plasz-
tikusadban téltotte tele élettel ; s e megszoritas-
sal elérte azt, hogy miive még érdekfeszit6bb lett.
El6keld stilusa és pathosza pedig miivészi szem-
pontbdl nagy kortarsaihoz, Pheidias és Sokratés
fenségéhez emelte fel.

* 111. kényv 82—84. fej.

** Y, 0. Hérodotost, midén a kyrénéi eseményekrél
beszél, 1Y. kényv 159—167. fej.

*xx \/ konyv 85—113. fej.
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Egyébként Thukydidés mivében kétféle stilus
kilonboztethetd meg. Az eseményeket tiszta, vi-
lagos és vonzo el6adds mutatja be, minden disz
nélkil, de a nyelv a targyaval egytt oly komoly
pathoszba csap &t, hogy ritkdn multa felil mo-
dern torténetird. Az elbeszélést, valamint a tra-
gédidk dialdgusait, alkalmas pillanatokban a sze-
repl6k beszédei szakitjdk meg, melyek érdekes
fordulataikkal a drdmai kardalok modjara jelzik
a cselekvény inditékait, gyakran az ir6nak leple-
zett véleményét. E beszedek nyelve homalyos és
tekervényes ; az Okori kritikusok habozas nélkil
elitélik. A vilagossag oly mintaival szemben, mint
Hérodotos, Euripidés és Antiphon, e hiba Thuky-
didésnek valamelyes szeszélye lehetett; bar ez
olyan folt, mely ranézve bizonyos haszonnal jart.
Mert a homalyossag rendszerint a mélység hata-
sat kelti fel, kiilonosen, ha alapos és komoly iré-
nal fordul el6. Thukydidés beszédeiben az egy-
szer(i gondolatok és eszmék t6bbszér homalyos
kifejezések mezében jelennek meg, s értelmik
kibogozasa oly észbeli gyakorlat, mely hizeleg az
olvasénak, s ha ily gyakorlatban kedvét leli, tet-
szik is, még ink&dbb a magyardzdnak, aki itt gyak-
ran kozepes tehetsége szamara bamulatos munka-
tertletre faldb

Ha most a gorogok két masik kivalo torténet-
irojara, Xenophonra és Polybiosra gondolunk,
feltlin6 koz6s vonas kapcsolja 6ket két dsvény-
toréjiikhodz : mind a négyen szamizottek voltak.
A haza, az otthon utan val6 vagy valoban nagy
serkent6 a visszaemlékezésekre s ezen emlékek
miivészi feldolgozasara. Majdnem minden nemzet
torténetirdi kozott — hogy a memoar-irokrol ne



62 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN

sz6ljak — szerepelnek szém(izottek és menekiil-
tek. Nalunk Szalay Laszlé és Horvath Mihaly, a
magyar torténetiras e tiszteletreméltd képviseldi,
szintén ették a bujdosas keser(i kenyerét, melyet
csak nemzetlik multjaval és jelenével valé foglal-
kozés tett elfogadhat6va.

Nincs terem tovabb megvilagitani Xenophonban
és Polybiosban az emberi tdrténet bizonyos kor-
szakanak dramaszer(i mivészi felfogésat, mely-
ben nagy férfiak, nagy allamok, nagy népek fel-
lendilése, viruldsa, hanyatldsa és bukasa a rész-
letek m(ivészi kiszemelésével és a stilus miivészi
tokéletességével van elGadva. Ily mivészi felfogas
ihlette Gibbon Edwardot, hogy megirja a romai
birodalom hanyatlasat és bukasat. Eémai tart6z-
kodasa alatt maga korul latta egy letlint civila-
cionak drias méreti emlékeit ; érezte magaban a
stilus erejét, hogy a torténeti tényeket mélto for-
méban adja el6, s igy a torténeti irodalom oly
m(vészi alkotassal gazdagodott, melyben a te-
nyek bemutatdsanak a maodja nem kevésbbé fon-
tos, mint maguk a tények. Ep ily mivészi alko-
tds Mommsen Tivadar torténeti mive, mely vi-
szont a rémai nép és a romai hatalom fejlédését
lelkulettel, politikai szenvedelemmel, péarjat rit-
kitd nyelvezettel és sziporkdzd szellemmel. On-
kénytelenidl megnyilatkozik e m(ben a tizenki-
lencedik szazad Gtvenes éveinek liberalis hangu-
lata és reménye a szabad gondolkodast elnyomni
akar6 reakcidval szemben, s mintha a rémai ha-
talmi vagy legnagyobb képvisel8jének miikodésé-
ben a német nemzeti egység megteremtdjének
eszményét keresné. A goérogok ujra meg Gjra han-
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goztattak, Cicero is ismétli, hogy a histéria az
ékesszdlas egyik formdja, s csak az a torténeti
munka lesz maradand6 alkotas, melyben el6kel6
és vonzo stilus nyilatkozik meg.

A gbrog proza e mifajatol bucsizva, meg kell
még emlékeznem az életrajzrol is. Olyan ez, mint
az idill, mely csak egy jelenetet ir le, és a kdmea,
mely csak egy ember arcvondsat orokiti meg.
Plutarchos volt minden korok életrajzirinak a
mintaja. Hogy mily er6s drdmai érzék nyilatko-
zott meg torténetirdi felfogasaban és a nagysza-
basu férfiak életének feltiintetésében, jellemzéen
megvilagitja a mar egyszer érintett tény, hogy
Shakespeare egy egész tragédiasorozatra lelt tar-
gyat Plutarchos életrajzaiban, stilusaban pedig
olyan nyelvet, melyen alig talalt valtoztatni val6t.

Miutan a gordg torténetiras diadalaival meg-
ismerkedtiink, visszatérhetiink a prézai mdfajok
testvéragainak féjlédéséhez. Ez agak rdviden a
vitatkozd szénoklat és az értekez6 proza. A vitat-
koz0 beszédek szinhelye lehet a torvényszék, hol
maganfelek, a vadld és avédd, allanak egymassal
szemben, vagy a kdzgydlés, ahol tanacskozasok
folynak, s ezekben a szonok ra akarja beszélni a
tobbséget, hogy az 8 politikajat fogadja el, az
ellenfélét pedig utasitsa vissza. Jegyezzilk meg,
hogy a gorogok mindezen esetekben egyarant el-
lenségei voltak a pillanatnyi rogtdnzéseknek ; bi-
zalmat csak mivészileg tagolt beszédeknek és az
érvek finoman Kkicsiszolt kifejezéseinek kolcso-
ndztek. Torvényszék el6tt a peres feleknek sze-
mélyesen kellett megjelenni s nem helyettesit-
hették 6ket Ugyvédek. Ezeknek az volt a hivaté-
suk, hogy el6legesen megszerkesszék (Ugyfeleik
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beszédeit és valdszinlileg utasitast adtak az eld-
adads mddjara vonatkozolag is. Sohasem emlitik
forrasaink, hogy a torvényszék megszakitotta
volna a beszédet, vagy hogy a peres félt cserben-
hagyta volna emlékezete és nem tudta volna a
beszédet elImondani, melyet szdmara ligyvédje irt.
Lehetséges tehat, hogy a peresked6knek megvolt
engedve beszédeiket olvasni is. Jelentds perekben
ily beszédek irasa nagy hirnévvel és jovedelem-
mel jart, s igy igen tehetséges emberek is vallal-
tak megbizast. A gyakorlat régdta fejlesztgette az
elméletet, ezért mar koran irtak szerkesztéstano-
kat (zéyycu volt a nevilk), melyekben a meggyd-
zés miivészetének finomsagait gondosan fejteget-
ték és szabalyokba foglaltak. A legrégibb ilyfajta
kézikdnyvek elvesztek, de hatasukat észlelhetjik
Antiphon és Isaios szonoklataiban, melyek igen
praktikusak : nem hasznalnak a mai népies sz6-
noklatokban hemzseg6 Ures frazisokat és tartéz-
kodnak a szenvedelmes Kkitdrésekt6l. A szdnoki
alakzatokbél nagyon keveset alkalmaznak, az
ugynevezett szonoki virdgokat pedig teljesen ki-
rekesztik. Minden mérsékelt, komoly, meggon-
dolt; nem akarja felkorbacsolni az indulatokat,
hanem az értelemre kivan hatni és igy kelteni
meggy6z6dést. Nem érzést6l sugallt, hanem érte-
lemmel kimdvelt nyelvet alkalmaznak, még pe-
dig tokéletes eléadassal. Rednk, modern embe-
rekre ily beszédek els§ olvasasra nagyon mester-
kélt hatéast tesznek, mert szerintiink ellenkeznek
a keresetlenséggel. Mai ember irtdzik a mivészies
beszédtbl, mert ellentétet Iat benne az egyszerdi-
séggel és atermészetességgel. A gordgok is ismer-
ték ezt az ellentétet, de nem Ugy keriilték el, hogy
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Osszes lazasagaval szabad folyast engedtek a ter-
mészetes beszédnek, hanem Ugy, hogy a termé-
szetes beszédet a legmagasabb miivészetté fej-
lesztették. Az Ugyvédek, mid6n kiilonbozd gy-
feleik szdmara beszédeket szerkesztettek, nem-
csak a sajatlagos érvek kidomboritasara tgyeltek,
hanem arra is, hogy ezek az érvek a peres fél jel-
lemébdl folyjanak; gondosan tanulméanyoztak te-
hat az illetbnek egyéniségét is. Kiléndsen Lysias
volt e jellemzetes beszédszerkesztésnek a mes-
tere. Oly tokéletesen utanozta az egyszer(iseget,
hogy csak gondos megfigyelés latja meg az ala-
csony szarmazasu peres fél egyszer(i kifejezései-
ben az agyafurt rhétort.

A torvényszéki szdnoklat e finomsaga szemla-
tomast hattérbe szorult, ha a védélgyvéd oly hi-
ressé valt, hogy a latszat, mintha a kliens 6énmaga
veédené magét, tobbé nem volt valdszind, s a ko-
zonség, mely tolongva foglalt el minden helyet a
targyalason, csak azértjott, hogy a kliens szajan at
Démosthenésnek vagy Hypereidésnek a beszédét
haljgassa meg. Ezért nem oly valtozatosak Démos-
thenés beszédei éthosz szempontjabdl; minthogy
pedig sokszor beszélt maganpereiben a maga ne-
vében, a k6zonség mar megtanulta felismerni nagy
stilusat. Beszédei kilonben is nagyrészt nem tor-
vényszéki, hanem politikai szénoklatok voltak, s
inkabb ezekben lattak kivalosaganak jellegét. S6t
voltak esetek, mid6n a perbeszéd nyilvanvalélag
a maga politikai irdnyanak védelmét vagy iga-
zolésat tlizte ki célul. Agordg irodalom ezen agé-
nak cslcspontja Démosthenésnek A  koszoru
Ugyében tartott beszéde, melyr6l alapos gérog
miveltségl angol térvényhozdk és szonokok, va-

Geréb Jozsef: A gorog szellem.
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lamint nalunk Kolcsey Ferenc, elismerték, hogy
ez a szénoklat terén a non plus ultra ; benne a
szonok a radbeszélést a finom logika, a csillogo
szofisztika és a tlizesen izz6 érvek harcanak m-
vészetével iparkodott elérni. Es meg kell még je-
gyezni, hogy ezek az emlitett birdk, kik hason-
lithatatlanul praktikusabban ismerik a hatasok
titkait, semmint a szaktuddésok, egy tizedét sem
ismerik talan ama stil-finomsagoknak, melyeket
oOkori gordg kritikusok és modern német filologu-
sok aprolékos tanulmanyai kimutattak.

De ebben A koszoru ligyében tartott hatalmas
beszédben is kevés szonoki diszt talal az olvasé.
Nem fordul el6 benne semmi, amit ma szonoki
viragnak nevezink; hangzatos befejezés sincs
benne.* Ez egy komoly hazafi rajza, élete mun-
kajanak igazolasa ellenségeinek mard gunyjaval
és ellenfeleinek kemény biralataval szemben. E16-
fordulnak benne durva géancsokkal teli lapok, éles
célzasok ellenfelének lefolyt életére, igy viszo-
nozva Aischynés gyanusitasait. Nem is szaradha-
tott meg tobbé Aischynés az ellene szort vadak
zuhatagaitél, pedig azok valdszinlileg nem min-
den tekintetben ragaszkodtak az igazsaghoz. Saj-
nos, a legGjabb korban is eldurvult a hang Eu-
ropa parlamentjeiben, pedig par évtized el6tt
ballgatésaguk elkel6 vitakban gyonyorkddhetett.
Mas emberek kerlilnek a térvényhozok padjaiba,
akik épagy nem irtéznak a durvabb hangt6l, mint
az athéni torvényszék, melynek eskidtbirai a ko-
z6p- és als6 osztalybdl szarmaztak, s ezek nem
litkdztek meg az el6keld hang hianyan.

* Kivalo magyar forditasat nyujtja Gyomlay Gyula
Démosthenés-kotete (Budapest, Franklin).
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Ha ezt az utdbbi vonast mell6zzik, kétségtelen,
hogy a vitdzé szénoklatban a goérégok voltak a
rémaik mesterei, s az 6 révikon voltak a kdzép-
koron és a renaissanceon at a modern Eurépa-
nak is a mintai. BA&mulatos, hogy abban a tarsada-
lomban, mely a kényvnyomtatast nem ismerte,
tehat nem volt nagy olvasokdzonsége, ilyen ékes-
sz0las alakult ki, mely arra térekedett, hogy az
olvasét, is megkapja, s igy mélt6 volt arra, hogy
a kovetkez6 nemzedékek tuddsai is tanulma-
nyozzak és magyardzzak. A szénok nem tudta
méaskép terjeszteni beszédeit, mint kéziratanak
maésolataival; nemvolt reményeirodalmi hirnévre,
sem ir6i tiszteletdijra; s a gorogok e téren is
oly mivet alkottak, mely Gjabb és nagyobb igényi
viszonyok kozt is megéllja a probéat. A szénokok
kis kozonségik keretében vilagos tudatara jutot-
tak annak a fontos kdrilménynek, hogy olvaso
és gondolkodd emberek is mérlegelik eszméiket,
akik mint olvasok teljes kényelemben tanulma-
nyozhatjadk érveiket és stilusukat; s igy nem
érve be el6adasra szant szonoklatokkal, a tanul-
manyt, az értekezést, s6t a dialogust is kifejlesz-
tették, ezt a kiulonds mifajt, mely egy latszélag
kozvetlen térsalgdsnak, komoly eszmék folott
megeredt vitatkozasnak irodalmi megrogzitése.

De kissé tulzas, ha olvasé kdzonséget mondok;
talan helyesebb, ha hangos olvasokrél beszélek.
Ez a kdzbensd fok a hallgatd kdzonség és a kdny-
vek néma olvasoi kozott. Képzeljink el oly embe-
reket, kik meg vannak szokva nagyobb témegben
meghallgatni egy Ujsadg felolvasdjat; ha az ir6
tudja, hogy k6zénségének nagyobb része igy veszi
tudomasul gondolatait, akkor nemcsak arra tigyel,

5*
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hogy mit ir, hanem arra is, hogy az olvasva mi-
képen hangzik. Ily allaspontot foglalnak el a go-
rogszonokok, kilondsen Isokratés, a politikai rop-
irat atyja, tehat Eurépdban az els6 publicista.
Valészin(leg testi tulajdonsagai torettek vele ezt
az Uj Osvényt. Nagy természeti tehetsége volt a
stilushoz és a szerkezethez, de teljesen hianyzott
a szonoki palyahoz a hang és atiudd ; nem is volt
oly kitartd erélye, mint Démosthenésnek, e hia-
nyok pétlaséra, s ez vitte 6t arra, hogy nyilt le-
velekkel vagy ropiratokkal lépjen fel, melyekben
gondolatait csillogé periddusokban és finom nyel-
ven fejtegette.

A prézai szerkezet torvényeit, melyeknek Isok-
ratés volt feltalaldja s egyszersmind tokéletesi-
t6je, egy ir6 sem tudta igyesebben érvényesiteni,
mint 6 maga. Egy részik ugyancsak a gorog
nyelvre, vagy szorosabban csak az attikai stilusra
volt alkalmazhatd, de altalanos elveiket igen sok
ir6 sok nyelven érvényesitette. Tudjuk, hogy Ci-
cer6 az @ iratai alapjan mvelte ki a maga stilu-
sat, mely azutdn az 0Osszes eurdpai irodalmak
prozajara hatott. E nagyszabast irasmodnak
Isokratés volt a tanitéja ; nemcsak szénokok és
publicistak, hanem tdrténetirok is tanultak téle.
Szemére vetették ugyan, hogy két kedves tanit-
vanya, Ephoros és Theopompos, kik a maguk ko-
raban nagy becsiletben allottak, nagyobb gondot
forditottak a stilusra, mint a térténeti adatok pon-
tos megallapitasara és a partatlansagra, de az ékes
stilus bizonyara a nagy térténetironak egyik lé-
nyeges tulajdonsdga és nem szabad szemére
hanyni, ha periédusokban ir. Van ugyanis egy
er6bomlasztd iranyzat: az a torekvés, hogy a
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‘stilust kozelebb hozza a természetszeriileg ha-
nyag tarsalgasi nyelvhez. Tévedése az, hogy a
tokéletességet nem ismeri el természetesnek. Az
egyszerliségben bizonyara van kellem, de ha csak
ebben taldlnank gyonyort, akkor az dsszes m-
vészetekben primitiv fokra siilyednénk vissza.
A szdvevényes periodus is természetes fejlédeése
a stilusnak, s ott van helyén, hol a gondolkodas
szinvonala ezt megkivanja, hol a fejtegetés logi-
kus és lélektani teljessége szempontjabol ez szik-
ségesnek mutatkozik.

De ha a goérogok mintat adtak a prozai érteke-
zésben, nem lettek volna goér6gok, ha nem adtak
volna egyszersmind mintat a konnyed tarsalgas-
ban, a mindennapi beszédben, a kilénbdz6 sti-
lusok jatékaban, a kilénbdzd jellemek kidombo-
ritasaban koruk kimdvelt nyelvezetén. Platon
volt az, ki dialégusaiban a mivészetté fejlesztett
tarsalgés utolérhetetlen mintajat nyujtotta. Ezzel
egy kilon irodalmi forma kifejl6dését mozditotta
el6, mely azéta mai napig sem halt ki.

Mindezek a mudifajok, az életrajz kivételével, a
gordg irodalom arany koraban fejlédtek ki, sama
nagy mesterek alkotasai, akik e korszaknak biisz-
keségei. De a gorog szellemi mozgalom ezist ko-
raban, vagyis a Nagy Sandor halélat kdvet6 helle-
nisztikus korban is alakultak mintak, melyeket
Eurépa meéltoknak taldlt az utdnzéasra. Csak a
nagy irodalmi alkotasok hossz( sora utan t(in-
nek fel kisérletek az irodalmi kritikara; igaz
ugyan, hogy ez olyan, mint az él&sdi, mely na-
gsrobb és kivaldbb allatok testén tapléalkozik, de
tagadhatatlanul fontos a szerepe. Mikor meg-
alapitottdk Alexandridban a nagy konyvtart, mi-
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kor tehat az ir6kat meg kellett rostalni, szintigy
szOvegiket alaposan atvizsgalni, akkor keletke-
zett a tudds kritikusok nagy iskolaja, akik meg-
tisztitottdk arégi kéziratokat hibaiktol, mérlegel-
ték eltérés esetén e szovegek viszonylagos érté-
két és kifejtették még a régi nagy irokkal szem-
ben is azt a szigorl, megrovasra hajland6 allas-
pontot, mely a modern vildgban gyakran méreg-
fulankként szerepel. Birtokunkban vannak ahali-
karnassosi Dionysios kritikai tanulmanyai és a
Kr. u. elsé szazadbdl egy ismeretlennek A fen-
ségesrél széld értekezése ; kivald mintak a lelki-
ismeretes és hasznos kritikara egy masodrend(i
korbdl. Az alkotasok nagy kora sokkal egyszer(ibb
és naivabb volt a kritikaban. A k6lt6k megitélé-
sében nemcsak Aristopbanés, hanem még Platon
is tisztan erkolcsi allaspontot foglal el ; alig von
mérlegelésébe @sthetikai szempontokat. A fen-
ségesrdl szolo értekezésben mar majdnem modern
allaspont jut érvényre, és az ismeretlen szerz6
itéleteinek nem Kkis hatdsa volt az utols6 sz&zad
irodalmi Kkritikajara.

Kisebb értéke van ama sok és véltozatos tar-
talmulevélnek, melyeket rank a gérogok hagytak,*
mert egyrészt vitds kérdés még ma is, vajjon
mondhat6-e a levél kilén irodalmi mifajnak,
masrészt o gorog levelek semmiféle szemponthdl
sem nevezetesek, f6leg azért, mert legtdbbjik
csak stilusgyakorlat volt régi nagy irok neve alatt.
A Platon, Isokratés és mas irok neve alatt fenn-
maradt levelekben semmiféle irodalmi fontossagu

* Jo kiadasban vannak egybegy(jtve «Epiotolographi
Greci» cim alatt a parisi Didot-cégnél.
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adalékot nem lehet talalni.* SzintGgy nem be-
csiilhetjiik sokra a késdbbi rhétorok és szofistak
erkolcsi szonoklatait, bar kdzallk egy, Dion Chry-
sostomos, megérdemelné, hogy modern szénokok
forrés gyanant forgatndk, mert Didn vilagfi volt,
sokat utazott, jézan erkolcsi allasponton allott
és mlivészi érzékkel vala megaldva.

Befejezésiil sz6va kell még tennem a gordgok
prdézai novellajat, mely olykor nagyobb terjedel-
ménél fogva regénynek is mondhaté. Ezzel is Uj
irodalmi mf(fajt teremtettek, melynek nagyobb
hatadsa van modern életiinkben, mint a tobbi proé-
zai mifajnak. Azt hihetné az ember, hogy a no-
velldhoz az &tmenetet Menandrosnak és az (j
attikai vigjaték tobbi képvisel6inek mivei szol-
galtattak ; de kilonds dolog, hogy ez a targyilag
oly rokon m(ifaj a novella megsziiletésére és fej-
I6désére semmi hatéssal sem volt. Az a keret,
melyben Menandros vigjatékai farasztd ismétlé-
déssel mozognak (egy tisztességes leany becsiile-
tének helyreallitdsa, ki csak mésok hanyagsaga
vagy er6szakossaga kovetkeztében lett hazassagon
kivul anyavd), teljesen ellenkezik a rank maradt
elbeszél§ irodalom meséivel. Ezek a hdsnéttisztan
és sz(iziesen akarjak megvédeni mindenféle kisér-
tésés erészak ellen. Ez a meseszOvés teljesen eliita
gorog érzilettdl ; nem is fordul el§ az irodalom-
ban, mig g6rog emberek a keletr6l be nem hoz-
zak, mert csak itt hallottak ilyes fajta szerelmi

* Erdekesek mégis az Egyiptom homokjaba talalt
eredeti levelek, melyeket zsoldos kalandorok ivadékai
irtak. Udvarias hangjuk olyan, mint Cicero leveleiben,
ki ugy latszik gorog forrasokbdl kélcsondzte e finom le-
velez6 modort.
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torténeteket. Vannak ugyan romantikus epizo-
dok Xenophonnak Kyrosrol szold6 mivében, de
ily meghatd mesének befogadasa kés6bbi id6-
pontra e3ik. A legrégibb nyom Kallimachosnak,
(Kr. e. a harmadik szazadban él6) alexandriai
koltének egyik kolteményében talalhat. Akon-
tios és Kydippé a hdsei az els6 szerelmi térténet-
nek, mely a mi modern tipusunknak felel meg.
Nagy részletességgel leirja az ifju és a leany szép-
ségét, kik egy vallasi Unnepen taldlkoznak és
els6 latasra mély szerelemre lobbanak egymas
irant. Kuldnbdzé ismert akadalyok tornyosulnak
egyesilésik elé : 6nz6 sziil6k, a ledny gazdag ké-
roje, a megtort szivek ongyilkossaggal valo fe-
nyegetései ; ezek szélesitik ki a mesét, mely a sok
akadaly utan mégis szerencsés hazassaggal vég-
z6dik.™ A mai k6zonseg csodalkozhatik, hogy ily
mese valaha az Ujsag ingerével hatott, féleg a
gorogok kozott, kiknek mindenféle emberi tapasz-
talat béségesen jutott osztalyrészil; s ez mégis
Uj volt és tetszett a Ptolemaiosok févarosaban, a
zajos élett6l kifaradt és mesterkélt tarsadalom-
ban. Az 0Osszes gorog novelldkban ilyes szerelmi
torténet a mese szdvetén végighlzodo fonal, Ggy-
hogy pedans németek ezeket «Scriptoris Erotici
Greci» cime alatt adjék ki. Pedig a szerelmesek
viszonya a legtisztdbb s ha fordulnak is el6 ki-*

* Shakespeare Rémed és Jalidja tragikusan végzé-
dik ugyan, de a dréamai fordulatok (az altat6 méreg,
a sirkamra, melyben a szerelmesek ismét talalkoznak)
a gorég novellakban oly gyakran fordulnak el6, hogy
a mese val6szintileg ily gorég novellanak olasz fordi-
tasabol alakult. Boccaccio, a dramairé forrasa, nyilvan-
valélag ilyen irodalmi hatas alatt allott.
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sértések, ezek csak erszakos durvasagok merény-
letei, melyeknek a mesében alarendelt szerepik
van. Egyszer(iségénél és idilli kdrnyezeténél fogva
legkivalébb novella a hires Daphnis és Chloé,
melyet rendkiviil sokan utdnoztak, midta a tizen-
hatodik szazadban a francia Amyot forditasa is-
meretessé tette. Az olvasd kiérzi, hogy a szerz8
tavol &ll jellemeinek naivsagatdl, s bar leirja,
nem becsuli annyira a természet szépségeit. E
m( a gorég irodalom hanyatld korszakanak a
terméke és osztozik kora hibaiban, mindazaltal
ép oly bajos irodalmi m{i* mint Theokrilos idill-
jei és Musaiosnak Héro és Leandros cimd kis
eposza. A vége felé mégis eléfordulnak e kedves
novelldban er6szakos és valdszindtlen kalandok,
de ezek eltorpilnek masfajta torténetekben el6-
fordul6 szerelmi kalandokkal szemben. Mert volt
egy masik jellegl elbeszél6 irodalom is, mely
a szerelmes novellékkal egyidejdleg lett divatos
és mindkettének rovasara vele egyesiil, értem az
idegen és mesés orszagokban jatszé vad-kalan-
dos torténeteket.

A csodas Kelet bevonulasaval az elamult go-
rogok szemei el6tt feltarultak a mesés fenynek,
a bamulatos kincseknek és a blivds természetnek
Uj tajékai. Annyira felizgattak ezek képzeletiiket,
hogy maguk is szerkesztettek Uti rajzokat, me-
lyeknek szinhelye a kel napon til, az cean hul-
lamain alul, szorny(i vadallatok és még szérnyebb
emberek hazaja volt. Zsoldos katondk maganak
Nagy Sandornak alakjat is meghamisitottak, aki
bizonyéara nem akarta megval6sitani a vilag meg-
héditasanak vad almait. Eletrajzirdi azonban nem
fékezték képzeletiiket és hdditasait a Kelet csodas
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kincsei utdn rendezett kutatdsaival flizték Ossze.
Innen ered az a sok Alexandros-életrajz, melyet
minden kovetkez6 nemzedék Uj adalékokkal cif-
razott fel ; hdsiket szinte az egekbe emelték s
igy gyonyorkodtették a romantikaért rajong6 hall-
gatosagot. Az 6 élettdrténete volt a mesés utaza-
sok irodalmanak kiindulé pontja. Nemcsak irt6-
zatos vadallatokat irtak le, hanem eszményi alla-
mokat is, melyek a régi, elaggott tarsadalom b-
neitél és zavaraitol menten elrejtve élvezik az
élet dromeit. De ez a kdzépkorban oly népszer(
irodalom mar tulesik a gorog szellem korzetén, s
az egykor oly tiszta és fenséges képzeletnek mar
nem volt térvényes gyermeke.



V.

Epitészet és szobréaszat.

Kilénds szokas, hogy az irodalmat rendszerint
kildnvalasztjak a mivészetektél. A gorogszellemi
életben az irodalom nemcsak mliivészet volt,
amint lattuk, hanem egyszersmind a legtdkeélete-
sebb mivészet is. Praxitelés vagy Lysippos egy
szobra sem tokéletesebb, mint egy sophoklési
drama. Ma azonban, midén az irodalmi termékek
igen sokszor nem mdlvészeti alkotasok, gy be-
szélhetlink a goroég nép muvészetérél, mint alko-
tasainak ama részér6l, melynek nem a nyelv az
anyaga, hanem mas, s ebben a gyakorlati célt a
szépnek paratlan szeretetével flizte dssze. Hozza-
tehetem, hogy a gorogok egy teriileten sem fej-
tettek ki oly mély és allandé hatést a modern
életre, mint a mUvészet terén. Ezer és ezer em-
ber, aki egy sz6t sem tudott gordgll és sohasem
érdekl6dott a gordg irodalom irant, méasolta vagy
legalabb igyekezett utdnozni a gorog miivészetet.
Ebben a fejezetben a szildrd anyag mivészeteit,
az épitészet és szobraszat alkotasait veszem
szemlgyre, s a kOvetkezd fejezetre hagyom a
szubjektivebb miivészeteket, afestészetetés zenét.

Ne bigyjuk, hogy ez utdbbiak az épitészetnél
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kés6bb fejlédtek ki. A primitiv torténetel6tti kor-
ban, mikor az épitészet még nem haladta meg a
puszta védekezés fokat, emberi testen és fegyve-
reken finom és formas dekorativ elemeket alkal-
maztak. Vademberek a legdurvabb lakasviszo-
nyok kozott gyonyoriien tetovaltdk magukat. A
zeng legkorabbi hangszerei, a sip és a fuvola, a
leggyakoribb targyak a népek torténetel6tti ma-
radvanyai kozott; az emberek még nem tudnak
irni, s mar is alakokat rajzolnak barlangszobaik
falaira.

A hdz legrégibb formaja, mely allandé lakas
és védelem céljabol épult, a méhkas alaku féld-
alatti haz. llyen méhkas alakd k&oduk sok nép-
nél a fold folott is talalhaték, féleg remete-laka-
sok, de ezek nem nydjtottak védelmet ellenség
ellen. Biztonsagot az emberek csak akkor értek
el, ha szobaikat nem lehetett latni. A legprimi-
tivebb korban az odit nem vajtak ki hegy- vagy
domboldalon, hanem a féldszinten épitették és
foldsanccal fedték be. Ily lakashoz sz(k, hosszl
és alacsony bejarast készitettek, akar csak egy
vizszintes aknat, melybe az ellenség csak négy-
kézlab hatolhatott, fejét tehat kdnnyen le lehe-
tett csapni, mert nem hasznalhatta fegyverét.*
Még az Orkney-szigetek homoktengerén is, melyet
évezredek szélviharai halmoztak fel Skdcia északi
partjainal, talalnak ily foldalatti odikat kis zu-
gokkal edények és egyéb hazi eszkdzok szamara.
A haz ura hosszu fedett Gton mészott belé és igy
bizton érezte magét otthonaban. A héazak forméja,

* A mykénéi varkapu is alacsony, nem engedett be
egyszerre sok embert, ezért lehetett kdnnyebben védeni.
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szintlgy az eszkozok a fold legkilonbdzébb vidé-
kein meglepd hasonlatossagot tiintetnek fel, mert
jegyezzilk meg : az emberi szikségletek hasonlo
felfedezésekre és formakra vezettek. Ily régi meh-
kasalak( hazat valamikor altalanosan divat volt
épiteni ; rank ily hazak csak mint idejét mualt
lakasok maradtak emlékil, mert az emberek mar
maésfajta épitést kedveltek. Ezéta ily méhkas ti -
pust hosszl és keskeny bejarassal csak halottas
kamranak hasznaltak, mig a lakbhdzak magasab-
ban épultek és kényelmesebb lett hozzajuk a be-
jaras. Mint mas téren, ligye tekintetben is kival-
tak a torténetel6tti gérogdk mas orszagbeli kor-
tarsaik felett. Az a méhkasalaku épilet, melyet
régebben Atreus kincseshazanak hivtak, de nyil-
vanvaloig valamely toérténetel6tti kiraly sirkam-
raja volt, egy tizenot méter magas gyonyorli m-
alkotas. Harmincharom vizszintes sorban egymas
folé rakott kdvekbdl épilt fel, s a belsé falak kip-
alaku teremmé alakitjak atizendt méter a&tmérdji
kerek tért. A k&tomboket belil nemcsak kisimi-
tottdk, hanem a belsé falakra és a menyezetre
bronzdiszeket is er@sitettek. A hozza vezet6, hat
méter széles és harmincot méter hosszu linnepi
bejards (dromos) nyilt ég alatt egy diszkapuhoz
vezetett. Ennek oldaloszlopait angolok Londonba
szallitottdk s méreteik alapjan a British Mlzeum-
ban teljes nagysagban resturalt diszkaput épitet-
tek fel, mely ma is bamulatba ejti a torténet-
elétti mlvészet kutatdjat.*

* Az eredeti diszkapunél alkalmazott kélapok par-
jukat ritkitéan nagyok. A szemdldok-ké bels6é lapja
majdnem 9 m hosszd, 5 m széles és 120 m vastag;
sulyat 120,000 kg-ra becsulik.
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Alapos okokbdl foglalkoztunk hosszasabban
ezzel a maga nemében tokéletes épitési moddal,
melynek masik szép példajat, Minyas kincses-
hazat, a boiotiai Orchomenosban lehet 1atni. EI6-
szor is valoszin(, hogy a méhkas alaku épitészet
Eurdpa északi és kozép részeibdl kerilt Gorog-
orszagha ; ez adott iranyt a korai gordg kultira
kordban hazak épitésének. Masodszor meglepd
magas fokat mutatja e kifejlett formanak, mely a
legrégibb és legdurvabb, védelemre épilt hazbol
fokonként alakult ki. A gérégok neki magas me-
nyezetet adtak, gondosan kimunkaltak és olyan
diszitményekkel ékitették, melyekhez hasonldkat
a Kr. e. tizenotdodik szazadban Egyiptom alkal-
mazott. Harmadik fontos mozzanat az, hogy e
méhkas alak( hazat koran szoritottak csupan
halotti kamra szerepére és nem hasznaltdk tobbé
é16 emberek lakésa gyanant. Csak a gorog torté-
net kés6bbi korszakaban tlinik fel ismét, bar rit-
kan, a kerek kdzépilet (a tholosz), s ez mutatja,
hogy a gondolat nem veszett ki. Azok az embe-
rek, kik Atreus hatalmas sirjat épitették, maguk
aligha laktak kerek és kasalaku hazakban, hanem
négyszogl épiletekben. Ok a régi formahoz csak
halotti kegyeletbdl ragaszkodtak, s hogy a halot-
tal egyutt a melléje tett kincseket is bizton meg-
Grizzék.

A négyszogl haz — értve alatta minden épi-
letet, melynek falai derékszégben érintkeznek —
minden valdszin(iség szerint a péznakra kifeszi-
tett satortdl kapta alakjat. A fatdrzsek szabalyo-
san voltak a foldbe verve, gy hogy a satornak
négyszogl alakja volt. Két egyenes colop és fo-
l6ttlk a vizszintes gerenda alkotta a durva be-
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jarast, melynek végén a kisebb colopoktdl hata-
rolt ajtd vitt a sator belsejebe. A sator nyereg-
tet6jét a f6colopok cstcsara erbsitett és egymaésra
tdmaszkodd kisebb colopok tartottak, de szerkeszt-
hettek lapos tet6t is.

Eurépa egész klasszikus épitészetét le lehet
szarmaztatni ez egyszer( formabol. ElI6szor a co-
16pok kozt levbé hézagot kitoltotték agyaggal (Ti-
rynsben nagy kétombokkel), s igy kaptak szél és
esO ellen erGs falakat. Csakhamar felfedezte va-
laki, hogy agyagbol téglat lehet gyurni, s ha azt
a napon lassanként kiszaritjak, sokkal alkalma-
sabb épit6 anyag Kkeletkezik, mint facélop vagy
kétomb. igy a Kitolt6 anyag a falnak féanyaga
lett ; de hogy mennyire szivos volt a faépitkezes
eszméje, kitetszik abbol, hogy téglafalakba hosz-
szdban fagerendédkat ékeltek be. Mig e szokas
egyrészt nagyobb biztonsagot adott a falaknak,
viszont a teljes pusztuldsnak a csirdjat is magé-
ban hordta, ha tliz timadt az épiletben. Az ajté-
félfak és szemdldokfak nem valtoztak, mert az
ajtot hatarold nedves téglafal hamar pusztulas-
nak indult volna, hanem takarja be faburok vagy
kés6bb terrakotta-burok, mely potolta a fat. Végil
kdkeret( ajtok és oszlopok helyettesitették a régi fa-
kereteket, de mindeniitt megmaradt a primitiv fa-
épitkezésnek nyoma. A legrégibb oszlop kéalapra
helyezett fatdrzs volt ; csicsa a ranehezedd teher
biztosabb viselésére ki volt simitva, s valoszin(-
leg ércgydiri szoritotta Ossze.

Ezt a moddszert orokitette meg a dor oszlop,
mely a k@alapbol 1ab nélkil emelkedik fel, a
végeén pedig ott latjuk a korszalagot, azontdl a
kiszélesedd oszlopf6t egy marvanylappal (aha-
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kusz), bogy megvédje az es6 beszivodasatol a fa-
torzs belsejét.

A doér templomnak legallandobb disze a falak
folott, a gerendazat kiilsé részem végighuz6dd
sorozat, melynek valtakozd elemeit metopéknek
és triglifeknek hivjak. E metopék nem homlok-
kovek (fjLSTUjng), mint a gorogll tudok gondolnakt
hanem rések (fierbnat), eredetileg tényleg nyil-
hézagok a gerendavégek kozott. E nyilasok kez-
detben sziikségesek voltak a vildgossag befoga-
dasara, mikor a tet6t még sotét tetdtéglak alkot?
tak. Es mik voltak a triglifek (bai'mas rovatkak),
Vitruvius gerendavégeknek nevezi, mert 6 a
metopéket intertigniumoknak (gerendak6zoknek)
hivja. Az ok pedig, hogy nevilknek megfelel6leg
harom rovatka van beléjiik vésve, talan az, hogy
az oszlopok folott a két vizszintes gerenda, a
menyezet alkotdsira szanva, harmadikul befelé
egy Osszekotd gerendat kapott beékeive, mely az
oromzatig ért, hol egy masikkal talalkozott s igy
megalakitotta a ferde tetének a vazat. Midén félig
attetsz0 marvanylapokat tettek rajuk, a metopékra
mint vildgossagot bebocsatd kodzdkre nem volt
tébbé sziikség, s e réseket dombord mivekkel di-
szitett lapok takartadk el, melyek az épiilet vona-
lainak szigorisagéat enyhitették.

Immar belemélyedtiink a gorog templomok jel-
lemz6 vonésaiba, s valdban a valldsos ihlettdl
sugalt éplletekben nyilatkozott meg szazadokon
at a gordg épitészeti géniusz. Azonban a tem-
plom eredetileg fejedelmi palotdk formait vette
at, amint ezt vilagosan mutatjak a Tirynshen Ki-
asott romok. Itt atet6 és az emeleti szobak elpusz-
tultak, de a bejaras elrendezése ép oly elven ala-
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pul, mint a térténeti id6k templomaiban; az el-
térés csak az, hogy a tirynsi palota bejarasanal
fapilléreket és faoszlopokat hasznéltak. Pausanias
a Kr. u. mésodik szdzadban még latott Olympia-
ban egy faoszlopot a Héra temploman. Itt eredi-
leg minden oszlop fabdl volt faragva, s ha egy
ilyen elkorhadt, kdéoszloppal helyettesitették.
Ddorpfeld Vilmos éles szeme meglatta, hogy e pot-
lasok nem egyformék, hanem az illetd korszak
valtakozd izlése érvényesil rajtuk. Kiléndsen az
oszlopf6k valtozatosak, amint ezt ama templom
romjaibdl kovetkeztethetjik, mely Praxitelés hi-
res Hermés-szobrat rejtette magaban.

A palota és a templom kozt az a fékulonbség,
hogy az el6bbinek a szilkséges melléképileteket
magaban foglalo kdzponti udvara volt, mely azon-
ban sokkal szélesebb, hogysem tet6 fedhette
volna. Ez az a minta, melyet déli Eurpa 6rokolt.
Az itéliai palotak példaul komor homlokzatiak
és az utca felé varszer(ien védettek ; benn nyilt
udvar a kdzpont, melyet folyosd vesz koriil. Eny-
nyire allandok az épitészet egészséges elvei, ha
egyszer egy mivész faj 6ket megallapitotta.

A gorog templom nem volt kdzds imahely,
hanem egy istenszobor lakasa, egyetlen kdzepes
nagysagu szoba vagy terem, hatul egy kincses
kamraval fogadalmi ajandékok befogadaséra. Ez
az egyszer(i, négyszogl épilet fokozatosan ala-
kult ki. Keletre nyil6 ajtaja csakhamar el6csar-
nokot kapott ; két kiugrd pillérfal és koztuk két
oszlop tartotta a haromszogli oromzatot. Ez az
Ugynevezett templum in antis, s minden m(-
vészettorténeti kézikényv felsorolja a fejlédést
innen a kett6s oszlopsorral koérilvett templomig.

Geréb Jozsef: A gorog szellem. 6



82 A GOEOG SZELLEM EUBOPA KULTUBAJABAN.

A vallasos épiilet kiilon céljabél kovetkezik, hogy
nyilt tér felé alakult ki és azoknak tarta fel szép-
ségeit, akik hozza kozeledtek. Viszont a magan-
h&z befelé nézett, minden szépséget az otthon-
lakéknak tartogatta, s6t sulyt vetett arra, hogy
masok kivancsi szemei el6l elzark6zzék.

Csak a legujabb évtizedekben mérték fol és at-
nulmanyoztak a fennmaradt templomromokat, s
csak most ismerték fel, hogy az istenek szamaéra
emelt négyszogld épuleteken a leggondosabban
megallapitott aprélékos tdrvényeket tartottak
szem .el6tt a kilonbdz6 részek aranyossaga és az
egyenes vonalak optikai kijavitasa szempontjabol,
mert ezek kiilénben gérbeknek tlntek volna fel.
A gordg vallasos épitkezés nemcsak gyakorlatilag
jo forméakat dolgozott ki, hanem a legdragabb
anyagot valasztotta hozza s ezt a legtdkéletesebb
mugonddal kezelte. A gérbe vonalak észrevétlen
és finom alkalmazasa, az épiilet hosszaban és ma-
gassagaban a harmonia bajos érvényesitése olyan
hatast idézett el6, hogy a szakert6k mar régéta a
legcsodalatosabbnak érezték a vilagon.

Miel6tt tovabb mennék, egy érdekes pontra
akarnék kitérni, melyet sokan hidnynak tartot-
tak a gorogdk épitészeti tehetségében. Minden
mUvészettorténeti kdnyv jelzi, hogy nem ismer-
ték az iv szerepét, s hogy mai épitészetiink e fon-
tos szerkezeti format a romaiaktdl 6rokolte. A
gorogok az ivet valoszinlleg azért nem hasznal-
tak, mert a kerek hazat és kupos fedelét tudato-
san hagytak cserben a négyszogii haz kedvéért,
melynek bejarasanal és fedelénél a faszerkezetet
alkalmaztak. Mint mar jeleztem, ama régibb for-
mat sokaig a halottak tiszteletére szoritottak, s
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igy a kétféle épitkezés kapcsolata homalyos. De
képtelenségnek tartom egy néprél, mely vizszin-
tes korokben fekvd kdveket belllrdl fokozatosan
sz(kuld korokké vonva Ossze, kupalak( kétet6t
szerkesztett, az allitani, bogy nem tudott az iv-
szerkezetig és annak zarokoveig emelkedni. Pau-
sanias latta a boidtiai Orchomenosban Minyas
kincseshazat; azt mondja, hogy a boltozat leg-
fels6bb kove az egész boltozat «harmonija».*
Ha megjegyzése nem talalja is fején a szoget,
mégis azt bizonyitja, hogy Pausanias, a gordg
épitkezés igen tapasztalt megfigyel6je, nem hiszi
azt, hogy ily elvi kilénbség valasztana el a gorog
és rdmai épitkezést. De mint mondam, a gorogok
a kerek és boltozatos forma helyett az egyenes
és négyszogli format vélasztottak. E kett6nek
romai kapcsolata, mely a renaissance épitkezé-
sében is érvényesilt, a formaknak olyan maédo-
sulasa, amin6t a gérogok sohasem fogadtak volna
el. Még kevéshé helyeselték volna az iveket és
oszlopokat egyszer(ien dekorativ elemek gyanant,
melyek semmi terhet sem hordanak. A gorégok
az épulet minden elemének megadtak gyakorlati
szerepét. Az oszlop arra szolgélt, hogy az archi-
travot tartsa, ez utébbi pedig arra, hogy a tet6-
gerendak terhét viselje. Sima felliletet a hom-
lokzaton festmény vagy dombord mii toltott ki,
de ezek a sima feliletek is sziikségesek voltak,
hogy az épuletet a rossz iddjarassal szemben
takarjak. A hibas épitkezésre példaul szolgalhat
a velencei Sz. Markus-templom homlokzata. Mér-
vanyoszlopok csoportja folé gazdagon diszitett

* Pausanias IX. 38, 2.
6+
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ivek emelkednek és egyutt alkotjak a szemkap-
raztatdo bejarast. De van itt sok olyan oszlop is,
mely nem tart ivet ; ezek tehat folosleges statiszta-
szerepet kaptak és értelmetlen dekorativ ele-
mekké siilyedtek. Ez a tulsagos csillogas egy
nagy stilusnak a hanyatlasa, ezuttal a fels6-ita-
liai roman épitészet botlasa volt.

Bebizonyitott ténynek valljak altalaban, hogy
az ivet Italidban taldltdk fel és itt alkalmaztak
az épitészetben el6szor. A legnagyobb tekinté-
lyek hite szerint a rédmaiak az etruszkoktol ta-
nultdk el, akikt6l kildonben is sokat vettek at
mvel6désiik kezdd fokain. De ha igaz is e tény,
vajjon bizonyos, hogy az iv alkalmazdsa nem
volt gorog eredeti? Val6szin(i az, hogy ama ti-
tokzatos nép taldlt volna fel egy nagy szerkezeti
elvet, melyet a gordég nem ismert ? Nem hiszem,
mert alapos okok tamogatjak azt a véleményt,
hogy az egész etruszk kultira gordg forrashdl
taplalkozott és Etraridnak régibb és mélyebb
kapcsolata van Goérdgorszaggal, semmint azt ré-
gebben gyanitottak. Mind valosziniibbé valik Hé-
rodotos allitasa, hogy ez a nép Kisazsiabdl ten-
geren at vandorolt Italidba. Az Itdlidba inditott
legrégibb gordg gyarmatok, példaul Cume, csak
az 6 nyomukat kovették és nem el6zték meg Gket.
Nagyon lehetséges tehat, hogy az etruszkok a
gorogoktdl tanultdk el az ivszerkezetet, igy adtak
at a romaiaknak és rajtuk &t az eurdpai épitészet-
nek. De vajjon miféle dontd értéke van ennek
érvelésemben ? Hisz maguk a romaik, kik az iv-
szerkezetet tokéletesitették, mindaddig nem vol-
tak vele megelégedve, mig az oszlopokon nyugvé
gerendazat gordg jellegi homlokzataba bele nem
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illesztették. A gordg templom adta a mintat,
melyet minden eurdpai févaros utanzott, s leg-
kifejlettebb formé4jat oly vardzslatos fény oOvezi,
melyet a vildg semmiféle épitkezése sem ért utol.

Még egyszer ki akarom emelni a tényt, hogy
valamint a gorogok mar igen régi korban Itélték
a legalkalmasabb forméanak a kupolés kerek épu-
letet nagy halottak befogadasara, Ugy jutott e fel-
fogasuk érvényre a romaiakon at a modern Euré-
paban is. Nem tudjuk pontosan, hogy mi volt a
romai Pantheon eredeti célja, de mi a nemzeti
héstk Gnnepi pihendjének eszméjeként vettik at.
Hadrianus csaszar oOridsi mauzoleuma, a romai
Angyalvar, ugyanily célbdl épilt, szintlgy a pa-
risi Pantheon és oly sok méas kerek monumenta-
lis siremlék. Miveszi gondolata Atreus kincses-
h&zabdl, Minyas sirjabél és a régi gorogok sok
mas ilyen éplletébll sarjadzott ki. A gdrogok
valdszin(leg északi népektél vették at ez eszmét,
mert Eur6pa északibb tajainak hasonld emlékei
bizonyitjak, hogy e sirformara vonatkozdlag tor-
ténetel6tti megegyezés alakult ki. ElGszor él6
emberek szamara taldltdk fel e legkivalébb és
legbiztosb menedéket nyujtod otthont; késébb el-
halt kiradlyok vagy népfonokok sirjai szamara
épitették, hogy ott emlékiiknek aldozatokat mu-
tassanak be. Barmennyire igaz mindez, nem val-
toztatja meg a tényt, hogy Eurdpa a gorogoktél
Orokolte ez eszmét.

*

Attérek most a miivészet egy masik teriiletére,
melyen ez a tehetséges nép egészen mai nhapig
kétségbe nem vont fels6bbséges hatdst gyakorolt.
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Modern szobrasznak alig jut eszébe az a gondo-
lat, bogy felul fogja malni valamely kivalé gorog
szobor szépségét. Még az U Osvények felé tortetd
Rodin Agost is azt hangoztatja feljegyzéseiben,
hogy csak a gérog szobroktol lehet tanulni. Ha
most valaki csak megkdzeliti Praxitelés mivét,
vagy azokat a névtelen mivészeket, akik a Nagy
Sandor harcijeleneteivel diszitett szidoni koporso
falait kivésték, az mar bamulatos tokéletességet
ért el a szobraszatban.

Sokan a gorog szobraszat e tokéletességét a
megfigyelés ama folytonos alkalmanak tulajdo-
nitjak, melyet a palesztrdk mindennapi gyakor-
latai nyujtottak. A miivészek itt b@ségesen figyel-
hették a meztelen férfiak és ifjak testén a tagok
és izmok jatékat. Ez bizonyara j6 iskola volt, de
modellek hidnya miatt panaszkodé modern szob-
raszok is részesiilhetnének ily alkalomban, ha el-
szanndk magukat és par évre kirdndulnanak a
Szémoa- vagy Salamon-szigetekre, hol gyényor(
testek volnanak megfigyelhet6k, ha ugyan a téri-
t6k téves, bar joakaro6 iranyitasa folytan nem ta-
karja el a tagokat a rajuk kényszeritett ruhazat.
Kétségtelen, hogy ily bator szobrasz becses alko-
tasokkal térhetne haza, de a régi goérég diadalok
szempontjabdl a palesztra csak mésodrend( do-
log. A legrégibb és legnagyobb goérdg finomsag
nem meztelen alakokon nyilvanult meg. Bizo-
nyara van egynéhany archaikus meztelen «Apol-
lon»-szobor, de az dsszes régi istennék, ameny-
nyire tudjuk, ruhaban vannak kifaragva, s a re-
d6zet szintén a gorog szobrészat felséséges bajai-
hoz tartozik. Szilkséges-e tovabba kiemelnem,
hogy nemcsak egyes alakokban, hanem csoportu-



EPITESZET ES SZOBRASZAT. 87

zatokban is még mindig a gorogok a mi meste-
reink ? Hasonlitsuk csak dssze a Parthenon frizét,
még ma toredékes allapotaban is, valamely ha-
sonld6 modern alkotéssal, s allitasunk bebizonyi-
tasaban nem lesz sok érvelésre sziikség.
Némelyek e nép kiilonds mlivészi fels6bbségé-
nek bizonyos tekintetben még finomabb forrasara
mutattak rd, pedig ez még egy tizedével sem ren-
delkezett a mi tapasztalatainknak vagy a mi me-
chanikai segédeszkdzeinknek.Vazolni akarom erre
vonatkozélag egy kivald kultarpolitikus, Villari
Pasquale gondolatmenetét, ki egyik tanulméanyéa-
ban* kovetkez6képp nyilatkozik. Donatello, a ki-
val6 szobrész, a renaissance elején nem oldhatta
meg a neki Kkitizétt problémat pusztan az antik
mivészet tanulmanyozasa alapjan. A gorogoknek
nem voltak eszkozeik a keresztyén szellem vagy
érzés kifejezésére. Kutaté szemik a forma kiilsé
szépségeire iranyult; mivel pedig természetik
egyszeribb, kozvetlenebb és harmonikusabb volt,
mint a miénk, azt teljesen bele tudtak vésni mér-
vanyszobraikba. Nem volt b6 tapasztalatuk elme-
betegségekrél, a megbanas kinjairol ; nem ismer-
ték a keresztyén szellem(i bens6bb életet. Az 6
korukban nem voltak aszkétak, remeték, anacho-
rétdk, martirok, keresztesvitézek és kdbor lova-
gok. De Donatello idejében minden megvaltozott ;
az emberi szellem tehetségei atalakultak és meg-
gyarapodtak. Egy Uj miivészetre volt tehat szik-
ség, hogy az Uj bens6bb életet kifejezze. Krisztust
és anyjat nem lehetett ugyanoly mddon kivésni,
mint egy Apollont vagy egy Aphroditét. Nem a

* Saggi storici e critici (Bologna, 1890).
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kils6 szépség volt az egyedili mlvészi eszmény.
Kotelessége volt most mar a jellemet, a szellem
kiils6 formajat is kifejezni. Az emberi lelket is
meg kell mutatni a marvanynak, Gjabb kiizdel-
meinek, gondjainak és ingadozéasainak dsszes ter-
heivel egyitt. Vajjon lehetséges-e ez, és ha igen :
mily mértékben ? Ez volt a Donatello elé allitott
kérdés.

Ezen érdekes problémanak megvitatasa, vala-
mint annak a kimutatasa, hogy mily részrehajlo
és hibas allasponthdl fejtegeti Villari a gérog szel-
lemet, igen tanulsagos feladat volna, de nagyon
messze vezetne a jelen fejezet targyatdl. Mindaz-
altal meg kell allapitani bizonyos tényeket.

Tagadhatatlan dolog, hogy a kozépkor, mely-
b6l Donatello nemzedéke kiemelkedében vala,
az elnyomas és a szellemi sotétség korszaka volt.
Ezt azonban nem annyira az emberek nyomora
idézte el6, mint inkdbb az akkori egyhaz szel-
lemi zsarnoksaga, mely az Gjtestamentom gyon-
gédségét és joakaratat rossz iranyba terelte, hogy
a lelki kinzasok eszkozévé alakitsa. A kiképzelt
borzalmak elgondolasanak legvilagosabb képét
nemcsak a pokol kinjainak esetlen abrdzolasai
mutatjak, hanem a kozépkori misztériumi jaté-
kok is, melyekben Isten mint egy kényur, az egy-
h&z pedig mohé és kegyetlen szolgajaként szere-
pel, s az ember vagyonanak a felét koveteli, ha
6t az 6rok kinoktol megszabaditja. Ezek a kikép-
zelt kinzasok azonban a goérégok el6tt sem voltak
ismeretlenek, mert hogy ne széljunk Tantalosrél,
Ixionrdl és egyéb gonoszokrol, forrasaink emlitik,
hogy az istentelenek biintetése az eleuziszi misz-
tériumokban is jelent6s szerepet kapott. Mindaz-
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altal semmikép sem tlrték volna, hogy e képze-
tek a mlivészetbe is befurakodjanak. Az athéniek
tizezer drachma birsagot rottak Phrynichosra,hogy
Milétosz elesése ciml drdmajaban a nemzeti faj-
dalmat merte szinpadra vinni; vajjon mennyire
itélte volna a misztériumi jaték ama szerz6jét, ki
borzalmat és sotétséget vitt be a haldl orszagaba
és az isteneket kegyetlen zsarnokok gyanant gya-
lazta, mint akik az emberi gyengeségek irant ke-
gyelmet nem ismernek ?

De mellézve ezt a borzalmas vonast, teljesen
alaptalan az az allitas, hogy a gorégok nem vol-
tak ép oly jaratosak az emberi €let nagy problé-
maiban és kikerllhetetlen gondjaiban, mint bar-
mely modern nép. A gordg tragédiak ép ezen faj-
dalmak szinrebozatalaban jeleskednek, s ha va-
laki, mint Villari, nem talal ra bizonyitékot, hogy
a lelkiismeret borzalmai s a banat onkiviletes
fajdalmai teljesen ismeretesek voltak a gordgok
el6tt, csak olvassa el Platén Allam-6,nak nyolca-
dik kdnyvében, miként irja le a kényur lelkét, vagy
lapozza at Xenophonnak Hier6n cim(i dialogu-
sat.* A gorogok egyaltalaban nem voltak azok a
vidam és kozvetlen feln6tt gyermekek, ahogy azt
kolt6k és kultarhisztérikusok még olykor most is
hiszik. Mar régen kimutattak, mily hianyos ada-
tokon épult fel a Winckelmann felfogasa a gérog
szellemrdl, hogy legjellemz6bb vonasat a csendes
nagysagban és nemes egyszer(iségben latta.** Ago-
rogok is tapasztaltak az élet valtozatos és fajdal-
mas jelenségeit. Hérodotos a Xerxés és Artabanos

* F6leg a VI. fej. 1—8. pontjéat.
** Stille Grosse und edle Einfalt.
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kozt lefolyt parbeszédben* élesen kiemeli az em-
beri boldogsag mulékony jellegét : «lsten megiz-
lelteti velink az élet mézét, de ajandékaban az-
utan irigynek mutatkozik». De megvolt a j6zan
érzékiik, — vagy mondjam tan: géniuszuk? —
hogy mivészetiiket kell6 korlatok kozé szoritot-
tak. Erezték, hogy a bronz és a marvany nem valé
a tragédia szenvedelmes indulatainak, az emberi
élet er6szakos pillanatainak az abrazolasara, s
midén, e tartozkodasukat levetették, szobraszatuk
is hanyatlani kezdett. Mid6n a Laokodn-szobor a
romok kozil a vatikani muzeumba keriilt, nem
kisebb mlivész, mint Michelangelo rajongott a
csoportozat mivészi sajatossagaiért, s valdban oly
mdremek, minének megteremtése modern szob-
raszt is biszkeséggel toltene el. De a mlivészet
aranykorszakanak mesterei, mint Pheidias vagy
Praxitelés, megvetéssel fordultak volna el a szo-
bortél, barmily technikai kivalésagok nyilvanul-
nak is meg benne.

A szobrészat fejlédésének rovid vazlata vila-
gossagot fog vetni e mlivészeti elvre. Els6sorban
szem el6tt tartand6 atény, melyet nem elég gyak-
ran emelnek ki, hogy a szobraszat a gorog nép
korében hosszd gyermekkor utan rendkivili gyor-
sasaggal emelkedett a virulo férfiassag fokara.
Polykratés és Periandros udvaranak teljes fényé-
ben (Kr. e. 550 kortl) még durva és esetlen, hi-
javal annak a szépségnek, melyet mi a mlvészet-
t6l varunk. Mar Kr. e. 500 koril olyan mivek ke-
letkeznek, mint a delphoii Kocsis; e kor szobra-
szati alkotasai mar a tokéletesség kiisz6béhez ér-

* VII. 44—52. fej.
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tek, s6t bizonyos tekintetben, igy a karok és labak
mintazasaban és beosztasaban, majdnem tokéle-
tesek. A kdvetkezd Otven év utan mar Pheidias
fénye ragyog fel.

E gyors fejlédéssel szemben nem kevosbbo ne-
vezetes vonas a mivészetnek hosszu virulésa és
nagyon lassi hanyatldsa. Az allatok életkora,
mint tudjuk, terhességiik id6tartamaval aranyos.
A g0rog szobraszatra nem lehetne alkalmazni e
szabalyt. Alig harom nemzedék juttatta a fejlédés
csUcsara, s ott maradt a gorog torténet nagy sza-
zadain at a makedon korszakig, amikor oly cso-
déakat alkotott, mint a sz&mothrékéi Niké, és vi-
rulé volt egészen arémai hoditasig, mikor a mildi
Aphroditét ajandékozta a viladgnak, s6t még to-
vabb is, mikor a rdmai csaszarnék a Romaba kol-
t6zott gorog mivészeknél rendelték meg szobrai-
kat, melyek a romai Vatikdnban és Lateranban
ma is bamulatunkat keltik fel. E szobraszatnak
nemcsak arany-, hanem ezlstkorszaka is ©rok
mintakat szolgéltatott modern mivészeinknek.

Egy mésik nagyfontossagu vonas, hogy az 6kori
szobraszat, valamint késébb a kozépkorban is, a
vallas szolgalatdban bontotta’ki szarnyait. Iste-
nek szobrainak megalkotasaban, templomaik fel-
diszitésében kapta azokat a feladatokat, melyek a
m(ivészeket tehetségik megfeszitésére sarkaltak.
S itt meg kell jegyeznem, hogy a szobraszat soha-
sem fordult el testvérm(ivészetétdl, a festészettdl,
mert a gorogok mindig segitségil hivtak a szine-
ket, nemcsak az épuileteken, hanem egyes emberi
alakok abrazolasaban is. Még a paroszi és penteléi
mérvanyban is megérezték a hidegséget, s nem
idegenkedtek gazdag szinek, sét rokon anyagok
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(pl. arany és elefantcsont) hasznalatatol sem, hogy
isteneik abrazolasaban a fenségig emelkedjenek.

Rendkivil jellemz8, hogy f6leg a gordg példa
félremagyarazasa miatt mily félénk és szérvanyos
volt idaig a kisérlet e jézan m(ivészi elvnek a fel-
Ujitasara. A tizenkettedik szdzad csodalatos m-
veket alkotott szines, féleg fabdl faragott szob-
rokban. Az Oroszlan Henrikt6l alapitott braun-
schweigi templomban a kiralyok és puspokok szob-
rai e mivészet legmegkapobb alkotasai, s verse-
nyeznek vel6k masok is Eszakeurdpa tobb tem-
ploméban és mizeumaban.* Mid6n a renaissance
a gorog-romai szobrokat kiasta és felkereste : az
id6 és a nedvesség a sarban teljesen eltlintette a
szineket, s e kor szobraszaiban azt a téves bitet
keltette fel, hogy a gdérég szobrokat mindig a leg-
tisztdbb fehér marvanybdl faragtak, hogy a m-
vészeknek csak a forma és nem az életblség volt
a célja, s igy gyljteményeink tele vannak e hideg
faragvanyokkal, melyekkel szemben csak lassan
kezd érvenyesilni a tobbé-kevéshé gydngéd szi-
nezés, vagy a magas dombord miivek erds szine-
zése, mikor mas anyaghol, nem pedig marvany-
bol faragjék. igy ft gorogok nemcsak botlasaink-
ban, hanem sikereinkben is mestereink. M(ivé-

* Luneburg, Wismar és Rostock régi templomaiban
rendkivul eleven a keresztrefeszités abrazolasa faragott
faban. A f6alakok magas domborlatban emelkednek ki,
a tomeg vel6k szemben foglal helyet, s minden alak
gazdagon van szinezve, a szoborkép alapszine pedig
arany. E fajdalmas téma kifaragasaban a mdvészet va-
l6sagos diadalokat aratott, melyekkel csak Dijonban

versenyeznek a burgundi hercegek kéb6l faragott sir-
szobrai.
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szi elveik azonban most mar kétségtelendl vila-
gosak el6ttink ; még bronz szobraikban is igye-
keztek érvényt szerezni a szinnek, amennyiben a
szemireget fehér és fekete kovekkel toltotték ki.

Attérek most a gorég szobraszatban megnyil-
vanuld szerkezeti elvek rovid feltlintetésére, mert
fejtegetéseim természetének inkabb felel meg, ha
altalanos szempontokat emelek ki, semmint ha
részletekre vetném a stlyt. Mar az archaikus kor-
szakban voltak egyes szobrok, kezdetben isteneké,
majd embereké is, s innen fejlédott ki az arckép-
szobréaszat. Tobb alak csoportositdsa kében vagy
faban mindaddig ismeretlen volt, mig az éplletet
oromzaton vagy frizen dekorativ elemként nem
diszitették. Azok a szobrok, melyek Milétoszban
a régi templomhoz vezetd Gnnepi bejéarast diszi-
tették, egyszer(ien Ul alakok sorozata volt, vala-
mint az egyiptomi templomok bejaratat 6rz6
szfinxek ; itt szerkezet nem érvényesilt. Csak mi-
dén az éplileteket szobraszati alkotasokkal kezd-
ték disziteni, keletkezett a szoborcsoportozat. F6-
leg két helyen nyilt erre alkalom : el6l a homlok-
zati haromszogl oromzaton és a falak fels6 ré-
szén végighlzodd friz-szalagokon. Az oromzati
alacsony haromszég, cslicsan a tompa szoggel,
ép ugy kototte a szobréaszt, mint a versek bilin-
csei a koltét. De valamint ép e lancok keltették a
koltészetben a legfényesebb hatast, Ugy sarkalta
a korlatolt tertilet a gorog szobraszokat a legkdl-
t6ibb feltalalasokra. Archeol6giai kutatasok meg-
allapitottak, hogy Athénben a perzsa haborat meg-
el6z& régibb Parthendn-templom oromzatan is volt
szoborcsoportozat : honi homokkdéb6l faragott és
befestett kigyotestli szérnyalakok. De midén a
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mivészet a tokéletesség fokaig jutott, mar vala-
mely nevezetes mithoszi esemény a miivészi in-
vencio alapja : rendszerint valamely kiizdelem ele-
venen karcol6 alakok kozt ; kdzépen &ll az isten,
a tobbiek kétoldalt aranyosan elosztva. Az isteni
alak nagyobb és nyugodtabb, mint a tobbiek.
A két szogletben atermészet jelképei (folydk, fak,
a kel6 és nyugvo nap alakjai stb.) bajos fekvd
helyzetben szoktak helyet foglalni és ép oly bé-
kés nyugalommal nézik a heves jeleneteket, mint
amily részvétlen maga a természet még a legna-
gyobb emberi tragédiak irant is.*

E gyonyorld csoportok elosztasukkal és valto-
zatossadgukkal mintadkul szolgaltak a szobraszok
egész rajanak, hogy a klasszicista épitészet ki-
munkalasdban segédkezzenek. De nincs egyet-
len példa, mely kiallnd a régiek mdveivel az
Osszehasonlitds prébajat. Itt is Ggy van, mint
egyeb miivészeti sétaban : tudomanyos forrasaink,
a régi mestermivekbe valé buzgd elmélyedések
nem tudtak mlvészietlen korunkban Kipattantam
egy langeszii szikrat. Mily sok segédeszkdzeink
vannak, mikkel a gérogok nem dicsekedhettek :
a kiallitasokrol szolé rengeteg kotetek, a kialli-
tott mlvek elemzései, biralatai, készitésik madd-
jai, — és mégis ugy vagyunk vel6k, mint a civili-
zalt ember, ki szikrat akar a fabdl kicsalni, mely-
bdl a primitiv ember, példaul a Salamon-szigetek
lakosa, ma is szerzi a tiizet. Osszes erélkddestink

* Erdekes kivétel a Parthenon keleti oromzatanak bal-
sarkaban a kel6 nap tajtékzé szaju lova; viszont a
jobbsarokban Seléné lovainak békés nyugalma (az esti
lenyugvast jelezve) mdivészileg hangsulyozza az ellen-
tétet.
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eredménye csak fiist, az eleven szikra nem akar
kipattanni.

Sok hasonlét lehet mondani a gérég szobor-
csoportozat masik kedvelt formajarél, midén
hosszl keskeny falréteget diszitettek alakok soro-
zataval. Legismertebb kozilok a Parthenon frize,
de példaja nem all egyedil. A Delphoiban vég-
zett asatasok (f6leg a siphnosi kincseshaz) felvi-
lagositanak benniinket, hogy e gondolatot Phei-
dias régibb példabdl meritette.

Miben all az alakok e hossz sorozatanak k-
16n6s vardzsa? Az azonossag és a valtozatossag
egy sajatos vegyuléke nyilvanul itt meg. Az abra-
zolt Gnnepi menetnek egyetemes szempontja van.
Aldozatokat visz az istenek tiszteletére, s ezt
pompaval és koriilményességgel végzi. De mig a
férfiak és nék egyazon célra gyf(iltek 6ssze, arész-
letekben végtelen valtozatossaggal vannak abra-
zolva. Az ifjak ficankol6 lovakon (lnek; id&seb-
bek szelid vagy nyugtalan &ldozati &llatokat ve-
zetnek; némelyek vallukon viszik aterhet, masok
ép a foldrél emelik fel. Egység és kiilénbség nyil-
vanul meg, mitazenében 6sszhangnak neveziink,
s minden alak oly egyszer(i tokéletességgel, oly
keresetlen bajjal van kidolgozva, hogy val6ban
nehéz taldlni valahol fellletességet vagy hibat.
A munka részleteiben is nagy finomsag nyilvanul
meg. Mivel a frizszalag Ggy hazodik végig a fa-
lon, hogy a szemlél§ alulrdl folfelé tekintve jé-
kora magassagban lassa, az alsobb testrészek
kissé laposabb reliefben vannak kifaragva, mint
a fels6bbek ; s6t a lovakon is a tagokat a termé-
szetesnél némileg kisebbeknek alkottdk meg, hogy
ne nyomjak el a rajtuk 016 ifjakat, kik messzebb
esnek a szemlél6tol.
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Ha egy mivészetben, mely Gordgorszagban va-
laha minden véarost és minden kdzépuletet diszi-
tett, az utott-kopott téredékek is ilyen alkotasok,
szinte elképzelhetetlen, hogy milyen hatést tett
volna Eurépara, ha egész tdmegében maradt volna
ra orokségképen. De talan nem lett volna e hatés
oly nagy, mint ezen izgatd feltétel alapjan a lel-
kes mikedvel6 hajlandd volna elhinni. Mert mas
m(ivészetekben langesz( alkotasok maradtak fenn,
s még sem lelkesitették a modern mivészeket.
Egész sora all még a hatalmas kozépkori épile-
teknek, de mestereik mellett a mai épitészek nem
foglalhatnak helyet mint 6nallé6 utédok. Hasonld
tényeket allapitottunk meg az irodalomban is.
A vildg osszes mintai kudarcot vallanak, ha a ta-
nitvanyok nem oroklik at a mesterekben lobog6
isteni tlzet. Ez az égi ajandék egyénekben ép
oly ritka, mint a népekben, melyek a tdrténet
szinpadan szerepeltek. Ha tovabba valamely ta-
volabbi kor vagy tavolabbi vidék mdiveit vesszik
mintaul, van egy akadaly, mely torekvéseink si-
kerét meghiusitja. Minden tarsadalomnak mas a
leveg6je, masok a viszonyai, s ezek mind nagy ha-
tassal vannak kialakulasara. A modern mivész
egészen mas légkorben él, s igy nem varazsol-
hatja ide a finom szellemet, a gordg miivészetnek
ezt az éltet6 leveg6jet, mely régéta eloszlott, s
melyet az emberi sz azota nem tudott Ujbol el6-
teremteni.



Festészet és zene.

A monumentalisabb jellem({ miivészetektdl, az
épitészett6l és szobraszattol, a jelen fejezet a
szubjektivebb miivészetek felé fordul. Ezek sok-
kal mulékonyabb eszkdzdket hasznélnak, hogy-
sem az 6korbdl jelentékeny alkotdsok maradhat-
tak volna rank. A festészet, mely féleg a re-
naissance Ota jatszik kultirankban jelent6s sze-
repet, és a zene, melynek hatalmas fejlédése még
Ujabb keletdl, a gérég mintaktdl bizonyéara fiig-
getlenebbek, mint a tobbi mivészetek. Mert falra,
fara vagy vaszonra festett képek évezredeken &t
nem allhatnak ellen az id6 pusztité erejének, ha
nem vigyaznak rajuk szakszer(ileg.* Ami pedig a
gorog zenét illeti, a hangbeli feljegyzések oly sze-
gényes kulcsot adnak valadi értekérél, hogy még
tokeletes megértésuk utan is hosszl Ut valasztana
el benniinket igazi szépségének olyan atérzésérdl,
amilyen a gorog kozénség lelkét elandalitotta.

* Erdekes kivételek az Egyiptom temet6iben Kiasott
mumiakoporsok fed6lapjaira festett arcképek, melyek a
Kr. u. I—IIl. szazadban késziltek. Egyiptom szaraz
homokja megévta 6ket a pusztulastol.

Geréb Jozsef: A gorog szellem. 7
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Festészetiiket illet6leg 6rokséglink mar nem oly
szegény. A hellenisztikus korszak nagyobbrészt
ismeretlen, de szakavatott munkésainak sok
fresko-festménye maradt rank ; ezekbdl lathat-
juk, hogy mire toérekedtek a gdrégok. Orokoltink
tovabba igen sok gyonyorl agyagedényt, melye-
ken a mondai és polgari jelenetek abrazolasai
kétségtelen vonatkozéasban allottak hasonl¢ fest-
ményekkel. Végre irodalmi hagyaték gyanant ma-
radtak rank képleirasok és epigrammok, melyek-
nek szerz8it a nagy festéi alkotdsok bamulata
késztette irasra. E leirasok ugyan kétes értékiek
és gyakran illetéktelen irék szénokias dolgozatai,
mégis vilagosabb fogalomhoz nyitnak utat, mint
azt egy zenem( barmily tokéletes elemzése te-
hetné. A gorog kultdra aranykorszakanak fest-
ményeit csak ilyen leirasokbdl ismerjik ; fres-
kdk ugyanis toredékben csak prehisztorikus pa-
lotdk falain maradtak fenn, igy anemrég felfede-
zett és kiasott krétai «labirinthusban», és csak a
gorég-romai korszak héazaiban élvezhetjik a m{-
ipar finom alkotésait. Ha tehat a goérég mavé-
szetnek ebbe az agaba is mélyebb bepillantast
akarunk szerezni, nem elégedhetiink meg a szor-
vanyos példakkal, hanem altalanos szempontokat
is figyelembe kell venniink, hogy mélyebb alapot
szerezziink itéletlinknek. Mert a Pompeiiben, Ro-
maban és legutobb Délosz szigetén talalt fres-
kokbol az elpusztult mesterm(ivekre valé kovet-
keztetések ép oly merészek, mintha elvesztettilk
volna anagy szobormiiveket és tanagrai kis terra-
kotta figurdk alapjan akarnok értékiket megélla-
pitani. Barmily bajosak is ezek, mégsem mond-
hatok tokéletes alkotasoknak, s véjjon kovetkéz-
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tethetnénk-e roluk a meglévé marvany- és bronz-
szobrok abszolut tékéletességére ?

A két szilkséges tulajdonsag, mely nélkil festd
nem érhet el sikert, nyilvanvalélag a formaérzék
és a szinérzék. A benndk megnyilatkozd szépség
természetes megbecsilése nélkil barmily nagy
technikai (gyesség elégtelen. A gordg épitészetre
és szobrészatra tett megjegyzéseink utan szik-
ségtelen arrol szolni, hogy a gorogok formaérzéke
rendkivili és felilmulhatatlan volt. De milyen
volt a szinérzékik ? B tekintetben az adatok nem
oly vilagosak és kuldénbdz6 magyardzatokat en-
gedtek meg. igy mindjart a homérosi eposzok,
barmily eleven képét adjak a gorog életnek, a
szineket rendkivil iligatag szavakkal jelolik. Bé-
gebben azt hitték, hogy Homéros vak volt, s en-
nek tulajdonitottak a finomabb szinérzék hia-
nyat ; szintlgy a Homéridakat is primitiv.embe-
reknek képzelték. Erre hivatkozott Gladstone is
homérosi tanulmanyaiban, és nem igen ingatta
meg Darwin céafolata, hogy még a legprimitivebb
rovaroknak is rendkivdl kifejlett szinérzékiik van,
tehat primitiv emberekben sem kellennek sziikség-
kép hidnyoznia. Amai emberekben megnyilvanulo
nagy képességek nem alacsonyabb fokbdl fejléd-
tek ki, élességik sem alakult ki egymas mellett
fokozatosan. Az emberi fejl6désnek talan nem
volt sziiksége erds szinérzékre, mig a rovarnak
erre feltétlentl szliksége volt. Az élet alacsonyabb
formai bizonyos tekintetben nagyobb tdkéletessé-
get tlntetnek fel, mint az értelmiségben és érzé-
kelésben kivalobb életforméak. Egy masik érdekes
ellenvetés, hogy az egyiptomiak, akiknek kultd-
raja évezredekkel megel6zi a homérosit, legalabb

T
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tiz szint tudtak nyelvileg megjeldlni, de nem
azeért, mert erdsebb szinérzékik volt, hanem azért,
mert a szineket mivészetiikben és iparukban val-
tozatos &rnyalatokkal érvényesitették és rajuk ne-
veket alkalmaztak. Manapsag is nem a koltd, s6t
nem isam(ivész ad nevet Uj abb szinarnyalatoknak,
hanem a divatkereskedd és a n6i kalapgyaros, aki
valamely finomabb és kiiléndsebb szinarnyalat-
bol anyagi hasznot akar hizni. A szineket jel6l§
szOk feltling kis sz&ma tehat nemcsak a homé-
rosi kor gorogjeit jellemzi. Dont6bb az a tény,
hogy korai festik a hagyomany szerint csak a
fészineket hasznaltak, s hogy templomaikon, me-
lyeknek oszlopfdit és szobordiszeit hatas kedvéért
mindig szinezték, csak egyszer(i szineket alkal-
maztak. Dekorativ célokra a voros, kék, fehér és
sarga szineket hasznaltak leginkabb.

E tények 6sszhangban allnak a tajképfestészet
csekély fejlédésével ; a természetben a festit
meglatni nem volt gérég vonas.*De atavlat feltlin-
tetése sik lapon szinek és vonalak segitségével
mar a Kr. e. 0tddik szdzadban ismeretes volt. Egy
bizonyos Agatharchos talalta fel, de az arnyékolt
festészetrdl sz6l6 kdnyve valdsziniileg a szinpadi
festészetre vonatkozott, hogy Aischylos j6 ba-
ratjaként tanacsokat adjon a szinpadi illGzié fel-
keltésére. A gorog mivészek nem érezték a kilsé
természet abrazolasanak hianyossagat ; mar szob-
raszatuk fejtegetésénél jeleztik kulénds maodsze-
riket, hogy mikép mutattak be hegyeket és fo-
lyokat istenek és nimfak alakjaival, akik igy laké-

*A romai festészet mar haladast jelez. L. errél «A
romai kultdra» 119. és kov. lapjait.

- TUDOVANYCS
Akadémia
konyvtara
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helylik képvisel6i gyanant szerepeltek. A tenger-
bél kiemelkedd léfejek &brazoltdk a Parthenon
oromzatan a napkeltét. Az olympiai nagy tem-
plom oromzatan a nimféak bajos alakjai jelezték a
helyet, melyben az abrazolt cselekvény lejatszo-
dott. Végig tekintve a gorog festészet torténetén,
aTirynszben talalt kezdetleges freskdktol aPom-
peiiben lathato fali festményekig, nem igen lat-
Juk, hogy atajkép mint miifaj foglalkoztatta volna
a gorég mivészeket, s ez ama kevés teriiletek
egyike, a melyre biiszke lehet a modern vilag.
Nagyon sokfélét tanult a gorogoktdl, de e tekin-
tetbe téle fliggetlennek vallhatja magat.

Az arcképfestészetrdl ezt mar nem mondhatja,
szintlgy a mondai jeleneteket vagy a realis életet
abrazol6 festészetr6l sem, mert e teriileten a go-
rég géniusznak még halvany reflexei is hatalma-
san miikodtek a renaissance mivészeiben. E té-
ren a hellenisztikus szobroknak és dombord m-
veknek hatdsa oly szorosan egybef(iz6dik a Pom-
peiibdl, Herkulaneumbol és egyebiinnen szarmazé
fali festményekkel, hogy a gorog festészetnek k-
Ionleges hatdsat a modern mdivészekre nem oly
kénny( megallapitani. A mondai alkotasokat
szdmtalanszor emlegetik és dics6itik a gorog An-
thologidban rank maradt epigrammok, s mihelyt
e gy(ijtemény ismeretessé és népszer(ivé lett, nem
vonhattadk ki magukat befolydsa al6l olyan érzé-
keny lelkek, mint Botticelli és Mantegna. De ha
a gorog festészetnek a modern mdivészetre gya-
korolhaté hatdsat meggongitette is a nagy mintak
hianya, a legkivalobb modem fest6k egynémelyi-
kére vald kozvetett hatasa jelentékenynek mond-
hat6. Vegylnk példakat a legUjabb korbol : itt
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van a legfinomabb lelkilet két angol festd, Alma
Tadema és Lord Leighton. Az elébbi rémaiaknak
nevezi alkotasait; de aki tudja, hogy a rémai élet
bdja mennyit kdszdnhet a gorogoknek, rogton at-
érzi, hogy a mivész egész lelke, szintlgy a moti-
vumai, melyekben gyonydrkodik, a gorog szel-
lemmel rokonok. Vannak alkotasai, melyek a leg-
finomabb gorog vazakon lathatd zsanerképekbdl
kélcsondznek motivumokat. Még nyilvanvalébban
érvényesul az antik szellem Leighton miivészeté-
ben. Legkivalobb vasznainak targyéat a gérég mon-
davilagbdl vagy a gorog életb6l veszi. Mdlterme
tele volt gorog szobrokkal ; ezekt6l fiigg a szép
idealja, ahogyan 6 azt felfogta. EI6 szdval is foly-.
ton es lelkesen hirdette, hogy egész mivészeté-
vel e felilmualhatatlan mintaknak adosa. Hasonlo
vallomésokat olvashatunkBocklin napléjegyzetei-
ben is, de még hangosabban hirdetik a gorog szel-
lem hatasat alkotéasai. Legkedvesebb kényve, mint
Beethovennek is, az Odysseia; ez buzditotta a
Foldkozi-tenger romantikus partvidékeinek gya-
kori &brédzolaséra. Ott ugrandoznak langol6 kép-
zeletében a vidam Satyrosok és najaszok; ott fu-
volazik az erd6ben Pan isten; ott lejtenek flirge
tancot a vizi nimfak és csalogatjak dévajul az ér-
zéki kentauroszt, s ha ez utanuk ugrik a vizbe,
sima testik helyett csak szétfolyd hulldamokat
kapdos. Nagy magyar mesteriink, Szinyei-Merse
Pal, ifjabb eéveiben szintén ily humoros vagy
idilli, gbrog targyl képekkel adoézott Bocklinnel
val6 bens6 baratsaganak.

Miel6tt fejezetlink mésik targyara attérnék, meg
kell jegyeznem, hogy a festémdlvészet a gérogok-
nél sokaig az épitémivészetnek, szintigy diszbu-
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toroknak és diszedényeknek dekorativ eleme volt.
Onallo, keretekbe foglalt kepek, melyeket kony-
nyen lehetett elszallitani és palotakban vagy kep-
csarnokokban elhelyezni, csak a politikai élet ha-
nyatladsa idején, vagy legaldbb a tébbi mivésze-
tek teljes kialakulasa utan jutottak divatba. Az
egykord epigrammokra emlékeztetnek; elegans
mivészetlk a technika tokéletessegéig fejlédott
ki. A fest6k inkabb lgyességiket érvényesitették,
semmint a langész oOnallosagat, s igy csak a tar-
sadalmi hanyatlas koraban lett a csillogd mivész
a kozonseg idedlja; csak ekkor fitogtathatta Otle-
teit és alacsony életfelfogasat. Nem kellett félnie
a partfogdk kemény biralatatdl, akik &ta napi di-
vat szerint értékelték. E régi fest6kr6l hozzank
jutott pletykdk gyakran olyan kinosan hatnak
rednk, mint a modern bohémek tarsasagaban el6-
fordulé hitvanyséagok.

*

Attérve a zenére, amely miivészet irant ma ta-
lan a legnagyobb érdekl6dés nyilvanul meg a ko-
z6nség részér6l, nagy nehézséggel kell megkiiz-
denem, ha meg akarom magamat értetni azokkal,
akiknek csak gyakorlati ismereteik vannak e té-
ren. A gorog mivészetekrél szdlo konyvek a ze-
nérél rendszerint hallgatnak; a szakszer tanul-
manyokban pedig a fejtegetések nemcsak rend-
Kivil nehézkesek, hanem annyira szarazak és el-
méletiek, hogy a gorog kultdra irdnt érdekl6dé is
csakhamar fogyni érzi az érdekl6dést a targy irant.

Ami a rdnk maradt zenei mUveket illeti, 6rok-
séglink még szegényebb, mint a festészetben. Aku-
tatdsok napvilédgra hoztak verseket kisérd zenei
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foljegyzéseket, s amennyire e hangjegyeket ért-
juk, konny( feladat az ugynevezett dallamot le-
jatszani. Orokéltlink tovabba egy-két toredéket
instrumentalis alkotasokbél is (bizonyéara kélte-
mények zenekari Kiséretére szolgaltak). Itt a hang-
jegyzés kilonds mabdon eltérd a szébeli jelektdl,
de dallamot bel6lik nem lehet kihozni. Barmeny-
nyire igyekeztek e hidnyt modern zenészek po-
tolni, sejditéseik nem voltak valosziniiek. Ugyan-
ily szdnalmas allapotban vannak a dallamszéve-
gek is. Par év el6tt Delphoiban kiastak egy hazat,
s falan egy sokat dicsért himnusz van feljegyezve.
Néhany helyen a kéfal megsériilt, Ugy hogy egy
par zenei Utemben itt-ott hézagok vannak. De
nincs él8 zenész, barmennyire érti is mesterséget,
aki e hézagokat ki tudna egésziteni. Ha modern
zenealkotasrol volna sz6, akar két vagy harom
valtozatot is tudnanak ajanlani; a sokféle helyre-
allité kisérlet azonban eddig meddének bizonyult,
mert az eddig ismert gorog zeneformulakkal szem-
ben tanacstalanok vagyunk, annyira eliitnek mo-
dern zenei izlésiinktdl. Ha e formulakat el6ttink
lejatsszak, zenei érzékiinkre szinte fajdalmas ha-
tassal vannak.

Fejtegetéseink eredménye nem lehet mas, mint
hogy a gordg zenét nem tudjuk megérteni, pedig
egyéb mivészetekben semmi sem férkdzik koze-
lIébb a modern lélekhez, mint a gordg izlés alko-
tasai. De hat lehetséges az, hogy oly miivészlelkdi
nép zenei tehetsége annyira szegény volt? Né-
mileg hasonlé viszonyokra talalunk a modern ja-
pan kultiraban is; mdiparat és mesteri rajzait
eurdpai ember is tudja élvezni, de maguk a japéa-
nok Is megvalljak, hogy zenei alkotasaik az eurd-
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pai szinvonalnal jéval alantabb allanak. Vald-
szind, hogy nekik a miénkt6l eliitd zenei skala-
juk van, de a gorog skalak, vagy legalabb diato-
nikus lépéseik, az Osszes eurdpai skalak torzsokei
voltak.

Miutan az olvasé el6tt feltiintettem a nehéz
problémékat, melyeket a fennmaradt gordg zenei
emlékek felvetettek, keressik fel arégi gorogoket
és nézzik meg, hogy milyen vilagot vet targyunkra
irodalmuk. Meg kell ugyanis jegyeznem, hogy a
zene kozottilk nemcsak népszerd volt, hanem egye-
temes jelent6ségre emelkedett. Akik nem mivel-
ték, rossz hirben allottak, mint akiknek leikéb6l
hianyzik a zene. Minden gorog kolteményt, még
Homéros eposzait is zenei kisérettel szavaltak.
A lirikusok ép annyira voltak zenészek, mint kol-
t6k ; a nagy tragédiair6k maguk szerzették karda-
laikhoz a zenét, sha egy aischylosi tragédiat elé-
adtak, az jobban hasonlitott egy modern opera-
hoz, mint a mi izléslink szerint szinrehozott dra-
mahoz. Ezt a mivészi kapcsolatot akarta Wagner
Richéard feleleveniteni, de ily kétirany( mdivészi
tehetség valoban ritka. Aischylos és Sophoklés ze-
nei alkotasai val6szinlleg ép annyira voltak Ki-
sebb értéklek verseiknél, mint Wagner operaszo-
vegei nem érnek fol a zenéjével. A gorog neveldk
valamennyien azt hitték, hogy minden gyermeket
meg lehet tanitani zenére ; sohasem emlitik, hogy
valaki botfil(i, vagy hidnyzik zenei tehetsége. Ami
tapasztalataink mar egészen mésok : a mi gyer-
mekeink kozll csak a kisebbségnek van igazi te-
hetsége a zenéhez ; a tébbség nem igen tudja meg-
tartani az (temet és pontosan leénekelni a han-
gokat. Par évtized el6tt a varosi lakok nagy kin-
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jara még az a divat uralkodott, hogy minden jobb-
modu leany zongorazott vagy énekelt ; szerencsére
letértiink ett6l az irdnytdl, s most csak azok ta-
nulnak zenét, kik élénk vagyat éreznek e mivé-
szet irant. Viszont a modern karének-iskolak ta-
narainak szakért6 vallomasa szerint ritka a zenei
szépség irant az érzeketlenség ; a legtobb tanulo
hiven (ti meg a hangot, s a gyermekek nagy ré-
szét lehet annyira kimdvelni, hogy a j6 zenét
megbecslilje. Ha igy &ll a dolog, akkor mégis a
gorogok talaltak fején a szeget, s mi, oregebb
nemzedék, nem vagyunk oly bélcsek, mint 6k.
Abbdl a felfogashol, hogy a zene egyaltalan ta-
nithatd, folyt a gérég nevel6k egy masik meggyd-
zB8dése, melyet a mai emberek kozil is sokan osz-
tanak, hogy a zene apolésa kdzvetlen és nagy ha-
tassal van a lélek erkolcsiségére. Nyilatkozataik
e tekintetben vilagosak és rank nézve nyomos
gyakorlati jelent8ségli megvizsgalni felfogasukat.
Ez nem azonos modern sziil6k kozt széliében el-
terjedt ama nézettel, hogy a zene &poléasa finom
gyonyor(iség és visszatartja az ifjusagot alacso-
nyabb és artalmas szorakozasoktdl. A gorogok is
ismerték ezt a szempontot, de az 6 éleseszi el-
méletiik a kdvetkezd : bizonyos fajta zenének apo-
lasa vagy hall&sa a lélekre erkdlcsds hatassal van,
méas fajtaé viszont erkolcstelen hatast, s igy a
bolcs nevelének csak jo fajta zenét szabad tanit-
vanyaival apoltatnia, a rossz fajtadt pedig Gldoz-
nie kell. Emelkedtek ugyan e felfogas ellen han-
gok, f6leg az Epikurost kovetd filozofusok kozott,
melyek hatarozottan tagadtak, hogy a zenének
ilyen jelent6s hatdsa volna; szerintik egy zenei
el6adasnak erkolcsds vagy erkdlcstelen eleme a
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megzenésitett zene szdvegében rejlik.* Ez azon-
ban csak arrol tandskodik, hogy a leghdlcsebb
emberek véleményét nem fogadtak el kritika nél-
kil és a kérdést minden oldalr6l megvitattak. A
modern tarsadalom a régi epikureusok nézete felé
hajlik; azt hiszi, hogy a zene magaban véve nincs
befolyassal az erkodlcs kialakulasara, inkdbb mas
jarulékoknak van hatasuk ; példaul szerelmi duet-
tek gyakori éneklése vagy szintarsulatok tagjaival
valé baratkozas kartékony, viszont komoly zené-
szekkel val6 érintkezés hasznos. Modern emberek
nem akarjak hinni, hogy Wagner zenéjének, a
szovegt6l menten, barminé hatasa volna a hall-
gatésag erkdlcsére ; pedig e kérdés elddntésében
a gorogok halas adosai lehettiink volna, s bol-
cseségilk ifjusagunkat komoly veszedelemt8l Ov-
hatnd meg. Platonnak a zenére vonatkoz6 fejte-
getéseit ép a Trisztdn és Izolda cim( opera ze-
néje igazolja. Mélyebb megfigyel6 mar elsd hal-
lasakor észreveszi, hogy a rendkivil izgaté zene
erkolcstelen tartalmu szdveggel kapcsolatos. Aha-
zassagtorés van itt feldicsGitve, melyet a blivos
szerelmi ital régi és alacsony hite csak leplez.
Mindez nyilvanvalé, s a jézan szil6k, kik oly
gonddal o6vjék gyermekeiket erkolcstelen olvas-
manyoktol, mégis elviszik &ket ennek az opera-
nak a meghallgatasara. Régebben csak sejteni le-
hetett, hogy a szerzd maga ily erkdlcsi eltévelye-
dés hatasa alatt irta meg zenéjét, s hogy a sz6-
vegtdl eltekintve, ép e zene akarta kifejezni bi-

* Ezt az allaspontot foglalja el Philodémos A zené-
rél szolé értekezésében, melyb6l hosszd toredékek ke-
rultek napvildgra a herkulaneumi papyrusokban.
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nés vagyat és csalddasat. Nemrég azonban nyil-
vanossagra keriltek Wesendonk Matilddal valtott
levelei, s ekkor tarultak fel a kdzonség el6tt e bi-
nds-blivos zene titkos rugoi, a hatalmas szenve-
dély, melyet viszonozni és a zenekdltd vagyainak
hodolni a becslletes né nem akart.

Sokan vannak, tudom, kik igazi langész irant,
aminé Napoleon, vagy a maga nemében Wagner
is volt, rendkivul elnéz6ek ; hivatkoznak a fel-
s6bbrend( ember kivaltsagaira, Nietzsche Uber-
menschére, akit azonban inkabb alsébbrendi em-
bernek lehetne nevezni, ha masok jogait akarja
labbal tapodni. Az igazan fels6bbrend( ember
nem szolgaja a maga heves vagyainak és nem
elégiti ki azokat masok rovasara. Csak az érdemli
ki ezt a nevet, aki ura volt érzéseinek s ép mivel
tisztalelk(i, megérti embertarsait és tamogatja
Oket gyongeségeikben.

Aki ismeri a német didkok tarsas dalait, «<Kom-
mersbuch» dalgydjteményeit, az szinte irigy el-
ismeréssel adozik a koltok és zeneszerz6k nagy-
becs(i szOvetségének, mely az ifjusag elé lelkesité
eszméket, nemes érzéseket, egészséges dromeket,
boldog emlékeket es mély kedélyd humort szor,
hogy vel6k Gnnepi dsszejoveteleiket és tarsas mu-
latsagaikat f(iszerezze és nemesitse. De nemcsak az
olasz és a német, hanem a magyar is dalos nép ;
neki is vannak dalai, melyek lelkének 6romét és
bénatat, nemes érzéseit és vagyait megkapd zené-
vel parositjak. Mily nemzetnevel6 feladatot tel-
jesitene az, ki ezeket a dalokat belaté kivalasz-
tassal és tapintattal alkalmas kiadasban népsze-
r(isitené, egyuttal er6s mozgalmat inditana e da-
lok gyakorlati elsajatitasara, hogy csaladi és tar-
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sas 0sszejoveteleken kiszoritana a ciganyzeneka-
rokt6l majdnem kizarélag apolt lagy hangnemli
népdalokat, melyek csak puhité hatassal vannak
a lelkiletre. Mily aldasos hatasu volna ily dalok
apolasa kozépiskolai, de még inkabb féiskolai
ifjusdgunkra, mely szérakozasaiban és mulatsa-
gaiban annyira magara van hagyva ! EIs6 sorban
férfias, kemény hangnemben irt dalokra van a
nemzetnek szlksége, s ha bizonyos tekintetben
hianyok mutatkoznanak, mily hamar lehetne azo-
kat potolni alkalomszer(i palyazatok Gtjan !

Az olvaso e Kitéres kdzben egy ellenvetésre esz-
mélhetne : ha a gorogok a maguk zenéjérél ugy
vélekedtek, hogy erkolcsds vagy erkdlcstelen ha-
tassal van a lélekre, ez onnan eredhet, hogy Ié-
nyegében teljesen kiilénbdzott attél a zenétdl,
amelyet mi apolunk s igy egyikr6l a masikra ko-
vetkeztetni nagyon kockazatos eljaras. Tamogatja
ez ellenvetést a tény, hogy a goérég zene marad-
vanyai, ha bet{ szerint olvashaték és megérthe-
tek, a mi zenei érzésiinkre semmiféle hatassal
sincsenek. Kénytelenek vagyunk igy a gyakorlati
szempontot mell6zve, a gérogok zenei elméletét
vizsgalni, s ennek alapjan igaznak latjuk azt az
allaspontot, mely azt vallja, hogy a mi zenénknek
hatarozottan a gordg zene volt a forrasa. Barmily
egyszer(i eszk6zokkel dolgozott is, nem keltett
kisebb hatast, s6t a néptbmeg ép ezért fogadta
mélyebben a leikébe. A mi legmodernebb zenén-
ket bonyolultsaga és nehézsége szinte tavol tartja
a nagyobb kozonségtél, s hatasa csak a kimvelt
zenészek sz(ikebb korére szoritkozik.

A gbrogok nem hagytak rank zenérél szélé
gyakorlati mlvet, nem fejtegették biraldlag a
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zenészek alkotésait és nem vetették dssze a kii-
16nb6z6 hatdsokat, melyeket egyik-masik m(i-
vész vagy egyik-mésik hangszer a hallgatd-
sagra tett. Csak odavetett altalanossagokat ta-
lalunk, hogy példaul a sip izgatébb a lantnal.
Platén egy megjegyzése mar mélyebbre hat6, mi-
dén a pusztan instrumentélis zenét korholja, mint
amely izgatébb s ennélfogva kéarosabb lehet, mint
a zenekarral Kkisért vokalis zene ; tehat szemlato-
mast nem vet stlyt a szavaktdl félkeltett indula-
tokra. A modern zenével komolyan foglalkozok
allaspontja sok tekintetben hasonlé. Erzik, hogy
Beethoven szimfénidinak hatadsa finomabb, ép
ezért mélyebb és maradanddbb is, mint valamely
vokalis zenéé, hacsak ez nem nyolc szélamu, 8
igy mér a zenekar gazdasigaval versenyez.

De Platon e figyelemremélté megjegyzése a ke-
vés kivételek kozé tartozik. A meglévd gordg ze-
nei tanulmanyok teljesen elméletiek ; nem a zene
gyakorlati alkalmazasaval, hanem tudomanyos
alapjaival foglalkoznak. Az els6 probléma, melyet
maguknak Kkitliztek, meg is oldottak és mint a
m(ivészetben orokdseikre rank hagytak, a tulaj-
donképeni skalanak vagy inkabb skaldknak meg-
allapitdsa volt, hogy ezek alapjan a zeneszerzes
lehetséges legyen. S ez nem volt oly kénny( do-
log. Ha az ember olyan nép zenéjét (vagy inkabb
hangzavarat) hallgatja, mely nem fogadta el a
gorog megoldast, rogtén észreveszi a kilonbsé-
get. Egy budapesti ciganyzenekart, mely gyo-
nyor(i magyar népdalokat jatszott, egy izben ra
lehetett venni, hogy a mulat6 tarsasagnak ere-
deti cigdny motivumokat is adjon el§, amindket
otthon a maguk gyonyorlsegére jatszanak. De
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ezekben a motivumokban a skala teljesen érthe-
tetlen volt, mert egy oktdvban 13—14 hangot is
megutdttek. Mindezt a gorogok is kiprobaltak és
meggondoltak ; régibb skalaikban negyedhango-
kat is hasznéltak, szintugy nekink idegen és kel-
lemetlen hangkdzoket. De sok habozas utan végre
megéllapitottdk a diatonikus hangsort, ez lett ze-
néjuk alapja, késébb a miénk is. Alkalmazott
skalaikban nagyobb volt a valtozatossag. Mi meg-
elégsziink a kemény és lagy hangnem valtakoza-
sdval, s egyformdn megtartjuk a megallapitott
hangkozoket, tekintet nélkiill a skala kiilonbdzé
alaphangjaira. A gorogok az oktavban a két fél-
hang helyzetét sokkal fontosabbnak tartottdk, s
Ugy lattdk, hogy a skala min@ségét ezeknek a
hangkozoknek az oktdvban valo kiilonbdzé elhe-
lyezése allapitja meg. De ismétlem, a rank ma-
radt zenei tanulményok teljesen az elmélet koré-
ben mozognak, s igy lehetetlen népszerli médon
fejtegetéseikkel foglalkozni.

Az dsszhangzat tudomanyos alapjat, szintlgy
a rosszhangzatét, mar nagyon koran Pythagoras
kore vetette meg, s kénnyen elképzelhets, hogy
hires elméletiiket, mely szerint szamviszonylatok
adjak meg a vilagegyetem kulcsat, zenekisérle-
teik nagyon el6mozditottak és tamogattak. Fel-
talaltak arezgé huaron, kiillénb6z6 pontokat nyomva
meg, az oktavot, a quintet, a quartot, melyeket az
alaphanggal 6sszhangzatosaknak talaltak. Dea mi
kedvelt férciinkét nem ismerték el 8sszhangzatos-
nak, mert ennek hdraranylata mar bonyolultabb ;
s valéban, ha haros hangszeren a kemény tercet
a két egész hang teljes magassagaban hangoztat-
juk, az élesen és kellemetlenil hangzik. Ebben,
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valamint a legtdbb részletben nyomon kovethet-
jik a gorog elméletet. Mid6n Aristotelés meg-
jegyzi, hogy a dallamban legtdbbszor a skala ko-
zéphangja fordul el6, nyilvanvaldlag kiséret nél-
kil el6adott egyszer( dallamra gondol. Valéban
egész csomd modern népdal hangjai is e kulcs-
hang koril hullamzanak fel s ala ; ily értelemben
tényleg a hangsor kdzéps6 hangjanak adhatjuk a
kulcshang szerepét.

De nem id6zhetek tovabb e targyndl, s fejtege-
téseim eredményét kovetkez6kép foglalhatom
Ossze: a gorogok zenéje bizonyos fokig azonos a
miénkkel, s szerintiik a zene kilénbdzd fajainak
nagy és kozvetlen hatasa van az emberek erkdl-
csere. Miutan az gsszes tobbi mUveszetekben fel-
fogasukat oly meglepden modernnek és értelmes-
nek lattuk, kétségkivil megérdemelné a nevelék
gondos tanulményat a kérdés, vajjon nem rej-
lik-e a mi zenénkben is hasonl6an hasznos vagy
kartékony er6. Meg kellene vizsgalni, vajjon Bach,
Handel, Corelli és Palestrina iranya nincs-e edz6
hatassal szellemiinkre ; viszont Chopin és Schu-
mann a maguk beteges vilagfajdalmaval, Puccini
és Strauss Richard kielégitetlen vagyaikkal és
szeszélyes elégedetlenségiikkel, 8sszhangzatuk
gyakori megszakitasaval nem istapoljak-e maguk
részérdl is a modern tarsadalom blineit. Beetho-
ven zengzeteinek hatdsa nyilvanval6 : barmily
nagy fajdalmak voltak is zenekoltészetének for-
rasai, még akkor is tisztitdé katharzison at ujul
meg a hallgatésag lelke, mikor lagy hangnemben
szOlaltatja meg férfias sz6zatait.
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Még csak par szét flizok mivészeti fejtegeté-
seimhez, s ezek a lakas berendezésére és diszité-
sére vonatkoznak. Bizonyara meglepd, hogy ezen
a terlileten is igen sok gondolatot a gorogoktél
vett at a mdipar.

A szerencse nem tamogatta az archeoldgusok
asojat abban, hogy a gordg viragzas korszakabol
eredd vérost tiintessenek eld lava aldl vagy leg-
alabb egy foldrengés romhalmazadbé6l. Ha majd
egyszer Antiochia romjait megtisztitjak arazddult
nagy sziklattmegekt6l, melyeket a Kr. u. els6
szazadok gyakori foldrengései halmoztak fel,
valo6szin(, hogy sok fényes palota maradvanya vet
majd Gjabb vilagot a gorog kultira e gazdag gyar-
matara.

Tudomasom szerint Déloszon kivil alig van
hely, mely vildgos tanisdgot tenne, hogy egy
gorog haz falfestményei és berendezései nagyon
hasonlitottak ama hazakéhoz, melyeket Pompeii
hamujabol és Herkulaneum megkeményedett lava-
rétege aldl hoditottak vissza a méasfél sz&zad ota
tartd asatasok. E varosok ép Ugy, mint Napoly,
melynek teljesen gorog jellegét Cicerd is hang-
stlyozza, kozvetlen szomszédsagban voltak Pu-
teolival ; ez pedig tdbb szazadon at minden ale-
xandriai fény(izésnek forrasvidéke volt, amiota
Il. Ptolemaios baratsadgot kotott a rémaiakkal.
Tehéat Puteolin at jutottak az egyiptomi partok-
hoz gorég miiparosok és egyiptomi izléshez si-
muld gorog tervezetek. Ezekben Isis tisztelete, az
ibisz és krokodil gyakori motivuma jelzi az ere-
deti egyiptomi szellem hatasat a hellenisztikus
miveészekre, ép ugy, mint a francia csaszarsag
miiparoeai is érezték a régi Egyiptom lehelletét,

Geréb Jozsef: A gorog szellem. 8
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mid6n Napoleon bizottsdga végezte fényes intéz-
kedéseit e misztikus foldon.

Habar tehat e délitaliai varoskakban az utcak
falaira firkalt szovegek latin nyelv(iek, azért a ki-
asott csinos hazak és villak berendezései és di-
szitései gorog stilusra vallanak, s igy bizonyos ké-
pet adnak egy igazi gordg haz belsejérél. Hozza-
flizhetem azt a tényt is, hogy midén a renais-
sance koraban ily romokat és maradvanyokat ki-
astak, ezek teljesen &talakitottdk e korszak izlé-
sét. Az antik stilus utdnzésa egy Uj lakésdiszitést
teremtett, melyet egészen a mai napig fenntar-
tanak a renaissance kedvelGi.



VI.
Tudoméanyok.

(Grammatika, logika, mathematika, fizika, orvos-
tudomany.)

E fejezetben a gorog tudomanyokat ismertetve,
a sz6t régi és eredeti értelmében hasznalom ; bele-
foglalom tehat a pontos gondolkodasnak minden
forméjat, igy a kovetkeztetést is, mely a tiszta
mathematika eszkodze, és nem csupan a megfigye-
lés és tapasztalat indukcioit, mely médszer most
kizarolag a maga szamara szeretné lefoglalni a
tudomany nevét. Kilfoldi felsdiskolai program-
mokban gyakran elvalasztjak a tudomanyt a ma-
thematikatdl, mintha ellentétes fogalmak volna-
nak.* Megfigyelésen alapulé tudoméanyt a goro-
gok csak harom teriileten fejlesztettek ki : az or-
vostudomanyban, s ennek eredményeit még ma
is tisztelettel idézik, a hydrostatikdban, ahol Ar-
chimédés neve magaslik ki és sok adatot nyujt e
tudomanyravonatkoz6lag Hérénnak arabforditas-

* A magyar nyelv nem valasztja el élesen a termé-
szettudomanyi és nyelv-térténelmi ismereteket ; mind-
kett6t tudoméanynak tekinti. A francia lettres, az angol
letters az utébbiakat, mig a science csak a természet-
tudoméanyokat jelezi. *

8*
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ban megmaradt koényve, végul a természetrajz-
ban, mert 6k gydijtottek és feljegyeztek adatokat,
melyeket a mai tuddsok is felhasznalnak. Elvesz-
tek azonban a mivészi megfigyelés eredményei,
nevezetesen az emberi test anatémiajara vonat-
kozé aprélékos megfigyelések, melyeket a szob-
raszok oly pontosan hasznéltak fel, hogy modern
anatomus sem tud m(iveiken hibat talalni. Ez pe-
dig gondos kiils6leges megfigyelésnek volt az ered-
ménye, mert az emberi test boncolasatdl mint is-
tentelen dologtdl visszariadtak. Ahol csak lehet-
séges volt, ott a gorogok az elsé alapokig hatol-
tak le ; igy alkottak meg az elméletet, melybdl a
tényeket magyaréztak, s ez az, ami tudomanyu-
kat értékessé tette. Nem lesz nehéz igy az olvasoé-
nak bebizonyitani, hogy a logikaban (a gondolko-
das tudomanyaban), az arithmetikaban és a ge-
ometridban (a vonalak, alakok és szilard testek
torvényeinek tudomanyaban) mai napig 6k a
mestereink.

A logika teriiletére alkalmas mod azon az Gton
lépni, amelyen a gorogok kozeledtek hozza: a
mindennapi nyelvnek mint a gondolkodas ter-
mészetes Kifejez6jének fejtegetésével. Arégi kol-
ték és a nagy prozairok annyira tokéletessé tet-
ték a nyelv hasznalatat, hogy a gorégok az em-
beri talalmanyok lajstromaban nyelviiket igen
magas polcra helyezték. A benne talalt gyonyor
miatt mas nyelveket barbéaroknak tartottak s az
a hibas meggy6zddés érlel6dott meg benniik, hogy
a gorog szo teljesen kifejezi annak a dolognak a
Iényegét, melyet jeldl ; ha tehat valaki nyelviiket
pontosan érti, akkor az a dolgok lényegét is érti.
A logosz sz6 nemcsak a beszédet (oratio), hanem
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a gondolkodast (ratio) is jelenti, s miutan meg-
tették az elsé Kisérleteket, hogy elvont eszmék
vilagos fogalméahoz jussanak, a mondat szerke-
zetéhez jutottak, s a mondatot oly pontosan ele-
mezték, hogy m(kifejezéseik ma is élnek a mieink-
ben. Ha mi infinitivust, genitivust vagy partici-
piumot mondunk, akkor mi a goérég szok gyak-
ran hibas latin forditasat hasznaljuk. E logikai
tanulmanyok kezdetét, de mar nem bolcs6korat,
Platon dialdgusaiban talalhatjuk meg. Hosszl
parbeszedek folynak itt fontos erkdlcsi fogalmak
(mint példaul a vallasossag, batorsag, mérséklet)
korének megallapitasara vonatkozélag. Szintigy
mérlegeli 6 egynéhany dialégusaban ama nehéz-
ségeket, melyek egyszer(i mondatok formaiban
rejlenek ; ilyenek az allitas, a tagadas, egyik mon-
datrol a méasikra valo kdvetkeztetés lényege.

Sziikségtelen aprdlékosan ismertetnem az ol-
vaso elétt a tudomanyos gondolkodasra valo ké-
szll6dés els6 kisérleteit, minthogy birtokunkban
vannak Avristotelés kilonb6zd értekezései, me-
lyek a nyelvet logikai szempontbdl fejtegetik. 0
vetette meg a formalis gondolkodas alapjait, még
pedig oly pontossaggal és teljességgel, hogy azo6ta
semmi fontosat nem adhattak hozza. Gyakran
emlegetik, hogy egy ember Aallapitotta meg és
hozta rendszerbe e torvényeket. Ez tévedés ; igen
sok tapogatdz6 kisérlet tortént Aristotelés el6tt.
De ha van egy tudomanyos érdeme, mely nevét
és hirét megorokitette, akkor az a gondolkodas
elméletérdl szolé konyve, az Organon.

A kodzépkori egyetemek nagyon megbecsilték
e mlivet, s e hagyomanyt az angol egyetemi kol-
légiumok mais apoljak. El6keld tudosok és irdk
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megvalljak itten, mily észfejleszt6 hatassal volti
rajuk, hogy 14—15 éves korukban, midén a mii
didkjaink rhétorikat, tehat diéhéjban egy kis lo-
gikét is tanulnak, egy jo kis logikai kézikdnyvet
dolgoztak fel. Tapasztalt angol tandrok szaz ést
szaz diakjaikon megfigyelték, hogy 0sszes tar-
gyaik kozul, melyeket nem tényleges ismeretek
kozléséért, hanem avégbél tanitanak, hogy az ifju
elméket tények megitélésére és ismereteik egybe-
allitasara képesitsék, egyik sem versenyezhet az
aristotelési logika tanulményaval. Ez tanitja meg
Oket igazi és hamis érveket megkildnbdztetni,
szintigy megtalalni azt, hogy hol rejlik a csala-
fintasag. Erégi hagyomany apolasanak eredménye-
képen minden egyetemi vitajuk a gordg logikan
alapult, s ha gyakran haszontalan vagy jelentek-
telen kérdésekre pazaroltdk is idejiket, el kell
ismerni, hogy Eurdpat az vezette az érvek pon-
tossaganak és finomsaganak kifejtésére ; ezért
vizsgaljak az eurdpai mUivelt népek az ingatag és
vaktaban odadobott elméleteket, s ez teszi az em-
bereket (j dogmak hivatott biraldiva. Eurépaban
nincsen talaja, mint Amerikaban, a hitélet terén
felburjanzo kilénds dogmaknak, hamis tudoma-
nyos elméleteknek, pedig a lakossag ott is értel-
mes, s6t agyafrt. De ott nem ismerik az egy-
szer(i logika szabdlyait, s igy a legkdzonségesebb
becsapasokra hajlanak. Olyan kényveknek van
nem ritkan e vilagrészben sikeriik, melyeket lo-
gikailag iskoldzott nép csak makulaturanak hasz-
nalna vagy tlzre vetne.

A gorogok nem fitogtattak irataikban logikaju-
kat, pedig rajongtak gondolati finomsagokért ; sét
Platon Sophistés-ében két hivatasos neveld tréfas
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megjelenitésével az ilyfajta szellemeskedés erésen
ki van gunyolva. De két er6s bizonyitékot hoz-
hatunk fel annak a feltiintetésére, hogy mily hatas-
sal volt gondolkodasukra a pontos logika. Az
elsé magabdl az irodalmukbol sugérzik ki. Akarhol
akarnak kovetkeztetést vonni, legyen az politikai,
tarsadalmi vagy vallasos kérdés : gondolkodasuk
vildgos és konnyen kovethetd. Termeészetesen
sokszor vallasos hagyomanyaikbol indulnak ki,
melyeket nem tarthatunk igazaknak, de gondol-
kodasmaédjuk ekkor is mindig vilagos és jozan. Ez
a legnyomosabb oka annak, hogy irodalmuk fonn-
maradt. Egészséges észjarasuk megovta 6ket min-
den kildnckodéstdl; elfogadhattak azt minden
kornak és nemzetnek mdivelt elemei. A masik bi-
zonyiték kozelebb visz fejezetlink targyahoz : ez
a gorég mathematikanak sajatlagosan logikai jel-
leme, mely azt ép ezért a tudoményos gondolko-
dasnak mintajava avatta.

Vessiink egy pillantast a gorog tudomanyok
gyermekkorara, hogy mar innen kapjunk allita-
sunkra bizonyitékot. Eekessziik ki egyel6re a me-
tafizikus gondolkoddkat, akikkel a nyolcadik fe-
jezetilink fog b&vebben foglalkozni. igy batran al-
lithatjuk, hogy a legels6 mathematikusok Pytha-
goras iskolajabdl kerlltek ki, s hogy vizsgaloda-
saik — ha nem akarjuk mondani : a legeslegma-
gasabbol, vagyis a tiszta gondolkodasbdl, akkor —
az arithmetikabol indultki.E tudoméanynak Pytha-
goras és iskoldja oly nagy jelentéseget tulajdoni-
tott, hogy a szamot tekintették a vilag lényegé-
nek. Ha valaki ma az ily elméletet tiszta képte-
lenségnek tekinti, vegye fontoldra, hogy el6kel6
tuddésok egészen a mai napig komolyan vitatjak



120 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN

azt a tételt, hogy az Ugynevezett materidlis vilag-
egyetem tisztdn mozgashol all, anélkiil, hogy va-
lami mozgatna. Ezek az elmélkedések a forma
és anyag, a véges és vegtelen sarkalatos elkiil-
nitéseben gyokereznek, s a Pythagoreusok észre-
vették az Orok igazsag ama fénysugarat, hogy
csak térbeli és id6beli intuicionk s az ezt magya-
raz6 elvont elméletek segitségével foglalhatjuk
elfogadhatd torvények ald a természet megszam-
lalhatatlan jelenségeit. EIméletiik korai anticipa-
cidja Descartes ama nagyszabasu tételének, hogy
az egész vilagegyetem mathematikai viszonyla-
tokra vezethet6 vissza, s ezt az algebra veégzi,
mely csupan egy nagyon elvont és altalanositott
arithmetika. Ha tehat a vilag minden egyes része
koélcsonos arithmetikai viszonylatokban all, me-
lyekb6l az allandd sulyviszonyok kémiai torvénye
a legjellemz&bb példa, akkor minden tudomanyos
emberre nézve sziikségkép a szdmok tudomanya
a legfébb dolog. Megjegyzem, hogy a gorég nyelv-
hasznalatban, igy Platonnél is, az arithmetika
sz@ tiszta tudomanyt jelent, mig a gyakorlati sza-
{nolés szabalyainak alkalmazasat a «logistiké» je-
ezte.

Szamelméletik alapjaul természetesen azt a
foltételt vették, mely nélkil tudomany nem le-
hetséges, értem a szamitas céljabol felvett sza-
mok egységeinek abszolit egyenl@ségét. Ez pedig
nem csupan minden kiilldnbségiikt6l val6 elvonat-
kozas, mint példaul, ha valamely gyiilekezetnek
Otszz tagja van és nem vesszik tekintetbe e to-
meg egységei kozt levé szdmtalan valtozatot ; ez
egy eszményi és pontos egyezés az egyseégek mind-
egyike kozott, mint a nagysagot illetéleg is, mely
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nélkiil a geometriai igazsagok kifejezése szamta-
nilag lehetetlen.

igy ez az igazsag, hogy 32-(-42= 5a, nemcsak a
szamokra, hanem a vonalakra is talalg, s valo-
szinlleg ez vezette Eukleidést geometriai bizo-
nyitasara.* De ez csak akkor igaz, ha az egysé-
gek az egyes vonalak mérésében teljesen egyenlék.

A Pythagoreusok, ezen els§ feltevéshbdl kiin-
dulva, elkezdtek vizsgalédni az egész szamok ter-
mészetes sorainak kilénosségei folott, s ezen al-
talanos elmélkedésbél kiilénbozd szabalyokat von-
tak le, melyek hitiik szerint a természet titkait is
megoldhatjak. Mindjart kezdetben meglepte Sket
a szembeszOkd ellentét a paros és paratlan ko-
z06tt, s Platon, az 6 iskolajukat kovetve, ezt te-
kintette alapkiilonbséguek a természetben is. Ha
azt mondta volna nekik valaki, hogy tdbbezer év
mulva tudos emberek él6 Iények (palasok és csil-
kosok) kozott ezt a legprimitivebb kiilonbséget
fogjak elvalaszté vonalnak tekinteni, s ezt sajat-
s4gos madon ép gorég szdval artiodaktyl és pe-
rissodaktyl vonasnak fogjak jelezni, valoszin(leg
azt mondtak volna, hogy ez 6ket nem lepi meg,
minthogy arithmetikajuk e kiilonbséget mar rég-
Ota természeti térvénynek allapitotta meg.

Hogy mikép jartak el a szamok tudomanyaban,
jelezze egy-két példa. Kozvetlenil egymasutan
kovetkez06 paratlan szamok 0sszeadasa paros éspa-
ratlan szamok soranak négyzetét adja : 1-(-3= 2*;
1+3+5=32; 1+34-5+7=4® ; 1+3+5+7 +
9=5* sth. Kozvetlenil egymasutan kdvetkez8 pa-
ros szamok soranak @sszeadasa mar nem ad ily

* |. konyv. 47. fej.
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eredményt, hanem inkabb azt, hogy ily paros
szamok Osszeadasa olyan két szdm szorzatval
egyenld, melyek kozt csak egy a kilonbség. igy
példaul 2+4=3x2; 2+4+6=4x3; 2+4+
6+ 8=5x4 db. E szdmokat vonalakban derék-
szbgek fejezik ki. Midén a derékszdgl haromszog
befogoja és atfogdja kozt uralkodd viszonyt fel-
fedezték, szinte rabotlottak az irracionalis sza-
mokra. Ha a két befogd mindegyike egyenl6 egy-
gyel,. akkor a derékszdggel szemben levé oldal,
vagyis az atfogd = melJynem egész szam, de
nem is tértszam, hanem magaban véve problé-
mét alkot.*

Platén és Aristotelés iskolajanak viragzasakor
Pythagoras iskoldjanak minden tudoméanyos ered-
ménye eleven hagyomany volt, szintigy késébb
is, az alexandriai iskoldban, amint ezt Eukleidés
és Thedn bizonyitjdk. Az a fontossdg, melyet 6k
a tizes és tizenkettes szdmnak tulajdonitottak, ki-
vilaglik a sz&mok jelzésének tizesrendszerében és
az id6felosztas tizenkettes rendjében.

Az olvasé kivancsi lehet, hogy miféle szam-
jegyek hasznélataval tudtak a gorégok szoveve-

* Aristoteles emlit egy arithmetikai bizonyitast, hogy
egy négyzet oldalanak viszonya az atléhoz nem fejez-
heté ki egész szammal. Ha ez lehetséges volna, akkor
a viszony a legegyszer(bb alakra volna hozhat6, s ekkor
nem lehetne mindketté péros, hanem az egyiknek szik-
ségkép parosnak, a méasiknak paratlannak kellene lenni,
kulénben uUjra lehetne kettével osztani mindkett6t.

E négyzetben b2=2a2;a paratlan, mivel b

foltétlentl paros ; ugyanis 62 a formula sze-

a rint paros, paratlan szam négyzete pedig csak
paratlan lehet. Tegyiik most fel, hogy b—2c,

akkor 4c2=2a2 és 2c2=a2 Itt a paros, ami képtelenség.
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nyesebb arithmetikai feladatokat végezni és Kki-
fejezni. Bar a pontos kutatas e tekintetben hata-
rozott feleletet adott, mégis messze vezetne a
targytol a részletezés, miutan e szamjel6lés a ko-
zépkorban elenyészett és végll arab szdmok Iép-
tek a helyébe. De azt tudjuk, hogy a mai tizedes
jeldlésre némileg emlékeztetd, igen gyakorlatias
rendszeriik volt, mely a gorog betlisor hasznéla-
tan alapult. Az a tény pedig, hogy a Kr. e. 6tédik
szazadban a gorog betlisorban divatjamalt betd-
jegyek szamjegyekként szerepelnek, azt bizo-
nyitja, hogy mar a Pythagoreusok idejében ez
volt a szokas. A hatos szam jegye a digamma ; a
kilencvenet a foniciai betlisor Koph-ja jeldlte,
mely még a lokriszi feliratokban el6fordul ; a ki-
lencszézat a foniciai sampi-xal jeldlték. Az Gjab-
ban kidsott egyiptomi papyrusok allami és magan-
leveleibdl teljesen Kivilaglik e kénnyl szamjelo-
Iés gyakorlati eljarasa. Sokkal rovidebben tudja
leirni a nagyobb szamokat, mint a rémai rend-
szer, olykor még révidebben, mint a miénk. Ha
példaul egy nagyobb szamot akartak leirni, mond-

juk 20,050;5et,jelijlése :idN, vagy példaul 47,678-at,

jelolése : MZXOH. Sha e két példaban a mi rend-
szerlinkkel szemben kisebb az elény, ime egy méa-

sikpélda :800,000= 10,000x80, jel6lése: M Ezek-
nek a dolgoknak bizonyéra csak gyakorlati jelen-
t6sége van, de kdnny(i szamjeldlés nélkil a leg-
kivalébb mathematikusok sem érhetnek el nagy
eredményeket.

A kovetkezd nagy lépés az arithmetikatol a
geometriahoz, a tér tudomanyahoz vezetett, amely
kimutatta, hogy mennyire ugyanazok a torvé-
nyek uralkodnak mindkettében.
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Mig az arithmetika kezdd lépéseirél nincsen
megbizhatd tudomasunk, a geometria kezdeteire
vonatkozolag szerencsésebbek vagyunk, s ha va*
lahol, akkor e teriileten voltak a régi gordgok
a modern Eurdpa tanitéi. Rank maradtak ugyanis
Eukleidés Elemei, mely m(ivét e tudés minden va-
l6szinliség szerint Kr. e. 300 koril Alexandridban
irta meg, 06sszefoglalva mindazt, amit koraig felfe-
deztek, de megtoldva kétségkivil a sajat gondola-
taival. Nyilvanvalolag el6z6inek a miivét folytatta ;
felhasznalta az egész irodalmat, igy a Platontdl
megvitatott problémat is, a rendes soklapnak le-
hetséges szamat, amelynek megoldasa alkotja m(-
vének cslcspontjat. Kilénben igazan az elején
kezdi s egész elméletét oly pontossaggal épiti fel,
hogy nehéz egyetlen hibat is talalni bizonyita-
sdban.

Hogyan tett szert e nagy mester ily tokéletes-
ségre? Bizonyitasainak formajan nem latszik meg,
hogy mélyen behatolt volna kdzvetlen el6djének,
Avristotelésnek logikajaba, de t6le vette at a szi-
gordan deduktiv eljaras tudomanyos fogalmat.
Kiindul a kezdetleges adatok lehet6 legkisebb sza-
mabol, s innen vezet le szigord bizonyitassal té-
telr6l-tételre mindent. Ujabbkori filozéfusok is
gyakran kifejezték csodéalkozasukat, hogy mily
vilagosan veti meg tételeinek alapjait. Ezek ha-
romfélék: kozos fogalmak, melyek minden tu-
domanyra és az egész gyakorlati életre alkalmaz-
haték, mint példaul az, hogy az egész nagyobb
a részeinél ; masodszor axiomak, melyek a tér-
szemléletbdl folynak, mint példaul, hogy két egye-
nes vonal nem zarhat be terlletet ; harmadszor
pedig igen egyszer(i postulatumok, melyek a ce-
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ruza és a vonalz6 hasznalatara vonatkoznak. Van-
nak itt tovabba igen 6vatos meghatarozasok, any-
nyira Ovatosak, hogy kezdetben homalyosaknak
latszanak, mert a tiszta térszemléletben eszményi
szerkezetekhez alkalmazkodnak és nem térédnek
a valdsagos alakok hianyossagaival. llyen az 6
pontja, mely egy meghatarozott helynek a leg-
kisebb része ; ilyen az 6 egyenes vonala, mely két
pont kozott egy iranyban fekszik. Minden mas
vonai valtoztatja irdnyat kovetkez6 részeinek va-
lamelyikében. Ez pedig egyenes vonatkozas a
szemléletre, mely nélkil egy lépést sem tehetiink
a tér tudomanyaban. Ilyen a parhuzamos vona-
lak axiébmaja, valamint az az &sszetett bizonyi-
tas, hogy haromszdgek, ha alkotd elemeik egy-
formak, sziikségkép egybevagnak.

Angol egyetemi kollégiumokban még ma is
Eukleidés miiveinek els6 hat kényve alapjan ta-
nitjdk a geometriat, de ezek magasabb és 0ssze-
tettebb kérdések megvitatdsara csak bevezetésill
szolgélnak. igy mutatkozik be az a nagy haladas,
melyet a gérogok a tudomanyban tettek, s amely
azt is megmagyardzza, hogy mikép értek el az
épitészetben oly tudomanyos pontossagot. Az ele-
mek VII—X. kényve mar nem geometriat, hanem
magasabb arithmetikat targyal (a X. kényv 0ssze-
mérhetetlen vagy irracionalis mennyiségeket). A
XI. kbnyv kezdi a testmértan tanitasat, a pira-
misok, kipok, gombok és hasonld testek méré-
sét, s a XIIl. konyvben az 6t szabalyos soklap
fejtegetésével végzi be mlivét, tehat olyan prob-
lémakkal, melyeket mér sokkal régebben Platén
is fejtegetett.*

* Eukleidés elemeit Brassai Samuel és Baumgarten
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Atiszta mathematika nagy Osvénytor6inek és
tanarainak hossz(l sorozatabdl itt csak harom
halhatatlan nevet akarok kiemelni. A pamfiliai
Perge varosahol szarmazott az Alexandriaban ta-
nité Apollénios (Kr. e. 200 koérdl) ; a kupszele-
tekre vonatkozo vizsgalatait, bar geometriai mod-
szert kovetett, a mai tudosok fényes szellem em-
lékeiként becsilik. Ezeket azonban a modern ta-
nulmanyok mar mell6zhetik, mert a geometriai
modszert a gorbékre vonatkozdlag az analitikus
maddszerek tulszarnyaltdk. A mésodik nagy név
a Kr. u. masodik szazadban Pappos, ki nyolc
kényvben szemle al4 veszi dsszes el6djeit és ered-
ményeiket jelent6s toldalékokkal latja el. A har-
madik kivald tudos Diophantos, ki sokkal kés6bb,
talan a Kr. u. negyedik szazadban élt ; az 6 mlve
szolgalt Iépcs6ul az algebra tudoményéhoz.

Parhuzamos vizsgalodasokat végeztek a ma-
thematikan alapuld fizika teriiletén a szirakdzai
Archimédés, Héron és az alexandriai iskola
egyéb nagy tuddsai. Archimédés alapitotta meg
a szilard és folyékony testek sztatikajat ; felalli-
totta az emeld egyensllyanak feltételeit; meg-
hatdrozta ennek segitségével a sik feliletek
sulypontjat; felfedezte a hidrosztatikai felhajto
erd torvényét, mely szerint akdrmely folyadékba
martott test annyit veszit stilyab6l, mint ameny.
nyit a helyébdl Kkiszoritott folyadék nyom-
Archimédés diadalai a mechanika terén a ro-
maiakat is bamulatba ejtették, midén a maso-
dik pun haboruban SziraklGza ostromanal tudo-

Alajos forditottdk le magyarra ; az el6bbinek forditasa
1866-ban, az utdbbié 1905-ben jelent meg.
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manyéat ép oly hatalmas ellenfélnek ismertek
meg, mint egy hadsereget. A régi irok szerint
ugyanis tobb mint negyven gépet talalt fel, igy
a vizcsavart, tobb hajitd késziléket, egy vizzel
mozgatott égi glébuszt és egyéb eszkozoket.
Neki tulajdonitjdk a csigasor feltalalasat, s
Plutarchos szerint erre a gépre vonatkozodlag
mondta felfedez6je: «adjatok egy pontot, hol
megalljak, s kimozditom a foldet». De hogy
mily kevéssé szoritkozott Archimédés gyakorlati
problémékra, bizonyitja hires modszere, amely-
lyel a kor teriiletét megkdzelité pontossaggal,
a koron belil és kivill szerkesztett szamtalan
sokszdg alapjan igyekezett meghatarozni. Ezek-
kel ugyanis mint haromszogek tomegével bant
el s igy vette Oket szdmitasba. Modern mathe-
matikusok kozul sokan ma is ezt a modszert
tartjdk a legjobbnak.

Héron mukodését nemcsak a mechanikanak
kivalo gyakorlati tudasa jellemzi, hanem a
hidrosztatikdé is. Innen ered igen sok elmés
talalménya ; ezek egyrészt egyszerliek, mint a
szokdkutakon jatsz6 automata figurak és egyéb
fogasok, melyek elegans villdkban a meghivott
vendégeket rendkivili moédon mulattattdk ; de
voltak bonyolodott szerkezetlek is, melyek tit-
kos gépezetekkel babszinhaz-jeleneteket adtak
el6. A strassburgi dom régi 6raja mozgo alak-
jaival, melyet igen sok helyen utanoztak, a
héroni automata-szinhdz egyenes szarmazéka.
Talalékonysaganak jellegzetességét mutassa be
kovetkezd szerkezete. Felallitott egy pillérekkel
diszitett nagy Ureges alapot, melynek deszka-
fedelét a széleken architrav szegélyezte. Ezen
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alapra tett egy minden oldalrél lathat6, hat
oszloppal diszitett kicsiny, kerek, kuapfedeli
templomot, cslcsan egy szarnyas Niké-szob-
récskaval, jobb kezében virdgflizérrel. A kuip
centruma alatt egy Bacchus-figura allott, jobb
kezében csészével, bal kezében thyrsusbottal.
Labanal fekudt egy kis kitémott parduc. A temp-
lomon kiviil, Bacchus el6tt és mogott, egy-egy
oltar allott széraz faforgaccsal, szintlgy a temp-
lomon kiviil mindkét oldalon egy-egy Bacchansn6
sajatos ruhazattal és eleven testtartassal. A lat-
vanyossag rendezdje a szerkezetet alkalmas helyre
allitvan, maga visszavonult, mire az automata
szerkezet egy meghatarozott pontig el6rehaladt.
A megéllds pillanatdban a Bacchus el6tt allé
oltar thze fellobogott, thyrsusbotjabdl tej vagy
viz csepegett le, mig csészéjébdl bor 6mlott a
labanal fekv6 parducra. A pilléreket most virdg-
flzérek disze lepte el, a Bacchénsnék pedig a
templom korul cimbalom és dob kisérete mel-
lett tancot lejtettek. Midén a zene megsz(int,
Bacchus alakja a masik oltar felé fordult, s
ugyanezek a mozdulatok ismétl6dtek a masik
iranyban is. A jelenet végén az egész gépezet
eredeti helyére tért vissza. Hérdn a szerkezet
méreteit felsorolva megjegyzi, hogy kénytelen
volt az alakokat a természetes nagysagnal Kki-
sebbre szabni, mert kilénben gyant tamadt
volna a nézékben, hogy a mozdulatokat egy, a gé-
pezetben elrejtett ember iranyitja; ezzel az el6-
vigyazattal kell tehat minden automata gépet
Osszeallitani.

Azutdn leirja nagy részletességgel gépe szer-
kezetét, mely elmésség szempontjabdl barmely
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mai géppel versenyezhet, de nem mutathaté be
méaskép, mint a figurdk sorozatdval, melyeket
konyveben leir.* Elég, ha megemlitem, hogy az
oltartlizek fellobbanasat az oltar belsejében koz-
vetlenill a faforgacs alatt elrejtett lampa idézi
el6, amikor a szerkezet az Oket elvalasztd érc-
lemezt visszahlUzza. A tej és bor dmlésének ket
kis medence a forrdsa; ezek a szerkezet fels6
részében vannak elrejtve; két cs§ vezeti le a
folyadekokat az oszlopok belsejében Bacchus
alakjaba; mid6én a szerkezet a csapokat meg-
nyitja, a tej és a bor a thyrsusbot és a csésze
magaslatadig emelkedik, melyek szinvonala a két
medencéénél alacsonyabb.** Bizonyos,'hogy azok
az emberek, akik ily gépeket dssze tudtak alli-
tani, voltak a mesterei a sakije*** nevi{i gépnek
is, melyet még ma is hasznalnak Egyiptomban.
Egy vastag faorsd korul okrokt6l vontatott viz-
szintes kerék mozgasba hoz egy masik fligg6-
leges helyzetben felallitott, korsokkal ellatott
kereket. A korsok vizzel telve leszallnak, s mi-
dén forgasuk kozben elérik a legmagasabb pon-

* Hérén, “epi ajTcparootn)Tiy”¢ (Leipzig, Teubner),
3—4. fej.

** Ebben az automata gépezetben a mozgaté eré egy
suly volt, melyet egy csiga tartott a levegdben. Ha a
sulyt lebocsatottak, a kotél, mely egy széles kerék ten-
gelye koré volt csavarva, a kereket mozgéasba hozta, s
ez viszont vele 6sszekapcsolt mas kerekeket inditott
meg. Az elmés 0Osszedllitds gondosan elrejtette a szer-
kezetet ; a gépmester nyugodtan foglalt helyet a kézon-
ség soraiban, gy hogy a tudatlanok a gép miikodését
valamely b(bajos hatalom megnyilvanulasaként bamul-
tdk meg.

*** Arab sz6, jelentése : vizet ajandékozd.

Geréb Jozsef: A gorog szellem. 9



130 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN.

tot, tartalmukat egy vizcsatornaba oOntik és igy
ontdznek egy magasabb szinvonall teriiletet.
Ez kétségkivil oOkori alexandriai mechanikusok
taldlméanya. Elméleti kutatasaik joval megel6z-
ték a felismert igazsadgok gyakorlati alkalmaza-
sat. Ez utobbit sohasem értékelték annyira, mint
onzetlen vizsgalddasaikat.

A gorog tuddésok az optikat sem hanyagoltak
el s a latasi csalodasok kiigazitasat tanulma-
nyoztdk. Eukleidésnek err6l a targyrol is volt
egy konyve, mely ugyan elveszett, de az alexan-
driai iskola illetékes férfiaknak dicsérete bizo-
nyitja, hogy ép oly szinvonalon éallott, mint
geometriai munkaja. A mlivelt kozonség a goro-
gok érdemeit a kiilonbdz6 ismeretkdrok teriletén
legalabb hallomashb6l ismeri, de a gorég rnathe-
matikai irodalom, melyb6l néhany kotet csak
nemrég jelent meg nyomtatasban el6szér, Euklei-
dés kivételével teljesen ismeretlen. Pedig innen
folydogalt a tudomany gyér forrasa a rémaiakon
at Europaba; s6t az arabok is felhasznaltak ezt
az irodalmat, s arab forditasokat dolgoztak &t a
renaissance korat6l kezdve olaszok, franczidk és
németek is. Middn Ujabban tiszta mathematikai
vivmanyaikat mérlegelték, hivatasos szakért6k
itélete szerint a régi gorogok a tudas tertletén
seholsem ragyogtattak annyira eredetiségiiket és
szellemiket, mint a magasabb arithmetikaban és
a magasabb geometridban.

Az exakt tudomanyok igazi &sei tehat az
arithmetikdban a Pythagorousok,* Eukleidés és

* Iskolajuk torténete annyira homalyos, hogy a leg-

régibb név, melyet tagjaibol idézhetiink, Platon kor-
tarsa és baratja, Archytas.
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a szmirnai Théon. A geometridban Eukleidés a
vezér, a mechanikdban Archimédés, a kupszele-
tekben a pergéi Apollénios, a hidrosztatikaban
Hérén, az asztrondmidban Eudoxos és Hippar-
chos, végul a magasabb arithmetikaban és al-
gebraban egy kései, de rendkivili jelenség, Dio-
phantos. Mindezen férfiak nem egy kulonleges
teruiletre szoritkoztak, hanem sokban mozditottak
el6 a pontos gondolkodast. Ok és mas, aligha
kisebb férfiak oly hagyatékhoz juttattdk az uto-
kort, mely hatalmas kovetkezményeiben ritkitja
j pérjat.

Azonban valamennyiok folott kimagaslik Aris-
totelés, «az Osszes tudosok mestere», kit a ko-
zépkorban is oly hir és tekintély &vezett, hogy
majdnem kanonizalt szentként kerllt be a nap-
tarba. Elete és m(ikddése nemcsak sok tudomany
fejlédéseben jelez korszakot; az egyetemes kul-
taréban is kevés ember versenyezhet vele. APla-
ton altal fejlesztett szokratikus kutatd maddszer-
ben nevel6dott és tobb (ma elveszett) népszer(
konyvet irt, melyekben mesterének dialégus for-
majat, mint a tanitds szabatos mddszerét, ko-
vette. Do kétségtelen, hogy jézan és gyakorlati
észjarasa megvetette a targy kifejtését halogatd
részleteket, szintlgy a parbeszédben szerepld
személyek jellemének plasztikus kidomboritasat.
Helyokbe rendkiviill egyszeri és tudomanyos
nyelvet teremtett meg. Ritkan olvashatunk m-
veiben felesleges mondatot ; ha hasznal is oly-
kor metaforat, érveléseinek hideg szigoraban ez
ritkan felbukkano stilvirdg. Ugy ir, mint aki
nem pazarolhatja idejét és rengeteg sok a tani-
tani valdja. Abban a korban élt, mikor a tudo-

9 *
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méanyok még nem megfigyelés és kisérlet utjan
épiltek fel, hanem csak filoz6fiai elmélkedés
adott nekik ingatag alapot. Aristoteles a tudo-
manyt elvalasztotta a filozofiatdl, de azért elis-
merte annak igazsagat, amit korunkban némely
tudésok nem hisznek el, hogy a pozitiv tudas a
filozéfidban vald kell§ jartassag nelkil kénnyen
vegzetes tévedésbe esik.

Az az oOriasi munkaterv, melyet Aristotelés
kitlizott, természetszer(ileg sok munkatarsat és
kdzrem(ikodé tanitvanyokat kivant. Platén szel-
lemének nagyszabast ropilése majdnem lehe-
tetlenné tett ily kozrem(kddést; 6 proféta volt,
ki vakon kovet6 hiveket varazsolt maga koré.
Valdszinlileg azért nem lett Aristotelés a mesteré
iskolajaban utddava, mert 6nalléan gondolkodott
és tanitvanyaibdl munkatarsakat nevelt. Egy ré-
sziik gy(ijtotte szamara az adatokat a természet-
tudoméanyokban, féleg a botanikaban, mineralo-
gidban, zooldgidban és fizikdban ; mésok viszont
a szellemi tudomanyokban segédkeztek Deki, s
a rhetorikaban, poétikdban, ethikdban és theo-
logidban végeztek rendszeres kutatasokat. A mult
szazad utolso negyedében éastak ki Egyiptom ho-
mokjabol az athéni allamrol sz6ld miivét, melyet
sok tudds inkabb valamely tanitvanyanak tulaj-
donit, bar az Okorban Aristotelés mivének is-
merték és igy idézték egyes mondatait. Tudjuk,
hogy Aristotelés 158 ily munkat irt vagy iratott
Ossze tanitvanyaival a gorog allamok alkotmaé-
nyarol ; ezek szolgaltak forrasul elméleti politi-
kajahoz, amellyel kovetkez6 fejezetiink fog béveb-
ben foglalkozni.

Legkivalobb munkatéarsai a természettudoma-
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nyok terén Theophrastos, Eudémos és Aristarehos
voltak, akikt8l igen értékes adalékokat orokdl-
tink. A fizikai foldrajz terén Dikaiarchos volt
megbizott segédje. Valamennyidk kutatasa ugyan-
egy szellemben és az iskolat jellemzd egységes
cél szerint tortént. Csak egyetlen egy tudomany
terén nem végzett Aristotelés 6nalld kutataso-
kat, bar ismeretei e téren sem megvetenddk, s
ez a tiszta mathematika. Egy kivalé tanitva-
nyara, a rhodoszi Eudémosra bizta e tudomany
torténetének megirdsat. Az arithmetika, geo-
metria és astronomia (Okori elnevezés szerint:
az astrologia) torténetének e kdnyveit az okor
nagyon megbecsilte, s a modern tudomany is
elismeri, hogy amit a mathematika régebbi tor-
ténetér6l tudunk, az ebbll a gazdag forrashol
fakadt. Erdekes tény, hogy a mathematika, ame-
lyen maga Aristotelés nem épitett, volt az
egyetlen tudomany, mely a politikai romlott-
sag eés a tarsadalmi hanyatlas koréban is er6-
sebb gydkerlinek bizonyult és tovabb is virllt.
Aristotelésnek e targy korében feltlintetett szak-
értelmérél a legkivalobb mathematikusok elis-
merik, hogy szavainak megvilagitasa végett hasz-
nalt mathematikai metaforai és célzésai a targy-
nak alapos ismeretérdl tantskodnak. Tehat nem
felliletes bamuldnak az étlete, hanem komoly gon-
dolkodénak megfontolt megjegyzése az, midén
Aristotelés a szépre vonatkozo fejtegetéseiben, —
melynek lényeges jegyeit gorog létére természe-
tesen a formaban, az aranyossagban és az 0ssz-
hangban Kkeresi, — 0gy nyilatkozik, hogy a foldi
szépség legmagasabb és legnemesebb példai a
mathematikaban talalhatok.
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Eukleidés Aristotelésnek majdnem kortarsa
volt, s az 6 miikddése kovetkeztében a mathe-
matika Alexandridban Uj otthonra talélt, hol
gazdagon virult. A nagy filozéfustol hatrahagyott
gazdag Orokség azonban két nemzedék mdlva
hivatlan kezek gondjara kerilt. A gordg szellem
tevékenysége mas iranyt vett, s mint majd a
sztoikus és epikureus iskola ismertetésénél latni
fogjuk, a természettudomanyos kutatastdl eltéré-
leg ismét tisztan filozofiai és ethikai jelleglveé
valt.

Volt azonban a gyakorlati tudomanynak egy
&4ga, melynek alapjait ugyan nem Aristotelés
vetette meg, de bizonyara fejlesztette zooldgiéi
és botanikai tanulmanyaival. Ma is sziikséges
Iépcs6knek latjuk e tudomanyokat az orvosi tu-
domanyhoz, s nem lehet kétség, hogy az Okor-
ban is belefoglaltak 6ket az orvosi tanulmanyok
rendjébe. Az észszer(i orvostudomany megalapi-
tasanak dicsésége mar korabban Hippokratésnek
jutott osztalyrésziil a kisazsiai dor partokhoz
kozel es6 Kosz szigetén. Mar régen megalakult
hazajaban egy orvosi céh, melyben nem 6 volt
nevének els6 vagy utolsd visel6je; bizonyos
tehat, hogy a Hippokratés neve alatt rank ma-
radt iratok nem ugyanegy embernek a mvei.
Mert valamint Aristoteles, gy Hippokratés is
nevelt tanitvanyokat, akik a mester nyoméaba
léptek. De azért iratainak jelleme és tanitdsanak
hangja egységes maradt, s6t pr6zajabdl bizonyos
irodalmi fenség éarad ki, mely csak egy nagy
mester irasaban nyilatkozhatik meg. Aforizmai-
nak els6 mondatai oly hirre tettek szert, hogy
talan minden olvaso ismeri. De forditasban ne-
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héz valodi értelmiiket tompitd koriliras nélkal
visszaadni: «Az élet rovid, de a mlivészet lassan
fejlédik (ars longa, vita brevis); a jo alkalom
pillanatnyi, a tapasztalat csaloka, s a dontés
felel6sséggel terhes».

Amily hatdrozott a stilusaban, oly tudatos a
problémék kitlizésében. A higiénébdl, mint az
orvostudomany alapjabél indul ki; igy cseleked-
tek felfogasa szerint mar a legrégibb orvosok,
akik a primitiv ember taplalkozéasat a gabona
megdrlésével, az étel megfézésével és az ehetd
ételek megallapitasaval megjavitottdk. Ett6l az
id6t6l fogva gyarapodott & tapasztalat, hogy mi
egeszséges és mi artalmas. Ezt a tapasztalati
anyagot igyekezett Hippokratés gondos meg-
figyeléssel rendszerbe hozni, hogy megallapitsa
a higiéné torvényeit és a természetes Ovointéz-
kedéseket, melyeket viz, leveg6 vagy éghajlat
megkivannak. Gondosan fejtegeti a varos kedvezd
helyzetének feltételeit, s foldrajzi ismeretei alap-
iag gorog tdjakon a keleti fekvést talalja a leg-
jobbnak, a nyugatit a legrosszabbnak.* Vizsgalja
a vizforrasok mindségét és nagy slilyt vet magas
fekvesiikre. Nagy gonddal veti meg alapjat a
klinikai feljegyzéseknek, s féleg a lazas allapo-
tok (tifusz, puerperdlis, malarias laz stb.) hul-

* Kozép- és Nyugateurépdban a nagy varosok az
uralkod6 szelek miatt a nyugati részen egészségeseb-
bek, mint a keleti varosrészekben. Ezért eiegansabbak
a nyugati varosrészek Londonban, Parisban, Berlinben,
mint a szegényebb keleti keriletek. Budapest varos-
rendez6i e kérdést kezdetben nem értették, de Gjabban
nagy volt a vandorlas Budara, melynek egészségesebb
a levegéje.
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lamzasat figyelte meg. A betegségek észszer(i
therapiaja is t6le ered s ebbon szilard hagyoma-
nyokat teremtett. T6le és iskolajatol orokolte ezt
a kisazsiai eredetl Galénos, Marcus Aurelius
csaszar orvosa, kés6bb az arab orvostudomany.
Eurdpa kozépkori egyetemei a hippokratési iratok
alapjan tanitottdk az orvostudomanyt, legtovabb
az angol egyetemek, melyek tanérai még a tizen-
hetedik szézad kozepén is Ggy nyilatkoztak ro-
luk, mint csalhatatlan tekintélyekrol, a gyogyitas
egyetlen biztos kalauzairdl.*

Allaspontjuk okait nem kell messze keresniink.
A kozépkori orvosgyakorlatot megmeételyezte,
hogy természetfolotti befolyasokat is elismert, igy
a gonosz szellem miikodését, ellenséges csillagza-
tok atkat és egyéb oOsdisagokat, melyeken mi mo-
solygunk, de amelyeket tudés férfiak akkor na-
gyon felpanaszoltak. Hippokratésnek egyik kivalo
jellemvonasa, hogy e befolyasokat mint a beteg-
ség vagy gyogyulas kiloénos okait teljesen Kiki-
szoboli. Szellemektdl vagy 6rdégoktdl nem fél és
sohasem emlit varazsszereket. Yan egy jelentds
nyilatkozata, mely iskolajanak allaspontjara nézve
folotte jellemzd. Abetegségek fajai kdzott felemliti
az impotenciat, s hogy a benne szenveddket a
szkithdk mint szent betegeket tisztelték ; a maga
részér6l mindenki félt t6le, mert e betegséget
istenik kilén csapasanak tulajdonitottdk. «Ma-
gam is Ugy hiszem, folytatja tovabb Hippokratés,

* L. Hornyanszky Gyula : A gorog felvilagosodas
tudomanya (Budapest, Hagy. Tud. Akadémia, 1910),
402—419. lap. E kdnyv Hippokratést és iskolajat nagy
alapossaggal ismerteti.
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hogy ez a betegség isteni végzet utjan keletkezik,
mint a tobbi is, de egyik sem istenibb vagy em-
beribb, mint a tobbi, hanem valamennyi egyforma
és mind az istenekt6l ered. Amde mindegyikuk-
nek megvan a maga természete és természetes ok
nélkdl semmisem torténik». Azutan a betegséget
a tulsok lovaglashdl magyarazza ; ezért is esnek
belé inkdbb a gazdagok, mint a szegények, kik
nem igen lovagolnak ; azutan igy folytatja: «Ha
ez a betegség valdban istenibb eredetli volna,
mint a tobbi, akkor a szkithdk kozll nemcsak a
gazdagokat és el6kel6ket latogatna meg, hanem
egyforman valamennyit, s6t inkabb a szegénye-
ket, ha valéban gyonyoriiséget talalnak az iste-
nek az emberek részérél tandsitott tiszteletben
és szolgalatban, s ha ennek megfelel6leg részesi-
tik Oket kegyukben. Mert az csak természetes,
hogy a gazdagok sok &ldozatot mutatnak be az
isteneknek, hisz vagyont és dics@seget kapnak
télik ; viszont a szegények ezt kevéshbé teszik,
akar vagyontalansaguk, akar az istenek irant ke-
véshbé érzett hddolat miatt, akik ket nem part-
fogoljak, Ugy hogy a szegényeket szilkségkép
bintetés éri vétkeik vagy hibaik miatt. De mint
elébb mondam, ez a betegség isteni eredetl, mint
a tobbi, mert minden dolog természet szerint tor-
ténik».

Mid6én a gorog vilag elpusztilt, ez a (talan pan-
theisztikusnak mondhatd) szellem is elhalt, Eurépa
pedig a tudatlansag és babona karmai kozé keriilt.
Felvonultak ekkor a csodatevd képek, a gydgyitd
erejl ereklyék, a bucsujarasok, az a szellemi ha-
nyatlas, melyet a kdzépkori egyhaz nemhogy kar-
hoztatott, hanem a maga céljaira hasznalt fel.
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igy az orvostudomany feléledése az egyhazellenes
forradalmakhoz fiiz6dik. A kodzmondas szerint
harom orvos kozll kett6 mindig atheista ; ha volt
koztiik erkolcsds ember, az sztoikus hitet vallott
és egyhazanak szertartasait rendszeresen elhanya-
golta.

Hasonld babonakkal Hippokratésnek és iskola-
janak is volt kiizdeni valdja, s6t a mai orvostudo-
many is hadi labon all Lourdes csodatevd miiko-
désével. A tizenkilencedik szazad utolsdé negyedé-
ben az archeologiai asatasok feltartak Peloponné-
zos keleti részén Epidaurosz bamulatos romjait.
Itt volt Asklépiosnak, a gydgyitas istenének hires
szentélye, mely kdré egész varos fejlédott, s ezré-
vel zarandokoltak ide a betegek, hogy sokféle faj-
dalmukra enyhilést és gyodgyulast talaljanak.
Egészséglk helyredllitasarol ép ugy tortént gon-
doskodas, mint a modern fird6helyeken. Az epi-
daurosi szinhaz majdnem oly szép volt, mint az
athéni, s romjaiban is bamulatramélté ; voltak itt
tovabba csarnokok, fiirdék, lgetek, a sport kiilén-
b6z6 formait szolgalé pazar intézmények. A gyo-
gyuléknak mindez oly kényelmet és szorgos sem-
mittevést biztositott, hogy csak jé hatdssal volt
egészsegikre. De Aristophanés tréfas gunyoldda-
sai, valamint a gyégyulasért halalkodé feliratos
tablak amellett tantiskodnak, hogy az Asklépiada-
papok gyégyitd mddszere messze mdgotte maradt
Bippokratés koszi iskolajanak ; babonés volt, nem
pedig tudomanyos. Almok és elGjelek, szertarta-
sok és vardzsszerek Gtjat alltak a jozan higiéné-
nek és a gondos klinikai megfigyeléseknek. Tagad-
hatatlan, hogy olykor ilyen eljaras is gyégyulast
idéz el6 ; a szuggesztionak sokszor bdmulatos ha-
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tdsa van. Lourdes évkonyveinek legkétked6bb
forgatdsa is amellett tandskodik, hogy szellemi
behatdsok olykor nemcsak idegbajokat, hanem
teljesen fizikai betegségeket is gyogyitanak. Ezt
elfogulatlanul el kell ismerniink, de azért az igazi
tudomanyos allaspont semmikép sincs megcéafolva.
Ennek a képvisel6je volt Hippokratés és iskolaja,
ezt igyekezett & érvényesiteni elméletével és gya-
korlataval. Azt a nagy igazsagot, hogy a munka-
ban az emberi test kimeril, s hogy az er6veszte-
séget taplalék allitja helyre, gyakorlati eljarasuk
vilagosan feltlintette. Ep oly nyomdsan hangoz-
tattak azt a szint’oly fontos tételt, hogy egy szerv
sem marad er8s és egészséges, ha nem edzik ter-
mészetes miikddésében ; ha pedig visszaélnek vele,
hanyatlani fog és elpusztul. S6t megsejtették az
orvostudomany legnagyobb problémajat is, melyet
persze nem tudtak megoldani, a szervetlen anya-
goktol a szerves anyagokra valo atmenetet.

Az is megtortént azonban e gyakorlati orvo-
sokkal, hogy megzavartak, 6ket régibb kartarsaik-
nak hamis sejditései, allitélagos talalmanyai és
alaptalan elmélkedései. De nemessé tette foglal-
kozéasukat els6 sorban a koszi orvosok kotelezd
eskije,* mely vilagosan hangoztatja a mai orvo-
sok erkdlcsi torekvését, az tinnepélyes fogadalmat,
hogy a beteg csaladjaban nem fognak visszaélni
befolyasukkal, nem fogjék felhasznalni a bizalmat
0nzd vagy erkolcstelen célokra ; masodsorban tu-
domanyos kutatasokkal is iparkodtak gyarapitani
az emberi ismereteket, amennyiben megfigyelései-
ket 6szintén leirtdk, még tévedéseiket sem titkol-

L. Hornyanszky i. m. a 165. lapon.
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tak és olyan klinikai feljegyzéseket hagytak hatra,
melyek nemcsak utodaikat, hanem ellenfeleiket is
felvilagosithattdk. Ha e szerény és tudomanyos
allaspontot dsszehasonlitjuk azon orvosokéval,
akiket Moliére ostorozott, s akiknek szélhdmos-
sadga még a legkivalobb betegek gyogyitasatol sem
riadt vissza, ismét arra a kovetkeztetésre jutunk,
hogy ahol a goérogdknek nem sikeriilt Eurdpa ta-
nitoiva lenniok, ott is serkent6 hatassal voltak és
olykor bamulatosan megsejtették a modern tudo-
many eredményeit. Hogy csak a legegyetemesebb
problémat emlitsem : a héliocentrikus vilagkép
gondolata Copernicus és Gallilei agyaban Platdn
olvasésa kozben villant fol, s csak azutan bizo-
nyitottak be az aristotelési és eukleidési gondol-
kodas eszkdzeivel. Szintlgy az Gjabb természet-
tudomanyi ismeretek minden &ga el6bb leszamolt
az antik tudomany ismereteinek fokéval, hogy be-
valt gondolkodasi eszkdzeivel tovabb haladhasson.

E fejezet a természettudomanyok hatalmas te-
riletének nemcsak egyes részleteit, hanem jelen-
tékeny agait is tudatosan mell6zte. Nem targyalta
az optikat, az optikai csaldédéasok kiigazitasait, me-
lyeket a gorogok gorbe vonalak finom alkalmaza-
sdval értek el. Hasznaltak itt nemcsak a korszele-
teket, hanem azon klpszeletet is, melyet ma a
gorog hiperbola szdval jeldlink. Nem szolt e feje-
zet semmit astronomidjukrdl, mellyel kiszdmitot-
tdk a nap- és holdfogyatkozasokat s a naptar pon-
tossagaban jelentds haladast tettek ; vele vetettek
alapot a tudomanyos foéldrajznak is. Ha mindezt
fel akarta volna olelni, nem képet, hanem kalei-
doszkopot nyujtott volna az olvasonak. Csak azt
a jelent6s tényt akarta az olvasoban tudatta
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emelni, hogy a gorogok nagy diadalai irodalmi és
mivészeti téren nem létesllhettek volna a ke-
mény gondolkodas és a pontos kdvetkeztetés szi-
goru iskoldja nélkil. Hagyomany szerint Platén
csak olyan fiatal embereket vett fol hallgatdi kozé,
akik jartasak voltak a geometriaban.



VIL

Allam, tarsadalom és térvények.

A gorog élet kiilonbdzé megnyilvanulasai kozil
egyikben sem érezzik er6sebben a modern szel-
lem leveg6jét, mint mikor politikai és tarsadalmi
intézmenyeit vesszik szemugyre. A gorogok és a
télik tanuld romaiak teljesen Gjkori emberek
modjara irtak. Aristoteles politikai fejtegetései és
Cicero allamtudomanyi értekezései teljesen elég-
ségesek megtanitani bennilinket arra, hogy mik
az emberi tarsadalom megszervezésének mai lehe-
t6ségei. Példaul még a feminizmus is olyan eszme,
mellyel a gorogok behatéan foglalkoztak.* Ea
téluk a kozépkorra tekintiink, azonnal érezzik,
hogy Eurdpa nem elére haladt, hanem szazadokra
stlyedt vissza. A babona uralma, a papi zsarnok-
sdg, az egyhaz bajai, a miivészetek dadogasa, az
irodalom medddsége, szabad véarosok helyett meg-
er@sitett varak, torvény helyett er8szak, csiszolt
modor helyett vad durvasag : ezek ama megddb-
bentd jelenségek Eurépaban, mely nagyobb részé-
ben mar élvezte a tisztes rémai polgarosultsag
aldasait.

* L. e kis kényv végén a méasodik fuggeléket.
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Tobb oka volt e végzetes torténelmi visszaesés-
nek, s nem a legkisebb a gorog életnek és kulta-
ranak Keletre valo visszahlzddasa, ahol Konstan-
tindpoly legaldbb térvényeiben, nyelvében és mi-
vészetében a nagy hellén hagyomanyokhoz ra-
gaszkodott. Mindaz, amit a rémai élet és gondol-
kodas Gorogorszagtél kolcson vett, nem tudta a
latin kultarat allandova tenni, ép azért, mert csak
kolcson vette és tényleg nem olvasztotta at. Ha a
polgarosult Eurépa latin kultdrajat ésszehason-
litjuk a gorog kultlra ragyogésaval és lendiileté-
vel, akkor annak uralma Augustus korszaka utan
csakhamar a maradisagnak, a formalizmusnak, a
szellemi sivarsagnak, a megcsontosodasnak kor-
szakava lett. Mig a romaiak tanulékony névendé-
kei voltak Gordgorszagnak, addig nagyon el6re-
haladtak az élet m(ivészeteiben ; mihelyt a vilag
elismert urainak érezték magukat és mestertkre
lenézbleg tekintettek, eredeti durvasaguk és szel-
lemi szegénységik kerekedett feliil. S ha nem vo-
nult volna be kozéjik Keletr6l a hit, melynek
kdzottuk ismét gorogok szereztek otthont, a bar-
bar népvandorlokkal egyiitt 6k is szellemi jelen-
téktelenségbe sillyedtek volna.

Az okokat nyomozva, melyek a gorogok kozt a
politikdnak oly kiemelkedd szerepet juttattak,
els6sorban a mindennapi élet ama jellemz6 szo-
kasara bukkanunk, mely mar a homérosi tarsada-
lomban meghonositotta a nyilvanos vitatkozast.
Osztonlk hajtotta, hogy megvitassak és végig gon-
doljak Ugyeiket. A kiraly, ha tanécstestiletével
megallapodasra jutott, nem hajtotta végre a ha-
tarozatot, miel6tt a thborban katonait vagy ott-
hon nyilt piacon a szabad polgarokat 6ssze nem
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hivta, hogy helyesl6é beleegyezésiiket megnyerje.*
E gy(iléseken nem volt a résztvev6knek szavazati
joguk, tehat nem akadalyozhattdk meg a fejede-
lem dont6 hatdrozatat; megis az dsszes torténet-
irok ebben latjak a kés6bhi felsébbséges polgari
gyulekezetek csirajat az egyes goérég demokrata
varoséllamokban.

A politikai kozélet egy masik serkent§ eleme
az volt, hogy sok kicsiny varosallam élt egymas
mellett; mindegyik alig par szaz kilométer terile-
ten. Mindegyik fiiggetlen volt s nem ismerte a ki-
raly visszavonultsaganak misztikus fényét, sem
az udvari szertartasos szokasok akadalyait, me-
lyekben Xenophon jél meglatta a korlatlan perzsa
Kirdlysag lényeges foltételeit. igy tortént, hogy
ezek az Aristotelés szerint korlatolt és 6rokoélhetd
fejedelmi tronok, melyek Gjabbkori népeknek az
alkotméanyos fejedelemségek mintéi valanak, gyak-
ran forradalom nélkil alakultak &t arisztokra-
ciakkd. Ez volt mindaddig az uralkodé tipus a
klasszikus népeknél és a kozépkori polgarosult
vilagban, mig a nép annyira tudatlan volt, hogy
nem intézhette maga a kozligyéit. Aristotelés meg-
jegyzi, hogy a nép kénnyen nyugodt és megelé-
gedett marad, ha a kevesek okos kormanya mun-

* Az llidsz szovegében, Ugy latszik, a Kiraly olykor
korlatlan hatalmat hangoztatta, vagy fenyegetett; 7dp
yap ejaoci Oavavog, mondja Agamemnon abban a kézirat-
ban, melyb6l Aristotelés idéz. lly helyeket a kés6bbi
kiadok eltiintettek, nem ugyan Alexandridban, hol az
ily fenyegetés nem botranykoztatta volna meg az olva-
sot, hanem a szabad varosokban éI6 kiadok, kik a kdl-
teményt Gorogorszag onérzetesebb olvasoi részére tették
kozzé.
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két és jolétet teremt neki. Mindnydajan ismerjik
Velence példajat, mely ép Ggy, mintaz okori Kar-
thagd, komolyabb bels§ zavarok nélkiil, hossz
szazadokon at tekintélyes birodalmat tarthatott
fenn szorgalmas és gazdag lakossaggal.

Ezek az arisztokratdk ama régi nemes csala-
dokbol szarmaztak, melyek egykor a kirdly tana-
csaban Ultek vagy egy tagjuk maga volt a varos
uralkodéja, s ha ezen emberek mell6zése vagy
er6szakoskodasa tlirhetetlen bajt okozott, akkor
véres forradalmak keletkeztek, el6bb rendszerint
egy nagyravagyo kopenyegforgatd vagy nemes
eredet(l katona vezetése alatt, aki a néptdmeget
a nemesi osztaly ellen izgatta fel. Késébb az al-
sobb nép elég dntudatos volt, hogy alkotmanyos
vagy félig alkotmanyos eszkézokkel megszervezze
forradalmat, és igy jutott politikai hatalomhoz,
melyet azonban ritkan tarthatott fenn a nemes-
ség vezéreinek megolése vagy szam(zése nélkdl.
Thukydidéa és Xenophon felsoroljak azokat a
szorny(i eszkdzoket, melyekt6l nem riadt vissza
a szam(izottek ellenforradalma; Goérogorszag
egész talajat vérontassal és er@szakkal szennyez-
ték be.

Ezek az er@szakos jelenetek oly nagy szerepet
jatszanak a gorog torténetirokban, hogy az ember
elcsodalkozik, miként valhatott e nép masok sza-
mara a politikai élet mintajava. Ezért sziikséges
e tényt jobban megfigyelni. Mert ha a felszin ala
tekintiink, észre fogjuk venni, hogy a rend hivei
nem voltak kiirthatok s a politikai vezérek blnei
nem fertztették meg a nép z6mének jozan gon-
dolkodasat. Csak akkor ingott meg a jogbizton-
sag, mikor Polybios koranak hanyatldsa és Kéma

Geréb Jozsef: A gorog szellem. 10
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kozbelépése végleg megsziintette a politikai sza-
badsagot.

Ha tehat gondosan szemiigyre vesszik e lat-
szblagos paradoxont, akkor a kovetkez6 felt(ing
eredményre jutunk. Nincs a gorog forradalmérok
szajaban gyakoribb kovetelés, mint adossagtorlés
(Xpéww airoxo7rij) és Uj foldfelosztéas (yrj¢ avaSaajxog).
Avristotelés Ugy jegyzi fel 6ket, mint a demagdgok
jelszavat. De ha azt kérdezné valaki, hogy hol
talalhatdk erre vonatkozdlag tények a hiteles go-
rog torténelemben, meglepné a felelet, hogy ilye-
nek ott nem fordultak el6. A nagy sicilial zava-
rokban ilyes erészakossagok megtorténhettek, mi-
kor egy zsarnok kikergette otthondbol a régi sza-
bad polgarsagot és j varost alapitott zsoldos csa-
pataival és a kornyékbeli parasztsdggal, amde az
anyaorszag allamainak évkonyvei erre nem nydj -
tanak adatokat.* A legradikalisabb intézkedés az
athéni Sol6né volt, ki a szegények addssagat hu-
szonhét szazalékkal csokkentette. De 6 konzerva-
tiv politikus volt és nagyon vigyazott arra, hogy
hazajanak kereskedelmi megbizhatdsagat meg-
Ovja. Minthogy az allami hitel az 6 uralma alatt
nem csokkent, vilagos, hogy kivételes rendszaba-
lyai az ad6ssag csokkentésére vonatkozolag csak
egy osztdlyra nehezedtek, valdszin(ileg a gazdag
foldbirtokosokra, kik a foldbérl6ket vagy munka-
sokat kizsarolték.

A gorégok szarazon és vizen nagykereskeddk,
és Ugyleteik nem bonyolithaték le szilard allam-
hitel nélkil. Ha a beruhdzasok nem foltétlenil

* IV. Agis, spartai kiraly reformkisérlete meghidsult
és bukésat idézte eld.
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biztosak, kereskedd tarsadalom nem viragozhatik.
Gorogorszagban a rendes kamatlab tizenkét sza-
zalék volt, s elsé hallasra ez a kdzviszonyok in-
gatagsagat jelenti. De ez tévedés. Aromai vilag-
ban is ép ily magas volt a kamatlab, mikor pedig
az uralkodo févaros iranyitotta a vilagforgalmat
és ébren lgyelt a maga érdekeire. Anagy kilénb-
ség az Okori kamatldb és a mai gazdag &llamok
hadrom- vagy négyszédzalékos kamatldba kozott
onnan ered, hogy az dkorban az atutaldsok ne-
hézsége és a tokéletlen pénzforgalom miatt igen
kevés ember lett nagykapitalista. Bankok és val-
tok divatosak voltak ugyan, de pénzt kdlcséndzni
egy szomszéd allam polgaranak, aki mas torvé-
nyek és mas bir6i gyakorlat alatt (izte foglalkoza-
sat, kockéazatos dolog volt, s igy a kdlcsénadas és
koélcsonvétel nagyon szlik térre szorult, nem Ugy,
mint most, mikor nemcsak egy vilagrészt, hanem
az egész foldet atdleli vallalataival. Ha példaul az
amerikai Egyesilt-Allamok egyes tartomanyai
csak a maguk sziikebb hatdraiban kaphatnanak
beruhdzésokra kolcsont, akkor a kamatlab ott is
koénnyen olyan magasra szokkennék fel, mint a
régi Gorogorszagban.

Volt egy masik akadaly is, mely mindig mér-
sékelte a gordgok forradalmi lendiletét. Minden
nagyobb varosban a lakossag jelentékeny része
rabszolgékbdl &llott. Argosz és Spéarta torténeté-
b6l tudjuk, hogy ez a szamviszony a szabad pol-
garokat allandéan veszedelemmel fenyegette, és
bizonyos, hogy e nyomaszté korilmény miatt sok
esetben egyenlitették ki ellentétes érdekeiket a
szabad polgérok, vagy legaldbb mérsékelték gy6-
zelmi mamorukat ellenfeleikkel szemben, nehogy

10
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egy idegen elem hatalmi torekvése létiiket koc-
kaztassa.

Az atény, hogy az egész gordg vilag gazdasaga
rabszolga-munkan alapult, felvetheti a kérdést,
vajjon ily elévilt allasponton allé nép lehet-e
alkalmas serkent&je modern népeknek. De a kér-
dés nem olyan egyszer(i, mint azt az eszmények-
ben gyonydrkddd humanizmus képzeli. Aristotelés,
a nagy gondolkodo, egészen jozanul fogja fel a
kérdést, bar ez bonyolodottabb volt a gorogoknél,
mint a rémai birodalomban, hol a rabszolgak
nagyrészt kulfoldi eredetiiek voltak, mig a gorog
tarsadalomban a legtébb rabszolga ereiben gorog
vér folyt. Aristotelés meggy6z6dese, hogy egy nép
keretében vannak alantasabb rétegek, melyek kor-
latolt tehetségiiknél fogva nem arravaldk, hogy
vezessenek, hanem arra, hogy engedelmeskedje-
nek, és rajuk nézve csak jotétemény, ha a tehet-
ségesebbek fels6bb értelmisége és neveltsége fékezi
6ket. Nem nyilatkozik kiilén a hadifogsag kovet-
keztében rabszolga sorsra keriilt szerencsétlenek-
rél, de altaldnos felfogasabol biztosan lehet kdvet-
keztetni, hogy a szolgasagnak ezt a fajtajat nem
helyesli. Az alacsony kézimunkasokrol, igy az Ust-
foltozokrol és foltoz6 vargakrdl hasonl6 szellem-
ben nyilatkozik, mert ezek az egész napon at
kénytelenek dolgozni, nincs tehat szabad idejik
onmivel6désre és nemesebb tanulméanyokra. Ily
munkésokat 6 teljesen alkalmatlanoknak tart arra,
hogy valamely allam vezet6 osztalyaiban helyet
foglaljanak, s azt mondja, hogy ahol ezek jutnak
hatalomra, ott szélséséges demokratia alakul ki,
mely hamar megszili az ilyfajta kormanyzas
blneit.
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Sualyosan esik a mérlegbe az is, hogy egy kis
gorog allam, mely egyetlen varoshdl és sokszor
csak egy félmegye nagysagu teriiletbdl allott,
soha sem érezte sziikségét annak, hogy keriileti
képvisel6ket valasszon és ket egy kdzponti gyd-
lésbe kildje. A polgarnak magéanak kotelessége,
hogy a gy(lésbe menjen és ott téltse el napjait.
Ala volt vetve valasztasnak, gyakran sorshuzas
Utj an, hogy biroi és kbzigazgatasi teendéket lasson
el. Termeészetes, hogy akik kénytelenek voltak a
mindennapi kenyeret maguk megkeresni, félre-
alltak és a szabad id6vel rendelkezéknek engedték
at e feladatokat. E szabad id6vel rendelkezéknek
a szamat pedig nagyon meg3zaporitotta a rab-
szolgaintézmény ; még a szegényebb athéni pol-
garnak is megvolt a maga szolgaja, s igy maradt
elég ideje allami kotelességek vegzésére és tiszt-
ségek ellatasara. A gorogok sohasem gondoltak
arra, hogy fizetést adjanak biraiknak és politiku-
saiknak. Meggy6z&désiik szerint az llamnak joga
volt a polgarok egész életet és energiajat igénybe
venni. Egymas ellenében e polgarokat bizton meg-
védték torvényeik. Partfogds nem mentett fel
senkit allami kotelezettségei alol, pedig ezek oly-
kor az élet felaldozasaval jartak.*

Ez volt a gondolkodd gordgok kozt az altalanos
felfogas. Az allam célja szerintiik a polgarsag bol-
dogsaganak az egyengetése, tehat els§ sorban a
szabadsagnak a biztositasa, s igy nem csodalkoz-
hatunk, hogy mar koran foglaltak irasba és foly-
ton fejlesztették torvényeiket. Ezért szolgaltattak

* Az athéni demokratidra vonatkozélag 1 b&vebben
az |. fuggeléket.
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is mintakat, el6szor a romaiaknak, kik az attikai
kodexbdl meritették a XII tablas torvényiiket,
kés6bb mas népeknek is. Tovabba Osszes elmél-
ked6ik hatérozott hangon hirdették, hogy egy
torvénykonyv sikere csak akkor biztos, ha a kbzdn-
séget, amelynek szdmara késziilt, felvilagositjak.
A gorog torvényhozasnak harom teriletét fogom
tehat roviden ismertetni : a bilintet6 térvényeket,
a polgéri torvényeket és a nemzetk6zinek nevez-
het§ fejezetet. Ezekbdl vilagosan ki fog tiinni,
hogy mily sok tekintetben voltak a gérogok e té-
ren is mestereink, gy hogy még ma is haszon-
nal tanulményozhatd kormanyzati modszertk.
Legfontosabbak természetesen a blintet6 torvé-
nyek, mert a polgarosult életnek legsiirgésebb
életeleme a kozbiztonsdg. Ez adja meg az embe-
reknek a médot, hogy személyes bantddas félelme
nélkiil mehessenek oda, ahova akarnak, séttanui
se legyenek erdszakossagoknak. A gorogok elég
ovatosak voltak e tekintetben; nem tartottak civi-
lizaltnak allamot, mig lakosai a fegyverviselés
szokésat nem hagyték abba, s ha Thukydidés vagy
Aristotelé8 meghalland, hogy a Balkéan-félsziget
némely vidékein a lakossag nagy része még ma
is magahoz veszi naponként fegyverét, azt felelné,
hogy ez a barbar szokas egykor Gérégorszagban is
megvolt, az 6 kordban mar elmdlt ; ha a régi goro-
gok felélednének, bizonyéra az volna torekvésik,
hogy a fegyverviselést biintetendd cselekvénynek
mindsitsék, s ez volna a helyes eljaras olyan or-
szagban, hol a higgadtsdg elvesztése masnak az
életét vagy a magaét veszélyeztetné. Eurdpa leg-
tobb orszagaban a lakossag szerencsésen elérte
ezt a fokot, s népes varosokban még szenvedel-
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mes gy(lések idején is bizton jarnak-kelnek az
emberek, szintlgy csendes orszagutakon is, anél-
kil, hogy fegyver viselésére gondolnanak.

Az attikai torvény, mely a tiszta gorog érzés
legmagasabb fokat jelzi, nemcsak a szabadséagra
volt féltékeny, hanem a polgari méltésagra is, s
az utcan barmely tamadast, még ha nem okozott
is veszedelmes sebet, szigorlan bintetett. Minta
modern tarsadalmakban, gy itt is oly mértékben
biintették azt, ki embertarsat durvan érintette,
mintha ellene tamadast kovetett volna el ; ha pe-
dig az illet6t hivatalos kotelessége kdzben érte
tdmadas, az crimen lesaé maiestatis, az allam
méltésadganak megsértése volt.

Haléalbuntetést, féleg a régibb torvénykonyvek,
oly sok blinre szabtak, mint az eurépai allamok a
tizennyolcadik szazad mésodik felében. De a pol-
garokat illetéleg két enyhit§ szempontot alkal-
maztak, s ezek a kilénben szigord térvényeket a
mi legtdbb torvényiinknél szelidebbekké és ember-
ségesebbekke tették. ElBszor is nagyon konnyl
volt, hogy az elitéit polgar valamely szomszéd
allam teruletére menekdljon, s ha az illett nem
terhelte az allam ellen elkdvetett f6benjard biin-
cselekedet, kiadatasat sohasem kovetelték. Aszdm-
kivetés termeszetesen szigoru biintetés volt, mert
a blndsnek idegenben kellett élnie és nem védték
rend6rok, kik a polgarok biztonsagara ugyeltek.
Masodszor a halalbiintetést 6sszehasonlithatatla-
nul emberségesebben és simabban hajtottak végre,
mint a mai utalatos kivégzéseket. Mindny4jan
ismerjlik Sokratés halalanak korilményeit. Bor-
tonében nem raktak l4baira bilincset; baratai
zavartalanul érintkezhettek vele; melléje tették a
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méregpoharat, hogy napszalltakor igya ki. Még
bortonére is emberséges és ildomos ember, ki a
legnagyobb kimélettel végezte dolgat. Nem lehet
tagadni, hogy a gordg térvények e felsébbrendd
vonasait ellenstlyozzak barbar hagyomanyok apo-
lasa ; ilyen a rabszolgéak kinzésa és a halalbinte-
tés kimondasa, ha az eskiidtbirak nagyszamu tes-
tileté akar csak egy szotobbséggel mondta ki a
blindst. De a barbar kor hagyomanyai még a mai
Eurépéban sem tlintek el végkép, s egvnémelyi-
kiik egészen maig érvényben maradt.

Vegyik most szemiigyre a polgari térvények
jellemz6 vonasait, értem alattuk ama szakaszo-
kat, melyek a bérleti vagyon ellen6rzésére, a szer-
z6dések kotésére és a vegrendeletre vonatkoznak.
Ha 6sszehasonlitjuk a fuggetlen Gordgorszag ko-
rabél rank maradt szerz6déseket, vagy azokat,
melyeket a Ptolemaiosok koraban az Egyiptomban
leteleplilt gordgok kotottek, Ggy talaljuk, hogy
ezek az okiratok ép oly szellemben vannak meg-
szerkesztve és ép oly pontosak, mint a maiak ; leg-
folebb szigordbban biintetik a szerz6désszegeést,
mint manapsag. igy példaul a kételezvény beval-
tdsdnak elmulasztasa rendszerint otven szazalék
birsadggal sljtotta a késedelmes addst. Voltak bi-
zonyos kolcsonok, igy mikor vetémagot el6legez-
tek, hogy ily nagy birsag megokolt volt, mert bi-
zonyos dolgoknak csak az év bizonyos szakaban
van értékik, s azutan hénapokig hevernek érték-
telendl. De a szerz6désre vonatkoz6 gorog felfogas
altalaban szigordbb, mint a miénk, ennélfogva a
térvény is keményebb. Hasonld a rdmai térvények
szelleme is, melyeket a gorogok hatasa alatthoztak.

lly nagy targyi kor futélagos szemléjében csak
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egy-két példaval jellemezhetem e kornak viszony-
lagos felvilagosultsagat. Evégett a torvények ama
szakaszahoz fordulok, melyrél most legtobbet tu-
dunk, mert az egyiptomi &satasok kovetkeztében
sok okiratnak jutottunk birtokaba. Ezek gorog
embereknek a végrendeletei. Ily okiratok alapjan
inditott perekkel foglalkoznak kulénben Isaios
torvényszéki beszédei is. A jogtudésok eddig azt
hitték, hogy a végrendeletek formait a rdmaiak
allapitottdk meg ; ma mar inkdbb az a felfogés,
hogy a romaiak ebben is, mint az élet egyéb viv-
manyaiban, csak kdzvetit6i voltak annak, amit a
gorogoktél tanultak,

A legtdbb dkori allamban csak fokozatosan és
nem minden féltékenység nélkiil engedték meg a
polgarnak, hogy vagyonarol tetszése szerintrendel-
kezzék. EI6szor csak egytorzs tagjaként élt és bizo-
nyos esetekben az allam 6rokolte vissza a vagyont.
Kés6bb az &llam végzi a vagyonfelosztas ellendr-
z6sét a végrendelkezd csaladjanak tagjai kozott,
s nem engedi meg, hogy idegen is osztozkodjék
benne, még kevésbbé olyan, aki nem is polgar.
Véjjon a gorog allamok engedtek-e valaha teljes
rendelkezési szabadsagot, kétséges dolog, mert Kis-
terjedelm( allamok sokkal féltékenyebben &rkdd-
nek anyagi érdekeik felett, mint modern birodal-
mak, melyekben egy hatalmi visszaélés nem okoz
akkora szerencsétlenséget és csak mérsékelt meg-
rovast kelt ki. Amde az egyiptomi papyrusokban
talalt végrendeletek, szintigy azok, melyek ké-
feliratokon maradtak meg, mint példéul egy Epik-
téta nev(i asszonyé, ki vagyonat allami és vallasi
célokra hagyomanyozta, teljesen modern jelle-
glek. Aszokasos formula a kovetkezd : elél jelzi a
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datum az egyiptomi Kirdly vagy a kormanyzo
tisztvisel§ uralkodasi évét, az okirat azutan igy
sz0l: «Ez a likiai Peisiasnak j6zan gondolkodas
és megfontolas utan* avégakarata. Yajha sorsom
volna egészségben élni és birtokomat kezelni. De
ha valami emberi térténnék velem, akkor gyerme-
keimre hagyok ennyit ..., feleségemre ezeket és
ezeket a dolgokat (itt kévetkezik ezek felsorolasa),
felszabaditok bizonyos rabszolgéakat és kilon ha-
gyok pénzt vallési célokra. Akaratom végrehajto-
jaul ezt és ezt az embert jeldlom ki.» Azutan ko-
vetkeztek az egyes tanuk, gyakramheten vagy nyol-
can. E szokas, melyet csak megéllapodott tarsa-
dalom, rendes viszonyok és hagyomanyok fejlesz-
tenek ki, atment Gorogorszaghdl Rr. e. a harma-
dik szazadban Egyiptomba. Kétségtelen, hogy ez
kés6bb nemcsak nyugaton terjedt tovabb, hanem
behatolt Sziridba és Kisazsidba is, ha ugyan itt
nem volt mar meggydkeresedve. Ha valakit érde-
kel, hogy mily alapos volt a vizsgalat és gondos
a dontés egy hosszu perben, melyet egy gérég em-
ber inditott Egyiptomban egy belfdldi testiilet el-
len, olvassa el a turini papyrusban, mely majd-
nem szaz év el6tt adatott ki és megérdemelné,
hogy uj kiadasban hozzaférhetébb legyen.** Ator-

* Ez a kifejezés : voav xal (ppovwv azt hangsulyozza,
mire lIsaios beszédei gyakran hivatkoznak. Orékség jo-
gosultsaganak vitatdsa esetén még teljesen szabalyszer(i
végrendelet érvénye is megsemmisilt, ha bebizonyi-
tottadk, hogy az 6rokhagyo jogtalan befolyasolas, 6riilet,
vardzsital vagy asszonyi furfang hatasa alatt rendelke-
zett. Oly esetek, mindket Isaios felhoz, ma is el6for-
dulnak és hasonl6 megvitatds ala kerilnek.

K ** Megjelent 1826-ban a turini akadémia kiadvanyai
0zott.
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vényszék végitélete teljesen megmaradt, mert va-
lamikor agyagkorsoba tették és igy sértetlendl ta-
laltak meg. A tobb lapra terjedd szévegb6l kide-
ril, hogy a per negyven évig tartott és viszontag-
sagait a végitélet kezdetétdl fogva elbeszéli. Kozli
a korabbi Itéleteket és a felhozott Gj tandvallo-
masok foglalatat. VVégre az egészet Osszefoglalja
és a pert a gorog felperessel szemben a belfoldi
testlilet javara donti el, még pedig oly vilagos
megokolassal, hogy akarmely felsébb birdsag be-
csuletére valnék. Minden szava a pontos torvény-
nek és a jozan észnek megfeleld; az itélet dontd
bizonyitékokon alapul és ezeket feltétlen partat-
lansaggal mérlegeli. Egyetlen sz6 sem jelez babo-
nat, nem hivatkozik az istenek gondviselésére
vagy emberi elme hatarait meghalado tekintélyre.
E tekintetben az okirat a sz6 legigazibb értelmé-
ben modern. Ez volt tehat a maganjogi torvények
hangja, s ezt hagyta hatra Gorogorszag a kovet-
kez6 szazadokra.

Olyan tdérvényszakaszra térek most at, mely az
olvasét jobban érdekli. Tantskodik mellette a go-
rog torténelem, mert a térvények a szomszédos
polgarosult allamok nemzetkodzi viszonyaira vo-
natkoznak, szintigy egy er6sebb allamnak mas,
gyengébb és kisebb terliletl allamhoz val6 viszo-
nyara. Gordgorszag egész régibb torténetén at par-
jat ritkité alkalmat nyuGjt a nemzetkozi térvények
tanulmanyozasara. Mert az a sok kdzség, ha szem-
ligyre vesszilk, teljesen 6nallé allam ; mindegyik
a maga torvényei és kilon hagyoményai szerint
él; céljait tekintve mindegyik ép oly kiilénall,
mint két modern allam févarosa. Gyakorlatilag e
kilonallas még rikitébb, mert hazassag a két pol-
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garsag kozott nem létesiilhetett, szintlgy ellenke-
zett a kor szellemével, hogy valaki mas allam te-
riletén foldbirtokot szerezhessen. Ennélfogva
szerzdések, szovetségek, viszalyok e varosallamok
kdzott nemcsak rendkival sdrln fordultak el6, ha-
nem igen sok valtozatossagot tiintetnek fel, s ha
etargyravonatkozoélag a legrégibb alapvetd konyv-
nek, értem Hugo Grotiusnak De iure pacis et
belli ciml mivének valamely j6 kiad&sat vessziik
kezunkbe, azt latjuk, hogy legtébb magyarazé
jegyzetének a gorog térténelem a forrésa.

Nézzilk els6 sorban a hdboru kérdését. Mar Ho-
méros koréban fejledezett az érzés, hogy a hellén
torzsek kdzt dulé haborik borzalmain enyhiteni
kell. Mérgezett nyilakat tilos volt hasznalni, s bar
a hadifoglyok a gy&ztesek rabszolgai lettek, Ki-
valtasuk altalanosan szokésban volt. Hérodotos
feljegyzése szerint Peloponnézosban egy fogoiy
valtsagdijat kétszaz drachmaban allapitottdk meg.
Gorogorszag virdgzé koréban a hdboruk bizonyéra
vadabbak és kegyetlenebbek voltak, de ha &ssze-
hasonlitjukaz Gjabbkori eurdpai nagy haborukkal,
példaul a harmincéves haboruval, akkor az em-
beriesség mérlege még mindig a gorogok felé haj-
lik. Elfoglalt gorog varos lakossaga a hadi jog
alapjan rabszolgasagra keriilt, de még mindig
jobb volt a sorsa, mint ama német varosok sze-
rencsétlen lakosainak, kik Wallenstein és Tilly
panddrjainak és horvétjainak estek martalékul.
Es mi minden utalatos és borzalmas dolog tértént
a legutobbi vilaghdboruban ! Szivesen vélunk e
targytol. «A habor(, mondja Thukydidés, adaz
munkat ado ; ép Ugy elvaditja az emberek szivét,
mint kozallapotaikat. »
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Attérink egy kellemesebb és tanulsagosabb
dologra, a gorog allamok békés nemzetkozi viszo-
nyaira, kilondsen kilfoldi veszedelem elharita-
sat celzé szovetségeikre. Nyilvanvald, hogy egy-
maés kdzelében kildn éI6 kis allamok nagyon kony-
nyen aldozataul eshetnek egy betdré nagyhatalom
keényének, mely 6ket egyenként elfoglalhatja, s
igy kozottik a szovetkezés foltétlenll szikseges.
Ily frigykotéseknek tAmadd célzatuk is lehetett;
ilyen volt Homéros elképzelése szerint Troja ost-
roma is; kés6bb szintén ily politikat ajanlott
nem egy gorog elmélkedd hoditasra vezet6 esz-
kdz gyanant, melyet Nagy Sandor ugyancsak Ki-
hasznalt. llyen szévetségek azonban hosszii idén
at csak pillanatnyiak voltak ; a kdzvetlen veszede-
lem utdn csakhamar felbomlottak s az egyes felek
onzd, feltékeny és szlikkord politikajukhoz tértek
vissza. A Kr. e. hetedik szazadtdl kezdve Sparta
ndvekvd hatalma Peloponnézoshan a kisebb alla-
mok kozt félig kényszer(i ligat szervezett ; szint-
Ugy a perzsa haborik valsagai utan a kisazsiai
gorégok az athéni allam vezérletének vetették ma-
gukat ala, amit hagyomanyos mkifejezéssel hé-
gemonianak nevezlink. Olyan szévetség volt ez,
melyben a vezérailam csak hdboru esetén intézte
a liga politikajat, de békében nem volt feljogositva
arra, hogy az egyes allamok belligyeibe avatkoz-
zék. Mindnyajan tudjuk azonban, hogy a vezér-
hatalom fokozatosan korlatozta a szovetségesek
szabadsagat ; ezek tényleg adofizet6 alattvalok let-
tek, s ha kisérletet tettek régibb fiiggetlenségiik
helyredllitasara, a tényt Athén lazadasnak ming-
sitette, melyet szarazfoldi és tengeri hatalméaval
eltiport. Mid6n a hégemonia Sparta kezébe kerlilt,
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eljarasa semmikép sem kiilonbdzott, talan dur-
vabb is volt, s a tiltakozasok egész aradata zadult
fel e vezérallamok zsarnoksaga ellen, hogy Go-
rogorszag tobbi részét rabszolgasagba akarja
kényszeriteni. Ok viszont ramutattak az egyesiilés
szlikségességére, hogy idegen uralmat elharitsa-
nak ; hivatkoztak ama terhekre és &ldozatokra,
melyeket ép a vezérallam polgarai kénytelenek
véllalni, hogy kal6zok ellen biztositsék a tengert,
fejlesszék a kereskedelmet, fonntartsdk a gorog
kultarat, amik mind az 6 munkajuk gytiméolcsei.
De persze végul rendesen az volt az érvik, hogy
a hatalmat megszerezték és azt meg is akarjak
tartani.

Felmerilt azonban egy jelent6s alkotmanyos
kérdés, mely folott a legujabb korban is sokat vi-
tatkoztak. Tegytk fel, hogy kiilonb6z6 fliggetlen
allamok koz0s cél elérésére szovetkeznek és (in-
nepélyesen ligat szerveznek. Van-e joga a szer-
z6d8 felek barmelyikének, ha fuggetlenségét ve-
szélyeztetve latja, a sz6vetségh6l kilépni? Novel-
heti e bonyodalmat, mikor a szerz6dg allamok
némelyikét ép ez a szOvetség teremtette meg a
maga céljaira, s igy az tényleg nem apja, hanem
gyermeke az egyestlésnek. Tudjuk, hogy Eszak-
amerikaban ezt az alkotmanyos kérdést csak nagy
hébor( tudta megoldani, mely az ékori Gérdgor-
szag hasonlé belkizdelmeinek volt a visszhangja.
De a vilag politikai vérmérséklete a hosszl idék
folyaman megvaltozott. Azéta sok nagyhatalom
alakult ; bamulatos fejl6désiik az embereket ily
nagyhatalom el6nyeinek megbecsiilésére tanitotta,
s bar mindig megvolt, ma is megvan a rokonérzés
egy nagyhatalomtdl korlatozott kisebb nemzeti-
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ség irant — gondoljunk csak a vilagsajté érzile-
tére az angol-bar habord idején, — mindazaltal
az imperializmus eszméje mégsem népszerfitlen.
De Gorogorszagban a nép hangulata mas volt.
Torténetében mindvégig ragaszkodott amajoghoz,
hogy a liga egyes tagjai akarmikor kiléphetnek a
szovetségukbdl, sez a gyakorlatban vegzetes ered-
ményekre vezetett.

Ugyanez a probléma némileg eltér6 formaban
jelentkezett, midén tizenkét jelentéktelen achajai
varosallam achajai szdvetséggé alakult, amelyben
Polybios térténetird kivalo.szerepet jatszott. Ata-
nacsot és a foétisztvisel6ket az egyik varosbha osz-
szehivott gy(ilés valasztotta. Ide a liga minden
tagjanak joga volt eljénni, de természetesen csak
azok jelentek meg, akiknek szabad idejik meg-
engedte. Azonfelil minden vérosnak csak egy kol-
lektiv szavazata volt, gy hogy a szavazatok sza-
manak nem volt kdzvetlen érvénye. A gyf(ilések
idejét harom napra szabtdk meg s targyukat a
végrehajto hatalom készitette el6. Az egész rend-
szer (tényleg az els6 és érdekes kisérlet az allam-
szbvetség terén, melyet az amerikai Unié alapitoi
buzgén tanulméanyoztak) hajotorést szenvedett
azon a kérdésen, hogy joguk van-e az egyes alla-
moknak kulonallo egyességet kotni a ligahoz nem
tartozé hatalommal. Teljes 6nallésag a bellgy te-
rén természetesen lényeges eleme volt a gorog
eszméknek, de hogy egy allamszovetség valamely
tagjanak szabadsaga legyen idegen hatalmakkal
szovetkezni, a mi fogalmaink szerint képtelenség.
Mindazaltal a gordg fliggetlenségi érzék itt is,
mint mas téren, a teljesen 6nallé rendelkezés ja-
vara dontott, s igy a liga féltékeny vagy hatalomra
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vagy6 szomszédok beavatkozasa kdvetkeztében da-
rabokra hullott szét.

Svéjcban harom fajd, harom nyelvl és kilon-
koz6 vallasl lakossag alkot szovetséget s az egyes
kantonok autonémidjat kdlcsénosen tiszteletben
tartva, ernyedetlen munkaval virul6 allamot fej-
lesztett ki hatalmas szomszédok kozott. Az észak-
amerikai Egyesult-Allamok szintén polgarosult
allamok szovetsége, de itt a mindeniinnen bevan-
dorolt népek egy nyelvet beszélnek, kulturidealjuk
is kdzos, a kilonbozd vallasfelekezetek nem szi-
tanak egymaés kozt viszalykodast, egyesitett hatal-
muk dont6 befolyassal van a koérilottik elteriilé
vilagra, féleg a vilaghaboruban vallalt beavatko-
zas Ota, de az egyes tagok hatalmat és fejl6dését
mégis bénitja a kolcsdnos féltékenység és az al-
land6 viszaly, mely a mdltban gyakori és pusz-
tito haborlUkat idézett el6. Hasonlo jelenséget
Eurdépaban nem talalunk mésutt, mint a renais-
sance-korbeli Italidban és a tizenkilencedik sza-
zad elején Németorszgban. Ha valaki széz év
el6tt nagy kocsiutat tett az utébbi foldon (akkor
még nem volt vasUtja), gyakran egy napi utazas
atvitte egy hercegségen s atlépve a hatart, mas
vamhdaz, mas zaszlé és sokszor mas pénz keriilt
szeme elé. Akkor, ha nem tévedek, hatvanhat
uralkodé (kiradly, nagyherceg, herceg, uralkodo
érsek sth.) parancsolt Németorszagban. Tudjuk,
hogy e kis allamokat miként nyelte magaba vagy
fosztotta meg dnallésaganak lényeges vonésaitol
az egységes csdszarsdg. Poroszorszag itt ugyanazt
a szerepet jatszotta, mint az okori Gordgorszag-
ban Makedonia, melynek idegen hatalmak ellen
viselt sikeres hadjaratok utdn az egyes allamok
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nemcsak meghddoltak, hanem a gy6ztes vezér-
allamot népszer(iség is Ovezte. E tekintetben ale-
sz(irhetd tanulsag, melyet a modern népeknek
Gorogorszag tortenete nyujt, a kdvetkez6 : forra-
dalmi alapon nyugvé vagy hevenyészett monar-
chiak sszed6lnek. A gorogok féleg Sziciliaban és
Kisazsidban, hol betdrd idegen hatalmak erejétél
kellett tartani, arra a tapasztalatrajutottak, hogy
er6s katonai és pénzigyi hatalom fenntartasa ve-
gett a monarchia szamukra sziikségés kormany-
zati forma ; ennélfogva szivesen hajtottak nyakat
kényurak vagy zsarnokok elétt, amint ezt régeb-
benaz anyaorszagban is megtették, mid6n az egyes
osztalyok kozt duld gyilkos viszalyoktdl szaba-
dulni vagytak. Volt is egynéhany derék uralkodd,
nevezetesen Dionysios Sziraklzaban és Mausollos
a kisazsiai Halikarnassosban. De valamint a Bo-
naparték, gy 6k sem tudtak allandé uralmat szer-
vezni, barmily nagy tettek és jé intézmények f(-
z6dnek is a nevikhoz.

igy a gorogdknek nemcsak az érdemeik, hanem
a hibaik is becses tanulsagul szolgalhatnak sza-
munkra ; teljesen «modern» tarsadalmat tlintet-
nek fel és ép gy leiedzettek ily tarsadalom gyen-
geségeiben és hibaiban, mint a maiak. Ha pedig
valamely olvaso paradoxont 14t ebben az allita-
somban, magyarazatul egypar megjegyzéssel tar-
tozom a gorog tarsadalom allapotara vonatkozo-
lag, amint azt Aristotelés és Polybios leirja. Mi-
doén az el6bbi egy kis terjedelmd, de jol berende-
zett allam eszményét fejtegeti, — mert & még
nem mondott le a reményrél, — és elképzeli, hogy
azt a lakossag érdekében jo torvények és ember-
séges uralkodok kormanyozzak, foltétlenil sz(k-

Geréb Jozsef: A gorég szellem. It
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ségesnek tartja, hogy a vezérszerepet a gazdagok-
kal és szegényekkel szemben a kdzéposztaly tartsa
kezében. Csakhogy ép ez az allapot lett mind rit-
kabb Polybios koraban, s6t a gyakorlati életben a
kdzéposztaly szinte megsemmisilt. A gazdasagi
viszonyok megvaltoztak, s mivel a Keletr§l csak
Ggy 6zonlétt az arany, az elet nagyon megdragult.
A fénylzés életsziikségletté valt, a szegényeket a
gazdag zsold és a nagy szabadossag a hellenisz-
tikus'kirdlyok seregébe vonzotta, a kivandorlas
altalanos divat lett s a munkashiany miatt a me-
z6gazdasagban a gabonatermelést allattenyész-
tés valtotta fel. igy a kdzéposztaly, melynek na-
gyobb foldtertilet megmivelésére nem volt meg a
sziikséges t6kéje, szegényebbé, a gazdag pedig gaz:
dagabba és 6nz6bbé valt.

Es ugyan milyen ellenszert alkalmazott a ko-
zéposztaly, hogy fenntarthassa megszokott kényel-
mes életmddjat? Olyant, amin6t a modern népek
tarsadalma is alkalmaz, nem is nagyon eltér§
okokbdl. Ez pedig a gyermekszaporodas korlato-
zasa, a nevelésiik kotelezettségétdl és koltségétdl
valé szabadulas. Polybios a maga korabeli gordg
tarsadalom legfelt(inébb vonasat a hazassagok
ijeszt6 medddségében latja, mely éles ellentétben
allott hazaja régi lakossdganak szaporasagaval.
Ily bajnak csak nagy bevandorlas lehet az ellen-
sulya, bar ebben az ellenszerben nincs nagy ko-
szOnet ; az orszag régi lakossaganak, tarsadalma
legfinomabb rétegének helyébe kilféldrél be6zonlé
sOpredek Iép. Azonban Gorégorszagha semmisem
vonzotta az embereket, s igy az a fold, melynek
egykor s(ir(i lakossaga volt, a hanyatlas és aluszé-
konyséag otthona lett. A nemes spartaiak szama
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kilencezerr6l kétszdzra olvadt le s Athén tengeri
hadereje harom hajébdl allott. Az egyes varos-
allamok az 6s6k Osszegydijtott kincseibdl éltek, s
ezeknek fogytan &k is elpusztultak.

Ez volt a «modern« vonés abban a tarsadalom-
ban, melynek egykor nemcsak virul6 tavasza és
arany korszaka, hanem hosszi gyimolcshozo
Gsze is szaporitotta a miveltség javalit ; Plutarchos
kora azonban mar teljes és iszonyatos pusztulast
tlintet fel. Talan helyénvald is emlékeztetni az ol-
vasét, hogy a kor, hely s viszonyok killénbsége
mellett ugyanazok az erkdlcsi okok idézték el6 a
gorog tarsadalom hanyatlasat, amelyek minden
valOszinliség szerint mas tarsadalmakban is szét-
hintik a hanyatlas mérges bacillusait. Azok a va-
rosallamok, melyek e blndkbe estek, nem voltak
tudatlanok és durvak. A gorog kozonség atlag in-
kabb szivta magaba a nemes eszméket és tobb él-
vezetet talalt komoly irodalmi mioifajokban,
mint akarmely mai kdzonség. Grote, a nagy tor-
ténetird és allamférfia, aki tiz évig volt az angol
alséhéz tagja, hatarozottan allitja, hogy az az
athéni polgar, ki a népgyilés tagjaként hallgat-
hatta Periklés, Théramenés vagy Démosthenés
szonoklatait és tantja lehetett hasonl6 midivelt-
ségl emberek vitainak, politikai szempontbdl sok-
kal jobb nevelésben részesilt, mint egy atlagos
képvisel6 a sajat korabeli angol parlamentben.
Pedig akkor az angol parlament a fels6bb és ko-
zéposztalybdl szarmazo, er6sen arisztokratikus
izlést gentlemenekbdl allott. Vajjon mikeép jelle-
mezte volna a periklési kor polgarsagaval szem-
ben a huszadik szazadbeli angol alséhaz tagjait
vagy mas orszagok parlamentjeit? Egy dolog bi-

li*
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zonyos, s ez egyike a legnagyobb tanulsadgoknak,
melyeket a gorog tarsadalom szolgaltat : értelmi
miveltség magaban véve egy tarsadalmat sem
tarthat fenn, és nem szolgalhat biztos ellenszer(l
hanyatlas ellen.

Az attikai hanyatlas korszak&ban az atfinomult
élet erkolcsi viszonyairdl leghUibb képet a hires
dékei vagy tarsadalmi szindarabjainak latin at-
dolgozésai nyujtanak. Ha valaki ezeket elolvassa,
részletesen megismeri ezt az 6nz6, erkdlcstelen
és koznapias életet. Ha tényleg ilyen volt Me-
nandros idejében az athéni tarsadalom jelleme,
akkor mégis szerencsés volt a vilag sora, hogy
egy makedoniai hodito Iépett fel, ki nagyobb esz-
meényeket t(izott ki és dics6bbnek tartotta a gérog
kultura terjesztését, semmint a hanyatld6 Athén
rothadt finomsagai kozt vesztegetni az id6t.

Par év el6tt még ama latin atdolgozasok alap-
jan értékelték Menandrost és tarsadalmat, melyek-
kel Plautus és Terentius mulattattdk a rémai ko-
zonséget, s voltak tudésok, kik azt hitték, hogy a
rémai atdolgozok a maguk céljaira olyan tarsa-
dalom ko6znapias vonasait szemelték ki, mely
nemcsak finom, hanem komoly és gondolkozé is
volt. De legutébb Menandros négy vigjatékanak
nagyobb téredékei keriiltek Egyiptom homokjahdl
elo, és e papyrus-tekercsek megcéfoltak ezt ajo-
akaro felfogast. Ugyanaz a kdznapiassag, ugyan-
azok a périas és erkdlcstelen vigjatéki tervezetek
és kozhelyek fordulnak el6 ezekben a jelenetek-
ben is. Ha tanulsagot akarnank levonni bel6liuk
az athéni tarsadalomra vonatkozolag, akkor az
nem volna méas, mint hogy a prostitualt nék ésa
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rabszolgak értelmesebbek voltak, mint a gazda-
gabb polgérsag, sét talan nem is stlyedtek oly
mélyen az erkolcsi posvanyba, mint azok. Ezek-
ben az Ugynevezett életképekben egyetlen egy Ki-
valébb lélek (filozdfus, politikus, koltd, tudés
vagy jotev6) nem Iép fel; pedig tudjuk, hogy a
templom- és vérosfalak tele voltak rakva vezetd
polgarok politikai és tarsadalmi erényeit magasz-
tald feliratokkal. Avigjatékokban szerepl6 szemé-
lyek egyetlen egy politikai vagy vallasos eszmét
sem vetnek fel; s6t az Gjabban talalt téredékek-
ben még olyas kdznapi bolcseségek és vel6s mon-
dasok is hianyoznak, min6ket szorgalmas gydj-
t6k szedtek ki Menandros vigjatékaibdl, s melyek
tobbszaz sorra szaporodva hamis jelentdséget
kolcsonoztek neki a gordg irodalomban. De mint
masutt, ugy itt is kivalasztotta az id6 a buzat a
konkolybol. Kés6bbi kiadok és magyarazok kisze-
melték Menandroshdl az odatévedt dragakdveket,
mintha egy diszesen 6ltoz6tt vidam, de alantas
nérél leszednék az igazi gyémantokat, melyek ko-
zbnséges alakjat diszitettek.

A gorog politikai viszonyokkal foglalkoz6 feje-
zetlinkben a kitérés csak latszélag tért el a targy-
tol, mert negative vilagot vet Athén miveltebb
tarsadalmi rétegére, mely mar nem érdekl6dott
kdzds emberi eszmék irant, s igy szellemi élete
megszlkilt és elszegényedett. Torténeti kdnyvek
gyakran hangoztatjak, hogy a makedon hatalom-
nak, a hellenisztikus kirdlysdgoknak és a rémai
koztarsasagnak fejlédése minden komoly gorég
politikdnak elvagta lehet6ségét; ennélfogva a ko-
moly emberek otthon tarsadalomellenes filozo-
fiaba meriiltek ; a tevékeny lelkilet(iek pedig zsol-
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dos szolgalatra idegenbe vandoroltak. Menandros
idejében és kora utan sokaig temérdek dolog akadt
volna tisztes és tehetséges emberek szdmara, hogy
hazajuk szabadsagat és méltdsagat megdvjak.
Egy szazaddal kés6bb Polybios kimutatja, hogy
Gorogorszag végleges dsszeomlasat és Mummius
rémes katonai pusztitasait egy korlatolt és rom-
lott demagogia Oriiletei és er6szakossagai idézték
el6. De a demagogokat azoknak szavazatai jut-
tattak tisztvisel6i hatalomhoz, akik politikai gy(-
léseken még résztvettek; mig a jobbérzésl pol-
garok a kozélettdl utalattal vonultak vissza. Ha ez
az undor mar Menandros idejében lepte meg a tisz-
tes gorogoket, megrovast érdemelnek, hogy be-
folyasukrol még hazajuk virulasakor mondtak le,
s igy az igazi valsag idején azt nem szerezhették
vissza, amikor a tomegek mar mas vezérekhez
csatlakoztak, kik a katasztrofat nem tudték elhé-
ritani. Quem Deus perdere vult, prius dementat.



VIII.

Filozo6fia és vallas.

Ha el6bbi fejtegetéseinknek tanulsaga az volt,
hogy a tisztan értelmi nevelés nagyon kevés ha-
tassal van egy nagyobb tarsadalom étlagos er-
kolcsére, emelkedjink most magasabb légkorbe
és figyeljuk meg, hogy a goérog nép legkivalobb
gondolkodo6it mi foglalkoztatta szellemlk ropté-
ben s a dolgok mivoltara és természetére vonat-
koz6 vizsgalddasaikban. Ezek a nagy gondolkoddk
rendkivili hatassal voltak az el6kel6 tarsadalmi
osztalyok ifjainak fejl6édésére. Nincs okunk le-
becsiilni ama nagy el6nydket, melyek egy tehet-
séges gorog ifjut szelleme kimdvelésében tamo-
gattak. Mar szerény jovedelem is kényelmes el-
latast biztositott ; az emberek nem ismerték azt
a sorvasztd gondot, mely modern életiink oly sok
szliksegletének elGteremtése miatt a legtiszteletre-
méltdbb csaladokat is kinozza. Tovabba nem kel-
lett oly driasi utakat tenni ; ami megtekintésre
érdemes volt, azt kénnyen el lehetett érni. Ma
talan csak Hollandia és Italia északi fele nyiijtja
rovid tdvolsadgban ugyanezeket a gydnyoroket.

Platon modern olvasoit kissé idegenszer(ien
lepi meg az a sok id6, melyet dialégusai elpaza-
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rolnak, mig bizonyos eredmény kialakul ; sét a
parbeszéd gyakran nem is jut eredményhez.* De
ha jol meggondoljuk, ép ez a jellemz6 vonasa az
emberi ész magasabb kimiveltségének. Félm{-
veltség sokszor id6pazarlast 1at abban, ami az
emberiség legszentebb céljainak érdekében torté-
nik. Csak a palyaja korul forgo foldink nem tdr
halasztdst mozgasaban, mert tengelye koril is
forog és igy juttatja egész feliiletét a nap joté-
kony melegéhez éa fényéhez. Egy maésik vonasa
Platon dialégusainak, — s ez a magasabb neve-
Iés legszebb eredménye — hogy nem az érzéki
szemlélet vagy az élet sziikségletei vagy az em-
beri vilagban elérhetd sikerek szolgaltatnak nekik
targyi anyagot, hanem azok a kérdések, vajjon
mikép jutunk igazsadghoz, énmérséklethez és igaz
itéletekhez. De még az ethikai vizsgalddasok e
problémai sem voltak a gordg nevelésben a leg-
fébb dolgok ; a régibb gondolkoddk arra is figyel-
meztették az ifjakat, hogy elmélkedjenek a vilag-
egyetemrdl és ennek szerkezetérél, az emberi ész
és az anyag természetérdl, valamint a metafizika
egyéb problémairdl is.

Nevezetes vonas a gordg filozéfidban, hogy pap-
nak vagy egyhaznak nincs belesz6lasa ; a bolcsel-
ked6 ember laikus volt, kinek nem kellett félni
plspdktél vagy egyhazi atoktol; még vallasi pro-
blémakrdl is szabadon gondolkodott. Voltak ugyan
szorvanyos esetek, hogy a szabadgondolkodét, ha

* Platéon egynéhany miivének mesteri forditasat él-
vezheti a magyar olvas6 Péterfy Jend és Gyomlay
Gyula forditasaban (Filozéfiai irok tara, X. és Xl. ko-
tet, Budapest, Franklin).
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tagadta a hagyomanyos istenek Iétét, vagy csak
gyanu érte e tekintetben, a nép felhdborodésa
uldoz6be vette. A méloszi Diagorast, kinek athe-
ista volt a jelz6je, mindazok a varosok kiutasi-
tottak, melyek veszedelmesnek tartottak tanitasat.
Hasonl6 ok birta rd Anaxagorast, hogy Athénbél
thvozzék. Sokratést azért allitottdk torvényszék
elé, mert azzal gyanusitottak, hogy kétked6 szel-
lemet terjeszt az ifjusag korében ; haléalos itéleté-
nek azonban csak az volt az oka, hogy rendkiviil
merev allaspontot foglalt el az allami rend ellen.
Ha Ugyes szakértelemmel védi magat, bizonyara
legfolebb pénzbirsagra itélik el. E szdrvanyos ese-
teket csak azért emlitem, hogy az olvasé ne lassa
Oket tipikusoknak. A gordg filozofia vilagi volt,
tehat szabad leveg6ben mozgott.

A legrégibb gondolkoddk, a kisazsiai ion filo-
z6fia tagjai, ugyanazokat a problémaékat akartak
megoldani elmélkedés utjan, melyek ma is fog-
lalkoztatjak a legmélyebb fizikai kutatasokat. Azt
hitték, vagy megfigyeléseikbdl azt kdvetkeztették,
hogy a dolgok nem olyanok, mint kils6 latsza-
tuk ; felfedezték, amire mi csak bosszu kisérle-
tekkel jutottunk, hogy érzékeinkkel felfogott sok
tulajdonsdg nem elsodleges vagy alapvetd, mint
azt Descartes, Spinoza és Locke tanitotta; me-
chanikai szerkezet és a mozgésnak kilénbdz8
fokai ugyanegy nem( végtelen kis részecskékben
teljesen kilénbdzé hatasokat kelthetnek. A leg-
szembeszOkdbb és legmeglepdbb egy kozdnséges
emberre nézve a szin. Descartes anticipalta, hogy
a kiilénbségeket a részecskék keringesének foka
idézte el6 ; ma tudjuk, hogy ez nem keringés, ha-
nem az Other rezgése. Ugyanez all a hangok val-
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tozatossagara vonatkozdlag is ; a szinek és han-
gok kulonbseége a rezgés tobbé vagy kevésbbé
gyors mozgasanak az eredménye. Ez az, amit
Thalés, Anaximenés és Anaximandros éleztek,
midén azt mondtdk, hogy a viladg egy elembdl
alakult, hogy a viz, vagy a h6 vagy az éther volt
ez az eredeti anyag. S ezek a férfiak nemcsak
metafizikusok voltak, nagy esziiket kiilonb6z6 te-
rileten ragyogtattak. Thalés, kortarsainak nagy
bamulatara, megjévenddlt egy napfogyatkozast.*
Bebizonyitotta, hogy a Kismedve-csillagzat, mely
a sarkcsillagban végz6dik, jobb kalauza a hajé-
soknak, mint a Nagymedve. Megoldotta azt a ne-
héz feladatot, hogy egy megkdzelithetetlen ma-
gassag mértékét vetett arnyékabol szamitotta ki.
Becses politikai tanacsokat adott kortarsainak,
igy az 6 metafizikaja egy széleskor(i észbeli tevé-
kenységnek nemcsak forrasa, hanem fejleszt6je
is volt. llyen volt Anaximandros is ; az ismert vi-
lagrél 6 szerkesztett el6szor térképet és jelentbs
haladast tett az asztrondmidban. Anaximenés
tanitotta el6szor, hogy akkor keletkeznek az égen
fogyatkozasok, mikor egy égi testet valamely mas
égi test eltakarja. Ezek akkor nagy tudomanyos
tettek voltak és mégis elenyésznek ama merész
kisérletekhez viszonyitva, hogy megoldjak a vilag
eredetének és természetének problémajat. EImél-
kedéseik gyakran tévesek, mindazaltal a gondo-
latoknak nagy hagyatékat orokoltik téluk, s ezek
Osszes magasabb filozdfiai kutatasainknak a csirai.

Mig Thalés megallapitotta, hogy az allati és
novényi életnek Osszes valtozataiban egy kdzos

* Ez Kr. e. 585 majus 28-ara esett.
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elem, a viz, az igazi vagy eredeti anyag, addig
Anaximandros azt tanitotta, hogy a végtelenbél
eredd hé (a tlzes forrés) volt szikséges az ere-
deti anyagnak kifejlédésére. Konyve elveszett és
kiindul6 szempontjai el6ttink homalyosak, de
geologiai megfigyeléseibdl kdvetkeztette, hogy fol-
diinket valamikor viz boritotta s ebb8l emelke-
dett ki a szarazfold. Azonkivil & allitotta fel el8-
szOr a tételt, hogy semmisem 0Orok, csak a dol-
goknak @si anyaga. Ezt a nagyszabasu elméletet
a legszélesebb értelemben vette s még a gordg
Pantheon isteneire is vonatkoztatta. Anaximenés
tovabb ment, s foltételezve, hogy a vilagon az
Other részecskéi a legfinomabbak, felallitotta az
anyag ritkulasanak és s(rlisodésének az elvét.
Allitasa szerint ez volt f6oka ama kiilénbségek-
nek, melyeket a testeken észrevesziink. Ez volt
tehat els6 kifejezése az atomistak elméletének,
amelynek jelenleg is vannak hivei.

A kisérletekkel dolgozé tuddsok rendszerint
hetykén vetik oda, hogy a modern tudomany e
csodalatos anticipacidi csak sotétben valé tapo-
gatdzasok voltak ; nem tdmogattak Kkisérletek,
hanem, mint mondani szoktak, feliiletes megfigye-
lések. Annal nagyobb csoda, hogy ezek az embe-
rek elméleteikben a dolog gyokeréig hatoltak és a
vilag szerkezetének metafizikai lehet@ségeit eszel-
ték ki. Elvont gondolkodas és elmélet volt eddig
egyéltalan minden nagy felfedezésnek igazi alapja.
E tudosok teljesen félredobtdk a régi kolt6ktol
szarmaz6 theoldgiai vilagrendszert vagy kozmogo-
niat; tiszta és mély gondolkodasuk altal merészen
megteremtették a természettudomanyok kezdeteit
és kitlizték egyuttal legfenségesebb problémait.



172 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN.

Legnyilvanvalébb ez az efézoszi Hérakleitos-
nal, akinek bamulatos el6reszarnyald eszméib6l
egynéhanyat itt csak par széval jelezhetek, mert
egyikébe vagy masikaba belemélyedni kilon feje-
zetre volna szilkség. Két el6djével megegyezik
abban, hogy az egész természetnek egy finom elem
volt az alapja, s ezt 6 abban kereste, amit kdz-
nyelven tliznek mondanak, de 6nala ez sokkal
finomabb anyag, mely egy pillanatra sem nyug-
szik. Kbbdl alakult ki lehiilés kovetkeztében az
egész vilagegyetem és atalakult folddé, vizzé, le-
vegbvé, s igy tovabb, de végil mindezek eredeti
mindségiikbe térnek vissza, Ugy hogy a fold az
izz6 héségtdl henger modjara felgdmbolyddik, az
elemek pedig feloszolnak. Laplace elméletének e
tavoli el6csillama, hogy tudniillik egész csillag-
rendszeriink egy fehér fényben izz6 és folyton
forgd témegh6l szarmazik, nem oly meglepd, mint
amaz alapelvnek a megallapitasa, hogy az anya-
gokban végtelen sok mozgas van, melyeket érzé-
keinkkel nem vehetiink észre, s hogy a termé-
szetben abszol(t nyugalom lehetetlen.

Nem is oly rég hasonlé tanokat hangoztattak
a legujabb természettuddsok ; Ugy vélekednek,
hogy az anyagnak minden egyes része folytonos
mozgashan lev6 kisebb részekbdl alakult. Héra-
kleitosnak ép oly tiszta fogalma volt az anyag
qualitasainak viszonylagossagarol, mely qualita-
sok a befogadé anyag szempontjabdl lehetnek
jok is, rosszak is. Innen folyik az a kdvetkezte-
tése, hogy feltlin6 ellentétek lehetnek egymas
mellett, » hogy az egész természet ellentetek kozt
dulo folytonos kiizdelmekb6l all. Felfogasa sze-
rint a természet alland6 hadiallapot, — «haboru
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mindennek az atyja», — s ezt a sz6t 6 sokkal
mélyebb értelemben hasznélja, mint késébbi nem-
zedekek.

E szinte ijeszt6 eszméket finoman kicsiszolt,
képletes, de ép ezért homalyos stilusban fejezte
ki, melynek megértése még Aristotelésnek is ne-
hézseget okozott. De ha nagy képzel6 erd valaha
az emberek lelkében magvakat hintett, melyek
nemzedékek hossz( sora utdn modern tudo-
mannya érdeklédtek, akkor az Hérakleitosé volt.
Sejtelmes homalyossaga, melyet pesszimisztikus
kifejezések fiiszereztek és a kdzonséggel szemben
fels6bbséges megvetést fejeztek ki, mindig von-
zotta és serkentette a merész gondolkodokat.

A legkozelebbi név e fényes sorozatban Pytha-
goras, akinek hatdsa nemcsak a tudomanyban,
hanem Gorogorszag politikdjaban és ethikajaban
is forradalmat keltett. Uj eszményeket ébresztett
az emberek kozott, magasabbakat és tisztdbbakat,
mint aminodket a hagyomanyos erkdlcsiség hir-
detett. Minthogy azonban roéla egy el6bbi feje-
zetben mar bdvebb szd esett, tovabb sietek kor-
tarsaihoz és utddaihoz. Az itéliai Paestumtdl délre
egy kozeli ébolben az i6nok egy Elea nevii gyar-
matot alapitottak és Xenophanes volt az eleai
nagy filozofiai iskola alapitoja. O biralta el6szor
batran a Homéros kolteményeiben megnyilva-
nuldé népies vallast és istenfelfogast ; kénnyen ki
tudta mutatni a homérosi Olympos tagjainak er-
kolcsi hibait. Ezen az alapon kovetkeztetvén ir-
redlis voltukra, merészen hangoztatta a vilag-
egyetem akar eszményi, akar valésagos egységé-
nek nagy elvét, szintugy teremt6jének, ha ugyan
volt valaha ily teremt6je, azonossagat alkotéasa-
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val. Ez az elmélet a pantheizmus neve alatt ma
is él, s még gyakorlati érzék(, hideg érzésli nem-
zetek korében is toboroz hiveket a magasabb
roptli gondolkodok kozott. Az az érzés, hogy a
vilagegyetem és a vilagot megteremt6 o6rok ok
egységet alkot, valoban mar a tavol Keleten is
megnyilatkozott kiillénds és nekiink idegenszerd
filozdfiai rendszerekben, de sehol sem vitattak e
vilagfelfogast oly valtozatossaggal, mint a goro-
gok kozott. Fennen szarnyald koltészet, kemény
logika, keser(i vitak siettek e tan tdmogatasara ;
pedig a vilagos fejii és szkeptikus gorog faj ro-
konérzése ez ingatag és transcendens elmélet irant
sokkal meglepdbb és ennélfogva gyimdlcsozébb
volt szellemi tekintetben, mint ha aszkétdk vagy
remeték vallottak volna, kik a kozélettdl ta-
vol éallottak és igy nem bocsatkoztak vitakba.
A régibb keletli gordg pantheistak nemes jelle-
mek voltak, a kozéletben el6keld szerepet jatszot-
tak és nagy tekintélyt vivtak ki gyakorlati bol-
cseségik és kivalé irodalmi mikddésik altal.
Ezért tudtdk elfogadtatni népiikkel azt a csoda-
latos elméletet, hogy nemcsak érzékeink minden
észrevétele csaldka és hiabaval6, hanem az ere-
deti elemek vagy anyagok bizonyos szamanak
folvétele is haszontalan dolog ; hisz mindennek
a nagy Egyben kell végz6dnie; ez karolja fel
valamennyit ; egyesit isteneket és embereket, szel-
lemet és anyagot a mindent egybefoglalé Egye-
duli Lényben, akire egy késd kori, de még mindig
gorog misztikus ezt a bajos, de szomori metafo-
rat alkalmazta: «az istenek az 6 mosolyai, a ha-
land6 emberi nem pedig az & kdnnyhullatasa».

Ennek az elméletnek pozitiv részeét féleg Par-
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menidés dolgozta ki, kir6l Platén, az egyetlen
Sokratést kivéve, nagyobb tisztelettel emlékszik
meg, mint barmely mas gondolkodérél. 0 nyil-
vanvalbiag tovabb fejlesztette vagy a végs6 ko-
vetkeztetéshez szoritotta a régibb elméleteket,
melyek az érzéki vilag dsszes kiilonb6z6 qualita-
sait egyetlen egy anyag megnyilvanulésaira ve-
zették vissza. Azonban e régibb elméletek mind-
egyikének megvolt valamely kikotése, s mind-
egyiknek mas. Vilagos volt tehat a kdvetkeztetés,
hogy ez csak egy félig felépitett haz, s hogy amit
mi szellemnek és anyagnak neveziink, lényegben
nem kilénb6z6k, hanem az eredeti valaminek
csupan eltér6 megnyilvanulasai. Ha pedig vala-
mely olvasé ezt rég elcsépelt és hiabavald elmél-
kedésnek hiszi, csak utalnom kell Descartesra, a
modern tudoméanyos metafizika atyjara, ki azt
tartotta, hogy az 6 két egyetemes tényezéje, a ki-
terjedés és a gondolkodas, tulajdonkép az egyet-
len mindent atélel6 anyagnak, melyet 6 Istennek
nevezett, csupan megkiilonboztetd két qualitasa.
Vagy hivatkozhatom Spinozéra, Descartes szel-
lemi tanitvinydra, ki a tizenhetedik szadzadnak
s talan az egész emberiségnek legnagyobb pan-
theistaja volt.

Ennek az atszellemiilt elmélkedésnek, mely a
kdzdnséges emberek szemében miudig képtelen-
ség marad, pozitiv érvei is voltak ; elsé sorban
érzékeink megbhizhatatlan jellege, mely nemcsak
téves Osvényekre vezet, de ugyanegy dologra vo-
natkozolag ellenkez6 adatokat is szolgaltat ; pe-
dig az 0sszes tudésok megegyeznek abban, hogy
a jelenségek 6sszes valtozataiban kell valamely
allandé és elpusztithatatlan magnak lennie. To-
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vabba barmily finom anyagot is vesziink, példaul
vizet vagy leveg6t, nem fog ennek az allandé jel-
legnek megfelelni, s ezért versengd elméletek
tdmadéasaival szemben nem foglalhat el fels6bb-
séges helyet. igy az ember kénytelen az Osszes
qualitasoktdl mindinkabb tavolodé és elvont al-
laspontot keresni, mig végre eljut a tiszta Lét-
hez, mely minden és semmi, szellem és test, egy-
ség és vegtelenség, orokkévalo, elpusztithatatlan,
valtozhatatlan, mindennek, ami valaha volt vagy
valaha lesz, forrasa és anyaga egyszersmind.
Konny( elképzelni, hogy e fényes almokat mily
szemmel nézte az lgyes és gyakorlatias gorog
kdzonség, amint e kort6l kezdve egészen mai na-
pig kilonds szemmel nézték az atlagos emberek,
valah&nyszor metafizikusok vagy misztikusok e
nagyszabasu elméleteket felfrissitették. Az eleai
Zénonnak, akit nem szabad &sszetéveszteni sok-
kal kés6bb élt sztoikus névrokonaval, kilonds
érdeme volt maré kritikaja ; kimutatta, hogy a
nehézségek, melyek a filozofusokat arra birtak,
hogy az érzékeket mint igazsaghoz vezet§ eszko-
zoket elvessék, a mindennapi élet kozonséges fé-
nyeiben is el6fordulhatnak, s a ginyoléd6 sem
oldhatja meg Oket. Ezek az értelmi zavarok a
filoz6fusokat egészen maig foglalkoztattdk, mert
nem szabad hinniink, hogy e finomsagok, mivel
nem vezettek kdzvetlen eredményekhez, ennél-
fogva medddéek is. Epagy lehetne allitani, hogy
mivel a fizikai kisérleteknek és gyakorlatoknak
nincs kdzvetetlen hasznuk, s csak az emberi tala-
Iékonysagot fejlesztik, minden eredmény hijan
vannak. Es ugyan mely jelenségek hoztdk Zénont
zavarba ? Itt csak a legszembeszdkd&bbeket emli-
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tem. El lehet-e képzelni, hogy nem hangzé tar-
gyak hangot idéznek el6 ? E képtelenség bebizo-
nyithat6. Ejtslink egy szem gabonat kezlinkbél a
flire : semmiféle hangot sem fog adni. Ejthetiink
azutan kettét, harmat, négyet: még mindig nem
fogunk hallani hangot. De ha egy véka gabonat
egyszerre fognak a flire szérni : az mar meglehe-
t6s zajt fog kelteni. Vagy képzeljik el, hogy két
test egy iranyban mozog, de az egyik lassabban,
a masik gyorsabban ; ez ut6bbi bizonyara utol
fogja érni, s6t el is fogja hagyni az el6bbit. De a
gorog gondolkodd ezt kétségbevonta és be akarta
bizonyitani lehetetlenségét. Tegyik fel, hogy a
gyorslaba Achilleus ut6i akar érni egy szaz réffel
el6tte maszé tekn6sbokat. Azonban nem érheti el
celjat, mert a szaladé AchiUeusnak el6bb oda
kell érni, ahonnan a tekndsbéka elindult. Az utdb-
binak elénye mindig kisebb lesz ugyan, de min-
dig marad bizonyos elénye, mert az egyes id6-
részecskékben megis csak elébbre halad, mialatt
a hés utdi akarja érni.

Zéndn még tovabb ment és azt allitotta, hogy
maga a mozgas is felfoghatatlan eszme. Minden
test csak idoben mozoghat, az id6 pedig pilla-
natnyi részekre oszthatd. A mozgd test minden
pillanatban egy bizonyos helyen van és csakis
ott ; mar pedig egy bizonyos helyen lenni és csakis
ott lenni annyit jelent, mint pihenni. igy tehat
folytatolagos mozgas elképzelhetetlen, mikor mar
az egyszer( mozgas ténye is kétségbevonhatd.

Meg kell emlitenem, hogy a Zéndn altal fel-
vetett problémakat az iskolak droksegbe vetteék és
sok szazadon at végtelen vitdk anyaganak hasz-
naltdk. Ha ezeket ma, biiszkén hirdetett eléhala-

Geréb Joézsef: A gordg szellem. 12
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dasunk mellett, veszi az olvasé szemugyre, nem
igen konnyen tud rajuk logikai megoldast talalni.
Szerencsére ami allaspontunk mas, mint a kozép-
kori sz6rszalhasogatoké, akik kozil a hagyomany
szerint sokan megzavarodtak, mert nem tudtak
Isten mindentudéasat és elGiranyzasat a teljes em-
beri szabadakarattal 6sszeegyeztetni. Es bizton
hiszem, hogy az olvasé sokra becsiili azt a szel-
lemi iskolazottsagot, melyet a gorogoktél 6rokol-
tink s mely nem csekély részét teszi neveltse-
gunknek.

De nemcsak kemény logikai vitdkat hagytak
orokséglil a gérog pantheistak. Ha nem csalédom,
az Ujkori koltészet fels6bbséges szarnyalasai is
sokat k@szénhetnek ama nagyszabasu vilagszem-
Iéletnek, hogy az egész termeszet egységes, hogy
minden dolog, legyen az beszédes vagy néma,
mozgd vagy nyugvo, bajos vagy szornyliséges,
valamennyi az egy nagy Egésznek megnyilvanu-
lasai, mit némelyek vilagléleknek, masok vilag-
egyetemnek, masok Istennek, legfébb Iénynek ne-
veznek, aki nem valtozik, s akit az ember mégis
csak végtelen valtozatossadgaban tud felfogni. A
nagy kolt6k sorabdl, bar szaporithatndm a név-
sort, csak kett6t emlitek meg. Goethe és Tenny-
son ihletiik legmagasb fokan megérezték az egész
vilagegyetem kozosségét, ami kétségkivil nem
német vagy angol, hanem goérdg vilagszemlélet.

Most pedig térjiink vissza Hellasz bdlcseinek
nemes sorozatahoz. Nem szilkséges sokaig id6z-
niink Anaxagorasnal és Empedoklésnél, bar mind-
kettének jelent6s hatasa volt a sajat korara. Rend-
szerilkben kozos jellemz6 vonas, hogy szikséget
érezték valamely eszményi vagy félig eszményi
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@sanyagnak, mint a természetben el6fordul6 val-
tozasok okanak. Anaxagoras meg volt gy6z6dve,
hogy ez az 6sanyag qualitas szempontjabol kilén
all, de behatolva a foldi anyagok szerkezetébe,
idézi el azt, amit mi az 6 kiilénbdz6 qualitasaik-
nak nevezink. A taplalékok példaul, melyeket
magunkhoz veszlnk, az emberi test minden ré-
szére Kiterjesztik hatdsukat, barmily kilénb6z6
szbvedéke van is a hasnak, hajnak, kérmoknek,
a kiilénbozd belsd részeknek. Mert abban a tap-
lalékban, mely gabonabdl vagy méas ndvényi és
allati anyagbdl Kkikeril, vannak bizonyos részecs-
kék, melyek alkalmasak arra, hogy a kilénbdz6,
veliik rokon testrészek életét fenntartsak. Ha pe-
dig azt kérdezték Anaxagorastdl, hogy mikép ke-
riltek egybe a killénleges anyagok és alakultak
at egységekké, akkor 6 oly élénken érezte a moz-
gatd oknak a sziikségét, hogy megalkotta hires
nusz-elméletét. De mi az ész szdval nem elég
pontosan forditjuk le anlsz-1, mert ez még anyag-
szer(i valami, bar finomabb és elevenebb, mint a
tobbi ; korulbeldl olyan, amilyennek mi most az
éthert képzeljiuk. De Aristotelés még igy is akkép
nyilatkozik Anaxagorasrol, mint nagy és hasznos
Gjitorol, aki atlatta, hogy durva anyagb6l nem
indulhat ki cselekvés, s6t nem is mozoghat vala-
mely anyagtalan, szellemi vagy eszményi moz-
gato nélkil. Anaxagoras ebben az iranyban csak
az els6 kis lépést tette meg; még tapogatozott,
de Platon és Aristotelés szdmara osvényt torni
mar magaban véve nem kis dics6ség. Hasonlo
modon allitotta fel Empedoklés a Szeretet és Gy(i-
l6let elvét, amint mi is felallitjuk a vonzodas és
taszitads elvét, hogy a kils6 természetben meg-

12



180 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN.

nyilvanulé valtozatossagokat és mozgasokat meg-
magyaradzzuk.

Figyelemre mélt6, hogy ezen i6n filozéfusok
kodzil még egy sem allitotta fel a szellem és anyag
nagy ellentétét, valamint az isteni alkoté és mive
kozt elképzelhetd még nagyobb ellentétet. Ugy
latszik, hogy az 6 szemikben a szellemi jelensé-
gek az elemek finom és kevésbbé érzékelhetd
egyesllésének az eredménye volt, mely a maga
minem(ségében nem kilonbozik a materialis
anyagok természetétdl. Middn egy teljesen k-
16nb6z6 felfogasu iskola, Anaxagoras nusz-a meg
Empedoklés Szeretete és Gyiildlete foglalta 6ssze
a régebbi iskoldk eredményeit, alig érezték az
emberek, hogy haladas tortént. Egy ideig tényleg
mas irdnyt vesz a haladas, mert az utolsé nagy
elmélet, amelyrél szélanunk kell, miel6tt a pla-
tom idedkon alapuld filozéfidhoz érink, hataro-
zottan materialisztikusabb, mint barmely mas
el6zd vilagfelfogés. Ez pedig Leukipposhak és
Démokritosnak hires atom-elmélete, mely szerint
a vilagegyetemben nincsenek elemek, csak atomok
és koztik lev6é lres hézagok, az atomok pedig
egyetlenegy mindségi, szilard fizikai egységek,
melyek azonban az egyes testekben amaz Ures
hézagokban végtelen sok mechanikai egyesilésre
képesek. Mint hipotézis, ez taldn a legegysze-
r(ibb, melyet valaha az anyag szerkezetének ma-
gyarazasara felallitottak. A tudomanyok Ujjaszi-
letésétdl fogva mindvégig voltak és vannak hivei,
s ez a felfogas lett a modern chemiai tudomany
alapvet6je. Az eredeti atomokat nem mathemati-
kai pontoknak fogtadk fel, sem nem tulajdonitot-
tak nekik szellemi qualitdsokat, mind Leibnitz a
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maga monadjainak. Ezek csak igen kicsiny, at-
hatolhatatlan és kilénb6z8 alaku részecskék vol-
tak. Egyesuléseik kiilonbdzd slirlisége és igy az
egyes testekben a hézagok kilénb6z6 méretei ad-
jak meg a fajsuly kulénbségét, szintigy alakjuk-
nak a kiilénbsége idéz el§ méas qualitasokat.

De hogyan jénnek 6ssze ezek az atomok ? Itt Dé-
mokritoB oly profétaszeri vilagos latast mutatott,
mely méltan bamulatba ejtette a modern szak-
értéket. 0 ezekben az atomokban a mozgast latta
elsédleges ténynek, s valdszinlileg Hérakleitos el-
méletébbl ered e felfogasa. Azt tartotta tovabba,
hogy amint ezek az atomok az Urességben nem
mindig egyenesen, hanem ferdén dsszeutkoztek,
az érintés és taszitas rotacids mozgéast idézett el6,
s igy orvények alakultak, melyek vagy magukhoz
vonzottak alkalmas atomokat, vagy masokat elta-
szitottak e rotacionak centrifugalis erejénél fogva,
igy létesliltek nemcsak a nagy égi testek, hanem
a korulottink lev kozdnséges anyagok is. Ezen
anyagok szabalytalan formaitis megokolta, magya-
razatdba azonban nem bocsatkozom, mert nagyon
bonyol6dott. De hogy &t elmélete milyen kdvet-
keztetésekhez vezette, azt egy mondatban &ssze-
foglalhatom. Tudomanyos szellemének nagy kép-
zeletével azt allitotta, hogy a térben végtelen sok
vilagrendszer van, melyek csak térfogatban ki-
I6nboznek egymastol ; némelyiknek tobb holdja
van, masik még csak alakulasanak allapotanal
tart, egy harmadik viszont 0sszelitkozések kovet-
keztében a pusztulds folyamatdhoz jutott; né-
melyik teljesen hijaval van a nedvességnek, Ugy
hogy rajta allati és ndvenyi élet nem fejlédhetett
ki. Ezeket a kdvetkeztetéseket mi csak a teleszkop
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vagy inkdbb a szpektroszkop segitségével tehet-
tik meg, mig ez a csodalatos ember filozéfiai el-
mélkedés Gtjan jutott hozzajuk.

Avristotelés f6leg azt veti az atom-elmélet sze-
mére, hogy a természeti jelenségeket csupan le-
irolag kezeli, anélkill, hogy okat adn& az atomok
elsédleges mozgasanak ; nem ismer el sem Epit6-
mestert, sem Démiurgost (teremt6t), ki a részecs-
kék végtelen sokasdgat mozgasha s azutan sza-
balyszer(i miikddésbe hozta. De Aristotelést félre-
vezette egy foltevés, mely egészen a legljabb
korig rajtaragadt a bolcselkedésen, tudniillik az a
foltevés, hogy a nyugalmas allapot az eredeti és
inkédbb felel meg az anyag természetének, mint
a mozgas allapota. Ez az el6itélet, habar nem-
csak a sirnak a balvadnya, mint Bacon mondana,
hanem a kozéleté is, Démokritost nem tévesztette
meg. Minket félrevezetett és megtévesztett a moz-
gasnak viszonylagos hidnya, a latvany, hogy az
anyag mindaddig hatarozott helyet foglal el, mig
egy aktiv taszitds nyugalmaban meg nem zavarja.
De a huszadik szadzadban a régi hamis vélemény
helyet enged egy Ujabb felfogasnak, hogy a ter-
mészetben nincs oly dolog, mely pihenne, még
egy szilard test részecskéiben sem. igy a gorog
gondolkodas els6 feltevése, hogy az anyag eredeti
allapota mozgas, a tudomanynak csodas meg-
sejditése volt, és Ujbdl mutatja, mily ériasi hala-
dasra vezérelheti az emberiséget a gondolkodas,
ha dsszehasonlitjuk a kisérletek puszta leirasai-
val. Még ma is, mid6én a kisérleti fizika mivel6i
mechanikusokka sulyednek le, akik finom misze-
szerekkel iparkodnak a természetet megfigyelni
és gondosan feljegyzik észleleteiket, nagyon okos
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intézkedés volna, ha a természettudoméanyok hall-
gatdi alaposan tanulmanyoznék a hylozoistékat,
a szemlénkben felléptetett i6n filoz6fusokat. Ez
volna a legjobb bevezetés ama nagy feladathoz,
hogy kisérletek alapjan elméleteket allitsanak fel,
elsajatitva igy a tudomanyos gondolkodas logika-
jat es a vilagos fantazia erejét. Ha latjuk, hogy
egyetemi koltségvetésekben mily 6ridsi 0sszegeket
kovetelnek a tuddésok laboratériumokra, anya-
gokra, gépekre, ezek fonntartasara és meg nem
tudom mire, hogy el6mozditsdk azt, amit szinte
komikusén «eredeti kutatasnak» neveznek, nyil-
tan és folyton kellene velék szemben hangoz-
tatni, hogy puszta mechanika, puszta gyakorlati
ligyesség barmily jo felszereléssel egy hajszalnyit
sem fog lenditeni az «eredeti kutatason». lly ma-
gas hivatas, ha nem puszta név és nem puszta
hazugsag, els6sorban kimivelt elmét, spekulativ
gyakorlatot kivan, hogy végig gondolhassa az
elméleteket, melyeket kisérleti eszkdzokkel lehet
igazolni, megvilagitani vagy megcéfolni. A mo-
dern tudomanyokban a legnagyobb felfedez&k-
nek kezdetleges eszkézok és csekély felszerelés
allottak rendelkezésokre. A régi gorogoknek egy-
altalan semmijok sem volt, s mégis mennyi ter-
mészeti misztériumot tartak fel tisztdn a j6zan
elmélkedés erejével ! Sokat tudtak elérni, mert
minden nagy felfedezés igazi alapja az elvont
gondolkodas.

A gorog filozdfia fejlédése eddig tudomanyos
jellegli volt, amennyiben féleg a vilag megalaku-
lasat, a tér végtelenségét, az allati éB novényi
élet szerkezetét igyekezett megfejteni. Ezekre vo-
natkoztak folvetett problémai, Ggy hogy iranyat
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a szokasos kifejezéssel természetfilozdfiainak ne-
vezhetjik. A gorég gondolkodasnak egy masik
targyi korét Sokratés inditja meg; ez foglalkoz-
tatja Platon és Aristotelés iskolajat, szintlgy a
sztoikusokat és epikureusokat is, biborfényt vetve
hanyatlé sugaraikkal a régi vilagra, mely a ko-
zépkor éjszakajaba meril. «Két dolog — mondja
Kant Immanuel — tolti el a lelket mindig meg-
Ujuld és novekvd csodalattal és tisztelettel, minél
gyakrabban és huzamosabban tlinddik rajta az
ész : a csillagos ég foldttem és az erkolcsi torvény
bensémben». Az emberi filozdfia két nagy korét
jelzi e gyonyorii mondat, mely szerz6jének sir-
feliratdva magasztosult : egyrészr6l a magasan
szarnyald metafizikai gondolkodast, masrészrél a
gyakorlati életbdlcsesegét, s ennek az utobbinak
gorog keépvisel6irél kell most szélanom. De az
anyag e teriileten oly b6séges, forrasaink annyira
gazdagok, hogy kozépiskolaink is meritenek bel6-
luk; igy tehat nem sziikséges hosszasan ismer-
tetnem a fejl6dést. Némely olvasé el6tt talan (j
dolog volt hallani, hogy modern elméleteknek
Parmenidés vagy Leukippos volt az atyjuk, de
senkisem vonja kétségbe, hogy Platon és Aristo-
telés odriasi hatdssal voltak a modern gondolko-
dasra.

Ovakodnunk kell tulsdgos nagynak tartani azt
a forradalmat, melyet Sokratés és a szofistak a
filozofiaban elGidéztek. Az valdszin(leg igaz, hogy
a természettudomanyokat nem becsiilték és nem
voltak hajlandék a vilagegyetem alkotasanak prob-
Iémaiba belemeriini. Gorgias tudasunk megbiz-
hatdsdga irant érzett bizalmatlansagat is bele-
foglalta elméletébe és hires tanulményt irt annak



FILOZOFIA ES VALLAS. 185

a lehetetlenségérdl, hogy valamit igazan megis-
merjink. Nem is az egyedili nihilista 6 a gordg
filozofia torténetében. De midén Platonhoz ériink,
miveiben magasroptii fizikai elmélkedésekre buk-
kanunk; a vildgegyetemrél fenséges elméletet
hirdet s rendszerébe el6djeinek dsszes tanait bele-
szbvi vagy legaldbb felhasznalja fejtegetéseiben.
Féleg apythagorasi iskola eszméi voltak ra alland6
hatassal.; a geometria tanitasdnak szorgalmazasa,
ami talan az eurdpai iskoldk tantervére nagyobb
mértékben hatott, mintsem a kdzonség gondolna,
Pythagoras szellemére vall.

De barmennyire buzgé szdszéléja volt is Pla-
tdn a geometridnak, neve e tudomanyban nem
jelez baladast. Az & fécélja metafizikai és ethikai
neveléssel az egyéni léleknek és vele egyiitt a
tarsadalomnak reformja volt. Sokkal nemesebb
fogalma van a nevelés becsér6l, mint akar a mai
demokratdknak, akar a szocialistaknak, akik azt
hiszik, hogy ha ismereteket szérnak a nagy to-
meg kozé, mindjart egyértéklvé teszik azzal a
tarsadalmi réteggel, mely akar kényelmes, akar
sz(ikos viszonyok kozétt finom nevelést kapott.
De Platon nevelési eszméi kizar6lag az uralkodo
kisebbségre szoritkoztak. Nem képzelte, hogy a
kézmlives vagy a féldmunkéas hivatott volna kor-
manyzo6i feladatokra. Eszményi rajzaiban vagy
egy fels6bbrendii embert avat monarchava (a Po-
litikosb&n), vagy egy Kkisszamu arisztokrata osz-
talyra bizza a kormanyzast (az Allambam), vagy
megallapitja (a Torvényekben) a szigord rendet
és kemény buntetést mer azokra, kik a tarsa-
dalmi rend Greit megsértenék vagy akar csak fele-
I6sségre akarnak vonni. Es mind ez erkdlcsi fel-
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ugyel6k ellenére nem hitte, hogy barming esz-
ményileg megszervezett allam érokké fennallhat ;
mindegyiknek at kell menni az ifjisag és az érett-
ség korszakan, hogy azutan a satnyulas korsza-
kaban elpusztuljon.

Nem akarok itt Platon politikai elmélkedései-
vel foglalkozni, melyek inkadbb egy el6bbi fejezet
keretébe illenének.* E helyutt féleg theoldgiaja
és metafizikaja érdekel benniinket. Nem lephet
meg senkit, hogy a legnagyobb keresztyén egyhéz-
atyak, mint Sz. Agoston, gyonyorlseget talaltak
benne és attikai Mozesnek nevezték. Platon a
maga Allaméiban oly szigor( erkdélcsiség alapjan
all, hogy eszményi kdzseégébdl a tébbi epikus kol-
tOkkel egyutt Homérost is szamizi; tiszta és egész-
séges erkolcs elérése végett fennkdlt vallast akar
megalapitani. Az igazi Istenség sziikségkép egyet-
len és minden jonak a forrasa. Mentnek Kkell
lennie minden indulatossagtol és szeszélytél, sze-
relemtdl és féltékenységtbl, gbgtbl és részrehaj-
lastdl. Ha van valami foltja a vilagnak, az nem
joakaratanak hianyabol ered, hanem hatalma
korlatéibol, amikor a vilag folyasanak sziikség-
szer(i kovetkezményeit ellendrzi, vagy talan in-
kabb : nincs lény, legyen az mindenhatd vagy
nem, akiben meg volna a lehetéség, hogy foltét-
len ellentéteket kiegyenlitsen. igy példaul jobb
és nemesebb allapot volna a vilagon, ha olyan
emberek léteznének, akik teljesen szabad aka-
rattal volndnak felruhdzva és nem korlatozna
Oket az elkerllhetetlen sziikség. De ha valdban

* L. erre vonatkozdlag a masodik fliggeléket (a217.
sk. lapon).
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volna szabad akaratuk, hogy volna az lehetséges,
hogy ne kovessenek el jogtalansagot és szabad-
saguk veszélyeztetésekor ne okozzanak karokat?
Ha pedig a rossznak ez az oka a vilagon, akkor
ez mar egy tokéletesebb és jobb allamot sejtet,
mint amely a f6ldon a maga erkélcsi eszméivel a
legtokéletesebb, s igy az a vilag megérdemli, hogy
elpusztuljon.

Platon a legkivalobb keresztyén theoldgusok-
nal is tovabb megy, midén kijelenti, hogy az er-
kélcsi  torvény orokérvény( és valtozhatatlan,
mely a vilagegyetem alkotdjat is kotelezi. Azt a
nagy kozépkori vitdt, vajjon Isten azért tesz-e
valamit, mert az jogos, avagy a dolognak kell-e
jogosnak lenni, mivel Isten teszi, Platén a val-
tozatlan erkdlcsiség alapjan mar eldontotte. Ha
pedig még az Istenség mivei is ilyen kotelessé-
gen alapulnak, akkor nyilvanvald, hogy semmi
méast nem szabad az emberi cselekedetekben szem
el6tt tartani, csak az igazsagot; semmi sem ér
fol azzal a méltésaggal, hogy az erkélcsi torvény-
nek engedelmeskediink, tekintet nélkil annak
kdvetkezményeire. Mi tobb : rossz tettért bilnte-
tést szenvedni jobb és boldogitébb, mint a kdvet-
kezményeket kikerilni, és igy elmulasztani a
nagy tanulsagot, melyet a bi{in a maga hitvany-
sagaval és jogos kdvetkezményeivel magaval hoz.
F6fontossagu dolog tehat minden ember szdmara
az erkolcsi elveknek vildgos tudata, s Platon ko-
rdban gyakran nehezebb probléma volt a helyes
utat kivalasztani, mint akkor kdvetni, mikor mar
megtalaltak. Ez a magyarazata az erkolcsi esz-
méket jel6ld mikifejezéseknek szentelt gyakori
és hossz( kutatdsnak. Mi az igazsag, mi a mér-
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tékletesség, mi a tisztasag, mi a szentség? Ezekre
vonatkozdlag nem volt nehéz feladat a vitdban
kimutatni, hogy az atlagos fogalmak ingatagok
és egymasnak gyakran ellentmondanak. A tisz-
tultabb életre vezetd els6 1épés a viszonyokat
megérteni; a masodik pedig odafejleszteni az
értelmet, szintlgy az akaratot, hogy magasabbra,
a kozonséges emberek folé emelkedjék. Aki tehat
nem érzett semmi nehézséget kdtelességeinek tel-
jesitésében, miutan ezeket vilagosan megismerte,
Sokratésszel és Platdnnal egyitt mondhatta, hogy
az erkolcs ismeret, a helyes élet tudomany, en-
nélfogva a magasabb nevelés sziikséges foltétele
a nemes jellemnek. Ezt tekintette Platon igazi
arisztokrata allaspontnak, melyet semmiféle val-
lasi vagy erkdlcsi vagy politikai rendszer sem ha-
nyagolhat el borzaszté kovetkezmények nélkdl.
Ez az a tan, melyet Platén minden dialégusaban
hangoztat ; ez vezette ama kutatdsokra, melyek
a lélek természetére és ennek a vilagegyetem al-
kot6jahoz f(iz6d6 viszonyara vonatkoznak; ez
vezette olyan dolgok megismerésére, melyek ma-
gasabbak és mélyebbek, mint a kozdnséges ta-
pasztalatok.

Csak fokozatosan jutott & igy ama meggy6z6-
déshez, hogy a lélek halhatatlan, vagy inkabb,
hogy oroktél fogva létezett. Lehetséges, hogy itt
a gorég misztériumok és a theoldgusok voltak ra
gondolatébreszté hatassal, de mér Phaidon cimii
dialogusaban ezt a kialakult meggy6z6dését Osz-
szes nehézségeivel egyiutt megvitatja. Sokratés
ajkan at minden ellenvetést fontoléra vesz és
metafizikai elvek alapjan igyekszik Kkimutatni,
hogy a lélek, mely Iényegében teljesen egyszeri
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es tevekeny Gsanyag, Kilonbozik a testtél és ki-
Ionb is nalanal ; bortdnének elpusztulasakor nem
hal meg, hanem tovabb is él, amint 6rékkon-
0rokko letezett. Bohde Ervin, a hires tudds, ki a
kinyilatkoztatason alapuld vallasoknak egyaltala-
ban nem volt tisztel6je, nagy igazsaggal emeli
ki, hogy egy emberi tanité sem tett annyit, mint
Platon a hitért, mely nemcsak a legnemesebb
lelki életnek, hanem a legnemesebb koltészetnek
is 6sforrasa volt. Bizonyara Platon eszméje csil-
lan ki, talan tudatosan, Aranyunk fenséges so-
raiban :

Ami annyi szivbe oltva

Elt vilag kezdete olta ;

Mit remélt a hindu, parz,

Amért langolt annyi oltar,

Zengett Szionon a zsoltar :

Hogy nem addig tart az élet,

Mig alant a testbe’ jarsz ;

Hanem egykor Ujra éled,

S koltozzél bar flibe-faba

Vagy keresztil allaton :

Lesz id6, hogy visszatérhet

Régi nemes alakjéba,

Megtisztulva, szabadon ;

Vagy «a boldogok szigetjén,»

Mint hivé a boldog hellén,

Vagy az udvoziltek helyén,

Mint reméli a keresztyén,

Lesz dicsébb folytatasa :

En azt meg nem tagadom. —

Mit hisz a tudés ? 6 lassa.

Attérve Aristotelésre, azt hiszem, sziikségtelen
részletesen bemutatni, hogy miként uralkodott
az 6 filozdfidja a kdzépkori tudomanyon. A katho-
likus egyhaz elfogadta és annyira partfogasaba
vette, hogy a logika és pszicholdgia terén fellépd
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reform-térekvéseknek nagy munkaja volt szét-
torni ama lancokat, melyeket, mint modern szel-
lemek gyakran felpanaszolték, ez a nagy gondol-
kod6 kovéacsolt, s vel6k az emberi gondolkodast
haladasaban akadalyozta. Szintugy felesleges bi-
zonyitgatnom, hogy Aristotelést a kozépkor gyarlé
és gyakran értelmet hamisité latin és arab for-
ditasokbol ismerte, Ggy hogy az eredeti gorog
szdvegek tanulményozasa az okori tudomanyok
e nagy Osszefoglaldjaban a modern tudomanyos
gondolkodas egyik alapvetdjét ismerte fel.

6 és Platon a filozofiat ethikai mederbe vezet-
ték at, s utdnuk a filozéfusok szemléjét ama két
nagy rendszerrel akarom bezérni, mely a romai
vilaghan egymas mellett uralkodott. Ertem alat-
tuk a sztoikus és epikureus életfelfogast, melyek
az emberi jellemet oly éles vonasokkal domborit-
jak ki, hogy mai napig megtartottdk érvényessé-
guket. Amellett nem hanyagoltak el a vilagegyetem
természetére vonatkoz6 elmélkedéseket sem. Epi-
kuros fizikaja, mely a Démokritosét vette alapul,
a legnehezebb tanulményok kozé tartozik; a
sztoikusok pedig vilagszemléletiikben atolelték
az 6 eszményi bolcs emberiik cselekvésének in-
ditékaul az egész vilag harmdniajat. Ezek az el-
mélkedések ma bizonyara eléviltek, de a két is-
kola mint ethikai tipusok kifejez6je, mint kifej-
téi annak, amit a legnagyobb emberi bolcseseg
mély Kkutatdsok utdn boldogsagnak tart, o6rok
id6kre megallapitotta a miivelt emberkét tipusat.
Iskolazott emberek kozill mindenki vagy sztoi-
kussa vagy epikureussa fejlédik ki, vagy pedig,
ami még talan gyakoribb, Horatius modjara az
adott korilmények szerint valtogatja ezt a két
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allaspontot. A nagy kérdés legegyszer(ibb forma-
ban a kovetkez6 : kotelességek teljesitésére szii-
lettlink-e, avagy arra-e, hogy gyonydroket élvez-
ziink, természetesen nem kozonséges érzéki gyo-
nyoroket, hanem az értelmi és erkdlcsi gyonyo-
rok egyensulyat? Yagy maskép: ne keressiink-e
iranyelveket magunkon kivil, azokban a torvé-
nyekben, melyeket a vilag Erkolcsi Kormanyzdja
ennek joléte végett maga allapitott meg, s igy
egyutt munkalkodjunk Yele az O nagy céljainak
eldmozditasara? llyen a sztoikusok eszményi
bolcse, aki minden foldi élvezetet, minden testi
gyonydrt megvet a kotelesség nagy térvénye ér-
dekében, 8 aki e nagy élethivatasban nemesebb
célt lat, mint a pusztan allati vagy tarsadalmi
kényelemben. A sztoikus rendszer legszebb dssze-
foglalését Cicer6 nydjtja ezen iskola jellemzésé-
ben,* de kifejezi ezt bens6bb formaban Sz. Pal
szOzata is : ** «Dics6ség és gyaldzat altal, szida-
lom és dicséret altal ; Ggyis mint hiteték, noha
igazak; mint isméretlenek, néha esméretesek;
mint megholtak, noha imé éliink ; mint banko-
dok, noha mindenkor 6rvendez6k ; mint szegé-
nyek, noha sokakat gazdagitunk; mintha sem-
mink nem volna, noha mindennel birunk». Mert
Sz. Pl is sztoikus neveléshen részesult sziil6fold-
jén, akisazsiai Tarzoszban, s kora mivelt emberei-
hez intézett leveleiben nem vonakodott a pan-
theizmussal rokon sztoikus theol6gia szellemé-
ben prédikalni.

Ha valamikor beéallna az az id6, hogy az em-
bereket nem kinyilatkoztatott vallds iranyitana,

* De finibus, I11. kénvvének a végén.
** Cor. VI. 8—10.
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hogy visszautasitananak csodat ésjovendolést, és
eltokelt akaratuk volna, hogy csak az ész vilagat
tekintsék vezetdjiiknek, — (az emberek gyakran
josoltak ilyen korszakot, tekintet nélkul arra,
hogy idaig legalabb a vallasi szkepticizmust min-
dig ellenakcio kovette, s a szabad gondolkodast
a pozitiv, s6t babonas hit valtotta fel), ha, mint
mondom, egy ilyen korszak félreszoritana a val-
lasos felfogast, még mindig fennmaradnanak
azok. az ethikai tipusok, melyek Zénén és Epi-
kuros rendszerében kikristalyosodtak, még akkor
is mindig lesznek emberek, kik vagy kotelessé-
geiket fogjak hiven teljesiteni vagy a gydnyoro-
ket fogjak hajhaszni, vagy masokeért, vagy a ma-
gukért fognak élni; modern filozéfiai nyelven
szoOlva: spiritualistdk vagy materialistak, népsze-
r(ibb, bér kissé kuildndsen képzett szoval : altruis-
tak vagy egoistak.

Kis koényvem itt megszakitja a fonalat. Nem
lehet talalni végét, nemcsak azért, mert sokat
mellézott, amire tudna feleletet adni, hanem
azeért is, mert 6 sem tudna sok olyan dologra ra-
mutatni, amit a gordg szellem, ez a folyton éIG,
serkent6 és mikod6 erd, modern életiink oly sok
eszmeényi teriiletén termékenyitéleg elhintett.
Sok kivalo tudos aldozta életét, a gorog kultira
mélyebb megértésére, hogy jobban ismerjik
meg ezt az emberiségre nézve megbecsiilhetetlen
hagyatékot, melyet az id6 pusztitd ereje és az
emberek szentségtord keze annyira megkarositott
vagy megcsonkitott. Faradozasuk mind vilago-
sabba tette, hogy a modern népek kultartorténete
egy-egy kisebb folyd, mely vizét az antik vilag
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gazdag forrasabol kapja. Ez szolgéltatta azt a
sok eszmét, melyb6l még ma is taplalkozunk.
Torténeti szempontb6l igy minden népnek két
hazéja van : az egyik a szUl6fold, a masik Hellasz
klasszikus foldje. Eurépa népeit a gorog kultira
kapcsolja dssze. Egyforman gondolkodnak, s
ezert értik meg egymast ; mig mas népek, melye-
ket e forrdés nem taplalt, barmily mdveltek is,
sem egymast, sem minket meg nem értenek.
Eurdpa és Amerika mivelt népei anyagi erejik-
hoz képest lefoglaltak koz6s szellemi hazajuk
talajdn kutatasok és &satdsok szaméara egy-egy
darab foéldterlletet, s itt valamely Gjabb gorog
irodalmi vagy mlivészeti lelet az egész polgéaro-
sult vilag érdeklddését kelti fel. igy dolgozik a
gorog szellem egyuttal a humanitas nagy célja
érdekében is, hogy a mivelt emberiség végre a
népek szovetségét is megteremtse, hol majdan
talan az emberiség kozds parlamentje is dssze-
tlhet, hogy a valédi egyenl6ség, az igazi szabad-
sag és testvériség eszméivel egyengesse az igaz-
sag Utjat.

Geréb Jozsef: A gorog szellem. 13



I. FUGGELEK.

Az athéni demokracia legjelentésebb
vonasai. *

Bizonyara szerénytelenség szinében tlinhetem
fol, hogy mai kozgydlésiinkdn latszdlag oly ke-
véssé aktualis targyra hivom fel a t. tagtarsak
figyelmét. Csak az a meggy6zddésem ad hozzé
batorsagot, hogy a kép, melyet az athéni demo-
kraciarol adni megkisérlek, meglep6en modern,
meg hogy szocialis, miivészeti és filozdfiai esz-
méink gyokerei innen erednek. S ha igaz is az,
hogy valamint nalunk, Ggy Eurépaban masutt is,
féleg a latin népeknél, a kdzépiskolai gordg tanul-
manyok lejtére jutottak, mindazaltal biztos a hi-
tem, hogy az egyetemeken még sohasem volt oly
szolid alapjuk, mint ma, s hogy igy a goérdg iro-
dalomnak, a gérog miivészetnek, a gordg eszmék-
nek értékelése sohasem volt elevenebb és mélyebb,
mint ma.

Ennek sok oka van. A torténeti érzék Kkifejl6-
dése Ota megszlntiink a gérdg irodalmi terméke-
ket abszoldt becsti mintadknak tekinteni, melyek
a gondolatot leny(igdzik. Gondolatok lenyiigdzése

* Felolvastatott a Gyakorlo-fégimnaziumi Egyesilet
1911 majus 16-an tartott kozgydlésén.
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kildnben is kiilénds, midén gordg mivekrdl van
sz0, melyekben mindig a szabadsag nyilatkozik
meg.

Azutén rendeztek &satisokat. Az a gorog m-
vészet, mely régibb felfogas szerint 6rok érvénydi
formakat teremtett és bizonyos szamud remekmdi-
ben megjegecesedett, elevennek és hajlékonynak
bizonyult. Felismerték fejlédésében nagy valto-
zatossagat.

Gorogorszaghan egyaltalan, de féleg Athénben
oly lélek lakozott, mely a miénkkel nagyon rokon.
E régi lélekben érziink szabad, merész, racionalis
vonasokat, melyek kozel férk6znek hozzank és
megragadnak. Vannak kivalé elmék, melyek bi-
zalmatlanok Hellasszal szemben ; s talan igazuk
van, ha a tekintélynek a hivei. Ok tudjak, hogy
Hellaszt az eretnekségek anyjanak nevezték, s mig
Roma igazgat, fegyelmez :mondhatni, hogy a go-
rog szellem felszabadit és folemel. S akik azt hi-
szik, hogy az eretnekségek a szellemi élet minden
teriiletén nagy aldassal voltak, hogy ép a szabad
szellemi mozgalmakban nyilvanul meg a haladas,
azok kénytelenek elismerni G6rdgorszag nagy ér-
demeit. Meg kell azonban jegyeznem, hogy akik
a legnagyobb bamuloi a gordg szellemnek és m(i-
vészetnek, ritkan beszélnek a gordg politikardl,
az athéni demokréciarol. Csodaljak Hellasz mi-
vészetét, filozofigjat, de az athéni demokrécia
irant szigorudak.

Az bkor ir6i és filozofusai adtak erre példat.
Bolcs emberek, igy Plutarchoa is, nagyon szigo-
riak e demokraciaval szemben, és hosszasan be-
szélnek hibairdl és vétkeirdl. S6t megtdrténik az
a kiullénods dolog is, hogy mai szocioldgusok, mi-

13*
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d6én a multban keresik bizonyos eszmék és a mai
nap szokasos formuladk eredetét, ezeket vagy
Azsidban kutatjak, ahol semmit sem talalnak,
vagy Romaéban, hol ép oly meddd a kutatasuk. S
meglepetve olvassuk olykor tudés munkakban,
hogy ezek az eszmék (pl. szabadsag, egyenlBség)
teljesen Gjkoriak. Athénrél megfeledkeznek.

Ha pedig Athénrdl van szo, kiillénds tévedéshdl
megkérdezik Platont és Aristotelést. Ez ép oly
fonak éljéaras, mintha Fourier irataiban keresnék,
hogy mint gondolkoztak Lajos Ful6p idejének
adofizet6i, vagy Marx irataibdl akarndk megis-
merni, hogy miként éreztek a német nyarspolga-
rok a XIX. szadzad kozepén. En inkéabb azt hiszem,
hogy Athénben minden egylivé tartozik ; iroda-
lom, mivészet, filozdéfia szoros viszonyban van-
nak azokkal a torténeti tényekkel, melyek az
athéni demokraciat megalkottak. Igyekszem elfo-
gulatlan lenni Athén irant; ép ugy akarok okulni
e demokracia hibaibol, aminthogy bAmulom kivalé
vonasait ; s ezen az alapon vilagosabban szeret-
ném ezeket feltuntetni.

Azzal a kétségtelen igazsadggal kezdem, hogy
Athén igen sok dolgot vett at, s minthogy csak a
Kr. e. VI. szézadban, Soldnt6l kezdve jatszik tor-
téneti szerepet, lehetetlen szét nem ejteni arrdl,
ami megel6zte.

Mint minden tarsadalom, Ugy a gorogség is
patriarchalis kiralysadgokat szervezett kezdetben.
Mintajat megtalédljuk a homérosi vildgbhan. De
az athéni demokraciat megel6z8 korban mar olyan
vonasokat talalunk, melyeket Athén dsszegy(ijtott
és teljes virulasra fejlesztett.

E régi patriarchalis kiralysagok nagyon eliit-
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nek Azsia vagy Egyiptom nagy hodité kiralysa-
gaitél. A homérosi fejedelmek kis teruileteknek
kiralyai és josagos kiralyok. Nem volt keziikben
oly oriasi hatalom, mely megrontotta volna 6ket.
Odysseus egy csoppet sem hasonlit Sesostrishoz
vagy Sardanapalhoz. A gordg fejedelmek is, nincs
kétség, a harcban, a vitézségben latjak a legna-
gyobb erényt, mert védekezni kell az ellenség el-
len, s mivel székhelylik rendszerint a tengerhez
kozel esik, a kalézok ellen is. De a batorsag utan
mindjart az okos beszédet dicsérik az erények ko-
z06tt. Phoinix arra tanitotta Achilleust, hogy le-
gyen «tettek végrehajtdja és szép beszédek mon-
doja». A szépen beszél6 fejedelmek természetesen
alkalmat kerestek szandekaik kifejtésére ; ezek
mar nem teljesen fliggetlen kényurak. Atekintély-
nek ez ajosagos és intelligens vonasa — mikor
pedig a tekintély oroklott és patriarchalis — valé-
ban meglepd ket vonas.

Maésrészt a vallas nagyon naiv, de egyszersmind
nagyon értelmes is. Minden(tt érvényesil a ter-
mészetfolotti hatalom, az egész emberi életet kor-
nyezi.

Ha egy ismeretlennel taldlkozik egy homé-
rosi ember az Gton, sohasem tudja, vajjon nem
alruhas istennel van-e dolga. De a gorog eértel-
messég a természet torvényeinek velesziletett ér-
zékével lassanként kiklszoboli hitébdl és mitho-
szaibol a szorny(t, a fantasztikust és ami szembe-
szokden ellenkezik a termeészet allandé térvényei-
vel. A gordg lehetdleg természetes és elfogadhatd
égi hatalmakat kivan, és a két nagy eposz meg-
lep6 vonasa, hogy ez aviszonylag jozan ész érve-
nyesiil még csodaiban is.
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A homérosi koltészet bbvelkedik bajvivasok,
héroszt és isteni hdéstettek elbeszélésében, de
ugyanekkor mindenitt érvényesiti a mérték pon-
tos érzékét, a vilagossagot, mely plasztikusan tiin-
teti fel a fordulatokat, mindig a valdszer(ség vi-
lagossagara torekszik és ezért oly bajos is. Mindez
pedig a gordg szellem alapvonasa.

A VIII. szézad vége felé a kiralysagok elt(in-
nek; mindenfelé alakulnak varosok, majd arisz-
tokratikus kormannyal, majd félig demokratikus-
sal, olykor pedig bels§ viszalyok veégeredménye-
kép kenyuralommal. De akarmely forma valik is
allandéva, mindig varosi, tehat valami egészen
Uj intézmény az eredménye a fejl6d6 gazdasagi
életnek, gondolkodasnak és erkdlcsnek. Ez pedig
bizonyara jelentékeny haladas.

Mert ime, fellép egy Uj eszme, egy kiszdmitha-
tatlan fontossagu eszme, mely a varosokkal egyiitt
kel életre : a torvény eszméje. A torvény, vagyis
a kollektiv nép akarata, szoveget kap, melyre
mindenki szavaz, mindenki elismeri, s igy ez a
varosnak igazi ura. S ha a torvény 1ép helyébe az
egyén szeszélyeinek vagy akar egy kiraly jésagos
tekintélyének : mily forradalom 'Ez eszme, mely
ma szeminkben oly egyszer(i, mert szdzadok 6ta
megszoktuk, akkor csodas Ujdonsag volt, melynek
jelent6ségét nem lehet eléggé hangoztatni.

Majdnem ugyanebben az id6ben viszik &t ator-
vény eszméjét a politikai vilagbol a természet vi-
lagaba. A természetben is keresik egy Kissé azt a
rendet, melyet a varosokban kivannak meghono-
sitani, s feltiinedeznek az i6nok els6 tudomanyos
kisérletei. Ugy akarjak latni a vilagot, hogy az
mar nem oOnkényes er6k és isteni szeszélyek
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chaosza, hanem egymast szilkségkép felidézd té-
nyek racionalis, értelmes lancolata.

Majd aztan, minthogy minden &sszefligg,
a vallasos erkolcs vildgaban is kevesebb sze-
szélyt, kevesebb 6nkényt kivannak, inkabb tobb
emberséget, tobb josagot, tobb méltanyossagot.
Innen a vallasos reformok kisérlete, pl. az orphi-
kus misztériumok elterjedése, igy a tébbi miszté-
riumoké, melyek ugyanezt akarjak.

E mozgalom terjed két-harom szdzadon A&t.
Megnyilvanul a lirai kéltészetben, az elsé prdzai
iratokban, s e korszak végén a gorégok gondol-
kodaséaban és életében jelentékeny emelkedés ve-
het6 észre.

A gorog fajnak két torzse dolgozott ezen egy-
idejlileg : egyrészt az ibnok, Kis-Azsia és a kor-
nyez0 szigetek lakosai ; modszerik ink&bb egyéni,
rendkivil eleven érzékkel Gj eszmék irant ; mas-
részt a dorok a Peloponnézoszban és Délitaliaban,
tébb gravitdssal és tisztelettel a hagyomanyok
irant. De alapjaban e mozgalom a két torzset in-
kadbb jellemz6 arnyalatokkal, semmint kilonb-
ségekkel folyik, mert az egész gordg fajt atha-
totta.

Ebben az idében, a VI. szazad elején, orokli
Athén mindezen vivmanyokat és torekvéseket. E
varos kildnben foldrajzi helyzeténél fogva is hi-
vatva volt e nagy eredményeket fensébb harmo-
nidba olvasztani.

Milyen ez az Athén, mely igy korulbelul Solén
idejében a torténelemben fellép?

Ismeretes dolog, hogy Attika egy kozepes ter-
jedelm( tengerparti, nagyrészt lapalyos vidék,
harom részrél tengert6l dvezve, a negyediken he-
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gyektél hatarolva. Hegyei, a Parnész, a Pentelikon
és a Himettosz, nem magasak, de terjedelmesek
és szép vonalulak ; kozbiil vannak kiemelked6 szik-
lak. melyek kozill egy adott helyet az athéni akro-
polisznak.

Az athéni lapély mintegy Attikdnak a szive ;
egy masik szintén tengerparti lapaly az eleuziszi ;
északkeleten Marathon vidékén ismét termékeny
terllet van ; a keleti rész mar hegyes vidék. Az
orszag tehat egylittvéve kdzepes terjedelm(, de
mégis elégséges, a partot szegélyz6 szigetekkel,
hogy eltartson egy lakossagot, mely az 6kor szo-
cialis élete szaméara az adott viszonyok kozott
aranylag tekintélyes és nagyon tevékeny politikai
kdzpontot teremtett.

Athén a maga akropolisza koriil siksaga és
hegyei révén a ddrizmus hatdrozottsdganak és
szoliditasanak elemeit fejleszti ki; kikot6je és a
tenger révén érintkezik Ioéniaval ; nyitott ajtot
tart minden Ujitds szdméra és mindenfelé érint-
kezésbe I1ép a kilsé vildggal. Tehat csodasan ked-
vez6 helyzete volt, hogy a gorog faj kilonboz6
elemeit egyesitse és harmdéniaba hozza.

Az athéniek szerették magukat autochthonok-
nak, vagyis sajat foldjik szilotteinek nevezni.
Biszkék voltak arra, hogy sem nem emigransok,
mint a Peloponnézosz dérjai, sem nem a tulaj-
donképi Hellasz gyarmatosai, mint a kisazsiai és
a szigetlaké ionok. Kétségtelen, hogy Attikat a
nagy vandorlasok inkdbb felvirdgoztattak, mint-
sem nyomtak, s az (j jovevények baj nélkil ol-
vadtak az eredeti lakossag tomegébe, mely nagyon
intelligens, kiilénb6z6 foglalkozasokat (iz6 és na-
gyon hajlékony tehetségii volt. Ez a természetes

MAGYA»
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vagy kifejlesztett hajlékonység, tarsulva a szeren-
csés foldrajzi fekvéssel, ke itette el6 Athént koz-
vetité szerepére. Mar egy V. szdzadbeli athéni
ember folismerte hazaja e jellemvonasat, megje-
gyezve, hogy az attikal dialektus mintegy az i6n
és a dor dialektusnak a keveréke.

Tényleg Athén hivatédsa az volt, hogy a szét-
szOrt sugarakat magaban 0sszegy(ijtse, e sugarak-
nak azutan tobb er6t adjon, hogy azutan minden
irdnyba visszasugarozzanak.

Solén koratél kezdve Athén demokrécia gya-
nant szerepel, mely lényegileg erkdlcsi eszmék
hatdsa alatt keletkezett. E demokracia 150 évet
szant politikai kizdelmeire, mig végleg kifejl6-
dott. Es nem nehéz fejl6désének lathato fokoza-
tait megkulonbdztetni, mert hdrom névhez fiz6d-
nek ; ezek pedig Solon, Kleisthenés, Periklés.
Anélkil, hogy felesleges részletekbe meriilnék,
par széval vilagosan megjel6lhetem e fejlédés ki-
emelkedd pontjait.

Mi az, ami Solon reformjaiban Iényeges, Uj és
nagyjelent6ségl ?Szerintem talan az, hogy el6szor
sziinteti meg a hitelezd kegyetlen jogat, mellyel
az adést rabszolgasagra vethette. Ennélfogva az
emberi személy méltdsagat nem tekintették tobbé
egyrangunak valamely birtokkal vagy artval, me-
lyet elcserélhetnek vagy megsemmisithetnek. Az
emberi személy e méltosagat a leghatarozottab-
ban és legvilagosabban hirdetik Solon torvényei.
Ember nem lehet azért rabszolgava, mert nem
tudja addssagat megfizetni. Ha elgondoljuk, hogy
ez elvet maga Solon fejezte ki, nemcsak torvé-
nyeiben, hanem emberséget, nemességet, torvény-
tiszteletet és jogtiszteletet leheld, csodalatos ver-
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seiben, — mert ezek csodélatosak gondolataik és
formajuk révén egyarant, — igazan bdmulat fogja
el az embert. Hogy ilyen dolgot megtettek, mon-
dottak és megértettek a Kr. e. YI. szézadban, ez
oly rendkivili tény, bogy Athén dics6ségére nem
lehet eléggé ismételni.

Sol6n utén ajbol viszalyok térnek ki. Peisistra-
tos magahoz ragadja a hatalmat, de nem maédo-
sitja Iényegesen Soldn torvényeit. Athén erkolcsi
élete tényleg nem szakad meg a Peisistratidak jo-
s&gos'és okos kényuralma alatt, egészen addig,
mig nem kergetik 6ket szdmkivetésbe.

E pillanatban (510-ben) igen nagy lépést tesz a
demokraciaKleisthenés erélyes izgatasai kovetkez-
tében. Es miben all az 6 reformja? Eltorli a régi
patriarchdlis torzsszerkezetnek, Attika négytribu-
szanak utols6 nyomait ; letelepedett idegeneknek,
s6t felszabadult rabszolgaknak is polgarjogokat
ad ; a patriarchélis és vallasos jellegl felosztas
helyébe (j felosztast, a démoszokat alkotja meg,
egy tisztan politikai intézményt, mely azon a for-
radalmi és egyuttal racionalis eszmén alapul,
hogy az emberek valamennyien ugyanegy jogon
tagjai az allamnak, s mint egyének, nem pedig
egy hagyomanyos, tdrténeti torzsnek integrans
részei gyanant kapnak értéket. Kleisthenés lang-
esz(i reformja, mely az allampolgari jogokat sza-
badelv(ién szélesebb rétegekre terjesztette ki,
egyengette az Utjat Athén hégemoniajanak.

Veégre follép Periklés. Az areopag csokkend ha-
talméaval akkor mar végleg megalakulnak mond-
hat6 az athéni demokracia. S ekkor nyilvanul meg
az, ami az athéni demokrécia szinte paradox vo-
nasanak mondhat6. Mert middn latjuk, hogy egy-
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altalan el vannak terjedve azok az eszmék, hogy
miné legyen egy kormany, az athéni demokracia
igazan ugy tlnik fel, mint az dsszes elméletek
er6s céfolata.

Mi &ltalan azt hissziik, hogy a kormény allan-
doséaga szempontjabol szilkséges a hivatalokban
és testletekben bizonyos hagyomanyok megte-
remtése. llyen intézmény a legtdbb allamban a
monarchia, a papsag, masokban csak a tisztvisel6-
testiiletek, egy burokracia, ha gy tetszik, melyben
bizonyos hagyomanyokat mindig fonntartanak.
A kozvélemény ugyan sokszor megrégzott szoké-
soknak tartja, de kétségkivil rejlik benndk bizo-
nyos haszon.

Es mi torténik Athénben ? Egy valdban kilo-
noés, a modern id6kben soha nem latott kormany-
zat alakul meg. El6szor is a polgarok teljes gyu-
lése kapja kezébe az uralmat E gy(ilés havonként
kétszer vagy haromszor j6 0Ossze, hogy az allam
folyd Ugyeiben hatarozzon. A tisztvisel6k kis ré-
szét, hol a szakismeret elengedhetetlen, valaszt-
jak ; de altalan sorshlzés jeléli ki évenként a
tisztvisel6ket, kiknek hivatali évik leteltével sz&-
mot kell adni amodrol, hogy mikép lattak el teen-
ddiket.

Ami a birakat illeti, nincsen allandé hivatali
vagy itéld testilet. Hanem van 6000 eskudt ; ezek
feloszolnak osztalyokra, melyeket Kkisorsolnak,
mire tagjai a kdvetkezd évben ismét egyszerli ma-
ganemberek gyanant szerepelnek.

im itt van a paradox vonas. Hol itt mindenben
az allanddsag, s hol van a kormany ? A kormany
féleg a szénokok hatalmaban van, vagyis akér-
melv polgaréban, ki abban a pillanatban, midén



204 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN.

a népgy(lés kezdetén a hirdetd el6lép és meg-
kérdi, hogy ki akar beszélni : azt hiszi, hogy van
valami hasznos mondani valéja és a sz6székre
Iép. Ha szonoklata tetszett és inditvanyat elfo-
gadtak, mely igy hatarozatta vagy térvénnyé emel-
kedett, ekkor mar & bizonyos tekintetben meg-
bizast kap, hogy annak végrehajtasaban is kozre-
mikodjéek. Ha ennek az embernek személyes nagy
tekintélye van, akkor valamelyes mértékben kor-
manyfévé valik, de sem fizetése, sem cime nin-
csen.Partok szervezkednek; minden partnak meg-
van a sajat elismert feje, akinek engedelmeske-
dik; de nincs semmiféle hivatali jellege, s mardl
holnapra méas valthatja fel, ha inkdbb méasnak a
szavara figyel a nép.

Ezek tehat paradox koriilmények, s ha a mo-
dern vilagban hasonl6 rendszert keresnénk, talal-
nank itt-ott elszort téredékeket, hogy gy mond-
juk, de csakis toredékeket. igy minden civilizalt
allamban talalunk blnugyekben miikodd eskiidt
polgarokat; csakhogy a sorsolassal kijelolendd
polgérok lajstroméat a birésag mar el6z6leg meg-
allapitja; sehol sincs Ggy, mint Athénben volt.
Svéjcban megtalaljuk a referendumot, vagyis bi-
zonyos szdmu kérvényez6k altal provokalt nép-
hatarozatot ;talalunk tovabbd itt rovid id6re sz616
vélasztasokat és hasonld részleteket, melyek a
demokracia eszméjéb6l fakadnak. De a modern
allamokban mindezen vonasok a megfelel6 athéni
intézményeket nem érik el. Athénben minden
merészebb a részletekben és Osszefliggd rend-
szerré VAlt.

Mily eredményes m(ikddést fejtett ki ily para-
dox kormany?



I. FUGGELEK : AZ ATHENI DEMOKRACIA 205

A filozéfusok elméleti szemponth6l biraltadk és
a maguk sajatos allaspontja szerint abszurd al-
kotmanynak nyilvanitottdk. Ha pedig az ered-
mény alapjan akarunk itéletet mondani, akkor
tagadhatatlanul nagy hibai voltak. A nép e kor-
manya tulajdonkép egy tdémeg kormanya volt, s
mint ilyennek szlksége volt iranyit6 akaratra,
egy észre, melyben onmagat felismerhette és egy-
ségét érezhette. Megtortént olykor, hogy az atheni
demokrécia nem talalta megavezetd észt, amelyre
sziiksége volt. llyenkor bizony mint témeg ala
volt vetve annak, amit mi szélhamossagnak vagy
szeszélynek nevezink. Mint minden hatalomnak,
neki is akadtak hizelg6i, kik ahelyett, hogy fel-
vilagositottdk volna, szenvedélyeit izgattak fel.
Voltak demagdgjai, kik hibak elkdvetésébe sodor-
tak. De nem szabad feledni, hogy akadtak nagy
vezérei is, és hogy felismerte allamférfiui erényei-
ket. Periklést husz évig ismerte el fejének ; Dé-
mosthenés is j6 sokaig nagy hatassal volt rea.
Hibai és tévedései mellett nem szabad megfeled-
kezni ritka értelmes, nemes és emberséges vona-
sairol.

Eendkiviil meglep6 dolog, pl. az az eszme, me-
lyet Athén a maga torténeti hivatasarol alkotott.
Minden polgérban megvolt a hit, melyet Periklés
nyiltan hirdetett, hogy Athén az egész gorogséget
neveld, civilizald, liberalis allam, a gyengék part-
fogoja. Multjanak torténetében nagyon szerették
kiemelni ama mozzanatokat, melyekben e tulaj-
donsag nemesen megnyilatkozott.

Hogy e mozzanatokban Athén 6sszes igényei
jogosultak voltak, hogy szénokai, kik a varost e
szép dlmokba ringattak, sohasem tiloztak, nem
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merném allitani. De gondoljuk meg, hogy ha a
hypokrisis a b(in hédolata az erény el6tt, azt is
mondhatjuk, hogy a valésdg szépitésének bizo-
nyos modja, az egész nép képzelete el6tt a szépi-
tett valédsagnak mint elérend6 célnak a feltlinte-
tése a polgari nevelésnek egyik formaja, melyet
minden nemzet alkalmaz, mert van benne nagy.
szép, s6t hatékony vonas. Hogy ez az eszmeny
nem mindig valdsult meg, nincs mit csodalni; de
hogy megfogamzott és a tomeg elé keriilt ; hogy
ezt bamulattal, s6t lelkesedéssel tdltotte el, ez
mar becsiiletére valt, mert azt bizonyitja, hogy
leghensébb véagyainak felelt meg.

Es ez az eszmény valdban szép is.

El&szor is valéban szabadelvl : Athén a sza-
badsag hazaja. Thukydides mondja egy jelents
helyén, hogy itt nem talalhatok elnyomé vagy
bosszanto torvények, sem féltékenység, mely min-
den szomszédot kémlel, s meggatolja, hogy azt
tegye, amihez joga van.

Athén tovabba szelid és emberséges. A «phi-
lanthropia »-val tobb lenddlettel, mint okossaggal
blszkélkedik. Nemcsak bels6 életében volt filan-
trép; ennek a szabadelvii emberségnek a lovagja
0 az egész gorog vilagban ; ezt hirdeti a helleniz-
musz megkilénboztetd j eléiil a barbarsaggal szem-
ben; ez a magasabb kultara jele, melynek 6 a
legkivalobb, a legteljesebb képviseléje.

Azt sem szabad feledniink, hogy amaz eszmék
kozott, melyekkel az athéni demokraciat az ékes-
szblas legtdbbszor tamogatta, el6kel6 helyen all a
torvénytisztelet és a kdzjé gondozéasa. A szenve-
délyek bizonyara gyakran voltak er8szakosak
Athénben, annal er6szakosabbak, minél kdzelebb
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allott e kor a természethez és az eredeti barbér-
sadghoz. Mindazéltal a térvénytisztelet és a kozjo
apolasa nagy és nemes dolgok, melyeket Athén
érzett at a legvildgosabban, szonokai pedig foly-
ton és csodas ékesszolassal hangoztattak.

Thukydides, az Y. szdzad nagy tOrténetirdja,
aki nem veszteget folosleges szdt, aki Ggy latta a
dolgokat, amint voltak, ki a szeme el6tt feltarulo
tényekbdl alkotja meg majdnem pesszimisztikus
torténeti filozofijat, az athéni eszmékbdl igazan
meglepd eszményt rajzol. Azt mondja pl., hogy
Athénben az egyének értéke nem a tarsasagban
elfoglalt kiils6 rangjuktol fugg, hanem attdl, hogy
valéban mit tesznek és milyen a jellemik. A
pénzrél szélva igy nyilatkozik: «a gazdagsagot
inkabb tettek eszkdzének hasznaljuk, semhogy
szajunkkal fitogtatnok; viszont a szegénységet
nalunk megvallani nem szégyen, de nagyobb szé-
gyen, ha valaki nem akar t6le szabadulni».

Egyenl@ség, szabadsag : ezek az eszmék ural-
kodnak az athéniek politikai irodalmaban. Nem
afilozdfusok apoljak ezeket, kiknek felfogésa féleg
egyéni és kilonben is inkdbb arisztokratikus,
hanem a nagy realistdk, szénokok és torténet-
irok, akik igazan a nép lelkiletének a kifejez6i,
akar targyilagosak, mint Thukydides, akar még
ma is megvibraltatjak lelkiinket szavuknak heve-
vel, mint Démosthenés.

Ezek azok ajelentds vonasok, melyek az athéni
demokraciat jellemzik.

S most meg csak azt szeretném kimutatni, hogy
mikéot hatott a demokracia arra, amit mi szere-
tink és bamulunk leginkabb Athén forrong6 éle-
tében : azt az athéni szellemet, mely vallasaban,
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m(vészetében és irodalmaban megnyilatkozik. E
dolgokatnem lehet kiilon targyalni, sha az athéni
szellem, mely ezekben a dolgokban megnyilatko-
zik, olyanna lett, amilyen volt, annak bizonyéara
az az oka, hogy ugyanoly elvek lelkesitették, ami-
lyenek az athéni demokratikus alkotmanyban is
megnyilvanultak.

Vegyik el@szor is az athéni vallast.

Mint minden népnek, neki is voltak sajat ké-
pére tei-emtett istenei. Hellasz égi hatalmai val-
toztattak képiiket korok és vidékek szerint, amint
megvaltozott az Gket imadd emberek lelke. Ha
tanulmanyozzuk ez isteneket, 1énylk megisme-
rése j6 modszernek bizonyul hiveiknek a megis-
merésében is.

De tényleg melyek voltak a nagy athéni isten-
ségek ?

Nem beszélek Poseidénrol, aki sohasem volt
mas, mint a tenger istenének kissé hatarozatlan
szimbéluma. Athén igazi istene az akropolisz ura,
Pallas Athéné. Eredetileg kétségkivil harcias
istennd, — hisz a véaros koteles magat védeni,
harcra késznek lenni, mikor ellenséges népek kor-
nyezik, — de egyszersmind békés istennd is, az
észnek és a miveszeteknek istene. Szintigy part-
fogdja a gyengéknek, emberszeretd istennd, aki-
ben megtestesiil a szonokok altal oly gyakran
hangoztatott athéni eszmény minden vonasa,
melynek, valamint a filantropianak legfébb vo-
nésa : a josag. Ez az az istennd, ki Orestést, mi-
dén a régi hagyomanyokon alapulé kérlelhetetlen
igazsagszolgaltatas halalra akarja itéIni, folmentd
szavazatival megmenti. Ez az az istenség, mely
Pheidias m(iveiben megtestesiilt, nemcsak fense-
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gével, hanem arcanak szelidségével és kegyelmes-
ségével is, melyet a régi miibirdlok Athén ideal-
janak jeleztek.

Egy ma3ik istenség, az Eleuziszban tisztelt
Démeéteér, folyton szerepel az athéni ékesszOlas-
ban. Mert 6 tanitotta az embert a foldmivelésre ;
tehat a primitiv embert nyomorult helyzetéb6l a
kultira magasabb fokéara emelte. Athén mindig di-
csBségének tartotta, hogy menhelyet adott a bus-
komor bolyong0 istennének, kit Eleuzisz véd6jévé
avatott.

Ismét egy mésik isteni Iény, inké&bb csak hé-
rosz, a h6s Théseus. Ugyszdlvan a dor Héraklés-
nek a kisugarzésa, de szinte ellentéte is. A két
hérosz hasonlit egymashoz, de mindegyik magan
hordja szil6foldjének bélyegét. A dor Héraklés-
ben, az elnyomottak megbosszul6jaban, van bizo-
nyos durvasdg ; viszont az athéni szellem kiki-
szoboli e tipusbol az erészakos vonasokat ; meg-
tartja az er6t és hozzaadja finomsagot, sét a jo-
sagot is. Az athéni Théseus a szerencsétlenek és
gyongek partfogdja, az athéni filantropia eszmé-
nyi tipusa.

Hozzatehetem végre, hogy az athéni vallasban
nincs theolégiai dogma, tehat semmi sem vet géa-
tat a gondolatoknak. E vallas egyuttal igen gaz-
dag Unnepekben, melyek az 6sszes polgarokat ko-
z0s érzésben egyesitik. Oly gyakoriak ez tinnepek,
hogy maguk a régiek is feltinének tartjak a sza-
mukat. Thukydidés, Xenophon, de masok is meg-
jegyzik, hogy csak Athénben vannak ily Gnnepek.
E napokon pihen az ész ; az Ginnepi menetek vagy
jatékok a kiizdelmes munkakat megszakitva tdi-
Iést nydGjtanak, de egyszersmind felizgatjak a kép-

Geréb Jozsef: A gordg szellem. H
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zeletet és kdzelebb hozzak egyméashoz az emberi
lelkeket. Innen ered Athén egyik szépsége és
nagyséaga.

Mind e vonasok, ime, Ugyszolvan ugyanazon
elvbél fakadnak, valamint minden azokbol az esz-
mékbdl és érzelmekbdl folyik, melyek ezt az oly-
kor kalandos, de nemes és emberséges demokra-
ciat megalkottdk. Ezek ugyanannak az egy t6nek
kiilonbozé viragai.

Vegyik szemugyre e t6nek masik virdgzatat, a
koltészetet. Athénben a poézis a drdmaban csu-
csosodik ki, féleg a tragédia formajaban. S mit
tesz a tragédia ? Egyesiti az eposznak szinpadra
vitt csodas elbeszéleseit alirai koltészettel. Egye-
siti az i6n eposz gazdag képzeletét a dor liranak
mély indulataival és komoly zenéjével. Vallasos
unnepek fényében, nagy kozonség elétt szinre
hozva megizmosodik, és gazdagabb, szenvedélye-
sebb, erélyesebb lelkekben él tovabb, mint azoké
volt, kik a régibb gorog koltészetet megterem-
tették.

S megsziletése utdn a drdma a nagy kolt6k
keze alatt csakhamar olyjellemet 6lt, melyet csak
az magyaraz, hogy Athénben sziiletett, ebben az
egyeéniségét érz8, okos és eleven varoshban. Middn
Aischylos atveszi a drdmat, melyben a kardalok-
nak van a legnagyobb szerepik, csodalatos esz-
kozzé alakitja, hogy kifejezze vele az aggodalma-
kat, melyek komoly és vallasos Iélekben a végzet
misztériumaival szemben fakadnak, és folvesse
azokat a nagy vallasos és erkdlcsi problémaékat,
melyeket az V. szazad elején a gordg szellem sze-
retett volna megoldani. Mit kell hinni az igazsag-
szolgaltatds ama régi torvényérél, mely az egy-
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szer elkdvetett nagy blinnek a stlyat nemzedékek
sorén at érezteti ? Mit kell hinni a masik hagyo-
manyos torvényrdl, a Nemesisr6l, mely szinte
istensértésnek tekinti az emberek torekvését, hogy
helyzetiikon felilemelkedjenek? Ezekkel a pro-
blémékkal vivédott Aischylos. B(inds, bonyold-
dott és mélyen gondolkodd lelkek (izik jatékaikat
izgato tragédiaiban.

Sophoklés személyei rendkiviil értelmes lények,
erés és erkolcsds akarattal felruhdzva, akik tud-
jak, hogy mit kell tennidk és hova akarnak jutni ;
akik kizdenek felmeril6.akadalyokkal, sujtolo
végzettel, emberi torvényekkel vagy akéar bizo-
nyos szenvedeélyekkel. Antigone, Elektra, Oidipus
és Philoktétés kivaltkép athéni lelkek, mert értel-
mesek és erélyesek.

Ha viszont Euripidés dramait nézzik, szemé-
lyeit egy masik forma, az individualizmus lelke:
siti, de egy szenvedélyes individualizmus, mely
kirohanasaiban utat toér és kdveteli jogait.

Milyen végil a vigjaték m(ifajaban Aristopha-
nés szinhaza ? Ez a szabad kritika, az egyéni ész
otthona, mely a kdrnyez6 vilagban minden folott,
legyen az politika, erkdlcs, vagy maguk az iste-
nek, itéletet mond. Mindebben pedig a szabad-
sagnak ugyanaz a principiuma nyilvanul meg.

Csak roviden vonom fejtegetésem korébe a kép-
z8mUvészeteket. A gorog épitészetben es szobra-
szatban is az okos és hozzank kozel all6 huma-
nitasnak jelleme nyilatkozik meg. Mikor meg-
néztem pl. a Parthendnt, féleg nyugatrél, a szem-
ben levé Museion-dcmbrdl, honnan Ggy latszik a
templom, mintha az akropolisz folétt az ég felé
emelkednék, az a csodalatos harmdnia lepett meg,

14*
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melyben nagy erd és végtelen baj olvad dssze.
Megvan benne a dor er6, de szintiigy az er6 min-
den talzasat visszaszoritdo okos, emberi, ion vo-
nas, ami igazan varazslatos.

Vagy vegyik szemiigyre az athéni archaikus
szobrokat. Itt nem az a kifogastalan, de megder-
medt technika érvényesul, mely az egyiptomi m-
vészet sajatja, hanem a kezdetben ugyetlen, de
ligyetlensége mellett is bajos térekvés, hogy élet-
t6l duzzadd legyen. Ott vannak az akropoliszi
muzeum egyik termében a sokat vitatott néi szob-
rok, akar istenn6k, akar papnék, — a tudosok
tréfasan nénikéknek nevezik; — mosolyuk még
egylgy(, formajuk merev, de mar fejledezik raj-
tuk az élet. Mily érdekes kisérletet tett itt a ma-
vészet, hogy oly emberséges vonasokat adott e
marvanyalakoknak, amindket az athéni igazan
emberieknek tartott, vagyis erét, bajt, hajlékony
és eleven harmoéniat !' S e mozgalom megszakitas
nélkil folyik, csodalatos szabadsaggal és rend-
szerességgel, a még ingatag kezdett6l Pheidiason,
Praxitelésen at Lysipposig.

Visszatérek az irodalomra, ezuttal a prozara,
hogy csak par szdval jelezzem az athéni szellemi
mozgalom két f6 formajat.

Itt torténik meg az, hogy néhany nagy lélek
merész és szerencsés kisérlettel a térvény fogal-
mat a politikai és erkolcsi tudomanyokba is be-
viszi.

Val6ban meglepd latvany : Thukydidés az V.
szazadban beviszi a politikai tények nehéz és bo-
nyolédott tanulmanyaba azt a hitet, mely az ion
termeészetbolcsel6ket lelkesitette, hogy t. i. arend-
szeresség sziikséges torvénye alapjan egy tényre
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bizonyos ténynek kell kovetkeznie. Thukydidés
langesz( intuicidja azt a meggy6zd&dést hangoz-
tatja, hogy atérténet methodikus tudomany, nem
pedig kivancsisagot Kielégit6 ismeretanyag; de
hogy tudomany legyen, sziikséges, hogy a torté-
netiré a tanuk szigord biralata és a tények okos
lancolata révén adjon neki rendithetetlen alapot.
S amit & gondolkodd erejével kieszelt, azt Ugy
formalta meg, hogy hozzafoghat6 okori torténtird
tobb nem sziiletett, s hogy az Ujkoriak valameny-
nyien, tobbé vagy kevésbbé vagy akéar dntudatla-
nul, a tanitvanyai.

Es mit tesz ugyanekkor Sokratés ? Hasonld ki-
sérletet az erkolcsiség terén. A szorosan vett er-
kolcsi vilag jelenségeinek tanulményét, a jo és
rossz kutatasat, szigort és tudomanyos mddszer-
nek, a dialektik&nak akarja aldvetni.

Végre az utolso irodalmi forma, melyben Athén
kivalik, az ékessz0las.

Ez volt Athénben a leghatalmasabb, ez uralko-
dott a nepgy(léseken. Olykor sok bajt okozott,
tagadhatatlanul sok jogtalansagot kovetett el ; de
viszont mily nagy dolgokat vitt véghez és meny-
nyire homlokan viseli az athéni szellem nagy qua-
litsait ! Mert nem sziikséges hinni, hogy mivel a
szonokok gyakran kétes erkdlcs(i emberek voltak,
szilkségkép ékesszdlasuk is elégtelen erkdlcs( volt.
Az athéni szénok, hogy kozonségének tessék,
kénytelen, még ha nem tisztességes ember is, leg-
aldbb tisztességes embernek latszani. Mindig
hozzajarul ama nép neveléséhez, amelyhez szavat
intézi. Mert nem bir, nem is mer soha masrol
beszélni, mint a torvénytiszteletr6l, a kozérdek-
rél, a nagy erkdlcsi eszmékrél, melyek a varos
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erejét alkotjak, smelyek nélkiilézhetetlenek poli-
tikai éa tarsadalmi életében. Ez a szellem é&rad
ki az athéni ékesszolashél. Es midén valéban ez
ihleti a szonok lelkiletét, mid6én az 6szinteség
hangja foltétlenul nyilvanvalo, akkor alakitja meg
ez a politikai élet a legkival6bb szdnoki megnyil-
vanulast : Démosthenés ékesszolasat.

Mint minden kormany, mint minden varos,
mint minden arisztokratikus vagy monarchikus
allam, Ggy Athén is sajat hibai kdvetkeztében bu-
kott el. Tonkrejutott, mert annyira fejlesztette
tulajdonsagait, hogy azok hibakka valtak. Az in-
dividualizmus bizonyos ponton tul egoizmussa
ratul ; a sz6 kedvelése elernyesztette a termékeny
cselekvést. Ne feledjuk azonban, hogy ha kiki-
szoboljik az Athént lelkesit6 eszmékb6l a tulza-
sokat és oktalansdgokat, akkor a fejl6dés és a
haladas csodalatos elvei maradnak hatra. Meg-
marad az eszme, hogy az egyéni érvényesiilésre,
a szellemi haladasra, a kdzerdek gondozéséra épi-
tett szabadsdg a szerencse és erd forrasa az al-
lamra nézve, s hogy ezen eszméktdl athatott kul-
tura hasonlithatatlan fényben ragyog. Elfogultsag
és talzas nélkil mondhatni, hogy az a masfél
szazad, melyet Athén a Peisistratidak el(izésétdl
a chaironeiai csataig, vagyis szabadsaganak sirba-
szallasaig atélt, mindama rossz szokasok mellett,
melyek altalan uralkodnak a gordg politikaban,
mégis csodalatos egy korszak, s dicsdségével egy
Okori allam sem vetekedhetik. M(vészeteinek vi-
ragzasaval, eszméinek és érzelmeinek gazdagsa-
gaval és nagysagaval egyike lett a legszebb kor-
szakoknak, egyike a legemberségesebbeknek, me-
lyeknek latvanya a torténet lapjain feltarul.



IL FUGGELEK
A feminizmus els6 profétaja.

A legmodernebb tarsadalmi mozgalom, mely
minden téren egyenld jogot kovetel a nének és
megnyilvanuldsaban sziporkdzo otletet, szenve-
delmet. s6t erszakot is érvényesit, ne a tizenki-
lencedik szazadban keresse eszméinek uttor6jét.

A legfenségesebb filozofus, a legszarnyalobb
kolt6i lélek, a legbdmulatosabb ir6 mar huszon-
négy szazaddal ezel6tt volt a n6 érdekeinek, jo-
gainak és — kotelességeinek elméletileg legmé-
lyebb alapvet8je: a gorog Platén, az idedk tana-
nak hirdet6je.

A reformeszmékt6l forrongd Athénben mar a
Kr. e. IV. és V. szazadban oly tarsadalmi kérdé-
seket targyaltak, melyek ma sem érték el gyakor-
lati megoldasukat. Teljes mélységikben vetették
fel, s az eszmék legalabb elméletileg oly megol-
dasra talltak, hogy ma is példaul szolgalhatnak,
s6t némileg hasonl6 formaban ma is javaslatba
keriilnek.

A Platontdl folvetett alapelvek a né tarsadalmi
érvényesilését illet6leg nem csupan a gorég vi-
szonyokhoz fiz6dnek. Sok modern kultarpolitikus
eszméi emlékeztetnek gondolkodasanak eredme-
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nyére, mely igy a térténelem keretein folul orok-
érvénylinek mutatkozik.

Periklés koraban egy elég jelentds néi mozga-
lom izgatta az athéni tarsadalmat ; mert a kis go-
rog vilagban csak itt kdveteltek jogot a nék, nem
Ugy, mint most mindenatt, hol kultdra viragzik.
Es Athénben isnem a bennsziilétt polgarnék akar-
tak érvényesilni, mert alacsony miveltségik és
szlik 14tokoruk kovetkeztében a csalddi otthon
volt egész vilaguk. Bevandorolt, kivalo szellemii
ndk, kik a gorog haziasszonyok szinvonalat messze
felulmultak és érvényesulésiik érdekében a heté-
rak, vagyis a kokottok életét voltak kénytelenek
valasztani, elég jelentékeny befolyashoz jutottak.

Csak a legkivaldbbat, a Milétoszbol szarmazo
Aspasiat emlitem fel, akit Athén legnagyobb al-
lamférfia, Periklés, n6ul is vett. Haléla utan a
néi mozgalom elcsendesiilt, mert nem a bennszi-
16tt n6k korébdl indult ki és nem tamogattak fér-
fiak, akiknek kozrem(kodése nélkil ez eszme-
aramlat ma sem szamithat sikerre.

Erdekes az ellentét az dékorral szemben, hogy
a modern hetérak teljesen tavol allnak a femi-
nizmus torekvéseit6l, és ép a polgarnék, a hazi-
asszonyok tekintélyos szama, a legkllonbdz6bb
tarsadalmi rétegekbdl, lépett a kiizd6térre, hogy
a mér eddig kivivott jogokhoz Gjabbakat, féleg
politikai jogot szerezzen.

Viszont kozos vonasa az antik és modern ndi
mozgalomnak, hogy akkor lép fol, mikor a tudo-
méany és mlveltség nem szlkebb kornek a kivalt-
saga, hanem széles korben terjedt el, s a tudo-
many buzgd népszerdsitésben részesil. Tovabba
akkor is, most is férfiak 1épnek fel a néi jogok
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préfétai gyanant, hogy a «gyenge» nem jogait az
irodalomban megvitassak, elméletileg megala-
pozzak.

Platon az els6, ki a valodi filozofus éleslatasa-
val észrevette, hogy a Kr. e. Y. szdzadban felme-
rilt n6i mozgalom végleg el nem nyomhat6. A
téle nagyrabecsilt Spéartdban latta, hogy a pol-
garnék politikai jogok nélkdl is tekintélyes allast
vivtak ki maguknak. Hogy tehat a 1Y. szazadban
megujulé mozgalom el ne fajuljon, mérlegelnie
kellett a n6i koveteléseket.

Mar 6 is felismerte, hogy egy teljesen férfias
kultdra, amilyen a gordg, késébb a rdmai volt, s
amilyen még tényleg a miénk is, teljes 6sszhan-
got nem érhet el. A felmeriil6 mozgalmat targyi-
lagosan vizsgélja, a kérdést higgadtan taglalja és
a maga koranak lélektani felfogasa alapjan ad
feleletet.

Platon az els6 allambolcseld, ki igyekszik meg-
érteni a nét s belatdsa alapjan tamogatja jogos
térekvéseiben. Nem 6 veti fel el6szor az iroda-
dalomban e kérdést. igy a tdlsdgosan pajzan
Av’istophanés is tobb vigjatékaban (Lysistrato, A
nék Gnnepe, N6uralom), persze a maga reakciés
arisztokrata életfelfogasa alapjan, erés szatiraval
viszi szinpadra a politikai jogokra vagyé n6knek,
s6t a mar kivivcat ndi uralomnak ferdeségeit.

Platén az «Aliam» cim({ nagy dialégusaban
targyalja e kérdést. Nem utdpista allamregény-
nek szanta e mivét; a féktelen athéni demago-
giatol visszarettenve, gyakorlati célbol mutatta be
az &llamnak a maga felfogasa szerint helyes szer-
vezetét, amelynek hivatésa lakosait komolyan ne-
velni, foglalkoztatni és igazi boldogsaghoz juttatni.
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A legszigoribb és legmodernebb felfogassal
szakszer( foglalkozashoz kivéantajuttatni az em-
bereket, szemben az athéni felfogassal, mely a pol-
gart a Iegkulonbozobb hivatasokra egyforman al-
kalmasnak fogta fel. Elesen hangstlyozta a szak-
szer(iséget, mert csak egy foglalkozéasban valha-
tik tokéletessé az ember.

Ma mar primitiv lélektani felfogasa szerint,
mely a vagyakat a gyomorba, az érzést és bator-
sigot a szivbe, a gondolkodd észt az agyba he-
lyezte el, harom rétegre osztotta fel allamat. A
vagyakat kielégiti a munkasosztaly (foldmiveldk,
iparosok és kereskeddk) ; benne a nének a férfi-
val egyforman tevékeny szerepe van s ez osztaly-
lyal Platon a legkevesebbet torédik, mert teen-
déit az antik tarsadalom a mai gépek hijan alsobb-
rendlnek, rabszolgainak tekintette.

Annal bbvebben fejtegeti az allambdlcseld a
batorsagot képvisel6 katonék és tisztviselék teen-
ddit, szintugy az észnek megfelel6 uralkodd osz-
taly hivatasat. Az «Allam» otddik kényve a nék-
nek van szentelve s e «feminista kdnyv» egyné-
mely tétele Platon filozofiai rendszerén tdl is
megtartotta értékeét.

Alapmeggy6z6dése, hogy természeténél fogva
a ket nem kozott killonbség nincsen ; a férfi ép oly
emberi lény, mint a n6, csakhogy erdsebb. Se
tételt végiggondolva, Platon az allamban a né
allasat illetéleg két természetes és megcafolha-
tatlan kovetkeztetést von le.

El6szor: a nbnek ép oly joga van iskolazta-
tasra és m(veltségre, mint a férfinak ; ép ugy
kell &t tehat oktatni testi erejének kifejlesztésére
és szellemének kim(velésére, mint a férfit.
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Platon azt is koveteli, hogy a két nemet egyditt
neveljék, nemcsak azért, mert férfi és n6 termé-
szeténel fogva azonos, hanem azeért is, mert ké-
s6bbi feladataik is kozosek. Kozds hivatdsuk és
kdzds munkajuk lesz ; egyutt kell tehat hivata-
sukra el6készllniok.

Ha pedig a n6k azonos lénylk alapjan ép oly
miveltséghez jutottak, mint a férfiak s ép oly
vizsgalatokon mentek keresztiil, akkor kovetkezik

masodszor : a néknek is megvan a joguk, hogy
az &llamban nemcsak tisztvisel6k és katonék le-
gyenek, hanem a legfels6bb, vagyis az uralkodé-
osztaly teend@iben is részt vegyenek.

E két tétel szerint tehdt a néknek ép Ugy ki
kell fejleszteniik megfelel6 iskolakban testi és
szellemi erejiiket, mint a férfiaknak, még pedig
Platon szerint kozos ordkban és kozds mddszer
alapjan.

A gordg éghajlat megengedte, hogy a testi ne-
velés meztelendl folyjon, hisz ezért gimnazium
(meztelen gyakorlotér) az iskola neve, melytél
azonban Platon minden tisztatlan gondolatot visz-
szautasit. A meztelenség legjobb védelme atiszta
bensd erkolcsiség, mely rosszra nem is gondol,
ha meztelen testet vagy meztelen szobrot Iat.

A n6k tehat megtanuljak a lovaglast és a fegy-
verek hasznalatdt. Mint a mondabeli amazonok,
6k is harcba vonulnak, talan nem is kilén had-
osztalyokban. Hogy pedig ez nem lehetetlen do-
log, bebizonyitottdk Caesar és Tacitus tanUsaga
szerint a régi germanok feleségei. Svajjon a most
lefolyt vilaghaboriban nem hatoltak a n6ék egé-
szen a tlizvonalig, mint sebkotozé és frissit6t
nyujté betegapolok ?
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De ha a nének ily jelent6s hivatast juttat Pla-
ton a maga allamaban, mikép képzelte el a csa-
ladi életet?

A filoz6fus végiggondolta rendszerét és nem
tért ki a tények logikéja el6tt.

Két dolgot nem végezhet a férfi, tehat a nd
sem. Ha teljes idejét lekoti az allami hivatasa,
akar a tisztvisel6i és katonai, akér az uralkodd
osztalyban, nem lehet haziasszony, sem pedig csa-
ladanya.

A bens6 dsszhangot, a boldogsagot nem a csa-
ladi élet, hanem az egységes, kozos allami élet
biztositja.

Ha a férfiak 6nall6 csaladot alapitananak, a
polgaroknak nem volnanak tébbé zavartalanul
kdzos dromeik és szenvedéseik ; gondolataik ket
a kozos boldogsagtol a csaladi boldogsag felé von-
nak s igy az allam egysége és ereje megroppanna.
Hogy tehat az élet valédi hivatasa, az 0sszesség-
ért valé onfelaldoz6 munka megvalosithat6 le-
gyen : a férfit és nét egyarant fel kell menteni a
csaladi élet aprolékos teendéitdl és bajaitél. Amint
egyutt nevelkedtek, tovabb is egyiitt élnek ; fenn-
tartasukrél az éallam gondoskodik, mert a tiszt-
visel8i és uralkod6 osztalyban maganvagyon nin-
csen.

Ily intézmény keretében tehat az embereknek
idejuk és modjuk van a legszebb allami célokért
lelkesedni és munkalkodni. Az ész teljesen gy6-
zedelmeskedik az érzékek folott : a szerelem sza-
bad s az emberi faj fenntartdsdban nemcsak a
szaporodas fontos, hanem a kivalasztas, a toké-
letesités, a fels6bbrend(i ember fejlesztése is —
mily nietzschei gondolat ! — s ezért az 4llam pol-
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garai azt is eltlirik, hogy életkor és tehetség sze-
rint parositsak ket a bolcs belatok.

Hogy pedig a nének ereje és ideje legyen az
allam javaért dolgozni, a sziletendd gyermekek
gondozésat bolcsédékben és gyermekkertekben hi-
vatasos egyénekre bizzak.

Platon igy a n6 bensd lénye irdnt teljesen ko-
z6mbos ; nem latta meg a csaladi életben a vég-
telen erkolcsi erd és boldogsag forrasat. Szerinte
a né nemi szemponthdl teljesitette hivatasat, ha
gyermekeket adott az allamnak ; anyai érzelmek-
nek tarsadalmaban nincs helyik. Azt sem lehet
tagadni, hogy Platon kdvetkezetlen volt a ng fel-
fogasdban. Allama megadja neki a teljes politikai
egyenl6séget, de elveszi t6le a valasztas jogat,
hogy kitél sziljon gyermeket s igy a nd az allam
vagyonava silyed le.

Ennek bizonyara kultdrtdrténeti oka van.
Athénben a csaladi élet nem elégitette ki amivelt
ferfit; a né végtelenul alacsony fokon élt hazi
otthonanak, s igy élettarsa a nagymdiveltségd he-
térak tarsasagaban keresett karpotlast. Ha tehat
Platén a csaladi életet allamabol kirekeszti, az
athéni viszonyokhoz képest nem soktdl fosztotta
meg a n6t.

Annal tobbet juttat azonban a mvelt nének.
Dialégusaiban Aspasia oly nagy tekintély, hogy
Sékratés is tanul téle beszeédm(ivészetet. Még ma-
gasabb polcon all egy masik né, Diotima, ki
Athén legmiveltebb tarsaskorében az életmivé-
szet mestere és Platon hasonlithatatlanul blvos
«Symposion»-jaban az 6 ajkardl hangzik el a sze-
relemrdl a legfenségesebb gondolatok sorozata.

Persze rogton akadtak, kik a filozofus merész
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reformeszméit hevesen megtdmadték : Sokratés
egy masik tanitvanya, Xenophén, és még hataro-
zottabban maganak Platénnak legnagyobb tanit-
vanya, Aristotelés. Nem sejtették, hogy a ndi jo-
gok hatalmas hirdet6je a langész éleslatasaval
tekintett a torténeti fejl6dés szilkségszerli kovet-
kezményeibe. Mindketten visszautasitjak Platon
allaspontjat, hogy a né ép olyan, mint a férfi.
Xenophon szerint a férfiban a batorsag a f6 lelki-
vonas; ezért hivatasa a hazon kivili munka, a
politika és haborl ; viszont a nének f6 lelkivo-
nasa a félelem és a vele kapcsolatos dvatossag,
mely 6t az otthon &polasara és a hazba széllitott
javak &rzésére teszi hivatotta.

Még ridegebben hangzik Aristotelés tétele «Po-
litikai) -jaban : hogy a férfi természeténél és alko-
tdsanal fogva kivalobb, mint a n6 ; a férfi hiva-
tasa tehat, hogy uralkodjék, a n&é pedig, hogy
uralom alatt legyen.

Platon egészen mas szerepet juttat a nének az
allamban. Mily modernil hangzik, hogy akadé-
miai el6adasaihoz néket is bebocsatott, nemcsak
nejét és unokahugat, hanem maésokat is, kiket
értelmességiik mély gondolatainak megeértésére
képesitett. ime a néi egyetemi hallgatdk legelsé
képvisel6i Platon akadémidjaban!

S6t egyik forrasunk tovabb megy és kdzli, hogy
néhallgatoi «férfiruhaba o6ltdzve jelentek meg el6-
adasainak hallgatasara». Mennyire emlékeztet e
megjegyzés Anatole Francé «A fehér kdvon» cimi
regényének utolso fejezetére! Az itt rajzolt tar-
sadalomban férfiak és nék egyforman o&ltozkod-
nek ; kiki egyformén azt a munkat végzi, melyet
tehetsége szamara kijeldl, és valésagos sérelem-
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szdmba megy, ha férfi ajka a nével szemben bdkra
merészedik.

Egy ilyen szocidlis tarsadalom igazan Platon
szellemének felelne meg.

Vajjon erre az eredményre jutnanak néi femi-
nistaink is, ha végiggondolnak tételeiket? Tud-
nanak szerintik is idaig fejlédni a nék ? Es vaj-
jon Kkivanatosnak tartandk, hogy ennyire atala-
kuljon az emberi tarsadalom? . . .



Magyar Tudom anyos Akadém ia
KOnyvta'ra|t.yt.H 951.
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