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Bevezetés

A 19. szdzadi nemzetdllamok épitSinek idedlja, az ,,egy dllam - egy nemzet”
elve az elmult évszdzadban lezajlott etnikai tisztogatdsok, kényszermigraciok,
az erQltetett asszimildcid ellenére, valamint a batoritott, illetve elt{irt bevan-
dorldk (pl. vendégmunkasok, menekiiltek) tomeges megjelenése miatt szinte
egyik eurdpai allamban sem val6sult meg. Kontinensiink jelenlegi 700 milli-
6nyi lakosa kozil csupan 81% az egyes orszagok dllamalkoté nemzeteinek tag-
ja, 10% az &shonos (autochton) nemzeti és etnikai kisebbségeket alkotja, mig
a maradék 9% un. ,jovevény” (allochton, az elmult évszdzadban bevindorolt)
etnikai kozosség tagja. A fentiekben emlitett nemzetdllami homogenitdshoz
a népszamlalasi adatok szerint az eurdpai orszdgok koziil (a kisdllamokat le-
szamitva) legkozelebb Albania, Lengyelorszdg, Portugdlia all, ahol a lakossag-
nak tobb mint 95%-a az dllamalkoté nemzet tagjanak szamit. Etnikai-nyelvi
szempontbdl leginkabb tarkdnak (a sajatos etnikai-politikai helyzet(i Belgiu-
mot, Bosznidt, Ciprust és Svdjcot, illetve az egymilliondl kisebb népességti alla-
mokat figyelmen kiviil hagyva) Lettorszdg, Macedénia, Moldova és Esztorszag
szamlit, hiszen esetiikben a kisebbségek egytittes arainya meghaladja a 30%-ot.
E jelentds, egyes esetekben fokoz6dé etnikai-nyelvi tarkasag, a masodik
vildghdboru emlékeinek tompuldsa, majd a volt szocialista szovetségi dllamok
széthulldsa kovetkeztében az 1960-as évektél kezdve az dllamokon beliili etni-
kai konfliktusok szima és intenzitdsa megnétt. Az esetek tobbségében megfi-
gyelhetd volt, hogy a konfliktusok hitterében a kisebbségek kollektiv (autono-
midt is magaban foglald) jogainak merev elutasitasa és ennek eredményeként
a kisebbségek elszakadasi torekvései dlltak. A hajdani Jugoszldvia és Szovjet-
unio teriiletén az 1990-es években lezajlott belsé habortikat kovetéen az ilyen
jellegti konfliktusok tobbségét mar békés titon, targyaldsokkal probaltak ren-
dezni, s6t egyes, kordbban erésen kdzpontositott nyugati nemzetallamok ese-
tében megfigyelhetd volt a decentralizacio, a regionalis onkormanyzatisiag
felé valé elmozdulas is (Benedikter 2009). A szilird demokratikus hagyoma-
nyokkal rendelkezd, tertileti, kulturalis heterogenitasat (f)elismerd, a Balkan és

a volt Szovjetunio egyes teriiletein fellingold konfliktusokat elkeriilni kivino



allamok koztl hosszu el6zmények utdn els§sorban Olaszorszag, Spanyolorszag,
Belgium és az Egyesult Kirdlysag torekedett a teriileti hatalommegosztas k-
16nboz8 formdit elmélyiteni, melyek koziil a szovetségi és tarsult dllamisdgi
rendszer mellett az autonémia a leggyakoribb. Az autonémia lehet nem etnikai
(regiondlis), és lehet etnikai jellegi. Az elébbire példa lehet Spanyolorszag és
Olaszorszag néhdny, nem kisebbség lakta autoném régidjanak (pl. Andaluzia,
Madrid, Szicilia) statusa. Az utébbi, etnikai jellegli autondémia (az etnikai-fold-
rajzi feltételek megléte esetén) lehet teriileti (pl. Dél-Tirol, Aland-szigetek, Ka-
talénia, Tatdrfold) vagy lokalis, illetve személyi (kulturdlis) jellegti (Benedikter
2000).

»A teriileti autondmia egy foldrajzilag meghatarozott térség, mely az adott
orszag egyéb teriileti egységeitdl eltér, és kiilonleges, torvényhozo, illetve sza-
béalyozo (kozigazgatasi) halatommal felruhdzott statussal rendelkezik” (Ackrén
2009: 20).! A multban az autonémia ilyen formdjat az elszakadds felé tett elsé
1épésnek, a 1étezd dllamok felbomlasztdsa eszkozének tekintették (Pan-Pfeil
2003). Ma mér a pozitiv nemzetkozi tapasztalatok alapjin ugy véljik, hogy a te-
riileti autonémia a kisebbségvédelem legfejlettebb eszkoze és a kisebbségek
bels6 onrendelkezésének legmodernebb formaja, mely az adott 4llam (annak
dllamalkot6 nemzete) és a nemzeti kisebbségek kozotti kompromisszumnak
tekinthetd, ami biztositja a kisebbségek szdmadra az alapvet§ emberi jogok kozé
tartoz6 autondémiat, az dllam szdmdra pedig teriileti integritdsinak meg6rzé-
sét, hatdrainak sérthetetlenségét.

Az 4llam tertileti egységének meg6rzése és a kisebbségi kollektiv jogok (6n-
kéntes vagy kényszer(i) megaddsa érdekében Eurépdban eddig f6ként a skan-
dinav, olasz, spanyol, brit teriileteken és Oroszorszagban kertilt sor teriileti
autonomiak megval6sitasara (1. dbra). Felt(iné ugyanakkor, hogy az er8sen
kozpontositott nemzetallamok példaképe, Franciaorszag és a volt szocialista
kelet-kozép- és délkelet-eurdpai orszagok teriiletén - a kisebbségek vélt szecesz-
szids torekvéseitdl valo rettegés miatt — erre még nem kertilhetett sor. A nem-

zetkozi tapasztalatok alapjan etnikai alapt teriileti autonémia (a politikai fel-

' Ha masként nincs jelezve, az idegen nyelvi forrdsokbol vald idézetek a szerzd forditédsai.



tételektdl ezuttal eltekintve, szigortian csupan etnikai-foldrajzi szempontbol)
csak ott mtikodhet sikeresen, ahol az adott kisebbség etnikai tere (tobbé-kevés-
bé) 6sszefiiggd, illetve az adott tertileten abszolut (demografiai) tobbséget kép-
visel (tehat szl6foldjén az dllamalkot6 nemzet tagjai demografiai kisebbségben
élnek). llyen szempontbdl Franciaorszdgban Elzdsznak (németek), Als-Bre-
tagnenak (bretonok), Eszak-Baszkfoldnek, Eszak-Katalénidnak és Korzikdnak
kellene az onrendelkezés ilyen formajaval rendelkeznie. Ugyanez mondhaté el
a volt szocialista orszadgokban él6 némely kisebbségekre is (pl. lengyelek Litvania
és Belarusz hatarvidékén, torokok Bulgaridban, bolgarok Szerbidban és Ukraj-
naban, szerbek Eszak-Koszovéban, bosnyakok a szerbiai Szandzsikban, illetve

magyarok a Karpat-medencében).
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I. dbra: Létez6 és foldrajzilag elképzelhetd, etnikai alapui teriileti autonémidk Eurépaban
A Karpat-medencei teriileti autonémidk torténeti gyokerei

Hazdnk, a 28 millié lakosnak otthont adé Karpat-medence 4llamjogi-etnikai
helyzete hasonlé az eurdpai dtlaghoz, hiszen lakdinak 84%-a élvezi az dllamal-

kotdi statust. A tobbi, alapvet6en nemzeti-etnikai kisebbségnek szamité lakos



kozul a két vilaghdbort utdn rogzitett dllamhatdrok és népmozgalmi okok ko-
vetkeztében csupan a magyar kisebbség (pontosabban neki is minddssze 2/3-a)
rendelkezik olyan telepiilésteriilettel, mely megfelel a tertileti autonémia el6-
feltételeinek. A tobbi kisebbség alapvet&en nyelvszigeteken és szérvinyokban
kiizd fennmaraddsaért, ahol legfeljebb lokdlis vagy kulturdlis autonémia meg-

valdsitdsdra van lehet$ség.
Az 1918 el6tti idGszak

Kevéssé ismert tény, hogy a Karpat-medencét az eurdpai tertileti autonéomidk
bolcséjének is nevezhetjiik, ahol egyes régidk és etnikumok a kozépkortdl a 19.
szdzad derekdig széles kori autonomiaval rendelkeztek.

A Karpat-medencén beltil leghosszabb (kozel 800 éves) regiondlis teriileti
onkormanyzattal - 1. (Szent) Laszl6 és Kdlman kirdlyaink 1091-1097 k6z06tti
hadjaratai eredményeként a Magyar Kirdlysag részévé valt - Horvatorszag ren-
delkezett, mely a Tengerfehérvaron (Biograd na Moru) Kalman kiraly és a horvat
arisztokracia kozott 1102-ben megkotott egyezmény (Pacta conventa) értelmében
perszondlunié formdjiban a magyar-horvit dllamkozosség idején megérizte te-
riileti kiilonallasat, onkormdanyzatisidgat, melyet a horvat-dalmat és szlavon ban,
illetve rendi gytiléstik, a szdbor (sabor) is jelképezett. A Drava és a Dinariddk ré-
szét képezd Nagy- és Kis-Kapela-hegység kozott elteriil§ Szlavonia (Totorszag,
Szlavénorszag) a 11. szdzad elejétdl, illetve a zagrabi piispokség Szent Laszl6 altal
tortént megalapitdsatol, 1091 utdn lett tartdsan a Magyar Kirdlysig része, me-
lyet dukatusként (hercegségként) a 12. szdzadtdl a trénorokosok, a kirdlyi csalad
egyéb tagjai vagy a szlavon banok irdnyitottak (2. dbra). Horvatorszag és Szlavo-
nia kiillonb6z6 mérték(i autondmiija 1526 utdn, a Habsburg-fennhatésag ide-
jén jelent8s mértékben csokkent, kiterjedése a torok hoditas kovetkeztében kb.
harmadara zsugorodott. Ennek és a hatalmas méret(i migraciéknak kdszonhe-
téen a horvat allamisdg sulypontja (és Horvétorszag fogalma) a tengermellékrdl
az északi, szlavon teriiletekre, Zagrab kornyékére keriilt, mig Szlavonia fogalma
kelet felé, az 1684-1688 kozott az Oszman Birodalomtdl visszafoglalt, Drava-

Szdva kozotti tertletekre tolddott (Szabd 1945). 1790 utdn Szlavonidt mar Hor-
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vatorszaggal egylitt, annak részeként emlitik. 1848-ban, a magyar forradalom és
szabadsagharc idején Magyarorszaggal a kozjogi kapcsolatok megszakadtak, és
csupan 1868-ban, a horvat-magyar kiegyezéssel alltak helyre, mely ismét a ma-
gyar Szent Korona részeként ismerte el a Horvat-Szlavénorszag nev(, rendkivil
széles tertileti autondmidval ellatott kiralysdgot. Ezt az allamkozosséget, a ma-
gyar allamon beliili teriileti autondémiat a horvit szabor az Osztrdk-Magyar
Monarchia 6sszeomldsa utdn, 1918. oktober 29-én mondta fel, és csatlakozott
késSbb az tjonnan létrejott délszlav allamalakulathoz (a Szerb-Horvat-Szlovén
Kirdlysaghoz, Jugoszlavidhoz), melynek keretében csak jéval késbb (1939-1941,
1974-1991) élvezhette ismét azt a bels6 ondlldsdgot, melyre 1918 el6tt a horvat-
magyar allamkozosségben volt médja. A szlavon és horvat tertileteknek a Magyar
Kirdlysagon beliili dnallésdga formailag ugyan a mai fogalmak szerint inkabb
regiondlis tertileti autondmidnak volt felfoghato, de arra vald tekintettel, hogy
népességiik tobbsége délszlav (a 10. szdzad derekdig szinte teljes egésze katolikus
délszlav: szlavon/tét, horvat) volt, e teriiletek belsé 6nallésidga akdr etnikai alapt

tertileti autondmiaként is értelmezhetd.
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2. dbra: Teriileti autonémidk a Magyar Kirdlysagban a 15. szdzad végén

Jelmagyardzat: 1 = Jaszsag (Jazygia); 2 = kun székek; 3 = szdsz székek Erdélyben; 4 = 11 szdsz szepesi
véaros; 5 = 16 szdsz szepesi varos® (lengyel zdlogban); 6 = székely székek; 7 = szepesi , Tizlandzsds szék
(Sedes X lanceatorum)”

A magyar allamisdg els6 évezrede alatt a regiondlis teriileti autonémia kiilon-
b6z fokozatait gyakran testesitette meg a Karpatok lancai 4ltal koriilzart Er-
dély (Erdélyorszag, Erd&elve) is, els6sorban az dllami magtertilettél (Esztergom,
Buda, Visegrad, Székesfehérvar) vald nagy tavolsiga és sajatos foldrajzi helyze-
te miatt. A magyar kirdlynak a 11. szdzadtél mercurius princepsnek, majd vaj-
dédnak nevezett képvisel6je a kdzépkor folyamdn olyan mértékben biztositott
a tartomdnynak regiondlis tertileti autonémiat, amilyen mértékben valtozott
a kozponti hatalom ereje. Mohdacs (1520) utdn Erdély, a kett8s kirdlyvalasztas
eredményeként a Szapolyai Janos (kordbban vajda, immar 1. Jdnos kirdly) uralta

keleti Magyar Kiralysag torzsteriiletévé valt. Késbb a speyeri szerz6dés (1570)

értelmében (elvilega Magyar Kirdlysig elidegenithetetlen részeként) mar ,csak”

* Az Gn. X111 szepesi varos” fogalmaba nem tartozé Gnézdaval, Podolinnal és Olubléval egyiitt.
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fejedelemségként biztositotta a kovetkezd évszdzadban a fliggetlen magyar 4l-
lamisig eszméjének tovibbélését. Az 1541-t8] oszmdn vazallusnak szamité ma-
gyar allamalakulat az Oszman Birodalmon beltl rendkiviil széles regionalis
tertileti autonémidval, tobbnyire alig korldtozott szuverenitdssal rendelkezett.
Ez a viszonylagos 6ndlldésdga sziint meg a torok kitizését kovetben. Az 1. Li-
pét csdszar altal 1691-ben kiadott Diploma Leopoldinum kovetkeztében Erdély
a magyar korona orszdgaként és magyar kozjogi statussal ugyan, de 6nallé 4l-
lamisdggal (fejedelemségként, 1765-t6] nagyfejedelemségként) valt a Habsburg
Birodalom részévé, 6rokos tartomdanyava. Erdély és Magyarorszag torvényi dj-
raegyesitésére ezt kovetGen elészor az 1848. évi VII. tc., majd az osztrdk-magyar
kiegyezést kovetd, 1868. évi XLIII. tc. értelmében kertilt sor, mely utébbi ered-
ményeként - az egységes magyar nemzetdllam célkittizéseinek megfeleléen -
véglegesen felszamoltdk Erdélynek még a kozépkori magyar allamon belil is
élvezett viszonylagos tertileti onalldésagat.

A kozépkorban uralkoddink szamos, birtokaikon letelepitett etnikai ko-
z0sségnek, tarsadalmi csoportnak adtak katonai szolgdlatuk fejében kollektiv,
a kozosség egészére és egy adott teriiletre érvényes, olykor tobb évszazadon at
élvezett, onkormdanyzati jogokat. E kivaltsdgok tobbsége megfelelt a mai érte-
lemben vett etnikai alapu teriileti autonémidknak. llyen privilégiumokat tar-
talmazd, Eurépaban is elsének szdmité okirat 11. Andras kirdlyunk 1224-ben
kiadott oklevele (Andreanum) volt, mely az erdélyi szaszoknak teriileti alapu
kollektiv jogokat biztositott (Erszegi 2004). A szdsznak nevezett, kezdetben
a Rajna, a Mosel és Luxemburg vidékérdl, a 12. szdzad mdasodik felét6l betele-
pitett német ajku telepesek Szeben székhely(i autoném tertilete Dél-Erdélyben,
a Szdszvaros és Bardt kozotti tertileten jott [étre. A reguldris, nehézfegyverzet(i
bizanci hadsereg tdmaddasai altal veszélyeztetett dél-erdélyi hatdr védelme ér-
dekében betelepitett ,szdsz” népesség a 12-14. szdzadban fokozatosan koltozott
az onnét l1épcsGzetesen, a Keleti-Karpatok dvezetébe attelepitett, konnytilovas
székely hatardr népesség helyére. A tertileti autonémidra jellemz6 jogokon ki-
viil a szaszok nagyobb telepiilései vasartartdsi és arumegallitasi jogot is kaptak,
mely a14.szdzadtél rohamos urbanizdciot eredményezett teleptilésteriileteiken.

Az erdélyi szdsz autondémia 1486-ban valt tertiletileg teljessé, amikor Hunyadi
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Matyds az Andreanumban foglalt kivdltsagaikat, a szebeni szék joghatdsagat
az egész erdélyi szasz etnikai teriiletre (Kirdlyfold, Beszterce- és Brassd-vidék)
kiterjesztette, létrehozva ezzel a ,szdsz univerzitds® (Universitas Saxonum)
nevil autondém teriileti egységet (Muller 1928; Hanzo 1941). A reformdcié idejé-
tél kornyezetiiktdl (evangélikus) felekezetiikben is elkiiloniilé szdszok teriileti
autonémidja ideiglenesen 11. Jozsef és a Bach-korszak idején (1785-1791, illetve
1852-18060), véglegesen pedig az 1876. évi orszdgos kozigazgatdsi reform (XXXIIL. tc.)
sordn sztint meg.

Az erdélyi szaszokéhoz hasonld, tobb mint 600 évig fennallé teriileti auto-
némiat élvezett a Magas-Tatra 1dbanal, a Poprad és Herndd folydk volgyébe a 12.
szazadtdl telepitett szepesi szaszok tobbsége is. Kivaltsagaikat V. Istvan 1271-ben
erdsitette meg, és foglalta teleptilésteriiletiiket egy zart, a vairmegyétdl fiigget-
len, Lécse székhely(i, autondm provincidba (universitas seu provincia Saxonum
de Scepus) (Fekete Nagy 1934). Szokdsjogukat 1. (Nagy) Lajos 1370-ben megerd-
sitette és torvénybe foglalta (Zipser Willkiir). A 24 szepesi szdsz varos koziil 13-at
Zsigmond kirdly 1412-ben elzdlogositott Lengyelorszdgnak, ahol autonémigjuk
az 1770-es (1772-es) visszacsatoldsukig fennmaradt (Zudel 1984). Mig az el nem
zalogositott 11 sz4sz varos fokozatosan virmegyei igazgatas ald kertilt, az 1770-ben
visszatértek - 1778-ban kiegésziilve Olubléval, Podolinnal és Gnézdaval - ,XVI1
szepesi varos” néven teriileti autondmisjukat egészen 1876-ig meg tudtak &rizni.

A Szepesség kapcsan meg kell emliteniink hazank egyik legrégebbi teriileti
autonomidjt, a szepesi ,Tizlandzsas szék”-et (Sedes X lanceatorum), melynek
lakdi kezdetben kabar eredeti Gomor-6rok, késébb elmagyarosodott hatarérok
voltak, akiknek &si kivaltsdgait (nemesi mivolt, adémentesség, birdskoddsi on-
allésag, sajat ispan stb.) IV. Béla 1243-ban erdsitette meg (Fekete Nagy 1934).
A tatdrjaras idején a magyar landzsasnemesek teriilete szétzildlodott, a 16. szd-
zadtdl szlovak tobbségilivé valt, majd tobb mint hat évszdzados autonémidjuk
1802-ben (X. tc.) szlint meg a Szepes virmegyébe tortént beolvaddsukkal. Mivel
e kivaltsdgos teriilet népességének etnikai osszetétele folyamatosan véltozott,
rdaddsul fenndlldsanak elsd szazadaiban lakéinak tobbsége az dllamalkotd et-

nikumhoz tartozott (magyar volt), ezt az autonémidt nem igazan tekinthetjitk

etnikai alaptinak.
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A fentiekben emlitett erdélyi szdszok betelepitése és az ottani hatarér széke-
lyek migréacioja, késébbi autondém teriileteik, a majdani Székelyfold kialakuldsa
a 12-13. szazadban egymassal szoros kolcsonhatdsban alakult. A honfoglalds 6ta
hazdnkban katonai feladatokat ellat6 székelység bihari csoportjait a 11. szdzad-
ban telepitették at Erdély déli részére, melyet a bekolt6z6 szdszok miatt a 12-13.
szazadban fokozatosan kellett elhagyniuk, hogy a keleti hatar védiként végleges
hazéara leljenek a Keleti-Karpatokban. Uj lakdhelyiikon a 14-15. szézadban (a sza-
szokhoz, kunokhoz, jiszokhoz hasonléan) autoném birdsagi, kozigazgatdsi, kato-
nai hatdskor tertileti egységeket (torvényhatdsigokat), in. székeket hoztak 1étre
(Szadeczky Kardoss 1927; Endes 1935), melyek koziil a legrégebbinek Telegdiszék
(a kés@bbi Udvarhelyszék), a legtjabbnak Sepsi-, Kézdi-, Orbai- és Aranyosszék
szamitott. A székely katonatdrsadalom kivaltsagos helyzete a 16. szdzadig érin-
tetlen maradt, helyredllitdsira - sulyos konfliktusok utan - a székelyek haderejé-
re rdszorulo erdélyi fejedelmek 1601 utdn szamos kisérletet tettek (Egyed 2000).
A székely teriileti autonémiat (csaktigy, mint minden mas hasonlé helyzet(i koz-
igazgatasi egységet) kozel fél évezredes fenndlldsa utdn a modern, kdzpontositott
magyar nemzetallamot megvaldsitani kivano, 18706. évi ,megyereform” (XXXIII.
tc.) szlintette meg, és olvasztotta be az Gjonnan létrehozott Csik, Hiromszék,
Maros-Torda és Udvarhely virmegyébe.

A 13. szdzad derekan az orszdgba hivott kunok etnikai tertileti autonémidja-
nak alapjait a IV. (Kun) LaszI6 dltal kiadott 1279. évi, in. kun térvények (alkot-
mdnylevél) képezték (Bankiné Molndr 2005). A Duna-Tisza kozén és a Tiszan-
tulon (a Kiskunsagban, Nagykunsigban) letelepitett kunok eredeti nemzetségi
szervezete a 15. szdzad folyamdn alakult 4t teriileti szervezetté, szasz mintara
székrendszerré (Krist6 2003). A kés6bb beteleptilt jaszok hasonld, katonai szol-
galatokért kapott kivaltsdga az 1323. és 1407. évi (1. Kdroly Rébert és 1. Zsigmond
altal kiadott) okleveleikhez kothet (Gyarfas 1870-1885). Zagyva melléki telepii-
1éstertiletiik 1480 koriil alakult 6n4llo, autondém kozigazgatisi egységgé, székké
(Fodor 1942; Pdléczi Horvath 1989). Az akkorra mar nyelvitkben véglegesen elma-
gyarosodott kunok és jaszok helyhatdsdgi onkormanyzatat a torok tiszteletben
tartotta (1541-1686), de autondémidjuk a Habsburg-fennhatésag idején kiilonb6z6

okok miatt tobbszor - 1702-1745 kozott eladds, 1787-1790 és 1850-1860 kozott
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kozigazgatdsi atszervezés miatt (3. dbra) - szlinetelt. A jdsz és kun - kozjogilag
a 17. szazadtol egyre inkabb 6sszefonddo - székek dltal alkotott autoném teriilet,
a Jaszberény székhelyt Jaszkun kertilet 1876-ban sziint meg, és olvadt be az Gjon-
nan kialakitott Jasz-Nagykun-Szolnok, illetve Pest-Pilis-Solt-Kiskun virmegyé-
be. Az orszigba a 12-13. szdzadban szétszértan telepitett beseny8k csupan Fejér
és Tolna megye hatarvidékén, a Sarmelléken 1év4 ispadnsiguk tertiletén, ott is

csak rovid ideig (1321-1352) rendelkeztek tertileti autondémiaval (Gyorfty 1939).
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3. dbra: Teriileti autondmidk a magyar Szent Korona orszagaiban (1780)

Jelmagyardzat: 1 = az Erdélyi Nagyfejedelemség varmegyéi; 2 = Hajdu kertilet; 3 = Jaszkun kertilet
(Jazygia-Cumania); 4 = szdsz székek Erdélyben; 5 =16 szdsz szepesi varos; 6 = székely székek; 7 = szepesi
,Tizlandzsas szék (Sedes X lanceatorum)”

Az orszag lakdinak tulnyomo tobbségétdl (ortodox) felekezetiikben és (tjlatin)
nyelviikben is elktiloniilé romdnok (oldhok, vlachok, rumének) bevandorldsa
a Magyar Kiralysag teriiletére a tatarjards utdn, f6ként a 14. szdzadtol valt je-
lentéssé (kiilonosen a Déli-Karpatokban, Maramarosban és az Erdélyi-kozép-
hegységben) (Fekete Nagy - Makkai 1941). A 14-15. szdzadban a Fogarasfoldon,

Mdaramarosban, a Hdtszeg-vidéken és a Szorénységben kenézek, krajnikok,
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bojérok, vajdék vezetésével mar etnikai alaptinak is mondhaté, bizonyos foku
tertleti 6nkormdanyzattal is rendelkeztek. Ez a roman autonémia azonban
vezet8ik nemessé valdsival, elmagyarosoddsdval a késébbiekben elsorvadt,
és nem emelkedett arra a szintre, mint a sziszoké vagy a székelyeké (Fekete
Nagy - Makkai 1941). Ugyanakkor meg kell emlitentink, hogy a Szatmadr és Bel-
s6-Szolnok megye kozé ékel6dd, katonai szolgdlatot teljesitd, tobb mint 9o%-
ban roméan népességli Kévar-vidék autondmidja, kozigazgatasi kiilonallisa a 14.
szdzadtol egészen 1876-ig megmaradt (Szentgyorgyi 1972).

Az elpusztult, magyarok altal elhagyott délvidéki teriileteken a 16-17. sza-
zadban egyre inkdbb elterjedt, abszolut tobbségiiket az 1830-as évekig megbrz6
szerbek® a 18. szdzad végétsl, a modern nemzetek megsziiletésétdl kezdve - or-
todox egyhdzuk nytjtotta dnkormdanyzatukon tdl - egyre nyfltabban torekedtek
a tertileti jellegti 6nrendelkezésre is. Az I. Lipét altal 1690-1695 kozott kibocsa-
tott privilégiumokon kiviil bizonyos foku teriileti autonémidval (a magyar jog-
rendtdl vald teljes fliggetlenséggel) mar az 1700 és 1873 kozott fenndllt, a magyar
Szent Korona orszagaitol fiiggetleniil Bécsbdl irdnyitott Katonai Hatar6rvidék
(Militar-Grenze) szerb tobbségli tertiletein (Pétervaradi, Német- és 1llir-bansa-
gi ezred, Sajkds/Csajkds kertilet, 1700-1750 k6z6tt a Tisza-Marosi hatarérvidék)
is rendelkeztek. A temesvéri szerb nemzeti kongresszus 1790. november 4-én
folterjesztést intézett 11. Lipdthoz a Dél-Magyarorszagon kialakitandé szerb
tertileti autondémidrdl, melyet a csdszar néhiny honappal késébb elutasitott.
Az 1848-1849-es magyar forradalom és szabadsdgharc idején a szerbek tertileti au-
tonémidra vonatkozé koveteléseinek magyar kormdnyzati elutasitisat kovetéen
a karlécai szerb nemzeti kongresszus 1848. majus 13-15-én kikidltotta az Osztrak
Csdszarsdgon beliili autoném Szerb Vajdasigot, melyhez Bics-Bodrog virmegye,
a Bansdg nyugati része, a Szerémség és Baranya délkeleti szeglete tartozott vol-
na. A szabadsigharc bukdsa utdn, 1849. november 18-4n 1. Ferenc ]Jézsef Bécs,
Torontél, Temes, Krassd és Szerém megyék polgdri igazgatdsu részeibdl létre-

hozta a Magyarorszagtdl fiiggetlen ,Szerb Vajdasdg és Temesi Bansag” nevd tar-

3 A szerbek legnagyobb tomege 1. Lip6t felhivdsara 1690-ben érkezett Magyarorszagra (f6ként
a déli és a Duna kornyéki tertiletekre), fegyveres szolgélatuk fejében az uralkodé mint autonémid-
val ellatott politikai nemzetet (natio rasciana) fogadta be ket (Czoernig 1857: 157-158).
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tomanyt, melyet 1860. december 27-én visszacsatolt az anyaorszaghoz. A rovid
életti, nagy kiterjedésti (leginkdbb csak nevében szerb) provincia nem elégitette
ki a szerbek igényeit, hiszen nemzetiik a romanok (28%) és németek (24,5%) utin
akozel 1,5 millidényi népességnek minddssze 20,4%-4t tette ki (Hegedis-Cobano-
vi¢ 1991). A csalddott szerbek 1861. prilis 2-i karldcai nemzeti kongresszusukon
ismételten kovetelték a Szerb Vajdasag mint kizdrélagosan szerb hivatalos nyel-
vii autondém tartomadny feldllitdsat,* de kiterjedését mar hozzavetSlegesen a szerb
tobbségi teriiletekhez igazitottak (Szerémség, Nyugat-Bansdg és Bacska déli fele
a Zombor-Kula-Mohol-vonalig) (Pordevi¢ 1861) (4. dbra).

Galicia

4. dbra: Magyarorszag nagyobb nemzeti kisebbségeinek etnikai alapui teriileti autonédmidra vonatkozd
kovetelései (a 19. szdzad masodik fele)

Jelmagyardzat: 1 = horvitok, bunyevacok, sokdcok; 2 = magyarok; 3 = romédnok; 4 = szerbek; 5 =
szlovakok; 6 = egyéb etnikai csoportok; 7 = az autoném Horvat-Szlavénorszag hatdra; 8 = a szerbek
altal kovetelt Vajdasag hatdra (1861. marcius 24.); 9 = a szlovdkok altal kovetelt Fels6-magyarorszagi
Szlovék Kertilet hatdra (1861. junius 7.); 10 = aromdnok ltal 1867 utédn kovetelt autoném Erdély hatdra

+,Azon teriilet, melyen a szerbek tobbségben vannak, Magyarorszdgban, illet6leg a Horvit, Tot és
Dalmat haromegy kiralysdgban, ismertessék el szerb teriiletnek »Szerb Vajdasdg« nevezete alatt”
(Kemény 1952: 30).
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Ugyanebben az évben, 1801. junius 6-7-én a turdcszentmartoni szlovak nemzeti
kongresszus is etnikai alapt, Magyarorszag integritisdn nyugvd teriileti 6nkor-
manyzatot kért Fels6-Magyarorszag szlovak tobbségli teriiletei (Hornouhorské
slovenské okolie) szimdras (Kemény 1952). Az igényelt szlovak autonom teriilet a fel-
vidéki szlovik tobbségii virmegyékre és a szomszédos varmegyék szlovik tobbségii
részeire terjedt volna ki, hatdrai a szlovik nyelvhatarhoz igazodtak volna.

A romanok korében ez id8szakban nem vdlt ismertté etnikai tertiletiikhoz
igazitott teriileti autondémia koncepcidja. Politikai emancipacids kiizdelmeik
keretében alapvetSen a 17. szdzad derekatdl mar tobbségében (1850-ben 59,5%-
ban) 4ltaluk lakott Erdély autonémidjidhoz ragaszkodtak csupan (Mester 1930).

Az Orszaggy(ilés nemzetiségi képvisel6i 1867. februdr 11-én olyan torvény-
javaslatot® alkottak meg, mely hazankban hat politikai nemzetet (magyar,
romdn, szerb, szlovak, orosz [ruszin], német) ismert el, és - szdmos egyéb ko-
vetelés mellett - igényt tartott volna a megyék, valasztokertiletek hatdrainak
az etnikai viszonyokhoz val6é hozzdigazitisara (,kikerekitésére”) (Kemény 1952).
Ez utébbi az orszag peremteriiletein egymdshoz illeszkedd, nemzetiségi tobb-
ségl autoném teriiletek halmazat hozta volna Iétre.

Az osztrak-magyar kiegyezést (1867) kovet&en az 1868. évi XLIV. tc. (A nem-
zetiségi egyenjoguisdg targyaban), a vildg elsé nemzetiségi térvénye tulajdonkép-
pen ,kompromisszum volt az elvi liberalizmus, a nemzeti autonémidk rendsze-
rét meghonositani akaré nemzetiségi programok és az egységes magyar jellegi
nemzetallamot kovetelSk tabora kozott” (Szdsz 1988). Az 1848-1849-es magyar
kormanyhoz (alapvet&en Kossuth Lajoshoz) hasonléan, a francia dllamnemze-

ti eszmét kovetve a torvény Magyarorszdgon csak egy és oszthatatlan magyar

5, Sziikséges, hogy nemzetiink individualitdsa azon teriileten, melyet az mint egy szakadatlan to-
meg valosaggal elfoglal, egy, a megyék hatdrainak nemzetiség szerinti kikerekitésével alakitando
fels6-magyarorszagi szlovak kertiletben (Hornouhorské slovenské okolie) elosmerve s személyesitve
legyen”; ,Ugyanis eqy nemzet nem eszményi lény, de tettleges val6sag: nem elégséges tehat egy

nemzetet szellemi dtaldnossiagban elésmerni, de sziikséges elosmerni azt ugy, amint valdsaggal van

»

azon tertileti mindségben, melyben az tettleg létezik...” (Kemény 1952: 30).

¢ Torvényjavaslat az orszigos nemzetiségeknek és nyelveknek Magyarorszdgban leendé sza-
bélyozdsara és biztositdsara. 1867. februdr 11. - a 14 romdn, 12 szerb és 1 ruszin képviseld altal
benyujtott (kés6bb Mocsonyi Sdndor és Miletics Szvetozdr nevéhez is kotott) torvényjavaslat
anemzetiségi torvény 1868. november 24-29. kdzotti vitdja sordn mint ,kisebbségi javaslat” kertilt

a parlament elé (Kemény 1952).
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(politikai) nemzet 1étét ismerte el, fliggetlentil Allampolgarai nemzetiségi, nyelvi
kotédésétdl (Katus 1993; 2002). Ennek megfeleléen az Osztrdk-Magyar Monar-
chidn belil tertileti autonémidval rendelkez6 magyar dllam (a horvat-szlavon
onkormanyzatisagtol eltekintve) hatdrozottan visszautasitotta kisebbségeinek
etnikai alapu tertileti autondémia iranti koveteléseit, melyekben elszakadasuk

els6 [épcsijét, az orszag teriileti integritdsanak legfébb veszélyforrasat latta.

Az 1918 és 1945 kozotti id6szak

Az elsé vildghdborut kdveten, az orszdg roman, szerb és cseh megszallasa, a ka-
tonai, politikai, gazdasdgi kdosz idején a nemzetiségek kiilonboz6 képviseldi,
csoportosuldsai egymds utdn mondtdk ki a Magyarorszagtdl valé elszakadast.”
Az ,6szirdzsas forradalom” (1918. oktéber 25-31.) eredményeként hatalomra ke-
riil6 Karolyi Mihdly kormdanya (f6ként a Jaszi Oszkar tarca nélkiili miniszter altal
létrehozott Nemzetiségi Minisztérium) torténelmileg tul késén kétségbeesett
kisérletet tett az orszag teriileti integritdsdnak meglrzése érdekében hazank
etnikai-teriileti alapti foderalizasalasdra (kantonizdldsira-helvetizaldsara),
a nemzetiségekkel valo kiegyezésre (Szarka 1990; 2008a). Az 1918 novemberében
folyamatosan elérenyomuld cseh, romdn és szerb csapatok dltal még meg nem
szallt magyar teriiletek romdn és szlovik nemzeti tandcsaival val6 megegyezés si-
kertelensége® utan a kisebb nemzetiségek megtartdsara helyezték a f6 hangsulyt.
1918. december 21-én torvénybe iktattak (X. tc.) a ruszinok teriileti autonémidjat
(,Ruszka Krajna” nevi(i autoném teriilet Ung, Bereg, Ugocsa és Mdramaros var-

megyék ruszin tobbségii tertiletein). 1919. janudr 28-an (V1. tc.) a németek kaptak

7 A nemzetiségek vezetSinek elszakaddsi deklaracioi: horvitok: 1918. oktdber 29., Z4grab;
szlovakok: 1918. oktéber 30., Turdcszentmarton; szerbek és bunyevacok: 1918. november 25.,
Ujvidék; romanok: 1918. december 1., Gyulafehérvar; erdélyi szaszok: 1919. janudr 8., Medgyes;
ruszinok: 1919. janudr 21., Huszt, méjus 8., Ungvar.

8 A roménokkal valé 1918. november 12-14-i aradi téargyaldsok soran J4szi Oszkér Erdély auton6-
midjat, autoném erdélyi kantonok (4 romadn, 1 székely, 1 szdsz kanton és Kolozsvar multietnikus
varosi kanton) 1étrehozasat javasolta. A szlovakoknak 1918. december elején Budapesten egy széles
kort autondmidval rendelkezd ,,tét impériumot” ajanlottak fel, melynek déli hatarat az 1918.
december 6-i Bartha-HodZa-vonal jelolte ki (Szarka 1990).
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hasonlé jogot tertileti autonémia létrehozasira.® A Karolyi-kormdny harmadik
nemzetiségi torvénye 1919. marcius 11-én (XXX. néptorvény Totorszag - Slovens-
k4 Krajina - 6nkormanyzatardl) mar teljesen anakronisztikus volt, hiszen a hi-
vatkozott, cseh katonai megszdllas alatt all6 teriilet mar de facto az antant 4ltal
elismert Csehszlovikia részét képezte.”°

A Tandcskoztarsasag bukdsa utdn (1919. augusztus 1.), az orszag szinte teljes ka-
tonai megszallisat kovetGen a trianoni békediktatum 1920. junius 4-én nemzet-
kozi jogilag szentesitette a mar 1918 végén bomldsnak indult, torténelmi magyar
allamteriilet felosztdsat. Ennek eredményeként az orszag kozel 283 ezer km?*-nyi
tertiletének 67,1%-4at, magyar anyanyelv(i népességének 33%-at csatoltak a szomszéd
allamokhoz (L&kkos 2000). Ezzel a magyar allam teriiletén é16 népesség etnikai ho-
mogenitdsa, a magyarok ardnya rendkiviil megnétt (az 1910-es 54,6%-16l 1920-ban
80,6%-ra), a kiterjedt nemzetiségi tobbségli tertiletek kiilfoldre keriilésével az etni-
kai alapti tertileti autondémia kérdése (egy-két jardsi nagysagu, baranyai-tolnai né-
met tobbség teriilet kivételével) a magyar dllam szdmadra gyakorlatilag megsziint.

A Périzs kornyéki békékben (1919-1920) a dontéshozdk a soknemzetiségii,
hatalmas kiterjedésti Osztrak-Magyar Monarchia, illetve a torténelmi magyar
allam romjain (a kisdllamma zsugoritott, etnikailag szinte homogénné tett
Ausztria és Magyarorszdg mellett) kozepes méret(i, de szintén soknemzeti-
ségii orszagokat (pl. Csehszlovakia, Romdnia, Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
sdg) hoztak létre (5. dbra). A nem németek és nem magyarok egyiittes ardnya

az 51,4 milli6 lakost Monarchidban 1910-ben 57,1%-ot" tett ki, mig az 4j (illet-

9 ,2. § Anémetlakta vidékeken, amennyiben 6sszefliggé tertiletek, az ottlakd masajkt nemzetekkel
egyetértéleg, autonom jogtertiletek (kormanyzosagok) alakittatnak” (1919. évi V1. néptorvény a ma-
gyarorszagi német nép 6nrendelkezési joganak gyakorldsardl. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-tor-
veny?docid=919000006.TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D38 [2021. 04. 16.]).

9 Hasonl6képp irredlisnak tiint az adott pillanatban a Huszdr-kormany 4ltal 1920. janudr 9-én
elfogadott ,tét autondémia” terve is (Szlovenszko teriileti autondmiajardl), mely ilyen médon
probalta a parizsi békekonferencidn a déntéshozokat jobb beldtasra birni és a cseh politikusok
korabbi, igen kordn hamisnak bizonyul6 autonémiaigéreteiben csalddott szlovaksdgot a magyar
allam keretei kozott megtartani (Tilkovszky 2000).

" Amennyiben csak a politikailag ténylegesen dominéns helyzetben 1év§ ciszlajtdniai német ajkd-

ak, a magyarorszagi magyarok és a horvét-szlavonorszagi horvatok egytittes ardnyét szamitjuk, ez
az érték 1910-ben 58,1% volt.
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ve megnagyobbodott) dllamok koziil a nem uralkodé nemzetek és kisebbségek
egyiittes ardnya 1921 kortl a kovetkez6 volt: a nem cseheké Csehszlovdkidban
50,1%, a nem romanoké Romadnidban 30%, a nem szerbeké az Szerb-Horvat-
Szlovén Kirdlysiagban 63,9%. Az a tény, hogy a csehek, romanok és szerbek 4ltal
irdnyitott dllamokhoz kozel 20 milli6 kisebbségi lakos® keriilt, ravilagit arra,
hogy az emlitett orszdgok hatdrainak kijelolésénél a népek onrendelkezési el-
vét, az etnikai elvet foliilirtdk a gySztes dllamok és szovetségeseik stratégiai,

katonai, gazdasagi érdekei (Macartney 1937).
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5. dbra: Az Osztrak-Magyar Monarchia utédallamai népességének etnikai 6sszetétele (1921)
Jelmagyardzat: 1 = dllamhatér (1914); 2 = allamhatar (1924); 3 = bosnyakok; 4 = csehek; 4 = horvatok,
bunyevécok, sokdcok; 6 = lengyelek; 7 = magyarok; 8 = németek; 9 = romanok; 10 = ruszinok, ukranok;
11 = szerbek; 12 = szlovakok; 13 = szlovének; 14 = egyéb etnikai csoportok

> A cseh irdnyitasu Csehszlovakidban a nem ,csehszlovdkok” ardnya 35,6%-ot, a nem délszldvoké
a ,nagyszerb” irdnyitasu Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysagban 17,1%-ot ért el az 1921-es népszam-
lalasok adatai szerint.

B 1921-ben az Szerb-Horvit-Szlovén Kirdlysagban (12 milli6 lakos), Romdnidban (16 millié lakos)

és Csehszlovakidban (13,6 milli6 lakos) a nem szerbek, nem romédnok és nem csehek lélekszdma
19,8 millié volt.
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A hibortbdl vesztesként kikertil6 Magyarorszag aj hatarainak kijelolésénél
a nyelvhatdrok (horvit és osztrik viszonylattol eltekintve) semmiféle szerepet
nem jatszottak. Az etnikai 6nrendelkezési elv is csak olyan mértékben volt fon-
tos a dontéshozdk szempontjabol, hogy lehetéleg minél kevesebb nem magyar
maradjon magyar fennhatdsag alatt és a Karpat-medencei szlovikok, romdnok
és délszlavok tilnyomé része Csehszlovikia, Roménia és a Szerb-Horvat-Szlo-
vén Kirdlysig hatdrai kozé kertiljon. Ezen elveken tul a szomszédos allamok
gazdasagi, katonai érdekei hatdroztdk meg az 4j magyar hatdrvonal kijel6lé-
sét: a hegyvidéki szlovak, ruszin, roman, szerb lakossdg élelmiszer- (f6ként ke-
nyérgabona-) ellitdsiban meghatarozé szerepet betolts, dontéen magyarlakta
alfoldi tertiletek; tovibba a gy&ztesek hatiar menti, egymds kozotti (Magyar-
orszagot elkeriild) kommunikaciéjaban kiemelkedd fontossigu vastutvonalak'
elcsatoldsa; a katonailag jol védhetd, természeti objektumokhoz (pl. folyok,
hegygerincek)® igazodé dllamhatdr kialakitdsa; az dllamhatdrnak a févarostdl
(pl. Belgradtol) valé tavoli kijelolése (Edvi-Haldsz 1920). E szempontoknak a tri-
anoni békediktidtum soran vald érvényesitése (3,3 milli6 magyar anyanyelvii
és lakohelyének, tobbek kozott a Székelyfoldnek és a Pozsonytdl Szabadkdig
10-60 km szélességben hiiz6do, szinte homogén magyar etnikai teriiletnek
az elcsatoldsa) eredményeként sziiletett meg a jelen témank szempontjabdl
1920 utdn fontos szerepet jatszé Karpat-medencei ,magyarkérdés”.

A magyar revizionizmussal szemben 1920-1921-ben a ,kisantant”-nak ne-
vezett szOvetségbe tomorild utddallamok elsé alkotmanyaikban egy és osztha-
tatlan nemzetdllamnak nyilvdnitottdk magukat, és soknemzetiségli orszdga-
ik széthulldsatol vald félelmiikben a kisebbségek mindenféle kollektiv joganak
érvényesitését (elsGsorban az etnikai alapt tertileti autondémidra vonatkozoékét)
megtagadtdk. Kézpontositd, etnikailag homogenizdld, asszimildcids politikajuk
eredményeként nemhogy nem ,helvetizaltak” (,svéjciasitottidk”, etnikai alapu

kantonokba, autoném régidkba szervezték) olykor etnikai mozaiknak tekinthe-

4 A hivatkozott f6bb vastitvonalszakaszok a kovetkez8k: Losonc-Feled-Bénréve-Rozsnyo; Tor-
na-Szepsi-Kassa-Satoraljatijhely- Csap-Beregszasz-Kiralyhdza-Szatmarnémeti-Nagykaroly-
Nagyvarad-Nagyszalonta; Kiirtos-Arad; Horgos-Szabadka-Zombor.

> A hivatkozott f6bb vizrajzi objektumok a kévetkezdk: Dréva, Duna, Ipoly, Ronyva.
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té orszagrészeiket, hanem hozzalattak a (t6bbnyire a magyar) multbdl 6rokolt
kozigazgatasi teriileti struktdra (tartomdny-, megye-, jardshatarok) olyan at-
alakitdsdhoz, hogy a ,megbizhatatlan” etnikai kisebbségek (f6ként a magyarok)
az Uj kozigazgatdsi egységekben mindenhol (vagy minél tobb helyen) kisebbségbe
kertiljenek (ha lehet gy, hogy még a hivatalos nyelvhaszndlati joghoz sztiksé-
ges 20%-o0s ardnyt se érjék el). llyen, etnikailag manipulativ (a magyar etnikai
teleptilésteriileteket kozigazgatdsilag szétzilald) teriiletfelosztasi reform lépett
életbe Csehszlovikidban 1923-ban és 1927-ben, a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdly-
sdgban 1923-ban és 1929-ben, Romanidban 1925-ben, majd 1938-ban (Kocsis 1993;
2002; Molndr 1992).

Az elcsatolt, hatdrvidéki magyar etnikai tertiletek sorsanak rendezését Ma-
gyarorszag és az utdédallamok magyar kisebbségeinek vezetdi alapvetéen a te-
riileti revizidval (a Magyarorszdghoz vald visszacsatoldsban), az dllamhatarok
megvaltoztatdsival remélték, de a két vilighaboru kozotti idészakban magyar
részrél felmeriiltek az etnikai alapd (magyar) teriileti autondémidra vonatkozé
tervek is (Rénai 1937; Szvatkd 1937; Bardi 2004; Molndr 2009).

Akozpontositott csehszlovik és délszlav dllamban a ,tarsnemzeteknek” igért
széles kor tertileti autondmia sem valdsult meg 1918 és 1938 kozott, melyért kii-
l6nosen a szlovakok és a horvatok folytattak 4daz politikai kiizdelmet. A torté-
nelmi Magyarorszdg északkeleti hegyvidéki részén él6 ruszinokat a csehek nem
tekintették ugyan tdrsnemzetnek, de lakéhelyiikre az Gj Csehszlovakidnak stra-
tégiai szliksége volt,'® aminek érdekében az 1919. szeptember 10-i békeszerz8dés-
ben (a Parizs kornyéki békékben egyediildllé mddon) még azt is vallalta, hogy
Karpataljanak (Podkarpatskd Rus) széles kori teriileti autonémiat igérjen (Pop
2005). A szlovak és ruszin teriileti autondémia megvalositdsit Csehszlovékia két
évtizedig, az utolso pillanatig, 1938 oktdberéig halogatta, miutin 1938. szeptem-

ber 29-én a miincheni egyezményben a német tobbségti Szudéta-vidéket, majd

16 Karpatalja megszerzésére Csehszlovékianak Magyarorszag és Lengyelorszag szétvalasztésa
és a magyarellenességben szovetséges Romdnidval vald kozvetlen kapcsolatdnak megvaldsitasa
miatt volt elsésorban sziiksége (Fedinec 2001).
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1938. oktdber 2-4n a lengyel tobbségti, sziléziai Olza-vidéket (Zaolzie) mar elve-
szitette.”

A szlovdk és ruszin tertileti autonémia kivivdsa, a német, illetve lengyel
tobbségli tertileteknek Német- és Lengyelorszaghoz vald csatoldsa és a sikerte-
len komaromi magyar-cseh-szlovik tirgyaldsok®® utdn, 1938. november 2-4n ke-
riilt sor az els6 bécsi dontésre, amelynek értelmében Cseh-Szlovdkia 11 927 km?
kiterjedés(i, tulnyomdan magyarlakta, ltala 1919-ben elfoglalt teriiletet adott
vissza Magyarorszagnak (Thirring et al. 1939)."° A fenti események, az dllamha-
taroknak a nyelvhatarokhoz valé igazitdsa eredményeként Cseh-Szlovikia kozel
kertilt ahhoz, hogy etnikai értelemben immar joggal hivhassa magat a csehek,
szlovdkok és ruszinok egytittes nemzetdllamdnak. A két évtizedes autonémia-
kiizdelmiik sordn a csehekben csalédott szlovikokat és ruszinokat azonban
a terlleti autonémia mar nem elégitette ki. A hitleri Németorszig agressziv,
vildghaborut kirobbanté kilpolitikdjanak megfelel6en, annak tdmogatdsaval
1939. mdrcius 14-én megtortént a Szlovak Koztarsasag és Karpat-Ukrajna flig-
getlenségének kikidltdsa, ami a cseh-szlovdk dllam felbomlasét jelentette, majd
madsnap a maradék cseh orszdgrészek német megszdlldsit eredményezte (Fedi-
nec 2002). Ezt kovetSen két hét alatt lezajlott a csehek altal 1919-ben elfoglalt
12 146 km?-nyi (672 ezer, hdromnegyed részben ruszin lakossdgu) karpataljai és
kelet-szlovdkiai tertiletnek - Németorszag dltal elt(irt - magyar visszafoglalasa,

a kozos magyar-lengyel dllamhatar visszadllitdsa (Thirring 1939).

'7 Szlovakia autondmidjat Zsolndn 1938. oktober 6-4n kidltottak ki, az autondm Karpdtalja kor-
manyédnak kinevezéséhez a pragai kormany pedig 1938. oktéber 11-én adta beleegyezését. A két
tartomdny autonémiajarél szolo alkotmanytorvényt a cseh-szlovak kormany 1938. november
22-én hagyta j6va (Fedinec 2002).

8 Az 1938. oktdber 9. és 22. kozotti komaromi targyaldsokon a cseh-szlovék delegicié oktdber 12-
én 1800 km? oktéber 13-4n 5405 km?, oktéber 22-én 11 300 km? 1919-ben elfoglalt teriilet vissza-
adésat ajanlotta fel Magyarorszagnak. Jéllehet ez utébbi ajanlat a bécsi dontSbirdsagi itélet 95%-
at képezte, a nyelvhatar menti, kiemelkedd fontossagu varosok - Pozsony, Nyitra, Léva, Rima-
szombat, Kassa, Ungvar, Munkdcs - hovatartozasaval kapcsolatos nézeteltérések megakadalyoz-
tak a kozos megegyezést. Ennek megfelel6en Bécsben a német és olasz dontéshozdk (Ribbentrop
és Ciano) tulajdonképpen csak a néhany vitas varos hovatartozasarol dontottek, hiszen a tilnyo-
morészt magyarlakta ruralis térség visszaadasit maga Cseh-Szlovakia ajanlotta fel 1938. oktdber
22-én (Rénai 1989: 166-181).

"9 A visszaadott teriileten 1 041 401 lakos élt, akiknek 84,4%-a vallotta magat magyarnak, 11,9%-a
pedig szlovaknak (Thirring et al. 1939: 3, 12).
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Ahorvatok az Osztrak-Magyar Monarchia magyar felében (Transzlajténia,
Magyar Birodalom) élvezett széles kort tertileti autonémidjukat (Horvat-Szla-
vonorszag) az 1918. december 1-jén létrejott, szerb irdnyitdst Szerb-Horvat-
Szlovén Kiralysagban elveszitették. Ennek megfeleléen a két vilaghaboru ko-
z0tt elkeseredett kiizdelmet®® folytattak a szerb szupremdacidval szemben el-
vett teriileti autonémidjuk, egyenrangusiaguk visszaszerzéséért (Csuka 199s).
A szomszédos Ausztria német bekebelezését (1938. mdrcius 12.), Csehszlova-
kia felbomldsat (1939. marcius 14.) és Albdnia olasz lerohandsat (1939. aprilis
7.) kovetben, a masodik vilaghdboru el8estéjén, az utolsé pillanatban sikeriilt
az egyre inkabb elszigetel6d§ Belgrddnak a horvitokkal megegyeznie (Cvet-
kovi¢-Macek-egyezmény, 1939. augusztus 24.)* és megadni nekik az 1918-ban
elveszitett autoném Horvat-Szlavonorszdg helyett az immdr Dalmdécidt és
Nyugat-Hercegovinat is magaban foglalé autoném Horvat Bansagot (Banovi-
na Hrvatska, 65 456 km? 4 milli6 lakos), mely Jugoszldvia horvitainak 88%-
at tomoritette.”> A két évtizedes 4daz politikai kiizdelemben a szerbekkel val6
egylittélésbdl kidbrandult horvatokat mar nem elégitette ki a tertileti autono-
mia, melyet a teljes fliggetlenség felé vezetd tt elsé mérfoldkovének tekintettek.

A masodik vilaghdbort sordn, Franciaorszag német elfoglalasa, Besszara-
bia szovjet birtokbavétele (1940. junius 28.) utdn stratégiailag meggyengiilt
Romania és a teriileti reviziok miatt erésebbé valt Magyarorszag kozott az er-
délyi kérdés miatt hdborus konfliktus alakult ki. A sikertelen Turnu Severin-i
targyaldsok (1940. augusztus 16-24.) utdn a magyar-romdan hdbort elkeriilése

érdekében a nici Németorszag és Olaszorszag felajinlotta a dontébiraskodast,

*° Ez akiizdelem Stjepan Radi¢, a Horvat Parasztpart (Hrvatska seljatka stranka, HSS) elnoke
megolését (1928) kovetSen oly méreteket 6ltott, ami a szerb kirdlyi diktatura bevezetéséhez, még
fokozottabb nemzeti elnyoméshoz vezetett.

*! Az egyezmény 1939. augusztus 26-4n vélt kirdlyi kormanyrendeletté (Politika 11220., 36., [27. 08.
1939], 2).

** A Horvét Bansidg népessége az 1931-es jugoszldv népszamlalds adatai szerint 4 007 227 6 volt,
akiknek 69,8%-a volt horvat, 18,9%-a szerb, 3,6%-a bosnydk. Az anyanyelvi és valldsi adatok-

bdl szamitott etnikai kategéridk: horvét = romai katolikus szerb-horvit anyanyelv(; szerb =
ortodox/pravoszlav szerb-horvit anyanyelv(i; bosnyak = muzulman szerb-horvét anyanyelv{i (Die
Gliederung der Bevilkerung des ehemaligen Jugoslawien nach Muttersprache und Konfession nach den
unverdffentlichten Angaben der Zdhlung von 1931. Wien: Publikationsstelle, 1943).
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melyet a romdn, majd a magyar fél is elfogadott (Rénai 1989). A masodik bé-
csi dontés (1940. augusztus 30.) értelmében Romania az dltala 1918-1919-ben
elfoglalt teriiletekbél 43 104 km>-nyi teriiletet (,Eszak-Erdély”) adott vissza Ma-
gyarorszignak (Thirring 1940). Erdély megosztdsa eredményeként a magyar
fél 2,6 milli6 lakost (csaknem 1,3 milli6 nem magyart) kapott, mig a roman fél
3,3 millié lakost (koztiik 1,1 millié nem romant) tarthatott meg (Varga 1992).%
1941. marcius 27-én, a németbarat és a hiromhatalmi egyezményhez csat-
lakozott Cvetkovié-kormanyt megdonté allamcsinyt kovetSen Hitler elrendelte
Jugoszlavianak a szomszédok bevondsaval valo elfoglalasat. A német és olasz
csapatok 1941. 4prilis 6-an kezdték meg a politikai szempontbdl rendkivil labi-
lis helyzet( orszag viszonylag gyors lerohandsat, mely hivatalosan az aprilis 17-i
szerb fegyverletétellel fejez&dott be. Kozben aprilis 10-én Ante Paveli¢ horvat
usztasa poglavnik (nemzetvezet§) Zagrabban kikialtotta a Fiiggetlen Horvat
Allamot (Nezavisna Drzava Hrvatska, NDH),** ami Jugoszlavia felbomlasat je-
lentette. A Szerémség, Bansag és Szerbia németek dltal tortént elfoglaldsdnak
napjan (aprilis 11.) a magyar csapatok bevonultak a gyakorlatilag senki foldjévé
valt, a szerb csapatok dltal 1918-ban elfoglalt, magyar relativ tobbségti Bara-
nydba és Bacskdba. A tengelyhatalmak az 1941. 4prilis 24-i bécsi konferenci-
dn osztottdk fel az elfoglalt Jugoszlavia tertiletét. Magyarorszig megtarthatta
a visszafoglalt Bacskat és Baranyat, valamint megkapta az 1919-ben elveszitett
szlovén tobbségli Muravidéket és a szinte teljes egészében horvatok lakta Mura-
kozt. Ezzel Magyarorszaghoz 11 475 km?-nyi, egymilliényi (39%-ban magyar)
lakossagu tertilet tért vissza (Schneider 1941; Fogarasi 1944) (6. dbra).> A volt

dél-magyarorszagi Binsag jugoszlaviai része - részben a virhaté magyar és ro-

3 Az 1941-es (1930-as) népszdmlaldsok szerint a magyarok és romanok ardnya a kovetkez8képpen
alakult: Eszak-Erdélyben 52,1% (42,1%) magyar, 41,5% (48,7%) roman anyanyelvii; Dél-Erdélyben
68,3% (64,3%) roman, 10,9% (14%) magyar etnikumu (Varga 1992).

4 A Fiiggetlen Horvat Allam teriilete 102 725 km*-re (f6ként a torténelmi Horvat-Szlavénorszagra,
Bosznia-Hercegovindra és Dalmadcia olaszok dltal meg nem szallt részére) terjedt ki. 5,6 milliényi
lakossagabol 52,5% volt rémai katolikus (tdlnyomdrészt horvat), 32% ortodox (szerb) és 13% muzul-
man (bosnyak) (Klemenci¢ 1992).

5 Avisszatért délvidéki teriilet (1 030 027 fényi) népességének anyanyelvi megoszlasa a kovetkezd

volt: 39% magyar, 17,2% német, 15,4% szerb, 10,3% horvat, 6,3% szlovén, 6,1% bunyevac (Fogarasi
1944).
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man katonai Osszelitkdzést megelzends - német katonai igazgatds ala kertilt,

elméletileg Szerbia részeként.
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6. dbra: Magyarorszag és szomszédsiganak etnikai térképe (1941)

Jelmagyardzat: 1 = bosnyakok; 2 = horvatok, bunyevacok, sokdcok; 3 = magyarok; 4 = németek; 5 =
romdanok; 6 = ruszinok; 7 = szerbek; 8 = szlovdkok; 9 = szlovének; 10 = zsiddk (etnikai értelemben);
11 = egyéb etnikai csoportok

Az1938-1941 kozOtti tertileti reviziok eredményeként a Magyar Kiralysagnak sike-
riilt az 1918 utdn elveszitett teriileteinek 41,5%-4t visszaszereznie, aminek koszon-
het@en kiterjedése 171 753 km?-re, népességszama 14,7 millidra nétt.?° A teriilet-
novekedéssel sikertilt ugyan a Kdrpat-medencei 12 millidnyi magyarsig® 95,2%-at
a magyar allamon beliil tomoriteni, de ennek az volt az dra, hogy a kisebbségek

aranya 1930 és 1941 kozott Magyarorszagon 7,9%-16l 22,5%-ra, 1élekszama kozel 3,3

26 A Magyar Kiralysag (Horvat-Szlavénorszag nélkiili) teriilete és lakosséga 1910-ben 282 870,5 km?,
illetve 18 264 533 f6, 1930-ban 93 073 km?, 8 688 319 f6 (LEkkos 2000), 1941 végén 171 753 km?,
14 683 323 f6 (Thirring 1942; Fogarasi 1944).

*7 Magyarok a Karpdt-medencében 1941 koriili népszamlélisok szerint: Magyarorszag 11 365 ezer,

roméan Dél-Erdély 363 ezer, Bansag szerb része 102 ezer, Fiiggetlen Horvét Allam 59 ezer, Szlovékia
40,7 ezer, volt osztrdk Burgenland 2 ezer (a szerbiai és horvatorszagi adatok a szerzd becslései).
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milliéra nétt (Fogarasi 1944). Az ismét soknemzetiségtivé valt magyar allam csupan
a tobb mint félmillids ruszin kisebbség esetén fontolta meg (torténelmi®® és foldraj-
zi okok miatt) az etnikai alapt tertileti autonémia (Karpataljai Vajdasag) megvalé-
sitasat, melyet mint torvénytervezetet a felterjeszté Teleki Pal miniszterelnok 1940.
augusztus 5-én belpolitikai és katonai szempontok miatt kénytelen volt visszavonni
(Fedinec 2001). A teljes kor(i autondm stétus helyett a Karpataljai Kormanyzosag®
terliletén a magyar virmegyéktdl fiiggetlen kozigazgatdsi kirendeltségek jottek 1ét-

re, ahol a ruszint a magyar mellett mésodik allamnyelvvé tették (Botlik 2005).
Az 1945 és 1989 kozotti idGszak

A masodik vildghdbord végén, a frontdtvonuldsokat koveté hatalomvaltisok
utdn az 1938-1941 kozotti teriileti revizidk érvényiiket veszitették, amit ma-
gyar vonatkozdsban az 1947. februdr 10-i parizsi békeszerz6dés szentesitett.°
A habort idején naci vazallus Szlovdkia és Horvatorszag fliggetlenségének
megsziintetése dran 1945-ben djjaélesztették a cseh irdnyitisu Csehszlovakiat
és a szovetségi allammad atalakitott Jugoszlaviat. A ruszin-ukran tobbségl
Karpataljat az 1945. junius 29-i csehszlovak-szovjet megegyezés értelmében

a Szovjetunidhoz csatoltak 3 Az 1920-ban kijelolt magyar-roman allamhatart

28 Torténelmi eldzménynek a kirpataljai ruszin teriileteknek a kordbbi magyar és cseh-szlovak
id8szak legvégén, rovid ideig élvezett teriileti autondmiaja szamitott: Ruszka Krajna (Magyaror-
szag, 1918. december 21. - 1919. mdrcius 20.), Karpat-Ukrajna (Cseh-Szlovakia, 1938. oktdber 11. -
1939. marcius 14.).

*9 A Kérpataljai Kormanyzdsag (Ungi, Beregi, Mdramarosi kozigazgatasi kirendeltségek) teriilete
11 583 km?, 1941-beli lélekszdma 621 976 volt, koziiliik 77,4% vallotta magat ruszin anyanyelviinek
(Thirring 1942; Fogarasi 1944).

3% Az 1947. évi XVIIL térvény. A békeszerz6dés Oroszvar, Horvdtjarfalu és Dunacstin kozségeknek
a Pozsony biztonsaga miatt aggddd Csehszlovakidhoz valé csatoldsaval 65 km?-rel tovabb csok-
kentette a trianoni Magyarorszag teriiletét.

3" Az 1944 oktdberében szovjet megszallds ald keriilt Kdrpétalja a magyar fennhat6sig megsziinte
utdn - a nemzetkozi jog szerint - ismét Csehszlovédkia részévé valt ugyan, de mar moszkvai forga-
tokonyv szerint megindult a tertilet szovjet bekebelezésének elGkészitése. Egy dtmeneti dllam-
alakulat (Karpatontuli Ukrajna) nevében Munkacson 1944. november 26-4n a helyi ukran népi
bizottsdgok kimondték a tertilet ,ijraegyesiilését” Szovjet-Ukrajnaval (Téth 1993). A Kdrpatontuli
Ukrajna mint kozigazgatasi, ,allami” formdacio léte 1946. janudr 22-én ért véget, amikor a Szov-
jetunié Legfels6bb Tanacsanak Elnoksége a szovjet Ukrajna részeként létrehozta a Karpatontuli
tertiletet (Zakarpatszkaja oblaszty) (Oficinszkij 2010).
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visszaallitottdk, majd a szovjet politikai zsarolds targyava tett, 1944. novem-
ber 12/14. és 1945. marcius 9/13. kozott szovijet ellendrzés ala helyezett Eszak-
Erdélyben is helyredllt a romdn kozigazgatas (Vincze 1994).3*

A hatalomvdltasokkal 6sszefiiggésben hatalmas méret(i kényszermigraci-
Ok zajlottak le. Az evakudlds, elmenektilés és vérbosszu 4ltal megtizedelt né-
met és magyar lakossdgot Csehszlovdkidban, Jugoszldvidban és Romdnidban
haborus blinbaknak, kollektiv hdborts btindsnek, a megszalldk kiszolgdldéinak
tekintették, és azonnal megindult teljes, illetve részleges eltavolitdsuk (el(izé-
siik, deportédldsuk) féként a stratégiai jelent8ségt hatarvidékekrél (Kocsis 1992;
1999).3 A ,kedvezd” torténelmi pillanatot kihaszndlva azonnal megindult a né-
metek, magyarok helyére az adott orszdg allamalkot6 nemzetei tagjainak (pl.
szlovikok, ukranok, romanok, szerbek, montenegroéiak) - f6ként az agrarrefor-
mok kereteibe dgyazott — szervezett betelepitése, mely a (f6ként hatdrvidéki és
varosi) népesség etnikai Osszetételének alapos dtformdldsat, nemzeti-szocidlis
célokat szolgalt, és a jovBbeni esetleges Gjabb magyar teriileti revizids kovete-
léseket kivanta lehetetlenné tenni (Kocsis 1999). Az dltaldnos kisebbségellenes
légkor és az ,anyaorszagok” etnikai koncentracids, homogenizacios torekvései
kovetkeztében fokozddott a kisebbségeknek a nemzetallamaikba valé migraci-
6ja, mely minden orszidgban az dllamalkot6 nemzet ardnydnak tetemes noveke-
dését, a kordbban szinte homogén magyar népességii hatarvidéki tertileteken
- a szlovdk, ukrdn, romdn, szerb kolonizaci6 révén - jelent6s etnikai ,felhigu-
last”, az 6shonos és jovevény lakossig tomeges keveredését, igy az interetni-
kus fesziiltségek novekedését okozta. A kényszermigracidk ellenére a Magyar-

orsziggal szomszédos orszagok teriiletén 1945 utdn is még kortilbeliil 3 millio

32 A sajdtos allampolitikai vikuumban 1év$, magyar igazgatds alatt mar nem, romdan igazgatds
alatt még nem ll6 Eszak-Erdélyben a magyar lakossag a szovjet fennhatésag négy hénapija alatt
jelentds 1épéseket tudott tenni a még ma is csak remélt nemzeti 6nkormanyzatisag felé (Molnar
1993). A roman kozigazgatéas Eszak-Erdélybe valo visszatérését Sztélin a kommunista Petru Groza
1945. marcius 6-i, miniszterelnokké val6 kinevezése utan engedélyezte (Vincze 1994).

3 A Kérpat-medencébdl 1944 utdn kb. egymillié német ,tlint el” (elmenekiilt, evakudltak, de-
portéltak, megolték): pl. Vajdasigbol és Horvéatorszagbol 336 ezer, a tigan értelmezett Erdélyb6l
274 ezer, Magyarorszagrol 255 ezer, Szlovakiabol 120 ezer (Kocsis 1992; Czibulka et al. 2004).

Az 1944-1950 kozott a szomszéd dllamokbdl Magyarorszag mai teriiletére menekiilt, koltozott,
deportalt magyarok szima 230-300 ezer kozott lehetett (Stark 1989; Kocsis 1992).
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f8s, felerészben a hatarvidéken él6 magyar kisebbség maradt, amelynek tele-
piiléstertilete vegyesebbé valt ugyan, de elvileg tovabbra is lehet6vé tette az et-
nikai alapu teriileti autonémia esetleges megvaldsitasat.

A Szovjetuni6 befolydsa (tobbnyire katonai ellenérzése) ald kertilt Kar-
pat-medence orszdgaiban (Ausztriat kivéve) 1945 és 1948 kozott szovjet tipusit
kommunista allamigazgatasi rendszerek éptiltek ki, melyek a késébbi évti-
zedekben is (az egyébként is kisebbségellenes kozhangulatban) lehetetlenné
tették az etnikai alapt, tényleges tertileti onrendelkezés megvaldsitdsat. Ettdl
fuggetleniil meg kell emliteni, hogy az 1945-ben ,szovetségi népkoztarsasig™
formdjaban vjjasziiletd, Josip Broz Tito vezette Jugoszldvia a teriileti decentra-
lizdcidval, a koztarsasigi autondmidval, minden egyes délszlav nemzet (horvit,
macedon, montenegrdi, muszliman/bosnydk, szerb, szlovén) identitdsanak,
egyenjogusdginak elismerésével és elvi garantdldsival gyokeresen eltér§ 1ét-
feltételeket biztositott az dllam minden nem szerb etnikumanak a két vilag-
habora kozotti, kozpontositott, szerb irdnyitdsu Jugoszlavidhoz képest. A mar
a népfelszabadité hébord idején (1943-ban) megigért autoném tartomanyi sta-
tust a Vajdasdg a kommunista Jugoszldvia megalakulasa idején, 1945. november
29-én kapta meg.> Regionalis auton6miat a ,Vajdasignak” (1918-ig Dél-Ma-
gyarorszignak, Délvidéknek) nevezett, kozép-eurdpai tertilet torténelmi mult-
ja, az itteni szerbek er6teljes regiondalis dntudata, sajatos kulturalis kiilondllasa,
etnikai tarkasidga miatt kapott. Mindez persze nem jelentette az itteni kisebb-
ségek (f6ként az akkor még 429 ezer f6s ottani magyarok) etnikai alapu tertileti
onkormdnyzatdnak megvaldsuldsit, hiszen a kényszermigraciok kovetkezté-

ben a Vajdasig 1945 utdn mar abszolit szerb tobbséglivé valt (1948: 50,6%; 2011:

34 Tito az 1946. janudr 31-i alkotményban a Jugoszldv Szovetségi Népkoztirsasigot (szovjet
mintara) 6 koztarsasagra (Szlovénia, Horvatorszag, Bosznia-Hercegovina, Montenegr6, Macedd-
nia és Szerbia) osztotta fel. A bels8, koztarsasagi hatarokat talnyomdrészt a torténelmi hagyo-
manyok alapjan huztak meg néhany kivételtdl eltekintve. Kivételnek szamitott a kés6bb vitdsnak
tekintett kozos szerb-horvat koztarsasagi hatar, melyet 1945-ben két teriilet, Baranya (1948: 35,1%
horvat, 21,4% szerb) és a Szerémség keleti és kozéps6 részének (1948: 70% szerb, 14,6% horvat)
cseréjével a Duna és a szerémségi szerb-horvat etnikai hatar mentén jeloltek ki.

35 A Szerbidn beliili Vajdasig Autoném Tartomany megalakitdsit a Demokratikus Szovetségi Ju-

goszlav Koztarsasag jajcei megalakuldsa idején (1943. november 29.) hatdroztdk el, amit pontosan
két évvel késébb ugyanott a kommunista Jugoszlavia szentesitett.
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66,8%). Maga a regiondlis autondémia is csupan az 1974. februar 21-i 4j alkot-
many utan kezdett igazdn (csaknem a tagkoztarsasigok onrendelkezésének
szintjén) kiteljesedni (Strugar 1970).

A Karpat-medencében etnikai alapd teriileti autonémia a 20. szdzad ma-
sodik felében csupdn egy rovid idére (1952-1960/68 kozott) jott 1étre Roma-
nia kozepén. A Szovjetunid (pontosabban Sztdlin), amit az dltala bekebelezett
Kérpataljdn nem valdsitott meg, és Csehszlovakiatdl sem vdrt el, azt 1952-ben
megkovetelte (a nem szlav és vele 1941-1944 kozo6tt hadban 4116) Romaniatdl:
a magyar teriileti autonémia megvaldsitasat (Bottoni 2008). Az 1952. szeptem-
ber 24-én elfogadott Gj romdn alkotminy Magyar Autoném Tartomany (MAT)
néven (szovjet utasitasra, kényszer(iségb6l) hozta létre ezt a 13 550 km?kiterje-
désti, Marosvasarhely székhely(, 10 rajonbdl 4ll6, 731 ezer (77%-ban magyar)
lakossagu kozigazgatasi egységet.’® A tartomany teriilete a torténelmi Székely-
fold” magyarlakta részein kivil (gazdasdgi és kozlekedési okok miatt) kiterjedt
romdn tobbségi tajakra is (pl. a Maroshéviz és Szaszrégen kozotti Maros-volgy,
Gorgény-vidék). A MAT ugyan magdban foglalt 565 ezer magyart, de hatdrain
kiviil rekedt az erdélyi magyarok 63,7%-a (kozel egymillié f6), akiknek kisebb-
ségijogai (a MAT 1étére vald hivatkozdssal) egyre inkabb sériiltek, nyelvhaszna-
latuk egyre jobban visszaszorult. A szovjet nyomds Sztalin haldlt (1953) kovetd
csokkenése, a levert 1956-os magyar forradalommal és szabadsdgharccal kap-
csolatos erdélyi magyar szimpatia, a feléledd, hatdron ativel§ magyar nemze-
ti szolidaritds miatt a romdn kommunista nemzetallam egyre inkabb fokozta
a magyarokra nehezedd politikai nyomast, és korldtozta a MAT jogkorét. 1960.
december 24-én a tartomany dtszervezése (és atnevezése: Maros-Magyar Au-
tonom Tartomany, MMAT) sordn, gazdasigi okokra hivatkozva, Brassé tar-
tomdnyhoz csatoltdk a haromszéki magyar rajonokat, ugyanakkor idekapcsol-

tdk a Marosvasarhely vonzdskorzetébe tartozd, roman tobbségli Marosludas

36 A MAT létrehozéasardl formailag a 331/1952. 1X. 21-es térvényerejii rendelet gondoskodott. A tar-
tomany lakossaganak nemzetiségi megoszldsa az 1956. februdr 21-i népszamlalés szerint: 731387
lakos, ebb6l 565 510 magyar (77,3%), 146 830 (20,1%) roman, 11 108 (1,5%) cigany.

37 A Torda és Nagyenyed kozott elteriild torténelmi Aranyosszék természetesen nem volt része
a MAT-nak.
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és Dics6szentmarton rajonokat (Elekes 2011) (7. dbra). A romdn nemze

tallam

az atszervezéssel nem csupdn a tartomdny teriiletét és nemzetiségi Osszeté-

telét3® alakitotta 4t a magyarok szdmadra rendkiviil hatrdnyos médon, hanem

felgyorsitotta a ,kulturélis tiveghdzként” m(ik6dé magyar tertileti autondémia

intézményes hatterének elsorvasztdsat is (Bottoni 2008). Az egyre lepl

ezetle-

nebbé valé roman nemzetépits, etnikai homogenizalé politika egyik dlloma-

saként a formdlissa valt (sokak szerint egyébként is csak nemzetiségpolitikai

kirakatnak, magyar gettonak tekintett) autoném tartomanyt a megyerendszert

visszadllité torvény, 1968. december 19-i elfogaddsdval sziintették meg.
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7. dbra: A Maros-Magyar Auton6m Tartomdny és kornyékének etnikai térképe (1966)

Jugoszlavia tényleges foderalista dtalakitdsa, a szerb érdekek kozvetlen é

rvénye-

sitési lehet8ségeinek besztikiilése, Szerbia korabbi dominancidjanak csokkené-

se — kilonosen Tito haldlat (1980) kovetben - rendkiviil megnéovelte

a privi-

38 Az 1960 végi dtszervezés miatt valtozo teriilet(i tartomanyban a magyarok ardnya az 1956. és
1966. évi népszamlalasok kozott 77,3%-1d1 60,2%-ra csokkent (a romanoké 20,1%-161 36,8%-ra

nétt).
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legizdlt helyzetiiket természetesnek tartd szerbek elégedetlenségét. Kiillonosen
sérelmezték, hogy az etnikai, torténeti szempontbdl kiilonleges helyzetti terii-
letek kozll csupdn a szerbiai Koszové és Vajdasdg tartomanyok kaptak auto-
némiat, de a horvatorszagi szerb tobbségli tertiletek (pl. Krajina) nem. Mindezt
a hiboruban magukat gy6ztesnek, békében vesztesnek tekinté szerbek nagy
kudarcként élték meg. Igy az 1980-as évek kdzepétdl kezdve egyre hevesebbé
valt az 1974-es alkotmdny elleni szerb tdmadds. Slobodan MiloSevi¢ vezetésé-
vel a szerbek fenyegetettségérzetének mesterséges felkeltése utdn ,,0ssz-szerb”
mozgalom bontakozott ki, melynek eredményeként a szerb hatalmi koncent-
rdciot szolgdld, an. ,antiblirokratikus forradalom” sordn, 1988-1989-ben név-
legessé tették (tulajdonképpen felszamoltik) a Vajdasag® és Koszovo autond-

midjat.
Az 1989 utdni idészak

Eurdpa volt szocialista orszagaiban, igy a Karpat-medencében is 1989-ban kez-
dédott a politikai, gazdasdgi, tdrsadalmi rendszervaltas (rendszervaltozas),
melynek sordn megindult a kommunista rendszer lebontdsa és a nyugati tipusu
parlamenti demokricidk és a piacgazdasag alapjainak lerakdsa. E folyamat leg-
fontosabb dllomdsinak az 1990-ben megrendezett szabad, tobbpartrendszert
valasztasok szamitottak, melyeken (kiilonosen az etnikailag vegyes 6sszetétel(l
orszagokban) az er6s nemzeti retorikaju (sokszor nacionalista) partok nagy si-
kert arattak (Weilguni et al. 1991).

A volt szovjet érdekszféra orszigaiban lezajlé, a rendszerviltas irdnyiba
mutatd, egymadst is erdsité események (pl. forradalmak, tobbparti valaszta-
sok, a politikai-gazdasagi rendszer atalakitisinak megkezdése, a szovetségi
tagillamok fiiggetlenedési torekvései) nagy hatdst gyakoroltak a jugoszlaviai
nemzetek, nemzetiségek politikai magtartdsara is. A volt kommunista korok

internacionalista kontosiiket hirtelen nacionalistdra cserélve ,nemzetmentd

politizdlasba kezdtek. Az 1j, 1990. évi horviat alkotmany 4llamalkotd nemzet-

39 A Vajdasig autondmidjat az 1988. oktéber 5-6-an Ujvidéken megszervezett dllamcsiny, Gn.
sjoghurtforradalom” utdn tették névlegessé (1989. jilius 5.).
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nek mar csak a horvatokat ismerte el, a kordbbi tdrsnemzetet, a szerbeket mér
nemzeti kisebbségként kezelte, és nem tette lehet6vé szimukra (sem) az etni-
kai alapu teriileti autonémia létrehozdsat (Silber-Little 1995). A felhdborodott,
Szerbia 4ltal manipulalt horvatorszdgi szerbek az autonémiardl vald népsza-
vazdsuk utdn 1990. szeptember 30-4n kikialtottak a Knin székhely(i Krajinai
Szerb Autoném Teriiletet (Srpska Autonomna Oblast [SAO] Krajina) az ak-
kor még Jugoszlavidhoz tartozé Horvatorszag keretein beldl. A szerb-horvat
konfliktus eszkaldldddsdval, haboruva fajuldsdval a szerbek 1991. dprilis 2-dn
jelentették be a Horvatorszagtdl valé elszakaddsukat és a Szerbidhoz valé csat-
lakozdsukat, majd december 19-én kikidltottdk a fiiggetlen Krajinai Szerb
Koztarsasagot (Republika Srpska Krajina, RSK) (Daki¢ 1994). A nem csupan
a szliken vett Krajinat (a tobbségében addig szerbek lakta Eszak-Dalmaicia, Lika,
Kordun, Bani végvidék / Banovina / Banija), hanem Szlavénia egyes nyugati ré-
szeit és Horvatorszag Duna melléki tertileteit (Baranya, Nyugat-Szerémség) is
magdban foglald, nemzetkozileg el nem ismert szerb allamalakulat Horvator-
szag teriiletének tobb mint negyedét (kb. 15 0oo km?) foglalta el (Baleti¢ et al.
1994) (8. dbra).*° 1992-ben, rendkiviil megkésve, Horvatorszag felkinalta ugyan
a krajinai szerbeknek (a Glinai és Knini jardsokra kiterjed) teriileti autonémi-
at,+ de azt akkor a teriilet birtokdban a szerbek mar nem tartottak kielégits-
nek. A horvat-szerb frontvonal tobbé-kevésbé viltozatlan maradt 1995. méjus
elejéig, amikor is a horvat hadsereg visszafoglalta a nyugat-szlavéniai Okuca-
ni vidékét (,Bljesak” ['villim’] hadmofivelet), majd 1995. augusztus 4-8. kdzott
Eszak-Dalmadcia, Lika, Kordun és a Bdni végvidék / Banovina / Banija teriiletét
(,Oluja” ['vihar'] hadmiivelet), ahonnét t6bb mint 200 ooo szerb menekiilt Szer-

bia felé, akiknek egy kis része (az 1998-ig ENSZ-szerb ellen6rzés alatt maradt)

4% A szerbek 4ltal ellendrzott teriiletnek 1991-ben 549 083 (52,4% szerb, 37,1% horvit nemzetiségi)
lakosa volt. A krajinai szerb hatdsagok szerint 1993 jiniusdban a teriilet mar csak 433 595 (91%
szerb, 7% horvit) lakosnak adott otthont (Republika Srpska Krajina [specijalni prilog], Vojska
[Beograd], Br. 11. mart, 1994).

41 Az 1992. december 30-i, a megyerendszert visszadllité horvat kozigazgatdsi reform kinalta fel
akiilonleges 6nkormanyzatot (autonémidt) a szerb tobbségti, Glina és Knin kzpontu jarasoknak
(térségeknek), melyet az emberi jogokrol, szabadsagrdl és az etnikai, nemzeti kozosségek kisebb-
ségi jogairdl sz6l6 alkotmanytorvény (1992. junius 6., V. fejezet) szavatolt.
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Baranydban, Kelet-Szlavonidban és a Nyugat-Szerémségben telepiilt le.4> Ezzel
megsziint a Krajinai Szerb Koztdrsasdg, és a tomeges kényszermigraciok miatt
teljesen szétzilalédott a horvatorszagi szerbek 1995-ig még etnikailag tobbnyire
egységes teleptiléstertilete és jovébeli reménye egy etnikai alapd teriileti auto-

némidra.

\s : 0 50km A Frontvonal a szerb és horvat csapatok kozott
, S 1991 végén L.
< L . (@ Baranya, Kelet-Szlavonia,
5 < Etnikai tobbség Nyugat-Szerém
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8. dbra: Horvétorszag pannon teriileteinek etnikai térképe és a szerb-horvit frontvonal (1991)

Jelmagyardzat: 1-5 = a Krajinai Szerb Koztarsasag részei

Szerbidban a miloSeviéi rezsim a tartomanyi autondémidk névlegessé tételét
az llamhatalom olyan ,dekoncentrdlasaval” probdlta ellenstlyozni, mely a mi-
niszterelnok altal kinevezett vezetSk irdnyitotta korzetek (okrug)® 1991-es 1ét-
rejottét eredményezte (Jordan 2010). A Vajdasagban hét (Belgradbol irdnyitott)
korzetet hoztak 1étre tigy, hogy a Tisza menti magyar etnikai teriiletet kozigaz-
gatasilag hdromfelé daraboltdk (Ujvidék, Szabadka és Nagykikinda korzeteihez
csatoltik). Mellesleg ugyanigy jartak el a szandzsdki muzulmdanok, bosnydkok

etnikai tertiletével is. Koszovo elvesztése és MiloSevi¢ bukdsa utdn a szerb kor-

42 A horvatorszagi szerbek szdma (ardnya) a hdborus migracidk és az asszimilaci6 kovetkeztében
1991 és 2011 kOz06tt 581 663-1dl (12,2%) 186 633-ra (4,4%) zuhant.

4 A Belgradot is magdban foglal6 30 szerbiai okrug az 1991. julius 24-i torvénynek koszonhette
1étét (torvény a teriileti szervez&désrdl és helyi onkormdnyzatrol).
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manyok 2002-t6l fokozatosan megkezdték a Vajdasidg 1988 utdn elveszett au-
tonémidjanak helyredllitasdt. A hat hivatalos nyelvvel rendelkez tartomany
jelenleg is érvényben 1évé, széles kortt onkormdanyzatot biztosité alapokmanya
2010. janudr 1-tél 1épett életbe, melyet a szerb parlament 2009. november 30-4n
fogadott el. Az 1995-0s tomeges szerb menekiilthulldim miatt immar kétharma-
ddban szerb tobbségli tartomany autonémidjanak helyredllitisa a legnagyobb
kisebbség, a vajdasidgi magyarok érdekét is szolgilta, de 6nazonossaguk meg-
Orzése érdekében mdar 1992-ben megalkottdk (a Vajdasigi Magyarok Demok-
ratikus Kozossége) az etnikai alapd tertileti autondmidt is magaban foglalé
haromszint(i 6nkormdanyzati modellt+ (Gerencsér-Juhdsz 2001; Surdnyi 2001).
A vélasztasi koaliciét alkotd magyar partok a személyi elvli autonémia mellett
tovabbra is célul tiizik ki egy magyar tobbségi multietnikus régio, a Tisza ko-
zelében elhelyezkedd, magyar tobbségli nyolc kozség (opstina) regiondlis on-
kormanyzatdnak (Magyar Autoném Korzet, Magyar Korzeti Onkormanyzat)
létrehozdsat (Surdnyi 2001; Gabrity Molnar 2009). Ez a vajdasdgi magyarok ko-
zel 60%-4t tomoritd, tervezett autondm korzet 327 ezer lakosu lenne, akiknek
53%-a lenne magyar, 24,4%-a szerb, 5,5%-a horvit, 8%-a ismeretlen nemzeti-
ségll (2002). A tertileti autondémidt még nem, de a személyi elvi, széles kord
kulturdlis autonémidt# a vajdasidgi magyarsignak (a Kdrpat-medencei jelent8s

lélekszamu magyar kozosségek kozil els6ként+) — f6ként a Vajdasigi Magyar

44 A Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozossége (VMDK) magyarkanizsai kongresszusan (1992.
aprilis 25.) elfogadott ,Memorandum a Szerb Koztdrsasdgban é16 magyarok énkorményzatarol”
szerint: 1. Személyi onkormdnyzat (vezetd testiilete a Magyar Nemzeti Tandcs), 2. Teriileti 6n-
kormdnyzat (magyar tobbségli kozségek/opstindk egyiittese: Magyar Autondm Korzet), 3. Helyi
onkormdnyzat (az etnikai tombon kiviil 1évé, magyar tobbségti telepiilések onkormanyzata).

4 A vajdasagi magyar kulturdlis autondmia legf6bb letéteményese, az itteni magyarsag orszagos
kisebbségi 6nkormdanyzati szerve, a Magyar Nemzeti Tandcs alapvet8en a 2002. februdr 26-an
elfogadott, ,a nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsiaganak védelmérél” sz416 torvénynek,
22000 Ota tartomanyi kormanypartnak szamit6 Vajdasagi Magyar Szovetség érdekérvényesits
képességének, a vajdasagi (tobbnyire tolerdns) politikai kultirdnak, hagyomanyoknak, a tobbségi
és kisebbségi politikusok kozott kialakult bizalmi viszonynak kdszonheti 1étét (Korhecz 2009;
2010).

46 Ha a kis magyar kozosségeket is szamitdsba vessziik, kulturalis autonémidval legrégebben

a szlovéniai, muravidéki magyarsag rendelkezik. Csticsszerviik a Muravidéki Magyar Onkor-
ményzati Nemzeti Kozosség (MMONK, 1989), melynek jogelédje 1975-ben jott 1étre (Gerencsér—
Juhdsz 2001).

— 37 —



Szovetségnek (VMSZ) koszonhetben — sikeriilt megvaldsitania (Gabrity Molnar
2009; Korhecz 2009; 2010).

A kommunizmus bukdsa utdn a népes magyar kisebbségi kdzosségek nem
csupdn a soknemzetiségii hajdani Jugoszlavia teriiletén, hanem a magat egysé-
ges nemzetdllamnak tekinté mai Ukrajna, Szlovdkia és Romdnia teriiletén is
l1étrehoztak 6ndllé (kulturdlis, politikai) szervezeteiket,* melyek szinte azonnal
megfogalmaztik - 6ndllé jogalanyisdguk kinyilvanitdsaként - kiilonféle on-
rendelkezési és autonémiakoncepcidikat (Riz 2000).

Karpatalja még a Szovjetunid része volt, mikor a Karpataljai Magyar
Kulturalis Szovetség (KMKSZ) 1989-ben alldst foglalt a Beregszdsz székhelyii
magyar autonom korzet létrehozdsardl (Botlik-Dupka 1993). Ugyanakkor a tar-
tomany 8shonos szldv népessége, a szovjet fennhatdsag idején 6nallé nemzeti
léttiikben felszamolt, elukrdnositott ruszinok+® (pontosabban a Karpiti Ru-
szinok Tarsasidga) megkezdték reménytelennek ting kiizdelmiiket Karpatalja
(Karpat-Ukrajna) 1938-1939-ben élvezett autondémidjdnak helyredllitdsaért,
mely helyi szinten is rendkiviil heves vitdkat valtott ki. Az alapvetéen Ukrajna
flggetlenségének kérdésében kifrt, 1991. december 1-i népszavazdson a helyi
lakossdg tulnyomo tobbsége Karpataljan a tertlet kiilonleges 6nkormdanyzati
statusat (78%), a Beregszaszi jarasban pedig a magyar autoném korzet (MAK)
létrehozdsat (81,4%)* is tdmogatta, de mindennek semmilyen politikai koévet-
kezménye nem lett, mert Kijev (a nacionalista erék nyomdsara) mindkét auto-
némiatorekvést mereven elutasitotta (Osztapec 2010). A fiatal ukrdn nemzetdl-
lam egységét az 19906. junius 28-dn elfogadott alkotmdnya is kinyilvanitotta,

mely orosz nyomadsra csak a Krimi Autoném Koztarsasag létét volt kénytelen el-

47 Alegels, mar 1989-ben létrejott magyar kisebbségi érdekvédelmi szervezetek a kovetkezdk
voltak: szovjet Ukrajnaban a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ, 1989. februar 26.),
Csehszlovdkidban a Fiiggetlen Magyar Kezdeményezés (FMK, 1989. november 18.), Jugoszlavidban
a Vajdasdgi Magyarok Demokratikus K6zossége (VMDK, 1989. december 18.), Romdnidban a Ro-
maniai Magyar Demokrata Szovetség (RMDSZ, 1989. december 25.) (Szarka 2008b).

48 A 2001-es népszamlalas idején Karpataljan a lakossdgnak mar csak 0,8%-a (10 090 £8) vallotta
magat ruszin nemzetiségtlinek (1941-ben a ruszin anyanyelviiek ardnya 58,9% [502 ezer 6] volt).

49 A kdrpétaljai magyarok kozel 38%-4t tomorité Beregszdszon és jardsdban az 1989-es népszdm-
lal4s idején a lakossdgnak mar csupdn 66,9%-a vallotta magat magyar nemzetiségtinek.
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ismerni. Az etnikai alapu teriileti autonémia ukrdn elutasitdsa miatt a KMKSZ
2000-t6l kezdve egy olyan, Beregszasz székhely(i Tisza-melléki jaras (rajon) ki-
alakitdsat kezdeményezi, ahol a magyarok alkotndk a lakossdg tobbségét (72%)
ugy, hogy az a kdrpétaljai magyarok hiromnegyedét magaban foglalnd. A szov-
jet id&szakbdl szdrmazd, tobb mint fél évszdzada viltozatlan hatirokkal 1étez8
jarashatarok megvaltoztatidsinak egy esetleges, jovébeli ukran kozigazgatasi
reform idején lehetne esélye, akkor is csak az etnikai szempontoknak a magya-
rok szimara kedvezd figyelembevétele esetén.

A szlovakiai magyar partok részérdl is tobb autonémiakoncepcid, torvény-
tervezet sziiletett az 1990-es években, melyek koziil legkordbban (1991-ben) és
legmarkdnsabban az Egyiittélés Politikai Mozgalom fogalmazta meg igényét
a tertileti autondémidra. Ezek a torekvések a szlovdkiai magyar képvisel6k és
polgdrmesterek 1994. janudr 8-i komaromi nagygyiilésén érték el csticspont-
jukat, és kaptak széles korti orszagos publicitdst (Az énkormdnyzat... 1994; Ge-
rencsér-Juhdsz 2001; Molndr 2009). Az Egyiittélés itt bemutatott és jéviha-
gyott tervezete két vdltozattal (egy Osszefliggd vagy harom magyar tobbségi
régidval) szamolt, attdl fiiggben, hogy orszdgosan kevés vagy nagyszamu région
nyugvo tertiletfelosztdst fogadtak volna el a kozelgd kozigazgatisi-tertileti re-
form sordn. Az elsd esetben egy 8245,3 km? teriilet(i, a magyar dllamhatérhoz
tapadd, kb. 824 ezer (61,5%-ban magyar) lakosu régi6s° jott volna létre (Orisko
1993; Duray et al. 1994; Kocsis 2002). A masodik valtozat szerint a mar ismer-
tetett magyar tobbségii régié harom részre oszlott volna: 1. Nyugaton Pozsony
és Ipolysdg kozott (525 ezer f6, 63,1% magyar), 2. Kozépen Ipolysig és Kassa
kozott (239 ezer 6, 54,2% magyar), 3. Keleten Dél-Zemplénben és az Ung-vi-
déken (59 ezer f6, 77,3% magyar). Az etnikai alapu teriileti autonémidra, koz-
igazgatdsi reformra vonatkozd magyar tervekre mind a szlovdk politika, mind

a szlovak tdrsadalom széles rétegei rendkiviil éles elutasitdssal, olykor szinte

%Az igy eltervezett régio etnikai foldrajzi szempontbdl sem szdmitott egyediildllénak Eur6pdban,
hiszen az olaszorszdgi Trentino-Alto Adige régi6é Dél-Tirol (Stdtirol, Alto-Adige) nevii, 430 ezer
lakost autondm tartomanya is nyugat-keleti irinyban elnyult szalagként tapad az anyaorszdghoz
(Ausztridhoz), és az itteni németek/osztrdkok ardnya a tartomanyon beliil (64,9 %) is kisérteties
moddon hasonlitott a magyarok az Egyiittélés altal tervezett dél-szlovékiai régiéban meglévé
ardnydhoz (61,5%).
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hisztérikusan reagdltak (Bakker 1997; Fazekas 2009). A magyar és cseh fenn-
hatdsag idején autonémidjukért, fliiggetlenségiikért tobb mint egy évszazadig
kiizd6 szlovdkok korében (részben a ruszinokhoz, ukrdnokhoz is hasonléan)
az autondémia szd, a belsé tertileti 6nrendelkezésre vald torekvés egyet jelent
a fuggetlenség felé vezetd ut elsd dllomdsdval, a nyilt dllampolgari hiitlenség-
gel, szecesszionizmussal. Ennek megfelel6en nem hatott meglepetésként, hogy
a Szlovak Nemzeti Tandcs a ,Szlovdk Koztdrsasdg teriileti-kozigazgatdsi rend-
jérél” szo6lo 1996. évi 221. sz. torvényében olyan ma is érvényes kozigazgatasi
beosztast valdsitott meg, mely a magyar partok elképzeléseinek szinte tokéletes
ellentétét képezi. Az 4j kertilet- (kraj) és jards- (okres) hatarok a dél-szlovikiai
(rendkiviili irredenta veszélyforrasként kezelt) magyar teleptiléstertiletet telje-
sen széttagoltdk, hogy a magyarok szinte minden kozép- és magasabb szintli
kozigazgatdsi egység népességében kisebbségbe kertiljenek, és ezaltal meghiu-
sitsdk a magyar tertileti 6nkormanyzati torekvéseket (Kocsis 2002; Hamberger
2008). Az 1998-ban kormanypdartta vilt Magyar Koalicié Partja (MKP) az uj
helyzetben a politikai alkudozdsok eredményeként mar lemondott az etnikai
alapu teriileti autondémidrdl, de kezdetben még torekedett a fentiekben ismer-
tetett kozigazgatdsi torvény feliilvizsgilatira. Ennek sordn az Egyitittélés-féle
tervhez képest mar rendkiviili engedményeket téve csak egy ,,Dunamente (Ko-
marom)” nevd, 602 ezer lakost, 55,2%-ban magyar tobbség(i, Somorja és Ipoly-
sag kozotti, nyugati régid létrehozdsara torekedett. Az orszag éléskamrajanak
szamito, a bési vizi erémiinek és a mohi atomerémiinek is otthont ad6, magyar
tobbségli régid tervét a szlovdk kormdny (csakigy, mint az ellenzéki naciona-
lista partok) ,szakmailag megalapozatlannak” és az egységes szlovik nemzet-
allam tertileti épségére nézve veszélyesnek tartotta, és mereven elutasitotta.
Azbta a reménytelennek vélt magyar tertileti autonémia kérdése a szlovakiai
magyar partok részérdl teljesen hattérbe szorult, a hangsuly inkabb a civil kez-
deményezésekre helyez6dott 4t (Commora Aula).

A Magyarorszag hatarain tuli legnagyobb magyar kozosség, az akkor tobb
mint 1,6 milliényi erdélyi magyarsdg a romdn forradalom végén, 1989. decem-
ber 25-én hozta létre egységes érdekvédelmi szervezetét, a Romaniai Magyar

Demokrata Szovetséget (RMDSZ). A rendkiviil sokszin mozgalomban 1992-
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re a kisebbségi jogokat Romadnidn hatdrozottan szimonkérd, nyiltan autono-
miat koveteld, a kiilfoldi nyomasgyakorlds kedvez& hatdsdban is bizé politikai
irdnyzat kerekedett feliil, mely a romdniai magyarsag tarsnemzeti statuszanak,
autonémigjanak és a kisebbségi torvény kovetelésében is megnyilvanult (Bardi
2008). Ekkor fogadtik el a ,Nyilatkozat a nemzeti kérdésr6l” cimii dokumen-
tumot (Kolozsvari nyilatkozat, 1992. oktéber 25.), mely az elmult két évtized
erdélyi magyar autondémiatorekvései motorjanak foghaté fel (Bakk 2012). Ekkor
készultek az els6, haromlépcsds autondmiamodellek, melyek magukban fog-
laltédk a tertileti autondémia (a helyi magyar tobbségli dnkormanyzatok szabad
tarsuldsdn alapul6 ,Magyar Nemzeti K6z0sségi Régid”) igényét is (Csapd 2003;
Gerencsér-Juhdsz 2001; Bogndr é. n.). Az 1996-ban kormdanyzati poziciéba
kertilt RMDSZ-en beliil az autondémia elérését hosszabb folyamatnak tekinté
.mérsékelt” és a ,radikdlisabb” (,autonomista”) irdnyzat kozotti konfliktusok
2003-ban mar oda vezettek, hogy az utébbiak vezets egyéniségei kifejezetten
a magyarsdg autonomiatorekvéseinek kozképviseletére létrehoztik az Erdélyi
Magyar Nemzeti Tandcs (EMNT) nevii civil szervezetet, majd hasonlé céllal,
de mar csak a Székelyfoldre fékuszalva a Székely Nemzeti Tandcsot (SZNT).5
A Székelyfold SZNT 4ltal 2003-ban kidolgozott autondmiastatitumat 2004-
ben a roman képvisel6hdz és szendtus is hatdrozottan elutasitotta. A médo-
sitott, immar a kormdny tagjanak szamité6 RMDSZ 4ltal 2005-ben ujra be-
nyujtott, a Székelyfold autondémidjira vonatkozé torvénytervezetet a roman
képvisel6hdz néhany honap mulva, a szendtus 2012. szeptember 25-én utasitot-
ta vissza. A tervezet szerint a ,,Székelyfold Autoném Teriilet” 9980 km? kiter-
jedésti, nyolc székre osztott,> 809 ezer Ossznépességi, 76%-ban magyarok 4ltal
lakott régio lett volna, mely alapvetSen a mai Hargita és Kovdszna megyéket,

illetve a mai Maros megyébdl jorészt a torténelmi Marosszéket foglalta volna

o' A teriileti auton6midért nyiltan kiizdd, miel6bbi eredményeket elérni kivinéd MNT T6kés
Laszl6 és Fejes Anzelm elnokletével 2003. dprilis 25-én Székelyudvarhelyen, az SZNT Csapd 1.
Jozsef elnokletével 2003. oktdber 16-an Sepsiszentgyorgyon jott létre. Az RMDSZ-bél kivalok
2008-ban hoztdk létre a Magyar Polgari Partot, 2011-ben az Erdélyi Magyar Néppartot.

5 Kézdi-, Orbai-, Sepsi-, Csik-, Udvarhely-, Gyergyd-, Maros-, Mikl6svér-Barddcszék.
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magdban.? A statitum parlamenti elutasitisa utdn az SZNT 2006. december
és2008. februdr kozott - kezdeményezésének aldtdmasztésara, de a hatésdgok
altal torvénytelennek mindsitett — népszavazist szervezett a Székelyfoldon,
melynek eredményeként a szavazdk 99,3%-a mondott igent a régio tertileti au-
tonémidjara.s+ Az erdélyi magyarsag tertileti autondémidval kapcsolatos torek-
vését szokds a remélt székelyfoldi autondémidval azonositani, és kevéssé ismert,
hogy az EMNT tdmogatta egy Partiumra (féként Eszak-Biharra, a Szilagysdgra
és Nyugat-Szatmarra) kiterjed§ magyar autoném teriilet tervének kidolgoza-
satis (Szildgyi-Csomortdnyi 2010). A magyar dllamhatdrhoz tapadd, a romanok
szemében fokozott irredenta veszélyforrdst is jelent, jorészt magyar-roman
vegyes lakossdgu régidra tobbféle terv késziilt, melyek koziil a legnagyobb te-
riilet(i 349 ezer lakosnak (191 ezer [54,5%] magyarnak és 130 ezer [37,1%] roman-
nak) adna otthont, és magdban foglalnd Szatmdrnémeti, Nagykaroly, Szildgy-
somlyd, illetve Margitta varosokat is. A tervezet még nem keriilt be a romdn
koztudatba, egyeldre csak a partiumi magyarsagot szoktatja a sziil6foldjikon
elképzelhet§ teriileti autonémia gondolatdhoz.

Az etnikai alapd tertiletiautondmia-tervekkel kapcsolatos sorozatos kudar-
cok kovetkeztében az RMDSZ az orszdg 1998-ban létrehozott tervezési régidi-
nak atalakitdsaval, a 2007-es EU-s parlamenti valasztdsok el6tt tett javaslatot
a Maros, Hargita és Kovaszna megyéket egyesité (tulajdonképpen egy székely-
foldi) régio kialakitdsara (Csutak 2007; Szilagyi 2010). Javaslatit Romdnia koz-
igazgatdsi dtszervezésére a 2010-ben létrehozott elnoki szakért6i bizottsaggal
valé targyaldsok idejére is fenntartotta (15 régio, ebbél egy magyar tobbségt).

A romdniai, ukrajnai és szlovakiai magyar autonomiatorekvések eddigi ku-

darca alapjin elmondhaté, hogy mind a tobbségi nemzetnek, mind a magyar

>3 Vonzaskorzeti megfontoldsok alapjan a roman tobbségi, hajdan Székelyfoldhoz tartozd
Bodza-vidéket a tervezGk atengednék Brassé megyének, a székelyfoldi multtal nem rendelkezé,
roman tobbségili Maroshévizt és kornyékét viszont a régidhoz csatolndk, csakiigy mint a Szasz-
régen déli szomszédsagaban, illetve Baréttdl nyugatra fekv magyar telepiiléseket (Székelyfold
Autonémia Statiituma. https://www.sznt.org/hu/dokumentumok/statutum/8-szekelyfoeld-auto-
nomia-statutuma [2021. 03. 27.]).

% A 461 566 szavazdsra jogosult székelyfoldi lakos koziil 52,08% vett részt a referendumon (www.
sznt.org).
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félnek valtoztatnia kellene az 4lldspontjan. A romdn, ukrdn, szlovak dontésho-
zoknak be kellene latniuk, hogy a tertileti autonémia nem merénylet a szuvere-
nitds ellen, és nem vezet feltétlen az elszakaddshoz, hanem sikeres miikodése
esetén az integrdcio és konfliktuskezelés egyik hatékony formaja. A jelenleg
sulyosan megosztott magyar kisebbségi politikusoknak is tudomdsul kellene
vennitik, hogy az autondémia nem vardzsszer, nem érhetd el egyoldald deklara-
cidkkal, megvaldsitasdhoz (t6bbek kozott) a tobbségi nemzet irdnyiban egysé-
ges fellépés, ugyanakkor bizalmi 1égkor kialakitdsa, tehat hosszu id6, tiirelem,

és politikai bolcsesség sziikséges (Salat 2004).

A Karpat-medencei etnikai alapi teriileti autonomiak jelenlegi f6ldrajzi le-

hetGségei

Az etnikai alapu tertileti autonémiak (vagy legalabb a nemzeti kisebbségek 4l-
tal tobbségében lakott helyi 6nkormdanyzatok regionalis tarsuldsainak) létre-
jottéhez és sikeres miikodéséhez a sziikséges politikai feltételek, torténeti ha-
gyomanyok, szerencsés koriilmények (Ghai 2002) mellett a mdr jelzett etnikai
foldrajzi-demografiai feltételek meglétére van szlikség (a kisebbség a szimbeli,
demografiai tobbség; telepiiléstertilete viszonylag 6sszefiiggé és kell6en nagy,
gazdasdgilag életképes). Ez utébbi feltételeknek jelenleg csupdn az el6zé feje-
zetben mar emlitett szlovakiai, karpataljai, erdélyi és vajdasagi magyar et-
nikai teriilet felel meg (9. dbra). Az egy évszazada még tobb szazezres l1éleksza-
mu, Karpat-medencei kisebbségek kozil a kényszermigricidk miatt a németek
(1944-1950) és szerbek (1991-1995) esetében ma mar nem jOhet széba az 6nren-

delkezés e forméja.
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9. dbra: Foldrajzilag elképzelhetd etnikai alapt tertileti autonémidk a Karpat-medencében
Jelmagyardzat: 1 = bosnyakok, muszlimanok; 2 = csehek; 3 = horvatok, bunyevicok, sokdcok; 4 =
lengyelek; 5 = magyarok; 6 = németek, német nyelvii osztrdkok; 7 = romak (cigdnyok); 8 = romdnok;
9 = szerbek; 10 = szlovdkok; 11 = szlovének; 12 = ukranok; 13 = egyéb etnikai csoportok

Szlovakia mai tertiletén az elmult évszdzadban a csehszlovak (1993-tdl szlovak)
nemzetdllam épitésével osszefliggd kényszermigraciok, asszimilaciés folyama-
tok és a magyarellenes kozhangulat eredményeként folyamatosan csokkent
a magukat magyarnak vallok, magyarként nyilvantartottak szdma és aranya.>
Ettél flggetleniil a magyarok tulnyomd tObbsége az orszag déli tertiletein,
a magyar hatdr kozelében tobbé-kevésbé Osszefiiggh teleptilésteriiletet ké-
pez, ahol 2011-ben még 414 virosban és kozségben alkottdk a helyi lakossdg
anyanyelvi tobbségét. Szlovikia jelenlegi 79 jarasa kozil a feltlin6en magyar-
ellenes kozigazgatdsi reformok (1960, 1996) 6ta mindossze kettd magyar tobb-
ségli (Komarom, Dunaszerdahely) (Kocsis 2002). A természetes vonzaskorzetek

(Michniak 2006; Halds-Klapka 2012), a torténelmi hagyomanyok és az etnikai

% Szlovakia mai teriiletén a magukat magyarnak vallok szdma (a: anyanyelv; n: nemzetiség):
1910-ben 880 851 (a), 1930-ban 585 434 (n), 1991-ben 567 296 (n), 2011-ben 458 467 (n).
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viszonyok figyelembevételével Szlovakidban jelenleg 16 olyan jaras lenne ki-
alakithatd, ahol a magyar anyanyelviiek alkothatndk a lakossdg tobbségét (0.
dbra)s® Kozilik mar mindegyik volt az elmult évszdzadban jarasi vagy megye-
székhely (Kocsis 2002). A szlovik-magyar hatdr kozelében sorakozé e jardsok
koziil nyugaton 9, kozépen s, keleten 2 alkothatna olyan tarsulést (,,Dél-szlo-
vakiai Autoném Régid”), melynek 6sszlakossidga meghaladnd a 680 ezer fét,
akik koztl 63,5% (432 ezer) lenne magyar, 27,9% (190 ezer) szlovék, 1,6% (11 ezer)
pedig roma (cigny) anyanyelvi (1. tdbldzat).5” Ezen az elképzelhetd région kivil
a szlovdkiai magyaroknak mindossze 15%-a maradna, akiknek jelentés része
a szlovak-magyar nyelvhatdr 1945-ig magyar, azéta dominansan szlovék tobb-

ségli varosaiban (Szenc, Vigsellye, Léva, Losonc, Kassa) és Pozsonyban él.
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10. dbra: A magyarok ardnya a foldrajzilag elképzelhetd ,Dél-szlovdkiai Autondm Régié” teriiletén

(1941, 2011)

56 Somorja/Samorin, Dunaszerdahely / Dunajska Streda, Nagymegyer / Velky Meder, Galdnta/
Galanta, Komarom/Komarno, Ersekujvar / Nové Zamky, Parkany/Sttrovo, Zseliz/Zeliezovce,
Ipolység/Sahy, Fiilek/Filakovo, Rimaszombat / Rimavska Sobota, Tornalja/Tornala, Rozsnyé/
Roziiava, Szepsi / Moldava nad Bodvou, Kirdlyhelmec / Krdlovsky Chlmec, Nagykapos / Velké
Kapusany.

%7 1941-ben ezen a teriileten 571 ezer lakos élt, akiknek 95,5%-a (545 ezer) volt magyar és 3,3%-a (19
ezer) szlovak anyanyelvii.
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1. tdbldzat: A népesség anyanyelvi Osszetétele a foldrajzilag elképzelhetd ,Dél-szlovakiai Autoném

Régi¢” teriiletén (1941-2011)

S $ g o B % E |« E| %
N 2 s & S 5 o s v < = RS
g 9 £ s g g L % s £ & 0
° & & ° S o 88 & 2 S o 5
év < g 3 ) © g b S ©
szama ardnya (%-ban)
1041 | 571198 | 545481 | 18854 3433 3430 95,5 33 0,6 0,6
2001 | 681148 | 473912 | 184556 10 142 12538 69,6 27,1 15 1,8
2011 | 680493 | 432445 | 189719 | 11196 | 47133 63,5 27,9 L,6 7,0

Forrds: A magyar (1941) és szlovak (2001, 2011) népszamlalasok anyanyelvi adatai

Az ukrajnai Karpataljan a magyarok szdma az elmult fél évszizadban az elvin-
dorlas ellenére sem csokkent draimai mdédon (1959: 146 ezer, 1979: 158 ezer, 2001:
152 ezer). A terlilet 13 jardsa koziil a magyarok csupdn a Beregszaszi jairisban ké-
peznek tobbséget, ahol (Beregszasz varossal egytitt) a kdrpataljai magyaroknak
csupan 35,6%-a él. A természetes vonzaskorzeti és etnikai viszonyokat figye-
lembe véve sziitkséges lenne a 60 éve valtozatlan jarashatarokat feltilvizsgalni,
és a magyar-ukrdn hatdrhoz simulé magyar telepiilésteriileten indokolt lenne
alapvet6en az Ungvari jarasbol egy 49 ezer lakosu Csapi jarast, a mai Nagysz6-
16si jarasbol pedig egy 38 ezer lakosu Tiszaujlaki jarast levalasztani (11. dbra).s
Az gy létrejové hidrom abszolut magyar tobbségt jards tarsuldsaval 1étrejové
tertlet (,Tisza menti Autoném Korzet”) egytittes népessége meghaladnd a 165
ezer f6t, akiknek 68,2%-a lenne magyar, 25,5%-a ukran, 3,90%-a roma (cigdny),
1,7%-a orosz nemzetiség( (2. tdbldzat). E jardsokon kiviil a karpataljai magya-
roknak csupdn negyede maradna, féként a magyar-ukran nyelvhatar kozelé-
ben fekvé varosokban (Ungvar, Munkdcs, Nagysz618s) és a Fels6-Tiszavidéken
(pl. Visk, Técs8, Aknaszlatina).

58 E jarasok népességszdma meghaladnd a ma is Iétez6 Nagybereznai, Perecsenyi, Voldci jardsokét.
Az igy 1étrejové hatdr menti jardsok a kovetkez6k lennének: Csapi jards (48 9o7 lakos, 63,7% ma-
gyar, 27,1% ukrdn); Beregszdszi jards (79 553 lakos, 69,4% magyar, 23,3% ukran); Tiszaujlaki jards
(37 531 lakos, 71,4% magyar, 28,1% ukrdn).
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I1. dbra: A magyarok ardnya a foldrajzilag elképzelhetd, karpataljai ,Tisza menti Autoném Korzet”
tertiletén (1941, 2001)

2. tdbldzat: A népesség anyanyelvi, nemzetiségi Osszetétele a foldrajzilag elképzelhetd, karpétaljai
,Tisza menti Autoném Korzet” teriiletén (1941-2001)

o0 = o 2 =4 2 =z
] e ) & 2 o 3 I o) & 2 o 3
N 3 < =] N T 2 ey < ] Q < 2> Q
Y 3 %] g £ 9] N %) g g 5]
2 A ) g 9] & ) g 3 &
© 8 S g = S | & % | 2 2| e | B
év S g s °© A g s °© ) ©
szama aranya (%-ban)
1941 | 123758 | 113466 | 8375

47 | 1870 | o7 | 68
4900 | 1632 | 68,1 | 253

0,0 L5
1989 | 169 275 | 115211 | 42884 | 4048

2,7 2,9 0,4

2001 | 165991 | 113175 | 42377 | 2850

6497 | 3657 | 682 | 255 | L7 3,9 0,7

Forrds: A magyar (1941), szovjet (1989) és ukran (2001) népszamlalasok anyanyelvi (1941) és nemzetiségi
(1989, 2001) adatai

— 47 —



A romdniai magyarsag szinte teljes egésze az 1918-ig Magyarorszdghoz tartozd
tertleteken, a tdgabb értelemben vett Erdélyben él, ahol az elmult kozel négy
évtized alatt - f6ként a felgyorsult elvindorlds miatt - 1élekszdmuk rohamosan
csokkent (1977: 1,7 millié, 2002: 1,4 millid, 2011: 1,2 millid). Jelenleg az erdélyi
magyarok kozel fele a Székelyfoldon, csaknem otdde a Partium északnyugati
részén él, mig harmada szérvanyban kiizd a nemzeti-nyelvi fennmaraddsaért.
Az 1968-as kozigazgatasi reform 6ta a 16 erdélyi megye koziil csupdn Hargita és
Kovaszna magyar tobbségt. A jelenlegi 1192 erdélyi municipium, varos és kom-
muna (kozség) koziil 2011-ben 214 volt magyar anyanyelvi tobbségti. Az etnikai
alapu tertileti 6nrendelkezés lehetGsége a Karpat-medencei kisebbségek lakta
teriiletek koziil a demografiai, gazdasagi, torténeti hatteret figyelembe véve
az erdélyi Székelyfold esetében a legkézenfekvébb. Az itt é16 magyar (székely)
lakossag a 14. szdzadtdl 18706-ig (illetve 1952-1960/68 kozott) rendelkezett ilyen
teriileti dnkormdnyzatisidggal. A Székelyfoldnek nevezett torténeti-etnikai
régié dominans magyar etnikai jellege a 13. szdzadtél napjainkig valtozatlan.
A helyi 6nkormanyzati hatdrokat érintetlentil hagyva, a vonzaskorzeti, etnikai
viszonyokat és a torténelmi hagyomanyokat figyelembe véve Hargita, Kovész-
na és Maros megyék magyar tobbségli virosainak, kommundainak tarsuldsaval
elképzelhetd egy olyan énkormdnyzati régio (,Székelyfoldi Autoném Régid”)
1étrejotte, mely 750 ezer (76,5%-ban magyar, 21,5%-ban roman anyanyelvi) la-
kosnak nyujtana otthont (12. dbra; 3. tdbldzat). A varosok, kommundk tarsu-
lasaval 1étrejovo teriilet az 1876-ig 1étezd székely székekhez (Székelyfoldhoz)
képest nem foglalnd magdban a roman tobbségti Bodza- és Békds-vidéket, Ma-
roshévizt és kornyékét, de részét képezhetnék a szomszédos magyar tobbségti

kommunak.
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12. dbra: A magyarok ardnya a foldrajzilag elképzelhetd ,Székelyfoldi Autondm Régid” teriiletén (1941,

2001)

3. tdbldzat: A népesség anyanyelvi Osszetétele
Régid” teriiletén (1941-2011)

a foldrajzilag elképzelhets ,Székelyfoldi Autoném

e [] o
2 A, E N E N
o | T2 E e =% # g g &g g
szdma ardnya (%-ban)
1041 | 615945 | 558 911 | 43592 8 13434 | 90,7 7,1 0,0 2,2
2002 | 806153 | 618753 | 173865 | 12367 1168 76,8 21,6 1,5 0,1
2011 | 750117 | 573724 | 161357 | 12571 | 2465 | 7065 215 L7 03

Forrds: A magyar (1941) és romdn (2002, 2011) népszamlalasok anyanyelvi adatai

Romdnia és az un. Partium (romdnul Crisana, Maramures) északnyugati ré-

szén, Bihar, Szatmdr és Sziligy megyék teriiletén a vonzaskorzeti és etnikai

szempontok alapjan elképzelhet6 86 (tulnyomérészt magyar tobbségil) varos
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és kommuna tarsuldsa (,,Partiumi Autoném Korzet”), ahol 430 ezer (56%-ban
magyar, 41,1%-ban romadn, 1,9%-ban roma [cigdny] anyanyelv(i) lakos élvezhetné
a teriileti alapt onrendelkezést (13. dbra; 4. tdbldzat). Ez a régié hozzavetSlege-
sen megegyezne azon képvisel6hazi vdlasztokorzetek egyiittes teriiletével, ahol
2012. december 9-én is magyar part nyerte el a valaszték tobbségének bizal-
mat.> A nevezett székelyfoldi és partiumi tertileteken kiviil az erdélyi magyarok
harmada maradna, f6ként a nagyvarosokban (pl. Kolozsvar 49 ezer, Nagyvarad
46 ezer, Brasso 16 ezer, Temesvdr 15 ezer, Nagybanya 14 ezer) és az Erdélyi-me-
dencében (pl. Kalotaszeg, Aranyosszék, Kukiill§-vidék), ahol féként a helyi és

személyi elvii autonomia segithetné etnikai 6nazonossiguk megdrzését.

2011 [ ot LTI T
1 ;
. 0

allamhatar aranya (%-ban)

_— 80<
kozségek,

varosok, 50-80
municipiumok 20-50
. tirsalasinak 520
ugat-Szatméar
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13. dbra: A magyarok aranya a foldrajzilag elképzelhetd ,Partiumi Autondm Korzet” teriiletén (1941,
2001)

59 RMDSZ-jelolt gy6zelmét eredményezd képviselhazi vélasztdkorzetek Bihar megyében
Székelyhid (Sicueni), Margitta (Marghita), Szatmdar megyében Nagykdroly-Tasnad (Carei-Tdsnad),
Sarkoz (Livada), Szildgy megyében Szilagycseh (Cehu Silvaniei).
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4. tdbldzat: A népesség anyanyelvi Osszetétele a foldrajzilag elképzelhetd ,Partiumi Autoném Korzet”
tertiletén (1941-2011)

< = 2 =
o | 2 8 E =g ¥ £ s | 58| ¥
szama aranya (%-ban)
1041 | 430790 | 324945 92 839 2275 10 731 754 21,6 0,5 2,5
2002 | 470046 | 257758 196 508 8 656 7124 54,9 41,8 1,8 15
2011 429528 240 671 176 336 8 o12 4509 50,0 41,1 1,9 1,0

Forrds: A magyar (1941) és romdn (2002, 2011) népszamlalasok anyanyelvi adatai

A szerbiai magyarsig szinte teljes egésze (251 ezer f6) a Vajdasag Autonom
Tartomany tertiletén él, ahol 8 kommundban (kb. jards nagysiga ,kozségben”)
alkotja a helyi népesség tobbségét. Ezek a magyar-szerb hatar és a Tisza ko-
zelében, Szabadka és Zenta vonzdskorzetében taldlhatd kozigazgatdsi egysé-
gek onkéntes tarsuldsukkal létrehozhatninak egy ,Eszak-bacskai Autoném
Korzetet”, melynek 301 ezer lakosa lehetne, akiknek 50,4%-a lenne magyar,
25,8%-a szerb és 9,5%-a bunyevdc, horvat (14. dbra; 5. tdbldzat).*° A vajdasigi
magyaroknak 40%-a (100 ezer f6) jollehet ezen a teriileten kiviil rekedne, de
etnikai identitdsuk meg&rzését a mar megvaldsult kulturdlis (személyi elvii)

autondémidjuk, orszagos kisebbségi 6nkormanyzati szerviik, a Magyar Nemzeti
Tandcs mar most is segiti.

60 1941-ben ezen a teriileten 327 ezer lakos élt, akiknek 74%-a (242 ezer) volt magyar, 11,5%-a (38
ezer) bunyevdc, horvit és 10,1%-a (33 ezer) szerb anyanyelvii.
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14. dbra: A magyarok ardnya a foldrajzilag elképzelhetd ,Eszak-bacskai Autoném Korzet” teriiletén
(1941, 2001)

5. tdbldzat: A népesség anyanyelvi, nemzetiségi osszetétele a foldrajzilag elképzelhetd ,Eszak-bacskai
Autoném Korzet” teriiletén (1941-2001)

2 o2
2 8 g = 5 S o g = 3 S o
2 A 55 o v oz 85 3] v oz
i RJ) 4 N E‘ o g& < N E" o 53
év s g @ 5 = o g ® 5 = o
al al
szama aranya (%-ban)
1941 | 327028 | 241998 | 32908 | 37658 | 14464 | 74,0 10,1 11,5 44
2002 | 327031 | 173279 | 79774 | 34540 | 70524 | 53,0 24,4 10,6 12,0
20II | 301305 | I51999 | 77679 | 28678 | 42949 | 50,4 25,8 95 14,3

Forrds: A magyar (1941) és szerb (2002, 2011) népszdmléldsok anyanyelvi (1941) és nemzetiségi (2002,
2011) adatai
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Osszegzés

Az elmult évtizedekben vilidgszerte egymas utdn létrejovo teriileti (kiilondsen
az etnikai alapt) autonémidk mint a kisebbségvédelem legfejlettebb eszkozei
és a kisebbségek belsé dnrendelkezésének legmodernebb formdi nem szimi-
tanak Ujdonsignak a magyar dllam torténelmi tertiletén, a Karpat-medencé-
ben. Uralkodéink sajat birtokaikon a 13. szdzadtdl adtak katonai szolgalatok
fejében kiilonb6z§ etnikai csoportoknak (pl. szdszok, székelyek, romanok,
kunok, jaszok, szerbek) ilyen teriileti 6nkormanyzatot, melyek tobbsége egé-
szen a 19. szdzad masodik feléig fennallt. A kozépkor végétél az orszag etnikai
arculatét jelentésen atformdaldé népmozgalmi és hiaborus okok kovetkeztében
a nemzeti kisebbségek ardnya a 18. szdzad végére, a modern nemzetek és a na-
cionalizmus kialakuldsdnak kezdetére, a 11. J6zsef-féle németesitd, felvilagosult
abszolutizmus idejére megkozelitette az orszag népességének kétharmadat (a
15. szdzad végén még csak minden harmadik lakos volt nem magyar). A kisebb-
ségek demografiai sulyuk, politikai éntudatuk, a magyar nacionalizmus 4ltal
is kivaltott (de a Habsburg Birodalom altal tiizelt) nacionalizmusuk fokozatos
novekedésével a 19. szdzad derekdtol egyre hatdrozottabban kovetelték 6nallo
politikai nemzeti mivoltuk és etnikai alapt teriileti autonémidjuk elismerését,
megvaldsitasat.

A kiegyezést (1807) kovetSen az Osztradk-Magyar Monarchidban gyakorla-
tilag bels¢ onrendelkezést kapé magyar dllam ugyanezt a jogot tagadta meg
(a horvatoktdl eltekintve) sajat teriiletén a nemzetiségektdl. Az elutasitds oka
ugyanaz volt, mint a mindmaig etnikailag-politikailag egységes nemzetilla-
mot épiteni kivané orszdgok esetében is: rettegés a kisebbségek elszakaddsi to-
rekvéseitdl, az dllam teriileti integritdisinak megbomldsatdl, az 6rok élettinek
remélt dllamhatdrok megvaltozasatol. Sajndlatos, hogy a Szent Istvan koratdl
a19. szdzadig az etnikai-nyelvi tolerancia terén (az etnikai alapu teriileti auto-
nomidk [étrehozdsaval is) példamutatd magyar dllam a korszellemnek engedve,
a francia allamnemzeti eszme dbrandjit kovetve a 19. szdzad mdasodik felétsl
olyan hibat kovetett el a nemzetiségek (tobbek kozott) etnikai-tertileti énren-

delkezési 6hajainak megtagadasdval, mely a kisebbségek elidegenedését, az els6

— 53 —



vildighaboru utdn kivalasat, végeredményben az évezredes haza dllami széthul-
lasat eredményezte.

1918 végén a soknemzetiségli Habsburg Birodalom helyén soknemzetiségti,
kozepes méret(i ,nemzetallamok” jottek létre, melyek hatdrait Magyarorszdg
rovasara ugy huztak meg, hogy tobbnyire hatdrvidékeiken tobb millié magyar
keriilt fennhatdsaguk ald. Teriileti integritdsuk védelme érdekében a szomszéd
dllamok nem csupdn a harmadrend(iként kezelt magyar kisebbségek, hanem
a masodrendiinek tartott ,tirsnemzeteik” (pl. szlovdkok, ruszinok, horvatok)
autonomiakoveteléseit is elutasitottdk, teljesitésiiket a masodik vildghdboru
el6tti pillanatokig halogattak.

Az 1938-1944 kozo6tti idészakban a Harmadik Birodalom (hédité céljai ér-
dekében) a Karpat-medence térségében is kihaszndlta a két vilighabort kozott
elnyomott nemzetek, kisebbségek elkeseredését, sikeresen alkalmazva a ,divi-
de et impera” &si rémai elvét. A kordbbi uralkod6 nemzetek (csehek, romanok,
szerbek) orszdgait az 0j hatdrokkal visszaszoritotta etnikai torzsteriiletiikre,
a szlovakokat, horvitokat ,fliggetlenséggel ajindékozta meg”, a magyaroknak
pedig engedélyezte a teriileti nemzetegyesitést, az 1919-ben elveszitett magyar-
lakta tertiletek visszacsatoldsat.

A masodik vilaghdboru utdn a Szovjetunid befolydsa (tobbnyire katonai el-
lenérzése) ald kertilt Kdrpat-medence orszigaiban (Ausztridt kivéve) szovijet ti-
pust kommunista allamigazgatasi rendszerek éptiltek ki, melyek a kés6bbi év-
tizedekben is (az egyébként is kisebbségellenes kozhangulatban) lehetetlenné
tették az etnikai alapt, tényleges tertileti 6nrendelkezés megvaldsitasat. Efelé
mutattak az 1944-1950 kozotti kényszermigraciok is, melyek a németek szinte
teljes egészének eltdvolitasaval, a magyar kisebbségek meggyengitésével, hatal-
mas méretii szlovdk, ukran, orosz, romdn, szerb kolonizaciéval jelentés mér-
tékben atformaltdk a régid etnikai térszerkezetét. A szocialista évtizedekben
tertileti autonémiaként csak a jugoszlaviai Vajdasag tartds (1945-1989) és a ro-
maniai Magyar Autondm Tartomdny ideiglenes (kikényszeritett, 1952-1960/68
kozotti) 1éte emlithet meg.

A délszlav héboruk idején felvillant a horvatorszagi szerb Krajina tertileti

autonomidja, majd fliggetlenedése is, hogy 1995-ben végérvényesen a torténel-
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mi mult részévé viljon. A rendszervaltozast kovets években a Kdrpat-medence
jelentés magyar kisebbségei kidolgoztdk tobbnyire hiromlépcsés autonémia-
koncepcidikat. Azok keretében azonnal megfogalmaztak, gyakran torvényter-
vezetként be is nydjtottak tertileti onrendelkezésre vonatkozé elképzeléseiket,
melyeket a szlovak, ukrdn, romdn, szerb fél azonnal (esetenként tobbszor) visz-
szautasitott.

A tarsadalmi-gazdasagi rendszervaltozds (1990-), a vildggazdasagi vélsdg
(2008-) okozta sokkhatds, a jolét hidnya, a fokozddd tarsadalmi polarizacid,
a koradbbi erds kozponti hatalom megsztinése, a demokratikus civil tarsada-
lom hagyomdnydnak hidnya, a nagyszdmu etnikai és nemzeti kisebbség léte
és bizonyos keser(i torténelmi tapasztalatok miatt a politika a Kdrpat-medence
orszagaiban is gyakran nyul a nacionalizmus fegyveréhez. A nacionalista erék
gyakran provokdljak a kisebbségeket, kiilonosen, ha azok nagy létszamuak és
viszonylag kompakt etnikai tertileten élnek, hogy bizonyitsdk a kisebbségek
léte jelentette (gyakran irredenta) veszélyt. Az itteni kormanyok a gazdasa-
gi-politikai nehézségek kovetkeztében inkdbb az dllami funkcidk kbzpontosita-
sara torekednek, mint a regiondlis hatalommegosztasra, f6ként nem az etnikai
alapt teriileti autonémidk megvaldsitasara, melyet az dllamalkoté nemzetek
az dllam teriileti integritdsa elleni nyilt timaddsként értékelnek. E tekintetben
a sikeres, pozitiv eurdpai példdk helyett a sikertelenek (pl. Koszovd, Abhazia,
Dél-Oszétia, Karabah, Krim) tanulsigait hangstlyozzak.

A Kérpat-medencében az etnikai alapu tertileti 6nrendelkezés foldrajzi, de-
mografiai feltételei a szlovdkiai, karpataljai, erdélyi (székelyfoldi és partiumi),
illetve vajdasdgi magyar nemzeti kozdsségek lakdhelyeinek tobbsége esetében
adottak. A politikai feltételek a fentiekben vazolt okok miatt rovid és kozépta-
von - gyakran még a helyi 6nkormanyzatok tarsuldsdnak megvaldsitasi kisér-

lete esetében is —, ugy tlinik, egyelére még hidnyoznak.

— 55 —



Irodalom

Ackrén, Maria (2009): Conditions for Different Autonomy Regimes in the World. Abo: Abo
Akademi University Press.

Az onkormdnyzat... (1994): Az 6nkormdnyzat az énrendelkezés alapja. A szlovdkiai magyar
vdlasztott képvisel6k és polgdrmesterek orszdgos nagygytilésének hiteles jegyzdkényve.
Komdrom, 1994. janudr 8. Komarom: Komaromi Lapok - Szinnyei.

Bakk Miklds (2012): Az autonémia kronolégidja. Erdélyi Napld, XX11. évf., 43. sz., 8-9.

Bakker, Edwin (1997): Minority conflicts in Slovakia and Hungary? Capelle a/d 1]ssel: La-
byrint Publication.

Baleti¢, Zvonimir - Esterajher, Josip - Jajcinovi¢, Milan - Klemenci¢, Mladen - Milardo-
vi¢, Andelko - Nikié, Gorazd - Vi$nar, Fran (1994): Kroatien zwischen Aggression und
Frieden. Zagreb: AGM.

Bankiné Molnar Erzsébet (2005): A jdszkun autonémia. Szeged: Csongrad Megyei Levél-
tar. (Dél-Alfoldi Evszazadok, 22.)

Bardi Nandor (2004): Javaslatok, modellek az erdélyi kérdés kezelésére (A magyar elkép-
zelések, 1918-1940). Magyar Kisebbség, 9. évf., 1-2. sz., 329-376.

Bardi Nandor (2008): A romdniai magyar kisebbség helyzetének véltozasai, tarsadalmi,
kulturalis onszervez6désének eredményei. In: Bardi Nandor - Fedinec Csilla -
Szarka Lasz16 (szerk.): Kisebbségi magyar kozosségek a 2o0. szdzadban. Budapest: Gon-
dolat - MTA Kisebbségkutaté Intézet, 330-339.

Bardi Nandor - Eger Gyérgy (2000): Utkeresés és integrdcid. Hatdron tili magyar
érdekvédelmi szervezetek dokumentumai 1989-2000. Budapest: Teleki Laszlé Alapit-
vany.

Benedikter, Thomas (2009): The World’s Modern Autonomy Systems. Concepts and Experi-
ences of Regional Territorial Autonomy. Bolzano: Institute of Minority Rights EURAC
Research.

Beréti Lasz16 (2010): Autonomy is being taken. Hadtudomdnyi Szemle, 3. évf., 4. sz., 46-49.

Bereznay Andras (2011): Erdély torténetének atlasza. Budapest: Méry Ratio.

Bib6 Istvan (19806): A kelet-eurdpai kisdllamok nyomorusaga. In: U8: Vidlogatott tanulmd-
nyok. 11. kot. Budapest: Magvetd, 185-205.

Bognar Zoltan (szerk.) (é. n.): Romdniai autondmia-elképzelések 1989 utdn. www.adat-
bank.ro/belso.php?alk=48&k=5 (2021. 03. 27.)

Botlik Jozsef (2005): Kézigazgatds és nemzetiségi politika Kdrpdtaljdn. 1-11. Nyiregyhaza:
Nyiregyhdzi Féiskola Ukran és Ruszin Filoldgiai Tanszék.

Botlik Jozsef - Dupka Gyorgy (1993): Magyarlakta telepiilések ezredéve Kdrpdtaljdn. Ung-
var-Budapest: Intermix.

Bottoni, Stefano (2008): Sztdlin a székelyeknél. A Magyar Autoném Tartomdny torténete,

— 56 —



1952-1960. Csikszereda: Pro-Print.

Czibulka Zoltan - Heinz Ervin - Lakatos Miklds (2004): A magyarorszdgi németek kitele-
pitése és az 1941. évi népszdmldlds. Budapest: Kozponti Statisztikai Hivatal.

Czoernig, Karl (1857): Ethnographie der Oesterreichischen Monarchie. 11. Band. Wien: K. u.
K. Hof- und Staatsdruckerei.

Csaky Pal (19906): A szlovakiai magyarsdg autondmiatorekvései. Pro Minoritate, 5. évf., 1.
SzZ., 4-8.

Csapo 1. J6zsef (2003): 2.2. Memorandum Tervezet A Romdniai Magyar Nemzeti K6zos-
ség Belsé Onrendelkezésérdl (1992). In: Ué: Autondmidk és autondmiatérekvések. H.
n., 262-274.

Csuka Janos (1995): A délvidéki magyarsdg torténete 1918-1941. Budapest: Piiski.

Csutak Istvan (2007): Uj? Régi? J6? Csikszereda: Alutus.

Daki¢, Mile (1994): The Serbian Krayina. Historical Roots and Its Birth. Knin: 1skra.

Dordevi¢, Jovan (1861): Karta Backe, Srema i Banata sa predloZenima od blagovestenskoga
sabora za Vojvodinu Srbsku. Novi Sad: N. Fux.

Duray Mikl6s - Kvarda Jézsef — Oriskd Norbert (1994): A nemzetdllam és demokratikus
ellenszere. Pozsony/Bratislava: Egyiittélés/Spoluzitie.

Edvi 111és Aladar - Haldsz Albert (1920): La Hongrie économique en cartes - The Economies
of Hungary in Maps - Magyarorszdg gazdasdgi térképekben. Budapest: Rubinek Gyula.

Egyed Akos (2000): A székelyek rovid torténete a megtelepedéstdl 1918-ig. Csikszereda: Pal-
las-Akadémia.

Elekes Tibor (2011): Székelyfold kozigazgatds-foldrajzi valtozasai a 13. szdzadtdl napjain-
kig. Féldrajzi Kézlemények, 135. évf., 4. sz., 415-429.

Endes Mikl6s (1935): Erdély hdrom nemzete és néqy valldsa autondmidjdnak torténete. Buda-
pest: szerzdi kiadds; Sylvester Irodalmi és Nyomdai Intézet.

Erszegi, Géza (2004): The Andreanum. The first known legal framework of regional self-ad-
ministration. Budapest: Society for the Enhancement of National Communities in
Europe.

Fazekas Mdrta (2009): Délvidéki és felvidéki autondmia a XX. szdzad utolso6 évtizedében.
Lehet8ség vagy dbrand? In: Kupa Lész16 (szerk.): Kisebbségi autonémia-torekvések Ko-
zép-Eurdpdban - a multban és a jelenben. Pécs: Pécsi Tudomanyegyetem — Bookmas-
ter Kft., 163-169.

Fedinec Csilla (2001): Karpataljai autonémia-koncepciok 1918-1944 kozott. Kisebbségku-
tatds, 11. évf., 3. sz., 450-469.

Fedinec Csilla (2002): A kdrpdtaljai magyarsdg torténeti kronoldgidja 1918-1944. Galan-
ta-Dunaszerdahely: Férum Kisebbségkutatd Intézet - Dunaszerdahely: Lilium
Aurum.

Fedinec Csilla (2008): A karpétaljai magyar kisebbség helyzetének véltozdsai Ukrajna-

— 57 —



ban. In: Bardi Nandor - Fedinec Csilla - Szarka Lészl6 (szerk.): Kisebbségi magyar
kézosségek a 20. szdzadban. Budapest: Gondolat - MTA Kisebbségkutatd Intézet,
346-353.

Fekete Nagy Antal (1934): A Szepesség teriileti és tdrsadalmi kialakuldsa. Budapest: a szerz6
kiadasa; Kovacs ]Jézsef konyvnyomddja.

Fekete Nagy Antal - Makkai Ldsz16 (szerk.) (1941): Documenta historiam Valachorum in
Hungaria illustrantia usque ad annum 1400 p. Christum. Budapest: Institutum His-
toricum Europae Cento-Orientalis in Universitate Scientiarum Budapestinensis.
(L'études sur LEurope Centre-Orientale, 29.)

Fodor Ferenc (1942): A Jdszsdg életrajza. Budapest: Szent Istvan Térsulat,.

Fogarasi Zoltdn (1944): A népesség anyanyelvi, nemzetiségi és vallisi megoszlasa tor-
vényhatésagonkint 1941-ben. Statisztikai Szemle, 22. évf., 1-3. sz., 1-20.

Gabrity Molndar Irén (2009): Kisebbségi autondémia-torekvések a Vajdasagban. In: Kupa
Lé&szl6 (szerk.): Kisebbségi autonémia-térekvések Kozép-Eurdpdban — a multban és a je-
lenben. Pécs: Pécsi Tudomdanyegyetem — Bookmaster Kft., 117-129.

Gerencsér Balazs - Juhdsz Albin (2001): A kisebbségi autonémia (mitkodé modellek, magyar
elképzelések). Budapest: PPKE-JAK Flachbarth Erné Kisebbségi Jogi Kutatémiihely.
(Flachbarth-fiizetek, 4.)

Ghai, Yash (ed.) (2002): Autonomy and Ethnicity: Negotiating Competing Claims in Mul-
ti-Ethnic States. Cambridge: Cambridge University Press.

Gyarfas Istvan (1870-1885): A jdsz-kunok torténete. 1-1V. Kecskemét-Szolnok-Budapest:
a szerz6 kiaddsa, nyomtatott Szilady Kérolynal.

Gyonyor Jozsef (1994): Terhes 6rokség. A magyarsdg lélekszdmdnak és sorsdnak alakuldsa
Csehszlovdkidban. Pozsony/Bratislava: Madach-Posonium.

Gyorfty Gyorgy (1939): Besenydk és magyarok. Budapest: K6rosi Csoma Archivum.

Halds, Marian - Klapka, Pavel (2012): Contribution to regional division of Slovakia
based on the application of Reilly’s model. Hungarian Geographical Bulletin, Vol. 61,
No. 3, 237-255.

Hamberger Judit (2008): A magyar kisebbség jogi-politikai helyzete Szlovdkidban 1989
novembere utdn. In: Bardi Ndndor - Fedinec Csilla - Szarka L4szl6 (szerk.): Kisebb-
ségi magyar kézosségek a 20. szdzadban. Budapest: Gondolat - MTA Kisebbségkutato
Intézet, 340-345.

Hanzé Lajos (1941): Az erdélyi szdsz énkormdnyzat kialakuldsa. Szeged. (Ertekezések a M.
Kir. Horthy Miklés Tudomanyegyetem Magyar Torténelmi Intézetébdl, 1.)

Hegedis, Antal - Cobanovi¢, Katarina (1991): Demografska i agrarna statistika Vojvodine
1767-1867. Novi Sad: Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski Fakultet, Institut za is-
toriju.

— 8 —



Jordan, Peter (2010): Verwaltungsgliederung Mittel- und Stidosteuropas 2007. Atlas Ost- und
Siidosteuropa 5.4~G.10. Wien: Institut fiir Stadt- und Regionalforschung der Oster-
reichischen Akademie der Wissenschaften.

Katus Laszl6 (1993): Egy kisebbségi torvény sziiletése. Az 1968. évi nemzetiségi torvény
évforduldjara. Regio, 4. évt., 4. sz., 99-128.

Katus L4szl6 (2002): Nemzetiségi kérdés, nemzetiségi politika 1848-1849-ben. Kisebbség-
kutatds, 11. évf., 1. sz., 66-70.

Kemény G. Gabor (1952): Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszdgon a dualiz-
mus kordban (1867-1918). Budapest: Tankonyvkiado.

Klemenci¢, Mladen (1992): Trojednica s BiH. DrZavnost i granice (2). Novi Vjesnik, CI1I,
16053.

Kocsis, Karoly (1992): Changing ethnic, religious and political patterns in the Car-
patho-Balkan area. In: Kertész, Addm - Kovacs, Zoltan (eds): New perspectives in
Hungarian geography. Budapest: Akadémiai, 115-142. (Studies in Geography in Hun-
gary, 27.)

Kocsis Karoly (1993): Jugoszldvia. Eqy felrobbant etnikai mozaik esete. Az etnikai konflik-
tusok torténeti-foldrajzi hdttere a volt Jugoszldvia teriiletén. Budapest: Teleki Laszlo
Alapitvany.

Kocsis, Kédroly (1999): Die ethnische Struktur in den Grenzridumen der karpatho-pan-
nonischen Region. In: Schultz, Helga (Hrsg.): Bevilkerungstransfer und Systemwan-
del. Ostmitteleuropdische Grenzen nach dem Zweiten Weltkrieg. Berlin: Verlag Arno
Spitz GmbH, 69-104.

Kocsis Karoly (2002): A kozigazgatasi térfelosztds valtozdsai a mai Szlovakia teriiletén
a XX. szdzadban. In: Pasztor Cecilia (szerk.): ,Ahol a hatdr elvdlaszt”. Trianon és
kévetkezményei a Kdrpdt-medencében. Balassagyarmat: Nograd Megyei Levéltar,
131-153.

Korhecz Tamas (2009): Otthonteremt6ben a sziiléfoldon. Ujvidék / Novi Sad: Férum.

Korhecz Tamds (2010): Magyar autonémia Szerbidban. A programcéltél a hatalyos tor-
vényig. Pro Minoritate, 20. évf., 1. sz., 67-73.

Koviécs Péter (19906): Egyéni és kollektiv kisebbségi jogok az alkotmdnyos fejl6désben -
pozitivista szempontbdl. Magyar Kisebbség, 2. évf., 3. sz., 17-38.

Kristé Gyula (2003): Nem magyar népek a kézépkori Magyarorszdgon. Budapest: Lucidus.

L6kkos Janos (2000): Trianon szdmokban. Budapest: Piiski.

Macartney, Carlile Aylmer (1937): Hungary and her successors. The Treaty of Trianon and
its consequences 1919-1937. London - New York - Toronto: Oxford University Press.

Makkai Laszl6 (1948): Magyar-romdn kézds mult. Budapest: Teleki Intézet.

— 59 —



Mester Miklds (1930): Az autoném Erdély és a romdn nemzeti kivetelések az 1863-64. évi
nagyszebeni orszdggyiilésen. Budapest: Dundntul Pécsi Egyetemi Konyvkiadd és
Nyomda.

Michniak, Daniel (2000): Zdzemia vybranych centier dochddzky do zamestnania v roku
2001. In: Ml4dek, Jozef et al.: Atlas obyvatelstva Slovenska. Bratislava: Univerzita Ko-
menského, 78-79.

Molnar Gusztav (1993): Onrendelkezési torekvések az ,Eszak-Erdélyi Koztarsasig” ide-
jén. In: Biré Gaspar - Hamberger Judit - Molnar Gusztav - Szilagyi Imre - Téth
Istvan: Autondmia és integrdcid. Budapest: Magyar Szemle - Magyarorszagért Ala-
pitvany, 92-139. (Magyar Szemle Kényvek)

Molnér Jend (1992): Teriileti-kozigazgatdsi felosztds Erdélyben (1876-1968). Korunk, 3.
évf., 9.sz.,88-97.

Molnar Margit (2009): Felvidéki magyar autondmia-torekvések. In: Kupa Laszl6 (szerk.):
Kisebbségi autondmia-térekvések Kozép-Eurdpdban - a miltban és a jelenben. Pécs:
Pécsi Tudomanyegyetem - Bookmaster Kft., 170-180.

Miiller, Georg Eduard (1928): Die scichsische Nationsuniversitdt. Hermannstadt: Verein fiir
Siebenbiirgische Landeskunde.

Oficinszkij Romén (2010): Karpatontili Ukrajna, 1944-1946. In: Fedinec Csilla - Vehes
Mikola (f6szerk.): Kdrpdtalja 1919-2009: térténelem, politika, kultiira. Budapest: Ar-
gumentum - MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete, 233-245.

Oriské Norbert (1993): Magyarok dltal lakott kézségek és vdrosok Szlovdkidban. Pozsony/
Bratislava: Egyiittélés.

Osztapec, Jurij (2010): Politikai folyamatok Karpataljin (1991-2009). In: Fedinec Csilla -
Vehes Mikola (f6szerk.): Kdrpdtalja 1919-2009: térténelem, politika, kultira. Buda-
pest: Argumentum - MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete, 377-392.

P4l6czi Horvath Andras (1989): Besenydk, kunok, jdszok. Budapest: Hereditas.

Pan, Christoph - Pfeil, Beate S. (2003): National Minorities in Europe: Handbook. Vol. 1.
Vienna: Braumiiller ETHNOS.

Pop, lvan (2005): Déjiny Podkarpatské Rusi v datech. Praha: Libri.

Riz Addm (2000): Az 1990 utéan sziiletett autonémiakoncepciok dsszehasonlitasa (1). Ko-
runk, 3. folyam, 11. évf,, 2. sz., 81-86.

Rénai Andrés (1937): A nemzetiségi kérdés tertileti megoldadsai. Magyar Szemle, 31. évf., 3.
$Z., 201-200.

Roénai Andras (1989): Térképezett torténelem. Budapest: Magvetd.

Salat Levente (2004): Autonémidk évadja Erdélyben. Krdnika, 6. évf., 6. sz., 1-12. https://
adatbank.transindex.ro/html/cim_pdfs32.pdf (2021. 03. 27.)

Schneider Arpad (1941): A visszafoglalt délvidéki teriilet. Népességi és gazdasagi attekin-
tés. Statisztikai Szemle, 19. évf., 11. sz., 767-780.

— 60 —



Silber, Laura - Little, Allan (1995): The death of Yugoslavia. London: Penguin Books -
BBC Books.

Stark Tamds (1989): Magyarorszdg mdsodik vildghdbortis embervesztesége. Budapest: MTA
Torténettudomdnyi Intézet.

Strugar, Vlado (1976): Jugoslavija: federacija i republika. Beograd: Narodna knjiga.

Surdnyi Zoltdn (2001): ,Mindannyian akarjuk, de..” Autonémiavitik a Vajdasigban.
Beszéld, 6. évf., 9. sz. http://beszelo.c3.hu/cikkek/%E2%80%9Emindannyian-akar-
juk-de%E2%80%9D (2021. 03. 27.)

Szab6 Pl Zoltan (1945): Horvdtorszdg és mai részei a magyar torténelemben. Budapest: Ma-
gyar Foldrajzi Tarsasag, 210-233. (Foldrajzi Zsebkonyv)

Szddeczky Kardoss Lajos (1927): A székely nemzet térténete és alkotmdnya. Budapest: ,Har-
gitavaralja” a Franklin Tarsulat Bizomdnya.

Szarka Lészl6 (1990): A méltanyos nemzeti elhatdrol6das lehetGsége 1918 végén. Regio,
1. évf., 1. sz., 49-05.

Szarka L4sz16 (2008a): A torténeti Magyarorszag felbomldsa: katonai akcidk, demarka-
ciés vonalak. In: Bardi Nandor - Fedinec Csilla - Szarka Laszl6 (szerk.): Kisebbségi
magyar k6zdsségek a 20. szdzadban. Budapest: Gondolat - MTA Kisebbségkutato In-
tézet, 14-2I.

Szarka Laszl6 (2008b): Utkeresés, 6nszervezdés a rendszervaltas éveiben (1989-1991).
In: Bardi Ndndor - Fedinec Csilla - Szarka L4sz16 (szerk.): Kisebbségi magyar kozos-
ségek a z2o0. szdzadban. Budapest: Gondolat - MTA Kisebbségkutaté Intézet, 320-329.

Szész Zoltan (1988): Kormanypolitika és nemzetiségek. In: Glatz Ferenc (szerk.): Magya-
rok a Kdrpdt-medencében. Budapest: Pallas, 175-180.

Szentgyorgyi Maria (1972): Kévdr vidékének tdrsadalma. Budapest: Akadémiai. (Ertekezé-
sek a torténeti tudomdnyok korébdl, 56.)

Szildgyi Ferenc (2010): Az Gj romdn teriileti kozigazgatas lehetséges elvi alapjai. Magyar
Kisebbség, Uj sorozat, 15. évf., 3-4. (57-58.) sz., 225-246.

Szilagyi Ferenc - Csomortényi Istvan (2010): Onrendelkezés a Partiumban. Nagyvarad:
Partium.

Szvatké Pal (1937): Svajci példa. A harom magyar kanton. Uj Szellem, 1. évf., 9. sz., 20-21.

Thirring Lajos (1939): A visszatért kdrpataljai teriileten végrehajtott néposszeiras el6ze-
tes eredményei. Statisztikai Szemle, 17. évf., 8. sz., 939-950.

Thirring Lajos (1940): A visszacsatolt keleti teriilet. Teriilet és népesség. Statisztikai
Szemle, 18. évf., 8-9. sz., 662-679.

Thirring Lajos (1942): Vairmegyéink teriilete, népességfejlédése, népstirtisége és kozigaz-

gatdsi felosztasa. Statisztikai Szemle, 20. évf., 4. sz., 177-183.

— 61 —



Thirring Lajos - Janki Gyula - Sz6116sy Zoltan (szerk.) (1939): Az 1938. évi felvidéki nép-,
féldbirtok- és dllatésszeirds. Budapest: Magyar Kirdlyi Kézponti Statisztikai Hivatal.
(Magyar Statisztikai K6zlemények, Uj sorozat, 108.)

Tilkovszky Lorant (2000): Tertileti integritas és tertileti autonémia. A magyar korméany
1920. évi felvidéki szlovak autonémia-terve. Szdzadok, 134. évf., 3. sz., 555-590.

Téth Istvan (1993): Autondmia: Karpataljai vagyak és a valdsag. Biré Gaspar - Hamber-
ger Judit - Molnar Gusztav - Szilagyi Imre - T6th Istvan: Autondmia és integrdcid.
Budapest: Magyar Szemle - Magyarorszagért Alapitvany, 64-91. (Magyar Szemle
Konyvek)

Varga E. Arpad (1992): Népszdmldldsok a jelenkori Erdély teriiletén. Budapest: Regio - MTA
Torténettudomdnyi Intézet.

Vincze Géabor (1994): A romdniai magyar kisebbség torténeti kronoldgidja 1944-1953. Buda-
pest: Teleki Laszlé Alapitvany - Szeged: Jézsef Attila Tudomanyegyetem.

Weilguni, Werner - Suppan, Arnold - Heuberger, Valeria - Koch, Klaus (1991): Die Wah-
len des Jahres 1990 in Mittel-, Ost- und Stidosteuropa. Atlas Ost- und Stidosteuropa 6.1~
G.3. Wien: Osterreichisches Ost- und Siidosteuropa-Institut.

Zahoran Csaba (2009): Egy kis Magyarorszdg Nagy-Romanidban. Alternativdk a Szé-
kelyfoldre a két vilighdboru kozotti magyar tervezetekben. Magyar Kisebbség, 14.
évf., 1-2. sz., 133-149.

Zudel, Juraj (1984): Stolice na Slovensku. Bratislava: Obzor.

— 62 —









