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A M. Tudoményos Akadémia Ulései a csaladi életnek
mindannyi mozzanatait képviselik. Nincsen év, melyben
legaldbb egy szer, még a tavol vidéken lako tagjai is dssze ne
jénnének, hogy élénk eszmecsere, kdlcsonds baratsag és test-
véries munkalkodas kozt — a tarsulat bens6 életét fentartd
rendszabalyokat alkossanak, a kiérdeml6it palyadijakat a be-
érkezett jeles munkakért kioszszak, az elhunyttagok helyébe
Uj meg Uj munkatarsakat valaszszauak. Ezen vissza-
sz 6rzési folyamatnak egész éven at tarté uyilvanulasai a
székfoglalok, melyeket mindannyi Orvendetes csaladi Unne-
peknek tekintiink; de eléfordulnak gyakorta oly borts napok
is, midén e diszes korbdl orokre tdvozott baratink emlékét
szonoklatokkal orokitvén, a mély gyasznak jelei kozt elfelejt-
hetetlen elhunytaink munkakdorére visszapillantunk, a test-
vériség, az elismerés, a hala érzelmeit ezen tisztes helyr6l
fennen hirdetvén, a hazai kdzonséget is a soraink kozt tAmadt,
sokszor nehezen kipétolhatd veszteségrol értesitjlk.

Tudjuk, hogy mindnyajan, mig az Akadémia fennall, a
természet 6rok torvénye szerint elébb utdbb ezen kegveletes
mege nlékezés targyaiva leszink ; tudjuk azt is, hogy azok,
kik hosszl, munkés életik folytan legtobbet mdkddtek, a

) Kath Kardél v életrajza arczképpel a ,,Vasarnapi Gjsagé
18G2. év 48 ik szaméaban t6lem jelent meg; életrajza pedig a ,,Magyar
iroku Il. kotetében.
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tudoméanyos palydn legtobb babért arattak, va’észiniibg
leg'elébb fognak dics6 tetteik utan magasztald szonoklatra,
vagy hidnyaik és mulasztasaik koévetkeztében méltanyos, de
igazsagos biralatra talaIni; s igy ki tevékenysége végén, hosz-
szas munkapélya utdn, lankaszté betegség vagy tiszteletre
méltd oregség folytdn csendesen és fajdalom nélkil mintegy
rendes uton jobb vilagra atszenderiil, fajdalommal tofti el a
visszamarad(0 szaktarsakat és az egész Akadémiat, de mint-
hogy ezen szomorit6 eseménynek él6bb-utdbbi bekovetkez-
tét a rokonkeblek el6re lathattak, ennek llire kevesebbé meg-
razkédtatd ; mig ellenben sokkal fajdalmasb meglepetéssel
jar azon varatlan tuddsitas, midén valaki, kit még csak nehany
nap el6tt viddman, és legjobb egészségben oleltlink, Kit élete
legtevékenyebb szakaban, faradhatlauul munkakdréhez visz-
szatérni lattunk, alig hihet6, rogton kimulta hirének val6sé-
garol meggy6z6dink és a vart kozeli viszonlatds reményé-
rél orokre le kell mondanunk.

Ily kebelrdz6 tuddsitast vett majd egy év el6tt a Magy.
Tudom. Akadémia RathK aroly levelez6 tagja halalarol,
mely altal a torténelmi osztaly”, joggal mondhatjuk, egyik
legszorgalmasb, legbuzgobb munkasat veszté el. Nem sziiksé-
ges megemlitenem, hogy7a titkari gyaszjelentés mindnyajun-
kat a legmélyebb banattal, a leg6szintébb fajdalommal lepett
meg, mely annal nagyobb, minél kevesebbé van Kkilatasunk,
hogyra korliinkben tamadt hézag csakhamar egészen kipé-
tolhato legyen.

Hogyr ezen érzéktompitd perczben a mélyren tisztelt
osztaly annyi jeles tagtars, oly' ligyes szonokok és remek élet-
irok kozt, kik ezen diszes kotelességet sokkal (innepélyeseb-
ben, sokkal behatdbban végezték volna, engem bizott meg
avval, hogy koran elhunyt baratunk emlékét az akadémia
elétt orokitsem, egyedil annak vagyok képes tulajdonitani,
hogy e téren vald els6 fellépésem alkalméval elnézvén gya-
korlatlansagom és az abbol kovetkez6 elfogultsagomtol, a tisz-
telt osztaly leginkdbb azt vévé tekintetbe: hogy a dicséilt-
nek egy'ik régiebb ismerdse, éveken at meghitt baratja é
holiszu évsoron &t a ,,gy6ri torténelmi és régészeti flizetek™
szerkesztésében munkatarsa voltam; miért is ernyredetleu
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munkassagat, messze kihato terveit és nagyszer(i torekvéseit,
tiszta hazafias jellemét nem csak észlelhettem, de mintegy
észrevétlenil egész valéjat tanulmanyozhattam.

Jol tudom, hogy ezen (nnepélyes perczben, azon vara-
kozas kozt, melyet a hivatalos teenddk sora kéltott fel, kote-
lességemmeé valt, hogy Rath Karoly folétt emlékbeszé-
det tartsak, jol tudom azt is, hogy mintegy tisztemmé lett,
elhunyt tagtarsunk személyér6l, tetteir6l, munkakorérdl és
azon helyrdl, melyet tudomanyos Pantheonunkban elfoglalt,
hatarozott, hi képet festeni; de szaktudomanyom elveib6l
ismerem azt is, hogy ha a torténeti képnek f& személyét
kell vilagossagba akarom helyezni, mindenek el6tt a legha-
talyosb hattért s a jellemzd kérnyezetet kell illéen, mlisza-
balyilag megvalasztanom.

Miel6tt tehat osztalytarsunkat el6térbe léptetném, szik-
ségesnek tartom, hogy a magyar torténelmi forrasok allapo-
tarol széljak azon korszakban, midén Rath Karoly e té-
ren val6 mikodését megkezdd, hogy igy munkéassdgénak
egész filyamata ésa ezélzott végeredménynek magasztos volta
még inkabb szembetlnjék. Ezen Kkisérlet nem akar azonban
puszta mifogas lenni, hanem az altalam festendd képnek nél-
kilézhetlen hattere, melyet ezennel felfrisitenem azért is kell,
mert kutatoink legtdbbjei, kik az Gjabb, szerencsésb korszak
b&vebb, hiibb kutféibél dolgozgatnak, alig vagy csak ritkan
emlékeznek meg azon nehézségekr6l, és akadalyokrol, me-
lyekkel a torténetbuvarnak csak mintegy harmincz év el6tt
is kellett szlinetlendl kizdenie.

Jelenleg végre olyan korszakban éliink, melyben nem
csak a mestereknek, hanem a segédeknek is kijut az érdem-
lett elismerés, melyben a nyers munkaer6 is nagy allami té-
nyez6nek tekintetvén, ez jogait és igényeit, mindinkabb ér-
venyesiti, melyben a miipar és Uzlet torekvései mindenitt
tisztelettel emlittetnek, és a munkaosztas korszerd és messze-
hat6 kérdése magasabb allami szempontbdl szellGztetik. A
mit az anyagi vilagban éréommel tapasztalunk, ugyanaz all a
szellemi munkatéren is, és a térténelem mezejére is jogosan
alkalmazhat6. Mert ambar alig ismerlink hirneves torténet-
ir6l, ki dics6 palyajat n°m avval kezdte volna, hogy tudo-
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manya segédforrasai tdomkelegében blvarkodjék; mégis azok,
kik a naprél napra mindinkabb halmoz6d6 anyag rendezésé-
vel foglalkoznak, alig fognak rea érni, hogy a kutfék itészeti
vizsgalataba bocsatkozzanak ; és mivel épen most, mid6n a
torténelem korszer épiiménye sokféle elagazésival naprdl
napra mindinkabb tagul és emelkedik, mi természetesb, mint
hogy tobb és jobb anyag sziikséges az épitményhez, értelmesb
er6 annak biztos és rendes feldolgozasahoz! Hogy tehat
olyan férfiaknak, kik talan 6nall6lag nem alkotnak és eredeti
korszaki munkékkal az irodalmat nem gyarapitjak, hanem
elvonult, csendes maganyukban az alkot6 langeszeknek a
biztos, alkalmas anyagot sok bajjal és aldozattal el6készitik,
kik egészsegiiket, féleg megbecsulhetetlen szemik vilagat
nem kimélvén, a kényelmetlen, dohos és nyirkos, de még is
kimondhatlan tudoményos kincset rejtd levéltarakban és
konyvhazakban kutatnak, a szazadok folyama alatt elhalva-
nyodott, majd minden egyes hartyalapon valtozo és egymastol
ellitd roviditések altal valodi rejtély-iratokka valt okmanyo-
kat betlizgetnek, azokat ismételve olvasni, a hatra maradott
hézagokat egymas utan potolni, s gyakran csak a harmadik
és negyedik attagozas utdn képesek, sokszor csak ligyesebb
szaktarsaik segédségével hibatlanul kitdlteni, majd ismét tel-
jes biztositasul dsszehasonlitani, hogy olyan férfiaknak, mon-
dom, a torténetiras mezején nem csekély érdemik van| senki
som fogja kétségbe hozni.

A felhozott nehézségek utan konnyen gondolhatnok,
hogy bizonyosan kevés bator tudds talaltatik, ki munkassa-
gat a katfék kutatdsara szanja; és mégis épen azon Kkortol
fogva, melyben a homalyos mesék és a kétes kronikai adatok
hitelesitésére, a kozlott tények meger@sitésére a levéltarak-
ban 6rzott hartyédk is felhaszndltattak, és ezer meg ezer ed-
dig senki altal még kétségbe sem vont adatnak és oklevélnek
val6saga tudomanyszeriileg megalapittatni kezdett, mindin-
kdbb novekedett azok szdma is, kik e téren itészetileg fol-
Iépvén, a sok ingadozd vagy épen hamis allitast kikiszébolni,
a szdzadokon at betdltetlentil maradt hézagokat pétolni, a
torténelmi segédtudomanyok alaptételei altal a kétes helye-
ket megerésiteni, s egyaltalan e fontos tudoményba folytonos-
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sigot és kovetkezetességet -behozni torekedtek. Es hogy
ezen Oriasi munkahoz valé elszantsdgot még inkabb mélta-
nyolhassuk, logy tudjuk hany egyenetlenséget kellett azok-
nak Kitélteni, mennyi gorongyét eltivolitani, kik a torténe-
lemnek termékeny foldjét elokésziték, vessiink csak egy pil-
lantast azon allapotra, melyben még ezen szdzadnak els tize-
deiben minalunk a térténelmi katf6k megkozelithetése allott.

Igen messze esném Kkitlizott czélomtol, ha targyalni
akarndm azon régi munkékat, melyek szdzadokon &t torté-
nelmi szentirds-képen vétettek, s melyeknek hiteles volta ellen
csak a legkisebb kételyt is emelni hittagadasnak tekintetett
volna. Tudjuk, hogy az 6si vilagban napi renden volt a
nemzetek bolcs6it mindennel a mi mesés, regényes, hada-
szatiig dics6, s6t néha természet folotti, vagy épen természet
ellenesnek, hanem bamulandénak elismertetett, foldisziteni,
beburkolni; a régiek a leglavolabbra es6 nemzeteket a nyel-
vészet laza fonalaival kotottek ossze, az egymast soha sem
érintett fajokat, nem tizedeket, hanem szézadokat, nem egyes
tartomanyokat, hanem egész vilagrészeket képzel6désokben
kénnyen tugorvan, atyatisagba hozak.

A pereznyi benyomdasok, a nép szajaban mérhetlenné
novekedett hirek, a személyes indulatok és testileti vagy
népfaji szenvedélyek lettek a csekély tudomanyu, s gyakran
még egyoldaluabb moveltségli krénikasok alaptételeivé.
Ezeknek tobbnyire a zsolozsmas kényvek naptaraihoz széra-
zan oda vetett soraib6l meritenek a kés6bbi, mar rend-
szeresb munkaékat ir6 torténészek, kik anyagukat az olvaso
inyéhez akarvan alkalmazni, rendesen sajat gondolkoza-
sukat, tapasztalataikat, koruk és koruk szellemét a legré-
giebb id6kre rearuhdzvan és visszakeltezvén, azt, hogy mit
és mikép telték volna 6k maguk egyedul jonak és helyesnek
tekintvén, ismételt, szolgai felsorolas utdn szézadokon at
idézték és az utokornak kétségbe hozhatatlan valdsadg gya-
nant atadtak.

De ezen kiskorlusag és a nemzet szUkkorl hataran
belil val6 mozgéas megtennék végre gondolkoddbb, s a kil-
fold egykort iréinak komoly észleleteit is latba vetd honi
buvarinknal is természetszer(i gyumolcseit. A kilhoniak
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itészeti munkai és torténet iréink terjedelmes kutfotanulma-
nyi a régi torténelmi regéket a mesék orszagéaba szamkiveték,
a gyengébb, hatarozatlan alapokat, kétségtelen tényekkel ert-
siték meg, és a levéltarak szentélyeibe is itt ott behatolvan,
meglep6 bdéségii és érdekl anyagot hozanak napfényre. Do
az els6 kétely is, melyet kutféink ellen tdmasztottak, maso-
kat is buzdita ilyenek keresésére, és csakhamar az altalanos
feltétlen hiedelem, altalanos és makacs kétkedéssé fajult;
agy, hogy sokan itt is talsdgokba esvén az eredeti czélt mesz-
sze tdlhaladték, és a tudomanyos kutatast tudakos észjatékka
és Ures fitogtatassa alacsonyitottak.

Azonban ezen bar sokra nézve téves, masokra pedig
messze félre vezet§ uton is a haladas csak lassan, és nem min-
den akadaly nélkil tortént; mert kezdetben csak a puspoki
és képtalani kdonyvtarak hartyainak tanulméanyozasa lon a
kutatok f6foglalkozasa; mert az orszagos és maganlevéltarak,
a birtok akkori viszonyai miatt, a hiteles helyek eskidt sze-
mélyzete, az 6snemes csalddok fejei altal féltékenyen Oriztet-
tek. Valakinek méltalmassagara valami fontos okmanyt at-
adni, hogy azt kozolje, bAmulandd nagylelk(iségnek jele gya-
nant vétetett, ilyeneket csak a kihalt, magvaszakadt, tobbe
kérdés alda nem vonhatd csaladok vagy kolostorok joszagaira
nézve lehetett egész terjedelmében kiadni; és azért a régi
okmanymasolatok kdzt szdmosat talalunk a levéltarnak meg-
nevezése, a szekrény, csomag és darabszam jegye nélkiil, igen
sok oklevél eléfordul kezdet és befejezés hidnyaval, a nevek
kezd6kkel jelezvék, a kényesb helyek kipontozvéak, hogy
valami eszélyes lgyvéd ilyen, barmi keétes, kalauzok utan
ne indulhasson és a netan elavult keresetjogot az igazsagta-
lan birtokos ellen fol ne éleszthessen; sét van példa red, hogy
mint Székely Saraunak a leleszi conventnél becsilet-
szavat le kellett kétnie, miszerint azokat, miket ott lemasolt,
soha vilagi embernek meg nem fogja mutatni; s igy nem
csoda, ha korunkban taldlkoztak torténészek, kik csodalko-
zanak némely magan birtokoson, ki az okmanyokra vonat
kozo tlzetes idézeteket megengedte.

Ezen hajnali szakot jellemzi a faradhatlau Jesuita-trias:
Inehoffer, Kaprinay, Hevenessy okmany-gylj-
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teményezése; hogy ezek torténelmi kutatdsunknak nagy
szolgalatot tevének, bizonyitja egyik protestans szakfér-
fi, tehat alig érdekelt tanu elismerése, ki igy nyilatkozik:
Censeo autem nostratium neminem fére, quin ultro fa-
teatur, societatem Jesu, de omni literarum genere in patria
nostra bene omnino esse meritam, in Historiam certe do-
mesticam . ... illius studia et grandia et manifesta erant;
(Schwartner, Introductio in rém Diplomaticam, Praefatio
VL1.); jellemzi azon szamos itészeti, f6leg egyhazi szemé-
lyektdl szarmazé polemieus munka, mely az okadatolt torté-
netirast sziikségessé tette és virdgzasba hozta. Egyébirant
a hangyaszorgalmi kutfé rras-masoldk nélkuldzhet-
len munkadi csak egyes, nagyobb kdényvtarakban voltak szem-
Iélhetdk ; Ki is gyOzte volna Hevenessi XCIII. elég vas-
tag kotetét, vagy Kaprinai CL1V. kotetbél allo gydjte-
ményét lemasoltatni! és ha valaki erre a koltséget utalva-
nyozta volna, ki biztosithatta arrél, hogy a legfontosabb ok-
méanyok gyakorlatlan, &sitoz6 és nem eléggé lelkiismeretes
bérenczektél masoltatvan, elég hitelesek és igy hasznalhatok-e
vagy sem!

Ezt belatvan a faradhatlan, vallalataért soha eléggé
nem magasztalhatd Fejér Gydrgy, a pesti Kir. egyetemi
konyvtar buzgé igazgatoja, elhataroz6 magat, hogy a fenebb
emlitett b6 iratkészlet és egyéb kiadatlan kutfék alapjan a
Codex diplomaticust kiadja és az addig lappan-
gott és csak némelyek &ltal hasznéalhatdé okmanykincset a
tudomanyos vilagnak kozbirtokul atadja. Oriasi vallalat,
akar a roppant koltséget és a csekély olvasd kort vesszik
tekintetbe, akar azon nehézségeket melyek kel maga a kia-
das jart. Természetes, hogy Fejé r, bar szorgalma és
kitartdsa bamulatos volt, azon roppant halmazt sem dssze
nem hasonlithatta, sem ki nem javithatta; tobb kellett egy
emberéletnél, ha mindjart hosszabb isaz Fejérénél,
hogy ha lehetett volna is, mindazon okményokat eredeti
leihelylikon folkeresse, atnézze; ha pedig intézett kérelmet
a levéltarak tulajdonosihoz, vagy tagadd vagy semmi véalaszt
nem kapott; s igy kénytelen vala a kezeinél levé masolato-
kat 6sszehasonlitds nélkil kdzrebocsatani.
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De azért mivel nehéz volt az annyira 6rz6tt levéltari
kincsekhez férni, ne gondoljuk, hogy F oj ér e téron csak
maga dolgozgatott; sét taldlkoztak félvildgosodott egyenek,
kik ritka nagylelk(iséggel hartyaikat, az oklevél-tudoknak
atengedek, és az olvasé kozonség ismét halaval és elismerés-
sel fogadta Horvat Istvannak és Erdy Janosnak
azon korszer( torekvését, melylyel az okmanyok h{i mésolati-
hoz a helyesen olvasott szdveget csatoltak ; azonban az efféle
kozléseknek draga volta magaban feltételezte azt, hogy
ily tanulsagos modon csak kevés oklevélnek juthattunk bir-
tokéba.

Bekovetkezett végre az Ujabb, levéltaraink nehéz zérait
megnyitd, a térténelmi tanulmanyokat érvendetesen elémoz-
ditd korszak. Az dsiség eltorlésével leesett azon athathatlan
fliggony, mely a fel nem avatottnak szemei eldl a levéltarak
titkait szazadok Ota elrejti vala. ElGitélet nélkili lelkes
ifjabb erdk férhettek a most mar megkdzelithetd hartyak-
hoz, és a buvér el6tt az uj katfék kabitd sokasagaban, egy
egészen Uj vilag nyilt. lgaz, hogy az oklevéltan némileg
vesztett a latin nyelvnek Ugynevezett classikai mddon vald
tanittatasa altal, mert evvel a fitymalt, konyha latinsdgnak
csufolt diplomatikai nyelvvel valo, elég mostoha elbanasuk
utdn, mi csoda, hogy annak kényes kezel6i hazai okmany-
kincseinket, mint a sotét kozépkor barbar sziileményeit, mint
haszontalan irkakat megve'.éssel emlegették; de azért azt
mégis némi érommel meg kell vallanunk, hogy ezen nemzeti
ereklyéink iranyaban az ifjabb nemzedék el nem hideglilt,
s6t taldn épen azért keletkeztek férfiak, kik vallasossagig
emelkedd loikiismerettel, és soha eléggé nem csodalhat6 aldo-
zatokkal és kitartassal kezdek a régi, hibasan olvasott, hia-
nyosan*kozI6it hartydkat Gjra, pontosabban maésolni, kiadni,
és ez altal a forrasokat felkeres6 torténctbovaroknak és
nyelvészeknek hamisitatl n, az eredetiekkel egyenld értéki
anyaggal szolgalni. Hogy ez nem csekély érdem, hogy ilyen
faradozas altal magat még az elismert hirneves torténetird
sem alaesonyitja le tanusitok a kdzel mult szézad tekintélyei,
tanGsitd Szalay Laszl6, Horvat Istvan és Horvath Mihaly,
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Wenzel Gusztav; tanusitjak Szab6 Karoly, Ipolyi Arnold,
Thaly Kalman, Pesty Frigyes és Szilagyiak példai.

A torténetirds nem mindég eredménye a sok szakbeli
tanulmanynak, a legkiterjedtebb tuddsnak. A szerencsés
véralkattdl, a bensd 6sztontél és sok egyéb kortlménytdl fugg,
vajjon csak valamely vidéknek Ugynevezett él6 archivumava
és mozgd kronikajava ndéjje ki magat valaki, vagy valodi
torténészszeé fejlédjék. A sok épitészeti ndvendék kozt is
egyesek, kik teremt6 szellemmel birnak és a bennik lakd
géniusztdl serkentetnek, palotadkat terveznek és épitenek is;
mig tobb tarsaik csak feligyel6i mindségben hozzak létre ter-
veiket, legtobben pedig a szintén nélkilozhetlen ké&faragoi,
kémivcsi, s6t napszamosi munkakat végzik.

Ha Rath Kéarolynak még nem jutott révid élete
alatt azon magasztos feladat, hogy magét torténetirdink elsé
soraig felklizdje, ki fogja tagadni, hogy azért torténetkuta-
tasunk mezején nagy és elvitazhatatlan érdemeket szerzett ?
Vagy nem érdem-e az, hogy ritka lelkiismeretességgel, sok
éven at folytatott szorgalommal dsztonszer(i hajlamat kovet-
vén, nem csak azon levéltarban, melyhez a kulcsot az altala
viselt hivatal nyujta, de azokban is, hova ritka szerénységgel
Osszekotott erélye és lgyekezete jutalmaul beereszték, sza-
mos Uj, érintetlen aknat nyitott; tébb helyirathoz a legbe-
csesb anyagot gyljté és rendezé, mindenitt szaktarsai
kozt buzditdlag, cgyesitéleg 1épett fol, s igy szorosabb barati
kozt oly mozgalmat idézett el6 a tOrténetbuvarlas mezején,
mely végre a torténelmi tarsulat megalakitasaban legméltobb,
legbecsesb kifejezését talalta.

Minthogy azonban ezen alkalommal nem egyedili fel-
adatom az, hogy dics6llt szaktarsunknak munkai felsorola-
séval emlékoszlopot emeljek, munkassdga sokfelé agaz6 vég-
eredményeib6l egy hervadhatlan koszorut flizzek, hanem a
torténelmi kutatas terén vald kifejlédését, haladasat roviden
fessem, lassuk azon kevés, de hi adatok nyoman, melyeket
egy szeretd anya kesergései kozt szamomra leirt: ,,mi mo-
don lett Rath Karoly osztalytarsunk torténetbuvarra és
az okf6k kutatasdban és a torténelmi monographiaban egyik
legkitlin6bb munkatarsunk
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Rath Karoly sziletett Gy6rott 182 februar 28-
dikdn. Rokona volt azon Rath Méatyasnak, ki a milt
szdzad végén az olsd magyar hirlapot ,a magyar hir-
mondo t“ alapitotta, mit sokszor dicsekedve emlitett. Aty-
jat, kit szintén Karolynak hittak, s ki gy6ri gabnakereskedd
volt, még gyermek kordban elvesztvén, az egyedili fid neve-
Iése egészen nem épen vagyonos anyjara nehezedett. Mily
elvek szerint, és milyen sikerrel vitte végbe a lelkes ng és
és buzgd honleany o terhes, de kedves feladatat, kit(int abbdl,
hogy Rath életének legnagyobb részét anyja oldala mellett
toltvén, haldla napjaig semmit nem mulasztott el, mivel egy jo
fil olyan anyanak tartozik. Kisebb iskolait a gy6ri evangé-
likus gymnasiumban Gayer Samu és Turcsanyi Ja-
nos kedves tanarai vezérlete alatt végezvén, a magasabb
osztalyok tanulasdra Pozsonyba koltozott at, hol 1841—48-ig
a lyceumi folyam befejezéséig Ballus P&l varosi tanacsos
és Pozsony egyedirata szerzOjének feligyelete mellett néve-
kedett. Meég tanuld kordban a minden tantargybdl kitlind
elémenetell ifju szabad oraiban torténelmi kutatasokkal fog-
lalkozott, melyeknek eredménye Gy6r varosanak ro-
vid torténete volt, melyet Dr. Kovacs Pal a
Hazank szerkeszt6je 1846-ban lapjaban kozlétt. Ezen
buzditd kezdet utan Gydr torténetét, melyhez mar Czech
Janos gy6ri polgadrmester kordban hosszd évek soran at
oly b6 s majd kimerit§ adatokat gydjtott, s melynek legré-
giebb korat a m. tud. Akadémia Evkonyvei 1 kotete 314 és
kk. Il adta ki, még alaposabban és terjedelmesen megirni,
egyik f6 biszkesége lett volna, de az adatok gydijtése és ren-
dezése kozt meglepc 6t is, mint sok mast, munkassaga terén
az 1848-diki honvédvilag, és Rath Karoly agyoriifjisag
szinével a szilévarosaban alakult 23-dik zaszlbaljba lépett, s
evvel mind végig lelkesen harczolt. Mint serény, tigyes, pontos
és bator ifju mar[19-dik éves kordban Kmetty hadsegédévé
neveztetvén, részt vett a schwechati, moori, braniszkai, kapol-
nai csatdkban; ostromlé a budai vizvezeték védelmére emelt
veszélyes palankolatot, mig a faraszt6 nyari hadjarat vége felé
a sok viszontagsag altal kimerittetvén s betegen a Péterva-
radi kérhazba kerlilvén, ott az osztrdkok foglyava lett. Itt
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kereste fol gyotr6dott szogény anyja sok szenvedés és kiiz.
kodés kozt és életét fenyeget6 helyzetébdl 6t kiszabaditvan,
Bajan keresztil majd egy hdnapig tarté utazas utan, alig
labbadozo fiat Gy6rré hozta; honnan Pozsonyba vitték hogy
ott tokéletes felszabadulasat kieszkdzoljek.

Amint hazéja sorsaért még inkdbb langolé és aggddo
tarsunk a sok kellemetlen zaklatastél menekilhetett, ismét
visszatért kedvencz torténelmi tanulmanyihoz. Maar Bo-
niféacz igen tisztelt gy6ri akadémiai benczéstandr buzdita
a lelkes fiat a torténelmi Kkatfok itészeti ismeretére. Ezen
id6ponttdl fogva Ratli munkalkodasanak irdnya ki volt
jelelve s ezen irdny mellett életének vératlan végéig allha-
tatosan meg is maradt. Els6 és legf6bb gondja volt szerény
follépése és hatarozott torekvése altal a gy6rmegyei és kap-
talani levéltarakba bejuthatni; majd a gy6rvidéki nemes
csaladokat kérésé fel, s bizalmukat kinyervén, azon okmany-
készletnek volt képes részint eredetiekben, részint legnagyobb
pontossaggal masolt példanyokban alapjat letenni, melyet a
boldogultnak 6zvegye nagybecsli kegyajandékképen van
szerencsém a tisztelt Akadémianak kézirattra részére ezen-
nel 4tadni.

Rathnak nem lévén Gsi vagyona, sem jovedelmes
hivatala, tobbre becsiilvén kozépsorsu szabadsadgat mint a
lekotelezettséggel jard fénylizést, kényekedve szerint dolgoz-
gatott fliggetlendl, gyujté jegyzeteit, szamos Kivonatait, s
id6rol id6re kozie a févarosi és vidéki lapokban kutatasinak
meglepd eredményeit. Figyelmet gerjesztvén munkéssaga,
pontossaga és mindenben kitliné becsuletessége, a gy6ri olva-
sO0-egylet konyvtarnokanak valaszta, hol csakhamar a tobb
ezerre mend kotetnek rendezése, szigorl rendtartdsa mai
napig is kedves emlékezetben maradt fen.

Minthogy komolyabb iranyd, alapos czikkei, melyek
soronkint mélyebb tanulmanyok gyumdlcseiképen tlntek
fel, slriibben és slrlibben egymasutan jelentek meg és az
akadémiai szakosztalyban is észrevételek, 1858. december
15-én levelezd tagul valasztatott. Ha Rathnak természe-
tes tudomanyi 06szténénél még nagyobb ingerre lett volna
sziuksége, azt barati ezen megtiszteltetés altal megadtak
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neki. Ez id6ben Gydrnek csak egykét akadémikusa volt, a
czimzetes pluspok Deaky Zsigmond, és a kozszeretet-
ben all6 Dr. Kovacs Pal. Ezen élemedettebb, tisztelet-
teljes és érdemdus tarsak mellé a még nem is 30 éves tudds
akadémiai tagsdggal Kitlintetvén, ez neki és mikodésének
szllévarosaban sajatsdgos nimbust adott, de & is érzé azt,
hogy mit ezen vélasztds utdn az Akadémia téle vart, azt
emberl be is kell valtania.

Kotelességeit mindenben tlizetesen szokvan teljesiteni,
az U] tiszteletet nem puszta tiind6klé czimnek, hanem a tudo-
manyos munkassagra a vilag és haza el6tt kotelez6 levélnek
vette ; és az osztaly tagjai jol emlékszenek arra : hogy alig
mult esztendd, melyben Rath Karoly kétszer haromszor
lejovén a fdvarosba, ezen szOszékr6l Ujabb leleteit, tanulma-
nyait ne kdzolte volna.

Faradhatlan munkéassagardl eléggé tanuskodnak az
akadémia' Almanachban a tagok munkalatai kozt el6sorolt
czikkei, melyek bar sokszor kisebb terjedettségliek, folytonos
tevékenységér6l meggydznek, és igy egybegyljtve bibliogra-
phiai szempontbol igen becses anyagul szolgalnak.

Ha ezen terjedelmes adatok nyoman sok oldald foglal-
kozasanak mintegy féczéljat kovetjuk, végre azon meggyd-
z6désre jutunk, hogy Rathnak folytonos torekvése az volt,
miszerint a torténelmi adatokat, mennyire kutforrasaiuk ré-
vén csak lehet, biztos alapra fektesse. Innen magyaraz-
hat6 az, hogy addig nem adott ki egy okmanyt sem, inig ba-
ratival 0ssze nem olvasta, hitelesitette ; hogy a kétes helyek-
nek akarmily olvasasaval meg nem elégedvén, azokat gyak-
ran viaszpapirra hiven lemasolva munkatarsival kozlotte, és
csak ilyen szigorlat utdn, a tuzprébat kiallottakat fogadta
el. llyesféle eljaras kilonben Rath egész valdjan alapult, 6
rendesen igen gondolkodva és fiatalkorahoz képost nagyon
lassan dolgozott. Szép Irdsa, melyet gyakran dévajkodva
pingalasnak neveztiink, kozmondassa valt; masolatait inkabb
iskolai correctaknak, mint okményok leirasanak lehet tekin-
teni ; és mivel kora ifjusagatdl szamtalan egészen elparolgott
tintaju, nyirok miatt elmallott, szinevesztett, vagy szinre nézve
épen elvaltozott okmanyt, melyhez masok csak hozza nyulni



is Testeitek, ritka, majdnem makacssaggal hataros kitartassal
évtizedeken at tanulmanyozott, nem csoda, hogy utdbbi évek-
ben ismételve szemféjasrél panaszkodott, a nélkil azonban,
hogy a legolvashatatlanabb hartyak megfejtésér6l csak egy
perczig is lemondott volna. Rath e tekintetben majd tulza-
sig lelkiismeretes volt, és mint csak lehet, nyomtatési jelek-
kel a régi kutféket visszatiikrdzé, miért is okmanytarat az
eredetiek helyett egész bizalommal elfogadhatjuk, mi mar
magaba véve, masolatai ily nagy sokasdga mellett elégséges
arra, hogy torekvéseit halads emlékben tartsuk fen.

A ki a hértydkat oly vallasos pontossaggal masolta
le, kritikai eljarasat nem csak a helyes olvaséasra, de a
szOvegben el6fordulé gyakran legnagyobb fontossagu ke-
lékre Kiterjeszté. Hogy tehat a fejedelmi és hites helyek
okmanyaira nézve, mennyiben torténelmijelleg( kelteket fog-
lalnak magokban ezeknek folkeresésére €és megigazitasara
némi sinlrmértéklnk legyon, paratlan békotiréssel dolgozga-
tott Czinar MOr pannonhalmi lovéltarnok, kedves mes-
tere vezérlete alatt, egész hetekét a monostor falai kozt tolt-
vén ; és a torténelmiinkben elharapddzott hibas napokat kija-
nitvan. llyen féaradalmas, b6 anyagot igénylé munka kozt
mi természetesb, mint hogy tarsunk minden megkdzelitheté
forrasbdl kirdlyaink utazésihoz az adatokat gyijté, itthon és
a kilfoldi tudésokkal shr(i levelezésben allvan, oly készletet
halmozott fel, milyennel e tekintetben nalunk eddig talan
senki sem rendelkezhetett. De RA&th itt sem &llott meg
hanem tanulmanyit a kiralynék, erdélyi fejedelmek, nddorok-
és egyéb orszagnagyok keltekkel ellatott okmanyaira is Ki-
terjesztve e monumentélis munkéaja elébe egy alapos érteke-
zést tizott, moly torténészszinket meggy6zheti arrdl, mily
kényes és nagy horderejl ezen okmanyi rész, s mennyi téve-
dés, ellenmondas szarmaztatik ennek feliiletes és értelmetlen
idézése és hasznalasa altal (L 1861 majusi Ulés).

A magyar kiralyok hadjaratai, utazasai és tartdzkodasi
helyei, Gy6r 1861, 3.5 1, 15 lapnyi el6szdval ellatott els§
onall6 munkajan Rath Karoly 15 évig szinetlenll dol-
gozott és mennyire ajegyzetekben felsorolt 1-16 kulonféle,
sokszor tobb kétetli munkabol, 27 okmanygyljteménybdl és
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mintegy 30 levéltarbol, baratival folytonosan fentartott leve-
lezésh6l merithetett, tobbet gydijtott 6ssze 8UJ adatnal, me-
lyekhez a 2-dik, mar megkezdett kiadashoz még sokkal bé-
vebb készlet maradt fen halala utan.

,Hasznos kézikdnyv lesz ez Ggymond maga, ezen a
Hazéanak! felajanlott munkajaban, torténetirdk, tanitok-
tanuldéknak. minthogy az illet§ év lapjat felutve, kiki rovid
és hiteles atpillantast szerezhet maganak az azon évben tor-
téntekrolw®).

*) Ezen munkan kivul kiadta 1861-ben R&th Mérndl : 11 Ra-
kéczv Feiencz emlékiratat a magyar hadjaratrél 1703—1711. Gyd6rott
208 1 és Gjra Thaly Kalmannal 1866-ban, megtoldva a fejedelem
utazasai, hadjaratai és tartézkodasi helyeivel.

Velem szovetkezve Simor Janos gy6ri puspok partolasa mellett,
azaz t hogy az el6fizet6k csekély szdma miatt & méltésaga az egész
nyomtatasi koltséget fizette, kiadta a Gy6ri Torténelmi és Régészeti
flzeteket, t. i. 1861-t6l 1865-ig 14 fiizetet; az utolsd kettds fiizetet
(15, 16) Zalka Janos gydri puspdk 6 méltésaga koltségén, 1869. elején
magam szerkeszt6in. Meg kell emlitenem, hogy valamint ebben, Ugy
mas dolgozatdban is igen sokat fektetett R Ath arra, hogy a régiebb
torténészek nyoman kozlései hely- és személybeli b6vebb mutaté-
v al latassanak el, mi hasznalatukat rendkivil kénnyiti.

Dr. Franki Vilmossal Dallos Miklés gy6ri puspoknek
politikai és diplomatikai iratait (16187-1626) Vili. 244 1 allitd 06ssze
kiadas ald. Megjelent ezen diszes munka 1867-ben azon alkalommal,
midén a megbhiz6, Simor Janos gy6ri plspék Primasi szé-
két Unnepélyesen elfoglala.

A politikai élet nyilvanulasinak vehetjik ezeket:

Sebessy Ferencz Kapléja kivonata, (Delojti 1860); temesvari
kdvetségét 1688-ban (n. o. 1861); kovetségét a budai vezérnél 1658-
ban (Gyéri Tort. és Rég. f(iz. 1.); budai kdvetségét 1055-ben, (felol-
vastatott a m. tud. Akadémia Ulésében 1861. April 8-an).
tovadbba kovetkez6 levelezéseket:

Ambringen kormanyzé levelei, (M. Tortén. Tarban). — Grof
Wesselényi Ferencz levelei, (Uj. M. MUzeumban 1854). — Eszterhazy
Pal levelei Gy6r megyéhez, (u. o. 1858). — Grof Eszterhazy Miklés
nador levelei, (M. Tortén. Tar. Vili.) — Grof Zrinyi Miklds 16véiéi,
(Gy6ri Tort. és Rég. fiiz. 11.) — Draskovits Janos lovolei, (Delejt,ii
1860). — V. Laszlé kjraly levelei (Gyéri Tort. és Rég. fiiz. 1. Il
kotet).

Bethlen Gabor tdbor-szallasai (Gy6ri Tort. és Rég. flz. 1) —
Batthyanyi Kristéf hadra hivé parancsa, (Pesti Xaplé 1855).



Réath tanulmanyai nem csak a kdzépkori, hanem a ko-
zelmult szazadok torténetre, is kiterjedtek, mibdl- természe-
tesen azon vagy ébredt lelkében, hogy az annyira homalyos
torokvilagi, féleg pedig a hodoltsdgi viszonyokat tegye
ernyedetlen munkalkodasanak egyik mellékagava. Az 06

Réakoczy Erzsébet emlékezete (Gyéri Tort. és Rég. flz. 11.) —
Szapary Péter életirdsa, (l)elejtii 1858* 26. sz.) — Adatok Lessenyei
Nagy Ferencz életirdsahoz, (Gy6ri Tort. és Rég. Flz. Il.)

Levéltari munkalatai kozt emlitend6k .

Az 1660-dik év. Okleves adatok ~lagyarhon torténetéhez,
Akadem. Ertesit6 1856). — Kiilonféle nevezetes oklevelek (M. Akad.
Alman. 1861. 170). — Oskori levelek (Gy6ri Tért. és Rég. Fiiz. 1) —

Okméanyok az Arpadok korabdl, velem, (u. o. L. Il. 111.) — Arpadkori
okmanyok. (M. Tért. Emlékek 1. Vili. IX.) Tandvallatas Zrinyi, Fran-
gepan és Kadasdy ellen (Gy6ri Tort. és Rég. Il. 111.) — Gy6ri kap-

talan altal kiadott okmanyok (U. o. IV.) —, Regestak, gyérmegyeiek,
és szamos hiteles és maganlevéltarbol (Alman. 1863. 235.) — Asszony-
fai okmanytar (Gy6ri Tort. és Rég. Fiiz. 1.)

A Protestans irodalmat ezekkel gazdagita :

Kodzlemények és adatok a magyarorszagi protestantismus torté-
netéhez, (Protest. Egyli. és iskol. lap, 1859. 32. sz.) és folytatdsa 1860-
ban. — Protestans papok nmlt szdzadokban (u. o. 1863. 1864).

Vegyesek:

l.ossy Imre esztergomi érsek szarmazasar6l (Magy. Sion. V.
kot.), — Adalék, a zsidék torténetéhez (Uj M. Mnzeum 1855). — Két
nevezetes hazassadg 1682. (Gy6ri kozi. 1861). — Adalékok a m. tudo-
many torténetéhez (M. Tort. Tar. 1X.) — A rolionczi Convent (M.
Sion 111.) Kgy kéjlak Keszthelyen (Vas. Ujs. 1862). — A gy6ri pus-
pokok emlékszobra a gy6ri féegyhazban, (u. o. 1865). — A gyO6ri
»Isten baranyal nev( készobor, (u. o. 1863). — A gy6ri evangélikus
convent épllete, (u. o. 1866). — Kisebb kozlemények, (Gy6ri Tort. és
Rég. Fuzetek 1. Il. kdtet; M. Tud. Akad. Alman. 1864. 238. 1865. 235.
1) — Molnar .Jézsef és Brodszky Sandor festészek. — Simon Viucze
prémontréi prépost és Laky DoOme ugyanazon rendl tag életrajzai,
Vasarn. Ujs. 1864).

Kézi-, iban fenmaradtak ezek:

A gydri agostai evang. gyulekezet rovid torténete, iskolai hasz-
nalatul. — A Hédervaryak okmanytdra. — Grof Zrinyi Miklés és a
csurgéi uradalom Somogy megyében. — A gy6ri batard d’ eau-rél.—
A dabronyi evangélikus templom, rajzzal. — A haimburgi értekezlet.
— A keszdi var torténete. — A gy6ri keresztesekrél. — Koronezé tér-
ténete és a csata leirdsa. — A beszterezebanyai értekezlet.— A Duna
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allnia kezdett e rendbeli kutatdsok*) tobb akadémiai érte-
kezésbe foglalt meglepd eredményei, kiterjedvén mind arra,
mit eme irdnyban honi nyelvinkon irva talalt; hathatds
lendiletet addnak azoknak, kik vagy ezen téren mar vele
egykorukig mdkddtek, vagy altala e halas munkaszakra
figyelmeztettek.

Minél tovabb féaradozott kijeldlt utjan annal inkabb
szélesbiilt torténelmi lathatara! Mint a tudomanyos fukar,
ki egy morzsat sem enged haszndlatlanul a foldre esni, min-
den egyes, csak némi jelent6ségl adatokat is feljegyzett;
szeme el6tt lebegvén honunknak még gyenge labon All6
helyrajzajés helyirata; Fényes munkajat, kozbekotott tiszta
lapokkal ellattatvan, azok legnagyobb részét megbecsiilhetet-
len, hiteles adattarra valtoztata a4t; minthogy pedig helyezet6
és tanulmanyozasi kozt igen természetes volt, hogy sajat
vidékebeli helységeihez az adatok halmaza mindinkabb gya-
rapodott, ebb6l kdvetkezett, hogy egyes varosoknak és helyek-
nek monographidja megirasara magat elhataroza, és a Gry0 r-
megyei hely irathoz két vastag folio kotetet gydij-
tott. Bar tAmadna valaki, ki ezen becses anyagot nyomtatds
ala rendezné és ez altal helyiratunkat egy mintamunkaval
gazdagitand!

De még itt sem nyugodott meg tevékenysége; mert
alkalmilag a pecséttan és a régészettan mezejére is atjott bon-
gészni, s bar e kdrben nem birt bokros teenddi mellett a kell6

volgye hazdnkban Tétéuyig 1500 korul. — A magyar nemzet és nyelv
viszontagsagai. — A komarommegyei hddoltsagrol.

Ersekajvar elfoglalasa a torokok altal 1663-ban. — IV. Kéan
Laszl6 kiraly halala napjarél. — A Hédervari csaladrél, (Toldy Fe-
rencz kezei kozt). — 400 okmany a hazai okmanytarhoz. — 600 Re-
gesta hazank kulonféle levéltaraibol.

*) Gy6r megyei hédoltsagrol (M. Tort. Tar. VII. 1860).

Falutelepités és majorépités a hédoltsagi féldon. (Kézirat).

Tétli torténete a torok uralom alatt, (Gy6ri kozi. 1861).

Torok-magyar viszonyok 4 értekezés (Alman. 1863. 235.) M.
Akad. Ertesit6 1862. IV. kot. IV.

Musztafa heg levelérgl (Gazd. lapok 1856).

Az Oznian uralkod6 héaz egy aga Magyarorszagon. Al
Akad. Eltes. IV. kot.
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el6készilettel, czikkei mégis, mint a joakarat tandi, o helyen
folemlitend6k. A néhany magyar korirata pecsét czimi
czikke 185‘1-ben az uj m. Mdzeumban jelent meg, és ezt 1857-
ben a M. Tortén. Tarban : Adalék a m. kdriratu pecsétek isme-
retéhez kovette ; a régészeti szakbdl emlitend6k : Pest megye
romtemplomai, (uj m. Muz. 1853) Gydr béastyatéglainak je-
gyeir6l (Gyo6ri kozi. 1858. 8. sz.) A Gydri bécsikapu folotti
foldben taldlt romai rézpénzekrél (u. o. 25.sz.) a libényi g 6t li
(?) egyhéaz; (Vasara. Ujs. 1858. 06l. sz.). Régiségtar;
(Gy6ri kozi. 1860—61-diki folyaméaban)*).

Rath munkéssdga meég itt sem taldld hatarat. Jol
tudvéan azt, hogy egy ember, ak&rmilyen szorgalommal,

) Joggal ide szamithatjuk még kovetkezé dolgozatait:

Keszthely mint végvar (M. Akad. Ertesit§ 18565 — A mar-
czaltdi régi kastély (Gy6ri Tort. és Rég. fGiz. Itt.) — A bodonliélyi
erdsitett kastély Sopronmegyében («. 0.) Somlyé vara (Vasaru. Ujs.
1863). — A Gyédri liédcrvari-féle kapolna (n. 0.) — A Gyéri Simor-
kéapolna (n. o.)

Egész lapokat kellene tdlteniink, ha mind azt fel akarnak

sorolni, mit az irodalom kulonb6z6 again kozIott : a megyei élet

mozgalmihoz szdmitandoék :

Gy6ér megye f6ispanjai, (1853. Uj M. Muzeum) és ehhez pétlék,
(1854 u. 0.) — A gy6r megyei nemesi folkelésrél, (Gy6ri kozi. 1857.
3—5 sz.) — A Gyér megyei hédoltsagrol (M. Tort. Tar. VII. 1860).
— Gy6r megye alispanjai (Gy6ri kozi. 1860). Mosony megyérél s f6-
ispanjair6l (Gy6ri Tort. cs régész. F6z. 1) — Mosony megyei reges-
tak. (u. o. 1l.) — Megyei tudoésitasok (Gy6ri kozi. 1861).

A varosok torténetéhez valok :

Gy6r varosa torténete (Gyéri kozi. 1862. 1863). — Gy6r varosa
torténete az Arpadok kihaltaig, (Uj M. Muzeum 1852. 1863. 1864 . —
Gyor-Ujvarosrél . (Gy6ri kozi. 1862). — Hogy és mint szlreteltek a
gyériek ezel6tt 150 évvel, (Gazd. lap. 1857. 550. 1) — Gy6r varosa
neveir6l, (G. "ri kozi. 1858. 48. 49).

A soproni kapitanysagrol és kir. adérél szél6 oklevelek (M.
Tort. Tar. I. 1855). — Szolnok térténetéhez, (Gy6ri T. és R. fuzet 111.)
— Czéhbeli szabalyok, (Gyéri kozi. 1860 és Gydri Tort. és Rég. fizet.
1. 1. kot).

Csikvand gyérmegyei helység torténete, (Gy6ri Kozlony 1862).
— A Sz.-Margit cziml bétdi Apatsdg Kords megyében (Magyar Sion.
IV. kotet).

2*
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csak egynek végezheti el teenddit, és eddigi munkalko-
déasinak szakférfiakbo6l és mikedvel6kb6l all6 nagyobb ter-
jedési kozt akarvan szerezni és a vidéket is kivanvan tervé-
nek megnyerni, torténetbuvarokbol kort készult rendezni,
melynek feladata lenne: a nemesség vidéki levéltarait atkutatni,
Ukét ezeknek megovasara és tiszteletére birni, alkalmilag oktatd s
buzditofelolvasasokat tartani, egy széval nagyobb mérvi lendi-
letet s mozgalmat a torténetkutatas s a régészet terén is elGidézni.
A késBbben oly munkés és oly szép eredményt felmutatd
dunéntdli torténetkedveldk elsé dsszejovetele, az utdbbi inkabb
rendszerezett gy(iléseknek mintegy el6készit6je, 1863-dik év
dezember 2i-ikén Répcze-Szemerén tartatott névnap
alkalmaval alsé-szopori Nagy J&nos foldbirtokos hazanal.
Csdnge, Répcze-Szemere, Gydr, ismét Répcze-
Szemere, Csep, Likvand, Hédorvar, Répcze-
Szemere, é Kismarton voltak azon helyek, hol leg-
inkdbb Rath Karoly, Nagy Imre, Véghelyi De-
zs6, Padr lvan, Thaly Kalman részint a lereltari
bongészoiét kozzé tették, részint onilld értekezéseiket felol-
vasok.

Sajnaljuk, hogy ezen 6sszejoveteleknek egy helyon dssze-
gyUijtott leirasat, az ottan tartott felolvasasokkal nem birjuk *);
minthogy ezen gyl(ilések lelke Rath Karoly azokat hol
a Honban, hol a Pesti Naploban elszorva kozié, ugy hogy
némelyikrél még a jelentést sem birtam talalni. Az utolso,
szam szerint, a XI-dik dsszejovetel Kis-Martonbsn volt,
hol az uradalmi levéltar és a helybeli régiségek sok tanul-
manyi anyagot nydujtottak, és tébb 0j tag is follépett érte-
kezésével; de minthogy 1867-ben mar a Magy. Torténelmi
tarsulat megalakult, melynek Rath Kéaroly egyik leg-
buzgobb alapit6é tagja volt, és a dunantili térténetkedvel6k
Ggy is mindnyéjan a Torténelmi tarsulat tagjaivd Nttek, ba-
taroztatott : hogy ezen részletes 6sszejovetelek megsziintet-

*) A m. torténelmi tarsulat valéban nagy kdszonetre kotelezné
tagjait, ha ezen, alig néhany ivre terjedd gy(jteményt kiadni szi-
veskednék ; mert igy a hirlapokban elszérva nem is igen kozelithe-
ték, s6t id6vel feledésbe is fognak menni.
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vén, miikddésiik ,a torténelmi tarsulat mikodéseivel 6sszefog-
laltatvan, a dolgozatok, kutatasok stb. evvel kozoltessenek.

Nem akarom a dunéntuli torténetkedvel6k értekezé-
seinek nagy becsét felemliteni, ezek kulonféle szakmunkak
ban jelentek meg, és ill6képen lettek méltanyolva; itt csak
egy nagyszer(i eredményt nem hallgathatok el :t. i. a Codex
diplomaticus patrius meginditasat, melynek egyik czélja az,
hogy Véghelyi szerint Cod. dipl. patr. 1V, 8. 1 a Fejér
altal kiadott okmanyokat teljes pontossaggal Ujbol eredetiek utan
kozolje és ezeket, jakkal, ismeretlenekkel szaporitsa, korat a ko-
zépkorszak szlk hatarain tal is nyQjtsa, é. arra figyelmeztesse a
honi bavarokat, hogy .mennyi elasva rejl6 kincset lehetne kiak-
nazni torténettudomanyunk javara, ha g Dunantali banyaszok
példajara mas kerlletekben is hasonld egyletek keletkeznének és
mi legf6bb meleg részvéttel is tdmogatna azokat a kdzodnség
(Garady, Pesti Napl6 1866. 177. szam).

Bols6 értékér6l maga szl ezen mar eddig 4 vastag
kotelet szdmlal6 munka, ez 1228 okmanyt 1082-t6l 1629-ig
foglal magdban. El6szavaibdl latjuk, kik a lelkes munka
tarsak és partoldk; olvassuk a szdm nélkili csaladok neveit,
kik okmanyaikat nagylelklien &atengedek. Legyen szabad
reményleniink, hogy akik, mint egy mas okmanytani szerzg,
mondhatak: ,,induc'us -sum omnino ad seribendum, non lueri
qualiscungne incerta spe, séd péatriaé amore, vcrique studio®,
(Schwartnor Introd. in r. diplom. Praef. XV1.) aldozattal kéz-
dék munkalkodasukat, azt megholt baratunk szellemében
folytatni fogjak. Az V-dik kotet sajto alatt van, a VI., VII-
dikhez kész az anyag; hadd jaruljon ehhez a kézonség me-
leg Pészvéte, miszerint ezen masodik.magat az elsénél még
terjedelmesebb Codex diplomaticussd nobesse ki!

Zaj nélkdli, de annal eredmenydisabb munkalkodasa
kozt, moly alatt az olvas6 ogyleti konyvtarnoksagon Kivil a
gyO6ri evangélikus gyulekezet titkarsagaval is megtiszteltetett,
kozeledett 1861-ben rovid id6ére a szabadsag korszaka. Az
alkotmanyos vilag felismerte R4thban a hajdani érdeme-
ket és valamint fedhetetlen hazafias magaviseleté ugy tudo-
manyossaga tekintetébdl is nem csak a gydrmegyei bizottsag
tagjaul, hanem megyei levéltarnokul is valasztatott, minthogy
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ezen hivatal teend8ivel mar évek 6ta, minden jutalom nélkiil,
szenvedélybél foglalkozott. Azonban tudésunk ezen tisztben
csak kevés honapokig maradt, mert alkotmanyiul ember 1é-
vén, ennek megszlntével tobb elvrokonival egytt lekdszont,
s bar f6ispanja hivataldnak megtartasara telkére, fliggetlen,
tudomanyos buvarkodasihoz tért vissza.

Atkutatvan a megyei és kaptalani levéltarakat, gyak-
rabban kirandult a vidéki nemességhez, féleg a megye dél-
nyugati részébe, hol Gy6r, Sopron és Vas megye &z
szeszbgclven, a harmas folyo lapalyai kdzt e megyék Gsrégi
csaladjai kézirati kincseiket &rzik. Itt talala kedves nejét,
Hencz Emiliaban, a csikvaruli evangélikus gyilekezet
koztiszteletben allo lelkészének Hencz Karoly szép lelkd,
ritka miveltségl lednyaban. A csinos kilsej, tiszta sr Mendii,
honaért langol6, szerény tudds csakhamar megnyerd, a mint
gazdag, s nemes aréat, a vidéken ismert és keresett hajadont és
azt 1862-dik év augustus havaban vezeté az oltarhoz, Rovid
hazas életiik boldogsagat emel6 azon gyengéd gondoskodas,
melylyel Zoltan és Béla fiaikat a hazanak hasznos pol-
garokka novelni torekedtek.

A hazi élet kellemei és a magantudossag szabad buvar-
kodasi kozul 1867-ben a kozbizalom R&thot ismét regi
megyei hivataldba helyezte vissza. Midén a némileg magara
hagyott levéltar kincseit a megyei Kkis terembél a nagyob-
bikba athelyezek, s az okmanyokat, porozas kdzt mind sajat
gondos kezein forgatd, nem csoda, hogy a sok évek soran at
oly kevesot kiméit szemeknek mind inkdbb nagyobb és majd-
nem allandé bajuk lett, 4gy hogy minden csaladi gond és
apolés, és az orvosi tudomany minden ujabbkori vivméanya
éllenébon is, szemei nem javultak, minek oka az is lehetett
hogy lelkiismeretességében egész télen at egy napig nem
hianyzott hivatalaban.

Munkélkodasanak kozepette, dolgozatai korében, szép
terveinek reményei kozt lepd meg ezen egészséges, folbtte
mértékletes életli és szelid jellemti buvart 1868. april 12-én
egy oOrakor éjfél utan a rogton , varatlan halal, szélhiidés
alakjaban.



Mi, kik hozza kozelebb alltunk, tudjuk, hogy koréan
elhunyt baratunk a magan életben mily tisz a, szenytelen
lelkd volt. Anyja iranti szeretet,ét és fidi tiszteletét valdsagos
példanyul lehetne felallitani, ugy hogy ezen két rokon lélek
visszavonult*agukban, épen nem fényes sorsukban, a kolcso-
nds gyengédseégben taldld legnagyobb boldogsagat. Mig a
lelkes anya fia naponkinti haladasanak &rvendett, fia anyja-
nak megelégedésében leié majd egyedili 6romét. Az Isten-
nek felismerhetlen &ldasa lebegett e két elvalhatatlan, egy-
értelmd, egyakaratu sziv folott.

Hazi élete boldogsagardl taniskodnak meghittebb barati-
hoz irt levelei, és hogy a bardtsag mennyire volt életé-
nek nélkuldzhetlcn kelléke, tandsitja azon, iratai kozt talalt,
Frigy levél, melylyel magat két ifjukori barattal kéte-
lez6, hogy évenkint ogy bizonyos kertben Gy6rott talalko-
zandnak, vagy a meg nem jelenhetés esetében, legaldbb a
megjelonendéket tuddsitani fogjak.

Bar evangélikus vallasahoz hii volt és gyarapodasanak
Gszintén Orvendett, minden mas hitd irant tirelmes, Gszinte haj-
lammal viseltetett. Maar Bonifdez és Czinar Mor
iranti fiti tisztelete, Ipolyihoz, Frankihoz és hoz-
zam vald sokévi véaltozatlan baratsagos viszonya; a Pan-
nonhalméan, Csornan, Szala- Apathiban néha
hetekig tart6 munkéalkodasa, s az, hogy a szerzetes hazak
szabalyaihoz mindenben alkalmazkodott, nem is sejditették,
hogy bavéarunknak mas vallasi nézetei lehetnek, mint azok-
nak, kikkel tudoményos munkai oly gyakran és oly szoros
Osszekottetésbe hoztdk. A gydri és egyéb egyhazi levéltara-
kat minden tartézkodas nélkul nyitottdk Rath el6tt, mint
kir6l fel sem tevék, hogy a mutatott bizalmat kiméletlenség-
gel viszonozza. Simor Janos és Zalka Janos 6 mél-
tosagaik mint gy6ri plspokok a gy6ri torténelmi flzetek kia-
dasaval, és Hallos hagyomanyai, feldolgozasaval bizok meg
munkatarsid, é mid6n haldla utan Simor Janos Ivrczegpri-
masnal tisztelkedtern, 6 féméltésaga részvevbleg e szavakkal
fogadott: ,,Hat szegény Rathunkéat csakugyan elvesztettiik?!u

Akadémiai tagsagan kivul csak még egy targya volt,
melyre blszke vala, t. i. honvédi emlékei; ezek legdics6bb
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csillagokként fénylgitek el6tte. Még a kétes 1861. el6tt nem
egyszer jelent uieg biztos barati kérokben egyszer(i fel6lto-
nye ala rejtett arany-vords sinéros barna honvéd-féhadnagyi
kittilajubun. A csendes, halkbeszédi tudds soha sem lelkestilt
tel annyira, s szava arjat soha sem enged6 at annyira a hatar-
talansadgnak, mint mikor a schwechati, branyiczkoéi, és buda-
vizi-vérosi jeleneteket bamulatos elragadtatassal feste.

De a mily lelkesedéssel volt honvéd, épen oly kévetkeze-
tességgel volt tiszta, Onzéstelen meggy6z6déshdl allhatatosan
az ellenzékkel tartd 'polgar. Ezen politikai hite miatt, a mas
véleményuek iranydban sokszor kitartéan tamaddva, néha
csaknem kiméletlen ellenséggé tudott valni. Ez az egy volt
az, mi a szelid lelk(, engedékeny, baratsagosan osszeférd, hi-
degvérl, halk buvart, csendességébdl fe'zavnrni, kedélyét
felzaklatni bens6bb hivei irant is elhidegllové tenni képes
volt. S ez az, mit kisvarosi politikai ellenfelei még haléla
utdn, sem tudtak felejteni; Ugy hogy tdébben munkait mint
konok ellenzékiét visszautasitani nem restellenék

Rath Karoly, midén meghalt, csak 38 éves volt, és
igy azon korban szunyadéit el, melyben a higgadtabb férfi
ifjakori alapos tudoméanyanak gyumolcseit érleli; ernyedetlen
munkalkodasanak mindinkdbb tagulé lathataran szemeit
nyugtatolag legelteti. Ha az emlitett értekezések nagy sza-
maét tekintjuk és azokat, mint kell, csak el6készileteknek, el6-
futéknak veszszilk, szabad-e csak egy perezig kétkednink,
hogy elhunyt szaktarsunk kés6bb nagyobb jelent6ségl 6nallo
dolgozatokkal torténelmi szakunkat gazdagitotta volna, ik
tehat, s6t kotelességunk emlékezetét megérdemldit becsben
tartani, mit felfogdsom szerint csak akkor tesziink, ha mind
azt, mi még ezen, mar az akadémia tulajdonava valt, kézira-
tokban elszorva, rendezetlenll, mint a tiszta sz6ni a pelyva
kdzt lappang, rostadlvan, nyomtatds ald elkészitjiik, azokat
pedig, melyeket maga a sajté ald készen felhagyott, az olvasé
kozonségtdl sokaig el nem vonjuk!

Mig a magyar sajat nyelvén fogja a torténelmi mez6t
mivolni, s mig az akadémianak torténeti osztalya, a hazénak
torténelmi tarsulata leend, liiszszik, hogy boldogult Ra4thunk
emléke nem fog elenyészni;.mért> hogy nem csak annak volt
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hii, faradhatian munkatarsa, ennek pedig lelkes és buzditd
alapitd tagja, eléggé tandsitja az, hogy mind a ket testilet
rovid id6 alatt gyaszat moginnepli.

A milyen igaz és valé maga a torténelem, a milyen
egyszerd és osiinte volt minden mozdulatdban és szavaban
boldogult baratunk, oly tdvol maradt ezen megemlékezés
mind attél mi koltott, talzott lenne, mi magasztalaééhoz vagy
hizelgéshez hasonlitana. Ezekre E 4t h Karoly nem szo-
rult, mort iratai és hagyomanya eléggé tanusitjdk, mit vesz-
tettlink azon férfiban, ki tobb helyett dolgozni képes vala és
dolgozott; szelid arezanak, igénytelen felléptének emlékezete
élni fog még sokaig azok kozt, kiknek baratsagat kereste, és
ezen emlékezet dragabb és becsest) a kdltséges miiemlékeknél,
a dics6itd szonoklatoknal; amazok csakhamar romba délnek,
emezek elhangzanak ; de arrdl bizonyos vagyok, hogy a
serény munkatarsak, a torté elmi szakosztaly tagjai Ratli
Kéarolyt nem oly hamar fogjak felejteni.
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