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Bevezetés

1 Okos boles kardinal Pazmdny Péter irdsiban olvasom. ..”

Az utébbi negyed szazadban 6rvendetesen megszaporodott és jelentSssé valt ma-
gyar prédikaciotorténeti kutatas izgalmas teriilete, hogyan viszonyulnak a szénok-
las elméletéhez és a rank maradt prédikaciészévegekhez az elmondott beszédek.
A témaval foglalkoz6 tanulmanyok érintik a prédikaciokészitést és a prédikalasi
gyakorlat mikéntjét. Lukacsy Sandor mar negyed szazaddal ezel6tt tényként ko-
z6lte, hogy az elmondott szentbeszéd ,,gondos felkésziilés utan is régténzés volt,
a sajté ala adott valtozat tobbnyire b6vebb, tudomannyal és retorikaval bévitett
olvasmany, mely mintaul szolgal »a pasztori hivatalban 1évé papi uraknak koény-
nyebbségekre«”.! Kecskeméti Gabor 1998-ban azt hangsilyozta, hogy a felkészii-
lési folyamatban varialas, mintakGvetés és nem imitalas t6rténik.2 A kinyomtatott
prédikaciok 6sszefiiggéseirél 2010-ben Maczak Ibolya rendszerezé 6sszegzést tett
kozzé.3 Megfontoland6é Tasi Réka megfigyelése a képes beszéd hasznalatardl, a
metaforikus hagyomanyba agyazodasrél, a prédikalé pap profétai szereplehetSsé-
gérél, de killondsen arrdl, hogy mindezek nemcsak a miveltebbek el6tti igehirde-
tésnek lehettek sajatjai* A szakirodalom a prédikaciok kutatasakor folyamatosan
figyel a funkcionalitasra és az irodalmi mufajok kozottl atjarhatésagra, ennek elle-
nére a vizsgalt szovegek és elhangzott prédikacidk viszonyanak adatolasara csak
ritkan keril sor. Kiléndsen érdekes volna, ha a prédikalas tanitasanak a folyama-
taba betekinthetnénk.

Régota gyljtdgetem a prédikaléd papok altal készitett beszédvazlatok, kéziratos

szentbeszédek adatait, mert fontosnak tartom, hogy ne csak az elméleti irodalom,

VLUKACSY Sandor, A szdlifik gyiimilese: A prédikdcid mint irodalmi miifay = 1. S., A végtelen jovd, Buda-
pest, Balassi, 1998, 10.

2 KECSKEMETI Gabor, Teoldgia és retorika a régi magyar prédikdcidirodalomban = A magyar mivelddés és a
kereszténység, szerk. JANKOVICS Jozsef, Szeged, 1998, 743=753., 744: ,,... a prédikalast nem teore-
tikus mdvekbdl, homiletikakbol tanultik meg a leend6 lelkészek, hanem a prédikatori gyakorlat
megfigyelésébdl...”; 744-745: ,,... kevés 6nallésagra volt sziikség ehhez.”; 749: Konyvbdl pré-
dikdl = mdsok miveit kdveti és felhaszndlja, nem imital, hanem varial. 753: ,,... a prédikitor a
homiletikai tanitds mindennapos kifejtése kézben a variaciéban valt gyakorlotta.”

3 MACZAK Ibolya, Elorzott szavak: Szivegalkotis 17—18. szdzadi prédikdcidkban, Budapest, WZ Kony-
vek, [2010] (A forrasok tiikrében).

4 TASI Réka, Az isteni 530 barokk sdfirai, Debrecen, Egyetemi Kiad6, 2009 (Csokonai kényvtar, 45),
86-90, 103, 118, 173, 2106, stb.
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retorikaoktatasi segédkonyvek, valamint kinyomtatott, ,,kész” prédikaciok szolgal-
janak vizsgalodasaink alapanyagaul. Egy évtizede ezek egy részét kbzzétettem.> A
kéziratos vazlatok és fogalmazvanyok kézelebb allnak a ténylegesen elmondott
beszédekhez, mint nyomtatott valtozataik.

Az irodalomtorténeti kinonban mar elhelyezett kora ujkori alkotok kéziratban
maradt prédikdcidinak tanulmanyozasa elodazhatatlan feladat. Példaként emlithet-
jik Enyedi Gy6rgy unitarius plispok j6 stilusban irt, nyomtatasban meg nem je-
lent prédikaciogytjteményét, amelynek 17. szazadi kéziratait Kaldos Janos ismer-
tette Gsszegzben,® textologiai jellegzetességeikrdl Lovas Borbala készitett témank
szempontjabdl fontos PhD-dolgozatot.” Téthné Rad6 Cecilia a magyarorszagi
kozépkor végi prédikacio-készités tjonnan elSkertlt fontos kéziratos emlékérdl
(Péesi prédikdcidviziatok, 1495-1496) és a Karthauzi Névtelen harom, Roberto
Caracciolo prédikaciéibél kompilalt beszédérdl értekezik.® Masok ,,ismeretlen”
szerzGket mutatnak be a szakmai kézvéleménynek kéziratban maradt prédikacioik
elemzésével. Gabor Csilla Kaldi Marton (1568-1632, Kaldi Gyorgy testvére) és
Csete Istvan jezsuita szerzetesek kéziratban maradt muiveire hivta fel a kutatok
figyelmét.” Csorba David a 17. szazad végén alkotod Szentpéteri Istvin litens forrdsai
kozott Sods Kristof postilldinak formulaira és exemplumaira figyelt fel.!0

5 SZELESTEI N. Laszlo, Magyar ferencesek prédikdcids gyakorlata a 17. szdzadban: Csiksomlydi kéiratos
prédikdcidk, Piliscsaba, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Bélcsészettudomanyi Kar, 2003, 198
(Pazmany Irodalmi Mihely, Forrasok, 4).

0 KALDOS Janos, Enyedi Gyirgy prédikdcidinak sziveghagyomdanya = Erték és értelmezés, szerk. BOKA Lasz-
16, SIRATO Ildik6, Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2010 (Bibliotheca scientiae et artis,
1), 188-207.

7 LoVAS Borbala, Textoldgiai és értelmezésbeli kérdések Enyedi Gyorgy magyar nyelvii munkdiban: A prédikd-
cidgydjtemény, Budapest, ELTE, 2014 (kézirat). Enyedi kényszerbdl kinyomtatatlan beszédeivel az
elmult id6szakban Gellérd Imre és Balazs Mihaly szintén foglalkozott.

8 Robertus Caracciolus OFM prédikdcids segédkinyveinek magyarorszdgi felhaszndldsa, Budapest, PPKE, 2014.

® GABOR Csilla, ,,New 7igy vagyone dolgunk mint a’ Sidoknak?”: Nemzettirténet egy kéziratos prédikdcidgyiijte-
ményben = Prozai és kegyességi milfajok a kora dijkorban: Prédikdcid, meditdcid és imadsdg, szerk. FAZAKAS
Gergely Tamas, IMRE Mihdly, SZARAZ Orsolya, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2014
(Studia litteratia, 2013/3-4), 95-107; UO, Jezsuita csalddtagok: nagyszombati Kaldi Marton és Gyirgy
= Eruditio, virtus és constantia: Tannlmanyok a 70 éves Bitskey Lstvin tiszteletére, szerk. IMRE Mihaly és
masok, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2011, 95-102; UO, Viltozatok a sorsértelmezésre:
Csete Istvin prédikdcidi Maria orszagdrdl és annak torténetérd] = Humanizmus, religio, identitdstudat: Ta-
nulmdnyok a kora djkori Magyarorszdg miivelddéstriénetérdl, szerk. BITSKEY Istvan, FAZAKAS Gergely
Tamids, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiadé, 2007 (Studia litteraria, 2007), 227-241.

10 http:/ /videotorium.hu/hu/recordings/details /8597, _Szemeimmel_lattam_Egy_predikator
_Szentpeteri_Istvan_latens_forrasai
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A Budapesti Egyetemi Koényvtar Ms. A 163. jelzetd, negyedrét alakd, magyar
nyelvi prédikaciokat tartalmazé kotetérol nem emlékezett meg eddig szakirodal-
munk. Most b&séges szévegkozléssel azt mutatom be, hogy egy prédikalasra fel-
készit6 bolcseleti és teologiai képzésben és a tényleges prédikaciés gyakorlatban
hogyan hasznaltak fel tekintélyes szerz6k nyomtatott prédikacioit bencés szerze-
tesek. A kéziratos kotet néhany, nem véglegesnek szant fogalmazvanyt és ,,kész-
re” formalt beszédeket egyarant tartalmaz. Szinte minden esetben mintaprédika-
ciok felhasznalasaval késziltek, kiilénféle varidcids eljarasokat alkalmazva, itt-ott
az imitalasra is akad példa. A k6zolt szovegek tovabbi tanulmanyozasa tjabb sz6-
vegOsszefiggéseket tarhat fel, memoéridban régziilt részletek felhasznalasira mu-
tathat r4. Frdemes figyelemmel kisérni, hogyan szervesiilnek a mintaul hasznalt
beszédek gondolatai, stiluselemei a nem mintaszéveg(ek)bdl szarmazé valtoztata-
sokkal. Egy szamitégépes adatbankban megfelelé médon régzitett nagymennyisé-
gl szOveghalmaz sokat segithet majd a kutatasban.

A bencés provenienciaju kéziratos kétetben talalhaté beszédek nagy része
abban a formdban maradt rank, ahogy elkészitették és elmondhattik (altalaban
memoriter) a bolcseleti és teoldgiai képzésben résztvevik és/vagy a mar folszen-
telt szerzetesek. A prédikacidk leiréi legfeljebb az elmondas helyét és évét tiintet-
ték fel, ritkin nevezték meg magukat. Az ebédl6é pulpitusira vagy a templom
sz6székére (esetleg) magukkal vitt fiizeteket késGbb egybekototték, bizonyara a
kolligatum 1étrejéttekor jegyezte fel egy kéz tobbszor egy-egy beszéd készitéjének
a nevét. E feljegyzések, a kilénb6z6 irasképek egymassal valo Gsszevetése, a fuze-
tek kilsé elrendezése, paleografiai és helyesirasi sajatsagai alapjan eddig a kévet-
kezbket sikertilt megallapitanom:

A kotet 72 prédikaciot tartalmaz (ebbdl néhany toredék). Jelolt elmondasi he-
lyek: Szentmarton (gyakran a noviciatusban), Csepreg, Deaki, Nagy6lb6, Domolk;
jelzett elmondasi évek: 1662—1717. Néha egy-egy prédikacidszerz6 megnevezi
forrasat. Példaul Landovics Istvanbdl épitkez$ beszéd (kbtetlinkben 8. szammal
kiadott) végén olvashatjuk: ,,Aus dem Landovitsch dicta in Novitiato”, f. 134v.).
Gencsi Egyed (kotetlinkben nem k6z06lt) beszédének elején (f. 12.) arulja el, hogy
Alexander Calamatus beszéde a mintdja (ex Calamato). Az ,,ex Schénleben” lap-
sz€li jegyzetként szerepel (f. 32.), kétszer is, egyik esetben Johannes Ludovicus
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Schonleben beszédének azonosithaté lapszamaval.l! Ugyancsak visszakereshet6en
javasolja prédikaciéjanak bévitéséhez Laurencsics Anzelm 1697-ben Telegdi Mik-
16s azonos evangéliumi szakaszrol kozzétett beszédét.'? Késébbi kéz megjegyzései
vonatkoznak Telegdi Miklosra és Pazmany Péterre.!® Egyszer az egyik beszédird
(Posgai Adalbert) prédikacidjaban ezt olvashatjuk: ,,Okos, bolcs kardinal Pazmany
Péter irasiban olvasom...” (f. 149v.).14 A kétet beszédeinek alapos tanulmanyoza-
sa azonban egyértelmusiti, hogy Pazmany mintaprédikacioul kiadott kdtete a pré-
dikacidkat sszeallitd bencések esetében is folyton kéznél lehetett. !5
Azt gondoltam, hogy a munka nehezén tdljutottam a szévegek nem mindig
koénnyd elolvasasaval. Mint volt bencés didk mindig tisztelettel néztem a Pannon-
halmi Rendtirténet vaskos koteteire.!© Reméltem, hogy az elékeriilt nevekrdl, a rend-
tagok képzésérdl, s6t esetleg a kotet létrejottérdl a kiadvanybdl jo attekintést ka-
pok. A korabeli bencés irodalomroél sz6l6 fejezetben béven esik sz6 irdsos emlé-
kekr6l, de a 1I. Jozsef koti feloszlataskor az egyetem koényvtaraba kerilt kotetrdl
nem talaltam emlitést.
Az Egyetemi Konyvtar A 163. jelzetd prédikaciégyljteményében eddig hét
szerz6 személyét sikertilt megallapitanom, réluk viszonylag kevés adatot talaltam a
Rendtorténeten. A prédikacidkat Osszedllitok szama kotetinkben hétnél joval

tobb,!” de nem mindig sikeriilt egyértelmiien elkiiloniteni irasuk alapjan a beszéd-

1A prédikacidknak a két 17. szazad kézepe utani szerzé miveivel valé 6sszehasonlitisa tovabbi
elvégzendsd feladat.

12 f. 246: ,,Concionum dominicalium parte secunda fol. 701. super hoc Evangelium”. (TELEGDI
Mikl6s, Az evangélinmoknak, melyeket vasdrnapokon és egyén innepeken esztendd dltal az Anyaszentegybdz-
ba olvasni és prédikdini szoktanak, mdsodik része, Nagyszombat, 1578.)

13 Kés6bbi kézzel dltalaban a prédikicié végén taldlunk utaldsokat arra, hogy a témdban kihez lehet
fordulni. Példaul: f. 169: Piinkdsdi beszéd végén ez olvashatd megjegyzésként: ,,Vide Pazmany
in hoc festo vel alibi.” A ,vel alibi” j6l tanusitja azt is, hogy azonos téma kilénb6zé
petikopakhoz irt beszédekben is el6fordul.

14 A beszéd forrasanak megtaldlasa utan az dertlt ki, hogy ez az emlités Pazmany prédikaciéjanak
atvételével ugy kertlt a szévegbe, hogy Pazmany ,,Platénak Timaeus nevi kényvében olvasom”
bevezetését a prédikacidszerzé (Posgai Adalbert) az ,,Okos, béles kardinal Pazmany Péter frasi-
ban olvasom”-ra viltoztatta..

15 Pazmany prédikacidinak elsé kiaddsibol (Nagyszombat, 16306), viszonylag sok példanyt 6riznek
konyvtaraink. Az altalunk targyalt korszakban kézzétett 4j kiadasbdl (Nagyszombat, 1695) a
Rend 4jabb tagjainak igényét is ki lehetett elégiteni.

16 A4 Pannonbalmi Szent-Benedek-Rend tirténete, I-XII, szerk. ERDELYI Laszl6, SOROS Pongrac, Buda-
pest, Stephaneum, 1902-1916. (A tovabbiakban: Rendtirténet.)

17 A bevezetés tovabbi részében szimot adok nemcsak a hét azonositott szetz6rdl, hanem felsoro-
lom egyéb megallapitasaimat is.
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irékat, az elkiilonitett kezeket pedig nem mindig tudtam nevesiteni.!® A kotet
utélagos bejegyzéseinek nagy része a Boldogasszony Anydnk kezdetd népénekiink
szerzbjének tekintheté Lancsics Bonifactdl szarmazik, akinek ismert napléjegyze-

tei, gyljtGkotetei a korabeli Pannonhalma fontos torténeti forrasat jelentik.!?

A kotet eddig azonositott szerz6i:

Cserndtoni Miklds (1635/38-Telki, 17006)
MAMUL 11,20 2004, 134; Thesaurus Hungaricus (1710) cim@ kéziratarol:
RMKT XVII/102! nr. 42., életrajzi jegyzet: 664—667; Rumer Mérton
féapat tiszteletére mondott autograf beszéde Lancsics Bonifac gyjts-
kotetében a pannonhalmi Féapatsagi Konyvtarban talalhat6.??

Fabri Kolumban (1680-1709)
Fogadalom: 1704; pestisben hunyt el Szentmartonban. Rank maradt
kéziratkotete forditas: Ag emberi gyarlisagnak segitése avagy Betegek kinyvecs-
kdje (anonymus barat).?

Foldes Rupert (Komarom, »~Pannonhalma, 171?)
Fogadalom: 1701; szentelés: 1708; 1710-1711 Szentmartonban; 1711-
ben Deakiba kiildték plébanosnak; Awuxiliare Marianum (1710) cim@ ima-
koényvét Pannonhalman 6rzik.2* Rendtorténet, 17, 377: hazténdk Modor-
ban 1716-ban — 1/, 731: 1713. febr. 23-an halt meg.

Genesi Egyed t6apat (1667-1684)
Féapatsaga idején: a rend vallaldsai: Modor, kisgimnazium 1674-tdl;
Nagyszombati plébania.?>

18 A kétet most még csak kikovetkeztetett szerzGinek irasat autografjukkal kell 6sszevetni. Legfeltd-
nébb, hogy egyetlen Lancsics Bonifac altal készitett beszédet sem tudtam egyértelmden azonosi-
tani, holott 6 tekintheté a gyGjt6kétet 6sszeallitéjanak. A pannonhalmi Lancsics-kétetek és a
budapesti prédikacids kotet egylittes tanulmanyozasara nem volt médom.

19 Lancsics pannonhalmi hat kéziratos kétetének pannonhalmi jelzete: BK* 13. V6. SZABO Floéris,
A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtdr kéziratkataligusa, 1850 elotti kéziratok, Budapest, Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, 1978 (Magyarorszagi egyhazi konyvtarak kéziratkatalégusai, 2), nr. 9-14. — A
Boldogasszony Anydnk szerz6ségér6l: GACS Emilian Béla, Szosgna Demeter kéziratos énekeskinyve,
1714—1715, Pannonhalma, 1938 (Pannonhalmi fizetek).

20 Magyar miivelddéstorténeti lexikon: kizép és kora djkor, I1. kitet, f6szerk. KOSZEGHY Péter, Budapest,
Balassi, 2004.

21 Régi magyar koltok tara: XV1I. szazad, 10, Az 1660-as évek kiltészete 1661-1671, kiad. VARGA Imre,
Budapest, Akadémiai Kiadé, 1981.

2BK.*13/1. I pp. 259-272.

23 Jelzete: BK* 27; Rendtorténet, 17, 731; Fabri forditasardl: Rendtirténet, 17, 569.

24 Jelzete: BK. 2064/ 1; Rendtirténet, 17, 731.

25 Rendtorténet, 1V, 200; 17, 531-537.
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Keller Gergely (1652—-1698)
Kivalé hitszonok, ezért a f6apat 1696-ban Kaposvarra kiildte.2¢
Laurencsics Angelm (tDeaki, 1712)
Gyo6t1i magyar, novicius: 1692, filozéfiat Szentmartonban tanult; 1695-
ben a magyarok honfoglalisarél sz616 iskolai szinjatékban Arpad vezér
kovetét jatszotta. Pappa szentelése: 1700-ban. 1704-ben 6sszetitkdzott a
téapattal, kilfoldre ment, Karner f6apat haldla utan hazatért.?’
Posgai Adalbert (Szombathelyen szilletett, T1670)

Noviciusmester, majd perjel Szentmartonban és dé6molki apat.?s

Miel6tt a prédikaciok szévegérdl szolok, réviden felidézem, mit tudunk a bencé-
sek korabeli pasztoricios tevékenységérol. A 17. szazad masodik felében a Du-
nantulon sokat vartak a bencés rend meger6s6désétSl. A rendtagok szama a 17.
szazad masodik felében tizrél hisz f61é emelkedett.?? Gencesi Egyedet 1667-ben
22 tagbdl all6 konvent valasztotta fGapattd.’? Az erGszakos ellenreformacios évti-
zed (1670-es évek) soran tobb alkalommal prébaltak helyzetbe hozni a rendet,
amely 1674-t6] a modori plébania és kisgimnazium vezetését vallalta. Sopronba és
Készegre jezsuitak kertiltek, el6tte azonban bencések lattak el az 1665-ig a jelen-
t8s csepregi plébania teend6it (az 1643-ban katolizalt Nadasdy Ferenc hivasanak
eleget téve). Ennek bizonyitéka kotetiinkben egy 1662-ben datalt, Csepregen el-
mondott beszéd (f. 107.). Gencsi Egyed féapat (1667-1684) el6djéhez, Magger
Placidhoz (1647—-1667) hasonléan arra torekedett, ,hogy a lelkipasztorkodasban
4j mikodési teret nyerjenek a rendtagok”.3! Révid ideig Nagyszombatban is ve-
zettek plébaniat.

A rendbe lépett fiatalokat Szent Marton hegyén a szazad végéig csak a ha-
roméves filozotiai tagozaton képezték, aztan nagyobbrészt a nagyszombati jezsui-
ta egyetemre kildték, ahol el6bb a bencés rezidencian, majd annak leégése utan a

palosoknal laktak. Lancsics Bonifac feljegyzéseibdl tudjuk, hogy a hivatdsukra

26 Uo., 117,202, 556.

21 Us., 117, 531, 680.; 17, 396, 730.

28 U, 117, 677.; 117, 103: Keller Gergely és Posgai Adalbert: ,,dignus ab insigni doctrina”. (Pannon-
halma, Levéltar, Antiguarinm, 9.)

2 Uo., 117, 663: 1646-ban 10 felszentelt pap; 1660-ban 15 pap, 4 névendék; 1680-ban 28 pap, 3
névendék; 1701-ben 20 pap, 7 teolégus, 4 novicius.

30 Uy, 117, 102.

31 Uo.
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készul ifjak mar a filozotiai oktatas keretében gyakoroltak a prédikalast.’? A rendi
négyéves teoldgiai képzés csak 1702-ben indult meg. Prédikacidkat rendszeresen
készitettek a noviciusok is, nyilvanossag elé azonban nem léptek. Az ebédlé pulpi-
tusa gyakorlasi szintér volt szimukra a szokasos iskolai felolvasasok mellett. 1694-
ben egyiitt kezdte el boleseleten a tanulast Laurencsics Anzelm és Lancsics Boni-
fac. Lancsics 1695-ben prédikalt el8szo6r a templomban, mint névendék, (tunc
logices auditor). Laurencsicstdl azt jegyezte fel Lancsics, hogy eddigre mar ha-
romszor szoszékre lépett.’> A névendékek mar felszentelésiik el6tt is prédikaltak,
ami nem ritkan tanulasukban hatraltatta Gket.3

Azért idéztem a fenti adatsort, mert prédikacios kotetlinkben Lancsics Boni-
fac kikGvetkeztetve, Laurencsics Anzelm nevesitve szerepel. Az 1700-ban felszen-
telt Laurencsics 1702-ben a filozéfiai tagozaton dialektikat tanitott és ekkor tanit-
vanya volt gyGjteményiink prédikaciészerz6i koziil Foldes Rupert. Fabri Kolum-
bannak és Laurencsics Anzelmnek egy-egy noévendékként elmondott beszéde
olvashat6 a jelen kétetben. Fabri 1709-ben, felszentelése el6tt hunyt el pestisben.
Kéziratunkban névalakja: Frater Galambos Fabri, beszédének elmondasi ideje:
1706. Laurencsics két beszédét alairta, 1697-ben mint Fr. Anselmus, 1702-ben
monogramjaban mar a felszenteltségét jelzG patert szerepeltette (P. L. A.).

Az eddig vizsgalt (és most kéreadott) husz prédikaciobdl tizenkettének a

szerzGjét tudtam megallapitani. A huszbdl kettének a forrasa Landovics Istvan

32 A Budapesti Egyetemi Konyvtar F 30. jelzeti kézirataban (Notata et Rhetorices pro faciliori intellectu
composita per Reverendum Magistrum Otho MAINSBERG dictata anno 1699. Possessor vero
horum Adamus Féldes. — Részletezd lefrasa: Rendtirténet, 117, 597-599.), talilhat6 udvozlS ver-
sek és koszontési formulak a korabeli retorikai oktatds tanulmanyozasdhoz nyudjtanak adaléko-
kat. — Ugyancsak bencésekhez kotheté az 1704-ben fogadalmat tett bajor-frank Schleicher
Eleknek Rucker Ildefonz el6adasai alapjan a bécsi skét bencéseknél irt tanulmanyi jegyzete,
melynek utolsé fejezete (Disputatio ultima de arte rhetorica, 585—649. pp.) a szénoklas szabalyaival
is foglalkozik. Eszerint az inventio forrasai az eruditio, historia, apollogi et parabolae, symbola,
aenigmata, hierographica, emblemata, adagia, testimonia veterum, leges civiles et canonicae,
sacrae litterae. Sz6 van még az érzelmek folgerjesztésérdl, a beszéd elrendezésérdl, a kidolgozas-
ol (elocutio sit propria, plana, ornata, apta). Forrasa Cyprianus Soarius. — Pannonhalma, 1. F.
15. Leirasa: Rendtirténet, IV, 600—604.

3 ZOLTVANYI Irén, A magyarorszdagi bencés irodalom = Rendtorténet, 117, 522—605, i. h.: 530-533. Az
adat forrdsa: Lancsics, Misc. 1. 448, 250.

34 Rendtiorténet, 117, 651. A névendékek tiltakozasairdl ugyanitt olvashatéak Lancsics Bonifactol
szarmazé adatok. Példaul 1699. évi vakacidjuk alatt haromszor rakertilt mindkettSjiikre
[Lancsics Bonifacra, Lautencsics Anzelmre] a sor, ,,ami a lelkiismeretes késziilés mellett sok ide-
juket vette igénybe”.
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Nowvus succursusa,® haromét nem talaltam meg, a tobbi részben vagy egészében
Pazmany Péter prédikaciéibol® kompildlt, néha tébb helyr6l. Tovabbi kutatassal
bizonyara ujabb forrasszévegek 1étére derdil fény.

Sz6vegisszetliggéseket vizsgalva Maczak Ibolya az atvételek rendszerezésé-
nek két alapvetd akadalyat emliti: 1) az atvételek tipizalasahoz nem rendelkeziink
még elég adattal, 2) az egyes beszédek kompilaltsaiganak mértékét sem biztos,
hogy teljesen és pontosan mértik fel.3” A kéziratos prédikaciévazlatok atnézése
alaposabb ismereteket tesz lehetGvé, am a kompilaltsig mértékét egyértelmien
csak a sz6 szerinti szOvegatvételek esetében rogzithetjiik, azonban még ott sem
biztos, hogy kozvetlen az atvétel. Mindenképpen szamolnunk kell azokkal a for-
dulatokkal, panelekkel, amelyek a széveg Osszedllitasa (majd elmondasa) kzben a
gondolatot, méasolasa kézben a tollat térithetik el. A jovSben segitik majd e kuta-
tasokat adatbankjainkban régzitett szOvegek: a nyomtatott és kézirasos prédikaci-
Okéi, sGt a tobbi lelkiségi mufajéi is.

A kozlésre kivalasztott hisz prédikacio kijeldlése esetleges volt. A beszédek
mintdinak megallapitisait nem koénnyiti ma még interneten olvashaté Pazmany-
prédikacidkban val6 kereshet6ség. A kereshetSségnek itt hatékony alapul szolgal-
hat a mai helyesirassal t6rténé szévegfelvitel, a nyelvjarasi és egyéb fordulatok
hangzasbeli megbrzése. (Csak zardjelben jegyzem meg, hogy egy masik, 17. sza-
zad kozepi, a bencések altali prédikaciokhoz hasonld, de egy személy altal készi-
tett kotetben szintén egyértelmd, hogy a prédikalé pap mintaja — legfébb forrasa —
Pazmany Péter volt,’® de ugyanez gyakori mas prédikaciévazlatok esetében is.) Az
Osszefiiggések felismeréséhez a minta, esetiinkben Pazmany stitlusanak és a pré-
dikalas gyakorlatanak alapos ismerete szikséges. Elemzett kotetink {réi kozil
csak egy hivatkozik Pazmanyra;?® a masik emlitett 17. szazad kdzepérdl szarmazo
kéziratkGtet pedig egyszer sem. Ennek ellenére gyakoriak mindkét kotetben a

Pazmanytol megfogalmazott szévegrészletek.

35 LANDOVICS Istvan, Novus succnrsus az ag 1 segétség... I-1I, Nagyszombat, 1689. (RMK I 1380,
1381.)

36 PAZMANY Péter, A rdmai anyaszentegyhdz, szokdsdbil minden vasdrnapokra ... prédikaciok, Pozsony,
1636. RMK I 663); Nagyszombat 16952, (RMK I 1482).

37 MACZAK, Elorzott szavak, (3 . J.), 14.

38 Budapesti Egyetemi Konyvtar, A 162. 41, 93 levél. A magyar és latin nyelvd kotet a 17. szazad
kézepén keletkezett, ezt a kotet elejének possessorbejegyzése tanusitja (Anno Domini Millesimo
Sexcentesimo Quinquagesimo emi Posonii).

39 A Bevegetés mottdjaként szerepeltetett hivatkozasrol lasd a 10. sz. jegyzetet.
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A kotetben a kiillonb6z6 szerz6ktdl szarmazd kéziratok nem mutatnak egysé-
ges képet a margéra irt megjegyzésekben, hivatkozasokban. Ezek néhol teljesen
hianyoznak, masutt gondosan elkészitettek. Leggyakoribb a tekintélyekre hivatko-
zas, ritkabb a szerkezetre utald retorikai miiszo és tartalmi kiemelés.

Mi lehetett a megtanuldsra/elmondasra megirt prédikaciokészités menete ab-
ban az esetben, ha megallapithat6 a mintaprédikaci6 léte? Hogyan timaszkodtak
nyomtatott kiaddsokra a papok prédikaciéikbanr? A nyomtatott prédikaciok szer-
z61 el6szavaikban utédaik figyelmébe ajanlottidk beszédjeiket. Mindegyik feleke-
zetnél. A katolikus Pazmany Péter és a reformatus Geleji Katona Istvan elészavait
egyarant idézhetnénk.# Felhasznalasukat a gyakorlati dtmutatok is megengedték,
de a jol prédikalas legfontosabb feltételének egybehangzdan a papi lelkiilet ,kar-
bantartasat” jelolték meg. A felkésziilés soran legfontosabb a soros evangéliumi
szakasz elGzetes és nagyon figyelmes elolvasasa, arrdl valé elmélkedés, majd a
varhat6 k6zonség igényeihez alkalmazkodé témavalasztas. Korszakunk prédikaci-
6s utmutatoiban a felkésziilési folyamatban a segédkonyvek kézbevételének sor-
rendje: Biblia-kommentatorok, szévegmagyarazatok (kiillonésen az evangéliumok-
o6l sz6l6 meditaciok), bibliai konkordancia, mindezekbdl florilégium, de ha ezek
nem 4llnak rendelkezésre, vagy nem adnak elegendd timpontot, Gtletért lehet
fordulni az azonos témardl irt nyomtatott prédikaciokhoz. A sz szerinti elmon-
dast nem ajanljak, mert azok a megjelent formaban olvasasra, és nem elmondasra
késziltek, masrészt ilyen esetben a prédikalé pap nem méri fel sajat kézonsége
szitkségleteit.*!

Néha ,,koztes” allapot emlékeirdl is olvashatunk a szakirodalomban, olyan
nyomtatott prédikacios kotetekrdl, amelybdl ismert és/vagy ismeretlen utédok
prédikacidikra késziltek. Példaul Kulcsar Gyorgy 16. szazadban kétszer kiadott
postillaskotetének példanyaiban sok margéra irt kiegészités, vazlat évszazadokon

atnydl6 hasznalatot tesz vizsgalhatéva. A hasznalok kozott talalhatjuk a 18. szazad

40 Pazmany Péter elszobeli felhivasa a kora ujkori prédikaciokkal foglalkozok szamara kézhely,
Geleji Katona Istvané sem egyedilalld, legutdbb egy tanulmany cimében annak egy részletét ol-
vashatjuk: RESTAS Attila, , [nter idiotas et rusticanos”: S3ovegalakitas és tanitas egy boloni unitdrins kéira-
tos prédikdcidskitetben = Prozai és kegyességi miifajok, (9. ].), 189-203.

4 V6. Georgius WORPITZ, Rbetorica ecclesiastica [1679-t61 Cyprianus Soarez Methodus parandae elo-
quentiaciéhez csatolva, Magyarorszagon elsé kiaddsa: Nagyszombat, 1728]; Tobias LLOHNER,
Instructio practica septima de munere concionandi, Dilingen, 16822 V6.: SZELESTEL Magyar ferencesek, (5.
jegyzet), 11-14.
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egyik szép imakonyvnek szerzGjét, Hegyfalusi Gyorgy lelkészt.4? Enyedi Gyorgy
unitarius puspok prédikacidinak 17. szazadi masolataibol ugyancsak jol tanulma-
nyozhato, hogy az el6dok prédikacidinak hasznalata mikor mozdul el a sz6 szerin-
ti szOvegfelhasznalastol a varidlds felé. Sajnos nem sikertlt Pazmany prédikacioi-
nak olyan nyomtatott példanyat fellelnem, amelyet most kozzétett kéziratos be-
szédszovegekkel legalabb munkamenet szempontjabdl 6sszefliiggésbe hozhatnék.
De ezek a kéziratok immar sokadik bizonyitékai Pazmany szentbeszédeinek a
szerz$ szandéka szerinti hasznalatahoz, egyuttal a prédikaciotanitas gyakorlatanak
foghaté emlékei.*?

Pazmany Péter beszédeit nemcsak olvastak, hanem a katolikus templomaink-
ban elhangz6 prédikaciok jelentSs része beldliik épitkezett. Ennélfogva fordulatai,
kifejezései beleivodtak a hallgatésagba, kézkinecsé valtak. A figyelmes hallgatok
egy részébol késébb prédikald pap lett. Nem zarhatjuk ki az olyan eseteket sem,
ahol latin, német, (esetleg mas nyelvil) k6z0s forras lehet a szovegegyezés alapja.
Pazmany szavai néhol kézbeékel6ds szovegbdl is eljuthattak vizsgalt szovegiink-
be, mi pedig a pazmanyi fordulatokat felismerve azt gondoljuk, hogy valtoztatas,
esetleg atfogalmazas tanui vagyunk. A varialas, kilondsen pedig az imitalas ki-
mondasahoz alapos koriljarasra van szitkségiink. A kozvetett hasznalat beékels-
désére bizonyitékok a prédikaciovazlatok, késébbi hasznaléjuk gyakran megjegy-
zésekkel latta el azokat. A latin nyelv kozvetité szerepére masutt mar hoztam fel
példat,* a Pazmany-prédikaciokbol épitkezé szlovak szoveges emlékekrdl Haijt-
man Kornél készit PhD dolgozatot a besztercebanyai Bél Matyas Egyetemen.

A papnak hétrél hétre prédikalnia kellett, tobb tényezé befolyasolhatta felké-
sziilését: egészségl allapota, a felkésziilésre all6 id6, a téma iranti érdeklGdése, az
aktualis események, egy-egy id6kozben kezébe keriilt Gj konyv, az egyhazi és vilagi
rendelkezésekre kozvetett reagalasi szandék, a hivek kérése, stb. A gyakorlati tat-

mutatok allandéan figyelmeztettek az adaptilds fontossagira, a lelkiismeretes

42 HUBERT 1ldiko, ,, Az mit Istennek mivelbetek, rimest kéasg vagyok hozgdja”: Kulesdr Gyorgy és miives,
Budapest, Luther Kiadé, 2011, 84-102. (Hegyfalusi Gyorgy emlitett imakonyve: Centifolia, azag,
Szdz, leveld rizsa, [Gyot], 1729 [valdjaban: 1733

43 Az egy prédikaciobdl tobb készitését, vagy a beszad mas alkalommal elmonddsat nemcsak kézira-
taink igazoljak. Az unitarius Enyedi Gyorgy 17. szdzadi kéziratos ,,prédikaciémasolatai” kozott
is akad olyan (Székelykeresztari Kédex), amely 44 mintaprédikaciobdl a gyakorlott széveghasz-
nal6 formulak és egyéb betoldasokkal 68 beszédet ,,masolt”. LOVAS Borbala, Textoligiai... (7. ].),
131.

4 SZELESTEL Magyar ferencesek, (5. j.), 28—29.
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felkésziilésre. Természetesen a prédikalé pap tehetsége, problémaérzékenysége és
stilusérzéke is fontos volt. A Pannonhalmardl az Egyetemi Koényvtarba keriilt
kotet beszédeiben a hallgatésageal valé kapcesolat hangsilyosabb, mint ezek leg-
gyakoribb forrasaban, Padzmany nyomtatott prédikacidéiban. A visszatéré megszo-
litason kivil az eltervezett ismétlések is feltinbek.

A Pazmany-beszédek felhasznalasanak jellemzéséhez a szakirodalom altal al-
kalmazott kategoridkkal nehéz a kompilalé szerzéket jellemezni, mert egy prédi-
kacién bell is valtakozhatnak az atvétel, a varidlds eltéré modjai, esetleg 6nallé
gondolatmenet is el6fordul. Néha az atvételek alakitisaban mégis rabukkanhatunk
az alapszovegtol eltérS retorikai vagy stilisztikai fogasokra. Az példaul nem sokat
jelent, hogy a kéziratban olyan betoldas olvashat6, amely a Pazmanynal hianyzo
latin idézetet pétolja, vagy kézhelyet ir le nagyjabdl azonos formaban. A hivatko-
zas alapjan, akar fejbdl is tudhatta egy pap, vagy papnak készilé ifja a perikopat
idézni, latinul és anyanyelven, ugyanigy kézismert példakat is leirhatott. Az mar
érdekesebb, ha valaki kévetkezetesen alakitja at haromtagira a felsorolasokat,
hasonlatokat. Vagy példaul Pazmany bekezdéseinek egy-egy mondatabdl cento-
szerlen épit folyamatos sz6veget. A hallgatésag gyakort megszolitasa, annak jelen-
létére utalé fordulatok is jellemzbek. Ritka, hogy a prédikalas menete linearis
rendben eltér Pazmany beszédétél.

Nem mindig egyértelm, hogy 6nallénak tekinthetd, vagy atvétel, memoriabe-
i panel-e egy-egy szofordulat, mondat vagy megjegyzés. Példaul a prédikaciok
id6tartamara vonatkozoéan az ,egy 6ra”, ,egy 6racska” a propoziciokban. Nem
tudjuk megfitélni, hogy amikor Posgai Adalbert 11. szam alatt olvashat6 beszédé-
ben a ,,jelen val6 fél 6raban” kifejezést hasznalja, mennyire fedi ez az id6 a valds
prédikaciok idejét. Szalézi Szent Ferenc Epistoldja és annak kézkézen forgasa alap-
jan"® a 17. szézad végére mar ez a kifcjezés is altalanos lehetett. A prédikaciokbol
annyit megallapithatunk, hogy az utébbi, a fél 6ra lehetett kézelebb a valésaghoz.

Azt sem tudom biztosan allitani, hogy Pazmany Péter sz6 szerinti atvétele
nyomtatvanybol szarmazik-e, vagy esetleg kézirat, vagy valamiféle tanitasi gyakor-
lat ékel6dik kozbe. Nem feledhetjiik, hogy a keztinkbe keriilt kétet beszédeinek
egy részét jovéjikre készild, a prédikalast tanuld ifjak gyakorlatként irtak. Min-

d6ssze néhany akad koztlik, amely a fogalmazvany jelleget magan viseli. A beszé-

4 Konnyen hozzaférheté 18. szazadi hazai kiaddsa: Epistola S. FRANCISCI SALESI ... ad guendam
ecclesiae praesulem, in qua modum praedicandi ei describat, Tyrnaviae, 1754.
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dek tobbsége egyértelmien tisztazat. A kétet boritdjara kerilt fényképen olvasha-
té a nagy gyakorlattal rendelkezé Csernatoni Miklos egyik prédikacidja végére irt
feljegyzése, melyben az itt-ott javitassal, betoldassal ellatott kéziratat djra lefran-
dénak tartja. A tisztazatban is elkészilt beszédeket, beszédvaltozatokat érdemes
volt megtartaniuk a prédikalé papoknak, a kiilon vagy kotetben rankmaradt kéz-
iratokat a rjegyzések tandsaga szerint az utédok is hasznaltdk.* Fontos észben
tartanunk, hogy nemcsak Pazmany Péter és néhany mas jeles prédikacioszerzé
csiszolgathatta sokdig beszédeit, hanem a lelkiismeretesen készulé papok tObbsé-
ge is. A stilisztikai alakitgatdsokra mar csak azért is sziikség volt, mert (miként az
utmutatok ezt hangstlyozzak), a beszédnek alkalmazkodnia kellett az adott hely-
zethez és kézonséghez. A sajat beszédekkel valo folytonos, ismételt foglalkozas a
sokat prédikalé papoknak nagy kénnyebbséget jelenthetett. A tObbsz6ri hasznalat
lehet&ségére utalnak azok a megjegyzések, ami szerint egy prédikacié elmondhaté
mas alkalommal is. Példaul Féldes Rupert a Szenvedés vasarnapi prédikacional
megjegyzi, hogy az Husvét utani hetedik vasarnapon is felhasznalhat6.4” El6for-
dul, hogy egy beszéd szerzGje feljegyzi, hogy beszédét felolvasta, elmondta, néha
azt is, hogy hol; vagy csak megirta, de nem mondta el vagy olvasta fel. A fecta és
dicta megjegyzések valoszinileg a szavak eredeti jelentése szerint a felolvasast és
elmondast jelentik. A prédikalé papok a dicta bejegyzést szoktak hasznalni, a még
tanulokndl a Jecta a szOveg kézben tartasat jelentheti. Kotetinkben Fabri Kolum-
ban feljegyezte, hogy felolvasta/elmondta beszédét (Lecta, f. 73.), az egyik Pin-
kosd utan 11. vasarnapra irt beszéd végén pedig a non lecta 4l (f. 262.). A dicta s26
nyolc esetben fordul el6.

Kéziratos kotetlink csak egy esetben Grizte meg egyiitt a szerzé prédikacio-
vazlatat (f. 30.) és annak feltételezhet6en elmondott valtozatat. Bizonyara altala-
nos gyakotlatrdl van sz6: a vazlat latinul készilt, annak fordulatai a magyar sz6-
vegben visszakészonnek. De nem volna meglepd, ha a latin nyelvd vazlat kifeje-
zésel magyar forrasbol szarmaznanak.

Gyakori a beszédekben a mintabdl vald szoészerinti atvétel. A roviditések és
stilisztikai véltoztatasok atgondoltak, a beszédeket bizonyara tisztazatbol tanultak
meg (esetleg olvastak fel) a szerzetesek. A kotet tobb beszédében, példaul Keller

46 Az elmondas helyére, idejére vonatkozé feljegyzésekre, tovabba az ismételt elmondadst striguldkkal
jelzésre adatok: SZELESTEL, Magyar ferencesek, (5. j.), 28.
47 Etiam pro Dominica 7. post Pascha potest aplicari. (f. 122.)
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Gergelynél és Csernatoni Miklosnal tetten érhetek a fogalmazas nyomai. Az
ut6bbi gy6ri kanonokbdl idés koraban lett bencés szerzetes. A tudatos atfogalma-
zas tetten érheté Gencesi Egyed kozolt beszédeiben is (4. és 8. sz., a forrds az
el6bbinél Pazmany Péter, az utdbbinal Landovics Istvan prédikacioja).

A beszédek arrdl tantskodnak, hogy a Pazmany szavaival prédikalok kény-
szerhelyzetbe kertltek, réviditenitik kellett. Csak néhany esetben fordul el6 az,
hogy a mintaként hasznalt szovegek linearisan rendjén valtoztatnak szerzdéink.
Amikor szorosabban kot6dik az atvétel a mintahoz, akkor feltételezhetd, hogy az
altalam most all6 betikkel kozolt részletek is atvételek: Pazmany vagy mas szerzé
prédikaci6jabol, esetleg a Kalaugbdl szarmaznak. Ha megfigyeljuk Foldes Rupert
négy kiadott beszédét, jelentés benniik a szorosabb szévegkévetés, de nem hia-
nyoznak atfogalmazott részletek sem. Egyik beszédében (2. sz.) mintaprédikacio-
janak szavaival zar, masik esetben eltér attdl (9. sz.), a harmadik esetben az atvéte-
lek ismétlése all beszéde végén (15. sz.). Negyedik beszédében (19. sz.) is maradt a
linearis kévetés mellett. Pazmany zaréimadsagat mindeniitt elhagyta. Kevés 6nal-
l6an beépitett gondolat fordul el nala, ilyen példaul a 19. sz. beszédben Szent
Benedek emlitése. Mind a négy beszéd egységes, Foldes fiatal kordban irhatta
Oket.

A mar gyakorlattal rendelkezé Csernatoni Miklos kozeledett hetvenedik évé-
hez, mikor most kozolt prédikacidjat leirta. (7. sz.) Tébb Pazmany-beszédbdl
allitotta azt Ossze, meglehetésen sok sz6 szerinti atvétellel, gyakori sz6- és szin-
tagma-, néhol idézetbetoldasokkal. Mintaszévegének sorrendjéhez is hozzanyult,
példaul Pazmanynal a magvetS altal elszort magok sorsa és értelmezése egyiitt
szerepel, Csernatoni ezt felbontja, el6bb felsorol, aztan értelmez. A kezdeti rész-
ben Pazmany popositio el6tti mondatainak atcsoportositasat figyelhetjik meg. A
propositio mar nem Pazmany beszédébdl vald, bar annak elsé mondatat leirta
(aztan athuzta). A témakifejtésben az Isten Igéjének hallgatasardl szolo beszédé-
bél vett at részleteket, azt logikailag koveti, de kihagyott korabbi részleteket is
beépit szovegébe. A végén ezt a beszédet is mell6zi, vagy 6nalld, vagy ismét mas
forrasbol veszi mondatait.

A 16. szamu, j6l megkomponalt, haldlrél sz6l6 beszédben is felsejlenek Paz-
many mondatai, gyakran kétségtelen a sz&vegazonossag. A propositio el6tti rész a
temetései beszédeknek (a Halotti Beszédtél nyomon kévethetd) tematikai és szo-

vegtordulataibdl allt Ossze. Aztan a kompilator a mintaprédikaciébdl batran ki-
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hagy, annak szévegét megvaltoztatja, néha a linearitastdl is eltér. Talan 6nalléan.
Példaul a ,,Noha ugyan minden félelemmel” kezdetd rész beépitett tekintélyei
(Lukacs evangéliuma, Seneca, Horatius) Pazmanynal is azonos hellyel szerepel-
nek, mint a kéziratos prédikacioban, Horatius megnevezése azonban elmarad.
Felmertl a gyand, hogy itt nem Pazmany sz6vegébdl épitkezett. Gyanunkat noveli
néhany példa eltéré megfogalmazasa. Talan masik forras, vagy a hagyomany, a
példak altalinos haszndlata vezette szerzénk tollat. (Két esetben a szévegkozlés-
hez lap alatt teljes terjedelemben kézlém a Pazmany altal leirt véltozatot is.) A
Pazmany prédikacidjaval valé Osszefiiggés nem egyértelmt: kozbeékel6dd, vagy
koz6s forrasok, netan sokat hallott és fejben 1év6 panelek szerepével kell szamol-
nunk.

Teljesen egyéni, a mindennapokhoz témajaban és stilusaban is kozelallo a
még felszenteletlen Fabri Kolumban beszéde (6. sz., 1700).

Gondossagaval, mintaszovegének alapos 4atalakitasaval készitette prédikacioit
Laurencsics Anzelm (17. sz., 1699; de kiléndsen a 18. sz., 1702). Az elsé {rasakor
még nem szentelték pappa. A 17. szamu beszéd forrasa egyértelmien Pazmany
azonos alkalomra kiadott, azonos cimd prédikaciéja (a felebarati szeretetrdl).
Kezdete eltér mintajatol, aztan sok benne a szoészerinti atvétel, atalakitiasokkal.
Példaul Krisztus szerelmérél szoélva Pazmany 6t tulajdonsiaga Laurencsicsnal
négyre csokken. A beszéd fele utin a mintakovetés linearis rendje megszlnik,
bizonyara mas prédikacio(k)bol beépitett részletekkel, végezetiil Pazmany soraival
zar6dik, am Pazmanynal e sorok prédikacidja elsé részében talalhatok.

Laurencsics Anzelm masik kéz6lt beszéde (18. sz., Pazmany azonos alkalom-
ra és azonos témarol kiadott prédikacioja alapjan) a pokolrol szol. Kéziratunk ott
veszi fel a fonalat, ahol forrasa a pokol kinjairdl kezd szélni, a propositio el6tti
rész itt sem a mintabeszédet (azaz Pazmanyt) koveti, s6t, ahol az 6sszefliggés
megallapithaté, ott is sok a valtoztatas. Példaul Pazmany tébbes szam elsé szemé-
Iyt szbvegét kovetkezetesen teszi at egyes szam elsé személybe. A Pazmanyal
még aktualis utaldsokat elhagyja. 1702-ben, a t6rok uralom megsziinte utin a t6-
t6k rabsag kifejezésb6l poganyok rabsaga, a budai csonka torony témldcébdl
pedig pokol témldce lett. Az 6rokkévaldsag magyarazasaban felhozott négy példa
ugyan megtalalhaté Pazmanynal, de nem egyezik a sorrend (egyébként linedrisan a
mintaprédikaciot kéveti a kézirat), a megfogalmazasban is kilonbségek vannak.

Laurencsics néhol tudatosan erdsiti Pazmany szavait. Igy lesz az ezer esztend6bél

20



Bevezetés

szazezer esztendd. Felsorolasnal nem ritka az etc. beirasa. Frdekes latin bejegyzé-
sek allnak néhany bekezdés végén. Az egyikben (,,Hic applico...” lasd a prédika-
cidhoz irt 131. sz. jegyzetet) Pazmany prédikaciojabdl kihagyott részletnek egy-
egy emlékezteté mondatat olvashatjuk — latinul. A beszéd végén folytatasra, vagy
formulaval torténé befejezésére utalé bejegyzés: ,,Adde si vis plus vel ad quam
perducat nos pater, filius etc.”#® Laurencsics egyébként ezt a beszédet imaval feje-
zi be. Pazmany kovetése sz6 szerinti atvételek ellenére annyira bonyolult, az atala-
kitds néha olyan mértékd, hogy a szévegkozlésben e beszédnél egyedi jelélést
kellett alkalmaznom (a bal margé jobbra tolasat).

Az eddigiektd], és Pazmany azonos témaja beszédétdl is eltér Keller Gergely,
akinek kézirataban (20. sz.) sorjaznak a tekintélyekre hivatkozasok (Biblia, Arany-
sz4aju Szent Janos, Cornelius a Lapide, Rupertus apatir, Philo, Niszai Szent Get-
gely, Cajetanus, Szent Le papa, Szent Agoston, Aquinéi Szent Tamas...).

A szakirodalom emliti, hogy Laurencsics rendbe lépése utin (felszentelése
el6tt) prédikalhatott. Kézolt beszédei szonoki tehetségérdl tanuskodnak. Frdek-
16d6 természetét mutatja, hogy egyik prédikacioja utan berajzolta a Pannonhalmi
Alapitolevélbol Szent Istvan kézjegyét (f. 262.). Ugyancsak jo képességekre utal,
hogy a felszentelése el6tt elhunyt Fabri Kolumban imakényvet forditott magyarra.
Hatasos beszéde az 6 tehetségét is igazolja. (Lasd e kétetben is, 7. sz.)

A nyelvi, helyesirasi elemzésekhez a kutatonak a kéziratot eredetiben (vagy maso-
latban) kell olvasnia, néhany jellemz6 példa azonban e kétetet olvasva is feltinhet.
Példaul Foldes Rupert a Pazmanytdl atvett szévegének -nok, -nék rageal ellatott igé-
ket atirja -nank, -nénk formara, Laurencsics megtartja azokat. Az 6-zés az egész ko-
tetben gyakoribb, mint Pazmanynal, de el6fordulnak i-z6bb beszédek is.
Laurencsicsta példaul az erds 6-zés jellemz6. Frdekesek az a—o véltakozasok, kiiléné-

sen szovégi helyzetben (redjo, orcajaro, stb.).

Tovabbi fontos feladat Lancsics Bonifac (1674—1737) szerepének tisztizasa a
kotet Gsszeallitisaban, és annak egyértelmd tisztazasa, hogy vannak-e, és melyek
az altala irt prédikaciék a kétetben. Pannonhalman 6rz6tt kéteteinek és a most
vizsgalt prédikaciégyljteménynek egylittes tanulmanyozasa bizonyara sok érdekes
adattal gazdagitja majd a fentebb lefrtakat. Lancsics a fémonostor hitszonoka

cimet is viselte. Hat Pannonhalman 6rz6tt kétetében akadnak latin nyelvd prédi-

48 Bzt a latin mondatot ugyanigy irta Pazmanyt kévet6 prédikacidjanak végére Genesi Egyed (4. sz.).
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kaciok, prédikaciovazlatok, kétetiink szerzéinek kézirasaban is. Példaul az elsé
kotet prédikacidinak egyike (Csete Istvannak a gyGri székesegyhazban 1704-ben
mondott Szent Istvan-napi beszédének latin valtozata) részben Féldes Rupert
kézirasaban olvashato.

Bizonyara felkelti e kiadvany a kutaték érdeklédését, ami a beszédek készit6i-
nek, leiréinak alapos tanulmanyozasihoz vezet és a mostani kezek szerinti cso-
portositas alapjan (is) ujabb szerzék nevesitését eredményezi. Eddigi ,,szerz8ségi”
megallapitasok (kiemelve a kdtetben kézoltek):

Csernatoni Miklés: tf. 57, 79 (Szentmarton, 1696), 91 (1704);

Fabri Kolumban: f. 73 (Szentmarton, 17006, Frater Galambos);

Foldes Rupert: ff. & 38, 101, 111, 115, 122 (dicta in Martino, 1714), 138, 142,

196 (Szentmarton, 1717), 212b, 220, 234, 253, 268, 270 (Deaki), 281
(Dedki);

Gencsi Egyed: ff. 12 (ex Calamato), 20, 40, 107 (Csepreg, 1662);

Keller Gergely: f. 273b (Nagyolbs, 1683);

Laurencsics Anzelm: ff. 243 (1697), 256 (1696), 264 (1702);

Posgai Adalbert: ff. 749, 165, 170b, 174, 190, 215, 247, 277,

Ismeretlen kéz: ff. 1 (1701), 16 (1701), 28 (ex Schénleben, 1702);

Ismeretlen kéz, a tobbieknél is erésebben 6-26 széveg: 37 és 118, 51, 159, 204;

Valészintleg azonos, ismeretlen kéz: 182 (Szentmarton, 1710), 229¢;

Meghatarozatlan, elkilonitetlen kezek: 4, 21, 24 (1702), 33 (1676), 44, 47, 55,

87, 97,102 (1701), 122 (Szentmarton, 1704), 126 (in Noviciatu), 130,
134 (in Noviciatu), 745,153, 1506, 163, 165, 178, 180, 782 (Szentmarton,
1710), 186 (Deaki), 196 (dicta in S. Martino, 1717),* 200, 208, 209, 223
(non lecta), 227 (D6molk, 1711), 229, 236, 239,

49 A 199. levél verzéjan tollprobak, koztiik: O Matia Szép Virag, téged Csudal ez Vilag, / mett
fénylesz, Tundoklesz, mint az egen nap vilag
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A Budapesti Egyetemi Koényvtar
A 163. jelzett kotetének prédikacioi

(Kerek zardjelek kozott allnak a 18. szazadban a kéziratra irt megjegyzések,
szogletes zarojelben a leiras nem a kotetbdl vett adatai.)

levélszdamok A prédikdcid adatai és kezddsorai

1-3v. T Contio pro Dominica 1ma Adventus. 1701.
Hora est jam nos de somno surgere. Ordja vagyon az dlombul folkelniink. Rom.
13.v. 11. — Mivelhogy ma kezdjiik varni édes Udvoziténknek testben. ..
[f£.1-2., harom lap athtzva.]

4-6. Pro Dominica 2. Adventus.
Quid exiistis in desertum videre? Arundinem vento agitatam? Matth. 11. Mit
mentetek ki a pusztaban latni? A széltil hdnyattatott nadat-e? — Ha jol meggon-
dolom és elmémmel megfontolom e mostani vildgnak folyasat. ..
Kétetiinkben: nr. 1.

8-10v. [FOLDES Rupert]
T Dominica 3. Adventus.
Tu quis es? Te ki vagy? Joan. 1. — Jéllehet minden emberben a természettil belé
oltatott tulajdonsaga. ...
Kétetiinkben: nr. II.

12-14. (GENCsI Egyed)
(Aegidii GENCSI Abbatis S. Mart. ex Gencs supra Savariam)
Contio pro Dominica 3. Adventus ex Calamato.
Thema: Miserunt Judaei ab Jerosolimis sacerdotes et levitas, ut inter. etc. Kiildének
a zsidok papokat és levitikat 6hozza, hogy megkérdeznék, te vagy. Joan. 5. — Mely
utalatos vétek legyen a hilaadtalansag, nemcsak a Szent irasbol, nemcsak a szent
atydknak tanétasabol, hanem még a régi pogany bolcseknek és filozéfusoknak. ..

16-18v. T Contio pro Dominica 4ta Adventus. 1701. De poenitentia
Venit in omnem regionem Jordanis praedicans baptismum poenitentiae. Jéve a
Jordannak minden tartomanyaba, prédikalvan a penitencidnak keresztségét. Luc. 3.
— Vilag teremtésétél fogva minden id6k folyasaban oly sziikséges volt a peniten-
ciatartas. ..
[f. 19. Valoszintleg prédikiciokezdet.] + Krisztus Jézus nékiink adaték, / Né-
kiink sztleték mennyei kiraly tiszta Szztil.

20-20v, [GENCSI Egyed]

23-23v. Thema pro Dominica 4ta Adventus.
Parate viam Domini, rectas facite semitas eius. Kiszitsetek utat az Urnak, meg-

egyengessétek az 6 Osvénit. Luc. 3. — Ha a mastani idének allapotjat meggondo-
lom, és ezeknek a szent napoknak rénddlését. ..

21-22v. [Az eleje hianyzik.]
[A biza kézti konkolyrél, az Uristen kényériiletességérdl]
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24-27v.

28-32v.

33-306v.

37-37v,

118-120.

38-39v.

40-43.

44—46v.

A Budapesti Egyetemi Konyvtar A 163. jelzetsi kitetének prédikdcidi

T Dominica 4ta Adventus.

Factum est verbum Domini super Joannem Zachariae filium in deserto. Et venit
in omnem regionem Jordanis, praedicans baptismum poenitentiae, in remissio-
nem peccatorum. Lett az Isten szava Janoson, Zakarias fian a pusztaban. Es jove
a Jordannak minden tartomanyaban, prédikdlvan a penitencia keresztségét, bi-
noknek bocsanatjara. Szent Lukacsnak 3. részében 3. — Vilag teremtésétSl fogva
minden id6k folyasaban oly sziikséges volt a penitenciatartas. ..

T Dominica 4. Adventus. 1702. Proponitur leve medicamentum contra morbos
animae

Praedicans baptismum poenitentiae in remissionem peccatorum. Prédikalvan a
penitencidnak keresztségét a biinék bocsanatjara. Luc. 3. v. 3.— Csaknem mind-
nydjan az embereknek fiai a gonoszsdgok 4ltal annyira elnyomattatunk. ..

[f. 32: a margdn kétszer:] Ex Schonleben (egyik helyen: ,,fol. 42. in Dom.”)

[f. 30: A beszéd latin tervezete.] (Pars 1, Pars 2.)

Pro Domi [...?] Epiphaniam. 1676.

Surge et accipe puerum et matrem eius et vade in terram Israel. Mat. 2. Kelj fel
és vedd a gyermeket és az anyjat, és menj Izrael foldébe. — Izaids proféta kony-
vének 11. részében megjévenddlte. ..

TA-M.D.G. V.M. etS.B. H.

Pro Dominica infra Oct. Nativitatis <Epiphaniae>

Puer autem crescebat et confortabatur, plenus sapientia, et gratia Dei erat in illo.
Luc. 2. A gyermek pedig nevekedik és er6sodik vala, teljes bolesességgel, és az
Isten malasztja vala benne. — A fiillel hallott tanitdsnak nincs annyi ereje értel-
miink tanitasara és akaratunk izgatdsara. ..

Kotetiinkben: nr. ITI.

[FOLDES Rupert]

T Pro Dominica 1a post Epiphaniae.

Filii quid fecisti nobis sic, ego et pater tuus dolentes quaerebamus te. Luc. 2.
Fiam, miért cselekedtél igy? Ime én és az atyad bankédva kerestink vala téged.
Luc. 2. c. — Midén elmélkedném és ide s tova vetném elmémet, mit kollenék
mondanom ez mai szent evangeliomrdl. ..

[A beszéd irasat abbahagyta készitGje. Leitt szOvege egyezik a kovetkez6 beszédével,]

[GENCSI Egyed]

T Concio pro Dominica 1. post Epiphaniam.

Fili quid fecisti nobis sic, ego et pater dolentes quaerebamus te. Luc. 2. Fiam,
miért cselekedtél igy? Tme én és az atyad bankédva keresiink vala téged. — Midén
elmélkedném és ide s tova hainnim-vetném elmémet, mit kollenék mondanom
ez mai szent evangeliomrdl. ..

[A beszédet az el6z6 beszédkezdet mintaként haszndlta. A beszéd végére egy
masik, késébbi kéz az alabbi megjegyzést irta:] (Triplex est haec concio, de vita
hominis misera, de festis observandis et de prolium cura et educatione.)

[A f. 42-t6] mas kéz {rasa?)

Kétetiinkben: nr. IV.

T Dominica 2da post Epiphaniam. Cur multi egeant?

Vinum non habent. Joan. 2. Nincsen borok. Joan. 2. — Tudom, nagyon csudal-
koznak némelyek, miképpen lehessen az, hogy e vilagon sokszor a gonoszoknak
elémenetelek... [Nincs befejezve.]
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47-50.

51-54v.

55-506v.

57-72v.

73-78.

79-86v.

87-90.

91-96.

97-100v.
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Pro Dominica 3. Epiphaniae. Misericordia exercenda.

Domine, puer meus jacet in domo paraclyticus. Uram, az én gyermekem hazom-
ban fekszik inaszakadva. Mat. 8. — Igaz és valésagos dolog az, hogy mihelt az
ember vétekben esett...

TA-M.D.G.V.M.etS.B. H.

Et ego homo sum sub potestate constitutus. En is birodalom alatt valé ember
vagyok. Matt. 8. — Az Istennek bolcs gondviselése és kegyessége azt rendelte. ..
Kotetiinkben: nr. V.

T Dominica 4ta post Epiphaniam.

Domine, salva nos, perimus. Uram, szabadits meg, mert elveszink. Matt. 8. — A
pokolbéli kigyonak mérges fullinkjaval megsebesitett és gyarlésdgban meggyoSke-
rezett szegény emberi allat. ..

(CSERNATONI Mikl6s)

T Dominica Sexta post Epiphaniam. (Els6 prédikicié. Reverendissimi Domini
Nicolai Csernatony Siculi quondam Canonici Jauiriensis qui in Mon.[?] B. V.
sepultus)

Simile est regnum coelorum grano sinapis. Matt. 13. v. 31. Hasonl6 a mennyek-
nek orszaga a mustarmaghoz. — Az Istennek 6rokké valé bolesessége, az emberi
nemzetségnek kegyes megvaltdija. ..

FABRI Kolumban

T Concio pro Dominica <6> 7gesimae. 1706.

Quid hic statis tota die otiosi? Math. 20. — Egymagat még csak gondolat az, hogy
az evangéliomi hasonlatossag. ..

[A els6 lapon a jobb alsé margdn:] Lecta.

[A beszéd végén:] Facta [5ta?] Fabri Galambos Frater in S. Martino.
Kotetiinkben: nr. VI.

CSERNATONI Miklos

T In festo Purificationis B. Mariae V. 1696. Die 2. Feb.

Lumen ad revelationem gentium. Luc. 2. v. 32. Vilagossagul a poganyoknak megvi-
lagositasara. — Gondolkodva, mirdl legyen egyligyti beszédem és tanitasom. ..

[Az els6 lapon a jobb als6 margon:] (Nicolai Csernatoni condam Canonici Jauriensis.)
[A beszéd végén:] Dicta in S. Martino S. Montis Pannoniae die 2. Febt. 1696. /
Corrigenda in quibusdam locis et descibenda.

T Contio pro Dominica Sexagesimae. Praeceptus 2. de juramento.
Semen est verbum Dei. A mag az Isten igéje. Luc. 8. — Hieron kirdly egykor mély
gondolkodasban esvén, azon elmélkedék, mi légyen az Isten...

(CSERNATONI Mikl6s)

T In Deo, cum Deo, per Deum et propter Deum nominisque ejus gloria. Concio
pro Dominica Sexagesimae. 1704.

Et fructum afferunt in patientia. Lucae c. 8. v. 15. Es gyiimolcsot hoznak békes-
séges tiirésben. Igy frta meg etc. — Kozonséges szokdsa volt a profétaknak, hogy
mikor binésoket dorgiltak. ..

[Az els6 lapon a f61s6 jobb margdn:] (Frater Nicolaus)

Kétetiinkben: nr. VII.

T Contio pro Dominica Quinquagesimae. Qui inferunt Christo passionem
Filius hominis tradetur gentibus et illudetur et conspuetur. Luc. 18. Az embernek
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101-
101v.

102—
106v.

107-110.

111-
114v.

115—
117v.

122-125.

126-129.

130-
133v.
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fia a poganyok kezébe adatik és megesifoltatik és megpokdostetik. — Nagy isten-
telenség vala régenten az zsidok cselekedete, midén. ..

[FOLDES Rupert]

T Dominica 1a Quadragesimae

Accedens tentator. Hozza jarulvan a késért6. Matt. 4. — Ha megtekéntem a
Krisztus szerelmes tanitvanyinak a mennyi titkokrul frt kényvét. ..

A beszéd irasa a 101v-n abbamaradt.

t Contio pro Dominica 2da Quadragesimae. 1701.
Discipuli ceciderunt in faciem suam et timuerunt valde. A tanitvanyok orcajokra
esének és igen megfélemlének. Mat. 17. v. 6. — Argumentum. Si apostoli amici
Christi et dilecti discipuli ... — Emlékeztem vala a minapi prédikaciémban amaz
réttenetes és félelmes utolsé {télet napon leendé. ..

[GENCsI Egyed]

Anno 1662. Dominica 2. Quadragesimae. In Csepreg.

Assumpsit Jesus Petrum et Jacobum, et Joannem, fratrem eius, et duxit eos in
montem excelsum seorsum et transfiguratus est ante eos. Melléje véve Jézus
Péter és Jakabot és Janost, az 6 atyjafiat, és vivé Sket egy magas hegyre kiilon: és
elvaltozik szinében el6ttok. Mat. 17. — Amaz hiv és Istennek kedves embere,
Mojzes, midén félment volna a Sinai hegy teteire. ..

[FOLDES Rupert]

t Dominica 2da Quadragesimae. Oratio cur non semper exaudiata.

Domine , bonum est nos hic esse. Uram, jé nékiink itt lenntink. Matt. 15. — Igen
igazan és helyesen mondotta az Istennek angyala Tébidsnak és azzal egytitt
mindnyajunknak...

[FOLDES Rupert]

T Pro Dominica 4ta Quadragesimae

Accepit Jesus panes et dirtribuit discumbentibus. Vevé Jézus a kenyereket és
eloszta a letelepedteknek. Joan. 6. — Noha az mennyei boldogsagnak éallapotjat és
nagysaganak mivoltit meg nem foghatja s el nem érheti az emberi elme...

[FOLDES Rupert]

T Contio pro Dominica Passionis. De temerario judicio

[A jobb fels6 margén:] Etiam pro Dominica 7. post Pascha potest aplicari.

Nunc cognovimus quia daemonium habes. Most megismértiik, hogy 6rdégéd
vagyon. Joan. c. 8. — Az emberi okossagnak természet szerént valé igazsiga az,
hogy az atyafidi szeretet kotelezése. ..

[A beszéd végén a jobb alsé margdn:] 1714. dicta in Mart.

Pro Dominica Palmarum. Per modum cetheceseos. De confessio[ne]

Plurima autem turba straverunt vestimenta sua. A sok sereg pedig letetité az 6
ruhéjat az dton. Matth. 21. c. — Ime jelen vagyon, k[eresztény] h[allgatém] a
szent és szivbéli téredelmességre indité hét...

Contio pro Pascha. Quomodo nobis cum Christo resurgendum

Jesum quaeritis Nazarenum? Sutrexit, non est hic. Marci 16. A megfeszitett Na-
zareti Jézust keresitek? Feltdmadott, nincs itt. — Két jeles férfiat olvasok Szent
Janos evangéliomaban, 19. r., kik a megfeszitett Krisztust halaldnak idein. ..

[£. 133v., a bal margé aljan:] Cser etc.[?]
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T Pro Dominica in Albis

Cum sero esset die illo una Sabbatorum et fores esssent clausae <ubi erant di-
scipuli congregati propter metum Judaecorum> venit Jesus, Joan. 20. Mikor estve
volna azon a napon, a szombatnak elsé napjan, és az ajtok bétéve volnanak, ahol
a tanftvanok egybegytltek vala a zsidoktdl valé félelmek miatt, eljéve Jézus. 20.
[] — <Minekutana> Midén Jakob patridrka nagy banati, szomorusagi és konny-
hullatasi utan hallotta volna...

[A végén az alsé margdn:] Aus dem Landovitsch dicta in Noviciatu
Kétetiinkben: nr. VIII.

[FOLDES Rupert]

T Dominica 2. post Pascha.

Ego sum pastor bonus. En vagyok a j6 pasztor. Joan. 10. — Jéllehet ugyan a mi
mennyei, szerelmetes szent Atyantul a teremptés dltal. ..

Kétetiinkben: nr. IX.

[FOLDES Rupert]

T Dominica 3. post Pascha

Modicum non videbitis me. Egy kevéssé és nem lattok engem. Joan. 16. — Mely
nagy lelki hasznunkra légyen a mi megvalté Krisztusunknak szent malasztja altal
sziintelen valé jelenléte. ..

Dominica 4. post Pascha.

Quo vadis? Hova mégy? Joan. 16. c. — Megcsalhatatlan igazmondas az, amelyet
Szent Agoston doktor...

Kétetiinkben: nr. X.

[PosGal Adalbert]

T Concio pro Dominica quarta post Pascha.

[A felsé jobboldali margén:] Propter te Domine. (P. Adalbertus O. S. B. ad S.
Mart. <...> Sabatiensis nativitate)

Cum venerit ille arguet mundum de peccato. Mikor 6 eljovend, megfeddi a vila-
got a binril. Joan. 10. — Gyakran t6rténik, hogy valamely jambor ar hiv szolga-
jatol. ..

Kotetiinkben: nr. XI.

T Dominica 5. post Pascha

Si quid petieritis Patrem in nomine meo, dabit vobis. Ha mit kértek az Atyatul az
én nevemben, megadja néktek- Joan. 16. — Ha ez mai evangeliombul soha senki
nem halotta volna is Krisztus Urunk fgiretit. ..

[A végén:] (Vide plura in Landovics.) [Masik kéz:] (Landovicsot nalad nélkil is
feltalani.|

T Aparuerunt illis dispertitae linguae sicut ignis. Jelenének nékik elosztatott
nyelvek, mint a tliz. Apost. Cselek. irt k. 2. r. — Mely csudalatos ereje és fogana-
tos gyimolcse légyen a Szentléleknek. ..

TA-M.D.G. V.M. etS.P.B. H.

Paraclitus autem Spiritus Sanctus, quem mittit Pater in nomine meo, ille vos do-
cebit omnia. A vigasztalé Szentlélek, kit az Atya az én nevemben kiild, az titeket
megtanit mindenekre. Joan. 14. — Mikor tiizes szekérbe felragadtaték a levegd
égbe a nagy Istennek hiv szolgija, Illyés proféta. ..

Kotetiinkben: nr. XTI.
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T Pro Pentecoste

Apparuerunt illis dispertitae linguae sicut ignis. Actor. c. 2. Jelenének nékik el-
osztatott nyelvek, mint a tdz. — Mivel a Szentlélek csudalatosképpen munkélko-
dik az embereknek szivében... [A vége hidnyzik.]

[PosGal Adalbert]

T Concio pro festo Pentecostes. Propter te Domine.

Apparuerunt eis dispertitae linguae tanquam ignis. Actor. 2. v. 3. Jelenének nékik
closztatott nyelvek, mint a tliz. — Nem elégedik meg a felséges Uristen, hogy az
Atya megmutatnd mindenhaté erejét. ..

[A végén:] (Vide Pazmany in hoc festo vel alibi. — Quid tibi dicam Jesu mi amo-
ris vis mei cordis incendium etc.)

[POSGAT Adalbert]

T Feria 2da Pentecostes. Propter te Domine.

Sic Deus dilexit mundum, ut filium suum unigenitum daret. Joan. 3. Ugy szerette
Isten e vilagot, hogy az 6 egyetlen egyszulott fidt adnd. — Sok villangassal és
hosszu beszéddel akarjik vala amaz perzsiai harom nemes ifjak a hatalmas Da-
rius kiraly elétt. ..

[POSGAT Adalbert]

T Feria tertia Pentecostes. Propter te Domine.

Oves meae vocem meam audiunt. Az én juhaim az én szémat hallgatjak. Joan.
10. — K&z6nséges szokasba ment tudomany, hogy némely dolgoknak a természe-
tét...

Dominica 1. Pentec. Pro festo Sanctissimae Trinitatis. Deus in creaturis cognoscitur.
A magnitudine speciei et creaturae cognoscibiliter poterit Deus videri. Sap. 13. A
teremptett allatoknak szép és nagy voltdbul nyilvan ismirtethetik meg a terempt6
Isten. Bolcsesség k. 13. r. — Az okos lélekkel felnemesittetett emberi elme, jolle-
het sok szép mélséges dolgoknak megismérésével...

[A végén:] (Vis tibi dicam Jesu mi amoris incendium...)

T Dominica 2da post Pentecosten. De gloria coelesti

Homo quidam fecit coenam magnam. Luc. 14. Egy ember nagy vacsorat szerze.
L. 14. — Elmélkedésre és fontolasra méltd két dolog adatik ez mai evangeliom-
ban elénkben...

[f. 185v, bal als6 margdn:] Propter te Domine. Anno 1710. dicta in S. Martino.
Kétetiinkben: nr. XIII.

T Dominica 3. post Pentecosten. Detractores quam mali et quomodo vitandi

Hic peccatores recipit et manducat cum illis. Ez a bindsoket béfogadja és velek
eszik. Luc. 15. — Valéban tudta Isten & szent félsége, hogy a f6l6ttébb valé ba-
ratsag tiszteletlenséget szerez. ..

[f. 189, bal margén, alul:] dicta in Deaki 1713.

[PosGaAl Adalbert]

T Dominica tertia post Pentecosten. Propter te Domine.

Hic peccatores recipit et manducat cum illis. Ez a bindséket béfogadja és vélek
eszik. Lucae 15. v. 2. — Igazin nevezi Szent David a mindenhaté Istent konyori-
16 és irgalmas Urnak...

T Harmadik. Surii[?] 26. Ha ha parancsolatimban jartok. ..
[Toredék]
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[FOLDES Rupert]

T Dominica 4. post Pentecosten. 1717. dicta in S. Martino. De gravitate peccati
Quod cum videret Simon Petrus, procidit ad genua Jesu dicens: Exi a me Domi-
ne, quia peccator sum. Luc. 5. Melyet mid6n latna Simon Péter, a Jézus térdéhez
borula mondvan: Uram, menj ki éntdlem, mert binds ember vagyok. — Valaki
elmésben megfontolja és egybenveti vilig alkotasatul fogva. ..

[£. 199., tollprébak kozt::] O Maria szép virdg, téged csudal ez vilag, / Mert
fénylesz, tindoklesz, mint az égen nap vildg

Dominica 7. post Pentecostes.

Non omnis, qui dicit mihi, Domine, Domine, intrabit in regnum coelorum.
Matth. 7. Nem minden, aki mondja: Uram, Uram, mégyen bé mennyeknek or-
szagaban. — Mely nagy aron és driga kincsen vette légyen megvalté Krisztus
Urunk a mi lelkiinket...

Kétetiinkben: nr. XIV.

TA-M.D.G. V.M. etS.P.B. H.

Dominica 8. post Pentecosten.

Quid faciam quia Dominus meus aufert a me villicationem. Luc. 16. Mit mivel-
jek, hogy im az Uram elvészi télem a safarsagot? — Egyiptusnak Amasis névd ha-
talmas kiralya torvént szabott. ..

T Dominica 8. post Pentecosten.

Quid faciam quia Dominus meus aufert a me villicatzionem. Luc. 16. Mit mivel-
jek, hogy im az Uram elvészi t6lem a safirsigot? — Egyiptusnak Amasis névi
hatalmas kirdlya torvént szabott. ..

[A beszédbdl csak egy levél van meg, az teljesen egyezik az el6z6 beszéd elejével,
arrél masolta egy masik kéz.|

T Dominica 9. post Pentecosten. Cur et nos flere debemus
Videns civitatem flevit super illam. Litvan az varast, sira azon. Luc. 19. — Szokat-
lan pompéjat mutatta ez mai napon Krisztus Urunk e vilignak. ..

[FOLDES Rupert]

T Dominica 9. post Pentecosten. De ruina Jerosolimi

Videns civitatem flevit super illam. Latvan a varast, sira azon. Luc. 19. — Midén a
vilagi fejedelmek valamely varast meg akarnak szallani. ..

Kétetiinkben: nr. XV.

[POSGAT Adalbert]

T Dominica nona post Pentecosten. Propter te Domine

Videns civitatem flevit super eam. Latvan a varast, sira azon. Luc. 19. — Mely iga-
zan mondotta légyen régenten Izaids préféta altal Isten. ..

[FOLDES Rupert]

T Pro Dominica 10. post Pentecosten. De remissione peccatorum

Descendit hic justificatus in domum suam. Alaméne ez a hazahoz megigazulvan.
Luc. 18. — Tudta az mennyei orvos, Krisztus Urunk, hogy az ember hajlandé 1é-
vén a blnre...

Pro Dominica 11. post Pentecosten. Qui surdescunt ad Dei munita etc.
Adducunt ei surdum et mutum. Hozanak néki egy siketet és némat. — Minekuta-
na a paradicsomnak gyonyoriséges kertében helyheztetett elsé atyank. ..

[£. 226v, bal margén, alul:] Non lecta.
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T Contio pro Dominica 11ma post Pentecosten, 1711.

Loquebatur recte. Marci 7. Igazan szl vala. — Edes megvaltonk a Krisztus Jézus,
midén egy tekintetével kétféle nyavalydjat latna. ..

[A beszéd végén:] Dicta in Démolk 1711.

T Dominica 12. post Pentecosten. De dilectione proximi

Diliges proximum tuum sicut te ipsum. Szeressed a te felebardtodat, mint tennen
magadot. Igy vagyon megirva Sz. Luc. 10. — Mely igen szerette Isten & szent
folsége e vilagot, nem hozom el6 ama szeretetnek titkorét. ..

[f. 233v, bal margdn, alul:] Romanisch|?]

[FOLDES Rupert]

T Pro Dominica 1. post Pentecosten. Coelum quaerendum

Quaerite primum regnum Dei et justitiam eius, et haec omnia adjicientur vobis.
Keressétek els6ben az Isten orszagat és annak igazsagat, és mindezek hozza-
adatnak néktek. Matt. 16. [Mt, 6, 33.] — Hogy ez mdz szent evangeliombul vett
igéket helyesen érthessiik, midén azt mondja. ..

T Dominica 15. post Pentecosten.

Ecce defunctus efferebatur filius unicus matris suae. Ime halott vitetik vala, ki
egyetlen egy vala az anyjanak. Luc. 7. — Plinius a természetnek vizsgal6ja emléke-
zik a sasoknak mesterséges cselekedetekriil. ..

T Pro Dominica 15. post Pentecosten. De morte

Ecce defunctus. fme egy halott. Luc. 7. c. — Rettenetes dolog! O szomord hit!
Ugye tehit, oly bosszuallok-c az egek. ..

Kétetiinkben: nr. XVI.

LAURENCSICS Anzelm

T Contio pro Dominica 16. post Pentecosten.

[A jobb fels6 margon:] Fr. Anselmus 1697. die 15. 7bris

Si licet sabbato curare. Ha szabad szombaton gydgyitani. Luc. 14. — A felséges,
mindenhaté Uristen, ki minden teremtett allatok méltésagat véghetetlentil...

[f. 246:] NB. Si velit aliquis istam contionem prolongare loco invectivae, quaere
Telegdium fol. 700. etc. ad particulatia magis potuit detundere /Quod Telegdi fuse
componit Concionum dominicalium parte secunda fol. 701. super hoc
Evangelium.

[£. 246v, a beiratlan lap aljan:] Anno 1697.

[POSGAT Adalbert]

T Dominica 16. post Pentecosten. Propter te Domine. Invidia

Et ipsi observabant eum. Es 6k réa vigyaznak vala. Luc. 14. cap. — Szamtalan sok
fogyatkozasok vertek fészket az megromlott embernek szivében...

[f. 252: A prédikacié befejezése utan més kézzel egy fél lapnyi latin jegyzet, a
margén:] (,,Hugo de S. Vic. inter opera S. Bern. De inter. domo, cap. 23. NB.”)
[FOLDES Rupert]

T Pro Dominica 16. post Pentec. De invidia

Et ipsi observabant eum. Es 6k rea vigyaznak vala. Luc. 14. — Vilag kezdetitiil
fogva soha nem volt oly szent életd, tokéletes erkblesd jambor ember. ..

LAURENCSICS Anzelm

T Contio pro Dominica 17. post Pentecosten. 1699. De proximi dilectione
Diliges proximum sicut te ipsum. Math. 22. v. 39. Szeressed felebaratodat, mint
tennen magadat. — Csudalatos dolog, hogy ides Udvoziténk kevis, de fontos be-
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szédi lévén. ..
[A beszéd végén:] Fr. Anselmus, 1699. [A tollprébak kozt Szent Istvan kézjegyé-
nek rajza a Pannonhalmi Alapitélevélrél. Melléhelyezem a kézjegy fényképét is.|

ol s,
f T ]
& : |
L
wonexv- Anno. j e ;)-mr

[f. 263, Fr. Anselmus kézirasaval:] Selectae sententiae de charitate proximi, quae
in hac contione includi non poterant temporis brevitatem. [Auctoritates|
Kétetiinkben: nr. XVII.

LAURENCSICS Anzelm

T Dominica decima nona post Pentecosten. 1702.

Mittite eum in tenebras extetiores, ibi erit fletus et stridor dentium. Vessétek Gtet
a kilsé setétségre, ott leszen siras és fogak csikorgatasa. Matth. 22. — A békessé-
ges tlrésnek fényes tikore, Szent Job patriarka, le akarvan abrazolni. ..

[f. 267v, nagyrészt beiratlan, a bal als6 sarokban:] P. A. L.

Kotetiinkben: nr. XVIII.

[FOLDES Rupert]

T Dominica 20. post Pentecosten. Praesentia Dei ob oculos sit

Domine descende priusquam moriatur filius meus. Uram, j6jj, minekelStte meg-
haljon az én fiam. Joann. 4. — Csudalkozva tudakozik Szent Gergely, mi az oka,
hogy Krisztus ezt a kiralyi embert... [A beszéd befejezetlen.]

Kotetiinkben: nr. XIX.

T Dominica 21. post Pentecosten. In Dedki. Jejuniae remittendae

Sic et Pater meus coelestis faciet vobis si non remiseritis unusquisque fratri suo
de cordibus vestris. Igy cselekszik az én mennyei Atyam is veletek, ha meg nem
bocsatotok, kiki az 6 atyjafianak, a ti szivetekbiil. Matt. 18. — Igen meglitk6zhet-
nénk Jonds proféta cselekedetin. ..

(KELLER Gergely)

1 Concio pro Dominica 22. post Pentecosten 1683 in Majori Olbé dicta.

[Az alsé margén:] (P. Gregorii Keller O. S. Ben. ad S. Mart. Professi)

Cujus est haec imago? Kié ez a kép? Matth. c. 22. — Mely igazan mondotta a
Szentlélek Isten Jeremias proféta dltal az ember szivérdl. ..

Kétetiinkben: nr. XX.

[PosGal Adalbert]

T Concio Dominica XXIII. post Pentecosten. Propter te Domine

[Az alsé marg6 jobb sarkaban:] (P. Adal. Posgai[?] Prior [.....])

Et deridebant eum. Fs megesufolak Gtet. Matth. 9. — Eszekben vévén némely
tudésok, hogy az embercsifolok nyelvétil senki nem marad tttetlen. ..

[FOLDES Rupert]

T Contio pro Dominica 24. post Pentecosten alias 6. post Epiphaniam.
Minimum quidem est omnibus seminibus. Kisebb ugyan minden magoknal. Matt.
13. — Ha az teremptett allatok természeteket megvizsgaljuk, vajon nagyobb. ..

[f. 284, félig beiratlan, a bal margdn alul:] In Dedk([i].
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A szovegkozlésrol

A szdvegkozlés mai helyesirassal igyekszik visszaadni a beszédek korabeli hangza-
sat. A kéziratos forras meglehetGsen esetlegesen, kovetkezetleniil jel6li a magan- és
massalhangzok révidségét és hosszusagat. Bzeket a szévegkozlésben mai helyesiras-
sal olvashatjuk. A -tél, -t6l, -r6l, -r6l valtozataként eléforduld -tul, -til, -rul, -ril
ragokban az atirasban egységesen révid maganhangzé all. A kézpontozas maihoz
kozeli, a kéziratokban nagyobb szokozzel jellt szakaszkezdést « jel adja vissza. A
kotet prédikacioinak tébbségében, miként az szokas volt, az idézeteket aldhuztak. A
szOvegkozlés ezt a kéziratban sem mindeniitt kévetkezetes jel6lést mell6zi.

Az dtirasban

— do6lt betiik a nyomtatott forrasbél (Pazmany Pétertdl, Landovics Istvantol) szé
szerint atvett, a szOvegkozI6 altal felismert szovegrészeket jelzik;

— az allé betls szévegrészek a kéziratbdl szarmaznak, a kézirat irdjanak 6nallé
gondolatai, vagy fel nem ismert forrasatvételek, memoriter idézetek;

— alapontozott all6 betls iras jelzi a forras atfogalmazasaval keletkezett részlete-
ket. Ha csak egyszerQ sz6 vagy szintagmacserérdl, vagy ragozasbeli valtozatrél van
sz6, a dOlt betds irds ala is pontozas keriilt;

— a kézirat margdjanak szévege a fGszEvegben két ponttal kisebb tipussal szogle-
tes zardjelben olvashato.

A lapalii jegyzetek (a f6sz6vegben a jegyzetszam el6tt és utan szokozzel) széveg-
atvételre vonatkoznak, lehetSség szerint nemcsak az atvételeket jelzik, hanem a
forrasként hasznalt prédikacié elhagyott és megvaltoztatott részleteit is. A jegyze-
tekben a mintaszovegek tobbleteinek jelzése a téredéksorokat egésznek tiinteti fel.

A f6sz6veg minden esetben a kézirat kihagyasok és betoldasok nélkiili, valto-
zatlan kozlése. A prédikaciok forraskozlése a sok jegyzet ellenére sem kritikai
kiadas, az eltérd betltipusok és a jegyzetek a prédikacié-készités mikéntjét jelzik.
A kozlés célszerlsitése nem tette lehetévé a nyelvjarasi sajatossagok, valtozatok
érzékeltetését. Ilyenek a mintaszovegnél joval gyakoribb 6-zés, i-zés; sz6végl mas-
salhangzo6 elhagyasa; a maganhangzok nyelvallasbeli megvaltoztatasa; massalhang-
26 zongésedésének/zongétlenedésének jelolése; massalhangzo torlédasok és azok
megszlntetése. Ugyanakkor a korjellemz6ének tartott -nok, -n6k megvaltoztatasa-

ra (-nank, -nénk) alapontozas utal.
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A szivegkizlésrdl

A szovegkozlés jegyzeteiben Landovics Istvan és Pazmany Péter miveinek

alabbi kiad4asaira torténik roviditésekkel hivatkozas:

Landovics, I-I1.

Land. I-11. — LANDOVICS Istvan, Novus succursus ag ag #j segétség... 1-II,
Nagyszombat, 1689. (RMK I 1380, 1381.)

Pazgmany, I-11.

Pazm. 1-11. — PAZMANY Péter, A rdmai Anyaszgentegyhaz szokdsdabul minden va-
sdrnapokra és egynehdny innepekre rendelt evangeliomokrul predi-
kdcidk, kiad. KANYURSZKY Gyo6rgy, Budapest, 1903-1905

(Pazmany Péter 6sszes munkai, 6-7).
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Prédikaciok






I.

Pro Dominica 2. Adventus-

Mit mentetek ki a pusgtaban litni¢ A s3éltiil hanyattatott ndadat-e?

1 Ha j6l meggondolom és elmémmel megfontolom e mostani vilagnak folya-
sat, okos praktikajat és szokasat, valéban tapasztalom, hogy minden fejedelem,
herceg, kiraly avagy csaszar f6l6ttébb kedveli a szemes, tudds, okos és hiv szolgat;
mert minekelStte ezek kozil komornyékjanak fogadjon valakit, és minekelStte
bdcstiletes bért, jutalamat, avagy promociot igérjen néki: tehat el6bb meg szokta
prébalni, hogyha allhatatos-e az maga hitiben s hivségében. Allhatatos-e az iga-
zsagban, ldozésekben, fogsagokban és egyéb terhes nyomorusagokban? Ha mar
ura mindezekben s t6bb effélékben probaltnak tapasztalja lenni az szolgat, nem
O6rémest bocsatja el magatul, hanem minden szolgai £616tt dicséri, bocsiili és szive
szerént kedveli Gtet, s6t, vele kozolvén sok titkait, red bizza magat s minden kin-
cseit. « Kirisztusban szeretett hallgatéim! Hagyjuk az vilagot az maga folyasaban
és szokasaban. Mas fejedelmet, mas folséges kirdlyt taldlok én ez mai szent evan-
géliomban, tudniillik: ez vilagnak legfébb Urat, kirdlyok kiralyat, a Krisztus Jézust,
ki elhagyvan mennyei diicsGségét e vildgi pusztasagra jott; ahol valasztvan maga-
nak hiv szolgijanak, Koérosztolé Szent Janost, kit minekelStte testi szemeivel
latott volna, maris probalta volt mindenféle késértetekben, sanyarasiagokban, sGt
ami t6bb, fogsigban, latrok téml6cében vetette. « Mindazonaltal Janos allhata-
tosan megmaradott igaz hitiben, tokéletességében, Urdhoz valé hivségében, és
minden sanyarasagokban békességes tlrésében. Melyért a megvaltd Jézus nem-
csak minden szolgak folott szerette, bocstllotte és magasztalta, hanem sok szép
elrejtetett titkait is vele kozlotte, és ezen allhatatossagnak szép dicsiretit adja ez
mai szent evangéliomban néki Szent Maté evangélioma altal k. I1. t. 2 Quid exiistis

in desertum videre? Arundinem ete. Mit mentek ki négni a pusztaban? Ingd nadot litni¢

DBudapcst;i Egyetemi Kényvtar, Ms. A 163. ff. 4-6. — Felhaszndlt forras: Landovics, I, 54—64: Advent
masodik vasarnap, Harmadik prédikacio, Az elkegdett joban sziikség az dllhatatossdg. A kézirat
Landovics beszédénekl linearis rendjét kéveti. A széveg hivatkozasai a kéziratban elmaradnak,
néha beépiilnek a f6sz6vegbe.

1A prédikacié kezdése a mintaként hasznalt Landovics-beszéd bekezdésétol eltér.]

2 Land., 1, 54-55: + Mely képmutaté ... kérdezni (31 sor).
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Advent 2. vasdrnapjira

Amely a széltiil fol s ala, majd erre, majd amarra banyattatik? Ab, nem akadtatok ilyenre!
Quia bic plus quam Propheta est: Prifétandl is nagyobb ez, azaz: valamint a profétik tudyin
mint a nddszdl, nem viltogik sgent életében, monddsat meg nem mdsolja, nem rettenti meg dtet
a sotét tomloe, se pedig a gyilkos kirdlynak feje-vételére kiildott pallosa; hanem allhatatossa-
gaban megmarad, élete fogytiig hirdeti ag igagsdgot, és szintelen vildg megvdltdjanak 3
hirdeti a Krisztus Jézust. [4v]

Igaz * ugyan, hogy mi mindnydjan, akik Adimtul szirmazunk, ingd nidok vagyunk,
501, hogy az Isten szavaval s3oljak, 1orott nadszdly mert vajon melyik nadszdl indul olyan
hamar meg, mint Adim 5 els6 atyank? S mi mindnydjan vele egyiitt indulunk és
bajlodozunk. De Szent [danos miég anyja méhében Istennek malasgtiatul erdsitetvén, exultavit
infans, mindjart orvendezert Urdnak megismerésében, és azért, iigymond Szent Gergely, Non
erat arundo, quem a status sui rectitudine, nulla revum varietas inflectebat; nem volt nadszdl
Joban ingadez nddszalok, a gonosgban pedig tegmozdithatatlan cserfik vagyunk, de amint
ez, végtére eltorik, 7igy a gonosg, gonoszsagaban elvész, s ha pedig a joban ingadezd, ilgy is kelle-
metlen. Hogy azért dicséretet érdemeljiink Urnnktnl, sziikség az, hogy dllbatatosak legyiink ag
elkezdett joban. Melyral midén tdbbet szdlok, figyelmetes hallgatast kivanok.

Az emberek kizinséges fogyatkozisa és forgandd dllapotia ag, amit Szent Job mondott
[Job. 14.]: Nunguam in eodem statu permanet, soba egy dllapotban nem marad, hanem aki ma
szomord, holnap vig: aki ma szerencsétlen, holnap mindenek dlmélkoddsara s3erencsés, ® Ggy-
hogy minden tisgteken dltalmégyen; aki ag idén © szép koraban vagyon, esgtenddre vényeblb
és erdtlenyebb; 10 aki ma egészséges, holnap beteg és halalan fekszik. E pedig mivel a
termiészetnek fogyatkozdsa, \\ annyival #irbetdbb nyomorisdg, de amit szdn|t]szdndékkal
veszen fel ag ember az rossz erkolesben, a’ valdban gonosz és pirongatdst érdemld dolog.
Mi ugyan jollehet nem igen viltozunk a biinben, avagy ha vdltozunk is, igy vdltozunk, 1

3 Land. 1, 55: ismér és hirdet engem.

4 mo., + tgymond ... motus est? (4 sor)

5 uo., mint

¢ Land., 1, 56: a megallapodott igazsigaban
7 wo., azok vagyunk

8 uo., és

% wo., j6 korban

10 0., ma beteg, holnap egészséges

0., Ggy

12 9., 6 gyalazatos allapot!
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Advent 2. vasdrnapjira

hogy rosszrul rosszabra valtozunk ama evangeliombéli nyomorult és az 6rdogtiil
megszallott ifja gyanant, aki felél az Iras azt mondja, Marci ¢. 9. Ab infantia et
[frequenter eum in ignem, et in aquas misit, ut perderet, ext, Agymond, a nyomorult ifjat, gyer-
ek ségétiil fogra gyakorta ag ordog a tizben vetette, gyakorta a vizben, hogy elveszesse; amint
nydriisége és fajtalan kivdnsdgok viziben, és a szabad éetnek folytaban vetette. De kicsoda
ex? Megfelel agon Szent Hieronymus, lelki értelemre vévén a kiilsiképpen tortént dolgot,
mondvan: Mihi videtur lunaticus esse, qui per horarum momenta mutatur ad vitia, ' egy volt
ag, akit voltaképpen #igy gyotrott ag ordog, de '* mai napon tobben talaltatnak, akik
énnékem a holdhoz, szabott elmdjiieknek latszanak, kiket majd a feslett életiiek tiizével gydjt fel
azg ordog, majd minden rendetlen kivansdgokra vészen. [5]

Mondam ugyan el6bb, hogy mi a binben nemigen valtozunk, igaz; de « vézek
vétekrkel valtogik, ngybogy igazdan bételjesedjék, amit a Szentlélek mondott, Prov. 12. c.
Putredo in ossibus > meis, rothadds vagyon csontjaiban, mert soha egy dllapothan meg nem
marad, mivel amely biint ma kedvellett, holnap megunja, s maist kivan, Cedrorum altitudo
eins, Amos 2. ¢., amint a cédrusfa mas fikot meghalad magossigaval, 7gy \° az ember is biinei-
De beneficiis ¢. 10. 1dem semper de nobis pronunciare debebimus, malos esse nos, malos fuisse
(invitus adjiciam) et malos futuros esse. Mi mindenben ingadozd nddok vagyunk, csak abban
mozdnlbatatlan cserfak, hogy rosszak vagyunk, (és amit kéntelen mondok), rosszak is lesziink.
O gyalizatos, de igen igaz jivendilés! 15

Teremptésril irt 2. k. 12. r. olvasom, hogy a sok csapdsok ntin, melyeket firad
szenvedett, egés, orszdgdaval eltekélé magdt, hogy a népet elereszti. Vocatisque pharao Moyse et
Aaron, nocte, ait, surgite et egredimini a populo meo, vos, et filii Israel. Ejjel eléhivatvin
Moyzest és Aront firad, meghagya, mondvin, keljetek fel és menjetek ki az én népemtiil, i és
Izrael fiai. O istenes szandék! Dicsiretes engedelmesség! De vajon meddig tart? Hany nap
muilike. el? Hiny dra, mig jo szandékdt meg nem viltoztatia? Tme, kevés jidé miilvin, azaz

mihent megsziint az Isten ostora rajta, Immutatum est cor Pharaonis, et servorum eius super

13 Land., 1, 57: + et nunc ... cupiditatem. (3 sor)

14 0., ma tobben vannak

15 y0., eius

16 y0., 6

17 wo., meg igyekszik elézni

18 Land. I, 57-58: + A Jordan ... elvégezni. (21 sor)
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O dllbatatlan ingadozd nadszall 'Tehat megvdltozott szived, de hidd el, hogy a tengernek
babjai is megvaltoznak, és amelyek erds fal gyandnt dllottak, nyakadra borulnak, aminthogy
ugy is tortént. Innéd nem eldmenetelét, hanem vesgtét keresi, valaki azg elfeezdett joban
o O mely szip emlékezetére és Grik dicsiretére vilt volna firaonak az, hogiha az Istennek
intésére népet eleresztette volnal 0 De mivel megvdltozott szive, midin kergetné ag 1zrael fiait
és mar nyomdban volna, sginte kizepén a kétfelé dllott tengernek talai Reversae sunt, 20 bosz-
sziit dllottak, és visszatérvén helyekre elboritortik ' mind magat, egész népével egylitt.
o Lippomannus ekképpen 530/ ebhez, Pharao tot miraculis, beneficiis, ac flagellis emendari
Israel, |5v] az drtatlan faradnak nem hasgndltanak se csuddi, se jotétemeényi, se silyos csapisi
azg Istennek, mert mindezekre sem jobbult meg, egy drdig mutatta banatjdt és penitencidjat, de
kevés vdrtotva utina indult a népnek és kergette, akit elbocsatort. 23 De mint jart? Utdna

24 Ugyanis ez szokott mindenkoron jovedelme és hasgna lenni ag dllhatatlansdgnak, a
nddszdl-formdn ingadozd sgivnek, a jéban.

Gyakorta torténik, hogy folottébb 2> megied az ember, vagy a birtelen red esett
myavalydtnl, vagy kdrvalldstul, vagy gyalizattul, akkor jobbndl jobb fogaddsokat tészen, de
mihent félelme elmiilik, mihent megsziinik nyavalydja s gyalizatia nem hiresedik, J eritlen
dllbatatlansag, visszatér eldbbeni gonosgsdgdra, fertelmetességére, és amely undoksdgot
sgent szekrényt hogtak volna a taborokban, nagy félelmekben azt kidltak, 1 enit Dens in
castra, et ingemuerunt dicentes, vae nobis, Ab, hovd legyiink? Mit tegyiink? Mert imé azg Lsten
a taborban jitt, és kidltdssal sopankoddinak, mondvdn, jaj nékiink! — 26 Bezzeg jol szdlot-
tak i1t félelmekben, az egy Istent nevexvén, de mihent egy kevéssé szivek dobogdsa megdllott, és
hirtelen csapdsdt nem érzették, megviddmnlvan mindjdart a balvanyokhoz, szokott hazugsdgok-
ra tértenek, azt beszélvén egymds Rozott: Hi sunt dii tui, qui percusserunt Aegyptum omni

19 Land,, 1, 59: engedett uranak. Ha mondasat megtartotta s megallotta volna!
20 no., aquae, magok a

2L 9., + MEIt6 ... nem volt. (3 sor)

22 y0., inquit

23 uo., s

24 no., Bz ugyanis mindenkor jévedelme és haszna

25 uo., Sokszor megijedvén

26 [and. 1, 60: ahol
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Advent 2. vasdrnapjira

plaga, ezek azok ag istenek, akik Aegyptust minden csapdssal megverték. Ah, istentelen
nemzetség! Alig mondott egyet igazat az egy Isten felol és annak egyességéiil, s 27 azontil ha-
biintették. — Ahol Strabo igy s30l: Impii semel Denm dixerunt, et veritatem semel, et statim
in mendacia prolabuntur, semel Deum dicunt, et bis deos; amint a hazugsdghog, szoktanak, gy
bazndnak az istentelenek, mert egyszer mondanak igazat, egy Istent emlitvén, s mindjdrt

De nem ez ag Istennek akaratia, banem az, hogy dllands légyen ember a joban, s abbul
ismirteti meg, kicsoda Gvé, és ki nem. Azért mondotta Jogsuének: Ne declines ad dexteram,
neque ad sinistram. Ha tandcsomon akarsg jarmi é a megigirt boldog foldre bejutni, dllands
lgy parancsolatim megtartisiban, (0] ne térj se balra, se jobb kézre, mert valamint aki a3
ithul kitér és félre megyen, utat vesgt, 4gy, aki tirvényem utin nem jar, eltévelyedik ag
ad vitam, igen kesken 1it az, amelyen ag életre juthatsz, mert ha kitérsz ebbiil, immadr vesgtedre
lepté], kdrhozatod felé indultil, pokolban érkezel. — Halljdtok, mint fejti és micsoda basonla-
tossdggal magyarazza meg Naziangi Szent Gergely azt a kesken utat. 0 Valamint (Ggy-
mond) a magosan fiiggd kitélriil veszedelmes akdrmely felé diiledezni és hajlant, gy a jorul,
akdr a tudatlansdg miatt, akdr a szantszandékkal vald gonosgsag miatt hajladozni a joban,
dllbatatlansag, vétek és nyilvanvald veszedelem.

A véteknek és gonoszsagnak batdra mindjdrt a josag itja utdn vagyon, mihelt 3! Ai-
lépsz a jobul, ab, azontal a gonosgsdg hatdrdban dllottdl, ahol veszedelmedet varhatod, mert
ott akadsz, azokra a tolvajokra, akik minden lelki jovaidbul kiforgatnak, nem kiilonben, mint
ag a szarandok, aki Jeruzsdlembil Jerikdba ment volt ald, ki mivel Jernzsdlemet elbadta volt,
elevenen bagyattatott, « ami annyit tészen lelfi értelemben, hogy valaki az dllbatatos jésdgot
(aminémiit jegyez Jerugsdlem) elhagyja, és Jerikdban, azaz ag dllhatatlansdgra indul, mert
Jerikd annyit tészen, mint Hold, e pedig majd tele vagyon, majd fogytaban, és soba egy dllando-

27 no., mindjart

28 0., Ggymond

29 mo., Gentes more suo loquuntur.

30 Land., 1, 61: + Quemadmodum ... est illi. (5 sor)
31 y0., mihent

32 yp., mindenébuil
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imddkoztat benntnket: Panem nostrum quotidianum da nobis hodie, a mi midennapi kenye-
riinket add meg Uram ma, nem a tegnapit, avagy a mait, hanem a mindennapit.  Amely
helyre Septimins igy 530! [L. de orat. c. 6. Petendo panem quotidianum, perpetuitatens
postulanus in Christo, et individuationem a corpore eins, exzel a kéréssel Grikséget és sziintelen

vald dllanddsdagot kérink, és a Krisgtustul elvalaszthatatlansdgot, azaz dllanddsagot a joban,

mondyan: Statura tua assimilata est palmae. Cant. 7., a te magassagod a palmafihoz; hasonls.

Amely szokat magyarazvan Szent Ambrus doktor, abban veszi]. . .|

[A kézirat nincs befejezve, a lap aljaig beirt 6r a verzén nem folytatodik.]

33 Land., I, 62: és

34 y0., el6bbi

35 uo., az Isten

36 0., + O mely szép ... mondvian (2 sor)
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II.

[FOLDES Rupert]
_l_

Dominica 3. Adventus™

Tu quis es. Te ki vagy. Joann.1.

ritka ma]...] az, aki inkdbb magat, hogysem felebaratjat, inkabb maga, hogysem a
mas fogyatkozasat vizsgalna. « 3 Ime az maéi evangelimmban, mely szorgalmatosan
e? Quid ergo? quis es? > Hat [mi] vagy? Ki vagy? Mit mondasz? Mit keresztelsz? De 6nnoén
6 magok [td]] 7 ligyon sem kérdették: Tu quis es? ® Te ki vagy? Minemii vagy? Mennyi © sok

ocsman gonoszsagokban heversz? Mert 10 valamint a sgem egyebeket ldt, [de] magdt

DBudapesti Egyetemi Konyvtar, Ms. A 163. ff. 8-10. — Felhasznalt forras: Pagmany, 1, 81-91: Ad-
vent III. vasarnap, Masodik prédikacid, Mely sidvisséges a magunk ismérése. Pazmany hivatkozasait a
kézirat elhagyja.

U Pazm., I, 81: [A kezd6 két mondat atfogalmazasa. Pazm., I, 81: Természet hajlandésaga hozza
minden embernek a tudasnak kivandsat. Azért az emberi elmének sugira 6rémest vizsgalja
nemcsak a fold szinén lithaté emberek természetit, hanem a foldben teremtetett érceknek, sét
az egekben helyheztetett csillagoknak erejét és tulajdonsagit.]

2 0., [Az elsé bekezdés tovabbi részét a kézirat elhagyja (Es, miképpen ... dltalértésében. — 6 sor). A
kézirat Pazmany mésodik bekezdésének elsé mondatit {De kozonségesen abban vétkeziink
csaknem mindnyajan, hogy amit legsziikségesebb tudni, arrél nem tudakozunk.} atfogalmazva
atveszi, a tovabbi részét (Mert ... nézve. — 4 sor) elhagyja, mas mondattal helyettesiti.

3 uo., Hallottitok az

4 mo., Elias es tu? Propheta es tu?

5 wo., Quid dicis? Quid baptizas?

¢ wo., + Akik ennyi ... allapatjat, (2 sor)

7 uo., csak

8 uo., Hat

9 wo., vétkekben bilizh6dsl? Mednnyi fogyatkozasban terheltetel?

10 9., miképpen
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nem litja, sgy az mi V' elménk elterjed 12 sok dolgokra. [Egylebekriil dromest kérdezs, 13
emez, micsodds, ama minémi? Nevetve [né]zi mds '* szemében a szalkat, vizsgalja masok
aprolékos fogyatkozaslit], de a maga szemébe nem akarja latni a gerendat, maga

,

Quid esset optimum scitn, mi volna legjobb és legasgnosh embernek tudni, nagy bolcsen

agt felelé nekie Apollo: Nosce te ipsum, ismérd magadot és tudjad, ki vagy; tanitvin egzel,

egyhdz is, '8 midén a bt elsd napjan bamvat hint fejiinkre és azt mondja: Memento ho-
mo: nem egyebért cseleksi ext, hanem hogy magunkat megismerjiik. Mikor az eset utin
Addimtul az kérdette, nbi es, hova estél? 1 nem egyebet akart, hanem hogy magunkat meg
ismerjiif. 20 21 Azért ne is csudalkozzék azon senki is, hogy Isten & szent felsége
annyiszor jelenti az Szentirasban, mely altal kevanja, hogy magunkat ismirjik,
mert ennél jobb és hasznosabb tudomany nem lehet, mivel ag #6bb tudomdinyok

Solfujnak és kevéllyé tesgnek, e penig megalizza kevélységiinket: jollehet ugyan a #5bb

11 yp., értelmiink

12 4., ugyan

13 u., Hic autem quid?

14 Pdzm., 1, 81-82: + hatan az iszakot ... emberi gyarldsag, (4 sor)

15 Pizm., 1, 82: Azért csaknem mindnyédjan olyan csufosak vagyunk

16 9., 1aba el6tt nem latta a vermet, melybe esett.

17 no., [Itt is atfogalmaz a kézirat (a tudas ... megismérjik. — 5 sor) Pazmanyndl: a tudds kivansaga-
nak belénk 6ntdtt vagyddasat leghasznosban foglaljuk a magunk ismerésében. Az Anyaszent-
egyhaz, mikor a hosszu béjt els6é napjan hamvat hint fejiinkre és azt mondja: Emlékezz¢l ember,
hogy por vagy és porrd lészesz, nem egyébért cselekeszi ezt, hanem, hogy magunkat
megismérjiik.]

18 40., mikor a hosszu

19 0., + mikor azt ... porra lész: (3 sor)

20 [A tovabbiakban is Pazmanybol épitkezik a kézirat irdja, linedrisan, sok elhagyassal, az atvételek jol
felismerhet6ek, az esetleges alakitdsok nem jelentenck tartalmi valtoztatast.]

21 [A bekezdés tovabbi tészét vo. Pazm., 1, 82: utolsé bekezdéssel.|
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tudomadnyok  nélkiil mennyorszagban juthatunk, de Szent Bernard apostol tanitdsa
szerént: Nemo absque sui cognitione salvatur. Senki sem iidviziil, ha magdt nem ismiri.

2 Hogy azért lelkiinket Gdvozitsik és ag igag alizatossdgra juthassunk, jer

foglalom magamot: azonban figyelmezzetek.

24 Noha ugyan majd majd legkbnnyebbnek itili a gyarlé ember a maga ismere-
sokkal tele, és hogy benne magva s gyokere vagyon minden gonosz vétkeknek;
mindazonaltal ugy tetszik énnékem, hogy majd nincs nehezebb dolog, mind hogy
ember magit megismirje. Bizonysagom ebben Thales filozdfus, kitiil middn kérdenék:
Quid esset difficile? Mi volna legnebezebb? Azt felelé: Se ipsum nosse. Hogy legnebezebb a
magunk megismérése. Nem is ok nélkiil mondotta ezt, mert valaki magat meg akarja

ismérni, sziikség, hogy ne csak gyarld természete alacsonsagat, hanem gonoszra

kat, abbul tegyiink itiletet magunkrul; vagy egybevetés néliil, mint magdba vagyon, igy szem-
lelvén természetiink dllapotjdt, életiink forgdsdt, végét, és erdtlenségiink fogyatkozisadt.

(9] tamquam nibilum coram te. Teelitted Uristen, és tehozzdd képest az én 25 mivoltom és
természetem olyan, mint semmi: kire néxve Szent Pdl nemcsak magdarnl mondja [2. Cor. 12]
nibil sum hogy semmi: hanem mindenekriil bitran irja, hogy » akarminek dllitsik magokat,
de azaltal nzbil sunt, csak semmik. « 30 Bizonyara, ha a széles vildg Isten eldtt olyan, mint

a csipp harmat, s6t mint semmi; 3 ah, vedd eszedbe, keresztyén lélek, magadot és

2V6. Pazm., I, 83, els6 és masodik bekezdés.

23 Pdzm., I, 83: + igyenesitem ... magatokat. (3 sor).

24 V6. Pazm., I, 83, harmadik bekezdés; 84, 3—4. sorok.; 84
25 V6. Pazm., 1, 84, els6 bekezdés.

20 V6. Pazgom., 1, 84, masodik és harmadik bekezdés.

27 wo., mikor azt énekli

28 y9., mivoltom és

29 yo., akarmint

30 u0., + Mert non est ... Vagyon. Azért (3 sor)

3y, + és hitsag ... Allj meg itt, ki-ki vagy; (6 sor)
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[Quid fuisti] Nem itflem itten szlikségesnek, hogy az isteni természetnek mivol-
tat vizsgaljam és abbul erétlenitsem az emberi természetnek tulajdonsagat, mert
ha az isteni felségnek véghetetlen méltésagarul nem értekezem is, hanem csak
mivoltunkat és allapotunkat szemesen vizsgalom, tgy is nyilvan megismirtetem,
kivel-kivel mi légyen. < 34 Mindazonaltal szlikség, keresztény lélek, hogy e mds-
tul, hanem magadtul kérdjed: Tn quis es? Te ki vagy? Mi voltdl, mi liszesz? S jusson eszedbe,
hogy roktiil fogva semmi voltdl, és magadtnl Grokké semmi letté] volna. 3 Teremptésiink ntin
pedig i magunktul semmik vagyunk, és ha sziintelen nem tartana Isten, ba csak szemeit
elforditand rolunk, mindjdrast semmivé lennénk. Ime, lasd ember, mi voltal?

36 De akarod-¢ tudni: Tu quis es? Immar most ki vagy és mi vagy? Ex nibilo nibi,
semmibiil lett semmi, mert magadinl mindjart semmi lennél, ha Isten nem tartand létedet. En-
nek folitte akdr tested, akdr lolkid dllapotjdt tekéntsed, vesgedelem, ritsdg, fogyatkozds min-
den  dolgod. 37 Ha mondod: szép, egészséges, gyors, erds vagyok, nem
dicsekedhetol, mert azokat mastul vetted és egy Oraban elvesztheted. Mondjad
tehat azt, amit Istentl tanultdl, Gen. 3. Pulvis es et in pulverem reverteris: Por
vagy és porba térsz, sét iszonyu férgekké valsz, melyek megemisztnek, [9v] ha
szintén marvanykd, eziist, vagy arany koporsoba temetnének is, ha szintén kiraly,
csaszar, papa volnal is, mert a kiraly is ma vagyon és holnap meghal: midén pedig
meghal az ember, kigyokat, békakat és férgeket vészen 6rokségil. < Ehhez ké-
pest a régi bolcsek az embert bugyboréknak nevezték, mely egy szempillantasban
semmivé lészen. « Jéb patriarka pedig a virdghoz és arnyékhoz hasonlétotta,
nem egyéb okbul pedig, hanem hogy semmibiil sem vehet ember okot az
tolfualkodasra, hanem egyedil arra vehet okot, hogy megalazza magat az Istennek

hatalmas keze alatt, és hogy minduntalan azt mondhassa maganak, Eccl. 10. [Eccl.

32 yo., valakik

33 y10., mindazok

34Vé. Pdzm., 1, 86, harmadik bekezdés elejérol.

3 Pazom., 1, 86: +hanem Isten ... nemzetet. (3 sor)
36 V6. Pazgom., 1, 88, masodik és harmadik bekezdés.
37 A mintabeszédét (Pazmanyt) nem kévetd részlet.
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10.] Quid superbit terra et cinis? Mit kevélykedik a f6ld és a hamu? Az Istennek
pedig mondhassa kiki: [Gen. 18] Loquar ad Dominum cum sim pulvis et cinis,
szolok az én Uramhoz, holott por és hamu vagyok. « Alkalmasint tanult volt
bizonyara ez iskolaban ama pogany Alcibiades is, ki nagy nemzetbiil 1évén a bdlcs
Socrates beszédébil megismérte, hogy nincs kilémbség 6kézotte és a terh hor-
dozé szolga kozdtt. « Bezzeg nem tanulta meg ezt Nabukonodozor, ki nem
engedvén ennek az Isten mondasanak, Jer. 9. c. [Jer. 9] hogy Ne dicsekedjék az
erbs az 6 erbsségében, de ezt megvetvén, mégis erds hatalmunak allétvan magat,
hogy az nagy Babilont épitette, melyre nézve Istentiil az emberek kéziil az bar-
mok kézé vettetett. Talam egészségedben dicsekeddl? Haszontalan, mert az or-
vosdoktorok t6bb betegséget talaltak az emberi testben, hogysem napot az esz-
tendGben, és az sok ujitds miatt még most sem értek véget a nyavalyak szamlala-
saban. Mert nincs oly izecske, nincs oly részecske testiinkben, melynek maganvalé
nyavalyaja és keserves fajdalmi ne volnanak. Egy szoval: [Job 14] Homo repletur
multis miseriis, teliden teli ember a sok nyavalyakkal, s ha szintén valami kis 616-
me vagyon is, [Job. 20.] ad instar puncti, egy pontni, mert ha az mostani embernek
6romit a sok fajdalmak és térédések mellé vetjik, olyan, mintha egy csépp bort
ontenél egy patakba.

Akarod-e mégis tovabb tudni, Tu quis es? Te ki vagy? Konnyen meg
ismérhe[10]ted, ha megtekénted, mi lészen vége a vildg tomldcében vald

nyavalgasodnak; mert ha most értékes allapotban vagy, bizontalan, mire jutsz

Tu quis es? Kérdd meg mégis magadtul, te ki vagy lelkedhez képest? Ha azt
mondod, hogy Istennek képére és hasonlatossigara teremptetett, halhatatlan és
616k boldogsagnak birhatdja: gy vagyon. De abbul nincs okod a folfualkodasra,
hanem az megalazasra, mivel tObbet szolgaltal eddig a romlandé testnek, hogysem
a meghalhatatlan léleknek, amannak taplalast éjjel-nappal kerestél; emezért csak
helyedbiil is alig mozdultal ki, melynek teljességgel killénben kéllene lenni, és

38V, Pz, 1, 95-96.
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amint szamtalan martirok cselekedtek, a testet nem kollene kémélleni, hogy a
l6lkét megériznénk. « Nem tanuld volt bizonyara ez iskoliban ama balgatag
gazdag, ki azt mondotta maganak: egyél, igyal, vigan lakjal; és mivelhogy l6lkére
gondot nem viselt, azon éjjel elvesztette azt, és azzal egyiitt mindent.

Tu quis es? Hogy jobban meg tudhasd, te ki légy, gondold meg azt is, hogy
noha a lélek oly nemes allat, mindazaltal okot ad az aldzatossigra; mert azmint
Szent Bernard mondja, Blinnel megterheltetett, a halandé testnek terhével
megnehezéttetett, a f6ldi gondolatokba békotel6dzott, a testi kivansagoknak sze-
metével megundokéttatott; azért méltd, hogy aldzatosan azt kialtsa: [Psal. 40.] Sana
animam meam quia peccavi tibi, gyogyitsd meg lelkemet, mert vétkeztem néked.

Tu quis es? Mégis azt kérdem tettled, ki-ki valaminek allétod magadot lenni e
vilagon: Mi 1észesz végtére, 3 mikor immadr kizelgeni kezd a haldl, elofjdro vitézt, tudni-
illik a sok és nebéz fajdalmatkat elfiilds, hogy szdalldst készitsenek, melyek a kedyes étkeket
epévé, a gyonydriséges (10| italokat keserd iirommé vdltogtatiak, és mikoron sgemeid elfor-
dnlnak, Y0 ho16g mellyed, rekedez, torkod, fogaid megfeketednek, orrod megvékonyodik, beesik

szemed, eljd maga a baldl és erdvel kiveszi testedbiil a lelket: akkor igy marad a test, mint a

1ke, érzékenség, modulds, s3épség nélkil. — Tu quis es? Nézd meg mar, mi 1észesz

sem szépség, sem bolcsesség meg

apad, anyad a rothadas és férgek 1észnek; a kigyoknak, békaknak, férgeknek tested

cledele I¢szen.
Ime, keresztyén 1élek, meghallid *, te ki vagy, mi voltdl, mi vagy, mivé lisz;
megtanuldd, hogy semmibiil és sarbul letté], sok nyavalyakkal kornyékeztettél, sok vét-

kekkel mocskoltattal, 4 végre is tested gané és férgek eledele lészen, és ki tudja, talin lolkod

3 Pazm., I, 97. [Innentdl ismét szoszerinti egyezések talalhatok Pazmany prédikacidjaval.]

40 n0., dobog

4 uo., [Pazmany:] Mihent kimégyen a lélek bel6le, oly iszonyd, hogy legkedvesb fidnak, vagy hdzas-
tarsanak holt testét sem nézheti ember iszonyodas nélkil: nem is tartja senki tovabb hazanal a
testet, hanem amig tisztességesen ki nem adhat rajta.

42 0., [Pazmany:] Ott is sem nemesség, sem gazdagsag, sem bolcsesség meg nem menti, hogy meg
ne blzhodjék, és amint Szent b itja, apja, anyja a rothadas és férgek ...

43 0., ember

4 uo., + ganéj fészekben ... mocskoltattal (3 sor)
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a biindk gyaldzatidval rutittatott férget semmire bocsiiljék. Mert noba kiilsd cselekedetben ki-ki
tartogik magdt #gy viselni, mint bivatalja s méltdsaga kévinja, de amellett arra koteles, bhogy
maga alacsonsagar ismirje, * maga erdtlenségét, maga sok vétkét szeme elott hordozza, és min-
denekben magit megalizza. * Es agy lészen, hogy aki ezt cselekszi, és kicsinnek alétja
lelki szemei el6tt magat, hanem még az mas vilagon is a mindenhat6 Isten el6tt
megdicsirtetik Krisztus urunktul, és az 6 alacson itiletéért 6rokké folmagasztalta-

tik az 6r6k boldogsagban, melyet engedjen. ..

4 Pazm., I, 98: felfuvalkodott

46 z10., + Vajon illik-e ... magunkat. (9 sor)

47 ., és

4 410, magat minden bocsiiletre méltatlannak itilje

4 no., [Pazmany hétsoros zaréimajat elhagyja a kézirat.]
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III.

.l.
AM.D.G.V.M. et S.B.H.

Pro Dominica infra Octavam <Nativitatis> EpiphaniaeD

Puer autem crescebat et confortabatur, plenus sapientia, et gratia Dei erat in illo.
A gyermek pedig nevelkedik és erésodik vala, teljes bolcsességgel, és az Isten

malasztja vala 6benne. Luc. 2.

szemmel latott példanak. Mert a litott dolgok hatalmasbak akaratunk inditdsdra, bhogysem
amit csak mdsok nyelve utin értiink. Azért mondja Seneca, bogy longum iter est per praecepta,
breve ac efficax per exempla, hosszii és nebéz mindent tirvénybiil és parancsolatbul tanulnyi,
hamar és foganatos a jo példabul vald okoskodds. Innen vagyon hogy a lolkok szeretd Lsten nem
elégedett sem agzal, hogy szép tanitdsokkal fiiliinkbe ragta hivatalunk kitelességét, magunk
viseléséneke formajit, erkdlesiink * regulajat, vagy igyenesétd rendit, sem azzal, hogy parancso-
latinak fenyitékével, biintetésinefe rettentésivel, igéretinek édesgetésivel engedelmességre és tokéle-

tes erkdlesik gyakorldsdra dsztonizte akaratunkat, banem, hogy [Prov. 24.] excemplo disceremus

azutdn 6l nyelvének oktatdsival tanitott minket az Ur Krisztus. 3 Bz az oka, hogy (az
mint mas helyen emlékezik ugyan ezen szent Lukacs felSle) gyermeki dllapotban is
maga példdjabil akard ismértetni a sziilékkel, mint viseljenek gondot gyonge és hajlands gyer-
mekek kicsinségére, mint s3oktassak oket templomba, mint édesitsék az isteni dolgok gyakor-
ldsdra, mint neveljék fenyiték alatt engedelmességre, mint foglaljik dket minden josdgok tokéle-
tességében. Mert noha Krisgtusnak nem volt sziiksége arra, hogy + ami[37v]ben a gyarl6
embernek sziikségképpen kivantotik foglalatosnak lenni, ha l6lke Gdvosségét

akarja, tudniillik a j6sagok gyakorlasara, mindazaltal mégis ma azt mondja felSle a

. Budapesti Egyetemi Koényvtar, Ms. A 163. ff. 37., 118-120. A gydjtékétetben a prédikicié elsé
levele nem a mésodik-negyedik levelek elétt all. — Felhasznalt forras: Pazmdny, I, 249-266: Viz-
kereszt utan els6 vasarnap, Els6 prédikacio, A fiaknak istenes nevelésériil.

1 A beszéd kezdete tagmondatcserével all.

2 Pazm, 1, 249: regulait

3 Pazom., 1, 250: Innen vagyon

4 uo., + valakinek birtoka alatt ... nevelésében (7 sor)
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szent evangéliom, hogy a Krisztus Jézus mindennémd isteni t6kélletességben [Luc.
2] crescebat et confortabatur, nevekedék és er6sédik vala teljes bSlcseséggel, és az
Isten malasztja vala 6benne. Vajon mi okbul? Hogy életének zsengéjét, és ifjusa-

ganak nevedékenységét a gyermekek nevelésének oktatasara példajul adnd. Valé-

Mdsodszor Krisztus Urunk nevelésének példdjabiil négy cikkelbe foglalom, ami legsziikségesb a
gyermekek nevelésében. 8 Hallgassatok figyelmetesen.

9 Puer autem crescebat et confortabatur, plenus sapientia, et gratia Dei erat in illo.
A gyermek pedig nevelkedik és erésodik vala, teljes bolcsességgel, és az Isten
malasztja vala 6 benne.

10 Isten & szent felsége a Szentirdsban s3ép, édesgetd igéretekel, hatalmas parancsola-
tokkal, kemény fenyegetésekkeel esxtindzi a siiléket, hogy szorgalmatosok legyenek azg § szdilor-
1ok nevelésében. [Eccdi. 7.) Filii tibi sunt? Erudi illos et curva illos a pueritia illorum. Filiae tibi
sunt? Serva corpus illarum, et non ostendas hilarem faciem tuam ad illas. Ha fiaid vannak,
iigymond, oktassad dket, mig gyongék, addig hajtsd meg iket. Ha leanyid vannak, drizzed ag &
testeket, és mutass vig orcdt nékik. Sent Pl ezen dologrul igy s30l: [Epb. 6.] In disciplina et
correptione Domini. Atyik, neveljétek fiaitokat fenyétékben és Isteni félelemben. Es minek
utdna arra intette vélna ag ovegyasszonyokat, hogy fiokat, lednyokat jol neveljék, mert e3
kedyes Istennél, azzal fejezi szavat, hogy akinek gondja nines egekre [1 Tim. 5.] fidem negavit et
infideli deterior est, megtagadta a hitét és poganyndl aldbb vald. Jutalmat is mutatja Isten ennek
a farodsdgnak, mikor azzal biztatja az Anmydkat, hogy ne reste|118|jék fiok nevelésének
munkdjat, mert [1 Tim. 2.] mulier salvabitur per filiorum generationem, az asszony tdvizil a
flak sziilése dltal, ha megmarad a hitben, szentségben, jozansdgban és Isten sgerént neveli gyer-

mekit. Az 0 torvényben, mihent megparancsold Isten a maga tisgreletinek rendit, mindjdrt

5 wo., + Mivel azért sziikség a sziiléknek érteni kotelességeket és hivataljokat gyermekek nevelésében
[Szintén tagmondatcserel]

6 uo., El6szor

7 wo., gyermekeket j6l nevelni.

8 wo., + Kérem ... sztilékben (3 sor). [A kézirat hiven kéveti Pazmany beszédét, de azt jelentSsen
réviditi. A harmadik személyt alakok mésodik személybe kertilnek, néha a bekezdések sorrendje
is valtozik.]

% wo., [Pazmanynal nincs textusismétlés.]

10 Pizm., 1, 250-251: Mind a fiaknak ... megfogyatkozik. (31 sor)
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utdnaveté a fiak tanitasarul vald torvényt, [Exod. 4.] és agt parancsold, hogy exekre minden
ember megtanitsa gyermekit. Jelentvén exzel, hogy a maga tisteleti ntan semmit inkdbb nem
kivan, mint bogy gyermekét jol oktassa azg ember.

W Valakik pedig ebben az oktatisban megfogyatkoznak, nemesak magok fejére pdledt
csindlnak, mivel _q_{/ﬂ_z'_izz_‘__a_z__f_ffé;_}?_ bizonyitja [Prov. 10.] a gonosg; fiak szomorvisdggal, banat-
tal, gyaldzattal tiltik sziiléiket. de megmutatia erds ostorogdsival, mely igen binja ebbéli feledé-
kenységefeet.
atyjok eldhivatvin megdorgdlta iket, Isten biintetésével fenyegeté és inté, hogy megsziinjenek, de
meg nem aboldzd, meg nem biinteté Isten tirvénye s3erént, ki agt parancsolta, hogy, ha kinek
tobz0dd, szdfogadatlan, részeges, fajtalan fia vagyon és atyai intését fiile mellol bocsatja, kovek-
kel verjék agyon. Héli meggydzetvén az atyai szeretettiil, megelégedék a lagy dorgdldssal. Azért
Isten dgy szdla néki: Noha agt mondottam, hogy a te nemzetségeden marad orokké a papi
méltdsag, de mivel magis honorasti filios tuos, quam me, inkdbb bocsiillotred fiaidat, hogysem
engemet, szemed eldtt egy nap mind a két fiadat megolom, a papi méltdsagtul megfosztom nem-
etségedet, magadat is megollek. [1. Reg. 4.] Ugy is lin, mert a két fidt levagik, magdinak nyaka
szakada, csak azért, '* hogy tutta vétkét fiainak és meg nem biintette, noba intéssel s3olitotta

mohdn eszik [Lib. Virtutem doceri posse.] Paedagogo pugnum impegit: non eius, qui non didicisset,
sed eius, qui non docuisset, peccatum interpretatus, a mesterét veré pofon a gyermek vétkéért. A
Lacedémon virashéli tandcs, egy [118v] feslett gyermek. vétkéért atyjat biinteté. Igy az Isten
Hélit ostorozd fianak gonosgsdgdért, mert az J vétke volt, hogy rosszul nevelte V> fiait. Nem
sokkal kiilonb példit ada Isten David kirdlyban. Az & elsd fia, Amnon, nagy éktelenséget
eselekiivék a kiralyi hdazban, erdszakot ton bilgdny és mikor et meghallotta volna David, noba
igen megkeseredék rajta, de agért |2 Reg 13.] noluit contristare spiritum Amnon filii sui,
quoniam diligebat enm, nem akard megszomoritani a fidt, Ammnont, mert igen szereti vala, de

bol kikergeté, és igy fia dital ostoroztaték fidra vald gondviseletlensége. Nem sziikség erriil tobb

1 Pdzm., 1, 252: Akik

12 9., mondja [mivel ... mondja — Pazmanynal az idézett textus utan all.]
13 n0., Hélinek két fiat emliti a Szentiras

14 0., quod noverat indigne agere filios suos et non corripuit eos

15 y9., és zabolarul nem itatta
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régi és messiinnen Reresett példikat sgdmialni, naponként latjuk, mely nyilvan binteti azgo-
kat, kik fiokat, lednyokat gondviseletleniil nevelik, mert a gonosiul nevelt gyermekek magok
dllanak bossziit sziilgeken, haborgatvin, keseritvén, gyaldzatokban hogvdn dket.

Mely kedves pedig Isten eldtt, mikor ember jol oktatia fiait, szép példdvol eldnkbe adja a
Szentivds. Mikor Isten el akard vesgteni Sodomidt, Gomorrdt, agt mondd, hogy [Gen. 18.]
Abrabamtul nem titkolbatja, amit akar cselekedni. De vajon miért? Mert tudom, sigymond,
hogy az § fiainak megparancsolja, hogy igazak legyenek és Isten dtjdrol el ne térjenek. Lhon,
ez egy dologért, titkat el nem rjtheti tile. Sgent Jobrul, minek utina azt mondotta volna ag
Irds, [Job. 1.] hagy jambor, tikéletes volt, és nem taliltatott hozzd hasonld a foldin, ennek az &
tokéletességéneke példdjat akarvin adni, nem emlékezik sok irgalmassagirul é egyéb josdgirul,
banem csak hozza eld, mely szorgalmatos gondot viselt fiaira, lednyira, kikben noba s3ép atya-
i szeretetet és Riilsd jo erkdlesot latott, noha semmi feslettséget bennek nem sajditott, minda-
zdltal felvén, hogy szivekben ne vétkeznének, minden nap dldozott Istennek érettek, mert tndta,
hogy [Eccli. 16.] utile est mori, sine filiis, quam relinguere filios impios, basznosb maradék nél-
kiil meghalni, hogysem istentelen fiakat hagyni és jobb egy istenféld magzat ezer gonosz fiindl.
De ha semmi parancsolatot nem adott volna is Isten a fiak nevelésériil, a termé-
szet oltotta a szllékbe szll6ttokre vald j6 gondviselésnek szikrajat, és az [119]
okossag vezérlése arra viszi Sket, hogy akiket sziiltek, azokat 6rizzék és jol nevel-
jék. A fiakat, leanyokat, Szent Jeronymus, hazassag virdginak nevezi, tehat, mint a
viragot, 6rizni kell, hogy el ne hervadjon, tgy azokat is vigyazasban kell nevelni,
1. ad Tim.] magnum pretiosumque depositum filti, ingenti illos servemmus cura, ne fur anferat,
Istentiil adatott kines és gazdagsag, '© tebhdt, mint a kincset drzik és dregbitik ag emberek, a
fiakat is szorgalmatoson kill minden joban nevelni és dregbitent.

17" De vajon mi kivintatik a gyermek jo neveléséhez? Nem csak parancsolattal, hanem
maga gyermekségének példajaval akara Krisgtus erre tanitani. Mert, noba keveset irtak ag
evangelistik a mi Udvizitink gyermekségériil, de azért négy tekintetes dolgot emlit Szent Luk-
des a Krisgtus nevelésében, és ezek legsiikségesbek a gyermekek feltartasiban. Elsit ag szent

anyjanak és '8 atyjanak _jo példdgjdt. Mdasokat, a kisded Jézusnak isteni szolgdlatra vald szok-

16 Pdzm., 1, 253: tgymond Aranyszaja Szent Janos
17 Pdzpm., 1, 254: + Méltan ... immar, mi (14 sor)
18 uo., (Gdbre, szeretetre, gondviselésre nézve)
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tatdsdt. Harmadikat, a doktorokkal V0 vald nydjaskoddsdt, és negyediket 0 az atyjok bir-
toka alatt vald nevelését. Ebben a négy dologban fiigg bezzeg az ifjrisdgnatk jo nevelése. > Eld-
S07 azert, aki jo erkileshen akatja nevelni magzatiat, siikség, hogy annak magaviselésébil
gonoszsdagot ne tanulhasson neveletlen gyermeke, hanem jo példdjaval tekéletességre vezettessék. 2

Erre tanita Szent Jeronymus 3 Laeta asszonyt, mondvan, 2* nibil in te et in patre suo
videat, quod si fecerit, peccet, 2> ne ldsson, sigymond, a gyermek tebenned, vagy ag apjiban olyat,
amelyneke ovetésében vétek legyen, 26 mert a gyermefkek, mint a majmocskak, amit litnak,
ballanak, agt dbrazzgdk, kovetik. Annakokdért égig magasztalja a S3entirds ama jambor
Eleazdrt, |2 Mach. 6.] ki inkdbb s3ormyii kinokkal megileté magat, hogysem olyat cselekednék,
melybdl ag ifjak boztankozidst és sgabadsdagot vennének a torvénysegésre. Arra inti Plutarchus
ag atydkat [De educ. liberor. in fine], hogy tiikorik legyenek cselekedetekben fiok eldtt, mert, ¥
agymond, ahol ag jidds emberek szemtelenek, siikség, hogy ott ag ifjak sgemérem nélkiil
ligyenek. Fis amely sziilék feslettek, % tanitjak és tandcsoljik fiokat a gonoszra. Azért, az
atyik és anyik szemérmesbek ligyenek kisded [119v] fiok eldtt, hogysem akdrmely ember
ldttdra.

2 Mdsodszor: aki bivataljanak eleget akar tenni és jol akarja nevelni gyermekét, ne elé-
gedjék azzal, hogy jo példit ad és meg nem botrankoztatja, hanem annak idején isteni s30lgd-
latra, djtatossigra, lelki dolgokra szoktassa s oktassa kisded gyermekét. ¥ Igy cselekedének
a Samuel proféta szilei, kik, hogy az Isten hazgiba orimest menjen és ott Gromest maradjon,
31 kicsin kordban addk 3 Stet a templomba, hogy soba el ne tivognék az isteni s3olgdlattul.
De 6 boldog Isten! K¢ tudna eldszdamldlni, mennyi fogyatkozds vagyon 33 ebben a mostani

19 0., és élemetes jambor mesterekkel

20 0., az 6 szent Anyjanak alazatos kérdésével néminémi dorgalasat, és Fianak birtoka s hatalma
21 40, + Es noha ... fordul meg. (3 sor)

22 Pdzm., I, 254-255: + Krisztus Urunk ... j6 fiakat. (35 sor)

2 Pazom., 1, 255: tanitvan

24 Pdgm., 1, 255: mint kell gyermeket nevelni

2> 0., Memento magis exemplo doceri posse, quam voce

2 y9., + Bs megemlékezzetek ... szavatokkal: (2 sor)

27 Pdzm., I, 256: ubi impudens ... necesse estf; (2 sor)

28 4., scelerum consultores et doctores sunt filiis

2 Pdgm., 1, 256-257: A kézirat kézel két lapnyi részt hagy el (Maxima ...adja)
30 Pdgm., I, 257-258: +A mi ... Anyja (1 sor)

3 Pazom., 1, 258: Samuelt

32 yo., szuléi

3 uo., e dologban
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emberek kizott? A sziilék, 3* mivelhogy ¥ csak a testet adjik fioknak, nagy gondot viselnek
gyermekek testére. Ha egy kis nyavalya éri, ha magat megsért, minden dolgdt elbagyja ag anya
és 30 magzatjat siratja, kérleli, orvosolja 3 mindaddig, mig kedve szerént nem esik a dolog.
De emellett, ha rest ag isteni sgolgdlatban, ha csdcsogd, ha 38 egyéb vétkekbe esik, nem érgik a
sillék oy keservesen efféle lelki nyavalydjokat. U ajki kevés anyik vannak olyak, mint a
makkabeusok anyja, [2 Macha. 6.] ki inkdbb akarta, hogy egymds ntin s3ornyi haldillal
megolesséke hét fia, hogysem egy biint cselekednének Isten ellen. 3 Amaz galliai Szent Lajos
akarnd holtdt, hogysem egy haldlos biinbe estét. Mely anyai s30k oly mélyen gyokerezéneke Szent
Lajosba, hogy teljes életében maga is azont kivinta maginak. Bezzeg ba efféle itileteket jol
meggyokeregtetne fiacskdjaban az atyja § anyja, csaknem ugyan természetté vilnék benne a
tokéletes erkiles. 0 De, amint monddam, gyakran ag anydknak fiok festére vagyon csak
gondjok, nem jamborsdgdra, és, gazdagon akarvin oket badni, meg nem gondoljik, hogy
basznosh volna, ha alamizsndjokkal Isten kegyelmeét nyernék nékik, mert Isten sgava ag,
[Eccdi. 3.] hogy eleemosyna patris, non erit in oblivione, ag atyik alamizsndja feledve nem lészen.
Ha szabad volna, azt kivinndm efféle gondviseletlen sziiléknek, hogy tigy jarndnak, mint
Lucretius nevit foember jdra a fidval, kiriil agt irjak, hogy gyermekségében kegdvén feslett erkdl-
csét, naponként dregbedett latorsigiban, végre a tirvény halilra #ilé gonoszsigi miatt. Es, mi-
kor a ¥ halalra vinnék, erdsen kezdé kérni ag atyjat, hogy hogzdja menjen, hadd vegyen utolsd
i, s, bételjesitvén, amit a Boles mondott, [Prov. 29.] qui religuitur voluntati suae, confundet
matrem suam, amely gyermeket sdjdra bocsitnak, megs3égyeniti sgiilett, elbarapd orrdt ag
apjanak, mondvdn neki: Te olsz meg engemet, mert, ba feslett erkolesimet gyermek-koromban
ostoroztad volna, erre 2 én nem jutottam volna. lgy teljesedék. exen, amit a Biles monda,
[Eccli. 41.] de patre impio quernntur filii, quoniam propter illum sunt in opprobrio, a gonosz
atydrul panaszolkodnak a fiak, mert Gmiatta jutnak gyaldzatra. > Aki azért lelkével nem

34 no., minthogy

3 0., patres carnis

36 0., fidt

37 mo., + ha bal kézzel ... gyermeket (4 sor)

38 yo., szerelmeskedik és

3 Pazm., I, 258-259: + Bezzeg a mostani ... édesanyja. (Masfél lap)

40 Pdzm., I, 260: + Plinius ... a szilék? (9 sor) Bezzeg ... sziilékr (10 és fél lap)
41 n0., pengellérhez

42 no., igyem nem jutott

43 mo., + E vilagon ... jutottak (7 sor)

55



Vizkeresgt utini vasirnapra

akar fizetni fidért, #gy tanitsa dtet, amint Sent Jeromymus mondja: [Epist. Ad Laetam, cap. 6.]
Jurare non discat, mentiri sacrileginm putet, eskiidni ne tudjon, a hagnugsagot szentségtirésnek
tartsa, semmi bilnt nem dllitson kicsinnek. Begzeg ba hozzdszokndnak, hogy a biintiil irtiz-
ndnak a gyermekek, nem volna nebhéy a tikéletes élet. Mert, amint Plato mondja, hogy az
emberek kigott ritkan torténik atyik olése, koporsik rontdsa éa hasonld nagy vétkek, nem
egyéb ag oka, hanen, bhogy exektiil gyermekségiinktiil fogva kezdiink iszonyodni és irtozm.

Harmadszor: nem elég a fiak neveléséhez a sgiilék példaja és jora tanitdsa, de arra is
gondjok légyen, hogy tanitd mesteri, jo tdrsai ligyeneke a gyermekeknek, és oly emberektiil nevel-
tessenek, olyanokkal nydjaskodjanak, ik el ne oltsik azt a jo szikrit, melyet a sziilék okta-
tisa beléjek oltott. ** Szent Jeronymus agt parancsolja Laeta asszonynak, bogy, ha maga nem
neveli gyermekét, oly dajkat valasszon, [Epist. 7. c. 3.] %5 mely részeges, buja és nyelves ne lgyen.
Plutarchus agt kivinja az atyiktnl, hogy, amely gyermekekkel firsolkodik kisded fiok, jo
erkolesiik légyenek, mert egy gonosz példa, egy feslett beszélgetés sok gonoszsdgot olthat a gyer-
mek s3uivébe, melyre nézve tiltja Aristoteles, [L. 7. Polit. ¢. 17.] hogy ne hagyjik a s3olgik kizot
forogni a gyermekeket, mert azokitnl s30lgdhoz illendd erkilesit tanulnak.

46 Negyedszer és utolszor: a jo sgiilék tiszti ag, hogy ¥ magzatjokat szdjokon hordoz-
gdk, megrantsik néha a aboldt, neveljék, és mikor megérdemlik, ne kedvezzenek, ne engedje-
nek, hanem dorgaljak és ostorozzik dket. 8 Vannak olyan atyik és anyik, kik igy binnak
fiokkal, mint a majmok. Ezekrill irja Plinius, [Lib. 8. c. 54.] hogy foetum complectendo necant,
mikor megkolkeznek, igen gyonydrkidnek Rolkikben és sgeretetekben addig fogdossik, for-
kinyeskedtetik és gyengéltetik fiokat, hogy szerelmek miatt elvesstik lelkekben és erkilesikben.
A Szentivds pedig, ugyan Rotelezi az atydkat, bogy sanyargassik fiokat, [Prov. 23.) noli
subtrabere a puero disciplinam, si percusseris ewm virga, non morietur, et animam eins de
inferno liberabis, ne kiméljed, sigymond a Boles, fiadtul a vesszdt, mert a vess30til meg nem bal,
$0t exzel szabaditod lelkét a pokoltnl. ¥ Azért, [Prov. 13.] qui parcit virgae, odit filinm suum,
aki kiméli a vess30t, gyiloli fidt. A természet tovisek RIZE rekeszti a gyonge rozsdt, nem azeért,
hogy szorongassa, hanem hogy oltalmazza. Az atyik dorgdlisa efféle tivis, oltalmazza, nem
hervasztia a fiakat. Azért a Szentivds dlddsnak nevegi az, atydk dorgdldsdt. Mert noba Jdkob

4 Pdzm., I, 261: + Valanak ... talaltatni. (7 sor)
4 y0., + nutrix ... garrula (2 sor)

46 Pdzm., I, 261-264: + Mindenek felett ... tudna
47 Pdzm., I, 264: fiokat

4 40, + Tudta jol ... neveltetett (8 sor)

4 mo., + Vagyon ... bel6le (3 sor)
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haldla drdjan erds szokkal feddé Rubent, Simeont és Lévit, mindazaltal azt mondja a Szent-
Zrds, hogy minden fidt magdn vald dldomdsokkal dldotta, és igy a jo fiaknak dldds gyandnt kell
venni ag atyak dorgdldsdr
adja ext eldnkbe Szent Gergely papa. [Lib. 4. Dialog. cap. 18.] 1tt, sigymond, egy ember vagyon, kit
mindnydjan ismértek: ennef mintegy ot esgtendds fia vagyon, kinek nyelvességében gyonyirkod-
vén, kedvére tartotta. Azért fenyétékben nem lévén a gyemek, szitok, dtok, kdromlds gyakran
Jforog vala szdjdban. Ezeldtt hdarom esztendivel megbetegedék a gyermek, és mikor ag apja
Glében tartand, megrémiilt hirtelen, és apja olébe bujkdlvan, kidltani kezdett, hogy az apja
segitené, mert valami szerecsenyek _jottek érette, kik el akarjak vinni, és mindjdrt, régi s3okdsa
szerént, dtkozddni kexde, é5 1igy millék ki e vildgbul. Igy biinteté Isten a gonosz, fiat, igy akard
azg atydaval ismértetni, mely nagyot vétkezett, hogy gyongéltetésével kdrbozatra vetette fiacskdjt.

50 Tmé, keresztyén hallgatéim, mindezekbil megtanultitok, 5 mely nagy kitelesseé-
gek vagyon siiléknek, hogy gyermekeket jol neveljék, mely sanyari ostorival sgokta Isten ldto-
gatni ag atyaknak ebben valo tunyasdgat. >> Meghalldtok >3 azt is, hogy aki jol akarja mag-
zatit neveln, >* miben koll foglalatoskodni. Azokaért Ggy oktassatok, gy tanitsatok
és neveljétek magzattokat, hogy e f6ld6n vigasztaljon titeket, a masvilagon pedig
az 6rok boldogsagban gyonyorkodtesse lelkotoket. Melyet engedjen az Atya, Fia
és Szentlélek Uristen. Amen.

50 Pdgm., I, 265-266: + Mennyin ... mondottunk. (31 sor)
5t Pazom., 1, 266: azért

52 y0., + mivel ... magaviselése. (2 sor)

53 wo., a Krisztus gyermekségének példajabol

5 uo., + el6sz0r ... Amen. (21 sor)
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IV.
[GENCSI Egyed]

Concio pro Dominica 1. post EpiphaniarnEI

Fili quid fecisti nobis sic, ego et pater tuus dolentes quaerebamus te. Luc. 2.

Fiam miért cselekedtél igy. Imé én és atyad bankédva keresiink téged.

Midén elmélkedném és idestova hiannim-vetném elmémet, mit kollenék
mondanom az mai szent evangéliomrol, juta eszemben Tobias kényvének 10.
része, ahol az Irds Tébiasnak és az & feleségének, Anna asszonynak banatjokat,
szivbéli fajdalmokat és keseriségeket adja el6nkbe, mellyel bankédnak és
Ohajtonak vala fioknak tavul valé 1étén. Ezt a nagy fajdalmat, hogy valamiként
megenyhéthetné Tobiasnak felesége, Anna asszony, minden nap kimegyen vala
arra a hegyecskére, mely hazok ellenébe vala, hogyha lathatna kedves fianak visz-
szatértét, megjelentené Tobiasnak, az & férjének, és ezzel szibéli fajdalmat megvi-
gasztalnd. De ennek szerét nem tehetvén, ToObidsnak felesége ilyen szokra
kinszeréttetett fakadni: Heu heu me, fili mi, ut quid te misimus peregrinari, lumen
oculorum nostrorum, baculum senectutis nostrae, solatium vitae nostrae, spem
posteritatis nostrae. Ah, igymond, édes szerelmes fiam, miért killdottink tégedet
messze foldre szarandoksagnak jardsara, szemeinknek vilagossagat, életlinknek
istapjat, életiinknek 6romét és az mi nemzetségiinknek reménségét. Nagy szomo-
rasag, késerd banat volt ez Tébiasban és az 6 feleségében, Anna asszonyban, de
ennél nagyobbat latok a Boldogsagos Szent Szilzben, és az 6 férjében, Jozsefben,
kik, minek utina az innepnapnak szokdsa szerént a satoros innepnap foélmentek
volna Jeruzsilem varosaba, elmaradvan a gyermek Jézus tdlok és mar egy napi
jar6foldet jovének, remélék, hogy a rokonsagok kozott maradott volna, de ott
nem talalvan, vissza kolleték menniek Jeruzsalemben, és ott talalak f6l a doktorok
kozott, kérdezvén Gket és tanétvan. De valamint hogy nagy 6romét és vigassagot
hoza Tébiasnak az 6 fia, hogy az 6 hosszu 1t jartaban egészségesen jott hazahoz,
hihet6s, hogy nagyobb 6rémét és vigassagot szerzett a boldogsagos Szent Sziiz-

nek és az 6 férjének, Jozsetnek, a kisded gyermeknek megtalalasa, mert az mondja

o Budapesti Egyetemi Konyvtar, Ms. A 163. ff. 40-43. — Felhasznélt forrds: Pdgmdny, I, 249-2606:
Vizkereszt utan els6 vasarnap, Elsé prédikacio, A fiaknak istenes nevelésériil.
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az evangéliom, hogy dolentes, nagy szivbéli fajdalommal, keserves banattal kere-
sik vala Gtet, nemcsak a rokonsagok és atyafiak k6zott, hanem annak £6l6tt6 Jeru-
zsalem varosanak utcaiban is. [40v]

Azért, hogy valami idvosséges tanulsagot vehessink az mai szent
evangéliombdl, szolok ez jelen valé 6raban az embernek életérél, megmutatvan,
hogy az embernek élete teljes kesertiségekkel es szomorusagokkal. Masadszor, ezt
elvégezvén, téritem beszédemet a kisded gyermekeknek nevelésére; mely nagy
kotelességek legyen az atyak a fiaknak istenesen val6 nevelésére. Errdl a kett6rdl
szOlvan etc.

Hogy az embernek élete rakva nyomordsagokkal, J6b patridrka azzal mutatja
meg, hogy az embernek életét hasonlitja az vitézséghez, midén igy szol: [Job. 1]
Militia est vita hominis super terram, az embernek ez f6ldon val6 élete nem
egyéb, hanem mer6 harcolas, tusakodas és vitézkedés; mert valamint az harcnak
idein az ember maganak semmi bizonyost nem igérhet, egy allapotban meg nem
maradhat, hanem hol 4ll, hol fut, hol hajul, hol ellenségét Gzi, hol ellenségétiil
Uzettetik, hol ellenségét gy6zi, hol ellenségétiil gybzettetik: Ugy szintén az ember-
nek az 6 élete szerencse ald vagyon vettetve, ha egy éraban vigassaga vagyon, mas
oraban szomorusaga, és egy allapotban meg nem marad. < Olyan az embernek
az 6 élete, mint amaz dagadozé tenger, amely az 6 habjait ide s tova hanyja, és
bizonyos hatira nincsen, hanem hol {6ljebb, hol alabb iti a tengerpartot, amint a
sz€lttl hanyattatik, vissza s meg visszafoly, et in eodem statu non manet, és egy
allapotban meg nem marad. gy a mi életiink is valtozando, az 6r6m utan banat, a
nevetés utan siralom, a vigassag utdn szomorusag kovetkezik. « Mindezeket
altallatta s megtapasztalta volt bolcs Salamon, mikor azt mondotta vala: [Prov. 14]
Risus dolore miscebitur et extrema gaudii luctus occupat. A nevetés fajdalomma
valtozik és az utos6 6rém siralommal, banattal pocséltetik be.

Soha senki jobban az embernek élete napjait jobban ki nem nyilatkoztathatta
volna, mint a f6lséges Isten azzal a kényvvel, amelyet mutatott volt Ezékiel profé-
tanak, amint maga bizonsagot teszen Ezékiel proféta, ki azt mondja, hogy abban a
kényvben nem volt egyéb irva, hanem kiviil-beldl solatium vitae nostrae, spem
posteritatis nostrae, jajszo, siralmas vers és kosertség. Ennek a kényvnek folyasa-
in[?] a Szentirds magyarazé doktorok magyarazzak az ember életének napijait,

mert, valamint abban a kényvben kiviil-bel6l csak a jajszé volt irva, Ggy az em-
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bernek is egész életének napjai, amint Szent Job patriarka sz6l [Job. 14] repletur
multis miseriis rakva nyavalyakkal, siralommal és kesertséggel. [41]

Megmutatja ennek igazsagat Mojzes, midén azt mondja [Gen. 3. 19.] In sudore
vultus tui vesceris pane, donec revertaris in terram de qua sumptus es. Munkéval,
faradsaggal és veritékkel eszed kenyeredet mindaddig, mig abba a f6ldbe be nem
szallasz, amelybdl teremtettél és formaltattdl. Errre nézve mondja Jéb patriarka
[Job. 3. 24.] Antequem comedo suspiro, minek el6tté egyem évé kenyeremet, séhaj-
tok és fohaszkodom. Mi az oka, keresztények, hogy J6b patridarka minek el6ttd
enni kezdjen, sohajt és keservesen fohaszkodikr Megfelel erre iinnén maga Job,
koényvének 2. részében, mert azt mondja, Satan percussit ulcere pessimo a planta
pedis usque ad verticem. Megverte Gtet fajdalmas fokélyekkel tetétiil fogva talpig
a satan, ugy, hogy semmi épség nem volt testében, és a ganéjon Ulvén cseréppel
vakarja vala le testér6l a gennyedtséget. Azért mondja tehat Szent Pal apostol:
[Eph. 5. 16] Videte itaque fratres quomodo caute ambuletis quoniam dies mali sunt.
Meglassatok atyamfiai, hogy okosan jarjatok, mert a mi napjaink gonoszak. Meg-
tapasztaltik ezt a Boldogsagos Szent Szliz ez mai napon és az 6 férje, Jozsef. Or-
vendezett a Szent Sziz, mikor amaz 6zvegy Anna asszony az kisded gyermekrél
profétalt; 6rvendezett, mikor latta, hogy az 6reg Simeon Glében vivén a gyermek
Jézust, azt inekelte: Nunc dimittis Domine servum tuum in pace, quia viderunt
oculi mei salutare Dei. Most bocsatod el Uram a te szolgadat békességben, mert
lattik az én szemeim az Ur Idvézit6j[é]t. Orvendezett, mikor a pasztorok éjjeli
vigyazassal legeltetett nydjokat elhagyvan, nagy gyorsasaggal Betlehemben menvén
folkeresék az 4ldott gyermeket és mindeneknek kihirdeték az & sziiletését. Orven-
dezett, mikor a napkeleti kiralyok szintén napkeletrdl a kisded gyermek imadasara
javén, az istalléban procidentes, foldre borulvan imadak és kiralyi ajandékokat
mutatanak be neki. De nézzed, az 6 6rvendetessége mély nagy banatra, vigassaga
mély nagy keserdségre fordula. Mikor Jeruzsilembe mentenek volna az
innepnapnak szokasa szerént, azt mondja az evangelista, remansit puer in
Jerusalem et non cognoverunt parentes eius, elmarada a gyermek Jézus tdlok, és
az 6 szul6jok észre nem vivék, hanem mikor egy napi jaréféldet jottenek volna,
akkor tapasztaldk meg, és mivel azt remélék, hogy a rokonsagok kozott maradott
volna el ott keresék; de f6l nem talalvan, dolentes, nagy banattal Jeruzsalem varo-
saban térének vissza, és ott talalak harmad napjara 6l a doktorok kézott a temp-
lomban. [41v]
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Az Otestamentomban, azt mondja Mojzes, olyan szokas volt, hogy minden
esztendSben haromszor folmentenek a firfiak az Istennek templomaban, mert igy
volt megirva a térvényben. [Exo. 13] Terni anno apparebit omne masculinum
tuum coram Deo tuo. Haromszor jelenik meg esztendében minden firfia Jeruzsa-
lem templomaban. Avagy amint 5. kényvében mondja Mojzes: Tribus vicibus per
annum apparebit omne masculinum tuum in conspectu Domini. Haromszor
kollott f6lmenni minden férfiinak az Istennck szine eleibe. Erre a térvényre a
Boldogsagos Szent Sziz nem volt kételes, mindazonaltal, hogy neklnk az innep-
szentOlésre példat adna, f6lméne Jeruzsalem templomaba az innepnapnak szokasa
szerént J6zseffel.

Az Isten az zsidéknak megparancsolta, hogy minden héten a szombatot meg-
szenteljék, és azon a napon semmiféle munkat ne tegyenek. [Exo. 35] Ezt pedig
élet vesztése alatt parancsolta. Azért, ha valaki csak forgacsot szedegetett is
szombatnapon, agyonvertik a zsidok. [Lev. 23.] Az is meg volt parancsolva az 6
torvényben, [Exo. 30.] hogy senki tiizet ne rakjon, hanem amit szombaton kollétt
enni, még pénteken megsiitétték és megfézték. Bzt a szombati innepnek meg-
szentelését az teremtés emlékezetire rendelte vala az Isten. Mert azt mondja
Mojzes, [Exo. 35] hat napon teremté az fOlséges Isten az eget, féldet, tengert, és
azokban cstsz6-maszo allatokat, a hetediken pedig megnyugovék: azért azt akara,
hogy az ember is azt Istennek szentelje.

A szombat kivil minden 4j héd napjat megszentelték a zsidok, avégre, hogy
az Istennek j6 gondviselésérél halat adhassanak Istennek. Es esztendd altal
nevezetesbek voltanak azok az innepek, amelyen hiaromszor félmentenek az zsi-
dék az Isten templomaba.

Egyik innep Husvét volt, mely az Egyiptombul valé kiszabadulas emlékezeti-
re renddltetett, [Deut. 16] hogy akkor halaadassal tiszteljék szabadétd Urokat, és a
huasvéti barant pogacsaval egyék. A masik innep Husvét utan hét héttel esett, azaz
Otven nappal husvét utin, et Mojses solemnitatem hebdomadarum, hetek
innepének [Num. 28. 16]; a Machabeusok koényvo pedig Pentecostes, Pinkdsd
innepének nevezi, [2 Mac. 12. 32] [42] és a tOrvény kiadasanak emlékezetire volt
rend6lvo. A harmadik innep aratds és sziiret utan esett, melyet tabernacularum,
satoros innepnek hittak, melyen a zsidok halaadassal emlékeztenek, hogy Isten a
pusztiban negyven esztendeig taplalta az 6 népet. Voltak tobbek is, tgymint Judi-
té, de ezek nevezetesbek etc. Hogy az masik részrdl is eleget tegyek, amelyet tant-
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sagul folvettem, megmondam elein, hogy az gyermekeknek istenesen val6 nevelé-
sérdl akarok szélani. ! Ez mely hasznos, mely sziikséges legyen, abbdl ismertetik
meg; mert mind 6r6k idvOsségek, 2 mind emberek elstt vald bocsiiletek 3 a tiaknak a jo
nevelésbol fiigs. Azért valamely sgiikséges a tef * a mi folnevelésiinkre, oly sziikséges > a
mennyei boldogsagnak is elvitelére a gyermekeknek az isteni félelemben vald
tolnevelés; mert, ¢ valaminthogy az mi anyanknak mellyébil szopjuk a tejet, mellyel 7 az
mi gyermeki allapatunkbdl folneveltetiink, Ggy szintin ag gyermekséghil erednek azok
is, az erkolesok, amelyekkel tindoklik vagy romlik 8 emberi dllapotuntk.

Az orszdgoknak és vdrosoknak sincs Semmire nagyobb sziiksegek, mint az ° gyerme-
keknek istenesen vald fOlnevelésére, mert 19 mind az fortelmes vétkeknek kiirtasara,
mind az j6 erkolesdknek beoltasara, mind pedig az tudomanyoknak megtanulasa-

ra nincs semmi hasznosb eszk6éz az gyermekek j6 nevelésénél.

tulasat azért monda lenni, hogy nem vala nekik tanitéjok. Igy kialt azért a préféta:
Ubi legis verba ponderans, ubi doctor parvulorum, hogy a tébb veszedelmeknek jelei

kozottek voltak, az egyik, mert megfogyatkozott vala koztok a 16lki tanétd, és

I [Kéziratunk és Pazmany mintaul vett prédikaciéja Pazmany a proposuitidig eltéré. A kézirat Paz-
many propositidja utan (I. rész: A gyermekek j6 nevelése mely sziikséges) kétségtelentl Paz-
many szévegét hasznalta.]

2 Pdgm. I, 250: + Mind fiaknak és sztléknek maganos javara-, mind a k6zonséges jora nézve kivan-
tatik a gyermekek istenes nevelése. Mert a fiaknak mind 6r6k tdvésségek és vilagi allapotok
mind Isten s

3 wo., mind tekéletes vagy feslett erkSlesok a gyermeki neveléstiil

4 uo., kisded korunkban

5 wo., a j6 nevelés

6 0., ha

7 wo., nevekedik gyengeségiink

8 uo., 6reg

% wo., aprod esztend6sok jo

10 Pz, 1, 250-251: + sem az elradott ...fellett erk6les6kben (7 sor)

1 Pizm., 1, 251: J6l

12 y9., mikor

13 s0., + hogy a gyermekek nevelése totius reipublicaec fundamentum est adolescentium educatio,
fondamentoma az orszag javainak

14 0., + mert ... transigere. (9 sor)

15 40., + is a zsidok veszedelmének el6ljard okait és jeleit advan azt mondja, hogy nincs lelki tanito,
nincs gyermekoktatéd kézottok
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nem vala, aki a kisdedeket oktatta volna. Mintha agt mondand a préféta: Valahol ez
a kett6, mind a 161ki tanété és a kisdedek oktatdja 16 veszni és romlani koll annak
a varosnak, s6t az orszagoknak is.

17 Azért a fOlséges Isten erGsen parancsolja a profétak altal ezt, midén azt
mondja, [Eeii. 25.] Filii tibi sunt, erndi illos, et curva illos a pueritia. Filiae tibi sunt, serva
corpus illorum, et non ostendas hilarem faciem ad illas. Ha fiaid vannak, '8 oktassad riket, és
g gyingék, addig hajtsd meg fiket. Ha lednyid vannak, drizzed az 0 testeket, és ne mutass vig
orcdt V¥ hozzajok. Erre int Szent Pal [42v] 20 apostal is, midén azt mondja: [Eph. 6. 4.]
Abyak, neveljétek fiaitokat és leanyitokat in disciplina et correptione Domini, fenyétékben és az

szerént meg nem biinteté: 27 az_0_tOvényben pedig azkik vagy atyjoknak szavat fulok

mellett bocsatottak el, vagy

rad.a_te nemzetségeden, de mivel magis honorasti filios tuos quam me, inkdbb bicsiillitted a

16 9., hogy veszni kell az orszagnak, mely ebben a két dologban megfogyatkozik.
17 wo., + Annak okaért ...nevelésében: (4 sor)

18 u0., ugymond

19 u0., nékik.

20 p., ezen dologrul igy szol:

2L ., fiokat, lednyokat

22 0., mert ez kedves Istennél, azzal fejezi szavat

23 yo., akinek gondja nincs ezekre

24 Pdzm., I, 251-252: + Jutalmit ... feledékenységeket. (15 sor)

25 Pdzm., I, 252: kik sok latorsagokban

26 yo., Gket, Isten blintetésével fenyegeté és inté, hogy megsziinjenek,

27 no., Isten térvénye szerént, ki azt parancsolta ... verjék agyon. (4 sor)
28 m0., meggybzetvén az atyai szeretettiil

2 wo., Azért Isten igy szola

30 u0., mondottam ... meriltek. Az 6 atyjuk, el6hfvatvan,
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fiaidat, hogysem mint engem, s3emed elstt 3 mind a két fiaidat megolim, 3 elveszem a pap-

sagot nemzetségedbdl, és tigedet is elvesztlek. Ugy is in, mert mind a két fiit egy

nap levdgik, magdanak is nyaka s3akada. >

betoltsétek. Az Szentirds [Prov. 23. 23[l]] * azt parancsolja, azmint bizonyitja is

bizonétja is ezt bolcs Salamon: Noli subtrabere a puero disciplinam; si percusseris enm

31 no., 252: egy nap

32 no., a papi méltésagtul megfosztom nemzetségedet, magadat is megollek

3 uo., + csak azért ... itattafiait. (13 sor)

34 mo., Nem sokkal kiilonb ... de azért (4 sor, atfogalmazva)

3 Pazom., 1, 253: a fiat

36 no., igen

37 mo., Nem akard megszomoritani fidt,

3 n0., Amont Absalom mego6lé, magat is Davidot orszagabdl kikergeté.

3 mo., és igy fia altal ostoroztaték fidra valé gondviseletlensége. Nem sziikség erriil tobb régi és
messziinnen keresett példdkat szamlalni: naponként latjuk, mely nyilvan biinteti Isten azokat ...
hozvan 6ket. (4 sor) [E gondolatot adja vissza kéziratunk latinul.]

40 Pdzm., I, 253-264: + Mely kedves Isten el6tt ... birtoka alatt neveltetett. (11 lap)

4 Pazm., I, 264: oly atyak és anydk, kik ugy bannak fiokkal

42 no., Bzekrul irja Plinius

43 mo., igen gyonyorkddnek kolykokben, és szeretekben addig fogdossak, forgatjak, nyaljak, faggatjak,
hogy ugyan megolik végre. Ezek is szeretetkben addig kinyeskedtetik és gyengéltetik fiokat,
hogy szerelmek miatt elvesztik lelkekben és erkolesékben.

4 no., pedig ugyan kotelezi az atyakat, hogy sanyargassak fiokat
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Erudi illum et refrigerabit te, et dabit delicias animae tuae. Tanitsad ¥ fiadat, és megvigasstal
tigedet mind e3 vildgon, mind ag 0rik boldogsdgban. Adde si vis plus vel ad quam
perducat nos pater, filius etc.

4 0., igymond a Bélcs

46 y0., a vesszotul

47 mo., Vagyon ... Azért (2 sor)

48 Pazm., I, 264-266: A természet tovisek ... mint az akaras. (2 lap)
49 Pdzm., I, 266: azért
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V.

.l.
AM.D.G.V.M. et S.B.H.

Dominica 3 post EpiphaniamD

Et ego homo sum sub potestate constitutus.

En is birodalom alatt valé ember vagyok. Matt.8.

U Az Istennek biles gondviselése és kegyessége azt rendelte, hogy az & népe koot az;
Anyaszentegybiz, tagiaiban varietas, kiilinbizd hivatalok és dllapatok legyenek, mely kiilon-
bizésnek szépen egybeszerkesztetett rendessége sokkal nagyobb csuddlkozdst érdemel, hogysem a
Salamon [3. Reg. 10.] ndpara népéneke tekintetes dllapatia. Mint ag; égben nap, hold és csillagok
vannak, melyek nagysagban, szépségben és erdben kiilinbiznek egymdstnl, de Riilonbizésekkel
azg eget ékesitik, a foldet pedig benne vald dllatokkal legeltetife. Mint az; ember testében sokféle
tagok vannak, melyek s3épséggel egyiitt hasgnosan solgalnak  egymdisnak, s noba egyik
bicsiiletesh mdsikndl, de mindenik oly sziikséges a tobb tagoknak, bhogy akdrmelyik nélkiil
nemecsak éktelen, de sok alkalmatlan fogyatkozdsokkal csonka ag egész test. Mint a taborban
és vdrashan sok felsdbb és alacsonb tisztek vannak, mert, esgevesett sokasdg, nem tabor és
vdras volna, ha agokban mindnydjan egyenlék volndnak. Hasonldképpen, a boles Isten agt
akarta, hogy a vildgon él5 emberek ko0t Riilonbozd rendek és hivatalok lgyenek. Mert, ha
mindnydjan urak volndnak, ha mindnydjan a tudomdnyok tansisagaban, vagy a mennyei dol-
gok elmiélkedésében toltenék életeket, ki faradna a testi tapldlds megszerzésében? Ha mindnya-
Jan kézi munkdval élnének, ki tanitand a mennyei és vildgi bolesességeket? Ki viselne gondot az;
orszagos dolgokra? Ki szolgdltatna torvényt? Mert a Boles monddsa szerént, [Ecdi. 38.] nobha a
santdvetd, nobha a kimives, a kovics, a fagekas oly siikségesek, hogy [v. 36.] sine his non
aedificatur civitas, egek nélkiil nem lebet viras, de ezek super sellam judicis non sedebunt, nec
palam facient disciplinam, tirvényt nem tebetnek, tudomdnyokat nem tanithatnak. * Isten
rendelése tehdt, hogy killinbizés legyen Rozottiink, hogy szegények és gazdagok legyenek a
vildgon, hogy mindnydjan egymdst segitsiik, ki pénzzel, ki munkdval, ki okos gondviseléssel.

DBudapesti Egyetemi Konyvtar, Ms. A 163. ff. 51-54v. — Felhasznalt forras: Pazmdny, I, 345-359:
Vizkereszt utain masodik vasarnap, Masodik prédikacid, A keresztyén urak és s3olgak tisztiriil és ag
alacsony rendii emberek sgentségériil.

U Pdzgm., 1, 341-343: + Igazan mondottak ... Legyetek hallgatasban. (2 lap) [Kezdés Pazmany prédi-
kaciéjanak I. részével, a propositio utan.]

2 Pizm., 1, 344: +Ugy rendelte ... kapasok volnank? (31 sor)
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Ebbil a sziikséges kiilonbozésbil vagyon, hogy ki dir s ki szolga RoZ0ttink, ki parancsol s ki
enged. Eis exek kizitt kétfelé ostatik a vilag terbe, mely a munkdt és gondviselést nézi: 4igy,
hagy egik a hivatal egyik részét viselje, masik misikat. Es, ha a szolgak [51v] kiilsé munka-
val ferheltetnek, ag urakat gondviselés farassza. Mivel azért Isten akaratja, hogy ki iir, ki
szolga lgyen: > mas alkalmatossagra hagyvan az urak és gazdasag visel6 emberek

> allapotjarul 1észen tanitasom. Hallgassatok figyelmetesen.

Et ego sum sub potestate constitutus. Matt. 8.
En is birodalom alatt valé ember vagyok.

6 Két dolgot kivin a jambor sgolgik és egyéb alacson renden valdk kditelessége: egyi-
ket agt, hogy, amely dllapatban Isten Jket helybextette, agzal megelégedvén, szentiil és
tekéletesen viseljék magokat. Mdsikat, hogy hiven, igazdn és bocsolettel engedjenck uroknafk, és
redjok. bizott dolgokban eljarjanak. Eliszor azért: a s3olga-rend, a jobbdgy és a miives ember
eszébe juttassa, hogy Isten, aki iigy rendelte a vilag dllapatidt, bogy felsd és alsd rendek, nrak és
sz0lgik, gazdagok és s3egények legyenek, és, hogy kinek-kinek koziiliink oly dllapotot rendelt
azg Lstennek boles gondviselése, melyet lelkiink iidvisségére alkolmatosbnak tudott, azért Isten
akaratjdra hagyvdn kiki magdt, megnyugodjék és csendesg elmeével megelégediék ag aldzatos
dllapattal, melyben belybextetett és abban igyekezzék s3ent életet viselni. Szent Pdl apostol
Korintusba irvin agt parancsolja, [1. Cor. 7. sicut unumquemaque vocavit Deus, ita ambulet, in
ea vocatione permaneat, hogy minden ember abban jdarjon és maradjon, amire Istentiil hivatott.
Mert nem szerencsére és fardéra, banem [Eph. 1. sorte vocati, isteni vilasgtasnak sorsdabol
vagyon mindnydjunk dllapotia. Azért, [1. Cor. 7.] servus vocatus es? Non sit tibi curae, ha Isten
téged szolgai dllapotra rendelt, ne gondolj véle, hanem < azzal megelégedjél, amiben Isten hagyott,
és azon lgy, hogy a szolgai dllapatban Isten fiainak sgabadsdgdra juthass tekéletes erkolesid-
del. Es mivel az Anyaszentegyhaz olyan, mint a rendelt sereg, melynek erds volta abban dll,
hogy minden ember megtartsa belyét, arra koteles minden, hogy 7 abovd dllatta Isten dtet, ott

maradjon és s3olgdljon.

3 Pazom., 1, 345: lassuk el6szOr az urak kotelességit és tisztit, azutan [Pazmany a kéziratban elhagyott
propositiéban ezt is targyalandoként vette fel.]

4 no., hivataljat

> wo., allapotjat.

¢ Pazm., 1, 345-352: + Harom dologgal ... ugy teszik f6képpen (7 és fél lap) [A kézirat Pazmany
prédikdcioja masodik részének harmadik soratdl folytatja.]

¢ Pdgm., 1, 353: praesentibus contentus

7 uo., locum suum non dimittat
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Négy kiviltképpen vald okai vannak, miért kell az alacson dllapotii embereknek
hivataljokban megnyugodni. Elsot Szent Pdl emliti. Mert Isten az, aki dtet ilyen dllapothan
rendelte. Azért méltd orimmel venni, amit Isten adott. Szabad a fazekasnak a sirbdl olyan
edényt csindlni, minémiit akar: mentiil inkdbb ag emberek koZiil szabad Istennek kit gazdag-
gd, § kit s3egénnyé, kit dirvd s kit alacson munkdssa tenni? Semmivel nem tartozott Isten [52]
senkinek koZiiliink, tebdt el josag tile, ha kisded és alacsony ajandékot dd is. Szabad vol,
ha nem teremtett volna is, tehat elég irgalmassag, hogy teremtett és oly rendbe dllatott, melyben
néki tetszett. Sziikséges azért, hogy a teremtd rendelését kiki nagyobbra bicsilje maga kivinsd-
gandl és alkalmatossagandl, és megelégedjéke az dllapottal, mellyel Isten Otet litogatta. Mdsik
ok az, mert mind urak, mind szegények Lsten szolgdi. 8 Azért irja Sgent Pdl, [1. Cor. 7.] Qui
szabadosa, az Ur Krisztus szolggja. Ha szolgdk vagyunk, abban kell magunkat foglalnunk,
amiben urunk akarja, mert nem ag a_jo szolga, aki agt miveli, ami tetszik neki, bdr igen jot
miveljen is, hanem, aki ura akarayiat kioveti. Annakokdért uigolddds nélkil abban kell jarni
mindennek, amire Isten rendelte. Harmadik ok, ami testiink tagiainak példdajabol vétetik.
Latidtok-e, sigymond Szent Pal, [1. Cor. 12.] mennyi sok részek vannak testiinkben? Egyik tag
a mdsikra nem timad, hanem segitik egymdst, és noba egyik felsdbb, mdsik alacsonb; egyik
bicsiiletesh, mdsik szemérmetesh 1ész: de mindenike ag & belyével és dllapotiaval megelégszik,
abban szolgal a tobb tagoknak, amire rendeltetett. Mi mindnydjan teste vagyunk az Isten
orszdgdanak. Azt cselekedfiik tehdt, amit a festi tagok, kiki dllapotidban és hivataljaban s3o0/-

és megnyngodndnk gondviselésének bilesességén, melyet magnnk hasznandl és bocsiiletinél na-
gyobbra kell bicsiilniink. Igazdn mondja Epictetus, [Epictet. in Enchirid. c. 23.] hogy e vildgon #igy

vagyunk, mint komédidban, melyben nem ag; viseli jobban magat, aki kirdlyi személyt visel,

8 z10., advenae et coloni mei estis. Mei servi sunt filii Izrael.
9 uo., liberatus
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hanem aki diszesben megfelel hivataljanak. 10 _Azért minden dicséretet érdemliink, ha, amiben
Isten helybeztetett, abban jol jarnnk. Negyedik ok az, mert, ha a vildgi jokban kevesebb része
vagyon is a sgolganak, a szegény jobbdgynak, a kézi munkdval éld mivesnek, de a lelki [52v)
és mennyei jokban nagyobb része lebet, bha Isten akaratja szerént jar bivataljaban. Mikor
kicsiny és nagy jo van elttiink, konnyi a nagynak elnyerésért a kisded jot elhadni. Senki nem
nebeztels, ha azg iiveget gyémdntért, a cserepet aranyért elhagyja. Mivel azért a vildgi nagy dllapo-
tok a mennyei boldogsdghoz és lelki jokhoz képest csak mulandd drnyékok és dlmok, nem kell
egekkel gondolni, csak amazokat elnyerhessiik.

Nen ok nélkiil cselekedte ag Anyaszentegybaz, hogy a sgentek lajstromdban mindenféle
miives emberek és minden rendbéli paraszt munkdsok kol sok és nagy sgenteket szdamidlt,
mert exzel akarta mutatni, hogy nines oly kisded hivatal, melyben szentségre nem juthat ag
ember. Krisztus Urunk sem ok nélkiil akart e foldon szegény kézi munkds és miives enber
dllapatjaban élni, kire nézve dtet ag emberek fabernek, [Mare 6. asgtalosnak bittik. S,
amint Jeremids drja, [Jerem. 14.] 'V jobbdgy dllapotban élt, és nemcsak sgiiletésekor a ravitul
béiraték, de azutin addt fizete a csdszdrnak. Egy szoval, [Matt. 17.] nibil differt a servo, azt
mondja Szent Pal felSle, [Galat. 4.] merd szolgai dllapothan élt a vildgon. A vildgi fejedelem-
ségben és urasdgban szintén oly sgentiil és tistan élbetett volna Krisgtus, mint alacsony dllapot-
ban, szinte oly kedvesen bicsiithette volna az Istent, mint a sgegénységben: de példdjaval akarta
elhitetni, hogy a vildgi f0bbséget és értéket nem kell nagyra becsiilleni a lelki és mennyei jokhoz
képest. | astagitani akart mindeneket, hogy ne gondoljanak a foldi jokkal, csak a mennyei
boldogsdghan legyen részek, mely minden vildgi jokndl végetleniil nagyobb. A tibb aprilékos
Jogyatkozdsokat jo kedvvel szenvedjék, csak a poklot elkeriifjék. Az urak és szolgdk
dllapotiarul szolvan Szent Pdl, nem egy helyen irja, hogy, noha a vildg eldtt kiilinbizés vagyon
és vdlogatds kozottik: de Isten eldtt 12 lelki és mennyei dolgokra nézve nincsen az ilyen
dllapatokra tekintet, |Galat. 3.] non est servus, neque liber, sem iir, sem sgolga nines Isten elott,
hanem csak a jamborsdgra vagyon tekintet, [1. Cor. 1.] non multos potentes et nobiles vocat, nem
kap Isten a batalmas nemességén, hanem ag alacsony jamborsdgon. Ne zigolodjék azért a
szo0lga vagy jobbdgy és miives ember, hogy Isten dtet nagyobb dllapotra nem emelte, hanem azzal
elégedyék, amiben vagyon. Eszébe jusson, hogy '3 okossdg és jdsdg, ba, amit kételen és akaratia
ellen viselni Rell, azt jo szivvel és Lsten eldtt érdemmel viseli. Az is eldtte forogjon, hogy a vildgi

10 Pizsm., 1, 354: + memento ... alterius (4 sor)
11 Pdzm., 1, 355: quasi colonus fuit in terra

12 0., personarum acceptio non est

13 u0., faciat ex necessitate virtutem
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szegénységben lelfi jokkal bivelkeddbb lebet az & nrdandl; nagyobb diicsdségre is juthat mennyor-
szdgban. 1 égezetre meggondolja, hogy ag Isten bicsessége sokakat szegénység dltal visgen
menmyorsdgba, kik elkdrbogtak volna |53] a gazdagsagban. Azért azzal igyekezzék, hogy,
ba kicsiny is ag Istentd] néki adatott gira, agzal igazdn kereskedjék, és életét sgentiil viselje,
hogy a szegény dllapothil mennyei kirdlysagra jusson. Gyakran dsgtinozze magdt a 10bids
szavaival, [Tob. 4.] hogy, noba most nyomorult életet visel, de sok _javai lésgnek, ha Istent féli, ba
a biint eltavoztatia, ha jot cselekesziky mert ugyanis bolondsdg és boldogtalansag volna, ba a
vildgi myomordisdggal mds vildgi kdrbogatot kincsexne magdanak a s3egény ember.

Misodszor: aki sgolgdlatra dllott, elbitesse magdval, hogy szabadsdgdt eladta. Azért a
maga alkalmatossagit, kedvét, akaratjdt hétra kell hadni nra szolgdlayaért, és arra kell vi-
gyazni, hogy [Seneca, 4. De beneficiis ¢. 1.] Calcatis utilitatibus, eundum quocunque miserit, sine
respectu rei familiaris, interdum etiam sine sanguinis sui parsimonia vadendum, nec unguam
imperium eins detrectandum, maga haszndt és dolgit letapodyin, oda fusson, ahova kiildik,
nemcsak killsd javainak kdrdval, de néba vére hulldsival is. Egt nemcesak magdval viseli a
szolgai dllapat, hanem Isten & maga erds parancsolattal hagyja. Szent Pal magyardzvan,
minémii sgent & tiszta engedelmességgel, mely nagy hivséggel tartozik kiki s3olgdlni nrdnaky
elsében azgt parancsolja, [Eph. 6., Colos. 3.] obedite dominis carnalibus, sicut Christo, non quasi
hominibus, sicut Domino, et non hominibus, hogy 7igy engedjenek ag; uroknak, mint Krisgtus-
nak, és mint a sgivek-litd Istennek; nem 7gy, mint embernek. Mely monddssal arra tanitja
Szent Pdl a szolgdkat és jobbdgyokat, hogy ne sigy munkdlkodjanak, mint a barmok, csak
kiilsd jgdnak vomydsdval; hanem felemeljék siveket és meggondoljak, hogy Isten rendelése a
Jelsd és alacsonb dllapotok kiilonbizése. Azért, Lsten ellen tusakodik, aki eltre jardjanak
rendelésével ellenkezif. 4 [Rom.13.] Minek okdért a vildgi nrak parancsolatidban ag Isten
parancsolatydt kell szemiélni, Lstennek kell engedni, mikor ag sirnak engednek. Masodszor agt
kivanja Szent Pdl, hogy [Epb. 6. cum timore et tremore, kiilsd, belsd félelemmel engedjen a
szolga. Azért, akik 5 a sg0lgik igdja alatt vannak, tartoznak, hogy urokat 'S minden
bicsiilettel tisgteljék, mert istenkdromlds volna (vigymond), ha kiilonbet cselekednének. Féljen a
szolga, hogy urit giigoldddssal, ragalmazdssal, kedvetlenséggel, mentegetésekkel, restséggel vagy
sz0fogadatlansdggal meg ne hdboritsa, sit, ha eszébe vészi, mit kivin ag ura, megelizze a pa-
rancsolatot, mert unalmas s30lga, aki soba magatul nem mozdul, hanem esgtendzést var min-

denkeor. Eszébe jusson a szolganak, hogy Szent David [1. Reg. 24.] ag ura kintosének egy kis

14 Pdzm., 1, 356: qui resistit potestati, Dei ordinationi resistit
15 u0., sub jugo servi
16 4#9., omni honore
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prémecskéjét |53v] elmetsgvén, percussit cor suum, mellye verve megbdnd cselekedetét, mert
illetlen bicstelenség volt ag nra rubdjanak csak kis részecskéjét is metélgetni.

Harmadszor arra kitelez Szent Pdl, bogy [Eph. 6.] non ad oculum servientes, quasi
hominibus placentes, ne szinre s3olgdljon a_jarmbor s30lga, azaz ne csak akkor légyen serény,
igazg ¢s vigyazd ura dolgdban, mikor ldtjak és utina vigyaznak, ne csak ura jelenlétében mutas-
sa hivségét, mint akik csak kedyet é5 vildgi jutalmazdst Reresnek, banem, minden belyen,
minden dologban oly igazin viselje magdt, mintha nra litndy mert a3t kivinja a legnagyobb Ur,
aki mindeniitt jelen vagyon, aki litja, mit mivel és kedveli ag igaz szolgdt. Bezzeg ilyen szolga
volt Jozsef, [Gen. 39.] ki ag ura tisztességét tavullétében is iigy oltalmazta, mint sgeme fényét, és
inkdbb tomlocre adta szabadsdgdt, életét kockdra vetette, hogysem ura tavullétében gonosg,
asszonya kivansdganak ura gyalazatidval engedne. Negyedszer siikségesnek mondja Szent
Padl, [Colos. 3.] hogy a sz0lga és jobbdgy, ex animo, cum bona voluntate servientes, vigan, késza-
karva é nem vonakodva fdradjon nra dolgdban, mivel \7 Isten akaratjit cselekeszi, mikor
uranak igazdn szolgdl, és '8 Lstentiil vészi a mennyei boldogsdgnak Grikségét jutalmul. Mely
monddssal arra tanitja Sgent Pal a szolgikat, hogy, ha foldi uroktnl kevés fizetések vagyon, ne
tirddjenck rajta, se a s3olgdlatban meg ne fogyatkozzanak, mert magdra vette Isten a _jambor
sz0lgak jutalmazdsdt, ha dérette oly igazsdaggal sgolgalnak uroknak, mint Istennek & magd-
nak. o Viégezetre: Szent Péter agt parancsolja, [1 Pet. 2.] hogy 'O nemcsak a jambor és
Joerkolesii uraknak, de 0 a gonoszoknak és fesletteknek is engedjen a sgolga, békességgel tiirje
el a szomoritdsokat és sanyargatdsokat, melyekkel ura diihossége és darabos erkdlestelensége dtet
rongdlja; soksor biintetést vévén azért, amiért jutalmat érdemlett volna. Mert azt mondja
Szent Péter, hogy /Uti supra, 0. 19.] 2 Isten ajindéka az, ha morgds, zigolddds nélkiil,
biintelen szenved Isten kedvéért a szolga.

Az okos szolganak azgon Rell lenni, hogy istenféld nrat vdlasszon, kitil jamborsdgot ta-
nubhasson, nem akitiil vagy igag bitinek, vagy erkolesének tekéletességében kisértessék, vagy
vesgtegettessék. Eszében tartsa, aki szolgdlatra dll, hogy Krisztus meg nem gyogyitotta volna a
szdzados szolgdjdt, ha wurdnak jamborsdgara nem tekintett volna. Azt is meggondolja, hogy
Soks3or ag, nrak gonossagaért megbiinteti és elrontja Isten azg alatta valdkat, miképpen olvas-

suk a Szentirdsban, [Gen. 12. et cap. 20] hogy a firad és Abimélek szolgdit és cselédjét utolsd

17 Pdzom., 1, 357: faciunt Dei voluntatem

18 0., a Domino accipiet retributionem hereditatis
19 40., bonis et modestis

20 0., malis et discolis

21 n0., haec est gratia, si quis patitur injuste
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veszedelemmel akarta ostorogni Isten urok bujasdgdért. 1/ égezetre: az istentelen gonosg urak
sokszor oly szolgdlatot ki\54|vinnak, mellyel lelkét veszti a sgolga, ha enged; életét és
dllapatjdt szerencsélteti, ha nem enged. Azon lgyen tebdt, hogy jambor urat keressen. De ha
gonoszra taldlkozik, fReresztyéni szelidséggel és békességgel engedjen néki, valamig Isten
akaratjdval ellenkezd gonoszsdgot nem parancsol. Isten torvényének Rotelezése ag, hogy [Adt. 5.
2 jnkdbb engedjiink Istennek, hogysem embernek. Azért, ha oly dolgot parancsol és kivin ag,
ir sgolgdjdtul, mellyel Lsten megbdantidik, a s3olga kotelessége, hogy abban ne engedjen, hanem:
elsében aldzatossdggal azt mondja, amit Szent Péter és Szent Janos mondottak azoknak, kik
torvénytelen dolgot kivantak tilok, si justum est in conspectu Dei, vos potins andire, quanm
Deum, judicate, Uram, itild meg magad, ha mélti-e, hogy néked engedjeke inkdbb, hogysem
Istennek. Nagyobb iir az Isten tendladndl, tobbel tartogom teremtomnek, megviltomnatk, hogy-
sem néked. Ha egyszer megismerteti magdt a jambor szolga és urdval elhibeti, hogy sem
reménséagel, sem felelemmel és adomdnnyal oly dologra nem vitetik, mely ag Isten torvényével
ellenkezik, noba talim elsiben idegenséget s3erez, de bizonyos, hogy bicsiiletire fordul. Fs meg-
tapasztalvan ag dir, hogy szolgdja senki kedvéért gonoszt nem cselekeszik, sokkal nagyobb
hitele lészen eldtte és illetlen szolgdlatot nemr mér azutan kivinni tile. Ha pedig oly istentelen
volna ag iir, hogy tisztességes mentségét szolgdjanak bé nem venné és illetlen sgolgdlatra kotelez-
né, akkor a Szent Berndrd [S. Bern. De modo bene vivends, . 19.] tandesdt kell kivetni: noli obedire
in malo cuiguam potestati, etiamsi supplicia immineant, tormenta occurrant: melins est morten
pati, quam male jussa inmplere, jobb haldlt sgenvedni és mdrtiromsdgra jutni, hogysem a gonosz-
ban engedni.

Mindezekbil megtanultik a jambor s3olgik és alacsony dllapotbéli emberek, mint kell vi-
selni magokat, hogy Isten eljtt kedves és iidvosséges légyen szolgdlatjok, munkdjok. Nincs oly
esztelen ember, ki, ha azon munkdval aranyat dshat, mellyel ganéjt, azon pénzen draga marbdt
vehet, melyen hulladékot, drdga marbdt ne végyen inkdbb, hogysem aprilékot. Te szolga, te kézi
munkdval 60 szegény ember, amely Riilsd faradsdgot viselsz, ne négz abban csak a kilsd fize-
tésre és kisded nyereségre, hanem arra igyenesétsed faradsagodat, hogy agzal a munkdval, melyet
cselekeeszel, mennyorszagot nyerjed: Istenért és az & akaratianak teljesitéséért cselekedjed mun-
kddat. Es mikor dologhoz kezdesz, mikor immdr firadsz, emeld fol kezedet és lelkedet és
mondd agt szivedben: Uram, te tudod, mi hasgnos és iidvisséges nékem, te belyheztettél engem
e¢bbe a kisded dllapotban, hogy szolgdlatommal és kézi munkdmmal tapliljam életemet.
Meg|54v|elégszem és megnyugszom, édes Istenem a te akaratodon. Teéretted, a te kedyedért

22 Pdzm., I, 358: obedire Deo oportet magis, quam hominibus
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eljdarok dolgomban, és, ha nagyobbra nem érkezem, exzel ag alacsony munkdval kedyeskedem
néked. Ha igy munkdlkodnak a s30lgik és mifves emberek, minden munkdval aranyat dsnak,
drdga kincset vdsdrolnak: mert minden munkdjoknak jutalma lszen ag drik boldogsagban.
Ha pedig efféle szent indulatok nélkiil, csak mint a barmofk, festi firadsdgot riznek, kedvet
Isten elott nem talilnak, lelki és mennyei fizetést nem vésgnek faradsagokkal. Ab, mely bo-
londsdg haszontalannl vesztegetni, amin mennyorsgagot vehetnénk? Ne igy, keresztyének, ne
1oy, banem a kiilsé munkdikat és faradsagokat Isten kedvéért cselekedjéte, hogy Istentiil vebes-

sétek az, Orok boldogsdgnafk fizetését az & szent orszagaban. Amen.
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VI.
FABRI Kolumban

Concio pro Dominica <6>7gesimae 1706.7

Quid hic statis tota die otiosi? Math. 20.

Egymagat még csak gondolat az, hogy az evangéliomi hasonlatossag az cselédes
gazdarul nékink nem a gazdasigrul, haznak gondviseléséril, sz6lének plan-
talasarul az Isten fiatul elénkben adatik, hanem az Anyaszentegyhaz fel6l. Ennek
jelentése: a sz0l6 cselédes gazdaja az Isten, a munkdsok pedig a tanitok. Ezek
tudésitnak minket, hogy az reggeli id6 kezdédstt el Adamtul fogva Noéig. Az
harmadik 6ra Noétul fogva Abrahamig. Az hatodik 6ra Abrahimtul fogva
Mojzesig. Az kilencedik 6ra Mojzestil fogva Kirisztusig. Az tizenegyedik ora
Krisztustul fogva vilag végeztéig. Mert Maté evangélista irja, hogy sok hivalkodék
allottak az piarcon. De kik azok? Origenes [apud Glos. In 20. Math] megmutatja:
Forum autem, et quidquid extra vineam est, id est Ecclesiam Christi. Az Anya-
szentegyhaz a sz6l6, és valaki az igaz Anyaszentegyhdzban nincsen, hivalkodva all
az piarcon. Az hivalkodok pedig azok, kik henyélnek és nem dolgoznak: Nom/?/.
35. op. imperf.] otiosus est qui opus Dei non operatur. Hivalkodé az, ki az Istennek
dolgat nem miveli. Akarod-¢é tudni, mikint kéll az hivalkodast tavoztatni? Vis ergo
non otiosus esse, (Igy felelek néked), aliena non tollas, et de tuis des et operatus es
in vinea Domini. Ne vedd el masnak joszagat, hanem adj a magadébil, ne lopj
burt[!], hogy az csiipelist[?] alamizsna gyanant add, és igy lészesz jo [73v] munkas
az Isten szGleiben. Azért im mondom az cselédes gazda szovait: Quid hic statis
otiosi? Ti zsidék, quid hic statis otiosi? Ti poganyok: quid hic statis otiosi? Ti
visszakeresztelSk: quid hic statis otiosi? Ti aridnusok: quid hic statis otiosi? Ti
kalvinistak, lutheristak, reformatusok, halljaitok egyszer Krisztus szovat: Ite in
vineam meam! Menjetek az én sz6l6mbe, ne alljatok tobbet az piarcon, hanem
menjetek az Anyaszentegyhaznak széleiben: Forum autem est quidquid extra
Ecclesiam est. Ték még az piarcon vadtok, ha azt hiszitek, hogy Krisztus mind-
nyajunkért szenvedett, azért mindnydjunknak is el nem maradhat idvosségiink.

Az piarcon vadtok, ha azt hiszitek, elig az hit az tidvésségre. Az piarcon vadtok,

DBudapesti Egyetemi Kényvtar, Ms. A 163. ff. 73-78. A f. 73. als6 sarkdban: Lecta.
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ha azt mondjatok, hogy nem sziikséges az jésagos cselekedet az tidvosségre. Hall-
jatok, mint mond a cselédes gazda a vincellérhez: Voca operarios et redde illis
mercedem. Hidd el az munkasokat és add meg gyutalmokot! A cselédes gazda
mindenkinek egy garast ad. Hat az mennybeli Atyaisten mit ad? Mercedem,
gyutalmat, gratiat és dicsGséget. Az garas és gyutalom altal az Istennek gratidja
értetik, azmely senkinek meg nem tagodtatik. Es ezt adjak azoknak, kik az Isten
sz6leiben munkalkodtak, nem azkik az piarcon héaban allottak. Azért szolok és is
az hivalkodasnak sok kiloénb-béli rosszasagirdl, és mely kedves 1égyen Isten el6tt
az dolog. Hallgassatok.

Minekutina amaz istentelen Herédes Antipas az 6 sziiletése napjan Szent Ja-
nosnak fejét vetette volna, elment Jézus apostolaival a pusztaban, kit sok nép is
kovette vala. Némelyek kovették [74] ahitatossagbul, mivel az 6 isteni szovait
megszerették. Masok magok hasznokért, mivel azt keresték, hogy emez, vagy
amaz betegségbdl meggyogyitsa. Olyikak pedig gonoszsiagokbul, ugymint az fari-
zeusok, hogy valami gancsot talalnanak benne. Az nép mar eleget varakozott,
ideje volt az ebédnek. Azt mondja Jézus Filophdz: Unde ememus panes? Hol
vesziink kenyeret annyi embernek? Es mihant 6t kenyeret, két halat adanak elei-
ben, azontdl redadd az aldast, megparancsolvan az apostoloknak, hogy osztogat-
nak el az népnek. Es megeligedének 5000 firfiak, asszonyok és gyermekeken ki-
vil, mindazaltal 12 kosarral szedtek 0l az morzsalékbul. Ez mar a kérdés, miért
kérdette édes Udvoziténk Filopét: Unde ememus panes? Hol vesziink kenyeret?
Holott 6 procurator és mintegy tiszttartd volt, ez jobban tudta volna, hol a fekete
kenyeret, feir kenyeret, zsémlét és szarvasokat, az keminy és lagy kenyeret aroljak.
O leginkabb ismiri a pékeket és a pékleginyeket, vendigfogadékat, diszndszaka-
csokat és kofakat. Azért kérdette Filopot, hogy mar Judas egy dévaj volt, semmit
nem adott ajandékon, mivel alattomban az szeginyek alamizsnajat ellopta. De
mért kollott tehat ennek a hamis, rossz ember, voros szakallénak is egy kosart
vinnyi hatan Krisztushoz? Megfelel Szent Basilius: [Orat. 33.] hogy a mi Udvézi-
ténk kedvesen latja az dolgot és utdlja az hivalkodast, melyben igen elmeriilt volt
Judas Iskariét, ki sok idét az henyilésben és hejaban valé beszélgetésben t6ltott
az zsidokkal, hebracusokkal, kereskedékkel és farizeusokkal. Efféliben elig atyjafi-

ai vannak Jadasnak. [74v]
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Az parasztok kalendariomaban Szent Gallus napjan leirva vagyon a medve,
mely fat hord az hatan. Oka ez: Szent Gallus a pusztiban ennifhany halacskat
akara megstitni Gildeboddus diakénussal, és evigre tiizet rakanak. Azonban oda-
ugrik egy haragos medve, melytil igen megrémiilé Gildeboddus; de Szent Gallus
megparancsold az medvének, hogy ne legyen rdst, hanem fat hordjon. Kinek meg
is fogadta parancsolatjat, elig sziikségekre valé fat hordott.

Szent Corbinianus piispok méne egykor Rémaban, az tton pedig egy siri er-
dében némely medve réa akada és az patipajat megolts és elszaggatta. Hat mar ki
viszi partikankat és tarisznyankat? Azt mondja Ansericus plspok szolgija: Oda-
van az 16, Anserice. Azt mondja Corbinianus, amiatt meg ne 6szilj, menj oda és
minden partékankat tedd az medvére, parancsold meg néki, hogy az 16 helett
vigye Rémaban, amint ugy is 16n, a medve minden terhet az 16 helett elvitte.

Ilyenképpen kolott  Szent Humbertusnak, Szent Romediusnak, Szent
Florenciusnak, Szent Magnusnak és tObb effélicknek az medvének dolgozni. Ad-
na Isten, hogy én is dologra kinszerithetném, nem az medvéket, hanem az hival-
kododkat, kik egisz idében az medvebilrén hevernek és az j6 idSt henyélisben
elmulatjak. Nincs is artalmasb dolog az embernek, mint az hivalkodas. Mert bizo-
nyara nagy kilénbozés vagyon az vadkortvél és az ember kozt: az vadkortvél
meglagyul [75] az fekiivisben, az ember pedig az fekiivisben rossz 1észen. Az tydk
az Ulésben j6 tydkfiakat kolt, de az ember rosszakat, az athasadott cserfa vilagos a
s6titben, de az rossz ember nyujtézik az sotitben.

Az Noé barkdjaban minden allatok kéziil pedig hét vitetett bé az angyaltul,
amint Szent Agoston mondja: [Lib. 15. de Civ. Dei c. 27.] és ez tértint Lidr holnapja-
ban, mely nalunk majusnak mondatik, holott legérvendetesebb idé vagyon. Mar
az kérdés: mentek-e bé a barkaban kigyok, békak, egerek és tobb eftilék. Ferrerius
azt mondja a t6bbivel, [Bayerlink 448. tit. 8] hogy ez ilyen allatok nem voltak a bat-
kaban, mert az 6 eredeteket nem volt sziikség foltartani a barkaban, mivel a viz-
6z06n utan elig termett a d6gdkbul. St az mindennapi proba magaval hozza, efféli
térgek az biidos, megrothadt d6gokbiil szarmoznak, azért nem mondhatjuk, hogy
valami légy avagy bolha lett volna a barkaban. Hacsak valamelyiknél a 8 személyek
kozil efféli nem volt. Hat egerek és békak nySlnek afféli megrothadt matériabol,
ez igenis[?] és mindnyajan tudjak. Hat annyi tolvajok honnéd szarmaznak, ha nem
az hivalkodasbul, r6stségbil, mert csak azt mondjak: Fodere non wvaleo,

mendicare rubesco, kapalni nem tudok, kédulni pedig szigyenlem, a szitkség hat,
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hogy lopjak. Honnéd kévetkezik annyi Dalila és Rakab, annyi Rodope és
Lamja[?], annyi Taus és Lais, és mas ezer ocsmany békik, ha nem az
hivalkodasbul? Az abc-ben az o utan mindjart a p kévetkezik, ha a pokolbéli 61-
dog az ember fejében veri az o-t. O allj meg, [75v] nyugodjal egy kevéssé! O ne
dolgozzal tébbet? De mi lesz ebbiil, mi kévetkezik? P. Peccatum. A biin. Dolog
és test egymas kozt nem egyezhetnek, hanem olyanok, mint két v6dor, mikor
egyik f6lj6n, a masik lemegy, ha a sérinység érti a dolgot, tehat a testnek kivansagi
lenyomattatnak, ha pedig a test uralkodik, bucsut vesz a sotrinség.

Davidot egykor furdalta a rostség, azért délutan mulatsagnak okaért lefekidt.
Aztan a sok heverés utan és asitas utan, sétalvan palotajaban, kitekinte az ablakon,
azontul derik vadhdsra kapott, holott meglatta vala Betsabeat, hogy firédnék,
mindjat megtetszék néki és kovetet kilds, hogy az szép freuzimmer jinnd fol
hozza, amint £6l is ment, de 4ltal is hagta az hatodik és 6tddik parancsolatot, az
hatodikot, mikor Betsabeaval vitkezett, 6todiket Uridssal. Mig az sisakot viselte
David, addég nem bantotta a vak gyermek, a Cupido, amint Szent Agoston bizo-
nyitja: [ser. 16. ad frat] Quamdiu David se in militia exercuit, non insultavit ei
luxuria. Mig David hadakozott, mindaddég nem volt esziben az Venus. Sed
postquam otiosus remansit, laboravit adulterio, de mihent hivalkodé volt, azontul
hazassagtorisben esett, melyet 6 keserves konyvhullajtasokkal megsiratott, gyakor-
ta inekolvén az Misererét. Mindezeknek oka volt az henyélés és hivalkodas. Piger
és niger k6zOnségesen egymassal jarnak, mint ama két tanitvany Emmausban, de
nagy kilonbozéssel, mert Krisztus Urunk kozepettek volt, mert ahol a piger va-
gyon, ott van a niger is, [76] és hol a hivalkodds vagyon, ott csiigg s 16gg az 6rdég
is. Amaz cselédes gazda, mely ennihanyszor a piarcra ment, és mindenkor
ennihdny hivalkododkat talalt, azért ilyen szokkal szélitja meg tket: Quid statis tota
die otiosi? Mit allotok egisz nap hivalkodva? O kedves cselédes gazdam! Ha ez
mastani id6ben az piarcra mennél ez vagy amaz varosban, sokkal t6bbet talalnal.
Eccel Amott allonak egyiitt ennihanyan mentében, ni fallor sunt studiosi, si, si.
Deakok azok, mert az bal kezekriil megismirni, mivel kézonségesen ki van
tamosztva kezek szokasbul, hogy annyi esztendeig azalatt kdnyveket hordoztak.
Mar ezek masfél 6raig allanak hivalkodva. O kedves cselédes gazdam! Nem hival-
koddk azok, 16ringen dolgoznak, mert az embereket megvonjak gerebenen. Ha
valamely bocsiiletes asszony elmegy mellettek, kinek talan rézsas az orcaja: Ecce,

azt mondjak, keresztel6ben volt vagy paszitdban, martiromsagra kildott ott
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ennihdny mészolt, mivel oly piros az orcija. Ha valamely bdcsiiletes leany
altalmegyen az piarcon: Ecce, haec est serva bona et fidelis. J6 és hiv leany ez,
nem olyan, mint a brasilia fi, melyril azt irjak, [Majol. fol. 214.] hogy oly termiszete
vagyon, ha az ember hozza akar nyudlni, 6szvémegy, mintha termiszet szerint vald
szemirmetessége volna, ha pedig az ember elmegy tiil6, megint kiterjed. Ilen sz6-
kat szoktak szélani az hivalkoddk. [76v] Vidit alios stantes otiosos in foro. Ime!
Ama piarcnak szegletin is allanak némelyek, sokféle 6ltézetben. Egyiknek voros
ruhoja vagyon, masiknak z4d, harmadiknak kék, negyediknek tarka etc., sokféle
szinben, mint a galamb a nyakan, de nem galambok; masféle madarak: nyilvan az
urak szolgai ezek is, mar j6 ideje vagyon, hogy hivalkodva allanak. De nem, nem
allanak hivalkodva, kedves cselédes gazda, harangoznak, aki harangoz, dolgozik,
de jol megértsed gazda, ezek csak a diszn6 haranggal harangoznak, csaknem olya-
nok, mint a bidos babuk, nem azért, hogy 6k is olkor tollat viselnek, mint a ba-
buk madar, hanem azért, mert ez a madar biidds és ocsmany heleken tartéztatja
magat és orraval vagdalja a sart és ganét. Vidit alios stantes in foro otiosos. To-
vabb is allanak némelyek, mindenek lattara, azok varosi polgarok, ezek is hivalko-
dok. De nem, nem, kedves cselédes gazdam, nem hivalkodok, metszenek, a
metszis pedig dolog, fat metszeni, kdposztit metszeni, de 6k ugyancsak félmet-
szik, mindenféle hireket el6hoznak, annyit hazudnak, hogy nem csuda volna, ha a
bécsi torony masfelé hajulna, élesebb az & nyelveknek felmetszé kések, mint
Szent Bertalané, mellyel megnyuztak. Vidit alios stantes otiosos. Az piarc végén is
ketten allanak hivalkodva, de csak asszonyok, az regveli misénél voltak, egisz
kilenc 6raig egymassal beszilgetnek, [77] hat azok nem hivalkoddk-e? Ne! Dehogy
azok, kedves cselédes gazdam, olvasnak mind a ketten, aki olvas, nem hivalkodé!
De mit olvasnak? Az & uroknak planétiit. Mint vagy, édes Borbalyam? O, mint
volnék, csak a nagy kereszt vagyon rajtam. Szent Borbalyat a toronnyal irjak, en-
gemet bizony témldccel irhatnanak, mert soha ki nem merek a hazbul mennyi.
Mert az uram igen fit, nem tudom, mitil. De tudom, édes Margit asszonyom,
hogy kegyelmednek sincs paradicsoma. Jaj, hogy volna! Senki nincs annyi kinban,
mint én, igen jol keresztiiltek Margitnak, mert nagy sarkinyom vagyon, mely gya-
korta teli van mireggel. ha vendégfogadéné volnék, az én vendégfogadé hazomat
"LA vad férfindl"’kollenék nevezni. Gondoljad, tegnap hazajott ittasan az uram,
kétszer arcul csapott, ugyan szikrat hant a szemem, csak azért, hogy az étel nem

volt mindjart az asztalon. Az 6kor azt mondja ugyan, hogy csak az olvaséval ver.

78



Fabri Kolumbdn, Hetvenedvasirnapra

Ahal A hohar készonjé néki, mert nincs egyéb olvaséja, hanem az 6 6klo, minden
dolgat csak kezin imadkozza, valahanyszor borosan hazajén, mindenkor oly go-
romba gombbal ver. Tébben is vannak, kik hivalkodva allanak az piarcon, az
aranyas id6t hejaban elvesztik, azonban ilyen hivalkodas egyebet nem két ki, ha-
nem mindjart gonoszt. Mert nem egyéb az, hanem gyokér, melybiil minden go-
noszsag ny6l; kat, melybiil minden csinatalansag kifoly; anya, mely minden bliné-
ket sziil; preceptor, mely minden latorsagokat tanit; hiz, melyben minden rossz
cselekedetek laknak; méhel, ahol minden blin6k kovacsoltatnak. [77v]

Az 6ra, mely 4all és nem jar, nem j6. A viz, mely all és nem foly, nem j6. Az
haj6, mely mindcsak az parton 4ll és nem jar, nem j6. Az rdst, ki mind csak hival-
kodva all és nem jar, az sem j6. Salamonnal Absolon, Absolonnal Amon,
Amonnal Simson, Saimsonnal ifjak és vének, Szodomaban, 6regek és kisdedek az
izraelitak kézil nem estek volna el oly ratul, ha hivalkodék nem lettek volna.

Azért szitkség, hogy magunkat az dologban foglaljuk, hogy az 6rdég hival-
kodva ne talaljon. Az szenteknek sem fogyott soha el kézi munkdjok. Antal szent,
imadsagon kivill kosarakat font, Szerapion szent, gyakorta dolgozott a szant6-
t6ldon. Istvan szent, nem mindenkor elmilkedett, hanem olykor kételeket is ko-
tott. Ulmarus szent, nem mindenkor volt kérusban, hanem fat is vagott.
Pachonius szent, nem mindenkoron imadkozta a zsolozsmakat, hanem dolgozott
is a kertben, mert tudtdk azt: Otia si tollas, periere cupidinis arcus. Ha nem liszesz
rost, henyéld, hivalkodo, kénnyen elkeriilheted az testi kivansagoknak ttizét.

Hugo kardinalis gondolkozvan azon, hogy miért az 6rdég, ha egyszer ki-
Gzettetik, megint visszakivankozik. [Epilogus in c. 61. Hier] Revertar in domum
meam, unde exivi. Vajon mi tetszik az 6rdégnek ebben a husos hazban, hogy
vissza akar térni? Invenit eam vacantem, hivalkodva talilta azt, semmit nem tesz-
nek, nem dolgoznak bent. Ah! Ez a haz tetszik néki, azért jol int minket Hugo:
Nolite stare otiosi, quia ad domum vacantem unus exivit, revertitur diabolus.
Szerelmesim, [78] ne legyetek hivalkoddk, mert az 6rd6g megint visszakivankozik
abban a hazban, honnan kidzetett, ha hivalkodva talalja. Az mai cselédes gazda is,
nem az hivalkodéknak adja az gyutalmat, hanem kik az sz3l6ben dolgoztak. Mert
ugyanis micsoda a dologr Imadkozas, alamizsna adas, bojtolis, gonosz kivansagok
ellen val6 tusakodas és az Isten s az Anyaszentegyhaz parancsolatinak megtartasa.
Ezt bizonyitja Szent Chrysostomus: [Hom. 35. in op. impf.] Otiosi sunt peccatores illi

enim mortui dicuntur, otiosus autem est, qui in opus Dei non operatur. Hivalko-
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dok a blinésok, mert megholtak, hivalkodé pedig az, ki az Isten szolgalatjat rostiil
viszi vigben, nem dolgozik: azért: Qui non laborat, non manducet, aki nem dol-
gozik, ne egyék. Ha az dics6ségnek asztalahoz akartok mennyi: Nolite stare otiosi.
A dolog utan kévetkezik az nyugodalom, akarjatok, hogy holtotok utin mondjak:
Requiem aeternam dona ei Domine, 6r6k nyugodalmat adjon Isten néki. Dolgoz-
z4l, édes keresztinyem! Tehat Krisztus is azt fogja mondani néked: Requiescat in
pace, nyugodjék békességben. Amen.

Facta Fabri Galambos Frater in Sancto Martino.
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VII.
CSERNATONI Miklds

. .. . 0
Concio Pro Dominica Sexagesimae

In Deo, cum Deo, per Deum et propter Deum
Numinisque ejus gloria — Fr. Nicolaus, 1704.

Et fructum afferunt in patientia. Lucae c. 8. v. 15.

Es gylimélesot hoznak békességes tirésben. Igy frta meg etc.

[Exordium.] 1 Kogonséges szokdsa volt a prifétaknak, hogy mikor bindsiket dorgdltak, és
életeke_jobbitdsdara akartik hogni, hathatdsb tanitdsnak okdért hasonlatossagokkal ismértettik
vagy 2 biinok silydt, vagy ag, érdemlett ostorozgdsok szirnydiségér. Innét Ndthan proféta egy
paraszt példdja dital ismérteté Daviddal vétkének terbét, melyben esett Betzabé néva
asszonnyal, Hetacus Urias feleségével, é5 bintetésének nehézségét mondvan: Duo viri
erant in civitate una unus dives, et alter pauper [2 Reg. c. 12] Két firfid vala egy
varasban, egyik gazdag és a masik szegén, és a tObbi. « Izaids a gs5idd népnek gyald-
zatos rabsagar sgemmel ldtott példival akarvin mutatni, meételen jart ag wtedkon é agt
kidltotta: Sic minabit Rex Assyriorum captivitatem: discoopertis natibus ad ignominiam. [Isai.
20. v. 2.] gy viszi fogsdgha a zsidékat az Assziria kirilya. [91v]

3 Krisztusban keresztyén hallgatéim, a prifétik mestere, az Ur Krisztus Jézus *
példik dltal tanitotta a sokasdgot, > mely példak kezdl nevezetes és dlmélkodasra mél-
tO a mdi szent evangéliomban emlétett példa, melyben nemesak az Isten igéjének és a mennyei
tudomdnynak haszndt és méltdsagar ismeérteti, mikor et mennyei magnak nevei és sok gyii-
mdleesel bévelkedinek mondja, ha jol vétetik; nemcsak elonkbe adja a magvetinek sgorgalmatos
Jaradsdgat, ki minden kémélés nélkiil ¢ alkalmatos és alkalmatlan belyekre sziintelen hinti a jo

magot; nemcsak megmutatia, mint lehet ez a jo mag gyiimoleses, tudniillik ba a szorgalmatos

O Budapesti Egyetemi Konyvtar, Ms. A 163. ff. 91-96. — Felhasznalt forras: Pdgmdny, I, 441-456:
Sexagesima vasarnap, Els6 prédikacié, A buja fajtalansignak veszedelmességériil, 581-593: Bojt 6t6-
dik vasarnap, Prédikacio, Mint kell ag Lsten igéjét gyiimolesisen hallgatni; 11, 53—75.

1 Pazom., 1, 441.

2 uo., a

3 wo., + Jeremias ... térnek. (6 sor)

4 mo., + azt mondja ... cselekedett és (2 sor)

5 wo., T6bb sok hasonlatossagi kézott nevezetes

¢ wo., Opportune, importune
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halldshoz, jarul a megtartis és békességes tiirés, hanem okdt is adja, miért haszontalan a jo
magnak harom r1ésge, és csak negyed résge gyiimilesozik. Mert azt mondja, hogy sem a magve-
tinek fogyatkozdsa, sem a magnak erdtlensége nem oka ennek, hanem ag emberek vétke, a
foldnek sovinsdga és alkalmatlansaga sgersd, bogy gyiimolestelen marad a mennyei magpetinek
faradsdga.

Harom rendbéli foldet emlét azért a Krisztus ez mai szent evangéliomban, melyben
Jogyatkozds vagyon. — EIsd és legrosszabb az it mellett vald fold, melyben meg nem foganodik,
és ki sem kél a jo mag, hanem eltapodtatik vagy ragadtatif. 7 Mas fold a kdsziklds, melynek
nines SoR _folde, és noba ® gyorsan kikél ebben a mag, de ° mivel gyokere és nedvessége nincsen,
elszdrad. 10 Harmadik fold tovises, melyben a tovisek megfojtjak a jo magot, hogy ne gyiinmdl-
esozzek. 1

Az Anyaszenegyhaznak magyarazasa szerént a magvetén értetik a Krisztus
[92] Jézus, aki mihozzank valé nagy szeretetibll megtestesiilvén az mennyei szent
atyjatul kijott szlletése napjan a szant6foldre, azaz e vilagra az 6 mennyei magvat
elvetni az mi bunes lelkiinkbe és szivonkbe, és a gonossagtul az igazsagra
vezérleni.

12 Az els6 gyimolcstelen #tfélen vald foldon azgok értetnek, kikriil ag Szentivds nem
egy helyen mondja, [Isaiae 51. v. 22.] Quali via transientibus, hagy oly nyitva és drizetlen
SOk minden 13 gonoszsagra, mint ag orsyag sfja, melyet bé nem drkoltak, sem sivényez-
tek, * mely akarmi rossz és gonosz gondolatoknak megnyittatott, és jd s migyen
rajta minden gonoszsag, > kik wutdljak és bé sem veszik az isteni tanitdst; kik jonnek ugyan
prédikaciora, de nem azért hallgatjak az Isten igéjét, hogy hasznat vegyék, hanem
hogy az id6t mulassak; nem, hogy életdket megjobbétsak, hanem hogy magokat
fitogtassak; kiknek szivokben fel s ala sétl az kerengé 6rddg, és ha valami j6
gondolatokat és az prédikaciobul tanult szent igéket és életok megjobbétasara

sugallasokat talal, legottan azokat elragadja és megtapodja.

7 Pdzm., 1, 442: + Ezen az tutfelen ... gonoszsag: (5 sor) Masik

8 u0., Continuo exortae sunt

2 u0., Quia non habet radicem

10 40., + Ezek ... 6ket. (6 sor)

1 ., + O maga ... hozhat. (7 sor)

12 0., Ezen az [A 7. jegyzetben kihagyott rész betoldasa, valtoztatassal.|
13 uo., gonosz indulatokra

14 yo., azért isteni félelemnek tartdztatasa nélkil

15 0., + és, in profundum ... Contendunt (3 sor)
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Mas gytimolestelen f6ld, tudniillik a késziklas, azokat példazza, kik valami
vétket szokasul vévén, abban megatalkodtak és abbul nem akarnak kitérni: 16 &k
noha dromest halljik ag isteni tanitist, meg is indul sokszor sivik, és joszdandékokat
tésznek, de régi szokdsok gy megkeményiti a gonoszra, hogy gyokeret nem verhet bennek a
kizsendjilt jo mag, banem akdrmely kisded késértettel ottan kisgdrad; kik hallvan prédika-
cidban életeknek utalatos és veszedelmes allapotjat, igen megindulnak és ugyan
keservesen siratjak is blinoket, de meggondolvan gyarlésagokat és a megrégzott
gonosz szokast, és eszOkbe vévén, hogy ha valoban meg akarnak térni, [92v] el
kellene minden szerelmes dolgokat, tisztatalan személyeket és minden bénre vald
alkalmatossagokat hagyni, megmaradnak inkabb a régi rossz allapatban, egy sz6-
val, ag ilyenek[et] az Szentivds kemény s3ivii embereknek nevezi. V7

18 Harmadik gyiimolestelen fold tévises, kir6l 6nnen maga, a magvetd, az al-
dott Jézus azt mondja Szent Mark evangéliomanak 4. résziben: 19 Aerumnae saeculi
deceptio divitiarum et circa religua concupiscentiae, nemesak evildgi sanyarisagok, luggatd és
sebesétd tovisek, hanem a csaldrd gagdagsag és egyéb gyonyirdségek kivansagi. Ha az elsd rossg
Joldben a jo mag eltapodtatik, és a mdisikban elszdrad, ebben a harmadikban megfojtatik és
gyiimoleset nem hoghat.

[Propositio] Mindezekbil sok iidvosséges tanulsigokat vehetnénk, de 2 elhagyom
most gyimolcstelen foldekriil valé szélasomat, hanem szélok az j6 és gyimolcs-
telen foldril, megmutatvan azokat, kiknek szivokben mennyei mag gyimol-
csezzen, és mivel ez az mennyei mag Isten igéjének hallgatisa altal vétetik, meg-
tanétom keresztény hallgatéimat elGszer, mint viseljék magokat az Isten igéjének
hallgatasaban. Masodszor megmutatom, miképpen kell szenvednink a vilagi
nyomorusagokat, hogy a szivonkbe elvetett mag gylimélesezzen. « Kérem azon-

ban keresztény hallgatéimat, légyenek etc.

Et fructum afferunt in patientia. Lucae c. 8. v. 15.

Es gyiimolcset hoznak békességes tirésben. Szent Lukacs evang,

16 TA 10. jegyzet szerint kihagyott rész betoldasa, valtoztatassal.]

17 wo., és erés fenyitékekkel lagyitja Sket.

18 [A 11. jegyzet szerint kihagyott rész betoldasa, valtoztatdssal.]

19 Pdzm., 1, 442: ¢) maga, Krisztus, magyarazvan micsoda a tovis, azt mondja, hogy

20 mo., masszorra hagvan ... [A propositiétdl Csernatoni nem kéveti Pazmany prédikaciéjat.]
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[Confirmatio] 2! <Hogy az Isten igéjének hallgatisdra és megtartdsdra getjedne ag, embe-
rek sziive, sok példikkal és hasonlatossagokkal elinkbe adta a Szentlélek ennek erejét, hasz-
ndt 93] és foganatos gyiimilesét.>

2 Nem ok nélkil Krisztus Urunk a mai szent evangéliomban az Isten igéjé-

d _magnaf. nevezs, melybiil Isten fiai nevekednek. Mert ha kezdetben ag

nek hallgatasat 23
drok Ige dltal semmibiil temtetett a vildg, most [1. Petri ¢ 1. v. 23.] Renati ex semine
incorruptibili per verbum Dei, lelki sziiletésiink Lsten Igéjének rothadatlan magvabul vagyon.
Es valami jo erkilisik dgai, valami tikéletességek. gyiimilesi taliltatnak a3 igazakban, a
mennyei > magnak erejébdl fakadnak és gyarapodnak.

Jét akarjuk ballani, és 20 jol meggondoliuk, hovd és mire mégyiink, mikor a szentegyhdzba
prédikdcidra indulunk. Mert lebetetlen, hogy kivinsagunk ne gerjedjen, ha eszinkbe juttatink,
hagy Isten hiziba, Isten iskoldjaba megyiink. ¥ Bs nem elég az, hogy testiink Isten hazdban
légyen, elménk pedig és akaratunk mdsutt sétdljon, hanem szikség, hogy az Isten igéjét
elmecsavargas nélkiil, figyelmetesen hallgassuk, gondolkodasinkat akarva tétovaz-
ni ne hagyjuk, és minden vildgi gondokat és kiilsé' szorgalmatoskoddsokat kinn <fkell> 2
alazatosan kinyorogiiink, hogy bocsdssa meg biineinket, tisgtétsa lelkiinket, hogy »° gyimol-
cs6s folde lebessen a mennyel magnak; nyissa meg lelki fiileinket, vildgosétsa értelmiinket,
oktassa tudatlansdgunkat, hogy értsiik, amit erkolesiink jobbitdsdra és életiink vezérlésére
hallunk; gerjessze akaratunkat agoknak kivinsdgara, vastagétsa erdtlenségiinket megtartdsara.
[93v]

21 [Az athazott rész a Mint kell az, Isten igéjét gyiimolesisen hallgatni c. Pazmany beszéd elsé mondata.
Pdzm., 1., 5811]

22 Pdzm., I, 581: + Nevezi ezt ... gbresosségét. (8 sor)

2 ., Nevezi j6 magnak

24 0., 581: mustar-magocskanak

25 Pdzm., I, 581-584: + Nevezi oltovanyagnak ... taplalja. (2 és £él lap) Ezt a lelki éhséget kell felin-
ditanunk,

26 Pdgm., 1, 584: Azért

27 Pdzm., I, 584-586: + Ha tudnad ... templomba lépiink. (2 és £él lap)

28 Pazm., 1, 587: +hadni: valami tétova ragadhatja elménket, mésszorra kell tenni. Es mihent térdre
esiink

29 mo., tiszta edénye lehessen az & szent igéjének
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30 Tovabb, aki basznoson és illendd bocsiilettel akarja hallgamni ag Isten igéjét, 3 kivan-
tatik, hogy ne kapdosson az drnyékon, hanem a valdsdghoz nyiljon. Arra figyelmezzen, ami
didvisséges, annak 32 megfontolasaval izgassa lelkét isteni szeretetre, ébressze akaratjdt
biieinek. siralmira, életinek jobbitisira. Es a prédikdcid kizben sokszor Istenhez emelje
gondolatiat és kérje, hogy szivébe oltsa 3 az igazsagnak magvat, mely hintetik a
prédikatortul, mint a mennyei magvetének helytartdjatul, és amit a prédikdcidban
mondanak, azt 1gy vegye maga tanitdsdra és r0ssz erkolesinek jobbétdsdra, mint neki és éret-
te mondott dolgot. Azért, ha fedd és dorgdl valamely vétket a prédikator, szdlljunk magunkba.
Es agt taldlvan, hogy résziink vagyon abban, jobbétsuk életiinket, vessiik el agt a vétket, 3*
mellyiinkre tévén kezinket és egybevetvén életiinket s cselekedetinket azzal, amit

hallunk, ki-ki azt mondja magaban, ez valdban engemet illet, erve begzeg sziikségem volt,
Isten mondatta et énérettem a prédikdtorral, abhoz akarom ennek utdna szabnom magamat.
% Ha pedig arrul a vétekril, melyet dorgal a pap, nem vddol lelkiisméretiink, igy vegyiik
a tanétd szavdt, mint medicinam praeservativan, betegségtill oltalmazd orvossdgot, és tekéletes
szandékral elvégeziik, hogy azt a vétket eltdvoztatink ennek utina is.

36 De jaj sokaknak killonben vagyon dolgok! Jaj, mely sokan vannak, kik mint
fogyatkozassal teli gyimolestelen foldek, megfojtjak és kiszarétjak az mennyei
magvetének magvat. Sokan mwagokra vésgik, amit mond a prédikdtor, de ezek hasonlok
toporédott abrazatu vénasszonyhoz, [94] kirtl az[t] irjak az irastudok, hogy ez
egyszer 37 a sgeméten egy darab tikort taldlt volna, Ki belétekéntvén, meglita tiporidort,
undok dbrazatiat és nagy haraggal elveté a tiikirt, agt mondpdn, hogy méltan vettetett a szemét-

Ezek is, 38 _azg Isten_ iggiének. tisgta titkorében, 1atvan magok bineinek ocsmdnsdgdt, nem

azon igyekeznek, hogy ennek néésébol ékesgessék magokat gydnas és igaz penitenciatartas

30 Pdzm., 1, 587-588: + Mert kialthat ... marad benne. (44 sor) [Kés6bb e kihagyott részletbSl be-
emel részleteket a kézirat.] Aki azért

3 Pazom., 1, 588: + ne vigyazzon ... Isten szavat. (3 sor)

32 no., 588: mélységes fontolasaval

33 Pdzm., I, 588—589: + azt az igazsagot, melyet hall ... sziikség, hogy (23 sor)

34 Pdzm., 1, 589, + Ha pedig ... gazdalkodnunk. (19 sor) [Az itt kihagyott részletbdl kés6bb beemel
részleteket a kézirat.] Azért a prédikacion. kinek-kinek maga mellyére kell tenni kezét és egybe-
vetvén életét s cselekedetit azzal, amit hall, azt kell mondani:

35 mo., [A 34. jegyzetben kigyagyott részletb6l)

36 Pazm., 1, 588. [A bekezdés hasonlata elmarad, aztan egy lappal késébbi gondolattal folytatédik.] +
599: Masok vannak ... ki, mikor (3 sor)

37 no., [a harmadik bekezdés harmadik soratdl]

38 yo., 1atvan
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altal, banem, hogy szidalmazzak a prédikdld papot vagy baratot, aki megmutatia rvitsdgo-
kat. ¥ Sokan vannak tévéses f6ldok, kik a mennyei magot gyimolestelenné tesz-
sokkal, figurakkal, mel 77 40 tudomanyokkal sginyesitett és festetett a prédikdcid, 4 amint
az vad almakban, tgy valogatnak a prédikatorokban, morgoloédnak: ezt nem hallgat-
batom, amannak unalmas tanétdsa, amaz, akadogva s30l, emez igen totos, > ez nem igen ¥
gazolt a teoldgidban és bolcsességben. # De 6 istentelen mérges dspisok, bédngik
Siiloket, hogy az Isten iggjét ne halljak, kik [Psal. 57. v. 5.[1]] nolunt intelligere, nt bene agant,
érteni sem akarjdk kitelességeket, hanem Istennek nyilvan mondjak: [Job. 21. v. 14.] Scientiam

viarum tnarum nolumus, nem Rivanjuk ntaidnak ismerését, mert tudni vald, hogy ezek ILstentiil

malomban laknak, elég sok érbesztd zorgést, 7 az Isten haragjat, a bindsek karhozatjat,
az igazak jutalmat, ballanak, de oly mélyen alusznak a béndk koporséjaban, mintha
csendes helyen volnanak. Miétt? Mert gyakor: halldssal hozzdszoktak *8 ¢s a pap. rikotdsan

4 <Szoval, megmondjam> Vannak kisziklas féldek is, kik latjak, mit kellene
tanulni masoknak a prédikaciébul, nem latjak pedig magok sziikségét, midén a
prédikdtor tanitdsat és dorgdldsdt egyebekre osztidk, mondvan, begzeg ez a prédikator
ah, mely jol illik ez a szomszédasszonybog! Vajha itt volna 5! emez vagy amaz, bezzeg
most meghalland leckéjér! 5> Hasonlok ezek feedelmek asztalindl étekmetélikhoz, kik ag

3 [Pazm., I, 590. lap masodik soratdl a prédikacié végéig tobb atvétel nincsen. Innentdl Csernatoni
korabban kihagyott részletekbdl épitkezik. Itt:] Pazzz., I, 587: [Annak-okaért ...bekezdésbdl]

40 n0., talalmanyokkal

41 9., + mert azok ... ama mondasok (9 sor)

42 y10., im uram

4 no., mélyen

4 Pdzm., I, 583, [masodik bekezdésbdl].

4 Pazm., I, 588, [11. sortdl]

46 y10., [utolsé el6tti sortol]

47 no., csattogast

48 Pazm., I, 589: effélékhez.

4 mo., [Némelyek ... bekezdés 4. soratol]

50 u0., tangalja

51 0., az én komam

52 n0., [a bekezdés elejérsl] Némelyek a prédikacion gy viselik magokat, mint a
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asgtal meljett
koplalnak és semmit nem esgnek.

Nem ugy keresztények, nem ugy, ne ejtsiik kiszakadva blinés lelkiinket az O1-
dog térébe. Mi kézonk nékiink, ha ez ilyen vagy amolyan, nem tartozunk mi ma-
sért felelni, hanem magunkért adunk szamot ama rettenetes étéletnek napjan. Ugy
viselje ennek utina ki-ki magat a prédikaci6 alatt, hogy az eleibe adott és szivébe
hintetett igazsagnak magja, mint az j6 ganéjos foldbe, megmaradhasson szivében
s lelkiben, s annak utina josagos cselekedeteknek béséges gytimolcset hozhasson.

Nem kétlem, Krisztusban keresztény hallgatéim, hogy megértettétek mai
prédikaciomnak feltett céljat, melyben azt akartam elsében mutatni, miképen
lehesstink j6 f6lddé és hogy az mennyei mag mibenniink gyomolesezhessen.
Tudniillik, ha Isten egéjét hasznosan hallgatunk [Lucae c. 8. v. 15] et fructus
afferemus in patientia, és gylimolesét hozunk a békességes tdrésben. Isten
egéjének gyimoleses hallgatasarul erltlen tehetségem szerént mar szélottam. De
még egy kevéssé a vilag nyomordsagirul és azoknak békességes szenvedéséril is
szolok. Es mivel Szentiras bizonsaga [95] szerént, 5 per multas tribulationes oportet
nos intrare regnum Dei, sok és nagy nyomorisdgok tirésén kell dltalmenniink, ba iidviziilni
akarunk. > Az emberek egyéh csalatkozdsi koot nem wutolsd az, hogy senki a maga
dllapatjaval tellességgel meg nem elégszik, sot, kinek-kinek 7gy tetszik, bogy & legnyomorultabb.
Azért, mikor a vitézld ember betegséget, éhséget, veszedelmet érez, a sgantdvetd gagddkat boldo-
goknak mondja, a vitéld dllapator pedig legnagyobb nyomordisdgnak dllétja. A kereskeds, a
sz0lga, a parasztember, az, 0r53dg gondviselésben faradozd nagy Gri emberek hasonld vélekedeés-
ben vannak. > Mindennek a maga terbe silyosbnak tetszik, mivel senki nem litja, hol
szorétja mdsokat a libok béle. BExre nézve jgagdn mondotta Solon névé bolces, hogy, ha
minden emberek nyavalydi voltaképpen piacra terjesztetnének, talim senki nem taldlkognék,
ki Grimdsben hazga nem vinné a maga galyibdjat, hogysem a mdsét: mert senki betegségek,
[faradsdgok, fogyatkozdsok, bilsuldsok és végre keserves haldl nélkiil nem lebet; senki joszdga és
gazdagsdga kdr nélkiil nem maradhat; senki tisgtessége és becsilete emberek gyalizdsdt el nem

,

keriilbeti; csdszdrmalk, kirdbnak, fejedelemnek, grofnak, szegénynek, 57 vénnek, ifjinak

53 uo., egyebeknek

54 Pazom., 11, 59.

55 Pazm., 11, 58.

%6 n0., Egy szbval

57 Pazom., 11, 59: boldognak
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nines menedéke: 58 egyszoval, > nincs az az €16 ember, kinek killsd-belsd kereszti nem volnd-

,

nak. Mert. §zent Pal. bizonsdgot. erdl tévén. a3y, fja Thessalonika vdroshéliekhez, [ad Thess. 3. v.
3.) In hoc positi sumus, avégre vetett Isten minket a vildgra, hogy nyomorvisagok tdrgyai le-
gyiink. [95v]

60 Mivel azért valtozhatatlan torvény ag, hogy valaki él ez vilagon, sok nyomoriisdgot és
veszedelmet érez, O' csak az egy patientia, békességes tlrés mindnyajunknak sziksé-
ges. Hogy pediglen ennek az patientidnak, békességes tlrésnek gytikerét szivonk-
be verhessiik, és ezaltal a békességes tirés altal lelkénkbe elvetett mennyei magot
megtarthassuk, elsdben gondoljuk meg, hogy efféle nyomoriisigokat nemcsak mi viselink,
hanem eggyiil egyig minden él5 emberek, 2 valakik éltek, valakik ezutin ének, nyomorisdagok
nélkiil nem lebetnek. ©3 Gondoljnk meg 4, hogy amit biisuldssal és tirodéssel nem tavoztatha-
tunk, jobb azt békével sgenvedni, hogysem hasgontalan tiirbetetlenséggel ferhesétent, > és mivel
06 szenvedniink kell, vagy akarjuk, vagy nem, jobb az Istentiil bocsdtott csapdsokat békességes
tiivéssel és jutalom reménségével kiinmyebbéteni, hogysem békétlen tiiretlenséggel silyosétani, és
kinokkal nagyobb és 6rokké tartd kénokat érdemlenz; 7 mert valaminthogy a kpbe
Hitkizott maddr mennél inkdbb hankddik, verdidik, anndl inkdbb békeveri szdarnydt; oly

kemény iga nincsen, melyet kevesebb sérelemmel nem viselnek csendessen, hogysem hankddpa.

gat, hogy nem halasgtia a bontetést, hanem ° ostorival gyakran sijtogatia. [96)

58 0., + hanem, Per multas ... akarunk. [Az idézet és forditasa a kéziratban a gondolat el6tt 4ll.]
59 Pazm., 11, 58. [Pazmanynal forditott sorrendben dll a két mondat.]
60 Pdgm., I1, 59, harmadik bekezdés.

! n0., + mikor ... megtarthassuk (2 sor)

2 y9., + Maximum ... velit? (3 sor)

3 Pdgm., II, 60: + Azért ... tarjik? (13 sor)

64 y0., azt is

% 0., 60: + Optimum est ...vonsznak (5 sor)

66 y10., azért

7 uo., + Laqueos ... hurkot (5 sor)

08 Pazm., 11, 60—-61: + Mivel azért ... gyilsl. (13 sor)

0 Pdgm., II, 61: + akiket szeret ... castigat (4 sor)

0 uo., + Propitius ulciscitur
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[Johannes Gersen Lib.3. cap. 18] Végezetre gondoljuk meg, hogy az mi kegyes
Megvaltonk, az aldott Jézus, a mi Udvosséglinkért mennybdl alaszallott, a mi
nyomorusaginkat felvette, nem kételenségbdl, hanem hozzank valé nagy szere-
tetibill, hogy a békességes tlrést megtanulnank és a vilagi inségeket bosszonkodas
nélkil térnénk, ha sziletése 6rajatul fogva a keresztfan kinhaldldig meg nem szdnt
benne a fajdalmok szenvedése, ha mindennapi sztik[s]égibe sok fogyatkozasi vol-
tak; gyakran sok panaszolkodast hallott maga ellen, pirulast és gyalazatot kegyesen
tart, jotéteményiért haladatlansagot, csudatételiért kairomlasokat, tanétasaért dor-
galasokat szenvedett. Mennyivel méltobb, hogy mi is, nyomorult blinés emberek,
az 6 akaratja szerént békességesen szenvedjink minden nyomorasagokat, vala-
még 6 akarja, hogy tdvosségiinkért a rothadandé testiinknek terhét viseljik, és
noha sdlyosnak latszik ez a mostani élet, mindazaltal a Krisztus Jézus malasztjaval
igen érdemes, az 6 példajaval és szenteinek nyomdokival t6rhetébb és fényesb.

<Azért valamint hogy ha a szant6 ember az 6 elvetett magvanak>

[Epilogus] Annak okéaért, valaminthogy a szant6é ember az § elvetett magvanak
hasznat és gytimolesét nem venné, ha békével arra nem varakoznék, és azonkdz-
ben sok munkat fel nem venne; hasonloképpen az Isten igéjének tgy vehetjik
hasznat, Ggy hozhatjuk gylimélesét, ha sok habortasagokat békességgel szenve-
dink. Boles Salamon kirdly bizonsaga szerént [Proverb. 14. v. 29.] Qui patiens est
multa gubernatur prudentia. Qui autem impatiens est exaltat stultitiam suam. Aki
tar, okossaggal vezéreltetik, aki pedig nem tiir, f6lmagasztalja bolondsagat. [96v]

Azért Istenhez siesstink, mikor nyavalyakat éreztink, mennyei magvetSben, az
aldott Jézusban bizzunk, 6téle kérjink segétséget, hogy 6téle lelkiinkbe elvetett
magvanak bdévséges gydmolesét hozhassunk a mennynek orszagiba, melyet
mindnydjunknak engedjen a békességes tlirésnek Istene, az aldott szent fianak
érdemiért. Amen.

Propter te Domine Deus seminator verbi tui Amen.
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VIII.
[GENCSI Egyed]

_l_

... . 0
Pro Dominica in Albis ™ [a jobb margén]

Cum sero esset die illo, una Sabbathorum, et fores essent clausae, <ubi erant discipuli
congregati propter metum Judaeorum> wenit Jesus. Joan. 20.

Mikor estve volna azon a napon, a szombatnak elsd napjdn, és az, ajtok betéve volndnak, ahol
a tanitvanok egybegyiltek vala a zsidoktul valo félelmek miatt, ejove Jézus.
20. 1]

Midén Jakob patriarka nagy banati, szomorusagi, és kényhullatasi utan hallot-
ta volna, [Gen. 45] hogy még élne legkedvesebb fia, Jézsef, és hogy az egész
Aegyptusnak f6ldin uralkodnék: melyet csak kéltésnek, hizelkedésnek és mintegy
alomnak vélte lenni. Ugyanezent Jakobnak tiz magzati minden bizonnyal monda-
nak, mindazonaltal el nem hit[etlhették véle, hanem azt monda végtére, sufficit
mihi si adhuc Joseph filius meus vivit, vadam et videbo illum antequam moriar.
Elég nékem, ha még Jozsef, az én fiam él, elmégyek és meglatom Stet, minekel6t-
te meghaljak. « Mid&n azért Aegyptusban ment volna, latvan Gtet, az & nyakaba
borula és az Slelgetés kozott sira és azt monda: Jam laetus moriar, quia vidi faciem
tuam. Immar vigan halok meg, mert lattam az orcadat. « Bizonyara csak nem
hatval6[?] térténetet olvasok az mai evangéliumban, Krisztusban szereté hallgato-
im: mert az patriarka helyett apostolt szemlélek, tudniaillik: Szent Tamast, ki mi-
dén hallotta volna, hogy amaz igaz Jézsef, Ggymint megvalté Krisztus Jézus, di-
csGségben élne, és az egész vilagot hatalma alatt birna és igazgatna; (azkinek halal-
arul penig bizonyos vala), azért mintegy fabulanak és koltétt beszédnek {tilte len-
ni, dgyannyira: hogy noha tiz apostolok minden bizonnyal vallanak, hogy az Urat
szemlélték volna, mindazonaltal el nem hitte, hanem azt mond4a: non credam nisi

videro fixuras clavorum. Nem hiszem, ugymond, addig, miglen nem laitom az &

DBudapesti Egyetemi Kényvtar, Ms. A 163. ff. 134-137v. Cimirat a jobb margén. A 134r-n félil
kézépen: +. A kézirat végére irt megjegyzés szerint Gencesi Egyed a pannonhalmi noviciatusban
mondta el. — Felhasznalt forras, erésen atdolgozva: Landovics, 11, 20—32: Huasvét utan elsé vasar-
nap, Harmadik prédikacid, Késdn jelenik meg azoknak a Krisztus, akik késin hiszik, mert olyan J tebog-
zdd, mint te vagy Ghozzd.
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kezeiben a szegek liggatasit. « Azonban tortént, hogy megjelenék mai napon
Krisztus Urunk az tanitvanyi kozote, ilyen székkal készontvén: Pax vobis. Békes-
ség tinéktek. Kit, mihelt latta volna amaz hitetlen Tamas, térgyére esék és szivé-
nek nagy vigassagaval folkialta, mondvan: Dominus meus et Deus meus. En
Uram és én Istenem. « De imé, gondold meg, korésztény 1élek, mely nagy mély-
ség volt ez az hitetlen Tamdstul, ! &7 noba mdr egyszer nagyot vétett, tudniillik fogaddsd-

nak. eleget nem tévén, mikor elbagyta drtatlan mesterét: > masodszor is fijabb hitetlenséget mu-

diicsdségedet. Kinek azt feleli: Non poteris videre faciem meam, non enim videbis me homo et

vivet. Nem lathatod az, én orcamat, mert nem ldt engem az ember és él. Najon © mit cselekedik

De sokkal nagyobb az & kegyessége, mind ag emberek vétke. Sokat vétett ugyan Maria
Magdolna, de nagyobb volt Istennek irgalmassiaga. Nagyot botlott Szent Péter,
mikor megtagadta szerelmes mesterét, de mindazonaltal legkedvesebb tanitvanya
lett; sokat vétett az Izrael népe, de ngyan kegyesen megengedett néki, amint Sent Cyryllus jol
vette eszében: Etiamsi totus populus © peccet, non superabit divinam benignitatem, negaverunt
Denm homines, sed Deus se ipsum non negavit. Isti sunt Dii tui Israel, dicebant illi, et tamen
pro more suo servabat illos. Hogyha szintén ag, egésg nép vét is, de ugyan azg isteni kegyességet
meg nem haladja, 0k megtagadtik Istent, de az Isten magdt meg nem tagadta; ik ag kidltot-
tik, exek a fe istenid, Izrael, de & nemhogy megutalta, megvetette volna, hanem szo-

kdsa szerént, megtartotta Gket. \° O mindenek szeretetére méltd isteni kegyesség, amely nemhogy

! Land., II, 20: + Tobb ... koztok, a’” (11 sor) [A bevezetés nem egyezik Landovicséval.]
2 uo., de

3 wo., e

4 u0.,_+ S mit vélnénk ... kovetkezik? (2 sor)

5 Land., 11, 21: szolgajanak

6 n0., s

7 wo., szolgajaval

8 s10., Fin azt vélném

9 uo., esset

10 Land., 11, 21-22: + mert Charitas ... borithatjak. (17 sor)
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elidegenednék a biindstdl, hanem inkdabb, mikor meghantatik, \\ akkor ji el ajandékival,
akkor dldja a biindst. Mikor tele volt a vildg vétekkel, akkor jott el és sziiletert mindnydjuntk-
nak, akkor vildgositotta meg szemét a vaknak, mikor a templomban meg akartik kivezni;
akkor hitta Szent Matét, mikor nzsordskodott; akkor téritette meg a szamaritandt, mikor
innya nem adott; akkor adta sgent testét eledeliil, mikor eldrultatott, in qua nocte tradebatnr,

eladbatnd, alkudott, mikor a Krisztus maga vérét néki adja vala. Akkor gydgyitotta fiilét
Malkusnak, mikor kitizgte, 13 egy szdval, akkor mutatta és tapogatta sebe helyeit, mikor

Azonban hallgatast kivanok.

Cum sero esset die illo etc. Mikor estve volna azon a napon etc.
bogy miért jott ag apostolok koziben Krisztus Urunk estve késon, s azg asszonyoknak pedig
reggel jelent meg? A tobb elmés feleletek kit agt adjak okul, hogy az, assgonyok, amint nagy
azeért, amint 6k Krisgtushoz, siettek, rigy méltoknak itéllete Urunk oket arra lenni, hogy ¢ is
siessen maga feltdmaddsdanak megjelentésével, és mindjart reggel ldttassa magit tiliik. Az apos-
tolok pedig, mivel késébben hitték el feltamaddsdt, J is késdbben jelent meg nékik, agzal arra
akarvin benniinket tanitani, hogy noba ugyan minden jot egyediil kegyességébiil cselekszik
miveliink, de mindazdltal gyakorta agt is megtartia félelmiinkre, hogy amint mi viseljiik ma-
gunkat dhozzd, 0 is 7gy alkalmaztatia magat és ajandékit mibozzdank.

Vildgosan megmutatta ext Isten & szent f6lsége mind az Otestamentomban, mind az

Ujban. 18 Qlvasom. Mojzes 4. konyvének 20. részében, [Ex. 20. hogy két vilasztott

W Land, 11, 22: + akkor j6 ... vétekkel (2 sor)
12 9., Chrysost. hom. de prodit. Judae

13 0., etc.

14 z0., ennek

15 0., majd megmondom

16 9., Legyetek figyelmesek.

17 yo., kérdést tAmasztvan arrul

18 [ and., 11, 23: Numeror. 20.
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emberét eleiben tette Tzrael népének, Aront és Mojzest, hagy ezek vezessék, rendeljék és itéljék
dolgokat, 1 és mire sziikséglk 1észen, ddltalok vegyék Istentiil. Aminthogy egy ideig mind
Jol folytanak a dolgok, egy vesszivel sgdmtalan csuddt tettenek Egyiptomban, hol a vizeket
vdltoztattik vérré, hol a levegd eget szumyogokkal toltitiék meg, hol sdiskdkat, > hol békdkat
tamasztottanak, amely csudak dltal ki is hoztak a népet, s mikor utina lévén a farad, retten-
visgontag meglitittéR, és visszatérének a vizek belyekre 22 5 faradnak minden lovasit elboritot-
tik, egy széval: valameddig agt cselekedték, amit hagyott nékik az Isten, J is agt cselekedyte,
amit kivantanak, vagy amire volt sgiikségek, megengedte és megadta nekik. De minekn-
tina kételkedni kezdettek az Ur szavaiban, § is megonta kexét és Gket gyalizatba hadta.
Mert ha jut eszetekben, mikor a pusztaban nagy szomyisdgot s3envedvén a nép, redjok tima-
dott volna, és italt kérne, [135v] megesett rajtok sgive ag Lstennek, és a kdszikldbul is csudaté-
tellel vizet akart adni nékik, de 4gy, amint § paracsolta. S vajon mit parancsolt? Loquiniini
ad petram, et illa dabit aquas. % Solitsdtok meg, Ggymond a Rdsziklit, és ag vizet dd
nékte. Mi volt kinnyebb dolog, mint az Isten nevében a kdsziklinak parancsolni? De egy-
midsra tekéntvén, Aron és Mojes, kételkedni kezdettek benne, ha lenne-¢ beldle valami, avagy
Semmi sem. Aert gondolvan agt, hogy csudatévd vesszejekkel sokat miveltenek azeldtt, jobb-
nak. itélették lenni, ha azzal megiiék a kisziklat. O, Mojzes, Mojzes! Ne viltoztasd te az
Istenneke rendelését, mert gyalazator vallasz, haszontalan lszen a te verésed, ne verd, hanem
csak szolitsd meg a kisziklit, mert ag a parancsolat. De nem fogad szt Mojzes, hanem
[felemeli vesszejét és megsiljtia a Rovet, s vajon mit vitt véghe? Semmit bizonyara, egy csopp
sem JO ki a kdsgiklabul, melyet latvin a nép, anndl inkabb biisult, elzigolddott. S kicsoda az
oka ennek a morgoloddsnak? Talan a csudatévd vessz0? Nem, mert annak batalma még meg-
volt, hanem ** Mojzes és Aron kételkedése, és hogy megmisoltik a parancsolatot. Az Isten azt
hadta, csak szolitsd meg a kivet, Ok pedig megverték, csak azért sem méltok a csudatételre; ha
Gk nem hisznek Istennek, & sem munkdlkodik vélek ily nagy dologhan, mert, amint 6k
viselik magokat, az Ur is tgy viseli magat hozzajok. « FEzekre nézve, ha az maga

véghetetlen 25 jdsdgabul ott is meg nem gydzettetett volna a f6lséges mindenhatd Isten,

19 0., s ha mi segitség kelletik

20 yg., és

2 no., s a nép

22 yg., és

23 y9., Num. 8.

2 0., 2

25 Land., II, 24: s bizony, ha maga
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« Mely kételkedésnek és engedetlenségnek biintetésit el sem kertilte Mojzes és
Aron, mert elibb kinszeritette meghalni, mint béérkeznének a megigirt helre. Boldog Tsten!
Ha ily nagy dologhan vald kételkedésért haldllal biintette szoledit, 28 mit véltek, mint banik
azokkal, akik minden tudomdinyit és parancsolatit felforgatjak? Kétség nélkiil, amint ik elfor-
dnlnak tile, 7igy J is elfordul dtiliik. %

hogy miném0 nagy Aésedelemmel ment szerelmes bardtianak a megholt Ldzdrnak
balottaibul feltamasztisdra; negyed nappal azelott, mint odaérkezett volna, [130] tanitvdnyi-
nak agt monda: Lazarus, amicus noster dormit, sed vado, ut ¢ somno excitem enm. A mi
bardtunk, 1azdr aluszik, és azért odamégyek, hogy dlmabul felkiltsem. O mely 3 mély dlom
a haldl, édes Jézusom! Ha fel akarod beldle serkenteni, siess, mig teste meg nem hiil, aminthogy

tobbet ilyent gondoltak tanitvanys, mindaddig, mig nyilvan meg nem mondotta, hogy valdsdgosan

utolsd napon, a feltamadds idején. Nem 7gy, asszonyl allat, hanem hiszed-¢ azt, hogy én
vagyok a feltimadis és élet, aki énbennem hiszen, ha meghal is él. — O, szerelmes meste-
rink, 33 ne miilass (mondanak neki az tanitvani), agutin is sgolhatsg Mdrtaval. De még
tovdblb miilat, Magdolnat is megvdrja, azzal is beszél és bixtatia, s vajon miért késik? Igy
kérdi Szent Chrysologus serm. 63. ad finem, hanem csak azért, hogy Mdrta késett hitivel, J is
késett csudatételével és elobb akarta Martdt hitiben folkoltens, mint Lizdrt halottaibul feltd-
masgtani. Occupabatur in Martha, ut prius Martha surgeret in fide, quam Lazarus
resuscitaretur in carne. Mdrtdval beszéddel tartdgtatta magat, hogy elol Mdrta kelne fil a bit-

26 10., meg

27 Land, II, 24-25: Ahol noha ... Aront, s (8 sor)
28 [and. 11, 25: mint vélitek

29 yo., etc.

30 u0., Joan. c. 11. Lassatok, mely

3 no., Igen

32 uo., s

3 no., édes Jézusom
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Szintén igy vagyon a te dolgod, kirisztény ember, segitsége nélkil sziikolkodol Istennek,
beteg vagy, kdrvallott ember vagy, cseléded beteges, elszegényedel, gyakorta fobdszkodol, kéred
Uradot, hogy nydijtsa redd segitd sgent kezét, de mindazonaltal 3* mind 3> balasztatik
segitsége. Vajon miért? Mi okra nézver Nem masra, bizonyara, hanem: mivelhogy 36
te is késel az 0 dolgaiban, templomban binak a harangok, nem mégy, hanem az templom
kivil maradsz azokkal, vagy azt mondod, 3 jgen idején vagyon. — Ha szintén 38
megismired is gonosgsdagidat, de még tovibbra halasgtod, mondvan, még elég ideje vagyon a
gydndsnak, nem vagyok beteges allapottal, nem furdal dgyannyira a 16lkiisméret. 3
Kuldul a hazadndl a szegény, nem ballgatod meg, mondvin magadban, még elegen jinnek, 40
akinek adhatok, egy széval minden jo dolgaidban és jotéteményidben késedelmes vagy.
[136v] S mit esuddlod tehat, 6 balgatag ember, ha J is késik, és nem segit akkor, mikor fe
kivinndd? Légy serényebb és buzgdbb, és igy nyilvan esgedben *' fogod venni, hogy & is gyor-
sabban érkezik ajandékival, ha tekéletes bittel binnéd ezeket, gyorsabban jdrndl, mert Szent

lncis aeternae, et speculum sine macula, azg Grok vildgossdgnak fényessége, maknla nélkiil vald

tiikdr: mert ag tiszta és makula nélkiil vald tikor azgt mutatja, ami eltte vagyon, *> a fejéret
Jepérnek, a feketét feketének. Ha kinyijtod kezedet, a tikorben is ki lészen nydjtva 4, hogy-
ha kdzelgetsz hozzd a tikorhiz, a tikirben is kigelget hogzdd képed, messze eltavozol tiile,
odabé is a tikdrben messze mégyen dbrazatod. Szintén igy vagyon ag Lsten miveliink. 45 Aka-
rod tudni, kOorosztény 1élek, micsodds tehozzdd az f6lséges Isten? Tekintsd te magadat, és
red akadsz, hogy olyan tehozzad, mint te dhozzd. Hogyha te sgereted dtet, § is szeret téged,

3 Land,, 11, 26: s ugyan

35 y10., halad

36 y0., mert

37 no., még

38 0., azt mondod

39 uo., késel

40 y0., akiknek

4 y0., veszed

42 no., hogy

43 mo., és Ggy mutatja, amint vagyon
4 0., alatott képnek keze

4 Land, I, 27: Aki feldl ... szinrtl szinre. (4 sor)
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diligentes me diligo, én, akik engem s3eretnek, szeretem Oket. Kizelits hogzd jo életeddel, & is
kizelget hozzdd szent malasgtiaval. I:gy bizonyitjia Szent Jakab apostol levelének 4.. részében:
[Jac. 4.] Appropinquate Deo, et appropinguabit vobis, kizelgessetek az sirhog, és & is kigelget
tihozzatok. Ha pedig eltivozol tile, 7 is messze eltavozik. Si derelingueritis Dominum,
elhagyjatok az Urat, & is elhdgy titeket. Ha kegedet kinyijtod és az d_kedvéért alamizsndt

Eadem guippe mensura, gua mensi fueritis, * remetietur vobis, azon mértékkel, amelyet meér-
tek, visszamérettetik néktek. — De, Krisztusban szeretS hallgatéim, az is bizonyos,
alamizsndt, nagy malasgtért és binnek bocsanatért nagy tiredelmességet, a mennyei jokért
nagy kivansdgokat és a foldiek megntaldsat virja. [137] De ext, kordsztény, mind a te hasg-

nodra, nem kiilonben, mint ag atya fidtul kéri ag almadt, nem hogy & megegye, hanem hogy

anndl inkdbb szerethesse, apolgathassa, s tobbet adjon kezében.

vagyon hagomndl haromsaztizennyole gyors és serény s3olgdm, azokkal, akdrmelyik tetszik,
[feldldogom. Nem, banem fiad kill. Bator, két fiam vagyon, egyik a szolgdlomtul Ismael, a
mdsik pedig tarsomtul, Sdrdtul, odaadom Izmaelt. Nem, hanem Izsdkot add, szerelmes
germekedet. O mely szivet hasogatd kérés volt ez, kirisztények, eldjnlt volna mds atya belé, de
erre is azgt felelé: bator. De egy dldozd papnak adom, vagdalja fol dtet, csak én ne ldssam. Nem,
hanem magad dldozd fel. O rettenetes iszonysisag! En legyek nemzdje és én legyek vesztije, én
ontsam vérét, amelyet az én vérembiil vett? Bator. 55 Bs hol dldozzam fel? Ubi tibi 5

4 no., 1. Paral. cap. 15.

47 yo., Lucae c. 6.

4 Land., II, 27-28: + Tolts bé ... meg vagyon irva, (24 sor)
¥ Land., II, 28: Lucae 6.

0 Land., 11, 28-29: + Akarjatok-¢ ... azért ha (28 sor)

51 Land., 11, 29: + akinek dgymond ... nem hallhatom: (4 sor)
52 yp., kivan téle.

53 u0., cselédedbiil

54 0., Genes. 14.

55 Land, 11, 30: Es
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monstravero, ott, ahol neked mutatom. Tolle filium tuum unigenitum, quem diligis Isaac, et

vade in terram visionis, atque ibi offeres eum in holocaustum, super unum montium quem

éppen égh dldozatul az; egyik hegyen, melyet mutatok néked. O, mely nagy kinzis és marti-
romsag volt ez! Krisztusban szeretett hallgatéim! 58 Mar egész harmad napig jart fidval
hegyekriil volgyekbe, volgyekriil pusztakra, » azonban a fia kérdi: Szerelmes
atyam, mit dldozunk fol s hol? O keserii kérdés! Deus providebit fili mi, az Isten szerez ma-
ganak, fiam. Mindaddig ment, mig fidt le nem kitigte és kardjdt ki nem vonta, hogy vdga.
Elgondolbatiitok, mi volt itt nagyobb, Izsiknak-¢ nagy készsége meghalni, vagy Abrabamnak
engedelmessége? Nagy kivansdg volt ez, de nagy jutalomért volt, mert & nem engedé, hogy fidt
megoiné, de az, Isten meg Fidt adta és megolette dérette. Quia fecisti hanc rem per memetipsum
Juravi, dicit Dominus, et non pepercisti filio tuo propter me, benedicam tibi: in semine tuo
benedicentur gentes. En magamnak eskiidtem (igymond az Ur), mivelhogy ¢ dolgot cselekedsed,
és nem kedvezté] a te egyetlen egy fiadnak [137v] érettem, megildalak téged: a te magodban
megildattanak minden nemzetségek. © 1gy, korosztények, nagy joért nagy jot ad Isten.

De az is 6 valosagos, hogy nagy rosszért nagy biimtetést ad. Igy a gazdagnak irgalmat-
lansdgdért nagy gyitrelemmel fizetett. Desideravit dives stillam de digito contempti ante jannam
pauperis, quoniam urebatur in flamma, et ei non est data, quia judicium sine misericordia fiet
illi, qui non fecerit misericordiam. > Kivant (igymond Szent Agoston) a gazdag egy csipp vizet
ag 0 ajtaja eljtt megutdlt szegénynek djjarul, mivel égetddik vala a lingban, és nem adaték
néki, mert irgalmassdg nélkiil itéltetik az, aki irgalmassagot nem cselekszik.

Hallottdtok-& azt, mikor egy gazdagért mise mondatnék, a fesziilet levette kezeit a
szegekriil, és filleit bédugta, ©3 orcajat elfordita. Vajon miért? Megmondja Szent Gergely:

suam, ne andiat legem, oratio ejus erit execrabilis, aki fiileit elforditia, hogy ne hallja a tirvént,

56 y0., ostendero

57 wo., Genes. c. 22. Vegyed

8 0., + Cogites ... bujdossal; (9 sor)

% uo., + fel s ala ... martiromsag ez! (1 sor)

0 Land, 11, 31: + Akkor megmutata ... ad Isten. (6 sor)
o1 n0., bizonyos

2 n0., S. Augustinus hic.

63 yo., etc.

4 n0., meg vagyon irva

97



[Genesi Egyed], Febérvasdrnapra

annak imddsdga utdlatos lészen. Quid mirnm? Si postulantes a Domino tarde andianmnr, qui
praecipientens Dominum, aut tarde ant nullo modo andimus. Nem csuda agy, ha kivinvin ag
Urtul valamit, késin hallgattatunk. mi is meg, akik a parancsolatokat elinkben adi Urat
késon, vagy semmiképpen nem hallgatink, mert valamint banunk mi véle, rigyszintén, & is gy
banik miveliink. 3

canibus fundi, non sine signo divini judicii, nam iidem canes accensi rabie, ipsos homines suos,
qguasi latrones sancti corporis reos, dente vindicarunt, tamquam ignotos, et inimicos dilaniarunt.
Parancsoltak azg Oltdriszentséget az, ebeknek kidntetni, de nem jele nélkiil ag isteni itéletnek,
mert azon ebek felgyulladvan diihisséggel, azokon ag & tulajdon nraikon, mint valami latro-
kon, és szent test ellen vétikon fogokkal bossziit dllottak, és mintegy nem ismerdjoket és ellensé-
geket elsgaggartik.

O hinyszor kellene elszaggatni, mikor méltatlanul veszik sokan, semmi jobbulisok nem
kivetkezvén. Ab, féljetek keresztények kegyetlentil banni ag Istennel, mert ¢ is gy bdnik
veletek; ha pedig jot miveltek, serényen, jo szandékkal miveljétek, s tigy lszen, bogy egész élete-
tekben minden 161ki jokkal megdld, s jovendiben is, ¢ az 6rék boldogsiagban maga
szinyével vigasztal, melyet engedjen Atya, Fit, Szentlélek Isten. Amen.

Aus dem Landovics dicta in Noviciatu.

65 yp., etc.
6 and,, 11, 32: 6r6kké maga szinével vigasztal. Amen.
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IX.
[FOLDES Rupert]

Dominica 2. post Pascha”

Ego sum pator bonus. Fn vagyok a j6 pasztor. Joan. 10.

Jollehet ugyan a mi mennyei, szerelmes szent Atyanktul a teremptés éltal
semmibil kivonatott némdé-némdséglink, az 6 mindenhatd erejének meg ismeré-
sére gerjeszt, és minden mi éretiink teremptett allatok az 6 hozzank val6 kegyes j6
voltat ismértetik, s-egyszersmind haldadasra vonsszak kemény sziviinket, lagyitjak
akaratunkat; de, ! hogy mint tudatlan tanftvanyok @ i 2 teremptS Udvizitinknek és

kegyelmes Isteniinknef mind ennyi hozzdank vald nagy jo voltat vildgosban értenénk, s na-

profétdinak kézirdsiban sokképpen hasonlittatott: kiilonbozd nevezetivel és hasonlatossigival

ismértetvén atyai gondviselését, hogzdank vald szerelmét és fegyességét.

DBudapcsti Egyetemi Konyvtar, Ms. A 163. ff. 138—141. — Felhasznalt forras: Pagmdny, I, 769-777:
Husvét utin masodik vasarnap, Prédikacio, Krisztus Urunk méltan viseli a jo pdsztor nevet.

1 Pazom., 1, 769: [Pazmany beszédének kezdete.]

2 no., édes

3 uo., bocsillenSk

4 n0., + Néha sziilénknek és méhében hordozé édesanyanknak mondatik

5 wo., + gestamini a mea vulva

¢ wo., Néha (a kéziratban tagmondatcsere)

7 uo., Néha

8 0., ki minket katjan hordoz

9 uo., nevelvén és oltalmazvan.

10 9., Néha jegyesiinknek neveztetik
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Sicut agnus obmutuit in manu tondentis, '* mint a barany a nyir6 kezében meg-
némult: mert valaminthogy az bariny a nyird elot szdjat £61 nem titja, 15 Ggy megvalto
Krisztus Urank is a gyilkos hobérok ellen meg nem szdlalt.

didviziilt hive, Abel, jubdsz volt; Ggy Mojzes, aki Aegyp[t]ombul Kiszabaditotta a 3sidikat,
David, aki megrontotta a filisgtensokat; [Gen. 4; Ex. 3; 2 Reg. 6.] Mindezek jubokat drzittek,
16 s6t, ami tobb, midén az mi édes megvaltonk e vilagra jott, legeldszor is [138v]
Jubdszoknak adott hirt angyali dltal, legel6szOr is jubdszok ajandékdt és kisgontéset vette
7. Innéd vagyon, hogy Krisztus Urunk leggyakrabban pdsgtornak nevegtetif. Mert mikor
az Otestamentomban yegigirte Isten & szent felsége a jivendd Messidst, azt mondd:
[Exech. 34.] Suscitabo super eos Pastorem unum, qui pascat eos, pdsztort tamasztok ag én né-

pem eleibe, aki legeltesse Gket. o Az Utestamentomban pedig Szent Pdl apostol Krisztus

[fejedelmének, és madsutt pastorem V0 animarum, [1 Per. 2.] lelfiink pdsgtordanak 2 hijja.
Onnin maga, > szerelmes Megvaltonk pedig a mdi szent evangéliomban 22 mintegy
béfejezi és szamban koti mindezeket mondvan: Ego sum pastor bonus, En va-

gyok a j6 pasztot.

1 uo., szarnya alatt oltalmazza csirkéit a ragadozé kanyaktul.
12 0., Néhult ... mivel, ha (1 sor)

13 0., hogy szelidségét ismertesse

14 0., mivel, ha

15 0., el6tt szajat nem tatja

16 Pizm., 1, 770: és, mikor vildgra jove Krisztus
17 no., elsében. Innen

18 40., nevezi

19 0., et episcopum

20 no., és puspokének

21 wo., Krisztus, egyebiitt is, de f6képpen

22 0., nem egyszer nevezi magat j6 pasztornak.
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23 Tekéntsitk meg tehat rovideden, mely igaz, hiv pasztor légyen az mi édes
Udvéziténk, és micsodak legyenek az igaz pasztornak tulajdonsagi, az hamis pasz-
tor pedig mi 4ltal jelenti magat béresnek, és nem igaz pasztornak. Melyriil midén
tobbet szolok, figyelmetes hallgatast kérek.

[Munia boni pastoris.] Ha mzeg nem csalatatom, rgy teszik énnekem, amely jubdsg igagdn
meg akar felelni pdsgtorsdganak, 2* tiszti, hogy drizze a vadaktul és egyéh veszedelmektiil
oltalmazza jubait; * hivatalja, hogy legeltesse nydjdt, annak ételére, italdra, nyngodalmara

azg. eltéeledettet keresse, 5. azt a tobb jubok kizibe vigye. 27 Kivantatik azért a jo
pdsztortul, hogy szeme és gondviselése el ne szakadjon jubairnl, hanem egeket igy drizze és
oltalmazza, hogy a vad el ne sgaggassa; gy takargassa, hogy az égibdborik, a hideg szelek
vagy esék, az erds derek vagy fergetegek ne drtsanak nékik. Mert a jubok, noba igen hasgno-
sak, de amellett oly erdtlen, gyenge s balgatag marbdk, bogyha eltavozik tilok a pdsztor, és
szorgalmatosan redjok nem vigydaz, minden veszély éri dket.

28 [Labor — Periculum] Innéd vagyon, hogy a jubok drzése nem csak nagy munkdval és
fdrodsdggal jir, hanem gyakorta vesgedelmeket is hordez magdval. A fdradsdg silydt elégségesen
kimutatta Jdakob, mikor eldszamlilta Labannak, mint drigte ag & jubait. [Gen. 31. v 40.]
Megszakasztottam (tigymond) édes dlmomat, és nemesak nappal, hanem setét éjel is talpon
dllva vigyaztam; télben-nydrban, hévben-hidegben a jub utdn jartam; a verdfénynek sitd sugdri,
azg esok nedvességét, az égnek minden haboriit szapordn s3envedten. Foldon hevertem és min-
den nynghatatlansdggal teljes voltam. ? « 3 De nemcsak faradsagos, hanem ugyan
vesgedelmes is a_jubdszok dllapotia. 3 Prébélva tudta ezt Szent David, 2 [139], azért

valamelyet a jubokban, utdnok ment, szembendllott és 33 megharcolt velek, tigyannyira

23 mo., + Noha pedig ... a hallgatisban. (8 sor) [A propositiot tartalmaz6 bekezdés eltér Pazmanyé-
tol]

24 o., f6képpen harom dologban kell foglalni magat: elészor

25 y0., Masodszor

26 »9., Harmadszor

27 yo., ElsGben azért

28 Pdzm., I, 770-771: + Nékik fogok ... Ez pedig (9 sor)

2 Pdgm., I, T71: + Mert a j6 ... visel. (2 sor)

30 0., + Mely

3 n0., megmutatja

32 mo., maga példdjaval, midén azt mondja

3 n0., bajt vitt
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ponit pro ovibus suis, a j6 pasztor, mondam, a ragadozé farkasokkal és lopdkkal
szembendll és életét veszedelemre 35 ejti_jubai mellett.

Hogyha pedig ag oktalan, és majd-majd doggé valtozando jubokért 36 ily sokat fd-

pdsztor orosglany torkdbul vonnd ki a prédit. — Keresztény lélek, nézd el itten szor-
galmatos gondviselését a te j6 pasztorodnak: ime ag drdig éjjel-nappal veszdelmeket ds-
kdl &5 véskél alink, de az 0 incselfedésétiil és Résértetitiil jel-nappal driz minket a mi jo
pdsztorunk. Lathatd ellenségiink erejét zaboldzza, hogy ne drthassanak: gyarldsdgunkat vas-
lenségiinket gydmolitja, hogy a joban elébb mebessiink;  egy széval, semmi fiarodsagat nem
kéméli, csakhogy mi batorsdgosok és mentek lebessiintk.

S jollehet mindenbats ereje lévén Krisztusnak, csak kinnyen, farodsag, munka, toridés
és veszedelem nélkiil megoltalmazhatott volna minket testi és lelki vesgedelmeinktiil, de hogy az
J jubainak oltalmaban megismeértetné véghetetlen nagy szeretetit és rednk vald gondviselését,
szdmtalan fiarodsigok és veszedelmek ald vetette magit, és végre haldldval vitte végben oltal-
munkat. « “'Tele az Ujtestamentom vele, mennyit vigyazott éjjel a pusgtaban, mennyi he-
vet, hideget szenvedett diton jardsiban, mennyi éhséget, szomyisdgot tirt prédikdldsiban. Mezit-
ldb jart egyik tartomdnybul mdisba a kives utakon, kemény foldon fekiidt firadtsdagiban, drpa-
kenyérrel enybitette éhségét, vizzel szomjisdgat. Bzt pedig nem tizennégy esgtendeig cselekedte,
mint Jdkob, banem 33 esztendik forgdsaban. FEs végtére, hogy ag drdignek, haldlnak és po-
kolnak torkdbul kiszabaditand jubait: Animam suam posui: *' az 6nnén maga lelkét

adta a keresztfan az 6 juhaiért. [139v]

34 mo., Azért, amint az evangéliomban hallok, noha a béres elfut, mikor
35 yp., veti

36 n0., melyek kevés ... marad utanok (3 sor)

37 no., illett

3 u0., hogysem a f6ld kerekségének minden egyéb gazdagsagi.

39 uo., és

40 Pdzm., I, T72: Teljes az evangéliom

41 0., megobleték, koporséba téteték, pokolra szalla.
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veled vagyon, *> azért ne hadd meggydzni magadat az, Grdogtiil, testtiil és vildgtnl. Middn késér-
teteket érzesz, fuss mindjart pasztorodhoz, kidlts hozzdja: Domine, vim patior, responde pro
me, Uram megvaltom, rajtam a d6hos farkas, * el akar nyelni, tamadj *> £81 mellettem!
Hatalmas, exbs, szorgalmatos, vigyazd, oltalmazd jo pasztor vagy te, én pedig jubocskad va-
Qok. 6 Tme a vildgnak sok csaldrdsdgi, az irdignek sok kelepcéi, a testnek sok. incselkedési

k001t meg nem maradbatok, 47 Responde pro me, én erbtlen vagyok, banem. a te pdsz-

[Pascit] ¢ Nem is elég az a pasztori tiszthez, hogy faradozva oltalmazza juhait,
hanem Jlivatalja a jo pdsztornak, hogy pascat, legeltesse a_jubokat. 40 Kivér és egészséges
mez0re vigye, €5 ott élesse; tisgta és jo vigekre hajtsa és oft itassa; mert ha ross3 fivin és 0
posvanyosokon drgz, 51 nem pdsztora, hanem mészdarosa a juboknak. > Mindezeket
cikkelyenként zekéletesen 3 bételjesiti a mi jo pasgtorunk, mert & maga mondja [Exech. 34. ».
11.] Ego ipse visitabo oves meas, in pascuis uberrimis pascam eas, in montibus excelsis, in
herbis virentibus, in pascuis pinguibus et in rivis. En magam legeltetem (igymond) jubaimat,
biséges kovér helyekre, s3ép 20Ud fiivekre, folyo patakokra visgem Jket, ott étetem, itatom, ott
legeltetem Gkeet. 5% Ki gydzné itt elolsgamldlni agokat a sok driga eledelefet, melyekkel taplilja
és legelteti Kriszns Urank ag 6 jubait?

[Verbo Dei] Tdpldlja sgent igéiének és tanitasanak gyonyoriéges ételével, exzel tartatik lel-

ki életiink, exzel vastagoduntk, nevelkediink, és minden iidvosséges munkdra erdsodink; ebben

42 n0., + Ha akarmely .. mindenhatdsag. (12 sor)

3 0., és

4 y0., hatalmaskodni akar

45 n0., ki

46 n10., Teljesitsd ... ugyanazont igérted. (4 sor)

47 Pagm., I, 773: + ha te nem ... oltalmazz engem. (7 sor) [A kézirat hirom idézetének sorrendje
eltér a Pazmany-sz6veg sorrendjétol.]

48 y10., Masodszor, £6 tiszti és

9 0., azaz

50 p., oly possadékon

51 u0., ahol mételyt szednek a juhok

52 no., Ezt minden punktban

53 mo., megteljesiti

5 no., + Egyéb értékes ... kévériti Sket. (9 sor)
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dtjan. Igen érezte kirdlyi proféta Sgent David ennek az *° ételnek édességes 7zit, 5 mi-
dén azt kialta vala: [Psal. 118. v. 103] Quam dulcia faucibus meis eloquia tua super

Ezaltal nyilatkozik ki az Isten atyai gondviselése, hozzank val6 szerelme, a rende-
lésekben véghetetlen bolcsessége, a bintetésekben igazsiga. Ego sum pastor
bonus, gy legelteti Krisztus Urunk az & juhait. [140]

58 [Fide — Charitate — Justitia] Tudjuk mindnyajan, hogy az éte/ tartja az ember életét,
Mindezek t6ltaliltatnak a mi jo pdsztornnknak adott legeltetd tapldlisokban. Mert Szent
Pal tanitasa szerént, Rom. 17. Eltetd eledel a hit, mert Justus ex fide vivit, az igaz; hithiil él.
Vastagitd 3 a szeretet: mert [Eph. 3.] Virtute corroboramnr, in charitate radicati et fundati. A
belsd emberben vastagodnak, akik a szeretetben gyikereznek és funddltatnak. < Fhség enyhi-
10 és sgomyjrisag olto ag igazsdg: mert [Matr. 5.] Beati qui esuriunt et sitiunt justitiam, quonianm
ipsi saturabuntur, boldogok akifk] az igazsdgot éhezik és szomyihozzdk, mivel megeléiged-

replet animam suam, venter antem impiornum insaturabilis, az, igaz ember megelégedik, a gono-
szak éhsége pedig soba meg nem sinik.

De mindezeknél is bocsiiletesh eledelt adott jubainak a mi jo pdsztorunk, mikor a maga
o1 szentséges Zestét és vérét hadta taplaldsunkra a sgent Sacramentomban. Halljad, mit mond

maga: %% Ego sum panis vivus, 9 én vagyok azg eleveny kenyér, ag élet kenyere, % aki ebhez: jar,

55 u0., eledelnek

56 y9., + Mert, noha ... édesebb és (3 sor)

57 Pdgm., 1, T74: ezt pedig az Isten igéje szerzi benniink.
8 u0., + De miképpen ... lelkiinkbe. (15 sor)

59 uo., eledel

0 0., gyonyorisége

o uo., sajat

2 s10., Ego sum panis vitae

63 0., Accipite, comedite; Hoc est corpus meum

% n0., Vegyétek, egyétek, ez az én testem
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,

non esuriet, nem éhezik. Mett ennél drigdbb eledel nem. lehet sem_az. egekben, sem. a_foldon, ©
mivel Hic est panis, qui de coelo descendit, ez a genyér Mennyorszdgbul hozatott s exzel
éliink az irik boldagsagban 5 is. O gyinyiriiséges eledel! « 67 Ldtjdtok keresztények, mely jo
pdsztor a Krisztus, ki ily sok és felséges lelki tapldldst szerzett jubainak mind itt, mind a
mdsvildgon. ° Ah, bonus pastor, bizonyara j6 pasztor az mi Urunk és Megvaltonk.

6 [Obligatio pastoris quaerere quod perierat] A pasztornak kotelessége az, amit Isten &

faceret quod perierat, hogy folkeresné és megszabaditand ami elveszett vala. Mert

Izaids protéta agt ™ irja, (Isa. 53.] bogy 7> mindnydjan mint a jubok elvesztiink vala. Innéd

szajat varhattuk magunkra. De véghetetlen irgalmassagabul megszdna a felséges Lsten és
azt fogadi Izaids proféta dltal, k. 40 1., hogy oly gondot visel rink, mint a pdsztor jubaira [Isa.
40.], [140v] karjira és kebelében veszi ag erdtlen bdrdnkdkot, maga hordezza a fdradt ™
hagy az elveszett jubot, Adimot, maradékival filkeresné, a vildg hegyes-volgyes pusztijiba

Jiove avégre, amint & maga mondja [Luc. 19.] Ut quaereret et salyum faceret guod perierat, hogy

5 Pdgm., 1, T74=775:+ Mert mennyorszagban ...descendit (5 sor)
6 Pazm., 1, T75: + csakhogy ... vészik. (2 sor)

7 wo., + melyben ... patakjabdl iszunk. (15 sor)

8 0., + Méltan ...enyhittetik. (12 sor)

% n0., Harmadszor és utolszor, a j6 pasztor tiszti

70 y10., elveszettet

" n0., a megsériit vagy

2 Pdgm., I, TT15-776: + Azért ... viszi (5 sor)

3 Pdgm., 1, 776: + megfelelt Krisztus ebben is a j6 pasztor tisztinek?
™ no., kidltja

75 yp., mi

76 m0., magarul azt irja

7T no., + mindenekril ... Istentil és (4 sor)

8 no., farkas torkat varhattuk fejunkre.

7 uo., és ellé

80 4., Bzt

105



[Foldes Rupert], Hiisvét utdni 2. vasarnapra

folkeresné és megszabaditand, ami elveszett vala. « Azért 3! magara vette minden terhével 82
egyltt ag elveszett jubot, az embertt, middn Posuit in eum iniguitatem ommnium nostrum,
magdra rakta minden bilneinket, és agoknak érdemlett biintetését miérettiink viselte a magos
kdrosztfan. 83

Ah, bonus pator! Bizonyara j6 pasztor a mi szerelmes Megvaltonk, mert
nemcsak 6rzi, legelteti, hanem ugyan keresi is az eltévelyedett juhot.

Ezeket maga elénkbe adja, midén azt mondja: Ego sto et pulso ad ostium,
[Apoc. 3. v. 10] hogy az mi sziviink ajtaja el6tt all és sziintelen zorget, kilénb-
kilonbféle intésekkel ébreszt s azon kér, hogy megnyissuk néki. Minému kegyes-
séggel fogadja pedig a megtalalt juhot, a tékozl6 fia példdjaval ismértette. Luc. 15.
~ Mindezekkel akarta ismértetni Isten 6 f6lsége, minemé S6rome vagyon, mikor
egy elveszett juhot foltalal.

De talan azt kérditek tllem (elég immar ez a j6 pasztorrull), hanem
mondhatsza meg, kik legyenek a béresek és rossz pasztorok, és mibil tetszik ki.
Nem mondom én, hanem mondja meg Szent Gergely papa hom. 14. in Evang,,
[S. Greg. hom. 14. in Evang] Non pastor, sed mercenarius est, qui non pro amore
intimo oves Dominicas, sed ad temporales mercedes pascit, béres és nem pasztor
az, aki sem az isteni, sem atyafidi szeretetért, hanem az egy fizetésért legelteti az
Ur nyijat. Szent Agoston pedig super hunc locum azt mondja: [S. Aug. trac. 46. in
Joannem] Sunt quidem Ecclesiae praepositi de quibus Paulus apostolus dicit: sua
quaerentes non quae Jesu Christi, vannak némely eldljarok, akikril Szent Pal ezt
kialtja: Magokét keresik és nem a Krisztus Jézusét. « Micsoda az, sua quaerentes,
magokét keresik? Az, hogy fizetésért, testi gyOnyoriségért, bocstletért faradoz-
nak, nem hogy az 16lkék tdvoziljenek, hanem hogy nekik sGveget vessenek, tér-
det hajtsanak, nagy titulust adjanak. Effélék nem pésztorok, hanem béresek,
azoknak is a rosszal. « FEzeket fenyegeti Ezékiel proféta: Vae pastoribus Israel
qui pascebant semetipsos: nonne greges a pastoribus pascuntur? Lac comedebatis
et lanis operiebamini, et quod crassum erat occidebatis, gregem autem meum non
pascebatis: Jaj az Izrael pasztorinak, akik magokat legeltették; nemdenem a pasz-
torok altal legelnek-e a nyajak? Tejet ettetek, a juhok gyapjaival f6d6ztettetek, az

81 yp., vallara

82 0., egyetemben

83 [Még egy lapnyi sz6veget tartalmaz Pazmany prédikacidja (mint keresi Krisztus ... Amen), de a
kézirat tovabbi része mashonnan épitkezik.|
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kovérit Oltétek, az én nyijomat pedig nem legeltettétek. Mintha azt mondana:
[141] Ti istentelen pasztorok, ti hamis béresek, akik csak névvel viselitek a pasz-
torsagot, cselekedettel pedig farkasok vadtok, mert hasatokat, erszénteket, és nem
a Krisztus nyaja elémenetelét keresitek. Ime elvettétek a juhoknak zsitjat és hasz-
nat, de az & igazsagokat, sziikségeket meg nem adtatok.

Keresztény hallgatéim! Ha égbe kialté vétek, midén a gazda szolgijanak sze-
gbdése szerént meg nem adja bérét és fizetését, mennél nagyobb vétek tehat, ha
az eloljard, lelki tisztvisel6 meg nem adja kotelessége szerént az & fizetését és
sziikségeket juhainak, Ggymint alatta valé hiveinek, akikért {tilet napjan szamot
adandé 1észen az Isten széke el6tt. « Bizonyara az ilyenek nem lelki pasztorok,
nem orvosok, hanem inkabb lelki hohérok.

Nitsd fol tehat, keresztény hallgatom, lelki szemeidet és j6l meggondold,
minemd pasztor alatt akarod vezéreltetni lelkédet? Mert valamennyire tidvossé-
ges, hasznos és foganatos a jé pasztor, annyira artalmas, dogletes és karhozatos a
rossz pasztor. Ha azért a j6 pasztor altal akarsz vezéreltetni, sziikség, hogy annak
parancsolatjat és szovat hallgassad, mert oves meae vocem meam audiunt, az én
juhaim az én szavamat hallgatjak és kovetik. « Ha pedig elveszett juh vagy, ha
blnben estél és Istentll elszakadtdl gonoszsigod miatt: Vocem meam audiunt,
mihelyen a te j6 pasztorodnak szavat hallod Poenitere, tarts penitenciat, azonnal
szanjad, banjad blneidet, és az el6bbenyi gonosz életedre tébbé vissza ne tétj, és

Gjonnan j§. pasztorodtul el ne tavozzal, zert, Qui elongant se.a.te peribunt, veszni &Kol

annak._a_jubnatk, mely.a pdsztordtnl elfdvozik. « Azért hallgassuk ez méi pasztorunk
szavat, és minden tehetséglink szerént hiv, alazatos és engedelmes juhai legyiink,
ha az mennyei diicséségben akarunk részesiilni. Melyre segétsen mindnyajunkat

etc.
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X.

Dominica 4. post Pascha”

Quo vadis? Hova mégy. Joan. 16. c.

Megcsalhatatlan igazmondas az, amelyet Szent Agoston doktor, az Istennek
Fiarul, 2 mi kegyes Udvéziténkriil mond, tudniillik: Peregrinus esse voluit in
mundo, per quem factus est mundus, Serm. 148. de temp. Jévevény akart lenni a
vilagon az, aki 4altal lett ez vildg. « Jol tudjuk azt mindnyajan, hogy a jovevények,
uton jarok idegen orszagokban utoznak és idegenek hazajaban szallanak. Krisztus
Urunk valameddig élt, mindenkor idegenekben volt: Betlehemben idegen orszag-
ban sziletett; Egyiptomban idegen orszagban nevelkedett; tizenkét esztendés
korat elérvén mar Jeruzsalem felé vette Utjat; harminc esztendSs koraban kezdette
el a prédikalast, s az elsé prédikaciojat nem maga hazajaban, Nazaretben, hanem
Kafarnaumban tette; és az hatra martadott harom esztendék forgasa alatt keveset
volt hazdjaban, hanem csak mind ide s tova jarkalt, hol Palesztindban, hol Szama-
riaban lattatott, mind vizen, mind szarazon egyarant utazott, Ugyannyira, hogy
bizvast azt mondhatta volna magirul ez a kegyes Ur, amit kiralyi proféta, Szent
David 38. zsoltarjaban mondott: Advena ego sum, jovevény vagyok én; és mint
uton jard, ugy holt meg mas idegen f6ldon, idegen fara fiiggesztetett, s utoljara
mint idegen, masok koporsdjaban temettetett el: Extraneus factus est fratribus
suls, et peregrinus filiis matris suae, Ps. 68. Idegenné lett az atyjafiainal, és jove-
vény az anyjafiainal. « De még holta utan is mint jévevény és idegen jelent meg
tanitvanyinak, amint Szent Mark evangelista bizonyitja [E. k. 16. r.]: Duobus ex illis
ambulantibus ostensus est in alia effigie, kettének koziilok, akik jartak, mas abra-
zatban jelenék meg. Cajetanus ezeket az igéket imigyen magyarizza meg: In
effigie peregrini seu advenae visus est, szarandok és j6vevény akart lenni e vilagon
az, aki altal a vilag lett. Egy széval: Peregrinus esse voluit in mundo etc.
Szarandok és jovevény akart lenni e vilagon az, aki altal a vilag lett.

De mi okra nézve cselekedte mindezeket? Szép feleletet ad Justiniai Szent L6-
rinc, [Laurentius Justinus] ekképpen szélvan: ut nobis hic peregrinantibus exemplar

proponeret, hogy minékiink itt ez vilagon szarandokoskodéknak példat mutatna.

DBudapesti Egyetemi Konyvtar, Ms. A 163. ff. 145/br—148v.
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~ Ebbil azt tanuljuk meg mi mindnyajan emberek, hogy senki a vilaghoz ne
kapcsolja az 6 szivét, mintha mindenkor hazajaban volna, noha szintén ez vilag
mégegyszer oly hosszu, oly téres volna, aminémd most, de mégis, mind nem
egyéb, hanem csak a szarandoksagnak dtja és az 6rokkévalésaga. Mert mindnya-
junknak azt koll mondanunk és vallanunk Jakob patriarkaval: Peregrini sumus
coram te, sicut omnes Patres nostri, [145v] Szarandokok vagyunk teelGtted, nem
kilénben, mint a mi atyaink. « Mivelhogy mindnyajan, valakik élink, uton jaréok
vagyunk s lésziink is mindaddiglan, méglen életiink el nem fogy, igen tidvésséges-
nek itiltem lenni, ha mindnyajunktul azt kérdem: Quo vadis? Hova mégy? Mely
kérdésre miglen én mindeneknek képekben megfelelek, legyetek csendes hallga-
tasban.

Jol tudjuk azt mindnydjan, hogy az uton jarénak nincsen ideje, hogy imitt-
amott sokat beszélgessen, masokkal mulatgasson, mert csakhamar elmulatja
utozasanak alkalmatos idejét. « Azért te szegény szarandok, szegény uton jard
ember, mondd meg csakhamarjaban énnékem azt, s felelj meg {ziben kérdésemre:
Quo vadis? Hova mégy? Hova vagyon szandékod, s merre céloz a te utad? Azt
feleli ezen kérdésre, hazafelé, hazafelé. De micsoda haz az, ahova te oly sietséggel
mégy? Nem egyéb bizonyara az te hdzad, hanem az, akiril kirdlyi proféta Szent
David sz6l Zsoltark. 48. r. Sepulchra eorum domus ipsorum, az 6 koporséjok az
6 hazok. o Tehat ez-¢ az embernek elsé megszallisa? Ugy vagyon, ami a testet
illeti. & Eztet valosagosan tudtara és értésére adta amaz szentéletd Jacoponus egy
polgarnak avagy varosi embernek Tudertaban, amint Raderus bizonyoson {rja: /P.
2. Virid. ¢. 3.] Egykor elmégyen egy varosi ember a piarcra, ahol vasarol maganak
egy par tikfiat, vigyaz minden felé, hogy azon két tikfiakat valaki 4ltal a maga ha-
zahoz kildhetné, azonban szeme eleiben akadvan emlitett istenfélé Jacoponus,
igen kéré, hogy cselekedjék annyi jot vele és vigye a tikfiakot hdzahoz. Ajanlja
magat Jacoponus szivesen, hogy 6romest megceselekszi s hazahoz viszi a tikfiakot.
Elmégyen Jacoponus s viszi a tikfiakot Szent Fortunatus templomaban, folnyitja a
koporsonak vagy sirnak ajtajat (amelyben minden nemzetsége temettetett a pol-
garnak) s beléteszi a tikfiakot, ismét bézarja és elmégyen. Azonban hazahoz men-
vén a polgar, tudakozza mindenektil, hogy hol volnanak a tikfiak, de senki az
egész haza népe kozil semmit sem tudott mondani fel6le, hanem csak nem tud-
jak, s nem lattdk. Gondolvan a polgar, hogy bizonyosan megcsalattatott, sietve

visszamégyen a piac felé s ott latvan Jacoponust, s azt mondja neki, hova tetted a
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tikfiakat, melyeket altalad kildottem? Megfelele Jacoponus s azt mondja: az ha-
zadhoz vittem, valamint parancsoltad. Hogy vitted volna az én hazamhoz (4gy-
mond a polgar), holott ma ott tégedet senki sem latott. Mondja Jacoponus: Gyere
velem, hogyha nem hiszed s megmutatom, hogy bizonyosan az hazadhoz vittem,
valamint mondottad, s vezeti a polgart a templomban, félnyitja a koporsot, vagy
sirt és mondja: Nemdenem ez a te hazad? Lassad s vizsgild meg mar, hogyha
nem voltam-e embere fogadasomnak, [146] megcsaltalak-e vagy igazat mondot-
tam. Akkor eszében vevén magat a polgar, fogja a tikfiakat, haza felé viszi nagy
télelemmel s rettegéssel, senkinek semmit sem szolvan, s az Istenhez tére, egyediil
néki szolgalvan. Igaz tehat Szent David mondasa: Sepulchra eorum, domus
llorum etc.

Quo vadis? Hova mégy ember? Hova vagyon a te szandékod? Job patriarka
azt mondja az ember felél k. 21. r. Ipse ad sepulchrum ducetur et in congerie
mortuorum evigilabit, 6 a koporséba vitetik és az halottak rakasaban vigyaz. Ezen
szavaival azt akarja Szent Job értésekre adni minden embereknek, kivaltképpen
azoknak, akik gonosz életben vannak, hogyha szerivel elméjekben forgatjak az &
utolsé dllapotjokat, tehat magokat megjobbitvan, igen nehezen adjak magokat a
gonosz életre. « [Exemplum] Ehhez az utolsé véghez mindenkor készen tartotta
magat az els6 Maximilianus romai csaszar, merthogy az & szive ebben a nagy
méltésagban £6l ne fuvalkodjék a nagy szabadsagban, kedve szerént valé életben,
vilagi dicséségben, és az 6rok életnek keresését el ne felejtse, melyre nézve az 6
koporséjat minden hozza valé eszkozokkel megkészittete, s valahol jart-kolt,
mindentitt magaval hordoztatta, senki pedig nem tudta azt, hogy mi légyen abban
bezarva. Némelyek azt gondoltak, hogy valami draga, elréjtott kincs, némelyek
pedig, hogy valami titkos és hasznos levelek volnanak benne. De a csaszar ezen
vélekedéseket csak mosolgatta, s azt mondotta, hogy ez az allapot, amely ebben el
vagyon rejtve, nékem legkedvesebb dolgomban fog szolgalni, ami e vilagon velem
tortéhetik. Ipse ad sepulchrum etc.

Vajon kit nem rettent meg ez a haz, kit nem ébreszt {6l ez az elmélkedés? Bi-
zonyara, aki ezen meg nem rettenik, annyira megatalkodott ember az, hogy még
udvosségével is mar nem sokat gondol. « Mert kicsoda az, aki, kivaltképpen
nagy tisztekben, méltésagokban levé uraknak batran szemekre meri hanyni az &
gonosz életeket? Igazsagtalan cselekedeteket ki meri eleikbe terjeszteni? Ki meré-

szelne nékik j6 tanacsot s UdvOsséges tandsagot adni? Ah, bizonyara az illen alla-
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pot nemcsak nehéz, hanem igen félelmes dolog is. Mert példink ebben
Kor6szt6l6 Szent Janos, ki megmonda az igazat Herddesnek, és a fejét elveszti.
Jeroboam kiralyt megbiintette a préféta és fogsagba tétetik. Jeremias szemekre
hanyja Izrael fejedelminek és a nép eleinek az 6 gonosz életeket, balvanyozasokat,
s ime azért a nyomortsignak vermiben meg kellett néki késtolni panem
tribulationis, a sanyardsagnak kenyerit et panem angustiae, és a szorongatasnak
vizét, melyekre nézve ki akarna magat ilyen gyGlolséges allapotban keverni, ami-
dén ilyen jutalmat és fizetést varhat fejére? Tehat nincs mas mod benne (Ggy-
mond) Szent J6b préféta, hanem Ipse ad sepulchrum ducetur etc., hanem hogy az
olyant a koporséhoz kéll vezetni és ott a halottak rakasa kézott f61ébred. [146v]
Mert ambar jaruljon valaki a binékben s fertelmes gonoszsagokban megatalko-
dott emberhez, hirdesse néki az igazsagot, blintesse Gtet, intse, kérje, vesse szemé-
re az 6 gonosz életit, rettentse Stet a pokolnak kinjaival s az 6rék udvosségnek
elvesztésével, de mind haszontalan, mert nemhogy szavainak helyt adna, hanem
inkabb nevetni és cstufolni fogja, csak hejaban veri az ilyen oktat a levegd eget,
s6t mindezekre csak azt feleli: Quis est omnipotens ut serviamus ei, et quid nobis
prodest, si oraverimus eum? Recede a nobis scientiam viarum tuarum nolumus.
Job. 21. Kicsoda a mindenhatd, hogy szolgaljunk néki? Tavozzal el tSlink,
utaidnak tudomanyat nem akarjuk. « Nemdenem bizvast azt mondhatjuk az
ilyen emberek fel6l, hogy mar ezek kétségben estek, mivelhogy semmi reménség
nincsen meg jobbitasok fel6l? Igenis. « De vezesd csak az olyant a koporséhoz,
a sithoz, s mutasd meg néki a sok holtaknak csontjokat, mutasd meg a
megrothadott, senyvedett testeket, fogadjuk, evigilabit. Ha stiket, nyflnak fiilei a jo
tanacsok hallgatasara; ha vak, hamar megvilagosodnak szemei az jévends nagy
karok szemlélésére, és a kinoknak rettegésére; ha santa, megigazodnak labai; ha
megholt a gonoszsagban, evigilabit, megelevenyedik.

Meglathatjuk ezt Szent Bernard szerzetiben 1évé Liffardus nevé szerzetes
személynek példajaban, ki vilagi kordban nagy nembil s uri agybul val6 volt, a
klastromban pedig barmokat, marhakat kellett 6rizni, mely dolog ellenére 1évén a
jambor embernek, kezde magaban sokféleképpen gondolkodni, s ilyen forman
sz6lani: Liffarde!l Mit mivelsz? Ilyen gyalazatot s kisebbséget kolle szerezned a te
uri nemzetségednek, hogy itten soértéseket, barmokat 6t[z]esz? Ah, vizsgald meg
jol magadban, hogy bizonyara ezen dolog nem illik a te személyedhez, nem a te

termész[etled, hogy {gy megalazzad magadot, kisebbségére vagyon ez az egész
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familiddnak. Azért szabaditsd ki magadot ebbiil a kételes életbiil, vesd egy szeg-
letben a barat kontost és tartsd dolgodat. « Addig forgatott Liffardus ilyen gon-
dolkodasokat elméjében, hogy mar éppenséggel eltkélette volna magaban, hogy
szandékjat véghez vigye s elhagyja szerzetes életét, ha az redja érkezett étszaka
gatolast nem tett volna néki, azmelyen semmit sem alhatvan, j6ve egy lélek emberi
abrahatban hozza, aki azt parancsolja vala néki, hogy mindjarast mentest menjen
vele. Liffardus mégyen utana, minden ajtok nyitva 1évén, s vezeti Gtet a cinterem-
ben, ahol 6nndén magoktul mind folnyiltak a koporsok, azonban mégyen
Liffardus egy folnyilt sithoz, amelyben egy friss emberi test fekidt, melyet nem
sok udével annak el6tte temettek el, honnét szézatot halla ilyen forman: Miser
quo vis abire? Szegény, hova akarsz menni? Mely szézatra mondja Liffardus a
vezetSjinek: [147] Edes Uram, nem nézhetem tovabbé ezeket a halottakat, mert
annyira megrettentettek maris, hogy félelmemben majd meghalok. « No tehat,
kedves baratom, Liffarde, gondolkodjal maskilénben allapotodrul, hadd el a
felfualkodast s jobbitsd meg magadot, 1égy alazatos a szerzetes életben. « Azon-
nal fogadast téve Liffardus, megjobbita magat, visszatére cellajaban s az halalrul
valé elmélkedés altal meggy6z¢é gonosz gondolatokat, s azutan szentll viselvén
magat a klastromban, boldogul végezte hatramaradott életit.

Quo vadis? Hova mégy? Szegény uton jard, nem kiildelek én mostandban té-
gedet Salamonnal a szorgalmatos hangyakhoz, avagy méhekhez, hanem Vade in
domum tuam, menj bé a te hazadban, azaz a koporséban, fogadjuk el, hogy ottan
[Ps. 18] Curres viam mandatorum Domini, megtanulod az Ur ésvényén a jarast.
~ Fosvény, telhetetlen ember, hova mégy? Quo vadis? Eredj, menj el hazadba a
temetd helyre, fogadom, azt fogod mondani Zakeussal: Ecce dimidium bonorum
meorum do pauperibus, ime felét a joszdgomnak adom a szegényeknek. «
Felfualkodé kevély, hova mégy? Quo vadis? Jusson csak eszedbe, mi voltal s mivé
lészesz, legottan azt fogod magad fel6l mondani: Quid superbis terra et cinis? Mit
kevélkedel f6ld és hamu? « Te vilighoz ragaszkodott ember, hova mégy? Quo
vadis? Ah, élj ambar kedved szerént, szaporitsad keresményidet, terjesszed josza-
gidat, de menj csak elmélkedéseddel egy kevéssé a régi eleidnek, rokonsagidnak
megaszott, szarodt csontjai k6z¢, elhiszem, hogy eszedbe jut a Prédikator amaz
mondasa: Vanitas vanitatum et omnia etc. Hivsigoknak hivsiaga, és mindenek

hivassag]!].
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Nyilvan ide célozott Istennek amaz parancsolatja, melyet Mojzes patriarka 3.
konyvének 1. r. foljegyzett, hogy tudniillik, mikor valaki ég6 aldozatul madarat és
szarnyas allatot f6l akart mutatni, tehat azt els6ben meg kellett melleszteni, tollait
napkeletre hanyni, ahova a hamvat szoktdk vinni s gy aldozni. o Ugy tetszik,
hogy mindnyajunknak ezt kell cselekedntink, (kivaltképpen kiket gazdagsaggal és
kinccsel megaldott Isten,) minekelStte folaldoztassanak, azaz a vilagbul kimulja-
nak, osztogassak ki Isten nevében a sziikélkédSknek, tgyefogyottaknak az &
jovaikat, kik altal Isten orszagaban béfogadtassanak, és holtok utan is j6 aldasokat
mondjanak redjok. Azért Quo vadis? Hova mégy? Nem mashova, hanem a ko-
porséban, ami a testet illeti.

Még egyszer kérdezlek, szegény szarandok, szegény uton jaréd ember. Quo
vadis? Hova mégy, ami a lélekre nézend6? Ezerant hallok egy feleletet Aranyszaja
Szent Janostul, mellyel 6 jéakaréditul és kedves baratitul bucstuzott: Valete amici,
iter enim pergam extraneum, quod nunquam ambulavi, in regionem longinquam,
quam nemo vidit, in saeculum alterum animarum, [147v] Légyetek egészségben,
és Isten hozzatok j6 baratim, mert én idegen és szokatlan utra indulok, amelyen
még sohasem jartam, messze orszagra megyek, akit senki sem latott, a kimult
lelkeknek masik vilagjara. In regiones me tuendas, ad quas nullus me comitatur, et
ante judicem terribilem, ubi nescio quid mihi continget, fertelmes tartomanyokra,
ahova senki sem kisért, a rettenetes itilé bird eleibe, azhol nem tudom, mi torténik
velem. o Quo vadis? Hovd mégy? A mindeneket tudé Urhoz. Hova mégy? A
mindeneket érté biréhoz, azhol nem tudom, miként lészen dolgom, miforman
vihetem végben szamadasimat.

Régenten azt a nagy dicsiretet érdemlette egy Baldus nevé térvénytudd ember
a vildg el6tt, hogy 6 omniscius, mindeneket tudd, mert nem volt semmi a to1-
vényben, amit § nem tudott volna, mind az egyhaziban, s mind pedig a vilagiban.
Edes Udvéziténk, az Istennek egyetlen egy Fia, a Krisztus Jézus, a mi Birank,
minden térvényeket tudo, akinek az apostoli gytilekezet azt a dicsiretet adja: Nunc
scimus quia omnis scis, Joan. 16. c. Most tudjuk, hogy mindeneket tudsz. « Eza
bir6 jol érti mind a vildgi, mind egyhazi térvényeket minden cselekedetiinket,
minden gondolatinkat, minden szénkat, minden fogyatkozasinkat. Miképpen?
Hol? Hanyszor? Es mi médon lettek? J6l tudja és jol érti. Ezen bir6 el6tt semmit
el nem titkolhatunk, semmit el nem tagadhatunk, nem hasznal ezel6tt semmit is a

Giges gyirdje. Erril a Gigesrill azt mondjak, hogy olyan gyirdje volt néki, hogy
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ha ember azt Gjjaban hordozta s a kévét tenyeréhez forditotta, lathatatlanna tette
az embert, akarhol jart is, de soha senki nem lathatta. O mely sok ember hiteti ezt
el 6nnén magaval, hogy 6 lathatatlan, amidén vagy egy, vagy mds gonoszsagban
ejti magat, azt gondolja, hogy senki sem latja Gtet, mivel a kapuk bé vannak zarva,
az ajtok be vannak csukva, a tabldk be vannak téve, a gyertya és a vilagossag el
vagyon oltva, azt gondolja, mondam, hogy senki sem tudja, senki sem hallja, senki
sem latja, egy széval: lathatatlanoknak tartjak magokat. » O nyomorult, titokban
gonoszsagot tevé blinds ember! Varokozzal csak egy keveset, ugy torténik dol-
god, mint egy ifjunak Braziliaban.

Egy eur6pai ember lakvan Peruvania Orszagban, azhol még akkoron az irds
felol semmi hirt nem hallottak volt, s nem is tudtak, mik légyen az iras. A tobbi
kozott kiilde egy braziliai ifjat a maga féle orszagbeli, tgymint eurépai emberhez
egy kosar friss fugével, és egy irast mellette, melyben 6l volt jegyezve szama a
figének. Az ifju folnyitja a kosart és megeszik ennihdnyat a fugékben, és a tObbit
odaviszi, ahova parancsoltatott. Megolvasvan az uri ember a levelet, veszi észre,
hogy hia vagyon a fligének, szemére veti az ifjunak, hogy megevett volna benne, s
6 pedig erésen tagadja vala; kinek mondja az ur: [148] Ime, dgymond, meg van
irva, mennyi volt, azért ne tagadd el. Amid6n az ifju ezt hallja, csudalkozik rajta,
miként lehet az, hogy néma lévén a papiros, mégis meg tudja mondani a flige
szamat, de ugyan egyataljaban csak tagadja. Nyolcad nap mdulva ismét hasonlé-
képpen kedveskedik azon £f6 ember jéakaréjanak fiigékkel, s hasonléképpen meg-
irja szamat és ugyanazon inastul elkiildi. Gondolkodik az ifjd magaban, s azt
mondja: Elarultal te papiros a minap, de bizony én is majd elduglak; veszi a leve-
let, teszi egy kire, s maga hegyibe il, elvalik mar, hogyha meglatod-e, hogy eszem,
vagy sem, csak frissen hamar megevé csaknem felit a fliigének s a tobbit elvitte.
De szintén agy jart, mint elsé dtjaban. Akkor mar nem hasznalt tagadasa, hanem
jo forman megbotoztatott. Ezt a tOrténetet irja Ludovicus Richeomus. « Exzt
mondom én is a blinds ember feldl, hogy valaha igy leszen dolga. Quo vadis?
Hova mégy? A folséges mindenhaté Isten mindnyajunknak adott egy-egy kosar
figét, s amellett irast is. A figék nem egyebek, hanem Istennek adomanyi és
talentomi, dgymint egészség, gazdagsag, okossag, elme, szerencsés allapot, szép-
ség, testbeli erd s a tobbi. Ezek a fugék, avagy adomanyok mind szamban vannak
6nala amaz mondas szerént: Vestri capilli omnes numerati sunt. Matth. 10. A ti

fejetek hajszalai mind megszamlaltattak, az iras pedig mindnyajunknak az & lelke

114



Hiisvét utani 4. vasarnapra

ismireti. Mert midén mar mi egyszer az igaz itil6 biré eleibe meniink, az fogja
megolvasnyi az irast: Liber scriptus praeferetur, in quo totum continetur, az frott
konyvek el6hozattanak, kikben mindenek meg vannak irva. « Akkor, akkor
mondjik: Redde rationem, adj szamot, hova tetted a fiigét! Mire koltétted az Isten
adomanyat? Tagadd ambar, valamint akarod, de a mindeneket lat6, mindeneket
tud6 bird szemed eleibe terjeszti minden titokban lett blneidet, gonoszsagidat, s
minden nyilvan s titkos fogyatkozasidat tudja. O mely sokakat megrettent és ieszt
akkor ez a levél, senkinek szdjat bé nem engedi dugni! Jaj annak itt, akit a jészagos
cselekedetek nem mentegetnek! Mert a biré azt fogja mondani ezek felol a kin-
z6knak: Quousque reddat universum debitum. Matth. 18. c. Méglen minden
adossagot meg nem fizet, mindaddig kinozzatok.

Azt kérdem mar tiled, szegény szarandok, nyomorult uton jard: Quo vadis?
Etc. Rlesponsum]|. Ami a testet illeti, haza mégy, a cinteremben, a s6tét sirban, a
téldnek gyomraban, és ottan egészlen folddé 1észesz. « Quo vadis? Hova mégy a
lélekre nézve? Ad eum qui misit illam, ahhoz, aki kiild6tte Otet, aki Gtet
teremptette, tudniillik: a mindeneket tudé s mindeneket laté biréhoz. < No te-
hat, Krisztusban szeretett hallgatéim, most szorgalmatoskodjunk mindnyajan,
még idSnk vagyon a jécselekedetre és modunk s alkalmatossagunk adatik erre az
hosszt utra késziilni, a birét joszagos cselkedetekkel megengesztelni s hozzank
valé kegyességre hajtani, kivaltképpen az [148v] irgalmassiagnak cselekedetivel, a
gonoszsagnak megutalasaval s jonak kovetésével, hogy akkor, amidén mi ahhoz
menendiink, aki a vilagra kildott benniinket, nem dgy taldljuk, mint rettenetes
itél6 bironkat, hanem mint szerelmes, kegyes, irgalmas és engedelmes édesatyan-
kot, aki mindnyajunkat, mint szerelmes édes gyermekeit az 6rokkévalé 6rémében

és boldogsagaban bévezessen. Amen.
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XI.
[POSGAI Adalbert]

. .. 0
Concio pro Dominica quarta post Pascha

Propter te Domine
[P. Adalbertus O. S. B. ad S. Martinum <...>

Sabariensis nativitate.]

Cum venerit ille arguet mundum de peccato.

Mikor & el-jévend, meg-feddi a vilagot a bilnril. Joan. 16.

1 Gyakorta torténik, hogy valamely jambor Ur hiv szolgijatél, j6-gondviselé
atya szerelmes fiaitol, igaz férfia kedves feleségit6l messze foldre akarvan indulni,
eszébe veszi, hogy azzal megszomorétja szivoket, azonkézt azon vagyon, hogy
megvigasztalja 6ket, vagy azzal, hogy nem késik, hanem mennél hamarébb megjd,
vagy hogy mas 6 és joakard embernek gondviselésében hagyja Gket, vagy, hogy
az 6 hasznokra mégyen el. Mindezeket megcselekedte az emberi nemzetnek meg-
valtéja, a Krisztus Jézus, ki az apostoloknak valéban urok, atyjok és fejik volt,
mert az elmult vasarnapi evangéliomban azzal vigasztalta 6ket, hogy modicum et
non videbitis me, et iterum modicum et videbitis me, egy kevéssé hogy nem lat-
jak, és ismég egy kevéssé latjak Otet: a mai evangéliomban pedig: hogyha
elmégyen, hozzajuk kildi a Vigasztal6t, ki Shelyette gondjokat viseli, és hogy
hasznal nekik, ha elmégyen, mert tgy j6 el a Vigasztald, ki sok hasznot
cselekeszik, és a tobbi kéz6tt, hogy megtanétja miden igazsagra, mely valoba nagy
haszon. De ne vélje senki, hogy a Szentlélek csak vigasztalja és tanétja az embere-
ket, melyet az emberek kiinnyen bévennénk, mert nincsen semmi nehézség ben-
ne. Mast is mond Urunk fel6le, melyet nem igen kedvel e vilag, tudniillik hogy
arguet mundum de peccato, megfeddi a vilagot a blnril, és az igazsagrdl és az
itiletr6l. Melybdl nyilvan kitetszik, hogy a Szentlélek Isten Krisztus Urunknak

tisztit magara vallalta, mivelhogy Urunk is azok dolgokrul fedette meg a vilagot,

o Budapesti Egyetemi Kényvtar, Ms. A 163. ff. 149-152v. — Felhasznalt forras: Pdgmdny, II, 157—
178: Piink6sd utdn harmadik vasarnap, Prédikacio, A binnek ritsdgdrnl és veszedelmérii.

1 [A beszéd elsé bekezdése nem Pazmany Péter Piink6sd utani harmadik vasirnapi prédikdciojabol
meritett. Témdjaban hasonlit csak Pdzmany modicum-prédikaciéjahoz.] (Pagm., I, 791).
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tudniillik a hitetlenségnek binérél, midén azt mondotta: [Joann. 8. 24] Ha nem
hiszitek, hogy én vagyok, meghaltok a ti blinétékben. Az igazsagrol midén azt
mondotta: [Matth. 6. 1] Ojjatok magatokat, hogy [149v] igazsagtokat ne cselekedjé-
tek az emberek el6tt, hogy lattossatok, mert egyébképpen jutalmatok nem 1észen
a ti Atyatoknal. Es: [Matth. 5. 20] Ha feljebb nem bévelkedik a ti igazsagtok az iras-
tudokénal és farizeusoknal, be nem mentek mennyeknek orszagaban. Az ftiletrél
pedig, midén azt mondotta: [Matth. 7. 1.] Nolite iudicare, ut non iudicemini. Ne
itiljetek, hogy ne itiltessetek. Es: [Joan. 7. v. 24] Nolite iudicare secundum faciem,
sed iustum iudicium iudicate, Ne itiljetek szin szerént, hanem igaz itiletet itiljetek.
Ezekbil sok tidvisséges tanusigokat vethetnénk, mert megmutathatndk az igaz-
sag mivoltat és bocstiletes hasznat: azutdin minémi cselekedetekre kételez az igaz-
sag kozonségesen mindeneket, de kivaltképpen az itilé birokat. De ezeket mas-
szorra hagyvan, a jelen vald fél 6raban szoélok csak a banrdl, révideden megmu-
tatvan, miném lelki kirokban hozza embert. Mindeneknek sziikséges és tidvos-
séges, amit mondok. Azért méltd, hogy mindnyijan figyelmetesek legyetek az
hallgatasban.

kozill dicsekednik, hogy dndlok vagyon fészke és lakdsa a bolesessignek, minden jeles tudoma-
nyokkal egyetemben: mosolyodyan, aki jelen volt, az egyiptomi pap, azt mondotta: V'os Graeci,
semper pueri estis; senex: inter vos, nemo, ti gorogik, mindenkor gyermekek vadtok; senki *
nines vén kigottetek. Okdt add: mert, noha (rigymond) a jo erkilesokriil ékesen beszélletek, de
mint a gyermekek, meg nem bocsillitek, amit dicsértek, hanem dllbatatlan, viltozd, gyermekbez;
llendd magatok viselése torkig sz a feslettségekben.  Igazdn és méltin ezent mondja Sala-
noxia? Meddig szeretitek kisdedek a gyermekséget, és a bolondok [150] azokat
kivanjak, amik artalmasak nekik. Méltan mirélunk mondja, merf noha tudjuk mi,
mit kivan az Isten torvénye télunk, noba esges, dreg emberbez illendd tudomdnynnk va-
gyon > a joban, de életiink viselése és erkdlesiink maga rendelése merd gyermekség. A gyermek

dlorcatul és hivsdgos drnyéktul 7igy fél, hogy csak ki nem iiti a nehégség: a tiztil, viztiil, késtdl

2 Pazm. 11, 158. [Pazmany prédikicidjanak kezdete.]
3 wo., Platénak Timaeus nevd kényvében

+ uo., nincs

5 Pdzm., 11, 159: az Isten térvényében
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Semmit nem tart, sot gyonyorkidvi hozzdjuk kapdos. Aprolék ¢ dolgokat, bibokat és holmi
marconasdgokat csuddlva nég és sirva kivan, a s3ép kontist pedig mocskolja, a Tjokat semmire
bicsiili. gy vagyon a mi dllapatunk: ® azt csudiljuk, azon kapunk, amit semmire kellene
biesillendink; a (Ot megvetjik, artul féliink, rettegiink, mint legartalmasb gonosztnl, amitiil
hedban tartunk. A gazdagsdgot, tistességet, egésgséget ilgy bocsiiljiik, oy szorgalmatoson keres-
siife €5 oltalmazznk, mintha semmi egeknél jobb nem volna, a ° betegségtdl, haldltol gy rette-
giink, mintha semmi egeknél drtalmash nem volna. De jaj, ami igazan jo, tudniillik a szent
élet, arra nem vdgyddunk; a biint, melyet egyediil dltaljaban [Mar. 6. 13.] gonosznak neveg
Krisztus, tivagtatni nem igyekegiink, maga a biin forrdsa és kiitfeje minden egyéb gonosznak,
mivel enélfiil sem haldlt és betegséget, sem egyéb fogyatkozdst nem kostoltunk volna. « Arra
Jutott a mi gyermeki esztelenségiink, hogy a biint gonosgnak sem itéljiik, hanem mint vdlasztott
J0t, kedveljiik; vagy ha gonosgnak ismeérjik is, dlmosok és restek vagyunk annak tavogtatisd-
ban, kedpetlenek és késedelmesefe orvoslasaban. Hanem olyanok vagyunk mindnydjan, mint
vagy Addm, ki mikor vétkezett, nem siratta biing gonoszsdgdt, hanem maga mezételenségétiil
rettegett; vagy Kain, ki nem torodott agon, hogy Istent megbdntotta, hanem hogy megoli dtet, aki
taldlja; vagy Sanl, ki nem a3t siratta, bogy vétkegett, hanem hogy orszdgdtnl megfosztatik. Mi
is nem a biindk ritsdgatdl iszomyodunk, hanem annak vereségitiil rettegiink. « Kicsoda kiii-
liink, aki oly iszonyodva retteg a bintiil, mint a betegségtiil é5 halaltul? Kicsoda koézilink,
[150v] aki sigy serénykedik és nyughatatlan gondolkodisival dlmat szakasztia a biindk tavoz-
tatdsdban, mint a gazdagsag és tisztesség vadaszasaban? Kicsoda koziliink, ks gy
megijed és elhil félelmében, mikor bilnbe esiky mint megrémiil, ha kincsét ellopjak, bzt fel-
Qydijtjdk, birét-nevét meggyaldzzak? Bezgzeg exek tavogtatdsa felébreszt dlmunkbil, és minden
faradsdagra, Roltségre serke[n|get, de a biindk tavogtatdsaért vagy lemosdsdért kicsoda vallal
ennyi faradsagot? Semper pueri sumus, inter nos nullus, gyermekek vagyunk a jonak és gonosz-
nak itiletiben. Azért méltan cum venerit ille arguet mundum de peccato, mikor
eliovend, megfeddi a viligot a banril. Nem is ok nélkil, mert & maga
panaszolkodva mondja Izaids dltal [Isa. 1. 2] Filios enutrivi et exaltavi, ipsi autem
spreverunt me, fiakat neveltem és félmagasztaltam, 6k pedig megutaltak engem.
De mit vet utana? Vae genti peccatrici, populo gravi iniquitate, semini nequam

filiis sceleratis. Jaj a vétkes nemzetségnek, a hamissaggal terhes népnek, jaj a bi-

6 u0., alakokat

7 uo., hasznos

8 wo., Contemnenda ... monilia; azt (3 sot)
9 uo., karvallastul
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nds fiaknak. Bizonyara jaj azoknak, mivel igazsag szava az: Qui facit peccatum,
servus est peccati, 10 megfosgtia az embert ag Isten 1 fidnak, a Krisztus Jézusnak drdga-

litos szabadsgdtul és s3olgivd, sot rabba tészi. « 2 Innen vagyon, hogy > az Iris eladatott

in Epist ad Rom.] Unusquisque peccando, animam suam diabolo vendst, accepta (tamquam pretio)
dnlcedine temporalis voluptatis, hogy, ha valaki vétkezik, eladja lelfét az drdignek vildgi gyo-
nydriségek édességén. Szent Isten! Hiszem, nagy gondatlansdg ez! Ha ki feleséget, gyermekét,
atyjat, anyjat egynéhany pénzen a kegyetlen poganyok rabsagdra adnd, mely fene és fegyetlen
oktalansignak itilndk? Mi pedig (ab vaksdg) valamennyiszer vétkeziink, annyiszor a Reres3t-
ségben Istenneke adott lelkiinket, rettenetes [151] kinnal fizetd tirannus, pokolbéli 6rdog rabsd-
gdra adjuk. Es min adjuk? Azt mondja Isten, [lsa. 52. 3.) Gratis venundati estis, ingyen ad-
Juk; mert nem bogy elegendd, de csak képes dra sem taliltatik e foldon a mi lelkiinknek és
didvdsségiinknek. Azért, sgemtelen, vak drosoknak nevegi Isten azokat, kik lelkekkel kal-
teli agzal a Sentivds, hogy [Prov. 5. 22.] Iniquitates suae capiunt impinm, et funibus peccatorum
constringitur, a gonosgsdg fogsagba ¢t embert és biindk rabszgjaval, V7 kotizi. ¥ Tudjatok,
hogy a rabot setét temlecbe s3oktik tenni, a biinosokriil azt 1 mondja Salamon [Sap. 17. v.
2.17.] 2 Vinculis tenebrarum compediti; *\ a setétség kitelével és lancaval kitigtetnek. 2> A
rab azt miveli, amit ura akar, csak ott jar, abovd bocsdtiak, a binds ember is Szent Pal
mondasa szerént /2. Tim. 2. 26.] a diabolo captivus tenetur, ad ipsins voluntatem, ordog

akaratja s3erént viseli magdt. — 23 Boldog Isten, mint sgeretif az emberek a szabadsdgot!

10 Pz, 1, 160—161: + Okos vén ... kar a blinben az, hogy (48 sor)
1 Pdzm., 11, 161: fiainak

12 9., + Igazsag szava ...obeditis. (6 sor)

13 0., ag Szent

14 0., + Venundati sub peccato

15 Pdzm., 11., 161-162: + Quis caecus ... tartanak (13 sor)
16 Pdzom., 11, 162: Igazan rabsagba esik, aki blinbe esik.

17 wo., s6t, catena lancaval

18 y0., Ha

19 yo., olvassuk

20 no., hogy

21 mo., catena tenebrarum colligati

22 y9., Ha

23 no., + Captivatus ... jot véle. (13 sor) Szent
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Mint iszonyodnak a testi rabsagtnl! De a lelki fogsagtnl, az ordog rabsdgdtul mely kevesen
rettegne! Maga e a rabsdg vildgi fogsag ntan a pokol timlocében viszen.
24 Mivé teszi a bin az embert, vilagosan, sok helyen el6nkbe adja a Szentirés.

Eszétiil és okossdgdtnl megfosgtia 23, és noba kiflsd dbrazgatiat nem vdltogtatia, de erkilesében

insania, a barag rovid bolondsdg. A tékozlo fisirdl olvassuk, [Luc. 15.17.] bogy in se reversus,
akkor tért magahoz, mikor a biinbiil kitért, mert azeldtt maga kiviil, ésg nélkiil volt. 3* A
kevélyeket Izaids [Isa. 28. 1.] részegeknek nevezi, mert esgeket megittak. Szent David és Sala-
mon i1jik, [Psal. 48. 13; Eccles. 3. 18.] hogy ember a biin dltal oktalan barmokhoz hasonlittatik.
Mert miképpen Adim a biin utin [151v] kiilsiképpen oktalan dllat béribe iltizék, gy a
biin dltal, belsoképpen oktalan dllatok erkilesiben oltoznek a gonosgok. Szent Péter [2. Pet. 2.
12.] Irrationabilia pecora, esgtelen barmoknak nevezi a tudatlan kdromlokat, Krisztus Urunk
rékdnak mondja Herddest, 3 farkasnak a bamis tanitét. 36 [Marr. 7. 15.] Ugyan a Szent-
irasban ebeknek neveztetnek, akik sgitkosok és mindent ngatnak, vagy akik ¥ okadasra
visszatérnek. Disznok ag undok fertelmességek ritsagdban heverdk; kacér ménlovak, akik
nyeritnek felebardtiok feleségére; 38 oroszlin neve azg engesztelbetetlen haraginak; samdirok a
rest és tunya gorombak; viperdk a ¥ ragalmazdk; sdirkdnyok a nyilvin kegyetlenkedik; 40

mérges aspis kigyok a haragtartik.

24 yo., Masodik kar a biinben az, hogy

25 y0., embert

26 y9., Azt hiszem, ha nem t6bbsz6r, hiromszazszor nevezi a Szentirds
27 no., vagy insipiensnek

28 Pdzm., 11, 162—1063: vagy absque consilio st sine prudentia, Deuter. 32. v. 28.
29 Pdgm., 11, 163: vagy stultum

30 no., vagy insensatum, Sapien. 5. v. 4.

3 no., + vagy non ... allatnak (2 sor)

32 y9., mondottak

33 yo., furor brevis

3 mo., + Szent David ... nem volt. (2 sor)

35 mo., Lucae 13. v. 32., Sophon. 3. v. 3.

36 0., lelkek 61d6klS kegyetlenségéért

37 uo., okadasokra

38 u0., Psal. 31.v. 9., Jerem. 5. v. 8., Tobiae 6. v. 17.

39 up., titkon mardosok
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Ne csuddaljatok mar, keresgtyének, ha bolondnak és barommak nevegtetik, aki biinbe
esett, mivel a Szentirds a biint [Amos. 3. 9.] insaniam, es3telenségnek nevezi. Erre nézve a po-
gany ¥ Aristoteles azgt irja [Arist. Ethic. Lib. 3. ¢ 1.], hogy, aki vétkezik, annyi okossaggal bir,
mint aki részeg. ¥ A részeg tétova tantorog, jovenddt nem gondol, s3édeleg feje, eldtte vald vesze-
delmeét nem ldtja; 7igy aki vétkezik, a pokol veszedelmét nem litja, biinei ritsdgat meg nem
gondolja. Ha ldtnad, hogy egy tisztes, megdszilt dreg ember minden joszagdt és nrasdgdt egy
eseresgnye sgemen, egy golydbison, * és tiritt divegdarabon eladnd: vajon eszesnek itéinéd-e?
Bolond volndl, ha azt bolondnak nem ismernéd. Egt és ennél nagyobbat cselekszik, valaki
lelkét és iidvisségét drdignek adja akdrmi rossg vildgi gyonyoriségért. Ha egy értékes ember
diszndk dldban menne, agokkal egy vilibil ennék, egy seppedéke ritsdgban heverddnék, vajon
nem esze-fordultnak mondandd-e? Ilyen minden tékozlo fid. Ha valaki urinak és koronds
kirdlyinak egyet/len] egy szerelmes fidt megpokdosné, megoiné, és mindazdltal, nembogy elfutna,
de félelem nélkiil, nagy bdtorsdggal sétilna a kirdly szeme eltt: vajon nem azt itélnéd-e, hogy
ennek nincs esge, mivel nem érti maga vesgedelmér? Ezeket és egekné] nagyobbakat cselekeszik
[152] minden biinds ember: mert a Szent Pal monddsa sgerént [Heb. 6. 6.], ag éld Isten fidt, a
Krisgtus Jézust dijobban megfesiti, megesifolja, st megtagadja és sgent vérét megmocskolja:
mindazdltal oly batran és félelem nélkiil forog ag Isten szeme elott, mintha semmi haragot nem
érdemlene. — %5 Méltan mondja tehat a mai szent Evangéliom, Arguet mundum de
peccato, megteddi a vilagot a blnril. Tovabba a bin Istentiil elszakaszt. Az igazak
lelkében 1igy lakik Isten, mint kirdly orsgdgdban, mint kormdnyos bajdjaban, mint a nap a
vildgban, mint mester iskoldgjaban. Aért vildgositia mennyei fényességekkel, igazgatia, oktatia
didvdsséges bolesességekere, oltalmazza, mint 1iz-bastya miden %6 veszedelemtil. De mibent
bitnével Istentiil elszakad valaki, olyan, mint ag orszdg kirdly nélkiil, a bhajo kormdanyos nél-
kiil, a vildg nap nélkiil, az, iskola mester nélkiil. 47 _Azért mondja Isten [Oseae 9. 12.] 48 1V ae

#llis, cumr recessero ab eis, jaj annak, akitiil Isten eltavozik.

40 n0., aspisok

4 0., 6szvérek a horcsokosok. Tobiae 6. v. 17., Psal, 31. v. 9.

42 y0., bolcs

43 mo., Vinum iniquitatis bibunt

* no., egy

4 Pdzm., 11, 164-166: + Oktalansag ... ... forrasa az, hogy (T6bb, mint két lap)
46 Pdzm., 11, 166: veszedelmektil

41 Pdzm., I1, 166: a varas kerités nélkil.

4 n0., + Amely Lélek ... kikoltozik. (14 sor)
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A Szentirds nemesak agt mondja, hogy aki vétkezik, Istent % megntilja, megvets, semmi-
nek tartja, semmire bicsiili, 3 megsgomorifia, > meghdboritja, 3 Reserdségre inditja: hanem
azt is, hogy nem lakik a binis testben: elszakasztja Istent télink a bin. o 53 O iszonya-
sagl O természettel tusakodé kegyetlenség! Magunk lelkének halalos ellenségi, sét
gyilkosi vagyunk, valamikor vétkezlink. Nagy esztelenség semmiért Istentiil meg-
valni. Szidalmazzuk Jiddst, hogy harmine garasért eladta Krisztust; pokjiik és rdagalmazzuk
a gsidokat, hogy az egyiptomi foghagymdért a mennyei manndt, ama gyilkos Barrabasért Krisg-
tust hatravetették; gyalizza Szent Pal és fertelmesnek nevezi Ezsant, [Heb. 12. 16.] hogy egy
kevés hitvan lencse ételért eladd miéltdsdgat és ag elsdsziilott dldomdsdt. De, mindezeknél
szemtelenb a mi dolgunk, mert, valamikor vétkegiink, az 6 Istent semmiért hdtra vetiik,
agaz, 0tet teljességgel semmire bocsiiljiik, semminek tartink. Et sajndlja Isten, ilyen s3okkal:
[Malach. 1. 6.] Filius honorat patrem et servus Dominum suum, a fii tiszteli atyjdt, a
sz0lga urdt: azért, ha én atydtok vagyok, hol ag én tisgtességem? Ha uratok vagyok, hol ag én
[elelmen?

4 Ldssuk immar, mely nyilpan ismérteti Isten a bilnnek gonossdgdt a keserves ostorogd-
sok silyossdgdval. >> Nem akarom itt sokkal terhelni a keresztyéneket. Mihent
vétkezék, Lucifer kovetbivel egylitt mindjdrt, késedelem és irgalmas|152v]sdg nélkiil,
szabadulds reménsége nélkiil 56 pokolra veté kevélységéért, és amint Szent Péter drja [2. Pet. 2. 4.]
ag angyalokban sem sgenvedé a biint, hanem pokol kitelével levonatd a karhozat kinjaira. >
Agzért, egy vétekkel a csuddlatos s3ép angyalok utdlatos Grdigikké lének, sot, amint Eékiel
5201, semmivé lnek és semmik lésznek orikkeé. Oly iszonyi kinokkal biintetddnek pedig, hogy,
noba az ordggok erdvel és minden batalommal megeldzik az embert, de mégis, Szent Péter
mondasa szerént /2. Per. 2. 11.] 58 e/ nem viselhetike a rettenetes itiletet, hanem iszonyi harag-
gal és dithos orditissal nyegnek alatta; mert sziintelen sgemek eldtt viselvén, honnan estek és

mire jutottak; latvan, hogy nincs reménség a kegyelemben, hanem orikké elvesztek: rettenetes

49 Pazm., I1, 167: contemnit, spernit

50 u0., contristat, Ephes. 4. v. 30.

51 y0., exacerbat, Psal. 77. v. 40.

52 y9., ad amaritudinem concitat, Oseae 14. v. 1.

53 Pazm., 11, 167-168: + Az is Isten szava ... megvetjiik Istent (62 sor)
54 Pdgm., 11, 169—170: + Ama szép ... nem irt6zni. De (43 sor)

55 Pazm., 11, 170: + Els6 vétek ... vétket lata (14 sor)

%6 0., Detracta est ad infernum, in profundum laci, superbia

57 wo., Vinculis ... farka utin vona (4 sor)

58 s10., Non portant execrabile judicium
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tirhetetlenséggel dtkozzik magokat és az 65 Istent. 3 Igy akard a biinik futamatjit elsi
kezdetin mieggdtolni; ismertetni akard, mely gyiilolséges deldtte és mennyi ostorozdsra érdemes
csak egy felfuvalkodott vagyddis is. Azért kegyelem nélkiil, 6rik és orvossdgtalan kdrhozatra
veté az angyalokat. 0 Ab, mennyiszer érdemlettiik mi is et a csapdst? Ha egy vétekért gy
fizetnének nékiink, mennyiszer kellene pokolra jutnunk? Aldott ligy, szent Isten, hogy kegyel-
mesen cselekeszel veliink és szent Fiad érdeméért virod és segited gyarldsagunkat. — Mi pedig,
keresgtyének, gyakorta meggondoljuk, amit Szent Péter frva hagyott: [2. Pet. 2. v. 3.4.] hogy, ha
Isten ag angyalok vétkét el nem sgenvedte, 0 a 1bb bilndsok veszedelme sem szunnyad, ntinok
Jir, és ha meg nem térnek, megrontja dket. « 2 mé atyamfiai, meghallitok, minémi karok-
ba S jutunk, mikor binbe esiink. % Jer, szallunk magunkba 6> mar és életiink esztendeit
egyenkeént, 0 Jelki keserdiséggel forgassuk eld emlékezetiinkben, ©7 boruljunk foldre a tékozls
Sirival, 98 verjiik mellyiinket a publicanussal és kidltsunk a nagyirgalmi Istenbez: © Felséges
Abyaisten, tekénts a te Krisztusod orcdjdra, és mivel dbenne az én dlnaksdgimat keservesen
ostorogtad, elégedék meg exzel haragod, és igéreted szerént a Krisztus vérének tengerében merit-
sed minden biineimet, " hogy midén eljévend a Szentlélek, azokrul meg ne fedjen.

59 Pazm., 11, 170-171: + A vilagi ... térvénye. (16 sor)

60 Pdgm., I, 171: +egy vétekért ... 6rdégoktil. (2 sor)

61 9., Perditio eorum non dormitat

02 Pazm., 11, 171-173: + Masodik vétek ... veszedelméril. Thon (2 és negyed lap)
3 uo., és okossaggal, st természettel ellenkezs galyibakba

4 n0., megtanultatok ... gonoszsagot (2 sor)

65 y0., immar

06 Pdgm., I, 174: + Recogitemus ...emlékezetiinkben (2 sor)
7 no., + nézzik ... Azért, jer (22 sor)

8 0., jer

9 Pdgm., II, 174-175: + Uram ... feltdimasztod (20 sor)

0 Pazom., 11, 175: Amen.
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XII.

.l.
AMD.G.V.H.etS.P. B. H.

In Festo Pentecostes”

Paraclitus autem Spiritus Sanctus, quem mittet Pater in nomine meo, docebit
omnia.

A vigasztalé Szentlélek pedig, kit az Atya az én nevemben kiild, az titeket megta-
nit mindenekre. Joan. 14.

féta, 4. Reg. 2.] kedves tanitvanydnak, Elizéusnak hagya kettds lolkét, azaz két draga lelki
ajdndékdt, mellyel Lstentiil bovségesen ékesittetik vala: tndniillik a titkos dolgok isméretit és a
csudatételek hatalmat, mellyel nemcsak tanitdisdt erdsitette, hanem az engedetleneket meg is
biintette. Ha egy proféta et cselekedte tanitvinydval, inkdbb illet, hogy a profétik ura, a Krisz-
tus Jézus, test sgerént mennybe menvén, Szentlelfeével ajandékoznd tanitvanyit, és bételjesitené
nemcsak a profétik dltal nyijtott sok régi fogaddsit, melyek a Szentlélek jovetelériil vildgosan
lrattanak, hanem a mdii sgent evangéliomnak folydsdt is, melyben oly vigasztal Szentlelket
1gér, ki minden igazsdgra tanitson és sokkal Redvesh békességet adjon, hogysem a vildg sgokott
adni fiainak. Annak okdért, amint Szent Lukdes megitja, [Ad. 2.] ag, dldott Piinkdsd napjdan
nagy uigds és erds szélfiivds koot tiizes nyelvek jelenésével vdlasztott tanitvanyira szdllita
Krisztus az 0 kétféle lelkét, mellyel ag apostolok magokban szentek, egyebeknek hasznosok
lennének. Nem elégedék azzal a felséges Isten, hogy ag Atya megmutatnd mindenbatd erejét és
bilesességét a teremtésben, hogy a Fidl emberi testbe oltizvén biineinkért eleget tenne és tudatlan
Qarldsdgunkat példajival gyamolitand s vezetné, hanem, amint az elsd teremtésben az Uristen
red fuvallvan, [Gen. 2.] testi életre elevenité a sdrt, sigy Piinkdsd napjdn, erds fuvalldsnak zigd-
sival a Szentlelket kiildé, hogy minket lelki életre elevenyitene. Ugy cselekedék az Atya min-
denhatd Utisten miveliink, mint a3 édesanya kedves gyermekével, ki, ha egyik emlijét megveti
és eltaszigdlja, meg nem veti, el nem > utdlja gyermekét, hanen egy ideig elrdjti emldit, de kevés

vdrtotva a masikkal taplilja. Az Atyaisten ag J szent Fidnak tejével, drdga szép tanitisdaval

DBl.ldapesti Egyetemi Kényvtar, Ms. A 163. ff. 159—162v. — Felhasznalt forras: Pazmdny, 11, 77-90:
Punk6sd napjan, Prédikacio, Mely driga ajandékokkal ékesittetik, akinek Szentlélek adatik.

1 Pazom., 11, 77: A nagy Istennek hiv szolgija, Illyés proféta, mikor. ..

2 no., veti el, sem el nem utélja
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akard ag embereket tapldlni, nevelni irik életre, de 0k, mint balgatag fiak, megveték, sit
szaggatik, keresgtre fesziték az Isten Fidt, és exzel méltokkd tévék magokat orok vesgedelem-
re. Mindaziltal a kegyes Isten megszdna minket, és noba elrijté egyik emlgjét, mikor Aldozd
kiildvén, kinek jelenlétével élnénk, fényességével vildgositatnank, szeretetivel gerjedeznént.
Ugyanis micsoda hasgna és gyiimilese volna a vildgnak abbdl, hogy Krisztus sziiletett és megfe-
sgittetett, ha az apostolok a Sentlélek vegérlése dltal ext el nem hitetnék az emberekkel? 1 agy
bar [159v] elhitetnék is, micsoda jot vdarbatnink ezekbiil, ha a Szentlélek fel nem gerjesztené
isteni szeretetre siviinket, nem erdsitené malasgyiaval gyarldsagunkat? Mit baszndl a draga
orvossdg, ha et magihog nem vészi, de csak a polcon néi a beteg ember? A Krisgtus érdeme
biségesen elég iidvosségiinkre, de didvosségiinket nem szerzi Riilonben, hanem ha agt a Szentlé-
lek vétele és ag; isteni parancsolatok engedelmessége dltal magunkhoz kapesoljuk. Jerikd kifalai
[Josn. 6.] le nem diiltek a papi trombitik ongése nélkiil, a hitetlenségnek és gonosgsagnak. erds
bastydi sem romolbatnak el, hanem mikor ag Isten trombitdi, a Sentlélek 34igd fuvalldsdval
bétiltetvén hangoskodni kezdettek ¢ vildgon. Ennek a Sentlélek jovetelének innepét szenteli a
mdi napon a Rerestyénség, ennek igéretit foglalja magdaban ag elolvasott evangéliom, ennek
erejét és joveteléinek modjat adja elinkbe a mai szent epistola. Azért én is 3 e jelen valo drd-
ban * szolok els6ében a Szentlélek ajandékirul. Masodszor megmagyarazom, mi-
csoda késziilettel kell a Szentlelket varnunk. Legyetek azonban figyelmetesek a
hallgatasban.

Paraclitus autem Spiritus Sanctus, quem mittet Pater in nomine meo, docebit

omnia.

A vigasztalé Szentlélek pedig, kit baz Atya az én nevemben kiild, az titeket meg-
tanit mindenekre.

Sok neveit talaljuk a Szentirasban a Szentléleknek, melyek jelentik az 6 sokféle
ajandékit és gyumolesit. Izaids, szoélvain a Messiasrul, azt mondja: [Tsai. 11]
Requiescet super eum spiritus Domini, spiritus sapientiae et intellectus, spiritus
consilii et fortitudinis, spiritus scientiae et pietatis, et replebit eum spiritus timoris
Domini.Megnyugszik, dgymond, Grajta az Ur lelke, a bélesességnek és értelemnek
lelke, a tanacsnak és erésségnek lelke, a tudomanynak és isteni tiszteletnek lelke,
és [bé]tolt 6tet az Ur félelmének lelke, melyeket szépen feltaldlunk az apostolok-

ban, minekutana a Szentlélek redjok szallott. Ami az Urnak félelmét illeti, mely a

3 Pdgm., 11, 78: ebben a révid
4 uo., csak azt ... keresésére. (5 sor)
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vilagi félelemnek ellensége, f6képpen abban all, hogy senki félelméért, se szerete-
tiért az Istent meg ne bantsuk. Ez valaha az apostolokban sziiken volt, mivelhogy
Péter is, kit Urunk az Anyaszentegyhaz gondvisel6jévé valasztott volt, csak egy
leanzotul valo féltében is megtagadta szerelmes urat és mesterét, kiért fogadasa
szerént is inkabb meg kellett volna halni, de a Szentlélek eljovetele utan valéba
megtartotta az Urunk parancsolatjat. [Matt. 10] Nolite timere eos qui occidunt
corpus, animam autem non possunt occidere: sed potius timete eum, qui potest
animam et corpus perdere in gehennam. Ne féljetek azoktul, akik megolik a testet,
a 16lkot pedig meg nem Glhetik, hanem inkabb féljetek attul, aki a testet s a 161kot
is a gehenndba vesztheti. Midén azért a zsidok azt parancsoltak az apostoloknak,
hogy ne tanitsanak a Jézus nevében, Szent Péter nagy batorsagosan azt felelte a
tobb apostolokkal: [Act. 5.] Obedire oportet magis Deo quam hominibus. Az Is-
tennek inkdbb kell engedni, hogysem az embereknek. Es azutin, midén megosto-
roztak volna Gket, Oriillve mentek el a gyiile]160]kézet el6l, hogy méltokka lettek a
Jézus nevéért gyaldzatot szenvedni. Az Ur félelme pedig, hogy eszetekbe vegyé-
tek, nem abban all f6képpen, hogy az Istennek 6rokké valé bintetésétil félvén
eltavoztassuk a blnt: noha az sem gonosz, amint Urunknak elShozott
mondasabul kitetszik, hanem abban, hogy mint jambor fiak féljink szerelmes
Atyank ellen véteni, kitlll naponként sok jokat vésziink, és mélt, hogy minde-
nekben kedvét keressitk. Mint a j6 fiak, félnek ugyan az atyjoktul azért is, hogy
Orokségekbiil kirekeszthetik Gket, de nem az a félelemnek f6 oka, hanem hogy
tudjak az atydkot méltoknak lenni mind tiszteletre, mint engedelemre. Erril a fiai
félelemriil mondja Salamon: [Prov. 8] Az Ur félelme gyiloli a gonoszt, és akikben
ez talaltotik, kedvesek az Istennél. Mert az Stet £él6k akaratjat cselekeszi és az &
kényorgésoket meghallgatja, és megszabaditja Sket. Ezért dicséri az fras Jobot és
Simeont, és azért mondja a Bolcs: [Prov. 24] Beatus homo, qui semper est pavidus,
boldog az ember. Az isteni tiszteletnek 16lke arra vald, hogy az ember az Istennek
gyonyoriséges igajat 6 kedvvel felvegye, és 6romest hordozza. Mert amint az
isteni félelem az 6rd6g igajat elvetteti, Ugy az isteni tisztelet a Krisztus igajat felvé-
teti és arra viszi az embert, hogy az Istent mindenek felett bocstlje. Ennek [...] a
buzgd és aftatos konyorgés lehet, mellyel az Istent kivaltképpen tiszteljik, meg-
vallvan, hogy nala nélkil semmi jé6t nem cselekedhetiink, azh & segétségével pedig
mindezekre elérkezhetiink. Ugy vagyon, hogy az apostolok a Szentlélek eljévetele
el6tt is imadkoztak némelykor, és ugyan kérték is Urunkat: [Luc. 11.] Domine, doce
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nos orare, hogy imadkozni tanitsa Sket, de ahol legsziikségesb lett volna, és ahol
ugyan intette is Urunk az imadsagra, elaludtak. De midén Urunk mennybemene-
tele utan a Szentlelket vartak: [Act. 1] Omnes erant perseverantes unanimiter in
oratione. Mindnyajan allhatatosok voltak egyenl$ akarattal az imadsagban. Mine-
kutana pedig eljott a Szentlélek, ez a jeles ajandék is nevelkedett, tgy, hogy nem-
csak titkon és hazbo rekeszkedvén imadkoztak, hanem az templomban is, és Pé-
ter Janossal felmentek a templomba az imadsagnak kilencedik 6rajara. Bzt kérte
ugyanis az Isten, mondvan: [Zach. 12] Effundam super domum David, et super
habitatores Jerusalem spiritum gratiae et precum. Kiéntém a David hazara és a
Jeruzsalem lakéira a malasztnak és a konyorgésnek lelkét.

A tudomanynak I6lke nem a vilagi tudomanyra vald, hanem az isteni dolgok-
nak tanitasara, mely az szentek tudomanya, vagy az idvOsség tudomanya, mely fel
nem fuvalkodtatja az embert, mint a vilagi tudomany, hanem a szentségre és td-
vOsségre oktatja. Az apostolok a Szentlélek jovetele elStt alég tudtak csak egy
nyelven is batorsagosan szélani: eljovetele utin pedig [Act. 2] Coeperant loqui
veriis linguis, prout Spiritus sanctus dabat eloqui illis. Kilénb-kilonbféle nyelve-
ken kezdettek szélani, azmint a Szentlélek adta nekik, azaz vagy 6k tudtak szélani,
vagy azmint némelyek magyarazzak, a magok nyelvén szélottak, de a hallgatok
ugy értették, mintha az 6 nyelveken szélottak volna. Akarmint lett légyen, sziiksé-
ges ajandék volt ez az evangeliom prédikalasara, hogy a sokféle nyelveken vald
nemzetségeket az apostolok egy Anyaszentegyhazba gydjtenék, mint valmi erds
varba, azmint Szent Agoston {rja. [Serm. 187 de temp] Fz a tuidomanynak lelke,
hogy mennyei [160v] lett légyen abbul kitetszik, hogy [Act. 2] magnalia Dei, az
Istennek nagy dolgairdl szdlottak, nem arrul, hogy kenyeret nem vottek magokkal,
sem az elsé székeken vald ilésril, sem arrul, ki legyen legnagyobb kézottok, ha-
nem az Gdvésségriil, melyet Krisztus szerzett halalaval és feltimadasaval. Es noha
tiltottak a papi fejedelmek, mindazaltal nagy batorsaggaé eljartak dolgokban és azt
felelték: [Act. 5] Obedire oprtet Deo magis, quam hominibus. Az Istennek inkabb
kell engedni, hogysem az embereknek. A tudomanyt nem azért vettiik, hogy
elrojtsitk, hanem hogy mindentitt hirdessiik. Az erésség is a Szentlélek eljGvetele
el6tt igen gyarld volt az apostolokban, kik mindnyajon elfutottak Urunk mell6l
szenvedésekor, azutan ajtd bézarva lappangottak a zsidoktul valé félelemért, de
mihelyen a mai napra a Szentlelket elvotték, a hazbul kijévén mindeneknek meg-

mutattadk magokat, a Krisztust nyilvan hirdették és ellenségit megszégyenitették;
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és ugy megerésodtek, hogy nemcsak a vereséget és gyalazatot szenvedték 6rém-
mel, de a halalra is a Krisztusért batran mentek, kiknek példajokat szamtalan mar-
tirok kovették, nemcsak erés férfiak, hanem gyongy sziizek is.

A tanacsnak lelke megtartéztatja az embert a hirtelenkedéstil és azt csele-
keszi, hogy ember dolgait j6l megfontolja. A Szentlélek eljévetele elStt talalunk az
apostolokban ezaran némely fogyatkozasokat, mint midén Urunknak Péter azt
mondotta: [Matt. 16.] Absit a te Domine, non erit tibi hoc. Tavul légyen tiled,
Uram, nem lészen ez néked, melyértkeményen felelt Urunk néki, mondvan: Vade
post me Satana, scandalum es mihi, quia non sapis ea, quae Dei sunt, sed ea, quae
hominum. Menj hétra satan, botrankozasomra vagy nékem, mert nem érted azo-
kat, melyek az Istené, hanem azokat, melyek az embereké. Ilyen volt Péternek
mas mondasa is és a Zebedeus fiainak kivansaga. De a Szentlélek eljovetele utan
mindenekriil megért itélettel tanacskoztak, azmint az Apostoli csekedetekriil irt
koényvben egynehany példakbul vilagosan kitetszik. Az értelem l6lke arra vald,
hogy az ember a hitbéli titkos dolgokat megértse, melyben a Szentlélek elj6vetele
el6tt volt valami fogyatkozas az apostolokban, és azért nemcsak egyszer
mondottak Urunknak: [Matt. 13.] Edissere nobis parabolam, magyarizd meg né-
kiink e példabeszédet, kiknek azt felelte: [Matt. 15] Adhuc et vos sine intellectu
estis? Még ti is értelen nélkiil vadtok-e? Masutt pedig azt mondotta: [Joan. 16.]
Adhuc multa habeo vobis dicere, sed non potestis portare modo. Cum autem
venerit ille Spiritus veritatis, docebit vos omnem veritatem. Még sokat kollene,
ugymond, néktek mondanom, de most el nem viselhetitek, mikor pedig eljévend
amaz igazsagnak lelke, megtanit titeket minden igazsagra. De a Szentlélek eljéve-
tele utan az egész vilagnak tanitéiva lettek, és az Istennek hatalmas és titkos
dolgairul nagy értelmesen irtak, azmint Szent Janos {rasibul kitetszik. A bélcses-
ségnek lelkét abban mutattak meg az apostolok, hogy a vilag bélcsességét megve-
tették, mivelhogy [Rom. 8.] Sapientia carnis inimica est Deo, legi enim Dei non est
subiecta, a testnek bolcsessége ellensége az Istennek, mert az Isten térvényének
nem enged. Azokaért amit a vilag agyon bécstl, megvetették: a gazdagsagot, mél-
tosagot, testi gyOnyOriséget; amit pedig a vildg megvet, nagyra bocstllotték: a
munkdt, habortsagot, gyalazatot. Az Anyaszentegyhaz, meggondolvin e nagy
ajandékot, méltan Orvendez, és a szentmisének aldozatja[161]ban azt mondja:
Quapropter profusis gaudiis totus in orbe terrarum mundus exultat, sed et

supernae virtutes, atque angelicae potestates hymnum concinunt. A féldkereksé-
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gén vald egész vilag nagy 6rommel vigad, de a fels6 erésségek is és az angyali
hatalmassagok dicsiretet énekelnek az Istennek jévoltaért.

Ezeket a Szentlélek ajandékit példaztak azok a dolgok, amelyek képében jott
ma az apostolokra, tudniillik a sebes szél, a tliz és az elosztatott nyelvek. Ami a
szelet illeti, latjuk némelykor a hé ugy béesi az utakat, hogy senki batorsagosan
nem jarhat; de ha valami sebes szél tdimad, a havat elfijja és az utakat kimutatja; a
tiizeket ugy bétakarjak néha a hamuban, hogy se melegségét nem érzed, se vild-
gossagat nem latod, de a sebes szél a hamvat elfdjja és a tiizet kinyilatkoztatja.
Hasonléképpen a testi kivansag az okossigot néha ugy ellepi, hogy az ember
eszébe sem veszi, mit kellessék cselekedni; de a tudomanynak, tanacsnak, érte-
lemnek és bolcsességnek lelke az embert minden igazsagra megtanitja és a tudat-
lansag kodét elkergeti. A szél nagysokszor nagy dolgokat megindit. Hasonlokép-
pen a Szentlélek az embernek rest akaratjat lathatatlan, de hatalmas erével igen
meginditja, amint Urunk szépen jelentette Szent Janos altal, mondvan: [Joan. 3]
Spiritus ubi vult spirat, et vocem eius audis, sed nescis unde veniat aut quo vadat,
sic est omnis qui natus est ex spiritu. A sz€l ahol akarja, ott f0j, és a szavat hallod,
de nem tudod, honnét i6jién, avagy hova menjen. Igy vagyon minden, aki a
lélektiil sziiletett. Mintha azt mondotta volna: Noha a szelet nem latjuk, de erejét
esziinkbe vehetjik, midén a nagy temérdek fakat ide s tova hajtogatja, és néha
gyOkerestil folforgatja; és abbul erejét megértjitk. Azonképpen aki a Szentlélektiil
sziletik, érzi, hogy szive megvaltozik, a mennyei dolgokra felgerjed, a foldieket
megutalja, noha a Szentlelket nem latja. Melyriill naponként jeles példakat latunk a
felséges jobb kezének megvaltoztatasabul.

Ami a tlzet illeti, annak képében jott a Szentlélek, mert azmint Nazianzi
Szent Gergely irja, az ras az Istent tliznek nevezi, és [Exod. 3] miképpen hogy az
Atyaisten Mojzesnek tiizes csipkebokorba jelent meg, a Fiu pecig azt mondotta:
[Luc. 12] Ignem veni mittere in terram, hogy tlizet jott bocsatani a foldre, illett a
Szentléleknek is tlizben megjelenni. Gyakorta tliz altal mutatta meg az Isten, hogy
némely hiv szolgainak aldozatjokat kedvellette, tgymint Abrahamnak, Aronnak,
Gedeonnak, Davidnak, Salomonnak, Illyésnek, Nehemiasnak. Azonképpen,
minthogy a mi f&papunk aldozott miérettiink a keresztfan, az Atyaisten, akarvan
jelenteni, hogy kedvesen vette az aldozatot, tiizet bocsatott ala. 1zaids ajaka tlzzel
tisztétatott meg a prédikalasra. Jeremias csontja kézé tiz bocsatatott és az tanitot-

ta meg Gtet. Azonképpen az apostolok tliz altal gerjedtencek fel a prédikalasra és
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tudosokka lettek. A viz természete szerént nehéz és alafoly, de ha a tdztiil megme-
legszik, természetirill elfeledkezvén felforr és a fazék hatarabul kifoly. Az aposto-
lok is mihelyen a szent tlizet vették, felgerjedvén, a rejtekhelybil és szoros
haz[161v]bul kititéttek, mindentitt prédikallottak és az Istent dicsérték, beszélvén
az 6 nagy dolgait. Végezetre, ami a nyelveket illeti, azért jott a Szentlélek tiizes
nyelvekben az apostolokra, hogy megmutatna, mivégre jott e vilagra, tudniillik,
hogy a szeretetet a mi sziviinkben 6ntené. Mert nincs az embernek alkalmatosb
tagja ennél a szeretetnek és baratsagnak megszerzésére, mivelhogy az ékesen és
édesen vald szélas igen béhat embernek szivébe. De nemcsak az embereknél
szerezhetiink kedvet a nyelvvel, hanem az Istennél is, mivelhogy aitatos kény6r-
gésnek eszkoze és arra is a Szentlélek int és tanit benntinket.

Lassuk meg mar, micsoda késziilet kivantatik tSlink, hogy a Szentlélek
ajandékiban részesek 1évén lelki emberekké valjunk. Hasonléknak kell a vizhez
lenniink, mert noha a kézénséges tlizet a viz megoltja, mindazaltal oly tiz is va-
gyon, mely a vizben inkabb ég, és ehhez hasonld a Szentlélek. Vagyon oly viz is,
hogy a megoltott faklya meggyullad benne; és a mi sziviinknek olyannak kell lenni,
hogy Istennek szereteti kiontassék a mi sziviinkbe a Szentlélek dltal, aki nékink
adatott. A Szentlélek tehat az G ajandékival a vizeken leveg, a vizekben gyényor-
kodik, dgy, hogy aki azokban részes akar lenni, hasonléva légyen a vizhez vagy
természetiben, vagy cselekedetiben, minthogy a Szentlélek a Szentirasban gyakor-
ta viznek is neveztetik és ahhoz hasonlittatik: a baratsagnak pedig és szeretetnek
fundamentoma a hasonlésag. A mostani dologhoz képest harom {6 tulajdonsagit
taldlom a viznek, tudniillik, hogy az embert megmossa vagy tisztitja, embernek
abrazatjan megmutatja és az embert megvidamitja. E hdarom dolgot David illend$
késziletnek itélte a Szentlélek elvételére. Mert midén azon kérte volna az Istent,
[Psal. 50] Asperges me hysoppo et mundabor, lavabis me et super nivem
dealbabor., hogy megbntézze Gtet izséppal és megtisztul; megmossa Gtet és a
hoénal feirb 1észen. Utdna vetette a harom dolgot, melyek a viznek cselekedetit
jelenti, és a Szentléleknek elvételére valé késziletét elénkbe adjak.

Els6 tulajdonsagat a viznek ezekkel a szokkal jelentette, mondvan: Cor
mundum crea in me Deus et spiritum rectum innoca in visceribus meis, tiszta
szivet teremts bennem Isten, és igaz lelket Ujits belsé részeimben. A tisztasagot
kéri vagy a tiszta szivet, melyen Szent Agoston az egyligylséget érti, [lib. 1. de serm.

domini in morte] melyet Urunk még az apostoloknak is igen ajanlott, mint igen szik-
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séges dolgot, mivelhogy e vilag bolcsességét nem alnoksaggal, hanem egytigytiség-
gel kellett megfogniok. Innéd az alnokokat gyakorta ekképpen fenyegeti a Szentlé-
lek: [Eccli. 2] Vae duplici corde et peccatori terram ingredienti duabus viis. Jaj a
kettSs szivnek és a f6ldén két uton jar6 blindsnek! Vae dissolutis corde, jaj a fes-
lett sziviieknek! Mivel azért tigymond [Ose. 2] Divisum est cor eorum, [...Jibunt,
meghasonlott az § szivok, ezennel elvesznek. Nem jé késziilet tehat a kettSs sziv
a Szentlélek elvételére, [Sap. 1] mert a fegyelemnek szent 16lke futja a tettetSt, és
nem ok nélkil, mert a Szentlélek igaz 1élek, és minden igazsagra tanit, azokaért
nem szeretheti a tettetést, alnoksagot, kettSs szivet, melynek, amint mondam, a
Szentlélek a Bélcs altal jajt mond, azaz 6r6k veszedelmet. Azokaért [mi] az elsé
keresztyényeket kovessiik, kik a Szentléleknek zsengéjét vették, kik noha kilonfé-
le nyelveken Sz6[162] lottak, mindazaltal egy szivek és egy lelkek volt.

A viznek masodik tulajdonsaga az, hogy aki belé néz, maga abrazatjat meg-
latja; s6t nemcsak magunkat lathatjuk a vizben, hanem mast is, és azért vélik né-
melyek, hogy a galambok 6romest [fallatoznak a vizek mellett, hogy a redjok Gt
kanyanak ropulését tavul meglathassak a vizben és [ol]talmazhassak magokat. Két
rendbéli ismérés sziikséges nékiink, hogy a Szentlelket j6 késziilettel vehessiik,
tudniillik, hogy mind magunkat megismerjitk s mind a mi ellenséglinket, az 6rd6-
got. A magunk ismérete arra valo, hogy a szegénységlinket és mezitelenséglinket
latvan fel ne fuvalkodjunk és nagyot magunknak ne tulajdonitsunk, hanbem in-
kabb az idvosséges félelemtiil vezettetvén az Szent Péter kegyes intése szerént [1.
Pet. 5] Humiliamini sub potenti manu Dei, ut vos exaltet in tempore visitationis,
megalazzuk magunkat az Istennek hatalmas keze alatt, hogy felmagasztaljon
minketa meglatogatasnak idején. Az ellenségnek ismérete pedig arra vald, hogy az
6 alnok incselkedésit elkeriilhessiik, fenyegetésétiil ne féljiink, nyughatatlansagaért
se a jotul meg ne szlnjiink, se a gonosznak ne engedjiink.

Ami harmadik tulajdonsagat illeti a viznek, az, hogy az embert megvidamitja
és serénnyé tészi. Tudni val6 azért, hogy mig ember almabul felserkenvén meg
nem mosdik, komor kedvd és restes, a mosdas utan pedig vig orciat mutat és
gyorsabb. Ez a harmadiik késziiletet jelenti a Szentléleknek béfogadasara, mellyel
azt nemcsak béfogadjuk, hanem mindvégig nalunk is marasztjuk: az pedig a lelki
vigassag és vidamsag, és attul szarmazé gyorsasag az Isten akaratjanak véghezvi-
telében. Igen illik pedig a Szentlélek tulajdonsagihoz, kit Salomon [Sap. 7.] édesnek

és gyorsnak nevez; és amint Szent Ambrus irja, még [az 6] malasztja sem zudja a
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késedelmes késziletet, mivelhogy a Szliz Maria, mihelyen a Szentlélek rea szallott,
legottan sietséggel a hegyes tartomanyban ment és lelkében 6rvendezett és viga-
dott. Erriil emlékezik Szent David, midén azt mondja: [Psal. 50.] Redde mihi
laetitiam salutaris tui et spiititu principali confirma me. Add meg nékem a te id-
vosséged vigassagat és a f6 lelekkel erdsits meg engem. Mintha azt mondana:
Kergesd el belSlem a tunyasagot és a vildgi szomorusagot, mely halalt szerez, és
add meg a megelevenyité 6romot, mellyel a te parancsolatid utdn ne csak ballag-
jak, hanem ugyan fussak, midén megtagositod szivemet az 6rém altal. Mert ugy a
t6 1élekkel erésitesz meg, hogy necsak el ne fogyatkozzam, de meg se faradjak,
[és] azért kbnnyen megmaradjak az allhatatossagban. Ezt is méltan kérte David, ki
csaknem esztendeig [he|vert a binben és ellankadott, nem mondhatvan azt, amit
masutt mondott: [Psal. 121.] Laetatus sum in his, quae dicta sunt mihi, in domum
Domini ibimus. Vigadtam azokban, amelyek mondottik nékem, az Ur haziba
megytnk. Nagy okok vagyon az igaz és serény keresztyéneknek a lelki 6rémre,
gyorsasagra és allhatatossagra az isteni szolgalatban, mert valamivel az evangeliom
O6romre inditja a hiveket, az f6képpen [6]bennek talaltatik vagy 1étel szerént, vagy
reménség altal. [162v]

Oriiltek a magusok igen nagy 6rommel, latvan a Krisztushoz vezeté csilla-
got, mely csillagot mindenkor lathatunk, ha az igaz tanitok intésit alazatosan meg-
fogadjuk. [Matt. 13 Oriilt, aki szant6foldben elrejtetett kincset talalt, mely kicset
mi is feltaldlunk, ha a Krisztus sacramentomival ajtatosan élink, mert azok az
Isten malasztjanak csatornyai, melyekért elhagyunk minden vilagi dicsGséget és
testi gyonyOrdséhet, f6képpen mikor penitenciat tartvan toredelmes szivvel és
alazatossaggal az egyhazi szolganok laboihoz borulvan orcapirulassal vétkeinket
el6szamlaljuk, és ezutan nagy 6romet érezvén azt mondhatjuk Daviddal: [Psal. 93]
Secundum multitudinem dolorum meorum in corde meo, consolationes tuae
laetificaverunt animam meam. A szivemben val6 fdjdalmim sokasiga szerént a te
vigasztalasid 6rvendeztették az én lelkemet. Erre az 6romre serkengette Udvozi-
ténk is az 6 tanitvanit, midén azt mondotta nékik: [Luc. 10.] Gaudete quia nomina
vestra scripta sunt in coelis. Azon Orilljetek, hogy a ti neveitek irva vannak meny-
nyekben. Erriil, igaz, hogy bizonyosok nem vagyunk, de nagy reménséglink lehet,
ha a jocselekedetekben szorgalmatosok Iésziink, és azon igyekeziink, azmint Szent
Péter int: [2 Petr. 1.] Ut per bona opera certam vestram vocationem et electionem

faciatis, hogy a jocselekedetek altol bizonyossa tegyiik hivatalunkat és valaszta-
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sunkat. Az apostoloknak pedig azt mondotta, hogy mikor szdalmazzak és tildozik
Oket, ortljenck és vigadjanak, mert az § jutalmok bdvséges mennyekben. Melyet
meggondolvén, azt mondja az {ras: [Act. 5] Ibant gaudentes a conspectu concilii,
quoniam digni habiti sunt pro nomine Jesu contumeliam pati. Oriilve mentek el a
gyllekezet elol, mivelhogy méltokka lettek a Jézus nevéért gyalazatot szenvedni.
Ebben részek vagyon az igaz hiveknek, mert azmint Szent Pal sz6l: [2. Tim.
2] Mindnyéjan, akik aitatosan akarnak élni a Jézus Krisztusban, 6ld6zést szenved-
nek. De mindezek kozott is orvendeznlink kell, azmint azon Szent Pal szavaibul
mas helyen vilagosan kitetszik, ahol ekképpen szél, mondvan: [Philip. 4] Gaudete
in Domino semper, iterum dico, gaudete, Dominus enim prope est. Oriiljetek az
Utban mindig, ismét mondom, 6rilljetek, mert az Ur kézel vagyon. Bizony kozel
vagyo az Ur az igaz hivekhez, akik toredelmes szivvel vannak a penitencia altal;
kozel vagyon azokhoz is, akik az oltariszentséget aftatosan vészik, s6t ugyan
bennek vagyon. Minden okon mélté tehat 6rvendezni az igaz hivknek. De, ke-
resztyén hallgatéim! Hogy teljesb légyen 6romotok, melyet senki el se vehessen
tiletek, sziikségképpen kivantotik, hogy [ennek] a boldog 6romnek szerzéjét, a
Szentlelket, melyet a Fidisten is Paraclitum, azaz vigasztalonak nevezlett], kegye-
sen szivetzek hajlékaban zarjatok s rekesszétek; megnyeritek pedig, ha azon
cselekeszitek, amire Udvoziténk tanit példdjival e méi evangeliomban, tudniillik
hogy 6 kérésével nyeri meg nékiink a Szentlelket. Kérjik tehat és buzgd szivvel
kérjik az Anyaszentegyhazzal mondvan: Veni creator spiritus! J6jj el teremtd
Szentlélek, j6jj el, és bocsasd ki mennybdl a te vilagossagodnak sugarat, hogy az
altal az él6knek azaz a megdicsSiilt szenteknek féldére juthassunk az 6rék bol-

dogsagban. Amen.
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XIII.

.. O
Dominica 2da post Pentecosten

[A margén:| De gloria coelesti

Homo quidam fecit coenam magnam. Luc. 14.

Egy ember nagy vacsorat szerze. L. 14.

Elmélkedésre és fontolasra méltd két dolog adatik ez mai evangéliomban
elénkben: el6szor az Istennek hozzank vald j6 akaratja, kit megvalté Krisztus
Urunk egy vacsoraszerzé ember altal nyilatkoztat ki; masodszor az emberek £616t-
tébb valé nagy rostsége és halaadatlansaga, kik kézil melyikril elmélkedjiink,
avagy csudalkozzunk, nem tudom. Mert ha ennek az embernek, tudniillik az Is-
tennek & szent folségének, a mi Gdvosséglinkben valé nagy szorgalmatossagara
tekéntiink, megtapasztaljuk, hogy 6 semmiképpen meg nem szlnik hinya ben-
niinket minden aldott nap az mennyei vacsorara, és semmit azokban el nem hagy,
amik Shozza tartozandok, hogy netalantan abbul a vacsorabul ki ne rekesztes-
stink, mert koran reggel kimégyen munkasokat fogadni, idein megkésziti vacsora-
jat és szorgalmatosan kikildi szolgait az hivatalosokért, st végre az 6nnén maga
szerelmes Fiat futtatja, hogy az étkek hejaban ne vesszenek, azaz a mennyei 6r6k
boldogsag héjaban ne légyen épitve. De mégis az hivatalosok, tudniillik az emberi
nemzet oly rdst, oly tunya a maga javanak keresésében, hogy semmi gondot,
semmi szorgalmatossagot nem lattatik red viselni, hanem minden ideit az henyé-
lésben és az vilagi dolgokban t6lti, mikor az isteni szolgalatnak ideje volna, és igy
nem hallgatvan az Isten szolgiinak szavat, s6t még maganak az Isten Fianak sem
enged, ki csaknem erével vonja az mennyei vacsorara, hanem ily bosszonté men-
tegetésekkel illeti, hogy, vagy villam emi, az majorsaghoz koéll latni, vagy uxorem
duxi, a testi kévansagban kéll mulatozni, juga boum emi 5, a kiilsé jokra koll gon-
dot viselni. Kire nézve keserves szokkal kidltja ez a vacsoranak nagy ura lzaias
profétandl k. 5. r. [Isa. 5] Quid ultra debui facere vineae meae et non feci, mit

kollott tobbé cselekednek az sz8lémmel, és nem cselekedtem véle, azért Perditio

. Budapesti Egyetemi Koényvtar, Ms. A 163. ff. 182-185v. — Felhasznalt forras: Pagmdny, 11,
137-157: Pink&sd utan masodik vasarnap, Prédikdcid a mennyei boldogsdgrul. A kézirat k6zépsé ré-
szének Pazmannyal val6 egyézései, a tovabbi részek gondolatmenetének azonossaga alapjan fel-
tételezheté Pazmany prédikacidjanak (vagy annak leszarmazottjanak) hasznélata.

134



Piinkisd ntani 2. vasarnapra

tua ex te Israel, magadtul légyen az te veszedelmed. « Tudjuk azt Krisztusban
szeretett hallgatéim, hogy ha e vilagi fejedelmek hivatvan baratjokat vendégség-
ben, s azok megvetnék, és ami tobb, bossztsaggal illetnék, kikre nemcsak megha-
ragudnanak, [182v] hanem bosszusagokat is kitéltenék rajtok, amint olvasom egy
doktortul, kimenvén Muszkaorszagban, kit tudomanyanak nagy volta miatt ked-
vesen fogadta az csaszar, és sokakat meggydgyitvan nyavalyajokbul, végtére meg-
unta annak az népnek éktelenségét, elszokék, de az dton utolérvén visszavivék és
miden irgalmassig nélkill fejvételre szentencidztaték és fitilteték, azonban a f&
rendek szanakodvan rajta, elrejték és megmenték az halaltul. Lén pedig, hogy
maga a csaszar nyavalaban esék és nagy kinjaiban f6lkialt, mondvan: Vajha most
jelen volna az 6 doktora, ki azonnal meg tudna Stet gyogyitani. Ezt hallvan az {6
rendek, azt mondak, vajon nem bantanad-e? Felel az csaszar: Semmiképpen nem,
s6t megajaindékoznam. Erre el6hozak, és meggydgyitvan, el6bbeni tisztire emel-
teték, 6 pedig annak utina megént elszokvén, megfogaték, és minden kegyelem
nélkil a vadkan altal megéleték és szaggattaték. o Ime korosztyének, mit
cselekesznek a vildgiak még a velek jot tevSkkel is? Tehat az félséges Urunk
Krisztus Jézus mit fog cselekedni az 6 bosszontéival, hogy ily nagy vacsorat, tud-
niillik az mennyei boldogsagot megvetik, kinek mivoltarul, ha szerivel gondol-
kodnank, elhiszem bizonyara, hogy azt kialtanank Szent Ignatius martirral: O
quam sordet mihi terra, dum coelum aspicio, mely unalmasnak, mely megvetett-
nek tetszik nékem az f6ld, midén mennybe tekénték. Kit hogy mindnyajan vég-
ben vihesstink, lassuk meg ennek az vacsoranak, a mennyei boldogsagnak nagy
voltat. Hallgassatok.

A vacsora sokképpen mondatik nagynak, tudniillik vagy a vacsorara hivonak
nagy méltésagarul, vagy a vacsorara jovOoknek nagy voltukrul, avagy az helynek
nemességéril, ha szép palotaban vagy kertben készittetik, avagy a vendégségnek
gazdag késziletiril, ha az asztalok és annak kornyéke killonb-kilénbféle karpi-
tokkal bévonyatott, ha az eszk6zoknek draga szamos volta rendeltetik, ha az éte-
leknek, italoknak gyony6rkodtetd sok kilonbségek osztogattatik, aminémd ven-
dégséget készittetett Asverus kirdly vendéginek. « llyen, st ennél ezerszer ne-

mesebb a mi vendégségiink, az mennyei boldogsag, kiriil emlékezetet tészen az

1 Pazm., 11, 139. (4. sortdl)
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sdg oly dllapot, oly helyen vagyon, melyben minden joknak sokasdga tekéletesen egyben
kapesoltatiky dllapotnak mondatik, mert 2 e foldon mindenkor vdltozunk és azon dllapotban
soba nem maradunk, de az mennyei boldogsdgban minden vdltogds 3> nélkil batorsdgos,

dllandd * dllapotban helybeztetiink. > Bz az boldog allapot Isten 6 szent folségének

vilagos az nappal, mindazonaltal ezek csak padimentomok, és csak labok alatt
valé helyek az mennyei szenteknek. < Gondold el mar, kdrosztyén lélek,
minémi lehet az boldogsag palotaja, melyben vigadoznak az idvoziiltek. E foldi
orszagoknak és tartomanyoknak nagy voltat bizonyos hatar kdveti, és bizonyos
mérfoldekbiil tudjuk hosszi voltokat. De az mennyei boldogsag hatar nélkiil,
mérfoldek nélkil vald, és nemhogy megmérhetné azt valaki, de sét meg sem gon-
dolhatja nagysagat, amint kitetszik Baruk proféta szavaibul: [Baruc. 3] O Israel
quam magna est domus Dei et ingens locus possessionis eius, 6 Izrael, mely nagy
az Istennek haza és mely széles az 6 Orokségének helyel « A wvildgi bilesek erds
bizonysdgokkal hitetik, hogy a lithatd fényes nap, sét amaz igen aprinak lefs3d levegd, vagy
sgikrdazd csillagok nagyobbak ag egész 13 £6ld kerekségénél, mely annyi birodalmokra,
W annyi kirdlysagokra tizzel-vassal osztatort. A csillagos éghez képest pedig az széles foldet

2 uo., a

3 wo., felett

4 u0., masolhatatlan

5 wo., + mivel senki ... nevezi ezt a Szentirasban (18 sor)

¢ #0., a magas mennyben lészen a boldogok

7 wo., mennyorszagot

8 wo., + Ez pedig ... dolog, mint (4 sor)

9 wo.,megtetszik.

10 g0., kék

1 u0., csudalatos boltja, , mely fejunk felett all?

12 Pagm., 11, 139-140: [A kévetkez6 sorok Pazmany 16 soranak gyakran széhasznalatat is kdvetd
Osszefoglalasa.]

13 Pdzom., 11, 140: f6ldnél

14 0., ennyi
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olyannak mutatjak, mint azg, tengerbez > egy csipp vigecske; és mint ag nagy hegyekbez, képest
egy kis fovenyecske; tehdt micsodak lésgnek mindenek az, legfolsdbb éghez képest, melyben Lsten
16 § szent folsége az 6 nagy vacsorajat elkészitette, melyre ma mindnyajan hivata-

losok vagyunk.!?

nek, mert az minden [183v] gyOnyoriségnek és vigassiagnak helye.  Itt e
f6ldon akarminémi kedves lakohely légyen, ha szintén a paradicsom gyo6-
nyorasége volna is, csak drnyék, csak semmi ag mennyorszag javaihoz, képest; mert
ha ennyi sok fkedpes alkalmatossdgot és gyonyiriséges jokat adott e £6ldon Isten 6
szent f6lsége még ellenséginek is, Ggymint poganyoknak és egyéb eretnekek-
mazza meg hivségiinker. Mert azt fogadta [Apoc. 3] Qui vicerit dabo ei sedere
mecum in throno meo, sicut et ego sedi in throno Patris mei. A&7 gydzedelnzes
lésgen, Ggymond, azt velem egyiitt kirdlyi székemben diltetem, miképpen én is ag
Atyam székiben dilok.  Mindezeket megkéstoltak mar valoéban az dicséilt
szentek, mivel magok dicsekedve kidltjak, hogy Sk kiralykodnak az egész £6l-
don, amint hogy ehhez az kiralyi méltésaghoz illendS koroniban is részesiti Is-
ten 6 szent f6lsége a szenteket, mert maga azt fogadta, hogy azkik néki mind
holtig hiven szolgalnak, azoknak adja az életnek koron4jat, s6t azmi tébb, az
egész orszagnak birodalmat adja nékik, mondvan, az itilet napjan: Venite
benedicti patris mei, percipite regnum, quod vobis paratum est ab origine
mundi, j6jjetek és Atyam aldotti, birjatok az nektek készittetett orszagot. «
O boldog emberi nemzet! ime oly orszagot igir mindnyijunknak, melyben
minden fogyatkozas és osztozas nélkil agy részesiliink a teljes kiralysagban,

valamint most az napnak fényessége egyarant szolgal mindnyajunkra.

15 0., képest

16 40., + Mansiones ... Szent Pal mondasa szerént (7 sor)

17 [A beljebb kezdett részt a tovabbiakban azt jelzi, hogy kéziratunk Pazmany beszédét linedrisan
kéveti. Ha nemcsak gondolati vagy széhaszndlati egyezés, hanem frazeoldgiai megfelelés is van,
délt és és aldpontozott kiemeléssel jelzem, jegyzettel azonban nem mindig kisérem a széveget.|
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18 Tovabb, hdznak is nevegtetik Szent Pal apotoltul az mennyei boldog-
sag, hogy ezzel megismérnénk kovetkezendS allapotunkat és rendinket,
mert Isten cselédi és lakosi Fsziink, mindnyajan egy hazban lakunk, és minden-
kor Isten személyét latjuk és véle szolunk, egy széval, olyan haz ez, mely
minden szépséggel teljes és minden ratsagtul iires. « Ebben az hazban
tarsolkod6 baratinkat leirja bGvségesen emlitett Szent Pal az Zsidokhoz irt
levelének 12. r. [Haeb. 12] 17 kdrisztyének, nem a Sinai begyre, sem a tigbe,
Jolyhokbe és fergetegekbe, nem a trombita harsogdsok ¢és rettentd s3o3atok Roibe
hivatattak, hanem jarnljatok azg 0 Isten hazdba, a mennyei Jeruzsdlembe, a sokezer an-
galokhoz, a mennyorsydgba fratott régiek seregibez, a mindenbatd itild Istenbez, a
Krisztus Jézushoz. [184] Hogy pedig megtudjatok, kik legyenek az mennyei
boldogsagnak lakosi, kikhez jarulunk, mikor megdicséittetiink, el6szér 6 ma-
ga az Orok él6 Isten és az mi édes Megvaltonk; masodszor az sok angyalok
strlsége, a régi patriarkak, préfétak, apostolok, martirok és minden igazak,
kiket senki meg nem szamlalhat, soha kesertséget vagy banatot, soha semmi
vétket, fogyatkozast, rendetlen indulatokat ottan nem lathat senki, mert min-
denek olyanok, mint ag rizsa tovis nélkiil, mint a tisgta biza konkoly V° nélkil,
mint az tikér homaly nélkil, mivelhogy Isten fiava fogadtattak. Ah,
nemdenem szép allapot ez, kérosztyének! Ime ezen boldog éllapotra te is
juthatsz, ha jol keresed, amint is hivattatol az mennyi gazdatul, aki ez mai
evangéliom szerént vocavit multos, sokakat hiva és az sokak kozil te is hiva-
talos vagy. o Valdsagos dolog az, hogy valamint az csillagok fényeskedése
kiilinbiz egymdstul, 1gy ag szentek diicsdségében is gradicsok vannak, és miképpen ag;
saskeselyri nyilvabban nézheti a tisgta nap sugdrit, hogysem egyéb madarak; a 1z is an-
ndl inkabb melegitheti a kizel valdkat, hogysem az tavul dlldkat; Ggy az orik életben is,
akinek biséges érdeme volt életiben, gyonyoriiségesben ldtia Istent, hogysem egyebek. De

abbul ag kiilinbizésbil 2 senkinek  nehézsége  vagy  kedvetlensége nem

mds javat ngy nézi és dgy oril azon, mintha dSNNON magdé volna. 2! « 22 Krisztusban
gy nexe es ugy on, g

18 Pdzm., 11, 142 lap aljan [elStte egy lap kihagyas volt, majd egy bekezdés kivonatolasa utan: 143-
145.]

19 Pdzm., 11, 144: és polyva

20 no., senkiben nehézség, vagy kedvetlenség nem serked

21 Pdgm., I, 144-145: + Mert miképpen ... kivansaga. (22 sor)

22 Pdzm., 11, 145: Keresztyének:
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szeretett hallgatéim, ha amag; gazdag Saba kirdlyné csak azért, hogy Salamont litna
és egynébiny napig véle nydjaskodnék, békességes orsgdgabnl kibontakozvdn, messze
Joldriil sok kdltséggel, faradsaggal Jeruzsdlembe ment; ha a romai csiszdrok és vildghird
batalmasok az iszonyi pusgtikra bujdostak, hogy Szent Antallal ennyihany driig egyiitt
mennyei angyal, vagy 1llés proféta, vagy Szent Pdl apostol aldszdllana: vajon nem mind-

nydjan kévankoznank-¢ hogzdjok menni és velek nydjoskodni; > tehat innéd ez

Anyjaval, a t5bb sok szentekkel drikkén egyiitt lehetiink, 2* és az elkészittetett va-
csoran vigadozhatunk. [184v]
Kénszeritenek minket ennek az vacsoranak megkostolasara a sok gyo-

nyord aldomdsok és isteni ajandékok, kikben nemcsak részesiilnek az

kinnybullatasinkat, nem lésgen ott haldl és siralom, nem lszen banat és keserdiség, nem
lésgen munka és farodsdg, > nem lészen éhség és szomyisdg, >0 nem lésgen vénség vagy
gyermekség, egy szoval: nem lészen semmi alkalmatlansag, hanem 27 drokkén vald drom
és vigassag lészen, mert Krisztus Urunk monddsa sgerént: bémennek az igazak az &
Urok dromében, és nem ag orom mégyen dbeléjek; mert, valaminthogy egy széles tenger bé
mennek azg orimbe, hogy kivil-belol végetlen Grimmel elborittasanak. « 28 Bz pedig
szarmozik els6ben abbul, amint foljegyzi 1zaias proféta [Isai. 58], hogy isteni
tényességgel teljesek lésznek az megduiics6ult szentek, melyben latjak az Isten
szinyének fényességét. « Igaz dolog az, hogy a wi természetiink vildgossdga nem

elég az Istennek s3ine latdsdra, mert ? az Isten bogzdjdrnlbatatlan vildgossdagban lakik,

2 yo., Ah, mely nagy bolondsag, ha innen

24 Pdzm., 11, 145-146: Bizony nékem ... Sket Isten (27 sor)

25 Pdgm., 11, 146: Hanem requiescent ... vitézkedéstiil. (2 sor)

26 9., nem 1észen hévség vagy hidegség

27 no., Gaudium et exultatio in sempiternum

28 Pazm., 11, 146-151. [Pazmany gondolatmenetét jelentSsebb kihagyasokkal kéveti a kézirat az
utolsé bekezdésig, néhol egy-egy fordulat sz6 szerint azonos.]

29 Pdzm., 11, 146: Lucem ... potest (1 sor)
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melyet senki nem nézhet természet ereivel, hanem az Istennek fényessége vastagitja
meg a mi ertlenségiinket, hogy az 6 kimondhatatlan fényességében nézziink
és azt vilagosan lassuk; jollehet most homalyban és mint egy tiikor altal latjuk
az Istent, az 6rok dicséségben pedig szinrll szinre fogjuk szemlélni szent
orcdjat, mely nem egyéb, hanem az & erssége, mindenhato volta és megfog-
hatatlan bolcsessége; s ebbtl az dicséséges latasbul szarmozik, hogy Istenhez
hasonlok Iésziink, boldogok, er6sek és vigassagosok: akkor, akkor teljesedik
bé az kigyénak mondasa: Eritis sicuti Dii, olyanok 1észtek, mind az istenek.
~ Mert valamint a fényes tiikér magaban foglalja a belé nézének abrazatjat,
avagy az kemény vas a tlznek fényességét, igy nem kiilénben mi az Istennek
mivoltat magunkban foglaljuk, avagy inkabb Isten 6 szent folsége foglal
minket magiban. Es ez az oka, hogy az szenteknek Istenril semmi
feledékenségek, semmi banatjok, semmi nehézségek nem lehet, mert min-
denkor Istenben maradnak és Isten bennek. [185] < Tudja azt kiki, hogy e
vilagi jok banotot és nyughatatlansagot szoktak embereknek szerezni, mert
semmi j6 nincs széles e vilagon, akiben valami fogyatkozas nem volna; de az
mennyei jok, mivelhogy minden fogyatkozas nélkiil valék, soha unalmat nem
szereznek. « Jol tudtik ezt amaz ezerni ezer sok martirok az Istennek bi-
zonysag tételébil; hogy elnyerhessék ezt az nagy diicsGséget, az 6rék boldog-
sagot, azért mindenféle kinokat nem szantak félvenni, s6t 6nnén maga
Krisztus Urunk, mivel szent Atyjanak akaratjabul e vilagi nyomorasagok ko-
z¢ kildetteték, opportuit pati, maga akaratjabul folvette nemcsak az szenve-
dést, hanem még az halalt is, hogy annal hamarébb az Istennck jobbjara iil-
hetne: tehat mi nyomorult emberek, mit nem kéllene mivelniink, hogy ezt az
draga jot elnyerhetnénk, de mégis mentegettilk magunkat az faradtsaggal, ho-
lott a mennyorszdgnak egyéh dra nincsen, bhanem te magad, mert ha Krisztus Urnnk
magdt adta, bhogy néked megsgerexze az mennyorsyagot, tehat fe se kéméljed magadot

érette adni, mivel semmit _nem_ vehetsz olcsobban, mint az . mennyei
nyod, egy ital hideg vizen megvebeted.

Tudom, Krisztusban szeretett hallgatém, sokat munkalkodol most,
hogy nyavalyas testedet az hidegtil, éhségtiil és minden nyavalyaktul megol-
talmazzad, de akkor nem kivantatik semmi gondod, mert [Philip. 3]

configuratum corpori claritatis Christi, a Krisztus Jézus testének fényességé-
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hez hasonl6 1észen, ki valamint a Tabor hegyen, oly fényességben 0lt6zEk,
mint az nap, ugy hasonlé forman az igazak mennyorszagban fényeskednek,
mint az tiind6kl6 fényes nap. Most azon gondolkodol, miképpen gyogyithas-
sad testedet a nyavalyakbul, és hogy az halalt ideig elkeriilhessed; akkor hal-
hatatlan és szenvedhetetlen 1észesz; most teljes életedet jobbara az ételben
italban, dlomban t5ltod el, de akkor semmi efféle nem kivantatik, hanem
mint valami varat erés kéfal, dgy az boldogsag téged koérnytl vészen. Annak
folotte azt mondja Izaids préféta k. [Isa. 58.] Non deficiet, ez a mennyei bol-
dogsag soha el nem fogy, soha ennek vége nem lészen, hanem még Isten
lészen Isten, az boldogok is mindaddig 1észnek dicsitiltek, mert az mennyor-
szag 6rokkén valé haz, melyben rothadas nem lehet, oly orszag, melynek vé-
ge nincsen, mert soha meg nem hervad, hanem 6rokkén 6rokké virdgjaban
marad. [185v]

O mégis, emberi természetnek tunyasdga és okossagnak homalyossagal Hogy
nem vitetik el mar egyszer, és valamint Szent Péter apostolnak a Tabor hegyin,
Krisztus Urunk fényességében, ugy a mi szemeinknek megjelennék az 6rék bol-
dogsagnak mivolta; elhiszen bizonyara, hogy nagyobb szorgalmatossaggal késziil-
nének mindenek erre a vacsorara, s nem mentegetnék magokat a kilsé joszagok-
kal, az barmokkal és az hazi cseléddel, hanem még magok karaval is rea futnanak:
kivaltképpen hogy Isten 6 szent f6lsége ily menndorgs szokkal fenyegeti efféle
rosteket: Amen Amen dico vobis nemo horum virorum gustabit coenam meam,
bizony, bizony mondom néktek, hogy senki ama férfiak kozil, azkik hivatottak,
és el nem jottek, meg nem kostoljak az én vacsoramat, azaz az 6rok boldogsagban
soha nem részestilnek, valakik az hazi dolgok miatt, vagy kiilsé jok miatt elmulat-
jak az Isten igéit, mely Utja az mennyei vacsoranak. Mi azért, keresztyének, nézziik
meg lelki szemeinkkel, és meglatvan ezt az boldogsagot, minden erénkkel szandé-
kozzunk elnyerésére. Amen, Ggy engedje Isten. Amen.
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XIV.
Dominica 7. post Pentecosten”

Non omnis, qui dicit mihi, Domine Domine, intrabit in regnum coelorum. Matth. 7.

Nem minden, aki mondja: Uram Uram, mégyen bé mennyeknek orszagaban.

Mely nagy dron és driga kincsen vette 1égyen megvalté Krisgtns Urank a mi lelkiin-
ket; tudhatja ki-ki, wert ennek szabaduldsdért nem aranyat, egdistst, nem gyémantokot
vagy Darius kincsit, nem orszagokat vagy tartomanyokot, hanem maga draga szent
vérét adta, mikor tudniillik a kerthen véres verejtékkel harcolt érettiink; mikor ag erefet
keresgt szegeivel, oldalat darddval megnyittatta, egy csoppig minden vérét kiadvdn viltsdgun-
kért. Azért szorgalmatosan 0rzi ' a mi lelkiinket, hogy ismég drdig fogsagaba ne essék: a ve-
szedelmeket megmutogatja, s agok eltdvoztatisdra s3ép intésekkel és parancsolatok fenyitékével
eszteney. — Aminthogy nyilvan az mai szent evangéliomban maga az igazsag,
Krisztus Urunk kinyilatkoztatja hazugsagokat, és kevéssel megismérteti kicsoda s
micsoda légyen, mikor tudniillik a baranybdr aldl kimutatja a farkasokat, a képmu-
tatokat a szentek képzett szine aldl, az istentagadokat a keresztyén név aldl, ilyen
forman: Attendite a falsis prophetis qui veniunt ad vos in vestimentis ovium,
intrinsecus autem sunt lupi rapaces, vigyazzatok és ojjatok magatokat a hamis
profétaktdl, ne nézzétek kilsé 6ltdzeteket, hanem magokra vigyazzatok, bel6l
kicsodak. S red akadtok, hogy farkasok, keresztyéneknek hivattatjak ugyan mago-
kat, de az igaz keresztyénségnek ellenségi, amint Tertullianus magyarazza [in glossa
de praescrip.]| Quaenam sunt ipsae pelles ovium nisi nominis Christiani externa spe-
cies? Micsoda a baranybér és abbul csinalt 6lt6zet? Nem egyéb bizonyara, hanem
a keresztyén névnek kilsé tekéntete és szine. Mert ezek aftatosnak lattatnak, s
beldl pedig ellenkeznek a joval, ezeknek kiilsé konyoérgések megvagyon, hitekkel
kérkednek, idvosségek reménségében legbizonyosabbak, a térvént tudjak, értik az
Irast, gyakorta nevezik az Istent, és amint beszélik, szivesen szeretik: de vond le
az alorcat réluk, és homlokukon azt fogod olvasni, amit mondott fel6lék Szent

David 77. zsoltarban: Dilexerunt eum in ore suo et lingua mentiti sunt ei, cor

DBudapesti Egyetemi Kényvtar, Ms. A 163. ff. 200—203v. — Felhasznalt forras [az elsé bekezdés-
ben]: Pazmdny, I, 264—276: Punkoésd utan hetedik vasarnap, Mint kell a bardnybirbe dltizitt farka-
sokat megismérni.

1 Pazm., 11, 264: Krisztus
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autem eorum non erat rectum cum eo, nec fideles habitis sunt in testamento eius,
szerették Otet szajokkal és nyelvekkel hazudanak néki, a szivek pedig nem vala
igaz hozzaja, és nem l6nek hivek a szévetségben. « Mondton mondjuk ugyan,
Domine Domine, Uram, Uram, de amint Szent Hilarius sz6l: Nemde azért 616-
kossé 1észen-e, hogy Uranak mondja valaki az Istent? Avagy azzal nem lészen-e
Ura, ha annak nem nevezi? Micsoda szentség vagyon az Ur nevének puszta ki-
mondasaban, [200v] mivelhogy a mennyorszag utjat nem a névnek kimondasa,
hanem az Isten akaratjara hajlott engedelmesség talalja fel. S6t, inkabb nehezteli
az ilyen nevezetet, mondvan: Quid vocatis me Domine Domine, et non facitis
quae dico, miért hittok Urnak (4gymond Krisztus Urunk a farizeusoknak), ha
nem cselekszitek amiket mondok, vagy annak ne mondjatok, vagy fogadjatok
sz6t: O dlnok vilag fiail O hamis beszédd emberek! Mendaces filii hominum! Csak
az alorcat kedvelik, [ad Tit. ¢ 1] confitentur se nosse Deum factis autem negant,
valljak az Istent, de cselekedetekkel tagadjak. Vajon kicsodak azokr Talan azt
gondoljatok, hogy az poganyok, azt Istent tagaddk, az eretneckek? Ah, ezeket
mindnyajan ismerjik! Masok azok, akiket én értek. Kicsoddk tehat azok? Az igaz
keresztyén hitben nevelkedett keresztyéneknek nagyobb része. « Nem igazitlak
én masokra, hanem magatokra, keresztyének. Csak magunkat nézziik el, és ha
latjuk, s benntink tapasztaljuk, hogy nem egyez cselekedetiink szavunkkal, mi
vagyunk azok az alnokok, mi kialtjuk imadsagunkkal Domine Domine, Uram
Uram, de talan haszontalanul. < Hogy pedig igaz légyen mondasunk és
szitksignek idején haszontalanul ne farasszuk az egeket azzal a széval, Uram
Uram, sziikség tehat, hogy jot is cselekedjiink és jot miveljiink. Melyriil tobbet
akarvan szoélani, kérem kedves hallgatéimat, legyenek etc.

Az szolganak legnagyobb dicsirete az, ha urat féli, mert ha féli, minden kétség
nélkil kedve szerént jar, Szent David bizonysaga szerént: [Psal. 111.] Beatus vir, qui
timet Dominum, in mandatis ejus volet nimis, boldog férfiu, aki az urat féli, és az
6 parancsolatit igen kedveli: azaz: nemcsak noégatva viszen valamit végben, hanem
ugyan Orvendez szfve rajta, hogy uranak kedve szerént jarhat. Mivel azért az em-
ber mind fia, s mind szolgaja az Istennek, Szent David proféta tgy kezdi inteni a
hiveket, mind fiakat, de arra tanitja, amire a szolgakat tanitana: [Psal. 33.] Venite filii
audite me timorem Domini docebo vos, jdjjetek el6 fiaim, hallgassatok engem, az
Ur félelmére tanitlak titeket; akarvan ezzel jelenteni: hogy mint fiak tartozunk,

Atyank bécstletét tekéntvén, s haragjat eltavoztatni kivanvan, minden engedel-
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mességgel téle hallgatnunk, tgy hogy semmiben kedvét ne szegjiik, gonosszal és
blnnel meg ne bantsuk, netalintain magunk vesztére azt a gonoszat halljuk tdle,
amellyel szivesen panaszolkodott Malakias proféta altal, k. 1. r. [Malach. c. 1.] Filius
honorat patrem et servus Dominum suum, si ergo pater sum ego, ubi est honor
meus? Et st Dominus ego sum, ubi est timor meus? dicit Dominus exercituum. A
fiu tiszteli az 6 atyjat és a szolga féli az 6 urat, ha tehat én atya vagyok, hol az én
szeretetem? Ha Ur vagyok, hol az én félelmem? azt mondja a seregeknek Ura. «
Kett6t kévan & talunk, szeretetet és félelmet. Szeretetet fiaktul, félelmet
szolgaktul, [201] ami abban all, hogy ne csak gonoszat ne miveljiink, ne csak go-
noszsagunkkal ne bosszantsuk, hanem azon foljil jét is miveljiink és keresve
keressiik a jonak mivelésére val6 alkalmatossagot.

Midén egykor amaz hires nevezetes képiré Apelles latogatasanak okaért
Protogeneshez ment volna s otthon, vagyis szallisain nem 1évén, egy lineat vont
tabldjan, s mindjart megismérte keze vonyasarul Protogenes, ki volt volna hazanal,
mert vékonysagat latvan és igyenességét, amelyet maga sem kévethetne el mester-
ségével, csak azt monda: Apelles volt itten. Krisztusban szeretett hallgatom! Nézd
el egy kevéssé a tekéletes keresztyén embert, akinek szajabul szitkot és atkot nem
hallasz, hanem csendes beszédet; akinek cselekedetiben feslettséget nem tapasz-
talsz, hanem egy megért szép magaviselését; akinek keze ki vagyon nyujtva tehet-
sége szerént az adakozasra, akinek kéznap henyélését nem latod, tnnepnap buzgd
imadsagokkal kélleli[!] az Istent a templomban; aki, ha dolgai joél folynak, fel nem
fualkodik; ha sanyargatja a haborusig vagy egyéb nyomorusig, kétségben nem
esik, nem szugolddik Isten ellen. Nézd el ezt, és azonnal rea akadsz, kicsoda, mi-
csoda, s ki légyen, magad tészesz bizonysagot feléle, hogy igaz szolgija az Urnak,
és ez hijja igazan Uranak az Istent, mert valaminthogy a gytimodlcs a fat, 4gy a jo
cselekedet megismérteti az igazat.

Vajon mit tudott tébbet Urunk fel6l Szent Péter, mint a tobb tanitvanyok, s
mégis senki sem tudott oly igazat mondani fel6le, mint Péter, midén azt monda:
Tu es Christus, filius Dei vivi, te Krisztus vagy, az ¢é16 Istennek Fia. « Honnan
tudod, j6 apostol? Hiszen te sem hallottal tobbet fel6le, mint mas tarsaid a profé-
tak jovendolésébiil, s mégis egyik sem mondja Isten Fianak, hanem ki Illésnek, ki
mas profétanak nevezi, s te pedig azt kialtod: Te az €16 Istennek Fia vagy. Okat
akarjatok tudni? Ez az: mert nemcsak szavaira, hanem cselekedetire leginkabb

vigyazott Szent Péter, és azért, azokat latvan, egyebet nem gondolt fel6le, hanem
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csak azt, hogy Istennek Fia volna. « Melyért azt érdemlette Péter, hogy azt
monda Urunk néki: Boldog vagy te, Péter, mert Caro et sanguis non revelavit tibi,
sed Pater meus coelestis, bizonyara nem a test, sem a vér, hanem az én Atyam
jelentette ezt meg néked. « Kérdé itten Szent Hieronymus: Vajon mikor jelentet-
te meg néki azt az Atyaisten? Mikor szélott vele? Megfelel Szent Hieronymus s
azt mondja: Az én atyam jelentette ezt meg néked, annyit mondott ezzel: Te az én
cselekedetemre vigyaztal, s azoknak hittél, amelyek Isten Fidnak mondanak. Mert
olyanok voltanak az & cselekedeti, amelyek istensége fel6l bizonysagot tettenek.
~ Bzt immar csak forditsd, keresztyén 1élek, s tekintsd el magadot, olyanok-e a te
cselekedetid, hogy azokbul hited is megismertessék? Ha olyanok, ah, aldassék az
Ur, akit [201v] méltan becsiillesz. De jaj, ha nem olyanok, mindazonaltal azt
mondom én, amit Szent Cyrillus mondott: [Catha. 10.] Christianus vocatus es, parco
huic nomini ne propter te blasphemetur Dominus Jesus Christus filius Dei, sed
luceant bona opera tua. Ah, keresztyénnek hivattatol? Engedj meg ennek a név-
nek, hogy temiattad ne karomkodtassék az Isten Fidnak Krisztus Jézusnak szent
neve, hanem vilagoskodjanak a te jocselekedeteid minden id6ben. Mert nem elég
az, hogy valaki csak ahhoz tartsa magat, hogy 6 jamborul él, senkiét nem kivanja,
senkivel nem veszekedik, de amellett nem adakozik a szegényeknek, ha lehetséges
tile; jot nem teszen ellenségével, csak annyi, mint a leveles, de gyimélcstelen fa;
annyi, mint a piarcon henyélé ember, ki noha senkit nem bant is, de ugyan azért
senki napszami bért nem ad nékie. Igy aki csak hitihez bizvén, j6t mellette nem
mivel, az a mivesek jutalmat, mely az 6r6k boldogsag, ne varja, mert ez nem he-
nyéléknek, hanem miveseknek és jot cselekedendSknek fgirtetett.

Erre nézve inti mind az henyél6ket, s mind az igazsagnak utjan jardkat kiralyi
proféta Szent David Zsolt. k. 2. r.: [Psal. 2] Apprehendite disciplinam ne quando
irascatur Dominus, et pereatis de via justa, vegyétek bé, avagy ragadjatok meg a
fegyelmet, hogy valamikor meg ne haragudjék az Ur, és elvesszetek az igaz ttrul.
Mintha Szent David nyilvain mondana: Nem elég az, hogy jé hitben legyetek és
tekéletes életben, hanem sziikség az is, hogy ebben vigyazzatok és serények legye-
tek, ne szunnyadozzatok, mert csak egy elszunnyadassal is ugy megbantatik az
Isten, hogy abbul kiessetek, ami joban voltatok.

Igy vesztek el amaz balgatag és bolond sziizek, akikben, noha a szunnyado-
zasnal egyéb gonoszsiag nem vala, de mindazonaltal, mikor nem vélnék, éjfélkor

torténék a kialtas: Ecce sponsus venit exite obviam ei, fel, fel, halljatok, fel, szi-
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zek, ime ihon j6 a vélegény, menjetek eleiben! Boldog Isten! Vajon ki ne vélné
itten, hogy kedves ne légyen szolgalatjok? Mivel mindnyédjan sziizek, tiszta élettiek,
semmi gonoszsag és undoksig Sket nem rutitja vala, s azon foljil mindjart
agyokbul felugranak, lampasokat felékesiték és eleiben menének a vélegénynek:
Tunc surrexerunt omnes virgines et ornaverunt lampades suas: akkor (4gymond
Szent Maté evangelista) mindnyadjan felkelének és lampasokat felékesitették! S
midén mar az Gt kézepén valanak, akkor kezdének panaszolkodni: Lampades
nostrae extinquuntur, Jaj, mit tegyliink, nem vigyaztunk lampasunkra, olajunk
elfogy, majd vilagunk is elaluszik. Talan megvarja a v6legény? Ite ad vendentes et
emite vobis! Az 6t okos sziiz, amelyek lampasokat t6ltdn t6t6tték, azt adjak tana-
csul, eredjetek a kolmarokhoz s vegyetek magatoknak, aminthogy ugy is cseleked-
tek. De dum autem [202] irent emere, venit sponsus, et quae paratae erant
intraverunt cum eo ad nuptias et clausa est janua, midén venni mennének,
elérkezék a vélegény, s kik készen valanak, bemenének vele a lakodalomban és az
ajt6 bététeték. o O szerencsétlen sziizek! Késén jartok, immar bé vagyon zarva
az ajto, kidltsatok mindazonaltal, zOrgessetek, talan folnyittatik: Domine Domine
aperi nobis, ah, nyisd fel Uram, mi vagyunk azok a sztizek, akik el6dben jottink
volt, de gondot nem viselvén ldmpasunkra, elaludtunk volt, ime megtértiink.
Amen dico vobis nescio vos. Eppen ez az oka, hogy bé nem j6tték, mert nem
vigyaztatok, azaz: megsziintetek a jénak mivelésétill, azért, bizony bizony mon-
dom néktek, nescio vos, nem ismérlek benneteket. O veszedelmes szunnyadozas!
Ez am az, keresztyén lelkek, Apprehendite disciplinam, ne quando etc. Ra-
gadjatok az fegyelmet és legyetek serényebbek és buzgébbak minden jotéteményi-
tekben, hogy netalantin megharagudjék az Ur és elveszetek az igaz utrul. Mert
eretnek taldlmany az, ne kételkedjél iidvosségedben, nem sziikség az testnek nagy
sanyargatisa, vagy joszagos cselekedeteknek gyakorlatossaga, hiszen két vagy
harom igével is elnyerheted az 6rék boldogsagot. Ah, gonoszul biztaté gondolat!
< Halljad ezerant mint t6rtént egykor némely feslett életd emberrel, kit j6 barati
arra intették, hogy penitenciat tartvan életét megjobbitsa: kiknek mindenkor azt
felelte, hogy annak még ideje vagyon és hogy néki oly reménsége vagyon, hogy
akarmi késére is, harom igével megengeszteli az Istent és idvozil. Tudniillik, ha
azt mondja Daviddal: Koényorilj rajtam Istenem. < De igen megcsalta a
reménség, mert mivelhogy akkor, mikor ideje volt, azt szive szerént nem mondot-

ta. Egy hidon menvén, a hid leszakadott alatta, és mind lovastul nyaka-fére men-
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vén, megrettent a véletlen eseten, és a harom draga szép ige helyett mas iszonyu
harom igét mondott: Vigyen el az 6rdég mindent, és Ugy szakadott nyaka, és amit
kévant, megnyerte. « Ime keresztyének, minémi szerencsétlen halallal mulnak ki
e vilagbul azok, kik jocselekedetek nélkil ily vakmeréképpen biznak tidvosségek-
ben. Nem ok nélkil fenyeget tehat benniiket az mai evangéliomban Krisztus
Urunk, mondvan: Non omnis etc. Hogy nem minden, aki...

Mindezekre nézve kérlek, az nagy Istenre kérlek, ne légyen annyi szamtalan
kialtasunk hedban, hanem szalljon ki-ki magaban s lassa, ha nem hadta-e el sok
szép aftatossagit, nem sziint-e meg néhai példas cselekedetitiil? S ha afféle tunya-
sagot talal, azontul {tilje meg maga magat, s ismérje meg, mely nagy veszdelemben
ejtette magat azoknak elhagyasaval. < Avagy ha oly helyt taldl magaban, melyet
az vétek vagy gonoszsig elfoglalt, azontul irtsa s gyomlalja ki azt, és ahelyett plan-
taljon joszagos cselekedeteket. Azt akarom mondani: amely [202v] helyt a kevély-
ség toltott volt meg, az alazatossag foglalja el; amely helyt a fosvénység pusztitott,
az adakozds toltse meg; amelyet a fajtalansag rutitott, az tisztasdg ékesitse fel;
amelyet az irigység elfoglalt, birja a jokarat: egy széval, ahol hazugsig talltatott,
légyen ott ahelyt igazmondas, és bizonyosok légylink, hogy szavunkkal egyezni
fog cselekedetiink. Tgy fogunk a jéban elémenetelt tenni, igy fogunk gyimélesoz-
ni. « Mert valaminthogy a j6 kertész meg nem elégszik azzal, hogy a j6 fajan csak
egyszer teremjen, hanem idejében mindenkor megvarja gyimélesét, egyébarant
kivagja; ugy kivanja tSliink a mennyei kertész, a Krisztus Jézus, az mi j6 cseleke-
detinknek sziintelen gylimolesét, mert nem tlrheti el az haszontalan fajat az &
kertében, hanem amit példaban mondott, valdsaggal bé is teljesiti, de kivaltképpen
a tunyakon, mert maga mondasa: Omnis arbor quae non facit fructum excindetur
in in ignem mittetur, amely fa gyiimolesot nem hoz, kivagattatik és az tlzre vette-
tik. Azaz: aki j6t nem cselekszik, nem iparkodik, és mint egy 6llel nem 6leli a jo-
ban valé el6menetelit, kivagattatik, valaminthogy kivagattatott mennyeknek
orszagabul amaz legf6bb és ékesb termetl angyal, Lucifer, valamint kivagattatott
az gyonyoOrdségnek paradicsomabul amaz legokosabb és hatalmasb vilagnak feje-
delme, és elsé atyank, Adam; valamint kivagattatott az apostolok kéziil Judas
Iskariotes, ki noha a Krisztus oskolajat gyakorolta volt; valamint kivagattatott és
kivettetett a kiralyi méltésagbul Saul, ki noha ifjasagaban oly jeles, oly termiifa
vala, hogy az egész Izraelben mdsa nem talaltatott, aminthogy az Szentiras is bi-

zonyitja: 1 Reg. 9. Erat enim electus et bonus, et non erat vir de filiis Israel melior
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illo, ab humero et sursum eminebat super omnem populum, vala pedig Saul va-
lasztott és jeles, és nem volt az Izrael fiai kézil jobb férfi annal. Vallatul fogva és
azon foljul meghaladja vala az egész népet. De mindazaltal kivagattatott. Vajon
miért? Mert gyiimolcstelenné valt, szaradni kezdett és azért Istentlil megvettetett,
megutdltatott.

De 6 esztelen emberek! Mennyin talaltatnak még most is, akik azt mondjak,
amit régenten egynehany asszonyrul mondott Izaids proféta k. 4. r.. Appre-
henderunt septem mulieres unum virum dicentes: panem nostrum commedemus,
et vestimentis nostris operiemus, tantummodo invocetur nomen tuum super nos,
aufer opprobrium nostrum, megragadnak hét asszony alatt egy férfiat mondvan: a
mi kenyertinket essziik és a mi ruhainkkal ruhaztatunk, csakhogy neveztessiink a
te nevedril, vedd el gyalazatunkat. « Kicsodak ezek az asszonyok? Mindnyajan
azok, akik alorcaval f6d6ztetnek, baranyb6rben farkasok, a keresztény [203] neve
alatt nem hivek, hanem hitetlenek, nem rémai katolikusok, hanem ateusok, isten-
tagadék. « Ezek, ezek mondjak, nem koll nékiink a te kenyered j6 Jézus, az Ol-
tariszentségben, hanem magunk hamissaganak kenyerét essziik; nem kell a te ékes
oltozeted, mely joszagos cselekedetbill szévettetik, hanem a magunk csalardsaga-
val f6d6zlnk; nem kell a te menyegz&s ruhad, hanem béérjik mi a mi gonoszsa-
gunk és testi gyonyoriségink rongyaval, ha szintén kivettetiink is jovendSben a
kilsS s6tétségben, csak a nevedet kivanjuk, hogy korésztyéneknek neveztessiink a
Krisztusrul, ne mondassunk eretnekeknek, poganyoknak, hitetleneknek. « O
atkozott csalardsag! Tudod-e, mit mondottal keresztséged idején? Renuntio
Sathanae, ellene mondok a Satannak. S miért valtoztatod meg tehat fogadasodat?
Azel6tt kedvelletted a Krisztus artatlansagat, s jocselekedetit? S most az 6rdog
csalardsagahoz kapaszkodol. Széval azt kialtod, Domine Domine, Uram Uram,
de hidd el, non intrabis in regnum coelorum, bé nem mégy az mennyeknek orsza-
gaban, s6t nagy gyalazattal azt hanyja szemedre a te Urad, akit igazin nem félsz és
nem bdcsiillesz, amit a 49. zsoltarjaban j6venddlt Szent David [Ps. 49.] Quare tu
enarras iustitias meas, et assumis testamentum meum per os tuum? Odisti
disciplinam et abjecisti sermones meos. Miért hirdeted te az én igazsagomat, és
szadba veszed szovetségemet? Te pedig gyllolted a figyelmet és hatravetetted
beszédimet. Megfeddlek tégedet és orcad eleibe rakom. « Mintha azt mondana:
Miért vallod magadat keresztyénnek, aki tudod az én térvényemet, amelyben
minden igazsag foglaltatik, mikor gytlélod a fegyelmet és ellenkezel a térvénynek
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oktatasaval? Jobb volna, nem tudnad Istenedet, hogysem mint néki nem engedsz.
S azért kevesebb bint vallott farad, nem engedvén parancsolatinak, mint te, mert
6 azt mondotta: Nescio Deum et Israel non dimittam, nem tudom az Uratés
Izraelt, el nem bocsitom. De te tudod az Urat s mégsem cselekszed azt, amit
parancsolt. Nem segit bizonyara a puszta korosztyéni név, ha josagod nem talalta-
tik.

Régi rendelése volt Istennek az, ami irva vagyon Moy. 3. k. 2. 1. [Lev. 2]
Omnis oblatio quae offertur Domino absque fermento erit, minden 4ldozat,
amely az Urnak aldoztatik, kovasz nélkiil legyen, mert egy kevés kovisz az egész
tésztat megsavanyitja, azaz: ugymond Szent Bonaventura: Absque fermento
usurae, rapinae, furti et cujuscunque iniustae aquisitionis, uzsuranak, ragadozas-
nak, lopasnak és akarmely hamis keresménynek kovasza nélkil. « El6bb légy j6
keresztyén, s azutan kilsGképpen is aftatos, alazatos s jambor, csendes életi. Né-
melyek boéjtlnek ugyan, kongregacibeli kotelességeiket imigy-amugy elvégzik,
kiils6 torvént valamennyire megtartjak, de a szolgaknak nem fizetnek, vagy mun-
kasok igaz bérit meg nem adjak, keresmények hamis, feslett életben [203v] irigy-
ségben, karomkodasban, ragalmazasban vagy egyéb gonoszsagokban torkig usz-
nak. Ah, haszontalan az ilyennek imadsdga, nem kollemetes ezeknek aldozatja,
haszontalan kialtjak zokogva Uram, Uram, mert meg nem hallgattatnak. « Hogy
azért neveteket méltan viseljétek és igaz keresztyéneknek ismértessetek, ne csak
sz6bul, hanem cselekedetbiil is alljon keresztyénségtek, és igy gytimolestokbiil
megismertetvén, konyorgéstek hasznos és uidvisséges 1észen, s oda juttok jéven-
dében , ahonnan a képmutatdk 6rokké kirekesztetnek, oda juttok, ahol nem alor-
ca alatt, hanem szinril szinre latjatok az egek Urat, a Krisztus Jézust, mind6rok-

kon 6rokké. Amen.

149



XV.
[FOLDES Rupert]
.l_
De ruina | erosolimi”
Dominica 9. post Pentecosten

Videns civitatem flevit super illam. Latvan az varast sira azon. Luc. 19.

U Midén a vildgi fejedelmek valamely virast meg akarnak szdllani és utolsd romldsra
hozni, abban helybeztetik nagyobb okossdgokat, hogy titkon tartsik s3dndékokat és a virasa-
ik fiilébe ne essék gyaniisdg, hogy veszedelmekre igyefeznek, hanem késziiletlen taldltassanak és
véletlen romoljanak. Nem cselekesi et a > nagyirgalmassiagii Isten, mert ¢ [2 Petri 3. v. 9.]
Nolens aliquem perire, omnes vult salvos fieri, agt akarja, hogy senki el ne vesszen, banem
mindnydjan jidvosségre jussanak.  Azért az i30mviy elitt sok diddvel megidvendoltette a
kivetkezendd veszedelmet, [ondssal megkidltatta Ninive romldsat, hogy véletlen veszélybe ne
esnének az emberek.
hegyére Krisztus eleibe ment volna a sokasdg, hogy otet pdlmadgakkal, kontisik leteritésével,
Ogsanna kidltdsdval és minden vigassigos éneklésekkel, nagy drimmel és pompdval késérné,
meggondolvan Krisztus, mely s3rmyil romlds, mely rettenetes veszedelem sidll erve a vdrasra, sot
azg egész, gsidosdgra, elfakada sirva és keserves s30kkal sgdamidla veszélyét a gonosg vdrasnak. 3

Mikor a kemény szivii gsiddkon a s30 nem fogott, hogy példdaval hatalmasban indittatnd-
nak a félelemre, azgt akarta Isten, hogy a prifétdk kiilsd cselekedetekfeel jelentsék a nagy romid-
sokat, melyekkel Isten dket fenyegette. « Izaids priféta dltal hirdettevén az assziriai kirdly
kegyetlenségét, bogy foganatosh lenne tanitisa, azt parancsold néki, hogy csupa mezitelen jarjon
a piacon és agt kidltsa: [Tsai. 20.] Sic minabit rex Assyriorum captivitatenm, discoopertis natibus
ad ignomiam, 1sa. 20. ilyen gyaldgatos mezitelenségben viszi foghyait ag assziriai kirdly.

Jeremids pr&tétanak [Jer. 27. v. 3.] a babiloniai fogsdggal * kOOt rettenteni és penitencidra

. Budapesti Egyetemi Konyvtar, Ms. A 163. ff. 212/b-214v. — Felhasznélt forras: Pazmany, 11,
293-307: Pinkéd utan kilencedik vasarnap, Prédikacio, Jeruzsdlemnek és a 3sidd nemzetnek utolsd
romldsarol.

1 Pazgm., 11, 293: Mikor

2 no., nagyirgalmu

3 wo., + Bzt pedig ... veszedelmét. (3 sor)

4 0., kelle
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és fgy prédikdlja a rabsdgot. « > Ezékiel profétandl k. 4. r. agt hagya Ezékiel proféta,
hogy evd kenyerét © gandjjal békenje mindenek ldttira, 7 és azzal egyiitt évén kenyerct, iigy hir-
dette, mire ROl jutni a Zsidisdgnak, ha idein ki nem tér gonosgsdgdabol. Utolsd romldsat 3
Jeruzsalem varasanak nemesak sgoval, hanem az €16 Isten szent Fidnak keserves kinny-
bullatdsival kellett hirdetni, mert e oly volt, hogy azt is keserves sivdsra indithatta, akinek
bossziidllasa rontotta a vétkes virast.

9 Hogy ext a veszélyt (mely 10 Krisztus Urunkat mai napon sévdsra juttatta) értsiik, 1
szblok a Jeruzsdlem és a zsidok veszedelmes romlasarul, azonban legyetek etc.
[212v]

Soha semmi nemzetségnek nem mutatta Isten 6 szent f6lsége nagyobb szere-
tetit, mint az zsidokhoz, mert noha ez f6l6ttébb ostoba, kemény, hatra rugé volt,
de mégis, minden népeket elhagyvan, maganak vélasztotta és maga népének ne-
vezte, azon kivill sok szép aldomasival folékesitette, egyiptomi fogsagabul kisza-
baditotta, 40 esztendeig munka nélkil a pusztiban mennyei kenyérrel tartotta,
semmi ellenséget red nem bocsatott, sét megigéré nékik, hogy az 6 nemzetekbiil
tamasztja a vildg szabadit6jat; de mivel mindezeket meg nem tudta becsiilni az
ostoba nép, és nem akara megismérni s j6 szivvel venni latogatasanak napjat, azért
valamennyire nagyobb szeretete volt a zsidokhoz Istennek a toébb népeken foljil,
annal nagyobb csapasival latogatta haldadatlansagaért. « Mindazonaltal ily méltd
buintetésében nem hirtelenkedett, hanem sok varakozasa utan ereszté redjok biin-
tet6 kezét, mert jollehet Ninive varos jobbulasara 40 egész napot rendele, mely-
ben gondolkodnanak gonoszsagukrul, és sirasukkal engesztelnék meg Istennek
haragjat: de az zsidosagnak nem 40 napot, hanem 40 esztendét engede a puszta-
ban, és azonban kilénb kiilonb ostorival latogatta, hogy akik eltavoztak tile, ret-
tenté fenyétésével magihoz vonyhatni. < Azért minek el6tte Jeruzsalemet
kornyll vetetné ellenséggel, egész esztendeig tizes kard latszatott Jeruzsalem

tolott a levegs égben. Hiisvét napjan étszaka oly fényesség volt fél drdig a templom és oltir

5 wo., Ezekielnek

6 u0., ember

7 Pdgm., 11, 293-294: + és mikor ... Isten néki (3 sor)

8 Pdzm., 11, 294: Jeruzsalemnek

2 wo., + Az evangéliomban ... ismértette. (15 sor)

10 g0., Krisztust

1 Péizm., 11, 294-296: + és ebbdl ... kard latszott. (63 sor)
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kdriil, mint nappal, 1> fényes nappal az égen szekerek és roppant seregek litsgottak a varos
koriil. A papok Piinkosd napjdn, verradta eldtt a templomba menvén, nagy induldst halottak
13 Glyen szizattal: Migremus bine, jertek, Roltozziink ki innéd, mellyel jelentetett, hogy az 6rzd
4 angyal, s6t Isten 1> veszni hagyjak ¢ Sket.

Azonkivil egy Jesus nevii kogember a viras szdlldsa elott utcakrnl utcakra jarvan csak
azg kidltotta: 1Vae, VVae Jerosolymae, jaj, jaj Jerngsdlemnek, melyet hallvan a népek, meg-
fogvan, annyira 17 elverték sokszor, hogy a csontiai kildtszottak, '8 mégsem sirt, sem nem
konydrgott senkinek, hanem minden ditésre csak agy kidltotta: Vae Jerosolymae, jaj Jernzsa-
lemnefe. Senkinek keményen nem s3olott a verésekeért, senkire nem panasgolkodott, aki ennyi
adott, meg nem Riszonte, hanem a viros s3dlldsa elott hét esztendeig és ot holnapig ntcinként
csak azon jajt kidltotta. — A szdllas ntan egykor azt kidltotta: Vae etiam mibi, jaj immidir
nékem is, azon ' kbzben a rdmai vitézektiil a varosra bébagyittatort kil agyoniititte és 2
megholt. — Kirisztusban szeretett hallgatéim! Ezt cselekszi Isten & szent folsége ez
mai napig is minden blndssel. Sok csudait [213] bocsatja, minekelStte megbiin-
tesse, karvallasokkal latogatja, nyavalyakkal iesztgeti, hogy kitérne gonoszsagabul,
kit ha nem fogad, jol vigyazzon magira, hogy buntetését el ne vegye a Krisztus
varosanak a léleknek elrontasaért, melyet videns Civitatem flevit super eum, lat-
van, sirankozik rajta.

21 BEzek a sok csudak utan, kik elegend6k lettek volna a zsidok megtérésére,
de mivelhogy a gonoszsagban megkeménykedett vdros sem Krisztus kinnybullatdsival
nem lagynla, sem Istennek hosszii vdrdsdval nem jobbula, a sok vérontdsok, romldsok, puszti-
tisok utdn, melyekkel az egész Zsiddorsdgot nyomorgattak a rimai hadak, Urunk sziiletése
utdn hetvenkét esztendd tajban Titus megszdlla Jerugsdlemet ngyanazon napon, melyen 2
Krisztus Urunkat a keserves keresztfara feszitette az istentelen zsidésag, fudniillik

12 Pdzm., 11, 296: Ante solis ... circumfusae (2 sor)
13 u0., a szentegyhazban

14 0., angyalok és

15 u0., 6-maga

16 9., a templomot.

17 0., Bs noha ugy

18 4., de

19 uo., $26

20 m0., mindjart

21 uo., Mikor azért a gonoszsagra vetemedett

22 no., Krisztust kegyetleniil megfeszitették a zsidok
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rémal csaszar. o lgv bérekesztetvén a zsidok, hamar éhezni kezdének, nemcsak

elsében. régi sziakat és_sarukat megaztatvan, azokat ettik. A metélt széna vagy

Még ez sem volt elég, hanem, hogy bételjesednék Istennck fenyegetése az 6
hogy rabsagra juthass, azért, [213v] ha meg koll halnod, jobb, hogy anyad étke

veszett anya szerelmes_fidt, megféz¢é mészarlott magzatjat, felét megevé, s felét

23 0., mely abban ... esett (2 sor)

24 Pazm., II, 296. lap aljatél a 302. elejéig: [Négy lapnal t6bb erdsen atfogalmazott rész linearis
szovegkovetéssel, de sok kihagyassal, vatoztatasokkal. Az alipontozott all6 betiikkel jelSlt rész-
ben néha egész mondatok, szdszerkezetek kévetik Pazmany szévegét, masutt kisebb-nagyobb
mértékben eltérnek téle. E szévegrészben nem jeldltem sem az atvételeket, sem az eltéréseket.
Pazom. 11, 302. lap tetejétdl a 305. lap elsé bekezdéséig teljesen hidnyzik a kéziratbol.]
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asszon, eldragadvan fia huisat, vendégségbe hiva és kinala a tolvajokat, hogy egye-

csak egvik kapujan szaztizenot-ezer és nyolcvan veszett testet vittek ki harmadfél

holnap alatt. Ot holnap alatt pedig, mig tartott a viros megszallisa, mindenestiil

pedig kilencvenhét-ezert vittek rabsigra a romaiak. o Megvévén azért a varost,
jobbrészt ires_vala_az_ embertil, mert mind. elvesztek vala. Fgy romai. vitéz

meggvyjta a templomot, kinek masat senki nem latott, sem nem hallott, kit elfog-

van.a.tlz, meglatak a zsidok, kik még el nem. vesztek vala, mint ész nélkiil valok,
parancsola Titus _romai csaszar, hogy. az_egész varost és. templomot. elrontanak,

meghazudtolnd a profétakat, nagy biztatasokkal indita az zsidosagot, hogy minden

bdl csinalanak és_oly nagy kedvvel tisztitottdk a varos helyét, hogy még az asszo-

fundamentomot__kezdették volna rakni, oly nagy foldindulds timada, mely a

154



[Foldes Rupert], Jeruzsdlem veszedelnérdl, Piinkdsd utdni 9. vasdrnapra

25 Tme, meghallitok kirisztyének a zsidék romlisdt. De nem elég ext érteni, hanem azt
kell esziinkben tartanunk, amit Szent Pal elonkbe adott, mikor agt irta, hogy [Rom. 11. v. 17.]
ha Isten kivagdalta ag olaffat, melynek gyokere szent volt, és a pogdamysdgot oltotta a sent
pdtridrkdk és profétik gyokerébe, [v. 20.] Noli altum sapere, sed time, ne bizakodjunk, hanen
féljiink és drizkedjiink, hogy a 3sidok kivdgatdsanak okai ne taliltasanak benniink, mert ha
a siddk vétkei lisznek benniink, et tu excideris, minket is kivagdal Isten és rabsdgra taszit.

nek

25 Pizm., 11, 305: Ime
26 [Ismét atfogalmazott, roviditett széveg all a kéziratban. a kézirat.|
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miatt az cllenség hatalma ala, rabsagbra jutott. Hol vannak #dsgyikeres nagy siri és régi
nemes nemzerségek? Fold szinyériil eltoriltettek, a nyomorult kozség pedig nagy ¥ részre
pogany és idegen nemzetség igdjaban nyomorog. 2 Mert ha valasztott népének, a zsi-
ddiknak nem kedvezett Isten, * bizonyara senkinek meg nem enged, ha hasonld biin:
ben. taldltatik.

30 Azért, mi korosztyének, szannyuk meg elsében Krisztus Urunkat, ki
Videns Civitatem, latja most is a mi 16lkiinknek varosat, sziviinket, és sir, kesereg,
hogy igy elrontottuk, akit &, az igaz hitnek fundamentoman épitett vala; hogy igy
elmocskoltuk, akit 6 az igaz szeretetnek gyolcsaval béfedezett vala. Elegedjink
meg sirasaval, ne keseritsitk meg vele egylitt az egész angyalokat és mennyei sere-
geket, kiknek f616ttébb valé 6romok vagyon az megtéré binésén. « Annakuta-
na szanjuk a magunk draga aran vett lekiinket is, ne kivanjuk készakarva romlasat,
midén készakarva blint cselekszlink, tudvan, hogy minden veszedelem, minden
karvallas csak éppen a blnért szarmozik reank, melyet kénnyen elkertilhetnénk,
ha akarnank. o Ime a zsidok mely nagy romlast hozanak fejekre, azért, ami azo-
kon test szerént tortént, még Ud6nk vagyon, addig keriiljik, hogy mirajtunk lélek

szerént ne torténjék. Mely veszedelemtiil oltalmazzon mindeneket az Atya.

27 yo., tésze

28 n0., a hatra maradott ... parcet (2 sor)

2 n0., + néked ... szenveded. (2 sot)

30 Pdzm., 11, 305. utolsé bekezdéstdl végig: Vajon ... (57 sor). [A kézirat utolsé bekezdése ismétlé-
sekre épit.|
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XVI.
.l.

Pro Dominica 15 post Pentecosten”
[A margén:] De Morte
Ecce defunctus. ime egy halott. Luc. 7. c.

Rettenetes dolog! O szomort hirl Ugy-e tehat, oly bosszaallok-¢ az egek,
hogy az egész emberi nemzetnek meg koll halnia és az arnyékvilagbul a masikra
koltozni? Ugy vagyon, Krisztusban szeretett hallgatéim. Mert noha a mi elsé
atyank, Adam, az elsé értatlansag ereivel inexterminabilis Sap. 2. [v. 23] halhatat-
lansagra teremptetett Istentill, mindazonaltal haland6va lett az bln altal; mivel
testi aldomadsi kézt nem utolsé volt az halhatatlansdg, azért a halalnak mérges
nyilatul ment lett volna maradékival egylitt abban az artatlansagnak diicsGseges
ruhédjaban, ha az alnok kigyonak nem engedelmeskedett, és az Isten parancsolatja
altalhagasa altal a bint a vilagra nem hozta volna, és a bln altal a halalt. - Mert
ugyanis, ha a haldlnak eredetit megvizsgaljuk, kénnyen féltalaljuk Ter. irt. 1. k. 2.
r., holott azzal fenyegette Isten Adamot, hogy ha a tiltott fanak gyiimolesébiil
eszik: morte morieris, halallal hal meg. S eztet a tiltott fanak gylimélesét megkos-
tolvan Adam, az Isten parancsolatjat megszegte, melyért a halalnak mérges kaszaja
ald vettetett maradékival egytitt: mert Szent Pal apostol tanitisa szerént, ad Rom.
6. Stipendium peccati est mors, a blinnek zsoldja a halal.

Kinek megfontolvan mivoltat ama bélcsességnek tarhaza, Salamon, nemcsak
szomoru szivvel azt mondja: amara, keser( a haldl, hanem ugyan fohaszkodva
emlegeti azt is: amara est memoria ejus, hogy még emlékezete is szomoru és kese-
rl a halalnak, mert még a bator szivli embereket is megkeseriti. Kihez képest azt
mondja boles Aristoteles: Mors terribilium omnium maxime terribile, minden
télelmes dolgoknal rettenetesbnek tartja és allitja az emberi természet a halalt.
Talantan azért, hogy ez a szemtelen halal semmi valogatast nem tészen a tudos és
tudatlan, nemes és nemtelen, szegény és gazdag k6zott, nem tekénti a természet

ékességét, az ifjusag viragjat, a tekéletesség érdemét, hanem valogatas nélkil egya-

o Budapesti Egyetemi Konyvtar, Ms. A 163. ff. 239/b-242. — Felhaszndlt forrds: Pdgmdny, 11,
439-459: Pinkosd utan tizendtddik vasarnap, Prédikacid, Ag baldlrul. Az atvétel nagyon bonyo-
lult, minden esetben nem jel6ljik.
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rant £6ldh6z vér, és minden gyonyorkodtetd szépségektil megfoszt s egy csapas-
sal elszakaszt mindeneket.

Bizonyitya ezt a mai szent evangéliomban nevezett ifju, ki noha ifjusaganak
z6ldel6 agan, mint valami joillata gyiméles tiindoklék vala, de ime, [Job. 14.] Quasi
flos egreditur et conteritur, mint valami virag, lehullott, elhervadott, és mint Szent
Lukacs evangélista nyilvabban szél, [Luc. 7.] defunctus efferebatur, halva vitetik ki
ma Naim varasabul. Kirtl Izaias profétaval azt mondhatom, [Isa. 38. v. 14.] Praecisa
est velut a texente vita mea, dum adhuc ordirer succidit me, elmetszetett mint a
sz6vétil az 6 élete, még mikor elkezdené, elmetszé Stet, mert életének alég kezdé
el szOvését, s azonnal a kegyetlen haldl aztot elszakaszta, s ifjasaganak illatozé
viragjat elhervasztd. « Kihez képest, ha ilyen kegyetlen a halal, hogy sem ifjunak,
sem vénnek, sem szegénynek, sem gazdagnak, sem urnak, sem szolginak nem
kedvez, vajon ki nem latja, mely nagy vakmerdség légyen az, [239/bv] hogy az
arnyékvilagnak elmulandé hivsagi kézt tgy éliink, mintha a csalard, képmutatd
gyonyoriségektil soha meg nem fosztatnank: holott hitiink agozatja és a félséges
Isten megmasolhatatlan szentencidja a bin utan az: Omnes morimur, hogy mind-
nyajunknak meg koll halnunk, senki ennek mérges kaszajat el nem keriilli. « En-
nek gyakor emlékezetire 6szténéz Mojzes 5. k. 32. t. [v. 29 1 Utinam saperent et

intelligerent ac novissima providerent, ]0l elénézzink, és utolsd igyinket szemlélvén

ag isteni s3olgdlathan vald szorgalmatoskoddsdra. « 3 Azért noha sok és foganatos
tanusagok vannak a keresztyéni tudomanyok tarhazaban, melyek elvonsszak aka-
ratunkat minden binoktil, és a tokéletes jamborsagok gyakorlasara Osztonozik,
de nem tudom, ha hathat6sb lehetne annal, hogy halandék vagyunk, és nem tud-
juk sem Orajat, sem napjat halalunknak, és igy, enneck emlékezete hatalmasan tartja
a joban akaratunkat. Szolok azért én is a halalrul, azonban legyetek figyelmetesek.
Amaz mennyei hangos trombita, a Szentléleknek él6 szava, Szent Pal apostol

elmélkedvén az halalnak zsoldjarul, ezen székra szakad a zsidokhoz irt 1. 9. r.,

1 Pazm., 11, 439—440: + Két er6s ... halalunkra (34 sor)

2 Pdzpm., 11, 440: hidsagokat

3 Pdzm., 11, 440: + Mivel azért ... ne tehessétek. (14 sor) [Kéziratunk propositids bekezdése csak
tartalmi egyezést mutat Pazmany mintaul vett beszédével.|
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a Sirak fia az elmultakra és kovetkezendSkre mutat, eképpen szélvan k. 41. r.,
Memento quae ante te fuerunt et quae supervacua sunt tibi, hoc judicium a
Domino omni carni, Emlékezz¢él (Ggymond) ember azokrul, kik el6tted voltanak,
és melyek kovetkezenddk, s meglatod hogy azok elragadtattanak, s mind te, s

mind az utinod kévetkezendSk hasonloképpen kiragadtatnak, mert az Urnak

séggel, Absolon szépséggel, Abraham engedelmességgel, Mojzes szelidséggel
mind Isten s mind emberek el6tt tekéntetesek voltanak, és sok testi és lelki aldo-

masokkal tiindoklottek, de mindazonaltal megholtak, a vilagbul kimdltak, mivel

meg nem oltalmazhat,'" hanem hogy Szent Daviddal széljak, senki sincsen, nem is
volt, nem is lészen, akinek a halal megengedne, hanem egyenlSképpen mindene-
ket nyilaival altallévoldoz.

WA haldl pedig nem egyéb, hanem a mi életiinknek elfolydsa és elfogydsa. Mivel azért a
mii életiink mindjarast kezd fogyni, mibent sziiletiink, nyilvan az kévetkezik, 12 hogy mind-
nevelkedink uddnkben és esztendSkben, anndl tobb fogy életunkben el, és hova

...................................................................................................... 9. . LYY

Anya|240]szentegyhaznak f6 doktora, Szent Ambrus doktor ekképpen szélvan:

Vitae principium est mortis exordinm, nec prius incipit augeri aetas nostra quanm minti, éle-

4 Pazom., 11, 440—441: + Salamon ... 1észtek. (36 sor) Tehat
5 Pdzm., 11, 441: + Testamentum ... halnunk (2 sor)

6 n0., a Szentiras

7 wo., nevezi

8 Pdzgm., 11, 440:

9 uo., nyilaitul el nem rejthetettt

10 0., menthetett

11 Pizm., 11, 441-442: + Akik a halal ... folynak (49 sor)
12 Pizm., 11, 443: bizonyos

13 0., j6viink

14 0., + Quidquid ... Mivel (17 sor)
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tiinknek kezdete haldlunknak eleje, és ottan kezd fogyni, 1> ahol nevelkedni kezd esztendink,
mert amint bolcs Seneca sz6l: Mors infantiae est pueritia, pueritiae adolescentia,
adolescentiae virilitas, virilitatis senectus, senectutis ipsa mors, 0 gyermekségiink
elfogy, mikor ifjiisdgot ériink, ifisdgnnk meghal, mikor emberkorra jutunk, megdllapodott
emberségiink véget ér, \7 mikor megvénhediink, 7gy, hogy Quotidianus defectus corruptionis nibhil
est alind, nisi guaedam prolixitas mortis. Bz a mindennapi fogyds nem egyéb hosszui haldlndl,
és mikor vége lészen egésg életiinknek, akkor sginiink meg a balistul. — Ennek emlékeze-
tit kell sziviinkben oltanunk, keresztyének, ha szentil és istenesen akarunk élni,
mert, amint Aranyszaji Szent Janos sz6l, Non magis mortificatur caro viva, quam
si consideretur qualis futura sit mortua. A testi kivansagok megallitisara nincsen
jobb zabola, mintha arrul gondolkodunk, minémi 1észen testiink halalunk utan.
~ Bizonyitja eztet Szent Hieronymus doktor is, ekképpen szoélvan: facile
contemnit omnia qui se semper cogitat esse moriturum, kénnyen megutal minde-
neket, aki mindenkor eszében forgatja, hogy meg koll halni. Mivel haec cogitanti
vilescunt omnia, mindent semminek tart, aki erriil gondolkodik és sziintelen eszé-
ben forgatja a halalnak kegyetlenségét, ki sem ifjunak, sem vénnek, sem urnak,
sem szolganak, sem gazdagnak sem szegénnek nem kedvez, hanem szemvalogatas
nélkdl lekaszal mindeneket.

18 Brre valé nézve a képirdk szemeink eleiben akarvan terjeszteni a haldlnak

természetit és tulajdonsagat, egy emberi képet irnak, kinek sem fiile, sem szeme,

15 40., mihent

16 y9., Az Ud6 és a haldl vetten vészi részeit életiinknek.

17 yo., és elolvad

18 Pdzm., 11, 441-442: [A halal abrazoldsanak leirdsa Pazmany prédikacidjaban:]

Akik a haldl képét leirtak, formajat igy rendelték, hogy abbdl megismértetnék mindnyajunk allapatja.
Szem nélkdl frvan a haldlt, azt példaztik, hogy a halal méltésigra nem néz, személyvalogatas
nélkil papat, csaszart, ifjat, vént, szegényt, boldogot egyarint elviszen. Ful nélkdl irvan,
ismértették, hogy senki koényorgését, supplicalasat, sivasat, rivasat el6 nem vészi, a bélesek
okoskodasit, az ékesen szo6lok hitetésit, a prokatorok mesterséges fogasit fiillébe nem ereszti,
senki 6hajtasa, senki jajgatasa, senki kony6rgs vagy hizelked6 szava nem fog rajta. Mezitelen fr-
van, jelentették, hogy semmi szépségen és gazdagsigon nem kap, senki kincsét és ajandékat bé
nem vészi. Végezetre, kezében egy nagy kaszat vagoélan irvan és maga mellé ilyen mondast fiig-
gesztvén: Nemini parco, senkinek nem kedvezek, arra mutattak, hogy valamint a kaszas a fi-
vekben valogatdst nem tészen, hanem, noha egyik magasabb masiknal, egyik szebb masikndl, de
egyarant mind levagja, egy rakasba hanyja; dgy a halil nem nézi, hogy emez hatalmasb vagy
gazdagb, szebb vagy ifjabb, er6sebb vagy bélesebb, hanem egyenléképp lekaszal, f6ldhéz vér és
oly aranyuva tészen mindeneket, hogy a holt csontok kozott megvalogathaté killonbsége nem
marad az embereknek. Azért, Statutum est, végzésb6l ment ki, véaltozhatatlan és mulhatatlan
térvény, hogy egyszer mindnyajan meghalljunk.
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sem ora nincsen, mezitelen, nincs férfid vagy asszonyember neme néki, kezében
egy nagy kaszat {rnak, az al4 ilyen mondast fiiggesztvén, Nemini parco. O bélcs
képiréknak jeles mesterségek! Elég égtelen dbrazat ugyan, de titkos dolgokkal
bévelkedik. « Akarjatok-e tudni, miért nem irnak szemeket a haldlnak? Haljatok:
azért, hogy a halal méltésagra vagy diics6ségre nem néz, hanem szemvalogatas
nélkil csaszart, kiralyt, ifjat, vénet, szegényt, boldogot egyarant elviszen, és
Claudianus mondasa szerént: Omnia mors aequat, a halal mindeneket egyenlévé
tészen. Filet sem frnak az haldlnak, mert 6 senki kdnyorgésit, sirdsat, rivasat elé
nem veszi, senkinek ékesen szélasat filében nem ereszti, senki Ohajtasa, jajgatisa,
senki konyorgése nem fog rajta. < Nem irnak orrot, mert nem gondol a
patikabul val6 j6 illatd szaggal, semmire bocsiili a draga vizeket és keneteket, ha-
nem éles kaszajat forditvan, beteljesiti amaz 1zaids proféta mondasat: Erit tibi pro
svavi odore foetor, et pro crispanti crime calvitium. A j6 szag helett bud&sséget,
és a meg fodorittatott hajért kopaszulast ad és szerez. « Mezitelen irjak a halalt,
azért hogy semmi szépségen, gazdagsagon nem kap, senki kincsit, ajandékat bé
nem veszi. Végezetre egy sarlét irnak a kezében, mert, mint egy aratd az gabnat és
fivet, ugy 6 az embereket aratja ki ez vilagbul. « Jél tudjatok keresztyének,
[240v] hogy az arat6 a szép gabonat a konkollyal egyiitt learatja; a kertész is az
nagy és aprd, szép és rut, gyonge és meg aggott fiiveket lemetél; ezenképpen a
haldl is minden valogatas nélkil ez vilagbul kiaratja és szaggatja a jokat és gono-
szokat, nagyokat és kicsineket, szépeket és rutakat, gyongéket és vastagokat. Azért
mondja Juvenalis: Mors nemini partcit, a halal senkinek sem kedvez, hanem ha-
sonl6t tészen minden rendbéliekkel.

19 Noha ugyan minden félelemmel és rettegéssel bétolt az, hogy az haldlnak

lunknak o6raja_bizontalan, mert senki aztot nem tudhatja, mihelyen és mikor esik

19 Ct. Pazm., 11, 447.
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sz0l: Nescit homo finem suam, sed sicut pisces capiuntur hamo, et aves laqueo
comprehenduntur; sic capiuntur homines in tempore malo, nem tudja az ember
nak meg a gonosz idében. Mert, valamint wikor a hal vigan siszkdl a szép folyd vizben,
mikor a maddr gyonyoriiséges s3ép dgakon ripdoz és kedvesen énekel, azt alitvan, hogy s3ép
Sfalattal bétlti gyomrat; 2\ akkor nyeli el a horgot, akkor fojtja nyakdn a tort; igy ag emberek
a gyonyorviségek 22 és gazdagsagok dgain batorsdggal vigadogvdn, véletlen esnek a haldl tiriben.
o Azért int édes Udvoziténk: Vigilate, hogy vigyazzunk és szorgalmatosan Sriz-
kedjunk, és gy éljiink, mintha holnap megitiltetnénk, mert nem tudjuk napjat, se
orajat, éjjel-e vagy nappal, estvére vagy hajnalban lészen kimulasunk, és 23 mikor
Jolkeliink, estvériil bizonyost ne tartsunk, mikor lefeksziink, virradtihoz ne bizzunk, hanem
agtot bizonnyal magunkkal elhitessiik, hogy qualem te invenit Deus talem pariter et judicat,
hogy itiltetink, amint utolsd drankon taliltatunk, és ha késgiiletlen tapasgtaltatunk, Grokké
elvesziink.

20 uo.

2L Pazom., 11, 448: + taplalja, st hizlalja hasat

2 yo., + tisztek

2 Pazm., 11, 449.

24 Pazm., 11, 443—449: + Az 4d6 és a haldl ... elvesziink (6 lap, de beléle néhany mondat kiemelve
szerepel. V6. az el6z6 bekezdéssel és az ahhoz irt jegyzetekkel.)

[A bekezdés Pazmany fogalmazasaban:]

De 6 vaksag, 6 balgatagsag! Noha ily bizonytalan az 6ra, melytil figg az 6rok allapat, mégis ily
feledékenyek és késedelmesek vagyunk az idvésség dolgaban! Ha itt a varasban tiz vagy tizenkét
embert halalra itéltek volna és csak az orat varnak, melyen a hohértiil megoletnek, vajon ezek
mit mivelnének, mit gondolnanak, miben foglalnak magokat? Taldn kocka-, kirtyajatszasban?
Taldm kacagasban, tragarsagban, egymas k6zott tistokvondsban? Efféléket mind félretennének,
hanem, ha eszek volna, keseredett szvvel, szomord orcaval, kénnyhullaté szemmel, z6kégd
szokkal Istentiil bocsanatot kérvén, biiniiket megbanvan tdvosségekhez készilnének. Es ha va-
laki kizilok jatszanék, dobzodnék, joszagért veszekednék, azt sult balgatagnak és
eszefordultnak itiln6k. Ilyen a mi allapatunk, mindnyajan Tamquam morti destinati, halalra
itiltettiink, a bizonytalan 6rat fejunkre varjuk. Mit miveljiink tehat? Jatszédjunk-, kacagjunk-,
dobzédjunk-e? Gyilslkédjink és az arnyékviligon vonakodjunk-e? O esztelenség, 6 gondatlan-
sag, ha lelkiinkre és idvosséglinkre nem vigyazunk! ha ugy nem élink, mintha ma kellene meg-
halnunk! Bezzeg, ha esziinkoén jarnank, gyakran igy kellene magunknak szélanunk: ha ez éjjel
meghaltam volna, jaj, mi lett volna dolgom? Ha ezen 6raban meghalnék, micsoda éllapatban ta-
laltatnam? Mint jarna az én szegény lelkem, ha most kiszélittatnam? Vajon nem mennék-¢ az
6rok kinra? Jaj, ki kevesen vannak, kik efféle gondolkodasokkal életek jobbitasara izgatjak ma-
gokat!
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valakit haldlra ftilnének és csak ag drdt varnd, melyben a hibértul megOletnék, vajon mit

udvarom, ez agyom, ez Orokségem, kincsem, gazdagsigom és minden takarma-

Cresusnal gazdagabb volna

______________________________________________________ ,.gazdagsagabul ma-

Boles Salamon 6szténdzni akarvan a tunyakot a szorgalmatossagra, [Prov. 6. v.
6] Vade ad formicam piger, a dolgos hangyalokhoz kildi, hogy szorgalmatossagot
tanuljon. De tiidvOsségesbnek vélem én ma, hogy azt mondom: Vade ad
sepulchrum piger. O rostek és tunyak, kik az isteni szolgalatban, a templom gya-
korlasaban és az tidvOsséges jokban szorgalmatlanok vadtok, menjetek a temetés-
re, s tekéntsetek a ti atyatok, anyatok, rokonaitok vagy baratitok koporséjaban, és
azonnal Szent Daviddal Curretis per viam mandatorum Dei, az Isten parancsola-
tinak Gtjan szorgalmatosan futtok. O fosvények, nézzétek meg a temetd helyt és
eszetekbe oltsatok, hogy oda semmit nem vihettek magatokkal, s azonnal Zakeus-
sal: [Luc. 19. v. 8] Ecce, dimidium bonorum meorum do pauperibus, a szegények-
hez irgalmasak lesztek. o O kevélyek, tekéntsétek meg az koporsokat és azokban
lévé ocsmany férgeket, kigyokat, békakat, kik az halottak testét szaggatjak, s
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mindjarast folidltotok: Quid superbis cinis et terra? Mit kevélkedel por és hamul
o O vilagi gyonyériségeknek kincses palotajaban uralkodé gazdagok, kik csak a
vilagi jokat keresitek, forduljatok egy kevéssé az cinteremben, s nézzétek meg a
halottak csontjait, kik k6zott semmi valogatast nem tehettek, és azonnal azt
mondjatok Salomonnal: Vanitas vanitatum, minden kincs, gazdagsig, minden
gyonyoriség és szépség csak rovid hivsag. o O binésok, kik az blnnek rit
fertelmetességben fekiisztok, halljatok a vilagi gyonyoriségeknek és diicsé-
ségeknek szekerébil kivettetett halottaknak szavait, s nem egyebet hallotok tdlok,
hanem amint Béles Salamon lefrja: Lassati sumus in via iniquitatis et perditionis,
ambulavimus vias difficiles, quid nobis profuit superbia, aut divitiarum jactantia,
transierunt omnia illa tanquam umbra, elfaradtunk a hamissagnak és veszedelem-
nek utjan és nehéz utakat jartunk, mit hasznalt nékink a kevélység, vagy a gazdag-
sagokkal val6 kérkedés mit hozott nékiink? Elmultak mindazok, mint az arnyék,
Dies mei transierunt, és a mi napjaink elmultak. < Ah, keresztyének! Mely sokan
kialthatjak azt J6b patridrkaval hallok 6rajan: Dies mei transierunt. [241v] O én
boldogtalan ember! Ime az én Gidvésségem napijai elmultanak éntilem, sok napok,
kiket semmi kincsen meg nem valthatok, egy szempillantasban elszallottak. Annyi
sok napokat hejaban éltem az én gyermekségemben, sok td6t malattam az én
ifjasagomban, esztendGket szamlaltam az én megaggott 6regségemben; hol van-
nak azok a napok? Transierunt, elmultanak. « Hol vannak azok a napok, me-
lyekben az vendégségekben, lakodalmokban, jatékokban és hivsagokban mulat-
tam magamat? Transierunt, elmentek, elmultak az idvésséges jOk keresésinek, az
isteni szolgalatnak, a toéredelmes penitenciatartasnak napjai. « De miképpen
multak el? Elmultak, dresek, és minden jok és udvisséges cselekedetek nélkdl.
Azért positi sumus in inferno, a pokolnak 6rok tiiziben vettettiink, mert
gonoszsagunkbul idein ki nem tértiink. O szomoru és keserves allapot!

Ezeket nézve tehat, Krisztusban szeretett hallgatéim, sziintelen magunkra
koll vigyaznunk, s minden 6raban késznek koll lenntink a halalhoz, mivel minden
6raban utanunk vagyon. Nincsen 6néki elvégezett ideje, bizonyos o6raja, hogy
ebben az esztend6ben, ebben az holnapban, ebben az hétben, vagy ezen a napon
j6 el éretted, hanem oly bizontalan az 6 6raja, hogy azt senki nem tudhatja. Azért
szintén ugy késznek koll lenned egészségedben mind betegségedben, ifjusaigodban
mind vénségedben, batorsigodban mind félelmedben. Hanyan vannak, akiket

utolért, mikor nem is reménlették volna. Tarquinius egészséges vala, mikor egy kis
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halcsont a torkan akada, amely miatt megfujtaték. Fabius is egészséges vala, mikor
a tejet iva, de egy kis vékonka sz8r a tejjel egyltt életét megroviditette. «
Ozanak, akirtil a Szentiras bizonysagot tészen, egy csOpp nyavalya sem vala, mi-
kor David az Ur szekrényét Aminadabtul a maga hazdhoz vivén, kinyujta a kezét,
hogy megtartani az Ur szekrényét, mivel a vonyé allatok megrugaszkodtanak vala
a szekérrel, és ezen szekrénynek illetése miatt meg kolleték halnia. « Mifibozet,
Salnak szerelmes fia, midén az agyaban nyugodnék ebéd utan, az 6nnén maga
haza népétil Olettetett meg tulajdon agyaban. « Josias, a zsidosagnak kiralya,
kinél Davidon kivill nem volt majd Izraelnek szentjebb és tékéletesb kiralya, mi-
dén az egyiptiusok kiralyanak eleibe ment volna, szép hadaval egyiitt,
reméntelentll egy nyillal megsebesitetvén, azon helyen életének véget kollott vetni.

Véget nem érnék benne, ma mind el6hoznam, mely herteleniil holtak meg
sokan. Okozias kiraly Héli pappal egytitt, méltésagokat hirtelen elvesztvén, az
Istennek rettenetes szamadasara vitettek. « Jesabel kiralyné, midén kend6znek és
az 6 szemeit szép festékekkel kenegetné, az ablakra méne, hogy azon gyényor-
kodtetné szemeit, és azon nézne ki kedve szerént, de ime ezen nézésében alavet-
tetik az ablakon, és az ebeknek 16n prédaja, azok szaggattak el testét. « Egy sz6-
val, nemcsak a kirdlyok, nemcsak a csdszarok, hercegek és gréfok, nemcesak az
vének és korosok el nem keriilhetik a halalt, hanem még az ifjaknak is red koll erre
menni. Hallottatok, nem kétlem, Absolont és amaz szerelmetes Jonatast, hogy
ifjusagokban kolleték a halallal szemben allani.[242]

Mivel azért mindnyajunknak meg koll halni, és emberi gyarlosaggal éppen
megfoghatatlan az halilnak 6rija, Szent Agoston doktorral arra intlek korosz-
tyének, hogy Pulsate, quando tempus est misericordiae, non quando judicii, most
keressétek még friss egészségben vadtok, tidvosségteket, mikor az irgalmassagnak
ideje vagyon, s nem akkor, mikor az itiletnek. Mert az igazsagnak szava az: Non
potest bene mori qui male vixit, lehetetlen, hogy j6 halallal haljon meg az, aki
gonoszul élt. Azért most, dum tempus habemus operemur bonum, addig szor-
galmatoskodjunk az UdvOsség keresésében, mert qui indulgentiam promisit
crastinum non promisit: Noha Isten 6 szent flsége minden megtéré binéscknek
bocsanatot {girt, de az holnapi napot nékik nem igirte. « Innét nem holnap vagy
holnaputan, hanem ma térjiink ki gonoszsagunkbul, netalantain Tenebrae mortis
comprehendant nos, az halalnak haszajaval levagattasson késztletlen, azért ne

hallass[zJuk halalunk 6rajara a penitencitartast, mert Szent Agoston doktor tanita-
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sa szerént: Vix ex centum quorum mala fuit vita in hora mortis divinae cle-
mentiam obtinebit.. Szaz kozil, kiknek gonosz volt életek, alig talaltatik egy, ki
halalanak 6rajan igaz penitenciat tartana és az Isten irgalmassigaban jutna. <
Innét sziikség, keresztyének, mindenkor jol élni, hogy jol haljunk meg, mert hala-
lunk 6rajan igen nehezen jutunk tidvosségiinkhez, ha mostan gonoszsagunkbul ki
nem térunk. Azért ki-ki magaban szalljon, és mindenkor oly allapotban légyen,
melyben meg akar halni. Ha igy él, az iidvGsséget elnyeri és a halal nem keserd,

hanem édes leszen néki. Amen.
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XVII.
[LAURENCSICS Anzelm]

Contio pro Dominica 17 post Pentecosten”
De Proxcimi dilectione

[A margon:] 1699.
Diliges proximum sicut te ipsum.
Szeressed felebaratodat mint tennen magadat. Math. 22. v. 39.

Csudalatos dolog, hogy ides Udvéziténk kevis, de fontos beszédd 1évén, aki
sok kérdésre is alég adott egy feleletet, ime a mai szent evangéliomban egyet kérd
téle a torvénytudé doktor és kettét felell A térvéntudd azt kérdi: Quod est
mandatum magnum in lege? Melyik a térvényben a nagy parancsolat? Urunk azt
teleli: Diliges Dominum Deum ex toto corde, secundum autem simile huic diliges
proximum sicut te ipsum, szeressed a te Uradat Istenedet teljes szfvedbiil, a ma-
sodik ehhez hasonld, szeressed felebaratodat, mint tennen magodat. Vajon mi
oka légyen annak, hogy egy parancsolat felél vagyon a kérdés, és Urunk kettét
hoz el6? Igen helyesen megfelel erre Victorinus Antiochenus ekképpen szolvan:
Quare hoc secundum a Domino divelli non possit, non enim diligendi Deum est
ratio diligendi proximum, et nemo possit profecte diligere Deum, quin illum
diligas proximum. Azért adta Urunk a felebaratunk szeretete feldl valé parancso-
latot az els6hodz, mert egyik a masiktul el nem valhatik, mivel amiért szeretjitk
Istentinket, azért szeretjiik felebaratunkat is, és senki sem szeretheti tekéletesen
Istenét, hanemha felebaratjat is szereti. Mert a szetretet a teologusok egyenld ér-
telme szerént [definitio Charitatis] Est virtus, qua Deus quamprimum se diligitur,
proximum autem quamprimum Deum. Oly jésagos cselekedet, mellyel az Isten
6nnon magaért, felebaratunk pedig az Istenért szerettetik. J6l mondja tehat édes
Udvéziténk: secundum autem simile huic, hogy a felebardtunk szeretésériil vald
parancsolat hasonl6 az Isten szeretésiriil valé parancsolathoz, mert mind egy célra
és végre aranyoz, az elsG szeretet igyenesen az Istenre visz, a masik emberre az
Istenért, és valamint az Istent magaért, ugy felebardtunkat azon Istenért koll sze-

retniink, kinek hasonlatossaga és képe vagyon rajta. Innét Aranyszaja Szent Janos

DBudapesti Egyetemi Koényvtar, Ms. A 163. ff. 256—262. — Felhasznalt forras: Pagmdny, 11, 354—369:
Pinkdsd utan 12. vasarnap, Prédikacio, Felebardtunk seretésériil.
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tanitasa szerént, homil. 42. [S. Chrysost. Hom. 42.] Sicut in imagine sua rex honoratur
vel contemnitur, sic Deus in homine vel oditur, vel diligitur, nemo [256v] potest
hominem odisse, qui Deum amat, nec Deum amare, qui hominem odit. Valamint
a kiraly az 6 képiben bdcsiltetik vagy gyildltetik, gy az Isten is az emberben
vagy szerettetik vagy gylloltetik; senki pedig nem gyaldlheti az embert, aki az
Istent szereti, de nem is szeretheti az Istent, ha az ember gyGloli. Bizonyitja ezt
amaz mennyei saskeselé Szent Janos apostol és evangelista Epist. L. 1. 4. [1. Joan.
4] ekképpen szolvan: Si quis dixerit quam diligo Deum confratrem suum oderit
mendax est. Ha ki azt mondja, szeretem az Istent és felebaratjat gyaloli, hazud és
igazsag nincsen benne. Okat adja tanitasanak ugyanazon levelében. Qui enim non
diligit fratrem quam videt, Deum quem non videt quomodo possit diligere. Mert
ha (Ggymond) valaki atyjafidt nem szereti, akit lat, vajon hogy szeretheti az Istent,
akit nem lat? Sanctus Anselmus doktor in c. 13. Epistolaec ad Rom. mas okat adja
annak, miért tette édes Udvoziténk az isteni szeretetriil valé parancsolat utin a
felebaratunk szeretésériil valé parancsolatot, midén igy szOl: [S. Anselmus in c. 13. ad
Rom] Quia in dilectione Dei, homines mentiri possunt, in dilectione autem
proximi facilius convincuntur tam non habere, dum multis iniquam agunt. Mert
az Isten szeretetében hazudhatnak az emberek, hamarébb meggyiloltetnek pedig,
hogy felebaratjokat nem igazan szeretik, midén sokaknak istenteleniil csele-
kesznek.

Albertus Magnus in c. 22. Mathaei irtekezvén azon szokrul secundum autem
simile huic, a masodik parancsolat mellyel felebaratunk szeretetire koteleztetiink,
hasonl6 az els6hoz, ezen szokra fakad: [Albertus Mag. In c. 22. Mat] Dicitur simile
quam est de eadem dilectione, una cum eademque dilectione diligitur Deus, quam
imago ejus in proximo. Hasonlonak mondatik a masodik parancsolat az els6hoz,
mert azon elsé szeretetriil vagyon a masodik parancsolat is, mivel egy szeretettel
szerettetik az Isten és az 6 képe. Melyet, hogy jobban megtanuljatok, jusson esze-
tekben mit cselekedett Mojzes, aki latvan az istentelen Izrael fiainak balvanyoza-
sokat proiecit de manu tabulas legis et confregit eas, Exodi 32. [Exodi 32. 19]
megharaguvan elveté kezébul a tablakat és eltoré azokat. Miért kellett Oszvetdrni
mind a két tablat, hiszen a két tablan két kilénb parancsolat van irva, egyikén,
hogy az Istent szeressék és imadjak, a masikon pedig, hogy felebaratjokat szeres-
sék. Ha tehat [257] el akarta tOrni, elég volt az els6t elt6rni, mert a masik ellen

még nem vétettek volt. Ah, el kellet mind a kettSt térni, mert ahol nincsen isteni
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szeretet, a masik sem talaltatik, Ggymint a felebaratnak szeretete. Nagy dolog, ha
eztet nem értette Elizéus proféta, mikor Illyés préfétanak eltivoztatiasakor azt
kérik, [4. Reg. 2] Obsecro ut fiat in me duplex spiritus tuus, kérlek, hadd legyen
énbennem kettSs a te lelked. Vajon miért kérte kettéztetni, mikor csak egy, az is
egylgyd, lelke volt Illyésnek? Azért, hogy Illyésnek lelke kettés szeretettel volt
teljes, Istenével és felebaratjanak szeretetivel, azért kérte, hogy &benne is ugy
kettSztessik a lélek, hogy Istenét és felabaratjat szeresse. Ah, tehat keresztén 1élek,
akar az Istent szeressed tekéletesen, akar a felebaratodat az Istenért, mind egyet
cselekszel, mert abban 4ll annak szeretete, hogy Gérette felebaratodat szeressed.

[Propositio] De mivel nem egy 6ra, hanem napok és hetek kivantatnanak, ha
mindaz isteni szeretetril, mind pedig felebaratunk szeretetiril akarnék szolani,
azért mutattam meg révideden hogy Istenét sem szeretheti, aki felebaratjat gytls-
li, mert az isteni szeretetnek felséges méltosagarul masszor akarok értekezni. Eb-
ben az 6raban csak az felebaratunk szeretetiriil szélok, hogy értsiik, mire kételez
Isten, midén azt parancsolja, Diliges proximum sicut te ipsum. Legyetek figyel-
mesek.

[Prima pars] Amaz Istennek valasztott edénye, Szent Pal apostol Korinthus
varosbéleikhez {rvan, minekutina elGszamlalta volna azokat a fortelmes, undok
vétkeket, melyektil mint valami mérges scorpiok mardosasitul kolletik félni és
irtézni minden keresztyén léleknek, és a tekéletes joknak kovetésére, gyakorlasara
serkengette volna Sket, 1. levelének 12. részében ekképpen szol: [1. Cor. 12.] Adhuc
excellentiorem viam vobis demonstro. O korintusbélick, mutattam ugyan néktek
utat mennyorszagban, tiltvan az Isten ellen tusakod6 gonoszsigokat, s eldl-
szamlalvan sokféle josagos cselekedeteket, de még f6ljebb valé utat, igyenesebb
Osvént mutatok. S vajon micsoda ut lehetett, Keresztyén hallgatéim! Megmutatja
6nnén maga Szent Pal apostol ugyanazon levelében, mondvan: [ibidem, c. 13] Si
linguis hominum loquar et angelorum, charitatem autem non habeam, factus sum
velut aes sonans aut cymbalum tinniens. Ha dgymond emberek és [257v] angya-
lok nyelvével szolok is, szeretetem pedig nincsen, olyan 16ttem, mint a zeng6 réz,
vagy a peng6 cimbalom; és ha profétalasom 1észen is, és tudok minden titkokat,
és minden tudomant, és ha minden hitem liszen is, 4gy, hogy a hegyeket masuva
vigyem, szetetetem pedig nem lészen, semmi vagyok; és ha elosztom is a szegé-
nyek eledelére minden marhamat, és ha a testemet adom is ugy, hogy égjek, szere-

tetem pedig nem lészen, semmit nem hasznal énnékem. Okat adja ezen tanitisa-
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nak, mert (4gymond) akar a préfétalasok meguresiiljenek, akar a nyelvek meg-
szlnjenek, akar a tudomany elrontassék, a szeretet soha meg nem sziinik, hanem
mindenkoron megmarad. Nagy ugyan a hit és reménség, de major horum est
charitas, de mindezeknél nagyobb a szeretet. Mert a szeretet gy megel6zi a tobb
josagos cselekedetet is, hogy semminémé cselekedet jonak, az Isten el6tt kedves-
nek nem mondatik, ha a szeretettill nem szarmazik. Innit azt mondja Szent Ger-
gely papa lib. 20. Mot. [S. Greg. lib. 20. Moral] In sola dilectione omnis virtus virtutis
nomen accipit, et in eadem omnium virtutum bona consistunt. Minden jésagos
cselekedet nemit a szeretettill veszi, és a szeretetben all minden tekéletes j6. Ha
tovabb értekezem a szeretetrll, azt olvasom Szent Agoston doktornal, [S. August. In
Epistolac 1. Joan. c. 4] Quicunque secundum Regulam rectae Charitatis vivit, sit ho-
mo vel angelus sed Deus cernendus est. in Ep. 1. Joan. c. 4. Valaki a szeretetnek
igaz és igyenes modja, rendi és reguldja szerént él, nem embernek vagy angyalnak,
hanem Istennek koll itélniink, mert Szent Janos tanitasa szerént 1. Joan 4. [1. Joan.
n. 16.] Deus charitas est, et qui manet in charitate in Deo manet, et Deus in eo. Az
Isten szeretet, és aki a szeretetben marad, az Istenben marad, és az Isten Gbenne.
Mely igéket megfontolvan Szent Ambrus doktor ekképpen szol de dig. Con.
hum]?]. 1. 3. Sicut Deus creator, qui hominem ad imaginem suam creavit est
charitas, ita homo creatus est, ut charitatem haberet, Quam virtutem quanto
magis alioque in se ipso habet, tanto proprior est Deo. Valamint a mindenhat6
teremptd Isten az embert maga képére, hasonlatossagara alkotta, teremptette,
magaban szeretet, Ugy azért teremptetett az ember, hogy szeretete légyen, mely
tekéletes jot, ugymint a szeretetet, mennél jobban beplantalja valaki magaban,
annal kozeljebb az Istenhez, és nagyobb hasonlatossagat viseli az 6 [258]
teremptdiének. Azért, édes Udvoziténk a keserves halalhoz késziilvén, azt hadta
testamentomban szerelmes tanitvanyinak [Joan. 15. 17] Haec mando vobis ut
diligatis invicem, Joan. 15. 17. hagyom nektek, szerelmes tanitvanyim, hogy sze-
ressétek egymast. O Istennek csudalatos titkail Ha Krisztus oly gazdag volt, hogy
6benne mint valami tarhdzban [vas?] sapientiae et scientiae Dei thesauri, az isteni
bélesességnek és tudomanynak kincsei voltak bezarva, mint lehet az, hogy sze-
relmes tanitvanyinak csak az szeretetet hadta 6rokségil a testamentomban? Meg-
felel erre Oleaster in c. 27. Gen. [Oleaster in. c. 27. Gen] Cum quid relinqueret eis
melius non haberet, reliquit eis mutuam dilectionem. Mivel semmi jobbat nem

talalt Krisztus a szeretetnél, azért csak ezt egyedill hagya tanitvanyinak, hogy egy-
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mast szeressék, mert plenitudo legis, charitas: a torvénynek teljessége az szeretet.
Kihez képest azt mondja Aquinasbili Szent Tamas 22. q. 23. a. 7., [D. Thomas[?] 22.
q. 23. a. 7.] Charitas est forma virtutum et tamen haec virtus vis alias ascendit, quae
sine illa nulla est virtus quae virtus dici possit. A szeretet minden tekéletes joknak
képe, és annyival foljil halad minden tekéletes jokat, hogy a szeretet nilkiil
semminemd tekéletes j6 jonak nem mondathatik. Ime a szeretetnek neme és fel-
séges méltosaga. « Keresztyének, alljunk meg itt és tekintsiik meg moédjat is,
cselekedetit is az atyafi szeretetnek. A Teremtésril irt kdnyv 19. részében az atyafi
szeretetnek modjat és cselekedetit kinyilatkoztatvan Isten 6 szent felsége,
meghagya, hogy senki felebaratja ellen idegenséget és szivbéli gytlolséget ne visel-
jen, senki bosszit ne alljon, senki meg ne emlékezzék bantddasarul. 1 Az Uy fir-

proximum sicut te ipsun, hogy gy s3eressiik felebardtunkat, mint mimagunkat. Aért azzal
tartogunk, hogy [Eccli. 31. v. 14.] Intellige guae sunt proximi ex te ipso Eccli 31. Magunkban 2
szallvan, rendet és reguldt magunkbul vegyiink, mint koll felebardtunkkal bannunk, [Tob. 4. ».
16.] Quae ab alio aderit 1ibi fieri alteri ne facias, Tob. 4. és amint mdsoktul nem oromest szen-
vediink, mdsnak azt ne cselekedjiik; amit pedig kivanunk mdsoktnl, agt cselekedjiik vélek: 3
r6vid széval: ag a kitelesség, hogy senkinek gonosgt ne Rivanjunk; kdrral, bosszsival, gyald-
zattal senkit ne illessiink; életét, tisztességét, javait felebardtunknak oltalmazznk. * [258v]
Mert a szeretet Szent Pal apostol tanitasa szerint, Charitas patiens est, benigna est,
taré és kegyes, a szeretet nem irigykedik, nem cselekszik gonoszul, fel nem fuval-
kodik, nem tisztség kivand, nem gondol gonoszt, nem gerjed haragra, nem Ot-
vendez a hamissagon, 6rvendez pedig az igazsagon, mindencket eltdr, mindeneket
elszenved. De ennél is tovabb vetette hatdrat 5 felebaratunk szeretetinek édes Megval-
tonk, wikor azt mondotta: Joan. 13. [Joan. 13. v. 34.] Mandatum novum do vobis, ut diligatis
invicem sicut dilexi vos, hogy 1lj parancsolatot ad, © melybez, igazitsuk felebardtunk szeretésit, 7

mely eldnkbe adatott 7ij torvény abban dll, hogy rigy szeressiik egymdst, sicut dilexit nos, amint

U Pdgm., 11, 359: + Az atyafi-szeretet modjat és cselekedetit Isten az 6 térvényben kinyilatkoztatta és
az Uj térvényben megujitvan arra kételezett, hogy

2 no., szalljunk

3 0., Somméban

4 mo., fogyatkozasit segitsiik, mikor karunk és veszedelmiink nélkil segithetjiik.

5 Pdzm., 11, 360: és céljat az atyafi szeretetnek Krisztus

¢ 0., 4j zsindrt vonszon

7 wo., Szabad és bocstiletes ... parancsolatjaval (10 sor)
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Krisztus szeretett minket. Ex a cél, melyre kell ardnyoznunk, ez a sgeretetnek felséges 8 nagy-
saga, melyre kell igyekezniink, de ki tudndg megérteni, ki tudnd eldszdamidlni a Krisztus °
szerelminek méltdsagit? 0 Ennékem sgy tetszik, hagy a Krisgtus szerelmének szimtalan
Jelségi kizont foképpen ' négy tulajdonsdgok vadnak, melyekben a mi atyafi s3eretetiink
méltosaga, hasonlatossaga kivintatik.

Elsé azg, hogy 12 édes Udvoziténk nem mondja azt, Sicut dilexi Vestra, a2 mint

proféta Psal. 15. [Psal. 15. v. 1.] Quoniam bonorum meorum non eges, nem azokat,
hanem minket, kiket maga képére, hasonlatossagara teremtett, szeret. Sgent Pdl is
avval dicsekedik, 2. Cor. 12. [2. Cor. 12. v. 14.] Non quaero quae vestra sunt, sed vos, hogy
magokat keresi a Rorintusbélieket, nem amiek vagyon. Krisgtus sem s3erette a mi értékiinket,
mert igy a '3 szegényeket nem s3erette volna; nem s3erette a mi bilesességiinket, '* tudomdnyun-
kat, mert igy a tudatlanyokat Rirekesztette volna s3erelmébiily nem s3erette sgépségiinket, 15
becsiiletes dllapotunkat, mert igy a '° ritak és ag aldvald nyomornltak ag 7 szerelmébe
részesek nem lebetteke volna, hanem dilexit nos, magunkat seretett, kik sgegények, tudatlanok,
riitak, gyaldzatosok voltunk, hogy szegényekbiil gazdagok, tndatlanokbil bilesek, 18 ocsmany
nemességit, szEépségit, értékit, tudomanydat *' szeressiik felebaratunknak, hanem 6nnén

magat, mert aki eeket sgereti, nem felebardtjat, hanem onnon magdt szerets, * és mihent

8 0., magassagra

9 no., szeretetinek

10 0., Nékem

1 0., négy

12 y0., Dilexit nos, minket szeretett, nem a mi javainkat, melyekre néki sziiksége nem volt.
13 uo., fogyatkozott

M 0., és

15 0., méltosagos tisztiinket

16 9., sennyedékes

17 no., szeretetiben

18 0., ocsmanyokbdl

19 40., alacson rendekbdl bocsiiletesek

20 no., felebaratunkat, nem szerencséjét

2 no., szépségét, nyajassagat

22 mo., maganak var segitséget, kedvet, gyonyoriséget

172



Lanrencsics Anzelm, Piinkdsd utdani 17. vasdrnapra, 1699

exektiil megfosztatik, elolvad a szeretet. Ab ki sokan megesaljak magatokat, mikor atyafi
sgeretetnek dllitjak azt, ami csak vildgi kivansdg. >

inimici essemus, Rom. 5., mikor még ellenségi 3 volnank, akkor szeretett, akkor adta a
keserves haldlra magit érettiink. Amint Jeremias préféta is bizonyitja, ezt mondvan,
[Jerem. 31. v. 3] dilectione perpetua dilexi etc. Jer. 31., 6roktiil fogva valé szeretettel
szeretett benniinket, mert Isten maga lévén a szeretet, miképpen isteni létének
kezdete nem volt, gy szereteti is 6r6ktll fogva valé és emberi elmével gondolha-
t6 6rok udSk utan is rajtunk 1észen. Bzt a sgeretetet kivanja Krisztus mitdliink, nem
akatja, hogy csak azokat szeressiik, akik minket sgeretnek 3 és jot tisznek velunk, ba-
sok gyalazatokat, kdrokat és bosszuisdgokat szenvedtiink. Jollehet ugyan, hogy az 6
torvényben azt parancsolta Isten, [Levit. 19.] Diliges proximum et odio habebis
inimicum, szeressiik felebaratunkat és gyaloljik ellenségiinket, de az 4 torvény-
ben arra kételez szerelmes Megvaltonk, Math. 5. [Mat. 5. v. 44.], Ego autem dico
vobis diligite inimicos vestros, én pedig azt mondom néktek, szeressétek ellensé-

giteket, jOl tegyetek azokkal, akik titeket gytlolnek. Nemcsak azokat koll tehat

23 Pdgm., 11, 361: + Valaki ... nyomorultnal. (6 sor)

24 Pdgm., I1, 361: szeretésében

25 yo., 6 szeretett elébb

26 9., Sem érdemiink, sem méltésagunk nem volta arra

27 wo., nem talalt szeretetre méltét, hanem ... benntink (3 sor)
28 mo., Mert mindnyéjan ... sziilettiink és (2 sor)

2 yo., gonoszsagival ocsmanyitottuk lelkiinket. Ennek felette jévend6 haladatlansagunkat is latta
30 y0., voltunk

3 no., kedvinket keresik és javokban részeltetnek

32 no., ingyen

33 yo., soha
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szeretniink, kik velink [259v] jot tesznek, de ellenséginket is. Mert 3+ azokat szeret-
ni, afki] 35 minket szeret, oly dolog, melyet a pogdnyok is gyakorolnak.
mennyei jokat kivin és ad azoknak, akiket szeret, mert a szeretet, amint Szent Tamas

szOl, 1. p. q. 20. a. 2. /S. Thom. L. 1. q. 20. a. 2.], amare est velle bonum alicui bonum illius

wunk_tulajdon haszn

vagy erdtlen? Nem, bizonyara, mert azt olvasom az Apostoli cselekedetiril irt k. 10.
részében [Ad. 10. v. 35.] Pertransit bene faciendo et sanando omnes oppressos a Diabolo,
keresve kereste Krisztus a sgrikilkidiket és mindeneket megmentett az Ordig rabsagatul. 0
S6t ami nagyobb, [Joan. 3. v. 16.] animam posuit, életét letette, hogy iidvosségre vigye szerelmesit.
O véghetetlen nagy szeretet! 1 Enunek 42 kivetését parancsolja Krisztns, midén azt
mondja: Hoc est praeceptum meum, ut diligatis invicem, sicut dilexi vos. Ezt az én paran-
csolatom, hogy szeressétek egymast, amint szerettelek titeket, mert nem elég * vilagi
és testl jokat kdvdnni felabardtunknak, ** hanem elsében és fiképpen lelfei és mennyel
Jokat kivin az igag szeretet, és cselekedettel be is teljesiti. 4°

est, kegyes, irgalmas, nagytirbets. *® Mert az igaz szeretet természete az, hogy irigységet

34 yo., azt

35 no., téged

36 Pdzm., 11, 361-362: + Harmadik ... szeretjiik. Negyedik (34 sor) [Az itteni kihagyassal lesz az &t
okbdl négy.|

37 Pazm., I1, 362: + a szeretés nem egéb ... nem elégszik azzal (5 sor)

38 0., szeretése sem volt hivolkodo és

3 no., szerén-szerte jart

40 y0., + Valakit ... gazdagodjék. (5 sor)

4 Pdzm., 11, 362-363: + Hogy pedig ... tanitvanyit. (9 sor)

42 Pdzm, 11, 363: a szeretésnek

3 n0., azt

4 no., + amivel ... éljen (3 sor)

4 mo., + Azt akarja ... igaz légyen. (14 sor)

46 4., Otodik

47 ., szeretésének
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monddk: [Luc. 9. v. 55] Domine vis dicamus ut ignis des[260]cendat de coelo
consumat cos. Luc. 9. Uram, bha akarod, szdllitsunk tiiget ag égbiil, 3 hogy meg-
emissze Gket. De a kegyes szerelm Jézus megfeddé dket: Nem tudjdtok, rigymond, ki
fiai vadtok, filins hominis non venit animas perdere, sed salvare, nem azért jottem, > hogy
valakit elveszessek, banem hogy iidvozitsem a lelkeket. Bzt a szeretetnek minden
Qyiililsig és irégység nélkiil valo tisgtasdgdt kivinja Krisztus, hogy kivessiik, > mert valamint
a tlz ellenkezik a vizzel, Ogy ag irégység igyenesen ellenkezifk ag atyafi szeretettel. >

szerelmében 2 nem juthatunk, banem ha © felebaratunkat sgeretjiik, ¢ tehat valaki
[felabaratjdt nem szereti, > az Istent sem  szereti az. Bizonsagom nékem ebben Szent
Janos apostol, ekképpen szélvan: 1. Joan. 4. [1. Joan. 4. v. 20] Si quis dixerit

quoniam diligo Deum, et fratrem suum oderit, mendax est, valaki azt mondja,

4 y0., + Természetes ... nem indul. (3 sor)

4 mo., kirekeszt. Ezek a Krisztus életében leginkdbb tindokléttek. Bar ne széljunk
50 u0., + és iszonyu ... hdborogvan (2 sor)

51 uo., embertelen gonoszsagan a varosiaknak

52 yo., a varosiaknak

53 wo., és égesstik fel ezeket. Krisztus

54 u0., én

55 Pazom., 11, 364: idegenség,

56 0., + Azért miképpen ... szeretet nincsen. (25 sor)

57 Pdgm., 11, 364-365: + és mint a moly ... akiket szeretiink. (43 sor)

58 Pazm., 11., 365-366: + Meghallatok ... hall6k (9 sor)

59 Pdgm., 11, 366: sokszor és

0 0., Isten az atyafi szeretetet

1 no., fenyegette, akik ettill Uresek. Legtekintetesb és tdvosségesb haszna az atyafi szeretetnek
62 y0., kilonben

3 0., atyankfiat

64 y0., Azért

95 yo., hazud, ha azt mondja, hogy Istent szereti, merrt a lathatatlan

66 40., nem szeretheti az
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a blin6ktiil megterheltetett lélekben, de mivel Szent Péter apostol tanitisa szerént
[l. Pet. 4. v. 8] Charitas operit multitudinem peccatorum, a szetetet elrontja és mos-
sa a blinok sokasagat, ezért a szeretet altal lelkiinkben koltézik Isten, és kirekeszt

minden bdnoket.

az 6 tanitvanit, midoén agt mondotta tanitvaninak: [Joan. 13. v. 35.] In hoc condnoscent
omnes quia discipuli mei estis, si dilectionem habueritis, [260v| ad invicem. Edes tanitvinim,
noba sok csuddfkat cselekesztek, noba mennyei bolesességgel teljesee lésztek, noha az halalon
hogy én tanitvanim vadfok, banem csak 7> egyeduil abbul, bogy egymdst szeretitek. Valaki
azért felebaratjat tisztan és igazan szeret, jele, hogy Isten fia, Krisztus tanitvanya:
amint Szent Janos apostol is bizonyitja ezt, ekképpen szolvan. [1. Joan. 3. v. 10]] Ir
Abban kiilinbiznek az Isten és Ordig figi, hogy aki atyjafiit nem s3ereti, nem Lstentiil valé,
hanem a pokolbeli Ordégnek fia és tanitvanya. Mert Szent Agoston doktor tanita-
sa szerént, Trac. 5. in Epistolam 1. Joan., Sola dilectio discernit inter filios Dei et

7 no., szetretetivel és hozzank val6 jéakaratjaval felebaratunk szeretése

8 Pazom., 11, 366—367: + mivel tgy ... kiismértessenck (49 sor)

9 Pazm., 11, 367: és bélyeget

70 wo., fiait, juhait és tanitvanyit, mikor

™ 0., bélyegek

72 np., az.

73 no., +Mert miképpen ... akarat vagyon bennek. [4 sor] + Ha azért Krisztus tanitvinyi, fiai és
6rokosi akarunk lenni, szeressiik felebardtunkat. Es amikor az 6rdog haragra indit, vagy arra iz-
gat, hogy kiméljiik javainkat felebaratunk sziikségében, jusson esziinkbe, hogy Krisztusra harag-
szunk, ha felabaratunkra haragszunk.
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ha felebaratjara haragszik. ™ Mert 6nnén maga Krisztus mondja azt, [Math. 25. 40,]

Qunod uni ex fratribus meis minimis fecistis, mibi fecistis, Mat. 25. Valamit cselekesziink
[Zach. 2. v. 8.] pupillam oculi, szeme fonyét sértegetndk, mintha magit haborgatmdk. 1gy, minek
utdna mennyekben felment is édes Udvéziténk, nagy széval kidlta a keresztyének
ld6z6jére: [Actor. 9. 5] Saule Saule, quid me prosequeris? Act. 9. Saulus Saulus,
mit ld6zsz engem? Ahol ki nem tudja, hogy az égbe nem firt 6hozzaja senki, Stet
nem uld6zhette masképpen, hanem a f6ldén 1évS keresztyénekben, amint Szent
Agoston doktor sz6l Homil. 15. tom. 10. in appendice ser. 17. Quoniam erat ipse
in Christianis compatiens membris quibus ut verum autem illud. 1. Cor. 12. Si
patitur unum membrum compatiuntur omnia membra. Azért kialt az Krisztus
Saulusra, mert minden szenvedd tagjaiban szenvedett, hogy igaz lenne az, amit
maga megismért [261] Szent Pal, ha egy tag szenved, minden tagok szenvednek.

76 Nemcsak térvénnyel, parancsolattal kotelez Isten felebardtunk szeretetire,
avagy UdvOsséges hasznokkal 6szténdz, hanem ennek f6l6tte réttenetes ostorok-
Szent Janos apostol, 1. levelének 3. részében: Qui non diligit, manet in morte, qui odit

O szimyii ostor! O rittenetes fenyiték! Ime kétszeres halilra itéltetnek, akik. felebardtjokat
nem seretik, mert evildgon ag, Istennek lelkek elevenitd malasztidatul megfosgtatnak, a mdsvi-
ldgon ag Lsten sgine latdsdtnl kirekesgretnek és az 6rokkon vald réttenetes tomléchen
vettetnek. Ah, keresztyén lélek, ha nem akarsz megfosztatni az 6rokkén vald
mennyei boldogsagtul, ha nem akarsz 6rokkén az 6rdégdkkel pokolban kinoztat-
ni: Dilige proximum, szeresed a felebaratodat, mert aki felebaratjat szereti [1. Joan.
3. translatus est de morte ad vitam, a lelki haldlbul az isteni malasznak elevenitd

allapotjara vitetik. De keresztyén hallgatéim, jol esziinkben koll azt is venniink,

™ 0., [de az els6 bekezdésben, ami imént teljes egészében hidnyzott a kéziratbol:] + De mivel 6 ...
arra kotdtte magat, hogy

5 no., mert miképpen

76 Pdgm., 11, 366: [V6. az els6 bekezdéssel.]

7 no., [5. bekezdésben]: Isten, hogy

8 u0., non habet vitam aeternam, non est justus, non novit Deum; halalban vagyon, aki

 no., gyilkos

80 s0., mind egyik, mind masik 616k boldogsaghdl
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hogy a szeretet nem 4ll csak az sz6ban, hanem a cselekedetben, mert Szent Janos
apostol a szeretetre intvén mindnyajunkat, azt mondja: [1. Joan. 3] Filioli non
diligamus verbo et lingua, sed opere et veritate. Fiacskdim, ne szeressitk egymast
széval és nyelvvel, hanem cselekedettel és igazsageal Ha abbul 6smertik meg az
Isten szeretetit, hogy &6 az & lelkét adta miérettiink, nékiink is lelkiinket kol ad-
nunk atyankfiaért, akinek pedig vildgi marhdja vagyon és latja az atyjafiat szikol-
kodni és bézarja szivét azel6tt, mikippen marad az Isten szeretete abban? Nem
pompas és hivalkodé szoban all tehat a szeretet, hanem cselekedetben. Parancso-
lattal is elénkben adta ezt Isten, midén azt mondotta, hogy nemcsak [Tob. 4. v. 16]
Quod ab alio oderis tibi fieri, vide ne aliquando alteri feceris, amit nem akarunk,
hogy mas cselekedjék nékiink, mi azt masnak soha ne cselekedjiik, hanem ennek
folotte [261v] atra kotelez, [Math. 7. v. 12] omnia quae vultis ut faciant vobis
homines et vos facite illis, valamit akarunk, hogy egyebek cselekedjenck veliink,
mi is azt cselekedjik masokkal. Ezek a szeretet torvényi, nemcsak tilalmazzak,
hogy meg ne karositsuk felebaratinkat, hogy nyelvvel és gonosz beszéddel ne
sértegessiik hireket, neveket és bocstileteket, vagy csak hivsagos beszéddel szeres-
stik, hanem arra koteleznek, hogy nyomorult és igyefogyott atyankfiaianak szivek-
ben 6lt6zzlink, nyavalyajokat tgy érezziik, ugy szanjuk, mintha magunk nyavalyaja
volna, ugy igyekezziink segitségekre, mint kivannank, hogy segitenének minket, ha
olyan fogyatkozasban esnénk; az éhezOket taplaljuk, a szomjuhozokat itassuk, a
meziteleneket ruhazzuk, az utonjarékat hazunkban fogadjuk, betegeket latogassuk
és vigasztaljuk, és ha szlkségek vagyon, étellel is segitsiik. Erre int Bolcs Salamon
is, midén azt mondja. [Eccli. 7. v. 39.] Non te pigeat visitare infirmum, ex eo enim in
dilectione firmaberis. Eccli. 7. Ne restelljed, mint valami haszontalan faradsagot a
betegek latogatdsat, mert ebbil, mint egy aranybanyabul, sok jokat vehetsz, és
ezaltal er6s6dol meg a szeretetben. Ezek, keresztyén hallgatéim, az igaz szeretet
cselekedeti, melyeket leginkabb azzal mutatja Krisztus bdcsiileteseknek, hogy
noha az valosztottakban sok tokéletes és tidvOsséges josagok vadnak, de az utolsd
itilet szentencidjaban csak a szeretet cselekedetit emliti, melyekért az 6r6k boldog-
sagban viszi Gket, és csak a szeretet cselekedetinek elhagyasat adja okul, hogy
pokolra karhoztatja a gonoszokat. Ismirtetvén ezzel, hogy kedvesb dolgot nem
cselekedhetiink felebaratunk szeretetinél. J6l beplantalta volt ezt szivében Szent
Job patriarka és cselekedettel is beteljesitette, s azért mondotta: [Job. 29.] Oculus

fui caeco et pes claudo, hogy szeme volt a vaknak, laba a santanak, apja a szegé-
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nyeknek, mert mint fiait az édesanya, Ugy szanta és orvosolta a szegényeket és
nyomorultakat. O hatalmas szeretet! [262]
81 1V dgezetre, hogy 82 ag atyafi szeretetriil adott parancsolatnak méltdsdagdt vildgosban érte-

hogyha azg oltar elott levén dldozatunk, és esgiinkben jut, hogy felebardtunkat megsértettiik,
bagyjuk ott ag dldezatot, és felkeresvén felebardtunkat elébb megbékéljiink vele, és azutin
dldozznnk. Mert [Oseae 9. v. 6.) Misericordiam vult et non sacrificinm, 8 Oromestyebb /itja,
ba felebardtunkat segitjiik seretetbiil, hogysem ha dldozatokat mutatunk 8 tiszteletire.

Fr. Anselmus 1699.

Fr. Anselmus

[Tollprobak kézott: Rex iste Rex Noster és a Pannonhalmi Alapitélevélrdl atvett
Szent Istvan-kézjegy.

=
A A
-pv( WJiENeE

Fe v

o
it

f. 263.: Selectae Sententiae de Charitate proximi, quae in hac contione includi non
poterant propter temportis brevitatem. Auctoritates [A beszéd szerz6jének

irasa.]

81 Pdgm., 11, 358[!]: ennek

82 y0., ennek

83 0., vilagos szdékkal olvassuk ez evangeliomban
84 40., kedvesb

85 y10., aldozatoknal

86 y0., Krisztus

87 w0., 6momesben

88 u0., az &
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XVIII.
LLAURENCSICS Anzelm

Dominica decima nona post Pentecosten”
[A margén:] 1702.

Mittite eum in tenebras exteriores, ibi erit fletus et stridor dentium.

Vessétek Otet a kiilsé setétségre, ott leszen siras és fogok csikorgatisa. Matth. 22.

De Inferno

A békességes tlrésnek fényes tikore, Szent J6b patriarka, le akarvan abrazol-
ni sokféle nyomorusagit, testének hallatlan fajdalmit, elébbi szenvedésének bol-
dogtalan valtozasat, minden tagjainak sebesitését s minden féle kinjait a vilag elei-
ben terjeszteni, zokogé sirankozasi s jajgatasi kozt egy csudalatos foldril tészen
emlékezetet, [Job. 10.] melyet terram miseriae et tenebrarum, sétét foldnek nevez,
mely be vagyon f6dve az halalnak homalyaval, és a nyomorusag és sotétség folde,
hol a halalnak arnyéka vagyon, és semmi jo rendtartds nincsen, hanem 6rokké
tarté rottdgés vagyon, mely, Szent Jéb mondasarul midén gondolkodniam, el
kellene hitetnem magammal, hogy nem egyebet akara ezzel jelenteni Szent J6b,
hanem a pokolnak foldét és annak kimondhatatlan kinjait, tdrhetetlen fdjdalmit,
melyet az elkarhozott 16lk6k abban szenvednek, szemeink eleiben adni. Mert a
pokol neveztethetik valésagos igazsaggal nyomorisag és setétség és halal arnyéka-
val befédoztetett f6ldnek, hol soha vilagossag, soha fényes nap nem lattatik, ha-
nem mindenek temérdek homallyal beburittatnak, hol szintelen valé étszaka,
kesertiség és 6rok nyomorusig vagyon. Az pokol azért terra tenebrosa, sétét £6ld,
haldlnak homdlyaval beburittatott £6ld, nyomorusagnak félde, sotétségnek helye,
haldlnak arnyéka, rondetlenségnek barlangja, kiben minduntalan val6 r6ttégés,
télelem vagyon.

Izaias profita pedig Isa. 24. oly témldcnek nevezi a pokolt, melyben ligatis
manibus et pedibus, kezek és labok kétozve tartatnak minden kiszabadulas re-
ménsége nélkil azok, akik a felséges Uristent haldlos blinnel megbantvan,

poenitentia tartas nélkiil milnak ki a vilagbul, O siralmas dolog! O széréncsétlen

o Budapesti Egyetemi Koényvtar, Ms. A 163. ff. 264=267v. — Felhaszndlt forrds: Pdgmdny, 11,
552-565: Pinkdsd utan huszonegyedik vasarnap, Prédikaciod, A pokolnak orik kinjdrul.
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nyomorult allapat! Eredsz-e[?] tehat binben elmerilt emberi allat, heveny régi
dégletes gonoszsagidban, adjad teljességgel magadat a testi gydnyOriségeknek,
kedvesked;jél érzékenségidnek, hasad legyen istened, utald meg a josagos cseleke-
deteket is, kovessed az undok vétkeket, feledkezzél el Istenedril, idvosségedriil,
az Istennek rottenetes itéletirtil, a mennyei paradicsomnak gyonyOraségéril, a
pokolnak 6rok kinjairul, és a bin[6]z6 6rdégokril, mintha csak mesék, tréfa be-
szédek volnanok, csak mégse emlékezel? Elj ugy, mint valami oktalan allat, a
Krisztus szegényeinek szopjad ki véreket, részegségben, dobzddasban etc. élj!
Teljes életedet nem tgy, mint Krisztus tanitvanya, hanem mint pogany, mint to-
6k, s6t mint pokolbéli 6rdég tltsed, mintha semmi cselekedetidet Isten nem
latna, mintha bineidriil [264v] szamot soha nem volnil adandé. Oregbitsed,
mondam, szapotitsad blindknek sokasigaval gonoszsagidat, vége mi lészen en-
nek? Az véghetetlen pokolnak soha el nem fogy6 kinja és gyotrelme. Kételkedel
erril? Halljad mit mond Szent Lukacs c. 16. [Luc. 16] ama dusgazdarul: Homo
quidam erat dives, qui induebatque purpura et bysso et epulabatur quotidie
splendide. Vala egy néminemd gazdag, ki barsonyban 6lt6zkédik vala és minden
nap frissen vendégeskedik vala. Ilyen a blinés embernek élése, de halljad a végét
is, s rémiilj meg rajta, mortuus est dives et sepultus est in inferno, meghala a gaz-
dag és pokolban temettetett el. Hasson be fiilledbe az énekének nétajo: Crucior in
hac flamma. Kinlédom, gyotrettetem a tiznek lingjdban. O emberi allat, minden
marvankénél keményebb, minden jégnél hidegjebb lészesz, ha meg nem indulsz
ezeken az igéken. Crucior etc.

[Propositio] Keresztyének, tgy vélem, szandékomat maris altallattatok, vagyis
azért, mert hallottatok az mai evangéliombul, hogy latvan a mennyei kiral a me-
nyegz6ében egy embert, ki menyegz8s ruhaban nem 6lt6z6tt vala, azaz semmi
josagos cselekedet nélkil volt, megparancsola szolgainak, hogy kezeit és labait
megkotozvén, vessék Otet a killsé s6tétségre, azaz a pokolra, ahol lészen siras és a
fogok csikorgatasa. A pokolnak réttenetes gyStrelmériil szolok tehat el6ttetek,
hogy azok szérnylségibiil itt ez vilagi éltetekben irtézvan ne kollessék a masvila-
gon részeteteknek lenni. ! Legyetek azért figyelmesek, és a pokol félelmét szivetekbe oltsa-
fok, ha orokkén nem akartok ? kinlédni.

U Pdzm., 11, 553.
2 no., félni és
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[Confirmatio] Valahanyszor olvasom a Kiradlyok konyvének 23 részében
Sedechias kiralynak nyomorult allapatjat, [4. Reg. 2. 5.8] alig tartéztathatom meg
szemeimet a keserves konyvhullatastul, mert készikldhoz hasonld, kemény sziva
ember volna az, azkinek szeme kényvhullatisokkal nem 4zna, latvan vagy értvén
ily hatalmas kialynak nyomorult boldogtalan allapotjat, hallvan a babiloniai mély,
setét, bodos tdmlécben sirankozé jajgatasit, latvan szemeitdl, fiaitul s hazo népitil
megfosztatottan Osszebilicselt kézzel, lancokkal megsulositott, Gszvekotdztetett
labbal az utilatos tdmldcnek biidés ganajan tlni, kinek orszaga népektil megfosz-
tatott, varosi folprédaltattak, tartomani elpusztittattak, hajléki elégettettek, népe
sulyos fogsagra vitetett. De bizonyara, valaki 16lki szemeit az elkarhozott
16lk6knek nyomorult s siralmas allapotjokra forditja, sokkal nagyobbokot talal a
keserves siralomra, mert halott-e valaha valaki siralmasb s keservesb dolgot annal,
hogy a kiralyok kiralyanak, a Krisztus Jézusnak halalaval, keserves kinszenvedésé-
vel, szentséges vérével megvaltott keresztyén lélekek, az pokolbéli kegyetlen O1-
doég 6rok hatalmaban esvén, tiizes lancokkal megkotoztessenek, kigondolhatlan
kinoztatasanak és minden szabadulasnak reménsége nélkil, az 6r6k karhozatnak
tomlocében, ahol fletus et stridor dentium, sziintelen valé siras és fogok csikorga-
tasa lészen [265]D vettessenek. 3 Legoonoszabbnak tartink a timlocot, ba igen mély, ha
setét, * ha biidis. Mindezek a pokolban mérték nélkiil f6ltaldltatnak. Mert a Szentirds

inferiores. partes terrac, fold alsd részeinek. S Ha pedig a fild gyomriban vagyon a pokol, tehar
oly setetéség vagyon ott, melynél nagyobb nem lebet, mivel sem a tényes nap, © hold, és 7 csilla-
gok 8 vilagossaga oda nem bat, sot a iz is, mely dbenne vagyon, ° éget 10 ugyan, de nem

vildgosit. ' Az iszonyt budosség is benne vagyon a '2 pokolnak témldcében, mert ha

DA ket lap kozti sz6veghidnyra korrektarajel és megjegyzés (NB. Vide infra) utal.

3 Pazgom., 11, 554.

4 mo., + ha oly szoros ... sem lehet (1 sor)

5 wo., + Mojzes ... vettetést. (3 sor)

6 s0., sem

7 uo., sem

8 uo., vilagoskodasa

9 no., noha

10 9., és fstolog

1 Pdzom., 11, 554-555: + Mert vagy ... tapodjak. (23 sor) Utolsé rosszsiga a tomlécnek budosség. Az
iszonyt budosség

12 Pdzm., 11, 555: pokolban a sz6rnyd biiddsség.
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Isten Sodomidra egyszer kénkives tiizet bocsitvin, a mdi napig biidisségét megtartja, vajon

mint lészen a pokol dllapatja, melyet a Szentirds [Isa. 30. 33.] torrentem sulphuris, kénkd pa-

17 é5 a pokol timlocétd] mely keveset féliink? 1 ajha valdban meggondoindk ennek a timioenek
$0rnydiséget, mely minden utdlatos undoksdggal, biidds, rit kénkdvel, rotrenetes sitétséggel
teljes, melyben 18 reménség nélkil valé 616k rabsag vagyon, bizonyara szorgalmatosbak
volndnk ennek elkeriilésében. V0

isteni igazsagnak hdhéri laknak benne: 2 az drdig, * a karhozott 16lkék és kinek-
kinek maga l16lkiismerete. Sgent Isten! Minémii rit tirsasdg ez! Bar ag ordig ne kinoznd
semmivel a kdrhozottakat, csak az is elég kin volna, hogy ag %> iszonyu, wit ordigikkel
egylitt koll lenni. Jusson itt esgetekbe Mezentius, 20 kit hires kegyetlenneke tartottak a %7
bileseke 28 azért, hogy amely embert s30rnyii kinokkal meg akart olni, egy holttesthey koto3-
tette 1igy, hogy ket kezével, szdjat szdjaval 2 illetné, mindaddig, mig a holttest biidds 3 rot-
baddsbil nevelt 3 férgek ag eleven testet megrothasztandk 32 és elfogyatndk. De semmi ez
abhoz képest, hogy a kdrbozottak Grikké ordigik kigort lisznek. 33 Mert ha termiészet

13 wo., + vagy Stagnum ignis ... 21. v. 8. (2 sor)

14 0., + és ezzel ... elénkbe adja. (2 sor)

15 0., ilyen temetS-helyt ... temettetett. (2 sor)

16 yg., torok

17 wo., a budai csonka-torony témlécétiil

18 n0., 616k rabsig és kedves szabadsag-vesztés vagyon, melyben szabadulds reménsége nincsen,
bezzeg

19 up., + és gyakrabban ... foldét. (4 sor)

20 »9., Masodszor

21 wo., megtekintjik, azt talaljuk

22 yp., Isten

2 ., + de nem egyféle ... hohér (2 sor)

24 yo., + mert ennek ... egytttlaknak. (3 sor)

25 m0., iszonyatos

26 y10., mely

27 no., régi

28 y0., Mezentiust

29 u0., szemét szemével

30 Pazom., 11, 556: sennyedéke és

N no., férgel

32 mo., megdSglelnék

3 wo., + Hallottatok ... elvesztek. (5 sor)
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szerént mindnydjan rottégunk csak egy bolt ember drnyékatul is, 7gy, hogy éjjeli setétségben
koporséhoz, és holttesthez; rettegve megyiink, minémd nagy félelem 3* és s3ornyil resgfeetés vagyon
a kdrhozottakban, mikor a sokezer ordigik ko0t forognak? Kik valamennél 3> réttenetesb
s undokabb dbrizatot gondolhatnak, azokat formdljik 3¢ az iszonyi oktalan dllatok 37
képibil, 38 és amint Szent Job mondja, Job 20. [Job. 20. 25.] Venient super enm horribiles,

azért a Szentirds [Job. 10.]*3 sempiternus horror, * a poklot sziintelen rettegés és fogybatatlan
Jelelem 5 hazanak nevezi. O szimyi tdrsosdg! [265v] O rettenetes nydjoskodds! Thyen
tdrsosdgot érdemlenek, 46 kik evildgon éltekben az Istennel #7 tarsolkodni, nydjoskodni nem
akarnak, noba az Isten minden érdemek nélkil, amint a mai evangéliombul hall-
atok, kivinja velek létét.

Ugye, talantan allitjatok, hogy a kirhozott emberektiil, kik pokolra rekesztet-
tek, nincsen-e vigasztalasa, nemde solatium est misetis, a nyomorasagban talalta-
tik vigasztald. 48 Ah, ezek sem egyebek hibérokndl, mert az &4 tarsolkodasok gyGtre-
lem, senkitill vigasztalast nem hall senki, sGt senkit 30 sem taldl, 5! aki 52 jot kivdnjon,

>3 hamart[?] rajta szdanokodjék, >* hanem mindnyajoktul kdromldst, dtkozdddst, atkot,

3 n0., nagy iszonyodas

35 0., undokabb és rettentébb

36 y0., a pokol fiistibél és

37 mo., képében

3 u0., + Infremuit ... gonoszokat (3 sor)
39 n0., vt

40 y0., Bzt

41 y0., sziinetlen

42 n0., melyre nézve azért mondja

43 mo., hogy pokolban

4 y10., inhabitat

4 0., és szidobogas lakozik.

46 4., akik

47 n0., nem akarnak

8 n0., + Az 6rd6gokon ... nevez. (2 sor)
4 mo., + tarsalkodasokbdl ... vigassagost (3 sor)
50 %0., nem

51 no., csak egyet is

52 yo., néki

53 no0., vagy

5 no., + és kinjat ... halljdk (2 sor)

184



Lanrencsics Anzelm, Piinkisd utdani 19. vasarnapra, 1702

diibds ebek, mardossak egymdst azért a dis gazdagok. 0

Noba mind az ordigok, mind a kdrhozott gonoszok ' tarsolkodasa szdrmyiiséges, de
nagyobb, nebezebb és kinosh gyotrije a kdrhozott %> embereknek nem lészen, mint
dnnen © magok, mert ha e foldon is, Sanct. Aug. lib. 1. Conf. tanitdsa szerént,
Inordinatus animus sibi ipsi poena est, a gonosg, lelkiismeéret maganak biintetdje, de * meny-
nyivel inkdbb biintetédnek a masvilagon, meggondolvin, mely nagy diiesdséget vesztetter
el, orokkén mennyorszdghil kirekedvén, 5 mert a Szentlélek tanitasa szerént, [Isa. 66. 24.]
6 permis eorum non morietur, oly féreg lészen lelkiisméretek a gonoszoknak, mely

sgiintelen mardossa ©7 6ket, soba nyungodni nem hagyja, °® melybul iszonyi rittogés, télelem,

55 0., + Egyéb ... szaggatis. (2 sor)

%6 n0., apa

57 no., poki

58 0., noha

59 0., a karhozottak gyilolik, atkozzak, pokik és

0 Pazm., 11, 556—557: + de f6képpen ... kinjara. (11 sor)

o1 Pazom., 11, 557: egyiittléte, s6t hohérsaga

62 40., embernek

3 u0., maga

4 40., + amint az ... magoknak. Mert (4 sor)

% 0., + mely kicsiny szdszorongatosokat (15 sor)

% y0., halhatatlan féregnek nevez

7 no., a gonoszokat

68 y0., Sket. Ebbdl

69 u0., unatkozas

70 0., minden

" no., és gondolkodasat

2 no., kbnnyebbségére

3 no., csak a maga

™ Pazm., 1I, 557-558: forgatja gondolatjdban és megdithédvén efféle gondolatokban nemcsak
magat atkozza, tépi, szaggatja,

5 Pdgm., 11, 558: szidalmazza

76 n0., Atyamfiai

185



Lanrencsics Anzelm, Piinkisd utdani 19. vasarnapra, 1702

mddunk, alkalmatossagunk, hogy ezeket a hihérokat elferiiljiik, most vagyon ideje, hogy
penitencidt tartsunk, mert akik 8 evilagon penitencidt nem tarlanak, basgontalan fognak
pokolban penitencidt tartani és magok 7 boldogtalansagokon sirdnkozni.

[Poenae] 8 Ha valésagos igazsag az, hogy Isten 6 szent Felsége ag dgagaknak oly
dromit és dicsdséget készitett 81 mennyorszagban, melyet szem nem latott etc., elme meg
nem gondolhatott, 1igy bizonyara ellenbe igaz az is, hogy a kdrbozottaknak oly kinokat
rendelt, melyeket emberi nyely ki nem magyaraghat. Mert ha itt is, az irgalmassdgnak helyén
ennyi sok keminy csapdsokkal 82 biinteti Isten az Adim biinét még ag, igazakban is,  kony-
nyen meg[266]gondolhatod, keresztyén 1élek, mint ostorogza ag igagsdg s3olgdltatisa
belyén a kdrbozottak tulajdon gonosgsdgit. Két rettenetes buntetéssel buintetédnek a
karhozottak a bolcs teologusok tanitasa szerént. Az e/sd 3% [Poena damni| poena damni
az, hogy Lsten szine latdsdtnl, mennyei diicsdségétiil, Grik boldogsagtnl megfosztatnak, 85 min-
den dtokkal és gonosgsagokkal teljesek lisznek. Soba semmi 30 reménséggel és Istenben vald
bizodalommal 87 nem enybittetik nyavalydjok, hanem minden cselekedetek 88 diihds harag,
istenkdromlis, kétségbeesis 1észen. % Es noha Aranyszdji Szent Janos * tanitasa szerént
nagy kin azg 0rok tizben vald égés, de Amissio regni coelornm, major poena est, *' sokkal
nagyobb kin a mennyorszdg elvesztése. 92 Masodik kinja a kdrhozottaknak [Poenae sensus)

ardentis, Jrok_tizre. €90 kemencébe vettetnek, °* gy, hogy sem éjjel, sem nappal soba semmi

77 no., abban

8 up., itt

™ wo., boldogtalansagan

80 s0., Harmadik ... Miképpen azért (5 sor)

81 4., Isten

82 y10., s6t halallal

83 u0., kdnnyd meggondolni

84 0., és legrettenetesebb bintetése a karhozottaknak

85 0., minden lelki j6sagoktul és aldomasoktul megiiresednek
86 4., aftatos indulatokkal, semmi

87 uo., semmmi vigasztaldsok kénnyebbitésével

88 s0., lelki vaksag

8 u0., minden dolgok.

% uo., azt irja, hogy noha

o uo., + quam ... Gehenna (2 sor)

2 n0., hogysem a tliz égetése.

93 Pdgm., I, 558-559: + Igazan ... azt mondja, hogy (16 sor)
94 Pazm., 11, 559: + Szam nélkil ... 14. v. 11. (9 sor)
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kiinnyebbségek nem lésgen, hanem a kinzdsok fiisti drokkin rokké gozolig. °> Noba pedig a
pokol tizében nem mindnydjan egyarant kinogtatnak, °° mert a biinnek gonoszsaga lésgen
mertéke a biintetésnek, 7 mindazondltal eggyiil-egyig a karbozottak 8 minden részeikben
kinoztatnak. A sgem sirdssal, pokol *° fustivel tefjes, és mint a Boles jelents, ' szdrnyif
dllatok dbrazatit latjak, 'O\ melyeknek csak ldtdsa is félelemmel olheti embert. 1% A fiil egyéb
mugsikdt nem hallbat iszonydi fogesikorgatdsndl. Az illatozds teli lésgen 1 kénkives biidos-
séggel 104 és kdrhogottak teste perzselésébdl 1% szdarmazott utdlatos szagokkal. A kdstoldsnak
106 fesersi dirom leszen étele, és sarkany epe és az aspis kigyd mérge leszen itafja. 107 Az
illetés, mivel az egésy testen ferjed, annak is kinja, %% minden tagokat elfog, igy, hogy, 1%°
amint 10 Job patriarka "' sz0l: 20. c. Ommis dolor irrnet super enm, mindentéle fajdalmak
sereggel rohannak red. Ha 12 pedig csak egy nyavala is oly keservesen gyotri ag 13 em-
bert, mentiil nagyobb a nyavala, mikor mind egyiitt lesznek a kinok. tengerében? O dtkozott
Qinyiriiség, melyért ily nagy kinokkal fiizetnek! O temérdek vaksag, J oktalan gondatlansdg,
hogy egy kis vildgi jocskdaért, egy ordig vald alkalmatossdgért, '* hivsagért, etc. iy nagy kino-

kat keresiink! Mit haszndl embernek, bdr a széles vildgnak minden birodalmat, diiesdségét, 115

% uo., + Lattatok-e ... maradnank. (13 sor)

% 0., hanem Pro mensura peccati erit plagarum modus
9 wo., + és amint ... sirdsa (4 sor)

98 Pazm., 11, 559—560: + olyanok ... pokolban. (15 sor)
9 Pazm., 11, 560: fustinek csipasitasaval sziintelen

100 9., az egyiptomiak példajaval

101 0., + melyek ... potest (3 sor)

192 410., + Soha ... latasok elétt. (2 sor)

103 49., nemcsak

104 49,, hanem

105 9., és blidos izzadasabol

106 z9., azt mondja Jeremids, hogy

197 u0., + Mojzes ... nyujthat. (6 sor)

108 40., minden részekre oszol

199 0., + tetétil fogva ... emberen, és (4 sor)

10 4., Szent

11 9., mondja

112 0., azért ezeknek a nyavalyaknak csak egyik is

13 49, embereket

114 Pazom., 11, 561: ezért a szenpillantasig tartd életiinkért
115 0., gazdagsagat, 6rémét
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gyonydriségét etc. elnyerje is, ha egy draban ily végtelen tizre 110 vettetik, melybez képest em-
bernek élete ha "\ szdzezer esztendd volna is, olyan, mint egy szempillantis?

Keresztyének! Ha ag egész emberi nemzet koziil csak egynek 118 kollenék erre a 119
thzre vettetni, méltd volna mindnydjunknak reszketve Grizkedniink, hogy ez a veszedelmes sors
rednk ne esnék. Most pedig tudink Krisztus szavaibél, multi vocati, pauci electi etc.,
sokan vannak a hivatalosok, de kevesen a valasztottak, [f. 266v] tudjuk, bogy a
kdrhozottak sokasdgahoz, képest kevesen didviZiilnek; annyira, hogy amint Hieronymus Platus
irja, egy latdsban megjelentetett Istentiil, hogy midon Isten eleibe 120 egy szempillantasban
60.000 ember lelke vitetett volna, mindazok kil csak hdrom iidvoziilt, a tobbi pokolra
taszittatott. 21 Mi ezt tudjuk, és mintha semmi vesgedelemtiil nem kollene félniink, csak
Jatszodozva miilatink életiinket, csak ritkdn gondolkodunk ag orik veszélyriil. Azért 122 fel
akarvan ébreszteni benntnket Izaids priféta azt kérdi tilink ¢ 33.: Quis poterit
habitare de vobis cum igne devorante? 123 1 agyon-e, sigymond, Roziiletek, aki egyiitt lakbassék
azg emésztd tizzel? Bizik-e valaki magdahoz, bogy elszenvedbeti ag orik 124 égést? Ha 125 egy
kevés nyavala gyitir, esgtendineke tetsgik 120 egy étszaka, 27 noha vetett dgyban feksziink
és 128 reménségiink vagyon a gydgyuldsban; \2° mint maradhatunk tebdt az Grik tizben, abol

Semmi  kionnyebbség, 0 semmi reménség nincsen szabaduldsunkban? 3! Hic applico:

116 y0., és perselésre

U7 yo., tizezer

118 4., kellene

19 yg,, kinra

120 0., egyszersmind a széles vilagbdl

121 4., + Aranyszaju ... 9. v. 24. (4 sor)

122 y10., + hogy egyszer ... és halljuk, mit (2 sor)

123 49., quis habitabit ex vobis cum ardoribus sempiternis?

124 0., égetést

125 y0., + fejiink ... éjjel (2 sor)

126 4., az

127 n10., holnapnak az 6ra; maga

128 0., maga j6akardink jelenlétével vigasztatunk, maga

129 9., + maga, ezek ... ha nehéz (5 sor)

130 410., semmi tagitds, semmi pihenés,

131 Pazm., 11, 561-562: + Keresztyén ember ... karhozottak testét. (24 sor) [A latinul irt applikalas
két mondata Pazmany prédikacidjanak e jegyzetben jelzett tébbletének egy-egy mondata. ,,Ke-
resztyén ember, mikor a test és vilag kisért, nyujtsd egy Gjodat a tlizbe, lassad, meddig dllhatod a
fajdalmat és szolj igy magadnak ... Kesess egy embert, ki leginkabb elmeriilt e vilagi dolgokban
és vidd egy nagy égé kemence eleiben.. ]
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sustinere_et_alloquere_te_ ipsum. Item quaere hominem qui magis implicatus est

[Acternitas] JOllehet hogy 132 iszomyii kinok azok, melyekriil 133 emlékezém, minda-
zonaltal #irbetik volndnok, ha valamikor végek lenne, '3 de leginkdbb silyositia \>> a szor-
nyii kinokat az, bhogy soha exektiil szabadulds nem lebet, méltan is biintetddfik] 136 616k
kinnal, 37 aki halalos blinben meghal, wert az ¢ gonoszsaga a végetlen Isten ellen 138
vagyon. 139 Nincs emberi elme, mely megfoghassa, nincsenek sk, melyekkel kimondhassuk,
mit tészen ag, hogy orokké kinotatnak pokolban a gonoszok, valamig Isten Isten lszen,
addig kinlddnak a tizben. %0 Forditsatok szemeiteket az egész tengerre, ki a féldke-
rekséget kornytlallja, és elmétekkel az 6 megszamlalhatatlan csépp vizeiril okos-
kodjatok, mely sok légyen az, mégis, ha Isten azt igérné a pokolbelicknek, hogy
minden szazezer esztend$ utin egy hangya egy kis cséppoeskét, mely az 6 sza-
jacskajaba férne, kimeritene onnan, mindaddig, mig id6 jartaval az egész tengert
kimeritené mindenestil, ha mondom, azt igérte volna Isten, hogy akkor kiszaba-
dulnak, mikor a hangya kitiresitené a tengert, mégis reménlenék valaha kiszabadu-

lasokat, de ahol 6rokség vagyon, ki vagyon onnan rekesztve a vég fel6l vald

reménség, O 6rokkén val6 ideig tarté 6rok id6! Bezzeg nagy félelemben ejtesz.

laha _oly.nagy. vizozont tamosztananok, hogy. az egész vilagot. elburitanak,. csak

és minden ¥ szazezer esgtenddben csak egy fovenyecske vitetnék abbul mds helyre, 1% minek

132 Pazom., 11, 562: az

133 y9., emlékezém

134 410, és szabadulas reménségével lagyulnanak

135 0., és halalos szomorusaggal keseriti

136 0., végetlen

137 n0., a halalos vétek, egyért

138 0., 1évén, végetlen.

139 Pazom., 11, 562—563: A vétek nagy volta ... mégyen. (45 sor)

140 Pdigmm., 11, 563: [A hangya-hasonlat helyén Pazmanynal 4 sor all a tenger kikanalazasarol.]

141 4., [A kéziratban kovetkez6 gondolatmenet olvashaté Pazmany prédikacidjaban (564, elsé be-
kezdés végén).|

192 Pazm., 11, 563-564: + Azért, mikor ... mondjik, hogy (11 sor)

143 Pazom., 11, 564: ezer

144 0., ezerszer és ezernyi ezerszer mind
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potis applicari si pro damnato orarent omnes sancti, B. V. et Christus, denuo
vellet crucifigi non possent liberare, quia sententia dei semel lata est immortabilis.

Vajha ezeket valoba meggondolnik, lebetetlen, hogy ily gondviseletlenek volndnfk iidyossé-
giink dolgdban. Mert 146 valaki jol elméjében forgatja s foglalja az 6rokké valé allapo-
tot, semmi illetlent nem cselekszik, etc., semmi mulandét nagyon nem bdcsil. Ez
W inditja ag embereket a penitencia tartdsra és minden vildgi gyonyoriség megutalasara,
inségeke etc. 148 szenvedésére. Mert valaki ag orok kdrhozat félelmét eszében forgatia, kinnyen
megzabolazza testi kivansagit, orommel viseli vildgi '*° nyomorasagit, minden sgenvedést 150
Oromest eltlr, cak exdltal ag drok kinoktnl megmenekediék. S vajon mit véltek? Véli-
tek talan, hogy sok gyilkossag etc. kivantatik, hogy ily réttenetes kinokra, 6r6kkén
valé gy6trelemre jusson valaki? Ah, nem sziikség a gonoszsagoknak Sszvegytjtott
sokasaga, egy haldlos biin; egy gonosz szandék etc. sét egy tisztatalan gondolatban
valé gyonyorkddés elegendd az 6rok karhozatra. « De jgj, 151 mely kevesen tartidk
elméjekben az Grik kinok emlékezetit? 152 Ugyanis ag elmillandd gazdagsdgra '3 etc. felet-
1ébb vigydznak az emberek, 154 de az Grikkén vald kinlddisrul ritin gondolkodnak. O
kimondhatatlan balgatagsag! 55

[Conclusio] Azért keresztyének, minthogy még minékiink idénk etc. vagyon,
amely nem engedtetik a karhozottaknak, most nyissuk fol szemiinket, most szem-
léljik a karhozottak kinjat; hogy ezt elkeriilhessiik, igaz penitenciatartassal és
keresztyényi szent élettel, mert tempus non erit amplius, e jelen valé 4d6 utan
nem engedtetik mads id6 a j6 cselekedetre. Azért dum tempus est, operemus

bonum. Még id6nk vagyon, cselekedjink jot, mert eljé az éj, melyben senki nem

145 40, a

146 Pazom., 11, 564—565: + igazan irja ... viselnének (19 sor)

147 Pazom., 11, 565: inditotta

148 0., békességes

149 y9., keresztit

150 49, semminek tart

1510,, ki

152 y19., + Egyéb dolgokban ... tompak. (2 sor)

153 40., + a r6vid ... nyugodalomra (2 sor)

134 419., ezekért éjjel-nappal faradnak

155 0., + maga a Salamon ... 6rokké. Amen. [A kézirat befejezése nem kéveti Pazmany prédikacio-
jat]

190



Lanrencsics Anzelm, Piinkisd utdani 19. vasarnapra, 1702

cselkedhetik jot, etc. Szent Bernard apatdrral végzem a beszédemet, arra kérvén
midnyéjatokat, [S. Bern. De modo bene vivendi] Antequam puteus te absorbeat
poenite, hogy, minek el6tte elnyeljen a kut, szanjatok, banjatok buneiteket, minek
elStte a pokol elragadjon, keseregjetek vétkeiteken, mert ott t6bbé nem lészen a
bocsanatnak helye, mert nincs ott valtsag és szabadulas. [267v]

Tehozzad folyamodom mar ezen félelmes allapat kézt helyheztetvén, hive-
immel egyttt, mennynek, féldnek Ura Istene, buzgdsagos imadsaggal kérvén, ki
hogy megrontanad a poklot az egekbiil alaszallal, hogy a pokol tizét eloltanad, a
kertben és a kordsztfan dragalatos szent véredet hullattad, segits szent malasztod-
dal, ne vess az 6rok karhozatba, ahol senki nem dicsir téged, hanem akiket szent
véreddel megvaltottal irgalmasan, végtelen irgalmatossagoddal, irgalmasan a szent
tarsosagaban helyheztess. Amen.

[f. 267v, als6 bal margén:] P. A. L.
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XIX.
[FOLDES Rupert]
_l_

Dominica 20. post Pentecosten”

[Részben a margén:| Praesentia Dei ob oculos sit

Domine descende priusquam moriatur filius meus.

Uram, j6jj al4, minekel6tte meghaljon az én fiam. Joann. 4.

Csuddlkozva tudakozik Szent Gergely, mi ag oka, hogy Krisztus et a kirdlyi embert,
mely az d fidnak ily sgorgalmatosan kér segitséget, feddi és dorgdlja hitetlenségériil, azt mondvan
néki, nisi signa non videretis, non credistis, ! xnem 2 hisztek, banemba csuddkat 3 lat-
tok. Holott senki sem tagadhatja, hogy ennek hite lett volna, mert, 4 mivel fidnak >
egészséget kért Urnnktul, kétség nélkiil elhitte, hogy § 1égyen ag életnek ura: Negue enim
ab eo quacereret salutem, quem non crederet Salvatorem, © soba attul nem kévinnd a betegséghiil
kirdlyi emberben hitetlenség volt, és a csudatétel ntin hitt mind maga, mind haza népe.

Szépen megfejti et a kérdést Szent Gergely, s azt mondja, hogy, noba elbitte, hogy
hanem ha vildgi orvosok nidjdra a beteghez mégyen, annak nyavalydit testi szemeivel litja és

Jelenlétében orvosolja. — Ez tehat ag oka, hogy oly esedezve kéri, és nem egyszer, hanem
egymds utin, hamar, két izben szorgalmaztatia Urunkat, hogy siessen, menjen a beteghez,

minek eldtte 8 meghaljon fia. Minus itaque in illum credidit, quem non putavit salutem posse

o Budapesti Egyetemi Koényvtar, Ms. A 163. ff. 268—269v. — Felhaszndlt forrds: Pdgmdny, 11,
538-550: Punkésd utan huszadik vasarnap, Prédikacio, Isten mindeniitt jelen vagyon és exzel szent élet-
re koteleztetiink. Pazmany prédikacidja elsé felének majdnem szészerinti atvétele.

1 Pazom., 11, 539: hogy kilénben

2 no., hiszen

3 uo., latand?

4 wo., aki

5 uo., életet

6 0., mivel

7 wo., bizonyos

8 0., meghal
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dare, nisi praesens esset corpore, nem volt tebdt tokéletes hit abban, aki nem itilte, hogy kiilon-
ben meggydgyithassa Krisztus a beteget, hanem ha test szerént hogzdja mégyen. °

Még Szent Péter sem menckedhetett meg efféle dorgalastul, mert noha latna
az 6 szent mesterét a vizen jarni, mégis mikor mertlni kezd vala, valami kit[!]
titovazas vala benne, hogy az hallanda Krisztus Urunktul: Modicae fidei quare
dubitasti, gyonge, erétlen hitl, miért kételkedté.

Adnd Isten, hogy sok emberekben ne taldltatnék ez a bitetlenség, hanem mindnydjan lelki
szemeink elott 10 viselnénk minden sidében, hogy azg Isten mindeniitt jelen vagyon, tud és lit
meindeneket; begzeg sem a vildgi feslettségeke és rilt vétkek, sem ag isteni dolgokban veszedelmes
restségek nem uralkodnanak ennyire kizittink. De ' valaminthogy Addm az eset utin
rejtekeet keresett, noba a nagy biles ember meggondolhatta, hogy hejaban 12 bujkalodik Isten
elott, 13 nemkilonben wi is, noba értelmiinkkel dltallatiuk, hogy Isten eldtt forgunk, de
erkolesiinket [2068v] oy * rendetlentl wvisefjiik, mintha Istennek V> sgemei eltt rejtegve
volndnk. « Mivel azért keresgtyéni tekéletesség és istenes szent élet f§ esgkize, 5ot
Sfundamentoma azg, hogy eleven \° hittel mindeniitt jelen lenni higgyiik Isteniinket, \7 ez jelen valo
18 6raban megmondom, mely sziikséges, mely hasznos minden cselekedetiinkben meggondol-
nunk, bhogy mindenkor Isteniink elott dllunk és az ¢ lattara cselekszunk mindeneket. Legye-
tek figyelmetesek a hallgatdsban.

19 A régi poganyok isteni, tudniillik a faragott képek, kikbil az 6rdég szolott,
azt olvasom, hogy mindeniitt az erdikin és magos hegyeken akartik magokat 20
helyheztetni. Igy Szent Benedek is, midén Cassinus hegyére ment volna: evertit
lucos, a magosan felallatott balvant elronta és semmivé tévé; igy Gedeon is az
erd6t kivagta, ahol az balvanyoknak szolgaltak, evvel jelentették, hogy 6k messze

vannak a segétség adassal az emberi segedelemtiil: [Dan. 2] Non est conversatio

% wo., + Ha fogyatkozas ... nincsen. (3 sor)
10 ., viselnSk

1 u0., miképpen

12 0., bujdoklik

13 0., Ggy

14 40., mocskosan

15 uo., tisztasagos

16 0., és vastag

17 40., + és minden ...élntnk (2 sor)

18 40., + 16vid 6rat ... toltém (1 sor)

19 Pdzom., 11, 540: Fondamentomul ... et excelsis (20 sor)
20 yo., tiszteltetni
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eorum cum hominibus, nem nyédjaskodnak az emberekkel, mert semmiben nem
segithetik. «~ Nem ilyen az mi Istenlink: [Deut. 32] Non est Deus noster ut Dii
eorum: hanem mindeniitt jelen vagyon, mindeniitt segit6 tarsunk, oltalmazé pasz-
torunk; azért akarta az G szentegyhazit a varosokban, az emberek lakéhelyin csi-
naljak, mert Ecce ego vobiscum sum omnibus diebus usque ad consummationem
saeculi. Nem vagyok, édes nydjom tavul téletek, hanem egész vilag végéig minden
nap veletek lakozom.

2 _Azért mondja Szent Pal, [Actor. 17. v. 27 hogy azg Lsten senkitiil tavul nincsen, > mert
Gbenne éliink, dbenne moggunk, dbenne vagyunk, nemesak mi, hanem > minden dllatok dtiile,
diltala, Gbenne vannak. Es > valaminthogy az hal valahovi uszkdl, viz kizitt marad; a
maddr, valahova ripiil, a levegd éotiil Rornyékezteték, gy mi is mindnydjan, valahol jarunk s
keliink, Istenben vagyunk. Azért mondja Szent Daviddal Amos proféta, hogy sohova nem
mebet Isten eljtt, mert ha az égbe folmeégyen, oft vagyon az Isten, ha pokolba leszidll, jelen va-
gyon, bha a fold és tenger végsd hatdrira ripill, oda is Isten viszi és szgent kezében tartia otet.
% Valamint tehat ag napfénynek vildgossdga mindenestiil megtilti a levegd eget, 26 azonkép-
pen a széles vildgnak minden rejtekit bétolti azg, isteni termésetnek jelenléte. ¥ « Ez azért a
tekéletes igazsdg gy levén: Nem Roll Istenhes 7igy fohdsgkodnuntk, mint tavul lvohiz, banem
soba az, gondolat elménkbiil ki ne szakadjon, hogy minden helyeken, minden dolgok izt ag
Isten elitt forgunk, aki litja és szemléli nemesak kiilsd cselekedetinket, hanem belsd indulatin-
kat is, gondolatinkat, vdgydddsinkat. [269]

28 Miért koll az Istennek jelenlétét mindenkor lelfi szemeink elott viselniink? Oka ag:
mert Isten agt kévanja tiliink, sot parancsolja. Mert az, istenféld szent embernek példdja erre
visgen, mert a biindknek erdsebb gaboldja ennél nincsen, mert exzel mindig tekéletes josagok
Qakorldsdra eszteneztetiink. « 2 Kozinségesen minden embertiil mit kévan Isten, halljad
Mifkeds profétatul k. 6. t.: [Mich. 6. v. 8.] Megjelentem (vigymond) ember néked, mit kévin Isten
tifled: bizony nem egyebet, hanem ag#, sollicitum ambulare cum Deo tuo: hogy azg te Iste-

21 y9., + mint emberektil ... laknék. (13 sor)

22 y0., Non longe abest ab unoquoque nostrum

23 mo., Ex ipso, per ipsum, et in ipso sunt omnia

24 no., miképpen

25 Pdigm., I1, 541: Miképpen azért

26 y0., + vagy a tiszta kristalyt ... altaljarja (4 sor)

27 no., + Ipse manet ... megitili. (17 sor)

28 0., Oka,

29 Pdzm., 11, 541-542: + A felséges ... feledkezziink. (16 sor)
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neddel szorgalmatosan jar), azaz, mindenkor meggondold, és szorgalmatosan gondold, hogy
akdrhol jdrsz, egyediil nem jarsg, hanem ambulas cum Deo tno, a te Isteneddel jdrsz, deldtte, &
ldttdra mivelsz mindeneket. — Ugyanerre négett biles Salamon is, mikor azgt parancsolta: In
omnibus viis tuis cogita Deum et ipse diriget gressus tuos, minden cselekedetedben Istenre nézz,
és ne itild, hogy e hejaba vald munka, mert ha te dred fiiggeszted sgemeidet, § igazgatia a te
lépteidet, hogy meg ne jitkozél és meg ne essél. « Mdsutt pedig a Szentirds boldog embernek
mondja, aki mindenkor agt gondolja: hogy litja és sgemléli Isten Otet, és exzel a gondolattal
¢bressti magit azg, isteni sgolgdlatra.

Bzt mivelték mindnydjan a régi sgentek. 3 Noé patriarkarul ag/?/ 31 olvasom Mojses
Jart, azag soba egyediil nem volt, hanem mindenkor Istent jelen lenni gondolta, dhogzd adta
magat, dvele s30lott, beszélett, dtet viselte és szerette. 32 Innéd volt, hogy 33 Noé megoltalmaz-
tatott az, J idejében eldradott gonoszsdgok veszedelmétiil, 3 ag vizozon romlasdtul. « 35 Szent
Job nem egyszer irja, hogy az Lsten minden jardsunkat szemiéli és lépésiinket 3 szamlalja.
in conspectu meo semper, propter hoc laetatum est cor meun, nem egy vagy két 3 nap, hanem
semper, sziintelen, minden iiddben s3eme eltt lenni gondolta az Istent, és abbul volt minden
nehéz igyében legnagyobb vigasztalisa. ¥ « A vén Tébids didvisséges tansisdgokat akarvin
adni fidnak, agon kexdé oktatisdt: [Tob. 4. v. 6.] Omnibus diebus vitae tuae in mente habeto
Deum, életednere minden *° napjan elmédben viseld az Lstent, kit ha cselekeszel, minden bitno-
ket eltdvogtatsy és minden jokkal teljes lszesz. « Mit mondjak amaz, istenféld vén 4
Zakariasrul, &7 agt kévinja, [Luc 1.] hogy coram ipso omnibus diebus vitae nostrae, életiink
minden napjain Isten elott szentiil éljiink, jelentvén exzel, hogy dgy élbetiink sgentitl, ha min-
denkor azt gondoljuk, hogy Isten eldtt vagyunt. [269v]

30 Pazom., 11, 542: + Enochrul ... Istent. (2 sor) Noérul
31 no., itja

32 yo., Innen

3 u0., ha Enoch elragadtatott Istentiil

34 uo., és

35 Pdzm., II, 542-543: + Abrahdm ...nézte volna. (17 sof)
36 Pazom., 11, 543: megszamlalja.

37 mo., proféta

38 u0., napon

3 mo., + Masutt ... tekéletesség. (9 sor)

40 mo., napjain

4 y0., Simeontrul
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Szent Pal apostol 2 azt itja, /2 Cor. 2.] hogy coram Deo loguor, mikor szdl, Lsten elott
5301, mikor pedig emberekkel vagyon, az ¥ égben nydjoskodik. ** « Egy szdval, valamennyi
szent voltak, mélyen sgivekbe oltottak, amit Szent Berndrd mondott, *> hogy nines olyan
szempillontds, melyben Lstennek irgalmassdga rednk nem ferjed, azért kotelesek vagyunk, hogy
azg J jelenlétét mindenkor szemléfjiik, 45 és veszett sidinek tartsuk, melyben Lstenriil nem gon-
dolkodunte.

Valamint, hogy sok és nagy hasznai vannak annak, 47 hogy Istent mindenkor ve-
liink lenni gondoljuk; *® Gy minden gonosgsdgok forrdisa és Ritfeje az, bha ember Lstenriil
elfeledkezik és dtet jelen lenni nem biszi, vagy nem gondolja. « Szent Ddvid a gonosz, emberek
Jeslettségeknek okdt advin agt irja: [Psal. 9.] Non Deus in conspectu ¢jus, inquinatae sunt viae
illins ommni tempore, mivelhogy Isten nincs a sgemek elott, azért minden iidében fertelmes ag
itjok, mert valamint a déleeg I6 zabola nélkiil, mint a hajo kormdny nélkiil, veszedelembe
esneky 1gy aki ag Istent szeme elott nem viseli, semmi gonosgtul meg nem tartozik. « Mine-
kutina Isten megjelentette Ezekiel profitinak, mennyi it undoksdgokat cselefesznek napon-
ként azg Igrael fiai, okdt adja, miért vetemedtek ennyi gonosgsdagra. Azt mondjak, ngymond,
[Exech. 8. v. 12.] Dereliguit Dominus terram, etc. non videt, elhadta isten a foldet és nem lit
minket. « Magyarazgvan et Szent Hieronymus, azt fja: ¥ Midon a gonoszsdgba meriiltek,
ha el6bb meggondoltik volna, hogy Isten jelen vagyon, és litia dket, soha azokat nem cseleked-
ték volna. — Izaids priféta pedig azt frja, hogy abban bizakodnak az istentelenek, mikor
gonoszsagban disznak, hogy Non est qui videant, senki nem litja dket. 5
[A beszéd itt ér véget, befejezetlen. Utolsé lapjanak harmada befratlan.]

42 Pdzm., 11, 544: magarul

4 u0., egekben

4 no., + Nostra ... vagyon. (8 sor)

4 uo., + Sicut ... memortia (3 sor)

4 n0., + In omni ... computemus (3 sor)

47 mo., Ki gy6zné el6szamlalni sok és nagy hasznait annak

48 0., + Amit a teremtésril ... Ellenben (13 sor)

49 0., Ha

50 Pdzm., II, 545-550: + Es amint Szent J6b ... bizony Isten. Amen.
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XX.
[KELLER Gergely]

: . 0
Concio pro Dominica 22. post Pentecosten

1683 in Majori Olbé dicta
[Az als6 margdn:] P. Gregorii Keller O. S. Ben.
ad S. Marth. Professi

Cujus est haec Imago? Kié ez a kép? Matth. c. 22.

Mely igazdin ' mondotta a Szentlélek Isten Jeremias préféta altal [Jerem. 4.] 2 az
ember szivérll, hogy dinoksdggal teljes ag ember sgive, 3 kinek titkos rgjtokét az egy
Istennél egyéb |[...] senki meg nem vigsgalhatia, se * csalard [Jerem. 17.] alnoksagat
dltal nem ldthotja. Bzt vagy a midi szent evangeliomban > emlitett herédianusok és fari-
zeusok csele[ke]deti bizonyitsa, kik Krisztus Urunk szine eleiben menvén igaz
vallas tétel szine [alatt] azt mondjak vala: Scimus quia a Deo venisti Magister, et
viam Dei in veritate doces, nec est tibi curae dequoquam. Tudjuk, hogy mester

vagy és tudatlansaggal nem vétkez6l. Tudjuk, hogy igazmondd vagy és hazugsagot

¢és t6r vala ez az herddidnusok és farizeusok mondasa, mely altal akarak és
pretendaljak vala Urunkat szavaiban megfognyi és a poganyoknak elarulnyi és
elvesztenyi. Innejd kérdezik vala, licetne centum dare caesari, an non? Ha szabad
volna-e ad6t adnyi a csaszarnok, vagy nem? Ennek a kérdezésnek gydkere, tove és
eredete abbul szarmozott, hogy mivel 6k szent népnek, azaz Isten népének allitot-

tak lennyi magukat, igen illetlennek itélték, hogy pogany csaszaroknak adézzanak.

o Budapesti Egyetemi Konyvtar, Ms. A 163. ff. 273/b=276. — Felhasznalt fotras: Pagmdny, II,
566—579: Punkésd utan huszonkettedik vasarnap, Elsé prédikacid, Mindnydjan Istené vagyunk,
akinek basonlatossdgat viseljiik.

1 Pazm, I, 566: mondja

2 uo., hogy

3 wo., és Istennél egyéb annak

4 0., csalardsagat

5 Pazm., 1I, 566-567: folyasabdl kitetszik. Mert ... szdlana el6ttok (10 sor) [A prédikacié a tovabbi-
akban nem Pazmany prédikaciéjabdl épitkezik.|
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Masképpen is, Istentill vett torvényekben adatott volt, hogy magok nemzetségibiil
valosztananok magoknak fejedelmeket és kiralyokat, akiknek tartozanak addznyia.
[273v] Melyre nézve, ha azt felelné, hogy nem tartoznak, bévadoltak volna Otet,
ugymint hogy 6 volna az, aki tiltja az adézast az csaszarnak: ha pedig kotelezné az
adodzasra, mint Isten térvénye ellen vald tanitét karhoztattak volna.

De Udvézitonk, aki egyediil altallatja a szfveket, hogy 6ket magok szfviik for-
gasaban megfoghassa, el6lhozatja az adopénzt és kérdezi tSlok, kié volna az rajta
vald kép, és fuljil valé iras? Kik midén felelnének, hogy csaszaré, megparancsola
nékiek, Reddite quae sunt caesaris caesari, et quae sunt Dei, Deo, hogy adnak
meg, azmi az csaszaré, az csaszarnak, és ami az Istené, az Istennek.

De mi nem azért kérdezte édes Udvoziténk, mintha nem tudta volna, (azmint
némely eretnekek vélik) holott valaki latto az képet és foljtl valo irast, kénnyd
uttal megtudhatta volna, henem hogy szavokban 6tet megfoghatna, amint 6k is
akartak Urukat megfognyi, aminthogy tgy is 16tt a dolog. Mert midén mondanak,
hogy a csaszaré volna, monda Urunk, hogy adnak meg a csaszarnok, azmi az csa-
szar jussat és igazsagat illeti, és Istennek, azmi Istent illeti. De vajon micsoda az,
mi Istent illet és kivan, hogy megadjuk, tudniillik mivel az garason az csaszar képe
lattotik, csaszart illet tehat; aztot Istennek, azmi az Isten képe. Mi légyen pedig az,
megmondja Aranyszaju Szent Janos, igy szélvan: [Chrisost. homil. in Matth] Imago
Dei non in auro depicta, sed in hominibus figurata. Numisma caesaris, aurum est,
numisma Dei, homo, in solidis caesar videtur, in hominibus Deus agnoscitur. Az
Istennek képe nem az aranyra iratott, hanem az emberen formaltatott, az csaszar
adopénze az arany, az Isten adopénze 6 maga az ember. Az pénzen az csiszar
lattatik, az embereken az Isten ismértetik. [274] Lolki adopénzt kivan tehat Krisz-
tus mitSlink, hogy Istennek adjuk, dgymint j6 I6lkiisméretet és szent életet,
azmint azon szent atya, Aranyszaju Szent Janos mondja: Divitias Vestras caesari
date, Deo autem conscientiae vestrae solam innocentiam reservate, ubi Deus
videtur. Gazdagsagtokat az csaszarnok adjatok, az Istennek pedig az ti 161k6tok
isméretinek tisztasagat tartsatok, melyen Isten lattotik és ismértetik.

En is azért ez jelen val6 prédikaciomban Isten kegyelmébiil csak egyediil az
Isten képéril szolok, hogy miképpen koéllessék azt megadnunk Istentinknek.
Attenti estote.

[Confir. 1. Expositio] Mindennapi kézforgd dolog, hogy mennél méltésagosb,

mennél ékesebb dolgot végben akarnak vinnyi az emberek, annal t6bb farodsagot
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és mesterséget toltenek benne. Igy az Krénika masodik kényvben, mivel Salamon
maganok méltésagos kirdlyi hazot épittete, melyen noha sok szdzezer ember
munkdlkodott volna, és bolcs fundalé mesterek, mindazonaltal mégis tizennégy
esztendeig alig végezGdik vala el. Xerxes igen nevezetes képird, Troja-béli Heléna
képét la akarvan dbrazolnyia, nem kevés id6t toltétt annak leabrazolasaban, mely
vontatd késedelmességet, mint illetlen dolgot egy ilyen tudés és béles képirdban,
amidén csudalkoznanok némelyek és az okat tudakozva kérdeznéjek, miért oly
sokaig irna, azt felelé: Diu pingo, quia aeternitati pingo, sokaig irom, mert 6rok-
kén valésagnok {rom, azaz 6rék emlékezetemet, hiremet, nevemet ezzel akarom
hirdetnem és tetjesztenem.

Egy illen képirénak lattotik nékem lennyi az folséges Szentharomsag Isten az
ember teremtésében, mikor azt mondja: [Gen. 2] Faciamus hominem ad imaginem
et similitudinem nostram, alkossunk embert [274v] az mi képiinkre és hasonlatos-
sagunkra, azhol (azmint j6l eszében vette Cornelius a Lapide in Genesim) nem
mondotta Isten, alkossatok angyalok, hanem alkossunk, se angyalok hasonlatos-
sagaro, hanem hasonlatossagunkra.

Eztet magyarazvan Szent Rupertus apatur, igen szépen fontolja kiilénbségét
az ember és t6bb teremptett allatok teremptésének. Mert mikor az Isten tobb
teremptett allatokat, az eget és foldet teremptette, dixit et facta sunt. Egy széval
monda, hogy legyenek, azontul lettenek. Mi sziikség volt tehat, hogy a Szentha-
romsag tanacsot tartana, faciamus hominem. Alkossunk embert az mi abraza-
tunkra és hasonlatossigunkra. Es elolvévén a sart, vagy inkabb az voros agyagot,
el6bb formala az embernek minden tagjait, azutdn inspiravit in eum spiraculum
vitae, et factus est homo in animam viventem, lehele az § orcéjaro életnek az &
leheletit, és 16n az ember él6 lélekké. Nemdenem, valamint hogy egy szoval
teremptette az széles ez vilagot, azon egy uttal és azon forman terempthette volna
az 16lk6s okos allatot, az embert is?

Igen szép okat adja ennek Szent Rupertus apatur in Genesim: Quia scilicet
non repente, sed operose agendum erat, ut consummatum fieret ad creatoris sui
imaginem et similitudinem, nem hirtelen, hanem fontos elmélkedésnek munkaja-
val kollott véghez mennyi az Isten teremptésének, mert Istennek képe és hasonla-
tossaga teremptetett. Holott mennél nagyobb és méltésagosb dolgot tesziink,
azmint mondam el6bb, annal nagyobb elmélkedés és tobb d6 kivantatik ahhoz.
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Hasonloképpen, de mas értelemmel fontolja az zsidé Philo is az Istennek
nagy szorgalmatossagat az ember teremptésében. [275] Miért, hogy az Isten
teremptvén az eget, melyet szépen folcsinositott tindokls és ragyagd szép csilla-
gokkal, planétakkal, viligoskodd nappal és holddal; és az foldet, melyet sok kii-
l6nb-kilonbféle allatokkal és madarakkal megrakott és toltott, sok szép fakkal,
fivekkel és illatozo viragokkal folékesitett, azutan oly szorgalmatossaggal, azmint
mondam, azel6tt teremptette az embert. Azt adja okul az zsid6é Philo: [Philo] Ne
mireris, Domus enim et templum fabricabatur animae rationali. Ne csudalkozzal,
mert templom és hajlék épittetett az okos allotnak, mely Isten képe, azért méltd
volt, hogy fontosan teremptetnék.

Nissaenus Szent Gergely hasonl6 értelemben vagyon, és azt mondja: [In
Genesim] ut egregius invitator, antequam cibi parati sint, si deducit convivam in
domum suam, sed prius omnibus elegantissime dispositis convivam excipit.
Valaminthogy az okos vendéghivé, minek elétte megkésziljenek az étkek, nem
viszi bé ebédlé hazaban az vendéget, hanem csinosan el6bb elrenddlvén minde-
neket, ugy béfogadja.

fgy az Isten elkiszitette elébb az paradicsomot minden gydnyoriségivel, és
ugy teremptette az embert.

Nézd azért, 6 ember, méltésagodat, Ggy, mint akire Istennek oly nagy gondja
volt, hogy maga hasonlatossagara teremptetnél, és minden teremptett allatoknak
ura és fejedelme lennél! De, 6 mely nagy jaj lészen, hogyha meg nem felelsz te
méltésagodnak!

Mojzes azt mondja: [Gen. c. 1] Creavit Deus hominem ad imaginem, te-
remptette Isten az embert az 6 képére, azonnal utina veti, ad imginem Dei creavit
llum, az Isten képire teremptete Stet. Boldog Isten, a mit akar ezzel Mojzes?
Nem lett volna elegendé egyszer mondanyi, hogy Isten az embert maga képire
teremptette, hanem utdna veti masodszor is, az Isten képire teremptette Gtet. Az
tobb okok kézil azt adja okul [275v] Cajetanus, mért mondja Mojzes kétszer: Scit
ad rectius imprimendum hominibus tanti beneficii magnitudinem, hogy ember
jobban elméjében tartana Istennek nagy jovoltat és kegyességét, hogy Gtet maga
képére és hasonlatossagira teremptette, és soha réla el nem feledkezvén, minden-
kor hilaadé lenne terempt6jének.

De mivel csak nem természete embernek az halaadatlansag és jotéteményriil

valé feledékenség, alig vivé bé Isten az elsé embert, Adémot, az Paradicsomban,
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és annak diicsGségében helyheztette, ottan megfeledkezett az Isten jotéteményé-
ril. S mert Szent David mondisa szerint: [Psal] Homo cum in honore esset,
comparatus est jumentis insipientibus, et similis factus est illis, az ember midén
nagy dicsGségben és méltosagban lett volna, elfeledkezett maga allapotjarul, ba-
romhoz hasonlittatott és hasonld lett az baromhoz, altalhdgvan és megszegvén
Istennek akaratjat és parancsolatjat. Azért legottan megbomlott Istennek képe és
abrazatja az emberben.

Tudjuk, keresztények, ha kiralytul kiadatott levélen félbomlik az pdcsét,
egyébként helyre nem allithatnyi, hanemha Gjobban az viaszra nyomatik az kiraly
pocsétje, és ha az képril letdredezik vagy kopik az festék, ha Gjonnan az képird
meg nem festi, abban marad. Az kegyelmes Istennek nem marad abban szeretete,
hogy csak teremptene, hanem mivel az 6rdégnek irigységébil az Isten abrazatja
elromlott és toriiltetett az emberen, mit cselekedik a mennyei képiré? (O Tstennek
soha elegendSképpen meg nem halalhat6 kegyessége és kegyelmel) Nem gytrGjét
vagy pocsétjét, hanem egyetlen egy Fiat, azki Imago Patris, az Atyaistennek képe,
elkiildétte, ki emberi természetet magaro folvévén, tgy magahoz kapcsolta az
emberi természetet, hogy isteni abrazatot, képit és hasonlatossagat megujitotta az
emberen. O Istennek nagy kegyessége, megfoghatatlan szeretete! Ki adhat Isten-
nek elegendé halat ily nagy kegyességériil? O mely helyesen int Szent Leé papa: [S.
Leo] Agnosce o Christiane, et memento cujus capitis es membrum, quodque
erutus de potestate tenebrarum, translatus es in Dei lumen [276] et regnum, nolite
iterum Diaboli servitute subjirere, quia pretium tuum sanguis Christi est. Vedd
eszedben, 6 korosztyén lélek, és megemlékezzél, ki tagja légy, és hogy Istennek
hasonlatossagara teremptetett, és hogy az 6rdog hatalmabul kiragadtattal, és altal-
vitettél, és 6rokose lettél az Isten orszaganok, azért ne add magadat tovabb 6rdog
hatalma al4 és szolgdlotja al, mert az te arod és véltsagod az Krisztus vére. Es
Szent Agoston is halikot ad Istennek, igy sz6lvan, libro Soliloquiorum: Ime Uris-
ten éppen valami vagyok, mindenestil tied vagyok, és elegendé halat nem adha-
tok, hogy teremptettél, hat mivel haldljom meg, quid reddam pro me refecto,
hogy Gjonnan el6bbényi artatlansagra hoztal, képedre, hasonlatossagodra allitottal,
azhol nemcsak egy széval, de sok véres verejtékeddel, tanitasoddal és halaloddal
farodtal.

Nem elégszik azzal Isten, hogy maga képcsinal6 légyen, vagy képir6, hanem

azt akarja, hogy mi is azok legylink. De vajon micsoda az kép? Megmondja amaz
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angyali doktor, Aquinasbéli Szent Tamas: [S. Thomas] Imago ab imitando dicitur,
quasi imitago, vel aliquid ago ad imitationem alterius. Az kép nem egyéb, hanem
kovetés, melyben kévetiink valakit, valami cselekedetiben vagy természetiben.
Vilagos dolog, hogy amit kévetnyi akarunk, annak, s6t magat és példajat vagy
elminkben, vagy szemiink lattiro elénkbe tesziink. {gy Xerxes, ékes képiro, azkit
el6bb is emlitettem, le akarvan irnya tréjabéli Helenat, ékes abrazatu szlizeket
allita maga eleiben, kikben ha mi szépséget és ékességet lata, annak formajaro
festette és irta Helena ékes termetét.

Hogy mi is hivatalunknak és tisztiinknek, s mind pedig Isten akaratjanok ele-
get tegylnk, s vajon micsoda képet, hanem melyet Szent Pal 4d elénkben, azt
el6ttiink viseljik, tudniillik az aldott Jézust, [Hebr. 12] Aspicientes in auctorem
fidei, et consumatorem Jesum, letévén ugymond Szent Pal minden terhet, az
kornyiil valé bint, fussuk az elénkben adatott viadalt, nézvén az hitnek elkezd6jé-

re és végezbjére, a Jézust.
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