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Bevezetd

Az 1980-as évek méasodik felétsl fordult az érdeklédés a nemzetkozi nagy-
varosok és a varoshierarchia véltozasai, illetve a varosok Gjonnan formalédo
rendszere felé. Ennek tobb oka van:

- A nemzetkozi kapcsolatok megerdsodése, a globalizalédas kibontakozasa
fokozta a szolgaltatasok, ebben is a pénziigyi szféra és a kereskedelem
jelent8ségét, felgyorsult a technoldgiai fejlédés. Ezek a folyamatok fel-
erdsitették a metropoliszok fejlédését, a nagyvarosok (j, kulcsfontossagt
szerepekhez jutottak.

- A nagyvarosok fejlédésében lasst és pozitiv valtozasok kovetkeztek be,
amelyek arra utalnak, hogy az 1980-as évektél az urbanizacié Gj ciklusa
bontakozik ki, a szuburbanizaci6 és dezurbanizaci6 utan a reurbanizacié
korszaka. A nagyvarosok Gjra névekedésnek indultak, mig a kis- és
kézépvarosok novekedési titeme lelassult, vagy megallt Németorszag-
ban, Franciaorszagban, Hollandiéban, vagy éppen Anglidban. Hozza kell
tenni, hogy az emlitett valtozasok nem egyforman érintik a varosokat,
vannak nyertesek és vesztesek is.

- Gazdasagaban és intézményeiben egyre integraltabb varosrendszer ala-
kul ki, amelyet bizonyos fokig ellentétes hatasok — a névekvd gazdasagi
verseny és a varosok kozotti er8sédd politikai és intézményi egyiitt-
miikédés — formalnak.

- A decentralizaciés politika nagyobb hatalmat és 6nallosagot ad a varosi
énkormanyzatoknak. A varosi onkormanyzatok fejlesztési politikaja
valaszolni kivan az Gj kihivasokra és a megnyil6 Gj lehet&ségekre, maguk
is szorgalmazzék a mas nagyvarosokkal val6 egyiittmiik6dést, a kapcso-
latok er&sitését.

Budapest megélénkiilt a rendszervaltozast kovets években. A leépiilés sza-
kasza rovidebb és kevésbé dramai volt a budapesti gazdasdgban, mint az
orszag tobbi részében, gyors és mélyrehatd strukturalis atalakulas indult el,
amely a gazdasdg modernizalédasat segiti. A nemzetkézi gazdasagba vald
integral6das folyamata is elindult, ennek egyik hatarozott jele, hogy a kiilféldi
miikodétSke megkiilonboztetett figyelemmel viseltetik Budapest, a budapesti
gazdasag irant. A helyi 6nkormanyzat a magyar varosokban, igy Budapesten
is jelent8s hatalomhoz, 6nallésaghoz jutott, megvannak az eszkozei, hogy
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aktiv szerepet jatsszon abban a folyamatban, amely a f&varost a fejlett orsza-
gok nagyvarosainak halézatahoz kapcsolja.

Felmeriilnek tehat a kérdések, vajon hiizhaté-e parhuzam az eurépai nagy-
varosok és Budapest fejlédésében, vajon hasonlé jellegii dinamikus atalakulas
varhat6-e a budapesti tarsadalomban és gazdasagban, vajon kulcsszerepléje,
regionalis koézpontja lesz-e Budapest Kelet-Eurépanak, vajon Budapest is
nemzetkoézi nagyvarossa névi-e ki magat, pontosabban, visszaszerzi-e a IL
vilaghabort utan elvesztett nemzetkézi jelentSségét? '

Ezekkel a kérdésekkel foglalkoznak a kényv tanulméanyai. Nem vallalkoz-
tunk, mert nem vallalkozhattunk valaszadasra, atfogé kiértékelésre a folya-
matok kezdeti allapota, lassan kérvonalaz6dé tendencidi miatt. Még nem
tudjuk elhelyezni Budapestet az eurdpai varosrendszer hierarchiajaban. De a
tanulmanyok mar nemcsak felvillantjadk a nemzetkoziesedés folyamatait,
hatasait a févaros tarsadalmanak, gazdasaganak kiilonb6z8 szegmenseiben,
hanem meggy6z6 példakkal tamasztjak ala, hogy Budapestbdl nemzetkézi
nagyvaros lesz hamarosan.

Barta Gyérgyi
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Budapest helye a vilaguarosok
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Budapest — nemzetkézi varos. Bp. 1998.
(Magyarorszag az ezredfordulén. Szerk.: Glatz Ferenc)

BARTA GYORGYI

llemzetkiiziesedes, globalizacio,
nemzetkizi varosok

A 20. szazad masodik felétél az aru, a szolgaltatas, a t6ke és az informéaci6
kereskedelme lett a gazdasagi fejlédés motorja. 1955 és 1989 kozott a vilag
orszagainak arukivitele harminchidromszorosara emelkedett. A csere, a
kereskedelem gyors novekedését a termelés és a fogyasztas tomegméretiivé
valasa, a termelékenység névekedése és a szallitasi koltségek jelent8s csokke-
nése tette lehet6vé. A nemzetkozi tSkekivitel az 1970-es évek elejétdl valt a
vilaggazdasag hajtéerejévé. ,A mikodstSke-kivitel gyors novekedését mutatja,
hogy 1970 és 1990 kozott [...] csaknem kétszer olyan gyorsan nétt, mint a
vilag 6sszes exportjanak, s kozel két és félszer olyan gyorsan, mint a vilag
dssztermelésének a volumene.” A migraciés folyamatok egyik fontos oka a
munkavallalas. ,Becslések és a migraciés statisztikdk szerint a nemzetkozi
migraciéban jelenleg mintegy 80 milli6 ember vesz részt, amelybé&l 35 milli6
Fekete-Afrikara, 13-15 millié6 pedig Nyugat- Europara illetve Eszak-Ameri-
kara esik, tovabbi 15 millié a kozel-keleti és az 4zsiai migracié. Ebbdl a mene-
kiiltek szama az 1990-es évek elején 17 millié f&t tett ki. Az 1970-es évektd]
kezdve Eurépa bevandorl6 kontinens lett.”

A nemzetkiziesedes folyamata

A kereskedelem névekedését korlatozta az exportalhatd aruk mennyisége,
vagyis a termelés kapacitasa, a tavolsag okozta technikai és koltségtényezdk,
de leginkabb a kereskedelem szigori szabalyozasa, amely a nemzetallamok
jogai koézé tartozott. Kiilénbsz8 technikak alakultak ki a kiilkereskedelem
liberalizalasara. Az 1944-ben alairt Bretton Woods-i egyezmény, amely 1
uncia arany értékét 35 amerikai dollarban allapitotta meg, stabilizalta a nem-
zetkozi kereskedelmet. 1947-ben a vamtarifak szabalyozaséara létrehoztak a
GATT-ot, az 1970-es évek elejére kialakult a szervezett piac, amely nemzet-
kozi armegallapodasokon és a standardizalt termékeken alapult. Kereskedelmi
uniék formalédtak ki, amelyeken beliil 1ényegesen szabadabba valt az aru-
t8ke-munkaerd-informaci6 aramlasa.
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1. tablazat

A regionilis kereskedelem fébb csoportosulasain beliili export arénya (%)

Regionalis csoportosulasok 1960 1990
K6z6s Piac 34,6 60,7
KGST 62,3 _ 382
ASEAN (Délkelet-azsiai Orszagok Tarsulasai) 21,7 18,5
UDEAC (Kézép-afrikai Orszagok Vamunibja) 16 43
CEAO (Nyugat-afrikai Gazdasagi K6z6sség) 2,0 12,1
MCAC (Kozép-amerikai K6z6s Piac) ok 15,8
ALADI (Latin-amerikai Integraciés Uni6) T 10,4

Forris: Yves Berthelot, 1993. 855. p.

A regionalis kereskedelmi csoportosulasok a kereskedelmi liberalizacié
kezdeti szakaszaban jelent8s eredményeket értek el. A névekedési szakasz
utan azonban stagnélds kovetkezett, mivel ezekben a csoportosulasokban
elkeriilhetetlen volt a protekcionizmus névekedése, és nem élvezték a vilag-
kereskedelembe kapcsolédas eldnyeit. Tevékenységiiket akadalyoztak a
kereskedelmi liberalizaci6 eszkozeinek és a megfelel6 pénziigyi mechanizmu-
soknak a hidnya, valamint a tagorszagok sajatos gazdasagi strukttraja. Euré-
paban példaul a tagorszagok azonos termékstruktiraja korlatozta az agazat-
kozi kereskedelem ndvekedését, a termelés diverzifikalasat igy a vallalati
egyuttmikodésekkel, és a beruhazas racionalizalasaval probaltak elsegiteni.
A monetaris és financialis akadalyok is jelent&sen korlatoztak e kereskedelmi
csoportosulasok hatékonyséagét (a tagorszagok nem konvertibilis valutai, a
kompenzaciés mechanizmusok szabalyozatlansaga, a kronikus devizahiany,
az eladosodottség és a deficites kiilkereskedelmi mérlegek stb.), arra késztetve a
tagorszagokat, hogy inkabb az erds devizaji orszagokba exportaljanak, és
csokkentsék az importjukat.

A regionalis kereskedelmi csoportosulasok miikodési korlatait lehet csok-
kenteni, de nem lehet teljességgel kiiktatni. Ezért van sziikség az integraci6
mas formainak kialakitasara. A regionalis kereskedelmi csoportosulasokban a
részt vevs nemzetek vannak képviselve, és bar kolcsénés kompromisszumokra
kényszeriilnek, ezek a csoportosulasok nem nemzetek feletti szervezetek.

Az 1970-es és 1980-as években mar a nemzetkézi kapcsolatokbdl a globalis
halézatok rendszerébe val6 atrendez&dés jellemezte a vilaggazdasagot. Globalis
véllalatok jonnek létre, amelyek szervezete, tevékenysége atlépi az orszaghataro-
kat, és amelyeket a nemzetallamok csak lazan képesek szabalyozni. :

A globalizaci6 kezdetei a szizad elejére vezethetSk vissza. Kialakulnak a
globalis infrastruktira intézményei (nemzetkézi tigynckségek, a kozlekedés
nemzetkozileg elfogadott formai, az egységes globalis id8 bevezetése, a gaz-
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dasagi versenyszabalyok egységesitése, az emberi és allampolgari jogok egy-
séges felfogasa stb.), amelyek el&feltételei a globalis fejlédésnek. Meglehet6-
sen késén kezdtek el foglalkozni a globalizacid folyamataival, mivel ezek
tobbnyire rejtett folyamatok. Az export-import tevékenységet egyértelmiien
tilkrozi a statisztika, de az egyes orszagok részvételét a transznacionalis
cégen beliil joforman lehetetlen kibogozni. Az autogyartas, a gyégyszeripar és
az acélgyartas a globalizaci6 élen jard agazatai, a vegyes vallalkozasok, a munka-
erd és f8ként a menedzsment cseréje, a licencek kereskedelme, a termelési és
a megosztott partnerség modszereinek alkalmazasa teljesitette ki a globalis
vallalkozéasokat. Bar a kiilféldi miksdétSke beruhazasainak tobbsége a nem-
zeti vagy a regionalis piacokat célozza meg, egyre né azoknak a transznacio-
nalis vallalatoknak a szama, amelyek globalis versenystratégiat fejlesztenek
ki, nemzetkozi szinten hasznaljak ki a méretgazdasagossag, a valtozatossag, a
koordinacié, az egységes termékskala, a K+F-tevékenység koncentralasanak,
a marketing és a logisztika koordinélasénak el6nyeit.

Az ipar és a pénziigyi szféra globalizalédasa — mint kolesonos ok és oko-
zat — segiti egymast. A pénzpiac globalizicidja megkonnyiti az ipari transz-
nacionalis vallalatok tevékenységét, mivel a vallalatoriasok fejlesztéséhez, és
méginkabb a koézottik végbemend &sszevonasokhoz jelentds tékére van
sziikség. Ez a pénz mar masképpen viselkedik, mint az orszagok kozotti téke-
forgalom, a globalis pénz mér nem, vagy alig lathat6 az orszagok gazdalkoda-
saban, az adéfizet8k, a kincstarak és a beruhazdk koézott mozog, amelyet mar
a nemzeti korméanyok nem képesek kovetni, szabalyozni.

Jelenleg kériilbeliil 40 ezer transznacionalis vallalatnak mintegy 300 ezer
vallalkozasa van, tébb mint 130 orszagban. A vilagtermelésnek 25-30%-4t, a
vilagkereskedelemnek kétharmadat tartjak keziikben. A fliziok kovetkezté-
ben folyamatosan csékken a transznacionalis véllalatok szdma, parhuzamo-
san a t8kekoncentracib névekedésével.

R globalizacid téxbeli kihatasai: knlcsszereplik a varosok

A globélis gazdasag és az anyaorszagok

A nagy gazdasagi szervezetek el8szdr a termelésiik egy részét helyezték el az
olcsébb munkaerdvel rendelkez8, kedvezdbb termelési feltételeket kinalo
orszagokba, a félperifériara vagy a periféridra. Ma mar nem ritka, hogy az ala-
pitd orszagokbdl a vallalati székhelyek is elkéltoztek. Igy a gazdasag (a széban
forgd vallalatok révén) dontéshozasa és a nemzeti érdekek kozott a kapesolat
egyre csokken, lényegtelenné valik. Simai Mihaly viszont éppen azt hang-
stilyozta, hogy a transznacionalis vallalatok déntéseiben felismerheték az
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anyaorszagi érdekek. A nagyvallalatok cstcsszervezeteiben féként anya-
orszagiak dolgoznak, a stratégiai jelent8ségli kutaté-fejlesztd tevékenységek
80%-a még mindig az anyaorszagokban koncentralédik, mint ahogy a terme-
1ési bazis dént8 része is ott ésszpontosul. De mar vannak névekvé szamban
kivételek is. A japan transznacionalis véllalatok tehetséges kiilfoldieket, jo
hird, sokszor rivalis cégeket hivnak meg, hogy a kutatast-fejlesztést kozésen
végezzék, bizva abban, hogy a japan kapacitasok felhasznalaséaval 6k juttatjak
el Gj termékeiket el&szor a vilagpiacra.

Vilagvarosok az ij vildgrendszerben

Az Gj vilagrendszer triadja — BEurépa, Eszak-Amerika és Japan — alkotja a
centrumot, amely a transznacionalis szervezetek tere. Ez a térség mintegy 7-800
milli6é fogyaszt6 szamara termel.

Az {j vilagrendszer kedvezményezettjei a vilagvarosok, amelyek a tomeg-
fogyaszté technopoliszok, a kereskedelmi innovaci6 kézpontjai, a transz- és multi-
nacionalis vallalatok székhelyei, a vilagizlés csiholdi, az anyagi kultira bélcséi.

John Friedmann a vilagvarosokrdl alkotott hipotézisében az j nemzetkozi
munkamegosztas térbeli szervezetével foglalkozik. A hipotézis hét pontjaban
azt kivanja bizonyitani, hogy az urbanizaci6 szorosan ésszekapcsolédik a glo-
balis gazdasagi folyamatokkal:

1. A varos vilaggazdasagi integracidja hatirozza meg a varos helyét és
funkciéjat az Gj munkamegosztasban, és ez visszahat a varos strukturalis val-
tozésaira. Ebben az esetben a varos egy adott helyen 1évé térbelileg integralt
gazdaségi-tarsadalmi rendszer. A funkcidk azok, amelyeket a varos orszagos,
regionélis szinteken betdlt. A transznacionélis tSke szerepe a termelésben,
iranyitasban és foglalkoztatasban kihat a metropoliszok munkaerdpiacara, a
véarosok fizikai 4talakulasara. Ugyanakkor a varos torténelmi, kulturalis, tar-
sadalmi sajatosséagai, tradiciéi, illetve a nemzeti protekcionista politika visz-
szahat a globalis gazdasagi hatas érvényesiilésére.

2. A kulcsfontosséagi varosokat a globalis t8ke mint ,alappontokat” hasz-
nalja a termelésben és a piaci tevékenységben. Ez teszi lehet&vé, hogy a vilag-
varosok komplex térbeli hierarchidba rendezédjenek.

Tébbféle vilagvarosi tipolégiat dolgoztak ki, ezek nyilvanvaléan igen
hasonlatosak egymashoz. Cohen ismérvei a varosok besorolasahoz:

- f& pénziigyi kézpont,

- transznacionalis vallalatok székhelye,

- nemzetkozi intézmények székhelye,

- gyorsan névekvd iizleti szolgéltatasok kozpontja,

- fontos feldolgozdipari kézpont,

- kozlekedési csomdpont,

- a népesség szama nagy.














































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































