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vTudoményosan kifejteni a’ megye theoridjat osz—
hangzasban a’ felelds kormanynyal: volt évek dta
targya gondolkodasomnak ’s czélja olvasmanyaimnak.
Eszméim kozzétételére a’ magyar tudés tarsasagnak
1843-ban kitlizott ezen palyakérdése altal nyujtott
alkalmat kisértém meg:

,,Fejtessenek ki a’ szabadsag és tarsadalmi rend
elméletei, 4llittassanak fel elvek, mik szerint azokat
,oszhangzathba hozhatni, és adassanak el e’ targyrol
.’ nevezetesb bolcselok nézetei.*

Palyamunkdm a’ szdz arany jutalmat 1845-ben
megnyeré. A’ tudos tarsasag altali kiadatdsat bevérni
nem gybzvén, magam igyekeztem ezt eszkozolni.
Es e véghol fejtegetéseimet, foleg a’ negyedik rész-
hen, kizelebbrol ’s bovebben alkalmazam sajat alkot-
ményos atalakuldsunk kérdéseihez. Azonban kézira-
tomat az istenben boldogult kormanytél kovetkezo
sorokkal megtoldva kaptam vissza: ,,Felsébb rende-
let kovetkeztében ezen kézirainak jelen alakjabani
kinyomtatdsa meg nem engedtetik. Kolt Budén a’
kirdlyi konyvbiral fOhivatal 1847. évi Szent Jakab
hé 30-én tartott iilésébol.* Martius 15-ke utén si-
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ettem munkamat a’ legijabb politikai eseményekhez
képest tjra atdolgozni °s kiadni; mert ezen vératlan
orvendetes események legkisebb részben sem val-
toztattak alkotményos szabadsagréli eszményemet,
hanem helyességét 's életrevalosigat a’ legnagyobh
fénybe allitottak.

Ennyit sziikségesnek véltem megjegyezni, mi-
szerint kitlinjék: hogy a’ munkdnak, mellyet az ol-
vasé ezennel vesz, a’ magyar academia fenirt pé-
lyakérdése szolgdl alapjaul, ’s kiadsra azt a’,,mo-
num prematur in annum® lehetségig felhasznalt ko-
vetése mellett érlelém meg.

Irtam junius 10-én 1848.

A szersé.
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»A’ gondviselés az emberi nemet sem egészen fiiggetlenné,
sem épen rabszolgdvd nem teremtete.*

Tocqueville.



ELSO RESZ.

A’ STABADSAG FOELVEL

Tﬁndérek tindére szent Szabadsdg! Minden ember és min-
den nemzet, mihelyt foleszmél, érted lelkesiil, feléd iramlik,
kiizd és tor; ’s middn mdr mdr olelni vél, ellebbensz karjai
kozt, ’s ldtja, hogy felhdt fogott Juno helyett. — Foténye-
zbje a’ vildglorténetnek, ’s emeltyiije minden jonak, sok
szinii, enyelgb égi lény! én is érzem keblemben szent ihle-
ted’, szeretlek és dhitlak, mint a’ kor, mint a’ nemzet maga,
mellynek gyermeke vagyok. Engedj kozelitnem szined elé,
engedd megpillantanom tekinteted bii sugarait, 's megtapin-
tanom arczod szende vonalmait, hadd ldssam és ldttassam:
ha vajjon ismerlek e, kit olly hon szeretlek, ki utdn olly
buzgd kegyelettel epedek? ! —

L

Belso szabadsdyg.

Kényszeritéssel ’s gdtldssal homlokegyenest szemkozt 4ll-
va dltaldnos értelemben szabadsd gnak nevezzik részint
az onhatdrozds tehetségét, azaz : tehetséget, minden ide-
gen akaratlol vagy erdidl fiiggetlentl akarhatni; részint te-
hetséget, ezen tulajdon sajdt akaratot végrehajtani, azaz:
az onakaratot valositni. Az elsd tehetség jellemzi a’ belsd,

mésodik a’ kilso szabadsdgot.
1*



A’ belsd szabadsdg fogalmét kordnsem olly konnyii meg-
fejteni, mint a’ kiilsbét. Es ezért irdnta a’ nézetek nagyon
kiillonboz0k. Mivel azonban feladatunk: tizetesen a’ polgdri
szabadsdg elveit vizsgdlni ’s fejtegetni; e’ helyiitt a’ belsd
szabadsdgrél csak annyit szolandunk, mennyi a’ polgdri
szabadsdg elveinek megalapitdsira szikséges.

Akarat a’ sz0 legtdgash értelmében annyi, mint a’ lélek
maga, mennyiben ez a’ kedv, tetszés, nemtetszés, kivinsd-
gok, utélds és hatdrozdsok széke. Ezt mdr Feder mondd.
Hanem ebbdl még nem sokat tudunk; pedig tudnunk kellene:
ha vajjon lalkiink ¢ndllolag minden okozati ldnczolattol fig-
getleniil akarhat e; vagy pedig csak a’ szerint cselekszik,
a’ mint benniink az értelem parancsszava vagy az érzé-
kiség osztone hatalmasabb, tehdt ezen hatalom kovetkezté-
ben, nem szabadon ?

Az emberi értelem fokritikusa Kant azt tanitja, miszerint az
emberben csak a’ kény szabad; az akarat pedig, melly csupdn
torvényeket szab, sem szabad , sem szabadtalan nem lehet. De
a’ kény szabadsdgdt sem lehet a’ torvény melletti vagy elleni
vilasztds tehetségének, miként azt sokan megkisérték, ériel-
mezni, habdr a’ kény mint tlinemény erre gyakori példdkat mu-
tat. Nem lehet pedig azért, mert a’ szabadsdgot magunkban csak
nemleges tulajdonsignak ismerjiik, miszerint t.i. semmi érzéki
hatdrozok dltal cselekvésre nem kényszerittethetiink. De mint
noumenont, azaz igenleges minbsége szerint, azt eld sem
adhatjuk. Csupdn azt ldthatjuk &t, hogy dmbdr az ember,
mint érzéki lény, tehetséget mulat; nemcsak a’ torvény ér-
telmében, hanem ellenére is vﬂﬁgztani ;ezdltal az O szabad-
sdgdt, mint egy értelmes 1ényét,még sem értelmezhetni, mi-
vel @’ tinemények semmi érzékfolotti térgyat (millyen a’
szabad kény is) megfoghatGvd nem tehetnek ; ’s hogy tehdt
a’ szabadsdg a’ torvény melletti vagy elleni vdlasztdsba nem
helyezhetd. — Kant e’ szerint a’ belsd szabadsdgot az érte-
lem autonomidjiba helyezi, ellentétben az érzékiség hete-
ronomidjdval. Mi tuddsvdgyunkal nem elégiti ki, nem magya-
rdzvdn meg az erkolesi beszdmitds alapjat. A’ végsd torvény,
hozassék bédr minmagunktol vagy masoktol, itt még nem elég;
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i a’ beszdmitds még szabadsdgot foltélelez, ezen torvényt ko=
vetni vagy nem kovetni,  °

Az emberi lélek elemeinek vizsgdldsa kozben megaggott
Zschokke *) nem gondolva Schelling, Hegel, Kant finom fe-
szegetéseivel, ide vonatkoz6 nézetét akként fejezi ki, ,,misze-
rint az ember nemecsak lélek ’s nemcsak test, hanem mind-
kettd egyben, ’s testénél fogva a’ természeli torvényeknek
aldvetlve levén, magdban hordja azon kettds torvényt, melly-
rOl mdr Pdl apostol szél vala (Rom. VII. 23). Az emberi
szellem e’ két torvény kozé dllitva vélasztisra képes,
azaz szabad, magdt az egyik vagy a’ mdsikra hatdrozhatja.
Hol pedig a’ vilaszids lehetd, ott az akards vagy akarainak
is helye van.'* — Ezt érijik, és ha a’ lelki elemekkel
's egyméshozi viszonyaikkal nem t6rddiink, vele be is érhet-
jik.

A’ belsd szabadsdg lélektani teljes felfogdsdt illetdleg
legérdekesb Rotteck ek’iadésa**) Bebizonyithatlan 56t meg-
foghatlannak dllitja 6 a’ belsd, absolut szabadsdgot, melly
inkdbb a’ hit, mint az ismeret s tudds tdrgya. Nemcsak azért,
mivela’ tinemények vildgdban minden torténdnek a’ mar meg-
levében vagymegtorténtben van alapja, kovetkezbleg szilkség-
kép ’s tehdt nem szabadon torténik az ; hanem azértis megfog—
hatatlan a’ szabad 6nelhatdrozds, mivel akdr érzéki 0sz1onokbol
akdr az értelembdl szdrmazzék az akarat nyilvdnuldsa, épen
azon tehelség, miszerint az egyik vagya’ masik dltal hatdroz-
tathatunk, bensd ugyan, hanem egyszersmind ollyas, a’ mi
nekink adatott’s engedtetett, kévetkezéskép nem oly-
lyasmi, nfit mi onkéntesen folvevé nk’s magunknak meg-
szerzénk. Es igy azon okoskodds, melly dltal azitteni nehéz-
séget ki akardk kerilni, mondvdn: az ember, mennyiben
érzéki osztoneinek engedelmeskedik, oktalan dllatokként nem
szabad; hanem igenis szabad, ha vagy a’ mennyiben § ma-
gash lelki tehetsége, azaz értelme dltal érzékiségén uralko-
dik, — ezen okoskodds, ugymond, a’ taldnyt kordnsem fejti

*) Heinrich Zschokke’s Aehrenlese. Aarau 1844, I. Pandora. 9 és 10.1.
*#) Staats-Lexicon. Art, Freiheit,
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meg. Mert ha az emberben akdr dltaldban mindig, akdr csak
bizonyos esetben az érzékiség vagy az érlelem gybz, ez
csak két modon magyardzhald meg: t. i. vagy az ollyan
emberben egyik vagy mdsik tehetsége részén teltleg megle-
v0 tulsily dltal — melly esetben 6 egyardnt nem szabadon
cselekszik, akdr ez vagy ama’ tehetség részén legyen a’ Lul-
suly — vagy pedig még egy magasb tehetséget kell benne
foltenniink, melly neki az érzékiség ’s értelem kozti ondllo
onkéntes valasztdst lehetségessé teszi; és ezen esetben
egyardnt szabad, akdr az érzékiség akdr az értelem részére
hatdrozza magdt. Deépen az illyen tehetség létezése, melly-
ben egyediil dllhat a" metaphysikai vagy absolut belsd sza-
badsdg, nekiink megfoghatatlan, hanem egyszersmind okvet-
leniil fel kell azt az erkilcsi beszdmitds végett tenniink. Ks
az onkénti akards és cselekvés folott itéld lelkiismeret szava
nem kevésbbé, mint a’ nagyra becsiilés ’s utdlds érzeménye,
mellyet mdsok akardsdnak s cselekvéseinek mindsége tdmaszt
kebleinkben, annak hivésére készt és kénytet benniinket.

Rotteck ezen magyardzatdban a’gondolkodo teljesen meg-
nyughatnék, ha nem kellene sajndlnia, hogy itt az olly sziik-
séges ¢s tiineményekben is sziintelen nyilatkoz6 szabad aka-
ratunk alapjatl csak a’ hivés orszdgdban egy képzelt és
megfoghatlan tehetség dllittatik fel, mellynek az értelem is
aldrendeltetnék. Es hol az ember, ki a’ hivés orszagdbol
benniinket itt a’ tudds birodalmdba vezetheine? Hidba! a’
metaphysika csak azzal vigasztal, hogy hisziink az emberi
akarat absolut szabadsdgdban, miszerint az ember, cselek-
vényeinek ondllo szerzbje lebet.

Szabadjon még egy igen érdekes nézetet kiemelniink,
mellyet a’ jeles Szontagh Gusztdv ekképfejezett ki*): ,,Er-
kolesi lények erkolesi torvényekhez ’s czélokhoz vannak
kotve. Esziink’s lelkiismeretiink absolut lekotelezéssel kote-
lességeink teljesitésére szorit, ’s mivel ezen kolelezés alol
ki nem buhatunk, mivel egydlialdban igazsdg s jog szerint

*) Pesti Hirlap, 1845. jul.11-kei 501. sz. V. 6. Propylaeumok a’ ma-
gyar philosophidhoz. Pest, 1839. 215. 1.
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kell cselekedniink, elmulaszthatlanul fel is kell tenniink, hogy
igy cselekedniink lehet is, ’s ennél fogva szabad ok va-
gyunk, és pedig nemcsak benséleg, hanem kiilsbre nézve is,
azaz nemcsak tehetségiinknek, hanem jogunknak is kell
lenni, mind azt csclekedni, mi nélkiil kotelességeinknek ele-
get nem tehetnénk, s rendeltetésiinket nem valésithainok.
Ezen jog pedig kényszeritéssel van Osszekotve, t. i.
szabadsdggal mind azokat visszautasithatni, kik minket ezen
jog gyakorldsdban akaddlyozndnak.* Elso szavaibél is ldtni,
miként ezen értelmezés csupdn erkolcsi szabadsdgunk fogal—-
mira szorithozik. De vajjon ez is minden tekintetben kielé-
gitbleg van e igy kifejezve? Vajjon belsd szabadsdgunk
merén abban &ll e, hogy azt cselekedniink lehet, mire
esziink és lelkiismeretiink absolut lekotelezéssel szorit, mi
alol ki nem bihatunk, mit egydltaldban cselekedniink kell?
Min alapszanak ’s hol maradnak igy az erény és gonoszsdg,
az érdem és vétek, a’ mélto és méltatlannak fogalmai? Hogy
valamelly cselekedet az embernek érdemiil vagy vétkiil tu-
dathassék be, okvetleniil sziikséges, hogy annak bekovetke—
zése vagy elmaraddsa tole,az 6szabad kénye-kedvétdl fiig-
gott legyen. Olly torvény teljesitése, melly aldl ki nem bu-
hatunk, nem szabadsdg ’s nem érdemiink, mert hiszen aléla
ki nem buhatunk: valamint hogy a’ foldiekének sem tulaj-
donitandjuk érdemetil, sem azt azért szabadnak nem mon-'
dandjuk, hogy az olly torvények szerint forog a’ nap koriil,
mellyek alol ki nem bihatik. De kdr is az embernek csupdn
egyik részét venni figyelemre ’s feledni, hogy & nemcsak
erkolcsi torvényekhez ’s czélokhoz, hanem természetiekhez
is van kotve, miket teljesitnie szinte lehet, Es az dltal 2’
kérdés kordnsincs megfejive, ha az észnek valé engedel-
meskedés szabadsdgnak,az indulatok ’s szenvedelmek kove-
tése pedig dllati szabadsdgnak vagy szabadossdg és onkény-
nek nevezietik. —

Résziinkrol ugy ldtjuk, legjobb lesz megkiilonbozietniink
a’ szabadsdgot, mint jogot és mint tehetséget véve. A’ jog
értelmében veszem azt, ha tekintem: mit szabad tenniink;
~ a tehetségében, ha nézem: mit lehet tenniink, Amannak
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fogalma osszeesik az erkolcsi szabadsdgéval, mellyet nekiink
legjobban értelmezni ldtszik Vandrdk Aundrds *) ekképen :
,,A’ tiszta erkolcsi szabadsdig nem egyéb, mint cselekvé-
nyi fiiggetlenségiink mind az érzéki kecsegtetésekidl, mind
a’ kiillsd természet folydsdnak, mind végre a’ megszokdsnak
rideg torvényeitdl, épen az, mi Kanindl az észszerii ontor-
vényadds ‘s kovetés. Telszik ezen értelmezés, mert erkolesi
szabadsdgunkat, mint ondll6 munkds esziink figgetlenségét,
’s nem mint lekotottségiinket tiinteti eld.

Hogy azonban belsd szabadsdgunk, mint tehetség véve,
az imént adott erkolesi fogalomndl tégabb korii, azt mutatja
a’ tapasztalds és kivdnja a’ bir6i beszdmitds lehetsége. Ha az
emberi élet folyamdt ugy veszszilk, mikép azt szemeink elott
rendszerint folyni ldtjuk : el6ttink dll azon vdgyak serege,
mellyek az emberi kebelben, majd gyengébben majd erdseb-
ben, de mind kielégittetni torekszenek. Hanem a’ vigyak ’s
osztonok koveteléseinek rendbentartdsdra- hatalom adatott az
embernek, melly azokat mind itéloszéke elibe dllitvdn, meg-
vizsgdlja ’s kiszdmitja: ha vajjon koveteléseik jok e, meg-
felelnek e ’s mennyiben felelnek meg a’ czélnak ; ezt aztdn
osszevetvén, a’ teendOket magdnak ondllolag felteszi, meg-
vdlasztja, ’s magdt egyre vagy mdsra elhatdrozza. Es ez az
emberi kény, vagy is a’ gondolkod6 értelem a’
cselekvés mezején s bels szabadsdg. Cselekvd
értelmiink t6bb czél és mod, sbt cselekvés és jol vagy ro-
szul cselekvés kozt is vdlaszthat: 'sezaz akaratunk sza-
badsdga, ez az Onkormdnyzds tehelsége. Ez foltéte
’s alapja ugy a’ kiilsd mint a” bels birdi beszdmildsnak; ez
kozvetiti a’ cselekvényt, teszi meggondolitd ’s kizdrdlag szer-
zdje sajdtjdva. Hogy illyen szabad akarattal vagy kénynyel
birunk, azt megvallja kinekkinek sajdt lelkiismerete is, mi-
helyt magdba szdll ’s ontetteird] szémot vet.

Ezen fogalom szerint az erkolcsi sziikségesség akaratunk
szabadsdgdval konnyen megegyeztethetd, minthogy az erkol-
csi torvényhozds az ember feladata, ’s ezen ontorvényho-

*) Lelkileges embertan. Eperjesen 1841. 150. I.









































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































