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Okok és elézmények

A filozéfidnak sajitos szerep jutott az akadémiai intézethilézat kiépiilése sordn,
az 1950-es években. A szocialista dllamok ugyanis a filoz6fiat, annak marxista—
leninista véltozatit létiik szellemi-ideolégiai-tudominyos alapjinak s ennyiben a
bélcselet tudoményit hatalmi kérdésnek tekintették. Az j tudominypolitika
szdmdra ezért sokkal fontosabbnak bizonyult egy radikilisan 4j, val6jiban gyo-
kértelen és hagyominytalan dialektikus és torténelmi materializmus kiépitése,
mint a régi, polgarl filozé6fiai hagyomény bizonyos elemeinek megdrzése és to-
vibbépitése.' Igy amig szimos mis tudominyteriileten a ,haladénak” itélt tu-
domiényos tevékenységek tovibb élhettek, és a régi akadémiai és egyetemi elit
egy része folytathatta tevékenységét, addig a filozéfidt 1945 el6tt miivelS szak-
emberek — ha itthon maradtak — kiszorultak a szellemi életbsl. Megsz{int a Filo-
z6fiai Térsasig, eltfintek a ,burzsod” filozéfiai eszméket képviseld professzorok
és akadémikusok, az Akadémia meggjitott és kozvetlen pirtirinyitds ald vont
Filozoéfiai Bizottsiga pedig a gyors titem{i ,marxizilds” feladatit kapta.

A marxista filozéfia oktatdsit 4ltaldnosan kételez&vé tették a part- és fels6-
oktatisban: tanszékek sokasiga alakult, és tomegessé vilt a ,filoz6fusképzés”. A
pesti egyetem Bolcsészettudomanyi Karin Lukics Gyorgy és Fogarasi Béla ka-
pott tanszéket, 1949-t8] pedig megindult a marxista filoz6fiin iskoldzott kiderek
képzése a PirtfGiskolan is.

Az ij akadémiai és tudoménypolitikai koncepciébdl szervesen kivetkezett az
a szdndék is, hogy miel8bb létesiiljon filozéfiai intézet. Amikor ezt az otletet a
Magyar Tudominyos Tandcs 1949 tavaszin el6szor felvetette, a tervezett filo-

1 A régi filozéfiai kultdra pusztuldsa valéban csaknem maradéktalan volt: mfivel6i koziil a ,nagy
t(lé16” Mitrai Liszl6 mellett talin csak a révidesen Hegel drnyékaba hiiz6d6é Szemere Samu
maradt. Brandenstein Béla emigrilt, masok — Halasy Nagy J6zsef r a példa — kényszernyugdi-
jasként vagy éppen — mint Hamvas Béla — éjjelidrként teng&dtek. Néhiny katolikus pap-
filozéfus (Zemplén Gyorgy, Kecskés Pil) talélte ugyan a tisztogatist, 4m Sket a szemindriu-
mok falai kozé szimfizték.



Filozafiai Intézet

z6fiai intézetet még a bolcsészkar keretében kivintik létrehozni. A tervet 1950-
ben a Magyar Dolgozdk Pirtja (MDP) vezetése is timogatta, annyi médositas-
sal, hogy mir nem egyetemi, hanem akadémiai intézményrdl beszéltek, hiszen
id6kozben, 1949 decemberében megtortént az Akadémia ,dllamositisa”. Az
ekkori elgondolds szerint ez a szellemi miihely a marxista—leninista eszmék
hazai meggydkereztetésének lett volna a bézisa, tgy, hogy feladatai kozé tarto-
zott volna az alapkutatisi tevékenység, a nemzetkozi tudoményos kapcsolattartis
és a filozo6fiai aspirinsok képzése és tovibbképzése is. Az intézet létrehozdsiban
egyetértés volt olyan marxista tudésok és tudominypolitikusok kozott, mint
Révai Jozsef, Rudas Lisz16 vagy Lukics Gyorgy, maga az intézetalapitds azonban
elmaradt. (1950-ben, amikor az elsé Lukics-vita kibontakozott, Lukics kiilono-
sen szorgalmazta az 1j tudominyos miihely megszervezését, hiszen az alkalmas
,visszavonulisi teriilet” lehetett volna szimdira. De a misik oldalon az iigyben
déntésre hivatott Révai is gy gondolta: a 1étesitendd intézet alkalmas helyszin
lehet arra, hogy a felsGoktatdsbdl €s a tigabb tudomanyos kozéletbdl kiszorulé
Lukics itt zavartalanul folytathassa kutat6- és tanitvinyokat nevelé munkéjit.” A
tervezett intézet megalakitisa halasztist szenvedett, illetve révidesen lekeriilt a
napirendrdl.) Lukdcs 1951-t8] alkot6i szabadsdgra kényszeriilt, és csak igen sziik
korben, intézményi hittér nélkiil foglalkozhatott tanitvinyaival, akik koziil tob-
ben (Szigeti Jézsef, Mésziros Istvin, Heller Agnes) rovidesen a Bélcsészettu-
dominyi Kar két filozéfiai tanszékére keriiltek oktaténak.’

Az MDP Kozponti VezetSségének a filozofiai teriiletet feliigyel6-iranyité
osztilya az 1950-es évek elején mar azon a véleményen volt, hogy e téren nincs
sziikség 6nédllé kutatomunkira, hanem a kész és lezirt marxi-lenini—sztilini
elméletet kell adaptilni, ez pedig sem egy alapkutatisi m{ihelynek, sem egy —
Lukics vagy birki mds éltal vezetett — aspirinsképzd intézménynek nem adott
1étjogosultsigot. Ez a koncepcié érvényesiilt a PartfGiskola marxizmus—leni-
nizmus szakdnak kiépitésénél, majd 1952 tavaszin a Lenin Intézet feldllitisakor.
Ez utébbi megalakitisit az MDP Titkirsagianak 1952. dprilisi dontése rendelte
el, 1954 tavaszdn pedig a Lenin Intézet 6nillé, az egyetemtd] fiiggetlen felss-

2 2

2 Maga Lukics is emliti ezt kés6i onéletrajzi visszaemlékezéseiben (Megélt gondolkodis. In
Lukécs Gyérgy: Curriculum vitae. Szerk.: Ambrus Janos. Budapest, 1982, Magvets, 9-39.), de
hasonl6képpen emlékeznek az egykori tanitvinyok és a korszak filozéfiai eseményeit feltir6
szakirodalom is.

3 A Lukics realizmuskoncepci6jit timadé, valéjiban azonban a dogmatikus sztilinizmus ellen-
ségkeresd pszichézisit megjelenits vita els§ eredménye az volt, hogy a bélcsészkaron Lukics
kurzusainak kételezd jellegét megsziintették. Ezt kovetSen, ha tartott is érikat, azok sziik ko-
rfi, fakultativ kollégiumokk4 viltak, amelyeket csak igen ,eltokélt” tanitvinyok sztik csoportja
litogatott.



Okok s elizmények

oktatdsi intézménnyé vilt. Némi ir6nidval szélva: a Lenin Intézet a Filozofiai
Intézet helyett jott 1étre, egy, az annak felallitisit szorgalmazétdl gyokeresen
eltérs koncepci6 szellemében. A bolcsészkaron megsziint a filozéfiai szakkép-
zés, helyette a Lenin Intézet szovjet professzorok és egy tjonnan kinevelt hazai
marxista oktatéi garnittra irinyitdsa alatt litott hozzid — meglehetSsen vitathat6
és az elkdvetkez8 években gyakran vitatott szinvonalon — a témeges ,filozéfiai”
kiderképzéshez.'

Lukics és tanftvdnyai nem kivintak dolgozni ebben a keretben, sajit, a filo-
zéfiai tevékenységet tudominyos kutatémunkaként értelmez6 nézeteiket pedig
a Filozéfiai Evkonyw cimfi kozos kiadvinyukban tirtik 1952-ben a nyilvinossig
elé. Mindebbdl 1954-ben heves vita bontakozott ki, és a filozéfiai életen beliili
éles ellentéteket még Lukdcs hetvenedik sziilletésnapjanak 1955-6s litvinyos
megiinneplése is alig csillapitotta. Az Evkonyv-vitiban a kiadvinyt szerkeszts-
ként jegyz6 Lukics Gyorgy, Fogarasi Béla és Szigeti Jézsef ellen felhozott leg-
fontosabb vid az volt, hogy tdlzott tolerancidval szemlélik a kortirs polgiri bol-
cselet eredményeit, a hittérben azonban az eredeti és 6nill6 filozéfiai kutaté-
munka lehet8sége és sziikségessége koriili nézeteltérések is felfedezhetSk. Nem
viltoztatott a birdlatok lényegén az sem, hogy maga Lukics is erSsen leegysze-
riisits képet festett a kortdrs polgdri gondolkodésrél 1954-ben kiadott mivében,
Az ész tronfosztdsiban.’

1956 jtniusdban, a Pet&fi Kor nevezetes ,filozéfusvitdjin” ismét felvet6dott
egy filozéfiai kutatéintézet 1étesitésének igénye. A vita résztvevdi a filozéfiai
kutatds és oktatds szabadsiga mellett érveltek, és a koribbi dogmatizmus kritika-
ja gyanint az eredeti és 6nillé kutatémunka fontossigit emlegették.’

A Petéfi Kor filozéfusvitdja, majd Lukics 1956. oktberi politikai szerepvallala-
sa ismét illuzérikussi tette az intézet megalapitisit. 1957-58-ban sorra tivolitottdk
el Lukics tanftvinyait az egyetemrdl, maga Lukics pedig 1957 tavaszin Snagovbdl

4 A Lenin Intézet val6jiban nem filozéfiai szakembereket, hanem filozéfiai propagandistikat,
pirtmunkisokat nevelt. A képzés alacsony szinvonali volt, rdadasul olyan politikai és dltalinos
miiveltségi elemekkel tdlterhelt, amelyek tovibb rontottik az ott folyé munka hatékonysagit.
Minderrdl a visszaemlékez8k is beszamolnak, de szélt réla mar az 1956-0s, a Petdfi Korben
rendezett filoz6éfusvita sordn a Filozéfiai Intézet késébbi munkatirsa, Novak Zoltin is. V6.: A
Petéfi Kor vitdi hiteles jegyz6kinyvek alapjin II. Filozéfusvita. Kelenfold Kiad6-ELTE, Budapest,
1989, 64.

5 Akadémiai Kiad6, Budapest, 1954. Nagyon jellemz8, hogy amig a nemzetkozi filozéfiai kozvé-
lemény ezt a munkit durvin apologetikus leegyszerfisitésként Lukics legdogmatikusabb frisi-
nak ftélte, itthon ellenfelei munkija alapjin a burzsod gondolkodis pirtoldsival vidoltdk a
szerzOt.

6 V6. A Petsfi Kor vitdi... i. m. 16 skk., 64 skk.
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hazatérve a partbdl kirekesztett bels6 szimiizottként teljes elszigeteltségben élt. A
konszolidicié folyamata mégis sziikségessé tette a filozéfiai oktatds és kutatis
tigyének rendbetételét: mir-mir jelképesnek is tekinthetS, hogy a Lenin Intézet
megsziintetése, szervezetének a bolcsészkar keretébe torténd reintegrildsa ugyan-
azon a napon — 1957. szeptember 1-jén — tortént, amikor az MTA Elnckségének
dontése értelmében megalakult az Akadémia Filozéfiai Intézete.

A gondokat azonban névelte, hogy 1958-t6l kibontakozott a misodik Lu-
kics-vita, amely mir nem pusztin részleteiben, hanem teljes egészében revizi-
onizmusnak min&sitette a filozéfus életmfivét, és birilat ald vonta tanitvinyai-
nak munkiit is. Igy érthets, hogy amikor déntés sziiletett az intézet létrehozisi-
rél, az elsd igazgat6é az adott viszonyok kozott még leginkibb ,semlegesnek”
szimit6 Fogarasi Béla lett.” A létesitendd kutatShely igy elsésorban az 6 tanitvi-
nyaira, részben pedig az ilyen médon ,semlegesitendd” Lukics-tanitvinyokra
épithetett, akiket — gyakran néhiny esztend6s kozépiskolai taniri , kitéré” utin —
az Akadémia kutatéhilézatiban vagy mis, ,semleges” intézményekben helyez-
tek el. Mindezt ellenstilyozandé viszont az egyetemen a Lukics hivének aligha
mondhaté Sindor Pil kapott professzori kinevezést.

Az elsd misfél évtized

Az elsé munkatirsakat 1957 jiniusiban szerzédtették az intézethez, a strukttra
kiépiilése pedig 1960 elejéig folytatddott. Az alapité okirat a marxista-leninista
filoz6fia minden dginak miivelését, bolcseleti alapkutatisok végzését tiizte ki cé-
lul, mindezért cserébe azonban olyan intézményt hivott életre, amely eleve el volt
szigetelve a felsGoktatds (kiilondsen pedig a filozéfiai szakképzés) formditdl és
férumaitél. Az alapité igazgatd személye meghatirozta az intézet indulasat: a kuta-
t61 kozosségben elsSként azok a logikai, ismeretelméleti és természetfilozofiai
témdkkal foglalkozé kutaték kaptak helyet, akik koribban Fogarasi tanitvinyai,
aspirdnsai voltak, mint Erdei Ldszl6 vagy a talin mér Erdei-tanitvinynak szimit6
Vas Ida. Mir az els6 hénapokban csatlakozott az intézethez Makai Mdria, rovide-
sen pedig Sés Vilmos, Szabé Andris Gyorgy, Sipos Jinos, 1959-ben Mirkus
Gyorgy, Somogyi Zoltin. A késébb meghatirozénak bizonyul6 vezetS kutaték
koziil Tordai Zador 1960-ban, Vajda Mihdly 1961-ben keriilt az intézethez.

7 Fogarasi, akit az 1950-es évek elején Lukicshoz hasonléan birilatok értek, 1954-t81 ,szim-
tizetésben”, a Kozgazdasigi Egyetem rektoraként viszonylag tivol tudta tartani magit a filoz6-
fiai vitikt6l. Kozrejitszott ebben az is, hogy utolsé éveiben elsGsorban logikai szakkérdésekkel
foglalkozott.



Az elsd masfel évtized

Még miel6tt a kutatdhely valédi szellemi arculata kialakulhatott volna, 1959-
ben meghalt Fogarasi Béla, aki igazgat6siga misfél évében érdemben alig vett
részt az intézmény kiformilisiban. Helyét 1960-t6] az 1956 utin koribbi mes-
tere, Lukics ellen fordulé Szigeti Jézsef vette it. Az & igazgatdi kinevezésétdl
szimithaté az MTA Filozéfiai Intézetének valédi torténete, Ggy tudomdinyos és
tudoménypolitikai, mint szervezeti és miikodési tekintetben. Ett6] az id6ts]
kezdve az intézet életében hirom korszak, fejlédési szakasz kiilonboztethetd
meg. Az elsd peridédust az 1960 és 1972 kozotti esztenddk jelentik, ez Szigeti
J6zsef és To6kei Ferenc igazgatéi miikodésének ideje. A misodik szakasz 1973-
t6l 1989-90-ig terjed, és Gorgényi Ferenc tigyvezetSi, majd Lukics Jozsef és
Sziklai Liszl6 igazgat6i periédusival azonos, a harmadik szakasz pedig az 1990
utini éveket, Tamds Gispir Mikl6s és Nyiri J. Kristof vezetSi megbizatisinak
id6szakat foglalja magiba. Mindez persze nem jelenti azt, hogy az egymast kove-
t6 vezetSk személye volna az intézet életének legfontosabb tényez&je, azt azon-
ban igen, hogy a vezet6viltisok gyakran kotédtek tudomanyos, tudomanypoliti-
kai, s6t politikai valtozdsokhoz, amelyek a filozéfia, a tudominyok, a kutaté-
munka kondiciéinak jé részét is meghatiroztik.”

Az 1960-as évek elején az intézet jérészt még olyan fiatal kutatéknak adott
otthont, akik Fogarasi személyéhez kotSdtek és logikival, természetfilozéfidval,
a dialektikus materializmus alapkérdéseivel foglalkoztak. Ugyanakkor — a tudo-
miényos kozélet konszolidiciéjanak jeleként — rovidesen felbukkantak az inté-
zetben olyan, Lukics személyéhez kot6ds gondolkoddk, akik alkalmazisukat
részben annak a politikai szindéknak is kdszonhették, hogy tivol tartsik Sket az
egyetemi filozofiaoktatistol. Ez utébbi kutatdk sordt Vajda Mihily nyitotta meg,
Szigeti vezetdi id6szakinak végéig azonban olyan ismert Lukics-tanitvinyokkal
gyarapodott az intézet, mint Hermann Istvin vagy Zoltai Dénes, az eredetileg
nem ,lukicsidnus” kutatdk koziil pedig feléjitk kozeledett Markus Gyorgy vagy
az Erdélybdl érkezett Tordai Zador is.

Az 1960-as évek elejétd] kialakult az intézet (a marxista filozéfia korabeli
diszciplindris tagozédisinak megfeleld) tudominyos osztilyainak szerkezete,
amely 1ényegében az 1972-73-as itszervezésig viltozatlan maradt. Igy a logika, a
dialektikus materializmus, a filozéfiatrténet és az esztétika nem csupin 6nillé
szervezeti, kutatdsi egységként volt jelen a szellemi mfihely életében, hanem az
intézet 4ltal kezdeményezett tudomdnyos munka széles skildjit is mutatta. A

8 Ugyan minden egyes vezetS a maga szfikebb szakteriiletéhez tartoz6 kutatisoknak, kutatéknak
kedvezett, 4m legaldbb ennyire fontos volt, milyen az éppen aktuilis igazgat6 ,politikai és tu-
dominypolitikai bedgyazottsiga”, tovibbi személyisége, kiilsé és belsd kapcsolattartdsi képes-
sége, az intézeti munkit irdnyit6 szakszer{isége és szigoriisiga is.
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torténelmi materializmus vizsgélatira hivatott csoport az 1960-as évek kézepén
ondllésult, 1968-t6] pedig valliskritikai csoport is miikodott.

Az 1960-as évek derekira a Filozofiai Intézet a hazai tirsadalomtudomainyi
kozvélemény iltal elfogadott kutatShellyé vilt. Szakmai és szervezeti irinyiti-
sit az Akadémia, annak II. Osztilya és Filozéfiai Bizottsdga végezte, a filozéfi-
dnak a szocialista dllamokban bet6ltott sajitos helyzetébsl kovetkezGen azon-
ban er@sen fiiggott az MSZMP KB Agiticiés és Propagandaosztilyinak és a
KB Ideolégiai Munkakozosségének dtmutatisaitdl, elvirisaitdl, alkalmanként
még a keriileti partbizottsig intenci6itél is.” Az intézet tervciklusokra és
évekre lebontott tudominyos tervek alapjin folytatta munkdjit, az egyes
munkatirsak pedig egyéni kutatdi program alapjin dolgoztak. Tevékenységiik
értékelése az dltaluk kozzétett monogrifidk és tanulminyok mennyisége és
minGsége alapjin, végletes esetekben azonban ideoldgiai és politikai lojalitd-
suk szerint tortént. Mds humin intézetekkel — Torténettudomanyi, Irodalom-
tudomdnyi, Nyelvtudominyi — szemben a Filozéfiai Intézet nem kapott meg-
bizist nemzeti szintézis, alapvetd kézikonyv vagy lexikon kidolgozisira, ehe-
lyett a korabeli tudominyirinyitis az alapkutatisi munkit, a tudominyos
adapticiét, a szocialista orszdgok filozéfiai életébe valé bekapcesolédast tekin-
tette az intézet alapfeladatinak.” A ,nagy feladat” hidnya késébb legitimiciés
problémakat okozott, de még ez az illapot is fordulatértéki volt az 1950-es
évek azon szemléletéhez képest, amely szerint a filozéfiai szintéziseket
(lexikonok, kézikonyvek, filozéfiatérténeti Osszefoglalisok) a szovjet tudo-
many mir elkészitette, azokat csupdn a hazai kériilményekhez kell adaptilni.
Némileg nehezitette a kutatdhely helyzetét, hogy a filozéfiai életben ezekben
az években, évtizedekben nem miikodott tudomdnyos tirsasig, az dllami és
partintézmények filozéfiai tanszékei kozotti rivalizlis pedig szinte lehetet-
lenné tette az akadémiai intézet tudomanyszervezési feladatait.

Az intézet torténetének els§ szakasziban sajit folydiratinak tekinthette az
1957-ben indult és sokdig Szigeti Jozsef ltal jegyzett Magyar Filozdfiai Szemlét,

9 Ma mir komikusnak t{inhet, de még az 1980-as években is az volt a helyzet, hogy a Filozéfiai
Intézet életét a keriileti partbizottsig instruktora, valamint az MSZMP KB két osztilyinak
(Agiticiés és Propagandaosztily, illetve Tudomanyos, Kézoktatisi és Kulturilis Osztily) egy-
egy munkatirsa is a ,szivén viselte”. Komolyabb iigyekben a Budapesti Pirtbizottsig szintén
illetékesnek tekintette magit, végsd soron pedig az MSZMP KB két titkdra is ,telefonk6zelben
volt” — az érintettek kozott pedig gyakran nem csupin a hozziértés, de az egyetértés is hidny-
Zott.

10 A korszak egyik mértékadé filozéfiatorténeti szintézise egy orosz mii forditdsa volt, a misikat
pedig Sindor Pil, az ELTE tanszékvezetSje irta. Ezekben az években még az is ,szakmai” kér-
dés volt, kozzé lehet-e tenni ,burzsod” filozéfusok mfiveit, illetve érdemes-e frni réluk.
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amely az 1960-as évek derekin a koriilétte folyé szakmai vitiknak is férumot
adott. Nem szervezeti és formilis értelemben ugyan, de a Filozéfiai Intézet az
1960-as évek misodik felétdl ,gazddja” tudott lenni a hazai filozéfiai konyvki-
addsnak: a Filozdfiai Irék Tdra cimii sorozat megmaradt az Akadémia Filozéfiai
Bizottsiginak irdnyitisa alatt, a gyakorlati, szerkeszt6i, forditéi munka azonban
javarészben az intézeti szellemi kapacitison alapult. A mis kiad6knil, mds soro-
zatokban napvildgot lit6 filozéfiai munkik gondozisiban viszont az 1960-as
évek végétdl egyenesen meghatirozé szerep jutott az intézet munkatirsainak.

Ebben az id6ben a kozéppontban — alighanem Fogarasi személyének és
orokségének is koszonhetSen — a logikai kutatisok, illetve az els6ként meg-
szervez6d8 Logikai Osztily iltal kezdeményezett munkik alltak. Ezek irinyito-
ja, Erdei Liszl6, a hegeli-marxi filozéfiai médszerek logikai adapticiéjit végzd
itélet- és kovetkeztetéselméleti vizsgilatok kozzétételével irta be nevét a kutato-
hely torténetébe.” A dialektikus és a formilis logika érvényessége koriil kibon-
takoz6, a Magyar Filozéfiai Szemlében kozzétett vita centrumiban ugyancsak
intézeti munkatirsak — Erdei Liszl4, Vas Ida, Tamis Gyorgy, Ruzsa Imre — 4ll-
tak. Monogrifidkat, tanulminyokat eredményezett a dialektikus materializmus
(természet- és tudomdnyfilozéfia, ismeretelmélet) témakorében folytatott vizs-
gilatok sora, e téren Szabé Andris Gyorgy, Sipos Janos, Miiller Antal tevékeny-
sége érdemel emlitést. Mindemellett e két tudominyos osztily tagjai voltak
z6mében azok, akik az intézet torténetében a dogmatikus, antilukicsidnus vonu-
latot képviselték az 1960-as években.

Kitérsként, de a Filozéfiai Intézet sorsit meghatirozé folyamatként idekivin-
kozik Lukics Gyorgy szellemi helyzetének jellemzése. Hosszt elszigeteltség és
némasig utin 1965-ben megjelent Lukics esztétikai f6mfive, Az esztétikum sajdtos-
sdga. Ugyanebben az esztendSben az MSZMP KB Kultarpolitikai Munkakzos-
sége 4ltal kiadott dllisfoglalis kedvez8en itélte meg a lukicsi esztétika alapkategé-
ridit, elsésorban realizmusértelmezését, 1967-ben pedig Lukics visszakapta pért-
tagsigit, és visszatérhetett a tudominyos kozéletbe.” Tanitvinyai ezekben az
években mir olyan szervezett csoportot alkottak — a kés&bbi ,Budapesti Iskola”
el6zményét —, amely egyre meghatirozébb médon volt jelen a hazai filozéfiai és
szellemi életben, egyebek kozott a Filozéfiai Intézet életében is. Mis kutatohelye-

11 A legfontosabb kézlemény: Erdei Laszl6: Az itélet dialektikus logikai elmélete. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1971.

12 Mindezek az események nem fiiggetlenithetSk a reformszocializmus kibontakozisitdl, illetve
a nyugat-eurépai eurokommunista szellemi platform megsziiletését6l, amely Lukicsot mint a
Térténelem és osztdlytudat szerz8jét szellemi kiindul6pontjinak tekintette. Aligha mellékes, hogy
ezek az évek a hazai Gj gazdasigi mechanizmus el6készitésének évei, s a ,legvidimabb barakk”
legendajinak keletkezése is erre az id&re tehetG.
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ken Heller Agnes és Fehér Ferenc, az intézetben Miarkus Gyorgy, Vajda Mihily,
Zoltai Dénes, Hermann Istvin és tanitvinyaik a reformmarxizmus szellemében
fejtettek ki egyre élénkebb szellemi tevékenységet. Lukics ezekben az években
Ontoldgidja kéziratin dolgozott, kdrnyezete, tanitvinyainak és azok tanitvinyainak
tibora pedig amolyan ,irnyékintézetként” vette koriil, élénken vitatva Lukics
koncepci6jit, a marxizmus korabeli szellemi viltozisait.

Az intézet életét alapvetSen meghatirozta a marxista filozéfia dontd dtalaku-
ldsa, ami 1965 utin mdr a keleti tdmb orszigaiban is megmutatkozott. A korszak
nyugati marxistdi ,,Marx-reneszinszrél” beszéltek. A régi dialektikus materialis-
ta szemlélet helyét a marxi antropolégia és humanizmus felfedezése vette it, és a
korszak marxista szakkutatdsa egyre inkibb Marx ifjikori miivei felé fordult. Ez
viligszerte éreztette hatdsit, a politikai, ideoldgiai és szellemi életben, és — egye-
bek kozott — elvezetett az 1968-as ,parizsi tavasz” nagy intellektuilis vilsigihoz.
De nem hagyta érintetleniil a hazai filozéfiai életet sem, amelyet befolyisoltak a
kelet-eurépai viltozisok és az 1968-as prigai események, és idehaza elvezettek a
reformszocializmus koncepcidjanak kidolgozisiig, illetve az 1968-as gazdasigi
reformig.

A hazai szellemi életben kiilonleges szerep jutott ezekben az években a Filo-
z6fiai Intézetnek. Lukics tanitvinyai igyekeztek maximilisan kihasznidlni a de-
mokratikus szocializmus gondolata és az azt eszmeileg megalapozénak tting
lukdcsi filozofiai szemlélet érvényesitésére kindlkozé lehetGséget. A Filozdfiai
Intézet tudomdnyos stilya erre alkalmas feltételeket kindlt. Kiemelked6 szerep
jutott mindezen lehetségek kiakndzisiban Mirkus Gyorgynek, aki a termé-
szetfiloz6fiai és ismeretelméleti kutatisok irdnyabdl indult, az 1960-as évek ko-
zepén azonban — a neomarxista eurdpai reneszinsz hazai recepcidjaként — alap-
vetd jelentdségli munkikat tett kozz€ a marxista filozéfia antropolégiai irdnyult-
sagar6l.” Mirkus volt a korszak talin egyetlen, a sz valdi értelmében iskola-
teremtS gondolkoddja a Filozofiai Intézetben: a marxi gazdasig-, tirsadalom-,
majd tudomdnyfiloz6fidt 4tviligité munkdiba egykori Lukics-tanitvinyokat is
bevont, késébb pedig olyan fiatalokat nevelt, mint az 1970 kériil az intézet 4j
kutatdi generici6jit jelents Kis Jinos, Bence Gyorgy, Altrichter Ferenc, Erdélyi
Agnes. Mirkus mér 1963-ban alapvets 1épést tett a kortars polgiri gondolkodis
tudomanyos vizsgilata irdnydba, amikor — lényegében kommentiros kiaddsban —
kizzétette Wittgenstein Logikai-filozdfiai értekezését,” majd alapvetd tanulmanyo-

13 Mirkus Gyorgy: Marxizmus és antropoldgia”. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1966.

14 Ludwig Wittgenstein: Logikai-filozdfiai értekezés. Ford. Méarkus Gyorgy. Akadémiai Kiad6, Bu-
dapest, 1963. A kétetben Miarkus bevezets tanulménya (9-92.) a hazai bolcselettorténet meg-
Gjuldsinak dokumentuma.
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kat publikilt a logikai pozitivizmus irinyzatair6l. Altaliban is az 6vé, valamint az
egzisztencializmussal és a keresztény bolcselettel foglalkoz6é Tordai Zidoré az
érdem, hogy az intézet a modern vilig filozéfiai irdnyzatai felé fordulé kutatisok
kozpontjivi vilhatott.” A tudominyos osztillyd szervez8dd filozéfiatdrténeti
kutatdsokban a harmadik meghatirozé helyet ezekben az években Vajda Mihily
foglalta el, aki a fenomenoldgiai filozéfidk elemzése révén iratkozott fel a hazai
bolcselettorténet tabléjara.” Markus és a vele egyre szorosabb szellemi kapcso-
latba keriil6 intézeti és nem intézeti Lukics-tanitvinyok — Heller Agnes, Fehér
Ferenc, Eorsi Istvan, Vajda Mihily, Tordai Zidor — alkottik a magvit annak a
marxizmus, s6t 4ltaliban a modern filozéfia torténetében fontosnak itélt szel-
lemi csoportosuldsnak, amelyet a2 mai szakirodalom ,Budapesti Iskola” néven
emlit, s amelynek bazisa az intézet Filozéfiatorténeti és Torténelmi Materializ-
mus Osztilya volt. Az 1960-as évek derekin komoly filozéfiatorténeti kutato-
munka folyt az intézet falai kozott. Méarkushoz, Tordaihoz és Vajdihoz olyan
palyakezdd kutatok csatlakoztak, mint a logikai iskoldkat kutaté Altrichter Fe-
renc vagy a német bélcseleti hagyomanyt elemzé Erdélyi Agnes. Altaldban is: a
modern polgiri bolcselet irdnyzatainak vizsgilata ezekben az években a Filozé-
fiai Intézetben taldlta meg elsd hazai mfihelyét. A klasszikus filozéfiai irinyzatok
vizsgilata viszont alig kapott helyet a kutatémunkiban: Redl Kiroly kézépkori,
Somogyi Zoltin 19. szdzadi etikatdrténeti kutatisai jelen voltak ugyan, m ezek-
ben a klasszikus témdkban inkdbb az egyetemeken folyt kutatémunka.

A marxizmus modern dramlatainak és a Lukics-iskoldnak a hatdsa mis terii-
leteken is érezhetSnek bizonyult. Az intézet késSbbi igazgatdja, T6kei Ferenc,
Marx és Lukics szellemi hatdsira épitette fel a maga torténetfilozoéfiai és esztéti-
kai koncepcidjit, de rijuk hivatkozott marxizmustorténeti munkiiban az 1966-
t6l az intézetben dolgozé Agh Attila vagy az 1968-t61 a valldskritikai-
valliselméleti csoportot vezetS Lukics Jézsef is.”

Ugyanez a fellendiilés érzékelhetd az esztétikai kutatisok teriiletén: Zoltai
Dénes, Lukics egyik régi tanitvinya, aki 1962-ben keriilt az intézetbe, révidesen

15 Kettejiik alapvetd kézikonyve, az Irdnyzatok a mai polgdri filozéfidban (Gondolat Kiadé, Buda-
pest, 1964) alapozta meg azt a modern szellemi dramlatokat elemzé munkit, amely azutin a
Filozéfiai Intézet tevékenységének egyik f6 vonulativi lett.

16 Tordai kutatisainak {6 eredményeit Egzisztencia és valésdg c. munkija (Akadémiai Kiad6, Buda-
pest, 1967), Vajda munkilkoddsit pedig a Zdrdjelbe tett tudomdny (Akadémiai Kiadé, Budapest,
1968) és A mitosz és a rdcié hatdrin (Gondolat Kiad6, Budapest, 1969) c. kotete adta kozre.

17 T8kei irodalomesztétikai frisaiban b&ségesen hasznilja Lukics esztétikdjit, formiciéelméleti
koncepci6ja kidolgozisinak késsi szakaszdban pedig az Ontoldgidt. Hasonl6képpen: Lukics
Jézsef 1974-es valldstipolégiijin viligosan felismerhetd Az esztétikum sajdtossdga j6 néhany gon-
dolatdnak atvétele.
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Esztétikai Osztilyt szervezett, 1969-ben pedig ez az osztily reprezentativ kézi-
konyv, az Esztétikai kislexikon kéziratival léphetett az olvasékozonség elé.” Alig-
hanem Lukics Gyorgy intézetre vetiils drnyékinak és Szigeti Jozsef személyes
kutatéi tevékenységének koszonhetd, hogy ilyen élénk esztétikai kutatémunka
folyt a Filozofiai Intézetben. A témit kiilondsen izgalmassi tette, hogy az intézet
igazgatdja, Szigeti maga is — mfivel6déstorténeti és filozéfiatdrténeti témdk
mellett — esztétikai elmélet kidolgozisin firadozott, amely szoges ellentétben
dllt Lukics és iskoldja felfogisival. Esztétikai teriileten tevékenykedett Novik
Zoltin, a periédus folyamin az intézet tudominyos titkira, valamint Timar
Arpéd, Fodor Géza és Bizdm Lenke is; az 1960-as évek derekin az intézetbe
keriilt Hermann Istvin pedig irodalomesztétikai és kulttiraclméleti kotetekkel
jelentkezett. Az igy 1étrejott sokféleség élénk vitikat és ellentéteket sziilt az esz-
tétikai elméletalkotis teriiletén.

Az 1960-as évek misodik felében kozponti tudomanypolitikai megrendelésre
is telepiiltek kutatisok az intézet falai kozé: ilyen volt a maga idején divatos és
elméletileg igéretesnek litsz6 A tudomdnyos-technikai forradalom kérdései elnevezé-
sti program. Ez a Holl6 Miria iltal irdnyitott, 1978-ig kiilon munkacsoportot
foglalkoztaté tudomdnyos program hozott ugyan eredményeket kézgazdasigi,
szociolégiai és tudominyelméleti teriileteken, filozéfiai hozadékit tekintve
azonban elhibizottnak bizonyult.”

A Filozéfiai Intézet szellemi helyzetét alapvetSen befolyisolta az 1968-as
gazdasigi reform bevezetése és a vele 6sszefiiggs, az MSZMP KB titkira, Aczél
Gyérgy altal irdnyitott liberalizilisi folyamat. Ennek egyik elsd, litvinyos ered-
ményeként a politikai vezetés 1968 Gszén ,baloldali szektarianizmus” cimén
eltdvolitotta Szigeti Jézsefet az intézet élér6l.” Ot igazgatoként T6kei Ferenc
kovette, aki — kordbbi irdsai alapjdn — a marxizmus filolégiailag igényes, torté-
net- és tirsadalombolcseletileg motivilt Gjraértelmezésének nemzetkozileg is-
mert szakértdjeként kapott lehetSséget az igazgatéi munkira. Kinevezése a Lu-
kics-tanitvinyok kozvetett gy6zelmét jelentette a marxizmus konzervativ,
,dialmatos” irdnyzata ellenében, bir az intézeti kutatégirda ebben a tekintetben
Té&kei irdnyitisa alatt is megosztott maradt. Szigeti ugyan a bolcsészkar Esztétika

18 Esztétikai kislexikon. Kossuth Kiad6, Budapest, 1969. Jelzésértéke van annak, hogy a révidesen
megjelend filozofiai kislexikon a Filozéfiai Intézet kozremiikodésével késziilt ugyan, de fordi-
tds: a Filoszofszkij szlovar adapticija, az intézeti kutaték munkdjinak mell6zésével.

19 Az elhibizottsig nem kutatéi gyarlésigot jelent: a tudoméinyos-technikai forradalomra vonat-
koz6 kutatisok vagy akaratlanul megkérddjelezték a szocialista vilig tudomdnyos és gazdasigi
optimizmusdt, vagy semmitmondasra kényszeriiltek.

20 Szigeti menesztése is viligosan mutatja: a Filozéfiai Intézet torténete alig fiiggetlenithets a
szocialista fejl6dés éppen adott ideoldgiai és politikai dllapotatél.
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Tanszékére tivozott, de Mirkus, Vajda, Zoltai és Hermann mellett az intézet
vezetd munkatirsa maradt Szabé Andris Gyorgy, Sipos Janos és Erdei LiszI6 is.

Komoly viltozast hozott viszont, hogy az egyre megosztottabb Lukécs-tanit-
vanyokat, akik a szocializmus megreformilhatésigirdl vitiztak, a Varséi Szerzo-
dés 1968-as csehszlovikiai beavatkozisa vilaszit elé llitotta. 1970 nyarin az
eurépai marxista filozéfusok a jugoszliviai Kor¢ula szigetén tartottak talilkozét,
amelyen a prigai reformokkal rokonszenvez&k és az intervenciét ellenzdk, ko-
zottitk magyarok, a Filozéfiai Intézet jelenlévé munkatirsai (Tordai Zidor, Sés
Vilmos, Mirkus Gyorgy) tiltakozé nyilatkozatot irtak ald, amelyhez késébb a
Lukics-tanitvinyok egy része is csatlakozott — hasonléan mis tirsadalomtudé-
sokhoz.” Az akci6t partfegyelmi eljirisok kovették, jelezve, hogy a filozéfus-
tiltakozds mir nem szakmai-elméleti, hanem politikai tigynek min&siil.

1971 nyarin meghalt Lukics Gyorgy, akinek személye az utolsé években
egyfajta védettséget biztositott tanitvinyai szimira. Halila pillanatito]l kézen-
fekvs volt, hogy szellemi 6roksége felett nem csupin tanitvinyai kozott indul
vita, de aktivizdlédnak ellenfelei is, a hivatalos tudomdnypolitika pedig el6bb-
utébb kisérletet tesz majd személyének és életmiivének kisajatitisira. A Filoz6-
fiai Intézetben a Mirkus vezette szellemi kor és iltaliban a Lukics-tanitvinyok
egy része jelentdsen radikalizdlédott — tudomanypolitikai, politikai, de legfs-
képpen tudominyos értelemben: 1972-re elkésziilt az a Mirkus Gyorgy, Bence
Gyorgy és Kis Jinos éltal jegyzett kézirat, amely Marx és a marxizmus hagyo-
ményosan dogmatikus médon értelmezett gazdasigbolcseletét vette vizsgilat ala
és vetette el alapvetd pontokon.” Az intézeten beliil heves szakmai vita bontako-
zott ki a reformmarxista és az ortodox platform képvisel6i (Markus Gyorgy
kontra Szab6 Andris Gyorgy) kozott, de hasonlé helyzet alakult ki a Szociol6-
giai Intézetben és néhiny tanszéken, illetve szerkesztGségben is. A partvezetés
megitélése szerint az intézet falai k6zott hatirozottan ellenzéki szellemfi neo-
marxista (revizionista, antimarxista) mozgalom bontakozott ki, amely tudomi-
nyos, ideoldgiai és kozéleti értelemben is veszedelmesnek tiint a tudomanypoli-
tika irdnyit6i szimdra. Ugyanakkor ezek az évek tekinthetSk az intézet fényko-
rinak (vagy egyik fénykorinak is): heves vitik, szimos monogrifia tantskodik a
tudomanyos élet 1968 és 1972 kozotti megélénkiilésérsl.

21 Kor¢ula jelképes nyitinya annak a értelmiségi tiltakozisi folyamatnak, amelynek hitterét a szo-
cializmus demokratizilhatatlansdginak, megreformilhatatlansiginak, fejlédésképtelenségének
a fokozatos belitisa teremtette meg.

22 Az inkriminilt, a maga idejében kéziratban lappangé mii (az ,Uberhaupt”, ahogy a filozéfus-
zsargon nevezte) csak a rendszerviltis utin jelent meg: Bence—Kis-Markus: Hogyan lehetséges
kritikai gazdasdgtan? T-Twins Kiad6, Budapest, 1992.
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Az intézet torténetében drimai fordulatot hoztak az MSZMP vezet§ szerve-
inek 1972 8szén kiadott llisfoglalisai.” A pirt Kézponti Bizottsiginak 1972.
novemberi iilésén név szerinti timadis és birilat ért néhiny vezetd filozéfus
kutatét. Ezzel vette kezdetét az az eseménysorozat, amely ma mdr filozéfusper
néven vonult be a kéztudatba, és amely kés6bb a demokratikus ellenzék, illetve a
~Budapesti Iskola” kialakuldsihoz is elvezetett. Aligha véletlen persze, hogy
mindez abban a periédusban tértént, amikor az Gj gazdasigi mechanizmus
megtorpant, a reformkoézgazdiszok dtmeneti vereséget szenvedtek: a politika és
a gazdasigpolitika konzervativ hullima hasonlét gerjesztett a tudomany vilidgi-
ban is.

A KB Tudominyos, Kézoktatisi és Kulturilis Osztilya megakadilyozta Vaj-
da Mihily, Mirkus Gyorgy, Heller Agnes, Fehér Ferenc és misok, filozéfusok
és szociol6gusok megjelenés el6tt 4116 munkdinak publikilisit, a KB Kulttrpo-
litikai Munkako6zossége pedig 1973 mérciusiban illsfoglalst hozott Egyes tdrsa-
dalomtudésok antimarxista nézeteirdl cimmel. Az tgy ettdl kezdve politikai, fe-
gyelmi és szervezeti Gtra terel6dott. T6kei Ferencet, akit a tudomdanypolitikai
vezetés erélytelennek {télt, és aki vonakodott az egytittmiikodéstsl, felmentették
az intézet vezetése al6l. Tobb kutatét — a Filozofiai Intézet dllomanyibdl négyet
(Bence Gyoérgy, Kis Janos, Vajda Mihily és Markus Gyo6rgy) — antimarxista né-
zetek képviselete cimén elbocsitottak munkahelyérdl, és veliik szemben publi-
kici6s tiltds is érvénybe lépett.” Mintegy ellenstlyozni akarva ezt a 1épést, dthe-
lyezéssel egyetemi munkahelyre tivozott az intézet néhiny baloldali szektdsnak
itélt munkatirsa, igy Szabé Andris Gyorgy, Sipos Jinos, Selmeci Jézsef is. Ezt
kévetSen az intézetet 4tszervezték. Az ELTE BTK Filozéfiai Tanszékcsoportja-
nak megszervezésére hivatkozva tobb vezet6 kutatd, Lukics egykori tanitvinyai
és birloi, 4tkeriilt az egyetemre, s csak a munkatirsak egy része maradt — mar-
mir biintetésképpen — az intézetben.

1973-t61 1989-ig

1972 végétdl a tavozé Tékei Ferenc helyett az intézet irdnyitisit megbizott igaz-
gatoként Gorgényi Ferenc vette 4t. Megsz{int a Logikai, a Filozéfiatorténeti és
az Esztétikai Osztily, valamint a Valliselméleti Csoport. A vezetS kutaték koziil
Hermann Istvin, Zoltai Dénes, Lukics Jézsef és Erdei Liszl6 tanszéket kapott
az ELTE Bélcsészettudomdanyi Karédn, és veliik tobb mis kutat6 is atkeriilt az

23 Az eseményekhez vé.: A filozéfusper. Vildgossdg, 1989. Kiilonszam.
24 Nem kutat6i munkakérben torténd elhelyezkedésre lehetSséget kaptak, 4m azt nem fogadtik el.
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egyetemre. Az igy timadt stlyos szakmai és létszimveszteségeket nem pétolhat-
ta, hogy 1973-ban t6bb fiatal kutaté — tdbbek kozott Dénes Ivin Zoltin,
Altrichter Ferenc, Virnai Andris — keriilt az intézetbe. A kutat6i létszdm apadi-
sa, szinvonaldnak csokkenése mellett kiilonosen silyos kovetkezménnyel jart,
hogy néhiny kutatisi téma — pl. a filozéfiatdrténet vagy az esztétika mfivelése —
(hallgatélagosan) tiltott teriiletnek mindsiilt. A politikai és ideoldgiai vezetés, az
MTA vezet&i, s6t a szakmai kdzvélemény egy része is megbizhatatlannak,
szakmailag értéktelennek, ideolégiailag és politikailag veszélyesnek tekintette az
intézetet. A Magyar Filozdfiai Szemle az MTA Filozéfiai Bizottsiga irdnyitdsa ald
keriilt: visszaszerzésével az intézet vezetése késdbb sikerteleniil prébilkozott.
Ezt koveten az intézetnek sokdig nem csupin létezése bizonytalansigival kel-
lett szembenéznie, de azzal is, hogy politikai és tudoménypolitikai kérokben
ellenzékinek, renitensnek, megbizhatatlannak tekintik.

Kozel 6t évig tartott ez a sajitosan dtmeneti, &m komoly szakmai kirokat
okozé illapot, amelyben szinte dllandéan napirenden volt az intézet teljes fel-
szdmoldsinak lehetSsége. A szakmai munka ebben a periédusban a megmaradt
kutatok egyéni szakmai teljesitményére redukilédott. 1978-ban A tudomdnyos-
technikai forradalom kérdései kutatds is megsziint, a munkacsoport feloszlott. Az
dtszervezést motivil6 szindékok tekintetében annyi bizonyosnak litszik, hogy a
korabeli tudomdnypolitikai irdnyitds nem egyszerfien a Lukics-iskola felszimo-
lisira, hanem megosztisira is torekedett. A radikilis ellenzéki lukicsidnusok
elsbb munkakonyvet, majd néhiny év miilva dtlevelet kaptak és tivoztak az
orszdgb6l, a Lukics-tanitvinyok egy mdsik csoportja azonban egyetemi tanszé-
ket nyert, és kozremiikédott abban, hogy a lukicsi eszméket beépitsék a hivata-
los tudominy és tudoménypolitika vildgiba.

1978 janudrjitél Lukics J6zsef, a Vildgossdg fSszerkesztéje, az ELTE BTK
egyetemi tandra, kordbban az intézet Valliskritikai Csoportjinak vezetdje, Aczél
Gyorgy kozeli munkatirsa kapott igazgatéi megbizist. Manddtuma szakmai és
politikai konszolidiciéra egyarint sz6lt, késSbb azonban fejlesztési lehetSsége-
ket és az intézmény egyfajta rehabilitdcidjdt is jelentette. A tudomdanypolitika célja
ekkor mir valésziniileg a Lukics-6rokség kisajdtitdsa, az akadémiai falak koziil
kiszoritott filoz6fus-ellenzék elszigetelése volt, 4m a rehabiliticional kétségtele-
niil szimitott az is, hogy a nemzetkdzi tudomanyos egyiittm{ikodés rendszeré-
b6l hidnyzott egy életképes hazai filozéfiai mfihely.

Koribban is 1étez8, 4m ettdl az id8szaktdl fokozatosan felértékel5ds felada-
ta volt az intézetnek a nemzetkozi filozéfiai élettel valé kapcsolattartss,
ugyanis a kialakult KGST-modell szerint a tudomanyos kapcsolatokat a nem-
zeti akadémiai intézetek szervezték. Ezek az intézmények bonyolitottik a ku-
tatécseréket, szervezték a szocialista orszigok Virnai Filozéfiai Iskoldji-
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nak® évenkénti konferencidit, a filozéfiai viligkongresszusokra valé kozds
felkésziilést, kozds kutatdsok lebonyolitisit. Ami viszont a belsé felhasznilha-
tésagot illeti: az akadémiai intézet alkalmasnak bizonyult arra, hogy egyedi tu-
dominyos vagy tudomdnypolitikai megrendelésekre folytasson kutatisokat.
Ebben az értelemben igazgat6i miikodése alatt Lukics Jézsef tudatosan toreke-
dett arra, hogy intézete a tudomanypolitika és a politika eszkoze is legyen, az igy
szerzett lehetségeket viszont igyekezett az alapkutatisokba visszaforgatni. Sze-
mélyének és a korszak jellegének koszonhetSen az intézet olyan szakemberek-
nek is kutatdsi lehet&ségeket adott, akik a tigabb oktatisi és tudominyos rend-
szerben révidebb-hosszabb ideig nemkivinatosnak mindsiiltek.

Amikor Lukics Jézsef dtvette az intézet igazgatisit, a munkatirsak, tobbek
kozott Miiller Antal, G. Havas Katalin, Hérsing Liszl6, Sés Vilmos, Tordai
Zidor, Somogyi Zoltin, Erdélyi Agnes, Altrichter Ferenc, Agh Attila két tudo-
manyos osztily, az Ismeretelméleti-tudomanyfilozéfiai és a Téarsadalomfilozé-
fiai Osztily keretében végezték munkijukat. Uj szindékokat titkrozve lett az
intézet 6nill6 osztilya az MTA iltal Lukics Gyorgy hagyatékanak (kéziratainak,
konyvtirinak) megtrzése és feldolgozisa, életmiivének kutatisa céljaval 1973-
ban létrehozott Lukics Archivum és Konyvtir. Az osztilyt, mint ahogy korib-
ban az 6nillé archivumot is, az 1970-es évek kozepétsl Sziklai LiszI6 irinyitot-
ta. Az intézeti tudomanyos profil dtalakuldsit és szervezeti tjdonsigot is jelen-
tett az, hogy Lukics Jézsef az ELTE Bolcsészettudomanyi Kardrdl az intézetbe
telepitette Valliselméleti Kutatécsoportjit. Igy Ludassy Miria, Vidrinyi Katalin,
Gecse Gusztdv keriilt 4t vezetd kutatdként az intézet Valliselméleti Osztilyira.

A munkatirsak zome bolcselettorténeti témdkon dolgozott ugyan, dm filo-
zbfiatdrténeti osztilyt a kordbbi politikai aggodalmak miatt nem lehetett szer-
vezni, esztétikai, etikai kutatdsrol pedig hivatalosan szé sem eshetett. Sikeresnek
bizonyult viszont a tudominypolitika fokozott figyelmét élvezd Lukics Archi-
vum, ahol a kezdeti meg&rzési feladatok kutatisi, kiadisi tevékenységgel béviil-
tek, és a kutat6i 1étszdm is folyamatosan gyarapodott. Az 1980-as évek derekira
ez a mithely mir a nemzetkozi Lukics-kutatis elismert kézpontjavi vilt, er8sit-
ve egyben a Filozéfiai Intézet egészének legitimacidjit.

1978-ban az intézetbe telepiilt 4t A szocialista tudat fejlédése cimii kutatisi
programon dolgozé munkacsoport. Ezt a programot az MSZMP KB Agiticiés
és Propagandabizottsiga kezdeményezte 1976-ban, feladata pedig a korabeli

25 Az egykor Todor Pavlov iltal kezdeményezett Virnai Filozéfiai Iskola évenkénti konferencidi a
keleti tomb orszigai filozéfiai életében amolyan ritudlis eseménynek szimitottak: az egyes dele-
giciékat az akadémiai és pirtakadémiai intézetek vezetdi irdnyitottak, az évenként viltoz6 téma
pedig a nemzetkozi filozéfiai ,,osztilyharc” valamely fontosnak itélt témdja, kérdése volt.
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magyar tirsadalom 6nismeretének tudomdnyos vizsgilata volt. Annak ellenére,
hogy eredményei ma mir nagyrészt elavultak, ez a nagyszabdst, az 1980-as évek
elejéig tarté program komoly elméleti tisztizist és szimos empirikus eredményt
hozott, amelyek — kozvetetten — az MSZMP belsd reformtorekvéseire, a rend-
szerviltis el6zményeire is hatdssal voltak. Mindebbdl az intézetnek kézvetlen
haszna is szirmazott: ez és a hasonlé kutatisok intézetfenntarté erdnek bizo-
nyultak az alapkutatisok finanszirozisiban és a kutatéi dlloméiny gyarapitisiban.
Az idllandévi vilt OTKA, AKA és mis pilydzati pénzforrisok mellett az 1980-as
évek kozepétdl a Soros Alapitviny is megjelent a timogatok kdzott.

A Valldselméleti Osztily 1979 utin t6bb fiatal kutatéval gyarapodott (Horvith
Pil, Csorba Liszl6, Gibor Gyérgy, Klima Gyula és mésok), akik teolégiatérténeti
és keresztény filozéfiatorténeti kutatisokat végeztek, maga az osztily pedig az
egész orszigban foly6 elméleti és empirikus valldskutatist szervezte, irdnyitotta.
Erre az adott lehetSséget, hogy 1980-t6] az MSZMP KB megbizta az intézetet,
hogy folytasson kutatisokat A magyarorszdgi egyhdzak politikai-kizéleti tevékenysége és
eszmei arculata cimen.” Ennek a t5bb tudomdnyos munkit, monogrifiit és tanul-
minykotetet eredményez6 programnak az dsszefoglaldsit Lukacs J6zsef tette koz-
2é Vallds és valldsossig a mai Magyarorszdgon cimfi munki4jiban.” A programnak
kétségteleniil szerepe volt abban, hogy a tudomany, politika és a hazai egyhdzak
kapcsolata 1989-ben nem el6zmények nélkiil Gjulhatott meg, bir természetesen
ez a kutatis is ald volt vetve a politika bibaskodé feliigyeletének.

Az intézet torténete szempontjibdl fontos momentum volt a keresztény—
marxista parbeszéd kezdeményezése az 1980-as években. Az elsé kozos, protes-
tins teolégusokkal rendezett konferenciira 1980-ban még hazai keretek kozott
keriilt sor Debrecenben,” késébb azonban az intézet mir nemzetkézi dialégu-
sokat is szervezett. Igy 1984-ben az erkélcsi értékek és bélcseleti megalapozisuk
témardl olyan nemzetkozi tandcskozisra keriilt sor, amelyen tobbek kozott részt
vett Franz Konig biboros és Karl Rahner jezsuita teolégus, Wolfhart Pannen-
berg evangélikus dogmatikus és Jean-Yves Calvez marxolégus is. 1986-ban az
intézet a Vatikin Nem-hivSk Titkarsigival kozosen rendezett keleti és nyugati,
hive és nem hivd szakemberek szdmira tanicskozist.” Ugyanezekben az évek-
ben indult meg a hazai egyhizak teoldgiai és filozéfiai elméletalkotisit vizsgdls

26 Ma mir vildgos: ezeknek a vizsgilatoknak az aktualitdsit az adta, hogy a magyar egyhdzpolitika
az 1970-es évek vége utin fokozatosan defenziv helyzetbe keriilt, és alig tudott mit kezdeni a
valldsossag stabiliziléddsinak, sot felértékelddésének ekkor mir érzékelhetd jelenségeivel.

27 Kossuth Kiad6, Budapest, 1987.

28 Marxizmus, kereszténység, protestantizmus. Kossuth Kiadé, Budapest, 1982.

29 Societa e valori etici. Citta Nuova Editrice, Roma, 1987.
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kutatdsi program, a keresztény filozéfidk térténetének tanulminyozisa pedig
némileg pétolta az egyébként sokdig elhanyagolt filozéfiatérténeti kutatémun-
kit. Ebben olyan fiatal kutatdk is szimottevs eredményeket mutattak fel, mint a
skolasztikus témakat kutat6é Klima Gyula vagy az tjkori vallisboleseletet tanul-
manyozé Tatir Gyorgy. Sajit kutat6i bézisra alapozva, de kiilsé kozrem{ikods-
ket is bevonva (Lukics J6zsef, Horvith Pil, Tomka Miklés, Jéri Jinos és ma-
sok) folyt a modern vallisossdg formaviltozdsait és a szekularizicié jelenségét
elemz8 munka, amelynek eredményei zémmel az 1980-as évek misodik felében
keriiltek napvilagra.

Statisztikai értelemben az intézet torténetének masodik szakasziban ez volt a
~fénykor”: a legmagasabbra, 40 koriilire emelkedett a kutat6i 1étszim. A régiek-
hez olyan vezet6 kutatdk csatlakoztak, mint a nyelvboleseletet vizsgilé Kelemen
Janos vagy a magyar filozéfia és a protestantizmus kapcsolatit kutaté Lendvai L.
Ferenc. Lukics Jozsef igazgat6i miikddésének mdasodik szakasziban a Lukics
Archivum kutatdsi profilja is bgviilt: Mesterhdzi Mikl6s, Tallir Ferenc mar nem
pusztin a lukicsi életmfivet, hanem a kor- és pilyatirsakét és szizadunk mar-
xizmustdrténetét is vizsgilta, mikdzben sorra littak napviligot Lukics kordbban
nem publikilt irdsai.

Az 1980-as évek elejétsl Lukics J6zsef elndke volt az MTA Filozéfiai Bizott-
sdginak is, azaz meghatirozé tudominypolitikai pozicidkat egyesitett, kdzéleti-
politikai elkdtelezettsége pedig sajitos véddernydként miikodott az intézet felett.
Nem hivatalosan ugyan, de sajit folyéiratot is birtokolt a Filozofiai Intézet:
Lukics J6zsef 1évén a Vildgossig fSszerkesztSje is, a lap a munkatirsak szdmdra
konnyen hozziférhets kozlési lehetSséget kindlt ebben az évtizedben. A korszak
jelent8s eseménye volt az 1985-6s Lukics-centendrium: a hivatalos tudomany-
politika és az akadémiai tudoményossig sajitjaként {innepelte Lukicsot, mikoz-
ben a Filoz6fiai Intézet munkatirsai koziil egyre tobben kozeledtek a demokra-
tikus ellenzékhez, azaz ez a litsz6lag nyugodt, iigyektdl, botrdnyoktél mentes iddszak
a szinfalak mogott sajitos belsd erézidval és szellemi polariziciéval jart.

Szervezetileg is megalapozta a kutatdsok szélesitését, mikor az osztilyszerkezet
mellett 1980-t6] tudomanyos csoportok is alakultak. Legkoribban a filozéfiatorté-
neti munka szervez&dott ilyen keretben, 4m a Kelemen Janos dltal irdnyitott cso-
port 1983-ban tudominyos osztillyd alakult. Ugyancsak tudomdnyos csoport
alakult 1980-ban Agy—tudat—kiilvildg témamegjeloléssel. E kezdeményezés kiindu-
16pontja John Eccles nemzetkdzi férumokon nagy visszhangot kiviltott agymfi-
kodési modellje, valamint az azt vitaté vagy erdsité Karl Popper és Mario Bunge
elgondolisa volt. Lukics J6zsef jeles agyfiziolégusokat, pszicholégusokat és filozé-
fusokat nyert meg a kutatishoz: Szentdgothai Jinos, Garai Liszl6, Csinyi Vilmos,
Grastyin Endre, Miiller Antal véllalt szerepet a példaértékii interdiszcipliniris

18



1973-tol 1989-ig

munkiban, amely nemzetkézi f6rumokon is komoly visszhangot keltett, kiilons-
sen Szentigothai Jinos tudomdinyos kézleményei révén. Ugyancsak alkalmi tu-
dominyos csoportot kapott 1979-t8l az a program, amely Hérsing Liszl6 és Ke-
lemen J4nos irdnyitisival a tirsadalomtudoméinyok mdédszertani, tudomédnyelmé-
leti problémdival foglalkozott. Sikertelennek bizonyult viszont az a csoport, amely
a Filozdfiai Irék Tdra szerkesztési feladatait kivinta itvenni. A hasonlé keretben
kezdeményezett munkaprogramok kézé tartozott a politika filozéfidjanak kutatisi
terve: tivozisiig Agh Attila, utina Bayer J6zsef és T6th Tamis kutatta a demokra-
cia és a modernizici6 filozéfiai kérdéseit.

Az immir konszoliddlt intézet életébe litszdlag alig hozott viltozdst Lukics
Jézsef varatlan halila 1987-ben. Az 6] igazgatd, Sziklai Liszl6, a kialakult szerve-
zeti, tudomdanyszervezési és tematikai keretek fenntartisit tekintette céljinak.
Egyediili gondot az anyagi feltételek romldsa jelentett, valamint hogy a koribbi
kutatdsi timogatisok és megrendelések elmaradtak. Az Agy—tudat—kiilvildg kutatis
megsz({int, a kiemelt timogatist élvez& vallaskutatisok pedig 1988-89-ben, mir-
mir a rendszerviltis pillanatiban maradtak abba. Az intézet vezetése ezekben az
években kisérletet tett arra, hogy a Lukics-kutatisra is alapozva Zoltai Dénes,
majd Lendvai L. Ferenc vezetésével a magyar filozéfia torténetének kutatdsira
inditson dtfogé munkilatokat, a koribbi logikai, természetfilozéfiai vizsgalatok
pedig fokozatosan tudominyfilozdfiai programoknak adtik it a helyiiket.
Ugyanilyen italakuldsi folyamat indult a tirsadalomfilozéfiai teriileten is: Bayer
Jézset és Dénes Ivin Zoltin politikatudomanyi miihely kialakitisin firadozott.
A kiilso feltételek viltozisa ezekben az években lehet&vé tette az intézet sajit
kiadé6i tevékenységének bovitését: az 1982-t6l indulé LAK Fiizetek,” illetve
1983-t6l a Doxa sorozat Dajka Baldzs szerkesztésében megjelend kotetei mellett
intézeti referdl6 évkonyv litott napviligot, majd néhiny olyan kiadéi villalkozis
indult, amely a szellemi mfihely kozvetlen megjelenését szolgilta a hazai filozo-
fiai konyvpiacon.”

30 Lukécs Archivum és Konyvtir.

31 Szerény koriilmények kozott, megfeleld terjesztés nélkiil ugyan, de a Doxa 18 tanulmanykéte-
tet és 4 monogrifiit adott kozre, a LAK kiadvdnyainak a szdma is szépen gyarapodott; a Sum-
ma, az intézet 1987-es évkonyve pedig amolyan szellemi tabl6 a nyolcvanas évek masodik felé-
bal.
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A rendszerviltis utin

Ennek a litszélag nyugalmas id6szaknak 1989-90-ben a rendszerviltissal és vele
a tudomdny és a tudomdnyos miihelyek lehet8ségeinek és mozgisterének radi-
kilis megviltozdsival szakadt vége. 1990 tavaszin Sziklai Liszl6 megvilt vezetSi
megbizatisitol, a Lukics Archivum pedig az Akadémia vezetSinek dontése ér-
telmében az Akadémiai Kényvtirhoz keriilt 6nillé egységként, vezetSje tovibb-
ra is Sziklai Liszl6 maradt. J6llehet az archivum kutatéi kéziil tobben az inté-
zethez keriiltek, a szétvilis nyomdn jelent8sen gyengiilt az intézet elismertsége.
Az intézet irdnyitdsit 1990 dprilisiban Tamds Gispir Miklés vette it. Vezetsi
megbizatisinak kezdetével pirhuzamosan komoly, kedvezétlen viltozisok ko-
vetkeztek be az intézet életében. A koribbi tudominyos osztilyok megsz{intek,
a kozponti tématimogatisok és kutatisi megrendelések elmaradtak, a kutat6k
pedig egyéni kutatisi pilydzatok formdjiban igyekeztek a munkijukhoz, publi-
kicios tevékenységiikhoz szitkséges pénzt megszerezni. Az egész szellemi mii-
hely és benne az egyes kutat6k érdekérvényesitésének tigyét szolgilta, hogy az
intézet ezekben az években erdteljes kisérleteket tett sajit kiad6i tevékenység
megteremtésére. Ennek volt dllomisa a Religio Konyvtdr, a Valldstudomdnyi Kis-
kényvtdr, a Doxa Konyvek sorozatainak meginditisa,” a Scientia Humana kiad6i
tirsulds kezdeményezése kdzosen a Pszicholdgiai Intézettel és a Politikatudo-
minyi Intézettel. 1991-92-t6] az intézet kutatéi tevékenysége fokozatosan
egyéni tudominyos teljesitményekre szfikiilt. Ugyanakkor Neumer Katalin
Wittgenstein-kutatdsai, Székely Liszl6 kozmoldgiai munkii, Borbély Gibor,
Peth6 Sindor vallds- és jogfilozéfiai mfivei jelezték, hogy az intézet dezintegra-
ci6ja sem akadilya a szinvonalas tudominyos tevékenységnek.

A marxizmus ,kotelez8” hegemoénidjinak megsziinése, az utolsé tudomi-
nyos tabuk elt{inése és a bolcseleti irdnyzatok és iskoldk kovetésének szabadsiga
a pozitiv fejlemények soriba tartozik, ezzel pirhuzamosan azonban a dologi és
fenntartisi koltségek fedezete radikilisan megfogyatkozott, az intézeti kollekti-
viat kényszeri 1étszimcsokkentések és nyugdfjazisok fenyegették. A boviils
egyetemi lehetSségek és a kutat6hidlézat sorsinak bizonytalansigai 1991-t6l
nemkivinatos elviandorlissal jartak: tivozott Ludassy Miria, Erdélyi Agnes, Ta-
tir Gyorgy, Forrai Gibor, Talldr Ferenc, Lendvai L. Ferenc, a Valldstudomdnyi
Csoport létszima pedig négy-6t fére apadt. A legidGsebb kutatéi genericid
nyugdijba kertilése is komoly viltozisokat hozott: Makai Miria, Rézsahegyi

32 E sorozatok tiz kotete kozott szép szimmal volt olyan, amely médr nem csupédn a szakmaban,
de a konyvforgalmazasban is megillta a helyét, 4m ezek a villalkozisok az anyagiak hidnya
miatt intézeti keretben nem bizonyultak folytathat6knak.
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Edit, G. Havas Katalin, Gecse Gusztiv, Redl Kiroly, Tordai Zidor és Sés Vil-
mos kivildsa 1990-95 kozott teljesen dtalakitotta az intézmény személyi 6sszeté-
telét.

Ugyanakkor tehetséges j munkatirsak dlltak munkdba. Az intézethez keriilt
a hazai valliskutatis vezet$ személyisége, Tomka Miklés, a korsbban ellenzéki
tevékenysége miatt tilalmi listin 1év8 Endreffy Zoltin, a pilyakezdd fiatalok
koziil pedig Szécsi Gibor, Borbély Gibor, illetve néhdny esztendére Pethd Sin-
dor. Az itmenet negativumai kozé tartozott a kordbbi nemzetkdzi kapcsolat-
rendszer Gsszeomlisa, az egyiittmiikodési és 6sztondij-lehetSségek megfogyat-
kozisa, mikézben a munkatirsak felsGoktatdsi kotelezettségvillalisainak szama
er6sen megnovekedett. Az 1990-es évek elején megtortént a kordbbi periédu-
sokban politikai, tudomdinypolitikai meggondoldsokbdl félresllitott kutaték
rehabilitilisa, az egykori Lukics-iskola koréhez tartozék koziil azonban — Kis
Janos néhiny éves munkaviszonyit leszimitva — senki nem tért vissza az inté-
zetbe.

1995 tavaszdn, amikor Nyiri J. Kristéf vette it az igazgatdi posztot, djabb
konszolidicids korszak vette kezdetét. Koncepcidja a kutatdsi hagyomany folyta-
tdsit és az intézeti profil lényeges italakitisit egyarint kildtdsba helyezte. 1997-
t6] Gjraalakultak azok a tudomdnyos csoportok, amelyek az osztilyok hagyom4-
nyit viszik tovibb. Ettl az id6t6] kezdve az intézetben Tudominy- és Nyelvfi-
lozéfiai, Filozéfiatorténeti, Tarsadalomfilozéfiai, Vallistudoményi és Informa-
ciés Tdrsadalom Csoport m{ikédik. Mindez a bels6 munkastilus megvaltozisi-
val jart egyiitt. Ismét rendszeressé viltak az 1980-as évek vége Gta megritkult
bels6 munkahelyi vitdk, amelyek egyike-mdsika 1997-98-ban mir nyilvinos
konferencidvi nétte ki magit. Némileg dtformalédott a vezetési rend is: az igaz-
gaté és a tudomdnyos igazgatShelyettes (Endrefty Zoltin, 1997-t8] pedig a tu-
dominyfilozéfidval és tudominytdrténettel foglalkozé Pallé Gibor) mellett
ligyvezetS igazgatShelyettes (Bangha Katalin) is segiti a munkit. Evtizedek 6ta
elészor viltozott lényegesen az intézet infrastukturilis felszereltsége: bir a
konyv- és folyGiratbeszerzés helyzete mir-mir drimai mélypontra jutott, a
szdmitdstechnikai és internetfejlesztések aj feltételeket teremtettek a kutato-
munka szdmadra.

A csoportok szervezésével pirhuzamosan egy-egy kutatisi feladat elvégzésére
onall6 munkakozosség is alakult. Ilyen alkalmi kutatéi tirsulds jott létre még az
1990-es évek derekin a nemzetkozi gyermekfilozéfiai program honositisira,
egy masik pedig, a kozépiskolai filozo6fiai oktatds tematikai programjinak kidol-
gozdsdra. 1995 utdn az ilyen alkalmi kutat6i kozosségek sora a szobeliség és irds-
beliség kérdését vizsgils, azéta mir gyfijteményes koteteket is produkilé cso-
porttal b&viilt, Endreffy Zoltin, majd Téth Tamis vezetésével pedig Az eurdpai
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egyetem funkcidvdltozdsa cimfi témit vizsgilé kollektiva is komoly visszhangot
kelt tudomanyos teljesitményeket nytjtott.”

Az intézet sajit konyvkiadéi tevékenységének folytatisira az 1990-es évek
derekdn mir sem anyagi, sem iizleti eszk6zok nem dlltak rendelkezésre. Ezt
némileg pétolta, hogy néhiny kiad6t — Osiris, Aron — sikeriilt megnyerni az
intézetben késziilt mfivek, tanulminykéotetek és konferenciaanyagok megjelen-
tetése tigyének, a sziikséges anyagi fedezetet pedig pilyizatok révén, elsésorban
OTKA- és alapitvanyi timogatisokkal sikeriilt el6teremteni.

Nyiri J. Kristof, aki az informatika és a szimitdstechnika kihivisainak filozo-
fiai problémiit kutatta, nem csupdn munkacsoportot szervezett e téma vizsgila-
tira az intézetben, hanem hozzilitott egy olyan, az interneten foly6 egyetemi
tivoktatds lehetségeinek kiépitéséhez is, amelynek bézisa az intézet lenne. Az
intézet mellett 1étrejott az Uniworld kézhaszna tirsulds, amely a vilighil6 filo-
z6fiai kutatdsra és oktatdsra torténd felhasznil4sit hivatott szervezni, tervezni.
Ezen a teriileten a nemzetkozi egyiittm{ikodés 4j lehetSségei is felvetSdtek,
1998 misodik felében pedig megkezdédott a filozéfiai, elséként vallistudoma-
nyi-valldsfiloz6fiai anyagok hilézatra vitele, ami az intézeti munka nem hagyo-
manyos irdnyt tovibbépitésérdl tesz tandbizonysigot. Megfeleld feltételek ese-
tén az intézet a hagyominyos bolcseleti kultdra és tudominy legmodernebb
megszoélaltatisinak lehet a kezdeményezgje.

1999 végére — az ismételt leépitések kovetkeztében — a kutatéi létszam 25 £6-
re csokkent, a folyamatos szakmai munka feltételei azonban — Gsszefiiggésben az
intézménykonszolidiciés program folyamatival — megszilirdultak. Ennek jele a
szakmai aktivitds, a hagyominyos filozéfiai munka megélénkiilése. A Vallistu-
domiényi Csoport tobb konferencia eredményes megrendezésével hallatott ma-
girdl; az 1999 Gszi Mds-kép cimii konferencia pedig, amely a hazai egyhdzak
szdmdra kinélt lehetSséget szakmai pirbeszédre, egy régi hagyominy feleleveni-
tését jelenti. Ugyanez az élénkiilés figyelhetd meg a tudominyfilozéfiai és az
informidcidstirsadalom-kutatdsokban: ezek eredményességét — tudomdnyos
kozleményeken til — a nemzetkozi egyiittmiikodés kiszélesedése, a sorozatos
konferenciaszereplések jelzik.

33 A kutatds anyaga el8szor folytatisokban a Magyar Felsdoktatds 1998-as évfolyamiban, majd
egybegyfijtve a Vildgossig 1999/8-9. szimiban jelent meg.
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A Magyar Tudoméanyos Akadémia kutatéintézet-hal6zata félszaz esztendds.

Az egyetemi oktatastol fliggetlen kutatéintézetek tomeges alapitasa a 20. szdzadi
tudoméanyfejlédés eredménye. A 20. szazadé, amikor a kutatas a napi életfeltételeink
Ujratermelésében és javitasdban — mind a technikai, mind az egészségligyi, mind a
kulturélis életkoriilményeink Gjratermelésében — nélkiilozhetetlenné lett. Nélkiiloz-
hetetlen, igy kifizet6dik a fiiggetlenitett f6allasi kutaték tomeges alkalmazésa és
adott célokra szervez6dott kutatéintézetek létrehozasa.

A szazadel6n mind az Egyesiilt Allamokban, mind Eurépaban kialakulnak a nagy
kutatékozpontok. Eurépaban a legismertebbek: a Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft (1911)
és a francia CNRS (1939) kutatéhélézata. Magyarorszagon 1920 utan alapitjak az
elsé kutatoéintézeteket allami er6bdl, sajatos médon a tarsadalom-, mindenekel6tt a
torténettudomany teriiletén. Ezt a természettudomanyok teriiletén csak gyenge
kezdemények kovetik — els6sorban a maganszféraban. Az allami alapitasa ,tudoma-
nyos nagyiizem”-et, amely a kor kultuszminiszterének, gréf Klebelsberg Kunénak
volt az 4lma, majd paradox médon a szovjet rendszer valositotta meg 1949 utan.

A Szovjetuni6 a fejlett nyugati tdrsadalmak termelési, katonai el6nyét — tanulva a
németek példajan - a tudomanyos kutatds intenzitdsanak erdsitésével kivanta
behozni. E célra kiterjedt kutatéintézet-hal6zatokat hozott létre. Hasonlé meg-
gondolasok vezették a szovjet megszallas ala keriilt kozép-kelet-eurépai allamok
tudomanypolitikdjat 1949 utan. Kozottiik a magyar tudomanypolitikat is: nagy
koltségraforditassal, a mar meglévé kis miihelyekre, kis kutaté6i kozosségekre alapit-
va hoznak létre intézeteket. Egy résziikben a kozvetlen &llami-hat6ségi feladatok
teljesitéséhez sziikséges alkalmazott kutatasokat folytatnak miniszterialis feliigyelet
alatt, mésik résziik alapkutatasi célokkal az Akadémia feliigyelete ala kertil.

Az akadémiai intézethal6zat 1étrehozasanak ideolégiai-politikai céljait mar elmosta
a torténelem (1990). A politikai-gazdasagi valtozasok, mindenekel6tt a tulajdon-
viszonyok megvaltozasa, az allami kozalkalmazottakat stjt6 tarsadalmi valsag pedig
megrazta mind a természet-, mind a tdrsadalomkutaté intézeteket. A szdzadel6n mar
felismert alapelv azonban érvényes maradt a politikai rendszer levaltasa utan is: az
intenziven mikodtetett tudomanyos nagyiizem a kozosség termelési és kulturélis
erdkifejtésének els6 szamu segitGje, modernizaciés motorja lehet.

igy gondolkodott az Akadémia vezetése 1990 utan, amikor a rendszervéltozés
viharaiban megérizte kutatéhal6zatat. Es ez az alapelv vezette az 1997-ben megindi-
tott intézetkonszolidaciés programot, amelynek célja: az intézethal6zatot a nemzet-
gazdasag, a nemzeti érdekek szolgalatdban tartani; a piacgazdasag koriilményeihez
igazitani; megéllitani a szétesést; megéllapitani az &llamilag garantélt kutatéi
létszamot, rendbe hozni az alapelladtast, majd rendezni a kutatéi béreket, korsze-
riisiteni a mszerellatottsagot. Es kozben kozos erével korszerGsiteni a tudomanyos
menedzsmentet...

Ennek a folyamatnak egyik része az a torekvésiink, hogy az intézetek készitsék el
a maguk , onéletrajzat”. Mutatkozzanak be a kutatéi kozosségeknek, az oktatdi és a
termelési szférdnak. Es egyben — mint minden onéletirds kozben teszi az ember —
vessenek szdmot a maguk erejével, hidnyossdgaival, tennivaléival. Hogy magunk
hatarozzuk meg, autoném médon, korszerGsitéseink atjait, az Gj célok elérésének
legeredményesebb médszereit.

Budapest, 2000. oktéber Glatz Ferenc




