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BEVEZETES

A kbzmondésok és szélasmodok az emberiség legnemzetkdzibb
szellemi kincsei. Osforrasaik a keleli mesék és boélcs mondasok, ame-
lyek figy alaki, mint* tartalmi tekintetben mintai voltak a vildg szdm-
talan kozmondasanak és szolasmodjanak. Evezredek 6ta cserélik ki
a legkillonb6z6bb népek ezeket a szellemi kincseket, kdlcséndsen
adva és kapva altaluk uj és uj gondolatokat és nyelviormakat. Hogy
ez a cserekereskedelem milyen aranyn, legjobban mutatja F. K. W.
Wandetr Deutsches Sprichworter-Lexikon c. 5 kotetbol
allo gyiijteménye, amely kb. 300.000 kézmonddst.és szoldsmodot
tartalmaz. Bar kisebb, de hasonlé ardnyu a t6bbi miivelt nyelvek
ebeli gazdagsiga. Természetes, hogy ez a gazdagsig csak irodalmi
uton gyarapodhatott ennyire. Egy nyelv ebeli gazdagsaga tehat els6-
sorban az illet6 nép irodalmi miiveltségének a fokméréje. ‘

Ha modunkban volna egy népnek onmaga alkotta kézmonda-
sait és szolasait kivalasztani azok koziil, amelyeket mds népekt6l
kolcsonzott, az illet6 néplélek karakterének legtisztabb képe allna
el6ttiink egyrészt, masrészt pedig a kézmondasokban és szdlasok-
ban el6fordulé szoképekbdl, tomor fordulatokbdl megismernék az
illetd nyelv kitejez6 Oserejét €s, hogy dgy mondjam: a nyelv mii-
vészi képességeit.

Mig tehat az eredeti kézmondasok és szélasmodok egy nép-
nek és nyelvnek az &serejét, természetadta kvalitasait mutatjak, ad-
dig az atiiltetett, meghonositott idegenek a nyelv fejlédési ergjér6l
és alkalmazkodoképességérdl tanuskodnak. Mi torténik pl. egy koz-
mondas, vagy szélasmdd étvételénél? A nép kap egy gondolatot, a
nyelv kap egy kifejezéstormat. ‘A gondolatot kénnyil atvenni min-
~ den vaitoztatas nélkiil, de nehezebb dolga van a nyelvnek azzal a
szoképpel, vagy tomor kifejezéssel, amellyel a gondolatot az atado
nyelv kifejezte, de, amelynék- megfelel6, vagy ahhoz hasonlé az at-
vevd nyelvben még nincsen. llyen atvételnél tehat vagy hasonlo for-
mat teremt magdnak az atvevé nyelv, vagy egyszerien fordit, de



mind a két esetben gyarapodik egy frazissal, illetéleg hasonlattal 5
nyelv, egy gondolattal a nép. A frazis mintdul szolgdlhat mas ha-
sonlok keletkezésére, a gondolat hasonlé gondolatok teremtésére, E;
a gyarapodas ugyan gyakran Aart a nyelv tisztasdganak, mert ezep
az dton kerillnek idegenszeriiségek a nyelvbe, de a gazdagodas meg-
éri ezt a veszteséget.

A kozmondasok és szolasmodok osszchasonlitdsa tehiat ming
etnografiai, mind miivel6déstorténeti, mind nyelvi okokbd! egyarant
érdemes, sot sziikséges feladat.

Ismerve a kozmonddsok és szélasmodok nemzetkdziségét, most
mér az a kérdés, hogy Osszehasonlitas utjdn kimutathat e, vagy ha
igen, milyen mértékben és milyen eszk6zokkel mutathaté ki az ere.
detiik ?

Tartalmuk dltalaban évszazados tapasztalatokbdl [esziirt igaz-
sagok, életbolcseség, emberi erények dicsérete, biindk elitéiése. Amint
latjuk tehat, a tartaimuk sok esetben dltalanos emberi gondolat, ami
onmagédban nem lehet alkalmas alap az Osszehasonlitasra, de aikal-
mas eszkoziil kinalkozik erre a célra a nyelv kifejezési modja. Egy-
mastol messze, elszigetelten €16 népeknél szamtalan egyiorma gon-
dolat juthat kifejezésre, de mas szoképpel, hasonlattal, mas nyelv-
tani szerkezettel fejezi ki uzyanazt a gondolatot az 4lmodozo, pogany
keleti indus, vagy arab, ¢s mdas alakban jut kifejezésre a nyugati,
keresztény, kevesebb fantdzidju, j6zanabb gondolkozasu german nyel-
vében, eltekintve még a kiillonboz6 éghajlati koriilményektol, az 6ket
koriilvevd természettol is, amelybOl a nyelv targyait veszi széképei-
hez és hasonlataihoz, _

A tartalom és a kifejezési mod egyiittvéve szolgaltatjak tehat
feladatunk megolddsahoz az alkalmas alapot, amely szerint kovet-
kez6képen csoportosithatiuk a koézmondéasokat és szolasmodokat :

A) Vannak olyanok, amelyek altaldnos emberi igazsagokat és
gondolatokat fejeznek ki minden szokép, vagy hasonlat nélkiil. Szam-
talan ilyen van minden neép nyelvében; rendesen istenes intelmek,
jdmbor fohédszok, kivansdgok stb. Pl.: Ki Istenben bizik, meg
nem csalatkozik; Isten tudja, mit csinal; Isten se-
gits!; az ember biin6és teremtmény; bar adnéd az Is-
ten!; stb. Ezek olyannyira minden embernek a gondolatai, hogy
osszehasonlitasukrél sz6 sem lehet. ;

B) Altalanos emberi gondolatokat fejeznek ki a kovetkezok is,
de szoképekben €s hasonlatokban: Isten nem fizet minden
szombaton; verik az ebet, hogy a kolydok tanuljon;




* esendd az ember, hajlando a pendely; falra borsot
hany; nézd a hatulso kereket is!; stb. Eféléknek az Ossze-
hasonlitasara alkalmas alap a benniik 1év6é szokép, hasonlat és mon-
datszerkezet, mert nem valészinii, hogy két, egymastél fiiggetleniil
keletkezd kozmondas egymast mondatszerkezetben tokéletesen fedje
¢s még’a gondolatot is ugyanazzal a széképpel fejezze ki.

C) Valamely nép életének koriilményeit jellemzd széképekkel
és hasonlatckkal fejezheti ki ngy az altalanos emberi gondolatokat,
mint pedig az illetd nép gondolatvilagat specialisan jellemz6 gon-
dolatokat. Pl. a magyar nép életkorillményeit és gondolatviligat,
temperamentumat jellemzik az ilyenek: A cigdnyrajkd is ked-
ves az anyjaunak; borral mosdik, kolbasszal toriil-
k6zik; elfogyott a puskapora, mint a nagyidai ciga-
nyoknak; ebura fakg! stb.

Bar olyan, biztosan céiravezetd eszkozeink, mint amilyenek pl.
a szavak eredetének a megallapitdsara szolgdld hangtani torvények,
nincsenek ugyan, az itt felsorolt szemponfok alapjan mégis tébb-
kevesebb valdsziniiséggel, s6t sok esetben kétségbevonhatatlanul ki-
mutathatjuk a k6zmondasok és szélasok eredetét, illeidleg a kozveti-
tést, még pedig a kovetkez6 modszerekkel, — a fenti szempontokat
szem elott tartva: ;

Az osszehasonlitonak mindenekel6tt ismernie kell a kérdéses
nyelvet beszélé nép lelkivilagat, gondolkodasmodjat, temperamen-
tumat, tortéuneti, politikai, tarsadalmi, [oldrajzi, éghajlati viszonyait,
mert 2 nép az dumagaalkotta kézmonddsaihoz és szélasmoédjainoz
a szoképeket és hasonlatokat egyrészt a sajat torténetébdl,  tarsa-
dalmi, vallasi stb. viszonyaibol veszi, masrészt a kolcsonzott koz-
mondasokat és szdlasokat esetleg a sajat életviszonyaihoz képest
atalakitja. Ez a kozmondas pl.: t6rokot fogtam, de nem en-
ged megvan a lengyel, orosz, rutén nyelvekben; a magyar onnan
vehette, de, mig a szlav kozmondasokban miudén nyelvben, kivéve
a totot, a tatar szerepel, adaig a magyar a t 6106 k-0t tette helyébe,
mert neki a t6rokkel volt baja. A tétban szintén tor 6k szot tala-
lunk, tehat a magyarbd! vette, nem rokonnyelveibél.

V [smerniink kell az Osszehasomditas™ alda es6 nyelvek torvényeit,
mert a gondolattal sok esetben az idegen frazis is atkeriil valtozat-
lanul a kolcsonvevod nyelvbe. Igy keriilt a totba a magyarbél: velo
mas narévasu = sok van arévdsodon; vyhodim fa
na psom dru¢ku = ebrudon dobiak ki; dvom dvo-
rom pes = két udvar ebe; stb.-



A kozmondasokban és szélasmodokban gyakori a rim, alliters.
Ci6 (a magyarban), vagy legalabb a ritmus. Hogy az atvételnél e
mellett a kedvelt forma mellett még a kifejezés is tomor és kerek,
a gondolat is hii legyen, és az atvevé nyelv ne sértse a sajat tor-
vényeit, nagy nehézségekkel kell megkiizdenie, tigyhogy e kove-
telmények valamelyikének sokszor aldozatul kell esnie az atvéte]
kedvéért. Ha tehat most két hasonlo koézmondast, vagy szodlast
egybevetituk, bizonydra az lesz az atado nyelv, amelyben a verses.
formanak valamelyik sajatsaga van, ahol a kifejezés témorebb, for-
dulatosabb, és az lesz az atvevd, amely ezeknek a kovetelmények-
nek meg nem felelt, s6t a forditas feltiind jelét viseli magan. Pl :
esend6 az ember,hajlandd a pendely = Clovek krehka
nadoba a tétban milyen erftlen a magyar mellett; nemcsak a
fordulatos forma hidnyzik a verses mellett, de nem adja vissza az
eredeti humoros jellegét sem. Viszont mennyivel gordiilékenyebb a
tot suSedova krava vecej mlieka dava = a szomszéd
tehenének nagyobb a tégye magyar alakjanal, bar a ma-
gyar is nagyon sikeriilt, de hidnyzik a verses forma. Az alliterdcio
~magyar eredet mellett sz6l ebben: szegénynek a szerencséje
is szegény —chudobného i §fasfie je chudobné

A nép szereti kozmondasaiban a széjatékot, aminek bizonyos
humoros ize van. Pl,: baratsagért a barat is meghdazaso
dott = k volu kameratstvu i mnich sa oZeuil. A sike-
riilt sz6jaték bizonydra az eredetiség mellett bizonyit

Tudva azt, hogy a nép koézmondasainak megalkotasaiban mii=
vészi kifejezésre, tomor, fordulatos kiilsé formara torekszik, az atvett
kozmonddson az idegen nyelvben sokszor erdszakoltsag, a konnyed-
ség hidnya, széval: a forditas feltiiué jelei mutatkoznak. Vagy egyik-
masik k6zmondason latszik, hogy nem a nép, hanem irodalmilag
képzett emberek forditottak sajat nyelviikre sz6rél-szora, mig a nép
mar nem olyan hi az eredetihez. Nehéz a baranyt a farkas
szajabol kivonni —=tasSko je vikovi barana zo zubov
vydrapif tot alaknak a forditasaban a nép bizonyara mas szét
hasznalt volna a kivonni helyén, amely kiilonben sem fedi a
vydrapif értelmét.

A magyar és t6t kozmondasok és szélasmédok egyinashoz
valé viszonyédnak a vizsgalatanal a felsorolt szempontokon és méd-
szereken Xkiviil elsésorban tudnunk kell, hogy a két nyelv honnan
gyarapitotta ebeli gazdagsagat,





































































