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BEVEZETES.

Nyelvében ¢l a nemzet! Ezt a nézetet, mely nilunk sz4llé
igévé lett, a tudomdny is teljes mértékben igazolja. Nincs oly
biztos eszkoz az egyes népek elhatdroldsdra és rokonsiguk meg-
sllapitdsdra, mint a nyelv. Sok vita utdn visszatértek a tudésok
ahhoz a régi népszerti meghatirozdshoz: egy-egy nép azoknak
kozossége, akik egy nyelven beszélnek. A koponya alakja, a haj
formédja és szine, a szem szine — ezek nagyon is dltaldnos, nem
eléggé egyénit§ jellemvondsok. A népszokds, erkoles, vallds igen
fontos, de a mtivelddés haladdsdval s népkeveredések korszakaiban -
igen erds viltozdsoknak van kitéve. Kllenben a nyelv — mnoha
kivételkép, népvegyiilés 4ltal, szintén szenvedhet nagy vdltozdst —
4ltaldn véve a népeknek legjellemzébb és legszivésabb tulajdona.
Litjuk pl. (egyebet ne emlitsek), hogy az erészak se tudott
minket elnémetesiteni, se a lengyelt eloroszositani! Nem csoda
tehdt, hogy nyelviinkben l4tjuk nemzetiségiinknek féltett kincsét és
biztos pajzsdt. Nem csoda, hogy nyelviink sorsa, torténete és ter-
mészete mindnydjunkat érdekel, hogy mindnydjan iparkodunk jél
ismerni nyelviinket és j6l élni vele.

Hogy a nyelvvel j6l élhessiink, arra elGszor is a j6 nyelv-
érzék megdrzése és dpoldsa sziitkséges. Kzt dgy érhetjiik el, ha
megfigyeljiik az 16 népnyelvet vagy legaldbb figyelemmel olvassuk
a népkoltés termeékeit s a legjelesebb kolt6k és irék miveit.
A nyelvészet nydjtotta segédeszkozdk csak mésod sorban jéhetnek
tekintetbe, és 4ltaldnos szempontbél igaza van Arany J4nosnak:

»A nyelvnek is torvényeit
sz6ppé, jova mi tészi:

nyelvész urak jobban tudjdk, ;
a koltd jobban érzi.« (Aisthesis.)

De mdsutt maga Arany Jédnos figyelmeztet benniinket,
hogy »évatosak legyiink a nyelvérzékre hivatkozdsban«, mert arra
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se tdmaszkodhatik az ember teljes hiztossdggal: ha »a nép-
nyelvet minden vagy minél tobb széjardsban nem dsmeri, egy-
két vidék tajszélamdnak ismerete megesalhatjac. Azonfolil a
biztosabb eligazoddshoz a torténeti fejl6désnek, tovdbbs
a nyelvélet lélektani okainak ismerete is sziikséges, mert csak
ezekkel donthetjiik el, hogy két kifejezés koziil wmelyik a régibb,
hogy az djabbik miéta s mind okbél terjedt el stb. Széval, a
nyelvmiivelésben, a helyes magyarsig kérdéseiben tagadhatatlanul
sziitkségiink van a nyelvészet segitségére is.

A nyelvérzéknek kétségkiviil igen nagy szerepe van a
beszédben és frdsban. A nyelvérzék teszi lehet6vé, hogy magya-
rosan fejezziik ki a sziikségessé val6 dj fogalmakat vagy kapcso-
latokat. Akik pl. a telefon kezel6jét elnevezték telefonos-nak
(telefonos kisasszonynak), azok érezték, hogy e két fogalom kozt
olyan viszony van, mint a pdsta és pdstds, a ruhatdr és ruhatdros,
a kapu és kapus kozott, hogy tehdt ugyanilyen formdt, ugyanezt.
az -s képzét kell alkalmazni az 4j sz6 megalkotdsiban. Ez az
egyontetti eljards, a kapcsolatossignak vagy hasonlésignak (ana-
l6gidnak) ez az érzéke uralkodé jellemvonds minden nyelvben,
de legfolttinébb akkor, -mikor egy-egy szokatlan kifejezésre vezet,
pl. olyanokndl, akik még csak tanuljdk a nyelvet. A magyarul
tanul6 idegenen vagy a beszélni kezdé gyermeken kénnyen meg-
esik, hogy valamint a kapu gondviselgjét Zapus-nak, szintigy a.
kulesok kezel6jét Zulcsos-nak mondja, vagy hogy a magasabb,.
édesebb-féle fokozds szerint azt mondja sokabb, szépebb. Hogy
ezek helyett a nyelvszokds, a hagyomdny miért koveteli
éppen a kulcsdr, tobb és szebb formdt, arrél a nyelvérzék mdr:
nem adhat szdmot, csak éppen arra tanit meg, hogy igy van
a dolog. (Sokszor a régi alak ellenére is elterjed az analégids tj
alak, p. egy(ik)iink, hdrmunk helyett egyonk, hdrmonk a kettonk
miatt, vagy a régi elombe, elidbe helyett elejbém, elejbéd, mert.
ezek most dgy viszonylanak az elejbe 3. szem. alakhoz, mint belém,
beléd : bele sth.) ;

Vannak tovdbb4 olyan esetek is, amelyekben nem egyezik
meg az Osszes magyarsdg nyelvérzéke, hanem pl. vidékek szerint,
nyelvjadrdsok szerint kiilonbozik a nyelvszokds. Némely vidé--
ken a nép fia is azt mondja: eszem kenyeret, de legtobb vidéken
megkiilonbozteti pontosan s azt mondja: eszem a kenyeret, de:
eszek kenyeret; s-ha azt hallja, hogy eszem kenyeret, époly
idegenszertinek érzi, akdr csak azt mondandm: wveszem kenyeret,
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e helyett: wveszek Fkemyeret. A legtobb nyelvjsrds a megengedd
mondatot az ¢s kotészéval igy rendezi el: ha mem tamitja is;
de vannak nagy vidékek, amelyeken ez a szérend divik: ha nem
18 tamdtja. Tiegtobb eltérést a kiejtés moédjdban taldlunk: fol és
fel, por és per, sor és ser, kocsma és korcsoma, pdsta és posta sth.
Itt nyilvdn nem donthet az egyéni nyelvérzék, mert hisz nem
egy magyar embernek, hanem sok milliénak a nyelvszokdsdt kell
szdmba venniink. Pedig sokszor hibdztattak nyelvmiivel6ink a
sajat vidékiik nyelvszokdsa szerint olyasmif, ami sok més vidéken,
86t a nemzetnek tobbségénél is, bevett és megszokott kifejezésmad.

Még kevésbé lehet helyes, hogy egyes nyelvtudds vagy nyelv-
miivel6 a maga okoskod4dsa alapjin szabdlyozza a nyelvet az
egész nemuzet nyelvszokdsa ellenére. Hazdnkban az onkényes
nyelvigazitdsnak nem egy nevezetes példdja ismeretes.
Kétszdz évvel ezelétt Geleji Katona Istvdn, a leghiresebb nyelv-
igazité, a t6bbi kozt azt 4llitotta, hogy Istem teremtdsérdl szabad
beszélni, de a vildg teremiésérol nem, hanem csak teremtetésérol,
mert a vildg nem ferem?, hanem teremietck. Sziz évvel ezel6tt
azt vitatta Révai, hogy Arpdd a magyarok wvezére hibis szerke-
zet, mivelhogy vezére csak egy birtokosra mutat, tehdt helyesen :
Arpdd a magyarok vezérik. Azt is vitattdk, hogy hdrom ember
(egyesszamu fonévvel) képtelenség, a logika hdrom embereket kove-
tel, vagy hogy Cicerét és Caesart nem Fkonzulnak, hanem Zonzu-
loknak vilasztottdk stb. Tsmét mdsok szerint nem szabad azt mon-
dani benmiinket, benneteket, ndlunkndl, mert hisz akkor azt is
lehetne : rajtunkat, téleteket, benniinkben. — Ezek a tudds urak az
dltaldnos nyelvszokdst hibdsnak és képtelennek tartottdk (mertnem
felelt meg az § egyéni logikdjuk kovetelményeinek), ahelyett hogy
iparkodtak volna kitanulni és megfejteni magénak a nyelvnek,
illetéleg az e nyelven beszéld nemzetnek eszejirdsit. A nyelv
logikdjit magib6l a nyelvhél kell elvonni s nem szabad a logika
kaptafdjara rdhidzni a nyelvi alakulatokat. Ezeket nem is a logika
magyardzza meg, hanem részint a lélektan 4ltaldnos torvényei,
részint a torténeti fejlédés. A logikai sz6rszdlhasogatdssal sokszor
nem térédik a nyelv. Azt mondja p. @ két wutolsd, a hdrom els6,
pedig ezt t6bb nemzet logikusa hibdztatta, mert — azt mondja —
utolsé is, elsd is, csak egy-egy lehet, tehdt csak igy helyes: az
utolsd kettd, az elsé hdrom. Amde hogy beszélhetnénk p. hirom
koziil ae utolso kettirol? hisz ezzel akkor nem 4ll szemben elss
kettd! — Mindamellett se azt nem akarjuk tagadni, hogy a
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nyelvszokds s a nyelvi analégidk korlitain beltl jogos torekvés
a logikus, vildgos, célszerti kifejezés megvéilasztisa, se pedig
azt, hogy minden nyelv igen sokat koszon a kiv4lé egyéniségek-
nek, az eredeti észjdrdsi irdknak.

Legtobbet a kétértelmiiség iildozésével bajlédnak a
logikusok. A kétértelmiiség elkeriilése kétségkiviil igen fontos, de
a legtobb megrovdsban csak képzelt kétértelmiiségrsl van szé. Azt
mondjik, ne mondjam sedjom helyett sedm, mert ez szdmot is jelent.
De hisz a beszédbeli kapesolat mindig eloszlatja a kétséget, s ha
»q sedmba, veszem a cukrots, senki sem fogja tgy érteni, hogy
szdmot vetek vele. Mdsok szerint hibdsan frja Arany: »Nem maj-
molja senki olesé fogdsait«, mert a senks alany is, birtokos is
lehet. De aki nem kékén csomét keres, az okvetetlen helyesen
érti, csakidgy, mintha a k6lt§ ezt frnd: nem majmolja senkinek
az olesé fogdsait. Azt is mondjik, hogy a tagadédst jelentd igék
utin meg kell kiilonboztetni a tagadé mellékmondatot az &llité-
t6l, hogy p. ,fagadiam, hogy nem loptam’ = a nem-lopést tagad-
tam, vagyis azt dllitottam, hogy loptam. De nyelviink logikdja nem
torédik az ilyen kérmonfont okoskoddssal, neki az emlitett kifejezés
a lopds tagaddsa, teh4t a. m. jazt mondtam, hogy nem loptam‘.

Az irodalmi nyelv (s a hatdsa alatt 4ll6 mtivelt koz-
nyelv, vagyis a miiveltek beszédmédja) némely dolgokban kiilon-
bozik a népies kozbeszédtsl. Eldszor is azért, mert a nyelvjardsok
eltérései az irodalomban természetes kivdlasztds ttjan nagyrészt
kiegyenlit6dnek. Az irdsban a lehets legnagyobb érthetdségre
toreksziink, mert nem segit a taglejtés és a hanghordozis s mert
a félreértéseket nem igazithatjuk oly hamar helyre, mint a beszél-
getésben. Azért megvdlasztjuk kifejezéseinket, olyan székat és
szerkezeteket haszndlunk, amik a legtobb nyelvjirdsban egyforma
alakban és jelentésben’ élnek (tehdt tartézkodunk a vidékies-
ség hib4jitél). Azonfolill a mivelt {1zlés ésillenddség szintén
tobbé-kevéshé valasztékossd teszi frdsmédunkat, ez a torek-
vés aztdn sokszor finomkoddsra s mesterkéltségre vezet. — Tovabbs
még azért kiilonbozik az irds a beszédt6l, mert az irodalmi
hagyomény megdriz olyan kifejezéseket, amik régente a kozbe-
szédben is divatoztak, de a mai él6beszédben szokatlanok. Ma is
irjuk még korcsma, nyole, fold, mert régente igy ejtették, holott
a mai kiejtés kocsma, myde, fod. Azt irjuk: mem taldlom kala-
pomat, elvesztettem fejemet, pedig mondani néveldvel szoktuk: nem
taldlom a kalapomat, elvesztettem a fejemet.
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Bizonyos tekintetben igazuk van tehdt, akik azt mondjik,
hogy az irodalmi nyelvet nem a kozbeszéd s kiiléndsen nem a
népnyelv és a nyelvjdrdsok mértékével kell mérni, hanem hogy
az irodalmi nyelv mintegy kiilon nyelvjdrds, melynek kiilén nyelv-
szok4sa § kiilon szabdlyai vannak. Valamint tehdt egy-egy nyelv-
jérdsban helyes az, amit a helyi szokds elfogadott: ép tigy helyes
— elméleti szemponth6l — az irodalmi nyelvben is minden, amit
az irodalmi szokds szentesitett. i

De vannak viszont olyan szempontok, amelyekbdl tekintve
az irodalmi nyelv mds megitélés ald esik. Kiilontsen kettGt kell
kiemelniink: az egyik a mellett sz6l, hogy az irodalomnak t5b b
szabadsédga van a nyelv hasznilatdban, mint a nyelvjirdsok-
nak; a mésik ellenkezfleg azt mutatja, hogy az irodalomban
vannak olyan korlitok, amelyekkel a nyelvjdrdsok nem toréd-
_nek. Azért kell hogy nagyobb szabadsdga legyen az iro-
dalomnak, mert sokkal t6bb fogalomra és drnyalatra van sziiksége.
Folvehet tehdt a kiilonféle nyelvjdrdsokbél mindent, ami neki
tetszik, ami céljanak megfelel, amit pl. akdr a miivészeti stilus-
ban, akdr a tudomdnyszakok miinyelvében hasznosithat. B célra
j, irodalmi székat is alkothat, s6t mivel az irodalom mtvel§i és
olvaséi jobbdra més irodalmi nyelveket is ismernek s értenek: az
ir6 idegen székat és széldsokat is alkalmazhat, még olyanokat is,
amik a kozbeszédben s a népnyelvben szokatlanok. — Ellenben
korldtozza az irodalom nyelvbeli szabadsigidt a nemzeti
kozmtivel6dés szempontja Az irodalom — kivilt mai
napsdg — nem csupdn ama fels§ tizezernek késziil, hanem azt
akarjuk, hogy mfivel6, nemesit6 hatdsa terjedjen ki az egész
nemzetre, a népnek széles rétegeire. Mar pedig hogy remélhetjiik
ezt az eredményt, ha keriiljik azt, ami a néplélekkel, a nép
gondolatvildgdval rokon, s ha Heratiussal (Ode profanum vulgus
et arceo) és Kazinczyval lenézzik s tdavol tartjuk magunktdl az
»értelmetlen témeget« ?

Azért tdjabb idében — kivalt a hirlapok nagy elterjedésé-
vel s a realista és naturalista elbeszéldk hatdsa alatt — az eurdpai
irodalminyelvek nagyon kozeledtek a kozbeszéd-
hez Egyébirdnt ugyanez a folyamat — ha nem is olyan folti-
néen, mint napjainkban — mdr sokszor ismétlédott az djkori
irodalmakban. »A népies, kozvetetlen, toriilmetszett elemek tjra
meg tjra megkiizdottek az iskolaszertiséggel, a tisztdn értelmi
szabéalyozassal, a miiveltségnek elvontsigdval, még pedig ama nagy










































































































































































































































































































































































































































































































































































































































