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Honti Jinost a malt tuddsai kozt
kell szdmon tartanunk, holott még
itt élhetne koztiink, alkotdereje
teljében. Eletpalyjanak forduldi
szokatlanok; tizennyolc éves, ko-
zépiskolds didk, mikor elsé tudo-
minyos munkdja német nyelven
a legtekintélyesebb nemzetkozi
folklérsorozatban megjelenik. Har-
mincnégy éves, mikor a fasizmus
dldozataként K 6phdzén eltemetik. E
két ditum kozé esik tudomdnyos
munkdsséga — mintegy szdz nyom-
tatott md, koztiik két német nyelvili

¢ hirom magyar 6n4ll6é monog-
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rifia; magyar és idegen nyelven
megjelent tanulminyok, népmese-
antolégidk, recenzidk glosszdk.
Sokan megemlékeztek 1945 6ta
Honti Janosrdl, de senki sem tudott
meghatott clfogddottsdg nélkiil fr-
ni e tiszta tuddsegyéniségrodl; hi-
szen gy pusztult el, fiatalon é blin-
teleniil, akdr a mondahd8sok, akikrdl
ifjdkori munk4i szélnak. Elete és
haldla tragikus jelképpé s figyel-
meztetéssé vilt az utdkor szdmira.
E sorok iréja 1932-t8l 1943-ig
szemtantja lehetett e tudds életps-
lya f6 fordulatainak; azt is frhat-
nidm, hogy egyiitt 1éptiink 4t a
felnSttkorba, egyiitt éltiik meg
a midsodik vilighdborta kitdrését

is Pdrizsban, csalidomnak dedi-
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kdlt mfiivei ott sorakoznak kony-
vespolcomon. Azok koziil, akik-
kel egyiitt tettilk meg ezt az utat,
sokan, akik ndlam hitelesebben
tudtak volna {rni Honti Jénosrdl,
mir nem élnek. gy hit nekem ju-
tott a feladat, hogy beszimoljak
nemcsak Honti Jdnosrél, hanem
egy humén tudomdnyokkal fog-
lalkozé bariti kor — folkloristdk,
okortudosok, valldstorténészek,
kolt6k — ifjasdgardl és sorsirdl a
misodik vilighdbordt megel6z6
években, a fasizmus térhdditdsa
idején. Egy olyan nemzedékrdl
sz6lok, melynek gyermekkora az
els6 vilighdbortival kezdddott, s
felnbtté véldsa a mdsodik vilig-

hibort kitorésével fejezddostt be.
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DIAKEVEK

Honti Jdnos 1910. oktdéber 20-4n
sziiletett. Apja, Honti Rezsd,
nagy miiveltségli nyelvész és mfi-
fordité volt; édesanyja, aki magas
kort ért el, szintén ird, miforditd
volt.

Honti Rezs6 a Tanidcskoztir-
sasdg idején a francia és olasz nyelv
el8adbja volt a budapesti egyete-
men. Ezért a hiszas években meg-
fosztottdk kozépiskolai tandri 4114~
satél is, s egészen 1945-ig nyelv-
6rdkat  adott, nyelvkonyveket,
szétdrakat készitett. Csak élete

utolsé éveiben nyilt ismét lehe-
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tésége a gond nélkiili, elismert
tudominyos munkdra és miivészi
alkotdsra.

Rendkiviili nyelvérzékét 6ro-
kolte apjatol fia is. Mdr kozépiskolds
kordban sok eurdpai nyelven olva-
sott. Kés6bb egyforma kénnyed-
séggel irta tanulmdnyait magya-
rul, németiil, francidul és angolul.
A harmincas években iril is tanult.
Erdekelték a mesterséges nyelvek
is: 1931-ben De fabula populare
cimen irt tanulményt a Schola et
Vita cim( folyéiratban, amely az
Academia pro Interlingua kiadi-
siban jelent meg (Mildnd).

1944-ben a munkaszolgélatos
Honti Okormez6rél még ukrén

szotért és nyelvkonyvet kér levél-
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ben édesapjitdl, hogy a nyelvet
elsajdtithassa, s ukrin népkolté-
szeti  alkotdsokat  gydjthessen.
Elete utolsé hénapjaiban, mikor
ruhdja, cipSje mdr leszakadt réla,
még Dantét olvasta eredetiben —
levélben elnézést kért sziileitdl:
kénytelen volt a kényvet ivekre
szétszedni, hogy kénnyebben hord-
hassa magéval.

Szellemi kibontakozdsiban az
otthon értelmiségi légkorén kiviil
pozitiv szerepet jitszott az iskola
is. Honti és volt iskolatdrsai sok-
szor emlékeztek meg szeretettel és
deriiltséggel a II. keriileti Toldy
Ferenc redliskoldban eltoltott évek-
rél, hiszen a bariti kort az Ggyne-

vezett ,,redl” tirgyaknil dltaliban
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inkdbb érdekelte az irodalom, a
miivészet, az Skortudomany. Gon-
dosan szdmon tartottdk egymds
kozt, hogy hdny klasszika-filolo-
gus, régész kertilt ki abbél a redl-
iskoldbdl, amelyben akkoriban a
latin nem volt kdtelezd tantirgy.
Az oroszlink6rmok kordn mutat-
koztak a bardti kornél. Honti tevé-
keny részt vett az osztdly didkkore,
az Atom-kor munkdjiban is, épp-
ugy, mint legbensébb bardtai:
Dobrovits Aladdr, aki haldldig
megmaradt ,,legjobb bardtnak”,
s a fiatalon, 1930-ban elpusztult
festémiivész, Klein Ferenc, aki
rajzokkal jirult hozzd az Atom-
kor alkotémunkdjihoz. Az 1925.
évi Atom-kori dolgozatok koziil
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hirom Honti Jdnos munkéja. Az
egyikben a kés6bbi germanista
érdeklédése mutatkozik: a 15§
éves Honti a g6tokrél irt 26 olda-
las tanulményt az Atom-kor els§
iilésére, melyet a kor ,,dicsérettel”
fogadott el. A mésik két dolgozat
csillagdszattal ~ foglalkozik. Az
Atom-kor 21. iilésén ,kitiinte-
téssel” fogadtik el a Csillagok fej-
[6dése cimii dolgozatot; a 13.
iilés , kitlintetett értekezése” A
gombi  csillagdszat  elemeirdl cimf,
és Honti sajét kez(i abrdi illuszt-
riljik. E tanulményokbol dgy tli-
nik, hogy csillagdsznak, matema-
tikusnak is kivéld lett volna Honti.

1927/28-ban az iskola Honti
Janost kiildte el a Pintér Jend dltal
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rendezett f8igazgatdi tanfolyamra,
melyet Pintér tuddsképzd szemi-
niriumnak szdnt, elsGsorban iro-
dalomtorténeti  érdeklédésti  dis-
jok, jovendd filolégusok szdmira.
Ezen a tanfolyamon Honti mir
beszdmolt a Szildgyi és Hajmdsi
mondit elemz8 munk4jirdl.
Honti Jénos érdeklédése szinte
gyermekkoratél kezdve a népi
epika felé fordult. Kezdetben a
mesék érdekelték: a mesehallgato,
majd  meseolvasé  gyermekbdl
szinte észrevétleniil bontakozott
ki a mesekutatd. De a prézai epikus
alkotdsokhoz hasonléan érdekelte
a verses epika is, természetesen el-
sGsorban a magyar hésepika kér-

désc. Edesapja bensd bardti koré-

15



hez tartozott a fiatalon elhunyt
Kirdly Gyorgy, s feltehetdleg
Honti Jinosnak igen kordn kezébe
keriilhetett Kirdlynak a magyar
Sskoltészetrdl irt jelent8s konyve.

A magyar hdsepika kérdését
megkozeliteni azonban tdlsigosan
nehéz feladat lett volna kezd8 ku-
tatd szdmdra, kiilondsen Kirdly
Gyorgy  kritikai  megjegyzései
utdn. Ezért Honti a feladatok és
megolddsi lehet8ségek irdnti csal-
hatatlan érzékkel — ami késébbi
munkdssigira is  jellemz8 —
csak egyetemi tanulményai elvég-
zése utdn irja le gondolatait a ma-
gyar hdsepika rekonstrudldsi lehe-
tdségeirdl. Kozépiskolds kordban

viszont olyan témdkhoz nydl,
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melyek megolddsa  elérhetdnek
tlinik. Ezért kutatja a Szildgyirdl
és Hajmdsirdl sz616 epikus éneke-
ket, mert mint {rja, ez ,,azok koziil
a monddink koziil vald, amelyek
epikus ének formdjiban maradtak
rink — taldn éppen az egyetlen
ilyen monddnk”. (A Szildgyi és
Hajmdsi monda szdvegtirténete. ItK
1930.)

Kozben pedig elkésziti német
nyelven a nyomtatdsban megje-
lent magyar népmesék tipusjegy-
zékét,

Honti Jinos abban az évben

sziiletett, amikor a Folklore Fel-
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lows (FF) nevet viseld nemzetkozi
tirsasdg kiadvénydnak, a Folklore
Fellows Communications (FFC) nev{i
sorozatnak elsé kotetei napviligot
lttak.

E tirsasigot az a felismerés
hozta létre, hogy az eurdpai nép-
koltészet, féleg a népi epika tanul-
ményozdsa csak eurdpai méreti
Ssszehasonlitd munka alapjin le-
het eredményes.

Komparativista eurépai nép-
koltészet-kutatds mar a 19. szdzad
eleje Ota létezett, de a szervezett
kereteket el6szor a Folklore Fel-
lows tdrsasig biztositotta ¢ munka
szdmdra.

Az curdpai mese, hésmonda és

mitosz eredetének, Osszefliggései-
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nek kérdése akkor mir régota az
irodalomtorténészek, filologusok,
valldstorténészek  érdekldésének
kozéppontjiban éllott. Egyfeldl
nyomtatisban kozzétették az eurd-
pai népek kéziratokban fennma-
radt régi h&smonddit, mitologiai
jellegli prézai és verses alkotdsait.
Misfel8l a 19. szdzad eleje Ota
egyre nagyobb mennyiségben hal-
mozddott fel a nép szdjirdl gydj-
tott mese~, monda- ¢és balladaanyag.
Az é16 népkoltészet és a térsadalmi
fejl8dés kordbbi fokdhoz tartozd,
kéziratban fennmaradt mifajok
kozti  Osszefiiggés felderitése az
eurdpai kultirtorténet egyik leg-
izgalmasabb kérdésének tiint, an-

nél is inkdbb, mert Eurépa perem-
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teriiletein a mitologikus és a hés-
énekek maradvéinyai is éltek még
a nép ajkdn, a szdjhagyomdnybdl
lehetett ezeket gyfijteni. Ez volt
az az id6, mikor minden eurdpai
nép sajat eltlint naiv eposzit igye-
kezett rekonstruilni. Elég, ha a
finn Kalevala 1étrejottére, Arany
Janos tanulminyaira és epikus
miiveire utalok itt.

A kutatds els6 stidiumdiban
minden egyes eurdpai nép kutatdi
sajit ¢él8 népkoltészetiikbsl igye-
keztek visszakovetkeztetni, hidat
verni eltlint mitologidjukhoz és
héskoltészetiikhdz, Amikor azon-
ban az eurdpai népi mesekincs
nemzetkozi volta, széles kor(i el-

terjedése viligossd valt, némileg
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4j helyzet allt eld, s 4j elméletek
jottek létre, melyek mar feltételez-
ték, hogy az eurdpai mesék nem
minden népnél kiilon fejlédtek ki a
mitoszokbdl és h8smondikbdl, ha-
nem az egyes mesetipusok kiala-
kuldsa taldn egy helyen, egyszerre
tortént — a mesék kialakuldsinak
poligenetikus elmélete helyére a
mesék monogenetikus elmélete
keriilt. Ekkor meriilt fel a tobbi
kozott az a nézet, hogy az eurdpai
népmesék f6leg Indidbdl szdr-
maznak. — Err6l a rendkiviil iz-
galmas kérdéscsoportrél a fiatal
Honti Janos sokféle forrdsbol tdjé-
kozdédhatott, s ismerte a haladd
gondolkod4sti Braun Soma kis-

monogrifidjit is az Osszehasonlitd
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mesekutatdsrél. — (A népmese.
1923.)

A szizadfordulé koriil mdr
viligos volt, hogy a torténeti fo-
lyamatok ¢és osszefiiggések feltd-
risa csak az egész ecurdpai, szdj-
hagyomdnyban él§ epikus kolté-
szet széles kori gyfjtése és rende-
zése Utjin torténhet. A népmese-
tipusok rendszerezése, az Ossze-
hasonlité mese- ¢ mondakutatds
igy a szdzadfordulé egyik jelentSs
tudomdnyos célkitlizése lett. A
valtozatokban ¢él§ szébeli nép-
koltészet foldrajzi-torténeti rend-
szerezésének modszere a finnektdl
indult ki, akik e mddszert a Kale-
vala-stidiumok sordn alakitottik

ki, s f6leg az 8 kezdeményezésiik-
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re jott létre a mdr emlitett Folklore
Fellows nemzetkozi szovetség is.

A magyar népkoltészet kutatdi
kezdettdl fogva lelkesedéssel vet-
tek részt a Folklore Fellows tér-
sasdg munkdjiban, anndl is inkdbb,
minthogy e villalkozés a finn
testvérnéptSl indult ki. 1908-ban
Katona Lajos alelnok mir bemu-
tatta a Folklore Fellows szabély-
zatit a Magyar Néprajzi Térsasig-
nak (Ethnographia 1909. 64.).
1912-t68l kezdve szervezetten mi-
kodik az FF magyar szekcibja.
Az FFC sorozat 12. szdmdban
Bén Aladir beszimol a magyar
szekcié 1912, évi miikodésérdl, a
16.-ban pedig az 1913. évi miliko-
désérél.

23



A Folklore Fellows tirsasig
célja, az alapszabilyok szerint, a
tudomdnyos munka megkonnyi-
tése, amennyiben a kiilonb6zd
orszdgok néprajzi anyagit a kuta-
tok rendelkezésére bocsitja, nép-
rajzi tdrgyd tudomdinyos kiadvi-
nyokat ad ki eurdpai vilignyel-
veken. Az alapszabédlyokban kie-
melt helyen szerepelt a gy(jtemé-
nyek, katalégusok kiaddsa, a tudo-
ményos informdiciéesere. Az Eth-
nographia 1912. évi folyamdban
Sebestyén Gyula ir az FF szdvetség
célkitiizésérdl. E felhivisban, mely-
nek cime: A magyar néphagyomd-
nyok emlékeinek orszdgos gyfijtésérdl,
a tobbek kozt a kovetkezSket olvas-

hatjuk: ,,Azt a tudomdnyt, melyet
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”n_n

a hozzaf(iz6d8 fogalomkorrel az
angol folklore név fejez ki leghi-
vebben, azok a kisebb miivelt né-
pek és népelemek fejlesztették leg-
magasabb fokra, a melyek a nyel-
viik és fajisdguk fennmaraddsiért
folytatott kiizdelmekben a nép-
hagyomény nyelvi, koltdi, zenei,
néphit- és népszokdsbeli emlékeit
nemzetiségiik leg@sibb biztosité-
kénak tekintik . ..

Eszakon a dén, norvég és finn
egyetemeken e tudoméanynak mdr
tanszéke van. St nélunk is meg-
tortént, hogy Gyulai Pal ketté-
osztott irodalmi tanszékét, melyen
a mester idénként egy kis folkloret
is tanitott, egyik oldalrol az Gssze-

hasonlité folklore kitiné meste-
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rével, Katona Lajossal toltotték be.

Es ime ott, a hol ez a szédiile-
tes gyorsasiggal fejlédé tudominy
mér a legfels6bb oktatisban is
méltd helyet foglalt el, a tudds
egyetemi professzorok tandcsko-
zésdra gyllnek é rovidesen meg-
illapitjdk, hogy az Osszehasonlitd
folkloreban tébbé nincs eligazo-
dds. A mely tudomdnyban pedig
még a tudds sem igazodik el, az
egyszerlien csddbe jutott.

Krohn helsingforsi és A. Ol-
rik koppenhdgai tanirok jutottak
erre az eredményre ...

Az Gsszehasonlité tudomdinyos
miiveletekre utalt  folkloristik
helyzetét szerintiik elsé¢ sorban a

népek és nemzetek megdsbbentd
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ardnyban felhalmozddd  gyfjte-
ményeinek soknyelviisége tette el-
viselhetetlenné; mdsrészt  pedig
a bébeli zlirzavarbdl eredd bajo-
kat még stlyosabbd novelte az,
hogy a gylijtemények tdlnyoméd
része Gjabban mdr kéziratban ma-
rad s az ilyen forrds a nemzetkozi
dsszehasonlité folklorenak néha
még nyelvi akadilyok nélkiil is
hozzaférhetetlen. Ezért a két tudds
elhatdrozta, hogy »Folklore Fel-
lows« néven nemzetkozi tudomé-
nyos szovetséget alapit. ..

Az emlitett két tudds férfia az
1907. év nyardn tandcskozott ezek-
r6l s novemberre mér a német J.
Bolte és a svéd C. W. Sydow is
segitségiikre volt a »Folklore Fel-

27



lows« szabalyzatinak szovegezé-
sében. Mi magyarok és egyéb kiil-
foldi tdrsaink mér nyomtatott fel-
hivést és nyomtatott szabilyzatot
kaptunk. Ezeket Katona Lajos al-
elnok a Magyar Néprajzi Tidrsa-
sig 1908. november 18-iki vi-
lasztmdanyi iilésén egész terjedel-
miikben bemutatta, s a szabdly-
zatot annak bejelentésével, hogy
tdrsasigunk csatlakozik a »Folklore
Fellows«hoz, szdszerint leforditva
kozzé is tette az Etnographia 1908
évi VL fiizetében ... Mire az FF
elsé kiadvinyai megjelentek, Ka-
tona mér nem volt az él6k kozt.
A magyar osztilyt tehit nélkiile
kellett szervezniink. Az 1911.

november 29-iki alakulé gyf{ilés
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az elndkséggel engem  tisztelt
meg, alelnck viszont Gombocz
Zoltan, | titkar" Ban' Aladir, <23
jeles folkloristink pedig az osz-
tily rendes tagja lett.”

Amint litjuk tehit, a magyar
folkloristdk drommel s szinte azon-
nal csatlakoztak az FE-hez. Mégis,
Bin Aladir beszdmoldja és Honti
Jinos  mesckatalégusa  kozott
egyetlen magyar m( sem jelent
meg az FFC sorozatban. Ezt a
tényt az magyardzza, hogy az
elsé vilighdbord és a Tandcskoz-
tirsasig bukdsa utini idGben a
magyar tudomdnyos élet s vele a
magyar folklérkutatis is nehéz
helyzetbe jut. Az FE magyaror-

szdgi szekcibja tovdbbra is 1étezik,
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miik&dik is, de az FEC publikdcidk-
ban nem szerepel.

A Folklore Fellows sorozat £6
profiljahoz tartozik a mesetipus-
katalégusok  szerkesztése.  Mar
1910-ben a sorozat 3. koteteként
nemzetkézi  mesetipus-katalogus
jelenik meg az FFC-ben, a finn
Antti Aarne Osszedllitisiban. Ez
az Aarne-féle Verzeichnis der Mar-
chentypen lesz Honti katalégusi-
nak alapja is. Aarne mesetipus-
jegyzéke a finn kéziratgylijtemé-
nyeken, Grundtvig din gyfjte-
ményein s a Grimm fivérek is-
mert gyljteményén: a Kinder-
und Hausmdrchen gy(ijteményen
alapult. Aarne hirom {8 csoportba

osztotta az eurdpai népmesetipu-
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sokat: 4llatmesékre, a tulajdon-
képpeni (vardzsymesckre s a tru-
fékra.

Aarne tipuskatalégusit hama-
rosan koveti a finn mesetipus-kata-
16gus, a finnorszdgi svéd mesék
katalégusa, a flandriai mesekata-
1égus, a lapp mesekatalogus és mé-
sok. Majd 1927-ben Stith Thomp-
son 4tdolgozza és kiegésziti Aarne
mesekatalégusit. Honti munkéja
befejezése el6tt mar kézhez kap-
hatta az Aarne—Thompson-féle
javitott angol nyelvii katalégust,
s fel is haszndlta annak Gj tipus-
szdmait. 1928-ban jelent meg
Schullerus romén mesekatalégusa,
s ezt kovette Honti katalégusa,

mely a nyomtatdsban megjelent
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magyar népmesék jegyzékét tar-
talmazta. (FFC 81.)

Honti Jidnos nem.az elsd, aki
a magyar mesék tipuskatalégusd-
nak elkészitését tervbe veszi, de az
els8, aki tervét meg is tudja valé-
sitani, s német nyelven nyomtatds-
ban is kdzzéadja. Katona Lajos
mdr az Ethnographia 1903. évi 14.
évfolyamdban nekikezdett a ma-
gyar népmesék tipusmutatdjinak
elkészitéséhez. 1914-ig nyolc koz-
leményben adta kézre az Ethnog-
raphidban az 4ltala Ssszedllitott
népmesetipusokat.

Berze Nagy Jinos is mér az
1910-es években hozzikezdett a
magyar népmesetipus-jegyzék el-

készitéséhez. Ez a m{i azonban csak
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1957-ben, tehit egy évtizeddel a
szerz8 haldla utén kertilt kiad4sra.
fgy tehat tulajdonképpen a mai
napig is az egyetlen, nem magyar
nyelven megjelent teljes magyar
mesekatalogus Hontié, s a magya-
rul nem tudé eurdpai folkloristik
még mindig ezt haszndljik 4ltald-
nos tdjékozdddsra. Igaz, Stith
Thompson a nemzetkdzi mese-
tipus-katalégus mdsodik 4tdolgo-
zott kiaddsiba (1961) felvette
Berze Nagy katalogusinak szi-
mos tételét, s Kovics Agnes azdta
angolul is kiadta a magyar illat-
mesék és rit6tiddik katalogusit,
— de mindezek nem nydjtanak a
kiilfoldieknek Osszefiiggd  dtte-

kintést a magyar mesetipusokrol.
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Honti mesekatalégusa meg-
jelenésének  elézményeit jol re-
konstrudlhatjuk a csaldd tulajdo-
niban fennmaradt levelezésbdl.
Kaarle Krohn elsé levele 1928
janudrjdbdl szdrmazik. A csalddi
hagyomédny szerint Honti nem
merte megirni Krohnnak, hogy
még kozépiskoldba jir, Krohn
egyetemi hallgaténak gondolta.
Krohn leveleibdl kitlinik, hogy
Honti el8szor tagja lett a Folklore
Fellows szovetségnek, majd  fel-
ajdnlotta, hogy a nyomtatisban
megjelent magyar népmesék kata-
16gusét elkésziti a sorozat szimdra.
1928. mércius 12-én Krohn jelzi,
hogy 6rommel fogadnd és kiadnd

a magyar mesckatalégust. Felte-
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het8leg a kataléguskészités munkd-
jahoz Honti mar joval el6bb hozzi-
litott, mert jlnius 22-én Krohn
mir azt irta, hogy megkapta a
kész katalogust. Szeptember 15-én
kozli, hogy a kéziratot lemdsol-
tatta, s kéri Hontit, ellenGrizze
azt, miel6tt nyomdiba megy.

Honti Jdnos a mesetipus-kata-
légusban a nyomtatisban meg-
jelent magyar népmeseanyagot
osztilyozta. A bevezetésben utalt
arra, hogy e munkit kovetnie
kell a kéziratos feljegyzések rend-
szerezésének. Tobb mint 40 anto-
légia anyagit s a legfontosabb,
folydiratokban megjelent  nép-
meseanyagot dolgozta fel. A nem-

zeti redakci6kat, amelyck nem
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feleltek meg a nemzetkozi katalo-
gus tipusainak, kettSsponttal jelzi.

A kiilfoldi kutatok elismeréssel
fogadtik a munkat: Stith Thomp-
son, a nemzetkdzi mesekatalogi-
z4lds legjelent&sebb  képviselSje
1930. december 16-4n irt levelében
gratuldl Hontinak a katalégushoz,
melyet igen alaposnak nevez.

A magyar folklérkutatok jo-
részt némi fanyagéssal vették tu-
domisul a fiatal ,,outsider” meg-
jelenését. Az  Ethnographiiban
Solymossy Sdndor ismerteti a
konyvet, s elismerSen ir a véllalko-
z4srol, ugyanakkor kifejti azt a
véleményét is, hogy a magyar
népmeséket nem lehet a nemzet-

kozi tipuskatalégus szerint osztd-
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lyozni, mert annak nem felelnek
meg. A dicsérdé részben ezt {rja:
,»A fiatal magyar folklorista annak
a villalatnak célja szerint, amely-
ben munkdja megjelent, kiilfoldi
kutaték szdmdra bibliografikus
modorban, rovid jelzésekkel Osz-
szedllitotta az eddig nyomtatds-
ban kozdlt magyar népmesék
jegyzékét az ismert Aarne-féle
rendszer alapjdn. Kidolgozdsira
az a tapasztalat Osztondzte, hogy
a nemzetkozi folklore-monogri-
fidkban, amelyek rendszerint ki-
terjeszkednek az elérhetd Osszes,
birmi népnél talilhaté viltoza-
tokra, a magyarok tobbnyire hii-
nyoznak, vagy legfeljebb mutat6-
nak van beldliik egy-egy idézve.
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Munkéja e tekintetben ugyancsak
hézagpé6tlénak mondhaté és or-
vendetes jelenség szakirodalmunk-

EE)

ban.

Az érettségi utdn Honti Jinos
a budapesti egyetem bolcsészkard-
ra iratkozott be, germanista
lett, német és angol szakos. Folklo-
rista vagy ctnolégus azért sem le-
hetett, mert ilyen szak nem léte-
zett a budapesti egyctemen. Soly-
mossy Sindor magintandri el6-
ad4sait a népkoltészetrdl azonban
hallgatta.

1929-ben még mindig a Szi-

ldgyi és Hajmdsi mondakor prob-
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lematikdja foglalkoztatja, erre vo-
natkozé tanulmédnyai 1930-ban az
Ethnographidban és az Irodalom-
torténeti Kozleményekben jelen-
tek meg. Ez évben mintegy tiz
konyvismertetése jelenik meg az
Ethnographiiban.

Igen érdekli az Eurdpdn kiviili,
primitiv  kultardk folklérja is,
egyetemi évei alatt, s még kés6bb
is szeretne olyan kiilfoldi egye-
temre is eljutni, ahol dltalinos etno-
16gidt  tanulhatna. Egy ideig
arra is gondolt, hogy Longfellow
Hiawatha cim{i miivénck indidn
folklér-kapcsolatait tanulményoz-
za, legalibbis Stith Thomp-
sonnak egy Hontihoz intézett leve-
1éb8l ez dertil ki.
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Ezt a feladatot azonban Buda-
pesten nem lehetett megoldani.
Igy Honti ahhoz a kérdéskorhoz
tért vissza, mely a germanista
stidiumokon  beliil legk&zelebb
allt érdekl6déséhez: a germin né-
pek  hésmondéjihoz. Elsésorban
a Nibelung-mondakérrel, ennek
hun vonatkozésaival foglalkozik,
errdl irja német szakdolgozatit, és
ennek kapcsin ritér a hun-ma-
gyar mondakor kérdésére is.

1931 nyardn végigutazza Né-
metorszdgot és Ausztridt, azt az
utat kéveti nyomon, amit a német
Nibelung-ének hosei tettek meg.

1931. augusztus 13-dn Passau-
bol keltezett képeslapjaban apjé-

nak meg is jegyzi: ,,Most torté-
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neti és megszentelt helyen illok,
a Nibelung-ének sziil6foldjén.”

Kozben 1930—32 kozt egye-
temi tanulmdnyai mellett 6nkén-
tes gyakornok is a Magyar Nem-
zeti Mizeum Néprajzi Tériban
(a mai Néprajzi Mizeum). Mint-
hogy ennek folklérosztilya nincs,
a konyvtirban, adattirban dolgo-
zik, tovibbd a népi méhészkedés-
sel, majd a tengerentdli gytjtemé-
nyekkel, igy pl. a Roéheim Géza
iltal gydjtott tengerentdli  tdr-
gyakkal foglalkozik.

Az 1930-as évek elején a ger-
manisztikai el6addsok nem sok po-
zitlv élményt tudtak nydtjtani az 6
szinvonalin 4ll6 egyetemi hallga-

téonak. A politizdld6  Bleyer
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Jakab, az akkor mir eldre-
gedett s csak Onmagit ismétls
Petz Gedeon, a szintelen Yolland
Arthur egyarint nem tudtik kielé-
giteni a moho filolégiai és filozod-
fiai érdeklédést, mely Hontit a
egyetem felé vezette. Igaz, renge-
teg kiilfoldi szerz6t olvasott, a
folkloristdkon  kiviil els@sorban
germanistikat. Kiilonosen And-
reas Heusler volt eszményképe
ezekben az években. De a nyom-
tatott konyv nem pétolja teljesen
az élészéban hallott elSaddsokat,
a kozvetlen tandr—didk kapcso-
latot.

Honti  szellemi  fejlédésére
egyetemi évei alatt két professzor:

Pauler Akos és Kerényi Kiroly
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el6addsai gyakoroltak komoly ha-
tdst. Hatdsukat ma mdir nchezen
értheti meg az, aki csak mfivei-
ket olvasta, és nem hallotta ¢é18-
szOban el8adésaikat, ezt nem adja
vissza a nyomtatott betd.
Pauler Akos filozéfiai, féleg
logikai rendszerével Madardszné
Zsigmond  Anna  foglalkozott
1965-ben megjelent monografii-
jaban (A tiszta logika alapkérdései).
Zsigmond Anna ¢ monog-
rifidban jol vizolja, hogy a kez-
detben pozitivista Pauler milyen
utat tett meg az objektiv idealiz-
mus felé, s melyek logikai rend-
szerének gyenge pontjai,
Természetesen nehéz lenne azt

clképzelni, hogy a Tandcskoztir-
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sasdg bukdsa utin egy évtizeddel
a budapesti bolcsészkar filozofiai
tanszékét olyan professzor tolt-
hette volna be, aki ideoldgiailag e
rendszert nem timogatja. De Pau~
ler magas szinvonalon adott el8, és
6 ismertette meg pl. hallgatdival
a korszerli matematikai logikit.
ElSaddsainak rangjit egyszerlien
nem lchetett Osszehasonlitani pl.
az egykord germanisztikai el6-
addsok  gondolatszegénységével.
gy érthet8, hogy Honti Jinos
A mese vildga cim{ monografidjit
Pauler emlékének ajdnlotta.

A misik, Paulernél jelent8sebb
hatdst Kerényi Kiroly (t1973),
illet8leg a koriilotte kialakult Ggy-

nevezett Stemma-kor jelentette.
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E kornek rovidebb-hosszabb ideig
tagja volt minden tehetségesebb,
klasszika-filologidt és régészetet
tanulé bolesész, aki az 1930-tdl
a hdbort kitdréséig tartd perio-
dusban végezte tanulminyait a
budapesti egyetemen.

Kerényi 1934-t6l kezdve a
pécsi, majd a szegedi egyetem ta-
nira volt, de mint magintanir
Budapesten folyamatosan tartott
valldstorténeti eléaddsokat. E pén-
tek délutini 6rdkon kiviil hallga-
téival vasirnaponként kirdndulni
jart, és séta kozben antik auktorok,
vagy tudomdnyos ¢és  szépiro-
dalmi mfivek olvasisira ¢és meg-
vitatdsira keriilt sor. E kirdnduld-

sok mellett létrejott a Stemma-
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kor is, ahol ,,fehér asztal” mellett,
melyen kenyér & bor éllott, Keré-
nyi, majd kés6bb mds Stemma-
tagok lakdsin vitattdk meg Keré-
nyinek és a fiataloknak frissen el-
késziilt tanulmdnyait. A Stemma
llandé magjit egy szlikebb bardti
kor alkotta, de rovidebb-hosszabb
ideig részt vett a ,,mlhelymunkd-
ban” sok, azdta vilighirlivé vilt
olyan Skortudés is, aki nem tar-
tozott a szorosabban vett Stemma-
korhoz.

A kirdndulisokon, majd a
Stemma-iiléseken részt vevd bol-
csészek kordbbi rétegéhez tarto-
zott Lengyel Dénes, a fiatalon cl-
hunyt Graf Andris és Trencsényi-
Waldapfel Imre. Részt vett a ki-
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rdnduldsokon kezdettSl fogva Ke-
rényi néhdny kortirs bardtja is,
igy Szerb Antal. ‘Az 1931/32-es
tanévtdl régészek, orientalisték,
folkloristdk csatlakoztak a Kerényi-
tirsasighoz: Kovrig Ilona, Gallus
Sindor, Horvith Tibor, Dobro-
vits Aladdr, Wessetzky - Vilmos.
E korhoz tartozott akkor mir
Petrolay Margit ¢és Honti Jinos
is, tovabbd e sorok iréja.

A Stemminak hosszabb-rovi-
debb ideig tagja volt még Szabd
Arpéd, Bal4zs Eva, Kidir Zoltin,
Borzsidk Istvdn, Brelich Angelo
(aki kés6bb a romai egyetem val-
listorténeti  tanszékének profesz-
szora lett), Harmatta Jénos, majd

a késébbi évjdratokbdl Devecseri
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Gidbor, Sziligyi Jinos Gyorgy,
Kovics Agnes és miésok. Deve-
cseri  Gdbornak fiatal kolt8kbdl
illé bardti kore is gyakran egyiitt
kirdndult a Kerényi-korrel, és en-
nek tagjai részt vettek a mfifor-
ditéi munkdban is (Ovidius Amo-
res-ét pl. Karinthy Gabor fordi-
totta).

A Kerényi-kér tudominyos
tevékenységének egyik legmara-
dandébb  nyomtatott emléke a
Kétnyelvii  Klasszikusok  sorozat
volt, melyet Kerényi szerkesztett.
Ez féleg antik szerz6k mfiveit tar-
talmazta, az eredeti nyelven és for-
ditdsban. E sorozatnak koszonhetd,
hogy a magyar nagykozonség a
klasszikus auktorokat végre kifo-
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gdstalan magyar interpreticidban
kapta kézhez. E sorozatban jelent
meg pl. a Horatius Noster, Catullus
kélteményei, a Pdsztori Magyar Ver-
gilius, a Homérosi himnuszok két
kotete, ez utdbbiak Devecseri Gi-
bor forditisiban, de e sorozatban
jelent meg Villon Nagy Testamen-
tuma 1is, Vas Istvin forditdsdban
és Honti Janos bevezet6 tanulmd-
nyéval.

A Stemma-kor emblémiéja 14t~
hat6 a Sziget cim{i kiadviny cim-
lapjan is. E rovid életli folydirat-
nak azonban tobb koéze volt Keré-
nyihez, mint a Stemma ifji tagjai-
hoz: az els6 szimban ugyan még
tobbségben az & tanulminyaik

szerepelnek, a II—IIL szimban
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azonban mir Kerényi kortdrsai,
pl. Németh Liszl6, Szerb Antal,
K&vendi Dénes, Gulyas Pil, Franz
Altheim. Hontinak egy tanulmi-
nya sem jelent meg e sorozatban.

Ha Honti életérdl irunk, ezt
nem tehetjitk a Stemma ismerte-
tése nélkiil. Hontit szinte halildig
¢ kor tudomédnyos és bariti lég-
kore vette koriil, haldla utin posz-
tumusz mivét is a Stemma élet-
ben maradt tagjai adtik ki, s a
Stemma a misodik vildghdbord
utdn, egészen 1948-ig Honti Janos
Térsasdg néven mitksdote. gy
hit fel kell tenniink a kérdést:
mit jelentett a Stemma Hontinak?

El8szor is azt a magas szinvo-

nald tudomdnyos bariti tirsasigot,
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mely kiilondsen alkalmas arra,
hogy egy fiatal tudost alkotdsokra
ihlessen.

A Stemma pétolta részben
Honti etnoldgiai és valldstorténeti
képzését is (mint mdr irtam, ilyen
tdrgyakat akkor nem adtak el a
budapesti egyetemen). A kirdndu-
lisokon ¢és mds Osszejoveteleken
szinte egy esztendeig pl. a finn-
ugor medveénekeket elemezték
Kerényi és a fiatalok. A Stemma
tagjai kozt Osrégészek, klasszika-
filolégusok, orientalistik, vallds-
torténészek voltak, lehetséges volt
tehit az ectnoldgiai jelenségek
komplex, sokoldald megviligi-
tdsa is. Az Gjonnan megjelend kiil-

foldi etnoldgiai és folklorisztikai
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miveket gyakran tirgyaltik a
kirdnduldsokon épptigy, mint a
Stemma-iiléseken. E  kollektiv
munka eredménye pl. Honti Mese-
tudomdny és  wvalldstorténet cima
tanulminya és szdmos, az Okori
epikdval foglalkozé6  munkdja.
Kétségkiviil az 1930-as évek elsé
felében hazdnkban ez volt az egyet-
len olyan kozosség, ahol Honti
tudoményos elképzeléseit magas
szinten megtirgyalhatta, s ahol
tandcsot, Utmutatdst is kaphatott.

Kerényi tudomdnypolitikai 4l-
lisfoglaldsa és tandri attittidje jelen-
tésen kiilonbozott Paulerétél. Szi-
ligyi Jdnos Gyodrgy a Trencsényi-
‘Waldapfel Imre haldlakor irott

megemlékezésében (Antik Tanul-
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mdnyok, 1970) Kerényi tudomdny-
politikai = dllispontjit és  viszo-
nyédt az akkori klasszika-filoldgiai
kutatdsokhoz mélyrchatéan ele-
mezte. Minthogy Sziligyi fejte-
getései elsésorban az  dkortudo-
ményi kutatisokra vonatkoznak,
itt Kerényi moédszerének més vo-
nésait hangsilyoznidm, melyek ha-
tottak a fiatal Honti tudoményos
fejlédésére.

Kerényi £6 torekvése az volt,
hogy a filoldgiai kutatisokat dlta-
liban kimozditsa abbdl a stagnd-
lisbdl, amelybe az 1920-as évek
végén jutottak. Teljesen egyetér-
tett Hatvany Lajos kritikdjéval,
amely a ,,tudni nem érdemes dol-

gok tudomdnydrdl” szolé kony-
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vében olvashaté (s nemrég jelent
meg magyarul). (Die Wissen-
schaft des nicht Wissenswerten. 1908.)

Szerb Antal fogalmazdsa sze-
rint ,,Kerényi eléggé meg nem
koszonhetd érdeme, hogy az ut6b-
bi években fiatal intellektuelek
szdméra az Okor megint izgalma-
san ¢él§ aktualitdssd lett. Egyetemi
oktatdsunkban — mely a normi-
lisnél is laposabb és élettelenebb —,
tudomdnyos vildgunkban, mely
az aggkori végelgyengiilés jeleit
mutatja, Kerényi az Gjszer(i szin,
az eleven gesztus, a teremtd nyug-
talansdg”. (Magyar Csillag 1940.
211.)

Kerényi a pontos tirgyi tudds
mellett mivészi 4télést is kovetelt

54



a humin tirgyak kutat6it6l. A fi-
lologiai  szdvegelemzés  szokott
modszerein tdl azt kivdnta, hogy
a filolégus is ,,ihletett” 4llapotba
jusson, éppligy, mint a miivészek,
akik az 4ltala elemzett miivet meg-
alkottdk.

Szerb Antal ezt igy fogalmazta:
,Kerényi ... mindig féradhatat-
lanul fehér izzdsban van, a szel-
lemi megszéllottsig hideg cksztd-
zisa 4rad megragadd erdvel irdsai-
bél. Kerényi Kiroly felléptével
... kétségkiviil Gj szin jelent meg
szellemi  életiink  spektrumdéban:
a megszallott tudds, akinek a tudo-
mény nemcsak kutatd és szinteti-
z4l6 munka, bir természetesen

igen nagy mértékben az is, hanem
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méamor ¢és vizi, mint a mivé-
szet az alkotémfivész szdmdra.”
(Apollo III. évfolyam 2. szdm.)
atti-

2

A, megszéllott tudods
tlid azonban (kiilondsen a Sziget
megjelenése utdni id6ben) sok kri-
tikdt viltott ki. Kritizdltik azok a
régivigisti filolégusok is, akik
inkdbb mesterségnek tekintették
a humén tudomdnyok miivelését,
de kritizaltik baloldalrdlis a Keré-
nyi-iskoldt, mert ugy lattdk, az
irracionalizmus felé halad.

A raciondlis Honti szdmdra
azonban a finn torténeti-fold-
rajzi iskola analitikus modszere
utin Kerényi elSaddsai, a gorog-
rémai kultdra s mds kultirik m-

vészi elemzése, a sajét kortdrsaival
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folytatott érdekes tudoményos vi-
tdk nagy segitséget jelentettek,
hogy a miivészi alkotdsok elmé-
lytiltebb 4télésén keresztiil eszté-
tikai kategéridk és eszmetorténeti
folyamatok feltdrdsidhoz jusson el
(bdr kétségtelen, hogy Honti
1934 koriil megjelent miveiben,
pl. A néphagyomdnyok megmentése
cimfiben néhdny, ma mér igen vi-
tathatd nézet ¢ széhaszndlat is
felmeriil, kétségkiviil a Kerényi-
iskola visszhangjaként).
Természetesen helytelen lenne
Kerényinek ¢és a Stemma fiatal
tagjainak nézeteit teljesen azono-
sftani. Kerényi és a Stemma-tagok
tobbsége kozt jelentds korkiilonb-
ség volt, ¢ Kerényi tudatiban a
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fiatalabbak mindig megmaradtak
,tanitvinyoknak”,  egyenrangt
tudomdnyos partnereknek sajit
korosztlyit tckintette. 1935 utin
8 maga is 0j és ) moddszerekkel
kisérletezett, és itt a fiatalok mér
nem kovették: pl. a Jung 4ltal
kezdeményezett  mélypszicholo-
giai irdnyzat, melynek egy ideig
Kerényi is képvisel6je volt, a
Stemma-tagok ~ munkdssigdban
nem jelentkezett.

Modszertani-elméleti  vitdkra
is sor keriilt akkoriban a Stemm4-
ban, melyeknek kinos-fijdalmas
emléke Honti és Kerényi levél-
véltésiban is felbukkan.

A Stemma fiatal tagjainak ba-

riti kore azonban tovdbbra is
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Osszetartott, és amikor Kerényi a
hibord alatt Svéjcba emigrilt, az
itthonmaradtak  egyrésze még
megtartotta a tudomdnyos felol-
vasé Osszejoveteleket,  gyakran
éppen Honti lakdsin. Fenntartot-
tdk a Stemma nevet is, majd
Honti haldla utdn ezt a Honti Ja-
nos Térsasdg névra viltoztattdk.

A szlikebb bariti kor — Honti,
Dobrovits Aladdr, Trencsényi-
Waldapfel Imre, Lengyel Dénes,
Sziligyi Jénos Gyorgy s még mi-
sok is — megdrizte mindazt, ami
a Stemma tudoményos koncep-
ci6jdban értékes és eléremutatd
volt, és j6 baritok maradtak — a
tirsasig j6 részének nagyon is
korai haldldig. A Stemma felosz-
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lisa utin az életben maradtaknak
Kerényihez valé viszonya kiilon-
boz6 formikat oltodtt, de ha eltd-
volodott is a kiilfoldon €16 Keré-
nyi volt tanitvdnyaitdl, a fiatalon
clhunyt Honti emlékét Kerényi
és a tobbick egyformdn nem muléd

fijdalommal Grizték.

Honti Jinossal egy Kerényi
szervezte kirdnduldson taldlkoz-
tam el8szor. - A gyermekifji
Honti arcvondsait megd&rizték a
kirinduldsokon  késziilt amatdr
fényképek. Magas volt, sima hajd,
viligos szemd: arcin a ligyabb

gyermeki vondsokbdl akkor bon-
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takozott ki a markdns férfiarc. A
fényképeken viharkabédtot s térd-
nadrigot hord, jol emlékszem,
ebben rétta évekig veliink egyiitt
a f6évérost kornyezd hegyeket. A
huszonkét éves Honti akkor mdr
vildgszerte ismert folklorista volt,
félelmetes vitdzd és szellemes vita-
partner.

Ortutay Gyula igy emlékezik
meg az ifjd Hontirdl: ,,A szenve-
dély, az igazsig, a mindegyre rej-
t6z8 és szokni kész igazsig meg-
ragaddsdnak szenvedélye keritette
hatalmiba, s akik szerettiik, els6-
sorban szinte figsan lelkendezd
szenvedélyét szerettiik meg benne.
... S tiszta volt, engesztelhetetle-

niil egyenes ¢s tiszta. Vitdban soha-
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sem Kkicsinyes részletszempontok
vezették, de sohasem engedett
semmi hamis, hazug fogalmazis-
nak. Minden sora, amit leirt, a
tiszta és igaz szavak kozil vald
volt: nem hazudott, nem 4ltatta
magit és mdsokat, S ez a tiszta és
igaz magatartdsa tette kérlelhetet-
lenné is: nem engedett semmi ala-
csonynak, nem alkudozott, nem
mocskolta be magit abban a kor-
ban, mely szinte mindenki szi-
mira a megalkuvds, az elbukds
megannyi cspaddjit jelentette.”
(Halhatatlan népkéltészet)

62



Honti Jinos az 1929—33 ko-
zotti idében, tehdt egyetemi ta-
nulmdnyai sordn egyre tobb 6n-
4ll6 tanulmdnyt és konyvismer-
tetést irt. Ebben az id8ben féleg
a germanisztika és a hésmonda
foglalkoztatjik. E korszaknak gyii-
moélcse az 1931-ben megjelent
masodik FFC monogrifia: a
Volksmérchen ~ und  Heldensage
is.

E konyvében Honti nem ki-
sebb problémiét igyekszik megol-
dani, mint az eurdépai h&smonda,
mitosz ¢ a népmese torténeti
Osszefliggését. Ez a kisérlet nem
jart teljes sikerrel, de a Honti-
konyv megjelenése 6ta eltelt ids-

ben sem jutott el a szaktudomdny
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e kérdéscsoport egyértelmdi tisz-
tizdsihoz.

A konyv megjelenésének el6z-
ményeit ismét a Kaarle Krohnnal
folytatott levélvéltisban kovet-
hetjiik nyomon. 1931 mdjusiban
Krohn miér értesiti Hontit, hogy
nyomdéban van a konyve.

E konyv sokkal tobb problé-
mdt tartalmazott, mint a mese-
katalégus. Kiilondsen sok vihart
vialtott ki az §smese (Urmirchen)-
koncepcié ¢és kifejezés, amelyet
Honti hasznilt, s mellyel a pri-
mitivebb eurdpai tirsadalmak fel-
tételezett, nagyrészt még mitikus-
miégikus elbeszéléseit jelolte, me-
lyeket a kés6bbi népmese el6zmé-

nyének tartott.
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R S Al o .

Maga Krohn ezt irta még a
kényv megjelenése  el6tt: ,,On
nehéz témat vilasztott, és a kuta-
tds mai 4lldsindl nehéz okosat
frni errl. En nem hasznilnim az
Ssmese  kifejezést.”

Walter Anderson, aki a Hes-
sische Blitter fiir Volkskunde
1931/32. ¢vfolyamdban ismerteti
a konyvet, 6vatosnak és okosnak
nevezi és olvasisra ajinlja, de az
,»0smese”  kifejezéssel & sem  ért
egyet.

A svdjci Heusler, a hires ger-
manista viszont még 1936 4prili-
siban is fgy {r Hontinak: ,,Csak
hallotta volna, hogy idézem Ont
kollégdim cl8tt, mint Lowis of

Menar segit6tarsit és Sydow ellen-
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felét, az »8smese«fogalom baj-
nokit, melyrél nemrégiben Sydow
(vagy valaki mds?) azt irta, hogy
nem is létezett!”

Hontinak ezt a mésodik koény-
vét nem fogadta j6l a magyar
folklorista kozvélemény. Soly-
mossy Sindor, aki a mesekatalé-
gust is ismertette annak idején az
Ethnographiéban, id6kdzben meg-
baritkozott Honti Jdnossal, s még
1930 dprilisiban meleg szavakkal
ajnlotta  koztisztvisel8i  Sszton-
dijra, mint az egyetlen fiatal magyar
népmesekutatde.

A Volksmdrchen und Helden-
sagerdl azonban lesdjté kritikdt
ir. Nemcsak Honti 4ltaldnos kon-

cepcidjdval nem ért egyet, hanem
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féleg azt hidnyolja, hogy Honti
kevés magyar szerzét idéz e mi-
ben. Honti nyomtatdsban vila-
szol Solymossynak: mive els6-
sorban germanisztikai, s csak azo-
kat a magyar szerzGket idézte, akik
a sztikebben vett germanisztikdval
foglalkoztak.

A Honti és Solymossy kozti
ellentét kés6bb sem enyhiilt. De
orommel és szeretettel fogadta
sorai kozé Hontit a fiatal magyar
irok és irodalomtorténészek haladd
csoportja. Tagja lesz az 1933-ban
alakult Irodalomtudomdinyi Tér-
sasdgnak, s ennck keretében el6-
addsokat is tart — mint errdl
Szerb Antal Pohdrkdszintdje tajé-

koztat. Bariti viszony alakul ki
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a Stemma tagjai ¢és a Szegedi Fia-
talok Miivészeti Kollégiumihoz
tartozé fiatalok kozt is. A rovid
életli  irodalmi ¢s  tudomdnyos
folydiratok alapitisiban Honti is
részt vesz. Ismét Ortutay Gyuldt
idézem:

,,O is azok kozé tartozott, aki
tudomdnyos  munkdja  mellett
mindegyre szervezkedett, szerve-
zett. Hol egy bardti kutatécso-
portot akartunk létrehozni, hol
— természetesen — folydbiratot
akartunk inditani, s hdny kérész-
életli  folyébiratot  inditottunk;
hol a folklér és a classica-philo-
logia egységét kereste, hogy ez a
humanitds egy 4j megfogalmazi-

saban segitse; — sorolhatnim
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mdég ezeket a rajongé ifj estéket,
szervezkedS  beszélgetéseket, ter-
vek készitését, fiatal csoportjain-
kat. Mindebben 8 volt egyike a
leglelkendez8bbeknek, a legbiza-
kodébbaknak.”  (Halhatatlan nép-
kéltészet)



A MESE VILAGA

A Volksmarchen und Heldensage
megjelenése utdn, 1932-ben Honti
Pécsett doktoralt, majd 1933-ban
Budapesten tandri oklevelet szer-
zett német és angol nyelvbél.
Hidba volt akkor mér vilig-
szerte ismert nevi folklorista, — a
Horthy-korszak ~ Magyarorszdga
nem tartott szimot Honti Jénosra
még mint k6zépiskolai tandrra sem.
Igaz, nemcsak az 1919 utdn
félredllitott Honti Rezs§ fidnak s
a Kerényi-kor tagjinak nem ju-
tott dllis ebben az id6ben — ha-

sonld sors virt a vele egyidében
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végzd mis fiatal diplomds bolesé-
szek tobbségére is, akiket politikai
hitrdny nem terhelt. Ez volt
az értelmiségi  munkanélkiiliség
egyik legnyomasztébb korszaka.
Kezdddik tehdt az 4lldskeresés, ki-
lincselés. Kiilfoldi osztondijakra is
pélydzik Honti, etnoldgidt sze-
retne tanulni.

Egyelére  azonban  minden -
kapu zirva. A kdvetkezd években
tobb iskoldban ideiglenesen 6ra-
ado6 tandr, 1933/34-ben a ciszterci
rend gimndziumdban, 1934-ben
a VII. keriileti Maddch gimni-
ziumban tanit, anélkiil, hogy 4llan-
débb foglalkozdsra reménye lenne.

Ekkor azonban vératlan for-

dulat 41l be életébe: megndsiil.
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Els6 hizassiga rovid ideig tartott,
vildssal végz8dott. Ebben a peri-
6dusban irta meg egyik legjelen-
tésebb magyar nyelvli monog-
rifidjat: A mese vildgdt.

Ez a néhiny év — melyben a
fasizmus erésodik Eurdpa-szerte, s
a mdsodik vilighdbord mér elSre-
veti drnyékit — olyan Honti éle-
tében, mint a vihart megel6z4
csend. Ugy tiinik, hogy Honti
Janosnak is van helye, életlehetd-
sége Magyarorszdgon. 1936-t6l
a Széchényi konyvtir alkalma-
zottja lesz, s végre megfelel§ kor-
nyezetben, tudomdnyos munka-
korben, jo bardtok kozt dolgozik.
A sok nyelvet tudo, filolégusnak

kivilé Honti természetesen konyv-
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tarosnak is kitling. Konyvtdrosi
munkateljesitménye, a visszaem-
Iékezések szerint, jéval feliilmdlta
az dtlagot. A  Mizeum-kertre
nyil6 kis szobdjiban gyakran lito-
gattuk meg a szorgalmasan gé-
pelé Hontit, aki szerette ezt a
munkahelyet. A Széchényi konyv-
tar vezeti, munkatirsai egyardnt
szeretik, becsiilik, az idsebb gene-
raciébol kiilonosen kozvetlen f6-
noke, Goriupp Alice timogatja, a
fiatalabbak kozt is sok a jé barit.
Egy ideig egyiitt dolgozik Ortu-
tay Gyuldval és Tolnai Géborral
is, akik a Szegedi Fiatalok korét
képviselik a konyvtirban.

Az 1930-as évek kozepe tdjan

a két legjelentGsebb fiatal magyar
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mesekutat6 — Honti Jdnos és
Ortutay Gyula — médszere egyre
viligosabban kérvonalazott.
Ortutay a hagyomény él6
hordozéinak, a magyar paraszt-
sig életformdjinak vizsgilatibol
indul ki, a paraszti alkotéegyéni-
ségek szerepét ¢és hatdsit keresi.
Honti elismeri a jelenkutatds fon-
tossdgdt, de a szinkroénia és diakré-
nia vizsgilatit egyardnt fontosnak
rartja, a komplex tudoményos vizs-
gilat fontossigit hangsilyozza.
Honti  Gondolatok a  néprajzrél
cim( tanulmdnyéban {gy ir: ,,Meg
kell jirnunk az irodalomtérténe-
tet, a régészetet, a torténelmet, a
nyelvészetet — egyszéval meg

kell jarunk a logos egész tertiletét.”
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,,Es ha ezt tudjuk, nem lesz tovibb
probléma, hogy mit tegyiink,
nem lesz tobbé terméketlen vagy
elaggott a néprajztudominy.” —
. Ervényesiilnie kell a néprajz mé-
sik nagy feladatcsoportjdnak, an-
nak, amely a szocioldgia és a 1élek-
tan diszciplindin, a jelent vizsgild
néprajz  két kozeli rokon- és
segédtudomdnydn tdl messzebb
vezet a filoldgia teriiletére.”
Ortutay a magyar falut jol is-
meri, ¢s politikai orientdciéji
irdnyt képvisel. Honti inkdbb filo-
légus és kultartorténész. Ugyan-
akkor Honti is foglalkozik a nép-
koltészet jelenével és jovéjével
(A néphagyomdnyok megmentésérdl.
Debreceni Szemle 1934.), Ortutay
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pedig torténeti kérdésekkel. Eppen
ezért nem véletlen, hogy Honti
Janosnak a magyar torténeti nép-
hagyomédnyrdl sz6l6 tanulminyai
foként az Ortutay szerkesztette
Magyarsigtudomanyban jelentek
meg: A magyar epikus hagyomdny
cimii tanulminya épplgy, mint
az Epikus néphagyomdny. Ezt a gon-
dolatsort a Minervdban megje-
lent  Anonymus és a hagyomdny
zarta le.

Hontinak a magyar hésmon-
ddrdl frott tanulminyai alapvetd
fontossigiak lettek a  hibord
utini magyar mondakutatds szi-
mdra is. A korai elméletek roman-
tikus ¢és tlz6 nézeteit mar Kirdly

Gyorgy konyve birdlat tirgydva
76



tette, de a régi magyar epika kér-
dései tovdbbra is nyitott kérdések
maradtak. Honti néhiny — nem
tdl hosszd — tanulmdnya ezen a
téren is példit mutatott, Gj mdd-
szerek felé vezetett, s napjaink
fiatal mondakutatéi és hés epika
kutatéi is azon az dton haladnak,

melyet Honti jelslt ki.

A mese vildgdval Gj periddus
kezd6dik Honti tudomdnyos miti-
kodésében. A finn foldrajzi-torté-
neti iskola médszerén s kérdésfel-
tevésén ekkor mdr tdljutott, s6t
késébb egyik legmaradandébb ér-

tékl tanulmdnydban, a Mesemor-
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folégia és mesetipologia cimi tanul-
ményban, mely 1939-ben német
nyelven a Folk-Liv c. Svédor-
‘szégban megjelend folydiratban
litott napvildgot, a mesetipus-
katalogusok egész rendszerét bi-
rilja. (E tanulmédnyra reflektlt
pl. 1964-ben a Nemzetkzi Mese-
kutaté Tdrsasdg Athénben rende-
zett  kongresszusin  Ina-Maria
Greverus professzorn§ is, ez a
mai napig is Honti egyik legtob-
bet idézett tanulménya.)

A mese vildgdval kezd6dnek
azok a tanulminyok, amelyekben
az epikus folklérmfifajok — mi-
tosz, hdsmonda, mese, monda,
legenda —  specifikumit igyek-
szik megkdozeliteni.
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Honti e mifajokat nem tema-
tikus, funkciondlis vagy formai
kritériumok szerint hatdrozza meg,
hanem a benniik megnyilvinuld
vilignézet, alapgondolat, tarta-
lom szerint. Mintaképe e moéd-
szerben elsésorban André Jolles
Einfache Formen cim{i koényve
(1930). Honti maga {gy fogal-
mazza meg miifajelemz8 modsze-
rének 8 tételeit az Ismeretlen nép-
mese cim, posztumuszan kiadott
tanulmdnydban: ,,A minden m{-
fajban kozos (legaldbbis lehet8ség
szerint kozos) epikus elemek, tud-
juk, kiilonféle célok szolgdlatiban
dllhatnak Ossze egységessé, kiilon-
féle lelki és gondolati tartalmakat
fejezhetnek ki, a vildgot kiilonféle
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oldalairél littathatjdk, de mind-
ebben a kifejez8 funkcidéban egy
mozzanat legalibbis kozos: a tor-
ténds, az elbeszélés mozzanata . . .
Ennek a mozzanatnak magdnak
tobb vagy kevesebb koze lehet a
kifejeznival6  gondolattartalom-
hoz vagy viligképhez, aszerint,
hogy ezek a tartalmak maguk
mennyire eseményszerlick vagy
id6beliek . . .

A mitoszi torténés a vilig
orok kérdéseire vilaszt adéd, drok
érvényli 6skép. Az eposzi torténés
egyszeri pillanat  torténése, de
orék érvényli nemcsak abban,
hogy nagysigindl ¢s jelentSséggel
terhelt voltindl fogva 6rok példa,

hanem abban is, hogy a cselekv6k
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és  kozonség  vérségi  kapcesindl
fogva egyszersmind orokletesen
kényszerité példaadds. A legendai
torténés szintén példaadds, de nem
az egyszeri nagy tett erejével kove-
teli a kovetést, hanem annak az
orok érvényl vilignézeti tarta-
lomnak az erejével, amely benne
tiikr6zédik, és amely ez eseményt
ha nem is ismétl6d6vé, de megis-
métlend&vé teszi. A mesei torté-
nés  kiilonbozik mindettdl: az
Orokkévaldsig mozzanata &s ezért
a példaadds mozzanata is hidny-
zik bel6le; a mese a pillanaté é az
egyéné. A mese torténése a ka-
land.”

Sziligyi Jinos Gyérgy igy
jellemezte Honti moédszerét: ,,A
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mese viligiban meghatirozisiban
Jolles munkéjibél indult ki, de
tovibb jutott nila. Rémutatott,
hogy a mesékben érvényesiild
vilig sajitossiga a wvald vilig
korrekciéja: a valdsigban 1étezd
hatdrok lerombolddnak, a val6-
sigban szemben 4116 ellentétek a
mesékben megszlinnek, de mindez
nem céltalan és tetsz8leges jatéka
a fantizidnak, hanem meghatd-
rozhaté ¢ meghatdrozott célt
szolgdl, a vildg tényleges rendjének
helyébe egy mdsik, vigyott rend
llitdsit; a mese nem olyannak
mutatja be a viligot, amilyen az a
valésigban, hanem amilyennek
lennie kellene”. (New Hungarian

Quarterly 1965.)
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Honti tehit a mdfaji sajitos-
sdigok mdgott azt a mondanivaldt
kereste, melyet ezek kifejeznek,
az alkotdsok mogott az eurdpai
kultdrdt, az eurépai embert, mely
létrehozta &ket.

A mese vildga cimli konyvben
irja: ,,A mese alkotdja ... a kor-
litlan  lehet8ség-vilighél  nem
vesz fel mindent... Az ember
tennivaldja a viliggal szemkozt az
értelmezés, a megformdzis: az,
hogy emberi valésiggd, emberi
szellemben megformizottd tegye
a vilig valdsigait... Nem csak
viligképnek a kifejezése a mese,
hanem azonkiviil irodalom. Nem
csak tartalom, hanem forma is,

mégpedig nem pusztin egy em-
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beri viligkép formdja, hanem iro-
dalmi forma, elbeszélés, melynek
célja van... Irodalmi formit
adni a felismert val6ésignak, a fel-
ismert valdsigokat dgy csoporto-
sitani, hogy gyonyorkodtetd, fel-
emeld, amellett az emberi élethez
mégis hasonld szerkezetli képpé
alljanak Ossze, ez mér tobb, mint
a valésignak egyszerlien vilig-
képbe val6 feldolgozdsa. Az em-
ber élete viszontagsigokbdl, ka-
landokbol 4ll, amelyek hol jol,
hol rosszul végz8dnek, de a kike-
riilhetetlen és jovdtehetetlen vége
mindig a haldl . . . Ezekbdl a lehe-
t6ségekbdl, ebbdl a laza szerke-
zetli, dlomszer(i vilighdl vilasztja

ki a mese koltdje — aki benne
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¢l — azt, ami a korrekcidja az
emberi életnek. Nem olyannak
adja a vildgot, mint amilyen, akdr-
melyik aspektusibdl nézve, hanem
olyannak, mint amilyennek lennie
kellene.”

Az ismeretlen népmesében is-
mét visszatdr ezekhez a kérdések-
hez: ,,...Olyan kérdésbdl indul-
tunk ki, amelyet a mesetudominy
mdr régen felvetett, de azonnal
tal is tette magdt rajta egy ké-
nyelmes munkahipotézissel . . .
Ennek a kutatdsi irdnynak mun-
kdja termékeny volt, ha proble-
matikdja, moédszerei ¢s eredmé-
nyei ki is hivhattik a jogos kriti-
kit és... Ggy latszik, tudatiban

maradt annak, hogy a mese kér-
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déseinek Osszességét a maga mod-
jdn nem tudja megragadni ...
... ahol egy bizonyos szellemi
lldsfoglalds a vilignak egy sajitos
aspektusdt 4llitja az emberi szem
elé, azt éppen, amit a mese viliga
526 fejez ki kozvetlen érthet8ség-
gel, ott az elbeszélés-elemek egy
sajatos formdba illeszkednek és
igy alakul a mese ennek a vildgnak
a kifejezésére. A viliglitisnak egy
sajitos modja fejez8dik ki tor-
vényszeri formdban, a tSbbféle
viliglitdsi mddok  kifejezésére
egyarint alkalmas elbeszélési ele-
mekbdl.” :
Ugyanakkor Honti hatdro-
zottan tiltakozik azellen, hogy

mesemeghatirozdsit  azonositsik
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azokkal a 30-as években divatos
freudista elméletekkel, melyek a
meséket a ,,vigydlmokkal” azo-
nos kategériiba soroltik. A mese
vildga cimi tanulménydban, mely
a Magyarsigtudomdny  Tanul-
mdnyai sorozatban jelent meg (és
nem azonos hasonlé cimii kony-
vével), ezt irja:

,, Kozelfekvé lenne azt gon-
dolni, hogy a mese olyasvalami,
mint az 4lmok bizonyos fajtdja,
amelyeket a pszichoanalizis vigy-
dlmoknak nevez. Az elfojtott
vagy misképpen kielégithetetlen
vigyak az 4lomban, amikor a
praktikus valésdg tudata nem
ellendrzi olyan szigortan a lelki

tevékenységeket, folszinre jutnak
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és legalibb dlomképek alakjiban
elégitik ki azt, aki ébren hidba
vigyodott a teljestilésiikre. Vég-
eredményben az é4lom is csak
olyanfajta lelki jelenség, mint a
mesevalésig felismerése: olyan vi-
lig 4ll az dlmod¢ elétt is, ahol nin-
csenek lehetetlenségek, jovitehe-
tetlen dolgok, 4thighatatlan hatd-
rok. Mégis nagy a kiilonbség az
ilmok és a mese viligidnak nor-
matfv volta koézt. Az édlomban
minden folszinre juthat, ami az
ember lelkében akdr elfojtva, akdr
nyiltan él. Nem csak szép, de bor-
zalmas 4lmaink is vannak, nem
csak arrédl dmodunk, amit kivi-
nunk, hanem arrdl is, amit6l ret-

teglink. Az dlom nem vilogat és
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nem formdz meg, az 4dlomban
nincs teremt$ akarat és miivészi
cselekedet. Az dlom nem egyér-
telmd, szétfolyd, nem tdbb, mint
puszta télése a lefokozott dntudat
viligdnak. A mese ezzel szemben
felismerés: felismerése a mese vi-
ligdnak, ¢s nem is csak puszta
felismerés, hanem ezenfeliil még
illasfoglalds a felismert valdsig-
gal szemben ¢és vélogaté megfor-
mdzis: mivészi alkotds. Az dlom
a lefokozott szellemiség megnyil-
vénuldsa. A mese arrél tesz tand-
sigot, hogy a vilignak egy tor-
vényeket nem mutatd, a praktikus,
logikai oldallal éppen ellentétes
pélust valdsdgdt az ember nem

lefokozott, hanem cselekvd szel-
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lemmel élte 4t, formdzta meg,
tette miivészetté. A hasonlésig a
mese és az dlom kozott nem megy
a lényegig: inkdbb csak kiils&sé-

ges.
Honti tehit nyilvdnvaléan

esztétikai  kategoridk koriilhatd-
roldsira torckedett, feltételezve,
hogy a tartalom, a kifejezésre vird
mondanivalé kialakitja a megfe-
lel formét is, amelyben realizd-
16dik. Hogy ezek a kategéridk
torténetiek, s a tdrsadalmi fejlédés
szakszainak felelnek meg, ez
Honti szimdra teljesen evidens
volt, s erre mifivei sordn mindig
utalt is.

Hontinak ezek a megéllapi-

tdsai a modern magyar folkl6r-
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miifaj-elmélet  el6futdrainak te-
kinthetSk.

Folklérmiifaj-elmélete  sokkal
modernebb és haladébb, mint pl.
a finn folklormddszer vagy az
akkor divatozé pszichoanalitikus
mesckutatd irdnyok modszerei.

Ha korai haldla meg is akadi-
lyozta abban, hogy eredményeit
rendszerezze, nem is kétséges, hogy
hogy pl. a Marchenmorphologie und
Miarchentypologie a hibort el8tti
folklérmiifaj-elmélet egyik leg-
érettebb és dtgondoltabb koncep-
ci6ji tanulmdinya.

Honti  folklérmiifaj-elméletét
konkrét  példékkal illusztrilta.
Ilyen példdkat talilunk b&ven

A mese vildga, Az ismeretlen nép-
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mese. A mese és legenda, A mese tor-
ténete, a Hungarian Popular Bal-
ladry, a Notices sur la légende popu-
laire, a Zum Eingliederungsproblem
der” ungarischen epischen Uberliefe-
rungen, s egy sor mis muvében is.

Eppen a torténeti-tirsadalmi
fejlédés és a mifajok Osszefiiggésé-
nek kérdésével kapcsolatosan for-
dul figyelme djra meg djra az
Segyiptomi novellisztikus elbeszé-
lések és az dkori keleti nagyepika fe-
1é. Még 1938-ban egy Périzsbol irt,
Dobrovitshoz intézett levelében is
tjra hangstlyozta, hogy a fenn-
maradt  Gilgames-szvegcsoport
véleménye szerint nem eposz. Emlé-
keim szerint e kérdéseket évtize-

deken keresztiil vitatta a két barit,
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s képesek voltak ¢jfélkor is feltele-
fondlni egymidst, hogy az ,,eposz
vagy nem eposz’’, ,,mese vagy
nem mese” problémdjit djra meg
Gjra megtirgyaljék.

Honti mifajelméleténck a mo-
dern nemzetkdzi folklérkutatds-
ban szimos folytatdsira taldlunk,
anélkiil azonban, hogy ezek min-
dig név szerint is hivatkozninak
Hontira: hiszen e korbe vigé mii-
veinek nagy része magyarul jelent
meg. Igy Hontira a nemzetk6zi me-
sekutatds ink4dbb mint a finn fold-
rajzi-torténeti modszerli magyar
mesekatalégus szerzdjére s nem
mint e médszer kritikusdra emléke-
zik vissza, bar pl. Ina-Maria Greve-

rus emlitett athéni kongresszusi el6-
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addsiban elég pontosan hatirozza
meg, hogy mit keresett Honti:
az alap- vagy kozponti motivu-
mot, melyre az ,,alapgondolat”
kifejezést haszndlja. ,,Honti egy
morfologiai szempontok szerint
felépitett meserendszert kivin —
irja —, s azokat a meséket, melyek
azonos vagy hasonlé motivumo-
kat tartalmaznak, illetSleg azonos
kozponti, vagy alapmotivumot,
egy csoportba akarja sorolni...”
,»lgy az »anyag« fogalom helyett
(melyhez a tipus ¢és motivum is
tartoznak) a »tartalome teriile-
tére megy 4t. Ha ezt konzekven-
sen tovdbbgondoljuk, akkor elju-
tunk nemcsak a mese, hanem

mindenféle elbszéld miifaj gondo-
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lati csalddfdjahoz.” (Thema, Typus
und Motiv. IV. International Cong-
ress for Folk-Narrative Research
in Athens. 1965. 133—134.)
Ezzel a  gondolatmenecttel
Honti kilépett abbdl a blives kor-
bdl, melybe az 1920-as években
a finn moédszert kdvetd mese-
filolégia keriilt, mely a szerte-
dgazé tipusok és motivumok mo-
gott nem taldlta mdr a tulajdon-
képpeni mondanivalédt, s teljesen
elfelejtkezett arrdl, hogy a mesék
és monddk fantasztikus szovevé-
nyében az értelmet is keresse.
A Honti¢hoz hasonlé kisérle-
teket az 1960-as években mir azon-
ban szép szimmal talilunk: ide

sorolhatjuk pl. Ina-Maria Greve-
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rus tanulményait, a svdjci Max
Liithi szép elemzéseit (pl. az Ur-
form und Zielform in Sage und Mar-
chen ciml tanulminyt, Fabula
1967.), a cseh Sirovatka, a szovjet
Meletyinszkij s mdsok népiepika-
tanulmdnyait, hazinkban Voigt
Vilmos torténelmi-strukturdlis
miifajelemzéseit.

Ugyanakkor, amikor Honti
a finn foldrajzi-torténeti iskola
modszerétdl és célkitlizésétdl tivo-
lodott, foldrajzilag is mds terii-
letre helyez&dik érdeklédése (bdr
természetesen a magyar népkaol-
tészet kérdése mindvégig elsé he-
lyen maradt).

Azonban a német fasizmus eré-

sodése kovetkeztében Eurépa ha-
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i

lad6é germanistdi nehéz helyzetbe
keriilnek. Haladé tudés az 1930-as
évek végén mér nem szivesen ir a
német hdsmondardl, hiszen eb-
ben az id6ben Hitlerék torténeti
monddjukat, pl. a  Nibelung-
monddt is mindinkdbb felhasznil-
jdk a politikai propaganda céljéra.

fgy terel6dik Honti figyelme
a régi izlandi csalddtorténetekre,
a sagdkra, s mellette 4j foldrajzi-
miifaji teriiletként a kelta, féleg
az ir koltészetre.

Az ir népkoltészet gylijtése a
harmincas években Eurépiban az
els6k kozé keriil. Honti levelezé-
sében fennmaradt néhiny hozzd
intézett levél S. O. Duileargitodl,

az fr Folklor Bizottsig vezetdjé-
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t6l. Az egyik levélben beszimol
Hontinak arrél a nagyméret(i
gyljtémunkdrdl, amely hazijiban
folyik: 1935-ben pl. 40 0oo oldal
folklérszoveget  gytijtottek  Iror-
szigban. Honti tanulminyt is frt
Celtic Studies and European Folk-
Tale Research cimen, amely az fr-
orszigban kiadott Béaloideas c.
folyéiratban jelent meg 1936-ban.

Az ir koltészethez vald kozele-
déséhez az inditékot részben a
Sziget cimii sorozat megjelenése
is adta. A ,,sziget” fogalmat Keré-
nyi szimbolikus értelemben hasz-
ndlta, kifejtve (s a Kerényi-termi-
nolégidra 4tforditva), hogy a fa-
sizmus novekedése sordn a humin

tirgyak miveli tigysz6lvin kény-
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szerit8dnek a szigetre vald vissza-
vonuldsra. Ugyanakkor Kerényi
hangsilyozza, hogy a sziget ,,nem
a visszavonulds partja, hanem a
betorésé”; Németh Liszlé fogal-
mazisa szerint ,,a szigetnek épp az
a rendeltetése, hogy legyen egy
hely, ahol minden j6 hivist ko-
vetni kell és lehet”.

A Sziget elsé kotete 1935-ben
jelent meg, tehit a Kerényi-kor,
a Stemma fénykoriban késziilt.
Hontinak e tirgykorbdl késziilt
legjelentdsebb tanulminyai azon-
ban nem ebben a sorozatban jelen-
tek meg, hanem az Argonautdk
cimli folyéiratban, melyet Hajnal
Anna ¢ Trencsényi-Waldapfel
szerkesztett. Az Argonautikban
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megjelent tanulminyok csak ré-
szei Honti e tirgykorbdl irt ma-
gyar ¢és idegen nyelvi sorozatinak.

Kés6bb, périzsi tartézkoddsa
sordn is tovdbb foglalkoztatja a
,»sziget” gondolat, és kotetet is ki-
vint Szigetek legenddi cimmel ké-
sziteni. Ez a kétet azonban nem
johetett 1étre. Honti tervezete sze-
rint ez a kovetkez részekbdl dllott

volna:

Hatdrok ¢s oszlopok;

Mitikus szigetek és legendds
utazdsok;

Utazésok a valosigbdl a legen-
ddba;

Utazdsok a legenddbdl a valo-

sdgba.
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A régi ir epikdban kiilon m-
faji csoportot képeztek az ,,utazi-
sok”, amelyekben a hajésok ti-
voli szigetekre jutnak. Ezek a szi-
getek azonban csak a feliiletes
szemléld szdmdra az 6rok ifjlsig
¢és boldogsdg szigetei, valéjiban
tulvildgi, haldlos jelképek.

Honti kutatisai sordn eljut
eddig a pontig, s itt visszafordul.
A kelta ,,szigetmitoszok”-ban az
ellendllhatalanul édes, haldlos szi-
getek hivogatjdk az él8ket. De
Honti sem visszavonulni akar a
szigetre, hanem onnan betdrni az
¢él8k viligdba, egy 4j, szebb jovot
megalapozni. Igy ellenpélusként
sz6l azokrol a felfedez8krdl is, akik

szdmdra a hajozéds, a szigetkeresés
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nem a hallt, hanem az életet je-
lentette: a keresS, messzire tord
eurdpai ember jelképeirdl, Odiisz-
szeuszrdl s a régi viking hajésok
felfedezéseir8l. Az élet és haldl
ellenpdlusait taldlja meg e szige-
tekrél sz6l6 hagyoményban, a
tudds érzékenységével a maga
nyelvére forditva le a kor ember-
telenségét s az embertelenséggel
szembefordulék hdsi harcit. ,,Ha-
lilos kényszer: akinek dtjéba ke-
riilt a boldog sziget, vagy akiért
a boldog sziget elkiildte a kovetét,
az haldlos kényszer alatt 4ll, mert
a kelta sziget-élmény nem az élet
élménye, a kelta sziget haldl-szi-
get” — frja.

Az izlandi norvég telepesek
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pedig, Eurépa legraciondlisabb,
leglogikusabb, legkdvetkezetesebb
kultirdjd népe a kozépkorban,
ebbdl a mitoszbdl is csak tetterdt
és cselekvési készséget meritenek.
A mythos 6szton-oldalihoz kevés
érzékiik van, nekik a mythos csak
célpontot ad. Nem olyan érte-
lemben, hogy a boldogsig kere-
sésére indulnak el — ennél kevésbé
izlandi cselekedetet azutin mdr
alig lehetne elképzelni. De elin-
dulnak, mert 4j célpontrél tudnak.
Az izlandiak nem akarjék a vildgot
és fOként nem akarjik a vildg
belsd, lelki valésdgait mythos for-
mdban 4télni ... Azok a kategd-
ridk, amelyekben az & gondolko-

zdsuk mozog, a torténelem és
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foldrajz  kategéridi.” (A sziget
kelta  mythosdrél.  Argonautik
1937.)

E tanulminycsoportba tarto-
zik A kozépkor Odysseusdrél cimii
tanulmdny is, éppligy mint a ké-
s6bb irt, viking utazdsokrdl sz616
tanulményai: New Ways to Vin-
land Problems, Vinland and Ultima
Thule, Late Vinland Tradition s a
toredékes, posztumuszan megje-
lent Szigetek legenddi (Ethnograp-
hia 1945.).

A kelta ,,haldlos” szigetekkel
valé foglalkozds nyomén fordult
figyelme a talviligi utazdsokkal
foglalkozo kiilonféle magyar me-
sék, népi clbeszélésck felé is: igy

pl. A halhatatlansdgra vdgyé ki-
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rdlyfi és az Angyalbdrdnyok torté-
nete egyre gyakrabban foglalkoz-
tatjdk (Mesék és mitoszok haldlrél
és halhatatlansdgrél, Mese és legenda,
Az dirfi, aki a paradicsomban jdrt
cim(i antoldgia).

Mis tanulmdnyaiban is kitér
a talviligi utazdsok kérdésére: az
élet és haldl kérdéseivel vald egyre
gyakoribb foglalkozds a kor poli-
tikai képének tudomdinyos vetii-
lete. Hiszen mindenki litja mér a
kozelgb vilighdbort sz6rnyfliségeit
kirajzol6dni. Nem véletlen, hogy
Honti haldla utin bardtja, Dobro-
vits Aladdr, éppen a Halhatatlan-
sdgra vdgyé kirdlyfi cimen tartott
a Néprajzi Térsasigban clhunyt

bardtjdr6l elGaddst.
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E tanulminysornak is mindig
tjra visszatérd kérdése, hogy az uta-
zdsok, a ,,szigetre valé eljutds” té-
mdjin keresztiil milyen mfaji kii-
Ionbségek dllapithaték meg az
eurépai epikus folklérban.

A kelta, féleg ir elbeszélések,
amelyek utazdsokrol, a boldogsdg
szigetének keresésérél  szdlnak,
tobbségiikben mitikusak: a benniik
szerepld szigetek és tengerek nem
redlisan 1étezd szigetek és 6cednok,
hanem tdlvildgi jelképek.

Egy misik csoport (melybe
Honti az Angyalbdrdnyokrdl sz6ld
magyar elbeszélést is sorolja) legen-
dai format oleott, keresztény, valld-
sos, allegorikus  4tértelmezést

nyert.
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Az utazdsokrdl sz6l6  mesék
szdma is nagy, hiszen a mesehds-
nek gyakran kell hosszd, kalandos
utat megtennie, mig céljit eléri.

A Halhatatlansdgra vdgyé ki-
rdlyfi torténetét azonban Honti
tobb tanulminydban is ,,antime-
sének’ nevezte, hiszen szemben az
eurdpai vardzsmesék dltaldnos ten-
dencidjival, a hds e torténetben
soha nem érheti el eredeti céljit.
Vagy halhatatlannd vilik, de nem
hazdjiban, hanem egy mdsik vi-
ligban, ,,tlindérorszdgban”, vagy
hazatér, s otthon meg kell halnia.

,»A mesének, mint nagyon jol
tudjuk, rossz vége nem lehet —
frja Honti —, a mese h&sének vé-

giil boldogulnia kell, még ha a
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boldogulds olyan végleges for-
méjit, mint a halhatatlansdg, egy
mds mese sem akarja h8sével el-
éretni.”  (Mesék és mitoszok haldl-
16l és halhatatlansdgrdl)

Szintén belsd kritériumok alap-
jan igyekszik megallapitani Honti,
hogy az izlandi csalddtorténetek-
ben, sagdkban szerepld utazdsok
mennyiben O6rzik valéban meg-
tett utak emlékét, s mennyiben
koltottek. A sagdkban lefrt utak
valédi  torténelmi  tények,  pl.
Gronland és Amerika felfedezésé-
nek emlékét rzik, mds ttleirdsok
itt is a fantdzia termékei. Termé-
szetesen, arra is van példa, hogy
valbésdgosan megtett utak emléke

az egymast véltd generdcidk ajkdn
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legendés, vagy mitikus torténetté
vélik mdr.

Honti 1937-ben, A mese vildgd-
ban is rimutatott mdr arra, hogy
az utazisokrol szold torténeteknek
kétféle szerepe lehetett az eurdpai
népek valédi torténelmében: dsz-
tonzé és elrémitd. Elrémits, mert
a hosszt tengeri utazds veszélyeit,
a tdvoli foldrészeket szornyli vo-
nasokkal ecsetelték;  Osztonzd,
amikor a tdvoli szigetek, foldré-
szek  csoddlatos  Oromeit  fr-
tik 'le:

Honti tehit az ,,utazds” és ,,szi-
get” fogalmakat elsésorban a mf-
faji meghatirozds szempontjibol
clemezte djra meg Wjra. ,,A hatd-

rokat nem ismerd vildgot kifejezd
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mese, és a polgdri Sntudatot pon-
tos informicidkkal meggyokere-
siteni akard saga ugyanazt az elbe-
sz€l6 elemet hasznidljék. Ugyanaz
az elbeszél8 elem fordulhat el8 a
hatir-tagadé mesében és a vég-
teleniil szildrd valésidg-keretli saga-
ban” — {rja.

Ugyanakkor természetesen
Honti is tudja, hogy az eurdpai
folklor epikus miifajai kozt az 4t-
meneteknek végtelen sorozata van.
De a ,,Vinland felfedezése’’ moti-
vum j6 ideig irdnytli Honti szé-
mdra, hogy mese, mitosz, monda,
legenda sajitos jegyeit megtaldlja.
(Utols6é tanulményiban, az Ores-
tes ¢és Hamletben az egyes epikus
folklérmifajok  tragikumfogal-
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ménak elemzéséhez kezd — itt
tehdt 4j utakra lépett Honti.)

*

A f6 publikiciés forum Honti
pélyakezdésétdl fogva az Ethnog-
raphia cim( folyéirat, amely még
1943-ban is koézli miiveit. Nem-
csak jelents tanulményai jelen-
tek meg az Ethnographidban,
hanem szdmos konyvismerte-
tése is, amelyeknek kore szinte
felmérhetetleniil tig és véltozatos.
Honti ismertetéseket irt vogul
népmesékrdl, magyar és a legkii-
16nb8zEbb idegen nyelveken meg-
jelent mesemonografidkrol, vallis-

torténeti és germanisztikdval fog-
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lalkozé  mivekrdl,  etnoldgiai
munkdkrél az Ethnographia szi-
mdra.

De munkatirsa volt mds hazai
folydiratoknak is: szinte palya-
kezdése oOta irt tanulményokat,
glosszdkat a Magyar Nyelv&rnek,
Magyar Nyelvnek, hosszd éveken
it munkatirsa — amig csak poli-
tikai meggy8z8dése ezt lchetsé-
gessé teszi — a Deutsch— Unga-
rische Heimatsblitternek.

Rengeteg mds folydiratban is
talilunk Honti-tanulm4nyokat: pl.
1934-ben a Debreceni  Szemlé-
ben jelent meg A néphagyomdnyok
megmentésérél, a Népiink és Nyel-
viinkben a  Mesekutatds ¢és mese-

gyfijtés. 1935-t8l a Magyarsigtu-
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domdnyban publikdl (A  mese
vildga, Magyar epikus hagyomdny) ,
de munkatirsa pl. a Népiink és
Nyelviinknek is  (Mesetudomdny
¢s valldstorténet) . Kés6bb is publi-
kél a Debreceni Szemlében, Dii-
riumban, Filolégiai Kdzlonyben,
munkatirsa az Uj Lexikonnak s
mds lexikonoknak is.

Honti tudomdnyos terveirdl
1936 februdrjdban a kovetkezd
hivatalos munkatervben szémolt
be!

Dr. HONTI JANOS MUNKAPROGRAMJA

1. A Széchényi Konyvtir apréd-
nyomtatviny-gytjteményének 4t-
tanulmédnyozdsa a XIX. sz. vdsiri

irodalménak (ponyva) vizsgdla-
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tira annak a kérdésnek a szem-
pontjabdl, hogy mi a népkdltés-
hez wvalé viszonya. KiilonGsen
fontos és még feldolgozatlan te-
rillet a képmutogatd és hasonld
aktudlis és ponyvén forgd versek-
nek a szerepe mint népballada-
forrisoké.

2. Megkezdett és  tervezett
munkdim elkészitése:

a)  ,Gross-Irland.  Studien
iber Vinland, Hvitramannaland
und die Mirchen vom Lande der
Unsterblichkeit.” Ez a kb. 10. {vre
tervezett munka, amelynek anya-
git javarészt 1934-ben, pdrisi ta-
nulmidnyutamon gydjtéttem Ossze
¢ amely kb. félig készen dll, a

halhatatlansdg tengerentili orszd-
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gainak mitoszait dolgozza fel szé-
les folklorisztikai és valldstorté-
neti alapokon. A tdrgyaldsban
nagy mértékben vonja be a kelta
népek kozépkori hagyomdényait,
amelyeket a folklorisztika szimdra,
kiilsndsen nilunk, még senki nem
zsakminyolt ki, de amelyek sok
eddig homélyban maradt kérdésre
tudjdk majd megadni a feleletet.
A magyarorszigi kelta-tanulmd-
nyok meginduldsit6l folklorisz-
tikai &s valldstorténeti-ethnologiai
litékoriink nagy  kiszélesedését
virhatjuk (v6. Mesetudominy és
valldstorténet c¢. dolgozatomat,
Népiink ¢s Nyelviink VII, 107).
A munka mésodik részének kozép-

pontjdban a ,,Halhatatlansigra
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vigyé kirdlyfi” magyar meséje
fog 4llni- (Magyar Népkoltési
Gytijtemény I. 361). Ezt a részt
taldn kiilon mese-monografia ke-
retében is ki fogom dolgozni.
b) Misik tervezett munkdm
egy essay-ciklus a népmesérdl,
kapcsolatban egy népmese-anto-
légidval. Tiz-tizenot tanulmdny
volna ez (mindegyik 8 —12 nyom-
tatott oldalnyi), mindegyik mds
és mds oldalrdl viligitand meg a
népmesét. Mindegyik tanulminyt
egy mese el6zne meg, amelyet a
vilig népmesekincsébdl a tanul-
mény illusztrilisihoz és megvild-
gitdsihoz vélasztok ki. A mesék
koziil azokat, amelyek nem ma-

gyarok (bir lchetséges az is, hogy
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az antoldgidt csupa magyar mesé-
bél fogom osszedllitani) lehetSleg
az eredetibdl és az eredeti hangu-
latit visszaadé moddon forditom.
A tanulminy-ciklusbél a  nép-
mese képének minden oldalrél
meg kellene mutatkoznia, & a
szervesen hozzékapcsolédd anto-
l6gia segitségével az olvasé elétt a
kényv tirgydnak, a népmesének,
teljesen elevenné kell vélnia. A
tanulmdnyok koziil kett§ mér
készen van: az egyik, ,,A mese
viliga”, a Magyarsigtudomdny-
ban (I, 19) jelent meg, a misik,
»A mese torténete” a Napkelet
1936 dprilisi sziméban fog meg-
jelenni.

3. A vakdcid alatt népkoltési
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gytjtéutakat tervezek a Dundn-
tal, a Palécfold és az Alfold egy-
egy néprajzilag érdekes vidékére.
A helyek kivélasztisdhoz sziiksé-
ges tudakozdddst és  levelezést
még nem intéztem el, igy pontos

helyr8l még nem szdmolhatok be.
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PARIZSI KOZJATEK

E terv egy része meg is valosul —
Pirizsban. 1937. oktéber 25-én
Honti Jénos magyar édllami Osz-
tondijjal Pdrizsba utazik, s ott is
marad 1939 oktéberéig. A Cité
Universitaire-ben (Boulevard
Jourdan 47.) lakik. Pdrizsi tervei-
r8l, munkdirél ismét legviligo-
sabban sajdt keztileg irt beszimo-

16ja tdjékoztat.
»wJelentés az 1937/38 iskolaévben
végzett munkdmrol:

Pdrisba 1937 oktdber 25-én érkez-

tem meg. Munkim egyik részét

119



a késziil6ben 1évé Musce National
des Arts et Traditions Populaires-
ben végeztem, az intézet vezetSi-
nek, Georges-Henri Rivicre-nek
és André Varagnac-nak vezetése
alatt. Els@sorban a midzeumhoz
csatolt Office de Documentation
Folklorique-ban dolgoztam ¢ itt
a néphagyoményok rendszerezé-
sének és irattdrszerti nyilvintartd-
sdnak modern modszereit volt al-
kalmam megismerni. Munkim
miésik része konyvtirakban folyt,
elsésorban a Bibliothéque Natio-
nale-ban, kisebb részben a Société
de Géographie konyvtirdban dés
a St. Genevieve-konyvtdr skan-
dindv osztilydban. Ezekben a

konyvtirakban a nyugateurdpai
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kézépkori irodalmakar tanulmé-
nyoztam, abbdl a szempontbdl,
hogy a kozépkori kulttra és vilig-
nézet egyes szempontjainak meg-
ismerésével a mai népi kultirik
és néphagyoményok hitterét dol-
gozhassam ki. Eredeti — az Oszton-
tondijtanicsnak annak idején be-
terjesztett —  munkaprogram-
momban ebh8l a szempontbol
csak a kelta wvallisokat és mito-
szokat akartam tanulminyozni,
de a munka kdzben hamarosan
kideriilt, hogy nem csak az egész
kozépkori Eurdpara kell kiter-
jeszkednem, hanem figyelembe
kell vennem a kozépkori kultdra-
elemeknek viszonydt (egyezések

vagy eltérések formdjiban) a meg-

I21



felel6 ékori kultdra-elemekkel is.
Minthogy arrél volt sz6, hogy az
tjkori néphagyoményok vilig-
szemléleti hitterét ismerjem meg,
nem annyira a kdzépkori szépiro-
dalommal kellett foglalkoznom,
hanem inkdbb a kor tudomdnyos
szemléletével, és ennek a keretén
beliil is leginkdbb a foldrajzi gon-
dolat elemzésével. Ilyen moédon
nem csak irott miivek, hanem
kozépkori térképek is fontosak-
nak bizonyultak. Bir a végsd
szintézisig még nem jutottam el
(a jelentés datumitdl szdmitva
még néhiny hénapot anyaggylij-
téssel szdndékozom tolteni Pdris-
ban), néhdny részletkérdésben

publikélni tudtam mér az ered-
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ményeimet. A publikdciok a ko-
vetkez8k:

New Ways to Vinland Prob-
lems. Acta Ethnologica.
Kebenhavn, 1938.

Vinland and Ultima Thule,
Modern Language Review,
Baltimore (sajt6 alatt),
Notice sur I'Ulysse de Dante,
Revue d’histoire de philo-
sophie et d’histoire générale
de la civilisation. Paris (sajté
alatt),

A kozépkor Odysseusdrdl.
Argonautdik. Budapest (sajtd
alatt),

Notices sur la légende popu-

laire. Revue de la Société
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de Folklore Frangais, Paris
(sajto alatt).

Ez az utébbi dolgozat egy eld-
adds szovege, amelyet a Société
de Folklore Francais felkérésére
ennck a tdrsulatnak 1938 4prilisi
28-1 iilésén tartottam. A Centre
International de Synthése arra
kért fel, hogy kongresszusin, a
foly6 nydron tartandd és néprajzi
témdknak szentelt Journdes de
Synthése Historique-on  eladdst
tartsak a magyar népi kultirdrol.

Aprilis  havéban  Délfrancia-
orszdgba tettem tanulményutat,
és a régészeti emlékeken elsésor-
ban az okori és kozépkori kultd-

rik kozotti kapcsolatokat &s dt-

124



meneteket vizsgdltam. A kovet-
kez8 virosokat litogattam meg:
Marseille, Aix, Arles, Les Baux,
St. Gilles, Aiguesmortes, Saintes
Maries, Tarascon, Nimes, Avi-
gnon, Vaucluse, Orange, Valence,
Vienne, Lyon, Dijon. A nyir fo-
lyamén Bretagne-ba tervezek ta-
nulményutat, a jelenkori néprajz
és az &skori megalith-emlékek  ta-

nulményozisira.” (1938. jlnius 27.)

Ezek a Pdrizsban toltott évek
egyszerre felszabaditéak és nyo-
masztéak. Honti szédmdra kitling
munkalchetéség  adédik, ugyan-

akkor az djsighirck egyre fenye-
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get8bb politikai helyzetrdl szd-
molnak be.

Az egy éves magyar Osztondij
ideje utin Honti még egy évet
tolthet Périzsban, ezuttal francia
dllami 8sztondijjal. Rdnk maradt
osztondijkérésében  kifejti, hogy
munkdjihoz nemcsak a kelta mi-
toldgidt és hagyomdnyt kell tanul-
méinyoznia, hanem az egész kelta
szépirodalmat és tudomdnyos iro-
dalmat, a kozépkor foldrajzi is-
mereteit is. Magyar Osztondij-
hosszabbitdsra nem szdmithat, s a
kozép-curdpai  1égkdr ,,jelenleg
nem alkalmas a nyugodt tudo-
ményos munkdra”.

Ez alatt a két év alatt Honti

nemcsak sajit tudoményos mun-
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kéjat végzi, hanem a Musée Natio-
nale des Arts et Traditions Popu-
laires-ben és az chhez tartozd Of-
fice de Documentation Folklo-
rique-ban is sokat dolgozik. Jo-
részt 6 vetette meg a francia
folkléradattir alapjait a pdrizsi
muzeumban, s mint Henri Riviére
feljegyzéseibdl is kitlinik, 8 kezdte
el a francia népmesék tipuskata-
l6gusdnak készitését is. Riviere
1939 éprilisiban jelzi, hogy Honti
elkezdte a francia népmesék Aar-
ne — Thompson rendszert katalo-
gizdldsit. (Ezt a munkdt a hibord
utin Paul Delarue, majd Marie-
Louise Tenéze folytatta.)
Périzsba utazott szabad levegdt

szivni az 1938 —39-es években a
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baloldali magyar értelmiség koziil,
aki csak tudott. — Pdrizs ekkor az
egyik utols6, szdmukra dGtlevéllel
elérhetd hely volt Eurépaban, ahol
a szabadsig fiklydja még lobog,
amely nem fasizdlodott. Rovi-
debb-hosszabb ideig itt tartézko-
dik a bariti kor tobb tagja épplgy,
mint a Szegedi Fiatalok: Ortutay
Gyula, Radnéti Miklés, Baréti
Dezs6, Tolnai Gibor. De a két
jo bardit — Honti és Dobrovits —
szdmdra Pdrizs jelent8ségét még
noveli a ,,triumvirdtus” harma-
dik tagjénak (ahogy Honti ne-
vezte), Klein Ferencnek emléke,
aki az érettségi utdn Pdrizsban élt.

Egy 1938 juniusib6l szdrmazd

Périzsban {rt levélben ezt f{rta
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Honti  Dobrovitsnak: ,,Misik,

multunkat érintd — sokkal fij-
dalmasabban érint6 — dolog az,

hogy megismerkedtem S. E.-vel,
aki Ferivel nagyon jéban volt.
Legaldbb is azt illitja, pedig em-
Iékei tigy litszik nem elég élénkek,
mert azt §llitja, hogy Ferinek sz6-
késbarna haja volt, olyan mint
nekem. Es én hidba 4llitottam azt,
hogy koromfekete volt, nem
akarta nekem elhinni. Ez nagyon
fajt nekem, de azért beszéltiink
egyet-mdst  Ferir6l.  Mutatott
egypir fényképet is, tobbek kozt,
amit Csala sokdig &rzott az {ré-
asztalin (vagy tin mdég mindig
6riz) amin Feri hitravetett fejjel

nevet. Nagyon féjt a szivem, sok
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mindenkinek az életét szivesen
odaadndm azért, hogy Feri még
éljen. Es természetesen megint
feltimadt az a régi és makacsul
visszatéré 4lmom, hogy nem is
halt meg tulajdonképpen, vagy
ha meg is halt, most megint ¢L.”

1939 miérciusiban ismét taldl-
kozott Périzsban Honti és Dob-
rovits Aladdr. Egyiittléteink rit-
kibbak voltak, mint Pesten. Honti
kint lakott a Cité Universitaire-
ben, mi férjemmel az Odéon szin-
hiz kozelében; Honti a Néprajzi
Mizeumban dolgozott napkdzben,
Dobrovits pedig a Louvre egyip-
tomi osztilydn. A Stemma-Ossze-
joveteleket azonban rendszeresen
megtartottuk  Hotel Regnard-
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beli szobinkban, s idénként a
Pirizsban tartézkod6 Bardti De-
zs8, Mesterhdzi Lajos és Telegdi
Zsigmond is vendégiink volt.

Néhiny szép kirdnduldst is
tettiink Hontival egyiitt, kiilono-
sen emlékezetes maradt egy Saint-
Denis-be wvalé kirdndulds, hosszt
foly6parti sétdval. Honti és Dob-
rovits tudomdnyos problémakat
vitatott, meg, s természetesen a
silyos magyarorszdgi ¢ eurdpai
politikai helyzetet.

A périzsi  tartézkodds sordn
Honti és Dobrovits francia mun-
katdrsaikon kiviil kapcsolatot tar-
tottak fenn az ott lev6 magyar
emigrinsokkal is, akik baloldali

magatartisuk miatt voltak kény-
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telenek elhagyni hazdjukat, to-
vibb4 francia haladé értelmiségi
korokkel és a spanyol polgdrha-
borti utdn Périzsba menckiiltekkel.
Gyakran taldlkoztunk pl. Havas
Endrével; Honti  kapcsolatban
volt Hevesi Andrdssal s annak ba-
riti korével is, hogy csak néhiny
nevet emlitsek.

Ellitogattunk Chartres-ba is,
ahol kedves tanirismerseink vol-
tak. Orléans-ban folklércsoportok
tincbemutatéjit néztiik meg ko-
zosen, s Bar6ti Dezs6 emlékei
szerint Honti és bardtai a keltdk
forrdsokhoz fiz6d6 mitoszairdl
beszélgettek.

1939 augusztusiban a helyzet
egyre aggasztobb lett. Lehetdleg
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naponta megkerestik egymdst,
legalibb telefonon, hogy tijéko-
z6djunk az djabb hirekrdl. Idén-
ként ,,probaelsotétités” volt Péi-
rizsban, s a kisértetiesen sotét ut-
cdkon haladva a jél ismert miem-
Iékek korvonalai még szebbnek
tiintek. Ugy dreztiik, hogy az
eur6pai kultira értékeit 6rzi Pa-
rizs — s veszélyben van minden,
amiért csak élni érdemes.

Ha jél emlékszem, egyiitt vol-
tunk, amikor értesiiltiink arrdl,
hogy Hitler csapatai megszalltik
Lengyelorszdgot. Mind a hdrman
tudtuk, hogy életiink egy szaka-
sza e napokban zirul le.

Természetesen felmeriilt az a

kérdés is, hogy mit tegytink, ha
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kitdr a hdbort. A Périzsban tar-
tozkodé magyar emigrinsok egy
része gy gondolta, hogy jobban
kiizdhet a fasisztik ellen a francia
hadseregben.  Misok  azonban
azon a nézeten voltak, hogy kote-
lességiik az, hogy a fasizmus ellen
sajit hazdjukban, Magyarorszigon
harcoljanak. Ezek kozé tartozott
Honti é Dobrovits is. Dobrovits
1039. szeptember 2-4n érkezett
Budapestre, Honti Jinos néhiny
héttel kés6bben. A Pirizsbol vald
hazatérésének legszebb  lefrdsit
Béka Liszlé visszaemlékezésében
taldlhatjuk meg. (Arcképvdzlatok és
tanulmdnyok. 1962.)
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MAGYAR TUDOSSORS
A FASIZMUSBAN

A Périzsbol valé hazatérés utin
Honti sorsit — mint egész Eurd-
pédét — a hidbords események ha-
tiroztik meg.

Kiilonos ellentmondds, hogy
érzelmi, csalddi élete éppen e héd-
borids években lett valdban ki-
egyensilyozott. Honti mdsod-
szor is megndsiilt, most mir szép
otthona volt, ahol szeret§ feleség
biztositott megfelels 1égkort a
tudésnak. Konyvei, kéziratai a
polcokon: Honti nyugalmat ¢
boldogsigot taldlt Bernith Géza

utcai kis lakdsiban.
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A héborh kitdrésekor legter-
mékenyebb alkoté korszakdt Eli.
Huszonkilenc éves, és a franciaor-
szdgi kutatomunka & tapaszta-
latok gyiimélese most érik be. Az
egész vildgon ismert szakért&je,
az eurdpai és magyar népmesének
a kelta ¢ izlandi néphagyominy-
nak. Izland f&vérosa, Reykjavik,
Hontit — az izlandi mitoldgia
egyik legnevesebb ¢él8 szakértd-
jét — professzornak hivija meg.
Honti haldldig szivesen jdtszott
azzal a gondolattal, hogy a hi-
bort befejezése utdn egy iddre
cleget tesz e meghivdsnak.

De a hébord és a fasizmus 1é-
pésrél 1épésre hatol a tudds magin-

életébe. Egyelére még a bevonulds
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veszélye nem fenyegeti — az elsé
jel a publikdciés lehet&ségek rit-
kuldsa, szdrmazdsa ¢és politikai
nézetel miatt.

Honti egy bariti levélben ezt
igy fogalmazta: ,,Jelenlegi folyd-
irataink egy része engem nem
akar, mis résziiket én nem aka-
rom.” A hébortban részt vevd or-
szdgok folydirataival valé kapcso-
lat megszakad. — A Handwdarter-
buch des deutschen Marchens cimi
sorozattal, melynck Honti évekig
volt munkatdrsa, jéval a hibort
kitorése elStt megszakitja politikai
okokbdl a kapcsolatot.

1939 —40-ben még egymds utin
jelennek meg semleges orszigok

folyéirataiban tanulmdnyai,  —
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még a Périzsban eltltott idS em-~
1ékei. 1939-ben publikiljidk Svéd-
orszigban a mdr idézett Marchen-
morphologie und Marchentypologie
c. mivét, melynek megjelenési
kériilményeir6l Hontinak Sigurd
Erixonnal valé levelezése tdjé-
koztat.

1940-ben jelennek meg tanul-
mdnyai a Modern Language Re-
view-ben, a Modern Language
Quarterlyben, a Heliconban (Re-
vue Internationale des Prob-
lemes généraux de la littérature,
mely Debrecenben jelent meg, de
Amsterdam-Basel szerepelt  kia-
ddsi helyként). A Franciaorszdggal,
valamint mds, Németorsziggal

szemben 4ll6 orszdgokkal wvald
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kapcsolatoknak ekkor mér ter-
mészetesen vége szakadt. Azon-
ban nemcsak a kiilféldi kapcsola-
tok szakadnak meg — hazdjiban
is egyre nehezebben tud publikilni.

Az 1940-es év publikdcidinak
jegyzéke még nem 4drulkods. On-
4ll6 kiadvinyként lit napviligot
még ekkor a sajét gylijtésti A mészd-
roslegény meséje. E kis kotetben
Honti egy hires paléc mesemondd
csalddjatol feljegyzett mesét pub-
likdl, mely az Odiisszeidban els-
forduléd Polyphemos-motivum
mesel tovabbélésérsl tandskodik.
Ez a kérdés is mér évek ota fog-
lalkoztatta.

A hibori el6rchaladtival a

publikdciés lehetSségek  egyre
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csokkennek. Az Ethnographia és
a tudomidnyos folydiratok hono-
ririumot nem fizetnek. A Szé-
chényi konyvtirbeli 4lldsa is bi-
zonytalannd valik. Honti ekkor
mér anyagi okokbdl bérmunki-
kat kénytelen villalni: névtelentil,
vagy miés szerz8k neve alatt for-
dit és szotdrt szerkeszt.

A hibort els§ éveiben a ba-
rdti kor még nagyrészt egyiitt
van. A hibort kezdetén a Stemma
mdr természetesen nem azonos a
régivel, az 1930-as évek elsS felé-
nek Stemmdjival. Az id8sebb
generdcié tagjai 4llast véllaltak,
vidéken is dolgoznak, van, aki
tudomdnyos, sét politikai irdny-

vonaldban is eltdvolodott a Stem-
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mitél. Maga Kerényi is egyre
ritkdbban vesz részt az {iléseken,
majd Svijcba emigril. Helyettiik
fiatalabbak csatlakoznak a tdrsa-
sighoz. A Stemma és a Devecse-
ri-tdrsasdg ckkor egyre kozelebb
keriilnek egymdshoz, s fiatal mf-
vészek, kolt6k, mivészettorténé-
szek is tagjai a bardti tdrsasignak.
A Stemma ezekben az években
gyakran Honti lakdsin gydlik
Ossze. Itt toltenck a baritok egy
felejthetetlen  Szilveszter-estét s,
a hdborts évek elsd szilveszterét.
Hontinak ezekrdl az éveirdl
nalamnal szebben tud szélni a koltd
Devecseri Gébor:
. ,,Mikor périzsi esztendei utin
felbukkant a budai hegyekben — s
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mindig ol kellett nézni r4, oly
nagyon magas volt —, mdr hibo-
riis, bombiézisos évek jirtak. An-
gyalként imbolygott, a magas
emberek szokdsa szerint, akik
mintegy toronyboél nézve ald, kere-
sik, hol nyugtassik meg tekinteti-
ket; viddm volt. . .

S bomlottak ki nyomban, a
tavaszi erd§ bomlé riigyei kozt a
vitik s, foként Sziligyi Jinos
Gyorggyel, s roppent £61 a kék egli
magasba Honti Giovi fejtegetései-
bdl, piros tlizszdrnyon, a mese vi-
liga. Amely — mint éppen & szik-
rézéan szép konyvében megirta
— mindig a valdsdg talajirdl indul,
mint valami repiil6gép a magasba,

és mindig ide érkezik, meghozott
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kincseivel, vissza. De ha most visz-
szatekintek arra a valdsigra, amely-
rél a kiilon mesevildg akkor fel-
roppent, hit emlékezetemben
azonnal tétdgast all a tdjék, mert
mi volt az a valosig? — tiindér-
vildg és alvildg egyidGben. Fiatal-
sdg tiindérerdeje és szaporodd ki-
nok gyaldzatos pokla. S biztonsi-
gos lébbal 1épdelve pardzson, jegy-
zetel$ figyelemmel lovagolva fel-
hét, Honti Janos ott lebegett mese-
hdsei kozt. Erdei tiindérek kérusa
kisérte. . .

S azért volt, hogy mindent
siettetni vdgytunk, munkik mun-
kaldsat, élet élését, ifjai sziimpo-
szionok tréfa-sorozatit egyardnt.
S ezért volt, hogy példdul Honti
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Janos, késébb, mikor mir élete
nem Pirizs é Budapest, hanem
munkatiborok pokla és — egyre
rovidebb id6re — otthoni konyv-
tira kozott jirta ingalengéseit, a
rovid sziinetek idejét megosztotta
miive munkdldsa és bardti egytitt-
létek kozott. A kettd azeldtt is el-
vélaszthatatlanul egymdsba 4ram-
lott. Ezekben az években is dolgo-
zott, firadhatatlanul. »H&siesen«
— tolulna irégépemre a szd, ha
nem tudnim, hogy még nagyobb
er6feszitésébe keriilt volna, még
iszonyatos koriilmények kozott is,
nem dolgozni. Munkdja volt a 1é-
legzetvétele. Altala és vele élt. Es
mégis h&siesen, mert jelentSsen.

A hésiesség neve az angyalok
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nyelvén: logika. Csak az eszmék
ridcsa kozt, idegbomldsin feliil-
kerekedd Jézsef Attila kristdlytiszta
gondolkoddsihoz, csak a liger s6-
tétjében araszolva ir6 Radnéti for-
mai fegyelméhez hasonlithatd az a
kovetkezetesség, amellyel Honti
Jénos életének ameggyilkoltatisiba
torkoll6 iszony-szakaszdban mivét
épitette. . . Honti Jénos logikdja
ma is hat és teremt: kérlelhetetlen-
gyongéd parancsai mive folytatdi-
nak munkdjiban éltetik személyi~
ségét.

De ezt az énjét, aki szdrnyasan,
egyetemi tavaszok villanyos leve-
g6jében, hegyi flizek & tolgyek
torzse kozt jart, gyermeki baja &s

felnétt-szigort angyal-mosoly4val
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egyszerre tudta megkoszonni az

érdeklédésrdl tantiskodé monda-
tot, kigtnyolni a benne rejlé kép-
telenséget, bevezetni a mindjirt-
kovetkezd ledorongoldsként  és
ajindékként felhangzd cifolatot,
és mindenckfslott szenvedélyesen
és szeliden és élvezden oriilni a vi-
tdnak, amely hiszen nem mis,
mint stirftett beszélgetés, jiték,
munka, élet, ezt az énjét sem szabad
elvesziteniink.” (Devecseri Gdbor:
Tavaszi angyal. Elet és Irodalom
1965. IV. 16.)

A héborts években Honti ter-
mészetesen nemcsak a Stemmdval
és a Devecseri-tirsasiggal érintke-
zik. J6 bardtségban van a Széchényi

konyvtdr politikailag haladé mun-
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katdrsaival. Mint a multban, most
is tagja a Néprajzi Térsasignak,
melynek felolvaséiilésein tobbszor
szerepel. Bdr elsésorban Ortutay
Gyuldval tart fenn kapcsolatot,
szivélyes viszonyban van id8sebb
és fiatalabb etnogrifusokkal; igy
Gyorffy Istvannal, Viski Kérollyal,
Palotay Gertriddal.

Részt vesz a baloldali irdk,
irodalomtorténészek  térsuldsaiban
is. Ilyen pl. a Vajda Jénos Tdrsasig
és a kiilonboz6 haladé irdnyt fo-
lyéiratok koriil kialakult térsasi-
gok: feltlinik Honti az un. Nyugat-
asztal kdvéhdzi Osszejovetelein, a
Hétf6i Tdrsasig bardti Osszejovete-
lein, éppligy, mint késébb a Mes-
terhdzi Lajos lakdsdn lezajlé irodal-
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mi-politikai jellegli, zdrt kor(i fel-
olvaséiiléseken.

A hibords években fejezi be
Honti a magyar epikus torténeti
hagyomdanyrol irt cikksorozatit is:
utolsé darabja, az Anonymus és a
néphagyomdny 1942-ben a Minerva
konyvtirban jelenik meg. Itt Honti
Anonymusnak elStte és utdna is
sokszor elemezett megjegyzését a
»parasztok hamis meséir6l vagy a
reg8sok | csdcsogd énckeirdl” (ex
falsis fabulis rusticorum vel a gar-
rulo cantu ioculatorum) vizsgilja
Gjra meg. Szerinte Anonymusnak
ez a szbhasznilata, szemlélete nem
kicsinylést jelez, mint azt oly sokan
allitottdk Honti elétt. ,,Igy alakul

it Anonymus képe a g6gds tuddsé-
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boél a bolcs litterdtorévd — {rja. —
Olyan emberévé, aki ird, aki mint
ir6 ismeri az frds értékét, jelent8sé-
gét és felelGsségét, de becsiilése
nem pusztin az irisé, hanem az
irodalomé, azt megbecsiili minde-
niitt, ahol mint forma és mint m{
Iép fel, megbecsiili a cantust és a
fabuldt, mert hidba nem {rdsosak,
mégis mivek. .. Elismeri az {rés-
talan formdkat, de ismeri a helyii-
ket is, mint ir6 tudja, hogy bar-
mennyire érvényesek mint forma
és mint m{, nem Ggy, nem azon a
sikon érvényesek, mint az {rds;
hogy bidrmennyire érvényesek a
malttal é a  milt emlékeivel
szemben, nem 4llnak meg a scrip-

turdval szemben, ezzel szembedl-
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litva 4lom ¢és hamissig a ne-
viik.”

Hontinak ezt a tanulményét
ma is sokan idézik, torténészeink
is, epikakutatéink is; egy régi
vitdnak adott — véleményem sze-
rint — az eddigicknél elfogadha-
tobb interpreticiét. Mindenesetre
olyan szerz8 szavai ezek, aki az
,,irdsos” és , szdjhagyomanyban
valé” koltéi létezés szabilyaival,
jelent8ségével teljesen  tisztiban
van, s mondanival6jit szabatosan
tovabbitani is tudja.

Ezekben az években Honti
szeretné megvaldsitani régi dlmdt
is: nemzetkdzi mesesorozatot ki-
adni magyar nyelven. E sorozat-
nak csak az els6 kotete, a Fabula
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jelenik meg, 1943-ban, Honti be-
vezetésével és jegyzeteivel.

A Fabula keleti meséket tartal-
maz: indiai, perzsa, arab elbeszélé-
seket, koztiik Honti gyermekkori
olvasminyainak néhdny kedvenc
darabjit is.

Egyre kozelebbrsl fenyegeti
most mir Hontit a munkaszolgi-
latra valé behivds veszélye is.
Eleinte azonban még védi némileg
tudoményos hirneve s bardtai félté
segitsége.

1943-ban a  munkaszolgilat
el mir nem lehet menekiilni.
Hiros szigetére hividk be, majd
egy ideig a Szdzados dti katonai
raktirban dolgozik, ¢ hosszabb

ideig a Lehel dti katonai élelmezési
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kozpontban  végez rakoddémun-
kit.

1943 6szét a galgamicsai koro-
nauradalomban, egy disznédlban
tolti, — a diszndkkal egy helyiség-
be telepitik a munkaszolgilatoso-
kat. Kukoricaszdrat tor, cukorrépit
takarit be. Ha néha nagy ritkin
hazaengedik szabadsigra, rohan,
hogy megkezdett mfivein, tanul-
ményain dolgozzon — tele van
tervekkel, otletekkel.

Galgamicsirdl egy bardtjihoz

irt levelében olvashatjuk:

,,Galgamicsa 1943. X. 17.

... a ditumban emlitett helység
kies kiskozség Aszéd kornyékén
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és egy hatalmas koronauradalom
kozéppontja. A mai szép vasirnap
délutdn, amelyet tétleniil tolthetek
lankds dombok oldalén a tobbna-
pos didergés utdn kiilondsen édes
napfényben, végre kedvezd alka-
lom, hogy a feléd régéta nytjtoz-
kodé nosztalgidmnak hangot ad-
jak. A levél kiilalakjéért bocsdnatot
kérni trividlis dolog, viszont utalni
a levél nyers kiilalakjdra mint egyéb
személyi koriilmények szimptoémé-
jara talin megengedett. Szemdlyi
kériilményeim egy id6 6ta ugyanis
meglehetésen nyersek és tivol 4ll-
nak attél, amit mint életformat ma-
gam elé szeretek képzelni.

De ez a levél nem panaszok

sorozata akar lenni, inkdbb egy-két
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enyhit§ mozzanatot emlitek meg:
azt, hogy Szildgyi Jancsival vagyok
egyiitt, amely egyiittlét alapja némi
szellemi életnek, meg azt, hogy
gyakran van médom egy-egy nap-
ra a polgiri életbe visszalépni s
akkor egyéb baritainkkal is taldl-
kozni, végiil azt, hogy helyzetem
nem jir az emberi méltdsig teljes
megszlinésével és az emberi élet-
igények teljes tagaddsival, mint az
egy-két évvel ezel6tt még szokdsos
volt. . .

Komoly munkival csak egy-
szer foglalkoztam, azt is akkor,
amikor (tavasszal) megtudtam,
hogy egy hénap mulva be kell vo-
nulnom: ez alatt a hénap alatt egy

tanulményt {rtam a népmese egyes
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kérdéseirdl, amikrsl még se én, se
mis nem vesztegetett szot, de
amelyek érzésem szerint a dontd
dolgok felé kell hogy utat nyissa-
nak. Meglétszik rajta a limitélt id6
és a kierdszakolt hattyddal jellege,
kissé vegyes és szerkezettelen; leg-
szivesebben azt a cimet adtam vol-
na neki, hogy »Mindenféle a nép-
meséréle. Faute de mieux »Az is-
meretlen népmese« lett a cime, de a
publikicidjdval Ggy litszik boldo-
gabb id8ket kell vérnom, mert
jelenlegi folybirataink egy része
engem nem akar, mds résziiket én
nem akarom. Azt remélem, hogy
az egyszer talin megvalosuld
Stemma-publikdciéban 14t majd
napvildgot. . .



Egy mésik tervem, amit régéta
dédelgettem, kis hijja hogy meg
nem valdsult: egy »Mirchen der
Weltliteratur«-hoz hasonlé mese-
antolégia-sorozatra kaptam meg-
bizist egy fiatal és értelmes Gj ki-
adétél. Kardcsonyra meg kellett
volna a »Fabula« (ez lett volna a
sorozat cime) els6 kotetének jelen-
ni, de szabadsigomrél, amelyben
ezen dolgoztam, hamarabb hivtak
vissza, mint gondoltam volna, és
igy ez a dolog abbamaradt.”

Galgamiécsirél még van vissza-
felé vezetd it a Berndth Géza utcai
otthonba. De a német megszillis
utdn a ment6 akcidk is remény-
telenné vilnak. (Dobrovitsnak pl.

végiil is bardtjit nem, csak konyv-
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tardt, kéziratait sikeriilt men-
tenie.)

Honti Jinos végsé bucstt ott-
honétdl, csalddjitdl, baritaitdl,
konyveitdl 1944. marcius 14-én vett.
A jtinius 18-ig terjedd id6t Okor-
mez6n (Md4ramaros megye) tol-
totte. Ebben az id6ben naponként
irt feleségének, sziileinek. Junius
18-i levelében kozli, hogy az tj
rendelkezések szerint a munkaszol-
gilatosok mér csak havonként két-
szer irhatnak levelet. Kés6bb azon-
ban Pilisy Tamds dlnéven is kiildott
haza leveleket, lapokat.

Az Okormez6r8l irt levelek
Honti emberi és tudomdnyos fej-
16désének G szakaszdt mutatjik.

F6 vondsa e leveleknek: a magyar
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kultdrihoz valé tartozds tudatinak
er6sddése. Végiggondolja az el-
mult évek eseményeit, s arra a meg-
gy6z6désre jut: birmilyen poklo-
kon is megy keresztiil, haza kellett
jonnie Parizsbo6l, mert minden szal
a magyar kultirdhoz koti, amit
szigorﬁan?el kell vélasztani az or-
szdgban diihdngd fasizmustol.
Tobbszor emlitettem, hogy
Honti igen sok tanulminydban
foglalkozott a  Halhatatlansdgra
vdgyé kirdlyfi torténetével. E tor-
ténetben a hés olyan orszdgot ke-
res, ahol nem fog meghalni. El is
jut a halhatatlansdg orszdgdba, de
olyan honvigya timad, amelynek
nem tud ellendllni. Hazamegy te-

hit, de amikor az otthoni fold-
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del érintkezésbe jut, a haldl
utoléri.

Honti e torténetet szinte a
fasizmus kialakuldsa 6ta sajét élete
jelképének is tekintette. O is elju-
tott olyan orszdgba, ahol nem volt
fasizmus, ahol élhetett volna, de
akir a mesehds, 6 sem tud ellenill-
ni a honvigynak. A kor bezdrult:
a kirdlyfi hazaért, s végzete betelje-
sedett.

Egyik levelében céloz arra,
hogy évekig idegen nyelven irt
tanulményokat, most azonban
csak magyarul tud ¢és akar {rni.

A misik felismerés a népkol-
tészet hordozdi, a parasztsig felé
vezeti. Jirt ugyan néprajzi terep-

munkdra, de valdjiban virosi tu-
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dés, filoloégus volt, aki a falusi éle-
tet inkdbb csak a népkaltészeten dt
érzékelte. A galgamdcsai korona-
uradalomban csak  hajcsdrokkal
volt dolga. De itt, a kirpatukrajnai
paraszthidzakban wvaléban parasz-
tokkal ¢l egyiitt. A csupasz f6ldon
fekszenek, ember és 4llat Ossze-
zstifolédva egy helyiségben, de
Honti csak azt féjlalja: nem ismeri
elég jél a nyelviiket ahhoz, hogy
jobban megismerje a fold népét.
A filolégus Hontinak a faluval
valé kozvetlen talilkozdsa ilyen
tragikus koriilmények kozt zajlott
le, s ha tdléli a hébortt, talin dj
periddus kezd8dstt volna életében
¢ szempontbdl is.

Fdjdalmas feladat idézni ¢ leve-
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lekbdl, de meg kell tenniink, ha
végig akarjuk kovetni e gydtrel-
mes ut dllomdsain. A kovetkezd
részletek Okormezérél irt levelei-
bol szdrmaznak 1944 mdrciusa és
juniusa kozti id8ben:

se .. itt most hirom hénapja
tgyszolvan hyperboreusok f5ldjén
élek, elszakadva mindennapi éle-
tem minden realitdsitdl, minden-
t8l tdvol, ami hozzdm tartozik, és
itt, kristdlytiszta levegSben, kris-
tilytiszta hegyi folyd partjin,
hegyek kozdtt, amelyek, mikor
ideérkeztem, ragy6gd héba voltak
burkolva, most pedig a legtisztdbb
tideségli vegetdcidval, egy archai-
kus pdsztori kultira kornyezeté-

ben, ahol ember és illat egy fedél
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alatt lakik testvériesen — itt azt hi-
szem sikeriilt elérnem azt, aminek
34 évemmel kiilonben is taldn elér-
kezett az ideje. Tudok tdvol lenni
és tudok messzirdl nézni, tudok fi-
gyelmen kiviil hagyni minden 1é-
nyegtelent, s6t minden tdl specidli-
sat (sajdt szaktudomdnyomat bele-
értve) és csak annak a szdmdra van
szemem, ami igazdn fontos, igazin
nagy ¢s igazdn 6rok. Igazdn nagy
auktorokat olvasok — szerencsére
van ra alkalmam — és aktive olva-
sok. fgy folyik az életem, és nem
tudok semmire sem gondolni,
aminek kiilonben elég oka lenne
engem foglalkoztatni. Legfeljebb
a jovére gondolok és arra, hogy a

humanizmusnak ¢s  filologidnak
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milyen ezerszeresen fontos szerepe
lesz, akdrcsak a 6—7. szdzadban:
it kell mentenie egy viligégés
tiszkein azt a kis mécsest, ami a
gondjaira van bizva és ami az
emberiség  legértékesebb  tulaj-
domaiEi

,»,Mert semmivel annyit nem
tehetiink a hozzdnk kozelallokért,
s6t tdvolabbi embertdrsainkért is,
minthogy életiinkkel példét mutas-
sunk, megmutassuk nekik, hogy
lehet szépen élni s a nehéz életet
nemcsak  elviselhet6vé, hanem
egyenesen széppé is tenni.”

,»Az apdmtol bbségesen kapott
klasszikus olvasmdnyok szomjas
lelkemet hosszd ideig ki fogjik

elégiteni: tanulminyomat, amiota

1 163



befejeztem, nem merem kézbe-
venni és elejétdl végig olvasni,
mert félek, hogy rossz — bir biz-
tosan nem az.”

,.Es még valamire lettem figyel-
mes. Tudod azt, hogy az utébbi
években a legtobb tanulminyomat
nem magyarul, hanem idegen
nyelven frtam — azt is, amibe
Hirosra bevonuldsom el6tt fog-
tam be és amit azért kellett abba-
hagyni, francidul kezdtem. Most
pedig utdlag vettem észre, hogy
cgészen magatdl értet8dben kezd-
tem el magyarul irni — most,
amikor ennek semmi gyakorlati
lehet8sége és jelentSsége nincs és
nem is lehet. Ez is kell, hogy vala-

mit jelentsen. Azt, hogy a magyar
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kultdra és én jobban GOsszetarto-
zunk, minthogy ennek egy csa-
pasra vége lehetne, és hogy én nem
vagyok hajlandé a vilopert beadni
ellene. Ne vedd nagyképtliségnek,
ha ennyi nagy és egyetemes kovet-
keztetést vonok le egy magiban
véve elég jelentéktelen ténybdl, s
igy elemzem a magam jelenték-
telen személyét, mintha egy kiviil-
4ll6 és jelentékeny személyiségrol
lenne sz6. A lényeg itt az, hogy
minden dolognak van a tulajdon-
képpeni tartalmén kiviil is tul szim-
bolikus tartalma is, és ezt nagyké-
pliségre, szerénységre vald tekintet
nélkiil lehet elemezni. Es a szimb6-
lum mellett, vagy abban benne, ta-

nulsdg is van. Ezt a tanulsigot kell
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neked is levonnod & magadévi
tenni.”’

,,Az élet folytonossigit biztosi-
tani minden él8lénynek koteles-
Segev il anndl is inkdbb
mert nekem még miés kotelessé-
geim is vannak: az eljovendd nehéz
id8kben arra is nagy sziikség lesz,
hogy legyenek, akik 4ldozatosan és
mindenrdl lemondva dolgozzanak
azon, hogy az emberi kultdra és a
magyar kultira épségben fenn-
maradjanak. Ebben pedig kis részt
nekem is kell 4llanom.”

,,Multkor {rtam arrél, amit a
tihanyi fénykép keltett fel bennem.
Mindig tudtam és mindig vallot-
tam, micsoda szoros kapcsolatokat

érzek ezzel a téjjal, de hogy meny-
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nyire szorosat, azt csak most tu-
dom igazdn. S akirmennyire tra-
gikus, nevetnem kell mindenen,
ami el akarja vitatni t8lem ezt az
odatartozést. Erzem, hogy a kap-
csolat erdsebb, s én erdsebb vagyok
mint minden erd, ami ezzel szem-
behelyezkedhetik. S ha megint
egyszer otthon leszek, Badacsony-
ba és Tihanyba nagyobb 4hitattal
fogok zarindokolni, mint annak-
idején Périsba zardndokoltunk. Ez
igy van, s ezt Neked is érezned
kell. Az csak személyes ménidm,
hogy ennck az érzésnek szimbo-
luma nédlam éppen a Dundntdl és
nem egy mds magyar tdj — lehetne
mondjuk az Alféld is, de igy is

megvan az oka: a Dundntdl nem-
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csak magyar tdj, hanem egyszer-
smind latin tdj is, okori kulttra
taja s ez a kettd egyiitt adja meg az
igazi eurdpai magyarsigot, azt,
amihez elbonthatatlanul tartozom,
nemcsak passziv moédon, hanem
azt hiszem, eddigi munkdssigom-
ban alkotdan ¢és gyarapitéan is.
Mindez nem véletlen és nem mdal-
hat el, s ketten egyiitt tovibbi éle-
tiinkben, még ha nem is itt fog
mindig lezajlani, be fogjuk bizo-
nyitani magunknak és a vilignak,
hogy ennek igy kell lenni.”

Oko6rmezérdl V. 3-i keltezésti
lapjdban jelzi, hogy belefogott az
Orestes és Hamlet cim( tanulmdiny
irdsiba:

,,Egyébként én mdr nem mond-
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hatom magamrél, hogy nem irok
miiveket, mert tegnap belekezd-
tem »A kozépkori és djkori szel-
lem kiilombsége és egyezése« té-
midba. Ez az elhatdrozds Aischylos
olvasményaim eredménye és remé-
lem, hogy lesz er6m irni, ahogy
elképzeltem.”

Ez a tanulmidny legutolsé miive
lett, s 1945-ben a Magyarok cimi
folyéirat I. évfolyamdnak 6. szd-
miban jelent meg.

Jnius 18-d4n mdr irja, hogy
tovibbmennek Okormezérél. A-
hogy a front visszavonul, Ggy
hajtjdk a fasiszta 6rok a munka-
szolgalatosokat. Julius 30. és augusz-
tus 20. kozott Utcdsrdl, Ung me-

gy¢ébél jon hiradds, szeptemberben
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Debrecenben vannak. Oktéber 1-
én Nagybereznérdl jon lap, oktd-
ber 15-én jelzi, hogy tovébbmen-
nek. Oktéber 15 utdn Sitoralja-
tjhely és Kassa kozt, iskoldban
lakik, éhezik, holmija fogytin.
Oktéber 25-én Ungviron vannak,
novemberben egy Kassa melletti
faluban.

Ezutin tobb hiradds mdr nem
érkezik Pestre. 1945 mdrciusdnak
utolsé napjaiban a Sopron melletti
Képhdzin halt meg, amikor mdr
csak néhiny nap vélasztotta el a

szabadul4stdl.
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Honti Jinos haldla utin baritai
azonnal nekilttak hdtrahagyott
miivei publikdldsihoz.

Két kisebb tanulmdnya az
Oriens Antiquus-ban jelent meg
francidul 1945-ben. Ezeket Honti
eredetileg is ennck az évkonyvnek
frta (Notices sur le conte égyptien
du Prince Prédestiné, Déesses ser-
vantes). Mindkettd Okori keleti
tirgyd. Még 1944 szeptem-
berében a hosszi menetelés kinjai
kozt Nagybereznirdl is érdekls-
dott e tanulminyok sorsa feldl,
Dobrovits Aladdrnak {rja:

,,MindenckelStt koszonom azt
a sok szivességet, amelyet mint
hallom tettél tigyeim érdekében és
annak a reménynck adok kifeje-
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zést, hogy az Oriens Antiquus na-
gyobb fontossigi kozos tigylink
lesz mint azok az iigyek, amikre
céloztam.”

Posztumusz cikként publikdl-
tdk az Ethnographidban a Szigetek
legenddit, melyben soha el nem
késziilt nagy konyvének tervérdl
szamolt be.

1945-ben jelent meg az Orestes
és Hamlet, 1947-ben az Ismeretlen
népmese a Honti Jinos Tdrsasig
kiad4sdban.

1962-ben jelent meg az Akadé-
miai Kiadéndl a Vidlogatott tanul-
mdnyok cim(i kotete. E gylijtemé-
nyes kiaddsnak j6 része olyan tanul-
miényokbdl 4ll, amelyek kiilfoldon

jelentek meg idegen nyelven, s igy
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a fiatalabb magyar folklérkutatok
nem is ismerhették Gket. (Bibliog-
réfidjit Voigt Vilmos dllitotta
Ossze.)

Kiilfoldon még hosszt ideig
nem tudnak halilirdl. fgy E. E.
Kiefer 1947-ben megjelent monog-
réfidjdban  (Albert Wesselski and
Recent  Folktale Research. Bloo-
mington) hosszasan foglalkozik
Honti munkdssigival, de nem em-
liti, mert nincs tudomdsa arrdl,
hogy Honti meghalt.

A magyar tudominyos élet a
hébort utin egy sor emlékiilésen s
szdmos megemlékezésben, ridio-
el6addsban  bucstzott el téle.
Tudoményos tanulmédnyokat,

konyveket ajinlottak emlékének:

173



Ortutay Gyula Ungarische Volks-
mdrchen cim@ (igen sok kiaddst
megért) meseantoldgidjit, Dob-
rovits az Ethnographidban publi-
kalt tanulménydt (Valésdg, mitosz,
szimbdlum, 1947) ajénlotta Honti
emlékének. Alakjit — regényes és
4tkoltstt forméban — Mesterhdzi
Lajos szépirodalmi miveiben 6ro-
kitette meg.

Utolséd, Okdrmezén frt tanul-
ménya, az Orestes és Hamlet —
mely egy iskolai irkdban kézirato-
san maradt fenn — azért is, mert
nem néprajzi, hanem irodalmi
folybiratban jelent meg, kisebb
hatéssal volt a magyar folklér-
kutatdsra, mint mds mfivei. Az

antik ¢és kozépkori tragikumfo-
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galmat elemz8 tanulményt leg-
inkibb a sajit végzetével szembe-
néz8 haldlra {télt tudds bucsijinak
tekintették. Holott tobb ennél:
mert amikor az antik ,,mitosz-
tragédia” és a kdzépkori ,,monda-
tragédia” fogalmit egymdssal
szembeidllitja, ismét olyan gondolat-
meneteket eléz meg, amelyek
mintegy hdsz évvel halila utin
bontakoznak ki a nemzetkdz
folklorisztikdban és esztétikiban,
Francia bardtai 1948. mdjus
26-4n a Francia Folklér Tarsasig
(La Société frangaise de Folklore et
de civilisation traditionelle) és a
Parizsi Magyar Intézet 4ltal kozo-
sen rendezett Honti Jdnos-emlék-

esten btcstztak el téle. A bicsu-

175



beszédet egykori munkatirsa,
André Varagnac mondta.

Sziiletésének so0. évforduldjin
a Magyar Tudominyos Akadémia
I. osztilya emlék-iilésszakot ren-
dezett tiszteletére. Sok tjsigcikk,
tanulminy foglalkozott életével és
munkdssdgival.

Ortutay Gyula a Vilogatott
tanulmdnyok cim{i kotet el6szava-
ban ezt {rja Honti munkéssdgarol:

,Eletmfive igy egyszerre teljes
és torzd: alapvetd kérdésére annyi
tertiletrél hordta a feleletet, mint
kevesen a békés oregséggel dicsek-
v6 kutatok koziil. Teljes tehdt és
mégis torzénak tudjuk, mert biz-
tosak vagyunk abban, hogy ke-
gyetleniil  kettéroppantott  €lete
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adésunk maradt azzal a felelettel,
amit csak & mondhatott volna ki.”

Honti — korai ifjisigdtél — a
szdjhagyomanyban él6  eurdpai
epika miifaji kérdéseinek Osszessé-
gére akart vélaszt adni: a torténel-
mi fejlédés sorrendjére és miként-
jére, az egyes dgazatok egymidshoz
valé viszonyéra, az epikus formdk
kialakuldsénak torvényszerliségére
s a folklér és irodalom viszonydra.

Ilyen célkitlizést csak rendki-
viili képességekkel rendelkezd tu-
dés villalhatott. Mar a gyermek-
ifija Honti, csupin id6toltésként,
hibdtlanul csoportositotta a ma-
gyar népmeséket, tehit olyan mun-
kit végzett el, amelyet 4ltaliban

Hfelndtt” tuddsok szoktak végezni
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nagy appardtussal. Idegen nyelve-
ket kdnnyen sajatitott el, olvasmd-
nyainak kore elképzelhetetleniil
széles, filoldgiai precizitisa maxi-
milis. Mindehhez éles logika és
kritikai érzék, mivészi fogékony-
sdg jarult: joggal remélhette tehdt,
hogy ¢ nagy igényli célkitlizést
meg is tudja majd valdsitani.
Honti valdjiban a magyar nép-
rajzi kutatds egyetlen korabeli 4gd-
hoz sem tartozik. A ,,néprajzku-
tatd” kifejezés igen tdg kategoria:
magiba foglalja azokat a kutato-
kat, akik tdvoli foldrészek lak6irdl
adnak hirt, azokat, akik a magyar
falu életmédjdt, szokésait irjék le,
s azokat a filolégusokat is, akik

csak képzeletiikben jirjak be a vi-
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ligot, és ismerkednek meg mds
vildgrészek, korok vagy térsadal-
mi osztilyok gondolkodisi rend-
szerével, koltészetével.

Honti a néprajzkutatishoz az
utébbi médon kapesolddott. Mér
gyermekkoriban megragadta fan-
tazidjat a népmese, s egész életén dt
ennck titkait igyekezett megtudni.
ElsGsorban folklorfilologus vagy
még inkibb mivelddéstorténész,
kultarfilozéfus volt.

Voltaképpen egyetlen hazai
vagy kiilfoldi  folklériskoldhoz
sem tartozott. Fiatalkordban a finn
folklériskola médszerét kovette,
ez a modszer azonban csak rovid
ideig elégitette ki. Azonban a finn

iskola kritikusaival sem értett min-
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denben egyet: vitdzott példdul
C.W . von Sydownak és Albert
Wesselskinek az eurdpai mese
eredetérdl vallott nézeteivel is,
(v6. Kelta tanulmdnyok és eurdpai
népmese-kutatds cim( cikkét). Mod-
szere leginkdbb a fenomenolégiai-
nak nevezhetd irdnyzat felé hajlott,
anélkiil, hogy 6 maga ez irinyzat
képvisel6jének nevezte volna ma-
gat.

Munkdssigit a haladé gondol-
koddsi magyar néprajzkutatdk ro-
konszenve kisérte. Honti haldldig
tagja volt a Magyar Néprajzi Tar-
sasignak, ahol szdmos elSadést is
tartott.

Még nagyobb hatdssal volt

azonban a fiatal és modern iroda-
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lomtorténész-genericidra,  akik
igen nagyra tartottdk tudomdnyos
eredményeit. Boka Liszld idézett
tanulményéban emliti a beszélge-
téseket, melyeket a folklorista
Honti az irodalomtdrténészekkel
folytatott. Egész életében célja
volt kozel hozni egyméshoz az iro-
dalom és a folklér kutatdsit. Jol
tudta, hogy népkoltészet és iroda-
lom elvélaszthatatlanul Ssszetarto-
nak, s 6 maga inkdbb a kozds, mint
a kettSt elvilaszté jegyeket hang-
stlyozta.

»Eredményekben gazdag az
életmi, amit itthagyott — f{rta
bucstiztatdjdban  1946-ban  Tren-
csényi-Waldapfel Imre. — Lehe-

téségekben messzire mutatnak az
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utak, melyeket megnyitott. De ki
8rzi meg szép magas homloka alél
sugdrzo tekintetét, ha mi mir nem

lesziink?”

Eziton mondok készonetet mindazok-
nak, akik e munka sordn segitségemre vol-
tak; elsésorban (az azéta elhunyt) Honti
Rezsénének és Kopeczi Bélanénak, akik-
nek a tulajdondban levd {rdsokra, levelekre
tdmaszkodtam. Koszonetet mondok még
Bar6ti Dezsének, Honti Péternek, Ko-
peczi Béldnak, Lengyel Dénesnek, Or-
tutay Gyuldnak, Sziligyi Jénos Gyorgy-
nek, Tolnai Gabornak és Voigt Vilmos-
nak, akik részint visszaemlékezéseik-
kel, részint megjegyzéseikkel hozzajarultak
e tanulmdany létrejottéhez.
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