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BEVEZETES

A Vasirnapi Ujsig 1861. évi 49.
szdimanak cimoldalin rovid soros
nekrolégszovegtbl dvezett kitling,
éles metszetr8l id8s, gyotort arcy,
de nem megtdrt tekintetd, kopot-
tas, zsinéros mentét visel§ férfia
mellképe tekint rénk. Akir oreg
parasztembernek is vélhetnénk va-
lahonnan az Alfldrél vagy a Szé-
kelyfoldrél, ha a cim nem 4rulnd
el, hogy a 71 évesen elhunyt Kadl-
lay Ferenctl, a Magyar Tudomi-
nyos Akadémia egyik legrégibb
tagjatol vesz blicsit a magit meg

” P
nem nevezd szerzd. igy: ,,Egy, a
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jelen év elején elhunyt tuddsunk
emlékét elevenitjiik fel e sorok-
ban, egy firadhatatlanul munkis
Oregurét, ki egész életét a tudo-
minyoknak szentelvén, két évtized
6ta egyike volt a Magyar Tudom3-
nyos Akadémia legszorgalmasabb
tagjainak s ez orszdgos intézetiink
termébdl sokdig az 6 neve hang-
zott ki leggyakrabban. Volt-e,
lesz-¢ ez elvitathatatlan nagy mun-
késsignak a hazai tudoményossig-
ra nézve gyakorlati értéke és ered-
ménye? historiai dolgozatainak
nagy szama 4ltal mit és mennyit
nyert a hazai torténelem iigye,
annak kimutatdsit az illet8 szak-
férfiak itéletétdl virjuk és remél-

”»

jiik . . .
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Idézziink néhinyat a ,,szakfér-
fiak {téleteib8l”! Arany Janos, aki
1865-t8l titoknoka az Akadémii-
nak, s személyesen nem ismer-
hette mar Killayt, munkéssiga (f6-
ként posztumusz, tizennégy év ké-
séssel kiadott mitolégidja) alapjin
a kovetkez8ket {rja réla 1861-ben:
.. . . hirneves csaldd egyik szegé-
nyebb 4gibdl sziiletett ..., tor-
téneti, klasszika-filoldgiai és filo-
z6fiai tanulminyokkal foglalko-
zott ... Tolerdns, liberilis egyé-
niség, de inkdbb szorgalmas kom-
pilitor, mint valédi tudds, eredeti
elme; a régimédi polihisztorok
fajtdjahoz tartozik.” Az életmd
egészét sommdsan jellemzd, Kal-
lay tudoményos utééletét évtize-
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dekre hitrinyosan befolydsold szi-
gorti {télet részben Osszecseng a
legkedvesebb ifjikori barit, iskola-
tars, Kolcsey Ferenc fél évszdzad-
dal kordbbi keletli jellemzésével.
A Killay fel8l érdekl8d8 Kazin-
czynak frja 1808-ban: ,,...Hogy
8 milyen fejnek tartasson a kol-
légiumban, arra azt felelem, hogy
nem azok koziil val6, kik itt nagy
sensatiot szeretnek és szoktak csi-
ndlni, s ez talin dicséretére szol-
gdl. Németiil, gorogiil, francidul
ért és olvas is...” A tizennyolc
esztendds zsenidlis ifji vitathatat-
lan szellemi folénye az 4tlagos
tehetség(i tirs és kolléga fellett ezek-
bél a sorokbdl is kivilaglik. Kéllay
kornyezetében azonban el8bb sem,
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késébb sem hemzsegtek a hasonléd
szinti véleményalkoték. Ellenke-
z8leg: tuddsdval, felkésziiltségé-
vel egyre inkibb & nétt minden-
napi - tirsasiga, hivatali és baréti
kore folé.

-A rendkiviil gazdag és szerte-
dgazd életmfi, a legalibb negyed-
szdzados firadhatatlan tudomd-
nyos tevékenység, kozszereplés
méltd és igazsigos értékelése azon-
ban, sajnos, igen sokdig virat ma-
gira, s az érthetetlen, binté mel-
18zés egyenes kovetkezménye a ro-
hamos, mir-mdr szinte teljessé valé
felejtés. A Szinnyei-féle nagy adat-
tir Kéllay-szécikke és dokumen-
ticidja nélkiil aligha lehetne fel-
mérni a nagyarinyd munkdssig
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egészét és dllomdsait, a kiilonféle
szakcikkekben itt-ott szétszort,
egy-két mondatos hivatkozdsok-
bél mozaikképe Osszedllitisira is
csak halviny lehet8ség adédna.
Keve Miria 1940-ben irt kit{ind
kismonogrifidja az elsé, s mind-
médig a legigényesebb kisérlet
Killay Ferenc tudoményos reha-
biliticidjira, értékeinek és fogyat-
kozésainak igaz megitélésére, élet-
palydja eladdig seholsem taglalt
részleteinek ismertetésére. Sajnos,
a hdborti és az id8k véltozisa ezt
az — egyébként nyelvészeti szem-
pontokat szem el8tt tarté — mun-
kit is a tudomény és a tudomény-
torténet periféridjira sodorta. E-
zért is jogosult Szauder Jozsef 1968-
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ban irt igényesen, jézanul, pon-
tosan értékel, a magyar miive-
18déstorténetben helyretevs bird-
lata, valamint érthet8 és id8szer(
siirgetése a sok szempontt Killay-
kutatisok meginditdsira:

.- - - Egyike volt az utolsé igé-
nyes, valéban igen nagytuddsa
polihisztoroknak, aki torténettudo-
ménnyal és politikai irodalommal,
nyelvtudomiannyal és filozofiator-
ténettel, miivészet- és kritikaelmé-
lettel egyarint foglalkozott. ..
Killay életm{ivét sem az iroda-
lom-, sem a torténettudomény
nem értékelte, a néprajz miivelGi-
tél is csak joindulati mondatokat
kapott . .. torténettudominyunk-
nak és tudoménytorténetiinknek
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e mulasztdséra is felhivni kivintuk
a figyelmet.”

IdSkozben (s6t, voltaképpen mir
korédbban) a hidnyolt teriileten is
tortént némi el8relépés, Télasi
Istvin, Didszegi Vilmos s f8ként
Zsigmond Gibor mintegy fel-
fedezték Killay munkissiginak
néprajzi vonulatit, Lukicsy Sin-
dor, Pindi Pil, de elsésorban Vir-
konyi Agnes felfigyeltek tevé-
kenységének filozéfiai vonatkozi-
saira, s torténészként is beillesz-
tették a korba. Publicisztik4jit
— ¢életmfive egészétdl elkiiloni-
tetten — sommadsan konzervativ-
nak mindsiti Dénes Ivdn Zoltn.

Az tjabb nyelvészeti kézikony-
vek, tudoménytorténeti 4ttekin-
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tések — Keve tanulminyirdl tu-
domist nem véve — 4altaldban
meg sem emlitik. A kivételek szd-
ma ezen a teriileten sajnilatosan
csekély. Eder Zoltin frja temati-
kus bibliogrifidjiban 1972-ben:
,»S ugyancsak méltinyos megem-
liteni Kallay Ferencet, aki a meg-
kezdett nyelvtorténeti kutatdsok
sziinetelése és a mdr anakronisz-
tikusan tudomdnytalan nyelvha-
sonlitisok idején, Horvit Istvin
koriban egyediili 8rzbje és mii-
velje a finnugor Osszehasonlitod
nyelvészetnek . ..” Rovid tudo-
manytorténeti esszéjében 1984-ben
a finn Mikko Korhonen is elisme-
r8en méltatja: ,,...Kiéllay Fe-
renc. .., aki 1844-ben adta ki az
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els8 magyar nyelv{i, finnugor nyel-
veket tirgyalé mfivet »Finn—ma-~
gyar nyelv« cimen, emliti is Cast-
rént egyes elGad4saiban és wjsig-
cikkeiben . ..” Legtjabb, 1985~
ben orosz nyelven kiadott szin-
tézisének tudomdinytorténeti feje-
zetében elismeréssel emliti ,kor-
szerli, szinvonalas”, az uralisztika
elsé magyar nyelvii osszefoglali-
sit eredményez8 tevékenységét
Hajda Péter is. Aligha hiszem,
hogy az idézett néhdny mondat ki-
meritené mindazt, amit Kallay-
nak akdrcsak nyelvészeti munkds-
sagdval kapcsolatban is el lehet és
kell mondani.

Mint lithats, Killay megitélé-
sében az id6k — ha vontatottan
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is — viltozast érleltek. Az egy-
kori elmarasztalt ,,régimédi poli-
hisztort”, ,,0reg urat”, akitdl kor-
és kartdrsai az eredetiséget is meg-
tagadtak, Keve Mdria rehabilitals
és revelalé szindékd tanulminyi-
nak megjelenése 6ta az utdkor és
kiilon-kiilon az egyes szaktudo-
ményok mésként latjdk. A kiilon-
féle szakmak képvisel6i az httordt,
a kezdeményezdt, egy-egy kér-
dés, feladat korai meglatéjat, meg-
old4skeresdjét fedezik fel benne,
sokoldalisiga, nagy olvasottsiga
kétségteleniil meglevé komoly fo-
gyatkozésai folébe emelik, s a ma-
gyar tudoménytorténet szdmdra
altaldban véve is fontossd, érde-
kessé és értékessé teszik személyi-
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ségét s életmiivét. A tudomdny
rohamos széttagolddasa, speciali-
z4l6désa idején kétségkiviil igény
mutatkozik valamiféle egyiittszem-
1élésre, divatosabb széval: komp-
lexit4sra.

Napjainkban természetesen illti-
zi6, komolytalan vigy a torekvés
a polihisztorsigra, de a mult ilyen
tipusi személyiségei — 6ridsi mun-
kabirdsuk, firadhatatlan tanuldsuk,
szinte hihetetleniil gazdag életmii-
viik, a klasszikus és a modern
nyelvekben valé otthonosséguk,
a tudomdnyszakok széles spekt-
rumét 4tfogd eredményes miko-
désiik 14ttdin — mindenképp pél-
daként 4llhatnak elSttiink, a tdjé-
kozottsdg, a széleslatokorliség el-
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érésére sarkallhatnak a magunk
szlik parcelldja elmélyiiltnek vélt
kultivaldsa kozepette.

Akkor, amikor elsésorban mint
az uralisztika miivel&jét, képvise-
18jét kisérlem meg bemutatni és
jellemezni Killay Ferencben kora
emberét és tuddsit, e tudominy
komplexitdsa jegyében, hitében te-
szem. Eletmiive ismeretében valt
meggydz6désemmé, hogy érdek-
16dése kozéppontjiban a magyar-
sig Ostorténete allt. Erre — a ma
is sok részletében megoldatlan —
kérdésre kereste a valaszt (tobb
kortdrsdval egyiitt) akir régész-
ként (ezen a teriileten ugyancsak
kezdeményez8nek tekinthetd, de
éppen ez az oldala a legkevésbé
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ismeretes), akdr néprajzosként,
akdr nyelvészként nyilatkozott is
meg. Tudomdnytorténészként is e
korbe vonhatd, gy is mint Gyar-
mathi Simuel elsé igényes élet-
rajziréja, valamint Reguly tji-
nak, tdrekvéseinek tdmogatdja-
ként és propagdtoraként.

De ugyanakkor tény és vald,
hogy nem kifejezetten nyelvész
(tehdt nyelvhasonlit6 munkdssi-
gdt csupin Snmagiban nem kor-
rekt eljirds értékelni); tovabb4,
hogy nem a mitolégia kutatdsira
specializdlédott szakember (kir te-
hit az &si hitviliggal kapcsolatos
munkdit kornyezetiikb6l kisza-
kitva tirgyalni). Kora és életkora
szintjién — tehdt késéssel s bizo-
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nyos konzervativizmussal — mind-
két diszciplindhoz ért, miveli is
Sket, de egyiknek sem kotelezi el
magit teljesen. Ebben sem all,
persze, egyediil.

A magyar uralisztika torténeté-
ben a mondottak alapjin nem
csupan feliiletes emlitést érdemel
(mint pl. Zsirai Miklés nagy m-
vében), hanem rangos, 6nillé, kii-
- I6n helyet. O zirja be s foglalja
Ossze ugyanis magyar nyelven
mindazt, amit a szintén O&storté-
neti ihletésti, Hell Miksit6l buzdi-
tott Sajnovics Jénos elkezdett,
majd a f6ként Schlozertdl bizta-
tott Gyarmathi Sdmuel folytatott.
Emezeknél feltétleniil ©6néllébb,
szuverénebb tudds, aki ugyan-
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akkor kiils¢ rdhatds nélkiil, sajat
kutatdsai és olvasmdnyai altal ju-
tott el a kérdések megvalaszola-
sdig, az & kordban hozziférhetd
szinte teljes (és friss!) nemzetkozi
szakirodalom magyar nyelv{i osz-
szegezéséhez.

Tevékenységével  tudomény-
rendszertanilag és tudomdinytorté-
netileg is kitolti azt az drt, amely
— az eddigi tanitisok szerint —
Gyarmathi és Reguly kozott ti-
tong, s Finn—magyar nyely cimd,
1844-ben  kiadott  munkéjival
— amelynek figyelemre méltd
elézményei a hiszas évek végérél
valék — mintegy betetézi a ma-
gyar uralisztika 1770-nel (Sajno-
vics Detnonstratidjaval) kezdddé s

22



1799-cel (Gyarmathi Affinitdsival)
folytatédd elsé nagy korszakit, s
személyes példdjaval (jogdszbol
lett nyelvész, storténész) is pél-
dit, utat mutat az Gjabb, az 6t
kovetd korszak hirom meghaté-
rozé személyiségének, az utazd-
gylijté Reguly Antalnak, a Kil-
lay-féle mentalitdst-munkit kor-
szertibben, szerencsésebben foly-
tat6, megismétls Hunfalvy Pal-
nak & az ugyancsak nem kifeje-
zetten nyelvész bedllitottsdgi (s ta-
lin éppen ezért szintén elfelejtett)
Barna Ferdinindnak.

Voltaképp tehit Kallay Ferenc
tekinthetd a komplex szemléletii
magyarorszagi uralisztikai kuta-
tisok megteremtSjének; a késGbb

23



dgakra, 4gazatokra bomlé, majd
a legutébbi id8kben ismét szo-
rosabban  Osszefonédni  kezdd,
egyiitthaladé korszer(i uralisztika
tudoményinak eddig el- s £61 nem
ismert elShirndke. Mindez, per-
sze, nem zrja ki, hogy mds szak-
mak is ne keressék benne teriile-
tiik egyik uttdrdjét. Sokoldaliisi-
gdval, aktivitdsdval, publicisztikai
tevékenységével is minden id8-
ben példaképe lehet a népének és
kordnak elkotelezett, szolgdlatra
mindig kész igazi tudésnak.
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ELETRAJZ

Eletrajzdnak ismertetése nem On-
magiért érdekes és fontos. Kell8
részletességgel ez ideig senki sem
kisérelte meg teljesen végigkisérni
ezt a maga kordban szokatlanul
hossztinak (71 évnyi) vélhetd pi-
lyat, annak j6l elkiilonithetS sza-
kaszait, éles fordulatait, a szemé-
lyiség kialakuldsit, fejlodését, vil-
tozdsit, amelyet — wvégiil is tdl
az indittatdson és a jellemen —
dontben befolydsol a magyar tor-
ténelem és a tudoményos élet ala-
kuldsa nagy eseményeivel, folya-
mataival, illetve napi aktualitdsai-
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val egy igen tdg id&szakban, a
napéleoni hibortktdl a kiegyezés
kiiszobéig; Kazinczy irodalom-
szervez$ tevékenységének feltju-
lisitol a Magyar Tudominyos
Akadémia megalakuldsin it ezen
intézmény Arany Jinost vard nagy
korszakdig. Végigszemlélni sem
egyszer(i ezeket a mozgalmas év-
tizedeket, nemhogy végigélni,
még kevésbé aktiv részeseként vé-
gigtevékenykedni, alakitani, be-
folyasolni.

Gazdag életm{ivéb8l — mint
majd litni fogjuk — igen sok
dokumentum t{int, kallédott el,
a fennmaradt anyagban személyes
vonatkozisti (pl. levelezés, naplé,
egyéb) szinte egyaltalin nincs, a
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kortarsi feljegyzésekben, megnyi-
latkozdsokban is kevés a rd vonat-
koz6 nyom.

Arany Janos vélekedésével ellen-
tétben  (,,hirneves csaldd...”),
mint Keve Miria is bizonyitja,
nem valamely nevezetes nemzet-
ség sarja. Miként maga irja 1834~
ben kelt autobiogrifidjiban: 1790.
december 2-4n ,,sziilettem Deb-
recenben . .., édesanydm enge-
met, ’s még hirom testvérjeimet
kézi munkdja utin, ugy mint var-
rasbol tartott, nevelt fel”. Nem
volt ez tehat kiilonlegesen fényes
gyermekkor, még csak annyira
sem, mint a korabeli elszegénye-
dett, de rokonokban dis nemes-
ifjaké. Miér ekkor is alkalma volt
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betekintenie az alacsonyabb sor-
stak viligiba, s megtanulhatta ér-
tékelni a kemény fizikai munkat.
Egész életét jellemz6 bimulatos
munkabirdsa, modszeres, rend-
szeres tevékenysége mintdja igy sej-
lik fol a gyermekkor minddssze
néhiny széban dokumentilt min-
dennapjaibdl.

Reformatus 1évén, nyilvin kiilo-
nosebb akadilyok nélkiil lehetett
tagja a neves kollégiumnak, amely-
nek 12 esztenddén 4t volt — ha
nem is messze kiemelkedd — de
elismert, jé képességli, mulhatat-
lan szorgalmi tanuléja, évfolyam-
tirsa és bardtja kora kiemelkedd
magyar szellemének, Kolcsey Fe-
rencnek. Kéllay 1839-ben igy em-

28



Iékszik vissza ezekre az egyiitt el-
toltott évekre: ,,Vissza=visszaho-
zom emlékezetembe azon boldog
6rdkat, melyekben egymdst, mint
gyermektanulok buzditék, me-
lyekben vetekedénk a tudoményos
els6bbségért . . . Gyermek- ’s ifju
éveim baritja! neked, ’s emléked-
nek legyen ¢’ néhdny sor szentel-
ve . .. Keveset és mégis sokat éltél
baritom! . . . vele 6t esztendds ko-
romtél fogva a 18dik évig egyiitt
nevelkedvén fel a’ debreceni col-
légiumban . ..” E visszaemléke-
zésbél (is) ismeretes, hogy a két
didk életét a sziinettelen munka,
tanulds, olvasas toltotte ki, s iskolai
feladataikat messze tdlhaladban,
olvasmdnyaikat részletesen kijegy-
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zetelték, s6t, az olvasnivalékat
megosztva jegyzeteiket kolesondz-
ték egymdsnak. ,,Birt & tSlem
is egy nagy jegyz8konyvet, me-
lyet, mint 1832-ben mond4i, hi-
ven megtartott . ..” Erre az id§-
szakra esik kapcsolatba keriilésiik
az orszigos tekintélyli Kazinczy-
val, aki még intenzivebb tanu-
lisra buzditja az ifjakat. Képzel-
hetd az a tilirad6 6rom és lelke-
siiltség, amely eltolthette Sket a
»nagyemberrel” val6 levelezés,
annak Oket illetd kitiintetd figyel-
me nyomdn. 1807-ben Kolcsey el-
hagyja Debrecent, Killay viszont
marad, folytatja s be is fejezi jogi
tanulmdnyait. De a kapcsolat nem
szakad meg a korai évek tirsdval
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(voltaképpen egész életében egyet-
len igaz baritjival), akivel még
kozel egy évtizeden it levelezik,
s6t, tobbszor személyesen is taldl-
kozik. Az élet és a torténelem
kés6bb ugyan elsodorja Sket egy-
mastél felfogisban, foglalatossig-
ban, célokban is, a baritsig még-
sem szakad meg, hisz Kéllay egyike
lesz az els6knek Kolcsey életrajz-
iréi kozott, s egyik elsé kozreaddja
Kolesey levelezésének (kSlesonds
levélvaltisuknak) is. Ebbdl vald az
al4bbi néhiny, Killay életrajzat
érintd részlet: 1812-ben Killay 4
hetet tolt Koleseynél Almosdon,
felelevenitik az iskolds évek emlé-
keit, nagy eurdpai utazdsokat ter-
veznek, de ezek a hibordk és a
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politikai helyzet alakuldsa miatt
»puszta dlmokka viltak™. 1812 és
1817 kozott viltott 9 leveliikbdl
1814-ben irja Kolesey: ,,Gydjtani
fogjuk egymist, vezetni, tanitani,
’s egyszer ismét elementumunk-
ban lesziink, mint az unalmas Deb-
recenben néhdny évek el6tt, de na-
gyobb érzésekkel, nagyobb kiné-
zésekkel ’s tobb foganattal is talin
6nmagunkra nézve ’s mdsokra
nezve ...”

Kallayt ekkor még nyilvin bliv-
korében tartja a mindig is szép
ifjikor emléke (szdmdra talin
Debrecen sem volt unalmas!), s
Kolcsey hatdsa sem lehetett — még
ennyi év utdn is — csekély, de a
teljesen vagyontalan ifjinak, a
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végzett didknak kellett és illett
mar eltartania magit, ezért ,,1812-
ben Debrecenbél Pozsonyba ment,
hol az orsziggytilés végszakat lit-
ta, s hol mésfél évig joggyakornok
volt Pozsony virmegye akkori
jegyz8je, Majlith Gydrgy mel-
lett. Pozsonybél Pestre jott a ki-
ralyi tdbldhoz jegyz&nek és itt igy-
védi oklevelet nyert. 1813-ban fel-
ment Bécsbe német torvényt ta-
nulni, mib&l 1814-ben kidllvin a
vizsgilatokat, auditorrd nevezte-
tett ki a II. székely gyalogezredhez
(Kézdivisirhelyre).”  (Szinnyei).
Egy késéi, 1850 koriil kelt igen
szlikszavii  kéziratos  életrajzdbol
azt is megtudjuk, hogy ezekben

az években Ausztria mds vdrosai-
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ban is megfordult, s beutazta Ti-
rolt és Csehorszdgot is. Az dlmosdi
gondtalan idiilés tehdt minden-
képp az ifjikor lezdrasat jelenthette
Kallaynak, aki munkiba 4llva va-
lamit az utazési tervekbdl is meg-
valésitott (Pozsony, Pest, Bécs), s
aki Koleseynek 1814-ben irt kissé
szentimentalis hangvételli levelé-
ben kifejtett, tovibbra is kényvek
kozt elképzelt egzisztdlis-késziils-
dés helyett a katonai vizsgilobirs-
szemléz8, kemény életét élte.
Voltaképpen itt és most ért vé-
get a konyvek kozt toltott ifjasig,
kezdett meglazulni a szellemi linc,
amely Kolcsey révén a korai ta-
nulminyokhoz k&totte, s kezd6-
dott el sziméra — szokatlan és ide-
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gen- terepen — a felndtt élet, a
férfikor, amelyben miér teljesen
magira volt utalva, s amelyben
— a kenyérkeresé nehéz munka
mellett — edzett s 4llandé erdfe-
szitésre felkészitett szelleme szd-
méra tovabbi s mélté elfoglalt-
sdgot kellett talilnia. Keve Mdria
frja: ,,Hadnagyi ranggal lépett a
katonasig kotelékébe, kevés idd
mulva f6hadnagy, szdzados s 1819-
ben mér kapitdny . ..” Természe-
tesnek tarthatjuk, ha a nyitottszem,
fiil és elme szdmdra az adott tij és
nép kindlkozott valamilyen for-
méban a tanulminyozds céljaira,
s érthetS az is, ha ez a tevékeny-
ség, gondolkodds — egy ideig —
kapcsolédott még a kezddévek
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olvasmanyaihoz, élményeihez, de
kés6bb (élete végéig) sem valtoz-
tatott a munkalkodis, kutatis ko-
ran kialakitott médszerein, az 4l-
landé jegyzetelésen. Ennck ered-
ményeképp teremtddtek  tobb-
szOr is kigtinyolt, igen szdmos k&-
tetre terjedd jegyzetfiizetei, ko-
tetei. Nem lehet kétségiink afeldl,
hogy életének itt kezdddik uj,
misodik szakasza, amelyen mar
mit sem véltoztat (a sors alaku-
ldsdt és a célokat illet8en) Kolcsey-
nek utdnakiildstt szdnakozé leve-
le: ,,Messze f5ldon lakol édes ba-
ritom! ott hol a’ sotétségnek or-
szdga kezdddik, ’s még lakod at-
mospherdja is nem egyéb, hanem

azon barbarusi homdlynak nii-
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ance-a, mely az ottomanok biro-
dalma felett... lebeg... Széke-
lyeid kozt, ’s a’ bécsi nép kozt
csak olyan a hasonlatossdg mint
Maros-vésarhely és  Venetzia
kozt...” Az Erdélyt és a széke-
lyeket illetd el&itéletben (s a Nyu-
gat globalis tulbecsiilésében) Kol-
csey nem 4ll egyediil. ElStte Ka-
zinczy, utina Pet6fi is hasonlé-
képp gondolkodtak — mindad-
dig, amig személyesen is meg nem
fordultak ezen a lesajnilt vidéken
és lakdi kozott. Kozismert, meny-
nyire megvaltozik ekkor a véle-
ményiik. Killayra is igy hatha-
tott az 1j munkahely s az ott meg-
ismert emberek, az itt és ekkor
nyert benyomdsok kovetkeztében
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indulhatott meg lelkében a lasst
elszakadds el8z8 életszakaszatol s
annak leghivebb tirsitol, Kol-
cseytdl.

Els8, napvildgot is lité tudomé-
nyos munkdit pedig nem a bécsi-
ekrdl és Velencérdl irta, hanem a
székelyekrdl 1818-ban, majd 1829~
ben, illetve Erdély két jelents, de
akkoriban csak kevéssé ismert nagy
tudds fidrél, Gyarmathi Simuel-
r8l és Korosi Csoma Sindorrdl
1832-ben. Kiéllay 1814 és 1832
kozott €1 Erdélyben, 1827-ig aktiv
szolgalatban. Munkdja minden bi-
zonnyal kemény, felelGsségteljes,
fizikailag, szellemileg is megter-
held szolgalat lehetett, hisz a II.
székely gyalogezred mellett még
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két misik csapat kapcsin is adéd-
tak feladatai (fegyelmi {igyek,
anyagi és jogi természetli kérdések
megoldisa, feliigyelet stb.). Ezek-
nek az éveknek az emlékére ren-
getegnek mondott irdsai kozott
alig talilunk utaldst: ,,E’ hatdr-
szélen mi terhes a’ szolgilat azok
tudjik legjobban, kik ott szolgdl-
tak...” — {rja 1834-es onélet-
rajziban, majd a bizonytalan ke-
letli késébbiekben: ,,Minekutina
nyugodalomba mentem, Erdély-
ben éltem ... Katonai szolgila-
tom alatt hivatalos uton utaziso-
kat tettem Moldva és Oldhorszig
némely részeiben, Erdélyt tobb-
szor koriil kellett jirnom...”
S még néhiny — ritkasigszimba
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mend — szubjektiv megjegyzései
koziil: ,,Ne csudild, ha kitanulok
mindenbdl, ha elfelejtettem mir
irni is itt, hol az emberek csak
isznak és kirtydznak ... oh, ezen
hivatal min8 szép és mind ret-
tenetes! de sokat tudnék én néked
beszélni az emberekrdl, a torvé-
nyekrél, az okossigrél és bolond-
sagrél . ..” (részletek a Kolcsey-
nek irt levélb8l az erdélyi szol-
gilat kezdetén). Szinnyei {gy is-
merteti Killay életének ezt a pe-
riddusdt: ,,. .. tizenhdrom terhes
szolgélati év utdn 1827-ben nyu-
galomba Iépett. Két esztendeig
Nagy-Enyeden lakott és az iro-
dalomnak élt. 1830 &8szén vissza-
ment Kézdi-Visirhelyre, hol ak-
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kor baré Lakos vitte a korményt,
kivel megismerkedett. A m. tu-
dom. akadémia iltal 1832. mdrc.
9. levelezd, 1832. szept. 1. ren-
des taggd vilasztvin, Budira jott
lakni...” Ezekb6l az adatokbdl
arra kovetkeztethetiink, hogy ke-
nyérkeres§ munkdjat kiilonoseb-
ben nem kedvelte, de becsiilettel
ellitta. Faraszté hivatalos dtjait
nyitott szemmel jirhatta végig, s
az iigyek intézésén tul észrevéte-
leit, benyomadsait valamiképp rog-
zithette, személyes ismeretségeket
is kothetett, s ezek valami médon
beépiiltek a teljes erdélyi periédus
idején kifejtett folyamatos tudo-
manyos munkdssigiba. Nyilvin

minden szabadidejét, s szabadsi-
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gait is olvasdsra, kutatdsra és irésra,
cikkekre, konyvekre, illetve ezek
el8készitésére forditotta. Nyug-
dijba vonuldsakor 37 esztendds,
akadémikuss4 vilasztisakor s Pestre
koltozésekor 42 éves. Ez akkori-
ban jéval magasabbnak tekintend6
életkor, mint manapsig!

A férfikor legjava esztendei tel-
tek el tehit Erdélyben igen ke-
mény hivatali munkdban, s mel-
lette szérakozis, pihenés, magin-
élet helyett, illetve ezek osszegzé-
scként az el6z8nél is intenzivebb
tudomdnyos tevékenységben. 1814
utin formdlédott ki hatdrozott
torténeti-Sstorténeti érdeklédése a
magyarsig irdnt (felviltva az ifji-
kor filozéfiai irdnyultsigi egyete-
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mes torténeti vonzalmit), akkor
formalédtak és fogalmazbdtak
meg elsd tdrténeti meghatrozott-
sigli néprajzi, régészeti, csalid-
torténeti, tudomanytorténeti, nyel-
vészeti tanulminyai. A’ védelmez-
tetett Nemes Székely Nemzetr&l
irt korai dolgozata semmiképp
sem alkalmi irds, aminek Szauder
Jozsef mindsiti az akkor mir négy
éve a székelyek kozt é16 Kiéllay-
nak Allitélag Pipay Simuel igaz-
talan (a székelyeket a magyarsig-
b6l kitagadd) tdmaddsira frt va-
laszat. (Pipaynil egyébként sehol
sem bukkantam nyomdra az em-
legetett elmarasztalisnak! D. P.)
Szenvedélyes, szép stilust, jol ér-
velS cikkben 411 ki a mér jol ismert
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és megkedvelt népcsoport mel-
lett Kéllay. E szeretetének s a szé-
kely kérdés korabeli szinten vald
igen jo ismeretének dontd bizo-
nyitéka 1829-ben kiadott kdnyve,
a Histériai értekezés a’ nemes szé-
kely nemzet’ eredetérdl is. Ezekben
és a most nem emlitett munkdk-
ban rejlik az Erdélyben eltdltstt
18 év, ezekben s ekkor alapozd-
dik meg a tudés akadémikussig-
gal elismert nagy tuddsa. Kéllay
életében tehdt Erdély jelenti a mé-
sodik periddust, amelyet szinte
jelképesen zirnak a két nagy er-
délyir8l (Gyarmathi, K&rosi) ké-
szitett, &szinte  rokonszenvrdl
tantiskodd dolgozatai. Feltehetd,
hogy mindkettejiikkel alkalma

44



volt személyesen is taldlkozni. Nem
véletleniil lesz késébb egyik pér-
toldja Geg8 Elek, majd Jerney
Jénos keleti utazdsainak, Gegd
akadémiai tagsigdnak egyik ajin-
16ja, szivén viseli a Moldvai magyar
telepekrdl irt konyvének kiaddsat
is.

42 évesen stlyos pszichikai meg-
prébéltatisnak tekinthet6 a radi-
kalis kornyezetviltoztatis, a me-
r8ben 4j életvitel szokatlan fel-
adataival, elvdrisaival. A nyug-
dijas agglegény katonai auditor a
hatérszéli  székely kisvirosbdl a
reformkori félnémet, magyaro-
sodé Pestre telepiilt it akadémi-
kusnak, szimos villalt, illetve vélt
tudds  kotelezettséggel. Tenni-
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valéit ezittal is roppant komo-
lyan veszi, s katonai fegyelemmel
ellitandé szolgilatnak tekinti. frni,
irni, irni, elSadni, el6adni, el6-
adni, minél tSbbet s mennél t5bb
téméardl! Ilyesféle formdban kép-
zeli el a tuddsi 1étet, életformit,
s igy is éli meg életének harma-
dik periédusiban, amely lénye-
gében 1849-ig szdmithatd, tehdt
42 éves koritdl a 6o. esztendeje
kiiszobéig.

Maginéletérdl ebben a két év-
tizedben sem tudunk sokkal t&b-
bet, mint a megel8z8 kettSrdl.
Szinte teljesen kitoltdtte a munka,
a rengeteg olvasis (szdmos nyel-
ven!), a sziinettelen irds (kiilon-
féle féorumokban) s a megtartott
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el6addsok hosszd sora. Idejének
tilnyomé részét az Akadémia falai
kozott tolthette, legalabbis a jegy-
z8konyvek tandsiga szerint az
iilések, a Dbizottsdgi tandcskozi-
sok tobbségének résztvevdje volt.
Nincs adat arrél, hogy mikor hi-
zasodott meg, de aligha el&bb,
mint életének ebben az Gjabb sza-
kasziban, Pesten. Errdl a mozza-
natr6l Keve Méria ennyit ir: ,,Ké-
s6i hazassdgdbdl egy fiit hagy-
van hétra, 72. életévében hal meg
1861. januir 1-én.” Csalddjirdl
mindossze egy gydszjelentés alap-
jan sikeriilt néhény tovdbbi so-
vinyka adatot megtudnom. Fe-
lesége, az evangélikus Kacsinyi
Erzsébet 1860-ben hunyt el ,,tii-
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dbvészben”, fidt Bertalannak hiv-
tik.

De hogy és miért lett a Ma-
gyar Tudoményos Akadémia tag-
ja? MindenekelStt egész addigi
élete, allhatatos munkélkoddsa, ha-
talmas olvasottsiga s napviligot
litott tudoményos eredményei
predesztindltik erre a megérde-
melt tisztségre, amelyre nyilvin
j6 szivvel ajénlottak ifjikori ba-
ritai s befolydsos erdélyi part-
fogéi (pl. Kolcsey, Jankovich Mik-
s6s, Dobrentei, Wesselényi, a J6-
sika csalid). A tagsig eldtt isme-
retes lehetett Kazinczyval vald
tobb évtizedes kapcsolata is.

Debiitilisa a Magyar Tudomi-
nyos Akadémiin a maga nemé-
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ben rendkiviili jelent8ség, ez ideig
kell8képp nem méltinyolt stlyd
eseménynek mondhaté. Miként
maga {rja 1855-ben: ,,. .. els6 vol-
tam, ki székfoglalé értekezést tar-
tottam, szinte elsd, kinek kézirat-
ti munkdja legelSszor méltatott
jutalomra, mely a nemzeti kép-
viseletrdl irva felsébb helyt akkor
az »imprimatur-t« nem nyerhette
meg..."

Az akadémiai tagsig feltételéiil
szabott székfoglalokbdl a legelsd
mindenképp megérdemelné az
utdkor figyelmét, az Ertekezés az
ideolégidrél cimi elGadis az MTA
birmelyik eddigi nevezetes jubi-
leumdn részolgalt volna a figye-
lemfelkeltd, diszes kiaddsra. Mind-
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Ossze egyetlen tomor értékelése
ismeretes, az viszont nem akdr-
kit6l. Vordsmarty irja Stettner
Gyorgyhoz  cimzett levelében
1832. december 18-4n: ,,...Kil-
lay eljott ’s egy igen jeles érteke-
zéssel koszontdtt be...” Noha
1855-ig még szidmtalan alkalom-
mal taldlkoztak az akadémiin, s
alkalmasint k&z6s munkdkban is
részt vettek, név szerint egyikd-
jik sem emliti a tovibbiakban a
misikat.

S 1832-t8]l nincs megillds, pi-
henés, sziinet Kéllay életében. Az
Akadémia talin legiparkod6bb
tagjinak tekinthetd, mindennapi
munkijiban, péilyizatain, rendez-

vényein a legkiilonfélébb miné-
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ségben rendszeresen részt vesz. Ha
sziikséges, emlékbeszédet tart (Go-
rég Demeter és Koteles Simuel
felett) tobbszor is értekezik filo-
zéfiai és jogi témdékrol, torténeti,
régészeti, csalidtorténeti kérdések-
r8l, vallisrél és nyelvrSl; aktud-
lis tigyekrdl: a nemzetiségekrdl, a
szinh4dzrdl és a szinibirdlatrdl, a
kritikdrél, illetve a konyvbirilati
szabdlyokrdl. Minderrdl, ha kell,
el8ad, ha sziikséges, ir, akir tudo-
méinyos férumban, akir napilap-
ban. A férumokat kiilonosebb-
képpen nem vilogatja meg, ez a
magyardzata annak, hogy {risai a
legkiilonfélébb politikai arculatd
Gjsdgokban  litnak  napviligot
(Pesti Hirlap, Vilig, Nemzeti Uj-
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sig). A vildig gyorsan viéltozik
koriilotte, a valtozdsokat & lassabb
tempdban koveti, de a maga ut-
arél nem tér le, fontolva, de elére«
halad. Felfogdsa azonban néme-
lyik kérdésben (pl. nemzetiségi
iigy) mér a maga kordban — szak-
és kortirsai ellenében is — kon-
zervatlv szinezet(i. A motivicidk
elemzése messzire vezetne, élet-
kora, személyes tapasztalatai, el-

szigeteltsége, zirkézottsdga — s
ebbdl addédé elditéletei — leg-

aldbb részben magyardzzik, men-
tik vildgnézeti, torténetszemléleti
visszafogottsigat, mdsként gon-
dolkod4sit. Minden bizonnyal sze-
repet jatszott az Akadémia szer-
vezeti-jogi  kereteinek, szabdlyai-
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nak kidolgozésiban is, s nem keriil-
te el figyelmét a nyelv (az €16
nyelv, a helyesirds) kérdése sem,
amelynek kimfivelését és fejlesz-
tését az Akadémia kiilonSsképp a
szivén viselte. Ez a téma — a tor-
téneti perspektiviba is beleallit-
va — megkiildnbdztetett helyet
foglalt el Kallay érdeklédésében
is, s a mitoldgidval egyetemben
id8vel, a negyvenes évektdl kez-
d8déen fokozatosan kizdrélagossd
valik munk4ssdgdban is.

Allandé jelenléte, 4llandé sze-
replése, mindent komolyan vevése
(s ezzel kapcsolatban: a humor-
érzék, a konnyedség feltételezhe-
téen teljes hidnya), ekkoriban mir
egyre inkdbb korszer(itlennek mi-
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nésiild autodidakta polihisztor-
siga elébb elnéz8 mosolyt, majd
ingeriiltséget kelthetett kornyeze-
tében, fiatalabb akadémikus tdrsai
korében, de a korabeli publicis-
tak kozott is. 1845-ben késziilt
gunyoros-kegyetlen jellemzése a
Magyarkdkban igy és ezért ért-
het§: ,,Tudoméinyos szavakban
széles. Mint historicus nem nagy,
’s mint philosoph bizonyira nem
alakit 4j rendszert... Tobbet ir,
mint a’ lapsajté nyomtatni bir.
Agyiban szakokként osztilyoz-
vik a’ tudomdnyok, és a’ ki mit,
és a’ mint parancsol, a’ szerint
szolgél; kiilonben ha (tbaigazitd
kézikonyvnek venné 8t valaki, ha-
mar meggy06z8dhetnék, hogy Kél-
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lay dr 4lmaban szokott idézget-
ni...” Hasonld szellemben és ki-
méletlenséggel nyilatkozik egyéb-
ként ez a pamfletgy(ijtemény tob-
bek kozott Bajzardl, Bugdtrdl,
Eotvosrdl, Petdfirsl, Kossuthrol,
Széchenyirél s Vordsmartyrdl is.
Mir csak azért sem itélhetd meg
pl. pusztin e vélekedés alapjin
Killay pesti miikddése — néme-
lyek ugyanis szivesen s szinte ki-
zirblagosan e sorokat idézik vele
kapcsolatban.

Az uralisztika korébe vonhatd
alapmunkdit, cikkeit ebben a peri-
6dusiban irta, de miként emli-
tettem, mar 1829-cs konyvében,
illetve 1832-es Gyarmathi-tanul-

ményaiban is nyomai mutatkoz-
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nak az uralisztikai szakirodalom-
ban valé tdjékozddésinak, gyara-
podé ismereteinek. Nos, ez az ol-
vasottsdg az elkovetkezd években
— ezen a teriilleten — teljessé és
naprakésszé mélyiil, szélesiil, s itt
elég csak az e témdba vigd leg-
fontosabb irdsait megemliteni, igy
az 1834-ben kelt, de csak 1836-
ban megjelent dolgozatit egy
Bécsben 1834-ben kiadott latin
nyelvli munkdrdl, amely a ma-
gyar nyelv eredetét tirgyalja, A
keleti nyelvek’ magyar tirténeti fon-
tossdgdrdl, illetve Lebediasrél foly-
tatdsokban kozolt tanulminyait
1839-b8l, 1840-b8l; Regulyt be-
mutatd, népszertisitd cikkét 1844~
bdl; a szibériai nyelvekrd] tartott
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el8ad4sit 1847-b6l; de — mellSzve
tobb, egyébként nem érdektelen
publikciét — mindenekel&tt élete
két fémiivét, 1844-ben kozre-
adott Finn—magyar nyelv cimd,
122 lapos konyvét, a magyar
nyelv(i uralisztikai kutatisok alap-
vetését; illetve 1847-ben elkésziilt
és phlydzatra benytjtott (s a pé-
ly4zatot elnyert) sajitos sorsii — az
uralisztikai kutatdsokat kamatoz-
taté — mitolégidjit, az egyébként
csak halla utdn (1861-ben) pub-
likalt A pogdny magyarok valldsa
cim@, 331 lapos konyvét.
Mikdzben egyre jobban meg-
meriil a kdnyvek tengerében, nem
szakad el kora s hazdja valosigi-

tol, s a torténelem hivéd szavira a
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nehézkes ,,szobatudés” odahagyja
a konyvtirat s irbasztalit. ,,1848
kozeledett — irja Keve Mdria —,
s Kéllay sem volt kivétel, osztotta
a kozds sorsot. Az Akadémia mint
koziilet, s tagjai az egyesek az dpri-
lisi térvényekben a beteljesiilést
tidvozolték. A mir 21. eszten-
deje nyugalomba vonult Kéllay a
magyar hadiigyminisztérium fel-
szOlitdsira Gjra késznek mutatko-
zik a haza szolgdlatira hivatalt
véllalni. Az orszdgos haditanics-
nal érnagyi ranggal, mint osztily-
fénok és a magyar hadbirdk vizs-
gilé bizottsdgdban, mint cenzor
miikddik . . . 1849-ben a budai cs.
és kir. virparancsnoksignil iga-
zolnia kellett magét, j szolgilat-
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