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VEZER ERZSEBET
A POLANYI CSALAD

Régebben a csalddfakutatds az Gsok keresésére korldtozddott, és féleg az
egyes csalidok tekintélyének novelését szolgdita. Anndl megbecsiiltebb
volt egy csaldd, minél régibb Gsoket tudott felmutatni, fiiggetlenil attdl,
hogy ezeknek az Gsoknek volt-e valami érdeme vagy sem. Ha pedig egy csa-
ldd az 6sok kozt érdemmel vagy érdem nélkiil megszerzett nemességet is ki
tudott mutatni, akkor az genericiokon keresztill 6roki6dott a vele jard
privilégiumokkal egyiitt.

A polgarosodds folyamata viltoztatott ezen a helyzeten. A mai csaldd-
kutatds — ha ugyan van ilyen — inkdbb a tdrsadalmi szerkezet viltozasai-
nak tiikrozésére irdnyul egy-egy csalid torténetén keresztiil. A polgdroso-
dds folyamata ndlunk tobbféle csalidmodellen is tanulmdnyozhaté.
A Polinyi csaldd idedlis példa arra a csalidmodellre, mely nem a nemesség
polgirosoddsdt, hanem a tdrsadalom legmélyérdl jott, etnikailag is jove-
vény csalddok polgdri felemelkedését és megmagyarosoddsit példizza.
Ezt a modellt persze mds csalddokndl is megtaldlhatjuk, igy pl. a Hatvany-
Deutschok, a Weissek, a Dreherek, a Haggenmacherek és mdsok esetében is.
Csakhogy ezek a csaldidok f6leg a fokozddo anyagi jéléten keresztiil emel-
kedtek, sGt mivel ndlunk a polgirosodds folyamata is felemds volt — a nemes-
séget nem tOrolték el —, egyik-mdsik csalid most mir a pénzért is vasi-
rolhaté nemességet, és az ezzel jar6é dzsentri alllirdket is ambiciondlta. De
ezzel egyiitt ezek a csalddok, akircsak a Poldnyi csaldd, j6l példdzzik az
idegen etnikumok gyors asszimildci6jdt, egy-két generacion keresztiili meg-
magyarosoddsat. Ez a gyors beolvaddsi készség persze egy liberdlis kor-
szak hozadéka is volt.

Ami azonban a Poldnyi csalddot szinte egyediildllévd teszi, az az, hogy
tobb generdcion keresztill nem a vagyon gyarapitdsa, hanem az intellek-
tudlis felemelkedés tjin haladt. Ebben a csaldidban 6tvozddnek egybe talin
a legnyilvanvalébban és a legszerencsésebben a kiilonféle kultirdk. Nyugati
és keleti kulturdji csalddok sarjai viltak itt magyarrd, és vettek részt leg-
élénkebben és legnagyobb szimban a magyar progresszié mozgalmaiban.
Es ez a csaldd példdzza legjobban a 19 utdni magyar diaszpéra sikereit és
vilaghirét.

Nem feladatom, hogy egy bdrmilyen paradigmatikus csalidmodellbél! is
szocidlis térvényeket vonjak le, anndl kevésbé, mert rendszeres csalddfa-
kutatdsokat nem végeztem, csak a csaldd dltal megdrzott dokumentumokra
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és szdjhagyomdnyokra szoritkozva vdzolom fel a csaldd torténetét, és ezt
préobdlom illusztrdlni a kovetkezdkben a csaldd hdrom irdstudoé nemzedéké-
nek néhdny irdsdval.

OsSOK

A Poldnyi, eredetileg Pollacsek csalddrol a XVIII. szdzad végétdl van hiteles
feljegyzés: egy XVIII. szdzadi okirat emliti Enoch Polacseket Ungviron,
aki feltehet§en II. Jozsef alatt mdr dusgazdag ember volt; ennek rokonsagi
foka azonban a Poldnyi-Gsokkel nem tisztazott. A csalddi feljegyzések és
emlékezések is Arva és Ung virmegyében Dluhdn, Szlanicén és Ungvdron
tudjdk eredeti lakéhelyliket. Az azonban tény, hogy a legidGsebb Pollacsek
Mihaly (1785-1849) mdr kamarai foldeket, szeszégetSt és sorhdzat bérelt.
A csaldd birtokdban lev§ legrégibb dokumentum, amely hitelesen bizo-
malom bérletérl 1868-bdl (1. Poldnyi-hagyaték, OSZK). A bérlék Pollacsek
Adolf (1820-1871) és felesége, Schlesinger Zsofia, a bérbeadé Ungvir
kozség, a bérleti szerzGdést pedig a m. kir. pénziigyminiszter hagyta jova
Budén.

A csaldd birtokdban megvan ennek a Pollacsek hdzasparnak a fényképe is,
s6t Pollacsek Adolf apjinak, legidGsebb Pollacsek Mihdlynak és anyjdnak,
bizonyos Glasner lanynak festményrSl készilt fényképe is. A torténész
unoka, Poldnyi Laura feljegyzései szerint Pollacsek Adolf mdr kiilseje szerint
is a kozéposztilyhoz tartozé tekintélyes polgir volt, magyarul beszélt egy
olyan kozségben, ahol a koznép nyelve a szlovdk, ruszin és jiddis volt, az
uri osztalyé pedig a német és a francia. Ebben a két generdciéban ment
végbe tehdt a polgdrosodds az 1800-as években.

AZ ELSO ERTELMISEGI GENERACIO

A harmadik generdcid, Pollacsek Adolf fia, Pollacsek Mihily (1848—1905)
mdr értelmiségi lett. A kassai foredliskoldban érettségizett, majd a ziirichi
Eidgenossische Technische Hochschulén mérndki diplomdt szerzett.
1870-ben, 22 éves kordban a svijci dllamvasutak szolgdlatdba lépett, ahol
épitésvezetdként dolgozott. 1876-t6l a svdjci dllamvasutak igazgatdsdga
fGosztdlyvezetSnek nevezte ki, és a seebach~ziirichi vastitvonal épitésével
bizta meg. Szolgilati bizonyitvdnya szerint (I. Poldnyi-hagyaték, OSZK)
,,Pollacsek urnak kiilonosen bonyolult kérilményekkel kellett megkiizde-
nie, hiszen a tervezett vonal nagy része a viros kellGs kozepén futott kéresz-

6 -~



til. Eppen ezért széles kori elismerést vdltott ki, hogy tervét sikeriilt ki-
dolgoznia egy részben Anglidban megvaldsitott berendezésre tdmaszkodva.
Az lgazgatdsdg ezért indokoltnak taldlta, hogy 1877 janudrjdban, a részlet-
tervek végleges kidolgozdsa elGtt egy hosszabb tanulmanyttra Anglidba ki-
kiildje. Pollacsek ur ezt a nehéz és felelGsségteljes feladatot teljes meg-
elégedésre oldotta meg, és hazatérte utdn egy minden szempontbdl ki-
elégitd angol, magasszinti vasutdllomdst dolgozott ki Ziirich részére.”

Pollacsek Mihdly 1900-ig csendestdrsa maradt az ungviri bérletnek is.
1880 koril pedig a bécsi Stadtbahn szolgdlatiban helyiérdekii vasutakat
tervezett. Itt jelent meg 1881-ben konyv alakban is egyik tanulmdnya: Die
Konkurrenzfihigkeit im stidtischen Lokalverkehr. Eine Studie von Michael
Pollacsek Ingenieur Wien 1881.

Bécsben ismerkedett meg az orosz anyanyelvii Cecilia Wohilal, aki akkor
egy ékszeriizletben dolgozott. Cecilia Wohl édesapja, Alex Wohl felvilagosult
vilnai rabbi és jeles torténész volt. Konyvet irt a zsidok posztbiblikus'torté-
netérdl i. e. 586-tdl i. u. 640-ig, tovibbd a Talmud hatdsdrdl a keresztény-
ségre. Es & irta az els6 orosz nyelvii zsidé imakonyvet is. Munkdssagaért
magas cdri kitiintetésben, Anna rendben részesiilt. Budapesten halt meg
1905-ben az irgalmas rend kérhdzdban. Unokdjdnak, Poldnyi Laurdnak em-
lékkonyvébe a kovetkezdket irta:

Nicht durch Kraft, nicht durch Macht
Nur durch den Geist
Spricht Gott den Menschenkindern.
Nicht durch angeborenen Geist und Genius,
Sondern durch Fleiss und Methode
Spricht Grosspapa seinen Enkelkindern.
(A. Wohl, 10/V1Il. 93. Schwabenberg)*

Cecilia Wohl bardtngje, az ugyancsak vilnai Anna Klatschko, akinek
férje, Samuel Klatschko osszekotsje és segitGje volt Bécsben az orosz forra-
dalmi emigricionak. Igy bardtkozott Ossze Cecil is az orosz forradalma-
rokkal, Radekkel, Trotzkijjal, Tyeplovval, s ezt a bardtsdgot Orokiti késdbb
gyerekeire és unokadccsére, Szabo Ervinre.

Pollacsek Mihily és a szép Cecilia Wohl 1881-ben Varséban hdzassigot
kotott. A hdzassighol hat gyerek sziiletett, de az egyik fiatalon meghalt.

* Nem az erdszak és a hatalom dltal, csak a szellem erejével szél Isten az G em-
bergyermekeihez, Nem a velesziiletett ész és tehetség dltal, hanem szorgalom-
mal és médszerességgel szol nagyapa az 6 unokdihoz.



A kilencvenes években Pollacsek Mihaly mint épitési vdllalkozd 6néllésitotta
magdt, és végleg Budapestre koltozott a csaldd. A gyerekek mdr itt jartak
iskoldba. Pollacsek Mihdly a régi Magyarorszag teriiletén mintegy 1000 km
vasutat épitett — a Pester Lloyd 1905. januir 13-i nekroldgja szerint —,
tobbek kozt a Kisujszdllds—Dévavinya—Gyoma, Szeghalom-Vészt6—Két,
Mez6hegyes—Oroshdza—Szarvas vasitvonalakat.

Elgszor az Andrdssy ut 2. sz., majd a Ferencziek tere 9. sz. alatt laktak.
Itt gy(jtotte maga k6ré a tdrsasigi ambicickkal megildott Cecil (csakhamar
mindenki Cecil mamdja) intellektuel tdrsasigit. A magyar szellemi prog-
resszié szinejavit litta vendégil szalonjdban. Ide jart tobbek kozt Szabd
Ervin, Jaszi Oszkir, Lukdcs Gyorgy, Baldzs Béla, Lesznai Anna és még sokan.
Jdszi igy ir visszaemlékezéseiben Cecil mama szalonjirdl: .. . . volt egy misik
ilyen tdrsasdg is, erGsen radikdlis, sGt szocialista hangsullyal. Egy felvidéki
tehetséges és kezdetben nagyon sikeres mérndk, tobb vasdtvonal épitdje,
Pollacsek Mihdly és felesége, egy kovndi [sic!] szdrmazdsi orosz ndg, a foga-
lommad, sGt szimbélummad vélt Tante Cécile, vagyoni katasztréfdjuk utdn egy
ellentétes dzsungli vezetd szelleme és irdnyitdja lett. Ez is igen kevert
tarsasdg volt, de mindjobban Nietzsche és Marx hatdsa ald kerilt. A hdz
urndje ragyogdan szellemes, de igen gyakran asszonyosan feliiletes volt.
Olykor valdsdgos légtorndszatot végzett a gyakran viltozd ideolégiai kép-
letek kozott, djabb és Gjabb tehetségek felfedezésével s azoknak a sajdt
izlésére valé idomitdsaval. fgy emlékszem, hogy egyoldalian Herbert
Spencerista koromban arra figyelmeztetett, hogy a nagy angol pozitivista
bolcsességét Nietzsche ragyogdsdval kellene egyensilyozni. A Cécile mama
korének nemcsak budapesti, de bizonyos fokig nemzetkozi hirneve volt, és
olykor kiilfoldi gondolkozdk is megldtogattdk, hogy a magyar extrém tanok
levegdijét megismerjék . . .” (Jdszi Oszkdr publicisztikdja. MagvetS, 1982;
559.0.)

Pollacsek Mihdly épitési villalkozdsa 1900-ban tonkrement, de mivel
ragaszkodott hitelezGinek teljes kédrtalanitdsdhoz, ez a csaldd teljes elszegé-
nyedésével jart egyiitt. A csalddf6 ekkor kiilféldon, Stuttgartban, majd
Frankfurtban villalt dlldst, hogy csalddjdt tovdbbra is a régi szinten tart-
hassa el. Innen kiildi mindenre kiterjed5, aggddo leveleit gyerekeinek és
feleségének. Ezek a levelek egy rendkiviil okos, céltudatos és mindenek-
felett szeretd apa portréjit rajzoljdk ki. Megréja legiddsebb fidt, hogy
hibdsan ir németill, biztatja, hogy szorgalmasan tanuljon oroszul. Meg-
bizza Karlit, hogy foglalkozzék tobbet hugaval, Szofival. Kéri, hogy irjanak
részletesen a mamdrdl, ,,mit csindl, mit érez, mit gondol, mit nem csindl,
mikor kel fel, hova és mennyi ideig megy sétdlni, hiny kilét fogyott stb.”
Gyerekei nagy szeretettel emlékeznek meg réla, hdldsak szigonisigdért, a



"spédrtai nevelésért, ami egy életre megedzette &ket, és a korai nyelvtanulds
kotelezettségéért; hirom nyelven, magyarul, németiil és angolul kicsi gyerek-
koruktél kezdve kifogdstalanul kellett tudniok.

Pollacsek Mihdly 1905-ben meghalt. Laura linya ekkor mdr férjnél volt,
Adolf és Karli egyetemi hallgaté, Mihdly még kozépiskolds. A két kisebb fiu
mdr apjuk életében is dsztondijjal tanult a Trefort utcai mintagimnaziumban.
A csaldd kisebb lakdsba koltozétt a Bécsi utca 4. ald, ahol Cecil mama
tovabb folytatta tirsas Osszejoveteleit.

De Cecil mama nemcsak a tédrsas életben jeleskedett. ElGaddst is tartott
az 1905-9s orosz forradalomrél munkdsok elGtt (1. kotetiinkben), cikkeket
irt a Neues Pester Journal és a Volksstimme szdmdra, és mivel szalonjdban
a legmodernebb eszmedramlatok mind teritékre keriiltek, csakhamar meg-
ismerkedett a freudi pszichoanalizissel is, és — bizonydra dilettins médra —
maga is analizdlt. Pélya Gyorgy, a vildghiri matematikus mondta el W. T.
Scott nevadai professzornak, Polinyi Mihdly biogrifusinak, hogy fiatal
kordban Cecil mama analizissel gydgyitotta ki abbol a rossz szokdsibol,
hogy mindent kétszer mondott. A hagyatékban egy cikket is taldltunk
Cecil mamdtol Kunst und Psychoanalyse cimmel (1. kotetiinkben).

A sokoldali Cecil mamédnak pedagégiai ambicidi is voltak. 1912-ben néi
liceumot alapitott: ,,magyar nék tudomdnyos tovdbbképzd tanfolyama”
megjeldléssel. Céljit a kovetkezSkben fogalmazta meg: ,,A N&i Liceum célja
fiatal holgyeket a szaktanulds nehézségei nélkil megismertetni a tudomdny
mai eredményeivel Ogy, hogy ezek az eredmények bevonulhassanak egyéni,
csalddi és tdrsadalmi életiikbe.”” De mégsem kékharisnydkat kivdnt nevelni:
nem szaktuddst, hanem ditaldnos miiveltséget nyujtott, elGkésziiletet egy
magasrend(i csalddi életre: ,,A NGi Liceum azt tartja szem elGtt, hogy a
tudomdnyosan és esztétikailag elokeld mfiveltségli magyar né kotelességei
magaslatin 4ll6 feleség, anya, hdziasszony és hasznos tarsadalmi munkds
lehessen.” Csak bidmulattal adézhatunk Cecil mama szervezd készségének,
ha az eladdék névsordn futdlag végignéziink: Baldzs Béla, Benedek Marcell,
Berény Rébert, Boloni Gyorgy, Dienes Pédl, Dienes Valéria, Gliicklich Vilma,
Kaffka Margit, Karinthy Frigyes, Kosztolinyi DezsG, Laczk6 Géza, Madzsar
J6zsef, T6rzs Jend, Varga Jend stb. Es néhdny eldadds: Liebermann Leé
egy. tandr: Kémia és hdztartds, Tangl Ferenc egy. tandr: Tdpldlkozis,
Zipernovszky Kairoly miegy. tandar: A villamossdg a hdztartisban, Biré
Lajos: Irodalom és tdrsadalom, Ady Endre: Uj lira, Hatvany Lajos: Az
érdekesség értéke, Jdszai Mari: Széchenyirdl, Ignotus: L’art pour lart,
Lesznai Anna: Mivészet és kézimunka, Kaffka Margit: A n6 lelki élete,
Kernstok Kdroly: A miivészi termelés lelki kényszerisége, Cziginy Dezs6:
Festoi lehetdségek stb. A néi liceum csak két szemesztert ért meg.



Cecil mama emellett Dalcroze intézetet is tartott fenn gyermekek, ifjak
és felnGttek szdmdra. Ennek lényege a zene, ritmus és mozgds dsszekapcso-
ldsa. Ma mozgdsmiivészetnek, ritmikus torndnak vagy miivészi torndnak
neveznénk.

Az 8szirézsds forradalom idején ismét a magyar nSk sokoldald szocilis
képzésére nyiijt be tervezetet a kultuszminiszternek (1. kétetiinkben), de
ennek kivitelezésében a forradalmak rovid élete megakadilyozta.

1919 utin csak Laura ldnya és csalddja maradt az 1930-as évek elejéig
Budapesten, tobbi gyerekei mind kilfoldre keriiltek. & azonban folytatta
irodalmi szalonjit, melybe most mdr a legfiatalabb Jozsef Attildig és Illyés
Gyuldig csaknem minden baloldali ir6, miivész és tudés eljart, sGt az iddn-
ként hazalitogaté emigrdnsokat, mint Mannheim Kaérolyt is ott taldljuk a
vendégek kozt (I. Cecil mama levelezblapjat Mihdly fidhoz kotetiinkben).
Emellett polyglott nyelviskolit is nyitott akkor mdr Krisztina koénit 77. sz.
alatti lakdsin, ahol az Gsszes nyelveket, németet, oroszt, angolt és francidt
4 maga tanitotta. Irodalmi szalonjdval azonban nem &ll egyediil a csalddban.
Ségora, Pollacsek Kdroly ligyvéd, ha szolidabban is, de maga koré gytijti a
fiatal intellektueleket iirdmhegyi hdzdban. A harmincas években, mikor mér
Laura linya is kiilf6ldon élt, Cecil mama 4tkoltézott a Carlton szdlloddba,
de az irodalmi-miivészeti Osszejovetelek itt is folytatédtak egészen 1939
szeptemberében bekovetkezett haldldig.

A hibori utdni tdrsas OsszejovetelekrSl tobben is megemlékeztek. Igy
Illyés Gyula a kovetkezdkben: ,,. . . egy irodalmi szalonra mégis emlékezem,
Polinyiékéra, a Széna téren. Egy bdjos orosz didklanymultd nagymama
gylijtogette maga koré a radikdlis polgdrsig fiatal szellemiségét; . . . A mult
szdzadbeli lakdsbol ma is a jokedv melegsége siit az arcomba: Jozsef Attila
jokedvének, ragyogdsdnak melege.” (Emlékbanya; Tiszatdj, 1985. jilius.)

Déry a kovetkezSket irja: ,,Igy kettesben taldlkoztunk Arankdval Pollacsek
Cecil mama, a pesti szellemi élet egyik nevezetességének hires esti fogaddsin.
A hiromszobis kis Krisztina koriti lakdsban szdz ember zsifolodott a hdzi-
asszony s néhiny tdl olcsé szendvics és hamisitott egyiptomi cigarettik koré,
tobbnyire baloldali értelmiségiek, néhdny jelent3s ember és sznob tenyé-
szetiik, egyiket-misikat ismertem.” (télet nincs, Szépirodalmi, 1969;352.0.)

Es Németh Andor: ,Baritaimat nagyon meghokkentette ez a kapcsolat
{Madarassy Beck Zsuzsdval] ... Intellektuel ismer&seim koziil az egyetlen
Polényi Cecilidnak tetszett. O akkor 4tkoltozott a Carltonba, és éjszaka
Lawrence legutolsé regényét, a Kengurut olvasta nagy érdeklSdéssel. Akkor
mdr hetvenedik évében jirt, de dlland6an lépést tartott az irodalommal.
Széval neki tetszett Zsuzsa, sGt azt mondta: Ich behaupte gegen die ganze
Welt, dass die Zsuzsa schon ist.” (A szélén behajtva, Szépirodalmi, 1973.
663.0.)
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Erdemes itt megemliteni, hogy Cecil mama, aki a magyar szellemi élet
krémijét szervezte tirsasdggd, sohasem tanult meg tisztességesen magyarul.
Mikor meghalt, egyik gyereke sem volt itthon, és a hdbori kozvetlen kiiszo-
bén mdr nem is johettek haza a temetésére sem. Temetésén Sos Aladdr, a
régi galileista épitész a kovetkezd gydszbeszédet mondta:

,,Driga Poldnyi Cecil, akit magunk k6zott bizalmasan Cecil maménak hiv-
tunk, mi, akik itt koriildllunk Téged, gyermekeid bardtai vagyunk, és igy egy
kicsit a Te gyermekeid is. Egyiitt nottiink fel fiaiddal és lednyaiddal, és veliikk
egyiitt anyai, serkentd és dédelgetS tekinteteddel benniinket is figyeltél.
Didkkorunkban otthonod otthonunk volt, és kivdléan tehetséges gyerme-
keid a testvéreink. Otszogletes sarokszobdd a Bécsi utcdban egyben a nagy-
viligot, az irodalmi szalont is jelentette nekiink, és nyitott ablaka tényleg
ablakot nyitott szimunkra a szellemi érdekl5dés minden ‘irdnydba. Mi akkor
nagyon fiatalok voltunk, de Te akkor is a legfiatalabb voltdl kézéttiink,
tud4svigyad és kultirszomjad a legmohébb. De nemcsak a tudominy és
miivészet eseményei érdekeltek, hanem mi is érdekeltiink Téged. Mindegyi-
kiinkben l4ttdl valamit, igéretet és értéket, anyai elfogultsdgodban és tehet-
ségkutaté buzgalmadban. A nagy orosz regények Osi, erls és okos, tevékeny
anydira emlékeztettél, tetézve rendkiviili szellemed finomsagdval és eleven-
ségével.

Hirom évtized miilt el azéta, s ennyi idG alatt sokat és sokszor véltozott
a vildg és benne j6 magunk. Mi megoregedtiink, Te oregség, betegség és meg-
probaltatisoktSl meggyotorten is fiatal maradtdl. Mi elfdradtunk és elsziir-
kiiltiink, Te friss és szines maradtdl. Mi elk0z6nyo6sodtiink, Te lelkes érték-
kutaté voltdl mindvégig. Te kidbréndulhattdl beldliink, mi csak dbrindozva
gondolhatunk Rdd és Veled forrongd ifjisigunkra és szorongd szeretettel,
mint be nem véltott igéreteink bolcs és elnézG mentStantjra.

Gyermekeid szétszéledtek ebben az 8rjongd vildgban, helyettik mi,
fogadott gyermekeid 4dlljuk koriil gydszolva sirodat. Amig mi éliink, velink
és benniink élsz. Aldott legyen az emléked. Isten veled.”

A szocifldemokrata emigréns Vince Sdndor pedig igy irt Polinyi Laur4-
hoz intézett részvétlevelében (1. Polanyi-hagyaték, OSZK):

.- - - Nagyon f4jt nekiink, hogy a Népszava bilincselt irGja Cecil mama
valéban csoddlatos szemeirdl és vélasztékos 6lt6zkodésérsl sz6lhatott csupan
a nekrol6gban, és nem merhette megirni, hogy nekiink és az egész haladé
magyarsignak 6 a Gracchusok anyja volt, akinek vardzslatos kérnyezetében
termékenyiilt bitorsigra és forradalmi lendiiletre egy szép multi generdcié
értelmisége . . . Az ilyen egyéniség eltdvozdsa ki nem heverhetl vesztesége
kozvetlen kornyezetének éppigy, mint a komrnak, amelyet jelenléte tett
szebbé, jobbd, érdekesebbé és élni érdemesebbé . . .”
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A POLANYI TESTVEREK

Pollacsek Mihdly és Cecil mama legidGsebb gyermeke, a Mauzinak becézett
vildgszép Laura testvéreivel egyiitt Poldnyira magyarositotta nevét. Még
Bécsben sziiletett, 1882-ben. Legjobb baritndje Lina Klatschko, Samuel
Klatschko linya. Az elsé ndk kozt jirt egyetemre Magyarorszdgon: a buda-
pesti egyetem bolcsészkaran torténelem—angol szakon végzett 1904-ben.
Még egyetemi hallgatoként konyvtdrosi munkdt villalt a Kozponti Statisz-
tikai Hivatalban. Ebben a mindségében segitett unokabdtyjdnak, Szabo
Ervinnek a decimélis rendszer kidolgozdsiban. Ugyancsak vele egyiitt vett
1észt a briisszeli Bibliographia Economica Universalis szerkesztésében, mint
annak egyik szerkesztSje, kés6bb pedig 6ndlléan szerkesztette a kiadvdnyt.
1904-ben férjhez ment Striker Sindor tizletemberhez, de az 6ndlld szellemi
tevékenységet még gyermekei szilletése utdn sem adta fel. ElGaddsokat tar-
tott a szabadk&miiveseknél, a Tirsadalomtudomanyi Tédrsasdgban és kiilén-
féle nészervezetekben (egyik elSaddsit 1. kotetinkben). Cikkeket irt a
Szabadgondolatba. (Egyik cikkét 1. kotetlinkben.)

Pedagdgiai érdeklGdését gy elégitette ki, hogy 1911—13 kozott kisér-
leti iskoldt szervezett ,,tdrsas magintanitds” cimen 5—6 éves gyermekek
részére. ,,Tdrsas munkdban adunk nekik vildgos, igaz, természettudomdnyo-
san egységes vdlaszt viligképalkoté elméjiik szdmtalan kérdésére; itt igazit-
juk Utba zavaros kis lelkiismeretiiket a tdrsas élet és munka kovetelte erkolcsi
kotelességek dolgiban” — olvassuk az iskola programjdban (Poldnyi-hagya-
ték. OSZK). Ide jirt tobbek kozt a hatéves Koestler Artiir, valamint Poldnyi
Laura két sajat gyermeke is.

1913-ban férje uzleti kapcsolatai érdekében Bécsbe koltéznek, de aktiv
szellemi életét ott is folytatja. 1917-ben az osztrdk ndszervezetek kiildottje-
ként vesz részt a Nemzetkozi Noszovetség osldi, koppenhdgai és stockholmi
békekonferencidjan. 1918-ban visszakoltozve Budapestre a radikdlis pdrt
asszonycsoportjit szervezi, és torténelmi kutatdsokat folytat Mdria Terézia
gazdasdgpolitikdjarél. 1919 utdn Strikerék O&rizték Karolyiék néhiny érté-
két. A Kirolyi-levelezésben t6bbszor torténik errdl emlités.

1932-ben Németorszagban dolgozé linya utdn 6 maga is Berlinbe megy,
majd ugyancsak lényaval egyiitt Moszkviba, Bécsbe, Londonba, végil a
haboru Kkitorése el6tt, 1939-ben New Yorkba koltozik. Itt kezd el foglal-
kozni az Otvenes évek elején az amerikai—magyar torténelmi kapcsolatok
egy fontos fejezetével. Amerika nemzeti h&sének, Virginia dllam megalapi-
téjanak, John Smith kapitinynak The True Travels c. onéletrajziban meg-
orokitett, XVIL. szizad eleji erdélyi kalandjait a XIX. szdzadi amerikai torté-
nészek egymds utin vontdk kétségbe, de senki sem vette magdnak a faradsd-
got, hogy magyar forrasokban utinanézzen John Smith szavahihetGségének.
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Elfogadtdk, és a XX. szdzadra is dthagyomanyoztdk a magyar szirmazdsi
Lewis L. Kropf Captain John Smith c. 1890-ben megjelent kényvének
adatait, melyek nyomadn Smith kapitdnyt angol Hiry Jidnosnak mindsitették.
Polinyi Lauraé az érdem, hogy eredeti magyar forrdsok alapjan bebizonyi-
totta John Smith erdélyi kalandjainak val6disigit. Egyébként Kropf kovet-
keztetéseit mdr Szerb Antal is kétkedéssel fogadta (4z elsd amerikai Erdély-
ben, Magyar Nemzet, 1940. IX. 12.). Polinyi Laura ezenkiviil leforditotta
latinbdl angolra Henry Whartonnak, a XVII. szizadban élt angol tudésnak
John Smith életérsl sz616 konyvét is. J. Smith életrajziréja, Bradford Smith
azt irta rola: , Munkdja rendkiviili hozzdjdrulds mind a magyar, mind pedig
az amerikai torténelemhez.”

A hdboru alatt aktivan részt vett a Demokratikus Magyarok Amerikai
Szovetségének munkajdban, és tobb cikke jelent meg a Szovetség lapjdban,
a Harcban. 1959-ben hazaldtogatott, és felvette a kapcsolatot magyar torté-
nészekkel. 1959 decemberében halt meg New Yorkban.

A legidGsebb fit, Adolf (1883—1966) mdr gimnazista kordban az orosz
szocialista mozgalmak felé orientdléddott. A forradalmi ojtdst 6 is a bécsi
Klatschko csalddndl kapta, ahol Budapestre koltdzésik utdn is gyakran meg-
fordultak. Es természetesen nagy hatdssal volt 14 unokatestvére, Szabd
Ervin. Nyolcadik gimnazista kordban leforditotta Sztepnyak A foldalarti
Oroszorszdg ¢. konyvét, amely folytatdsokban jelent meg a Budapesti Naplo-
ban. Erettségi utin mémdok akart lenni, de ezt apja, nem tudni mi okbdl,
ellenezte. Ezért a Keleti Kereskedelmi Akadémidra és az egyetem jogi kardra
iratkozott be. Néhany baloldali didkkal, unokatestvérével, Pér Odonnel és
az akkor még progressziv Wolfner Pillal megalakitotta a szocialista didkok
csoportjit. Ez a jobboldali didkszervezetek sorozatos nacionalista-klerikdlis
tintetései ellen irdnyult. Részt vett benne tobbek kozt Mér6 Gyula, Vago
Béla, Szécsi Egon, Ferenci Izs6, Ldszl6 Jend, az idedlis anarchista Migray
Jozsef. Mentoruk Loérdnt Richdrd volt, de élvezték Szabé Ervin tdmogata-
sat is. Eldaddsokat tartottak a szakegyletekben, harcoltak a munkdssig
akkori legfontosabb koveteléséért, a vasirnapi munkasziinetért, és Poldnyi
Adolf feljirt a Népszavdhoz is. A botriny akkor tort ki, mikor Kossuth
halila évforduldjdn, 1903. mircius 20-dn az ifjisdg dltal az egyetemen ki-
tlizott gyaszlobogot a hatdsdgok erdszakkal eltdvolitottdk. A didkok ellen
alkalmazott rendéri terror ellen Polinyi Adolf hatdsos szonoklatot tartott
egy didkgyiilésen. O maga igy emlékszik vissza ifjikori tevékenységére:
A szocialista didkszervezetnek csak egy ardnylag kis része volt szocialista
bedllitottsagl, a tilnyomé tobbség a liberalis haladds felé hajlott az ultra-
nacionalista és valldsos Onteltség visszautasitdsa mellett. E két didkcsoporto-
sulds kozott éles tettleges Osszeiitkozésekre keriilt sor, amelyek a rendGrség
beavatkozdsdra vezettek az egyetemen ...Néhdny nappal késGbb azon a
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nagy unnepélyen, amelyet az arisztokrata kaszindban a Széchenyi serleggel
kapcsolatban tartottak, Kdrolyi Jozsef grof felemelte szavit az egyetemi
»felforgaté« elemek eléretorése ellen. Hirom nappal késébb kizdrtak az
egyetemrdl.”

Kozben azonban Polinyi Adolf kitiintetéses diplomdt szerzettaKeleti
Kereskedelmi Akadémidn, és hiroméves Osztondijat kapott Japanba. Itt,
Osakdban a japin kapitalizmus gazdasdgit tanulmdnyozta, amirSl tanul-
manyt k6zolt a Huszadik Szdzadban (1. kétetiinkben).

Visszatérése utdn folytathatta a jogi egyetemet. Id6kdzben occse,
Polinyi Kdiroly vezetésével megalakult a Galilei Kor, amelynek munkiji-
ban az Gsszes Polinyi testvér, koztiik Adolf is részt vett. A Tandcskoztir-
sasdg alatt a kereskedelmi népbiztossigon dolgozott, eloadist tartott az agi-
titorképzd iskoldn, és a népbiztossdg kikiildottjeként Bécsben is tevékeny-
kedett.

Sokféle szakmai tevékenységet folytatott. Rendkivil kiterjedt nyelvtuda-
st és mlszaki érdeklSdését killonféle izleti villalkozdsokban hasznositotta.
De tehetsége nem bontakozott ki olyan litvinyosan, mint testvéreié. Elete
utolsé szakaszdban hazatelepedni késziilt, de ebben megakaddlyozta
1966-ban Sao Paol6ban bekovetkezett haldla.

A Poldnyi testvérek koziil idehaza Poldnyi Kiroly a legismertebb — hdla
a férje emlékét harcosan dpolé feleségnek, Duczynska Ilondnak, valamint
a hatvanas évek elején tOrtént kétszeri hazaldtogatdsuknak, ezt kdvetSen
megjelent gazdasigtorténeti munkdinak, de nem utolsésorban annak, hogy
ifjusdgiban G sz6lt bele leginkabb cselekvBen a magyar torténelem menetébe.

1886-ban sziiletett & is még Bécsben, de a gimniziumot mdr a buda-
pesti mintagimnéziumban végezte, Kkitiintetéssel. Osztdlytirsa és j6 bardtja
volt a kivdl6 esztéta, Popper Led. Rajta keresztiil keriilt bardti kapcsolatba
fiatalon Lukdcs Gyorggyel is. Erettségi utdn a jogi karra iratkozott be. Még
kozépiskolds kordban részt vett ugyan bdtyja szocialista didkcsoportjiban,
de csakhamar 6ndlléan is a tettek mezejére 1épett. Pikler Gyula professzor
jogfilozéfiai rdin jobboldali didkok klerikdlis tiintetéseket rendeztek. Ezek
ellen 1épett fel néhiny szabadgondolkod6 jogédsz, akik csakhamar tirsakra
taldltak az orvostanhallgatok segélyegyleti vdlasztdsaival elégedetlen medi-
kusokban. A jogdszok koziil Poldnyi Kiroly mint a kor els6 elndke, az
orvostanhallgaték koziil Kende Zsigmond és Rohonyi Hugé voltak annak a
didkszervezetnek elsG szervezdi, mely Pikler Gyula javaslatira a Galilei Kor
nevet vette fel. A Galilei Kor a Szabadgosrdolkodék Magyarorszdgi Egyesii-
letének f6iskolai fi6kja lett. Anyagi timogatdst a szabadkSmiivesektdl
kapott Pfeiffer Ignic mlegyetemi professzoron keresztiil. Gyakran tartottak
el6addst a korben a T4rsadalomtudomdnyi Tdrsasdg tagjai is. De legfGbb
mintaképiik, tanitéjuk, balvinyuk, mint minden progressziv irdnyzatnak
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zbben a korban, Ady Endre volt. Polinyi Kdrolyé az érdem, hogy koézvetlen
kapcsolatot is teremtett a kor és Ady Endre kozott, aki minden marcius 15-i
Unnepségre verset kiildott ,szivének ifji testvérei” cimére. A galileistdk
Ady-gydsziinnepélyén Lukédcs Gyorgy mellett 6 mondott emlékbeszédet
(1. kotetiinkben).

Az id6s Poldnyi Kdroly tobb izben emlékezett vissza a Galilei Korre.
Ezek a visszaemlékezések kiilonb6zé szempontokbdl viligitjdk meg a kor
torténetét. Mind kommunista oldalrél (Korach Mér), mind pedig liberdlis
részrSl (Ignotus Pédl) tobben birdltdk és korrigiltik Polinyi Kéroly erdsen
aktualizdlé szempontjait. Ezekkel a korrekcidkkal egyiitt azonban mély-
ségesen igaz Poldnyi Kiroly konklizidja: ,,. . . killonds, ritka magyar képlet
volt a Galilei K6r. Emiéke, amelyben az 1918-as vilsdgos napokban a szo-
cializmus és a szabadsdg eszméi hiven egybeforrtak, csak gyarapithatja a
magyar ifjisdgra szdrmaz6 erkolcsi hagyatékot.”

Polinyi Kiroly elsd irdsai a Galilei Kor lapjdban, a Szabadgondolat-
ban jelentek meg, melynek & volt a f3szerkesztGje. 1914-ben az Orszdgos
Polgiri Radikilis Pirt megalakuldsakor mint annak titkdra nagyon aktiv
szervezOmunkdt végzett. (Téves tehit feleségének és lednydnak az az 4lli-
tasa, hogy sohasem tartozott politikai parthoz.) A vildghibori kitorése utdn
katonai szolgdlatot teljesitett, mig 1917-ben betegsége miatt leszerelték.
Betegségét hosszan tarté depresszids dllapot is sulyosbitotta. Igy a Tandcs-
koztirsasdg munkdjiban vald részvételtdl nemcsak elvi, de egészségi okok is
visszatartottdk. 1919 juniusiban gydgykezelés végett Bécsbe utazott, ahol
opericion esett dt. Csak a hiiszas évek elején gyégyult ki silyos depresszio-
jdbol. Ehhez elsGsorban késGbbi feleségével, Duczynska llondval tortént
szerencsés taldlkozdsa segitette hozzd. Eszmei fejldésére elsGsorban Jészi
bardtsiga volt jelentds hatdssal az elsd bécsi években. Ekkor kezdett rend-
szeresen imi Jaszi Béési Magyar U jsdgjdba, majd a Der Osterreichische
Volkswirt munkatdrsa lett. [tt kifejtett publicisztikai tevékenysége adta meg
a gyakorlati alapot késdbbi tudomdnyos munkdssigihoz. 1933-ban Lon-
donba telepiilt 4t, és itt a legkiilonbozGbb szervezetekben tartott eldad4-
sokat: munkistanfolyamokat vezetett, baloldali keresztény szervezetekben
(Christian Left), kvéker kollégiumokban adott el fGleg gazdasigtorténetet,
hogy megteremtse az anyagi alapot csalidja dttelepiiléséhez. [lona az 1934-es
ausztriai munkésfelkelés leverése utdn 1936-ban koveti férjét Londonba.
1923-ban sziiletett Kari linyuk mdr el5bb ott folytatja tanulmdnyait.

A midsodik vildghdbori alatt Polényi Kéroly feleségével egyitt aktivan
részt vett Kdrolyi Mihdly mellett az Uj Demokratikus Magyarorszigért
mozgalomban, majd az Angliai Magyar Tandcsban. Mint vendégprofesszor
tobb szemeszteren keresztil az Eszak-Amerikai Bennington College-ben
adott eld.
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A hdboni utin Kanaddban a Toronto melletti Pickeringben telepedtek le.
1947-ben meghivist kapott a New York-i Columbia egyetemre, ahol gazda-
sagtorténetet adott eld, és kiilénféle tudomdnyos munkacsoportokban vett
részt. 1945-ben jelent meg elsé nagy sikerld konyve, The great Transforma-
tion, melyben a piacgazdasdg mindenhatdsdgit kérdGjelezi meg. A primi-
tiv népek gazdasigtorténetével foglalkozé kutatdsai sok fontos tanulmdnyt
eredményeztek (egyik kutatdsi beszdmolgjat 1. kotetiinkben). Veliik iskoldt
teremtett a gazdasigi antropoldgia tudomdnyédban. Legfontosabb tanulma-
nyait halila utin hirom kotetben gy(jtotték Ossze tanitvinyai: Primitive,
Archaic and Modern Economics, 1966; Dahomey and the Slave Trade,
1966; The Livelihood of Man, 1977. Magyarul eddig hirom tanulminy-
gytjteménye jelent meg: Dahomey és a rabszolgakereskedelem, 1972; Az
archaikus tdrsadalom és a gazdasdgi szemlélet, 1976; Kereskedelem, piacok
€s pénz az okori Gorogorszdghan, 1984. A centendrium évében djabb hirom
kotet van sajté alatt: mindhdrom idSrendben megy végig Polanyi egész
pdlydjan; politikai és kozgazdasigi cikkeit és tanulmdnyait tartalmazza.
Mindez azonban csak toredéke a teljes életmiinek, melynek egy része még
eredetiben is kiadatlan. Polanyi Kdroly életmiivében jol eligazit a Szabé
Ervin Konyvtar 1986-os kiadvinya (Poldnyi Kdroly), Gyurgydk Jinos
avatott esszéjével, részletes bibliografidjdval és életrajzi adatokkal.

Elete utolsé néhdny évében nagyszabasi terv foglalkoztatta: a népek
békés egymds mellett élésének lehetGsége. Ezért inditotta meg Rudolf
Schlesinger szerkesztésében és néhdny hasonlé gondolkoddsi tudéssal,
Erich Frommal, Adam Schaffal, Leo Valianival és masokkal a Co-Existence
c. lapot. A magyar tudésok kozill Lukics Gyorggyel, Vajda Imrével, Sinké
Ervinnel és Bognér Jozseffel keresett kapcsolatot. A lap munkdjdban Polanyi
Kidroly haldla utdn lednya, Kari Poldnyi vett részt (1. errsl sz6l6 cikkét
kotetiinkben). A folyéiratnak mindossze két szima jelent meg.

1960-ban és 1963-ban feleségével egyiitt hazaldtogatott. Ekkoriban
taldltak haza a magyar kultirdba is. Mir az Otvenes évek mdsodik felé-
ben elkezdték a kortdrs magyar kolték angol nyelvli bemutatisinak eld-
munkilatait. A kétet 1963-ban jelent meg The Plough and the Pen cim-
mel, Wystan Auden elGszavdval. Egy késdi irdsa szerint azonban, ugy tetszik,
Polinyi Kiroly sohasem tdvolodott el a magyar kultiirdtél. 1960-ban irta az
Uj LdtShatdrban: ,,Ami lettem, magyar foldon lettem. Magyar életek adtak
értelmet életemnek. Ami hibat netdn elkdvettem, mdsok fizettek itt érte.
Ami j6t akartam, itt teljesedjék. Ami keveset a nagyvilignak adtam, ide
térjen vissza.” Ma mdr elmondhatjuk, hogy Polinyi Kdroly életmiive valéban
visszatért hazdjdba.

Nem lenne teljes a Poldnyi csalddrél sz6l6 kronika, ha nem emlékeznénk
meg legaldbb vdzlatosan Poldnyi Kairoly feleségérSl, Duczynska Ilondr6l.
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A lengyel nemes apit6l és magyar dzsentri anydt6l szirmazd, mémoki
palydra készil§ fiatal ldny Szabé Ervin szellemi hatisdra csakhamar a
forradalmér utjét vélasztja. O lett a 18-as Galilei-per hdse. A Tandcskoz-
térsasdg alatt kiilugyi szolgdlatban dolgozott Svijcban, majd annak bukdsa
utdn Moszkvdba ment, ahol Radek mellett titkdri minGségben részt vett a
Komintern II. kongresszusin. Mindez kozismert. Azt azonban nem hang-
silyoztuk eléggé, hogy Duczynska Ilona szuverén forradalmdr volt. Bécsbe
visszatérve a KMP frakciéharcait 1dtva egyik mellé sem 4llt, hanem a forra-
dalmi erkolcs és a partdemokricia alapjdrdl birdlta mindkettst, éspedig az
akkor mir ,,renegit” Paul Levi lapjdban. Ezért 1922-ben kizdrtdk a partbél.
Ekkor mir egymdsra taldltak Poldnyi Kirollyal: két fiiggetlen szellem.
Duczynska Ilona tovdbbra is forradalmédr maradt, és az osztrdk munkds-
mozgalomban vett részt. 1927-ben lapot indit Der linke Sozialdemokrat
cimmel, mely két évig jelent meg. Az osztrdk munkisok 1934-es Schutz-
bund felkelését a sajtd- és rddiépropaganda szervezésével, valamint lapjuk
(Der Sprecher) szetkesztésével segiti. Ezt a munkdjit a felkelés leverése
utén is folytatta, és csak 1936-ban kivette férjét Anglidba.

Itt pilétakiképzést kapott, és aktivan vett részt Kirolyi Mihdly anti-
fasiszta mozgalmaiban. 1942-ben két szemeszteren keresztill fizikit tani-
tott a Vermont-dllambeli Benningtonban, majd Kanad4ba koltozve egy ideig
még folytatta az oktatémunkdt.. 1946-ban Magyarorszdgra jott a fold-
reform és a népi kollégiumok tanulminyozdsira; tanulmédnyutjarél angol
lapokban szdmolt be (1. koétetiinkben). Cikkeket irt a Kanadai Magyar
Munkdsba, a kanadai kommunistdk lapjdba. A hideghdbori enyhiilésekor,
1960-ban és 1963-ban ismét hazaldtogatott, Polinyi Kdroly haldla utin
pedig rendszeresen jirt haza. Rendkivil szeretetre mélté lényét nemcsak
a régi bajtdrsak, de a legfiatalabb nemzedék is rajongissal vette koril. Min-
denkihez volt segits, j6 szava, okos tandcsa, élénken részt vett a hazai
szellemi életben. Az utolsé években Poldnyi Kdroly irodalmi hagyatékdnak
sajté ald rendezésével foglalkozott és kiadta a Schutzbundrél sz616 konyvét
magyarul is. 1978-ban halt meg 82 éves kordban. Duczynska llonérél
b&vebben lisd: Dalos Gyorgy A cselekvés szerelmese c. konyvét, Kossuth,
1983.

A mdsik vilighird Poldnyi testvérrél, Mihdlyr6l idehaza kevesebbet
tudunk. 1891-ben sziiletett Budapesten. O is kitGing tanulé volt a minta-
gimndziumban, akdrcsak bityja. Részt vett a progressziv didkmozgalmakban:
a hiszévesek korében s f6ként a Galilei Kérben; tagja volt a kér tudoményos
bizottsdginak. Irdsai a Szabadgondolatban és a Huszadik Szdzadban jelentek
meg. De 6t inkdbb a természettudoményok vonzottdk. 1913-ban végezte el
az orvosi egyetemet Budapesten, majd Karlsruhéban kémidt tanult. 1919-ig
17 tudoményos publikiciéja jelent meg itthon és kiilfoldon. A hibory alatt
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katonaorvos, a Kdrolyi-kormdnyban pedig egészségiigyi dllamtitkdr. 19 utdn
Karlsruheban fiziko-kémiai kutatdsokat végzett, majd a berlini Kaiser
Wilhelm Institutban, késGbb pedig a Haber Intézetben dolgozott. Berlinben
kotott életre szG16 baratsagot Wigner Jendvel. A két habori k6zott gyakran
jart haza anndl is inkdbb, mert tandcsadéi megbizatisa volt az Egyesiilt
Izzéban. Cikkei is jelentek meg idehaza Vambéry Rusztem lapjéban, a
Szdzadunkban.

Polinyi Mihdly mdr a hiuszas években jart a Szovjetunidban. Akkor is
fenntartdsai voltak a szovjet gazdasigi rendszerrel szemben, késobb pedig
erdsen birdlta a Szovjetunidt. Ennek ellenére tudomdnyos teljesitményét a
Szovjetuniéban is méltdnyoltdk, és kiadtdk Licsnosztnoje znanyije (Sze-
mélyhez kotott tudas) c. konyvét (Progressz, Moszkva 1985).

1933-ban az angliai Manchesterben kapott katedrat fiziko-kémiai szakon.
Ekkor Mannheim Kdrollyal, Jdszival és T.S. Eliottal tartott szoros barédtsigot.
1948-t61 a szociologiai tanszéket vezette ugyanott, és féleg tudomanyfilozé-
fidval foglalkozott. Az Gtvenes években az oxfordi Merton College kereté-
ben folytatta tudomdnyfilozdfiai kutatdsait. De irt kozgazdasigi tanulma-
nyokat is, tobbek kozt a film szerepérol a kozgazdasigban stb. Hetvenéves
szilletésnapjira a nemzetkozi tudomdny legjelesebb képviselSi tanulmdny-
gyljteménnyel tisztelegtek életmive elStt (The Logic of Personal Know-
ledge). Tagja volt az angol tudomédnyos akadémidnak (Royal Society), tisz-
teleti tagja az USA tudomdnyos akadémidjénak, és diszdoktora a princetoni
egyetemnek.

Tekintettel arra, hogy Polinyi Mihdly o6rokosei cikkeinek gyijtemé-
nyiinkben valé kozléséhez nem jdrultak hozzd, munkdssdgdt itt hosszasab-
ban ismertetem magyar kutatéja, Pallé Gdbor tudomdnytorténész Ossze-
foglaldsaban.

,Intellektudlis pdlydjat nem lehet egyetlen szdlra felflzni. Csibité
lenne azt illitani, hogy filozéfiai munkdi voltaképpen a nagy tudés szakmdn
tili konkliziéi, dltalinos gondolatok, reflexiok a laboratérium, a kényvtar-
szoba életér6l. Csdbitd, de valdszinlileg nem igaz. De nem igaz az sem,
hogy hosszi évekig érlelt filozofiai gondolata keresett csupdn természet-
tudomdnyos alitimasztdst a miszerek, szdmok vildgiban. Valészinf(ibb,
hogy pdrhuzamosan futott a két gondolkodéi pilya. Csakhogy kiilon-kiilon
véve a tudomdnyt és a filozdfidt, egykonnyen szintén nem taldlunk egy-
irdnyu belsd logikat.

Tudomainyos munkdjdt fia, John Poldnyi, ugyancsak fizikai kémia
professzor, négy »fiiggetlen kutatdsi terilletre« osztja: adszorpci6, az anya-
gok rugalmassigi és szildrdsigi viszonyai, rontgenanalizis, reakcié-
mechanizmusok.
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A gazok adszorpcidjat az 1910-es években kezdte vizsgdlni, €s arra az
dllaspontra jutott, amely szerint a gizok az adszorbedlé felilleten nem
csupin monomolekuldris réteget alkotnak, mint akkoriban dltaldban gon-
doltdk, hanem tobb réteg is: polimolekuldris réteg is kialakulhat.

Megjegyzem, igazdban nem az adszorpciéval keltette fel elgszor a tudo-
mdnyos korok figyelmét. 1913-ban a kvantumhipotézist alkalmazta a termo-
dinamikdban, késébb a harmadik fGtételnek is nevezett Nernst-tételrd)
értekezett. Elgondoldsa irint Einstein is komolyan érdekldétt. Ennek
koszonhetd az Einstein—Poldnyi levelezés: a nagy Einstein és egy fiatal
orvos komoly eszmecseréje fizikai targykoérben.

Berlinben a rostos anyagokkal foglalkozé intézetben végezte nevezetes
rontgenvizsgdlatait a celluléz szerkezetére vonatkozéan. Rontgendiffrakcids
modszerrel kimutatta a celluléz szdlszerkezetét, forgdsi szimmetridjat,
késGbb meg tudta hatirozni atomszerkezetét is.

A Haber Intézetben azonban visszatért egyik kordbbi érdekl6dési teriile-
téhez, a mar 1920-ban is mivelt reakcidkinetikdhoz. Ez az a tudomdnydg,
amelyben, ha Poldnyi esetében egyaltaldn lehet ilyet mondani, taldn a leg-
eredményesebben kutatott, dm eredményeit, részben viltozatossiguk
miatt, itt még oOsszefoglalni sem igen lehet. Csak néhdnyat emlitek a leg-
jelentSsebbek kozil. Kidolgozta a bimolekuldris folyamatok molekuldris
mechanizmusira az Utkozési elméletet. Az 1925-b6l szdrmazé — Wigner
Jendvel kozosen irt — munkdja mar kvantumelméleti megfontoldsokat is
tartalmaz az asszocidciés és disszocidcios reakcidkra vonatkozéan, és
folottébb bator foltevésekkel €1, amelyek mdr a kifejlett kvantummechanika
irdnydba mutatnak.

Befejezve természettudomdnyi munkdssiginak inkdbb csak jelzésszerii
ismertetését, fol kell hivni a figyelmet a miivek abszoliit magas szinvonala és
hihetetlen sokoldalisiga, eredményessége mellett — modemségiikre. Hiszen
a kvantumelméletet még igencsak kevéssé haszndltdk a kémikusok, amikor
Polidnyi mdr biztosan operdlt vele; a rontgendiffrakcié is éppencsak ki-
fejlodében volt uttdrdnek tekinthetd munkdssiga idején; és a reakcié-
kinetika, mint tudomdny is az & id6szakdban, nem utolssorban & dltala
valt azz4 az érett tudomdnny4, amilyennek ma ismerjiik.

Amde a sokfélesége miatt mar eddig is rendkiviilinek mondhaté tudo-
miényos tevékenységében a 40-es évektdl kezdve egyre novekvd silyt kép-
viseltek a tdrsadalomtudomdnyi kalandozdsok. Olyannyira, hogy nem
lehetett elkeriilni a kenyértorést a két szakma kozott. Poldnyi a tdrsa-
dalomtudomdny, mindenekel5tt a filoz6fia mellett szavazott. Hogy milyen
ellentmondéan fogadtdk dontését a régi és még inkdbb az uj kollégik,
konnyil elképzelni; hogy mik késztették Polinyit a valtdsra, jéval nehe-
zebb. Ha azonban az egyszerliség kedvéért figyelmen kivil hagyjuk kéz-
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gazdasigi, szabadalomjogi, dltaldnos filozdfiai, sGt esztétikai, valldsi eszme-
futtatdsait, miiveit, és csupdn a legjelentékenyebb eredményeire: ismeret-
elméletére, tudomdnyelméletére figyeliink, kicsit taldn egyszeriibb a helyze-
tink. Ertheté ugyanis, hogy a szaktudomény4ra mindenkor reflektdl6 és a
tarsadalmi viszonyokra is kora ifjusdga 6ta érzékeny tudos f6ként a tudo-
mdnyrol és az emberi ismeretszerzésrdl alkotott filoz6fiai elméletet.

LegjelentGsebb koényve, a Personal Knowledge (sz6 szerint személyhez
kotott tudss) 1958-ban jelent meg. A benne kifejtett, tokéletesen 6ndllé
gondolatok, a sajit maga 4ltal megalkotott fogalmi rendszer eszmetdrténeti
szempontbdl egy dtmeneti korszak tipikus — megkockdztatom: legszin-
vonalasabb — terméke az adott teriileten. Abban a korban sziiletett ugyanis,
amikor a logikai pozitivizmus mdr kifulladt, a tudominyfilozéfia belsd
csatdrozasai elvesztették termékenységiiket. Mdsrészt viszont még nem
érkeztiink el a »kuhni fordulathoz«, a kategéridk teljes megijitdsdhoz, a
tudomdnytorténet el6térbe helyezGdéséhez. A konyv szelleme azonban ki-
fejezi a liberélis gondolkodé érthetd berzenkedését a marxizmus dogmatikus
tudomdnymagyardzatival szemben is, amilyen pl. J. D. Bemalé. Egyfell
kimutatja a tudomdnyos megismerés tirsadalomhoz ko6tottségét, mégpedig
a fogalmak, gondolatok szintjén, tehdt tartalmilag is, ugyanakkor fiigget-
lenségét is a napi politikdtol, az aktudlis gazdasdgi, technikai feladatoktol.

Mit jelent a tudds perszonilis, személyhez f{iz6d5 jellege? Ezt a kérdést
mdr a cim ldttdn is f6l kell tenniink, hiszen a tuddst eleve, magdtélérteto-
dGen személyektd! fiiggetlennek, imperszondlisnak gondoljuk. Csakhogy
Poldnyitdl tdvol 4ll a szélsGségesen szubjektivista célkitiizés: olyan fogalmi
rendszert kivin alkotni, amelyben a tudds egyszerre személyhez kotott és
objektiv. Az elGsz6ban irfja: »A személyhez kotott tudds intellektudlis el-
kotelezettség, és mint ilyen, 1ényegileg kockdzatos. Csak az olyan dllitdsok-
r6l mondhatd, hogy ilyenféle tuddst kozvetitenek, melyek hamisak is
lehetnek.« Poldnyi elmélete persze tivolrél sem normativ. A valésigos
tuddst és legmagasabb szintli tudomdnyt elemzi, nemritkdn torténelmileg s,
és interpretdlja sajit, hosszi évek alatt kimunkalt fogalmi séméjdval. Lépés-
16l 1épésre, egyre mélyebben hatolva az ismeretszerzés és a kutatds folyama-
tdba, kimutatja, hogy az eredmény, miként mdr az eredményt ko6zl6 nyelv,
s6t a legfejlettebb tudomédnyok esetén az axiémarendszerek is személyes
jellegtiek.

Elgondoldsit legkonnyebben talin kozponti fogalmdnak felidézésével
érthetjik meg. A kozponti fogalom: a hallgatdélagos Osszetevs (tacit com-
ponent). Polinyi szerint ugyanis minden tuddsunkhoz jirul egy explikdl-
hatatlan, lényegi okokb6! nem leirhaté komponens. A tudis egy bizonyos,
igencsak kozismert fajtdja a jartassag, készség (skill), amilyen pl. a biciklizés
vagy uszds, csak kis mértékben foglalhaté szabdlyokba. Leirhatjuk, hogyan
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-kell, mondjuk melliszdst végezni, mit kell tenniink karunkkal, 1dbunkkal,

4m akdrmilyen részletesen irjuk is le, csak konyvbél vagy csak magyari-
zatb6l aligha tanulhatunk meg Uszni. Van ugyanis az dszdsnak egy szavakba
nem foglalhatd, de megérezhetd, elleshetd, perceptudlisan felfoghaté dimen-
ziGja is, és csak ennek biztos ismeretében merészkedhetiink bitran a mély-
vizbe. Ez az a bizonyos hallgatélagos, nem kimondhaté Osszetevs, mely
mindenfajta ismeretben éppigy elengedhetetlen feltétel, pl. a miiértésben
(connoisseurship) vagy akdr a tudomdnyban. A tudomdny miveléséhez is
jartassdgokat kell mozgésitanunk, mégpedig sokfélét, nemegyszer igen
komplikiltakat, és ezért hidba is prébdljuk e tevékenységet pontosan le-
irni, elvileg bele kell iitkozniink a hallgatélagos komponensbe, mely nem
tehet§ kozzé, joliehet hatdrai vdltoztathatéak, visszaszorithatok.

A tudds személyekhez kotott karaktere a hallgatélagos komponensbdl
kiindulva az »intellektudlis szenvedély« fogalmin (mely Poldnyi szerint a
kisérleti és logikai ellenSrzésnél gyakran lényegesebb szerepet jitszik), a
tud6s kozosségek hatdsan (convivality), az elkotelezettségek és hitek, netdn
babonds hitek hatdsin keresztiil bontakozik ki, €s alkot végill konzisztens
filoz6fiai rendszert. Taldn nem is kell mondani, hogy a rendszer igen vonzé,
tele brilidns gondolatmenettel, szellemes eszmefuttatdssal, de, mint minden
hasonl6 elmélet, éppolyan vitathaté is.

Ugyanez mondhat6é tudoményszociolégiai nézeteirdl, kivalt az 1962-ben
publikilt »a tudomany koztirsasigirol«, amely a tudomédnyt immdr alapve-
tden nem a megismerés, hanem bizonyos emberek egyiittmiikodése oldaldrél
vizsgdlja. Az egyittmikodés »az egymdstl figgetlen kezdeményezések
spontdn koordiniciéjdn« alapul, onkormdényzati rendszer, Adam Smith
liberdlis modelljét koveti. Az egymdstd]l figgetlen és csak bizonyos at-
fedést mutaté kutatdsokat a »ldthatatlan kéz«, a mindenkori tudominyos
idedl, a metodoldgiai és tartalmi normdk rendezik racionilis folyammd,
amely a szigori hagyomdnyGrzés és a ldzad6 eredetiség partjai kozott
hompolyog. Nem tlr semmiféle kiilsé politikai irdnyitdst, jirja a maga
utjdt az ismeretlen j6vG felé, amelyrdl azt tartja, hogy elérhetd, és érdemes
elémi. Es hasonléképpen mikodik a szabad tdrsadalom éltaldban is: valami-
féle dlland6 onkorrekciés mechanizmussal halad a k6zdsségi (public), tehat
nem egyéni szabadsdg novekedése felé.

Nem kétséges, hogy Polinyi gondolkoddsatdl igencsak idegen a marxizmus
és az ezen alapul6 politikai, gazdasigi gyakorlat (mir 1935-ben kényvben
birdlta a szovjet szisztémdt: USSR Economics), ennek megfelelSen & is
idegen a marxizmus szdmira. De a Ryle és Wittgenstein preciz nyelvi anali-
zisén nevelkedett oxfordi tudés kollégik is némi ajkbiggyesztéssel fogadtik
a laboratériumi levegit draszté filozéfidt, az olyan homdlyos fogalmakkal,
mint a hallgatélagos tudds, amelyre semmilyen vildgos definiciét nem lehet
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adni, és ezért képtelenség a tudds egy fajtdjardl eldonteni, hallgatdélagos-e
vagy nem, és persze sorolhatndnk a hasonlé kifogisokat. Amerikdban azon-
ban, a tudomdnyelméletre fogékonyabb, kevésbé rigorézus vildgban &tiits
sikert aratott. A Personal Knowledge — szogezzik le — a korilotte folyd
vitdk ellenére ismeretelméleti és tudomdnyelméleti alapmiinek szdmit,
egyre novekvo méretd kommentdr-irodalommal.”

Polidnyi Mihidllyal nagyivii tudomdnyos karrierje sem feledtette soha
magyarsagat. Hildsan gondolt vissza iskoldjdra, tandraira, ifjikordnak
Magyarorszdgira. 1929-ben egy pesti hetilap korkérdésére vdlaszolva tdbbek
kozt igy ir: ,,Visszatekintve, a mélységet litom, melybdl engem, egyet a sok
koziil, szerencsés segits kezek kimentettek. Visszatekintve, ott latok féliton
megrekedve elveszni Poldnyi Mihdlyokat, jé6 baritaimban, akik visszama-
radtak, ismeretlen szegény fitikban, tucatszim olyanokat és kiilonbeket
mint én, kidobva az egyetemrdl, numerus claususok, mds klikkek drét-
sovénye alatt elteriilve — rokkantak halmén.

Igen, elég egypir Ady-sz6: Rokkantak halmin, — A Gare de I'Est-en, —
En nem vagyok magyar? — Ez kapcsol 6ssze veletek, otthon maradt bajt4r-
saim, Ady Endre szelleme. Reménye annak, hogy Ady nemzete nem rugasz-
kodhatott el orékre a Nyugattél, hogy timad ott még Széchenyi és
Kazinczy, hogy az egyetemeken lesznek majd Gjra Tangl Ferencek és Pfeiffer
Igndcok — nyitott kapuk, segitd kezek.”

1974-ben, két évvel a haldla elGtt interjiit készitettem vele Oxfordban.
Magyarul mir tdrve beszélt, de nagy szeretettél emlékezett unokabatyjira
és elsG tanitéjara, Szabé Ervinre. Mikor kikisért, akkor pedig hibdtlan
magyarsaggal idézte Ady Gare de I’Est-en cimi versét: ,,Holnapra én mir
messze futok ...” Ekkor débbentem 14, hogy ennek a generdciénak Ady
volt az anyanyelve.

Nem széltam kilon az Otodik Poldnyi testvérrsl, az 1866-ban sziiletett
Zsofiardl, aki csak férje, Szécsi Egon és testvérei révén voit kozéleti szerepls,
mint a 19 utdni bécsi emigrdnsok segitje. 1942-ben a ndcizmus dldozata lett
fidval egyiitt. Linya viszont, a nemrég elhunyt Maria Szécsi, kivalo kozgaz-
disz és az osztrdk munkdsmozgalom illegilis harcosa, majd az osztrdk
szocidldemokrata part népszerd funkciondriusa volt.

A HARMADIK GENERACIO
Szilird Le6 mondta egyszer, hogy a Poldnyi csaldd zsenialitdsdnak génjei
Striker Evdban (Eva Zeisel sziil. 1906), Polinyi Laura linydban 6roklédtek
harmadiziglen. Es val6ban, a kivdlé kerdmiamvész rdszolgilt erre a meg-

illapitdsra.
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Budapesten érettségizett. Egy budai fazekasmihelyben tanulta a fazekas-
mesterséget. A Pesti Naplo képes mellékletében 1926. mdjus 1-€n gyonyori
fiatal ldny képe alatt olvashaté a felirat: Striker Eva, az els6 magyar néi
fazekasmester. A kispesti granit-porceldn gydrban kezdte, majd Hamburgban,
Berlinben és Moszkvdban folytatta a miivészi szintre emelt kerdmiatervezést.
1938 6ta az Egyesiilt Allamokban él. Jelenleg a washingtoni Smithsonian
Institution viszi korbe életmi kiéllitdsdt az egész vildgon, és talin mdr jovore
hozzink is elkeriil. Kidllitdsi katalégusdban igy jellemzik miivészetét:
»Eva Zeisel az egyszer(i magyar paraszti fazekassig szeretetét Otvozte
egybe a modern eurdpai formatervezés irdnti tiszteletével.”

Rendszeresen litogat haza. Két évvel ezelGtt, 78 évesen hat hétig dol-
gozott a pécsi Zsolnay gydrban, és tervezett a gydrnak szebbnél szebb
porceldnokat, mert — ugymond — kiallitdisa magyar anyaggal kezdddik,
azzal is fejezGdjék be.

Polényi Laura legfiatalabb gyermeke, Striker Gyérgy (sz. 1913) itthon €.
Kozépiskoldit Budapesten, a mijegyetemet Charlottenburgban és Bécsben
végezte. Nagynénje, Duczynska llona irdnyitasa alatt feleségével egyiitt G is
tagja volt a Schutzbund radiés csoportjdnak. 1938-ban csaladjdval az Egyesiilt
Allamokba emigralt, és a habori alatt kiilonféle tervez6 mémoki munkdkat
végzett Chicagoban. 1948-ban hazatért Magyarorszdgra, ahol el8szor az
Orion gydrban dolgozott fomémokként, a Mlegyetemen mdsfél évtizeden
at oktatta az elektronikus miiszertechnikdt, végil pedig a KGM Mérés-
technikai Kozponti Kutatélaboratériuménak igazgatéjaként ment nyug-
dijba. 1958 és 1985 kozott az dltala alapitott Nemzetkozi Méréstechnikai
Szovetség fGtitkdra, cimzetes egyetemi tandr. Csalddjdval egyiitt & a szét-
sz6rt Poldnyi csaldd hazai kézpontja.

Polinyi Adolf mindkét fia Budapesten sziiletett, de az USA-ban futott
be kiemelkedd tudomdnyos palydt. Az idGsebbik dr. Michael L. Poldnyi
(sz.: 1913) Rémiban szerzett fizikus doktori diplomdt. 1943-t61 é1 Amerika-
ban. Szakteriilete az optikai orvosi miiszertechnika. Jelents eredmények és
szabadalmak flizGdnek nevéhez a glaucoma méréstechnikai meghatdrozdsa
terén.

A fiatalabbik fii, dr. ThomasG. Poldnyi (sz.: 1918) ugyancsak az USA-ban
él, az American Optical Company keretében a lézertechnika sebészeti alkal-
mazdsa terén ért el kimagaslé eredményeket.

Polédnyi Kdroly és Duczynska Ilona linya, Kari Poldnyi-Levitt (sz.1923) a
montreali McGill egyetem kozgazdasdgtan professzora. F& kutatdsi teriilete
a harmadik vildg orszdgainak gazdasiga és a multinaciondlis tdrsasigok.
E témakorokben szdzndl tobb eldaddst tartott és tanulmanyt publikalt.
1970-ben konyve jelent meg Silent Surrender: The Multi-National Corpo-
ration in Canada cimmel. Ugyanez 1972-ben francidul is megjelent. Az utébbi
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években Polanyi Kédroly munkdssdgival és irodalmi hagyatékdnak feldolgo-
zdsdval is foglalkozik. Magyarul nem tud, de gyakran jir Magyarorszagon.

A kiilf6ldon €16 Poldnyiak kozil még sokat emlithetnénk, akik a malﬁd
himevét tovibb oregbitik, de Magyarorszigt6l és a magyar nyelvtdl, kulti-
ritél mdr elszakadtak. Mégis emliteniink kell még John C. Poldnyit, Poldnyi
Mihdly fiit.

John Poldnyi Berlinben sziiletett (1929), Anglidban tanult, jelenleg a
toronti egyetem vegyész professzora. Akédrcsak édesapja, & is a Royal
Society tagja, a kanadai Pugwash csoport alapité elnéke, tobb mint 150
tudomdnyos cikk szerzoje, tdrsszerzdje egy 1979-ben megjelent konyv-
nek, melynek cime: The Dangers of Nuclear War.

*

A Poldnyi csaldd oldaldgi rokonai kézil nem emlitettiikk kiilon a két unoka-
testvért, Szab6 Ervint és Seidler Emét, de az & szerepiik kozismert. Ha
azonban a hédzassigok révén a csalddhoz tartozékat is szimba vesszik, gy
tetemesen megnovekszik a vildghiri csalddtagok szdma.

Rokoni szdlak fiizték a Poldnyi csalidhoz Kemstok Kdrolyt, Szondi
Lipétot, Szentpdl Olgit és Monikdt, Rabinoszky Mdriusz miivészettorté-
nészt, Vedres Markot és fidt, Jean Vedres épitészt, aki Pdrizsban tobb
lakénegyedet tervezett, linydt, a Rémdban 616 kivélé iparmivészt, Vedres
Evit, Alberto Carocci olasz baloldali képvisels és publicista feleségét,
Radvanyi Liszlot, aki Johann-Lorenz Schmidt néven német kozgazddsz
lett, feleségét, Anna Segherst, Emil Lederert, a heidelbergi, majd New York-i
kozgazddsz professzort és Hans Zeiselt, a chicagéi egyetem szocioldgia-
professzordt. Es akkor nem is torekedtiink teljességre.

De ez a szétigaz6 rokonsdg mir nem annyira a Polinyi csalddra jellemz3,
mint ink4bb a kézép-eurépai értelmiségnek még a Monarchidban gyékerezs
szoros és sokrétl kapcsolatdra és érintkezési lehetGségeire a szdzad elsd
felében.

A Polényi csaldd irathagyatéka a kovetkezd helyeken taldlhat6:
Polinyi Laura hagyatéka (csaldidi dokumentumokkal): Orszdgos Széchenyi
Konyvtér, Bp.
Poldnyi Kéroly és Duczynska llona magyar vonatkoz4st iratai: uo.
Polinyi Kéroly idegen nyelvii levelezése és tanulminyai: Kari Poldnyi-
Levitt tulajdondban, St. Anne de Bellevue, Canada.
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Poldnyi Kdroly levelei Jdszi Oszkirhoz és mdsokhoz: Butler Library, New
York.

Poldnyi Mihdly hagyatéka: The Univ. of Chicago Library, Chicago.

Poldnyi Mihdly levelei Cecilhez, Laurdhoz és Kdrolyhoz: OSZK.

A SZOVEGKOZLESROL

A szovegeket a csalddtagok szerint kronoldgiai sorrendben, hidnytalanul
kozoljik. A helyesirdst modemizaltuk, az eredeti irdsmédot csak ott hagy-
tuk meg, ahol ennek stilus- vagy tobblet-informicids értéke van. A [ ] be-
toldds minden esetben szerkesztGi beavatkozist jelol. A szovegek eredeti
jegyzetei kozil a tilsdgosan szakmai érdekiieket, amelyek a szveg meg-
értéséhez nem feltétleniil sziikségesek, és Magyarorszdgon amigy is hozzd-
férhetetlen forrdsokra hivatkoznak, elhagytuk.
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POLANYI CECIL
AZ OROSZ FORRADALOM ELOTORTENETE

A ,VORWARTS” MUNKASMUVELGDESI EGYESULETBEN
TARTOTT ELOADAS (1906)

Nagy elégtételemre szolgdl, hogy Onok el6tt, igen tisztelt Elvtdrsak, az orosz -
forradalomrél beszélhetek. Ezért tettem eleget olyan szivesen az Ondk meg-
hivisdnak. Manapsig mindnydjunkat izgat ez a nagy kérdés, mely egész
Eurépa képzeletét foglalkoztatja, mert éppen a proletaridtus az, amely
ebben az egész Oroszorszdgot atjar6 sziilési fajdalomban joggal ldtja sajit
jovojének megsziiletését. Az Osszes tobbi osztdly részére az ottani dtalaku-
lis csupin Eurépa legnagyobb katonai hatalmdnak kiilpolitikai irdnyvélto-
zdsit jelenti, és ugyanakkor nemzetkdzi kapcsolataiknak megzavardsdt,
elsGsorban gazdasigi forradalmat. Csak mdsodsorban litjdk ebben azok-
nak az eszméknek a harcét és gy6zelmét, melyek annak idején egész Nyugat-
Eurépdban a burzsodzia osztdlyuralmit megteremtették. A proletaridtus azt
litja, hogy elvtdrsai kemény harcot folytatnak, azt a harcot, mely minden
orszdg dolgozé osztdlyainak a harca, és amely viligméretd harcban az a
csata, melyet most Oroszorszigban vivnak, csak epizéd lehet. De olyan
epiz6d, mely fontossdgban az ellenséges erdkkel valé minden eddigi 6ssze-
litkozést feliilmil; mert ez a csata az elsd azon a hatalmas kiizdGtéren, ahol
a szolgatomegek elnyomoikkal harcolnak, és bizonyos értelemben a donté
csata is. Ha a proletaridtus gydz, akkor még a nehéz és véres probik egész
sora dllhat el6tte, — de ha elbukik, ha a fegyverek, melyeket a dolgozé
osztdlyok szellemi vezetsSi évtizedek Ota kovicsoltak és edzettek szdmdra
forradalmi harci tlizben, ha e fegyverek tompéknak bizonyulnak, képtelen-
nek arra, hogy elnyoméik vaspincéljit szétzizzdk, és ha fegyveres keziik
tehetetleniil hullik le; ha kideriilne, hogy minden anyagi és szellemi fegyver,
melyet évtizedek 6ta buzgén gyakorolunk, haszontalan és erStlen, ez mind-
nydjunk szdmdra csapds lenne: az egész vildg proletaridtusinak veresége.
Vereség, mely egész muiltunkat megsemmisiti, jeleniinket megneheziti, és
jovabeli reményeinket semmivé tesz.

Ezért, nagyon tisztelt Elvtdrsak, ismételjitk, hogy az egész vildg mmunkd-
sai nemcsak biiszke elégtétellel, hanem félts gonddal tekintenek a tavoli
tizlobbands felé, mely a keleti égen vildgit. Tekintetiik elStt feltdrul ott egy
szinjaték, melyet a francia forradalom 6ta nem littunk ilyen nagyszerinek
és megrazonak.

A hallatlan megtorldsok politikija folyik az intellektuelek, a munkdsok,
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a parasztok és mindenki ellen, aki Oroszorszigban gondolkodik és szen-
ved. Es ezt a politik4t az aldrendeltek, a rend 616k, a bortondrok embertelen
horddja hajtja végre, mely a politikai bortonokben a spanyol inkvizicié-
hoz mélté kinzdsokat produkil, mely az Oriilt kegyetlenséget, mellyel a
politikai foglyokat megcsonkitjik, szabdlyszer(i intézménnyé emeli. Az a
politika, mely a parasztok asszonyait és gyerekeit részeg kozdkokkal gyaldz-
tatja meg, mely keleti zsarnoksigban feliillmilja a barbar népeket. Ennek
a politikdnak minden eszkéz megfelel, hogy a forradalom érjat lekiizdje.
A birodalom nemzetiségei kozotti gyiiloletet mesterségesen szitjdk, Finn-
orszig oroszositdsit a legvéksokig feszitik, ennek a lojdlis és békés orszag-
nak a lelkierejét megtorik. Konok buzgalommal és hallatlan kegyetlenség-
gel, durva igazsigtalansiggal (ildozik a lengyeleket, rményeket és zsidékat,
és az utébbiak ellen Kisinyovban és Gomelben valésdgos Szent Bertalan
éjszakdit rendezik, mikor a ,feketeszdzak” pdlinkdval, megvesztegetéssel
becsiiletérzésiikt5l megfosztva, a rendGrség dltal rablésra bijtogatva, oregek-
kel, asszonyokkal, gyerekekkel kegyetlenkednek, akircsak a rendérok; egy
Nér6 sem taldlhatna ki kiilonb kegyetlenségeket. Az orszdgot blints médon
hédboriba hajszoljik; az utolsé hdbori vészterhes kalandja hidegvérrel nyeli
el szdzezrek életét, akikre siirgds sziikség lenne itthon, hogy csalidjukat
eltartsdk, gyerekeiket tdpldljdk, szileiket tdmogassik. Embereknek, akik
arcuk verejtékével firadsdgosan tengetik életiiket, millidrdokat kell dldoz-
niok, hogy egy olyan rablébandit, mint az orosz korminyzat és hadvezets-
ség, mérhetetlen gazdagsdghoz juttassanak. A nép és a haza, a civilizicié és
az emberiség elleni blnok rendszeresek és napirenden vannak. Aki ellen-
4ll, az elveszett. Orokre elnyelik a Péter-P4l erdd foldalatti kSbortonei,
Schlisselburg kazamatii, vagy pedig meggondolatlan tettéért a katorgsban,
Szibéria szomyl Slombénydiban, az orosz Cayenban — Szahalinban lakol.
Vagy pedig a révidebb utat vélasztja a cdrizmus: goly6 és akasztéfa — hiisé-
ges szolgdi. Ilyen embertelenség ellen csak hdsi harccal lehet lobogva tilta-
kozni, melyben az egyes ember a biztos haldlnak néz elébe. fgy sziiletett a
terrorizmus a legszorny(ibb és legsilyosabb blinokbél, a féhatalom megital-
kodottsdgibél és korrupci6jébél, az aldrendelt szervek nyersességébil és tu-
datlansdgdb6l. A terrorizmus, melynek hései a sététségbdl csak azért meriil-
nek fel, hogy egy gyilkos bomba fellobbané léngjéndl és deton4ciéjindl egy
pillanatra megmutassdk nekiink magukat, és hogy 6rokre eltiinjenek az éj-
szaka sOtétjében, a haldl sotétjében.

Egy évszdzada koveteli ez a borzalmas harc a maga dldozatait Oroszor-
sz4g vérdztatta foldjén, és még sokkal messzebbre mennek vissza annak az
ellentétnek a kezdetei, mely Oroszorszdgban az 6nkényuralom és a nép
kozott feszil, és amelynek csak ez a mostani forradalom hozza meg a gyii-
molcseit.
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Nagy Péter idejére kell visszamenniink, hogy ennek a szakadasnak a kez-
deteit megleljiik, mely Oroszorszdgban mindig jobban mélyiilve szakadék-
hoz vezetett az uralkod6 és a nép kozott. 1700 koriil toértént, hogy az ural-
kod6 osztdly Oroszorszigban, zsenidlis uralkodé6jinak, Nagy Péternek ve-
zetése alatt, eurépaizlodni kezdett. Addig teljesen dzsiai volt, nem sokkal
jobb, mint a koriilotte él6 tatir népek. Nagy Péter azonban a civilizdcié
dlddsaival egyidejlleg nyomaszté terhet is rakott a népre: a csaknem elvi-
selhetetlen adéterhet, melybe az djonnan feldllitott dllandé hadsereg, az
oridsi dllamigazgatds a népnek keriilt. Csak hatalmas hadsereg segitségével
remélhette Nagy Péter, hogy Eurépiban nagyhatalmi rangra tehet szert.
Ezeknek az addknak a terhei mindig nyomasztébbakkd valtak, mivel Nagy
Péternek és utédainak dllandéan lépést kellett tartaniok a nyugateurdpai
nemzetek katonai fejlédésével. De amig ezek hadseregeik koltségét a pol-
gdrsdg dllandéan novekvS bevételeivel tudtdk fedezni, ezzel az orosz kor-
médnyzat nem szimolhatott. Mert amilyen fontos volt, hogy egy hatalmas,
dllandé hadsereg védje az onkényuralmat, legalibb olyan fontos kellett
legyen neki, hogy az alsé néposztilyt gazdasdgilag semmiképpen se hagyja
meger(sodni, mert elkeriilhetetlennek litszott, hogy egy gazdasdgilag erGs
és eziltal intelligensebb osztaly politikai tekintetben is képviseli az érdekeit,
ami az Onkényuralom korldtozisihoz vezethet.

JOl értettitk tehdt. Mig egyrészr6l az onkényuralom dllandéan novelte
koveteléseit a dolgozé osztilyoktdl, és ennek megfeleléen az adéteher
novekedett — mdsrészr6l megakadilyozta a tomegek gazdasdgi fejlodését,
amely egyediil tette volna képessé Gket a.fizetési terhek elviselésére. Litjuk
tehdt, hogy az onkényuralom két vonalon politizil, de ez a két irdnyui
politika diametrilisan ellentmond egymadsnak. Olyan ez, mintha valaki
a mdsiktol segitséget kovetel, de ugydnakkor megkotozi a kezét attol vald
félelmében, hogy ellene is felemelheti.

Igy fejlédott a carizmus ellentmonddsok megoldhatatlan hal6jiban.
Megkisérelte a probléma megoldisit megtaldlni, de hidba, nem volt meg-
oldds. Konnytengerek és vérfolyamok folytak, hogy ezt az dngyilkos poli-
tikit megmentsék, de semmi sem segitett. Végeredményben ennek az
abszurd politikdnak a gordiuszi csoméjit a forradalom kardja vigta ketté
és oldotta meg. Am ez ismét vérbe és emberéletbe keriilt.

Ennek az ellentmonddsnak a kovetkeztében kezdettsl fogva vildgosan
a forradalmi eseményeket igyekeznek meggdtolni Oroszorszdgban, mivel
a cdrizmus politikdja az dllandéan novekvs terheket egyidejlileg a nép el-
nyomdsdval, a tomegek tudatlansigival és szellemi szolgasigdval koti Ossze.
A reformdtor és civilizdtor cdrok sora, mely Nagy Péterrel kezdddik és II.
Katalin alatt fényesen kibontakozik, I. Sdndor haldlaval hirtelen véget ér.
Még & is tele van a nyugat-eurépai kultirdval, és élete végéig, amikor félig
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gyongeelméjien, beteges szenteskedésbe esik, sokban hozzdjirul ahhoz,
hogy Oroszorszdg megnyissa kapuit Eurépa kulturilis eszméinek. Csakhogy
a cdrizmus lényegében rejlik, amint azt elbb is hangsilyoztuk, hogy mindez
nem torténhetett biintetleniil. Kiilonosen a cir kornyezete volt az, mely
mdr a francia enciklopédistik szellemében nétt fel, mely a szabadelviiséget
onnan vette dt, és beleélte magdt a szabadsdg és emberség megszallottsagdba.
Séndor meghal, utédja, Konstantin lemond a tronrél fivére, a hirhedt Miklos
javdra. Egy vérszomjas autokrata egy liberdlis és felvildgosult uralkodé he-
lyén megérlelte az erjedést. A testOrtisztek egy vakmer$ csoportja, melyet
néhdny ezred elégedetlenked6 maga mellé illitott, vonakodott letenni az
eskiit Miklosnak. Szentpétervir palotaterén ment végbe az Osszecsapds
Miklés carhii csapatai és a felkel6k kozott. Ugyanazon a helyen, ahol
nyolcvan évvel késGbb a mostani forradalom oly félelmetesen megkezdd-
dott. A kezdet kezdete ugyanazon a helyen litta a forradalmi csapatok
bukdsit a tiler§ adgyui el6tt, ahol a vég kezdete a véres janudri eseménye-
ket lepergette. 1825. dec. 14<n leverték a felkelést, a dekabristik felkelé-
sét, ahogyan a torténelem nevezi. A mozgalom vezetdi vérpadon binhéd-
tek hdsiességiikért; szdzakat Szibéridba kiildtek, szdmtalan embert be-
bortonoztek. Emelt fGvel mentek a haldlba, és hangosan hirdették a vad-
lottak padjirél, hogy az onkényuralom csak latszatcivilizdciét teremt,
hogy a kultiira igazi szelleme nem a magas csapatlétszdmban, hanem a nép
intelligencidjdban van, hogy mostantél kezdve a szakadas a cdrizmus és a ha-
ladds kozott teljessé vilt, és hogy minden, ami Oroszorszigban mozog és
gondolkodik, az dnkényuralom ellensége — ellensége annak az abszolutiz-
musnak, mely szdmdra a gondolat él6 veszedelmet és a szabad cselekedet a
haldlt jelenti.

Miklés trénra lép. Es ezzel elkovetkezik Oroszorszag szamara a fanatikus
korlatoltsag és a borzalmas keménység korszaka. A renddr- és katonauralom
miatti kétségbeesés, minden tdrsadalmi osztily néma szolgalelkiisége a téli-
palota magas, hideg embere elGtt, a szellemi élettdl valé elzirk6zds, mely
egész Eurépdban megkonnyitette a szent szovetség elnyomdé uralmidt, egy
olyan rendszer elkeserit§ hatdsa, mely minden korzetvezetSt és minden ez-
redparancsnokot aldrendeltjének abszolit urdvd tett, a nyomor, mely az
eredménytelen kaukdzusi hdbori kovetkeztében az emberek millidira
nehezedett, — mindez Oroszorszdgot a szellemi eltompultsdg és a példdtlan
elnyomds éjszakdjdba meritette, amelyben Oroszorszdg volt. — A temetd
nyugalma volt ez!

A gydszos éjszakit csak néhany csillag viligitotta meg, igaz, hogy hason-
lithatatlan fényerdvel: Puskin, Gogol, Lermontov, Oroszorszig egének hir-
mas csillaga. Puskin a szabadsdg koltSje, Lermontovban az elnyomottak
tehetetlen dithe tompa elkeseredéssé ért, Gogol mesteri tolldval Oroszorszig
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betegségének képét rajzolta fel, hogy — Herzent idézve — az egész orosz
vilig elkifltsa a rémilet, a szégyen kidltdsit, mint mikor az eldllatiasodott
biinoz6 megpillantja eltorzult vondsait egy tiik6érben. De hidba énekelt
Puskin, hidba hangzottak el Lermontovnak a szolgasig pusztdjdba kisltott
panaszai, a velStrdz6 sikoly, mely Gogol miiveibsl kihangzott, a sztyeppék
pusztdjdba kidltott sz6 volt.

Jaj a nemzetnek, mely koltSit nem tiszteli, aki profétdit megkovezi — az
orosz nép koltdinek egész sora mdrtirok vagy fegyencek serege.

Az udvari intrikédk Puskin korai haldlit okozzik, Lermontov &nként
dobja el életét, melyet reménytelen szémiizetésben tolt, Dosztojevszkij,
Oroszorszig, taldn az egész vildg legnagyobb regényir6ja a Petrasevics ossze-
eskiivés dldozata lett. Mialatt a negyvennyolcas idSk egész Nyugat-Euréps-
ban a szabadsdg éltetd lehelletét lengették, Oroszorszigban a néhdny el-
szint ember, iigyvédek, orvosok, hivatalnokok szivében kelt visszhang fel-
ébreszti a vigyat a torténelemn szabadabb menete irdnt. Titkos tdrsasigukat
felfedezik. Bdtor kisérletiik az 4ldozatok szdzait koveteli. Ennek a kisér-
letnek a borzalmas elfojt4sst, mely egy szabadabb gondolkoddsmédot kivant
elterjeszteni, az egész kozvélemény silyosan elitéli. Mindig jobban névek-
szik az értelmiség elégedetlensége. Novekszenek annak a jelei, hogy a nemes-
ség sem hajlandé tovébb t(irni a cirizmus hatdrtalan 6nkényét. Mindenki
koveteli a jobbigysig eltorlését, mint az egyetlen kiutat a szorité gazda-
s4gi vilsdgb6l. Az erdsods ipar koveteli a jobbagysdg eltorlését, mert szik-
sége van szabad munkaerSre, hogy iizemeit kibdvitse. A kereskedelem
dllandéan névekvd drucseresziikségletével koveteli a termékcsere szabadsd-
ght, azaz a foldbirtok elidegenithetdségét. A névekvd terhet, melyet a cdriz-
mus az adévisels osztdlyokra ré, az elszegényedett nép nem tudja viselni.
A politikai szabadsigot, mely egy magasabb gazdasigi tevékenységhez szik-
séges, az Onkényuralom nem akarja az alacsonyabb néposztdlyoknak meg-
adni, és igy megtagadja télilk a lehetdséget, hogy a kovetelt dldozatot meg-
hozzik. Ez az az ok, mely az orszdg belsG helyzetét elviselhetetlenné tesz,
és a cdrizmust olyan politikdra kényszeriti, melyet a szizad folyamdn h4-
romszor is ismétlodni litunk. Ez az elterelések politikdja, vagyis elterelni a
figyelmet és az erSket a belpolitikai kérdésekr8l, hogy a kiilpolitika erd-
szakkal felvetett kérdéseire irdnyitsék. fgy keletkeznek azok a bfinok,
melyeket a hdbori jelent a nép szdmdra. I. Miklés elkezdte a krimi h4-
boriit, azt a hibonit, mely keletkezésével és egész folyamatdval annyira
emlékeztet a japin hibordra. Ennek a kalandnak is megvolt a maga Port
Arthurja: Szevasztopol volt ez, a két évig ostromolt erditmény, mely végiil
a szovetkezett torokok, angolok és francidk rohama kévetkeztében meg-
addsra kényszeriilt. A hdboni kihatésaiban mérhetetlen vereséget jelentett.
Nemcsak kiilpolitikdjéban veszitette el Oroszorszdg a tdmaszdt, hanem az
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is kézzelfoghaté volt, hogy a cdrizmus, mely hadseregére és flottdjira szd-
mitva kiéhezteti az orszdgot, rosszul szdmitott, mert a hadsereg is megbiz-
hatatlan volt, a flotta alkalmatlan, a kormdnyzat tehetetlen, és a nép, mely
ellenségesen 4llt szemben a hibonival, semmilyen tdmaszt nem jelentett az
uralkodénak. Mindenki elGtt vildgos volt: Oroszorszdgban mindennek meg
kell viltoznia, mert a végcél, az erds szdrazfoldi és flottahatalom is veszélyez-
tetve volt.

Ezért megy végig egész Oroszorszigon a reformkorszak friss levegdje
Mikl6s haldla utdn, aki veresége miatti dithében megolte magit. Megmoz-
dult minden az Osszes sarkokban és a végeken. A fiatal II. Sandor cér egy
jéindulati, de eléggé tehetségtelen uralkodé felismeri a helyzetet. Csak a
jobbagysdg eltorlése segithet az orszdg kétségbeejts gazdasigi helyzetén,
csak az juttathatja j ellendlléképességhez,

A titkos kézratos irodalom hatalmas elterjedése, mely a krimi hébori
alatt létrejott, és ugyanigy a szigordan ellendrzott idGszaki sajté élettelen-
sége, valamint az a sziikséglet, hogy megismerjék a birodalom igazi hely-
zetét, nagymértékben felébresztette a nemzet kritikai szellemét. A kor-
mdnyzatnak ezzel szimot kellett vetnie. Hirtelen és erdszakkal utat tort
magdnak a sokdig elfojtott kovetelés, hogy az orosz 4llami élet minden
egyes intézményének valédi értékét tisztdzzak. A tOmeges utazisok Német-
orszigba és Franciaorszigba, melyeket az ttlevéltorvény eltorlése konnyi-
tett meg, a magasabb 4lldsi oroszok szdzezreit juttatta el Eurépdba. Az
angol—francia kultira minden vonalon gy&ztesnek bizonyult. A Nyugat
liberdlis intézményei irdnti lelkesedés bddulatba ejtette az eddig elszigetel-
ten tartott oroszokat, és mindeniitt tiliradé lelkesedést litunk az j
irdnt, mely minden Onmagit tulélt tekintély és tradici6 elleni lebecsiilés-
sel parosul. A passzivitds, mellyel a kormdnyzat a népakarat kitorését szem-
lélte, sokban hozzdjirult ahhoz, hogy merészségiik fokozédott. Mikor
a korményzat végill megbdnta engedékenységét és liberalizmusit, mellyel
eddig eljart, mdr késS volt. A kormdnyzat egyetlen éjszaka elvesztette
presztizsét, és a foldbol dj hatalom nétt ki: az id3szaki sajté megmutatta
erejét, és hivisira a kiszélesitett szabadsdg hivei uj vezérik, Alekszandr
Herzen koré sereglettek. [gy hivtdk az elégedetlen elemek méhében sziile-
tett szocialista iskola tulajdonképpeni megalapit6jdt. Oroszorszdgban nem
hallottik meg a hangjit. Csak amikor Londonban ,Kolokol” (A harang)
cim@ folydiratdt honfitdrsai szdmdra meginditotta, keltette fel az dltaldnos
figyelmet. Egy II. Sdndorhoz annak trénralépése alkalmibél intézett levél
sose ldtott gléridval Gvezi nevét, lapja minden miivelt ember kezében van,
a csdszdrté] az utolsé konfliskocsisig mindenki olvassa. Az a titokzatos
tény, hogy ebbdl az Oroszorszdgban szigordan tiltott lapbdl csupdn a
Nyizsnij-Novgorod-i vdsiron 100 000 példinyt kobozott el a rendsrség,
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dontd bizonyitéka a Kolokol elterjedtségének. Ez csupdn az dltaldnos igény-
b6l magyardzhat6, amellyel az egész tdrsadalom ezt a lapot varta. Rejtélyes
lap volt, melyben édllamtitkokr6l ugyanigy irtak, mint kozismert tényekrdl;
olyan pontossdggal kozolte az alacsonyabb &s a legfelsébb hatésdgok leg-
sotétebb blineit, ami megfoghatatlansiga folytdn dltalinos megdobbenést
keltett. Minden szidmban Herzen maga irta a vezércikket, mely vilagossd-
gaval és batorsdgdval minden eddigit felilmilt, és amelyekben profétai szen-
vedéllyel kovetelte a jobbdgysdg eltorlését. Ezt a jelsz6t a szabadsdgharcosok
egész sora ismételte: ez lett az ellenzéki partok csatakidltisa. Az onkény-
uralom, mely a krimi hiboriban megérte a régi rendszer dsszeomldsit, kény-
telen volt az egyesiilt pirtok nyomdsa alatt megpuhulni. 1861. febr. 19<4n
jelent meg a manifesztum, mely a jobbdgysdgot orokre eltérli. De jellemzd
a mddszerre, ahogy ez tortént, az a tény, hogy a bizottsigokban, melyek
annak moédjat vitattdk évek ota, hogy ez hogyan torténjék, sem paraszti,
sem pedig polgdri elemek nem voltak képviselve, hanem csak a jobbagysdg
gazdasigi ellenfelei. tehdt a nemesség, és a felszabaditandék véd&iként a
kormdnyhivatalnokok mikodtek. Ez magyarizza meg, hogy ez a rend-
szabdly kivitelezésében miért érte el az ellenkezé célt, mint amit eredetileg
maga elé tlizott. A hdzicselédek semmilyen f6ldet nem kaptak, a jobbégy-
bél kozvetleniil proletir lett. A kommundk, melyek kincstdri birtokon
voltak, nem kaptak erdd- és szantéfoldet; de azok a kommundk, melyek-
nek ilyet adtak, azok sem kaptdk ingyen, hanem akkora véltsigdijért,
amelynek elsG részlete az egész évi jovedelmiiket jelentSsen tulhaladta.

fgy a jobbdgysdg eltorlésével nemcsak a nyomor novekedett azonnal,
hanem a paraszt is, aki eddig csak tengette valahogyan az életét, proletar-
sorba keriilt. Allandéan novekedett azoknak a szdma, akik féldmunkdjuk-
b6l mdr nem tudtak megélni, és télen a virosban kerestek munkat, ahol
ipari proletirként adtik el munkaerejiiket. Mégis volt valami kilonbség,
éspedig, hogy a paraszt, aki eddig gazdasdgi biztonsdgban érezte magit,
és fogalma sem volt arrél, hogy 6 kizsikmdanyolt, egyszerre tudatdra
ébredt proletdrsorsinak. Latja és elmeséli otthon a faluban, hogyan él-
nek a gazdag emberek, hogyan kell embereknek éhbérért veszélyes és fel-
6rl6 munkdt végezniok, hogy a kapitalistdknak vagyont szerezzenek, hogy
azok kielégithessék féktelenségilkk minden kedvét. Lassan megérik a dol-
goz6 osztilyok egységes tudata, fenyegetd léptekkel kozelednek a felébredt
nép tomegei.

1862-ben szdmtalan ling lobbant az égen minden vidéken. Az elkese-
redés mértéktelenné nott, a kormanyzat kozbelép: bevezeti a statdriumot
a gyujtogatok ellen, és amikor a kovetkezG évben a szerencsétlen len-
gyel felkelés a forradalmi mozgalmat erGsen kompromittdlja, felhasz-
ndlja a kormdnyzat a kedvezd alkalmat, hogy visszatérjen a régi \tra. Csak-
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hogy az id6k kozben megviltoztak. Mdr 1886-ban Karakozov merénylete
figyelmezteti minden oroszok teljhatalmi cdrjit, hogy nem minden orosz
az alattvaldja, és hogy a hatalma nem korldtlan.

Oroszorszdg minden vidékérdl és Szibéridbdl 6zonlott az ifjusdg Zirichbe,
hogy orvostudomdnyt és szocializmust tanuljon. Onnan visszatérve tele
tettviggyal és onfelaldozdssal titkos tdrsasigokat alapitanak, szovetkeznek,
hogy tanuljanak és tanitsanak. Mesteriknek, Lavrovnak tanitdsdra gondol-
nak, aki ldngolé szavakkal kidltotta nekik kotelességiiket, és emlékeztette
Gket, hogy minden, amit tuddsban, képzettségben, kultiirdban, idedlokban
megszereztek maguknak, nekik, a privilegizilt osztaly gyermekeinek csupdn
a dolgozé osztily munkdjdval, faradsdgival és nélkiil6zésével volt lehet-
séges. Emlékezve a tételre, hogy szellemi kincseikért silyos addssdgokat
vettek magukra, tekintsék tehdt legszentebb kotelességiiknek, hogy most,
mikor a pillanat eljott, szellemi és anyagi f6loslegeikbdl mindent kamatos
kamatokkal visszafizessenek, amit apdik évszdzadokon keresztiil kizsarol-
tak. Titkos tdrsasdgokat alapitottak, melyek tiltott konyvekkel keresked-
tek, a nyugateurépai forradalmdrok tanitdsait a nép minden rétegében
elhintették. A legnagyobb ezek koziil a szervezetek koziil, a Csajkovecek
titkos tdrsasdga ldzas tevékenységet fejtett ki.

Fogalmat alkothatunk magunknak ezeknek az egyesiileteknek a tevé-
kenységérsl, ha szem el6tt tartjuk, hogy a spionok és feljelent6k egész
seregének iilldozései ellenére egyetlen év alatt 20 000 rubel dni iratot hoz-
tak forgalomba. Csajkovszkij, Natanson, Klatschko voltak a vezetdi ennek a
titkos tdrsasignak. Amikor azonban kapcsolataik olyan méreteket oOltot-
tek, hogy lehetetlen volt tovibb titkos tdrsasigként mikodniok, dj tak-
tikit kezdtek. Nyecsajev kiadta a jelszét: V narod! Ami azt jelenti: A nép
kozé!

A hetvenes évek elején ezer meg ezer fiatal férfit és n6t lithatunk a leg-
elokelGbb csalidokbdl a nép kozé vegyilni. 12—15 6rékat dolgoznak na-
ponta a mihelyekben, gyirakban, a foldeken. Nem kiilénbozteti meg Sket
sem szegényes és szdnalmas ruhdzatuk, sem életviteliik fdradsdga az igazi
néptdl, melyet eszméiknek meg akartak nyerni. Mégis nemsokdra felt(in-
tek a szocializmusnak ezek a mdrtirjai a végtelen orosz siksdgokon is. A rend-
Orség megszimatolta Gket, hajtévaddszatot inditanak elleniik, tomegletar-
toztatdsok kovetkeznek. — A kormdnyzat kénytelen ijedten konstatdlni,
hogy 37 korminyzdsig az 50-b6l meg van fertzve a ,szocialista ragalytol”,
miként a kormdnyzésdgi hirnok mondta. Ezutdn jon az orosz forradalom
egyik legfeketébb éve. Négyéves vizsgdlat utdn, melyben a 193 vidlott koziil
nem kevesebb mint 75 esett ongyilkossdg, meghdborodds vagy haldl dldoza-
tdul, tervbe vették a per nyilvinos tdrgyaldsit. Ez volt az els6 alkalom, hogy
a nyomor és rabszolgasig mélységeit, melyben az orosz nép sinylédétt, nyil-
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vinosan tdrgyaltdk, szégyenletes kozszemlére tették ki. A vidlottak,a paraszt
Miskin és Peter Alekszejev beszédei gy hatottak, mint egy lobogé fiklya,
mely a sotétség kisérteties blin6zsit munkdjuk kozben mutatta be. A biinte-
téseket ehhez mérten szabtdk ki. 10—15 év volt a rendes biintetés az igazsig
kimondésdért. A kormdnyzat a nemzet segélykidltdsit belé akarta fojtani.

De mit haszndlt, hogy a sitét poroszlok ezreket és ezreket tettek drtal-
matlannd? Ha a tomegek mozgalma lehetetlenné vilik, helyére az egyesek
hésiessége 1ép. A cdrizmus erdszakcselekményei és a blinos konnyelm-
ség, mellyel a nép figyelmét a belsd igyekrdl a hajindl fogva elGrincigdlt
torok hdbornira igyekezett irdnyitani, egy hdborira, mely kimondhatat-
lan szerencsétlenséget hozott egész Oroszorszigra — mit haszndlt mindez?
Az ellenzéki agiticié nagyobb buzgalommal folyt, mint azelgtt barmikor.
Megtortént az elsé tomegtiintetés a Kazdny téren, Vera Zaszulics merény-
lete megsebesitette Pétervir rendGrfénokét, Trepovot, annak a Trepovnak
az apjit, aki most egy éve a vérfirdst rendezte, és Sztepanjak kése Mezen-
covot holtan teritette a féldre.

A kozvélemény hangosan a terroristdk mellé 4llt. 1878 mdrciusdban Vera
Zaszulicsot az eskiidtek szabadon bocsdtottik. Az itéletet 4ltalinos 6rém-
ujjongds idvozolte. De mikor a kormdnyzat még mindig nem szinta rd ma-
git a rendszervéltozasra, akkor a terroristak, éspedig a leghdsiesebb csoport-
juk, mely ,a népakarat pirtja> néven ismert, veszélyes harcmodorra tért
at: magdt a cdrt itélték haldlra.

Az 1879-s szerencsétleniil sikeriilt merényletet négy tovdbbi kévette.
Két vasuti merénylet, melyet kimondhatatlan elSvigydzatossiggal és dldo-
zatkészséggel készitettek elS, nem sikerilt, és nemcsak a vigyott remény-
ségeket, hanem nagy anyagi dldozatot is felemésztett, ami a harcot siilyo-
san megbénitotta. De a munka firadhatatlanul folyt tovibb. A téli palota
elleni merénylet a rdkovetkezd évben, mely a j6l Srzott cdri kastélyt pokoli
detondiciéval a levegdbe ropitette, ﬁgyrx'neztette a szerencsésen megmene-
kiilt cirt annak az utnak a veszélyességére, melyre elhatdrozta magdt. Mivel
a cdr ragaszkodott 6nkényuralmdhoz, a mindenek felett valé uralkoddshoz,
megmutatta neki a forradalmi pdrt, hogy sajit élete sincs bintonsdgban.
1881. mirc. 1<€n taldlta el Csaljabov haldlos bombdja, mely Szofja Pet-
rovszkaja jeladdsira a levegdbe ropitette. A haldlos itéletet végrehajtottdk.
Millick kimondhatatlan szenvedéseivel kellett megb{inh&dni egyetlen ember
haldlaért. A harcnak ez a formdja mégsem volt tehdt célszer(. Tl sok dldo-
zatot kovetelt, és keveset értek el vele.

Mindig vildgosabb lesz, hogy az egyén csak olyan igyben dldozza fel
magit, melyben tomegek dllnak mogotte, hogy a rést, melyet az ellenfél
tdbordban okoz, mint sziikséges tdmadaisi feliilletet haszndlja fel a gyd&ze-
lemhez.
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Mir 1872-ben megkezd6dott Kropotkin agitdcidja Pétervir munkdskorei-
ben. A kormdnyzat gondoskodott, hogy ne hidnyozzék ehhez az agiticids
anyag. Az ipart a kormdnyzat \igyszdlvin a semmibdél teremtette. Mindent
megtettek, hogy véddvamok, szubvenciék és kedvezmények segitségével
kapitalista osztilyt neveljenek. Mert megint kideriilt, hogy egy nyerészkedd
osztily nélkiil, mely termékei egy részét az dllamnak adja, nem lehet had-
sereget fenntartani. Erre tanitott az alig befejezett torok hdbori hatalmas
erdvel. fgy hozott létre a kormanyzat egy osztélyt, a gydrosok osztalyat, és
egy gazdasdgi formit, a nagyiizemet, mely tovibbi fennilldsa sordn az egyed-
uralom alapjait mélyen megrézta. '

Elsésorban az ipar volt az, amely olyan biztonsdgot igényelt, amelyet
csak egy alkotményos dllam nyujthat. A biztonsigos iizleti forgalomnak,
a stabil kereskedelmi életnek alapfeltételei a fiiggetlen birésag és egy felelds-
ségre vonhat6 kozigazgatds, mert ezek nélkiil nincs hitel, amely a kapitalista
orszigok alapfeltétele. Ezért kezdettdl fogva vildgos volt, hogy a nagyiizem-
nek és az orosz kereskedelemnek életsziikségletei kozé tartozik, hogy azo-
kat a politikai intézményeket kiharcolja, melyek létének egyetlen alapjat
jelentik. De ezekkel az érdekekkel egyiitt, melyeknek a ciri 6nkényuralom
korldtozdsdhoz kellett vezetniok, megszilettek azok az emberek is, akik
ezekkel az érdekekkel azonosultak és a fegyverek, melyeket nekik egy ma-
gasabbrendd kultira fog nydjtani, hogy bitran a k6zos ellenség ellen fordit-
hassdk. Ezek az emberek a proletirok, akiket a kapitalistdk kiszipolyoztak,
és megélhetésiiket bizonytalannd tették, ezért az Onkényuralom alatt
duplin kell szenvednitk. Mert ha a kapitalistdnak a vimpolitika értelmetlen
véltozisai €s a belkereskedelmi kapcsolatok miatt silyosan kell szenvednie,
milyen is az a helyzet, melyben nyomorgé munkdsa van, akit a bizonytalan-
sdg dupldn nyomaszt, akinek a munkdjibol akar a kapitalista viratlan vesz-
teségeiért kdrp6tldst szerezni. Bizony, elejétsl fogva viligos, hogy a fold-
birtokosnak és alkalmazottainak, a gyirosnak és munkdsainak annyibél
kozos az érdeke, hogy az onkényuralmat megdontsék, a szabad kereske-
delmi fejlédés dllamét megteremtsék, melyben a burzsodzia és a proletarii-
tus nagy harca kifejlddhet. Az ipari proletaridtus fellépésével egyszerre
megvéltozik a kép, Sziiletik egy osztdly, mely a sok elnyomott iltal a leg-
inkdbb el van nyomva, a mdsik osztdly osszes felforgaté torekvéseit a leg-
nagyobb mértékben osztja, és egyidejileg a mindennapi kenyérért foly-
tatott harcban megacélozva és kipallérozva, mélténak bizonyul a kultird-
ért folytatott hatalmas harcot nyilt sisakkal megvivni.

A korminyzat td] késén veszi észre, milyen erdket idézett fel. Minden
eszkozzel megkisérli, hogy a tomegek fegyverének élét vegye. Munkis-
védelmi torvényeket vezet be, gyakran megvédi a munkdsokat a kapi-
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talistdkkal szemben, ugyanakkor minden sztrdjkot forradalomnak, min-
den béremelési kérést lizaddsnak mindsit! De ez mit sem haszndl. A gazda-
sdgi helyzet a proletaridtust mindjobban a forradalom utjdra szoritja. A ko-
zidkok nagajkadi ellenére szaporodnak a tiintetések, a nagy sztrdjkok, és 1902-
ben dltaldnos sztrdjkra keril sor. Mar 1883-ban megalakult kiilf6ldon a nem-
zetk6zi munkdspirt, melynek vezérei és alapitéi Plehanov, Akszelrod, Ig-
natov, Vera Zaszulics és Deutsch voltak. Nem sokkal késdbb létrejon a szo-
cidldemokrata pdrt, mely a merényletek taktikajdt koveti. Ezekhez csatlako-
zik a lengyel szocialista part, mely az utébbi 6t évben olyan hdsi kiizdelmet
folytatott a szabadsdgért. Litvinia és Lengyelorszig zsid6 munkdsszovetsége
(Bund) a legersebb Oroszorszdgban. Mindezek a pdrtok, melyeket egészen
kis ellentétek vilasztanak csak el egymist6l, egy6ntetiien az 6nkényuralom
ellen harcolnak.

A politikai merényletek Gj érdja 1900-ban kezdddik, mikor is a forra-
dalmi kézponti bizottsdg kivégzi Buligint, Sipjagint, Obolenszkij herceget,
Bogoljepovot, Bobrikovot, majd minden kegyetlenek legkegyetlenebbikét,
Plehvét. A legutolsé Szergiusz nagyherceg volt, akit Kalajev bombdja a leve-
gébe ropitett. A nagy nevek, melyek az orosz szabadsdg mdrtirjainak sordt
diszitik, a vildg proletdrjainak a hdsei is: Balmasev, Szoszonov, Kalajev — fe-
ledhetetlen nevek az emberi iszabadsdg térténetében.

Es mdr csak egy 16kés kellett, hogy a sok egyes egyetlen sokfejii 1énnyé
viljék, és az dltalinos népfelkelést kirobbantsa. Es az orosz kormédny gon-
doskodott réla, hogy ez az utolsé 16kés a lehets leggyorsabban megjo6jjon,
éspedig akkora erdvel és lendiilettel, amely az egész nemzetet egyetlen ran-
tdssal hanyatt-homlok taszitotta a forradalom forgatagdba. A hatalom har-
madik elterelési kisérlete, biingsen konnyelmii médon kirobbantotta a japdn
hdboriit. Lefolydsa azonban kézismert. Eppen tgy, mint 6tven évvel ezelstt
a krimi hdboru és Szevasztopol eleste mérfoldkGvé lett a szabadsagharcban,
ugy esett el Port Arthurral a mostani cir utolsé véddbastydja, legydzhetet-
lenségének hite. A millick nyomora, a sziinteleniil szaporod6 rémhirek
ériasira novelték az erjedést, az ég6 ldvatomeg egyre inkdbb kitoréssel fenye-
getett — végre ki is tort tizfénnyel és mennydorgéssel.

Amit a t6megek tettek, az ezrek és ezrek, az osztilytudatos munkdsok
milliéi, a méreteiben olyan nagyszerli harc folyamatdban olyan elragado,
hogy megérdemelné, hogy egész estét szenteljiink neki. Tomeggyilkossigok,
melyek sordn a proletdrok szizait és ezreit teritették le, dgyutiizek védtelen
asszonyokra és gyermekekre, példitlan erdszakcselekmények egész falvak
ellen, ez volt a cdrizmus harcmodora. De a golyézdpor, az 4gyidorgés és a
kancsuka csapdsai alatt és Schliisselburg foldalatti bortoneiben — a-.név-
telen h&sok mindeniitt hiiek maradtak igyiikhoz. Barrikidharcok Orosz-
orszdg minden virosiban, felkelések és lizaddsok mindenfelé és végill a
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szabadsdg vérrel irt manifesztuma, melyet az orosz nép 1905. janudr 22-€n
orok idékre aldirt.

A janudri napok a vég kezdete volt. Aki még reménykedni tudott abban,
hogy a cdrizmustdl békés dton tobbet lehet kicsikarni, fel kellett hagynia
a reménnyel. Ugyanaz a cirizmus, mely isten nevében huliginokat heccelt
fel a békés zsidok ellen, és isten nevében az inkvizicié minden kegyetlen-
ségét szabaditotta rd Oroszorszdgra, az a cdrizmus vildgosan és egyértelmiien
megmutatta, hogy isten neve csak dlarc, mely alatt biintetlenil tarthatja
szolgasigban a népet. Mert mikor janudr 22<n a hivk szazezrei lobogd
templomi zdszl6kkal és djtatos énekekkel isten f6ldi helytartéja, az atyuska
elé vonultak, mikor konyorogve emelték fel keziiket, hogy gyerekeiknek
kenyeret, maguknak munkdt kolduljanak, mikor ilyen hittel telve konyo-
rogve emelték fel keziikket — akkor a cdrizmus olyan mérhetetlen gaztettet,
olyan torténelmi biintettet kovetett el elleniik, amely még az orosz nép
szenvedéseirdl sz6l6 annalesekben is példdtlan. Olyan tomegmészarlds kovet-
kezett, hogy az egész birodalom jajkidltdsoktdl visszhangzott, egész Orosz-
orszig a konnyek és a vér tengerébe merilt.

Ezzel minden eldGlt. A cdrizmus kimondta az utolsé szot. Az § sajitos
médjan mondta ki: gyilkossiggal és biinnel. Es erre nem volt mis vilasz,
mint az életre-haldlra meng harc. Ejjel és nappal, otthon és az utcdn, a gya-
rakban és a képviseleti szervekben tombolt a harc. A kozigazgatast dezorga-
nizdltdk, a katonasig megtagadta az engedelmességet, a vasutasokat és tdv-
irdszokat sztrdjkra mozgositottdk, az egész orszdg megbénult, a miniszté-
riumot megrohantik és kierészakoltdk az Oktdéberi nyilatkozatot. De
mindez csak litszateredmény volt. Mig a kormdnyzat fenndllt, semmilyen
papirostol sem lehetett az igazi szabadsdgot elvirni, barmilyen bizalomkelt
lett légyen is. Valéjdban Witte kormdnyzata ugyanolyan 6nkényesen visel-
kedett a sajtval és a kdzvéleménnyel szemben, mint azt Trepov tette.

A liberdlisok, elégedetten a tudattdl, hogy a kormanyzat most mdr rdjuk
fog tdmaszkodni, cserbenhagytdk a munkdsokat. Magdrahagyva, érdekhaj-
hdsz szovetségeseit§l elhagyatva ndtt csak a proletaridtus az dldozatkészség-
nek, a tartés harcnak és a hisiességnek arra a magaslatdra, melyet az egész
vildg csodilva figyel. A forradalom tiiztengerébdl kivilagitottak, mint egy
égre 16tt lingoszlop, Moszkva nagy napjai.

Voros az ég Keleten. Vorosen kél a nap Oroszorszag hémezésin. Es mi,
az egész vildg proletdrjai 6rommel és virakozdssal koszontjiik, mert ez a
nap a szabadsdg napja.

Orosz elvtdrsaink emberfeletti harca a mi harcunk is, és ha ldtjuk a napot
keleten vildgitva felkelni, kidltsuk mindnydjan egyetlen hangon: Eljen az
orosz forradalom!

{Németbdl forditotta Vezér Erzsébet)
(Kiilonlenyomat az OSZK-ban)
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HAROM LEVEL LUKACS GYORGYNEK

[1908]

Kedves Gyuri,

jol tudom persze, hogy a nyaraldsbél kiild6tt levelek nem mdsok, mint a
kotelezd udvariaskodds-mennyiség kolcsonés biztositdsai. Anndl inkdbb
nyomaszt, hogy nem feleltem Maginak. Kordntsem fair, ha az ember kicsa-
logatja a neki sz6l6 békokat, aztdn eltlinik, mintha ott se lett volna. Nem is
vagyok megitalkodott ad6s, csupdn késlekeds torleszts. Tudja mit? Engedje
el nekem a Kassner-dijat*, \gyis csak jatékzseton lenne, mely mogoétt nem
all az igazsig és a biztonsig semmiféle méltésiga. Magyar beszédet hall-
gatni? Na igen; no de olvasni? Megérteni? Azt a bizonyos tdrsaségi hasbe-
szélést meg tigy utdljuk mind a ketten. . .

Fogadja ujfent azt a néhdny régi j6 sz6t, melyeket a Maga ,Haupt-
mann”ja** utin fogalmaztam meg. Maradjon meg nekem egyelGre még
annak a sdpadt, cstinya orri, balra hiizé szdji, lehunyt szemii fiatalember-
nek, aki mindazoniltal magasan 4ll, belebimul valami s6tétségbe, és lstomd-
sokat 14t. Litomdsokat, melyek Ggy beleborzonganak a hangba, a hang szi-
nébe, hogy megbfivolten kovetik Magdt, a ldba elé telepednek, megsimo-
gatjdk a kezét, cirégatva prébéljdk felnyitni lehiinyt szemeit. Aki itt biztos
léptekkel felkapaszkodik a meredek sziklakdpolndhoz, sok magényos és
nagyszer( dolgot 14t. Csak annyit kérdez: ,St. Leonhard?”, és az emberek
mér tudnak mindent. En is sokiig fogom Gyuri szavait mondogatni, s koz-
ben széles volgyekre és borzongaté szakadékokra gondolok.

Itt j61 megy sorom. Adolf meg én j6 pajtdsok vagyunk, és Steinach igen
szép hely. Térsasdg? Csak azt ne. Szép idSben létni a bérceket, lehet paszidn-
szozni, rossz iddben alszunk. ,,J6 agrédrius csalddokro6l” beszélgetiink. Egyil-
taldn nem vagyunk zsidék. Es ha az ember hozz4szokik a tolakodé mindent-
tuddsuk 4tkos flszeréhez, akir le is birja nyelni a derék keresztények egész-
séges ,,Szivem, mi k6z6d hozz4”levesét is. Komisz dolog, de igy van.

Nincs meg a Kassner németiil? Akdr kéziratban? Kolcsonadn4? fre majd
még nekem?

A Maga
P.C.je

* Utalds Lukdcs Rudolf Kassner c. esszéjére (Nyugat, 1908. jiil. 16.)
** Lukdcs: Az &f Hauptmann (J6vend§, 1903, aug.)
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[1910.V.17]

Itt jartak Reinhardték. A berliniek Gveggyongyot hoztak, és magyar
guandval tdvoztak. Persze, hogy 6k csindltdk a jobb izletet — ez jellemzs a
kapitalista exportpolitikdra. Van guand, nagy a lelkesedés. A guan6 pompis
drucikk — tout bonnement kozel 80 ezer mdrka. Soha ne nyiljatok bele
a teljes emberi életbe.* ‘Mert barhol markoljitok is meg, mindig kényel-
metlen.

Hogy mit tettek a Kisértetekkel! Manders (Winterstein) egy trottli, aki
belegabalyodik a saj4t ldbdba. Engstrand vicces fii, Alvingné a Képes Csalddi
Lapokbél kiléps anya, aki — ah, édes istenkém — 6r6kké oly keményen és
dldozatosan dolgozott arra a komisz férjére, és rdaddsul annyi baja volt a
cselédekkel is. Ama olcs6, kemény ceruzdval koriilrajzolva, amilyet a gyere-
keknek adunk, hogy pauszpapirra médsoljanak. Az a fG, hogy most minden
megnyugato és vildgos.

Ha dramatizdlndk a Félkegyelmiit, hiat inkdbb megnézek egy Lehdr-
operettet, semhogy megérjem a belGle késziilt Reinhardt-féle irodalmi
eseményt.

Es mégis: mily hihetetleniil rafindit az egész. Elgbb-ut6bb mindenki
rdharap az egémek szdnt szalonndra — engem a Judith*®* ragadott meg.
Stilizdlt J6zsuéként Wegener tulajdonképpen giccses. Mindazoniltal csak
bamultam és séhajtoztam — arabul, arhaikusan, misztikusan. .. Szegény
Hebbel! . .. A Gavain*** azonban gyoényord — se nem jiték, se nem tingli-
tangli; kardcsony, haldl, tisztasdg, rimek: hdt divatba jottetek megint?

Nem értem, miért irta Ott6° a linyoknak, hogy ne menjenek el. — Valé-
-szin(ileg azért, mert nincsenek benne bombaszerepek. Szimomra olyan volt,
mint a fiirdG, lemosni benne a tobbi Reinhardt-féle szennyet.

Sokat voltam odafenn. Jiszi, a Kovics Magda, Révész, M. Ilonka -~ Bene-
dek Marci. A liny valéban kikosarazta Ried! prof.-ot, alighanem Benedeket
is hamarosan elzavarja. Minden alkalommal letérik réla egy-egy darab.
Ilonkdval senki nem csindl jé uzletet, egyik csGdbél a mdsikba tdntorog.
Holott bimulatosan szép, és Ugy kokettdlt Benedekkel, mintha & volna a
Konstantin (az egyetlen elfogadhaté szinésznd, aki itt jért) a Gavainnal, s Ggy

* Parafrazis a Faust elGjatékdnak egy sordra: ,.Csak nyilj le az emberéletbe mé-
lyen” (Jékely Zoltan ford.)
*+ Friedrich Hebbel tragédidja
¢*« A Reinhardt-tarsulat vendégszereplésének utolsé produkcidja, Eduard Stucken
misztériuma
© Mandl Otté vegyész, Lukdcs bardtja, Drezddban élt,
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hiszem, Szlizmdria is volt, és a haldl jegyese. Iszonyatosan tragikus. Ferenczi
Laci elbiivolé bugyogéban szavalta a Miivészhdzban, hogy ,,Szill, szdll fe-
kete hold”, és Feleki* annyira hasonlitott egy gilisztdra, hogy félG volt: ha
valaki hozzdér, azonnal oszt4dik, és egy mdsodik Feleki repiil elénk.

Baldzs tdrcdkat ir a Vildgba, az utols6 — Leporello halila — nagyon jo
volt. A tobbiek bifliznak és vizsgiznak: Edit és Boske. Maginak most kéne
a nagyszabdsi pletyka: Heini,** Karli, linyok, szerelem, tervek, elméletek,
ujabb csillagok — such is not life, such is not life.

Poldnyi Cecil

Tulajdonképpen fontosabb dolgokat kéne mondanom, Gyuri. Kérem,
foglalkozzék tomegpszicholdgidval, amennyit csak lehet (Tarde stb.). Errél
mindent el kellene olvasnia. A Pikler-féle igazsigossig-elméleteket, Marx
Osztdlyharcat, Fuchs tomeg-orgiasztikdjit; mindezek utak azok felé a
kapuk felé, melyek mogott Kékszakdll eltemetett asszonyai nyugszanak,
akiket az egyetlen életben maradottnak kell feltimasztania. Az, hogy
Reinhardt hés, gazember, isten, villalkoz6 és miivész, kitlinik abbdl, hogy
milyen kapcsolata van a tomegekkel, a tomegek érzéseivel. Meg kell érteni a
tomegek érzéseit. Mindent megérteni annyi, mint — nem megbocsdjtani.
Ez Reinhardt: biztos, hogy megbiinteti az embert. Onnén mazochizmusunk
teszi 6t naggyd. Tomegmazochizmus és csatolt részei — az ott eltemetett
kutydkat Magdnak kell kihantolnia, Gyuri!

Tegnap délelstt a Mikszdth-innepségen. Baglyok nappali fényben — va-
kok és gyamoltalanok ezek a hivatalos nagyfejiiek. Alltak ugrdsra készen,
mint a bolha, és meresztették a szemiiket. Mit littak meg? Nem tudom.
Kiilénben sem tudok sokat, nagy levertség lett Urrd rajtam, mindent elfed,
mindent eltdvolit, a korvonalak elmosédtak, fjesztSek és hatborzongatéak. . .
Csak annak jo6, aki, mint Maga, azt mondhatja: dolgozom. Lavoro ergo
sum. En vagyok. Vane ennél nagyobb ujjongds, 6rvendezés, harsondzds?
En, én, én.— vagyok, vagyok, vagyok. Magam 4ltal, magamnak, magamnil
vagyok. .. Ti mind vendégek vagytok, ti emberek, kalandok, konyvek,
élmények .mind — fogadlak titeket, megvendégellek benneteket — a mellé-

* Feleki Géza, tjsagiro, esztéta
»» Edit: Hajés Edit, Boske: Révész Boske, Hajos Edit baritnGje, mindketten or-
vostanhallgaték; Heini: Herz Henrik papirgydros, Lukdcs és Polinyi Kdroly
(Karli) ifjukori bardtja
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kes kiaddsok sordban ti vagytok a plusz és a minusz — elhanyagolhat6
mennyiség a nagy kont6, a munka mellett. EbbGl él az ember. Maga él.
En alig-alig. Tulsigosan faradt vagyok. Egy firadt asszony iidvozli Magdt —

a Maga
Poldnyi Cecilje

[1912.1I1. 2]

Gyuri,

j6, hogy igy tortént. Két hénapja vagyok itt, és se nem kerestem, se meg
nem taldltam egyetlen régi ismerGsomet sem. Lednyliceumot csindlok, segi-
toket és Uj lehetGségeket keresek. Az analizis az én nagy, reménytelen sze-
relmem — a flortolés ideje elmilt. Rendben van. Egyetlen — mondom:
egyetlen — ember sincs meg a régiek koziil. Nem hivtam senkit, nem taldl-
koztam senkivel. Tudattalanomban még inkdbb menekiltem, mint tuda-
tosan. Amikor azonban megtudtam: Gyuri itt van - akkor, mintha belém-
szurt volna valami, azt gondoltam (?) magamban: ez az ember se nem
,vildg”, se nem ,,otthon”, 6 valéban a régi élet egy darabja. Nyilvan biint
kovettél el (mirmint én), kiilonben ma nem biintetnéd magadat ennyire szi-
gorian, és még ha nem tudod is, mi az a te blindd, biztosan elkévetted. Egé-
szen biztosan. Mindazokkal szemben, akiket most litni sem akarsz, mind-
azokkal szemben, akik el5l ma menekiilsz. Egészen biztos, hogy elkévetted.
De Gyurit 1tni akarod — itt tisztdbb a helyzet. Valdszinfileg nem sokat
rontottdl rajta — Gyuri ellendlléképes volt. Az ember nem tarthat kezében
egy életen 4t holmi zselatint vagy protoplazmét, vagy mds efféle éllagta-
lan holmit. O szildrd: érokéletd vas (megérzie a fals hangot a régi hizelgés-
ben?), vagy kemény, onfeji fa; § igaz4n a tiéd volt. Hivjad.

Megtettem. Maga nem jott. Kozelebb dllok a sirdshoz, mint a dithhéz.
(Es most, birmennyire hizelgek is, nem hamis a hangvétel.) Riborulhat-
nékom van az asztalra, hogy 6rdkig sirjak. Nem azért, mert Gyuri nem j6n.
Nem. Azért, mert tudom: most mdr oreg vagyok. Gyerekekkel és maginy-
nyal kell oveznem magam. A felnéttek gondolkodnak, és elmennek. Magd-
nak tokéletesen igaza van. A levele pedig csupdn felnStt voltinak bizonyi-
téka. Gyuri képes ,ennyire” feln6tt lenni, és ,,igy” vilaszolni; tehat akkor,
amikor nem ,,igy” vélaszolt, sziiksége volt rdd.

Nem dllom meg, sirok tovdbb. De inkibb meghatottan, még nagyobb
fijdalommal, és még kevesebb bitorsdggal, mint az elobb. Es az ember
sok mindent tisztdbban 14t a konnyein keresztiil. Tudom, miért nem hiv-
tam a tobbieket. Mert akkor rd kellene jonnom: idejonnek, tehit még
gyerekek. Vén gyerekek, nem szépek. Ezért hdt: csak az unokik, és késébb
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egy liceum, ahol djabb gyerekek sereglenek koérém. Szitkségem van rdjuk.
De most mégis simom kell, és mir nem taldlok megfelel6 verssorokat és
rimeket a helyzetre. Még pszichoanalitikusokat sem. Hiszen én Magit
sohase szerettem. Mdrmint nem ugy, mint Leé6t*, vagy Ottét. Igazdban
még baritok sem voltunk. Es sokszor gyiloltem is, mert Karlibél ,tudés”
lesz, mert hallgatni fog oreg, gyonge ndk hivésdra, mert soha nem fog fel-
néni — és mégis: miért kell most simom? Nem inkdbb dithbol, mint béna-
tomban? Persze: diith és bdnat végsG soron ugyanaz. Az érzések olykor na-
gyon mélyen lakoznak. A gyermekkor kivinsigai és vigyai; tombolnak,
megkinoznak. Még engem is, Oregasszony létemre? Nem tudok semmit,
csak azt tudom, hogy sirnom kell, de most négy éra, mind dtmennek a
szobdn, kérdéseket tennének fel, jobb, ha irok Gyurinak, ugyis utél-
jdra irok neki, és kiillonben sem irok, hanem sirok, hovi lett Le6, hovd
lett Irma,** hovd azok, akik élnek: Ott6, Karli, hovéd lettek mind, akiket
elvesztettem. .. és most mir tudom: nem Maga miatt sirok, és nem Maga
kell nekem. Azért sirok, mert Halottak napjdn sirni szokds, és mert hazu-
dik a naptdr, és olyan évek jonnek, amikor sokszor lesz Halottak napja és
piinkésd sohase. .. Es egészen biztosan csak a dith az, ami végigfolyatja
orcdimon a konnyeket. Az a dih, amely még jobban elcsiifitja az Oreg-
asszonyok lepusztult arcit. De mert én Magit sose szerettem, att6l sem
félek, hogy megcsinyultan jelenjek meg Maga el6tt. Innen a levél csif
- lélekréncai.
Ujra elolvastam biicsisorait. Nem bantéak, nem sértek. Felngttek;
s mivel 8k felndttek — én oreg vagyok. A kategérisk orokéletliek. Oreg-
asszonyok konnyen elsirjdk magukat. Semmi baj, Gyuri, mdr nyugodt va-
gyok, szinte mosolygés, és ez az a pillanat, amire virtam. Felemelem a fe-
jem, megértéssel, nem ostobdn mosolygok, megrézom a Maga kezét és azt
mondom, bizony, bizony, Gyuri, igy van ez. P4, viszontlit4sra, isten vele.
Hisz velem maradnak a konyvek. A Magé4éi és masokéi. P4, isten vele, érezze
jol magét, adjon néha hirt magdrél, egy wjabb szilleményrsl, Gjabb kényv-
161, vagy kiildjon csak egy iidvozlslapot. Oregemberek, akik otthon csiicsiil-
nek, nagyon oriilnek ilyesmiknek.

Szivélyes lidvozlettel a Maga
Poldnyi Cecilje

(Németbdl forditotta Meller V. Agnes)
(Lukdcs Archivum és Konyvtdr)

* Popper Le6 esztéta, Lukdcs és Polanyi Kédroly bardtja, 1911-ben meghait.
#* Seidler Irma, Lukadcs ifjikori szerelme. Ugyancsak 1911-ben halt meg.
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MUVESZET ES PSZICHOANALIZIS

Egy gyermek rejtozik az erds
férfiban, s jatszani akar.
(Nietzsche)

Tételezziink fel egy kozép-eurépait, aki menetrend nélkiil utazgat — koény-
nyen megeshet, hogy azt sem tudja, melyik az az 4llomds, ahol a vonat ép-
pen vesztegel. Képzeljiink el egy hottentottét, aki ugyanabban a flilkében
utazik, s biztosra vehetd: nemcsak az 4llomds nevét nem ismeri, de arrél
sincs fogalma, mit3l mozog a vonat, dllatok, vagy emberek, netdn 6rdogok
mozgatjike. .. Arr6l, hogy miben 4ll a miivészet hatdsa, annyit tudunk,
mint a vadember. Nemcsak az homilyos .elGttiink, miért festenek, kol-
tenek, épitenek, kompondlnak a miivészek itf és most éppen ugy, ahogyan
teszik, de még e jelenség onmagéban is csodilatos hajtéerejét sem tirtuk
fel, legaldbbis nem egységesen. ,,Az a szép, ami tetszik, az a mivészet, ami
szép”, 4llitja a kozismert vadember, és nyugodtan folytatja utjét. En azon-
ban megkisérlem leirni a ,mlivészi hatds” mibenlétét, ahogyan pszicho-
analitikus szemmel litom.

Mindannyian ismerjiikk az Igéret foldjérdl sz616 regét. Kdnadnnak hivjdk;
foldje gazdag és dus, foly6i tejjel és mézzel folydak, s birmit kivin az
ember, ott megkapja. Nem csoda, ha mindenki forrén szereti ezt a foldet,
ha 6rokké oda vdgyik vissza, Ha idegenben éri a halil, igy rendelkezik,
hogy testét arccal Kelet felé, az Igéret foldje felé forditva temessék el,
hogy feltdimad4sa pillanatdban azonnal kdszénthesse.

Valamennyien: fiatalok és oregek, szegények és gazdagok, okosak és os-
tobdk, mind magunkban hordozzuk a vigyat a Kénain utin. Az lgéret
foldje, a boség, szépség és orom foldje utdn, ahol mind jartunk mér valaha,
s melyet kegyetleniil el kellett hagynunk. Ez a birodalom a gyermekkor:
ahol édes és tdpldlé volt minden foly6, akdr a tej és a méz, ahol szebben
illatoztak a virdgok, diisabb volt a gyiimolcs leve, ahol jobban izlett a
z0ld alma, mint itt az anandsz — ahol gondtalanul, disan és gdttalanul
éltiink és szerettiink. Még nem tudtuk, hogy ez tilos, s szerettilkk 6nmagun-
kat, apdnkat, anyénkat, testvéreinket, baritainkat, mindent, ami szép, derds,
ligy és meleg, mindazt, ami 6romet szerzett szemiinknek, filiinknek, ke-
ziinknek, ldbunknak, minden porcikdnknak. Nagy idébe tellett, mire sikeriilt
adminisztriciés kozpontunkat az igazgatds €s az ellendrzés kettds szikldjira
felépiteniink: a sziviinkre, hogy szeressiink, s agyunkra, hogy gondolkodjunk.
Hajdan minden szeretés-gondolkodis egyben gondolkodds-szeretet volt.
Egyetlen hajtéerd: a szexualitds jirta 4t az emberiség gyermeki 1étét, mint
ahogy a szeretés 6rome hatja 4t a gyermeki létet. Figyeljik a gyermeket
csalddja korében: milyen gyengéden, biiszkén, orémmel nézik, meghall-
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gatjak, csékolgatjik, karjukba szoritjdk: szeretik. A kisgyermek anyja
mellén csiing, 6ra szogezi szemét, megfigyeli a dolgokat és érzékeli: édesek,
lagyak, melegek — 6romhozéak. Am bombolve utasit vissza mindent, ami
kemény, hideg és keserli, vagyis nem okoz 6romet. A gyermek nem ismer
mds mércét, mint 6nnén 6romét, 6nnon kéjét — orom- és kéjvigydt. Ez
veleszilletett adottsdga, irdnytlije és vezetGje a szilsk, testvérek, jatszo-
tirsak felé, mindahhoz, amit gyengédséggel élhet 4t, mindahhoz, amit
szeret. Ebbél épiil fel id6vel lelki életének teljes érzelmi és kedélygazdag-
sdga a lehets legmagasabbra. A szeretet energidja az a lelki er§, mely mind-
végig azonos marad onmagdval, bar formdi szakadatlanul viltoznak. A kul-
tura tovibbi szakaszaiban mds javakra kell becserélniink szexualitdsunkat:
dtvdltjuk tuddssd, képességgé, alkotdssd, 1étrehozdssd, s csak csekély marad-
vanyit Srizhetjiik meg silyos onkorldtozds drdn. Egy asszony, akit fél év-
szdzadnyi idGtartamra vettiink feleségiil, egy perdita, akin mindenkivel
osztozunk, kinek orcdjin vigyorgé bélyegként virul ki a betegség, egy
szeretd, akinek gyermeke, torvénytelen lévén, ki van téve az élet minden
megaldztatisdnak: ez a legtobb, amit szerelmi életiink ma nyujthat. Minden
egyebet, kdros szenvedély lévén, le kellett rdiznunk magunkré! a kultirdhoz
valé fejlGdés ttjan. Nincs tobbé atjards korunk szexudlis nyomortsdganak
sivir foldje és gyermekkorunk fantdzidkban beteljesilé vigyélete kozott.
Tilalmak gdtjait hordtuk fel, illend8ségi szabilyok falait hiuztuk fel jé
magasra — elzdrtuk magunk el6l a gyermeki Kinadnt. Az egyetlen lényt,
aki ujbdl feltdrhatja elSttiink, miivésznek nevezzilk: fest6nek, koltGnek,
muzsikusnak. Ha feltdrja, tudatdra ébrediink: még mindig megprébéljuk
kinyujtani a keziinket olyasmi utdn, ami sok méterre van téliink — akér-
csak kiskorunkban, amidén mindent szépnek és nagynak és erSsnek lat-
tunk, mindent azonnal meg akartunk kapni, s meg is kaptunk. Egyszerre
kivintunk és élveztiink. Ahogy a gyermek, szeretete energidja révén, lel-
ket lehell jitékbabdjdba, hogy az is ,€ljen”, ugy jatszik a mivész a vildg-
gal, melyet dtlelkesit. A miélvezd beszdll a jatékba: gondjai, lelki fesziilt-
ségei oldédnak, kedélyét besugdrozza a nap. A miivész megdrizte magiban
az Orok gyermek lideségét és kozvetlenségét, a gyermekét, aki mindent oly
intenziven él 4t, mintha elGsz6r latnd, mintha Orokre bucsit kellene vennie
téle. A miivész mindenkire és minden alkalommal mdsképpen hat. Hisz min-
denkinek megvannak a sajit gyermeki vigyai, minden korban mdsfélék,
tehdt kiilonb6z6 médokon kell Gket megvaldsitani. A miivészet hatdsa dl-
taldban abban dll, hogy lassankint eltiinteti a mindennapok valamennyi
traumdjit, s a miiélvezst eldrasztja valami rajongd, kéjes, fantasztikus gyer-
meki 6rom, és urré lesz valamennyi tagunkon: szemiinkon, fiiliinkén, keziin-
kon, ldbunkon, egész szervezetiinkdn. Vigyaink felidézGje és szdszéldja
tehdt ugyane vdgyaink beteljesitGje. Oda visz benniinket, ahol nincs se meg-
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engedett, se tiltott, se kdros, se hasznos, ahol nincs mds, csak kellemes és
6romhozé. A gyermek, aki nem jitszhatott kedvére, most folytatja a jaté-
kot — a témeg lesi minden szavit, s kozben megfeledkezik napi munkaja-
161, foglalatossdgair6l, gondjairél. Anastasius Griin szavait — ,az utolsé
emberrel meghal az utolsé ko6lt6” — 4t kellene fogalmazni: ,,minden bolesé
egy miivészt ringat”, hisz a bélcsS utdni vigy izzik a palettdkon, zendiil a
billentytik6n, s6hajt a rimekben. Sokaknak megadatott ez a vigy, a meg-
vilté forma csak keveseknek. Azoknak, ,kiket egy isten tanitott elmondani,
mitdl szenvednek”. Ez az isteni adomdny a miivészi forma — melyet meg
kell taldlni, hogy végleg meg lehessen oldani a miivészet egyenletét, hogy
létrej6jjon a mivészi hatds. A probléma kettds: két lelki funkcié — az al-
koté és a miélvezd, a mester és a laikus — kolcsonhatdsdnak probléméja.
Kasztdlidban buzgott a mitosz szerint a miivészet foridsa, s ha majdan fel-
tdrjak a kasztaliai forrdsokat, napvildgra keriil egy hid viza is, egy dallamok-
bél, rimekbél, vonalakb6l és szinekbdl, egyezésekbdl és kontrasztokbdl
allé titokzatos szerkezet. Ez a hid vezet 4t a mindennapok korldtolt sziikség-
szerliségeibol a gyermeki fantdzia feltétlen szeretetvigyinak gazdag biro-
dalmdba, ahol még egymadsra rimelt vagy és élvezet. A gyermek mindent a
szdjdba vesz, mindent megtapogat, amit csak ér, addig kovetel mindent,
amig csak meg nem kapja: hizeleg, csabit, toporzékol, 16kdés, sir, minden
érzelmét felszabaditja, mert ,akar” valamit. Es meg is kapja. Birtokba is
veszi, a kielégiilt 6r6om minden ismérvével. Ez az 6rom a nyersanyag, mely-
bl a leglégiesebb, legértékesebb kulturtermék: a felnstt ember lelki élete
kialakul. A misztika, a mitosz, a monda, a mese és a betegség megmutatja:
tudattalanunkban ott szunnyad mindvégig e félelmet nem ismerd gyermeki
fantdzidk feldolgozatlan maradvénya, ott fejti ki tovdbbra is zavar6-rombolé
hatdsdt. Az ideggydgydsz a lélekelemzés segitségével igyekszik meggyogyi-
tani az egyes beteget; a miivész elvégzi az analizist az emberiség szdmara.
Lereagilja elfojtott vigyait, s visszavezeti Arkddidba, ahol mindannyiunk
bolcsdje ringott valaha,

(Németbél forditotta Meller V. Agnes)

(Eredeti megjelenési helyét nem ismerjiik, mdsolat az OSZK-ban,
Polinyi hagyaték)
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KERVENY A VALLAS- ES KOZOKTATASUGYI

MINISZTERNEK
A Vallds és Kozoktatasiigyi Miniszter irnak,
Budapest
Miniszter Ur!

Alulirott azon tiszteletteljes kérelemmel jérulok a Miniszter Ur elé,
miszerint engem oly irdnyu megbizatdssal kegyeskedne megtisztelni, hogy
a felsdbb lednyoktatds terén sziikségesnek l4tsz6 1j irdnyd gyakorlati szo-
cidlis képzés tananyagit és médszerét tanulméiny tdrgydvd tegyem; az ilyen
iskola tantervére és médszerére vonatkozélag inditvanyt tegyek:

A ndi hivatisok egész sordt koveteli meg tdrsadalmunk mai éllapota:
1. A kozélelmezés (piacok és vdsdrok ellenrzése, kozségi élelmiszeriizem,

kertészet, drszabdlyoz4s, k6zés konyha),

2. a lakdsigy (lakidspolitikai ellendrzés, rekvirdlds stb., kozerkolcsi és
kozegészségiigyi szabdlyozds),

3. a betegek, rokkantak, vakok, siiketek, siikketnémdk elldtdsa (hadisebesiil-
tek dpoldsa, foglalkoztatdsa, tanitdsa stb.),

4. a csecsemd-, gyermek- és anyavédelem nagyszimu kézintézménye,

5. iskola szocidlis ellenGrzése,

6. kozegészségiigy minden vonatkozisban (népbetegségek elleni kiizdelem,
koztisztasdgi rendészet és hivatalok stb.).

E hivatédsokra a nSket elméletileg és gyakorlatllag kiképezni kell kiilon e
célbél feldllitand 6 intézetekben.

Szerénytelen kérelmem némi igazoldsira legyen szabad rémutatnom a
N&i Liceum 1912/3. és 1913/4. évi tanterveire, amely teljesen ¢ndlléan te-
remtett intézmény tovibbfejlddését kizdr6lag a hdbord kitdrése okozta
panik akasztotta meg.

A gyakorlati szocidlis képzés meglevd tanintézetei mind kiilf6ldén
vannak s igy a tananyag és médszer tanulminyozédsa céljébél azzal a kére-
lemmel jirulok a magyar Minisztérium elé, hogy nekem ezek megldtogatd-
sdra hivatalos ajdnldst és tanulmdnyi osztondijat juttatni kegyeskedjen.

Budapest, 1918. december 11,

Mély tisztelettel
Polinyi Cecilia
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A magyar vallds- és kdzoktatdsiigyi minisztertGl

Pol4nyi Cecilia drholgynek,
a ,N&i Liceum” vezetdje,
Budapest

Beadvénya kapcsdn megbizom Ont a gyakorlati szocidlis képzés tananyagdra
és mddszerére vonatkozé tanulminyok folytatdsdval, és tervezet bemutatd-
sdval,

E munka megkonnyitésére mellékelem a kiilfoldi tanintézetek ldtogatd-
sdra vonatkozé ajdnl6levelet s egyuttal tanulminyi Osztondijat kildtisba
helyezek.

Budapest, 1919. évi janudr hé 15.
A miniszter helyett:

Imre Sdndor
allamtitkar
(Poldnyi-hagyaték, OSZK )
LEVEL POLANYI MIHALYNAK
1928. dec. 6.

Kedves J6im és Kedveseim,

ez csak egy életjel. Minden rendben. A legszebb rendben. Egészség.
Anyagiak. A legfontosabb dolgok. Szép, kitakaritott szoba. Meleg fiirdé.
Rendszeres étkezés. Telefon. Levelek. Kényvek. Felhivnak telefonon.
Bergsont olvasok. Egész nagy tirsasigom volt. Boske és Imre csalddja.
Az idegenek kozil? Mindenki. Karinty * Kostolanyi, Sarkézi, a két
legfiatalabb nagysdg: Josef Atila és Illés. Miivészettorténet? Lehel Ferenc,
Hevessy Ivin, Rabinovsky (elfelejtettem Palaschovskyt és Fist Milant).
Ténc: Madzsamé, Szentpil Olga, Kalmir Katzi. A te embereid koziil:

* A neveket betiihiven kozoljiik
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Beer, [olvashatatlan név], Baron, Schef, Kende, Holl6 és és — és vég nél-
kiil. Feleky Géza, zene: Jemnitz, Waldbauer Imre. Vera, Eszti csinosak
és finomak voltak. Stricker Misi mint hiziledny kellemes és j6 volt.
Mannheimék Heidelbergbdl még itt vannak. Az egész: piknik a legkozelebbi-
eknek. Minden j6t, nagyon jét, a legjobbakat

Mama

(Német eredetibol forditotta Vezér Erzsébet)

{The University of Chicago Library)
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Pollacsek Mihdly és Laura ldnya



Cecil mama fiatal kordban



Szabé Ervin dedikdcidja Poldnyi Laurdnak




-

Cecil mama szalonja a szazad elején. A képen jobbrdl az els6 Szabé Ervin, mellette
Jdszi Oszkdr, az il6 n6 mogott Lesznai Anna, oldalra dSlve kozépen Poldnyi Cecil,
balrél az elsG né Poldnyi Laura.



i

Cecil mama a harmincas években



A szalon a harmincas évek elején. Az asztal jobb sarkdndl Poldnyi Cecil, mellette
balrél Karinthyné Bohm Aranka, majd Mannheim Kdroly, mogéttiik Bergman Teréz.
Balszélen Karinthy Frigyes, jobboldalt Poldnyi Eszter és Vera, Adolf linyai.



Poldnyi Adolf



Poldnyi Kdroly




Polanyi Mihdly



il

Duczynska Ilona fiatalon



Duczynska Ilona és Poldnyi Kéroly az 6tvenes években



e .
"

Poldnyi Laura

Poldnyi Mihdly



A Polanyi testvérek az Otvenes években



Duczynska Ilona idds kordban




Eva Zeisel




Kari Poldnyi-Levitt Poldnyi Karollyal



POLANYI LAURA
NEHANY SZO A NOROL S NONEVELESROL

190S. december 5.

Azt szoktdk mondani, hogy a tdrsadalmi élet elevenebben liiktet, gazda-
gabban él, intenzivebben mozog most, mint eddig. Ez torténelmi hazugsig.
A tdrsadalom egy €16 organizmus és egy organizmus mindig él, mindig lik-
tet, élete sohasem panghat, sohasemn sziinetelhet. Hanem igenis: mint ahogy
a gyermek, amikor felcseperedik, mindig tudatosabban és tudatosabban éli
életét, organikus életének egyes fizisait mindig jobban 4térzi, jobban 4tgon-
dolja, Ugy az ember is, mint tdrsadalmi lény, mindig tudatosabban eszmél
kotelességei teljesitésére, jogainak élvezetére. Azt mondhatnék, hogy az
emberiségnek nagy része ma mir tudatosabban vesz részt a tdrsadalom
-€letében, ma intenzivebben érzi 4t, hogy melyek jogai s melyek kotelessé-
gei, mint eddig tette. De az emberiségnek egy nagy része, amely nem
quantité négligeable mér azért sem, mert az emberiségnek nagyobb fele,
még egyiltalsban nem részese ennek a hasznos, tudatos, onérzetes életnek.
Ez a quantité nem négligeable a nSk. A ndk, a polgéri n6k nem érzik 4t sze-
repiiket az emberiség életében; nincsenek jogaik tudatdban és nem érzik 4t
kotelességeik silydt. Most mir az a kérdés, hogy az emberiségnek e nagy
részét hogy tehetjilkk tudatossd, hogyan érheté el, hogy jogaiknak érzésére
ébresztjiik és kotelességeik teljesitésére intjilkk Gket. Ez a kerdés, a né jogai-
nak és kotelességeinek kérdése volna a nékérdes.

A ndkérdés eddig igen nagy terjedelemmel és igen kevés eredménnyel
foglalt helyet a tdrsadalmi problémdk kozott.

Pszichikai, fiziolégiai, etikai és esztétikai szempontbdél vitattdk e kér-
dést. Lélektaninak mondott alapon vitattdk, hogy a nd nem képes nagyobb
szellemi munkira, mint amelyet egy hdztartds vezetése, kisded gyermekek
testi dpoldsa 16 14; pszicho-fizikai mérésekkel bizonyitottdk, hogy agyveleje
a férfi munkijét végezni képtelen. Erzésviliginak sziikségszerfileg korl4-
tolt voltdt bizonyitottdk nemi érdekeinek, anyai kotelességeinek intenzitd-
sdval, egyedil uralkod6 voltdval. Fizioldgiai alkatidb6l magyardztdk testi
munk4t nem birdsdt, kényességét, széval ,holgy”sorsra valé termettségét.
Az ctika szent nevében kovetelték a nének a férfit6l valé anyagi s erkdlesi
fiiggését, s erkolcstorténeti adatokkal prébéltak e kovetelménynek hagyo-
méinymuiltat alkotni. S mit sz6lna a Kaulbachok, Sargentok, Lebrunck, Ben-
czurok s Reznicekek esztétikai iskoldja, ha a n§ nem volna kdnnyed ter-
met, kis 14bu, keskeny kezii, 4ttetszd borill s merengd szemii?

A nérol beszél ez a pszichol6gia s nem litja a nGknek nagy témegét,
akik a legkomplikiltabb, a legnagyobb pontossigot, kombindciét és komoly-
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sdgot koveteld ipari munkdban kiveszik a résziiket, nem ldtja a néket, akik
amellett, hogy egy hdztartds gondjait, nehéz anyai gondokat villalnak, még
ugyanazt a szellemi, ugyanazt az erkélcsi munkét végzik, mint a velikk
egysorsu férfiak. Nem ldtja a ndket, akiknek nemcsak szellemi képességiik
egyenl§ a férfiakéval, hanem érzelmi viliguk is éppugy feloleli a koz, az
Osszesség, a szervezet érdekeit — a csalddén feliil — mint férfiaiké. A né-
18] beszél ez a fizioldgia — s nem litja a téglahordd, csolnakot vontaté
asszonyokat, anydkat. Nem ldtja a munkdbdl hazatért asszonyt, aki mikor
férje pihenni tér vagy a kocsmaba fordul be, a gyermekei utdn néz, a nehéz
hdzi munkdjdt litja el.

S az erkolcs a dolgozo feleség, a munkdsanya, a kozzel érz, szenvedd,
munkilkod6 ember ldttara elfordul?

N&k-e a Millet s Meunier, Fényes s Kernstok erSs izmd, széles villd
napsugdrbarnitotta asszonyai?

Esztétikai érzékiinkhoz szélnak-e a Steinlen s Rippl-Rénai mély gondu,
szomoru szemd, elcsigdzott nGi?

A né-elnyomds és a nG-felmagasztositds — s ez ugyanaz — mindig téved,
amikor a nérdl beszél. Nem a nd, csak a ndk egy része az 6 tudomdnydnak
tirgya. S téved a ndkérdésben harcold ellentdbor is, amikor ugyancsak
felkapja az elejtett fegyvereket,sugyanazokkal harcol ,,a nd rosszakarati
elnyomoi” ellen, az ,.elnyomott né onkéntes felszabaditdsa érdekeében”.
Agyvel8-szamitdsokra agyveld-szdmitdsokkal, erkolcsi érvekre j erkoles-
tanokkal felel.

A nd munkdra valé6 képessége, munkaira valé joga és kotelessége ellen s
mellett harcolnak nagy tudomanyos appardtussal — csak 1dté szemek hijin.
Szerintem e kérdés vitatdsa éppoly skolasztika, mint bdrminemd 4rtalmas,
idegold, 1élekols skolasztika. Mert e kérdés megolddsa nélkiil 40 millic mun-
kdsng dolgozik és ennek megolddsa nélkiil x millio polgdri asszony nem dol-
gozik. A 40 millié asszony nem vdrta meg azt, amig a tudomdny megsza-
vazta nekik a jogot a dolgozisra, a képességet a kenyérkeresetre. A sok
millié asszony nem virta meg, amig a tudomdny feloldotta kotelességei
alél, mig képtelenné avatta a munkdra. Nem. Az asszonyok dolgoznak,
mert gazdasdgi helyzetiik arra kényszeriti Jket, és az asszonyok nem dol-
goznak, ha e gazdasdgi sziikség nem forog fenn. A nikérdésel, ezzel a kvazi
tudomdnyos kérdéssel, amellyel a Moebiusok, Perkins Gilmanok, Rosa
Meyrederek stb. foglalkoznak, ezzel mi itt nem akarunk foglalkozni. Nem
akarunk vele foglalkozni, mert e kérdést, mint litjuk, az élet tdrgytalannd
tette. De nemcsak azért nem foglalkozunk e kérdéssel, mert meddének tart-
juk, nemcsak azért nem foglalkozunk vele, mert tudomdnyos alapjdt .vitat-
juk, hanem azért sem, mert mint mindebbdl latjuk, praktikus nSkérdés tulaj-
donképpen nincs. NGkérdés nincs, csak ndkérdések vannak. Ahdny tdrsa-

50



dalmi mozgalom, ahdny szocidlis probléma, ahdny gazdasdgi harc van,
annyi a nGkérdés. Minden tarsadalmi kérdésnek, minden kultiirkérdésnek,
minden haladdsi kérdésnek egyiltaldn megvan a maga femininuma. Es e
kérdések mds-mds kérdések és e kérdésekre mds-mds a felelet. Mert a mun-
kdsno-kérdés €s a polgdri nékérdés mds-mds kérdés. A munkdsng-kérdés azt
kérdezi, hogy a né erejét hogy lehet gazdasdgilag kevésbé kiszipolyozni, a
polgiri nékérdés azt kérdezi, hogy a ng erejét hogy lehet gazdasigilag job-
ban felhaszndlni. A munkdsns-kérdés azt kérdezi, hogy a nét hogy lehet az
otthon, a csaldd, a gyermek, a férj szdmdra djra meghdditani, a polgéri n6-
kérdés azt kérdezi, hogy a gydripar és a cselédipar dltal felszabadult munka-
erdt hogy lehet ujra felhasznélni. A munkdsno-kérdés a munka emberének
asszonyi és anyai boldogsdgot akar adni, a polgdri nGkérdés a feleségnek és
anydnak emberi munkaerét, emberi onérzetet kovetel. A munkisnd-kérdés-
ben az a kérdés, hogy a né hogy dolgozzon kevesebbet, a polgdri nGkérdés-
ben az a kérdés, hogy a né hogy dolgozzon tobbet.

Szimtalan ndékérdésért érdemes kiizdeni, de a nékérdésért nem. 4 né
mindig szorosabb szovetségben van a gazdasdgi osztdilydhoz tartozo fer-
fival, mint barmely mds nével. Es ezért helyesen tették, akik itt felvetették
a kérdést, hogy a polgdri né misszidjdt és e misszio teljesitésére valo neve-
lést tetteék vitdink anyagdvd. A vitaanyag e megszoritdsa folytdn reméljik,
hogy az eszmecsere nem lesz meddd. Ha a polgiri nd misszi6ja, mint a nd
missziéja dltaldban az, hogy boldog ember, tokéletes anya és j6 feleség
legyen, az a kérdés mdr most, hogy a mai polgiri tdrsadalom gazdasdgi vi-
szonyain alapulé mai polgdri n§ mily nevelésben részesiiljén, hogy e fel-
adatnak megfelelhessen, mily nevelés célszeri arra, hogy minden képessége,
tehetsége és ereje ¢ hirmas feladathoz legtokéletesebben alkalmazkodjék,
¢ hdrmas feladat szempontjdbd! legtokéletesebben kihaszndltassék. Boldog
ember legyen, aki képességének, erejének, tehetségének teljes élvezetében,
teljes gyakorldsiban harmonikus munkdt végez; tokéletes anya, aki a gyer-
mekével valo testi és lelki kotelességének szentségét, sulydt és szerepét
itérzi és j6 feleség, aki férjének értd, értékelni tudd, becsiiletes bajtdrsa.
Ilyen boldog embert, tokéletes anydt, j6 feleséget hogyan nevelhetiink?

Ha végignéziink a ndnevelés torténetén, azt ldtjuk, hogy sem a nd misz-
szi6jarél valé e nézetiink, sem a ndnevelés célszeriiségének kovetelése,
nem Uj gondolat. Hogy nevelték a polgdri ndket régebben? Hogy nevel-
ték Oket még szdz évvel ezelGtt? Tanitottdk a lednyt széni, fonni, tanitottdk
a belterjes kisgazdasdgnak minden munkdjdra, tanitottdk vasalni és varmi,
tanitottdk mindazon gazdasigi termelStevékenységekre, amelyek nélkiil
akkor hdz elképzelhets nem volt, amelyek mint gazdasdgi termelés oly nagy
szerepet jdtszottak az akkori életben. E nélkiil a produktiv munka nélkiil
akkor a férfi meg nem lehetett, ez a munka nemcsak hasznos volt, hanem
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nélkiil6zhetetlen is. E munkdkra val6 teljes képzettséggel birt a ledny. Gaz-
dasdgi produktivitisra képzett ember volt, aki érezte, hogy mindig sziikség
lesz becsiiletes munkdjdra, Schiller ,,Glocke”4jdban festi a n6t: ,,Und mehret
den Gewinn mit ordnendem Sinn und fiillet mit Schitzen die duftenden
Laden und drehet um die schnurrende Spindel den Faden und sammelt im
reinlich geglatteten Schrein die schimmemde Wolle, den schneeigen Lein
und fiiget zum Guten den Glanz und den Schimmer und ruhet nimmer.”*

Es e n6, kinek képességét, kinek hasznossigit, kinek tevékenységét
itt Schiller leirta, ez nem a ma is belterjes kisgazdasiggal foglalkozé pa-
rasztn6, hanem ez az akkori polgiri tirsadalom idedlja, az akkori pol-
gdri tdrsadalomban sziikséges és megbecsiilt n3. Ez a nd volt az, aki a nd-
nek a vildgtirsadalomban pozici6t biztositott. Az ,JEhret die Frauen”
irodalom ekkor timadt, és az ,Ehret die Frauen” irodalom meg is sz{int
akkor, amikor a ndnek ez a gazdasigi produktivitisa megszfint. Nézziik
azt, hogy erkolcsi, anyagi €s szellemi javakban mit kdszonhetett a ng e
helyzetének. Erkolcsileg Onérzetes ember volt, ember, aki tudta, hogy
megbecsiilik, és hogy azt megérdemli, ember a tirsadalommal és ember a
férjével szemben. Ez a nd, aki dolgozni tudott, meg tudta becsiilni férje
munkdjdt, és munkdra tudta nevelni gyermekeit. Ennek hdzassiga teljes
érdekk6z0sség volt, és ha tekintetbe vesszilk még azt is, hogy akié a termeld
eszkoz, azé a tudds, hogy a nének, akinek termelnie kellett, annak birnia
kellett a tuddsnak mindazon részével, amelyek megadjék a jogot e terme-
lésre, akkor litjuk, hogy e nd és az akkori férfiti kozott tudds tekinteté-
ben sem volt nagy kiilonbség. Litjuk tehdt az Onérzetes embert, akinek
megvan a tirsadalmi becsiilete, litjuk a munkdt megoszt6, azt megbecsiils,
a férjével érdekkozosségben €16 nét, az anyit, aki a tdrsadalmi munkéra
képes gyermekeket tud felnevelni, aki gyermekeit 2 munka becsiiletére,
a munka élvezetére nevelte. E nG anyagilag 6ndllé volt, mert munkéjdval j6-
val tébbet produk4lt, mint amennyit életében konzumaélt. E né erkolcsi-
leg magasan 4ll, mert dolgozni tud és mert itérzi emberi voltdnak tartal-
mit. E nd szellemileg harmonikus a kdmyezetével, mert megosztja annak
minden bajit, minden 6romét, minden tud4sit és minden szépségét.

A helyzet teljesen megviltozott. A nd anyagi, erkolcsi és tdrsadalmi
bajait panaszolja, az ,Ehret die Frauen” irodalom a muité, Miért e vél-
tozis?

* ,EBs gondosan igy | Hasznot szaporit, [ Es tellik a ldda a kincs gyarapod-
tin, | Orséja pereg, ziimmog a rokkdn, /S a tiszta fickok mélyeiben | Igy
gyiilik a gyolcs meg a hészinii len; [ Megtoldja a jét ragyogdssal, disszel, | S pi-
henést nem ismer.” (4 harang, ford. Rénay Gyorgy)



Feltaldltdk a gépeket. A szovsszéket, a rokk4t a gydrba vitték, a kis hdzat
és telket, melybdl belterjes kisgazdasiggal a n§ a nyersterményeknek sok-
féle fajait dllitotta el6, elhagytdk, a csalddokat az anyagi érdek a gydrak koré
tomoritette, megindult a 194k szdzad nagy mozgalma: a gydripar, a véro-
sodds. A polgiri n6t feloldotta eddigi minden munkija al6l, feloldotta
azon szerep al6l, amelyet a nyerstermények elGéllitdsa koriil végzett, és
brutdlisan, gyorsan, erdszakosan szakitotta el tile a lehetdséget, hogy

- tGkésithetd vagyont termeljen. Amikor a rokkdt, a szovdszéket a hdzbol
a gydrba vitték, amikor a gépeket feltaldltdk, amikor gydrakat alapitottak,
és megindult a vdrosodds, akkor a hdziiparilag termel$ kisiparosbol mun-
kds lett, és a hdzi termelés terén produktiv nébol konzumdlo feleség lett.
Meg kell itt 4llani. Meg kell dllanunk azért, mert rd kell mutatnunk arra,
mennyire nem pszichikai, mennyire nem fizikai, mennyire nem etikai kér-
dések idézték el a nG mai helyzetét, illetve mai helyzeteit. A gydripar
el5tt minden nd produktiv munk4t végzett. A gydripar, mikor kivéltotta a
polgirok és ki Iigparosok kozil a t6kés- és munkdsosztilyokat, a noket is
differencidlta. Es e differencidlédds irdnytiije nem volt sem pszichikai,
sem fizikai, sem etikai. Materidlis volt, mint minden egyéb tirténelmi
differencidlddds irdnyzdja. A materidlis viszonyok:az a tény, hogy a né férje
vagy apja a termel§ eszkozok birtokdban volte vagy e birtokon kivil,
az a kérdés, hogy tokés volte vagy proletdr, az dontott, hogy dolgozni
hivatott és egyenjogisigra érett né”, vagy ,munkdra fizikailag gyenge,
pszichikailag képtelen és az egyenjogosultsig alatt és felett 4ll6 nde?”
Marx torténelmi materializmusdt kevés példa vildgitja meg oly élesen,
mint éppen a né differencidlodisinak e ténye. Szdmtalan a kérdés, mellyel
ma e tényt magyardzni prébéljdk. A Moebius fiziolégusainak ,,Schwachsinn
der Frauen”4ait6l kezdve egészem a polgiri torvénykonyv jogformuldjdig
mindenféle fizioldgiai, biolGgiai, pszichikai, tdrsadalmi, de etikai szempont-
bdl is szentesitik a mai n6k helyzeteit. Mind e szempontokbd! szentesitik
és azt vitatjak, hogy az igy mondva csindlt teleol6gia szentesiti, nemcsak
szentesiti, hanem magyardzza is a helyzetet! Litjuk, hogy ha elfogulatlan
szemmel nézziik a ng helyzetének torténetét a 19-ik szdzad folyamdn, akkor
kitinik, hogy a nd tirsadalmi és csalddi helyzetének mai megvildgitdsa,
hogy e helyzet differencidlédédsa tisztin gazdasigi okokbdl ered. A 19-ik
szdzad kozepén a gép 1ij gazdasigi viszonyokat teremtett, e gazdasigi vi-
szonyok alapjdn dj tdrsadalmi Uberbau keletkezett, és e tdrsadalmi
Uberbauban uj helyzetei vannak a ndknek. Az Gj helyzet szdmdra a tédrsa-
dalom Uj igazoldst, ij torvényeket szentesitett. Litjuk, hogy erGs és sok-
oldali tudomdnyos (}berbauja van a gépek alkotta gazdasdgi helyzetnek és
litjuk, hogy e teéridk mily messze dllanak az igazsdgtol, mily idegen t6lik
az igazsdg. Mai vitinkon mi a tdrsadalomnak e kétfelé differencidlt ndi ré-
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szének csak egyik felével akarunk foglalkozni. Csak azzal a felével, amely
oly férfiak osztdlydhoz tartozik, amely férfiakat a gépek alkotta gazdasdgi
fellendiilés feleség és csaldd eltartdsira képesitett. E nék a polgdri feleségek.
A munkdsné, mint litjuk, egy igdban €l, és egy rangban 4ll a férjével.
Nézziik, hogy a polgan nékre mily 4j gazdasigi, erkolcsi és tdrsadalmi
helyzetet teremtett a gydripar és varosod4s?

Hérmas misszi6jdban littuk a gépipar elStti nét, és e hdrmas misszis-
jdban veszit, gyengiil, fajul el a polgdri n8. Emberi értékétél, tehetségének,
képességének, munkaerejének élvezetétsl elesik; gazdasdgilag fiigg és a
gazdasigi figgés Onérzetét, tirsadalmi becslését alddssa. Mint anya a dol-
gozé ember adott fizikumdt 4torokolni nem képes, annak lelki erejével,
munkanevelte energidjival nevelni, vezetni az életbe 1ép& gyermekeinek
szenzdcidit dtérezni nem képes, mint feleség elfajult a hdzi és fizikai ké-
nyelem és jolérzés eszk6zévé. Ez a né férjének munkdjit megbecsiilni,
férjének emberi voltdt értékelni, férjének érdekeit megosztani sohasem
tudja. Ha tekintetbe vesszilk még azt is, hogy akié a termelS eszkoz,
annak magdévd kell tennie az emberi hatalom mdsik eszkozét, a tudast
is; hogy akié a termel§ eszkoz, annak kell értenie a termeld eszkoz
mechanikdjdhoz, az emberanyag dpoldsihoz, a termelési viszonyokbot szdr-
mazott jogviszonyokhoz, az emberi gondolkodds haladdsinak minden
lehetGségéhez, akkor litjuk, hogy a termeld eszkdzék birtokdban levs
férfinem az emberi tudds minden dgdt, a mechanikit, az orvosi tudo-
mdnyt, a jogtudomdnyt és a filozdfiai lehetGségek tanait csirdjukban mono-
polizdlta. Ha tekintetbe vesszik még azt is, hogy aki a termeld munki-
ban részt nem vesz, aki a gazdasdgi harctél, aki a konkurrencia vetél-
kedésétsl idegen, hogy az sziikségképpen tdvol dll mindazon tényez5ktél,
amelyek e gazdasagi harcot, a konkurrencia viszonylatait befolydsoljdk,
hogy az sem a politika, sem a gazdasdgi mozgalmak, sem a technika tj viv-
mdnyai, sem a népesedés Uj mozgalmai irdnt nem érdeklédik, akkor ldt-
juk, mily mélységes lelki szakadds van a mai dolgozo, gazdasdgi harcot vivo,
tudomdnyos szenzdciokat él6 ember és a termelo munkdtol mdr nemcsak
feloldott, de mdr-mdr elzdrt né kozt.

A gydripar teremtette visszds helyzet ma a félszdzados fejlGdés utdn
még jobban eltorzult. Az Gj termelési lehetGségek megteremtették a sza-
bad versenyt, a szabad verseny a liberalizmust, a liberalizmus az indivi-
dualizmust. A szabad verseny megsokszorositotta azoknak a szdmdt, akik
a konkurrencidban részt vesznek. Az individualizmus meghatvdnyozta a kul-
turdlis igényeiket. A liberalizmus e versenynek és ez igényeknek kinyilatko-
zott valldsa és jogcime. A vetélkedés, amely dltal sokkal tobben részesiil-
nek a termelt javakban és az igények, amelyek arra észtondznek, hogy e
biztositott javakat lehet&leg alaposan kiélvezzék, megténtoritottik még azt
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a laza jog- és gazdasdgi alapot is, amelybél a polgiri nGk eddig éltek, hogy
ne mondjuk, éloskodtek. Ma mdr a mai konkurrencidiban és a mai igények
mellett nem vdllalja és nem vdllalhatja minden ember egy mdsik egyennek,
illetve egy csalddnak eltartdsdt. A statisztika ennek eleven bizonyitéka,
Hogy mily bajok hérulnak mindebbdl a nére, az teoretice és praktice oly
kozel fekvs, hogy csak roviden akarunk rd utalni. A ledny a gyaripar fejlédése
utdn valo els§ gazdasigi stddiumhoz alkalmazkodva, oly irdnyban nevel-
tetik, hogy produktiv munkdra nem képes, nehezen megy férjhez, akkor és
ahhoz megy férjhez, aki elveszi, aminek silyosan vétkes voltdt az dtoroklés,
fajkivdlasztds szempontjdbol eléggé hangsilyozni nem tudjuk, a legjobb
esetben is férjét6l mindenkoron fiiggs és igy mindazon erényekre, mindazon
szerepekre, amelyekre emberi Onérzetiink, az emberiség életével valé szoros
Osszefiiggésiinknek érzése, emberi erénk érzése és biiszkesége minket nevel,
képtelen; mint feleség, a munka, a szellemi érdekkozésségen kiviil dll, és
mint anya, testileg és lelkileg edzett generdci6t nevelni képtelen. Még a leg-
idedlisabb hdzassigban is sok felesleges szabad idGvel rendelkezik és az
emberi tdrsadalom mozgalmain kiviil dllva, sajit kis hdztartdsihoz analég
mds kis hdztartdsoknak belsd iigyeivel kénytelen foglalkozni és férjétsl és
felcsepered dolgozé gyermekétSl méltdn kicsinylett pletyka-asszonysag.
A természetnek mily nagy energiatSkéje vész itt kdrba!

Mily nevelés volna tehdt az, amely az itt vdzolt gazdasdgi helyzetben
célszeni volna arra, hogy a nébdl vjra boldog embert, tékéletes anyidt és jo,
meleg, derék feleséget neveljink. A n8 gazdasigi elértéktelenedését kuru-
zsolni kezdték a hozomdnnyal, amely ha nincs, a mai gazdasdgi viszonyok
kozott természetesen baj, de én szerintem még nagyobb baj, ha van. A hozo-
miny oly élesen vdg bele a fajkivilasztds tendencidjdba, hogy gy a hdzas-
sdgra, mint a jovO generdciéra silyos bajokat rejt magiban. A hozomdny
tehdt ne legyen irdnyad6 abban a kérdésben, hogy a lednyt hogyan nevel-
jék, képesitsék-e produktiv munkdira vagy sem. Minden esetben és minden-
kor, minden helyzetben elsddleges fontossigu legyen, hogy a ledny, akdr
szellemi, akdr kézi kenyérkeres pilydra teljes képzettséggel birjon. De nem
csak azt tekintem fontosnak, hogy meg legyen arra a képzettsége, hanem
azt, hogy e pélyin tényleg miikddjon. Nem biztositdsi barcinak tekintem e
képzettséget az esetre, ha netalin nem menne férjhez, vagy korin 6zvegy-
ségre jutna, hanem erkolcsi biztositéknak tekintem arra, hogy mint 6énér-
zetes ember azt fogja vdlasztani férjéil, akit gyermekei apjdul legméltébb-
nak tart, biztositék arra, hogy e vilasztdsban nem jitszik szerepet az, vajon
a férfi 6t egyidltaldban eltartani vagy igényeihez képest eltartani képes-e,
biztositék legyen ez arra, hogy dolgozd férjével érdekkozosségben, mel-
lette 6nérzetesen, de ha kell, ellene is Onérzetesen fogja élni lelki gazdagsd-
gdnak teljes viruldsit. Arra a kérdésre, hogy milyennek kivdnjuk a mai
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polgdri tirsadalom lednyainak nevelését, hatirozott és elsdrangi kovetel-
ménynek dllitjuk fel, hogy a mai, Gn. hizias nevelés helyébe, amely ,mere
humbug”, a komoly. kenyérkeresd pdlydkra valé képesitést helyezziik.
Hogy melyek e pilydk, amelyek a ndnek alkalmasak, arrél szintén nem kel-
lene vitatkoznunk. Mert minden pély4dnak nyitva kellene dllania a ndk el6tt;
majd megmutatja a gyakorlat, hogy a konkurrencia kemény harcdban
melyikben 4lljdk meg helyiiket. Hogy mely pélydk elsg sorban kivivandék,
melyek volninak a ndknek legalkalmasabbak, legszimpatikusabbak, leg-
kénnyebben elérhetdk, arra itt nem terjeszkedhetiink ki.

A mai hizias nevelés mellett 4ll a mai par excellence nyelvekkel, rossz
zenével és francia tanitdssal foglalkoz6 szellemi nevelés. Amikor a mai prak-
tikus nevelés helyett a kenyérkeres pélydra valé képesitést kivanjuk, a tu-
domdnyos miveltség is nagy reformra szorul, ha azt akarjuk, hogy mint
ember, anya és feleség a legnagyobb értéket érjiik el.

Miutdn kimutattuk, hogy a né mai helyzeteit és az ennek megfelelGleg
szervezett eddigi nGnevelést csak materidlis viszonyok irdnyitottik, és hogy
ezeknek a nd fizikai és pszichikai lényében semmiféle gyokeriik nincs, ter-
mészetes, hogy a nSt ugyanazon tudomdnyos kiképeztetésre tartjuk képes-
nek és hivatottnak, mint a férfit. A férfi és a né tudomdnyos kiképeztetése
egy nivoju legyen, azzal a kiilonbséggel, hogy a ndnek fiziologiai kordbban-
érettségéhez mérten mdr serdilé korban intenzivebben kell foglalkoznia
mindazon tudomdnykorokkel, amelyek sajdtlagos noi hivatdsdban rdnézve
fontosak. Kovetelménylink, mely szerint a ledny- és fiigyermek tanitdsa a
pélyavélasztdsig azonos és egyiittes legyen, a mai viszonyok kozott kétes
értékld célokhoz vezetne A kdzépiskolai fitinevelés ugyanis annyira nem
felel meg a természettudomdényi érzéstsl, a mechanikai érdekektdl és a szo-
cidlis kozosségi érzéstdl 4thatott modern igényeinknek, hogy csak igen
lanyha a lelkesedés, mellyel a mir-mir megval6sult tényt udvozoljilk, hogy
a mai fiikozépiskoldkkal egyenérték(l lednyiskoldk véllaljdk a serdiils
lednyok szellemi kiképeztetését. Koveteljiik igenis, hogy a lednyok és fidk
nevelése a pdlyavdlasztdsig azonos és egylittes legyen, de nem litunk nagy
halad4st abban, hogy a ndi iskoldk terén is létesiiljenek a tarsadalom felvild-
gosult elemeitdl mirimér megtagadott fhiiskoldk pendantjai. De e kérdést,
a ndi tudomédnyos kozépiskola kivivasat, a jovs kozépiskoldinak elGharcosai-
t6l virjuk. Mi csak rd akarunk mutatni arra, hogy a nd azonkiviil, hogy a
sajit tdrsadalmi osztdlyshoz tartozé fiinemzedékkel lehetSleg egyiittesen,
az Anglidban annyira helyesnek bizonyult coeducationdlis rendszer szerint
egy niv6ji és egy tdrgykoril, lehetdleg raciondlis természettudomdnyi,
szocidlis és praktikus nézetektdl sthatott kozépiskoldban tanittassék, még
specidlis n&i hivatdsinak megfelelGleg oly tudomdny-dgakkal foglalkozzék,
amelyek legcélszeriibbek arra, hogy mint anya, feleség és ember mindazon
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tudomdnyos igazsigoknak haszndt vegye, amelyek az emberi nem fejlo-
désére nézve leghasznosabb, legiidvisebb és legegészségesebb miikidésre
tanitjdk. E hdrmas feladat szempontjdbdl hirom tudomény-igban taldlunk
oly elemeket, amelyek minden emberre nézve érdekes igazsigok, de a nore
nézve a legsziikségesebb, a legvildgosabb és a legkategorikusabb parancsola-
tokat tartalmazzik.

Beldthatatlan korok 6ta €l és liiktet a természet. Kiszdmithatatlan idék
6ta mikodik és dolgozik. E nagy energetikai csoddnak, az egész természeti
élet mlkodésének, munkdlkoddsdnak terméke, vivmdnya és dicsGsége egy
ma sziiletett csecsemd. A protoplazmitél, az elss sejt kettévalasitél, az elsd
novényélet kicsirdzdsat6l az elsd 4llati mozgdsig-és a primitiv é16 dllat miivé-
t6l a mai emberi lény fejlddéséig nagy, meg nem szakitott szent munkit vég-
zett a természet. E nagy munka eredménye az a szent, gyenge és tehetet-
len lény, amelyet az anya hosszi idGkon keresztiil a maga fizikai 1ényé-
nek minden pérusdval tdpldl, a maga pszichikai Enjének minden rezgésé-
vel impregndl. Ez a szent Senki, ez a szent JovG, az anya testének, az anya
apavélasztdsdnak, az anya fizikai és pszichikai értékének eredménye vagy al-
dozata. Ma, amikor Ellen Key jelszava: ,Respekt vor der Generation”,oly
mélyen belénk gyokeredzett, amikor Nietzsche szava: ,Ehe: so heisse ich
den Willen zu zweien, das Eine zu schaffen, das mehr ist, als die es schufen.
Ehrfurcht vor einander, nenne ich Ehe als vor den Wollenden eines solchen
Willens’* mindny4junk alfdja és omegdja, nem tarthatunk semmit sem fon-
tosabbnak az emberi nem jovéjére, fizikai erdsodésére, pszichikai harmé-
nidjira, mint azt, hogy minden ledny 4t legyen hatva a természettudomany
nagy igazsdgaitdl, a természet kérlelhetetlen igazsigosségdtél. A ledny, aki-
nek fizikai edzettsége, akinek apavdlasztdsa és életmédja oly egyediil 4116,
nagy és életbe vigé fontossigi a jovo generdcibra, a ledny ne legyen dthatva
attél az érzéstdl, attél a biztos tuddstél, hogy minden gondolatunk, minden
érzésink, minden energetikai mikodésiink 4atoroklddik gyermekeinkre?
Ne érezze azt, hogy minden kiizdelem, melyet 6nmagival szemben kikiiz-
datt, hogy minden munka, melyre lelkét és testét rdbirja, hogy minden erd,
amelyet egészséges, helyes és j6zan irdnyban kifejtett, hogy minden kiiz-
delem, amelyet elGitéletekkel, konvenci6kkal, sajit fajinak és lényének
elpuhultsdgival szemben kivivott, egy nagy redlis energetikai 6rokségként
széll gyermekeinkre? Igenis, a lednynak fel lehet ismernie és fel kell ismer-
nie azt a szerepet, amelyet § a természeti fejlGdés lincolatdn végezni képes,

* Hizassdg: igy hivom azt a kettGs akaratot, mely olyan egyet hoz létre,
ami tébb, mint akik alkottdk. Egymds tisztelete mint egy ilyen akarat aka-
16ié — ezt nevezem hédzassignak.
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végezni koteles és végezni jogosult. Tudnia kell azt, mily nagy, mily beldt-
hatatlan haladdst végzett mar a természet és mily nagy, mily beldthatatlan
jovo elstt dllunk. Es éreznie kell azt, hogy 6 ennek a fejlédésnek aktiv ré-
szese, mert a sziilk testi és lelki fejlettsége determindlja a j6v6 generdcié
helyét a haladdsban. Lényegesen és kétszeresen fontos tehdt éppen a nére,
éppen a lednyra nézve a természettudomdnyi igazsagok ismerete és a terme-
szettudomdny-adta etikai vildgnézlet. Egy 1ij és komoly etikit olvashatunk
ki a leszdrmazdstan és ontolégia sziraz konyvébdl éppen mi ndk. E helyiitt
nem térhetiink ki ennek részletére, csak rdmutathatunk arra, hogy a ledny
testi edzésének, etikai felelGsség-tudatinak, férjhezmenésének a természet-
tudomdnyban felismert igazsigok adjdk majd meg a helyes, a komoly
irdnyt. Az igy nevelt nG, amikor elébe néz az anyasignak és amikor a tehe-
tetlen csecsemdt dpolja, 4t lesz hatva felelGsségteljes feladatdnak fenségé-
tl. A csecsemd, 2 mai nem természettudomdnyi alapon nevelt anydk sze-
mében esztétikai jaték, szentimentdlis jelenség, egy oly bimbé, melynek ko-
ran fakaddsa biiszkeséggel és 6rommel tolti el Gket. Az igazi anydnak 4t kell
éreznie, hogy a csecsemd a természet itmutatdsai szerint éli pszichikai fel-
fedezs életét, dolgozik és tanul és e nagy ismeretlen torvényektdl irdnyi-
tott munkdjdban megzavarni vétek. A gyermeket csak az az anya nem
fogja dresszirozni, nem fogja produkciékra nevelni, aki 4t van hatva a termé-
szetnek, a csecsemd fiziologiai és pszichikai fejlddésében megnyilatkozé
céltudatossignak 4hitatos csod4latst6l. Es nemcsak az ily anya lesz érté-
kesebb a gyermekeinek, a csalddjdnak, az emberiségnek, ha 4t van hatva a
természet ismeretétsl és szeretetétsl, hanem a lednynak is becsesebb lesz
az élet, amelyrél érzi, hogy ily nagy feladatokat, ily komoly szerepeket tar-
togat szdmdra. A ledny tudatlanséginak kivindsa, melynek még talin ma is
van néhdny francids neveltségi hive, én szerintem természetesen teljesen
hibas. Kiizdeni azonban nem kiizdok ellene, mert hisz vigy sincsen sehol és
senki, akinek ezen kivinsdg drtott volna, mert hiszen példitlan, hogy neki
birhogy is megfeleljen a lednynak tényleges szellemi dllapota. Tehdt nem
a tudatlansig helyébe kivinjuk az élesen litdst, hanem a rosszhiszemi,
korcs és egészségtelen, fojto claire obscure helyébe a fényes, meleg, jozan,
egészséges, termekeny napsugarat.

A komoly és lelkes anyasdgra a természettudomdény nevelje lednyainkat.
A természettudomdny korén beliil a gyermeknevelés szempontjabdl is igen
fontos a komoly és tudomdnyos empirikus lélektan. De ha nem tévesztjiik
szem el6l a ng kotelességei mellett a ng jogdt is, ha nem felejtjiik el, hogy el-
sGdleges célunk a boldogsdg, a harménia kornyezetiinkkel és onmagunkkal
akkor azt fogjuk litni, hogy a ndnek, mint feleségnek, szintén helyes iit-
mutatdst ad a pszicho-fizikai tanok elsajdtitdsa. A né, aki tudja, hogy a
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fizikai kimeriltség mily befolydssal van pszichikai lénytnkre, sokkal értébb
és helyesebben méltinyl6 lesz firadt férjének esetleges tiirelmetlen han-
gulatival szemben, mint az, aki e hangulatokat karakterbeli vagy érzés-
beli motivumoknak tulajdonitja. Vallom és hiszem, hogy ma, amikor a
Herrenmoral jelszavai oly alaposan elkoptak, hogy ma 1ij Griseldiseket nem
nevelhetiink, s6t taldn nem is akarunk nevelni, a megaldzkodds, az 6nmeg-
tagadds, énmegsemmisités 6cska, sziirke és gydva tanaival, de igenis minden
okos asszony Griseldis lesz a maga modjin, ha lélektani ismeretei alapjdn
megért, dtérez és megbocsdt. Természetes, hogy épp Uigy, mint ahogy a 1é-
lektan nagy fontossigi az anyira nézve, épp gy a természeti ismeretek
felolelése sem koz6mbos a feleség-nevelésre.

Ha a természeti igazsdgok felderitették eldttiink kotelességeink és lehet 5-
ségeink verdfényes jovéjét, ha a pszichologia megadta nekiink a lehetdsé-
get, harmonidban élni kérnyezetiinkkel és megbecsiilni Eniinket, akkor mdr
nagy lépéssel haladunk azon az uton, amely az emberesedés felé visz. De
ahhoz, hogy a tirsadalomnak igazdn tud6, hasznos és érzs tagjai lehessiink,
még egy nagy ismeretkorrel, egy nagy érzéskorrel kell meggazdagodnunk.
Es ez az ismeretkor a szocidlis tudomdny, ez az érzéskér az egész emberiség-
gel, minden osztillyal val6 k6z6s emberi voltunknak érzése és sajit osztd-
lyunkkal val6é kozos érdekeinknek felismerése. A szocidlis érzés a mai pol-
géri nére nézve kétszeresen fontos. Kétszeresen fontos azért, mert a né
a maga tdrsadalmdn kiviil és korl4tolt egységeken beliil val6 életében még ke-
vésbé igazsigos, még kevésbé képes egy nagy, egyenletes fényben litni a
kiilonboz6 emberek kiilonb6zd hazéban és killonbozd indité motivumok-
ban fakad6 cselekedeteit. Ezt az egyenletes fényt, ezt a helyes megitélést,
ezt az igazsigossig-érzetet csak helyes szocidlis nevelés adhatja meg. A ndk-
nek tehdt kétszeresen fontos, hogy a szocidilis tudomdnyok felé fordul-
janak. Ha azonban a dolgoknak élesen a szemébe néziink és meggondoljuk
mindazt, amivel fejtegetéseinket bevezettiik, akkor azt litjuk, hogy nem
kétszeresen, hanem hdromszorosan fontos a ndre nézve a tdrsadalmi vi-
szonyoknak, a milt és jelen gazdasdgi harcainak tanulmédnyozisa. Hirom-
szorosan fontos azért, mert csak ezen tanulmdnyok alapjin, csak ezen
tapasztalatok segitségével juthat sajit helyzetének felismerésére és taldl-
hat médot e helyzet javitdsdra.

Litjuk, hogy amilyen lényegesen karakterbeli, lelki és tapasztalati izmo-
soddst, miveltséget reméliink és vdrunk el a komoly 6néllé produktiv mun-
kdra valé neveltetéstdl, épp oly célszerl és praktikus médot és utmuta-
t4st taldlunk boldoguldsunkra, sajitlagos nemi és dltaldnos emberi ktelessé-
geinknek és jogainknak teljesiilésére a természettudomdnyok, lélektan és
szociilis tudominyok tanulmanyéban.
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A gazdasdgi torténet vildgosan l4tdsa, a természetben valg szerepiink it-
érzése és az Eniink boldogsagvagyainak jogosultsiga, azt hiszem, mai fejlett-
ségiinknek eredményei. Marx és Engels; Darwin, Weissmann, Bolsche,
Nietzsche s a nagy misztikusok nem maradhattak nyom nélkil rajtunk,
ndkon sem. Kotelességérzetiinknek, lelkiismeretiinknek és jogkovetelésiink-
nek egyardnt 6k adjdk meg az \ij tartalmat, a jov3 energidjat.

(Brosura az Orszdggytilési Konyvtdrban)

VILAGI ERKUOLCSTANITAS

Igazi asszony reformator ily (nevelési)
intézvényekben litja legfGképp a nem-
zetek reorganizdciéjdt, minthogy min-
dent logice kell elrendelni és ekképp
mivel az ember foldi pdlydjdt kivétel
nélkiil mint gyermek kezdi, ugyszol-
vin a csdcsnél kell kezdeni a dolgot.

Széchenyi: Onismeret.

,,Nemzetiink reorganiziciéjit”, a produktiv osztdlyok kiizdelmét az impro-
duktiv osztdlyokkal bizony ma sem segithetjiik el§ hathatésabban, mint ha
felszabaditjuk az improduktiv osztilyok nevelése alél. Az improduktiv osz-
tilyok erejét mi sem tdmogatja jobbah, mint az, hogy az elnyomhaté osz-
tilyok tudatlansdgdibdl erkolcsi kdnont csindlt. Ezekre a megkotd, elszi-
getel§ erkolesi parancsokra neveli kisded koruktél kezdve a produktiv és
elnyomhat6 osztilyok gyermekeit, igy keltve bennok a babondnak, rab-
szolgalelkiiségnek, tdrsadalomnélkiilvalésdgnak kényszerképzeteit.
Kényszerképzetekrsl beszéliink, mert aminek erejére Gket az évezredes
gyakorlat tanitotta, annak félelmetes hatalmit ma nap nap utdn bizonyitjak
a Breuer—Freud-féle pszicholégiai iskola kisérletei, s ez az, ,hogy nincs oly
okoskodds, oly meggy&zés, oly erd, mely kisded korunk els6 behatdsdt ki-

irthatns” *
Az improduktiv osztdlyoknak e legveszedelmesebb fegyverével, a ,.val-
laserkélcsi” neveléssel szemben kell tehdt felvenniink a harcot. Kiizdeniink

* Széchenyi: Hitel
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kell az iij emberek gondolkoddsi és cselekvési lehet&ségeinek megkotése
ellen, éskikell vivnunk a produktiv osztdlyok egyediil termékeny erkélcsi
nevelését: a mai tdrsadalmi életben val$ eligazoddst a mai tudomdny adta
fegyverekkel. A megismeréseknek, kotelességeknek és a megnyugvdsnak ez a
rendszere: a laikus, a vildgi erkolcs.

A tanulatlan 14t6, tudatos, intenziv gazdasdgi és energiaéletet élni akarck
szabad és szocidlis Magyarorszigit csak gy teremthetjilkk meg, ha ennek a
vildgi erkolcsnek magjait hintjiik el a , reorganizdtorok” lelkébe.

A vildgi erkélcs nem jdr jdratlan utakon — ahol a produktiv osztilyok ki-
vivtdk az évezredes kiizdelmet, Franciaorszdgban méar 1882 éta kotelezd a
vallds nélkil valé erkolcstanitis az 6voddtél a legfelsbb tanintézetekig.
Harminc évi milt médr megteremtette ennek a tudomdnyos és erdteljes
rendszernek elméletét és gyakorlatit.

Az igazsigok, melyekbdl emberi jogaink és emberi kotelességeink fakad-
nak, a fejlodéstan, a kiserleti lélektan és a tdrsadalomgazdasdgi megldtdsok,
Darwin, Spencer és Marx nélkiil k& nem lehetne kévén a vildgi erkélesben.

A fejlédéstanbdl megtanuljuk, hogy mily messze alulrél joviink, milyen
sivdr, rossz dolguk volt &seinknek, kik dztak, fdztak, rettegtek, egyediil,
tirs nélkil pusztultak el a természet, testi-lelki alacsonysdguk s tdrsaik
nyomorult babjaként.

Milyen tudatos, biiszke erst ad a jobb jovdért valé kiizdelemben az a
tény, hogy eddig is ennyire fel tudtuk magunkat szabaditani a természetnek,
az dllatember indulatainak, gondolkozidsa megkotottségének, az embertar-
saink jogfosztisainak rabsiga alél.

A villimhiritd, a villamossdg felhaszndldsa, az orvosi taldlmdnyok stb.,
mindmegannyi fegyveriink a természettel szemben; legjobbjaink lelki élete
s a magunk hatékony erdlkodése, hogy falinksigunknak, lustasigunknak,
irigységiinknek, haragossdgunknak ne legyiink rabjai, mindmegannyi él-
mény, mely utat jel6l bels§ felszabad uldsunkra.

Minden erdfeszitésiink, mellyel egy-egy babonidt, elgitéletet legydziink,
tovdbb visz egy lépéssel gondolkoddsunk felszabaditdsdban. Ma mdr nem ret-
tegiink minden levélzorejre, nem sejtiink kiismerhetetlen veszedelmet — is-
tent — a természeti s emberi 1ét minden zavardban. Ismereteink felszabadit-
jak gondolkoddsunkat a tudatlansig rabsigdbdl, elszigeteltségébsl.

Politikai megkotottségiink silyos rettegései a rabszolgasdg, a jobbégy-
sag, a pallosjog, a getté a multé — a mai dllapot nagy munka eredménye s
nagy munka kotelességeit rdja rdnk.

A fejlédés utja: az emberi nem haladdsa a belsé és kiilsg felszabadulds
felé, tanulsdga pedig, hogy kiizd6 dsoknek vagyunk boldog6rokosei, s min-
den akardsunkkal hatvinyoznunk kell 6rokségiinket még boldogabb uté-
daink szdmdra.
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Ez az ut, amelynek megtett részét j6l kell ismerniink, hogy bizhassunk
tovabbi irdnydban, s hogy betolthessiik a fejlodés adta helyiinket az emberi-
ség életében.

A kisérleti lélektan és a tdrsadalomtudomdnyi meglitdsok tanitanak meg
arra, hogy milyen erdk vitték és viszik az emberiséget eldre ezen az tton.
Energidnk és tudatossigunk adjdk meg a fejlddés lehetSségeit, a tdrsadalom-
tudomdnyi tervezdk hatdrozzdk meg irdnyit.

Ugy kell tehdt tanitanunk, hogy a gyermek megismerje az erkolcsi erdk
eddigi fejlGdését és eredményeit, s tgy kell nevelniink, hogy testileglelki-
leg egészséges energidval és tudatossiggal villalja a kotelességeknek érze-
tét, melyet az ismeretek benne felkeltenek.

Ezek a vildgi erkolcstanitds silyos s szigori parancsai, melyekbdl nem fo-
lyik szkepticizmus, nembinomsig és anarchia, hanem a gyermek komoly
torekvése, hogy lelki erSinek tudatos nevelése 4ltal azon az dton haladjon,
mely fajét felszabaditja.

Az erély és tudatossdg fejlesztésének médjaira természetszeriileg Spencer
lélekneveléstana és Ostwald dtmutatisai a dontS fontossdgiak, de termé-
keny minden, ami az emberi akarés erejét helyezi folébe minden mds ha-
talomnak.

A vildgi erkéles nem a paradicsombdl kilokott emberiség nagy szomort-
sdgiban neveli gyermekeit, hanem meleg 6rémben, hiszi, hogy ma minden
jobban van, mint volt. Nem siillyedtiink — fejlodiink. A vildgi erkélcs nem
gyiloletet és undort kelt benniink 8seink irdnt, kik 1éha dromkeresésiikkel el-
jitszottdk virdgz6 életjussukat, hanem meleg szimpiti4t kelt az élet minden
sivirsdgai €s veszedelmei kozott utat keresd s szimunkra a kultiira ezer 4ld4-
sat kiktizdott elGdeink irdnt.

A vildgi erkélcs nem tanit lemonddsra és megaldzkoddsra, az erély s tuda-
tossag erényeit akarja fejleszteni.

A vildgi erkoéles, amikor megtaldlja a szintézist, az sszekapcsolét az em-
berek kozott, akkor nem a kozos hitben taldlja ezt, hanem a kéz6s mun-
kdban.

A kOz0s, tirsas munka, a kooperici6 tette lehetové az emberiség fejls-
dését.

Boldog a kis iskoldsgyermek, kinek ez a sz6 oly ismerds, mint nilunk az
oltiri szentségeknevei. Mennyivel termékenyebb, életigénylébb az & sz6-
kincse. Koopericid, tirsas munka, ezt tanuljdk a produktiv osztdlyok terem-
tette nevelés minden lapjdn. Egyiitt dolgozva haladtunk, haladhattunk csak.
Nem enyhébb az erkolcs valldsa, mint volt a vallds erkélcse,

Rovid ez az 4ttekintés, de taldn mégis kiiitkdzik belSle az \it, melyet a vi-
lagi erkoles a mai tdrsadalomgazdasigban jelél, az élet erds liiktetése, mely-
nek lehet5ségét adja s a tudomdnyos igazsdg, mely ezt bevildgitja.
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A viligi erkolcstanitds nem koti le az erdket, mint a valldserkolcsi nevelés,
hanem egyszeriien tdrsadalomgazdasdgi erkké fejleszti Gket és éppen ezért
oly fontos a produktiv osztilyok kiizdelmében az improduktiv oszilyok-
kal szemben,

A jOv Magyarorszigéért kiizdiink, de ne feledjiik, hogy a jové legaktuali-
sabb formija a gyermek. Nyomjuk ,}igy velejébe eltoriilhetetlen nyomdo-
két”* a fejlddésbe vetett hitnek, neveljiink benne egészséges erélyt, tudatos
ontudatot, a tdrsas munka édldésainak biztonsigit — s G majd megteremti
a magihoz mélté Magyarorszigot.

(Szabadgondolat, 1911. 43—45.1.)

MILYEN SZEREPET JATSZOTT MAGYARORSZAG
JOHN SMITH KAPITANY ELETEBEN?

Magyarorszignak kivételes szerepe van az Egyesiilt Allamokban éppen folyé
évfordul6s linnepségek eseménysorozatdban. Amerika 350. sziiletésnapjdt
innepli, annak azonban tobb, mint 350 éve, hogy az a férfi, aki késGbb
olyan fontos és \ittord részt véllalt e nagy nemzet sziiletésének viszontagsi-
gos és vajiddssal terhes idGszakdban, magyar csatdk hdstettein, magyaror-
szdgi és erdélyi kalandokban edzéd6tt.

John Smith kapitdnyban ma azt a férfit tiszteljik, aki az USA bolcs6jé-
nél, az egykori Angol Koldnia védelmében jeleskedett. Igazdbél azonban
nem a virginiai, hanem a kordbbi magyarorszdgi tapasztalatok és sikerek
megprébaltatdsai alakitottdk Smith kapitdnyt olyannd, amilyennek ismer-
jik. O volt az, aki szinte teljesen a maga erejébsl épitette fel Virginidt, s
egyben meg is erdsitette Amerika eme elss jelentds er6ditményét, melynek
élelme zésérdl, ellenséggel, éhséggel, viszdlykoddssal és druldssal szembeni vé-
delmérdl is 6 gondoskodott.

« Széchenyi: Hitel
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A virginiai villalkozdsnak Grosnold kapitdny — aki kordbban jirt mdr
Amerkdban —, valamint Hackluyt, a hires foldrajz- és térképtudds nyerte
meg Smith kapitinyt. Smith pénztelen bérl6k fiaként, kézemberként for-
gott a 17. szdzadi Anglia gazdag arisztokrata koreiben, s ebben a tdrsadalom-
ban mindenki nagyon is tisztdban volt azzal, hogy a rang és a vagyon mit je-
lent. Milyen érdemei folytdn nevezte hét ki Jakab kirdly Smith kapitinyt a
jovend s gyarmat egyik elsG kovetévé?

A vilasz: Smith magyarorszdgi tapasztalatai miatt. Smith, a szegény far-
mer fia fiatalkordban a dundntiili csatamez8kon vivta ki magénak a John
Smith kapitény nevet.

Utazdsainak igaz torténetében feljegyzi, hogy hogyan sikeriilt fortélyo-
san elhelyezett jelzGfdklydkkal és méglydkkal elterelnie az ellenséget az
ostromlott Ober-Limbach (Fels6-Lendva) erodltménye alél. Az erdd fel-
szabadult, s az ottani tiizérségi generilis, akir6l a stdjerorszdgi archivumok-
ban végzett kutatdsaink kideritették, hogy Khissl generdlisnak hivtik, s
Ferdindnd fGherceg 4llitotta a nyugat-magyarorszdgi hadmiveletek élére,
Smith-ta kormendi f&hadiszéllsson dllomdsozé 250 fGs lovassdg kapitd-
pvavi tette.

A stdjerorszigi és pdpai seregtdl elvigva -- amelyben mellesleg nem har-
colhatott protestins vallisi — Smith kapitiny Volda magyarorszigi protes-
tins tiszt sorsiban osztozott. Volda 1601-ben a Habsburg katolikus csd--
szdri seregben harcolt a magyarok ellen. Miutdn Smith kapitdny Székes-
fehérvimadl hésies gyGzelmet aratott és zsenidlis tlzszerészeti brawvirokat
hajtott végre, felettesével, Volddval egytitt elhagyta a csdszdri sereget.
A protestdns magyar tiszt azért szdnta el magét erre a lépésre, mert a csé-
szdri seregben nem kapta meg azt a megbecsiilést, amit érzése szerint meg-
érdemelt volna, s maga Smith is egyre elviselhetetlenebbnek tartotta a né-
metek bizalmatlansigit felettesével szemben. Ezt kovetden tehdt Rudolf
csdszdr ellenfele, somlyéi Bathor Zsigmond erdélyi fejedelem oldaldra
alltak.

John Smith kapitiny felettese, jollehet Rudolf uralkod4sinak elsd, tole-
rénsabb idGszakaban hisz évet szolgdlt a csdszdri seregben, csak azt tette,
amit egy feltehet8en erdélyi szdrmazdsi protestins magyar tiszttdl ebben
a helyzetben virni lehetett: 1601 decemberében elhagyta a csdszdri sereget
é: felajdnlotta szolgdlatait az erdélyi fejedelemnek. Ez két hénappal az el6tt
a pozsonyi orsziggy(ilés el6tt tortént, ahol Rudolf azzal vddolta a magya-
rokat, hogy nem harcoltak elég bitran Székesfehérvimil, s ahol a magyar
rendek keserlien kifakadtak, hogy csak idegen és katolikus generilisok és
tisztek kapnak kinevezést, mig magyar tiszteket nem léptetnek eld.

Volda hiiséges kovetdjével, John Smith kapitdnnyal, a fiatal angol zsol-
doskatondval egyiitt 1602 februdrjidban bedllt Bithori seregébe. Ebben az
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idGben a csdsziri parancsnak megfeleléen Basta csdszdri generdlisndl kel-
lett volna jelentkezniiik, hogy az erdélyi fejedelem ellen harcoljanak.
A Smith Utazdsainak igaz torténetét elemzék mindeddig nem tudték tisz-
tézni azt a kérdést, hogy mi volt Smith feladata és ki ellen harcolt Béthori
seregében. Az erre az idGszakra vonatkozé minden késGbbi kutatdst ismert
torténelmi tények nehezitették: februdr 13-én (kozvetleniil azelStt, hogy
Volda és Smith megérkeztek Bithorihoz) Bithori és Basta mdr fegyverszii-
netet kotottek, s a fejedelem — ezittal a torok csdszar segitségével és ol-
talma alatt — visszatért Erdélybe. Ugy tiint, hogy harcokrél, s kiviltképp a
torok elleni harcokrél nem lehetett sz6, mivel Basta generdlis békét kotott
a fejedelemmel, aki egyben a torokok szovetségese is volt.

Pulszky Ferenc, a kitling torténész Palfrey New England torténete
cimi munkéjdhoz fizott megjegyzéseiben \igy vélte, hogy az, amirsl Smith
Utazdsainak igaz torténetében beszimol, lényegében megfelel a valésdgos
torténelmi helyzetnek. Am 6 is észrevette, hogy Smith ,zavarba ejté mé-
don” azt éllitja, hogy Béthori seregében a torok ellen harcolt. Az ilyen
,zavarba ejt6” tényeket azonban Pulszky szerint alaposabb vizsgdloddssal
tisztdzni lehet. A kevésbé Gvatos és megfontolt magyar kutat6, Lewis L.
Kropf rovidebb titon intézi el a kérdést. Szerinte a feliiletes és elfogult vizs-
giléddsnak koszonhetd, hogy Smith Utazdsainak igaz torténete alaptalan
hazugsdgaira nem taldltak bizonyitékot. Ugyanakkor azokban a forrdsmun-
kdkban, melyekre Kropf megsemmisité dorgedelmeit alapozta, vildgosan
kirajzolédik John Smith kapitiny erdélyi megbizatdsinak és kalandjainak tor-
ténete. Kropf dorgedelmes érvelésében Bethlen Farkas Historia Rerum
Transylvanicarum cimi munk4jibol idéz. Ugyanitt olvashatjuk azt is, hogy
az 1603. februir 13-i Béithori—Basta békekotéssel végz3dott besztercei
csata utdn:

Basta az erdélyi harcokban szerzett minden javait magdaval vivén Szat-
mérra visszavonult, katondit Szildgy megyében téli szdlldsokra kiildte,
a hajdiknak azonban megparancsolta, hogy Erdélyben széjjelsz6r6d-
janak, kik is ott élvén a vidéket gyaldzatosan és durvén feldiltdk.
Midén a biineiket felhdnytorgaté panaszok Bédthori Zsigmond fiilébe
jutottak, a fejedelem, nem akarvin tovébb tlirni a mértéktelen gyald-
zatot, leveleket kiildétt Bastdnak, melyekben siirgette, hogy a foszto-
gatékat tdwolitsa el Erdélybsl. Basta készségesnek mutatkozott, de
azt vélaszolta, hogy mivel a hajdik 6t vezéniikként nem eléggé tisz-
telik, maginak a fejedelemnek kellene seregével megfékeznie Gket.
Egyben afeldl is biztositotta a fejedelmet, hogy ezt nem fogja az 1602.
februdr 13-i békeszerz6dés megszegésének tekinteni. Ennek értelmé-
ben a fejedelem tnak inditotta hadvezérét Csdkyt zsoldos seregével,
akik az Aranyos folyé melletti Egerbegy falu kozelében vereséget mér-
tek a hajdikra, s kitizték 6ket Erdélybal.
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Bethlen Farkas igy folytatja:

~ Minthogy oly sok sz6 esik azokrdl, kiket a bizonytalan eredeti hajdu
néven emlegetnek, tgy gondoltuk nem folosleges ide lejegyezni, hogy
mdsok miként vélekednek réluk.

Szamoskozy Erdély torténete cimi munkdjdban ilyen leirdst adott azok-
nak az id6knek a hajdiirél:

A hajdik nem mdsok, mint a magyarokkal, trdkokkal, vlachokkal,
szerbekkel és mds leigdzott népekkel keveredett torok és tatdr tor-
zsek.

Lithatjuk, hogy Bethlen Farkas az 6 Erdély-torténetében zsoldoskatona-
ként jeloli meg Smith szerepét Bithori seregében, s azt is vildgosan leirja,
hogy miféle ellenséggel kellett harcolnia:

Alighogy a fold ismét z6ld ruhat oltott (1602. mdrcius), Smith-t
harcba kiildték: harcolt a térokokkel, tatirokkal, de tobbségben
banditdk, szakaddrok s mds efféle népség ellen.

Nyilvin a hajdikrél van sz6, akiknek az orszdgb6l valo kifizésére
Bithori szerzédott. Az idGpont, a hajdiik sz4rmazdsdnak leirdsa, s az ezzel
kapcsolatos erkolcsi és politikai utaldsok helyesek, mig a hdboruség tényei
ezen til még valamennyi korabeli szerzg leirdsdval is egybevignak. Amikor
Smith késébb azt irja, hogy ennél az ostromnél, valamint a késébbi csatdk
sordn is Székely Mézes volt a generdlis — ez ugyancsak torténelmi tény.

Smith 4llitdsa szerint hdrom tiszttel is parbajt vivott az ostromlott sereg-
bdl, amit aligha van okunk hihetetlennek tartani. Smith a vivést és a lovagi
torna szabdlyait Seignior Theadora Polalogd-t6] Henry Earle of Lincolne-t6l,
a kitling lovast6l és viriembertdl tanulta, valamint azokt6l az itdliai nemesek-
t6l, akik a Tattersall-ban, a lovaglds, a vivds és valamennyi nemesemberhez
mélté testgyakorlds legkivdlébb otthoniban megfordultak. Smith tehét
bizonyira nem szalasztotta volna el az alkalmat, hogy vivéerényeit az
ostromlott sereg bajnokaival szemben megcsillogtathassa, A hirom pirbaj,
melyek sordn Smith illitdsa szerint ellenfelei k6ziil hiromnak a fejét levigta,
ugyancsak j6l beilleszthetd az adott idGszak eseményeinek szinhelyébe,
ahol Smith Bithori seregével a hajdik elleni akcidban részt vett. (1602.
mdrcius—jinius.) Az egyes Osszecsapdsokat koveté eseményeket John
Smith kapitiny lényegében ugyanigy beszéli el, ahogy a kortdrs magyar
torténetird, Szamoskozy.

Szamoskézy ezt irja:

Zsigmond séitrdhoz kiildtek, hogy megkérdezzék 6t a foglyok sorsa
feldl. . . Zsigmond ajdndékot ad nekik és elbocsdjtja dket. . .
Smith ezt irja:
Serege megtekintésére jGvén, Zsigmond elébe vitték a foglyokat .
a gybzelmek dicsGségére hdlit ada a Mindenhaté Istennek, s az &
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tudomisdra hoztdk, milyen szolgdlatot vitt véghez Smith Olumpaghnil,
Stowle-Wesenburgndl és Regall-ndl, amiért is a mi urunk Béthori
Zsigmond megengedte neki, hogy pecsétjébe belenyomassa a hdrom
torok fejét, akiket egyetlen kiizdelemben legyGze, s biintetésiil fejii-
ket vevé Erdélyorszigban.

Ez Smith , pecsétlevelének” torténete, azé a pecsété, amit Smith ponto-
san ebben a formdban hasznilt, amint az a londoni cimerhivatalnak (Office
of Arms) 1624-ben benyuijtott irson is ldthaté. Smith ezt a pecsétet hasz-
nélta valamennyi térképén, az 1612-ben készitett Virginia-térképen éppligy,
mint a késdbbi New England-térképen, valamint minden egyéb irott mun-
kdjdn is. Biiszke volt rd, hogy a magyarok elismerték magyarorszigi hds-
tetteit, a kordban rendkivil modernnek sz4mit6 pirotechnikai talilmdnyait,
illetve az Ober-Limbach-ndl és Stuhlweissenburgndl (Székesfehérvir) beve-
tett stratégiai fortélyait épp ugy, mint a hajdik elleni akciék idején tani-
_sitott romantikus lovagi fellépését. Smith magyarorszdgi palyafutisa jellem-
z4vé nagyitja a kapitdny alakjdnak leglényegesebb vondsait: a kozépkor végi
lovagét, és a 17. szdzad tdguld vildgiban elsGk kozt megjelens gyakorlatias
technikai szakemberét.

Nem tesziink emlitést most késdbbi katonai kalandjairél, melyek sordn
az erdélyi hatdrok mogott, a Havasalf6ldon harcolt a torokok és a tatirok
ellen, vereséget szenvedett, fogsdgba esett, a rabszolgapiacrél egyenest a
térok hdrembe majd tatdr szolgasdgba jutott, s végiil a korilmények ugy
hoztdk, hogy némiképp erSszakkal kellett kiszabaditania magit ahhoz,
hogy Dél-Oroszorszdgon keresztiil vindorolva visszajusson Nagyszebenbe,
majd onnan FelsG-Magyarorszigon 4t Bohémidba Bithori fejedelemhez,
aki menlevelét ismét a hdrom torok fejet dbrazolé pecséttel litta el, azzal,
amit az el§z8 évi hajdik elleni felkelés idején mdr neki adomdnyozott.
Nem kovetjiikk ugyan részletesen Smith kapitdnyt ezen a kalandos utazdsin,
mégsem szeretnénk azonban dtugrani azt a tényt, hogy a kapitdny a bdtor
hazafi unitdrius Székely MGzes vezetése alatt részt vett abban a szerencsét-
leniil dontd kimenetelivé vilt litkozetben, amit az erdélyi hazafiak 1603.
julius 3-4n Tovisnél vivtak meg Basta csdszdri generilis ellen, s ami az azt
koévetd néhdny évre véget vetett Erdély fiiggetlenségének.

A tovisi csata csupdn néhiny 6rit tartott, s egyik oldalon sem harcoltak
szdmottevs erdkkel, mégis jelentds kovetkezményekkel jirt Erdély torté-
nelmére nézve. Itt d6lt el, hogy Erdély — egészen Bocskai 1605-6s bitor
felkeléséig — a Habsburg birodalom része lett. John Smith beszdmoléja
a tovisi csatdrél teljes egészében megfelel a torténelmi tényeknek. Tény,
hogy Bithori ekkor mir lemondott a fejedelemségrdl a csdszdr javdra,
s mégis virta, hogy a csata ,gySzelmet hoze neki”, azaz Székely Mébzes
,tesze valamit inkibb, mint hogy megadja magit a németeknek”. Majd
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amikor az iitkozet elveszett, Zsigmond azt monda Bastdnak, hogy ,.fogalma
sem volt tisztje ballépésérsl, aki mindezt az & tudta és utasitdsa nélkiil
tette”. Mindezt Smith kapitdny is feljegyezte.

Még figyelemre méltébb a hasonidsdg a csata leirdsdban. Smith szerint
a csatdt ,a lejtos oldalon vivtdk, felfelé igyekezvén a 1andzsikkal’. Szamos-
kozy szérvinyos feljegyzései k6zott szerepel Bastdnak egy részletesen kidol-
gozott kis értekezése a lindzsdsokrdl, amihez Szamoskdzy hozzifiizi, hogy
,£2zért Basta felment a dombra a bitéfa kozelébe (anno 1602 mense julio)
¢és onnan tiizelt rdjuk. A ldndzsa ellen ugyanis csak egy orvossig van:a ma-
gaslat, minthogy dombnak felfelé nem lehet lindzsival harcolni, mig az
dgyukkal felfelé és lefelé is lehet 16ni.”” A csata helyszinének leirdsat Miko
is megerdsiti, aki megjegyzi, hogy Székely Mézes csapatai a Maros hidja
koriil, mig Bastdéi a bit6fa kozelében a dombon helyezkedtek el. Smith
kapitdny jelenlétét az is valdszinlivé tesz, hogy Zsigmond elGzetesen zsol-
dosokkal l4tta el Székelyt.

Kropf Smith részvételét illets kételyeit arra alapozza, hogy a Smith il-
tal emlitett harcolék nevei ismeretienek szdmadra. Valéjdban olyan féneme-
sekrgl és foldesurakrél van szd, akiknek nevét a de Bry-féle térképen meg-
taldlhat6 koryékbeli helynevekbdl ismerhetjiik: Zarvara, Nidrspolt, Veltuz,
Budntorf.

A magyar torténeti kutatids és értékelés nemcsak azzal biiszkélkedhet,
hogy feltirta Magyarorszdg és Erdély szerepét a fiatal John Smith fejlGdé-
sében, hanem azzal is, hogy kotelességének érezte jévitenni mindazt, amit
az-elfogult és feliiletes magyar torténeti kutatds John Smith himevén csor-
bitott. Miutdn Pulszky Ferenc pozitivan értékelte Smith Utazdsainak igaz
torténetét, Lewis L. Kropf magyar torténész arra torekedett, hogy hiteles
korabeli forrdsokra tdmaszkodva bebizonyitsa, John Smith torténete csu-
pén kitaldlt elbeszélés, s Smith soha nem is jért Kelet-Eur6paban.

Az amerikai torténetiris nem kifogisolhatta a litszélag kimeritd ma-
gyar torténeti kutatisok eredményeit, s igy Kropf lesijté itélete lett a John
Smith kapitiny szavahihetdségérsl és jellemérdl vallott hivatalos dlldspont
alapja. A Kropf feliilletességébdl és elfogultsigibdl fakadé igazsigtalansig
jovitételéhez a magyar torténetirdsnak djra ellendriznie kellett a rendel-
kezésére 4llé forrdsokat, s elemeznie kellett a harmincéves hdbori elejének
magyarorszigi hangulatit, valamint a hajdik pusztitdsainak torténeti idg-
szakdt Erdélyben. Eilmélyiiltebb vizsgilatot igényeltek azok a szerzdk,
akik Kropf figyelmét elkeriilték, tovibbd a késGbb publikdlt forrasok,
levelek és kéziratok is.

Ugyancsak alapos elemzésnek kellett aldvetni azokat a korabeli metsze-
teket és térképeket, amelyek nemrégiben keriiltek el Dr. Andrew T. Ud-
vardy New York-i magingylijteményébGl. EbbGl az anyagbdl sziiletett
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az a meglepd eredmény, hogy ,birmennyire hihetetlennek tiinnek is John
Smith kapitany ifjikori kalandjai, elbeszélése igaz”. Mindezek nyomdan John
Smith hési és romantikus alakja ma mar nagyszeriibb fényben 4l elttiink,
mint valaha is.

(Angolbdl forditotta Melis Ildiko )
(True Hungary, 1957/2-3.)
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POLANYI ADOLF
A JAPAN KAPITALIZMUS FEJLODESE

L

Amikor 1854-ben aldirtdk az elsS szerz6dést, amely Japan néhdny kik6tSjét
megnyitotta az amerikai kereskedelemnek, az orszdg tdrsadalmi szervezete a
hiibériség volt. A hiibériség annak minden jellemz§ attribitumdval; teljes
decentralizicié a kozigazgatdsban, jobbdgysig a munkaalkotmanyban, rideg
kasztszerii berendezkedés az osztdlyrétegzGdésben, a politikai jogok teljes
ismeretlensége, a lovagerény mint legfébb torvény stb. stb.

Az orszdg elismert uralkoddéja a mikddé volt, aki Kyotéban tartotta
székhelyét. Emberi szem az § szent személyét nem ldthatta; drmyékuralkodé
volt, aki a kormdnyzat minden jogit és kotelességét a shogunnak volt kény-
telen dtengedni. Ez volt a legegyszeriibb megold4dsa annak a fogas kérdésnek,
hogy lehet az uralkod6t szent gléridval korillvenni és személyét semmibe
venni. A Sogun Tokyéban tartott udvart — odajirtak évenként hédold
litogatisra a Daymidk, a hiibéres fejedelmek. Ebbsl a ldtogatdsbol allott
az egész kapcsolat kozponti korményzat és helyi kormdnyzatok kozott.
Kiilonben a daymidk teljesen fiiggetlenek és Ondlléak voltak, és ki-ki tet-
szése szerint szedett addt, veretett pénzt és bocsitott ki fedezet nélkiili
papirpénzt. .

A forgalomrél alig lehet sz6. Minden eszko6zt folhasznéltak a megakadé-
lyozisdra.

E litsz6lag csondes tenger fenekén mégis forrongott az dtalakulds.

A japdn nemesség egyik sajdtsdga, hogy ugyszo6lvin kivétel nélkiil urba-
nizdlt nemesség volt. Sombart Wemer kimutatta a nemesség urbanizi-
ci6jdnak eléggé nem mérlegelhets jelentGségét a tSkevagyon keletkezé-
sében, és bdr az itteni példa nem mindenben igazolja az § felfogdsit, két-
ségtelen, hogy a kisajétitott foldjdradék akkumulici6ja és monetarizdcija az
urbaniziciéval szorosan Osszefiigg, és hogy a polgirsig megerSsodéséhez az
urbanizdlt nemesség ttjdn kiosztott jiradékmennyiségek nem kis mértékben
jdrultak hozz4. A virosokban magukban a céhrendszer a legmesszebbmendleg
kifejlédott. :

Minthogy a Jokugawa-csaldd megalapit6jdnak, a ,bolcs” lIyejaszu-nak
sikertiilt békét teremtenii az orszdgban, a feuddlis nemesség vagyonit egymds
kdrira nem novelhette, és igy a csalidok szaporodtival egyre szegényebb

70



lett, a vdrosi polgirsig pedig egyre vagyonosabb és erdteljesebb. Eszre-
vétleniil, 6ntudatlanul, megindult e két osztdly harca az érvényesiilésért.

Tlyen volt a helyzet, amikor az amerikai 4gyuk megdordiiltek Tokyo elott.
Az amerikaiak igen ,,jél viselkedtek”, és miutdn a Sogunatus aldirta a keres-
kedelmi szerz6dést, eltivoztak. Ha a hermetikusan elzdrt orszdgban mdr
megindult a polgirsig osztdlyharca — a megviltozott viszonyok még jobban
siettették annak a fejlodését.

Mig azel6tt a nemzeti eszme teljesen ismeretlen fogalom volt, most
egyszerre orszdgszerte hangzott a centrilis dllamhatalmat képvisel6 mikadoi
uralom ujra folélesztése, a Sogunatus és a partikularisztikus hibérfejedelem-
ségek megsziintetésének a kivinsiga. Arrél, hogy mi tortént 1854 és 1867
kozott, a japdn kronikdk mélységesen hallgatnak. Csak elejtett szavakbdl,
egy-egy megjegyzésbil vehetd ki, hogy ebben az idGszakban igen véres és
elkeseredett forradalom jitszodott le, amely 1867-ben az osakai kastély el-
foglaldsival nyert befejezést. A centrélis part teljes diadalt aratott a Sogun és
hibéresei folott, és a diadalmas ,,forradalmirok” kikidltottdk a mikddot
uralkodénak. Innét datilédik, amit Médzsinek hivnak, az j japan id6sz4-
mitds, és innét fogunk igyekezni a kapitalisztikus koncentrici6é folyamatat
vézolni. A restauricié tényével még ipso facto nem tortént meg a centrali-
z4ci6. A restaurdcié kormdnya forradalmi kormdny volt, a sz6 legszorosabb
értelmében. Azaz pro hic et hunc kormdny volt, semmi hatalommal azok
folott az orszagrészek f6lott, amelyeket még fegyveres kézzel meg nem
héditott, és mi {6, voltaképpen minden jovedelem nélkiil.

A fontebbiekben igyekeztiink rdmutatni azokra a belsd, ellentmondds-
szerl hajtéokokra, amelyek a feudalizmust két évszdzados békés korszak
folyamdn voltaképpen disused organ-ni sillyesztették és a jobbéagyoktdl
kicsikart jiradékjovedelmet az inurbanimento folyamén a vdrosokban
akkumuldltdk.

Minthogy Japdnban sem a nagyfoku aranybehozatalnak nyomit nem
lathatjuk, amelynek a mi kozgazdasigunk a tdke keletkezésének a torté-
netében oly — szerintiink jogosulatlanul — nagy jelentdséget tulajdonit,
sem folfedezések és hoditdsok nem jdtszottak kozre, kénytelenek vagyunk
a polgdri rend keletkezésére m4s magyardzatot keresni. Es ez nem nehéz.
A nemesség pacifikdldsa és urbanizildsa, ennek kovetkeztében a feuddlis
jdradékosszegeknek a vdrosokban valé egybehorddsa, a békés nemesség
fény(iz6 életmodja, amely egyrészt emelte a polgiri kézmii terjedelmét
és mindségét, szervezte a kézmiivességet, és gyakran adosdvd tette a nemest a
polgirnak. Nézetiink szerint ezek a strukturdlis viltozdsok a feudilis
tdrsadalomszovetben magiban teljesen elegend6 magyarazatdul szolgilnak
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a nemes-polgdri ellentét tudatossd valdsinak, azaz polgdri osztdlyharc meg-
induldsdnak. Hogy hova fejlodott volna ez az osztdlyharc a modern gépek,
fegyverek és — ha tetszik — eszmék nélkiil, arra nehéz voina felelni. De azt
hissziik, hogy nem nagyon messze jirunk a val6sdgtdl, ha a teljesen demok-
ratikus és indusztrializdlt kinai tdrsadalomban keressiik a képét, a termelési
technika fejlédése hijdn, a polgiri rendet kovetkezetesen keresztiilvivd
stagndlds tipikus képét.

Ilyen viszonyok kozott taldlta az amerikai kereskedelmi szerzGdés
Japint. Es bar résziinkrél elismerjik, hogy az amerikai dgyik okozta
félelemnek igen fontos :szerep jutott a centrdlis hatalom helyredllitdsira
val6 torekvés megerdsodésében, nem mulaszthatjuk el, hogy rd ne mutassunk
arra, hogy talin még sokkal jelentékenyebb volt az orszig kereskedelmi meg-
nyitdsa, a polgirsig fajsilydnak novekyése egyrészt és mdsrészt a feudilis
military gentlemen tehetetlenségének ad oculos demonstrdldsa. Kétke-
déssel fogadjuk azt a felfogist, hogy a hiibéres fejedelmek zsamok és a
jobbéigyokat kizsdkményolé korményzdsa elegendd ok lett volna a centra-
lizaci6 tisztdn polgdri kivinsiginak. A torténelem tanulsigai azt mutatjdk,
hogy a kifosztottak és foldhoz gornyesztettek ott voltak ugyan minden
forradalomban, virva a grand peut-étre-t, féldldozva magukat, mert nem
volt tgyse vesziteni val6juk; de a forradalmak céljait, irdnydt azok ha-
tiroztdk meg és gylimélcseit azok élvezték, akik mint jelentGségiikben
megndvekedett, hatalmas osztdlyok léptek a torténelem szinpadjira. Nem-
csak azért, mert bdr a forradalmak automatikusak, a hatalom mégis azé,
aki definidlni tudja, hanem azért is; mert az éhinségldzaddsokat épp az
kulonbozteti meg a forradalmaktdl, hogy azok a tdrsadalmi struktirdban
keletkezd eltoléddsok kiegyenlitésére torekszenek, és nem Onkényes vagy
akdr kétségbeesési harcok. A forradalom mindig a tényleg erGsebbek harca
a latszélag er6sebbek ellen. Ehség- és kétségbeesés-ldzaddsoknak soha .sincs
programja és rendszere, semmi esetre sem olyan preciz és nagyjelentSségd,
mint a partikularisztikus elnyomdsnak centrilis elnyomdssal valé fel-
cserélése.

1867-ben, mint mondottuk, a fentebb leirt tdrsadalomerStani hatdsok
megteremtették az egységes, centrdlis japin é4llamhatalmat. 1869-70.
években a centrdlis hatalom megerGsodott, és még 1870-ben megsziint a
hiibériség.
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II.

Az el6zGekben ramutattunk a kapitalisztikus koncentricié f6 forrdsdra: a
nemesség pacifikildsira és inurbanimentéjira — ennek két koévetkezmé-
nyével: a jobbagysigtol beszedett jaradékvagyon akkumuldcidjira és a kozép-
nemesség eladésod4sdra.

A hiibériség megsziintének gazdasdgi jelentGsége 1873-ban vilik gyakor-
lativdi. Ekkor ugyanis a jellegefosztott szamurdjsignak kijelolt oOrokos
nyugdijat, amely rizsben volt fizetendd, kapitalizdltik, és 4truhdzhaté
kamatozé kotvényeket bocsitottak ki a helyikbe. Ezzel egyszerre fol-
szabadult az az egészjdradékjovedelem, amelyet a ncmesség a foldbdl huizott,
és a kapitalisztikus koncentrdci6 hatalmas lendiiletet kapott. A jdradék-
jovedelem mobilizdlédott, és szabad kapitalisztikus akkumuldciéra nem
volt gitja.

Gombaméd termettek és buktak a bankok. 1873-ban 3 200 000 yen volt
a bankiizletekbe befektetett nyugdijmegviltdsi kotvények tokeértéke;
1895-ben 49 056 100 yen; ha mir most meggondoljuk, hogy az egész toke-
Osszeg egyrészt 6% kamatot élvezett az adékbdl, mésodszor papirpénz
alakjdban kolcsonképp forgott a szegény nép kezén — az dtlagos kamat-
libat pro tempore 15%-ra téve —, elképzelhetjiikk, hogy ezen a csatornidn
4t milyen 6ridsi része folyt az orszdg jovedelmének — helyesebben az orszig
Osszes munkatermékeinek — a tGkekoncentricié gylijtGesatorndiba.

Ezekben a Nemzeti Bankokban kell litnunk a modemn japdn kapitaliz-
mus elsd céltudatos megnyilvanuldsat.

Ezeket a bankokat azért hivtdk életre, mert tGkét akartak teremteni.
Ok ugyanis azt hitték, hogy ha a bankok papirpénzt bocsdtanak ki, az téke.
Nos hit, ezt elérték. Nem a kibocsdtott papirpénzzel, hanem a jaradékbél
fizetett nyugdijak mobilizici6jdval és akkumuliciéjdval. Természetesen ez
csak a kezdet. A toke ott keriil sajit 16telemébe, ahol ipari t6kévé alakul 4t.

Ugyanazok a koénilmények, amelyek a toke keletkezését elGsegitik, tdvol-
rél sem alkalmasak annak a kifejlesztésére. A tokés tdrsadalom rendesen
forradalmi, harcias vildgban sziiletik, de élete csendes és nyugodalmas. Még
Médzsi elején igen demokratikus és szabadsiglingol6 volt a japan polgirsig,
amint elérte, amit akart, belenyugodott a porosz mintdra szabott alkot-
mdnyba, a csak rosszul leplezett zsarnoksigba, dtengedte a politikai tért a
régi, foloslegessé vélt szamurdjoknak, nem volt ellenvetése a legvégsGkig
mend militarisztiko-policidlis kozigazgatds ellen. Nyugalmat akart. Poli-
tikdjdnak utolsé kvintessentidja a Mill-féle utilitarianizmus és a Rousseau-féle
zsarnoki monarchidval olelkezG extrém individualizmus. Csodilatosan
taldl itt Ferri megjegyzése a keletkezd polgdri tirsadalmak ,,mesterkélt
politikdjarol”.
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A t6kekoncentrdcié folyamata minden orszdgban okozati dsszefiiggésben
van a vérosi lakossdg ardnytalan szaporodisival. Az 1870-es évek elGtti
id6ben ennek nem volt médja adva. Amint a ,,szabadabb” felfogis a kik6t6k
megnyitdsdval dltaldnossd vilt, a virosi és mezei lakossig szimardnyaiban
csakhamar megindul az eltolédés.

Mig az el6zbekben a kapitalizmus koncentriciéjit eldmozdité és attdl
reciprociter befolyisolt jelenségekre (nevezziikk Sombarttal a ,homogén”
jelenségekre) forditottuk figyelmiinket, mésrészt figyelmiink nem fordulhat
el a kapitalizmus fejlodését gatlo, azzal ,heterogén’ jelenségcsoportoktdl.

Az el6z6kbdl levonjuk a kovetkeztetést: a japan téke, aranybehozatal,
primér foglalds, kalézkodds és kiilfoldi cserekereskedelem hijin lényegében
akkumuldlt jéradék, a jobbdgysagtol kicsikart, a partikularisztikus kormdny-
zat dltal dllami, azaz k6zosségi célokra csak kis mértékben igénybevett, magi-
nosok dltal lefoglalt és a virosokban akkumulélt jiradék. Ennek a jaradék-
nak a mobilizdldsira az Onértékkel biré pénz foltétlen nagy kénnyitd be-
folydssal van. Japinban épp ez hiinyzott. A pénz legnagyobb része egy-
szer(ien értéktelen papirosszelet volt. Szinte nehéz elkeriilni a kisértést,
hogy e helyen ne hasonlitsuk Ossze a szeletkéket egyszerli fizetési meg-
hagydsokkal, amelyeket az egyik (a dologtalan) osztdly a dolgozé jobbigy-
sag terhére kibocsitott. Ez a jaradék folszivisira ugyan alkalmas, de annak
mobilizildsira teljesen alkalmatlan. Egy nagy umak nem Kkellett a masik
pénze, mert azt maga is csindlhatott. Mikor 1870-ben az Uj éra bek&szon-
tott, ez a nagyfoku készpénzhidny vezetett ahhoz a papirpénz-politikihoz,
amelyrdl kimutattuk, hogy mennyire hozzijarult a félszivishoz, de teljesen
alkalmatlan volt a folszivott mennyiségek monetarizicidjira. Ez azonban
csak, mondjuk, technikai heterogenids. Volt azonban két sokkal Iénye-
gesebb is: a tilnépesség — és az a korilmény, hogy az orszdg lakossdginak
tekintélyes része halb6l él. Miért heterogén a tilnépesség a kapitalisztikus
fejlodéssel? Mert a fold termésének legnagyobb része a fold miivelSinek
eltartdsira megy és csak kevés vagy arinylag kevés marad jiradékra. Miért
volt az, hogy Anglidban a 15. és 16. szdzadban a ,juhok oly kegyetlenek
és faldnkak, hogy még az embert is megtimadjik, eliizik a mez&rdl, kuny-
héjabol és faluibol!” (Morus: Utdpia.) Miért kergette el a magyar fold-
birtokos a XVIII. szizadban a parasztok egész hadait a sajit foldjeirdl,
miért (zte ki a liberdlis Anglia tizezrével az ir parasztot Amerikiba? Mert
a kapitalizmus fejl6dése és a foldtulajdon egyenlStlensége interdependensek.
Egyik a mdsik nélkiil elgondolhatatlan. Japanban a tulnépesség kovetkez-
tében a fold rendkiviil aprd kis telkekre oszlik.
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A Kkapitalisztikus fejlddés ez akaddlyinak jelentGségét mdr igen kordn
itérezte az Gj rendet inaugurdlé polgiri osztily. Ezért talilkozunk az
imperialisztikus eszmével egyidejilleg a hiibériség eltorlésével. Ez termé-
szetesen nem Jszintén és bevallottan torekedett arra a célra, amelyre itt rd-
mutattunk, hanem az Gjdonsilt nemzeti tudat kopenyébe burkolézott.
Mir 1880-ban erds imperialista part van az orszdgban, mig a liberdlis polgdri
part teljesen elismerte az expanzié politikdjdt, csak elbb bizonyos belsd
reformok keresztiilvitelét siirgette.

Teljesen egyetértettek az Osszes pdrtok a Hokkaido telepitésében.
A Hokkaido Japin északi szigetei, amelyek 1880 elstt szinte lakatlanok
voltak. Ezeknek a betelepitése volt az uj rend els6 gondja. A kivandorldst
minden lehetd eszkozzel elGsegitették. 1880 és 1886 kozotti hat évben a
kivdndorlas a Hokkaidéra 86 000 lélek volt. 1896 és 1901 kozotti 6t évben
144 902 csaldd, tehdt dtlagban, 6t fGt szdimitva egy csalidra, koriilbeliil
625 000 lélek. De madsfelé is eldmozditottdk a kivindorlast. Igy kivandorldsi
szerzOdést kotottek Hawai dllammal, az6ta Formozdba valami 42 000-en
feliil vindoroltak ki; tekintélyes a kivindorlds Koredba is — de errdl, sajnos,
nem birtunk adatokat szerezni. Ez a tilnépesség vezetett a kinai hiborihoz,
ez a tilnépesség az oka a mostan dilé irtézatos hiborinak, Koredért.
A misik ,heterogén” tényezd, amelyre utaltunk, a haltipldlék nagy el-
terjedtsége. Ma is ezren és ezren dllanak naphosszat az osakai szimolha-
tatlan hidon, a csatorndk és foly6k mentén — haldsznak. A tdrsadalmi
osztilyok ellentéteinek hatisira ez a korilmény gitidlag folyik be, mert
a bérmunka emancipdl olyanokat, akik mds orszdgban mdr régen az éhség-
korbdcs rabszolgahaddban volnianak. Tovibbd a haldszat oly népélelmezési
forma, amely a kapitalisztikus appropridiciénak legerGsebben tud ellen-
dllani. De ezen a téren is megvannak a kapitalizmusnak a maga ,.eredmé-
nyei” — uzsoratdke alakjiban a haldszatban alkalmazott t5kék legnagyobb
része mdr kolcsontbke, és igy az idegen munkatermék appropridciéja a
termelési eszkoz kozvetlen tulajdonjoginak révén mdr itt is folilmiilja a
dézsmidlatlan jovedelmet. Az ardny korilbelil 1:1 1/4 a kapitalisztikus
eredetii javira. Az exorbitans kamatlsb folytsn az iizlet egydltalin vesz-
teséggel szokott zdrodni — azaz: a tér nyitva dll a kapitalisztikus nagy-
véllalat sziméra.

Az emlitettikk két ,heterogén tényez3”, mint litjuk, mir megtaldlta a
maga ellenszerét és a kapitalisztikus fejlodésnek nyilt tere van.
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Mindaz, amivel eddig — sokkal rovidebben, mint a tirgy érdeme kivinja —
foglalkoztunk, csak arra az egy kérdéscsoportra vonatkozott, honnét kelet-
kezett tisztdn gazdasdgi, erStani uton, e valésdggal ,,izoldlt dllamban™ a
feuddlis tdrsadalom keretén belil bizonyos téke, hogyan roncsolta szét ez
a t6ke — kiilsd segitséggel — a feudalisztikus kereteket, és hogyan, milyen
koriilmények kozott nyert gazdasagi uralmat.

De nem hangsilyozhatjuk eléggé, hogy mindez csakis €s kizdr6lag keres-
kedelmi és uzsoratGke, ipari t6kér6l még nem szélottunk. Némi ,,poétikus-
siggal” nevezhetnSk ezt potencidlis t6kének is, amely a maga kinetikai
képességeit csak akkor fejti ki telijesen, amikor az indusztrializicié z6n4-
jdba lép.

A feuddlis korbol dthozott ipari szervezet a kézmii- és céhrendszer.
Ez még ma is praevalens igen sok iparigban. A kézmdipar természetesen
éppoly hidnytalanul kapitalisztikus, mint a gydripar, ha nemcsak meg-
rendelésre és kolcsontOkével dolgozik. Mind a két ismérv az ujabb ipari
fejlodésben kétséget kizardlag kimutathatd, bdr az 6ndllé iparos még meg-
lehetGsen nagyszamu.

Ne kovessink kategéridkat, ha nem tartjuk tulsdgosan fontosaknak
azokat. Tekintsik a foldmiiveseket egyszeriien iparosoknak, és kezdjik
meg veliik a koriiltekintést. Ismételjilk: kapitalisztikusnak fogunk minden
olyan alakulatot nevezni — ahol tisztin, vagy f6képpen tulajdonjog cimén
idegen munkadbdl levonds torténik.

A foldmiivelés. Az 6ndli6 gazddk szdmardnya a bérelt fold megmun-
kédléiéhoz = 1:2. Tekintetbe veend6 a foldmiives nép eladésoddsa is.
1897-ben alakult a Japan Foldhitel-Bank, és ennek a kolcsonei 1 376 012
yent tettek ki. 1902-ben a Japin Fbldiu'tel-Bank, 46 helyi kisebb foldhitel-
intézet és a Hokkaidé Bank foldhitelkotvényei 49 897 893 yenre rugtak.
vesszilk figyelembe — a kapitalizmus fejlédése a foldmiivelés terén ebb6l
is eléggé szembeszoks.

Természetesen jelentékeny lendiilet vir az agrirkapitalizmusra a jelen-
legi hdbori kovetkeztében. A koreai kivindorld teriilet megnyildsa utdn
szdmos csaldd fog oda kivindorolni, foldjét eladja és abszentista nagy-
birtok keletkezik. Ennek nyomdn esetleg géptermelés, ennek nyomdn meg-
szaporodik a foldmiives proletdrtartalék, a bérek ldtszolagos emelkedése
mellett. Err6l a kérdésrdl a gydriparnil b6vebben szélunk. Nézzik a szo-
rosan vett ipari kapitalizmust; milyen viszonyok kozott fejlédott.

Bir a feudalizmus eltorlésekor a szélsé individualizmus és 6konomiai
liberalizmus kévetelése éltalinos volt, komolyan senki sem ragaszkodott
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hozzd. Valéban rendkivill hasonlitott az egész akkori okoskodds az
1840—70-es évek angol radikdlis individualistdi jelszavaihoz, mint ,,a legjobb
kormdny, amely a legkevesebbet kormédnyoz’, azaz ,.ahol egy szillitd
szdmdra »meleg helyecskét« készithetiink, tegyiik”. De ez nem volt a
viszonyoknak megfeleld tdrsadalompolitikai irdnyzat. Gydripar nélkiil
individualizmusnak nincsen értelme. Japanban is csak a szélamok vildgiban
élt, és ott is csak rovid ideig. Ito mdrki, ,.Japdn ujjdalakitéja”, a japanoknak
38 esztendé 6ta korlitlan és abszolit kényura, nem Anglidban tanult.
Bismarck volt az & ,,idedlja”. A japdn ,,alkotmdny’’, amely Ito kizdrélagos
,,mive”, a porosz ,alkotmdny” szdszerinti mdsolata, megtoldva a csdszir
isteni eredetét hirdetd zagyvalékkal. Es egy, a porosz Assessoren- und
Junker-Landtagnail is komikusabb képviseleti rendszerparédidval. Ennek a
kilongs ,Zwiespalt der Natur”-nak nem nehéz az okit megtaldlni. Min-
denkinek, aki a viszonyokkal ismerds volt, tudnia kellett, hogy a japan
ipar (gyaripar) \j formdinak meginditisa és elsG kifejtése legjobban az
dllam kezén mehet végbe. Kellett nekik az erGs, mindenhaté osztilykor-
mdnyzott kormdnyzat, a védvdmado, szubvencionyijté, katonai szallitds-
fogyaszté6 mindenhaté kormdiny, amely gydrakat létesit kozpénzen, és
miutdn az elsé évek silyos veszteségeit k6zpénzbdl fedezte, maginosoknak
dtenged, a kormdnyzat, amely hadihajokra kidobott milliockbél — a nép
milli6ibal, a , kontraktoroknak” oly busds jovedelmeket ad.

Az dltaldnos politikai helyzet, azaz a felviligosodott autokricia az elsd
kezdet szdmira kedvezének mondhaté. De hisz ez csak igen masodrangd
kilsé korilmény, ha nem hozzuk Osszekottetésbe a gazdasdg dinamikai
okozatléncdval. A kapitalisztikus fejlédést 4ltalinossigban hitriltaté igény-
hidnyrél mar megemiékeztiink. A gydripari fejlodést kiilonosen hdtréltatd
korilménynek kell tekinteniink a munkabér ardnytalanul alacsony voltit.
A magdnvéllalkozdsnak nem érdemes driga gépekbe befektetnie a killonben
jol kamatozo t8kéit, amikor a munkaer§ olcsésdga azokat nem teszi indo-
kolttd. Ma még 4tlag 40—50 japan munkist kaphatni egy amerikai banydisz
béréért. Vildgos, hogy a masinizmus fejlesztésére csak azokban az ipar-
dgakban van kell6 motivicié, ahol a masinizmus jelentékeny munkameg-
takaritdssal jar. Ez az igazsdg mindenttt par excellence a foné-szovGipar.
Japanban is ez az ipardg az els6, amely a gydros-kapitalizmus terén fellép.
Ez iparigban is kitiinSen a fondipar folotte alkalmas a kapitalisztikus
miivelésre a sz6 szorosabb értelmében. A gépfonds mdr 1862-ben, még
a feuddlis korban honosodott meg. Jelentékenyebb fejlédésének azonban
a nemsokdra bekovetkezd forrongdsok és, ami f6, az 4j érdval bekoszéntd
papirpénz és bankhdz 4llottdk utjat. Ekkor ugyanis oly vad spekuldcio-
nyavalya tort ki, hogy senki sem gondolt a pénzének mds, mint spekulativ
kumuldldsira. Megtortént, hogy az ércpénz ardnya egy izben 59 nap alatt
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39%-kal tolédott el. Csak mikor a japin pénzpiac megszildrdult és a kamat-
14b leszdllt, a kormdny kezdte bevonni a bevilthatatlan papirpénzt és 5%-os
kotvényeket bocsitott ki a helyébe; a t6kések nem elégedtek meg ezzel a
befektetéssel, hanem jovedelmezGbb befektetés utin néztek. Kiilonosen a
gyapotfondst taldltik kedvezdnek. Ez utébbi a nemrég életbelépett szub-
vencié-torvény behatdsa alatt tekintélyesen emelkedett. 1881-151 1882-re a
fonémalmok szdma 7-r61 13-ra, az ors6k szima 16 ezerr§l 28 ezerre ugrott.
A termelt fonil 1886-ban 6 486 942 font, 1896-ban 167 339 375 font volt.
1900-ban 256 867 000 font, mig a gyarak szima 1886-t6l 1900-ig 3,6-szorta
lett tobb, a termelés 24,1-szerte novekedett meg; a kapitalisztikus koncent-
ricié arinya tehdt itt 3,6 :24,1. A pamutfonal kivitele 1890-t51 1902-ig
2 ezer yenrGl 21 millié yenre emelkedett. A fonégydrak szima 1901-ben
58 volt, 41 millié yen tokével. A kézmiitermelésnek e téren ma mar nyoma
nincsen.

Sokkal csekélyebb a fejlodés a gyapotfonds terén. Itt ugyanis a gépek
hatékonysdga (efficiency) nem oly nagy, mint a fondiparban. Ez az dg
(szigonian) kapitalisztikus formdban 1887-ben jelentkezik eldszor, 200
szovGszékkel. 1900-ban a fondipar tiltermelése a fondiparban befektetett
tokék egyrészét a szovGiparba vezette at. Ma 4239 szovdszék dolgozik.
Ez a szdm igen csekély (egy nagy angol vagy amerikai gyirban tobb van).
A tobbi ipardgakkal — mdrmint amennyire a masinizmus van érdekelve —
roviden badnhatunk el. Hiszen nem irunk ,pénzigyi kompasz”-t. A t6bbi
iparag kozil kiemelendGk: cementgydrtds, gyufagyartds, hajéépités stb.
Mindezekben a fejlédésnek nem volt mds expediense, mint a gydripar,
minthogy a termények mads titon el nem éllithatok. Itt a rendes folyamat
észlelhetd. A bérek lehetetlen alacsonysiga, a bérek emelkedésének az
élet fonntartdsira sziikséges cikkek drermelkedésével valé ardnydnak teljes
hidnya, a lehetG legrosszabb gydrviszonyok, az egyesiilés teljes eltiltdsa, a
tanulatlan munkdsok szdmdnak gyarapoddsa, gyermekmunka, munkis-
védelem terén a teljes individualizmus és szélsG liberalizmus, a munkdsok
szervezkedése terén a legpatriarchdlisabb beavatkozdsi politika.

Egyéb, szoros értelemben kapitalisztikus formdji ipardgakban ugyanaz
a jelenség tapasztalhatd: rohamos, de 6sszességében nem nagyon jelentékeny
térfogatu térfoglalasa az Gjabb termelési formaknak.

Sokkal érdekesebb a nem kapitalisztikus appropriicié nem gépekkel
dolgozé formdinak gazdag viltozata.

Jokohama, Kobe, Osaka, Kyotéban jelentékeny az asztalosipar. Egyes
kismesterek, egy-két segéddel, apré6 mfhelyeikben egy hénapban két vagy
hirom faragott széket, két-hirom honap alatt 1—2 faragott asztalt, szek-
rényt csindlnak. Ezt azutdn elviszik a néhidny nagy Curio kereskedShoz, aki
vagy megveszi tGlik, vagy a felét fizeti ki a kialkudott drnak, a masik felét

78



eladaskor. Ez ut6bbi forma természetesen joval ritkdbb, mivel ezek a mes-
terek oly szegények, hogy nemigen virhatnak a pénzre. Tisztibban kapita-
lisztikusak a faragéipar mds dgai: eziist-, csont-, bronzfaragds. Itt ugyanis az
illetd kereskeddk ,kiadjak” az anyagot a mestereknek, és csakis egy bizonyos
munkadijat fizetnek. Mig az el6bbi a berlini butoripar bizonyos jelentkezési
formaihoz hasonlit, az utébbi tisztin a sitz-rendszer mutatis mutandis.

A porceldn-, agyag- és bronzontS-ipar gyaripari szervezeti — de gépek
nélkiil. A munkahely, munkaanyag, munkaeszkéz a telep tulajdonosaé.

A selyemtenyésztés sehol sem alkalmas nagyobbstili kapitalisztikus
fejlGdésre. A kapitalista itt csak az értékesités stidiumaban lép fel. Ugynokei
bejarjdk az orszigot és joelore Osszevdsdrolidk a termést, amely azutdn
rendes kereskedelmi tirgy. Azzal e helyen bGvebben foglalkoznunk indoko-
latlannak latszik.

A kelet két specialitdsa a kuli-munka és a dzsinrikisah ipar.

A kuli-munka szervezete Japanban figyelmet érdemel.

A villalkozé iroddt nyit. Elvillal minden néven nevezendd munkit, de
munkasai nincsenek. A kuli, sok szdz, helyenkint sok ezer, naponkint elmegy a
villalkozé udvardba és var. A villalkoz6 azutin kikiildi az embereket, kit ter-
het hordani, kit kovet torni, kit utcdt tisztogatni, kit ide, kit oda. Egy helyre
5-6t, mds helyre 20-at, 100-at, ahogy a munka megkivdnja. A munka végezté-
vel a vallalkoz6 szamldt kiild — pl. 10 kuli — 3 napraa 1 yen = 30yen. Ebbdl, ki
hogy (Osakdban pl. 25%), a kuliknak kifizeti a szdmladsszeg egy részét —
a madsikat zsebrevigja. Ez ugynevezett ,tiszta izlet”, amely a legrafinal-
tabb formdban egyesiti a rabszolga és szabadembermunka osszes elonyeit
és hdtrinyait. A villalkozénak nem Kkell drdga rabszolgaanyagba ,,befek-
tetnie”, nem kell fenntartisrél gondoskodnia, a drdga portékdval jaro
rizikét viselnie; a kuli nem ,élvezi”” a rabszolga létbiztonsigit, teljesen
fiigg a munkaadd jéindulatdtél, nem dllapithatja meg a sajdt drat.

Ez, mint munkahiibériség, igen érdekes gazdasdgi jelenség.

A dzsinrikisah szervezete ez: A kapitalista vesz egy sereg kocsit. A kuli
reggel bejon az ,,istdlléba”, kiviszi a kocsit az istallé elé. Marmost jon a
munkds-bérlS, a kuli elviszi ahovd akarja. A bérlS ad egy nyomtatott blan-
kettdt, amit a villalkoz6tdl vagy annak helyettesétl kap, megjeloli a helyet,
ahovd kocsizott, és ezt odaadja a kulinak. A hénap végén a vallalkozo
szamldt kiilld. A szdmladsszegbGl a kuli eldszor fizet naponkint egy meg-
hatdrozott oOsszeget élelmezésért és bizonyos (Osakdban 30) szdzalékot a
kocsi haszndlatiért; a tobbi az ové. Osakiban, Tokydban, egyéb nagy
varosokban sok szdz ilyen kulit lithatni a vasiti dllomdsndl, és az dllo-
mésban vagy mellette egy kis iroddban négy-6t hivatalnok osztogatja a
jegyeket.
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Minthogy csakis a japin kapitalizmus fejlddésének dinamikus kérdésére
igértiink feleletet, nem mehetiink bele ehelyiitt a japin kapitalizmus sta-
tikus leirdsdba.

Az aktualitds felszolit arra is, hogy a jelenlegi hdboru jelentGségét kérdé-
stink nézGpontjdbdl is megfigyeljik.

Az eldadottak elég viligosan mutatnak rd a hdbori okaira, amennyiben
azt a fejlédés gazdasigilag determindlja. Természetesen nem azt akarjuk
mondani, hogy a fejlddés a haborit kivinja — hanem csak azt, hogy Korea
megszerzése a japin kapitalizmus fejlodésének nagyfontossigu foltétele.
Természetes, hogy Korea Oroszorsziggal mint hatirral és Mandzsuridval,
mint a japdn gazdasdgi élett5] elzart teriilettel virtualiter értéktelen. A kapi-
talizmus mai stddiuma megkoveteli az osztilyk tilonbségek kiélesitését, a kis-
birtokossag pusztuldsdt. Ennek pedig a tilnépesség legfobb akaddlya. Korea
foladata a japdn tulnépességet megsziintetni, nagybirtokok keletkezését
lehet6vé tenni, birtoktalan és kivindorldsra tul szegény proletdrfolosleget
teremteni. Ne gondoljuk, hogy a japin kormdny proletaridtusit szindé-
kozik Koredba szillitani; tdvolrél sem; a torpebirtokossdg foloslege szimara
levezet§ csatorndul, a nagy toke szdmdra folszivé csatorndul kell a koreai
gyarmat. Annyit mir megillapithatunk, hogy Korea annektéldsa eldontott
tény. Az ut6ébbi hetek torténete, Korea ,hadseregének™ foloszlatdsa, a
koreai killiigyminisztérium és pénziigyminisztérium japin feliigyelet ald
helyezése, a Corean waste Land kérdés folvetése, a Koredban folyé anti-
japin mozgalom vasszigorral val6 elnyomdsa, djabb és ijabb japin véllalatok
alakuldsa.

Ami Formozdban nem sikeriilt, azt most Koredban kisérlik meg. A pri-
mér eredmény tehit a foldbirtokviszonyok megviltozisival az osztdly-
ellentétek pregninsabbd vildsa lesz. De ez nem minden. Kozvetlen is forrdsa
a hdbori a ,,nemzeti vagyon” kevesebbek kezére val6 jutdsinak. Utalunk az
llamadé6ssdgokra. Amerika Astorjai és Vanderbiltjei millickat, sok milliét
approprisitak a ,nemzeti jovedelem” b3l a Dél—Eszak €lleni hdboruk folya-
min tisztdn kolcsonék jegyzésével. A nemzeti kolcsdnoket nem idealizmus-
bél jegyzik a findnckapacitisok, hanem mert ezek, mig egyrészt a tdke-
gyarapoddst szolgil6 célokra haszniltatnak, mdsrészt jovedelmezd és nagyon
jovedelmezd befektetések. A kapitalizmus ezeknél beszedi a vimon, amit
mdr egyszer behajtott a réven.

Ezzel még nagyobb lesz az ,értékesitésre” vird tékék nyomadsa, mds-
részt valészind, hogy a bérekben bekovetkezik az a viszonylagos emelkedés,
amely a gépek magasabb beszerzési koltségét motivilja, a nemzetkozi for-
galom még nagyobb erSt ad majd a kapitalisztikus termelési rendszer egyik
f6 momentuminak, a divatnak, amely val6jdban a sziikségletnek négyzetesi-
tése; politikai téren a gyarmatositis a nemes ifjaknak jovedelmet nynjt a
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meggyarapodott kozigazgatds terén, amivel a pozicijit féitd biirokricia
nyomdsa befelé eldreldthatélag csokkenni fog, és e régi osztilytoredék nem
dll utjdban az uralkod6 polgdri osztdly szabad fejlodésének.

Végigsiettiink a japin kapitalizmus fejlédésének fobb fizisain. Ugy
taldltuk, hogy aranybehozatal, gépipar, kiilkereskedelem, héditdsok nélkiil
keletkezett tisztin az egész tdrsadalom dinamikdjdbél, a tirsadalmi munka
terményeinek bizonyos uton valé akkumuldci6ja folytin; megdllapitottuk,
hogy a fényiiz6, de hdditdsra tért nem taldlé pacifikdlt feudalis nemesség
lassankint fiiggésbe keriilt a vdrosi polgdrsdggal szemben, amely az emli-
tett jaradékot abszorbedlta. Ennek kovetkeztében, ezzel kapcsolatosan
interdependens jelenségként 1ép f6l a polgirsdg kritikdja a fonndllott jog-
renddel; — a kritika — osztdlyellentét és osztdlykiizdelem. Ut6bb, amint a
folfelé torekvd osztdly specifikus gazdasigi erejének kifejlodését kiilsd
korilmények még siettették, a gazdasigi alapjait vesztett tdrsadalmi
struktira dsszeddlt — és a polgdrsag folilkerekedett. De ldttuk, mint foly-
tatodott ez a folyamat a nemesi nyugdijak kapitalizdlédasdval és mint vezet
az egész tirsadalmi gazdasdg kapitalisztikus dtalakitdsa felé.

De amint a feudalizmus fiiggésbe kerillt a polgdrsiggal szemben, épp-
ugy keril a polgdrsig fiiggésbe a munkdssiggal szemben. Ennek a fliggGségi
viszonynak a folismerése a munkdssigban, az Gj rend e legerGsebb, ez
eseményerejd kritikdja, a munkdssig osztdlytudatinak a felébredése — az \j
osztdlyharc —, amelynek létezésénél mi sem bizonyitja viligosabban a japin
kapitalizmus fejlettségét.

Osaka, 1904. szeptember

(Huszadik Szdzad, 1905. X. 225. 1)
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POLANYI KAROLY

VIGADOI BESZED
1913. NOVEMBER HO 2-AN

Tisztelt népgytilés!

A Szabadgondolkozds Magyarorszigi Egyesiilete, valamint az abban t6mé-
rult foiskolai didksdg nevében van szerencsém tiltakozdsunkat tolmécsolni a
kormdny részérdl a sajto ellen intézett kétrendbeli merénylet ellen.

Mi, akik mdr az eskiidtszéki reform ellen felemeltiik tiltakozd szavunkat,
mert az a sajtészabadsdg héhér javaslata, kell hogy a gondolat- és a lelki-
ismereti szabadsidg nevében kett5zott eréllyel felemeljitk szavunkat a sajté-
jog cimén beterjesztett mdsodik javaslat ellen, amely mdr az agy méhében
oli meg a gondolatot, amely a szellemi magzatelhajtds jogit akarja torvénybe
iktatni. (Nagy taps.)

Panamistdk {ildozési mdnidja teremhet csak ilyen szornysziilottet. Mert a
panamisténak rossz dlmai vannak. Megjelenik neki a sébdlvany, eldtkozott
margitszigeti sziizek, rend6ri felligyelet alatt 4ll6 kisértetek rémitik és
tolakodé lipserek . .. (Nagy ‘deriiltség.) Mire a miniszter reggelre felébred,
érzi, hogy valami rosszul van ezen a sajt6szabadsdgos vildgon. Dél van. Megy
a minisztertanicsba. Az utcdn a rikkancsok kiabdlnak. Vajon mit kiabadl-
hatnak? De a miniszter nem mer odahallgatni. ,,Talin az a mdsik tand
keriilt el§, akinek Tisza Istvin tandcsot adott? Vagy a Bogdanovics hulla
foszldnyai szdlaltak meg?!” . .. Fehér ujsiglapok kisértetiesen lobognak . . .
de a miniszter nem meri megvenni ... Fél ettdl a fehér lepeltdl, mely ha
lehull, olyan kép tdrulhat fel, amelynek a lattira a bdtrak ereiben is meg-
dermed a vér, amelybdl vigyorog a mocsok és az iszonyat: a Tisza Istvin
Magyarorsziginak az arcképe, ennek a magyar Dorian Graynek, aki a
becsiilet és a felelGsség lovagjanak dlarcdban tetszeleg a szinen, amikor a koz-
tudatban €16 igazi képét mdr a kozéleti biin és az erkolcsi métely éktele-
nitik el . ..

Igy érkezik panamistink a minisztertanicsba. Es ott osszeiilnek, fél-
Sriillten a félelemtdl és a biintudattdl, és intézkednek ... Szétmennek a
poroszi6k és birésag elé dllitjak az igazi szerz6t, — nem a strohmannt tobbé,
— de nem igazi birdk elé, hanem tizenkét strohmann elé (Oridsi tetszés) . . .
akik azért, amit a szive vérével irt, Shylock médjara, az é16, eleven testbdl
kitépett pdrolgd, meleg szive vérével fizettetik meg. Az Gkoljogot viszik be
a szellem porondjdra. ,,Szemet szemért, fogat fogért, de kegyetlenebbiil
a barbdr moézesi térvénynél, ropkddnek az 61jong6 parancsok:,,Vigjdtok le
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a kezet, amely 1j utak felé mutat, toljitok ki a szemet, amely a jovébe
lat!. ..

Es az orszdg, amelynek nincsen sajtdja, hogy ldsson, az iires padok el6tt,
amelyen szabad polgdrok helyett szalmababok iilnek, — mint a megvakitott
Lear kirdly, aki szalmazsikos ires székeket tesz meg birdkul maga folé, —
a vak sOtétbdl majd belesirja panaszait a siiket sotétbe . . .

A félelem és a hatalom iszonyu keverék. Mire keresztrefeszitik a gondo-
latot, az mar megtette megvalté ttjat . . . ,,Csak ma ne jelenjen meg Ujsig,
és minden meg van mentve . ..” Herddes parancsok mennek szét: ,kol-
portézs-elvonds éhhaldldba mindennel, ami gyanus, kaucié-hurokra minden
sajt6-ujsziilottel széles ez orszigban ... Hétha valahol megsziiletett a Meg-
vélto!. . .” '

De nézem Onoket, az Onok beldthatatlan sokasigdt, és érzem, tudom,
hogy hidba minden erdszak: iires mdr a sajté4jdszol, megtortént az egyiptomi
futds, a szabadsig langol6 szeretete, amely minden dldozatra kész; a Meg-
valté itt van, az Onok siird soraiban, Onékben, biztonsdgban!

Elkéstek a pandirok. A Megvilté pedig fel fogja emelni szavit és lesijt a
szabadsdg hohéraira! (Sziinni nem akaré taps. A szénokot szimosan
idvozlik.)

(Kézirat, Polinyi-hagyaték, OSZK)

LEVEL POLANYI MIHALYNAK

[1913. nov. 2.}

Kedves Misikém,

Sziiletésnap: vasdrnap este.

A hdzi édllapot egy néhdny kinos nap utin ma teljesen sikereim hatdsa
alatt 4ll. Kérlek, az egész estrade felkelt, s Kérolyival meg Vdzsonyival az
élén gratuldlt nekem . . . Mi kell tobb sikerimddé keblemnek?

Tegnap az ligyvédjelolt szovetségben, szombaton valami egyetemi gyii-
lésen beszéltem — mindenitt megérdemelt sikerrel.

A vasirnapi beszéd igen gondosan késziilt és kizdrélag az improvizalds
mimelése maradt az elmondisra. Tartalmilag és formailag egészen eliitott a
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tobbi [olvashatatlan sz6) szénoklattél, mégis jobban mulattak és jobban lel-
kesedtek rajta, mint azokon. ,Egy mdsodik Prohdszka Ottokir’> — mondtik
a konzervativ tribiinén. A sajtém meglepden j6 volt. Baracs Marcellt pl. —,
aki az Ugyv. Kamara nevében beszélt, csak emlitette a ,Pol.Hir.”, mig en-
gem kidicsértek. Es ezt adta le az osszes Ujsdg. — Bardtaimnak j6 napjuk volt.

Jasziék konsterndlva voltak. Kérolyi és Bakonyi ujra meg iujra oda-
jottek hozzdm és gratuldltak. Valaki megoélelt. ,,Végre egy szénok!” — és
volt benne valami. Holnapra mdr meghivtak a Reform Klub f6l6tt donteni
hivatott igazgatosagi tilésbe.

A |, Sz[abadgondolato]-t” megkaptad mar mostandra. Az is sokat tesz.

Hogy beszélhettem a gyiilésen, annak hosszii torténete van. Hirom izben
toroltek és hdromszor Wjra rdkeriltem a szénokok listdjara. De nem a
Reform Klub jévoltdbol, azok még szinte ignordltak, hanem Brédy, Ziginy,
Blauner és Székely Aladar iltal. Féleg Blauner, de legfGképp Brody a
végletekig expondltdk magukat értem. Es Vdmos 1r, aki ott volt, hallga-
tott, sGt elhallgatott . . .

A beszéd utdn aztdn masképp volt. A gy(ilésen ti. csak a politikai partok
(fuggetl. alkotm.; néppdrt, radikalis Jdszi, feministdk) és a kozvetl. érdekelt
1. Ugyvédi Kamara, 2. Ujsgiré Egylet beszélt. En nagyon erdszakoltan
keriiltem oda ,,Ifjisdg” cimén, de nem hagytam magamat és mindjart azzal
kezdtem beszédemet, hogy ,,a Szabadg. M. E. nevében” . ..

Misikém, ki vagy irva a tébldra, h. jelentkezz a dékdndtusban. [Holl6]
Gyula elment megnézni, hogy mi az. Kiilonben ma sziil.szembél pedig
majdnem megbukott, kéziigyessége midn. De azért dtengedték. Gyulajelenti,
hogy kész van. Szombaton avatjdk.

Most bucsizom.

-Olel Karlid
A tobbiekrd! maskor.

{ The University of Chicago Library)

SZOZAT A GALILEI KOR IFJUSAGAHOZ
BESZED AZ ADY ENDRE EMLEKERE TARTOTT
GYASZUNNEPEN

Tiz év el6tt volt, hogy egy uj didkkor egy ismeretlen koltS linneplésének
szentelte az 6 mdrciusi innepét. A koltének és a kornek is kevesen ismerték
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a nevét és akik ismerték, a giny és a rigalom szélamait hallottdk csak
felolik. A kolté a nagykozonség szadmdra érthetetlen nyelven Uj hitet
hirdetett, ij martiromsdgra villalkozott. Amit idehaza hazinak neveztek,
azt megtagadta és eldtkozta, s a hazdtlanok hazdjat vallotta otthondnak.
Ennek a koltdnek szentelt mdrciusi iinneppel indult dtnak most tiz éve
a magyar értelmiségnek az a toredéke, akit ifjisdga avatott a koltd hiva-
tott k6zonségévé.

A becsmérelt és megbélyegzett didkcsoport a Galilei Kor volt. A ki-
nevetett, kigunyolt és lildozott kolt6 neve: Ady Endre.

Az idegenbe szakadt koltonek jol esett ez az elsG visszhangja szavinak.
Er8t adott neki és bdtoritist, mint mondotta, és mindég hdldval emlé-
kezett meg réla.

De a Galilei Kor torténetében is dontd maradt ez az esemény. Nem
véletlen volt, hogy nem irodalmi vagy koltGi tdrsasig, hanem az ifjlisdg
volt az, aki els6nek dllt melléje. Mert Ady nem \j irdnyt hozott, hanem
Uj kort. Irdnyok kozonségét hajlamok és vérmérsékletek szabjdk meg, 0j
korszak koltgjét csak Uj nemzedék fogadhatja be. A viligforradalom el6-
hangjit Ady irta meg, a nemzedék, amelyhez szdlott, forradalmak ki-
vélasztott nemzedéke volt.

Ot évig kisérte a kolts daldval az ifjisdg harcait. Ot éven 4t ment az
ifjusdg, daldnak janicsdrjai, rohamrél rohamra. Ekkor eljott, mar betegen az
ifjisdg mdrciusi innepére, mint régi barit, és ekképpen bucsiizott el téle:

,»Es most szivemnek ifju testvérei, pocsdssitok meg régi 6rokos embe-
reteknek, hogy ma nem tud tobbet sz6ini — hiszen a tobb se volna szere-
tobb és tobb — és bocsdssdtok el 6t békével. Ifju szivetek dreg testvére most
fiatalon dobog, s azt akarja, hogy ne szakadjon el soha tSletek, a fiatal-
sdgtol, az igazsagtol, a forradalomtdl.”

Ady Endre valéban a forradalom koltGje volt. Az emberi 1ét megold-
hatatlan diszharmonidi ellen kétféleképpen védekezik az emberi kedély.
Zsongatni és felejtetni a 16t diszharménidit a szépség dalaival — azt teszik a
nagy Altatok. Az Enekek éneke, Homéros, Goethe vagy Arany Jdnos. De
vannak, akiknek az a hivatdsuk, hogy fokozzdk a 1ét tirhetetlenségének a
tudatossdgit, hogy a régi formdk izz6 abroncsait szétvetve kevésbé kinzé
pantokba és béklydkba zirjdk a kedélyt. Ezek a nagy Tudatositék, az
emberiség EbresztSi. Az ébreszté koltokbol tdpldlkoznak a forradalmak:
példdk ra: Jezsids és Tyrtaios, Jézus, Byron, Puskin és Pet6fi. A kortdrsak,
ezt félreértve, hatdsukat szlik torténelmi rekeszbe bortonzik be,és azt
hiszik, hogy kimeriiltek az 6 céljaik azokban a forradalmakban; amelyek 6
bel6liik meritették céljaikat. Am Tyrtaios dala minden elSharcost az embe-
riség legjobbjavd avat, nemcsak a hazdét, akit énekelt, hanem a hazitlan-
sdgét is. Jézus szavai pedig: ,,nem békét, hanem harcot jéttem hirdetni, és
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harc lesz apa és fia, anya és lednya k6z6tt” — minden eszmei igazsdg 6rok
kérlelhetetlenségét hirdetik, nem a tetrarcha elleni ldzaddst, amelyért ki-
végezték. Ady Endre is az 616k Ebreszték koziil vald, akik maginak az
életnek a forradalmdt teszik meg a lélek életévé. Es igy tdlélik a forra-
dalmakat, mivel hogy &k a forradalom maga.

Am a félreértés is orok: a kortirsak a kolts lelkének fesziiltségébdl ki-
pattant villimokat aszerint értelmezik, hogy mely tOrténelmi esemény
villimhéritGja vezeti le azokat. Es miutdn g villim lecsapqtt, elmeriilnek
ismét a most mdr éberségnek nevezett dlmukba. De a legtragiknsabb a félre-
értés koltts és kora kozott akkor, ha — mint ma van — a koltS hitetlen
korban sziiletik, oly korban, amelyik a lélek, az eszme és a szellem valGsd-
gdt tagadja.

Ady nem azzal akarta korét szolgdlni, hogy parancsokat kért tdle, hanem
azzal, hogy parancsokat osztogatott neki. Igy irt:

Zsinatokat doboltam, hogyha tetszett,
S parancsoltam éliikre seregeknek
Hangos Ddzsit s szapora Jacques Bonhomme-ot.

Ez az 616k Ebreszt&k szava.

Nekiink ugyebdr, e kor embereinek, ezzel szemben a hitiink, hogy
nem az egyes emberek csindljdk a torténelmet. Egyéni vélemény, egyéni
vagy és 6haj nem szdmitanak, csak a kozOs sors teremt valdsdgot. Az el-
szigetelt 1élek sovdrgdsa és panasza szimunkra nincsen, mi csak a tirsadalom
valésdgiban hisziink, csak a személytelen tényekben. Hissziikk, hogy van
téke, hisszilk, hogy van munka, hibort, vilsig és osztdlyharc. Es hissziik,
hogy ezek és csak ezek az emberiség élete.

De testvéreim, ime itt vagyunk mégis, hogy gydszoljunk egy furcsa
embert, egy felelotlen rimkovdcsot, aki azt dlmodta, hogy mi vagyunk a
zsinat, akit 6 Osszedobolt, és hogy & kiildte a Dézsdit Magyarorszdgnak.
Es ime, mi valéban gyészoljuk &t, és gydszzsinatot tartunk az § parancsira,
az & emlékének a tiszteletére. Vezériink &.

Mert hissziik csak, hogy hissziik, hogy csak a tirsadalom valédi, az egyén
nem. A kolté vigyai, 6haja és panaszai egyéniek, olyan egyéniek, hogy
csak a rim szdrnydn szdguldé képzelete a kedélynek vihet el oda, ahol az
ilyen vagyat megérteni lehet és mégis: G a lelkek vezére.

Es azt hissziik ugyebdr mi, a kor emberei, hogy a tdrsadalmi valésdg donti
el az emberi 1élek sorsit, a kolt6 lelkéét is. Hogy a megszdmolhaté és meg-
mérhetS tényei a kiilvilignak a tdrsadalomnak az az alapja, amely minden
lelki élet tervrajzdt megadja, amelyen annak az épiilete felépiil. A tdrsadalom
fejlédésének a menetétsSl fiigg a gondolatok sorsa, a gazdasdgi haladds ira-
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nyitol az dbrindok jelentdsége. Hisszilk, hogy a vezetd faklydja csak a fel-
csillimlé visszfénye a tomegekben lappangé forradalmi tliznek és, hogy a
kolté harci riadéja puszta visszhangja a tdrsadalmi foldrengés morajanak.
Hissziik, hogy nem az érzéseink inditjdk meg a vildgot, hanem a vilig inditja
meg benniink az érzelmeket, hisszikk, hogy nem eszméink képére alkotjuk
meg a valo életet, hanem hogy a val6 élet puszta tikkrozése az eszméletiink.

De ime, hissziikk csak, hogy hissziik ezeket, tisztelt gyiilekezet. Mert a
tarsadalmi valésdg és a koltS eszmélete kozotti hisies és fenséges kiizdelem
nem lehet latszat, hiszen nincsen ami anndl létezGbb volna. Mert ez a kiiz-
delem fdjdalom és er6lkodés, teremtS akarat, eleven litomds. E kiizdelem
megrendit benniinket, és ez a megrendilés itt van, jelen van. Vagy csak a
konny volna igazi, amelyet a fijdalom kicsordit, de ez a mi f4jdalmunk,
amely annal elobb volt, és mélyebben él, csupin latszat volna? De mi
értelme van ldtszatrol beszélni, ha nincsen valdsdg, és mi a valdsdg, ha nem
a koltd lelkének viaskoddsai és a mi megilletGdott gydszunk, amellyel a
hdst elsiratjuk?

Es hisziink ugyebar abban, hogy az emberiségnek alkalmazkodnia kell a
tarsadalmi valésighoz, hogy a kiilsé dolgok a valédi dolgok és, hogy a
tudomdny az Utmutaté bennilk. Hissziik, hogy nem az emberek csindltdk
a hdbornit, hanem a viszonyok, hogy nem mi emberek vagyunk felelGsek érte
és bindsok benne, hanem a viszonyok és, hogy ezért nem magunknak kell
megviltoznunk, hanem a viszonyoknak. A mi korunknak az a hite, hogy
nincsen szabad akarata, a mi korunknak az a hite, hogy az emberi 1ét 6n-
magdban jelentés nélkiil valé, a mai emberiségnek az a hite, hogy & valo-
jdban nincsen is. Mert mi hisziink abban, megrogzott és eltokélt hittel,
hogy hitetlenek vagyunk, hogy mi vagyunk a hitetlenség kivalasztott nem-
zedéke, akik meg fogjuk taldlni a hitetlenség igéretfoldjét: a tokéletes
intézmények és berendezések vildgat. Ez a hitetlenek hite: csak igy kell
szOlnia mindenkinek, csak erre vagy arra kell szavaznia mindenkinek, ezt
vagy azt kell lelondd, és minden j6 és tokéletes lesz, anélkiil, hogy meg
kellene valtoznunk. A hivé pedig igy szél: megviltozom, és minden meg-
viltozott. Ha csak egy kicsit viltoztam meg, mir megvaltozott a viligom,
és ha a tobbiek is megvdltoznak, megviltozott az egész vilig. A cselekvést
pedig azon mérem, mennyire szolgilja a megviltozdsomat.

De ime, hisszikk csak, hogy hitetlenek vagyunk, tisztelt gyuilekezet,
mert mikézben a hitetlenséget hirdetjiik, ime meghajtjuk gydszlobogonkat
a hit hdse elStt, és magunk is az 6nfeldldozds Wtjn igyeksziink kovetni a
példdjat. Titokban magunk is megvéiltozunk, mert titokban mindannyian
hisziink.

Semmiféle tudomdny nem véltoztathatja meg, csak megerdsitheti azt
az igazsdgot, hogy a maddr nem a nehézségi térvény folytan, hanem annak
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ellenére repiil, hogy a fa nem a gazdasigossdg elve, hanem a teremtd b&ség
elve szerint fakasztja levelét, hogy a tirsadalom nem az anyagi érdek folytin,
hanem annak ellenére emelkedik mind magasabb eszmei fokra és hogy az
emberi hit, er6 és onfelildozds nem az anyagi érdekek lefelé hiizé nehéz-
ségi ereje, hanem a vele szembeszegilld szellem szent térvénye szerint
vezetnek benniinket felfelé!

Ady irta A kényszeriiség fdjdt.

Nem tudtam, mi vagyok,
Vid akartam lenni,

Vid, nem: ijedelem

S mint szép példaadis
Virdgzik, gyiimélcslik
Szegény, szelid fejem,

Oh, én kényszerli Rend,
Tagadds fejféja,

Latorbdl szent szil§,
Oh, én, szegény, szegény,
Pirtiit6bol partos,
Uzsords zendiils.

Ady Endre, visszaadtad a hitet egy hitetlen nemzedéknek, utat mutattsl
az eltévedetteknek.
Itt van az idd, amelyet a gyermeknek szemében olvastil:

Szemetekben rejtdzik a titok:

Mi lesz a Tisza—Duna t4jdn majdan,

Ha mi koénnyes jajban,

Jajban és kénnyben hunytuk le szemiink
S a Fold megindul s hdborogni fog.

A Fold megindult és hiborog. De amig magyar van és lesz, és magyar
ifjusdg, mi, a nagy forradalom magyar barbdrjai lelkiink sotétjében feléd
fogunk tekinteni és igy fogunk szdlni: ,.,nekiink nem hidba dalolt4l”.

(Kézirat, Poldnyi-hagyaték, OSZK)
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A MAGYAR DEMOKRACIA CELKITOZESEIROL
(LEVEL A SZERKESZTOHOZ)

Veletek egyiitt sokan aggddnak ma viligszerte a demokricia sorsa folott.
Az eurépai—amerikai civilizdcionak ez ma a létkérdése. Es még sokkal
fdjobb kérdése azoknak az orszigoknak, amelyekben a demokrdcia ma mar
csak emlék.

Igazatok van: a demokricidban hinni mindenekf6l6tt és mindenekelGtt:
erre sziikség van.

De ma ez nem elégséges.

Tanuljatok a reakciotdl, amely mindig halad a korral. Ha a demokricia
igaz — és igaz —, ne féljetek a kritikdt6l. A muilt hibdit kiméletlenil fel kell
térni. Es ha a f6 hibéja a val6sigtdl eltdvolodé felhdkben-jdras volt — neki
a valésdgnak.

A demokricia azért mondott cs6dot a tdrsadalmi realitds problémdival
szemben, mert ezt a realitist soha magiba fel nem vette, az évezredeket és
az embermilliokat 4t6lelé gesztusa egyetlen ponton sem ragadta meg a
valésdgot egészen.

A demokricia eszméjének feldldoztuk a demokrdcia valdsdgat.

Vajon hanyan voltak koztink, akik dtértették, hogy egy parasztorszdg-
ban a demokricia csak parasztdemokricia lehet? Hogy a paraszti maradisig,
a paraszti ,reakci6 a paraszti vdros- és értelmiségelienes Gszton szabad és
életerGs megnyilvanulasin keresztiil visz az 1t ndlunk a demokradcia realitdsa
felé? Hogyan is lithattuk volna meg ezt, amikor absztrakciGkba dradé lel-
kesedésiink olcs6é vigyképei a kultirdt, a civilizdciét — lehetGleg ezeknek
is vildgvdrosias formdit — egyszeriien azonositottdk a demokracidval? A Sitin
Potemkin-falvai megtévesztettek benniinket! Gyédvik voltunk megldtni, hogy
aki a demokrdcidt akarja, annak elszintan le kell mondani a kultdra és a
civilizdcié minden egyéb értékének kdzvetlen megvaldsitdsdrol.

Es vajon hdnyan voltak koztiink, akik meglittik, hogy egy valldsossigban
nevelkedett nép korében a demokricidnak és a szabadgondolatnak a gyéGzel-
mét egyszerre siettetni lehetetlenség?

A demokricia olyan elvont eszméje, amely az osztilytagozddds, a vallds,
a hdbori, az erdszak valosagai mellett folényesen elment, megérdemelte,
hogy a valésigok napirendre térjenek folotte.

A fasizmus nem elvont képlet: konkrét valésdg, amelyet csak egy hozzd
hasonléan életkozeli, sorrendet tartd, a tényeket értelmezs, varmni, de don-
teni is kész demokracia gydzhet le.

Bécs, 1927. mircius

(A Ldthatdr, 1927. V. 2. sz.)
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LEVEL POLANYI MIHALYNAK

8.1X. 39.

Edes Misikém, megkaptam a szomord hirt. Szegény mama nyugovéra
tért. Az irgalmas sors megkimélte az utolso tusdtdl, amelytdl annyira félt.

Az én életem nem tudott megnéni az § drnyékdban. Felélt engem. —
Evek 6ta vdgytam rd, hogy bensé viszonyban legyiink ujra, de mindig vissza-
rantott a félelem, hogy vesztemre vilik a meghittség.

Téged szeretett édesanydnk legjobban gyermekei kézil (pedig mindet
szerette). Szerencsétlenségedre, te anyagilag nagy tdmasza voltdl. Ezért
drdgin kellett fizetned.

Emlékszel a Ferenciek teri iddkre, amikor édesanydnk féitucatszor is
lekiildott téged a negyedik emeleti lakdsunkbdl, és te mindig egyenld
szivesen, készséggel, egy kis bari kedvességével siettél kedvére jarni? Es
késGbb, a zombori egyiittlétetekre, a diftériddra, amikor irdntad valé szere-
tete egész erejével tort ki?

Otromba grinitdarab alatt alszik édesapdm, akit mindenkinél e foldén
jobban szerettem. Az & drdga kedvéért viseltem, amiket késGbb viseltem.
Amig t6le tellett, anydm virdgos kertben tolt6tte napjait bimuléi kérében.
Amikor nem tellett, tiirte egyediillétét és egy igazi férfi tilerejével tette
semmivé anydm tdrsasdgit, amelyet észre sem vett igazdn.

Mennyi szeretetet tékozolt énrdm is  anydm. Voltak évek, amikor én
voltamn a mindene, amikor nagylelkiiségbél és hitsigbdl sz&tt szenvedélyes
szeretete majdnem megfojtotta fejlddésemet. En hatdrtalan lovagiassig-
gal szerettem &t édes apam haldla utdn, amig csak hirteleniil ellenem nem
fordult, mert reményeiben csalatkozott volt. Utoljira 6t év elBtt esett abba
az illizioba, hogy tiineményes pilyafutisom végre megkezd6dott! Egy egész
életen 4t vdrt rd hidba. De ha megjott volna, te tudod, hogyan reagdlt volna
1. Edes, j6 mama.

Ha Irmit6l* barmit hallasz, kérlek tudasd velem. Nem igértél nekem egy
olajfestményt anydmrol és magamrél? Hol vagy? Edes 6csém, édes Misim,
talin még emlékszel ram.

Most egyiitt fekiisznek.

a te Karlid

{The University of Chicago Library)

* Nagynénjiik, Pollacsek Kdrolyné
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A KERESKEDELEM,
A PENZ ES A PIACI INTEZMENYEK KORAI FEJLODESE
[Kutatdsi beszdmold]

E kutatds a kereskedelem, a pénz és a piaci intézmények eredetét vizsgdlta
azzal a szandékkal, hogy meghatdrozza a gazdasdg vdltozo helyét a kiilonféle
tirsadalmakban. A pénzre vonatkozé kutatidsok az Amerikai Filozéfiai
Térsasdg anyagi timogatdsdval 1958 -1960-ban zajlottak.

Egykor Max Weber nemzedéke vizsgdlta a gazdasdg tdrsadalmi keretét,
jollehet az & kutatdsuk nem korldtozédott a kereskedelem, a pénz és a
piacok kulturdlis vondsaira. A reménynek, hogy tiljuthatunk azokon a mér-
foldkoveken, amelyeket akkor folallitottak, az adott tdpot, hogy id6kodzben
nemcsak a gazdasigra vonatkozd tuddsunk gyarapodott a primitiv gazdasdg
kibontakozé tudomdnya jovoltibél, hanem az is, hogy egyre inkdbb tuda-
tosult benniink, mennyire egyediildllé helyet tolt be a piaci rendszer a nyu-
gati kozgazdasdgi gondolkodisban. Mindkét szempontbdl tandcsosnak tiint
olyan fogalmaknak a kidolgozdsa, amelyek egyetemesen alkalmazhatdok
mind a piaci, mind a nem-piaci jellegii gazdasdgokra. Ezért sziikséges a gaz-
dasdg fogalmdnak tisztdzdsa, majd ennek nyomdn a kereskedelem, a pénz
és a piaci intézmények fogalmi dltaldnositdsa, hogy kiilénbozé véltozataik
osszekapcsolhaték legyenek a torténelembdl ismert gazdasidgokkal. VégsG
soron pontosabb képet kell kapjunk arrél, egydltalin mi a helye a gazdasigi
rendszernek az egyes tarsadalmak egészében.

A ,gazdasigi” két — formdlis, illetve szubsztantiv — jelentése koziil
célunk szempontjdbdl csak az utébbi hasznilhaté. A formadlis jelentés —
,elégtelen eszk6zok allokdcidja alternativ haszndlati médok k6z6tt” — nem
szdmol a gazdasig szervezetével s ezért nem teszi lehet6vé, hogy az egyes
gazdasigok kozott intézményi strukturdjuk alapjin kiilonbséget tegyiink.
A gazdasig szubsztantiv meghatdrozdsa viszont ,intézményesiilt folya-
matot™ jelol, amelynek eredménye az anyagi eszk6zok folyamatos els-
teremtése. Maga a folyamat a helyiiket vagy tulajdonosukat viltoztatd
dolgokbol dll, amelyek tehdt vagy mds dolgokhoz, vagy személyekhez,
vagy mindkett6hoz képest mozdulnak el. Lényeges a folyamat ,,intéz-
ményesiiltsége”. Hiszen egysége és tartéssdga — vagyis integriciéja —
olyan mozgdsokbdl fakad, amelyeket az emberek a meghatirozott intéz-
mények 4ltal létrehozott tipikus helyzetekben idéznek el6. Az el-
sajititd mozgisok tObbsége az aldbbi formdk egyikét mutatja:
reciprok, redisztributiv vagy katallaktikus (cserébsl fakadé). Mig a
reciprok forma szimmetrikus tdrsadalmi strukturdra, a redisztributiv
pedig valamilyen kozpontra tdmaszkodik, a katallaktikus forma
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integrdlé hatdsa az arképzé piacok rendszerén alapul. Igaz, ezek egy
gazdasigban nem egymdst kolcsondsen kizdré formdk; egyidejtileg is
el6fordulhatnak kilonb6z8 dgazataiban és szintjein. Uralkodénak az
elsajdtitds azon formdjit tekinthetjikk, amely a mindennapi élet anyagi
szilkségleteit elégiti ki. Ezzel a megszoritdssal, a gazdasigok mint egészek az
elsajatitdsi formdk szerint osztdlyozhaték, de e formdk mindenekelGtt a
pontos leirds segédeszkozei. A gazdasig folyamatként valé meghatdrozisa
egyardnt hasznos eszkoznek bizonyult az altalinos gazdasigelmélet (Harry
W. Pearson), az Gsszehasonlité gazdasigtorténet (Walter C. Neale), a gazda-
sdgszociologia (Terence K. Hopkins), valamint a gazdasigi antropoldgia
(Paul Bohannan) teriiletén.

Az aldbbi felsorolds a gazdasignak csak a f6bb kulturdlis vondsaira és
empirikusan elemzett viltozataikra korlditozodik. Ezek: a kereskedelem
formdi: ajandékkereskedelem, igazgatott kereskedelem és piaci kereske-
delem; az antropolégusok altal megfigyelt pénzhasznilati médok: fizets-
eszkoz, mérce és kozvetett csereeszkoz; az egyenértékek, melyeknél kiilonb-
séget teszink a természetbeni ad6zdsndl haszndlt ,helyettesit6™ vidltozat és
a birsdgok, illetve kartéritések esetén alkalmazott ,.csere’-viltozat kozott;
a kereskedelemhez, a pénzhez és a piachoz kapcsolddé kulturdlis vondsok,
mint példdul az ,ingadozé drak”, az drkiilonbozetbsl fakadé profit, az
drus vagy a kereskedS, a kozvetitd lgynok, az drverezd vagy a pénzvilté
figurdja. E megkilonboztetéseket alkalmazva azt taldljuk, hogy az
integricié uralkodé formdja rendszerint egyiittjir a kereskedelem és a pénz-
hasznilat meghatdrozott formdjdval, az egyenérték, a kereskeddk, illetve
a kozvetitd Ugynokok meghatdrozott tipusdval. Az integrdlé hatds
elérésében a sui generis intézményeken til szdmos, a korszakra, a régiéra
és az adottsdgokra nézve sajitos miikodtetési fogds is szerepet jatszik.
A redisztributiv gazdasigok példdul gyakorta nemcsak a kiegészit
egyenértékkel és kiilonds rendeltetés(i pénzzel kiegészitett standard pénz-
haszndlattal élnek, hanem meghatirozott raktdrozdsi mddszerekre, az
alapvetd termékek finanszirozdsira, palotai szdmvevésre, ,,pontrendszer-
ben” megkillonboztetett fejadag-fokozatokra, a pénzféleségek rang-
soroldsdra, a presztizsjavaknak az elitre korldtozott forgalmazdsira is
tamaszkodnak, nem szélva a tobbi rendi tényezSrél, amelyek nélkil a
gazdasdg mikodésképtelen volna. A reciprok gazdasigok pedig nemcsak
ajdndékkereskedelmet folytatnak, hanem a rotdcié viitozatos fogdsaihoz
is folyamodnak, ami &ltal lehetGvé vilik, hogy a terhek idG- vagy térbeli
elosztdsdban mindenkire ,,;sor keriiljon”. A nagycsaldd, vagy a kldn és a
leszdrmazasi csoport gazdasdga szintén széles korben alkalmazza ‘ezt a
fogdst a reciprok elsajatitds biztositdsara.
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A kereskedelem, a pénz és a piaci intézmények dltaldnositott felfogasdt
az uralkod6 integriciés formdjuk szerint megkilonbdztetett gazdasigokkal
osszekapcsolva lehetSség nyilt a céltudatosabb empirikus kutatdsra.

A most kovetkezd részben akutatds sordn feltdrt f6bb irdnyokat jelezzik.

Az eredmények azt mutatjdk, hogy mig a kereskedelem és a pénz az
emberi tirsadalommal nagyjibol egyidGs kulturdlis vonds, a piac nem az.
Hirmojuk intézményes eredete — a kozhiedelemmel ellentétben — elkiiléniil
és fiiggetlen egymdstél; a nyugati piaci rendszernél megfigyelhetd, ossze-
fonédott komplexumként valé felbukkandsuk Ujkori fejlemény. A kereske-
delem, a pénz és a piac kiilon-kilon alakult ki két fejlodési vonal mentén,
melyek egyike a kozosségen beliil, a mdsik rajta kivill hizédott. A tenger-
melléki primitiv kozosségekben kialakulé kiilsé piacok példdul az
archaikus tdrsadalmakban ,kereskedelmi kikotGvé” — az igazgatott
kereskedelem kiilonleges intézményévé — fejlodtek. A kilsS és bels6 pénz-
nemek meglehetSsen gyakoriak voltak az ékori Gorogorszdgban oly médon,
hogy a kiilkereskedelemre szint érmék eltértek azoktél, amelyeket helyben
haszndltak. Ez a gyakorlat j6l igazodott a kereskedelemnek és a piacoknak
a korai gazdasdgot jellemz$ elkiiloniiltségéhez.

A redisztributiv formdban a kdzpont gylijti be a kiviteli javakat s a be-
hozatal is a kozponton keresztil dramlik. Az archaikus tipusi tdrsadal-
makban ebbdl adédik a nem-piaci, igazgatott kereskedelem kereskedelmi
kikotS-tipusa, ami a nemzetkézi piacok eléfutdra. Okori példakként Ugarit
és Al-Mina, kés6bb Szidon és Tiirosz hozhatdk fel, amelyeket azutdn az i. e.
4. szdzadban Alexandria kovetett. Majdnem kétezer évvel késGbb, a gyar-
matositds elott szdmos ilyen kiko6td virdgzott Kozép-Amerikdban mint a
maya-azték kereskedelem szinhelye. A 18. szizadi nyugat-afrikai rab-

- szogakereskedelem kdzpontja Whydah kereskedelmi kik6tGje volt.

A karavdnkereskedelem az i. e. mdsodik évezredben a faradk Egyiptoma
és a Kassu-dinasztia uralta Babilonia ko6zt, vagy az tjabb id6kben Nyugat- és
Kozép-Szudin kozott — dgy tiinik — a kereskedelem nem-piaci mddszereire
épilt. A csereardnyokat ugyanis itt sem a piaci folyamat, hanem az igaz-
gatdsi eljdras szabja meg.

Mig Pireusz kereskedelmi kikot6ként szervezddott a klasszikus Gorog-
orszigban, az athéni agéra szigordan ellenGrzott piactér volt. Arisztotelész
gazdasigtaninak nem egy meghdkkents sajdtsdga leli abban a magyardzatit,
hogy e kétféle intézményt nem tudta megkiilonboztetni egymdstdl, s a
benniik folyd tevékenységet egyardnt kapelikének nevezte. Az 5. szdzadi
Gorogorszig kereskedelmét még messze nem az dringadozds — az drképzd
piacok 6nszabilyozé rendszerének velejaréja — hatdrozta meg.

A pénz dltaldnositott fogalmihoz gy jutottunk el, hogy magukbdl a
mérhets fizikai tdrgyakbdl indultunk ki. Ez a szokatlan megkézelités-
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mod a korkorosség ldtszatdt keltheti. Ha szociolégiailag meghatdrozott
helyzetekben, operaciondlisan megadhaté6 médon haszniljdk az egységeket,
meghatirozott kivinatos hatdsok jonnek létre. Az egységek haszndlatdnak
hdrom operaciondlis médjat vettikk fel, amelyek mindegyike elérheti ezt a
hatdst és Onmagdban is pénzjelleggel ruhdzza fel a fizikai egységeket.
Ennek értelmében ,(fizetésnek” mindsiill a cseretirgy olyan dtaddsa,
amely megsziintet valamilyen kotelezettséget (mindig azon feltevés mellett,
hogy nemcsak egyfajta kotelezettséget lehet megsziintetni ugyanazon
fajtaju cseretdrgy ataddsdval). A cseretdrgyak ,,mérce” funkcidja a szdm-
szer(i hivatkozdst szolgdlja: ily médon lesz dsszeadhat6 két kiilonbozs csere-
tirgy, példdul alma és korte, ha ugyanahhoz a mércéhez vannak ,,csatolva”.
A ,cserében” a cseretdrgyakat a kozvetett csere kozépsG, B tagjaként
kezelik, ahol is A-ért B kozegén 4t kapnak C-t. Ekkor a ,kotelezettség”,
az ,,almdk és korték Osszeaddsa” és a ,.kOzvetett cserélés” a szociologiailag
meghatdrozott helyzetek, mig az ,dtadds” a ,hivatkozds” vagy ,,csatolds”,
illetve a , két, egymdst kovets csere’ operaciondlisan meghatarozott.

A pénzhaszndlati médok eredetérdl: A pénz fizetésre valé haszndlata
rendszerint a hdzassdg, a vérpénz és a birsdg helyzeteibe dgyazédik; a pénz
mérceként haszndlva lehet$séget teremt a helyettesitd egyenértékek ki-
alakitdsdra, példdul az adofizetésnél vagy a ,,pontrendszer’” szerinti
fejadagok igénylésénél. A csere-egyenértékeket a rogzitett dras piacokon
haszniljdk. A pénz mindenféle rendeltetésre alkalmas formdjinak
kialakuldsa az tjkorban a piaci tipusi gazdasig jellemzdje; kiilonos rendel-
tetésli pénzrdl akkor beszéliink, ha kilonboz6 hasznédlati médokra kiilon-
b6z8 cseretirgyakat haszndlnak. Nagyjdbol ez torténhetett Obabilénidban,
ahol az arpa volt a kozonséges fizetSeszkoz a bérek, bérletek és adok ese-
tében, s az eziist toltotte be a mérce szerepét, mig a cseréknél kiilonféle alap-
termékek egyenértékeit alkalmaztdk, s egyetlen killonds terméket sem tiin-
tettek ki, még az eziistot sem.

Ugy tiinik, hogy egyes korai palota-gazdasigok (Miikéné) a szimvevés
pénznélkiili, szubmonetdris formdjit alkalmaztik. Az egyes javak egyen-
értékeinek nincs nyoma. A raktdrozist és az addézist szolgdlé szdmvevés
bizonyithaté, a kiilonbozé . alaptermékeket viszont kiilon-kilén vették
szdimba. Az adéziashoz a kiilonbozd alaptermékek meghatdrozott ardnyd
kombindcidéibol 416 ado-egységeket vezettek be. Az addemelés a be-
szolgdltatandé egységek szdmdnak novelésével tortént, de egy termék-
fajtdinak mdsikkal valé helyettesitése nem fordult els. Mindezt a piiloszi
feljegyzésekbdl ismerjiik. Piilosz csak kicsiny és meglehetSsen egységes
termékeket elGdllito teriilettel rendelkezett, gyhogy nem merilt fel az
egyik ado6-termékfajta masikkal valé helyettesitésének gyakorlati sziiksége.
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A sziriai Alalakh palotagazdasdgiban viszont dltalinos lehetett a nemes-
fémek és mds presztizsjavak eziist sékelben valé szimvevése; a kozdnséges
termékek egyenértékeinek viszont nincs nyoma. Ugy tilinik, hogy az egy
eziistegységnek egy gabona-egységet megfeleltetd hagyomdnyos egyen-
érték a kivétel. Ugyanakkor az utébbi egyenérték talin a pénzek rendi
rangsoroldsdnak egyik jo példdja. Az Alalakh-kal egyideji, kidolgozott
babiléniai pénzhasznilati médoknak nincs nyoma a palotai feljegyzésekben.

A részletes bibliogrifia az Amerikai Filozdfiai Tarsasig katalogusiban
taldlhaté.

1958.
(Angolbol forditotta Orthmayr Imre)

(Polinyi-hagyaték, OSZK)

SZELJEGYZETEK A SZOCIALISTA VILAGFORDULOHOZ

Az atomvész az emberiséget haldllal fenyegeti, és a haldlfélelem mindennél
hatalmasabb inditék, ha a menekiilés kapui nincsenek bezirva. A népek
viligdban az egymdstdl valé félelem dltaldnossd vdlik, és ezzel fokozza a
fennmaradds akaratit. A jégrepedés modjira terjedd veszély olyan tény-
legességet tdmaszthat, amelyet tdrgyilagosan, a koriilmények kényszereként
fogadunk el, bdrmilyen végletesek is az eszmei kovetkezményei. A szo-
cializmus korzetében, ahol annak gazdasagi akadalyai nincsenek, békementd
szervezés felé az \t nyitva dll. Az ilyen vilighelyzet, ha el§éll, nem enged
vélasztdst, és vitdit nem tlir. Akdrmilyen tGton és médon érjen el benniinket,
olyan tényezOként lép fel, amely nem az erdszak, hanem a beldtds ellen-
dllhatatlan kényszerével hat. Innen ered mdma a szocialista dllamhatalmak
potencidlis sulydnak gyarapoddsa, akdrmennyire terhelje is azokat a Sztélin
és Rakosi 0roksége és annak fijéan belénk vésGdott veszélyei a szabadsdg és
az emberség terén.

Ilyen gondolatok, amelyeknek a felelGsségét dtérzem, egy minapi eurépai
utazds nyomdn tdmadtak. El6bb Anglidban, azutin Franciaorszigban és
Ausztridban tapasztalhattam a régi szocialista lelkesedés csappandsit a
munkdssagban. Igaz, a Nyugaton a szervezettség ereje régen beviltotta a
mozgalom gyakorlati igéreteit, és Budapesten is a pdratlan 56-os tomeg-
sztrdjk a szocialista eszme jegyében folyt.
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Az észak-amerikai viligkép Eurépdt szinte érthetetlen ellentmondasként
érinti. Amerikai szemmel nézve a szocializmus jegyében dll napjaink torté-
nelme. Nem persze Eszak-Amerikdban magdban, ahol szocialista munkas-
mozgalom alig létezik. Oridsi szervezett munk4stomegek szdmdra még a
szocialista név is ismeretlen, idegen kifejezés, nem egyéb valami tavalyi
kiilfoldi divatndl. Igy dllunk itt szocialista szimpatidk dolgiban. De ugyan-
akkor innen nézve eget-foldet fed be, hdborni és béke kérdését oleli fel,
kiilpolitikdt, viliggazdasigot keresztiil-kasul fon a szocializmus. Kina utin
megmozdult Indonézia, Afrika, Kuba — egyéb gocja itt a nyugtalan érdek-
16désnek nincs. A tizenkilencedik szdzadi vegyes érzelmekre emlékeztet ez,
amikor az iltaldnos polgdri nézet az volt: a szocializmusé a jovG. Csakhogy
ez a ,jovd” itt most van mar. Igy fest a vilig Amerikdbol.

Nehogy ez a kép paradoxnak tiinjék, hadd huzzam ala, hogy egybe-
vetettem itt a szocialista munkdspdrtokat és a szocializmusnak a vildg
népeit és gazdasdgait rendezé kiilerejét. Szdndékkal, mert Nyugat-
Eurépdban az értelmiség valahogy zavarosan azt képzeli, hogy a munkds-
partok érzelmi hdfokdnak lanyhuldsa a szocializmus aktualitdsinak a
gyengiilését jelzi, és nem érti, hogy az atommérgektdl valé irtézat, a szines
népek ldzaddsa és a vildggazdasdgi anarchia a valédi fokmérGje az vj
szocidlis vildgfordulasnak, amely nem a bel-, hanem a kilpolitikiban
jatszodik le. A szocializmus hatalma napjainkban a lét olyan tdjai feldl
vonul fel, amelyek idegenek a hagyomdnyos politikitol: a fizikai fold-
rajz, a demogrifia, az élettan, a csillagdszat korzeteibdl 1épnek be azok a
helyzeti kényszerek, amelyekre csak a tervgazdasigtél, a munkds-
demokricidnak a termelésbe valé behatoldsitél és az emberiség célki-
tlizéseit Ontudatosan tdmogaté népi 1€ttSl varhatunk és varunk vélaszokat.

A korszerli politikai gondolkodisra, gy latszik, mindenitt rendkiviili
feladat vir. Olyan tudati radikalizmus kifejlesztésére van sziikség, amely
a feltdrulé osszhelyzetek konkrét itértésére képesiti a kortdrsakat. Egy-
szerre  kell behatolniok mélyenjiré vilagfolyamatok érteimébe, és
realisztikusan elfogadniok orszigaiknak benne pontosan méretezett
adottsdgait. A politikai irdnykeresés gyakorlati sikja ugyszdlvdn kozép-
tiavolba esik a torténelemértelmezés és a hazai globuszok kozott, mint
ahogy azt a minapi ghanai talilkozén Nkrumah nagyvonalian képviselte.

A szocializmus erfszinvonaldnak édltaldnos emelkedése inkdbb csak el6-
segitheti mind a szocializmus humanista megujhod4sinak, mind a nemzeti
fiiggetlenségnek egybesz6vGdd irdnyzatait. A kapitalizmus politikai, gazda-
sagi és tdrsadalmi rendjének meglazuldsa a szocializmusra életmentd
feladatokat hdrit, ezzel is a népi er§forrdsokra utalva az egész vildg fiigget-
leniild nemzeteit. Ez utébbi kovetelmény teljesiilését is csak a nemzeti 16t
osszessége teheti lehet6vé, mert kiilpolitikai biztositékot végsd soron csak

96



az nyujthat a szomszédos vilighatalmaknak. Es valéban ilyen megolddsok
felé mutat a torténelem Kelet-EurGpdban az egyébként annyira eltérd
lengyel, bolgdr, jugoszldv, osztrik, finn koziiletek esetében. Ami nem
menthet fel az al6l, hogy a valamennyire rokon fejlodési utak sordbdl az
egyezOt ki ne fejtsiik, levdlasztva azt a sajitlagosnak és esetlegesnek a
hétterérdl.

Pickering, Ontario

1960. janudr

{Kézirat, Poldnyi-hagyaték, OSZK)
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DUCZYNSKA ILONA
LEVEL NAGYNENJENEK, IRMA DUCZYNSKANAK

[1918]

Kedves, kedves Imim, csak megnyugtatni szeretnélek néhiny szoval, és
megkémni, hogy ne aggddj. Janudr kozepén letartéztattak, és egy katonai
foghizban ilok vizsgdlati fogsidgban. Testileg és lelkileg jol vagyok. Tes-
tileg, mert annyi megerdltetés és izgalom utin magamhoz tértem és Kki-
aludtam magam; lelkileg azért, mert meggy6zGdésem szerint csele-
kedtem. — Te hogy vagy? Dolgozol- sokat? En tanulminyozom funkcié-
elméletemet, és ez leirhatatlanul sok 6romet okoz. Teljesen ebben az elmé-
leti vildgban élek most '— egyhangi kémyezetemet tgyszdlvan egydltaldn
nem veszem észre —,ez nekem levegl. Isten veled, egyetlen Imocskdm.

Csdkollak
Hlondd

Teljesen rdd hagyom, hogy nagymamdval akarod-e koz6lni ezt a hirt vagy
nem. Te ezt biztosan jobban tudod mint én.

(Németbdél forditotta Vezer Erzsébet)
(Poldnyi-hagyaték, OSZK)

A MAGYARORSZAGI FOLDREFORM

Az 1945 marciusiban elrendelt magyarorszgi agrarreform célkitGzései
1947 végére minden tekintetben megval6sultak; igy 1948-ban sor keriil-
hetett az eredmények értékelésére és a tovabbi agrirpolitikai irdnyvonal
meghatdrozasira.

Az 1945-6s foldreform végrehajtdsa sordn az orszdg mezdgazdasdgilag
hasznos teriiletének egy kis hdnyadit, mintegy 30%-it 90 000 hiisztdl
kétsziz holdig terjedd birtokrészre osztotték. Ugyanakkor az orszig
teriiletének dontd tobbségét, a hasznos foldterillet 65%-dt nem egészen
2 milli6, hidsz holdnal kevesebb folddel rendelkezG birtokos miveli.
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A kisbirtokokat alkoté nadrigszij tdbldk szdma természetesen messze meg-
haladja a 2 milliét. A husz holdndl kisebb birtokos osztily a kovetkezd-

képpen bonthaté tovibb:
egyharmad holdnal kisebb birtok 175 000
egyharmad hold és egy hold kozétti birtok 330 000
egy hold és két hold kozétti birtok 420 000
kettd hold és 6t hold kozotti birtok 500 000
ot hold és tiz hold kozotti birtok 390 000
tiz hold és huisz hold kozétti birtok 175 000

Az agririntézkedés eredményeképpen mintegy 640 000 csaldd jutott fold-
hoz, mig t6bb, mint 20000 hasonléan nincstelen igénye kielégitetlen
maradt, mert ezt csak a mdr amigy is sok torpebirtokra szabdalt orszig
tovibbi foldaraboldsival lehetett volna teljesiteni.

A legnagyobb viltozds annak a tobb ezer csaldidnak az életében kovet-
kezett be, akik kordbban az uradalmakban éves bérért végeztek mezs-
gazdasdgi munkdt. Ezek a falukozosségen kivil él6 csalddok képezték a
paraszti tdrsadalom legalsé rétegeit. Még a kevés vagy sajdt folddel egydl-
talan nem rendelkezG napszdmosok is a hierarchia magasabb fokdn 4lltak
a nyomorusigos viskdkban €16 uradalmiaknil, akik a tiszttartok feliigyelete
alatt éjt nappalld téve dolgoztak, s munkdjukért természetbeni juttatdst
kaptak. Eletmédjuk kévetkeztében — elssorban a dun4ntili nagybirtokok
munkasai — fasulttd és szolgaivd viltak. A Vas megyei Tar6dhdza-puszta a
nyugat-magyarorszigi nagybirtok tipikus példdja. A muilt nydrra itt mér
szemmel ldthatéan javultak az életkorilmények. A birtokot félosztottdk
a kordbban itt alkalmazisban illé harminc csaldd kozott, mindegyikiik
dtlag tiz holdat kapott. Bir még mindig a régi uradalmi épiiletekben laknak,
ma mdr Ujonnan vésdrolt igavondikra és terményeik mindségére biiszke,
6ndllé gazdik. Minden gyermeknek van cipdje és iinneplSruhdja. Az egyik
id6s hdzaspdr az elmilt hirom év sordn Osszesen 11 pdr cipSt vett gyer-
mekeinek és unokdinak — ez a paraszti j6lét legbiztosabb fokmérdje, és
olyan allapotot tiikroz, melyhez hasonlét kordbban soha nem tapasztaltak
és remélni sem mertek. Jinius elején, minddssze hirom héttel az aratds
eltt még majdnem mindegyik csaldd rozskenyeret siitott annak ellenére,
hogy el6zd8leg, 1947-ben aszdly volt. A rozskenyér valésdgos luxus ezeknek
az embereknek, akik kordbban az év j6 részében kukoricakenyéren éltek.

A Kkastély egyik részében a néhai foldbirtokosnd lakik, aki a kastély-
parkbdl kihasitott méltdnyos teriileten gazdilkodik, minimalis segitséggel,
melyért terménnyel fizet. Miilt nydron kukoricdt termelt és egy hizéja volt.
Az épiilet mésik részében iskola nyilt a harminc csaldd gyermeke szimira,
akiknek kordbban iskoldba menet négy kilométert kellett gyalogolniuk
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naponta. A régi és Uj tulajdonos kapcsolatdban itt semmi zavar nem
mutatkozott. Ez a szokatlan 6sszhang javarészt az egyik szomszédos falubeli
katolikus papnak koszonhetS, aki az Uj iskola megdlddsakor szabadtéri
misét celebrilt a parkban, melyen a komyékbelieck mind megjelentek.
A gyermekek szellemi vezetését Szent Antal kegyébe ajinlva azért imdd-
kozott, hogy segitségével a magyarorszdgi szegénység ellen inditott harc
katondivd vdljanak. Az dllami iskola megdlddsival nyiltan szembeszdllt
Mindszenty biboros utasitisival. A katolikus Nyugaton bizonytalansigot
kelt, hogy a hercegprimds mar a kezdet kezdetén elitélte a foldreformot,
és hogy minden 6t Uj birtokos koziil legaldbb egy kordbban egyhizi tulaj-
dont képezd foldon gazdilkodik. A bizonytalansigot noveli a kolhozoktdl
valé6 félelem is, melyekrSl az a hir jirga, hogy az ott ,bebortonzott”
emberek dllatok moédjara k6zos valyubdl esznek.

A birtokviszonyok azonban még Nyugat-Magyarorszigon sem minden-
hol olyan kedvezdek, mint Tarddhdzdn. Az orszdgos dtlag 6t és hat hold
kozott van. A néhai cselédek és uradalmiak ennél tobbet kaptak egyrészt
azért, mert ott voltak a helyszinen, mdsrészt azért, mert esetenként erd-
szakkal foglaltak maguknak foldet, dmbdr az is igaz, hogy a birtokok
kényelmetlenill tivol esnek a falvaktél. A legelnyomottabb tdrsadalmi
rétegek Osztonzése politikai szempontbdl is kivanatos volt.

A Dundntilon — igy nevezik Magyarorszdg Dundtél nyugatra esd
részét — mindenesetre kedvez6bb a helyzet, mint a Duna—Tisza kézén
és a Tiszdtol keletre elteriilé Alféldon. Ez utébbi terilet a magyarorszdgi
kélvinizmus fellegvira. A Dundntil éghajlatindl fogva gazdagabb, és itt az
élelmiszertartalékok sem meriiltek ki a hdbori alatt olyan mértékben,
mint az Alféldon. Igy az 1j tulajdonosok viszonylag j6 kérilmények kozott
lathattak munkdhoz. A maguk 8-10 holdjdval, az egy pér Ujonnan be-
szerzett igavonéval — rendszerint egy mds célra is alkalmas tehén és egy
16 — az itteni parasztok mdr-mdr tulsigosan is magabiztosak. Megleps az
a beszélgetések sordn megnyilvdnuld, gyakran gyermeki optimizmus, amivel
a termelGszovetkezetek létrehozdsit, egy esetleges hdbori vagy ellenforra-
dalom lehetGségét fontolgaté szobeszédeket fogadjdk, vagy éppen elfelejt-
keznek arrél, hogy a hdborit kovets, s minden élelmiszertermeld szimara
elonyds inséges iddszaknak vége van. A jimbor és babonds balsejtelem és
korai derilatis ily kaotikus és ellentmondasos keveredése talin a mdr régéta
esedékes tdrsadalmi forradalmat elkeriilhetetlenil kévetd bizonytalan
helyzettel magyardzhaté.

Az Uj gazda teljesitményének netovibbja a jorészt maga épitette j
hdz és gazdasigi udvar. Minthogy a dundntili hdzak tobbsége k&bdl és
téglabol épiil, nem pedig vilyogbdl, mint K6zép- és Kelet-Magyarorszdgon,
az épitkezés itt lassabban halad. Igy a nagybirtokok nyomaszté, tilzsifolt

100



szobdit és kozos konyhdit még nem sikeriilt mindenhol folszimolni, mint
ahogy azt Tarédhdza esetében is ldthattuk. Az uradalmi istallok és gazdasagi
épiiletek lebontdsa folyamatosan halad és a folszabadulé tégldbol 1j paraszt-
hdzak épiilnek. A Dundtél keletre a bontisbdl szdrmazé tégla egy egész sor
Gj hdz alapozisihoz elegendé. (Ezen a vidéken viltozatlanul a tanyarend-
szerll gazddlkodist folytatjdk, az egyediil 4ll6 gazdasigok tulajdonosainak
a legkozelebbi nagy — tulajdonképpen vidéki viros szimba mend — faluban
is van hdzuk.) A téglaalapra vilyogfalakat hiuznak, az épileteket ezen a
vidéken — jobbdra Uj — cserép fedi. Joval népesebb az a csoport, amelyik
a kordbban mezdgazdasdgi munkdt villalé és torpebirtokos parasztsigot
foglalja magiba. Az § szdmukra a foldreform nem jelentett olyan Oridsi
valtozast, de a sajit foldon emelt sajit hdz ennél a rétegnél is kozponti
jelentdséggel bir. Az Gjonnan épiilt hizak kiilsé megjelenése igen vélto-
zatos. Az Alf6ldon, Cegléd térségében a hdzak stilusa a tulajdonos pdrt-
dlldsat tikkrozi. A Kisgazdapdrt timogat6i kis épiileteket emelnek, hattal
az utcdnak és olyan tdvol téle, amennyire csak lehet. A kommunista
parasztok hdzai kozel dllnak az Gthoz, nagyok, s kiilonés médon egyaltaldn
nem sematikusak, s6t inkdbb ezek kindljdk a legtobb viltozatossigot.
A Nemzeti Parasztpdrt tagjai, folklér misztikdjukhoz hiien hagyomdiny-
6rzden épitkeznek. Az agrirreform sordn 300 000 fo6ld nélkili csaldd
kapott a mivelésre szant terileten folil hadzhelyet. Az ilyen jogcimen ki-
osztott fold 6sszesen 120 000 holdat tesz ki.

A reform sordn foldhozjuttatott parasztok egy része igavoné és szer-
szdm hijdn vagy Ondllétlansiga folytdn nem tudott termelni. Ezek koziil
egyesek bérbeadtik foldjilket tehetSs tdrsaiknak, ezdltal novelve a fold-
osztdson kivillrekedtek szdmdt. Utobbiak egyébként a parasztsig legtdjé-
kozatlanabb, s gyimoltalanabb rétegébsl keriiltek ki: rendszerint elmu-
lasztottdk igényiiket bejelenteni. A nagybirtokok folosztdsival az alkalmi
és idénymunkdsoknak be kellett émiGk azzal a munkdval, ami a tehet8sebb
parasztok gazdasigaiban adddott, akik aztdn nem is késlekedtek kihaszndlni
a kindlkozé lehetGséget. A cukorrépa folszedése igen fdradsigos munka;
ezért a répafoldeket pl. vetés utin kiadtik. A termés egyharmada fejében
a bérld miivelte a foldet, betakaritotta a termést és ezen kiviil aratds idején
heti egy nap ingyenmunkat is villalnia kellett. Ez a fajta egyezség éles ellen-
tétben dllt a mezdgazdasigi munkdsok uj szakszervezete, a FEKOSZ iltal
garantdlt szabdlyokkal és a munkdsok bérét és munkakorilményeit
szabdlyozd, mult tavasszal hozott rendelettel is. A FEKOSZ-nak mintegy
194 000 tagja van. Ez esetben megint szembetaldljuk magunkat a mai
Magyarorszdg instabilitdsira jellemzd ellentmonddssal. Mult 8sszel az egyik
kozép-magyarorszdgi dllami gazdasdg kommunista vezetSje arrél panasz-
kodott egyik bardtjanak, hogy sok baja van a nyakas FEKOSZ tagokkal.
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Ugyanakkor sok, parasztokndl dolgozé bérmunkds azt sem igen tudja,
hogy létezik egy FEKOSZ, illetdleg a multban gyokerezd félelménél fogva
nem akar tudomast venni réla.

Az 1945-6s foldtorvény realizilisa 1947 végére dicséretesen csokken-
tette a szo szoros értelmében vett foldnélkiiliek szimat, mely 1945 elGtt a
nemzet egyharmadit tette ki; a régi gondokat viszonylag sziik korldtok
kozé szoritottik. Végleges megoldds ugyan még nem sziiletett, de az agrir
tilnépesedést sikeriilt jelentSsen csokkenteni.

Ebben a stidiumban jelent meg A paraszti jovends. cimmel Veres
konyve. A szerz6 a Nemzeti Parasztpirt vezére, az orszdg folszabaditdsa dta
folyamatosan tagja volt a kormdnynak és ez idé tdjt a hadiigyminiszteri
tdrcat toltotte be. A kdnyv 1948 elsd harom havdban ir6dott, és mijusban
mdr kaphat6 is volt. Szenzdciot keltett, és a magyarorszigi kozvélemény
figyelmét a parasztsigra irdnyitotta. Mindez kb. egy hénappal azelGtt tor-
tént, hogy a Moszkva és Belgrdd kozott — ldtszolag legaldbbis — ugyan e
koriil a kérdés koril tdmaut szakadas egész Eurdpa érdekiGdését folkeltette.

Veres azzal magyardzta az agrdr tilnépesedésbdl ad6dé rossz munkaerd-
kihasznaltsigot, hogy a parasztsig egész évi foglalkoztatisa az 1945-Os
agrartorvénnyel nem oldédott meg. Hiszen az 6t holdndl kisebb torpe-
birtokok 100-150, az 6t és tiz hold kozotti kisbirtokok 150-200 napi
munkit adnak évente, és csak a 15 holdndl tobbel rendelkezd parasztok
dolgoznak j6 300 napot. Milyen orvossigot kindl e bajra Veres? 8 is misz-
tifikdlja a parasztsigot, mely szemében erkolcsi jelentGséggel bird, 6rok-
érvényi jelenség. Nem szabad megengedni, hogy ezt az egységet az iparo-
sitds vagy az édllami tdmogatds megronthassa. A parasztsig szabadsiga az
elsGdleges szempont, nem életszinvonala. Majdcsak megtermeli valami médon
az drut. Veres tudja, hogy a reform sokak szdmdra megteremtette ugyan az
olyannyira shitott fiiggetlenséget, ennek azonban ira volt: az elaprézott
foldteriileten nem lehet hatdsosan gazddlkodni. Javaslat helyett kénytelen
egy egészen bizonytalan eshet$ség fontolgatdsaval beémi: meggy&z3déssel
allitja, hogy a mohamedinok disznéhis fogyasztdssal kapcsolatos ,,el5-
itélete” mdr nem lesz hosszu életd. Akkor aztin, okoskodik Veres, a zsir-
szalonndndk hizlalt sertéssel Magyarorszdg fogja uralni a kozel-keleti
piacot.

Azzal mindig is tisztdban voltak, hogy a kisbirtokok a nagy uradalmaknil
kevésbé gazdasigos egységek. Az csak késdbb deriilt ki, hogy a nadrigszij
gazdilkodds nemcsak hogy nem kifizet6d4, hanem a gazdasdgban is bizony-
talansdgot teremtett. Az Uj gazdik kevésbé igazodnak el a piacon, mint
egykor az uradalmi intéz8k, vagy a kozépbirtokos parasztok. Ha egy termék
az egyik évben jol eladhaté, biztos, hogy a rdkovetkezS évben til sokat
termelnek beldle és igy nem ritka, hogy példdul paradicsombdl vagy kdposz-
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tdbol helyenként tultermelés tapasztalhat6. Bar Veres ezzel egyszeriien nem
szamol, mds politikai vezetSk, igy példdul a Veressel egyiitt a Nemzeti
Parasztpdrt megalapitéjaként. ismert Erdei a kisgazdasigok e gyengéire
keresik a vdlaszt, s kezdettSl fogva a mezGgazdasigi egyiittmiikodés fej-
lesztésében ldtjdk a megolddst. Mdr 1945-ben elrendelték, hogy minden
olyan helyen, ahol 300 holdnil tobb foldet osztanak ki, mezdgazdasigi
szovetkezeteket kell létrehozni. 1947-re 800 ilyen szovetkezet alakult
gépek és kisérleti magvak kolcsonzésére, illetve bordszattal és cukorgyir-
tdssal foglalkozé mezdgazdasigi lizemek irdnyitdsira; alapvetGen viszont-
eladassal foglalkoztak. Helyenként, mas-mds formdban termeld szovet-
kezetek is létrejottek, és mikodtek valtozé sikerrel. A legismertebb ilyen
termelGszovetkezet az orszdg délkeleti részén, a romdn hatir kozelében
fekvé Sarkadon alakult. A 83 csalddot egyesitd szovetkezet azzal biszkél-
kedik, hogy foldjeinek buzahozama 1947-ben és 1948-ban is kétszerese
volt a helybeli egyediil gazdilkod6 parasztok terméshozaminak, s ugyanez
szinte minden mds terményrél is elmondhaté. Ez az eredmény a nagy-
tdblds mélyszintdsnak és a tudomdnyos alapu trdgyizisnak koszonhets.
A termény elosztdsakor az egyes birtokrészek nagysigit és az egyéni telje-
sitményt veszik alapul.

Az Erdei dltal tdmogatott kommunista vezetdk és a legtekintélyesebb
kozgazddszok programjdnak csak egy részét képezték a mezbgazdasdgi
egylttmikodés fejlesztésére vonatkozé elképzelések. 1947. augusztus
1-<n indult Magyarorszigon — ennek a programnak elGkészitéseként — a
hiroméves terv, melyet 1950-ben kévet majd az otéves terv. Ezek értel-
mében az orszdg iparositdsa sordn a mezOgazdasigban foloslegessé vilt
munkaert az iparba kell irdnyitani. Tervbe veszik a mezGgazdasigi
profil dtalakitisit is, oly mddon, hogy jobban igazodjék a kisbirtokok
adta lehetoségekhez. A buza exportja mir a hdbori elStt is sok nehéz-
séggel jart és dllami tdmogatdst igényelt. Ezért a jovGben csak a hazai piac
szilkségleteit kivinjdk kielégiteni, ezzel szemben a terv szorgalmazza a
zoldség, gyimdlcs, cukorrépa és napraforgé termesztését, valamint a diszno6-
és szdmyastartist. A gépesitést lassitotta az egyéb ipardgakban jelentkezd
fejlesztési igény; ennek koszonhetd ugyanakkor, hogy a mezGgazdasigi
munkdsok szdmdt nem kellett hirtelen csokkenteni. Az 1947-es aszdly
fijdalmas tapasztalata kovetkeztében fokozott figyelmet forditottak az
ontozésre: a hdroméves terv eredetileg Osszesen 28 millié forintot irdny-
zott el6 ilyen jellegli beruhdzisokra — ezzel szemben mdr az elsG évben
65 millié forintos koltséggel 13 000 holddal novelték az 6ntozott teriilet
nagysagit. A rizstermelés ennek arinydban nétt.

Ezen intézkedések ellenére Magyarorszdg mezSgazdasdgi termelése
1948-ban sem gazdasigos. Bdr az idei rekordtermés pillanatnyilag javitott
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az diltaldnos helyzeten, az dllami dotdciét ki kellett terjeszteni néhdny
modositott exporttermékre is. Ma a torpebirtokosok ugyan sokkal jobban
élnek, mint a reform elStt, ha azonban életmédjukat Osszehasonlitjuk a
gazdag parasztokéval, a kiilonbség még mindig szembeotls. Ezek az okok
vezettek oda, hogy Erdei — Veres kihivisit megel6zGen — mdr dprilisban
kijelentette: a mezGgazdasigi termelés novelése érdekében elGbbre kell
vinni a mezdgazdasigi szovetkezetek iigyét. Erdei ily médon elinditott egy
kampidnyt, s elkeriilhetetlen médon egy hdbonit is: a gazdagabb parasztok,
akik — mint ldttuk — a kisebb foldeket folvasiroltdk vagy kibérelték, nem
szivesen dlltak 4t Uj terményekre s egyéb vonatkozdsban sem mutattak sok
hajlandésdgot az egyiittmiikddésre. A tehetSsebb paraszti réteg indi-
vidualista torekvéseit a Mezlgazdasdgi Minisztérium tisztviselSinek szim-
patidja kisérte, s az 1945 utdni foldvdsdrldsokrol és bérbeaddsokrél nem
vezettek nyilvintartdst. Ez volt az egyik oka a minisztériumban elrendelt
tisztogatdsnak. A vizsgdlat sordn kideriilt, hogy voltak olyan gazdik, akik
béridként akidr 600 holdra nigé, kilonbozé megyékben elszértan fekvd
foldet birtak. Augusztusban elhatiroztik, hogy nyilvintartisba veszik a
bérleményeket, a foldvasdrlast pedig a szegényparasztok érdekeit figyelembe
véve erGsen korlitozzdk.

A magyar kommunistdk legkiemelkedGbb alakja, Rdkosi, aki a legtobb
hatalommal bir az orszdgban, jiliusban oly értelmii nyilatkozatot tett, hogy
az életszinvonal emelésének érdekében egy-két éven beliil 4t kell szervezni a
mez&gazdasigot. Szeptemberre — a Titdval lezajlott vitdt kovetSen — ez az
irinyvonal meger0sodott, és Veres lemondott. Ellenfelei — elsGsorban
Erdei, akivel kordbban is gyakran Osszekiilonbdzott — azért vetették el
elméletét, mert az nézetitk szerint a parasztsig és a munkdsosztdly érdekeit
eltavolitotta egymdstdl. Erdeit biztdk meg azzal, hogy az \j minisztérium
szervezetét kidolgozza. Ez feliigyeli majd a szovetkezetek miikodését és
fejlesztését. Ellenséges hangok terjeszteni kezdték, hogy mindez nem mds,
mint a rettegett oroszorszdgi kolhozrendszer magyarorszigi bevezetésére
irinyulé elsé lépés. A parasztok zomét, kiilonosen a dundntiliakat, rettegés
toltotte el fiiggetleniil attdl, hogy a szegényebb vagy gazdagabb réteghez
tartoztak-e. Elterjedt az a hir is, hogy az dllami gazdasdgok szdmdt fogjak
jelentGsen megnovelni. Erdei maga nem szépitette a dolgot. Nyiltan ki-
mondta, hogy a magyarorszdgi mezGgazdasdgot kollektivizdlni kell. A Nem-
zeti Parasztpirt lapja, a Szabad Sz6, melynek vezetSje most Erdei volt,
sajndlattal beszélt a szegényebb parasztsdg valtig €16 biintudatérél, de ki-
tartott amellett, hogy a falusi lakossig tonkre fog menni, ha nem tanul
meg lépést tartani a fejlodéssel. De Osszesen ha szdz dllami gazdasig
miikodott, egyiittvéve 71 000 holdnyi teriileten. Legtobbjitk évek ota
mikodG dllattenyészet. A hdroméves terv bevezetését kiovetGen ezeket a
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gazdasdgokat fejlesztették, kiilonos tekintettel a baromfitenyészetekre:
ezek beruhdzdsa a tervidoszak elsé évében 9 millié Ft volt.

Rékosi november 27-i beszédébdl, melyet a Magyar Dolgozdk Pértja
Kozponti Bizottsdgdhoz intézett, gy tlinik, hogy — gyakorlati, vagy poli-
tikai meggondoldsokndl fogva — a kormdny agrarpolitikdja 6vatos. A kom-
munista vezetd szerint a mdr megalakult szovetkezetek fokozott timo-
gatasban fognak részesiilni, de mint hangsilyozta, ezt a formdt véltozat-
lanul o6nkéntes tdrsuldsnak kell tekinteni; eszerint csak kozvetett kény-
szeritd eszkozok bevezetésére kell szdmitani. A MezGgazdasdgi Minisz-
térium feladata eldonteni, hogy a fonndllé szovetkezeti formdk kouziil
melyik a legkedvezdbb. Tobben gy vélik, hogy a vilasztis a sarkadi
modellre esik majd, mely hatdrozottan szovetkezet jellegli szervezet, nem
pedig kollektiv gazdasig. A legutdbbi agrirpolitikai dontéseknél nem
mutathat6 ki orosz befolyds Magyarorszigon.

(Angolbdl forditotta Somorjai Selysette)

{The World Today, 1949. janudr)

SZABO PAL, A PARASZTHUMANISTA

Paraszti mivoltdban gyokerezd mély, tiszta embersége miatt illetik meg
Szab6 Piit az otthoni irodalomkritikusok mind s(iribben ezzel a szép el-
nevezéssel, kiillonosen amiéta megjelent a Nyugtalan élet, amiben Szabé
Pil megirta gyermekkordnak és ifjisdgdnak a torténetét.

Az olvasé Ugy nézi Szab6 Pil falujit, a bihari Ugrit, mintha jra ltna
valamit, amit pedig j6l ismer, csak elfelejtett. A Beretty6, a togazdasdg,
az orvhaldszok, akdrcsak a sajit emlékeink volndnak. Es azok is, titon-
médon, hiszen Biharugra az a falu, aminek a torténelmét megirta Szabé
Pdl, felejthetetleniil, az Isten malmaiban és a késibbi fejlodését az Uj
féldben.

Taldn akkor 4llt vardzslatos ir6i képességeinek a tetéfokdn, amikor
megirta a folszabadulds elGtti, alatti és utdni falut, hatdrtalan hiiséggel
és szokimondissal: ami emberekben nagy és ami emberekben siliny,
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ami helyzetekben vidratlan, amibdl a humor sohasem, fogy ki, ami rossz
is, j6 is, de mindig emberi — ez tesz ki az Isten malmainak a szépségét,
a valGsdgot izz6 frissességét.

A fordulat éve utdn Szabé P4l komoly, nagy hittel dllt a szolgdlatdba
a szocializmus épitésének és egy uj, termelGszovetkezeti paraszti €let-
forma kialakuldsinak. Ennek tandja az Uj fold. De tagadhatatlan, hogy
itt mir elveszett a vardzs, érzik a szdndékoltsig. Az iré vélsigba jutott,
végsG fokon taldn azért, ahogy Varga Domokos irta egy Gszinte megbe-
szélésben, mert — a parasztpolitika esztendSkon 4t halmozédé hibdi mi-
att — megingott a ldba alatt a sajt faluja, Biharugra, minden irdsinak
kozpontja és miivészi talaja,

Mint aki félretolja azt, amit egyéni erdfeszitéssel megoldani nem lehet,
gy fordult Szabé P4l 1953-ban onéletrajzdnak a megirdsdhoz.

Ebben a koényvben tjra taldlta meg a valésdg gazdag, teljes sokrétfi-
ségét. Ami a szépnagyszilokrol, nagyszilSk életérl szél, ami legenda,
és ami a csopp gyerek elsG emlékezése, ugyanolyan dlomjiré biztonsig-
gal sz6lal meg.

A sarréti nép kegyetleniil erds, kegyetlen is, Kinizsi P4l ott sziiletett,
A nagyanya ,nagyon tudott mesélni”. Amik Szab6 Jdnos nagyapdval tor-
téntek meg, ahhoz képest ,,Toldi Miki6s farkaskalandja csak szelid krénika-
mondds. Nagyapdm egyszer h6na ald fogta a vasvillit, kiment a rétre tél
elején, hogy megnézze, megsziradt£ eléggé a téli tiizel6? Hirom farkas
timadta meg. Két farkasbort hozott haza, ott a tetthelyen megnyiizta,
semmi killéngsebbet nem mondott, csak kiteregette a bdrt a hdz elétt,
rigyujtott, s leiilt a padkdra, szitta a pip4t, szitta.” De ez még semmi a fehér
16hoz képest. ,Jottek a farkasok, éppen akkor, mikor kifogtdk. Elszaki-
totta a kotoféket, s szerte-széjjel verte a\l6 a falkit egymaga,”

Szinte szerelmes szemmel nézi az ir6: ,Micsoda torténetek, micsoda ke-
mény emberek, lovak, farkasok, micsoda rétek, micsoda vildg!”

Taldn legszebb a konyvben az igen piciny gyerek eszmélGdése, a komor
édesapa, és az elsG és teljesen végleges szerencsétlenség, mikor felbukik a
két 16 kozil az egyik. ,,T6link ennek a l6nak a felbukdsdval kezdett az
616m mads portdkra dtk4sz4lédni.”

A csaldd nagy csendessége, szGtlansdga 4 a kis gyereknek. ,fgy magam
beszélgetek hit, persze csak gondolatban, és sorba litogatok édesanydm
testéhez simulé rovid lékrijének gombjin. Megkezdem a litogatdst az alsé
gombon, ennek is elmondom mostani valémat, s mig el nem mondtam, el
nem eresztem, aztdn a mdsiknak, harmadiknak, negyediknek, mindnek.”

Az elsG felnStt emberi beszélgetésre valé emlékezésben odaadé hagy
gonddal irja le Szab6 Pil, hogy a két férfi hogyan ult és hogy hogyan kép-
tek, ez volt az elss bevezetés a torténelembe, mert Kinizsirdl széltak.
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Gorkij 6ta nem irtak ilyen konyvet a szegénység végtelen sokrétliségérdl,
ami ,az egyiket heverteti, a mésikat dolgoztatja™, se arrél, hogy ,milyen
gyotrelmes dolog gyermeknek lenni”.

Es Gorkij elfelejthetetlen regélds nagyanyja mellé vonulnak majd be az
irodalomtorténetbe a biharugrai emberek.

(Kanadai Magyar Munkds, 1956. szept. 27.)

EMILIANO ZAPATA, MEXIKOI AGRARFORRADALMAR
1879-1919

FELEDESBE MENT UTTOROJE A GYARMATI NEPEK
VILAGHARCANAK

Mikor a jovG torténészei mérlegre teszik a mi korunkat és nevet keresnek
neki, ami megmondand, hogy mi volt ennek a kornak a legnagyobb ese-
ménye, taldn ilyenképpen hangzik majd a lecke: ez volt a gyarmati népek
felszabadit6 harcainak a kora. Legnagyobb eseménye, hogy benne nemzetté
véltak az iddig gyarmati vagy gyarmatias hédoltsdgban €16 délkelet-dzsiai,
afrikai, latin-amerikai népek szdzmilliéi.

Szinte puszta kézzel indultak és indulnak harcba a brit, francia, holland,
spanyol és amerikai gyarmatosit6k katonai és gazdasigi tilereje ellen.
Partizdn-seregeik harcoltak és harcolnak rizsfoldek kozott, &serdében,
mocsdrban, sivatagban. Maldjf6ldon, Vietnamban, Burméban, a Fiilép-
szigeteken, Kenydban, Eszak-Afrik4ban. ... Uj nemzetek népi erdi dlinak
itt harcban egy Uj tdrsadalmi rendért. Nemcsak a tSkés gyarmatositék el-
len, hanem az ezekkel mindenben Osszejitszé sajit foldesiri elnyoméik
rothadt politikai uralma ellen is.

A gyarmati népek partizén seregei mogoétt ma vildgszerte az orosz és kinai
forradalom nagy torténelmi és politikai tradiciéi és tanulsdgai 4llanak.
Anndl megragadébb az elGfutdr-mozgalmak toérténete, amik megelGzve az
Oktéberi Forradalmat, dttalan utakon jdrtak, és magdnyos harcaikban
teremtették meg, ahogy tudtik, az agrirforradalom, a felfegyverzett agrir-
proletdridtus, a harcolé és egyidejlileg foldet m@ivel§ paraszthadsereg és
dllamszervezet gyakorlat4t és elméletét.

Itt, az amerikai kontinens kell8s kozepén, a termékeny mexikéi fenn-
sikon létezett 1911-t81 1919-ig egy ilyen agrdrforradalmi katonai és dllam-
szervezet. Id6nként a mexikéi koztdrsasdg terilletének egy-negyedrészét
foglalta magdba. A haditdrténete sokban emlékeztet a kinai forradalom
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Nyolcadik Hadseregének legendds Hosszi Menetére, az dllami léte pedig
Mao Ce-tung északkeleti szovjet teriiletére, ami a harmincas évek vége felé
szigetként 4llt fenn a japan invdzi6 tengerében.

Mexiké Morelos nevii dllamédban és a komyékez6 dllamokban nyolc évig
dllt fegyverben, legyézhetetlenil, ez a csoddlatos agrirszocialista vildg,
aminek az emléke Emiliano Zapata nevével forrott ossze. 1919-ben az
ellenforradalom megdontotte. Nem egyenes harcban — ez lehetetlennek
bizonyult —, hanem drmény, hitszegés és éhségblokad révén. De fenndlldsa
alatt Zapata agrarforradalma programot adott és tényeket teremtett, amiket
nem lehetett tobbé Mexiké torténelmébdl kitorolni. A polgéri kormdnyza-
tok sora kénytelen volt beiktatni Mexiké torvényhozdsdba Zapatdék agrar-
programjét, legaldbbis irott malasztnak. Tobb, mint tizenét évvel Zapata vér-
tanuhaldla utdn valésult meg ez az agriarprogram Ldzaro Cdrdenas elnék
keze alatt. Mexiké mindennek dacdra szegény orszdg maradt, még nincsen
szocialista gazdasdga, ipari bdzisa. De nem maradt szolgaorszdg — mdr sza-
bad az dtja.

A szilikebb hazdjdban Zapata emlékét mint dragakincset Grzik munkdsok
és parasztok. A nagyvildgban azonban drva maradt az emléke. Csak a tdvoli
Leningradban dll, hir szerint, a neve kdbe vésve egy réla elnevezett nyilvanos
koényvtir homlokzatan. IlI§ dolog, hogy itt az amerikai kontinensen is mél-
tassuk Latin-Amerikdnak ezt a nagy fiit.

INDIAN SZABADSAG — GYARMATI SZOLGASAG

A tizenhatodik szdzadban spanyol kalandor héditék vérbefojtottdk Mexiké
Osrégi azték civilizdciéjat. Az dridsi mexikéi teriiletet bekebelezték a spa-
nyol vildgbirodalomba. Az indidn laKossdg falvait, vdrosait a lakosaikkal
egyetemben szétosztottik maguk k6zo6tt, mint megannyi kiskirdly. Az india-
nokat torzsi foldjeikbdl, Gsi hitiikbdl, tdrsadalmi szervezetiikb&l csellel és
hitszegéssel, tlizzel, vassal és keresztvizzel kiforgattdk.

De a hiromszdzéves véres spanyol hédoltsig nem tudott annyi kart
tenni Mexik6 népében, mint amennyit azutin révid harmincét év alatt
elszenvedett a muilt szdzad vége felé és szizadunk elején az idegen t&kés
gyarmatositok kezét6l. Ezt a korszakot, 1875-t8l 1910-g, dgy ismerik
Mexikéban, mint a ,mdsodik hédoltsdg™ idejét, Porfirio Diaz generilis
diktatirdjit, a foldesurak, az egyhdz és a kilfoldi téke korldtlan uralmat,

Mexiké sokrétii és viharos torténetében a Diaz-diktatiira nyomon kévette
az 6ndllé Mexik6t megteremts szabadsdgharcos és polgdrhdboris évtizedek
hosszii sordt. Két népi pap, Hidalgo atya — Mexiké Rielje — és a méti
Morelos atya, Oszvérhajcsirbol lett pap, és papbdl forradalmi hadvezér
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~— Mexiké Gabriel Dumontja (az 6 emlékére nevezték el Morelos dllamot,
ahol Zapata sziletett) —, 1810-ben toprongyos indidn felkeld hadakat
vezetett a hatalmat bitorlé spanyol uralom ellen. Késébb, a szdzad dere-
kan, a szintiszta indidn 4dllamférfii, a nagy Benito Juarez, népének apja,
a polgdri reformok megvaldsitasdért élet-haldl harcot vivott az egyhdz és az
Uj gyarmatosité t&kés hatalmak ellen.

Az ellenforradalmi Diaz-id6kben az egyhdz ujra visszanyeri vildgi ha-
talmdt, visszanyeri nagy részben Orids birtokait és uradalmait, amik a spa-
nyol hédoltsdg idején Mexiké termdféldjének tobb, mint felét tették ki.
A spanyol kézen levG nagyuri birtok pedig nétton nd, irgalom nélkil
szivja magdba az ©6ndlld parasztbirtokot — hiszen az & cselédségiik fold-
hozkotve, ingyért dolgozik, a foldadét pedig ugy szabjdk meg a ,torvény-
hoz6” foldesurak, hogy dnmagukat mentesitik, a szabad parasztokat azon-
ban gazdasdgilag letorik. Az §si indidn falukozosségeket pedig ,torvényi-
leg” forgatjdk ki a foldjeik kozos birtokldsibol, vagyis megfosztjék fold-
jeiktl. Az uradalmak hatdraiban elmeril6é falvak lakdi azutdin az éhen-
halds el6l cselédsorba kényszeriilnek, amibsl kidt, menekvés nincsen.
AKkdr az viri Magyarorszdg keser( képét néznénk.

Csakhogy a mexik6i kép még joval sotétebb volt. Az dridsbirtok sok-
kal nagyobb volt, mint Magyarorszdgon. Nem 60—70 ezer holdra rigott,
mint a kalocsai érseké vagy az egri kdptalané, sGt még a ,herceg”<n is
tultett: voltak itt tobb millié hektirra terjedd birtokok. Az uradal-
mak — hacienddknak hivtdk Oket Mexikéban — val6sdgos kiskirdlysdgok
voltak. Az uradalmi kastélyt, parkot, majorsigot loréses kofalak ovez-
ték, a hacienddnak karhatalma volt, ,,igazsigszolgiltatisa™ és bortone.
Ha valamelyik kozbeékelt falu szdntéjit a féldesir 6nkényesen a magdéva
tette, falat vagy drétsovényt emeltetett a falu koré, ugyhogy a szeren-
csétlen falubeliek nem tudtdk kihajtani a tdvolabbess legelGikre a kecs-
két, szamarat — egyéb dllatjuk nemigen volt. Akiket ilyen médon cseléd-
sorba nyomtak, azok az uradalmi boltban voltak kénytelenek vésirolni.
Sokhelyiitt olyan ,pénz”-ben fizették Sket, amit csak az uradalom boltja
viltott be, természetesen Onkényesen drdga drakat szdmolva fel minden
haszndlati cikkért. Ha nem futotta — és véletleniil sem futhatta — még a leg-
szitkségesebb megélhetésre sem, folirtdk a cselédnek ,,adéssig”-ban. Ahogy
mult az élet, ugy nétt az ,ad6ssag”, és szdllt aparol fivira. Hogy pontosabban
mit irtak fel addssdgszdmba, ki tudnd megmondani. Az indidnok irni-olvasni
nem tudtak. Késdbbi gazdasagtorténészek taldltak olyan elszamolisokat,
amikben az dtvitelhez minden 1j lapon mindjirt a keletkezés napjdnak, hé-
napjdnak a szdmdt is hozzicsaptdk a ,tartozds™ Osszegéhez. Az ,adés”
cseléd pedig nem tdvozhatott el a haciendirél, hacsak nem betydrnak
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ment. Ez mind sGriibben vilt az egyéni menekiilés egyediili itjdvd. Kiilono-
sen az orszdg északi, kopdr részén, ahol a toviskaktusszal benStt pusztass-
gok kozott teriiltek el a milliGholdas, egészében 4llattenyésztést, rideg
marhatartdst Gz6 hacienda-fejedelemségek. A tovisesben bujdosé szokétt
cselédek az évek sordn kiismerték a t4j minden zugit, minden Osvényét.
Ké6szil6 uradalmi marhdkat elhajtottak, a hisukat besézva-bepdcolva
szamdr hitan hordtdk tdvoli piacokra eladni. . .

A FEUDALKAPITALIZMUS URALMA

Mire 1910t irtak, Mexik6é termdfoldjének a legtobbje és a legjava 8000
nagybirtokos kezén volt — tobb fold kevesebb ember kezén, mint hosszi,
keserli torténelmiiknek bdrmely szakasziban. Nincs réla foljegyzés, statisz-
tika, kikutatni sohasem sikeriilt, hogy pontosan mennyi. Csak azt tudni,
hogy a 15 milliés mexikdéi lakossdgnak négyotdde, kozel 12 milli6 1€lek volt
vidéken 616 ~— falusi és pusztdsi — foldm(vels, tilnyomé részikben indidn
és méti, és hogy vidékenként viltakozva ezeknek 92 szdzaléka, vagy 95, s6t
az északi részeken 97 és 98 szdzaléka volt teljesen f6ld nélkiili, nyomorult
elesett szegény ember.

Véreskezli katonai diktatiira egy feuddlis, \iri tirsadalomban, és az ide-
gen téke bebdzonlésébe vetett vakhit, ez volt a Diaz-iddk tdrsadalmi képlete.
Két kézzel, nyakl6 nélkiil dobtdk oda az amerikai és brit tdkének Mexik6
természeti kincseit erceit, olajét, teriiletét egy ut, vasit vagy telefonvonal
kiépitéséért. Behivtdk az idegen foldmérd térsulatokat, hogy kutassik ki
és mérjék fel a ,gazd4tlan” teriileteket. A felmért foldeknek azutdn egy tel-
jes harmada ezekre szdllt. Az idegen rablétdrsulatoknak az énkényére volt
bizva, hogy melyik falunak, melyik apré rdncs gazddjénak a féldjére mond-
jdk ki, hogy a tulajdonjoga ,kétes eredeti”, hogy ki véljon hét foldon-
futévd. Néhdny révid esztendd alatt igy jutott idegen tSkések kezére a
mexik6i koztdrsasdg teriiletének egy teljes negyedrésze. Huszonkét idegen t5-
kés tarsulatnak adomdnyoztak 36 milli6 hektdrt. Ebbdl 21 millié olajkon-
cesszi6é volt, 5 millié hektdrral pedig a spanyol és m4s idegen nagybirtokosok
uradalmait szaporitottdk. A talajukat vesztett indidn és méti foldmdvelSk
nagy részére éhhaldl virt. Ez volt a gyarmatosité idegen uralom gazdasdgi
és politikai alapja.

Tudatosan tervezték ki e témegpusztuldst a polgiri ,,szabad” gazddlko-
dds szakértSi és profétdi, Diaz ,tudomdnyos tandcsadéi”. Az Egyesiilt
Allamok mint4jdra letomi az indidn nép faluk5zésségeit, t4rsadalmi alapjait,
fizikai pusztuldst hozni rd, Indiin-Mexikébél fehérek Mexik6jdt csindlni,
ezt tengerentilrél benépesiteni a régi vildg foldnélkiili agrérproletdridtusd-
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val — pontrél pontra ugy, mint Amerikdban. Ez volt a ,tudomdnyos™ el-
gondolés eleje és vége. Csak egy maradt ki a szdmitdsbél — a mexikdi és
méti nemzet szdmbeli ereje, haldltmegvetd bitorsiga és kozeledd, forgete-
ges agrirforradalma.

DE MEGINDUL A FOLD

Mikor ez a forradalom elejét vette, 1910ben, a tirsadalomtudésok és
gazdasigpolitikusok nem fogték fel ésszel, hogy megindult a f6ld. Az el-
lenzéki, polgiri elnokjeloit, Madero is értetlenil nézte, aki pedig, tudtin és
akaratdn kivil 6nmaga véiltotta ki a foldinduldst — azzal, hogy valami
halaviny reményt gerjesztett, hogy elrabolt indidn foldek visszaszolgilta-
tasdt kovetelte egyik-mdsik legsiilyosabb jogtorés esetében.

Egy szikrinyi reménynél nem kellett tobb: Madero, a cvikkeres civil
emberke, a peddns polgiri jogisz, egyébként maga is disgazdag foldbir-
tokos, aki 4lmdban sem gondolt komoly foldreformra, egy csapéssal szinte
apostoli ragyogisban tlint f6l a foldéhes indidn milliék szemében. Szent-
nek nézték, apjuknak, generdlisnak. Hadserege nem volt ugyan, és anélkiil
Mexik6ban nem gy&zhetett Diaz ellen mint elndkjeldlt. Sebaj, ha nincs
hadserege, majd lesz: 5k lesznek a hadserege.

Es kezdték szervezni az északi részeken a gerilla haderst, kéretleniil és
foltart6zhatatlanul. Nem a legelesettebbek, nem az uradalmi cselédek,
hanem a kis, buvé udvarok és rdncsok gazddi, a népiikkel, oszvéreikkel,
16val, szekérrel. Kecskepdsztorok, marhahajcsirok jottek az 4llatjaikkal.
Szegénylegények pedig az elk6tstt uradalmi j6 lovaikkal, csalhatatlan
terepismeretiikkel, megbfzhaté tdmpontjaikkal, pusztai, tany4si rokonsdguk-
kal és komasigukkal. — Falukozosségek, Gsi telepiilések ezen a vidéken
alig voltak — ahogy az uradalmak néttek a spanyol hddoltség alatt, vgy
kényszerftették uradalmi faivakba, pusztai majorokba valé telepiilésre a fél-
nomdd indidnokat. Ennél az észak-mexikéi hacienda-cselédségnél nem volt
elesettebb réteg az egész koztdrsasigban, emberségilk nem volt, ami6ta csak
teleplilve éltek. A felkeldk apré lovascsapataihoz tomegesen csatlakoztak.
Akik pedig a majorokban maradtak, megannyi Srszeme, titkos segitGie, élel-
mezGje volt a felkelSknek.

A foldet inkdbb dlmodtdk, mintsem kovetelték, évszdzados elesettségiik-
ben csak dbréndnak litszott, hogy valésigosan foldhéz jussanak, De har-
colni harcoltak pdratlan hésiességgel. Tdmaddsr6l tdmaddsra mentek, a
megtorpané diktatira federdlis hadseregét visszaszoritottdk, szétkergették.
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PANCSO VILLA, A BETYARVEZER

A lagymatag polgdri ellenzék rémiildozve nézte a kéretlen segitséget. Nem
volt hatalom a f6ldon, ami most méar megallitsa a bijdosé betydrok ve-
zette népi hadseregeket. A mexik6i Rézsa Sindorok és Savanyu Jéskidk
eddig is eszménykép voltak az uradalmi szegénység szemében. Pancso
Villa, aki huszonkét esztendeig élt szegénylegényként az észak-mexikéi
vadonsdgokban, mert tizenhat éves kordban leiitott egy foldbirtokost,
hogy megbosszulja rajta a hiiga becsiletét, valésagos megvilténak tiint
fel elottik. .

John Reed, aki késébb 1917-ben, az Oktéberi Forradalom halhatatlan
krénikdsa lett, a mexikéi felkel6k kozott tanulta ki a mesterségét — részt
venni a forradalmi harcok minden szenvedésében és megprébaltatdsiban,
és megrajzolni hiven minden mozzanatukat az utékor szamdra. ,Szinte
lehetetlen pontosan tdjékozédni zsivinykorabeli mikodésérdl”™, irja Reed
Pancso Villarél. ,,Olyan hirévre tett szert mint haramia, hogy valahdny
vonatot tdmadtak meg, valahiny rablds tortént Eszak-Mexikéban, az &
nevét illették vele... Népi mondik tomkelege szdllt szdjr6l szdjra a
hacienddk cselédsége kozott. Hogy Villa hogyan toborzott kisebbfajta
hadsereget és timadta meg a los alamos-i hacienda kastélydt, mikor meg-
hallotta, hogy ott hogyan sanyargatjék a cselédséget, hogyan fosztotta ki
a kastélyt és osztotta szét a zsdkmdnyt a szegények kozéstt. Hogy hogyan
hajtott it ezer marhdt a Terrazza-birtokokrél az Egyesiilt Allamokba eladni.
Hogy hogyan csapott le egy-egy gazdag binyédra és foglalta le az aranyat.
Vagy ha biza kellett, hogyan foglalt el egy uradalmi grandriumot. .. Villa
szinte nyiltan verbuvdlt az orszaguttdl, vonattdl tdvolabb esé majorokban és
megszervezte a vadonsigban bujdosé szegénylegényeket, szokott cselé-
deket.”

Mikor azutdn az apré portyizé lovascsapatok helyébe megduzzadt, erds
lovassig lépett, a régi betyartaktikibdl sziiletett meg a gerillaharcok 1j,
gy6zelmes moddszere. Pancso Villib6l lovassdgi hadvezér lett, a villim-
gyors, viratlan mozzanatok mestere, a vastitvonalak mentén folytatott csa-
tdk legendas hose.

De foldh6z mégsem jutott a szegény ember, mint ahogy nem is tudta el-
képzelni, hogy juthatna. Papiron, igaz, Villa felosztatta az uradalmakat a
foldmiiveld nép kozott. De minden tudatos politikai vezetés, minden for-
radalmi érettség hidnydban ennek semmi, de semmi jelentGsége nem volt.
A szokott urasdg helyébe lassankint beiiltek a kastélyokba uj urasignak a
felkels hadsereg meggazdagodott alvezérei. A tiz évig tarté polgirhdbonis
csatdkban, amik keresztiilkasul hizédtak Mexlké egész teriletén és egész
tarsadalmén elhullott egy millié élet.
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Hogy mégsem haltak hidba, hogy ez a nagy forradalmi vajidds nem
vetélt el egészen, hogy a nagybirtokot mégis felszimoltdk, hogy a fold
egy emberdltd utin mégis nagyjdbél az indidnoké lett, hogy Mexikébél
mégis Indidn-Mexiké lett, azon miilott, hogy ennek a nagy torténelmi szin-
témek egyetlen egy pontjin tudatos és kovetkezetes agrarforradalom jét-
szédott le. Ennek az agrirforradalomnak a lelke, a politikai és katonai
szervezGje volt Emiliano Zapata,

ZAPATA, A FORRADALMAR

Apr6, Gsrégi indidn faluban sziiletett a dél-mexikdi havasok aljén. Ez a falu,
és ennek a falunak a sorsa a valédi kulcsa és magyardzéja az életének. Négy
évszdzadon 4t harcoltak, kiizd6ttek, pereskedtek és konyorogtek a falubeliek
a foldjeikért. Mert mikor bej6ttek a spanyolok 1520 koériil, Anenecuilco
falva mdr emberemlékezet Gta 4llt, és a lakéi kozosben uraltdk a volgybeli
televényfoldet és a hegységeket, ahol legeltettek. A falu neve annyit tesz,
hogy ,volgy, amiben kigy6zik a patak vize”. Es a kigy6z6 patak mentén
csoda termékeny lapdlyos teriilt el, gyiimolcsfikkal beiiltetve.

Els6nek bardtok jottek, irtdsokat végeztek, csak egy kis kukoricisnak,
cukornidtermelésnek. Az irtds ndtt, mir nem az erddt irtottdk, hanem a
falu legelsjét, termofoldjét. Ok lettek az EI Hospital nevii hirhedt hacienda
urai. Még két hacienda alakult a kornyéken. VasgylirGként fogtdk koriil az
elkeseredetten védekezd falut, aminek mégis sikeriilt fennmaradnia évsza-
zados ellendlldsdban. Persze, amit a hacenddd6k meghagytak, azt elvitte
a peres iigy, mert perben igyekeztek bizonyitani az Gsi jogaikat, és ezekben
a végnélkiili perekben uszott el mindeniik. Fennmaradt egy irat a tizen-
kilencedik szdzad elejérél, ami elszimolja az ligyvédi koltséget. Adé6t ve-
tettek ki 6onmagukra, 5 pézét minden marhatartéra. Egy uzsordstél vettek
fel 100 péz6t kamatra, és az istenfia perselyébsl 6 pézét ,,adossdg ne-
miben”,

De a végveszély itt is csak a Diaz-idGkben jott el. A foldesurak hataima
olyan lett, hogy birésdg, katonasig egyformdn 4llit a rendelkezésiikre.
A nyakas falunak most mdr gyokeresen és végérvényesen vetnek véget. . .
Kezdték a gylimolcsoson. A fdkat kivigattdk, a sdrfalas hdzakat szétveret-
ték, a lakéikat l4zadénak mondtdk ki. A volt &si gyiimolcsost felszin-
tattdk cukornidtermelésre. Azutdn jottek a falubeliek kukoricaféldjei,
és végiil a szabad paraszt utolsé mentsége, a sziklds kopdr hegyoldal, ahol
legeltethetett., Ha ez is elvész, akkor menthetetleniil napszdmra szorul,
napi 37 centért, vagy elmehet bennlaké cselédnek. A hacenddddk poli-
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tikdja teljesen kovetkezetes volt, s6t, tudomdnyos: a millikat jovedel-
mez6 morelosi cukornddfoldekre nem volt elég a munkaerd.

Zapatdék udvara, hizatdja a sziklds hegyoldalban hizédott meg. Ennek
koszonték, hogy tigy-ahogy megmaradtak gazdasorban, ha termd&foldjik
nem is volt mdr. Marhit tartottak, piacra:terelték és feles-f6ldon termeltek
kukoricit, dinnyét. Tiz gyermekiik volt, a legkisebbik fiik Emiliano. Gabriel
Zapata, az apa, méti volt, az anya is.

Egy vén tehenésznek az ajkdrdl irtdk le késGi torténészek az egyetlen em-
lékezést, ami Emiliano gyermekkorirél fennmaradt. Nyolc éves volt, amikor
a gylimolcsosoket levigattik a foldesurak. Gabriel Zapata kénnyes szemmel
nyitott be az udvarira.

— Edesapdm mér’ sir? — kérdezte a kisfiu.

— Mert elveszik a foldjeinket.

— Kik veszik el?

— A foldesurak.

— Miért hagyjuk, hogy elvegyék?

— Mert hatalmasak.

— Edesapim, ha ember lesz bellem, visszaadatom veliik a foldeket!

AMIKOR EMBERRE LETT. ..

Mire a hegyoldal elrabldsira kerilt a sor, a szizad elején, Emilian6bél
,ember lett”, szép, komoly legény, a vidék legjobb lovasa. A hatésdgok
rossz szemmel nézték ontudatos, erdteljes fellépése miatt, és beiktattdk a
hadseregbe. Onnan bariti segitséggel kiviltottik, egy idGre elvonult a he-
gyekbe, azutdn |, kiilfoldre” ment, a szomszédos Puebla dllamba. A hacien-
ddkon nagy volt'a becsiilete, mert kiviléan értett a lovakhoz. De az Oriile-
tes honvigy a faluja utdn nemsokdra hazavitte, Anenecuilco-ba. Feles-
foldet bérelt ki dinnyét termelni, taldn egy kicsit nyugodni is.

De ekkor tortént, hogy a falu onkormdnyzata, az évszdzados indidn
hagyominyon alapulé Vének Tanicsa nem tudott mdr megbirkézni az
ellenséges kilvildggal. A Vének nem tudtak olvasni, imni, sem peticidkat
benyvjtani, sem az ligyvédi hiénikkal kellen elbdnni. A falut pedig vég-
veszély fenyegette — fiatal, er3s vezetés kellett.

Osszehivtdk hit a népet gy@ilésre. Nem a hagyominyos kisharanggal,
hanem széjrélszijra. A templom pitvardban gyiilekeztek és vdlasztottak
maguk koziil vij, fiatal vezetSket. Harminc szavazattGbbséggel lett Emiliano
Zapata falujinak a vezetdje, birdja.

Helyben nekildt a harci alap gyGjtéséhez. Kivetika sarcot dnmagukra:
5 péz6t adjon, aki marhdt tart; 1 pézét, aki felesgazda; 50 centet, aki nap-
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szdmos. Most és minden héten — nincs kifogds™. Az Gsszeget mindjdrt
4tadjdk a sekrestyésnek, Orizze a perselyben, ott biztonsigban van.

Azutin a falutandcs titkdrdval egyiitt Zapata bevette magit a sekrestyébe,
és dttanulmdnyozta a vénektdl kapott okiratokat. Ezekben volt lefektetve
falujdnak az évszdzados harca a foldjeiért — Mexiké falvainak a harca a
foldjeikért.

Zapata azutdn 4tvette a tdrgyaldst, petici6zdst, kérelmezést, az ligyvé-
dek megbizatdsdt, sGt a helytart6i vilasztdsokban a szabadelvii polgdri
jelolt mellett korteskedett. De a targyalisoknak nem lett eredménye, a
peticiék siiket fiilekre taldltak, az iigyvédek megelégedtek azzal, hogy el-
vegyék a parasztok pénzét,a vilasztasokon pedig katonai segitséggel minden
tovdbbi szavazds nélkill beiltették Diaz jeloltjét, egy disgazdag foldbir-
tokost. A legdlis ellendllis minden eszk6ze megméretett. Megméretett és
konnyfinek taldltatott. . .

Alig foglalta el Diaz embere a helytartéi széket, amikor El Hospital
foldesura elkerittette a falu egyetlen és utolsé szint6jit, amiben a pa-
rasztok mdr elvégezték az esGs idG elStti szdntdst. Ha nem vethetnek, el-
pusztulnak.

1910 végefelé volt. Az északi részekrdl mdr szalling6ztak a hirek. A ge-
rilldk szervezkedtek, tdmadtak.

A FORRADALOM UTJAN

Zapata 4tértette, hogy itt 0j utakra kell lépni. A parasztsig csak akkor tudja
megszerezni a maga igazét, ha a parasztsig fegyverben éll. Zapata szovetség-
be lépett két szomszéd falu embereivel, megnyerte a részvételitket a harci
alaphoz és a falu akcidjdhoz. Kivonultak, de most mdr fegyveresen, az
elrabolt szdnt6ra. Ott Zapata, mint elGtte az 6kor és kozépkor nagy agrdr-
forradalmdrai, ledontotte a jogtalanul emelt hatdrkoveket, jogtalanul rakott
kofalakat, leszabta a drétsévényeket, és kiosztotta a féldeket a falubeliek
ké6zétt. Elkezdtek vetni. Megérkezett egy csendGrors azzal, hogy ,Halljuk,
hogy kendtek felldzadtak.” ,,Oh, dehogy”, mondta Emiliano, ,;mi csak szét-
osztottuk a foldeket és bevetettiink”. A fegyveres parasztok nagy tilers-
ben voltak. A hat6sdg szemet hunyt. Az agrirforradalom kezdetét vette,
Anenecuilcoban — és Mexikéban,

De a sima kezdet nem téveszti meg Zapatit. Ldzas szervezkedésbe kezd.
Végigjdrja a szomszédos hacienddkat, cukorgydrakat. A mez6gazdasdgi ipar
munkisainak, és az uradalmi napszdmos és bennlaké cselédeknek a sorsit,
korilményeit tanulminyozza, szervez is kozottiik apr6 élcsapatokat, bétor,
megbizhaté emberekbdl. Az ipari proletdridtus életével és gondolatvildgéval
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egyetlen kapocs koti Gssze, de ez a kapocs anndl fontosabb: a mexikéi
Wobbly-k vezére, Ricardo Flores Magon, az els6 nagy bdnydszsztrijkok
firadhatatlan és hésies szervezdje baritja és jogi tandcsadéja lett Zapatadnak.
A Wobbly-k Felszabadulds cimi illegilis lapja is eljutott a faluba egy szom-
széd vdrosbeli iskolamester révén.

A tisztikart is kivdlasztja, megszervezi elGre, szemenszedett emberekbdl,
magafajta j6 lovasokbdl. Biztak Maderéban, és abban hogy fel fogja osztani
a nagybirtokot, és ezért melléje dlltak. De ez csak eggyel tibb ok volt arra,
hogy feldllitsik az agrirforradalom hadseregét a felfegyverzett agrdrprole-
taridtusbél.

Héarom hénapig folyt a gondos, elokészitG szervezkedés, 1910 decem-
berétsl 1911 mdrciusdig. Marcius 10<€n buicsu volt a szomszéd vdrosban.
A nagy unnepi néptomegben gylilekezett Ossze a tisztikar, és onnan lova-
golt ki kés éjjel, eltlinve a sok lovas bucsiijdré nép kozott. Falurél falura
haladtak, minden ponton csatlakoztak a hivek, fegyveresen, I6hiton — egyik
helyen 30, mdsik helyen 80. Hajnal felé egy szakadékban feldllitottdk a had-
sereg szervezetét.

Ahol csak dtvonultak, csatlakoztak hozzijuk az indidn napszdmosok,
cselédek. Kevés holmijukkal, oszvéreikkel, munkaszerszimukkal 1igy men-
tek a forradalmi hadseregbe, mintha a szabadsig linnepére mennének.
Aprilis 44n itkozik meg eldszor 800 zapatista egy federdlis csapattal és
szétkergeti. Ugyanaz a 800 ember megiitkozik még kétszer hirom napon
beliil, mindig gySztesen. A Diaz-csapatok békés parasztokon elkGvetett
kegyetlenségei most mdr 6zénvizként hozzdk a falusi szegénységet, a hacien-
ddk peonjait, Zapata soraiba.

Mijus elején mar 5000 f6bdl 4ll6 haderd veszi be, hét napi ostrom utén,
Morelos legfontosabb vérosit, Cuautlit. Fegyvereik egyetlen forrisa a szét-
vert ellenség volt és maradt végig. Mdjus kézepén Zapatiék partizdnhada,
a Délvidéki Felszabadité Hadsereg, mdr tul jar Moreloson, az agrirforra-
dalom bélcsGjén, mdr a szomszéd dllamokban harcol, Puebldban, Guerreré-
ban, és a fGvdrost kornyezd teriileten.

Jinius 7-6n felment Emiliano mds gy&ztes hadvezérekkel egyiitt Mexiké
Virosdba, ahova Madero, az immdr megvélasztott elnok, soha még nem 14-
tott 6rommdmor kozepette vonult be. Mezitldbas, nincstelen indidnok
tengernyi tomege varta, hogy lithassik, megérinthessék a ruhéjit, mintha
csak a testetoltott ige és igéret lenne. N

Zapata éles szeme meglitta Maderdt annak, ami volt, lagymatag, félénk
reformernek, akit a legalitdsba vetett vakhit vezet, aki képtelen a forradalom
és ellenforradalom ergit felmémi. Madero fGgondja az volt, hogy az agrar-
szocialista partizinok most mir szereljenek le, hiszen, lim, elérték Diaz
bukdsdt. Zapata fégondja az volt, hogy fenntartsa a partizdn erdket a fold-
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reform biztositékaként. Ebben végtére \igy-ahogy megegyeztek. De Emiliano
bizalma megingott, és a Felszabadité Hadsereg valédi erejét bolcsen el-
hallgatta,

Maderét a Diaz diktatira érintetlen-illamszervezete, bizalmi emberei,
katonatisztjei, fehér terroristdi vették koril. Nem mult el egy hénap, és két
véreskez(i militarista, Huerta és Blanquet, a kormdny megbizdsib6l Zapata
partizdnjai ellen vonult. (Ugyanez a két terrorista katonatiszt vezette mds-
fél évvel késGbb az ellenforradalmat és gyilkolta le irgalom nélkiil magit a
bérinylelk(, fontolva haladé Maderét. . )

Emiliano tudta, hogy hdnyat iit6tt. Nem fold, de fékezhetetlen fehér
terror var a parasztsagra, ha megtorpan.

Zapata kimondta, hogy a fold azoké, akik azt két keziikkel megmiive-
lik. ,Fegyverben maradunk addig, amig vissza nem kaptuk az elrabolt
foldeket.”

Mint 4prilisban a napsiités és a zapor, gy jon a kormdny részérdl igéret,
hitszegés, katonai cselfogis. Puebldban békés parasztokat, asszonyokat
halomra 6lnek Huertaék. Madero leutazik Morelosba, megfogadja, hogy véget
vet a terrornak, a nyilt piacon dsszelelkezik Zapatdval. , J6! van Madero tr”,
mondja Emiliano. ,De ha eldruljik a foldreformot — van itt a puskdmban
goly6 — egy magdnak, a tobbi a mdsik hitszegSknek”. ,Hdt litott-e mdr a
vildg ilyen szemtelen indidnt”, panaszkodik Madero a kornyezetének.
Katondi csapddt illitanak Zapatidnak és vezérkardnak, akik szinte csoda-
médra menekiilnek meg.

A katonai, politikai alapokat ujra kell lerakni. Elsének a katonai alapo-
kat. Zapata visszavonul csapataival a hazai szakadékokba, ahova idegen nem
tudja kovetni, A kendericemadarrdl elnevezett rejtett barranciban szervez-
kednek az 4j feladatokra, Mdr nem a kormdnyt6l vérjik a féldosztast.
,»Amig fegyverben 4ll egyetlen agrdrproletdr, nem t{irjik, hogy az urak iiljék
meg a foldeket.”

Hacienddrél hacienddra jamak a Felszabadité Hadsereg osztagai. A fol-,
desurakat, ispdnsdgot elzavarjik, sok uradalomban csatdk folynak, a kas-
télyt szétlovik vagy felgyijtjdk, a munkdsnyiz6é botosispinokat felkotik,
a foldeket pedig szétosztjdk azon melegében a bentlaké cselédek, falusi
napszdmosok kozott.

Most kellett lerakni a politikai funddémentumot: beigazolni 6nmaguk,
az orszdg és a vildg elstt, hogy nem romantikus banditdk, hanem tudatos
agrérforradalmdrok. A hadmidveletek mellett egy hénapon keresztiil — 1911
novemberében — folytak Emiliano és a hivei k$zott a gondos megfontold-
sok, a tapasztalatok elemzése, megvitatisa. Azutdn megirtdk a politikai
hitvalldsukat, az Ayalai Tervet. Emiliano sziil6faluja kozelében, az ayalai
hatdrban, egy diiledezd viskéban november 28-dn linnepélyesen aldirtdk.
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Tudtdk, hogy mit akamnak, ez volt az erejiik titka és forrdsa. Nyolceszten-
dos polgirhdboniban beiktattik az Ayalai Tervet Mexiké torténelmébe.

A Terv kimondta minden elrabolt fold visszavételét forradalmi iton;
minden nagybirtok egyharmaddnak a felosztdsit az agrirproletiristus
kozott; minden olyan nagybirtok teljes elkobzdsit, aminek a tulajdonosa a
forradalom ellen harcolt; ha Ggy hinné ahacendddé,hogy jogtalanul jirtak
el vele szemben, keressen orvoslist a forradalmi torvényszékek el6tt, olyan
koriilmények kozott, ahol nincs moédjiban régi hatalmit érvényesiteni és
maga felé hajlitani az igazsigszolgdltatist. Az Ayalai Terv hatdsa olyan
mélyremend volt, hogy a Zapata ellen harcol6 mindenkori kormdnyzatok
kénytelenek voltak atvenni egy egész sor pontozatit és beirni Sket tor-
vénybe, alkotmdnyba.

A Felszabadit6 Hadsereg gyakorlatihoz tartozott, hogy ha bevonultak
egy hacienddra, mindenekelott az iroddbol, boltbdl kihordtik a telek-
konyvi okminyokat és a cselédség ,.addssdgainak™ az elszdmoldsdt, és az
udvaron iinnepélyesen elégették. Azutdn egyenld foldparcelldkat osztottak
ki a helységbelieknek, hogy termeljenek, és a termést védjék meg fegyve-
resen. Az évszakokkal felfellingoltak a harcok minden hacienda kornyé-
kén, kilonosen vetés, aratds idején. Maga a Felszabadit6 Hadsereg is vigy
volt megszervezve, hogy a katondi viltakozva hazamentek a falujukba a
mezei munkdkat elvégezni. A harci médjukhoz hozzitartozott, hogy mene-
tel6 csapattestek vardzsszerlen tilintek el, fegyvereiket a zsuppba vagy
cserjésbe rejtve, és a foldeken elszért, csondesen kapdlé parasztok tlintek fel
a helytikben. . .

A Délvidéki Felszabadité Hadsereg ereje olyan nagy volt, hogy a Huerta
vezette veszedelmes ellenforradalom legyszését 1913—14-ben neki tudja
be a polgiri torténelemirds. Hiromszor toltotték be bizalmi embereikkel
Mexik6 elnoki székét; hdromszor vonultak be Mexiké Virosdba, minden
mds megszdllé hadseregtsl abban kiilonbozve, hogy példids katonai fegyel-
met gyakoroltak. Morelosban felszdmoltdk a nagybirtokot és egész Mexiké-
ban benniik lattdk és értették meg az elnyomottak az agrirforradalom val6-
ségra viltott gondolatit.

A kozel egy évtizedig tart6 harc, amiben semmi kiils tdmaszuk nem volt,
a polgdri, ellenforradalmi kormény éhségblokddja és a teriiletiik szélein
fekvé falvak elleni minden emberi képzeletet feliilmiil6 terrorja, de minden-
nél inkdbb az a tény, hogy az ipari munkéssdggal nem sikeriilt k6zos fron-
tot kiépiteniiik, emésztette fel a mozgalmuk életerejét. De harcban még
mindig legy&zhetetlenek voltak.

1919 midrciusdban Emiliano Nyilt Levelet irt Carranza polgdrhoz, akit
nem ismert el elndkiil. Ebben megirta, testimentumként, a mexikéi nép
koveteléseit, és felszdlitotta a korm4nyt, hogy a gyilkos testvérharcnak ves-
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sen véget. Carranzdnil korruptabb, kegyetlenebb és megvetendGbb ural-
koddja taldin még sohasem volt Mexikénak. A Nyilt Levéllel Emiliano
aldirta a sajit haldlos itéletét. Carranza elhatdrozta, hogy csellel, &rmdnnyal,
akdrhogy, de Zapata életére toret. Egy bérence, 50 000 pézé jutalom
fejében, eljdtszotta az ocsmdny komédiit, hogy csapatdval egyiitt a Fel-
szabadit6 Hadsereghez kivdn csatlakozni. Hogy a forradalomhoz valé
,hiségét bebizonyitsa™, szinlelt tdmadisban elfoglalt egy szinlelten vé-
dett virost a kormdnycsapatoktél, ,foglyul ejtve” 58 kormdnyhii ka-
tondt. Ezeket azutin nem szinlelten, hanem teljes val6sigban agyonls-
vette. Meghivta Zapatit és a hadnagyait,hogy sajit maginak és csapati-
nak a csatlakozisit tUnnepélyes katonai formdk kozt vegyék kézhez.. .
Egy megszillott hacienda udvaran virja Gket a diszSrség.

Emiliano tele volt balsejtelemmel. ParasztGrszemek is jottek éjjel a t4-
borba, hogy 6vjik. De reggelre deriisen kérte a hires szép lovat, Villimot.
,»,Ne tobb, mint tiz ember j6jjon velem”, mondta.

Belovagoltak nagy iramban a hacienda kapujin. A tér kozepén 4ll a
Judds 16hdton és | tisztelegj!™et vezényelt. A csapat tisztelgett, és az emelt
fegyverbdl sortiizet 16tt a kozeled S lovasokra.

*

Zapata tisztaerkolcsd élete és embersége, az dldozatos haldla dtmutatdja
lett Mexik6 népének. Névtelen hirkolt6k szdzai énekelték meg zsoltdros
dalokban. Senkit sem akartam béntani a soraimmal, igy szl egy a sok
szdz kozil, csak fehér ndrciszbdl és babérlevélbsl fonni koszorit a nagy
Emiliano Zapata homlokaira, akit szeretnek a szegények.

Diego Riviera, a mexikéi forradalom és az indidn meguijhodds nagy festéje
a hédité Cortez komor palotdjénak a falaira festette Mexikd torténetét,
szenvedéseit és reményét. A sor elején 4ll a hédolt indidn, a kapzsi, sar-
colé egyhdz. A sor végén Emilianénak, a paraszt-partizinnak hdgskolte-
ménnyé ndtt alakja.

A morelosi mozgalom mint olyan nem élte til Zapata haldlit. De Zapata
Mexikdnak a sorsit még haldldban is mélyen és tartésan fogta dt.

Mint mima Délkelet-Azsidban és Eszak-Afrikiban, Mexikéban is a falu
ldzaddsa a nagybirtok ellen egyben az idegen uralom erejét torte meg.
A midsodik vilighdbori kiiszobén Ldzaro Cirdenas elnok, Mexiké nagy in-
didn fia, keresztilvitte, s6t tulhaladta az ayalai agrirprogramot. Innét
meritve Mexiké olajforrdsainak a nacionalizdldsival kisajétitotta az idegen
gyarmatositokat.

(Kanadai Magyar Naptdr, 1957)
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POLANYI KAROLY. JEGYZETEK AZ ELETUTROL

Ha egyetlen jelképben kellene felidéznem Poldnyi Kérolyt, ugy ez az dltala
is sokszor emlitett szkandalon volna — a botrinyks. Mert megiitkozést
keltd, folrdz6, megbotrinkoztaté és ébreszt volt élete minden szakaszd-
ban — mint ldngol6 szénok galileista kordban, mint ltszélag magdba vo-
nulé fiatal férfi, mint tdrsadalomtudominyi ujité élete késGi évtizedei-
ben. ,,... Szocialista voit”, ir réla lednya egy megemlékezésben, ,.de po-
litikai pirthoz nem kapcsolédott; sGt politikai mozgalomban sem vett
részt. Soha doktrinér nem lévén, sok alkalommal hardnt tért Eurépa szo-
cialista mozgalmainak adott vitavonalain. B4r marxista nem volt, még
kevésbé volt szocidldemokrata. Bir humanista volt, mégis mindenekelGtt
realista. Bdr a tdrsadalom realitdsdnak tudatiban és mindazoknak a kotott-
ségeknek a tudatdban élt, melyeknek e realitds aldveti valamennyiiink cse-
lekedeteit, érték- és gondolatvildgit, valamennyitinknek, akik kikeriilhe-
tetleniil részei vagyunk a tirsadalomnak — élete vezérfonala, belsG tor-
vénye a cselekvés és gondolkodds szabadsiginak gyakorlisa volt, s ebbdl a
fatalizmus vagy a determinizmus gondolatdnak soha nem engedett.”

®

Poldnyi Karollyal 1920 novemberében ismerkedtem meg az ausztriai emig-
rici6ban. Amit csalddi krénikdjabol, gyermekkori élményeibdl, sziilei sze-
mélyiségérdl, a szdzad eleji orosz forradalmi emigriciénak az ifjira valé
erkolcsi hatdsdrél (atyai bardtja, Samuel Klatschko révén) mdisutt megirtam,
az Polédnyi ifjikori visszaemlékezéseit idézi, ahogy t6bb, mint negyvenéves
hazassidgunk alatt djra meg ujra felmeriiltek.

A galileista Polinyi Kérolyt nem ismertem. Nem csupdn tizévi korkii-
16nbség volt kozottiink — korszakkiilonbség is. Egy kordbbi és egy ujabb
korszaké, amely mdst, mint forradalmi cselekvést érvnek nem hasznilt és
el nem ismert. A kisszdmu akciécsoportnak, amelyhez 1917—18-ban tar-
toztam és a régi galileistdk csoportjinak alapjdban nem volt k6zos talaja.

Valégjdban csak életiink alkonyén, 1963-ban, Budapesten, Polinyi Kéroly
kortdrsai korében jutott el énhozzdm is — visszfényképpen, félszdzados
iveléssel — a korai Galilei-kor ragyogdsa. '

Mélyrehatébban ennél is, mert artikuldltan Grzik meg szdmomra Poldnyi
ifjdkori szellemi arculatdt, két kozeli bardtjdnak és galileista tdrsdnak,
Kende Zsigmondnak és Korach Mérmak haléla utén irt szavai.
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»lelki alkata a préfétdé volt, anakronisztikus jelenségnek érezte magdt.
Az is voit 1911-ben. De nem az eljovendo években.” gy litta Kende.

»Rapszodikus szellemiségi zseni volt, messze a jovobe ldtott. KésGi
problémdkat litott meg elGre szociolégiai, ismeretelméleti sikon. Nem
folyamatos, politikai vezetésre termett. Az etikai hatds, amit az ifjusigra
gyakorolt, volt a lényeges — a mordlis becsiilet, tisztasdg, Gszinteség. A fiata-
lok érezték. BelGle dradt a Galilei-kér mordlis klimdja. Nem volt sohasem
hideg, de élesen argumentélt. Sziviink szerint valé ember volt...” Igy
mondta Korach.

El6ttem fekszik néhdny prladé papirlap, Polényl erds keze ird-
séval, amit a véletlen szeszélye 6rzott meg, ha nem is az irés elejét, se nem
a végét Amolyan botrinyk§-tormelék: ,Valamikor az istentagadékat,
az ateistdkat nevezték szabadgondolkodéknak. Ezen rég tul vagyunk mdr.
Az ateistdk kozott is szdmtalan elGitéletes, kispolgiri gondolkoddsu, gyd-
moltalan lélek akad, aki mindennek inkdbb nevezhets, mint szabadgondol-
koddnak. A valldsos lelkiilet pedig a szellem legmerészebb ldzaddsdra is ké-
pesithet és a szabadgondolat vértanii kozott oOrokre legelsG a ndzdreti
Jézus marad.”

,,JA szellem szabadsdgin nem azt értjiik, hogy az nem ismer el se igaz-
sdgot, se erkslesot, se jogot, se tekintélyt.”

,,Ellenkezdleg, azt, hogy kérlelhetetleniil keresi az igazsagot, koveti az
erkoles parancsit, gyakorolja a jogot és elismeri a tekintélyt. Kérlelhetet-
leniil és kovetkezetesen. Semmiféle tekintet ell nem hétrdlva, és az emberi
kedély aluszékonysdgit Orok éberségre vdltva. Keresi és kutatja az igazsd-
got mindenféle osztily- és faji igazsdgok ellenére és mogott, koveti a tiszta
erkolcsét a moralistdk kiskdtéi dacdra és til azokon, red 4ll a jog alap-
jéra a torvény ellenére is, és csak a j6 €s az igaz tekintélye eltt hajol meg,
elfordulva minden elvtelen siker és hatalmi hivalkodds dltekintélyétdl.”

,JKeresni az igazsigot és ahol a hagyomdny tilalomféja 4llja el az utat, az
erkolesi kovetelések itjan menni eldre, akkor is, amikor azt tilzott idealiz-
mus’nak, fiataloskodds’nak, ,donkihétéskodds’nak vagy egyszerlien
26ldség’nek nevezi el a megalkuvds; akarni a jogot a paragrafusok elle-
nére is, és oltart dllitani a josdg és az igazsdg hdsei tekintélyének a konven-
cié, a cinizmus, a tudatlansig és a lelki renyheség tekintélyeinek a romjain.”

Folyamatos politikai vezetés nem j6tt és valéban nem is johetett létre.
Négy évtizeddel késSbb Jészi Oszkdrnak, a meghitt jébardtnak irja Poldnyi
egy levélben, amely életvonaldnak legnyiltabb és leghitelesebb dokumen-
tuma: , Erkélcsi téren a Galilei-kor teremtd siker volt: — el3szor taldn 1848
6ta a didksig tomegei az erkolcsi elkotelezettség élményével ismerkedtek
meg és 4tiiltették személyi életiikbe. De politikailag a mulasztdsom helyre-
hozhatatlan volt... A Gaiilei-k6r mulasztisa volt, hogy 1918-ban sem a
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parasztsiggal, sem a nemzetiségekkel komoly, hosszi harcban egybeforrt
nemzedék rendelkezésre nem 4llt... Kié a felelGsség ezért? Az enyém.
En anti-politikai irdnyban vezettem a kort. Sem a munkdssiggal, sem a
parasztsdggal egységet nem kiséreltem meg, nem is kerestem. .. Soha po-
litikus nem voltam, ahhoz tehetségem nem volt, még érdeklédésem sem.”

*

A levél 1950-ben kelt, Polinyi tdrsadalomtudoményi, gazdasdgtorténeti
kutaté és tanité munkdjinak csicsfokdn. Visszatekintésben keserii itéle-
tet mond élete derekdn tanisitott irrealizmusdrél, ,,amely teoretikusan
és praktikusan egyarint medddségre kidrhoztatott. 1909451 1935-ig sem-
mit sem végeztem. Meddd irdnyokban feszitettem meg erSimet: egy egy-
oldahi idealizmus szdrnyaldsaiban, amelyek légiires térbe vesztek.”

Az ilyen nagy ivelési Gnelmarasztalisban nem litszhatnak meg a ké-
s6i életmii elszértan jelentkezs, de mégis eleven csirdi.

Ilyen volt a szocializmushoz valé elméleti visszakanyaroddsa, amely
a Sozialistische Rechnungslegungban taldlt kifejezést. Ez a tanulmény
1922-ben keletkezett, amikor a szocialista gazdilkodds és szdmvetés le-
hetetlenségét bizonygatta a polgiri kozgazdasigtan és az ellenérvek csu-
pin a hadikommunizmus gyakorlatira tdmaszkodhattak. Mondani sem
kell, hogy mind a két oldalrél heves vitdt keltett, elgondoldsai talin ma
sem, sGt talin éppen ma nem volndnak érdektelenek.

Ilyen eleven csira volt a hiszas években rokonszenvezd érzelmi bedlli-
tottsdga a szocializmus — a Szovjetunié gazdasigi és szellemi titkeresésé-
ben megnyilvinulé — gyakorlatdhoz; a bécsi proletaridtussal érzett mély
szolidaritdsa.

A politikai realizmus is jelentkezik: ,Jgazatok van”, irja 1927 -ben a buda-
pesti Ldthatdr szerkesztOségének, ,a demokricidban hinni mindenek-
f616tt és mindenekeldtt: erre sziikség van. De ma ez nem elégséges. Tanul-
jatok a reakci6tol, amely mindig halad a korral. Ha a demokricia igaz
— és igaz —, ne féljetek a kritikdt6l. A muilt hibdit kiméletleniil fel kell tami.
Es ha a 5 hibdja a val6sdgtél eltdvolodé felhSkben-jdrds volt — neki a
valésdgnak... A demokricia olyan elvont eszméje, amely az osztdly-
tagozddds, a vallds, a hdbori, az erdszak valésigai mellett folényesen el-
ment, megérdemelte, hogy a valésigok napirendre térjenek folotte™.

Ugyanerre az idGszakra, a hiszas-évek kozepére esik az els§ filozé-
fiai kritikdja mind a kor. valldsai, mind a kor szocializmusa felett, egy fele-
désbe ment, Ueber die Freiheit c. kéziratdban. Ekkort6l vilik az egyéni
keresztény etika tilhaladdsa, a tdrsadalom realitdsa, annak végleges és el-
hérithatatlan volta (die Unaufhebbarkeit der Gessellschaft) és ennek az el-
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hérithatatlansignak a tudata Polinyi minden késébbi munkaissdgénak élet-
filoz6fiai sarkkovévé.

Az angliai emigrdci6 a harmincas évek derekin valéban fordulét jelent
Polényi életitjin. Rokongondolkoddsi, kivilé szellemiségli bariti korre
akad, akik kereszténységiiket a Szovjetuniéval szembeni lelkes szimpdtidval
parositjdk. Ko6zos munkdik eredménye a Christianity and the Social Revolu-
tion ¢. sziimpozion volt.,

De minden szellemi befolydsnil nagyobb formélé ers volt a trauma —
Anglia maga. Taldlkozis a tomény kapitalizmussal, amelyrdl azt hittik,
hogy ugyis tudjuk réla a tudnivalékat. De 4lltak még a hdzsorok, amikrsl
Engels irt; emberek laktak benniik. Alltak Walesben a zold t4jban a fekete
salakdombok és a munkanélkiiliség sijtotta korzetekbdl olyan fiatalkoriak
keriiltek Londonba, akik még soha nem l4ttdk munkdban sziileiket,

Polinyit a munkisoktatis — a Workers’ Educational Associationnak
az oxfordi és a londoni egyetemmel kozOsen szervezett tanfolyamai-
ban — Osszehozta az angol munkéssdg minden rétegével, élet- és élmény-
szerlen. Tanitott — és tanult. A tanfolyamokat — mindegyiket egyszer
hetenként — Kent és Sussex kisvérosaiban vagy falvaiban tartotta, Egy évre,
néha hdrom évre szervezett kurzusokbdl dlltak. Volt hdt alkalom oOssze-
ismerkedni, kilonosen mert este mir késG lett volna visszautazni, s igy
rétdban toltotte az el6ad6 a tanitvinyok szélldsdn az éjjelt.

Poldnyi, ahogyan megszerette a tanitvinyait, igy tanulta meg gy(l6ini
az osztélytdrsadalom klasszikus vélfajit, annak klasszikus hazdjiban. Gazda-
sigtorténelmet tanitott, Anglia torténetét a korai kapitalizmus alatt — és
gyljtotte az élményeket, melyekben a tanitvinyok a csalddi szdjhagyo-
mény itjdn bovelkedtek. Blake ,sotét, sitdni gydrai” éltek még a generd-
ci6k emlékezetében és a megnyomoritottsig bélyegét — minden gazda-
sigi emelkedés utin és annak ellenére — az angol munkdssig magén vi-
selte.

A legjobbaknak megadatik, hogy életitk folyam4n valahol talajba eresz-
szék egy szent gylloletnek a gyokereit. Ez Anglidban tortént meg Pold-
nyival — a késébbi korszakban, az Egyesiilt Allamokban médr csak foko-
z6dott. Gydlolete a piaci tdrsadalomnak sz6lt és e tdrsadalom embert em-
beri mivoltdbél kivetkGztetd hatdsainak.

,Otvenéves voltam”, frja J4szinak, ,amikor Anglidban a kérilmények
gazdasigtorténelmi tanulményok felé vezettek. Kenyeremet kerestem meg
vele mint tanité. Mert erre a hivatdsra sziilettem. Nem is sejtettem akkor
még, hogy egy midsik hivatdsom is lehetne és hogy arra késziilok el5. Vagy
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hirom esztendGvel késbb, litszélag ismét a korilmények kényszere alatt
egy konyvet irtam, ismét kortorténelmi értelmezést kisérelve meg ... de
ezittal gazdasigtorténelmi perspektivit is adtam eszmefuttatdésomnak.”

A Great Transformation perspektivdja, vizlata és mindenekelStt az
élményanyag, amelybdl fakadt, 1940-ben mdr megvolt. A koényv 1944-ben
jelent meg New Yorkban, 1945-ben Londonban.

Polinyi igy Osszegezte elgondoldsait 1946-ban, egy angliai szociolégus-
kongresszuson:

»l. A gazdasigi determinizmus mindenekelStt tizenkilencedik szdzadi
jelenség volt, hatdsa a vildg nagyobbik részében ma mdr megsziint; ¢sak a
piac-rendszeren beliil volt érvényes, s ez mil6félben van Eurépdban.

2. A piac-rendszer silyosan eltorzitotta nézeteinket az emberrdl és a
tarsadalomrél.

3. Ezek az eltorzult nézetek jelentik egyik legfGbb akadilyit annax,
hogy megoldjuk civilizdciénk problémdit.”

1946 végén Polinyit a New York-i Columbia Egyetem vendégprofesz-
szornak hivta meg az egyetemes gazdasdgtorténeti tanszékre.

»A meglepetés a legutébbi négy esztendSben ért”, folytatja Polinyi
Jaszihoz sz616 levelét. ,Ez a négy év egyetlen megszakitds nélkili mun-
kanap liziban telt el. Az eredménye, akir befejezem 1ij konyvemet, akdr
nem, a korai gazdasigok tirsadalmainak, kiilontsen a kereskedelem, a
pénz és piac jelenségeinek olyan értelmezése, amely egy 6sszehasonlité
gazdasigtorténelem alapjait fekteti le.”

Miutdn 1953-ban — 66 éves kordban — Poldnyi visszalépett tanszékérdl,
a kutatémunka, volt didkjai és kollégdi bevondsival, még sok évig folyt szer-
vezett keretek kozott egy tudomdnykozi munkacsoportban. Kutatisaik
eredménye 1957-ben jelent meg.

A XVIII. szdzadbeli Dahomey kimeritd tanulminyozdsa mér nagyon ko-
rdn, kb. 1949-ben kezd(3dott és sok éven 4t folyt. Poldnyi 1962 telén 6n-
totte végleges formiba a Dahomey and the Slave Trade c. kbnyvét, amely

halala utdn jelent meg.
*

Eletének késibbi éveiben mind erdsebben fon6dik Gssze tudomdnyos erd-
feszitése az emberiség helyzetének elevenbe vigé dtérzésével. Egy Szél-
Jegyzetek a szocialista vildgforduldhoz c. rovid cikkében, amely — megiit-
kozés okdbél — lekozoletlen maradt, irja 1960-ban: ,Nyugat-Eurépiban
az értelmiség valahogyan zavarosan-azt képzeli, hogy a munkdspartok érzelmi
héfokdnak lanyhuldsa a szocializmus aktualitdisinak a gyengiilését jelzi, és
nem érti, hogy az atommérgektsl valé irtézat, a szines népek ldzaddsa és
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a vildggazdasdgi anarchia a valddi fokmérGje az \j szocialista vildgfordulds-
nak, amely nem a bel-, hanem a kiilpolitikdban jdtszodik le. A szocializmus
hatalma napjainkban a 16t olyan tdjai felGl vonul fel, amelyek idegenek a
hagyoményos politikdtél: a fizikai foldrajz, a demogrifia, az élettan, a csil-
lagaszat korzeteibdl 1épnek be azok a helyzeti kényszerek, amelyekre csak
a tervgazdasdgt6l, a munkdsdemokricidnak a termelésbe valé behatoldsd-
tol és az emberiség célkitizéseit ontudatosan tdmogat$ népi 1étt5l virhatunk
és varunk vélaszokat.”

Polinyi gazdasdgtorténeti kutatdsaira és gazdasidgszociolégiai elméle-
tére még utalni sem tartoznak ezek a laza jegyzetek, de Poldnyi ,utjait”
lehetetlen volna mdsképpen jellemezni, mint azzal, hogy élete késG tudomad-
nyos kutatdsa és az emberi sorsért érzett elemi erejii aggodalom egy és
ugyanazon t6rél fakadt. Timadta az olyan gazdasigszociologiat, amely
a piacrendszeren beliill — és csak ott — érvényes gazdasigelméleti fogal-
makat kényszeriti rd a primitiv, az archaikus elemeket folmutaté tdrsadal-
mak gazdasdgdra, amivel gincsot vet az Uj népek onivasi fejlédésének a
neokolonializmus eszkozeként és annak az érdekében.

Tanszékén Polinyi a gazdasdg vdltozo helyét a tdrsadalomban tette az
.egyetemes gazdasigtorténet” tdrgydvd, s ezzel eleve azt jelezte, hogy ,az
6sdi egyetemes gazdasigtorténet kronolégikus mondanivaléja helyett™
ezt a tirgyat ,a gazdasdgszocioldgia irdnydba’” kivdnja fejleszteni.

,»Ha a gazdasdg a tarsadalom egészében helyet vdltoztat a torténelem
folyamdn, akkor elkeriilhetetlen a kérdés, hogy honnét hova viltoztatja a
helyét”, mondja Polinyi 1963-ban, budapesti el6addsiban. Az olyan
gazdasdgtorténelem, amely valéban univerzilisan kutatja a gazdasdg vil-
tozé helyét a tirsadalomban, nem haszndlhatja azt a korlitolt gazdasig-
szocioldgidt, amely a ,kolcsonos csere” képzetére épiil, ,mivel a csere
jelensége csak a piaci tarsadalomban univerzilis. . . A szocializmus példaul
ma éppen az ismeretek és perspektivik olyanforma tdgitdsat kivdnja meg,
amelyben a piaci és a piacnélkiili gazdasdg hatdrai érintkeznek. Hol a
kapitalizmus kényszerill tervgazdasigi elemeket bevezetni tilsigosan el-
piacosodott viligdba, hol a szocializmus szindékozik tervgazdasigi diada-
lat piacelemek bevondsdval tokéletesiteni. Az elmaradott &llamokban
éppugy, mint az \ij nemzeteknél is a piaci és nem-piaci elemek versengenek
egymdssal. A szocializmusnak mindeniitt a legnagyobb elfogulatlansiggal
kell szambavennie a gazdasigtorténelemnek szocioldgiailag modernizalt
tanulsagdt.”

Az 1963. oktéberi budapesti hazalitogatds volt Polinyi életének be-
teljesiilése, mar betegsége haldlos fordulatdnak tudataban ,, ... az emberi-
séget mind jobban fenyegetd vilsdg éveiben tértem vissza jra a szocializ-
mushoz, amely most mdr nemcsak a munkdsosztdlynak, hanem az egész
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emberiségnek ligye, létkérdése. Nem kis része volt ebben a magyar hazi-
nak. A szemszOg ma mdr véglegesen hazimé, amelynek mindent készon-
het az, akinek ifjisdgdt a magyar sors formdlta”, — irja lizenetében a fia-
tal irék, koltok és tudésok Magyarorszdginak.

*

Az utols6 évtizedet, a kanadai erdsszéli kis hdzban foly6 lizas kutaté-
munkit és a vilag felé kitdrulé életérzést legmélyebben talin egy hdtra és
elore tekintd levél toredéke fejezi ki, amelyet 1958-ban irt Polinyi a néld-
nél néhdny évvel idGsebb Bé de Waard-nak, ifjisdga bardtnGjének. ,,... Az
életem ,vildg’€let volt — éltem az embervildg életét. De a vildg mintha év-
tizedeken 4t megsziint volna élni, hogy azutdn éveken beliil pétoljon egy
szdzadot. Igy tortént, hogy csak most jutok a magam igazdhoz. Valahol
utkdzben elhagytam vagy harminc évet — Godot-ra vdrva —, mig azutén (jra
parin dlltunk: a vildg folydsa utolért. Visszanézve furcsa az egész — hiszen
az elszigeteltség martiriuma latsz6lagos volt csak, val6jdban csak 6nmagamra
virtam. Most elleniink 41l a jitszma (te ellened, én ellenem). Még egy év-
tized — és életemben ldtndm magamat igazolva. Az életmiivem Azsidnak
sz6l, Afrikdnak, az 4j népeknek. .. J6 jel az ellenkezés, amit végre kivil-
tott a gondolatviligom. Szerettem volna megérmi a harcot, de hit az ember
véges lény. . .”

Poldnyi Kéroly 1964. 4prilis 234n halt meg. Elete utolsé estéjéig dolgo-
zott. Koporséja folott elhangzottak Jozsef Attila sorai:

Dolgaim eldl rejtegetiek,

Istenem, én nagyon szeretlek,

Ha rikkancs volna mesterséged,

segitnék kiabdlni néked.
Pickering, Ontario, 1970.

(Magyar Filozdfiai Szemle, 1971/5-6.)
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EVA ZEISEL
FORMATERVEZONEK LENNI

KEZMOVESSEG ES IPARI TERMELES

Amikor az Amerikai Egyesiilt Allamokba érkeztem, a vita arr6l, hogy
vajon az ipari termelésben vagy a kézmiivességben keletkezik nagyobb
mivészi érték, még mindig folyt. Nemigen tudtam megérteni ezeket a kér-
déseket, mivel Magyarorszdgon és Németorszdgban virdgzott az ugyneve-
zett ,Kunstgewerbe” kézmfipari tevékenység, és ez litta el druval a ki-
finomultabb piacot. Mindemellett Magyarorszigon még létezett egy egész-
séges paraszti miivészet is. Abban az idGben még nem ismertem a XIX.
szdzadi Arts and Crafts (Mlvészet és kézmiivesség) mozgalmat, amely el-
vélasztotta a kézmiivességet a piacra torténd arutermeléstGl, és amely
John Ruskin és William Morris elgondoldsain nyugodott, kiilonésképpen
Ruskinnak ezen a megdllapitdsin: ,,A mivészet az ember munkdban lelt
oromének kifejezGdése.” Ennek értelmében azonban a munkdban lelt
Orom lett a mivészetek céljavd, és maga a termék mdsodlagossa vélt.

Ezek a tanok valtottdk ki a vitdt arrél, hogy vajon az emberi kéz iltal
meg sem érintett, tomeges termelésben létrejott kerdmidnak lehet-e
egydltalin muvészi értéke. ,,Csak a kézmiivesség a megfelels terep a mii-
vészek szdmdra. A tomegtermelésnek semmi k6ze a mivészethez. Az agya-
got smirglipapirral megérinteni biin” — mondottdk az Arts and Crafts moz-
galom kovetdi. ,,A kézmiivesség reakcios és' divatjamilt, a mi gazdasdgi
rendszeriinkben nincs racionalitisa” — mondottdk az ipar szdmdra dolgozé
tervez6k. Még egy olyan embernek is, amilyen Herbert Read, egy egész
évtizeden keresztill kellett kiizdenie ezekkel a kérdésekkel. ,,Azok a
formdk, amelyek egy eredeti modell alapjin, minden viltoztatds nélkil
megsokszorozhatdk, kevésbé érdekesek, mint azok az egyedi alkotisok,
amelyek kozvetlenill fejezik ki a kerdmia készitGjének Osztoneit.” Tiz
évvel késGbb azonban mdr igy irt: ,,Ahogyan ma litom a problémit ...
amit az ontott kerdmia elveszit egyediségébél, azt megnyeri a precizitds-
ban. A precizitds pedig a minta (eredeti) érdekeit szolgdlja, a minta emberi
alkotds, és mint ilyen, létrehozdsa a miivészi tevékenység hatdskorébe
tartozik.”

A kerdmia kozel kilencezer éves kézmiivesség, és {6 eszkoze, a korong
mintegy hdromezer-Otsziz éves taldlminy. Tdrgyak megsokszorozasira
szolgdlé treges Ont6formdkat haszniltak mdr sok-sok ezer évvel ezelstt.
Vagyis, nem igazdn konny( éles hatirvonalat vonni a kerdmidban a kéz-
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miivesség és az egyedi tdrgyformdlds kozott. Az Okorban terakottdbol
készitettek sorozatban gydrtott tdlakat, és pecsétnyomo6t hasznéltak
diszitésiikre. Mds tdrgyakat esztergdldssal készitettek. Atheneus, az okori
krénikds tobbek kozott megorokitette a kiildnféle kerdimiatermékek drait
és a velikk kapcsolatos piaci megfontoldsokat, és azt is, ahogyan a forma-
terveket misoltdk vagy egy kordbbi terv alapjin fejlesztettek ki ujakat.
Mindebbdl gy tlinhet, hogy a kerdmiakészités torténetében a tomeges
termelés és a kézmiives eljdrisok kéz a kézben fejlédtek.

Eurépdban a kerdmia tomegtermelésének gyokerei nem a paraszti kéz-
mivességhez nyulnak vissza. Modelljéiil a hercegek kedvtelését is szolgilo,
magasan fejlett keleti, kinai porceldnipar szolgilt. A kerdmia gyiri eld-
illitdsa az ipari forradalom koriban kezd8dott meg. Ugyanakkor, a kéz-
mives kerdmia és az ipari tomegtermelés viltozatlanul egymds mellett
létezett. Néhdny kis iizlet elégitette: ki a helyi piacok igényeit hagyomd-
nyos, kézmiives modszerekkel elGdllitott tdrgyakkal, mig a kifinomult
porcelingydrtas elsGsorban a kirdlyi csalddok, a nemesség, az arisztokricia
igényeire koncentrilt, és csak késGbb fordult a szélesebb piaci szegmensek
felé. Ahogyan visszatekintiink az id6ben, azt litjuk, hogy a tomegtermelés
mindig része volt a kerdmiakészitésnek.

Nekem mindig az volt az érzésem, hogy az ipar szdmdra tervezni legaldbb
akkora 6rdm, mint az edényeket kézzel megformdlni. Amikor a formaterv,
egy hosszu fejlodési folyamat eredményeként eldszor bujik ki az 6nts-
formdbdl, még nedves, sérillékeny és torékeny agyagként, vagy ha késGbb
az ember ldtja, hogy a tdrgyai tOmegesen valésulnak meg, ugyanolyan be-
teljesiilést érezhet. Akdr egy kis nyugat-indiai falu piacin talilkoztam
formaterveimmel, akdr a ziirichi repiil6tér éttermében, egyardnt tigy éreztem
magam, mintha egy egész sereg kitiinden nevelt gyermek édesanyja lennék.

Amikor az ipar szdmdra dolgozik, a formatervezG nem a korongbdl
meriti a formit. Ebben az esetben sokszor maga a megbiz6 adja meg a
kreativ motiviciét. Példdul egyik megbizom azért keresett fel, hogy ki-
deritse, vajon mit kezdhet most, amikor még a villanykapcsoldk is az Gr-
korszak anyagaibél késziilnek, azokkal az alacsony belmagassigi égetd-
kemencékkel, amelyekben kordbban porceldnbél késziilt elektromos
szerelvények részeit gydrtotta. Azt javasoltam neki gyirtson picike, kii-
lonleges kozmetikai tégelyeket. A Red Wing Pottery kerdmiaiizem azért
keresett fol, hogy a Greenich Village-i izlésnek megfelels, folting dol-
gokat taldljak ki szdmukra, olyasmit, amire az emberek odafigyelnek.
Castleton nagyon hagyomdnyos, elegins étkészletet rendelt meg, amely
illik a legelegdnsabb amerikai ebédlSk légkoréhez. Pélyafutisom sordn
gyakran arra is megkértek, hogy tdrgyaim ne csak hasznélati szempont-
bél legyenek megfelelok, hanem olcsén értékesithet8k is legyenek. Mér
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1931ben ezt irtam a Die Schaulade cimii német kerdmia folydirat ha-
sébjain: ,Ez olyan megkététtség, amellyel a formatervezének gyakran
szdmolnia Kell, s ami miatt nem tervezhet olyan tdrgyat, amelynek sorozat-
gyértdsa felesleges nehézségeket tdmaszt, és kiilonleges hozzdértést, specidlis
technoldgidt igényel. S mint ahogy nem teheti dllandéan prébdra a mun-
kdsok szakmai folkésziiltségét, gy arra is iigyelnie kell, hogy az anyagban
rejlé formaképzési lehetGségeket se zsdkmdnyolja ki teljesen, ellenkezd
esetben terveit csak igen korilményesen lehet sorozatban eldallitani.

A formatervnek figyelembe kell vennie az égetGkemence belsd terének
optimdlis kihaszndldsit — hengeres formdkkal példdul jobban kit6lthets az
égetOtér, mint a szogletesekkel.”

A formatervezGnek azt is meg kell tanulnia, hogyan mozoghat legszaba-
dabban a gydrtds és az értékesités rendszerében, valamint a funkciondlis
kovetelményekben rejld korldtok kozott. Ha tomeges ipari sorozatgydrtdsra
terveziink, mindig taldlkozunk Kkorldtokkal, egymdsnak ellentmondé fel-
tételekkel. Példdul egy kiemelkedGen szép forma hajlamos lehet arra, hogy
az égetStérben deformdlédjék. A késztermékek drdval kapcsolatos meg-
kotések befolydsolhatjdk a funkciondlis vagy az esztétikai torekvéseket.
Ha azonban a formatervezd minden esetben alaposan dtgondolja ezeket a
korldtozdsokat, és nyitottan, akdr mint egy Uj osvény felé vezetS jelekre
tekint rdjuk, a ,korlitozdsok” még Otletek forrdsaivd is lehetnek. Még
fontosabb, hogy a formatervezs tisztiban legyen azzal, hogy a forma nem
kovetkezik a funkciébél, ahogy a termelési eljardsb6l sem. A legkiilonbozgbb
célokra haszndlhaté kerdmidk elGéllitdsdra s a legkiilonb6z6bb gydrtasi
eljdrdsok bevezetésére szdmtalan, egyardnt vonz6 lehetSség kindlkozik.

Néha azt kérik az embertSl, hogy ,,csindljon valamit, ami m4s”. Ez nem
elegendd motivum az alkotdshoz. A tagadds sosem Osztonzi az alkotést.
A formatervezést ritkdn dsztonzi a ,,problémamegoldds” vagy valaminek az
ttervezése. Altaldban ink4bb egy olyan dolgot kell létrehoznod, amely
azelGtt egyéltaldn nem létezett, vagyis egyszerlen a semmibél kell valamit
készitened.

El kell képzelni és ki kell taldlni egy dolgot, lehetsleg egy szép dolgot.
Elképzeiést, tervet kell kovicsolnod a puszta levegGbdl, valamit, aminek
azonban sajét karaktere és vonzereje lesz. Konnyf leirni valamit, ami el6tted
4ll, de aki formatervet készit, annak valami olyat kell lefmia, ami még
nem létezik. Képzeld el, hogy le kell imod néhiny korsét, de olyan
kors6t, amelyet még nem taldltak fel, még nem vdltottak valéra. Neked
kell megtaldlnod az egyéniségiiket kifejez3 szavakat. Es mialatt keresed a
megfeleld kifejezést, ez a karakter egyszercsak mind tisztdbbd vdlik, a szavak
eluziv képzeteket keltenek, amelyeket ujra artikuldlva végiil értelemmel
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tolthetsz meg. Minél egyértelmiibbek a szavak, anndl erGteljesebben fogal-
mazodik meg annak a dolognak a képe, amelyet teremtesz.

A formatervezés e kezdeti szakaszdban még egy gyakorlati elénye van a
szavak haszndlatinak. Egyes szavak ugyanis magukban rejthetik 6nnén
illusztrdcidjukat. Mdsok természetesen nem. De meg lehet prébalkozni az
olyan szavak formai illusztrdldsdval, mint példdul novekvd, kemény, dina-
mikus, nyugodt, tomor, viddm, olvadékony, karcsii, ropogos, elegins stb. stb.

Az ember természetesen a kezével is artikuldlhatja a formdkat. Ugy
mozgatom a kezeimet, mintha a kozottiik levs levegSt hiznidm, tolndm,
kilapitandm, engedném Osszemenni vagy felfivédni, mint egy 1éggombot.
Es mialatt a levegst gytirogatom a kezeim kozott, megprobdlom szavakkal
leirni, hogy milyen valtozdsokat idéztem eld és azoknak milyen forma lehet
az eredménye.

Amint van valamilyen benyomdsod az elképzelt formatervr6l, 1épésrdl
lépésre kész termékké kell fejleszteni. El5szOr a vézlatrajz alapjin kell el-
képzelned azt, hogy az ott lathaté forma hiromdimenziés. Amikor pedig
készen van a hdromdimenziés modell, tjabb kis lépésekkel kell tovdbb
finomitani. A modell rendszerint plasztilinbGl késziilt. El kell képzelni
azonban, hogy az igy megformdizott tirgy nem tOmér és siilyos, hanem
iires, akdr egy kagyl6. El kell még képzelni a tirgy felilletére esd fényeket,
azok csillogdsit, visszaver6dését a tirgy feliletének domborzatin, és azt,
ahogyan a fények hangsilyozzdk, kiemelik a tdrgy form4jat. Es el kell
képzelni azt is, hogy a felillet nem csillog6, hanem matt és sotét, és ezért
a rdesd fényt elnyeli, s igy a formdt mintegy éles arnyékkontirba vonja.

Még mielott készen lenne, el kell képzelni, hogy hovéd keriilhetnek az
edényre a fiilek, hogyan foghaté meg az egész kézzel, milyen grzés fol-
emelni, megmozditani, nem fordulhat-e el példdul az, hogy a korsd, a
tinyér egyszer(ien kipotyog az ember kezébsl, amikor meg akarja
ragadni.

A papirra késziilt, rajzolt skicc és a hdromdimenziés modell kozott
valésziniileg az a legdontSbb kiilonbség, hogy a papirra vizolt forma nem
mutatja ki a feliileten jelentkez$ fény- és drnyékeffektusokat. A fényer8
lassii vdltozdsai csakigy, mint az erSs megvildgitds és a sotétség kozotti
hirtelen véltasok, a forma elfogadisinak lényeges érzelmi tényezGi lehetnek.
Ezek ugyanis egyfeldl aforma melegségét és ldgysdgdt, masfeld] pedig hideg-
ségét és merevségét fejezhetik ki.

A magibdl a formdbodl keletkezG-drnyékokat is figyelembe kell venni a
forma kialakitdsdndl. Bizonyos koriilmények k6zott ugyanis példdul a tdrgy
testére vet6dS drnyékoknak nagyon kiillonleges hatdsa lehet: a bedarnyékolt
részek egyszeriien olyanok, mintha eltlintek volna, s eziltal megviltoztatjik
a tdrgy eredeti ardnyait és dimenzidit.
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Ezek miatt az optikai illizi6k miatt a papirra rajzolt vizlatok gyakran
félrevezetSek, és a méretek egymdshoz valé viszonydt nehéz kialakitani.
A tirgy talpa felé ivel6 vonalak példdul arra Osztondznek, hogy til-
becsiiljik a tirgy magassigit, mig a felsé szélek felé iveld vonalak
ugyanezt az illuziét keltik a szélesség megdllapitdsdval kapcsolatban stb.
Az egyik leggyakoribb hiba, amelyet tapasztalatlan formatervezdk el-
kovetnek, az, hogy tdlsigosan keskenyre készitik a tdrgy talpdt, illetve
alsé részét.

Amikor elkésziilt, a modelit a hozzdtartozé tobbi tirgy kozvetlen koze-
lében is meg kell vizsgilni. Egy spotldmpdkkal felszerelt dobozban ismét
meg kell vizsgilni az ivek, drnyékok és fények immdr egyiittes optikai
hatdsdt. En magam addig vizsgilom a formék egymadsrahatdsdt, amig minden
egyes darab litvinya Onmagiban is, és készletbe helyezve is elégedett-
séggel tolt el. Csak ezutdn keriilnek a formatervek a gyar modellkészitGjéhez,
aki elkésziti a gydrtashoz sziikkséges mintdkat.

(Részlet a Design for Industry c. katalogusbél
(Montreal, 1984), magyarul: Ipari Forma, 1985/6.)
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STRIKER GYORGY

A MUSZAKI HALADAS BEFOLYASA A MERES- ES
MUSZERTECHNIKA FEJLODESERE

Osszegytltiink itt, a felsSoktatds, a kutat4s, az alkalmazott méréstechnika, a
mérésiigy és az ipari gyakorlat miivel6i egy kozos konferenciira. Melyek a
mi k6z6s céljaink, milyen feladatok hoztak benniinket §ssze?

Meg fogom kisérelni, hogy ezen kozos feladatokat és célkitiizéseket
roviden dttekintsem és rendszerbe foglaljam.

Ugy vélem, valamennyiiinket azok a feladatok foglalkoztatnak, amelye-
ket a jelen korszak rohamos miszaki fejlddése a mérés- és miiszertechnika
minden vonatkozdsdban felszinre vet. Ez a miszaki fejl6dés igen sokoldald,
és kihatdsait mint méréstechnikusok és miiszer-tervezdk, munkink minden
szakaszdban nap mint nap tapasztaljuk. Taldn mi még gyorsabban és inten-
zivebben érzékeljiik ezeket, mint a technika sok mds teriiletén dolgozé
kollégink. Hiszen a tudomdny és technika szinte minden vivmdnya szoros
kapcsolatban van a mérés- és miiszertechnika mindenkori 4lldsdval.

Nézziik csak, mi médon hat ki a tudomdny és technika fejlédése mind-
azok feladataira, akik méréstechnikdval, miiszertudomdnnyal foglalkoznak,
bérmi legyen is munkakdriik.

A MERENDO MENNYISEGEK VALTOZASA

Vegyiik el0szor tevékenységiink magvit: a mérendd mennyiseget. Nyilvan-
valé, hogy a mérendd mennyiség szempontjdbol egy kisebb miiszaki forra-
dalom megy végbe. Ez alatt elsGsorban a klasszikus mérendd mennyiségek uj
nagysagrendjeinek rohamos bovitését kell érteni, amely a méréstechnikust
mdr nem is mennyiségileg, hanem mindségileg j feladatok elé illitja. Ezen
régi, de mennyiségileg nagysigrendben Uj mérendok mellett egyre-mdsra
tinnek fel azonban 1j, altaldiban véve komplex mérendd mennyiségek,
amelyek a méréstechnikustdl teljesen Uj megolddsokat kovetelnek. Enged-
jenek meg néhdny példit felsorolni.

Azok a sebességi-, nyomds- és homérséklet értékek, amelyek pl. a mai
rakéta-technikdban, a szputnyikok kidolgozdsival kapcsolatban szinte min-
dennapossd viltak, nyilvinvaléan nem mérhetSk meg a klasszikus mérés-
technika médszereivel. Emellett teljesen lehetetlen a rakéta-technika ezen
vivmdnyainak tudoményos — hangsilyozom, békésen tudominyos —
értékét teljesen kihaszndlni, hogyha ezeket, vagy hasonlé mérends érté-
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keket nem tudjuk pontos moédszerekkel megmémi. Tovibbd — hogy a
rakétdkndl maradjunk — ne feledkezziink meg a tdvmérésekhez sziikséges
adatok 4tviteli sebességének hallatlan megnévekedésérdl, ahogyan az pl. a
meteorolégiai rakétdkndl mint igény felvetGdott, és megoldist is nyert.
Egy misik példat a modern atomfizikibdl vehetiink, ahol tobbmillié-fokos
hémérsékletet, 6ridsi erdsségli sugirzis-intenzitdsok és 10™° mp-nél rovi-
debb nukledris folyamatok paramétereit kell megmérmni. A példdk sorozatit
tovébb folytathatnink, beszélhetnénk 10”® mm higany nyomadsnal kisebb
giznyomdsrél, 10*  Angstrom egységnél kisebb tdvolsigokrdl vagy egy
tizmilliomodndl kisebb érték{ szennyezS anyagok kimérésérdl. Mindeniitt
rohamra indult a tudomdny a klasszikus nagysdgrendek régi bdstydi ellen,
és koveteli a modszereket és miiszereket, amelyekkel e roham nyomdn fol-
tdrt uj teriileteket ugyanolyan pontossiggal felmerhesse, mint a régi megszo-
kott, mindennapos paramétereket. Nem konnyt feladat ezt a kovetelményt
teljesiteni. A méréstechnikusok, hogy ezt a nehéz, de szép feladatot meg-
oldhassdk, mindazok segitségét igénylik, akik a mérémiszerek kutatdsdval,
tervezésével és gyartasdval foglalkoznak — és azokét is, akik egyetemeinken
e feladatok megolddsdhoz sziikséges Gj miszaki generdcié nevelésével és
oktatdsdval foglalkoznak.

Hasonlé a helyzet természetesen azon tj és gyakran komplex paramé-
terek esetében, amelyek mérését csupdn rovid id6vel ezelGtt tették lehetSvé.
Tisztin tudomdnyos mérések terén pl. a felsé légrétegek ionizdcids dllapo-
tinak, vagy a tengerfenék vize oxigéntartalmdnak mérését kivdnhatjik
t6liink. Ugyanakkor a technoldgidban valamely alapanyag szinének, Ossze-
tételének, felilleti szerkezetének, vagy polimerizaciés dllapotinak gyors és
megbizhaté mérése vilhat sziikségessé.

Minden esetben uj, gyakran alapvetd kutatdst igényld problémdkro] van
sz6, amelyek Uj médszereket és \ij miszereket kovetelnek. Ha valahol, ugy
itt van helyén az a gyakran és szinte mindig jogosan idézett mondat Galileo
Galileitél: ,,A feladat megmérni, mi megmeérhets, és mérhetévé tenni azt,
mit eddig megmérni nem tudtunk.” Valéban, ez a mondat jol jeloli meg
egyik legfontosabb feladatunkat.

De — csak az egyiket!

A ,mérhetdvé tétel” kérdése ugyanis a problémanak csupin egyik vetii-
lete. A tudomdny Oridsi lépésekkel halad eldre, és vele egyiitt halad a
technika, a technoldgia is. Ez igy helyénval is, hiszen kiilénben a tudo-
midny haladdsa aligha hozna hasznot a tirsadalomnak. Ugyanakkor ebbél i
és nem kevésbé fontos feladatok harulnak reink.
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UJ TECHNOLOGIAI — UJ MERESTECHNIKAI IGENYEK

Minden Uj méréstechnikai eljirdst nyilvin el6bb vagy ut6bb valamilyen
formdban be kell kapcsolni az ipari termelés vérkeringésébe. Az ipar \j
mindségellendrzési modszereket kovetel és 1j eljdrisokat a minéség On-
miik6dd szabidlyozdsira. Nem térhet el véleményink itt Sir Harold
Hartleynek, a londoni Miszertechnikai Térsulat elnokének véleményétdl,
amelyet legutobb tartott bucsibeszédében igy fejezett ki: ,,Bdrmily szelle-
mes legyen is egy szabdlyozo rendszer — bdrmily sokoldalu egy elektronikus
szdmolo és adatdtalakito berendezés — az egész teljesen értelmetlen meg-
feleld mérddtalakitok nélkiil. Bdrmilyen gyorsan fejlédik a szabdlyozds-
elmélet maga, egy gyakorlati szabdlyozdsi feladat megolddsinak sikere
végeredményben mégiscsak a ténylegesen megvaldsitott miiszer-technikai
megolddsoktol fiigg” — és ezekbe Sir Harold a mérdétalakiték mellett a
mérSerSsitdk és szabdlyozd-elemek Osszességét is beleértette.

Ez valéban nem kis feladat. Gondoljunk csak azon kollégiinkra, akik
olyan uj fizikai jelenségek méréstechnikai alkalmazdsain dolgoznak, mint
az ultrahang, a radioaktiv izotépok, a magrezonancia, vagy az infravoros
abszorpci6 jelenségei. Emellett a technolégia nem elégszik meg mind djabb
mérendSk folyamatos mérésével és szabdlyozdsival. A modern technolégia
nagyobb mérési sebességet és a mért értékek sokréti regisztraldsit koveteli
meg. fgy példdul 40—200 mért adat egyidejii szdmszerd kinyomtat4sa sziik-
séges ahhoz, hogy a kozponti iizemellenorzést biztosithassuk, és a
tovdbbiakban megvalésithassuk a mért értékek onmikodo feldolgozdsit az
automatizdlt izemvezetés érdekében. -

Amint litjuk, a feladatok itt is az 4ltalinos miiszaki szinvonal meredek
fejlodésének fiiggvényei. Szdmos esetben persze ez a meredek technolégiai
fejl6dés és korszerti iparvezetés maga is éppen a miszertechnika és automa-
tizdl4s gyors fejlddésének eredménye.

UJ TECHNOLOGIA - UJ LEHETOSEGEK, UJ FELADATOK

A technika gyors fejlédése azonban nemcsak problémdkat és feladatokat,
hanem gyakran ezek megold4sinak kulcsdt is szolgiltatja résziinkre. Taldn
azt is mondhatnink, hogy a technika egyik terilletén elért eredmények
(amelyeket nem utolsésorban éppen a mérés- és miszertechnikusok segit-
ségével értek el) — mds teriileteken a mi sajét tudomédnydgunknak is értékes
segitséget nydjtanak. Itt elsGsorban Uj alapanyagokra és épitGelemekre
gondolok, amelyek az dj miiszerek szerkesztésénél és gydrtisdndl dontd
befolydssal birnak. Meggy6z6 médon jelentkezik ez a mérSatalakitok
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teriiletén, mint pl. a radioaktiv izotépok és sugirzdsmérSk alkaimazasandl
vastagsdgmérés esetén, Uj félvezetd mérGelemeknél, mint a kadmium-
szulfid cella, vagy a Hall-effektus étalakité sugdrzis mérésre. Hasonlo
fontossiggal bir a hidegkatodos csovek €s tranzisztorok megjelenése
sz4mldlé kapcsoldsokban és a mérderGsitdkben. A hosszi élettartami
csovek és mds épitG-elemek alkalmazisa lehetové tette az egyébként meg-
lehetdsen konnyen meghibdsodé elektronikdnak ipari méréseknél valé széles
korli alkalmazdsit. A mérGvibritor, és annak utéda, a rezgkondenzitor
lassan, de biztosan a tizezerszdmra gyirtott automatikus kompenzogrif
és mds miiszeres automatika megbizhat6 sorozat-alkatrészévé vilik.

Ezek az uj technolégiai eredmények egyébként igen kényes mérendSk
tévmérését és tavregisztraldsit oldottdk meg nagy ipari létesitmények mihely-
csarnokaiban is. Ily médon a technika dltaldnos haladdsa nemcsak ujszerd,
de alapvetGen 1j mérGmiiszerek egész sordnak kidolgozisdhoz nyujtott
segitséget. ’

A folyamat azonban forditott irdnyban is hat: minél gyorsabb a technika
ltaldnos haladdsinak iteme, anndl nagyobb az a nyomds, amely miszer-
mémokeinkre és technikusainkra nehezedik. Uj feladatok egész sora tornyosul
elgttiik: hogyan lehet ezeket az \ij eredményeket: félvezetdket, izotépokat,
rezgbkondenzitort, vagy valamilyen Uj madigneses anyagot — a mérés-
technikiban, vagy a miszertervezésnél alkalmazisba venni. A technika
eredményeinek alkalmazdsa nem egy kartdrsunknak — és ezek kozill sokan
iilnek itt sorainkban — tetemes gondot és egytittal dromet szerez munka-
jdban. Egy mindenesetre bizonyos, az alapanyagok és alkatelemek terén
mutatkozé haladds ma mdr az Uj miiszerek egész sordban lelhetd fel. Gon-
doljunk csak arra, hogy két alkatelem, amelyeket egy egész mds ipardg
részére dolgoztak ki, az elektroncsd és a félvezetSk mily alapvetd vilto-
zasokat idéztek eld az elmult 20 év alatt a méromiiszerek tobbségének
szerkezeti felépitésében, s6t milyen mddon véltoztattdk meg a miiszer- és
méréstechnika egész Osszetételét. Nincs okunk feltételezni, hogy ez a
folyamat a kozeli jovGben lassiibbodni fog és akkor biztosan szimithatunk
arra, hogy a mérés- és miiszertechnika az elkvetkezendd 20 év alatt hasonlé
forradalmi 4talakuldson fog keresztilmenni. Es ebb&! nekiink, akik ma
itt Osszejottiink, teljes felelGsséggel kell kivenni résziinket.

Beszéltliink arrél, hogy az uj technolégia a méréstechnika irdnydban
mind Gjabb és bonyolultabb igényeket timaszt. Amint emlitettem, a
gydrtistechnolégia automatizéldsa nagymértékben tdmaszkodik a miiszer-
ipar miszaki fejlodésére.

Nem volna azonban helyes, ha nem vennénk észre, hogy a technolégia
haladdsa nemcsak Uj és bonyolult méromiiszerek igénylésében mutatkozik,
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hanem Onmaga uj lehetdségeket rejt magiban, ezen és hasonlé miszerek
gazdasdgosabb elGdllitdsira. Eppen konferencidnk III. szekcidja napirendjén
taldlunk j6 példdkat a méréstechnika, miiszergydrtds és a korszer(i techno-
l6gia szoros kapcsoléddsira. A Szovjetunié Miiszertechnikai Tudomdnyos
Egyesiiletének keretében dolgozo kollégiink éppen nemrég rendeztek
Gavrilov professzor vezetése alatt egy nagy konferencidt, a miszergydrtas
mechanizildsival és automatizdldsival kapcsolatban. Bebizonyosodott ott,
hogy a korszerii gyirtdstechnolégia igen nagy befolydssal lehet a mérs-
miszerek szerkesztésére és elGallitasira egyardnt. Vildgos, hogy olyan uj-
szerli technoldgiai eljardsok, mint a precizids sajtolé szerszimoknak szikra-
forgicsolds 1itjdn valé elddllitdsa, a nyomtatott dramkdrok technolégidjanak
alkalmazdsa nyulidsmérG-bélyegek, vagy egész miszerek elGillitisdra, a
miniatiirizdlds és épitSkocka-konstrukcié elSretorése a miiszertechnika
kutatéinak és tervezGinek Ujabb és ijabb lehetGségeket nyujtanak. Utalhatok
itt Ardenne professzor konferencidnkra bejelentett eldaddsira, amely éppen a
miniatiirizdldsnak kiilonleges fizikai-kémiai mérésekné]l valé rendkiviil
érdekes alkalmazdsarél szamol be.

SZERVEZESI, OKTATASI, RENDSZERTANI GONDOK

A technika gyors haladdsa nemcsak az anyagok és a gydrtistechnolégia
fejlodését hatirozza meg, hanem kihatdssal van a kutatds és tervezés valo-
jdban egészen j szervezési formdinak kialakuldsdra is.

Ebbdl kovetkezik, hogy a mi szakteriletiinkdn a gazdasdgos kutatds és
termelés szervezési keérdései nagy figyelmet és alapos tanulményt igényelnek.
Ha egészen Gszinték vagyunk, vgy hiszem, valamennyien megillapithatjuk,
hogy alig ismeriink mds ipardgat, ahol az Uj taldlmdnyok és tervezések
sorozat-gydrtdsba valé bevezetése olyan nehézségekbe iitkozik, mint ndlunk
miszereseknél. Ez persze nagymértékben Osszefiigg a révid sorozatok valédi
gazdasigossginak kérdésével, valamint a mind djabb és bonyolultabb mii-
szertipusok szinte kimerithetetlen sokszeriségével. Nagy szerepe van annak
is, hogy gydrtmdnyaink esetenként és tipusonként a sziikséglet szerint nagy,
kozepes vagy kis sorozatokban, nem egy esetben pedig egyedi darabokban
keriillnek legydrtisra. Ilyen és hasonlé problémdk nem kis gondot okoznak
szakteriiletiinkon, amint azt Onok a III. szekcié elSad4saibél és vitdibol
val6szinilleg meg fogjdk ismerhetni. Udvozolnink kell azt a tényt, hogy
ezek a bonyolult és rendkiviill fontos kérdések, amelyek ipardgunkat fog-
lalkoztatjék, és amelyek a miiszaki fejlGdés erSs titemének kozvetlen folyo-
ményai — itt el3szor keriilnek egy nemzetkdzi konferencia plénuma elStt
megvitatdsra.
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Ugyanezen kérdés-komplexumhoz tartoznak természetesen az elméle-
tileg és gyakorlatilag jol képzett miiszaki utdnpdtlds biztositisinak prob-
1émdi, hiszen valamennyien, akik a felsSoktatdsban tevékenykediink, dllandé
versenyfutdsban vagyunk a technika haladdsdval annak érdekében, hogy
végz5 hallgatéink legaldbb diplomaterviikk megvédése idSpontjdig korszerii
oktatdsban részesiiljenek. Egy stabil tanterv és egy vdltozatlan oktatdsi
anyag a mi szakteriiletiinkon nyilvdn csak illizi6 lehet — vagy taldn ideje,
hogy komoly megfontalds tdrgydvd tegyilk miszaki-felsGoktatdsunk eddigi
moédszereinek és célkitizéseinek helyességét. Reméljiik, hogy a német és
szovjet felsdoktatdsi delegdcidk tagjai konferencidnk folyamin mds érdekelt
egyetemi tanirokkal értékes eszmecserét fognak folytatni ezen problémik
jobb megoldésa tirgy4ban.

A technika ezen gyors haladésdnak tovébbi kvetkezménye, hogy szak-
terilletiinkbn a termimoldgia még teljesen kialakulatlan és $ltalinos a
kivinsdg egy egyértelmG, gyakorlati célokra is megfeleld nomenklatura iré-
nydban is. A szakkifejezések nemzetkozileg megfelelsen meghatirozott
terminolégidja és a mérSmiiszerek helyes és korszeri osztdlyozisa lehetd-
séget ad a szakirodalom Wtjdn is a miiszaki és tudominyos tapasztalat-
cserére, amelynek 4llandéan lépést kell tartani a szakteriilet j igényeivel.
ErthetS tehit, hogy ezek a kérdések orszdgaink tudésait és szakembereit
egyidejtileg foglalkoztatjdk, hogy ez a kérdés a mi konferencidnk napi-
rendjén is helyet taldlt.

UJ EGYSEGEK, UJ HITELESITESI ELJIARASOK

A mérés- és miiszertechnika fejl6dése magival hozza, hogy maga a mérés-
iigy, a metrolégia — az alap-mérték-egységek és azok derivdldsdnak tudo-
minya — alapvet§ véltozdsokon megy keresztil. Hol vannak azok a ,,régi
j6 id6k”, amikor a méter, a kilogramm és a csillagdszati mésodperc mellett
legfeljebb a boroshosddk Grtartalma és tartalmuknak alkohol-szdzaléka
tartozott a hivatalosan el8irt hitelesitendd mennyiségek k6z6? Arutjunov
professzor, a leningridi nagy Mengyelejev Intézet elndke errSl a kvetkezs
el6addsban téjékoztatja majd Ondket, — de szélni fognak err§l m4s eldadok
Périzsb6l, Jéndbdl, vagy Moszkvibél, akik pl. a II. szekcié keretében a
radioaktiv sugarak mérésiigyi hitelesitésérSl szdmolnak be. Nem vitds: a
mérésilgy tud6sai nem kevésbé érzik ennek a rohamnak nyomdsdt, mint
azok, akik a tudominydg mis terilletével foglalkoznak, hiszen nekik kell
hivatdsszer(len mindazt, amit mi mérhetGvé tettiink, legaldbb egy nagység-
renddel pontosabban hitelesithetSvé tenni. Ez valéban olyan blvitése a
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Galilei-féle kovetelményeknek, amely joegynéhiny kutaténak a Mengyelejev
Intézetben, a német Mérésiigyi Hivatalban, vagy az angliai National Physical
Laboratory-ban egyformin gondot okoz.

FEJLODO MERESTECHNIKA - JOBB ELET MILLIOK RESZERE

Végiil is nézziink még egy kevéssé koril. A mi tevékenységiink kihat4sai —
legyen az kutatds, fejlesztés, technoldgia, vagy hitelesités — messze til-
mennek sajit koreink hatdrdn. Nem kivinok itt Gjbol a mérés- és miszer-
technikdnak a tudomdnyos kutatdsira és a tudomdnyok fejlédésére gyako-
rolt hatdsdra részletesen kitérni. Az a tény, hogy mikroszkép nélkiil élet-
tani kutatds, elektronmikroszkép nélkiil viruskutatds, teodolit nélkiil geo-
dézia és Wilsonkamra nélkiil taldn a modern magfizika sem jéhetett volna
létre, ma midr igazdn nem szorul tovibbi bizonyitdsra. Mindez az elméleti,
alkalmazott és miszaki fizika egymdsrahat6, dialektikus fejlodésének ered-
ménye, amelyben azonban része van mindazon tudominyteriileteknek,
amelyeket emlitettiink.

Sokkal inkibb kivinok még azokra a tényezbkre rdmutatni, amelyek
tirsadalmunk fejlGdésére kozvetleniil hatnak, és amelyek a kozeli jovében
tiz és szazmilliék életét kozvetleniil fogjdk befolydsolni.

Mindaz, amit mi ,,mérhetGvé tesziink”, manapsig rovid idon belil 4t-
megy az ipari gyakorlatba. TegnapelGtt ez még az ultrahangtechnika volt,
tegnap taldn a radioaktiv izotépok alkalmazdsa, ma a gizkromatogréfia és
holnap a mdgneses magnyomaték spektrometria, amelyek kozvetleniil
ipari folyamatok mérésében jdtszanak szerepet. Mdr maga ez a koriillmény
befolydsolja, s6t nemegyszer megha\térozza, hogyan megy végbe maga a
gydrtasi folyamat és ezzel egyiutt azt is, hogy mit és milyen Gnkoltség
mellett tudunk egyiltaldn (izemszer(ien legyirtani. Mérémfiszerek konnyd-
szerrel, firadds nélkil folyamatosan mérhetnek, regisztrdlhatnak olyan
adatokat, amelyeket emberi er8vel azelGtt taldn csak becsiilni lehetett.
Vegyiik példinak az 4tfolyé-elektroddji iizemi pH mérs szerepét a vegyipari
technolégidban és ennek tdrsadalmi kihat4sait.

Nézzink azonban még tdvolabb. MérSelem nélkiil nincs szabdlyozis,
mondtuk az imént. Amint azonban valamilyen 0j mérendé mennyiséget
,,mérhetdvé tesziink”, — roviddel utdna mi, vagy mdsok szabilyozhatévd
teszik — és ez mindazokat a kovetkezményeket vonja maga utdn, amelyekkel
a gyartasi folyamatok automatizildsa jir. Ezen folyamat, tehdt az dllan-
dban kiterjed§ automatizdlds kihatdsainak jelent(ségére itt szintén nem
kell részletesen kitémi. Vihar-jelzéseket hallunk nyugati orszdgokbél, szak-
szervezeti konferencidkat tartanak a munkaer6k elhelyezésének problé-
mdir6l. Ugyanakkor a Szovjetunioban nemrég bejelentették a roviditett
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munkaidSt, kilitisba helyezték a 36 6rds munkahetet. Mindezek ezen
tirsadalmi kihatisok eleven dokumentumai. Legyiink tehdt tisztdban
azzal, hogy még a legbékésebb korilmények kozott is Oridsi tdrsadalmi ki-
hatésa van annak, amit mi a mérés- és mlszertechnika teriiletén alkotni
képesek vagyunk. Egyikiinknek sem lehet mellékes, hogy végs fokon ezek
akihatdsok milyen jelleget Gltenek. Az a meggydzGdés, hogy igyekezetiink,
céltudatos, tudomdnyos, vagy miszaki tevékenységiink ilyen jelentGs
mértékben kapcsolédik Gssze orszdgaink, sGt az egész vildg sorsdval, ezen
szoros kapcsolatunk az 4ltaldnos miiszaki haladds tényezSivel minden-
képpen bédtorsdgot és kedvet adhat nekiink tovdbbi munkénkhoz.

*

A fentiekben megkiséreltem kimutatni, hogy a mi szakteriiletiink fejl6-
dése — més teriileteknél lényegesen nagyobb mértékben — szoros kapcso-
latban 41l a kisérleti természettudomdnyokkal, és nem kevésbé a gyakorlati
miiszaki tudoméinyok fejlddésével. Ez a korilmény kozos alapet ad
mindazon tuddésoknak és mémokoknek, oktatéknak és technolégusoknak,
akik erre a széles tematikdju konferencidra itt Budapesten Osszejottek.
Reméljiik, sikeriilni fog, hogy ezen kozds alapot és ezt a kozbs hivatdst
eladdsaink, vitdink és megbeszélésiink folyamdn mindenkor konkrétan
érzékelhessiik, és szorosabbra flizhessiik a k6zosségi érzést sokirdny érdek-
18dési és munkaterilleteink kozott. Célkitlizéseink ezen egységességének
tudatdban bizonyira megtaldljuk a moédot, hogy anyanyelviink, szak-
teriileteink, vagy egyéni hivatdsaink sokrétisége mellett is hozzdjérulhassunk
szerény mértékben ahhoz a miszaki haladdshoz, amelynek mi magunk is
oly sokat kdszonhetiink.

(Elbadds a Nemzetkozi Méréstechnika Konferencia
megnyito tilésén (1958. XI. 24.))
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KARI POLANYI-LEVITT
KARL POLANYI ES A CO-EXISTENCE

Istennek fia, kiizdj a tokélyért bizva, merészen,
Hivd ki magad, s hivd ki mind a vilég miveit,
Min4l, tegnapndl magasabbra torj, igyekezz, s a
Komdl jobb ha nem is, 4mde a legjava 1éssz.
Hegel: Elhatérozds

(Ford. Petri Gydrgy)

A Co-Existence foly6irat utolsé tette volt egy embemek, akinek alkoté
intellektusa a tirsadalomtudoményok szdmos teriletén fontos j tdvlatokat
nyitott.

Itt nem ismertethetjilkk, még kevésbé értékelhetjilk Karl Polinyi hozzd-
jaruldsit a tdrsadalomtudominyi gondolkodishoz. Szellemének nyugta-
lansiga az intellektudlis tt6r8é volt — igy miive befejezetlen: ij elgondo-
lasokat jelzG 1j megldtdsok, tilsdgosan valtozatos alkalmazisi lehet&ségekkel
ahhoz, hogy e rovid irdsban tdrgyalhassuk. Hétrahagyott javaslatai és
figyelmeztetései hosszi ideig foglalkoztatjdk majd a tdrsadalomtudésokat.

Pér nappal azelGtt halt meg, hogy a Co-Existence elsG szdma elthagyta a
nyomddt. Mert a folyéirat megalapitisinak kezdeményezése alkoté tett
volt — melyet mdsoknak kell 4tvenniiik és tovdbbvinniiik.

Elete feloleli a modemn szocializmus iddszak4t, s szellemi 6rokségén
keresztiil tilnytlik 77 évnyi életén, mely 1964. dprilis 23-4n fejez8dott be.
Egész életében szocialista volt, de politikai pirthoz nem kapcsolédott, s5t
politikai mozgalomban sem vett részt. Soha doktrinér nem lévén, sok
alkalommal hardnt tért Eurépa szocialista mozgalmainak adott vitavonalain.
B4dr marxista nem volt, még kevésbé volt szocidldemokrata. Bir humanista
volt, mégis mindenekelStt realista. B4r a tdrsadalom realitdsinak tudatiban
és mindazoknak a kotottségeknek a tudatiban élt, melyeknek e realitds
aldveti valamennyiiink cselekedeteit, érték- és gondolatvildgit, vala-
mennyilinknek, akik kikeriilhetetleniil részei vagyunk a tirsadalomnak —
élete vezérfonala, bels§ torvénye a cselekvés és gondolkod4s szabadsiginak
gyakorlisa volt, s ebbdl a fatalizmus vagy a determinizmus gondolatinak
soha nem engedett. Ezért idézte gyakran Hegel sorait.

A személyes és tdrsadalmi valésdg kényszerei, s az ember ama teremtd
sziikséglete kozotti konfliktus, hogy kifejezze akaratit a szellem vildgdnak
meghdditdsdra, s ezdltal az élet teljességének elnyerésére, szdmdra-a cse-
lekvés, s6t az élet vezérl§ dialektikdja volt. Azt irta: ,,a haldl kinyilatkoz-
tatott val6siga a mentségek végsG forrdsa az ires élet szdmdra. Az alkoté

140



ember vilasza az, hogy munkadval, s a megval6sitds folytonossdgdval tolti ki
az {irt. Innen a mfivészet és a kéltészet, a tudomdny és a filozéfia, az igaz
1élek maginyos dldozatai!”

Amint az embemek tudnia kell a haldlr6l, hogy értelmes élettel vila-
szolhasson, ugyanigy tudnia kell belsG életérSl is — arr6l, hogy van lelke,
amit elveszithet —, hogy képes legyen visszautasitani a személyes predes-
tindci6t, mely valéjdban a szellemi haldl mentsége.

Gondolkod4sdban a tdrsadalom kinyilatkoztatott valésiga egy val6-
szeriitlen élet harmadik forrdsa volt, mely ,,megfosztja az életet a szabadsdg
felfedezésétdl, s a magasabb rendG bolcsesség dlarcdba bijtatott végleges
tétlenséggel eltdvolitja e szabadsdg kihivdsdt”. A valésig tobb sikon miikodik.
E folyéiratban a politikai és tdrsadalmi realitdsokkal foglalkozunk, ahogy
azok nemzetkozi szinten megnyilvinuinak. A val6sdg kényszerein beliili
cselekvés sziikségessé teszi e kényszerek felderitését. Ez a tdrsadalomtudds
feladata. A Co-Existence folyéirat célja e feladat segitése.

»A hatalom és az anyagi értékek megértése megfoszt benniinket
egy litszdlagos szabadsigtdl, s ujrateremti azt a val6sdg feltételei kozott,
olyan létezésként, mely, mint tudjuk, betdlti a viligegyetemet, anélkiil,
hogy megsziintetné a tobbi életet, és megfosztand Gket értelmiiktSl. Az
anyagi hatalom és érték megteremtésében betoltott szerepiink elemzése
egyuttal szabadsdgteremtd képességiink igaz elemzése is. Hatdrait éppigy
nem ismerhetjiik, ahogy azt sem tudhatjuk, hogy mit hoz a haldl, vagy mi
udvozit. Az ember 1étére adott vélasz az alapvetd bizonytalansdg.”

Ilyen szemlélet kontextusiban gondolték el a Co-Existence folydiratot.
Mert a valésdg vildga az eltérd tdrsadalmi rendszerek, ideologidk és nemzet-
dllamok egymds mellett €16 vildga. Azoknak, akik komolyan veszik az
egymis mellett élést, szellemi feladatuk, hogy az emberi képzelGers segit-
ségével felderitsék vildgunk ismeretlen hatdrait.

Nem véletlen, hogy ez az ember fizikai életének kihuny¢ szikrdinal, kozelg
haldlanak tudatiban képes volt a kezdeményezésre, képes volt elhagyni
ontariéi otthondt — egy kis hidzat egy csondes erdei telek szélén —, hogy
villalja a hosszu utazdst Eurépdba, segitGtdrsakat keressen ldtomdsa, e
folyéirat megvaldsitdsihoz. 1960 decemberében, nyolc hénappal azutdn,
hogy az itt idézett sorokat leirta, Karl Poldnyi és felesége, lona Duczynska
Bécsben, Budapesten és Mildnéban ifjikori bardtaikkal vitattdk meg egy —
Co-Existence-nek nevezendd —, fiiggetlen tudoményos folyéirat” gondolatit.
Egy héttel késGbb Anglidban megnyerték a cambridge-i Joan Robinson, és a
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glasgow-i Rudolf Schlesinger, a Soviet Studies térsszerkeszt8jének tdmoga-
tdsat és teljes egyiittmiikodését, akik véllaltdk, hogy az \j folyéirat szer-
kesztdi legyenek.

1961 szeptemberében Paul Medow professzor a Rutgers Egyetemrdl,
abbol az alkalombél, hogy meghivtik a Moszkvai Allami Egyetemre egy
Karl Polinyi munkdssdgit ismertetd elGadds megtartdsira, Karl Poldnyi
nevében felkérte a Tudomdnyos Akadémiét, hogy csatlakozzon a tervezett
folybirat szerkesztGbizottsigihoz. 1962-ben egy prominens szovjet
tudésnak cimzett levélben is megszévegezték a felkérést, melyet Karl
Polényi és Rudolf Schlesinger is aldirt. A folyéirat, mint azt ebb6i az alka-
lombél elmagyardztdk, ,,néhdny, hatdrozott politikai hovatartozds nélkiili
szocialista entellektiiel” kezdeményezése, akik ellensilyozni kivinjik az
angolul beszél6 orszigokban és Eurépdban hideghdboris propagandit ki-
fejts, dltudomdnyos orginumokat. Azt is elmagyariztdk, hogy a békés
egymds mellett élést szilirdan tdmogaté liberdlis szociolégusok, koz-
gazddszok, és mds tirsadalomtudomdinyokkal foglalkozé tudésok egyiitt-
miikédését, valamint a szocialista vildgrendszerben €18 kollégék jéindulatdt
és hozzdjéruldsit keresték, melyet ,,a béke szolgilatdban tett villalkozds
szellemi elGfeltételének tekintiink”.

1962 nyarinak végén, amikor a gazdasigi tervezés teriiletén végzett,
dllamilag tdmogatott kutatémunkdjival kapcsolatban Medow professzor
Eurdpdba ldtogatott, hasonlé meghivdsokat nyujtott 4t svéd és norvég
kutatéknak, s Moszkvdban csatlakozott Dr. Schlesingerhez, hogy
tovdbbi megbeszéléseket folytassanak a szovjet részvételrSl. E tirgya-
lisokat, melyek 1963-ban is folytatédtak, szdmos — mint azt a
Co-Existence jelenlegi szerkesztObizottsiga tiikrozi — kiemelkedf tdrsa-
dalomtudés nagy lelkesedéssel iidvozolte. Flhatdroztdk, hogy mielSbb
meginditjdk a folydiratot, nyitva hagyva a szerkesztGbizottsdg jovObeli ki-
bévitésének lehetSségét. Hirom Uj tag felvétele a bizottsigba a mésodik
szdmndl e bdvitési folyamat része.

Az a hatds, amit a rendelkezésre 4ll6, korlitozott pénziigyi és egyéb
forrdsok ellenére a Co-Existence kivédltott, megerdsiti egy ilyen folyéirat
sziikségességét, és jovojét is. Itt csak a legrovidebb, s valészindleg leginadek-
vitabb formdban emlékezhetiink Karl Polényi kezdeményezésére, mellyel
eszméinek vildga felé wtjdra bocséitotta e lapot.

E rovid irds elején utaltunk arra, amit Karl Poldnyi a nyugati ember
tudatinak hdrom Osszetevd elemeként hatdrozott meg: a haldl tudata, a
szabadsdg tudata, és a tdrsadalom tudata. A tdrsadalom tudata a gépkorszak-
beli élet tapasztalatdn keresztiil jutott el a modern emberhez. E tapasztalat
gyorsan terjed az egész glébuszon, s az embereket és nemzeteket Ossze-
kapcsol6é kolcsonds filggdség, mely az iparositds eredményeként jott létre,
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uj fesziiltségeket, 1j kihivdsokat idéz el korunk tdrsadalmdban — ,,ismét
azzal a kérdéssel keriiliink szembe, hogyan lehet megszervezni az emberi
életet egy elgépiesedett tirsadalomban?” E probléma mdr az egymds mellett
élés nemzetk6zi dimenzibjdt érinti, magiba foglalja a fejlods, és a fejlett
vilagot is.

Az ipari tdrsadalom hatalmat és kényszert feltételez. A liberdlis illizio,
mely szerint a tarsadalmat egyediil az emberek kivinsdga és akarata formilja,
megtévesztés. E liberdlis illdzio, irja Karl Poldnyi, ,,a tdrsadalom piaci szem-
léletének eredményeként alakult ki, amely a gazdasigi kapcsolatokat azono-
sitotta a kontraktudlis kapcsolatokkal, a kontraktudlis kapcsolatokat pedig
a szabadsdggal”. Az illizi6t, melynek el6dje konnyen felfedezhets a 19.
szdzadi burzsod racionalizmusban, ,a piaci tdrsadalom 6nszabdlyozé
folyamatdnak formdjdban” tirtdk elénk; mint olyat, amely lehetdvé teszi,
hogy minden egyén szabadon hatdrozza meg sorsit.

Mitosz és realitds kilonvilasztisa e teriileten az elsd lépést jelenti ama
teremtS polaritds felé, amely Karl Polényi gondolatviliginak allandé ten-
gelyét képezte. E polaritds a valosdg €s a szabadsdg; az empirikus és a nor-
mativ; a tirsadalom és a kozosség; a tudomdny €s a vallis; a hatékonysdg és
a humanitds; a technikai és a tirsadalmi haladis; az intézményes és a
személyes sziikségletek polaritdsa volt.

*

Mint tudés Karl Poldnyi gazdasigtorténész volt. Gazdasgtorténeti kutatisai
sordn figyelmét a gazdasdgnak a tdrsadalomban betdltott, vltozé helyére
Osszpontositotta. Igy 4tlépte a gazdasdgszocioldgia és a gazdasigi antro-
polégia diszciplindinak hatdrait. E tudomdnydgak terilletén megkozelité-
sének kozéppontjdban az az elgondolds 4llt, hogy a gazdasig gazdasigi és
nem gazdaségi jellegli intézményekbe dgyazédik. E koncepcid, irta egyszer,
,lehetdvé teszi az ipari civilizdcié hatdrainak tilhaladdsit, a gazdasdgnak az
emberi kozosség érdekei szerinti, szdndékos aldrendelésén keresztiil”.
Ezt csak a szocializmus tudja felajénlani. f{gy Robert Owen, a korai angol
szocialista volt az, aki profetikus élesldtdssal el8szor ismerte fel, milyen
nagy horderejl intézményi véltozdsokra van sziikség ahhoz, hogy elkeriil-
hetdk legyenek a gép korldtlan alkalmazdsdb6l fakadé silyos szerencsét-
lenségek. Biar Owen az ,,ut6pista” szocialistdkhoz tartozott, Marx ugyanigy
vallotta az ipari tirsadalom 4talakitdsdnak sziikségességét, hogy az az emberi
haladds eszk6zévé véljon. Owen és Marx azon a ponton tér el egymdstdél, ahol
Marx egy piacgazdasdgot elnyomo, centralizdlt szocialista gazdasdg feltételei
kozott gondolta el az ipari civilizicié jovGjét. Mindazondltal, irta Poldnyi,



»gondolati struktirdikat mindketten a tdrsadalmi valésédgra, s arra a meg-
gy8z3désre épitették, hogy az ember jovdje attol figg, radikélisan adaptélni
tudja-e intézményeit a gép természetéhez, azon térvények hatdrain beliil,
melyek a valésdgos tdrsadalmi létet irdnyftjdk”.

Rovid kitérst kell itt tenniink, hogy Karl Poldnyi munkéssiginak egyik
fontos alkotéelemét érinthessilkk. Arra a tételére utalunk, miszerint a ,,gaz-
dasdg” szénak két alapjelentése van: az egyik formilis, a mdsik lényegi.
A kett3, mondja, teljesen kiillonbozik egymdstél. A formilis jelentés a
logikdb6l szdrmazik, s a sz(ikkés eszkdzok ,.gazdasigos felhaszndldsdra”
vonatkozik, azdltal, hogy adott célok érdekében a leghatékonyabb fel-
haszndldsi médot vilasztja ki. A maximdlis kihaszndlds e logikdja, mely
kiszolgiltatott az eszkozok elérhetGségébsl fakadé kényszereknek, egyéb-
ként szdmtalan szituicioban alkalmazhaté, a sakkjdtszmitél a csatdig.
A maximilis kihaszndlds e folyamatit a ,raciondlis” szdval jelolik. Kozbe-
vetGleg jegyezzilkk meg, hogy a ,raciondlis’” melléknév nem az eszkdzokre,
nem is a célokra vonatkozik, hanem csak az adott eszkézoket az adott
célokkal Gsszeko6td folyamat hatékonysdgira.

A gazdasig lényegi jelentése az emberi megélhetés természettsl és ember-
tarsakt6l valé fiiggésébdl szdrmazik, s ugy hatdrozhaté meg, mint ,,az
ember és komyezete kozotti interakci6 szervezett folyamata, mely a sziik-
ségletkielégitd anyagi eszkozok folyamatos megszerzését eredményezi’.
Csakis a gazdasig lényegi jelentése alapjdn dolgozhaték ki olyan fogalmak,
melyek az elmiilt és jelenkori gazdasdgok empirikus kutatdsiban hasznosak
lehetnek a tdrsadalomtudé6s szdmdra. ,Jly médon az emberi gazdasig gaz-
dasdgi és nem gazdasdgi jellegi intézményekbe dgyazddik, illeszkedik.
A nem gazdasigi jellegliek beleértése alapvet§ fontossigi. Mert a vallds és a
korményzis ugyanolyan fontos lehet a gazdasdg szerkezetében és miikddé-
sében, mint a pénziigyi intézmények, vagy azon eszkdzok és gépek elérhets-
sége, melyek megkonnyitik a nehéz, féradsdgos munkit.”

Az onszabdlyozé piaci rendszer 4ltal irdnyitott gazdasigban a gazdasdg
formidlis és lényegi jelentése egybeesik. Azért, mert egy ilyen tdrsada-
lomban — de csakis ilyenben — a gazdasdg minden gyakorlati célra drteremt6
piacok o©nszabdlyozé rendszerével rendelkezik, nemcsak a megtermelt
drukra, hanem a foldre és a munkaerGre, a természetre, és az emberre is.
El&szor a torténelem sordn, az anyagi jolét eszkéze az €hség és a nyereség
kizdrélagos Osztonzése alatt 4lit... ,sajat vildgukban mindenek felett
dll6an uralkodtak a gazdasigi mozgatdk, 8 az egyén, hogy ne tiporja el a
konyortelen piac, arra kényszeriilt, hogy nekik megfelelSen cselekedjen.
E kényszer( ittérés a haszonelvli szemléletre végzetes hatdst gyakorolt a
nyugati ember Snmegértéeére.”
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A gazdasdgi elemzés diszciplindja a piaci tdrsadalom indukcién alapulé
megfigyelésébdl jott létre a 19. szdzadi Anglidban, s logikai gondolatrend-
szerré fejl6dott azédltal, hogy a magatartds gazdasigi mozgatorugéit elézetes
kovetelményként dllitotta fel, s a deduktiv igazsigok kimunkdlt, belsdleg
konzisztens rendszerét épitette rajuk. A ,,raciondlis”-t tehdt a korldtlannak
feltételezett gazdasdgi szitkségletek kielégitésére irdnyulé magatartdsként
hatiroztik meg. Mivel azonban e szikségletek kielégitésének eszkézei
behatdroltak voltak, az dllandé hidny, és az dllandé vdlasztds dllapotit a
dolgok természetes rendjeként tintették fel. A gazdasigi szilkségleteket
Osszekapcsoltdk a ,,gazdasigi mozgatékkal”, s hamarosan magukat a gaz-
dasdgi mozgatdkat jelolték a ,,raciondlis” széval. A baj csak ndétt, amikor
az ily médon meghatdrozott ,raciondlis” viselkedés egy tdrsadalmi opti-
mumot feltételez6, normativ fogalmi tartalmat kapott. ,,Az éhséget és a
nyereséget gazdasigi mozgatokként hatiroztédk meg, s az embertdl el-
virtdk, hogy mindennapi életében ezeknek megfelelGen tevékenykedjen.
Becsiilet és biiszkeség, polgdri és mordlis kotelességek, még az onbecsiilés
és a tdrsadalmi konvencidk is, lényegében az »idedlis« széban Osszegzédtek.
Igy tehdt feltételezték, hogy az ember két dsszetevobdl dll: az egyik anyagi,
a mdsik eszményi, az egyik gazdasigi, a masik nem gazdasdgi, az egyik racio-
ndlis, a masik nem raciondlis. Az ember jellemének gazdasdgi oldala a racio-
nalitds aurdjdval telit6dott.”

Karl Poldnyi szerint a ,,gazdasdgi mozgatdk™ kifejezés helytelen kovet-
keztetésen alapul. Az éhség és a nyereség nem ,,gazdasigibb’, mint a sze-
retet, vagy a gytlolet. ,Sui generis' gazdasdgi tapasztalat abban az érte-
lemben, ahogy az embernek valldsos, esztétikai, vagy szexudlis tapasztalata
lehet, nem létezik. Ez utébbiak olyan mozgatdékat hivnak életre, melyekkel
nagy éltaldnossigban hasonlé tapasztalatokat kivinnak elGidézni. Az anyagi
termelés vonatkozdsiban e terminusok nem rendelkeznek magitol értet8dd
jelentéssel.” A 19. szdzad egyszerlien azért gondolta az éhséget és a nyere-
séget gazdasdgi mozgatoknak, mert a piacgazdasigban a termelés szervezete
csak addig mikddik, amig az embereknek okuk van arra, hogy részt vegyenek
a jovedelemszerzé tevékenységben. De, irja Poldnyi, ,,az emberi tdrsadal-
makon végigpillantva, nem taldljuk nyomdt annak, hogy az éhséghez és a
nyereséghez mint a termelés dsztonzdihez folyamodtak volna”.

Az az eretnekség, hogy az emberi mozgatérugdk ,,anyagi” és ,.eszményi”’
mozgatékként irhatdk le, s hogy azok az Gsztonzbk, melyekbdl a szokdsos,
mindennapi élet szervezGdik, materidlis inditékokb6l fakadnak, kedvelt
gondolata volt mind az utilitdrius liberalizmusnak, mind a populdris
marxizmusnak. Ami a tdrsadalmat illeti, a rokon tétel, miszerint a tdrsa-
dalmi intézményeket a gazdasigi rendszer hatirozta meg, kiilénosen a
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marxistdk korében volt népszerii. A piacrendszer feltételei kozdtt mindkét
propozici6 igaz volt. Altaldnos érvénnyel azonban nem rendelkeznek.

A gazdasigi determinizmus mint dltaldnos alapelv elleni tdmadis Karl
Polinyi egyik fontos hozzijiruldsa volt az egyiittélést érintd, alkoté gon-
dolkodashoz. A ,Jaissez faire filozéfia kettészakitotta ,,az ember lényegi
egységét egy anyagi értékek felé hajlé »valésigos« emberre, s egy
»idedlis« jobbik énre. Megbénitja tirsadalmi képzeletiinket azdltal, hogy
tobbékevésbé ontudatlanul a »gazdasdgi determinizmus« elGitéletét tdp-
lalja ... Ma azzal az alapvet6 fontossdgu feladattal keriiltiink szembe,
hogy visszaadjuk az embernek az élet teljességét, még ha az egy techno-
l6giailag kevésbé hatékony tirsadalmat jelentene is.”

Mindenesetre az a kisérlet, hogy a gazdasigi determinizmust alkalmazzak
valamennyi emberi tdrsadalomra, Poldnyi szerint ,szinte mar bizarr”.
»AzZ antropolégia kutatéja szdmdra semmi sem nyilvinval6bb, mint azon
intézmények véltozatossiga, melyek Osszefémek a termelés gyakorlatilag
azonos eszkozeivel.”

[gy ,,a kapitalizmus és a szocializmus kozotti vilasztds példdul, a modern
technologia termelési folyamatba val6é bevezetésének két kiilonboz§ itjéra
utal, s megint elvi sikon, a fejletlen orszdgok iparositdsa egyrészt alternativ
technikdkat, madsrészt, e technikik bevezetésére alternativ moédszereket
foglal magdba. Fogalmi elkiilonitésiikk alapvetd fontossdgi ahhoz, hogy
megértsiik a technolégia és az intézmények kolcsonos figgdségét, és
relativ fliggetlenségét.”

A szocializmus nem azért jobb, mert technikailag hatékonyabb — bar
meglehet, hogy ilyennek bizonyul —, hanem azért, mert csak a szocializ-
musban vilik lehet6vé, hogy a technolégia és a gazdasdgi rend tdrsadalmi
és emberi sziikségleteknek rendei6djék ald.

Nagyon fontos, hogyan tdrténik az\iparosodés. W. W. Rostow amerikai
gazdasigtorténész, a néhai Kennedy elnok tanacsadéja, s egy olyan kényv
szerzGje, mely kétségkivill jelentSs hatdst gyakorolt nyugaton, Polinyi
kritikdjanak elsddleges célpontja volt ama posztulituma miatt, hogy ki-
zdrélag iparositds létezik, nincs olyasmi, mint kapitalizmus, vagy szocia-
lizmus. Azdltal, hogy a tdrsadalom ,,spontdn immanens torvényeire’ mutat
rd, Rostow és iskoldjdnak f& ideoldgiai célja annak bizonyitdsa, hogy a
torténelemnek nincs jelentSsége. {gy példdul Rostow szerint ,,a nagy orosz
forradalom teljesen felesleges volt, mert végil mindeniitt kibontakozik a
gazdasigi fejlodés, amint ezt a killonboz6 gazdasigi mutatdk jelzik”. Polényi
szerint ez ,nem egyéb, mint nihilizmus”. 1963 okt6éberében, a Magyar
Tudomédnyos Akadémidn tartott szemindriumdn, felszolitotta a szocialista
tuddésokat, hogy komolyan mérlegeljék az olyan technokrata elméletek
megcdfoldsdnak sziikségességét, melyek uralkodé hatdst gyakorolnak a kor-
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tirs amerikai gazdasigtorténetben és szociolégidban. ,,Az amerikai technok-
rata ideol6gia megteremtette az irdnyit6i forradalom elméletét, az ipari,
kereskedelmi, pénziigyi és technikai szakértGk A4llitélagos »forradalmi«
megjelenését, s hangsilyozta, hogy az irdnyitéi elemet az ipari fejlodés
torvényei emelték uralkod6 osztillyd, nem az osztilyharc. Ez nyilvin-
val6an nem igy van.”

»Amerika uralkodé osztdlyit a kapitalistdk képezik, az irdnyiték csupdn
az § alkalmazottjaik. Az a technokrata szemlélet, hogy az iparositdsnak
4ltaldnosan és mindeniitt azon sajitos jellegzetességekkel kell rendelkeznie,
melyekre kapitalista manifesztdl6ddsa sordn tett szert, nemcsak megtévesztd
kovetkeztetés, hanem veszedelmes érvként jelenik meg a szocializmus ellen.
A csereforgalom azon tOrvényeit teszi a tirsadalom, az emberi k6zosség
torvényeivé, melyek a piacot, a kapitalista gazdasdgot irdnyitjdk. E szemlé-
let a bestialitist tekinti az emberiség jovGjének, s véllalia. hogy — mint
tudomdnyosan determinélt sorsnak — lerakja alapjait.”

*

Karl Polinyi eszméinek e rovid és inadekvidt osszefoglaldsit csak azért mu-
tattuk itt be, mert kozvetleniil kapcsolédnak azokhoz a témikhoz, melyek
élete utols6 éveiben foglalkoztatték, s végil eljuttatték a Co-Existence meg-
alapftdsinak kezdeményezéséig. 1958-ban, egyik befejezetlen mive vizla-
tiban aggodalmdt fejezte ki ,,a nagyvildg és a nyugati kultira taldlkoz4sinak
medddsége miatt. Itt nem az irodalom és a mivészetek eredményei szdmi-
tanak — melyek gy virdgzanak, mint azelGtt ritkdn —, hanem a nyugat
életértékeinek silya és hatdsa az emberiség misik fele szdmira. Az 4j nem-
zetek felhasznéljdk a nyugat anyagi és tudomdnyos produktumait, de nem is
titkoljdk megvetésiiket azon értékek és értelmezések irdnt, melyeket mi hoz-
zdjuk tapasztottunk. Mdr nem figyelnek e kulturdlis entitds, a nyugati szel-
lem, s hagyoményos kézvetit 5i, a gondolkoddk és ir6k hangjéra, s nem azért,
mert a publikum ellenséges, hanem azért, mert semmi fontos mondanivaléja
nincs”.

,Nyugat” alatt nem az azonos nevii hatalmi csoportosuldst értette,
amely ,,szégyenletes médon azonositotta a demokricidt a kapitalizmussal,
s a fejlGdést a gyarmati rendszerrel, hanem azt a reneszdnszban és huma-
nizmusban gyokerezG kulturdlis entitist, mely a kapitalizmust és a
szocializmust is megteremtette’’.

A nyugati egyetemlegesség — a zsid6—keresztény Orokség — jogcimet
biztositott az egyetemes érvényességre. Széles korben elfogadtik, amikor
a nyugat az ipari civilizdcié6 hordozéjévé vélt, amely, kapitalistaként vagy
szocialistaként, hamarosan magiba foglalta csaknem a fél bolygé6t. Valahogy
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err6l a bolygordl, s ezért a bolygdért gondolkodtunk. Nem beszélgetés volt,
hanem monolég. Mivel vilasz nem érkezett, lankad6, de meg nem cdfolt
gondolatainkkal foglalkoztunk tovabbra is. Mivel a gondolkodds érvényes-
ségét az ellentmondds hidnya erdsiti meg, a cifolat hidnya az érvényesség
potlékat latszott felajinlani.

Az ellentmondds nélkiili nyugati egyetemlegesség napja a gyarmati rend-
szer megsziinésével és Kina megsziiletésével ledldozott. Nincs t6bbé monoldg;
nincs tébbé ellentmondds nélkiili gondolkodds. Az egymds mellett élés vj
dimenziét nyert. Az egész emberiség teremtS képzeletére lesz szikség
ahhoz, hogy megalkossdk a békés egyiittélés kereteibsl kiszabadult, dina-
mikus tdrsadalmi er6k visszafogisira képes intézményeket. '

Egy elgépiesedett korban a szabadsig problémdjinak, s a kulturdlis
nyugat alkoté hagyomdnyai regenerdldsinak kulcsat a szocializmus tartja
kezében. 1961 &szén Karl Poldnyi az SZKP XXII. kongresszusin bemutatott
programtesvezetben latta ,,a modern szocialista mozgalom torténetének
legfontosabb eseményét a kommunista part megalakitdsa 6ta”. E prog-
_ramban, irta, ,,nem keriilik el a filozé6fiai érvelést. A gazdasdgi szervezet és a
tulajdonviszonyok mdr nem egyediili kritériumai a szocializmusnak és a
kommunizmusnak . . . Nem keriilik ki a haladds kritériumait, s mdr nem
tagadjdk meg a szellemi és anyagi értékek helyét. [gy a puszta technologidval
szemben a tdrsadalmi kapcsolatok emberi jelentése és silyakap nyomatékot,
a szocializmus felé valé haladds emberi viszonyokban mérheté . . . Ez hozza-
jdrul a puszta tulajdonviszonyokon tuli szocializmus, a szocializmus mint
életmindség jrafogalmazdsihoz, ahol a gazdasig nem gazdasigi jellegili
tdrsadalmi kapcsolatokba dgyazédik. Az anyagi szikségletek és kielégi-
tésiik — a termelés technoldgidja — pusztin kiegészitik a tarsadalom szovetét,
a tdrsadalmi kapcsolatok hdl6jdt, mely az emberi feltételek kozott leélt
életekben rejlik ... A szocialista ember eszménye is megjelenik. Iiyen
fajta javaslatok és érvek sziikségessége bizonydra nem meriil fel, hogyha
a »vildgszocialista rendszer« fogalma kézéppontba keriil.”

»A viligszocialista rendszer perspektivdja® — irta ebben az iddben,
,.nem zirja ki egy kapitalista térség jelenlétét rajta kiviil. Az egymds mellett
élés anndl inkdbb érvényes alapelv marad. Vilaszt ad a kritikus kérdésre:
Hogyan kellene fenntartani a békét egy olyan dtalakulds sorin, mely az
emberiség nagy részét érintheti?”’

Karl Polinyi szocializmus-megkozelitéséhez szervesen hozzitartozott
minden olyan, szocialista vagy egyéb, nemzetk6zi szervezetrendszer el-
utasitdsa, mely megsérti a nemzeti fiiggetlenséget, vagy a nemzetkozi ter-
vezés dlarca mogott killsG beavatkozdst eszkozol. Valdjdban egy szocialista
dllam még kevésbé tiirheti el az idegen uralmat, mint a piac dltal szervezett
orszdg. ,,A piac dltal szervezett orszdg Kiszolgiltatott helyzetben van a
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jovédtételekkel, a piaci lehetOségek besziikilésével, diszkrimindcios ado.
tatdssal, tarifikkal, s mds hasonlokkal szemben. Ez minden. Egyik sem
avatkozik olyan kozvetlen médon a polgir mindennapi életébe a farmjdn,
a féldjén, vagy a boltjdban, mint a szocialista gazdasdgirdnyitds rendeletei,
direktivdi, és normdi. Innen az dsszehasonlithatatlanul nagyobb sziikség —
egy ©Ondllé szocialista dllam esetében — a teljes szuverenitisra a fels, s
hatékony demokratikus részvételre az alsé szinten.” A nagyszdmi 6ndll6
szocialista dllam felbukkandsa a térképen sziikségessé tesz egy nemzet-
kozi gazdasagi modus vivendit. Egyiitt kellene élniiik a szabad gazdasa-
gokkal, anélkill azonban, hogy hallgatélagosan el kelljen fogadniuk az uni-
verzalista piaci kritériumokat, melyekhez ezen orszdgokban ragaszkodnak,
s olyan gazdasdgi kapcsolatokba kellene 1épniiik, melyekben nem veszitenék
el ellendrzésiiket szuverenitdsuk felett. A vilignak a szocializmus felé el-
billend egyensilya ,,csak jotékony hatdst gyakorolhat a szocializmus huma-
nista megujuldsa s a nemzeti filiggetlenség Osszefon6dd irdnyzataira...,a
kapitalizmus politikai, gazdasdgi €és tirsadalmi rendjének részleges felbom-
lisa életmentd feladatokat ré a szocializmusra, s mikodésbe hozza a vildg-
ban felbukkané Gj nemzetek erejét”. Igy irt 1960 janudrjdban. A meg-
termelt drucikkek, a fold és a munka bels6 piaca rabszolgdvi tette az embert,
onszabdlyozé és mindent feloleld ,.készpénz-nexusin” keresztiil olyan meg-
aldzé fiiggdséget teremtve az ,,anyagiakkal” szemben, melynek csokkenté-
sére az egész emberi kultira hivatott. E rendszer dtterjedése a nemzetkozi
szférdba, melynek cslicspontjdt a teljesen automatikussd valé aranyvaluta
jelentette, megsziint aziltal, hogy a nemzetdllamok nem voltak hajlandok
aldvetni magukat parancsdnak.

Végiil, csakis a szocialista intézmények tudjdk felajinlani a szabadsigot
az egyénnek, s az igazi fiiggetlenséget a nemzetnek. Egy ilyen jovG azonban
nincs biztositva, mint ahogy a személyes, vagy a tdrsadalmi valdsigban
semmi sincs. Az egymds mellett él6 vildg formdjat nem ismerjik, de kor-
vonalai kibontakoztak Karl Poldnyi el6tt. ,,A humanista szocializmus ki-
latasai,” irta 1960-ban, ,pluralista demokracidt, nemzeti fliggetlenséget,
ipari kulturdt, és szocialista nemzetkozi rendet foglalnak magukba”.

»A pluralizmus demokrdciit és belsé szabadsigot feltételez az alkot-
manyos, a tdrsadalmi, és a pdrtszférdban, fGként és mindenekelGtt a szak-
szervezeti autonémia vonatkozdsiban. A nemzeti fiiggetlenség az orszig
gazdasdgi autonomidjit jelenti. Az ipari civilizdcio humanizdldsa a moralis
és személyes szférdban a szocializmus egyetemes feladata. A termelés
folyamatdnak mindségi dtalakitdsdt, a gépek vildgdnak, s az emberi moti-
vaciénak szerves egybeolvaddsdt jelenti. Azon cselekvési modok kidolgo-
zdsdt a nemzetkozi szférdban, melyek hatékonyan befolydsolhatjak az
emberi dolgok teljes rendjét, magukba foglaljak az 1ij nemzetek kialakuldsa,

149



a faji emancipécié, az atombomba és az atomenergia iltal felvetett, égetd
politikai, gazdasigi és kulturdlis kérdéseket, valamint a humanista szo-
cialista rend korsbban emlitett osszetevSinek 4llandé figyelembevételével,
a nemzetek koézotti kolcsénés gazdasdgi kapesolatokat.”

A gazdag és véltozatos élet, mely ldtszdlag oly gyakran eltdvolodott a
kozvetlen cselekvés vildgitdl, az utolsé pillanatig kvetkezetes volt. Utolsé
levelében, melyet a haldla elGtti napokban a Co-Existence szerkesztSjének,
Rudolf Schiesingernek irt, s melyb8l Dr. Schlesinger szives engedélyével
itt idéziink, azt irta, silyos (a lapban megvitatand6) kérdés lenne a nem-
zeti élet a szocializmusban. ,,A politikai szociol6gia bizonyos szavait, mint
nemzet, nemzeti, s még nacionalista is, teljesen kiforgattdk eredeti értelmiik-
bdl. A feuddlis nemzet utdn a burzsod nemzet kivetkezett, melyet most ki-
szorit a szocialista nemzet. Néhiny genericié alatt megvéltozhattak a
dolgok. Ha nem szakitunk a zavaros sz6haszndlattal, elveszhet a szavak
dlland6 fogalmi tartalma. A lényeges tartalom mindig az emberek kozos-
ségére vonatkozik. A feudilis nemzet lelke a privilégium volt; a burzsod
nemzeté a tulajdon; a szocialista nemzeté a nép, ahol a kollektiv létezés
egy kultira kozosségének Orome. Magam sosem éltem ilyen tdrsa-
dalomban.”

(Angolbol forditotta Ricz Margit)
{Co-Existence, 2. sz. 1964.)

MINDEN LEGKEDVESEBB BARATOMNAK!

250 Rue St. Anne 1978. méjus 1.
St. Anne de Bellevue, Quebec
Kanada
{rtam egy montreali kévéhdzban,
ahol senki sem taldlhat rdm!

Ma miilt egy hete, hogy driga anyim bevégezte a maga olyannyira teljes és
beteljesitett foldi életét — mégis, tovibb él mindnydjunkban és mind-
azokban, akikkel életiitjin tudatosan vagy ontudatlanul érintkezésben volt.
Tona. oly szépen vitte egészen az utolsé évekig az életét,az utolsé hénapokig,
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az utolsé hetekig, az utols6 napokig, hogy most nem kell szomorkodnunk,
ink4bb hdldsak lehetiink, amiért az (0 szabad szelleme ilyen tokéletesen
megértette magdt a természettel és a J6istennel, amiért megadatott neki,
hogy tigy hagyjon el benniinket, hogy igaziban ne kelljen elhagyatottnak
érezniink magunkat. Szeretnék tehit Nektek errdl az utolsé hétr6l néhdny
sort irni.

Ma mijus elseje van, bér itt, Montrealban ismét enyhén havazik. De az
utolsé hetekben csodds volt az id6 Montrealban is, Torontéban is.
A pickeringi hdzik6t kornyezd hatalmas tolgyfdk alatt mir teljesen ki-
nyiltak a kis kék virdgok, a szcillidk. Ilona igen boldogan tért haza ide
dprilis elején hosszi 1tjdr6l, amelynek sorin Londonban, Berlinben,
Frankfurtban, Miinchenben, Bécsben és Budapesten jdrt. Kissé faradtan
jott meg, de nagyon j6 hangulatban. Mindazok, akik személyesen vagy
telefonon beszéltek vele, azt mesélik, hogy jokedvil volt, tele killonféle
tervekkel, bidr panaszkodott az oOregség okozta gyengeségre. Hiszen jol
tudta, hogy elgbb-utébb bekovetkezik a vég. Egyetlen kivinsiaga az volt,
hogy elgyéngits betegségtsl, vagy a személyi fiiggGségtdl 6vja meg &t az
Isten. Még a télen, amikor ndlunk volt Montrealban, azt mondta Tomnak,*
hogy legfeljebb két évre val6 életereje van, és hogy & csak szabadon és
fuggetlenill akar élni, akdrcsak egész eddigi életében. Neki voltaképpen
teljesen mindegy, mondta Tomnak, hogy Londonban, Bécsben, Buda-
pesten vagy Pickeringben, repiilGgépen vagy orszdgiton sijt rd a haldl,
mig tevékenyen és szabadon él! She was only afraid of being ,,grounded”
(Csakis a , Jekotozottségtdl™ félt).

Aprilis 23-4n, vasirnap, felhivta Gt egy baritndje, Ursula Franklin, egy
Németorszdgb6l szarmazé kanadai asszony, aki fiatalkordt egy néci kon-
centricids tdborban toltotte. Ez a Franklinné, a londoni Frederick Samson
és Anya killonféle terveket sz&ttek ugyanis Ilona legijabb ,,védencének”,
egy Peter Paul keresztnevii német romantikusan forradalmir koltGnek az
iigyében. Err6l az iigyr6l nem sokat tudok, mivel a télen kissé osszekaptam
llon4val emiatt a Peter Paul és egyéltaldn a németek miatt. Ezt csak azért
emlitem, mert ez is az O o6rok fiatalsiginak bizonyitéka, hiszen oreg
sziilckkel nem szokott az ember politikai dolgokban kiilénvéleményt
nyilvdnitani. Anydnak tehit egész csomé terve volt még, sGt, el6z8 pén-
teken a kis Beer Pannival elment a helybeli ,Mariahilferstrassera”, hogy két
uij, elegdns nadrdgot vdsiroljon magdnak (Lisl és Marika** kiil6n 6romére).
Az egyik miszdlb6l volt, a mésik gyapjibél. Deszkdkat is vdsdrolt, egy uj
konyvespolc épitéséhez. Tehdt vasdrnap, dprilis 23-4n kitakaritotta a hdzat,

* Jlona idgsebb unokdja
*+ Lisl Rosner, Ilona bardtnéje és Szécsi Marika, Ilona unokahiiga
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és éppen kimosott néhdny holmit a fiird6kddban, amikor a szivroham be-
kovetkezett. Franklinné elbeszélése szerint Ilona azt mondta neki, hogy
fdjdalmat érez a hatdban, és kicsit kipiheni magit.

A bardtok, a szomszédok és a helyi tlizoltosig a lehets leggyorsabban a
segitségére siettek, igyhogy a lélegzése visszatért, de elveszitette eszméletét,
és azt vissza se nyerte tobbé. Aprilis 24-én reggel halt meg a kérhdzban.
Talin tudjitok, hogy Ilona ugyanazon a napon halt meg, mint Karli, és
ugyanazon a napon, aprilis 27-€n temették is el ugyanabban a kis teme-
tében, kozel a pickeringi hdzhoz. A madarak is ugyanazt énekelték a nagy
feny6fikon, mint 14 évvel kordbban, amikor valamennyien ott dlltunk. El
kell mondanom nektek, hogy Ilona sirjdnal, akdrcsak 14 évvel ezel6tt Apam
sifjdndl, ott volt veliink, koztink a halott lelke és szelleme, mintha csak
vigasztalni akarna, és azt mondand, hogy ne szomorkodjunk, az élet megy
tovibb, s O mindig veliink marad.

Ilona haldla el6tt hirom nappal érkezett meg Pickeringbe a Schutzbund-
konyv angol kiaddsa, amelynek Workers in Arms (Munkdsok fegyverben) a
cime. A Paul Sweezy-féle Monthly Review Press nagyon szépen hozta ki a
konyvet, cimlapjin egy bécsi munkaistiintetést dbrizold fényképpel, hdtul
pedig llona képével, amelyet Tom készitett. Van egyébként a konyvben
egy gyonyorli képe Ilondnak az 1929-es évbSl. Amikor mdr 6rok dlmit
aludta, ugyanilyen ragyogéan szép és oOrokifju volt most is. Az arca is
olyan volt most, mint a szelleme! Mikor Anya a kérhdzban volt, mdr akkor
tavirati értesitést kaptam Mexikéban. Trude Kurzndl toltttem litogatéban
egy hetet. Hogy a szomori hir éppen Trudénil, Ilona régi, még a bécsi
id6kbdl] vald elvtdrsandl és bardtnGjénél taldlt, s nem a Kanaddnak nevezett
szellemi sivatag maginydban — ez megint csak valami félelmetes véletlen volt.

Noha llona tobbszorosen kiérdemelte, hogy Magyarorszdgon hd&sként
unnepeljék, s Apim is, élete végén még Ilondval egyiitt hazaldtogatott
Magyarorszigra, mégis, anélkiil, hogy barmit is le akarnék vonni mindennek
a jelent&ségébdl, tény, hogy Anydm egy bécsi kérhdzban ajdndékozott meg
engem az élettel az 1923-as infliciés esztendGben, s hogy a sziilésbe mind-
ketten majdnem belehaltunk. Egész neveltetésemet és fejlddésemet azok az
évek hatdroztdk meg, amelyeket gyermekkoromban, 1934-ig, a Vorods
Bécsben toltottem. Ilona és driga Apim ebben az idGben vésték tudatosan
az agyamba és a szivembe a szocializmusba és az emberiesség szellemi
erejébe vetett hitet. Karli mint publicista is mér ott, Bécsben felvizolta
mindazt, amit késGbb, az angliai emigriciéban The Great Transforma-
tion c¢. konyvében megirt. Valamiképpen igaz, hogy Ilona szdmomra és
gyermekeim szdmara, akiket annyira szeretett, megkonnyitette az 4t-
menetet az élet vildgibdl az 6rokds 1€t vildgdba. Az én csoddlatosan boldog
bécsi gyermekkorombdl ugyanis, titokzatos médon, valami olyan erd 4radt,
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amely még ma is tdpldl engem. Es Ilona a két gyereket is, akik ma mir
fiatal férfiak, 12 évvel ezelGtt elvitte Bécsbe, mert azt akarta, hogy Tom
és Harry megismerjék hazdnkat.

Amikor végsG bucsiit vettem driga Mamamtél és egy kis csokor voros
rézsit helyeztem a kezébe — hiszen annyira szerette a virdgokat (ezen a
télen Montrealban egyiitt néztik meg O’Casey Red Roses For Me cimi
darabj4t) —, véletleniil a Schutzbund-k6nyv angol kiaddsa is a kezemben volt.

Enél egyszerre eszembe jutott 1934. februir 12, amikor felhivott
engem, az akkor 10 éves gyermeket, és elmagyardzta, hogy most nekem
kell majd vigydzni és gondot viselni a lakdsra és a nagymamdra. Ekkor
nyomtik a kezembe életem elsG papirpénzét, egy tizschillingest, s emlék-
szem, milyen biiszkén visdroltam érte a kis fliszeriizletben két kenyeret
és 15 kil6 krumplit, aztdn minden edényt megtoltottem vizzel, majd pedig
imddkoztam (erre a nagyanydm tanitott!), hogy csak ne legyen vildgossig,
mert pontosan megértettem, hogy a ,,mieink” 4ltalinos sztrdjkot tartanak,
¢és addig 4llnak j6] a dolgok, amig nincs elektromos dram, mert ez azt jelenti,
hogy a munkisok még megszdllva tartjdk az Elektromos Miveket. J6l
emlékszem, milyen szomoni voltam, amikor csiitortokon ismét ki-
gyulladtak az Osszes limpdk, aminek a nagymama természetesen nagyon
orilt! Apdm akkor médr Anglidban volt. Anydm napokig nem jott haza és
nem is telefondlt, én azonban sohasem féltem, mert megértettem, hogy 6
valami j6t és helyeset csindl, segit a munkdsoknak, és biztos voltam benne,
hogy a Jéisten meg fogja védeni. Egyébként csakugyan valami kiilonleges
védelemben részesitette egész életén 4t, amikor éveken keresztill esze-
veszetten veszedelmes kis autékon szaladgilt Bécs és Budapest, vagy
Toronto és Montreal kozott. Tomnak egyszer azt mondta valaki:
,Granny has a guardian angel” (Nagymamdnak Srangyala van), mire § azt
vélaszolta: ,,Granny does’t have a guardian angel, she has a whole fleet of
angels” (Nem egy Grangyala van, hanem egész angyalserege).

Torontéban, a haldl és a temetés kozti néhdny napon, a bardtok és
ismer8sok végteleniil kedvesek voltak. Jeannie, Eva és Hans Zeisel ldnya,
és Haldsz Miklds, a csaldd kedves bardtja New York-bél jottek it. John
Poldnyit és torontéi feleségét, Sue-t tulajdonképpen csak most ismertem
meg. Ott volt Abe Rotstein, aki mdr régéta szinte testvéremnek szdmitott,
a kis Beer Panni, llondnak egy ujabb fiatal baritndje, Ursula Franklin,
egy szintén djabb, de id&sebb baritnS, Arthur Young tiszteletes és felesége,
akik csaknem harminc év 6ta ismerték a sziileimet, ott volt sok pickeringi
szomszéd és voltak még teljesen ismeretlen magyarok is, akik 40—50 éve a
régi Magyarorszdg killonboz6 kis falvaibél vdndoroltak ki Kanaddba. El-
jottek, hogy bucsit vegyenek kedves Ilonkdjuktdl, s megkérdezték tSlem,
megengedem-e, hogy vigydzzanak a kis hdzra. Jott egy ismeretlen férfi,
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akinek az arcéra egy hosszi munk4sélet volt bardzdkkal felrajzolva, tiszta
szemében konnyek, kezében egy fehér és egy vords szegfi arrél a hatalmas
koszonirdl, amelyet a Magyar Kovetség kiildott hivatalosan Ottawdbél.
Itt mér nem tudtam visszafojtani a konnyeimet.

Hiat igy tortént. Egyébként Dr. Németh, az ottawai magyar kovet, aki
llondt jol ismerte és nagyon szerette, szintén eljott a temetésre, s én meg-
kértem, hogy & is mondjon ott néhidny szé6t. Hogy mit mondott, sajnos
nem tudom, mivel magyarul nem értek. Magyarorszdgrél egyébként
hivatalosan érdeklGdtek, hogy esetleg sz6 lehet-e llona hamvainak haza-
szdllitdsdr6l. Azt feleltem, hogy jogos és helyes lenne, ha mindketten,
Karli és Ilona is, az & szeretett Magyarorszdgukon pihennének, amennyiben
a magyarok mindkettdjiiknek megadjdk az Gket megilletS tisztességet,
és nekem, valamint két fiamnak lehetSvé teszik, hogy amig éliink, lito-
gathassuk a sirjukat.

Anydmat sok baritja kérte és siirgette, hogy irja meg az oOnéletrajzat,
de az istenek sajnos, nem igy akartik. Ehelyett az utolsé percig mdsokkal
torddott, és minden cselekedetével, egész 1ényével az emberi szellem szabad-
sdgdért kiizdott, mint mindazok, akik egy igazdn emberi szocializmusban
hisznek. Ahogyan O maga is ebben hitt mindvégig.

Ilona, az én driga anyam olyan eleven ember volt, hogy voltaképpen
alig tudom megérteni és elhinni, hogy e percben nem siirg6l6dik a kertben,
a kis pickeringi hdz koriil. De tudom, hogy most mir csak ,,monoldég”
formdjaban tudunk vele beszélgetni. Ezért arra kérem minden kedves
bardtomat Bécsben, Londonban, Budapesten, New York-ban és Uj-
Zélandon, ahol ,Wawi”* még él, hogy irfjanak nekem, mert nagyon el-
szigeteltnek érzem magam a vildgtdl itt Kanaddban, amely még 30 év utdn
is idegen szdmomra, sGt, egyre idegenebb lesz. Tom és Harry végtelenil
kedvesek, és Ok is szeretnének a csaldddal és a csaldd bardtaival kapcso-
latban maradni.

Igy hdt kedveseim, ezen a mdjus elsején, a tavasz e régi linnepén, a
munkdsmozgalom nemzetkozi iinnepén, emlékeim visszavisznek a Voros
Bécsbe, ahol kis gyermekként kiakasztottam az ablakba a sepriinyéire
tlizott vords zdszl6t, majd biszkén és boldogan meneteltem sok-sok kilo-
métert a Munk4s Sportegyesiilettel a Ringen. Azutdn arra a méjus elsejére
is emlékszem, amelyet az angliai emigriciéban éltink 4t. Itt ugyanis ki-
mentiink egy Greenline busszal Maidstore-ba (Kent), hogy ott iinnepeljiik
meg a napot, de csak egyetlen embert taldltunk ott, reg bardtomat,-Arthur
Comfordot, killonben egy lelket sem, és még az esS is szornyen zuhogott.

* Dr.Felix Schaffer
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Honviggyal emlékeztem Bécsre, mikozben G, én és Ilona egy kis vendég-
18ben tedztunk. Ugy negyven évvel ezelStt volt ez.

Még egyszer kérlek Benneteket, irjatok nekem. Elhatiroztam, hogy a
mai napt6l kezdve minden levelet megvélaszolok! Azt is eltokéltem, hogy
a nydron elmegyek Londonba, Bécsbe és Budapestre, hogy valamennyigtoket
meglétogassalak.

Olellek Mindny4jatokat

Kari

Ps.: Kérlek, bocsdssitok meg ezt a kollektiv levelet, amely azért a lehetd
legszemélyesebben sz6l valamennyiGtoknek. Az életnek tovdbb kell
folynia, mikdzben soha nem szlinhetiink meg Anyimra és Apimra
emlékezni. Valamennyiiink élete annyira osszefonédott! Es ez mégis-
csak [lona miive!

(Németbdl forditotta Litvin Gyorgy)
(Kézirat, Polinyi-hagyaték, OSZK)
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SUMMARIES

ERZSEBET VEZER
THE POLANYI FAMILY.
INTRODUCTION

The history of the Poldnyi family is an excellent example of how a simple
immigrant family could rise to prominence in Hungarian bourgeois society.
Prominence not in wealth but in achievements. Several members of the
family took part in liberal movements in Hungary. After the fall of the
Communist Republic in 1919 a part of the family settled abroad, where
they earned fame for themselves and the Hungarian diaspora.

The earliest available documents show that in the late eighteenth century
the Pollacsek family (as they were originally called) lived at the town of
Ungvir (now Uzhgorod, USSR). By the middle of the last century they
had entered into middleclass mores. Born in 1848, Michael Pollacsek,
the railway engineer, was the first professionally employed person in the
family. His wife, Mrs. Michael Pollacsek, née Cecil Wohl (1862—1939),
was the daughter of an enlightened rabbi in Vilna (now Vilnius, USSR).’
Although his death in 1905 left her without any substantial income,
Cecil managed run a literary salon in the early decades of the century,
which was frequented by several eminent members of the liberal sections
of the Hungarian intelligentsia. She was a fierce supporter of women’s
higher education. She organized an informal open university where noted
scholars presented papers before a female audience. Of her six children,
four (Laura, Adolf, Karl and Michae]) became famous. Most of the family
left Hungary for good after 1919 but Cecil maintained her salon in Buda-
pest right down to her death in 1939.

After graduating in History and English literature from Budapest Uni-
versity in 1904, Laura Poldnyi (1882—1959) married S4ndor Striker, a
businessman. She became involved in the development of new library
cataloguing systems and she opened an experimental private school for
children from five to seven years. She listed among her pupils Arthur
Koestler. She took part in several liberal political movements: the Socigl
Science Society, the Galileo Circle (which initially was the university
branch of the Hungarian Association of Free-Thinkers), and the Feminists’
Association, amongst others. She resided alternately in Budapest and
Vienna. In 1938 she settled in the United States, where she systematically
studied the life of Captain John Smith (1580-1631), who had close
historical ties to Hungary.
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While attending the Faculty of Law in Budapest University, Adolf
Poldnyi (1883—-1966) became a founding member of the group of socialist
students. In 1905 he visited Osaka, Japan, on a three-year research scholar-

_ship. During the 1919 Communist Republic he worked for the Commissariat
(ministry) of Trade. He settled abroad afterwards and began his own success-
ful business. He died in Sao Paolo, Brazil.

Karl Poldnyi (1886—1964) was the most politically active member of the
family. He was a founding member (indeed first President) of the Galileo
Circle (1908). In 1914 he proved to be an efficient organizer as Secretary
of the National Bourgeois Radical Party. He served in the army during the
First World War. He moved to Vienna in 1919 in order to receive medical
treatment for an illness contracted during the war. He joined the staff of
Bécsi Magyar Ujsdg, a political daily written for the Hungarian community
in Vienna. Later he worked for the journal Der Osterreichische Volkswirt.
In 1933 he settled in England. During the Second World War he was an
active member of an anti-fascist movement organized by Mihdly Kdrolyi.
As a visiting professor he taught economics at Bennington College (Vermont,
USA). After the war he became a professor of Columbia University, New
York, where he made pioneering investigations into the economic history
of primitive peoples. Shortly before his death he launched the journal
Co-Existence. So far three collections of his essays have been published in
Hungary. This, his centenary year, is to see the publication of another three.

His wife, Ilona Duczynska (1897-1978), was tried in 1918 and
imprisoned for alleged ‘anti-war agitation’. She met her future husband in
Vienna during his first years there. In 1922 she was expelled from the Hun-
garian Party of Communists (KMP) because she had criticized both factions
in an article in Paul Levi’s journal Unser Weg. Despite this, she remained an
active sympathizer. In 1934 she took part in the Austrian workers’ uprising,
led by the Schutzbund. In 1936 she joined her husband in England, helping
him promote Kirolyi’s organization. She taught physics at Bennington
College and after the war she and Karl moved to Pickering (near Toronto,
Canada). They edited a collection of Hungarian poems in English translation
(published in 1963). In the final years of her life she made several visits to
Hungary.

Michael Polinyi (1891-1976) graduated from Budapest Medical Uni-
versity in 1913 and went to study chemistry at Karlsruhe, Germany. He
worked as an army surgeon during the First World War. Between 1919 and
1933 he worked as a physical chemist at Karlsruhe (at both the Kaiser
Wilhelm Institute in Berlin and at the Haber Institute). Between 1933 and
1958 he was at Manchester University. Firstly (1933—-1948) as Professor
of Physical Chemistry, but later (1948—1958) he held the Chair of Social
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Studies. During the 1950s he undertook investigations into the philosophy
of science as a Senior Research Feilow at Merton College, Oxford. He'
published numerous books, most notably in the field of physical chemistry
and the philosophy of science but he also wrote on the cinema and
economics. He was greatly honoured for his work. He was Fellow of the
Royal Society, Honorary Foreign Member of the National Academy of
Sciences of the United States and Honorary Doctor of Science of Princeton
University. Arguably his was the greatest intellectual achievement in the
family.

The next generation of the family also encompasses talented people.
Eva Zeisel (1906—) the daughter of Laura Polényi, is a renowned ceramic
artist. A collection of her works is now a travelling exhibition under the
auspices of the Smithsonian Institution, Washington DC, and it has been
on view in many galleries across the world.

Gyorgy Striker (1913-), the son of Laura Pol4nyi, is an eminent
engineer. He returned from the United States in 1948. He is an Honorary
Professor at Budapest Technical University and until 1983 was General
Secretary of the International Measurement Confederation.

Kari Poldnyi Levitt (1923-), the daughter of Karl Polényi and Ilona
Duczynska, is Professor of Economics at McGill University, Montreal.
She is widely respected for her research into the economics of the Third
World.

John C. Polinyi (1929-), the son of Michael Polinyi, is Professor of
Chemistry at Toronto University and a Fellow of the Royal Society. He is
the Canadian representative at the Pugwash Conferences.

Among the people closely related to the family was Ervin Szabé
(1877-1918), an outstanding theorist and initiator of liberal thought in
Hungary. By marriage the Poldnyi family was related to numerous scholars
and artists, including Emil Lederer, a professor of economics at Heidelberg
and then in New York, Anna Seghers, the famous German writer, Leopold
Szondi, the great psychiatrist, and Alberto Carocci, an Italian left-wing
journalist and politician. These links demonstrate just how closely knit was
the intelligentsia of Central Europe in the early decades of this century.

CECIL POLANYI |
THE PREHISTORY OF THE RUSSIAN REVOLUTION (1906)

This paper was delivered before a working-class audience. The author dis-
cusses the importance of the 1905 Russian Revolution for the world’s
workers and then moves on to describe the repressive measures which the
various tsarist regimes applied against revolutionary movements.
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She traces back the history of autocracy to Tsar Peter I the Great.
Although Peter raised the standards of learning and created a standing
army, he levied heavy taxes on the poor.

Alexander I was the last Tsar committed to reform. As repression grew
under Nicholas I, it provoked the Decembrist rising of 1825. The abolition
of serfdom in 1861 brought little relief to the people, and masses of
peasants simply became agrarian proletarians. Numerous anarchist outrages
were attempted. One group, the self-styled People’s Will Party’, even
sentenced Tsar Alexander II to death, carrying out the sentence in 1881,
The harsh reprisals which followed took such a toll that the revolutionaries
decided to pursue alternative tactics. Demonstrations and strikes were
staged, and outside Russia, the first Russian Workers’ Associations were
established. Russia’s defeat in the war against Japan was the last straw.

When on 22 January 1905 police opened fire on a peaceful demonstra-
tion, Revolution broke out. She concludes the paper by paying tribute to
this Revolution.

THREE LETTERS TO GEORG LUKACS
(1908, 1910 AND 1912)

In the 1908 letter she gives an account of her summer holiday. She asks
Lukédcs to send her the German version of his essay on Rudolf Kassner.

In the 1910 letter she advises Lukdcs to pay greater attention to mass
psychology. She is critical of a performance of Ibsen’s Ghosts by Max
Reinhardt’s company. This letter also includes news about theatrical
life and about their mutual acquaintances.

In the 1912 letter she informs him of her plan to start an informal
humanities course in her flat for women. She complains of the ills of old
age. She writes she is missing Leo Popper and Irma Seidler (both of whom
died in 1911), and Otté Mandi and her son, Karl. The latter two rarely
come to see her, she says.

ART AND PSYCHOANALYSIS (FOUND IN HER ARCHIVE)

The author offers a psychoanalytic interpretation of art. She argues that in
its primeval state, Mankind could find delight in all things without limita-
tion. After the fall from this ideal state, sexual pleasures ceased to dominate
the personality. In a civilized society our natural Ego is suppressed by pro-
hibitions. Artists address themselves to our natural Ego and the recipient
realizes his suppressed desires on being confronted with the work of art.
A psychiatrist uses psychoanalysis to treat individual patients, while an
artist is the analyst for all Mankind.
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PETITION TO THE MINISTER OF RELIGION
AND PUBLIC EDUCATION (DECEMBER 1918)

Mrs. Poldnyi recommends that the Minister open civics courses for women.
She refers to her own private course which she conducted between 1912
and 1914 and which was interrupted by the outbreak of war. She applies
for a scholarship to visit countries abroad to study civics education there.

The Secretary of State for Religion and Public Education Sédndor
Imre approved the petition’s contents.

POSTCARD TO MICHAEL POLANY1 (6 DECEMBER 1928)

Mrs. Polinyi informs her son that she has moved to a hotel, which has
guaranteed her comfort. She adds that the Mannheims from Heidelberg
have travelled especially to visit her. (The Mannheims were old friends
from her salon.)

LAURA POLANY1
LECTURE ON WOMEN AND WOMEN'S EDUCATION
(5 DECEMBER 1905)

Laura Poldnyi argues that, so far, the emancipation of women has been
discussed mainly as a psychological, physiological, ethical or aesthetic
question, whereas it should be considered first and foremost as an economic
one. The problem is entirely different for a woman in the working class or
one in the middle class. For a working-class woman the question is how to
reduce her economic exploitation, while for a middle-class woman it is how
best to use her talent economically. The author discusses the mission of
middleclass women and how they can be taught to fulfil that mission.
As long as commodities were produced by handiwork, women took part in
production but, with the advent of factory industry, women have been
relegated to housewives. In our age of free competition, when financial
considerations rather than love motivate marriages, women are exposed.
Women should get access to education that enables them to enter
employment. Women should receive an equal opportunity with men to
attain higher education. More academic appointments should b~ open
to women. In particular there are three disciplines to which women are
especially well suited: sciences, psychology and social sciences.
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SECULAR EDUCATION OF ETHICS.
PUBLISHED IN THE JOURNAL SZABADGONDOLAT
([FREE THOUGHT], 1911

Laura Poldnyi calls for the introduction into Hungarian schools of
humanitarian education. She refers to France, where it was made
compulsory in 1882. We have to study evolution, experimental psychology
and economics in order to come to a better understanding of our rights and
duties. It follows that this has to rely on the ideas of Darwin, Spencer and
Marx. Humanitarian education must not be conducive to pessimism, rather
to a belief in the progress of Mankind.

HUNGARY'’S ROLE IN THE LIFE OF CAPTAIN JOHN SMITH
(TRUE HUNGARY, NO. 2-3,1957)

In this paper Mrs. Striker sums up the results of her research on the life of
Captain John Smith (the founder of the State of Virginia) on the occasion
of the 350th anniversary of the establishment of the first permanent settle-
ment of the English at Jamestown, Virginia, in 1607. She attempts to show
that the feats which John Smith described in his True Travels (1630) are
accurate, even though Hungarian historian Lewis Kropf (amongst others)
has doubted them. As a mercenary Captain Smith fought against General
Basta of the Imperial Austrian Army at Ober-Limbach and Stuhlweissenburg
[FelsG-Lendva and Székesfehérvir] in Hungary. Later he served in the troops
of Sigismund Béthori, the Prince of Transylvania, who ennobled him for
his service. He was captured by the Turks but he escaped from them. He
fought this time under Moses Székely against General Basta at the village
of Tovis. Laura Poldnyi’s findings restored credibility to the achievements of
Captain Smith.

ADOLF POLANY1
THE EVOLUTION OF CAPITALISM IN JAPAN.
PUBLISHED IN THE JOURNAL HUSZADIK SZAZAD
[TWENTIETH CENTURY] (1905)

The author, who spent three years in Japan, states that the development of
that country along capitalist lines started in 1867. A significant section of
the feudal nobility lived in urban areas, so the feudal rents poured into the
towns. This gave rise to an accumulation of capital. Banks sprang up, but
the investment of capital in industrial projects did not start until several
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years later. A sharp population rise impeded capital accumulation. One
consequence of this was war against China over the control of Korea.
He gives a detailed discussion of the evolution of capitalist landed estates
and of industrial capital. Furthermore, he notes two phenomena that can
be found only in Japan: the exploitation of coolies at substandard wages;
and the use of the rickshaw (jinrikisha). Separately he analyses the impact
of the Korean War on the development of capitalism in Japan.

KARL POLANYI
SPEECH DELIVERED AT THE REDOUTE
(BUDAPEST, 2 NOVEMBER 1913)

The speaker conveys the ideas of the Hungarian Association of Free-
Thinkers and of its youth branch. In an inspired and stirring address he
censures a new bill which Parliament is to consider on the work of the
Press.

LETTER TO MICHAEL POLANYI
(2 NOVEMBER 1913)

Karl informs his brother of the positive response to his speech at the rally at
the Redoute.

APPEAL TO MEMBERS OF THE GALILEO CIRCLE
(6 FEBRUARY 1919)

It is an oration delivered during a memorial service upon the death of the
poet Endre Ady. (Ady was a sympathizer to the Circle’s aims.)

DEMOCRACY’S ASPIRATIONS IN HUNGARY
PUBLISHED IN A LATHATAR [HORIZON] (1927)

In response to a contest the journal announced for young people, Karl

wrote this letter to the editors of the journal. He argues that only the forces
of democracy can overpower the forces of fascism.

LETTER TO MICHAEL POLANYI (1939)

Karl pays tribute to the memory of their mother.
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THE EARLY DEVELOPMENT OF TRADE,
MONEY AND MARKET INSTITUTIONS (1958)

This is an early formulation of the theory Karl Polinyi later developed more
systematically. First the author examines the concept of economy. He
dismisses any formal analysis of the institutional economic structure
because that allocates insufficient means among alternative uses. Instead,
he opts for a substantive definition. This facilitates the study of an institu-
tional process.

He sums up the results of his research as follows: dominant patterns of
integration were roughly correlated to definite forms of trade, money uses,
types of equivalency, of traders, of brokers. Poldnyi discusses the following
examples: trade, the evolution of money and the market, the distribution
and redistribution of commodities; various types of trade and the uses of
money.

MARGINAL NOTES ON THE IMPACT
OF SOCIALISM ON THE WORLD (JANUARY 1960)

Summing up the experiences of a tour in Europe, Karl Polinyi writes that
the key components in the current state of the world are the danger of a
devastating nuclear war, the revolt of the coloured peoples and anarchy
in the world economy.

ILONA DUCZYNSKA
LETTER TO HER AUNT (23 FEBRUARY 1919)

This was written during Ilona Duczynska’ imprisonment. She attempts
to calm her aunt about her health. She says that as she acted consciously so
she does not suffer any discomfort.

LAND REFORM IN HUNGARY
(THE WORLD TODAY,JANUARY 1949)

The article includes exact figures about land reform in Hungary. It describes
the hopes and values of the peasants who received land and how they have
responded to the new situation in western Hungary and Hajdd County
[today part of Hajdd-Bihar County]. The author criticizes Péter Veres
for presenting a false picture of peasants in his article 'A paraszti jovends’
I'The I'uture of Peasantry}, while she supports the ideas of Ferenc Erlei.
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PAL SZABO, A PEASANT HUMANIST
(KANADAI MAGYAR MUNKAS, [CANADIAN HUNGARIAN
WORKER] 27 SEPTEMBER 1956)

The author praises Pdl Szabé’s autobiography, entitled Nyugtalan évek
[Restless Years).

EMILIANO ZAPATA (1879-1919)
(KANADAI MAGYAR NAPTAR, [CANADIAN HUNGARIAN
CHRONICLE] 1957)

Writing in the late 1950s, when numerous former colonies were winning
independence, Ilona Duczynska recalls the history of the Mexican Revolu-
tion, the first agrarian revolution of the twentieth century. She says the
Mexicans who came before the October Revolution had to break new
ground and had to fight without-outside assistance. They created the theory
and practice of agrarian revolution and a way of life in which peasants
farmed their land with rifles on their shoulders, went when they were called
to fight, and returned to their ploughs at the end of a battle.

Emiliano Zapata came from a poor Indian family. He organized peasant
guerilla troops, raised money for their cause, and he was instrumental in
ousting the dictator Porfirio Diaz to be replaced by a civilian government.
He and his supporters could not rely on any outside assistance in their
years of struggle. Emiliano Zapata’s movement ultimately had to fall for
their opponents cut off all their supply routes, were ruthlessly killing
villagers who supported them and, most importantly, his movement failed
to work out a common platform with industrial labour. In 1919 Zapata
was ambushed and assassinated.

|
KARL POLANYI. NOTES ON HIS CAREER
(MAGYAR FILOZOFIAI SZEMLE, [HUNGARIAN REWIEW
OF PHILOSOPHY] No. 5-6, 1971)

Hona Duczynska writes that scandal was the key word in the career of her
husband for, whatever he did or wrote, created controversy. She says she
only has second-hand information on her husband’s life until 1919; they
even took part in the work of the Galileo Circle without knowing each
other. She gives a detailed description of Karl Poldnyi’s life and work in the
Vienna of the 1920s and also in England. She refers to private letters and
other unpublished documents to introduce Karl Poldnyi’s chief work,
The Great Transformation and his lectures on the history of world ecenomy
which he delivered at Columbia University (New York).
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EVA ZEISEL
ON BEING A DESIGNER
(CATALOGUE FOR THE EXHIBITION DESIGNER
FOR INDUSTRY, MONTREAL, 1984)

It has long been debated whether ceramic art is practised by only potters
who work on a small scale or whether it is possible in workshops where the
fictile craft is done on a large scale. Eva Zeisel believes both forms of pro-
duction are thousands of years old and can be regarded as art. Then she
enumerates the considerations an industrial designer must bear in mind if
he is to produce high quality work.

GYORGY STIKER
EFFECTS OF TECHNICAL PROGRESS ON THE
DEVELOPMENT OF MEASUREMENT TECHNOLOGY

Two main influencing factors are primarily identified and analysed: radical
changes in measuring quantities and far-reaching innovations in materials
and components. Quantitative and qualitative development in either factor
have brought about fundamental alterations in measurement objectives as
well as in their practical solution. Construction and manufacturing techno-
logy are basically influenced by these constituents, presenting also an in-
tensive economic impact as well as novel approaches in the training of
specialists.

KARI POLANYI-LEVITT
KARL POLANYT AND CO-EXISTENCE
(CO-EXISTENCE, no. 2, 1964)

Karl Poldnyi’s daughter tells the circumstances of the birth of the journal
Co-Existence and how Karl gained the support of potential contributors
during his tour of Europe in 1960. The purpose of the journal is defined as
an attempt to explore an alternating world of co-existence, of diverse social
systems, ideologies and nation states in the world of reality. Kari Levitt
describes her father’s pioneering researches in the field of economic
sociology and economic anthropology. In debates with American scholars
Karl Poldnyi rejected technocratic ideology and offered a socialist alterna-
tive. As he put it, only under socialism does it become possible to
subordinate the technological and economic order to social and human

165



requirements. He defined socialism this way: vistas of humanist socialism
comprise of a pluralist democracy, a national independence, an industrial
culture and a socialist international order.

KARI POLANYT'S LETTER
(MONTREAL, 1 MAY 1978)

The letter opens with the worlds ‘To all beloved friends’. The letter is
lyric in tone and in it she describes the last weeks in the life of her
mother, Ilona Duczynska, and the circumstances of her death. Anecdoti-
cally she mentions other episodes in both Karl Poldnyi’s and her-(Kari’s)
life.

{ Translated by Ivdn Sellei)
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