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Elészo.

E flizetiinkkel a megvalosulas stadiumaba jutott az a terv,
~melyet tarsulatunk 1898 decz. 14-iki igazgaté-valasztmanyi iilésén
inditvanyoztam, illetve: eldadtam. Ezennel meginditjuk »Hunyad-
megye nemes csaladjai« cz. 4j vallalatunkat, mely id6héz nem ko-
tott flizetekben s id6hoz és betlirendhez nem ragaszkodva, kivalo
csaladjaink torténetét, genealogiijat fogja tagabb Kkorékben meg-
ismertetni, vagy egyes életrajzokat fog kozolni, képekkel, czimer-
rajzokkal, alairasokkal és mimellékletekkel diszitve, miként az ma
mar szokasos. ‘ ,

Vallalkozasunk azt hiszsziikk hézagot po6tlo, mivel (Nagy Ivan
munk4jatol eltekintve) még mindig nincs irodalmunknak olyan
specialis miive, mely megyénk nemes csaladjai torténetét adnd eld.

ElsG kisérlet e téren Dobai Istvan 1739-ben megjelent »Tisz-
tesség oszlopa,« mely falvak szerint sorolja fel megyénk nemes-
ségét és birtokossagat, Ugy, a mint § azt maga is ismerte. Fogya-
tékos-kis md, de igen ritka, alig maradt fenn belSle egy-két pél-
dany, és azert, meg mivel megyénk mult szazadi csaladjairdl sok
aprosagot feljegyez, egész terjedelmében ki fogjuk adni.

Korunkban, az Otvenes évek kozepén Kévdry Léiszlo, az er-
délyi magyar genealogia megalapitéja ismertette fGbb csaladjainkat
" »Erdély nevezetesebb csalddai« cz. miivében (8-r. 279 1. Kolozs-
vartt, 1854.); a kit ép azért kértink.fel, hogy munkdnkhoz beve-
zetést, mint ¢ mondja: initialét irjon.

Végil Bojthe Odon ref. pap irta meg levéltari kutatasai nyo-
man »Hunyadmegye Sztrigymelléki részének és nemes csaladainak
torténete, tekintettel a birtokviszonyokra« (8-r. 307 1. Budapest,
1891.) cz. munkajaban megyénk nemes csaladjai koz(l szazotven-
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4 A SZERKESZTO

nek Kkisebb-nagyobb torténetét, s kdnyve ép ezért még sokaig nél-
kiilozhetetlen forrasmunkank marad fogyatkozasai mellett is.

E szamottev$ elémunkélatok utidn most mi vessziik fel mu-
kodésiink programjaba a csaladtorténelem szakszer( mivelését, s
ha vallalatunkat Hunyadmegye nemes csaladjai és a hazai térténelem
irant érdekl6do olvasokozonség kellben tamogatja, biztosnak tartjuk,
hogy probalkozasunk nem lesz hidbavald.

Ismertetni fogjuk az €16 és kihalt, a fOuri és koznemesi csa-
ladokat egyarant. o

Felléptetjik a br. Banffy, Barcsay, gr. Bethlen, br. Gyérify,
gr. Gyulay, gr. Haller, gr. Horvath-Tholdy, Hunyadi, br. Josika,
br. Kemény, Kenderesy, gr. Kuun, gr. Lazar, br, Nalaczy, br. Nopcsa,
gr. Teleki és gr. Tholdalaghy-csalddok torténetét.

De nem feledkeziink meg a koznemesi Brady, Buda, Csaki,
Csulay, Kenderesi, Mara, Pogany, Ponory, Puy, Szilvdsy, Tornya,
Torok, Varady, Zejk és mas csaladrol sem.

Az életrajzok koz(l is készll a Geszthy Ferenczé és Bar-
csay Akosé. S kozoljiik mindezt ugy és akkor, a mint elkész{ilnek
¢és anyagi er6nk engedi.

Kozremikodésoket megigérték : dr. Amlacher Albert, Doby
Antal, Koncz Jozsef, K&vary Laszlo, Krenner Miklds, dr. Sélyom-
Fekete Ferencz, Téglas Gabor, dr. Veress Endre, dr. Wertner Mor
és masok, ugy, hogy rajtunk nem fog mulni e szerény viszonyok
kozt meginduilt Uj torténelmi vallalat fejlesztése ¢s fentartdsa.

Dévan, 1900 marczius 1-én.

A szervkeszto.



Hunyadmegye kihalt csaladjairol.

(Adalék Dobai nyoman, a hunyadmegyei csalidok aranykdnyvéhez.)

Koszonteni tisztesség, fogadni kotelesség. A mit ma megte-
hetsz, ne halaszd holnapra. Az én korom ily aranyszabalyai indita-
nak, hogy kotelességemet teljesitsem a »Hunyadmegyei torténelmi
és régészeti tarsulat« ijrant, mely, lehet hogy életem 80-ik, iroi
életem 60-ik éve alkalmabdl, tiszteleti tagjai sordba méltatott.

Ha valaki, a torténetirg masoknak él. A torténetird gyonyore :
dics6iteni masokat, kiilonosen azokat, kikt6l nem varhat semmit.
S nem oda esik tekintetem, hogy mit érez, haaz ¢él6k elismeréssel
jutalmazzak : hanem oda, hogy a kit6l nem vartam volna, egyik
munkam irasanal segitett, emlékezetével, irasaval, mit most, fél-
szazad mulva elGkerestem ; s mert hunyadmegyei volt, nem ko-
szonthetem az 6 s tarsulatunk hazajat méltobb targygyal, minthogy
iratat ismertetem s emlékezetét halabol felujitom. .

Tarsulatunk kozelebbrdl, a torténelem és régészet mellett,
programjaba vette a torténet masik segédtudomanyat, a csaldd-
tirténetet is Hunyadmegyére nézve. Initialét kivantam rajzolni tar-
sulatunk ez Gj munkdajahoz, hogy ha arad belSle valamelyes dicsd-
ség, essék vissza az is a megyére, hii fiara, ki nekem Hunyad-
megye 616 s kihalt csaladjait osszeirta. S az is vezet, hogy mint nem
hunyadmegyeinek méltatasa, a targy érdemét novelni fogja.

Tizenkét év eltt, mint az orszagos »Magyar torténelmi tar-
sulat« tagjai, 1887 julius végén vendégei voltunk Hunyadmegyé-
nek s egyik felolvasénk részérdl azzal koszontéttik vendéglatdin-
kat, hogy magyar eredetoket kétségessé tettiik. Hazamentem.
Elévettem Erdélyi toriénelmem - 1. kotetét s benne (a 114-—116.
lapon) a kenézekrdl irt czikkelyt. Szerettem volna figyelmeztetni az
illetst, hogy az erdélyi torténetbtivarok még a forradalom - el6tt
tisztaztak e kérdést, még pedig. okmanyok alapjan, s azon ered-
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6 _ KOVARY LASZLO

ményre jutottak, hogy nemcsak a kiralyi varaknak, hanem az egyes
csaladoknak is voltak kenézei, s ha voltak, azt kérdhetjiik mar
most, miféle natio volt a foldestir, s ha nem volt magyar,- kinek
kenéze volt? _

Az akkor lefolyt vitara, melyhez magyarok, szaszok hozza-
szoltak, egy névtelen munkdcska adott okot, mely azt vitatta, hogy
az erdélyi kenézek olahok és pedig oldah nemesek voltak. A .vita
folytan kider(lt, hogy Erdélyben mindenfelé, még a Székelyfoldon
is voltak kenézségek, s Kitiint az is, hogy a legtobb Hunyadme-
gyében volt; mint kiilénben is Erdély legnagyobb megyéjében.
Ez az eszmemenet kelthette fel a gondolatot, hogy a hunyadme-
gyei csalddok e kenézek utddai. Kiilonben, hogy a hunyadmegyei
kenézek kés6bb magyar csaladok torzseivé lehettek, torténeti tény-
nek vehetjik. S ha van Erdélyben pont, hol ‘kérdésessé lehetne
tenni a csaladok magyar eredetét, az egyedll Fogaras vidéke, mely
a torténeti nyomozéasok gyanitdsa soran a honfoglalds utani id6k-
ben szakadt Olahorszag akkori teriiletébsl Erdélyhez. Mindezt fu-

" tolag hoztam fel, mint tarsulatunk egyik feladatat. Annyival is in-
kabb, mert czimem a hunyadmegyei kihalt csaladok emlékezetének
felujitasara szolgal.

Pusztilunk, hangzik naponta a sajtéban. Minden csaladfa ki-
pusztulasaban, hogy azzal a Kkifejezéssel ¢ljlink, egy magfa dél ki.
Minden csalad kipusztuldsa nemzeti veszteség. Ez a gondolat arra
vezetett, hcgy ha félszazaddal ezel6tt Osszeirtam az erdélyi neve-
zetesebb csaladokat, kiilonos tekintettel az éldkre : pillantést vessek
az Erdélyben szédzadunk utolsé felében kihalt csalddokra. S azon
szomoru eredményre jottem, hogy a forradalomra lejott mintegy
hatvan magnds-csalad majdnem fele kihalt, legalabb erdélyi aga
nalunk kipusztult. S bar fébb nemes ‘csaladjaink kozt is nagy volt
a pusztulas, aranylag még sem volt e félszazad pusztitisa akkora,
mint a magnas csaladoknal, kiknek utolsé sarjair6l emlékiratot vet-
tem fel. Ez uton érkeztem a hunyadmegyei kihalt csalddok téma-
jahoz, melynek mar czime is jelzi, hogy csakis adalék kivan lenni.
Azzal a megjegyzéssel, hogy a ki utdnam jon, szerencsésen Kku-
tathat, a honnan én meritettem: gr. Kemény Jozsefnek az Erdélyi
Muzeum-Egylet konyvtaraba letett stemmatografidja kézirati dolgo-
zataban, s ha megtaldlhat6: Torma Jézsef, Hodor Karoly, Mike
Sandor genealogiai gy(jteményében.
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HUNYADMEGYE KIHALT CSALADJAIROL 7

Ha van Erdélyben megye, mely buiszke lehet fiaira, csaladjaira,
az clsé sorban Hunyadmegye. Jo talaj, jo levegd csakiugy ter-
mette a nagy embereket. A dics6 Hunyadiak, a legnagyobb ma-
gyvar hadvezér, a legfelejthetetlenebb Kkiraly, s Bethlen Géabor bdl-
csdje ringott ott, a legnagyobb erdélyi fejedelemé, ki nélkdl nem
lett volna megmentve az erdélyi fejedelemség, s ha nem lett volna
megmentve, most a magyar allam csak torténeti emlék volna. S ha
Erdély torténetét a millenium szazaddban vessziik, Hunyadmegye
fiai, csaladjai neve futja végig szazadunk torténetét. A forradalom
el6tt a Nopcesak, Josikak lobogtatjak a kormdany, s velok szemben
a Kendefiek, Gyulaiak a liberalizmus zaszlojat; s a forradalom
utan a Kuunok neve emelkedett torténelmi magaslatra. Egy ily
megye tudomanyos viliganak figyelme méltan fordult a ‘megyei
csaladok torténetére. Mar azért is, hogy ¢épen Hunyadmegyében
torténik a legkevesebb véltozas a csaladi viszonyokban. Kifejezést
nyert, mit méltan hangoztatunk: ki¢ a fold, azé az orszag.

Ha ¢sak az ujabb -iddket tekintjiik is, tarsulatunk nyomozasa
eltt béven elég tagas tér all, mert, ha az él6 csaladokat s azon
kihalt csaladokat, melyeknek neve a koztorténet, vagy a megye tor-
ténetébe szovodott, kovetkezd névkoszorut adja: Agh, Bija, Balia,
Balika, Balint, Balog, Barcsai, Brazovai, Benedikti, Biszkari (késébb
Dédacsi), Bobik, Borbély, Buda, Csolnakosi, Csulai, Dobai, Fekete,
Folti, Gargocs, Gyérfi, Gyulai, Gridi, Gor6, Ivuly, Jésika, Jordan,
Kakucsi, Kapi, Kéméndi, Kendefi, Kenderesi, Koncz, Kuun, Lu-
gosi, Lukacs, Makrai, Mara, Moldovan, Nalaczi, Nopcsa, Palatics,
Pogany, Ponori, Puji, Rapolti, Szalfi, Sandor, Szeredai, Tornya,
Torok, Zalasdi, Zeyk, Zudor, Vadas, Varadi.

Azonban Hunyadmegyére nézve sem vagyok csupan sajat
tuddsomra utalva. Forras all elGttem Hunyadmegye egy 6reg fiatol,
ki felkérésemre akkor, midén az Gtvenes években genealogidval
foglalkoztam, az akkor €16 csalddok lajstroma mellett, kitért a ki-
halt csaladokra is. Ez Dobai Gyorgy, kinek Szilagy-Somlyén 1856
jul. 9-én kelt szomoru jelentésének kezd6 sorai 76 évre terjedd
életét siratjak, s mint végszavai mondjak: benne kihalt a paratlan
emlékezd tehetség s atudoméanyok gazdag kincstdra egyike: a mit,
mint a ki Kolozsvartt lakasa alatt az Oreg urat ismerni tanultam,
szintén aléirok. _ '

Dobai félivre terjedé hagyatéka mar azért is érdekes, mert
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8 KOVARY LASZLO

csaladi traditiokon alapul. A tudtdval kihalt csaldadokat hdrom cso-
portban kozli: régen, kora elbtt és koraban kihaltakra osztva.
Mihez én egy negyedik korszakot hozok, mi irdsa keltét6l, 1853-
tél kezdddik.

A régen kihaltak koz(l csakis azokrél emlékezik, kik nem
Hunyadmegyébdl irattak magokat, mint :

Borbély, kik Simarél — Magyarorszag Ot Sima nev(i kozsége
valamelyxkerol — frattak magokat. Fitiagon utolsé Borbély Gyorgy,
a nevezetes hadvezér, ki santa lévén, szekérbdl intézkedett. Egy
alkalommal ezer rabot kapott, azzal épittette Algydgyon azon nagy
kastélyt, melyet a Kuun-csalad bir. Maga is ott lakott.

Kapi, kik koz(l Kapi Gyorgyr6l emlékezik meg, ki Aranyon
lakott, mely hajdan Rapolti Gyorgyé volt, kit Apafi fejedelem ke-
gyetlenkedéseiért, fenyegetSdzéseiért elfogatvan, sziik tomloczbe
zaratott a dévai varban, honnan cselédjei el akarvan szoktetni, kotél-
lajtorjaja elszakadt, sziklara zuhant és kinosan halt el. Felemlitem,
hogy a Kapiak fészke, a Kapivar romja Eperjesnél ma is hirdeti
a csalad egykori fényét.

Lugosi, Lugosrdl irattak magokat. Emlékezete szerint az utolsd
Lugosi Laszl6 volt, kinek kétlednya: Anna radnéti Balog Janosné,
Judit Miksa Gaborné lett. _

Moldovdn, Tétiban lakott, Piski mellett. Teljesen Kkihalt.

Palatics, utols6 volt Gyorgy; lednya Erzsébet Barcsai Fe-
renczné lett. ' '

Egy mas fejezetben hozza a flakban, leanyokban kihalt tor-
zs6kos csaladokat, melyek az & kora elGtt nem sokkal haltak ki,
kiknek egy részével Dobai csalddja kotelékben allott. Milyenek :

A Balika csalad, maros-németi elénévvel. Nagybirtoku csalad.
Nevezetes tagja Balika Balint, ki mutua fassional fogva Kéméndi
‘Markkal a branyicskai (régebben brancsikai) uradalmat ‘is birvan,
a branyicskai kastélyt ketten épittették. Az utolsot, Balika Feren-
czet — mint irja — értem, mint gyermek elégszer voltam ndla Ki-
tiden, a hol lakott; mintegy 68 évvel ezel6tt halt meg. Szép bir-
toka egy részét a leanymaradékok birjak. A Muncsel nevi havast
a kirdlyi kamara a hunyadi varhoz csatolta.

A Dédacsi, régebb Biszkari csaldd, dédacsi elénévvel. A Bisz-
kari nevet egyelére Dédacs olah nevér6l Biszkarol vette volt. Az

“utols6 fiu Dédacsi Laszlo, feleségétll, alpestesi Balog Annatdl, egy
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HUNYADMEGYE KIHALT CSALADJAIROL 9

leanyok volt: Erzsébet, kés6bb To6rok Ferenczné. Ez volt utols6
leany. Ennek — a mint irja — én vagyok maradéka s néhai test-
vérem, Dobai Eszter kéméndi Varadi Ignaczné fiai: Albert, Adam
és Gyula.

A Folti csaladrdl megjegyzi, hogy Foltrdl ird magat s ott is
lakott, a tobbiekben utddaira utal. NOm névére kezén levén egykori
birtokuk, mint latogatd, hogy pétoljam egy részét az utédok helyett,
a kovetkezOket irhatom réluk. Mint Hodor Karolynak az otvenes
években nekem kiildott jegyzéke mutatja, az utolsé Foltiak : Balint
és Ferencz. Balint, kinek neje Josika Mdria, 1683 jun. 28-ikarol
végrendelkezett. Egy leanya volt, Méria, ki grof Bethlen Léaszloné
lett, kit6l a hatodik nemzedék egyik tagja gr. Bethlen Gergely adta
el mai birtokosdnak. Az udvarban, helyérél kimozditva, két kélap
van feltamasztva, egyiken a.felirat: Josika. Marja, s alatta czimer,
melyen a Bethlenek kigyodja, ugy vélem, a Josikdk czimerét fogja
kor(l. A masik lapon hosszas feliratban megvan irva, hogy ezt
a tornyot, (mi egyébirant csak 7—8 méter magas, egy szobat
tartalmaz6 emeletes épiilet) Folti Balint parja  épittette 1719-ben.
A miésik utols6 Foltinak, Ferencznek, nejét Hodor nem jegyzi.
Ennek is csak egy leanya van, Anna, ki Pokai Miklosné lett, ki-
nek szintén Anna leanya csapéi Turdczi Janosné. Folt kdzségén
kiv(l, a hegyoldalban két kis rom all, fedél nélkdl, egyik pincze
lehetett, a masik biztosan egy kapolna, mi alatt boltozott sirbolt,
feltorve, teljesen liresen. Mellette egy foldon heverd kélap, rajta
félig olvashato felirat, mir6l az évszam ki nem vehetd, de a Folti név
igen, par év el6tt a Ferencz név is kivehetd volt ; szintén olvastam.
A harnradik utolsénak, Janosnak, kinek Borka leanya P. Horvath
Kozmané, Folton semmi nyoma.

A Rapolti csalad, rapolti elénévvel. Az utolsé fiu, Répolti
Gyorgy horvat ban, neje magyarorszagi Ravazdi Kata. Leanyok
llona, férjhez ment az akkori id6ben élt harom Tarnok-Macskasi
testvér kozll az .egyikhez. Meghalvan Réapolti Gyorgy, a harom
Macskasi fiti nyerte meg j6szagait, azok maradékai birjak most is.
Mint Dobai irja, onnan tudja, mert anyai agon ezek egyikének
maradéka. S megjegyzi, hogy csaladfdja néla a forradalomkor
pusztult el. ;

A Szdlfi csalad, sarfalvi el6névvel. Kipusztult, jészagai a Bar-
csai-csaladra szalltak. ‘
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A Zalasdi csalad, zalasdi el6névvel. Joszagai az utolso leany-
nyal, Borbaraval, a Barcsaiakra szalltak. A gridi Gridi csaladot
utana veti, de megjegyzése hozza nincs.

Az 6 éveire kihalt csaladok czime alatt hozza:

A Bdja ‘csaladot, borbatvizi elénévvel. Utolsé fiti Ignacz, egy
igen kedves, sokat utazott, jO késziiltség(i ifju, ki élete viragaban
halt el.-S hozza adhatjuk, hogy az utolsé Bdja leAny Maria, a baro
Banfi Albert anyja volt.

A Bobik' csalad, karansebesi elénévvel. Az utolso fiut, Bobik
Ferenczet, Dobai gyerekkoraban sokszor latta.

A Gargots csalad nagyvaradi el6névvel. Utolso fiu Daniel
volt, kedves j6 ember. A név Borbaraban, Balidnéban élt tovabb,
Daniel leanytestvérében.

Hogy Dobait potoljam, utalok »Erdély nevezetes csaladai« cz.
munkam 270. lapjara, hol az altala -emlitett Balika, Baja, Biszkari-
Dédacsi, Folti, Rapolti, Salfi, Zalasdi mar a forradalom elGtt kihalt
csaladok mellett, mint szintén kihaltakat, felhozom az alpestesi
Agh, a gyoégyi Gydgyi, a reketyei Marsinai s a benczenczi
Olasz csaladokat.

Hogy a kihalt csaladokkal végezziink, fejezziik be azzal, hogy
Dobai 1856-ban tortént haldla elGtt (a mit nem emlitett) mar kihalt
volt fiagban a grof Kendeffi csalad Kendeffi Adamban 1832-ben,
a bar6 Nalaczi csaldd, Nalaczi Istvanban 1844-ben, s haldla utan
a grof Gyulai csalad pélgéri, illetOleg Erdélyben ¢16 aga, grof
Gyulai Lajossal, 1869-ben.

Az ¢l6 csalddokra térve, Dobai nyoman haladva, szerinte,
amennyire eszébe jutottak, 1853-ban a kivetkez0 nagyobb csa-
ladok éltek: a nagybarcsai Barcsai, galaczi, bugyesdi Buda, bra-
zovai Brdzovai, fejérvizi Balint, telsGszilvasi Balia, csolnakosi Csol-
nakosi, csulai Csulai; kovetkezik, mit nem sorol elG: a kis- és
nagydobai Dobai, felsGszallaspataki Kenderesi, seréli Kenderesi,
malomvizi Kendefi, demsusi Lukdcs, fels6-szallaspataki Mava, viz-
szentgyorgyi Makrai, nalaczi Naldczi, fels6-szilvasi Nopcesa, puji
Puy, Klopotivai Pogdny, ponori Ponori, kéméndi Vdradi, alpestesi
Valya. S végll, kik nem Hunyadmegyébdl iratjak magokat, de
régtél fogva a megye tagjai: a kardnsebesi [fvuly, toronyfalvi
Tornya, bélteki Vadas csalad.

S hogy becses jegyzékében semmi se maradjon figyelmen
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HUNYADMEGYE KIHALT CSALADJAIROL 11

kiv(l, oda veti: »l.ozsad olyan helység mely mai napig is a régi
székely mod szerint, agazatokra oszolva birja harom falu javait,
Ugy mint: a Fekete, Gyorfi, Zudor agazatok, s ezek onnan is irat-
jak magokat.«

S hogy emlékezetét utanpétoljuk, kimaradtak: a Benedikti,
baré Gyorfi, bard Josika, grof Kuun, Zeyk, s az akkor még él6
grof  Gywulai csaladok; kikrdl »Erdély nevezetes csaladai«-ban
bévebben megemlékeztem, az dltalam targyalt 24 hunyadmegyei
csalad kozott, mit aztan Nagy Ivan »Magyarorszag csaladai«-ban
kiegészitett. E csaladok a kovetkezOk: Also, Barcsai, Benedikti,
Bradi, Bruz, Csolnokosi, Eperjesi, Gyorfi, Gyulai, Hollaki, Hunyadi,
Josika, Kapi, Kendefi, Kenderesi, Kozma, Kriszcsori, Kun, Macs-
kasi, Makrai, Nalaczi, Nopcsa, Varadi és Zeyk.

Végigpillantva a Dobai ¢és altalam ismert kihalt és €16 hu-
nyadmegyei csaladok névsoran, eladasom czélja nem volt mas,
mint Dobai reminiscentiait kozzétenni. Hangsulyozni tarsulatunk
csaladtorténeti mozgalmanak jelentdségét, mi a tudomany szolga-
lata mellett nem lehet mas, mint az, mi abban a s6tét korszakban
Erdély nevezetesebb csalddjai megéneklésére inditott, mit munkam
végszavaiban igy fejeztem ki: egy nemes ambicziot kivantam ter-
mékenyiteni, mely csaladaink falanxat, a nemzet érdekében tiszte-
letben tartassa. Mert minden csaldddal a nemzeti igy egy mag-
faja pusztul Ki. v

El6szamlaltam a csaladokat, nyissunk minden névnek egy
lapot s jegyezziik, melyik mit hozott a nemzet, a haza és sz(ikebb
hazaja (megyéje) oltarara. Mint a hogy mar tébb varmegye meg-
tette vagy teszi, hagyjuk fenn, kiknek kiszonhetjiik ezredéves fen-
maradasunkat, kik iinnepelték meg a Milleniumot, s kik kezébe teszi
le a géniusz a masodik ezeréviink kezdetét — Hunyadmegyében.

\
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" Hunyadmegye legrégibb tisztikara.
(A XV. szazad végéig.)

Tudvalévé dolog, hogy a hunyadi fGesperességet legel(szor
1265-ben taldljuk meg, midén Céba »hungnodi« {Gesperes a gyula-
fejérvari kaptalan tagjaival cgytittesen arrél taniskodik, hogy (Borsa
nb.) Gyula fiai a dobokamegyei Polyan nevii birtokot sogoruknak,
Ivannak, eladjak.! Mint 6nall6 megyére legelGszor egy 1276 nov.
25-én Kelt okiratban akadtam red, midén arr6l van sz6, hogy a
gyulafejérvari kaptalan Biharmegyében fekvé korosfoi birtokat az
erdélyi plispoknek »Hunod« megyében a Sztrigy-folyé mentén 1évé
Piski nevid birtokaval felcseréli. 2

Ez utébbi adatbdl minden kétséget kizaré6 modon Kkivilaglik
tehat, hogy e megyének legalabb is mar 1276-ban kilon tisztvi-
seléi voltak. Mindamellett még sem mondhatjuk, hogy drpdadkori
hunyadmegyei tisztvisel6t ismernénk. A »Hunyadmegyei trténelmi
és régészeti tarsulat« (1880-iki) els6 Evkényve kozol ugyan egy ok-
levelet, melynek értelmében Hunyadmegyének mar 1295-ben lettek
volna ismeretes tisztviselGi, 4t is ment ez okirat szovege a »Hazai
okmanytar« VIII. kotetébe, de, mint majd alabb meglatjuk, ez ok-
iratnak mindkét helyen kozzétett keltezése helytelen, minek kovet-
keztében az Erdélyi honismertets egylet XXIX. archivumaban alta-
lam kozolt hunyadmegyei archontologiai adatok egy része,3 vala-
mint méas kutatOknak egyéb helyen nyilvanitott, e keltezésen ala-
puld allitasai és kovetkeztetései ezennel valodi értékiikre reduka-
landok és helyreigazitandok.

1 A »Hazai okmanytar« VI. kot. 135. 1.
2 Fejér: Codex diplomaticus V. 2. két. 871. 1.
. 3 Ld. a nagyszebeni »Archiv des Vereines fiir siebenbiirgische Landeskunde«
(1899-iki) 29. kotete 255—256. lapjan.
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HUNYADMEGYE LEGREGIBB TISZTIKARA 13

A Hunyadmegyérdl szolo legrégibb okirati kutf6k oly gyéren
folynak, hogy a nyilvanossagra jutottak alapjan e megye legrégibb
tisztviselGinek csak némileg teljes sorozatit sem lehet Osszeallitani
s a mit egyaltaldban az ismertek csekély csoportjarél tudunk, az
is oly keveset nyujt, hogy az illeték életirdsarél sz6 -sem lehet.
Az adott kor(ilményeknél fogva azzal kell tehat beérniink, hogy
ezt a gyér anyagot legalabb chronologiailag feldolgozzuk.

1. Marton foéispan.
1333.

Hunyadmegyének ez id6 szerinti elsé ismert tisztviselGje !
bizonyos Marton fGispan és dévai varnagy, ki az alabb nevezettek-
kel egytittesen Dévan 1333, szept. 29-én a Hasdadiak osztdlyozasi
ligyében itél. 1366-ban mar »néhai.« 2 Meghatarozasara tehat semmi
nyomunk sincs, mindamellett mégis felemlitjiik, hogy Bogar fia
Marton (a felvidéki Berencsiek dse) 1324-ben Szilagymegye fGis-
panja s hogy — miutan biztossdggal nem mondhatjuk, hogy 1333-
ban mér nem élt — nincsen kizarva annak alehetSsége, miszerint
szilagyi fGispansagat a hunyadival cserélte fel; a mi annal is va-
lészinﬁbb, mivel tudjuk, hogy Bogar fia Marton mar 1324 el6tt
a Karoly kiraly és Baszarab havasalfoldi vajda kozotti alkudozasok
alkalméaval, mint kiralyi kovet miikodott, és igy nagyon is termé-
szetesnek latszik, hogy Karoly a Baszardb Aaltal 1330-ban szen-
vedett nagy kudarcz utan a vidékkel és lakoéival ismerds Martont
a Baszarab orszagaval hataros Hunyadmegyének kormanyzdjava
nevezte Kki.

2. Avanyi Istvin szolgabiro.
1333.

El6fordul az el6bbivel ugyanazon napon és ligyben; a val6-
szinliség a mellett sz6l, hogy 1366-ban 6 sem élt. Meghataroza-
sara sz0l0 adataink nincsenek.

3. Keresztiiri Péter szolgabiro.
1333.

Kereszturi Pal fia, ki a két elGbbivel ugyanazon idGben és

tigyben szerepel ; Uigy latszik, hogy 1366-ban mar nem élt.

.1 Megjegyzend§, hogy a varnagyokat nem tekintjiik itt megyei tisztviselSkmnek.
Dévanak elsé ismert varnagyja kiilonben Ldszlé fia Pal 1308-ban, kinek Voros
Janos a rokona. A

2 A tarsulati Evkonyv V. két, 81, 86. 1,

* 13



14 ; DR. WERTNER MOR

4. Saul féispan.
_ 1365. )

E fGispan- 1étér6l Jarai Péter crdélyi alvajdanak Aprodfalvi
Bertalan perében hozott itélete tesz tanusagot.! E Sault tartjak
a Barcsai-csalad egyik Gsének, mert dr. grof Kuun Géza tr szerint 2
egész 1848-ig létezett egy hatarjarasi egyezkedés a csalad egyik
aganak levéltaraban, melynek értelmében Saul és Ruben testvérek
megosztozkodnak és Saulnak jut Saulfalva nev( barcsai birtok.
Emlékét az olah Seulia vagy Saulesti, (magyardl Sarfalva) nevid
hunyadmegyei helység Orzi.

5. Haréi Dimétor szolgabivd.
1390.

Hardi Beke [Benedek] fia Janos 1363 decz. 9-én és 15-én
alvajdai ember, Har6i Domotor pedig 1390 jan. 26-an Hunyad-
megye szolgabirdja, ® ki birotarsaival egyiitt nevezett napon Barcsan
tanusitja, hogy Sztrigy fia Péter egy év tartamara ligyvédeit val-
lotta. 1390 febr. 24-én azon nemesek soraban talaljuk, kik Posztds
Mihaly temesvari biré javara a Pala helység hatarjarasaval meg
vannak bizva, de akkor és 1390 szept. 21-én egyszer(ien csak mint
Haréi Barnabas fla Domotor szerepel. Tovabbi palyajat nem ismer-
jlik. 1412-ben raakadunk Har6i Tamas fia Janosra és Har6i Andras
fia Janosra.

6. Pestesi Istvan szolgabird.
1390—1395.

1302-t6]1 1325-ig taldlkozunk Ebes fidval, Als6-Pestesi Csa-
naddal, ki szdmos rokonaval egyiitt a kereszturi birtokosok' ellen
port indit. E Csandd fia Istvan 1390 jan. 26-4n az el6bbivel egytitt
Hunyadmegye szolgabirdja, + mely mindségben ugyanazon helyen
és tgyben tanuskodik. Masodszor rdakadunk, mint szolgabiréra,
egy oly okmanyban, mely 1295 apr. 19-iki keltezéssel tétetett ugyan
kozzé, de a melyrGl majd alabb kimutatjuk, hogy szaz évvel késGbb
allittatott ki. -

A »Turul« 1896. évf. 29. oldalan azon hatarozott vélemény-

1 A Hazai okmanytar VIIL. kot. 72. 1.

2 Lasd 1899. évi elndki megnyitéheszédében e kotetiink 8. lapjan.
3 A Barabas-féle : Teleki-okmanytar I. kot. 223. L

4 Ugyanott, az id. helyen.
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HUNYADMEGYE LEGREGIBB TISZTIKARA 15

nek adatott kifejezés, hogy e Csanad fia Istvan, hunyadmegyei
szolgabir6 a Csanad nb. Waffa comesnek (1247 { 1256 el6tt) a fia.
A jelzett értekezés érdemes szerzdje nyilvan arra tamaszkodik,
hogy a szolgabir6t emlité okirat keltezése 1295-re mutat. Miutan
azonban tudjuk, hogy ez helytelen, — hogy Pestesi Csanad atyja
nem Waffa, hanem Ebes — a vele egyidejlleg (1302-ben) sze-
replé rokonai kozott egyre sem akadunk, kit a Csanad-nemzetség-
nek eléggé ismert nemzedékrendjébe beleilleszteni tudnank, és a
Csanad-név — bar ritkdn — mds nemzetségbeli egyéneknél is el6-
fordul : kézzelfoghatd, hogy Pestesi Istvan szolgabiré és rokonai
nem a Csanad-nemzetség tagjai. Megjegyzendd még, hogy a Csa-
nad nb. Telegdi-csalad 1337-ben Pestesen birtokol ugyan, de e
Pestes nem hunyad-, hanem aradmegyei helység volt.
7. Pestesi Mihaly szolgabiro.
1395. .

Bencze fia: Pestesi Mihaly 1395 apr. 19-én az elGbbivel egyiitt
mint szolgabiré miikddik ugyanazon helyen és tigyben.

8. Laszlé foispan.
1395.

A tarsulati Evkonyv I kot. 77. és a Hazai okmanytar VIIIL
két. 350. lapjan egy 1295 apr. 19-én kelt oklevelet kozol, melynek
értelmében Miklos fia: Laszlé mester, dévai varnagy és Hunyad-
megye fGispanja, Pestesi Csanad fia Istvdn és Pestesi Bencze fia
Mihaly hunyadmegyei szolgabirakkal egyiitt a fentebbi napon Bar-
csan tanusitja, hogy a Bujtur (Bojtor) helységben székel6 nemesek
kérésére nevezett napon a bujturi birtokot ezek kzott felosztottak.
A megye egyéb nemesei sorabol tanikként szerepeltek Illyei SAndor
-fla Dénes és Sztrigy fiai Péter és Dénes.

Az el6ttem fekvG okirat! keltezése igy hangzik: -»anno’ II
nonagesimo quinto«; érdemes kiadojanak, dr. Sélyom-Fekete Fe-
rencz Urnak tehat teljesen igaza volt, midén azt 1295-nek vette,
de az okirat tartalmanak Osszehasonlitds utjan tett elemzése be-
bizonyitja, hogy keltezése hamis. Mar maga az az alaki korilmény,
hogy az okirat ir6ja az ezres szimot (Mo = Millesimo) kihagyta,
elég gyanussa teszi a dolgot; s miutdn korantsem mondhatjuk,

1 Dr. Sélyom-Fekete Ferencz ur, kinck szivessége lehetévé tette, hogy az -
okirat eredetijét megszemlélhettem, fogadja e helyen is 8szinte kdszonetem kifejezését,
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16 DR. WERTNER MOR

hogy az ezres szam mell6zése vagy kihagyasa az akkori okiratok
kiallitasanal divé volt, igen természetesnek kell talalnunk, hogy az
irnok szérakozottsagaban az évszazadot jelol6 harmadik egyest is
elfeledte. Egyébirant az oklevél cursivra hajlé irasa is a XIV. sza-
zad végére utal, a mikor az irds nem volt olyan calligraphicus,
mint szaz évvel el6bb; de meg a B betli lefektetett irdsi modora
is mutatja, hogy az oklevél 1395-b0l vals, a mit az alabbi kortil-
mények is kétségkiviili dologga tesznek. Nézziik csak :

‘A Teleki-okméanytar I. kotetének 223-ik oldalan egy okmanyt
tesz kizzé, melynek erejével Istvan dévai, Miklés fia Janos hat-
szegi varnagy, Csandd fia Istvan és Hardi Demcter hunyadme-
gyei szolgabirdk Barcsan 1390 jan. 26-dn tanusitjak, hogy Sztrigy
fia Péler egy év tartamara ligyvédeit bejelentette. !

Miutan mar most tudjuk, hogy a szintén Barcsan 295 évi
keltezés alatt kiallitott okmanyban (Pestesi) Csanad fia Istvan szol-
gabiré és Sztrigy fia Péter tanu szerepel, kézzelfoghat6, hogy a
két okmany kozott szerves Osszefiiggésnek Kkell lennie. Csak az a
kérdés: hogy kettejok kozott melyik a helyes keltezés(i? Erre pe-
dig a kovetkezOk valaszolnak : Miklés fia Benczenczi Jdnos, hai-
szegi varnagy tanusitja Hatszegen 1390 okt. 28-an, hogy Posztos
Mihaly temesvdari varosbir6 és az olah Tatul el6tte a hatszegi ke-
rilletben fekvd palai birtok irant egyezkedett. 2 Miutan méar most
latjuk, hogy az 1390 jan. havdban Kkiallitott okmanyban szerepls
Miklés fia Janos hatszegi varnagy 1390 okt. héban szintén emlit-
tetik, kétségkiviili dolog, hogy -Csanad fia Istvan 1390-ben és nem
1290-ben volt szolgabird. Tovabba latjuk, hogy az aradi kaptalan,
midén 1390 okt. 31-én a fentebbi palai iigyben hatarjarast eszko-
z0l,- Zsigmond Kirdlynak egy Temesvartt 1390 szept. 21-én kelt
parancsara hivatkozik, melynek értelmében tobbek kozitt a kovet-
kez$ kirdlyi emberek vannak kijelolve: 1. Barnabds fia: Ha#di
Demeter és Hystergi Péter.? Latjuk tehat, hogy Har6i Demeter,
ki 1390 januariusaban Pestesi Csandd fia Istvan mellett szolgabird,
ugyanazon év szeptemberében is emlittetik; Hystergi Péter pedig

1 MegjegyzendS, hogy az okméanyban szerepld »Stephanus Chanadini,« az
egyik szolgabiré nem »Csanadi Istvan,« hanem — mint mir mondtam — Csanad
fia Istvan.

2 A Temesmegyei oklevéltar I. kot. 195 L

3 Ugyanott 196. 1
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HUNYADMEGYE - LEGREGIBB TISZTIKARA 17

nem més, mint az 1401 6ta az erdélyi alvajdasiggal felruhazott
Sztrigyi ‘(de Strigh, Stryg, Strygh, Sztrigy, Istrig, Iztryg) Péter, ki-
ben Sztrigy fia Pétert 1smerjuk fel, a ki 1390 januariusdban ugy-
védeit vallja.

Mindezekbdl tehat megczafolhatatlanul kitlnik, hogy Miklés
fia Laszl6 f6ispan és a vele egylitt miikod6 Pestesi Csanad és
‘Mihaly szolgabirdk nem 1295-ben, hanem 1395-ben szerepeltek.
Kulonben még azt is betudjuk bizonyitani, hogy Pestesi Istvan
szolgabirénak az atyja, Ebes fla Csanad, 1302—t6l 1325-ig isme-
retes, a mi szintén kizarja azt, hogy fia harmincz évvel kordbban
lett légyen szolgabird.

- Benczenczi Miklds fia Janos hatszegi varnagyroél pedig tudjuk,
hogy neje: Kelneki Anna (1388) és leanyai Dorottya és Anna
1394-ben élnek. 1400-ban mar csak 6zvegyérdl van sz, 1397 és
1411-ben fidt (Laszlot) is ismerjiik. Kétséget sem szenvedhet to-
vabba, hogy azon Miklés fia Janos piskinczi nemessel és dévai
varnagygyal azonos, ki 1387 febr. 2-4n a kalanteleki knyéz és fivé-
rének a Sztrigy folyon 1évé malomhelyét zalogba veszi. 1

9. Hunyadi Simon foispan.
| 1431.

Négy megyei birdjaval 1431 majus 15-én jogositd levelet ad
Malomvizi Annanak, a csak par nappal el6bb meghalt Farkadini
Janos ozvegyének, a sajat és Aranyi Maté szomszédos birtoka
kozti hatar megallapitasara. 2 .

Megallapitasara nincsenek ugyan egyéb adataink, .de annyi
all, hogy biztossdggal nem szabad &6t a kiralyi Hunyadi-csaladdal
rokonsagban lévének tartanunk. Mert egészen eltekintve attol, hogy
Vajda-Hunyadon egyéb birtokosok is hasznalhattdk a Hunyadi
nevet, nem szabad feledniink, hogy még egy mdas (Banfi-) Hunyad
helység is létezett. Valdszinli azonban, hogy Hunyadi P4l ardzsizsi
cz. plispdkkel rokon, ki 1451-ben Hunyadi Janos kormanyzonak
koveteként szerepel.

1-Az Orszdgos levéltar DL. 29435 sz. a. ; dr. Pauler Gyula Gr szives kozlése.

2 Dobé Jdzsef gydjteményébdl kozilte Kenderesi Ferencz a »Tudoményos
Gyiijtemény« 1831. évf. VIL f. 31/2. lapjan, a honnan Teleki »Hunyadiak korac
1. kot. 47. 1. hibasan 1451-re, Hunyadi Simont pedig alispannak teszi.

Hunyadmegye nemes csalddjoi I. kit. 1. sz. 2
17



18 DR. WERINER MOR

10. Kérei Kristéf foispan.
[1468.]

Mikiés fia Laszlo utdn majdnem egy szazad zajlik le, a nél-
kil, hogy e hosszu tartam alatt, Hunyadi Simonon kiv(il, hunyad-
megyei tisztviselére akadnank. Csak 1478 okt. 20-an mondja egyik
oklevél, ! hogy Rédei Janos erdélyi alvajda és Kérei Kristof Hu-
nyadmegyének ispanjai.

"~ A mi Rédei Janost illeti, mar itt ki kell emelniink, hogy er-
délyi alvajdai min&ségében csak 1470-ig ismerjiik, hogy 1473-ban
mar csak »volt erdélyi alvajda« és hogy 1475-ben mar nem él, >
és hogy egyetlen egy okmény sincs még kozzétéve, mely Gt erdélyi
alvajdasaga idejében egyuttal Hunyadmegye ispanjanak is nevezné.
Ebbdl tehat kovetkezik, hogy a fentebbi okirat keltezése (»7-mo
octavo«) helytelen, hogy 1468-ra teendd, és hogy akkor csak Kérei
Kristof a hunyadmegyei fGispan. 4

Kere, Kére vagy Kore nevii helységet jelenleg nem ismeriink,
miért is a nevezett flispant kozelebbr6l meg nem hatarozhatjuk ;
de ismeriink Torontdlmegyében egy Kere vagy Kore nevi hely-
séget még 1503-ban és még mas Kérei-csaladbelit. Kérei Istvan
1470 decz. 27-én a marosszéki székelyek alispanja és gorgényi
varnagy ; Kerey Balazs pedig (1 1519 junius 18-ika elétt) a sabacz-
vari bansag tisztviselGje. '

11. Alpestesi Csandd Bertalan szolgabir.
[1468.]

Kétségkivll a mar ismert Ebes fia Csanadnak egyik ivadéka,
ki a fentebbivel egyiitt ugyanazon napon és helyen a Hasdadiak
pords ligyében birdaskodik.

12. Lozsadi Benedek szolgabivo.
[1468.]
Bereczk fia; el6fordul az eldbbi kettOvel ugyanazon napon,
helyen és tgyben.
18. Boiczai Andrds alispan.
1479.
Wayca-i Andras 1479 marcz. 16-4n az alabbival egytitt hu-

1 A tarsulati Evkonyv V. két. 96. L.
2 Csénki: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban I. kot.
-83. és a »Turul« I két. 123. L
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nyadi varnagy és a megyének ez idGszerinti ¢lsé ismert alispanja.!
Hogy mely helység legyen e »Wayca« alatt értelmezendd, hata-
rozottsaggal meg nem mondhatjuk, mert e megjelolés esetleg tobb
helyre raillene; de azt hissziik, hogy ez a Bo:ca szlavos kiolvasa-
sabdl lett Woica = Vaica.

14. Temesvari Vincze alispin.
1479—14883. ,

Makodik 1479 marcz. 16-an a fentebbivel egylitt, mint hu-
nyadi varnagy és megyei alispAn ugyanazon ligyben; 1481 febr.
13-4n ugyanazon mindségben szerepel, mid6n Tivadar knyéz uto6-
dainak a torzsoki birtokot statudlja;? utéljara mint varnagy és
alispanra 1483 jun. 24-én akadunk rea, midén Hasdadi Janosi
Mihaly el6tte s tiszttarsai el6tt egyik szollGjét elzalogositja. 3

15. Haréi Csuka Tamds szolgabiro.
1479—1483.

Felmer(il mint Thomas Chwka de Haro szolgabird 1479 marcz.
16-4n, mid6én a két elébbi alispannal egytitt Hasdadi Janosi Mihaly
birtokiigyében tanuskodik. 1481 febr. 13-an Fejér XI. 506. 1. sze-
rint Hardi Janos a szolgabir6, de ez, L'lgy'létszik, helytelen adat,
‘mert mas kutf6k ellene mondanak. Megtalaljuk kiilonben 1483 jun.
24-én megint »Thomas chwka de Haro« szolgabir6t, ki ugyanazon
Hasdadi Janosi Mihaly elzalogositasi igyében szerepel.

16. Alpestesi Mdaité szolgabive.
1479—1483.
1479 marcz. 16-t61 1483 jun. 24-ig az el6bbivel egyiitt, mint
szolgabird, ugyanazon ligyben és helyen fordul eld.

17. Nagy Pal [ab]ispan.
1481—14883.

Felmertil Temesvari Vinczével egytitt 1481 febr. 13-an, mint
hunyadi varnagy és megyei [allispan, mely két tisztségét 1484 jun.
24-én is wiseli. Miutan a kutf6k 6t csak »paulus magnus«—nak ne-
vezik, meg nem hatarozhatjuk.

1 A térsulati Evkényv V. két. 97. 1.
2 Fejér XL kot. 505, 1.

3 A tarsulati Evkonyv V. két. 98. 1.
4 Ugyanott az id. helyen.
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sheyiti bizi Andras fOirpdm.
1488. )

Tanusitja Bircsan 1488 jul. 1-¢u, mint hunyadi varnagy ¢s
megyei f6ispan; hogy az Alpestesi csalad két tagja- egyik nd-rokonat
bizonyos telekk?! megaidndékozta. !

Vizkoz dr. SOlyom Fekete Ferencz szerint a borbatvizi jaras-
ban még ma is létez6 Hobicza helység;_.,el azonos; korabbi torte-
netébdl ismeretes, hogy 1412-ben az oldh Lehel fiai és rokonamak
blrtokat képezte.

19. Hardi Balint szolgabird.
1488. »
Mikodik a fentebbivel egytitt 1488 julius 1-én ugyanazon
helyen és tigyben.
‘ 20. Hardi Péter szolgabiré.
1488.

A két elébbinek tiszttarsa 1488 jul. 1-én.

21. Keresatiwi Kelemen szolgabivd.
1488.

A harom el6bbivel egyiitt 1488 jul. 1-én ugyanazon {igyben
és helyen. A Kereszturi-csalad els6 .ismert Gse bizonyos Jan, kinek
fia- Istvan 1302-ben mar nem élt, és ki Telek, Mihaly, Andras,
Janké és Egyed nev(i fiakat hagyott hatra maga utin. Kelement
még 1507 jan. 20-4n is ismerjiikk, mid6n mint egyszerd birtokos
Szentimrei Daniel igyvédeként van, megnevezve. 2

22. Bikali Bikali Jdwnos fbispin.
1494, 1500, 1508. , :
Bikali (Bykly) Janos 1494 aug. 12-én hunyadi vérnagy és
f6ispan, 3 mely mindségben Barcsan a Sztrigyi és Barcsai-csalad-
beliek kozt bizonyos birtokiigyet rendez; 1496 jan. 3-an csak hu-
nyadi varnagy;* mid6n 1500 nov. 3-ikdn ujra taldlkozunk vele,
akkor csak hunyadmegyei fGispan;3 1503 febr. 21-én »Johannes

1 A tarsulati Evkonyv I kit. 68. 1,

2 A Teleki-okmanytar I kot. 292. L

8 A Teleki-okmanytar II. kot. 195. 1.

4 Amlacher : Urkundenbuch von Broos 61. 1.
5 A tarsulati Evkonyv V. kot. 99. L
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Bijklij de Bijkol« néven még mindig hunyadmegye f6ispanja;?!
1504 aug. 7-én »Bykoli Janos« néven tobbekkel egyiittesen a som-
kereki Erdélyi és Csekeiek kozotti ugyben valasztott bir6é szerepé-
ben mkodik; 1507 jun. 29-én ugyanazon {igyben djra valasztott
bird, de most mar »Johannes Bykly de Bykol« néven  szerepel,
a mi a fentebbi hunyadmegyei f6ispannal valo azonosségat létség-
telenné teszi. O tehat kolozsmegyei csalad sarja.

Csaladi viszonyaira némi fényt vet az a kordlmény, hogy
1503 kezdetén (Katisz nb.) Harinnai Farkas Janossal egyiitt néhai
Oregebb Harinnai Farkas Miklos lednyat Dorottyat, ozv. Illyei Dé-
nesi Janosnét, hitbéri és leanynegyedi koveteléseire nézve kielégi-
tette. Tovabba tudjuk, hogy Bikali Gyorgy 1450-ben erdélyi alvajda
és a székelyek ispanja.

23. Szentgyorgyi Csdszar Domotor szolgabire.
1494.

Miikodik a fentebbivel egylii. mgyanazon helyen és napon,

mint szolgabiro.

24. Kevesztivi Furka Baldazs szolgabivo.
1494.

A két fentebbinek tiszttarsa 1494 aug. 12-én. A mér ismert
Kereszturi csalad tagja melybdl tobbek kozétt bizonyos Miklosnak
Balazs és Lérincz nevd fiai a »Furka« nevet viselték. E Miklos
fia Balazs — a fentebbi szolgabir6 — szerepel még 1496 febr.
16- an is, de akkor csak birtokos.

25. Bojtori Gyorgy alispan.
1496.
Az 1395-bdl ismert csalad sarja. Tanuskodik mint alispan
1496-ban a Kereszturi Furka csalad birtokperében. 3
26. Pestesi Zakarids alispin.
1496.
Az elGbbinek tiszttirsa ugyanazon {igyben és napon.
*
Tudjuk, hogy a mai Hunyadmegyének egyik részét a vala-
mikor 6nallé Hatszeg-varmegye képezte, melyet Zsigmond Kiraly
1 A Székely oklevéltar III. kot. 152. 1.

2 A Teleki-okmanytar II. kot. 265, 298. 1.
3 A tarsulati Evkonyv L két. 72. L
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még 1390-ben is meyének nevez. E megyének egvetien egy drpdd-
kori tisztviselhjet i=merjik : az 1276-ban cioforddald - LPetrus ma-
gister agazonuin comes de Halzak«-ot. Ennek meghatarozasara
szolgaljanak a kovetkezok : i

Az ésrégi hazai Aba nemzetség abaljvarmegyei 4gabol bizo-
nyes Davidot ismeriink, ki 1280-ban még él és kinek harom fia
‘Erdélylyel szoros kapcsolatban 4ll. Egyikok, Finta, az abaujvar-
megyei Szalancz birtokosa, 1278-t01 1279-ig erdeélyi vajda, kés6bb
nador ; egyetlen lednya az Erdélylyel szintén Osszeftiggésben allt
(baranyamegyei) Kan nb. Gyulanak a neje. David masik fia: Amadé
1280-ban Szebenmegye féispanja, késGbb szintén nador, mely mi-
ndségben 1311-ben Kassan egy utczai zend(ilésnek aldozata lett.
Fiai Karoly kiraly ellen fellizadvan, hazajukat elhagytak, ugy hegy
kés6bbi nyomaira biztossdggal mar nem akadhatunk.

Péter, Davidnak harmadik fia, ki Finta magvaszakadtan a
szalanczi varat orokolte s kit azért a »Szaldnczi« név illet meg,
1274 szept. 25-én kezdi meg palyajat, mely napon mintaz Osl nb.
Herbert utddja, a kirdly lovaszmestere ; ez allasban talaljuk &t még
1279 maércz. 13-an is, csakﬁogy a mellett 1274 szept. 25-t6l 1275
4prilis 3-ig Szolgagyérmegye f{Gispanja is volt; 1276-ban atveszi
Hatszegmegye kormanyzasat,! melyet azonban csak rovid ideig
tart meg; 1277-ben Somlyomegyenek f6ispanja, 1279-ben pedig
Szebenmegyéé. 1280-ban atveszi téle az utdbbit fivére: Amadé,
mig maga (Péter) az orszagbir6i hivatalt kapja. 1281 apr. 21-t6l
1283 nov. 11-ie kirdlyi tArnokmester; utéljara 1284-ben akadunk
r4, midén »Borényi« Péter néven a Kkiraly bardinak soraban fordul
ei6, a nélkil, hogy a téle akkor elfoglalt hivatalt ismerngk ; annyit
tudunk csupan, hogy 1284-ben mar madas a kiralyi tarnokmester.
Halala évét nem ismerjiik. Fiai folytattdk az Aba nemzetség ez

‘agat, melybdl szamos csaldd szarmazik.
*

Atkutattam a rendelkezésemre allott okirati anyagot, de min-
den erdltetésem mellett is a felsoroltakndl tébb tisztviselGt ném
tudtam kimutatni. Ha szdmukat mas’ erdélyi megyéknek a XV-ik
szazad végéig kimutathatd tisztviselGivel Osszehasonlitjuk, azt ta-
laljuk, hogy elenyészéleg kicsiny. Ennek oka abban keresendd, hogy

1 Wenzel : Arpadkori 4j okménytar XIL kot. 174. L.
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a kozzétett anyag alig anyagnak mondhaté, a k6zzé nem tett pedig
részint magan-, részint nyilvanos levéltarakban d&riztetik, hol nem
éppen minden kutatd szamara hozzaférhetd.

Tudjuk, hogy a terjedelmes Huayadmegyében még roppant
nagy okirati anyag van egyesek és kozségek levéltaraiban, laddiban,
konyvtaraiban stb. szazéves porral betakarva, melynek lerazéasa
utin a megye régibb idejében miikodott tisztviselSinek egész sere-
gére rdakadnank; arrdl pedig, hogy ily természetd anyag az Or-
szagos levéltarban talalhat6, meg vagyok gyd6zSdve.

- A megye ki akarja adni monographiajat, melynek egyik Ki-
magaslé részét mindenesetre a megye torténete van hivatva kép-
viselni. Ha valamely megyének torténete alatt csak a megyének
az orszagos torténet Kkeretébe vald belenyulasat és a nagy ko-
z6s anyafoldon lezajlott események elGidézésében Kkifejtett szerep-
lését értjiik, akkor elég megyére akadunk, melynek legrégibb
torténetét minden mesterkélt kinyudjtas és b6beszédliség mellett is
egynéhany lapon megirhatnék; de mivel a megyének torténetét
els6sorban a megyének helységei és azoknak csaldadjai, mindenkori
tisztviselGivel egyiitt alkotjak: elengedhetetlen kovetelmény, hogy
mindenek elGtt a megyére vonatkozo minden néven nevezends €s
bérhol talalhaté okirati anyag, mint »Hunyadmegye okménytara«
a megye késGbb megirando torténetének vezérfonalaul szolgaljon.

Hangoztatta ezt mar Hunyadmegye torténetének nagyérdem
kutatoja: dr. Solyom F. Ferencz is, mid6n 1887-ben-Hunyadvarmegye
okmanykincseir§l értekezvén, a Kendeffy-csalad okleveléirsl remé-
nyének adott kifejezést, hogy tarsulatunk »a derék és aldozatkész
csalad tagjainak hozzajarulasaval, éppen e levéltar kincseit kozre
fogjé. bocsatani, még pedig a Hunyadmegyei Diplomatarium leg-
els6 kotetei gyanant.« ! )

Hangoztatta ezt tarsulatunk n. é. elnoke : dr. gréf Kuun Géza,
és t. titkara is kiilonboz6 1léseken, s mig Hunyadmegye kozonsége
legalabb a mohdcsi vészg, 1526-ig terjedd oklevéltdrat a maga fel-
jességében ki nem adja, higyje el, nem-lehet megirni a monogra-
phiat Ugy, a mint a mai tudomany koveteli s a mint a megye
szép multja is megkivanja!

1 Ld. »A magyar torténelmi tarsulat« 1887. évi jul. 24—27-iki vidéki ki-
randulasa Déva varosaba és Hunyadvarmegyébe. (Budapest, 1887.) 35. 1)
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