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A Hunyadiak.

(A csalad eredete ¢s nemzedékrendje.)

A ki csak némi kritikai biralatra méltatja az utolsé harom
szazad csaladtorténelmi irodalma termékeit, konnyen meggy6z6dik
arrol, hogy e Korszak genealogiai irodalma korantsem megbizhato.
El kell ismernie, hogy igazsagszeretet, torténelmi Kkritikai kutatas
¢s valodi tudomanyos jellegtil athatott felfogas oly dolgok, me-
lvekkel a genealogiai irodalomban c¢sak igen késé  korszakokban

ralalkozunk. S még a NIX-ik szdzad - sGt hébe-korba még nap-
Jaink — idevagod termékeiben is, azoknak egész seregét talaljuk,

melyek elmult szazadokbol vald elddeiktol megbizhatésag tekinte-
tében egy hajszalnyira sem térnek cl.

K¢tféle az az irdny, melyen csaladtorténelmi téren a torténeti
hiiség ¢s kritika ellen vétkeztek. Az egyik bizonyos csaladok le-
szarmaztatisara ¢s Osszekapesolasara vonatkozik, mig a masik a
csaladtorttnelem  altalanos miuvelését azon korszakban illeti, mely-
ben az egyes csaladok eredetét a torténelmi biralat faklyajaval mar
megvilagitani lehetett.

Ez aramlatok clseje mindig ¢és mindentiitt arra torekedett, hogy
kedvencz csaladjai credetét a torténelmileg még meg nem vilagitott,
vagy meg homalyos korszakokba visszavezesse. E jelenség oka
abban keresendd, hogy szamos csalad nemzedékrendjének a leg-
clérhetobb  torténelmi  korszakokba vald  helyezésével dicsekedni
akart, masrészt pedig — és ez rendesen a gyakoribb ok — oda
torekedtek, hogy jogtalanul vagy kétségesen szerzett birtokaikat,
neveiket, czimereiket a jogos birtokosoktol valod leszarmaztatasuk
altal, vagy az eldttik ¢lt csaladokkal valdo némi Osszefliggésiik lat-
szata Utjan a torvényesség nimbuszaval Ovezzék.

lgaz, hogy ezt az irdnyt nagyobbira a megvasarolhato »ge-
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4 DR. WERTNER MOR

nealogista«-k hizelgési vagya novesztette, a kik, hogy némely ha-
talmas vagy a homélybdl egyszerre feltiint csalad nagyravagyasa-
nak hoédoljanak, a gordg és romai korszakba es6 csaladfak gyar-
tasdval jovedelmezé sportot (iztek. A régibb genealogusok ez iranya
azonban (eltekintve a vele jart 6nzdé indokoktol, melyek altal be-
folyasoltattak magukat ¢s melyeket sehogy sem lehet menteni)
kiscbb-nagyobb mérvben még megbocsathato. Némely csalid ere-
detét els6, torténelmileg kimutathatd Gséig torténeti szigorral helye-
sen rajzolni: oly valami, mely még napjainkban sem valt a genca-
logiai kutatas koztulajdonava. S ha még fontolora vesszik, hogy
elédeink (kiilondsen a mult szazadokban) a kronikasok minden
irott ¢s nyomtatott szavaban odaado pietdssal hittek, s azokban az
elvitazhatlan igazsagot vElték rejleni, s hogy az el0dok tisztessége
cllen elkovetett blinnek tekintették, ha valaki a hagyomanyokat
a kritika bonezold kése ala vette: akkor az utolsé szazadok ge-
nealogusainak — mint mondtam — mar meg kell bocsatanunk,
ha némely csaldd leszarmaztatasanal és mas csaladokkal vald ro-
konsdganak Osszeallitdsanal nem jartak el azon szigorral ¢s igazsag-
szeretettel, melyet a mai csaladtorténelmi kutatas eredményeitdil
megkovetelni szoktunk.

Nem szabad ily elnézileg a masik irdnyt megbiralni, melylycl
az igazsag és a kritika ellen vétkeztek. Mihelyt egyszer a mesés
¢s mondaszer( leszarmazas terét elhagytak, és mihelyt valamely
csalad torténetileg mar megvilagitott korszakanak csarnokaba éptek,
arra voltak kotelezve, hogy a mesés leszarmaztatas rajzolasaban
tudva vagy akaratlanul elkovetett hibakat a mar torténetileg isme-
reteseknek pontos visszaadasa altal lehetdleg helyreigazitsak. Az kel-
lett volna lennie tehat feladatuknak, hogy a mar hozzaférhets ido-
clGtti ¢s egyidejii kutfdket és tuddsitasokat gondosan tanulmanyoz-
zaKk, hogy 0Osszehasonlité tandlmanyozas altal valodi értékikre
redukaljak, szoval: hogy legalabb a mar torténetileg kimutathatod
csaladi allast és a csaladrdl szol6 mar ismert ¢s megbizhatd ada-
tokat pontosan és okiratilag megallapitsak.

De nem tették meg. Még a régibb korszak megbizhatobb
genealogusai is eltérnek egymadstol egyidejd csalddok gencalogiai
abrazolasanal s egynéhanyan némely csaladnak oly korszakba eso

multjanak felderitésénél, melyet korukban — ha lelkiismeretesen
fordultak volna a hozzaftérhetd kutforrasokhoz — mar igen kony-

28



A HUNYADIAK o

n\'en meg lehetett volna torténelmileg vilagitani, oly hibakba csnek

¢s oly konnyelmiiséggel jarnak cl, melyrdl csak sajnalandd, hogy
némely végpontja még napjaink egyik-masik termékében is — no-
mina sunt odiosa — visszatiikrozadik.

*

Magdtol ¢ertetGdik, hogy oly csalad, mint a Hunyadiaké, mely
mar els) felléptével ugyszolva europai jelentGséget nyert, az ily-
fajta csaladok altalanos sorsat: hogy credetét a legkalandosabb
modon iparkodtak levezetni, ki nem ker(lhctte. Ismerjiitk is jol e
levezetések egyes varidczioit, fejlidésok mozzanatait és joggal
mondhatjuk roluk, hogy a mai kritikai szellem, mely csak azt ismeri
el igazinak, a mit az oklevél és a kézzelfoghaté egvidejli emlék
bizonyit, mind e meséket oda utasitja, a hova valok. Mindamellett
még sem tartom feleslegesnck, nchany példajat rovid elemzés tar-
gvava tenni; hadd tanulja meg beldle eldrehaladott korszakunk
cgyik-masik tagja, hogy az emberek a legnagyobb hazugsagot is
elhitték, ha csak valamelyes rendszerbe belepréselték.

Nem czélom a Hunyadi-csalad eredetét és leszarmazasat tar-
gvald egész irodalmat felsorolni, csupan arra szoritkozom, hogy
e leszdrmazasra vonatkozo s eddig nyilvanossdgra kertlt négy G-
verziot bonezkés ald vegyem, megjegyezvén, hogy minden egyéb
(barkitol szdirmazo) valtozat, csak az alabbi foverziok egyike-masi-
kanak lényegebdl kiinduld modositasa.

Az egyik verzid, mely Heltai Gaspar és PetthGé Gergely kro-
nikdi utjan legismertebbé és legelterjedtebbé valt, a kovetkezOleg
hangzik.

Zsigmond Kirdly 1392-ben a torokokhez hajlé Dan havasal-
foldi vajda ellen vonult. Erdélyben Dévan megallt, hogy hadser-
gének tobbi osztalyait bevarja. Unalmat ¢s a hadbaszallassal jaro
gondokat ellizendd, magahoz hivatta egy bojar igen szép leanyat,
Morzsinai b Erzsébetet. A leany azonban nem akart engedni a ki-
raly kivansaganak, mig ra nem allt, hogy ha teherbe esnék tdle,
mind magara, mind gyermekére gondot viseljen. A viszonynak meg

I Marzsina jelenleg Krasso-Szorénymegye fdcseti jarasaban fekvé, olahoktol
lakott helység, melyet a XV-ik szizadban még Temesmegychez szamitottak ; 1439-
ben zilogositas Gtjan Hunyadi Jinos kezébe jutott és azdta a Hunyadiak kezén
maradt. De alabb meglatjuk, hogy a »Morzsinai« névnek mas jelentésége van,
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6 DR. WERTNER MOR

is lett természetes kovetkezménye. Midén Zsigmond diadalmas had-
jaratdbol visszatért, magahoz hivatta a lednyt ¢s arrdl értestlvén,
hogy ez varandds allapotban van, egy gy(rdt adott neki, azon
meghagyassal, hogyha fiut sziilne, hozza azt fel Budara, hol majd
gondoskodik réla; meg is adta a leanynak az utazasra valo kolt-
séget. Erzsébet csakugyan fiut szilt, a ki Janos nevet kapott.
Bizonyos idé mulva felkérte a leany batyjat: Morzsinai Gas-
part, hogy a gyermekkel egyiitt Budara vigye a kirdlyhoz. El is
indultak mind a harman Buda felé. Egyszer az asszony utkozben
ruhat mosvan, letevé a gyermeket és kezébe ada a kiraly gyUrajét,
hogy legyen mivel jatszania. De egy holld meglatta a gvermek
kezében a fényes gydrit, oda ropQlt, kiragadta kezébdl a szép
joszagot és felvitte azt egy fara. A gyermek erre sirni kezdett,
mire anyja abbahagyvan a mosast, hozzatutott ; s mivel nem litta
nala a gydrit, feltekintett véletlendl a fara, melyen a hollot a csd-
rében 1&vo gylrlvel egylitt megpillantotta. Kétségbeesésében fel-
kérte Morzsinai Gaspart, hogy szerezze vissza neki a gy(riit, mely
nélkldl nem mehetne a Kkirdlyhoz. Gasparnak sikerdlt is a hollo
mellét keresztiil 16ni, mirc a madar a gyGrlvel egyiitt f6ldre hullott.
Végre megérkeztek Budara, hol alkalmas pillanatra lestek, hogy
a kiralylyal talalkozzanak. Egy napon, midén Zsigmond eb¢d utan
palotdja kérnyékén sétalt, elGlépett az asszony a fiuval, atadta a
kiralynak a gytrdt és emlékezetébe idézte a dévai talalka alkal-
maval ncki tett igéretét. Zsigmondnak kezdetben nem igen tetszett
a dolog, de nemsokdara ramosolygott a fidra ¢s a gyQrlt vissza-
advan az asszonynak, azt mondta: Jol csclekedtel, hogy felhoztad
a gyermeket, gondodat viselem, urra teszem Janost ¢és nemzetsé-
gedrdl sem feledkezem el. Ezek utan rabizta Jket Ferencz banra.
Nehany nap mulva megajandékozta Zsigmond Janost Hunyad va-
raval, mir0l pecsetes levelet allitott ki és megparancsold az crdélyi
vajdanak, iktassa 6t be Hunyad varaba és oltalmazza meg mindenki
ellen. Errdl nevezték aztan Janost Hunyadinak, a hollot pedig,
melynek aranygy(ir( vala a csérében, czimer(l kapta a Kkirdlytol.
E verzio a kedily szileménye. VisszavezethetG ez az emberi
nem gyermekkoraba, midén romlatlan, a modern tarsadalmi zilalt-
sagtdl ment, andalgd szivének sugallatatol inditva, egyszer(, de
egyszerliségében is meghatd kozvetlenségi hitében, az isteni toké-
letesség szikrajanak emberi szellembe valé behatoldsat nem tudta
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A TIUNYADIAK 7

maganak masként clképzelni, mint hogy valamely isten olympusi
magaslatairol leszallva, halandok modjara a fold valamelyik szé-
pével szerelmi viszonyt kotott, vagy hogy cgyes szerencsés halandd
vadaszok vagy harczosok az erdOk hallgatag s(r(ijcben ¢s a pa-
takok blbajos csorgedezésében istenndk ¢s tiindérek bajaiban
gyonyorkodtek.

Eltiintek az istenek, maradt az Olymp! Az istenek helyét
clfoglaltak a foldi kiralyok, kik utazasaik ¢s hadjarataik alatt va-
lamely szép alattvalonGjok mellett elfeledven uralkoddi gondjaikat,
a kesObbi hisok atyjava valtak. Igy lett Zsigmond is Hunyadi Ja-
nosnak az atyja. A gy(rlinek ilyetén vald szereplése sem uUjabb-
kori sziilemény. Megtalaljuk azt szamos O-kori nép monda- és
mondakorében, hasonlo viszonyok kozott; s megtalaljuk mar az
cmberiség egyik Gsrégi s legtiszteletreméltobb irodalmi termékében :
a Bibliaban is, midén arrdl szOl, hogy a jogaiban magat sértve
érzett Tamar ipjatol, Jehuda zsidd torzsfonodktdl fel nem ismerve,
vele szerelmi kalandot élt at és tole gy(r(jét elkérte. E gy(rd ta-
nusaga rabirta aztan Jehudat, hogy Tamarnak e kaland utan szii-
letett fiat sajatjanak ismerte el s tudjuk, hogy e fiinak egyik késo
ivadéka nem csekélyebb személyiség, mint David, a zsidék {inne-
pelt Kiralya. Raakadunk a gy(r( e szerepére az 6-gdrég mondaban
is, mely szerint Syrakusanak egvik sziilottje, Kyane nev( leany,
midon tudatlansagaban  egyszer sajat atyjaval, Kyaniposszal sze-
relmi kalandot ¢lt, a férfi Gjjardl lehuizta gydrdjéet, mely késobb,
midin a dolognak végzetes kivetkezménye lett, az illetének fel-
ismerésére vezetett. '

Tavol legven tollink Zsigmond kiraly hazas vagy hazassagon
kivQli cletet védelmezni; a rdla ismertek alapjan meg lehetiink
ovizGdve, hogy a dévai vagy zsigmondhegyi! kaland raillene, dc
a tortenelmi kritika nagyon is tagadja, hogy Hunyadi Janoshoz
vald atyafisiga a monda kevetében adottak alap;"dn Ot illesse meg.

AMindenckelGtt kiemeljik, hogy azok, kik a mondat chrono-
logiai adatokkal kibdvitették, nem ok nélkil helyezték az eseményt
1392-be. A mult szazad elején a nagy Hiibuer Janos, kinek nem-
zedékrendi tablai megjelenésiiktol kezdve majdnem 150 évig ge-

1 Bsjthe Odon emliti »Hanyadmegye Satrigymelléki részének és nemes
csaladjainak torténete« cz. munkaja 45. lapjan, hogy ez a kaland a Kalanflirdé mel-
letti Zsigmondhegyen tortént volna.
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8 DR. WERTNER MOR

nealogiai szentiras-szimba mentek, Maria halalat 1392-re tette ; de
még Lorenz Ottokar is, 1895-ben.! Ne csodalkozzunk tehat azon,
hogy a mondat is e téves adattal — melynek az volt czélja, hogy
Zsigmond odzvegylétét kiemelje — megtoldtak.

Tudjuk, hogy Zsigmond Kkoronaztatasakor, tehat 1387-ben,
Garai Miklés Dan lazado fiait: Mihalyt és Laszlot a Temeskozben
legyGzte, de hogy Zsigmond maga 1392-ben Dan vajda ellen vo-
nult volna, annak okleveles nyoma nincsen. Tény csak az, hogy
Zsigmond 1392 jul. 9-én a Morava inneni mentén Szerbidban, a
branicsevoi keriiletben tartdzkodott és hogy seregét akkor a torokok
ellen menesztette ;2 tudjuk tovabba, hogy 1392-ben nem Dan, ha-
nem Mircsa volt az oldh vajda; Ferencz ban (ki nem mas, mint
pels6ezi Bobék Ferencz) pedig csak 1397 6ta macsoi ban. Végiil
Mihadly és Ldszlo, kiket Gavai Mikiés 1387-ben legyézott, nem Ddin
vajda fiai, hanem a Temesmegye buzidsi jarasiban ma is létezd
Duboz wnevit helység wvai.?

1 Ld4. »Genealogisches Handbuch der europdischen Staatengeschichte«-je 19. 1.

2 A Zichy-csalad okmanytara VI. két. 139—140. 1.

3 Déanrél (Dan.-Daan kétségkivil a Daniel név roviditése) mitsem tudunk.
Fiai : Dubozi Demeter, Laszlé és Mihdly 1371 mdjus 30-an merilnek fel. A XV-ik
szazad 70-es éveiben talaljuk, hogy a dubozi Danfiak 8siik Dan és ennek testvére
Nagd utin a temesmegyei Rékasra igényt tartanak. (Csanki: Magyarorszag fold-
rajza a Hunyadiak koraban. II. kot. 19. 1) Nemzedékrendjiik egy toredék szerint
igy alakulna :

dubozi Danfiak Ismeretien Rékdasiak
1
| Dan Nagul ’
| |
[ Demeter Lszld Mihaly [ ] Mikldss  Anna 1404 |
1371 1371 1371 § 1405 el6tt 1391—93 férje: Torok Istvan
| Neje : 1405 |
| Demeter | ! | Szaniszlé 1404 |
1409-—1428 |  m. n. 1453 kor.
| Mihaly Janos Laszld | Neje : 1449.
1410—1416 1410 1410—1428

Csankinak az az adata, hogy Dan volna Nagulnak a fivére, agylatszik csak
arra vezetend$ vissza, hogy ift a »frater« sz csak fdvolabb wvokont jelent, Azt
talalom, hogy Szarna fia Laszlé fiai: Karapch, Szaniszld, Negu, Wlanyk, Mikl6s ¢s
Laszlé akkor, midén Baszarab fia Sandor I Lajos kiraly cllen fellizadt, havas-
alfoldi hazajukat elhagyvan, Magyarorszagba jittek, hol 1359 aug. 29-én Lajostdl
Rékédst és hozzatartozdit kaptik. A személynevek az illet§ helyen (Temesmegye
okmanytara I. kot. 87. 1) ugylatszik el vannak ferditve, mert Negu helyett 1391-
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A HUNYADIAK 9

Hunyad-varat illetSleg, az mar 1409 el6tt Hunyadi Janos Osei
birtokaban volt. !

A mi pedig a holldés czimert illeti, a kdvetkezdket kell tekin-
tetbe venniink: Vannak olyanok is, kik a czimer eredetét nem
Janos, hanem Matyas koraba teszik. Schmidt G. A. pl. azt mondja,
hogy a holld Matyastdl vitte el a gylr(t és hogy Matyas a repiild
madarat szerencsésen lelGtte, minek Orokos emlékére a csérében
gvlrit tartd holld képével diszitett igynevezett holld-aranyakat
verette. A dolog lényege azonban az, hogy midén V. Laszlo 1453
febr. 1-én Pozsonyban kelt fontos oklevelével Hunyadi Janosnak
a képtinkon lathatd bdvitett czimert adomanyozza, vildgosan Ki-
emeli, hogy mar Janos Gsei viselték »a nemesség jelvényell sarga
vagy kék mezén természetes szind, szar-
nvait kiss¢ emeld és csdrében arany gyd-
rlit tarto hollot« — a régi magyar Kiralyok
kegyelmébdl. De érdekes, hogy maga Hu-
nyadi Janos nem hasznalta kovetkezetesen
a gylris hollot, mert a holl6 sem 1450-iki
oklevele pecsétjén, sem pedig pénzein nem
tart gyt csorében; a mibdl talan arra
is lehet kovetkeztetni, hogy a gylirt-rab-
lasrol sz016 legenda késGbb: Matyas ide-
jében vagy éppen tan mesegyartd udvara-
ban keletkezett, vagy legalabb is ncm volt még dltalinosan isme-
retes Hunyadi Janos idejében. S jellemzd még az is, hogy a Hu-
nyadi-haz azontul is csak egyszer( Osi czimere mellett maradt. 2

Hunyadi Janos pecsétje.

ben (u. o. 213. 1) mar Nagol ¢és Karapeh helyett Crapch all. Laszlé még ¢l 1391-
ben. A Dan nevet tehat nem taldljuk az 1359-ben szereplék sordban. De talaljuk
(a 216. L) Rékasi Craphot. Metr]ury/cndo hogy Janki Laszld, ki a Dan-fiakkal
egylitt Horvati parti ember volt és kit Garai Miklés szintén 1387-ben legydzitt,
(a Hazai okmanytar VIL kot. 434. 1) krassomegyei birtokos volt.

T Vannak irdk, kik a hollos czimer révén Hunyadi 8seit bizonyos Holldsvdr-
ral hozzak kapcsolatba. E Hollésvar szerintiik (San'ulnugydmn a kunok foldjén
(jelenleg Torontalban) Kikinda és Sz6ll6s kozott fekiidt és mar az 1380-as évek-
ben lett volna Hunyadi Janos atyja kezében. lcny csak az, hogy a régi Csanad-
mcrryehcn cgy jobbagy- ¢és egy Kin-Hollés nevi hc]yscg (nem var) Iétezett, de ez
még 1433-ban a berckszoi Hagymais-csalid birtoka és csak 1451-ben van Hunyadl
lanos kezén; ¢hbdl tehat nem igen lehet Kibetlzni, hogy Janos atyja mar az
1380-as években lett volna a tulajdonosa.

2 Baré Nydry Albert megjegyzése »A heraldika vezérfonala« cz. mive 121.
lapjan, a hol clészor kozli — mell¢kletképen — Hunyadi Janos bdévitett czimer-
képét szines hasonmasban.
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10 DR. WERTNER MOR

A Hunyadiak 0j czimerének leirdasa a kovetkezo: Osztott és
hasitott czimerpajzs 1. ¢s 4. kék mezejchen fekete holld Jathato,
csorében ¢kkoves arany gydrdvel, a 2. ¢s 3. czlist mezdben vords
oroszlan, mely mellsG ballibaval nyilt arany-koronat emel. A paj-
zsot ezlst sisak fedi, arany korondjabol Kinovo eziist sas-szdarny-
nyal ¢s arany-cziist sisak-foszlanynyal. A hatteret halviny vords
alapon sarga arabeszkekkel diszitett karpit képezi, vildgos zold és
meggyszin keretbe foglalva. ! Sokkal ¢rdekesebb azonban, miként
irja le a czimert s az adomanyozas kor(ilményeit maga az idézett
oklevél.

»>Mi pedig — olvassuk a kirdly oklevelében — most G disze ¢s
magasabb méltosdaga jelell, egyhazfoink ¢s bardink tandesdval, [Hunyadi
Janos] emlitett régi czimeréhez voros szinli oroszlant adomanyozunk, a mely
fechér mezdben, ldbait szét-
vetve, harezra kész, orditd s
dithos, nyitott szajjal dgas-
kodik s egyik elsd labdban,
mintegy kézben, arany koro-
nat tart s Ggyszolva felajanl.
Ugy hogy mindkét czimer
szineivel  egyiitt  kereszttel
szelt paizsban Kkettosen  he-
lyeztessck el a paizs f61¢
pedig arany korondval ¢s a
szokdsos foszlanyokkal ¢ki-
tett sisak, oromdiszil pedig
hasonlokép arany szarny he-
lyeztessék. Hogy pedig gy
ne lassék, mintha ezt a czi-
merbovitéstinket ok nélkul
adtuk, annak magyardzatat

¢s okat kifejteni nem mulaszt-
hatjuk cl. Mert a fejér mezo-

Hunyadi Janos bévitett czimere 1453-hol.

ben dgaskodd voros oroszlan
magdt Jdnos gréfot jelzi, a kia nemrég mult idékben, a mi tavollétiinkben,
midén tudniillik a zavargds az orszagban lecsillapilt, a fGkormanyzai tisatet
méltosagaval ¢s terhével egyiitt clvdllalta, a mi neviinkben viselte, s mind-
1 Az u. n. »Milleniumi torténet« IV, kit, 663, 1.
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azt, & mi az orszag és a mi jogunk védelmére alkalmatos volt, Oszinte
hiséggel és buzgalommal — - mely Gszinteséget a fejér szin jelzi — meg-
tette ¢s gyakorolta, mikdzben, mivel sok dicsG haborat, a maga és dvéinek
vére kiontasaval, nagy lélekkel ¢és — a mint mondani szokas - oroszlan
bitorsdggal visclt, a harczold ¢s vérzd oroszlanhoz nem méltatlantl ha-
sonlittatik; az a hozzdadas pedig, hogy az oroszlan egyik clsé ldbaban
arany koronat tart ¢és felajanl, vilagosan jelenti, hogy ncvezett Jinos grot
korondnk jogait és birtokdt sajat munkdjaval ¢s verejtékével a tamadok
kezébdl kiragadvan, hitségesen megtartotta, FFelségiinknek hddolatteljes kész-
sCggel felajanlotta ¢s visszaadta s benninket annak birtokdba  szerencsé-
sen bevezetett,« 1

Bonfinius ¢és Ranzano, Matyas kirdly olasz udvari torténetirdi
urukat Corvinus-nak kezdtck nevezni, azt allitvan, hogy csaladja
a régi romai Valeria-nemzetség Corvina nevl 4gatol szarmazik ;
a bizonyitast persze nem adtdik.

A patriciusi Valeria-nemzetségnek, melybdl igen sok csaldd
vette eredetét, egyik Ose a szabin credet Valerius Volusus, ki
allitdlag Romulus alatt Tatius szabin Kiralylyal Romaba koltozott.
Dedunokajanak, Marcusnalk, tobb gyermeke volt, kik kiz(l Marcus,
a 404-b4ol ismert dictator, a Maxinius nevet vette fel, mely utodaira
atszallt. Dédunokajanak fiarol, Marcus Valerius Maximusrdl azt
tartjiu a hagyomany, hogy 340-ben a gallusok cllen harczolvan,
egy cllene parviadalt vivd oridsi gallust csak ugy tudott legydzni,
hogy egy sisakjara szallt hollo szarnyaival annyira verte az cllenség
arczat, hogy cz nem volt képes cllenfelének  csapasait kellGleg
¢szrevenni; innen Kapta a gydéztes a »Corvus< mellcknevet. Uno-
kaja Marcus, consul 280-tGl 288-ig, mar a »Corvinus« nevet hasz-
nalja, mely egyeldre csak két fiara szallt at. Ezcknek cgvike:
Marcus Valerius Maximus Corvinus, Kitlintette magat 264-ben a
szicziliai Messana varos elott, minek kovetkeztében még a »Mes-
salae nevet is felvette. Utodai csak a Messala nevet hasznaltik.
Eavik késé ivadéka: Marcus Valerius Messala orator, consul 30-ban,
felvette megint a Corvinus nevet, melyet két fia: Marcus és Lucius
is hasznalt. Mindketten folytattak ugyan a csaladot, de utanuk mar

L Dr. Czobor Béla »Magyarorszig torténeti emlckei az ezredéves orszigos
kiallitason« cz. diszmi 100 —101.1. Az Orszigos levéltachan Srzétt oklevél szive-
get lasd a Teleki-oklevéltar X, két. 366. s kiv. lapjan. V. 6. a Zichy-csaldd ok-
manytara IX, kot. 853. 1.
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nem akadunk a Corvinus-névre. Marcusnak utolso egyencs ivadéka
Marcus Valerius Messala 59-ben Kr. u. consul, Luciusé Marcus
Aurelius Cotta. A kés6bb fellepd Valeriusokat mar nem tudjuk
Osszefiiggé nemzedékrendi lanczolatba illeszteni.

Bonfinius és Ranzano levezetése tehat nem mas, mint a hollo-
czimernek bizonyos koltott csaladi filiatioba valo belevonasa, hogy
vele az akkor még ismeretes olah eredetet a rémai Gsiség dics-
fényével ovedzék. Hunyadi Janos nem nevezte magat sohasem
Corvinusnak és addig, mig 6 élt, a csaladjarol szolo oklevelek nem
is ismerik e melléknevet.

Van azonban még mas csalad is, mely legrégibb torténetét
hasonl6 motivumokkal kiékesiti s melynek alapjan némelyek Ot
a Hunyadiakkal bizonyos kapcsolatba hozni iparkodtak, ez pedig
a lengyel eredetli Wierzbicki- és Corvin-Wiersbitzki-csalad. E csa-
lad egyik tagja, Wiersbitzki Gyorgy Lajos (f 1778 marcz. 9-én)
a berlini kiralyi levéltarban (a Collectio genealogica 106-ik kotete)
Orzott kézirati kronikdjaban a csalad legrégibb torténetére vonat-
kozolag a kovetkezG, Magyarorszagban — azt hiszem — alig ismert
adatokat szolgaltatja. !

A szamos Wierzbicki-csaladok egyike a »Slepowron«-czimert
hasznalja, mely a Korwinski-ektdl szarmazik ; a czimer pedig a ko-
vetkezd : rézsutosan fekvd fatusko, melyen két ag felfelé, kettd lefele
lathatd. A tuskon fekete holld all, mely csGrében egy gyémant-
javal lefelé néz6 gylir(it tart; felette voros mezoben harom strucz-
toll. Variaczioként némelyeknél a sisakon is holld van. E czimert
hasznalja az e nemzetségbdl eredetét vevi grofi Krasinski-csalad is.

A valbszinliség a mellett szo6l, hogy két fivér Magyarorszag-
bol vagy Erdélybdl akkor jott Lengyelorszagba, midén Kalmdn,
II. Andras magyar kiraly fia, fehér lLeskd lengyel Kiraly ndveérét,
Salomeat, nddl vette és a halicsi kirdlysagot nyerte. Midén Lesko
nemsokara ezutan 1216 tajan, fivérének Konradnak, Mazoviat, Ku-
javiat és Dobriget atadta, s e tartomanyokat a poroszok megta-
madtak, s Konrad tobbek kozott a két Korwin fivért (kik a halicsi
haborukban bevaltak) hivta magahoz, hogy a poroszok ellen har-
czoljanak, egyikdk tovabbra is hasznalta a Korwin-czimert.

Korwin Wratislav vagy Wacorzeta (Lérincz) e Konradnak

1 V. §. a bécsi »Adler« 1897. ¢évf. 228. L
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udvari marsallja; 1220 tajan Mazdviaban a Slepowrony, Strazkow,
Drozdzinc és Wola nev( helységek ura, melyekre nézve Konradtol
1224-ben kiulon szabadalmi levelet kapott. A Pobog nemzetségbdl
szarmazo6 egyik nével tortént egybekelése utan a Pobog-nemzetség
czimerét sajatja mellé helyezte. Slepowrony birtoka utan a Korwin-
Slepowron nevet is viselte. Ifj. Konrad herczeg alatt a lengyel »sze-
mérmetes« Boleszlo ellen menesztett hadsereg parancsnoka volt,
mely mindségben a sendomiri vajdasagban fekvl Suchodolnal Ke-
lemen krakoi vajda altal teljesen megveretett. Vajjon mar 6 vagy
csak egyik rokona vette-e fel a Wierzbicki nevet, nincsen teljesen
megyvilagitva. Két fia volt: Roman ¢és Uldimir vagy Broniszlo; az
utobbitol szarmazik a Krasinski-csalad, mely a Kraszy nevd bir-
toktol vette nevét. Roman folytatta a Wierzbicki-csaladot. A Korwin-
Slepowron-csalad holld czimerét Paprocki, Okolski és Bielski len-
gyel irOk ugy magyarazzak, hogy egy Korwin Magyarorszaghol jott
volna Lengyelorszagba s hogy a magyar csaldd magat az ismert
Valerius Corvinustol szarmaztatta volna le. Ugyanazon okbdl mond-
jak, hogy Hunyadi Janos és fia Matyas a Korwin nevet viselte s
egy oly érmet veretett, melyen csirében gy(ir(t tartd hollo lathatd,
a szerzd (Wierzbicki Gyorgy) azonban jonak talalja kiemelni, hogy
a Lengvelorszagban keletkezett Korwin-csalad az 1224. évi Konrad-
féle okmany szerint sokkal kordbbi, mint a Hunyadiaké, mely csak
1400 tajan valt ismeretessé. Latjuk tehat, hogy Wierzbicki Gyorgy
Lajos a Hunyadiak ¢és a Wierzbicki-csalad kozotti Osszeftiggést,
melyet a lengyel irok elfogadnak, nem veszi komolynak. Megjegy-
zendd még, hogy a Wierzbicki-csalad porosz tagjai csak szerzénk
utan kezdték a Corvin—Wierzbicki nevet felvenni, a mi talan eld-
szOr 1792 kordl torténhetett. .

Cornides Daniel (f 1787) torténetironk, ki ¢ részleteket nem
ismerte ¢s csak egy lengyel Corvin-csaladrol hallott valamit, volt
az, a ki a mult szdzadban ama véleménynek adott ki‘ejezést, hog
a Hunyadiak ebbdl a lengyel Korwin-csaladbol szarmaztak ; miutan
azonban latjuk, hogy a lengyel csalad hagyomanyaban a két csalad
kozos eredete hangsilyozva nincsen és biztosra vehetjiik, hogy Ma-
tyas Kkirdly, ki még anyai rokonsagat is nagyra becstilte, a lengyel
kozOs nemzetségbeli rokonairdl is megemlékezett volna: e verziot
alaptalannak és hasznavehetetlennek declaraljuk.

Vegezetll még egy oly leszarmaztatasi verziordl akarok szolni,
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14 DR. WERTNER MOR

melyr0l — ugy hiszem — jelenleg csak kevés magvar kutatonak van
tudomaésa, s mely azért érdemel bOvebb megvilagitast, mert azok,
a kik annak idején gvartottak és késibb készpénz gyvanant terjesz-
tettek, koholmanyukat a tudomanyos kutatds palastjaval burkoltak
be ¢és jellemzo vilagossagot vetnek azon korszakokra, midon a va-
10di kutato, a werbmin magistiri dogmajanak bilinesei alatt, tudas-
vagvat és az igazsdg utani szomjat nem  csillapithatta; mert, ha
megtette, ki volt téve annak, hogy merészségét a maglya tetején
banja meg.

A tudomdanyos genealogia elsé német mdvelSje, Henninges
Jeromos, kutatasainak eredményét 1598-ban  »Theatrum genealo-
gicum« czime alatt adta ki; oridsi m@, mely szorgalom ¢és méh-
tiirelem dolgaban parjat ritkitja s mindaddig, mig egy masik orids,
Imhoff Jakab Vilmos, fel nem I¢pett: a genealogia evangeliumat
képezte. Henninges allitasait kétségbevonni, annak idején azonos
lett volna az istentagadassal; csakhogy belértékére nézve -— bar
helyenkeént sok tekintetben még ma is érdekes — kor(ilbeldl any-
nyit ér, mintha mai napsdg valaki az 6-kori genealogiardl sz010
mivében azt mondand, hogy a szép Helenének els férje Mene-
laos spdrtai kirdly, masodika Parisz trojai kiralyfi, harmadika Dr.
Faust Janos ¢s az utdbbi allitas bebizonyitasara Goethe »Faust«-
jara hivatkozna.

Henningesnek egyik fogyengesége abban mutatkozik, hogy
tulgyakran a legkllonbdzdbb &s egymastdl nagyon is tavol allo
csaladokat kozos Ostdl szarmaztatja le s ennck legdrasztikusabb
terményének tekintjiik azt, hogy a Schalai, Burghauseni, Clammi,
Machlandi, Neuenburgi, Beilsteini, Regensburgi grofokat, a Hoch-
bergi, Badeni és Veronai érgrofokat egynehany boszniai kirdlyokkal
¢s a Hunyadiakkal egylitt egy ¢s ugyanazon csaladtol, az olasz
Scaligerektol (della Scala) vezeti le. Hogy leszarmaztatisanak na-
gyobb valoszinliséget szerezzen, gondoskodik, hogy mar a Scaligerek
clsé ivadekait valahogy a magyar torténelemmel Osszekapesolja.

Szerinte a Scaligerek Ose Gizulph vagy Guelf, Benevent her-
czege, nagy Theodorik got kirdly ivadéka. Theodoriknak a nagy-
atyjat, Vinitart, a skytik Alanusnak (szittya nyelven -= kutya), az
etruszkok pedig Scalinusnak (Scalanus) nevezték; ennek az lett
a kovetkezménye, hogy a nemzetscg némely tagja a Can (Cane)
keresztnevet, az egész csalad pedig a Scaliger nevet vette fel,

2
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A Scaligereknek Magyarorszagban szerepls elsG sarja bizonyos
Bothd, ki Panndniaban hadi jelessége kovetkeztében az 6-kori Oria-
sokéhoz hasonld hirnevet szerzett maganak; ncje, Balda, Péter
magyar kirdlynak a névére. Meghalt 1103-ban. Fia, Trebellio, Istvan,
Péter és Andras kiralyok alatt nverte kiképeztetéset. ElsG hadi ba-
bérait Salomo kirdly alatt vivta ki maganak, midon a gorigik,
bolgarolk, lithvanok, oroszok ¢s poroszok ellen harczolt; harczolt 6
kiilonben még a »hunok« ellen is, bevette Krakét és neki koszon-
hette Magyarorszag, hogy Dalmatiat ¢s Horvatorszagot elfoglalta.
sSzamos érdeme clismeréselil megkapta 1. Laszlo kiralytél Horvat-
orszagnak Likka nevi rész¢t; megkapta azonkivil 1080 kordl Bul-
gariat is, miért is bolgar kiralynak nevezik. Neje Kazmér dalmat
kiralynak a leanya. Ezekhez mi csak azt flzziik hozza, hogy
szerzo szerint Trebellio Bolgarorszagot mar 23 évvel atyjziﬁak ha-
lala elott nyerte. Fia, Schalich Otto, folytatja a csaladot. Utodai,
Likka urai, kivétel nélkdl mind nagy hadvezérek, kik részben
Rétszakallu Frigyes csaszar alatt tintették ki magukat.

Magyarorszag torténelmében csak Trebellionak hatodik iva-
déka szerepel megint: Schalich Filop, ki a tatarok elvonilasa utan
IV. Bélat orszagaba vezette vissza s azért Bcélatol »commilito re-
galis et strenuissimus«-nak neveztctett. Likkai teriilct¢hez megkapta
3¢latol a Hun folyd mindegyik partjan 1évo foldet és a Horvat-
orszagban fekiidt, a Korana mentén allt Szkrad-varat; azonkivi(il
1273-ban még egy czimerbivitést. Neje, Ilona, valamely despotanak
a leanya. Erre megjegyezzilk, hogy V. Bélanak likkai Szkalics
[Filop ¢s Bertalan szamdra a Boszna mellett 1263-ban (nem 1273-
han) kiallitott oklevele IFejernel (IV. 3, 129~ -131.) olvashaté ugyan,
de ofromba hamisitvdiny.

A Hun folyé mentén 1évé birtok képezi mar most a Hunya-
diakhoz vezetd hidat.

Fulopnek két fia volt: Vid és Istvan. Istvan ncje révén, ki
a boszniai kirdly orékose volt, megkapta a boszniai koronat. Fia:
Stephanus »Husubus banus« ! 6rokli téle a koronat és néiil veszi
Erzsebetet, Kazmér gnézeni fejedelem lednydit. Ez harom gyerme-
ket sz(l: Erzsébetet, 1. Lajos magyar kiraly nejét, Mariat, Helfen-
steini Ulrik nejét és egy névleg ismeretlen 1iat, kinck fia Istvan,

1 Ez a »Husubus« nem Ichet mas, mint a tirok »Uzum« clferditése. Uzum

pedig azonos »el6kelG«-vel, »Husubus banus« tehat: Uzumban,
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16 DR. WERTNER MOR

boszniai kiraly vagy ban, kit Mohamed szultan 1464-ben megoletett.
Neje, Magdolna, Lazar szerb fejedelemnek a leanya.

Mily hibas e genealogia, mutatjdk legjobban »A délszlav
uralkodok genealogiai torténete« czimid miivemben az illet§ csala-
dokrél sz0l6 nemzedékrendi tablak. Itt csak azt emlitem, hogy ez
Istvan (a Kotromanidak Gse) eredetét mai napig sem ismerjiik.

Fiillopnek egyik leanya egy rémai Corvin neje; egy masika
férjhez ment egy estei Orgrofhoz; harmadikat egy Karlovicz (Cor-
baviai) vette ndil; ezeken kiv(il még 6t ismeretlen gyermeke is volt.

Vid, Fulop fia, a Hun folyd! mindkét partjan 1evo teriiletet
kormanyozvan, Hunia-varat épitette Erdélyben. Innen kaptak utodai
a Hunok fejedelmei — a Hunyadi nevet. Neje valamely romai
Corvinnak a leanya. Egyetlen fia, Higé, nGUl vette »Harzianitis
Comminatis« leanyat, Dorkat. Csakhogy ez nem mas, mint az
Epiroszban (Thessalidban) valamikor uralkodott Arianiti-Kommnén
csalad nevének elferditése ; ismeriink is e csaladbdl egy Theodora
(roviditve Dorka) nevl leanyt, de ez sokkal késébb élt és valamely
ismeretlen albaniai emberhez ment férjhez.

Hugénak a fia Buthd, a hunok és olahok fejedelme, kinek
neje a gorog Palaiologa Erzs¢bet. E hazassagbol szarmazik Janos.
kit szlletési folde utan »Huniades«-nek, dédanyja (Vid neje) utan
pedig »Corvinus«-nak neveztek.

Henninges fejtegetéseit ezzel bevégezvén, még csak azt akarom
emliteni, hogy Frangepan Beatrix, kir6l jol tudjuk, hogy csak Janos
unokédjanak, Corvin Janosnak volt a neje, Henninges szerint a nagy
Hunyadi Janos leanya, ki elGszor modrusi Frangepan 1.asz10 vagy
Bernardinhoz, azutan Gyorgy brandenburgi érgrothoz ment ferjhez.
Es mindez Gyorgy Orgrof halala utan csupan 55 évvel késGbb

lett nyomtatval

De ennek a Scaliger-mondanak is van ferditése, a mennyiben
némelyek szerint Hunyadi Janos egy Scaligernek a boszniai Erzsé-
bettel folytatott viszonyanak koszoni sziiletését. K boszniai Krzsé-
bet nem mas, mint Nagy Lajos kirdly neje. Mily alaptalan e fer-
dités, legjobban kitlinik abbol, hogy boszniai Erzsébet 1387 elején,
még Hunyadi Janos sziiletése eléit, mint Koros asszony halt meg.

1 A mi a Hun folydt illeti, tudjuk, hogy ez Horvitorszigban folyt és hogy
1278-ban Lapaci Azarjas nevd horvat embernek birtokai a Hun mentén fekiidtek.
(A Blagaj-okmdnytar 31, 1) Hun a mai Unna folyéval azonos.
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Végezetil még dr. Réthy Laszlo nézetét akarjuk kifejezésre jut-
tatni, mint olyat, mely a kérdést philologiai szempontbdl targyalta.

Szerinte a Hunyadi-csalad az olah nép korébdl valo ugyan, de
nemzetiségre nézve aligha rumén, inkabb délszlav volt. Ezt a Vojk
vagy Vuk név mutatja, a mi Vk-nak is iratik. A Vuk ugyanis
szerb nemzeti név ¢és IFarkast jelent, és valamint a magyarban
és németben, megvan az a ruménben is Lupu és Lupul alakban,
mely néven tobb olah  knyézt ¢és vajdat ismeriink. Hogy Buthi
\Vuk (Hunyadi Janos atyja) magat szerb nemzeti néven nevezte
s nem ruménesen Lupu vagy Lupulnak, ebbdl sejthetjiik a nem-
zetiségi viszonyt, ha ugyan a Vuk névben nem az erdélyi szerb-
s¢y muveltségi hatasat kell latnunk. Azonkiviil még emlitendd, hogy
Hunyadmegyének ¢ korban sok szerb lakossaga volt és hogy a var
egvik Gstornyat ma is szerb nyelven Nyebojszd-nak (Ne félj!) hivia
¢ nep. Hivatkozik Réthy tovabba Matyas kirdlynak a délszlav és
alban fejedelmi csaladokkal tartott rokonsagara, s a szerb vitézi
anekekre, melyck Hunyadi Janost és Matyast sokat emlegetik.

Abban, hogy Farkast szerbiil Vlk-nak, olahul pedig Lupulnak
nevezik, igaza van szerzonek, de egészen eltekintve attol, hogy
a kutatas mai allasa majdnem  kényszeritéleg a Hunyadiak olah
nemzetiségére mutat rd, csak azt az egyet akarjuk hangsulyozni,
hozy a legrégibb okiratok, melyek kulonben a szerb VIk, Vule,
Wukace sth. nevet igen jol ismerik és elég gyakran hasznaljak,
Hunyadi Janos atyjat nem is VIk vagy Vuknak, hanem Kkivétel
nelkdl Woyk és Wayk-nak nevezik, a mibdl kitlinik, hogy a két
név irasmodjaban kiilonbséget tettek.

De térjiink most mar at a torténelem terére.

A Kiralyi Hunyadi-csalad Oscire vonatkozo kutatasi eredmé-
nyek jelen allasiat legviligosabban fejezi ki dr. Frakndi Vilmos,
midon »Matyas kirdly élete« czim mivében azt mondja, hogy ez
OsOk az »olahok« gy(jtonéven ismeretes albaniai, rumén és bolgar
clemekbal allo pasztornéphez tartoznak, mely részint elégtelen legel-
tetesi viszonyok, részint a torokok cldrenyomulasa  kovetkeztében
ercdeti szEkhely¢t clhagyvan, a hataros Magyarorszag déli része
fel¢ vonult, hol a bensziilottek részErdl, mint kapora jott munkasok
a terjedelmes erddségekben telepedési helyeket kaptak. Azok, kik

U Dr. Reéthy Laszlo @ Az olih nyelv és nemzet megalakilasa, II-ik kiadasa
(Naoy-Beeskereken, 1890.) 145. L

Hunyadmegye nemes csalddjai 1. kit. 2. sz. 4

41



18 DR. WERINER MOR

koztiik testi vagy szellemi felsGbbség altal kimagaslébb szerepet
vittek, az idOk folyaman a telep fGnOkének hivatalat: a »vajdac
vagy »knyéz« méltosagot nyerték, mely rendesen az atyatol a fiara
szallt at. Midon késiabb a jovevények kozott olyanok is akadtak,
kik torzsi clGkelGscgliket a magyar nemesek jogaival akartak ki-
kerckiteni, a magyvar kiralyok helyes dolognak talaltak ¢ kivansa-
gokat teljesiteni ¢s igy lettek az »olah« vajdakbol magyvar nemesek.

Ezek soraban bizonyos Sorb ! is szerepel, kinck atyvjat nem
ismerjiik ¢s kirdl nevén kivil mit sem tudunk; de volt neki egy
névleg ismerctlen fivére, ki Kadul nevii (it hagyott maga utan.
Sorbnak volt harom fia: Vojk, Magas ¢s Radul. A Magas névre
azon megjegyzést Kell tennem, hogy 1404-ben  a  sebesvidéki
Mutnokiak csaladjaban Demeter fia Mogos ¢s 1410-ben Belényes
vidékeén Iccjerkorosi Moga fordul eld,® mibdl  apodiktikus madon
kivilaglik, hogy a »Magas« nem mas, mint az oldh »NMoga« névnek
latinizalt alakja.

E harom fivér, ¢s unokatestvérok Radul, ¢és Vajk fia Janos,
megkapjak Zsigmond Kkiralytol 1409 okt. 18-an az erdélyi Hunvad-
varat, mely — minthogy a kirdly jitott adomanyozasrol szol — mar
azelott is a csalad birtokaban volt. IFejér Gyorgy jegyzetei szerint
a Hunyadiak Nagy Lajostdl kaptak adomanyul e varat 1378-ban, ?
de ismeretlen okokbol 1409-ben a koronabirtokokhoz tartozott. +

1 Egy 1406-ban kiallitott oklevélben (a Teleki-okmanytar I két. 309. 1) arrdl
van szd, hogy Oroszfaji Matyas a Kolozsmegyében tartézkodott Sorb nevi olah
embert ¢l nem fogta ; 1446-ban a Csolnokosiak soraban egy Sord nevi csaladtagot
talidunk ¢és 1453-ban arrdl értesiiliink, hogy Bojtori Istvinnak az ipja: Sord Toti
helységnek a knyéze volt. Ezek alapjan helyes aton jarunk, ha Vajk atyjit nem
Serbnek, hanem »Sorbe-nak nevezziik. Az 1409. évi oklevélnek erre vonatkozo
passusat kivétel nélkll »Wayk filii Serbe«-nek olvastak. Csakhogy az illetd szoban
(Serbe) az S betli utdn kivetkezd maginhangzé az r betivel Gsszefolyik és egyet-
len cgy betit képez, gy hogy ezt most mar ¢ vagy o-nak is Iehet venni. E »Serbe«
vagy »Sorbe« pedig nem mdas, mint a »Serb« vagy »Sorb« genitivusa, a mib6l
megint az tinik ki, hogy nominativusa nem »Serban,« mert ez esetben allana : »\Wayk
filius Serbani.« Serban és Sorb két cgymastdl teljesen megkiilonbiztetends niv.

2 Densusianu, Documente privitére la istoria Romanilor. II. kot. 437, 469. 1.

3 Ld. Fejér, Genus, incunabula et virtus Joannis Corvini de Hunyad. Budae,
1844, 32, lapjan, Kovdry Laszlé idézete nyoman, a ki (Teleki mive alapjan) az
»Erdély nevezetes csalddai« 121/3. lapjan ir a Hunyadiakrél. Legutoljara irt Osz-
szefoglaléan a Hunyadiakedl Mdarki Sandor »Aradvarmegye és Arad szabad kirdlyi
varos torténete« cz. mive I kot (Arad, 1892.) 313—316. L

4 1864 jul, 16-4n bizonyos Obol (Ubul) u hunyadi varnagy ¢s az erdélyi
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A Hunyadi-csaladot érinté ennél régibb okiratot nem isme-
riink. De a csalad nemzetiségének végleges eldontése czéljabol mar
itt ki kell emelniink, hogy Vajk fiat, Janost, Zsigmond Kkiraly Ba-
zelben 1434 jan. 17-¢n kelt okirataban »egregius Johannes dicfus
Olah, filius condam Woyk de Hunvad, aulae nostrac miles«-nek
(n¢hai Vajk fia: Hunyadi Olah Janos testérnek) nevezi, és hogy
egy Nagyszombatban 1435 jun. 2-an kiallitott okirat rola szintén
mint ~Johannes dictus Olah«-rol tesz emlitést. !

A Hunyadiak olah szarmazasa ugyszolva koztudomdsit volt
hazankban s azt az cgykoruak sc nem vitattak, se nem tagadtak.
Errol tesz tanusagot egy pozitiv feljegyzés is, melyet egy velenczei
kovetnek koszonhetiink. Egy izben t. i. midén Vdrdai Pal eszter-
gami ¢rsek 1539 febr. 11-¢n Bécsben meglatogatta Girolamo Ale-
andro bibornok velenczei kovetet, beszelgetés kozben, a mint neki
hazank torténetérdl szolt, elmondta azt is, hogy Hunyadi Janos
atyja oldh ember volt. 2

Sorb fia Moga és ennek unokafivére [. Radul? eltlinik a nélkil,
hogy roluk valamit ismernénk. Miutan teljescn ki van zarva, hogy
unokadcsesiik ragyogo palyaja révén valamely magasabb polczra
nem vergddtek volna ¢és hogy kimagaslo rokonuk oldalan teljesen
eszrevetlen(l maradtak 1égyen, apodiktikus bizonyossaggal kimond-
hatjuk, hogy koran ¢és fiorokosok hatrahagyasa nélkil haltak meg.

Vajk tivére, Il Radul, 1419 febr. 12-én a LdszI6 nevet is viseli.
[Xlet¢hdl semmi sem ismeretes, de 1429-ben mar nem él. Ozvegye :
Anka (Anna) ez évben mint birtokos fordul eld. *
vajda embere, mibGl kivetkezik, hogy a var akkor még a kirdly kezében volt.
A mi ez OboOlt illeti, alig lehet kétséges, hogy azon Semjén nb. Kallai Obollel
azonos, ki 1887 jun. 6-in kiallitott végrendeletében nejét, az erdélyi Kelneki Mi-
Laly leanyat, Magdolnat Bereg-, Ugocesa- ¢és Szabolesmegyében  fekvd birtokainak
Grokoseve teszi (A Karolyi-okmanytar 1. 426. 1. Teleki okmanytar I. kit, 133, 1)

1Az 1409, 1434 és 1435, ¢évi oklevél eredetije az Orszagos levéliarban.

2 Jgy: Quod rex Mathias (cujus laudes in celum extollit) sit natus e Joanne
Huriade, qui natus est ¢ patre Vallako in Transsylvania. (Aleandro napldjaban,
Fricdensburg s Nuntiaturberichte aus Deutschland IV, kit. 297. 1)

3 Densusianu a »Documente« ezimi idézett munkajaban kozzétett Hunyadi-
{éle nemzedckrendi tablan e Radult Sorb fivérének és Vajk nagybatyjanak veszi;
pedig az ercdeti oklevélben eléfordilé »frater patruelis«  kifejezés elég vilagos.
A nagybatya mindig ¢és mindentitt »patruus« vagy (anyai réven) »avunculus« ; »frater
patruelis« pedig a nagybityanak fia, a franczia »cousin« és a német »Vetter.«

4 1419-len »Ladislaus nomine Radul germanus Wajk militis«-nek emlitik ;
1420-ben pedig »Anko condam Ladislai dicti \Wayk de Hunyad relicta.« (V. 6.
Csanki »Hunyadmegye ¢s a Hunyadiak« cz. értekezésének 27. 1.)
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20 DR. WERTNER MOR

1. Vajk, kit sokan »Buthi Vojk«nak is neveznek, a csalad
elsG sarja, Kirdl a tudositasok (bar clég gycren) valamivel (obbet
mondanak.

Mindenck ¢litt hangsulyozando, hogy neve, mely a kutfok
legnagyobb részében Vojknak mondatik, magyarosan csakis Vajk-
nak ecjtendd ki. Bizonvitja ezt a régi oklevelek phonetikai  Gssze-
hasonlitasan kivil még azon kortilmény is, hogy 1406-ban a ko
lozsmegyei Nyulas helyvségben Vayk nevi oldh emberrel  taldlko-
zunk 1 és hogy az 1409. évi ¢s cgy 1414. évi okirat 6t hatarozottan
IWayk néven ismeri.

ElsG nyomara — mint lattuk — 1409 okt. 18-an akadunk.
midén fivéreivel ¢s unokatestvérével cgyiitt Hunyadviarat kapja ¢s
a Kkiralyi testOorségben magasabb rangu tisztséget visel. 1414 julius
I-én talaljuk, hogy mint »Wayk miles de Hunyad« azaz mint »Hu-
nvadi Vajk Kkatonatiszt« Hunyadvaraban tartozkodik ¢s hogy Na-
dasi Laszlo akkori erdélyi alvajda egyik hozza intézett levelehen
szivének josagarol nem ¢ppen hizelgd modon szol. Tudjuk az illeto
oklevélbdl, 3 hogy a Zalasdon lakott Péter fiait ok nclkil annyira
sanyargatta és kdrositotta, hogy ezek a hunyadvari jardst el akar-
talke hagyni, miért is az alvajda elég erélycsen felhivja, hogy zak-
latasaval felhagyjon és az okozott karokat megtéritse. Miutan 1419
februar 12-én Radul-Laszlorol mondatik, hogy »germanus Woyk
militis,« és Vajk helyett mar csak harom fiat emlitik, feltételezheto,
hogy utdObbi akkor mar nem ¢lt; biztosan azonban csak azt tudjuk,
hogy a »néhai« jelzovel csak 1434 janudr 17-én jeldlik meg.

Hogy ki volt a neje, arrol rengeteg sokat vitatkoztak. Bonfini,
kinek ezt tudnia kellett, azt mondja, hogy girdg csaszari csaladbol
szarmazott. Matyas kiraly allitolag 1459-ben oly okmanyokat Allitott
ki, melyekben magat a bolgar czarok utddjanak, s Ivanovics Gy or-
gyot, Thessalia herczegét, Albania, Dibra, Zadrimia, Croja, Ochrida,
Castoria, Dioclea urat, nisi Marnovics Thomkat, Zvornik vara urdat
¢s Raczorszag starostjat, Branicsevo birtokosat rokonanak (consan-
guineus) nevezi. * Ezzel kapesolatba hozzak Matyasnak cgy mas
cléadasat is.

Matyas 1483 kordl azt beszélte a papai kovetnek, hogy nagy-

U Teleki-okmanytar 1. kiot. 309, 1. 2 Evkinyviink T. kot. 76. 1. 3 U, o.

4 Kerchelich, De regnis Dalmatiae, Croatine, Sclavoniae not. praelimin. 280~
282. 1. Kaprinai, Historia diplomatica Il. kot. 559—569. 1
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anyjanalk ndvére otven egynehany évvel azelétt kéborld rabléd to-
rokok kezéhe kerGlven, I, Murad szultan hiaremébe jutott, hol a
késobbi 1. Mohamed szultant szdlte. 1. Mohamed meghalt 1481
majus 3-an, mire fiai 1. Bajazet ¢s Dzsem kozott tronvillongasok
tortek ki. Dzsem kiilfoldre szokott azon reményben, hogy tronige-
nycit a vele rokon magyar kiraly segitségével ¢rvényesiti, a mi
azonhan nem siker(lt. Matyas cgyik, a szultantihoz, 1483 kor(l
intézett levelében ezt »szeretett fivérének ¢s vérrokona«-nak nevezi.
Matyas allitasa szerint II. Mohamed anyja tehat Vajk nejének lett
volna a ndvere, sigy Dzsemnek Matyassal tartott rokonsaga a ko-
vetkez( stemman alapulna:

Ismerctlen
| o
Ledany Leany |
| férje o 1L Murad szultan
| Ismeretlen | i
| | 1L Mohamed szultin 1 1481 |

Mityis kirdly | ] -
| Dzsem szultanfi |

Mindezekre nézve a kovetkezo megjegyezni valonk van:

[. A régi bolgar czaroktdl vald leszarmaztatas, ha ez okiratok
hitelesek — a mi még nagyon kérdéses — nem mas, mint Matyas-
nak azon engedménye, melyben mindazokat részesitette, kik 6t
mindenaron valamely uralkodo csalad sarjava akartak emelni. De
ha ¢z nem flillentés ¢és Matyas allitolagos szavai »a regibus vero
Bulgariae atavis nostris«< torténeti hattérrel birnak, akkor valoszi-
nlileg csak az ifjabb  Sismanida-dynastiaval kapcsolhatok Ossze.
Tudjuk, bogy 1. Sisman bolgar czar fia, Fruzsin, Zsigmond ma-
gvar kiralytol 1426-ban a temesmegyei Lippat ¢s a kevemegyei
Maxondot kapta, melyrdl magat meg is nevezte, s hogy Hunyadi
Janos Fruzsin halala utan 1454-ben Maxondot cserében a szent-
miklosi Pongracz csaladnak adta. Miutan tehat azt talaljuk, hogy.
IFruzsin maxondi birtoka Hunyadi Janosra szallt at, feltételezhetd,
hogy I'ruzsin ¢és a IHunyadi-csalad kozott magyarorszagi tartozko-
dasa réven valamely rokonsagi kapoces johetett Iétre, melyet azon-
ban kozelebbrol nem ismeriink. Annyit tudunk, hogy Fruzsinnak
két noveére is volt . Kyracza ¢és Maria, de hogy férjhczmentek-e,
ismeretlen.
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2. Ivanovics Gyorgy, kit Matyas rokonanak nevez, nem mas,
mint az 1468 jan. 17-én clhalt hires Scanderbeg vagyis Castriota
Gyorgy alban fejedelem. Nemzedékrendi tablajan nem talaljuk a
kettejok kozotti rokonsagot, de ha az illeté okirat nem hamisitvany,
azt hiszem, hogy a rokonsag Gydrgy ncje révén Kkeletkezhetett.
Neje: Andronika Arianiti Komnena az albdn Arianiti-Komnén csa-
1adbol szarmazott, melynek egyik tagja: Dorka, mint Henningesnél
talaljuk, allitolag Hunyadi Buthi Vajknak az anyja volt. Miutin
pedig tudjuk, hogy a régi byzanczi uralkodo csaladokbol szarmazo
nok utodai magukat Gsanyjuk ncvének felvételével az uralkodo
csaladokkal némi Osszefliggésbe hoztdk ¢s az  Arianiti-Komnén
csalad elsé kimutathatd Gse Goulamos (Golem), ki 1253-ban clt,
egy Komnén-leinyt vett feleséglil, meg van talan magyarazva
Bonfininek azon dllitisa, hogy Matyas kirdly nagyanyju gorig
csaszari csaladnak az ivadéka.

3. Vajjon a Mrnjavics-csaladbol vald nisi knyézek, kiknek
tagjait a Hunyadiak (Janos és Matyas kmaly) rokonaiknak mond-
jak, a Mrnjavesevici néven ismert szerb dynastiabol valdk-e, apo-
diktikus biztossaggal meg nem mondhatjuk. A Mrnjavesevici-dynas-
tianak ismert csaladfaja nem mutatja ugyan ez osszefliggest, de
nincs is semmi, a mi cllenc mondana. A szoban 1¢vG  okiratok !
a kovetkezd tényallasrol szolnak.

Gojko nagylogothetanak, Mrnjava (ianak, Vlkasin szerb kiraly
¢és Ugljesa Janos deszpota fivérének, ki 1371 szept. 26-an a torokok
ellen harczolva elesett, egy hasonld nev(i fia lett volna, a ki 1392-
ben magat a boszniai és magyar kirdaly szolgalatiban a torokok
ellen Kkitiintette s azért Dabisa Istvan boszniai kirdlytol 1394 apr.
2-an megjutalmaztatott. E II. Gojkordl mondja Hunyadi Janos, hogy
nemcsak Zsigmond kirdlynak, de még & ncki is nagy szolgalatokat
tett. II. Gojko két fiut hagyott hatra: Gyorgyot és Janost. Gyorgy,
ki magat Hunyadi Janos oldalan 1443-ban a torokok elleni csatdi-
ban Kkitiintette, az 1444. évi magyar orszaggy(ilestol, allitolag csaladi
okmanyai alapjan, melyek szerint & Mrnjavics Gojko (Vlkasin ki-
raly fivérének) egyencs utoda lett volna, visszakapta Nist ¢s kor-
nyékét, mivel ezek csaladi Orokségét képezték. 1448 decz. 18-an
mondja Hunyadi Janos, hogy e Gojko, Nis, Zvornik, Vojnicza ura

1 A fentebbi helyeken kivil még kozolve : Fejér Hunyadyana 135. 240. Rad
jugoslavenske Akademije IIL kot. 127—128, Fejér X/2. kot 203—205. X/3. 107, L
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¢s szerh deszpota carissinius consanguincusa Ot a szendroi fogsa-
gabol kiszabaditotta, miért is 6t a kucsevoi ¢és branicsevoi kertilet-
ben 1¢vd egynehany birtokaval Gj adomanyozas czimén megjutal-
mazza. 1458-ban mondja Szilagyi Mihaly kormdanyzo, hogy Mar-
novich Gyorgy mar nem ¢l ¢s hogy fivérének, Janosnak, a fia:
Tomké (Tamas) az G ¢s Hunyadi Janosnak rokona; altala ¢és az
orszagevilés altal Nis birtokaban megerdsittetett. Megkapjuk tehat
a kovetkezd stemmat :

Mrnjava
!
g_-"—Ar\Tlrl%zi;;iI;‘A_fﬁ_ © Ugljesa Jinos L Gojko |
szerb kirdly deszpota nagylogotheta
1371 11371 T 1371
\ |
J |
Dimotor II. Gojko |
1404 1107 1392
Zarandmegye féispanja ¢s |
Vilagosvar varnagyja ‘ Gyirgy T T T Tanos '"T
14431448 |
Nis ura stb. [ T Tamas ]
1458

Nis ura sth.

Torténelmi tény, hogy Mrnjava fia Vikasin szerb  kirdlynak
(15371 fia Demeter 1404 ¢s 1407-ben a Hunyadmegyével hatdros
Zarandmegyeének foispanja ¢s az ugyanazon megyében fekiidt Vi-
Jdgosvar parancsnoka volt s igy tehat az a feltételezés, hogy za-
randmegyei fGtiszt ¢s mindenesetre birtokos [étére, leanya vagy
valamely mas nérokona révén a szomszédos Hunyadi-csaladdal
sogorsagi kotelekbe 1¢pett, nem mondhatd épen merésznek. A szerb
vitézi ¢nekek is sejtetik a Hunyadiaknak szerb rokonsagi viszonyait,
amennyiben szerintiik Lazarevics Istvan szerb fejedelem (4 1427)
cgy szebeni olah ndvel nemzette volna Hunyadi, vagy a mint 6k
mondjak : Szebeni Janost.

Mindezek az adatok ¢és kombinacziok nézetem szerint nem
képesck Hunyadi Vajk személyére vilagito fényt vetni; de tovabb
megyek, amennyiben allitom, hogy neme is Vajk nejére, hancm esctley
Vajk anyjira vagy cgy mdsik dsanyjara, de méyg valdsziniibben
@ hovogszegi Szildgyi-csalddra vonatkoznak ¢és hogy kutatisaim
szevint ugy Vajk neje, mint a Hunyadi-csaldd Ssei mdsutt ke-
resendok.

Kutatasaim a kovetkezG credményt mutatjak fel:

Jarai Péter erdélyi alvajda és dévai varnagy tanusitja 1360
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24 DR. WERTNER MOR

jun. 2-an, hogy Murk fia Myk azon panaszszal fordult hozza, mi-
szerint Mozsana fiai Sztojan és Buljén, tovabba Koszta unokai:
Balata, Baj, Surb ! és Nan, valamint ezeknek Osszes rokonai 6t
a hatszegi kertiletben fekvd, a knyézségi jogokkal 6t illetG Reketve
és Nyires nevl birtokokbdl kizartak. Alperesek erre azzal védekez-
tek, hogy Koszta és fia, t. i. Balata, Baj, Surb ¢s Nan nagyatvija
és atyja, mivel maguk sajat erejikbdl erre nem lettek volna keé-
pesek, Mozsana segitségével Reketyct telepités utjan szereztck,
hogy Mozsanat e birtokba hivtak, szivesen fogadtak, de hogy Nyirest,
mely mar régi idoktl fogva Mozsana csaladjanak birtokaban volt,
Mozsana maga telepités utjan népesitette be, miért is jelenleg
Mozsana fiainak tulajdonat képezi; Myknek semmi koze hozzajuk.
A vajda erre elrendelte, hogy tobbek kozott a kovetkezd eskiidtek
és oregek ez ligyre vonatkozo véleménytiiket nyilvanitsak @ 1. a knye-
zek: Oreg Szaraczén, Voros Prodan, Csamak fia Roman, Gulya fia
Mihaly, Csolnokosi Dan, Szallasi Konstantin, Baj fia Nan, Borbat
fia Demeter, Hosszui Baszarab, Demsusi Dusa, Gonaszfalvi 7) VIAd,
2. Konstantin tia Nan jobbagyai: Voros Tatamér ¢s Pityk Sztojan,
3. Klopotivai Buz fia Baya, 4. Zombor fia L.aszlo, H. Szilvasi Dra-
gomér. A tanuk egybchangzolag alperesek mellett vallvan, az tigy
azzal veégzGdott, hogy az alvajda Nyirest egészben Mozsana fiainak
itélte, Reketyére pedig kimondta, hogy cnnck két része Mozsana
fiai és rokonai, harmadik része azonban Koszta unokdi ¢s rokonai
birtokaban maradjon; 1380 szept. 12-ikén még azt olvassuk, hogy
Lajos kiraly Mozsina fia Nyiresi Sztojannak, a hatszegkeriileti ola-
hok knyézénck a hunyadi var teriiletén fekvd Polonyiczat ¢s a hat-
szegi var Kkerliletében fekvé Bobozmezdit adomanyozza.

Ha mar most szemiigyre vessziik, hogy itt Reketye telepité-
sérél van sz, akkor nagyon kozel fekszik az a felteves, hogy a
fentebbi okiratban felsoroltak sordban a Hunyadiak Oscit is szabad

U Igaz ugyan, hogy az illetd okirathan dr. Sélyom-IFckete [ferencz nchai
Pesty Frigyesscl egyetértGleg a nevet »Surse-nak olvasta s cz alakban fette kized,
de az credeti oklevélben a kétes szo utolso betdje nemr s hanem b, a mint ezt
nemesak az eredetinek fényképben adott hasonmasiban, hanem cgy szintén 1360-
hol szarmazo, de még cgyéb egykor eredeti oklevéllel valo Gsszehasonhtas utjan
is minden kétséget kizaré modon megdllapitottam, a mennyiben a kérdéscs szo
végbetije az okmanyban eldfordald dsszes & betliivel azonos.

2 A tarsulati Evkonyv L kot. 63, L.
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A Hunyadiali éseire venatkozo leeréeibh okievél kiesinyitett hasonmisa.
Péter erdélyi alvajda és hatszegl varnagy itéletlevele 1360 jun. 2-rél.

(A 388 em. hosszl ¢s 15 cm. magas oklevél eredetije dr. Sdlvom-Fekete Ferencz gy(ijtésébdl sajat levéltariban, a ki kozolte is
1880-ban a »Hunyadmegyei tirténclmi és régészeti tarsulate I Evkonyve 60—62. lapjan.)

Péntel: Elek féuvkiépisz felvétele. Wesselv Lipél clichéje. Hirsch Adolf nyomasa.
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keresniink ¢s hogy Koszla wnokdja »Surbe< csak a »Serb« vagy
sSorbe névnck lalinizdlas wljdn (oriénl mdédosildsa Cs ilyformdn
Vajk alyjival, Sovbbal azonos.

Tamogatja ezt azonban még mds korlilmény is, mely egy-
idejiileg Vajk nejére is vilagito fenyt vet.

A hagvomany ¢s a kronika egyetértoleg azt mondja, hogy
Hunyadi Janos atvja Vajk a hunyadvdri bivtokaival haldros Re-
kelye ds Demsus helységekuck vele rekonsaghan allé Alursinai Ei-
ssébet nevit hajadon wrndjével 1épett hdzassdgra. Ebben a hagyo-
manyos ¢s kronikai adatban nagy torténeti mag rejlik.

Miutan Hunvadmegyében — mint mar jeleztilk — Morzsina
nevl helvség nincsen, kénytelenek volnank, a mint azt gr. Telcki
Jozsel teszi, Morzsinai Erzscbetet krassomegyei szarmazasunak
rartani, Jde ez teljesen felesleges, mert nem »NMorzsinai« Erzsébet
ez, hanem csak »Morzsina« Erzscbet! 1404-ben talalkozunk Nyi-
resi Sztojan fiaival: Musinaval ¢s Janossal, kik magukat Reketye
¢s Demsus helységekbe  beiktatjak ; 1416 apr. 28-ikan  tanusitja
varaskeszi L.épes Lorand erdClyi alvajda, hogy nemes Demsusi
Mwsyna Osszes  birtokait, u. m. Pogyenicza, Demsus, Rekelye,
Nyires, Totlalld, Sylotena, Oklos ¢s Bunyila helyscgeket eladova
reven, azokkal tiveret »Mwsina« Jdanost &s Osszes osztalyos ro-
konait eredménytelendl kinalta meg. U »Mwsina« 1426-ban Demsusi
Mosyna néven szerepel; 1427-ben »Demsusi Musina«;  1438-ban
mar  Demsusi Mursinga,  1439-ben Demsusi Mursyna.  1444-ben
. Ulaszlo a krassomegyei Koszeg varost tobbick kozitt Domsosi
vagy Damsost Musinanak adja. Janos tia: »Stephanus, alias Mur-
sina vocatus de Domsos«;  1438-ban  Istvan ¢s Sandrin 4j ado-
manyként tobbi kozott kapjak Reketye, Nyires, Hasdat, Bunyila,
Demsus €s cgyehb helységeket; 1456-ban demsusi Morzsina Sdan-
dorral talalkozunk. ®

Latjuk tchat, hogy Demsusi Morzsina neve utddaira ragadt
¢s hogy a »Morzsina«, bar credetileg csak keresztnév, iddvel csa-
Jadnévve valik, a mint ¢zt szamtalan mas esetben is betudjuk bi-
zonyitani, melyekben egyik-masik kivalo dsnek  a keresztneveét
a halas utodok csaladi névil fogadjak el. Ennek alapjan most mar
be van bizonyitva, hogy Morzsina Erzsébet Reketye és Demsus

1A tarsulati Evkonyv IV, kot, 80. 81, 1

2 Teleki-okmanytar I kot. 485. 502. 1. I kot. 1.5.59. 1. »Szazadok« 1887.
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V4

tulajdonosa, azon Morzsandnak az ivadéka, kinck fiai Sztojan és
Buljén 1360-ban Koszta unokaival Reketye helységet fclosztottak,
kiknek utodai Demsuson is szercztek birtokot, és kiktol nem-
csak a demsusi Morzsina-, hanem a »reketyei« Morzsina-csalid
is szarmazott. Ennek bizonyitékat pedig mcég vildgosabban talaljuk,
ha szemiigyre vessziik, hogy Morzsina fia Sztojan 1380-ban lLajos
kiralytol Pojeniczat kapta, hogy ¢ S:zlojan fia Janos 1412 apr.
16-dn mdr a »Demsusi« névvel élt és fivére Morzsina, mint fen-
tebb lattuk, 1416-ban Pojenicza, Demsus, Reketye ¢és Nyires ura.
Megkapjuk tchat a kévetkez0 nemzedékrendi toredéket :

1. Morzsina

|

| Sztojan 1360—1380 Bollljan |
1380-ban »Nyiresi« és knyéz 1360
| |
| 1L (demsusi) Morzsina »Morzsina« Janos | | ?
1404—1444 14041416 »Morzsina« Erzséhet
| férje : Hunyadi Vajk
| Istvin Sandor | 1409—1414

1438 1438-—1456

Kinek a ledanya volt demsusi Morzsina Erzs¢bet, nem tudjuk,
de a valdszinliség amellett sz01, hogy Boljan ivadéka. 2

Hogy Morzsina fiai Koszta unokdival nemzets¢gbeli rokon-
sagban voltak, azt Jarai Péter alvajdanak oklevele nem mondja, de
nem is szenvedhet kétséget, hogy az egy ¢s ugyanazon birtokban
¢l6, folytonos érdekkozosségben allott két csalad kozott gyakori
hazassagi Gsszekottetések jottek 1étre, tigy hogy mindkettejiik utodai
magukat joggal rokonoknak neveczhették.

Miutan mar most tudjuk, hogy Koszta unokdi ¢s Morzsina
(Morzsana) fiai 1360-ban Reketyén osztozkodtak : azon hatarozott
véleményemnek adok kifejezést, hogy mivel Hunyadi Vajk a vele
rokon Morzsina Erzsébetet, Reketye és Demsus urnéjét vette fele-
séglil, e Vajk atyja Sorh az 1360-ban szereplé Sorb-bal, vagyis
Koszta unckajaval azonos és hogy ezek alapjan a Hunyadi-csalad
elso osét Kosztaban kell latnunk. Vélekedésemet megerdsiti az is,

LA tarsulati Evkonyv IL kit 25. 1.

2 Megjegyzends, hogy Demsuson még mas csaladbeli birtokosok is voltak
(1360-ban mar Dusa), kik csak a »Demsusi« nevet hasznaltak. Nem szenvedhet
kétséget, hogy Morzsina, illctéleg Sztojan utodai, az cléhbicktél valé megkiilin-
biztetésik végett vették fel a »demsusic praedicatum mellc még a  »Morzsinac
csaladi-nevet is.
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hogy a Mardsinai-csalad mindvégig haszndalta reketyei elénevét;
igy pl. 1593-ban: Mardsinai Katalin, Mardsinai Ferencz »de Re-
ketve« leanva, Tserményi alias Farkas Mihaly felesége. ' A csalad
1521-ben ujabb adomanyt kap Rcketyére, nyoma van 1633-ban
is, ¢s ugylitszik ckkor halt ki a XVI. szdazad kozepén. 2

Biztos vagyok benne, hogy a valahol még egyik-masik levél-
tar pordban heverd okiratok napra kertlésével, nalamnal szeren-
csésebb kutatd e véleményemet fCnyesen meg fogja erdsiteni.

Kosztaban kell tehat azon olaht felismerniink, ki fiaval és
oldalrokonaival egyiitt Erdélybe vandorolvan, a szintén oldh szar-
mazasu Morzsinanak és cnnek csaladja segitségével Reketyct tele-
pitette ¢s benépesitette. Hogy mikor tortént ¢ bevandorlas, nem
tudhatjuk, de kétségkivili dolog, hogy azon iddre esik, middn
Baszarab (1330) ¢és fia Sandor (1344) havasalfoldi vajdak uralko-
ddsa alatt cgyik-masik olih ember magyar érzelmii magatartasa
miatt kénytelen volt hazajat otthagyni s magat magyar oltalom ala
helyezni; mert arra pl. hogy akkor, midon Baszarab fia Sandor
nagy lajos kiraly ellen fellazadt, az olah Szarna fia l.aszlo fiai:
Karap, Szaniszlo, Negu, Vianyik, Miklos és Laszlo Gsszes havas-
alfoldi birtokaikat clhagyvan, Magyarorszagba menekiiltek, hol a
tenmesmegyei Rékast kaptdk, okleveles bizonyitékunk van.

A Koszta ¢s Morzsina ivadékainal el6forduld személyneveket
mcég ma 1étezd helységek neveiben is felismerjik: Baldta ¢és Boj
most is van Hunyadmegyében, Boljun vagy Bojan olah helység
Szilagymegycben, mig Koszta koéztudomas szerint nem mas, mint
Konstantin. Maramarosmegy¢ben pedig 1428-ban bizonyos Balota
a kozep-apsai olah lelkész, mig 1439-ben Hunyadmegyében Osztroi
Balatha nevi{ birtokossal talalkozunk.

Mennyire kiaknaztak Vajk nejének ismeretlen torténetét és
mennyire Jett e né a hagyomany ferditésének targya, azt abbdl is
latjuk, hogy némelvek szerint Morzsinai Erzsébet »Buti Vojk« ha-
lala utan Jariszlo nevi oldh emberhez ment férjhez, KitGl Dan,
Vojk, Péter ¢s Janos fiai lettek. Ezeknek ajandékozta volna Hu-
nvadi Janos, a Hunyadhoz kozel, egy volgyben fekvi, Csolnakos
nev(l falut, melyrdl Jariszlo helyett a Csolnakosi nevet vették fel.

1 Emlitve a »Tudomanyos Gydjtemény« 1831, VIL f. 31. 1

2 Béjthe Odon id. mave 218. lapjan.

3 A Magyar torténelmi tirsulat 1889. ¢vi kiranddlasa 65. 1. A Teleki-ok-
manytar [I. 6. L
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Erre nézve talaljuk (IFejér VIII. 2. végén) Hunyadi Janosnak
1448 aug. 26-an Karansebesen kidllitott és Bathori Gabortol 1604
apr. 29-én megerdsitett oklevelét, melynek hitelességére vonatko-
z0lag csak annyit mondhatok, hogy keltezésének helye ¢s ideje
ralodisaga ellen nem bizonyit; legyen azonban hitcles vagy nem,
annyi all, hogy egyik passzusat alaposan fclreértettck. Hunyadi
Janos ez allitolagos oklevelében eléadja, hogy Chionoki Vojk
> fraler noster condivisionalis« sajat, ugy mint fai Laszlo ¢s San-
drin, tovabba Jariszl6 fia: Chionoki Daan nevében elitte panasz-
kodik, hogy birtokaikban sokféle zaklatdsoknak vannak Kitéve,
miért is az Osszes tisztvisel6knek meghagyja, hogy neveretteket
a hatszegi keriiletben 1évé Chionok ¢s a hunyadi kertiletben fekvé
Doboka nevi birtokaikban sehogy se sanyargassak. K »frater con-
divisionalis« kifejezést némelyek a szorosabb ¢értelemben veendd
fivérnek értették és igy lett sziikségessé, hogy Hunyadi Janos anyja,
Vajk halala utan ujra f¢rjhez menjen. A frater condivisionalis pe-
dig sohasem »fivér,« hanem csak egy és ugyanazon ncemzetséghez
tartozd osztalyos rokon. Ha az emlitett okmany nem hamisitvany,
akkor tudnok, hogy azon nemzetségnek, melybdl a Hunyadi-csalad
kiagazott, még egy madsik hajtasa is volt, mely a Csolnokosi néven
1448-ban Csolnokosi Vajk és fiaiban, tovabba Jaroszlo fia Csol-
nokosi Danban viragzott. A két csalad kozotti Osszefliggés talin
azon alapulhatna, hogy Csolnokosi Vajk Koszta unokainak mar
1360-ban szcrepld nemzetségbeli rokonainak utdoda lehetett. Erre
nézve még megjegyzendd, hogy Hunyadi Janos a Csolnokosiak
részére Kiallitott egyéb okirataiban a velok tartott rokonsagrol nem
tesz emlitést. 1446 majus 26-an megerdsiti néhai Jaroszlo fiat,
Csolnokosi Dant, tovabba: »Woyk, ac Petri, Sorbe et Johannis,
filii dicti Jaroszlaw de eadem Chonokos« a csolnokosi knyézségben.
Matyas kiraly pedig tanusitja 1464-ben, hogy Ldaszlo ¢s Sandrin
fivéreknek Csolnokos, Ohaba és Doboka nevl birtokaikat ujra
adomanyozza. 1 Ez okiratokban a felsorolt csaladtagok hovatarto-
zandOsaga elég zavarosan van adva; de a valoszinlség a mellett
sz0l, hogy Vajk, Péter ¢&és Sorb Jaroszld fidnak vagy fivérének
Janosnak a fiai voltak.

Emlitendé még erre nézve, hogy a velenczei tanacs 1446

1 Csanki: Hunyadmegye ¢és a Hunyadiak 18, ¢s 41, 1. Fejér : Hunyadyana
91. ¢s 99. L

[
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majus 1-én Hunyadi Janos kovetének, Vulké comesnek, valaszt ad ;1
miutan fel nem tételezziik, hogy Hunyadi Janos holmi Vik (Vuk)
nevi szerb embert bizott volna meg ¢ fontos kovetségével és a latin
»Vulko« ez esetben teljes jogosultsiaggal » Vajk«-kal is azonosithato,
nem ¢pen valosziniitlen, hogy ¢ Vulkd comes kovet alatt Hunyadi
Janosnak allitolagos osztalyos rokona: Csolnokosi Vajk lappang.

SziiksCges tovabba tudnunk, hogy azon eskiidtek soraban,
kik a hatszegi keriiletben fekvo Reketye ¢és Nyires nev( falvak
birtokiigyében 1360 junius 2-an tanuvallomast tesznek, Csolnokosi
Dan knyéz is szerepel, ® de ezzel még ninesen bebizonyitva, hogy
Hunyadi Janos allitolagos osztalyos rokona, Csolnokosi Vajk épen
¢ Dannak lenne az ivadéka.

Nem végezhetem be a Hunyadi-esalad eredetérol szolo soro-
kat a nélkidl, hogy még a kovetkezGt ki ne emeljem. Mondjak, hogy
Funyadi Janos rokonai a hunyadmegyei Toti helységben knyézek
voltak ; egyikének, (a ki Toti helységben visclte a knyézi tisztet)
nevét is velik ismerni.® Dr. Csanki Dezsé a tobbek kozt Teleki
NX. kot. 393. lapjara is hivatkozik ; de azt taldlom, hogy az idézett hely
allitdsat nem tamogatja.

Ott ugyanis azt olvassuk, hogy Bojtori Istvan 1453 jun, 22-én
bojtori birtokrészet Hunyadi Janosnak 203 aranyért és egyebek
mellett még a Toti helységet illetd knyézségért eladja, kiemelvén,
hogy a Totira vonatkozd knyézséget mindazon jovedelmekkel ¢és
jogokkal kivanja atvenni, a melyeket az ¢ ipja Sorb annak idején
¢lvezett.

Miutan tudjuk, hogy Hunyadi Janosnak nem Sorb, hanem
horogszegi Szilagyi Laszlo volt az ipja, vilagos, hogy Sorb, a volt
toti knyvéz Bojtori Istvannak az ipja. Szerzo valdszin(leg ugy fogta
fel a dolgot, hogy a toti knyézség, mivel 1453-ban Hunyadi Janos
kezén talaljuk, mar az ¢ Gsei birtokaban volt és miutan Hunyadi
Janosnak nagyatyja Serb, biztosra vette, hogy Bojtori Istvan ipja
Sorb, Hlunyadi Janosnak Serb nevii nagyatyjaval azonos.

De ¢z az emlitett szOovegbdl ki nem tiinik. Egészen eltekintve
attol, hogy a Hunyadiak kezén szamtalan oly birtokot taldalunk,

1 Ovary, Oklevélmasolatok I. kit. 129, 1.
2 A Hunyadmegyei torténelmi és régészeti tarsulat . Fvkinyve 61, 1.
3 LA magyar tirténelmi tarsulat 1887, évi vidéki kirdnduldsa« cz. md 11.
¢s 27. lapjan,
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melycket kiralyi adomanyozas, vétel és csere utjan -— tehat nem
oroklési jogon — szereztek, nem feledhetjiik, hogy Bojtori Istvant,

mint Hunyadi Janos atyai nagynénjénck férjét az illet okirat min-
dencsetre Hunyadi Janos rokonanak nevezte volna, a mit az ok-
irat pedig nem tesz; de masrészrdl talaljuk, hogy a toti Sorbnak
Koszta unokdjaval, Sorbbal vald azonossaga cllen az idGszamitas
is sz0l. Koszta unokajanak, Sorbnak aleanva legaldbb is 15380-ban
sziiletett, 1453-ban tehat mar legalabb 73 ¢éves asszonynak kellett
lennie, és igy biztosra vehetjiik, hogy a bizony nem fiatalabb f{¢rje
akkor, midén ama csereszerzodést kototte, mar nem lehetett oly
korban, hogy ilyen, az élet delére ¢s a vallalatkész testi ¢s szel-
lemi rugékonysagra valld transaktiora adta volna magat; pedig
sokkal valészintibb, hogy Sorb leanya, illetdleg Hunvadi Janos
atyai nagvnénje 1453-ban mar 80—90 ¢ves lehetett és igy férjének
is legalabb oly korosnak kellett lennic.

Nem szabad tovabba feledniink, hogy ha Bojtori Istvan tény-
leg arra akart volna hivatkozni, hogy 6 a toti knyézséget ¢pen
gy akarja atvenni, mint azt Hunyadi Janos Gsei birtak, sokkal
kozelebb fekiidt volna maga Hunyadi Janos birtokos jogaira hivat-
kozni, mintsem a mar réges-régen clhalt nagyatyjacra.

Végre meég azt is fel kell emliteniink, hogy Hunyadi Janos
kormanyzo 1451 jun. 12-¢n Kenderes munkacsi varnagyot és Be-
regmegye foispanjat »frater«-jénck mondja. 1 E Kenderes a hunyad-
megyei Kendefi-csaldd egyik oldaldse. Hogy mily rokonsag allt
kozte ¢s Hunyadi Janos kozott, azt az eddig ismert anyagbol ki-
deriteni nem lehet. De mivel alaposan feltehetd, hogy Hunyadi
Janosnak firokonai kozott egyik-masikuk leanyokat is hagyott maga
utan, nagyon valoszinlinek kell tartanunk, hogy Kenderes ezek
cgyikét birta n6il ¢s hogy ennek alapjin (Ichet az is, hogy vala-
mely Hunyadi Kende-leanyt vett noiil) kozte ¢s Hunyadi Janos
kozott sdgorsagi kapocs 1¢tezett.

*

1. Vajknak harom fia volt: két Janos, egy Vajk és harom
leanya. Egyike e leanyoknak ailitolag Marina (Maria) »az olah
vajda fiahoz« — igy mondja az eddigi irodalom -— ment férjhez.
De ¢bbdl csupan annyi tény, hogy e hazassagbdl bizonyos Olih

1 Teleki : Hunyadiak kora X. kot. 296, L
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Istvan sziiletett, ki Matyas idejében Erdélyben letelepedvén, tobb
gyermeket és ezek kozGl Olah Miklost (szil. 1403-ban) hagyott
hatra. Ez a Miklos meghalt 1568 jan. 14-én, mint esztergami érsek.
Maga allitolag mondta volna, hogy fejedelmi csaladbol szarmazott
¢s hogy nagyanyja Marina Hunyvadi Janosnak lett volna a ndvéere.
Jeesben 1562 szept. 14-¢n kidllitott végrendeletében 1 olvassuk,
hogy cgyv sas képével diszitett nagy arany-pecsétgytrtijét, mely
valamikor »patruusa,« Myhna, olah vajda birtokdaban volt, Miksa
eseh kiralynak hagyomanyozza. Miutan a »patruus« rendesen az
atya fivérét jeloli, ugy latszik, hogy Olah Istvan, Hunyadi Janos
sogoranak olah fejedelmi szarmazasa nem épen hihetetlen.

Myhnanak e »patruus-sagi«-val ecllentétben all azonban Olah
Miklos érsck cgyik korabbi elGadasa, mely szerint Hunyadi Marina
Dan olah vajda fidhoz Ardzsizsi Manzillahoz ment volna férjhez,
kitél Stanchul (Szaniszl0) ¢s Sztojan (Istvan) fiakat szGlt. Stanchul
fiai: Dan és Péter. Sztojan vagy Istvan Matyas kiralyhoz menekiilt
¢s Erdélyben bizonyos Huszar Borbalat vett nddl, kitol Miklos
(az ¢rsek), Mat¢, Orsolya ¢s llona sziilettek. Myhna tehat inkabb
Manzillanak a fivére. Vajk masik leanya Kldra, ki még 1456-ban
is ¢l, bizonyos Dengelegyi Pongrdczhoz ment férjhez. A Szolnok-
Doboka megycben fekviG Dengelegen kivil tobbi kozott Szatmar-
megy¢hen is van Dengeleg (credetileg Dengelegy) nevid  helyscg,
melyben mar 1323-ban Pongracz fiat: Dengelegi Janost talaljuk.
E Janos (ki 1342-ben is ¢l) Pongraczot (1366), Laszlot (1366---
1399) ¢s Bertalant (1393) hagyta maga utan. Nemzedékrendi stem-
majabol a kovetkezd toredéket ismerjiik :

Dengelegyi Pongracz
]
| Janos 1323-—1342 |

[ T Laszlo 1366—1399 Bertalan |
| i
orgy  Zsuzsanna 1421 | [ Zsigmond  Laszlé  Kelemen |
1415 »-1 } 33 férje s 1. Gutkeled nb. 13991436 1415 1415
Szokolyi Istvan. 2. Kis- ) P
tarkanyi Gyorgy 1421 | Anna 1466 \

férje : Karolyi Domotor
Mindamellett azonban, hogy e csaladndl a Pongracz név elég
gvakran szerepel, azt hiszem, hogy Hunyadi Klaranak férje nem

1 A Torténelmi Tar 1896, ¢vf. 153, L
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a szatmdr-, hanem a szolnok-dobokamecgyei Dengelegrol valo. Itt
pedig legelGszor akadunk Dengelegyi Janosra, ki 1373 febr. 17-én
vajdai embernek van kiszemelve, ! middn arrol van sz0o, hogy
Kendi Istvan a kiikiillémegyei Gyakos-ba statudltass¢k. Dengelegi
[stvan 1392 majus i-¢n belsG-szolnokmegyei szolgabird, 1397 nov.
4-¢n csak birtokos ; mellette szerepel  aznapon Janos fa Mikios ;
1399-ben Istvan belsGszolnoki  szolgabird; 1411-ben  talaljulk De-
meter {ia Mihalyt, mint birtokost; 1425-ben €l Laszlo fia Plter és
neje Dorottya; ugvanazon ¢vi februar 7-¢n Bernat, de [451-ben
kozepszolnoki fo- vagy alispan. Dengelegyi Bernat (miles dioecesis
Transsilvaniensis) 1473 apr. 22-¢n a  dengelegyi, Szt Mibalyrol
nevezett, templom szamara bucsukat kér; Istvan fia: Dengelegyi

Beke pedig, ki 1320-ban az crdélyi vajda embercként Abrudbanya
¢s Ompolyicza birtokok tigyeében mdakadik, 2 valdszin(ileg azért a

szatmarmegyci csalad tagja, met midon Karoly  kirdaly  1324-ben
Gutkeled nb. Bathori Janosnak azon karokat megbocsatja, melye-
ket mint a szatmarmegycei Gilvacs varnagyja annak idején a kiraly
ellenségeinek tett, az utobbiak kozott Dengelegyi Beke is szerepel. ?

E Klarara vonatkozolag meg kell jegyeznink, hogy gr. Teleki
Jozsef »Hunyadiak kora« cz. mivének N. kot 495, lapjan a rola
sz010 okirat rubrumaban 6t Hunyadi Janos mostoha Tcednak ne-
vezi, de ez teljesen alaptalan. Teleki allitasa azon alapszik, hogy av
idézett okirat Klarat Hunyadi Janos »soror uterind«-janak nevezi, s
hogy nemesak Teleki idejében, de még mai napsag is akadnak
olyanok, kik az »uterinus« Kifejezés alatt csakis az cgy €s ugyan-
azon anyatol (uterus == m¢h), de mas atyatol szarmazott testvert
értik. Mar pedig czafolhatatlan dolog, hogy az okiratok az -uteri-
nus« alatt mindig az ugyanazon atya és ugyanazon anyatol szar-
mazo vagyis magyarosan mondva az ddes  lestvért értik, mig az
egy atyatol, de mas anyatol szarmazo testvért a »carnalis« meg-
jeloles illeti meg. *

t Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Sichbenbiirgen I kit. 00 |

2 Tejér, VL2, kit 279. 1. Az »Urkundenbuch« I kit. 375, szama pedig
hamisitvany. 3 Anjoukori okmanytar Il kot. 166. 1.

4 Bizonyitja ezt legf¢ényesebben Wenzel XIL 623, hol Kordgyi Janos 1298-
ban elSadja, hogy »Cumn fralvibus noslris carnalibus el non ulerinis«< bizonyos
birtokiigyet rendezett. Miutan cgyuttal kozis alyjukrol, wmosloha anvjarol és cnnck

Siairol is szol, vilagos, hogy a »carnalis fratrese alatt kozos alyatol nemzett, de
mas anyatol sziiletett fivéreit ¢rti. Van erre még szamtalan mas bizonyiték is.
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Tudjuk tovabba, hogy Hunyadi Janos, midén 1450-ben Giskra
Jianossal, a cseh csapatok vezérével egycezségre 1épett, utdbbinak
Ozvegy novére kezét igérte. Tekintettel arra, hogy Klara férjének,
Dengelegvi Pongracznak  clhalalozasa ¢évét nem  ismerjitk, hogy
mindkettejitk fia Jainos mar 1458 marcz. 15-¢n nehany erdélyi falu
kiralyi tisztje, hogy tehat Klara 1450-ben mar nem lehetett igen
flatal asszony: a valoszinlség inkabb a mellett szol, hogy az 6z-
vegy alatt Székely Janosnét kell érteniink, ki csak 1448 okt. 17-én
lett Ozvegy, ¢s kinek flai csak 1472-ben lépnek nyilvanossagra.
Klaranak utodait a kovetkezd stemma-toredék mutatja.

Dengelegyi Pongracz § 1456 eldtt

1439-ben magnas, 1442-ben erdélyi alvajda
Neje : Hunyadi Klara 1456

ClLaszlo 163 Janos 1 1476 T Andras 1456—1464 |
a kolozsvari apatsag  1458-ban kir. tisztviseld, 1461-  1464-ben talnokmester
korminyzoja ben talnokmester, 1464-ben

erdélyi vajda
Neje @ Erzsébet 1478 —1493 marez. 30.

J

Matyas 1479 1496 o Katalin
Neje: 1. 1489 Frangepan Maria Magdolna 1479

2. Perényi Orsolya 1508

Vajk harmadik leanya kovendi Székely Janos, erdélyi ember-
hez ment férjhez, ki mint Szlavonia banja 1448 okt. 17-én a Rigo-
mezon a torokok elleni harczban esett el. Fia Jakab, Matyas kiraly
alatt nagy szerepet jatszott; utddai, a stajer Fridau (Ormosd) bir-
tokuk réven mint »Zidckl von Fridau« b az osztrak férangu csaladok-
hoz tartoztak.

Nemzedcekrendjok egy toredékeét a kovetkezo stemma abrazolja.

Ismeretlen

I

| ' Jmos " Tamas
T 1448 okt. 17-¢n T 1449 szept. 5-¢n
Neje: Hunyadi Janos névére vannak utodai
S R o _—
Ormosdi Jakab lL.eany Mikiés
1472 — 15033 1517
Neje: 1481 utan Balog nb. Neje @ Ratold nb. Gyulafi Orsolya
felsélendvai Szécesi Margit 1501—1528
1481—1505
(Utddait lasd a 120. lapon.) (Utodait lasd a 120. lapon.)

1A »Zickle természetesen nem mas, mint a »Székely« név német ferditése.
Midén kiésShb a latinizalds jott divatba, lett a »Zickle-bol » Czekelins.«
Hunyadmegye nemes csaladjai 1. kit. 2. sz. 5
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Ormosdi Jakab Miklos
I I
| Ferencz Mihaly Laszlo  Jakab Magdolna ~ Klara |
sz. 1508 kor.  1515-1527  1516-27 1517-50 1507-1546 1507-1524
¢l még 1543-ban férjei: 1. Balog nb. férje: Perényi
Neje : Korlatkéi Anna felsGlendvai Széesi Péter sz, 1502
T Tamas 1526 115438
N | — 2. Thurzo Elek sz. 1490
Lukaces Margit 1524 | + 1543 ]':uT. 25-6n
sz. 1494 férje:Buz:’xd—Hahdt 3. l’cmstlcin Janos
171575 febr. 8  nb. alsélendvai © 1548

| Banfi Janos
l T 1534 jan. 30-dn

riiJakuh Katalin

| férje: 1552 jun. 7-¢n
T "K;‘F]y’ﬁ"ﬁfivl Perényi Mihaly
+ 1600 aug. 21-én T 15567 decez. 25-¢n
Neje: 1594 febr. 13-an
Keglevich Simon lednya :

Anna

Vajk fia I7. Vajk még csak 1419 febr. 12-én forddl eld s
igy biztosra vchetjiik, hogy fiatal Kkorban, utdédok hatrahagyasa
n¢lkdl halt meg. Bizonyitja ezt azon kortilmény, hogv 1. Ulaszlo,
midén Vajk fiait, a két Janost, 1440-ben megajandékozza, az ado-

manyozast Vajkra nem terjeszti ki, a mit — ha az utdbbi akkor
még él — Dbiztosan megtett volna. De mar 1435 junius 2-an

sincsen emlitve, mert akkor szintén csak a két Janosrol van sz0.
Mindamellett Oroszorszagban még most is €l egy csalad, mely
¢ Vajkot Gsatyjanak vallja. Hivatalos, a csaszari orosz heraldikai
departement altal tanusitott és egy¢b csaladkronikai adatok azt
allitjak, hogy az orosz Wojeikoff csalad Ose Serb fia Woiko (Radul)
fia Woitech, ki a nagy szerb-bolgar birodalom idejében a bolgar
Tirnova ura lett volna. Ennek hasonnev( fia, tchat szintén Woi-
tech, clhagyta Bolgarorszagot ¢s Poroszorszdagba vonult, hol vala-
mely teriiletet nyert birtokul ; innen jutott 1388-ban Oroszorszagba.
A csalad czimerét, két kigyot egy felettok lebegh koronaval, mond-
jak, hogy mar magaval hozta. Mily gyenge labon all e levezetes,
misem vilagitja jobban, mint az, hogy 1388-ban, middon ifj. Woi-
tech Oroszorszagba jott, a csalad allitolagos Ose, Vajk tia Vajk,
még nem is ¢élt.

Vajk masodik fiat, 71. Jdanost nevezi V. Laszlo 1453-ban
Oregebb Janos »sanguine frater«-jének, mibdl sokan azt kovetkez-
tetik, hogy & a hires Janosnak csak vérszerinti rokona volt; tamo-
gattak ezt azzal is, hogy egv és ugyanazon atyanak csak nem volt
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két egyenld nevii fia. Ez az allitas teljesen alaptalan. Az erdélyi kap-
talannak 1419 febr. 12-én kiallitott oklevelében vilagosan all: »Jo-
hannis, Johan et Woyk filiorum dicti Woyk nobilium de Hunyad«
és 1. Ulasz1o kiraly 1440 aug. 9-¢n elég vildgosan mondja: »utrius-
que Joannis filiorum Wayk de Hunyad.« Tudjuk tovabba, hogy
Zsigmond 1435 jun. 2-an ¢s 1437-ben kelt okleveleiben »Joanni
Olah, filio quondam Voyk de Hunyad et per eum alteri Joanni
similiter Olah, fratri ¢jus carnali< szavakkal ¢l, s 1437-ben azon-
kival még »utrique Johannis Olah filiis condam Woyk de Hunyad«
szavakra akadunk.

Ez ifjabb Janosrdl azt tartjak, hogy 6t Albert kirdly 1438
nyaran batyja Janos mellé szérényi banna nevezte volna ki; de az
1438, ¢vi okiratokban ezt nem talaljuk igazolva. V. Laszld 1453-
ban kiallitott okmanyaban! csak azt mondja, hogy Albert kiraly
Oregebb Hunyadi Janost, ki addig csak csapattiszt volt, a szorényi
ban fényes meéltdsagara emelte, s hogy szamos harczaban egy
masik Hunyadi Janos, vérszerinti fralere dicsOségesen vett részt.
Azon fGurak soraban pedig, kikkel 1439 szept. 19-¢én a kiraly olda-
lan a titelrévi taborban talalkozunk, egyszerlien csak »Hunyadi
Janost« talaljuk. 2 Ellenben igaz, hogy 1439 szept. 27-én »uterque
Johannes de Hunyad bani nostri Zewrienses« szerepelnek és
I. Ulasz16 1440 aug. 9-én Vajk flait: mindkét Hunyadi Janost szo-
rényi banoknak nevezi és az ifjabb Janosnak, néhai Csaki Lajos
erdélyi vajda oldalan, Havasalftldén, a torokok ellen tanusitott
vitézseget kiillonos kiemelcs targyava teszi. 3

Altalanosan azt mondjak, hogy a torokok ellen 1442 nyaran
Maros-Szentimrén vivott csataban esett volna el, de Hunyadi Janos
vajdianak egyik, 1442 januar 10-¢n kiallitott okmanya ezzel ellen-
tetben all. Janos vajda kijelenti nevezett napon, hogy a kezére ke-
rilt fejermegyel birtokokat sajat lelki tidvéért és testvére Jdaunos
(militis militum) lelki nyugalmadrl alapitvanyképen az erdélyi kap-
talannak adomanyozza. * Minthogy a maros-szentimrei csatat 1442
nvarara teszik, lehetetlen, hog, L. Janos ugyanazon évi januar

10-én mar részt vett volna benne, s igy — ha az idézett okirat
keltezése helyes — azon kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy ifjabb

Janos 1441-ben halt meg.
1 "Peleki : Hunyadiak kora X. kit. 358.1. 2 Ugyanott, a 72. 1. 3U.o. 2 90. 1.
4 A Torténelmi Tar 1897. évf, 351, 1. Fejér, Hunyadyana 46—50. 1.
59 o



30 DR. WERTNER MOR

Ugyanezen okiratban azt is mondja Janos vajda, hogy Ocs-
cse, Janos, a gyulafejérvari templomban nyugszik, a hova maga
is kivan temetkezni. Ezuttal mar itt is kiemelenddnek tartjuk, hogy
Matyas kiraly 1460 tajan Bolkacs ¢és Sidve kiikiillomegyei birtokait
az erdélyi prépostsignak azon kikotéssel adomanyozza, hogy atyja,
testvére és rokonai sirjanal a szckestemplomban  Gyulafehérvartt
az oltaron, mely elé testeik temetve vannak, naponként misct
végeztessen.

Vajk legoregebb fia 1. Janos az a héGs, a ki kordban valodi
meteor alakjaban meriilt fel. Sziletési ¢évét nem ismerjik ugyan,
de mindamellett azt a legtébb ird 1388-ra teszi. Nézetem szerint
cz a kovetkezo okoknal fogva sehogysem allhat meg. Tudjuk, hogy
Janos mar az 1409. évi adomanylevélben szerepel, akkor tchat mar
21 éves ifjunak kellett lennie, a mi azért valdszin(tlen, mert Vajk
1409-ben, mint egy 21 éves fitt atyja, mar alig lett volna testor;
hozzajardl még, hogy maga Janos elsé fia sziiletésekor (1433) 45,
masodik fla sziilet¢sekor plane 52 éves volt, a mi korantsem lehe-
tetlen, de nem is igen valoszinG ; 1450-ben pedig az egyik novere
még oly fiatal, hogy masodik férjhezmenetelérdl van szo. A fédolog
itt a kovetkezo: Biztosra vehetjik, hogy ha Vajknak 1409-ben
Janoson kivll még mas fiai lettek volna, azokat mindenesetre ¢pen
Ugy belevették volna az adomanyozdsba, mint Janost; miutan
azonban csak Janost emlitik, meg lehetiink gyozidve arrol, hogy
Vajknak 1409-ben Janoson kivil nem is volt mas gyermeke.
Tekintettel mar most azon kortlmeényre, hogy Vajk 1409-ben,
mint testér ¢s egyetlen gyermek atyja, még meglehetos tiatal férfi
volt, nechezen hihetjiik el, hogy legkozelebbi gyvermeke neki csak
21 éves fia utan sziiletett volna. Kell tehat, hogy Janos sziiletése
1388-nal sokkal késGbbre helyeztessck.

Mar koran talaljuk 6t Zsigmond kiraly oldalan Német- és
Csehorszagban. Albert alatt 1438-ban lett szorényi ban. 1. Ulaszlo
kinevezte Gt erdélyi vajdanak ¢s belgradi fokapitainynak ; 1446 ta-
vaszan megvalasztottak 6t a magyar rendek V. Laszlo kiskorusa-
ganak tartamara Magyarorszig kormanyzdjanak, mely mindségben
1452-ig mGkodott ; 1453-ban megkapta Laszlotol az  6rokos besz-
terczei fGispani méltosagot. A torokok ellen vivott utolso gyozelme
utan Zimonyban 1456 aug. 11-¢én Iehelte ki nagy lelkét.

Neje Erzsébel, horogszegi Szilagyi L:iszlo leanya.
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E csalad eredetét mai napig sem ismerjiik kell§ vilagossaggal.
Altalaban elismert dolog, hogy a horogszegi Szildgyi-csalad a ke-
reszturi Garazda-csaladdal kozos torzsbdl vald és némelyek azt hiszik,
hogy a Drina mentén 1évii Gorasda helység e csalad bolesdje.

Tényleg azonban a kovetkezoket talaljuk :

a) Péter fiai Dénes ¢s Péter 1398-ban Zsigmond kiralytol egy-
nchany zalamegycei helységet kapnak; 1408-ban megerdsiti Zsig-
mond ¢z adomanyozast Dénes ¢s livérének, Péternck fiai: Janos,
Miklos, Istvan és Péter szamara.!

by A kérosmegyei Garazda-Keresztiur helység a Voyk nem-
zetsCg néhany tagjanak birtokat képezte. 2

¢) 1408 szept. 29-én a kovetkezdk kapjak meg a Temesme-
gychen fekvo Horogszeg nev( birtokot :

1. Keresztiri Garazda Istvan ¢s fiai: Miklds, Imre, Laszlo
és Janos;

' 2. Szilagyi Miklos ¢s fiai: Laszlo, Gergely, Mihaly, Albert,
Domonkos ¢és Scbestyén ;

3. Laszlo fia: Gergely, a Szilagyiak frater patruelisa=unoka-
fivére. Az illetG okirat® elmondja, hogy kereszturi Garazda Miklos
és Szilagyi laszlo akkoron a boszniai Zrebernek varnagyai, és
hogy részint ott, részint Branics el6tt a torokok ellen Kitiintették
magukat. AzelGtt mar Hevesmegyében is birtokoltak, amennyiben
Szues, Fajzat, Réde és Ecsed kezikben volt, mely birtokokat most
Horogszeggel feleserélik. Horogszegnek elobbi birtokosa, Katyi Pal,
orokosok hatrahagyasa nélk(l halt meg, minek folytan tulajdona
a Kkiralyra szallt.

d) 1419 majus 11-¢n megerdGsiti Zsigmond  hivének : horog-
szegi Garazda Miklosnak a tolnamegyei Lak helységet és kiemeli
¢z alkalommal, hogy ¢ birtok mar Miklos dseinek kezében volt.

e 1385 jun. 8-an a Kdérosmegyében, a Mecsenicza mentén
levé Szent-kereszt-egyhaznak kovetkezd kegyurai szerepelnek:

1. al) Pal fia: Pekri Miklos Ozvegye;

a?) ¢ Pal fia: Pekri Istvan és ennek fla Miklos;
a?%) a fentebbi + Miklos fiai: Pekri Domonkos ¢s Miklos.

2. Andras hantai prépost, Gardzda Istvdn, Ldas:lo, LOkos,

1 A Zalai okmanytar 1L kit. 351—359. 1. 2 Csanki, Kérosmegye 47. 1,

3 A Temesmegyei okmanytar I. kot. 398 —401. 1.

4 A »Hazai okmanytar« IV. két. 278. 1.
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Janos, Tamas, Péier, Dénes, Imre, Miklos és még egy masik Las:Ié ;
mindnyajan Garazda ncviek. !

1409-ben nevezi Gket Zsigmond kirdly viligosan »Nicolaus
et Dionysius dicti Gardzda de Mechinches ; tudjuk tovabba, hogy
a Garazdak a Szilagyiakkal akkor az ismert kozos czimert kapjak. 2

Az 1385. ¢vi oklevél a Garazda ¢s Szilagyi-csalad meghata-
rozasara talan némi tampontot nyujthat. Miutdn t. 1. az 1385 utan
szerepld mindkét csaladbeli tagok clddei ¢z oklevélben képvisclve
vannak, sokkal valoszinlbbnek tartom, hogy a kereszturi és horog-
szegi Garazda-csalad nem Bosznidbdl, hanem Kordsmegyehol szar-
mazik. A Szilagyi-csaladdal vald rokonsag kétségen kivial all, mert
azonos érdekkor mellett azonos czimert kapnak ; igy taldljuls, hogy
az 1385-ben szerepld Miklos valoszinlileg az  1408-ban  szereplo
Szilagyi Miklossal azonos; azt azonban nem tudjuk, hogy a kozis
torzshél szarmazo Istvan és Miklos miért nem viselt kdzis nevet ;
ismeretlen tovabba, hogy a »Szildgy« alatt tulajdonképen melvik
értendd. Miutan mar most tobb mint valoszind, hogy a korosme-
gyebeli Pekriek, a mecseniczai egyhaz tars-kegyurai, a Gardzdalk-
kal rokonok és a Pekriek a Tétény nemzetség tagjai voltak, na-
gvon valoszinl, hogy a Gardzda- ¢s Szilagyi-csalad szintén a Tc-
tény nemzetségnek sarja. E feltevést még azon korlilmeny is tmo-
gatja, hogy a Pekriek Osein kivil még a Tétény nemzetségnek
a XII-ik szazadban szereplG oly tagjait ismerjiik, kiknek utodaira
mindeddig nem akadtunk, 3 Kkiktdl tehat e csaladok szarmazhattak
és hogy a Pekriek pl. a Temes |késGbb Krasso| megyében fekiidt
Szent-Laszlo helységben is bivtokoltak.

A fentebbi Szilagyi Laszl6 a szerém- vagy hevesmegyebeli®

1 A Blagaj-okmanytar 182. 1.

2 A Zichy-okmanytar VI kot. 556. 1. A Teleki-okmanytar I. kot. 346. 1.

3 V. 6. »A magyar nemzetségek« cz. munkam Il kot. 350. lapjaval. .\ T¢-
tény-nemzetségnek erdélyi vonatkozasairol mas alkalommal.

4 Belyén helység valamikor Szer¢mmegycében volt. Ugyanott talaljuk a Be-
lyéni-csaladot is, melynek tagjai: Mark ¢és fiai Janos, Miklos ¢és Mihaly, tovabba
+ Dalya fiai: Miklés, Janos, Maka, Mihaly ¢s Dalya 1320-ban Szerémumegyéhen
szerepelnek. A XV. szazadban mar nem talaljuk a Belyénieket Szerénumegychen,
de akadunk ilynevid csaladra Hevesmegycben. Talaljuk példaal, hogy Laczk fia:
Belyéni Istvan Hevesmegycben fekvo szicsi ¢s (jelenleg Gomormegycéhen  18vG)
borosznoki birtokat 1349-ben zalogba adja. Belycni Benedek fiai: Péter, Liszld és
Mihaly 1444-ben Szics részbirtokosai sth. Mindamellett (bar tudjuk, hogy a ho-
rogszegi Szilagyiak azelétt szintén Sztcson  birtokoltak) mdégis sokkal valdszi-
niibb, hogy itt nem a szerémmegyei Belyénickrsl, hanem a Gomérmegyéhen mdg
ma is létezG Belény falu birtokosairol, a Bellényiekrdl, van szd.
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Bely¢ni-csaladbol szarmazo Istvan ledanyéval, Katalinnal: Mihdly,
l.asz10, Osvdat, Krzsébet, Zsotia ¢és Orsolya nevi gyermekeket nem-
zett, kik kozGl Erzsébet Hunyadi Janosnak lett a neje. Egybcekelési
idejét nem ismerjlik ; haldla idejét sem ; csak annyit tudunk, hogy
1484 nov. 11-¢n mar nem ¢lt; birtokait unokdjanak, Corvin Ja-
nosnak hagyoman ozta. !

Hazassagabol két fia szarmazott: Laszlo ¢és Matyas.

Liszlé 1433-ban sziiletett. Mar 1448-ban  eljegyeztck Erzsé-
bettel, Czillei Ulrik leanyaval, Brankovics Gyorgy szerb fejedelem
unokajaval ; ez volt a feltétel, mely alatt atyja Gyorgy fogsagabol
kiszabadulni tudott; a hazassagot azonban ncmsokara clejtettek.
Mindamellett talaljuk, hogy Hunyadi Janos 1453 marcz. 20-an fia
Las:lo hazassdga  alkalnabil teendG vasarlasok végett kovetet
kildatt Velenczébe, ki 13000 arany  ¢értékig kulonféle ¢kszereket,
aranvhimzésl s gyapjuszoveteket vasarolvan, csak 8000 aranyat
fizetett ki s a hatraleévd 5000 aranydrt a velenczei signoria vallalt
kezességet. 2 De a hazassag kozelebbi részleteit nem ismerjiik.

1453-ban kincevezték Laszlot horvat bannak. Atyja halala utan
kozte s Crzillet Ulrik kozott nyilt czivodasra kertGit a dolog, minck
az lett a kovetkezmenye, hogy 1.aszlo hivei Ulrikot 1456 nov. 9-én
Nandorfejérvartt megoltek. V. Laszlo latszolag nem akarta a biing-
siket meghiintetni s annak bebizonyitasara Hunyadi 1.asz16t még
orszigos fokapitanynak is kinevezte, valoban pedig a tettetés min-
den mesterségét arra hasznalta fel, hogy a Hunyadiak partjat cl-
altassa, s az egésznek az lett a vége, hogy Hunyadi lLaszlot Budan
1457 marczius 16-an lefejeztette.

Hunyadi Janos ifjabb fia Mualyas Kolozsvartt 1440 februar
23-an sziiletett. 3 Alig volt tizenegy ¢ves, midon a politikai élet
zajaba belevontak, a mennyiben atvja, hogy a hatalmas Czillei-
Brankovics-partot a maga részére megnyerje, 6t 1451 aug. 17-én
Czillei Erzsébettel, Ulrik leanyaval cljegyezte ¢s elhatarozta, hogy
az akkor tiz éves menyasszony ¢€s a tizencgy ¢ves volegény kozott
létesitendd hazassag 1453 decz. 6-an kottess¢k meg. * A fiatal par
szulol kozott tobbrendbeli viszdlykoddasok ¢s  Kibékeltetesek utan
1450 nyaran meg is kotottek az egyhazi frigyvet, mire Erzsébet
Hunyadvarra, Matyas pedig a kiralyi udvarba ment. Erzsébet azon-

1 Teleki XIL kot 271. 1, 2 Oviry, Oklevélmasolatok I fiz. 130. 1.

5 Fraknoi: Matyas kiraly 13.1. 4 Teleki id, mGve X, kot. 305. 1,
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ban nemsokara, hogy Hunyadvarban tartozkodott, altalanos kele-
vény-kérban megbetegedett, melynek harom honapig tartott hdizas-
saga utan aldozatul esett.

Matyas, ki tronralépése clott clobb V. Ldszlo, azutan Pod-
jebrad Gyorgy cseh kirdly fogsdgaban volt, késznek nyilatkozott,
az Utobbi leanvat, Kalalint, n6dl venni, ha Gyorgy a magyar
korona megnyeréséhen tamogatja. Mig 6 Gyorgygyel targvalt, az-
alatt anyja és partja, hogy a hatalmas Garai Laszlot megnyverje,
megigérte az utobbinak, hogy Matvas leanyat, Annat nodl veszi
E dilemmaban talaljuk Matyast Pragaban, mig Magyarorszag rend-
jei 6t 1458 jan. 23-an kiralynak valasztottik. A Pragaba Crte jott
magyar kuldottség eltt azonban kijelentette, hogy Podjebradnak
adott szavat bevaltja, s igy nem maradt mas-hatra, mint a fiatal
par egybekelését helybenhagyni. Az egybekelés valoszintley 1463
clsG feleben tortént, de a fiatal asszony mar 1464 januariusiban
nehéz szilésben meghalt, a nélk{l, hogy férjét ¢letképes gyermekkel
megajandékozta volna.

Katalin halalaval kezdetét veszi azon hazassagi tervek sora,
melyek, mert kizarOlag csak politikai rugok sziileményei voltak,
sohasem érvényestltek. l.egeloszor Matyas Frigves csaszart kérte :
jeloljon ki szamara menyasszonyt a vele rokonsiagban 1éva csala-
dok egyikébdl, mire Brandenburgi Irigyes valasztofejedelem  ¢és
Albert Grgrof késznek nyilatkozott, Matydassal hazassagi Osszekat-
tetésbe 1épni. Midon e terv a magvar rendek cllentallisan meg-
hiusult, Matyas Olaszorszag fclé hajolt, hogy ott keressen felescget.
Kezdetben az volt a terve, hogy magat Hippolitaval, Sforza I'erencz
milandi herczeg leanyaval, jegyezze cl (1465), de mivel Velencze
e tervét meghiusitotta, Hippolita (szul. 144D apr. 18-an) meg ugyan-
azon évben Alfonz, a késObbi napolyi Kiraly nejéve lett. Midon
Matyas ugyanazon év (1465) nyaran a csaszarral békét kotott, azt
tervezték, hogv 6t a csaszar nOveére, Margit szasz valasztofcjede-
lemné egyik lednyaval jegyezzék el, de ebbdl sem lett hazassag.
A legkdzelebbi tervre 1468-ban akadunk, midén Matyas maga sza-
mara a lengyel kiraly oOregebb lednyat ¢s a még csak tiz ¢ves
Miksa fGherczeg szamara menyasszonyanak hugat akarta kiszemelni.
Mid6n a lengyel kiraly ebbe bele nem egyczett, Matyas Schon-
berg pozsonyi prépostot killdte Szaszorszagba, hogy az egy szidsz
herczegndvel kotendd hdzassagrol szolo és egyszer mar clejtett
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tervet Ujra felvegye. Ez sem vezetvén czélra, arra torekedett, hogy
a brandenburgi valasztofejedelem vagy Frigyes csaszar leanyanak
kezét nyerje meg, csakhogy a politikai askalodasok mind e terveit
meghiusitottak.

1476-ban végre-valahara  sikerGlt neki napolyi 1. Ferdinand
kiralynak ¢s Clermonti lzabellanak korGlbelll 23 éves leanyaban,
Beatrivban, uj hazastarsra szert tenni, kivel ugyanazon évi decz.
havaban cgybckelt.

Az 4j kiralyn¢ férjére oly crds befolyast gyakorolt, hogy
ennck ¢rvényestléset clég gyakran Matyas uralkodoi tetteiben is
felismerjiik. A Kkiraly haldla utan is a politikai téren talaljuk Beat-
rixot, de mindazon toérekvése, hogy Matyasnak utodaval torténendo
cgyvbekelése utjan a hatalmat kezében dsszpontositsa, eredmény-
telen maradt. ' Meghalt 1508 szept. 23-an.

Maga Matyas meghalt Bécsben 1490 aprilis 6-ikan, a nagy-
het keddjén. Hogy megmérgezték  volna, mint annak idcjén és
meég  késdbb is veltek, schogy sincsen bebizonyitva. A halalt
megcelhzott korjelek arra mutatnak, hogy fokozatos agyvérzésben
halt mcg.

A hatalmas férfi nem hagyott maga utan »torvényes« fiuto-
dot, hanem csak egy természetes fiut: Corvin Janost. Hogy ki volt
¢ Janos anyja, nem ismerjlik. Biztossaggal csak azt tudjuk, hogy
Borbalanak nevezték. A molki kronika azon allitasa, hogy az osz_
trak Steinbol valo szolgalo, ugyanolyan mese, mint a késobbi irok
ama veélemeénye, hogy Krebil Péter boroszloi polgarmesternek Méaria
nevi leanya lett volna. IFraknoi azt véli, hogy Matyas vele 1469
tavaszan boroszloi tartozkodasa alatt 1épett érintkezésbe.

Jiauos 1473 apr. 2-an sziiletett. Mar gyermekkordban meg-
kapta a liptoi herezeg ¢s hunyadi grof czimét. Matyas azt az ere-
deti tervet, hogy Nat a papi palyara szanja, nemsokara elejtette
¢s ¢vek folvaman mind jobban azt a szandékat igyekezett meg-
valositani, hogy »torvényes« 6rokos hianyaban Janost tronutdédjava
nvilvanitsa. Ezért szamara mar koran fejedelmi csaladbol szarmazo
arat Reresett. 1485-ben meg is tették ez iranyban az elsG 1épést,
amennyiben: Beatrix, fivérének Frigyes herczegnek leanyat ajanla,

UV, 6. »Zur Familiengeschichte der Hohenzollern« cz. a berlini »Viertel-
jahrsschrift fiir Familicn- Sicgel- und Wappenkunde« 1896. évi folyamaban meg-
jelent dolgozatommal.

[=2]
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Matyas azonban jobbnak talalta jovenddbeli menyét Milandban,
Sforza Blanka herczegleany személyében keresni; 1487 nov. 25-én
ala is irtak a flatal par kozott kdtendd hazassagrol szolé szerzo-
dést. Beatrixnak mindamellett mégis annyi hatalma maradt, hogy
Janosnak tronutédda vald nyilt és kotelezG nyilvanittatasat clha-
lassza és a hatalmas Matyas (ki e feleségével szemben csak papucs-
hds volt) e kinyilvanitast mindaddig halasztotta is, mig halila ter-
vének kivitelében megakadalyozta. Matyas halala Janos tronutod-
lasat megsemmisitette. Az uj kiraly — Ulaszlo lengyel herczeg -
a Sforza-csaladdal alkudozasokba lépett az irant, hogy Blanka her-
czegleany kezét a maga szamara nyerje meg, de terve nem sike-
rlt. A herczegleany, kinek Janossal tortént eljegyzését VI. Sandor
papa 1493 nov. 10-én felbontotta, késGébb Miksa romai kirdlyhoz
ment férjhez.

1496-ban talaljuk, hogy Janos Frangepan Bernat és arrago-
niai Lujza leanyat, Beatrivot nGill vette. 1496 apr. 6-an olvassuk
t. i., hogy Frangepan Bernat és Corvin Janos Balint nevii kovetii-
ket a velenczei signoriahoz kiildik és hogy a velenczei allamtanacs
valaszaban mindenekelitt a kettejok kozt 1étrejott hazassagi dssze-
kottetés feletti oromének ad kifejezést. Alig szenved kétséget, hogy
Beatrix kiralyné, kinek arragoniai Lujza volt a rokona, s kinek
tiszteletére Lujzanak e leanya a Beatrix nevet kapta, a hazassagot
kozvetitette, a mi annal inkdbb hihetd, mivel biztosan tudjuk, hogy
Beatrix Lujzanak egy o¢regebb leanyat, Maria Magdolnat, 1489-ben
Dengelegyi Pongracz Janos fiaval: Matyassal hazasitotta Gssze. !

E hazassagi 0Osszekottetés Janosra, atyjanak »termeészetesc
flara nézve, még mindig elég fényes ¢és clikeld volt.

Beatrix Osei Osrégi velenczei patricius-csaladbol szarmaztattak
le magukat, melynek egyik tagja, Doym, mar a XIl. szazad clsd
harmadaban Veglia szigetének hibéres ura volt. Midén utodai az
évek folyaman uralmukat Kiterjesztett¢k, roppant vagyonra tettek
szert, ¢s a XV. szazad els6 felében az Osrégi olasz [Frangipani-
csaladdal magukat azonositva, a Frangepan nevet és czimert vettek
fel, mar minden uralkoddi csaladdal egyenranguak voltak. A csa-
1ad egyik tagja, II. Istvan ({ 1481), Izottat, Ill. Miklos estei ural-
kodé 6rgrofnak természetes leanyat vette nddl, mely hazassaghdl

1 Teleki: Hunyadiak kora XII. kot. 455. 1.
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Bernat szarmazott, kinek neje: Arragoniai l.ujza, szintén uralkodd
csalad sarja volt. !

Corvin Janosnak IFrangepan Beatrix-szal kotott hzizasszigzib(')l
ket gyermek szarmazott: Kristof ¢s Erzsébet; de hazassagi bol-
dogsaguk nem tartott sokaig, mert Janos mar 1504 oktdber 12-én
meghalt. Beatrix ¢s két gvermceke 6rokélték a rengeteg vagyont.,

Kristof, ki nevét anyjanak tivére 2 utan kapta, mar 1505
marcz. 17-¢n meghalt, mire Oroksége anyjara ¢s ndverére szallt,

De mar Janos haldla utan akadtak masok, kik a kiralyi va-
gyont szerették volna magok részére megszerezni. A hatalmas ¢és
messzire 1latd Szapolyai-csalad, mely akkor mar a féranguak leg-
elokeldbbjeihez tartozott, mindent elkovetett, hogy az oriasi vagyont
¢s a kiralyi Hunyadi-csaladdal jardo nimbust sajat czéljaira Kkiak-
nizza, ¢s igy tortént, hogy Szapolyai Istvan nador 6zvegye Hed-
vig (sziletett tescheni herczegleany) az Ozvegy Beatrix-szal mar
1505-ben oly szerzddést kotott, melynek erejével Istvannak ifjabb
fia, Gyorgy, Corvin Erzsébetet nodl veszi ¢s Kristof magvaszakad-
tan Corvin Janos Gsszes birtokait kapja. Tudjuk, hogy Kristof nem-
sokara a szerzOdeés 1étrejotte utan meghalt, de Szapolyai Gyorgy-
nek nem lett beldle haszna, mert az  1496-ban  sziiletett Erzsébet
fivérct mar 1008 kezdetén kovette a sirba.

i‘rangepan Beatrix, a szép fiatal 6zvegy # most mar a Hu-
nyadiak vagyondanak korlatlan tulajdonosa volt. K kordlményt ki-
aknazta 1. Ulaszlo kiraly, a mennyiben a fiatal 6zvegyet arra sze-
melte ki, hogy niovérénck akkor az 6 udvaraban tartdzkodo fiahoz,
Gyorgy ansbachi herczeghez  férjhez menjen ¢és Gyorgy ez uton
az oariasi vagyon birtokaba jusson.

b Matyas kiraly 1489-hen ¢ Lujzat (Loisia de  Arragonia) sajat ncje Arra-
gonial Beatrix »consobrind«-janak nevezi. Kiilinos, hogy Lujza még most is ge-
nealogiai taliny, a mennyiben 6t az arragoniai kiralyi csaladnak kiilonben jol ismert
nemzedekrendi tablajaban nem tudjuk elhelyezni. »Consobrina« alatt a kozépkori
latinsag rendesen a franczia »cousine«-t érti, mibél az  kivetkeznék, hogy Lujza
napolyi-arragoniai Ferdinand, Beatrix kirdlyné atyja egyik fivérénck a leanya; lehict
azonban, hogy Beatrixnak valamely »természetes« rokona.

2 10 Frangepan Kristof meghalt 1527 szept. 22-¢n. Neje, a regényes torté-
netehol ismerctes augsburgi patricius-leany, Lang Apollonia, elébb (1498-ban) grof
Lodron Gyulahoz ment térjhez. Apollonia 1519 szept. 14-én halt meg.

3 Arczképe 1883-ban az akkori porosz tréndrokos birtokdban volt, Stillfried
grof az credetit lefényképcztette.
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Beatrix, ki a volegénynél 6regebb volt,1 kezdetben nem mu-
tatkozott hajlandonak e tervet elfogadni, de a kirdly unszolasara
végre mégis beleegyezett. 1508 nov. 1-én kotéttek meg a hazas-
sagi szerzddést, melynek erejénél fogva Gyorgy Grgrof arra kote-
lezte magat, hogy nejét ennck akarata ellen nem viszi kiilfoldre
¢és birtokait idegen kézre nem bocsatja ; egyuttal abban allapodtak
meg, hogy a Hunyadi-birtokok 6sszes varnagyjai ugy Beatrixnak,
mint Gyorgynek hiiseget cskiidjenek. A ndsziinnepclyck utin
Gyorgy fiatal feleségét 1509 jan. végén mutatta be csaladjanak,
mire a hazaspar lakomak ¢s egy¢éb mulatsagok kozott Heilsbronn-
ban (Bajorororszagban) toltdtte a nyarat; 1509 Gszén Magyaror-
szagba tértek vissza. Beatrix 1510 kezdetén fiut szult, de mar
kevés nappal a szlilés utan elragadta a halal az ujsziilottet anv-
javal egyiitt. 2

Hatra van még, hogy a Hunyadi-birtokok tovabbi sorsarol
mondjunk egyet-mast.

A hazassagi szerzGdés és a Kkiralyi adomanyozasi levelek

1 Gyorgy sziiletett 1484 marcz. 4-én, Beatrix sziiletési ¢vét nem ismerjik ;
de alig szenvedhet kétséget, hogy az 1476 kordli idére csik, mivel 1476-ban volt
Beatrix kiralynénak a férjhezmenetele.

2 A halal napjat nem ismerjiik. Egyik okirati katfé csak azt mondja, hogy
Beatrix 1510 marcziusaban mar nem ¢élt. Szerémi GyGrgy mondja, hogy tetemeit
a Ferencz-rendick békés-gyulai klastromaban helyezték 6rok nyugalomra.

A tarsulati F?vk('myv IX. kitete 119-ik lapjan olvassuk, hogy Corvin Janos
ozvegye Frangepan Beatrix Raknok (?) viraban 1516 dapr. 24-¢n cgy girog keleti
olah papot esperesnek nevez ki. E keltezés azonban teljesen hibis s ez valoszi-
niileg irasi hiba lesz, mert, ha a hatos szam helyes, csakis 1506-ra helyezendd.
A mi pedig a kérdéses Raknok varat illeti, biztosan tudjuk, hogy c¢z nem mas,
mint a Kérosmegyében fekiidt Rakonok, mely a jelenlegi Belovarmegyéhen 1étezo
Rakovac-nak felel meg és melyet — miutan 1244 6ta szamos kézen ment keresztal —
Mityas kiraly 1489-ben Corvin Janosnak adomanyozott; 1507-hen Janos Gzvegye
birtokaban taldljuk ; utana Orokli masodik férje Gyorgy, ki azt 1524-ben Maria
kiralynénak elorokiti.

Hova vezet az idegen kutatdstl valé idegenkedés ¢és a kiilfoldi tudomanyos
vivmanyoknak mell6zése, elég hathatdsan mutatja, hogy a berlini »Vierteljahrs-
schrift fiir Wappen- Siegel- und Familienkunde« 1895, ¢vfolyamanak 177-ik lapjan
a brandenburgi Srgréfok czimerérdl szolo, kiilinben felette ¢rdekes ¢s ¢értékes dol
gozatban szdszerinti forditasban e Beatrixrdl a kiovetkezoket olvassuk: »Gyorgy
(t. i. Beatrix férje) haromszor ndsfilt ; elsé neje (1506!) »Beatrix Hunyadi von Ungarn«
(t 1524 1) Janos kiraly (Corvin Matyds kirdly fidnak) 6zvegye.« Hogy Beatrix fiat
sziilt, nem tudja a szerzd.
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alapjan Beatrix 0sszes birtokai mar most Gyorgy tulajdondba mentek
at. Igv kapta a Maros mentén fekv$ Gyulat, Lippat és Solymost,
a Szlavoniaban fekvé Varasd, Medvevar, Krapina és Rakonok
birtokat, az erdélyi Hunyadot és Vingartot.

Magatdl értetddik, hogy Szapolyai Janos, Gyorgy fivére, ki-
nek magasra torG tervei mar akkor csirdztak, mint a nemzeti part
feje bele nem nyugodott abba, hogy holmi kiilfoldi ember a Hu-
nvadi-csalad vagyonat orokolje, ez altal az udvari part czéljait és
iranyait tamogassa és 6t forré Ohajainak megvalositasaban aka-
dalyozza. Gyorgy, ki nemsokdra Beatrix haldla utan az 6t fenyegeto
veszelyt felismerte, hiaba fordult rokondhoz, a lengyel kiralyhoz,
hogy 1¢pjen fel kozvetitének, mert az 1513-ban tartott orszaggy(i-
Iésen a rendek arra kérték a kiralyt, hogy Gyorgyot, mert az orsza-
gos torvényeket nem tartja tiszteletben, magyar birtokaitol foszsza
meg. Mindamellett siker(lt Gyorgynek a fenyegetd zivatart egyeldre
még elharitani. Uldszlonak 1516-ban bekdvetkezett halala valtoz-
tatott azonban a dolgon, amennyiben Gyorgy a kiskoru II. Lajos-
nak gyamja lett.

Szapolyai Janos arra kotelezte magat az 1516. évi orszag-
ayllésen, hogy Gyorgynek a solymosi és lippai varat visszaadja,
ez azokat Perényi nadornak eladja, mire utobbi Szapolyaival elcse-
réli. A kibékilésnek azonban még sem lettek allandé és rendezett
kovetkezményei. Gyorgy feslett élete nem volt alkalmas arra, hogy
clleneit lefegyverezze ¢s a nemzet joindulatat maganak megszerezze
és midén a Il Lajos uralkodasa alatti zilalt kdzviszonyok naprol-
napra nottek ¢és a nemzeti part vezéremberei a kiilfoldiekkel szem-
hen fenyegetd allast kezdtek foglalni, a »markolab« Gydrgy mar
azzal kezdett torédni, hogy magyar birtokain tiladvan, az orszagot
clhagyja. Sikerdlt is neki a kirdlyn¢ ¢s Burgos csaszari kovet koz-
vetitesével, hogy 1523 nyaran szlavoniai joszagainak egy részét
Korbaviai Janosnak és 1524 Gszén Varasd, Medvevar, Rakonok és
Lukovecz birtokat Maria kiralynénak eladja. 1525 junius 18-ikan
jelenti aztan a papai kovet, hogy Gyorgy 6rgrof az orszagbol vég-
legesen tavozott.

Gyorgy, ki 1536-ban az ansbachi tront elfoglalta (és még
kétszer ndsiilt), meghalt 1543 decz. 27-én. Fiaval, Gyorgy Frigyes-
sel 1603 apr. 26-an kihalt az egyenes aga, mire Ansbach a Ho-
henzollern-csalad masik agara szallt.

69



46 DR. WERTNER MOR

Corvin Janos fiaval, Kristoffal, kihalt a kiralyi Hunyadi-csalad
fidga, melyet a tulsé lapon lathatdé nemzedékrendi tabla abrazol. !

E nemzed¢krendi tdblara vonatkozolag még a kovetkezd meg-
jegyezni valonk van: lovag Puscariu Hilarion? Hunyadi Janos
harmadik noévérét, Székely Janos feleségét, Erzsebetnek nevezi, de
anélkil, hogy ezt indokolna. Hogy Erzsébetnek nevezi, annak va-
16szinlleg az az oka, hogy némely régibb ironal: cgv Szilagyi
Erzsébet »Johannis Zekel de Hunyad«-nak a necje. Vilagos, hogy
itt megint csak Hunvadi Janosrol és nejérol, Szilagyi Erzscbetrdl,
nem pedig Hunyadi Janos sogorarol, Székely Janosrol van szd,
miért is utobbi nejének nevét egvelore még mindig meg nem ha-
tarozottnak kell venniink. A »Johannes Zckel de Hunyade«-ot tgv
magyaraztidk a régibb irok, hogy abbol Hunyadi Janos székely
nemzetiségét akartak kibet(zni.

Ugyan e miivében azonban szamos Koszta nevi hunyad-
megyei birtokost is felemlit, kiknek viszonyair6l (gr. Kemiéuy Jozscf
kézirati oklevéltara adatai alapjan) a kovetkezOket kozli:

1. Koszta de Haczok 1404-ben adomanyt kap Zsigmond ki-
ralytdl Szallaspatakan 1évé knyézi birtokara.

2. Koszla de Stdllispalaka, Jariszlavnak a fia, Barb két fidval
és Kenderesi Dénessel egytitt 1421-ben kapja Csaki Miklos erd¢lyvi
vajdatol Kis-Barisor birtokat.

1L E helyen is ki kell emelnem, hogy a katfék legvilagosabb adatait ¢s ki-
fejezéseit szamos iré félreérti ¢s ¢ hibas magyarazas ¢s felfogas altal clég gyakran
alig kiirthaté helvielenségekel vezetnek be az irodalomba. Igy talalom, hogy Selimnidi
Vilmos »Dic Stammburg der Hunyade in Sichbenblirgen« cz. 1865-ben megjelent
tantlminyanak 79-ik ¢és 85-ik lapj'n rajzolt stemmajalan Vajk »frater patruclis«-it:
Radult, szintén Sorb fivérének, tehat Vajk nagybatyjanak veszi. Van azonban ¢
konyvben egy annil wveszélyesebdb hiba is, melyet azért akarunk e helyen kiemeln,
mert ¢ md, (mivel Hunyadmegye multjarél egyet-mast német nyclven kizol) a ne-
met kozdnségndl valészinlileg még most is a Vajda-Hunyad- és a Hunyadiakrol
sz016 ismeretek foforrasat képezi. Hibdja pedig az, hogy Vajda-Tlunyad clsé var-
nagyanak bizonyos Leustach-ot mond, ki 1267-ben Istvan ifjabb kirilynak az em-
bere. Pedig az a feltevés, hogy az Istvan és atyja kozott az 1260 —-65-iki ¢vekben
kitort villongdsok alatt a fcketehalmi var ostromlisa 1267-ben tortént ¢s hogy
akkor ez a Lestik varnagy szerepelt, csak gr. Kemény Jozsel egvik haiisiidsa-
nak a sziileménye, mely bamulatramdlté  kivetkezetességgel majdnem  napjainkiy
tudott mazinak (a’ torni. Es szinte hihetetlen, hogy oly nyomoralt készitmény, mely-
bera szorongaiott Istvin »az ostromlas masodik napjan« a hunyadi varnagyot fel-
hivja, hogy t0bbi kizitt cgynehany »cochy bene vasatis«< (jol vasalt kocsikkal)
»Gerdi« Lérinez cllen scgitségére siessen és melynek dllitélagos  credetijét schol
sem taldltak meg, oly sokaig tudta a mérvadd koroket tévatra vezetni; valamint
magam is csak szégyenpirral tudok visszaemlékezni azon idére, midén ¢ kohol-
many nyoman indilva Lérinez nador birtokai kozott Gyerd neviit hidba kerestem.

2 [, Cav. de Puscariu: Date istorice privitorie la familiele nobile romane
(Sibiiu, 1892—95.) L. kot. 143. és 11, kit 148. lapjan kozolt Hunyadi-stemmaban,
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Koszta + 1360 clétt
Reketye helységnek egyik telepitie

[  Fui § 1360 elott "
Telepiti Reketyét atyjaval egyiittesen
|

| Sorb 1360 Balata 1360 Baj 1360 Nan 1360
reketyc‘ei birtokos reketyei birtokosok ‘
| 1. Vaik Moga Radul-Laszlo | [
1409—1414 1409 1409—1419 T 1429 el6tt Ezek egyikének a fia:
megkapjak 1409-ben Hunyadvart Radul 1409
Neje : demsusi Morzsina Erzsébet Neje: Anka 1429 Hunyadvar tdrsbirtokosa
| 1. Janos I1. Janos 11 Vajk Maria Klira 1456 Leany b
Magyarorszag kormanyzéja szorényi ban 1419 férje : Dan olah vajda férje : Dengelegyi férje : kiovendi Székely
T 1456 aug. 11-én T 1441 71440 el6tt  fia Manzilla, az Olah- Pongracz vajda; Janos | 1448
Neje: horogszegi Szilagyi Erzsébet csalad Gse a dengelegyi Pongracz-  a kdvendi (ormosdi)
T 1‘1484 csalad cgyik Gse Székely-csalad §se
| Laszlo Matyas hiraly |
sziil. 1433-ban szil. 1440 febr. 23-an, kiraly 1458 jan. 23-an, § 1490 apr. 6-an
+ 1457 marcz. 16-an Nejei: 1. 1455 Czilley Erzsébet § 1455. 2. 1463 Podjebrad Katalin 1464

jan. havaban; 3. 1476 decz. napolyi és arragoniai Beatrix
T 1508 szept. 23-lé.n; 4. (agyas) Borbala

4. »Corvin« III. Janos |
szlil. 1473 apr. 2-an, { 1504 okt. 12-én
Neje: 1496 Frangepan Beatrix, { 1510 kezdetén
|

Erzsébet Kristof
sziil. 1496 decz. 21-én, § 1508 kezdetén + 1505 marcz. 17-én
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3. Koszta de Macskdas fia Roman elesvén a torokok elleni
harczban, Chula, Ruginocz, Toplicza, Leurdina ¢s Tinkova nev
birtokait Zsigmond kiraly 1428-ban rokonainak adomanyozza.

4. Koszta de Fejérviz 1435-ben hiitlenség miatt elveszti Ryu-
sor-on és Sverelen (Hatszegmegychen) 1¢vGe knyézi birtokait, ¢s
Stanchul és Volkul nevi két knyéz-tarsaval Moldovaba menekiil.

5. Noszta de Livadia fiat, ‘Todort, Hunyadi Janos 1446-ban
megerdsiti livadiai knyézi birtokaban.

6. Koszta de Felso-Szilvas Gj adomanyul kapja 1496-ban »ab
antiquo« birtokolt Gsi - birtokait, a mi cllen harom felsG-szilvasi
nemes tiltakozik. 1

Ezekre nézve mar most egy kis elemzés sziikséges.

MindenekelGtt Gjra kiemelendd, hogy »Koszta« nem més, mint
Konstantin és hogy az okiratok mindkét alakot hasznaljilk. 1gv
talaljuk pl. mar az ismert 1360. ¢vi okiratunkban Szdllasi Kou-
stantin-t és Konstantin fia Ndan-t; 1398-ban pedig Custa de Riusor
fordul el$, midén arrol van szo, hogy Dragota és Janos, fejérvizi
knyézek, Janustinus, Baszarab ¢s e Custa cllen Stibor hatszegi
varnagy elétt bizonyos vitas tgyet elintézzenek, 2 csakhogy Janus-
tinus helyett valoszinGleg itt is »Konstantinus« lesz a helyes; Custa
pedig kétségkivil »Koszta«. 1404 aug. 29-¢n Miklos fia Kos:la
a hatszegi knyéz, ki Gergely fiaival Kenderes-sel ¢s Barb-bal egyiit-
tesen a szallaspataki knycézséget kapja.? 1412-bGl ismeriink cgy
Coztdt, a ki a Borbatviziek rokona, * ¢s ugyanez évben talalkozunk
Jariszlo fiaval : Szallaspataki KNosztaval, mig 1418-ban csak Szdl-
lasi Cozia ismerctes.® A mi pedig az 1421. ¢vi okiratot illeti, ezt
azzal kell potolnunk, hogy Jariszlav fia Szallaspalaki Kos:la kis-
barisori adomanyozasaban mcég 1. Barbul fia Jariszld, 2. Nanul
¢s 3. Kenderes fia Dénes a részesck. ® Az 1435, ¢vi oklevel ellen-
ben, mely azt mondja, hogy a rusori knyézek : Koztha, Sztancsul
és Voleul pap 7 fiaikkal ¢s rokonaikkal hiitlenségbe estek, a Mold-

1 Ugyanott a II. kit, 196. lapjan s onnan az [ kitet utalt killinbdzo lapjain.
2 Densusianu id. mive 1L kot. 897, L Fejér X/8. kot 447, 1, szerint.

3 Densusianu [ kot 428, 1., hol a genealogiai adatok igen zavarosan van-
nak clGadva. 4 A tarsulati Bvkonyv [L kGt, 25. L

5 Ugyanott, a II. kit. 24, 1.

6 Densusianu id. mive IL kit. 515, L

7 A Borbatviziek rokonsagaban szerepclnek 1412-ben: a) a fentebbi Koszia,
b) Péter fia Szfancsul, c) Filop fia Szlancsul, d) Gyurka fia Valcul,
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vaba menekdiltek, rusori és sereli birtokukat clvesztették, melyeket
ugyanazon évben (1435) néhai Rusori Janos ! fiai: Mihaly, Basza-
rab ¢s Janos kapnak — Fejér codexében (XI. kot. 503—505. 1.)
is olvashato.

Mindezekbd! azt hiszem kétségtelendil kitlinik, hogy a felso-
rolt Koszta nevl egyének ugyan kozos keresztnevet viseltek, de
kiilonboz6 csaladokhoz tartoztak. Bennok »Kosztafit,« »Koszta uno-
kait« vagy szoval valamely Koszta-csalad ivadékat nem lathatjuk.
Azt pedig, hogy Kosztatol, a Hunyadiak §sétdl szarmaznanak, nem
allithatjuk, mert cltekintve attol, hogy az 1360. évi tanuk soraban
mar két Ko[n]stantin szerepel, ki a Koszta-ivadékokkal nem rokon,
nem szabad feledniink, hogy a fentebb felsorolt Koszta nevi sze-
melyek sordban Balata, Boj ¢s Nan -— Koszta unokainak — ne-
vével nem taldlkozunk. De miutdAn mar 1360-ban arrdl van szo,
hogy Koszta unokainak rokonaik is vannak, nincsen kizarva, hogy
azon csaladok, kikhez a fentebbi Kosztak egyike-masika tartozott,
esetleg Koszta nemzetségének egy agat képczték.

*

Tanulmanyunk immar végéhez kizelget, egyéb fontos genea-
logiai mondani valonk nincsen, s bevégezhetndk. Ha ezt minda-
mellett még nem tessziik, kotelesek vagyunk indokolni.

Minden emberi kutatisnak végczélja: az igazsag elérése,
minden tudomany végpontja: hogy beldle valamely altalanosan el-
ismert, hasznos és boldogitd végkovetkeztetést vonjunk le. S ha
ez minden tudomanyos kutatonak meg van engedve, ne vegye ki
beldle a genealogus is az ¢ részét? !

Mutassuk meg, hogy csaladtorténelmi kutatasok nemcsak
azon eredményre jutnak, hogy valaki sziiletett, megndsiilt és meg-
halt, hanem talalunk benntk oszlopos alapigazsagokat is.

Jelen kutatasainkbél is kideriilt, hogy Kosztanak 1360-ban
felmer(il6 unokai nem valami gazdag emberek lehettek, hisz Re-
ketyének csak egy harmadat kaptak és ezt is tobbi rokonaikkal

kellett megosztaniok. lgy magyarazhat6, hogy — mint ezt Sorb
fia Vajknal latjuk — mindannyian valoszin(leg kiralyi, illetGleg

katonai szolgalatba léptek ¢és Orokolt birtokuk kezelése utjan

1 Felmerl mint Baszarib fia 1412-ben.
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vagyonukat nem igen szaporitottdk, mint ezt nemzetségbeli roko-
naik talan megtehették. A

Csakhogy Koszta egyenes utodai, nevezetesen Vajk kézvetlen
leszarmazdi ezért sokkal nagyobb és minden anyagi birtoknal érté-
kesebb jutalmazasban részes(ltek. Vajk clhagyta sziilchaza sz(k
hatarat, beallt a magyar udvar testérségébe, hol a magyvar nemzeti
légkor elevenité hatasa és az udvari élet kozéprehatd crejének be-
folydsa alatt szlikebb hazdja és nemzetiségi korének velleitasait
levetvén, mnemcsak névleg, hancmn Iénvegében is magyar nemessé
alakult at; s midén fiat is e szellemben nevelte : egyengette sza-
mara és unokdja szamdara a halhatatlansaghoz vezetd utat.

Mert tény a mi tény! Barhogy is hozzaszoktak a rovidlato
epigbnok toredékei, hogy az emberiség torténetében feltiint kima-
gasld alakokat az {ires phrasisoktdl duzzadd egyoldalisag ¢s a cz€l-
zatos elfogultsdg szemiivegével nézzek ¢s barhogy is birdljak Hu-
nyadi Janos egyénist¢gét ¢s mikodését: annyi all; hogy Hunyadi
Janos csak ugy lett azzd, a mivé lett, hogy félretévén minden
particularismust, mindig és mindeniitt, tekintet nélkil az egyes és
az egyéni érdekekre, csak egyetlen-egy kozos czél elérésére tore-
kedett: a kozds magyar haza boldogitasara és az egyscges magyar
allameszme megszilarditasara.

Csak igy eshetett meg az a — nemzetek multjaban nem igen
gyakran eléforduildo — esemény, hogy az olah szarmazasi Hunyadi
Janost, bar Gsei nem Azsiabol és nem is parducz-kaczaganynyal
jottek az orszagba, ugyanazon orszag torzsokos féurai orszaguk
kormanyzojava, fiat pedig kiralyukka valasztottak.

Csakhogy minden emberi tokéletességet az emberi gyarlosag
halomra is dont, és a legmagasabb fejl6dés a hanyatlas csirdjat
is magaban foglalja! Ha Hunyadi Matyas haldla utan a nemzet
sorsat igazgaté vezér-emberei ferde és koros felfogasukban Corvin
Janosban nemcsak Kkizardlag atyjanak »természetes« fiat latjak,
akkor az 1526 aug. 29-én felszallt nap, a helyett, hogy forrd su-
garaival egy nemzet 6nallésiganak vonagldsat vilagitsa meg a mo-
hacsi csatatéren: a nemzet jolétérdl és boldogitd békérdl tantiskodo,
szantd-gorongytol fényessé csiszolt ekében tlikrozGdik vala vissza. . .



