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ELOsza

A torténet magyaraz legteljesebben és vilagosabban.
Ime hét konyvem torténete. ,

A ,,Budapesti Szemle* szerkesztdje, a nagy érdemii
Csengery Antal, a sfirtin megjelen6 torténelmi kutf6k rovi-
debb vagy hosszabb ismertetésére szélitott f6l 1859-ben.
Egy kis konyvrél akartam szélani mindenekel6tt,mely 1856-
ban Kecskeméten jelent meg Szabé Kdroly ésSzilagyi Sén-
dor szerkesztése alatt. Bz a Nagy-Kérosi Krénika volt,
melynek egy része, valamint a hozzdcsatolt okmdnytoldalék,
Nagy-Kéros vérosinak a torok uralom alatti dllapotjat tér-
gyazta. Egy addig merSben ismeretlen helyzetbél egyes
pontokat mutatott f6l, melyek minél kevesbbé elégitették ki
a kivdncsisdgot, annal alkalmasabbak voltak folserkentésé-
re. A curiosumok eme kis konyvével egyiitt akartam bemu-
tatni az Akademia kiadta ,, Torténelmi Tar¢ 1859-iki egyik
még érdekesebb kozleményét, mely Borsodmegye helységei-
nek torok adézdsdra nézve szdmos részletet foglalt magaban.
Ugyanazon évben az Akadémia figyelmét magdra vonta volt
" egy értekezés, vagy inkdbb hasonlé tartalmu, XVII-ik év-
szdzbeli okmanyok bemutatdsa Rath Kéroly levelez§ tagtol,
melynek egy részét kéziratban is levén alkalmam latni rovid
id6re, meggydz6dtem, hogy Borsod- és Gyérmegyében a to-
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rok adézds nagyon hasonlitott. Tudtam ezenkiviil, hogy az
Akadémia levéltdraban tobb alfoldi vdros torok levelei ma-
gyar forditdsban megvannak, boldogult orientalistdnk, Re-
piczky Jénos szorgalmébél.

Igy hatdroztam el, hogy a ,,Szemlé‘ben bibliographiai
jelentés vagy a munkélatok tartalmanak szdraz egymds mel-
1€ dllitdsa helyett magdt a tdrgyat ismeretessem s egybeve-
tések és combinatiok utjdn megmagyarazzam azon curiosus
tiineményeket, melyeket a merében uj adatok -hieroglyphéi
mutattak.

De valamint a borsodi adatok merében kiilonboztek a
kérosiektdl, ugy némi rémiilettel tapasztaldm, hogy minél
tobb uj meg uj adatot kapok,nemhogy t6bb tobb vildgossigot
nyernék, hanem csak az ellenmonddsok szdma novekedik.
Magyarazgatdsi kisérleteim csak uj meg uj taldnyokra ve-
zettek. Egykét dtaldnos tiinemény, mely kiovetkeztetések ut-
jan folderiilt, min6 az volt, hogy a torok csak vdrakban
lakott, minél érdekesebb volt s nagyobb fontossdgunak lit-
szott, az indokolds 8 a tények kapcsolata annal t6bb bizony-
talansdgot hagyott fenn. Az adatok magokban, akdr mi
renddel és mdddal forgatam, csak azt akartdk elhitetni ve-
lem, hogy ime van egy kivételes tirgy a foldi viszonyok-
ban, melyben semmi rend, melynek semmi térvénye! — Ko-
rébban mathematikai tanulmanyokkal foglalkozvén s e téren
némi dilettans kisérletekre advdn magam, legalibb az a
hasznom volt, hogy kézzel foghaté példik gybztek meg,
hogy a természetben mindeniitt van rend s mindenben van
torvény : csak tulajdon gydngeségiink, ha fol nem taldljuk.
Torténészi zavaromban el§kellett hit vennem ama kordbban
szerzett meggy6zodést, s igy indultam oly véllalatra, melyet:
magam is csak kalandos kisérletnek tekintettem. Szerencse,
hogy a kezd$ felét sem litja elére azon akaddlyoknak, me-
lyekkel utjaban meg kell kiizdenie !

A mit nyertem hdt az els6 adatokban — egy csoport
megfejtetlen kérdés volt. Ez is nyereség, gondoldm. Mihelyt
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az adatokbél kérdéseket formuldzhatunk, mdr van biztos ki-
indulds a tovdbbi kutatdsra és megbirdldsra.

Irodalmunkban hasztalan kerestem nemcsak tiizetesebb
~munkdt ebben a tdrgyban, hanem csak egy vagy méds oldal-
rél ttbavezetd értekezést is. Hogyan is létezhetett volna
ilyes, mig a hozzdvalé anyagok: a vérosi és megyei levélta-
rak torok okményai olvasatlanul s a magyar és latin kutfék
is e részben hasznalatlanul s szintoly olvasatlanul hevertek!
Legtermészetesebb volt, hogy a mohammedsn és ozmén tor-
vényeket és dllamszervezetet tanulmdnyozzam, kapcsolatban
a torok dllam torténetével, mésfel6l az idevagé magyar intéz-
ményeket vegyem kiilondsen szemiigyre s a tényleges hely-
zetr6l nyerhet§ fogalom szolgaljon osszehasonlitdsul ama
torvények ésaz adatokban foglalt eltérések kozt.

De ebben a részben is csak uj nehézségekre taldltam.
Hammer eredeti kutfék szerint egy konyvet adott ki a torok
dllaméletrél ; de nemcsakhogy Magyarorszagra nézve semmi
kozvetlen adattal nem szolgdl, hanem maga a munka a leg-
rendetlenebb konyv, mely valaha kezemen forgott, s a mit
maga a szerz§ a dolog folderitésére hozzd tesz, csak a zavar
oregbitésére alkalmas. D’Ohsson rendszeresebb miivébél
esak egy két kotet volt taldlhaté — s az dtaldnosabban szé-
lott, hogysem oly aprélékokra kiterjedne, min6k a t6rok ma-
gyar tartomdnydnak iigyei. Haszndltam Marsigli, egy szem-
tanu konyvének egyes rovid adatait s némely mésodrendii
kutféket, melyek sok becses dtaldnos folvildgositdst adtak,
de részletet s kozvetlen targyamra tartozot mentiil! keveseb-
bet. Ataldn véve a kiilfold torténetirodalma elétt, mely
pedig oly gazdag a torok birodalom szervezetét s multjat
tirgyazé munkakban, oly ismeretlenek az ozmanoknak a ma-
gyar foldon valé nagyon sajatsagos viszonyai, mint el6ttiink
voltak. Csak dtaldnosségban szélanak e térgyrdl a legna-
gyobb miivek is, s csak kozvetité segéd-tanulmdnyunkat
mozditjsk el6. Es a mi még jeles ismertetések mellett is min-
dig fé6fénehézség marad, a kiilfoldi miivekbdl is bajos a mo-
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hammeddn és ozmdn intézmények szellemébe hatni. Oly ide-
genek azok legtobb és épen a leglényegesebb részben min-
den keresztyén civilisati6tol, hogy az ember kiozepettik né-
mileg egy mdsodik Chindban képzeli mag;it. A magyar ok- -
médnyoknak a torok intézményekrdl sz6l6 leirdsokkal dssze-
hasonlitdsa még azon bajjal is egybe volt kitve, hogy a to-
rok okményok kezemnél volt magyar forditdsaiban a torok
miiszavak, melyek minden irodalomban meghagyatnak, mind
magyarra fordittatvdn, elveszték specialis jelentésoket. Elég
legyen megemlitenem, hogy a ,,bég*, ,,pasa‘, vagy ,,spihi
826 sem fordult elé mdskép, mint ,,kormanyzé*,és,,lovas*, mi
miatt az okményoknak a torok torvények szerint valé magya-
razata csak tetemesen megnehezitett combinatidk altal volt le-
hetséges. Azonban létvdn, hogy folvett tdrgyam megértésére a
leglényegesebb a mohammeddn intézmények szellemének fol-
fogdsa, a torok dllamszerkezet ismerete, kiilonosen erre he-
lyezém tanulmdnyom fésulydt. Az elsorolt, mind ingadozd
alapokon iigyekeztem biztos dlldspontokat nyerni.

Ingadozé volt az alap mds tekintetben is. Ha a tordk
dllam maga is sok kényszer(i és egy keresztyén fogalmakban
nevelkedett ember el6tt nehezen f6lfoghaté sajitsdgokat mu-
tat, mennyivel bonyolultabba lett a kérdés, midén a torok és
magyar k6z6tti viszonyrdl vala szé! Tudjuk, hogy a magyar
dllam magdban is a kozépkori goth épitészet modordban sok
szdzadon 4t kiillonb6zé részekbsl lazdn egybefiiggott con-
glomeratum volt. Még lazdbbd lett az dsszetartds a torok be-
telepedése utdn, s nemcsak a megyék.6ndllésiga, hanem
egyes nagy orszagrésznek sok tekintetben fiiggetlen, s a vi-
szonyok szerinti kivételes eljirdsa merében lehetlenné teszi,
hogy az orszdg valédi helyzetére az dllamszervezet normalis
- szabdlyaibdl s a torvények szészerinti magyarazatdbdl von-
Junk kévetkeztetést. Igy két, meglehetds rendetlenségben volt
dllamnak soha sem rendezhetett egymdis kozti viszonya
mily anomalidkat sziilhetett! Hozzd kell tennem, hogy a
tirgyamra nézve kiilonosen fontos magyar honvédelmi
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szervezetre sem taldltam készen oly részletekben gaz-
dag munk4latokat, min6k épen tdrgyamhoz voltak sziiksége-
sek, habar Horvith Mihdly jeles torténetirénknak egy ifju-
kori ily tdrgyu kis értekezése becses ujjmutatdsokat szolgal-
tatott.

Elsé munkdam emez anyagai eléggé magyardzzik a ,,Bu-
dapesti Szemlé-“ben megjelent értekezésem minGsdgét. Vi-
lagos, hogy habdr ama tobbféle ingadozé alapok kozt sike-
riilt is azildrd alldaspontokat taldlnom, ha az utak sokfélesége
megengedé, hogy néimely, egyenes titon meg nem fejthetd
kérdés megolddsihoz megkeriilés dltal férjek hozza, tobbnek
kellett értekezésemben lennie a hypothesisnek, s olykor csak
gyanitdsnak, mint a positiv dllitdsnak, — s igy az eldadds-
ban inkdbb a bizonyitgaté, mint a leiré eldadds uralkodott.
Tovabbi magam is csaknem egy évi folytonos munkalkoda-
som kozben tanulvan legnagyobb részben azt, a mit _tanitot-
tam, érthets, hogy mikor az év végén az 6todik kozleményt
irtam, sokkal tisztdba jottem mdr, a mire nézve az elsd czikk
ingadozdst és csak tapogatézdst drul el. Nemcsak folfogd-
som vilhatott hatdrozottabbd sok tekintetben a tartds foglal-
kozas alatt, hanem taldltam idékoézben oly adatokat, melyek
varatlan megvildgitdsokkal leptek meg. Munkdm folyama-
ban j6 késén folyamodam Pest megye levéltirahoz, — mely
— kiszonet a derék levéltarnok, Gerldczy Imre ur készségé-
nek ¢és utasitdsainak, — merében uj és tdn legérdekesebb
oldaldt tiinteté fol a magyar és torok kozotti viszonynak,
azonkiviil, hogy sokat valtoztatott bizonyossiggs, a mit az-
eldtt csak gyanitottam.

Els8 miivem nem akart egyéb lenni, mint dtaldnos tdjé-
kozis a tordk alatti teriilet allapotjérdl, mintegy megmérése a
_tdrgy terjedelmének, a kétes oldalokra nézve hatdrozott for-
muldzésa a kérdéseknek, s mintegy kitiizése az irdnyoknak,
melyekben a kutatdsnak haladnia s az elveknek, melyek sze-
rint az adatokat meg lehessen birdlni és berendezni. Mind-
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ezt annyival kevesbbé tartim foloslegesnek, mivel sajat

vizsgdlatom gydzott meg arrdl, hogy a gondolkodds, egybe-

vetés, a lényeges kérdések szerinti csoportositds, szintannyit

segit egyegy targy folderitésében, mint az uj meg uj adatok

felkutatdsa, — s6t hogy gyakran meghatdrozott szempontok ¢
hidnyaban, minél tobb az adat, anndl nagyobb4 lehet a zfir-

zavar.

De épen azért, mivel a ,,Budapesti Szemlé+-nek 1859 —
1860-iki folyaméban megjelent munkédmat nem tartdm hasz-
talannak, ohajtva ohajtdém ujra dolgozésit. Az azdta lefolyt
hdrom év utin nemcsak tisztultabb nézetekkel foghattam
hozzd, hanem t6bb tdrgyismerettel is. Egy s mds oldalrol
Jjobban beavathattam magam alapos miivek nyomdn az ozmén
allamszervezetbe s sokban a magyarba is, —aztdn a tdrgyra
tartozé kozvetlen forrdsok is bgvebben folnyiltak. Azéta je-
lent meg az Akadémia éltal kiadott ,,Torok-magyarkori em-
Iékek két elsd kotete, mely Szildgyi Sindor és Szilddy
Aron egy, adatokban gazdag gyiijteményét foglalja magd-
ban, — valamint Hornyik ,, Kecskemét virosa torténetének
masodik kotete, mely a torok alatti kort tdrgyazza hasonld
becsii tartalommal, — nem is emlitve sajit ujabb kutatdsaim
nyomdn lelt s némely mas, e munka folytdban idézend§ kéz-
iratokat és nyomtatvdnyokat.

- Igy 16n lehetségessé, hogy a mi eldbbi miivemben ta-
pogatdzas, gyanitds és hypothesis volt, sok részben biztos
folvildgositds, dllitmdny és positivitds legyen.

Azok a tdrgyak, melyek egész el6bbi munkdmat képez-
ték, ezen konyv IX-ik, X-ik, XI-ik és XII-ik fejezetében
taldlhatok. A ki el6bbi munkdmat olvasta, ldtni fogja a val-
tozdsokat. A magyar honvédelmi rendszerr6l, melyet kordb-
ban csak futélag s 4talinossigban érintettem, bdven s a
konyv terjedelméhez képest nagy részletességgel értekezem.
Valamennyire megb6vitém s megvéltoztatdm azt a részt is,
mely a toroknek vérosainkban valé gazddlkoddsat targyazta.
Ellenben rovidebben szélok a torok addkrdl. Uj adatok nyo-
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man e targyban egyszerﬁbb rendet fedeztem fol. A X1I. sza-
kasz, mely errél sz6l, merében ujnak mondhatd, habdrugyan-
azon f8eredményekre juték, mint elgbbi munkdmban. Leg-
tobb maradt meg korabbi miivembdl a XII-ik fejezet szdméa-
ra. A mit kordbban a megyérsl elmondtam, kevés médositds-
sal azt hiszem most is. Csakhogy mig el6bbi munkdmban a
megye nemcsak hogy utolsé szakasznak, hanem a magyarnak
a torok teriileten gyakorlott hatésdgdra nézve theoridm
alapja volt s csak mellékesen sejtetém a foldesuri jog nagy
szerepét, most egy lépéssel tovibb menve, a XIII és XIV-
fejezetben kimutatom az uralkodé és a foldesur fontos befo-
lydsat a hddoltsdgi viszonyok alakuldsira, — s6t a foldesuri
jogban és hatalomban talélom valédi kulcsdt egy hallatlan
viszony megfejtésének. — Azt hiszem ezdltal is egyszeriibbé
és érthetGbbé lett a folvett tirgy.

Azonban a megnevezett hat fejezetben, mely e konyv
torzsrészét teszi, az olvasd nem annyira a tények elbeszélé-
sét, mint a tények elemzését talilja. Allamintézményekrsl
sz6lok, azaz oly térgyakrdl, melyek a tények és események
magyardzatai. Ilyenek magukban is az el6adds mds nemét ki-
vénjék s annyival inkdbb ha uj s alig vitatott kérdések forog-
nak fenn, mint itt e konyvemben. Azonkiviil szélok ugyan a
XVI-ik évszdzbeli viszonyokrél is, — mig elébbi értekezé-
seim majd kizdrélag a XVII-ikre vonatkoztak, — de se az
adatok mennyisége, se a tdrgy természete meg nem engedi,
hogy az iigyeket chronologiai fejlésokben tiintessem eld.
Mint az illet6 helyen ki fogom emelni, a torék és magyar
kozotti viszony nagyon kevés valtozast és fejlési fokozatot
mutathat f6l — kivéve a folytonos romlds és pusztulds pro-
cesusdt. Ezért jobbnak, a tdrgyat vildgosabban elGtiintets-
nek tartdm korszakok helyett egyes fékérdéseket venni fol
a IX. szakasztél XIV-ikig, mclyek a hddoltsdig helyzetét
egész dtaldnossdgban s korszakokhoz szorosan nem kotve
targyazzak.

Mis nemiiek kényvem t6bbi fejezetei. Az elsé nyolez s

~
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az utolsé két fejezetben megtartom az idérend egymasutin-
jat, — szélok, habdr roviden, nevezetesb eseményekrdl és
egyegy korszakban nagy eszméket képviselt s az orszig
iigyeit vezetett férfiakrdl ; iigyekszem védzlani a kort — szé-
val a historiai el¢addshoz kizelebb jérok.

Nemecsupan azért tevém, hogy munkdmnak tobb vilto-
zatossagot adjak. Elsé miivemben nem széltam az orszdg
kiils6 és bels§ politikai helyzetérél. Habir egy nemzet sor-
sdra az intézmények természete dontGbb hatdssal van, mint
egyes férfiak s az id6nkénti kiils6 helyzet vdltozdsai, félre-
ismerhetlen, hogy ezek viszont hatdssal vannak az intézmé-
nyekre s a belsé dllapotokra. Ezért targyalja konyvem kii-
16n kiilon fejezetekben a korszakokat, melyek a torokok elsd
hédité fellépte Ota a hazdnkba lett betelepedésig s onnan

a hdditas teljes megsziintéig a nevezetesebb fordulatokat
képezik.

Igy munkdm szélesb alapot nyert, s dtalinosan akarja
kimutatni, miné intézkedéseket tett a a magyar nemzet a to-
rok elleni védelemre, miné kiils6 és belsé bonyodalmak kozt
végezte abbeli foladatat, hogy pajzsa legyen az Gsszes ke-
resztyén vilignak. — Mindezt azonban réviden vdzolom. —
A torok elleni onvédelem torténete sokkal terjedelmesb
munkét kivdnna, ha egész részletességgel akarndk targyalni.
Vigasztal az, hogy sok adatot 6ssze nem halmozvdn, annél
inkdbb kiemelhettem azon f§vondsokat, melyeketlényegesek-
nek véltem s mellézvén az események koriilményes eldada-
sat, anndl érthet6bbekké tehettem nézeteimet a korrdl, em-
berekrdl és eseményekrdl. Itt is, mint munkdm mdésik részé-
ben nem adatok kozlése, hanem az adatokbdl elvont tanul-
sdg eldadasa volt czélom. Ugyekeztem itt is a mult hierogly-
phdit olvasni — s a, kérdés csak az, helyesen olvastam-c?
Ezen kérdésnek kiteszi magdt minden torténetiré, mihelyt
véleményt mond vagy csak bizonyos kérdés szerint s némi
czélzattal csoportositja a tényeket. Az irigylends csalhat-
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lansdg dicsdsége azon, kildnben is nagy érdemiiférfiaké ma-
rad, kik minden commentar nélkiil hiven lemasolva kozlik a
torténelmi documentumokat.

Munkém jelen uj alakban és terjedelemben egészen kii-
16nb62z6 konyv a ,,Szemlé“ben megjelent értekezdstsl; de
most is csak kisérlet nagyobb mérvben. Most is oly kezde-
mény, melyben a torok héditdsoknak hazink kiilsé és belsé
iigyeiré vald hatdsdt csak alapvondsaiban tdrgyazza : mint-
egy formuldzni akartam a fontosabb kérdéseket s megmérni
a térgy terjedelmét. Atalinos kirvonalakat vontam s nem
egy részletezett rajzot adok, azt remélvén elérni, mi gyak-
ran a vazlat elénye, hogy egyszeribbé, viligosabbd teszi
az ismertetés tdrgyait.

Azon szakaszokban, melyek inkébb kozelitnek az ese-
mények historiai elbeszéléséhez, nem az események részletes
eléaddsa levén czélom, hanem magyardzatuk, nem az ada-
tok puszta hieroglyphdit akarvdn kozleni, hanem azt, a mit
beldlok ki lehet olvasni, foloslegesnek tartam a tobbnyire is-
mert adatok forrdsdnak gyakori idézését.

Eme kdnyvben némely-rész merében uj adatok nyomdan
késziilt, — mds részek oly régi és kozonséges konyvek ada-

.tain épiilnek, mint Katona vagy épen a ,,Corpus Juris.¢

Csak azt tettem ezzel, a mit majd minden torténetiré
tesz. Aztin sajit tapasztaldsom is meggy6zott réla, hogy
elavultnak vagy kozonségesnek hirdetett gyiijteményeinkben
nagyon sok oly adat taldlhatd, mely hogy egy egy merdben
uj folfedezés magvaul vagy hathatds segitségéiil szolgiljon,
csak a kutaté és magyarazé beldtdasatdl fiigg. Torténetikér-
dések folderitésében elbitélet, s6t gyermekes elfogultsdg
lenne a szerint becsiilni az adatokat, a mint ujabbak vagyré-
gebbiek. Minden a folhaszndldstél fugg. Uj adatok ép ugy
lehetnek kevéssé folderitdk, st egészen medddk, mint régi
adatok termékenyek és uj viligossig terjeszt6i.

Nem akarok én mind ezzel konyvemrél barmit isigérni,
csak azon nézeteimet elfadni, melyck konyvem elkészitésé-
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ben vezéreltek. — Hihets, hogy: nem felel meg eléggé a
tdrgynak s taldn j6 szdndékomnak sem; meglehet, nem
is érdemes ily hosszu élet- és jellemrajzra. De miutdn
mar megvan, szabatosan ki akardm tenni datumdt ¢ miutdn
mind kiilsg felosztdsdra, mind irodalmi formdjdira nézve kii-
1onbozik a szokdsos térténelmi miivekt6l, alakuldsdt s az ala-
kitisiban uralkodott elveket sziikségesnek ldttam elmondani.
Eziltal a munka jobba nem lesz ugyan; de ugy hittem, szer-
kezete vildgosabban érthetd, s rosszabbs sem lesz vele.

Pest, 1864, januar 6.

SALAMON FERENCZ.
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I

AZ OZMANOK ELSO HODITASAL

Krisztus utan a tizedik szdz év folytdban veszi fol a
nagy torok nép egy dga Mohammed hitét. Ez az dg ogur
nevet visel, Azsia belsejében lovas vandor nép, s ebbél raj-
zanak ki a késébbi ozménok. Oly nép, melynek nincs dllandd
lakésa, konnyebben viltoztatja vallasit,s az ogurok nem mu-
tattak nagy ellenszegiilést az ) hitirdnt, annyival kevésbbé,
mivel a vallds valtozasaval nem kellett egyszersmind vdndor
életmodjokat megvaltoztatniok. Az ogur kitérése utdn csak
mintegy hdrom szdz évvel foglal allando lakhelyet Kis-
Azsigban. '

1224-koriil, midén hazdnkba II. Endre mar visszatért
volt szentfoldi utjarol, Dzsenkiszkhdan mongol seregei kiszo-
ritjak az ogurokat Khorasszanbol. Otvenezer lovasuk jon nyu-
gatra Szulejman-sah vezérlete alatt s telepszik meg Felso-
Orményorszédghban, csaknem minden ellenallis nélkill. Ot
évig maradnak ott. Szulejman-sahot vagy ,a mongolok,
vagy a fold terméketlensége kényszeriti odahagyni az 4j
hazat. Oguraival visszaindul Khorasszénba, el6bbi ho-
naba. Az Eufrat vize partjdn mennck le csaknem Aleppdig.
Elhatérozzak itt, hogy atusztatnak ezen a nagy folyén. A
villalat nem hallatlan ugyan a kézépkor nomad népeinél; de
ezuttal vakmerének bizonyult be. Szulejman-sahot lovastul
elragadja az dr, s népe szemeldttdra meril el. A vezér halila
nagy benyomdst tett kisérbire, — s a véletlen eldontdtte a
csecsemékorat élt nemzet jovendgjét. A sereg négy részét

1 *



1
—_— 1 —

Szulejman-sahnak négy fia vezérelte. Ketteje, Szongtrtekin
és Giintogli keletnek ment az 6s6k lakhelyére, mds kettejét,
Dundirt és Ertogrult a hir és dics6ség szomja ) hon folke-
resésére hajtd az ismeretlen nyugoti tdjak felé. A két elsd-
rél még a rege sem szdl tobbé, a két utébbi kozil Ertogrul
lesz az ozm4n nemzet Arpidja, — testvére Dunddr nemso-
kdra meghalvin. A rege Ertogrullal, még fia, Ozmén sziile-
tése elétt olyszerti dlmot littat, mint a magyar Gsrege Al-
mossal. Almét Ggy fejtik meg, hogy fia sziletik majd, ki-
nek birodalma kiterjed az egész f61don. — Az els§ ozmanok-
ban a jov6 nagysig sok eleme megvolt. A lovas hunnok
harczi iigyességével ama vallasos fanatismus pdrosult nalok,
mely a mohammeddén népeknél csaknem pératlan példdit mu-
tatja fel a merészségnek és onfelaldozdsnak. Ehhez jirultak
a pdsztorndp egyszerfi erkdlesei, jézan életmddja és rendsze-
retete. Mintegy vele sziiletettnek ldtszik a szervezétehetség,
s csakugyan oly erds dllamot egy mohammedan nép sem al-
kotott, mint az ozmdnok. — Azonban nagy mértékben szol-
galt nekik a szerencse is. Minden belsS életers mellett sem
tenyészhetik vala a fiatal nemzet, ha kedvez8 s mintegy szi-
méra eldkészitett foldet nem taldl. E kedvezd fold pedig az
uj nemzeteknél, mint az 1j reformokndl a folbomlds proces-
susdban levs szomszéd népek és intézmények. Uj dllamok is
rothadtakbdl veszik tdplilatukat. Szulejman-sah fia és uno-
kija pedig két birodalmat talilt rothaddsban Kis-Azsia gys- -
nyor( foldén : a szeldzsukokét és a gorog birodalmat.

A szeldzsuk dynastia alatt Kis-Azsidban s jéval azon-
til kiterjedt hédité nép szintén a térsk népfajhoz tartozott.
Annél konnyebben fogadtatott be a valldsokra és nyelvokre
nézve rokon ogurok néptorzse Ertogrul alatt birodalmukba.
A szeldzsukok akkori leghatalmasb fejedelme, Alaeddin-
Keikobad, Caesarea és Aleppo kozt terjedelmes foldet 4d'lak-
helyiil a bitor jovevényeknek, hogy a szeldzsuk birodalom
hatdrait a rettegett mongolok ellen védelmezzék. Ertogrul
diadalmasan harczol a mongolok ellen s egyszer az uralkodé
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Alaeddin életét menti meg t6lok. Ertogril-neve mdr is
rettegett volt Kis-Azsidban. A gorog csdszarok, kik e fold
nyugoti részeit birtak, kénytelenek voltak erédoket, sdn-
czokat épittetni s hadsereget kiildeni ellene, — mig a rokon
szeldzsukok szabaditdikként nézték a nomdd torokoket. Er-
togral megmaradt a hiiségben és alattvaldi fiiggésben Ala-
eddintél, holott a szeldzsuk szultinok hatalmat mar kordb-
ban nagyon megingattdk a trénkovetelok kozotti véres vi-
szalkoddsok, a birodalom tobbszori feldaraboldsa s6t egyes
emireknek (korminyzéknak) fiiggetlenné vildsa. Ez emirek
példdjit nem kovette Ertogral. Viszdlyaikat arra hasznalta
fel, hogy egyik a mdsikat az 6 segitségével megrontvén, a
maga befolydsét és hatalmat terjeszsze. A gorog még gyen-
gébb volt tén Kis-Azsidban. Kis-Azsia partjain csaknem
farkasszemet nézett Konstanczindpolylyal Nicaea, mely egy
mésodik gorog csaszarsdg székhelye volt. A két csdszdrsdg
orokos viszdlkoddsban allt egymadssal, s6t a tartomanyi hely-
tartdk kozil is sokan fiiggetlen uralkoddkként viselték ma-
gokat. '
Ertogrul 1288-ban meghalvan, Ozmén folytatta apja po-
litikajat nem csak annyiban, hogy iigyesen tudta felhasznalni
a szeldzsuk emirek és gorog helytartok egymads kozotti vi-
szalydt, hanem folyvést hii maradt Alaeddinhez, a szeldzsuk
szultinhoz; Ozmédn csak akkor kidltja ki magdt szultdnnak,
midén az utolsé szeldzsuk uralkodé meghalt.az 1300-ik év
tdjan. Ozmén els§ szultdnja azon népnek, mely mint nemzet
téle vette nevét is. Ravasz, 6nmérsékl6 s egyszersmind bator
harczos; a fanatismus erkélesi tulajdonokkal parosult ndla;
rablé és pusztité hadjirata kozepett a nagylelkiiség némi
vondsaiban tiinik fel s a gazdag gorog varosokban nyert rop-
pant kincsek mellett megtartja és megtartatja a patriarcha-
lis, minden fénytizés nélkiili életmdédot. Még fiatal, kénnyen
végveszélybe juthaté hatalménak utjiban a két enyészé fél-
ben volt birodalom toredékei annyi munkdt adtak, hogy a
nemzet erejét megedze, de nem oly nehéz feladatot, hogy a
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siker valészinii ne legyen. A szeldzsukok egyes fGnokeinek
aldvetése folyton foglalkoztatd s habir még sok volt hdtra e
részben, a terjeszkedés gyorsan haladt. Ennélnagyobbdicsé-
ség volt azonban a gorog virosok egymésutdn tortént buka-
sa. A gazdag Brussa is Ozmdn kezébe keriil 1326-ban, mely
aztdn fovdrosa a torok birodalomnak. — A gorog virak el-
estében feltiinG, hogy az ozmdnok konnyi lovassdgon kivil
més katondk felett alig rendelkeztek még. — A viszonyok s
sajat erejok ismerete megadta a médot. Miel6tt a torok egy
egy czélba vett var bekeritéséhez fogott volna, kdornyékén
messze foldre elpusztitotta és néptelenitette a vidéket. Ak-
kor a vér koril fekiidt kisebb er6doket foglalta el. Az elszi-
getelt s minden kiilsé kozlekedést6l elzart erdsséget, mely-
nek falai kozt az odamenekiiltek nagy szdma is dregbitette a
a fogyasztok és demoralizdltak szamat, akkor vette koril az
ozman had, hogy kiéheztesse. A fogés sikerilt, kivalt a go-
rog kormany teljes élhetetlensége s a gyakran idegen zsol-
dosok la.nyhaséga.\ miatt. A mit eleinte a viszonyok jeloltek ki
az ozmdnoknak, hagyomdnyossa lett késébbi idékben is.
Szézadok mulva Magyarorszagon is kovették kisebb-na-
gyobb mértékben a terjeszkedés eme médjat. —

Ozmdn fia, Urkhédn, alatt tovdbb foly e terjeszkedés,
1340-ig egész Bythinia,azaz a Konstanczindpolyhoz legkdze-
lebb esé kisdzsiai teriilet is az ozménoké, miutan a torténeti
nevezetességii Nicaea és Nicomedia vérosa is kezokbe kertil.
Egymdsutin esnek el a gorog vdrak. Némelyik megadjama-
gat a tordk seregnek csak ldttara is, mds a nélkiil is a szul-
tdn addfizetGjévé lesz, melynek lakossdga meghagyatik,
hogy aztin aprankint védljék tordk teleppé.

A kisdzsiai keresztyén lakosok seregesen koltoznek mdr
dltal az eurépai partokra, s Kis-Azsia veszve volt a gorog
csdszdrokra nézve. Ellendlldsrél annyival kevésbbé volt szo,
" mivel Urkhdn mir gyalogsigot is 4llit fel hadseregében a
lovas hiibéresek mellé. Mar Eurépiba is dt-dtcsapnak ra-
bolni a tordksk,s 1356-ban vdrat és kikstst foglalnak el ott.
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Elgszor Tzimpét, aztén Gallipolist foglaljék el. Urkhan utén
fia 1. Miirdd szultdn kovetkezik, ki nagyban folytatja az eu-
répai héditdsokat. 1361-ben beveszi Drindpolyt, kovetkezd
évben Filippopolist foglalja el. Az eldbbi varos 1865-ben f6-
vérosa lesz az ozmdnok eurdpai birtokainak, honnan rablé-
kirdnduldsaikkal Bulgériat, Szerbidt és Bozniat haborgatjik.
Az Eurépédban tortént gyors kiterjedés, mint az dzsiai,
f6kép a gorog csdszarsag végsé gyengiilésének tulajdonit-
hat6. E csdszdrsdg, mely a Balkédntdl Morea legdélibb csu-
csdig, s a Kis-Azsidra és szigeteire kiterjedt, holt tdmeg volt
mér régdéta. A népvandorldsok, s még az avarok idejében is
nagy hadseregeket tudott kidllitni; de épen e népvandorld-
sok merftették ki és szakgattak szélylyel. Ejszaki tartomd-
nyait, melyek a Duna jobb partjin fekiidtek,rendre pusztitak
a gothok, hunnok, avarok, bolgarok s atalan a népvandorlds
legtobb raja a Duna mentén jott fel s a Duna tulsé partjin
keresett gazdag zsakményt. Az eredeti népfaj a byzanti mi-
veltség maradvdnyaival egyiitt, kivalt a Balkdnig kiveszett.
s azontul is a nagyobb vdrosok maradtak meg. A gordg nép
mar ekkor megszokta keritett vdrosokba vonulni s zsakma-
nyul hagyni a védetlen helyeket. A ,,barbar<ok gyakran
Jartak be pusztitva a keleti birodalmat Konstanczinapolyig.
86t behatottak mar kordn délibb részekbe is. A gdéthok még
jéval o hunnok bejovetele elétt kipusztitjak a Peloponnesus-
nak nevezett gorog félszigetet s seregesen telepednek meg
az ellizott, kiirtott hellének helyébe. — A bolgérok, avarok
bejérjak hosszdban és széltében a balkani félszigetet, s f6leg
- az utébbiak vdndorldsa idejében torténik a legnevezetesebb
valtozds az egykori hellének nemzetiségi viszonyaiban. A
szlavok telepitik be csaknem az egész birodalom pusztin
maradt helyeit. Nemcsak a régen Szlavonidnak, ma Horvét-
orszdgnak nevezett részek, hanem le a korinthusi szorosig,
86t azon tul is, szldvok foglaljik el a tért, hogy a hajdani
hellénekbdl alig maradt valami csekély vérvegyiilet a biro-
dalom lakossigaban. A szldvokon kiviil a birodalom egy ré-
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szét bolgdrok, mds, tetemes részét oldhok szdlljik meg, kik-
nek nagy része vindor pdsztori életet folytatott s a nemze-
tiségi szerkezetet tartd meg igen sokdig. Legfeljebb a na-
gyobb vérosok maradtak tisztdn az idegen elemekt§] koriil
vett teriileten, megannyi szigetekként, melyek barbdrnak te-
kinték azutdn isavidéknépét, miutin nemsoksra a gorog egy-
héz folvétette vele a keresztyén valldst. A gordg civilisatid-
nak volt ugyan még annyi ereje, hogy a Peloponnesusban s
Thracidban, Macedonidban a szliv nyelv id§ folytdval beol-
vadjon a gorogbe; de annyi er6 nem' volt benne, hogy a
népvéndorlds minden népét dthatott fiiggetlenségi szellemen
diadalmaskodva, egy dllamma legyen képes olvasztani az on-
4llésdgra torekedett néptorzseket. — Horvatorszdg, Boznia,
Szerbia, Bolgérorszig és Oldhorszdg voltak a fécsoportoza-
tok, melyek a hajdani eurdpai gordg birodalombél legtobb
6ndllésdgra vergddtek. Habdr idénkint a gorog fels6bbség
alatt dllottak, de késébb mind jobban elviltak tdle s a ma-
gyar éllam megszildrduldséval még korén az Arpidok alatt
ennek véduralma ald keriiltek.

A magyar kirdlyok mindent elkidvettek, s ebben a pé-
pékkal kezet fogtak, hogy a katholikus hitre téritsék leg-
aldbb a nevezett nagyobb tartomdnyokat, — azonban ép oly
sikeretlentil, mint a papdk, kik arra torekedtek, hogy a ke-
leti egyhdzat egyesitsék a nyugotival. — E viltozds iid-
vos lesz vala a keleti birodalom sorsira és mind szellemi,
mind anyagi ujjé sziiletésére. A gorog kiilon egyhdzdndl
fogva el volt kiilondzve azon szellemi mozgalomtdl, mely a
katholikus egyhdz kebelében meg nem sziint f6l-folujitni a
gondolkodsst és azon fris tetter6t, mely lelkesedés dltal ma-
gasb rendt czélokért nagyszerii vdllalatokra képes. A Con-
stantin alapitotta vdrosban nem hidnyzott a tudomény, s volt
civilisatio. Mindkett6 nagyobb mértékben tdn, mint Olasz-
orszédgot kivéve bdrmely részében Eurdpinak. De a keleti
cedszarsig székhelyén a tudomdny egyes betiik feletti vitd-
ban, kisszerti kérdések koriili kutatdsban dllott; mig nyuga-
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ton a szentk6nyv hatalmas népszénokok, téritési vigybdlma-
gokat feldldozo szerzetesek és egész szerzetek buzditasdra
szolgdl. Keleten a betii,nyugaton a szellem. A keleti miivelt-
ség is csak kiils6 viszfénye volt a rémai csdszdarsidg ragyoga-
sanak.A régi csiszarsig politikai formaibdlkibontakozni nem
birt'a keleti birodalom. Absolutismussit le nem vetkezheté
azutan sem, hogy oly népek keriiltek pédlczdja ald, melyek
egyéni szabadsigot kioveteltek. Idegen zsoldosai, kiket nem
birt mindig fizetni a kincstdr, gyakran lizadtak fel s meg-
ujult olykor a rémai imperialismus azon régi 4tka, hogyegy
egy csészdri-hazbeli vagy csupa katonai kalandor az elGbbi
uralkodé letételével emelkedett trénra. — A birodalom sajit
népeinek erejét nem tudta felhaszndlni azon médon, mint
Eurépa tobbi részeiben szokds volt, mely méd kiegyeztette
az dllam hadi erds voltdt a szabadsdggal. — A csdszari ud-
var fényiizése, kicsapongasa egy elavult civilisatio czifra
rongya volt, s csak szomoru emléke a hajdani hatalomnak.
Mozdulatlan éstehetlen dllapotban maradta gorog allam még -
akkor is, midén Eurépaban egy nagyszerii tény 1j lendiile-
tet adott a keresztyén nemzeteknek ; s e tény a keresztes hi-
borik. A keleti egyhdz ezekben részt nem vett, épen kiilon
allasa miatt, s a katholikus Eurdpa végre ép oly érdemnek
tekinté a schismaticusok, mint amohammeddnok rovédsdn ter-
jeszteni héditésait. Nem hozom fel, hogy az Arpad hdzbeli ki-
rélyoknak erészben valo torekvését mennyire elismerte a pdpa
és egész Eurépa — csak azon nagyszerii tényt emlitem meg,
hogy aXIII. szdzad elsd éveiben Velenczébél kiindult keresz-
tes hadnak elsé dolga volt Kontanczindpolyt bevenni,s vele a
keleti birodalom egy részét elfoglalni. A nyugoteurdpai lo-
vagok alakitnak kisebb nagyobb dllamokat és hiibéreket ke-
leti Eurdpdban, s dtaldn htibéri rendszert visznek be. — A
keleti birodalom ezen megalaztatdsa, mely tehetlenségének
egy ujabb nagy bizonyitéka,nem hogy ujjéteremthette volna
a keleti birodalmat, hanem még gyongitette. A katholicis-
mus, az eurdpai sllamszervezet terjedése nem nyert vele
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semmit, ellenben a hiibériséggel egyiitt jart'daraboltsig hat-
ranyai megmaradtak. Velencze foglalta el “kivalt a szigete-
ket s a partok egy részét, hogy a torok uralomig birtokaban
maradjanak, sdt addig is uj héditdsokkal gyarapitsa, mig a
Konstanczindpolyba beiilt franczia lovagokbdl lett csdszarok
uralma nemsokdra megsziinvén, a gorog eredet(i uralkodok
azok maradtak. a kik régen voltak, csakhogy folyvést ro-
szabb viszonyok kozott.

Midén még az ozmdn nem is hatalomnak nevezhet6,
a gorog csdszérok nemcsak a harcztéren alizzak meg mago-
kat el6tte, hanem politikailag, s szdz évig mintegy kolduljdk
tobbnyire a szultinok kegyelmét. Nem egy izben torténik,
hogy a csdszdri trén kovetel6i tordk segitséget kérnek vi-
szdlkoddsaikban s egyik mssik csdszar egészen a szultanok
védelme ald adja magdt. Mar koran jirnak ozmdn segédha-
dak Konstanczindpolyban, sét telepednek meg torokok a vé-
rosban. Mdr Urkhdn alatt, ki személyesen nem is vezetett
csapatokat Eurépdba,a gorog csdszar egyik leanyat szultan-
nénak adja.

A torok héditdsnak majd semmi gdtja nem volt a Bal-
kénig. Eurépaban kivette a mit Azsidban kezdett. A varak
kornyékén a falukat s kisebb vdrosokat feldultdk a tordk
portydzok legtobb esetben, vagy legaldbb aldvetették az
egész vidéket messze foldre, mielétt a vér ostromahoz fog-
tak volna. A Hellespont partjain tették azt is, hogy az
elfoglalt fold egész nemességét s miiveltebb osztilydt el-
széllitottdk Kis-Azsidba, s csak a koznépet hagytdk meg
lakhelyein. A magit megadott kdznép, mely adét fize-
tett, nem tetszett oly félelmes alativalénak. — A meghd-
ditott virosokat a szultdn kiiiritette, s Azsidbdl tomege-
sen szdllitd 4t a torokoket benépesitésokre. Mar az elsd
hoditdsok idején nagy volt a mohammeddnok dtvdndorldsa
Kis-Azsiabdé]l azon elfoglalt eurépai részekbe, melyek la-
kossagdt a torok rabszijra fiizve Azsidba koltoztette
altal.
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Bér a t6rok még 1365-ben dtteszi a f6vdrost az dzsiai
Brussdbél az eurdpai szirazfoldi Drindpolyba, s a Balkdnig
terjed hatalma, Konstanczindpoly csaknem szdz évig marad
még a gorog csdszarok székhelye. A torok ostromolta ne-
hdnyszor id6kozben is; de a varak vivdsdban gyakorlatla-
nabb volt még, hogysem boldogult volna ily nagy var ellen.
Azonban kivélt Bajezid alatt csak a szultdn akaratjan mult,
hogy csellel be ne vegye. — Elmulasztd, mert fontosabb
ellenségekkel volt dolga, mint e kiilonben is neki hatalmd-
ban volt fejedelemmel. A g6rog csdszdrnak nem is volt mds
birtoka, mint Konstanczindpoly és hatdra. Egész Thracia
minden vdrosa mir a torok kezében volt.
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II.

ELSO ERINTKEZESEK A MAGYARRAL.

A t6r6k hatalommalszemben 1362 dta elsé sorban ama-
gyar korona alatt fél fiiggésben volt Bolgdrorszdg, Szerbia-
és Boznia dllottak. Joval keményebb gdt, mint a gorog csé-
szérség ; mert Magyarorszdg dllott hituk mogott, mely gyak-
ran segitette. Azonban valameddig a torok végkép megnem
hdditotta e tartomdnyokat, fejedelmeik, kiknél a teljes 6ndl-
16sdgnak csak vdgya volt meg, de nem a hozzdval6 erd, a
toroktsl johets veszélyt nem tekintették politikdjok f8szem-
pontjinak. — Hol a szultdénhoz hajoltak, hol a magyar ki-
ralyhoz, egyszer egyiket mdsszor médsikét' haszndlvan fel ér-
dekiokben, Jobb fejedelmeik csak magy veszély idején, kény-
telenségb6l adtdk magokat a torok ald, hogy ujra eldlljanak
t6le, mihelyt a magyar kirdly tetemesebb erét kiildott a ho-
diték visszaszoritdsdra. — De kezdetben, Ggy ldtszik, nem
volt meg a torok és déli szldvok kozt az a kolesonos gyiilol-
kodés, melyet késdbb a mds felekezetbeli keresztyének ré-
szérdl tapasztaltak az ozmdnok. Tédn maga a t6rok s dtaldn
a mohammedénok még Azsidban kizelebbi érintkezésbenlevén
a keleti egyhdz kovetéivel, s nem levénmegaz az elkeseredés,
melyet katholikusok és mozlimok kozt a keresztes hdborik-
nak sziikségkép ki kellett fejteniok, a torok mds szem-
mel nézte a schismaticusokat. Maga a bolgdr és szerb is
mintegy a konstanczindpolyi udvar példdjit kovette, midén
keresztyén fejedelmi lydnyokat ad a szultdnhoz feleségiil s
véd- ¢és daczszovetséget kot vele. — E szivetségeket ha
tobbszor a kénytelenség hozta is létre, gyakran Onként
ajénlkoznak r4 a magyar korona déli vazalljai. Ennélfogva
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a magyar kirdlyoknak néha figyelmét és erejét a déli tarto-
ményoknak iigyei vontdk el a toroktsl, ugy hogy ha fedez-
ték Magyarorszagot a térok ellen, n¢ha a torokot fedezték
Magyarorszig ellen.

Midén a magyar hadak el§szor mérkoznek is a torokkel,
vele van a bolgdrok fejedelme Ziszmdn, ki t6rok forrdsok
szerint mér kordbban nemcsak adéfizetGje lett a szultdnnak,
hanem lednydt is hiremébe adta volt. Ez még Nagy Lajos
uralkoddsa idejében torténik, 1366-ban. A kirdlynak ér-
tésére esvén, hogy a bolgir a torokkel szovetkezve tdmad
a magyar ellen, azonnal Erdélyen dt Oldhorszdgba vezérli
hadait s Vlajk6 havasalf6ldi vajda erejét is magdhoz vevén,
Viddinnél kemény csata utdn megveri az egyesiilt bolgar és
torok hadat. Ziszmén helyébe Straszczimirt teszi bolgdr
korményzdévé, Boznidban Tvartkora, Oldhorszdgban a neve-
zett hii vajddra bizza a szélek védelmét. — Nagy Lajos Bol-
gar- és Oldhorszigban a politikiai intézkedéseken kiviil
valldsos viltozdson is firadozott. A rendkiviili hév és
sietség, melyet Ziszmdn leverése utdn a valldsos téritésben
kifejt, arra mutat, hogy a torok elleni erkdlesi erd és a ka-
tholicismus kozt természetes kapcsolatot latott. Egyszerre,s
mindjdrt gydzelme utdn, kétszdzezer bolgdr hagyja el a keleti
egyhdzat, hogy katholikussd legyen. Lajos rdbirja Vlajk
olah vajdat is a kitérésre. Konstanczinapoly, az ¢ hittiek
kozpontja, végkép elvesztvén erejét, s csdszdrai, ha szinbél
is, hajlandéknak mutatkozvén a kereszténység két nagyegy.
hézdnak egyesitésére, Lajos alkalmasnak vélte az idét a té-
rités mtivének nagyban folytatdsdra. Azt sem gondolta,
hogy mér kés6 lenne.

Nagy Lajos még nem vélhette oly hatalmasnak a t6rok
hadsereget, min6vé késsbb fejlett ki. Ks valéban a téroksk
addigi hoditdsa inkdbb csak a gorogok merd tehetlenségét
bizonyitd. A torok még csak inkébb egyes rablé kalandok
4ltal tehetett kirokat a hatdrokon. Az egykoruak képtelen-
ségnek tartottak volna, hogy a torok konnyti lovasok és gya-
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logok derék csatiban ki mernék magok ellen hini Nagy La-
jos birodalménak vasba 61t6z6tt 8 tulnyomd szamu banderiu-
mait. A torok nem latszhatott veszélyesnek, s a Balkdnon
tali részekbél kiszoritni nem 4llott még Magyarorszag érde-
kében; mert a magyar birodalom természetes hatérai nem
estek tul a Balkdnon. — Mi haszna volt volna azon féld-
nek, melyrél ha az ujonnan betelepitett ozménokat kihajtjak,
egy puszta teriilet csatoltatik a kiilonben is messze kiterjedt
birodalomhoz? A gorog csdszar, Palaeolog Janps még 1370-
ben megy Velenczébe, s a pipahoz segélyért az ozmanok el-
- len s szélitja fel rd Lajost is; de a magaval jotehetlent ha se-
gitni nem is tartotta tdn veszélyesnek, — a vallalat koczkdz-
tatottnak s kevés haszonnal jarénak latszott.

A nagy uralkodé belathatta azt is, hogy valameddig a
magyar nemzet erkolesileg s anyagilag virdgzasban van,
nincs hatalom, melynek ellenében meg ne tudnéd védni ma-
git. Alatta a kozszellem, a rend Eurépa els6 rendii hatal-
mavd emelte a nemzetet, s 6 mindent elkovetett, hogy a jo-
heté bdjoknak eléjét vegye. Nem tudjuk, eldreldtds, vagy
mintegy politikai 4sztonvolt-e ndla, minélfogvaa birodalom-
nak déli részeire annyi gondot forditott. Dalmatia volte déli
részek kozt a legfontosabbik, melylyel kapcsolatban a hor-
vat és boznydk rész egyik eldretolt bastyajat volt képe-
zend6 Magyarorszagnak az ozmanok ellen, — ha nem vesz-
sziik is, hogy Magyarorszdg ezen at nyitott maganak koz-
vetlen utat a vildgkereskedés akkori fécsatorndjéra, az
Adridra. Igaz, hogy ez dltal Velenczét ellenségévé tette,
mely csak erkdlesi megalaztatdsai miatt sem feledheté dal-
mat birtokainak elvesztését; de Lajos a magyar dllam élet-
sziikségének latta Dalmatidt, s kész volt élethaldlra harczolni
miatta Velenczével, melyet egy izben csak egy véletlen for-
dulat mentett meg, hogy Lajos meg ne semmisitse, mint
hatalmassigot. — Boznia kirdlya nemcsak hiibéri kapeso-
latban dllott a magyar korondval, hanem sdgorsdgi viszony-
ban is a magyar kirdlyi hdzzal.
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Hétra van szélanom a szerb fejedelemrsl. Ambar ugy
ldtszott, hogy elészor Szerbia lesz most kitéve L. Murad szul-
tan betoréseinek, Ldzir a szerb fejedelem elég buzgénak és
erdsnek ldtszott arra, hogy a torok rablo csapatokat vissza-
verje teriiletérdl, melyek czirkdldsai ellen egy orszdgos had-
jarat tulsigos s folosleges erdfeszités volt volna. Azonban
egy csapas még Lajos életében bebizonyitd, hogy ha teljes-
séggel nem csalddott is Ldzarban, az ozmdnok a gorognél
vitézebb szerbeken is gydznek hadaik gyors és iigyes veze-
tése altal. A torok a varatlan meglepések tacticdja altal
mar két birodalmat héditott meg s e részben elég gyakor-
lott vala.

1375 el6tt I. Murad szultan elfoglal nehdny hegyszo-
rost, melybdl délrgl dttorhessen Szerbiaba, Bolgar- és Bos-
nysakorszdgba. Ldzdr szerb fejedelem, hallvdn a szultdn se-
regének kozeledését, kétségbeesett rendszabdlyhoz folyamo-
dott. Orszdga déli részébil kikoltozést parancsolt a lakos- °
sagnak minden ingésdgaival. A falukat lerontatta s minden
mez6t letaroltatott. — A menekiilt lakossdg tehetds része
értékesb vagyonsval egy részben Nissa szerb varban vonta
magat biztos helyre. — A torokok nagy szamu serege a me-
rében elpusztitott vidéken minden élelem nélkiil a kétségbe-
esésig jutott, mid6n a szultan egy merész csapdsra szdnja
magdt. Azonnal Nissa ;ostromdra siet. A szerbek oroszldni
elszantsaggal védik magokat; de huszondtnapi ostrom utan
a tulnyomé erének tobbé ellen nem birnak dllani. A bevett
varban a torok gazdag zsékményt s tomérdek felhalmozott
kincset taldlt. A zsdkmény kozt a vdros legszebb férfiai és
néi voltak, kiket rabszolgdknak vittek el. Lazar fejedelem
azonnal kovetséget kiildott a szultanhoz, mely hiibéresének
ajanlja 6t. Evenkint 1000 font eziistot igér adéul s 1000
lovast a szultan hadseregébe. — Nissdt a torok megtartotta
s megerdsitette.

Lézar, mint a kovetkezés bizonyitd, kordn sem szlint
meg elszdnt, kiengesztelhetlen ellensége lenni a torok ura-



| P
omnak, — s a harcz csak azért szlint meg, hogy késébb an-
ndl nagyobb erdvel lobbanjon ki. Nissa eleste utdn, mely
1375-ben tortént, Lajost részint a zavaroddsba jott lengyel
iigyek, részint a Velencze ellen folyt hdboru foglalkoztatsk.
Két iigy, mely szivén fekiidt — egyik a magyar korona
orokosodésével, masik Dalmdtia, fiiggetlen birtokldsdval dllott
kapcsolatban. A velenczei hadjiratbdl csak annyit emelek
ki, hogy Trevigondl a magyarhadak vératlanul térok csapa-
tokra bukkannak, melyeket Velencze zsoldosokul vett magd-
hoza magyarok elleni védelmére. — A trénkovetkezés szint-
oly fontos volt, mint a velenczei iigy.

Ki legyen utéda a magyar trénon,nem kizirdlag csalddi
" kérdés volt a kirdly el6tt. Az orszdg jovends nyugalma s

kiil és belhatalma forgott itt kérdésben. A kirdly utolsé évei-
ben, nem levén fia, leinyanak akarta biztositni a magyar és
lengyel korondt. Méridnak eljegyeztette Zsigmondot, a né-
met csdszdr fidt, s N. Lajos kedvencze Durazzdi Kéroly es-
kiivel fogadd, hogy nem tart igényt a magyar trénra, — mi-
utdn a ndpolyi korondra lehetett biztos reménye. A kivet-
kezés, mint tudjuk, szomoriin igazolta a kirdly e részben
valé gondoskoddsanak elsé rendii fontossagét.
Lajos haldla idején, mely 1382-ben torténik, a torok
tett még nehdny foglaldst a Balkdn hosszdban; de héditdsai e
. részeken csak épen annyira terjedtek ki, hogy biztositd ma-
gdnak nehdny innensé vér éltal is az dtjardst ama nagy el-
valaszté hegyldncz szorosain.

A legkozelebbi nagy esemény a magyar torok torténe-
tekben 1388-ban tortént. Ebben az évben meghdditd a
torok Bolgérorszégot, mely a szultdnok ellen leggyengébben
viselte magit. De a rdkovetkezett évben Lézdr szerb fejede-
lem egyestil a boznyédk kirdlylyal Tvartkéval,s az oldhorszagi
vajddval. Albédniai és magyar hadak is érkeznek a vitéz La-
zar seregének erdsitésére, mely ily médon tekintélyes erévé
nétte ki magdt. Az egyestilt hadak déli Szerbia egy siks4-
gén, Kossova kizelében taldlkoznak Murad szultin seregé-
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vel. S most lesz elsé izben neveztessé a Rigomezd. Elszdnt
véres kiizdelem fejlik ki, melynek részleteirél csak bizonyta-
lan adatok maradtak fen. A torok kronikédsok Muradnak, a
mi résziinkon fenmaradt emlékek a szGvetségeseknek tulaj-
donitjdk a gy6zelmet. A mondaszerd eladdsokat birdlni
nem tartozik ide, — csak azon nagy tényt emlitem, hogy e
csataban mind L4zar mind pedig Murad életét vesztette. A
magyar hadak szerepébdl is keveset tudunk. Annyi 4ll,
hogy Gara nador vezérelte 6ket, ki mint a kirdlynak némi-
leg személyese, alkalmasint orszagos s igy nem csekély szd-
mu hadakkal volt jelen e végzetes iitkozetben.

Szerbia a torokhoz vald viszonydban nem veszitett. }él
fiiggetlenségben 4ll6 hiibérese maradt a portdnak, mint az-
el6tt volt.— A f§ veszteség Ldzir személye volt, kit fia Ist-
van nem potolt. A torok kiengesztelésére lyinytestvérét
mindjart az uj szultinnak Bajazidnak adta néiil, — s nehiny
évvel utébb mint az ozmdnok zsoldosa harczol az eurdpai
keresztyénség altal kiallitott hadak ellen. De mindjart a ri-
gémezei csata utan Boznia tultett Szerborszdgon a torokkel .
valé bardtkozdsban. Fejedelme Tvartko torok zsoldesok sege-
delmével ront ki Horvatorszdgba és a dalmit virosokra,
hogy azokat elfoglalja a magyar kirdlytol, mi 1390-ig meg
is tortént.

Lajos halala utdn birodalma gyors bomldsnak indult.
Valasztott veje Zsigmond, ki még nagyon fiatal volt, azon
kezdé konnyelmi élete pdlydjat, hogy eljdtszd a ranézendd
lengyel koronat, mely a lithvan fejedelemre, Jagellora
szallt. Egyszersmind utdna veszett a magyar birodalomhoz
kozvetlentil kapcsolt Galliczia is. — Most Dalmatia szakadt
ki. — Annyi orszdg felett nehéz is volt fentartani az
egyensulyt, — s ha Lajos ldngeszének konnyti volt,—
annal nehezebbnek taldlta a kisebb tehetségii s gyenge
jellemii utéd. De a baj nem kiinn, hanem benn az orszig
kebelében lett veszélyessé. A tron felett verseny, belhabori
tdmadt. A horvat, dalmdt és boznydk részek fellizadtak

Magyarorszig, ?
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Lajos lednya, Maria kirdlyné ellen, kinek férjiil Zsigmond
adatott volt. Durazz6i Kdrolyt rdbeszélték, lépjen fel tron-
kovetel6ként Lajosnak tett eskiije daczdra. — A pértosok
meg is korondztattdk Kdrolyt, hogy csakhamar Gara nddor
kivégeztesse. Mindez, valamint a rédkovetkezett folytonos
zavargds ismeretesebb, hogysem részletesen el kellene be-
szélnem. Csak azt jegyzem meg, hogy a pirtosok, kik
kozt a Horvatyak, Palizsnay, Kont és Laczkovics
a fébbek, a leggonoszabb faju hazadrulék sordba tartoznak.
Sziovetségesdk a boznyik kirdly sltal, ki orozva megrabolta
a magyar birodalmat, egyszersmind a torok czimbordivd let-
tek. — Zsigmond kirdly nem tévedett, midén Sket a legna-
gyobb biintetésre méltéknak itélte. De maga a kirdly is
biingssé lett, a biintetés mddja dltal. Eljérdsa nemcsak tor-
vénytelen volt, hanem hitszegéshez hasonlitott. A Kontra és
Laczkovicsra mért biintetés nem igazsigszolgdltatds, hanem
az Onkény, nem a részrehajlatlansag, hanem a fellobbané
harag szinét viselte magdn. Igy tortént, hogy a gonosztevg-
ket martyroknak tekinté a kozvélemény s a szerencsétlen
viszaly a kiralyi tekintély foldig aldzasan, Zsigmond szemé-
lyes fogsdgén, végz6dott.— A trén koriil tortént ez élethaldl
harczban, melyben a haza fiai felejték a kiilsé veszélyeket
sajat szenvedélyok hevében, sét némelyek még hasznot
iigyekeztek vonni bel6lok, az ozminokra nem nagy volt a
figyelem. Zsigmond 1387-ben lépett trénra, de a déli ré-
szekben még sokdig tartott a viszdly, annyival inkédbb, mivel
Durazzéi Kéroly utédn egy madsik siciliai kirdlyt, Laszlot 1ép-
tethettek fel trénjeloltiil. Hogy a birodalom jobban meg nem
rongaltatott, nem annyira Zsigmond bélcseségének, mint a
Nagy Lajos alatt behozott jobb rendnek s az dltala nagyra-
emelt szdmos érdemes férfiunak kell tulajdonitnunk.
1391-ben Oléhorszdg a szultdin hatalma ald kerfilt. —
Ugyanekkor a torok rablécsapatok el8szor jelennek meg a
magyar hatdrszéleken. Zsigmond mind a szirazon, mind a
Dunsn megveri a trokot, — s elfoglalja t6le Nikdpolyt. —
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Boznisban Tvartké meghal s helyébe Dabisia Istvan lesz
Boznia fejedelme, ki a magyar kirdly felsbbségét ujra elis-
meri, a dalmét vdrosokat visszaadja s a magyar partosok el-
vesztik minden témaszukat. Dabisia igérte, hogy halaldval
kozvetleniil a magyar kirdlyra szallitja Bozniat.

De Zsigmond Bolgdrorszdgban nem szilardithatta meg

ujra hatalmat. Nikdpolyt a torok visszaveszi nemsokdra. E
foldon Szofia még Lajoshaldla tajin, 1382-ben feladja magit
két évi ostrom utdn. 1389-ben Sumldt s mds kisebb neveze-
tességii bolgar helyeket kerit hatalméba a szultén. A Duna
mentén Bodon (Viddin), Szilisztria, Nikdpoly kezében vol-
tak, s kezében Ziszmdn is fogva, biintetésiil, hogy a magyar
kirdlyhoz partolt volt ismét.
+ Zsigmond kirdly most koveteket kiildott Bajazid szul-
tanhoz, kik téle az oldhorszagi és bolgar er6ddket visszako-
veteljék, melyeket nem jog szerint birtokol. A szultin vi-
lasza imez volt : ,, Térjetek csak vissza uratokhoz, ugymond,
s mondjitok meg neki, hogy Bolgarorszdghoz jogom ezek-
ben a fegyverekben 4ll, melyeket itt ldttatok¢ s a satra falin
fliggott diszes fegyverekre mutatott.

E szavak a mily jellemz6k a tor6koknek nemzetkozi jo-
gokrdl valdé akkori fogalmaira nézve, oly fontos bevezetését
képezik a nikdpolyi iitkozetnek,mely 1396-ban tortént. A had,
melyet Zsigmond vezérlett, az eurdpai keresztyénség hadi-
nak volt tekintheté a mohammedanismus ellen. Részt vettek
benne az oldh és boznydk fejedelmen, a magyar hadakon
kiviil franczidk, németek és lengyelek. — Ez volt az elsd
komoly 8sszecsapds, mely eléggé bizonyitja, mily csekélyls
véleménynyel volt egész Eurépa az ozminok hadi ereje
irant. Az egyesiilt keresztyén hadak egész eljardsa csupa el-
bizottsdg, gondatlansdg. — mig a torok, habdr legaldbb is
egyenl6 erdvel jelent meg, nagyon Ovatosan és terv szerint
Jart el. Kitiint, hogy a keresztyén tdborokban nincs meg a
vezetés egysége, mig a toroknél teljes fenyiték. A keresztyé-
nek seregében, kiilonoson a franczia lovagok kozt a feslett-

A
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ség, kicsapongis uralkodott, mig a toroknél a legszigormibb
erkdlesok. Maga Bajazid, ki az els6 pompaszeret éskéjelgé
szultdn, had idején jézan és higadt tudott lenni. A nikdpo-
lyi csatdban megtanulhattdk volna a keresztyén harczfiak,
mily er8 rejlett azon rendezett konnyii gyalogsdgban, me-
lyet jancsarsdgnak neveztek, s melylyel megfelelst a ke-
resztyének nem tudtak szembedllitni. A nikdpolyi csata, va-
lamint t6bb kés6bbinek megnyerését f6leg a jancsirok ren-
dithetlen hadtestének koszonhette a torok. — Az organicus
hibakon kiviil nagy baja volt a keresztyén seregnek, hogy
nem volt a feladatnak megfelelni képes vezére. Zsigmond,
vagy inkdbb magyar tanicsosai kizelebbrdl ismervén a to-
rokot, sok helyes észrevételt tettek az igen konnyen gondol-
kodott francziak megfontolatlan bevagdsa ellen s dtalin a
csatarend elintézése tdrgydban;de a vezérnek, Zsigmondnak,
nem volt vagy elég ondlld meggy6zddése, vagy tekinté-
lye a jobb terv mellett maradni. Leghihetébb, hogy a rog-
toni meglepetésben, melyet a torok sereg vdratlan megjele-
nése okozott, nem tudta feltaldlni magdt, s a hatdrozatlan-
sagban, mint szokott lenni, a legerélyesebbek s nem a leg-
eszesebbek ragadtdk kezokbe a dontést. Zsigmond csata
kozben még helyrehoztatta volna a hibat, ha egész seregével
koveti a franczia lovagokat; de a drdga perczeket, melyektsl
nemzetek sorsa fliggott, oly tétlenségben engedé lefolyni,
melyet csak hatdrozatlansigabdl lehet magyardzni. A vere-
ség nagyszerii volt. Nagy részben mint védtélen csoportot
konczolta le az ozman sereg a rendetlenségbe jott tomege-
ket, melyeket a Dunédnak szoritott.

A nikdpolyi iitkdzet anyagi veszteségeken kiviil nagy
erkolesi vereség volt egész 'Eurdpdra nézve, mely ezutdn
nem iigyekezett tobbé oly hévvel keresztes hadjaratra jéni a
torok ellen, s nagyon emelé az ozminok elbizottsagdt. A
gydzelem nemcsak Zsigmond kirdlyon, hanem a keresztyén
fejedelmeken nyert gyézelemnek litszott. Allitélag a torok
vesztesége is ez alkalommal nem volt kevesebb 60,000 em-
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bernél; de minél tobb vérrel visaroltatott a gydzelem, anndl
nagyobb fogalmat adott az ozmén vitézségrél. Csak azt em-
litem meg még e gydszos eseményre nézve, hogy Istvan szerb
fejedelem ez alkalommal a mohammedédnok soraiban harczolt
s az egykoru 0sszes keresztyénség nagyobb gyalizatnak te-
kintheté azt, hogy a végperczekben csapatjai dontéleg és dia-
dallal miikodtek a keresztyén hadak ellen, mint ha maga is
seregestdl a legy6zottek kozt foglalt volna helyet.
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A NIKAPOLYI UTKOZET UTAN.

Middn a tizennegyedik szazad vége felé jart, a torok
mdr nagy hatalom volt Eurépiban. Mér a Peloponnesusban
is diadalmaskodtak a torok fegyverek Komoly veszély fe-
nyegette Magyarorszdgot is, s mir most bekdvetkezik vala
tén a II. Mohammed vagy Szulejman kora, haegy rendkiviili
esemény meg nem zavarja, és legaldbb egy fél szazaddal
hdtra nem veti a t6rok birodalom novelkedését. Bajazid
hatalmdt komoly veszély fenyegette Azsidban, s e veszély
utél is érte. Timur khdn roppant sereggel iit az ozmédn
birtokra, s K.-Azsia belsejében tonkre veri az eléje sietett
Bajazid gydzelemhez szokott seregét. Bajazid az uj hddité
lealdzd fogsdgdban bal meg. Magdban ez még nem lett volna
nagy veszély az ozmdnokra nézve, kivélt miutén a mongol
fergeteg csakhamar elvonult. De a szultdn fiai kozt fegyveres
versenygés tdmadt a tron felett.

Tovabb tiz évnél, 1313-ig tart a torok birodalom belse-
jében a viszily, s ezentil ismét csaknem tiz évig keriil a
trénra jutott I. Mohammed minden nagyobb hédité hadjara-
tot, s maga keresi a békét, hogy birodalméban beliilrsl
ismét megszildrditsa az egykori rendet. Az ozmin nemzet
szervezetének nagy épségére mutat, hogy a legnagyobb
kiils6 csapas utdn s az iszonyu belhdborik kozepett is az
institutiék erdben maradtak. A birodalom alig vesztett
egyebet id6nél, mindezen viszontagsagokban.

Most volt ideje, hogy a magyar kirdly s az eurdpai fe-
jedelmek timadélag lépjenek fol, mint Nikdpolyndl, vagy
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mint a kévetkezd embernyom alatt Hunyady Janos koraban,
miutin Szerbia, Bolgdrorszag, Oldhorszdg elvesztése s a ni-
képolyi vereség eléggé bebizonyitd, mily veszélyes 4j elem
Eurdpéban az ozmdn hatalom. Legalibb tul iizni a Balkdn
vonalin nem volt volna nehéz. De Zsigmond kirdly épen a
szerfelett nagy tevékenységi 6szton miatt nem ért rd, hogy
egy-egy nagy vallalatnak szdnja magat. A sokféle gond egy-
mast kergette ndla s nagyobb eszmék nem verhettek mély
gyokeret lelkében. A pillanati sziikség kényszeritését varja
be mind politikdjiban mind pénziigyeiben. — Szeret be-
avatkozni mindenbe, s néha leginkabb oly dolgokba, melyek-
hez legkevesebb koze. A tordk iigyet pihenni engedte, hogy
fényes kisérettel bejérhassa Parist és Londont s hivatlan
békéltetd szerepet vigyen a franczia és angol kiraly kozt. —
Sok gondot 4d neki a cseh viszdly, a német iigy,a versenygé
papdk,a nagy zsinatok, Olaszorszdg, hol az emberiség iigyei-
nek rendezésére megldtogatja a pdpit, — s sok helyen csak
nagyobbitja a zavart. Legalabb csehorszégi kormdnyzdsa, s
Huss megégettetése nem tartozik kiegyenlité miikddései
kozé. A tettekben néha habozé, méskor hirtelen fellobband
természetével nem litszott csak kozépszerii bolcseségre is
sziiletve lenni. E cosmopolita kirdly midén tobbszori huza-
mos tdvollét utin visszatér az orszagba, gyakran tart gyii-
lést, hoz oly torvényeket, melyek iidvoseknek mondhaték s
kiilfoldi mintdk szerint késziiltek. A védrosi szerkezet,
igazsigszolgaltatds tdargydban a reformok embere; csak-
hogy a multat és jovit jobban figyelembe véve, activ
fellépésre volt volna fGsziikség az ozmdnok ellen. Né-
met csdszarsdga és cseh kirdlysiga Magyarorszag sok kdrd-
val jart. A helyett, hogy a németektdl csehektél nyert volna
segitséget a torok ellen, magyar hadakat vitt ki a német és
cseh zavarok lecsendesitésére. .

De nem tartozik ide részletes leirdsit adni jellemének
és az akkori mindennemii viszonynak. Elég annyit jegyeznem
meg, hogy a timad¢ fellépés legkedvez6bb éveit egydtaldban
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apm hasznalta fel, holott a kihivdsok nem hidnyoztak; mert
a 36rok még -akkor is, midén sziikségét érezte a békének, oly
kor-olykor egyes csapatokat kiildott ki a magyar korona
alatti teriiletek megrabldsara. A mit Zsigmond tett, e rablé
csapatok visszaiizése volt, s nehdny torvény, mely némely
mellékes szabdlvaatokat hoz be a honvédelem czélirdnyosabb
rendezésére.

Zsigmond torvénye szerint a végvarakat a kirdly
86 kiralyné koltségén tartott hadaknak kotelessége védeni.
Ha az ellenség erésebb a kiralyi hadakndl, akkor a fépapok
8 u fourak tartoznak kidllani zdszléaljaikkal. — E pon-
tuk nem tudni, mgnnyiben tartattak meg; de egyfelsl tudva
wan, hogy Zsigmond mindig pénz szitkében volt, s masfelél,
hogy az egyhduzi és wildgi féurak hadai el§johets sziik-
#ég esetében késbn érkezhettek a fenyegetett végekben,
misfeldl van jele, hogy kozfolkelés alkalmdval a nép-
mek rosz szokdsai k0zé tartozott, hogy két hét lefolytival
odahagwta a hatdrszéli tabort s haza oszlott.— Udvds intéz-
kedésnek latezik az dktaldnos folkelést illet6leg, hogy min-
den széz jobbigy utdn csak hdrom fegyveres lovast dllitson
ki a birtokos, minden harmincghdrom utdn egyet. A jobbigy-
talan nemes személyszerint szintigy tartozik megjelenni,
mint a jobbégyos. — Ezen térvény, némi médositast kivéve
ngy litszik mér kordbban megvolt & leginkdbb azért neve-
zetes, mivel alapjit teszi u magyar honvédelini rendszernek,
mely lényegében kétszdz évvel azutén is fenmaradt. .

E torvény értelmében kidllithaté sereg szaméat 120,000
emberre teszik; de osak nehdny év mulva is, Hunyady Jénos
harczainak idején, e sereg eoha sem gyiilt Ossze tel-
jes szdmmal. — Atalén honvédelmi rendszeriink kitiind volt
» nyugot-eurépai nemzetek ellenében; de atétokkel szembeu
nagy fogyatkozdsa szembetiing. A torSknek, mely mar hata-
- rainkon volt, mindig kész csapatjai voltak a hirteleni beiité-
sekre. Mig a megyék banderiumai a viratianul megtamadott
pontokra messze foMr6l osszeseregelhettek, a torok zsdkmé-
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nydval egyiitt ujra kivonulhatott az orszagbol. Még Zsig-
iond életében a torok nagy rablast tesz a temesi bansdgban,
tomérdek lakost hurczol el s nagy teriiletet kipusztit. 1432-
bén az olahorszégi vajda a torokhoz allvdn, az erdélyi szdsz
és székely foldet megrabolja s elfoglalja hatérunkon a szoré-
nyi vérat.1437-ben Viddinnél a torok dtkelvén a Dundn, Er-
délyben Szebenig pusztit s bantatlanul vonul vissza. Mind-
ezen betorések meggdtlasdra, ugy litszik, intézkedett az
orszag. Jele van azon hatirozatnak, mely szerint kiilon-ki-
Ion és névszerint meghataroztatott, melyik féur az orszig
melyik hatarszéli vidékét tartozik védelmezni. De azon hét-
rany ekkor is meg volt. hogy a torok tulnyomé oszpontosi-
tott tamaddst tehetett egyes vidékekre, mig a magyar csak
részletes folkelés altal védhette magat.

Egy részben a viszonyok hatalma okozd tehdt, hogy
Magyarorszag nem vetett sikeresebb gatot az ozmén héditd-
sok és rablisok elébe. De nagy részben Zsigmond terv nél-
kiili korményzdsat okolhatni. Kordnsem tette meg, a
mennyit az adott viszonyok ko6zt tehetett volna, s ritkdn
vilsztda meg, mit ‘mikor kelljen tenni, — vagy jobban:
mondva, a véletlenre és a sziikség kényszeritésére bizta
elhatdrozdsait. — A kiilsé dllamok érdekeit sem vette eléggé
tekintetbe a torok héditds szempontjabdl. Az § uralkoddsa
alatt a kiilsé hatalmak kozt csak Velencze volt még azon
erosebb allam. melyet kozvetleniil nagy veszteség fenyegetett
a torok miatt. Habdr a kalmar koztarsasig keriilve keriilte
az Osszeiitkezést a torokkel, nyilvanvalo volt, hogy Velen-
czének nagy kiterjedésii levantei birtokai, sok sziget és sok
parti eréd, utjaban dllanak a torok terjeszkedésnek s ez nem
fogja nyugton aludni engedni a velenczei tandacsot. S csakugyan
er6s tengeri harcz fejlik ki az ozmédnok és Velencze kozt
1416 éta, mely 1424 kordl nagy hdbortva fejlik ki, midén
arrdl van sz0, hogy a szultdn az egész gorog félszigetet ki-
ragadja Velencze kezéb6l. De ugyanazon Velencze, mely
annyira természetes ellensége volt volna a toroknek, mint a
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mily természetes szovetségese a magyarnak, nagy részben a
viszonyok hatalma &ltal s maga hibdja miatt, ellenségiinkké
lesz. 1420 6ta ugyanis egész Dalmatia a Velencze hatalma
alé adja magét. Sulyos csapds volt az a magyar korondra
nézve s Zsigmondot mir csak az orszdg kozvéleménye is
kényszeritette rd, hogy békén ne tiirje.— Ellenségeskedésbe
keveredett Velenczével, mely azonban semmit sem valtozta-
tott a dolog lényegén, sit tetemesen rontd a helyzetet. Mert
ugyanekkor allvdn harczban a tordkkel a velenczei koztdr-
sasdg, utébb 1429-ben az alapossig némi szinével vadolhatta
a magyar kirdlyt arr6l, mintha szovetségben dllana a szul-
tannal. — Dalmatia elvesztése utan a Velenczével vald sur-
16ddsért nem vidolhatjuk Zsigmondot : az események fata-
lismusdbdl folyt az; de megbocsithatlan, hogy a dalmat
részekben oda engedi fejleni a dolgot,hogy az ottani varosok
aprankint Velencze hatalméba keriiltek. Tobbnyire onként
-adtdk meg magokat. Zirat ugyan ndpolyi Lészlo, a trénko-
vetelé 100,000 aranyon adta volt el Velenczének, s ez hatal-
méba vette; de azon viros, mely azel6tti id6k folytaban mér
kilenczszer ldzadt volt f61 a velenczei iga lerazdsara, aligha
6nként nem adta meg magdt, inkdbb ohajtvén maga is a
Velencze alatti rendet, mint azon ziirzavart, melynek a
Zsigmond alatti viszalyok kitették. A mdsik nevezetes varos
Spalaté, 1420-ban 6nként veté magdt Velencze ald. Sebe-
nigo hasonlét tén még 1412-ben. Trau egy ostromra adta meg
magit ugyazon évben, de egy magyar segéd-had meggdtol-
hatta volna elvesztését. Csak Ragusa maradt annyiban a
korona alatt, hogy némi adét, 500 aranyat, fizetett a ma-
gyar kiralynak a N.-Lajossal kotott szerz6dés ota 1358-
ban; de ugyanaz 1359 6ta a toroknek is fizctett éven-
kénti adét.

A dalmat vdarosok mindig 6romestebb voltak a magyar,
mintsem a velenczei felsbbség alatt, s csak akkor vetették
magokat ennek karjaiba, midén a magyar kiralyok oly
gyengén tudtik fentartani a torvényt, mint Zsigmond s mi-
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dén a torokkel szovetkezett boznyak fejedelmek is kényural-
mukat ki voltak képesek terjeszteni a tengerig.

A jovendd nem sok idé mulva bebizonyitd, mily nagy
veszteség volt a tengerpart elszakaddsa a magyar korondtdl.
A torok elleni tdmaddé harczokban tengeri erdre is sziikség
volt, s a magyar kiraly Dalmatia 4sszes virosaibél nem meg-
vetendd hajorajt sllithat vala ki a még hatalmassd nem vilt
ozman tengeri erd ellen.

Zsigmond alatt a torok befészkelte volt magat Boznia
déli részeibe is, honnan rabl4é-kiranduldsokat tett; de a ma-
gyar fegyverek épen ezért nemsokdara kiverték onnan. —
Tvartk6é természetes fia Sura késébb Zsigmond uralkodasa-
nak vége felé hiiségét jelenti a magyar koronahoz. — Szer-
bidban Brankovics Gyorgy, ki Istvant, Lazar fiat telvaltotta,
szintén 'hiinek mutatkozott a magyar kirdlyhoz az utolsé
években. A torok Szerbidban vereséget szenved. Szendrd
vérdndl a magyar sereg diadalt veszen az ozmanokon 1437-ben,
midén Hunyady Jdnos el§szor tiinteti ki magit. Bolgdror-
szdg mdr egészen a tordké, — Oldhorszdg ezutin is hol a
magyarhoz, hol a tor6khoz partol.

Ugyanaz 1437-ik évben Zsigmond kirdly meghal Gtven
évi uralkodds utdn. Mell6zém fenebb kisebb gydzelmeit és
vereségeit a torokok ellen. Czélom csak az volt, hogy kimu-
tassam némileg, hogy a magyar allamkormany gyengeségei
ellenére is, mily nagy volt az ellendlldsi er6 a nemzethen a
torok ellen. — 1300-t6]1 1361-ig a torok kiterjeszkedik Kis-
Azsidn s Eurépéban a Balkdnig nyulik birodalma. A kvet-
kezendd, mintegy nyolczvan év alatt bar mindegyre meg-
ujulnak berohandsai, s habsr még Zsigmond haldla eldtt
hatvan évvel fészkeli be magdt a torok Szerbidba, Bulgd-
ridba s teszi adofizetdvé az olah fejedelmet is, hdéditdsa
arinylag igen lassan halad s mit az idén nyer, mds évben
veszendébe megy. — Mar magok a magyar korona mellék-
tartomdnyai, Boznia-, Szerbia-, Bolgdr- és Oldhorszdg, ha-
béar ép oly konnyen aldzzdk meg magokat a torok el6tt, mint
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Konsténczinapoly csdszérai, tobb ellendlldsi erdt mutatnak.
Nem az erdsek, hanem a gyengék fegyvereit haszniljik :egy-
szer a magyar, aztdn a torok partjara allanak, ahhoz képest
a mint egyik vagy mdsik hatalmasabbi lesz. — De épen eb-
bdl ldtni, hogy a tulajdonképi ellendllisnak egész ereje mar
is Magyarorszigban volt. melyre egyediil tdmaszkodhattak
ama kisebb tartomdnyok. A magyar kirdly személye volt az
egyesitd erd koztok. Azonban a nyolczvan évi tapasztalds
meggy6zé a magyart, hogy azon szdvetségesekre, kik meg-
szabaduldsukat csak téle virhattak. nem tdmaszkodhatik
biztosan. A kirdly nem tudhatta egész bizonyossdggal, hogy
egy bekovetkezendd hadjarat esetében a szerb, oldh és boz-
nysk oldaldndl vagy ellene fog-e harczolni?
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1V.

HUNYADY JANOS.

Azon korszak, melyben a torok és magyar a Balkin
és Duna kozt folytatja a véres kiizdelmet, hosszabb idére is
kiterjed. — Ha Zsigmond haldlakor mér a Duna vonaldt érte
el a torok, csakhamar bekovetkezik még ugyanazon szultdn,
II. Murad alatt a tdrok visszaszorittatdsa a Balkédn hegyso-
rig. Hunyady Janos 1ép fel Magyarorszag és a keresztyénség
védgjéiil. Elsé hadi tetteivel Magyarorszig foldérdl verikiaz
ozmén rablé-hadakat — egy csapassal, helyreallitja Szerbor-
szdgot, s visszanyeri Havasalféldet és Boznia némely részeit.

1440 tdjan Brankovics Gyodrgy szerb despota ki volt
szoritva minden birtokaibdl. Magyarorsziagon talilt menedé-
ket s fejedelmi birtok-adomédnyt. Néndor-Fehérvirt, melyet
maga meg nem védhete vala, magyar drség tartotta meg-
széllva. II. Murad szultdan mindenekel§tt e vdrat akarta ha-
talmdba ejteni. Ez nemesak Szerbia hdditdsit fejezte volna
be, hanem tédgasabb kaput nyit vala neki arra, hogy magyar
foldre tegye dt a haborut. 1440-ben Murad ostrom ald fogja
Néndort, melyben Talléczi Janos a parancsnok. E pap-kato-
ninak vakmerdséggel hataros batorsaga, az akkori hadtudo-
mdanyban, kivalt a tiizes hadi szerekkel banasban szerzett
avatottsaga s belatdssal pdrosult erélye megszégyeniti az
elszant és roppant szamu ozmén hadserget, melynek szintén
avatott és eszélyes vezérek parancsoltak. Murad szultdnra
nézve nagyobb volt ez erkblesi vereség Belgrad ostromanak
meghiusuldsdban, mint a roppant veszteség embereiben. Az el-
bizakodott hédité kész lett a békealkudozdsra.
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Talloczi és bajtirsai gyézelme fényes elGpostdja a
bekovetkezend6 diadaloknak. Mintegy kezesség arra, hogy
a ldngeszii Hunyady Jénos egy uj nemzedék ujra felldn-
' golt erkdlesi erejére tdmaszkodhatik. A magyar harcziassig,
mely Zsigmond alatti szunnyadozisiban védltoz6 szerencsé-
vel folytatta a kiizdelmet s sokdig nem birt felécsudni a ni-
kdpolyi csata dltal okozott levertségbél, most a veszélynek
kozvetlen kozelsége s6t jelenléte altal teljes erejében kezdett
mutatkozni. A magyar honvédelmi rendszernek a nemesek
folkelésében 4116 ereje fényesen kitiint most, mihelyt a haza
. foldjét beliil kellett védelmezni. Nem emlitem Hunyadynak
Vég-Szendrénél, a Nandorral szomszédos torok virnal vett
diadalat; de Erdélyben a Mezit-bég alatt betort ozménok
ellen a magyar és székely folkel6kkel nyert teljes diadalt,
ugy, hogy maga az ellenség vezére a torok sereg féemberei
szine odaveszett 8 csak toredékei menekiiltek meg a Szeben
alatti mészdrldstol. Az akkori magyar nemesség kozt uralko-
dott szellem megdrdkité itt magit Kemény Simon tettében, ki
a vezér ruhajaba 6ltozve, élte felaldozasdval menté meg a
hazénak Hunyadyt s volt eszkdze a legfényesebb diadalok
egyikének. — Az ujonnan éledt harczias szellemnek mélyebb
erkdlesi értéke volt, mint a pillanatnyi folheviilés. Személyes
batorsag = a pillanat hevében val6 onfeldldozds soha sem hi-
anyzott a magyarnal. A mi a Hunyadi Jdnossal egykorti ma-
gvarban meglep, az a rendtartds, fenyiték, mi dltal a hadve-
zér képes volt pontosan vinni ki bonyolultabb és gyorsasigot
kivané hadi mozdulatait. Fényes bizonyiték erre a Szeben
alattit csakhamar kiovetett gy6zelem a Vaskapunil. Nyolez-
vanezer gyakorlott, harczban edzett, gyézelemhez szokott
torok ellen tizenotezer magyar 41l szemben. A torok jancsd-
rok, kik dttorhetlen soraikbél nem szoktak hétralni, meg-
semmittetnek, a vilighirii szpahik szétveretnek s az egész
torok sereg részint halomba vagatik,részint rendetlen futds-
ban keres menedéket, tul a Dundn. Java oda veszett, — a
cs6eselék menekiilt meg. Hunyady katondit nemcsak a talé-
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lékony langész altal felgondolt legszebb rendben tudta ve-
zetni, hanem csata kozben a rend gyors és pontos viltozta-
tasa altal nyerte, donté el az iitkozet sorsit. Valamint a had-
vezér, ugy katondi is masok voltak, mint a kik Nikdpolyndl
harczoltak kozel 6tven évvel annakelétte.

1396-ban a magyar sereg az, mely a rendezett és fenyi-
tékhez szokott tordk elétt rendetlen néptomegnek tiinik fol,
mely mintegy jotehetleniil vigatja Ossze magat a torokkel.
Az 1441-iki és 42-iki csatdkban pedig a magyar az, ki vég-
kép zavarba hozvan a torok harczosok sorait, mint rendetlen
csorddval harczi kedve szerint bénik el. — A Vaskapunal
harczolt magyar sereg, ugy litszik, nem a megyékbdl ossze-
szedett nemesi folkel§kbél éllott, hanem azon gyakorlottabb
katondkbdl, kiket a féurak zsoldjukban tartottak, s mintegy
dllandé katonasidgot képeztek a hatalmasabb urak zdszl6i
alatt.

A magyar fegyvernek négy fényes gy6zelme, melyek két
év alatt siiriin kovették egymadst, rendkiviili 6rommel és ba-
mulattal toltotték el egész Eurdpit; mert mér az Gsszes ke-
resztyén vildg régéta aggodalmasan tekinté az ozmanok fé-
lelmes terjeszkedését. — De az eddigi harczok kizardlag
védelmiek voltak, s a hatdrszéli varak kortl vagy hazink
foldén vivattak. Gyorsan kovette ezeket egy merészebb
terv : a torokot sajat foldjén tdmadni meg. Hunyady a Bal-

kinon tul akard szoritni azt. — A terv merész volt;
de Hunyady nem fogott hozzd szdmités nélkiil. Nem csupan
Magyarorszigra tdmaszkodott, — mert ennek ereje kiilsd

hadjaratokra csekély. A folkelések, melyekben az orszdg
hadserege dllott f6leg, nem voltak tdmadé harczra kotelezve.
A maga ér féurak egy részének banderiumaiban s egy részt
kiilsegélyben bizott Hunyady. Mindenekel8tt a pdpatél lehetett
varni, ki mint a tordk elleni harczot vallasos szempontbdl
partolé egyhdzfénok nemcsak a keresztyén fejedelmeket buz-
dithatd, hanem keresztes hdborut hirdethetett s Eurépa-
szerte pénzt gyiijthetett e czélra. Valamint a pdpdtél, ugy
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Velenczétsl is foleg pénzsegélyt s tengeri erct lehetett virni,
mely sziikséges volt a torok birodalom elleni :taldnos tima-
ddsra. Hunyady faradhatlan volt diplomatiai tevékenységé-
ben is a czél elémozditdsdra; de Eurdpa vagy kozonyos
maradt, vagy mi néha roszabb volt, csupdn csak igéreteket
tdn. Magyarorszignak csaknem merében magira hagyatva
kellett folvtatnia a harczot, st volt szomszéd ez idékben,
mely épen fel iigyekezett haszndlni a torok miatti szorultsa-
gunkat rovid 14t6, onzé czéljaira.
ben annyira szét volt szakgatva, a kozszellem annyira ald
szallott benne, hogy semmit sem lehetett virni téle. Midén
j6 szdndék mutatkozott is,a birodalmi gyiiléseknek évek kel-
lettek, mig nehdny katonat s nehany aranyat megszavazott
s midén a hatdrozat megvolt, nem tudtik teljesedésbe
venni. — III. Fridrik német csaszar alatt birodalmaban dta-
lanos volt a politikai felbomlds. A belhdabortk s a hatalmasak
erdszakoskoddsai tetGpontot értek s ezzel cgyiitt tetGpontot
ért a német birodalom merd tehetlensége is. Azonban ha
jora tehetlen volt, artani elég tevékeny volt a nevezett csi-
szar. Mindkét Hunyady idejében gondoskodott arrél, hogy
csak maga Magyarorsziag se fordithassa teljes erejét az oz-
ménok ellen. O nem volt harczias uralkodd, de jirtas a dip-
lomatiai rejtekutakon. Ugyesen tudta szitani Magyarorszd-
gon a partviszalyt, segité I. Uldszlé és Mdtyds uralkoddsa
idejében a magyar partosokat, — tobbszor hidborgatta had-
dal s kisebb foglaldsokkal a magyar hatdrszéleket — széval
ha véd- és daczszovetségben volt volna is a torokkel, érdekei-
nek hiibb szolgalatokat alig tehetett volna. Hosszura terjedt
csdszarsigira elég legyen’ez atalinos jellemzés, mely mu-
tatja, hogy hazink mi segedelmet virhatott azoktol is, kik
kozvetleniil érdekelve voltak a torok habortukban.
Mindemellett nem kell félreismerniink, mily nagy sze-
repet jatszott Hunyady Jédnos és Mityds idejében az eurdpai
solidaritds és katholicismus a t6rok elleni harczokban. Maga
Hunyady Jdanos nemcsak a hazafisig, hanem a keresztyénség

Németorszag azon idd-
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emelkedettebb lelkii képviselgje. — O és bajnoktirsai nem-
csak arra voltak biiszkék, hogy Magyarorszigot védik, ha-
nem a keresztyénséget mentik meg az ozmédn veszedelemtél,
s ugy ldtszik, hogy a magyar hazafisiggal egyiitt nyert uj
er6t hazdnkban a valldsossig Hunyady Jénos idejében. A
magyar hds, ha kiilf6ldrél nem nyert is danddrokat segitsé-
giil, tudta, hogy egész Eurdpa rokonszenve vele van, hogy a
mily kozfijdalmat okozna veresége Eurdpa minden keresz-
tyén nemzeteinél, oly 6rommel iilik meg a diadaliinnepet
minden f8véros székesegyhdzaiban. A solidaritas emez érzete,
Eurdpa moralis segélye, bar a remények gyakori meghiu-
sultdval vasdroltatott meg, nagy szellemi tényezd volt azon
lelki emelkedésben, melyet Hunyadyban, s azon hdsiségben,
melyet mind benne, mind katondiban csoddlunk.

Azonban a papa és magyar kirdly felszdlitdsai nem vol-
tak merdben eredménytelenek. A hés lengyelek contingenst
kiildtek a hadjarathoz, kiknek dzsid4sai Hunyadyegyik gyo-
zelmében nagy szerepet jatsztak. A kiilfoldi nép ezenkiviil
fogékonyabb levén, mint uralkoddi, a nagy eszmék irant,
Német-,Franczia- és Csehorszigban folvevék sokanakeresztet,
. a nagy vallalatra siettek, Julian papai kivet vezérlete alatt
résztveend6k a hadjiratban. — A Hunyady elsbbi gyézel-
mei dltal a telszabadulds uj reményével kecsegtetett oléh és
moldvai vajddk is dllitdnak ki danddrokat. Azonban a derék-
sereg magyarokbdl sllott. Az elébbi orszdggyiilés e kiils§
hadjaratra nem rendezett ugyan folkelést, de van jele, hogy
némely déli megye nemessége csatlakozott a kirdlyhoz, ki sajat
hadait a mennyire az orszag hdtrahagyott ellenségei ellen valé
védelem engedsé, kiallitotta. A Magyarorszdgon nagy kiter-
Jedésii foldeket birt Brankovies Gyorgy, kinek orszédga visz-
szafoglalasarél volt sz6 f6kép, a legnagyobb dldozatot tette.
Koleson vett pénzen éllita ki zsoldosokat — kétségkiviil a
magyarokbdl. A Magyarorszag déli részeiben egész teriilete-
ket birt Ujlaki Miklés, Hunyady J4nos mélté honfitdrsa, u
maga koltségénszintén tetemes erét 4llita ki, melyet eleinte

B
Magyarorszag. 5
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Hunyady kozvetlen vezérlete alatt hagyott. Maga Hunyady,
ki mdr szintén a legnagyobb birtokiak kozé tartozhatott,
egyike volt azoknak, kik a magokébél legtobbet dldoztak.

A sereg szamdt, mid6n Budardl 1443-ban julius utolsé
felében kiindul, csak 25,000 zsoldosra teszik Uldszl6 kirdly
személyes vezérlete alatt. — De ttkozben szaporodott :
a segédhadak a Dundig, s azontul is folyvdst erdsbiték.
A sereg el volt litva tdrszekerekkel, melyek tobb mint
elégségesnek litszott élelmet- széllitottak s egyszersmind a
csatdkban szekérvdrak alakitdsdra haszndltattak. Szimitha-
tott Hunyady arrais, hogy aszerbek és bolgarok a felszabadi-
tand6 vidékeken hozzé fognak csatlakozni. S ez teljesedett is.
Szabaditdkként tidvozlé a bolgir a keresztyén hadakat, s
seregesen csatlakozott hozzédjok. Azonban sem e nevezetes,
hadjdratban részt vett hadak szdmérol, sem annak sok részle-
teir6l nem ad kell§ felvildgositdst eddigi torténetirdsunk,
holott tény az, hogy Hunyady e hadjdrata a legszebbek
kozé tartozik a magyar torténetben, — s habdr visszavo-
nuldssal végzédik, eredménye hat nagy diadal, az ellenség
katonai f6 erejének megtorése, egész Szerbia folszabaditdsa s
az ozminoknak a Balkdnra valé szoritasa lett. Elég legyen
hdrom diadalt emlitnem. Nissdt Szerbia szivében a magyar
sereg beveszi s megsemmisiti; nem messze a vartél egy éji
megrohandssal Hunyady a torokoknek egy 20,000 emberbél
allott seregosztalydt meglepi ésmerdben tonkre teszi. Novem-
ber 3-ikdn torténik ez, — s nemsokdra Sophia virat veszi be
¢s dulatja fel Hunyady, miutédn ujra szétverte harom pasa se-
regét.

Most arrél volt szd, hogy a keresztyén hadak a Balkdn
szorogain 4ttorvén, Filippopolisnak nyomuljanak, hové II.
Murad az ozmdn deréksereggel tartott. A magyar Kirily a
tél bekovetkezését s az elpusztult vidéken a szdmos lovassig
mellett az élelem hidnydt advan okul, hajlandé vala vissza-
térni; de Hunyady és Julidn bibornok a hadjirat folytatasat
siirgették, mi hatdrozatta vilt.



— 85 —

Kardeson tdjin nagy héban és erds hidegben jutott a
magyar sereg a Balkdn szikldi k6zé, a szulu-derbendi szo-
roshoz, melyet II. Murad jirhatlannéd iigyekezett tenni, s
szamos hadakkal rakott meg. A fagy, az ellenség hozzifér-
hetlen dllasa okozta firadalmak kozott Hunyady egy gyé-
zelemmel 6nt uj lelket vitézeibe. Tettetett hdtraldssal ki-
csalja az ellent erds 4lldsdbél a sikra — s tokéletes gydzel-
met vesz rajta, melyben a kirdlynak személyesen is része
volt. De a hegyormon dthatolni lehetlenségnek bizonyult
be, féleg a természeti akaddlyok miatt. A magyar sereg
rendben és kevéssé haborgatva folytatd visszavonuldsit, s
februdrban szdmos diadaljelekkel, a nép nagy lelkesedése
kozt érkezett meg Budira a kirdly, mintegy hét hénapi
hadjarata utan.

I1. Murdd még 1444-ben igen el6nyds feltételek mellett
" békét kért. E szerint Bolgdrorszdgot meg volt tartands,
de egész Szerborszigot, s mindent, mit Boznidban, Her-
czegovinaban birt, Albania egy részével visszabocsitd a
magyar korona ald, minden varral egyiitt. Visszabocsdtd
Oldhorszigot is,csak azt kdtve ki, hogy fejedelme adéfizetdje
maradjon a szultdnnak. A boznydk fejedelem Istvén, a Ta-
més fia, hiiséget eskiiszik ujra a magyar korondnak. Ez id6-
tajban tamad fel Skapderbég is Albdnidban a torok ellen,
hogy maroknyi népével 20 évig vessen gdtot az ozmédn hédi-
tasnak, s ez dltal nehezitse Boznia felé a torok terjeszkedést.
Hunyady Jénos hirom évi miikodése kevés kivétellel meg-
semmisité a toroknek oly sok évi firadozdsdt a Balkdn és
Duna kozti részek meghdditisaban. E békepontok mutatjdk
kiilonosen, mily hatdssal voltak Hunyady hadjdratai az oz-
mén uralkodora.

Azonban mind Magyarorszigot mind a keresztyénséget
a diadal mdmordnak szédelgése fogta el. — A kinek varat-
lanul nagy kincs jut birtokaba, gyakran lesz oly kapkoddvd,
mint a ki nagy veszélybenforog. 1444-ben februdrban tértek
_vissza a magyar harczosok a diadalmas hadjératbdl, melyet

:_)*
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fennebb leirtam. Alig pihenik ki magokat, szovetségre 1ép a
magyar kirdly Velenczével, a pdpival, az arragoniai kiraly-
lyal a hadjarat folytatdsdra, melyet a szerb fejedelem Bran-
kovics is siirget, ki egész Szerbidt vissza nem nyerte volt. A
hadikésziiletek kozben érkeznek II. Murdd eldny6s béke ajén-
latai, melyeket szintén emliték. Hamar elfogadjak, s megeskii-
szik rd a kiraly. Brankovics a béke mellett volt, mely vissza~-
adta birtokait. Ez augusztus 4-ikén torténik. Alig tdvozik el
a torok kovetség,midén hire érkezik, hogy a szovetséges ha-
joraj a Hellespontusban van, s a pdpa, Velencze, Genua és
Burgundia hajéi elzérdk utjit az Azsidban volt Murad sere-
gének, ki ott a karaméni ldzadékkal van elfoglalva. Albania
hése, Skanderbég 15,000 embernyi segitséget igér a hadjarat
folytatdsa esetében; a konstanczindpolyi csdszdir Palaeolog
Jénos igérte, hogy szintén segédseregetallit ki,s habdr ahig-
gadtabbak a tapasztaldson okulva merébenszdmba nem johe-
tonek tekinték aszamitasban, afdlheviiltképzelettényezének
littatd a merd semmit is. A mult hadjiratok dicséségei, azdl-
talok az ozmén haderén ejtett anyagi veszteség s erkolesi
megaldztatds mindentalegszebb szinben muttathattak. Eljott-
nek vélték az idét az ozmdnoknak Eurdpébél leendd kiiizé-
sére. S valéban nemis volt ez képtelen dbrdnd. A t6rok nem
birta még Konstanczindpolyt, f6varosa Drindpoly volt. Ha
sikeriil egy csataban megverni az ozmdnok hadait, melyek
nagy része at sem kelhetett Eurdpdba, vagy csak késén, ha
sikertil bevenni Drindpolyt, a foladat csaknem megoldva ldt-
szott lenni. Annyi bizonyos, hogy minél nagyobb volt az
eszme, melyet Julian pdpai kovet egész hé meggydzodéssel
vitatott, mely szerint soha sem volt kedvez6bb alkalom ake-
resztyénség haldlos ellenségeinek uralmat Eurépaban megtor-
ni, anndl alkalmasabb volt a lelkesedés folgyulasztasara.
A varnai szerencsétlen iitkozet részletei eléggé ismere-
tesek. Vdrndndl csak egy iitkozetet veszténk; de a hadjdra-
tot elére megvesztettnek lehet mondani. A szdmitdsok, me-
lyekre a siker épitve volt, mind meghiusultak. Maga a kiin-
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dult sereg csekélyebb volt, mint a.tavalyi. Brankovics, ki
békekdtes dltal a magyar kirsly, s illetéleg Hunyady kezé-
bél visszanyerte orszdgit, természetes ellensége volt abéke-
bontdsnak, — s nem hogy részt vett volna a hadjiratban,
hanem midr, Ggy litszik, titkos szdvetségese volt a szultin-
nak. Skanderbég nem érkezett meg. 15,000, mdsok szerint
30,000 emberével, Szerbia hatdrdig érkezett, hol Brankovics
Gybdrgy vonakodott &t dtbocsdtni Szerbia tertiletén s ott
vesztegelt, midén a magyar had Virna felé vonult. Velencze
és Genua a legritabb druldst kovették el. A helyett, hogy
a szultdn csapatjainak a Bosphoruson dtkelését gdtolndk,
magok szillitottdk dltal. Emberét egy aranydval fizette a
' szultén. - Az olahok a csatdban hamar megszaladtak s vajda-
Jjok druldsa kitiint, mid6n a vesztett csata utdn Hunyady J4-
nost foglyava tevé s csak nagy pénzviltsdgért bocsdtotta
szabadon. Mondanunk sem kell, hogy a gorog csdszdr vesz-
teg maradt. — Viszonyait ismerve lehetett is tudni, hogy ha
akar sincs médjiban legkevesebbet is tenni. A vérnai iitks-
zet a szdm ardnytalansdga mellett is megnyerhetd volt, ha a
kirdlyt szerencsétleniil nem ragadja heve az ellenség leg-
erGsebb dlldsa ellen, hol a siirli tomegeken er6t nem vehe-
tett. Atalin mind az 6, mind utdna a tobbi magyar hés ret-
tenthetlen bdtorsiga itt is a jancsirok tomegén tort meg. De
Hunyadynak, mint mar tobb izben, most is sikertilt volna
tdn bebizonyitni a magyar vasas lovasok ¢és gyalogok fel-
86bbségét e konnyii gyalogsag f:lett, bdrmi rendithetlennek
létszott is. '

Miutdn Hunyady nem osztozott elejénte azon abrdndos
tervekben, melyek szerint a torokot most sikeriilhet kitizni
Eurépa teriiletérsl, valdszinti, hogy e hadjiratra nézve az
eseményekre bizta annak eldontését, min6 mértékben vigye
ki a programmot. A merész terv sikeriil taldn, ha Eurdpa-
ban a magyaron kiviil két hdrom els6 renddi hatalom
egész 1élekkel csatlakozik hozzé. De mér a hadjirat kezde-

tén alkalmasint aldbb hagyott reményével. Nem lehetlen,
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hogy beérte volna Bolgdrorszdg visszafoglaldsival, mely
Vérna kézrekeritése s az ottani csata megnyerése altal biz-
tositva lehetett. Taldn nem is tulajdonitott nagyobb fontos-
sdgot e csata megvesztésének, mint Bolgdrorszdg visszafog-
lal4sdnak nem sikertilését. A bolgar er6dok a dunapart hosz-
szaban a csata el6tt nem foglaltattak vissza, s igy a tordk ez
oldalon ,,astatu quo‘t tartotta meg.A'magyar tegyverek be-
csiilete sem szenvedett nagy csorbat. A torok gyézelmének
dra felért egy vereséggel. — De a felheviilt képzelet, mely
mind Magyarorszdgon, mind Eurépaban a csata el6tt a vi-
légrész sorsdt eldont6 villalatnak tekinté ezt a hadjdratot,
nem csoda, hogy utdna anndl nagyobbnak littatd a megaldz-
tatdst, veszteséget s6t veszedelmet is. Mindez csak képzeleti
volt; de a lelki hangulat véltozasai szintoly szerepet jatsza-
nak a vildgtorténetben, mint a legmaterialisabb tényezok.
Hogy ugyanazok, kik augustusban az ozman er6t semminek
képzelék Hunyady léngesze s a magyar kar mindenhatésdga
elétt, november utédn a torokot képzelték mindenhaténak s
a magyart elveszettnek, egyardnt nagy kovetkezményeket
vont maga vtan.

- A gyorsfordulat okozta hangulathoz jérult a tehetetlen-
ség érzete. E hadjirat kimutatta az akkori Eurépdnak szel-
lemi iigyefogyottsdgt. Lelkesedés, nagy szavak, s6t igéretek.
Mikor tettre keriilta dolog, kozony, restség és drulds.

A torok szultdn hadseregét visszavonta a wvérnai titko-
zet utdn s gyézelmét nem haszndlta fel uj hoditdsra a magyar
korona rovdsara. — A kirdly eleste azonban belsé viltozdst
idézett eld ismét az orszdgban. Hunyady Jénos nemsokira
korményzévd vélasztatvin meg, Fridrik rémai kirdlylyal, a
Cilleyekkel s Giszkrakkal volt elfoglalva, kik nem engedék,
hogy az orszag teljes erejét az ozmanok ellen forditsa. Tor-
vény kél, hogy a kirdly, a fopapsdg és fénemesség dandérai,
-valamint azals6bb rendii clerus koltségén kidllitni szokott ha-
dak, részt vegyenek ahadjdratokban az4llandé szolgdlatrako-
telezett székelyekkel és kunokkal egyiitt, mig a nemesség ceak
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azon esetben kidllitandé, ha ama hadak elégteleneknek bizo-
nyulndnak be. De részint a nagyon elhatalmasodott urak
gogje, részint nyugat és éjszak fel6li hdborgatdsok nem en-
gedték a vildgi és egyhdzi urak egész erejének kidlldsat. —
Mindemellett Hunyady meg nem sziint a t6rok ellen uj tdmo-
d6 haborura késziilni. A pépédndl és kiilhatalmakndl segélyt
siirgetett, annyival inkdbb, mivel Muradszultint egészen el-
foglalta az albaniai hdborti, melyben a hdés Skanderbégtsl
egyik vereség utédn a mdsikat szenvedte. De addig is, mig az
uj hadjarathoz kezdene, el§szor Olahorszdgot akard engedel-
mességre téritni, melynek vajdédja, Drakul, a virnai csata
utdn oly dlnokul viselte magét irdnta. — Drakul t6rok segit-
séget hivott s Hunyady &t segitségével egyiitt megvervén,
elfogta, kivégeztette s helyébe Didnt, egy elbbi hasonnevii
vajda fidt tette e méltosdgba.

A vérnai iitkozet utdn négy ¢év mulva indul Hunyady a
harmadik tdmadd hadjdratra a torok ellen, hozzd csatlakoz-
van az i oldh vajda Dén nyolcz ezer emberrel, mig Bran-
kovics a szerb fejedelem titokban értesité Muradot Hunyady
. szdndékairél. — Murad Albanidban odahagyvén hadi miiko-
dését, sietett Hunyady elébe, s taldlkoztak a Rigémezén,
Kossova mellett. Az iitkozet két nap és egy éjjel tartott.
Mésodnap a dont8 perczben az olih segédhadak 4tallottak
a torokhez, s azonnal a magyar ellen forditdk fegyvereiket.
A torok, bdr itt is felette drdgdn vasdrolta meg a gy6-
zelmet, de a gy6zelem az 6vé volt. A magyar itt is magdra
volt hagyatva; itt is a jancsarok menték megegy izben a to-
rok sereget, s itt is azt az druldst koveté el ugyanazon szerb
despot, kinek Hunyady gy6zelmei adtdk vissza orszdgit,
hogy a menekiil6 hadvezért a Dunédndl foglydvs tette, s csak
sulyos feltételek alatt bocsédtotta szabadon.

A vérnai és rigémezei csatavesztés a torokot meggybzte
a fel6l, hogy mitsem tarthat egy eurdpai coalitiotél, — ma-
gdra hagyatott a magyar s Velencze békét is kotott Murdd-
dal még 1446 ban. Magyarorszig érzé, hogy egymaga 4ll a
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hédité vildghatalommal szemben, s a korona azon déli tarto-
ményai, melyeknek megtartdsiért annyi vért ont, nemhogy
segitségére volndnak, hanem tulajdon magok jatszdk el sajat
fiiggetlenségiket, s teszik hiuvd Magyarorszdg torekvését e
természetes el6bdstydk megmentésében. Brankovics Gyorgy
abban is kimutatta hdlétlansdgdt, hogy a magyar hazdban
akkor dult partokkal szovetkezett Hunyady, a kormdnyzé
ellen. ’

1451-en kezdve a torok birodalomban nevezetes fordu-
lat dllott be. Az ozmén hézbeli uralkodék egyik legnagyob-
bika, a hédité II. Mohammed lépett trénra. Két év mulva
elfoglalta Konstanczindpolyt, mi az egész keresztyén vilagot
jajveszéklésre fakasztd. Kiilonoson a papa volt az, kinek ezt
az eseményt legjobban kell vala fijlalnia. De a katholikus
egyhdz akkori feje béke-, miivészet és tudomanykedvels em-
bert volt. Minden, a mit tett abbdl dllott, hogy temérdek
pénzzel biztosokat kiildott keletre, kik a konstanczindpolyi
csdszirsdg levéltdraiban fenmaradt régi codexeket bevdsai-
roljak. Nagy és maradandé szolgdlatot tén a civilisatiénak a
classicai hajdankor szémos emlékeinek fentartdsival — s ki
tudja, volt volna-e harcziasabb buzgolkoddsédnak valami lét-
tatja Magyarorszdg és az 0sszes akkori Eurdépa védelméreaz
ozmanok ellen? —

II. Mohamed a meghdditott Konstanczinapoly benépe-
sitésére folytatta azt, mit elédei tettek : egyrészben kicserélte
a népességet. A szdmos, torok rabsdgba hurczolt gorogok he-
lyébe az eurdpai keresztyén tartomdnyokbdl vitt 0j lakoso-
kat. Szerbidt egy izben el5zonlotték hadai s a kétszazezer-
nyi szerb rabszolga egy részét Konstanczindpoly benépesité-
rére forditottdk. — A szerb fejedelem, ki ily szorult hely-
zetekben mindig kérvekérte a segitséget Magyarorszdgtol,
azutdn ismét adéfizetjévé lett a szultdnnak. Hunyady még
egy-két izben kiszoritd II. Mohamedet Szerbidbél, mig
végre a merész szultin elhatdrozta egy dont6 csapdssal meg-
nyerni egész Szerbidt, berohanni Magyarorszdg ellen. Hosz-
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szu késziileteket t6n e czélra. Néndor volt azon pont, mely-
nek megejtése kettOs tervét egy csapdssal valésitandja. A
szultdn fennen hirdeté, hogy nemsokdra Buddn iiti fel hadi
szdlldgdt. 1456 volt az év, melyben a hédité tervét ki vala
viend8. — Az akkori vildg két legnagyobb hadvezére és két
legvitézebb hadai még azon évben eldont6 kiizdést tartdnak
Néndorfehérvér falain. A viadal egyenld elszdntsdggal, ész-
szel folyt mindkét részen, — a mi el6nyt a keresztyénségnek
a véarfalak adtak volna, részint pétold az ellenfél dridsilag
tulnyomé ereje 4gyukban és emberekben, részint még ez
elonyt is biiszkén elveté mag4tl a hallatlan merészségii ma-
gyar hadvezér. Nem tudom. tortént-e hasonld, de nagyobb
Onbizalomra mutaté tett aligha van a hdbortuk torténetében,
mint Hunyadynak az a csele, hogy beengedi az ellenség leg-
valogatottabb haddt, a jancsirsagot, az ostromlott vdros fa-
lain bel6l, hogy a bevett falak kozt semmisitse meg. A
nagyszerii eredmény egyardnt magasztalja 6t és katondit.
Néndor veszve van, ha Hunyady bizton nem szdmithat kato-
ndira, hogy alehetlenségnek ldtszét is megkisérlik szavéra, s
hogy a vakmerdséggel a legszigoribb rendet tudjdk parosit-
ni; mert a vezér pillanatokra kimérten készitette tervét. Se-
rege oly pontos volt, hogy dicséretére valnék egy mai kor-
beli legrendezettebb hadseregnek is. Néndor-Fehérvir vé-
delme hiiképe marad 6rokké a torokmagyar haboriknak. Egy
feldl az ozmén tulnyomd tdémadé hatalma, mésfelsl a magyar
védelmi dllasban, — egyfel6] Hunyadyban a hazafias érzés,
masfeld] hii bajtarsdban, a keresztes bajnok Capistranban a
keresztyén hit fog kezet a lelki erd azon kifejtésére, melyre
az ember képes. A csapis melyet a biiszkeségébél lealdzott
I1. Mohamed szenvedett, nagyszerti volt. Ezutdnatorok csak
mintegy lopva nyesegette a magyar birodalom hatarait, de
mintegy hetven évig nem mert t6bbé azon kérked$ dbrdnd-
dal indulni hadjdratra, hogy Buda templomaiba kéti be Jo-
vait. Pedig még sokdig uralkodott és tett nagy héditdsokat
II. Mohamed.
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Hunyady Jénosnak nem sikertilt a Balkdan vonalon tulra
szoritni vissza az ozmdnokat, harczosainak ardnytalanul cse-
kély szdma miatt. De a tordk is vissza volt verve a Duna
partjairél. A harcztér Szerbia, Bosnydkorszdg maradt, s a
torok ill§ tdvolban tartatott a magyar teriiletre valé bero-
hanastol.
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V.

. MATYAS KIRALY.

Mohammed folytatta héditdsait. Brankovics Gyorgy
haldla utdn Szerbia nemsokdra torok tartomanynya lett, leg-
inkdbb a szerbek kozonye és visszavondsa miatt. 1459-ben
megadvidn magdtSzendrd vara II. Mohammednek, vele egyiitt
szamos kisebb vir keriilt hatalmiba. Szerbia szandsikkd
lett, s a torok a seregestiil rabszolgasigra hurczolt lakosok
helyett a vdarosokba ozmédnokat koltoztetett s bevitte igazga-
tdsat. Egyediil Ndndor 4llott annyi teriilettel, a mennyire a
var magyar 6rségének fegyveres hatalma terjedt.

1460-ban a Peloponnesus veti ald magit II." Moham-
mednek, s Velencze itt keservesen biinhodott korabbi lany-
hasagéért és pillanati haszonleséseért, melylyel az ozmdnok
elleni haborikban viselte magdt.

1462-ben Oldhorszdg lesz az ozménok zsikmdnya. —
Ott az iszonyu kegyetlenségeirél hires Vlad volt a fejedelem,
ki a szultdn némely koveteléseit megtagadvan, ennek haragjit
vonta magéra. Vlad még 1461-ben kiovetséget kiildott
Matydshoz, hogy véd- és daczszivetséget kosson vele. --
Maga pedig sereget gytijtvén, elbizottsigdban a tordk terii-
letet pusztita s mintegy 25,000 foglydt karéba huzatta. II.
Mohammed nagy sereget gyiijtott, s Oldhorszdgba hozta, Hol
a vajda az egész lakossdgot a fenyvesekbe parancsold s maga
is seregével ott foglalt 4lldst. Mohammednek nem sikertilt
Vlad kézre keritése; de seregét megfogyasztd s az egész tar-
toményt kirabolvdn és felégetvén, visszatért, Radult, V1dd
dcscsét nevezvén ki az olah fejcdelmi székre, egy jékoratorok
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hely6rséget hagyvdn a tartomanyban. Vlad hidban folyamo-
dott most kegyelemért II. Mohammedhez. Azért a magyar
oltalmiba ajanléd’fel magét és orszagdt. De az Erdélyben ol-
talmat keresett Vlddot Mdtyss kirdly ott elfogatta és Budédra
kiildvén, bortonbe vetteté.

A magyar torténetirdsban még nincs megfejtve Matyds
ezen eljirdsanak oka; de vildgosan megfejti azt Vladnak egy
levele, melyet Mohammedhez intézett 1462-ben, & melyet
magyar vitézek 1t kozben elfogtak. Vlad ezt irta a szul-
tannak:

,,Ozménok nagy uralkodéja! En, Janos, olshok vajdsja,
a te rabszolgdd, aldzatosan bocsdnatodért esdeklek mindazért
a mit ellened és orszagod ellen vétettem. Konyoriiljon raj-
tam a te kegyelmességed s engedje koveteket kiildenem te-
hozzéd. En igen jol ismerem Erdélyt s egész Magyarorszd-
got. Ha felségednek 4igy tetszzk biineim bocsdnatjdul kezébe
adhatom egész Erdélyt; és haaz egyszer kezedben van, kony-
nyen meghddithatod egész Magyarorszigot. Koveteim tob-
bet is mondanak neked majd e tdrgyban. Elethgytiglan tan-
torithatlan hiiség(i rabszolgdd vagyok. Isten engedjen szd-
mos esztenddt orszdgldsodnak. ¢

E levél a nagy vezérhez sz616 hasonértelmiivel egyiitt
Mityéds kezébe keriilvén, meg van fejtve vildgosan a kiraly
eljardsa. A kirdly eme bolgar nyelven irt leveleket II. Pius
pépénak megkiildé.*)

1463-ban kertil a sor Boznidra, melynek f§ helyét Jai-
czat II. Mohammed beveszi. Boznia kirdlya, Istvan, Kliucs
vardba menekiilt, melyet kegyelemre szintén folad. A szultén
nem 4ll szavdnakl: a kiralyt lenyakaztatja. A varos lakos-
sdga hdrom részre osztatik. Egyik meghagyatik a varosban,

*) A pépai levelek kozul juthatott Gobellini tudomdsdra, ki Com-
mentarjaiban kozzé tette. Lésd Zinkeisen ,,Geschichte des osmanischen
Reiches in Europa.* Gotha 1854. IL. k. 176.'). Hammer sem tud e le-
vélrél. z
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masik a katondk kozt kiosztatik zsakmdnykép, harmadik a
szultén portdjanak adatik dltal.

Maityds 1463. kardcsonjan ,vissza veszi Jaiczdt, s vele
csaknem egész Boznidt. — Herczegovina addfizetés mellett
magyar kézben marad Kazarics herczeg alatt. Kovetkezd év-
ben Mohammed vissza akarja foglalni Jajczit; de Matyds ezt
folmenti a torok ostrom alél. Ellenben ez hidban ostromolja
Zvornikot a toroktol.

De mint a fenebbiekbél litjuk, Mityss uralkoddsa kez-
detén a tobbi déli tartomdnyt a torok alaveté. — Hunyady
Jéanos haldla utan 6t év alatt a torok nagy héditasokat tett.
Ha kozvetleniil Magyarorszag meghdditdsdra nem indult,
ugy latszik, legkeveabbé sem tartott attol sem, hogya magyar
orszagos tamadé haborut inditson ellene. Annyival kevesbbé
lehettek aggodalmai, mivel id6kézben egy nagyszerii eurdpai
késziil6dés mindjart az elsé 1épésnél megsemmisilt. Még
1459-ben az ozmdnok ellen minden pédpa kozt legbuzgolko-
débb II. Pius, kinek azel6tti iréi neve Aeneas Silvius, eurd-
pai congressust tartott, hogy nagyszerii expeditiét inditson
az ozmanok ellen. A congressus egyértelmiileg elhatirozta,
hogy minden haladék nélkiil megkezdends « torok hadjdrat.
Volt oly olasz fejedelem is, ki azt kivinta, hogy a szdrazi
hadsereget egészen Olaszorszdag dllitsa ki. Francziorszag,
70,000 gyalogot, 30,000 {jaszt, 40,000 lovast igért késGbb.
De minden buzditas elenyészik a pipa azon széndéka mellett,
mely szerint kinyilatkoztatd, hogy a minden nemzetekdbol osz-
szegytilends kereszteseket maga személyesen fogja vezérelni a
szent harczra. Midén 1463 végén a hadjirat meg volt kez-
detendd, s a pipa a bibornoki tandcsban kinyilatkoztatd eme
szandékdt, mindnyajan konyekre fakadtak, s val6szinii, hogy
e hatdrozat elérzékenyité hatdssal volt az egész keresztyén-
ségre. Még ez titokban tartatott 1463-ban octoberig. Ekkor
Jjutott egy korlevél dltal koztudomdsra. Pius 1464. martius-
ban hagyta el Rémit, hogy a hajohadak f8 gyiilhelyére, An-
condba utazzék, hovd julius kozepén betegen érkezett meg.
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A csalédds, hogy ott se katondt, se hajokat, se pénzt nem ta-
141, tan sietteté haldla bekovetkeztét.

Minél nagyobb volt a zaj és késziilédés, annal szanan-
débban kitiint az dsszes keresztyénség kozonyos volta a mo-
hammedanismus terjedésére nézve sa szultdnok ezutdn méltin
{izhettek gunyt minden oly fenyegetéssel, mintha képesek
volndnak egyestilni ellentk a keresztyén fejedelmek.

Mityss nem is folytatott nagy hdborit a tordk ellen.
Védelemre s némi megtorldsra szoritd ez oldalon miikédé-
sét, — annyival inkdbb, mivel a torok is csak kisebb na-
gyobb rablé-, de nem hdditdsi szdndéki csapatokat kiil-
dott 4t olykor a kiilonben jél védett hatdrokon. — A magyar
kirdly eleinte nem akart békélni a torokkel. A boznysdk had-
jrat utdn 1465-ben a szultan kdvetséget kiilde hozz4, mely
békére szélitsa fel. Matyds kihallgatds nélkiil utasitja vissza
abékebiztosokat. Ugyanazon évben a kiraly nagy sereget von
0ssze a Drdva mellett; de a torok nem tamadvdn Boznidra s
a keresztyén fejedelmek nem késziilvén tdmadd hdborura,
feloszlatja taborat. ,

~ 1466-ban, midén Matyds a fels6 vidékeken némely ld-
zad6k lecsendesitésével foglalkozott, egy torok pasa Szer-
bidba hozvan csapatjait, Végszendrét meglepi és beveszi.
Mityds kozfolkelést rendel. Hire jott, hogy maga a szultdn
Szofidndl van, honnan Magyarorszdg meghdditdséra indul.
A kirdly Sz. Gyorgy napra a folkel6k Néndor-Fehérvir felé
indulésat rendeli el. Azonban kittint, hogy a szultdn Alba-
nidra, Skanderbeg ellen indult. — A kirdly nem akart tdma-
dé hdborut viselni — s seregeit feloszlatd. Ez id§tdjban halt
meg Kozarics Istvin Herczegovina fejedelme. Egyik fia mo-
hamedan hitre tért, s ez és testvére megosztdk magok kozt a
két tartomdnyt. -

A kirdly ha nem folytatott is tdmaddé hdborit, mit a
papa szemére vetett, gondoskodott a végek oltalmdrél s ki-
sebb beiitéseket kapitdnyai is tettek a torok teriiletre. Az
aprébb csetepaték mindenikét nem is jegyzék fel a magyar



e A

évkonyvek. De hogy folytak, mutatja a kirdlynak a papﬁhoz
intézett levele:

s, Lelkiismeretem mondja, hogy a hanyagsig viddja nem
érhet . . .. Minden kalézcsapattél megévni a végvidéke-
ket lehetetlen. De ha albdniai médra kérkedni akarnék, ha
folvetném, hany ellenséges falit hamvasztottak el végbeli
éreim, kivildglanék, hogy ez évben sem voltam tétlen, ha
magam Buddn tartézkodtam is. Mint kirdly illetlennek tar-
tom a személyes részvételt minden apré csatdban.......
Kozépszerti er6t6l nagy dolgokat nem virhatni. Pardnyi kiil-
segélylyel a sereget nem vihetni 4t a Balkdnon és Rhodopén
a Feketetengerhez, s ha er6met meghaladé véllalatba bocsat-
koznédm, feddést érdemlenék; mert a balkovetkezés nemcsak
" engem érne, hanem az Gsszes keresztyénséget is. Fellépésem
a rendelkezésem alatt 4116 eszk6z6khoz van mérve.< *)

A torokmagyar végeken nagyobb esemény 1470-ben
adta el magdt. A torok a Szdva jobb partjin, par mér-
foldre Zimonyon fel(il uj er6dot épittet — ez a nevezetessé
lett Szabdcs volt. — A kirdly az akkori ,,egész Szalavonia
banjate Thuz Jdnost bortonbe veti hanyagsagaért, hogy ezt
véghez engedte menni. Mindjdrt kirdlyi danddrokat rendelt
a kirdly az erdd bevételére; mi azonban nem sikeriilvén, a
folyé innensd partjin a magyar had hasonlé erédot emelt.

1474-ben egy jokora torok dandar a szendrdi pasa vezér-
lete alatt a Tiszén tili vidékeket pusztitja s kirabolja Nagy-
véradot is. Ugyanazon év nyaran a Szerémben, Tétorszag-
ban s fel egészen Krainig pusztitnak a torokok, egyszerre
15—20 ezer foglyot hurczolvin magokkal. Kovetkezd 1475-
ik évben fényes elégtételt vesz Mdtyds a torokon. Szabdcsot
koriilfogja és beveszi. E var elvétele magdban is fontos volt;
de fontosabba tette azt a kirdly katondinak vitézsége s f6§-
leg az, hogy maga Mityds a rettenthetlen bdtorsignak s
hadvezéri ldngésznek oly kétségbevonhatlan példdjat adta.

*) Szalay. III k. 220. 1.

N
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Egy rosz ladikon az ellenséges golydk kiozt maga megy a
vér falai ald, hogy azokat megvizsgalja s utoljara az dltala
kigondolt cselre esik el a var. Mig maga serege nagy ré-
szével futdst szinlel, s a torok 4rség iildozébe veszi,
megbujt vilogatott katondi, a fekete seregbeliek, a virnak is-
mert gyenge részére rohannak, mire a megfutamodottak is
visszatérvén, Szabdcs csakhamar kezokbe keriil, — a jancsd-
rok hosisége szégyent vallott a feketesereg el6tt. Matyds
folépittette a vérat, és sénczczal koriilvévén, szigetté alaki-
totta. Gydzelmes seregét bevitte Szerbidba s ott koriilfogta
Szendré vérat is. De ostroma. sikeréhez mostan reménye nem
levén, megelégedett harom fa- és foldvar épitésével ellené-
ben. Az ily kis erédoket nevezték késdbb paldnkoknak. Ol-
talmukra helydrségeket hagyott hdtra a kirdly. A torok be-
iitéseit e kett6s miikodés altal megnehezitette. Mindemellett
a torok kilopédzott a végvdrak kozt s még azon évben
Krainban nagy pusztitdsokat tén.

1476-ban a tordk és oldh hadak rd4 mennek Moldvéra.
Istvan moldvai vajdat megverik; de Bdthori Istvan erdélyi
vajda kozeledésének hirére visszatérnek. Bathory iildozébe
veszi ket s feles szdmuakat le6ldds koziilok. Istvan moldvai
vajda 1474-ben hiiséget fogadott volt a magyar korondnak s
azért Matyds most védelme ald fogvén, Béthory Istvan be-
megy Oldhorszagba. A torokkel szovetkezett Bazardd vajdit
elfogvin, helyébe Matyds a Buddn fogva tartott Déant teszi
meg havasalfoldi vajdivd. Mig ez foly, Szendrénél ismét
atkel a torok s Temesvdrig pusztit. De a ndndorfehérvari és
temesviri magyar 6rség megtamadja a rablékat és tonkre
veri. A t6lok elvett zsaikmany igen nagy volt.

1478-ban és 79-ben uj nagy rabldsok torténnek. Az
elébbi évben Kraint, Friault, s6t a Velenczéhez kozel eséré-
szeket pusztitjak. Utdbbi évben Vas és Zalamegyeben dul-
nak. Egy részoket a Riba mellett SzapolyailIstvin és Geréb
Péter felkonczolja. Métyés hadai kolcsonben Jaiczdig sza-
guldanak.
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Mityas maga nyomul mdsod izben utébbi varig. Ver-
bdsz nevii boznydk var bégje levén az, ki az emlitett rabld-
sokban nagy részt vett, a kirdly 16,000 embert kiild ré. Kj-
jeli rohanéssal ez beveszi Verbdszt; de a tork és csapatja ki-
illan bel6le. A magyar had utéléri és megsemmisiti e
csapatot, azutén egész torok Boznidt Herczegovinaig feldul-
ja. Igy torolta meg Mdtyds a torok beiitéseit.

De nagyobbszerii diadalt aratott ugyanazon évben két
vezére Bdthory Istvan és Kinizsi Pdl. A Kenyérvize siksd-
gin negyvenezer rablé torok és oldh-torok koziil csupan
a harcztéren harminczezer maradt halva october 13-ikén.
A diadal oly nagyszer(i és teljes volt, mint a mily elszint
és engesztelhetlen diihvel folyt az iitkozet azok kozt, kik
egymdst hitetlennek tekintették. A rettenthetlen és ret-
tenetes Kinizsi ébersége és gyorsasaga donté el a nagy,
rendszeres csatdt; mert a temesi grof a maga idejében ter-
mett a mirmér gybzedelmes ozménok héta megett. Atalin
véve a torok beiitéseket, mint ezekbdl l4tni, nem lehet annak
tulajdonitni, mintha a végbeli és mds kiralyi hadak nem vol-
tak volna elég éberek és serények.

Kinizsi Pélt 1481-ben Szerbidban taldljuk. A torok e
valédi ostora, mar természeténél fogva is legjobban tudott
igazsdgos mértékkel mérni a toroknek. Kegyetlen, vad 6ro-
me mintha az ozmdnoktoél volt volna eltanulva. Matysas épen
a torok ellen kiilonb vezért alig taldlhatott volna. Bér a ki-
raly nem ereszkedett oly nagy véllalatokba mint halhatatlan
édes atyja, Ggy ldtszik, lelkiismeretes gondot forditott ra,
hogy a toréknek semmivel se maradjon adésa.

A megtorldst mindenre kiterjeszté,s az emlitett szerbiai
expeditiét egyik sajitsdgos nemének czéljabdl rendelte. A
torok t. i. 1doérdl iddre tobbszor beiitvén a temesi bansagba
és Szerémségbe, az elébb népes teriiletet csaknem merében
pusztavé tette volt. — A kirdly legjobbnak latta, hogy &
meg a torok teriileten elfogand6 rabokkal népesitse be eze-
ket a vidékeket. Folyamodott a pdpdhoz, engedje meg ezt

Magyarorszag. 4
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katondinak, kiknek lelkiismerete a keresztyéni érzettel meg
nem férdnek taldlta eddig 1z ellenség foldér6l emberek rab-
sdgba hurczoldsit. — Kinizsi Krussovéczig dulvén a torok
szerb teriiletet,- 6tvenezer szerbet és ezer torokot hajtott el
magéval, kik nagy részben Onként mentek vele; s az ily-
féle gyarmatositds alkalmasint egészen szokdsss lett.

Kinizsi kovetkezé évben mds bajnoktarsaival egyiitt a
temesi bansdgra tort szendrdi pasdanak hdromezer emberét
apritotta le.

1483-ban Herczegovina, mely egy részben mér torok
volt, egészen a szultdn kezébe keriil.— S ez éven végzédnek
Mityds torok hadakozasai. Békét kot 6t évre, mely1487-ben
megujittatvan 3 évre, 1491-ben volt lejarandé, midén Ma-
tyds mir nem élt. Még 1481-ben thalt meg a hédité II.
Mohammed, hogy II. Bajazid kovetkezzék helyébe. Habdr
volt egy Bajazid ellenében a trént kiveteld szultdnfi Dzsem
herczeg, Métyds tudvdn, hogy a II. Mohammed megszilar-
ditotta ozmdn birodalmat Dzsem kovetelése meg nem rendit-
heti, nem tett igen nagy eréfeszitéscket, hogy hasznéra for-
ditsa. Dzsem kiilonben is a rhodusi lovagok kezében volt,
kik nem akartak kiadni Matydsnak. A kovetkezés mutatta,
- hogy haszndt nem lehetett volna venni ezen eszkoznek.

Az 1483-ban kotott békét kovetkezs évben csak a mold-
vai iigyek zavartdk meg egy kevéssé. A szultin hadai pusz-
titva tortek be Moldvaba. Matyds békeszegéssel vidolta a
szultdnt, ki azzal menté magat, hogy Moldva és Oldhorszag
nem foglaltatott a békeszerzédésbe. Matyas hajlandé volt
szemet hunyni, mds nagy iigyekkel levén elfoglalva. Moldva
pedig ldtvan elhagyatottsdgat, lengyel felsdség ald adta ma-
gét. Métyds kirdly Bécs ostromdra késziilt — s élte hatra-
levé részét a nyugoti iigyek foglaljak el. — A nagy kiraly
1490-ben april 6-ikén mult ki.
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VI.

A HUNYADYAK ES UTODAIK.

A fenebbi vazlatbdl, melyet Métyds torok harczairdl ad-
tam, kitiinik, hogy a védelmi slldson tul nem ment. Egyet-
lenegy oly mérkozése sem volt a torokkel, mint Hunyady
Janosnak. Kertilte az 6sszet(izést mind Mdtyds, mind IT. Mo-
hammed ¢s annél inkdbb emennek utdda.

Mitydas alatt elveszett a magyar korondnak majdnem
egészen minden déli tartoménya, melynek birdsit még Hu-
nyady Jénos folyton vitdssd tudta tenni. De ezek visszafog-
laldsa is tamadé haborut kivdnt, mire Mdtyds szdmitdsbdl
nem véllalkozott, habdr foltehetjiik, hogy ép oly hajlandé
volt ra, mint nagynevii atyja.

Mityds nem volt vak utdanzéja e nagy szellemnck ; 6rok-
ségének valld hihet6leg apjinak maga kirdn szerzett ta-
pasztaldsait. Példdjan tanulta meg, hogy a keresztyén feje-
delmektd]l majd mitsem lehet varni. Egy tdmadd hdbory, ki-
valt a tengeri hatalmak hozzdjaruldsa nélkiil jol ki nem iit-
het, vagy nagyon is koczkdztatott vallalat. — Sajdt tapasz-
taldsa is tanulsigos volt e részben. II. Pius buzgalmanak
zatonyra jutdsén kiviil mds eseményeket is ért, melyek arrél
gy6zték meg, hogy az akkori Eurdpa nemzeteit semmi sem
lenne képes felrazni valamely egyiitt-mikodésre. — 1480-
ban kitiint, a mit annyiszor dllitottak, de nem akartak hinni,
hogy IL. Mohammed Olaszorszdgot akarja meghdditni. A ne-
vezett évben, miutan Albania egészen meghddolt, Moham-
med szdzezer embert vitt 4t Apulidba, Otrantot_ elfoglalta;
az egész kornyéket, Leccét, Brindisit kirabolta, a lakosokat
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rabszolgdkul kiildé 4t Albanidba, s tgy litszott, dllanddan
megakarja alapitni uralmat déli Olaszorszdgban. A tornyok-
bél leszedte a harangokat, hogy dgyukat ontessen bel616k.Mo-
hammed haldldval, mi nemsokéra tortént, a tovabbi terjesz-
kedés elmaradt ugyan,s az ozmanok kivonultak Olaszorszdg-
bél; de a fennebbi foglalds iszonyl rémiiletet gerjesztett volt
az egész keresztyén vilighan; mert rémiilet az, melylyel
a dermedt tétlenség egyiitt jar. Olaszorszdg éjszaki részein
is mutatkoztak mar az ozman fegyverek és iiszkok.

1477-ban 1478-ben a Szdvdn 4t Krain felé vonult tordk
rablé csapatok egyszerre az Isonzo mellékén jelentek meg,
bebarangoltak rabolva és 6ldokolve a Tagliamento volgyét
Piavéig s mar magit Velenczét fenyegették. A koztirsasig
mér végveszélyben vélte magst ismét forogni; mert csapatjai
tdvol Albania tdjin harczoltak az ozmdnokkal. A vdros tor-
nyairdl vildgosan lehetett 1dtni szdmos falu léngjit és fiist
oszlopait. A torokok bantatlanul és magoktol tértek vissza
Udine falai alél.

Ez volt azon rabld csapat, melyet visszatértében Vas és
Zalamagyében Zspolya és Geréb megsemmisitett. A német
birodalom sem tudott tenni semmit e rabldsok ellen, holott e
birodalomhoz tartozott Stiria, Krajna, Karinthia, hovd ki-
‘valt 1469 utén majd minden évben eljirt egyegy tordk csa-
pat égetni és rabolni. A nevezett év utin Regensburgban a
csaszar nagy birodalmi gyiilést tartott, melyre a pdpa, ma-
gyar kiraly s méds kiils6 hatalmak kovetei is meghivattak.
Habér a torék mar Cillig iszonyu rabldsokat vitt véghez, s
mintegy harminczezer lakost hurczolt rabsagra Stiridbdl,
ezen eléggé patheticus tény ellenére a pspai kovet ékesszé-
ldsdra volt sziikség, hogy a birodalmi rendek végre cselek-
véleg lépjenek fel. De még a pipai kovet szavai is hasztala-
nok voltak. — Az 1471-iki regensburgi gyiilés eredménye
comicainak volna mondhaté, ha nem oly szdénandé! Ezutén
is majd minden évben dtjértak a torokik rabolni, s ha a ma-
gyar hatdrérvonalon egyszer kereszt(il juthattak, senki sem
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dllott utjokban. III. Fridrik csdszdr nem tett intézkedése-
ket, hanem panaszokkal konnyitett magén, vidolvdn Mdty4sst,
hogy & biztatja fel a torokot e rablé kalandokra! A mit
Miétyds, valamint atyja, a korményz6 kiviilrél kapott — pénz
volt. Kivélt a pipa és Velencze gyakran kiildtek pénzt kato-,
ndk helyett a torok elleni véllalatokra, valamint Hunyady
Jénos, ugy Midtyds idejében is.

A Hunyadyak életében a magyar nemzet egy nagy kor-
szakot ¢élt. — Megmutatta, hogy a nemzetnek, melyben
elég erkolesi er6 van, mely maga el nem hagyja magit, a
legnagyobb veszélyek elfordulnak bator tekintete elsl. —
‘Mind Hunyady Jénos, mind Matyds legkitiinébb férfiak vol-
tak korukban s nemcsak Magyarorsztigdn, hanem az egész
akkori keresztyénségben, mely sok kivdlé egyeseket sziilt.
De ha nagysigban apa és fia egyenldk, majd minden més
tekintetben kiilonb6z6 jellemek s kiilonb6z§ politikat ko-
vetnek. :

Hunyady J4nos utolsé és egyike legmagasztosabb min-
taképe a kozépkori keresztes vitézeknek, mig Midtyds, ki
atyja haldla utdn két évvel iil trénra, az eurépai classicai
ujj4 sziiletés legels6 és egyik legkivdlobb embere — egészen
rémai szabésu jellem s mintegy ennek jelképéiil csalddi neve
- helyett Corvinusnak nevezi magit. Az els6 mellé a keresz-
tyéni egyszeriiség, s erds hit embere Capistran oda illik,— a
mésodiknak homlokdra szintoly jol illik az imperatori ko-
szoru, korébe a fény és kényes izlés, s azon olasz tudésok,
kik a hajdankori Roma tudoménydban éskoltészetében taldlt
szellemi forrdsokbdl frisitik fel a lankadd keresztyén. civili-
satit. — A két férfiu miiveltsége kozti kiilonbség jellemzi
politikdjokat is. Bar az apa gyakorlati ember s a régi for-
mék kozt langesze merész és eredeti tud lenni a cselekvés-
ben, de a mult embere; a fin, bir még nagyobb mértékben
a gyakorlat embere, egész élete nem ldtszik egyébnek, mint
folytonos térekvésnek egy nagy belsé reformra.

Mind az apdnak, mind a fiunak meg volt a maga sajit
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nagy eszméje, mely egész élete kozpontja, — s mely nélkiil
valédi nagy ember nincsen. — Hunyady Jénosé szembetii-
nébb, nagyobb tettekben nyilatkozik maga az eszme termé-
szeténél fogva : kitizni Eurépibdl a torokot, a keresztyénség
segedelmével,-- vagy ha Eurépa nem segiti, csupdn magyar
ervel s ha ez sem tdmogatja eléggé, nagy részben a maga
koltségén, s bdrminemii dldozattal, — oly czél, mely ha egé-
szen nem teljesiilt, de csaknem szdzévvel vetette vissza a to-
rok héditdsiterveket Magyarorszag belsejéb6l; s mely fényes
gyozedelmek dltal elég szembetiing. Smagok a csatik, nem-
csak a rendezd ész nagysaga dltal lepnek meg, hanem azon
vakmerdséggel hatdros batorsig és mintegy dtalkodott kitar-
tas altal, melyben tettek mutatjdk, hogy a jelszd gy6znivagy
meghalni. Hunyadynak elddntetlen iitkozete nem volt a to-
rokkel; a két sereg koztil valamelyiknek teljesen ott kellett
vesznie azon kiilonbséggel, hogy a magyar tobbszor, ardany-
lag kevés veszteséggel tudta megsemmisitni a torok hada-
kat, mig ezeket sajit gydzelmdk is nemhogy lelkesitette
volna, hanem demoralizdlta — egyegy vereségben alig eshe-
tett volna tobb dldozatjuk, mint nyert csatdikban. A torok
gyozott egykét izben, de sohasem diadalmaskodott a ma-
gyarokon, mig Hunyady élt. Taldn anépvdndorldsok 6taazon
idéig nem voltak oly utolsé csepp vérig folytatott kiizdel-
mek, mint Hunyady Jénoséi.

Mityés kirdly kitiin s gyézedelmes hadvezér volt, de
harczaibannem létszik a nagy lingésznek afanatismussal ha-
tiros erds hite és elszdntsdga. A tordk elleni egész mtiks-
dése nagy dvatossigra mutat a timaddsban;csak a védelem-
ben és megtorlisban serény. Legnagyobb fegyvertényében
Szabécs visszavételében a hadvezér cselfogdsa dont. Egyet-
len egy iitkGzete sincs, mely mérkozhetnék Hunyady Jinos
nagyobb iitkbzeteivel, melyek viligcsatikhoz hasonlitottak.

Mstyds nagysdaga nem ilyenekben téinik ki, habdr elég
jelét adta, hogy nagyobbszerti haditettekre is kordanak elsé
rendii tehetsége. Nagysdgdnak egyik jele. hogy nem vak
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utanzoja volt apjanak, hanem okult tapasztaldsain, valamint
a kiils6 viszonyokra nézve ugy az orszdg belsé bajait ille-
téleg. ,
Mityds kirdly beldtta, hogy apja merész hadjiratainak

teljes sikerét nemcsak az eurépai fejedelmek hanyagsaga gé-
told, hanem maga a magyar politikai és katonai szervezet
bels6é fogyatkozédsai, melyek miatt a nemzet soha sem volt
képes Osszes erejét egy f6czélra forditni.— Matyas, a meny-

nyire harminczkét évi uralkoddsdnak tényeibdl itélhetiink,
élete czéljanak tekinté beliilr6l megszilarditni, egyesitni a
nemzetet s megujitniféleg a katonai szervezetet, hogy aztin

védelmi és tdmad6 hdborukra egyardnt alkalmas legyen bar-

mely ellenséggel szemben. —A honvédelmi rendszer reform-
ja volt a czél; de ez maga utdn volt vonando észrevétle-

nil az egész magyar dllamgépezet reform;it.

Robert Kdroly és Lajos 6ta a honvédelemben a bande-
rialis rendszer uralkodott. Ez divatozott Zsigmond kiraly
alatt és Hunyady Jdnos idejében is, - csakhogy mar teljes
hanyatldsban. — A banderialis rendszer réviden ebbél 4l-
lott:

A Kkirdly a maga birtokai és jovedelmeiutan ziszléalja-
kat volt koteles tartani a maga zsoldjdn. Az & sajitképeni
zaszldalyai vagy banderiumai ezer-ezer emberbil allottak.
Zsigmond alatt, igy litszik négy banderiuma volt a kiraly-
nak. De a kirdlynak kotelessége levén hadaival az orszig
végeit azaz varait 6rséggel latni el, a beiitd ellenségre elsé
sorban a kiralyi zdszléalyakat kiildeni s tdmadé hdborukat
viselni, ez csekély eré volt. — A kirdlyi hadhoz ennélfogva
az orszag bardinak zdszléalyai is tartoztak. A fobb ziszlésok
a kirdly féhivatalnokai vagy is inkdbb helytartéi voltak: a
horvit béan, a tétorszdgi bdn, a macsdi ban, az erdélyi vajda,
s a székelyek gréfja. Ezek voltak a XV-ik szdzad elsé felé-
ben azon féhivatalnokok, kiknek zdszléalyai a kiralyi had-
hoz tartoztak, kik koteleztettek a végek oltalmara s mind
véd6 mind tdmadd haborura. Az eldsorolt 6t orszdgbdrd ko-



g

ziil az erdélyi vajda és székélyek gréfja két-két banderiumot,
a tobbi egyet-egyet tartozott kidllitni — ezek banderiuma,
mint a kirdlyén kiviil a tobbi mind, 6t-6t szdz emberbél 4l-
lott rendesen. Mindezek kotelezettsége tdimadd haborura is
. onnan eredt, hogy Zsigmond kirdly idejében s késébb is évi
fizetést kaptak a kirdlyi kincstdrbdl katondik eltartdséra.

A nevezett 6t f6hivatalnokon kiviil voltak mds orszag
bardk, orokos gréfok, kik kiralyi birtokadoményuknal fogva
tartoztak banderiumot dllitni kik szintén jovedelmet huzvén
a kirdlyi kincstdrbdl e czélra.— Voltak, kik nem egész zdsz-
l6alyakat, ha nem bizonyos szdmu 200—300 vitézt tar-
tottak. ‘ '

Mindezeken kiviil voltak a fépapsidg danddrai sazon pa-
pok csapatjai, kik papi tizedet szedtek. A fSpapok hadai
ingyen tartoztak szolgalni — a tized az orszdg pénztdrabdl
vett zsold gyandnt' tekintetett. — A kirdlyi sereghez tar-
toztak a kirdlyi vdrosok ldndzsasai is —egyegy ldndzsa alatt
5 lovast értvén. \

Az 1433-iki torvény szerint banderiumot allitottak ki:

A kirdly, Horvétorszdg bdnja, a corbaviai gréf, a cse-
tinai grof (Horvétorszdgban), a szegniai gréf (Frangepan),
Tétorszag bdnja, az auraniai perjel (pap), a zdgr4bi piispok,
Tahy Ldrincz- a Blagayak, a péesi piispok, Gara Jdnos,
Széchi Péter, a kalocsai érsek, a vdradi piispok, az erdélyi
piispok, a Szentgyorgyi gréfok — egyegy banderiumot. |

Két-két banderiumot : az erdélyi vajda, az esztergomi
érsek, az egri piispok és Stibor gréf.

Tovabbd a macséi bdn 400-at, Hommonay Jdnos, Peré-
nyi, Pelsdcz urai két-két szdzat, — mdsok szdmosan, ki 100,
ki 50 embert, a Maréthyak 1000 embert dllitottak ki.

Eme bandériumokbdl telt ki nemcsak a végekben a vér-
érség, hanem ezek tartoztak tdmadé haborura is kisérni a ki-
ralyt a haza hatdrain tul.

Volt ezenkiviil a nemesek személyes folkelése, megyén-
kint, midén a hazdt a hatdrokon belidl kellett védeni. Hogy
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azonban ardnyosabb és igazsdgosabb legyen a héboru ter-
heinek viselése, a birtok ardnyra nézve a jobbdgyszdm vé-
tétvén kulcsul, elhatéroztatott, hogy minden szdz jobbigy
utdn a foldesurak tartoznak bizonyos szdmu katondt dllitni
rendelkezés ald — igy Zsigmond alatt minden szdz jobbdgy-
telek utdn hdrom katona volt kidllitandé, — s minden 33
jobbdgy utdn egy. Ezt nevezték portalis katonasignak. —
Végre a székelyek, szdszok, a kunok és jiszok a katona ko-
telezettek kiozé tartoztak a népesség harmadrészében ; de va-
lamint a kbzfolkelés a portalis katonasdg, ugy az utébb ne-
vezett népiségek katondi nem tartoztak az orszédg hatdrain
kiviil szolgélni.

Ily elemekbél dllott az orszdg hadi ereje. A fénemesség
és fopapsdg minden tagja dlldsdndl fogva katonai fétiszt. A
katondk mintegy fegyveres cselédjei voltak, kiknek minél
nagyobb szimmal tartdsét nem hogy gédtoltak volna, hanem
a rendszer természeténél fogva buzditottdik. De a dolog ter-
mészetében rejlett, hogy minél tobb fegyveres kisérete volt
valamelyik banderiumos fénemesnek, anndl nagyobb kisér-
tést érezhetett magdban, hogy a torvénynek és tekintélynek
annyiban engedelmeskedjék, a mennyiben neki tetszik, s ne-
vezetesen annyiban jéruljon a haza védelméhez is.

Szerencsétlenségre épen e banderialis idkben volt az
orszdg leggyakrabban kitéve a trénkovetelésekbdl szdrma-
zott meghasonldsoknak. A pdrtviszdly orokés volt. Hogy
egy allamban partok vannak, magsaban nem baj, — s6t egy
szabad dllam sem képzelheté pdrtok nélkiil. De az akkori
partoknak nem voltak hirlapjaik, nem adhattak ki ropirato-
kat, 86t az orszdggyiilési vitakat is tobbnyire igen meddék-
nek taldltik, rovidebb Gt volt fegyverrel szerezni érvényt a
véleményeknek és érdekeknek. Egy Cilley a mai parlamen-
tekben szénoklattal iigyekeznék propaganddt csindlni a
német csdszar érdekében, egy Giszkra legfeljebb pénz-
zel korteskednék a fels6megyei tétség kozt.

De az akkori nemzet-ellenes pdrt nevezett embereivara-
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kat, megyéket foglaltak el fegyveresen s a kdzponti hatalom
cllenében egyenld erejii és jogu uraknak hirdették magokat.
Cilley és Giskra, kikhez utébb Brankovics szerb despota s
a gazdag Ujlaky s mds fénemesek csatlakoztak, minél tobb
katondt tartottak, anndl kevesebb jutott az orszdg érdeké-
ben folyt hdborikra. Nemcsak magok nem kiildték a rendelt
helyre danddraikat, nemcsak az egész part siket maradt a
felhivdsra, hanem a nemzeti pirtegynagy részének féurai és
seregei is hon maradtak. A kinek birtoka Giskra és Cilley
szomszédjaban fekiidt, annak nem volt bdtorsigos virat és
birtokait védetleniil,s a bels6 ellenségnek zsdkmianyul hagy-
nia. Hunyady, mig kormdnyzé volt, ily médon az orszdg had-
erejének aranylag csekély részérdl rendelkezhetett, s6t meg-
becstilhetlen idejének egy részet e belsé ellenségek elleni ki-
sebb nagyobb hadjiratokra kelle forditnia.

A torvényhozds e nagy férfi idejében is hatarozott, szi-
goru torvényeket szabott ahonvédelem targydaban: detudjuk,
hogy az orszig nagysigahoz képest mily csekély, maroknyi
sereggel kénytelen nagy hadi expeditiékra indulni. A féurak
és fopapok koziil, gy latszik, csak az dllitotta ki banderiu-
mait, a kinek tetszett.— A nagy hds, mintha valami magén-
vallalatrél volt volna sz, maga és nehany személyes baritja
dandéraival indult Gtnak. Nem orszdgos hadak, hanem leg-
nagyobb részben ©nkéntes sereg volt az, habar ez 6nkén-
tesek a hazafiak kotelesség-érzé jobbjai voltak.

~Hunyadynak roppant terjedelmii birtokai voltak, s el-
lenségei szemére vetik, hogy kapzsi volt e részben. E kap-
zsisag, ha 4ll, a legnemesebb indokbdl szdrmazott. Magin
jovedelmeit, gy létszik, egészen hadi villalataira koltotte.
Mig erdélyi vajda és korményzé volt, hivatalos banderiumo-
kat tartott ugyan, de pénzben is tomérdek dldozatokat tett,
Néha az orszdg Osszesen sem dllitott ki tobb katondt, mint
maga egyediil. — Nagy lelke és ling esze pdtolta anyagi
ereje hdtralevd részét. — Mint koznemesi rendbél szdr-
mazott férfiu nem birta legy6zni a nagy olygarchdk irigyke-
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dését, mely 6nzésoket csak anndl leplezetlenebbtil mutatta ki.
Megaldzta ket a harczban, szép szerével iigyekezett lefegyr
verezni ellenszenvioket, de nem tudta kivinni, sem hazafias
dldozataival, sem kormdnyzdi hatalmédval, hogy egyenldknek
86t kiilonbeknek ne tartsik magokat ndla belsS ellenfelei.
Hunyady Jdnos idejében, midén kiilfoldrél is katona nem,
hanem pénz kiildetett segitségiil, a banderiumok ki nem #l-
lasa dltal mar igen hihetsleg nagyban alkalmaztatott a zsol-
dosok szedése,ha nem is 4llandd katonasdgul, de egyegy had-
Jjarat idejére. )

Mityds a nemzet dltal torvényesen vélasztott kirdly
volt, s részint a kirdlyi hatalom nimbusa, részint személyes
kirdlyi tulajdonai nagy részben lefegyverkeztették az ellen-
szenveket. — De az orszdg zildlt viszonyai alapjokban meg-
maradtak. Folyvast voltakmég ellenszegiil6k s ez ellenszegii-
lés folyvést tapot nyert kiilfdldrél. A mintegy Gtven évig
uralkodott Fridrik német csdszér, ki a koronit is sokdig
magdnal tartotta, s nem akart lemondani igényeir6l Ma-
gyarorszagra, folyvist taldlt hiveket az orszigban. — A
magyar felfoldon pedig Giskra azon cseh befolydst képvi-
selte, mely a Zsigmond alatti husszita hdboru éta meg nem
sziint zavart és szakaddst okozni az orszagban. — Mdtyds
életének egy tetemes részét a német birodalom szomszédos
tartomanyai ellen tett vallalatok foglaljak el. Vadoljik 6t,
hogy mig Olmiitz, Priga és Bécs ellen miikodik, ideje és
ereje a f6 ellenség, a torok elleni harczra nézve hasztalanul
pazaroltatott el. — Meglehet, voltak kiilpolitikai tekintetek
is, melyek e hadjaratokra buzditdk. — Nyugotrél minden-
esetre Magyarorszdg Ausztria, Morva-, Csehorszig és
Szilézia dltal becsesebb tartomanyokkal gazdagodik, mintha
a kirdly a népeitl kifosztott s a torok altal annyiszor ki~
rabolt Szerbiit, Bulgdridt, s egész Boznidt hdditja meg.
A nyugot adéban és katondban tobbet segit vala az orszi-
gon, mint ama visszahéditds esetében is clveszett déli tar-
tomdnyok. Nem lehetetlen, hogy jobbnak lditta cgy két né-
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met birodalmi fejedelemség 4ltal a német birodalom tagjivé
lenni s egyszersmind 6ndllé.nemzeti magyar kirily marad-
ni, mintsem a német csdszdrok aldrendelt tartomdnynak
vagy épen csupa hiibérnek tekintsék Magyarorszdgot, mit6l
jovét illets aggodalmaiban tarthatott. De nyugaton és éj-
szakon folytatott hadjdrataira fékép beliigyi szempontok
indithattak. Mind atyja kormdnyzésiga alatt, mind sajdt
uralkoddsa els6 husz évében Fridrik meg nem sziint benn
az orszaghan zavarokat tdmasztani, minden ellenszegtilést
partfogolni és szitani & tekintélyét a magyar alattvaldk
el6tt mdr csak az dltal is kétségbe vonni, hogy igényt tar-
tott a magyar trénra. — Ezért az ellene folytatott hadimii-
kodéssel nem tett Matyds egyebet, mint gyokerére ment
azon Orokos héboritdsoknak, melyeknek a Cilleyek és Gis-
krdk csak egy-egy sdrkdny-fejét képezték, s mindig ki-
ujulhattak. A hussita mozgalmak ezenkiviil a valldsos sza-
kaddsndl veszélyesb belsd bajt is okoztak. Ezekbél nétte
ki magsdt a fels6 megyékben a cseh rablésdg, melynek kiir-
tasa Métyds Osszes ligyekezetét igénybe vette, s mely ideig-
len sikertilt ugyan; de szintén kiujulhatott. Podiebrad. ellen
a kirdlyt nemcsak a pépa biztatdasa, hanem f6kép azon szom-
szédsdg veszélyes volta inditd, mely miatt az éjszaki részek
orokos nyilt seb valdnak az orszagon.

Mig Hunyady Jénosnal a nagy keresztyéni eszme az
eurdpai torck hatalom megsemmisitésének torekvésében
nyilatkozott, Mdtyds, a nélkiil, hogy megsziint volna az oz-
mént féellenségének tekinteni, rémai eszméivel az orszdg
egyesitését tlizte ki élte legels$ feladatdul. — Még ural-
koddsa elején, 1459-ben kimondéd az éveire nézve egészen
gyermek, de léngészre nézve nagy férfiu, hogy czélja a ma-
gyar birodalom egyesitése. Eldszor is pénzt teremtett a ko-
rona szdéméra. Behozta a kirdlyi kincstdr addjst, minden hdz
utdn egy eziist kis pénzzel, melyet a nemesen kiviil minden-
ki tartozott fizetni. Az orszdg jovedelme annak elGtte a sd-
bél, érez banyakbdl, harminczadbél s a kisebb-bevételekbs!
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csak hdromszdzezer arany volt, — & tetemesen gyarapitotta.
A fentebbi intézkedéseken kiviil aprinként a nemeseket is
adézashoz kezdte szoktatni. El6szor csak egyegy évreigérte,
hogy a nemesi folkelést nem veszi igénybe,s a nemesek e f6l-
mentés fejében pénzt fizettek a kirdlyi kincstdrba. Késébbj
éveiben a kirdly 6t évre is megvaltatd a nemesek katonai
szolgalatjat. Ezenkiviil kivitte, hogy az orszdggyiilés rend-
kiviili hadi adét vetett ki. Mindig kikotik, hogy e kivetés
csak az illeté egy alkalomra bir kitelezd ergvel ; de annyi-
szor ismételtetett, hogy mér szokdsossd kezdett vélni, sét
megkisérlé rendkiviili esetben csak a megyei t.lsztvmelék al-
tal szedetni az adét.

Miétyds idejében nemcsak sziilkség nem latszott a kirdly
koriil, hanem pazar fénynyel kornyezte trénjét, azon felesleg-
bél, mely egy erds és mindig készen dllott hadsereg tartdss -
bdl fenmaradt.

A mit a honvédelmi rendszer javitdsdra tett, kiilonosen
tanuskodik bolcseségérsl. Reformator, ujjd teremtd volt e
téren, a nélkiil, hogy folforgaté volt volna. Megtartotta a mi
haszndlhaté volt a régib6l s e mellé régi alapokon egész
csendben ujat épitett uj elemekbdl. A banderialis rendszert
nemcsak nem bantotta, hanem iigyekezett erdsiteni. Eldtte
lebeghetett Nagy Lajos kora, mely mutaté, hogy ezen rend-
szer mily erét 4d a honvédelemnek egy erélyes kiraly kezé-
ben. Az erdélyi vajda, a temesi grof, a piispokok dandarai
harcz idején a magok helyén dlldnak s csaknem oly pontosan
gyiilekeztek Gssze, mint valamely ujkori sereg-0sszevonds al-
kalméval. Szigort fenyitéket tartott koztok. Hallatlan lehe-
tett azel6tt, de 6 megtevé, hogy mint emlitettem a horvit
bént hanyagsdga miatt elfogatta. Hadaiban a régi oligarchdk
nagy szerepet jatsztak ugyan,de a hadi érdemnekadott elsd-
séget s nem habozott az egykori molndr-legény Kinizsi Palt
egyik legkitiinébb vezéri polczra emelni. Alatta emelkedtek
ol a Szapolyaik s mas utébb nevezetes csalddok. Az oligar-
chidt nem tdmadta meg homlokban, de a koznemesség és na-
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gyobb megyei onéllésdg dltal a kozép rendnek nagyobb be-
folyast adott.

A hadseregnél egy egészen uj elemet hozott be, mely
ambar korabbi iddk fejleményeibsl természetesen ndtte ki
magit, 1ényegében haldlos ellensége volt a banderialis intéz-
ménynek s egykét embernyom alatt kétségkiviil megbuk-
tatta volna. — Ez az dllandd zsoldos hadsereg.

Ambér Francziaorszdgban még VII-ik Karoly (1422—
1461) kezd némi ehhez hasonldt, de ez csak épen csirdja volt
a rendes katonasdgnak. Csak XI-ik Lajos, ki Métyds utdn
hirom évvel lép trémra, allit fel oly csapatokat, melyek
megérdemlik az dllandé hadsereg nevet. '

Nem is volt sziikség egykoru kiilsé nemzetek példdjara.
A zsoldosok fogaddsit gyakorolta mir Hunyady, s igen hi-
hets, hogy mind a kirdly és kirdlyné, mind az orszdg bérd-
inak és fopapjainak készen tartott dandarai egy részben 4l-
landé zsoldosok voltak, — s kiilonosen 'a vég védrak orei.
Mind Hunyady Janos, mind Mdtyas pénziil kapvén a kiilfoldi
segélyt s ez utébbi mind csalddi birtokaib6l mind a gazda-
gabb forrdsu dllamjovedelmekbél a kirdly személyes bande-
riumst annyira emelhette, a mennyire jonak ldtta. Nem volt
egy torvény is, mely ellenezte volna, — s6t mind a hazafi-
sdg, mind a hazafiatlansdg, amaz a kozérdek, emez magan
kényelme tekintetébdl csak oriilhetett, hogy a kirdly szemsé-
lyes serege oly erds, hogy minél kevesebbé szoril a nemesi
hadakra. Mdtyds fekete serege nem esett terhére senkinek.
Nem erészakos ujonczozésbdl 4llvan 6ssze, minta mai gllandé
katonasag, nem vonta el a nemesek jobbdgyait. Menekiilt
szerbekbdl és csehekbél dllott nagy részben a harminczezer
fére ment hadsereg, melylyel gyakorlottsag, fenyiték dolga-
ban alig mérkbzhetett mas az akkori Eurépdban, mint a jan-
csar sereg. S valéban van jele, hogy ha valaminek utdnzdsa
volt e sereg, leginkdbb a jancsdroké lehetett. A mint Bonfin
leirja, a magyar zsoldosoknadl ép ugy, mint a térék praetori-
anusok tabordban a némasdgig mené csend uralkodott —
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senki hangja nem hallatszott, csak a parancsnoké. Ezenkiviil
tiszta jozan életii emberek képezték. Nos embereket szorozott
be s nem léha ifjonczokat. A jancsdrok nétlenek voltak ugyan,
de vallasos torvénynél fogva. A keresztyéneknél leginkabb
nds emberek besorozasdval lehetett keriilni az akkori hadak-
ban uralkodott azon visszaélést, hogy szdmos né kisérje a ta-
bort. '

A fekete seregnek s ataldn a Matyés iskoldjaban felnglt
és fenyitéke alatt tartott magyar seregnek alkalmasint nemn
volt masa a keresztyén Eurdpaban, s legkevesbbé Németor-
szagtol félthette volna Madtyds nyugaton tett hoditdsait;
mert Németorszag I. Maximilidn alatt is mind pénziigyeiben
mint katonailag tonkre jutott 4llam volt. A fekete sereg maga,
mint irjak, évenkint 400,000 aranyaba keriilt az orszdgnak
8 még e zsold ellen'sem lehetett panasz, miutan Matyasnaka
német birodalombdl héditott tartomdnyaiban szedett adé hé
karpotlast adott. — A hadi eré azon felsébbsége emelte a
magyar nemzetet oly magassigra, hogy képes legyen kelet-
r6l a hatalmas ozmanokba félelmet Onteni. — De a magas-
sagon ugy latszik 'a kiralyon kiviil a nemzet kevés nagy-
jai érzék otthon magokat. Szédelgé volt hova egy kori-
nal nagyobb lélek emelte, — s épen azért minél nagyobb
volt a magaslat, anndl nagyobb a bukds. Gyakran litni a
torténetben, hogy a nemzeteket az erkolesi romlds szélén ra-
gadja meg egyegy erds alkoté szellem, — a Cacsarok egy
egész kor romlottsagdt takarjak.

Matyast épen az elvdlaszté ponton ragadta ki a halal.
Benn megszilarditvén az orszagot, nyugot felsl hatat bizto-
sitvan, betet6zhette volna az épiiletet, melyet mar kevés
hijjan befejezett. Most vagy a torok ellen fordulhat vala
cgész erdvel, vagy beliil maradandéva teheti intézményét. —
Ez utébbi merész, veszélyes munka volt volda, de sziikség-
képi kifolyasa elébbi tetteinek. Ha nem is oly gyiildletes mo-
dorban, mint XI-ik Lajos tevé, mivel jelleménél s ugy szél-
van izlésénél fogva sem lehetett hajlandé a cynicus eljara-
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sokra, de hdtra volt az elavult formik megdontése. O a ki-
sebb nemesség bédlvinya, a kiozkedvességhen 4llott valddi
magyar jellem, a roppant tekintélyii kirdly, ki mir is kevés
ellenszegiilést tapasztalt a rendeknél, talin térvényhozds
utjin vihette volna ki az orszdg teljes regeneratidjit s érheti
el élete 6 czéljit, a magyar birodalom egyesitését, kivilt a
kozép rend segedemével. De nem lehetetlen, hogy rettent6
eszkozéhez a fekete sereghez kell vala folyamodnia a kivitel-
ben — s 6, kinek apja hazafiusigban 6nzéstelen Brutusokra
emlékeztet, Caesarként sllana a torténet itélgszéke el6tt. De
I1. Ul4szl6 és I1. Lajos féktelen kora felszdmithatlanul tobb
4ldozatba keriilt, s egy Dézsa lizadds és egy Mohdcs utén
valddi dlddsnak tiint volna fel egy rendezni és kormanyozni
tudé erés uralom, ha kés6é nem lesz vala. Mdtyds a reform
embere nem fejezhette be miivét. E befejezéshez tartozott
volna az orszdg teljes ujjiteremtett erejével inditni tdmadd
hédborit az ozmdnok ellen. — Egyesiilt er6vel a hadjirat
kiilsg sikere is nagyobb lehett volna, mint a melyet apja
kivivott. De reformjai gydszos véget értek. Mig mds refor-
matorok gyakran azon szenvednek hajétorést, hogy rontanak,
. miel6tt az épitésrél gondoskodndnak, Métyds épitett, a nél-
kiil, hogy a hasznavehetlen részeket lebontotta volna.— Saj-
nos ldtviny, hogy oly dicsd uralkodds intézményei részint
orokre eltiinnek, részint jé oldalai is kdrtékonyakkd valnak
egy iddre.

Mihelyt halala bekovetkezett, bomlédsnak indult minden.
A ki nem irtott oligarchia nemcsak nem mutatkozott, ha-
nem most a kirdly dltal nagyra emelt parvenu-k is jatszik az
oligarchék szerepét, — mintha nekik volna legtobb okuk
gyiilolni a nagy ember minden intézményeit..A romboldk
.kozt elsé sorban 4ll Szapolyai, Bathory, Kinizsi, Székely Ja-
kab, mely utdbbi német zsoldossé valvin,a magyar ellen for-
ditja fegyverét.

A fekete sereg egy csapdssal meg 16n semmisitve. Az uj
kirdlylyal Lészléval eskii fogadtatja fel a Mdtyds szedte
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adok eltorlését. — Orszdgos bankrott mellett pedig zsoldos
hadsereg hetekig sem dllhat fenn. Elére ldthatélag e sereg
zsold hidnydban rabolni kezdett. — Mds orvosldst nem taldl-
tak a kirdly tandcsosai, mint rdkiildeni Kinizsit. Mdtyds e
hadi gépe vakeszkoze 16n jéltevije egyik legfontosabb intéz-
ménye megsemmisitésének is.

A kirdly haldldt nyomban kovette a megaldztatds ki-
viilrgl is. Gyermekjatékkd lett a német csdszdrnak visszafog-
lalnia Mdtyds minden héditdsait, s az odahagyott Bécsnél
meg sem allapodvan Székesfehérvdrig hoznia fegyvereit. —
Nyomban elillott ismét a t6bb rendbeli trén kivetelés s vele
a bels§ zavarok novekedése. Szerencsétlenségre Matyds nem
hagyvén torvényes orokost, a kirdlyvdlasztds ujra nagy kri-
zisnek tette ki a nemzetet, s a kozzavar majd minden czél-
irdnyos torvényt felforgatott. Az orszag mindenben még hit-
rabb esett vissza, mint Mdtyds el6tt volt. A reactio tel-
jessé lett.

A nagy kirdly egy czéljaira nézve igen boles intézmé-
nye, a koznemesség nagyobb részvétele a torvényhozdsban,
szintén drtalomma4 valt. Az oligarchak harczias kiizdelmébe
vegyiilt most a daemogogia zajongdsa is, mely, minél nagyobb
lett a kiilsé veszély és belsé nyomor, anndl hangosabbd vélt.
Ama hatalom, j6llét és civilisatio, mely a kirdlyi udvar fé-
nyében nyilatkozott, az utédokndl fényiizéssé fajult, mely a
gyongeség, nyomor és romlottsig egyik kutfejévé 16n.

Mstydsban a nagyok hibaztattdk, hogy egy izben nem
orszaggyiilésen vetett ki addét, s hogy néha tettei az 5nkény
szinét viselték magokon. De alig telt el négy év az 6 haldla
utdn, mid6n az oligarchdk egymds kozt, minden orszdggyiilés
nélkiil ugyanazon adét vetik ki az orszdgra, melyért nehez-
teltek volt, mégpedig oly igazsigtalanul, hogy a hatalmasok
jobbdgyai ne, csak a kisebb birtoku nemesekéi fizessék. Ter-
mészetes kovetkezménye az lett, hogy azutén a nemesség
vonakodott legjobban az addfizetést§l — ugy hogy utébb se
az 1ri se a nemesi rend nem akart addt szavazni meg.

Magyarorszig. 5
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Végre azonban a koznemesi rendben ébredt f6l a haza-
fisdg. — Mint tudva van, 1518-ban a budai orszdggyiilésen
kiilon valt a koznemesség s Tolndn tartott gyiilést, melynek
végzései egyenesen az oligarchdk ellen voltak intézve. Az itt
hozott s a kiraly dltal megerdsitett torvényczikkelyeket ki-
egészitik a kovetkezo évben, Bdcson tartott hasonlé gyiilés
-végzései. A nemesség a legnagyobb ildozatkészséggel sza-
vazott meg pénzt, fegyverest az orszdg védelmére. Népszerii
szonokuk Verb8czy Istvdn, a torvénytudd, vitte a f8szerepet,
— s a végzésekbdl kideriil az is, hogy bar a régi alapokon,
de a Mityds kiraly idejebeli torvények szolgdltak pél-
dényul. :

A végzéseknek foganatja nem volt.— A végrehajté ha-
talom hidnyzott s a zdszlés urakat, kiknek kezében volt a ha-
talom, kik magok szedték az addt jobbagyaiktdl s tartanak
tetemes szdmu fegyveres cselédséget, se a kisebb nemesség,
se a kirdly nem birta kényszeriteni. A kirdly sem. Uldszlé
és Lajos, miutdn az dbrszag jovedelmei sziiken folytak be, a
kirdlyi banderium tartdsa,avégvarak driztetése és udvartar-
tasuk végett kénytelenek voltak minden kirdlyi birtokot zé-
logba adni, egy részben az oligarcha-uzsordsoknak. A fg-
urak és fépapok rendkiviili fénynyel, pompdval és feslett-
ségben éltek. Egy Bakdcs Tamésnak, egy Szapolyainak ki-
sérete, asztala kiralyi volt, mig Lajos kirdlynak mar kol-
cson kellett kérnie a szomszédbél egy ebédre valdt s ron-
gyos csizmdban iilt trénusin, mid6n iinnepélyesen kellett
fogadnia a kiilfoldi koveteket.

A koznemesség buzgalma s Verbdcezy hatalmas szénok-
latai medd6k valdnak hét az akkori viszonyok kézt, midén a
kiils§ veszély mdr a kiiszobon volt. De habdr a kznemesség
csak a zavart nevelte, nevezetes jelenség marad az. Egy for-
 radalom kiizdott a nemzet kebelében, melynek ha kiviilrél
egy rettent§ csapds meg nem szakasztja folyamdt, igen valé-
. szintien kiforrja magét. Magok a Méty4s alatt nagyobb fon-
tossdgra emelkedett eme kis birtokosok, kiknek egy nagy
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tomegét democraticus elemnek mondhatnék, fogtik volna
végrehajtani azt, a mi Mdtyds terve volt : a nemzet egye-
sitését ¢és ujjateremtését. A bdcsi orsziggyiilés a jobbdgyok
érdekében is meleg szét emel. Kés6bb hajlandé maga is
részt venni a kdzteherviselésben, s a nemesség adézik jészin-
tab6l. A kisebb nemesség mdr is nagy befolydsu volt, — s
egy Szapolyai Jdnos, hogy nagyravigyd czéljait elérje, elég
leereszkedd volt részt venni e nemesek 1519-iki bdcsi gyii-
Ksében. E nemesség teszi le a nddorsighdl Bathoryt,
8 emeli helyébe a maga embereinek egyikét, Verbbezy
Istvént. '

1490-t61 1526-ig, azaz harminczhat évig tart az orszdg-
ban az anarchia, melyre csak annalfogva is valami nagyobb
reformnak kell vala bek6vetkeznie, mivel a visszaélések mdr
teljesen tiirhetlenekké viltak. De egy belsé atalakité forra-
dalom helyett egy roppant hatalom invasidja szakasztotta
meg aremélhetd kifejlést. A torok megkezdette az ellenséges-
kedést, még pedig nemcsak a kisebb rablohadjaratokat, ha-
nem II. Mohammed orszdghédité hdboruit,melyek Hunyady
J4nos utolsd nagy harczdval véget értek volt 1456-ban.

Mityés kirdly 1483 utdn békét kotott a torokkel s IT,
Bajazed és I. Szelim magok kivéntik fentartani a békét Ma-
gyarorszaggal. Kevés megszakadasokat, nehany hatarszéhi
beiitést, egy két kisebb vir elvesztését leszamitva, tettleg is
béke uralkodott a torok s magyar kozt. A nevezett két szul-
tén azalatt Azsidban és Afrikdban folytattdk a harczokat, s
a birodalom hatdrait keleten o6ridsilag kiszélesitették. Sze-
lim meghddits Egyiptomot is. Magyarorszag ellen most na-
gyobb hatalom fegyverkezett, mint II. Mohammedé volt, Ma-
gyarorszdg pedig soha sem volt annyira elgyengiilve, mint
ebben az idében. Egész egy embernyom mdr nem létott volt
harczokat, ha kiveszsziik Dézsa 1514-iki pérldzadésat, s ne-
hdny hatdrszéli viadaldt a végbeli hadaknak. A f6urak és
piispokok danddra médr csak hivalkodds térgya volt. Divatti
lett a szdmos kisérettel vald fényiizés, de az egykora hagyo-
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minyok, melyek e banderiumok urairél szélanak, fogalmat
adhatnak legénységiikrdl is. Egy kiilfoldi kovet részletes
jelentésében azt irja, hogy a féurak és f6papok kozt alig van,
kivel mdskor beszélni lehetne, mint déleldtt ; ebéd utdn rende-
sen mamorosak. Egy német szemtanu ldtva e fényes s kisére-
tokkel hetvenkeds urakat,azt irja:mindez oly szint visel ma-
gén, mintha nem tarthatna sokdig.

A harczias szellemnek merdben ki kellett halva lennie
az orszag bardi és fopapjai kozt s mégink:ibb a kisebb nemes-
ségnél, mely mdr Mityds idejében is pénzzel viltotta meg
magit a honvédelem kotelessége aldl. Alig lehetett koztok
oly vén ember 1520 tdjdn, ki rendes harczot s a foglyokon
kiviil mas t6rokot latott volna. — A folyton meg-megujulé
békekotések s azon gyakori dlhirnek bebizonyult jelentés,
hogy a torokkel nemsokdra megnyilik a hdboru, mdr talin a
korminy embereinél is azt a hitet gyokereztette meg, hogy
a szultanok nem merik tobbé megtdmadni Magyarorszigot.
Kiilonben is 1519-ben Szelim hdrom évre ujitd meg a békét,
— 8 habédr mindjért kovetkez8 évben a bozniai széleken egy .
kisebb fontossdgu vidrat elvesztettiink s a horvat bén csapatja
megsemmisittetett, maga is oda veszvén, a béke nagyobb-
szerii megzavaroddsdban nem hitt senki.

Azért viratlanabb csapds nem johetett, mint a mi 1521-
ben bekovetkezett.

Még azelstti év Gszén I. Szulejmdn lép a meghalt I
Szelim helyébe. Az uj szultdn, kire nézve nem birt kotelez6
erével eléde békekdotése, nemsokdra egy csauszat kiildi Bu-
ddra, ki felszélitsa a kirdlyt évenkinti adodfizetésre, kiilon-
ben hdborut iizen. A kovetet Buddn fogsigra vetik, — né-
melyek szerint ki is végzik.

A torok iiriigyiil felhaszndlta ez eseményt. A harcz
mindenként ki volt mondva s egy csausszal tobb vagy kevesebb
nem nyomott semmit a béke és hdboru mérlegében.

A torokok nemsokdra megtimadjik Jajezdt — mert ez,
miéta Mdtyds visszaszerzé,}s aldla elizé II. Mohammedect,
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folyvést magyar kézben maradt. Keglevich Péter hisisége
megtartja most is.

1521-ben Szulejmén beveszi Szabdcsot, melyet csak
sz4z magyar Orzott. A sor Nandor-Fehérviron volt, mely
ellen Szulejmdn személyesen indultroppant sereggel s ostrom-
késziilettel. A vir falai j6 karban voltak, nem rég épitették
ki, nem ugyan a kirdly pénzébél, hanem egy hazafinak e
czélra végrendeletileg hagyott 6sszegébsl. — De benne csak
hétszdz ember volt, — nagyon hidnyosan ellétva hadiszerek-
kel, élelemmel s talin zsolddal is. A végvar két bdnra
volt bizva : Hédervary Ferenczre és enyingi Torok Bélintra.
A hirre, hogy Szulejmén ellendk késziil,odahagyjék a vérat,
felszaladnak Budéra, élelmi és hadiszereket s pénzt kivénni
a korménytandcstél. Mikorra ezt kieszk6zolték, Ndndor mér
koriil volt véve. Az 6nvédelemben az albdn Oldh Baldzs és
tarsai poruk kifogytdig s csaknem mindnydjok vesztéig ki-
tartottak. Mintegy hetven volt életben a vitéz 6rséghél, s az
is majd mind megsebesiilve, midén az Gsszerongdlt varat
megaddk. Két hénapi ostrom utdn 1521-ben augustus 29-én,
adja meg magsdt a vdrparancsnok. Néndort, melyet a magyar
annyi vérrel tartott meg eddig, mely a magyar hésiségoly fé-
nyes diadalemléke volt, most az orszdgnagyok rendkiviili ha-
nyagsiga gyermeki konnyelmiiséggel jatszsza el. Még Uldszlé
idejében éltek oly férfiak, mint Perényi Imre a nddor, kinek
fogondja a végvarak fentartdsa volt, — mint Bakdcs érsek,
ki végrendeletében tetemes Gsszeget hagyott Nandor épité-
sére, mint Gergely kalocsai érsek, ki, mig élt, évenkint pénzt,
poszt6t, élelmet, port kiildott be ama vdrba a magdébdl — s
mint Ujlaky Lérincz herczeg, kimindig készen tartd banderiu-
mit arra, hogy akdrmely végvir veszélyben forog, bele
kiildje népét. Mindezek elhaltak volt, s senkisem po-
tolta Gket.

Nédndor elvesztése pedig roppant horderejti esemény
volt. — Taldn helyesebben lehetne innen szamitni a torok-
nek Magyarorszdgra kiterjesztett uralmdt, mint a mohdcsi
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véeztdl. Hunyady és Mdtyds ideje utdn, azaz egy nagy had-
vezér s egy kitiinden szervezett hadsereg hidnydban a torok-
nek csak vdrakban lehetett ellendllni. Kés6bbi idék tapaszta-
ldsa bebizonyitotta ezt : Eger, Kdszeg, Sziget kisebb varak
voltak Ndndornal s mégis roppant torok sereggel daczoltak.
Még Néndor hidnyos varérsége is két hénapig dllja kiaz 6sz-
. szes dariusi torok sereg rohamait. — Varak ostromdban
az akkori torok sereg nem volt oly jeles, hogy nagyobb eré-
feszitéssel a magyar hadsereg ne daczolhatott volna vele.

Néndor elvesztése utdn védoltdk Béthory Istvént, ki
veszteg iilt Titelnél az ostrom alatt. Ugy létszik, méltdn. A
nidor 17—18 ezer emberrel a védrhoz oly kizel épen sem-
mitsem tesz a var folmentésére, vagy legaldbb arra, hogy
katonat, port, élelmet széllitson a vérba. Ez Szapolyat vi-
dolta, ki maroknyi seregének nem jott segitségére, de az er-
délyi vajda azzal mentette magdt, hogy magdnak is volt
dolga egy Erdélybe betort torok sereggel. A kiraly iparko-
dott sereget gyiijteni és a vdrnak segitségére menni, de
az elsé gyengén sikeriilt s azértaz utébbielmaradt. Nemazon
mult hdt, mintha nem érezték volna ama vér fontossdgdt;.
— de aligha érezték eléggé. Azorszagnak minden erejét dsz-
sze kell vala szedni, s ha bukni kellett, Nandor alatt &llani
ki az utolsé csapdst. Egy virostromnal elfoglalt torik sere-
get megtdmadni nem lesz vala oly koczkaztatott, mint a mo-
hécsi sik mezén. Ndndorért a vdrba beszorult védék eleget
tettek, s ha egy folments sereg érkezik a maga idejében, Ma-
gyarorszag kulcsa ujbél mentve van. Deoly szellemi zsibbadt-
sdgban volt ama kor, ugy ldtszik, hogy nem volt képes vala-
mit élénken érezni, élénken felfogni s annilfogva lélekkel
cselekedni.
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VIIL

MAGYARORSZAG MEGOSZLASA.

1520-on kezdve a torok hdboru Magyarorszig belsejében
foly. 1526-on innen, a mohdcsi katastropha utén a haza vég-
pusztuldsat emlegetik leggyakrabban a hazafiak. — A vég-
veszély érzete uralkodott szdzadokig. S a viszonyokat
tekintve nem- alaptalanul. — Kozvetleniill a mohaesi
vész utdni években a helyzet legiszonyubb lehetett. Az or-
szdgot ért nagy csapds kinos érzetét Oregbitette, a vi-
szonyok merd$ hatdrozatlansagdban, a teljes bizonytalansdg. A
kor maga a bomlds kora volt, Nincs az akkori eurdpai
nemzedéknek egyetlenegy vezércsillaga, k6zos nagy eszméje.
A kozépkori Eurdpa rommé kezdett diilni a nélkiil, hogy az
ujkori elé4llott volna. A katholiczismus megingott, a nélkiil,
hogy a reform hatdrozott alakot 5ltétt volna még. Hatal-
mas vigy keletkezett egy jobb: szellemi legkor utin; de az
elébbi kor hagyomdnyaként az erkolesi romlottsdg meg-
maradt.

Nemcsak a lelkiismeretekben, hanem a politikai vilaghan
is nagy stalakulds tortént a katholiczismus megingdsdval. A
papa vezéri szerepéb6l masod rendii hatalomms siilyedt.. O,
ki azelétt Eurépa nemzetkozi viszonyaiban: a féfelebbezési
forum volt, most a nemzetek viszdlyaiban alig kérdeztetett
meg. Kiilonosen a t6rok elleni harczokra nézve a papat te-
kinté kozpontnak Eurépa s ha buzditdsainak Médtyss idejé-
ben is kevés foganatja volt mdr, elismerték, hogy 6 van ez
iigyben arra hivatva, hogy Eurdpa erkolesi és anyagi erejét
Oszpontositsa a hitetlen mohameddnok elleni nagy vallala-



- e

tokra,s még Mity4s alatt csakugyan a pdpa segitette legkiva-
16bban a magyart. — De a mohdcsi vész idején valamint mss
tekintetben, ugy a térok viszonyokban is megviltozott a
sulypont. V-ik Kéroly német csdszir, s a spanyol birodalom
kirdlya, kinek majd minden vildgrészre kiterjedt birtokairdl
soha le nem ment a nap, lett volna most a torok elleni valla-
latok f6 elémozditéja; de mir nem az Gsszes keresztyénség
Osszetarté kapcsa. A csdszdr roppant hatalma ellen feltdmadt
a franczia kirdly, I. Ferencz, s e versenygés 16n fétdrgygys
Eurépa politikdjaban. A hatalmas . felek harczéban mésod
rendiivé siilyedt az addig oly nagy tekintélyii Velencze s
maga & papa is.

Magyarorszdg szempontjabél nagy véltozds volt kiilo-
nosen az, hogy a térdk szultén ekkor, a helyett, hogy euré-
pai kozellenségnek tekintetnék, mint addig, bevonatott a
keresztyén nemzetek egymds kozotti vitdiba. I. Ferencz
ugyanis I. Szulejmdnt hivta segitségiil V. Kdroly és sziovet-
ségesei ellen. Eurépa két partra szakadt a két viliguralomra
torekedett hatalom kozt : egyik rész Francziaorszdggal a
szultdn, mdsik rész a német csdszdr partjdn dllott. — Szu-
lejmdnnak épen érdekében allott segitni a franczia' kirdlyt;
mert II. Lajos neje, Méria, testvére levén V. Kdrolynak,
a szultdn magyarorszagi hadjirata a csaszdr partjit gyen-
gitette, s habdr Szulejmdn nem egyenesen a franczia kirdly
folszélitdsara jott haddal Magyarorszigra, bizonyos, hogy 1.
Ferencz kérte Szulejmént az 1526-iki hadjératra. A mohdcsi
vész mem csak arrdl gybzte meg a magyart, hogy a keresz-
tyén fejedelmek kozt a csalddi kotelékkel hozzdnk fiizott s
érdekeiknél fogva is partunkon levé korményok nem nyujta-
nak segédet, hanem hogy hatalmas keresztyén fejedelmek
is az addigi kozellenséggel, a torokkel bardtkoznak és szo-
vetkeznek.

Az egykoru Verancsics szerint a mohdcsi vész idején
egyik nagy baja volt az orszignak, hogy a régi, tapasztalt
hadvezérek és dllamférfiak majd mind elbaltak volt s csupa
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ifju emberek kezébe keriilt az dllam iigyeinek vezetése. Ezaz uj
nemzedék az dtaldnos eurdpai politikabél valami 1élekemeldt
nem tanulhatott. Az egy nagy keresztyén eszme helyett
Eurépdban az 6nz6 dllamérdekek 16nek uralkodékks : a kor
Machiavelli kora volt nemecsak Olaszorszdgban, hanem az
egész keresztyén viligban. Nevezetes, hogy I. Ferencznek
a szultdnhoz segély végett kiildott kovetje egy Frangepdn
volt, Frangepan J4nos. E korban voltak kalandor diploma-
tdk, mint kordbban kalandor harczosok (condottierik). Laszki
Jeromos, azon kor egyik legiigyesebb diplomatdja hiven
festi ama kor ebbeli uralkodé nézetét. Midén Konstdnczind-
polyban szemére vetik, hogy eldszor Szapolyai Janost szol-
galta s most, lengyel 1étére, a németek zsoldjiba allott, azt
vilaszolja, hogy ez nemhogy szégyen volna az akkori ke-
resztyéneknél, hanem az iigyesség legdicséretesebb jelének
tartjak, ha valaki nem ragaszkodik tulajdon nemzetéhez, ha-
nem tobbeknek is képes szolgalni, — csakhogy id6 szerint
hiven szolgdlja urdt. Ide megy ki sajit 4szinte nyilatkozata
a kiilonben rendkiviili férfiunak.

A magyar dllamférfiakndl a mohdcsi vész utdn nem va-
lamely 4tgondolt politikai terv, nem valamely nagy eszme
volt az irdnyad6. Minden csak az opportunitas kérdése 16n,
8 az eszmék helyett csak bevégzett tényeket ismertek. Kii-
lonosen gyakorlatinak ldtszik ez nagy veszélyek idején,
mikor 6nfentartdsrdl, rogton kisegité eszkozokrdl van szo. A
Lajos haldla uténi kirdlyvilasztdsok okmdnyaiban sokat em-
légetik a korondhoz valé jogczimet. De fol lehet tenniink,
hogy a nemzet nagy része nem sokat torédott vele. 1526-tol
1541-ig, Buda elvesztéig azt tartottak szem el6tt, ki és mi
képes megmenteni az orszdgot a délrdl fenyegetd veszélytol;
minden egyéb csak hagyomédnyos formasig volt.

Nem éllanak eléttiink vildgosan az indokok, melyek a
nemzetet arra birtdk, hogy SzapolyaiJ4dnos erdélyi vajdatko-
rondzzak kirdlylyd; de ha folteszsziik, hogy az egykoruak
jol ismerték a férfiu jellemét, kétségkiviil nem azért valasz-
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tottdk, mintha benne egy merész Hunyady Janost ldttak’
volna, ki a nemzet minden erejének megfeszitésével harczra:
hivja ki I. Szulejmdnt. A nemzet Osztonszerii érzetbél s po-
litikai okossdghbdl beldtta, hogy a dolgok élére allitdsa uj
katastrophdra vezethetne, — mindent koczkdra vetni nem
lehetett kedve senkinek. Janos kirdlynak korabbi élete
is, de kivalt Mohdcs utdni palydja bizonység a mellett, hogy
egyatalaban nem volt koczkdztaté ember, — hibai taldn az il-
dom némely tulsigaiban allanak. Kiilonben nem volt senki
az orszdgban, ki tobb anyagi sulyt birt volna adni a kirdlyi
tekintélynek. Mint magdn ember leggazdagabb fénemes, mint
erdélyi vajda legtobb ép erd felett rendelkezett zdszlés ur,
ki a mohadcsi vész idején nagyobb hadat allitott sikra, mint
a kirdly Osszes, kiilfoldiek dltal is nagyobbitott serege. Meg-
‘vilasztatdsa utdn pedig iigyességétsl remélhettek kiilfoldi
tdmaszokat is, taldn nem a csészdrban, kiben a mohdcsi vész
tanusdga szerint csalatkozhatnak, hanem az ellenkezé poli-
tikai tdborban.

Janos megvdlasztisdiban szerepet jdtszott az ellen-
kiraly kovetelédzése is. Minél nagyobb nyomatékkal em-
legették ennek a magyar korondhoz valé jogdt, a magyar
nemesség anndl jobban ragaszkodott vilasztdsi jogdhoz, s e
szenvedély 6rokségkép maradhatott, a minthogy meg nem is
sziint firdl fira szdllani a Hunyadyak és Fridrik ideje éta. Ez
oldalrdl is nem annyira jogkérdés, mint ellenszenv dontott.

Azonban témadt, vagy jobban mondva, meg nem sziint
létezni a hazdban egy mdsik hatalmas part,mely a német bi-
rodalom segélyében vetvén reményét, ezzel kivént az ural-
kodé személye dltal szoros szovetségben lenni. Nem I. Fer-
dindndon kezdédik e part keletkezése. A Hunyadyak utédn,
kik ugy szélvin megsemmiték e partot, csakhamar még
Ul4szlé idejében megerésddik s II. Lajos alatt Maria ki-
ralynd 4ltal 1ényegére nézve teljesedik a part azon vigya,
hogy a magyar kirdly kozel rokonsagi viszonyban élljon a
német csdszdrral. Igaz, hogy Mdria testvérei koziil se I.
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Ferdinand austriai f6herczeg, se V-dik Kdroly nem segi-
ték hathatésan a nemzetet 1526-ban; de létezett-e Eu-
répdban hatalom, melytdl azutdnra valamit varhatni a
torok ellen, ha az nem a német birodalom volt, mely V-ik
Kirolyig magival jétehetlen 4llapotban volt ugyan, de e
csaszir dltal vilighagalommsé lett szarazon s tengereken,
mely csak annilfogva sem engedheté segély nélkiill Magyar-
orszagot, mivel elvesztével egyszersmind a német birodalmat
és a mindig sovdrogva ohajtott Olaszorszdgot boritni ela to-
rok? — Ferdinand pedig dcscse volt Kdroly csdszdrnak s
addigi tartomdnyai a németbirodalom kiegészité részei.

Az orszdgnak mdr 1527-ik uj évén két kirdlya volt :
Jédnos és Ferdinand. Jdnos volt intra dominium, ki ellen Fer-
dinand hdborut inditott, s a fegyverek szerencséje utébbinak
kedvezvén, az orszig nagy része hozzé dllott, ugy hogy most.
Jéanosnak kellett visszafoglalnia az orszdgot. Ezt a szultdn
segélyével tette, miutdn barmisokat igértek, mds eurdpaiszo-
vetségesei tettleg kevéssé gydmolitottdk.

Jdnos még 1527. végén kivetet kiildott I. Szulejman-
hoz. A nagyvezér Ibrahim, kinyilatkoztatta, hogy Ma-
gyarorszdég nem Janosé, anndl kevesebbé Ferdinandé,
hanem a szultdn birtoka; mert a térok térvény szerint a
szultdné mindazon fold, melyet lova patkdja tapodott s me-
lyen fejét nyugalomra hajtd. Mdr pedig a szultdn jirt és
meghdlt Buddn, Magyarorszig févdrosdban. — A kard jo-
gédnak az elméleténél fogva se Jénos, se Ferdinand nem ne-
vezheti magdénak az orszig semmi részét. Azonban Laski
kieszk6zolte Magyarorszagot Jdnos kirdlynak, — még pedig
a torok jog ellenére minden hiibéri kotelezettség s kiilo-
nosen minden adé vagy ajéndék nélkiil. Szulejmdnnak e
részben fenmaradt s erds eskiivel pecsételt okménya nem
birtok-adomény, hanem forma szerinti véd- s daczszovetség.
Tartalma réviden az, hogy 6 a szultdn, Jdnost, Magyar-,
Horvét-, Dalmit- és Morvaorszdg stb. kirdlyat védni fogja
barmi ellenség megtdmaddsa ellen.
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Habér forma és jog tekintetében Magyarorszignak és’
kirdlydnak fiiggetlensége elismertetett, tényleg folyvdst ugy
maradt a dolog, kivalt a torok 4llamférfiakndl, hogy Szulej-
mén ajéndékozta meg Jénost Magyarorszdggal s Jdnos le-
kotelezettje a szultannak. A szerz8dés, mely 1528-ban kelt a
szultdn és Jdnos kozt, az orszagbeli partoknak hatdrozottabb
jellemet adott. A Jénos pértjén levoket az ellenfél ezutén
,st0rokok¢nek, a Jdnos partbeli az ellenpartot ,,német«-
nek gunyolta. — E két part, melyek kozél egyik békés titon
hdritd el a torok hoéditdst, mdsik kiils6 segélyben bizva a
torokot fegyverrel tigyekezett meggdtolni, megmaradt egé-
szen a torok végképi kivonuldsdig hazankbdl, sét azutén is
egy ideig megmaradnak traditioi a franczidval valé szovet-
kezésekben. ,

Azonban az orszdg két nagy partja 1541-ig' nem mutat
fel szoros hatdrvonalokat se teriiletileg se az egyénekre
nézve. Csak nagyabdl elkiilonozhets teriilete sincs egyiknek
is. Egyszer Ferdinand, majd Jdnos szallja meg Bud4t, s més
nevezetes helyeket. Némely megye félig Ferdinandé. félig
Jinosé s a varak vegvest hédolnak egyiknek és mdsiknak.
Mindkettd egész Magyarorszag kirdlydnak tartja magat, s6t
Janos Horvitorszdg kirdlyinak is némi joggal nevezi magdt,
mert hivei vannak ott. A legnagyobb birtoku emberek tobb-
s8z0r cserélnek urat s az orszdgnak mér csak ennélfogva is
térképét alig lehetne azon iddb6l hiven adni; az a legtarkdbb
és kis id6ko6zokkel minduntalan més-més fogna lenni.

Elterjedt vélemény korunkban is, hogy {6kép a mohscsi
vész utdn gyaszos volt a nemzet partoskodasa, s hogy e par-
toskoddsokban a magasb rendii orszagos érdekek szem el6l
tévesztésével csupa magéinérdek volt az indok. A vélemény
téves.

1526 utan nem a pdrtoskodds idézte eld a veszélyt, ha-
nem a veszély érzete osztd meg a nemzetet. A nemzet torté-
netének ama pontjén, midén a helyzet majd semmi tdjéko-
zast sem nyujthatott, midén senkisem kovetelheté magdnak,
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hogy biztosan révbe vezérli, nem lesz vala bdlcseség nagy
merészen egyetlenegy irdnyban indulni meg. A nemzetnek,
melynek elég szabadsdga volt sajat teenddi felett hatarozni,
tobb iranyban indult meg egyszerre az ut follelésére. Azok,
kiknek a haza veszélye egész lelkét elfoglalta, kiknek birto-
kuk és 16tok forgott koczkdn s kik kizt az észnek oly nagy
dsszege volt, nem eléreldtds nélkiil és nem konnyelmiien jar-
tak el. Az az 6nzés, az a maganérdek, mely a kor egyeseiben
rit kingvéseket is mutat, nagy részben elvélhatlan volt a
kozérdektol. — A vezérszerepet jatszott férfiak nem hasonlit-
haték a hadi és diplomatiai condottierekhez. Birtokuk, mely
koriil onzésok nyilatkozik, a haza foldjének egy része volt,
— 8 a torok ellen megvédni az orszdgot legbiztosabb ut volt
arra, hogy magokat és birtokaikat megvédjék. Aztin a pdr-
toskoddsban nem egyediil dllottak a fénemesek. A kisebb
nemesség és varosok tomegesen allottak 4t hol egyik hol
mésik partra. A mi ily sokak magdnérdeke, az bizvist elfo-
gadhato kozérdeknek. Mind Ferdinandnak mind Jénos kirdly-
nak nagy pirtja volt az orszdgban, mi nélkiil egyik sem tart-
hatta volna fen magit.

A pirtoskodds elémozdita az erkolestelenséget. Az ru-
lasok gyakran orszdgos gonosztevdket biztositdnak a torvény
ellen s az drulds néha oly jutalmat nyert, minére a polgdri
erény ritkan szdmithat. De eme setét oldalt nem lehet a kor
dtaldnosan bélyegz$ vondsdnak venni; mert a nagyobb to-
meget s kivalébb pdrtosokat nem egyéni haszonlesés, honnan
politikai tekintetek vezérlék. Az akkori kor férfiaiban ritka-
sdg, — habar nem épen hidnyzik merében — a vas kovet-
kezetesség, — sem a magasztosabb elveknek val6 hédolds. A
viszonyokhoz képesti cselekvésben nemcsak egyéni, hanem
hazafiui 6nzésre ismeriink, mi vdrakozason feliil tobbet men-
tett meg, mint a viszonyokhoz képest valészinii. — Volt bi--
zonyos politikai torvényok a partok ingadozasdinak. Az egy
koru Veranczb¢l kiolvashatni, hogy a hazafiak nagy figye-
lemmel kisérték a kiilsd eseményeket. Ferdinand pértjinak
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tulsulyt szerzett V. Kdroly egyegy gy6zelme, vagy vildgo-
sabb igérete, hogy a torok ellen hdborit indit. Ellenben a
franczia s vele a torok politika foliilkerekedése, vagy a né-
met hadak egyegy kudarcza, miné Kaczianeré volt Eszéknél,
egészen leapasztotta a Ferdinand-pdrtjit. Egykoru irom4-
nyok erdsitik, s alig van benne kétség, hogy ha teljesiil a
magyarok abbeli reménye, hogy V. Kdroly tetemes sereget
allit szemben a torékkel, melylyel kiilonben sem dllott békés
lébon, Jdnosnak nem maradnak hivei, s6t tin maga lemond
a korondrdl.
Bérmik voltak azonban az egykoriak indokai, az eredmény,

a politikai prébakd,igazolta mind a két partot: mindketté fon-
tos hivatdst teljesitett a magyar nemzet torténetében. Egyik-
nek sem sikeriil vala kiilén annyit menteni meg a toroktél, a
mennyit a kettd egyiitt mente meg. A partoskodas s a par-
toknak a viszonyokhoz képesti hajlékonysdga mentette meg
mind az orszdgot mind szabadségait. — Mdr Jdnos kirdly
életében a pértoskodds dltal a sok egyéni rakonczatlansig
mellett az 8si alkotmédny és egyéni szabadsig elvbeli épség-
ben maraddsdt vonta maga utdn. Ha valami ellen panasz le-
het, az épen a tulsdgos szabadsdg volt. Mindkét ellenklraily
az elkényeztetésig kimélt és legyezgetett minden kivaltsdgot
és érdeket. Sz6 sem volt réla, hogy valamelyik az orszag al-
kotményos jogait csorbitni torekedjék, holott a nemzet tan
soha készebb nem lett volna dldozni mmdezekbbl egy hatha-
tds fegyveres segitség fejében.

Azonban a kiilonvélds mind hatérozottabb korvonala-
kat nyert, melynek részleteibe nem akarok bocsitkozni, s
mell6z6m némely episodjait, melyekben az orszig egyesité-
sére valé torekvés meghiusultaval csak azt bizonyitd, hogy
a nemzet politikai osztonével, vagy ha ugy tetszik, a viszo-
nyokba 14té okossagdval ellenkezik emez egyesités. Csak a
f6bb, és tényleg dont6 momentumokat emelem ki.

Janos kiraly 1540-ben meghalvén, fia Jénos Zsigmond
megvilasztatik egész Magyarorszdg kirdlydnak. De Szulej-
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man szultin szép szerével elvevén téle Buda varat, e kiraly-
nak az orszdg tiszdntuli, keleti részeit jeloli ki birtokul. Hozz4
tartozott az orszdg egy tetemes része, csaknem fele, a temesi
bénsdggal egyiitt. Ez az els§ tényleges 1épés az erdélyi fe-
jedelemség kiilonvdldsdra. Egyszersmind Jénos Zsigmond
tizezer arany fizetésére kotelezi magdt ama birtokrészért,
mit Szulejmén részérsl a legnagyobb kegyelemnek teknté-
nek mint a kincsekben oly gazdag f6ld ily ardnytalanul cse-
kély dijét.

A kétfelé szakadasban mésik nevezetes 1épés Szulejman
haldla elétt kevéssel, 1566-ban tortént. A szultdn erds eskiit
tesz le, hogy Erdélyt sziikségében soha el nem hagyja, ha
egész birodalmaba keriilne is, azon orszdgot megoltalmazza
minden ellenségeit§l, — a mi tobb, a szultdn még sajit uté-
dai nevében is megeskiiszik, holott torok jog szerint egyik
szultdn igérete nem kotelezi az utdna kovetkezét. Az ath-
namé, vagyis kiiliigyi okmdny biztositja Erdélyre nézve a
szabad fejedelemvdlasztdst. A szultdn kotelezi magat, hogy
az erdélyi s tiszdntili magyarorszdgi részek rendei dltal va-
lasztandé fejedelmet megerdsiti s mindjart szépen felszerelt
lovat, kirdlyi pélczdt, zdszlét, kardot, s czimeres tollat kiild
a fejedelemség megerdsitésére.

Félreismerhetlen tény, hogy a tiszdntili részek kiilon-
vilagaban Szulejmén szultdn akaratja igen nevezetes, dontd
szerepet jatszott. A torok uralkodd szivbdl vagy szinre
rendkiviili személyes hajlamot mutatott Jdnos irdnt,
mely fisra, Jinos Zsigmondra is kiterjedt. Erdély még Jénos
Zsigmond és Szulejman életében megalakult végkép. A szul-
tdn csak az évenkinti tizezer arany addfizetést szabta feltéte-
lil. Ezédltal Erdély a szultan hiibéresének vallotta magdt; de
korén sem siilyedett ama helyzetbe, melyben Olahorszig és
Moldva allott. Erdély nem volt kitelezve arra, hogy a szultdn
hadjdrataiban a torék hadseregbe rendes contingenst allit-
son. Tudva van, hogy az oldh hadak a tatdr khdnéival egyiitt
a torok sereg rendetlen eldcsapatait képezték.— A jelesb er-
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délyi fejedelmek késgbbi idSkben is nemhogy magok szol-
géltak volna a torok szultdnoknak, hanem a torokoket esz-
koziil haszndltdk fel a magyar nemzeti érdekek védelme-
zésére.

Erdély megalakuldsira nézve megemlitend§ legaldbb
roviden, hogy Jénos Zsigmond az 1570-iki Maximilidnnal
kotott szerz6dés értelmében lemondott’ a kirdlyi czimrél és
fejedelem-czimet fogadott el. Egyszersmind Erdélyt a magyar
korondhoz tartozé résznek ismeri el. :

Erdélyben s a hozzakapcsolt magyarorszdgi megyékben
a fejedelem szabad vélasztdsa, mely sokszor zavarokat oko-
zott s kiilsé beavatkozdsokra szolgaltatott alkalmat,a rendek
szabadsdgait jobban biztositotta. Erdélyben a hirom nemzet,
a magyar, székely és szdsz szvetsége csaknem koztirsasigi
alakot adott a torvényhozo hatalomnak. — A belsd politikai
szabadsdggal egyszerre biztosittatott még a valldsos szabad-
sdg is. Az 1563-ik éven kezdve tobb egymésutin kivetkezd
orszaggyiilés kimondja a szabad valldsgyakorlatot s a lelkiis-
meret szabadsdgat, -— azaz a protestantismus elvét maga az
orszdggyiilés hirdeti. Erdély mdr a XVI-ik szdzadban meg-
sziint katholikus lenni s a rendek magok rendelkeznek a volt
katholikus zdrdék és kdptalanok felett.

IgyErdélytaz orszdgos valldsislegaldbba torok alatti kor-
ban hatdrozottabban elkiilonitette atiszdninneni részektdl, me-
lyekben a katholiczismus, ha ideiglen végenyészetéhez lat-
szott is kozeledni, Gj erdvel tudott el6dllani. Magyarorszdag
igy csak félig lett protestanssd, mig Erdély, kevés kivétel-
lel fejedelmestiil egyiitt uralkodé valldsnak mondhata a pro-
testans hitet. ‘ .

Azonban még aXVI-ik szdzadban e kiilonbségnem oko-
zott nagyobb meghasonldst; azon egyszer(i okbél, mivel Ma-
gyarorszdgon nem kezd6dott volt még el se a valldsos se a
politikai szabadsdgok megszoritdsa. I. Ferdinand és I. Maxi-
milidn tiszteletben tartdk a nemzeti intézményeket s nem
tigyekeztek elnyomni a lelkiismeret szabadsdgat. A XVI-ik
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szdzad végén s a XVII-ik elején kezdi meg a nyomdst Ru-
dolf kiraly mindkét tekintetben. Innen van, hogy Erdély
tulajdonképi torténeti szerepe a XVII-ik szdzad elején kez-
dédik Bocskay alatt, kit majd Bethlen és a Rékdczyak ko-
vetnek. A végzet ekkor igazolta Erdély 1étezésének sziiksé-
gét, hogy utoljira a téroknek végképi kiveretésével teljesen
igazolva legyen az erdélyiekkel szemben 4llott part is.

Mig Erdély elismeri a szultdn védurasigst, a nélkiil,
hogy végkép elszakadna Magyarorszagtél, a magyarorszigi
részek, melyeket politikai kiinduldsuknél fogva harczi part-
nak nevezhetnénk, sokkal viszontagsigosabb, s még tén
kevesbbé hatarozott jellem(i szerepet vittek. Kiinduldsuk,
mint fentebb eléadtam, az volt, hogy a hatalmas V. Kiroly
segitségével sikeriilhet visszaszoritni a torokot, mely nyil-
vin Magyarorszé,g meghdditasdt czélozta. — Az elsé har-
mincz-negyven év épen az ellenpirtnak adott igazat. Bebi-
zonyult, hogy a kiils6 segélyben vetett remény hiu volt. Se-
gély vagy nem érkezett, vagy nem mert donts. csatakba
ereszkedni, vagy megveretett. Szulejman csaknem ellendll-
hatlanul terjesztette ki hatalmat. Igazolta a tapasztalds mds
tekintetben is a Jénos partiak eljardsdt. F'¢ vad volt ellendk,
s az egész keresztyén vilig nagy biinnek tekintette, hogy a
torokkel szovetkeznek. De ime nemsokara I. Ferdinand adé-
fizetést ajinlott a szultinnak Magyarorszagért, jéval elébb,
mint Szapolyai. 1528-ban ez addfizetés nélkiil nyerte Szulej-
mintol az orszdgot, s mar 1529-ben Ferdinand kirdly Juri-
sics kiovete dltal addfizetésre kész, ha a szultan neki engedi
at Magyarorszagot. E kovetség nem jutott ugyan el a
szultdn szine elébe, mert mdr Szulejmin utban volt Bécs
ellen; de a kovet elindult s fenmaradt utasitdsa elég viligos.
Nem széndékom itt a kovetségek és szerzédések lajstromait
adni, — csak azt emlitem, hogy Ferdinand tobb rendbeliki-

veteinek minden hasonld ajinlatdt, mely az egész orszag dt-
Magyarorszag. b
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addsdrdl szolt, minden oly iizenetét, mely a szultintdl kéri a
magyar foldet, eziltal mintegy 6t ismervén el jogos birto-
kosnak, Szulejman azon megjegyzéssel utasita vissza, hogy 6
médr az orszagot Janosnak ajindékozta s szavdt meg nem
szegi.

Szulejmédn nem tett olyast, mi vilagosan szdészegésnek
volna mondhaté Jinos irsnysban. Azonban még ez utdbbi
életében valtozott a viszony. Jdnos 1538-ban szovetségrelé-
pett titokban Ferdinanddal Viradon, hol kikétik, hogy Jsénos
haléldval az orszdg Ferdinandra szilljon. A nagy titokban
kbtott szerz6dést a torok megtudja, — legaldbb Ferdinand
kovetei hitelesen elmondjak Konstanczindpolyban. A szultdn
haragjét Jdnos évenkinti ajandékigéréssel iigyekszik le-
fegyverezni, s habdr Ggy litszik, az igért Gtvenezer arany
ajéndékot még le nem fizeti, fia trénléptekor a torok mint
el6zményre hivatkozik rd.

Jénos halaldig nem fizetett adét se egyik se masik fél a
tordknek, s addig még csak a versenykirdlyok terjeszkedtek
egymads rovdsira a tulajdonképi Magyarorszig teriiletén.

1541-t6l lehet szamitni a tordknek valé meghédoldst.
Ekkor kezd a tiszéntuli rész orszdgos adét fizetni a szul-
tdannak tizezer forintban, s ekkor foglalja el Budédt a torok
Az orszdg fovirosinak megszilldsdt a legnagyobb esemény-
nek tekinték mind t6rdk, mind keresztyén részen, s rovid
-torténete ez:

Jénos kiraly haldlival Ferdinandra kellett volna szal-
lania egész orszdgunknak a varadi szerz6dés értelmében. De
Janos haldla utdn fidt korondzza meg partja, s a szultan e
fiut oltalmaba veszi. Buda Jénos Zsigmond gyamjainak ke-
zében volt. Ferdinand hive Perényi és vezére Fels még1540-
ben aldjdnek, hogy fegyverrel vegyék magokhoz Jénos részét
az orszaghbdl. El is foglaljak Véczot, Visegradot, Pestet és
Székes-Fehérvart. Buda ostromdhoz nem mertek fogni.1541-
ben Ferdinand a févéros bevételére Roggendorfot kiildi te-
temes sereggel. E hadjiratnak szomort de konnyen el6relat-
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hatott kovetkezései lettek. Tudva volt egész bizonyossdggal, .
hogy Szulejmdn teljességgel nem fogja egész Magyarorszd-
got Ferdinand kezébe jutni engedni, és valészinii volt eleve
is, hogy kiilonson Buddt nem hagyja elvétetni. E valészi-
niiség bizonyossdggs vilt az 4ltal, hogy a portin volt kovet-
nek kijelentetett ia szultdn jebbeli nézete. Szulejman és di-
vénja egész diihvel és méltatlankoddssal tiltakoztak mind
Fels Lendrd mind Roggendorf expeditiéja ellen. — Daski
Jeromos, ki ezuttal mar Ferdinand pértjat szolgalta Kon-
stanczindpolyban, elég béven értesité korményst e hangulat-
rél s tobbek kozt irta azt is, hogy a Janos pértiak konstan-
czindpolyi kivetei mire sem mentek iigyokben, mindaddig, mig
a szultdn meg nem tudta, hogy Fels Lendrd haddal jott Ma-
gyarorszdagra. Akkor rogton elhatdrozta magdt Janos pért-
jara. — Nemsokdra elhatdrozta magdt egy uj hadjiratra is
Magyarorszagon.

Hihet6, hogy Buddnak torok kézbe kertilése csak idé-
kérdése volt; de hogy még 1541-ben elfoglaltatott, Fels és
Roggendorf hadi véllalatai okoztdk. E harczias fellépések
csupa kihivdsok maradtak, melyekt6l magukban sem lehete
virni fényes eredményt; — de egydtaldban semmi szdmitds
gem tétetett tervezésokben azon esetre, a mi bekovetkezett,
hogy t. i. a torok akarja majd haszndt huznia viszdlkod4snak.
Bécsben nem gondoltdk meg, mit lesznek majd teend8k, ha a
torok erélyesen 1ép fol.

Roggendorf nem birta bevenni Buddt, melyet a Janos
Zsigmond pdrtjdn volt magyarok magokra védtek. Midén
pedig egy csekélyebb torok erd is segitségtil érkezett, Rog-
gendorf serege teljesen meg 16n semmisitve. Szulejmdn a to-
rok erd nagyjdval akkor érkezett meg, midén mdr nem léte-
zett Roggendorf serege; mid6n ez mdr elbb teljesen ossze.
rombolta volt Budavirdnak falait s a védéket kifdrasztotta,
Igy Buda egészen a szultin kegyelmére volt hagyatva, s ha
Jdanos Zsigmondnak a vdr birtokdban volt gydmjai akartdk
volna i, nem birtak volna ellendllani a tor6k hadaknak.

(4
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Mellézom azon vérontds nélkiili, s mintegy bardtsdg szine
alatt folyt hadi cselt, melylyel Szulejman birtokéba keritette
Buddt. Csak azt akartam kiemelni, hogy Szulejman az 1541-
iki hadjiratra egyenesen ki volt hiva, hogy hadi szempontbdl
Roggendorfnak mdsként is szerencsétlen hadjirata kész zsdk-
méanyul jétszta Buddt a szultdn kezébe. — A ellenpartot is,
mely a fovaros birtokdban volt, az eldrelitds hidnydval vd-
dolhatni; mert hihetd volt-e, hogy Szulejman roppant hada-
val és roppant kéltsége mellett minden dics$ség és minden
nyeremény nélkiil térjen vissza ismét Konstanczinipolyba?
A vérban volt vezér férfiak kozt alig volt egy is, ki, ha két-
szer lehetne hibdzni a politikdban, ugyanazon helyzetben -
mésként ne jart volna el. Mentségok lehetett, hogy az ellen-
part sulyos feltételei dltal lehetlenné tette a békés kiegyenli-
tést; s vajmi ritka tiinemény, hogy egy egész part mintegy‘
lemondjon! A kibékiilés itt csak e lemondds drédn volt meg-
vasérolhaté, Budat épen a pért fejei védvén: Martinuzzi és
Petrovics, s benne volt a megkorondzott kisded Jénos Zsig-
" mond is.

Szulejman 1543-ban folytatta héditdsait, melyek hason-
16kép miuntegy kovetkezményei Fels, Perényi, Roggendorf
kihivé hadjératainak. A szultdn 'elészér is Perényi vérait
foglalta el : Valpét, Siklést és Pécset. Azutdn elfoglalta a
Jénosék kezébél csak 1540-ben kivett Székes-Fehérvirt, a
kordbban kivett Esztergomot. 1544-ben a szintén Fels 4ltal
elfoglalt Visegrad és Vécz kertl tordk kézre s rdadssul még
Négrad is. Id6kozben a német hadak egy expeditiéja mers-
ben czéltalannak s eredménytelennek bizonyult be. Biro-
dalmi hadsereg érkezett meg 1542-ben egy birodalmifejede-
lem, a brandenburgi 6rgréf Joakhim vezérlete alatt s Pest
ostromahoz fogott. De a szdzezeret meghaladott szdmu sereg.
nagy része még csak kozel sem menvén a var ald, csak mint-
egy eldcsapatjaival vivatta Pestet. Kz ostrom nem sikeriil-
vén, az egész roppant hadsereg minden eredmény nélkii.
visszavonult. Ferdinand maga ird V. Kgroly csdszdrnak
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hogy nagyobb gyaldzat soha sem érte még a német birodal- -
mat. I

A torok legelsd héditdsaiban a Ferdinand és az ellen-
kirdly kozotti ellenségeskedést hasznslta fel alkalmil, — a
Ferdinand és parthivei kezében volt vdrakat ejtvén hatalmd-
ba; de nem adta it Jdnos Zsiginondnak, mint tevé egykét
izben Zdpolya idejében, hanem a kezében tartotta. Az elsé
foglaldsok 4ltal Szulejman hadainak mintegy orszdgutat ké-
szitették Bécs felé. A torok nagy seregek rendes dllomésai
voltak Belgrddon kezdve Pétervérad, onnan a drivai dtji-
rdst biztositd Eszék, s onnan a Duna jobb partjin folfelé
Buda és Esztergom. 1547-ig a toroké volt Pétervarad, Po-
zsega, Valp6, Eszék, Pécs, Siklés, Szegszdrd, Buda és Pest,
Székes-Fehérvir, Simontornya, Visegrdd, Esztergom, Vécz,
Négrad és Hatvan. Délrsl éjszaknak egy keskeny hosszi
foldteriileten, uralkodtak e virak, melyek kozvetleniil ural-
kodtak a Drivdn innen Baranya, Tolna, Fehér, Esztergom,
Pest éjszaki, Négrad déli, Heves éjszak nyugoti részei, s a
Jészkunsig egy része felett. A Tiszdn tul az egy Szeged
volt a toroké, mely onként adta meg magit 1542 telén, s
mintegy elszigetelve dllott./A temesi binsdg majd egészen Ja-
nos Zsigmondé volt Temesvarral, Lippaval és Karansebessel..

Ily teriileti viszonyok kozt kottetik ot évi fegyverszii-

_net a tordkkel 1547-ben, még pedig oly forman, hogy Fer-
dinand is, most els6izben, ép gy évenkinti addfizetésre ko-
telezi magdt az orszignak maga birta teriiletéért, mint Ja-
nos Zsigmond a Tiszdn tuli részekért, Ferdinand 30,000
arany évenkinti adéval vdsdrol békét a toroktsl. Ot évig
meg is sziinnek a nagyobb tordk hadjiratok és hdditdsok
Magyarorszdgon.

Ekkor ismét a két magyar kormany viszdlya hivja ki a
torokot. Ferdinand elfoglalja Erdélyt, vagy jobban mondva,
Martinuzzi, Erdély kormdnyzéja dtadja Erdélyt Ferdinand
tdbornokdnak, Castaldénak. Ekkor keriil Temesvér is aFerdi-
nand pértiak kezébe, Petrovics Péternek, Izabella legbuz-
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g6bb hivének, ki addig temesi bén s temesi vdrparancsnok
volt, cserében Munkdcsot advén Ferdinand. Temesvéra Sz.
Fehérvér sorsara jutott. A torok ostrommal tdmadd meg a
most Ferdinand birtokaba keriilt vdrat s ennek parancsnoka
Losonczy hdsisége daczdra odaveszett. A temesi bansdg igy
1552-ben Lippdval, Solymossal egyiitta toroké lett, kiez év-
ben elfoglalta még Csanddot, Szolnokot is. Igy Orokre
elveszett Erdélyre nézve a Tiszén tili részekbsl Temes, Csa-
ndd, Csongrad, és kiilsé Szolnok. A torok ezzel biztosita egy-
szersmind a Duna és Tisza kozének birtokdt is. Nogradme-
gye fel8l éjszaki iranyban is k1_]ebb terjeszté hoditdsait, el-
foglalvin Drégelyt, B.-Gyarmatot, Ipolysdgot, Hollékét,
Szécsént, és Dundn til Veszprémet. A Nograd felé tortént
héditdsok megjelslik a torok terjeszkedés mintegy mellékes
szdrny-vonaldt is. A gazdag felvidéki bdnyavdrosokravigy-
tak a szultinok, s Egernek a magyar megyék nemesei dltal
hésileg visszavert megtdmaddsa is ily czéllal tortént.

A kovetkezd évtizben nevezetesb hdditdsa a toroknek
a Dunédn tul Szigetvar, az erdélyi hatdrok felsl Gyula és
Jend, melyek 1566-ban estek a torokok kezébe. Ez év volt
Szulejman halédldnak éve is, s ez évvel tekinthetjiik bezdrat-
.taknak a nagyobb térok héditdsokat Magyarorszdagon. Har-
mincz évig maradtak koriilbeldl ugyanezen hatarok.

1590-utén a torok szultdnok birodalmuk minden erejé:
riforditdk a Magyarorszdgon valé terjeszkedésre, de oly
nagy mérvben, mint Szulejmén nem birtak terjeszkedni. A
tizenGtéves nagy haborunak egyetlen fontos nyereménye ra-
Jjok nézve Eger és Kanizsa volt; de nem kérpdtlasok nélkiil
rank nézve, kivalt Horvdtorszag felé. Ezzel meg is allapod-
tak a torok birodalom hatérai.

T6bb mint félezéz év mulva elfoglaltik ugyan Nagy-
varadot és Krsekujvért; de a habord, melynek dijiban el-
nyerték, oly ellenhatdst idézett els, hogy ezt lehet a tordk
uralkodasban a vég kezdetének nevezni.
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VIII.

TOROK BEKEUGY.

Mint mdr a fentebbiekbdl is kivehetjiik, a mohdcsi vész .
utdni korszakban nem csupdan fegyverrel folyt a torok elléni
harcz. — A diplomatiai téren is vdltozé szerencsével folyt a
kiizdelem: gy6zelmek és vereségek torténtek itt is. — Az
elsé gyézelem Laskié volt, ki 1528-ban J4nos részére add
nélkiil biztositott szovetséget. Hasonlokép add nélkiili békét
vasaroltak Ferdinand kovetei 1533-ban. Az elébbi, a Hu-
nyadyak és Jagellok (Uldszl6 és II. Lajos) alatt kotott szer-
z6désekhez képest eme békekotések megaldzdk voltak, —
mert aldrendetlenséget foglaltak magokban; de a torok szul-
tan szempontjabol & volt a nagylelkti és engedékeny; mert
a mohamedanismusnak a hadi és békés allapotrol szol6 tor-
vényei egy mozlimés nem mozlimnép koztcsupdnadéfizetési
viszonyt ismernek el. Tudva van, hogy Mohammed vallisa
meghatdarozza nemcsak az egyhazi, hanem a tirsodalmi és
politikai viszonyokat is. Az alkordn és szentesitett magya-
rdzatai a koz és magén élet minden viszonyait érintik. A hol
a proféta tulajdon szavai nem adnak kiinduldsi pontot, a
profétinak egyes esetekben vald eljardsit és tetteit veszik
torvénynek. A korédn és mds torvények ily részletesek le-
vén, alig van tételok, mely [ellenébe mds tételt ne lehetne
felhozni. Tele vannak az izldm térvényei ellenmondssokkal
minél fogva a magyardzat és itélet csaknemkényszerint von-
haté bel6lok.

»A-héboru szerencsétlenség, mond a mohameddn tor-
vény ;* valddi ostora az emberiségnek. Mohammed proféta
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szava; ,,Isten alkotdsa az ember. Atkozott legyen a vakme-
r6, ki el meri rontani!* E philantrop felkidltdshoz, ugyan-
azon torvény hozz4 teszi : ,,de a hdboru gyakran sziikséges,
86t elkeriilhetlen, midén isten igéjének, s a mohammedanis-
thusnak terjesztése, avagy politikai bajok eloszlatdsa forog
fenn. ¢“—Mas helyen e torvények szoros kitelességévé teszik
minden mozlimnak, hogy az igaz hit védelmére fegyvert
fogjon.

Igy a mohamed4nnsl nem volt sziikséges valamely poli-
tikai kérdés a haborura : minden nép, mely nem mozlim,
mar ellenség anndlfogva. Tovibbdnem volt sziikség se fold-
adomanyra sc zsoldra : minden mozlim harczosnak volt kiki-
altva. Mig Magyarorszigon a nemes birtokdért és ki-
valtsigaiért harczra van kotelezve, a mohamedénoknsl nemes
volt minden ,,igaz hivé,* s mig nalunk a ko6zfolkelés csak a
haza teriiletének védelmére szoritkozott, a mohameddnoknal
a kozfolkelés egy eszméért, a hit terjeszteséért tortént. Az
izlam lényegdében harczias és tdmado.

A szent torvények értelmében a mozlim uralkodénak
kitelessége minden ellenségeskedés megkezdése el6tt felszo-
litni a hitetlen fejedelmet, térjen dt az izldmra. Szelid, rdbe-
8z¢16 legyen ez intés. Mas népeket nem e kitérésre, hanem
adodfizetésére kell felszolitni. Végre vannak népek, melyekhez
még folszolitas sem intézends.

Minden felszlitds nélkiil kell megtimadni a pogdny
arabokat s azokat, kik az igaz hitet elhagytdk. Ezek hitsze-
gése gyiiloletesb a hitetlenségnél, mond a torvény. — Azon
népek, melyeket a mozlim uralkodd 4ttérésre szdlit fel, a si-
itak, a mohamedanismus egyik nagy felekzetének népei. Ide
tartoznak a persik. Ha a felszdlitds utdn ezek meg nem tér-
nek, mond a térvény, nem kell kegyelmet adni nekik. Csak
a kitérés és halal kozt lehet vdlasztdsuk. A szent konyv sze-
rint egy sifta persat megélni nagyobb érdem, mint hetven
keresztyént. '

Legszelidebb a mozlimtorvény a keresztyének és zsidok
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irant, mert a bibliat a mozlimok is szentkonyvnek s a Krisz-
tust a profétak egyikének ismerik el. A keresztyén népek
nem szolittatnak valldsuk elhagydsdra a hdboru megkezdése
elétt. Csak politikai meghddoldsra hivatnak fel : fizessenek
addét a mozlim wuralkodonak. Ha nincs foganatja eme fel-
szolitdsnak, a mozlim uralkodé hadat indit a keresztyén or-
szdg ellen. A népet megfoszthatja minden vagyondtol; fog-
sdgra vetheti it, feleségét, gyermekeit; de se életét el ne vegye,
se valldsdban ne hdborgassa.«

Ime a mozlim hdditdsi jog a keresztyénekre nézve. A
szultdn fel volt rd hatalmazva valldsa altal, hogy minden ke-
resztyén orszdgot, mely adot fizetni nem akar, kiraboljon.
folégessen, lakosait rabszolgasigra hurczolja a nélkiil, hogy
fegyvertelent gyilkolni vagy a népet valldsaban hdborgatni
meg volt volna engedve. Tovibb4 azon add, melyet egy ke-
resztyén fejedelem fizetett a szultdénnak, nem az élet viltsaga
volt, s-az ,,adé* nem ily értelemben veendd, hanem részint
rabszolgadij, részint a vagyon meghagyasénak valtsaga.

Mohscs el6tt Magyarorszag s.tobb izben Velencze nem
az adofizetés alapjan koti a békét a szultanokkal; de ha a
magyar kirdly nem fizet addt. a magyar birodalom déli mel-
léktartomanyai méar régdta nem lattak magok el6tt més va-
lasztast a torokkel szemben, mint vagy adézast vagy hdbo-
rit. — Velencze keleti birtokai biztositdsara még Zsigmond
kirdlyunk kordban 1408-ban fizetett ezerhatszdz arany addt
a portdnak; 1479-ben tizezer arany fizetésére kotelezte ma-
gat; 1540-ben I. Szulejman mdsként nem igért békét neki,
mint hdromszdzezer aranyért. mely harom év alatt volt lefi-
zetendd. — Oroszorszag a szultdn egyik vazalljatdl. a krimi
tatarok kanjatol 60,000 rubel évenkinti addval vasirolt bé-
két maginak 1571-ben. '

Igy vésérolt teriilete szdmdra békeséget Ferdinand
1547-en innen évenkinti 30000 aranynyal s Erdély éven-
kinti 10,000 aranynyal. A mohameddn jog szempontjébél
tokéletesen egyenls ldbon allott a porta iranydban a két fe-
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jedelem; mert mindkettének magyar f6ldén volt birtokait
magdénak tekintette, melyekrdl fizettetett is egyenlén az
addé. Hidban nevezték szépitve ama fizetéseket elejénte ajin-
dékoknak, s Ferdinand részén ,,tiszteletdij*-nak (munus ho-
norarium)— a mozlim nemzetkozi jog szempontjabél, — sét
tényleg is, add volt az.

A kijlonbség azonban épen a tényleges helyzetben volt.
Magyarorszdg nyugoti uralkoddinak ez orszdgon kiviil vol-
tak mds tartoményaik is, sdt kevés kivétellel német csdszrok
voltak egyszersmind. Ennélfogva nem voltak személyesen
adofizet6i és vazalljai a szultinnak. Fejedelemségok *meg-
erésitésére annyival kevésbbé juthatott eszébe a szulténnak
kirdlyi palczat, siiveget, paripit és kaftant kiildeni, mivel
kirdlysaguk 6r6kosodési és nem vilasztdsi volt, mint az erdé-
lyi fejedelmeké. — Ha Ferdinand és utddai csupin Magyar-
orszag kirdlyai, az évenkinti addzdssal egyiitt 6k s akkora
mértékben személyes vazalljai a torok szultdnnak, mint az
erdélyi fejedelmek.

Ama személyes fiiggetlenséggel s a kiils§ birtokkal
azonban egyiitt jart egy hdtrany is, — a mi az addval visi-
rolt békét illeti. Mig Erdélyt egészen magdénak, fejedelmét
alattvaldjanak tekintette a torok, ki nem hogy ellenfele vol-
na, hanem kit6l segitséget virt haboruiban,a magyarkiralyt
mint német csaszart mindig természetes ellenségének nézte.
Hdditdsainak irdnya is Bécs felé vitte. A Duna medre, mely
a szdllitdsokban sok konnyebbséget nyujtott, szabta meg a
féirdnyt a héditds elvén épiilt torok dllam terjeszkedésére. A
torok dllamérdekek hoztdk magokkal, hogy dllandébb békés
viszony még addzés dltal se legyen biztosithaté a szultdn és
,,béesi kirdly* kozt, mint a torok szultdn nevezte oklevelei-
ben a csdszdrokat, — nem akarvan ket Magyarorszag kira-
lyainak, se egyenld rangu csdszaroknak nevezni hivatalosan.

A békekdtések el8szor oOt, aztdn nyolcz-nyolcz évre
sokszor ujittatnak meg 1547-en kezdve; de valahdnyszor le-
jar egyegy ily id6szak, 4j nagy kovetséget kell kiildeni Kon-



e

stanczindpolyba fényes ajindékkal a szultdn és egészf6rangu
cselédsége szamdra; mert az idS lejartdval rogton nagyban
megkezdédik az ellenségeskedés. Ugyhogy a békealkudozas
folytathatdsira el6leges fegyversziinetet kotottek.— A kons-
tanczindpolyi kovetség hdromféle volt.

Egyik kovet dllandéan Konstanczindpolyban tartézko-
dott. Ezt internuntiusnak, mintegy ideiglenes kdvetnek hiv-
' ték, ki két kdvet megérkezése kozotti id6ben mitkodott. —
Kiilonos, hogy épen a tordk udvarndl fejlik ki azdllando ko-
vetség tartdsdnak rendszere.— A torok 1453, azaz Konstan-
czindpoly bevétele el6tt csak ideiglen s alkalom szerint érint-
kezett sz eurépai kormanyokkal. Konstanczinipoly bevétele
utdn nemsokdra megvettetik alapja az dlland6 kovettartds
rendszerének. A torok dltal bevett Konstanczindpolyban szd-
mos olasz, kivdlt genuai és velenczei szdrmazdsu lakos volt.
II. Mohammed megengedé, hogy mintegy honfitarsaibirdjdul
egy velenczei biztos Konstanczinapolyban tartézkodjék.Nem
is viselt ez kovet, hanem mintegy ,,biré nevet és hivatalt.
Innen maradt a torok févdrosban székelt velenczei kovetén
késdbben is ,,bailo‘ név,

Az 1454-iki szerz8dés potczikkeinek 15-ike ez volt: A
velenczei tandcs tetszése szerint kiildhetegy baildt kisérettel
egyiitt Konstanczindpolyba. Eme baildt illeti a polgdri hata-
lom és igazsdgszolgdltatds az ott lakd velenczeiek felett. Hiva-
tala gyakorldsiban a szubasi tdmogassa 6t minden mddon.*

A magyar kirdly részérél elsé dllandd kovet, vagy inter-
muntius Adurno volt, kil344-benment ily minéségben Kon-
stanczindpolyba. — Az alkalom szerint kiildott kdvet ,,lega-
tus* nevet viselt, s a rendkiviili, iinnepélyes kiildottet ,,ora-
tor‘nak nevezték.

Francziaorszdg, mely addig, mint az egész keresztyén-
ség, koz ellenségnek tekinté a torokot (a nélkiil, hogy na-
gyobb segitséget kiildott volna), 1525-ben és 1531-ben ko-
vetséggel iigyekezett szovetségesévé tenni a torokot; derendes
diplomatiai érintkezésben csak 1535-ben jott vele. Az ekkor



kotott szerz6dés kereskedelmi fékép; elsé pontja kikoté, hogy
azutan egy allandé franczia kovet tartézkodhassék Konstan-
czindpolyban. Anglia csak Erzsébet kirdlynd idejében 1593-
ban lépett rendes diplomatiai Osszekdttetésbe a portdaval;
Oroszorszag pedig csak 1622-ben kildi hozzd els§ kovetét.

A XVI-ik szazadban majdnem végig a torok portanal
folyt diplomatiai kiizdelemben a fészereplék a német csdszar,
vagyis a magyar kiraly, a franczia kiraly s masod sorban Ve-
lencze kovetjei. Ferdinandnak és utédainak Konstanczina-
polyban volt képvisel$i majdnem az egész magyarorszagi to-
rok uralkoddsideje alatt fétirgynak tekintettékaz erdélyife-
jedelem és magyar kiraly kozt uralkodott viszalyt. Mert vagy
egyes megyéket, vagy cgész Erdélyt folyvast maginak kove-
telvén a kirdly, a viszdly soha meg nem sziint. Az ezek feletti
alkudozdsokban az erdélyi fejedelmek kovetei els rendii sze-
repet jatsztak a dolgok természeténél fogva. A kovetségek
masik targya a békekotések és fegyvernyugvasok kieszkoz-
lése s a hatarszéli viszalyok megsziintetése volt : ezek is 4l-
landé targydt képezték az alkudozisokpak. mert e részben
sem sziint meg soha az ellenségeskedés.

Habaér a torok udvar kebelében vett leghatalmasabb fej-
lést az eurdpat diplomatia,a torok kovetségekre csaknem oly
resignatidval szantdk magokat a X VI-ik szdzad férfiai, mint
ma egyegy afrikai utazo, ki a mellett, hogy sivatagokon,rab-
10ktél jart vidékeken, az élet majd minden szokott kényel-
meitél megfosztva utazik dltal, nem bizonyos benne, hogy a
vad népek fejedelmei bortonbe nem vetik, sét ki nem végez-
tetik. A csdszar kovetjeit, kik Bécsbsl Konstanczindpolyba
mentek, majd mindig a vizi utat vilasztak lefelé a Dundn
Belgradig. Nagy Kkitiintetéssel fogadta az esztergomi bég,
a budai és belgradi pasa. Hajokat, naszidosokat, katonai
fedezetet adott melléjok, satorok kormany koltségén utaztak.
Belgrddon tul tobbnyire Nissan és Filipopolyon it lovagol-
tak kiséretokkel Konstanczindpolyba,akaravin-szeralyokban
hilva meg, hol mindenféle utas. a pasdtél a koldusig egy
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roppant szinben, minden lovdval s podgyaszdval egy fedél
alatt, egyiitt hdlt s minden utasnak a k6z6s ingyen kony-
hdn f8zott porkolt rizsbl kellett ennie; — dgyrdl szd sem
volt.

Konstanczinapolyban a kovetek szintén a vendégszerete-
tet tisztel§ portatol kaptak szallast s6t tetemes nap dijtisma-
. gok és kiséretok szamdra. De lakaikban igen sokszor valédi
foglyok voltak egy csausz és nehény janicsir Srizetealatt. —
A t6rok a kovetekben elészor is kémeket latott, kik tuddsit-
jik a keresztyén fejedelmeket minden késziiletérsl és belvi-
szonyairél. Nem is volt az kiilonben. Azért a legnagyobb
dvatossagot kellett a koveteknek kifejteniok a levelezésben
sajat kormanyaikkal. Nemcsak hogy titkos jegyekkel irtak
tudositdsaik egy részét, hanem az elkiildésben is vigydzniok
kellett. — Laski Jeromosra, midén 1540 koériil Ferdinand
iigyében volt kovet, gyanuja volt a szultdin nagyvezé-
rének, hogy Bécsbe mindent hiriil ad, a mit Konstanczins-
polyban megtud; mert kiilonben honnan tudndnak Bécsben
mindent oly részletesen? A kovet, gyanura, mint fGben jiré
biinben elmarasztalt vadlott szigoru Orizet ald vétetett, ide-
iglenegy setét karavan szerdlyban szdraz kenyeren vald életre
16n itélve, s id6rél idére a pasik elé bocsittatvén, a legszi-
goribb vallatdsokon kellett keresztiil esnie. Laski ekkori
egész diplomatiai miikodésének leirdsa hasonlit egy furfan-
gos gonosztevs felett tartott biinvadi vizsgdlathoz. Ha akovet
Konstanczindpolyban mulatdsa alatt hiboru mondatott ki a
magyar kirdly ellen, a kdvetet fogva hozta magivala szultan
a magyar teriiletre s csak ott bocsdtotta szabadon. — Leg-
sanyaribb volt Krekwicz és kisérete sorsa 1590 tdjan. A
kovet adéval s a béke megnyujtdsdnak ajanlatival ment
Konstanczinapolyba. Otven, egy részben a csch és osztrék
magash aristocratidbél valé férfiu volt kiséretében. A tordk
nagyvezér megtudvin levelezését kiilfoldre, megmotdztatta
szdlldsdt s a kovet iromdnyai bebizonyitvén rd a kémkedést,
maga fogva tartatott, kisérete egy vdr pinczéjébe pdrjival
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osszelanczolva, éheztetve s a legterheschb betegségekben se-
gély nélkiil magdra hagyva egyiitt nyomorgotta legnagyobb
gonosztevbkkel. Koz(ilok galyarabsdgra is vitettek egyesek,
8 tobben soha sem lattdk ujra hazdjokat. Krekwitz maga, a
haboru id6kdzben kitorvén, fogva hozatott a torsk sereggel
Belgradig, a hol meghalt.

A torok annyival feljogosultabbnak érzé magdt igy jér- -
ni el, mivel maga nem tartott kovetségeket az eurdpai udva-
roknal. Jéval a magyarorszdgi uralkodds megsziinte utén,
csak 1793-ban kezdé e részben utdinozni az eurdpai szoksst,
mely pedig fékép Konstanczindpolyban lett divatozéva. Rit-
kén kiildott nagyobb kovetségeket is, egyegy kiilon targy-
ban, — ezek is inkdbb csak szertartdsos tisztelkedések
voltak, A porta kiildottjei, a legfontosabb iigyekben is,
rendszerint a csauszok voltak, az ozman 4llam hivatalos pos-
tai s a hadsereg futdrai. — A tordk ily médon hidanyosan
volt értesiilve az eurdpai mozgalmakrél, s innen van, hogy
az erdélyi fejedelmekkel s mésokkal kotott szovetségeiben,
egyes vérosokra mértkotelezettségekben oly nagy fontossigot
helyez arra a szultdn, hogy ezek tudésitsdk 6t mindenrél,
mit a keresztyén fejedelmek fel6l megtudnak. — Mér Sza-
polyai is koteleztetik ilyesre. Természetes, hogy ezek féleg
a magok érdekében dllottakrdl tuddsiték, s az iigyeket ugy
adték el6, a mint magokra nézve kedvezébbnek taldltdk. A
pasak és szultanok olykori gyermekes konnyenhivésége igy
érthet6vé lesz. Szulejmdnnak személyes tapasztaldsabol kel-
lettmegtudnia, hogy Szapolyai Jédnos gyermeke fiu;azt hitet-
ték volt el vele, hogy lednygyermek.

A torok leginkabb az egymads ellen fondorkodott eurd-
pai kdvetek mind onérdekben tortént eldaddsaibdl tdjékozta
magit. Az ellenfelek kibeszélték egymés titkdt, mint Ferdi
nand kovetel, kik siettek értésére adni a szultdnnak azon tit-
kos szerz8dést, mely Ferdinand és Jdnos kozt kevéssel az
el6tt Varadon kelt. — A pasgk kiilon kiilon mind kikérdez-
ték a koveteket, keresztiil kasul s vdratlanul intézték a kér-
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déseket, melyekre rogton felelni kellett. E mindig vallatasok-
hoz hasonlitott faggatdsok czélja nagy részben épen az volt,
hogy e kémektdl, mint 6k nevezték, magok nyerjenek felvi-
lagositdst az eurdpai iigyekrsl. Sok részben tdjékozta is ma-
gdt a torok; de gyakran sikerfilt 6t homdlyban tartani igen
fontos események feldl egy-egy ideig. Az iigyesebb erdélyi
- fejedelmek sokszor mintegy csak jdtszottak a portaval.

A kovetség mindig sok pénzbe keriilt. Atalénvéve egy
idegennek sem volt ill6 ajaindék nélkiil jelenni meg a
szultin elftt. A csdszdr kovetei szép készitményii arany
és eziistn-émiieket vittek a szultdnnak. s Szulejman 6ta, ki
nagyon szerette az elmésen készitett 6rdkat. az orédk rende-
sen részét tették a kovetek dltal vitt kincseknek. Ajandék
kellett a pasdknak, s a porta mindennevezetesebbszolgdinak.
Kiilonosen az 4ltal, hogy ez ajandékok nemcsak tiltva nem,
hanem kotelességiil voltak téve, a megvesztegetésekre tig
kapu nyilt, s a konstanczindpolyi diplomatia sok pénzbe ke-
riilt. '

Maga azon 30,000 arany ad6, melyet a magyar kiraly
Konstanczindpolyba ,,tiszteleti ajandék czim alatt kiildott,
sokkal nagyobb Osszegre rugott az altal, hogy a vezér-pasd-
nak s a divén tobbi tagjainak szintén rendes ,,tiszteleti ajan-
dék,  azaz adé jart. Fizette e rdaddsokat az erdélyi fejede-
lem is. :

A frigyek megujitdsa alkalmdval a rendes addn kiviil,
természetesen a csaszar kovetei nagyobb ajandékokat is vit-
tek a béke megvdsdrldsira. — Ezen addt, mint fentebb ki-
mutattam, azért fizette a csaszar, hogy Magyarorszdgnak fel-
80sége alatti része ment legyen a torok rablasoktél és hodi-
tastol. :

Azonban minden addfizetés és békekotés ellenére a to-
roknek Magyarorszigon egész uralkoddsa alatt szakadat-
lan volt a torokok héditdsi torekvése és a magyar kirdly
tertiletén val6 rabldsa. A torok-birta varak s a velok szem-
ben dllott magyar hatdrvirak rsége kozt a dulakodds csak-
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nem szakadatlan. Bdrhol nyissuk fel azon idészak krénikd-
Jjit, az egész hosszu hatdrvonalon a Matratdl Adriéig folyton
foly a guerilla harcz. Magiban a békekotés évében sem sziint
meg az, — Csak annyiban illott a béke, hogy nagyobb vi-
rakat kolcsondsen nem ostromoltak a felek, s tetemesb or-
szdgos hadsereggel nem vivtak csatdkat. Azonban a békeda-
czara még ez aldl is nem egy kivétel volt.

A torok békének némi jellemzésére vegyiik fol az1580-
t6l 90-ig valé éveket. :

1580-ban még le nem folyt volt egy elébb kotott fegy-
vernyugvads, midoén folytatva az el6bbi rablé kalandokat
Szkender, a pozsegai bég Varasd tdjit rabolni ment. Ossze-
szedvén a magyar virak hadait Zrinyi Gyorgy, Nddasdy Fe-
rencz és Batthyiny Boldizsar, a torokoket keményen meg-
verték. Halvamaradt250 torok; elevenen 430 fogatottel skoz-
tiikk el6keld torokok. 20 elfoglalt z4szl6 emelé a diadal fényét.

1581-ben ugyancsak Totorszigban (mai Horvatorszig)
Erdédy Tamds Czerniknél megveri az odavalé bég haddt.

1582-ben a torok Balaton jégen dtmenvén, Kemenes-
aljit pusztitja; de Petd Kristéf, a keszthelyi, Majtényi
Lé4sz16 a pépai kapitiny megverik. Ellenben a szigetvéri
Hamzsabég a Rabin dtmenvén, biintetleniil rabol Vasmegyé-
ben. Sok nemes ember gyermekét, és nemes asszonyokat vitt
rabul, mivel jovetelének semmi hire nem volt. Minddssze
340 rabot vitt. Ugyanazon évben Onodnsl (Borsodban)meg-
verik a torokot.

1583. Istvanify Istvin egy tiszttarsival egyesiilve Alit,
a koppdnyi” béget megverik, s magdt ezen béget elfogjak. *)

Ily harez folyt, midén 1583-ban az elébbibéke megujit-
tatik nyolcz tovabbi évre.

1. Rudolf csdszar, mintha a fentebbi csatdk s mds hoz-
zdjok hasonlék egészen rendén volnanak frigy idején, az
elbbindl nagyobb bardtsigot mutatott a portdhoz. Kdvete

*) Pethé Gergely krénikdja.
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1582-ben részt vett a szultdn fia kornyiilmetéltetése iinnepén,
melyet szokatlan fénynyel iiltek meg Konstanczindpolyban, s
ez alkalommal a szultdn irdnti hddolatdt 40,000 arany érté-
kii drdgasdggal mutatta be. A béke tovdbbi nyolez évre
megujittatott 1583-ban. A 30,000 arany ,tiszteletdij« lefi-
zettetik Konstanczindpolyban azon évre.

A békének 1583-ban tortént megujitdsa utdn legaldbb
egykét évig nyugodniok kell vala a fegyvereknek, ha csak il-
lemérzetbdl is. De mar a békekotés el6tt tortént s fenn csak
nagydbol elészdmlalt nehdany eset foljogosithat a hitre, hogy
a kolesonrovasok, megtorlasok egész egy sorozatit a felek
kozt aligha megakasztja a frigy-kotés. A koppédnyi bég elfo-
gatdsdt s vereségét nem tiirhette a torok. A magyar végbe-
liekre| is sok rovdsa volt a toroknek. Két tiizbe jott vivd, kik
élethalélra tusakodnak, siket a széra; csak a kard volt volna
képes feltartéztatni a kardokat. Mindjért az elsé békeév, az
1584-ik esztend$ inkabb hasonlitott egy hdboruiizenés
utani évhez. — A torok beiit Horvédtorszagon 4t Krajnaba.
Visszatérését bevarta Erdédy Tamas ban. Szluin virdndl meg-
tamadta a rablécsoportot, keményen megverte, zsikmdny4t
elszedte. 10 zdszl0t vett el s ezerdtszaz keresztyén rabotsza-
baditott ki. Ugyanazon évben a ban a kristaléczi tordk va-
rat ostrommal veszi el a toroktsl és foldig romboltatja.

Ily kezdete a békének konnyen nagyobb ellenségeske-
déseket idézhet vala el6. Azért 1584-ben Rudolf Lichten-
stein Henriket 66 személybél 4116 nagy kisérettel kiildé Kon-
stanczinapolyba az évenkinti 30,000 arany addval, kérvén a
béke megtartdsat. A torok kormény feleletében igéri, hogy
»3 békét megtartja, valameddig Rudolf fizetni fogja a kote-
les adét.«¢ Ez iinnepélyes ujabb frigykotés 1584-ben novem-
berben torténik. De mig akovetség Konstanczindpolyban jar,
folyton folynaka kolcsonis megtorldsok Magyarorszégon. Az
itt lev§ passk és bégek azon tervvel foglalkoztak, hogy abd-
nyavirosokat, melyekrerég végyiak, hatalmukba keritsék.Méar
is rémitgetések 4ltal messze terjedd *védetlen helyeket tevén

Maygyarorszag. \ 7
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adofizetdjokké. szomszédjokba jutottak ¢ fontos helyeknek,
8 a torok Szepes hatardig addztatta a népet terrorismus dltal.

Dobsa, %agy Dobsina, réz és vasbanyakat miveld, s egy
félreesd volgyben elrejtett vdroska, mint tudva van, Gomor-
megyének a Szepesség feloli hatdr 4n fekszik, legaldbb is tiz
mérfoldnyire Fiilekt6l, mely 1584-ben torok var volt. E va-
rosnak favdgéit, szénegetbit, bdnydsz és hamoros munkdsait a
torok portydzé csapatok gyakran elfogvén és haborgatvén,
Dobsina varosa folytonos rettegésben volt. A vdros, hogy e
hdborgatastél menekiiljon, évenkinti adét igért a toroknek,
s fizette is szamos évig, pedig alig birta viselni. Tortént,
hogy egy torok el6ljird az adé egy részét magdnak tartotta
s hivatalosan nem jegyezte be. A torok bég ennélfogva az
egész évi adot kivetelte Dobsindn, fenyegetvén, hogy ha bi-
zonyos hatirnapig be nem fizetik, elpusztitja a vérost. A vé-
_ rosbeliek bizonyitdk, hogy az adét befizették; de a torok any-
nyival kevesbbé hitte, mivel iddkdzben valtoztak a torok
tisztvisel6k, mint gyakran torténik. A lakossig némi meg-
nyugvassal vérta be a kitiizott hatdrnapot, nem birvdn el-
hinni, hogy a fenyegetés teljesedésbe menjen. A hatdrnap
érkezik, a toroknek semmi bhire s a veszélyt mindenki el-
multnak hitte. Azonban october 14-ikén éjjel, midén a varos
lakosai dlomba meriltek volt, kivéve a fondban ésszegyiilt if-
Jjusagot, a torok egyszerre a vidrosba s legeldszor a fondban
osszegyiiltekre rohan. Sok lakos megdletett, szdmosan elfo-
gattak s végre a torok felgyujtd a vérost. A foglyok, mint -
barmok egy csoportban sietvést hajtattak el, hogy gyorsan
érkezzenek Fiilekre. Kovetkez6 éjjel Rimaszombatban (Stef-
fensdorf) haltak meg, hol a foglyokat a templomba zirva
orizték. Mésnap Fiilekre, a torok varba érvén a tiz mér-
foldnyi ut utdn, melyet a rabok koziil sokan mezitldb tettek
a mostoha iddben, a fiileki bég magdnak tartd a zsikmédny
harmadét. *) Mindkét nembeli fogolybdl kivétetvén e rész,

"‘) Alkalmasint téved & fenebbieket elbeszélé kronikds; merta
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a foglyok nyilvdnos drverésre bocsdttattak. Messze ¥oldril
kereskeddk jelentek meg a zsdkmdny hirére: tobbnyire kis-
dzsiai rabszolga-keresked$k és zsidok. A nék férjeiktél, a
gyermekek anyjuktol elszakasztatva draga pénzen vette meg
Sket atorok kereskedd s a ,,kegyetlenésfukar uzsords zsidd.
A férfi gyermekek nemcsak a mohamedén hitre térittetnek,
hanem a keresztyének irdnt legkegyetlenebb katonasdg, a
vad janicsdrok kozott neveltetnek fol. A foglyokkoziil néme-
lyeket Buddra, mésokat Fehérvirra, masokat Konstanczin-
polyba szillitottak. — Mindezt az események egyik egykoru
tanuja, Piltz Gdspar, Dobsindnak 1584-ben papja, beszéli
el. *)

A magyar végvarak &réia hosszu vonalon meg nem
gatolhattak, hogy ily lopva beiitéseket ne tegyen a torok
a hdatuk mogotti vidékekre. Bar a magyarok még birtak
Egert s csaknem le Szolnokig tarthattik szemmel a t6rokot,
ime ez Fiilekbdl Szepesig dil hdtuk megett. — Azonban a
megtorlds nyitva allt el§ttok némileg. Csakugyan Dobsina
felduldsdt nem sokéig hagytak boszutlanul. A szolnoki torok
vartél nem messze fekvé Turon nagy sokadalom tartatvan,
melyet szimos torok kereskedé és kupecz ldtogatott, a ma-
gyar hatdror-katonasdg raiitott a sokadalomra & az egészet
kirabolta. Habar ez esetr6l nem tudom; de meg kell je-
gyeznem, hogy a magyarok csak megtorldshél is, szintén
kétyavetyére bocsatottak a torok foglyokat. Csakhogy ezek
katondk voltak tobbnyire s ritkdn gyermek és né, kiket ato-
rok biztos helyen, véraiban tartott. ' ‘

1585-ben Erdédy Tamis Kosztanicza vdrat Horvitor-

torok kormdny a zsdkménynak otodét szokta magdnak venni. A ma-
gyar virparancsnokok vett¢k amaz idében a hadi zsékmdny egy har-
madit.

#) Topscha, sive Dobschina. 1584. oct. 14. Tragica Historia, a
Caspare Piltzio, ejusdem tum Pastore. Kiadta Wittenbergben, 1671-
ben. Klesch Déniel. (Kis 8-adrét kdn) vecske az Akademia konyvts-
réban.)

]
]
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szdgban elrabld és folegeté. Ugyanazon év 6szén Rndolf
csdszdr ismét bekiildé a 30,000 aranyat Konstanczindpolyba
ily békeség kedvéért. Rikovetkezs télen, 1586-ban N4i-
dasdy Ferencz a balatoni jegen dtmenvén Koppiny vérdt
beveszi, kirabolja és folégeti. Szamos torok esett el. A szi-
getvari bég pedig Drava-Murakdzbe iit vératlanul, nehény
falit elrabol s békén megy vissza Kanizsa mellett; mert
ZrinyiGyb6rgy épen nem volt honn akkor (augustus 30-ikdn)
Csdktornyan. Ez volt az els§ tordk beiités Murakozbe. *)
Ugyanazon évben, melyben rosz termés s nagy inség- volt
Magyarorszagon, s a torok mégis rabldsokkal sanyargatta a
népet, Pilffy Miklds a koméromi kapitdny Nddasdy Ferencz-
czel egyesiilvén a fehérvari béget Izsdkot, Komaromnéligen
megverik. Elesett 370 torok. Erd6dy Horvdtorszdgban meg-
veri a torok Ali béget, kinek fejét veszi.

1587-ben Zrinyi Gyorgy Nédasdy Ferenczczel a Sziget-
varhoz kozel es¢ Kdlmancsehben tartott sokadalomra iitnek
8 az egészet kiraboljak, ,,honnan sok gazdag dros torokoket,
szémtalan sok szép marhdval (az az druval) hozdnak el. Ez
lén nagy csiitortokon, — irja az egykoru és.a Dundn tili
eseményeket kozelrs]l ismerd Pet§ Gergely. Ugyanazon év-
ben Nadasdy és Pélffy csaknem Budavir kapujiig szdgul-
danak; de a Kelenf6ldén megveretnek. — A szigeti Sasvar
pasit Zrinyi, Nadasdy és Batthiany a kanizsai moesdroknal
megverik, 1300 torokat, 19 zdszlét fognak el a péesi béggel
egyiitt. A mohdcsi Szindn bég és két ezer torok, a varérok
szine halva maradt. Ez 16n Sz.-Ldrincz napjan. E gyalaza-
tért Konstanczindpolyban haldlra itélik Sasvar pasdt. A t5-
rok seregben, mely épen visszatérében volt Regedéig (Rad-
kersburgig, Stiridban) terjedt rabldsaibdl, tomérdek volt a
zsakmany.—,,Sok (magyar)féemberek gazdagodtak meg ebbdl
a |nyereségbdl, — irja Pet6 Gergely. Csak 6 magdnak is
Zrinyi Gyorgynek kétszer szdz ezer forintra valé haszna 16n

*) Peth6 Gergely és Ortelius ezen évekhez.
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rabvdltsdgul belble, kit én az 6 maga szajibol hallottam. A
rab torokok kivil annyi sok f6 lovakat nyertek ott, hogy an-
nak szdmdt nem is tudhatni.*

Egy nagy iitkozettel ért fel ¢ harcz, s sikere egy fényes
diadallal. Még nagyobbat nyertek 1588-ban Rakoczy Zsig-
mond, Serényi Mihdly, Szécsy Tamads felvidéki kapitdnyok
s Homonnai zempléni f6ispiny a budai pasdn Szindnon, ki
12,000 embert egyesitvén Budérél. Fehérvarrél, Fiilekrol,
Szécsénbdl, rablé hadjiratra indult Abauj felé. A kétezerdt-
sz4zbdl dllott magyar had az dgyukkal is elldtott torokoket
egészen tonkre verte & 4gyuikkal egyiitt minden podgyd-
szukat és zsdkményaikat elszedte. A torokok vesztesége
kétezer halott és négyszéz fogoly volt.

A t6rok béke jellemzésére elég a fentebbi nehany adat.
Mell6z6m annak kisebb episodjait, a rendszeres és folytonos
pdrbajokat. Egy nagyobb pérbaj leirdsa is maradt ugyan fen
1581-bdl, melyben mindkét részrél egész csapat "harczo]
egyenkint és tobbenkint egymds ellen. E pdrbajok gyakran
nagyobb Gsszecsapasokra advdn alkalmat, torvényeinkben,
86t a békeszerzGdésekben is tilalmaztathak, — s mindig pa-
rancsnokoktdl kellett ilyesekre engedelmet kérni.Azonban ily
parbajok még is inkdbb magdn jellemiiek maradnak.Leirdsuk,
mely egy regényt elevenen szinezhetne, nem tartozik ide.
Nagyobb fontossiguak a kisebb mérvii rabldsok, melyekrél
mis helyen bévebben fogok szélani.

A pirbajok s még az egyes szabad rablobanddk kiha-
gésai is magokban Gsszeférnek a béke fogalmaval, — mig az
el6sorolt csatdarozdsok béke idején is egy forma szerinti ha-
boru képét mutatjik. A torok torvényeknek szellemében volt
a béke meg nem tartdsa, mig a magyar kényszeritve volt az
onfentartds kotelességénél fogva hasonlé mértékkel mérni az
irté haborut folytatott toroknek. — Az ellenségeskedés, val-
ldsos torvényeindl fogva a toroknél jogot adott az ellenség-
nek nem csak fegyveres katondi, -hanem fegyvertelen népé-
nek Osszes vagyona, felesége és gyermekei szabadsdga felett.
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A térvény mintegy parancsolja a rabldst, égetést, a lakosok
rabbd tételét. A hadi dllapot feljogosit mindenre, mond az
izlam torvény : szabadsigot ad Olésre, vizbe fulasztdsra,
gyujtogatdsra, romboldsra, fik kivagdaldsira, a vetések le-
taroldsdra. *)

A hadi dllapot dtvitele békekotések idejére is, mint lat-
tuk divatjaban volt a XVI-ik szdzadban, s folytatva 16n,
dmbér nem oly nagyban, a XVII-ikben is. Ataldnos jellem-
vondsa ez a tordk uralkodasnak Magyarorszdgon.

A mozlim torvények a béke megtartdsira nézve elég ha-
tdrozottan nyilatkoznak tobb helyen, de a kivételek tobbféle
magyardzatot engednek meg. ,,Szerzidés, fegyvernyugvds ki-
tése utdn lelkiismeretesen kell teljesiteni a kitelezettségeket, —
mond a szent konyv. Azonban hozzd van téve, hogy az ural-
kodé f6l van mentve a szerz6dés megtartasa aldl, ha a szom-
széd akdr ellenségeskedési ténynyel vagy a kités valamely
pontjanak megszegésével vonja magdra a mozlim fegyvere-
ket.**) Masutt Mohammed proféta eljdrdsara torténik hivat-
kozds, kinek példdjira szabad eldleges héboruizenés nélkiil
i8 beiitni az ellenség foldére. ***)

Tudjuk a békeszerzdééseket megeldzott hosszas alkudo-
zéasokbol, hogy a tordknél soha sem hidnyzott az ok és iiriigy
a béke zavarasara. Mindig azt bizonyitgattdk, hogy a magyar
rész az, mely nem tartd meg szorosan a béke pontjait s mely
az ellenségeskedésekben a kezdo fél volt. Ha egyéb nem,
egyes hajduknak a torok teriileten valé rabldsdt adta okul a
nagyobb megtorldsokra. Még azt sem lehetett elmondani,
hogy a szerzGdés a békébe foglalt teriileten tortént hadako-
z48 és rablis a torok kozponti kormanyzok hire nélkiil tor-
tént volna. Azonfoglyok nagy részét, kiket a torok csapatok
a magyar kirdly teriiletérél osszefogdostak, fegyversziinet és

*) D’Ohsson, VII. k. 58. 59. 1.
##) D’Ohsson VII. 64. 1.
*22) 1. 0. 5. L.
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béke idején nagy diadallal szoktdk bekisérni Konstanczina-
polyba, s gyakran nagy ostentatioval vezették el a kirdly in-
ternuntiusénak hsza eltt. — A konstanczinapolyi torok
lakosség 6romujjongdsa nemcsak megszentesité, hanem mint
a nemzeti hdsiség jeleit buzditd az ily rablé kalandokat. A
torok katonasig a zsdkmédny minden neme kbozt leginkdbb
rabszolgakra vdgyott, s ez az, mi legjobban pusztitd az or-
szagot s mi leginkabb irté hiboru jellemet adott a torok ha-
boruknak és torok békének egyardnt. Az ejtett foglyok,akdr
az ellenség katonii, akdr polgdri egyénei voltak, ide tudvaa
néket és gyermekeket is, kétfélék voltak. Minden 0tbél egy
a szultdné 16n, — a t6bbit kiosztdk a katondk magok kozt s
tobbnyire még a tiborhelyen eldrverezték a rabszolgakeres-
kedéknek, kik elszdllitdk Konstanczindpolyba és Kis-Azsidba,
ugy, hogy sokszor nem lehetett tobbé semmit megtudniroélok.

A szultdn osztdly részébe esett foglyok egy része is el-
adatott vagy elajindékoztatott. De mds része a szeralyban
szolgdlattételre alkalmaztatott, kivalt a gyermekek és fiata-
lok. Ezen szerslyi szolgilat egyiitt jart a kitéréssel a moha-
meddn hitre. A szerilyi szolgdk egy részébdl, kik kitiintették
magokat, lettek a legmagasb rendii dllamhivatalnokok. A
magasb rangu dllamhivatalok az ozmén hatalomnak tetd-
pontjin mind ily kitért, keresztyén sziil6ktél szarmazott rab-
‘szolgakkal toltettek be s Szulejmén uralkoddsiig 4llandd,
szigoruan megtartott szabdlynak lehet mondani, hogy. a to-
rok dllam legmagasb hivatalait, elkezdve a nagyvezérenmind
nem torok szarmazasuak t6lték be. Csupan a biréi rend szenve-
dett kivételt, mely sziiletett torokokbél allott. — A hadsereg
legjobb része is, melyben az dllam fSereje volt, keresztyén
gyermekekbdl neveltetett. — Rabszolgdk alkalmaztattak
igen nagy szimmal a torok tengerészetnél. Midén Szulejman
a magyar lakossdgot szdzezerenkint hajtatta diadalmenetben
Konstanczindpolyba, nem annyira a gyézelem fényén ujon-
gott 2 mozlim, mert magyar harczos kevés volt a foglyok
kizt, —- hanem a zsdkmdnyon, melynek egy részébél majd
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egészujtorok sereg novelkedik fel. A birodalom belsd részeiben
is a benépesités az ellenséges foldrsl elhajtott lakosok altal
tortént igen gyakran. Végiil a soknejiiségnél s mds szokdsok
nil fogva a torok nagyobbfényiizése a minél szamosabb rab-
szolgdkbaa allott. Az ozmdn birodalom rabszolga-dllam volt.

A torok 4llam telhetetlen volt rabszolgik dolgdban.
Mind a politikai, mind a katonai, mind & tdrsadalmi szerve-
zet éhezte és szomjuhozta arabokat. A mohameddnok térvényei
szérint nem is volt megengedve, hogy valamely rabot mozlim
foldrdl kiadjanak még pénzvdltsigért vagy cserében sem.*)
— A torok szultdnokkal azonban a magyarral folytatott har-.
czok elhagyatik e torvény gyakorldsit. Magyarorszdgon a
foglyok kivdlthatdsa és kicsérelhetése gyakorlatban volt, s
a békeszerz8désekben ki is kottetett. A torok azonban nagy
art szabvdn rdjok, ép oly hasznot latott bel8liikk gyakran,
mintha eladta volna. Gyermekeket bajos volt visszakapni,
kiket azon okkal vagy iiriigy alatt, hogy mohamedanokkda
lettek, tobbé nem adtak vissza. A foglyok visszaviltasa csak-
nem az adé egy neme volt a be nem hédolt magyar foldre
nézve. Ha a csaldd nem birta lefizetni a nagy valtsigot, a
megyék és virosok szavaztak meg segélyt, mint a pesti le-
véltdrban is szdmos ilynemii folyamodvany bizonyitja.

A t6r6k dllamnak azonban soha sem volt nagyobb sziik-
sége rabszolgdkra, mint 1580—1590t4jén. A tizennégy éves
persahdboru, mely 1578-bankezdédik, csak nyolez elsé évében
600,000 torok harczost emészt fel. Oda vész azsoldos hadse-
reg szine, — ¢pen az, melyet keresztyén gyermekekbdl
ujonczoztak. A sziikség oly nagy lett, hogy Magyarorszégrél
a hatdrér-hadak egy részét is, szabily ellen Persiaba vitték
8 szintén szabdly ellen sziiletett torokoket is kénytelenek
voltak a rendes zsoldos hadseregbe filvenni.

*) D'Ohsson, V. k. 91. 1
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IX.

TOROK HADUGY S MAGYAR HONVEDELEM A
XVI. SZAZADBAN.

Ritkin ment oly rovid idén oly nagyra valamely dllam.
mint a tordk birodalom, mely a XIV. szdzad elején Kis-
Azsidban alig egy napi jéré foldteriiletet foglalt el, s két
szdzad mulva hdrom viligrész nagyhatalmassdigdva nétt. Az
észpontositott dllamhatalom korldtlansagdn kiviil ezen erejét
katonai szervezetének koszonhette. o

A t6rok hadsereg forésze, melyhez nem szamitunk né-
mely segéd és a forésznek szolgdlé csapatokat, két kiilon
részbél, ugy szélvan két kiilon hadseregbél allott. Mindkett$
egyarant alkalmas eszkoze volt a hdéditasnak, a héditott
népek sanyargatdsinak. A torok hadsereg torzse, nagy és
legvitézebb része vagy napi zsoldon volt, vagy a kormdny-
tol hitbérbe adott birtok fejében tett hadi szolgdlatot.

A mi az els6t illeté, a XIV. szdazad masodik felében
mar rendezve, 8 az utana kovetkezé két harom szazad alatt
az akkori vilag legtanultabb és vitézebb serege volt. Ezen
zsoldos hadsereg nem torokokbél, nem mohameddnokbdl.
hanem az aldvetett nemzetek éskivalt keresztyének gyerme-
keibol dllott. A vilaighdditdsra torckvé maroknyi orszdg a
mint ugyanazon szizad masodik felében a tehetlen gorog bi-
rodalom eurdpai tartoményaiba atjott, nyilvinvalévé lett,
hogy a tulajdonképeni torok nemzet csekély a héditdsok
megnyilt nagy mezejéhez képest, s I. Miirad alatt Drindpoly
bevétele utdn alakitik és szervezék a zsoldosok seregét ugy
a mint a toroknek magyarorszigi hadjaratai alatt volt is-
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meretes. E zsoldosok seregének két {6 osztalya volt : a gya-
logok és lovasok osztdlya. A keresztyének gyermekeibdl
ujonczozott gyalog sereget janicsiroknak*) a mdsikat szipa-
hiknak**) nevezték. ’
Minden 6t évben egyegy torok csapat ment ki a meg-
hédolt keresztyén falukra, a hol a helységbirdja Osszegyiijtott
a 7 évestsl minden a folserdiilt korig valé gyermeket, sziils-
ikkel egyiitt. A kirendelt tiszt kivdlasztotta a legszebbeket s
legéletrevalobbakat. A kivdlasztott gyermekek néha s kivalt
régebben kis-dzsiai torokoknek adattak rabszolgdk gyansnt,
a hol szigoru bandsban s a torok nyelv és szokdsok oktatd-
sdban részesiiltek. Tobbnyire azonban a csdaszari udvar koril
maradtak, a hol viz- s fahordasra, épitési nehéz munkéikra
fogattak, hajdujok feliigyelete alatt, ki bottal hajtotta. +—5
évig tanultik a nyelvet, engedelmességet és fegyverforgatdist
s szoktak meg minden sanyarusdgot tiirni. Elelmiokben s vé-
kony kelméjii ruhdzatukban semmi folosleges; még djjeli
almukhoz is folvigydzo volt rendelve; nagy termekben hél-
tak csoportosan, a hol mindig éber 6riilk motczanni sem en-
gedte. Négy-ot évi szolgalat utan beléptek hadi szolgilatba,
a hol ugyanazon elzdrkozott, szigorian egyszerii és rideg
életoket folytattak. Zardai laktanyikba koltoztek at azelGbbi
hasonld- laktanyikbol, a hol a fiatalabb engedelmeskedni és
szolgdlni tartozott az iddsbnek; a hibazo kezet tartozott cso-
kolni annak, ki az ismeretlenségig elburkolva a biintetést
végrehajta. Az éjet nem volt szabad a laktanydn kiviil tol-
teni. Oltozetok, élelmok hasonldan egyszerii, legjobb ételok
a porkolt rizs, melyet mindenik szizad a kozos iistben f8zitt;
tisztjeik elnevezése is mind e kizos konyhardl vette erede-
tét. Csikdjok gombjit mindeniknek egy tokba feltiizitt fa-
kandl képezte. Ezen kozosség dltal a testiileti szellem ébresz-
tése volt a czél, s a szdizad bogrdcsa az volt e csapatokra

#) Jeni — cseri = uj sereg.
##) Szipdhi egyszeriien lovast tesz.
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nézve, a mi mai nap a lobogé melyet utolsé csepp vérig kell
védelmezni.

A testiileti szellem fokozasém nagyon befolyt, hogy e
csapat Szulejmén idejéig csak akkor tartozott csatdbamenni,
ha a szultin személyesen vezérlé a sereget. Ok a hasonlag
nevelt zsoldos lovassaggal egyiitt a padisih testdrei, a szent
zdszlo védsi voltak. Szulejmén idejében e testiileti szellemet
taplalta még, hogy a seregnek fényes multja volt,hogy a bi-
rodalom nevezetesebb harczait ¢ dontotte el. E gardat gydz-
hetlennek tartottdk, s nem is volt sok nagyitds e hitben. Az
ily valasztott csapatokban a sajat bajtarsak kozvéleménye
sem enged meg legkisebb gydvasdgot, s a legnagyobb rab-
szolga is gyakran oly hiusdggal torekszik a foltiinés dicsdsé-
gére, mint a szabad polgdr. Ezenkiviill minden torvényok
csupan a harczra szoritotta figyelmioket. Nemcsak a hizassdg
volt megtiltva Szulejmén ideig, de nem volt megengedve,
hogy asszony csak kizeledjék is laktanydjukhoz. — A td-
borban pedig csak folytattak azon egyszerii életet, melyet a
laktanyakban annyira megszoktak. Szemtanuk irjak, hogy
taborukban nem lehetett hallani czivédast és legkisebb ki-
romlast sem, nem lehetett litni se jatékot, se részeges-
kedést. Minden a legnagyobb rendben volt, sét sdtraikban
is ugy voltak foélosztva, mint laktanyajukon.

Es végre mindezen szigort, rendet, kozszellemet s ez
oszpontositott figyelmet nevelte a fanatismus. A janicsarok
bizonyos papi rend tagjai voltak egyszersmind s bizonyos °
imadsdgok ép annyira szabalyaik kozé tartoztak, mint a fegy-
vergyakorlatok. Bushek, ki Buddn litott eldszir janicsdrt,
hosszu ruhdjokban, csendes, kissé esetlen magatartisukban
inkdbb valamely szerzeteshez, mint bitor vitézekhez litta
hasonléknak.S még is emez ascetakbdl allott bad volt a ke-
resztyén vilig rémitdje.

E csapatnak nem volt mds élete, mint a harcz, mds va-
gya, mint a gydzelem és zsdkmany s még jovo életbeli bol-
dogs:igit is csak a hitetlenek, sajit egykori rokonaik és test-
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véreik kiirtdsdban lattdk. A harczvdgy a legnagyobb szenve-
délylyé volt folfokozvabennok. Ily csapatnakfolytonos harczra
8 gy6zelemre,a mindennémii mesterséges eszkozokkel ébresz-
tett szenvedélynek folytonos tdpra volt sziiksége. A laktanyai
életet ily sereg csupdn pihendnek tekinthette, hovd téli
szalldsra vonul meg, hogy kiovetkezd tavaszszal a szultdn ve-
zérlete alatt ujabb héditdsra s gyé6zelemre keljen. Csoddlko-
zassal olvassuk a torténetben, hogy a sziil6i hdztdl elvitt s
mohameddnnd lett zsoldos soha sem litogatta meg t6bbé
#ziilgit, sohasem gondolt tobbé nemzetére. Az egy Skander-
béget, Albdnia Hunyady Jdnosdt, kivévé, alig van példa r4,
hogy a konstanczindpolyi oskoldkban félnevelt keresztyén
visszatérjen hazdjaba és eredeti valldsdra. Mind e részben,
mind katonai szempontbdl sikeriilt e nevelés.

Volt egy nagy veszély is ezen rendezett, dllandé had-
sereggel Osszekotve. A birodalom egész ereje az allam ezen
tagjaban volt 8szpontositva, s a katonai dllam legerdsebb
izmét épen e janicsdrok képezték. Valédi komoly veszély volt
tehdt elgyengiilése, a mi pedig bekovetkezett még a X VI-ik
szazad végén. A fennemlitett persa haboru nagyon leapasz-
- totta e sereget.

Még I. Szulejmin alatt az elaggott vagy a hatarvdrak-
ban 8rségiil maradt janicsdroknak megengedik kivételkép a
hédzassagot. Madr 1581-ben azt irja rélok Soranzo, hogy a
kinek tetszik meghdzasodhatik.*) Nemsokdra megjelentek e
csapatban a janicsdrok fiai. Lehetetlen, hogy ugyanazon szi-
goru béndsban részesiiltek volna, a min§ kiilonben tovénye-
ikben volt. A szerencsétlen persa hdboruban a janicsér csapat,
valamint a zsoldos szipahik, azaz lovasok tetemesen leapad-
vdn, mindenféle moszlim népbdl ujonczozték a janicsirokat
és szipahikat, kik gyakorlatlanok is képtelenek is voltak
ugyanazon fenyitékre, mint a régi csapat. Meghasonlds té-
madt a veterdnok és ujonczok kozt. Félni lehetett olykor,

#) Ranke : Die Osmanen.
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hogy egymaist konczoljak f6l. Mar 1637-ben egy szemtanu
igen gyarl6 és a nevetségességig gydva katondknak festi. E
valtozast igy foglalja Gssze Ranke. Szulejman alatt (megh.
1566.) a janicsarok. feleséget vesznek; Szelim alatt (megh.
1574.) gyermekeiket magok kozé vétetik; III. Miirad alatt
(megh. 1595.) kényszeritve vannak, hogy magok kozé olyan
sziiletett torokoket vegyenek fol, kik iskoldjokon 4t nem
mentek; Ahmed alatt (megh. 1617.) oda jut e harczias csa-
pat, hogy egyes janicsarok ha az orszdg kiilonb6z6 részeiben
s a hatdron vannak, mesterséget, kereskedést iiznek s meg-
elégedve nevok dicséségével, keveset gondolnak a csatdval
és fegyverekkel.

Mikor sziintek meg a torokok rendes tizedet venni ake-
resztyén gyermekekbél, idejét pontosan meghatdrozni nem
lehet. Hammer azt irja, hogy IV. Mohammed 1685-ben torli
el e szokdst; de Ranke, ki szdmos eurépai kovetnek, ki mind
szemtanu volt, koriilményes jelentésébdl azt kovetkezteti,
hogy 1640 koriil mar nem volt gyakorlatban.*) Marsigli
1680-ban irja, hogy mér rég Ota megsziint e szokds, a tarto-
mdnyi torok tisztek kérelmére. Egy jelentés azt mutatja, hogy
Ahmed szultdn haldla utdn valé évben 1618-ban még teljes
épségben volt.

A magyar birodalom teriiletén e szokds a Dravan innen
nem volt meg tized alakjiban, de mint szémtalan hazai kutf6
mutatja, a magyarorszagi védrakban tanydzott torok a meg
nem hddolt vidékekrdl hdboru és béke idején, oromest rabla
a gyermekeket, 8 igy zsakmdnyképen vette meg a kegyetlen
addt. Sok magyar novelkedett a torok katonai intézetekben,
de szdmuk hasonlithatatlanul csekélyebb is, mint a gorogoks,
bosznydkoké, kiken rendesen vették meg a gyermektizedet,

A zsoldos lovasok vagy zsoldos szipdhik dandérai ha-
sonléképen a keresztyén gyermekekbdl noveltettek, s e csa-
pat rendezése is I. Miirad alatt tortént. Ezek még nagyobb

*) Ranke : Die Osmanen. 69. 1.



— 110 —

mértékben a szultén személyéhez voltak kotve : 6k valanaka
szent z48z10 kiilonos Orei. A csapat sorsa is hasonlé. Midén a
szultanok megsziintek harcziasak lenni, hasonl6 ldzaddsokban
tortek ki, mint a janicsdrok. Az utolsé csapdst ezek elgyen-
giilésére és hanyatldsdra is a persa hdboru tette. Atalén e
persiai haborn azon rendes katonasignak, mely a tdrsada-
lomtd] elvdlasztott kiilon osztdlyt képez, s a fegyverviselést
élethossziglan mintegy kiilon mesterséggé teszi, egyik veszé-
lyes oldalat viligosan feltiintette. Egy-két nagyobb sikerte-
len hadjdratban leolvadvan a vdlogatott veterdn-csapatok
tomegei, az orszag védelmi ereje oly csorbat szenved, melyet
hosszas id6n keresztiil, vagy mint a torokoknél, soha sem
képes tobbé helyrehozni. A zsoldos lovassdg vesztesége két-
szeres volt. A szpdhik kiilonds faju, kitting lovakat tartottak.
E faj is ugy szélva kiveszett a persa haboruban.

A zsoldos csapatok kozé més visszaélés is bekapott.
- Ezek koziil ugyanis egy rész az ellenséges fold fel6li varak
drzésére hagyatott, kiket ezért szerhadakuli névvel neveztek,
kiilonboztetésiil azon zsoldosokkal szemben. kik a portdndl
maradtak, s kiknek neve kapikuli (kapuszolga) volt. Divatba
jott, hogy a hatdrszolgdvd kinevezett janicsdr helyettest
(jamak) kiildott maga helyett, s igy a hatdrérség késsbbi
id6kben a nép sopredékébél kezdett allani. Azonban még a
XVI-ik szazadban a szerhadakulik voltak a birodalom leg-
jobb katonai.

A torok sereg nagy részét azonban a hiibéres szpihik
tették. Ezen csapat volt birtokosa a birodalom nagyobb ré-
szének, s ezen birtokok szerint tortént az egész orszag po-
litikai folosztdsa ‘is.

Mihelyt a torok valamely teriiletet elfoglalt. az egészet
kiosztotta katondi kozt. A vidék fohelyén ezen uj birtoko-
soknak egy fonoke maradt, kinek engedelmességgel tartoztak.
Hogy ezen birtoklds mennyire katonai természetii volt, mu-
tatjadk magok az elnevezések : a kiosztott birtokot kilidzsnek
vagy kardnak hittak; magét a hiibérest szpdhinak, vagy lo-
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vaskatonanak, mivel kivalt eleinte csak lovasoknak osztatott
ily birtok; a keriileti parancsnokot szandzsdk bégnek, vagy
z4sz16 fejedelemnek nevezték, és keriiletét, mely szdmos
kard-birtokot foglalt magiban, szandzsdknak, vagy zdszlé-
nak. Tartozott a birtokos jovedelmei iranysdban fegyveres szol-
gdkat tartani,czek neve zsebelil, vagy panczélos volt, svégre
maga a foldek jovedelme harczi jutalomnak neveztetett. *)

Azon esetben, ha a hiibéres jobbagyanak csalddja kihalt,
vagy foldjét odahagyta, joga volt a tGldhdz, de tobbnyire
haszonbérbe adta olyforman, hogy a haszonbér egyszersmin-
denkorra lefizettetett, azonkiviil az uj jobbagy ép ugy fizette
az adékat, mint elédje. — A hiibért tovibbd se eladni, se
elcserélni, s6t még foldarabolni sem volt szabad. Igy a szer-
zési méd békés uton meg volt gatolva. A birodalom nagyobb
részében minden 3000 oszpora jovedelem utian tartozott egy
fegyverest allitni ki a kisebb hiibértulajdonos. a nagyobb
hiibéres minden 5000 oszpora jovedelem utdn egyet. Tehdt
a helyett, hogy a torok kormany maga szedte volna f6l az
adodt, s aztdn kincstdrabdl fizette volna hadseregének szdéban
forgé részét, a katona kozvetleniil maga vette 61 emberei és
maga szamara a meghatdrozott mennyiségii zsoldot. Hogy a
szultdn a hiibéreket mintegy havi pénz gyanant osztogatta
ki, mutatja azon régi torvény is, melynélfogva a hiibéres
semmit sem tartozott jovedelmébdl az dllamnak adni. **)

I. Miirad szultan, ki a zsoldos katonasdgot u. m. a jani-
csdrok és napi zsoldot huzé szipahik seregét szervezte, tor-
vényt alkotott a hiibéres szipahikra nézve is.***) A t6rvény
hatdrozottan kimondd az orokosodést. A hiibérnek firél-fira

*) Hammer : ,,Des osmanischen Reiches Staatsverfassung* 1. k.
338. lap. :

##) Hammer : Geschichte des osmanischen Reiches. IL. k. 339. 1
Anatoliban és Rumiliban (Azsia és Eurépa) a hibéres semmit sem fizet
jovedelmébsl az dllamnak. Egyiptom kivétel e szabdly alél, hol a hibé-
res csak mintegy haszonbérlsje az dllambirtokoknak.

#%%) 1873.ban.
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kellett szdllania és csak kihalds esetében azéllamra.Valamely
biin eliithette htibérétsl a birtokost, de gyermekeit nem.
Azonban az 6rokosodés mér a torokoknek Magyarorszdgra
lett telepedésokkor. el volt toriilve. I. Szulejmdnrdl olvassuk,
hogy egy 4zsiai hadjarat utdn azon szipdhikat, kik a harcz-
ban roszul viselték magukat, megfosztotta el6bbi hiibéreik-
6], s kisebbeket kaptak belyettok. Ily rendszer sokkal job-
ban is megegyezett a torok dllam zsarnoki és katonai kor-
ményformdjival, mint a katondk 6rokosodési joga.

A szipdhik hiibére ekkor mdr nem szillott firél-fira, a
kormdny minden haldlozés esetében mésnak adomdinyozta, s
az egykori 0rokosodési torvénybdl csak annyi maradt meg,
hogy az uj birtokosnak akdrmely mds, de mindenesetre hii-
béres szipdhi fidnak kellett lennie. Egyik szipdhi fia egy
mdsik szipahi vagyondt Orokolte. A testiilet megmaradt,
mint azel6tt a birodalom nagy része orokosének, csak az
egyesek viszonya valtozott. Az apa érdeme ezutdn is volt
némi befolydssal. Azon szipshi fia, ki a harcztéren halt meg,
valamivel nagyobb hiibért kapott, mint a kinek apja dgyban
mult ki. Egy 700,000 oszpora jovedelmii szandzsskbégnek
kis koru fia is csak 5000 oszpora jovedelmii kis hiibért ka-
pott, melybdl koteles volt egy fegyverest tartani hadi szol-
galatra. A leggazdagabb és nagyobb rangu hiibéres is kény-
telen volt aldl kezdeni és harczi érdemekkel nyerni nagyobb
birtokot ujabb héditdsok, vagy iiresedés esetében. Azon lo-
vasok, kik a pardnyi dzsiai Torokorszigot Eurdpdban és
Azsisban birodalommi terjesztették ki, folyvdst éltek unoka~
ikban; de az apa érdeme és dicsgsége nem szallott le fidra —
ez, mint a birtok, kozvagyona volt a testiiletnek. A kdsztok
onérzete és biiszkesége -iigyesen volt egyesitve az egyéni
érdemekbd] folyd:onérzettel. A XVIIL. szdzad elején irja egy
torok torvénytudé, hogy régen csaknem lehetetlen volt méds-
nak, mint a hiibéresek fidnak birtokot nyernie. Minden hald-
lozédsi esetben 12 hiibéresnek kellett bizonyitnia, hogy a bir-
tok kérelmese valamely hiibéres fia.
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A rangfokozat a birtok ardnysban volt meg koztiik.
Azon htibért, mely 5000 oszpordtél 20,000 oszporiig vald
jovedelmet hajtott be, timdr-nak nevezték s a szipshit timar-
linak; a 20,000 oszpordndl tobb jovedelmet hajté birtokot
ziamet-nak, s birtokosat zaimnak.*) A szubasik, a szipdhik
ormesterei s az alaj-bégek,**) kik a szandzsikbégek alkapi-
tdnyai voltak, birtak ziameteket.Tér voltnyitva tehdt az el-
menetelnek, habdr a szipahi maradékai szdméra keveset biz-
tosithatott! A csupa gazdagodasi vagyon kiviil a személyes
rang- és kitiinési vagy elég Osztonzés volt.

A birtok és rangszerzés csak karddal és a harczmezén
volt lehetséges. A ki 100-4t61 10-oszpordval akarta nevelni
jovedelmeit, annak egy ellenség-fejet, vagy nyelvet kellett
eldmutatnia. A ki 15 fejet vagy 15 nyelvet tudott szerezni,
ziametet kapott jutalmul. Egyik nevezetes torvényok volt
még, hogy mindenik legfeljebb hirom nap alatt bégjénél, s
tiz nap alatt a tdéborban tartozott lenni, az els6 parancsszéra.
Igy nem annyira megyei nemeseinkhez, mint ebben is az 4l-
land6 katonasdghoz hasonlitott e had, mely csak el van szalla-
solva, s a mint mai nap nevezik, consigndlva, hogy barmikor
kész legyen foliilni. A hadikotelezettség oly szigoru volt,
hogy a beteg szipdhit hordozhaté dgyban, a csecsemé hiibér-
tulajdonost bélesdben vitték a tabor utdn.

A hiibéresek képezték a sereg konnyii csapatait, s kiilo-
nosen mint konnyii lovasok rendkiviil gyakorlottak voltak.
Kitiintek a lovagldsban és fegyvereik iigyes forgatdsiban; a
szinlet futdsban, lesekben, s a kémszemlékre 8ket haszndltdk
rendszerint.

Folytonos harcz kellett a hiibéres seregnek is, szintugy,
mint a janicsarnak, hol iigyességét kimutassa, s dltala bir-

*) Régen oly ismert nevek voltak ezek a nép kozott is, mint ma a
financz, vagy zsandér, s régi iréink s6t koltéink is gyakran emlitik. A
zaimot zainnak, a szip#hit iszpahidnak mondték ki.

*#) A magyar olaj-bégnek hivta.

Magyarorszag. 8
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tokhoz jusson; folytonos harcz kellett az évrél évre novekeds
hiibéres gyermekekért is, kikrél a kormanynak kellett gon-
doskodnia. Mibdl elégitse ki, ha szimuk nagyobb a halandé-
sdgnal? — Mdr pedig béke idején szdmuk kétszeresen no-
vekedett, egyfelsl a halandésdg kisebb, mésfelsl a gyermekek
széma nagyobb levén a felnGttekénél, holott a birtokok szdma
uj hoditasokkal nem szaporodott. Igy azon t6rok hiibéresben,
kinek neve alatt békésebb birtokost, a mar meghoditott ré-
szekkel okosan gazddlkoddé polgdri embert keresnénk, nem
taldlunk mast, mint az intézményeknél fogva minden békés
foglalkozdstdl elzdrt s csupdn a harczra utalt katonat.

A hiibéres katonasigot ,kard“ok szerint szdmitottdk. A
zaim és timariota k6zos néven ,,kilidzsi“nek (kardosnak) ne-
veztetett. Akarhdny fegyveres szolgdja volt a torok hiibé-
resnek, mindaz csak egy kard szamban ment. E fegyveres
szolgak pedig, kiket dzsebelii-knek vagy vérteseknek nevez-
tek, nagyon szaporitottdk a sereget. Igy pl. egy kimutatés
szerint Rumiliban egy bizonyos évben (1660) 9269 kardos
volt, azaz zaim és timariota. Ezek pedig 20,688 fegyveres
szolgat tartottak, ugy, hogy a 9269 kard tulajdonkép egy
kevés hijjdn 30 ezer emberbdl 4116 sereget jelentett.

A torok hadseregnek egy részét tette azon lovas had,
melyet a pasdk, bégek és defterdarok, vagy is kincstarték,
jovedelmeik ardnydban tartoztak zsolddal ellitni. E féhiva-
talnokokat az dllam fekvé birtokokkal fizette; de megkivénta,
hogy 6k is minden 5000 oszpora jovedelem utdn egyegy lo-
vas katonét tartsanak. Egészen analog szabily volt a torok
vildgbeli azon magyar térvény is, mely szerint a birtokos ne-
messég birtokai ardnyaban tartozott katondt allitni ki. Csak-
hogy ndlunk a birtok megbecslésének kulcsa, valamint az
addzasé is, a jobbdgy hézhely levén, a telkek vagy portik
szerint allitak ki a készen tartandé katondkat. A pasdk
s f6bb hivatalnokok lovasai delz nevet viseltek. Ezen delik 61-
tozete nagyon hasonlitott a magyar hajduéhoz : Sziik zsi-
noros nadrdg és bakancs, attila 6vvel, melyen a széles gorbe
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kard fliggott.Ezek felett hosszu bé csuklya vagy sziir, mely-
nek csuklydja képezte a forevaldt is.*)

Mindezeken kiviil voltak 6nkéntesek nagy szdmmal a
torok hadseregben, kiilonb6z8 nevezetek alatt : ilyenek a
gyalogok kozil a gyujtogatdsaikrdl hiressé lett akindzsik és
az azdbok. A lovasok kozt legtobbszor taldljuk emlitve a gé-
niilliiket és besliiket.

Az izlim térvénye szerint minden igazhivének kitelessé-
ge fegyvert fognia s azon esetben, ha ahaza tdmadtatik meg,
a n6knek is. Ut6bbi csak a mohammedanismus kezdetén az
araboknél tortént. A torokok még a tdborokba sem vittek
néket. Egy mdsik t6rvényok szerint dicséretes, hogy fGkép
a nétlenek vegyenek részt a harczban. Az azdb épen egyje-
lentésii a nétlennel. Kiilonben csak oly onkéntes, ki csak
ellenségeskedés idején s csak a tdborban lattatik el élelem-
mel. Azonkivil a fold népén el6skodik. A gondllié, mely
szivest, batort jelent, szintén oOnkéntes — csakhogy lovast
kell érteni alatta.

Mindkétrendbeli had mohammeddnokbdl allott, kiket sze-
génység, a zsakméany és elémenetel szomja, vagy pedig a
valldsos fanatismus késztetett fegyverfogdsra. Hdboru ide-
jén a dervis nevii szerzetesek buzdité szavakkal élesztették a
harczvigyat. Kecsegtette ket a remény, hogy magok kitiin-
tetése altal hiibéri foldeket nyernek a szultantél, mi szokas-
ban is volt. '

Ez onkéntes csapatokat hadjdrat alatt az allam tartot-
ta; de hadjarat végén haza bocsdtotta. Azonban rendesen
hidban szdlitd f6l a hazavonuldsra. Kisebb csapatokban rabloe
banddkat alakitottak s a tartoményok legnagyobb ostoraiva
lettek.

Ezen rablécsapatok, kik tobbféle nevet viseltek, de fen-

*) Ricaut mivében egy metszvény igy dbrdzolja Sket. Az angol
ezt szerfolott csoddlatos oltozetnek, azaz a tobbi torokokétol eliitonek
tartja.

8‘
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nebb csak a leggyakoribbat emlitém, Magyarorszagon nagy
szémmal hagyattak benn. Igy az azdbokrél irja Marsigli egy .
késdbbi korban, hogy 6k rendes kiegészitd részei a torok
vardrségeknek, — s mdr tébbnyire Magyarorszdg foldén
sziilottekbdl dllanak, kik j6l ismerik a helyeket, utakat, s
beszélik a magyar és szlav nyelvet. Egészen gy oltoztek és
fegyverkeztek, mint a magyar hajdik, hogy anndl jobban
meglophassdk az ellenséget. — A lovas onkéntesek szin-
tén nagy szdmmal voltak s tobbnyire azon kisebb foldvi-
rakba tétettek Orokiil, melyek a hatarszélek felé mintegy
el6orsok voltak és paldnkoknak neveztettek. — Mindezen
onkénteseket Magyarorszagon a kincstar fizette, kivilt a vé-
mokbdl, de azon csapat-nem, melyhez tartoztak, kivaléan a
portydzdsra és rablisra hasznsltatott haboru idején. Igy bé-
kében is, mely nem volt egyéb kisebb mérvii haborundl, s
melyben a kormdny roszil és pontatlanul fizette, nem ma-
radhatott ndtlen a fegyvernemhez, melyben gyakorolta
magit.

Ha madr e szerint szémba veszsziik azon torok erét, mely
Magyarorszag egy részét elfoglalva tartotta, — hdrom osz-
tdlyba sorozhatjuk. Dereka a fé6bb vérakban volt egykét szd-
zad jancsérral, *) melynél a vir kulcsa éllott s a kisebb-na-
gyobb hiibéresekkel, a rendes lovassaggal és tiizérséggel.
Masodik vonalban allottak el6ttok a paldnkok 6rségei, kik a
a torok sereg rendetlenebb csapataihoz tartoztak. Marsigli a
lovas hatédrérok azon osztalyat sorozza a palénkokba, mely
onkéntes lovasokbdl allott. **) Harmadik osztalyba soro-
zanddk azok, kik minden tartozkoddsi hely nélkiil barangol-

*) A nagyobb magyar vérakba kiildottek, legutolsé idékig jani-
csdrokat; de mér csak kiilon rovat alatt emlittetnek, mint hatdrorok.
Szdmuk egyébirsnt nem csekély a nagyon kitett vérakban Igy Ersék-
Ujvértt volt 7 oda, vagy szdzad: 962 janicsir; aztdén Véradon 4 oda,
- 622 janicsdr. Buddn egy idoben 12,000 volt.

##) Stato militare 99. I L. R.
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tak, — harcz idején a pasdtol huztak zsoldot, —- azonkiviil
kétségteleniil rabldsbdl éltek.

Ez elhelyezkedés nagyon megegyez egy,tdmadd hadse-
reg elrendezésével : eldl a portydzok, uténa e rendezettebb,
de konnyebb danddrok s leghdtul a derékhad a vilogatott
tomegekkel. Nem puszta hasonlatkép hozom f5l: szfikségkép
folyt ez a torok hadsereg szervezetébdl. A torok hadsereg-
nél a hadakozés és tdbori munkdk minden nemére megannyi
kiilon csapat volt, 86t néha egy ugyanazon csapat kiilonbo-
28 részeinek mas mds foglalkozas, vagy hely volt kijel6l-
ve, — igy a zsoldos szipdhik koz6l egyik rész illandéan a
szultdnt6l jobbra, a médsik balra foglalt dllast. A toroknél az
allandé hadsereg azon elénye, hogy a katona a fegyvergya-
korlaton kiviil egyébbel nem foglalkozott, oly tulsagra ment,
minét egy hadseregnél sem talalunk. A munkaf6losztds elve
oly virdgzasban volt, minét masutt csak egy nehiny szdz év
mulva magasztalt Smith Adédm a téicsindlé-gydrakban. A
munkafGlosztas ezen elvébdl folyt az is, hogy a toroknél az
elécsapat nem volt a féhadsereg kiilonb6z6 részeibél és fegy-
vernemébdl alkalom szerint vegyitett csapat, hanem oly ha-
térozottan kiilon vdlt hadosztdly, mint a mai hadseregeknél
a vaddszok. A portydzék serege Gt-hat Ordnyi jardsra elézte
meg a féhadat. Igy torténhetett, hogy a Vaskapundl Hunya-
dy a torok sereg egy tetemes részét atbocsdtvan aszoroson,a
masgikat elkiilonozve verte meg. Mér a birodalom terjedése
kezdetén megvoltak az onkéntes lovasok, valamint az azdbok
s mds rendetlen gyalogsdg, kik ezen el6ljaré fegyvernemet
alkottdk, s azalatt is mig a féhad valamely var ostromsval
volt elfoglalva, kiilonGsen a rendetlen lovasok, messze foldre
dultak és raboltak. Midén a torok Bécset ostromolta, Ausz-
tridban és Morvdban oly helyeken is ismerték e rendetlen
hadakat, a hol soha sem lattak rendes torok katonat. Ezen
elécsapat utdn jottek a derék hadnak mdr rendezettebb elé-
csapatai, a lovas hlibérések, kik a legjelesebb konnyii lova-
sok s a csatdrozdsokban kiviléan gyakorlottak voltak. Csak
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a lovas hiibéresek nagy serege utdn kovetkezett az egy to-
meget alkotd janicsdrhad és a zsoldos szipahik, kik a féve-
zért6l jobbra és balra kiilon csoportokat képeztek.
E rend a legkéssbbi id6kig megtartatott. Marsiglinak
a XVII-ik szdzad utolsé negyedében késziilt tervrajza, mely-
ben egy torok tabor elrendezését dllitja elénk, ugyanazonhe-
lyeket jel6li ki a kiilonb6z3 seregeknek. ElSl a moldvai és
oléh segédhadak, kiket a rendetlen seregek kozé szamitot-
tak, a tatdrokkal egyiitt, kik mar régdta potoldk az azdbo-
kat és akindzsi lovassagot ugyanazon allandé rendeltetéssel,
hogy a sereget nehdny mérfoldre megelézvén, portydzzanak.
Ezek utdn hosszli vonalban a hiibéres szipahik kdvetkeztek
s végre az emlitett rendes katonasigbdl 4116 fésereg. *)
A tor6k uj foglaldsok természetesen ép azon elrendezést
nyerték, minét tdboruk elemei hoztak magokkal. Minden
. megtelepedd nép magavalviszi &s telepiti meg régi szokdsait
s intézményeit, melyek nélkiil nem taldlnd magdt otthon az
uj foldsn. Midén Gseink Azsiabél kijottek, sokaig folytattdk
az uj hazaban régi életmédjokat, s azon kellene csoddlkoz-
nunk, ha a fegyvervisel§ nemzet nem ugyanazon sorral és
szerrel osztja fel a foldet, mely a hadban és tdborban ural-
kodott. A nemzetségi rendszer uralkodott a seregnél, s a
szerint kellett folosztani a Kérpdtok alatti uj hazdt. Csak
idével gyakoroltak mdédosité és dtalakité hatdst a bensziilott
népek és a szomszédok, mely hatds altaldn a népvéndorlds
minden nemzetét egy-két szdzad alatt egészen atalakitotta.
A t6r6kot nem hasonlithatjuk a népvéndorldsok nem-
zeteihez. E nemzetek uj hazdt kerestek a megtelepedésre, s
magukkal vitték asszonyaikat, gyermekeiket minden folkel-
het6 vagyonukkal. A torok hdéditds Magyarorszdgon csak
katonai foglalds volt. A nagyobb harczok utén a janicsérok
és zsoldos szipahik tomegestd]l visszatértek allandé lakhe-
lyokre, Konstanczindpolyba, s ardnylag kis részok maradt
hdtra a f6bb vdrak védelmére. A hiibéresek nagyobb része.

*) Marsigli : Stato Militare IL. k. a 81-ik lap.
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is visszatért a birodalom belsejébe; de mér sokkal nagyobb
szamban maradtak hdtra a nagy szamu uj hiibérek birtoko-
sai. Nagy szdmmal lehettek azon rendetlen csapatok is, me-
lyeknek foglalkozdsa a rablé kalandok, az ellenséggel foly-
tatandé kisebb faraszté csatdrozasok.

Maga a torok nemzet igen kicsiny volt arra, hogy népe
a roppant birodalomnak nagy terjedelmii eurépai birtokait
benépesitse. Az attelepedésnek csak addig taldljuk példéit,
mig a foglalds a régi gorogbirodalomnaka Balkdnig terjedd
részében folyt, azaz a torok foglalds kezdetén. A lakosok ki-
cserélése megsziint a Magyarorszdgon valé megtelepedéside-
jén. Mig a Balkdnon tul vald részekbe a kivitt keresztyénla-~
kosig helyett Azsidbdl soktorok koltozott 46 Magyarorszig-
ra, a szdzezrével kivitt keresztyének helyett nem jottek 4t
mohammeddnok.

A magyarorszagi torok gyarmatok nem voltak egyebek,
mint kicsiben a torok fétdbor, a mint ldttuk. A telepedett
részek eredeti foglalkozdsukban és rendeltetés6kben megma-
radvan, a letelepedés daczdra is, szervezeténél fogva, mint-
egy akaratlanul folytonosan tdémadé hadsereg volt. A fenleirt
tdbori rend, a kébor, csak harcz idején zsoldozott szolgik, a
paldnkokban el66rsiil dllomdsozé rendetlen csapatok intéz-
ménye 8 af6virakban a rendes katonasig csekély modositds-
sal megmaradt. Tetteik is hiven dbrizoljak ‘ez elrendezést.

Eszterhazy Miklés, a nddor, osztdlyozza a magyaror-
szagi torokok ellenségeskedését a béke idejealatt. Elsd, ugy-
mond, a lopas médja. A varabdl kijove torck orozva tdmadja
meg az itt-ott védteleniil taldlt magyart, s kiilonGsen a né-
ket és gyermekeket viszi oromest rabil. A mdsodik mdd,
hogy nagyobb csapatokban dobbal, zdszléval torvén ki vé-
letleniil, széltében rabolnak, égetnek s foglytl hajtjak el a
népet. — Harmadik méd, hogy a falukra fenyegetsz§ leve-
leket és iizeneteket kiildenek, s a rémiiltnép, (ki tudta, hogy
a torok legaldbb e részben, tobbnyire szavartatd), igy kény-
szerittetik addfizetésre.
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Ezen hirom mdd k6z6l a két elsén a rendetlen csapatok
keze nyomait litjuk, — az utébbi harmadik senki mds, mint
a torok hiibéresek érdekében volt, mert a behddolt faluval
6k jutalmaztattak.

A torok hadsereg ¢ jellemnyilatkozatai dnként folytak
szervezetébol. Valammt az allatok OsztOnei sajitsdgos testi
szervezetokkel osszhangban dllanak, ugy az emberi nagy to-
megek Jsztonei azon szervezet sziileményei, melyet atorvény-
hozék és viszonyok dllitottak el6. A folytonos tdmadds 6n-
kénteleniil folyt, s nemhogy parancs kellett volna rd, hanem
tolyt volna szoros tilalmak ellenére is. A rendetlen zsoldos,
a f6bbek rabszolgdi a zsakmédny kedvéért,a hiibéresek uj hti-
bérekért, s a rendes csapatok magaért a harczért vagytak a
hadakozdsra.

A magyar végekben a harczias szenvedély mind a torok
dllam terjeszkedési vdgydnak szolgdlt. A zsoldos mindig ta-
lalt rést harczi és rabldsi szomjénak; a hiibéres nem meriilt
renyheségbe, — s a rablé csapatok nem a t6roknek, hanema
magyarnak tettek kozvetlen kdrokat. A béke idején is foly-
tatott Orokos harczoknak koszonhette a torok, hogy, mint
Marsigli tanusitja a magyarorszdgi torok hatdrér legjobb
katondvé ,,élite‘ sereggé valt a birodalomban. A torok kor-
miny a békeszegések daczdra sem nézhete rosz szemmelleg-
jelesebb katondira ;e harczokért, melyek a jelesség iskoldi
voltak. A magyar hatdrszél az volt a toroknek, a mi nap-
jainkban a Kaukazus az orosznak vagy Algir a franczidnak.

Széval minden, a mit a toroknél ldtunk, azt mutatja,’
hogy kivdldan tdmadd és kifelé torekvs nemzet volt.

Vessiink most egy tekintetet azon erére, mely a torok
ezen orszdgnyels, s Eurépdt komolyan fenyegetd vdgyainak
f6 gétja volt : a magyar katonai rendszerre.

Mig, a mint littuk, a t6roknél minden a tamaddsra és
terjeszkedésre volt szdmitva, ndlunk minden intézmény a
meglevd megtartdsara és védelmére szoritkozott. Buda el-
veszte utdn a viszonyok a politikdban conservaldst, a harcz-
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téren védelmi dlldst koveteltek, s a magvar intézmények el-
lentétei voltak az ozmanokénak. A torok korményonkénye
a legmesterségesebb eszkozoket talalta fol alattvaldinak har-
czi géppé tételére, s minden egyéni akaratot dldozatul kove- -
telt, a magyar alkotminy a nemzet tagjainak a lehet$ fiig-
getlenséget biztositotta az dllam végrehajté hatalma ellen,
valamint egyebekben, iigy az orszdg fegyveres ereje alkata-
ban is.

A toroknek hazank foldére lett betelepedése a magyar
honvédelmi rendszer elvein nem valtoztatott : csak a helyzet
dltal szenvedett az kiils6 médosuldsokat. — Még a Zsigmond
kirdly 1433-iki torvényei neveztetnek eme korszakban is
alaptorvényeknek e részben. De a sziikség megviltoztatta
kiils§ formdiban.

Tudjuk, hogy a magyar seregnél legelészor kellett kidl-
Iani a kirdly banderiumanak. Utdna kovetkeztek a fizeté-
ses kirdlyi hivatalnokok ; az erdélyi vajddk, a banok ban-
deriumai. Ha ez nem volt elég az ellenség ellen, kovetkez-
tek a fdpapok banderiumai, melyeket mintegy tiszti bande-
riumoknak lehetett tekinteni, mivel az orszag népe altal fize-
tett tizedbél dllitdk ki. Ezek képezték a magyar hadsereg
derekat és elsé homlokzatit. Csak miutédn elégtelennek bi-
zonyultak be e banderiumok, szdlittatott fol a nemesség, hogy
maga 8 a birtoka ardnydban rdesd fegyveresek szdmaharczba
menjen a kiraly személyes vezérlete alatt, s egy vagy két
hénapig tiborban szolgdljon. Ez volt a megyei katonasag,
mely jobbdgy telkeinek arinyaban vettetett ki a nemesre. —
A megye zészléja s a megve vilasztotta tiszt alatt kellett

ennek harczba mennie.
A mohdcsi vész el6tt még megvolt a banderialis rend-

szer mind lényegében mind névszerint; de mdr némi médo-
suldssal. A banderialis rendszer feliilrél indult volt romlds-
nak. A kirdly jovedelmei a Jagell6k, azazUldszl6 és I1.Lajos
alatt csaknem merdben kiapadtak; a kirdlyi birtokok zilogba
adattak : nem volt mibgl tetcmesebb kiralyi banderiumot tar-
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tani, s a miezzel egyiitt jart, a kiraly nem birta sajit zsoldo-.
saival védni a torok fel6l a végvéarakat. De nem fizették ponto-
san atiszti banderiumokat se, melyek mosta fontosabb végvi-
rakat védték. A fizetéses banderiumok képezték volna a vég-
virak 6rséget; de mar leapadtak volt, igyhogy 1505-ben aki-
ralyi banderium,mely1000lovasbél, azerdélyi vajdaé,mely400-~
bél,a székelyek grofjaé, mely 400-bél,a horvét biné, mely400~
bél s a temesi bané, mely 400-bol allott, 6sszesen 2600 lo-
vast tett, vagy kellett volna tennie, aligha megvolt teljes
szamban. A hatirok védelmérekovetkeztek el6szor is a fépa-~
pok s azon banderiumos bérdk, kik birtokaik ardnysdban
ha nem is egy egész banderiumot, azaz 400 lovast, de jokora
csapatot birtak kiallitni. :

. Kiilonésen nagyon elényisnek litszott a f6papok bande-
riumainak kiallitisa, melyek a tizedb6l magok tartik el ma-
gokat. Az esztergomi érsek 800, az egri 800 fegyverest tar-
tott, s a papoknak Gsszesen kozel 7000 lovast kellett 1505-
ben kidllitniok egy kimutatds szerint.*) Az 1505-iki kimu-
tatisban nincs szamokban kitéve, hany katonat tartozik
allitni minden zaszlos ur, kiilon kiilon,— csak annyit ldtunk,
hogy mér is gyakorlatba volt, hogy a ki az 50 katondit,(a 400
emberbél 4ll6 banderium nyolczadrészét) nem birta kidllitni,
nem szdmittatott a banderiumosok kozé. Azonban tetemes
haderé keriilhetett volna 0ssze ezekbdl is.

A hosszii béke alatt is tartottak ugyan a fSpapok s
egyes fénemesek nagy szamu vitézeket birtokaik jovedelmé-
bél; de nem haszndlatra, hanem fitogtatdsul. A fénytizés ne-
vezetes faja volt Buddn, hogy egy Bakdcs Tamas s a tobbi
érsek, a fejedelmekével versenyzd s a magyar kirdlyét merd-
~ ben elhomélyosité kisérettel jelenjék meg s a Szapolyik és
Perényiek versenyezzenek velok. Voltak ugyan egyes dldo-
zatra kész fépapok és féurak, mind Perényi Imre és a kalo-
csai érsek; de alkalmasint ama hivalkoddsra czéloz az 1518

*) Suppl. ad Vest. Comit. II. K. 326. 1.
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iki bécsi orszdggyiiles egy torvényczikke, mely ezt rendeli:
a kirdlyi f6hivatalnokok, a banderialis barck és a papok bir-
tokuk ardnydban valé hadaikat a végvirak szdmdra tartsik
készen, hogy ne ldttassanak fegyvereseiket hasztalanul tar-
tani.

Az elGsorolt banderialis katonasdg tehdt csak azon tar-
talék volt még 1518-ban, mely egyegy vir veszélyben forgd-
sa esetében vala kidllitandé. Ugyanazon torvényczikk a vé-
gek 6rzését a kirdlyi banderiumokra és tiszti banderiumokra
bizza és végre kitelezi a fépapokat, hogy mind atized, mind
birtokaik utdn rdjok esé katonaszamot a végvarakban tartsdk.

Az orszdg védelmének 6 ereje a féurak és kiilonoson a
papok fegyvereseiben éllott. A mohdcsi vészt megel6zd id6k-
ben mindent elkdvetett az orszdg e haderd jé erében tarta-
sdra. Igy 1521-ben egyik torvényczikk rendeli, hogy a bd-
r6 s mindazon nemes, ki maga tart katondt, (s nem a megye
z8sz16i alatt kell szolgdlnia) tartsa a szokott szamu fegyve-
rest 88t anndl tobbet is — a kincstar fizetni fogja ¢ katona-
kat; — mert, mint e torvényczikkbdl ldtjuk, migegyes féne-
mes tulontul sok katondt allitott, a nagyobb rész elhanya-
golta a hadra valé készen allds'kotelességét. *)

Nevezetesebb més tekintetben is azon torvényczikk,
mely 1521-ben a fépapi banderiumokrél szél; — mert mar
ekkor mutatkozik egy tetemes atalakulds a fépapi katona-
sdg 80t birtoklds tekintetében. A nevezetes torvényczikk
34-ik, mely igy szél:

»Mivel tobb nagy egyhdz iiresedésbe jott s nincs fopap-
. ja, ki banderiumot tartson, & felsége adja dt és ossza az egy-
hdzi javadalmakat (beneficia) érdemes (vildgi) férfiaknak és
nemeseknek, kik banderiumokat!tartsanak s e banderiumokat a
végvdrakba helyezzék.« ‘

Ez a térvényczikk a bekovetkezett egész iddszakra

#) 21-ik t. cz. Ne Barones . . . qui gentes per se, tenere solebant,
gentibus suis aut destituti aut exercitium belli praetermisisse videan-
tur. etc.

-
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nézve tobb tekintetben vildgos magyarazatja szamos, kiilon-
ben érthetlen tiineménynek. — Bizonyitja mily Gton juténak
a mohdacsi vész utdn a papi javak a vilagiak kezébe. — A
valldsiigy tekintetében is nagy horderejii e torvényczikk,
mely foganatositva is lett s kés§bbi id6ben az egyik neveze-
tes médositdssda nétte magat a honvédelmi rendszerben. Itt
csak arra helyezek sulyt, hogy mint ujra ldtjuk, a papi ban-
deriumok fordittattak a végek oltalmdra. — A végvérakba
rendeltetik a kirdlyi banderium is.

A portaszém szerint a kisebb nemesek iltal kidllitan-
dott katonasdg még tartalék sem volt ekkor a végvérak vé-
delmében. Az csak a személyes folkelésekben koteleztetett
szolgilni.

Az 1521-iki torvények koziil végre csak azt emlitem
még, hogy a megyei népek vezérletére kapitanyok kinevezé-
se rendeltetik s orszdgosan két fokapitdny. Eme rendelet
is mind a megyei, mind az orszdgos fékapitdnyokra nézve
gyakorlatban volt a mohacsi vész utdni idékben.

Az 1526-utan bekovetkezett viltozasnak a honvédelmi
rendszerben mar azel6tt meg volt vetve alapja egy részben.
Az italakulds folyt tovdbb is 1541-ig; decsak ez utébbi év
utdn lesz teljessé; mert ekkor telepedik be a torok az orszag
kebelébe. — A honvédelmet tehdt az utébbi esemény utdni
korban akarom foébb vondsaiban vazlani, hogy = kiilonbségek
annal jobban feltiinjenek.

A banderiumok emc korban félbomlottak, — s nevok
sem fordul els, két esetet kivéve. Egy ideig t.i. II. Lajos
ozvegyét, Maridt akardk kotelezni a rendek egy kirdlynéi
banderium tartésira még kiilfoldon laktdban is birt terje-
delmes magyarorszagi birtoka utdin. Médsik eset, melyben ban-
/leriumré] van szé, a horvatorszagibédn banderiuma, mely al-
landéan megmaradt kés6bbi korra is. — A tobbi tiszti ban-
deriumrdl nem is lehetne 8z6. Az orszag kétfelé oszlasival a
négy koziil harom tiszti banderiumesett a Szapolysk birtate-
rilletbe: az erdélyi vajda, a székelyek gréfja és a temesi bin



tiszti banderiuma. Tudva van, hogy Temesvér elészor a Sza-
poly&é, késébb s csak rovid idére volt. Ferdinandé, mig a t5-
rok 1552-ben elfoglalta Ferdinand kapitdnyatél, Losonczy-
tol. Igy maradt csak a horvdt bdn tiszti banderiuma Ferdi-
nand és utddai részén. Maga a kirdlyi banderium is sziiken
telhetett ki ugyancsak az orszig megoszlisa miatt. Egy tor-
vényczikkben olvassuk, hogy mivel az orszdg tetemes részét
a torok birja, nem kis résznek jovedelmét az 6zvegy Mdria
kirdlyné huzza s végre szintén egy rész a Szapolyai fidnak
birtokdban van, kevés maradt Ferdinandnak a kirdlyi bir-
tokokbol. *)

A papi banderiumok mérlényegikre nézve inkabb meg-
maradhattak volna; de kiilsdleg dtvaltoztak.

Erintém, hogy még a mohdcsi iitkdzet el6tt viligiak
kezébe adatnak az iiresedésbe jott piispokségek. A mohdcsi
iitkzet szaporitd az iiresedésbe jott piispokségek szdmdt. A
magyar papsdgnak gy sz6lvén utolsé hdsei koztil szdmosan
estek el Mohdcsnal, teljesitvén a haza iranti kotelességoket.
A mohdcsi iitkozet utdn az 1521-iki torvény szellemében
volt, hogy a papi birtokok nagy részben vildgi hatalmasak
kezébe keriiltek. A két kirdly kozotti versengésbhen valamint
més birtokok, ugy a papiak is gyakran cserélnek gazddt. S6t
a piispoki javak alkalmasabb kecsegtet6iil szolgaltak az el-
lenkirdlyoknak, hogy -az ellentdborbdl hiveket édesgessenek
magokhoz. A piispoki birtokokat adtdk, vették és foglaltik.
Jutott bennok minden hatalmas urnak, s csaknem a féltorok
Grittinek is. Laszki Jeromos Konstanczindpolyban egy piis-
pokség birtokdval kecsegteti a szultdn eme rabszolgajét,
kinél csak az Ali vagy Ibrahim név hidnyzott, hogy valédi
mohamedannak legyen nevezheté. Természetes, hogy mind
Szapolyai, mind Ferdinand pértja bitorldsnak tekintette a
piispoki javak azon birtokldsdt, melyet az ellenkirdly adomd-

*) 1547-iki VII. torvényczikk.
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nya jogositott. De ama zavaros idékben torténhettek minden
Jjogalap nélkiili birtokldsok is e részben, s lehettek ily esetek
is azok kozt, melyekre torvénykényviink czéloz, midén a
piispoki javaknak a vilagi bitorlok kezébdl leendd kivételé-
rél szdl.

Némelyek hajlandék azon véleményre, hogy ndlunk a
protestantismus elterjedésében egyik férugé volt az a kapzsi-
~ sdg, melylyel a magyar nemzet fiai a piispoki javakra hi-

toztak. — Az dllitds f6lér egy nagy anachronismussal. Nem
Magyarorszdgon tortént ez, hanem Eurépa némely mds or-
szdgaira lehetne némi csekély alappal folhozni.— Magyaror-
szdgon — kivéve az erdélyi részeket — még csak arnyéka
sem l4tszik valami ilyesnek. Ndlunk az 1521-iki torvényho-
zds hatdrozza el, hogy a piispokségek javai viligiaknak
adassanak, a honvédelem gyarapitdsdért. Az dllam'a piispo-
ki javak elvevdje s a viligi urak jogilag csak elfogaddi
voltak az dllam adomédnydnak. Az 1521-iki orszdggyiilésnek
eszébe sem jutott, hogy e hatdrozattal a protestantismusnak
szolgdljon ; mert ugyanazon testiilet mondja ki az iszonyu
végzést : ,,Luther kovetsi égettessenek meg.< A vallds iigyé-
nek semmi része sem volt ama torvényczikk hozataldban.
Egyetlen szempont a hon védelme volt, melynek ereje tete-
mes ardanyban a papok contingensében dllott. — Azon vildgi
uraknak, kik piispoki uradalmakat birtak s papitizedet szed-
tek, érdekében volt, meg nem engedni ezek 6nkényes lefog-
laldsat a nép részérél. Eme tetemes javak egy részben valé
elfecsérlése més uton, nem a nép valldsos szakaddsi hajlama
_ 4ltal tortént. Azon féurak, kik papi varakba iiltek be, a ti-
zedet kiadtdk haszonbérbe, a birtokokat kiosztdk zsold fe-
jében katondiknak — széval az eldarabolast, elfecsérlést is
az orszdg honvédelmi, nem pedig valldsos allapotja idézte
elé. A papi banderiumok egy része nem a magyar vildgiak,
hanem a tordk foglalds dltal apadt le, — s nevezesen az esz-
tergomi érsek banderiuma. Mig a torok Esztergomot el nem
foglalta, a primdsnak 130,000 forint évi jovedelme volt. Az-

-
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utdn alig van tobb 50,000 forintjdndl. *) — Az esztergomi
érsek nem is tarthatott tobbé két egész banderiumot. Még
egy egészet sem, hanem Ersekujvérba helyezett 2—3 szdz
emberbél dllott Grséget.

A kiralyi, a hivatalos és a piispoki banderimok ily mé-
don elenyészvén, vagy dtalakulvin, nem maradt meg egyéb
azon kivaltsagos csalddok banderiumain kiviil, melyek koziil
hajdan is kevesen allitinak ki egy egész zdszldéaljat,azaz 400
vagy 500 lovast. — A magan zdszlés urak, kik az elgbbi
korszak alatt az orszag katonai hierarchidjanak mintegy ko-
zéposztalyat tették s masod-harmad sorban és tartalékul &l-
lottak, most egyszerre az elsé sorba és forangra keriiltek.

Hasonlét mondhatni a févarakrél is. Buddnak torokké
valta, azaz 1541 koriil alig volt oly var, mely ne a nevezete-
sebb csaladok magdnbirtoka volt volna vagy annak nem te-
kintették. A Torok Balintok, Perényi Péterek, Bebekek,
Néddasdyak varai allottak elsé sorban a torok héditds paj-
zsaiként. A piispoki varak nagy resze is, a tizedekkel és bir-
tokokkal egyiitt legtobbnyire vildgiak kezében volt, kikma-
gén tulajdonukkal sem béntak szabadabban, mint a piispok-
ségekével. Kivételt itt is leginkibb Horvatorszdg szenved,
melynek tobb vérat a horvat urak kértére, még a mohdcsi
iitkozet eldtt, II. Lajos életében, Ferdinand zsoldosai szdll-
tdk meg. — Kirdlyi var az 1541 uténi els6é években oly ke-
vés volt, mint kirdlyi birtok. Csak aprénkint tortént a ma-
gén és piispokségi varaknak orszdgossd alakuldsa.

Emez alakulds részletes torténete jelen munka aranyait
tulhaladja. Elég legyen egykét példét felhoznom.

Pécs vdrosa és vdra a pécsi piispoké volt, kit Szapolyai
idejében Eszéki Janosnak hittak. Szapolyai eme hive kivo-
nulvdn, Izabella kiralyné egy viligi jeles katondra, Athinai
Simonra ruhdzza az iiresedésbe jott piispokségben a vér vé-

*#) Velenczei kovetjelentés 1563-bgl. Petrovics kéziratai kozt az
akademia konyvtdrdban.
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delmét. Ez azonban csalddi szerencsétlenség kovetkez-
tében odahagyvdn Pécset, Varalyai Szaniszlénak, pécsi piis-
pokké leends kineveztetését eszkozli ki. Eme Szaniszl piis-
pok az, ki 1543-ban kész zsakmanyul hagyja Szulejménnak
az orszag e nevezetes varosit. Pécsnek nem volt ideje, hogy
Ferdinand orszdgos vérdva alakuljon dt.

A hozzd kozel esett nevezetes var Sziget volt. Ez annak
elétte Torok Bélinté vala. Miutan Pécs elveszett s a tordk
leginkabb Szigetvirt fenyegette ama tdjon, Torok Balint
fiai Ferdinandnak adtédk dltal megvédés végett, — s igy 16n
orszagos véghdzza, melynek kapitdnya Horvat Mark,— egy-
szersmind Baranya f6ispanya,— 1556-ban dicsden megvédte
a torok ellen, s mely alatt tiz év mulva Szulejmén bevégzé
héditdsait és életét. Sziget elvesztéig Kanizsa .a Nidasdy
csalddé volt, melyet Nadasdy Tamas nejével, Kanizsai Orso-
lydval kapott hozoményul. Sziget elveszte utin a csaldd a
torok tamaddsoknak elsé sorban kitett Kanizsdt mas birto-
kokért cserében adja a kirdlynak megvédelmezés végett. —
A piispoki varak koziil Eger is magdn kezekbe keriilt volt.
1544-ben a felsé megyék urai magok 0sszegyiilnek Saj6- Sz.
Péteren, s elhatdrozzdk, hogy koziilok mindazok, kik az egri
plispokség tizedébdl valamit birnak, visszabocsdtjak Egervé-
ranak ezdéditésére és j6 karban tartdsdra. Torvénytelennek
nyilvdnitnak minden adomanyozast és jogczimet e részben. A
tizedek a vir fentartdsara e czélbdl kijelolt kiralyi biztosok-
nak adanddk 4t *).

Azonban a vir Perényiék kezében maradt, s 6k 1549-
ben is Varkocs Tamast tartjak benne kapitinyul. — Csakez
ut6bbi évben adjak dltal Ferdinand tabornokanak,Salmnak.A
kiraly Zay Ferenczet nevezi ki varparancsnokul és Olah Mik-
" 168 cancellart piispokiil. Csakhamar azutdn a hires Dob6 Ist-
van és Mecskei Istvan lesz egri kapiténynyd, kik nevoket
orokiték Eger hési védelmével.

_*) Suppl. ad Vest. Comit. III. 187.
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1557-ben Verancz Antal lesz egri piispokké Ujlaki Fe-
rencz haldla utan. Két virnagy parancsnoksagdra bizatik az
egri var Orizete s a piispoki birtok kezelése.

Miér szerz6dés van a kirdly és piispok kozt, melynek
értelmében a piispok lemond birtokdnak vildgi iigyeirdl s
csak egyhdzi hatosagat tartja meg. Jovedelmeinek csak egy
harmada marad a piispok kezében, két harmada az egri
varra fordittatik. Kés6bb, 1564-ben a vildgi iigyeket, a
var védelmét, a birtokok kezelését egészen az egri ka-
pitdny, Madgocsi Géspdr vezeti, sét a piispok még Bor-
sod és Heves megye fGispansagit is Mégocsira ruhdzza,
ki ellenben kotelezi magdt, hogy az egyhdzi iigyekbe nem
avatkozik, a valldsos iigyben a patronatusi jogot a piispok-
nek hagyja, s végre meg nem tiir protestans papokat a piis-
pok birtokain. Ily rendezés mellett a piispoki birtokok
vilagivd tétele még gitja lesz vala a protestantismus ter-
jedésének. A piispok teljesen az egyhdzi iigyeknek élhe-
tett, s nem panaszkodott, mint kés6bb Verancz tevé, midén
esztergomi érsekké lett, hogy birtokai kezelése, s Ujvar
védelmének iigye melyek érseki kotelességéhez tartoznak,
igénybe veszik egész idejét és figyelmét. Mdgocsi Gdspar az
egri jovedelmek két harmaddbdl tartja fenn Egert és fiokva-
rat Szarvask6t. De ezenkiviil mds nagy vdrak is eme tize-
dekbél élelmeztetnek. Maximilian kirdly ezt irja : a ,,sdrost,
kassai, szendrdi, szathmdr: valamint mds véghelyek is, me-
lyekben mi tartunk orséget, mdshonnan el nem ldthatdk ele-
séggel, mint Eger dézméibél« *) A piispokeég jovedelmei-
nek épségben tartdsa a kapitany érdekében dllott; de mdr
némi megoszlas benne foglaltatik a szerzédésben ; mert azels-
sorolt tobb végvar fentartdsdra kiilon kiilon faluit kell kisza-
kasztani a piispoki birtoknak. — Azonban Maximilidn, hogy
Eger védelmér6l ama kiszakitdsok utdn is gondoskodva le-
gyen, Eger vardhoz utalvinyozta részben a Jiszsdg ésKun-

#*) Monumenta Hung. Hist. ,,Irék“ VL. K. 344—354.
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sag kiralyi jovedelmeit, melyek annak el6tte a budai var
szamvevdségéhez tartoztak, s némely més teriilet jovedelmeit
is. A fentebbi jovedelmek a vir fentartdsdra és élelmezésére
fordittattak, s csak egy részben a vérbeli katonasig fizeté-
sére. E fizetések az orszdgos .adébol torténtek havonkint a
kiralyi pénztirnokok utjan, ‘

A magin és piispoki vérak lassankint vdltak kirdlyiak-
ké. De a torok betelepedése kezdetén, mint emlitettem, ke-
vés szdmmal voltak. Igy nagy részben a virak birtokosa a
fénemesség volt, mely sajit embereivel és sajit zsoldjan
kiizdott a torok ellen.

Annal, hogy a tiszti banderiumok elenyésztek, s a fGpa-
piak vildgiakra szsllottak, ugy hogy a fénemesekben &llott
védelmi er§ nagyja, nevezetesebb koriilmény volt egy mdsik
tény, az, hogy az egészorszdg védelms ereje helyhez kotstté lon.
Buda elfoglaldsa utan 1541-ben, a torok dllandéan jbentébo-
rozott az orszagnak dltala elfoglalt kisebb nagyobb erddei-
ben. A magyar fegyveres eré ennélfogva kényszeritve volt,
hogy szintén alland6 taborokat tartson a hatdrszéli vdrak-
ban. A torokok rablékalandjai kovetkeztében mdr a torok
megtelepedése elétt a maganbirtokosok nemesak régi varaikat
megerdsiték, hanem a kitett helyeken, mint til a Dunan,
uj kisebb nagyobb eréddket is emeltek. A kisebb er6dok egy
neme volt az, melyet ma a hadtanban,,Blockhaus* név alatt
ismert eréditések modoraban épitettek. Egy mély drok, azon
beliil erés kettds borona fal, melynek kozét folddel toltotték
meg. Ezt nevezték akkor palénknak, pdrkdnynak,,castellum¢<-
nak. Ezek némelyike sarkain bdstydval volt ellatva, s néha
oly terjedelmiivé lett, hogy vérnak lehetett nevezni. Ily mo-
dorban ¢épiilt kezdetben az elsé rendii fontossdguvé lett Sza-
bics. Nem tudni, a toroktdl tanulta-e a magyar, vagy meg-
forditva, — annyi bizonyos, hogy a ,,paldnk¢ok nagy szdm-
mal voltak hazinkban mind a mi résziinkon, mind t6rok ré-
szen, 8 rendesen a hatdrvaraknak mintegy el66rseiiil szolgdl-
tak, 30—40,{ néha 100 fegyveressel rakatvin meg. Kisebb
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csatdzasok ellen elég erdsek voltak,s a békeidején tett rablé
kalandozdsok ellen nagy szolgalatot tettek; mert rendszerint
béke idején nem volt szokds agyukkal szdllani sikra — s ez
volt 6 kiilonbség a béke-és haboru-idSbeli csatazas kozt.

Az orszdgnak katonatartdsra kitelezett fonemesei nagy
részben arra lévén kényszeritve, hogy kisebb nagyobb eré-
deikbe feloszszdk fegyveres szolgdikat, mar annal fogvameg-
zavarodott a ,,banderium‘ hatarozott értelme, mely mindig
bizonyos kerek szamu lovas csapatot tett : vagy 400 embert,
vagy ennek felét, negyedét vagy nyolczaddt. A mezei ha-
daknél e kerek szdémok megallhattak; de a varvédelem nem
tiirte azokat : a vér sziikségeihez kellett alkalmazni a kato-
nasdg szdmat. Néhol egy banderium kevés, masutt egy fél
is sok volt a helyi viszonyokhoz képest. Kiilonben is a hely-
zet zavarba hozta a merev szabslyokat a tartando katonasig
széma tekintetében. Azon féur, kinek birtoka nagyon kivolt
téve a torok rabldsainak, min6 a Dunén tul, egy Nadasdy
Tamds, egy Batthyany, kétségkiviil tobb fegyverest tartott,
mint a mennyit az orszdg kivdnt, mig a pozsony-, sopron-,
trencsén-megyei annyit sem tartott készen, a mennyivel ko-
teles volt. Innen torvényeinkben azon két ellenkezd iranyu
rendeletek, melyek egyike rendeli, hogy az urakallitsdk ki il-
let6ségoket és tartsdk készen, a mdsik tiltja, hogy oly
sok katonat ne dllitsanak, a mennyit jovedelmék meg
nem bir.

A katonasignak helyhez kotottségével egyiitt helyhez
volt kitve a hadfolytatdshoz sziikséges pénz- és élelmezési
iigy is. A f6nemes uradalmainak székhelyét eréddé viltoz-
tatvdn, a var vagy palank volt a kornyékbeli urodalom
cstire, gabondsa és pinczéje, mely utdbbi rendescn a bédstysk
alatt volt. A virbeli darabontok parancsnoka volt a birtok
tiszttartdja (praefectusa), a katonasdg élelmi biztosa volt az
uradalom udvarbirgja (latinul provisor). A jobbdgysig a
foldesuri pénz- és terményaddt ide szolgdltatta be s a nap-
szamok nagy részét a var erdditésére és fentartdsira fordi-

9*
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tott munka vette igénybe, midltal a foldmivelést6l sok erd elvo-
natott, ugy hogy a jobbdgysdg gyakran tonkre jutott miatta.

Erdekesen rajzolja 1559-ben Kanizsa parancsnoka és
Nddasdy Tamds kanizeai uradalminak fdigazgatdja egy ily
parancsnok helyzetét, midén ezt irja:

,En a kegyelmes uram jészdgénak és vadénak minden
fogyatkozasit megjelentettem ... . A két rendbeli nyomo-
rusdgnak egyikétdl nehéz magamat megoltalmaznom. Hogy-
ha az én kegyelmes uram hdzdt (azaz vardt) épitem, az a
szegénységnek (jobbagyoknak) ellene vagyon, kibgl végre
én ream valé panaszok indultattak, kiért fél6, hogy végre
pusztitd nevemet koltik. Ha peniglen nem épitek, mind éle-
temben és mind tisztességemben jarandd és fogyatkozé kezd
lenni és annak felette az én kegyelmes uramtdl is (Nddasdy)
haszontalan és tunya nevet kezdek felvenni.« *)

A jobbigyok varmunkajat illetéleg elnézéssel volt a
torvényhozas is. Az 1553-iki 11-ik czikk azt rendeli, hogy a
jobbégy 40 napot szolgaljon a foldesurnak; de azon esetben,
ha vara javitdsara sziikséges a munka, ne essék nehezére a
jobbagynak, ha tobbet szolgil is. Ldtni, hogy még ekkor a
torvény sem tudta be rendes napszémnak a virmunkdt s ma-~
ga sem hatdrzd még meg a szegénység ebbeli tartozdsat.

Lattuk Eger példdjaban, hogy nemcsak a magdn,hanem
a némileg orszdgossa lett varak is a hozzdjok tartozott birto-
kokra utaltattak, s épitésok, élelmezésok, egy részben az Gr-
ség fizetése is helyhez kotott jovedelem volt, annyira, hogy
épen Egerben a hadiszer is a piispokség tizedeib6l keriilt
ki egy részben. 1564-ben Debreczen vérosa arra kitelez-
tetik, hogy a piispokség irdnti tartozasit Egerbe szolgalta-
tandd salétrommal réjja le.

#*) Magyar Levcles T4r. Kozli Szalay Agoston.

1. K. 307. 1. E nagyon becses gyiijtemény, melyet az Akademia
adott ki, nemcsak nyelvtorténeti szempontbél érdekes. Kiilonosen a
magyar véghelyekbeli életre nézve, melyrdl tartalma nagy része szél,
igen becses, elso renrdii forrdsnak tekintheto.
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A jovedelmi forrdasok eme helyhez kotése hasonlitott =
torok hiibéri rendszerhez, s mdr j6 kordn annyira észrevet-
ték ezt az egykoru magyar vardrok, hogy a torokok médjara
végbeli katondk zsoldja helyett a vérparancsnok egyes faluk
Jovedelmét utalvinyozta nekik, még a torok hiibéri szdt is
megtartvan. Egy 1553-iki torvényczikk rendeli : ,,a kirdly
katondi ne oszszdk ki magok kozt a falukat és varosokat ,,ti-
mdrok“ul, mint a torokok szoktdk, s ne birtokoljdk kényok
szerint.* *) A kirdly tisztjei ezenkiviil gyakran a védrhoznem
tartozé jobbagysdgot is magoknak foglaltdk el, mint szémos
panasz bizonyitja, 8 a mds jobbdgyait isingyen munkdra haj-
tdk a kirdlyi vdrakhoz. Ugyancsak a kozelebbrsl nevezett
torvényczikk tobbi pontjai : hogy a jobbagyokat ne vitessék

_ingyen munkédra a vdrakhoz a kirdly tisztjei, kiilonben el-
pusztul az orszag a nép elszegényedése miatt. Rendeli to-
vibb4, hogy a kirdly katondi ne zsaroljdk a népet oly isten-
teleniil, a mint a rendek bepanaszoltdk s ingyen ne vegye-
nek semmit a néptél. A virmunkdra hajtand6 jobbdgy napi
bére legyen ugyanannyi, mint a mennyi a napszém Bécs-
ben idé szerint. '

Hogy a panasz nagyobb a kirdlyi katonasdg, minta ma-
génosok varaiban levd darabontok ellen, természetes. A ma-
génbirtokosnak sajit gazdasdgi érdeke parancsolta jobba-
gysai kimélését. — De a magdn kapitinyok gyakran anndl
kevesbbé kimélték az idegen tulajdont, s id6vel ezek kato~
n&ib6l vdlt a legtobb rablo.

A virbeli ingyen munkdkkal valé visszaélést, ugy lat-
szik, semminemii tilalom nem volt képes megsziintetni. Az
orokos hadi dllapotban konnyen vdlt uralkodéva az az elv:
»8ziikség torvényt ront.© Az iigy tehdt legaldbb szabdlyoz-
tatott. Az ingyen munka nem tiltatott el, hanem kivettetett
meghatdrozott ardnyban a népre. Megszabték a rendek min-
den orsziggyiilésen, melyik megye melyik virhoz adjon in-
gyen munkait.

*) Corpus Juris 15538-ki . t. cz. 3. §.
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1556-ban torténik eldszor, hogy a varakra forditandé
munka a jobbdgyokra torvényhozésilag kivettetik egy részt
pénzben més részt munkdban. Minden nemes egyegy jobba-
gy4tdl Stven densrt fizet, s ezenkiviil minden szdz jobbdgy
utén négy lovas kocsit 4llit, mely hirom nap tartozik fizetés
mellett napszdmot tenni. — Némely féuri és piispoki.job-
bégysig kivétetik e kitelezettség alél, mint a mely urainak
nevezetesebb vérdhozszolgil avirmunkdval. Masrészt némely
magénvarhoz, miné Kanizsa, a megye fentebbi'orszdgos in-
gyen munkéi rendeltetnek. — Kovetkezd 1557-ik évben mdr
egyszeriibb az ingyen munka kivetése. Minden dij nélkiil
hat napot tartozik egymadsutan szolgélnia jobbagy évenkint.
Az ingyen munka kiszolgdltatdséért a megyék alispanjai té-
tetnek szigoruan felel§sekké. — Azonban 1559-ben hatdroz-
tatik meg szorosabban, hogy minden megye, mely virhoz
szolgdltassa az ingyen munkdt. Igy Egerbe tartoznak szol-
gélni egész Borsod, egész Heves és Nogrdd két jarasa.

A napszdm-mennyiség valtozott iddszerint; de e jrend-
szabaly dllandéan megmaradt az egész torok uralkodds ideje
alatt. A varkapitanyok onkénye ezen oldalrél meg 16n sziin-
tetve s a megyei hatdsdg vette 4t a gondot. De megmaradt
véltig az elv, hogy a vdrakba a legkozelebb esd§ megyék
szolgdltak — s a dolog természetébél folydlag a helyhez ko-
tottség az orszagos hadi segélyek e nemében is meg-
maradt.

A mi a virak frizetét tett legénységet illeti, miutdn a
kirdlyi vérak és kirdlyi birtokok elejénte csekély szdmmal
voltak, a birtok hidnyon orszdgos addkivetéssel segitett a
magyar torvényhozas, — s e részben nem volt fukar, kivalt
a tordk betelepedése utdn. A kirdlyi ad6 rendesen 20 dendr,
egy forint 6tod része volt mar Nagy Lajos ideje éta, mely-
bél a kiraly az dllam sziikségeit fedezte. De a torok hdbo-
rukkal bejott egy masik adé, melyet szintén minden jobbdgy
telekt6l, ugynevezett portdtdl szedtek. A torok betelepedése
utdn is ez a sziikséghez képest viltozott; de tobbnyire 1541-
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t6l 1590-ig két forint volt. Az adézdsra nézve mar kordb-
banszokdssd s a nevezett korszakban dllandévd lett, hogy
a nemesség maga is adot vetett ki magara birtokai ardnya-
ban. A birtok kulcsa amaz idében nem a foldbirtok terjedel-
me, hanem a jobbdgyok szdma lévén, a nemesek adéja is a
jobbédgytelkek szama szerint vettetik ki. Azonban kordntsem .
a jobbdgynak kellett fizetnie a nemesek addjit; mert viligo-
san kikoti a térvény, hogy a nemesek ,,tulajdon erszényok-
béle fizessék azt. A kirdly eme jovedelmekbél tartozott fen-
tartani a végvarakat és fizetni zsoldosait. K czélra tartozott
forditni a banyakbdl, harminczadokbdl valé jovedelmeit is,
mely utébbiak 1557-ben a velenczei kovet jelentése szerint
350,000 forintot adtak, s hozzdvéve a megyék vortalis adé-
z4sabol bejoéni szokott 50,000 forintot, (mi 25,000 portdrdl
gyiilt),az osszes jovedelem400,000 forint. Egy masik1563-bél
kelt szintén velenczei koveti jelentés koriilbeliil 530,000 ftra.
becsiili a magyar kirdlyi kamarajovedelmeit. *)—Hogya ve-
lenczei kbvet allitdsa, mely szerint csak dtvenezer forint jott
be a portakrél, nem alaptalan, bizonyitja a portdk azon ki-
mutatésa, melyet Kovacsics gyiijjteményében taldlunk. Ko-
zépszdmitassal a nevezett id6tdjban, midén a két velenczei
kovet jelentése kél, a huszonegy megyében (hozzsé tudva
Varasdot, Zagrabot és Korost) a portdk szdmét csakugyan
mintegy 25,000-re tehetjiik. **)— Ha a bevételekrdl nehéz
médst, mint hozzdvetd szdmokat kozleniink, még nehezebb
adatokat szolgdltatnunk a kiaddsokrdl. A velenczei kovet
1557-iki jelentése szerint a kirdlynak a végek oltalmira
12,000 embert kellene tartania. — Tudjuk, hogy azon idék-
ben egy lovas évenkint 36 forintot, egy gyalog 24 forintot
kapott Gsszzesen zsoldul egy év alatt, ha hozzdvessziik a posz-

*) Petrovics kéziratai kozt az Akad. konyvtdrdban Soriano ¢8
Gio Michele jelentései.

##) Supl. ad Vest. Comit. ITI. k. 275 és k. . A kimutatds, melyet
Kovacsics kozol hézagossdga mellett is 4tlagos szémitdsokra adatokat
nyuit
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tét is, tehetjilk egyremasra 30 forintra egy gyalog és 42
forintra egy lovas fizetését. Véve 8000 lovast és 4000 gyalo-
got (mert a lovasok nagyobb szdmmal szoktak lenni), mint-
egy 456000 forintra megy a zsold, mit az dtszdzezeret meg-
haladott jovedelem fedezhet vala. De ugyancsak a velenczei
kovet irja, hogy a kirdly nem tartja rendesen felét is ama
zsoldosainak, s még sem elég az orszdgbdl vett jovedelem.
Az 1563-iki kovetjelentés szerint a magyar Srségek és hadak
évenkint 900,000 forintba keriilnek. A kirdly nem fizeti pon-
tosan a katonasdgot, — Orokosen hétrdlékokat kell fedezni s
gyakran husz szdzalékos addssiggal kénytelen segiteni ma-
gén. Hozzd teszi azonban, hogy a pénzek nagyon rendetle-
niil kezeltetnek. A velenczei kovet folemliti az elégedetlen-
séget, melylyel a magyarok vannak a miatt,hogy a kormény
nem fordit elég gondot azorszdg védelmére. Az 1545-iki 42-
ik torvényczikkben olvassuk : Mivel a megszavazott hadiadé
(subsidium) nem elég a végvirak fentartdsara, a kirdly mas
jovedelme, a pénzverésbdl, harminczadokbdl bejovs is Ma-
gyarorszégon és Szlavonidban (a mai Horvitorszdgban) a
végvirakra fordittassék, — s ne vitessék ki az orszdgbdl. E
pénzek kezelésére ne idegen tisztek (officiales), hanem a
magyarok kéziil tekintélyes, jo birtoku ember vilasztassék
kin¢stdrnokkd, kinek zdloga is van. Ezen pontra Ferdinand
viszont panaszszal vélaszol. A rendek ama panaszit mél-
tinytalannak nevezi, miutdn § tobbet koltott Magyarorszdg-
ra, mint a mennyi jovedelme a fennevezett forrdsokbdl volt.

Azonban mindezen rendetlenség, a pénziigyi 6rokds za-
var, mely jellemvondsa ama kornak, s az elégedetlenség da-
ozdra tévedés volna foltenniink, hogy az orszdg védelem nél-
kiil maradt, s hogy nagysolidaritas ne volt volna a korméany
és nemzet kozt. A kozos érdek hozta magdval, hogy koless-
ndsen segitsék egymést. A magyar pénziigyek ondlléan, kii-
16n kezeltettek, s kiilon az austriai 6rokés tartoményok
pénziigyei is, valamint kiilon volt a kirdlyi hadsereg ¢s ma-
gyvar nemesi hadsereg is.
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De tudva van, hogy a szomszéd tartominyok, Karinthia,
Stiria-, Austria-, Morva- és Csehorszdg segitének egyes vég-
virak koltségeinek fedezésében, mi ellensulyozta azon pa-
naszt, hogy a kirdlyi kamara az orszdg jovedelmeit nem
forditja mindig oda, a hovd kell, — az orszdg védelmi erejé-
nek fentartdsdra.

A mi a hadsereget illeti, csaknem elvdlaszthatlanul 6sz-
szekeveredtek a kirdlyi és megyei hadak. Mint emlitettem,
egyes maganosok és piispokok készséggel ajinlottak fol virai-
kat kirdlyi vdrnak, magdn szerzédések utjdn.

Mair 1543-ban az orsziggyiilés szdlitja fol a kiralyt,
hogy a magan védrakat is oltalmazza. Az azon évi Beszter-
czebanyan kelt torvények VII-ik czikke igy szdl : ,,Azon
maginosok, kiknek az ellenséggel szomszédos végvéraik vol-
tak, birtokaik pusztuldsra jutvdn. nem képesek véraikrol
kelléen gondoskodni. Kiildjon tehat 6 felsége eme virakba
eléggé kemény 6rséget, hogy mind ama vdrak megmarad-
janak, mind az ellenség pusztitasai meggatoltassanak.«

Ily médon szaporodhatott a kirdlyi zsoldosokra bizott
végvérak szama, a nélkiil azonban, hogy a mdsfél szdz évig
tartott Onvédelemben kozvetleniil a fékormdny jdtszta
volna a fészerepet. Az orszdg lakosai magok intézkedtek és
magok sldoztak legtobbnyire a haza védelmében. Maga 4z
ugynevezett kirdlyi hadsereg a XVI-ik szdzadban a hazafi-
akbél, a nemesség szinébdl allott.

A toroknek behdédolt megyékbdl a nemesség a hodolat-
lanokba menekiilt. Az orszag egyrészének birtokossdga mér
csak a pusztitdsok dltal is elszegényedett. — Azonkiviil, hogy
az ilyenek nagy szdmmal voltak, legelszantabb és kérlelhet-
lenebb ellenségei lehettek a toroknek. A foglalkozds nélkiil
maradt harczosok eme nagy szémahol egész sereg condottierd
dllott elé, kik készek voltak zsoldért szolgdlni, akdr a mags-
nosok akér akirdly véraiban, annyival inkdbb, mivel torvény
volt arrél, hogy a nemes, ha semmije sem maradt is, kote-
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les szolgdlni kozfolkelés idején.*) Ferdinand hadai kivalt
elejénte leginkabb kiilfodi zsoldosokbdl allvén, az 1547-iki
orszaggyiilés eme végzést hozza : ,,Miutdn a kirdly bdésége-
sen tapasztalhatta, hogy a magyar legtobbet szolgdlhat a
keresztyén vildgnak a torok ellen, s nem nagyzsoldot kivdn,
gondoskodjék 6 felsége, hogy magyarok is toboroztassanak
hadaiba; mert f6los szdmmal van szolgdlni kész ember, ki
birtokaib¢l kiiizetett. Ezek helyeztessenek a végvarakba.«**)

Késdbbi iddben is rendelik torvényeink, hogy a torSk
foldrél menekiil6 nemest a varkapitanyok ne csak befogad-
jék véraikba, hanem kivanjak, fogadjék be zsoldosokdl. — S
nemcsak a kiralyi hadakban szolgdlt a nemes. A fSpapok és.
féurak zsoldosai is tetemes részben ilyenekbdl allhattak. Na-
dasdy Tamdsnak Kanizsa koriili oly kis kastélydban is, miné
Szenyer volt, melyben csak harminczot vardr tanyazott s
zsold hijjaban olykor koplalni volt kénytelen, tobbnyire nemes
»urak voltak a lovasok, — s innen czimezik tobbnyire 6ket
yuratménak és ,,vitézlg« férfiaknak. — A torok foldrdl ki-
bujdosott s zsoldba &llott ember neve olykor ,,szegény le-
gény*, mi akkoriban tisztes név volt, s csak kés6bbi idében,
‘'midén a honvédelem elhanyatlisival a vdrdr rabldsra adta
mag#t, nyerhette a zsivdny értelmet. Igy fajult el a hajdu,
haramia és ,katona* név is, mely a kovetkez§ szdzadban
mind rablét jelentett, holott elejénte tiszteségesebb ér-
telme volt. ;

Az egyes elszegényedett nemeseken kiviil a f6 nemesség
is kiralyi zsoldba éllott. Egy 1546-iki torvény igy szdl : ,,A
kirdly vegyen zsoldjaba az urak koziil is. De az ily ur ne
tartson tobbet szdz lovasndl, részint azért, hogy ha a kirdlyi.
zsold el taldl maradni, sajdt birtokaikbdl eltarthassdk emberei-
ket, részint azért, hogy ha lizadékkéd valndnak, meg fenyit-.
heték legyenek.« Eme torvény gyakorlatban is volt, ha tén

*) 1545. XVIII-ik czikk.
**) 1547-iki VI-ik tez.
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a lovasok szdmdra nézve nem mindig, de lényegére nézve, -
hogy t. i. a kiralyi vérakat s a kiraly dltal erésitésekkel elld~
tandé magdn és piispoki varakat egyes zsoldjiba vett na-
gyokkal oltalmaztassa a kormédny, — gyakorlatban volt ez
azon értelemben is, hogy a fGur a kirdlyi vér 8rizetére ren-
delt sajit embereit a maga koltségén volt kényteler. tartani.
A f8urak zsoldba fogaddsa maradvdnya volt a tiszti bande-
riumoknak, melyek szintén a végvarakban szolgéltak s szin-
tén a kirdlyi zsoldbdl voltak tartanddk; de forméjira nézve
elveszti banderialis szinét azon rendelettel, hogy szédz lovas~
ndl csak kevesebbet, de tobbet nem szabad tartania a f6ne-
mesnek, holott régen egy banderium 500, késébb 400 ember
volt, s a tisztek tobbel igen, de kevesebbel meg nem jelen-
hettek.

Léatni valé mindezekbél, hogy a XVI-ik szdzadban az
orszag févédelmi erejeatorok ellen a nemesség kezében volt.
A végvirak rendes brizete, mind a kirdlyi, mind a piispoki,
mind a magdn varakban az urak sltal birtokaik ardnydban
kiallitott katonasdg volt. Azonban haahonvédelem magasabb
rangu osztilyai egyetlen egybe olvadtak 0ssze, a honvéde-
lem més elemei is ezen egybe keveredtek.

A Mohdcs cl8tti korszakban a megyei katonasag, melyet
nem a banderialis f6urak, hanem a kisebb birtoku nemesek
allitdnak ki jobbdgyaik szdmdhoz képest, csak az orszdg ha-
térain beliil tartozott szolgdlni kozfolkelés sziiksége esetében,
midén a kirdly személy szerint megjelent s minden nemes ha-
sonlokép személy szerint fegyvert fogott. Matyds minél keve-
sebb haszndt vette a hader§ ezen részének, — pénzzel vil-
tatvin meg az ily szolgilatot, s még a mohdcsi iitkozetet
megel6zott években véltig csak igen kivételes volt a nemesi
és portalis folkelés. Hanem miutdn 1541 ta az ellenség az
orszdgban bennlakott s minden 6rdn beiithetett a hodolatlan
teriiletre, a nemesi folkelés sziiksége csaknem dlland6va 16n.
A nemesek torvényhozdsilag kotelezték magokat, hogy bir-
tokaik ardnydban bizonyos szdmu gyalogot és lovast mindig
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készen tartsanak, hogy az elsé felszélitdsra oda kiildjék, a
hov4 sziikséges. A régi szabaly az volt, hogy husz jobbdgy-
telek utdn egy lovas tartassék készen,s ez iddszakban is ele-
jénte ez volt a rendes szabdly. De a rendek a sziikséghez
képest emelték az ardnyt, hogy tobb katona dllittassék ki.
Mar 1547-ben az rendeltetik, hogy a jobbdgygyal biré neme-
sek minden széz jobbagyuk utdn hirom lovast és hdrom gya-
logot tartsanak a magok koltségén, s sziikeég esetében ma-
gok is személy szerint folkeljenek. — A szabdly néha az
volt, hogy a nemes minden tiz jobbdgy utén egy fegyverest
allitson ki, — azonban mindez ideiglenes, s sokszor véltozott
szabdly volt. A dolog lényege az maradt, hogy a nemesség
allandd, rendes katondt tartott a maga koltségén, ki tartozott
feliilni az els§ parancsszéra.

Az esetek, melyekben a portaszdm szerinti katona s vele
a nemes is tartozott folkelni, ezek voltak : midén a torok egy
magyar varat ostrom ald fogott; mid6n uj eréd épitésében
meg kellett azt gdtolni, s végre mid6n egyegy magyar rablé-
varat kellett lerontani, mely a hatalmaskodék fészkéiil szol-
gdlt.*) A nemesség portaszam szerint tartott katondival fel-
iilt a torok nagyobb rablé kalandjainak visszaverésére is —
sz6val a nemesség folkelése mdr nem kivételes volt, hanem
mindazon esetekben, midén a rendes vdrérségek nagyobb
mértékben igénybe vétettek, ki tartozott dllani. — Ez ké-
' pezte tartalékdt a végvarakban fekiidt katonasdgnak, melyet
,sveterdn“oknak is neveztek. E tartalék tetemes volt, s még
a mohdcsi iitkdzet el6tt kikottetik, hogy nagy sziikség ese-
tében magok a jobbdgyok is személy szerint folkeljenek. Ké-
s8bb is eléfordul, hol ezen szabdly, hol azon korldtoltabb,
mely szerint a jobbdgyok egy bizonyos része, pl. tized, vagy
otodrésze tartozzék személy szerint folkelni.

Azonban ily folkelések tettleg nem igen torténtek a
honvédelmi eré tartaléka mindig a nemes és a porta szdm

*) 1547.17-ik t. c.
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szerint 4llanddan tartani kellett katona volt. Eme ka-
tonasdg megyei hatésig ald volt rendelve elsé sorban;
mésodik sorban orszdgos kapitdnyok ald. Minden me-
gye sajit fegyveres erejét az alispan vezérlette, vagy ha
ez nem volt r4 alkalmas, a megyegyiilés egy hadban jdrtas
kapitdnyt vdlasztott magdnak. — Azon nemes, ki a kirdly:
vagy fouri vdrban szolgilt, tartozott maga helyett lovast
kiildeni s birtokai aranyiban a megyei hadhoz allitni rende-
sen tartandd katondit. — Tovibbd meghatirozza a torvény,
hogy azon fénemes, ki 50 lovast sajat koltségén nem bir tar-
tani, katonait a megye z4szl0i alatt tartsa, s az, kinek tobb
megyében van birtoka, azon megyéhez dllitsa illetményét
kiilon-kiilon, melyben birtoka fekszik. — Az orszdg féurai
kiilonben sajdt zdszléjok alatt szolgalvan, fel voltak mentve
a megyei hatésdg alatti katonatartds aldl; de a torok foglalds
sok fénemest fosztott meg birtokai tetemes részétsl s a fen-
tebbi torvények dltal a megyék hadai tetemes erdsitést
nyertek, ugy hogy e korszakban a kivéltsdgolt bardk széma
tetemesen leapadt, a megyék katonai ereje és honvédelmi
fontossdga tetemesen gyarapodott. Kiilonben a megyei kato-
nasig kozeledett természetére nézve a fGurak hadaihoz;
mert egy ugyanazon kulcs szerint tétetett kotelességévé f6-
urnak, papnak, kisebbnemesnek az 4llandd katona szam kialli-
tésa éstartdsa. Tovabbd dtaldnosan sz6l minden jobbdgyos ne-
mesre eme torvény : A nemesek a minden sziaz jobbdgy utdn
tartandé hdrom-hdrom katondt haladék nélkil kildjék a
végudrakba. A mely nemesnek tulajdon véira van, kiildje a
magdéba.*)

A megyékés bennok lakott f6urak nem is virtak mindig
orszdggyiilési parancsra, vagy f6 hadvezéri felszélitdsra,
hogy magokon segéljenek. — Néha tobb érdekelt szomszé-
dos megye kiilongyiilést tartott, melyben a kozos védelemrsl
gondoskodott. Olykor asegély, mint a nem rendeskatonasig-

*) 1568, 18-ik torv. cz.
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nal szokott torténni, késén,s majd mindig hézagosan érkezett:
de sokszor érkezett kordabban, mint a kiralyi hadak s mindig
nagyobb elszdntsdgot bizonyitott valédi veszély idején, mint
az ugynevezett segitséget hozott idegen zsoldosok. — Isme-
retes mindenki elétt Eger hdsi védelme 1552-ben. Ritkén
irtak le s énekeltek meg oly gyakran egyegy hdsi tettet,
mint Dobd Istvdnét és bajnok tarsaiét — s kevés vérostrom
volt azon id6ben, melyrdl a krénika oly hii és eleven képet
tartott volna f6n, mint ming a Tinédié Eger ostromdrdl, me-
lyet Istvanffy is kivont s mely azért minden ko6lt6i becs nél-
kiill val6 munka, mivel oly becses historiai krénika — és
semmi egyéb, mint maga a valésig. A mindenki el6tt ismert
eseményt nem szandékom elbeszélni. Tinédi Sebestyén leira-
sdnak csak azon részét veszem, melyben eldszdmldlja ama
vér védéit, mely, mint mdr irtam, kirdlyi var volt volna a
a piispok patronatusi joga mellett. A var ald érkezettroppant
torok erdvel szemben Eger vardt 1900—2000 magyar védel-
mezte. A kiraly ,,tisztartéi Egerben Dobé Istvin és Mecs-
key Istvédn voltak, — megtartatvin az a régi hagyomsny,
mely szerint a végvarakban kétkét ,,ban‘nak kell lennie,
kiknek egyike mindig a virban legyen.

A két tiszttartonak benn a virban eredetileg nem volt
tobb 400 emberénél — fele részben lovag, fele részben gya-
log darabont. Dobé még 88 embert fogadott hozzdjok zsold-
jaba. Az egri piispoki birtokokban volt tiszttartékat is behiv-
tdk, kiknek Osszesen 46 lovagjok volt. Mindezeket, mint
tudjuk, az egri piispokség jovedelmei littdk el egy részben
zsolddal is. Csak a mennyiben eme jovedelem nem volt
elegendé a zsoldra, kellett a kiralyi kincstarnak pdtolnia.

A kirdlyi hadak kozil, melyeket val6sziniien csupan oly

* értelemben lehetett kiralyl zsoldosoknak nevezni, mint az
egri vitézeket, 560 gyalog ment Egerbe, Bornemissza, Petd
és Zoltai vezérlete alatt. Benne van e szémban azon 230 da-
rabont is, melyet Kagsardl inditottak volt Szolnok segitsé-
gére; de csak Egerhez érkezett, midén Szolnok be is volt
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véve, —s igy maradt Egerben. Igy az Egerbe rendelt és torté-
netesen oda keriilt ,,veteran‘‘ok sziama 1094 emberre ment.

Az Orség tobbi részét azok tették, kik, mint Tinddi
mondja, ,,a huszad“bél allittattak ki — azaz a nemesekre
jobbagyaik ardnydban kivetett megyei és féuri contingensek-
bél. A szomszéd megyék: Borsod, Abauj, Saros, Szepes, Ung,
Gomor s a felsé vidéki szabad kiralyl vdrosok osszesen 390
gyalogot és puskdst kiildtek Egerbe. De ha a megyei con-
tingensekhez szamitjuk a nagy birtoku nemesség katondit is,
a mint hogy odakell szamitnunk, habdr nem a megye, hanem
e nemesek altal kinevezett hadnagyokkal kiildettek, a me-
gyei contingens 605 gyalog, puskds. A maginosok koziil leg-
tobbet dldozott Serédy Gyorgy, ki 50 darabontot kiildott be
Egerbe Kendi Bdlint alatt. Utnak inditott volt ugyans Kas-
sardl még 200 gyalogot, elére kifizetvén hépénzoket; de e
csapat vagy a fenyiték hidnya, vagy késlekedés miatt nem
ért, Egerbe, hanem szétoszlott. — Mindemellett Serédy 4l-
dozat-készségének fényes bizonyitéka volt ily nagy csapat
kigllitisa. — Volt a magdnosok kozt tisztan papi contingens
is. A jaszai prépost 41, a ,,néma baratok* 4 gyalogot kiild-
tek. A ,,huszadbdl* kiallitott katonasighoz kell szdmitnunk
azon 219 parasztot is, kiket Dobd Istvén a piispokség szom-
széd Dbirtokaib6l parancsolt be a helységek birai altal, —
hogy igy az orszagos nemzeti had minden névvel nevezends
eleme képviselve legyen. Ks a parasztsag kitiinSen viselte
magit Egerben. A virnak rendes pattantyusa csak kilencz
volt. Dob¢ az dgyuk mellé allitotta a parasztsigot.

A harczosok szdma tehat Egerben 1918 volt. Ebbgl 824
portalis katonasag, s ha azokat is hozzd veszsziik, kik a piis-
pokség jovedelmeibdl tartattak, 1358-ra megy a szdm, kira-
lyi had csak 560 ember levén.

Ha hozza veszsziik a sebek kotozésére berendelt 13bor-
bélyt, a més szitkségekre rendelt 3 lakatost, 4 kovécsot,
kerekest, dcsot, 9 molndrt, 8 mészdrost, 14 siitéasszonyt és
két papot, kik koziil ,,egyik sem tudott praedikalni,* de Ba-
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lint pap egy bdstyin dldozta fel életét, — s végre a 45 asz-
szonyt és gyermeket, kik szintén hadi szolgalatokat tettek,az
egész sereg ldtszdma 2016 lélek.

S a rokon elemekbdl Gsszergtonzitt seregben az enge-
delmesség, fenyiték és szolgdlatbeli pontossig a legnagyobb
volt. Eger védelmez6i koveteket kiildottek Bécsbe a piispok-
hoz, Oldh Mikléshoz, szorgalmazzon segitséget a kirdlytdl;
de minden a mit nyertek az volt Tinddiként, hogy a piispok
és kirdly buzgén imddkoztak Eger megmaraddsaért, s Eger,
a banyavdrosok kulcsdnak tartott végvdr, csakugyan meg-
maradt Dobo 'erélye, az egriek vitézsége és az imddsig dl-
tal. Az imddkozdk fohdszkoddsai koziil pedig leginkdbb ki-
emelendd az egri vitézeké; mert valldsossaguk egyik elemét
tette vitézségoknek. Dobdé Istvin maga, katondihoz tartott
beszédében, ugy latszik, potld azt a hidnyt, hogy a vir két
papja koziil egyik sem tudott predikalni.

Kovetkezend6 télen a fels6 megyék urai és nemesei,
miutdn a tapasztalds ujra meggyézte, hogy a mindig késle-
kedni szokott kirdlyi derék hadak més alkalommal sem fog-
nak sietni Eger vagy Fiilek folmentésére, ha netaldn a torok
ostrom ald fognd, gyiilést tartottak Gonczon, melyben elhatd-
roztdk, hogy urak és nemesek magok megrovasirél Fiileken
250, Egerben mintegy 500 gyalogot és lovagot tartsanak. *)
A végzés a kiralynak megkiildetett, ki nagyon roszalja, 8
jovére nézve tiltja nehdny megyének ily minden kiralyivagy
nador-helytartdi vagy legalibb f6kapitanyi meghatalmazis
nélkiil torténé gyiilekezését; de madsfel§l elfogadja és nem
gydzi eléggé magasztalni a hazafiak dldozatkészségét. Ké-
s6bb, még tiz év mulva is Mdgocsi kapitdnysdga idejében a
kirdly bizton szdmit a felsémegyék uraira és nemeseire azon
esetben, ha Eger megtimadatnék. Egert azonban csak mint-

*) Az erre vonatkozé okmény egy nem eléggé correct mésolatdt
Kovichich tette kozzé. Supplementa ad Vestigia Comitiorum ITI. Kotet
221 és kiov. lapok.



— 145 —

egy negyven év mulva meri ismét ostromolni a torok, mikor
egy részben idegen Orei voltak. — Akkor el is bukott s vele
nehdny megye l6n kitéve a torok rabliskonak és hdditdsnak.
Azonban nehény megyének magérél valé gondoskodasa
s ennek érdekében kiilon gyiilése nem volt se uj, se jovére
eltilthaté. A Dundn tili megyék még 1547-ben tartanak
Hidvégen és Kormenden két kiilon gyiilést, melyek koziil az
el6bbin Vas és Zala Grzésére és portydzdsokra a megyék 400
lovas 4llandé tartdsit és foglalkoztatdsdt hatdrozzak el. A
Dundn tdli, de kivélt a fels6 megyék ily részletes gyiilései
idénkint ujra meg ujra eléfordulnak az egész torok kor-
ban. Ezt is a torok elleni védelem hozta magdval, mely
sziilkségkép helyhez kotott volt. Az érdekek orszdgosak le-
hettek, de a gyorsan elédllott sziikség a helyzetnél fogva'
tobbnyire csak particularis segélyt engedett meg. Igy lettek
divatozokks az orszagos kozfolkelés helyett a részletes fol-
kelések, ugynevezett particularis expeditick, — melyekben
egyegy var veszélyben forgdsdval csak a szomszédos megyék
nemessége és portalis katonasiga iilt fel. Magét a kozponti
korményt is a helyzet arra kényszerité, hogy e particularis-
musnak kifejezést adjon az dltal, hogy az orszdgot katonai-
lag tobb parancsnoksdg alé rendelje. Volt a fels§ vidéknek
egy fokapitdnya, kinek az 1547-iki t6rvények szerint Eger-
ben, Nyitran vagy Semptén kellett 4llandéan laknia;
volt egy mdsik f6kapitdnya a Dundn tuli részeknek, ki-
nek kinevezését 1547-ben kérik el6szor az orszdg rendei. *)
Kiilon fékapitany volt, a béni hatésdgtdl onalléan, Horvator-
szdgban. Ismét 6nalld kapitdnysdgot képezett a komdromi
varparancsnoksdg. Azonban itt kiilonoson a két legnagyobb
szerepet jatszott felvidéki és Dundn tuli fékapitdnyokrdl
szélok. E két f6kapitdny (supremus capitaneus) mellett,
kik magyarok voltak, volt egy fvezér (generalis capita-
neus), ki tobbnyire, mint idegen mezei hadak parancsnoka,

#) 1547. 20-ik torv. cz.
Magyarorszig. 1 O
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idegen volt. A végvirak, mind a kirdlyiak, mind a magéano-
sok, e telvidéki és Dundn tuli f6kapitdnyok feliigyelete alatt
sllottak. Ok voltak a megyei hadak féparancsnokai is; mert
mér kordn eltoriiltetett azon gyakorlatilag nem érvényesit-
hetett torvény, hogy nemesi folkelés csak akkor torténhetik,
midén a kirdly személyesen jelen meg hadaival. I. Ferdinan-
dot hidban kérték szdmos izben az orszdg rendei, hogy az
orszagba jéjon. A részletes folkelésekre nézve pedig kivanni
sem lehetett a kirdly személyes megjelenését. Azért szintén
kordn torvény keletkezik, hogy a nemesek csak a fékapitany-
nyal is személyesen tartozzanak folkelni.*)

A magyar honvédelmi rendszernek fentebb nagyabdl
fejtegetett jellemvondsa egyfeldlaz, hogy anemesi osztdlyban
pontosult Gssze : az oligarchak és fépapok ugy szdélvén kie-
nyésznek s még a mdgndsok is mindinkdbb beolvadnak a
,»,nemesség dtaldnos kategoridjaba. Four és nemes egy sza-
baly ala esik a kotelezettségben s f6ur és nemes kézosen ha-
téroznak, orszaggyiilésen kiviil is, kozos érdekeikben.

A midsik lényeges jellemvonas atorok betelepedése utdn
az, a mit a nemzeti védelmi erék dlland6 helyhez kotottségé--
nek nevezek, — ritka eset levén, hogv a felfoldi végbeliek
és megyei hadak a Dundn tuliakkal, vagy ezek amazokkal
kozos sereget alkossanak.

Elészor egyes féurak, aztan a szomszédos nemesség ko-
zosen, azaz a megyék gondoskodtak magokrdl égets sziikség
esetében. A nemesi folkelések mindinkabb megsziinvén ki-
vételesek lenni s a portalis katondk mindinkdbb igénybe vé-
tetvén, ugy, hogy a végvdrakban néha elsd sorba keriiltek, a
megye mind nagyobb fontossdgot nyert. A viszonyok rend-
kiviilisége melleti mondhatni a tulsdgig kifejlett az onkor-
ményzat is. Az alispiny valédi hatalomms lett. O szedte be
az addt, § volta megyei karhatalom, a nemesség parancsnoka.
Ezt a hatalmas urat a nemesek valasztottak, és habar mind vé-

*) 1547. 17-ik torv. cz.
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gig voltak egyes féurak, kik hatalmasabbak voltak egyegy
megyénél, a megyék hatirozottan feliilkerekedtek az oligar-
chdkon, kik egy eldbbi korszakban mindenhatdk valdnak. A
megye feliilkerekedett a vérkapitdnysédgokon is, melyek a t5-
rok foglaldsok kezdetén hatalmaskodtak. Megyék szerint vet-
tetvén ki a vdrak fentartédsira szolgdlé ingyen munka is, a
vérkapitdnyok onkénye ellen a megye szolgdlt védelmiil,

Széval, mind a nagy banderiumok elenyészte, mind a
védelmi erd helyhezkotottsége dltal eléidezett vdltozds a me-
gyeiség széban foglalhaté Gssze. — A megye azonban az or-
szaggyiilésts]l fiiggott s a megyék nemessége és képviseldi
alkottdk az orszdggyiilést. Mind az egyes megyék, mind
tobb megye egyiittes iilései egészen az orszdggyiilési végzé-
sekhez szabvdn magokat s ugy szélva nem tevén egyebet,
mint ama végzések életbeléptetésérsl hatdrozvan, particula-
rismusok alatt nem a kozhazdtdl és kozalkotmdnytdl kiilon
szakaddst kell érteniink. A kiilonérdekek f6kép honvédelmi
tekintetben egyek voltak a kozérdekkel s a Dundn tili és
fels6 megyék lakéi, bar elkiilonozve harczoltak, egy kozos
érzelem, a hazafisig egyesité Gket. - .

A honvédelmi er6nek merdben nemzeti s ugy szélvin
alkotményos volta egyfel§l épen maga az alkotmdny és a
nemzeti Onalldsdg biztositéka volt, — mdsfel§l védelmi
harczra a torok ellen és helyzetiinknél fogva az egyediil
czélirdnyos. A tapasztalds a torok bennlakta alatt szdmta-
lanszor bizonyitotta be, hogy legbiztosabb 6re a hazdnak a
honfi, ki mds foglalkozdsok kozepett csak végss esetben veszi
el a kiilonben mindig kifent kardot. A zsoldos a csupa vé-
delmi harczban se zsdkmdnyt, se nagy elémenetelt, se
fényes dicsdséget nem remél. Ellenben a nemzeti katonasig
a védelmi harczokban mutatja ki fényes tulajdonait. Minden
érdek, elkezdve az anyagin, a legerkdlesiebb érdekig elszdnt-
ségra buzditja. A jelsz6 : meghalni a csalidért és vagyonért,
a nemzeti 1étért és fliggetlenségért, — széval mindazon nagy
értékii kincsek egész osszegéért, melyeket a haza édes neve

i 10*
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foglal magdban. Egy rendszer sem oly alkalmas ez érzelmek
felkoltésére, mint a nemzeti honvédelmi rendszer. Mig a
rendes katonasigndl a veszély és bajok néttével fogyton
fogy az onérzet s vele a bitorsidg és gyakran a fenyiték, ugy
hogy minden moralis érzelem kivész a katonabdl, a nemzeti
hadak soraiban annal természetesebben emelkedik. Az 4l-
landé zsoldosnak, ki kenyérkeresetévé tette a fegyvervise-
1ést, ritkdn van érzéke rd, mennyinagy és szent érdek forog
koczkan sajdt életén és el6léptetésén kiviil vereség esetében.*)
A hazafi hita mogott szdmos egyéb kedves érdek dll,melyek
ment6l nemesebbek, anndl nagyobb erkolesi erét adnak; —
és soha sem érzi az ember ugy, mennyire szerette kedveltjeit,
mint mikor veszélyben ldtja forogni. Minél nagyobb a ve-
szély, annédl nagyobb az 6nfoldldozds, s anndl szdmosabbak
a hosi tettek példai. Soha sem hidnyzott ez dseinknél, s soha
sem volt nagyobb, mint mialatt az orszdgnak ugy szdlvin
csak karimdja maradt meg, s az is folytonosan s sokképen sa-
nyargatva és minden fel6l fenyegetve.

A magyar honvédelmi rendszer mds érdeme, hogy azon
viszonyok kozt egyediil volt lehetséges. — A militia a leg-
gazdasdgosabb katonasig : szolgilat idején kiviil nem keriil
_koltségbe; — és militidnk koroskoriil az orszdg hatdrain min-
deniitt ott volt, sziikség esetén készen a folkelésre. Mily
roppant hadseregre volt volna sziikség, hogy a particularis
expeditidk pétolva legyenek! Legalibb is oly erdsre, mely
elegendd volt volna a tordk végképi kiverésére minden ma-
gyarorszagi birtokaibél. Ily hadsereg tartdsdra képtelen volt
az elszegényedett orszag. Helyzetiink hozta magéval, hogy
ugy szélva minden bokrot védni kellett a torok ellen, — s az’

*) Nem szélok a mai katonai rendszerekrol, melyekben egyesitve
van féligmeddig a két rendszer eldnye, s melyeknek legtokéletesebb ki-
fejezését a porosz rendszerben taldljuk. E szerint zsoldos katona min-
denki, de csak élete bizonyos kordban; s ez évek letelte utdn ismét -
visszaadatik a csalddnak és polgdri ¢letnek.
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dllandé katonasig e védelemben rendkiviil apré részekre
oszolvén egy taldn 150 mérfoldnyi hatdrvonalon, az dllandé
‘katonasig egy fdeldnye, a tetszés szerinti Gszpontosithatds,
elenyészett volna. Az orszdg nagy részében, tétlen ésingyen
hever vala, s meglehet épen oda nem jut elég belle, a hol
hirtelen sziikség vala rd.— A viszonyok itélik oda az elsésé-
get a nemzeti honvédelemnek a rendes katonasdg folott egy
mas tekintben is. Ha a nemzet kiadja kezébdl a fegyvert a
katondnak, tarthatott téle, hogy kiadja vele ondllésdgat is.
Biztosnak érzé magit, hogy a fegyver nem hasznéltathatik a
nemzet érdekei ellen; mert a ki viselte és a ki hatdro-
zott fel6le, ugy szdlvén egy személy volt. Osginknek szintoly
kedves volt az §si intézmények palladiuma, mint a haza f5l-
de, s néha azt is nem csupén széval védelmezte, a mire nem-
csak hogy oly mértékben képtelen volt volna az dllandé ka-
tona, hanem kénnyen fordulhatott ellene.

Nem szenvedett kétséget, hogy a tordk elleni tdmadé
follépés, ezen orokre idegennek maradandott elemnek hazdnk
foldérsl valé kiirtdsa, csak valamely dllandé hadsereg dltal
torténhetik. Az egész torok erdvel sik téren megkiizdeni, s
a torokt6l nagyobb vérainkat visszavenni, nagyobb iitkoze-
tekre, Gszpontosithatd, begyakorlott katonasigra volt sziik-
ség. Addig, mig e nagy hédboru bekovetkezett, hazdnk el nem
foglalt részét a védelemre oly kitiinSen alkalmas folkelésekre
kellett biznunk.

De viszonyainknél fogva a végbeli dllandé katonaség is
szorosan a védelemre volt kdrhoztatva. A torok véletleniil
csaphatott ki nagyobb tomegekben is egyes falvainkba a ha-
tdron,sét néha a végvirakat hita mogott hagyvén, messzebb
vidéken is, megyéink belsejében dulhatott. Allandé katons-
ink csak azt tehették, a mit a folkelé nemesség. Legfejlebb a
torok tdmadd sereget foltarthattdk a tovdbbi duldsban,
megverhették s a zsdkmdnyt elszedték téle; de més elég-
tételt nem vehettek. A megtorldsban keziink meg vala
kotve.
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A békekiotések, a mint kimutattam, nem sziintették meg
az ellenségeskedést. Csak annyi tartatott meg azokbdl, hogy
mds, nagyobb torok sereg nem jott héditni az orszagba,
mint a mekkora benn volt, és hogy varakat ostromolni és
elfoglalni nem szabad. A torok és a magyar, habsr nem kivé-
tel nélkiil, a békekotéseknek csak ezen pontjit tartotta meg,
egyébirdnt folyton folyt a dulakodés, ugy hogy a békekotés
ennyiben tartva meg, nem fegyversziinet vala, hanem egy
pérbaj szabdlyaihoz hasonlitott. — Mindkét rész flpanaszolta
ugyan a kisebb harczokat az alkudozdsokban; de ezek nem
voltak okok a béke folmonddsira és nyilt hdaboruizenésre,
csak a vérak elfoglaldsa volt ,casus belli, habdr a XVI-ik

szizadban még ez sem.

A folyton tarté kiizdelemnek eme latszélag egyenlé
foltételei mellett minden elény a torok részén volt, 8 minden
hatrdny a mirésziinkon. A torok katonasig hallgatagul, a
békekotés daczdra is szabadnak tartotta a védtelen magyar
faluk kirabldsdt, és sokszor elpusztitdsdt. A magyarnak a vi-
szonzés lehetetlen volt. A torok alatti falvakban a magyar
katona sajdt testvéreit rablotta volna ki. Midén egy utdbbi
korban, 1641-ben, Izdenczy kovetiil ment Konstanczind-
polyba, azzal fenyegette Budédn a béglerbéget, hogy ha ka-
tondi f6l nem hagynak a rabldssal, a magyarok sem fogjik
kimélni a toroknek adéz6 magyar falukat. Konnyen megtor-
ténhetik, ugymond, hogy Budin, Fehérvérott, Egerben és
Kanizsin éhen kell vesznie torok 6rségeteknek; mert a ma-
gyar urak s kiilsndsen a végbeliek, még az is koziilok, a ki
nem szokott katondt tartani, egyezd akarattal katondt szed-
nek, hogy f6ldig pusztitsdk az ama vdrak kornyékén levé
helységeket! A jelen volt torok hiibéresek megdibbentek e
fenyegetésre; ugy litszik, hittek a szavak komolysigdban.
De a torok helytarté jobban ismerte a helyzetet. — ,,Annak
magatok valljitok kdrdt, ugymond, a ki fejét a szikldba veri,
a magddt tori be s nem a misét.« — ,,Feledi a vezér, vila-
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szolt Izdenczy, hogy az elkeseredett ember nem’ szokta nézni
a maga kdrat.«*) -

Lehet gondolni, hogy a béglerbég folfogdsanak helyes-
ségét igazolta a kovetkezés, s hogy a magyarok részérél ez
csak fenyegetédzés, vagy legfeljebb oly szdndék volt, mely
ha komolyan tdargyaltatott is, tettre nem keriilt.— A fonebbi
pérbeszéd mindenesetre hiven jellemzi, mily nyugton alha-
tott a torok a birtokdban volt helységek féltésétél.

Attél sem tarthatott, hogy az egyszer adéfizetésre beho-
dolt faluk a hiibéresnek, vagy pasdknak megtagadjik az en-
gedelmességet. Jo6l tudtak e helységek, hogy a tordk ily
esetben kardhoz, s6t nem tekintve sajit karat, iiszokhoz is
nyul. — A terrorismus védte meg a szegény magyar falukat
a torck szdmara.

A toroknek nagy clénye volt tehat egyfeldl eszkozei
embertelenségében, masfeldl a békeszerzédés emlitett f6pont-
jaban, mely szerint vérakat foglalni nem szabad. A torok ily
mddon megtdmadhatlan volt. A visszatorlds csak a vérabol
kijott torokon torténhetett, olykor utazé torokokon s legér-
zékenyebben a torok teriileten tartott sokadalmakon.

Az elésorolt érdemek mellett voltak katonai rendsze-
riinknek velesziiletett és a viszonyokbdl szdrmazott gyongéi;
de a fébajok nem beldle szarmaztak. A legnagyobb vissza-
élések a nemzeti hadak azon’ részénél kaptak ldbra, melyet
dllandd, rendes katondnak nevezhetiink. — A varakkal birt
urak s a kiraly zsoldosokat tartottak a véghézakban, kiket
havi fizetéssel kellett kielégitni. Ezen fizetéseket se a magéano-
sok se a kirdlyi kamra nem voltak képesek sziikséges pontos-
sdggal szolgiltatni ki. Gyakran hianyzott a végvarakban az
élelem is. Innen az 6rokos panasz a végbeli gyalogsigra, a
hajdukra, darabontokra és huszdrokra, kik szdmtalan erdsza-~
kot és rabldst kovettek el mind a t6rék, mind a magyar te-
riilefen élt szegény magyar népen. A virakbdl megszokott

*) Protocollum Eszterhdzyanum. a Muzeum kéziratai kozt.
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katona vagy mas vérba dllott szolgdlni, vagya maga kezére
rabldsnak adta magdt. Azonban habdr mindez még a XVI-ik
szdzadban bekovetkezett, midén némely magdnvirak is rab-
16k fészkéiil szolgéltak, a kdbor katondk, vagy szabad hajdik
valédi kora csak a XVII-ik szdzadban kovetkezett be. A
XVI-ik szézadban a nemesség java nem szégyelt a végvé-
rakban szolgdlni s az urfiak egyegy jeles fénemes udvardba
mentek aprédokul fegyverforgatdst tanulni. Ilyenek forgo-
l6dnak Egerben is Dobé koriil, a leghevesebb ostromok al-
" kalmaval. — Mig a birtokosabb nemesség allott zsoldba, a
nemfizetés esetében sem szorult kolduldsra vagy rabldsra, —
s a mar idézett 1546-iki torvényben elég naiv Gszinteséggel
valljak be, hogy a kirdly zsoldjéba leginkabb oly féurakat
szeretnek bevétetni, kik sziikség esetében magok is eltart-
hatjdk katonaikat. A XVI-ik szdzadban tovdbbd a furi és
piispoki birtokok, melyekbdl a vérakat elldttdk, nagyobb ép-
ségben voltak, mint a kovetkezendd évszdzban, midén a to-
rok hatar kijebb terjedt és a hdboru pusztitdsai meg nem
sziintek novekedS nyomort terjeszteni.

A magyar nemzeti hadsereg hatrdnya abban éllott, hogy
tdmadd harczokra nem volt alkalmas. Kivélt a toroknek ha-
zdnkba lett betelepedése utdn alig lehetett arrél szd, hogy a
torokéhez hasonlé rendes nagy szdému katonasdgnélkiil kiiiz-
hessiik az orszaghdl. Csak onvédelemre volt hasznalhato, —
s e foladatdt teljesitette is.

Misik konnyen elédllhatd hédtrany a gyakorlatlansig le-
hetett volna.

Hosszabb béke idején a fegyvergyakorlatok helyett az
orszag egész hadi ereje mas-mds foglalkozds utdn litott csa-
14di korében, s az orszdgnagyok banderiumaikat csak hatal-
muk fitogtatdsdul, s kisebb helyi viszdlyokban, vagy orszé-
gos parttusakban haszndltdk. Az Gsszemiikodés, a tomege-
sebb iitkozetekben valé gyakorlat az ily mindenkire és sen-
kire sem bizott seregnél akkor, midén kiils6 ellenség tobb
ideig nem fenyegetett, mind jobban feledésbe ment. A do-
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log természetébdl foly, hogy oly hadsereg, mely nem teheti
és nem teszi kizdrélagos foglalkozdssd a fegyverforgatdst s a
hadakozds tudomdnysdt, sem oly vezetket nem nevelhet,
mint az allandé katonasdg rendszere, sem oly kozembereket,
kiket ama vezet6k a nagyobb és bonyolultabb hadi miikédé-
sekben oly pontosan haszndlhatndnak. Rend és fenyiték so-
ha sem lehet oly szoros azon seregnél, melynek egyéneia té-
borban létjak egymést elészor fegyveresen.

Mohscsndl ily magyar sereget taldlt a tordk. A szdm
arinytalansdganal még taldn nagyobb volt ama médsik, mely
van az edzett, minden fegyvernemben kitiinden gyakorlott,
és egy ujonczokbol 4116 hadsereg kozt. Szulejman és Ibrahim
pasa tervezd és terveit gyakorlatilag megvaldsité tehetsége,
J6 alvezéreik, a vezérek akaratét hiven és pontosan teljesits
Jancsdrok és szipahik ellenébennem annyira SzapolyaiJénos
40,000 emberére lett volna sziikség, mint a Métyds kirdly
fekete seregére, s csaknem rendes katonasidgga begyakorlott
banderiumaira; a kalocsai érsek helyett legaldbb is prébél-
tabb vezérre; kapitanyai helyett Bathorykra és Kinizsi Pé-
lokra. A bétorsdg, hdsi elszantsig aligha nagyobb volt a
marathoni mezén, mint Mohdcs alatt, de épen a hév, a
hésiség tette csupan vértanukkd 26000 harczosunkat és
egyszerii vereség helyett veszedelemmé az iitkdzet kimene-
telét. ]

Ne is keressiik e katonai szervezet dicsdségét a torok
ellenében a nagyobb harczok mezején. Dicsésége azon ki-
sebb, csupan védelmi harczokban 4ll, melyekkel a tordk las-
sankénti terjeszkedését meggatolta.

A XVI-ik szdzad utolsé felében a hadi gyakorlott-
ség elhanyagoldsa miatt nem lehetett panasz. Ama foly-
tonos kiizdelemnek, mely mint az el8bbi szakaszban kimutat-
tam, soha sem sziint meg nagyban folyni s Szulejman haldla
utdn, a mi 1566-ban tortént, mind nagyobb mérviivé vé,lni’
az anyagi pusztitisok mellett fontos erkdlesi kovetkezményei
voltak az akkori nemzedékre.Valamint a magyarorszagi torok
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hatarér késdbbi id6ben a legjobb katondva lett atorok hadse-
regben,ugy a magyar nemes a Budaelfoglalasautén kovetke-
zett generatidkban ujra felragyogtatta a harcztérenfényes tu-
lajdonait.Az dltalam 1588-ig eldsorolt guerilla-harczok mar is
rendes haboru szinében tiinnek fol s valdban az dtmenet a
békébdl a négy-ot esztend6é mulva kezd3dott tizenot éves ha-
boruba csaknem észrevehetlen. Mdr ama jékora mérvben
folyt csatdrozdsokban fel litjuk tiinni a magyar hésiség ha-
rom csillagat, Palffy Miklést, Zrinyi Gyorgyot és Nadasdy
Ferenczet, kik a bekovetkezett nagy hiboruban neicsak bé-
torsag, hanem vezéri képesség dolgaban is akorlegjelesebb-
jei kozé tartoztak. Velok a végvirak és megyék katonasiga
harczolt, mely ugyszolvan gyermeksége ota csatdkban végzé
a fegyvergyakorlds iskolait. Nem a mohdcsi vész idején el-
puhult nép volt ez tobbé. Mar1557-ben ezt irja rélok a velen-
czei kovet : ,,A firadalmak és kényelmetlenség elviselésében
a legtiirelmesebbek, s nagyon kevesen vannak még a féne-
mesek kozott is, kik dgyban halndnak,— elég nekik egy asz-
~ tal, egy szényeg, egy bér vagy egy kis szalma.¢ E szokds
egy részben a torok életmdd atvételét bizonyitja, de mds
részt a tdbori élet megszokdsdt. Hozzd kell venniink a val-
lasos megujulast is. A reformatio mdr nagy megszilarduldst
nyert volt, mi nemesak a protestansokra volt hatdssal. Aze
téren tamadt szellemi mozgalom uj életre ébresztette a ma-
gat veszélyeztetve latott katholikus részt is. A torok elleni
harczokban pedig a keresztyén eszméknek oly részok volt,
mint a hazafisignak. Mar Dobd Istvan Egerben, és Zrinyi
Miklés Szigetvaron kiilonosen a vallds és keresztyén vildg
védelmével buzditja katondit. Széval : Hunyady Janos szel-
leme, mely a mohédcsi iitkozet idején el ldtszott szdllani, most
ujra visszatért a nemzet kebelébe.

Mig a tizendt éves hiboru a magyart ujjd sziiletve ta-
ldlta, a torok megfogyatkozott volt mind anyagi, mind er-
kolesi erében s semmi része, kivéve tin magyarorszigi
hadait, nem volt t6bbé az, a mi Szulejmén idejében. A vete-
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ran janicsdrok és zsoldos szipdhik egész generatidja veszett
volt oda a tizennégy évi persa hdboruban. A persa hdboru
kezdé megtorni az ozmdnok hadseregét s amagyarorszigi ti-
zendt éves hdboru folytatd a rontds miivét. — Habédr nem
nyerénk a torokon egy Hunyadyéhoz foghaté diadalmakat,
de kitiint, hogy a torok nyilt csatdban is megverhetd s erds
varak foglalhatok el téle. A harcz valtozé szerencsével folyt
s habdr folyamaban két nagy varat, Egert és Kanizsit el-
vesztettiik, s Mezd-Keresztesnél egy nagy gy6zelmet nyerta
torok sik téren is, Fiileket, Nogradot, s més kisebb felvidéki
virakat és Horvdtorszdg egy tetemes elveszett részét vissza-
foglaljak hadaink; s 1593-ban Zrinyi, Pilffy és Nadasdy ,,az
urakkal, végbeliekkel és orszdg népével, mint Petd irja,
a székesfehérvari mezén teljesen megsemmisitnek egy hu-
szonot ezer emberbél dllott torok sereget. Voltak fordulatai
e nagy hdborunak, kivélt elején, midén nemsokdra valégu-
landénak ldtszott minden magyar s az egész keresztyén vi-
lig azon ohajtdsa, hogy a tordk kiiizessék az orszaghol.
Ezen remény csatold vissza Erdélyt is egykét évre; sot
Moldva és Oldhorszdg is kezet fogott veliink. Erdély akkori
~ fejedelmét, Bathory Zsigmondot igazsigosan itéli el kivdlt
az erdélyi torténetirds; mert reactiot képviselt mind po-
litikai, mind valldsos téren. De az egykoruak kozt pirtja
volt. Ha rajta személyesen nem volt is mit szeretnidk, par-
toltdk az altala képviselt kiilpolitikat. Bathory Zsigmond pe-
dig a remélt megszabaduldst képviselte a torok védurasag
aldl, mely Erdélyre nézve is nyomaszté volt. Ez érdekben
kellett neki szovetségben lennie Rudolf csdszdrral, s dltala
Németorszaggal; mert most ez is ujra hajlandé volt az oz-
manok elleni kozos villalatra, mely nem létesiilt ugyan, de
sok erkolesi s anyagi gysmolitést nyujtott. Es Bathory Zsig-
mond maga, s kapitanyai Borbély Gyorgy, Kirily Albert és
Bocskay Istvian osztoztak aPalffyakkal ama héborubabéraiban.
De fijdalom! valamint Erdélyben ugy Magyarorszdgon
is ama hdboru dicsdségein val6 biiszkeségbe a vallasos éspo-
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litikai nyomsds keserii utéize vegyiilt. Rudolf nem szerette a
szabadsdgot és onallésigot se valldsban se a politikdban. —
Ennek lehet tulajdonitni, hogy a kiilsé bonyodalmakhoz bel-
86k, az elébbicknél komolyabbak kezdenek jarulni. Bocskay-
val a sors megadd ideiglenesen mind a torokkel valé kiilsé
viszaly, mind a belsé bonyodalom megolddsét. A torokkel
béke kottetett s benn a politikai és valldsos szabadsdg uj ok-
levél dltal biztosittatott — széval az 8 neve elvilhatatlan az
1606-iki kotésektsl. De a baj sokkal mélyebben gydkered-
zett, hogysem més, mint csupdn ideiglenes gydgyszere volt
volna taldlhaté. A valldsos meghasonlds, mely mindinkédbb
elkeseredett harczok felé kozeledett a X VII-ik szdzad meg-
nyiltdval, dtaldnos eurdpai volt, s a mult el6zményeibdl fej-
lett ki. A német csdszdr, ki most egyszersmind magyar ki-
rdly is, oroklott és természetszerinti védéjéiil 411 a keresz-
tyén vildg katholikus egysége mellett s most a jezsuitdkkal
szovetkezve akarja mindeniitt visszafoglalni az elvesztett
tért. E vildgtorténetinek vallott missidjdhoz nem tudott
hiitlen lenni Magyarorszdgon is. A lelkiismeretbeli szabad-
sag elleni torekvéssel kardltve kezdett jirni a politikai sza-
badsdgok megroviditésére valé torekvés is, kiilonben az
elébbi nem sikeriilhet. Es a miné mély meggysz6dések-
ben gyokerezett ezen torekvés, ép oly kiirthatlan volt
Magyarorszagon a mindkét rendbeli szabadsighoz vald ra-
gaszkodds. Emez ellentétbsl folynak valamint a Bocskay,
ugy a Bethlen Gdbor és Rékéczy Gyorgy-féle hiboruk,
mely utébbiak mintegy elszakadt fellegei a nagy eurépai vi-
harnak, a harmincz esztendds hdborunak. Magyarorszig a
torokkel folytatott 6rokos harczok mellett sem maradhatott
idegen attdl, mi Eurdpaban foglalkoztatta a lelkeket, s nincs
oly eurdpai nagyobb mozgalom, melytsl a nemzet betelepe-
dése 6ta idegen maradt volna. Azonban nem széndékom az
emez uj korszakban kifejlett valldsos és alkotmdnyos har-
czokrdl értekezni. — Csak a torok elleni védelem szempont-
i4b6l mondok el egykét dtaldnos észrevételt.
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A zsitvatoroki béke utédn a torok mintegy Gtven évig
felhdgy merészebb hdditdsi terveivel. Mintegy becsiilni ta-
nulta a magyar fegyvereket. De habdr a kisebb harczok még
béke idején sem sziinnek meg ezutdn is, a magyar kevéshbé
fesziti meg minden erejét a természetes ellenség ellen. — A
mily mértékben a torok becsiilni tanulta a magyar fegyvert,
oly mértékben kezdé megvetni a magyar a torokot. Ennek
félelmes voltdt nagyon enyhitette a kozvéleményben az is,
hogy nemcsak Erdély, hanem Magyarorszag tetemes tobb-
" sége szovetségesnek tekinté s szovetségesiil haszndld a toro-
kot a valldsos és politikai vegyes indoku harczokban. A me-
gyék nemessege, kivdlt a fels6 részekben, a Bethlen és Ré-
kéczyak hadaihoz vitte zdszléaljait, s mind kevesbbé volt
kedve a végvarakban kirdlyi zsoldosként szolgalni. A vég-
varak elhagyatott allapotba jottek. A mi a megyei hadak
részletes folkelését illeti, maga a kormdny nem szerette fol-
hatalmazni és buzditni; att6l tartvdn, hogy az erdélyi feje-
delemmel fognak kezet. A nagy kozérdekben, a torok elleni
harczban kormany és nemzet bizalmatlankodott s nem igen
tamogatta egymadst. Es valéban mind egyik mind a masik fi-
gyelmét egyéb foglalta el. A torok elleni kiizdelem mdsod
rendii kérdés volt. A rendek a helyett, hogy végvirak és
paldnkok elfoglaldsara fogtak volna kezet, két pdrtra oszol-
van, egyik a mdsik templomait foglaltatta el s ezek t6l6tt vi-
vott elkeseredett parlamenti csatdkat Pozsonyban. A torok
gardzdalkoddsai e tusdkban sokszor csak part-fegyveriilszol-
galtak. A kormdnypart szemére vetette a méasiknak, hogy
valldsos vitdival a kozellenség elleni fGiigyet hattérbe szo-
ritja, s6t rokonszenvet mutat a keresztyénség orokos ellen-
sége irdnt. A masik fél felhozhatta,hogy nem & adta az okot
ré, — azutdn pedig magok az ellenzéki megyék orszigos sé-
relmiil hoztdk fel a kormény ellen, hogy a torok clleni véde-
lemrsl nem gondoskodik. s valdban a végvérak elhanyag-
ldsa és a torok rabldsok ép oly mértékben gyulasztik az el-
lenzéki szenvedélyeket, mint a kormény-part elkeseredését.
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A honvédelem legjobb erében maradt meg e korszak
alatt a horvétorszdgi és szomszédos végekben, nem annyira
a bdni banderium s a stiriai 4llandd segély éltal, mint a mi-
att, hogy itt a valldsos surlédds el6 nem 4llvén, minden fi-
gyelem és erd tovdbb is a torok ellen volt Gszpontositva.
Horvitorszdg ugyszélvin egy puskalovést egy kardcsapdst
sem tett azon id6kben a valldsos és politikai szabadsigok
megvédésében. E foladat Erdélynek s a felsé megyéknek ju-
tott. De anndl inkdbb el kell ismerniink, hogy a mdsik f5l-
adatban, a torok elleni védelemben els6 sorba 4ll a X VII-ik
szdzad folytdn, — mindig szOvetségben a vele szomszédos
Dunén tuli megyékkel, mar csak anndl fogva is, hogy a hor-
vitorszagi féurak egyszersmind Dundn tilimagyar nagybir-
tokosok valdnak. )

A valldsos és politikai belviszdlyok alatt az orszdg pusz-
tulton pusztult a torok miatt, s senki sem volt az orszdgban,
még a ki olykor a t6r6k segélyére tamaszkodott is, ki az oz-
mén megszalldst ne tekintette volna a lehet§ legnagyobb csa-
pasnak. Az egykoruak sokkal vildagosabban littdk, mint mi
bérmennyi tanulmény utdn képesek volnank, a torok uralom
dltal okozott romldst. Oly kézzel foghatd volt az, hogy nem
engedhetett meg semmi illusidt.

E romlds pedig nem csak a tordk rablé és gyujtogatéd
kalandjai 4ltal idéztetett el6. Nagyobb volt az a torok bir-
ta teriileten. Intézményei jobban terjészték a pusztitdst,
mint kardja, s korményzdsi rendszerével szakadatlan irté hd-
borut folytatott elleniink.

Az e téren folyt més fél szédz évi hdborurél szdlanak az
alabbi fejezetek.




— 159 —

X.
A TOROK VAROSAINKBAN.

Azon akar béke akar hdboru idején egyarant folyt har-
czok, melyeknek képét akartam adni, egy két elébbi la- -
pon, nagy romlasival jartdk a népnek. — A hatdrszélt6l
két hdrom napi jardsnyira sem volt biztossigban az utas és
foldmivel§ a torok rablékalandok miatt s be nem keritett va-
rosok és faluk lettek az embert és vagyont egyarént rablott,
8 a gyujtogatdsra és pusztitdsra mindig kész torok katonasig
aldozatjaiva, mig a keresztyén portyazék viszonzdsul a hé-

. dolt teriileten tették igen bajossd a torokok szdrazi kozleke-
dését, — egyebet alig arthatvin nekik.

Mindez tomérdek kart tett. Mdsfél szdz évig folytonos
volt az e miatti pusztulds de a hatdrszél kozelében fekiidt
vdrosok és faluk nem pusztultak el bizonyosabban, mint a
torok birodalomba keblezett vidékek. Sok népes alfdldi
helységre a torok belkormédnyzat lassu és folytonos hatdsa
még roszabb volt, mint az egy éjjel folprédalt Dobsina sor-
sa, mely varos helyredllott kés6bb, mig amazok mind e mai
napig nemcsak nevokre nézve, hanem valéban is pusztdk. —
Virosokra, falukra nézve egyarant pusztité volt a torok gaz-
délkodss.

Magyarorszagon a virosi élet nem volt annyira kifej-
l6dve, mint Olasz-, Franczia-, Angol- és Németorszagon.
Azok nagy részében mér a rémai eredetii telepek megvetet-
ték alapjat, mig az egykori Daczia és Pannonia gyérebben
volt, s leginkdbb csak a Duna jobb partjdn, rémai varosok-
kal benépesitve. A mi volt is elpusztult a magyarok bejove-
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teléig a népvandorlds kordban; — mert nincs Eurépdaban te-
riilet, mely a népvéndorldsok pusztitdsainak annyira ki volt
volna téve, mint Magyarorszag folde : a Duna balpartja volt
a tengernyi hadak orszagutja s igen gyakran nagyszerii csa-
tatere. A magyar nemzetnek csaknem sivatagon kellett hely-
ségeket vardzsolni el§, mig a tobbi nemzetek nagy részint a
készbe telepedtek be, és pedig joval el6bb, mint a magyar.
A vérosi élet azonban gyokeret vert nalunk még az,l_Arpédok
alatt : az olasz, byzanczi és nyugoti érintkezés egyardnt buz-
dit4 eme torekvést. — De kiilonos lendiiletet nyert a vdrosi
élet vegyes hdzbeli kirdlyaink korszakdban. A mit IV.
Béla utdn Rébert Kéroly, Nagy Lajos tett a vérosok s velok
a kereskedés s ipar virdgoztatdsira, kivalé buzgalommal
folytatta a sokféle tevékenységii, de a védrosok iigyében leg-
4llandébb buzgalmu Zsigmond s megkoronszta a halhatatlan
Mityds kirdly. — Az el6bbiek megadték a vérosoknak a jo-
gokat és szabadalmakat, melyek a kereskedelmi rend gyara-
podésara sziikségesek, s kiilonosen Kéroly, Lajos és Matyds
. a kozponti varosoknak azon fényt, melynek oly hatalmas bi-
rodalom kirdlyi székét kellett kornyeznie. Ezen kiralyok s
még Métyss kirdly idejében is dllhatott az, a mit egy kiil-
foldi utazé megjegyez a XVI-ik szazad kozepén, hogy Ma-
gyarorszagon aranytalanul csekély az oly vérosok szama,
melyek épitésbeli csiny és fényiizés altal kitiinnek. *) Meg-
engedjiik azt is, hogy az alf6ldon, a torok lakta nagy te-
rilleten diszesebb varosok nehezen is lehettek a szildrdabb
épité anyagok hidnyiban. De kirdlyaink f§ székvérosai min-
den egykoruak gllitdsa szerint fényesek valinak. Es vég-
pusztuldsuk nemcsak magdban volt nagy veszteség, hanem
kiszdmithatlan a kdr, a mit a kozponti virosok példdja dltal
az egész orszagban remélhet csinosodds iigye veszitett. Va-
lamint mds tekintetben, ugy az épités tekintetében kiilons-
sen a Métyds adta uj lendiilet kétségkiviil nagy -elterjedést

#) Busbequii Epistolae. 1683. Editio Elzeveriana 28. 1.
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nyer az egész nemzetnél. A magyar varosok fénye és
biiszkesége Visegrad, Buda, Székes-Fehérvir és Eszter-
gom vala.— Emez és mds kisebb fényii virosainkon a tobb
szoros el- és visszafoglalds ostromai a mit rongdltak, nem
csak ki nem épité a torok, hanem végkép puszttulni en-
gedé.

Buddt egy német utazoé lelkesedve hasonlitotta Német-
orszag legszebb vdrosaihoz s az egykor oly hires Augsburg-
hoz, azaz valdsziniien a legszebbhez, mit egy akkori német
valaha ldtott. A kirdlyi vdr, mely csak mintegy felét foglalta
el a varhegynek,régibb korbeli géth és a Matyds kiraly dltal
renaissance stylben épitett palotdkkal diszlett s a virhegy
miésik felét elfoglalt, valamint a vdrhegykoriili varosrészek-
ben, vagyonos polgdirok és az orsziagos furak hdzai és palo-
tdi egy akkori f6véros kiilséjét adtdk meg Buddnak. Terje-
dése gyorsan torténhetett s olyformdn, mint mds eurépai f6-
varosoké. Azonkiviil, hogy a balparti viros, Pest, mintegy
kiilvdrosanak tekintetett, aszomszéd helységekkel, O Budatél
le Als6-Hévizig valé kozel fekvd, de eredetileg kiilon faluk-
kal kapcsolatba jott. A Mdtyds korabeli Buda teriilete alig
volt nagyobb a jelenleginél; de stirtin érték szomszédjiban
egymast a faluk. O-Buda nemcsak maga var volt, hanem a
téle folfelé es6 téren, most mar elenyészett, faluk dllottak. A
Margit szigetét szamos klastrom sét falu is népesitette. A
budai hegyeken és volgyekben nemcsak a kirdly és magdno-
sok mulatdé helyei, hanem szintén tSbb egyhdz és zdrda fe-
kiidtek. Atalén, mint irjak, Buda fénye kisugérzott a kirdlyi
pompédra nézve vele vetélked§ Visegrddig. A két kirdlyi
lak kozotti egész utban siirtin lehetett hdzakat taldlni. A
nagyvarosok beépitett s népesitett kornyezete nemesak ter-
jedésoknek késziti el a tért a kiilon helységek osszeolva-
ddsadltal, hanem kiilon is mintegy jarulékuk, megannyi kiil-
varosok. E tekintetben Pest és Buda ma is hdtrdbb 4ll alkal-
masint, mint a XV-ik szdzadban, a szomszéd faluk elpusz-

tuldsa miatt.
MAagyarorszaf. 11
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Nem szélok a visegrddi kirdlyi lakrdl, mely Mdty4s ide-
jében az olaszok bimuldsit is magdra vonta. A csoddlt épi-
tészeti miivek a vidrossal egyiitt ugy elenyésztek, hogy ma
mér csak helyoket mutaté alapjokat sem létni. A keresz-
tyén hadak 1686-ban visszahéditvin Visegrddot, még egy
faragott kovekbél 4116 romhalmaz volt a kirdlyi palota, hogy
késdbb a hasztalanna lett felsé vér is azzd vdljék. Mint eréd
Visegrad mdsod rendii fontossagu volt, s vélhetndk, hogy
magsat a vérost és palotdit azért hanyagolta el a torok. De
Buda nagyobb vir vala, a hegyi és alsd virosrészekben ben-
lakott s fGhelye volt a torok alatti Magyarorszégnak. —
Azon szézbtven év alatt, mig torok kézben volt, nemcsak ha-
laddsa 16n megakasztva, hanem annyira visszaesett, hogy L.
Leopold alatt ujra kellett telepitni s mind Budén mind Pes-
ten mintegy uj védrost épiteni, ugy hogv Magyarorszig mai
testvér fovdrosai koriilbeliil egykoruuj gyarmatok az éjszak-
amerikai Philadelphidval.

A torok elsd latogatdsa Buddn 1526-ban tortént, midén
a Mohdcsndl gyéztes Szulejmédn hadserege egészen folégette
és kirabolta Buda vdrosat és gazdag kornyékét Visegradig.
Csupén a kirdlyi vérlak maradt épen, hogy aztin ebbél is
Konstanczindpolyba vitessenek a miikincsek. — Emez 6ridsi
rabldssal és romboldssal egyszerre megsemmisiilt a févéros-
nak ,,kincses Buda‘‘czime, mely annak elétte raruhaztatott s
mely leginkabb kalmdrainak vagyonossiga dltal illette meg.
Egy kereskedé és ipariiz6 védrosra nézve haldlos csapéds volt
a torok hadsereg eme ldtogatdsa — vagyon és személybiz-
tossdg tobbé nem létezett s kétségtelen, hogy a |vihar elftt
Budat odahagyott német és magyar polgirok egy részét ha
sikeriilt is visszaédesgetniok Jénos és I. Ferdinand szaba-
dalmakat osztott leveleinek, az anyagi veszteség nagyobb
volt anndl, a mit Szulejmén katondi folégettek vagy zsakmd-
nyul egymds kozt kiosztottak; — a toroknek egy misodik
hasonlé ldtogatdsa a lehet8ségek kozé tartozott s ily lehet-
ségnek nem oromest tette ki magdt az, kinek abbelibizalmat-
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lansagst, hogy elsd izben nem varta be a t6rok hadat, oly
minden mértéket meghaladoan igazolta a kiovetkezés.

Midén 1541-ben a torok varatlanul telepedett be Budd-
ra, kétségkiviil tobben maradtak meg benne az el6bbi lakdék
koziil, mintha a torok el6re kijelentett ellenséges szdndékkal
kozeledett volna hozzd; de a német és magyar polgdrsig
meggy6z6dvén, hogy a szultdn elGleges biztatdsai jogaik és
szabadalmaik élvezésében nem mennek teljesedésbe, kétség-
kiviil iigyekeztek a be nem héditott részekbe menekiilni.

Ha nem lesz vala is a valldsos gyiildlet, az azel6tt szd-
mos szabadalmat élvezett polgirok nem oromest adtdk ma-

" gokat a torok kormédnyzés ald, mely azzal kezd6dott Budén,
hogy minden nemest kitiztek a varosbdl s a fegyvereket el-
szedték a polgdroktél. — Foltehetjiik, hogy a varosban csak
a foldmives koznép egy része s a kereskedSk és iparo-
sok koziil féleg a zsidé lakossig maradt meg, mely mér
akkor is egy tetemes részét tette a népességnek. Annyi
bizonyos, hogy késébbi utazdk szerint a torok alatti Budala-
kossdgit a torokon kiviil legnagyobb részben zsidok alkot-
tik, keresztyén ardnylag kevés, s az is elszegényedett, cs6-
cselék nép volt.

A virakban a foglalds és visszafoglalds alkalmdval
a lakossig kicserél6dott. Igy Gydr vérosdt 1593-ban a torok
kozeledésének hirére pusztin hagyjak a keresztyén lakosok.
A gy6zelmes torokot kész szdlldssal vartak a gazdatlan épii-
letek, melyekbe a torok katona hdzi urnak telepedett be. A
kiilsé, ugy nevezett Ujvérost lerontottdk, katonai tekintetben
alkalmatlannak taldlvén;a fétemplom Dundra szolgdld része
agyutelepet fogadott be, tdgas belseje pedig a szpshik lo-
vait. Midén négy év mulva Pilffy Mikldés petdrddja meg-
nyitotta Gyo6r kapujit a magyar hadaknak, szintoly merében
eltiint bel6le a torok lakossdg, mint elébb a keresztyén.
Tudjuk, hogy a I. Lipét alatti visszafoglaldsok alkalmdval
is a kiszabaditott varakbol asszonyostél, gyermekest6l kivo-
nult a torok.

11*
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A torok a hosszas benlakds alatt nemhogy ujat épitett
volna, nemhogy helyredllitotta volna az el6bbi ostromok
romboldsait, hanem pusztulni engedte még az épségben ma-
radt épiileteket is.

Az 1576-ban Buddn atutazott Schweig Salamon még a
kirdlyi palotdban is a voros mérvany szegélyii nagy ablako-
kat befalazva ldtta s rajtok csak akkora nyildst hagyva, me-
lyen egy ember feje kiférhetne.

Csaknem szdz év mulva 1666-ban megy keresztiill Bu-
ddn Leslie, I. Leopold Kenstanczindpolyba kiildétt nagykd-
vetje. Hogy, ugymond, e vdros fényes kirdlyi székhely le=
hetett; mutatjdk az itt-ott lithaté nagyon pompds (hoch-~
_ prachtig) fal- és épiiletrészek romjai. Pusztuldsukat s mos-
tani iszonyu romldsukat most jobban megsiratnd Jdnos vajda
(Szapolyai), ha élne, ki a varos elsd elpusztitdsa utdn (1526-
ban) nem tudta nagy sohajtasok nélkiil szemlélni...... A
bécsi kaputdl a piaczig vezetd utczan csinos hdzak dllottak
egykoron szorosan egymashoz épitve, mint maradvanyaikbél
kivehet6. Most Osszevissza vannak repedezve, roskadoznak
s mind fedeleik mind falaik nagyon rongalttak. Az ablakul
szolgdlo likakra iivegtabldk helyett papiros ragasztatiksen
nek hijaban szalmdval tomik be. A (fels6) varos kozepén all
8z. Gyorgy temploma, mely egyrészben mecsetté alakitta-
tott, mds részben fegyvertdrra. Legszebben csiszolt kbl
egy boltiv allott, melybe egy vértanu van bevésve, de feje
kegyetlen(il meg van rongalva, s6t az esztelen diih nem ki-
mélte az alatta levé sarkdnyt sem. A viarban a pompds és
terjedelmes kiralyi lakbanalegragyogébb fehérerii marvany-
bdl késziilt csarnokoszlopokat taldltuk, melyek alapjén és fe-
jezetén szépen kifaragott tigris és oroszldny alakok. De leg-
tobb miivészettel valanak faragva a Corvinok czimerét képe~
zett hollék s népolyi Beatrix emléke. A kirdlyi szoba, mely
ép annyi értelemmel, mint miivészettel van kidolgozva, még
4l ugyan, kivéve, hogy a faragvanyok itt ott le vannak ver-
ve, s fedél hidnydban amég meglevé is nagy mértékben elun-
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dekittatott. Kiilonben a pusztulds nem érte a foldalatti bhol-
tot, élés kamrdt és az dllatkertet. Csakhogy az elenyészett
szépségek helyett egyebet nem litni szemétnél és pokhdld-
nal. A kirdlyi kdpolna mohamedén ,,pokolla‘ alakittatott.
Ugyanazon kovet Konstanczinapolybdl visszatérs utja-
ban, litni akarta Mdtyds konyvtirdnak maradvényait a vele
volt Lambecius nevii tudds, s az uralkodé megbizdsibél meg
is szerezni; de a Konstanczindpolyban adott biztatds mellettis
alig lehetett kieszkozolni csak ldthatdsat is. Hasztalan kisér-
letek utdn végre a pass megengedte magdnak a nagykovet-
nek kértére, hogy nem tobbed, mint heted magdaval megnéz-
ze. Mésnap hét Leslie 16hdton s vele Lambecius, egy tol-
mdcs 8 a kovetséghez tartozott nehany magasb rangu egyén
Mityds palotaja felé mentek, s nem meglepetés nélkiil szem-
1é1ték azon gyonyorii kildtdst, mely ki a Dundra s az atelle-
nes Pestre van a nagy részt rommd vilt és elpusztult Matyds
palotdjabél. Mid6n azon boltozathoz értek, hol a Corvin-féle
konyvtir maradvényai tartattak, a bemenet minden varako-
zds ellenére eltiltatott azon iiriigy alatt, hogy a nagyvezér
pecsétjével levén lezirva, fejvesztés alatt senkit sem lehet
ada beboesdtni az 6 kiilonos engedelme nélkiil. A budai pass
allitd, hogy a be nem bocsittatas oks a kiséretnek igen
nagy szama volt; de ha csak harmad magdval megy a kovet,
be fogjdk bocsstni a konyvtdrba. A kiovet msdsnap testvérét
Jakabot kiildé ki csupén Lambeciussal, és Woginus tolmdcs-
csal — most nem siker nélkiil. Tizenkét - tizenot torok
varta Gket a kiralyi palota udvardn, kik nysjasan fogadtak
8 3 konyves bolt ajtajit megnyitdk a kovetség tagjai eldtt,
miutdn mintegy husz lépesé fokon alamentek. A vildgossag
csak egy, félhold alakuablakon siitott be a foldalatti lyukha,
melyben ama vildghirii, a Mdtyds dltal t6bb mint kirdlyi bé-
keziiséggel Gsszeszerzett s annyi tudds altal oly rég és oly
hén ldtni ohajtott konyvtart taldlni vélték. A latvédny nem
felelt meg se a hirnek se a gyanitdsnak. Nem dallott tGbb,
mint hdrom legfeljebb négyszdz konyvbsl, melyek halomban
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hevertek a fsldon, s annyira ellepte a por, penész és piszok,
hogy hozzifoghaté nyomorusdgos latvinynak tanui sohasem
voltak a ldtogaték. A biidos halombdl itt-ott elévettek egy
egy kotetet, s littdk, hogy nagy részok nyomtatott s majd
semmi értékkel nem birt konyv.

Az utazék mindezekbdl azt a meggy6zddést meritették,
hogy magok a torokok szégyelték a titok folfedezését s sem~
mi egyéb nem volt oka annak, hogy oly nehezen lehetett ra-
birni e hely megnyitdsara. .

Budédn a mecseteken, melyek koziil egy-egy a mai Vizi-
és Raczvarosban volt, s a fiirdokon kiviill a torék mitsem
épitett. Még mecsetjeik is nagy részben az azeldtti keresz-
tyén templomokbdél éllottak, mi altal e valldsos emlékszerii
épiiletek igen karos atalakuldson mentek keresztiil. A szob-
rokat kivetették, a szent képeket bemeszelték vagy Gsszeron-
tottak.

Ha oly emlékszerii, szildrd épiiletek is, mint Matyas pa-
lotéja, megromlottak a t6rok hanyagsag miatt, mennyivel in-
kabb a legdiszesebb maganhazak is.

Gerlach Istvan, ki 1573-ban, azaz mintegy harmincz év-
vel a torok foglalds utdn megy le a Dundn Konstdnczina-
polyba, ezt irja Buddrél : Bizony sajnélni lehet felettébb,
hogy e szép viros disznédlla, kutyarekeszszé valt! A pompds
épiileteknek mdr csak kiilsé falai dllanak; beliil rondak,disz-
telenek ; a gyOnyorii erkélyeket lerontjak, az ablakokat
agyaggal tapasztjak. Dicsé viroslehetett. A torokitt is vala-
mint Esztergomban semmit sem épit, sét helyre sem hozza,
a mi romldsnak indul. A hajéhidon dtmentiink Pestre. Egy-
kor hatalmas kereskedd vdros lehetett. Pompas kdépiiletek
maradvéanyait szemléltiik. Nagy rostélyos ablakaikat sarral
tapasztottdk be. Minddssze csak két szép épiiletet lattunk,
azok is torok mecsetek voltak. Egykét fiirdét emlit még meg
az utazé,a tobbin mind az elhanyagolds nyomait litja *).

*) »Pesti Napl6* 1858-iki folyam, méjus 1-sei szdm, a Térczé-
ban, a hol Szalay Lészl6 tette kozé az Ungnand konstanczindpolyi ko-
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Csak a fentebbiek utan is méltdn nevezhetjiik a XVI-ik
és XVII-ik évszazbeli Budat torok vdrosnak. A torok varo-
sok pedig egyformak mindeniitt s régen sem voltak kiilonbek
a maiaknal. Még a mai nap oly gyakori égésck, melyek pusz-
titdsainak a torok varosok ki vannak téve, sem lehettek rit-
kak Buda varosédban. 1625-ben egy égés ezer hazat pusztit el
Budan. 1635-ben hasonlé sors éri a Torok-Magyarorszag f6-
varosat. 1660-ban egy villim okozta égés nehany szaz ha-
zat emészt fel. Az égések eme gyakorisaga és ily nagy ter-
Jjedelme arra mutat, hogy médr nagyobbarafakunyhék foglal-
tak el a rombadiilt k6hazak helyét. Ebben a tekintetben is
illhetett ra, a mit a mai torok varosokrolirnak.Illhete ra kii-
16n6s06n amit eme varosok ¢isztasdgdrdlirnak. Vegyiik csak az
ujabb korbeli Viddint. Az egész egy 6sszevissza kevert hiz-
csoport, 8 a hdzak fabol ¢pitvék, a nap beléjok siit, az esé is
becsurog. A hizakbél kifoly6 viz és tisztitlansag az utczan
biizhodt mocsdrra gyiil, s ott doglott allatokkal, szeméttel és
ganéjjal vegyiil. A sok mészdiros a haz el6tt vigja le a mar-
hat s nagy godrokbe bocsitja a vért, mely ottrothad s po-
koli biizt terjeszt. Kutyak, macskédk, lovak, 6krok hevernek
dogolve az utczan, melyek folott egész sereg hollo és kanya
kovalyog. Még szerencse, hogy ezek emésztik fol, kiilonben
lakhatatlan lenne a varos. Eme ragadozé madarak ezrével
lathaték Torokorszag némely vidékén s néha meg merik ta-
madni az él6 embert is. Véteknek tartjik madarakat 16ni.—
A torok varosokat jellemzi még a kutyik roppant sokasdga.
A mozlim nem bocsétja ugyan hdziba és telkére ezt az 4l-
latot, mert tisztatlannak tartja, de a jétékonysig cgy neme
a helységnek az utczédn gazddtlanul koborlé kutydi szimira
a kapu el6tt kis hdzacskdt épitni s joltartasukrol gondoskod-

vet kiséretében utazott Gerlach Istvdn uti-napléjét magyar forditdsban.
Ugyanez megjelent egy kotetben is Szalay mds torténeti kisebb mun-
kaival egyiitt: , Adalékok a Magyar Nemzet Torténetéhez*. 1861.
Pest.
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ni. A fennirt tisztdtlansdg mellett valéban hasznot is tesznek
ezek az dllatok : leginkabb ezek az utczatisztitok.

Hogy a torok uralkoddsidején Buddn sem lehetett mds-
kép, mint ma Viddinben, bizonyitja Bocatiusnak 1605-ben
november elején Budén tett ldtogatdsdnak kivetkezs, sokol-
dalrdl érdekes leirdsa:

A Dunirél kiszallvan, a parti kapundl, (hihetSleg a
mostani ldnczhid tdjdn) egy bolthajtisos, s faragott kovek-
b6l rakott hosszu épiiletet littam, mely ugy tudom, Matyds
kirdlynak nagy koltséggel épitett istalléja volt. Egy hasonld,
de magasabban s a var falaihoz kozelebb esd épiilet allott
mellette. Kanyargd ut vezet fol a varba egy kapuhoz, mely-
nek nevét nem tudom. Ezt a kaput folddel feltoltott boro-
nakbdl késziilt er6d védelmezi s a bejdrds oly sziik, hogy
szekerek nem, csak gyalog és lovas emberek férnek be rajta.
Mindeniitt csak szemét, ganaj, doglott allatok, undoksdg.
Fenn a vérban is csak piszkot, sdrt latni. A hédzak eldtt itt
is ott is szatécs-boltok, Laczikonyhdk, borbély miihelyek,
utczai szakdesok. A hézak részint fedetlenek, részint rongalt
fedeliiek. Az ablakok sarral, téglival, szalmdval vannak be-
dugva. A hdzak egészen ki vannak véve formajokbdl : pe-
nész, korom, moha undokitjs az egykori palotdkat.A piaczon
semmi sziikséges tdrgyat nem kapni a keresked6knél festett
kanalokon s mds aprésidgokon kiviil. Rendkiviil driga
minden. Taldlkozom a keresztyén oskolamesterrel. Tudako-
zédom az itt laké keresztyének dllapotjirdl. Nyomorusig és
szolgasdg a mi dllapotunk, ugymond. Panaszolja, hogy a ke-
resztyénektsl nem rég elvették templomukat. A szolgasig
hdzénak nevezte hizaikat. Hol az oskola? Itt van, ugymond,
ot gyerkdczre mutatvdn. S nincsen tobb? Nincsen 4m! To-~
vabb megyek. A templomok leomolva. Baromistallé lett be-
1616k. Nem létni sehol még egy uj zsindelyt sem. A temetdk-
bél a marvany oszlopok egy-egy zugban, a piaczon hevernek,
néhol iil6 padnak, mdsutt kufir-asztalnak hasznaljak. Ndlunk
a disznodk is inkdbb embereknek litszanak, mint ezek! Sza-
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naszét hevernek a holttestek.A mi a hol eltorik abban a hely-
ben marad. Léhdton hordjék a vizet a virba. Egy-egy 16
hdtdn két igen nagy, felettébb. piszkos és fertelmes tomlé van
tele vizzel. Egyegy ily zsak vizet hét-nyolcz oszpordval fi-
getnek ; mert a fels§ varosban nincs kut. Az alsé varos ssze-
viseza romolva; majd egy épiiletje sem 4ll — kivéve két-hd-
rom torok mecsetet. Az alsé vdiros majdnem lakatlan *).

A (fels§) varba megy Bocatius. — Eldtte szdmos dgyu-
all szabad ég alatt s oly hanyagul, hogy tengelye a foldet
éri. Tomérdek sok golyé hever szanaszét egész rendetlen-
ségben. A felsé vdrba, melyet a csdszdriak golyéi azelétt hd-
rom évvel megrongaltak, nem bocsdtjak be. Két elfdtylozott
torok ndt latott jonni a var alatti fiird6b6l— e két n6n kiviil
tobbet nem ldtott Buddn. A meredek védroldalon egy Gsvény
vezet le, melyen ut kozben Bocatius egy tirdk holt testét ta-
lilta kidobva a kutyak eledeléiil. A Duna partjén a keresz-
tyén magyar-torokok kenyeret, sajtot, rizst, kerti gyiimol-
cabket arultak. Innen Pestre megy utasunk. Q szegény
Pest! — ugymond — inkébb Pestisnek kellene téged nevez-
ni. Nincs ittegyetlen egy ép hdz. Mindenik folddel majdnem
egyenl6vé téve : kevés sopredék nép lakja. Benn a véros ki-
zepén drkot vontak a torokok s egy fal formét raktak hosszé-
ban vesszéfonadékbol és agyagbdl. Nem ldtni itt egyetlen
egy tornyot vagy templomot. ,,Isten veled Pest! isten veled
Buda! elég egyszer latni titeket!“Végre Vdczréligy ir: Van
ott egy vér, vagy viarforma. Annyi tanu allitdsa szerint egy-
kor nevezetes varos volt,gazdagharminczad volt benne s gaz-
dag emberek ldtogattak. Most szokevény, gyiilevész parasz-
tok lakjik kunyhdkban. Sanyari életet élve mivelik a szom-
széd foldeket. **)

*) Palugyai Magyarorszég leirdsdban Buda 1686-iki lakosai-
nak szém4t csaknem annyira teszi, mint a ;mait. Adata tévedésen ala-
pulhat.

*#) Adparatus ad Historiam Hungariae. Mathias Bél. 332—334 1-
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Busbek, kia X V1. szdzadban ldtogatja meg Budat sa fen~
tebbiekhez hasonlé rajzot 4d réla, hozzé teszi, hogy a torok
atalan véve nem szereti az épitésbeli fényiizést. Ugy tekinti
az ilyest, mintha az ember 6rokké akarna élni ezen a f6ldon.
Csak tolvajtol, es6t6l, hidegtsl védje ahajlék, mas kényelmet
nem kivdn. Azért az egész torok birodalomban birmi magas
dlldsu és gazdag ember nem épit magdnak diszesecske hizat.
‘A féemberek leginkébb fiirdék éskertek allitasaban taldlnak
oromet. :

Mondjék, hogy Spanyolorszig a mohamedan foglalok-
nak koszoni kozépkorbeli legszebb épiileteit; az arab ural-
kodok civilisatiéjanak nagy emlékjelei maig is lathatok. Mi-
ért nem hagyott Magyarorszagon ily emlékeket a szintén
mohamedan t6rok?— A torok tunyasig kozpéldabeszéd. Az
ozman népfaj tunya mér eredeténél fogva, sot az egész altai
népfaj igen csekély elemével van megdldva a miivel6dhetés-
nek — igy szélnak kisebbb nagyobb 8szinteséggel azok, kik
a nemzeteknek eredendd biinoket és eredendd érdemeket tu-
lajdonitnak. A fajbeliség ezen tana, vagy inkabb ezen babo-
ndja belopdzott a tudomanyba is, hogy alkalmazast nyerhes-
sen a gyakorlati politikdban. A tévedés annyival veszélyesb,
mivel a kozvéleményben fogékonysdgra taldl; merthdnyadik
az a kozonséges emberek kozt, kinek ha oka van magasztalni
nemzetségét, biiszkébb ne volna szdrmazisira, mint szerzett
érdemeire és nevelkedésére? — Pedig vannak 4taldnos tu-
lajdonok, melyeket mintegy 0sztoniil oltott a természet min-
den egyes emberbe és minden f6ldi nemzetekbe.A hol hidny-
zanak, tudhatjuk, hogy mesterségesen fojtottdk el és minde-
nekel6tt a viszonyokban és intézményekben taldljuk fol va-
16di okat.Ily 4ltaldnos emberi tulajdon a munkdssdgi 0szton,
8 ez oly kevéssé hidnyozhatott a torok gyermekben, mint
barkinek fidban. Nem szindékom fejtegetésbe bocsiatkozni,
mint nevelte gyermekét a harczias torok*), csak azt jegyzem

+ *) Lésd e részben Decsy Sdmuel Osmanographisjst I.rész,162— 31.
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még meg az allitélagos fajbeli tunyasigra nézve; hogy a to-
roknél az dllam fébbjei s a katonasdg nagy része nem volt
torok szarmazasu; gorogok,szerbek, bolgirok olaszok, s més
eurépai indogermdn szérmazdsuak szolgaltak az udvarnal és
a tartomdnyokban.

Az intézményekben rejlett a valodi ok a tétlenségre. —
A Magyarorszdg egy részét elfoglalt torok igen csekély ki-
vétellel katona volt gyermekségétsl a vénségig. Lattuk na-
gyaban, kikbdl 4llt e katonasdg. A hadsereg birtokos része,
a szipahik osztdlya, csak életfogytiglan vala birtokos:
mit torédjek az épitéssel, midén az épiilet nem adhatott
menhelyet sajét gyermekeinek? — Csak maginak legyen
hajléka a mig él, gycrmekeirdl az allam gondoskodott. Az
ujonnan elfoglalt virosok foldszinti termeibe lovatkototte be
mindenekel6tt, melyet testvéri gyongyédséggel dpolt, s
melynek fajtédja oly kényes volt, hogy melegebb szilldst ki-
vant, mint gazdaja. *)

Lehetett-e csak ennyit is varni az épitéshen a zsoldos ka-
tonatol? Van ugyan zsoldos katonasdg, mely a békés mun-
kdkra is hajlandd, de ez a katonai rendszerek azon osztélya-
ba sorozandé6, melyben a zsoldos csak ideiglenes foglalkozis-
nak tekinti a fegyverviselést, s valamint foldmivelést, mes-
terséget iizott annakeldtte, az elébbeni munkdlkoddshoz tér
vissza capitulatidja kitelte utan. Ily katonasag készitette egy-
kor a rémai birodalom nagyszerii utait, ily katonasaggal €épi-
tett Marmont tdbornagy ragusaiherczeg e szdzad elejénnagy
orszagutakat és erédoket Dalmatidban.A tork zsoldos kato-
na, a mint lattuk, csupin a fegyverforgatdsban gyakorolta-
tott, 8 barmely nemzetbeli ily katonasagot telepitnek meg a
magyar virakban, aligha gondoskodik egyébrél, mint lakta-
nyardl.

#) Marsigli szerint minden magyarorszdgi hadjérat utdn tonkre
jutott a torok hadsereg lova. Bécs utolsé ostroma alkalmdval mér au-
gusztus végén ki kezdettek délni a torokok lovai. Stato militare IL k.
43 1
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F4liilrsl sem volt megadva az 6szton amaradandé mun-
kdlatokra. A nem annyira felelsség mint folytonos életve-
szély kozt, de nagy fiiggetlenséggel korményzé tartomsnyi
pasaknak még kevésbbé dllott érdekében az épités. Minél
magasb vala a polecz, anndl tébb valtozdsnak volt kitéve.
Nincs szere széma azon hivatalcseréknek, melyeknek csak a
budai béglerbégség ki vala téve, 8 az 1627-iki szényi béke-
kbtésben kikotik a mi résziinkon, hogy a végvdrak torok pa-
sdit ne cserélje oly gyakran a szultin *). De nem csak az 4l-
l4s volt bizonytalan, hanem minél nagyobb rangu, minél tobb
jovedelmii volt a hivatalnok, anndl fenyegetébben fiiggott
feje folott a Damocles kardja.

Az épités, ha minden egyéb intézmény buzditja vala is,
nem haladhatott a torék renddri torvények miatt sem. Mind
a mozlim, mind a keresztyén maginember megvolt kotve e
részben : ha tiltva nem volt is az épités, a minden munkas-~
sdgi Osztont megsemmisits felsGbbségi gydmsag alatt allott
a torok lakta vdrosokban. A torokoknél egy polgdr sem ko-
vethette a maga izlését. Konstanczindpolyban példaul az
épitészeti f6hivatalnok (mimér-aga) engedelme nélkiil senki
sem épithetett, s az épitésre 6 iigyelt fol. Nemcsak hogy 6
jelolte ki az utcza fel6l, mely vonalon beliil vagy kiviil nem
szabad elvonni az alapot, hanem azt is meghatdrozta, mily
magas legyen a hdz; téle kellett engedelmet kérni, ha valaki
erkélyt akart csindltatni, vagy csak az utcza fel6li hazfedelet
ki kellett javitni. Ezen hivatalnoktdl, kinek 4lldsa igen jo-
vedelmes volt, csak sok pénzen lehetett megvasdrolni a leg-
kisebb eltérést is a szabdlytél. — A torvények meghataroz-
zék a hdzak magassidgdt is. A mohamedan csak 12 pik, ake-
resztyén csak 10 pik magassigra épitheti hdzat**) Ez utébbi

*) Ldsd a nevezett békekotés I1X-ik pontjdt.
##) 1 pik koriilbeliil 2 és '/ bécsi 16b. (M’Culloch szétdra szerint
0.7086 métre). Igy a mozlim h4zak magassiga legfdalebb 4 '3 dl, 8
keresztyéneké mintegy 3 ¥/ ol.
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szabdly nemcsak a keresztyénre nézve dll, hanem minden
nem-mozlimra barminé valldsu és nemzetbeli legyen. A ma-
ganhazakat Konstanczindpolyban mind fabdl épitették és vo-
ros cseréppel fedték be. Csupdn a mecseteket és nyilvinos
épiileket épitik k8bdl és fedik badoggal *).

Habér az, kit6l ez adatokat veszsziik, a hdzak magas-
sdganak meghatirozdsira nézve azt jegyzi meg, hogy a
czé] egészségi szempontbdl a szabadabb légmozgas megen-
gedése, égesek alkalmdval az oltds konnyitése, s végiil az,
hogy a nyilvdnos épiiletek anndl jobban kitiinjenek, az ily
megszoritds és az 6rokos engedélykérés, még ha ajandékkal
nem jdr is, mélté a despoticus kormdnyformahoz, mely min-
den 6nallé munkdssdgot el torekszik nyomni, az ugynevezett
rend érdekében. — Nines ra adatunk, hogy a magyar véro-
sokban is lettek volna mimdr agdk, kik a mozlimok épitéseit
gatoltak volna; de azt tudjuk, hogy a keresztyén épiiletek-
nek bdarmi csekély kijavitdsdra engedélyért kellett folyamod-
ni a hatdsaghoz. Atalén pedig tiltva volt, hogy a keresztyén
vagy 28id6 magasabb hdzat épitsen, mint a torok — ezpedig
kunyhékban szeretett lakni. — Még Omir khalifa rendelte
minden, mohameddn 4llamban laké keresztyénekre nézve,
hogy templomokat, zérddkat épitnick nem szabad; nem sza-
bad templomukat kijavitniok ; azoknak, kik mozlimok szom-
szédjaban laknak, csak a legsiirgetdsb sziikség esetében sza-
bad kijavitnok hdzaikat **). Ezen szigoru tilalom meg volt
Magyarorszdgon. ,,A templomok épitése igen sok bajjal jar,
irja a tolnai rector a XVI-ik szdzadban, s még a féparancs-
nok sem mer r4 engedelmet adni, a leégettet be szabad fed-
ni ndddal, de torony nélkiil ***). Még ezen javitdst is csak
sok pénzzel lehetett kieszkoz6lni. Karancsban(Baranyédban),
middn az egyhdzfi a templom ajtajat kijavitando egy szeget

#) Muradgea d’Ohsson II. k. 309—38 13 1. a német forditdsban.
*#) Hammer D. Osmanischen Reiches Staatsverfassung I. k. 188. I,
*##) Tolndn benn lakott a torok.



— 174 —

vert bele meglatta egy torok s hat forint birsidgot fizettetett
vele *). Aitorok lakta virosokban igen szigorunak kellett
lennie a megszoritdsnak, midén oly helyeken is, a hol a to-
rok nem lakott, mindig folyamodni kellett a templom javitds
megengedéseért, s e mellett mindig ki van kétve, hogy a
megujitandé épiilet se szélesebb, se hosszabb, se magasabb
ne legyen a réginél. Mez6-Tir 1685-ben engedelmet kér,
hogy a rablék ellen a védros régi drkat kitisztithassa. A mit
kérnek, oly feltétel mellett engedik meg, hogy az drok se
nagyobura se kisebbre ne legyen épitve az el6bbinél. Azelstt
1669-ben Tir vdrosa szabadsédgot kér a templomkerités fol-
épitésére. A torok biztos tehdt, nehogy marhdk juthassanak
kozel a templomhoz s a tiriak ,,hitviny szertartdsit* zavar-
Jak, megadja az engedelmet ,,azon elv szerint,— ezek a szol-
noki kddi szavai, — hogy hagyassék meg a régi, a mint régen
volt.“ A kédi ezen aranymondata nem az § taldlmdnya volt
és nemcsak Tirra alkalmaztaték. Jész-Berényben nem egy,
hanem nehdny, kiilonb6z8 évekrél sz6lé hasonlé tartalmu
engedélyeket taldlunk. Ibrahim budai] helytarté 1639-ben
megtudja,hogy Jdsz-Berény lakosai torvény ellenére és paran-
csolat nélkiil templomot épitettek. Rendeli, hogy azonnal
meg kell vizsgdlni, vajjon az uj templom az énak a helyén
dll-e, ugyanazon alapon épiilt-e, s nem is szélesebb avvagy
magasabb a réginél **)? 1662-ben ismét eagedelemre van
szilkség, hogy a Zagyva dradédsété]l megrongilt templomot
kijavithassik. De legérdekesebb azon engedély, melyet Jdsz-
Berény 1623-ban kapott temploma kijavitdsdra. Némi nem
lényeges médositissal ideigtatom :
oMi alul van irva, megerésitem.
Az emberek legszegényebbike (bocsdsson meg

neki Allah!)
Ahmed ben Muszthafa hatvani kédi.*

,»BEzen igazbeszédii levélnek oka, hogy a Jdsz-Berény-

®) lugy ichen dra azon idében.
**) Jészberényi torok levelek Repiczkynél 47. lev.
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ben laké gaz keresztyének és alivalé istentelenek (atkozza
Gket Allah, a sujté kirdly, az itélet napjdig sziintelen) az
igazsagos torvényszék és torvényes gyiilés el6tt (dldja szer-
z6jét Allah!)megjelenvén, engedelmet kértek rd, hogy a vé-
ros keresztyén kioznépe s istentelen csoportja, hidbanvalé
szokdsa és balgatag imdddsa helyének, ,,Nagy Boldogasz-
szony‘ nevii szerencsétlen temploménak haszontalan fedelét
és roskadozé falat kijavithassa, hogy 0Osszegyiilekezhessék
csaldddssal, nyakassiggal és kdrhozattal teljes szertartdsa
idején.

A proféta torvényszéke hivatalnokot kiild6tt ki, szerez-
zen tudomdst a dolog mibenlétérsl. A nevezelt templomot j6l
megvizsgalta, s a keresztyének gaz vallomdsat (szaradjon ra-
Jjok a tiiz és vasbiintetés!) elgbbi rut 4llitdsukkal egyezének
taldlta. Ennélfogva, a vizsgilé szildrd beszédére, a fenirt
egyhdz ki- és bediilt részeinek alapndl kezdend6 ujra épité-
8ét a torvényszék megengedi stb. Kelt 1033 (1623). Tanuk
Mohammed szpshi, Szindn aga, Ibrahim szpihi és tob-
ben #).“

Szdmos példét hozhatnidnk még fol a korosi, kecskeméti
szegedi, megjelent torok okményok koziil, melyek a templo-
mokra nézve a torok épitési renddri szabdlyok épségben ma-
raddsdt bizonyitjdk. S6t foltehetjiik, hogy miutdn az igazga-
tds minden dgdban a zsarlas folyvést nagyobbodott, a torok
folyvast jobban ki tigyekezett zsdakmdnyolni azon jovedelmi
forrdst, melyet szdméra e részben is nyitdnak torvényei. —
A keresztyén és zsidé maganosok koltséges épitésbe nem
avatkozhattak csak azért sem, mivel nemesak hogy mind job-
ban elszegényedtek a sulyos adék alatt, hanem az egyes fol-
gazdagodott uzsordsok sem merték kimutatni kincseiket, ne-

*) Ezen okmény Repiczky forditdséban, taldn az eredetihez valé
betiszerinti ragaszkodds miatt, némely helyen értelmetlen mondatokat
foglal magdban s a magyar szérakds helytelensége miatt mindeniitt ne-
hézkés. Az olvasé nem fog neheztelni hdt, ha nem ragaszkodtam a be-
tiihoz, hanem az értelemhez.
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hogy anndl jobban kizsaroljak az adészeddk. Ez utébbimeg-
jegyzés 4ll nem csak azokrdl a virosokrdl, melyekrslitt kiilo-
sen 8z6 van, azokrdl t.i. melyekben a t6r6k benn lakott, ha-
nem mindazokrél is, melyek tdvolabb estek a viraktol,
de addfizetSi voltak. A pénz elrejtése és eldasdsa s igy gyii-
molcstelen heverése tén soha sem divatozott annyira, mint
nalunk a szerencsétlen torok korban. Magok a torokok sze-
rették penészedni engedni a pénzt s nagyjaik els6k voltak a
példaaddsban.

Torok lakta vdrosaink szdz6tven évi pusztuldsinak a
visszafoglalds ostromaiban a keresztyén dgyuk adtik meg az
utolsé csapdst. Ekkor jutottak legvégsd pusztuldsra a budai
kirdlyi laknak megvolt maradvényai is, mintegy képviselve
az egész orszdg pusztulasit, mely a t6rok alatt folytonos volt
8 melyet a folszabaditdsi hadjdratok a végsd folemésztetéshez
kozel juttatdnak.

Nem kisebb volt a pusztulds a vidéki vdrosok nagy ré-
szében s kiilonosen a falukon, hol a torok benn nemlakott. Itt
ado6zdsi torvényei fojtottdk el az emberi szorgalmat, tették
parlaggéd a foldeket és pusztdkkd egykor népes helysé-
geinket.
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XI.
TOROK ADOZTATAS.

Midén a torok adoéztatdsarél akarunk szélani, nem va-
gyunk tobbé kénytelenek hypothesisekkel pétolni ki az is-
mert adatok hagyta hézagokat. Az ujonnan megnyitott hazai
kutf6k 0sszehasonlitva az dtaldnos mohammeddn és ozmén
intézményekkel azon helyzetbe tesznek, hogy magdt a valé-
sdgot megkozelitd rajzzal s a kiillonos tiinemények tdn
elfogadhaté magyardzatdval szolgdljak. Valamint a fenteb-
biekben, ugy itt is iparkodtam a részrehajlatlan dllds-
pontra emelkedni, hol elenyésznek a pdrtnézetek, el a jelen-
kori folfogdasbdl folyhaté elditéletek és bel6lok folyé helyte-
len kovetkeztetések. Hallottam néha azt a véleményt, mintha
a magyar nemzetnek lehetséges s6t tanicsos volt volna a’
torokkel fogni kezet. Oseink, kik ez élethaldl tusdjét vivtak,
mér csak az Onfenntartdsi 6sztonnél fogva is minden lehetd
combinatiét megkisérlettek; — de az dtaldnos eredmény s a
meggy6z6dés mindig az volt, hogy a torokkel nemcsak gya-
rapodnunk, hanem megélniink is lehetetlen. A szenvedélyek
forrongasa kozben is, egy Bocskai, Bethlen, T6koli idejében
az iild6zott part is vagy kénytelenségbdl, vagy csupa eszko-
zil nyult a torok szovetséghez. — A torok uralom elég
kézzel foghaté adatokat szolgdltatott az egykoriaknak ama
lehetlenség bebizonyitasdra. A tordknek &szinte bardtja
nem lehetett Magyarorszdg egy jézan értelmii fia is. Azonban
e szakasz nem akar se véd-, se vadirat lenni.

Az iigy 4lldsit lehetd térgyilagossdggal iparkodom

eldadni, habdr @seink annyi generatidjanak konye és
Magyarorszég. 12
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vére szdrad a torok uralom minden emlékén. A régen mult
nyomor mér csak tanulsigul szolgdljon — annyival inkdbb,
mivel, mint aldbb eladom, a tor6k nemsziandékosan pusztitd
el az uralma alatti teriileteket. Kormany-rendszerébdl folyt
fatalismus volt az, melyet maga is sokszor ohajtott gatolni;
de képtelen volt rd. — Léssuk hdt ama torvényeket és in-
tézményeket, melyeknél fogva nem tulzott az az eurdpaiva
lett kozmondds, hogy soha sem né tobbé a fii oly foldon,
melyre egyszer torok 16 teszi be ldabat.

Midén a. mohammedsn nép egykeresztyén foldet meghd-
ditott, nem volt szabad a gy6zedelmesnek a meghddolt fegy-
vertelen nép életét és valldsdt bantania; de joga volt Gsszes
vagyonahoz, melyet folégethetett, elfoglalhatott; joga volt
annyiban személyéhez, hogy rabszolgasagra vethette. Habo-
ruk folytdban s kizvetlen utianok a tordk a legszélsé mérték-
ben élt eme joggal : zsdkmény volt neki a meghéditott tarto-
ményok minden ingatlan és ingd vagyona és egész népe. S6t
e részben 4t is hagta a torvényt; mert a gyujtds és foszto-
gatds olykor 6ldokléssel is jart, a mit pedig tiltottak a szent
torvények. Tiltottdk azok a test megcsonkitdsat, az orr, fiil
és kéz levagasat is, 8 mégis a torok ilyet is kovetett el szél-
‘tében Magyarorszigon.

Mindamellett, hogy a mozlim jog szerint zsdkmany volt
a meghdditott fold, a mohammedanismus tulajdonjogot en-
gedett 8 kivalt kezdetben teljes tulajdonjogot az aldvetett
keresztyéneknek; de olyformdan, hogy a rdjok vetett adé
mintegy személyes szabadsaguk és vagyonuk véltsdga volt.

Az izlam (Mohammed proféta .,igaz hite«) kezdetben
két féle birtokot ismert el az allamban. Egyik a Mohammed
valldsat kovet6k tulajdonbirtoka, mdsik a més hiten leviké,
keresztyéneké és zsidéké. Mindkettének tulajdonosa fiig-
getlen ura volt a maga birtokainak : eladhatta, elajandékoz-
hatta, gyermekeire szallithatta, a nélkiil, hogy az dllam bele
szolott volna: A kiilonbség csak a megadoztatds médjaban al- .
lott. A mozlim birtok4t semmi egyéb nemterhelte, mint termé-
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nyeinek és mdsnemii vagyondnak tizede (asr). — Ezért ne-
vezték az ily foldet tized-foldnek.*)

Eme tizedet terményeiardnydban fizette a mozlim, s tulaj-
donképnem is adé volt az, hanem a valldsos kegyelet s joté-
konysig miive. Nem egyéb, mint szabdlyozott alamizsna,mely-
nek jovedelmét a szegények folsegélésére forditsk. Benne van
a mohammedanismus szent torvényeiben, hogy a tized tiszta
szivbdl adassék, kiilonben elveszti minden értékét isten
el6tt.**) Ama szent torvények kikotik azt is, hogy a ki nem-
mohammedén, nem tartozik fizetni a tizedet, valaminthogy az
izldm mas valldsos szertartdsait sem koveti.***) A tizednek
(asr) vallasos értelme van — monda Szulejmén torok szultdn
fébiraja, — s nem veheté a nem mozlimokon. t)

Mindamellett, hogy csupan erkodlesileg s nem a polgéri
torvények parancsaval koteleztetik a mozlim a tizedben 4116
alamizsna fizetésére, a torvény lelkiismeretesen megtartatik,
86t az egyesek iigyekeznek tobbet tenni, mint a mennyit val-
lasuk kovetel. A legfukarabb torok, a legzsarlébb kormdnyzé
is eleget tesz ezen, mint mas valldsos kotelességének. A ti-
zedet fizeti a mozlim nemcsak gabondjitél, hanem tevéitél,
barmaitol, eziist és arany pénzétdl, fényiizési czikkeit6l is,
86t fizeti adéssdgra kiadott pénzét6l s a megel6zott év ter-
mékeibdl huzott haszontél is. Tetszésére bizatik tovabbd, hogy
akdr természetben akar pénziil adja a tizedet. — Igy az, a
mi tizednek neveztetik, tulajdonkép nem egyéb annal, a mit
érték-addnak nevezhetnénk, fizettetvén csupdn az ingé va-
gyontél. Nem is tizb6l egy eme tized. Ot tevétsl nem ada-
tik semmi, 5-t81 9 tevéig egy juhot 4d a gazda. Kinek 25-nél
tobb, 35-nél kevesebb tevéje van, 4d egy kétéves tevét. Az
okrokbsl 30 darab utén jar egy okor. Juhokbdl 40-t5l 1

#) Erz asrije.
2#) Murudgea D’Ohsson. II. K. 411. 1.
##2) U. a. 407. L
1) Hammer, Staatsverfassung I. K. 346. 1. Ebuszuud-Effendi
Setvdja.
12%
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darab; 14bdl 6tté6l fizettetik annyi, a mennyi értékok har-
madfél szdzalékdt teszi. — Végre ki van véve e tized alét
minden igas és hdtas marha.*)

~ Igy adbztak a mozlim-birtokok, melyeket kiilon arab
miiszdval miilknek neveztek. Egészen mas volt a nem-mozlim
foldek addzasa, melyeket kharadzs-foldeknek neveztek s
addjokat megkiilonboztetésiil kharadzsnak.

A kharadzsot helyteleniil nevezték el fejaddnak. Benne
foglaltatott ugyan a fejadé; de benne ezenkiviil a fold
terjedelméhez és a fold terményeihez képesti aranyos add is.
Kharadzs a mohammedé&n szent torvények szerint hdromféle
volt hit. Egyik oly fizetés, melyet foldje terjedelmének ard-
nydban fizetett a birtokos, azaz fildadd, — masik, melyet
terményeibdl adott pénziil vagy természetben. Harmadik
volt a fejad6. A terményekt6l fizetett adé hasonlit a tized-
hez; de még kevésbbé tized mint a mozlimoké; mert a ke-
resztyén alattvalé termékeinek nyolczadat, hetedét, ha-
toddt, sok helyen 6todét s ismét sok helyen felét tartozott
beadni a foldesurnak. A torok torvénytuddk igen hatdrozottan
kijelentik, hogy bir e terményadé sokszor tizednek nevezte-
tik, hibds folfogds ugy érteni, mintha tizbdl egyet jelen-
tene, )

Ez volt hdt a kharadzs, melyet a nem-mozlim alattvalé
foldjérsl fizetett. A nem-mozlimok nem fizettek marhsiktol
tokepénzeikt6l, fényiizési edényeikt6l és ékszereikrél. —
Részint ezért mondatik, hogy a nem-mozlim nem 4d tizedet,
részint azért, hogy nem kizarélag jotékonységi czélokra
fordittatik a jovedelem.

A fejadot fizette a torok dllambanminden felnétt egyén,
8 Magyarorszagon minden 0nédllé keresetet folytaté gazda
telkek szerint. Szulejman idejében ez 50 oszpora volt egy
telekt6l, Kés6bb tetemesen feljebb emeltetett. A magyar
katfékben kozonségesen ,,csdszdr addjd‘‘nak neveztetik ez s

*) M D’Ohsson II 411 és kov. I
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nem fejaddnak, mely utébbi nevet egy mésik adénemre tar-
tottak fenn.

A fentebbi hardcson kiviil volt az a fejadé, melyet per-
sdul pendzsiknek, vagyis stsdnek neveztek s melyet a torok
iszpendzeének mondott. Eredete emez adénak az, hogy a
hadban minden hadi fogoly értékének egy 6todét az uralko-
dénak tartozott adni a harczos. A meghddolt nép egyénei
kés6bb ily név alatt fizettek bizonyos fejadét, mintegy a rab-
szolgasdg vdltsdgdijédul.

A mohammedén szent torvényekben csak ilynemii bir-
tokokrél, csak eme féadékrél van sz6, — habdr megengedik,
hogy az uralkodé rendkiviili adékat is vethet ki. A torok 4l-
lamban alapjokra nézve megmaradtak ama torvények s az
addézds mindig azok szerint tortént; mert az uralkodé hozhat
ugyan be ujitdsokat, de mindig csak a vallasos torvények
alapjin. Mindamellett az ozmén birodalomba bevitetvén a
hiibériség, a tulajdonjog tekintetében nevezetes kiils§ vélto-
zds dllott eld. Mint mér el6adtam, a torok lovasok, kik kozt
a héditott foldek nagy része kiosztatott, nem birtdk tulajdo-
nosi joggal foldjeiket : el nem adhattdk, ajindékozhattdk,
zélogha sem vethették, s6t Szulejmén idejében torvényes
orokoseikre sem szallithattak, kés6bb is ha a fiu kovetkezett
apja utdn valamely birtokban, nem 6roklés utjdn, hanem a
korményzéktél vagy a portatél kiadott ujadomdnylevél alap-
jén vette 4t apja birtok4t.

Es a hiibériség elve annyira uralkodévs lett a torok 4l-
lamban, hogy egész eurdpai Térskorszdgban egy magdntu-
lajdon semvolt. Itt minden meghdéditott f61d csupdn az dllamé
lett. ,,A Rume-iliban (eurépai Torokorszdgban) fekvs fol-
dek sem tized sem kharadzs foldek, hanem htibérek, melyek-
nek mivel§i csak mintegy bérléik,* — mond egy tordk tor-
vénytudé. ,,Az eurépai torok birtokok se nem tized se nem
kharadzs féldek¢‘, mond egy mdsik.,,Ezeket a héditdskor nem
osztottdk ki a gyGzedelmesek kozott, hanem a tulajdonjogot
az dllam tartotta meg hozzdjok, ugy, hogy csak bérbe adot-
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taknak kell tekinteni. Elzélagositdsuk, eladdsuk, eleseréléssok
érvénytelen.« *)

A tulajdonjog ezen természete annyiramegmaradt, hogy
ha mozlim birt is valamely hdzat, malmot, rétet vagy sz616t,
nem csupan a tizedetfizette réla, mint kiilonben a mohamme-
d4n szokta fizetni, hanem a termény- és foldaddt is, széval
hardcs-fizet6vé lett : vagyis a torok birodalomban a féldet s
nem az egyént terhelte a hardcs. Ataldnos tovény volt, hogy
minden birtok megmarad allanddéan oly természetiinek, minég
a hoditdskor volt : s nem lehet kétkedniink, hogy Magyaror-
szdgon 6p ugy fizette a mozlim a foldaddét, mint eurdpai
Torokorszag tobbi részeiben, ha t. i. fekvésége volt.**)

Ha eurdpai Torokorszdgban az egyes mozlim nem
birt valédi tulajdonnal, azt vélnék, hogy még kevésbbé
birt a keresztyén alattvalé. De ez nem igy allt. A ke-
resztyén birtokldsa ha nem volt is teljes tulajdonjog, ko-
zelebb jéirt hozzd. A keresztyén alattvaldk egymds kozt cse-
rélhették, eladhattik, orokolhették foldjeiket. Csakhogy némi
megszoritassal, melyben fenn van tartva,hogy a t6rdk hiibé-
res a foldesur. Az eladds és csere nem torténhetett torvény
szerint a torok hiibéres tudta nélkiil s valahdnyszor mds, mint
atorvényes 6rokos kezébe ment dltal a birtok,az dtvevd keresz-
tyénjobbagy tartozott bizony(')s atvételi dijt fizetni, melyet,,ta-
pu“nak vagy bérletnek neveztek, de egyszersmindenkorra fi-
zettetett. Joga volt tovibbd a torok foldesurnak bizonyos eset-
ben elvenni a birtokot jobbdgydtél s mdsnak ajéndékozni —
azon esetben t.1.ha f6ldjét hdrom évig miveletleniil hagyta. Vé-
giil a keresztyén jobbigysiga még személyére is kiterjedt.
Szabad koltozkodés soha sem volt megengedve a torok tor-
vény szerint. Egyegy torok hiibéresnek joga volt visszavinni
egykori jobbdgydt birtokdra azon esetben 1is, ha tizendt év
éta tdvozott el réla.

#*) Hammer Staatsverfassung I. K. 347—8. Ugyanott tobb hasonlé
értelmii nyilatkozatai és fetvdi a torok torvénytudéknak.
#) A Harmer kozlotte Kanunokban. u. o.
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De eme foltételek teljesitése mellett, ha t. i. foldjét
‘megmivelte s a ravetett addkat fizette, tulajdonjoga teljesebb
volt, mint a torok hiibéresé, mert torvényes orokoseire
hagyhatta, eladhatta és zdlogosithatta 6rokben maradt vagy
szerzett tulajdondt.

Ama megkiilonboztetés, hogy eurdpai Torokorszaghan
a foldek se nem tized, sem kharadzs-foldek, hanem mind
az dllam tulajdonai, az ad6zasi torvenyeket alapjokban meg
nem valtoztatd. Az adézés lényeges részei olyak maradtak a
toroknek magyarorszagi uralkoddsa idejében, mint a szent
torvények rendelték. A hiibéri foldek jobbdagyai ép ugy kha-
radzsot fizettek, mint az dzsiai foldeken azok a keresztyének,
kik teljes tulajdonjoggal voltak birtokosok; t. i. kharadzs
név alatt fizették a foldadét, fejadot és tizedképen termé-
nyeik bizonyos, még pedig tetemes részét.*)

A tized, mint mdr emlitettem, a keresztyénekre nézve
tobb volt, mint tizb6l egy — lehetett tizbl ot is, az az fele
a termésnek s némely dzsiai tartomdnyban, hol a f6ld ter-
mése fak gyiimoleseiben sll, vildgosan ki van téve, hogy a
keresztyén birtokos termésének felét tartozik beszolgsltatni.
Kiilonb6zott ez a valédi tizedt6l abban is, hogy, mint
a mozlim fizette tized, inkdbb érték-ad6é, mint tized
volt. A fold elére megbecsiiltetett, mennyit képes teremni s
a szerint koveteltetett rajta az add, akdr jé volt a termés,
akdr rosz. Néhol termesztményben, néhol pénziil vették meg
e tizedet; de tobbnyire hatdrozott 6sszegben, — nem tekint-
vén a termés mennyiségét, s6t mindségét sem. Mdar Moham-
med préféta egyik utéda, Omar khalifa olyformén szedette a
nem-mozlimoktél a tizedet, hogy minden hold foldnek annyi
pénzt kellett fizetnie, a hdany mér6 gabona terem rajta. **)

A tizedet fizették Magyarorszdgon is a toréknek hédolt

*) Hammer St.v. I. K. 848. 1. Egy fetva a rumilii hubéri foldekre
nézve fizettetni rendeli mind a foldadét, mind az ugynevezett tizedet.
**) Hammer, Staatsverfassung. I. K. 849. 1.
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helységek, — még pedig legtobbnyire pénziil. Tized jdrt
mindennemii gabondbdl, mezei és kerti veteménybél, miné
a kender, len, kaposzta, gyiimoles, must, vords- és fog-
hagyma. *)

A tizedet fizették nemecsak a gabondbdl, és a f5ld més
terményeibdl, hanem a tenyésztett allatok egy részétél is.
Tizedet kellett fizetni a méhkasoktdl vagy pénziil vagy ter-
mészetben; tovdbbd a birkdktdl és bardnyoktdl, végre a
sertésektdl. **)

A tizedhez, mint a fekvéségek jovedelmi addjdhoz szd-
mithatjuk a malomaddt is, mely mindeniitt, 8 Magyarorszd-
gon is, fizettetett.

A szarvasmarhdktdl, lovaktél nem adtak tizedet. Leg-
aldbb semmi nyoma Szulejmdn torvényeiben, se az egész
birodalom minden tartoménydra, se a Magyarorszigra
kiadottak koziil ismeretes szegedi kanunban. A marhatize-
det oly alakban, mint fentebb irtam, csak a mozlim birtokos
szolgdltatta.

A juhad6 megvolt, részmt természetben, részint pén-
ziil; meg volt pénziil a sertésado is, s kiilon adét fizettek a
kardcsonkor ledlni szokott sertésért. A mi a nagyobb barmo-
kat illeti, azokat nem tizedképen adéztatd a torék. A nagy
nysdjakban idegen hatdron, vagy kiilon pusztikon legelt bar-
mokrol csekély dijt vettek. A vadon erdékon nydjakban
makkolt sertések nem fizettek semmit, csak a hdaznal tartot-
taktdl fizettek parjatdl 1 oszporit. A nikdpolyi szandzsakban
egy egészbirkanydjtél 36, egy egész tehén-csord4tdl 60 osz-
porét adtak. Ezt is nem baromadd, hanem csak legelési pénz,
(otlak, fiipénz) név alatt. Nem annyira marha-adé volt, mint
a folszantatlan mez8krgl vett jovedelem. A legeltetési pénz

*) A négrddi szandzsék deftere, a nemzeti muzeumban. Szll:idy
Aron még kiadatlan fordit4sa.
*#) Szulejmdn adézdsi torvénye a szegedi szandzsdkra Ford. Behr-
nauer.
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meg volt hatirozva minden szandzsdk torvényében s Magyar-
orszédgon egy darab marhdtél 1 oszpora, vagy is 2 dendr volt.
Azily add csekély volta kétségteleniil eldmozditda legel6kon
valé baromtenyésztést a behdédolt vidékeken.

" A gazdasdgban vagy hdzndl haszndlt barmokrdl vala-
mint a mozlim nem adott tizedet, ugy nem adott a keresz-
tyén sem.

A gabona, a tizedelés f6tdrgya, torvényszerint tiz mé-
rébdl egyet fizetett a toroknek europai Torokorszdghban, a
hol természetben adtak a tizedet; — de a torok adozas sajat-
sdgdhoz képest, mely a termés szerint valtozhaté ardnyos jo-
vedelem helyett mindenben meghatirozott jovedelmet
iigyekezett dllandésitni, konnyen mdédosult a megsummalds
egy nemévé, — mert lényegében nem is tized volt az, vagyis
a termények ardnyos része, hanem mintegy érték-ads. —
Igy a természetiil fizetni kellett tizedben is a torok észjérés
igen gyakran nem a termés mennyiségét és minéségét vette
szamba, hanem azon dtaldnos Gsszeget, melyet folvetés sze-
rint a foldnek teremnie kell. Innen a tizedszedés mddja el-
leni oly gyakori panasz, mely szerint a torok a keresztyén
jobbéagyok tizedét a maga nagyobb kildjdval méri ki magé-
nak, & a termés legjavdt vilogatja ki, — nem tekintvén se
a termés mennyiségét se mindségét. — A torok torvények
bettije szerint is visszaélés volt ez eljdrds; de szellemdk
okozta, hogy ily irdnydban néttek ki a visszaélések.

A fennirt tizedet a mohammedan szent torvények, melye-
ket sérinek neveznek, hatdroztak a keresztyén alattvalékra,
f az adozas formdja megmaradt, annyira, hogy még vissza-.
éléseiben is rdjok ismeriink. Ama torvények az elsé arab
uralkoddk alatt keletkeztek és fejlédtek ki, —— ugy, hogy ne-
vezhetnk arab torvényeknek is. — Voltak azonban oly tor-
vények, melyeket az Ozmdn hédzbeli szultdnok kiilon a torok
dllam szdmdra adtak ki, s melyeket a gorog szé atvételével
kanunoknak neveztek. Méltin lehetne ezeket ozmén torvé-
nyeknek nevezni megkiilonboztetésiil az arab ser térvényeck-
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tél. A kanunok irdsa jogdban dllott a szultinoknak s egyik
szultdn ily térvénye nem volt kitelez8 utédaira nézve, bar a
szultdn torvényhozdsi joga még sem volt korldtlan. A séri
torvények egyetlen' pontjaval sem volt szabad ellenkezésbe
jonniok.Igy a séri torvények szellemében folyt tizedelés rend-
szere megmaradt dllandéan; — csakhogy az Ozman uralkodo-
hdz ezt is megtoldd az allamhsztartds sziikségeihez képest :
az allam pedig egészen katonai levén, a torok katona sziik-
ségel szabdlyozékkd lettek az ad6zdsi torvényekben.

Mindenekel6tta torok hiibéres részérea tized szaporitta-
tott meg egy rdaddssal. A gabondbél atalan tizbdl egy, vagyis
8z4zbdl tiz mérd jart a torok foldesur szamdra; de Szulejman
torvényei azt rendelik, hogy a szpahik élelmezésére minden
harminczhdrom mérébél még egy méré adassék, ugy, hogy
minddssze szdzbdl nem tiz, hanem szdzbdl tizenhdrom mérét
kellett adnia a keresztyén jobbagynak. Kijirt ez a potlék,
melyet ,,szalarije miiszdval neveztek, a buzdbdl, rozsbél,
arpabdl, zabbél, kolesbdl, sz8llgbsl, — ellenben a kender,
len, bab s kerti-gyitimolesok csak a tizedet adtdk. — Némely
helyeken, mint pl. a szilisztriai szandzsdkban a juhoktdl is
vettek szalarijét. Azonkiviil, hogy minden péir birkatol 1
oszpora fizettetett, a foldesurnak szalarijeképen ot juhtdl
egy-egy oszpora jrt.*)

A szalarije az egész torok birodalomban uralkodott adé
volt. A nikdpolyi szandzséknak Szulejmdn idejében kelt
addzdsi térvénye szerint : ,,eme szandzsikban elejénte nem
volt szalarije, csak kés6bb hozatott be; de a kanun azt ren-
deli, hogy fizetni kell azt az egész ozmdn birodalomban.**)
Megvolt a torok magyar birtokrészeken is. Szulejmannak a
szegedi szandzsdkra kiadott torvényeiben van réla szé még
pedig az ardny csaknem ugyanaz, a mint fentebb irtam. Az
mondatik ugyanis, hogy a szalarije harmincz mérébél egy,—

#*) Hammer Staatsv. 1. 292. 1.
##) Hammer Staatsv.I. K. 302. 1.
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mi koriilbeliil annyit tesz, mint a tizeddel egyiitt szazbdl ti-
zenhirom méré. — Ugyanazon torvény, hol errél szé van,
sajatsdgosan jellemzi az adé ezen nemét, mely nem annyiraa
birt szdntéfold termékeit, mint a jobbdgy személyes keres-
ményét terhelte; mert az van rendelve, hogy ha a jobbdgy
sajat szpdhia birtokdn kiviil egy szomszéd szpdhi hatédrd-
ban is szdnt, vet és arat, ez utébbi foldrél a tizedet az illeté -
idegen szpdhinak fizeti, de a szalarijét az idegen f6ld termé-
8érdl tulajdon szpdhijinak tartozik szolgdltatni.*)

A izlim szent torvényei dltal a nem-mohammeddnok
birtokaira vetett méasodik add a foldadd volt. Egész eurépai
Torokorszdgban fizette ezt & mohammeddn birtokos is; mert
itt nem voltak més, mint kharadzsot fizets hiibéri foldek, s
a foldeknek a héditdskor meghatdrozott természetének vdl-
toznia nem volt szabad. Magyarorszdgon s egész eurdpai
Torokorszagban a mozlimnak is, ha fekvdséget birt, kharad-
zsot kellett fizetnie telkér6l. — A mozlim a foldadét fizette
rétjérdl, kertjérél, sz6l16jérél s belsé telkérdl, rezme csift
(hold-pénz) név alatt. Ugy ldtszik ez leginkibb a belss
kertre és sz6ll6kre volt kivetve, s ha hozzd nem szimitjuk a
foldadbhoz a csdszari szantofoldek és rétek haszonbérletét,
nagyon kevés jovedelmet hajtott. A foldaddval mindig egyiitt
emlittetik a torvényekben, a félddel nem biré nds és nétlen
emberek addja, kik azonban nincsenek mds kereset vagy va-
gyon nélkiill. A kinek épen semmije smcs, nem is fizet sem-
mit, mond a kanun.**)

Habar a f6ldadé eredetileg csak a nem mozlimoktdl vé-
tetett, s a hardcs mdsodik alfaja volt, Torokorszdgban, Szu-
lejmdn idejében’ csupin a mozlimok kivaltsaga volt a régi
szent torvény emez adéjdt fizetni. Szulejmén és Szelim s a
kiovetkezs szultdnok alatt a keresztyén jobbigy nem fizetett
foldaddét, hanem iszpendzsét, melynek mint fentebb lattuk,

#) Behrnauer forditisa a szegedi szandzsdk adézési torvénye.
##) Hammer Staatsv. I. 269.
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eredeti értelme a nem mozlim hadi foglyokra vetett rabszol-
gadij volt : mintegy személyes szabadsdga megviltisdul fi-
zette a jobbdgy. A diarbekri szandzsdk torvényeiben vildgo-
san mondatik, hogy a nemmohammeddn alattvalék nem
fizetnek ' foldadét, hanem a helyett iszpendzsét. Ugyanaz is-
mételtetik az erzrumi szandzsskra nézve *) s kovetkezetesen
keresztiilhuzédik e szabdly az egész birodalom minden tar-
tomdnyainak ad6-torvényein. A szilisztriai szandzsédkra nézve
ez mondatik : a ki e szandzsikban foldmivelésrgl mestersé-
gekre adja magét, ha mozlim, a féldaddt is fizeti s a valtozdsi
dijt is, hapedig keresztyén, fizeti mind aziszpendzsét, mind a
valtozasi dijt.**) Aziszpendzsét fizette ' minden felnétt keresz-
‘tyén alattvald, akdr nds, akédr nétlen volt. ***)

Azonban az iszpendzse még sem volt egyéb telekadénil,
a mit bizonyit mdsik ugyanazon értelmii neve is; mert
az iszpendzse neveztetett kapupénznek is, — més
szokkal a rabszolgadij nem a személyre, hanem mintegy a
birtokra volt kivetve. Mondatik is a térvényekben, hogy
azon esetben, ha valamely birtok iszpendzsére (s nem fold-
adéra) van egyszer beirva, ha mozlim kézre keriil is, iszpen-
dzsét fizetaz. +) Ez nem volt egészen iires megkiilonboztetés;
mert a foldadéra beirt telek csak 22 oszporat fizetett, az isz-
pendsére beirt telek pedig 25 oszporst.

Magyarorszdgon kivétel nélkiill mindeniitt fizették az
iszpendzsét, azaz a kapu- vagyis telekadét a keresztyén
lakosok, a honnan csak adatok keriiltek keziinkhez. A szegedi
szandzsdkra nézve Szulejmdn dltal kiadott torvény ezt ren-
deli : A keresztyén lakosok mindazon héza, melybena csaldd
egy keresetet folytat, fizeti az iszpendzsének nevezett kapu-
pénzt (reszmi-kapu), még pedig két részletben, minden kapu

*) Hammer Staatsv. I. 246. 249. 1.
##) U. a. I. 238. 1. :
###) 7, a. 295. 1. Achioli szandzsdk.
1) U. a. L. 406. és 429. 1. Ez ut6bbi helyen : ,Ha' az iszpendse a
birtokra s nem a személyre van beirva, bérki legyen a birtokos, fizeti."
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t. i. Sz.-Gyodrgy napkor is 50, Sz.-Demeter napkor is 50
pénzt (vagyis mindannyiszor 25—25 oszporit), ugy, hogy
mond a torvény, az iszpendzse évenkint 50 oszporat tesz. *)
Ezért nevezték ezt Sz.-Gyorgy és Sz.-Demeter napi adénak
is. Igy olvassuk még a XVII-ik szdzadbeli kérosi torok ok-
médnyok kozt is : ,,a kdérosiek régi idét6l fogva fizetik a Sz.-
Gyorgy és Sz.-Demeter napi iszpendzsét.c **) Ugyanazon
véros részletes addzési lajstromdban az iszpendzsét magyarul
wfbre vetett adé“nak nevezik. ***)

" Az iszpendzse valamint az ugynevezett tized, egészen a
torok hiibéres szpahik jovedelme volt, s azért mér csak en-
‘nélfogva is meg volt s meg is kellett lenni a toroknél is a
helységek telkek szerinti beirdsinak. Meg is volt az. A
Kecskeméten, K6roson, Mez§-Turon, Déva-Vénydn, Hala-
son fenmaradt okmdnyokban portak szerint torténik a pénz-
beli addzés. Igy tortént vagy legaldbb igy kellett volna min-
dig torténnie a szpahiknak htibériil adomdnyozott falukon és
kisebb vérosokon is. A t6rok foglalds elsé szdzaddbdl eléttem
ismert egyetlen torok adézdsi-telekkonyvben (defter), a né-
gradiban, minden helységre nézve be van jegyezve a kapuk
szama, 8 a torvények értelmében mindeniitt kovetkezetesen
50 oszporavan vetve egy kapura (vagyis egy magyar forint.)
A kapuk kiszdmitdsdban, ugy latszik, szambavétetett a kidl-
lithato igds barmok mennyisége, a szegedi szandzsdkra ki-
adott torvényben pedig egy 300 oszpora jévedelemmel bird
gazda szémittatik egy addfizetd portéra.

Az iszpendzsével majd mindeniitt kapcsolatban emlitte-
tik cgy kisebb pétlékadd, s ez a takarményadd, mely feldt
teszi amannak. Igy pl. az achiolii és nikdpolyi szandzsékban
‘és mdsutt is az iszpendzse 25 oszpora, a takarmanyadé pedig

#) A szegedi szandzsdk kanunja Behrnauer médsolata és forditdsa
szerint.
*#) ,, Torok-magyarkori emlékek'* okmdnytdr. I. K. 42. 1.
##%) U. a. szdmos évrol kozolt ,,Regestrum*‘ok.
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12. A hdzas keresztyén mindkett6t fizeti, a nem hdzas csakaz
iszpendzsét. A mdr tobbszor idéztem négradi szandzsdk adé-
konyvében minden falundl a fa- és széna-pénz épen félannyi
mint a kapu-pénz. Szulejmannak a szegedi szandzsakra kiadott
torvényében az all, hogy a keresztyének minden hdztél egy
szekér fat, egy szekér szénat tartoznak adni féldesuraiknak. Ha
pedig a helység messze esik a vdrtol, szoritsik pénzfizetésre
oly médon, hogy mind a széna-mind a fahordss helyett egy-
egy piasztert (tallért) s tobbet ne fizessenek. — Magyaror-
szdgon legtobbnyire természetben kivéntdk be a fat és szé-
ndt a torok foldesur konyhdja és istdlldja szamdra. Valamint
a szalarije potléka volt a tizednek, ugy a takarmdnyadd pot-
léka az iszpendzse nevii telekadénak. A két adé valé-
ban rokon. Ha a portdkat a tor6k a jobbdgyok igds barmai-
nak szdma szerint hatdrozta meg, mint szokta a jelen korban,
= mint némely régi jelenség mutatja, a szekerezési szolgdlat
méltan lehetett az iszpendzse pétléka. Mind a szalarije, mind
a takarményaddé nem az credeti mozlim, — hanem az ozmén
hiibéri torvényhozés sziileménye. A hiibéres katondnak ele-
8égérdl, s a lovai szdméra valé takarmdnyrél gondoskodtak
az uralkodék még kordbbi idében s Szulejmén torvényei csak
szabdlyozzak valésziniien az cl6bbi korok megéllapitott szo-
kasait. A takarményadora nézve itt csak azt jegyem meg
még, hogy kordntsem ugy szolanak rdla a torok torvények
mint netaldn valamely rét-, vagy erdétizedr$l, hanem mint
gyalog vagy szekeres robotrdl; mert midén ez addrol van
826, azt tiltja a torvény,hogy a foldesur a takarmdny beszol-
galtatasa utdn t6bb szolgalatra ne hasznilja a keresztyén
jobbagy szekerét. A jobbagy sem a széna ésfa mennyiségerellen
panaszkodik, hanem a szekeres napszdm és a sok kaszdlds
miatt, a hol visszaélés tortént ez adéval. .

A személyes addk kozé tartozott a menyasszonyi add,
nétlenek adéja, mely igen csekély volt, s a mozlim is fizette,
még pedig ez tobbet, mint a keresztyén. — Ide szamithatndk
a biintetés-pénzeket kisebb biinokért, melyek szintén a szpdhi
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Jjovedelmeit gyarapitottdk, mivel biintet6jog is jart egyiitt a
birtokjoggal. Egy neme volt e biintetés-pénzeknek a botbiinte-
tés valtsiga. Meghatdrozta a torvény, hogy azon esetben, ha
valakinek barma idegen szantéfoldre megy és kart teszen, a
marhdk birtokosit a kértéritésén kiviil a maga foldesura 5
bétiitéssel biintetheti, mit 5 oszpordval vilthat meg. Ezt ne-
vezték botvéltsdgnak (destibani). Ez is a szpdhi rendes jove-
delmei kozé szoroztatott.*) '

Fentebbi adok, melyek két féosztdlyba tartoznak : a

 tized- és telekadd osztdlydba, a torok hiibéresnek jartak. De
voltak ezenkiviil dtaldnosan minden keresztyén alattvalora
kivetett allamadok is.Ilyen volt a csdszdr addja, mely mint-
egy mdsodik iszpendzse volt, s nem a fold termékeihez, ha-
nem a telkek ardnysahoz képest vettetett ki a nem-mozli-
mokra.

Voltak a szultdnnak rendkiviili kivetései is, melyeket a
fentebbi rendes addkkal szemben az uralkodd kivetéseinek
mondtak. Ilyen volt a rendkiviili pénz-, vagy terménybeli
hadiadé, s ez neveztetik hardcsnak a kérosi okmdnyokban.
Rendkiviili kivetések voltak a varerdditési robot, s a sereg
itvonultakor a fuvar és élelmi szer szolgéltatdsa, melyeket
,,ceaszar mivé“nek neveztek, a torok miiszé pedig : avarisz.
Avarisz volt az ozmédn torvény szerint : a wdrépitési robot,
haboru alkalmaval az drok és akna munka, kocsiszolgaltatas
szallitmdnyokra s végiil a fiak kidllitdsa sorozds ald a jan-
csarok kozé, mely utdobbi Magyarorszégon csak annilfogva
sem divatozhatott, mivel a foglalds idején mér firél-fira
kezdett szdllani a jancsirsag s mozlimokat is vettek f5l a
jancsdr seregbe. Ebben allott, a mit rendkiviil kovetelt a to-
rok allam a keresztyén jobbdgytol.

Végiil megemlitem az dllam pénztarba folyt addk koziil
az atviteli és vdsarvamokat. Minden eladott terményrél és
druczikkrél vamot fizettek, s Szulejmdnnak a szegedi szand-

*) Hammer Staatsv. 1. 265. Icsil szandzssk.
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zsdkra kiadott torvényei igen részletesek és kimerit6k e rész-
ben. Meg volt a torvényes okményokért fizetends, biréi orok-
Iési dij, s mds csekélyebb illetmények.

A rendes torok adék, ha megtartatnak a Szulejmin
alatti ldbon, taldén nem voltak volna tulsdgosan terhe-
16k, és az ujonnan beirt faluk és vdrosok akdr pénziil,
akér természetben fizetik az adékonyv szerinti tizedet, nem
panaszkodnak az addk elviselhetlensége miatt; de meg volt
benndk a legszabélytalanabb visszaélések magva. Az egy
osszegben val6é megallanddsitdssal elenyészett minden ardny
és igazsag az addztatdsbol. Maga a tized a torvények szelle-
mében sem volt sziikségkép aranylagos add a termésbdl, ha-
nem egy dtaldnos Osszeg, mely egyszer kiszdmittatvan, a
szerint fizettetett mintegy a fold értékének addjaképen, s e
summazott adé volt a legmerevenebbiil &llanddsitott add,
mely megvétetett akdr jo, akdr rosz volt a termés. A torok
allamban a hiibéres jovedelmei aranyaban tartozvan fegyve-
reseket dllitni ki, a 1étszdm egyenlé magassigon tartésa s
biztosabb szimithatds kedvéért az adé-osszegek dllando-
sitdsdt maga az dllam is ohajtotta. A hiibéresek adé-lajstroma
egyszerre két dolgot mutatott : mennyit fizet valamely
falu s mennyi katonara szdmithat az dllam e jovedelmek utén.
— Egy ily defterben a szpdhi jovedelmeinek Gssze ,,summd-
zésa‘‘ igen sajitsagos. Eleve meghatdroztatik, mennyi kila -
tiszta buza, elegyes, mennyi pint must a tized s ennek dra
pénziil szintén meghatiroztatik. Még ez nem oly cgodélatos,
valamint a kdposzta, méhkas-, gyiimolestized elére meg-
hatdrozdsa sem, mint némely ‘kisebb vétségek, s az
emlitett baromkdrtételi valtsigpénz beszdmitdsa is azon 0sz-
szeghe, mely szabédlyozé addja a helységnek. — A négridi
defterben mind ez, mind a kisebb vétségekért jiré pénz
(bad u hava) eleve kivettetik a helységekre. — A magyar
ama korban kiilondsen a tizedet nevezi ,,summa‘ adénak,
Ugyanazon nyugtin, melyben torokiil tizedpénzrél (bedel
asr) van sz0, a magyar hivatalos hétirat mindig ,,summé<rél
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sz0lénak mondja azt *). Még konnyebben tapadt allandé
adéul a helységre az iszpendzse, vagy telekad6 a szin-
tén a portak szdma szerint fizetewt fa- és széna-szolgdl-
tatdssal egyiitt. A portaszdm apadhatott egy vagy mds ok-
bél, — a helység mindamellett gyakran a szultdnig volt
kénytelen folebbezni iigyét, hogy ne annyi portatdl fizessen,
mint elébb.

Az adé egyegy helységre egy Osszegben vettetvén ki,
csupén abban kiilonbszstt egyelére a sarcztél, hogy hozzé-
vetd becslés szerint kellett fizetni; de késébb gyakran e kii-
lonbség is elenyészett, midén vagy a helység lélek szdma és
vagyonossé,gz{ aldbbszéllott, vagy az adé emeltetett. Ez az
egyik hibdja a torok adéztatdsnak, mely mdr a mozlim szent
torvények szellemébél foly. ‘

Maisik hibdja az ozmdn hiibéri torvényekben voit meg.
A jobbdgy pétlékaddképen aszpshiélelmére gabondt, kony-

- hdjara® fat, lovanak széndt és abrakot tartozott szolgéltat-
ni, — s6t mint littuk, a torvény néhol még a juhokbdl is
potlék-tizedet rendel a lovas foldesur részére; végre bizo-
nyos robotoldssal is tartozik a jobbdgy. A tized-gabonat ki
kell nyomtatnia s a szpdhinak beszallitnia, valamint a fiivet,
fat levagnia s készen bevinnie a szpdhi részére. Habar
mindezen pétlék-szolgdltatds mértékét meghatdrozzdk Szu-
lejman torvényei, magok e torvények vezérelve nem egyéb,
mint hogy az ozmén hadsereg forészét tevs hiibéres lovassag
annyira el legyen litva élelemmel s minden sziikségessel,
hogy minél kevesebb gondja legyen a gazdasagra s figyelme
kizérdlag harczi képességére legyen fordithato.

A két kijelolt hibdnak kozos forrdsa volt : az ozmén,
mint egészen katonai dllamban, a hadsereg erejét tekintették
az allam f6, s csaknem egyediili érdekének. Egy harmadik
szintezen forrasbdl folyt hiba volt az, hogy a torok birodalom

*) L4sd Kecskemét vdrosa torténetét Hornyiktdl II. K. és Torok
magyarkori emlékek I. és IL. Kotet. Szd4mos nyugta.
Magy a1orszig. 13 2
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legnagyobb részében a foldesur nem volt tulajdonosa, csak
ideiglenes vagy élethosszig tarté birtokosa a foldnek, s nem
volt érdekében, hogy kimélje a birtokot, mely kiilonben sem
szallott csalddjara.

Az addosszeg allanddsitdsival nevezetes el6ny litszott
osszekottetésben. A jobbagy és foldesur kozt elmell§ztetett
azon surlddds és kellemetlen érintkezés, a mi kiilsnben az
aranyos megadoéztatdssal jarhatott egyiitt. Egész helység
megsummsalvdn, maga vethette ki az adot az egyesekre s a
szpahinak semmi beavatkozdsra nem volt alkalma, kivélt mi-
utdn ugy latszik, még a biintetés-pénzekbdl jarhaté jovede- -
lem is be volt tudva az adéosszegbe.

Mint a mdr tobbszor idézett ndégradi tordk adokonyv
bizonyitja, 2 megsummalas elejénte sok helyen a f6ld hozza-
vetdleges termékenysége szerint vettetett ki mindazon ter-
ményekre, melyek a helységben miveltettek s a torvény sze-
rint add ald estek. Azilyen adokonyvekhez, melyeket defter-
nek nevezett a torik, sok esetben még nagyon is ragaszko-
dott; az egyszer elkészitett defter szamos évre szolgalt sinor-
mértékiill, a mohammeddn torvények szellemében, melyek
. szerint a héditott foldre a hdditdskor kivetett adé megtar-
tandé. — Még a XVII. szdzadban is, midén méds nemii addk
annyit valtoztak, Nagy-Koérosnek ,,summaadéja‘“ negyvenst
éven 4t nem valtozik. A tizedet képvisel6 tulajdonképi
s»summa‘“ 1635t61 1680-ig minden évben 2000 forint, vagyis
1250 tallér. Még a hozzé mellékelt ajdndékpotlék is bar ki-
vételkép véltozik, de abban is némi 4llanddsagot latunk, ho-
lott negyventt év alatt a termés s a lakosoknak tized ald
esett mds vagyona sokszori tetemes kilonbséget mutatha-
tott. — A kivételes kedvezd 4lldsban volt Kéroson kiviil
sz4mos mds példa bizonyitja, hogy a summaadé némely hely-
ségek elpusztuldsdt vonta maga utdn. Igy Bujikon Négrad-
ban a XVI-ik szdzadban harminczot a telkek szdima middn
az add-konyvbe beiratik,s a helység dltal fizetni tartozott os-
szeg 570 tallér volt. — A hatédrszéli viroska azonban foly-
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vast pusztult, ugy hogy évek multival husz hdz maradtiire-
gen, melyben egy lélek sem volt. A kinek egykor tiz okre
volt, most 2—3, a kinek 5—6, most egy okre sem volt. Ré-
gen minden gazddnak egész kis nydj juha volt, — s most az
egész helység minddssze alig bir tobbet 150 darabnal *)
Hogy e pusztulason segitve legyen, s az adékonyven vilto-
zds torténjék, Bujék lakosainak a szultdnig kellett folya-
modniok s csak akkor ment ki egy egész csapat tekintélyesb
torok katona, hogy a helyszinén vizsgdlatot téve, a jegyzs-
konyvbe leszéllitott adé legyen beirhaté.Magok alakosok az-
zal is indokoljak az add leszdllitdsdt, hogyv a kordbbilakosok
az dltal vissza lesznek édesgetve a kincstédr pusztuloban levé
helységébe. — Az dllandé ad6-6sszeg rendszere mellett nin-
csenek eldreldtva némely varatlan esetek.

Megtorténhetik, hogy a lakossig szdama felényire,
apad le. S valoban meg is tortént a torok hoédoltsagok-
ban, nem ugyan véletleniil és kivételesen, hanem rendszere-
sen pusztultak a faluk, s 1619-en innen, kiilonésen 1630-
t6l 40-ig nagyon fogynak és apadnak a helységek. Atalinos
a panasz-mind Borsodban mind Gydérben, hogy a lakosok
kénytelenek oda hagyni helységeiket, s tobbet pusztin
is hagynak. Igy, a részletes fogyds sem lehetett csekély.Ra-
gistyan Borsodban panaszolja, hogy az elébbi nagy adéhoz
csak tizen vannak immér. Ugyancsak Borsodban Sajo-Ladot -
a 40 forint addé tonkre juttatja, holott a hédoltsag helységei
kozt sok més kozepes nagysigu helység volt, melyet amagyar
megye 2—3 telekre becsiilt, s 50—60—100 ft. addétdl a ter-
ményadon kiviill meg nem sz5kott. Mindszenten Gydrme-
gyében nem emeli ugyan az addt a torok, de népe odaakarja
hagyni a falut, mert annyira kipusztult, hogy mar csak hét

*) Behrnauer torditmdnyai az Akad. le'véltérﬁban, I1. csomé, 42-
ik szém. Az okrok szémdnak kiemelésében ldtom bizonyitckdt, hogy a
portdkat a torok régen is. mint ujabb korban, a kidllithaté igds erd
szerint szédmit4.

13*
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hazbél all; Pazmindrél ugyanazon megyében tizenhat oreg
tehetds jobbagy koltozott el, és Fol-Péczrél harmincz, az
add pedig megmaradtf; Sagbdl kilencz telkes gazda tdvozott
el; Gyirmoton elfutott a lakossdg s csak 8 hdz maradt; ezek
is pusztan fognak hagyatni 28 szekér fa, ugyanannyi széna
s ugyanannyi pint vaj miatt. *)

Ha a helységenként egy 0sszegben valé add-szedés
az ozmin torvények szellemébél folyt, kiilonosen elémozdi-
tottdk azt a magyarorszagi viszonyok. Héboruk alkalmdval
a torok s tatir rablécsapatok el6l gyakran témegesen mene-
kiiltek a hddoltsag lakosai be nem hddolt vidékekre.A torok
foldesur, hogy puszta helységét benépesitse, édesgetéssel
birta hazakoltozésre a lakosokat. E czélbdl alkuba bocsit-
kozott velok, s megelégedett egy dtlagos Gsszeggel s szintén
meghatdrozott mennyiségii terménybeli adéval, mely elején-
te mentiil kevesebbre szabatott. Ilyenkor valésziniien mell§z-
tettek az addzds szigoru formdi, melyek mellett nem része-
siilhet vala a jobbigy kiilonds kedvezményekben. Mar maga
eme megalkuvés eltérés volt a torvénytél, s mint ilyen, sok
més tovénytelenséget sziilt. — Szdmos példdjit mutatjak
az uj megtelepedésnek a XVII-ik szdzadbeli okmanyok.
Még oly nagy helységeket is, miné Jasz-Berény pusztén
hagytak volt a lakosok a tizen6t éves hdboru alatt, s men-
nyivel inkdbb a kevesebb kedvezésre szdmithaté kisebb fa-
lukat. Azon faluk, melyeket béke idején birt meghdédoldsra
a torok, nagy résazben szintén kedvez§ feltételek mellett v4l-
tak adofizet6kké kétség kiviil. . De a megsummdldst nagyobb
mértékben eldmozditd egy mésik kiilonds viszony, mely az
egész torok birodalomban csupdn a magyar teriiletnek volt
sajdtsdga. Hiboru és béke idején egyenlén folyvén a ma-
gyar vitézeknek a tordk teriileten valé portydzdsa, a torok

*) Torténelmi Tér. VI. K. Adalékok a torok magyarkori beltor-
ténethez Kazinezy G és a Tortinelmi Tér VIL k. Gyérvérmegye hé-
doltsdgdrdl. Réth K,

\
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szpdhinak és addszedének nem vala batorsigos gyakran meg-
ldtogatni helységét, ha a torok vartél tdvolabb fekidt. A ti-
zedszedést a legjobb akarat mellett sem végezhette maga.
.'Igy azon esetben is, ha terményiil vette a tizedet, a helység
keresztyén birdira kellett biznia a tized folvételét és beszol-
galtatdsat. — Kozel a magyar hatdrszélhez, s nem messze
‘a torok birta Hatvan védratdl fekiidt Jaszberény. Még is
azt olvassuk egy egykoru torok okmdnyban, hogy oda vesze-
delmes kijdrni a torok addszedének. De mily messze fekiidt
Halas varosa a torok hatdrszéltsl, a Duna és Tisza kozt, a
torok birtok kebelében! — Egy szultdni rendeletben ezt
olvassuk : ,,mivel védrosuk (Halas) oly félés s veszélyes
helyen fekszik, hogy az adészedGknek vagy szubasdknak 7s-
ten kisértés lenne gyakran kijarniok oda, ezentul nem men-
nek hozzdjok az eminek ég szubasak ... .. Midén a tized-
szedés ideje elkovetkezik, a tizedet, iszpendzsét s a. t. a vd-
ros eskiidt birdi fogjék az emineknek dtszolgédltatni.« *)

A kijdrds eme veszélye okozhatta a tizedszedéssel valé
visszaélések egy részét oly helységeken, melyek terményeik
tizedét szolgaltattak a torok foldesurnak. Szdmos esetben
a tizedszedést ép oly gyorsan mint igazsdgtalanul vitte vég-
hez. A legnagyobb buza-keresztet elcsepéltette, folmérette,
néha még polyvastul is, s aztdn minden keresztt6] tiszta sze-
miil annyit kivédnt, a mennyi ez egy tizede; mdskor ismét
kényleges mennyiségii kila buzit kivint minden kereszttél.
Igy sok helység maga is jobban ohajtd az Gsszegfizetést a ti-
zed-addsndl, habir épen ellenkez6 példédkat is mutatnak ki
adataink.

A XVII-ik szédzadban az eddigismert sz4mos adat nyo-
mén azt dllithatjuk, hogy a magyar helységek nagy része
summét fizetett. A szultin kincstdrdnak vdrosai Koros és
Kecskemét csak a tizedet szamitd egy Osszegbe, a faluk el-

*) Torok-Magyarkori Emlékek (az Akademia kiaddsa) II. K.
316 1. 1636-iki okmény, forditotta torokbol Szilddy A.
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lenben mdsnemii tartozasaikat egy részben pénziil, mds rész-
ben meghatirozott mennyiségii terményiil szolgédltattdk be.
Es mar ekkor a torok adézds annyira elvdltozottnak litszik
az esetek legnagyobb részében, hogy alig ismeriink ben-
ndk Szulejmén torvényeire, valamint az azok szerint 1575
tdjin késziilt: nogradi adokdnyvre sem. Szembetiinik mind-
jart, hogy a summélt helységek egy bizonyos pénzosszegen
s nehdny kila buzan, tovabba a fan és széndn kiviil majdnem
mindeniitt meghatdrozott mennyiségii vajat és mézet, egy-
két darab vigé vagy borjas tehenet is fizetnek. A négridi
defterben ily adénak nyoma sincs,— nincs a Szulejmdn 4ltal
a birodalom szandzsikjaira kiadott kiilon-kiilon torvényeinek
egyikében is. S6t ugyand a szegedi szandzsdk addzdsi tor-
vényében tiltja mindezeket, mid6én ezt olvassuk benne:

»»EnnekelStte megtortént, hogy a szpahi és a kincstar
addszeddje minden falura vajat, mézet, medds és borjas te-
henet, fiistlt hust s a. t. vetett ki adéban. Mivel jelen tor-
vény kelte idején jily sérelmek miatt a rajéktél sok panasz
érkezett hozzink, ilyes add ki ne vettessék tobbé.«

A tilalom elég vilagos; de meglepé, hogy bar a XVI-ik
szdzad kozepe tdjan kelhetett, annyira raillikk a XVII-ik
szdzadbeli adozdsra. Szulejman csak eltilt egy adézési ne-
met, mely kordbban divatozik. Mar § el8tte még nagyobb
mértékben uralkodik az az elv az adézasban, hogy a jobbigy
tartozik a szpahi istalldjit takarmanynyal s konyhdjit éle-
lemmel 14tni el a reades adékon kiviil. — A méz pedig ked-
vencz eledele a tordknek s a vaj, zsir helyett, nélkiilozhetlen
volt kiilonben egyszerii konyhdjin, valamint a marhahus is,
melyet fiist6lve is tartott.Mindeniknek volt megfelel6 rovata
magokban az adézési torvényekben. A vagébarom,a legelés;
pénz volt természetben szolgaltatva, a vaj a juhtized és azon
p6tléka, mely juh-szalarije név alatt épen a szpéhi élelmére
rendeltetett 8 a méhtizedet a méz helyettesithette. Szulejmdn
csak szabdlyozta valdsziniien emez élelmezési adékat, melyek
régebbiek voltak torvényeinél. Ha pedig kivalt alku ut-
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Jan keletkezett a megsummalds, igen természetes, hogy a
szpdhi a pénzen kiviil azt kivetelje, 2 mi mindennapi sziik-
ségeit képezi, s igy nem csoddlatos, ha az addk rovataban asz-
szuszilvat és diét is taldlunk gyakran, mintegy a gyiiméles-
tized potlékaul.

A vaj, méz és tehénbeli add oly divatossd valt a XVII-
ik szdzadban, hogy nemcsak a szpdhi birtokokon, hanem a
ceaszéri kincstdr vérosain is megvan. Koros allanddan add-
zik a tizedsszegen s egyéb addkon kiviil vajat, tehenet, va-
lamint szintén fit és széndt a budai vezérpasa konyhaja és
istalléja szdmadra, s6t tartja ilyenekkel a deftenddrt ésa pasa
vajdajat is. Még csdszdr addjdban is jar néhol vaj a pénzen
kiviil.

Ha a megsummalds elve képes volt csak magsaban is
tonkre juttatni némely helységet, mennyivel inkdbb az adé-
emelés mellett! — Es az adok emelése, habdr nem minde-
niitt egyenl$ ardnyban, atalanos 16n Magyorszédgon a X VII-
ik évszazban. Kézen fogva jirt az az ozmén tdorvények
erejének hanyatlasival s kapcsolatban dllott mindazon ba-
jokkal, melyek a katonai hatalmassdg erés szervezetét fol-
bomlis felé vitték. Kozos forrasbél folyt a nép gyengiilése
sajat katonai ereje gyongiilésével.

Mindjért az elss 1épéssel a X VII-ik szdzadbeli adékban
a torok foldesur nemcsak tulajdon jobbggyét csalta meg,
hanem az dllamot is. Emlitettem, hogy a XVII-ik szdzad
elején a faluk summéja nagyon csekély Gsszeg. Némelyik
csak 10—12 forintot fizet, egy kevés vajat, mézet s egykét
szekér szénat. T6bb mint valdszinii, hogy e csekély Gsszege-
ket irattak be a defterbe, s igy hdrom-négy falu birdsaért
sem kellett lovast 4llitni ki. Egykét év mulva fOlverte az
ad6t a szpdhi, de a nagyon ritkan megujitott defterbe mind
csak az el8bbi Gsszeg levén beirva,mar tisztanyereségét sza-
poritotta az adéemeléssel. Az dllam megcsaldsinak eme mod-
j&t nem a tizenhetedik szdzadban taldltak fol a torok hiibe-
rések. 1573-ban irja Garzoni, hogy a szpdhik a fegyverese-
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ket véltig azon Gsszegek ardnydban tartjak, melyek kezdet-
ben a defterddarok konyvébe beirattak, holott a helységek
addjit joval magasabbra verték. A mely htibéri birtok jove-
delme 10 ezer oszpordra volt;beirva, mir 30—40s6t}100 ezer
oszporit is jovedelmezett a szpahinak *) 1577-ben tortént,
hogy III. Murid szultdn el6kérte a hiibéri addkonyveket,
»8 akkor ldtta, mily rettenetesen csaljak az ¢ emberei.«
A szultin az dtaldnosan uralkodott visszaéléseket a maga
médja szerint biintette, tudniillik ezt is a csdszéri kincs-
tdr gazdagitdsdra haszndlta fol : a pasiktdl, bégektsl, szu-
basiktol és szpahiktél beszedette mindazon pénzmennyi-
séget, a melyet tartott katondik ardnyan feliil zsaroltak a
néptdl. Ez a confiscatio nem kevesebb, mint kétmillidaranyat
hozott be neki**). Azon adékonyvek,melyek adefterddroknal
allottak, szolgaltak torvényes szabalyul'mind ajobbagynak a
szpahi,mind a szpdhinak azallamirantikotelességeiben. A def-
terek erejoket vesztvén egyik tekinte tben, nem maradhattak
hatédlyban s mdsikban sem. Nem is maradtak. Maga egy to-
rok allam-okmény mutatja, mily visszaélések csusztak be a
hiibéres torok seregbe a XVII-ik szdzad elején. I. Ahmed
alatt, ki 1603-t61 1617-ig uralkodott, Aini defterdar pana-
szolja, hogy tiz szpdhi koziil, ki egy egy hiibér jovedelmeit
huzza,saratés idején tud egyméssal porlekednia tizeden, most
egy sem allt ki néha a bég zdszléja ald, ugyhogy oly szand-
zsdkbég, ki alatt azel6tt szdz kard éllott, most alig képesdsz-
szegyiijteni csak tizen6tot is.Némelyik, ha kidll is,nem a ma-
ga szandzsdk-bégje haddhoz csatlakozik ***). Szokdsban volt
a toroknél, hogy minden évben csapatszemlét tartottak a hii-
béres lovassidgon, mid6én a létszdmot szimba vették, s min-
denkivel a kormdny 4ltal kiadni szokott adominy-levelet
(berdtot) eldmntattattdk, nehogy hadi szolgalatot nem te-
v6 egyének jussanak hiibérek birtokdba. Aini szerint az &

#) Garzoni jelentésébol Zinkeisen. III. k. 162. 1.
##) Gerlachs Tagebuch. U. o.
###) Hammer, Staatsverfassung L. k. 374. 1.
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ideje elétt mar husz harmincz év 6ta nem tartottak ilyszem-
l1éket, s gyakran bitorlék huzték a hiibérek jovedelmeit, kik
hadi szolgdlatot nem tettek. Divatba jott az adomédnylevelek
hamisitisa. Néha egy hiibérre két hdrom kovetel6 is dllott
el6, néha a defterddr nem is tudta, hogy valamely hiibéres
meghalt s valaki jogtalanul foglalta el a birtokot. Megtor-
tént, hogy a htibér firdl fira, vore, 86t néha asszonyokraszdl-
lott, mely allitésdt az egykoru tordk irdknak a magyaror-
szdgi adatok is sok esettel illustraljdk Az is megtortént,
hogy a szpahi eladta hiibérét mdsnak. Tobb borsodmegyei
helység panaszolja 1642-ben, hogy ,,adjik veszik Sket.c“Még
1620 koriil elkezd6dik az ily vdsdr. Lipthay Imre kovetségi
utasitdsaban ezt olvassuk :,,Torténik az is gyakorta, hogy az
iszpdjak egész summdjukat megvévén rajtok, a falukat pén-
zen mdsnak eladjdk, és az is ujabban a summit rajtok meg-
veszi, és igy néha két s hirom ura meg vagyon egy falunak
esztendeig.« *) Ily viszaélés nagyban nevelte az adézok in-
8égét; de egyszersmind bizonyitja a szpahik hadi szervezeté-
nek bomladozést.

Lehetlen foltenniink az ozman 4llam kormdnyzéirél,
hogy ne iparkodtak volna a szpdhi rend harczi képességét
foltételez6 torvények fentartasdn, s6t mégazt sem tehetni fel
rolok, hogy szdntszandékkal engedték volna pusztuldsra jut-
ni az addéz6 népet. Az elsét az dllam foéletkérdésnek vallott
érdeke, a hadiigyé tiltotta, utébbit a legegyszeriibb jézan-
ész. Nem is a kGzponti kormdny j6 akaratjdn mult a torvé-
nyek szigoru megtartdsa, és habar az az elterjedt vélemény
az ozman korményformsrél, hogy az a legdespoticusabb s
kivilt régen mindenhaté volt, — a valésdg az, hogy alig
volt valaha kevesebb végrehajté er6 egy kormanyzatban,
mint a szultdnokéban.

Mindenekel6tt dtaldnos jellemvondsa a mohammedanis-
musnak, hogy kovetsi nem ismerik a személyes feleléség fo-

*) Torténelmi tér I. k. 203 1.
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galmit sem. Mint aldbb ldtni ngJllk a bir6 maga sem volt
felelds.

Az a sok el6ttiink forditdsban mar ismert fermdn, mely-
ben a szultén tiltja Magyarorszdgon az addzésbeli visszaélé-
seket, nincs is csak a birdi rendhez intézve, s nincs kivdldan
¢és allandéan egyes hivatalnokokhoz. Hol a kadinak, hol a
pasdnak, hol a defterddrnak, sokszor koziilok kett6nek, s leg-
gyakrabban mindhdromnak szél a parancsolat, ugyhogy va-
16sziniien magok is oly kevéssé tudtdk, mint mi, melyik tu-
lajdonkép a felelds. — A defterdarnak oly kevéssé volt ke-
zében végrehajté hatalom, mint a kidinak. E hatalom a
szandzsdkbégé és pasaé volt jog szerint; deez is tényleg sok-
félekép volt korldtozva és nyiigozve.

A budai pasa mindennemii politikai, bel- és kiiliigyi,
polgari iigyekben hatalmas ur volt Magyarorszagon, ép ugy
mint a nagyvezér Konstanczindpolyban; de valamint ennek,
ugy amannak is oldaldnal a divdn allott, melynek béleegye-
zése nélkiil egy fontosabb iigyet sem dontott el.

Egy tartoményi divan allott magabol a pasabol, ki el-
nokolt; a defterdarbdl, kadibdl, a jancsirok parancsnokéabél,
s mind a gyalogsig mind a lovasség f6tisztjeibdl, kik kozt
~ voltak a hiibéres szpahik tisztjei is, s nem ritkdn a mdr tiszt-
séget viselt vének is részt vettek benne. A pasa csak véle-
ményado szavazattal birt. Ha véleménye nem egyezett ata-
nédcséval, senki sem szélt ellene, mindenki hallgatott ; kivévea
janicsdrok seregét, melynek aza kivaltsdga volt, hogy rogton
Ovist tehetett a divan végzése ellen, s felmondta az engedel-
mességet a pasdnak, kivilt egyegy virban, hol a kapuk kul-
csa mindig a jancsdroknal allott. Ily esetrél jelentést tettek
azonnal a f8 jancsar agdnak Konstanczindpolyba. A tbbi ha
nincs megelégedve a pasa kimondta végzéssel, els6 s6t md~
sod izben is elnézte; de harmadszor panaszt készitett alattom-
ban a portéhoz, melyben részletesen eladta a pasa helyte-
len eljardsdt. A divian minden egyetértd tagja aldirta a pa-
naszt, s elldtta pecsétjével. Es kivalt ha régi szolgik is vol-
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tak az aldirék kozt, kiknek legtobb hiteldk volt, a pasa azon
veszélybe jutott, hogy vagy kisebb jovedelmii tartomdnyba
tétetett altal, vagy, ha szerencsétlenségére gazdag hirben dl-
lott, megfojtatott. — A pasa akarata csak akkor volt érvé-
nyes, ha a divdn beleegyezett s tagjai megpecsételték a vég-
zést. — Eme divdnban a katondk iigyét illet6 tisztjeik véd-
ték s ha kellett az egész fegyveres csapat; — a torok alatt-
valOkat a kddik és a nevezett vének. A pénziigyekbe a def-
terddr szélott, ki a defteren tortént védltozdsokat ellenezte.*)

i Ezekbél szembeszokdleg feltiinik, hogy valamint Kon-
stanczindpolyban, ugy a tartominyokban is nem a kormany-
z6 volt az ur, hanem a katonai hadtestek. Es valéban Budsn
jancsérlazaddsok torténtek, s még a X VI-ik szdzadbanis volt
rd eset, hogy a zsold elmaraddsa miatt a katonasdg megolte a
budai defterdart. **)Egyediil a defterddr volt volna a pénz-
igyekre nézve a jo rend szdszoléja a divdnban; de a legjobb
szandék mellett s a legkisebb 6nzés nélkiil is ugyszdlva az
egész divdn tagjainak egyéni érdekei tdmadtak ellene. Gyen-
gitette a végrehajté hatalmat az is, hogy a katonasag felett
még a pasiknak és bégeknek sem volt biintetd hatalmuk. A
jancsdrt csak tulajdon tisztjei itélhették el és fenyithet-
ték. A hiibéres szpdhi pedig még oly biinokre nézve is
fel volt mentve a pasik és bégek fenyitéke aldl, me-
lyekkel pénz biintetés jirt. Az ilyesek -a portdnak voltak

-

#) Marsigli, I r. 30 1. Az iré épen a magyarorszdgi torok eljd-
rdsbdl hoz fol erre egy sajét maga tapasztalta példdt, s az egész fen-
tebbi részletes leirds, melyet téle veszek dt, ugy ldtszik, a Magyaror-
szdgon szerzett tapasztaldson épiil.

**) Egy szultdni levél a budai béglerbéghez Behrnauer forditmi-
nyai kozt II. csomd, 16. sz. levél. Kelt 1564. Jelentéd, mond a levél,
bogy a Budén dllomdsozott katondknak fizetendé zsold miatt koztok és
adefterddr kozt villongds tdmadt s ez alkalommal koziilok nehdny isten-
telen fegyveresen rohant r4 és 6t megolte . . . . A nevezett megolt he-
lyébe egyik jeles szolgdnkat neveztiik ki defterdérul s. a. t.
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foljelentendék *). Mennyivel kevesbbé lehetett Gket szigo-
ruan biintetnie a kormdnyzénak oly csekélyebb dologért,
mind jobbagyainak zsarldsa! A pasék tovabbd nem vehették
el s nem adoményozhattdk el a htibéreket, ezt a porta tartd
fenn maganak.

A magyar jobbdgy tudvan, mi keveset vdrhat a kor-
ményzéktdl és korménytandcsoktdl, orvoslast csak a szultén-
t6l remélt. Egyegy torok kiildottet fogadtak, ki panaszukat
Konstanczingpolyban, Larisszdban, Drindpolyban vagy a hol
a szultan tartézkodott, eléje terjeszsze. Mint szdmos ma-
gyarra forditott fermdn bizonyitja, a szultén kormanya 6rok-
ké tiltja a visszaéléseket, s a kadikat, defterdarokat és pasd-
kat komolyan inti a torvények megtartdsira. Ily kovetségek
gyakoriak N.-Kérosrdl, Kecskemétrdl, Jisz-Berénybél s va-
l6sziniien mas nagyobb vérosokb 6l is, melyek a szulténi
kincstarba adéztak. A meghallgatott panaszoktél sem igen
lehetett egyebet vérni, mint épen egy parancsnak nevezett
papirdarabot, mely a végrehajtds gyenge volta miatt
nem sokat ‘vidltoztatott a helyzeten. A pasak és bégek
ilyesek miatt le nem tétettek. Ezek mdr a XVIL. szd-
zadban is megvesztegetéssel biztositdk pénzen vdsdrlott
allomdsukat. Mér akkor divatozott az a szokés, hogy a pa-
sék és bégek minden harmadik-negyedik évben rablott né-
ket, gyermekeket, lovat, pénzt s a. t. kiildtek ajindékba a
nagyvezérnek. — Midén a jobbdgy Konstanczindpolyig
vitte panaszit, megbiintettek ugyan egyegy hivatalnokot, de
nem a leghibdsabbikat, hanem azt, a ki a nagyvezérnek
legkevesebb ajindékot kiildott.**)

Idénkint hdt a kormdny legfelsé koréig divatozott a
a vesztegetés; de taldn igazsigtalan lenne foltenniink, hogy
ez folytonosan igy tartott. A f6baj az volt, hogy a legjobb
* torvény és parancs végrehajtdsa sem volt biztositva, annyi-

#) Hammer Staatsverf. I. k. 355. 1.
**) Gerlachs Tagebuch, Zinkeisennél. IIL k. 164. 1.
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val kevésbbé, a mennyivel valamely tartomdny tdvolabb esett
a szult4n székhelyét6l, hol a legroszabb idékben is inkdbb
lehetett igazsdgot nyerni, mint mas torok hatésdgokndl.

A tulajdonképi ellenérzés hidnydn kiviil a mozlim tor-
vények magok is egy nagy hibdban szenvednek. A térvények
és rendeletek nagy része inkabb erkolcsi leczkézés s tandcs-
adéds hangjéin, mintsem részorité modorban sz6l. A lelkiisme-
* retre van bizva megtartdsuk. Athdgdsuk esetére nincs meg-
szabva a biintetés foka, vagy, hogy jogtani miiszét haszndl-
jak, hidnyzik benndk a ,,poenalis sanctio. A szultdni
rendeletek, melyeket az addézéds tdrgydban ismeriink, paran-
csolébb modortak, mint az izldm szent térvényei; de a biin-
tetés dolgdban nagyon hatdrozatlanok. A legkeményebb
fermén vége az szokott lenni, hogy az illeté pasa, defterddr
vagy kddi vigydzzon, nehogy a bejelentetthez hasonld
visszaélésre nézve, uj panasz érkezzék a trén kiiszobéhez;
hogy az azutédn ellene vétSket foljelentsék, s végre, hogy
szét fogadjanak a legmagasabb parancsolatnak.

Tudjuk, hogy a szultdn biintetése gyakran sujtold,
megsemmisité volt. De a biintetésben nem volt ardny, nem
fokozat. A mohammeddn hittanban, mely a vildgi tor-
vényekkel ugyanazon egy codexben foglaltatik, az mondatik
a torvényt megszeg6k haldl utdni biinhodésére, hogy isten-
nek valamint hatalmdban dll teljesen megbocsdtni alegnagyobd
biinoket, ugy szigoruan biintetni a legcsekélyebbeket. *) Az
ozmdn birodalomban olyformén ment az igazsdgszolgdltatds,
mint a mohammedédn mennyorszdgban. A legnagyobb biing-
ket elnézte a szultdn s ha néha biintetett, akdar kicsi akdr
nagy volt a vétek, a biintetés stereotyp moidja a megfojtds
volt. Nem volt semmi fokozat az igazsdgszolgdltatdsban —az
az csak igazsdg nem volt benne. Maga a torok nép szintugy
nem ismert fokozatot a biinosségben. Mint tudva van, nagy
vétek ndla a borivds — s valéban az a tizenkét f§ biin ti-

*) D’Ohsson, I. k. 146.
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zenkettedike. A torok ugy vélte, hogy egyarant biinds, akar
sokat akdr keveset iszik, s azért a ki egyszer megkdstolta,
tobbnyire a lerogydsig meg nem sziint.*)

Ily ellendrzés, ily fenyiték, ily lelkiismeret mellett a
torok hiibéres ugy volt a térvénytelen adékkal, mint a bori-
vassal, s annyival kevesbbé ismert hatdrt e részben, mivel a
keresztyének adojanak emelése ha tilalmas volt is, nem tar-
tozott ama tizenkét fgbiin koz¢, melyek holta utdn, legaldbb
egy iddre a pokol tiizére karhoztatjak. Es a csabitds nem
hidnyzott a biinre, s6t a torvény nyitotta rd egy részben a
kaput. Az az elv, hogy az adézdst nem az adéz6 nép tehet-
sége, hanem az adodztatd sziikségei szabdlyozzdk, kisebb na-
gyobb mértékben uralkodd visszaélés lesz, valameddig teljes
igazsag hona nem lesz e fold — azaz az orokkévalésdgig; de
legkonnyebben megy tulsdgra ez olyan dllamokban, hol az
allam tekinti magét minden magén személy és vagyon egye-
diili urénak, s hol a nagy katonai eré tomérdek pénzbeli 4l-
dozatot kovetel. Ilyen volt a torokallam. Ha az dllam maga
az adéztaté, még bizonyos mérsékeltség hatdrai kozt marad-
hat. Legaldbb egyik oldalon kénnyithet a terheken, tudniil-
lik hatalmaban van a zsoldjdban 4116 hivatalnokok és katondk
vagyonszomjanak fékezése, s tudva van, hogy az ujkori al-
lamokban mily nagy gond van forditva arra, hogy a katona
csak épen a legsziikségesebbekkel s a lehet6 legolesébban
lattassék el. — Nem igy az ozmén allamban. A torok kor-
mény, a helyett, hogy maga litnd el zsolddal roppant had-
serege legszamosabb részét, zsold gyandnt a keresztyén
jobbdgyok keresményét vetette oda nekik, s bar szabdlyozni
igyekezett az adézdst, az elv uralkodé maradt, hogy
a jobbdgy kozvetleniil tartozik kielégitni a foldesur sziiksé-
geit. Mihelyt az ellenérzés tig lett,csak a sziikségek szaporo-
dasdtél fiiggott, hogy a szpahi ne ismerjen hatdrokat az adé-
emelésben.

#) Bushequii Litterae. 26. 1.
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Es sziikségeinek eme szaporodisa bekovetkezett a
XVII-ik szdzadban, — még pedig nem fegyveresek tartdsa,
hanem a legpazarabb fényiizés ldbra kapdsa dltal. Mdr a
XVI-ik szdzad végén raillhetett a délczeg szpahikra és zai-
mokra ama buja fényii rajz, melyet szdz év mulva Gyongyosi
Istvan, kétségkiviil szemmel ldtott tapasztaldsbdl ad a torok
lovassdg fegyverzetérsl és lovarol.

A kereset-forrasok koziil més nem allott nyitva el6ttok,
mint a jobbdgyok adéztatdsa, — a jobbagyokat pedig kimél-
niok nem allott érdekdkben. Fijokra, unoksdjokranem maradt
a birtok, legfeljebb visszaéléskép. — S ugyanazok s6t ezek-
nél t6bb all a pasakra, defterddrokra nézve, kik szintén nem
voltak tulajdonosok. :

A pasik és bégek fizetésoket nem az dllamkincstarbél
vették, hanem az orszigos foldekbdl egyegy egész vidék
helységeinek addjat mutattak ki jovedelmokiil. Mindezen f6-
kormdnyzok csak ugy juthattak a magas polczra, ha nagy
osszegeket fizettek érte az allamnak. Még Szulejman uralko-
déasa alatt, Rusztdn nagyvezér gondolta ki a féhivatalokért
fizetend$ eme tiszteletdijt az apaddban volt allamjovedelmek
emelésére. Még akkor elég csekély volt e dij s a bégek tor-
vényes jovedelmeinek aranydban a szigoru igazsdgossag kiil-
szinével vétetett meg. A rendszer megmaradt, — csakhogy
az elejénte egy elsd rendii pasasigért fizetett Otezer arany
dij mind magasabbra emeltetett s utoljara tdg kaput nyitott
a hivatalok adds-vevésének és a megvesztegetésnek. A nagy-
vezérek roppant jovedelmet huztak e forrdsbél, s a bégek,
kik koztil némelyek tetemes dsszegeken vasaroltak helyoket,
mintegy kényszeritve littdk magokat, hogy minél nagyobb
jovedelmeket vegyenek be a szémukra kijelolt birtokokbdl.
Eme birtokokat tobbnyire haszonbérbe adtik, vagy kezelé-
soket ugynevezett vajddkra biztdk, kikt6l meghatarozott
mennyiségii Osszegeket koveteltek. A haszonbérls és vajda
természetesen felhatalmazva érezte magit minden zsarldsra,
8 még sajit nyereségére is szamitott annyi rdaddst,a mennyi
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csak kitelt.*) — Murad, kinek jellemében tetdpontjit érte
a torokot jellemz6 kincsszeretet, a pasdk és bégek zsarldsai-
nak még tobb 6sztont adott azon rendelete dltal, hogy a hely-
tarté pasak csak egyegy évig maradhassanak egy helyen. A
féindok az lehetett, hogy igy ahivatal-cserék altal évenkinti °
biztos jovedelemmé viljék a hivatalok eladésdbol szdrmazott .
jovedelem. Egyszersmind talin meg akarta ‘gétolni, hogy a
katonai és polgéri f6hatalmat gyakorlott helytartdk ne tore-
kedhessenek ondllésdgra, mi az ozmdnok birodalmdt, mint
egykor a szeldzsukokét, szélylyel darabolhatta volna. E te-
kintetben jo intézkedés lehetett; de itt is, mint majd min-
den eljdrdsban az addz6 nép ki volt feledve a szdmitdsbél.
A pasékban maga azon torvény ébresztette fol legin-
kébb a zsarldsi hajlamokat. Azon pasa, a ki most Persia
8zélén, majd Kairéban vagy Aleppdéban, s nemsokdra Budén
vagy a horvét széleken huzott nagy jovedelmeket, nem lehe-
tett gazddlkodd, hacsak nagy erkolcsi érzetet nem tesziink
fol benne, a mi tobbnyire hidnyzott e részben a téréknél. —
Semmi 6szténe sem volt a kiméletre, mint a keresztyén bir-
tokosnak. A megtelepedett birtokos nemcsak gazdalkodik
folde terméseivel, hanem kénytelen a fold termé erejének
gyarapitdsardl is gondoskodni; nem tor le egy dgacskét a
félig ért gyiimdlescsel egyiitt, s gonddal dpolja, sét maga
iilteti a csemetéket. Ily szép erényeket hidban keresnénk a
noméd népeknél és embereknél, kiknek élete orokos vandor-
las 8 mas-més helyen él6skodés. Kiemésztik, letaroljak mind-
azt, & mire sziikségbk van, sét annal sokkal tobbet is; mert
ki tudja, mikor keriilnek vissza ugyanazon vidékre. Ily no-
méddokéhoz hasonlithatjuk a pasik gazddlkoddsiszenvedélyét
az 4llandé$ birtokosénak ellenében. — A kormdnyzdi piinkosdi

*) Gerlachs Tagebuch. 1577. ,.A hol bégek és pasik birjék a hii-
béreket, vajddikra, azaz birtokkezelSikre iizennek : hozz be ennyit
ez vagy ama falurél. A vajda megteszi. A pasa részére folvesz 30,000
oszpordt, maga részére pedig 15—20 ezer oszpordt, st tobbet is.
Ily faluk elpusztulnak." Zinkeisen III. 163. 1.
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kirdlysdg és a birtokjog dllhatatlansiga megismerszett e ha-
talmasok uraskoddsin is, melyben sok volt az asszonyos. A
féourak rubdja és egész lova el volt Ontve aranynyal,
eziisttel, dragakovekkel,s fegyverokon is a czifrézatban taldl-
tdk a f6oromet, — ezek adtak olykor roppant értéket a fegy-
vereknek; — de legnagyobb biiszkeségok a minél nagyobb
sereg hdzi cselédekben és rabszolgdkban telt. A mi f6losleg
fenmaradt, elrejtették szekrényeikbe. Foldet nem vasérolhat-
tak. A birodalom foldjeinek gazdéja az orszdg vagy a szultdn
volt,s se pénz,se hdzassig,se fegyver nem szélesithette birto-
kukat, mely semmi tekintetben sem volt allandé. Kapzsisd-
guk tehdt csak ideiglen tarté s hordezhaté vagyonra ter-
jedt ki. '

Mig a keresztyén birtokosok élelmesbjei az dllamnak
tett szolgalatok, hézassig és néha visdrlds utjan vdrakat,
jobbdgyos falukat hagytak csalddjaikra, a XVI-ik szdzad
leggazdagabb nagyvezére, a horvét eredetli, fenn nevezett
Rusztdn pasa 6roksége 1561-ben tortént haldldval ezekben
éllott : '

1700 rabszolga, 2900 harczi 16, 1100 teve, 5000 darab
kivarrott kaftdn (diszruha), 8000 turbdn, 1100 aranyos sz6-
vetii sipka, 2900 pdnczeling, 2000 pdnczél, 600 eziisttel ki-
vert és 500 aranynyal és drdgakdvekkel kirakott nyereg:
1500 eziist sisak, 130 par aranykengyel, 7060 dragakovekkel
kirakott toku kard s 1000 darab eziistos darda, 800 korén,
melyb6l 130 darab dragakovekkel kirakott tdbldju, 5000
kotet kiilonféle tartalmu konyv, 78,000 darab arany, 32
drdgakd, melynek értéke 11 millidé 200 ezer oszpora (224,000
akkori arany), eziistben készpénziil 100 milli6 oszpora (2 .
millié arany) volt.*) — Rusztdn pasa kivételkép szerzett
ugyan fekvéségeket is, u. m. 815 majorhdzat (azaz villdt) s
476 malmot is; de ezt sem teszi vala, ha csalddjdnak az dltal
nem biztositja, hogy azegyhdzi javakigazgatdésiginak hagyo-

*) Hammer Gesch. d. Osm. R. III. k. 386. 1.
Magyarorszag, 14



— 210 —

ményozta, mintegy haszonbériil. O volt az els§ nagyvezér, ki
birtokdt ily médon biztositotta, — kiilonben minden hagya-
téka az dllamra szall vala.

Minden pasa és bég Osszes szerzeményének egyediili
orokose a szultdani kincstdr volt, fen levén tartva, hogy az
ilyenek fiai kisebb nagyobb hiibéreket nyerjenek, mint szp4-
hik. A szultdni magén-kincstar jovedelmeinek kimutatdsiban
rendes rovatotképeztek a confiscatiok,s habdr eme jovedelem
egyenetlen volt kiilonb6z6 években, igen tetemes Osszeget
tett.*) A kozponti kormény kapva kapott olykor az alkal-
mon, hogy valamelyik gazdag pasit kivégeztetheti, mely
altal mindaz, a mit ez zsarolt, az dllam tulajdondva lett.— A
kézponti korminynak eme magdban is erkolestelen szokdsa
oly modorban gyakoroltatott, mely a f8hatalom gydvasdgdra
mutatott sajat rabszolgdival szemben. Mert helyteleniil vél-
ték, - hogy valamely pasa minden habozds nélkiil tartotta
volna oda myakdt a megfojtdsra kiildott zsinornak,
bdrmi nagy volt is a torokben a valldsos resignatio s a f6-
hatalom iranti tisztelet. Ha valamely pasa nem engedelmes-
kedett, vagy nagy hibdt kovetett el, s haldla elhatéroztatott,
a porta hagyoményos ravaszsiggal meg iligyekezett nyugtatni
a kiszemelt dldozatot, kegyelmérdl biztositd,s néha uj kitiin-
tetésekben részelteté, vérva az alkalomra, hogy eltehesse lab
alol. A kivégzéssel megbizott tiszt, rendesen a kapudzsi basi,
szinb6l mas fontos kiildetésben jért. Elkovetett mindent,
hogy a kivégzenddnek minden lehets gyanujit elenyésztesse.
Annyival gondosabb e részben, mivel ha szdndékdt eldruln4,
maga lenne az dldozat. Gyakran hénapok kellettek rs, hogy
a kapudzsi basi alkalmat taldljon kiildetés végrehajtasdra, s
csak a végrehajtds utdn hirdette ki a szultdn parancsit. **)
Es a pasik legnagyobb része ily gyilkossdg altal végzé
életét.

*) Marsigli L r. 55. L. 1660 korili kimutatés.
**) D'Ohsson, VIL k. 289. 1.



— 211 —

Habar elkovetett hiba lehetett az ok, gyakran csak iiriigy
volt ez. A kivégzés sokszor merdben s egy részben mindig
pénziigyi operatid volt. Ily keriil8 uton ment a pasik zsarld-
sainak gyiimolese a szultdn kincstdrdba a birodalom minden
tartomdnydbo6l. Az dllam I16n utoljira jorgazddja eme béren-

" czel torvénytelen szerzeményének.

Habér az egész hiibéres rend, elkezdve alegnagyobbtéla
legkisebbig nem volt foldtulajdonos, s ez egyik szerencsét-
lensége volt az aldvetett keresztyén helységeknek, egyeldre
ugy latszott, a torok foldesur egygyel kevesebb terhet ré a
jobbégyra, mint a keresztyén birtokos. A jobbagynak keresz-
tyén foldesura iranti tartozasai kozt kétségkiviil legterhesebb
volt a robot : a 16ldesur kiils§ és belsé gazdasdgdnak minden
munkdit végezni kellett, s a térvény megszabta évenkinti
otvenkét nap is elég nagy teher volt rajta.

A t6rok dllam nem adott egyes szantéfoldeket hiibéresei-
nek : a jobbagyok tizede és addi voltak szémérs utalvényoz-
va. A torok rendesen nem is gazdalkodott. A torok a mezei
és falusi életben, katonai szervezeténél s a foldbirtok hidnya-
nal fovgva nem talalt 6romet, nem ugy minta keresztyén al-
lamokban, hol a rémai birodalomnak kizardlag vérosi életen
alapult szervezete megbuktdval épen a hiibériség hozta be a
falusi élet tulnyomé voltat. A mohammedan nem hagy fol a
varosi lakdssal a falusi élet kellemiért.*) Torok foldmives
nem létezett Eurépaban. Marsigli ezt irja a XVII-ik szdzad-
ban : Beutaztam nehdny izben Torokorszag kiilonb6z6 ré-
szeit; de foldmivel$ torokot (turchi contadini) nem lattam;
kivéve Bosznidban (hol a szlavok kitértek a mohammeda-
nismusra) s az Azsidbdl torokokkel betelepitett Dobrud-
zsabén.

De Magyarorszagon kedvet kaptak némi gazdalkodashoz
is: Az 6rokos harczok és zsarldsek miatt pusztan hagyott falu
vagy a torok varak melletti gazdatlan szantéfoldeket és sz6-

#). D’Ohsson. IV. k.
14%*
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" 16ket jonak litta egy részben mivelés ald venni némely torok
hiibéres. De a mivelést is mds faluja jobbdgyai végezték,
egész atalinossigban meghagyvin nekik,; mennyi mérére
val6 foldet vessenek be s készen vigyenek szdmdra a varba.
— Ez azonban a robot ritkdbb nemei kozé tartozik, s pél-
ddul Pestmegyében mintegy kilenczven helység koziil csak
tizenegy helység panaszolja, hogy a torok szdntat, vettet,
majorkodtat s 52616t miveltet vele. Ez is 1663 uté,n ott di-
vatba, — mondanak a valldk. *)

Torvény szerint mds robottal nem tartozott a jobbdgya
torok foldesurnak, mint fiive, faja behordésdval s a tizedga-
bondnak kicséplésével, a szomszéd varba horddsdval, mely
utébbirobot hirom napi volt. **) Delatérvény ebben a részben
tartatott meg legkevesbbé. A robot miatt nagy panaszok
vannak. A fii. és fahordds magdban is terhes volt sok helyen,
s tortént, hogy a gy6rmegyei lakosokkal a Bakonyban ka-
szdltatnak s onnan hordatnak be fiivet a budai virba. De
mind a tized- mind a fa- és fithorddst a torok foldesurak f51-
hasznalték arra, hogy a faluk jobbdgyaival gyalog és szekeres
napszamokat tétessenek. Ugy litszik, a torok foldesur a
maga szamara kocsit s hozzdvalé lovakat sem tartott. Bepa-
rancsolta jobbagyainak lovas kocsije’xt 8 azzal tett nagy
utakat, néha Belgradig is. Gyakran vissza sem kapta a tulaj-
donos se lovit se szekerét. Ezenkiviil minden kigondolhaté

#) E helységek : Szildgy, Aszéd, Palota, Gyorke, Zsdmbék, Sz.-
Lorincz-Kdta, Vécz, Szele, Abony, Sz.-Endre és Paty. (Pestmegyei
sérelmek a megye levél-tdrdban 1668-bél).

##) Az addszedék és hiibéresek a rijskat hdrom napi szolgédlat-
nél tobbre ne haszndljsk. A bég ne engedje, hogy tobbet dolgoztassanak.
Vigyék a tizedet a legkozelebbi vdrosba. (Szulejmén toérvénye a
szegedi zsandzsdkra. Behrnauer forditdsa.) A jdszberényi torok leve-
lek kozt egy 1663-beli mondja, hogy a vdros a tizedet elcsépelvén,
megszérvan, a kozelebbi vdrba, vagy ha el akartdk adni, a legkoze-
lebbi hetivdsdros helység piaczéra vitték. ,Ezzel a torvénynyel, mon-
danak a berényiek, meg volt elégedve mindenki.*
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munkéra réderéltette a jobbadgyokat héza koriil is,s a mit épi-
tett, javittatott lakdn, mind a jobbdagy végezte ingyen. Igy
Szulejmdnnak az a torvénye is merdben holt betii lett, mely-
ben igy sz6l:

»A foldbirtokosok ne kényszeritsék jobbdgyaikatwvetésre,
hdzak, istdllok épitésére és ne haszndljak bér nélkiil szeke-
reiket.* A robotoltatds oly visszaélésekké fajult, hogy a to-
rok foldesur, miutdn jobbdgyai elvégezték az & munkdjait,
mds téroknek adta el néha robotjukat. Megtortént az is,hogy
fit, zsindelyt hordattak velok a felfoldrdl s ugy kereskedtek
e targyakkal. *)

Most térek 4t azonban a legsulyosabb adéra, melylyel
nem a torok foldesur, hanem a torok dllam sanyargatta Ma-
gyarorszag népét. A szultdnnak fizetett rendes ésrendkiviili
adok ardnylag legkonnyebben voltak viselhet6k. Még a ,,csé-
szér addja‘n (dzsizie) kiviil olykor kivetett hadi add is, mely
a XVII. szdzadban jott divatba,s melyet a magyar azel6bbi-
t6l megkiilonboztetve nevez akkor hardcsnak, mind csekély
volt a hadi fuvarozdshoz képest. Ezt annyival inkabb ki kell
emelnem, mivel hasonlithatlanul nagyobb mértékben ter-
helte Magyarorszédgot, mint a tobbi torok tartomdnyok bar-
melyikét.

A fuvarozds sllott mindenekelétt élelem-szallitésbol
hadjdratok idején a tdbor utdn s az ostromlott varak ald. A
falukra, varosokra kivetették, mennyi buzit, arpit, zabot szal-
litsanak. Nem voltak kivéve aldla a torok szulténtdl csak
félfiiggésben volt &dllamok se, mint Moldva, Oldhorszig,
86t 1684-ben a szultdn védhetSlallapotba akarvén tenni
Budét,azt rendeliaz erdélyi fejedelemnek, kiildjon oda jé dri-
zettel harminczézer kila lisztet, huszezer kila buzit, negy-
yenezer kila drpat, és tizezer kila kolest. **) — Hdboru ide-
Jén volt egy mésnemii rendkiviili fuvarozés is. Az ostromlott

*). A sz6nyi, 1627. békekotés alkalmdval elsterjesztett panaszok.
**) Repiczky, torokbol forditott lévai levelek. 4. sz.
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varak alatt a foldmunkdkat, k6- és vessz8horddst, lecsapold-
sokat gyakran keresztyén jobbagyokkal tétették meg s
Sziget ostroma alkalmdval sok ezer magyar jobbdgy firado-
' zott gyalog és szekerével az dridsi munkdn, hogy a viz ki-
drasztdsa 4ltal tdmadt mocsdrt a szomszéd erdén font kosa-
rakkal kit6ltsék. *) — A szultdni hadi robot eme része
kordntsem terhelhette annyira a birodalom més részeit; mert
csak Magyarorszdg volt az, mely soha meg nem advdn ma-
gét, oly szdmos nagy hadjérat czélja és orszégutja lett. F6-
leg eme nagy és megaldzd robotok okozhattdik,hogy az 1592-
t61 1606-ig folyt tizenotéves haboru idején oly nagyban folyt
a toroknek hddolt faluk és vérosok pusztdnhagydsa.

Eme hadi robotolis Magyarorszdgon béke idején sem
sziint meg egészen : ekkor is folyt varépitési robot névalatt.
S ez is hasonlithatlanul jobban terhelte a toroknek magyar-
orszdgi birtokait a tobbinél. — A védrak jé karban tartdsdra
dtaldnvéve nem sokat adott a torok. Inkdbb bizott tobbnyire
katondi bator kiiitésében, mint a falakban, a melyeken be-
lil maradds némileg gydvasignak tekintetett. A birodalom
szivében oly elsé rendii vdrosok, mint Drinapoly s maga a
févéros is, nemhogy uj erédoket nyertek volna, hanem a
régiek is leszedettek. Masként dllott a dolog Magyarorszd-
gon. Ittvolta hatarszél a mohammedanismus és keresztyénség
ko6zott, melyek kozt csak némi fegyversziinet, de 4llandé béke
nem lehetett. Itt tobb gondot forditotta torok ez erdditésre s
csaknem minden fogalmat meghalad, mennyi tomérdek mun-
kdt nyel el egyegy var. A borsod-, pest- és gyérmegyei pa-
naszokbél latjuk, hogy egész virmegyék vannak, melyek el-
viselhetlennek valljak az Egerben, Fehérvartt és Ersek-Ujva-
ron tett vdrépitési robotot. Meglehet ez a sok munka nem
mind arra volt szdnva,hogy a torok helyorséget a keresztyén
dgyugolydk, hanem egy részben az esd, napfény és hideg el-
len is dvja. A mi keveset a torok a katonai lakok fentartd-

#) Istvénffy. 314. 1. 1686. kiadés.
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sdra t6n, kétségkiviil a keresztyén jobbdgyokkal tétette. A
Jjobbdgy lett a torok katonasdg ezermestere, s ezt hasznalta
a hdz és istalld kijavitdsdra is. Egész Borsod-megyében
kevés helység van, mely arrdl nem panaszol, hogy szakadat-
lanul szekeres és gyalog napszdmban kell szolgdlnia Eger
virdban, s f6leg ez az, mi miatt el kell pusztulniok. Némely
falubdl egyegy ember szdz napot is szolgdl Egerben, mint
Harsény, Kis-Gy6r, Apdtfalva és Nydrad. Mint szdmos
XVI-ik szdzadbeli adat mutatja,az akkoriszultédni parancsok
negyven napi robotot vetnek minden telekre, a mi magdban
is teher; de Borsodban arrdl panaszolnak, hogy egyegy fa-
lunak egy rendbeli szekere haza sem megy, midén mdr mds
rendbelit kovetelnek.

A virépitési robot alél kevés hely volt kivéve, — max
szolgalatok fejében's meg volt hatdrozva, melyik helység
mely virhoz szolgsljon. Igy Jdsz-Berény minden év nyarin
negyven napi robottal szolgalt. Mig a véros melletti paldnk-
ban t6r6k zsoldosok tanyéztak,a lakosoknak a palink fentar-
tdsa volt kotelességok.*) Miutdn Berényben nem volt tobbé
paldnk, a hatvani vdrban robotol. 1646-ban egy rendelet
tiltja, hogy Egerben is dolgozzanak. E részben az egri pasa
sanyargathatta 6ket; mert panaszoljak, hogy elszélednek, ha
Hatvanon kiviil mdshovs is kell szolgdlniok. **)

De gyakran tortént meg a tilalom ellenére is, st épen
a pasa parancsdra, hogy egész vidékek mds virhoz is adnak
szolgdlatot, mint a melyhez tartozndnak. Borsodmegyébdl
Szolnokba, Gyérbél Buddra, a ndgradiak, mint panaszoljak,
huszonét mérfoldnyire is robotra hajtatnak. — ;Semmi sem
bizonyitja oly vildgosan a varbeli robotolds miatti sanyaru-

*) Husszejn budai pasa rendeli ezt 1620-ban eltiltvén, hogy a
hatvani vdr miivére senki se hajtsa a berényieket. Mutatja ez, hogy mi-
utdn a berényi lakosok 1618-ban visszatelepedtek is helységokbe, a to-
rok benne lakott még egy ideig. )

#*) Még kiadatlan j.-berényi torok levelek Repiczky magyar for-
dit4sa szerint a m. t. akadémia levéltdrdban. ?
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sdgot, mint egy 1668-iki pestmegyei vallatds. Az 1663-ban
elfoglalt Ersek-Ujvirhoz nemcsak a kizelebb ess Négrad és
Gyérmegye, hanem egész Pest-Pilis-Solt megye szolgal.

Utébbi megye, a szolnoki virhoz tartozott csekély rész
kivételével, Buda és Pest vardhoz volt volna koteles vérépi-
tési robotot adni. Buddn-Pesten laktak tobbnyire foldes-
urai is. De 1663 utdn ezek koziil egyikbe sem, hanem Er-
sek-Ujvarba szolgél gyalog és kocsi napszamban Pestmegye
minden helysége. Legalébb a vallatésokban részt vett ki-
lenczvennégy helység kozt igen kevés van, mely pénzen
valtja meg e robotot, s egy sincs, melyre ki ne volna vetve,
még a legdélibb faluk sem.

Midén a panaszpontokban azt olvassuk, hogy 20 hétig
is oda maradnak a helység szekerei Ujvdron, ‘csaknem tul-
zdsnak véljilkk; — pedig a vallomédsokbdl kitiinik, hogy ez
nem kivétel, hanem mondhatni rendesen megtorténé eset.
Kecskemét 50—60, Kéros 25— 30 szekeret is ad egyszerre,
melyek fél esztendeig is oda maradnak. Hasonlét vall szd-
mos falu. Ama nagyobb helységek szdmét sem tudjik,meny-
nyi marhdjok veszett oda Ujvdr elfoglaldsa dta;pedige szdm
nem lehetett csekély, midén kisebb helységek oly nagy
veszteségekr§l panaszkodnak : Kun-Szent-Miklésnak, imely
akkor falu volt, 50,)Sz.-L.-Kdtdnak 40,Sz.-Marton Kétdnak
30, Mogyorddnak ugyanannyi, Veresegyhdzanak 60, Rat6t-
nak 20, Kécskének 24 okre lova veszett Ujvarban. Az el6t-
tem fekvé vallomdsokbdl hozzdvetSleg 800 darabra lehet
tenni az egy Ujvirban odaveszett marhdk szamit, csak
Pestmegyébdl. ‘

De nagy volt az emberveszteség is, melyre az ujvari ro-
botolds keriilt. Ujvdron hdzat épittettek a torokok a jobba-
gyokkal. Egy hdz 6sszeomlott, s 300 keresztyén munkést te-
metett romjai ald, mint tobb helység tanui valljak. Egy hé-
viz-gyorki tanu szemével litta, hogy egyszerre tizenegy em-
bert 61t meg a beszakadt fold, s ezt egy veresegyhdzi tanu
is erésiti; egy piispok-hatvaniember vallomésa szerint,midén
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Ujvéron a torokok a malom gatjat csindltattdk, a viz nem
akarvdn megéllani, egy keresztyén munkédst vetettek a viz-
be, 8 holt testével dugték be a rést. *)

Mindez a vasvéri szerz8dés utan tortént, — béke idején
— a mi bizonyitja, hogy nédlunk a béke tobbnyire oly sa-
nyargatasokkal jirt, mint médsutt a hdboru.

Eme nagy robotok nem mind a szultén kormdnydnak
rendeletébdl torténhettek; de a pasik és bégek, kiknek f§
feladatuk volt a hadi er§ jé libon tartdsa, leginkdbb a vér-
erddités iiriigye alatt kovethettek el visszaéléseket. — A to-
rok kormdnynél az az elv uralkodvén, hogy minden tarto-
ménynak a maga jovedelmeib6l kell tdpldlnia katonasigit,
Magyarorszag egyediil viselte azon haditerheket, melyek
ardnylag kétségkiviil legnagyobbak voltak a birodalomban.

Az ingyen munkék ép oly nagy mértékben befolytak az
dllam jovedelmeinek gyarapitdsara, a bégek és szpdhik gaz-
dagitdsdra, mint az adék. A toroknek semmi nemii munka
nem keriilt pénzébe s a hadier6k mozg6vé tétele alkalméval
oly sok pénzt kivdné fuvarozds sem. A mi egyszer a torok
erszényébe ment, a magyar vissza nem kapta tobbé semmi
féle alakban. Még azokban a hetivasarokban is, melyekimin-
den torok varban hetenkint kétszer tartattak, valdszinii,hogy
az eladé6 ép oly mértékben volt a torok foldesur, mint a ter-

*) Ujvérba az élelemszéllitds is nagy részt Pestmegyébél tortén-
hetett a Dundn, mint Bogdény helység vallom4sdbél kitiinik. Bogdény
mint tudva van, a sz. endrei sziget felsé végénél, a Duna jobb part-
Jjén fekszik, nem messze Visegrddtdl. Mint kéziigyben esé parti hely-
ség lakosait a torok hajévontatdsra haszndlta Az odaval6 tanu igy
8z6l: Azelétt soha gomnia vondsra nem hajtottdk. Miéta Ujvart meg-
vették; azéta sziintelen hajtjsk a gomnia vondsra; de még avval sem
elégednek meg, hanem valamennyi buza leszen a gomnidn, az ald-
szekereket kell vioni azon embereknek, a kik vonték' s csak akkor
bocsdtjsk oket haza, mikor szekérrel is kihordtdk a gabondt. (A gom-
nia alkalmasint gemib6l rentott szé, mely hajét jelent). A fentebbi
adatok a nevezett 1668-ki pestmegyei hatésdgi vallatdsbél, melyet
eredetiben taldltam Pestmegye levéltdrdban.
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meszt$ jobbagy. — A munkst nem fizette a torok. A virak-
ban és a hidaknal sziikséges épitdfit, deszkdt, léczet,s6t me-
szet is kivetette a falukraés vdrosokra. Sok falu kését, vas-
pantokat is adozik; — K6rés minden évben rendes adéként
kiild be léczszegeket a budai hid szamdra s Kecskemétrdl a
kovacsokat beviszik a budai vdrba az dgyukerekeken dol-
gozni. *)

Nem ily vildgosan szdl, de sejteti egykét t6rok rendelet,
hogy a kecskeméti sziicsok ingyen tartoztak dolgozni az 6n-
kéntes tordok csapatok ruhdzdsdra, melyek a budai kincstér-
bél vettek némi zsoldot **).

Sajétsagos neme volt a robotnak az, melyet u szegedi
mészaros czéhre vetett ki a torok. Minthogy a t6rok biroda-
lomban posta egydtaldban nem volt, a szegedi mészdrosok
mér Szulejmdn ideje 6ta vallalkoztak azon veszélyes szolgd-
latra, hogy Belgrddba, Temesvérra, Egerre torok leveleket
hordjanak minden dij nélkiil. ***) — Valamint a kecskeméti
kovicsczéh ugy a szegedi mészarosok czéhe eme szolgalatok
fejében fol vala mentve minden varbeli és hadi szolgalat
alél, miné fiikkaszalds s gyalog vagy szekeres napszém a vi-
rak koriil. Mads részben fizettek mindennemi addt.

A viarbeli robotokat helyettesité Kecskeméten, Ko-
roson és Czegléden a salétrom-szolgaltatas a budai var me-
letti puskaporgyarhoz, melyhez még eszkdzoket és edényt is

*) A budai kaimekdm irja Kecskemét vdrosénak 1678-ban. ..
A kecskeméti kovdcsok ... ... a budai vérhoz szolgélnak kovdcsmes-
terséggel ' valami kivéntatik, hidra valé szegeket, dgyu-kerekeket
vasazni és minden vdrhos valdt, valami kivdntatik, szultdn Szulimdntil
fogvdst csindljsk és szolgdlnak.* Kecskemét virosa torténete. Hor-
nyiktdl. IL k. 813. L.

##) Minthogy Kecskemét utban fekszik, a portydzé és egyéb
hadak részére ingyen késziteni tartozott sziics munkdkon sokat vesztet-
tek (a sziiesok).“ U. o. II. -86. és 285. L

#s#)  Torok-magyarkori emlékek,* kiadja a m. t. Akademia. IL
k. ,,Szeged vérosa‘'* okményai.
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szolgdltattak. A gydrban magdban a torok hadseregnek egy
kiilon erre rendelt része dolgozott mint mindeniitt s Buddn
280-bdl allott ezek szdma egy id6ben; *) igy se munka se
gydrhoz valé szerek nem okoztak kiilon kiaddsokat. Habdr
Ersek-Ujvé.r bevétele utdn, azaz 1663-on innen Kéros, Kecs-
kemét és Czegléd ama vérhoz rendkiviili robotokat szolgal-
tat, torvényszerint s a hédoldsidejének legnagyobb részében
fol vala mentve a varmunkdk alél a salétrom-fézés fejében.
S ez rendkiviili konnyebbség volt eme vdrosokra nézve. F§-
leg ennek kiszonhetik, hogy a tizenhetedik szdzév elss felé-
ben, mig a pusztilds dtalinos, ezek a helységek folyton gya-
rapodnak népesség és vagyonossdg dolgéban.
A faluk pusztuldsa dtaldnos volt,kivalt a X VII-ik szdz-
‘ban az egész torok birodalom teriiletén, — de a fentebbi
terhek miatt kivadlt Magyarorszdgon. Még vizsgalataink a
torokmagyar hédoltségok térgydban annyira nem haladtak,
hogy csak megkozelité statistikdjat kozoljiik a torok elfog-
lalta magyar alf6ld dtalinos pusztuldsdnak; de a napfényre
keriilt adatok meggydznek arrdl, hogy ama pusztulds meg-
kozelits statistikdjinak elkészitése nem tartozik a lehetlen-
ségek kozé. Mar is sok esetet sorolhatunk el6, hogy.a mia .
torok uralom el6tt s még egy ideig alatta is népes falu volt,
most részint puszta, részint pedig a torck eltakaroddsa utdni
telepités altal lett ismét pusztabdl helységgé.
Csak Pestmegyében és a Kunsdgban is tobb ily helysé-
get tudunk. Félegyhdza, mely ma mezGvdros, mér a XVII-
ik szdzban Kecskeméthez tartozott puszta volt. A Pdnd és
Sdg kozt fekvéZsiger puszta,még 1668-ban is falu, valamint
Boldogasszony-Kata, Szent-Kiraly, Sz. Lérincz, Béd, Jend,
Sz. Tamds-Kdta, Zddor és mdsok, melyek még legaldbb ki-
csiny faluk voltak az 1668-iki vallatds alkalmdval és ma
pusztik. Oly helységek, melyek ma vérosok, 1668-ban csak

*) Ricaut. A budai pasasig katonailétszdéménak kimutatdsdban.
. egyik tétel : ,,Soldiers belonging to the Powderhouse 280. (841. L.)“
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falu szdmban mennek el, mint Kerepes, N.-Kdta, Szabad-
Szillds. *) Rath Kéroly Gydérmegyében, huszonegy falut,
két varost, hirom varat, hat monostort szdmldl eld, melyek
a torok héditds alatt lettek pusztikkd s el6szdmldl vagy ti-
zennégyet, melyekrdl bizonytalan, hogyan lettek pusztdk-
ka. **) Volt alkalmam latni a Jédszsdg és Kunsdg helységei-
rél egy torvényes vizsgdlatot, mely a XVII-ik évszdz végén
kelt, s melyben szdmos helység szdmlaltatik el§, mely szdz
évvel azel6tt népes volt, s akkor mdr elpusztult legfeljebb
templomdnak romjai latszanak még. ***) Egy 1669. kézirat-
ban azt a panaszt latom folemlitve, hogy mar addig mintegy
kilenczszaz helység lett pusztiva a magyar alfoldon, csak a
mennyire az egykoruak hozzd vethettek. 1)

Még ma is, de anndl inkébb a mult szdazadban gyakran
lehetett ldtni az alf6ld némely lakatlan sikjin egészen ma-
gara egyegy elpusztult templomot — mig a helység orokre
eltiint a foldszinérél. Egész megyéket, ming Csandd, Cson-
gréd, részben Békés, Torontdl a torok kivonulta utén ujra
kellett betelepiteni. A toroknek adézott szamos falu a visz-
szahdditds utdn ép annyira uj telep, mint torok lakta vdro-
saink. ’

Az adéztatds és kivdlt robotolds terhei miatt mind hé-
boruk alkalméval, mind béke idején divatozotta faluk lakat-
lanul hagyasa.

A falu egy éjjel folkerekedett barmaival, hordozhatébb
s értékesebb vagyondval s odahagyta a foldet, mely egye-

*) Halas és Rdczkevi mér akkor is oppidum-nak neveztetik.
*#) Torténelmi Tdr VIL k. 16. és kov. L.

*##) Minthogy a sok becses adatol magdban foglalé kézirat
haszndlatdra feljogositva nem vagyok, nyomtatdshan megjelenéséig
nem idézhettek belsle. Csak annyit emlitek, hogy az adatokat Hala-
son Gydrfds ur szedte, ossze.

1) Acta Tredecim Comitatuum. Az eperjesi 1669. gyiilés. A ma-
gyar n. Muz. kézirataibél. ,Az alfoldségen . ... koriill 900 falu és
véros, a mint informé4ltattunk, elpusztulvén.* )

~
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diili tédpldldja a foldmivesnek s a helységet, mely oly kedves
szokott lenni épen a szegényebb és miiveletlenebb néposz-
tdlynak. A torok birodalomban ez nemcsak akkor nem volt
kivételes tiinemény. D’Ohsson a mult szdzadban irja, mily
gyakori eset, hogy az aldunai vidékeken egyegy falut egé-
szen pusztan taldl a torok, midén az addszedés napjin oda
érkezik, — a lakossdg azel6tti éjen megszokott. Magyaror-
szdgon e napi renden volt megszokés néha kedvezébb alkut
vont maga utdn legaldbb egy idére. Igy a fennidézett Mdlyi
helységben, igy a szintén Borsodban fekvé Mohin, hol 1620
koriil az ad6 150 forintra emeltetvén, pusztdn hagyjék a fa-
lut, s nehdny évig lakatlan is. Kés6bben egy egyezésre te-
lepednek vissza, melyben az adé 12 forintra széllittatdk,hogy
nehdny év alatt 31 forintra emeltessék. Mdcson. helységébe
1635-ben mér mésod izben telepedtek vissza a jobbdgyok;
Nyomdr hasonlékép mésodszor telepszik vissza 1610-ben,
Babon lakosai, miutdn egyszer elfutottak volt, s ujra vissza-
telepedtek, az ,,iszpdjdc‘val kilenczven forintban és 30 itcze
vajban egyeznek meg. *)

* Szdmos helység azonban nem népesedett meg tobbé, mi-
utdn lakosai odahagytédk,— s sok esetben nem is bénta a to-
rok foldesur. Volt rd eset, hogy midén a magyar falu a szo-
kott kifejezést haszndlja, hogy kéntelen -elszéledni s
pusztdn hagyni a helységet a nagy terhek miatt, a pasa azt
izeni, 4m szokjenek, ha nem tetszik az addzas, és az 1627-iki
orszagos panaszok kozt, melyeket a békekotésre kikiildott
magyar biztosok adnak el6, e csoddlatos panaszpontot is ta-
14]juk :,,némely iszpdjdk (szpahik) magok kényszeritik a sze-
génységet, hogy elfusson falujibdl; mert a pusztdban neki
tobb haszna vagyon, ugyanazért a pusztin hagyott falukat
sem hagyjik megszallani (betelepitni).« **)

#*) Torténelmi Tdr. VI. k. a borsodi torvényes vallatdsok.

##) Ugyanazon 1627-ik évben panaszolja Gyoérmegy . Mind-
szent helysége : iszpdjdjok Fehérvdrtt Szakad Ibraim, ki noha ékot
az velok kotott summédldsban imigy-amugy megtartja ez ideig, mind-
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A szpdhinak a puszta hatdrokban csak ugy lehetett
haszna, ha mds szomszéd helységek fizettek réla legelési
pénzt vagy vették ki haszonbérbe, — maga pedig az ily
pusztikbél vett jovedelem ardnydban nem tartozott fegyve-
rest allitni ki. — Ha jovedelem kevesebb volt is bel6le,mint
ha megfogyatkozott szimu lakossdg élt benne,legalébbtiszta
_ jovedelem volt. Meglehet, hogy a gazddtlan hatér szénté-
foldjei és sz616i koziil is egyegy részt maga miveltetett mds
falubeli jobbagyaival.

" Mindenesetben ha volt is haszna a szpghinak, a torok
dllam nagy kdrdval tortént a lakossdg apaddsa : adét ésmun-
kaerdt veszitett vele. Magdnak a kormédnynak rendeleteibél
litjuk, hogy a pusztuldst bajnak tekintette s oly birtokokon,
melyeket hiibertil ki nem osztvdn, maga kincstdrdnak tar-
tott fen, sikeresebben intézkedhetett a lakosok elszéledé-
sének meggdtldsara legaldbb béke idején. A szultdni kincs-
tdr neve khasziné volt, s az oly birtokok, melyek jovedelme
ebbe folyt, khdsznak neveztettek. Ilyen volt az alf6ldon K&-
ros, Kecskemét, Czegléd, Halas, Jész-Berény, Mez6-Tur,
Déva-Vénya, a mennyire eddig tudjuk, s hihet6leg més hely-
ségek is, melyek épen ennek kovetkeztében jobban gyara-
podtak, arédnylag nagygyd n6tték ki magokat a torok ural-
kod4s idejében. Fizették eme vérosok mindazon addkat, me-
lyek a szpahik birtokaira rovattak, a tizedet, vagy helyette
pénziil a summaadoét, alkapupénzt, vagy iszpendzsét, a csd-
szar ado6jat, a vérrobot helyett rendesen szolgdltatott Kecs-
kemét és Koros salétromot, Berény pedig Hatvanhoz adott
napszémot, — még a fa- és fiiszolgdltatds, a tehén-, vaj és
méz ajandék is megvolt mind a budai vezér, mind a kincs-

azonsltal mivelhogy csak két hdzas ember lakja az falut, és keveset

fizethetnek, ugyan elvonta egy lovokat birsdgnak szine alatt, és most

is néla tartvdn, fenyegetéssel és rit szitkokkal rettenti oket, hogy

az falurdl elfussanak és pusztdn hagyjdk,mert o neki az puszta falurdl

lenne tobb haszna, ha 6k ott nem lakndnak.“ Réth a gyérmegyel
. hédoltsdgrel. Torténelmi Tdér VIL k. 45. 1.



— 223 —

tarté szamara. S6t mikor bevitték az addt, ép oly rendesen
kellett bevinniok az ajandékot, mint mikor a német csdszar
kovetje a szultdn udvardhoz ment. Elkezdve a vezértsl, ud-
vardnak legcsekélyebb szolgdjdig mindenkinek ajindék jart.
Fizették végre a biintetés-pénzeket s a csdszér kivetette hadi
adot.

De helyzetok sokkal kedvezébb volt. Nem valdnak egy-
egy foldesur személyes jobbdgyai.

Az addszedés nem fajulhatott el a csdszdri virosokban
annyira, mint a htibéres falukon; mert az addszeds nem volt
foldesur, hanem katonai minésége mellett is egyszerii hiva-
talnok. Felel6sséggel tartozott a beszedett adékrol,mig a hii-
béres maga koltotte el mint tulajdonat. Erdekében sem él-
lott emelni a torvényes addkat. Torvénytelen kovetelései,
melyeket személyes fizetéséiil tett, sohasem lehettek tulesigs-
zottak. Ily kovetelésekkel azon kincstdrt kdrositotta volna,
melybdl szdmosan vontdk zsoldjukat és élelmdket rajta ki-
vill, — mig a hiibéri foldeken senki idegennek sem allott ér-.
dekében ellendrzeni a foldesur addztatdsdt, Képzelni lehet,
hogy magok a szultinok is mily aggodalmasan vigydztak ar-
ra, hogy mindig legyen mibél fizetni a tartoményi zsoldoso-
kat, midén tapasztaldsbdl tudték, mire képes a janicsdr és a
zsoldos szipahi, mikor ki nem kapja illetgségét. A fejadot
Kecskeméten, Kéroson mindig a budai jancsdraga veszi it;
kozvetleniila jancsdrok fizetésére fordittatott tehdt s Vanydn
aldrendelt jancsdrtiszt az addszeds is. A tizedvaltsag, vagyis
a ,,5ummaado a defterddr kezébe megy, ki maga szamara
¢gykét szdz tallért vevén adérdaddsul, nem ldtja érdekében
allénak a summa folverédsét.

A torok kamara vdrosai minden szabadalmukat csupén
annak koszonhették, hogy foldesurok a szultdn s az 6 nevé-
ben azon kincstdr volt, melybél a zsoldosok egész testiilete
fizettetett; vagy még helyesebben szélva, nem volt foldes-
urok, nem voltak az egyéni kincsszomj és vesztegetési szen-
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vedély kiméletlen kormei kozt, hanem orszdgos térvényck
alatt, melyeket fentartani szamosaknak dllott érdekében.

Nagy kiilonbség, hogy alf6ldi vdrosaink nem tartoztak
senki egyesnek konyh4jét és marhdit eltartani; nem valtak egy-
egy szivtelen foldesur robottevd rabszolgdivd. Ezen szaba-
dalom, ha oda nem szdmitjuk is azt, hogy a vdrosok ritkdan
panaszolnak a rendes addk folverése ellen, s néhanyuk a koz-
munka aldl fol volt mentve, boldoggd tette 6ket egy-egy ht-
béri faluhoz képest. Mutatjdk a kovetkezmények.

Alfoldiink térképét, melyet beldthatatlan pusztik, s
hozz4 itt-ott egy-egy nagy kozpontba siirtin 6sszehalmozott
népségii varosok képeznek, a torok uralkodds tette ilyenné,
8 nagyobb mértékben, mint napjainkban latjuk. A vérosok a
faluk rovdsdra néttek meg, ha nem is oly ardnyban, mint a
* ming a pusztulds volt.

Falubol vérosba az atkoltozés ritkan torténhetett egye-
nes uton. A hiibéri foldek jobbdgyanak az ozmén torvények
nem engedtek szabad koltozkodést, s e torvényhez Magyar-
orszagon is ragaszkodtak. Gyakran taldljuk a csdsziri vdro-
sokban a panaszt, hogy a szpshik rafogjak valamelyik la-
kosra, hogy egykor falujokban lakott maga, vagy az apja, s
ergvel vissza akarjik vinni. A szpahi érdekében éllott, hogy
a mig él, falujaban minél tobb legyen az adéfizets; inkdbb
elengedett volna a falu hatdrdbdl egy darabot, mintsem egy
jobbdgyot. Ha a szpshi a defterbdl be tudta bizonyitni,
hogy az illetd beirt jobbdgya volt, megszokése utdn tiz évvel
is visszavihette. S6t nemcsak a szpdhia fordult az ily szoke-
vény ellen, hanem megtortént, hogy egykori lakhelyének
népe is; mert minél kevesebben voltak a lakosok, anndl tobb
esett egyre az egy Osszegben fizetett addbol. *) Mind-

*) Berényi levelek, 95. sz. Nagy Gyorgy nevii jdszberényi lakos
a felséges vezirnek Ekef (?) nevii helységében kilencz évig lakott volt.
wJelenleg (t. i. 1632-ben), ugymond, az ekefi lakosok 6t Berényben
hagyni nem akarvéin, megiizenték, hogy helységskbe okvetetlen térjen
vissza'* a felséges vezir rendeletére.
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untalan alkalmatlankodnak a torok hiibéresek ily visszatele-
pitési szdndékkal a csdszéri vdrosokban.*) A nagyobb rész
a magyar megyékbe egyszer kivdndorlott visszatelepedkbdl
dllott, kik irdnt a szultdni rendeletek nagyon kegyelmesek.
Mind Jédsz-Berény mind N.-K&6ros ujra betelepitését ezen
szultani partfogdsnak koszonheti. A mi Berényt illeti, II.
Ozmén ezt irja:
»Berény vérosa pusztin maradt a lefolyt hdboruk alatt
- a hadsereg kegyetlensége miatt, s most is,(1618-ban)még la-
katlan a kincstér tetemes kérdra . ... Parancsolom tehit,
hogy ne bdntsa senki azon jobbagyokat, kik édesgetésre
vissza akarnak telepedni.**) .. Az ellenség f6ldérdl vissza-
“tér6 jobbagyok folmentetnek a (szpdhi-) jobbdgysdg aldl
s senki se tartdztassa fol és ne szdllitsa vissza (a szpshik
faluiba).¢c#¥+)

Egy-egy nagy hadjérat utdn a faluk lakosainak egy ré-
sze visszatért a maga puszta helységébe, de egy része oro-
mestebb telepedett a kevesebb terheket viselt vérosokba.
Igy N.-Kérosbe nem egyenes uton olvadhatott be némely
szomszéd falu, mint az e virosba dttelepedett kéeskeiek pél-
ddja mutatja. 1656-ban torténik, hogy Koéros némely lakosai
ezt terjesztik fol a szultdnnak : Ok Kécske helységébsl va-
16k; de a hdborik alatt keresztyén foldon vontdk meg ma-
gokat a seregek iildozései elgl. Majd édesgetésre visszamen-
vén, nem eldbbi falujokat széllottdk meg, hanem Kéroson
telepedtek le, holott is pontosan fizetik az addt egyiitt a ké-
rosi keresztyénekkel — igy tehdt ne hdborgassék Gket a sze-
gedi szandzsékbeliek, kik most a szegedi jegyz6konyvbsl
azt fogjdk rajok, hogy az § addfizetSik a kéeskeiek.i) A szul-
tani rendeletek e kedvezésekkel, melyeknek az alf6ldi varo-

#) A n.-kérosi levelekben elég példa van ré.
*#) Berényi lev. 3. sz.
*#24) Berényi lev. 4. sz.
1) N.-Korosi levelek, 9. 8. 13-17 sz. s m4ds levelek.

Hmuonztlig. 1 5
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sok sokat koszonhettek népesedés dolgdban, némi foldesuri
onzést arulnak el.

A mellett, hogy a helységek lakosai Gsszekeveredtek, a
vdrosok megnépesedének. N.-Ké6ros emelkedése mintegy
hatvan év alatt nem volt csekély. 1612-ben kilenczven hdzra
vagyis telekre becsli a t6rok, 1670-ben mar szdz6tvennégyre
ugyanaz, holott a kozben 1628 koriil a vdros apadni kezdett
lakosok dolgaban, mint a kérosi kronikds irja.

Az alfoldi varosoknak a nagy népesség mellett ardny-
lag még sokkal nagyobb hatdraik vannak. N.-Kéros, Kecs-
kemét hatdra vetélkedett egy-egy varmegyei jérdssal. Az
elébb nevezett vérosnak a torok uralkodds utdn nemsoksra
csak nagydbdl eldszdmlélva is tobb van tizenhét nagy pusz-
tdjanal, vagyis helységi hatdranal.*)

A torok uralkoddk rendszere a birtokviszonyokban elése-
gitette eme nagy terjeszkedést. Még a hiibéri faluk hatdrit
sem darabolta el. Ataldnos szabily volt, hogy egész helysé-
geket adtak mind a hiibéres vitézeknek mind a bégeknek, s
még azon esetben is, ha egy falunak t6bb ura volt, a hatdr-
ban nem, hanem a falu 6sszes jovedelmében osztoztak. A va-
rosoknal is, melyeknek torok foldesurok nem volt, nem ez
vagy amaz egyest irta be birtokosul jegyzékonyvébe, hanem
a helységeket. A véros volt a megszemélyesitett foldbirto-
kos. Annak pedig épen legkisebb nyoma sincs, hogy a csi-
szari varosok hatdrdban egy-egy torok szamédra kiilon foldet
hasitottak volna ki a hatdrbél. Még a hol a torok ben lakott
is, mint koriilbeliill 1620-ig Jasz-Berényben, a varostol

' *) N.-Kérosi kronika, 65. 1. Ezek voltak N.-Kéros pusztdi : Kara
(ma Fénszari és A. Sz.-Gyorgy hatdra), Kocsér (ma J. Apdt), Tortel,
Lajos (ma Berény¢), Mise. Mike-Buda (ma Keglevics, Majthényi és
Irsa birja); Uj-Szdsz (ma az Orczyaké), Tetétlen, Nysdrs-Apst, Orkény
(ma a godolloi uradalomhoz tartozik), Vatya (gr. Steinlein), Pét-Ha-
rasztja, Kakues (g6d61l6i uradalomé), Indres (késobb Beleznay és Far-
kas csalddé), Besnyo (Godollo mellett?), Jeno és tobbek.
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nem kivan egyebet, mint a kozlegel6t a paldnk fegyveresei
szamdra; de egyszersmind elismeri a virosnak tulajdonosi
jogédt a maga hatdrdhoz.*) Déva-Vénydn egy poros esetben,
middn a szomszéd helység el akar tulajdonitni egy haldszhe-
lyet, a torok divdn Szolnokban a magyar kirdlyok idejcben
volt birtokviszonyt ismeri el érvényesnek. **) Hasonld torté-
nik a Tur és Sz.-Andrés kozotti hatarporben, a hol Tul az
Egerben 6rzott defter kivonatdval és sajat kozségi jegyz6-
konyvével donti maga részére az itéletet, bizonyitvan, hogy
Cserki-Kitn nevii f61d régi id6ktél fogva hozza tartozott.***)

Ugyanez all Kecskemétre nézve is, melynek derék tor-
ténetirdjénal olvassuk, hogy e viros kornyékén volt aprébb
helységek lakosai is rendre Kecskemétre koltoztek, s hatd-
raikat bérbe vette a varos. 1601-ben még Omer szubasa ha-
talmaskodik Tatar-Sz.-Gyorgy helysége miatt, mely csakha-
mar pusztin hagyatik s aztédn az egész torok uralkodds alatt
Kecskemét birja hatdrat, évenkint fizetvén a haszonbért min-
den kovetkezett szpshinak. ,Igy jutott Kecskemét a tobbi
szomszéd pusztikhoz is, mond Hornyik, mint Agas-egyhéza,
Borbasszillasa, Kerekegyhdza, Koncseg, Pdka, Félegyhdza,
Kisszdlldsa, Ferenczszdlldsa, Zomok, Jakabszillisa, Matko,
Orgovény, Péteri, Csongole, Sz.-Ldszlé, Mériczgatja, Szank,
Bene, Orkény, Ujfalu, Majsa. Sét a hazdba beksltozott magyar
nemzet elsé Gsgyiilésérdl hirneves Szer helység is csak 1640-

*) Berényi levelek 126. sz. 1570-b6l Sz.-Imre, Sz.-Jakab, Borsé-
halma nevii széntéfoldek, mint régéta (a hédolds elott) a jdszbe-
rényiek tulajdonai, az uj csészéri jegyzokonyvbe (defterbe) bei-
rattak ama vdros részére; de ugy, hogy Borséhalmén a palink fegyve-
resei legeldt kaphassanak (ez lehetett a paldnk tészomszédja). M4s
foldeik birtokdban teljes joggal meghagyatnak.

#*) Vényai levelek, 62-ik szém. Evsz4m nélkiil ; de ezen viroslevelei
majd mind a 11-ik szdzad mésodik felébél valék levén, ennek keltét
is oda tehetjiik, s igy mintegy szdz év mulva is elismeri a torok a régi
birtokviszonyok torvényességét.

*#) Turi levelek 1, 2. és 3. sz. Sz.-Andrds a temesvéri, Tir az egri
helytartésdigban fekiidt.
15¢
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ben pusztult el, s mdr 1664-ben mint pusztdt birtik a kecs-
kemétiek, s 6k birjak ma is Puszta-Szer név alatt.«

Igy létunk a torok uralkodds alatt egy sajitsigos fol-

desurasdgot kifejlédni : a vdrosokét. Ezen collectiv birto-
kossdg hatalmas és torok részrdl elismert oligarchidvs fejls-
dott ki. ,
Mindjirt a héditds idején sok puszta falut és vérost
taldlhatott a torok. Hatédrukat be sem irta defterébe, hanem
ha mind pusztdt, senkihez sem tartozé foldeket, mingk elegen
voltak és vannak a térok birodalomban. Az ilyen azé lesz, a
ki mivelés ald fogja, vagy haszndlja. Ilyenek altal terjesz-
kedhettek a vdrosok mindjart elejénte.

A hiibéri faluk egy részéhez késdbbi pusztuldsuk utdn
fontartd tulajdonosi jogdt némely torok foldesur; de mi
hasznét vette, ha be nem telepitheté, — és mas helységeinek
jobbdgyaival a tdvolsdg miatt, vagy épen jobbdgyok nem-
létében miveltetnie is lehetetlen volt? Maga, mint ldttuk,
nem nyult az eke szarvihoz. A ki gazdélkodott is e katona-
népbél, egész gazdasigi tudominya és iparkoddsaabbanillt,
hogy r4 iizent valamelyik helységére : szintsanak, vessenek,
arassanak és hordjanak be szdmdra készen egy-egy foldrél
6tven-hatvan kila buzdt; oly nagylelkii volt, hogy még csak
a munkélatokra sem iigyelt f6l. A tor6k foldesur tehat, a hol
ezt sem tehette, puszta foldjeit kiadta haszonbérbe. Ily bér-
1ési eset tobb van elGttem, s jellemz benne az, hogy az
ily fold elveszitette hiibéri természetét. Tudjuk, hogy a
Szulejmin torvényei szerint az egyszer egész életre st az
egyenes maradékok életére is lefizetett bérleti dijon vagy
tapun kiviil a fold keresztyén mivel§je tartozott mindazon
évenkniti termény-, pénz- és szolgdlatbeli addkkal, melyek
a hiibéresek jobbégyait szoktdk terhelni. De a csdszéri va-
rosok s tdn més helységek is a pusztékat a toroktsl sokkal
kedvezébb foltételek alatt vették haszonbérbe. Semmit sem
fizettek egyebet a toroknek az évenkint kikotott csekély
pénzosszegnél, s igy egészen kozonséges haszonbér uralko-
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dott az ily pusztikra nézve.*) Egyes ember, vagy egy uj
telep, ily foldek haszndlatdval hiibéri jobbdgygydlett volna;
de a vérosi kozedg mint testiilet nem volt kivetkeztethetd
-eredeti szabadalmaibél. Az alf6ldi vdrosok bdvon vélogat-
hattak a torok foldesurak pusztdiban, mig ezek nehezen
akadtak haszonbérlére, annyival inkdbb, mivel a bérlet csak
egy-egy évre kottetett. Déva-Vinya negyvendt talléron
bérel ki egy Bohalom (?) nevii foldet Géznafer szpdhitdl
1659-ben. Elsé évben lefizeti a dijt, de a kivetkezSben
mitsem ad. A szolnoki divdn el6tt a szpdhj vadjira a vi-
nyaiak bebizonyitjik, hogy csak az els6 évben ha¢zniltdk a
bérleti foldet, a mdsodikban pedig a tatdrok miatt nem mer-
tek rajta marhat legeltetni. A szolnoki divan errd]l meggyé-
28dvén, utdlag az év lefolytdval a vinyaiak részére donti el
a pert.**) A vdrosoknak ily laza bérlési kitelezettsége mel-
lett részokon volt az elény. A bérlet néhdny évi abbanha-
gyasdval rdkényszerithették a velok szomszédos torok 'birto-
kost kedvezébb s csaknem kény6k szerinti foltételekre.

Igy volt a leggazdagabb foldesur a k6zség a magyar al-
f6ldon. Ekkor terjedett el egy Koros és Kecskemét hdtdra
a Dundtdl a Tiszdig, s ekkor nyerte egy-egy Berény és
Arokszéllas hatdra azon szabalytalan idomot, min&nek par-
jét napjainkban csak nehdny német herczegség mutatja.

*) Vildgosan ki van ez fejezve a 132-ik szdmu berényi levélben,
a hol a vdros népe ezt terjeszti fol a torok hatéségnak : ,,A (torsk)
biztosok tizedet kovetelnek a bérlett foldekrdl, — holott ezekrél tize-
det adni nem szokds.*
**) Vényai levelek, 56. sz. A tobbi virosok is bérlenek. Berény
8z.-Gyorgytol sz.-Gyorgyig bérli ki a Mértonberek nevii pusztst
- Ozmén szpdhigtél (181. sz. lev.); M.-Tur a maga hatdrdn kivil a
Koros vize balpa.rt_]én a gyulai defterddrtél két foldet vesz bérbe husz
talléron (Turi lev. 48. sz.); ugyanazon véros, nem tudni kitél, az
eminekkel egyiitt bérel foldet, mely utébbiak felét teszik le az évi 83
tallérnak, s ezért a turiak- tizedet adnak nekik. E szerzé6dés is csak
egy évre szél. (Turi lev. 42. sz.) Koros, Kecskemét rendesen fizet
évenkint a bérletet pusztdirél.
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Minden terjeszkedés mellett sem kell gazdag foldbir-
tokosoknak képzelniink az alfoldi védrosokat. Munka teszi
jovedelmessé a birtokot s munkds kezek hidnyoztak ily rop-
pant teriiletekhez. — Kiilonben is a szdntdsvetésnek nem
kedveztek a torok addzdsi torvények. A gazddlkoddsnak ez
a neme két iranyban tehette sulyosabbd az adézdst. Egyfelsl
a tized vagy tizedosszeg folverésére vezette volna a torokot,
misfeld]l az igds barmok szdma a portdkénak tobbre szé-
mitdsdt vonta volna maga utin, mi a csdszdr addjst, iszpend-
zsét, hardesot, hadi adét 86t a robotol6 helyeken a robotot is
szaporitotta volna. Es a munkinak emez elesiiggesztése a
pusztulds egy masodik neme volt mindeniitt a t6rok biroda-
lomban. Egy velenczei kdvetnek még a XVI-ik szdzadban
szemébe tiinik, hogy ,,mig a keresztyén dllamokban az élel-
mi szerek dragasiga a népesség szaporoddsa és a mivelhetd
fold kevesbiilése miatt szokott el6dllani, Torokorszdgban a
szilkséget a népesség folytonos apaddsa idézi els. A
még megmaradt nép csak épen annyit szeret megmivelni
foldjeib6l, a mennyi tulajdon sziikségeire elegends; mert
tudja, hogy ha netaldn foloslege van, erével elveszik téle.
Ennélfogva inkdbb miveletleniil hagyja kovér, termékeny
foldjeit.«*)

Ellenben ha a torok adéztatds valamit elémozditott a
gazdalkoddsban, a baromtenyésztés volt az. A ny&jakrél oly
csekély volt az adé, hogy alig érezték meg, s a helységek
pusztuldsival a megmaradtaknak széles tér nyilt e részben.
Igy az alfédi virosok sem szdintédsvetésben, hanem a barom-
tenyésztésben tiintek ki.

Balla Gergely ezt irja a torokok kivonuldsa utén is a
kérosiekrdl : ,,Tehet6s gazddk voltak, 'igen sok barmot tart-
hattak, mert pusztdjok elég volt. **) Nem alkotunk hely-

*) Marcantonio Babaro jelentése 1573-bél. Zinkeisenndl. ITL k.
784. 1.

*##) N.-Kérosi krénika, 65 1.
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telen fogalmat az akkori alf6ldr6l, ha nagyszerii kozlegel6-
nek tartjuk; midén még késdbb is annyira hasonlitott ahhoz. .
A vérosok f6 gazdasiga is azon kezdeties baromtenyésztés
volt, mely csaknem visszaviszi a hdzi dllatot eredeti vadsa-
géba, valamint novelkedési helye, a puszta is, kevéssé kii-
16nb6zott az amerikai savannaktél. A szél a futéhomokot
egyenls szabadsaggal és szeszélylyel hordhatta 6ssze halom-
m4 és soporte szélyel ismét, s csak a megkimélt helyeken, a
hol egyébirdnt szdzadok 6ta gydkeret vert, zoldiilt f6l és
bokrosult egy-egy berek, olyformén, mint a kiméltebb va-
rosok népessége a végtelen siksdg kozepett. Az dllat vissza-
nyerte itt egészen vad természetét s csaknem gazdatlannd
valt. A torok és magyar rablé konnyii zsdkményt taldlt, ha
elegendd ligyessége volt, hogy elfoghassa. Ezen idékbél
szdrmazhatik a szegény legény 0sétél, a szabad hajdutdl
azon konnyii lelkiismeret, mely a marhdk éltulajdonitdsa-
ban értiinkre is uralkodott. Valamint a fold 4zsiaiva lett,
ugy az életméd visszaesett. Mert visszaesés a vad dllapot fe-
1é a foldmivel6bsl pdsztorrd lenni, a mivé lett sziikségkép
a lakossdg alsé rétege. Még 'a tanyai gazddlkodas is csakké-
s6bb fejlédhetett ki, mid6n egyes gazdiké lett 1smét a
kozlegeld.

A magyar alféldet hiromszor taldlta csaknem egészen
pusztin s haromszor népesitette meg és fogta mivelés ald a
magyar nép. Els6 izben Azsidb6l bejovetelekor tortént ez.
Misodizben 1240-koriil, a tatdr-pusztitdés idején, midén
csaknem gazddtlanul és népteleniil dllott foldeket telepit -be
IV. Béla a Duna és Tisza mellékén az ujonnan érkezett ro-
kon kun néppel. Harmadik, s alkalmasint nem a legcseké-
lyebb pusztulds a torok iddben tortént, melyneklefolyta utdn
a népesség és a foldmivelés gyarapitdsat csaknem el6] kel-
lett kezdeni. A kik szemiinkre vetik az alf6ld hdtramarada-
sdt, feledik, hogy épen az alf6ld az, melyleginkdbb bizonyitja
a magyar népnek mind szaporasdgsat mind pedig szorgalmat.
Kevesleni sem lehet az ottani haladdst; mert egy ahhoz
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hasonld helyzetet sem ismeriink egész Eurdpéban, minében
az alf6ld volt. Hogy csak a torok korrél széljak, nincs ma
Eurépaban nemzet, mely hasonlé korszakot ért volna, miné
Magyarorszdgon a torok idék vagy kétszdz éve volt. Még a
torok alatti tobbi tartomdny is kedvez6bb helyzetben vala.
Mig a tobbi nép nyugton maradt, a mint a torok dradat el-
boritotta, Magyarorszag volt a hullimtoré part az Oridsi
hatalommal szemben, kovetkezéleg a rongaltatds is iszo-
nyubb, melynek folyvést ki vala téve.

A torok lakta Magyarorszigra teljesen illett az a kép,
mely a mai torokorszdgi utazét meglepi. — Hogy csak egy
tekintélyt idezzek ujabbid6kbél, ideirom Blanquinak alapos
miivéb6l e nehdny sort:,

»Alig megy dt az utazé a Szdvin, mely Belgradot Zi-
monytdl, azaz Magyarorszagot a szerb tartomanyoktdl elva-
lasztja, 6zonnel rohanjék meg a mindennemii meglepetések.
Az ocedn nem tokéletesebb hatdrvonal, mint a melyet e fo-
ly6 von a civilisatié és barbdrsidg kozott. Egyik partja min-
deniitt élénk, népes és megmivelt. A jobb part majdnem
mindeniitt kihalt, s csaknem merd pusztasdg. A hol keresz-
tek dllanak Szerbidban, mindeniitt uj hézak emelkednek, a
hol minaretek, mindeniitt iires hazhelyeket ldtni,«

Csakhogy — fdjdalom!— a hédolt és a hédolatlan Ma-
gyarorszdg kozott nem volt ily éles a hatdrvonal. A t6-
rok pusztitds messzebb terjedett, mint a békekotések dltal
megszabott hatdrszél. A tizenhetedik évszdzban is ép ugy
folyt a magyar faluk behéditdsa, a rablds, gyujtogatds, ol-
doklés s emberek rabszolgasdgra hajtdsa, mint a tizenhato-
dikban.

Csak 1625-t61 1627-ig, azaz két év alatt, a torokok aha-
tdrszéleken behdéditottak negyvenot falut, egészen vagy
részben felégettek szdzkét helységet, s négyszdz nyolczvan-
nyelez egyes hdzat és pajtdt; elhajtottak szdzotvenkétezer
barmot — s az dsszes kdrt, némely hatdrszéli hédolt helyek
addjanak emelését is beletudva, hétmilli6 forintndl tobbre te-
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szik, mi abban az id6ben f6lért legaldbb is harmincz milli6-
nyi mai kdrral. Nem szdmitvin az emberveszteséget.*)

Egy masik 1642-iki orszdgos kimutatds szerint a torok -
1627-t3] kezdve, tehdt tizennégy év alatt behdditott 326 fa-
lut; gyilkolt 1194 embert, elhajtott 13664 marhdt, 2190 ju-
hot, s évenkint mintegy harminczot ezer forinttal emelte az
adét, nem szdmitvén a gabona és élelembeli adé folverését.

Volt azonban a be nem hédolt orszdgrésznek egy kii-
Ion terhes addja : a csalddok, kozségek, megyék, roppant so-
kat fizettek a toroknek az elfogott rabok kivdltdsira. Ezne-
hény év alatt tobbre ment 6sszesen kétszdzezer forintndl.**)

Az orszdg romldsa, kdra és elmaraddsa folszémithatat-
lan. A torok wralkodds dtka csaknem egyarint kiterjedt
mind a hédolt mind a hddolatlan orszédgrészekre, s csak
az eddigiekbél is meggy6zSdhetiink, hogy a tordk uralko-
ddékkal megelégedve élni csak egy méd volt volna : kitérni
mohammeddnnd, kirabolni s pusztitni més orszdgokat és
- nemzeteket.

#) Ldsd e konyv fiiggelékében az 1627-iki kimutatdst.

**) Lésd a ,Fiiggelék“ben 1642-iki kimutatdst. Vesd ossze Esz-
terhdzy Miklés nddor levelével 1641-bél, hol (magyarra forditva) ez
mondatik : ,,.... kevés év leforgdsa alatt nehdny ezerre lehet ten-
ni azon lelkek szdmdt, kiket kiillonboz6 alkalommal a torsk fogsigra
vitt az orszdgbdl, valamint hatdréreink ugy nemeseink, sét a szegény
nép kozil is. Hény széz, hdny ezer tletett meg ezenkiviil ? Eme fog-
lyoknak a torok rabsdgbdl valé megviltdsdra négy vagy legfeljebb
ot év alatt a magyarok erszényébél tobb mint kétszdzezer forint vite-
tett ki Torokorszégba. Hol van ezenkiviil az elhajtott marhdk csak-
nem végtelen széma ?*" (Eszterhdzy M. munkdi Toldy F.-t61 381-ik 1.)
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XII.

MOZLIM ES KERESZTYEN, SZANDZSAK ES MEGYE.

Valahovd a torok betelepedett, nemcsak adézasi torvé-
nyeit alkalmazta, hanem mindazon tobbit is, melyek egyiitt-
véve valldsos természetii codexét alkotjdk.

A t6r6kok minden szokdsat leirni kiilon konyvet kivan-
na s folosleges volna, miutdn sokan leirtdk, s tobbek kozt
Decsy Simuel még a mult szazadban teljesité ,,Osmanogra-
phia‘ja els6é kotetében a magyar irodalom addigi mulaszta-
sdt e részben. — A mai utazok eldaddsit egybevetvén a
Magyarorszégrdl fenmaradtadatokkal,feltiing, mennyire val-
tozatlanul megmaradtak a mohammedén szokdsok, — kivé-
ve, hogy ujabb korban, a torok zsarnoksagat tetézett hiibéri
viszonyok elenyészvén, a mozlim és keresztyén kozti viszony
javult s a torok az eurdpai befolyds nyomdnnémileg szeli-
diilt hangulatban van a rdjahoz. A szokdsok egyébirdntvél-
tozatlanul maradtak, a mit meg is fejthetiink magunknak a
mohammedanismusbol. Mig a keresztyén vallds elsé aposto-
lai az egy miatydnkon s nehdny igen dtaldnos elven kiviil
mit sem adtak kalauzul kovetdiknek az élet annyi-ezerféle
utjaira, a mohammedanismus aggodalmas gondossagot drul
el abban is, hogy fiainak gyomra meg ne romoljék, meg ne
hiitsék magokat, s bériik pdérusai mindig szabad kigdzolgést
engedjenek a nedveknek : még az imddsdgra nézve is bizo-
- nyos diaeta van a hiveknek megrendelve. A mohammedanok
valldsos torvényhoz6i majd semmi szabadsdgot, semmi fiig-
getlenséget sem engedtek az egyénnek, minden dolgait sza-
balyoztik, hogy minél kevesebb gondja legyen a foldon.
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Azon vak bizalom, melylyel a gondviselés siilt galambjait
oly tiirelmesen tudjdk varni, méltd sziil6je vagy testvére ennek
a torvény elvillalta gondoskoddsnak. Az egész mohamme-
dén vildgot e sokat kivdnd, de sokban kényelmessé valt in-
tézkeddsek annyira kinevelték, hogy torvénytudésaik sem
tettek egyebet, mint a torvényt magyardztik kisebb nagyobb
szerencsével s magyardzataik hiven foljegyeztetvén, azok
ujabb torvényekké lettek. Az ondlldstalan szolgaisdg annyi-
ra ment, hogy a mely esetre a préféta és khalifdi (utédai)
nem adtak kész torvényt, folkutatték, mit tett a préféta ha-
sonl6 esetben, s azt vették torvényiil. A préféta hallgatisa -
i8 bizonyos koriilmények kozt szent canon gyanédnt szolgalt.
A mohammeddnnak ezen torvényei részletesen meghataroz-
zak csalddi, tarsadalmi s egyéni figyeit — egész az illemig,
az etiquette-ig. Mindez pedig egy szent konyvben van meg-
irva, melynek egy részén nem lehetne a nélkiil tenni véltoz-
tatdst, hogy a mésik része veszélyeztetve ne legyen. Tagad-
hatatlan, hogy ez nagy maradandésigot ad az intézmények-
nek és szokdsoknak; de egyszersmind képtelenné tesz egész
nemzeteket a szellemi és anyagi el6haladdsra; tagadhatatlan,
hogy meggdtolja barmely idegen nemzet kozepett a beolva-
dést, vagy, az 6 nyelvokon szélva, az elkorcsosoddst; de
egyszersmind meggitolja, hogy barmely idegen népbeolvad-
jon egy mohammeddn nemzetbe. Miga mohammeddnnal a
kordn tiszteletben lesz, bar szérassék el a f6ld szinén mint
Izréel egykori népe, melynek a thalmud a kordnja, nem kell
félteni, hogy megvaltozzék; —- inkdbb megsemmisiil, sem-
hogy idomuldst szenvedjen. De viszont attél sem lehet tar-
tani, hogy propaganddja lesz. A koran merevenebb, mint a
thalmud ; a mohammedanismus sajét orszégsn kiviil aligha
képes volna csak annyi hajlékonysdgot is mutatni, mint a
thalmud.

Eme véltozatlan merevség befolyt egyszersmind arra is,
hogy a torok és alattvaloja kolesonds gyiilolettel viseltesse-
nek egymss irdnt. A torokok magok kozt sem élnek tdrsa-
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- dalmi életet. A soknejiiségnek az emberi méltésigot mega-
1426 szokdsa kizdrja a néket atdrsadalombdl s a férfiakat ma-
ginyba vonult életre kényszeriti. A torok gyermekkordban
héremben névén fel, zdrkozottsdghoz szokik. Hallgataggs és
magédba vonulttd lesz, s némileg e részben hasonlévd a ra-
gadozd dllatokhoz, melyek tirsasdgban jdrni nem szeretnek.

A torok mit sem engedett a maga szokdsaibdl, s még
akkor.sem enged taldn, ha ur helyett szolga volt volna. En-
gedett-e sokat azon keresztyén, kivel a torok egyiitt lakott?
J6 szdnt4bdl nagyon keveset és pedig leginkdbb a fentebbi
okbél. Minél kozelebbi szomszédja volt, annal jobban gyii-
16lte a torokot. Nincs alkalmatlanabb laktérs, még egyenlék
kozott is, mint a kinek megrogzott szokdsai vannak s legke-
vésbbé sem tudja magdt a viszonyokhoz és sajit szokdsaink-
hoz alkalmazni : annél jobban szeretjiik, minél tdvolabb van
t6liink, s azt hiszem, egy tolnai vagy budai polgér élénkebb
gyiiloletet érzett a torok irdnt, mint egyegy Pdzmén Péter,
kinek idegenkedése inkdbb elvbeli volt s nagyrészt abstrac-
tiokb¢l tédplalkozott. Megvolt ugyan e helyeken a valldsos
gyiilolet is; — de nem annyira ezért forrt f6l a magyar job-
bégy vére, mint azon alkalmatlansigokért, melyeket a meré-
ben més szokdsok okoztak, azon simulni képtelen merevség-
ért, azon dolyfos és zordon magaviseletért, melybdl a torok
mit sem tudott lealkudni. Inkdbb a csodslatossdgig idegen
kdsztot, mint a mds templomban imddkozé embert gyiilolte
a nép. Ha a torok nem ura hanem jobbdgya volt volna is
akdrmely keresztyén népnek, kétségkiviil nem szerették vol-
na, — igy gyiilélik, amugy megvetik vala. De szintoly igaz
az is : a torok uralkoddsi rendszer olyan volt, hogy birmely
nemzet sajit fiaitél is csak kénytelenséghbél, csak boszonkod-
va tiirne hasonlét.

Mig mds népeknél a kolesonos gyiilslkodés ellenére is
a hédité és héditott népek kozt az oly hosszu egyiittlakds,
ming a torokké volt a magyarral, higy bizonyos feltiing ma-
radvinyokat a szokdsokban, erkilcsokben smagdban a nyelv-
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ben, ndlunk, elpusztult védrosokon és falukon s némi megszo-
kott gazdasdgi hanyagsdgon kiviil kevés tiineményre mond-
hatjuk el hatdrozottan : ime, ez a térok bennlakdsdnak em-
1éke !Féjdalom az is, mirél ezt lehet sejteniink, szomoru emlék!

A tor6k nem volt nemzetiség abban az értelemben, a
mint mi vessziik. Egészen vallds hivének tekinté magdt min- -
den egyes s nem egy nemzet tagjinak. Nyelve is, mely any-
nyira idegen mind az arabstél, mind a pers4tél, mint a ma-
gyar a némett6l vagy latintél, egészen azzal keveredett ossze,
s a magyarral valé, bdr nem épen kozeli, rokonsdgot nem
tartotta, mig a nemzetiségétdl oly idegen arabssal testvér-
nek vallotta magit. A mohammedanismus megsemmisiti a
nemzetiséget, s a magyarnak nem a torok nemzettel, hanem
a mahommedanismussal vala dolga. T6rokké lenni s mégis
megmaradni keresztyénnek, lehetlen volt, s a torok nemzet
csak a kordn, az 6 biblidja hitvalldsa éltal csindlhatott pro-
paganddt. Ily propagandéja Magyarorszdgon nem volt s sok
részben gidtoltdk magok a torvények.

Igaz, hogy a keresztyénekre sulyos addékat mért a to-
rok, mig a mozlimok csaknem minden teher alol mentesek
voltak s a renegatok nagyobbb ecsiiletben dlltak, mint & sziv-
letett mohammedén ; de ezardnylag keveseket cabbitott el 8
azok kozt, kikrél a torténet irja, hogy magyarbol lettek to-
rokké, rendkiviil kevés van, ki onként tért volna ki. Tobb-
nyire a torok téritési méd szerint erészakosan elrabolt gyer-
mekekbdl lettek.

A népek osszevegyiilésének minden utja hidnyzott ato-
roknél. Elsé ily ut lett volna a hadseregben valé egyiitt
szolgalds, mely az oly 4llandé hadsereggel biré éllamban,
miné a torok volt, nyitva 411 vala, hogyha elviil nem monda-
tik ki, hogy csak mozlim lehet a mohammeddn hit bajnoka
A jancsarok testiiletének feldllitdsa mutatta, hogy a tordk
dllam sziikségét érzi hadserege szaporitdsira idegen népek-
b6l is ujonczozni. De itt sem vélte ezt méskép lehetséges-
nek, mint ha erészakkal mozlimokk4 tériti és neveli ki a ke-
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resztyén gyermekeket. Kés6bb, a XVII-ik szdzév vége felé
;smét sziikségét érezvén a harczosoknak, egy nagyvezér nem
lat egyéb kisegitd eszkozt, mint Albania népe egy részének
tiizzel vassal val6 kitéritését a mozlim hitre, mely erdszakos
eszkozt pedig a mohammedan torvények tiltanak, midén az
alattvaléknak valldsszabadsagot hirdetnek adéfizetés fejében.

A torok Eurépdba dttelepedvén, fogadott ugyan el ke-
resztyén segitséget is s a szerb és oldh hadak korén gyara-
_pitottak seregét; de ezek csak kiilon, 6n4llé hadtestek voltak,
8 alig is egyebek oly segitségnél, mindt szovetséges dllamok
adnak egymédsnak. — E hadak mindig a rendetlen sereg ré-
szének tekintetnek. _

Mir Szulejmén idejében vesznek fol allandd, béke ide-
jén 18 szolgdlo katondkul kevés szdmu keresztyént a torék
seregbe, 8 ilyenek azok, kiket martaldczoknak neveztek. A
magyarorszagi virakban is voltak ilyenek, s ugy ldszik, oly
szervezettel, mint a janicsirok, kiilon tisztek alatt, kiilon
»0dd¢kra osztva, s rendes zsolddal. De ezek is csekély szdm-
mal voltak. 1660 tédjan a budai pasasdgban tizenkétezer ja-
nicsar mellett csak haromszdz martaléczot tartanak. *)

Mir a tizenhatodik szdzban is megvolt eme keresztyé-
nekb§l allott csapat s ugy latszik ezeket nevezték pribékek-
nek. Mindkét nevok ma is rosz értelemben haszndltatik
nyelviinkben, s nem igazsigtalanul. Ezek tiintek ki legjob-
ban a rabldsban s a torok is csak czirkdlé rendetlen katond-
kul hasznalta. A nevezett évszazbdl fenmaradt térok leve-
lekbdl itélve onkéntesek voltak, kiknek egy-két szegddési
évok kitelvén, visszaléphettek s meghatdrozott napi zsolddal
jért helyok més folyamoddnak adatott. **) — Szdmuk cse-

+) Ricaut, ,,The History*, 341. l.

##) Behrnauer forditotta levelek 66, 67, 68. €s sz4mos mds levél,
melyekben martaléczok kinevezése foglaltatik. A martaléczok neve
ilyen : Vojatovics, Marké, Radovin, Bogddn, Magonia; Radul; de van
koztok Szildgyi, Rézsa és Kocsén nevii is. Zsoldjuk 4 oszpora velt, s
valdsziniien adémentesség.
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kély volta mellett alapos okunk van hinni, hogy nagy részok
valamely érdemelt biintetés elkeriilésére dllott e csapatba.
Tetteik legalabb olyanok voltak, mint az allambortonokbdl
kiszabadult gonosztevéké, s ha a toroknél sem allottak be-
csiiltetésben, a keresztyén népnek nemhogy édesgetdi voltak
volna példdjok kovetésére, hanem ijesztd példdi.

Pedig még ez volt a legnagyobb kozeledés a keresztyén-
és mozlim kozt. Kiilonben maga a mohammedanismus hu-
zott dthdghatlan falakat a kozeledés utjdba. Mig mds hédité
nép csak oriilne rajta, ha a meghédoltak minél jobban uts-
nozzak szokdsaikat, a torok szorosan tilalmazza ezt még oly
kiilséségekben is, mint a ruhdzat. A mozlim, ha alattvaldja
ugy oltozik, mint 6, annyira megaldzva érzi magit, mint a
keresztyén aristocrata, ha inas és kocsis vele egyenls 6lt6-
zetben akarna jarni, — s igy a toroknek eme folfogdsa még
a legérthet6bbek kozé tartozik egy eurdpai civilisdlt dllam-
ban.

Turbant viselni nem volt szabad. Vagy haromszdz évig
megengedtetett ugyan, hogy a nemmohammedanok is viselje-
nek sarga, kék vagy tarka turbdnt; a fehér szin csak a
mozlimeknek levén fentartva. De mintegy negyven évvel a
Magyarorszdgra lett betelepedés utén, 1584-ben ITL. Murad
megtiltja eme fényiizést s helyredllitja a régi rendeleteket.
Ekkor helyettesiték a konstanczindpolyi keresztyének ¢és
z8id6k a turbdnt fekete vagy vordsszinii posztésipkival,
mely fekete bérrel volt prémezve, s melyet késébb a fekete
baranybér sipka, vagy kalpag vélta fol. A rdjik még a mult
szdzadban is egyszerii, tobbnyire nem kidlt6 szinii ruhat, fe-
kete baranybér-sipkdt, fekete, kék, vagy violaszin czizmdt
viselnek, a sirga el levén tiltva *). Magyarorszégon a ho-
dolt részekben nagyon egyszerii, s a fenebbi leirdshoz hason-
16 volt a viselet. Fehér és sziirke abaposztébdl valé rubdt vi-
seltek N.-K@roson, s sokféle szinii nem volt szokdsban. Még

*) Ma D’Ohsson. V. 118 1.
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gomb semvolt rajtok, csak kapocs; siivegok fekete volt s sar-
kantyut nem viseltek csizmdjokon. *)

A torok a viseletbeli tilalmakat dthdgé keresztyént ke-
gyetleniil biintette.

A torok mindenkit attérésre kényszeritett, a ki bdr tré-
fabdl vagy a torok biztatdsira foltette a turbdnt. ,Ily ese-
tet magam is ldttam, irja Thiry a XVI. szdzadbeli tolnai
rector. A szomszédunkban fekvé mezdvaros evangelikus
papjéndl nehdny torok vendég szdllott meg hivatlanul, kik
tréfibdl a pap kalapjat probdlgattik fejokre. A pap is utéd-
nozta példdjokat és egyik vendége ,,patyolatjit vagy tur-
bénjdt szintén fol taldlta tenni. A pap kénytelen volt mo-
hammedann4 lenni, skésébb egyideig szubasija volt a hely-
ségnek. — A ki hacsak elvétve is oly mozdulatot tett, mint
koszontéskor a torok, vagy koszont a toroknek,sorsa ngyan-
az lett, a mi az emlitett prédikdtoré. Ha a keresztyén kék
vagy zold ruhdt vett fol, bérostiil vagdaltdk le testérsl.«

Tovabbs a régi mohammedén torvényekben tiltva volt,
hogy a keresztyén és zsidé 16haton jirjon. Késébb, a tors-
koknél ez megengedtetett; de mihelyt valamely tordk tiszt-
tel taldlkoztak, rogton le kellett szdllaniok lovukrél **). Ki
voltak véve egy masik megkiilonboztetés alél. Az arab tor-
vények szerint a keresztyéneknek setét szinre kellett feste-
niock hdzukat; — a t6rok alatt ez nem divatozott. ***)

Végiil dtaldnos torvény volt, hogy a keresztyéneknek
fegyvert viselnick nem szabad. Bér Magyarorszdgon, mint
aldbb folemlitem, volt kivétel e torvény alél; de dtalin be
volt hozva a fegyvertilalom. Alkalmasint e tilalombdl folyt
sziilkség kényszerité a magyar jobbdgyokat a karikds ostor és
balta foltaldlésara.

Az egyszeriiséget sziikségessé tették a torok adok

*) Nagykoérssi kronika, 16. lap.
**) M. D’Ohsson, V. k. 119. 1.
*2%) U. a.
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is, — s alkalmasint nemcsak az olt6zetre terjeszkedett
ki, hanem az egész életmédra. Ataldn a mai Torokor-
szagban is feltiind mindeniitt az életméd egyszeriisége.
Maga a torok, a fényiizés fenn elgsorolt targyain kiviil ke-
véssel beérte mindig, s a szegénységet oly konnyen tiiri,
hogy nem is ldtszik szerencsétlennek. Aldrendeltjei is meg-
szokjék, hogy kevéssel beérjék, s ha alfoldiink kdznépe va-
lamiben t6rokossé lett, alkalmasint leginkdbb abban a te-
kintetben lett azzd4, hogy minél kevesebbel érte be, hogy mi-
nél kevesebbet dolgozzék, — munkéja gyiimdlcse nem levén
legaldbb nagy részben is szimara biztositva. '

Annyi bizonyos, hogy a torokok fantasticus fénytizése
s a keresztyének aldzatos egyszeriisége nagy ellentét volt s
az Osszes szokdsok a legkisebb kizeledést sem engedték meg,
nemhogy az jsszekeveredést.

Két nép Osszesimuldsinak egy mdsik s leghatalmasabb
utjaaz 6sszehdzasodds. A torokre nézve ez az ut is el volt zar-
-va, s6t a mi e részben tortént, nemhogy kozelebb hozta vol-
na a két népet, hanem épen ez tamasztotta a magyarban a
legkiengesztelhetlenebb gyiiloletet. A toroknek nincs fele-
sége 'abban az értelemben, mint mi veszsziik, neki csak rab-
szolgaldja van. Habdr a torvények gyongédséget paran-
csolnak a nék irdnt, maga a hdzassigi intézmény a legke-
gyetlenebb és legmegalazobb helyzetre karhoztatja az asz-
szonyt amohammeddnok tirsodalmiban.A férfi nem is ismeri
a nét, a kit elvesz, a né a férfit, a ki elveszi, még a legjobb -
esetben is. De vannak ennél rosszabb esetek. A férfi. pgzen
vasdrolja nejét az ember-piaczon, vagy hajdan zsdkményul
rabolta s orozva lopta. Torok férfi és magyar nd kozt
csak e két utébbi uton tortént a hdzassig. Ily egy-
bekeléshez mélté maga a hdzi élet is. Nem elég, hogy rab
mddjara el van zdrva a né a vilagtol s még kozel rokonai is
ritkdn latogathatjdk meg, hanem nehdny m4s vetélytarsnével
kell osztoznia a férj kegyeiben. Mily versenygés, mily nemii
vetélkedés helye a hdrem, képzelhetni, s csak ujabb idében

Magyarorssig. 1 6
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I6n lehetségessé a keresztyén vildgnak hatdrozottabb fogal-
"mat szerezni ama foldi pokolrél, melyet a mohammedén
szentélynek, hdremnek nevez *).

Thury P4l, a tolnai protesténs pap irja, hogy némely
keresztyén nd Osszeveszvén férjével, onként a torokokhez
megy. De a helyzetet nagyon setét szinben litott, s azért
sokban tulzott ember elmulasztja megjegyezni, hogy csak oly
né tette azt, ki vagy rendkiviili anyagi nyomor, vagy tiir-
hetlen hazi viszaly altal volt kétségbeejtve, vagy pedig azel-
vetemiiltség miatt a keresztyén kozség nem tekinthette vesz-
teségnek atallasat. Ily egyesekrél ép oly kevéssé vonhatunk
dtaldnos kovetkeztetést az akkori nékre, mint a csekély szé-
mu martaldczokrdl az akkori férfiakra nézve **). A keresz-
tyén ndk azon fényiizés kecsegtetései ellenére is, melyek ne-
ki tiltva vannak, de a torok ndket pazarul kornyezék,nem
érezhettek kedvet elhagyni orokre addigi csalddjokat, isme-
réseiket, hazajokat, nyelvoket és szabadsdgukat. A torok el-
leni gyiilolet oly nagy volt a nékben, mint a férfiakban,min-
deniitt, hol egyiitt lakott mozlim és keresztyén. A szerb for-
radalom alkalmdval e szdzad elején voltak hés asszonyok és
lednyok s a XVI-ik szdzadban Magyarorszagon, Eger ostro-
ma emlékezetes példdja annak,hogy a keresztyénné készebb
volt meghalni, mint torok kézre jutni. Maradt fen abbdl a
korbdl balladdnk is, melyben a szultannakeligért ledny meg-
hal banatjaban ***). A férfiban, ki lednydt, nejét, kedvesét,
hugdt félthette a toroktsl, a torok hdzassig szintoly gyiilo-

*) Kiilonosen az orvosok utjdn, kik ujabb idékben gyakrabban.
bocsdttattak be a hdremekbe, kezdenek tobbet tudni a hdrembeli élet-
rél. ,,A polygamia keleten czimii felolvasds Blanquitdl a franczia Aka-
demidban 1846 koriil nagy figyelmet ébresztett.

**) E részben kijavitom hdt egy elobbi tévedésemet, melybe a
,»Torok uralkodds Magyarorszdgon* czimii mivemben Thury P4l ha-
tdrozott dllit4sa vitt, mi konnyen megtorténik, midén csak egy tanu
4llitdsa utdn vagyunk kénytelenek alakitni fogalmainkat.

*#2) Kriza ,,Vadrézsék.*
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letet ébresztett. — S a Magyarorszdgon lakott térok nem-
csak a be nem hdédolt részekben tett rablo kalandok alkal-
méval rabolta seregesen kivdlt a néket, hanem a hddolt
részekben is a mely keresztyén né megtetszett, erészakkal
elvitte, ép ugy mint a keresztyénnek barmely més tulaj-
dondt, mely neki megtetszett. ,,A keresztyén ndkre na-
gyon leskelédik a toroke, irja a tolnai pap. Ha 6nkényt nem
kivette a né, a torok a biré elé ment, s er6sité, hogy meg-
6li magat, ha hozzd nem adjék a nét. Ha ily né férjtelen
volt, a kddi odaitélte neki. Ha a férjtelen keresztyén né egy
almat fogadott el a toroktdl, s ez be tudta bizonyitni, hason-
16kép neki itélték *). A hddolt falukon erdvel is elvitt a to-
rok egy-egy asszonyt, vagy gyermeket, ki megtetszett
neki **). :

A torok az egyszer eltulajdonitott s ismét a keresztyé-
nekhez szokott nét, oly barbar médon lakoltatta, mint szo-
kdsa azt, ki féltékenységére alapos okotszolgdltatott : megdl-
hette, s rendes biintetés mindkét esetben az volt, hogy ané
zsdkba varrattatvan, a vizbe vetteték ***).

Igy minden intézmény nemhogy kozelebb hozta volna a
torokot a magyarhoz, hanem minden csak idegenségetsziilts
élénk gyiiloletet taplalt. Nemhogy kozeledésrél lett volna
8z0, hanem az a viszony, mely egy minden kivaltsiggal biré
osztdly s egy minden emberijogtél megfosztott nép koztvan,
csak nagyobbitd az elvdlaszté mélységet.

A torok kihirdette mindig a személyes szabadsigot a

*) Hallomdsbél irom, hogy Zomborban a népnél szokdsban van az
eljegyzés egy alma dltal. )
##) 1627-iki panaszpontok 17. pont : Afféle dolgok is esnek
falukon gyakorta, hogy az torokok sétdlvén az falukon ide s tova, né-
mely személyeket avvagy gyermekeket megkedvellenek s erével visz-
nek el. 2
#+#) Temesvarott egy a keresztyénekhez dllott not igy biintetett a
torok. (Dzsdfer temesvéri pasa krénikdja. Repiczky forditdsa szerint.
Az Akademia levéltdrdban.) i
16*
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rdjdknak az addk fejében, — s még sem tartd tisztelet-
ben, mint a fentebbiekb6l litjuk. Kihirdette a vallds sza-
badsagdt is; de minden keresztyén felekezetaz 6 birodalm4-
ban csak megszenvedett vala. A hol bennlakott, a templomo-
kat clvette, a harangozdst a meghagyottakban eltiltotta, az
isteni tiszteletet nem volt szabad fenhangon szolgdltatni, s a
katholikusok nyilvdnos processidkat nem tarthattak, se a
keresztet korill nem hordozhattdk. A katholikus isteni
tisztelet tobb kiilsésége miatt tobb ellenszenvvel voltak a
katholikusok, mint aprotestdnsokés Shittiek irdnt; de azért
Buddn, Szegeden, Kecskeméten, s egy ideig Jész-Berény-
ben megszenvedték a bardtokat, holott mindenikben benla-
kott a torok a XVI-ik szdzadban, — mig szdmos adat bizo-
nyitja, hogy a protestans papokat verték, tomloczozték, zsa-
roltak, s6t templomokat is vertek fel. Az egyhdzi kozségeket
a torok elismerte s a térités fenérintett moédjaihoz hasonlé
otromba cseleken kiviil nem hasznédltak erdszakot a térités-
re; de tévedés lenne az ozmdnokat tiirelmeseknek képzel-
niink birmely mds vallds irdnt, mint az egy izldm. Hiszen
épen a valldsbeli, s nem a nemzetiségi kiilonbség vala for-
rdsa mindazon sanyarusdgnak, melylyel a torok a keresz-
tyént nyomorgatni feljogositva érezte magit.

- A viszony a torok és magyar kozt minden tekintetben
az volt, a mi ujabb idében a torok és boznydk kozt. Lassuk,
mint irja le ezt a viszonyt Blanqai kitiing és egész Eurépa-
ban elismert értekezésében:

»A mozlim a keresztyén irdnt ugyanazon rogzott elgité-
lettel van, mint az amerikai iiltetvényes a néger irdnt, s6t az
kevésbbé megbocsathats. A tordk a neki dolgozé keresz-
tyént épen akkor halmozza a lenézés jeleivel, midén ez
munkabeli iigyességével mutatja ki szellemi fensbbségét.
A legutolsé mozlim feljogositottnak érzi magat akdrmely ke-
resztyént eldszélitni, hogy tartsa a lova kantdrat, hogy tel-
jesitse megbizdsdt, s6tsziikség esetében kocsijaba is befogja
magit. A pasik néha thvol vidékekre kiildik a jobbdgyokat
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dolgozni, a nélkiil, hogy uti koltséget vagy napszdmot fizet-
nének nekik. Ugyanazon utazé meglepetve litja, hogy to-
rok kisérete, mid6én egyegy keresztyén hdzindl megszill, oly
otthonos természetességgel tulajdonit el mindent, a mit sze-
me sz4ja kivdn, mintha csak tulajdona volna. A gazda pedig
azzal az elkeseredett,de azért néma arczczal nézi, mint mikor
jégesé vagy més elemi csapas kérositja, mely nagyon fdj
neki, de nem tehet réla, s némileg természetesnek taldlja *).

Magyarorszdagon szaémos a panasz, hogy a torokok egy
helységben megszallvan, mintegy a falusiak tartozd koteles-
ségének vélik, hogy lovaikra vigyazzanak. Egy-egy jobbigy-
nak kezébe adjék 8 nem gondolnak vele. Ha elvész ald, ardt
a falun k6vetelik. Az ebben foglalt szolgasig érzete terhes
lehetett, mid6n az orszdgos panaszpontok kozt talaljuk
1627-ben. — El6bbi czikkemben irtam a robotoldsrél. —
Nagy mértékben divatozott az is Magyarorszdgon, hogy az
utazo torok a hova beszallott, a gazda tulajdondt magaénak
tekinté, még a kormény tilalmai ellenére is.

A varakbél és paldnkokbol néha folkerekedett a torok
zsoldosok alja, s a lakosok szekerén, lovain falurdél falura
ment é16skodni. Noha az ozmdn torvények minden hdz bel-
seje irdant tiszteletet parancsolnak, beiiltek a szegény ember
hézéba, megették, a mi elesége volt, és megittak a borit; a
vendégi jognal fogva ajindékban is vettek egyetmast, s e
czim alatt a gazdan pénzt, ekét, posztot, kést, roka- és far-
kasbért koveteltek; vagy elvitték sarujét és lehuztdk hatd-
rél a bund4t. Négy-ot napig is ellakmédroztak egy helyen, s
nemhogy fizettek volna az eleségért, mint ,,4ri mozlimok-
hoz* illett, hanem betortek az éléskamaraba és pinczé-
be; a mit el nem fogyaszthattak, a buzait, ;lisztet, bort folrak-
tik a lakosok szekerére; az ellenszegiil6t elverték s megse-

*) Blanqui miivét credetiben nem taldltam. A német forditdst
haszndlom itt, melynek czime : ,Betrachtungen iiber den gesellschaft-

-

- lichen Zustand der europdischen Tiirkei.Judenburg-Magdeburg, 1846.
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besitették ; a kocsin négy-6t napig vitették magokat ; olykor
kifogtdk a marhdt az ekébdl, s a bérest és juhdszt verve
hagyték ott *). '

Rokon volt az ilynemii gydtrésekkel egy mdsik, melyet
egyik varos lakosai konyhullatdsokkal s elszéledési fenyege-
t6zéssel panaszolnak fol. A mely vidros vagy falu utban
esett, tartozott a kormany dtutazd kiildotteinek fuvart és
élelmet adni. Mert tudjuk, hogy a t6rok birodalomban még
kozelebbi id6kben sem volt postahivatal, hanem a kormany
silrgonyeit ugynevezett tatirok vitték. A magyarorszdgi
uralkodds kordban ezen csak alkalom szerinti levelezések
mellett, a mint csak ebbél is latni, nem lehetett szoros koz-
ponti beligaztatds. A kormdny biztosai s féleg a csauszok
tartottak fenn a fékormdnynyal a kézlekedést. A birodalom
tobbi részeiben sem voltak ugyan vendégl6k, hol az utas
megszdllhasson, de voltak ugynevezett karavan-szérdjok,
azon jotékonysigi intézetek, melyek egy-egy nagy csiirbél
dllottak, s minden utazé rangkiilonbség nélkiil kothette bele
lovit, s taldlt benne éjjeli szdllast. Magyarorszagon hihetd-
leg csak a nagyobb viarakban voltak ily nyilvdnos épiiletek.
Vidéken a magyar jobbdgy szalldst s élelmet is adott azuta-
z6 toroknek a fuvaron kiviil. — Azon rendelet daczira,
hogy a magyar jobbdgy csak olyannak adjon fuvart, szalldst
és élelmet (de az élelmen kiviil egyebet ne), a ki a kormany-
z6ktol aldirt bizonyitvanyt mutat eld, hogy koziigyekben
utazik, sok mas torok hazudtamagat kormény kiildottjéneks
el6skodotta helységekben. Ugy litszik, seholsem volt szive-
sen latott vendég. Oly helyeken, minék Kecskemét, Koros,
gyakran utaztak 4t Budédra és vissza a pasak, bégek szdémos
kisérettel, s a vdros jegyz6i mindig folirjdk, a mit maga a

*) J.-Berényi levelek, 5 23. 26. 39. 41. 42. 49. 51. 56. 59. 60.
61. 62. 65. 71. 78. 102. és 108-ik szému levél. Igen kiilonboz6 idsk-
bél. A fenebbiekben csaknem szdz évnek egyes esetei vannak osszedl-
litva és kozelhova; de mennyi eset maradt el s mennyit lehet idézmi
mds helységekbdl! *
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kizség, mintegy tartozé kotelességként azé)lgéltatott nekik.
- Eme szolgiltatdsokban tetemes rovatot képez a bor, melyet
rorok és tatdr, ugy ldtszik, nagyban fogyasztott.

Valamint mds szokdsait és torvényeit, ugy beligazgatds-
és igazsdgszolgdltatdsbeli rendszerét is behozta a torok Ma-
gyarorszagra. Nagyobb viltozdson alig mehet 4ltal egy te-
riilet, mint a behdditott magyar orszdgrészek.

A torok még a megyék hatdrszéleit is letOriilte alfol-
diink térképérél : Csanad, Csongrad, Békés, Szorény, Kras-
86 egy része, Temes, Torontdl, Pozsega, Bdcs, Pest, Kis- és
Nagy-Kunsag és Jaszsdg, Heves, Fehérvir, Esztergom,
Tolna, Baranya, Zala stb. nem volt a torok mappdn. A torok
e helyett az elfoglalt védrakrél véve a nevezetct, uj keriile-
tekre osztd hazdnk egy nagy részét. Kezdetben, 1. Szulej-
mén alatt az egész torok birodalom folosztisdnak modord-
ban, csak szandzsikokra osztatott a hdédolt magyar fold a
budai béglerbég vezérsége alatt. I. Szulejmdn adézdsi tor-
vényei is csak egyes szandzsdkokra szélanak. Késébb Ma-
gyarorszigon uj béglerbégség keletkezik Temesvar elfogla-
l4sdval, még I. Szulejmén idejében. Osszesen mintegy 25
pasa és bég iilt a varakban, s ugyanennyi keriiletre volt oszt-
va az orszag *). Kés6bb uj felosztdst taldlunk, midén Eger
és Kanizsa is torok kézre keriil. Ez uj folosztds pedig nem
az uj foglaldsok miatt tortént. ITI. Murad, ki 1575-t611595-
ig uralkodik, az egész ozmén birodalmat a szandzsakokon
kiviil ejaletekre vagy helytartésdgokra osztja, s e folosztds

#) A Magyarorszdg szandzsdkjai ezek voltak : 1) Buda és Pest.
2) Szendrd, 8) Zvornik (Boznia), 4) Veldsterin, 5) Pozsega, 6) Mo-
hécs, 7) Sz.-Fehérvir, 8) Szeged, 9) Szerém, 10) Hatvan, 11) Si-
montornya, 12) Esztergom, 13) Koppén, 14) Szegszdrd, 15) Siklés,
16) Veszprém, 17) Négrdd, 18) Pécs, 19) Temesvdr (pasasdg), 20)
Viddin, 21) Aladsa-Hiszér, 22) Pdrkdn, 23) Csanavahi (Csandd?),
24) Becskerek, 25) Lippa. — Dzseldlzddé utén, Dr. Behrnauer. a
magy. akademidngl levé forditdsbél. i
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maradt meg a legujabb idékig *). Az egész birodalomban

_ ekkor 44 ejalet van 220 szandzsdkkal. Magyarorszignak 5
helytartésaga volt, s ha Boszniat kiveszsziik, mely helytar-
tésdg Eszékig nyult fol, négy torok helytartésdg van ha-
zdénkban a XVII. szdzad elején : Buda. Temesvir, Eger és
Kanizsa, 0sszesen 25 keriilettel **).

Tudjuk mar, kik voltak a viarakszerint folosztott s rolok
elnevezett ejaletek és szandzsikok korményzdi : a pasdk és
bégek, kiknek latszélagos mindenhatdsdga annyi rejtett kor- -
latok kozé vala zdrva s kik bar minden tettokben fejokkel
Jjatsztak, oly kevéssé érezték a felel6ség dltal terhelve lelki-
ismeretoket. Az el6bbeni szakaszban kifejtém, hogy mulé-
kony urasaguk inkabb kiils6 csilldim, mint valédi hatalom
volt.

De itt van helye kiilon szélanom a torok biréi rend-
rél, melynek két f6 osztdlya volt: egyik a térvény magya-

*) D'Ohsson, VIL k. 277. 1.

##) 1610 koriil I. Ahmed szultén alatt ez hivatalos folosztdsa a
hédolt Magyarorszdgnak :

I. Budai ejalet. Szandzsikjai: Szendré, Szerém, Kubén, '
(Kopp4n), Simontornya, Sz.-Fehérvdr, Esztergom, Négréd, Szécsén,
Szegszdrd, Mohdcs. Azaz 10 szandzsdk, [s a budai helytartoi keriilet-
tel 11.

II. Temesvdri ejalet. Szandzsdkjai : Lippa, Csandd, Gyula,
Me(lovq, Jend. Azaz b szandzsik €s a helytartésdgi keriilettel 6.

III. Kanizsai ejalet. Szandzsdkjai: Szigetvar, Pécs,Pozsega.
3 szandzsdk, s illetoleg 4.

IV. Egri ejalet. Szandzsfkjai: Szeged, Szolnok, Hatvan, 3
szandzsik, s illetoleg 4.

Tehdt 25 pasa és bég. — E lajstromot Vémbéry urnak koszon-
jik; Konstanczindpolyban, Aini Ali, Ahmed szultén defter-emi-
nije irata szerint, mely 1614-ben kelt. Ugyanezen Aini irta ossze a fe-
nebbi czikkekben hasznéltam adézdsi torvényeket, melyeket Hammer
leforditva kiadott.
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rizok, masik a torvényeket itélet sltal alkalmazo birdk osz-
tilya. : : _

Az eldbbieket nevezték muftik-nak, kiknek feje Kon-
stanczinapolyban a fémufti, vagy mdsnéven a seikh-ul-izldm.
E rend a legsajatsagosabb hatdskorii testiilet. Fontos poli-
tikai és torvénykezési tényezs a nélkiil hogy valami tettle-
ges politikai vagy torvényszéki hatdskore volna. Tekintélye
csupan erkolesi, mint nalunk a papoké, vagy inkabb mint a
gorog és rémai oraculumoké. Egészen passiv a hivatal. Csu-
pan csak az eléje adott kérdésekre mondja ki, hogy a szent
torvények értelmében mint véli megfejtendének a foladatot.
Fethvdnak nevezik emez egyszerii véleményt, mely csak-
ugyan nem egyéb véleménynél; de hogy miné fontossigot
tulajdonitnak neki, bizonyitja az, hogy a szultdnok semmi
fontos dllamiigyben el nem hatdroztdk magokat a mufti feth-
vaja nélkiil, melyet oly dontének tartinak, hogy a vele va-
16 ellenkezés rendkiviili allamcsinynak tekintetett volna. Igy
a mufti tulajdonkép az dllamecselekvények megszentesitSje is
8 nem a szultén, ki legaldbb elvben, nem tehet semmit, a mi-
re a szent torvények fol nem jogositjdk. Nem hallgathat-
. hatjuk el, hogy a mufti iigyekezett ugyan a szultdin ohajtdsa
szerint adni ki a fethvdt; de a szultdnok is, a magok érde-
kében mindig 6vakodtak aldasni a mufti tekintélyét, mely a
nép el6tt megszentesité a hatarozatokat.

A muftik a torvények minden nemében adnak ki feth-
vakat. A kozonséges porokben isfethvijok a legfontosabb ok-
many. A kinek pdrds iigye volt, elment az illet§ szandzsik
muftijahoz, miutdn egy kis darab papiron folirta a nevek el-
rejtésével az iigyet, 8 a mufti valami kevés dijért aldirta az
egyszerii igent, vagy nemet, Ezen irattal mentek a felek az
itéld szék elé, mint dont§ bizonyitvinynyal. Igy mennek el
egyszer Mez8-Tir lakosai a szolnoki muftihoz valami 6roko-
80dési iigyben, s fethvdt vesznek tile, mely egész terjedel-
mében itt kovetkezik :
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»A szultdn belsd kincstdréhoz tartozé vdrosban laké Zejd *) meg
halvén, s vagyonst orokoseinek hagyvdn, Amru **)a kincstér igazgaté-
ja(?) és biztosa (?) vehet-e torvény szerint 70—80 tallért a hdtrama-
radt vagyonbgl?*

Teljességgel egy pénzecskét sem.
Irta a szegény Abd’ Allah ##%),

A divdn elé vitetvén valamely tiargy, az egész iigyet a kddi
vette a kezébe, 8 nemcsakhogy a tobbi iilnokok, t.i. janicsd-
rok, szpdhik és az adészed6k nem vettek tettleges részt, ha-
nem maga a bég sem. Ok csak mint jelenlevék irjék ald ne-
voket. A kddi az itéletekben f6liil irja oda nevét, s azt teszi
hozz4 : ,,a mi aldbb van irva, megerésitem.¢

A kédi volt e tandcsnak legnélkiilozhetlenebb tagja, a
per vezetGje és eldontdje, s végre a biintetés meghatdrozdja.
Ez itélészék dontott mindennemii ‘polgdri, biintets és egy-
hézi perekben. Ez engedte el Berénynek az addt sz616it6l,ez
itél tobb bilinvddi esetben és ez 4d engedelmet a romladozd
templomok kijavitasira, s ha elébbi czikkemben csak a kadit
neveztem az adéelengedés uranak,— azért tortént, mert va-
16ban 6 volt lelke a tandcsnak.

Lissuk hdt a biréi rend masodik osztalyat, a kddik osz-
talyat.

Hammer szerint, az egy Chindt kivéve, seholsem része-
siil a biréi rend oly nagy tekintélyben, mint Torikorszdg-
ban. Maganak a szultinnak sem szabad leiilni, ha tanunak
hija maga elébe a kddi, vagy ha leiil, jogot ad rd a tobbi
tanunak is, 86t I. Murad alatt egy mufti el sem akarta fo-
gadni a szultdn tanuskoddsdt, mivel, ugymond, torvény sze-

*) Alnév.
*#) Szintén 4lnév.

**#) Tiri levelek. 34. E példa mutatja, milyen volt a fethva, jme-
lyet imént is emliték. Mindenik hasonlé ehhez, csakhogy tobbnyire
egyszeriien igent, nemet ir ald a mufti, s egyebet nem. Még az 4lnév is
mindig Zejd — 8 mésik Amru.
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rint az oly emberét nem lehet elfogadni, a ki a pénteki nyil-
vénos imddsdgon megjelenni nem szokott*).

A kéddit sokan tartjdk egyhdzi személynek, papnak.
Igaz, hogy a régi idékben & végezte az imadsigot, s a
templombdl kijéve 6 mond4 az itéleteket. Még régebben ma-
ga a khalifa, az uralkoddé volt az imddkozé6 és torvénytevd.
De kés6bbi id6kben a muftik ¢és kddik rendje, melyet kozo-
sen ulemiknak neveznek, még a tanitokat is hozzdvéve, meg-
sziint papi tisztet viselni. — Egészen kiilonosztdlyt ‘képez-
nek a seikhek és imdmok, a kik el6lmondjik az imédsigot a
hiveknek. Ezek sem képeznek rendet **). A toroknél nincs
sem clerus sem egyhdz, s testiiletet csupén az oly kiilon-sec-
tdk hivei képeznek, mint a dervisek rendje, mely elejénte
remete és koldus volt, s hitében is eltért némileg az uralko-
d6 valldstél. — Az ozmdn birodalombeli kadi se templomi
szolgdlatot nem végzett, se jovedelmét nem az egyhazi ja-
vakbél kapta, se a mecset dolgaiba nem volt tobb szdldsa,
mint a magdnosokéiba. Csak annyiban volt egyhazi ember,
a mennyiben oly iigyeket is § dontott el, melyekbe nalunk
csak az egyhdz avatkozhatik ; mert a toroknél az, a mit mi
egyhazi s vildgi torvényeknek szoktunk nevezni, elvalhatat-
lanul egyiivé van fonva, s ndla épen oly szent a vildgi co-
dex, mint az imddsdgrél és mosakoddsrdl szolé szertartdsi
parancsolatok. Mivel minden torvény egyhdzi torvény, ezen
értelemben a kadi is egyhdzibird,s vildgi biré nincs a téroknél.

A torok nem birta folfogni azon csodalatos tiineményt,

*) Ubicini, I. k. 188. 1.

**) Imém ez értelemben csak eléimddkozét jelent. Az imémok
semmi részben nem képeznek kiilon rendet vagy osztdlyt. Szemé-
lyokkel a szentesités semmi kivdltsiga nem jdr, s csak egyéni érdeme-
ik 4ltal részesilhetnek kizbecsiilésben. Aldrendelt dllapotban élnek, s
némelyek kézi mesterséget iiznek. A helyi-hatésdgok tetszés szerint ne-
vezik ki 6ket, — s még ruhdzatjuk £ltal sem kiilonboznek a nép mds
osztdlyait6l. (Ubicini, Lettres sur 1a Turquie. Paris. 2.ik kiadds. I
k. 57. 1)

‘.
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hogy a keresztyéneknél az egyhsz el van vilasztva a vildgi
hatdsigtél. Ezért igen természetesnek talilta, hogy a meg-
héditott Gorogorszagban az o6hitii papok legyenek az igaz-
sagszolgaltaté birdk mindennemii iigyben is, — Magyaror-
szdgon némely rendelete egyarint sz6l a helység papjanak
és birdjanak, mig masfel6l azt kivinja, hogy a magyar te-
kintse torok papnak a kadit. A budai pasa azt pamaszolja
egyszer, hogy a szolnoki kddit, a kit Budara hivatott, tizen-
negyed magdval a magyar vitézek elfogtik; pedig, ugy-
mond, a torok nem szokott igy cselekedni a keresztyén pa-
pokkal *).

A kidinak megvolt a maga keriilete, melyben torvényt
szolgaltatott, s ezen keriilet kdzinak neveztetett. Magyaror-
szdgon tobbnyire, vagy mindig a szandzsik hatdrai keritet-
ték be a kdzdt is, valamint a kincstéri teriiletek is ugyan-
azok voltak. — A kddi ezen, csak 6nmagabdl 4llé térvény-
széken kiviil, mely reggeltdl estig mindenkinek nyitva volt
egy erre kijelolt épiiletben, egyszersmind a szerzédéseket,
még a hizassagiakat is aldirta, 6 készitette a torvényes vég-
rendeleteket, széval kozjegyz6 is volt. De sem mint birénak,
sem mint kozjegyz6nek egy oszpora fizetése sem volt az al-
lam kincstdrabdl; s altaldban semmiféle torok hivatalbeli,
elkezdvea legnagyobbtél a legkisebbig, nem kapott fizetést,
hanem azon dijakbdl élt, melyeket a nép fizetett neki hiva-
talos foglalkozdsiért **). A kddi jovedelme mindemellett
tetemes volt mér csak azért is, mivel az ozmdnoknél a nyer-
tes fé] fizette a perkoltséget. A kinek legkevesebb igazasem
volt, panaszra mehetett : igye elvesztésével sem vesztett
semmit. Igy dll el6 nehdny szpshi vddléként, s a hatvani
torvényszéknél némely foldeket kivetel vissza Jasz-Berény-

*#) Izdenczy kovetsége. Eszterhdzy protocollum. A n. muz. kéz-
iratai kozt, ‘

*#) D'Ohsson, VII. k. 256—7 1. tIls vivent des emoluments de
leurs offices. .

1
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tél, pedig kisiil, hogy oly nevezetii foldek, mindket kivetel-
nek, sohasem voltak ‘a viros hatdrdban. Nyilvan a nyertes
berényiek fizették a perkiltséget, vagy jobban mondva, a bi-
réonak a dijt. Végre a polgdri, biintetd, valldsoss mindennév-
vel nevezendé kereset egy ugyanazon torvényszék elé tartoz-
véan, a perek sokasdga is nevelte a kddi jovedelmét és hatds-
koret.

Ezen mindenre kiterjed6é hataskorbél csakegy hianyzott
a torok igazsdgszolgdltatasban. Kozvddld nem volt még a
legujabb idékben sem a toroknél. A kadi, vagy a keriileti
torvényszék csak az eléje vitt pereket dontotte el. Itélt
ugyan a keresztyének véldpereiben, ha hozza folyamodtak a
felek; de bele nem szdl, ha a keresztyén papoknél folytatjdk
perdket. — A torok igazsigszolgiltatds nem tulajdonitott
magdanak hatalmat, hogy a személyeket, még nagy biinokben
is, ellenérizze. A biré gyakran még a tanuskodds mindségé-
vel sem tor6dott. Igy a hamis tanuskodds mér a XVI. szd-
zadban egyik hibdja volt a torok igazsigszolgdltatdsnak. A
bird, ha figyelmeztették, azt valaszolta, hogy a hamis ta-
nuskoddsért a vall6 lelkiismerete szamol *). Ha gyilkossdg
tortént, a vadlo a megtlt rokona volt. Ajpénzbirsig azé volt,
s nem a hatdsagé, sét a vadlonak joga volt ra, hogy megke
gyelmezzen a biinésnek **). Ha valakit megloptak, de atol-
vaj a vizsgdlat elott visszadta a mit lopott, drtatlan és bén-
tatlan maradt ***). Kiilonben a tolvajt, ha tetten kaptak,
szabad voll meg6lni, mert torvény szerint a ki a tolvaj ellen
vagyondt védve kovet el gyilkossdgot, fololdatik +). A mo-
hammeddn torvény sokat engedett meg az egyéni boszunak,
s a mint litjuk, sok esetben csak a sértett felek boszujinak
vagy kegyelmének végrehajtéja volt. — Berényben egy to-

#) Soranzo, Zinkeisen, III. 335.
*#) D’Ohsson, VL. k. 266. 1.
«##) D’ Ohsson VI. 512. L.
$) U.a. VL k. 269. L
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rok lovas tobbedmagdval menvén ki Hatvanbél, lerészege-
dik, s este késén indul haza a lakosok marasztdsa daczdra.
Utkozben megsebesitik, hihet6leg a huszirok, s meghal bele.
A hatvani torvényszéknél a megolt -testvére a berényiek el-
len vddloként 1ép fol, rdjok fogvdn a biintettet. A szultin
azt rendeli ez iigyben, hogy mivel a berényiek drtatlanok, a
megboldogultnak orokosei ne alljanak tobbé el6 kovetelés-
sel *). Ennyire az érdekelt felekre bizvdn a torvény a vddld-
sagot, igen kevés toprenkedést drul el azon, hogy a biinok
nagyon el fognak sokasodni. De egyszersmind elejét vette a
torvényszéki iildozéseknek, melyek oly viszonyban, miné a
mozlim urak és keresztyén jobbidgyok kozt volt, s a mind
szembeallitotta a hatalmat a kormanyzott nép érdekeivel, a
legelviselhetetlenebb kinzésokat sziilte volna. A biréi rend
és a torvényszékek nem valhattak csupa eszkozzé a kormény
kezeiben, hogy inquisitidvd aljasitsdk az igazsdgszolgalta-
tést, és seholsem volt a korménytol fiiggetlenebb bir6, mint
a kddi — még csak folebbezni sem lehetett egyszer kimon-
dott itéletét : szent volt az, mit a torvény, melynek nevében
kimondatott.

De ily rendszer mellett dllbat-e fon valamely tarsada-
lom? Van-e személy- és vagyonbdtorsig, ha a torvény min-
denre szemet huny, a mit az érdekeltek elhallgatnak, ha fé-
nyes nappal, az utczdn kovetik el a gyilkolast, mihelyt a
tettes arr6l van biztositva, hogy az dldozat rokonai fol nem
1épnek a vdddal? — Kozvadld és rendér nélkiil van-e gitja
a biinnek ?

A mohammedanismus ugy segitett e hidanyon, hogy koz-
vddléva és rendorré tett minden egyes mozlimot. Meghagy-
ja mindenkinek, hogy 6rkodjék a torvény fentartdsén. Még

*) Berényi levelek 15 és 106. sz. 1645-bil. A 15. sz. a szultdni
levél. A 106. szdmban az itéletet Hasszdn' hatvani bég is aldirja két
agdval s mdsokkal egyiitt, mely m4dsok névsordt Repiczky egy ,,stb*vel
pétolja. A kddi folil ezt irja a végzésre, mint rendesen: ,ugy van, s
mint benn emlittetik. Hasszejo ben Mahmud, hatvani kddi.*
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a legujabb id8kben, az 1840-ben kiadott uj biintet3-codex-
ben is a szultdn a torvény oréiil és végrehajtéjdul minden
embert kinevez, és kiilon senkit sem tesz felel6ssé *). Rend-
6r volt minden ember, 8 a benndk és a torvényeket tisztelé
kozérziiletben vetett bizodalom, mint tébbnyire a bizodalom,
iidvosebb kovetkezésii volt a kislelkii gyanakoddsndl. A kik
kozelrél ismerik a torokot, mind egyetértenek abban, hogy
a tolvajsag a legritkdbb esetek kozé tartozik, a csempészke- -
désnek hire sincs, a helységekben a legnagyobb csend ural-
kodik. Maga a szultdn a szent torvényekre nézve nem egyéb,
mint 6riik, s ezen kiviltsdgdban osztozik minden ,,igazhivé«
alattvaldja **).

Ugyanezen elv, mely a mozlimok magan életét nyugal-
massd teszi 8 tdrsadalmdt annyira folszabaditja, mint az al-
kotmanyos allamokban, nem volt sok esetben oly iidvos az
izlamot nem vallé hdédolt népekre nézve. Kivélt a hol egy
helységben lakott a mozlim a keresztyénnel, jobban korld-
tozva volt az izldmmal Ossze nem fér$ szokédsaiban, mint a
leggyanakvobb rendérség mellett. A legutolsé tordk is fol-
adhatta, rendre utasithatta. A magyarorszigi torokok majd-
nem egyt6l egyig katondk voltak, s kiilonben is a mozlim-
nek szabad volt a fegyverviselés, mig a keresztyén el volt
tiltva téle. — Magdban Konstanczindpolyban, irja d’Ohsson,
a janicsarok igen otromba médon gyakoroljak a rendérko-
dést. Mikor egy-egy csapatjuk végig halad az utczén, rend-
beszedi magat mindenki s helytt 4ll, mig elhaladnak. Ha vét-
kes embert fognak el, kiméletleniil bannak vele. Ha czivé-
dast, verekedést latnak, bottal verik szélyel a csendzavaré-
kat. — Hibetéleg a keresztyéneken elkivetett nagyobb
kegyetlenségnek meggdtldsira volt tilalmas, hogy a janicsér
fegyvert viseljen a fovérosban. Csak bottal jirt, melylyel a
futdsnak ered6t leiitotte ldbdrdl. A hatdrszéli virakban

*) Ubicini ,,Lettres sur la Turquie.* I. k. 170. 1.
**) U. a 185—6. L. L k.
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azonban éles fegyvert viselt *). Vidéken, a hol keresztyé-
nek laktak a vdrosban, ugy ldtszik, mintha a szpahik, szu-
basik, alajbégek tiszte volt volna, hogy békesség idején mint
rend6rok szolgdljanak parancsnokuk foliigyelete alatt. Oly
varosokra, melyek nem voltak a hiibéreseknek kiosztva, tobb-
nyire a pasak altisztjeit, a vajdakat és a szubasikat litjuk
foliigyelni; de néha egyszerii szpahi, neha a csausz is follép
mint renddr és vadld. .

De a félvigydzat nem abbél eredt, mintha a szand-
zsakbégnek ¢és tiszteinek rendéri kitelezettségok volt volna.
A mohameddn torvény 4d ugyan a f6benjard biinok iildozé-
sére jogot a katonai és politikai hatalomnak, melyeta kaditél
megvon; de ez is csak jog és nem kotelesség. ,,A f8benjiré
biin6k biintetése—ezek a torvény szavai—valtozhatlan isteni
Jjog . ... Ez 4d jogot a hatésignak, hogy a gonoszokat iil-
dozze, figyelmeztetds, vagy a sértett felek vadja nélkiil
is.¢« **) — Kevéssel tobb ez, mint a mire jogositva volt min-
den egyszerii mohameddn. Egészen mdsnemii hatalom volt
az, mely a béget és alirendeltjeit zsanddrféléknek tiinteti
fol. Ez abban allott, hogy az itéletek végrehajtisa is a ke-
zokben volt. A szindékos gyilkossdgért életével lakolt a
vétkes. ***) Az elfogds és kivégzés a szandzsik tisztjeinek
kotelessége volt, melyért a nem szabad foldeken dijt kaptak
a biinds vagyondbdl, de ingyen kellett teljesitniok a csdszari
virosokban ¢és szabad hiibéreken. — Hasonlokép a tolvajsd-
gért végrehajtott kisebb biintetések is legtobbnyire dijtala-
nok voltak. Azonban még a gyilkossdgokért is legtobb eset-
ben pénzzel kellett biinhodni. A szdndékos gyilkosra ezt
mondja a térvény : ,,vért vérért!«

Ugyde ha valaki vizbe olte felebaritjit, bottal, kdvel
verte agyon, egy széval, ha nem éles fegyverrel kiovette el a

*) D’Ohsson VII. k. 150. 1.
*#) D’Ohsson, VI. k. 831 1.
*##) D’Ohsson, VI. k. 257. 1.
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biint, ki volt véve e boszulé itélet aldl : az ily gyilkossdgot,
valamint a szdndéktalant is pénzzel lehetett megvaltani. *)
Az oly gyilkossdg sem maradt fizetetlen, melynek urdt nem
lehetett adni. Ez esetben azon helység fizette a vérdijt,
melynek hatdrdn a holttestet taldltdk. Ha két falu hatdrszé-
1én taldltak holttestet, a kozelebb esd tette le a birsdgot.**)
Pénzzel voltak megvalthatdk a testcsonkitdsi és pardznasdgi
biindk is.

Semminemii biintett, mely pénzbirsiggal jir, ki nem
keriili a t6r6k hatésag figyelmét,irja d’Ohsson.***) A kérosi,
jészberényi, mez6tiri és vényai levelek, s mds ez iddbé6l
rank maradt emlékek nagyon is vildgosan bizonyitjak ezen
allitds valésdgdt. S6t a torvénytiltotta huzdsvondsnak is nem
egy példajit litjuk. Pedig az emlitett csdszdri varosokban
nem volt szabad, mint a foldesuri falukon, a szpahinak és
tisztjeinek egyszeriien csak folvenniok a biindijt, azaz mind-
jart végrehajtaniok a biintetést, s kiilonGsen e tekintetben
nevezik a szultdni rendeletek ,,merében szabadok¢‘-nak e
varosokat. I. Ibrahim 1640-beli rendelete igy hatirozza meg
a szabadalmat : ;

A csdszdri kincstdr magdn birtokai régi torvénynél
fogva szabadok minden tekintetben. Es a hatvani gyilkosség
esetében mégis vérdijt kovetel, . . . . igy 1épvén 4t hatdsko-
rét. Merében tilalmas, irja tovdbbé a szultdn, hogy a szand-
zs4kbég, a helyettes, +) a vajda, vagy szpahi, (a maga fejé-
t61) vérdijt stb. koveteljen a varosokon....Csak a kddi itél-
het torvényesen.+t+) Trrdl egy fethva hasonl6 értelmii: +4+)

*)U.a. u. 0.

*#) D’Ohsson, VI. k.273.'1. Csemd pusztdt ugy nyerte el Czegléd
Kérostol, hogy bebizonyitotta, hogy kordbban ezen pusztén talslt holt-
testtért Czegléd fizette a birsdgot.

##¥) VI. k. 333. 1.

1) Azaz kidja?
$+) Berényi lev. 12. sz.
1) Tiri levelek, 35. sz.

Magyarorszég.

17
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»Zejd, a kincstr biztosa (emin) elfogatvdn Amrut, egy csdszéri
birtok jobbdgydt, ha semmi biin sem bizonyul ré, kdvetelhet-e téle
biindijt ?** _
Teljességgel nem.

Irta a szegény Abd-Allah.

(AUlah megbocsdsson neki.)

Igen kevés gyilkoldsi esetben torténhetett meg, hogy a ma-
gyar jobbdgy a torok kddihoz folyamodjék, fizettesse meg a
gyilkossal, vagy rokonaival, vagy pedig a czéhvel és hely-
séggel, megolt atyjafia vérét. A magyar rég elfelejtette volt
ez id6ben a barbdr népek e vad szokdsit. Ezért taldlom min-
den eléttem fekvé idevago torok levélben a béget és tisztjeit
mint vddlokat. Annédl jobban figyelmezett a torok minden
haldlesetre, melybdl biréi uton az volt remélhets, hogy a
kddi pézbiintetést mondhat ki rda. A f8helyekhez kozelebb
es6 faluk minden véletlen haldlesetben ezért sietnek
egyenesen az illet6 kddihoz a bejelentéssel, s vizsgdlatot
kérnek. ,,Tegnap Jdsz-Berényben egy hdz égett le, irja a
hatvani kédi a berényieknek, s egy jobbagy feleségestiil oda-
égett és meghalt. Kihozatalukat megengedem, menjetek és
temessétek el.« Tirrél més alkalommal azt jelentik be, hogy
egy hdzban két kis fiu és egy lyany bennégett. A lakosok ot
nap mulva engedelmet kapnak eltemetésokre vizsgdlat nél-
kiil is, ,,mivel, irja Szolnokbdl a kddi, Tir messze van és a
* hely veszedelmes. *) Berényben is, hasonlé indokkal mu-
lasztja el a kidi a halottvizsgdlatot, melyet a Zagyvdban
talalt egy' holttest folott kellene tartania, miutdn a vdros
tizenkét lakosa megeskiiszik, hogy a halotton verés vagy
sebzés nyoma nem taldltatott. Thir nincs messze Szolnoktdl,
8 Berény is elég kozel fekiidt a hatvani vdrhoz; de az ut nem
volt batorsigos! Ks mégis a tdvolabb ess helyeken is, miné
Kecskemét és K6ros, megtudtdk az ily haldleseteket a to-
rokok. Ez utébbi vdrosnak tobb szultdni rendelete tiltja,

*) Turi levelek, 28. sz.

/
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hogy ,ha a lakosok koz8l valaki tiizbe esik, vizbe ful, fardl,
szekérrdl, hdztetorol leesik, vagy egyegy lerogyé fal vagyfa
temeti oda, kutba esik, vagy mennykd iiti meg, a keriileti
korményzék (pasa, bég), addszeddk (eminek?), szubasik
vérpénzt ne kiveteljenek a virostdl ¢ A tdvolsdgnak alkal-
masint megvolt aza rosz oldala, hogyKdéroson s mds ily félre
fekvs varosokon oly gyilkossdgért is kovetelédztek a szand-
zsék emberei, melyekért a torvényes vizsgdlat fololdotta
volna a biindij alél, de masfel5l meg lehetett azon kényelme
az ily helyeknek, hogy némely biindij ald esd haldlesetet
véletlennek vallhattak. Sok a panasz a t6rok hédoltsdgok
némely részében, hogy a huszirok valamely helység hatdran
osszeverekednek a torokkel, az elesett halottért a kozelebbi
helységen veszik meg a vérpénzt. Pedig a rabloért s csats-
z0kért nem kellett fizetni, s Mezd-Tur alatt a Koros vize ré-
vénél két holt hajdu vérdijinak fizetése alél folmenti a vérost
a szolnoki divan. *) Ha valaki eltiint a vdrosbél s hire ment,
a torok birsdgoldk azonnal vizsgdlatot tartottak. A szolnoki
divén eldtt, melyben maga Ahmed bég is részt veszen, tor-
" vényt latnak Bagoly Mihdly iigyében,ki Mezs-Turrél eltiint
lydnydval egyiitt. E viros lakosai bebizonyitvan, hogy az
eltiintek élve hagytak el a vdrost, menedéklevelet 4d a ta-
ndcs a turbelieknek, hogy értok tobbé senki se koveteljen
vérpénzt.**) Nem volt kisebb a figyelem a biind{jjal jaré pa-
r4znasagi biinokre is. Berényben Nagy Albert ily vétket
kovetvén el, egy egri janicsdr és egy hatvani szpshi meg-
tudja és foljelenti az esetet. Nagy Albert leteszi a biindijt s
nyugtatvanyt kap réla a divantdl, hogy ezen esetért senki se
héborgassa.***) Vanyan két n6 biinhodik, s ezek isjova teszik
hibdjokat, azaz lefizetik a biindijt.t)

*) Tiri levelek, 80.sz.

*%) Tuiri levelek, 27. sz.

##8) Berényi lev. 100. sz.
+) Vényai lev. 17. és 30. sz.
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Mindezen biintetéspénz, midén nem az dldozat rokona
lépett fol pénzkoveteléssel, a szandzsakbég vagy a pasa vaj-
ddja vagy eminje jovedelmeit gyarapitotta. Mint végrehajtét
6t illete a biintetés. 1661-ben Harkényi Mihdly megdl egy
berényi lakost, s megszokik. A véros lefizeti a szandzsdk
bégnek jiré biintetéspénz felét. *) Az ily mellékjsvedelem
sokra mehetett, s nem vandorolta kozkincstirba.**) Egészen
ama f6hivatalnokbt illette, ki egy évig tarté rovid hivatalos--
koddsiban minél jobban f6l iigyekezett gazdagodni. A szu-
basik, szpdhik, vajddk nem renddrdk voltak, hanem a biinsk
adéztatéi, s mint a torok minden addészedje s méds hivatal-
noka, a kezelt jovedelmekbd] huzta le a maga fizetését. —
Nem is tartott szemmel a tor6k mds biinket, mint a melyek
pénzt hajtottak neki.— Magok az eléforduld biréi tdrgyald-
sok is csak a biindi) szempontjabdl folynak.

A hiibéres falukon a torok foldesur szedte a biindijt,.
kivéve a kis hiibéreket, hol a szandzsakbéget illete. A hii-
béresek e részben is nagy zsarldsokat kovettek el. Csak az
1668-iki pestmegyei panaszokbdl idézek nehdny példst:

Go6dolién egy odavalé lakos a maga hazdndl, azaz ter-
mészetes haldllal hal meg, s a falu ura, Musztafa iszpija 41
tallért és egy borjas tehenet kivetel dzvegyétdl. Kun Sz.-
Mikldson egy gyermek ful a vizbe, apjén 60 forintot rdnt a
budai Kaplag aga; Bagon egy kutba esett gyermek haldla
miatt a budai defterdar 40 forintot fizettet apjdval. Szecsében
a falu birdja meghalt, ezért a budai szubasa egy tehenet
zsarolt a falun, széval, minta szadaiak mondjik, hogy ,,bdrmi
névvel haljon meg az ember, a dijét megveszi a torok.«

A vérdijak mennyiségében vald nagy eltérések is bizo-
nyitjak, mily kényok szerint jirtak el a tordk birsdgoldk.
O-Bud4n 100, Czegléden 75, mésutt 60,egy faluban 10, ms-

*) A mdsik felét alkalmasint mds izben.
**) A torok kincstér jovedelmeit elészdmldlja Marsigli(I. R. 58—57.
L); de a biintetéspénzekrél nincs emlités.
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sikban 5, harmadikban 40 tallért vesznek a haldlesetekért;
Riéczkeviben és Szigetszentmikléson annyit vesz a torok, a
,;mennyiben megalkhatik.« Sz.-Kiraly és Sz.-Lérincz pedig
azt vallja, hogy csak azt veszi torok urok ,,a mit j6 ‘szan-
tokbél hagynak a jobbdgyok — kit8l mit lehet.«

Azonban tGbb eset, mely a pestmegyei panaszokban
eléfordul, azt gyanittatja, hogy nem mindig jért el torvény-
teleniil a torok, midén a magyar fogalmak szerint zsarldssal
lehetett vddolni. Igy a gybmrdiek azt panaszoljék, hogy
Szabd Jénos egy embert gdzolt el kocsijaval — s ezért Bu-
dan 80 frot vettek Szab6 Jdnoson. Meglehet, a vérdij tulsd-
gos volt; de torvény szerint a szdndéktalanul elkovetett vé-
letlen gyilkossdg és vérdij ald esik.*) :

Ilyen esetekben avatkozott a szandzsékbég és emberei
az egyesek és helységek iigyeibe; s a csdszdri vdrosokndl
mindig csak a torvény szolgdja, a kddi mondhatta ki az ité-
letet, a ki kiilonben nem csak egy esetben mutat nagy haj-
lamot a beavatkozésra. Volt egy torvény, melynél fogva,
ha valaki akirminé haldllal meghalt, s az 6rokosok osz-
tozdst kivdntak, a kddi hajtotta végre az osztilyt — a
mohammedédn torvények szerint. Ennek dijiban az orokség
mésfél perczentjét kapta, vagyis 1000-b8l 15-6t. **)
Tobb szultani rendelet erdsiti ezt. Mindemellett .a kddik
néha tobbet rdntanak az orokosok vagyondn, s Berényben
panaszoljik, hogy ha egy szegény embernek csak két tehene
marad is, egyiket a kddi eltulajdonitja. Méskor a kddi meg-
osztoztatja azokat is, kiknek torvényes 6rokosei maradtak, s
nem szélitjdk fol az osztoztatdsra. Pedig ha valakinek tor-
vényes 6rokose marad, a kddinak semmi kioze a hagyomany-
hoz.***)

*) Pestmegye levéltdrdb6l egy vallatds eredeti jegyzokonyve.

#*) Régitorvény ez,s még Szulejmdn rendelteigy. (Hammer Staats-
verfass. I. k. 207. 1.) IL. Mohammed alatt az osztoztaté kddi 1000-bsl ®
20-at vett.

*##) Tiri levelek 6. sz.
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Azon helységekben, melyeket t6rok nem lakott,nem gya-
korld az itélé birdi és végrehajté hatalmat, hanem a keresztyén
lakosokra bizta, hogy ,,bolond szokasuk (torvényiik) szerint
egymds kozt szolgaltassanak igazsdgot. Jdsz-Berény ma-
gyar birdja 1651-ben elmegy a hatvani torok hatdsdghoz.
Elmondja, hogy hdrom berényi Jakost fogtak el oktalan fes-
lett életok miatt. A torok torvényszék mindezek ellen nem
sz0l, hanem megengedi, hogy a biré kérelmére a berényiek
bolond szokasuk szerint eltehessék Sket ldb aldl, s menedékle-
velet 4d Berénynek, hogy a kivégzendékért senki se kove-
teljen vérdijt. A berényi bir6 is csak e menedéklevélért jarul
a torok hatésaghoz. Tur virosa utolagosan jelenti be Szol-
nokon, hogy Csdky Jdnos tiri lakos biint kovetvén el, a la-
kosok kivégezték. A torok azt vdlaszolja : Biiniik (t. i. a
varosaik abbeli biine, vagyis tette, hogy embert végeztek ki)
megvizsgdltatott, s kezokbe ez iratot adom, hogy én . ...
ez ligyben nem fogom bantani. Kelt 1682. A szegény Musz-
thafa, adészedd.*) Maskor Almds Dénest végzik ki a tiriak,
s a szolnoki bégt6l kapnak menedéklevelet. Berényben ki-
lencz juh elorzasdért egy tolvajt akarnak megélni, s a hat-
vani kddi menedéklevelet ad, hogy egyszeriben haldllal biin-
tethessék, s ezért senki se bdntsa a varost.

1653-ban a berényiek négy szerencsétlen asszonyt fog-
nak el. Boszorkdnyok, Gigy mondanak, s kdrt vallunk miat-
tok. ,,Hogy e kdroknak vége legyen, irja az egri pasa mene-
déklevelében, hadd iissék agyon ez asszonyokat Berény la-
kosai. Megolésok dijaban pedig egy fillért se vegyenek té-
l6k«.**) Ugyan-e tdirgyban Hasszdnt6l,a hatvani szandzsik-
bégtél is levelet kapnak.***)

Mindezen és ehhez hasonlé adatok nevezetes tényt fog-
lalnak magokban : a t6rok belkorményzat engedékenységét
a biintetd iigyekben, és egyszersmind a helységi testiilet és

*) Tiri levelek, 44. sz.
*#) Berényi levelek, 67. sz. E levél a hatvani béghez van intézve
*##) U. 0. 90. sz.
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a keresztyén hatdsdg elismerését. A torok szultdn nem vette
kezébe az egész biintetési és kegyelmezési hatalmat. A sou-
verainitdsnak egyik legfébb kivaltsagardl mondott le az oz-
mén uralkodds.

Ezzel egyiitt elhanyagolta az uralkodék egyik f6 kote-
lességét : az alattvalék védelmezését az idegen hatalom fegy-
verei és a rablék erészakoskoddsai ellen. Bevonulvan a Bu-
dinak, Temesvarnak, Egernek nevezett kéfal keritette
téborhelyekre, nagy terjedelmii vidékek kozségei maradtak
brizet nélkiil. 1652-ben a hatvani vdrtdl nem messze, Jasz-
Berényen harmincz magyar hajdu két nap és kétéjjel tanya-
zik — s Hatvanban csak késén, akkor is hibdsan értesiilnek
e tényr6l.*) Korosre 1638-ban beront egy Somogyi Imre
nevii rabld, folveri a kozség hazdt, kiszabaditja tomlocziikbsl
a rabokat s sok mas gonoszsigot kivet el.**) Nemcsak szabad
legények sanyargatjak a hodolt helységeket, hanem gyak-
ran a kirdlyi-kamara pénztirabol hallatlan roszul fizetett
végbeli zsoldosok is. Fiilekrsl, Dévénybdl, Korponardl,
melyek legk6zelebbike is mintegy 20 mérfoldre esik N.-Ké-
rostol; sot még Onodrdl is, ki-kirdndul az éhenholt varka-
tona, 8 nyakaba véve a széles alféldet, falurdl-falura kébo-
rol, s él6skiddik kiilonben is szegény rokonain, a magyar
jobbdgyokon!***) A t6rok pasdk mindezt 6sszedugott kézzel
nézik, s szdmos rendeletok roviden .ebbe foglalhaté oOssze:
»8egitsetek magatokon. ,,Némely dtkozott huszir és hajdu,
irja a szultdn a kérosiekre vonatkozélag 1664-ben, nem él
veszteg a maga vardban, hanem a szegény keresztyén job-
bigyok virosain és faluin barangolvdn, ételen italon kiviil a

*) Berényi lev.111.5z. A torokok azt allitjdk, 200 hajdu volt ott;
de a berényiek bebizonyitjdk, bogy 30—35-en lehettek.
**) Pestmegye jegyzokonyve az illeté évbol. (8. 1.) publicos malefac-
tores ibidem (in domo publico oppidi) incaptivatos eliberasse.
“**) Ezen tényt csak Berényrél is mintegy husz okmény bizonyitja,
u. m. 9, 15, 17, 27, 28, 29, 52, 54, 61, 62, 68, 75, 54, 85, 87, 88, 102, 105
111, 128.
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jobbagy gabondjdt szekérre rakjdk, barmait elhajtjdk, — a6t
Jobbdgyot is hajtanak el, kit hegyen volgyon meghordozvin,
érette vdltsdgdijt kovetelnek. Vége-hossza nincs e zsarldsok-
nak. Haaz ily rablé huszart és hajdut ellendllds esetében két-
tollu fejszével vagy kapdval megolik a lakosok, ne vonassa-
nak kérddre. *) A berényieknek 1640-ben azt irja a hatvani
bég : ,,a lakosok kezénél szdmos irat van, melyeknél fogva
az ellenséges foldrél (a magyar felsé megyékbdl) jové haj-
dikat és huszdrokat elfoghassik és folakaszthassdk. Most is
hdrmat fogtak el, — folakasztdsukra résziinkrél bizonyit-
vény adatott.« **) '
Az egykoru emlékek bizonyitjék, mennyire elszaporod-
- tak a rablék a toroknek hazinkban lakta idején, s’ torvény-
konyviink szdmos czikke 4d folhatalmazdst ré, hogy bérhol
taldltasgék a ,,szabad hajdi¢¢ és ,,szabad huszér,« azaz, a ki
a maga kezére vitézkedik, minden torvényldtds nélkiil meg-
olessék. Azonban a behddolt helyeken anndl szabadabban és
nagyobb szdmmal barangolhattak Egertél le az alsé Dunaig,
néha még Bulgdridba is 4tmenvén,***) mivel a behdédolt ke-
resztyén lakossdgnak fegyvert viselnie nem volt szabad. -
A torok kormény képtelen volt gyéren dllott varaibdl
6rkodni a lakosok személy- és vagyonbédtorsiga felett s mar-
taléczai, kiknek ez a tiszte volt volna, lettek a leggonoszabb
rablokks. Maga hatalmazta foltehét a lakosokat, hogy mind
a keresztyén mind a torok rablékat elfoghassék. Az ilyenek
megléséért blindij sem veends. A budai vezérpasdnak egy
1629-ben kelt rendelete roviden ez:
" Kecskemét, Koros és Czegléd virosai msar kordbban
fol voltak hatalmazva, hogy a hatdraikon utlevél nélkiil

*) Korosi levelek.
##) Berényi lev. 87, sz.

###) Szulejmén egy a viddini szandzsdkra sz6l6 rendelete im cz:
Mivel elbbi id6kben minden tavaszszal rablék és portydzék keinek 4t
a Dunén az ellenség foldérdl, s ott rabolnak, huszonhat janicsdrfi 4llit-
tatik fel, martalécz név alatt ellenok. Hammer Staatsv. I. 318.
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csavargd tolvajokat elfoghassdk s hatorokok, a bégeknek, ha
keresztyének, a nddornak vagy a magyar virak kapitdnyai-
nak adjék dt. Ha szép szerével kézre nem kerithetik, fegy-
veres ellendllds esetében meg is olhetik a nélkiil, hogy
vérpénz jarna érettok. A virosbeli gonoszteviket csak akkor
6lhetik meg, ha a tényt a vajddval (azaz nem biréval hanem
a végrehajtéval) elére tudatjdk, s ez Gket felhatalmazza rd, a
mint a térvény kivdnja. Tudva van, hogy a tolvajok miatt
nem élhetnek békében. Ha mozlimot igazsdgtalanul Glnének
meg, biintetésok el nem marad.*)

Azonban a torok beldthatta, hogy a fegyverviselés ti-
lalma miatt kevés hatdlya van az ily rendeleteknek. A két-
tollu fejsze vagyis a balta és a kapa nem lehetett rémit§
fegyver a kardos st tdn 16fegyveresrablék el6tt. Ennélfogva
id6énkint megengedtetett a fegyverviselés is.

1660-ban Pestvirmegye kéri a nddort, eszkozdlje ki,
hogy a hédolt helységekben a néptél elszedett fegyvereket a
torok adja vissza.**) Vildgosabban szl még az itt kovetkezd
okmdny 1666-bdl, melynek eredetije magyarul van, s a turi
levelek kozt taldltatott. Zavaros stilje daczdra egész terje-
delmében ideigtatom: :

»Mi, az hatalmas és gy6zhetetlen csészérunknak vég Szolnok vi-
rdnak helytartdja és f5 gondvisels ura és parancsolfja, tekintetes s
nagységos Ismayl bég." '

»Adom tudtira mindonsknek, az kiknek illik,ez levelem rendiben:
nagysdgos uraknak, basdknak, békoknek, vitézlé kapitdnyoknak és had-
nagyoknak, vérosi és falusi birdknak és polgdroknak, harminczadosok-
nak és vimosoknak, uton ut mellett vigydzoknak, minden tisztben és
méltésdgban helyoztetett urainknak és bardtinknak. Koszonetiink és
szolgdlatunk ajénldsa utdn jelentjiik : Mivel jiivének elénkben kiilsg-
-szolnoki, és Kis-Heves vérmegyében Csongrdd védrmegyében és az
Eger-kunsdgi és tdri kapitdnyok, nevezét szerint Borddcs Lorincz
Fegyvernek, Hegediis J4nos és azok kozott lakozé tobb falusiak is

#) Kecskemét véro:a tort. II. 846. 1.
*#) Pestmegye jegyzokonyve.
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Nagy J4nossal, jelenték, hogy a magyar részrél valé kéborls, pusztité
tolvajok mid nagy inségben volndnak, ugyannyira, hogy marh4jokat,
lovukat és egyéb hdzi portékdjukat miattok nem tarthatjsk, rajtuk
nagy inségit cselekosznek, kérvén azon, adndnk szabadsdgot nekiek,
hogy 6ket bdnté, kéborld, 14bos marhdjokat hajtogatd, lovukat hordé
tolvajokat kergethessék, — ennekokdért mi is adtunk nekik szabadsé-
got, a szolnoki (torok) urak akaratjdbél, hogy ez ideig valé szo-
kdsuk szorint illendé fegyvert vidrmegye akaratjdbol
hordozzanak, felkelvén, ket bdnté tolvajokat szabadosan kerget-
hessék és megoljék, és ha emberhaldl koztiik torténnék lonni, dijéval
ne tartozzanak, és utjokban a mi résziinkrsl valé vitézink, akdrmely
virbeliek, rdjok akadvén, cket meg ne hdboritsdk, s6t inkdbb igaz ui-
Jjokban oltalmazz4k és elbocsdssik szép békével ket mindeniitt foldon,
vizén. Melynek nagyobb bizonysdgdra és elhitelére adtuk nekik
ez oltalomleveliinket, melyet megerésitettiink, ez uri czimeres és po-
csétos leveliinket kiadvdn keziikben. Datum in Szolnok die 30 decem~
bris, anno 1666.*

,ldem, qui supra.*

Igy maradt meg a magyar virosokban és falukon a ma-
gyar kozségi élet és hatdsdg. A kidi mellett megfért egy
mdsik torvényszék; a pasa és bégmellett mind e torvényszék,
mind pedig egy mdsik politikai kormdnyzat. Még ott is ta-
lilunk magyar hatdsigot, a hol a torok egyiitt lakik a ke-
resztyénnel. Tolnabdl a magyar biré megy panaszra azevan-
gelicus pap ellen; Temesvarrél a magyar bird, Herczeg
Istvén irja a papdhoz a folyamoddst egy katholicus pap oda~
rendelése végett; *) Simontornyan, egy liva févdrosiban, az
alajbég a viros eskiidtjeit bizza meg a rend és erkolcsi fe-
nyiték fontartdsdval.**) Megvolt a keresztyén biré Szegeden
és Buddn, megvolt annal inkdbb oly helyeken, a hol benn
nem lakott a torok, az utolsd faluban is.

A vidrosok, hol a torék benn nem lakott, s tdvolabb es-~
tek a véraktdl, félig ondllé belkormanyzattal birtak.

Kéros és Kecskemét varosdnak tandcsa itélt és biintetett

*) Preyernek mésodik kizleményében.
**) Korabinszky Lexicona 705. 1.
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a kisebb vétségi esetekben. Csak érett elméjii, szakdlas Ore-
geket iiltettek e tisztességes polczra, kik tandcskozdsokra
iinnepi ruhdt 6ltottek : ,,mind fehér ruhdban, koponyeg for-
mdban mentek a gyiilésbe.« Biintetései kiilonboz6k voltak,
néha, taldn ritka esetben, botbiintetésre itélte a vétkest, kit
ponyvaba takartak s mindenik tandcsbeli személy egyet-egyet
csapott rd.- A dohdnyzds oly biin volt, hogy fogsdgot kellett
értte kidllani®)

Azonban N.-Ké6ros a fontosabb iigyekben nem bizta
dolgdt csupan a maga varosi tandcsdra. Meghittlegtobbnyire
két-két eskiidt embert Czeglédrél és Kecskemétrsl, néha mds
szomszéd helységekbél is — s ezen tribundl itélte el a bii-
nosoket. Az itélete ald esett iigyek kozt a legnagyobb rész
orokosodési s osztalyper, s a biintetések nagy része a pardz-
ndkat sujtja; tudjuk pedig, hogy a torok hatésdg ezekbe szo-
kott leginkdbb beavatkozni.

Voltak ezenkiviil a virosnak renddrei is : a hadnagyé
a tizedesek, kiket a megyén azon idékben a ,,paraszt kozség
hadnagyainak és tizedeseinek neveztek. A viros paraszt had-
nagydnak eskiiformdja megjelent a Kérosi Krénikéhoz mel-
lékelve. Ide igtatom a tizedesekét, melyben kotelességok hi-
ven van el8szdmlélva:

Formula juramenti subdecurionum (a tizedesek eskiiformdja) :

Hogy az te utczatizedesi tisztedben serényen, igaz és j6 lelkiisme-
rettgl eljdrsz, birdidnak és tandcsidnak minden jé dolgokban engedel-
meskedel ; ha mit birdd parancsol, akdrminemii nyomorusdgban elé4l-
lasz; mikoron az szekér- és okor (ki)-vetés kivdntatik, annak sorjdt
igazin jértatod; azonkivil, ha hallasz, kivdltképpen az tizededben,
czégéres vétkii embereket s személyeket : istenkdromlékat, pardz-
nékat, tolvajokat, gyilkosokat, doh4nyosokat, azokat lelked ellen
el nem hallgatod, sé6t minduntalan az tizededben levd hézakat eljérod,
megvizsgédlod, istenkdromldsokat, 4ll-korcsmdrosokat ha hallasz, azo-
kat eldmondod . . . . Isten téged ugy segéljen.” #*)

*) Koérosi krén. 15, 1.
#*) Ez eskiiforma meglehet egykét évvel a torsk uralkodds ideje
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Maga a fenirt torvényszék eljarasa egészen valldsos jel-
lemii — nem annyira magyar torvényeken, mint a biblidn
alapul, s igaza lehet Balla Gergelynek, midén azt irja, hogy
»a virosbeli tandcsbelieck nem olyatén nagy tudoménynyal
és prokatori minémiiséggel birtanak, mint a mostaniak.«
Midén a kérosi és szomszéd kozségbeli eskiidtek haldlra
mélténak vélnek két vardzslé asszonyt, az 6 testamentumbol
indokoljak itéletoket : *) ,,Akdr férfiu, akdr asszonyi &llat
légyen, ez van megirva a Levitdk konyvében, ha 6rdogi jo-

' vendémondésnak lelke leend bennek, megélettessenek minden
okvetetlen; kovekkel verjétek agyon, haldloknak 6magok
az okai.“ Ugyancsak az ¢ testamentum e helye is indokul
szolgél : ,,két vagy hdrom embernek bizonységtételére meg-
Olettessék az, ki meghalandd; de egy taniinak bizonysdgtéte-
lére meg ne haljon. A biintetések is leggyakrabban egyha-
ziak és a templomban a pap hajtja végre. Isteni tisztelet
alkalmdval az egész gyiilekezet el6tt egy fekete székre kiilon
iiltették a btindst s fekete posztdval takartdk be. Mid6n a
hivek elvégezték az isteni tiszteletet, a pap fololvasta a bii-
nos el6tt, mit vétkezett, aztdn a biinbanatot, melyet ez tarto-
zott utdna mondani ezt nevezték ekklézsia-kovetésnek. Csak
egy kotél széna ellopasdért is, mond Balla Gergely, ekklé-
zsidt kellett kovetni; s 1639-ben egy orgazddtis hasonlé biin-
tetésre mélténak itél a hdrom varos torvényszéke. **) Két
feslett életii emberre igy hangzik az itélet : ,,Biintetés ald
vetjiik igaz lelkiink ismereti szerint, .... az Isten anyaszent-
egyhdzabdl és keresztyén gyiilekezetbél mindaddig kirekeszt-
vén, szdmkivetésben legyenek, valamig az ¢ hitvany cseleke-
detekrdl redjok megharagudt istent és az keresztyén gyiile-

utdn kelt; de nem lehetett uj. Annyi 4ll, hogy a tizedes és hadnagy
megvolt, a mint hitrdbb l4tni fogjuk, a torok uralkodds alatt, és pedig
rendéri minéségben. Ez eskiiforma a n.-kérosi régi protocollumban
van. . :
+) Melyet ok executiénak neveznek.
##) N.-Kéros eredeti jegyz6konyve, 25. 1.
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kezetet igaz hitb6l valé poenitentiatartds dltal az anyaszent-
egyhdzban meg nem kovetik.«*)

A kecskeméti, czeglédi és korosi egybegyiilt eskiidtek
itt formaszerinti excommunicatiét mondanak ki Ddvidkdné
nevii asszonyra és biintartdsdra, Kis Andor nevii legényre.
— A szentegyhazbdl kizdrni egyértelmii volt ezzel : szdmki-
vetni a vérosbél. — Es e szdmkivetds tobbszor fordul eld,
mint sulyosb biintetés, az excommunicatio pedig nevén is
megneveztetik egyszer, midén egyik elfutott pap helyett
mést tesznek a kdrosiek. A volt pap excommunicilja
nemcsak a papot, hanem az egész; korosi ekklézsiat.**) *

A hdrom véros torvényszéke inkdbb egy protestins
presbyteriumhoz, mint sem t6rvényszékhez vagy angol ju-
ryhez hasonlitott. Maga a varosi kozség és az egyhdzi koz-
ség Koroson egy volt, s a viros hadnagydnak eskiiformdjd-
ban, mely taldn kés6ébb iratott le, de nem sokkal a torok
uralkodds utdn, Ossze van keverve két hivatal : a vdrosi
renddri és az egyhazfi kitelesség ; ,,Birdidnak és tandcsid-
nak mindan védrosod és ekklézsidd megmaraddsira szolgalé
dolgokban engedelmeskedel.«“S ismét: ,,Az ekklézsia tiszta-
sdgdra vigydzasz.«***) — A pap azonbannem volt egy a vd-
ros birdjdval — mert a protestantismus a hierarchidt nem
szenvedi meg. Benne a hivek egész 0sszege képezi az egyhd-
zat, s mindenki egyenld joggal bir. Ez alkotmdnyos szerve-
zet vildgi tigyekre is kiterjedt, vagy a vildgi szervezettel
osszeolvadt s nem veszélyezteté, s6t tin eldmozditd fiigget-
lenségét és szabadsagdt. A protestins egyhdz, a mint mi
magyarok értjiik, a legliberalisabb s legkevesebb 6nkény-
nek kitett intézmény. A magyar hédolt helyeken, ha tdnnem
lett volna is kozségi élet a reformatio elétt, ez maga kifej-

*) U. a. 14. 1. 1651-bél.

##) N.-Korosi régi anyakonyv. Az ekklézsia levéltdrdban. 1674-ben
torténik az excommunicatio. Az elfutott pap Unghvéri Gergely, az uj
pedig S4rdndi Jénos.

###) Krénika 155. 1.
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lesztetta volna. Az egyhézi iigyekben, mely kiterjedt az er-
kolcsi életre is, s igy a magén élet szdmos iigyeire, egy vi-
lasztott testiilet hatdrozvan, a kozség maga korményoztd
magit, miel6tt észrevette volna, hogy a vildgi iigyekben is
hasonlé 6nkorményzatra ment dltal. Nem volt nehéz, kivilt
az egészen protestdns kozségekben, az egyhaz elnokének (ki
vildgi ember is) birévé, a presbyteriumnak kozségi tandcs-
csd vélnia.

A mit az ily kormanyzat alatti nép erkdleseirgl tudunk,
csak dicséretére valik ama kormdnyzatnak. Az erkolesi ér-
zet nagy épaégére mutat, hogy a nép emberére nézve sulyos
biintetés volt az eklézsia-kovetés. Nemcsak a vildgi gyiileke-
zet kozvéleménye elé dllittatott ki a blinds becsiiletérzete,
hanem mintegy lelkiismerete allott isten itélészéke el6tt. A
szégyenen kiviil a biin érzete volt a biintetés.

A protestdns egyhdz elterjedésének a hddoltsdagokban
nem a torok tiirelmesség, hanem a torok foglalds elGidézte
némely viszony kedvezett. Kétségtelen, hogy a katholikus
clerus hatalma még jobban csokkent a hédolt részekben, mint
a hédolatlanokban. A piispokok mér csak mint ragy birtoku
foldesurak sem maradhattak meg a tordk alatti vidékeken.
Vilagi dlldsuk oly kevéssé engedé meg ezt, mint a vilagifol-
desuraknak. Egyes szerzetek maradtak meg itt-ott, mint
Buddn, Szegeden, Jész-Berényben, vagy egyszerii plebanu-
sok, mint Kecskeméten ésTemesvirtt,kik azonban vildgi ha-
talom hidnydban nem tehettek tobbet felekezetokért, mintaz
egyszerii protestdns pap, habér folyvést a hédolatlan részek-
ben lakott illet6 piispokok hatésdga alatt 4lldnak. — Mert a
torok megtiirte eme fiiggést, a mint megengedé a protestan-
soknak is, hogy Czegléden, Abonyban, Debreczenben kerii-
leti papi gyiiléseket s nagyobb zsinatokat tartsanak, mint a
kérosi papok uti kéltségeinek jegyzékeibél kitiinik. Eme
koltségeket mindig a vdros pénzébél fizetik, a mi szintén bi-
zonysig arra, hogy az egyhdzi és vildgi kozség sokképen
azonosnak érezte magdt. Erre még nagyobb bizonysig az,
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hogy a véros jovedelmeibdl fizetik a papot, oskolamestert, a
Debreczenbél jott ,.kdntalé didkok<at. Kecskeméten mind
protestdns mind katholikus jpapj volt; de szintén a vildgi
kozség gondoskodik rolok.

Habér az igazsigszolgaltatdsban és beligazgatdsban is
kiilonbséget tudtak tenni a kiilsé és belss, az az vildgi és
egyhazi ligyek kozt, s Kecskeméten mind a protestdns mind
a katholikus egyhdznak kiilon pénztdra van, sok tekintetben
osszezavartdk a vildgi ligyeket az egyhédziakkal. Még az is
megtortént, hogy a vildgi vdrosi tandcs hdzassigi tigyekben
is itélt. Igy Kecskeméten 1600-ban egy vélegényrsl meg-
tudvdn, hogy van mds él6 felesége is, csupan egyhdzi tor-
vényszék itél e targyban. Részt vesz ugyan a protestans
pap, rector és egyhdzfi is, mds hihetfleg protestdns
személylyel egyiitt, de a torvényszéket még sem gondolhat-
juk protestdns presbyteriumnak, miutin ez itél6 birdk kozt
taldljuk a kecskeméti katholikus patert és mestert is.

Az egyhdzi és viligi iigyek emez Gsszezavardsa igen
megfért a torok fogalmai szerint is. A toroknél, nem kell
soha feledniink, a valldsos és vildgi dllam egy volt, a biré a.
valldsos torvények szolgija, s e valldsos torvények voltak a
politikaiak is. Eme fogalmak szerint itélte mds népek viszo-
nyait is. Mid6én a vallisgyakorlat szabadsagat kimond4,
nem mérte azt ki azon hatdrig szorosan, a hol mdr a vildgi
iigyek kezdddnek, hanem rdaddsképen meghagyta a keresz-
tyének ,,bolond szokdsai‘“nak egy részét s velea keresztyének
,kadi“jatis.Igy ruhdzta f61 II. Mohammed, Konstanczinapoly
meghdditéja, a gorog patriarchit egyszersmind fontos vildgi
hatalommal, melynek kovetkeztében az igazsigszolgsltatds
8 a kozségi élet tetemes része nemzeti maradt. Igy tortént az
Magyarorszagon is. Alf6ldi vérosainkban a kozségi élet
jobban kifejlett a torok alatt, mint fejlett volna kiilonben.
Kecskemét, Koros, habdr magoknak is voltak foldesuraik,
mint kozség veszen haszonbérbe pusztékat, a mint lattuk;
— tovdbbé a kdzség veti az adét a polgdrokra, s a kozség
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nemesak korcsmédt tart, hanem minden mds tekintetben is
a maga gazddja. Kozségiil tart juhnysjakat, sot szakdcsot és
konyhét is, mely utébbi arra vald lehetett, hogy az dtutazé
torok és magyar harczosok ne egyes polgdron él6skodjenek,
hanem a kozségi pénztirbél vendégeltetvén, a teher egyen-
16bbé vidljék. — A hivatalos jdrdskelésben volt torokok
és magyarok vendégi elldtdsdra kisebb helységek, mint
Domsdd és Dab szerz6désre léptek, hogy emez az ebbél
szdrmazé koltségek egy-, a mésik két-harmadat viselje.*)

Az adbzdsban és igazsigszolgdltatasban a hédolt véro-
soknak alkalmazkodniok kellett egy kissé a torok torvé-
nyekhez, s foltehetjiilk, hogy a torok részre fizetett adékat
a torok kivetési méd szerint szedte a varos a polgdroktdl. —
Az igszsdgszolgédltatdsban, bédr élethalsil ura volt a hdrom
véros torvényszéke; de a blinvadi eseteket be kellett jelen-
teni a vajddnak, s6t tobb K¢6roson fenmaradt adat bizonyitja,
hogy az itéletben mds biintetéseken kiviil a hibés a torok
vajda kezébe adatik; vagy mint néha mondva van, a hibds-
nak ,,meg kell elégitnie az idegen* azaz torok urakat.**)Va-
18szinii, hogy ily esetben végkép meg akart szabadulni a
vdros a gonosztevotol.

De valamint az adészedés joga, ugy az a terJedelmes
igazsdgszolgdltatdsi jog, melyet az alf6ldi vdrosok szereztek,
csaknem a legkorlatlanabb 6ndllds, melyet egy-egy helység
szerezhet egy dllamban.

A helységeknek engedett emez Ondllosiég tette nagy
részben lehetségessé, hogy a magyarorszdgi hédolt helyeken
fenmaradt a magyar megyék és a magyar kirdly hatdss-
ga is.

A virmegyétdl fiiggottek az akdr protestins, akar ka-
tholikus kozségek, s megyénkint tartottak egy-ugyanazon

*) Pestmegye jegyzékionyve 1675-bél.

**) 1639-ben egy fosztogatéra azt mondja ki a kérosi itéls szék,
hogy nyilvdn valé rablds bizonyulvén r4, a vajda rabja. (Torok-Ma-
gyark. Eml. 1. k. 80 1)
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kozpontot. A t6rok hasztalan toriilte le Magyarorszag tér-
képérél a megyék hatirszélét, a livikét és ejaletekét irvdn
helyébe.

Pest, Pilis és Soltvarmegye a Kunsiggal a Duna és
Tisza koze nagy részét foglalja el. A tordk uralom alatt a
nevezett teriiletb8l Vacztél Bdcsmegye hatiraig hosszdban
és széltében egy talpalatnyi sem volt a magyar koronié, a
nagy torok birodalomba levén bekebelezve. Egészen a toroké
volt az utolsé faluig'Hevesmegye, K.-Szolnokkal és a Jaszsag-
gal; anndlinkdbb pedig egész Csongrddvarmegye. Kiilonosen
e teriiletekrdl, melyek a magyar hédoltsignak tetemes részét
tették, akadtam oly adatokra, melyek a hodolt orszagrészek
homdlyboritotta torténetére, s tdn nem legkisebb dicsésé-
giinkre, fényt deritenek.

Pestmegyének, mely egyesiilt a torok uralkodas alatt
Solttal, Pilissel és a teriiletokbe foglalt Kunsiggal, a szand-
zsakok daczdra megvoltak alispinjai, négy jirdsiban egy-
egy szolgabiraja, jegyzije és jegyz6konyve, melynek, fajda-
lom, kordbbi részei elvesztek, s csak 1638-on innen vannak
meg.

A megye rendes kozgyiiléseket tart, hatarozatokat hoz,
gyakran kereseteket visz és itéletcket mond ki, czime pedig
egyesiilt Pest Pilis és Soltvarmegye. A gyiiléseket nem a
megye ieriiletén tartja, hanem a XVII-ik szdzad folytan
Négradban, Fiileken, mely var Pestmegye legészakibb ha-
tdratdl is 8 —10 mérfoldnyire, déli hatiratol, mely Bacsme-
gyéhez ér,vagy 30 mérfoldnyire fekszik,és e vartdl a megyét
mindjart északon a pesthatvani korlat zirta el, mindkét var
a torok kezében levén. Ugyancsak Fiilek volt sok ideig az
egészen meghddolt Heves és Kiilsd-Szolnok székhelye is.
Hogy egy megye gyiiléseket tart, holott egész teriiletérsl
ki van zdrva, magdban is érdekes tiinemény.

De az érdekességen kiviil megvolt valédi jelentése és
fontossdga is; mert nem kell hinniink, hogy e megyei gyii-

Magyarorszag 1 8
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lések olyanok voltak, mint min6ket az oskolds-gyermekek
tartottak jatékbol.

A megyegyiilés rendes ad6t vet ki Fiileken Pestmegye
minden jirdsira az orszdggyiilési végzések értelmében.
1634-ben Foldvary Gyorgy szolgabiré a solti jirdsbdél 659
ftot szdmol be ad6éul.*) 1657-ben Janossy Mihaly van meg-
nevezve Soltvirmegye (helyesebben solti jards) szolgabi-
rdjdul. Jardsat csak 25 portira szamitja, melyre 75 forintot
vet ki hdrom forintjdval. S6t ugyane szolgabiré,a ki a me-
gye legtdvolabbi részében viseli a hivatalt, 1662-ben buzit
is szallit Fiilekre.**)

Fizetik a magyar adét Koros és Kecskemét is az illets
szolgabirénak. N.-Kérosrél 1671-ben jelenti a szolgabird,
hogy az ott laké armalistaktél 141 ftot és 92 dendrt vett be;
ugyanazon varosbeliek 1679-ben aldzatos kérelmet nyujta-
nak be a megyén, hogy a védros pusztulvédn, mint mindenki
tudja, ne huszonkdét, hanem csak tizennyolez portardl adoz-
zEék.*™) Az adéztatds a magyar orszagos torvények szerint
ment, s megtette a szolgabiré mindazon kiilonboztetést,
mely a be nem hédolt megyékben divatozott. Kiilon valasz-
tatott az armalistdk és curialistak adézdsa. Vattay szolgabird
kiilon veti ki az adét a Kecskeméten lakozott kilencz ne-
mesre, kit-kit megnevezvén : pénzben hdromszoros taxat fi-

*) A jdrdsok igen ritkdn vannak médsként elnevezve, mint a szolga-
birdk nevérél; de a pestmegyei jegyzokonyvbél litom, hogy 1640. ko-
riil a Foldvdry nemzetség Soltban bir M4riahdzdn, Izsdkon, Halasox,
(a Kunsig egyesiilt a megyével). :

##) | Nemes és vitézlo Jénossy Mihdly ur, Solth vdrmegyének szol-
gabirdja‘ a megelozott esztendoérdl (1661), a maga jardsdbol 43 kila
buzdt ad dltal Oroszldny Jénosnak, a fiilleki vdr hadnagydnak. (A neve-
zett hadnagy eredeti nyugtatdja Pestmegye levelei kozt.)

###) Ex portis ibidem limitatis delfalcantur portae quatuoridemque
oppidum’ (N.-Ko6ros) usque ad portas octodecim restringatur.” (Pestme-
gyei jegyzékonyv). Ugyanazon idékben a torok 154 telket szdmit Ko-
rosre: Mennyivel nagyobb volt tehdt a magyar porta!
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zetnek, s mindenik bizonyos szému kila buzit, melyet pén-
ziill adnak meg.*) A taxdt némely kunsigi helységre is kive-
tik. Kin-Szent-Mik1ds fizet 5 forintot és 19 kila buzit.

Mid6n 1859-ben el8szor akadtam ily adatokra Pest-
_ megye levéltirdban, mintha egy rég eltemetett s mar mer6-
ben elfelejtett vildg tdmadt volna fol el§ttem. Nehany tore-
dék-adatot, talan torok nyelven irt levelet, s legfeljebb oly
emlékeket kerestem, mindket Borsodmegyébél az Akademia
kozzétett, s Gyormegyéb6l épen sajté ald adott volt. Mindazt
egyeldre nem taldltam; a megye jegyz8konyvében, alig van
sz6 is a torokrsl; de mindazokndl tobbet leltem. Mert hi-
szen a megyének 1638-on kezddds jegyzdékonyvei, ha nem
emlitik is a torokot, otven évi folyamuk alatt az utolsé be-
tilig ,,turcicdk. Az egész megye torok szandzsdk levén,
mir maga a megyegyiilés rendes tartdsa egy mindennél
nevezetesebb tény, s nincs e megyének egy hatdrozata, mely
ne a torok alatti népet illetné. A jegyz6konyvek szdraz ada-
tainak ékesszdldsa meghaladta minden fogalmamat. Pest-
megyének Bacscsal hataros legdélibb helyei : Siikosd, Bétya
(Kalocsa szomszédjiban) Kékony adét kiildenek a megye
székhelyére, mely e szerint mintegy harmincz mérfoldnyi
utat tesz a torok teriileten keresztiil, s a rdcz lakosokkal né-
pes Kevi sem volt kivétel.

Hosszu iddszakon 4t csaknem szakadatlanul lattam folyni
a jegyz6konyvekben emez adézést, s amegye torvényhatésd-
ganak kiterjedését Péstmegye egész teriiletére, s megbizo-
nyosoddsom oly teljes volt Pestmegye jegyz6konyveibdl,
valamint remélem csak az idezettek oly meggy6z6k azolvasé
elétt, hogy eme tdrgyban az azéta napfényre keriilt uj ada-
tokbdl legyen szabad csak keveset hoznom f6l, habir azok

#) Egyik, Szdna nevii nemes kivétetik az adé aldl : mert, mond az
adékdnyv, a kidllott torok fogsdg miatt sok az adéssiga. — A buza
kil4ja 120 déndrra van becsiilve. 1671-iki j. k.

18*
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nagybecsiiek, a mennyiben szabatosabb4 teszik a hédoltsig-
beli életrdl adhaté képet ebben a tekintetbben is.

Igy a kdrosi és kecskeméti adatok vildgosabban mutat-
jak, mily rendes s a magyar torvényekhez mily pontosan al-
kalmazott vala az addzds a hdédolt helyeken. N.-Kéros és
.Kecskemét minden évben beszolgéltatja a megyéhez addjit
portai szdma szerint.

Az évi szamadasok két f6 részre oszlanak. Egyikbe a
,»Torok rendre valé adok¢ mdsikban a ,,Magyar rendre valé
addk¢ foglaltatnak. Valamint a téroknek Budara, ugy a ma-
gyarnak Fiilekre a varos tekintélyesebb polgérainak vala-
melyike viszi be az adét. Ezenkiviil a magyar varakhoz
Pestmegye helységei is szolgdltattak napszdmot.K6ros pénz-
zel valtja meg ezt is, mint a var6rség szdmdira beadandé
buza- és fabeli szolgdltatdst is. Mindez pontosan kiildetik a
megyére, s habar a magyar rendre valé add joval kevesebb
a toroknél, mert mig az Kéros védrosdban évenként nyolcz-
kilénczszaz forintra megy Osszesen, a t6rok add 6t-, hat- sét
hétezerre is folrug rendesen, — mindemellett a magyar adé
fontossagabdl mit sem von le, kivdlt miutdn oly pontosan sa
magyar orszagos torvények szerint fizetik.

Atalin nemesak a magyar térvény hatslylyal birt a hé-
doltsagban, hanem megmaradtak az 6si torvényes szokdsok
is nagy részben. Igy a megyei, foldesuri és kozségi addék ki-
vetésének médja Kecskeméten és KGroson 6simagyar médon
tortént. A tény s magyardzata itt kovetkezik :

Ko6ros majd minden évi koltségvetésében el6fordul a
ssmarhaszam‘¢ ,,vadszam. Hiba volna azt vélni, mintha ez a
torok altal a barmok szdma szerint kivdnt addnem volt
volna. A marhaszdm nem a helység kiad4dsai, hanem bevételei
rovataba sorozandd, s rendszerint az adé kivetésének kulcsa
foglaltatik benne. Szintén hiba volna azt vélniink, hogy
marhaszdm a barmok szdmadt jelenti, a mirél csak az is meg-
gy6z, hogy sok esetben az Gsszegen feliil fél marhat is latunk
bejegyezve. ,,Marha,* mint tudva van, nemcsak barmotjelen-
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tett kétszdz évvel ezel6tt, hanem eziist és ruhanemiit is, azaz
értékes targyat, s valoban a marhaszim nem egyéb, mint az
értékadé egységének szdma, mint egy kecskeméti egykoru
okmdny hitelesen bizonyitja. Emez okmany 1672-ben kelt, s
kitiinik beléle, hogy a marhaszdmba vagy vadszdmba beszi-
mitottak a polgarnak minden jdrmas és haimosbarmat, eziistne-
miijét, készvagy kamatra adott pénzét, még pedig olyformén,
hogy 6t tallér egy marhaszdm, 6t meddé juh is egy marha-
szém, egy malom pedig két marhaszém, a mibél azt is ké-
vetkeztetjiikk, hogy csakugyan egy 0kor dra volt a kivetés
kulcsa.*)

Hogy a kivetés nem a torok torvényekbsl adllott
eld, mdr csak az is bizonysdg ra, hogy épen a jarmosmarha
van els6 sorban add ald vetve, holott, a mint lattuk, a torok
kivesz add alél minden igds barmot. Régi magyar szarma-
zdsra mutat a kecskeméti okmdny eme helye is:

»Bz is fenmaradjon az régi atydink torvényes szokdsa
szerint ;: Egy bikdt, egy ménlovat, egy partadvet, egy
(eziist) poharat, egy ruhdra valé kapcsot kitudhatni,* **)
azaz e targyak kivehet6k adé aldl. Végre magyar szirma-
zasra mutat az is, hogy a torok kiiizetése utin még husz év-
vel is ,,vadszam* szerint veti ki az addét Kecskemét, mint
hitelesen értesiiltem. A vadszdmra nézve megmaradt alapul
a fentebbi meghatirozds, csakhogy a vdros sziikségeihez
képest hol tobb, hol kevesebb dendrt vetettek ki egy vad-
szémra. Igy 1672-ben tiz pénzre széllitjik az egy vadszdm-
t6l veendd adét, holott azelStti években tizenot dendr volt.
Hasonlé valtozdsokat tapasztalunk az adéra nézve a kérosi
szamaddsokban is ***).

A helységi 6ndlldsdg mellett a megye ellendrzése kitii-

#) Kecskemét vdros tbrténete II. k. 190. L

**) U. a. 191. L.
*##) Torok-Magyarkori emlékek. I és 11. kotet. ,,A nagykorosi re-
gestrumok‘* majd mindenikének (,le_;en
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nik nemcsak abbdl, hogy Kéros a megyétl kéri portdi szi-
mdnak alébbszéllitdsdt, hanem abbdl is, hogy a megye jogot
tartott a vdros szdmaddsi konyveinek megvizsgdldsdra is *).
A megyétdl valé fiiggést 6nként elismerte ama ,,hdrom va-
ros‘, mely mint ldttuk, némi ondllésdggal szolgdltatta a tor-
vényt.Nagykoros bennlakott nemesei pontosan kiildenek egy
egy képvisel6t Fiilekre a megyei tisztek minden vélasztdsa
alkalméval, s azrészt veszkiildottei dltalamegye minden fon-
tos iigyeiben. — Habdr a hdromvdros torvényszéke halilos
itéleteket mondhatott ki, emez 6n4dllésdgit csak a kozleke-
dés nehézségeibdl szdrmazott elszigeteltségébol folyt. Kii-
lonben magok a vérosok terjesztettek némely blinvadi esetet
a megye itéldszéke elé. Adataink vannak ré tovdbbé, hogy
a megye rendel el torvényes vizsgdlatokat s a rabléknak
utondalloknak és més vétkeseknek a megyéhez kiildését ren-
deli némely esetben. A megyének organumai laknak a t6-
rok alatti hdrom vérosban. ‘

A mér emlitett boszorkanyporben Pestmegye alispdnja,
Rdday Andrds, rendeli el a keresetet, s megbizdsabél Kecs-
keméten és Kdoroson laké megyei assessorok vezetik **). A
boszorkdnypéroket a megye folytatta, s az itéletet is az haj-
tatta végre ***). Posgai Gergely korosi lakos egy biintetés-

*) 1665-ben Koros vérosabirdi amegyéhez szolgdltatands adéra
nézve hdtralékban levén, a megye koteleségokké teszi, adjanak szdmot
a bevételekrdl és kiaddsokrdl. (Pestm. jegyzok. 1665-ben).

##) N.-Korosi Krénika, 147. 1., a hol a torvényes okményban Réday
Andrds mint alispdn, és a commissidja 4ltal folhatalmazott kecskeméti
(lakos) nomos Bdn Gergely és kérosi (lakos) Fiile Istvén, mint »ugyan
ezen nomos Pestvdrmegyei bocsiiletos és eskiidt assessorok' vannak
megnevezve.

#2#) Ullérél is taldltam egy esetet, 1676-b6l. Az ezen évi szolgabi-
réi szdmadds kiad4si rovatdban azt taldlom foljegyezve : ,,Az iillei bo-
szorkdny dolgdban sok féradt bizonysdgoknak husra, kenyérre 1 for.*
(Pestmegyei Protoc. 4 sz.203. 1.) Teh4dt Fiileken folyt még a vallatds

is ez esetben. — A boszorkdnyporok ez idoben egész Eurépdban elter-

odtek. Németorszdgon csak 1700 utdn kezdenek itt-ott eltiltatni.
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t6l mér korabban ugy szabadul, hogy folhatalmazza a tand-
csot, 6lesse meg, ha ismét ugyanazon biinbe esik; és e visz-
szaesés megtorténik. A hdrom varos torvényszéke kimondja,
hogy Posgai Gergelyt haldlra mélténak itéli, — de ezen exe-
cutiét, vagy a mint 8k értik, itéletet, a megye jovihagydsa
al4 terjesztik fol *). A vérosi és falusi birdk, eskiidtek, ta-
ndcsnokok, csak renddri iigyekben is a megyének engedel-
mességgel tartoztak. — 1672-ben Pestmegye gyiilésén, Fii-
leken, az alispan azt jelenti: ,,Ezen vdrmegyébdl sok panasz
j6; az istenkdromldk ésorvgazddk nagyon eldradtak s a ma-
gyar rabok (rablék) is a torok rabokkal térsalkodva lopnak,
tolvajolnak és egyéb gonoszsigot s orvgazdasigot tesznek.« .
E jelentésre a varmegye ezt végzi : ,,Viceispan ur irjon ald
a nemes virmegyére nevével a paraszt hadnagyoknak, tize-
deseknek és vdrosi falusi birdknak, polgaroknak, hogy az is-
tenkdroml6kat biintessék az instructio szerint, az orvgazdd-
kat kikeressék s idehozzdk (Fiilekre). A rabokat is megint-
8ék, s azoknak kivéaltdit (partoléit) is a latorsdgtul, mert ha
nem sziinnek a rabok, nem haszndlvaa kiviltds és kezesség,
haldllal biintettetnek.« **)

Azonkiviil, hogy a megye ily parancsokat kiildott a
helységek hatdsigaihoz, s6t tizedeseihez is, benn a hddolt
részekben is voltak hatalmdnak képviseldi. Lattuk, hogy a
boszorkdnyporben két megyei assessor fordul elé :egyik ké-
rosi, a masik kecskeméti lakos. Ezek tartoztak eljarni az al-
ispan megbizdsaiban, ellenkez§ esetben megidézték amegyei
torvényszék elébe ***).

®) Executio alatt a hdrom vdros torvényszéke nem végrehajtdst
ért, csak itélet-kimonddst; a szavak ezek : ,,Pronuncidlt executiénk ez
meghnevezett Posghai Gergelyt az fels6-magyarorszdgi Magistratus ke-
gyelme és biintetése ald veti. (Kron, 146. 1.)Volna-e ennek valami ér-
telme, ha executio végrehajtdst jelentene?
*#) Pestmegye prot. 1672-hoz 113. 1.
*##) 1676-ban a pestmegyei juniusi kozgyiilésbél ezt ol vasom: ,,Ge-
nerosus Dominus Vice Comes Paulus Béltekj querlose propusuit, quali-
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A megye megosztotta az uralkodds minden agit a pa-
sdkkal és bégekkel, s a mi tobb, a magyar el sem ismerte a
torok jogait az igazsdgszolgiltatasban. A megyék meg ko-
vetelték, hogy mindennemii port és panaszt magyar térvény
szerint intézzenek el a toroknek meghédolt helységekben.
Gyaldzat és arulds volt barmely iigyben a torokhoz folya-
modni igazsdgtételért. Lattuk ugyan, hogy a Tar és Sz.-
Andrds, Berény és N.-Almds, Vanya és Sima-Sziget kozt ha-
tarporoket dont el a torok; s6t két esetet emliték, melyben
hézassdgi valoporben a kddihoz mennek a felek. De mindez:
tiltva volt a megyén és a magyar orszigos torvényekben. A
biint ,,torokosség¢-nek nevezik. Pereg 1675-ben torokosség-
gel vidolja Fiileken szomszédjat Raczkevit. Az el6bbi hely-
ség el is mutatja a budai pasa levelét annak bizonysigaul,
hogy Raczkevi a torokhoz folyamodott. A megye torvényes
megintést rendelt s a helység nemeseit megidézteti. Hasonlé
okb¢l idéztettek Dab és Domsod foldesurai, torokosséggel
védoltatvan.A biintetés, melyet az ily,biinre mértek,olykoraz
a mi a felségaruldsé : haldl. Egynek vette a magyar torvény
a kiils6 ellenséggel folytatott egyetértéssel és osszeeskiivés-
sel. Igy itélnek némely tétgyorki lakosokat Pestmegye tor-
vényszékén haldlra, mivel a t6rokhoz vitték hatdrperdket és
més tigySket az alispan tudta nélkiil *). Azonban a kovet-
kezd iiléseken a gydrki kozbirtokossig kérelmére és a lako-
sok fogaddsédra, hogy jovendében megjavitjak magokat, a ha-
lalbiintetést 300 forinton valtjak meg**). A kegyelemnek.vagy

inkabb életm.egvzilt:isnak hasonlé nemét talilom a kivetkezo

ter nonnuli Comitatuwn istorum(Pest,Pilis, Solt) in.'partibus dedititiis
degentes jurati penes transmissam illis commissionem procedere negli-
gerent. Decernitur : citandos esse ad primitus celebrandam sedem, ad
dandam rationem* etc. (Ez évhez 225. 1.)
*#) Pestmegye jegyzokonyve 4-ik szdm, 266 —267 1.

*#) Melynek felét Fiilek vdra falainak kijavitdsira, felét magok
kozt vald kiosztds végett a torvényszék tagjainak fizessék. (P. m.
jegyz. k. 4. sz. 276.) y
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esetben 1s. Wégh Istvdn tassi nemes a kddthoz viszi leanya
vdloperét. Fiileken kimondjék fejére a haldlt. De a maga és
egy jotallé kérelemre megkegyelmeznek neki 300 forint bir-
sagért”®).

1673-ban, bizonyos Nyéki ellen folytatott keresetben a
vidld iigyvéd mondja, hogy,,a torokosség ellenszigorral jarni
el, ezen orszdgnak régtél fogva szokasban volt térvénye, me-
lyet ez ideig oly szorgalmasan observiltak az orszdg
magistratusi, hogy csak ilyen szdkat is ,ha egyik vdllamnak
nehéz, a mdsikra tészem* halallal biintettek meg, a mint
példa erre tobbek kozott ezen ¢ felsége fiileki véghéazaban
hasonl6 székért megoletett Balogh Mihdly nevii nemes em-
ber.«, . Egy széval. folytatja az iigyvéd, atorokosség ez orszdg-
ban oly gyiilolséges vétek, hogy, ha csak széval vagy irds-
sal levelezik is valaki és nem cselekedettel, nem ugy mint
a tobb criminalis dolgokban, halallal szokta biintetni az
olyan gonoszsigot.© Nyékit valéban haldlra itéli a megyei
torvényszék. Tobb biine is volt ugyan, de {6 biine mindezek-
ben, a mint az itélet szavai tartjék : ,,a haza torvényeinek és
orszagunk rendes birdinak megvetésével, a pogdny birdkhoz
valé folyamodas. mely dolgokat torokosségnek neveznek ez
orszég lakosi. s e hazdnak siirii ,constitutiéban‘ és az torvé-
nyé valt régi bévett szokds szerint erds és haldlos biintetés
alatt meg vannak tiltva.«

Az orszigos ,,siirii“ torvények kozl etargyban legvild-
gosabban sz6l (habar azelGttiekre is hivatkoznak) az 1659-
iki 13-ik torvényczikk, melynek 3-ik pontja ez :,,A foldes-
ur, vagy ha ez elmulasztja, a megyei hatésdg biintesse fej-
vesztéssel a hédoltsdgbeli mindazon jobbigyot, a ki hatdr-
szabalyozisi vagy mds panaszos iigyben a maga tordk urd-
hoz folyamodik.«

#) Mely egészen a fiileki vér fontartdsdra fordittatik. Pestmegyei
Protoc. 4 sz. 210 és 220 1.
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Ily hatalommal tudott szélani egy idegen uralom job-.
bagyaihoz a megye és alkotmdnyos orszdg, melynek kor-
méanyzdi egy értelemben voltak a nép meggydzddésével,
egyiitt érezték szenvedéseit, s magokévd tették érdekét!

Azonban e csoddlatos politikai viszonyok, a mint e
czikkben is fejtegettem, egy részben a torok és mohamme-
dén belkormdnyzat passivitdsdbdl eredtek. Az igazsdgszol-
galtatdsban nem volt a toroknek oly hivatalnoka, a ki a
,magyarossag* eltiltdsdval feleljen a ,,torokosség* megbé-
lyegzésére; nem volt szolgabirdja és alispdnja, a ki birdi,
végrehajtéi és kozvadléi hatalommal legyen egyszerre fol-
ruhdzva. S igy magyardzhaté ki, hogy a torék meghéditotta
népek tobbnyire megmaradtak régi szokédsaikban s népi ha-
gyomanyaik és jellemdk févondsai el nem enyésztek. Igen
szép, a mit egy franczia iré6 mond e térgyban: ,, Az utdzo, ki
egy par évvel ezelstt *) megldtogatta Konstdnczindpoly f6-
egyhdzit, vagyis az Aja-Sophia nevii mecsetet, azon idgben,
mikor a szultdnrendeletére a kijavitdsi munkdlatok megkdny-
nyitették a hozziférést az eurépaiaknak, csoddlkozdssal és
dmulattal szemlélte az ujbédl el6tiint gazdag mozaikokat,
melyek a mennyezeten és boltiveken ragyogtak . .. . .. Ttt-
ott a levert meszelés alél a byzanti miivészet remekei, egy-
egy alak, egy-egy fresco-toredék csilloga le oly eleven fény-
nyel, mint az nap, mikor a hédit6**), Konsténtin temploma-
nak hajéja alatt ugratvén lovit, a gorog keresztet leiitotte s
a félholdat tétette helyébe. Ugyanezt a tiineményt mutatjik
az egész ottomdn teriileten elszért igen szamos népfajok. A
héditds arja eltakarta 6ket, de el nem enyésztek. A szokas-,
nyelv- és, valldsbeli kiilonbségek megmaradtak koztiik, és
velok maga a nép, s négyszdz év mulva is mint a hoéditéds
napjén, a hédoltak és a hdditdk szemben allanak, az egyik
alig kezdvén meg a tanuldst, a mdsik a feledést. — E tiine-

#) Ezt 1850 utdn irjdk.
##) II. Mohamed, 1453.
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mény egyetlenegy a vildgtorténetben.« *) De mihez hason-
litsuk a hédolt Magyarorszdgot?

Nélunk nemcsak a nép, nemcsak szokdsai és valldsa, ha-
nem egy alkotmédnyosan constitudlt nemzet, minden jogai-
nak, még a souverain jogoknak is fentartdsival maradt meg.
Nélunk nem egy elcsenevészett, l4bdn megdllani képtelen és
az elszokds miatt politikailag kiskoru néptomeg maradt fenn,
mindket a fenidézett franczia ird az aja-sophiai mecset fest-
vényecihez hasonlit. Minket a szultdn hatalma nem falazott
be. Bdr korlédtozva, de élni és mozogni meg nem sziintiink.
Midén a héditds érja, melynek szdzotven évig mi voltunk
gétjai, orszdgunk elfoglalt részér6l levonult, a sok rom ko-
zott, mely utdna maradt, donthetetleniil hagyta itt a magyar
nemzeti érzelmeket és életer6t. Mihelyt kitette ldbdt egy-
egy megszillott megyébél, minden erdltetett 4tmenet, min-
den legkisebb forradalom nélkiil lehetett visszadllitni a me-
gyét, mely meg sem sziint vala. Pestmegye 1664, apriljében
még Gdcson tartja a gyiilést, ugyanazon év septemberében
Pesten ad hdlat az Istennek, hogy mintegy szazétven év
mulva ismét régi székhelyén lehet, a tiargyakat pedig ott
folytatja, a hol elhagyta volt el6bbi szdlldsédn **).

Az ozmin birodalomnak egy keresztyén népe sem mu-
tathat fol a magyar hédoltsdgokéihoz hasonlé tiineményeket,
melyek csak mint curiosumok is nevezetesek s aligha taldl-
hatni mdsdt a vildgtorténetben. A gorog patriarcha alatti
nemzeti 6ndllésdg elenyészik a mellett, melyet a magyar ki-
raly alatti torok orszdgrészek mutatnak. Tudva van, hogy
az a portdak szerinti add, melyet a magyar a XVI. és XVII.
szazadban fizetett hadi add volt. Tobbnyire még a kirdlyi
kincstarba sem ment, hanem kozvetleniil a megyei addsze-
ddk adtak 4t a vdrak épségben tartédsira és a katondk fizeté-
sére. A hédolt jobbdgy tehdt megfizette a torok addkat, me-

*) Ubicini ,,Lettres sur la Turquie'* II. Rész. 1-36 és 2-ik lap.
*#) Pestmegye jegyzékonyve 5-ik sz. 101. 1.
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lyek a magyar elleni vallalatokra szolgiltak; de egyszers-
mind 6, a szultdn a.fattva]éja, hozzéjirult a szultdan hadai
ellen allitott magyar katonasig eltartdsdhoz.

A hédolt megyék hatésdga nemesak pénzt fizetett a ka-
tonatartdsra, hanem olykor maga a megye is fogadott sajdt
zsoldosokat némely végvir oltalmara. Igy Pestmegye 1642-
ben a nador felszolitdsdra beleegyezik, hogy sziikség eseté-
ben katondt allit ki *). Késébb 1665-ben a szolgabirdk szé-
maddsaiban a kiaddsok kozt taldljuk a megye gyalogjai szd-
mara adott zsoldot **).

Habédr a magyar megyék hatésdga a hédolt vidékeken a
torok irdnti ellenségeskedés ténye volt, nem kell vélniink,
hogy titkos Osszeeskiivés, vagy a kozelebbi lengyel nemazeti
kormanyéhoz hasonlé szervezet kell vala rd. A magyar nem
tekinté bitorldsnak a hédoltsighan gyakorolt jogdt,s a szul-
tdnok is kénytelenek voltak némileg elismerni. Eme kiilonos
viszony bdvebb megfejtését kisérlem meg a kovetkezends
fejezetekben.

*) Pcstmegyei jegyzokonyv L k. 127. L.

**) U. 0. 1665-iki szdmadds. Pdpay Jdnos szolgabiré szdmaddsé-
ban irja : ,Salarium peditum comitatus uno mense vice - capitaneo ad-
ministratum fl. 82. — Fekete szolgabirééban : ,Salarium peditum,
Dno Petro Ormandi fl. 82. Similiter ad conductionem peditum fl. 85
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XIIIL. ;

SZULTAN ES KIRALY A HODOLTSAGOKBAN.

Mohammed préfétanak gyakran ismételt monddsa volt,
hogy ,,két kard nem fér meg egy hiivelyben,* értvén alatta,
hogy két uralkodé egy orszdgban nem lehet.*) Mar pedig
csak a fentebbiek is meggydznek réla, hogy a magyarorszigi
torok teriileten tényleg megosztd a szultdn a kormdnyzdst a
magyar hatdsdggal, a megyékkel,s valésult ama képtelennek
latezé tiinemény, hogy két kard megfér egy hiivelyben, ha-
bdr épen nem normalis helyzetben, habér folytonos Gsszeiit-
kozésekkel is.

Nyilvén valé, hogy a megye hatalma nem volt a hédolt-
~ sdg iigyében se a kiindulds, se a betetdzés. A megye foldbir-
tokos nemesekbdl dllott, és a nemesség érdekeibél és birtok-
jogabdl indult kiamegyének a hédolt helyeken valé hatésiga;
mdsfel6l a megye ald volt rendelve egyfelél az orszagos tor-
vényhozasnak mésfel8l a végrehajté féhatalomnak.

Széljunk el8szor is az utdbbi jogi betetézésrél, a ma-
gyar korona jogarol a hédoltsigokban.

A XVII-ik szdzadban, melyre a fentebbi szakaszban
meglehetdsen bd forrasu adatokat haszndltunk, a megye jogat
és hatalmat marrégéta orszagos torvényczikkek s szimos nem-
zetkOzi szerz6dés erdsitették, — s habar, mint ldtni fogjuk,
elejénte nem eme szerzddések alapitdk meg ama jogot, s az
egész iigyben nem kikotéseik a domindlé szempontok, a
XVII-ik szdzadban mér az annyiszor ismételt szerzédések-
nek is volt sulyuk és jogi erejok. — Ldssuk a nemzet és ki-
rily souverain jogit a térok megtelepedésnek elsé korsza-
kéban.

*) Mur. d’Ohsson V. k. 8. 1.
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F4jdalom, adataink e részben, valamint a XVI-ik év-
szdzbeli hodoltsdg targyiban, kordntsem elég szdmosak és
sok oldaliak. Torvénykonyviink nehdny helye, a békeokmé-
nyok toredékei, s egy elég részletes békealkudozas 1567-bsl
és 1568-b6l, s a krdnikdsok e részben kevés beszédii els-
adésa mindaz, a mit-kivehetiink. De az adatok eme gyér
volta ellenére is a tizenhatodik évszdzbeli emlékek alkalma-
sok egykét oldalrél vildgossdgot deritni a tizenhetedik év-
szdz viszonyaira, — s6t ugy vélem, nem is kezdhetem mésutt
a hédoltsdgok kettds helyzetének magyardzatdt, mint a to-
rok betelepedésének elsé kordban.

Kevissel a torok betelepedése utdn mdr taldlunk tor-
vényczikket, melyben Magyarorszég rendei azt végzik, hogy
oly faluk, melyek mind a magyarnak, mind a toroknek adéz-
nak, a mindenkirekivetetthadi adénak csakfelét fizessék. Egy
1548-iki torvényczikk rendeli ezt.*) Eme torvényczikkely
allandd szabdly lett az egész hédoltsagi korra, mint a XVI-
évszézbelisok hasonld térvény sa XVII-ikbeli torvényczikkek
és mésnemii szamos adat bizonyitja. Ismételve taldljuk tob-
bek kozt 1555-ben, midén azt is rendeli a torvény, hogy oly
jobbéagyok, kik a toroknek is fizetnek adét, csak két dllandé
katondt tartsanak minden két szdz telek utdn, mig a torok-
nek nem fizet6k minden szdztél kettét kotelesek dllandéan
tartani.**)

A magyar torvényhozis ezekben ismételve fenhangon
hirdeti, hogy van az orszégnak oly része, melyeta torék erd-
- szakkal elfoglalt, de a magyar jog f6l nem adatott bennok.
Eme jog el van ismerve nemzetkzi szerzdésekben 1is.

*) Artic. XXIV. De colonisillis, qui sub ditioneRegiae Majestatis
existentes Turcis quoque tributa et servitia praestant,... non plus,
quam centum denarii Ungarici exigantur, propter ipsorum pauperum
graves oppressmm,s

*#) Artic. VII. In conservatione duorum equitum visum est paupe-
res colonos, qui tributa Turcis, aeque ac Christianis pendunt, . . . de
singulis eorum ducentis dictos binos equites ali debere.
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A legelsé szerzdés, melyet a torok betelepedése utdn
kotnek, Buda elfoglaldsa utédn hat évvel, 1547-ben kelt.

Eme szerz8dés egyik pontjira nézve igy szl Ferdi-
nand kiralynak az orszdggyiiléshez intézett leirata :

»A torokkel ily feltétel alatt koténk fegyversziinetet:
hogy emez 6t évi fegyversziinet idejealatt, mindaz, a mi ma-
gyar kirdlysdgunkban s az aldja tartozé részekben a keresz-
tyéneké volt és most is az 5vék, maradjon meg nekiink és a
keresztyéneknek. — Azok a hatdrokon és mdsutt lak’ job-
bagyok pedig, kik nekiink s hi alattvaldinknak adét fizettek
annak ellenére, hogy a toroknek is fizettek és szolgdltak,
fizessenek ezutdn is. Es azok, a kik a torokoknek hasonlékép
(adé-) fizetéssel tartoznak, fizessenek nekik is. Ksa fegyver-
nyugvis ideje alatt egyik fél se tiltsa avvagy akaddlyoztassa
benne a masikat *).«

A kirdly reményét fejezi ki, hogy a torok nem is fogja
gétolni a jobbdgyokat, hogy az orszdgos adét (dicam) és fol-
desuri tartozasaikat neki és foldesuraiknak mindig fizessék,
és a kirdly, valamint sajdt foldesuraik végvaraihoz, régi szo-
kds szerint, eleséget szallitsanak.

A hédoltsagokra nézve kotott elsé nemzetkozi szerzg-
dés mér fontos jogot, egy idegen uralkodé hatésdgit engedi
meg a szultdn birodalma egy részében.

1553-ban Verancsics és Zay kiildetvén aPortahoz a bé-
ke megujitdsira. Verancsics maga irja, hogy Rusztinnagyve-
zérrel nagy bajba keriilt a megegyezés e targyban**). Végre

*) Corpus Juris Hung. 1547. N.-Szombaton tartott orszdggyiilés.
»Responsum regis. 3 §, és 5. §. A ,,hatdrokon és mdsutt" in confi-
nibus et alibi existentes* megjegyzendé kifejezés; késobbi szerzédések-
ben fordul elé sokszor a hédoltsdgokra nézve eme kifejezés : ,,bdrhol
fekiidjenek : ubicunque siti sint*—mi azt jelenti tehdt, hogy akdr a ha-
tdron, akdr mdsutt belsobb vidékeken.
#*) ,,Fecere nobis magnum negotium colonorum atque aliorum sub-
ditorum status limitatio, Zechen destructio muneris honorarii diminutio
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beleegyezett a nagyvezér, hogy valamint a szaltdn, ugy aki-
raly alattvaléi koziil azok, kik addig mindkét részre fizettek
ad6t és tizedet s tettek szolgdlatokat, azutdn is azonképen
fizessenek adét és tizedet s tegyenek szolgdlatokat.c *)

Szulejman uralkoddsdnak idejében még egy nemzetkozi
okmdny bizonyitja, hogy a kétfelé adézdst nemzetkozi tor-
vény dltal szentesitette a hddité. Ez az 1562- és 64-iki béke-
kotések okmanya, melyben ismételve taldljuk azt, hogy a
mely jobbdgyok addig az ideig kétfelé adéztak, annakutdna
is kétfelé adozzanak,— azzal a hozzitétellel, hogy a torskok
széllitsdk le eme kétfelé tartozo faluk addit; mert elejénte a
torok beérte annak az adomennyiségnek felével, melyet a
jobbdgy magyar foldesuranak fizetett. Az hatdroztatik, hogy
a torok szultdn szoritsa rd a szpahikat, hogy a kétfelé fizetd
faluk annakutdna is, mint elejénte, csak a magyar add felét
vegyék a jobbdgyokon, mdsik felét pedig engedje it e job-
bégyok urainak, azaz a magyar foldesuraknak. Ebbé] vild-
gos, hogy a tordk az ujonnan behédolt falukra, legaldbb sok
esetben nem alkalmazta sajitadézdsi torvényeit, csak azutdn
vitte be, hogy nemsokéira emez ad6z4sbol eredé minden visz-
szaélés nagyban mutatkozzék; mert mir 1662-koriil néhol
tizszeresen folebb verte a torok foldesur a magarészére valé
addkat. De a biékeszerz6dés az addk leszdllitdsat inkdbb csak
kéri a szultantdl, s a kotés nem eléggé rdszéritd. **)

de Transilvania actio, adeo, ut in horam ferme unam et dimidiam ite-
rum atque iterum et semper de his fuerimus collocuti. Monumenta
Hung. Hist. Irék IV. 78. 1.

*) U.a.81.1. V. 6. 79. 1. Utébbi helyen, miutdn a kovetek meg-
vitattdk az alkudozds més térgyait a nagyvezérrel, igy sz6l Verancsics
Jjelentése : ,,Hoc enim tempore erat sermo de colonis. Tuncque ex sedi-
bus nostris exsurgentes et rogantes, ut petitionibus nostris (pasa) as-
sentiret, affectum ostendimus prope rhetoricum. Nec id incassum. Quia
ubi nos cessavimus, et jussi sumus denuo assidere, concesrit colonorum,
quod petebamus — utrobique solutionem." :

**) A nevezett 1662. és 64-iki békepontok kozt ezt olvassuk :

Quicunque coloni hactenuns ad utramque partem servitia, census,
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Az 1566-ban Sziget alatt kimult Szulejmént Szelim
valtvan fol, meg kellett ujitani a békeszerzédést. Mindjart
Szelim uralkodds elsé évében elkezd6dnek az alkudozasok,
melyekben a fétérgy s a béke megkotésének f6akadalyaa hé-
dolt faluk kétfelé szolgildsa levén, a réla fonmaradt részle-
letes jelentések nagy vildgot vetneka hédoltsdag jogi és tény-
leges viszonyaira. ’

Maximilian kirdly 1667-ben, juniusban, részletes utasi-
tast ad portai kovetjeinek, Verancsicsnak, Wyssnek és Teuf-
fenbachnak, melyben a Szulejman idejében divatozott nem-
zetkozi torvényt akarja megujittatni, azon torvényt, mely
szerint oly jobbdgyok, kik a két souverain akirmelyikének
teriiletén lakvan, a masik félnek is fizették az addkat, fizes-
sék ennekutdna is; de Maximilidn, ugy litszik, értesiilvén
arro6l is, hogy az uj szultdin meg akarja véltoztatni eme vi-
szonyt, hozza teszi utasitdsiban, hogy ha a torok a kozos
birtokokon meg akarna osztozni, a kévetek ebben atargyban
fiiggeszszék fol az alkudozast,s varjikbe tovibbi utasitasait.
Maximilian koveteinek elé kell terjeszteniok azt is, hogy a
torok foldesurak a rendes addt kétszer-, haromszorta, sét né-
hol tizszerte is folebb verték.Kivéanjik akovetek azt,hogy 4l-

vel decimas praestiterunt, ubicunque illi sité sunt, in posterum quoque
nobis, vel subditis nostris servitia vel census praestent. — Et quoniam
Turcae, quando primum occupaverunt dediticias villas, contenti fuerunt
solitis et ordinariis colonorum proventibus, progressu vero temporis ma-
jores in dies exactiones illis imposuerunt in tantum, ut nunc decuplo
plus exigunt ab aliquibus, adeo, quod pauperes non habentes unde am-
plius solvant, tandem metu captivitatis, relictis sedibus, aufugiant, et
postea neque nobis, neqne serenissimo Turcarum imperatori, ejusque
subditis ullam amplius utilitatem praestent; mandet proinde serenitas
ejus, ne milites ¢t spahiae sui colonos ipsos ultra eorum ordinarios pro-
ventus, quos dominis ¢orum solvere consveverunt, et quibus Turcae ini-
tio contenti fuerunt, compellant, sed demidia parte ejusmodi ordinarii
proventus contententur, religuam wero colomorum dominis relinguant.'
(Monumenta H. Hist. Irék. VI. 292. 1. a szerz6dés egykoru mdsolata
utdn Szalay.)

Magyarorezag. 1 9
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litsa helyre a torok a régi szokdst, mely szerint a torok fol-
desur igazsdgosan megosztozott a magyar foldesurral azon
addmennyiségen, melyet a jobbdgy egykor magyar féldes-
uranak fizetett *).

Maximilian jél sejté, hogy II. Szelim és nagyvezére el-
lenezni fogjdk a jobbigyok kétfelé addzdsit; de aligha gon-
dolta, hogy oly makacs és elkeseredett vitdt kell eme pontra
nézve allaniok koveteinek.

1567-ben september 21-ikén a kovetek a nagyvezér
Mehemet el6tt megjelenvén, érinték elétte Magyarorszig
pusztuldsit és folde népének nyomatdsit, mely végromldssal
fenyegeti a szegény jobbdgyokat. A nagyvezér ki sem hall-
gatvan Gket, nagy bdbeszédiiséggel jelentette ki, hogy a
szultdn meg nem engedi t6bbé, hogy jobbdgyai magyar részre
s addézzanak és| szolgdljanak, semmi tekintetben. Vegyék le
gondjokat a magyarok és vonjak ki kezoket az eddig kozos
birtokbdl. Vonassék hatdr. A mi rajta beliil esik, kiziré-
lag a szultdn birtoka; az azon kiviil es§ oly helységek
pedig, melyek addig a tordknek is fizették addjukat, ez-
utdn is fizetések azt kétfelé. — A kovetek az el6bbi
szultdn alatt kelt békekotéseket, s|] mds sok ellenvetést
hozvén fol, a vezér-pasa ily szavakra fakadt, Szelim szultdn
véleményét tolmdcsolvdn : Szulejmén szultén maga nem is
tudott a hatdrszéli jobbagyoknak ilyetén allapotjardl, holott
neki csak tudnia kell vala; nagyvezérei pedig Ali és Rusz-
tan (kik alatt a szerz6dések keltek) és mdsok tobben, kik
megerdsiték a jobbigyok eme viszonydt, s megtiirték, hogy
két részrél terheltessenek annyi adéval és fizetéssel, hazug
és becsiilet nélkiil valé emberek voltak. A szultdn eltorli az
altalok szerzett minden ilynemii k6tést, mint hamisakat és
hozzé nem méltékat. Atyja (Szulejmén) a mig élt, ugy ural-
kodott, a mint neki tetszett, magajpedig eltoriilvéns érvény-
telennek nyilvédnitvdn minden ilyes intézményt és szokdst,

*) Monumenta Hungariae Historica. Irék VI. k. 37. 1.]
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ugy uralkodik majd, a mint kedve tartja. Ennélfogva szildr-

~dul elhatdrozta, hogy ezutdn a teriiletén lakéama jobbdgyok
kétfelé ne adézzanak és szolgdljanak. Hatdrt akar szabni s
a két birtok kozt pusztdvd tenni a teriiletet, lerontatvén a
magyar részen Tata és Veszprim véra *).

Az alkudozds a legnagyobb stalkodottsdggal folytkiilo-
nosen eme pontra nézve. Torok részrél tudtdra adatott ako-
veteknek, hogy Szelim szultdn elhatdrozta erdszakkal is ki-
vinni a teriilet ama megosztdsit, ha békés médok nem hasz-
nilnak. Kész érette a hdborura; mert nem tiiri, hogy atyja
gy6zedelmeinek gyiimolcsét az ellenség szedje **).

Hogy a Szelim akaratja anndl nyomatékosabbnak ttin-
jék f6l, még az alkudozés folyama alatt rendelet kiildetett a
magyarorszdgi pasdknak és bégeknek, meg ne engedjék,
hogy a hédolt helyekrél a jobbdgyoka magyarfoldesurnak és
kiralynak bédrmiben adézzanak és szolgdlatot tegyenek ***).

A torok 4ltal 1667-ben javasolt hatdrvonal a kovetke-
zend$ volt. Egert6l kezdve, mely magyar kézben volt, le-
ment volna a torok birtokdban volt Szolnokig; onnan éles
szogii foldnyelvet képezve egyenesen északnak, Hatvanon
at fol Fiilek varsig, innen nyugotra Lévénak, innen délnek
egy hosszu hatdrvonal nyult volna Esztergomon, Csékakén
it (Fehérmegyében Mor mellett) a Balaton déli 5bléig,
melynek déli vége irdnydban egyenesen délnek foly a Rin-
nya vize, Somogy megyét csaknem két egyenlé részre oszt-
vén. Ezen a tdjon eme foly6t ajanld hatdrvonalnak a torok,
Babocsa, a mellette fekvé var, az 6 kezében levén akkor.
Mindazon helyek, melyek e hatirokon beliil esnek, a ku-
nokkal és jdszokkal egyiitt egészen a torok hatalma alatt le-
gyenek, 8 a magyar kirdly és a magyar foldesur ne szedjen
ott addét. Ellenben az oly helyek, melyek eme hatdron

#) U.a 118.1
#*) U. o0.126 és 181 L.
###) . 0. 141. 1. Errol a kovetek értesitik Maximiliant
19*
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kiviil esnek ugyan, de annakeltte addt fizettek a torok-
nek, fizessék azutan is. A tobbi maradjon bdntatlanul a ma-
gyar kirdly birtokaban. *)

A magyar kirdly kovetei ldtvdn, mily er6sen ragaszko-
dik a torok kormany ahhoz, hogy megszabott hatirvonal le-
gyen a két uralkoddé birtoka kozt, azt javasoljak, hogy dm
osztassanak meg a birtokok; de olyformdn, hogy mindkét
rész adja vissza azokat a falukat, melyek egykor a mdsik fél
valamely vardhoz tartoztak. A kovetek eme kivdinsigdba a
torok nem egyezett bele, mert kétségkiviil veszit vele. Ha
vissza adja teljesen a szultdn csak azokat a falukat, melyek
az egri piispokségéi voltak, s igyEgerhez szolgdltak, szdmos
oly falut veszit el, mely eddig neki is adézott. Azonban a
kovetek, bar nem emelik ki, a vdrak szerinti folosztdsra
nézve elézményekre timaszkodhattak; mert a Szulejmdn-
nal 1664-ben koto tt békeszerz6désben az hatdroztatik, hogy
Tata varat, melyet a torok elfoglalt volt, tartsa meg hatal-
maban; hanem a kdrnyékebeli faluk, tul a Dundn, ne habor-
gattassanak, hanem maradjanak a komdromi vér birtokdban,
mint elejét6l fogva voltak. Mert Tata nem oly var, melynek
6nallé hatésdga volt volna, hanem Komédromnak volt ald-
rendelve. Ennélfogva maradjanak ama faluk tovébbra is
Komérom birtokdban. **) A kévetek most is, 1568-ban je-
lentik, hogy a kiraly beleegyez Tata, és Veszprém leront4-
saba, csakhogy a hozzéjok tartozé faluk maradjanak az ¢ ha-
talma alatt. **%)

Azonban nem tartozik mostani féladatomhoz, hogy az
1567.- és 1568-iki békealkudozés torténetét megirjam. {Csak
azt akarom folhaszndlni beldle, a mi a magyar jobbagy két-
felé addzasanak jogi oldalat illeti.

Hogy a birodalom hatéran beldl esé teriilet (igazsago-

*) Mon. Hung. Hist. 125. 1.
#*#) U. o. 291. 1.
##2) U. o. 156. 1.
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8an vonatvén a hatdr) egészen a birodalom urdé legyen,min-
den idegen birtokos kizdrdsdval, oly természetes kivdnsdg,
melyet vildg kezdete 6ta mindenalkalommallegfélfoghatébb-
nak taldltak, akdr mely souverain részérél. De miné jogon
kovetelték, hogy a javaslott hatdrvonalon kiviil esé némely
faluk ezutén is fizessék a torok addkat? — A nagyvezér e
részben a torok defterre, azaz arra a konyvre hivatkozott,
melybe egykor beirattak a toroknek fizetéssel tartozott faluk.
Habér ezt a konyvetse a kiveteknek megnem mutattdk,se a
magyar kirdly nem ismerte, az alkudozdsban nagy sulyt fek-
tettek rd a torokok. — Eme konyv teljes onkény szerint ké-
sziilt 8 nemzetkdzi jog szempontjibél csak oly egyoldalu ér-
téke volt, mint az er6sebb fél hatalménak a gyengébb felett.
A torok kovetelésekben nemcsak a jog, hanem még a mél-
tdny kiilsé szine is hidnyzott, midén hatdrt javasolt ugyan;
de hatésdgdnak korét ama hatdron tul is ki akarta terjesz-
teni, mig alkudozé felét6l megtagadott minden viszonyla-
gossagot e részben.

A magyar kirdly kovetei ellenben oly okokat hoztak f61
a magyaroknak a hédolt teriileten valé birtokjogdra, me-
lyek kiilonoson torok felfogdsszerint helyeseknek ldtszhattak.

A koveteknek konnyii volt kimutatniok, mily méltany-
talan a kivdnat, hogy Magyarorszdgon ennekutdna is legye-
nek kétfelé hédolé faluk; — de csupdn olyanok, melyek a to-
rok teriileten kiviil esnek. -

De a kivetek a torok folfogds szerinti sajatsigos ellen -
vetéseket tudtak folhozni. Maximilidn kirdlyt, mint csészért,
a keresztyénség fejedelmének mondsk, a mit a tor6k megér-
tett, mivel a szultén is a mozlim vildg fejedelme *). A kive-
tek, miutdén Maximilidntél megkaptdk a vdrt utasitdsokat,
kijelentették, hogy a csdszdrnak a vallés tiltja, hogy a sajdt

*) A kovetek azt mondjdk : ,esse nos totius Christianitatis im-
peratoris oratores.* U. a. 128. 1.
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hitén levé annyi népet az ellenkez6 hiten levék birtokdba
onként engedjen 4t *). Ha ezt megengedné, elidegenednék
t6le Németorszdg, szdmtalan keresztyén fejedelem tdmadna
ellene s elvesztené minden becsiiletét a keresztyénség elétt.
Felldzadndnak népei, litvdn, hogy igy egyediil maradt, s
nem egyébnek kirdlya, mint egy arasznyi Magyarorszig-
nak t#). \

Lehet gondolni, hogy mindezekben tetemes volt a na-
gyités. A keresztyén fejedelmek és Németorszdg a magyar
nemzet nagyobbszerii veszteségei miatt sem tdmadtak a né-
met csdszdr ellen; de az eurdpai viszonyokat sajit moham-
medédn vildgnézlete szemiivegen 4t nézd, s azokrdl kevés
részletes ismerettel biré torokre ama fictiénak nagy hatéssal
kellett lennie. Ha maga nem tiirte meg a keresztyének ke-
zében az oly varosokat, melyekben a szultén egyszer meg-
hilt, vagy melyekben egykor mecset dllott, elhihette, hogy
a keresztyénség torvényei sem engedik, hogy ennek padisah-
ja egészen mohammeddnoknak engedje 4t az uralmat keresz-
tyén népeken.

A toroktsl folfoghaté jog szempontjabdl a kovetek azt
is folhozhattdk volna, hogy a magyar kirdly évenkint rendes
addt fizetvén az orszdg be nem hédolt részeért, s eme ré-
szekbe tartozvédn szdmos nemes, kiknek azonban birtokuk
van a behddolt teriileten, a portdnak fizetett orszdgos adé fe-
jében ezeknek a hédoltsdgokban vald birtokjoga is el van is-
merve.

*) Mehemet nagyvezérnek Verancsics és tdrsai 4ltal benyujtott
olasz nyelven irt memorandum : ,,Obstando alla soa Magesta Ces. la
religione di far quanto é dimandato, non essendo né modo né via, che
possa sottomettere volontariamente tanti popoli da soa fede a da fede
contraria della soa.” U. 0. 202. 1.

*#) Sollevarebbe contra diseuna infinita di principi christiani, nere-
sterebbere senza molta infamia e jattura d’honore appresso tutta la
Christianits. Istessi popoli venerebono nelle sedicioni . ... vedendola
re quasi d'una spanna d’Ongharia. 208. 1.
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Magyarorszigra nézve ép ugy el kell vala ismerni az
el6bbi jogi allapotot, mint Oldhorszdgra és Ragusdra és mind-
azokra nézve, kik add fejében élvezik birtokaikat. Tudjuk.
hogy Olahorszdg és Ragusa, mint Erdély évenkinti adét fi-
zetett a portdnak s ennek fejében volt csak fél fiiggésben t6-
le. Azonban a kovetek ezen orszagos adéra nem vethettek
nagy sulyt; mert elejét6l fogva 6vakodott mind Ferdinand
mind utéda az évenkint a portdra kiildott osszegeket adonak
nevezni, szépitve tisztelotdij volt az ad6 hivatalos neve. Ez-
ért ugy hiszem, hogy a fentebbi indokolist nem haszniltik
a kovetek soha. Ellenben Verancsics és tdrsai a hédolt fa-
luk kétfelé tartozdsdra nézve haszndljék a torok eldtt a ro-
kon s ép oly érvényesnek ldtsz6 okadatoldst. A hédolt falu-
kat, ugy mondanak, az el6bbi szultdn alatt hodoldsra hajt-
vén, fel-togadték nekik, hogy a torék adé fejébenmdas tekin-
tetben szabadok s tobbek kozt abban a tekintetben is, hogy
elismerik a magyar foldesur hatdsdagdt. A hédolt faluk szi-
méra biztositott jogot, mondanak a kovetek 1567-ben, ép
annyira meg kell tartani, mint Oldhorszdgra, Ragusdra s
mindazokra nézve, kik addfizetés fejében birjdik és élvezik
birtokukat *). Igaz, hogy Szelim szultin nem ismerte el se
eldde szerz6déseinek érvényét, se azt az elvet, hogy azért
fiiggjenek mds uralkoddtodl is alattvaléi, mivel neki az adét
megfizetik,mert épen ez volt, minek karddal leend§ megsziin-
tetésével fenyeget6zott; de a Verancsics és tdrsaialtal felho-
zott utobbi okoskodds nagy nyomatéku, s leginkdbb kifejezi
azt a jogi felfogdst, mely a toroknél ebben a tdrgyban ural-
kodhatott, s mely Szulejman egész uralkoddsa alatt meg-
szenvedett birtokossd tevé a magyar nemest a torok teriile-

*)....quum coepissemus eis opponere fidlem publicam sub de-
mortui principis ac majorum suorum juramentis, qua eosdem subditos
ad tributariam deditionem petraxerunt: fidem hanc non aliter eis esse
servandam, quam aut Valachis aut Ragusanis, et quibuscunque aliis,
qui tributi interventy bona et ditiones suas pacifice obtinent et fruun-
tur illis. U. 0. 117. 1.
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ten. Azonban csalatkozndnk, ha a t6roknek csupdnjogossdgi
fogalmaiban keresnék eme viszony megtiirését. Csupdn azt a
szemernyi jogot és észszerii okot kerestiik, melynek minden’
nagyobb politikai tényben, ha a legszornyebb kénylegesség-
nek ldtszik is, okvetlen meg kell lennie. A t6rok és magyar
kozti minden viszonyban a parinyi jogossigi szempont mel-
lett a hasonlithatlanul nagyobb rész az er6szaké, miutdn
épen maga a mohammeddn jog a kardot vallja a birtok jog
alapjénak.

A jobbagyok kétfelé addzdsdbanis bajos elvdlasztanunk
a jogot a bevégzett tény egyszerii elnézését6l. S valéban so-
ha sem is volt éles hatdrvonal vonhaté a kozt, a mi a szul-
tdn joga, s a mi a magyar kirdly joga, melyet 4tlépnie se
egyiknek se masiknak nem szabad.

A mily ingadozék voltak a jogi fogalmak, ép oly szaba-
tossdg nélkiil valék voltak a teriileti hatdrok, sét a torok
maga volt oka nagyrészben, hogy se egyikben se mdsik-
ban nem lehetett igazsigosan megosztozni az enyém és tied
felett. Maga az 1568-iki alkudozds, melyben épen a torok
kivan hatédrvonalat a két birtok kozott,eldrulja, hogy a szul-
tdn nem szerette a kimért hatdrszéleket birodalmaban. Mér
kisdzsiai elsd héditdsai idejében nemcsak hdboru és vérak
meghéditdsa, hanem béke idején a védetlen lakossignak ré-
mitgetéssel vagy kecsegtetésekkel valé megnyerése voltter-
jeszkedésének egyik sikeres médja, s a Balkdnon 4tjovén, a
magyar birodalom déli tartomdnyaiban valé birtokainak ha-
tarszélei minden &llanddsdg nélkiil 6rokds hullimzasban
vannak. A magyar foldon valé terjeszkedés sem ismert ha-
tdrszéleket. :

A magyarorszagi torok hdditds kezdetén tulajdonképi
8 Osszefiigg6 torok teriilet nincs is. Ha az 1541-t6] 47-ig valé
torok teriilet foldképét akarndk elkészitni, az egész torok
birtok sporadicus pontokat mutat : eme pontok Pétervirad,
Eszék, Valp6, Siklds, s innen 6l északnak némi ldnczolat-
ban Simontornya, Fehérvdr, Esztergom, Négrdd, kissé kelet-
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re eme vonaltdl Buda. Egészen elszigetelve dll Szeged a
Tisza mellett. A torok csupdn vdrakban telepedett meg, saz
elfoglalt vdrak részint vékony f6ld szalagra terjeszték ki ha-
talmukat, részint jékora hézagokat hagytak magukkozt.Kii-
16n6sen a sik magyar alf6ldon alig egykét vérat taldlvén, azt
a torok még oly elszértan sem telepitette be, mint a Dundntuli
részeket s Pest megye északi s Négrdd déli részeit. Hadjd-
ratok s egyegynagy vér bevétele alkalmdval minél szélesebb
teriileten kényszeritéssel, vagy, minthogy a faluk egy része
pusztén hagyatott, a visszatelepedésrekotott alkumellett ke-
csegtetésekkel hédoldsra birt minél nagyobb szdmu falut, s a
hadsereggel egyiitt jart defterddrok a faluk nevét, az adoéikkal
megjutalmazott szpdhikéval egyiitt beirtdk adefterbe. A def-
terdarok eme telekkonyvi eljdrdsdnak nem volt mértéke. Ko-
rdntsem tartottak magokat se a megyék hataraihoz, se ama-
gyar kiralyok idejébenvalé azon tekintetekhez, melyek meg-
szabtdk, mely faluk miné vdrakhoz szolgdltak. A szandzsd-
kok hatara addig terjedt, a meddig a t6rok kard kiséretében
a defterddr bejegyzési buzgalma. Igy, midén a torok az
1543-ik év nyardin Esztergomot ostromolja, az eme var és
Komdrom kozt fekiidt faluk nagy részét defterbe irja jutal-
mul a magokat kitiintetend6 szpahiknak, még mieldtt Esz-
tergom be volt volna véve *). Khalil budai defterdédr, habéar
még a Tiszdn tul alig veté meg ldbdt a tordk, a Tiszan tuli
helyek koz6l is szdmosokat ir be a torok defterbe, és a mi
egyszer oda be volt irva, a torok mindahhoz jogot tartott.
De eme joga csupin a fegyver joga és meré onkény volt,
melynek még valami norméja sem vala, mint nincs ily hatal-
masok kapzsisdgdnak. A hdédoltsdg eme tulontul kiterjesz-
keddé hatérai, vagy inkabb hatdrtalansdga mellett a torok
igen sok a varaktol tédvol es$ falut irvan be, csak ugy vélte
magénak biztosithatni, ha folfogadéd a lakosoknak, hogy nem
terheli £615ttébb, s lattuk fentebb, hogy uralkodd szabdlylyd

#*) Hammer Geschichte d. O. R. III. k. 278. és 275. 1.
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lett volt, hogy a magyar foldesuraknak fizetni szokott adé és
szolgdlat felével megelégedett a torok is. Az adé eme meg-
osztasa felbdtoritd a magyart is,hogy eme megosztést a torok
teriilet belsejében minél messzebb kiterjessze részint békés
uton, részint erészakkal is, s ugy véljiik, ép oly lehetlen volt
abban az idében is meghatdrozni, meddig terjed a magyar
foldesurak és magyar kirdly hatésdga a torok teriileten,
mint azt, hol van csak egy bizonyos évben is megallapoddsa
torok terjeszkedésben.

A két egymdssal kiizd6 érdek emez Orokos tusdjiban,
bérmely id6pontban kot is békét a magyar kiraly a szultdn-
nal, soha sem képesek meghatdrozni a ,statu quo‘t. Mar
Szulejman idejében divatba jon, hogy a hatdrok megszabd-
sét soha se foglaljak a békeszerzddésbe,hanem csak utdlago-
san mindkét részrdl kinevezett biztosok jdrjanak hatéart s
igy a szultdn az iigyet a budai passhoz utalta.

A Szelimmel folytatott nevezetes alkudozdsban is Ma-
ximilidn arra utasitja koveteit, hogy egyebekre nézve kissék
meg a békét, s csak azutdn nevezzenek ki biztosokat, kik
meghatdrozzak, mely faluk tartoznak egyszersmind a torok-
nek és magyarnak adézni, mint Szuleymdn idejében szokdsban
volt *). Es valoban az 1562- és 64-iki békeszerzédés okma-
nydban is biztosok rendeltetnek a hatér kivondsdra, mindkét

fél részérdl egyenls szdmmal.

A békebiztosok tehdt utdlagosan minden békekotés al-
kalmdval elvontdk a hatdrt; de kordntsem oly czéllal, hogy
azon beliil a magyarnak ne legyen birtoka, vagy a torok az
azontul fekv6é helységek koziil ne szedjen adékat. A hatar
csak arra valé volt,hogy azon se egyik se masik félt6] fegy-

*) Antehac quoque divi quondam domini genitoris nostri ac sere-
nissimi imperatoris Solymani tempore judicatum fuit, limites utriusque
partis rectius, commodiusque discerni non posse, quam per commissa-
rios ex utraque parte ad id destinandos, viros probos, graves, mansve-
tos, et rerum agendarum expertos“ etc. (Monumenta, VI. k. 158. 1.)
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veres csapatok ellenséges szdndékkal 4t ne jdrjanak. A biz-
tosok dolga ezenkiviil a kidzos faluk foljegyzése volt.

Ama hatdrvonal elhuzdsdval kétféle hédoltsdg tdmada
Magyarorszagon. Egyik, mely a torok teriileten fekiidt s a
magyarnak is fizetett adét, médsik, mely a magyar kirdly te-
riilletéhez tartozott; de azért a toroknek is fizetett addt. ['Igy
14tszik, emezeket nevezik az okmdnyok ,,k6z6s faluk¢nak®).

Végre az 1568-iki szerzGdés is abban az dllapotban ha-
gy4 meg a hédoltsigot, a mint taldlta. A t6rok birodalom
kiils6 viszonyai birtdk egy részben engedékenységre a szul-
tdnt; s feltiind, hogy habdr ez hdboruval fenyeget6dzik a hé-
dolt faluk miatt, a kirdly szintoly erélyesen védi az azelStti
jogillapotot — még pedig nem az orszdgos jovedelmek ér-
dekében. Ugy véve a dolgot, a mint valdban volt, a kirdly
korménya nagyon kevés hasznot hizott a hédoltsdgokbol. A
korona kincstérdt nem tolték gazdag jovedelmekkel a két-
felé ad6zott hédoltsdgok. A hadi add fele részben elpusztult
helységekre vettetett ki s a megmaradt telkekre is csak fél-
annyi, mint & nem hédolt részekben. Katondt pedig nem 4l-
litott ki a hédoltsidg, hacsak nem azokat a szokevényeket,
kik seregesen hagyvan oda lakhelyeiket, inkdbb zavart okoz-
tak az dllamnak, mint hasznot. A hédoltsdgok f6lhaszndld-
sdnak egy kiilon médjat hoztdk volt be a viszonyok; de a
kormdny konnyebbiilése nélkiil. Verancsics Antal, kordnak
egyik jeles allamférfia, midén 1567-ben és 68-ban a fentebb
b6ven ismertetett békealkudozast folytatja » portdn, igy irja
le a hédoltsdgoknak a kormédnyra nézve valé haszonvehet-
lenségét, Maximilidn csdszdrhoz intézett levelében: -

»»Nem hidnyzanak oly okok, kegyelmes csdszdr, melyek

*) Hogy a hatéron tul és innen egyarént voltak hédolt helyek,elég
tobb rokon értelmi hely mellett csak ezt idéznem a kirdly kiveteinek
15658-iki javaslatdbdl : Omnes subditi et coloni, tam imperatéris poten-
tissimi, quam regis nostri,qui hactenus utrique parti solverunt census ac
decimas et exhibuerunt servitia . .. etc. (Monum. Irék. IV. k. 81. 1)
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bivebb megfontolds utdn helyeseknek ldtszandnak, s melyek-
ben mostoha viszonyaink kozt engedhetnénk az ellenség-
nek. Ldssuk roviden emez okokat. Tudva van felséged eldtt,
hogy attdl az id6t6l fogva, midén az alattvalék ama meghé-
doldsa kezd6dott, még a megboldogult felség (I. Ferdinand)
idejében sem tekintették majd semmi hasznot hajtéknak.En-
nélfogva a végudrak parancsnokainak a tiszttel egyiitt folha~
talmazds adatott ama faluknak a katondk kozitti kiosztdsdra
Jutalom gyandnt, hogy azokkal is segitsenek magokon. Mely
jutalom habar jovedelmesebb volt a zsoldndl s némely vér-
beli tiszttarté a zsarldsok dltal rendkiviil felgazdagodott, de
felségteknek més haszna nem volt benne, mint hogy ily mé-
don valamibirtokjog fentartatott; de ugy tartatott fenn,hogy
nehdny katondt, hajdut, s mds ilyen, zsdékmdnybdl é1§ kébor
embert folhizlalvdn, kik lopva tettek kirdnduldsokat a ho-
dolt helyekre, nemhogy haszndltak volna felségteknek, vagy
bérmi részben az orszdgnak, hanem leggyakrabban, folinge-
relvén az ellenséget, ily emberek hibéjabdl mai napig is sok-
kal tobbet vesztett az orszdg, mint a mennyit a vitézség visz-
szafoglalt és megtartott.  E mellett pedig még a zsold fize-
tést sem engedték el felségteknek, holott magok annyi hasz-
not huztak a hédolt jobbagyoktdl.« Szelim szultin a hé-
doltsdg kétfelé tartozdsit e miatt akarja megsziintetni,
mond Verancsics, mert f6kép eme viszony miatt nem lehetett
addig tartds a béke ¥).

Erinti Verancsics fentebb a magyar korona jogfen-
tartdsit, mint egyetlen hasznot a hddoltsagokbél. Habédr ez
nem ldtszik gyakorlatbeli fontossigu s bdrmi koczkdzta-
tdssalfentartandé nyereségnek, Szelim kivetelése ellené-
ben, ki a hédoltsdgrél valé lemonddst fenyegetszve siirgette
Maximilidn kovetei erészben tartjak legaggasztébbnaka szul -
t4n kovetelését. Ugyancsak Verancsicsazt irjaMaximilidnnak,
hogy ha beleegyeznék a jobbigyoknak Szelim kovetelte két,

#*) Monum. IrékU. a. 130 1.
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felé osztasaba, azt mondhatndk, hogy minden igaz ok nélkiil
oda ajéndékozta Magyarorszag egy részét a toroknek. Ma-
holnap pedig ez hdborut inditvdn, a Magyarorszdigbdl még:
meglevé maradvanyt is megtémadna, s akkor azzal is dicse-
kedhetnék, hogy Maximilian adta 4t neki az orszdgot, me-
lyet mdr nemcsak a had, hanem az atruhdzas jogdndl fogva
bir *).

Igy a kirdly f6kép souverain jogénak fentartisa szem-
pontjabdl nem mond le a kiilonben neki kevés hasznot hajté
hédoltsagokrol.

De eme jogfentartds indoka is nem csupan személyes s
nem is csak dynasticus indok volt, hanem a nemzet és ural-
kodd kozt fennallott kilcsonds szerz6désen alapult, s az ural-
kodo kotetei ebben a részben féleg a nemzet akaratjanak
tolmacsai voltak. A vezérpasdnak dtnyujtott emlékiratban a
kovetek hathatdsan kiemelik, hogy Maximilidn kirdly ha
akarnd sem tehetné, hogy a hédoltsigot egészen odaengedje
a toroknek. Korondztatdsakor eskiit tett le a magyaroknak,
hogy oltalmazni fogja, fentartja régi szabadsigukban, és
nemesi jogaikban; és hogy a nevezett orszdgdnak legcseké-
lyebb részecskéjét maga akaratjabol s a lehetségig el nem
fogja idegeniteni mas népeknek és nemzeteknek semmi nemii
uton és mdédon **)

Az alkudozdsok folyamdban tobbszor kiemelik a kive-
tek a magyar foldesurak érdekeltségét a hddoltsigok kétfelé
tartozdsaban s hogy a sz6 nemcsak rdbeszélési iiriigy a torok
nagyvezérrel szemben, hanem valédi ok, bizonyitjak Veran-
csicsnak Maximilidnhoz intézett levelei, melyek egyikében a
kivet eme bizalmas figyelmeztetést teszi a kirdlynak :

#*) Monum. U. a. 129. 1.
##) Obstandoli . . . il giuramento, che ha fatto alli Onghari nella
soa coronazione, che li difenderd e conservara nelle antiche liberta e
privilegii della nobilta loro. E che pur una minima parte del detto
regno per soa propria volonta et absoluto suo potere non alienard per
pissuna via ne modo in altri genti e nazioni,* U. a, 208. 1.



— 302 —

Ha a toroknek engedjiik a hddoltsigot, dtaldnos lenne
a panasz €s elégedetlenség a nemesség és katonasdg kozt,
8 a koz levertségben és binatban megtorténhetnék, hogy
szerteszélylyel partolndnak felségedtsl, kiilonGsen pedig az
erdélyi fejedelemhez. ¥)

Tévol legyen, hogy a szultdn és magyar kirdly kozt kelt
szerzOdések fontossdgit és érdemét kisebbitni akarndm. —
Mint e szakasz elején monddm, a tobb rendbeli szerz6dések
utoljdra nemzetkdzi jogban dllanddsitottdk a magyar ki-
rialynak a magyarorszdgi hédolt foldhoz vald jogit s mér
1568-ban is, bdrmint erdsité Mehemet nagyvezér, hogy
a szultdnok nem kdtelesek ragaszkodni 6seik szerz6déséhez,
mér akkor annyira gyakorlatban volt és annyira elfogadott
jogi helyzetnek tekinté mind a magyar mind a tordk a hé-
dolt jobbagyok két felé tartozdsit, hogy a régi szokasokra
sokat adé s az ujitdsokat nem kedveld torok is csak magdn
erbszakot téve kivetelt uj rendet, s végre is a békét Szelim
szultdn egészen az el6bbi szerz8dések mintdjira szentesitette
meg. A hédoltsig viszonya az maradt, a mi Szulejmdn szul-
tan idejében volt.— Igazsigtalansdg volna nagy elismeréssel
nem szdlanuk csak ez egy pontra nézve is a konstdnczinapo-
lyi kovetek, s kiilonosen Verancsics hazdnkfia faradozdsai-
rél s kitiing diplomatiai képességérsl. Nagy részben az &
iigyességének lehetett koszonni, hogy a béke a kordbbi ala-
pokon ujittatott meg.

A békeszerz6dés a torokkel nem igen tartatott meg, s
még mint egy kordbbi szakaszban kézzelfoghaté példakban
mutattam ki, azt a 1ényeges pontjukat is, mely szerint béke
idején harczok ne folyjanak, duldsok s6t nagyobb harczok
gunyoltdk ki. De a békekotések még is zaboldzhattdk a
harcz- és duldsvigyat, s a torokok kozt is voltak egyes pa-
sak, bégek s més alsdbb rendiiek, kik valami tisztelettel vol-
tak a szerz8dések irdnt; mert a békeszerz6dések megsértése

*) Monum. U. a. 130 1.
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nem sziarmazhatott a szultdn parancsira — legtobbnyire a
fenyiték-hidny okozta. Fol nem tehetjiik, hogy a torok al-
lam vezetdi azzal a foltett szdandékkal irtdk ald a szerzGdése-
ket s eskiidtek meg rdjok, hogy meg nem tartjik. A hitsze-
gést csak azért sem tarthatjuk szindékosnak, mivel szdzot-
ven évig folytonos. Hany féle kiilonboz6 jellem(i szultdn és
kiilonb6z6 szdrmazdsu, miiveltségl s véralkatu nagyvezér
volt azalatt a hatalom polczin! Lehetséges-e, hogy minde-
nikben megvolt volna egy kozos jellemvonds, a hitszegés?
Magok a diplomatiai alkuk komolysiga, hosszura nyuldsa s
olykori atalkodott harcza bizonyitja, hogy a torok kormény
nem nézett megvetGleg a szerz6désekre. A békeszegés atar-
toményokbeli torok kormanyzat rendszerébél eredtsa végva-
rak katondi ugyanazon okbél nem tartdk magokat szigoruana
békekotések pontjaihoz, melybél oly gyakransérték meg ma-
gokat a torok torvényeket és szultdni parancsokat : — ez az
ok az ellen6rzés hidnya volt, a mit fentebb, az adézdsi tor-
vényekrdl szélvin, bévebben kifejtettem. Epen mivel csupén
a fenyiték-hidnynak vagyis a katonasig uralmdnak tulajdo-
nithatjuk ama kihdgédsokat, épen mivel csak a visszaélés esetei
voltak s nem egész kormédnyrendszer, voltak bizonynyal oly
torokok, kik tiszteletben tarték a torvényt és szerzédéseket,
melyek ily médon gyakorlatban is hasznosak voltak, s ezek
adtak valami jogalapot a viszonyoknak.

Békekotések alkalmdval a budai pasdval mintegy kiilon
diplomatiai értekezddés folyt. A békealkudozdsok folyamsra
az el8leges fegyvernyugvdst kototték s a békeszerz6dés 1ét-
rejotte utdn az oly fontos hatdrjirds s a hddoltsigokbeli
iigyek elintézése az 6 vezetésére bizatott, s6t id6kozben is
folytak kovetkiildések, levelezések a magyar korményhaté-
sagok és a béglerbég kozott. Ha a budai pasikat nem vil-
toztatjak oly gyakran, eme személyes, kozvetlen érintkezés
csak némi szomszédsdgi viszonylagossig érzete folytdn is te-
temesen befolyhat vala a viszonyok javitdsdra. Azonban nem
maradhatott az minden befolyds nélkiil a gyakran cserélt pa-
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sdkra sem, kik a hatdarszéli versengések miatti panaszokra
nem az 6nkény dolyfével felelnek, hanem a békekotes pont-
jait 8 igy még is valami jogot hoznak fol. Tobbnyire azzal
menték magokat, hogy a magyarok kezdték a szerz6désmeg-
sértését. Tovabbd a békekotések ama pontjai, melyek a hé-
doltsagok kétfelé adozasarol szélanak, nem iitkoztek oly na-
gyon a torok intézményekbe, mint a katondknak a harcztdl
valé szigoru eltiltasa. Mid6én még a hol bennlakott is a to-
rok, megtiirte a magyar kozséget és birdt, a tobbi hédolt
helyrsl pedig a neki fizetett adékon kiviil mss tekintetben
levette gondjat, s divatozni engedé ,bolond szokdsaik‘at,
ugy vélte, a helységek dolga, hogy nekik mdsfelé is tetszik
addzni és szolgalni. Szelim is nem az addt irigyelte meg,me-
lyet a hédolt jobbdgy a magyarnak fizet, hanem azért nem
szerette ama viszonyt, mivel azadoszedésre bejdrt magyar ka-
tona és a torok kozt gyakran tortént Osszecsapds, mibdl
gyakran a béke nagyobbszerii megzavardsa szdrmazott.

A kétfelé adozott helyek viszonydnak szabalyozdsaban
az egymast kovetett békealkudozdsok és szerzédések id6n-
kint némi haladdst is mutatnak, s az alabbi szakaszban ki-
mutatom némely pontban a fejlést.

E szerint nem tarthatjuk foloslegesnek és csekély fon-
tossaguaknak a két uralkodé kozt a hédolt helyekre nézve
kotott szerzédéseket. Itt csak annyit 4lliték, hogy, mint min-
den alkotmanyos orszigban sziikséges, a szerzédéseket a
nemzet érdekei dictaltdk, s mint minden j6 szerzGdés meg-
kivdnja, ha tartds akar lenni, a 1étezé viszonyokhoz és érde-
kekhez szabja magit. A torok és magyar kozti szerzédések-
nek nem kisebbségére, hanem dicséségére vilik, hogy, a
hédolt helyek viszonyait illetéleg, egészen a magyar nemzet
befolydsa, st nyomasa alatt keltek; s hogy oly annyiraszem-
mel tartak a tényleges helyzetet, hogy mint a nemzetkozijog
okmanyai egyszersmind a valét hiven tiikrozé elsé rendii
torténelmi kutfok.

A szerz6dések se nem teremtették, se magokban telje-



— 305 —

sen fon nem tartdk a magyar korona souverainitdsit a ho-
doltsdgokban : a ki azt teremté és mind folytonos joggya-
korlatban mind karhatalommal végig fentarti — a magyar
Jfoldesur volt. A :

Ebben a részben magdnjog volt mind a kéz- mind a
nemzetkoz: jog alapja, — s az egyéni szabad cselekvés terem-
té az dllam hatalmait.

0

Magyarorssig. 20
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XIV.

MAGYAR FOLDESUR A TOROK TERULETEN.

A torok betelepedése utdn az elsé békekotés, mint mon-
dam, 1547-ben kelt, azeltt mintegy masfél évvel, 1545-ben
ttetvén ideiglenesen tizennyolcz havi fegyversziinet. Saj-
nos, hogy eme szerz6dés felett folyt nagyon hosszu alkudo-
zésok kordntsem oly ismeretesek elSttiink, mint melyek az
1553. éven, aztdn az 1567-ik éven kezdve folytak, s melyek
oly részletes folvildgositdsokat nyujtanak a tordk és magyar
kozotti viszonyok targydban. *) Azonban a békekotés szove-
gébdl torvénykonyviinkben fenmaradt egykét toredék pont,

*) Hammer Purgstall helyesen jegyzi meg, hogy az 1547-iki
fontos békekotés folyama csaknem merében ismeretlen volt az 6 idejé-
ben, s ki is emeli, mily zavar uralkodik a regibb magyar {torténetirds-
ban csak a datumokra nézve is ebben a tdirgyban. Hammer Purgstall-
nak a béesi ,hdzi és udvari konyvtir eme kovetségre vonatkozé
- iratainak egész egy tdrhdza volt keze iigyében, s igy tobbet tudha-
tott. Azonban itt is kitiinik eme rengeteg ismeretii ember egész
feliiletessége: A nagyon érdekes adotokbdl, mik a dolog lényegére
tartoznak, csak egv oldalt érintvén, megelégszik némi kiilséségek fel-
hordédsdval. Annak ellenére, hogy kezénél volt minden taldlhaté adat,
maig is legnevezetesebb kozlemény ebben a tdrgyban, az az egykét
toredék czikk, melyet a Corpus Jurisban taldlunk. A magyar Mo~
numentsk okménytiranak If-ik kotetében Horvéth Mihdly 4ltal a
briisseli orszdgos levéltdrban lelt e tdérgyra vonatkozé levele is,
melybne pedig szintén kevés térgyunkra vonatkozét taldlunk, a mel-
lett, hogy vilagosabban mutatja némely magyar fournak a torokkel
vald viszony4dt, mint Hammer kozlése, a dolog lényegére nézve més
tekintetben is érdekesebb supplementuma a Corpus Jurisban hidmyo-
san kozolt békepontoknak.
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melyet az el6bbi szakasz elején idéztem, egy két nevezetes

igazsagot tesz kétségtelennd. A szerzédés azt mondja, hogy
azok a jobbagyok, kik azel6tt kétfelé adéztak és szolgaltak,
azutdn is kétfelé addézzanak és szolgaljanak : az az mind a
szultdn mind a kirdly alattvaléinak, — az addigi szokds sze-
rint. — Ebbdl vildgos hdt, hogy nem a diplomatia vivta ki
a kétfelé addzast; mert ez mar a legelsd dlplomatlzu szerz6-
dés eldtt divatozott.

Masutt kell tehat keresniink ama jog szdrmazasat, me-
lyet a nemzetkozi kotés csak dtvett az életbsl s nem szabta
maga az életre. Eme jog genesisére positiv adataink nem le-
vén, kénytelenek vagyunk a helyzetbdlfolyé kivetkeztetések
nyomén alakitni réla fogalmat. Ezen az uton is gyakran ju-
tunk kétségtelen igazedgokra. Ks épen tirgyunknél ez az ut
nagyon rovid. Ama jog elsé gyakorlati valésitéja nem lehe-
tett mds, mint a magyar aristocratia, sem fegyver sem er-
kolesi eszkozok altal.

A mi a fegyvert illeti, kifejtém egy fenebbi szakaszban,
hogy az, 1541 utén még jo ideig, csaknem kizardlag a na-
gyobb foldbirtokosak kezében volt. Emlitettem, hogy a to-
rok ellen védfalul szolgalt varak hasonlithatlanul nagyobb
része maganos féurak és nemesek tulajdona volt, s hogy ré-
szint jog, részint, kivélt elejénte, bitorlds utjan a fénemesek
kezében voltak a piispoki végvarak birtokaikkal és a hozzd-
jok tartozott tizedjovedelmekkel egyiitt és hogy végre a las-
sankint szaporodott orszédgos varak is jovedelmeikkel egyiitt
fénemeseknek adattak a megvédésre. Hozzitettem még,
hogy a XVI-ik évszaz folytaban a var Orizetet képezett ka-
tonasdg is nagy részben nemesekbél dllott s benne egy te-
temes contingenst épen a torok elfoglalta teriiletrsl kime-
nekiilt;nemesség szolgdltatott., A katonasig tobbi része nem
volt egyéb, mint vagy eme vitézl§lurak fegyveres szolgdja,

- vagy a parancsnok foldesurnak engedelmességgel tartozott
zsoldos, nemcsak a magén, hanem a kirdlyi végvédrakban

is. Igy, ha a magyar jognak atorok teriiletre valé kiterjesz-
20*
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tésére fegyver kellett, az csak a magyar foldesurak fegy-
vere volt. . ’

Kétség sem fér hozzd, hogy eme czélra fegyver volt sziik-
séges. Még azutdn is, midén mér e jog rég gyakorlatban s
rég nemzetkozi szerz6dések 4ltal is szentesitve volt, fegyve-
res er$ nélkill nem lehetett fentartani a torok ellenében va-
lamint més, igy eme jogot sem. Nemsokdra az 1547-iki béke
utdn is, mely szentesité a jogot, hogy a torok alatti hédolt
helyek kétfelé addzzanak, még karhatalom kell az adék be-
szedésére. 1548-ban elhataroztatvan, hogy a hédolt helyek is
fizessék az orszdgos adét, a végbeli vdrparancsnokokra biz-
tak az adészedést *). Békealkudozdsok alkalmdval késdbb is
panaszoljak a magyarok, hogy a torok a szerzédések ellenére
sem tiirte mindig az addztatisban valé megosztozast. Az adét
szedni kiment katondnak, el kellett rakésziilve lenni, hogy 6sz-
ézecsa.p a torokokkel,kik ha tulnyomd szdmmal vannak,levég-
hatjék és elfoghatjik Oket. A tizenhatodik évszizbeli elsé
békekotések nem tiltjak, hogy katondk jirjanak ki az adé
beszedésére. — Azonban ebbél szdrmazik a legtobbsurlddds.
Az 1554-iki békealkudozdsok idején a mi koveteink panasz-
képen emlitik, hogy a torok elfogja az adét szedni kiment ka-
tonat, mint elfogtak ez egri vitézekbél tizenhdrom huszért,
ki adétszedni ment volt ki a hédoltfalukra,elfogtak nehdnyat
az esztergomi érsek ujvari vitézeibél is, holott ezek nem is a
torok, hanem a magyar teriileten fekiidt kétfelé ad6z6 hely-
ségekben jirtak. **) Ez alkalommal a kivet javaslatot tesz,
mint lehetne oly médot taldlni a hédolt helységek adézdsa-
ban, hogy ily surlodédsok ne tdmadjanak. Nem litszik, hogy
a javaslatnak eredménye volt volna; de az 4taldn kitiinik,

*#) 1548-ban irja Dobé Istvdn, Eger kapitdnya, az orszégos
kincstarténak, hogy az adét a mennyire lehetett, beszedte, noha'a
»torok birodalméban* vannak az adézék. A hétra levét is be fogja
szedni, ,noha szintén torkdban vagyon az toroknek.* »Négysziz ma-
gyar Levél,“ Szalay Agoston gyiijteménye. 55. 1.

##) Monumenta Irék, IV. k. 433. 1.
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hogy annakelétte folyvdst fegyveres er6 kellett a hédoltsig-
beli addk beszedésére *).

A torok gétolta addszedés nem igen terjedt messzebb,
mint a mennyire a magyar fegyver elért, valamint a magyar
teriileten az volt a tor6k hatalom széls6 hatdra, a meddig
fegyveres erdszakjat allanddsitani birta. Ha oly idSkben is
dllott ez, middn békekotések szabdlyoztik a hatdrokat, meny-
nyivel inkébb kellett 4llania ennek 1547 el6tta tulajdonképi
hadi éllapot idején.

Az addénak fegyveresek altal torténtszedéseszdmossur-
16ddsra advén alkalmat, épen ez volt a f6 indok, a miért ké-
s6bb Szelim szultédn oly hatdrozottankivetelte,hogy a magyar
tészre ad6zds megsziinjék a tordk teriileten. Mondhatni min-
dent kimeritnek ebben a részben is az 1567. és 68-iki béke-
alkudozdsokrél sz6l6 okmanyok. Verancsics jelentése ugyan-
is ezt foglalja magédban: ,

»Szelim szultan azért siirgeti f6kép a hédolt faluk két-
felé adézdsdnak megsziintetését, mivel a magyarok eddigels
(1568) egészen szabadon jirtak le a Duna mindkét partjin
a Szerémségig s a Tisza tulsé parjén Titelig, innen pedig B4-
csig ésKalocsdig, hogyraboljanak és(amint 8 mondja)zsarl4-
saikkal sanyargassdk az atyja szerzette jobbagyokat.c**)

Ha a magyar fegyver jelolte azt a széls§ hatdrt, meddig
az orszag csak félig atoroké, meg kell adnunk, hogy eme ha-
tdr elég messze, hazinknak csaknem déli széleig terjedt.

*) A koveti utasitdsban (1554.) olvassuk, hogy a kiovet eloter-
jesztvén, hogy a toérok elfogja az adészedésre kiment magyar kato-
nét : ,,adeoque subditi nostri miseri in percipiendis debitis suis pro-
ventibus impediuntur, et milites nostri in hujusmodi exactione censu-
um e villis, quae ad utramque partem census et servitia exhibent, ca-
pluntur et trucidentur.* Azonkiviil, hogy a panasz bizonyitja, hogy
fegyveres erének is veszélylyel jért az addszedés, maga az, hogy ez
panaszképen hozatik fel, tanusitja, hogy a szerz6dések megenged-
ték,hogy fegyveresek jirjanak ki adészedés végett. (Monumenta U.o.)

##) Monum. VI. k. 132. 1.
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E szerint mar lehetnémiatalanos fogalmunk ahédoltsag
hatdrair6l, melyekre nézve a békeszerz6dések teljes setét-
ségben hagynak mind a XVI-ik mind a XVII-ik évszazban.
Ha a fegyvert veszsziik a magyar kirdly dltal torok teriile-
ten gyakorolt souzerainitds hatarmérdjének, azonnal vildgos-
sdgot nyeriink a magyarorszdgi tordk teriiletnek kiilonben
siiri homaly boritotta foldképére nézve. Melyik volt a tisz-
tdn torok, s a magyarnak nem hédolt teriilet? — Déli kiter—
jedésében, mint maga a torok szultin mondja, a Szerémség
ésTitel jelolték végss vonaldtazon foldnek, melyen a magyar
is gyakorolt hatalmat és kisebb nagyobb mértékben rendes
hatésdgot. De bizonyos az, hogy az ama vonalon beliil esé
teriileten is kétféle volt a birtok : olyan, mely egészen a to-
roknek, s olyan, mely mindkét uralkodénak hatésiga ald
tartozott. De e részben se a virmegye se a szandzsdk hatar-
vonala nem ad csak tdvolrdl is helyes fogalmat a politikai
térképrél. A fegyvert véve hatirszabalyozénak, az kétség-
telen, hogy a magyar fegyver be nem juthatvén a torck el-
foglalta varakba, minden vér és paldnk csupdn a toroknek
adézott. Ezenkiviil a magyar katona, egészen a torok varak
kapujdig be szokott szdguldani, s a torokot a békés birtok-
14sbdl kiszoritani.Magit a béglerbég székhelyét Bud4t ismeg-
meglatogatjak részint torvényes magyarmegbizdsban, részint
megbizas és parancsok nélkiil a magyar fegyveresek. A bu-
dai pasa panaszolja 1578-ban, hogy Budérdl alig mernek ki-
menni a magyar szdgulddk miatt. ,,Buda kornyiil, ugymond,
immr4 sem barmot sem juhat ugyan nem tarthatnak (a bu-
daiak), még csak fiért sem mernekkimenni; sz8116j6kbe, kert-
jokbe nem mernek kijarni.¢ *) Mindamellett f61 kell ten-
niink, hogy a torok varak kozvetlen szomszédjiba csak lop-

*) ,,Magyar Nyelvemlékek* II k. 255. 1. Musztafa budai pasa
levele Rudolf kirdlyhoz. Ugyanannak tobb ugyanazon kotetben foglalt
levele, mint a Buda alatti szdgulddst tényekkel is bizonyitja, s egy-
szersmind szdmos m4s torok v4r hasonlé viszonyait panaszolja fel.



— 311 —

va és nem rendesen jarhatott a magyar katona, s a varak ke-
riilletében egykét mérfoldnyire a helységek szabdly szerint
csak a toroknek addztak. Igy a fegyver készitette tulajdon-
képi torok teriilet nemvolt egy continenshez hasonlithato foly-

_tonos teriilet, hanem annyi sporadicus sziget,a hany torok var
és palank volt. A mi a vdrak sziik keriiletén kiviil esett.mar
osztozott rajta a magyar foldesur.

Azonban a fegyverszabta hatarrél csak nagyjabél lehet
fogalmmunk, snem lehet szabatos. Sokszor tulterjedt a rendes
vonalon, s mind a fentebb jeldlt legdélibb hatdrig mind pe-
dig a varak kozvetlen hatardig valo kiterjeszkedést csak a
legszélsG s ideiglenes hatdrnak kell elfogadnunk.

Valamint a hatarokat a fegyver, ugy a hddoltsagbeli
adoszedést a honvédelmi rendszeriinkben volt fegyvernemek
hatdroztdk meg kivalt elejénte, s sajnos, de tagadhatlan,
hogy elejénte ajogok sérelmére az erésebb uralkodott a ho-
doltsagokban is, s a mi késébb joggi fejlett, elejénte sok
bitorldssal és erdszakkal jart.

Mind a jog mind az erdszak gyakorldsdra legtobb hatal-
muk volt a kiralyi és piispoki vérak kapitényainak. Ok ma-
gok is nagy foldbirtokosok voltak, s ezenkiviil a virakhoz

- terjedelmes birtokok jovedelme volt utalvinyozva : ugyszdl-
vin egész megyék tartoztak hozzajok szolgilni. A véarpa-
rancsnokok a virakhoz foldesuri jogon tartozott falukon ki-
viil szdmos mds birtokos falujdt adéztattdk; mert a piispoki
varak fentartasara fordittatott az a tized is, melyet egy-egy
piispoki megye jobbdgyainak kellett fizetniok, akdirhdny mas
foldesurok volt. Eme tizednél fogva keriilhettek a varkapi-
tanyok kezére szamos oly faluk, melyek mas egyes nemes
birtokai voltak, s melyek elfoglaldsa miatt sok panasz taldl-
haté torvénykonyviinkben. A falukat tizedokre nézve ha-
szonbérbe adtik néha s mint Verancsics mondja, a kiraly
maga elnézte, hogy a hddolt helységeket zsold gyanant ka-
tondik kozt oszszdk ki timarul, mit egy kés6bbi torvény el-
toriil. Azonban eme bitorldsok ellenére, melyeket a virkapi-
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tanyok a kisebb foldbirtokosok rovdsisira gyakoroltak, a
hédolt helyeket legaldbb nem engedték a torok osztatlan
birtokdban.

Volt honvédelmi seregiinknek mdsik sajatsdgos fegy-
verneme ; melynek legkevesebb jogos keresete volt ugyan
a hédoltsagokban; de leggyakrabban ment oda kalandozni.
Ez a hajdusédg volt, azon szabad legények hada, mely akdr
hé pénzért, akér csak bizonyos kikdtott czélra rovidebb
ideig is egyardnt allott féurak, nemesek és kapitdnyok
zsoldjiba, s ha megunta a nem kedvelt fenyitéket, kiment
»8zerencsét keresni¢ vagy ,,torokot fogni¢ a hédolt helyek-
re, 8 kenyérkeresetté tette volt a rablé-kalandozdst. Eme fel-
hatalmazds és parancsnok nélkiili had kétszeresen artott. A
maga fejétdl folytatvén ellenségeskedést, a torokot, béke ide-
jén is, ok nélkiil ingerelte, 8 aztdn ha torok zsdkmdanyt nem
taldlt, a kiilonben is eléggé szegény hédoltsig magyar lako-
sain é16skodott vagy olykor erfszakoskodott,ugy hogy csak-
nem a hényszor sz6 van rélok torvénykonyviinkben, spedig
siiriin tétetik rélok emlités, mindannyiszor kemény, rogtoni
halélos itélet van rendelve rijok. Szimos izben tiltatik, hogy
senki, se orszdgos, se pedig magdn szelgdlatban ilyeket ne
tartson. De a torvénynek mindig megujitott szigoru anathe-
méja sem volt képes megsziintetni a szabad hajduk kalan-
dozdsdt. Az orszdg folytonos inségének és pusztulasdnak ki-
apadhatlan forrdsdbé6l kelt ki eme sok katona, kinek rendes
alkalmazdst adni nem birt az dllam és amagsnos varur.Sokan
mentek ki szolgdlni idegen orszédgba s kiilonoson a lengyel
kirdlyhoz, kinek testSrei magyarok voltak; de benn is tete-
mes szammal maradtak. Folytonos fennmaraddsukra befolyt,
hogy némileg sziikség is volt rdjok. Ok voltak a legvakme-
rébb s a hpdoltsdgbeli helyeket és viszonyokat szabad kere-
setoknél fogva legjobban ismers emberek. Bérmennyi kér-
hoztatdst mond réjok a torvényhozds, egy izben épen torvé-
nyeink méltdnyoljik az dltaluk tett szolgdlatokat. Nélkiiloz-
hetleneknek mondja 6keta végvdrakban; mert 6k azok, kik a
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hédolt jobbdgyokat engedelmességben tartjak smint gyalogok,
a lovasokndl konnyebben kereshetvén fel a jaratlanabb he-
lyeket, alkalmasabbak a torck teriileten valé kirdndulédsok-
ra.*) Igy tehdt igen hihetd, hogy elejétdl fogva mind a kirdlyi
vérakban mind a foldesurak magén vdraiban kiilonoson eme
gyalog népet haszndltdk az adék behajtdsdra is. — A mags-
nosoknak és a koziigynek sok kdrt tettek az alfoldi Magyar-
orszdg szegény legényeinek emez 8sapjai; de a sok jogtalan
tett mellett eszkoziil szolgdltak a jog fentartdsira a hédolt-
adgokban.

Legkevesebb positiv adatunk van rd, hogy a magyar
foldesur mint gyakorolta sajit jogat és hatésdgat a XVI-ik
szdzadban a hédolt helyeken lakott tulajdon jobbdgyain. De
foltehetjiik, hogy miutdn a jogtalan bitorlds is utat tort oda
magdnak, a jogos kovetelés anndl szabadabban elégitheté ki
magédt, mivel, mint monddm, magoka foldbirtokosok tették a
fegyveres er nagy részét. Hogy nem emliti ket torvény-
konyviink, onnan van, mivel joguk gyakorldsa magdban ér-
tets és jogos volt s nem volt helye tilté torvények hozatald-
nak. Csak akkor van réluk sz6, ha koziilok némelyek més
birtokain is hatalmaskodnak. A tilté torvények a visszaélé-
sek ellen hozatvdn, gyakrabban van benndk szé a kivételes
esetekrdl, mint a normalis és jogos gyakorlatrél. Egyébirént
minden békeszerzdés, s a legels6 is, a jogos foldbirtoko-
soknak a hédoltsigokban gyakorlott adészedésérsl tanus-
kodni s azt biztositja mindenek felett.

Tévedés lenne a hédoltsigban gyakorolt fegyveres ha-
talmat oly értelemben venni 6koljognak, hogy a jobbagyo-

*) Corpus Juris-H. 1563. XXIII-ik torv. cz. ,,Confinia iis (haj-
donibus) nullo modo carere posse videantur, eo quod ejusmodi pedites
emitti soleant ad conservandos in obedientia, colonos Turcis spbjectos,
retinendamque Suae Majestatis jurisdictionem.* etc. Azonban hozzé
teszi a torvény, hogy a vdrakban fenyiték alatt tartassanak, csak enge-
delemmel mehessenek ki sha torvénytelenséget kovetnek el, biin-
tettessenek rogton.
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kon hatalmaskodjék a katona, habar erre is vannak vissza-
élésként megrott esetek. A fegyverrenem a magyar jobbigy
iranydban volt sziikség, hanem af6ld birtokldsiban féltékeny
vetélytarsként szemben allé torok fegyveresek ellen, habar
kétségtelen, hogy a jobbdgyok irinyaban is a fegyver leg-
aldbb a tényleges hatalom jele volt, s a jognak, ha kell, nyo-
matékot adott;mert egy politikai intézmény sem lehet tartés
csupan erkolesi kiotelékeknél fogva, ha materialis erd s vég-
rehajté képesség nem jarul hozza.

Masfell azonban szintugy all, hogy kivilt egy idegen
hatalom teriiletén gyakm olt hatalom ép oly kevesse lehet el
hatalmasabb moralis tényezék nélkiil. Ha a magyar paraszt
a toroknek egészen ald vetve magit, egyataliban nem akar
vala tudni tobbé a -magyar foldesur jogarol, a létezett vi-
szony nem lehet vala nemhogy 6t, hanem egy 'ivadék ide-
jére is fentarthatd, s az alfldi lakosokon még a hajdu is ki-
sebb mértékben él6skodik vala, ha a paraszt még az ily
bitorléhoz is tobb vonzalmat nem érez, mint ama mds fosz-
togatd, a torok szpdhi irdnt. Csupa zsoldos katonasig a
fegyver hatalmaval aligha fentarthatta volna a fiiggést a
hodoltsdgban. Legfeljebb erdszakkal vehetett, de nem addz-
tathatott volna. Az 1568-iki alkudozisokban a nagyvezér
egy izben azt a kivdnsdgot jelenti ki, hogy a magyar végva-
rakba tegyen a kirdly német zsoldosokat a magyar drizet he-
lyett *). Epen ekkor levén a vita a hédolt helyek kétfelé
adézasardl, a kivanatnak azt a magyarazatot adhatjuk, hogy
ily médon nagy részben megsziinnék a magyar részre valé
addzds is. S ha kisérletet tesznek vala akdrmely mds had-
dal, mint a magyar nemesekbdl alakulttal, magatol teljese-
dik Szelim szultén kovetelése. Erkolcsi elemekre is szitk-
ség volt itt. A hdédoltsigok viszonyaban megvolt ama
sziikséges erkolesi elem Mind a foldesur mind a jobbagy
nem csupdn és tisztan anyagiindokokbdl szolgélt egymasnak.

*) Monumenta irék VI. 301.
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Igaz, hogy a foldesuraknak nagyobb érdekében allott a
hédoltsdgok viszonydnak épségben maraddsa, mint a kiraly-
nak. Ha csak féljovedelmet, s késobb a torok addk emelésé-
vel s a helységek pusztuldsdval ennél is sokkal kevesebb jo-
vedelmet huztak is hédoltsdgbeli birtokaikbdl, jobban raszo-
rultak eme kevésre is, mint az allam. A magyar kirdlynak
Szelim szultdnhoz kiildott kovetei fel is hozzdk ezt. ,Ma-
gyarorszagon, ugymondanak, a hédoltsdg stengedése nagy
elégedetlenséget tamasztana a fourak és birtokos nemesek
kozott, kik varaikat és nemesi lakhelyeiket kénytelenek le-
vén odahagyni, ama hédolt és kozos helységek jovedelmeibsl
élnek.« *)

MaisfelSl azonban szdmos példdja van késdbbi idsbdl,
hogy a magyar foldesur sok esetben egydtaliban nem a hé-
dolt birtokjovedelmét, hanem csak a hozzé valo birtokjogot
tarta szem el6tt. Terjedelmes pusztikat engednek oda ama-
gyar foldesurak tiz forint vagy pedig egy-két par csizma,
mint évenkénti haszonbér fejében, s Eszterhizi Miklds, a
nador, mint egyszersmind a kunok kapitinya, nem egy, ha-
nem tobb kun pusztit enged at Szeged varosdnak, csu-
pén azon kikGtéssel, hogy neki ,,a nddori hatdsdg elismerése
fejébent esztendénként egy péar persiai, avvagy oszlopos |
skarldt sz6nyeget advan, annak adjsk haszonbérbe, a kinek
tetszik **). Ugyane varos, melyben pedig a torok bennla-
kott, egy-két szdz tiszai halat viszen évenkint a pozsonyi
kamarsnak. Mindez inkébb ajéndék volt, nem adé, s jobban
lehetett volna tiszteletdijnak nevezni, mint a magyar kiraly
iltal a portara kiildott évenkinti adét. A nemes néha keve-
sebbel is beéri. Megelégszik vele késébbi idékben, hogy a
megegyiilésen ovas alakjibanjegyz8konyvileg fentartja vala-

*) .... daturam causam magnorum motuum in Hungaria Mag-
natibus et Nobilibus, quiutique ex iis dedititiis et communibus subditis,
vitam exules ex suis arcibus et curiis sustentarent. Monumenta VI. k.
119.1

*#) Kecskemét viros Tort. I. k. 253. 1.
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lamely hédoltsdgbeli birtokhoz a jogot s Pestmegyének mint
" egy harmincz évi jegyz6konyve azon id6kbél nagy részint
ilyen 6vgstételekbél dll. A nemeseknek hédoltsigbeli birto-
ka sok esetben inkdbb csak czim, mint valédi tulajdon.

Roszul fogndk fel a régi magyar nemes jellemét, ha ezt
a sajdtsdgos s ma mér kiilonosnek ldtszd kicsinyeskedését
kapzsisdgnak tulajdonitnék. Abbdl a minden bitorlds ellen
orokos Ovést tenni szeret$, az 8si birtok-jogokért nemzedék-
rél nemzedékre perleni meg nem sziind Gsztonbél folyt az,
mely mindig jellemezte s melyet némileg 6rokosédési torvé-
nyeink természetéb6l,némileg pedig a nemzeti jellem ellenzé-
ki hajlamaibdl is magyardzhatunk. A legmostohdbb viszo-
nyok ellenére is a magyar nemzet a csak erdszakotismert t5-
roknek sem adta oda onként legkisebb jogdt sem, s a mit
csak lehetett, karddal is fentartotta ellene. Egy, az elébbi
szakaszban idézett okmanybdl kitetszik, hogy a hédoltsig-
beli birtokjogok fentartdsara a kiraly is megeskiidt, legaldbb
odaértették ezt is, midén az eskiiformdban dtaldnosan a ne-
mesi jogok fentartdsdrdl van szé.

Azonban bir honnan magyardzzuk a hédoltsigban bir-
toklott nemes jogfentartdsdt,a f6 kérdés itt a hodoltsdgbeli
jobbédgy, ki szdzbtven évig tartja magdt a magyar foldes-
ur irdn;i kotelességeihez. Eme viszonyt lehetlennek kell
tartanunk csupa terrorismus altal. Onkéntes elismerés, j6
akarat kellett hozzd, s létezése annyival feltiingbb, mivel
épen a torok betelepedése el6tti id6kben foldesur és jobbagy
egymais ellenségeivé lettek volt.

Tudjuk, hogy épen a tordk betelepedése el6tti ember-
nyom 1514-ben egy borzaszté pérldzaddsnak volt tanuja.
Dézsa parasztjai irtéhdborut kezdtek a nemesség ellen,a ne-
messég pedig diadalmaskodvén, kegyetlen itéletet mondott
ki s 6rok szolgasdgra kdrhoztatd szigoru torvényeket hozott
a jobbdgysig ellen. Midén a torok mintegy huszonhét év
mulva orszdgunkba telepedik, azoknak fiaiban, kik kezeiket
egymds vérében flirosztotték, még eleven lehetett az iiszok
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és kard mitivének emlékezete, s tdn kivalt a népnél szomjiaban
a boszu; mert ha mér a torvény maga sujté volt a job-
bagyra nézve, képzelni lehet, hogy ama rendkiviil zavaros
s sok viszalylyal és vdltozdssal jart id6kben, ajobbigy nyoma-
tésa meghaladta a torvény szabta mértéket. A senkitiil nem
fiiggott féurakat, kiknél a fényiizés s a haza és magok fe-
nyegetd végveszélye sok égetd sziikséget tdmasztott, se tor-
vényes hatalom se emberi érzet nem korldtoztajobbigyaik zsar-
ldsaban. A paraszt elejénte fasult egykedviiséggel engedhe-
tett a torokok felhivdsanak, hogy hédoljon be neki, kivalt ha
még nem rott ra terhes adét, s biztositd a torok hadak erd-
szakoskoddsa ellen, 86t egy adat maradt fenn, mely szerint
mindjért Buda elfoglaldsa utdn a jobbédgyok némely vidéken
(hihetésen az orszdg déli vidékein)haldllal fenyegetik foldes-
uraikat, ha be nem hédolnak. Lehet, hogy a parasztsig eme
hangulata az egykoru nemesség hangulatdbdl ragadt rd
és terjedt el; mert az orszdg féurai koziil tobben, miutdn
lattak, hogy se Jénos kirdly meg nem védelmezi," se V. Ké-
roly csdszar nem kiild segélyt, magok akartak birtokaiktél
fizetendd adé mellett szerz6désre lépni a torokkel. Késébb
1544-ben egy orszdggyiilés alkalmdval, fennhangon hirdet-
ték, hogy készek a torokhoz dllani, ha Ferdinand kirdly se-
gélyt nem eszko6z6l ki *). -

Mindamellett, ha folteszsziik is, hogy a paraszt némely
vidékeken s kivételesen rosszabbul volt hangolva sajat régi
foldesura,mint az idegen uj irdnt,aviszonynak csakhamar el-
lenkezére kellett fordulnia, s sok helyiitt mdr kezdetben is

*) V. Kdroly csdszdrnak a magyar orszdggyiilésre kiildott kovete
jelenti : Les Hungarois parlent ouvertement du tribut et de soi reduire
subs protection du Ture, vue, que, ledit Turc les traite doucement cet-
tes années;que les villageois a beaucoup prés r’ont été si travailles des
Turcs, comment ils sont journellement les paysans de Hungarie . . . . '
et trahissent leurs seigneurs aux Turcs et les font meurdrier ou prendre
prisonniers. Ce, que le Turc fait par astuce: Monumenta. Okménytdr.
IL k. 109.1
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megforditott vala. Nyilvin valé volt, s a hol az egyiigyii-
ség vagy az elfogultsdg be nem ldtta, a keserii tapasztalds
érzékenyen megtanitotta r4 csakhamar, hogy a szpsahihason-
lithatlanul roszabb féldesur a magyar nemesnél, kinek tu-
lajdon csalddi érdekei is tobb korldtot szabtak a jobbdgyok-
kal valé bandsban, mint a sehonnai t6rok lovasnak, s minél
tiirhetlenebbé véltak a hédoltsdg inségteljes leczkéi, anndl
boldogabbnak litta korabbi éllapotjit. Minél gyiiloltebbé
lett a torok személye, anndl erdsebben kezdé szive a sajit
nemzetebeli foldesurhoz vonzani, hogy ezt természet szerint
val6 urdnak vallja, kihez a mér most kedvessé lett mult s a
jelen sanyarusdgai kozt oly onként tdmadé vérmes remé-
nyek csatoltdk a jovendére nézve, hogy ujra foléledjen az
a csalddias viszony és kolesonosségi érzet, melyet egy sze-
rencsétlen viszdly csak megzavart, de ki nem irtott volt. A
kiket csak fenyegetett a veszély, még gyakran gyiilolkédtek
és meghasonlottak az dtaldnos bizonytalansag kozepett;akik
mér benne voltak a bizonyos nyomorban, kiengesztelédtek.
A magyar jobbidgyra nagy hatdssal lehetett a foldes-
urak szelidebb és engesztelé jo indulata. Az indulat merd
dtvdltozasa meg van Orokitve egy nevezetes okmédnyban,me-
lyet a nemesség allita ki 1547-ben. Tudva van, hogy ekkor
ujra megengedtetik a jobbagyok szabad koltozkodése, mely
1514-4ta el vala toriilve. S nemcsak maga eme puszta tény
mutatja a nemesség jobb érzelmeit, hanem azok a kifejezé-
sek, melyekben a torvény szerkesztve van,s melyekben mint-
egy a toredelmes biinbdnat hangja sz6l, — annyi komoly
megindulz’wssal', mint csak egy nemzet a kiengesztel6dés nagy
iinnepén szélhat. A Nagy-Szombatban 1547-ben Osszegyiilt
rendek egy torvényczikkben elismerik, hogy a mindenhaté
isten sulyosan megldtogatja olykor a nemzeteket terhes bii-
neikért. Semmi sem 4rtott az egykoron virdgzé Magyaror-
szdgnak annyit, mint a jobbidgyoknak nehdny év éta tortént
elnyomatdsa; kiknek kidltdsa egyenesen isten szentfelsége
szine elé hat fel. Az annyira boldogtalanns lett orszdg irdnt
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kiengesztelend6k a minden lett dolgok teremtéjét, elhatd-
rozzdk a rendek, hogy barmi okbél vették el a jobbigyok .
koltozkodési szabadsdgdt, adassék az vissza nekik s legyen
szabad a netalén kemény és kegyetlen foldesur hatalma alél
mashova koltozkodnisk *).

A magyar torvény, mint tudva van, nem a nemzeten ki-
viil dllott onkényszerii rendelet, mely egyesek elméletének
volt volna tiikre, s melynél az a kérdés, mennyiben volt 6sz-
hangzésban a tényekkel, hanem tikre mindig a kozvéle-
ménynek és kozérziiletnek, mely egyenesen a gyakorlatbél s
nem egyesek, hanem egy nemzet iddszerint valé ‘gondolko-
dasabél folyt. Nem tekintve is a torvény alkalmazdsdat, mely
mér a végrehajté hatalom erejétdl fiiggott; a torvényhozds
azon felének nyilatkozata, melyet az orszdg képviselete
alkot, mar magédban hiteles térténelmi okmény és oly tény,
mint akdrmely méds végbevitt cselekedet, még megszentesi-
tés nélkiil is, mely csak kotelezé erdt adott meg jovére a
a kimondott igének.

A nemesség nem sllapodott meg a jobbdgyok szabad
koltozkodésének megadasdnal. A nemesi kivaltsig ellenére
adot villalt el, kik6tvén, hogy ezt nem jobbdgyain veszi
meg, hanem sajat erszényébdl fizeti.

Mindamellett azonban, hogy a kézos nyomor kozelebb
hozta a jobbigyot foldesurdhoz, tévednénk, ha azt vélndk,
hogy a torok héditds javitott a behddolatlan jobbigy hely-
zetén. A foldesuri adokbdl semmit sem lehetett elengedni.
A hadi illapot folytonossiga még szigorubb4 tette ebben a
részben a kovetelést. A robot pedig, a legnagyobb teher,
kétszeressé 16n. Nemcsak a foldesur gazdasigi munkait kel-
lett végezni, hanem a virmunkdk terhe is a jobbigysigra
nehézkedett, s fentebb eléadtam, hogy maga a torvény is
megengedé, elejénte, hogy a jobbdgy a varmunkédkra a meg-
hatdrozott napszdmnél tobbet is dolgozzék. Demindaz a nyo-

1

*) Corpus Juris Hung. 1547. XXVI-ik torv. cz.
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més, melyet a nem alkudoz6 és vas kovetkezetességii viszo-
nyok sulya okoz, sokkal tiirhet6bbnek létszik az egyéni on-
kény és szeszély okozta nyomdsndl. Mig az el6bbi néma tii-
relemre szoktatja a szenveddt, az utébbimeg nem sziinik bé-
kétlenkedést, boszlit gerjeszteni. A mi békétlenkedés és be-
szu fenmaradt még, most a torsk ellen pontosult Gssze.

Es valéban a torok hédités okozta, hogy nilunk a hti-
béri szolgasig megsziintetése vagy kétszdz évvel hdtravette-
tett. A Mdtyds alatt elkezd6dott s a mohdcsi veszedelemig
folyt mozgalom vérhaté eredményét megsemmisité a torok
hédit6 fellépése, mi ellen mér jobb védelmi eszkozt alig le-
" het vala kigondolni, mint az a hitibéri alapon épiilt honvé-
delmi rendszer, melyet ismertettem alapvongsaiban, s minél-
kiil mer6 lehetlenség lesz vala az, hogy a magyar nemzet
fentartdsa joga folytonossdgdt a torok teriileten is.

Hozzé jarult, hogy a behédolt teriilet jobbdgydt mind
kevesebbé terhelte a magyar foldesur irdnti tartozds. A ma-
gyar adék és robotok csaknem egész sulya a behédolatlan
részeket nyomta, f6kép. ez altal tevén magdt érezhetévé ott
is a torok bennlakdsa — hazdnk egy mésik, szerencsétlenebb
részében. A foldesuri tartozésok egy része elesett a hddoltss-
gokban élt jobbdgyra nézve. Mint tudva van, ama tartozi-
sokat igy szamlélJa el torvénykonyviink a XVI-ik év-
szazban:

Minden f'eleséges jobbégy évenkint szédz denart (egy fo-
rintot) tartozik adni foldesurdnak két félévi részletben.
Ugyanannyit fizet a zsellér is. A jobbdgy minden héten egy
robot napszémra van kotelezve. Gabona termésébél egy ti-
zedrész az egyhdzmegyebeli fépapé. Egy mdsodik tized-
rész, kilenczed név alatt, a foldesuré, — ugyhogy a job-
bigyoknak tizb8l csak nyolcz rész marad. A foldesur kilen-
czede mindennem( termésbdl kijart, s névszerint a borbdl és
széndbdl is. Adézott a jobbdgy kisebb hdzi dllataibél is.
Minden hénapban egy tyik, minden évben két lud, piin-
kosdkor egy fiatal, Sz. Marton napkor egy vén jart a foldes-
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urnak. Végre minden oly falu, melynek tiz egész telkes
gazddja volt, egyegy hizott sertéssel tartozott évenkint. *)

Ezenkiviil biintet6 hatalma is volt a féldesurnak a job-
bagyon. Voltak foldesurak, kiknekminden biintet6jog a ke-
zokben volt jobbdgyaikon. Eme kiviltsigot azonban csak
kirdlyi levél adhatta meg. : .

De az oly foldesur is, kinek kiralyi levele nem volt,ma-
ga biintethette az embergyilkost, gyujtogatét és a tetten fo-
gott hdzassdg-térét. A torvény igy szél:!

,Minden nemes, minden vdros, minden falu, ha nincs
»kirdlyi levele a gonosztevék és romlott emberek biinteté-
meére és kivégzésére, a tolvajt, rablét s mds nyilvinos go-
,»nosztevdt, kit magok fognak el, adjik azt a f6- vagy alis
»pany vagy szolgabiré kezébe, hirom napndl tovdbb nem
»tartvan magoknal.

»»De még az a véros, falu és nemes is, kinek nincs ki-
»kiviltsdglevele, a torvényes formék megtartdsaval érdem
»szerint biintetheti az embergyilkost, gyujtogatdt és tetten
»kapott parazndt, ha a vdrosban, faluban, vagy a nemesi
»,birtokon fogatott {el. S8t az ilyenek elbocsitisa tiltatik
,»i8, 8 még a kivéltsigosok sem bocsdthatjék el az ily bii-
,,MOBL.C¢ *¥)

Nincs benne kétség, hogy a foldesur a hédolt helyeken
is fontartd a torvény adta eme jogokat, a mennyiben lehet-
séges volt; de foldesur nem lakhatvan hédolt jobbagyai
ko6zt, s veszélyes levén a bejards is, mind a tizedelés, mind a
biintet$ jog gyakorldsa csak hidnyos lehetett s még hidnyo-
sabb a robotoltatds, mely pedig a torvényszabta mértékben
is a legsulyosabb teher volt a jobbdgyon.

Még elejénte, a kozos falukban is, csak felét fizeti a
jobbagy a maga torvényes foldesura tartozasanak. Tudjuk

#) Corpus Juris Hung. 1514-iki XV —XX-ik torvényczikk.
##) Decretum Tripartitum. ITI-ik rész, 82-ik czim.
Magyaroroség. 21
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pedig, hogy eme kozos faluk a hatdrszélen, s a tulajdonképi
magyar teriileten fekiidtek, s hogy ezeket zsarolta legke-
vésbbé a szpahi. Ha e hatdrszéli helyek még robotolnak is, s
a tizedet termesztményiil hordjdk be a foldesuraknak, bir
csak fele részben, nem lehet foltenniink, hogy a Pestmegye
déli részeiben laké jobbdgy természetiil vitt volna tizedet a
Fiilekben, Onodban, s6t néha Erdélyben lakott foldesurnak,
harmincz negyven s6t hatvan mértféldnyire, — kiilonoson
nem terhelé a foldesura vdra fentartdsdra szolgdlandé robot,
mely legterhesebbé vilt volt a be nem hédolt jobbagyok-
ra nézve, s midén a torok foldesur zsarldsa rendkiviilivé
vilt, a magyar foldesur mind kevesebbet kiovetelhetett job-
bigyaitol.

De azon nagyon kevés adat mellett, melyet a XVI-ik
évszdzbdl taldltunk eddig a foldesur és jobbigy kozotti vi-
szonyra nézve, legyen szabad aX VII-ik évszdzbdl fenmarad-
tak koziil hoznom fel egykét folvildgosité adatot.

A XVII-ik évszdzban tudnmiillik a foldesurak folyvdst
sok jobbdgyukat szabaditjik fo] egy-két szdz forint lefizeté-
se fejében, s szdmukra armalis levelet szerezvén, neme-
sekké teszik. Az 1627-iki békekotés alkalmdval a torok
panaszolja emez Gjdonsiilt nemesek elszaporoddsit, gy hogy
* némely helység mér egészen nemessé lett s Kéroson szdmos
csaldd nyeri nemességét, a hédoltsig idejében foldesura ré-
szére lefizetett viltsdg mellett, telkestd] egyiitt.

Igy nagyobb mértékben, ha nem is a tizenkilenczedik
évszdz modoraban, az drikvdltsdg a magyar hédoltsigokon
kezd6dik. A jobbigyoknak nagy szimmal t6rtént megneme-
sitése, mely ha nem kezdédik el még a X VI-ik évszdzban, a
kovetkezének ugy szélvdn mir elején nem panaszkodnék a
torok oly sok j nemesrdl, azt bizonyitja, hogy a magyarfol-
desur ardnylag kevés haszndt vette hddoltsigbeli jobb4-
gyainak. ‘

Kevesbbé deritik fel még a XVII-ik évszazbeli adatok
is a foldesur biintet§ hatalma gyakorldsdnak miberlétét.
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Azonban van jele, hogy a féldesur ebben a részben is fen-
tartotta jogat. Pestmegyc jegyzdkonyvében taldltam rd ada-
tot, melyre egy el6bbi fejezetben hivatkoztam is, hogy a hé-
dolt jobbdgyok btineért a helység foldesurdt inteti meg a
vdrmegye. Van nyoma, hogya hdrom véros, Kecskemét,K§-
ros és Czegléd igazsdgszolgaltatdsdban részok volt az ama
véarosokban birt foldesuraknak is. Igy,V esselényi, mint kecs-
keméti nagybirtokos, egy gondviselst tartott eme véros-
ban, s azt rendel oda Kohary is 1677-ben hasonlé min6ség- -
ben, riparancsolvdn a virosra, hogy eme gondvisel§ hozz4-
Jjarulta pélkiil a legkisebb iigyben se szolgdltassanak tor-
vényt. Ellenkezd esetben ezer arany birsdg megvételével
fenyegeti a varost a térvényes foldesur. *) Azonban a h4-
rom vérosnak, s a foldesuri jog eme fenmaraddsa, — s
egyszersmind kétségkiviil elismerése — mellett nagy 6n-
allésaggal folytatott igazsagszolgdltatdsa, bizonyitja, hogy
a magyar foldesur kordntsem élhetett vissza, ha akart volna
is, a kezébe adott biintet6 hatalommal. A tdvol lakds ri
nézve ép oly git volt, mint a szpdhira nézve ebben a rész-
ben, s minthogy a magyar torvény a nagy vétségekre nem
pénzbirsdgot szabott, a biinok iiriigye alatti addztatds
sem fejlédhetett ki. Valamint a megye, ugy a foldesur biin-
tet6 hatalmanak igen nagy része magok a kizségek kezében
maradhatott.

A foldesur fegyveresei, nemhogy rémitésiil szolgdltak
volna a parasztoknak, hanem épen af6ldesur dltal remélhet-
tek elégtételt s néha oltalmat. A foldesur vagy a kirdlyivéar
katondi iildozték a rablékat a hddolt teriileten, s panaszt
tehettek ellenck a foldesurndl. A hddolt jobbdgy nagyobb-
nak tekinté sajit személy- és vagyon-bitorsigdt, ha mind
torok, mind magyar foldesurnak szolgéla. A torok és magyar
foldesur volt az els6 forum a torok vagy magyar rabld ellen.

*) Az érdekes, s e nemben eddig egyetlen okményt Hornyik

ismerteti ,,Kecskemét vdros Torténeté*-ben. II. k. 162. 1. S
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Ezért mondja magaa torok biztos 1627-ben, hogy ,,két pisz-
tor jobban megérzi a nydjat, mint egy pdsztor. *)

A hiibéri viszony egy mésik neme is fendllott a hédoly
részekben. Ertem azt az egyhdzi hiibéri viszonyt, mely a ma-
gyar jobbdgy és piispoke kozt volt, melynélfogva bérmely
foldesur jobbdgya gabondjibél tizedet tartozott adnmi a piis-
poknek. Eme tized a. torok korban, a mint ldttuk, a vérak
fentart4séra fordittatott s a védrkapitinyoknak adatott vagy
egészen vagy nagy részben, — a piispoki teljes birtokkal
egyii tt. Divatba jott a torok betelepedése idején, vagy még
aze 16tt. hogy a varkapitdnyok eme piispoki birtokokat ha-
szonbérbe adtak, s féleg ebbdl folyt az, hogy némely piispoki
varbirtok eldaraboltatott volt,inéha bitorlévd vdlvén a bérlé.
A hédoltsagokban tehdt a piispoki jovedelmek szedésének
nem is kellett dtalakuldson mennie keresztiil, hogy egy bizo-
nyos Osszeg lefizetésével legyen leréhatd. Eme jog is épség-
ben tartatott fenn, mindamellett, hogy a hédoltsdg egy ré-
sze protestanssa lett volt. Nagy-Kéros a XVI-ik év-
szdzban merdben protestinssa lett volt, s mégis a
XVII-ik évszdzban is legpontosabban fizetett és a magyar
részre szolgiltatott készpénz fizetései kozt a legtetemesebb
az ,,drenda. Mig a viaros 1640-t61 83-ig tobbnyire huszon-
két portdtél hatvan-hetven s {csak késébb szdzon feliil
emelkedd szamu forintot fizet, legfeljebb szdznyolczvan fo-
rintot, az drenda majdnem dllandéan hdromszdz huszonst fo-
rint. **)

Az drenda pedig nem tesz egyebet, mint a piispoki ti-
zedért és piispoki foldesuri jogért fizetett tartozdst. Ha nem
tudnok is a XVI-ik évszdzbél, hogy az drenda, mint mfi-
8z6, kiilonoson a piispoki javak haszonbérét jelentette, a k6~

*) Aldébb még idézem e helyet egész terjedelmében.
**) A n. korosi évi szdmaddsok utdn (Torok-magyar-kori emlé-
kek I. és II. kotet.). 1639-ben a ndgrddi d4renda 300 forint, a fileki
portapénz pedig 77 ft. 1669-ben az elobbi 825, az utébbi 176 ft. s a ¢.
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rosi szdmadd-konyvek meggy8znének felgle. Kitiinik ugyan-
18, hogy azt az drenddt a protestdns K6rosa vaczikatholikus
piispok foldesuri és papi illetdségeként fizette, s eme piispo-
ki illetéség a nigrddi vdr fentartdsdrafordittatott*). Lehet-e
még benne kétségiink, hogy Magyarorszdgon a piispoki ti-
zed csupdn a honvédelmi figygyel 4llott kapcsolatban s me-
rében kiilon kérdés volt ett6l a protestantismus iigye?

A foldesur és hddolt jobbdgy kozbtti viszony positiv
adatok alapjén folderitve még nem lehet. Nemhogy vilagos
részletezett felelet volna taldlhatd ez iigyben; de tudtommal
még maga a kérdés sem volt eddig foltéve torténelmi irodal-
munkban. E helyen tehdt nem volt szdndékom rajzot adni,
csak a kérdést akartam formuldzni s hypothesist éllitni f6l, .
mely szintugy tdjékozhat a még ismeretlen adatok setétsé-
gében, mint a mily teljességet nyerhet a kérdéses iigy az
adatok nagyobb bdségével.

Azonban addig is, mig az idevdgé uj adatoknak na-
gyobb bdségében volndnk arra nézve, hogy tobb oldalrél té-
mogatott, részletesebb és kiszinezetebb rajzot adhatnank a

- hédoltsdgban élt jobbdgynak féldesurdhoz valé viszonydrél,
még a fentebb el6adottakndl kevesebb is elég arra, hogy egy
4taldnos igazsdgrél meggy6z6djiink. Csupén az egészen hii-
béri alapokon nyugodott magyar dllamszervezetbél azt ko-
vetkeztethetjiik, hogy a magyar foldesur volt a magyar sou-
verain jog kezd§je és fentartdja a torok teriilet felett. Akar
a vérkapitényok, akdr a megyei polgdri hatdsig jétszta a
fészerepet elejénte a hédolt nép fiiggésének fentartdsiban,
mindkettd csak a f6ldesuri jogban gyokerezett.

*) Tordk m. kori eml. II. k. 99 1. ezt olvassuk : ,,2. apr. 1683
Nagy-Szombatban gréfKéri Janos véczi piispok urunk 6 nagysdgdnak
kiildottik meg az drenddt, 108 aranyat.”* Akkor is drenddnak nevezik
eme tartozdst, midén a valédi birtokosnak kiildik meg, annyira rajta
maradt e miszé a piispoki tartozdson! A més évekbeli szémaddsok bé-
ségesen bizonyitjdk, hogy Négréd véra fentartdssra forditottdk a ké-
rdsi arendédt.
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-Hogy a megyék a XVI-ik évszdzban szintugy hatésdgi~
.la.g megvoltak a hédolt teriileten, mint a XVII-ikben, két-
ségtelen adatok bizonyitjdk. Pest, Solt és Kiils§-Szolnok
szintugy hédolt teriilet volt az el§bbi, mint az utdbbiévszdz-
ban is. Mindemellett az orszdg rendei azt végzik 1569-ben,
hogy az addig Fehérmegyében keblezett Solt megye azutdn~
ra Pestmegyéhez tartozzék, Kiils6-Szolnok pedig Hevesme-
-gyéhez. — A torvény szavai vildgosan tanusitjak a megyei

-hatdsdgnak adott hatalmat ama hddolt teriileteken. A tor-
-vényczikk itt kovetkezik :

»Mivel Kiilsg-Szolnok virmegyének és Fehérmegye
solti jardsinak, melyeket a torok megszdllva tart, nincse-
_nek alispdnyai és szolgabirdi, ama megyékben pedig kiilonb-
féle tdrgyalandé esetek fordulnak el8j; ez hataroztatik :

,»»hogy ennekutdna Kiils6-Szolnok vérmegyében Heves-
»megye, a Fehérhez tartozott solti jirdsban pedig Pestme-
gye birdskodjék.« *).

Ugyanabban az évben hatdrozzdk el, hogy a hddolt
Pest, Solt, ésKiilsé-Szolnokmegye Eger virdhoz szolgdltas-
sanak ingyen munkait.

Azonban a megye nem volt egyéb a féurak és nemesek
testiileténél. **) Gyiilésok hatdrozott, végezett, a politikaiés
beligazgatdsi iigyekben, és birdskodott birtokjogi és biin-
védi esetekben. Ok vélasztik a megye korményzdit, az alis-

- panyt, szolgabirdkat, s 6k képezték a megye katonai erejét.
A megye nem egy bizonyos teriiletet jelentett, s nem is e
megye néptomegét s paraszt kozségeit, hanem azokat a fol-
desurakat, a kik a megye teriiletének valédi birtokosai.

Széval megye nem létezett a nemesek gyiilése nélkiil,
mig ellenben az egy foldesuri jog elegendd volt arra, hogy
a hédoltsdgon addztatds és igazsdgszolgdltatds gyakoroltas-
sék. Folfoghaté tehdt, hogy a nemesség, kivdlt az a része,

*) 1569. 52-ik torv. cz.
*#) ,Universitas magnatuum et nobilium" igy nevezi maga magét.
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melynek sajit fegyveres ereje volt, egyénileg el6bb gyako-
rolhatott hatalmat, minttestiiletileg,s a megye hatalma id6-
rendben is az egyes foldesurak hatalma utin terjedt ki a hd-
dolt helyekre. ]

Sét a hédoltsdg 4taldnos térképének szorosabb megha-
tdrozdsdara is nem a megyék, hanem a foldesurak szerint tor-
ténhetnék. Mondatott, hogy Magyarorszégon voltak egé-
szen csak a toroknek adézott s voltak kétfelé adozott me-
gyék. — Csak a mit fentebb a fegyveres erd 4ltal tortént
hatdrszabsdsrél mondtam, megezifolja emez dllitdst; mert ha-
bér Pest, Esztergom, Tolna kétfelé adéztak, a benne fekiidt
varak s alkalmasint az e varak szomszédjiban fekiidt faluk is
csak a toroknek addztak.

A megyék szerinti osztdlyzis alapossigat még kétsége-
sebbé teszi, ha a magyar foldesuri jogot véve alapul, e sze-
rint osztdlyozzuk a hdédoltsigot, elviil allitvan fol, hogy a
kétfelé hddolds hatdra ott volt, a hol a hédolt jobbdgy mdir
nem ismert el magyar foldesurat. Ennélfogva lehettek megyék
melyeknek nagy részekétfeléaddzott,melyek nemessége gyii-
léseket tartott s hatésdgot gyakorolt a megyében, anélkiil,
hogy a megye teriiletén lakék egy része a torokon kiviil mds
ura’ elismert volna. Ellenben lehetett oly megye, melynek
nagy része csupdn a toroknek addézott, s mely nem volt tor-
vényesen constitualva,' mégis a magyarféldesuri jognil fogva
belenyult a kétfelé adozd teriilet is. Igy csak a magédnbirtok
aprdlékos ismeretével lehetne kivalt az orszdg déli részeiben
oly hatdrt vonni el, mely nagyjibdl kijelolné a tisztén torok
birtokot.

Azonban barmennyire 6sszebonyolitottnak latszik ezaltal
a kérdés, épen a foldesuri hatésig szemmel tartdsa nyujt ve-
zérfonalat keziinkbe, melynélfogva eme hatérrél nagyjd-
bél fogalmat nyerhetiink.

A temesi Binsig, Bics megye nagy része, s a Sze-
rémség csak a torokoknek hédolt. — Ennek oka pedig az,
hogy azon vidék lakossdgdndl a foldesuri hiibéri viszonyban
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a jog folytonossaga részint megzavartatott, részint merdben
megszakadt volt.

Hazink déli vidékeit legkordbban s legtokéletesebben
pusztitotta ki a torok. A Nagy-Lajos kordban még megmi-
velt vidékeket mdr Zsigmond kirdly idejében kezdi letarol-
ni, 8 birtokosaikat fogsdgra hurczolni. Mdtyds kirdly haldld-
té] a mohdcsi vészig dllott be a legnagyobb pusztulds. Ezalatt
a tdjak szine elviltozott. Kevéssel a mohdcsi vész eldtt,
1524-ben, irja II. Lajos kirdly kormdnytanscsa, hogy Te-
mes, Szerém, Pozsega, Valké s dtalin az alsé orszdgrészek
pusztasdgra jutottak, olyannyira hogy az ott elszért s még
magyar kézben volt virak csak rémséges koltséggel tartha-
ték fenn. Temesvdr, Szorény, Pétervarad, Titel hihetetlen
dsszegeket nyeltek el *).

Leginkabb orszdgunk déli részében gyakorolta a torok
azt a még Kis-Azsidban elkezdett rendszert, hogy mielétt az
ellenség virainak ostromat elkezdené, el6szor pusztivé tette
egész kornyékiiket. S nemcsak a foldnépe, hanem a birtokos
nemesség is egy részben kipusztulhatott hazdnk ama legter-
mékenyebb, de ekkor legsulyosabban latogatott vidékein.

A mohscsi vész utdin Buddra jott torok sereg a Duna és
Tissza kozén vette visszatérd utjit pusztitva, égetve s a né-
pet rabszijra fizve. A lakosok Bacsmegyébél elszaladvan,
vagy elvitetvén, sok helyen gazditlanul maradtak telkeik,
asztagaik és barmaik. Ekkor telepedett meg ezen a kiholt
vidéken egy Joan czér nevii ricz, kit a magyarok ,,fekete
ember¢“nek neveztek, a szerbek pedig csoda tetteketregélvén
réla, profétdjoknak tartottak. Szdmosan sereglettek hozzd
a mdr torokké lett szerb foldrél jott kivindorldk. **)

Nemsokdra el6dllottak az elmenekiilt bicsmegyei birto-
kosok s visszakovetelték a fekete embertSl joszdgaikat. De
ez mir kiosztotta volt emberei kozt a bdcsmegyei birtoko-

*) Szalay. ,,Magyarorszdg torténete.” ITL. k. 543. L.
*#) Monumenta. IrékI. k. 126. 1. Szerémi Gybrgy emlékirata.
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kat, Jdnos kirdly folhatalmazdsdra hivatkozvin. A nemesek-
nek azt mondja Joan czdr, hogy 6 ama foldet pusztin ta- °
lilta, s mir egész népével elfoglalta. A magyarok ezt felel-
ték : ,,Nem hagytuk volna el eme féldet, ha a szultdn nem
jott volna rank.© Joan czir azt veté ellen, hogy a magyar
nemesek kiilonben sem birndk megvédeni magokat ezeken a
kitett széleken a torok ellen. Neki magédnak tizenkétezer
fegyverese volt. *)

Emez uj fegyveres erd megnyerése tekintetébgl mind
Jdnos, mind Ferdinand kirdly kedvében iigyekezett jdrni a
fekete embernek, s utobbi végre nehdny ezer forintnyi ajén-
dékkal a maga részére héditotta. Igy ez esetben is, mint sok
masban, a két kirdly versengése népeik rovdsdra tortént.Ha~
bér a fekete embert késgbb Torok Balint kivégezteti, a jove-
vény riczok aligha mem maradtak meg az elfoglalt birtoko-
kon, nem mint jobbdgyok, hanem mint tulajdonosok. A me-
r6ben bomldsnak indult foldesuri viszonyok, mint képzelni
lehet, sok délijviraink 1541-—1543-ban tortént elvesztése, s
Temesvarnak 1552-iki eleste utdn, még jobban megzava-
rodhattak s részben elenyészhettek.

Nem messze jirunk az igazsdgtdl, ha a kétfelé adozds
déli hatdrvonalinak a torok foglalis tdjan tortént uj rdcz te-
lepedéseket veszsziik fol. Legaldbb még a XVII-ik évszdz-
ban is kivalt a torok nem teriilet, hanem nemzetiség szerint
akard eldonteni ama hatdr - kérdéseket, dllitvdn, hogy az
orszég déli részeiben lakd rdczok elejétsl fogva csupdn a t6-
roknek adéztak s nem egyszersmind magyar részre is, mig a
magyarok megadjdk, hogy a déli raczok nem adéztak de a
kérdést egyitaliban nem a nemzetiség, hanem a foldesuri
Jjog alapjan teszik szabatosabbd. Egy okmény-sorozatnak ide
vonatkozé helyei fontosabbak, és viligosabb fogalmat addk,
hogysem idézésoket elmulaszthatndm.

1627-ben Sz6nynél a tordk és magyar kormény bizto-

*) Monumenta. Irék I. k. 143—24. és 161 1.
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sai kozt folyvin az alkudozdsok, a torok biztosok a kétfelé
adoz6 falukra nézve ezt irjak sérelmeik kozé :

»Ozultdn! Szulimédn torok csdszdrnak utdna Mezdség
ptartomdnydban levd faluk soha a magyar uraknak semszol-
»ghltanak sem adét nem adtanak. De Zsitva-torki végezés-
nek végbenvitele utin Fiilok, Szécsén, Néograd, Gyarmat,
»Palank és tobb védrakhoz tartozand6é hajdusig a rdcz fa-
swlukban lovat, 12,000 6krot eréhatalommal elhajtottak és az
,»végezésnek ellene erdvel holdultatni akarjdk 6kot. s. a. t.

Hogy mit ért a torok Mezéség alatt, nemsoksra maga
koriilirja, midén benne fekvének mondja Szegedet, Marto-
nost, Szabadkat, Zombort, Titelt, Bajit és Kalocsat.

A torok biztosok tovdbbd az ugynevezett Sérkozon is
gy akarjak eldonteni a kétfelé adozas kérdését, hogy az ott
volt ricz faluk ne adézzanak magyar részre. A biztosok ezt
irjak:

»Oark0z varosa és ahhoz tartozandé magyar faluknak
egy része a rémai csdszdr részére valé uraknak, nemeseknek
adét adtanak mindenkor, a melyet nem illik tagadnunk; de
mds rdcz faluk azon aldl, soha rdmai csdszdrnak sem addt
semmit nem adtanak, sem hddoltanak.*

Ezekre igy vélaszolnak a magyar biztosok:

»A mi a Sdrkozséget illeti, azt teljességesen igy kell
»érteni : hogy ott mind az egész Sdrkozségben és mind az
egész kornyiilvaldkban sok wuraknak és mnemeseknek régi
»086ktél maradt igaz, sajdt és szabad jészdgok vagyon, kik
»80k esztend§ktiil fogvan pusztin is allottak, demégishédban -
»nem élték a kornyiilotte lakozdk; annyival inkdbb, hogy
»megépiiltek, felholdultanak mindenkor. Csak e kevés hé-
,,boru id6kben kezdenek eldllani a holduldstul, ki ha meg
»nem engedtetik, ennekutina sem reménlhetjiik békességes
»maraddsokat; mert a mint magatok is mondjatok, a mely
»nyédjnak két pdsztora vagyon, konnyii azt megoltalmazni.
»Igy levén, ha valami lator kdrt tészen nékiek, nem tud ki-
»mek panaszkodni a lator felél, hogy megbiintettetnék és a
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,kdrt kikerestetnék. Mert noha a vétket ‘csak Fiilekre, Szé-
»eaénre, Gyarmatra és az ott valé kornyiil valé véghdzokra
,vetitek; de oda sok uraknak vagyon joszédgok; a nemesek
whemcsak a rémai csdszdr pdrtjdra valdk, de azoknak sokak-
synak i8, kik mostan a folséges Bettlen Gdbor pdrtjdn vadnak
»e « « - Onnan 18 kildott kiki jészdgdra.

,Hogy pedig Rdczokrdl tesztek emlékezetet, nem ko-
s»vetkezik abbél, hogy Récz nem tartozik holdulni, mert so-
s»ha nem is holdolt s meg sem engedtetik, ,,Haa ricz feljebb
»Jjott Rdczorszdghdl, és a mi joszdgunkra szdllott, adizzon,
»»fizessen, mert azzal meg nem mentheti magdt. Ldm a torok
»cedszdrnak és jo vitézinek a mi résziinkrsl is elég és
»egyéb nemzet holdult, a kiknek elébbeni laké helyeket ma-
»gunk sem tudjuk, csakhogy aldszdrmaznak ide koziink
ben.¢ *)

A ricz-telepedéseket azonban csak délen vehetjiik ha-
tarvonalul.Tudva van ugyanis, hogy a torok iddkben a rdcz-
telepedések folterjedtek Buddig, Gyérig s dtalin a Dundn-
tili részekben sokan laktak. De valamint a Pestmegyében
keblezett Réczkevi, ugy a tobbi megye elszort helységeiben
élt szerbek elismerték a magyarfoldesuratés megye hatdsa-
gat. Kés6bb 1649-ben a csongrddmegyei rdcz faluk kiilon
rovatban emlittetnek ugyan; de fizetik magyar részre az
adét. **) — Igy alaptalan lenne a torok kovetelds szerint
nemzetiség szerint akarni hatdrt vonni a kétfelé fizet6 és
csak a toroknek hddolt helyek kozt A nemzetiségi szem-
pont csak a déli hatdrra nézve dllhat, a mennyiben az ama
déli részekben a torok uralma idején betelepedett r4-
czok el nem ismertek foldesurat magok felett. Lehettek méar

*) Acta diaetalia, 1608. 1620. etc. a nemzeti muzeum kéziratai
kozt. Az Actdkkal egy kotetbe kotve az 1627-iki békealkudozdsnak
némely eddig kiadatlan okmdnyai.

" **) Szegedi Hiradd 1860-iki évfolyama. April. — Csongréd me-
gye az akkor szintén hédolt Borsodmegyével levén egyesitve, Szendré
vérdba szolgdltatja az orszdgos adét.
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Tolndtél kezdvedélreily faluk; mig lehettek Bacsmegyében ma-
gyar faluk, melyek magyar foldesuraik hatésdgdt elismerték.

Az utébb mondottak meggydznek arrdl is, hogy habdra
fegyver, s maga a foldesur fegyvere is id6énkint Titelig, Pé-
tervdradig hordoztatott ald a Duna és Tisza két partjin, a
foldesuri hatalom elismerése és bizonyos jogérzet voltaz 6ssze
tartd kapocs a jobbdgy és foldesur kozott.

A foldesur dltal a torok szandzsdk kozvetleniil a me-
gyével jott kapcsolatba, hogy id6vel a behdédolt teriileten
bennlakott parasztsdg és koznemesség mintegy politikaiegy-
ségnek tekintessék, nyervén ,,paraszt virmegye czimet,mig
a ,, nemes virmegye* a hatdsdg teriiletén kiviil székelt. A
hédolt rész, kivalt az ,,armalis* kis nemesek elszaporodtival
mind kozvetlenebb résztvett a ,,nemes vdrmegye« iigyeiben
is. Nem tartatik a XVII-ik évszdzban oly megye gyiilés s
kiilonoson tisztujitds, melyre Nagykéros egy-két képvisel6t
ne kiildjon. A nemes hédolt virmegye pedigképviselteti ma-
g4t a magyar orszdgyiilésen.

Igy volt épen a foldesuri hiibéri rendszernél fogva a
hédoltsig a magyarkorona alatt.s politikai jogok és koteles-
ségek gyakorlatdban. Még azokban a mozgalmakban is némi
befolydst, s mindenesetre tetemes erkdlcsi részt vett a hé-
doltsag, melyek a be nem hddolt megyékbentorténtek. Hogy
Bocskai és Bethlen idejében a hédolt kozségek partot és
szint vallottak nagyon valdszinii, még pedig azt, 2 melyet a
kiinn székel6 nemes vdrmegye vallott. Legalibb I. Réké-
czy Gyorgy idejében N.-K6ros és az erdélyi fejedelem koz-
vetleniil is érintkezésben vannak. A fejedelem 1645-ben
harmincz 6kr6t kivdn a vdrostél dgyui vontatdsdra, — ez pe-
dig (alkalmasint a tdvolsdg miatt) penziil fizeti le e helyett'
az igds barmok drdt, hiromsz4z nyolczvan két forintot. Majd
agarat, majd szdnyegetkiild a viros ,,erdélyifejedelemurunk
6 nagysdgdnake, ez pedig egy ,,gradualé«val ajindékozza
meg a kérosi templomot. *)

*) Torok-magyar-kor. Eml. I. k. 107. 121. 141. 1.
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A magyar hédoltsdg népe meg nem sziint teljesen egy-
nek érezni magdt az egész magyar nemzettel politikai tekin-
tetben is. Egy kitiiné franczia ird, ki eurépai Torokorszdg-
ré6l rovid, de jeles rajzokat kozol, megadja, hogy a mai
eurdpai Torokorszdgban a kozségi élet és kozségifiiggetlen-
ség nagyon ki van fejlédve; magasztalva szdl kiilonosen a
bolgar nép erkdlesi tisztasdgdrdl, valldsos buzgalmardl., Né-
met vagy magyar kozségben képzelte magdt, ugymond,egy-
egy falusi templomban vasirnap, annak asok szdlas szép fér-
fiunak és dhitatos nének szemléletére. De ugy taldlja,
hogy a torok alatti keleti népeknél hidnyzik a hazafisig és
nemzetiség érzelme. Utazonk igy szdl :

»A haza nevének emlitésére keleten mind a keresztyén
mind a mozlim hazéja foldének egy nagyon kisrészéregon-
»dol, arra a kozségre, melyhez tartozik. Bulgdria, Thréczia,
»Maczeddnia keresztyéneinél a hazaszeretet a kizséggel éri
»be. Az a kivansdg, hogy hazdjokat becsiiltnek és szabad-
ynak lassak, csupin a kozségre vonatkozik. Torokorszdgban
,»coak egy hazafisigot ismernek, mely nem terjed tovdbb a
»8zomszéd falu tornyénal vagy minaretjénél.¢*)

Torok-Magyarorszagon is, mint ldttuk, nagyon kifejlett
a kozségi élet, s eme kozségek kebelében az erkolesok tiszta-
sdga és vallasossdg oly nagy volt, hogy a polgari térvény-
sz€k is némileg erkolesbirdvd s egyhdzi presbyteriummd
valt, s a csalddi élet is megmaradhatott patriarchalisegysze-
rtiségében és tisztasdgdban; de megmaradt ndlunk egyéb is,
a mi a mai torok hédoltsdgokban hidnyzik : s ez a hazafisdg
és nemzeti érzelem. Nalunk a politikai élet, ha badgyadtab-
ban is, folyvast liikktetett a hodoltsdgokban is. A hédolt rész
nem tetszhalott, nem is alvd rész, hanem €16 és cselekvé nép
vala, habir élete hasonlithatlanul tobb szenvedésbél, mint
cselekvésbdl dllott.

Innen van, hogy mig a t6rok birodalom tobbi részében

—

*) Blanqui fololvasdsai a franczia Akadémidban.
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csak nyelv és népszokdsok maradtak meg, ndlunk a politi-
kai intézmények sem enyésztek el. A birodalom tobbi részé-
ben egymédstdl elszigetelt kozségek, ndlunk magyar dllam
létezett a tordk uralom daczéra.

Széval a bolgdr, szerb, gordg, boznyak csak megannyi.
nemzetiség, mig a magyar meg nem sziint soha nemzet lenni.

Mindezeknek alapja az aristocraticus szervezet volt.Va-
lamint a honvédelmi rendszerben, mint fentebb kifejtém,
_csupdn az a szervezet tarthatd fen oly sokdig a folyvast ho-
ditni vdgyott torokot, ugy a polgéri téren is ez képezte ama
gyokszdlakat, melyeknélfogva a kétfelé vdlasztott nemzet kol-
¢80n0s0n éltette és taplilta egymést mind erkolcsileg mind
anyagilag.

Kés6bbi korban, midén ama szervezetnek gyakorlati
haszna s igy értelme is elveszett a nemzetre nézve, alapos
ellenvetések, mélté vidak voltak ellene. Az uj kor megvil-
tozott koveteléseivel meg nem fértek a mer6ben mds viszo-
nyok 4ltal sziilt intézmények, — s csoddlkozhatndnk,
hogy a tordok kiiizetése utdn még szdz évnél tovdbb maradt
meg a tobbé nem természetes s nem a viszonyok &ltal
parancsolt inté.zmény, ha nem lenne tudva, hogy (kiilsé vi-
szonyokat ide sem szdmitva) a torok uralom dltal kimeritett,
elgyongiilt nemzetnek minden erejét d&si intézményeinek
megvédése igényelvén magdnak, egyfel6l nem jutott ideje a
gyokeres reformokra, masfell maga az emlitett torekvés a
reformokkal ellentétben 4116 szellemi irédnyt, a comservativ
gondolkoddst és érziiletet dllandésitotta meg. A magyararis-
tocratia azonban fényes elégtételt adott mulasztdsdért. Ma-
ga volt az egy kozelebbi korban, ki a régi htibéri rendszer
dltal rdruhdzott kivdltsigokrdl lemondott, hogy hajdani ér-
demeit egy ujkori nagyszerii érdemmel korondzza meg.
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i

A magyar hédoltsdg torténete, eddigi adataink nyomdn
nem mutat nagy valtozdsokat. Lassu fejlési fokok, elkopds-
hoz hasonlithaté folytonos romlds tiinik ngyan ki nagyjibél
mind a torok katonai rendszerben, mind a sulyosan létoga-
tott magyar nemzet anyagi viszonyaiban : mindkett6 jobban
jobban kézeledett a romldshoz; de korszakot 1541-t61 1683-
ig alig vagyunk képesek megkiilonboztetni. Ez az oka, hogy
a fentebbiekben a magyar hédoltsigi viszonyoknak inkdbb
kiilon kérdésenkénti magyar dzatdt, mint chronologiai rendbe
szedett torténetének elbeszélését littam a térgygyals a meg-
levé anyagokkal 6sszeférhetbbnek.

A zsitvatoroki békeszerz6dés mas tekintetben lehetkor-
szakot alkoté esemény; de a torok teriileten gyakorolt ma-
gyar kirdlyi souverainitds tekintetében aligha nevezhet6 egy
uj aerdt megnyité évnek az 1606-ik esztendé. Igaz, hogy még
vagy nyolezvan évig mindig emez év szerz6désére torténik
hivatkozds, s az utdna kovetkezett szerz6dések vagy csupdn
megerésitik ennek pontjait, vagy csak bovitik és koriilirjdk;
igaz tovabbd, hogy taldlunk benne oly kikotést, mely a X VI-
ik évszazbdl ismert szerz6désekben nincs meg; de a kiilonb-
8ég nem nagy. Csak fejlést, haladdst mutat, de nem uj ren-
det és dtalakuldst a hddoltsdgi viszonyokban.

Kétséges, hogy nyeremény volt-e vagy kédr,hogya zsit-
vatoroki békekotés kilenczedik pontja megengedi ugyan amér
megvolt vérak kijavitdsat; de ujak épitését tiltja. Holott az
1562—64-iki szerz6dés megengedi, hogy a maga sajit fold-
Jén mindenki tetszés szerint épithessen erédoket. *)

*) . Kilenczedik. Hogy az vdrakat mindenik rész az 6 régi helye-
ken megépithesse és megerdsithesse; ujonnan pedig vdrakat és kasté-
lyokat épiteni ne legyen szabad. 1606-ki szerzodés IX. pont. Tudo-
ménytdr 1834. IIL k. 230 1.

Liberum sit pro arbitrio et libito aedificare, reparare, munire et
fortificare quaevis loca, quae directe in aedificantis potestate et diti-
one existere dignoscuntur, ita, quod in hoc turbari vel impediri non
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Annyi bizonyos, hogy a torok hédoltsdg terjedésének
gétjai épen a virak és paldnkok voltak. Igy 1574-ben pana-
szolja a budai pasa, hogy csak az egy Nagy-Kdillé épitésével
a magyarok szdz falunédl tobbet vontak el a tordk adézds és
szolgdlat al6l, *) habdr mdsfel6l a torok hasonlé jogot gya-
korolva szintén terjeszkedhetett.

A zgsitvatoroki szerz6dés a hédolt helyek adézdsira
nézve azt hatarozza, hogy a torok csak a varakhoz kozel esé
falukra jérhasson ki adét szedni. Kiilonben més hédolt he-
lyekre ki ne menjen, hanem a faluk birditél kérje be a maga
illet6ségét. Es ha a helység biraja be nem szolgdltatja az
addt, a torok panaszolja be a falu magyar foldesurdnak vagy
az illet6 magyar kapitdnynak. Csak miutdn ennek sem lesz
foganatja, haszndljon erdszakot a torok foldesur.**) Ugyaner-
re koteleztetnek amagyar foldesurakis,azazvaldsziniien csak
arra, hogy a faluk birdi vigyék be hozzdjok az adét, s nem
egyszersmind arra is, hogy ha a biré nem engedelmeskednék,
a magyar foldesur a szpdhit vagy pasit kérje fol a faluk er6l-
tetésére.

Mellesleg megjegyzem, hogy a szpahiknak adott abbeli
szabadsdg, hogy a vdrakhoz kozel es6 falukra kijirhatnak,
bizonyitja a mit fentebb mondék, mely szerint a varak koz-
vetlen kornyezete megannyi hatarvonal volt, melyen beliil a
faluk nem adéztak kétfelé. Fontosabb az addszedés végre-
hajtdsat illeté hely.

Kétségkiviil nevezetes elismeréserejlik ebben a magyar
foldesur hatdsdgdnak. A torokkel magaval el van ismertet-
ve, hogy a magyar foldesur az elsd folebbezési fok a magyar
jobbdgy és szpihi kozotti viszdly esetében. De nagy kérdés,
vajon ujitds-e ez a zsitvatoroki békepontok kozt, vagy pedig

—

possint aut debeant. In solo vero aliena. . .ditione sito . . . aedificare..
non sit licitum. 1662— 4-iki szerzédés. Monumenta Irék. V1. 201.
*) Nyelv-emlékek II. k. 242 1.
##) A zsitvatoroki békeszerzodés 17-ik czikke. Corpus Juris H.



— 337 —

elkezd4d6tt valami ilyes még a XVI-ik évszazban. Annyibi-
zonyos, hogy ennek az iigynek elézményei s fejlési fokai
voltak. Léttuk, hogy még 1560-ig jogszerint kijdrhattak a
magyar fegyveresek, s kovetkezéskép a torokok is, hogy a
kétfelé adozott falukon ad6t hajtsanak be. De ebbdgl tobbsur-
16d4s tdmadt, hogysem hatvan éven 4t médokrél ne gondol-
kodtak volna meggdtldsdra.

s valéban még 1554-ben teszik a magyar kivetek azt
az inditvdnyt a portdn, hogy mind t6rok mind magyar rész-
rél neveztessék ki egyegy biztos, ki folirja minden hddolt
falu tartozdsat, s aztdn eme meghatdrozds szerint a faluk bi-
rdi vigyék be mindkét félnek az adét: a katondk ki ne bo-
csdttassanak s meg ne engedtessék, hogy biintetleniil baran-
goljanak a falukon. *) Nem tudni, hogy emez inditvény el-
fogadtatott-e; — de nevezetes, hogy oly régen széba jott.
Kiilonben is tudva van, hogy az adénak a birdk dltal vald
beszolgdltatdsa mennyire megegyezett a torok kormdnyzat-
tal és a héditék letelepedése médjaval. Az elébbinél fogva a
k6zség s benne a bird el volt ismerve, az utobbindl fogva a
vérakba vonult torok el volt szigetelve jobbagyaitol.

Egészen ujnak latszik az 1606-iki szerz6désnek ugyan-
csak nevezett pontjidban az a kikotés, mely szerint a hddolt-
sagban laké nemesek, valamint a magyarkirdlynak nem fizet-
nek adét, ugy ne fizessenek torok részre se, s ha hdzuk van
a hddolt teriileten, az is legyen folmentve adé aldl.

Kés6bbi békealkudozdsok alkalmdval e pontra nézve
mindig hoznak fel sérelmeket a magyar biztosok, s mintérin-
tettem, a torok nem akarja elismerni az uj nemeseket. **)

Béirmily fontos vivmdnynak latszik, hogy a torok elis-
meri a magyar intézmények egy fontos elemét, a nemesi sza-

*) Monumenta. Irék IV. k. 433. 1.
##) Mind a gyarmati 1625-iki, mind a szényi 1627-iki békealku-
dozdsban vita tdrgya ez. Ldsd Tudoménytdr. 1887-iki II. k. és 1838-ki
IV. k.232.1.

Magyarorezdg. 2 2
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badalmat, anyeremény nem voltegészen uj.A helységek vet-
vén ki magukra az addt, nagyon valdszinii, hogy mdr 1606
eltt sem adéztak tényleg a nemesek a toroknek, s ez
csak oly esetekben iitkozott késgbb is eme békepontba, mi-
d6n valamely helység nagy része vagy egész népessége ar-
malista nemesekbdl dllvan, a helység adéja vagy nagy rész-
ben vagy egészen veszendébe volt menendd.

Ezek a hédolt helyek allapotjdra nézve a zsitvatoroki
szerz8dés hatdrozatai. Ldtni, hogy merében uj rendet nem
teremtének, s & mi uj is benndk, alkalmasint azel6bbi s mind
a békekotéstl, mind a nagy hdborutél fiiggetlen viszonyok
dictéltak. Alig is lehetett kiilonben. ‘

A zsitvatoroki szerz§dés egy tizentt évig folyt nagyhdabo-
ri befejezése volt, melybena két fél egymdsnak magyarorszdgi
nagyobb varait iigyekezett elfoglalni ; mindkét fé] megmegje-
lent nydron egy-egynagy armadidval, hogy october végén el-
vonuljon ismét. A hédoltségi birtokporsk pedig faluk koriil
forogtak s mint ldttuk, viszonyaikat nemidénként megmegje-
lent nagy hadseregek hatéroztik el, hanem ama csekély szd-
mu vardrségek, melyek orszdgos és magdnvérakban voltakel-
helyezve s folytonoshatalmatgyakoroltak, valamint a jobbdgy
és foldesur kozti viszonyok, melyekre a tizen6t éves haboru-
nak s egy békekotésnek lényeges befolydsuk nem lehetett.

A zsitvatoroki békekiotés nevezetes véltozdsokat mutat
fel a teriileti viszonyokban, a mi a hdboru alatt k6lcson6son
elfoglalt vérakat illeti. Eme hdboru alatt visszakeriilt ke-
ziinkbe Fiilek, Somoskd, Holléks, Hajndcsks, Dévény, Kék-
k8, Szécsén, Balassa-Gyarmat, Palapk, Vécz és Négrdd, —
ezdltal Nograd, Gomor, Nyitra, Bars behédolt részei meg-
menekiiltek a torok jirom aldl. A békekotés meghagysd a hd-
boru végével létezett statu-quot, kikotvén egyszersmind,
hogy a nevezett vidrakhoz a torok dltal elfoglalt faluk is ve-
Iok egyiitt csak a magyarnak hédoljanak, kivéve, a melyeket
a torok eme tdjékon Egerhez héditott be; mert a fentebbi
varakért kiolcsonben elvesztettiik volt Egert 1596-ban, s a
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békekités elismerte, hogy az e virhoz a tér6knek behédolt
fel- és alvidéki magyar faluk adézzanak a toroknek.Kanizsat
is elvesztettiik s a koriilotte levé faluk hovd addzasara néz-
ve biztosokat rendel kineveztetni a zsitvatoroki szerz6dés,—
azaz : a dontést kés6bbre halasztja eme tdrgyban. Mindezek-
ben Eger, az uj torok hoditmény, a hidboru alatti status-quo
szerint nyeri a hozzé tartozandé falukat. Ellenben a négrad-
megyei és szomszédos kisebb nagyobb virakra nézve a ha-
boru el6tti status-quo, s illetSleg a régi tordk defter hataroz,
‘mire a hiboru nem volt befolydssal. Vildgosabban szdl egy
korabbi birtok-dllapot elismerésérél az, a mi Eszter-
gomra nézve hatdroztatik a békeszerzdésben. Ezt a neveze-
tes varunkat 1595-ben foglalta vissza nagyrészben Pilfi és
Nddasdy hésisége, hogy tiz év mulva 1605-ben, a békealku-
-dozasok folyama alatt a tordk visszanyerje az idegen zsoldo-
sokt6l. Az Esztergomhoz tartozandé falukra nézve az 4ll a
szerz6désben, hogy mindazok a faluk, melyek'1595-ben,azaz:
mig Esztergom a toroké volt, hozza tartoztak, 1606-utdn is
hozzitartozzanak. Ezen faluk egy része pedig Nograd-,Nyit-
ra-, Bars, Gomormegyében voltak elszdrva s torok teriileten
fekiidtek, a mig a nogréad- és gomormegyei vdrakat a torok
birta. Most is, miutdn amamegyékfolszabadittatnak, Eszter-
gom faluira meghagyatik a torok uralom, teljes mértékben a
hiboru el6tti birtokviszony elismeréséiil.

A zsitvatoroki szerzédést tiz év mulva, 1616-ban, a bé-
«csi kovette. Ebben még vildgosabban visszamennekjévalko-
rébbi idékre, mint a tizen6t éves hdboru. A bécsi szerzédés
harmadik czikke meghagyvdn a tizenot éves hdboru alatt
elfoglalt vdrak birtokviszonydt, a tobbi hédolt faluk
meghatdrozdsira azt rendeli, hogy azok a faluk, melyek
Székes-Fehérviar, Pest, Buda, Szolnok és mds vdrak to-
10k kézbe keriiltekor hozzdjok hédoltak, azutdn is oda hd-
doljanak. Tehét az 6tven-hatvan évvel azel6tti birtokviszony
8 csak korldtolt mértékben a zsitvatoroki szerz6dés szolgdl a
teriilet hatdrainak megszabdsdra.

22*
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A nevezett béesi szerz6dés annyiban a zsitvatorokit pé—
tolja, hogy ugyancsak harmadik pontjaban kikoti azt is, hogy
egyik fél se kivinjon tobbet a szokott addékndl a kétfeld add-
z6 faluktél. Eme pont, mint mér emlitém, megvolt aX VI-ik
évszdzbeli szerz6désekben. Kiilonben ismétli némi mdédositds-
sal, hogy a szpdhi csak a falu birdjitél kovetelje az adét, s
héromszori megintés utdn, a magyar hatésdghoz, (most mar
az illets végbeli kapitdnyhoz) tegyen jelentést.*)

Két év mulva, 1618-ban, kél a komdromi békeszerz§dés.
Ebben az adé emelése ellen kemény rendszabély foglaltatik..
A bécsi békekotés pontjai ellenére, mond a szerz6dés, atoro-
kok egész Magyarorszagon szokatlan adékkal terhelik a job--
bagyokat. Hatdroztatik ennélfogva, hogy adéemelés eseté-
ben a jobbdgy tegyen panaszt a végbeli kapitdnyoknil. Ezek
irjanak aztén ezen térgyban a budai pasinak. A pasa pedig
foszsza meg birtokdtél az ebben hibds t6rok urat s adja mds--
nak eme-birtokot. **)

Eme nemzetkozi torvény épen oly idgben kelt, midén
legkevésbbé lehetett vdrni, hogy a torok hiibéri rendszer
atalanos zavara kozepett a pasik képesek legyenek az adé-
emelés miatt megfosztani a szpdhit birtokdt6l, midén ezt még-
hadi kotelezettségének elmulasztésa esetében sem érte ha--
sonlé biintetés. :

Kiilonben a zsitvatoroki, s az azt az addemelés targyd-
ban kiegészitett bécsi és komdromi szerzGdés eldsorolt pont-
jal nevezetesek azért is, mivel a kiovetkez§ szerzédésekben
egy uj sajatsagos kifejlést nyertek. Nemzetkozi torvénynyé
valt a fentebbiekben, hogy mind a torok foldesur a maga
jobbagyainak engedetlenségét, mind a jobbagy a torok fol-
desur zsarldsit magyar részre panaszolja be s hogy a ma-
gyar hatésig szerezzen elégtételt akdrmelyik félnek.

*) A bécsi szerz6dés czikkei Katondndl. XXIX. k. 623-ik és.
kov. lap.
#0) U. 0. 939. 1.
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A nevezett hdromszerz8dés utdn kovetkezett mdshdrom
-ennek alapjdn a diplomatidban hallatlan béke-alkudozdsokra
adott alkalmat.

Mir az 1625-iki, hol gyarmatinak, hol szogyényinek ne-
vezett békealkudozdsra nemesak a magyar kirdlyi biztosok
_jelentek meg a torok biztosokkal szemben, hanem a hédolt
‘megyék koveter is, kiki magdval hozvdn megyéje hédolt népé-
nek a torokt6l szenvedett sérelmeit. Az orszdg tehédt, nem
mint szokds, csak a fejedelem kdvetei dltal volt képviselve,
hanem alkotmdnyosmunicipiumaiegy részének képviseli dltal
is, ugy hogy tdn egy orszdgban sem vett oly részt a nemzet
kozvetleniil a kiiligyekben, mint ekkor Magyarorszég, habar
a megyék képviseldi csak folvilagosité szerepet jdtsztak, s
mintegy tanuskodva. Ezen az id6n kezdve, ugyldtszik lege-
l8szor az 1625-iki gyarmati szerzddésnél, *) az alkudo-
zésokat megelozéleg a nddor felszélitdst intéz minden oly
megyéhez, melynek hodolt helységei voltak, hogy alispénja,
szolgabirai altal rendeztessen torvényes vallatast ama hédolt
helységekben, s azokat terjeszsze f6l. Igy késziilnek ama hi-
teles kimutatdsok, melyek oly jeles kutf6ket képeznek ma a
hédolt helyek viszonyaira, s melyekkijzfil Borsodé, Négrads,
Gyér- és Pestmegyéé ismeretesek mdar. Eme vallatdsokban ér-
dekes, hogy oly helyek is megjelennek vallani amagyar szol-
gabiro eldtt, melyek kozvetleniil torok vdarak tovében fekiid-

- tek. Igy vall a torok ellen 1668-ban O-Buda és Vicz. Mind-
kettd egyegy torok vér kiilvarosa volt.

Valamint a gyarmati, ugy a rakovetkezett 1627-1k1 8z0-
nyi béke csak megerdsitik a zsitvatoroki, bécsi és komdromi
végzéseket, s mindkettSben biztosokra hagyatik, hogy a ha-

*) Az 1625-iki XXIX.ik torv. cz. igy sz6l :,,Ad imminentem trac
tatum cum Turcis ratione Nobilium et pagorum deditiorum propediem
ineundum Status et Ordines supplicant, ut per Suam Majestatem desig-
nentur et expidiantur commissarii, attributa ipsis lauthoritate convocandi
nonnullos ex comitatibus interessatis ad uberiorem ipsorum informatio-

aem.* Corp. J. H.
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tarokra s a hédolt helyekpanaszaira nézve utélagosan végez—
zenek. Ez még a XVI-ik évszdzban gyakorlatba jott, hogy
kisebb sérelmek ne hdtriltassdk a béke 1étrejottét. *)

A gyarmati és els6 sz6nyi békekotéshez egészen hason-
16 mind az alkudozésokra, minda hédolt helyeket illet6 pon-
tokra nézve a mdsodik sz6nyi szerz8dés, mely 1642-ben kelt.
Mind a nemesekre, mind az adé nem-emelésére nézve a zsit-
vatoroki bécsi s a tobbi megel6zott szerzédésekre hivatkozik..
Kikoti nevezetesen, hogy a torok ne verje foljebb ahédolt fa-
luk addjdt, s ha foljebb verte, széllitsa le ujra. **)

Igy 1606-t6l 1642-ig, azaz: harminczhat év alatthat bé-
kekotés kelt. Mindenik legaldbb husz évre szélt.

Nagyobb részokre Komdrom szomszédjiban, stk mezén
sator alatt jelentek meg a két vagy harom fél biztosai (mert
az erdélyi fejedelmek képvisel6i is résztvettek bennik), s
az alkudozés egy hosszu fegyvertelen tdborba szilldshoz
hasonlitott. '

Kiilonbozik ezektdl az 1649-ben kelt szerzédés, mely, a
zsitvatorokin kezdve a szdmitdst, a hetedik volt. Ezt ismét,
minta X VI-ik évszdzbelieket egy Konstdnczindpolybakiildtt
kovet kototte meg; schwarzenborni Schmidt Rudolf. Egyéb--
irdnt az dltala kotott szerz6dés mem egyéb, mint a zsitvato-
roki s az annak mintdjdra késziilt tobbi szerz6dés tovabbi
megerdsitése huszonkét évre. — A szerzddés megkotésének
médjsban mindemellett sérelmet ldthattak a rendek, mert
szdmos torvény rendelte, hogy a Konstanczindpolyba kiil-
dendd német internuntius, vagy is dllandé kovet mellé ma-
gyar is kiildessék, valamint azon nagy kiovetek mellé, kik &
csészdrt képviselik, s hogy a magyar iigyeket jobban értd-

#) A gyarmathi és szényi békepontok hdrom nyelven szerkesztet—
tek : latinul, magyarul és torokiil, valamint a zsftvataroki szerz6dés is-
Mindeniknek mindhdromféle hiteles szovegét ondllé kiilon fiizetekbem
kiadta Gévai Bécsben, 1837-ben, 4-édrét.

##) Katona. XXXII. 217. 1.
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eme hazafiak nélkiil Magyarorszdgot illetd iigy el ne intéz-
tessék s ily tdrgyban 6k vigyék az alkudozast. *)

Azonban ez még nem adott oly keserii panaszokra okot,
mint az ezt kovetett szerz6dés, mely Vasvaron 1664-ben
kelt, mér mer6ben mds viszonyok kozt,mds nemii események
utédn, mint ez el§bbiek. Eme békekotés egészen uj korszakba
esik. ’ ’

Eme korszak pedig utolsé felvondsit képezia torokura-,
lomnak Magyarorszdgon.

Miel6tt azonban ez utolsé korszakrél,a torok uralomnak
legviharosabb éveirdl szélanék, nem mell6zhetem az arany-
lagos nyugalom ¢és folvirdgzds ama korszakat, mely 1606-t61
koriilbeliil 1658-ig terjed, s melyben Erdély jitsza a fésze-
repet a nemzet iigyeiben.

*) Az 1655-iki 50-ik torvényczikk, mely e szabdlyt megerésit,
hivatkozik az 1618-iki 37-ik, az 1630. 36-ik, az 1647. 74-ik, az 1649.
7-ik torvényczikkekre.
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XYV.

AZ ERDELYI FEJEDELMEK KORA.

* Osszehasonlitvén a tizenhatodik és tizenhetedik évszdz-
ban a torokkel kotott szerz6déseket, nehdny feltiing kiilonb-
séget taldlunk az uralkoddk viszonyaira nézve. 1606-ban
megsziinik a magyar évenkinti addt fizetni a torok szultdn-
nak, a helyett ,,egyszer és nem tobbszor« kétszdzezer forin-
tot kiild Konstdnczindpolyba készpénziil s arany és eziistne-
miieckben. Nemzetkozi héditmdnynak ldtszhatik az is, hogya
szultdn nem nevezi tobbé a német csdszart,,bécst kirdlynak<
hanem rémai csészarnak. Tovdbbéd ki van kotve, hogy vala-
mint most, ugy azutdn is a rémai csdszdrnak iinnepélyes ko-
vetségei viszonzdsdul a torok szultdn is kiildjon, ne mint az-
elétt néha egyszerii csausokat, hanem megfelel6 rangu kove-
teket,illendd ajindékokkal, a romai csdszér udvardhoz.

Mindez nem oly lényeges héditmdny, mindnek latszik.
Mert az ajdndékokat a kés6bbi siirii kovetségek is viszik
Konstdnczindpolyba, még pedig ha most nem évenkint, an-
ndl nagyobb Gsszegekben, s a torok ezutdn is megkoveteliaz
ajandékot. A torok és keresztyén udvarok kozti viszonyban
ezt nem lehet uj korszakotalkot6 eseménynek tekinteni, mely-
lyel a t6r6k mintegy ujonnan vonatott volna be az eurdpai
népjog elismerésébe; mert mér jéval régebben, a mohdcsi
vész eldtt, kotnek a magyar kiralyok egyenlS ldbon szerz-
déseket a szultdnnal. A czimet illet§leg a nyeremény majd
semmi. Azonban adjuk meg, hogy mindez haladas aXVI-ik
évszazbeli békekotésekhez képest, s vegyiik annak jeléiil,
hogy a tizendt éves hdboru nemhogy nevelte volna a szul-
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tdn gOgjét, hanem tractabilisabb ,,apjdvd tette a rémai
csdszdrnak.

A kiilséségekre oly sokat adé Hammer-Purgstall fékép
ezeknél fogva nevezi a zsitvatoroki szerz8dést korszakot al-
koté eseménynek az ozmdnok és keresztyének kiozotti vi-
szonyban.

Az 1606-iki szerz6dések valéban uj korszakot nyitnak
meg a magyar korona teriiletét lakott Gsszes népek torténe-
tében; de az elésoroltakon kiviil es§ tények 4ltal. Amaszer-
z6dések, mint mondédm, nagy kiilonbséget mutatnak fel a
XVI-ik évszdzbeliekkel; de a kiilonbség legfontosabbika
nem a fentebbiekben, hanem abban 4ll, hogy mig a XVI-
ik évszdzban a magyar kirdly egyenesen a portétdl kéri Er-
délyt s a konstdnczindpolyi alkudozdsok fétirgydt mindig
az erdélyi fejedelem rovasara valé terjeszkedés képezi, ugy
hogy a magyar kirdly kovetei ismerik el legteljesebben,
hogy az erdélyi fejedelem kozvetlen vazallja a szultdnnak,
addig 1606-ban Erdély mint szerz6d8 fél alkudozik a Zsitva
torkolatdndl s nemcsak hogy Erdély els sem fordul a szerzd-
désben, hanema fejedelem biztosai amagyar kirdlyi teriiletet
illeté pontokat irnak ald. S valdban Erdély itt mint egyik
cedszari félnek sem ald vetett, fliggetlen hatalom szerepel.
Az imént nevezett béesi torténetirdnak is, ki a zsitvatoroki
szerz6dés fontossdgit kiemeli, feltiinik Erdély emez 6ndllé
szerepe; csakhogy sajdtsagos szemiivege felforditva mutatja
neki e felotlé tiineményt. Szerinte az 1606-iki szerzédések
Erdélyt félig kivonjdk a tordk jirom aldl. *) Holott tudva
van, hogy az 1606-ban létesiilt béke részint Bocskay erdélyi
fejedelem kardjdnak, részint diplomatiai befolydsdnak sziile-
ménye : a torok f6kép téle, szovetségesétsl fiiggesztvénfol egy
részben a szerz6dés megkotését. Miutdn elszor Bocskay a
" rémai csdszdrt kényszerité békére, ezzel véd- és daczszivet-
séget kot, melyben kifejeztetik, hogy ha a torok nem akarna

#) Geschichte des osmanischen Reiches. IV. k. 395. 1.
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békélni, ketten egyiitt kényszeritsék rd fegyveres ergvel.*)
Miutén Bocskay tettleg megmutatta, hogy kardjaaz, mely akét
fél kozt dontdleg vethets az egyik mérlegbe: a rémai csészar
és kozte kelt kdtésben el van ismerve, hogy ugyanaz a kard
szintoly dont§ suly lenne a m&sik mérlegben is. Azt a nye-
reményt is, hogy a Zsitva torkdndl a torok teljhatalmu biz-
tosok 4ltal van képviselve s nem Konstdnczindpolyba kiil-
dott kovetek kolduljak mintegy a békét, az erdélyi fejede-
lem beavatkozdsdnak lehet tulajdonitni. Ha 6 nem vesz részt
az alkudozdsokban, nem lesz vala gemmi ok rd, hogy ne in-
ternuntiusok és oratorok alkudozzanak Konsténczindpoly-
ban, mint annakelGtte.

A Rudolf ‘csészér és Bocskay kozt az 1606-ik év nya-
rdn kotott szerz8dés, (melyet ugyanazon év dszénkivetett a
zsitvatoroki torok frigy) béesi szerz8désnév alattismeretes, s
inkdbb korszakot alkot6 esemény, mint a zsitvatoroki. A val-
lds-gyakorlat szabadsédgdnak ,,magna charti‘ja az, melyre
mindig hivatkoznak késgbbi id8kben, s melyet ép annyira
nem eld8zott meg rokon szerz§dés, mint a mennyire a kovet-
kezendd nehény szerzddés visszahivatkozik rd s nagyjabdl
csak ismétli végzéseit. Maga az orszdg torvényhozdsa is
mintegy alaptorvénynek tekinti s be is czikkelyezi. De
ugyanazon bécsi szerz6dés a lelkiismeret szabadsigdnak
biztositdsdn kiviil az orszdg alkotményos jogait, intézménye-
it és szokdsait is biztositja. A nddori hivatal betoltése, mely
az el6bbi évszdz egy nagy részében gyakorlatbdl kiment
volt, orszdgos helytarték (locumtenens) vivén a f6kormany-
zat ligyeit, a béesi szerz6dés egy kotelez6 pontjdban kimon-
datik. A nddort a rendek valasztjdk orszaggyiilésileg, régi
szokds szerint. A békekotés koveteli, hogy a korona az or-

#) §.29. Et si cum Turca pax honesta concludi non posset, . . . .
quod extunc conjunctis viribus cum milite Sacrae Caesareae Majestatis
contra eum, ut communem Christiani nominis hostem procedent. Cor-
pus J. H. Pacifiatio Viennensis. 1606.

»
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szdgban, Pozsonyban, mint legbiztosabb helyen tartassék ;
magyar kincstartd kezelje az orszagos és kiralyi jovedelme-
ket. Valamennyi magyar kozhivatal magyarokra ruhdztas-
sék valldsbeli kiilonbség nélkiil. Az igazsigszolgdltatds tor-
ténjék a magyar torvények értelmében; s a magdn sérelmek
orvosoltassanak. Szdval a bécsi szerzdés,” mint ezekbdl lat-
ni, nemcsak a valldsos, hanem a politikai iigyekben is allan-
dositni kivanja Magyarorszdgon a békét s a nemzetnek azon
mostoha viszonyai kozt kitelhet6 megelégedését az Gs ma-
gyar politikai, s az ujonnan szerzett valldsos szabadsig
alapjan. 3
A bécsi szerz4dést fontosabbnak kell tartanunk a zsit-
- vatorokindl, kivdlt anndlfogva, hogy keletkezési koriil-
ményei és a benne foglalt kérdések ismétlédnek szdmos
nemzedéken 4t s kiilondsen dtven évig ezek foglaljadk magok-
ban a kor cselekvési irdnydt, f6 vigyait és érdekeit, —
ezek okozzék a harczokat s ezek nevében kotik a békeszer-
z8déseket.

De bérmi korszak-jellemz4 és korszakalkotd az 1606-iki
bécsi szerzddés, szintoly jellemz§ az, hogy oly siiriin bonta-
tik fol és ujittatik meg, mint a torok zsitvatoroki. Gryakori
megszegésok miatt szintoly hatdrozottan véddoltdk hol
egyik, hol mésik szerz6dott felet perfididval s az iinnepé-
lyes fogaddsoknak azon eleve elhatdrozott szdndéku meg-
pecsételésével, hogy meg nem tartjék, mint a mily min-
dennap ismételt kifejezés volt a ,,t6rok hitszegés®, ugy-
hogy, ha csupdn a tiinemények felszinét tekintjiik, foljogo-
sitva érezn8k magunkat a XVII-ik évszdz els6 felét ,,hitsze-
gés korszakd“nak nevezni, sokkal inkdbb, mint Jdnos és
Ferdinand verseny-kirdlyok uralkoddsdnak annyi pért- és
szincserével teljes éveit. — De ha a torténet tanulmdnyanak
foladata csak a szerepelt egyének elitélésében dllana, nem
pedig a tiinemények okainak telhetd folderitésében, keveset
okulhatnink bel6le. Mid6én egyegy tiinemény annyiszor is-
métlédik s egyegy kor cselekvényében mindig hasonlé jele-
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neteket idéz eld, lenni kellett oly érdekeknek és szenvedé-
lyeknek, melyeket habdr erkolesi birdlat ald esnek, lényeges
kiemelni ama kor hii epicusdnak. Mtivem terjedelme és szel-
leme nem engedi meg, hogy itt ama jeleneteket egy folyton
fejléds cselekvényii elbeszélésbe foglaljam, hogy munkélva,
kiizdve és beszélve 1éptessem fol a szerepléket, hogy az ol-
vasé szeme ldttdra engedjem lefolyni a harczokat és békeal-
kudozésokat, melyek kiilonben is alkalmasint ismereteseb-
bek, hogysem egyéb sziikséges volna, mint rdjok utalnom.
De a tiineményeknek legaldbb rovid magyardzatit megki-
sérleni el nem mulaszthatom.

A tizenhetedik évszdz elsG felében hajthatatlan erds
meggy6z8dések, kiengesztelni épen lebetetlen, s6t mérsékelni
is nehezen mérsékelhet6 szenvedélyek uralkodtak. A partok
egész Europaban soha sem édllottak élesebben és elszdntab-
ban, mint eme korban. Még I. Napoleon héborui sem szaki-
tottdk Eurépdt hatdrozottabban két felé, mint a harmincz
éves hdboru; mert a politikai érdekeken és szﬁkéégeken ki-
vill az vegyiilt a harczba, a mi bizonyos korszakokban leg-
magasabbra szokta fokozni a gyiiloletet és onfelaldozdst: aval-
ldsos viszdly.Az akkori'hadvisel§ felek nem partok voltak tob-
bé, hanem rajongé felekezetek. De viszont a felekezetek val-
lisos indokaival igen hatdrozott politikai rendszerek jértak
egyiitt. Ataldnosan szélvén Eurdpardl, feltiint mdr a XVI-ik
évszdz misodik felében az ellentét a katholikus II.Fiilop ab-
solutismusa és a protestdns Németalfold alkotmédnyos, sét
koztdrsasdgi hajlamai kozt; s Németorszdgon szintén fel-
tiint, hogy Rudolf csdszdr a polgdri és valldsos szabadsig
. kozt rokonsdgot ldtott s ezért egyardnt nem szerette egyiket
sem. A XVII-ik évszdzban, 4taldnosabbd lett eme tiine-
mény Eurdpiban, hogy egészen lingba boritsa. Ekkor is II.
Ferdinand Csehorszag valldsosszabadsdgit egyszerre semmi-
siti meg politikai szabadsdgdnak oklevelével. A svéd-,angol-,
hollandi, d4n nemzet mely a protestantismust védi kiilsé po-
litikdjdban, ezzel egyiitt e nemzetek belsé nemzeti politikd-
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Jjét tiikrozteti vissza. Csak afranczidnal van ellenmonddsban a.
kiilpolitika a nemzet valldsdval; de a belsé politikai rendszer
itt is egyezg az utdbbival. Végre a tizenhetedik évszdz ama
nagy eseménye, az angol forradalomegyarédnt vallasos éspo-
litikai, s a forradalommal a protestantismus jut diadalra, mig
ezt a restauratié ismét kérdésbe latszik tenni.

A valldsfelekezetek ily politikai megoszldsdt nem kell
sziikségképinek venniink; mert tudja mindenki, hogy azok
a politikai szabadsigok, melyek mellett a protestansok
a X VI-ik és XVII-ik évszazban kiizdének, akkor kezdgdtek
és vertek gyokeret az eurépai népek lelkében, midén még
protestantismus nem létezett, tehét a katholicismus egyed-
uralkoddsa idejében, s mondhatni védelme alatt. A pépa
mellett elejénte megfértek az eurépai trénok a magok vildgi
fiiggetlenségében, s a piispokok nem voltak ellenségei a ki-
zépkori zdszl6s uraknak, az egyéni fiiggetlenség eme képvi-
selGinek. -

Igy a fenn leirt partdlldst csak a protestantismust meg
el6zott s azalatti korszak sajatsigos viszonyaibdl kifejlett-
" nek kell tartanunk, mintha a vallisos meghasonlds csak
azért 6ltott volna politikai szint is, hogy annél kidltébb le-
gyen az ellentét.

Sziikségesnek véltem eldre bocsdtni mindezt, nehogy a
XVII-ik évszdzra véljiik alkalmazhaténak azt aszokottd vélt
phrasist, hogy a pirtoskodds volt a f5, és mésoktél szomori-
an megkiilonbdztets jellemvondsa a magyar nemzetnek. Na-
lunk az tortént, mi Eurépa mds részeiben s kivdlt Németor-
szdgon, melynek csdszdrai egyszersmind magyar kirdlyok
voltak, s a hol a protestdnsok és erdélyi fejedelmek kozvet-
len érintkezésben voltak Eurépa protestinsaival.

Nilunk magdban a nemzetben az ellentét nem is voltoly
éles, mint Eurdpa sok més részeiben. A meghasonlds eredete
és els6 indoka inkébb politikai volt. Fejtegettem egy el6bbi
szakaszban, hogy Ferdinand és Jdnos kiraly, azaz : hazédnk
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kétfelé szakaddsa kordban mily politikai sziikségesség 4llitd
el és alapitd meg azt az egyensulyozdsi bonyolédott rend-
szert, mely épen azért, mivel a hazafias koltészet, tin mé-
lyebb érzéssel mint valédi értelemmel, partoskodds névalatt
annyiszor elsiratta, némileg kozhelylyé viltozott magdtél-
is. A XVII-ik évszdzban a magyar partoskodéds sajatsigos
tiineményeket mutat. Bocskay utdn mintegy tiz évvel is Ma-
gyarorszdg férendei majd kivétel nélkiil protestdnsok s 1617
ben, midén Luther évszados iinnepét megiilik, Magyaror-
szdgnak majd minden els§ rendli féura résztvesz az iinne-
pélyben. Nemsokdra azonban, 1630-ig ugyanazon urak tobb-
nyire mdr katholikusok, s az évszdz kizepe felé mir neveze-
tes kisebbségben vannak a protestdns rendek az orszdggyii-
lésen.

A gyors kitéréseket 1620 koriil sokan tulajdonitak ki-
rekesztSleg a Jézus rendbeliek s kiilonoson Pédzmén Péter
befolydsanak. De egyes személyek orszdgos nagy befolydsa
csak akkor lehetséges, ha nemcsak valamely nagy elvet, ha-
nem épen oly elvet képviselnek, mely nagy érdekekkel smédr
meglevé szellemi irdnyokkal egyezik. A hazafiak, kiket Pdz-
mén megtéritett, egyszersmind azt a politikai pértot
képezték, mely a Magyarorszdgon tulontul elhatalmaso-
dott erdélyi fejedelmek ellensulyaként a kiralyra tdmasz-
kodott s melynek mindig szeme el6tt lebegett, hogy a min-
dig tiirhetlennek vallott t6rok uralom ellenében a magyar
kirdly, mint német csészdr képviseli Eurdpa remélhetssegit-
ségét. A mit mindenlegyébjog-kitelék és érzet nélkiil is eme
kozérdek mér magdban hatalmas indokk4 tett, s mi e mellett
hagyoményossa valt volt, maga a jozan ész is tandcsolta azt.
De 1618 utdn alig lehetett egyegy four a fennirt part buzgé
hive, ha egyszersmind a pirt minden szinét s igy valldsdt is
fol nem veszi. Csak 1618 el6tt lehetett még valaki tiizes ki-
rilyi partbeli ember, s egyszersmind buzgé protestans, azaz
a mi a tiirelmes II. Mdtyds alatti kevésbbé nyugtalan iddk-
ben lehetd volt, megsziint azz4 lenni a mind valldsban mind
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politikdban oly hatdrozott nézetii uralkodd alatt, minének
IL. Ferdinandot mutatja tetteib6l a torténetirds.

Habdr politikai érdekek is forogtak széban a kérdések-
nél, legkevesbbé sem vonhatjuk kétségbe a kitért magyar
féurak valldsos buzgalmét, kik ‘azéltal is tanujelét adtdk en-
nak, hogy elsé dolguk volt eliizni birtokaikrdl a protestans
papokat s katholikusokat 4llitni helyokbe. Az ellenreformatié-
nak csaknem oly hii bajnokaivé lettek, min6knek Pdzmén, a
pirt széls6ségének képviselsje, ohajtd Oket. Azonban
akdr a valldsos, akdr a politikai indok volt a tobbségnél
tuluralkodd, nyilvinvald, hogy végeredményében mind a
papi mind a vildgi féurak pirtjénak jelszava az ellen-refor-
matio nédlunk is, mint Eurépa tobbi részeiben. A katholicis-
mus most nemcsak gdtot akart vetni az uj felekezet nagy
terjeszkedésének, hanem visszafoglalni az elveszett tért,
melynek birtokosait jogtalan bitorloknak, tanait hamisaknak
hirdette. Tudjuk, hogy II. Ferdinand rémaicsdszér volt ugy-
sz8lvan feje az eurdpai ellen-reformatiénak, kiaz igyben valé
vilagtorténeti missiérél meg levén gydz6dve, minden egyéb-
nél fontosabb kitelességének tekinté a katholicismus elvesz-
tette tért visszafoglalni karddal is. Szintoly ellensége volt
a politikai rendi szabadségoknak, mint a hit szabadsigdnak.
Es II. Ferdinand csészdr, az eurdpai ellenreformatio feje,
egyszersmind magyar kirdly volt. Jellemében s az iigy ter-
mészetében rejlett, hogy mind a vallisos mind a politikai
téren mindent elkdvessen, a mit, hite szerint,a maga lelkiis-
merete és meggy6z6dése parancsol. Lelkiismerete pedig, ha
témaszra volt eziiksége,aJézusrendjebeliektdl kért tandcsot.
Eme rend volt lelke a XVII-ik évszdzbeli ellenreformatié-
nak, mely, most, mint emez apostola mindeniitt témaddlag
1épett fol. Annyira természetében voltaszerzetnek és hiveinek
az offensiv fellépés, mint a toroknek mds téren. Mig a mult
szdzadban a kezdeményezés a protestansoké volt, kik szészé-
kek, iskoldk, a sajté utjin tettek hdditdsokat, most elkezdd-
dott v visszahdéditds kora mind fegyverrel, mind pedig szel-
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lemi eszkozokkel. A szellemi eszkozoket a nevezett rend al~
kalmazd. A nemzeti nyelveknek szészéken, iskoldkban ésiro-
dalmakban valé terjedelmes hasznilata altal a protestantis-
mus terjesztSivel egyenld hathatés fegyvereket haszndltak, s
nyiltan irté haborut kidlltdnak ki a protestantismus ellen.

De erében érzé magdt a protestdns rész is. Hatalmas
nemzetek, erds dllamok valldk magokat protesténsoknak
s készeknek egymdst védeni. Szenvedélyok természet szerint
csak nagyobb ldngot vetett a mésik oldalrél fenyegethetd el-
nyomatds dltal. — Hazdnkban 1620-on innen szintén hatal-
masnak érezté magdt mindkét fél s egyenlS elszéntsig és tii-
relmetlenség mutatkozott egymds ellenében mind az iroda-
lomban, mind a szdészéken, mind a tettekben. Egyik fél a
jezsuitdkat iild6zé s hozatott orszdggyiilési czikket és béke-
_ pontot, mely eltiltja, hogy birtokot szerezzen e rend a haza-
ban; azonban a jezus-rendbeliek még is megtelepednek az
orszagban. A mésik rész eliizi a protestdns papokat, s mind
két fél elfoglalja egymds templomét a vildgi szerzddésck és
vildgi torvényczikkek ellenére.

Mindkét fé] a mdsik jogtalansiga ellen panaszol az or-
szdggyiiléseken, s miutdn akér torvény, akdr szerz6dés nem
képes véget vetni a viszdlynak, a kolcson-rovdsok ugyan-
azon szakadatlansdga mutatkozik e téren is, mint a torokkel
valé viszonyainkban, mi csak kibékithetlen szenvedélyek
mellett lehetséges.

Volt kiilonosen az egyik félen két elem, mely a szerzd-
dés éltal kotve nem érzé magét. Tudva van, hogy a Jézus
rendjebeliek hdzi torvényeiknél fogva nem ismerhettek
semmi fels6bb parancsot, mint a hit terjesztését, — s tudva
van az is, hogy a kirdlyi hatalom egészen partjokon 4llott. A
mésik rend, kit a térvény nem kothetett eléggé, a magyar
foldesur volt. A vallds szabad gyakorlatdrdl sz616 torvényt
8k csak a nemesekre értették, s nem ismerték el, hogy az
csorbat ejthessen patronatusi jogukon, melynélfogva 6k
valasztjik a papot jobbdgy-kozségeik szamdra. Divatos szd-
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jérds volt, hogy annak valldsa kivetends, kié a birtok.*)
Ennélfogva ha a katholikus ur kitizte a protestans papot sa-
jét birtokdrél, a protestans féur sem vélte sziikségesnek en-
gedelmet kérni rd bérkitél is, hogy hasonlét tegyen.

Ily viszonyokra mutatnak minden ama korbeli orszdg-
gyiilési ,,gravamina‘-k s mindazon manifestumok, melyeket
az erdélyi fejedelmek ‘elére bocsitnak, midén haddal jének
ki Magyarorszdgra, panaszolvan, hogy az el6bbi békekotés
ellen sérelmek kovettetének el. A foldestri hatalom elismeré-
sére mutatott maga a bécsi szerz8dés, mely a szabad vallds-
gyakorlatot csak varosokra és végvarakra mondjaki, de nem
a falukra.

A valldsos és politikai vegyes indoku harczok, melyek-
ben keretztyén hadak dllottak egyméssal szemben,nema csa-
tak dltal keriiltek nagy dldozatokba. Bethlen Gdbor és Ré-
kéczy Gyorgy hadjdrataiban se a gyors eldnyomuldsok nem
voltak véresek, se a lassu vissza  vonuldsok nem jirtak sok
veszteséggel. Tobbnyire inkdbb strategiai sakkhuzdsokkal
iigyekeznek a felek egymads tiirelmét kimeriteni, mint dtaldn
az akkori eurdpai hadtani szabdlyok hoztak magokkal,— s e
kozben a felek folyvdst alkudoznak olykor, ugyhogy a had-
jarat &p oly joggal volna nevezhetd diplomatiai jératnak.’
Atalén a legkiilontsebb tiinemények kozé tartozik, hogy a
kornak, melyrél szélok, ragy férfiai kivaldan diplomatdk.
Betblen, habir maga kitiing hadvezér is, f6leg diplomatiai
iigyessége’lep meg, melylyel aportédndl, acsdszdrndl s ezen-
kiviil kiilsé fejedelmeknél nagyon nehéz foladatokat old meg;
Eszterhdzy Miklos pedig szintoly jeles diplomata, s e mellett
rosz hadvezér. E férfiakndl minden erés meggydzidések s
er6s part tartdsuk mellett a szdmité ész a tuluralkodé, — s
magok mérsékeltebbek’partjukndl. Buzgalmuk ideiglen le-
csillapitja a bajt, enyhiti a helyzetet, de az elhatalmasodott
irdnyok ellenkezését meg nem sziintetheti. Ideiglenes
*) Cujus regio, illius religio.

Magyarorszig. 23
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gyogyszereket haszniltak a gyokeres kérillapot ellen.A szd-
mit6 észen kiviil ide kell sorolnunk a specifikus magyar ha-
zafisdg szereplését is. Nalunk a politikai hatdrozott part-
allds mellett sem sziint meg egyik péart is magyar, még pe-
dig alkotmdnyos magyar lenni. Igaz, hogy Bethlen és Rd-
kéczy a lelkiismeretbeli szabadsdgon kiviil a nemzeti poli-
tikai intézmények fenntartdsdért kiizd és azok érdekében
kot nemzetkdzi szerz6déseket; de a vele szemben éllott ka-
tholikus magyar pért vildgi fébbjei, s6t a clerus nagy része
sem volt bardtja az absolutismusnak. Oly buzgé katholikus,
oly hatérozott partember, mint Eszterhdzy, nem tartozott a
papi parthoz, valamint a magyar vilagi urak nagy része sem.
Az a kozépkori feudalismus, melyrél annyi roszat mondtak
el ujabb korban, még a tizenhetedik évszdzban ismegtesziazt
a szolgalatot, hogy a nagy foldesurak, tulajdon érdekokben
sem lehetnek az absolutismus baritjai. Eszterhdzy s az 6
mindinkédbb nagyobbult féuri pédrtja, valédi magyar con-
servativ part volt. Hti a kirdlyhoz s az 6si torvényekhez.
Nélunk ezért a XVII-ik évszdz els§ felében folyt harczok
nem is 6ltik magokra a polgarhdborik jellemét, mint kiilfol-
don. Bethlen nem a nemzeti véderét haszndlja, hanem zsol-
dosokat, kiket parancsnoki‘és szervez$ tehetsége a legna-
gyobb rendhez és fenyitékhez szoktatott. — A fénemesek
* és megyék nem ldtnak sebenne se Rdkéczyban politikai ellen-
séget. Magok a féurak, és birtokos nemesek, kik minden k6z-
igyben dontottek, nem voltak elnyomva vallisukra nézve, s
még a torvény sem mérsékelte Sket eléggé. A nép, melyenaz
erbszak elkovettetett, nemlézadottfel. Kiilonos nagy szerepet
a vérosok jatsztak. Kassa s a t6bbi felvidéki és banyavaros
volt a hadviselés f6tdmasza és kit(izott czélja. — De a viro-
sok nem gyarapitdk tetemesen a hader6t s polgdrsdguk .nem
mutatott nagy ellendllasi képességet. — Szdval az erdélyi
fejedelmek hadjiratainak nem volt meg az a jelleme, a mi
egy polgirhdborunak, egy ldzaddsnak, szokott lenni. Az el-
lenségeskedés eme lanyhasiga mellett akiengesztel6dés még
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sem volt lehetséges. A hadjiratok okait a hadjarat meg nem
sziintette. — Se a Jézus rendbeliek torekvését, se a politikat
sérelmeket, se a foldesurak patronatusi jogét, se végre a két
part ellentett irdnydt meg nem semmisitette. Csaknem azt
mondhatnék, a szenvedélyek nem hdboruban, hanem bé-
kében mutatkoztak ki nem engesztelhet6knek. A hadjdrat s
az utdna kovetkezett békekotés ideiglen fegyversziinetet
eszk6zolt, de a fegyvertelen csatdrozds a templomok, papok
és egyes politikai jogok ellen folyton folyt azutén is, ugy-
hogy a bécsi, nikolsburgi és linczi' békekotés kiilonb 4llapo-
tot nem tudott el6idézni a hit és politikai jog terén,“mint a
zsitvatoroki a teriileti és birtokviszonyokban. Az itt széban
levé és a torok iigy kozt csak az volt a kiilonbség, hogy mig
emebben a sérelmek nem idéztek elé hdborut, csak uj szer-
z6dést, amott a sérelmek hamar véltak ,,casus belli¢vé.

Biar kevéssé voltak véresek a fennirt harczok s a polgar
héboru minden iszonyaival nemegyesiiltek, szdmos kdrtétellel
4s erészakoskod4ssal jartak. Atalinvéve az azon korbeli had-
viselés nagyobb mértékben sujtotta a fegyvertelen és irtat-
lannépet, mint jelenleg. A hadviselés kiltségeinek viselésére
nem voltak még foltaldlva az dllampapirok. A bhadak el-
tartdsa kisebb nagyobb mértékben a harcz szinhelyén szedett
sarczokbdl, s néha szabad zsdkmdnybdl tolt ki. Ez tette iszo-
nyuvs a hdborut, s kétszeresen iszonyuva a X VII-ik évszdz-
ban; mert akkor a valldsos fanatismus is fokozta a zsoldos
katondk rabldsi és 6ldoklési szomjdt, az ellenkezé hitti falu-
kon és vdrosokon mindennemii borzalom elkdvetésére a hit
altal is feljogositottnak érezvén magdt. A harminczéves héd-
boru alatt e miatt pusztult volt el annyira Németorszdg. A
magyarnak is volt szomoru alkalma ldtni, mint folyt eme
szomszéd orszdgban a harcz.

A kiilfoldrsl hazdnkba behozott s néha télre is hazank-
ban elszdlldsolt zsoldosok, kivélt a vallonok, részint zsold hi-
anydban, részint valldsos tiirelmetlenségbél annyikegyetlen-
séget és huzds-vondst kovettek el, hogy az orszdggyiilései

23*
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sérelmek kozt mindig a legérzékenyebb panaszok kdzé tarto--
zik a kiilfoldi hadaknak hazdnk foldén tartdsa, melyek miatt

ceak a virral birt ur volt személyére s hdzi szentélyére-
nézve biztossdgban. — A fejedelmi part segitsége is gyak-
ran volt tatdr és tor6k, mi szintén sulyosan terhelte a vi-
dékeket, melyeken dtvonult. Nem hidnyzottak végre egyes

epizédok e hadjiratokban, melyek, ha kivételesen is, a pol--
géarhdbortk csapdsaira emlékeztettek. A hadak az ellenpdrt
f8bb embereinek néha elfoglaltdk, zsdkmdnyra hénytdk vé-

rait, elkoboztik s néha elpusztitik vagyonit.Igy kétségtele-

niil csapasok voltak ama hadjératok a magyar felf6ldi vidékre

nézve, melyen folytak. Ez a tér volt, melyre a térok hata--
lom ki nem terjedett, s ime ez sem maradhatott békében!

Mig a torok elleni kiizdelem is folytonos, a haza teriiletének
megvédelmezésére, a felf6ldon kényszeritve volt a nemzet a
vallis és alkotmdny szellemibb érdekeiben fogyasztani vé--
rét és vagyondt.

De mindezen kettés harcz, mindezen kett§s nyomor el-
lenére, melyet a nemzetnek amaz idSkben viselnie kellett,
nemcsak az a lélekemel§ ama korban, hogy mindkét téren
legaldbb diadallal tartotta fenn, s még jobban dllandésitd a
nemzedék a rdmaradt jogbeli 6rokségeket, hanem azis, hogy
a nemzet e kozben nagyot haladott s oly erds alapot vetett
a magyar civilisatiénak, melyen a kés6bbi idék annyi viszon-
tagsdgdnak sem volt hatalma.

Mig a Németorszdgon folyt harmlnczéves ‘héboru elsza--
kadozott fellegei id6nkint terhes viharokat hoztak felf6l-
diinkre, hazé,nk keleti részérél le nem ment a miivelddés s
békés gyarapodds napja. Erdély negyven évnél tovibb a
‘maga fénykordt élte, s rokre emlékezetes szolgdlatot tén a
nemzeti miivelédésnek. Bethlen Gdbor 1613-ban, tortént
trénra lépte 6ta nemcsak t6rokok nem hatalmaskodnak a
haza eme keleti részében, hanem mds idegen sem kdzeledik
hatéraihoz.

Hazank keleti része alatt pedxg nemcsak a tula;donképl
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F¥rdélyt, a Kirdlyhdgon tdli részt, kell érteniink. Mdr a
XVI-ik évszédzban a Kirdlyhdgon innen fekvé Nagy-Vdrad
Biharmegyével egyiitt hozzd tartozott s torok alatti részei,
-Debreczennel egyiitt, erdélyi hédoltsigok voltak. Oda tar-
tozott K6z8p-Szolnokon, Kraszndn, sa mostanindl nagyobb
terjedelmii Zarandon kiviil Marmaros vdriegye is, s6bdnydi-
val és Huszt virdval egyetemben. Bocskay idejében kiter-
- jedett az erdélyi fejedelem uralma Bereg, Ugocsa, Szathmar
-és Szaboles megyékre is. — Bocskay ezenkiviil egy emléke-
zetes és maradandd teriileti valtozdst hozott be a magyar
-foldképen. A XVI-ik évszdz alatt oly nagyon elszaporodott
‘kébor hajdukat, kikbél seregét alakitotta, dlland6 lakhely-
-lyel ajindékozé meg Szabolcs megyehatardn, egészen puszta
-teriileten, mely mér régéta csak vadak tanysdja volt. A fe-
.jenkint megnemesitett, de két hénapigminden évben ingyen
katondskodni tartozott uj nép elejénte mintegy kilenczezer
fébdl allott. A korabban oly rosz hirben jott hajdusdg ha-
mar gyarapodott. 1605-t61 kezdve, midén letelepedési
oklevelét nyeri mintegy tiz év mulva békés, szorgalmas,
8 mind vagyonra, mind szdmra nézve meglepben gya-
rapodott néppé vélik. Foldvdrai, vagyis palédnkjai hatalmas
védbdstyaul szolgdlnak a torok beiitései ellen, mely paldn-
kok elgorse a Tisza kézelében Harangod vala, a mai puszta,
hol haranggal adtak jelt a torok kozeledésérgl. Habdr a
hajduk nem &llanddan tartoztak eme korban sem az erdé-
lyi fejedelmekhez tudva van, hogy héboruk idején ren-
~desen ezek zdszl6i ald 4llottak. Az erdélyi fejedelmek ésma-
gyar kirdlyok kozti hatérszél srokoson valtozé volt az egész
t6rok uralom alatt s a korban, melyrél szélunk, a viltozan-
désdg igen nagy vala: de mindig az volt a kérdés, hogy a
tulajdonképi magyarorszagi felvidékrél tobb vagy kevesebb
szdmu megye tartozzék-e Erdélyhez? Ennek régi id6k ota
birt megyéi kérdés ald sem johettek.

Eme teriilet népei a fennirt negyven, 6tven év alatt él-
vezték a leghosszabb és dlddsosabb békét, miutdn a tizendt



— 358 —

<ves hdboru pusztitdsai eme teriiletet is meglitogattik volt.
Bethlen Gabor a mellett, hogy kitiin6 hadvezér s nagy dip-
lomata, egyszersmind a béke miiveinek embere és kitiing:
kormanyzé volt. Szervezd tehetségének nemcsak egy ren-
des hadsereg teremtése altal adta jelét, hanem az orszdg
pénziigyi, népgazdasagiés igazsdgszolgdltatdsiszervezésében
is. Erdély kincsforrdsara, a banydkra forditd figyelmét; kiil-
foldrél tomegesen telepité be az iparosokat; nagy rendet ho--
zott be a fiscalis birtokok gazdasigdban, melyekbdl az 4l-
" lam tetemes jovedelmet hizott. A Béthory Gébor alatt el-
szaporodott rabloktdl és fosztogatdktdl megtisztitd az orsza--
got s biztositd a személyt és vagyont. Teriiletének varait
megépitteté s j6 védelmi karba helyezé. Fdvarosaban, Gyu-
lafehérvéron, s birtokain, Radnéton, Alvinczen, Baldzsfal-
van, az akkor oly nevezetes Fogarasban és Nagy-Viradon,
nemzeti nagy kirdlyaink egyikének, Szent Lészlénak temet-
kezési helyén, hol nagyszerii lovas szobra, és temploma még
dllott, pompés fejedelmi lakok épitéséhez fogott.Fehérvirra
a régi leégettek s romladozottak helyébe uj templomok, tor-
nyok emelkedtek a vallasos buzgalom fényiizési czikkeivel,
szokatlan sulyos és nagy szdmu harangokkal és csengettytis-
vagy negyedet is verd toronyérakkal. A fejedelmi lakot
pompas fris részekkel tette merdben ujj4 : kiviil olasz izlésii
oszlopsorral, beliil aranyos és nagyszerii dombormiivek, gyo-
nyorii mennyezetek, sok ezerbe keriilt velenczei festvények
disziték, melyek Julius Caesar hdsi tetteit s Roma torténeté-
b6l mas emlékezetes dolgokat dbrdzoltak. A szomszéd he-
gyekrdl forrds vizet vezetett be a vir belsejébe, mely nagy
béséggel omlstt ki a fejedelmi udvaron és fépiaczon. Ezen—
kiviil a vir er6ditési miiveit is egészen megujitd. Epitésbeli
sstelhetetlensége‘¢ szdmos helyen mutatkozott még ; kiilonoson
kiemeli még a krénika, a mit a fejedelem Nagy-Vérad eré-
ditésére s épitésére t6n.— De legnevezetesebb a mit a tudo-
méinyok terjedése érdekében dldozott. Fehérvirott egy col-
legium dllott mdr; de 6 annak gyarapitdsira nagykoltséggel
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hozatott kiilfoldi jeles tandrokat, kiknek nagy fizetést ren-
delvén, a rendes tanitékon kiviil adanak oktatdst a felsGbh
tudomédnyokban. A collegium jé karban tartdsira terje-
- delmes, jovedelmezs fekvét birtokokat adoményozott é:
Debreczen vdrosanak két ezer forintra ment évenkinti hé-
doltsagi addjit, melyet magyar részre fizetett. Fehérviron
egy nagy iskolaépiilet alapjit veté meg, melynek kivitelérc
haldlakor tetemes oOsszeget hagyomduyozott. Szdmos ifjut
kiilde ki hollandi és angol egyetemekre magok képzésére.
Sok ezer tallér koltséggel nagy konyvtart alapitott a fehér-
vari féiskola hasznalatdra. Tetemes dsszeget igért volt a to-
rok korménynak arra, hogy Mdtyas kiraly budai kényvtdrit
is megszerezze ; de faradozasa sikeretlen volt.

L. Rékéczy Gyorgy, a nagy fejedelemnek mindezen haj-
lamokban mélté utéda, buzgalommal folytatd a megkezdett
miivet, s Erdély mind bels6 j6llét, mind haderd, mind pénz-
igy dolgdban a legrendezettebb és a civilisatio utjin gyor-
san el6haladott allamok kozé kezdett emelkedni.

Mig az erdélyi bibliaolvasé fejedelmek a classicai miivelt-
séget éstudomanyt iskoldik dltal igy miivelik, mig a nyomd.
és8z05z€k a hitmellett a nemzetinyelv ésirodalom miivelésére
hathatésan befoly, azalatt Magyarorszdgon is egy ellentett
iranyu, de szintén hatalmas szellemi mozgalom kezdédott
1620 utin. Nem egy orszdgrészeket birt nagy fejedelem, ha-
nem egy egyszerii baratb6l esztergomi érsekké lett nagy te-
" hetségii férfiu, Pdzmdn vezérlete alatt. Barmiként itéljiik is

politikai szempontbél s politikai kiovetkezményeire nézve ¢
férfiu miikodését, erélye, tevékenysége, nagy esze irdnt el-
ismerdknek kell lenniink, s megadnunk, hogy halhatatlan
érdemei vannak hazénk irodalmi és miiveltségtorténetében. -
Miel6tt a nagyszombati iskola foléllittatott volna, katholi-
kusok szdmadra azon id6kben nem volt tanul6intézet hazank-
ban. Nagyszombat csaknem oly kozpontjdvéd lett a magyar
"katholikus pértnak, mint valamely fejedelmi udvar, hol ezek
versenyre keltek a protestans felekezettel az iskoldkra, tems
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plomokra vald dldozatokban. Ezenkiviil a Jézus rend tagjai
folhaszndltdk a nemzeti nyelvet szészéken és irodalomban,
mi oly nyereség, mely évszdzakra kihaté érdem; mert ama
heves valldsos polemidk a magyar nyelv erejének 6rokre ma-
radandé emlékeit mutatjik fel. — A szellemi ellenségeske-
désnek nagy hasznai voltak, mig egyenl$ fegyverek hasznal-
tattak, s a Nagy-Szombatban kezddott ellen-reformatio
csak akkor lett kdrossé, midén partja uralomra jutvén, leg-
alkalmasabb és legkényelmesebb fegyvernek vélte az ellen-
fél szellemi mozgalmsénak elnyomésit a sajtéban, midltal
nemcsak az ellenfélnek drtott, hanem magét is szellemi tét-
lenségre s végss eltespedésre kdrhoztatta. Mar csak az, hogy
a magyar nyelv irodalmi miivelését magara nézve folosleges-
8é tevén, a latinra tért vissza, kiszdmithatatlan hdtramara-
dés volt késébbi idkben. :

Mig atulajdonképi Magyarorszdgon a mind jobban ura-
lomra emelkedett katholikus part a XVII-ik évszdznak ki-
valt masodik negyedében oly dicséretesen s a nemzet annyi
hasznéval versenyez Erdélylyel a szellemi haladés terén, eme
civilisatié biztositéka, az anyagi er8, folytonos hanyatlisban
van. Mig Bethlen Gdbor és Rikéczy Gyorgy teriiletokon
rendezik a pénziigyeket s az e téren valé buzgalmdban utéb-
bit a fukarsédgig ment tulzds népszeriitlenné tette, Magyar-
szdgon, Ugy létszik, soha sem voltak zildltabb 4llapotban a
pénziigyek, mint eme korban. Erdélyben a pontosan fizetett
8 jol fegyelmezett hader6 tényez8 tudott lenni az eurdpai
haboru combinatiéiban. Habédr a magyarorszagi csatlakozék
novelték szdmdt, a nagy rész és a sereg magva az erdélyiré-
szek rendes és fegyelmezett hadserege volt, tigyhogy a
szakértd Zrinyi Miklés kés6bb magasztalva szdl a Bethlen
és I. Rékéczy Gyorgy seregérdl, rendezettség tekintetében.
Erdélyben a nevezett két fejedelem egy embernyomon &t
szakadatlanul er8diti a teriiletén fekv§ virakat, s nagy
figyelmet fordit Erdély kulcsdra, Nagyvédradra. Ilyenekben
a fosvénynek tartott Rékdczy semkimél semmi 4ldozatot.
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Mindkét buzgé fejedelem csaknem tSbb varat épitett £ol, és
helyezett j6 karba, mint templomot.

Magyarorszdgon mostoha &llapotra jutott volt a torok
elleni védelem. Ha csak torvénykonyviink intézkedéseit te-
kintjiik, egész egy embernyomon 4t nem ldtunk valami hat-
hatésabb intézkedést eme tirgyban. 1609-ben, midén még jé
karban volt a végvédrak s folkelések iigye, hoznak egykét
nem nagy 4ldozatot kivdné torvényt 1647-ig. Kevés médosi-
tdssal, mindig az 1609-iki torvények ujittatnak meg.

Az 1609-iki torvényczikkben megszavaznak a rendek
minden portdtdl évenkint hdrom forintot a végvarak fenntar-
tdsdra, mely a kincstarté kezeibe megy. Elhatdrozzék, hogy
egy portira négy (egész telkes) jobbigyhdz szdmitandd. A
zsellerhdzak koziil pedig tizenkettd alkosson egy portdt.*)

Mindjart foltiinik, hogy eme magdban sem nagy adé
mellett a féurak és nemesek maguk tulajdon erszényébdl
semmit sem ajdnlanak, mit pedig mér szokdsostorvénynek le-
hete mondani a XVI-ik évszdzban, habdr mindannyiszor ki-
kotik a rendek, hogy jovendére magok megaddztatdsa nem
szolgalhat kotelezé el6zményiil. ‘

Csak 1635-ben szavaznak meg a rendek egyegy porté-
t60] 6t-6t forintot, — s egyszersmind gabona-addt is vetnek
ki: két-két kobol buzdt egy portdra, melybél a végek kato-
nasdga élelmeztessék **). Kiilonben a végvérak eltartdsira a
nemesség semmit sem ajanl a magdébdl. Csak 1647-ben j6 el
az az id6, mikor a nemesség meghagyvén az 6t forintos hadi
adét a jobbdgyokon, maga, sajdt erszényébdl ugyanannyinak
fizetésére kotelezi magdt, birtokolt jobbdgy-portdinak szdma
szerint.

Féhiany pedig, hogy nem taldlunk oly rendeleteket,
melyek szigoruan kotelességiil tegyék a nemességnek, hogy
Jjobbdgytelkeik ardnydban j6l fegyverzett és folszerelt dllan-

*) 62-ik V. czikk. Corpus J. Hung.
#*) 1-86 és 2-ik t. cz. Corp. J. H.
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" d6 katonit tartsanak, ki mind részletes folkelésekben, mind
végvirak Orségeképen oly nagy szolgdlatokat tett az
el6bbi évszdznak a mostaniaknal véresebb kiizdelmeiben.
Annilfogva a megyék nem a régi torvények szerinti ariny-
ban, hanem tetszés szerint 4lliték ki a részletes folkeldsre az
illetéséget s az urak gyakorlott katona helyett inasaikat,
lovdszaikat kiildék zd4szl6 ald. Csak 1649-ben kezd6dik
ismét jobb, a hajdanihoz hasonlé rend. A nevezett évben
ugyanis elhatdrozzdk az orszdg rendei, hogy a végek oltal-
mara a kirdlyi magyar zsoldosokon (@ veterdnokon) kiviil, a
megyék fognak dllandé katondt adni az orszdg generalisai-
nak rendelkezése ald, oly kikotéssel, hogy az alland6 katona
ki ne vitessék az orszdgbdl, hanem f6kép azon végvarakba
helyeztessék, hol nagyobb sziikség van ra. *)

Igy a honvédelem iigyében az 1609-tdl 1649-ig valo
negyven év tulajdonkép kiilon korszakot képez — tan aleg-
roszabbat az egész t6rok uralom kordban.

Az orszidgos végvarakban nem volt elegendd kiralyi
zsoldos, s a mi volt, azt sem fizették. Innen van, hogy tobb-
8zor kérik a rendek, habdr elismerik, hogy & felségének sok
mds iigyei és koltségei vannak, a kirdlyi jovedelmeket for-
ditsa a végvirakra s azokban valé katonatartdsra, s kivalt
miutdn némely szomszéd tartomdanyok megsziintek a valla-
gos hdboruk zavaraiban hozzdjérulni némely dket is oltal-
mazott végvar fenntartdsihoz, legalabb a vamjovedelmek
felét forditsa mer6ben a végvarak jé korban tartdsara. 1640
t4jan Krsek-Ujvaron, melynek Orsége ezer katona volt régen,
alig volt mar kétszdz vitéz.

Azonban kimutatim egy fennebbi szakaszban, hol a
XVI-ik évszazbeli honvédelemrsl széltam, hogy a végvirak

*) 1649. III torvényczikk. Corpus J. H. Felsé Magyarorszégon
a megyék (mdgndsok, nemesek) és vdrosok 1200, a Dundn inneniek
1700, a Dunén tiliak 1000 lovast és gyalogot 4llitandék ki, még pedig
egy nem messze esendé megszabott hatdrnapig.
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fenntartdsa és megmaraddsa a féurak, fopapok,; nemesek; és
megyék katonasdgdtdl figgott.

A nemzet tevékenysége latszott meg a XVI-ik évszdz
sikerein s a nemzet tétlensége volt oka a XVII-ik évszéz
mostohdbb viszonyainak.

Mindenekel6tt a hadi adé megszavazassban mutatkoz-
hatott volna az dldozatkészség. Mar pedig, mint a fentebbi
nehdny adat bizonyitja, ily dldozatkészség nem mutatkozott
a 8z6ban forgé idékben. S a gyakorlat roszabb lehetett a
torvénynél. Mint Eszterhiazy Miklds, a nddor irja, ezt az
addét sem szolgaltatja be némely foldesur, hanem a jobb4-
gyoktdl folszedvén, maganal tartja. Némely foldesur pedig
& torvény rendelte ingyen munkdkra sem engedi jobbigydt
a végvirakhoz. *)

A végbeli katonasdg demoralisalva volt, egy részben a
fizetetlenség miatt, mas részben azért, hogy mér valamire
valé birtokos szégyenlett a vérbeliek kozé dllani, holott az
elébbi évszazban a nemesség virdganak egy szép része or-
szagos katonai szolgdlatba dllott volt. Ezt panaszolja 1641-
ben Eszterhdzy, s ezt késébben Zrinyi Miklos. El6bbi ezt
irja :

»yMagyarorszag ifjusaga nem gyakoroltatik az orszig
és kiraly szolgédlatdban . .. Az ifjak, s kiilondsen nemes if-
jak Gromestebb adjdk magokat mds életmddra, vagy otthon
gazddlkodnak. Nem igy volt ez hajdan . .. midén égett a
fiatalsdg és nemesi vér az orszdgnak és kirdlynak a végvi-
rakban vald szolgdlatdért . . . Most a régiek helyét nem pé-
tolja ujabb alkalmas ember.¢ **)

Eszterhdzy e tiinemény okat csupan abban keresi, hogy
a végek Grsége nem fizettetvén, a nemes nem akarja a szol-
gélatban vagyondt is elkolteni. Azonban volt mds oka is,

*) Eszterhdzy Mikls munkdi a nemzeti konyvtdrban 874. 880. 1.
##) U. a. 882. 1,
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melyet maga a nador ugyanazon helyen nem mond,de jéltud
s més helyen kiemeli.

Elég az, a végvirak nagyon rosz dllapotra jutottak. Fa-
laik, épiileteik elkorhadtak, roskadozékka , véltak, &rizetok
hidnyos, és legkevesbbé sem vilogatott nép volt. Pedigfoly-
ton tartott ez id6ben is a torokok rablé kirdnduldsa. — A
nagyobb kérok eltivoztatdsdra ama hidnyos 6rségeken kiviil
nem volt mds védelem, mint a részletes folkelés, melyben,
fenyegetd veszélyek alkalmsval, a fourak és megyék Gssze-
szedik néha kapitdnyok vagy a nddor rendeletébdl a telhetd
s onként elédllott fegyveres erét s azzal mennek a torok el-
len. A megyék azonban csak annyi fegyverest dllitdnak ki, a
mennyit tetszett s a mikor akartdk. Habér torvény volt ra,
hogy a nddor parancsdra tartoznak folkelni a megyék, sok
ily parancs maradott foganat nélkiil, ha a f6urak és nemesek
nem littdk magok érdekében sziikségesnek.

Egy szdval eme korban a tordk elleni védelem tekinte-
tébél a hader6 minden részében oly gyengeségeket latunk,
melyek a XVI-ik évszdzbeli dllapothoz képest tetemesek.
Voltak szdmosan a hazafiak kozt kétségkiviil, kik a vé-
delmi rendszer eme romldsat fajdalommal tekintvén, segitni
akartak volnh a bajon, s ilyen volt Eszterhdzy Miklés is.
De habdr maga nddor volt, s habdr a tevékeny férfiu annyit
faradozott a honvédelem rendbehozdsdn, ugyldtszik, kevés
sikere volt féradozdsainak. Mint nddor, s mint azon pért
feje, melynek nemcsak mint magyarnak, hanem mint az ak-
kori eurdpai katholicismus partoldjdnak kivdldan a tordk el-
len kellett izgatnia, féfeladatinak tekinté az orszdg torok
elleni védelmérél valé gondoskodsst. Elete egy részét az e
miatti kiizdés foglalja el. Mind a'feliilrél, mind az alulrél ta-
pasztalt mulasztdsok ellen kell kiizdenie; mert e részben ép
oly ellensége volt minden iigyekezetének tulajdon pértja,
mint az ellenpart. Int6 sz6zata épen azért hangzott el, mert
valamint az ellenpért, ép gy, s6t még inkdbb sajit pirtja,
nem a torokkel, hanem a valldsos kérdéssel volt elfoglalva.
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Hogyan lehessen az orszdggyiilésen fétargygy4 tenni a
végvirak iigyét, midon ott alig keriilhetett egyéb szényegre
a mind jobban felhalmozédott sérelmeknél, melyekkel mar
nemcsak a protestdns, hanem a katholikus fél is elédllott, s
oly éles lett az ellentét, hogy mdr ,katholikus rendek és
»protestins rendek‘ voltak az orszdggyiilésen, melyek két
kiilonvélt tdbort képezve harczoltak egyméssal? — Hogyan
lehetett volna rendezni a részletes folkelést s fiigg6vé tenni
a nddortél és fékapitdnyoktél, midén olykor egyegy felsé
megyéhez kétféle ily felsz6litds érkezett egyszerre: a nddor-
tél és az erdélyi fejedelemtdl, s midén, ha mdr ol kellett iil-
ni, gyakran 6romestebb dllottak a megyei hadak az erdélyi
fejedelemhez, ki szovetségben volt a torokkel, mint a torok
ellenségéhez, a mésik part hadaihoz? Ily viszonyok kézt nem
lehetett allandé katona megszavazdsit és tartdsdt varni, ki
majd a f6kapitdnyok vezérlete alatt épen a megyeinemesség
elveivel ellenkez§ z4szl6 alatt kiizdjon. A részletes folkelésre
nézve a megyék fenn iigyekeztek tartani egész szabadsigu-
kat, hogy a koriilményekhez képest kiildjék a fegyvereseket
most a rabolni kijart torok ellen, majd a szovetségesnek te-
kintett torokkel egy tdborba.

Eszterhdzy reform-javaslatai odamennek ki, hogy min-
denekeldtt a kiralyi zsoldosok emeltessenek teljes szamra a
végvérakban. E czélra, a szomszéd tartoményok is adjik az
el6bbi segélyt, vagy pedig ennek pétldsira az ama tartomd-
nyok hatdrszélein vett kiviteli vAmok fele, teljesen a had-
er6 tartdsira legyen kiszolgaltatand6é. Ezenkiviil is a ma-
gyarorszagi bdnydkbdl s mds kamarai birtokokbdl befo-
lyé kirdlyi jovedelmek egy részébél pétoltassék a hidny, ha-
bdr elismeri a hddor, hogy 6 felségének mdsfelé, azaz a né-
metorszagi valldsiigyi harczban, tetemes koltségei vannak.
Misfel6l be ohajtand hozni a régi rendet, hogy a nemesek
Jovedelmoknek legaldbb kis részét megszavazzdk a haderé
tartasira. Tovdbbd legyenek kotelezve mindazon urak, kik
magdnvaraikban sajét. koltségokon fegyveres szolgdkat tar-
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tanak, ezeket a kapitdnyok rendeletére sikra éllitni sziikség
esetében, csak épen a nélkiilozhetlen szdémot hagyvén vé-
raikban. Ez nem kis contingens fogott volna lenni; mert
nyolczvannyolez orszdgos végvar mellett csaknem ugyanan-
nyi magén vér volt még mindig a tordk hatdrokon. Rendbe
ohajtja hozatni a piispoki jovedelmeket is, melyek régi id6k
6ta végvirak fenntartésdra fordittattak. Ennélfogvaa piispoki
tizedek drenddldsdban becsiszott visszaéléseket meg ohajtja
sziintettetni.

Ezenkiviil komolyan kérni s inteni kell a megyéket és
vérosokat, tartsanak dllandé katondt az orszdgos végvirak-
ban, a kirdlyi kincstdr dltal kidllitott 1étsz4m teljessé tételé-
re. Fol kell szdlitni az ingyen munkék s élelem pontos szol-
géltatdsdra. De f6l kell szélitni mindenekf5lott arra, hogy
megyék és virosok, a régi torvényekben megszabott arany-
ban, tartsanak kész fegyvereseket, kik a nddor vagy genera-
lis folszélitdsdra tartozzanak feliilni, s sziinjék meg az a rosz
szokds, hogy a particularis expeditickra a megyék nem
torvény, hanem kény szerint dllitnak barminemii haderst.
Igy, a nddor véleménye szerint megsziinnék az, hogy a to6-
rok elleni védelem csupdn a szegény nép terhe legyen s a
kiilfoldi hadakra, melyek bennléte roppant terheltetésekkel
jér, bizassék egy részben a tork elleni harcz. Igy remélte,
hogy csak a végvirakbdl barmikor két-hdrom ezer gyakor-
lott katona volna Osszevonhaté a vérak Grizetének minden
nagy csorbuldsa nélkiil, s a megyei hadak is részletes folke-
1ésre alkalmasabban hasznilhaték.

Nyilvén vald, hogy a nddor két 3sszeférhetetlen dolgot
akart volna egyszersmind, ha pdrtja minden tulzdsait osz-
totta volna. A honvédelem ujjdszervezésének gdtja semmi
egyéb nem volt, mint a folyton megijulé valldsos és al-
kotmdnyos sérelmek. Ezek okoztdk, hogy a nemzet egy ré-
szének fégondja nem a teriilet megvédése volt t5bbé, hanem
az alkotményos és lelkiismeretbeli szabadsdg oltalmazdsa. A
honvédelem rendbehozdsdnak egyetlen egy gitja volt, s ez a
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kormény és nemzet kozotti folytonos egyenetlenség és bizal-
matlansdg. A végrehajtd hatalom arra forditd erejét, a mi-
ben a megyék kozvetlenebbiil fenyegetve ldttdk magokat,
mint a t6r6k dltal, s a megfogyatkozott nemzetnek bdrmi
erejére mutat, hogy a teriilet védelmén kiviil képes volt vé-
deni szellemi birtokait is, — bérmi nagy torténeti fontos-
sdgu vivindnyok voltak a nemzet egész jovsjére nézve az
utébbi kiizdelmek folytdn kotott szerzédések, bizonyos az,
hogy a kétféle harcz nem folyhatott egyenlé erdvel mind-
két oldalon : valamelyiket sziikségkép el kellett hanyagolni.
A ki azt akarta, hogy a nemzet egész erejét a torok ellen
forditsa, annak elsé teenddje volt volna, hogy a masik té-
ren folyt harcz megsziinjék a nemzet teljes kielégitése dltal,
megadvdn neki a kotésekben aldirt jogok hédboritatlan él-
vezését. .

De Eszterhdzy sokkal viligosabb szemt férfiu volt,
hogysem mindezt ne litta volna. A honvédelemben tett ja-
vaslatai nem uj reformok voltak : 6 csak a régibb torvénye-
ket akard foleleveniteni. Hogyan ne vette volna észre, hogy
azt a régi jobb rendet semmi egyéb nem zavarta meg, mint
a kormdny és nemzet kozotti bizalmatlansdg, mely a hit
iigyével vegyitett politikai meghasonldsbdl tamadt ?

E nevezetes allamférfin az erdélyi fejedelmekkel és
pértjokkal szemben hatdrozott 4lldst foglal el. Rabeszélései-
ben iigyekszik elhitetni velok, hogy a politikai és valldsos
sérelmek nem oly nagyok, minSknek allitjdk. Mikor pedig
harezra keriil a dolog, arend és békemegbontdinak, a hazdra
veszélyt hoz6 lazaddknak kisltja ki az ellenpdrtot. Emez el-
lenpart pedig &6t tartja, a Jézus rendbeliek utdn a valldsos és
alkétmédnyos szabadsig f6 ellenségének.

Ez a véd alaptalan volt. Igaz, hogy & buzgé katholi-
kus, s6t a téritésben oly szorgalommal faradozik, mint bar-
melyik bardtja a Jézus rendbeliek koziil. Igaz, hogy &
mindvégig teljes meggydzbdéssel kiizdott az erdélyi feje-
delmek interventiéja ellen; de szintoly &szintén mondja ki
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fiiggetlen véleményét s ohajtisait a f6hatalom irdnydban: va-
16di kozbenjérd, mint a nddori hivatal kotelességévé is tette.

De hadd széljon 6 maga. 1643-ban janudrban a kirdly
véleményt kérvén téle, ezt vdlaszolja tobbek kozt :

»Az orszdg rendeitdl se az orszdggyiilésen, se a tobb
megye kiilon gyiilésén, se az egyes megyék gyiilésein vala-
mi tetemes segitséget nem varhatunk még siirgetés sziikség
esetében sem. Ks ha tdn tobb megye ,,particularis« gyiilé-
sében, felséged kegyelmes kivdnatira, valami hadi segélyt
megszavaznak, csak abbdl is, hogy egészen tetszésik szerint
hatdrozzak meg szamét és rendelkeznek fel6lok, bizonyos,
hogy se a kozjora nem haszndlhaték se a végeken nem lesz °
velok segitve, st valamely belssé mozgalom esetében az iigy
elémenetelére s6t a végvirak megmaraddsdra inkdbb karté-
konyak, mint hasznosak lennének az igy kidllitott és ren-
dezett katondk. Vannak az orszagnak oly fiai is, kik Gromest
ldtjdk a fogyatkozdsokat, hogy anndl tbb okuk legyen a pa-
naszra, 8 ha rosz szdndékuak, a magok hasznéra forditsdk.

,,Es a haza fiainak emez idegenkedése tartani fog, vala-
meddig a sérelmek nem orvosoltatnak, s az orszdg térvényer-
bl folyd kovetelések ki nem elégittetnek. Addig ne is varjunk
t6lok egyebet zavarndl. Mert minden tandcskozdsaik alkal-
méval barmi inditvdnyoztassék is megmaraddsukra és a fel-
sdg szolgdlatjdra, mindjdrt egyrészrél a vallds igyét rdntjdk
eld, mdsrészrdl felpanaszoljdk, hogy mds szabadsdgaikban is
sérelmeket ejtenek és dket hdborgatjdk, hogy a mi-igértetett,
a mi torvényczikkbe ment, vagy 6 felsége &ltal elfogadott
szerz6désekben kikottetett, nem veszi foganatba. Dolguk oly
irdnyt vett, hogy magokat romldsba sodorhatja, vagy pedig
valamely nagy és folotte veszélyes valtozdsban végzddik.
Elmondtam ezt gyakran; de nem létok senkit, a ki e nehéz-
ségek kiegyenlitésére torekednék, hanem elhalasztatik min-
den boldogabb id8kre, holott csak a gyiilolség lesz na-
gyobba.<

»Fol nem foghatom, mi okbol kellenejobb idékre halasz-
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tani, azaz mig & felsége iigyei jobban rendbe jonek, azoknak
szoros teljesitését a mik az orszdg rendeinek igérteté-
nek, s az orszag torvényeiben és kirdlyi diplomédkban meg-
erdsittetének. Mert a vdrakozds meg nem semmisiti az eléz-
ményeket. Aztén foltéve (a mit mindenki javéra szivbél kell
kivinnunk), hogy 6 felsége iigyei szerencsésen haladjanak és
sikeriiljenek is, 6 felsége nem 'tehet ellenkezdt az orszdg tirvé-
nyetvel és kirdly: engedményekkel, a rendek t5bbségének be-
leegyezése nélkil. Erészakot pedig nem lehet haszndlni, mivel
mds emez orszdg dllapotja és szervezete, meg mds a t5bbi or-
szdgé és tartomdnyé. Mert e kirdlysdgnak szomszédjiban s6t
tulajdon kebelében ottvan a torok, a keresztyének orokos el-
lensége, kinek szomszédsdgatdl, ha valaki ez orszdgban eré-
hatalmat akar haszndlni, nem titkos szévetség dltal (mint né-
melyek vélték) hanem fegyverrel kellene azt elvalasztani,
86t nemcsak elvalasztani, hanem magokat a térokokettonkre
tenni, mint a kik két kézzel tapsolnak emez orszig minden
zavaran, s konnyen csatlakozhatnak az elégedetlen magyarok-
hoz, kiknek segitséget adnak.« Attdl tart tovabba a nddor,
mint jé katholikus, hogy hamost nem elégittetnek kia békét-
lenek, majd nagyobb engedményekre leend kényszeritve a
kormény. Aztdn megjegyzi, hogy az orszdgban a rendek be-
leegyezése nélkiil semminemii adét és hadi jutalékot szedni
nincs megengedve, — mds felol pedig torvény szerint a vé-
gek oltalma és j6 karban tartdsa az & felsége gondjaira van
bizva. A rendektdl nem vérhaté tetemes segély. A megyék
a magok rendelkezése alatt tartjdk a mi katondjok van,
s valldsos sérelmeik nem orvosldsa esetében készebbek a torsk-
re tdmaszkodni, mint sem koveteléseiktil eldlljanak. A nddor
ajanlja tehdt, vétessenek mindenek el6tt eme sérelmek vizs-
gélat ald, s a mennyiben & felsége vallisos meggy6z6désé-
vel nem ellenkeznek, orvosoltassa. ,,Talin az erdélyi fejede-
lem kit6résétél féliink ?¢¢ mond tovabba a nédor. ,,Bizonyos,
hogy ily viszonyok kozott ez a fejedelem sokat tehet 6 felsé-
ge ellen, s bizonyosndl bizonyosabb, hogy ¢ felsége ellensé-

Magyarorszig. 24
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geivel alkudozisban éll. Eme félelemnek vagy bajnak pedig
jobban s hasznosabban elejét venni nem lehet, mint ha azor-
szdg fiai panaszaik és sérelmeik megorvosldsa dltal az & fel-
sége irdnti dldozatkészségre édesgettetnek; mert az orszdg
fiainak akaratja ellen az erdélyt fejedelem soha sem merne ki-
torni.« Mivel e fejedelmet (I. Rdkéczy Gyorgyot)se otthonse
Magyarorszdgon nem szeretik, s a toroknek is vazallja,senki
sem hiheti, hogy mds okbdl csatlakozninak hozzd, mint az-
ért, mivel mind a vallds iigyét és gyakorlatdt, mind mds sza-
badsdgokat és kivdltsdgokat illets koveteléseiknek kiegyen-
litése és teljesitése elmulasztatik. De ha mindez kielégittetik,
kétségtelen, hogy a nemzet kész lesz § felsége szolgdlatjdra.«*)

Emlitém hogy Eszterhdzy torekvései a végczélra nézve
sikeretlenek maradtak, — folytonosan serkent§ szdzatdnak
legfeljebb annyi kiovetkezése lett, hogy a honvédelmi iigy
ha nem haladt is, legaldbb némi gondolkodds tirgya lett. Ez
dllamférfiu feliilrél oly hasztalan kért, mint a mily hasztalan
siirgetolédzott alulrél. Mindemellett kitartott egész élté-
ben. Szivos, s csaknem azt mondhatni, makacs jellem volt.
Azon nélkiilozhetlen emberek fajibol valo, kik nagyot,rend-
kiviilit nem akarnak, kik megelégszenek a roppant eréfeszité-
sek drdn kivivott csekély sikerrel is, — még népszeriiséget
vagy kiszonetet sem vérvajutalmul, s kiknek féerénydk a tii-
relem és kitartds. Ep oly hésok és martyrok 6k, mint a kik
a lelkesedés egy perczében foldldozzdk életcket. Mélté az-
ért megemlékezniink rélok, — és midén a tordk korbeli
nagy férfiakrél van szé, az igazsig kivdnja meg, hogy a
Zrinyiek, Dobdk mellett ne feledkezziink meg azokrél, kik
nem a hazdért haltak meg, hanem a hazdért éltek folytonos,
faradhatlan kiizdelmek és munkdssdg kozepett, s kik ha nem
eveztek dagadé vitorldkkal a nagy siker és szemmel lithaté
diadalok révébe, bdmulatos észszel, folytonos éberséggel s
lankadni nem tudé akarat ergvel vezették 4t az dllam hajéjat

*) Eszterhizy Miklés munk4i. U. o. 890 és kov. 1.



— 371 —

oly helyeken, hol most egy vigydzatlan, majd egy erétlen
riudmozditds nagy sériiléseket és veszélyeket hozhatott vol-
na. Azt hiszem, nem volt eurépai 4llam akkoriban t6bbféle-
kép bonyolodott viszonyok kézt, mint a magyar, — s egyik-
nek kormdnyzdsdhoz sem volt kevésbbé elegendd a harczi
vitézség. Ekkor is nem csupdn a kard, hanem az ész és erds
_jellemek mentették meg az orszdgot.

Ha elismerjiik, hogy Erdély ama korban, melyben ha-
‘talma és civilisatiéja oly tetSpontjira jutott, minSben na-
gyobb ardnyban |[Métyds alatt kezdett tiindokleni az Gsszes
nemzet, nagy szolgdlatokat t6n a nemzeti élet fenntartdsa és
fejlesztése iigyében, nem kevésbbé el kell ismerniink egyegy
Eszterhdzy érdemeit, ki egy mésik hagyomdnyos és jov6ben
fontos szerepre hivatott td4borban fenntarts a lelket, még pe-
dig anélkiil, hogy megsziint volnaa nemzet jogainak hiisé-
ges Gre lenni, s oly tdvol dllani minden absolutisticus torek-
vést6l, mint akdrki az ellentaborbél.

A XVII-ik évsziz elsé felében a hazdnkiigyében szere-
pelt erdk, bar hatdrozottan ellenkeznek természetoknél fog-
va, élethaldl harczra nem engedik menni a dolgot, s ha volt
sok harcz és hdboru, a kornak nincs egyetlen egy katastro-
phéja is. Mind a rémai csészdr, mind a szultdn, mind az er-
délyi fejedelmek konnyen békiilnek. Utébbiak mindent el-
kovettek, hogy a torokkels havasfoldivajddkkel joszomszéd-
sdgban legyenek, mit nagy bajjal s iigyességgel ki is vit-
tek. A torok maga bels6 s mésutt levd iigyeivel volt elfog-
lalva — nagyobb hdéditdsokrdél végkép le ldtszott mondani.
A rémai csdszdrok a nagy harminczéves haboruban levén el-
foglalva, a magyar iigyekre szintén nem fordithatdnak kiil-
nos figyelmet, — s csak annyiban léptek fol erélyesen, a
mennyiben az erdélyi fejedelmek folkelései veszélyes diver-
8i6kkd viltak az eurdpai protestans szOvetség érdekében.
Mindez meré6ben megvaltozott a kévetkezend$ korszakban

24*
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XVI.

A TOROK URALKODAS UTOLSO SZAKASZA.

1657-ben uj embereket taldlunk azon korményokon,.
melyek kozvetlen befolydssal voltak Magyarorszég sorsira

1648 6ta II. Rdkdczy Gyorgy volt Erdély fejedelme..
Minél tobb harczi dicséséget, minél épebb haderdt, minél
teljesebb kincstirt s orszdgos jéllétet hagyott rd atyja és.
Bethlen Gdbor, anndl inkdbb folmentettnek érezte magit.
ama higgadt megfontolds, tiirelem és a koriillmények szdmba-
vétele aldl, melylyel ily nagy kincseket folhalmoznak : a-
gazdag 0rokosok elbizakoddsa gyakran ér szomoru véget or-
szdgok uraindl is. Hatalma érzete, fiatal tett- szomja, és
merész dicsvagya koczkédra tette s eltékozolta Erdélyt rovid .
1d6 alatt. ,

Rékéczy részint nem tartd sziikségesnek, részint nem.
birt rd kell6 iigyességgel, hogy szép szerint maganak lekos-
se szomszédait. El6dei soha sem tevésztették szem eldl azt a, .
Szapolyai éta hagyomédnyos s Erdély viszonyai kozt termé-
szetes politikdt, mely szerint a magyar korona teriiletének .
eme része csak a két szomszéd, versenygs nagy hatalmak va-
lamelyikére tdmaszkodva gllhat meg és cselekedhetik. Egy
Bethlen, ki alatt a tettleges hatalmon kiviil a fejedelem or--
sz4glé tehetsége legmagasabbra emelte az dllamot, az ak-
kor jéval gyongébb torokkel legaldbb szinre baritsigban,
Biéthory Zsigmond pedig, hogy a torokkel daczoljon, Rudolf
csdszdr hatdrozott szivetségese volt. Erdély fenndlhatdsd-
nak foltétele st torténelmi rendeltetése a két hatalomnak
a dontd perczekben valé egyensulyozisa volt a magyar nem-
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zet kozvetlen érdekeiben. A XVII-ik évszdz els felében oly
erét szerzett magdnak az orszdg ama keleti része, hogy a
kovetkez6 embernyomok alatt bekovetkezett nagy esemé-
nyekben, ha nem is véglegesen dontd, de lényegesen szab4-
lyoz6 szerepet jatszhatik vala. Mert ha flteszsziik, hogy
Erdély megel6z6 katastrophdja nélkiil is bekovetkezik a t6-
rokoknek eurdpai erdvel vald kiveretése, Erdély kétségtelen

* foladata az lesz vala, hogy kezet fogjon sajit fellensége a to-
10k ellen az eurépai szovetséggel, s a visszahdditdsban na-
gyobb és dics6bb részt juttasson a magyar fegyvereknek,
Tint valéban jutott, s egyszersmind a nemzetnek t6bb bizto-
sitékot szerezzen fiiggetlensége hdboritatlan élvezésére.
Példa volt rd a tizenot éves héaboru, mit nyom Erdély, ha
Jj6 er8ben van, a tordk ellen valé szévetségekben.

Azonban II. Rékdczy Gydrgy szerencsétlen elbizakodd-
sa Erdélyt a j6llétnek és bels6 erének csaknem tetSpontjardl
-oly nyomorba, kimeriiléshe és szolgasigba donté, minSben
sohasem volt a torok uralom egész id6szakdban.

 1657-ben nem hallgatvan az erdélyi rendekre, megvet-
vén a torok fenyegetddzését, fol sem véve a bécsi udvartoél
jott intést, kiilfoldi hatalmak biztatdsdra, kozel harminczezerre
ment haddval Lengyelorszdgba indul, hogy annak tronjit el-
foglalja. Eme lépéssel nemecsak Lengyelorszigot, hanem a
német csaszdrt is maga ellen tdmasztja. Serege, melyben
Erdélynek harczedzett rendes katonasdga, és a nemesség
'szine jelen volt, nem annyira az ellenség fegyverei, mint az
elpusztult vidékeken az éhség és kérsdg dltal kimeriilve, sza-
bad zsdkmanya lesz a rendetlen tatdr csoportoknak, némely
képezett és probalt vezetbkkel egyiitt. Erdély .a onai ere-
jének magva és iskoldja egy hadjarattal odaveszett. Ez nem
volt elég.1658-ban a porta, mely mér régdta féltékeny szem-
mel létta vazalljanak, az erdélyi fejedelmeknek, mind na-
gyobb fiiggetlenségét, elérkezettnek ldtta az iddt visszatérit-
ni Erdélyt az engedelmességre. — A megfenyités torokds
médon tortént : égetéssel, pusztitdssal és dtaldnos rablissal.
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A haderd nélkiil maradt Erdélyt hosszdban és széltében el-
lepték a tatdr csorddk.Azonkiviil, hogy tomérdek zsdkmdnyt.
és rabszolgit — a lakossag szinét és virdgdt elhurczoltik,
nagy részét 6ldoklésekkozt folégették, 6sszeromboltdk annak,
a mit Bethlen és I. Rékdczy Gyorgy épitett. A fejedelmi
székhely, Gyula-Fehérvar azon sorsra jutott, melyben Buda
volt a mohscsi vész esztendejében, kivéve, hogy Buddn a
torok még megkimélte a kirdlyi lakot, mig itt a tatdrsdg
épen a fejedelmi lakot dulta fol. A levél- és konyvtart is
vad kedvteléssel égette f61 a pusztitdé nép. Erdélyt a to-
rok ez anyagi megsemmisités utdn folytonos erkolcsi meg-
aldztatdsban tartja, s mdr komolyan gondolkodik a nagyve-
zér arrél, a mi a hatalmas Szulejmdnnak sem jutott eszébe,
hogy e tartomdnyt szandzsdkokra oszsza. Taldn ama puszti-
tds is a meghéditds elgjatéka volt; mert a torok terjeszkedés
kezdete mindeniitt az volt, hogy eldszor kiraboltdk s pusz-
tavd tették az elfoglalando foldet.

Rékéczy némely jelekbél kivehette, hogy Konstanczind-
polyban a viszonyok megvaltoztak. Mihelyt a fejedelmi szé-
ket elfoglald, egy Erdélyre nézve nagyon aggasztd tiinemény
figyelmeztethette volna a politikai szél megvéltozdsdra. A
szultdn és német csdszar kozt 1649-ben kotott békeszerz§-
désben eme baljoslatu szavak foglaltattak : ,,Tapasztaltat-
»Vén, hogy az erdélyi fejedelmek ellenséges s helytelen el--
»jardsuk dltal a hatalmas csdszdrok kozt az egyetértést
»gyakran hdborgatni iigyekeztek, s6t ellenok fegyvert fogni
»i8 vakmerSk voltak, mindkét csaszdr azon lesz, hogy a béke
»»minél nagyobb biztositdsdrabdrmely alkalomnak is eleje vé~
,stessék ; a mondott fejedelmek pedig folhagyvin minden za-
,,vargdssal, éljenek békében.«

Vildgosan ki volt ebbél olvashatd, hogy maga a porta
is megsokallta mir a fejedelmek fiiggetlen eljdrdsat éshogy
‘2 mésik szerz6dd fél, — a mi természetes volt, — csak ohaj-
totta, hogy a Magyarorszégon neki annyi bajt okozott nyug-
talansdgok forrdsa bedugassék Erdély meggyongitésével.
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Szerencsétlenségre épen 1657-koriil a torok udvarnal is
" egy hatdrozott fordulat 4llott be. Bethlen és I. Rakdczy

Gyorgy alatt a torok allamot folytonos belsé kiizdelmek
gyongiték. Kivilt 1620 dta élet haldlra folyt a harcz a szul-
tni tekintély és a zsoldos csapatok katonai uralma kozt, hol
a katonasag kerekedvén feliil, mikor is a szultdn kegyenczei-
nek, a legf6bb hivatalnokoknak, s két szultdnnak vérével
enyhitette boszijat, hol a szultan vergédvén tulsulyra, s ir-
galmatlan 6ldoklések éltal akarvin félelmessé tenni magdt.
Ez alatt a katonal szellem merdében aldszallott, — s a koz-
ponti hatalom alkalmatlan volt minden merészebb kiils6
vallalatra.

De 1656-ban Mohammed Kopriili vevén &t teljes hata-
lommal a korminyt; a bels§ zavarok lecsendesedtek, s a
nagyvezér erélyessége abban is nyilvdnult, hogy Rékéczy
koveteit, kik beleegyezést akartak kinyerni a lengyel had-
jdratra, a Héttoronyba zaratta. — Ily el6zmény utdn a feje-
delem eljrdsa vagy a torok kormdny férfiainak nem ismeré-
8€bdl vagy szdmitds hidnydbél magyardzhatd. Rékdczy, ki
mind végig ald nem akarta magdt vetni a torok zsarnoki el-
jérdsdnak, még életben érte meg, hogy a nagyvezér kényc
szerint tesz fejedelmet és vet ki hadi sarczot Erdélyben.
1660-ban tortént haldla meggdtolta, hogy még egy nagy
csapdsnak legyen tanuja. Még ugyanazon évben keriti kéz-
re a szultdn Erdély kulcsit, Nagy-Viradot, mi dltal Sza-
bolcs, Szathmdr, K6zép-Szolnok sét Kolozsmegye egy ré-
sze is ki volt téve a torok hddoldsnak és rablékalan-
doknak.

Nagy-Virad elvesztése annyival meglepdbb volt Er-
délyrenézve, mivel Bethlen és I. Rdkdczy Gyorgy e vér javi-
tdsdra s csaknem merd ujjaépitésére nagy gondot s nagy
koltséget forditottak, igyhogy az elsd rendii er8sségek ko-
zé tartozott abban az id6ben. Nem is az erdditési miiveken
sem a hely6rség bdtorsagsan és kitartdsdn malt a vér meg-
maradasa. De a lengyel hadjirat maga is tonkre tevé Er-
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dély hadi erejét, mint emlitém. Ezenkiviil a fejedelem két
évi folytonos, s tobbnyire ardnytalan kiizdelmei a még meg-
maradt hadi erdt, mely leginkdbb varérségekben dllott, szin-
tén folemésztette, ugyhogy Varadnak a nagy terjedelmii
er6dhoz képest csak megkozelitéleg elegends &rsége sem
volt. Nyolczszdzotven ember, tobbnyire nem gyakorlott ka-
tona tartd ki kozel szdzannyi torok erd ellen tobb izben a
rohamot, 8 a negyven napnil tovabb folyt ostromot. —
Utoljéra is a harmadéra leolvadt 6rség tisztességes foltéte-
lekkel adta meg magit, béntatlan elvonuldst nyervén. A to-
rok Nagy-Varadot is torok varossa alakits,a kereszteket ko-
telekkel vonatta le a tornyokrél s a még fennvolt nemzeti
emlékek egyik legszebbikét megsemmisitette: Szent-Laszlé
miivészi és nagyszerii lovagszobrat dsszerombolta, s meg-
semmisiilt az is, a mit ott az erdélyi fejedelmek nem rég
épitettek és alkottak volt. Tobbek kozt oda lett a varadi
protestans oskola a hozzd tartozott nyomddval egyiitt. Az
erés végvarat, azegyik legnevezetesebbtiszta magyar vdrost
és a protestdns nemzeti miiveltség egyik tiizhelyét vesztet-
tiik el Nagy-Véradban.

Nem csak Erdélyt és minden magyar hazafit tdlte el
fajdalommal Vérad veszedelme, hanem aggasztd tiinemény
volt az a kirdlyi kormdnynalis. Virad elfoglaldsa nyilt meg-
gértése volt a békének. Habar se Virad folmentésére egy
1épést sem tettek a kirdlyi hadak, se a nevezetes erédnek a
magyar koronatél valé elszakasztdsa nem vonta maga utina
béke forma szerinti folbontdsdt, megdobbents volt az ese-
mény Leopold kirdly udvardndl. Vdrad ostromdt Souches
csdszdri had vezér 6sszedugott kézzelnézte nehdny mérfold-
nyi tdvolbdl. A kirdlytdl kért tandcsot, mi tevs legyen; a
kirdly pedig, mint szokdsa volt, hadi tandcs elé terjesztette
az iigyet. Maga a fontolgatds hosszu volt s szintoly hosszu
az ut, mely a kirdly akkoritartézkoddsdnak helyeésSouches
tabora kozt volt: az els6 Stiria fé6varosdban, Griaczben tandcs-
kozott, utébbi Tokaj mellett, Rokomaznél virakozott tandcs-
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talanul.. Midén végre a vélasz megérkezett, mely Viradnak
segitséget parancsolt vinni, egy mdsik akaddly gdtolta meg
a teljesitést. A kiralyi hadvezérek épen az akkori udvari
hadi tandcs képére voltak teremtve; toprenkeds fontolgatds-
sal szalasztdk el gyakran a gyors cselekvéssel biztosithatott
sikert, s mit sem akarvin koczkéztatni, gyakran anndl bizo-
nyosabban veszték meg a jatékot. Nekik soha sem volt ele-
gendd emberdk, nem voltak elldtva kellden eleséggel s soha
annyi beteg nem volt egyegy hadseregben, mint az §vékben.
Souches févezére és mestere Montecuculi tdbornok volt, hi-
resebb roppant hadi tudomédnyérél, mint fényes gydzedelmei
r6l : 6 volt tokéletes megszemélyesitSje azon idék passiv
hadfolytatasi miivészetének.

Nemsokdra a csdszdri hadak eme fdvezére személyesen
. kiildetik Erdélybe a pasdk és a torok part ellen. A pillanat
.kedvez6 volt. Ha valaha, most érkezett volt el ideje, hogy
Erdélyben ugynevezett német part tdmadjon. A tatdr pusz-
titds s Erdély fejedelemvalasztdsi jogdnak otromba és meg-
aldz6 médon t6rtént megsemmisitése sziikségkép legmaga-
sabbra fokozta a gyiildlséget ‘a torok ellen, s ha van eré-
lyes hatalom, mely megtorolja a szenvedéseket s biztositja
az orszdgot a torok zsarnoksdg ellen, nincs benne kétség, e
hatalomhoz szeg8dik az orszdg. Azonban a hires Montecu-
culi merében hasztalan sétit tesz Erdélyben s ismét sorsdra
bizza az orszagot, feldldozvén a vele szovetségben volt feje-
delmet, Kemény Jdnost. E sikeretlenséghez véve még az
akkori zsoldosok rakonczatlansigait, ez a hadjarat csak ar--
rél gydzte meg Erdélyt, hogy mds ut nincs a menekvésre,
mint el§venni a hagyomdnyos politikdt : simulni a koriil-
nyekhez s ha dldozatokkal is, ujra a gyiilolt torokhez csatla-
kozni.

Azonban a torekvés, hogy I. Leopold a felsé magyaror-
szdgi részekre és Erdélyre ki akars terjeszteni katonai hatal-
mét, a torok udvart hiborura inditd. Valamint hadiizenet
nélkiil foglalta el Véradot, s valamint Leopold hadiizenet
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nélkiil kiildé és tartd hadait Erdélyben,igy most is a szultin
a béke fol nem monddsdval hadakozott. 1663-ban a torok
nagyvezér Kopriili Ahmed nagysereggel jon Magyaror-
pzdgra, Ersek-Ujvirt ostrom ald fogja s kezébe keriti.
Montecuculi oly veszteg nézi ezt, mint Souches Nagy-Vérad
elfoglaldsdt, s ép oly tudoményosan birja indokolni is. —
A csdszdri vezérnek kevesebb embere volt, hogysem sik
téren megmérkozhetett volna a gagy vezérrel, ki szdzot-
venezer embert hozott magdval; de [’Ijvdr 8rségét megers-
sitheti vala.

Jellemz6 e hadjératban, hogy a csdszdriakra nézve me-
rében viratlan volt. Még midén a nagyvezér Belgrddon volt
is mdr, folyvast békealkudozasok akartdk visszatéritni utjé-
bél. Bécs merdben késziiletlen voltegy ostromra, s most uj-
ra, mint oly szamos esetben, a lakossdg tomegesen s minden
folkelhetsségével egyiitt kezdett szaladni Lincz felé, a mint
meghalld, hogy a t6rok sereg Eszéknél van. Huszezer lakos
menekiilt el ezen alkalommal is s a csdszédri levéltart szintén
biztosabb helyre koltoztették Bécs vardbol.

Nagy-Virad és Ersek-Ujvar eleste rémiilettel tolté el
Magyarorszdgot és a szomszéd tartoményokat s6t egész Né-
metorszdgot is. Most kezdett kivildglani, hogy a torok ujra
elkezdi a hdditdsi politikdt, melylyel vagy hatvan év éta
folhagyott volt. Soha sem uralkodott nagyobb mértékbenaz
afélelem, hogy atorok Magyarorszdgon, eme védgdton, egy-
szer 4ttorvén, kozvetlen veszélylyel van fenyegetve Német-
orszdg. Egész egy konyvtirt tesz azon szdmos ropirat, mely
1664-ben Németorszdgon megjelent a torok miatti veszede-
lemrél.

Habér 1664-ben a német fejedelmek, kikhez franczia
csapat is csatlakozott, tetemes segélyt kiildének a tordk el-
len, a csdszdr kovete folyvast békéért alkudozott a tordk ta-
borban is. Még a szentgothardi csata el6tti napon is e kovet
a tiborban a nagyvezér divanjaval egyezkedik a béke folté-
teleirgl.
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A szent-gothardi iitkdzetben Montecuculi gy6ziitt,
mint tudva van; de maga sokdig keriilte az iitkozetet, —
végre is a torok tdmadta meg &t s a heves csata folyamdban
roszald a franczidk merész bevdgdsat, kik oda vesznek tdn,
ha német ezredeket nem kiild timogatdsukra! de ugylatszik,
hogy eme szabilyellenes 1épés, melyet az elmélet elitélt,
befolyt a gyakorlati gy6zelemre. A esdszdri vezér nem
iildozte a véres csata utdn a vert torok hadat, — s tudjuk,
hogy egész Magyar- és Németorszdg roszaldsdval kilencz
nap mulva aldiratott a vasvari békeszerz6dés, melybél, az
az el6zményeket nem tudva, akédrki azt vélhetné, hogy Szent
Gothdrdndl nem az eurépai szovetségesek gyéztek, hanem a
szultdn hadai. A t6rok kezében maradt Nagy-Varad, és Uj-
var. Erdélybdla csészdr hadai kivonanddk ; valamint a szul-
tdn is lemond elfoglalasirdl; rontassék le Erdély hatdrain
Székelyhid vira, melyet Leopold elfoglalt volt; rontassék le
a Mura melletta Zrinyi Miklés épitette vér. Evenkéntiadéra
nem kotelezi ugyan magat a magyar kirdly; de egyszer s
mindenkorra kétszdzezer forint értékii ajdndékot kiild Kon-
stanczindpolyba. Végre hanyagul uténa van vetve, hogy a
hédoltsigokra nézve a zsitvatoroki szerzédés pontjai meg-
tartanddk, valamint a kés6bbi szerzédések dltal rajta tett
médositdsok is.

Az utébbi pont vala tén a véres csata legnagyobb viv+
médnya; mert a kirdly kovete a csata el6tt hasztalan iigyeke-
zett kieszkozleni azt, hogy a szerz6dés a zsitvatoroki pontok

alapjén kottessék : a torok most megadta emez engedményt.
' Eme szerzédésen nemcsak azért botrankozott meg a vi-
lag, mivel Magyarorszdg tetemesen keskenyebb hatdrok ko-
zé szorult s a torok ha nem is Bécs, de Pozsony kapujdig
terjeszté ki hatalmdt, hanem tortént a formdra nézve egy
nagy hiba. Sérelinet szenvedett a magyar orszagos torvé-
nyek egy fontos czikke, mely mindig, s csak azel6tt két év-
vel is megujittatott, s melynek értelmében minden Magyar-
orszdgra vonatkozé alkudozis, és szerz6dés magyar biztosok
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dltal volt folytatando és megkGtends. — Sérelmet szenvedtek
a német szovetséges fejedelmek is, kiknek hadai véroket on-
tak a Raba partjdn; mert ép oly kevéssé lének értesitve a
békeszerz3désrél, mint a magyarok, s midén a harcz utén tiz
nappal kotott béke hénapok mulva nagyfényre jott, Német-
orszagon folfogadtak, hogy tobbé nem adnak pénzt és hada—
kat a csdszarnak.

Mind a magyarok, mind a szovetségesek nem ohajtottak
semmit annyira, mint hogy, félhaszndlvén az ellenségen vett
gy6zedelmet, tdmadd hdboru inditassék a meglepetett torok
ellen, s legalébb karpétolva legyen Nagy-Virad és Krsek-
Ujvir.

De ugy latszik, hogy mindenek f6l6tt hadtani tekinte-
tek gitoldk a gy§zelem folhaszndldsdt s Montecuculi aggo-
dalma volt a f§indok a béke gyors megkotésére.

A harcz utdn a csdszdri vezér hadi tandcsot tartott,
melybdl egy folirat kiildetett Leopoldhoz. Ebben ol vanter-
jesztve, mi nyomorult dllapotba jutott a hadsereg. A hosszas
elé s hitra utazds, Zrinyi téli hadjirata, Kanizsa sikeretlen
ostroma és a strategiai gyors menetek dltal a katonasig ki-
meriilt, hidnyos élelmezés miatt kiéhezett s hadiszerekkel is
roszul van ellitva. — Figyelmezteti ennél fogva Montecu-
culi a‘csdszart, hogy a torok ellen semmire sem lehet vallal-
kozni; — mert az egyszer elkovetett hibit a harczban nem
lehet jov4 tenni *). A betegek szdma a német tdborban négy
ezerre ment. A csdszar elejénte a mellett volt, hogy folytatni
kella harczot, s csak sok ,,4lmatlan éj“utén hatdrozta rd ma-
gat a frigyre. Megfontolta kiilon6sen, hogy jové évre nem
szdmithat annyi segélyre is Németorszdgbdl, mint jelenleg,
hogy az 6r6kos tartomdnyokat sulyosan terheli a hadak el-
litdsa s hogy Magyarorszdgon ellenséges partok dllvén szem
kozt, nem tandcsos nagy hdboruba bonyolodni. **)

*) Quod bis errare non liceat, und nach begangenem Fehl die .
Reue zu spit.
*#) Stauffenberg csdszdri f3sz41ldsmester és hadsegéd okadatoldsa
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A velenczei kiovet, Sagredo adja egy, a fentebbitdl kii-
16nb62z6 okdt is a béke gyors s ily médon tortént megkotésé-
nek, s tobbek kozt azt irja : A csészdr nem bizhatott a ma-
gyarok ragaszkodédsdban. Mindig készek a nyugtalankoddsra,
ugyhogy a torokt6l valé félelmen kiviil semmi sem tartja
6ket féken. Kiilonben csalhatatlanul elszakadninak Ausz-.
tridatdl. Innen van, hogy Bécsben nem sajniljak, hogy
a magyarokra nehdny hely elvesztése 4ltal jobban rd jjesz-
tett a torok, — igy majd anndl inkdbb rdszortlnak Ausztria
segitségére. Ez lehet oka, hogy Ujvér, melyet békealkudo-
zésban meg lehet vala tartani, a torok kezében hagyatott.«*)

Meg lehet, hogy utélagosan ugy vigasztalédtak Bécs-
ben, mint a velenczei kovet eléadja; de hihetetlen, hogy Uj-
vart, ha csak lehete, vissza ne szerezte volna a csdszdr ko-
vete. Meg lehetett gy6z6dve mindenki arrdl, hogy a torék
soha sem ad ki kezébGl szép szerével egy fegyverrel elfog-
lalt vérat : — mint 6 mondta, ez valldsdval ellenkezik. De
legkevesbbé lehetett azt virni egy Kopriili nagy vezértél, ki
a mellett, hogy a tordk héditdsi szellemet ujra éleszté, egyé-
nileg is hajthatatlan jellem volt. \

Mig Leopold csdszir minden dron békélni ohajtott, mig
kedvencz hadvezére, Montecuculi a hadtanban a passivitas
megtestesiilése, van ez id6kben Magyarorszignak egy férfia,
ki mindezenr hajlamoknak ellentéte s mindezen elméleteknek
szintoly szakavatott czdfoldja.

Ezaz ember Zrinyi Miklés, a szigeti vértanu unokdjd-
nak fia, kit ,,k61t6¢ nevén kiilonboztetiink meg a személyes
vitézség ama példanyképétil.

Szakemberek megjegyzése szerint a hadtudomdny nem

" a hdboruk tiizében tette legtobbnyire el6meneteleit. Ma-
ginyba vonult emberek hosszas gondolkoddsa béke idején

ily czimi munkdban : Lebenslauf und siegreiche Thaten etc. Kaysers
Leopoldi L* 8-ik lap. Rarititen-Schatz-Kammer. Hamburg, 1688.

*) Leopolds des Grossen Leben und Thaten aus geheimen Nach-
richten eroffnet. Koln 1718. 1-ik kiad4s 8ad rét. 538. 1.
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adott a gyakorlat kezébe uj fegyvert és szolgdlataira uj

tactikdt és strategidt. Zrinyi Miklés, kinek volt alkalma
birmely nap gyakorlati kisérleteket is tenni a szomszéd to-
rok elleni kirdnduldsokkal, hosszas tanulmény és gondolko-
dds utjén, mely egész életét elfoglalta, egy uj hadrendszert
gondolt ki s iparkodott életbe léptetni, mely nemcsakhogy
minden akkor divatozott katonai rendszerbél elfogadta a mi
J6, hanem korit sokban megel6zve, belitta azt, a mit csak
késébbi generatiék taldlményai igazoltak és hoztak gyakor-
latba.

Nem volt egészen uj, hogy a gyalogsdgra kivinta he-
lyezni a fésulyt. Mér szdz évvel annak elétte Eurépdban a
gyalogség nagy fontossigra emelkedik a hollandi figgetlen-
ségi héboru alatt — ez mintegy a kozrend és vdrosok feliil
kerekedésébél szdrmazott a lovag nemesirendfelett, de legin-
kébb azon hadfolytatdsbél,, mely kivdl6an vdrak ostromdban
és védelmében allott.
~ Nélunk a tordk elleni védelem fékép vérakban tortén-
vén nagyobb jelent§séget nyert ugyan a gyalogsig; de tud-
va van, hogy a torok elleni varostromokban és varvédelmek-
ben még mindig nagy szerepet jétszott a lovassdg ; mert né-
mileg megalaztatds volta traditionalis fogalinak szerint egy
vér falai koziil a kibujni nem merés. Ezért a virak védelmé-
ben f8szerepet jatszottak a bator kiiitések. — Azonban két
embernyomon 4t s még tovabb is a virak megszdlldsdban, a
futddrkok, akndk készitésében, az ostromlottak és netaldn afol-
mentésre érkezend$ hadak elleni sénczok épitésében dllott a
hadviselés f§ tudménya egész Eurépiban. A harmincz éves
hdboru, s annak legkitiin6bb hése, Gusztdv Adolf svéd ki-
rly, uj haladdsra mutatott példdt. A gyalogsdgnak még na-
gyobb tulsulyt adott sik téri harczokbanis. A nagyon hosszu
dzsiddkkal fegyverzett, tomott és vastag gyalogsdgi tome- -
gek kozé puskds vitézeket vegyitett s az igy képezett pha-
lanxok daczoltak a legkitiindbb lovassdggal is. Zrinyi elfo-
gadta mindezt az ujitdst. — Azt 4llit4, a mi akkor merésznek
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litszhatott, hogy a gyalogsdgnak 6t annyinak kell lennieegy
‘mezei hadseregben is, mint a lovassdgnak. Még a mdr ren-
des német hadsereg sem ezen ardny szerint vala szervezve
akkor. *) A gyalog tomegek szervezetére pedig azt ajinld,
hogy minden hdrom legénybdl kett§ legyen puskds: és csak
egy dzsidds. **)

Mindamellett, hogy a magyar hadvezér elfogadd Gusz-
tav Adolf ujitésait a fegyverzetre nézve,— nagyon eltért t6-
le a mi a strategidt illeti. Gusztdv Adolf és a vele egykoru
nevezetes tabornokok hadi mozgdsaiban megvolt az anehéz-
kesség, mely a vdrak koriil forgd harczokbél egy elsbbi kor
hagyomdnya volt. Zrinyi, ki 1650 koriil irja prézai hadtani
jegyzeteit, éles elmével birslja & nagy svéd hadvezért, és az
angol kirdlyt, kik egy nyert gy6zelem utén nem merték iil-
dozni az ellenséget. Csak tavaly, mond Zrinyi, az angol ki-
- ralynak fejét vevék, ki kevéssel azelGtt megverte volt a par-
lament haddt s ha rogton megszdlldA vala Londont, maga
vette volna fejét a forradalom hydrdjinak. Hasonlékép ha
Torstensohn svéd tabornok, miutdn Leopold herczeget s Pic-
colomini osztrak herczeget megveré, nem vesztegel Lipcse
ostroménal, aligha talpra éllott volna a csdszdr hada. Meg-
jegyzi Zrinyi, hogy a svédek (az akkori hadtan értelmében)
még utébb is helyesnek tartdk eljirdsukat. Végiil Gusztav
Adolf hadjdratira irja, hogy miutdn 4tj6tt a tengeren,
nagyot hibdzott hosszas késlekedésével. Mdskép fordul vala
a szerencse s taldn a kirdly haldla sem kovetkezik be, ha
gyorsabban halad czélja felé. Ha még az akkori kor hadtani
reformatorat is igy birdlja Zrinyi, képzelni lehet, hogy an-
nal inkdbb ellenzé a német 86t az olasz modort is, mely
legrendszeresebbnek tartatottaz akkori hadtudomdnyban.***)

*) Zrinyi Prézai munkdi. 309. 1.
##) U. a. 400. 1. 120 legény esik egy zész16 ald. Ebbsl 40 ,képjds*
és 80 ,,muskatélyos.”
###) Némi ginynyal irja Zrinyi: Igen szép taldlmdny az olaszoké
és németeké, mert 6k nem mondjdk soha is, hogy szaladtak volna, ha-
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Zrinyi mint strategiai ujité nevezetes tiinemény a maga
kordban, s elméleti ellentéte Montecuculinak, ki egy tudés
hadtani munkéban allitd ossze egy elmult kor katonai bol-
cseségét. Mér az ellentett elméletek, melyek koziil egyik ko-
rdtél nagyon elmaradt, a mdsik kordt megelézte, egy-
més mellett meg nem férhettek. Mennyivel kevesbbé férhe-
tek meg, midon tettre keriilt a dolog! Nem volt Montecucu-
linak tette, vagy inkdbb tétlensége, mely ellen Zrinyinek
nagy kifogdsai ne voltak volna, s nem volt Zrinyinekoly hd-
sies véllalata, melyet a német-olasz theoreticus még siker
eseteben is vagy vakmerdnek, vagy czéltalannak ne tartott
volna. Abban az id6ben a szaktudomény Montecuculinak
adott igazat; — de egy késGbbi kor, mely mar szentesité
mindazon ujitdsokat, melyeket Zriny, javastott a hadfolyta-
tdsban, a legkisebb habozds nélkiil a magyar hdsnek fog
igazsdgot adni.

Es mir ekkor jellemz§ tiineménynek vagyunk tandi I.
Leopold jellemében, mely a legkiilonosebb vegyiiletek kozé
tartozik. A két ellentétes hadvezér kozt egyideig megoszlik
hajlama. 1663-ban és 1664-elején Zrinyi Miklésnak nemcsak
foparancsnoksdg adatika magyar hadak felett,- hanem a Ho-
henlohe alatti németorszigi segitség, mely a rajnai vidé-
kekrdl jott, valamint a Strozzi-féle csdszari danddraz & féve-
zérsége ald adatik. Mindenki tudja, mily fényes volt téli
hadjsrata, mely dltal a Szulejmdn épitette, Eurdpaban ak-
kor pédratlan nagysdgu eszéki hidat folégette. Hogy a tordk
rendes hédité orszdgutja még jobban bevigassék, folddel
egyenldkké tette a szomszéd kisebb eréddket s hogy tervét
az utolsd kovetkezményekig végrehajtsa, folégetett te-
ménytelen falut a szomszédsigban. Montecuculi, leszdmit-
vdn a sz. gothardi iitkozetet, melyet nem maga keresett, két

nem retirdltdk magokat. De akdr miképpen menjen el, . . . mind szala-
ddsnak kell mondani és gyaldzatjdra vagyon az embernek.“ Prézai
munkdk. 266. 1.
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év alatt sem mutat f6l annyi tettet, mint Zrinyi ekkor egv
pér hét alatt. A

Habér Leopold csaszar békére hajlandé, s a hadfolytatds-
ban is lassu és nem épen merész szellemii uralkodé volt,még
azon késdbbi id6kben is, mid6n fényes gyszedelmeket nyer-
tek volt hadai, — soha sem volt idegen a sokat meré és uji-
t6 emberekt6l. A hiba most és késGbben is abban dllott,
hogy valamint az udvari f6tandcsnil, ugy a hadvezetésben
is nemcsak megszenvedte, hanem mintegy kedvelte a mi-
nél kiilnb6z8bb gondolkoddsu és természetii embereket. Bi-
zalmatlansigdndl fogva helyesnek taldlta ez eljarast. Ugy
vélte, hogy a vetélkedés 4ltal szebb tettekre ad buzditdst
s a féltékenységnél fogva megszerzi a kolesonos ellendr-
zést. Alig volt minisztere és hadvezére, kinek élete nagy ré-
8zét a tdrsaival valé folytonos kiizdelem ne emésztette volna
fel. Még a késdbb oly hiressé vilt s kora legnagyobb
hadvezére, Savoyai Eugen is, tobbet vesz6dott taldn a hadi
tandcscsal és a tobbi hadvezér-bajtirsakkal vald kiizdés-
ben, mint a hadi tervek készitésében.

Azonban az orokosen deliberdlé s tobbnyire sajat beld-
tdsa szerint dontd fejedelem az elhatdrozo perczekben beldtta
a vezetés egységének sziikséges voltit. Mihelyt 1664-ben ax
uj t6rok hadjératrél megbizonyosodott, a f§parancsnoksigot
Montecuculira bizta, a mi vagy arra mutat, hogy mér eleve
nem volt meg a szdndék a harcznak azon dtalkodottsiggal
vald folytatdsira, melyet Zrinyi siirgetett, vagy azon szint-
oly természetes meggondoldsra, hogy .egy nagy villalatban
inkdbb a mdr t6kéletesen kiprobélt, mint az egészen uj té-
bornokra kell bizni a vezérletet. .

Bérmint legyen ez, a vasvari békekotést Zrinyi Miklos
nemcsak hadi, hanem aitalanos politikai szempontbdl is csa-
pasnak tekinthette. Mdr el6bb is nemcsak akaros, hanem tdn
az elény6s békét is roszalld a torokkel. Harczot javasolt el-
lene minden dron, s a mi hatalmaban :illott, elkovetett min-
dent a torok kihivisira. S valéban szindékosan sérté meg a

Mazyarorszig. 25
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torokkel kotott béke|egyik pontjat. Sajdt birtokdn uj vdrat
emelt, mit a szerz6dések tiltottak. Eme var, mely Uj-Zrin-
nek neveztetett, hadtani szempontbdl sem volt oly megve-
tend$, minének Montecuculi mond4, s ha utébbi hadvezér
elszéntabb, tén eme ,,juh akol“ sdnczai koriil fényesebb
gy6zelmet nyernek a keresztyén seregek, mint Sz. Gothdrd-
nél; de a mi hadtani szempontbdl is kelepcze lesz vala, min-
denesetre kelepcze volt a békepolitikdra nézve. — Vasvér-
nal azonban Zrin vérdval egyiitt feldldoztatott a hdboru po-
litikdja is, melyet Zrinyi magdénak vallott.

Azonban fenmaradt szdméra egy nevezetes cselekvési
tér, melyet, ugy latszik, élte f6 feladatdnak tekintett; a ma-
gyar honvédelmi erd ujjészervezése.— O nem elégedett meg
tohbé azokkal a javitdsokkal, melyeket Eszterhizy Miklés
ajdnlott volt, ki, mint l4ttuk, nem is ujitdst kivént, csak a
régi torvények folelevenitését. Zrinyi Miklds is ki akarta ra-
gadni a honvédelmi rendszert abbdl a hanyatldsbél, melybe
a XVII-ik évszdz els§ felében jutott volt, még pedig egy 1é-
péssel a legrendezettebb magyar hadsereget kivdnta libra
allitni, mely az akkori Eurépdban lehetséges volt. Nemcsak-
hogy oly rendezett és fenyitékezett nemzeti katonasigot ja-
vasolt, min§ a német birodalom legtobb dllamaiban, s a csé-
széri 6rokos tartomdnyokban volt, hanem mely bdtran ve-
télkedett volna XIV-ik Lajos hadaival, —s melynek szdm4t
béke idején huszonnégy ezerre szabta, oda nem szémitvén a
a hozzdval6 tiizérséget és mds jarulékokat. — Az az 4szton-
szerii siirget6l6dzés, melylyel ezt a reformot el§ akarja moz-
ditni, nem egyebet ezélozhatott, mint tdmadé hdborut a ts-
rok ellen, s ezt a czélt § vildgos szavakban is hirdeté. Ugy
vélte, hogy amaz dllandé magyar katonasdg dltal a megers-
80d6tt nemzet mindjért konnyebben taldl idegen segitségetis
a nagy vallalatra. S reménye nem volt alaptalan. Csak az a
feltiin6, hogy mindezt r6gton a harmincz éves hdboru bevé-
gezte utan, 1650 koriil kezdi hirdetni és javasolni, — har-
mincz évvel azel§tt, hogy a torok elleni eurépai véllalatok
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csakugyan elkezd8dnek. — Zrinyi azt akarta, hogy Magyar—
orszag folszabaduldsdban magyar hadlegyen a seregek mag-

' va 8 az eur6pai hadak csak segédiil jojenek, — a helyett,
hogy idegen hadak képezték a féhadat s a magyar sereg
csak egy kisebb nagyobb mértékben aldrendelt segéd-contin-
gens szerepét jdtszsza.

Eme terv valbsitdsira nagyon mostohdk valdnak az
id6k. Sem feliil sem aldl nem volt biztos tdmasza. Egy &l-
land6 magyar hadsereget a rendek azért nem szerettek, mert
4llandé zsoldos katonasdg, a fékormédny azért nem, mivel
nemzeti katonasdg volt volna. Kolesonos bizalmatlansig
tette bajossd a létesitést. A csdszdr tarthatott téle, hogy
eme sereg kizdrélag a rendek parancsai alatt hatalmdt fe-
nyegetné; a rendek azon aggddhattak, hogy eme sereg a
végrehajté hatalom kezében uj fegyverré valnék azalkotmd-
nyos és valldsos szabadsdg: ellen. — A bizalmatlansig kii-
16nben is nemecsak tartott, hanem er8sbbodott a X VII-ik év-
szdz mdsodik felében. A valldsos és politikai surlédds nem
hogy kevesbbedett volna, hanem ugy szélvin élére volt 4l-
litva az el6bbi korszak minden ellenkezése. Mdsodik és har-
madik Ferdinand Pdzmdnjai tiirelmes embernek tiinhettek
fol az I. Leopold kirdly alatti ellen-reformatio bajnokaival
Jsszemérve, — 86t a katholikus pdrt immdr az orszdggyiilé-
seken is megsemmisitéssel fenyegetd tulsulyban volt. Mar
nem a kormény védszérnym ‘alatt buzgolkodé egyesek hatal-
maskodasa volt napi renden, hanem a tobbség zsarnoksdga
mely annyival parancsolébban viselé magét, mivel nem kor-
latoztak a vallds-szabadsagot biztosité bécsi és linczi szerzé-
dések : ama szerz6déseket anyagilag biztosité belss hatalom,
Erdély tehetlenné vélt, a kiils6 védhatalmak, Svédorszig és
szdvetségesei semlegesen viselték magokat, s végre maga a to-
rok, mely az elébbi korban témaszul szolgalt, a Kopriiliek |
alatt oly elbizakodottd 16n, hogy a mit a nagy szultén, Szu-
lejmin ‘meg nem vetett, eldob4d magdtél barmely magyar
part szovetségét De minél jobban diadalmaskodott a tobb-

25*



— 388 —

ség, minél kétségbeesetebbé 16n a protestdns kisebbség hely-
zete, anndl makacsabb ellenzéki dlldisba sdnczolta el magdt.
Sérelmeinél egyebet hallgatni sem akart, s a szenvedélyek
forrongdsa oly magas fokot ért, hogy 1662-ben, midén
Nagy-Vérad mér elveszett s a torok hadi késziiletek nagyon
valdsziniivé tették az uj hdborut, az orszdggyiilésen a pro-
testdnsok, kik mar azel6tt kiilon ,,rend“nek nevezték mago-
kat, tettleg elvdltak s egy nagy 6vdssal hagytik oda Po-
zsonyt, az orszdggyiilés helyét, s Beszterczebdnydn ossze-
gyiilvén, érvénytelennek nyilvénitdk az orszdggyiilés végzé-
seit. ‘

Minden arra mutat, hogy most a katholikus tobbség
sokkal merevenebb volt, mint annakeldtte, s tulment a néhai
Eszterhdzy Miklés szempontjén, ki ugyanazon pért hive le-
vén is, elismerte,hogy a sérelmek orvosldsa és elenyésztetése
az els6 1épés arra, hogy az orszdg minden tekintetben ren-
dezhetd és erdsithet6 legyen. — A versenygés ama szakadd-
sig vivése kozben minden reformterv hiibb kisérlet lesz va-
la, mint Eszterhdzy idejében, — s Zrinyi Miklds eme szaka-
dds idején irta int§ szézatdt a nemzethez, melyben a torok-
t6l szenvedett romldst és vérhaté nagyobb veszélyeket
eléadvédn, a magyart széls6 er6feszitésére hivta fol az 6rokos
ellenség ellen. Ropirat volt s nem orsziggyiilési javaslat az
a miive, mely hazafisdganak, beldtdsdnak és ékesszdldsdnak
orokre maradandé emléke. — 1662-ben az egyiittmaradt ka-
tholikus rendek iidvos és szigoru torvényeket alkotnak ahon-
védelem rendezésére. De nincs torvény a Corpus Jurisban,
mely gyiimolestelenebb volt volna, mint az 1662-iki honvé-
delmi czikkek. A fels6 megyék, kik 6vést tettek ellendk, ko-
vetkezd évben, a legnyilvédn valébb veszélylyel szemben is
tettleg mutatjik ki ellenzéki szenvedélyoket. A nddor min-
den int§ levele sem birja nagy részoket folkelésre buzditni a
torok ellen.

Azonban bérmily kétségbe ejthetdk voltak a koriilmé-
nyek, Zrinyi jelleme és tehetségei a nagysdgnak oly fokian
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allottak, hogy valdsziniivé tették késébbi idSkre a sikert.
Mint buzgé katholikus s a kirdlyi pdrt hive, a tdbbségben
elsé rendii szerepet jitszhatott, s épen mivel a valldsos vi-
szalyok szenvedélye nem ragadta el, becsiilést, a részrehaj-
latlansdg tekintélyét szerezte meg mérséklete dltal, mialkal-
mas id6kben tdn hatdrozott uralomra is emelte volna e
partban. — Epen mérsékletével nyerte meg a protestinso-
kat is, kik hozz4 oly bizalommal fordultak, mintha felekeze-
t6kbeli volt volna. Zrinyinek minden partndl nem az a nép-
szeriisége volt meg, a mi a theatralis népszonokoknak szo-
kott lenni:hanemazt a koztiszteletet s mind ajellembenmind
az észben vetett bizalmat mondhatta magdénak, minélfogva
a kozvélemény hallgatva is vezérének jeldl ki egyegy kivdlo
egy¢éniséget, miel6tt forma szerint ki volna kidltva. Ha hoz-
zdveszsziik katonai tehetségét, melyre nézve aligha volt par-
Jja legaldbb az egykoru magyar nemzetben, nemtévediink,ha
azt éllitjuk, hogy kivdlt 1664-ben szerzett harczi babérjai
utdn oly tekintély s6t hatalom nem volt volna Magyarorsz4-
gon, mint Zrinyi Miklds, kinek szavdra mindenki hallgat
vala. De egyszersmind aligha volt magyar, kinek a bécsi
udvarnal is akkora befolydsa volt volna, s ha Leopold csd-
8zdr még méltatlan tandcsosaihoz is, kiket egyszer bizalma-
ban részesitett, hasznavehetlenségiik utdn is ragaszkodott egy
ideig, azon hadi embereket, kik egyszer szolgdlataban ki-
tiintek, az ellenséges 4rmdnyok daczdra sem dobta el ma-
gatdl.

Zrinyi Miklést, mint hazafit, és katondt mélyen bintd a
vasvari békekotés; — de taldn senki sem volt Magyarorszd-
gon, ki a torok ujabb terjeszkedéséb8l szdrmazott rémiiletet
arra iigyekezett yolnafolhaszndlni,hogy a nemzetet még in-
kdbb a torok ellen ldzitsa s készszé tegye minden dldozatra
a védelmi eszkdzok tdrgydban. — Ha ez egydtaliban lehet-
séges, csak oly tekintély 4ltal volt elérhets mint 6, ki anndl
nagyobbnak tiint fel, miné] torpébbek voltak a korabeliek.

Béven szdlottam e férfiurdl, ki ha nem is valdsithatta,
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kora haldla miatt, a mire torekedett, s ki ennél fogva torek-
véseiben tobb conjecturdnak, mint torténeti elbeszélésnek ad
targyat czéljaira nézve, de kivehet6 programmja egy kiilon-
4ll6 véleményt képezazakkori térok-magyar kérdés megolda-
sdban. Terve magdban foglalja a magyar teriiletnek oly mé-
don val6 folszabaditdsat, hogy a nemzet mit se veszitsen 6n-

* 4ll6sagabol és jogaibél. Mint valédi hadvezéri tehetség a
politikdban is eltalilta azt a stretegiai pontot, melyre egész
erdvel réiitvén, egy csapdssal kétféle diadal volt volna ki-
vivhaté. Terve egyszersmind a legegyszeriibb, és a legkeve-
sebb dldozatba keriilS lett volna. ’

Azonban a végzet mds utat jelolt ki Magyarorszdg fol-
szabaduldsdnak a torok jdrom alél. Bonyolultabb, zavaro-
sabb, tobb vagyonba, katondba és martyrokba keriilt az ut;
de talan az egyediili volt, 8 meglehet, ez is példdul hozhato
fol arra, hogy a vildgeseményeket vezérl$ végzet bolcsebb a
legbdlcsebb dllamférfiundl is.

Ha 4ll a velenczei kovet fenn idézett indokoldsa a vas-
viri béke megkotésére, ha a legjézanabbnak ldtszik is az a
szdmitds, hogy minél nagyobb hdditédsokat fog tenni a torok
Magyarorszdgon, a magyarok annil jobban feledni fogjék a
vallisos és alkotmédnyos sérelmek politikdjdt, hogy minden
gondolkodasuk s egész szenvedélySk az 6rokos ellenség, a
torok ellen forduljon, mindjart kitiint, hogy Bécsben roszil
szamitottak. Fontos erdsségeink elvesztése s a vasvdri szer-
z6dés egyebeket illet6 pontjai épen ellenkezé hatdst tettek
Magyarorszagon, mint taldn vartdk volna; de épen azt, a mit
vérhat vala mindenki, a ki egészen bele tudja magit kép-
zelni a cselekvék helyzetébe, és a ki visszamegy a magyar
nemzet torténeteiben a XVI-ik évszdz eseményeire.

Tudni lehetett, mit tének a torok megtelepedés idejéna
magyar féurak, midén ugy vélték, hogy a német csdszértdl,
V-ik Kérolytdl, nem virhatnak segélyt a torok ellen. Kovet-
ni akartdk Erdély példéjat : Magyarorszdgot részenkint to-
rok felséség ald adni, s bizonyos addfizetéssel tenni magokat
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mentesekké a rabldsok, égetések és varfoglaldsok ellen. Most
Ujvar és Nagy-Virad elestében és a vasvdri békekotésben a
magyarok nem léttak egyebet, mint azt, hogy a torok ellen se-
gitségre, oltalomra nem szémithatnak Németorszaghol, ho-
lott vildgos, hogy a torok héditdsi vigy még dolyfosebben f6l-
emelte fejét, mint tdn I. Szulejmdn idejében. Azonban e se-
gély kimaraddsa ellenére, mely vagy nem jott meg, vagy nem
volt elég hathatés, a magyar nemzet mér szézadok 6ta kitar-
tott s nemzetileg nemhogy elfogadta volna a kétséghbeesésama
politikéjat, hanem az ontani soha meg nem sziint tomérdek
vér, a folytonos pusztulds és a legnyilvdnvalébb romlds el-
lenére dllhatatosan folytatd szerepét : a keresztyénség hatal-
mas bdstydja volt a torok ellen. Hogy most a kétségbeesés
politikajat nem fenyegetésiil, hanem tettleg elfogadta, hozzi
kellett jarulnia mds oknak is a reménytelenségen Kkiviil.
Hozz4 jarult més ok is csakugyan, mi I. Ferdinand kordban
nem volt meg : a valldsos iild6zés miatti elkeseredés, — s va-
16ban az akkori protestans rendek azt kezdték mondogatni,
hogy legszentebbnek vallott érdekok, a valldsgyakorlat sza-
badsdga, jobban biztositva lesz torok védelem alatt.

Es valéban most komolyabban kezdék térgyalni ezt a
tervet, mihelyt Zrinyi Miklés kimult, ki, a mennyire eddig
ismerjiik, 6rokké ellenezte volna a kétségbeesés eme politi-
kdjat. Tudva van, hogy az Osszeeskiidtek : Zrinyi Péter,

Néddasdy és Rékdczy Ferencz a magyar korona alatti teriile-
tet magok kozt oly forma kiilon fejedelemségekre osztva
akardk torok adofizetd tartomdnyokkd tenni, ming Erdély
volt. A Dundn tili, a felvidéki megyék magokban az akkori
id6ben kiilonben is mds-mds életet éltek s ama folosztdst
nemcsak a személyes ambitidk, hanem a dolgok természete
hozta valna magdval, mihelyt kivitelre keriil a torok védelem
kiterjesztése egész Magyarorszdgra. Eme szdndék annyival
hasonlébb a kordbbi Nddasdy és Torok Bélint tervéhez, mi-
vel valamint I. Ferdinand alatt némely ausztriai tartoms-
nyokbeli urak is egyetértének eme tervvel, ugy most is Sti-
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ria is bele volt vonva a combinatidba, hol egy féur, Tatten-
bach egyetértett a magyar partosokkal.

Nevezetes tiinemény eme mozgalomban, hogy a tordk
miatt vannak f6kép elkeseredve a békétlenek,kit orokké gyii-
loltek, mint annyi baj és pusztulas forrdsét, s e szenvedély
még is csak fokozdsdra szolgdl ama masik ellentett irdnyu-

" nak, mely a szellemi érdekek sérelmeibél tdmadt. Eme szen-
vedély fokdrdl semmi sem 4d oly fogalmat, mint az, hogy in-
ditéivd és vezetdivé épen a kormdnypdrt legbuzgdbbnak
tartott emberei lesznek. Vesselényi nemcsak nddor, Zrinyi
nemcsak horvdt ban, Nddasdy nemcsak orszdgbiré, hanem
mindenik buzgé katholikus, kik ellen épen a protestansok-
nak volt panaszuk kordbban, s ezenkiviil Zrinyi és Frange-
pén nagy részint horvat foldbirtokosok is.

Ismeretes eme vezeték sorsa. Tudva van, hogy a mily
merészek voltak a tervek forraldsdban, ép oly ingadozdk s
mintegy magok lelkiismeretében meghasonlottak akkor, mi-
"d6n mdr mdr tettre keriilt volna a dolog. Kiilsnben semvolt
kiils6 tdmaszuk. A svédek, mint emlitém, megsziintek volt
a magyar mozgalmakba avatkozni; — a franczia kirdly, ki
ezeket helyettesitendd volt, visszautasitélag vilaszolt; Er-
dély nem mert mozdulni sem, s a mi a tervnek épen leglé-
nyegesebb részét semmisité meg, a torok porta nem fogadta
el a tervet. Igy ez az els6 forradalom meghiusult, miel6tt
Nddasdy, Zrinyi és Frangepdn az ausztriai birdsig itélete
folytan kivégeztettek volna.

De tudva van, hogy amaz 3sszeeskiivés, melynek tra-
goedidja 1665-t61 1671-ig foly le, csak elsjstéka egy erd-
sebb folkelésnek, mely 1683-ig 1étesiti az egyelére meghiu-
sult tervet; Tokoli Imre mér Erdély és a porta tdmoga-
tdsdval s némi franczia befolydssal is, fels6 Magyarorszdg

- urdva lesz s egyszersmind oly tordk vazalld, mint az erdélyi

fejedelem, adofizetés fejében. Tdmaddsdt azonban nemcsak a

kiils6 gydmolitds tette erdssé. Azok, kik nagy tényeketegy-
két ember személyes dicsvdgydnak vagy 06nz6 érdekeinek
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szeretnek tulajdonitni, itt is roszul magyardzndk a torténe-
tet. A kurucz hdboru meg volt mir 1673-ban, minden szo-
moru iszonyatossdgdval, midén Tokili még ugy szélvén
gyermek, s csak tizenft éves volt. Csak 1678-ban vévén 4t
a kuruczok vezérletét, § nem volt egyéb, mint némileg ren-
dezdje egy mar régdta kitort polgirhdborunak. Ez kivilt a
Zrinyi és tarsai kivégzése utdn hevesen iitott ki. Zrinyi és
Nédasdy elitéltetése utén, mely maga is sérelmi pont volt,
mivel magyar f6urakra, birmily érdemlett biintetést, az or-
szdg hatdrdn kiviil és idegen torvényszék 4ltal kimondani
tiltottak a magyar torvények, — az orsziagban nemcsak a
protestansok erészakos téritése nagyobb hévvel folyt, nem-
csak a protestans papok bortonbe zdrattak, vagy tomegesen
gélyarabokul adattak el, hanem tettleg folfiiggesztetet t
minden magyar térvény. Orsziggyiilésen kiviil, mely nem
hivatott 6ssze, szedték az addkat, s uj szokatlan nemeik ho-
zattak be : tobbek kozt az accisa. Nemcsak hogy nddor ki
nem neveztetett, hanem a méltésdg és hivatal maga is tettleg
eltoriiltnek mutatkozott azon tényben, hogy idegen nemzet-
beli csészéri kormanyzéra bizatott Magyarorszdgnak minden
katonai és polgari ligye. Ez az, mi késébb Tokolinek kato-
ndt, pénzt, élelmet, népszeriiséget, széval anyagi és szellemi
hatalmat adott, nem pedig magdban a kiils6 gydmolitds. A
kiizdelem hasonlé indoku volt ahhoz, mely Bocskay, Beth-
len és Rikdezy Gyorgy idejében fegyverre szdlitd a fele-
ket; dea harcz jelleme és folyama megvéltozott,nem annyira
tén a két kor vezéreinek kiilonbsége, mint eszkbzeik termé-
szete miatt. A Bethlenek wendes hadsereget hoztak magok-
kal. T6koli nagyrészint a f6, a kozép és alsé nemesség koz-
folkelésére tamaszkodott, igy hogy a kiizdelem polgérhdboru
volt.Az ellenfél is, kiilonosen a vallds terén kiméletlenebb el-
nyomist és erdszakot gyakorolvén, sok esetben valédi pérlé-
zaddstdmadt a fels6 megyékben. Mig a Bethlenek alatt a harcz
folytonos békehajlamok kozt vivatott, most irté haboruvd kez-
dett fajulni. Széval Tokoli idejében foly a kurucz hdboru,
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mig az el6bbi korszak fegyveres kiizdelme a nemzetkozi par-
bajok szenvedélytelenebb, lovagiasabb szabdlyai szerint ment.
A kurucz hdborukban a nép haragja, a Bethlen félékben
egyegy higgadt diplomata volt a hadvezér.

Mindezen zavarokat f6kép annak bizonysigéul hoztam
fol, mily kevéssé gondolt valaki ndlunk a tordk elleni hadi
késziiletekre azon idSben is, mely ugy szdlvdn elGestvéje
volt azon napnak, midén a torok kiiizetése bizonyosnak l4t-
szik hazdnk f6ldérél. A nemzetet templomainak elvétele s az
alkotmdnydn ejtett sérelmek foglaltdk el egészen, s harcza
kozt nem ellenséget, hanem szovetségest latott a kiilonben
gyiilolt torokben. A mi a bécsi kormdnyt illeti, Magyaror-
szdgon nem a szultdnt, hanem a Tokolieket nézte természe-
tes ellenségnek, kivalt miutdn ezek mdr csaknem Pozsonyig
terjeszkedének. Az Gszintén valldsos, katholikus kirdly, ki
fiatal kordban papnak neveltetett, ki nemcsak vérségi, ha-
nem szellemi rokonsidghban dllott a spanyol Fiilop kiralyok-
kal, legaldbb elfogadta korményzatuknak s vallisbeli né-
zeteiknek Osszepontosité és felette szigoru traditidit, s ki-
nek hadi tandcsdn kiviil voltak oly meghitt gyontatdi, hogy
tandcsukat még hadi iigyekben is kihallgatta, nem ment
ugyan oly messze, hogy dllama és uralkoddsa mas érdekeit
foldldozza a tisztdn egyhdzi szempontoknak; de kétségtelen,
hogy megvoltak téritési szenvedélyei s Magyarorszagon még
1683 el6tt a mi diadalt iigyekezett aratni, nem hadvezérei
hanem a piispokok és szerzetesek dltal vélte elérhet6nek, an-
nyival inkédbb, mivel szoros kapcsolatot ldtott a protestantis-
mus és partiités kozt, mi abban a szdzadban uralkodé véle-
mény volt a nem protestans részen. Tudva van, hogy a spa-
nyol inquisitié is ép oly mértékben volt vildgi mint egyhd-
zi, s Caraffa kés6bbi eperjesi itél6széke, mely élet és vagyon
felett hatdrozott, mindenben ama spanyol foldon kinétt in-
tézményhez hasonlitott. — A mi a béesi kormény kiils6 el-
lenségeit illeti, ez idében folyvést nagyobb veszélynektekin-
té XIV-ik Lajos nagyravdgydsit, mint a torok héditds fol- .
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elevenedését. I. Leopold kirdly trénra lépte 6ta 1683-ig
folyvést arra torekedett, hogy a szultdnnal minden 4ron bé-
kében éljen, — s senki sem gyanithatta még, hogy 6 legyen
arra rendeltetve a sorstél, hogy a torokon veendd fényes
gy6zedelmek dltal Grokitse meg nevét sszerezzen kiilondson a
német nemzet vitézségének oly hirnevet, min6t azdéta ha né-
mileg megkozelitett, bizonyara el nem ért.

A torok kiiizetése nem Bécsben késziilt tervekbdl indul
ki : a nevezetes forduldpontot maga a tordk idézi s késziti
el§ tobbnyire nem a magyar f5ldon.

A torok 1670 el6tt a velenczei hdboruban, Candia bevé-
telével; 1670-en innen a lengyelorszdgi hdboruval volt el-
foglalva, s habdr valdszinii volt, hogy nemsokdra Magyar- és
Németorszdgon lesz a sor, s habdr az int8 szdézatok, kivalt
magyar részrél nem hidnyoztak, Bécsben még mindig a t6-
rok béke fentartdsdval kecsegtették magokat. A husz évre
kotott vasvari békeszerz6dés csak 1684-ben volt lejdrandé, s
addig, azt lehetett remélni, uj alkudozdsok dltal tovdbbra is
meg lehet nyujtani a békét. A harczi szenvedélyek kizaré-
lag a franczia kirdly ellen fordultak 1683 el6tt, s még a To6-
koli folkelésben is, nem egészen alaptalanul, inkdbb XIV.
Lajos, mint a szultdn biztatdsait s titkos segélyezését okol-
- tak. A jelsz6 az volt, hogy minden dron fenn kell tartani a
békét a torokkel, hogy a német csdszér egész erdvelIXIV-ik
Lajos ellen kiizdhessen, mire két hadsereg kellett, egyik a
Rajna mellé, mdsik Olaszorszdgba. A tanacsnokok ugy véle-
kedtek, hogy eddig is, ha a franczia kirdly nem héaborusko-
dik, véget lehetett volna vetni a magyarorszdgi zavaroknak
is, melyek folyton fenyegetSbbekké véltak.

Tokoli elhatalmasoddsa utdn az Gszinte kibékléiis utja
16n megkisértve. Ha az 1681-iki orszdggyiilés, mely 1662
éta az els§ volt, s melyen nddor vélasztatott s visszaadatott
a nemzetnek alkotmdnyos és valldsos szabadsiga, — bdr az
ut6bbi hidnyosan, sok hivet szerzett is a kormdnynak, a ki-
békiilési szdndék késén jott. Még azon perczben is, mid6n el-
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kezdddik a toroktsl vald folszabadulds korszaka, valamint
Bécsben folyvast késziiletlenek, ugy a nemzet is ereje nagy
részét nem a teriilet folszabaditdsdra, hanem intézményei
fentartdsara forditja.

A Dbécsi kormény, a német birodalom csak akkor rettent
16l a veszélyt6l, mely régdta fenyegette, midén egy roppant
torok hadsereg 1683 elején Drindpolyhoz gyiilekezett. A
mit a rémai csdszdr tett, segitségkeresés volt. Szovetségre
lépett a bajor, szdsz s mds német fejedelmekkel; de szovet-
ségre a lengyel kiralylyal, Szobieszki Jdnossal is. Ez volt
legtermészetesebb szivetség.

En az 1683-ik évet tekintvén oly fordulépontnak, mely-
nél a torok héditdsok végkép megsziinnek s melynél Ma-
gyarorszag folszabaditdsa mér bizonyos, sziikségesnek ldtom
az azon eseményt elkészitett f6 tényez8krél szélani roviden.
S mindenek felett az 1683-ik év legnagyobb hésérsl, Szo-
bieszkirsl. "

Lengyelorszdg, mint tudva van, szintén a,,kereszt'yén-
ség védbdstyiji‘“nak neveztetett el. Ezt a megtisztel6 czi-
met f6kép 1670 dta érdemlette ki, midén a torok viszony
azon stadiumba lépett, melyben a magyar-torok viszony volt
Hunyady Janos kordban, kivéve, hogy most a torok,bar fol-
ébredtek héditasi vagyai, kordntsem volt tobbé abban az if-
jui életer6ben, mely mintegy Onkénteleniil ragadta valla-
latrdl vallalatra a megfelel6 jellemii harczias szultdnok alatt
az ozmén hadsereget. Szerencsére az ozmén héditds veszé-
lyei a hdsi lengyel nemzetben is oly harczias és hazafias
szellemet ébresztének, mint Hunyady Jénos idejében a ma-
gyarndl, mi lehetségessé tette, hogy az égész Eurépabdl
szintén magdra hagyatott nemzet az egykori magyarokkal
versenyezzék a vitézség csodatetteiben. Akadt a lengyelnek
Hunyadyok is, Szobieszkiben. Onzéstelen lovagias jelleme,
meggy6z6dés teljes ékesszldsa a kozvélemény el6tt tekin-
télylyé, a tandcstermekben csaknem hatalommé tették sze-
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mélyiségét, miel6tt a gyonge kirdly, Viszniovieczki Mihdly
Tamds megsziint volna uralkodni és élni; de mindezen tulaj-
noknél nagyobb tekintélyt, hirt és dicsGséget szerzettekneki
hadvezéri tulajdonai. Ertette az akkori hadtudomany fontol-
gato tartozkoddsat ;de egyszersmind nemszalasztd el az alkal-
mas pillanatot, mikor is azon elszdntsdggal és gyorsasdggal
csapott azellenségre, mely mutatta, hogy nem rabszolgéja a
Montecuculi féle iskola tanainak, mely miel6tt egészen levet-
kezhette volna a kozépkor sulyos vas ruhdit, mdr is egy ma-
sik panczélba, a merev szabdlyokéba nyiigozé és zsibbasztd
a hadvezérek és katondk vdllalkozd szellemét és hési lendu-
letességét.

1672-ben indult volt IV. Mohammed személyesen Len-
gyelorszdg ellen, mintegy szdzotvenezer emberrel, a tatdro-
kat és moldva-oldhorszdgi hadakat ide nem szdmitva. A
szultdn bevette Kaminieck varit, a lengyelek egy nevezetes
er6dét. Az ozmdn torzserdnek negyedét sem tett lengyel had
nem ereszkedhetett csatdba. Csak a' tatdr-kozdk hadakon
nyert Szobieszki a lengyel kirdlyi vezér egy fényes gyéze-
delmet Lemberg alatt. Kaminieckkel a t6roké lett Podolia tar-
tomanya s a kozékoké Ukrénia. A torok szultan Orséget ha-
gyott Kamenieck vérdban és a foglaldsbiztositdsdra nyolez-
van ezer embernyi sereget, mely erds elsdnczolt tabort ittt
Kocsimndl (Choczim) nem messze Kaminieckt6l a Dnieszter
jobb partjan. A lengyel uralkodd, Mihdly megaldzé békét
kért. Nemcsak foldldozd az elvesztett tartoményokat, hanem
adéfizetésre kotelezte magdt a portdnak.

Azonban a lengyel orszdggyiilés, foleg Szobieszki sza-
vara, ki konyek kozt kérte a rendeket, ne ismerjék el abéke-
szerz8dést, kimonda a haboru megujitdsat. Azon ellenvetés-
re, hogy nincs se hadsereg, se pénz, kimutatta az utat mind-
ketts elddllitdsdra. Volt Krakkdéban a lengyel dllamnak egy
régi idoék 6ta halomba gyiijtott kincses hdza, mely ékszerek-
kel és drdgasédgokkal tele haszndlatlanul hevert. E féltett
kincset, ugy vélte, jobb onoltalomra szdnni, mint tétleniil az
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ozmanok kezére jitni engedni. Egy ember elszdntsiga és
szellemi segéd forrdsai ezuttal is csaknem nagyobbnak mu-
tatkoztak egy nemzetnél — s a fenyegetd veszélyben elhatd-
roztatott hatvanezer ember kidllitdsa.

Szobieszki az ugyszolvin maga teremtette hadsereggel,
mely szémra nézve még mindig csekély volt az idékozben
erdsitéseket kapott ozmdnokéval Gsszemérve, 1673-ban no-
vember 11-ikén merész rohammal bevette a kocsimi erésitett
tdbor sdnczait s egy csapdssal semmisitette meg az egész to-
rok hadsereget. A mindkét részr6l elszint kiizdelemben
huszezer torok katona, a hadsereg szine, esett el, s tizezeret -
nyeltek el a Dnieszter hulldmai, nem szdmitvin a zsdkmény
gazdagsdgdt. A kocsimi diadal napjén hal meg Mihily, a
lengyel kirdly, s nemsokdra Szobieszkit valasztjik a lengye-
lek uralkodéjokul III. Jénos név glatt. A népszerii kirdly
még fényesebb diadallal 6rokité a lengyel hdsiség krénikd-
jat. 1675-ben a torok roppant sereggel akar boszut dllani az
1673-iki vereségért : Lembergig, a lengyel foldnek most leg-
fontosabb végvirdig,jut el a tengernyi ozmdn had. Szobieszki
nem kétkedik a Hunyady J4noséhoz hasonlé szdmu pardnyi
haddal, mintegy tizendtezer emberrel, de a magyar héséhez

~hasonlé elszintsdggal az ellenséget megtdmadni, s alembergi
gydzelem, mely Jénos kirdly részére ddlt, a legfényesebbek
ko6zé tartozik az ozmén-keresztyén hdborukban. — A tordk
halottak szdéma annyira ment, mint a mennyi a lengyel har-
czosok Osszes szdma volt : tizendtezer emberre. — Széval
nem annyira a szentgothérdi, mint a kocsimi éslembergi dia-
dalok voltak mélté bevezetdsei a Bécs alatti, budai, szaldn-

* keméni és zentai megsemmisité nagy csatéknak.

Szobieszki nemcsak hadvezéri tehetsége dltal volt aleg-
méltobb szivetséges az 1683-iki nagy katastrophdra. Maga
a lengyel nemzet a lehetd legkozelebbrsl volt érdekelve a
torok hdborukban. Mert ama fényes gy6zedelmek kordnt sem
héritottdk el a torok veszélyt. Az ozmdn hadi er6 hanyatla-
sa ellenére, nem volt dllam az akkori Eurépiban, mely egy-
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tonkrejutott hadsereg helyett konnyebben tudjon mést 4llitni
talpra. A fanatismus és a szabad rablds most is szdzezernyi
rajokat gy(ijtott a szultdn szent zdszldja ald. Még most is
. foldrésziink keresztyénségének csaknem felére volt sziikség,,
hogy a torok hatdrozottan visszaszorittassék. —A lengyelek
* is ép ugy beldttdk elégtelenségiket, ha magokra hagyatnaks
mint Németorszdg csdszdra. A veszély kozosségének érzetét
bizonyitja a szerz6dés egyik pontja, mely szerint a csészar
és lengyel kirdly azon esetre kotelezik magokat kolesonos
segitségre, ha a torok vagy Bécset vagy Krakkét fognd os-
trom ald. A legérdekeltebb fél addmost is a leghathatésabb
segitséget, a mi azonban nem von le semmit azon tény nagy-
sagdbdl, hogy mindenek f5l6tt a lengyel kirdly készsége és
hadvezéri tulajdonai mentették meg Bécset 1683-ban a ve-
szedelemtdl *).

Midén a nagyvezér mr Magyarorszag déli vidékére ér-
kezett tobb mint kétszdzezer emberbdl 4llott hadaival, Bécs
lakossdga még nem hitte, hogy 6 legyen kiszemelve a hé-
boru czéljdul. 1664-ben jé kordn menekiilt el a lakossig, s
félelme alaptalannak bizonyulydn be, most nem akard a fé-
lénk nevet ujra megérdemelni. Pedig a mostani nagyvezér-
nek épen az 1664-iki késziiletlenség és rémiilet adott f6ként
bétorsdgot azon nagy titokban késziilt tervre, hogy egyene-
sen Bécset tdmadja meg.

Csak midén a Réba vizéig érkezett torok hadak szo-
kott elGcsapatjai, a tatirok, mar Ausztriaszélein pusztitottak
és égettek, tiint ki az ozmdn tdborozds czélja. Még akkor is,
Jjulius tizenegyedike koriil, csak a rendes virosi hely6rség és
egy sorezred volt Bécsben. A kiils§-védmiivek rosz karban;
csak pallizdidok sem voltak leiitve kornydskoriil. Mér a vé-
ros ald érkeztek a torokok, middn a cz6lopozést rogtondzve

*) A Szobieszkire vonatkozé fentebbi adatok Zinkeisennél V. k
71 és k. 1. Coyer utén.
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elkésziték. A késziiletlenség miatt a vdrosi parancsnoksig
oly zavarban, hogy alig tudta, mihez fogjon.

Az udvar, a csdszdrral és csdszdrnéval julius 11-ikén
ko61t6zott 4t Linczbe. Kovette ket mindenki, ki csak mehe-
tett, gyalog, kocsin és 16hdton. Hire volt, hogy a tatdrok
mdr csaknem utjit dllottdk volt az udvarnak, s épen egy
még fiatal Zrinyi druldsa folytdn. Azonban se egyik, se md-
sik tény még nincs bebizonyitva. A Bécsben visszamaradtnép
ldzongani kezdett a kormény késziiletlensége s a rosz kor-
ményzat miatt. S jellemzd, mind okait adéd a veszedelemnek.
Fékép a jezsuitdk ellen zigolédott, kik rosz tansdcsaik sltal
a protestansokat megfosztottdk templomaikt6l, — s igy ad-
tak okot eme rettentd hdborura. A jezsuitdknak tulajdoni-
tottdk azt is, hogy valahdnyszor a csdszar bocsdnatot akart
hirdetni az elégedetleneknek, vagy lebeszélték réla, vagy
oly foltételeket szabattak, melyeket az elégedetlenek el nem
fogadhattak volna végromldsuk nélkiil.« *)

A népbél kitorhetett sok mds panasz is a végsd kétség-
beesésben, mely rendes id6kben csak halk roszalds volt. De
gyanithaté, hogy a mire itt czélzds van téve, csak képzelt
oka volt a hdborunak. Vildgos, hogy az idézett szavak To-
kolire, a magyar protestansokra és elégedetlenekre czéloz-
nak. Nem valdsziniitlen hdt, hogy az a hir lappang a sorok
kézt, mely nagyon el volt terjedve, mintha Kara Muszthafa
nagyvezér egyenesen Tokoli tandcsdra tiizte volna ki Bécset
a hadjirat czéljdnak. — Eme hir alig fogadhat6 el alapos-
nak. A torok héditdsi védgy hatdrozottabban és magyobb
mérvben mutatkozott a velenczeiés lengyel hiboruban, s Kara
Musthafa, ha kisebb tehetségii, de tin nagyravigydébb em-
ber volt elddeinél a Koprilieknél. Tokoli legfeljebb békot
mondhatott, midén Bécs ostromét ajinld, mintegy kitaldlvan
a vezér gondolatjit, — vagy a mi szintén hihetd, kiilonbo-

#) ,,Leopold des Grossen Leben und Thaten. 825—826. 1.
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z6 indokokbdl nézeteik torténetesen taldlkozhattak a czélra
nézve.

Azonban lehetett a bécsi nép zugoléddsinak egy alapo-
sabb magyaradzata is. Magyarorszdg Tokoli és az elégedet-
lenek 4ltal elveszettnek ldtszott merdben Leopold kiralyra
nézve, kivalt miutdn Kara Musthafa nagyvezér roppant had-
seregével magyar foldre l1épvén, Tokolit Magyarorszdg feje-
~ delmének nyilvanitd s f6lszlitd a magyarokat, alljanak a
fejedelemhez. Habar az 1681-iki orszdggyiilés utén, mely a
nemzet szabadsdgait nagydban biztositd, némi fordulat sllott
be, mely a mily mértékben erdsitette a kirdly pértjit, oly
mértékben ritkitda Tokoli Imre tdborat, s habdr az amaz or-
széggyiilésen valasztott uj) nadornak, Eszterhdazy Palnak, si-
keriilt nem kevesebb mint nyolczezer magyart egyesitni a
torok és a Tokoliféle sereg ellen, utébbinak anyagi és mora-
lis tekintélye tetGpontot ldtszott érni egy pillanatra axerxesi
ozman hadak kozeledésével. Belatvan, hogy az ellendllds le-
hetlenség, s belatvin, hogy a vész nem valamely magyar
vér, hanem Bécs ellen vonul fel, Eszterhdzy nemsokdra ma-
géra hagyatott s a kiralypdrtiak koziil szimosak allottak T6-
koli részére. E szerint egy pillanatra egész Magyarorszig
el ldtszott veszve lenni a bécsi kormanyra nézve. A bécsiek
hit ugy vélekedhettek, hogy ha a magyarokat valldsos ésal-
kotményos békétlenség nem viszi azon kétségbeesésig, mely
a torok karjaiba veté Gket, most Kara Muszthafa nagyvezér
nem Bécset ostromlani, hanem valamelyik nagy magyar va-
rat, példdul Gydrt, s mint annyi izben, most is egyegy Juri-
sics vagy Zrinyi Miklds szolgdlna Bécsnek villimhéritéul.
Mert megjegyzendd, hogy Németorszagon azok a magyar
hésok dllottak s dllanak legnagyobb hirben, kik kozvetle-
niil gatul szolgdltak a Bécs ellen menni sziandékozott ozmén
hadaknak. ‘

A bécsiek azt mondhattik el magokban: Ime a magyar,
ki hési ellendllasaval annyiszor tolta vissza a torokot, a ret-
tegé Bécset sajit testével fedezvén. most a valldsos €s poli-

Magyarorszig - 26
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tikai iildozés miatt egy részben veszteg marad, mds részben
nyiltan a torokhez all!

- Ot-hat nappal azutédn, hogy Leopold csdszdr és a vise-
188 dllapotban volt csdszdrné elhagyta sietve Bécset, a torok
mér ostrom ald fogta e varost. Julius 17-ikén tortént ez. Ha
a torok nem késlekedik annyit a magyar f6ldon s a csdszdri
févezér Lotharingiai Kéroly herczeg iigyes mozdulataival
Gy6rt6l Pozsonyig nem tartéztatja, Bécs konnyii martaléka
volt volna a toroknek. Ha az ozmdn sereg csak két nap-
pal elébb érkezik, a mi konnyen megtorténhetik vala,
Kara-Musthafénak sikeriil vala az a villalat, mely a sok
kal nagyobb hadvezér, Szulejman szultdn alatt két izben
hiusult meg. '

De Ausztridnak ebben az idében kitiinGen rendezett ka-
tonasaga s jeles hadvezérei voltak : az egész keresztyén
Eurépaban feléledett katonai szellem dthatotta volt a néme-
teket is. Bécs drsége hirtelenében mintegy tizennégy ezer
gyakorlott katondra emeltetett, melyb6l mintegy haromezer
a polgéri 8rség. De a Bécsben vald fiatalsig és polgdrsdg is
fegyvert ragadvén, a hasznavehetd fegyveresek szima hu-
szonkét ezerre ment. A mi mindazon erének sulyt és lelket
adott, egy kitiind vezér volt : Stahremberg Riidiger, ki ha a
tervek merészségében, a taldlékonysigban s a nagyban valé
hadfolytatdsra nézve nem versenyezhetett kora elsé rendii
hadvezéreivel, bdtorsaga, szakértelme, tevékenysége nagyon
alkalmassd tették egy vdrnak utolsé emberig valé-védelme-
zésére. A vir, az § vezetése alatt, egy par nap lefolydsdban
pallisadokkal, eréditvényekkel s minden a védelemhez sziik-
ségesekkel el volt litva. A Bécset koriilvett torok erének
mintegy Otvenhat napig éllott ellen, mig a nagyon lassan
osszedllott folmentd sereg elérkezett, september 11-kén, mi-
korra Bécs 6rsége az ellenség és kdrsagok miatt mir csak
négyezer fore olvadt volt le. Stahremberg Bécs védelmével
halhatlanitd nevét; de mér azon ponton volt, hogy csak aszi-
getvari Zrinyi martyr-koszoruja marad fen szdémdira, midén
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végre, csaknem utolsé perczben megérkeztek a csiszari,
a németorszdgi és lengyel. szovetségesek hadai, melyek
egyiittvéve is csak mintegy hatvanit-, némelyek szerint
nyolczvanezer embert tettek a kétszdzitven ezerre, s6t né-
melyek 4ltal hdromszdzezerre becsiilt 0zmén sereg ellen. Ha-
bér a szerz6désben a csdszir hatvan ezer embert igért, csak
huszonhétezeret birt sikra 4llitni; a lengyel kirdly az igért
negyvenezer helyett nem egészen harminczezret hozott ma-
gaval. A tobbi sereg német-birodalmi volt, — kik kozt a f6-
szerep tizenegyezer szdsznak jutott, kik fejedelmok vezérlete
alatt jelentek meg. Ott volt a bajor uralkod¢ is tizezred ma-
gaval, 8 nyolczezer frankoniai csapat, — ugyhogy kiilsd
Németorszag koriilbeliil annyit 4llitott.ki, mint a lengyel
kirdly.

Bécs folmentését Szobieszki Jdnos és a lengyel hadak
dontotték el. Talén nem csalatkozunk, hogy azt a gyorsasé-
got, melylyel a tdmadds tortént, annak tulajdonitjuk, hogy
az egyesiilt hadak févezérévé a hés lengyel kirdly nevezte-
tett ki. A fontolgaté vezérek kozt fennforoghatott, hogy az
a volgy, melyben most Bécs kiilvdrosai s akkor aroppant to-
rok sereg tizendtezer sdtra teriilt el, igen sziik egy nagy iit-
kozetre. Talén kisérletek, csalogaté sakkhuzasok kozt telt
volna el az id6. De Szobieszki jelszava az volt : ,,gyengék
vagyunk, gyorsasiggal kell pétolnunk a hianyt« *). Ezvolt
a lembergi és kocsimi harczok vezérgondolatja is. A hadi
tandcs eldtt nyomatékos ok lehetett, hogy Bécs végveszély-
ben forog s csakugyan nincs veszteni valé id6. Az akkori
hadtudomény azon toprenkedését, hogy a meredek Kahlen-
bergre egy nagy hadsereget folvinni sok nehézségekkel jir-
na, elenyésztette a siirgetd-sziikség.

A szovetségesek mozdulatainak gyorsasiga és hatdro-
zottsaga becsiiletére vélt volna késébbi, I. Napoleon kora-
beli hadvezéreknek is. September 9-ikén van egyiitt az osz-

*) Leopold des Grossen Leben und Thaten. 840. 1.
26*
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szes szovetséges sereg a tulni mez6n, 10-ikén mar utban van
két hadoszlopban a Kahlemberg felé, 11-ikén megrakja eme:

. hegyet, mieldtt a torok észrevenné magdt és utjit dllhatnd,
8 12 ikén reggelre van hatirozva a torok tdbor combindlt
megrohandsa. Még az nap estig csakugyan Osszevisszaverve
szalad el a roppant ozmdn sereg Bécs alél.

Vagy a fovezér el6relatdsa, vagy a véletlen ugy akarta,
hogy a torokik elsé rohamdt a szovetséges német és csdsza-
ri hadak vervén vissza, a nagyvezér alatt a roppant seregnek
egész sulya a lengyelekre veti magdt kés6bb, s a lengyelek
hési rohamén torik meg. A gy6zelem Szobieszkié volt, nem-
csak mint f8vezéré, hanem mint azon jobb szdrny té-
bornoksé, mely ellen az egész ozmén erd egy végsd nagy
csapasra szedte volt 5ssze magst. A gyézelem nagyobbszerii
és teljesebb, ird a lengyel kirdly még a tdborbdl, mint a ko-
csimi volt. A tordk screg szine a harcztéren halva maradt,
a jancsirsig majd mind sdnczai kozt vigatott ossze. A zsdk-
médny feliilmult minden képzeletet. Két é_ue] ésegy nap zsak-
ményolt a szovetséges sereg, miben a varosbdl kijott lakos-
sdg is segitett, s mégis, irja Szobieszki, még egy hétig is
van mit 6sszeszedni a torok tdborban *).

Es e roppant gy6zelmet az egykoruak és a késGbbi kor
a lengyel kirdlynak tulajdonitja. Mihelyt szaladdsnak
indult a t6rok, nehdny német fejedelem, s koztok a bajor és
Waldeck herczeg, koriilvették Szobieszkit, lelkesedve nya-
kdba borultak, a tobbi tdbornok tépte egymdst, hogy a nap
hésének kezet labat csékoljon. Minden kozel 4116 tiszt és koz-

*) Szobieszki levele nejéhez. Leopoldsd. gr. Leben u. Thaten.
848. ¢és k. 1l. .,Nem fogod azt vetni szememre, irja tovdbbd nejének, a
mit a tatdir asszonyok szoktak, ha, zsikmény nélkiil térnek vissza =«
harczbél: nem vagy férfi, mert nem hoztil zsékményt, s a ki legjobbarn
megrakodva tér vissza, annak van elsésége a noknél. Enyém a nagyve.
zér lova egész gazdag szerszéméval, s kicsiben mult, hogy el nem fog-
tuk magdt is.
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katona, s6t végre minden lovas- és gyalogezred egy szivve
1élekkel kialtd : ,,éljen a mi vitéz kirdlyunk* *). Habdr le-
het képzelni, hogy ily hés, ily kirdly és ilyen jellem a lova-
gias és lelkes lengyel nemzetnél részesiilt a hadak és nép t6-
meges nyilatkozasiban, a kirdly bizonyossé teszi nejét, hogy
sajat hazdjdban soha sem volt ennyire iinnepelve.

Bécsnek masodik megtartdja Stahremberg Riidiger a
nagyvezér otthagyott keleti pomp4jt satordban fogadta Szo-
bieszkit s nemcsak 6lelésokkel mutatdk ki maga ésa jelenvol-
tak &szinte lelkeseddsoket, hanem azon tiszteletben részel-
teték, hogy 6t nevezték megtartéjoknak. A kirdly bement
a vdrosba, hol két templomot litogatott meg. A nép min-
deniitt tomegesen tolongott korébe. Némely engedelmet
kért, hogy megcsékolhasson ily vitéz kezet, mds boldognak
valli magédt, hogy ldbat csékolhatta, vagy csak ruhdjd
érinthette.

Bées lakosait és a szovetséges hadsereget nem csupdn
személyes hdla és 6ndicsdités ragadta leirhatlan lelkesedésre.
1683. september 12-ike azon nagy napok egyike volt, melye-
ken egy . vildgrész nemzeteinek sorsa dontetett el. Es valé-
ban a mohammedanismus és keresztyénség kozotti nagy
harczban oly fényes, oly hosszas iddre donté esemény nem
adta volt magit el6 mar mintegy két és egynegyed szdzév
Ota. Azel6tt kétszdzhuszonhét évvel, .1456-ban volt hasonlo
iinnepe a keresztyénségnek, midén Hunyady Janos a tor-
ténetben és hadtudomédnyban egyardnt nevezetes s linge-
széhez, egész életéhez legméltébb nagy tettét, Belgrad fol-
mentését vitte véghez. Viligesemény volt mindkét fegyver-
tény s ugy iinnepelte a keresztyénség. Szobieszki ép oly
kétségtelen hése volt az iinnepnek, mint egykor Hunyady.

Habar a Bécs alatt jelen voltak nem lattak be a hideg
sz4mité ész utjén, mily roppant horderejii volt a septem-

*) Ugyancsak Szobieszki sajit szavai. Ugyanott.
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ber tizenkettedikén vivott diadal, 6sztonszerii érzelem su-
sugallta, hogy a torok héditdsi vigy Bécs alatt add ki végsé
lehelletét, eljott a keresztyénség diadalmdnak ideje, s a mi

kovetkezik, nagyjabél nem egyéb, mint a vert hadak iildo-
zése.

De politikai horderején kiviil a bécsi gy6zelem hadtani-
lag annyival meglep6bb s egyegy szinpadi vératlan csinyhez
annyival inkdbb hasonlitott, minél jobban kiilonb6zott a
terv merészsége s a kivitel sikeres gyorsasdga dltal a had-
folytatds akkori félénkségétsl s vontatott unalmassigatdl.
Montecuculi meghalt ugyan két évvel azel6tt, 1681-ben, s
taldn a gyakorlati haboruviselés szerencséjére; de szdmos
tanitvanyai minden varatlan siker daczéra, melyet a vak sze-
rencsének, isten csoddjinak tekintének, hihet6sen aligldttak
egyebet a hadtani ldngészben koczkédztaté kalandornal. Sze-
rencsére az ily tanitvanyok aldrendeltebb szerepet vittek,
hogysem akdr az iigyvezetésben, akdr a koszoriosztasban
donthettek volna.

Ellenben voltak a sszetséges seregben szdmosan, kik-

nél a Bécs alatti hatalmas leczke magva fogékony foldre
talalt.

Ott volt mindenekelstt Lotharingiai Kéroly a cedzsdri
hadak f6vezére, ki habdr Montecuculi iskoldjiban ndtt fel s
elméletben és gyakorlatban a mester minden fogdsait ismeré,
volt érzéke aziskolankiviil esé tanok irdnt is. A rendszernek
haszndldja volt, hol czélszertinek litta, de nem rabja .ott is,
hol sikert nem virt t6le. Ismerte a Turenne és Condé alatt
uj lendiiletet nyert szabadabb seregvezetést nemcsak afran-
czia ellen folytatott hdborubél, hanem méar gyermek kordbdl.
Lotharingia, melynek herczege volt,tészomszédja Francziaor-
szdgnak s nyitva a franczia befolydsnak. — 1683-ban valé-
sziniien a franczidval tart, ha XIV-ik Lajos héditdsi vigya
meg nem fosztja csalddjit orsz4gdtél, mely Francziaorszigba
olvasztatott be. — Szobieszki nagy tisztelettel viseltetett e
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férfiu irdnt, tdn nemcsak hadvezéri képességeért, hanem
azon jellemrokonsdgért, mely egyszeriiségében nyilatkozotts
a nagy lengyel kirdly dszinte elismeréssel mondhatta Thuln-
ban neki, middn ifju fidt, Szobieszki Jakabot bemutatta:
. »,Ett8l a nagy hadvezértél tanulj fiam, mint kell hadakat ve-
zérleni.* — Tudva van, hogy Lotharingiai Kdroly volt ké-
s6bb Buda s mds vdrak megvevdje s nehdny sik téri nagy
csata megnyerdje, melyek még mindig emlékeztetnek az is-
koldra, mely a vdrak ostromdn kiviil a sik téren inkdbb az
6vatos védelmi 4lldst ajanlja; detdbb hatdrozottsig és gyor-
sasdg van a magatartdsban és mozdulatokban. — Ott volt
az 6 mer§ ellentéte a vakmerd bajor fejedelem, Emmanuel,
Belgrdd megrohandja és meghdditéja 1688-ban, ki elég me-
rész a védr-résre kivont karddal rohanni az elsd sorban; ha-
bér a terv kigondoldsdban és végrehajtdsiban nem mutat
nagy tehetséget. Részt vett a Bécs alatti harczban Badeni
Lajos, ki Lotharingiai Kdarolytél eltanuld a hadvezetést s
kit részint a Francziaorszdggal valé szomszédsdg, részint a
vele sziiletett erkdlesi tulajdonok oly fogékonynyd tettek a
Szobieszki-féle példa uténzdsira, hogy midén & lett 6roko-
8évé Lotharingai Kdéroly f6vezéri dlldsdnak és hirnevének, a
szaldnkémeni fényes gy6zedelem :1691-ben az 6 nevét tette
halbatlannd. Ez 18n a folszabaditdsi harczok legvéreseb-
bike. Mind a mdr gy6zelemhez szokott keresztyén szovetsé-
gesek, mind a végsd kétségbeesés diihével harczolt torokok
atalkodottan vivtak. A szaldnkeméni a szdzad legnagyobb
iitkozetei kozé méltdn szdmittathatik vala, ha az eredmény
nagysigdra, a vezérlet gyorsasagdra, és teljesen Gntudatos
biztossdgra nézve az 1697-iki zentai csata f6liil nem mulja
valamint a Lotharingiai Karoly ugy a badeni &rgréf vala-
mennyi gy6zelmeit. A tobbi magyarorszigi nagy csatdk csak
kitiin6 tehetségii hadvezérek tetteinek, de a zentai iitkozet
biztosan intézett fejleményei egy ldngész miivénekldatszanak,
8 legkozelebb rokonsdgot mutatnak fel Szobieszki éles pil-
lantdsédval, hatdrozott és gyors hadverési modordval.
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Es a zentai csata hése éles szemmel s egész lelkesedés-
sel tanuja, részese volt a Bécs alatti harcznak és a gy6zelem
megiinneplésének, — taldn észre sem véve senkitél. Hogyan
is tiint volna f6l annyi hdsi nagysdg kozt az a fekete arczu és

' pisze orru vézna fiatal emberke, kinek keskeny fels§ ajkai
miatt tobbnyire tdtva maradt szdja mintha firadsdgtdl liheg-
ne, az a tizen kilenczéves birtoktalan herczegfi a Kdroly her-
czeg ald rendelt badeni 8rgrof torzskardban, hol vele sziile-
tett szerénységénél fogva taldn meghuzta magit egy sarok-
ban? Ezen igénytelen, s csak lelkes szemei dltal figyelmet
ébreszthet6 kiilsejii fiatal ember Savoyai Eugen her-
czeg volt.

O, a savoyai uralkodé dynastidbdl szarmazott herczeg,
gyermekéveit Francziaorszdgban t51té s kdzveletleniil XIV.
Lajos udvardban és gondjai alatt, ki 6t papnak szdnta, mivel
kiilseje nem ldtszott arra valénak, hogy kitiinjék a hadi pé-
lydn, melyre a gyermek mirkiolthatlan kedyet mutatott. A
bels§ vigy csak fokozédhatik az onkényes kiilsé elnyomds
alatt, s nemesak Nagy Séndor torténetét olvassa figyelem-
mel, hanem alkalma lehet az akkori Eurdpaban példinyul
szolgdld franczia hadsereget és vildghird vezéreit szinrdl
szinre litni és a gyermeki lélek egészhevével pétolni a gyer-
meki ismeretek hidnydt. Csalddja kegyet vesztvén az udvar-
ndl s maga is menekiilni akarvdn a vdgyaival ellenkez( élet-
palydtél, tobb més, késébb nevezetessé vdlandé rokon vigyu
franczia ifjuval odahagyta Parist és Bécsbe jott, folajanlvdn
szolgslatit Leopoldnak, ki 6rémmel fogadta 6t, mintegy kap-
csot a kizte és a savoyai hdz kozotti szovetségre s mint
olyat, ki egy ellenségesudvar gyiilsletében vele egyetértvén,
anndl tobb kezességet nyujt hiiségére. Kiilonben is Leopold
csdszdrban megvolt az az uralkoddi tulajdon, hogy magahoz
tudta csatolni a tehetséges embereket, ha vallasbeli vagy po-
litikai nézetek nem gatoltdk benne.

Voltak Bécs alatt m4s, késébb nagy szerepet jatszott
vezérek is; de elég volt tin a budai és belgrddi ostrom,
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a szalinkeméni és zentai iitkdzetek halhatlan személyesi-
- t6it kiemelnem. A nevezett ostromok és harczok dontd
momentumok azon tor6k hdboruban, mely Magyarorszig
felszabaduldsdval s az 1699-iki karloviczi békekotéssel
végzddik.

Ha mdr hadvezérek s hadvezetés dolgaban is a bécsl
gyb6zelem mintegy bogjat képezi a folszabaditdsi haborunak,
dtaldnos politikai tekintetben is itt volt a fordulé pont.

A torok hatalom, mely 1656 6ta ujra elkezdi héditdsi
politikdjdt, 1683-oninnen, bar hdsileg védte magit, természe-
tével ellenkez6 onvédelemre, s6t folytonos visszavonuldsra
16n kényszeritve. Tudva van, hogy Leopold csdszar nem
bizvén se sajat erejében se a kiilsé segitségben, egész iigye-
kezetét arra forditd, hogy békés viszonyban legyen a szul-
tannal. Passivitisdbol nem birta kivenni nemhogy Krsekuj-
vir 1663-iki elvesztése, hanem az 1664-iki szentgothdrdi
gy6zelem is. Kozvetlenebb, nagyobb veszélyre volt sziikség,
hogy elszént hdboru indittassék a torok ellen.

S miutdn egyszer megindult ebben az irdnyban, se a
franczia részrél keletkezett hdboruk, se vezéreinek és minisz-
tereinek ellenkez6 tandcsa nem volt képes eltéritni a torok
elleni hiaborutél. Azon phlegmaticus.s ugy sz6lvdn rest jel-
lemek kozé tartozott, kiknél a ,,vis inertiae‘nél fogva nincs
megallapodas, ha valamely eszme és szdndéklejtdjénegyszer
megindultak. Csak sziikség, kényszeritd sziikség, volt képes
~ megforditani. -

Bécs ostroma egy tanulsdgot foglalt magdban az egy-
koru magyarokra nézve a kiilsd segély tekintetében. A kiilsé -
hathatés segélyt csaknem hdromszdz évig, Zsigmond kirily
ideje 6ta, hidban vdrta a magyar nemzet a tordk ellen. Va-
lameddig Magyarorszdg még gitul szolgalhatott, legfeljebb
részletes, hidnyos volt Eurépa részvéte. Béarmily bilesnek
létszott Zrinyi Miklés 4llitdsa, mely szerint minél erésebb
katonailag a nemzet, anndl bizonyosabban fogjik segiteni,—
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az volt beirva a végzet konyvébe, hogy csak azon pillanat-
ban kezdédik folszabaduldsunk, midén egész Magyarorszdg
a torok hatalmdban ldtszik lenni, hogy a vész kozvetlenebbiil
fenyegesse a szomszéd nemzeteket. Ez tortént 1683-ban.
Valamint Kopriili héditdsi kisérleteinek lehet tulajdo-
nitni azt, hogy a lengyel kirdly Bécs segitségére jott nem-
zete nem kis 4ldozatdval, ugy mindenek felett Kara Musz-
thafinak lehet koszonni, hogy az ausztriai tartomidnyok és a
német fejedelmek oly nemesen versenyzének a vész elhdrité-
,sdban, mi 6nvédelemnek volt mdr mondhato.

. Volt azonban a kiilsé kényszeriiségen és kihivdson ki-
viil belsé ok is, mely nemcsak a kezdeményre volt hatédssal,
hanem azon lelkes tovabb folytatasra is, melyet a sikerben
vetett teljes bizalom is fokoz. A t6r6k hadsereg ebben az
idében elhanyatlott volt s a keresztyén dllamokban egy ko-
rdbbi 4talakulds ujitdsai most nyertek nagyobb fejlédést.
Az ausztriai 6rokos tartomdnyokbodl toborzott zsoldes kato-
naség szigoruan volt szervezve és begyakorolva, — valamint
a legtobb eurdpai dllamokban, még Anglidt sem véve ki.
Most nem a torok hadakndl, hanem a keresztyének tdbord-
ban voltak a janicsirok, melyek ezredei magok ujonczoztik
magokat. A tobbnyire nés legénység taborban folnevelke-
dett gyermekei voltak az ujonczok, s még a fébb tisztségek
is firdl fira szdlltak, ugyhogy az osztrdk hadseregben, holné-
mi maradvinyaimaigis megvannak emez 6rokosodésnek, né-
mely f6tiszt szakadatlan linczolatban viheti fol a csalddfit
a hadsereg lajstroman I. Leopold idejéig. Ezenkiviil a csak-
nem életfogytig szolgdlt veteranok kozt volt egy oly szo-
kds, mely a janicsirok rendtartdsira emlékeztetett. Ot-otle-
gény kiilon csoportot képezett ,,kenyeres pajtise név alatt.
Az ujonczok ugy osztattak be, hogy minden ily pajtassig-
hoz egy adatott, ki engedelmeskedni s szolgalni tartozott a
kér id6sbjeinek. A fenyiték szigoru, az ezred parancsnoka
élet-haldl ura volt, s6t egyedtil az ezredes kezében dllott a
kegyelem joga is.
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Az a pedans rendtartds, mely a XVII-ik évszdz elején
uralkodott, csak haszndra vdlt a hadak belsd szervezetének.
Ha vakmer6ségre nem szoktattdk is az 6vatos hadvezérek,
megtanultak tiirni a legfiradalmasabb és leguntatébb moz-
ghsok és veszteglések kozt. Csak a hadvezérek szabadabb
szellemét6] fiiggott, hogy tobb élet és elevenség parosuljon
a szigoru renddel.

Az osztrdk és németorszdgi rendes katonasdg keresztiil-
ment volt mar a katona legalaposabb s egyetlen oskolajén, a
komoly leczkéket 0szté valddi harczokén is. A franczidkkal
a német birodalom teriileti épségének fenntartdsdra folyta-
tott hdboru volt emez oskola, melyben az akkori vildg leg-

kitiindbb- hadseregétsl rendet, nagyobb gyorsasigot és el-
szantsdgot lehetett tanulni.

Azonban még a kor nem ért volt oda, hogy az 4llandé
hadsereg szdmdra elég zsoldot és élelmet tudjon el6teremte-
ni az dllam. Spanyolorszdg, melynek az amerikai gazdag
arany bdnydk s a még gazdagabb hollandiak azon idékben
hallatlan Osszegeket addztak, folyvdst addéssdgban volt s
‘tonkre jutott a nagy hadseregek miatt. Egyediil Francziaor-
szdg tudott a XVII-ik évszdzban a hadsereg sziikségeit
rendesebben fedez financzidt teremteni, de ez is az ellenség
foldén csakugy zsékmdnyolt és pusztitott, mint barbdrabb
szomszédai. Némely kozépnagysigu német dllam valédi za-
varban volt hadseregével, melyre kiilonben biiszke volt,mint
hatalma képvisel§jére. Volt oly fejedelem, ki 6romest adta
zsoldba idegen dllamnak hadait. Igy Velencze a német kiozép
allamoktdl dtvett katonasdggal folytatd torok elleni harczait
eme korban. Most tehdt a magyarorszdgi hadjiratokra is
oromestebb jottek anémetfejedelmek,kik egyidére folmente-
tének katondik zsolddal és élelemmel tartdsinak gondja aldl.
Ausztridban is 6rokos volt ekkor a pénziigyi zavar. A jove-
delem majd soha sem volt elég, s a nagy kamatldbon a zsi-
do6ktol folvett kolesonok nemhogy kisegitették volna a kor-
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mainyt a zavarbél, hanem jobbanjobban belebonyolitottak. —
Ily helyzetben lehet érteni, miért hozott be Leopold kirdly
oly terhes adékat Magyarorszdgra, melyeket erdvel isszede-
tett, — s értjiik azt is, hogy a sokszor zsold és élelmezés
nélkiil hagyott ezredekre miért oly sok a panasz a hallatlan
zsarlésok s néha fosztogatasok miatt. A hadviselés terhei
valéban végsdé pusztulds szélére juttatdk az orszdgot s csak-
nem koldusbotra a foldbirtokos nemességet.

Az dllam hatalmat ezen id6ben mér kiilonben is az 6ssz-
pontositisban, a nagy adékban s a nagy katonasigban
keresték. — Francziaorszdgot utdnoztik, hol mindaz a nem-
zet jellemébdl s a torténeti viszonyok hosszu sordn keresz-

_ tiil fejlédott ki. ¥

A XVII-ik évszdzbeli keresztyén katona alig volt kii-
16nb a janicedrnil és szpdhindl. A hdborut azért ohajtd f5-
kép, hogy alkalma legyen idegen foldén zsikmdnyolni s a
szegény nép keresményét folemészteni. Hozzavéve az ural-
koddk nagyhatalmi végyait, a keresztyén vildg igen harczi-
assd valt. A torok szerencsétlensége volt, hogy épen akkor
akarta folelevenitni II. Mohammed és Szulejmén korat. Bécs
megrohandsdval veszte bizonyos volt. Ha Bécs elbukik is, a
torok iigye vesztve van. Nem volt titok Bécsben, hogy a
franczia kiraly kapott volna az alkalmon. Kitiinvén Német-
orszég tehetlensége, XIV-ik Lajos akart lenni a keresz-
tyénség megmentdje, hogy hatalma és tekintélye a legmaga-
sabbra emelkedjék.

Végre még egy hatalmas indok miikodott kozre azon
nagy tényre, hogy Magyarorszég oly médon szabadult meg
a torokt6l, a mint megszabadult. A Zrinyi Miklés ‘ajanlotta
méd e részben is ellene miikkddott volna az eredménynek. Ha
Magyarorszag hadai f§szereplék a harczban, senki sem volt
volna eléggé érdeklddve a folszabaditisban. Leopold csa-
s zdr megfelel6 nyereményt virt anagyaldozatokért és veszte-
ségekért, mikbe a t6rok hdboruk keriiltek. E nyeremény pe-



dig Magyarorsziag és Erdély oly birtokldsa volt volna, mint
az 0rokos tartomdnyoké. Reményeiben nagy szerepet jtsz-
tak a valldsos buzgalom tekintetei. Ama nagy teriileten szé- -
les mezeje nyilt hit e terjesztésének, s valdban elsé gondjai
ko6zé tartozott, hogy a visszafoglalt téren templomokat épit-
sen, és 1693-ban iinnepélyes fogadalmat tesz Szent Istvén
templomaban, hogy Magyarorszdgon nyolczszdz elpusz-
tult templomot fog ujraépittetni a katholikus egyhdz ré-
szére *). Magyarorszdgot hoditdsai nyomén, ugy vélte, mél-
tdn tekintheti héditott tartomdnynak s a szerint maga
szabhat neki torvényt. A toroknek hdédolt teriileten nem
akart protesténtokat szenvedni meg s alig korabbi magyar
birtokjogot. '

Az egykoruak vildagosabban beldttdk emez indokot,
mint mi elhalavanyult emlékek és hideg reflexio utjdn f6l-
fogni képesek vagyunk, s erejoket kés6bb leginkdbb eme to-
rekvés ellen forditottdk.

A nemzet hdldval és 6rommel iidvozlé a folszabadité
harczok dicsségét. Mdr Bécs ostromdnak folszabaditdsa
megtette hatdsdt. Az 1683-ban csaknem egész Magyarorszdg
urava lett Tokoli september12-ike utédn legfeljebb egy pért-
toredékre tamaszkodhatik egy ideig. Mennyivel nagyobb lel-
kesedéssel iidvozlé azon folmentd hadsereget, melyben a hi-
res vezérektdl a kozlegényekig csaknem az egész keresztyén
Eurdpa képviselve volt, s mely, ha a katonai fény csilldmain
oly annyira gyonyorkdd6 nemzet el6tt magaban népszerti-
vé nem vilik, azzd lett volna mint Esztergom, Buda, Fe-
hérvér, Eger, Virad, s6t Néandor-Fehérvdr visszafoglaléja.
Az egy Buda 1686-ban tortént bevételét azzal kivdinta meg-
héldlni a nemzet' mindjirt kovetkezendé évben, hogy lemon-
dott vélasztasbeli szabadssgédrol s kimondd a fiu-or6kosodést
Magyarorszag trénjan, — eltorlé tovibbd a nemesek fegyve-

*) Leopold des Grossen Leben und Thaten. 139. 1.
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res ellenszegiilési jogdt a féhatalom ellen, ha ez a torvények
ellen jar el. A nemzet nem dldozott ugyan fol ezzel valamely
tényleges jogot, hanem az ajindék csaknem folért ia nyere-
ménynyel. — A hadsereg irdnt sem hidnyzott az elisme-
rés. Nem volt a szovetséges hadseregben tdbornok s alig
kitiin6bb ezredes, kit a gyéren Osszehivott s sérelmek
panaszaival teljes orszig rendei ne iktattak volna Ma-
gyarorszdg nemesei kozé. Nagy részt vett a nemzet a fol-
szabadité harczokban is. A zsoldban tdbbnyire nem ré-
szesitett magyar hadak taldn épen ezen 4ldozatkész-
ség fejében nyerik azt a melldztetést, hogy nem is igen szd-
mittatnak be a folmenté hadseregbe. Bar a rendes katonasdg
orszdggyiilési torvényeknél fogva csak 1715-ben dllittatik
f6l, mdr a folszabaditds harczainak kezdetén taldlunk ma-
gyar tabornokokat, minék a Palffyak a csdszdri hadseregben,
nem is emlitve Barkéczy és Zrinyi ezredeseket. Kés6bb a
Pilffyak, Eszterhdzyak, Batthydny, Barkdéczy, Gombos, Zi-
chy, Kollonics, Czobor, Csiky, Ebergényi, Dedk, Lehdczky
huszérezredei és hajdii most egyegy toretett vdr résein
tintetik ki magokat, majd egyegy sik téri csatdban verse-
nyeznek a keresztyén hadak legvitézebbjeivel. Elég legyen
felhoznom Buda ostromét és a szaldnkeméni nevezetes csa-
tdt. Amott egy magyar,tiizi ki az els§ lobogét, emitt Zichy
és Batthyany huszdrai és Monaszterly réczai adnak donté
fordulatot a harcznak egy valsdgos pillanatban. — Konnyii
lovassigunk kivdlt a hasonlé torok lovassiggal szemben
folytonos nagy szolgdlatokat tett s legrégibb ismerése volt a
- torok harczolds modordnak. Lényeges hadi szolgdlatnak le-
het beszamitni, hogy a mindeniitt a keresztyénekkel tartott
hédolt nép onkéntes kalauza és kémje volt a hadaknak. Az
orom és hala érzelmei mindeniittkétségtelen tényekben nyi-
latkoztak, s az orszdg mintegy sajit diadaldt iinneplé min-
den uj gy6zelemben. De fijdalom, vegyiiltek épen ellenkezé
érzelmek is a kozorombe, s a sugdrzo arczokon konyes sze-
mek mutattdk a bels§ meghasonldst. Ugyanakkor, midén
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minden ajak kdszonetre nyilt, hogy Eurépa végre meghdlsl-
ta nemzetiinknek, hogy oly sokdig minden dldozat és pusztu-
lés mellett is dllhatatos védfalul szolgdlt a torok ellen, —
az mondatott ki r4, hogy héditott tartomdny és népe rab;—
mid6n valahdra f6l ldtszott szabaditva lenni a pusztuldstdl,
akkor ldtszott iitni r4 nézve a végromlds érdja is;minden ad-
* digi szenvedés és baj csekélynek tetszett az ekkoriakhoz ké-
pet. A magyar nép egy személyben volt életet és vagyont
béven aldozott szdvetséges, és sarczokkal s egyegy ellenséges
fold minden sujtolé nyomordval kinozott ellenség. Nagy adé-
kat is fizetett s a zsdkmany tirgya is az 6 vagyona volt igen
gyakran. Egyardnt fékezhetlen két nagy hadsereg kicsa-
pongdsait tiirte : egyik egy gy6zedelmében elbizakodott,
mésik egy vereségei miatt elkeseredett had volt — egyik
sem veszi szimba a népek szenvedését. — Ha a magyar tor-
ténetek a mohdcsi vészt6l Bécs folmentéséig terjedt ,,siral-
mas kronikd‘jdban el6fordul mind az a testi és lelki szenve-
dés, mely egy nemzetet érhet, a befejez6 korszak minden
nemben a legvégss fokra csigdzta azokat. — A torok habo-
ruk zajdval vegyiiltek a polgdrhdboru kiizdelmei, hogy ne
maradjon zig az orszdgban, mely fenekestiil f61 ne zavartas-
sék. A nemzet torténetében ez a legzivatarosabb idé.

De ez sem meritett el. A viharban edzett férfiak tdjé-
kozni birtdk magokat; a tiirni megtanult nemzet pedig hi
maradt magdhoz.

1715-ben, midén mdr a torok megsziint volt Magyaror-
szdgon uralkodni s csak az egy Temesvar visszafoglaldsa volt
hétra, midén a Tokoli- és Rakdczy-forradalmak lezigtak,—
annyi rom s oly nagy pusztulds kozepett, melyet a torok
uralom s az utolsé hdborik duldsai hagytak, a visszahddi-
tott teriiletnél még tdn nagyobb biiszkeségiil szolgdlt anem-
zet valldsos és politikai jogainak épségben maradasa. Csak
ekkor nyerte vissza minden elem azt az egyensulyt, mely az
annyi firadalom utdni pihenésre és békés gyarapodssra
sziikséges, Az épités, mint mindig, lassabban folyt a rombo-
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ldsndl. A torok iddkben épitett szimos magén- és végvar,
mint mér sziikségtelenné vilt védelem, hamar lerontatott.
Sokkal lasabban haladt a t6rok éltal pusztén és elhanyagolt,
az utolsd ostrom dltal Gsszerongdlt dllapotban hagyott viro-
sok kiépiilése. Kénnyebb volt a kormdnynak rendeletet adni
ki, melynél fogva a hédolt helyek minden foldesura addig
nem helyeztetik vissza birtokdba, mig oklevelekkel nem bi-
zonyitja be tulajdonosi jogait, — s a birtok meghagyssa
esetében is csak a birtok folmentésének hadi koltségei fe-
jében fizetend6 Gsszegért nyeri vissza: mds széval konnyebb
volt birtoktalannak nyilvénitni minden alf6ldi nemest s ,,ta-
bula rasd“nak az alfldet, mint kiigazulni az ebbgl szarma-
zott iszonyu zavarbdl, a melyre kinevezett bizottsdgok har-
minczot évig izzadtak, s mely tén Gtven év mulva is 6rokos
perekre adott anyagot.

Bér szinte késOre, de visszakeriiltek a tulajdonképi Ma-
gyarorszdg s a korondjdhoz szorosabban kapcsolt tartoma-
nyok is. A bénssgi régi ricz telepek kérdés tdrgyai semvol-
tak. Némi zavar tamadt ugyan egy I. Leopold alatt behozott
uj telepedéssel Albédnia tdjairdl, a mennyiben merdben ka-
tonai szervezetet nyertek a bejott néptorzsek. De ezek is ké-
s6bb nagy részben polgéri életre térvén, megyei hatésigok
alatt lettek egykor hegyi és katonai népbdl most a Bdnsig
termékeny lapdlyainak szorgalmas mivel6ivé. Horvétorszig
megmaradt régi viszonyaban, megyéivel, bénjival s a ma-
gyarorszagi orszaggyiilésen valé képviseltetésével, — csak
neve valtozott. Az egykori Horvdtorszdg egy részben torok
alatt maradvén tovébbra is, mds részben katonai hatdrérvi-
dékké alakittatvén, az egykori Szlavonidra ment saltal Hor-
vétorszdg neve. Miria Terézia alatt visszakeriilt a magyar
tengerpart és Dalmdtia is. Erdély, az oly sokat szenvedett
orszégrész, megsziinvén fejedelemvilasztdsi joga, szorosab-
ban fiizetett ugyan a magyar koronihoz, mint Szapolyai
Zsigmond 6ta, de nem oly szorosan, mint a mohdcsi vész
elétt. Erdély egy hitlevél dltal tobb szabadségot vélt ma-
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génak biztosithatni mint a mennyi I. Leopold alatt, politi-
kai és valldsos téren Magyarorszdgon uralkodott,

Azonban korénsem szdndékom a torok kiiizetése utd-
ni helyresllitds kordt csak vazlaniis. Ez kiilon kor s mds
konyv foladata. A t6rok héditdsok végének, mely e munka
véghatdra, évét s napjit is meg lehet mondani. Ez a nap az
1683-ik év septemberének 12-ike.

Bécs folszabaditdsdval a torok héditdsoknak vége van s
nemzetiink tettleg f61 van mar mentve azon addig teljesitett
kotelesség aldl, hogy drt alljon a keresztyénség végss hatd-
réndl a szomszéd tartomanyokat és Eurépét fenyegets ozmdn
hdditds vagy lassu terjeszkedés ellen.

Maga az a tény, hogy Eurépa oly ritkén gydmolitotta
nemzetiinket az egyenetlen harczban, s csak a hiromszdz év
alatt oly sokszor meghiusult remények utdn adott hatha-
tds segélyt, bizonység arra, hogy a magyar nép megallotta
helyét. Varaink faldndl nem egyszer tort meg a roppant se-
reggel s még nagyobb héditdsi vdgygyal jott szulténok
minden torekvése.

De a valédi rendeltetés 1541-t51 1683-ig, vagy ha ugy
tetszik, Buda bevételeig, azon kicsiben valéfolytonos terjesz-
kedési torekvés meggétlésafvolt, mely a torok héditdsoknak
és rabldsoknak elejétsl fogva szintoly tdpot adott, mint az
id6nkénti nagy haboruk. A nagy torok hadseregek vissza-
verése még magdban meg nem gdtolta volna, hogy a tordk
1épésrél 1épésre keresztiil ne harapédzék Magyarorszdgon a
szomszéd orszégokba. Az a magyar politikai szervezet ga-
tolta ezt, mely az 6nsegély elvén alapult.

A magyar végvirak, ha le nem rontottdk volna, kétség-
kiviil nem lennének oly csodélat tdrgyai, mint azon hollan-
diai gétak és zsilipek, melyek a viz eldraddsdbdl szérmazha-
té végveszélyt haritjak el a kis tartomdnyrél. Korunkban
pedig jobban szoktédk csoddlni a holt anyaghdl késziilt me-
chanicai alkotdsokat a szellemi intézményeknél. De a ki sze-
reti elgondolni, mily szoros kapcsolatban dllott Németalfol-

Magyarorazig. 27
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don a tenger elleni 6nvédelem sziiksége a lakosok tobb cso-
portban valé szovetkezésével, a ki tudja, hogy a kiilonben
is maroknyi nép tébb apré tartomdnyra oszlésa mellett mily
mélyen meggyokerezteté a nemzetben az onkormdnyzat sze-
retetét, mi a legszabadabb politikai forméra vezette Gket, s
végre a ki beldtja, hogy ama védgditak a tiirelem és kitartas
mily 0sszegét tételezik fol, — az érteni fogja azt is, hogy
hazdnkban a torok elleni védelem fenntartda 86t nagyobb
tulsdgra kifejté az dvatdssdgot s az Gnsegély és dnkormsny-
zat hajlamét, és ha azel6tt még nem tanult volna tiirelmet
a nemzet, ama hosszas és sanyaru iskola tiirelemre és kitar-
tdsra szoktatd. '

—4a VEGE. e—



FUGGELEK.

Az aldbbi két fiiggelék a nemzeti muzeum kéziratai kozt taldlt egy-
koru mésolat utdén kozoltetik s vonatkozik az ezen munka XI-ik
fejezetének végén mondottakra.






I. SZAM.
— Az 16271kt békealkudozdsok okmdnyaibdl. —

Gravamina Comitatuum.

Ezel6tt egynehdny esztendében a megholt Amhdt torok
csdszdrnak teljes hatalmdbdl és akaratjabél akkorbeli budai
vezér az nagységos Ali Bassa az mellette valé fGurakkal
zsitvatoroki valé frigy kiotésben, az minemti végezéseket
végezett a szent békességrél a hatalmas folséges rémai csé-
szdrral, Magyarorszdg koronds kirdlydval s az egész keresz-
tyénséggel, azoknak a végezéseknek tobbire valé részei a
magyar nemzettel valé dologra, és Magyarorszdg sziiksé-
geire 1évén, végeztek, — mely frigy kotést a torok részrél
Zsitva torki végezéseknek articulusit teljességgel felbontot-
tdk, és violdltdk.Csak az sztidini*)utolsé tracta utdnismennyi
siralmas kdrvalldsokat, rabldsokat, romldsokat, oreg ésgyer-
mekek rabsdgra viteleket, és 6ldokléseket, hddolt faluknak
summijoknak felyebb veréseket, hédolatlan faluknak erével
valé behdédoldsokat, falu égetéséket, pusztitdsokat, a szegény
kozségnek kegyetleniil valé nyomorgatdsokat, melyeket cse-
lekedtenek ezideig :

Bars vdrmegye.

Noha ennek a vérmegyének romldsit meg sem irhatni
sem az sokkdrvalldsokat, mert szdmldlhatatlanok, de mind-

*) Az egykoruak a gyarmati 1625-iki békekotést gyakran neve-
z6ék sz6dényinek azaz sz6gyényinek.
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azoniltal melyet megsziamldlhattunk renddel igy kovet-
keznek : ‘

Eleven embert, kitelvittenek rabsdgra vérosokrol, min-
denest6l N. 1047.

Bujé vermekben fiist miatt megfult és az kit levag-
tak 353.

Szarvasbarmot, okrit, tehenet, juhot és egyébféle mar~
hat N. 13265.

Sz8dényi tracta utan falukat hddoltattak be N. 9.

Ezen az virmegyében az hatvan falukhoz valé faluknak
summdjok at feljebb verték ft. 1275.

Buzat és zabot vettek rajtok esztendénkint sarlai szapu~
val N. 800.

Mézet és vajat vett pintet rajtok N. 513.

Szentegyhdzakat az egész virmegyében semmivé tették
és sok harangokat elvittenek; falukat rész szerint kit egész-
ben megégettenek az virmegyében N. 750. (?)

Ezenkiviil minden munkdra kergették az 60 falukat.

Ezenkiviil az virmegyében summa szerint mennyi ka-
rokat cselekedtek az négy szolgabirdk jészagaban 4 sziz és
49 ezer és 62 ft.

Ndgrdd vdrmegye.

Ebben az négrddi virmegyében az utolsé sz6dényi
tracta utédn az torokkel ab anno 1625, ez ideiglen mit csele-
kedtek : Fiilok és Szécsen kiviil valé holdolatlan és holdolt
falubél gyermekeket, kit elvittenek lopva és egyébképpen
az pribékek N. 70.

Nemes embereket, katondt és paraszt embereket, kiket
levdgtanak N. 25.

Falukat hédoltattanak be 26.

Ezen virmegyében az hatvan falukhoz tartozé faliknak
summéjokat augesltdk kész pénziil ft. 10,006.

Buzit és zabot augedltak minden esztend6nkint sum-
méjok felett sarlai szapuval 260. '
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Ajandékpénzt vesznek rajtok a hatvan falukhoz tarto-
z6ktdl ft. 87.

Mindenféle munkdra red eréltetik az hatvan falukat,
vajat és mézet augesltak itczével N. 150.

Hézakat égettenek meg az varmegyében N. 435.

Generaliter vallottanak kédrt virmegyéstiil az torok mi-
att 135,000 ft.

Gyomor vdrmegye.

Ezen védrmegyében az egri torokok mit cselekedtek le-
gyen, igy kovetkezik :

Nemes és paraszt embereket elvxttenek N. 13.

Az kit levdgtanak N. 6.

Azholdolt faluknak summéjokat verték feljebb, kit min-
den esztenddben ki kell szolgdltatni az szegénységnek
N. 2734. |

Falukat holdoltattanak N. 4,

Holdolt falukon buzit augedltak adajitfeljebb N.833 ft.

Zabot augedltak kildt N. 385.

Vajat és mézet augesltak itczével N. 453.

Szénst augedltak szekérrel N. 730.

Heves vdrmegye.

Ezen virmegyébdl gyermekeket vittenek el. N. 3.

Az kiket levdgtanak N. 3.

Szentegyhdzakat vertenek fel s marhét vittenek el N.2.

Ez mostani haboruban vallottanak a torok miatt kart
ft. 12,000.

Tornya vdrmegye.
Az torvény szerint adajok felett az holdolt faluknak
augedltdk summdjokat minden esztendSben, kész pénziil
ft. 979.

Vajat és mézet augeé.ltak esztend6nkint, tesz itczével
N. 313.
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Nyitra vdrmegye.

Ebben az virmegyében mit cselekedtenek és eleven em-
bert, kiket elvittenek az torokok N. 400.

Levagtak embereket N. 98.

Zabot augedltak sarlai szapuval N. 98.

Ezen vdrmegyében kdrt tettenek ft. 19,000.

A hatvan faluknak addjokat augedltdk az kik az Nyitra
virmegyében vannak, kész pénziil ft. 588.

Falukat égettenek s elpusztitottak N. 4.

Mézet és vajat, a kit feljebb vertek]az holdolt faluknak,
itczével N. 400.

Buzét augedltak sarlai szapuval N. 98.

Summa facit ft. 19000.
Komdrom vdrmegye.

Az 3z6dényi tracta utén eleven embert elvittenek ésle-
vagtak N. 59.

A kit vontanak az szegénységben}birsdgban ft. 1261.

Holdolt faluknak summéjokat augedltdk ft.4500(49007)

Buzdt és zabot angedltak sarlai szapuval N. 42.

Okrét, lovat, juhot, tehenet hajtottak el N. 1150.

Gydr vdrmegye.
. A sz6déni tractalutdn mennyiembert vittenek el N.100.
Szarvas marhdt és juhot elhajtottak N. 900.
Holdolt faluknak summéjokat augedltdk készpénziil
N. 2529. 4
Vajat és mézet augedltak addjok felett pintet N. 465.
Lisztet és arpat avgedltak sarlai szapuval N. 70.
Zabot augedltak sarlai szapuval N. 110.
Lencsét, borsét augedltak sarlai szapuval N. 70.
Széndt augedltak szekérrel N. 220.
Beszperim vdrmegye.
Az sz8dényi tracta utén eleven embert vittenek el. N.3.

Holdolt falknak summdjokat augedltdk ft. 1939.
Bort vesznek rajtok akéval Nr. 10.
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Buzdt és zabot augesltak sarlai szapuval, avagy somo-
mogyi kildval 1077. '
Széndt augedltak szekérrel 148.
Zabot és arpat augedltak oreg kildval ‘N. 115.
Mézet és vajat augedltak somogyi pinttel N. 1029.
Summa facit 1939.

Szala vdrmegye.

Az 8z6dényi tracta utdn a kit az Amhdt békkel rabla-
tott eleven embert vittenek ¢s levdgtanak Bottyany és Szé-
csi urak jészdgdban 1000.

Vajat és mézet holdolt faluknak summdjok felett ange-
altak pint 842.

Summdjokat kész pénziil augedltdk ft. 15350.

Lisztet és buzdt augedltak somodi kildval N. 1161.

Zabot augeéltak addjok felett somodi kildval N. 110.

Murak6zbgl Zrini joszdgabdl mennyi embert vittenek el
rabsigra N. 124.

Az kit levdgtak N. 42.

Lovat vittenek el 13.

Falukban és vdrosokban hézakat égettenek N. 53.

Légrdd mell§l a vér aldl vittenek el eleven embert
N. 29.

Falukat Szala virmegyében holdoltattak N. 5.

Summa facit 15,150 (350)

Az torok miatt vallottanak kérokat in Summa ft.

100,000. -
Verebél praeddldsa.

Eleven embert vittenek az Verebél praeddldsakor N. 8.
Summéjokat augedlték kész pénziil ft. 194.
Buzit, zabot augedltak kildt N. 24.

Zdlyom vdrmegye.

Falukat ‘egészen és részszerint égettenek el mikor az
vezér Gnagysiga Zdélyom varmegyében volt N. 8.
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Gravamina Confiniorum.

Gyor.

In Anno 1626, szent Maria Magdalena asszon nap tdj-
ban az bozniai basa fel j6vén hdrom ezer magdval, Gydrre
iitott ellenségképen. Vittenek tobbet szdz rabndl. Juhot és
szarvas-marhdat tobbet vittenek kilencz szazndl.

Csetnek.

Anno 1626 Sz. Mihély nap tdjban az fejérviri és palo-
tai torokok a var ald {itvén, mind a kapitanynak, mind pe-
dig a vitézl§ rendnek tobbet hajtottanak el mindenféle mar-
héjokban két szdzndl. Ugyanakkor két katondt is vittenek
el . ... -ben menetele utdn; ugyanazon esztendében azon fe-
jérvéri és palotai torokok egy hajdut vigtanak le a vér
alatt és aztotazon hajduval elevenen elvitték. (?) Itten ismét
piinkdsd nap tdjban a var ald iitvén,egy hajdut vigtanak le.

Beszperim.

In anno 1626 Wrnapja tdjban a fejérviri torokok egy
‘Koviécs nevii tizedest vdgtanak letitdban és Tét Mdrton nevl
katondt, kit6l tobbet vettek el ft. 200 készpénznél. Item eo-
dem anno Szent Mérton tédjban egy Szabd Gyorgy nevii haj-

. dut vdgtak le a fejérviri torokok. Item eodem anno kard-
csonnap tédjban az simon-tornyai bék tizennégy katondt
fogatott meg a Sérréten alél egy faluban. Kapitdny ur leve-
1ével némi nemii dologért mentenek volt ald, kiket gy va-
gyon kirdlyképe uram Gnagysdga irogatdsdra elbocsatottak
volt az budai bassa; de négy lovokat és minden szerszdamo-
kat mind oda vesztették ft. 300 érdt. Item eodemanno a tdj-
ban Nagy Jénos hadnagynak hirom lovét, két szolgédjét, Al-
foldy Istvén hajdunak hdrom lovét és egy fidt s hat okrét
Gerencsei Benedek hajdunak egyszersmind elvitték az fe-
jérvariak.
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Pdpa.

In anno 1626, die 10 mai Kalmir nevii Jénos katond-
nak széz forint éré lovdt elvitték a var aldl a fejérvari toro-
kok. Item azon id4tdjban Posztémettd Istvinnak ft. 200 éré
két lovit, katona Szabdé Istvannak egy lovit ft. 50 marhat
elvittek és az szolgdjit vigtik le. Item Kalmdr Jénosnak
egy vejét levdgtak. Item eodem anno Sz.Mihdly tdjban Kis
Benedek nevii hajdut debreczeni erdétiil elvitték a fejérva-
riak, ki ft. 150 valtozott meg. Item eodem anno Szent
Gyorgy nap tdjban Tét Gyorgy nevii hajdut feleségestiil
elvittek a féjérvariak épen a vir alél lovdval egyiitt ft. 366
valtozott ki.

Item eodem anno Szent Ivén nap tdjban az fejérviri
Horvét Mihély nevii Pribik Kup nevii falutél, kozel a var-
hoz két mendicans didkot vittek el és a béknek adtdk. Item
eodem anno Borolyérdl, ki a vir toviben vagyon, egy em-
bert vittenek el és a masikat levagtak.

Tihany.

In anno 1627 piinkésd nap tdjban a fejérviri torokdk a
varhoz tartozandé német falubdl egy gyermeket vittek el a
Balaton vizérdl, tihanyi hajdunak a fidgt. Mésod magéval vit-
ték el a kaposi torokok.

Szegliget.

In anno 1626 Szent Mérton nap tijban Ederics nevii
falub6l kozel a varhoz a fejérvari torokok hdrom gyermeket
vittek el.

A virmegyébdl eleven embert, kiket rabsdgra vittenek
a torokok N. 3316.

A kit levdgtak 607.

A Dundn tul valé végbiil, kiket elvittenek és levigtak
N. 48. "

A vdrmegyében mennyi kért tettenek in summa 3962ft.
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Osszes kdr.

Hétszer valé szdz Gtven egy ezer hét szdz harminczot
forint 7,0151,735 forint. (?)

Okrét, juhot, tehenet, lovat kit elhajtottak tesz in sum-
ma N. 152,015.

Holdolt faluknak summdjokat augedltak, tészen in sum-
. ma ft. 19,190 d. 50.

Buzdval, zabbal, liszttel, az holdult faluknak summéjok
felett sarlai és somogyi szapuval, kildval in summa cub. N.
6028.

Vajat és mézet summdjok felett, kit vettek rajtok, it-
czét, N. 41,641.

Falukat, a hatvan falu beaddsa utdn, a kit behédoltat-
tanak 45.

Falukat égettenck rész szerint . 102.

Hézakat égettenek és pajtdkat 488.

Szénat augesltak szekérrel  N. 1251.

II. SZAM.
— Az 1642-iki békealkudozdsok okmdnyaibdl. —

Libellus summarii gravaminum certorum Comitatuum et
confiniorum (1642.)

Az szényi tracta utdn}holdultatdsok és karositdsok és
egy esztendGbeli addfizetések az toroknek.

Thorna varmegye. Faluk holdultatdsi : Nr. 5. Rabok
elvitele Nr. 20. Emberolés Nr. 11. Adéfizetés fl. (formt) 46.
d. (denar) 25. Kértétel ft. 32. d. 73.

Zemplin varmegye. Emberilés Nr. 26. Marha-hajtés
Nr. 2000. Rabok viltsaga ft. 900. Kdrtétel ft. 16. d. 38.

Borsod varmegye. Faluk holdultatdsi Nr. 10. Rabok
vitele Nr. 298. Emberolés Nr. 117. (et praetér hos multi),
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Marha Nr.9—51. Adéfizetés ft. 665. Rabok valtsiga £t.1000
circiter. Kértétel sok.

Apaujvar varmegye. Holdult faluk Nr. 48. Rab vitel
Nr. 349. Emberslés Nr. 291. Marha Nr. 6000 circiter.

Gdmdr varmegye. Holdult faluk Nr. 47. Rabok elvi-
tele Nr. 302. Emberolés Nr. 25. Marha Nr. 359. Adéfizetés
ft. 6866. Rabvaltsag ft. 9359. Kdrtétel ft. 6322.

Négrad varmegye. Holdult faluk Nr. 54. Rabok elvi-
tele Nr. 341. Embertlés Nr. 49. Addfizetés ft. 5535. Rab
viltsdga ft. 1100. Kdrtétel ft. 21,100. Faluk égetési Nr. 4.

Hont varmegye. Faluk holdultatdsi Nr. 51. Rabok el-
vitele Nr. 391. Emberslés Nr. 62. Marhahajtdas Nr. 145.
Adéfizetds:fr. 86,150. (?) Rabok valtsdga ft. 10763. Kartétel
ft. 18,935.

Zélyom varmegye. Faluk helduyltatdsi Nr. 31. Rabvi-
tel Nr. 70. Emberolés Nr. 18. Addfizetés ft. 1512. Marha
Nr. 38. Rab valtsaga ft. 1940. Kéartétel Nr. 52 79.

Bars varmegye. Faluk holdultatési Nr. 26. Rabvitel
Nr. 212. Emberdolés Nr. 24. Marha Nr. 40. Adéfizetés ft.
3484. Rabvaltsag ft. 57,25. Kartétel ft. 2200.

Nyitra varmegye. Faluk holdultatdsi Nr. 14. Rabvitel
Nr. 428. Emberolés 45. Marha 2082. Addficetés ft. 2802,
Rabvaltsdg ft. 10,631. Kartétel ft. 71300.

Comarom varmegye. Faluk holdultatidsi 2. Rabvitel
36. Emberolés 71. Marhahajtds 196. Addfizetés ft. 180. Rab-
valtds ft. 7582. d. 50. Kirtétel ft. 2582 d. 50. Faluk égése 2.
Tardoskeddi nagyobba . . .. *) Kishinden hiz 7. Babindal
héz 9. O-Berencz hiz 7 (?) -~

Gyor varmegye. Rabvitel Nr. 317. Embero6lés Nr.103.
Marhahajtds Nr. 4232. Juh Nr. 2150. Rab valtsaga ft. 747.
Kartétel ft. 21,618.

Kis Csernetség. (Csernefolde) Zala virmegyében. Hol-
dult faluk Nr. 13. Rabvitel Nr. 251. Emberolés Nr. 23.

*) A szélen egy pér betii le van vdgva.
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Felso-Csernetség Vasvirmegyében. Holdult faluk Nr.
50. Rabvitel Nr. 726. Emberolés Nr. 69. Adéfizetés ft. 2939
d. 25. Rabvaltsdg ft. 1360.
Murakdzi gravaminak, kanizsai és a koriilvald
tordok ellen ab anno 1627 usque 1641.
Rab vitele Nr. 351. Embertlés Nr. 110, kilevagatott ki
elvitetett Nr. 224. Marhahajtds 1477. Egetéa Nr. 6.
Kis-Komar ab anno 1632 usque 1640, Rabvitel 141,
Emberolés Nr. 20. Ki levagatott, ki elvitetett Nr. 12, Mar-
hahajtas Nr. 1557. Husz legény garcza ft. 8000,
Poloske ab anno 1632 usque 1640. Rabok elvitele Nr.
31. Emberolés Nr. 8. Marhahajtds Nr. 14.
Egervar ab anno 1637 usque 1640. Rab. Nr. 34. Em-
berelés Nr. 1. Marhahajtds Nr. 14.
Genesi ab anno 1630 usque 1640. Rabvitel Nr. 41.Em-
berolés Nr. 27. Marhahajtds Nr. 56. Rabvaltsdg ft. 1880.
Szécsisziget ab anno 1636 usque 1638. Rabvitel Nr.
39. Emberclés 7. Ki levdgatott, ki elvitetett 32.
Kanyavar ab anno 1631 usque 1640. Rabok vitele Nr.
3Y. Emberolés 7. Marhahajtds Nr. 32. *).
Szent Grét ab anno 1636 usque 1637. Rabvitel Nr. 13.
Emberolés Nr. 1. Marhahajtds Nr. 16.
Egerszeg ab anno 1630 usque 1640. Rabok elvitele Nr.
62. Ember6lés Nr. 29. Marhahajtds Nr. 69.

In summa az egész orszdgban ab anno 1627.
Holdult faluk . . . . Nr. 326.

Rabok elvitele . . . Nr. 4502.
Emberolds ~. . . . . .Nr. 1194.
Marhahajtds . . . . Nr.13664.
Juh . . . . . . Nr. 2150.

Adéfizetés, egy esztenddbeli ft. 35136.

#) Nem tudom, a Szécsi-Sziget- és Kanyavar rovat alatti szdmok
a régi mdsolé tévedésébdl, vagy valéban is ennyire egyeztek.
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Ezenkiviil mennyi buzat, lisztet, zabot, vajat, mézet, ti-
kot, ludat, bardnt és kiilomb-kiilombféle ajindékokat a(tarto-)
zdssal egyiitt esnek a szegénységen, széndt és fat azonkiviil
szekérrel, gyaloggal vald szolgdltatdst cselekesznek velek, az
megmondhatatlan, szdma nélkiil valé sok.

Az rabok valtsiga penig, csak a mely raboknak Palati-
nus urunk 6 nagysdga holdult levelet adott, teszen insumma
205,825.

A mellett a mi a beadott, virmegyéknek inquisitidjébol
foltaldltatik az is tészen ft. 33,150 d. 50.

Mely osszevettetvén tészen in summa 238975

Ezeken kiviil pedig a gy6ri generalissighoz tartozd
véghdzakbul, ugymint Gyér, Pépa, Veszprim, Tata, Gesz-
tes, Tihan, Vdson, Csesznek kiviil, kinek is be vagyon gra-
vamina (ndja?) irva, Szegliget és Geszthely véghelyekbiil,
a mellett a kassai és érsekujvéri generalissdghoz tartozé vég-
hézakbil is semmi nség nincsen a rabok és a megholt kato-
nék felsl, mely sok szdzra extendaltatik azokban a végha-
zakban. » '




Sajté-hibak,

7. lap 10, sor ,,a Kis-Azsidra* helyett olvasd : Kisdzsidra."

8.
20.
380.
52.
58.
96.

106.
107.
121.
127,
159.
227,
228.
229.
237.
287.
242.

283.
288.
289.
291.

292.
301.
320.
378.

5
millio.

dil elo.

» 2—8 » nemzeliségi » » nemzetségi.

» 10. » (alulrél) védtélen helyett olvasd : védtelen.

» 15. » » féemberei » » foembereinek.

» 20. » » Zspolya » » Szapolyai.

» 18. » » egyike » » egyik.

» 19, » » Balaton jégen helyett olv.: a Balaton jegén.
» 8. » » ssipuhiknak » »  szpdhiknak. *)

» 16. » » ideig » * » idejéig.

» 7. » » igy » »  ugy.

» 8. » (alél) kivonulvén » » kimulvén.

» 8. » (felilrdl) jértdk »  jértak.

» 7. » » Tl » »  Tdr.

» 9. » mind » » . mint.

» 20. » » hdtéra v »  hatdra.

» 21. » » szivletett - »  sziiletett.

» 22, » » cébitott » »  csébitott.

» *#%) jegyzés : Kriza ,,Vadrozsdk* helyett olv.: Gyulai, ,,B. P.

»

Szemle."

17. sor (feliilrél) 1664 helyett olvasd : 1684.

21.

8.
17.
16.
14.
15.

8.

»

»

»

¥ ¥ ¥ v v

1662 » » 1562.
1667 » » 1567.
1667 » » 1367.
1664 » » 1564.
kotetei helyett olvasd : kivetei.
fenntartdsa » » fenntartsa. ot

gagy »  »  nagy

A 232-ik lap utolsdé sordban hét millic helyett olvasd hétszaz-
ezer; s a 233-ik lap elsd sordban harmincz millid helyett olvasd harom

#) Atalsén mindeniitt szpdhi olvasand6, hol netalén szipdhi for-




