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PALLO GABOR*

A szobeli forrasok szerepe
a tudomanytortenet-irasban

A torténeti, koztik tudomanytorténeti forrasok mindsége és hasznalhatosaga idGben éppen
ugy valtozik, mint a torténeti vizsgalodas targya. Ha a forrasokrol beszéliink, elsG kozelitésben
celszertd €les kiilonbséget tenniink a tudomany, illetve a technika torténete kozott. Ebben az el-
sddleges megkozelitésben ugyanis az eredmény fel6l szokas a torténetre tekinteni, és igy a techni-
kat alapvetGen a létrehozott eszk6zok vagy miitargyak fel6l rekonstrualjak, a tudomanyt pedig az
irasban megjelent miivek fel6l. A miiszerek torténete biztositja az atmenetet. Az ilyenfajta tudo-
manytorténet-iras persze csak akkor lehetséges, ha az eredmény mar vagy még publikus irasbeli
format olt, és itt a még-re tennék késébb megmagyarazand6 hangsulyt.

A tudomanyt nem csupéan az eredmény feldl, hanem a keletkezés és az elterjedés feldl is
olvasé torténetiras azonban nem érheti be a publikaciokkal mint forrasokkal. Ebben az esetben
ugyanis a torténet részéve valnak az intézmények, maguk a tudosok, az oktatas, a tudomanypolitika
stb., azaz szamos olyan tényezd, amely a tudomany jelenlegi szabalyrendszere alapjan explicit
modon nem jelenik meg a tudomanyos kozlemények szovegében, de az eredmények létrejotteét
valamiképpen befolyasolja. Az ilyen torténeti kutatas esetén kell a nem publikalt, leggyakrabban
levéltari anyagokhoz fordulnunk.

Ezek felhasznalasi technikaja és persze nehézsége korszakfiiggd. A korabbi id6szakok esetén
a kéziras és a nyelvezet okozza a f6 akadalyt az 6hatatlan pusztulasok mellett. A mai korhoz koze-
lebbi idGszak levéltari kutatasat jelentGs mértékben akadalyozzék a politikai tényezdk, melyek ga-
tat emelnek a tisztan tudomanyos célu kutatas elé is. A legijabb id6kben megjelenik azonban egy
Ujabb tényez8. A kommunikacios technika fejlédése az egymastol tavol €16 tudosok szamara le-
hetGvé tette, hogy érintkezésiiket jelent6s mértékben visszatereljék az antikvitasban vagy a kora-
kozépkorban uralkodott szobeliséghez. Ahelyett, hogy a viszonylag lassu €s faradsagos levelezést
valasztanak, egyszertien telefonhoz nytlnak. {gy aztan egy olyan kiilonleges tudoméanyos szerepet
bet6lts tudos szamara, amilyen példaul Szildard Leo is volt, aki aranylag igen keveset publikalt és
keveset is jart konyvtarba, lehetévé valt, hogy fleg telefonon €s személyes talalkozasok soran
mondja el elgondolasait és szerezze be legfontosabb informacioit.

Ugyanez a modern kommunikécios technologia masfeldl lehetove teszi a torténeti forrasok
Ojfajta rogzitését is. Az igy rogzitett anyag azonban nem a tudomanyos tevekenység természetes

* MTA Filozo6fiai Intézete, Budapest

27



10.23716/TT0.05.1998.06

eszkoze vagy mellekterméke, mint amilyenek a mérési jegyzokonyvek, kézirattoredékek, intézményi
iratanyagok vagy tudoslevelezések, hanem ezt a torténésznek maganak kell elGallitania a tudosok
kikérdezésével. A torténetirasnak ezt a modjat még 1gen kevesen miivelik nalunk, ezért f6ként angol
neve hasznalatos: ugy hivjak, oral history. Talan szobeli torténetirasnak fordithatnank.

A dolog lényege, hogy nem a tudos altal leirt, hanem még a fejében 1€va torténeti informacio-
kat igyeksziink kérdésekkel felderiteni €s a valaszokat magndval rogziteni, majd a kazettarol leirni.
Magam a modern fizika torténeti dokumentumait tartalmazé archivumban taldlkoztam elGszor a
szobeli torténetiras eredményeivel és modszereivel. A munka vezet6i, Thomas Kuhn, az azota el-
hunyt hires tudomanyfilozotus €és John Heilbron, a Berkeley egyetem akkori tudomanytorténész
professzora, akik az 1960-as €vekben G6sszegytjtotték a kvantumfizika szinte minden fellelhetd
forrasat mikrofilmen és végigkerdezték az dsszes akkor még €lt jelentds alkotdjat, koztiik Wigner
Jenot, Karman Todort, Polanyi Mihalyt. Az egészet , Historical Sources of Quantum Physics’ cim-
mel néhdany masolatban készitettek el, és elhelyezték a fizikatorténet egy-keét legfontosabb kutato-
helyén, pl. a Maryland allamban miik6d6 American Institute of Physics-ben, amely 0sztondijat is
ad megfeleld palyazatok esetén a kutatoknak. A felvételek atiratat minden latogatd szamara kutat-
hatova tették, de fénymasolatokat csak az interjik rovid részleteirdl szabad késziteni. Konyvben
tették kozze az egész munka koncepciojat, modszerét €s a teljes forrasanyag pontos leltarat.

A New York-1 Columbia egyetemen, a Butler Library kézirattaraban 6rzik a tudomanyszocio-
l6gus Harriet Zuckerman interjiatiratait, amelyeket a tudomanyos elit kutatasakor készitett. Je-
lentGs Szent-Gyorgyi Albert-interju is talalhato koztik, €és még tobb, magyar szempontbol fontos
anyag. Ez a gylijtemény azonban nincs nyitva minden érdekl6d6 szamara. Kiilon engedélyt kell
kérni a hasznalatahoz, és a hozzaférésnek kiilonb6z0 fokozatai vannak. Néhany atiratot ugyanigy
szinte korlatlanul szabad hasznalni, mint a kvantumfizikai gy{ijtemény esetén; egy masik tipus,
amikor csak az interjut készitd engedélyével férhetiink az anyaghoz, aki alapos indoklast kér, mielott
hozzajarulast ad; egy harmadik tipushoz az interjualany beleegyezése is sziikséges, mig a negyedik
tipus csak megadott 1d6, példaul tiz vagy hiisz év mulva nyilik meg, addig senki sem hasznalhatja.

Ezek a fokozatok nem csupan adminisztrativ korlatozasok, hanem a szobeli torténetiras 1é-
nyegi metodologiai elemet. Olyan forrasokkal van ugyanis dolgunk, amelyek megbizhatosaga elv-
ben kisebb, mint az irottaké. Ezért a forraskritikanak, a kapott informaci6 ellendrzésének, valoszi-
nusitésének igen nagy a szerepe. Az interjukészitéskor ugyanis bonyolult pszichologiai folyamatok
jatszodnak le. Az eredmény fligg a kérdezd €s kérdezett kielégité kommunikaciojatol. Konnyen
meglehet, hogy a kérdezett tudos nem jol emlékszik valamire és persze az is, hogy szandékosan
ferdit, mert példaul novelni vagy éppen csokkenteni akarja sajat szerepét, hogy a masok szerepé-
nek értékelésérdl ne is beszéljiink.

A titkossag modszertani jelentdsége €éppen a lehetd legnagyobb Gszintes€g biztositasaval fligg
ossze. Léteznek ugyanis olyan torténetek, amelyeket ismer6ik nem akarnak végleg titokban tartant,
de sem magukat, sem a szerepléket nem akarjak kompromittalni. T6liik csak akkor kaphatunk — de
akkor igenis kaphatunk — hiteles informacidkat, ha garantalni tudjuk, hogy az interju csak a kérde-
zett szamara is elfogadhat6 korben valhat ismertté. Ezt szolgalja példaul az interji zarolasa hosszu
1ddre. Itt tehat a forraskutatas szempontjabol dont6 az, megbizik-e a kérdezett abban, hogy az altala
elmondottak nem keriilnek illetéktelenek elé.

Nagy kutatds-modszertani kérdés tehat, hogyan biztosithatd ez a korlatozott titkossag. Az
altalam ismert helyeken, példaul a Columbia egyetemen a biirokratikus szabalyok személytelensé-
ge a biztositék. El8szor is a kézirattari kutatashoz engedély kell, amit az akadémiai jelleg( status
birtokaban lehet csak megkapni. Amikor az ember a katalégus vagy leltarkonyv alapjan kikéri az
anyagot, az alacsony beosztasu olvasotermi feliigyeld ellendrzi, milyen formalis feltételek sziiksé-
gesek az adott interji kiadasahoz. Az allasaval jatszik, ha megszegi a szabalyokat. Engedély hijan
meg a felettese parancsara sem adhatja ki az anyagot, és a felettes nem is merne probalkozni, mert
kiszolgaltatddna az olvasotermi feliigyelének. Mindezt az ilyen munkakdrben dolgozdknak végig
sem kell gondolniuk, mert a szabalyok betartasa arrafelé sokkal természetesebb, mint nalunk.

A hozzaférés pontos definialasa tehat itt a tudomanytorténész modszertani alapelve, nem pe-
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dig politikai korlatozas. Nem a régi levéltari titkositas orokose vagy a mai személyiségi jogokra
valo hivatkozas, amely szinte ellehetetlenitette a kutatast. Itt nem valamiféle altalanos torvény
rendelkezik az anyagok folott kisszerl alkudozasok nyoman, hanem egyének, a tulajdonosok, még-
pedig minden interjarol kiilon-kiilon. A szobeli torténetiras egyének altal elmondott torténeteket
rogzit, €s az elbesz€ld szuveren joganak tekinti annak meghatarozasat, pontosan ki, mikor, milyen
feltételek kozott juthat az altala adott informacidkhoz, €s milyen feltételek kozott hasznalhatja fel
Oket. Joga van korlatozni és megtiltani mindenféle masolast, beleértve a fénymasolast, és joga van
korlatozni vagy megtiltani szovegének szo6 szerinti idézését.

Sajat gyakorlatomban is el6fordultak hasonld korlatozasok. Volt olyan interjialanyom, aki
kikototte, hogy az altala elmondottakat mas szamara nem teszem hozzaférhetGvé, csak a kozolt
informaciokat, am ezek forrasaként megjelolhetem a vele készitett interjut. Az 1945 utani magyar-
orszagi fizika torténetével foglalkozva, erdsen tamaszkodtam a szdbeli torténetiras altal felhozott
anyagokra. Komoly torténeti munkdnak azonban a masok szamara is hozzaférhets és ezaltal el-
lenGrizhetd, illetve ujra feldolgozhato forrasokra kell tamaszkodnia. Ha erre nincs lehetGség, nehéz
megkiilonboztetni a pletykat a torténet hiteles elbeszélésétdl. Mivel azonban nalunk nincs olyan
kozgylijtemény, amely szobeli tudomanytorténeti forrasokat hivatasszertien gytjtene és tarolna,
ugy dontdttem, amig ilyen nem jon létre, megprobalom publikdlni az 6sszegytijtott anyagot. A
Fizikai Szemle készséggel kozolte és kozli tovabbra is az oral history interjukat, ami egyebek
mellett azzal az el6nnyel jar, hogy sok konyvtarban tartalomjegyzéek alapjan meg lehet talalni 6ket,
tovabba azzal is, hogy mindenki hozzaszolhat, kiegészitéseket tehet, és néhany esetben valoban
kaptam is érdekes, informativ hozzaszolasokat. Megjegyzem, hogy a politikatorténet egyik intéze-
te, nem véletlentil az 1956-o0s intézet, fenntart oral history archivumot.

A publikacioval kapcsolatban azonban fontos figyelmeztetni arra, hogy a szobeli torténetiras
alapvetden kiilonbozik az 0jsaginterjutdl, mely publicisztikai és nem tudomanyos miifaj. A szobeli
torténetiras meghatarozott torténeti informaciot igyekszik megszerezni a lehetd legnagyobb mély-
ségben, €s nem az olvaso figyelmét probalja felkelteni vagy szenzacids leleplezésekkel szolgalni.
Itt megesik, hogy ugyanazt a torténetet hallja az ember sokszor egymas utan, kis kiilonbséggel és
nem feltétleniil a legérdekesebben elbeszélve. Pontos tudomanyos tervekkel kell nekivagni a mun-
kénak, az interjialanyok olyan névsora alapjan, amelyet a kutatds meggondolasai indokolnak. Az
elvileg igen nagy terjedelem lehetdvé teszi, hogy minden relevans részletre fény deriiljon, a sziik-
ségképpen belekevered6 nem relevans részletek mellett. Ez azonban a szobeli forrasokat nem kii-
16nbozteti meg az irasbeliektdl.

A publikalas azonban jart némi hatrannyal is. Tobbszor megesett, hogy interjualanyom azt
mondta, az altala adott informaciok némelyike nem publikus vagy némely eseménynek az altala
adott értékelése nem a nyilvanossagnak szol. Ezért a leirt szoveget javitasra mindig atadtam a
megkérdezetteknek és igy a publikalt szoveg olykor jelentOsen kiilonbozott az elmondottol. A kér-
dezének azonban mindkett6 rendelkezésére all.

Kérdéses végezetiil, mennyire legitim a szdbeli forrasokra hivatkozni egy torténeti munka-
ban. Nézetem szerint legitim, de nem elegendd. Hajlamos vagyok ketelkedni az olyan feldolgozas-
ban, mely kizarolag, vagy a dont6 pontokon kizardlag szobeli forrdsokra hivatkozik. En magam
nem tudtam megkiizdeni ezzel a nehézséggel példaul Lakatos Imre, a vilaghirre szert tett, London-
ban éIt matematikus-filozofus élettorténetével kapcsolatban. Az 1922-ben sziiletett Lakatos diak-
éveit Debrecenben toltotte Kardcsony Sandor tanitvanyaként, majd a kommunista part egyik leg-
harcosabb és legelszantabb tagjaként vett részt az 1947 kortili hatalomatvetel kiilontele akcioiban,
példaul az Eotvos Kollégium tonkretételében vagy a professzori kar politikai sziirésében. Utobb
részt vett a Lukdacs Gyorgy koriil és ellen zajlott ideoldgial haboruskodasban €s persze az egész
bonyolult akkori értelmiségi életben. Késébb Recskre keriilt, €s némi Petdfi-koros €s forradalmi
bizottsagi tevékenység utin 1956-ban ment el Angliaba. Cambridge-ben valt n¢hany €v alatt a
tudomanyfilozdfia egyik vezetd szakemberévé. Tipikusan olyan eset, mely magyar tudomanytorté-
nész tollara valo. Itt lehetne, gondolnank, megmutatni, hogyan parlédnak le a talan Fehér Lipottol
indulé sajatos magyar matematikai stilus és gondolkodas, a Karacsony, majd Lukacs altal szitott ¢s
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0sztonzott elmelet: gondolkodas, a fasiszta €s sztalinista borzalmak, az iildoztetés, a politikai mani-
pulacio €s persze az ezekre adott heves értelmiségi reakciok egyfajta racionalista tudomanyfilozo-
fiava Angliaban, mégpedig éppen egy olyan korszakban, a 1960-as évek masodik felétol kezdve,
amikor az ellenkultaras mozgalmak kikezdték a tudomany tekintélyét is, €s pontosan a bonyolult
sorsu Lakatos allt ellen leghatékonyabban ezeknek a timadasoknak. A nevétdl zajos nyugati értel-
miségi korok persze mit sem tudtak magyarorszagi el6életérdl, beleértve az altala atélt torténelmet.

Ez az elGélet azonban levéltari anyagokkal szinte dokumentalhatatlannak bizonyult. Gyakor-
latilag semmit nem sikertlt taldlni, ami az elmondott fordulatokat irdsos anyaggal tudta volna iga-
zolni. Minthogy sokan €lnek kozottiink, akik ismerték Lakatost, az elmondott torténet viszonylag
konnyen kidertilt a szobeli torténetiras segitségével. Az interjualanyokban azonban a mai napig
oriasi szenvedelyek dalnak mellette és ellene, ezért az események leirasai és az elbeszéldk érzelmei
alig kiilonboztethetok meg egymastol. Amig nem talalom meg a levéltarban az AVO-nak tett jelen-
téseit, addig nem merem megirni példaul, hogy alig fér kétség ligynok voltahoz. Akiknek bevallot-
ta, azokra sem hivatkozhatom kétségbevonhatatlan forrasként, részint tapintatbol, részint a
feltételezhetd elfogultsag okan.

[tt all tehat eldttiink egy pelda, amelyben a szobeli torténetiras megkeriilhetetlen, am az iras-
beli dokumentumok hijan, mégsem elegendd a szakma szabalyait komolyan veve torténész szama-
ra. Kérdes, ilyenkor mi a teendd. Szerintem két dolgot lehet és kell csinalni. Az elso: elkésziteni az
oral history interjukat, amig az események tanti kozottiink vannak, és megorizni a felvételeket. A
masodik: a feldolgozassal megvarni, amig lassanként innen-onnan el6szivarognak a lappang6 do-
kumentumok.

A legujabb korok tudomanytorténeti vizsgalata tehat nem érheti be az irasos forrasok ossze-
gyujtésevel €s tanulmanyozasaval. Mégpedig elsd sorban azért nem, mert maga a tudomanyos
kommunikacio kozege atalakult, amennyiben sok minden zajlik szoban, ami régen irasban, levele-
zes utjan zajlott. De persze napjainkban mar a szobeli kommunikacio szerepét is korlatozza az
elektronikus kommunikacio. Eppen a tudomanyban kezd3détt el az osszekapcsolt halézatban mii-
kodtetett szamitogépek segitségével az Internet €s az e-mail széles kor( felhasznalasa. A jovében a
felfedezeések megsziiletését, szocioldgiajat és persze ezzel sszefiiggésben tartalmat is kénytelenek
lesziink a betelt és kihajitott merev-lemezek 6sszegytjtésével és olvasasaval, egyfajta Winchester
archeologiaval rekonstrualni. Ez komoly technikai feladatot fog adni utddainknak, mar csak azért
1s, mert a gépek operacids rendszere és a szovegszerkesztd szoftverek gyakran valtoznak. Mindez
azonban mar messze vezet.

Itt meég csupan a szobeli torténeti forrasokrol volt szo, melyekkel kapcsolatban befejezésiil azt
szeretném mondani, hogy nagyon fontos lenne szervezett kutatasként oral history gytjtésbe fogni,
es kialakitani hozza valamiféle archivumot, melynek katalogusat az érdekl6ddk olvashatjak, és a
megfeleld titkossagi szabalyok nyiltak, attekinthetGek és megbizhatéan miikodnek. Egy ilyen kuta-
tas kicsit dragabb ugyan az atlagos tudomanytorténeti kutatasnal, de foltétleniil fontos, és nagyon
hamar meg kellene inditani.
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