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UDV AZ OLVASONAK.

Hallgassak-e még tovdbb, mikor a szeretett
hazamat végelsopréssel fenyegetsé vészvihar dorgé
hangja minden oldalrél zug? Nem, tovabb nem
hallgathatok. Hiszen hosszas hallgatdsom mar
amugyis félremagyardzasokra szolgdltathatott és
talan szolgaltatott is okot azok korében, a kik
ébreszté hangjaimat varva vartidk — szozatomra
évrél-évre kivancsiak voltak. Minél dorgébb a
hazam folott tornyosult vihar-felh6k moraja,
annal sivitobb és élesebb legyen a veszélyt jelzo
sip hangja. Nem veszem tekintetbe a korral jaro
testi gyengeséget, hazamat szereté szivem melege
rugékonysdgot ©nt a dermedezé tagokba, szel-
lemem szarnyain magasabbra emelkedem, hogy
a magassagrol nézve a torpék aknamunkajat e
haza foldjén, batran kialthassak oda a hazdjukat
igazdn szeret6 jozanokhoz: ,Vigyazzatok, ott az
ellenség !

Volt id6, a mikor - csekély tehetségemhez
képest az ,internacionalis“ korszellem, mely 1é-

nyegében minden positiv hitet vett ildézébe, csil
1*
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10g6 mezébe burkolt eszméi ellen forditim egye-
dilli fegyverem: ,tollam“ élét, hogy az dltala
konyorteleniil vajt 6rvénytdl visszatdntoritsam azo-
kat a milliokat, a kik positiv hitoknél, keresz-
ény jellegoknél és életoknél fogva bar ,ostobdk-
nak“ tartatnak, de hitskben boldogok. Mar joval
zel6tt tapasztaltam, hogy szegény hazamban egy
kozmopolita csoport kezdi izni nemzetsorvasztd
tizelmét, hogy az uzérkedésben tapasztalatlan,
mert egyeneslelkii, magyar népet fortélylyal tizott
lassu bar, de folytonos kiaknazasa &ltal el6szor
a végelszegényedés, azutan pedig a meghddol-
tatdssal jaro végromlas felé vezesse. A kozmo-
polita csoport terve sikerre vezetett, mert amint
a tapasztalds bizonyitja, e csoport terhes igdja
nemzetem nyakat nyomja, és most igazdn teljes
férfier6re van sziikksége mindegyikiinknek, ha a
nyakunkra tolt nehéz jarmot lerdzni akarjuk. De
egyben bhizom — férfias magyar népemben; mely
egy évtizeden keresztiil idegen jarmot nem tudott
elviselni soha.

Sajnos, hogy a kozmopolita csoport jarmat
azok segitették tolni nyakunkra, a kik vér a mi
vériinkbsl, test a mi testiinkbdl, de a kiket a
pillanatnyi érdek, és az internacionalis korszellem
annyira elvakitott, hogy ontestvéreiket fel nem
ismerve, ezeket hangzatos phrazisokkal, kiirtszo-
val a mészarszékre viszik.
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Mert mi tagadds benne, vdgohidon all a
magyar mostan. Féltékenyen o6rzott szabadsdga
ninecsen — a fliggetlenség az csak olyan ires
sz6lam, melylyel 1épre vezetik, hogy kénnyebben
foghassdk és egyszer megfogva erdsebben tart-
hassak.

A  most lezajlott valasztasok vildgosan
mutatjak, hogy a magyart arucikknek tekintik —
kinek ara 10—20 vagy 100 frt. Veszhet a ma-
gyar, veszhet annak keresztény jellege, csak meg
legyen mentve a szabadelvii, zsidokkal paktalo,
ezeket védé kormanypart. A vdalasztasokndl meg-
bukott a keresztény magyar nép, mert arunak
vették és 6 szegénységében itt-ott aruba bocsé-
totta magat.

Szivem vérzik, ha meggondolom, hogy e
lelketlen lélekvasdarlasban azok is résztvettek, sét
a lélekviasdrlokkal szoros szovetségben allottak,
a kik magokat ,Kossuthistdknak“ hirdetik.

Magyarorszdgon nincs tobbé szabadsag, csak
rabszolgasdag ; nincs keresztény jelleg, csak koz-
mopolitikus érdekhajhdszat; nincs igazsag, csak
bitorlé erészak. '

Egyet sajnalok, hogy szeretett hazam fold-
jén még nagyon sokan vannak, kik félreismerve
a helyzetet, egy név nymbuszdnak varazsos ha-
tasa alatt allvan, azok mellé sorakoznak meg-
gondolatlanul, a kik e névnél egyebet nem bir-
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van, a Kossuth névvel cégéreznek, korteskedést
iznek — mert lelketlenségiikben azt gondoljak,
hogy cégérnek ez kitiiné eszkoz, a nép meg-
tévesztésére hatalmas tényezs. Ezzel lehet gsef-
telni.

Ez nem politika, még ha Kossuth Ferenc
iizi is. A magyarok politikdjanak alapjat a ke-
reszténység képezi — ennek fentartdsa, még a
rothadt liberdlis korszellemmel szemben is, kell
hogy a magyar féfeladatat képezze a jovében,
amint képezte a multban, mert a magyarok f6-
feladata vala, még pedig Isten rendelésébdl:
a keresztény szellemnek mequédése sajdt orszdgdban
és a nyugaton az ielam ellen. Ennek megfelelt
dicsé harcaival a multban, Isten segitségével meg
fog felelni a jiovében is, dacdira minden méy on-
fiar dltal tdmogatott ellenkezd dramlatnak.

Nem dicsekszem, de a tapasztalas arrol tett
hizonyitékot, hogy ,Ebreszté Hangjaim“ sohasem
tévesztették el hatisukat, és habar sokszor el-
killonitve allottam, szozatom még nem vala a
pusztaban kidlténak szava. Nagyon sokan lesve
lesték igéimet, mert rendesen olyannal &llottam
el6, mi nemcsak egyeseket, de keresztény magyar
tarsadalmunkat egészében érintette.

,Ebreszt6 Hangjaimnak“ célja csak egy volt,
~ bva inteni és intve dvni szeretett hazam népét a
4‘ veszélyekre, melyek fenyegelik, rdutalni a mddo-
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zatokra, melyek mellett a veszély el6l menekiil-
het. Kereszt mellett dolgoztam, a kereszt{ védel-
mére hivtam fel népemet. Most sem tettem egye-
bet. Asztalomon 1évé kereszire szegeztem tekin-
tetemet, mert oly munkihoz fogtam, mely a
kereszt elleneseiben felzuditja a vért, s6t még
hivé magyar népemben is itt-ott visszatetszést
kelt. Miért? Egyszertien azért, mert oly férfiut
akarok jellemezni, a . kinek mnevéhez a magyar
ember szivében a szabadsdg és fiiggetlenség esz-
méje van néve, a kit a gyermek is csak diesdi-
teni tud, s kelléen nem ismerve dicséittetni, ne
mondjam, istenittetni akar mindenkitsl. .
Kossuth Lajost, Magyarorszag volt kormany-
z0jat, a kerepesi temetében fekvé nagy halottat
akarom jellemezni szinezés nélkiil — be akarom
mutatni ugy, a hogy volt, olyannak, a milyennek
az igazsigos torténésznek 6t bemutatnia kell.
Tudom nagyon jol, hogy konyvem sokak-
nal csak visszatetszést fog sziilni, mert hiszen a
piedestalra allitott ,szentet“ érintentink sem sza-
bad, de hidba: a mostani politikai viszonyok
kiillsnosen Kossuth Ferenc politikai viselkedése,
arra inditott, hogy Kossuth Lajost, a nagy dema -
gogot, az lnnepelt szonokot, afi‘l‘ getlenség nagy
bajnokat, olyannak tiintessem fel, a milyen volt,
nem ugyan személyes észleletexm . hanem kor .
tarsai feljegyzései alap;]an s 1gy a maga nive-
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jara szallitsam azon Kossuth-kultuszt, mely az
orszagban divik, s melyre Kossuth Ferenc mint
apjanak a nép kozott megdrzott hagyatékara appel-
ldlva, kozmopolilikus, nem nemzetépits, de nem-
zetservaszto politikai iranyat alapitja ; hogy egyéni
ambieiéjat kielégithesse, nem dtallvin szovet-
kezni azokkal, a kik szeretett népem naddlyai és
nem baratjai. Ertem a zsidosaggal szovetkezett
liberalis tabort.. Ezekkel maga Kossuth- Ferenc
paktalt és szoveikezelt a liberdlis koreszmék na-
gyobb diesdségére és a nép igdjanak megnehe-
zitésére.

Oszintén megvallom, hogy konyvem meg-
irdsdban semmiféle rosz szindék nem vezérelt —
egyet tartotlam szem el6tt ,de mortuis nil, nis
bene“ és ezért elillottam azon megjelent nyom-
tatvanyok kozlésétél, melyekben mint p. o. ,Bei-
triige zur Geschichte der ungarischen Revolution
vom Jahre 1848’49 Ponori Thewrewk Jozseftol“
Kossuth Lajos mint Magyarorszdg orvmadara és
tolvaja torténeti alapon van feltiintetve, s szo-
ritkoztam tisztan azon adatokra, a melyek szo-
szerinti szdvegben az 6 kortarsaitol erednek.

Igaz ugyan, hogy Thewrewk Jozsef fenjel:
zett munkajiaban, torténeti adatokra hivatkozva,
ugy allitja elénkbe Kossuth Lajost, mint a ki
ifju éveiben ledér, szegény leanyzokat -meggya-
lazé 'és eserben hagyo kartyas, sikkasztason ért,
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késébbi éveiben az orszag pénzét elhardcsolo, sét
az orszag pénzével Torokorszagba menekilé (2
(az megint mas forras), tehdt egyszerii szédelgd
lett volna, de én mindezt nem vettem fel mun-
kam keretébe, nehogy ilyen adatok kozlésével
mar elére is sértsem azon kegyeletet, melylyel
hazdam népe, meglehet, hogy sok esetben csak
tradicio vagy tulhajtott s apditél oroklott sze-
mély-kultusz alapjan, az 6 személye irdnt most is
viseltetik. Elére jelzem, hogy a fenjelzett mun-
kat, melyr6l Kossuth Lajosnak nagy dicséitéi
azt mondjak — ,kar, hogy ilyen munkat magyar
ember irt“, ha t. olvasoim kivanjak, kozolni fo-
gom, nehogy a partoskodds gyanuja személyem-
hez farhessen.

Ezeket elérebocsatva nyiltan hirdetem és a
kritikaitol ennek figyelembevételét varom, hogy
Kossuth Lajos és korianak jellemzését, a mint
ez munkamban eldfordul, tisztan kutf6k nyoman
allitottam o6ssze, magatdl értetédik, hogy az
idézett kutf6khdz sem hozza nem adtam, sem
azokat meg nem roviditettem. A szellemi munka
tehat inkabb a kutfék ir6é, mint az enyém. Ezt
azért tettem, hogy egy konyvben olvashassa a
t. kozonség mindazt, a mihez maskiildnben csak
elvétve jut. o

Munkdam megirasanal a kovetkezé szerzok
mupkait hasznaltam, részint b6 kivonatban, ré-
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szint eredeti szovegben: Ludwigh Kossuth, von
I. E. Horn ; I.Band. — Der Agitator. Leipzig. Ver-
lag von Otto Wigand 1851. — Hdke. Magyarorszag
ujabbkori torténelme. Kiadta Szabo Ferenc, I. ko-
tet. Nagybecskerek, Pleitz Ferenc Pal konyv-
nyomddaja 1893. — Asbéth Janos Irodalmi és politi-
kai arcképek. Budapest, Légrady testvérek 1876. —
1848 és 1849-hél Elmények és benyomasok, ok-
iratok és ezek magyarazata, Gorgey Istvan. Franklin-
tarsulat, Budapest 1888. — Vukovics Seb6
Emlékiratai. Sajto ala rendezte Bessenyei Ferenc.
Athenaeum, Budapest 1894. — Magyarorszag
fliggetlenségi harca 1848 és 184:9-ben, irta Gelich
Rikhard. Aigner Lajos Budapest. — Kossuth
Lajos, Elet- és jellemrajz. Irta: Dr. Vajda Emil
Budapest, 1892. — A magyar szabadsagharc
torténete. Irta: Vargyas Endre. Méhner Vilmos
Budapest, 1879. A jobbagysag torténete Magyar-
orszagon, irta: Nagy Sandor Nagy-Becskereken,
Pleitz Ferencz Pal konyvnyomdaja 1891. — As-
both Lajos Emlékiratai az 1848 —1849-iki magyar-
orszagi hadjaratbol I. II. kotet Rath Mor bizo-
manya 1862. — Magyarorszdg kozélete az ezredik
évfordulé korszakdban, els6 konyv A kirdly,
irta: . *, Atheneum, Budapest 1896. — Kossuth
~ Lajos és kora, irta Hentaller Lajos Atheneum
1894, — Kemény Zsigmond: a forradalom s ki-
egyezés, irta Beksics Gusztav, Atheneum, Buda-
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pest 1893. — Kossuth Lajos élete és mukodése,
irta Gracza Gyorgy, a ,Budapest“ kiaddsa 1893.
— Mendemondak, a vilagtoriénet furcsasagai,
gyiijtotte és magyarazta Tolh DBéla, Atheneum
Budapest 1896. — Jellemrajzok, Mészaros Lajos-
t6l. — Az 1848-1849-diki magyar hadjdrat
torténete, irta’ Ristow. Pest. Emich Gustdv tulaj-
dona 1866.

Az itt eldsorolt munkdk, nemkiilonben ‘az
egyes hirlapokban megjelent kozlemények alapjan
allitottam ossze ,Ebreszt6 Hangjaim“ jelen fi-
zetét, hogy Kossuth Lajos jellemét az olvasénak
bamutassam.

Fuzetem tartalmabol minden egyes t. ol-
vasom azon meggydézidésre fog jutni, hogy a
munka kozzétételében a legnemesebb intencid, a -
legtisztdbb szandék vezérelt, s hogy egyetlen egy
sorral sem akartam lerontani azon, népem szivé-
ben erdsen él6 kegyeletet Kossuth Lajos irdnt,
melylyel mostandig elhalmozta; munkidm célja
az, hogy jozanul gondolkodd népem nagyrészét
elvonjam attol az izléstelenségig fajult Kossuth-
kultusztél, mely az orszagnak jelen politikai al-
lasa mellett inkdbb &artalmdara, mint haszniara va-
lik — s mely végeredményében csakis egyes am-
biciozus, a haza érdekében semmi maradandot
nem alkotott személyek vagy ezek koril csopor-
tosult parttoredéknek emeli meg nem érdemlett
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nymbuszat. Kossuth Lajos hirnevébél nem vonok
le semmit, de alkotdasai folott — miutdn nincse-
nek — igazsagositéletet hozok. Az ember nagysiga
alkotdsa nagysdgatdl fiigg. Hogy hol van Kossuth
Lajosnak nagyszerii nemzetholdogité alkotdsa,
annak megitélését a t. olvasora bizom. Az altala
meglehet akaratlanul véghezvitt rombolds ké-
pét a mult tdrja elém, az alkotd erét nem latom
sehol — nem a multban, nem a jelenben, hacsak
az altala nagyban dicsért radikalis liberalizmusnak
legujabb, anemzet vallait sulyosan terhelé egyhaz-
politikai vivmadnyokat nem tekintem nagyszerii?
alkotasoknak. Ezekrdl emlités se tétessék ! Kossuth
Lajos a mnyugati radikalis liberalizmusba vitte
bele az orszagot, mely természeténél, hajlamanal
fogva csak az igaz keresztény alapokon fejlédhe-
tik és néhet nagyra. Langszdzatanak, melyet a
szabadsag érdekében oly ékesen hallatott, elisme-
réssel adozom, egyébb tetteirél érdemlegesen itél-
kezem. Most pedig csak annyit kérek t. olva-
soimtol: Tolle, lege!

,Ibreszt6 Hangjaim“ jelen kotete nemecsak
Kossuth Lajossal és kultuszaval, hanem még oly
égetd keérdések alapos fejtegetésével is foglalko-
zik, melyek nemcsak a nyugati allamok tarsa-
dalmait, hanem szeretett hazank tarsadalmat
is érintve, foglalkoztatjak, mert foglalkoztat-
niok kell, annyival is inkabb, mivel az allapo-
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tok ilyen létezése mellett orszdgunkat a végrom:
las drja csakhamar elboritandja. Mindenki tudja,
hogy ez id6 szerint Magyarorsziagon a karhata-
lommal, erkolesi presszioval, vesztegetéssel fen-
tartott liberdlis rendszer uralkodik, melynek vég-
célja hazug jeligék u. m. ,szabadsig®, ,egyenls-
ség“ ,testvériség alatt konyorteleniil megfosztani
a népet lelkiismereti szabadsagatol, alkotmanyo-
san biztositott jogatol — ha kell, szuronynyal —
rabszolgdva tenni azon felszinre kerekedett ér-
dekcsoportnak, mely véletlentil az orszdg hatalmat
kezéhez ragadta s ideig-oraig kezében tartja.

- Hogy mi ez a mostani Tliberalizmus, mely-
lyel boldog boldogtalan annyira kérkedik? ezt
munkdm madsodik része targyalja, ugy hiszem
elég boven és targyilagosan.

Az egész liberalizmus, amint ndlunk van, a
tékepénzesek szabadalmazott uralmat biztositja
Magyarorszdgon, a hol ellenkezdleg: az agrar ér-
dekeknek kellene el6térbe nyomulniok. Agrar 4l-
am vagyunk, csak az egészséges agrarizmus alap-
jan tarthatjuk fenn magunkat s fejlédhetiink. El-
pusztulhat a fold, nyomoroghat a f6ld szegény
népe, csak meg legyen mentve a kapitalisztikus
liberalizmus, melynek nem kell vallas, csak arany
borju kortili tdnc, nem kell népszabadsag. csak
pénz-szabadalom, nem kell alkotmanyos érziilet,
csak erdszakon nyugvé hatalom — ez most a
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divo jelsz6 Magyarorszigon — sirva mondom,
a szabadsdgra sziiletett Magyarorszagon !

Pénzért aztan minden megveheté : hatalom,
becsﬁlet, rang, tisztesség, és ha kell, a hazdban
boldog megélhetés, azaz iidvoziilés.

Ennek a nemzetronté aramlatnak a titkos
terveit. és céljat tarom a kegyes olvaso elé
és csak arra kérem: ‘Tolle, lege — vedd és
olvasd !

No de még egy rakfenéje is van a mosiani
tarsadalomnak — t. i. az a balhit, hogy mindegy
az, barmely vallasfelekezethez tartozzék is az
ember, csak legyen becsiiletes. Hogy ezt az al-
talinosan hangoztatni szokott balhiedelmet el-
oszlassam, kotelességemnek tartottam munkim ke-
retébe felvenni annak a kérdésnek taglalasat is —
melyik hat tulajdonképen az igazi vallas és hol
rejlik a vallasok kiulonféleségének az oka? Azt
gondolom, nem lesz érdektelen, ha minden t.
olvaséom ezt is elolvassa. Meglehet, hogy érvelé-
semben itt-ott tévedtem, vagy hogy maga az 4l-
laspont, a melybél kiindultam, sem helyes, hanem
hat megtettem, a mit megtehettem, és arrél biz-
tositok mindenkit, hogy a jelen fiizetben foglalt
kérdések targyalasanal csak egy elv vezérelt:
salus nostra, salus reipublicae, azaz hazdnk és
onmagunk boldogulisa. Szdndékom tiszta lévén,
azon biztos reményben killdom szél jelen fize-
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temet, hogy azt ép oly szeretettel fogjak fogadni
és olvasni, mint fogadtdk elébbi gyarlo dolgoza-
taimat. Isten veliink és szegény hazdnkkal.

Kelt Torok-Bdlint, 1896. évi nov. hé 8-an.

Zimandy Ignicz

térokbalinti plébinos, mint szerzd.






BEVEZETO RESZ.

Ki fogna tagadni, hogy a vildgtorténelem a
vilag itéletét foglalja magdban. Igy koveteli ezt
nemcsak a jézan ész, hanem a vald igazsag is.
Csakhogy sajnos, a mindennapi élet épen az
ellenkezérol * gy6z meg minket. Az események
megitélésében sokkal nagyobb szerepe juta part-
szempontnak, a subjectivitisnak, sét a tomeg foly-
ton valtakozo kivansdganak, mint a tdrgyilagos-
sagnak, a rideg, és érzelmeinket sokszor banté
logikanak. A torténelem lapjai az extrem jelleme-
ket tartalmazzak nagycebb szamban, mint az arany
kozéputon haladottakét. A katdi jellemek mellett
a herostratesi dicsGséget hajhaszok foglalnak he-
lyet. Extrema se tangunt, a szélséségek talalkoz-
nak egymadssal. Ugy latszik, hogy a széls6ségek
nagyobb ingert gyakorolnak az emberiségre, azért
keresi ezeket, s egykedviien fordul el azoktdl a
millioktol, a kik faradsagot nem ismerd kitartds-

Szézat a néphez. 1
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sal buzgolkodnak sajat és hazdjuk boldogitdsan.
A szélsGségek kifestésében bamulatos leleményes-
séget fejt ki az emberek képzelé tehetsége, s
Osszerejét csak arra irdnyitja, hogy az dltala fes-
tett jellem a tomeg vagy annak jelentékeny része
altal olyannak ismertessék el, a minének akarja,
a minének festeni akarta. Az ellenillas vissza-
tetszést sztl, a visszatetszés pedig, melynek f6-
rugoja a megsértett egyéni ambiczid, a gyiloletet,
végkifejlésében a legborzadalmasabb forradalmat
szitja. Egy piedestdlra, jogosan vagy jogtalanul,
érdem szerint vagy a nélkiil emelt egyénnek meg-
sértett ambiczioja 16n kutforrasava a legmegren-
ditébb vilaghaboruknak, sirjivai nem egy nemzet
l1étének. ‘

S miben keressiik mindennek okat? A szé-
pen csengdé sz6, hangzatos frazis altal félreveze-
tett tomeg gondolkodasi lustasdgaban vagy annak
teljes hidnyaban. Sokkal jobban szereti, ha ma-
sok gondolkoznak helyette, hogy aztan vakon ko-
vethesse azokat, a kiknek megnyilatkozott, szép
szavakba ontott gondolataik erzelmi vilagat meg-
hoditottak. A jozan ész szava rideg, a sziv be-
széde mamoritd, hatékony: ép azért nagyobbak-
nak tartatnak az érzelmi mint az értelmi politikusok.
Amazokat ¢steniti a tomeg, ezektsl kozonynyel for-
dul el — amazok biineiben is istenit lat, emezek
erényeiben csak kotelesség-teljesitést talal ; amazok
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‘romboldsdban a nagyszeriiséget diesditi, emezek
.alkotasdban csak a sziikségesség egyszerit folyo-
manyat tekinti. Minél nagyobb a tragikum, annl
istenibb annak hése. A szentség dicsfényével ovezi
koril a tomeg azokat, a kik a szenttdl irtoztak;
Istenként imadja azokat, a kik az egy Istent
imadni sohasem tudtik és nem is akartdk. Minél
féktelenebbiil tombol a szenvedély, anndl nagyobb
-a szenvedélyt felkelték istenitése és nagyobb egy-
szersmind a jozan ész itél6képességének deka-
denczidja. A szenvedélyek lazaban égo tomeg em-
‘bereket keres, kiket istenithessen, nem torédve
azzal, hogy az daltala istenitett emberek tobbet
romboltak, mint alkottak, tobbet drtottak, mint
hasznaltak, nagyobb hibdkban szenvedtek, mint
.erényben diszelegtek. Egy-egy kivilo tulajdonsag
‘még nem elég arra, hogy vele az 6sszes hibdkat
betakarjuk, és a szentek piedestaljira allitsuk. Es
-épen e bolondsigot kovette el a magyar nép egy
része, midén Kossuth Lajost a szentek piedestal-
Jjara allitja és személyével valosagos kultuszt Uz,
melyben tobb az érzelem, mint az értelem. Nem
tudom vajjon Kossuth Lajosban nagyobb volt-e
‘a gyulolet a kiralyi hdz irdnt, vagy a szeretet
«onmaga és hazank irant — de hogy pusztitasai
‘nagyobbak voltak alkotdsaindl, azt mindenki be-
tathatja. Jelen soraimnak nem az a célja, hogy
Kossuth Lajost kisebbitsem, vagy mint sok ellen-
1*
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sége tette: gyalazzam; én Kossuth Lajost olyan-
nak akarom festeni, a milyen de facto volt, hogy
igy a Kossuth-kultusz esztelenségét kimutassam:
és a megtévesztett népet azok tiszteletére indit-
sam, a kik alkotdsukkal a nemzet haldjara és
tiszteletére joggal szamithatnak.

Hogy czélomat annal biztosabban elérhessem,.
szitkségesnek tartok egy rovid elmefuttatist Ma-
gyarorszag ezer éves multja folott, melybdl ki-ki
viligosan meg fogja ismerhetni nemcsak a magyar
nép feladatat és e feladata megoldasaban vivott
harcait, hanem az alkotmanyos szabadsdg nagy
épiiletének igaz munkdsait és betetozoit.



Flmefuttatas Magyarorszag ezer éves
multja folott.

Nem tudom bamuljam-e inkabb a magyar
mép hésiességét, csodaval hatdros szivés kitartd-
sat ondallosaga, fuggetlensége, egész lényével szo-
rosan Osszeforrt vagy jobban mondva lényegét
‘képezé szabadsdga megvédésében, s elszéntsigat
-a hazdja fiiggetlenségét ezer évnek lefolydsa alatt
-szamtalanszor ugy kelet, mint nyugat fel6l meg-
tamado ellenségekkel vivott kiizdelmekben, vagy
.csodalattal eltelve imadjam-e a kifiirkészhetetlen
isteni gondviselést, mely szemmel lathatdlag e
nemzetet a nyugati kereszténység védbastydjaul
rendelte, a nyugati keresztény cziviliziczionak vé-
-delmezGjévé, sokszor megmentgjévé allitda. Ugy
rémlik el6tltem, hogy az isteni gondviselés azért
juttatta a régi Pannoniat az erétél duzzadod, fé-
lelmet nem ismerd, szabadsaga érzetétsl a legke-
.gyetlenebb erészak 4ltal sem ~soha meg nem
foszthato magyar nép kezére, hogy vén Eurépdnk
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idegen népei kozé beékelve, ezeknek a szabadsdag--
szeretetet hirdesse nemcsak szoval, de véres csa--
takkal. Izmos, a veszedelemben soha el nem lan-
kado népre volt sziiksége az erétlen, részekre bon-
tott régi Pannonidnak, hogy a keletrsl zago vészar
tovabbi hompolygésében meggatoltassék, és az
egész Nyugat ennek az darnak minden ecziviliza--
cziot elnyeléssel fenyegets piszkos hullamaiban ne
temettessék.

A magyar nép megallta helyét Isten altal
neki adott hazdjaban férfiasan becsiilettel, és ha-
bar sokszor megfogyva, de megtorve soha, felelt
meg a raja bizott legnehezebb feladatnak. Ellen-
sége sok vala, igaz bardtja kevés vagy soha. On-
erejére utalva, karddal kezében védelmezi onma-
gat, védi a nyugati orszagokat. Elismerést nem:
kivan, a fentartott szabadsagban talalja bdséges
jutalmdat. Sebeivel, miket kiilellenség iit teslén,
ritkan torédik, s égeték csak azok a sebek, miket
partiité fiai vagy dlnok baratai iitnek rajta.

A magyar népnek ezer év ota csak egy ju-
tott osztalyrésziil: harcz, harcz és megint harcz
— mindez taldn azért, nehogy elsainyulvan, dics--
telentl elveszszen.

Nem kalandozom el elmém szarnyain Evilath
foldére, a regés, kodfatyolos Meotis to mellé, a
hol krénikasaink szerint a magyar nép bolcsdje-
ringott. Mint minden, ugy a magyar nép is- Noé
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egyik fiatol, Jafettél szarmaztatja magdt, és Osi
hazajat az ossznépek orszagaba Azsiaba helyezi.
Hogy Magog volt-e a magyar nép dsapja, a kia
babeli nyelvzavar utdn Evilath tartomdnybol ki-
koltozve, a Don és Wolga tijan telepedett volna
meg, ennek fejtegetése nem tartozik értekezésem:
keretébe — mint minden nép, ugy szeretett ma-
gyar népem is tiszteletben tartja ¢si hagyomd-
nyat. Kod boritja a magyar nép ezer év elétti
multjat — e kodon athatolhat a kritikus torté-
nész éles esze, de aligha az enyém. Kiuloénben
is csak rovid elmefuttatist engedtem meg magam-
nak Magyarorszig ezer €ves multja folott, mely-
nek végcéljat a kegyes olvasé ugy is észre fogja
venni.

Magyarorszag ezer év el6tt toriént elfogla-
lisa utan a magyar nép nem annyira hoditdsi,
mint inkabb harczi dicséséget hajhdszoé kalando-
zasi vagyatol lzetve, a czivilizdlt nyugati keresz-
tény orszagok népeit tdmadja meg, miglen az
osszerét kifejté Nyugat altal véres fejjel hazajaba
vissza nem tereltetik. Harezi kalandjai csakhamar
véget értek, mert Isten rendelésébdl véget kellett.
érniok. Nem a Nyugat kalandvagybodl eredé meg-
tamadasa és kifosztdsa, hanem megovasa, ellen-
ség elleni megvédése képezte lsten rendelésébol
a magyarok feladatat, melynek sikeres megolda-
sahoz a keresztény hit felvétele a magyar nép
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részérol valt fosziikségletté. Ebben pedig a Nyu-
gat segité el6. A magyar nép fejedelme: Vajk ke-
resztény lesz, Istvan nevet nyer és a pdpa dltal
kiildott koronaval megkorondztatvan, kirdlyi tekin-
télylyel, apostoli buzgalommal faradozik népe meg-
téritésén. A feladatot hihetetlen gyorsasaggal oldja
meg, mintha Isten kiillonds malasztjat drasztotta
volna e népre, és rovid idé mulva a nyugati kira-
‘lyok sordaban a magyar kirdly foglalja el a legdisze-
sebb — mert apostoli — helyet. Ezzel most mar
nyilvanvaléva lett a magyar nép feladata: a ke-
resztény hit védelme, a keresztény hitért valo
harcz akdr kiil, akar balellenességgel, akar
sajat, akar mas érdekében. A harczra pedig az
er6t szabadsdga érzetébdl meritette, ‘melyet a
keresztény hit nemesitett, idealizalt.

Az igy nemesitett szabadsagérzettsl athatott
-magyar legnehezebb feladata megoldasan farado-
zik. A seregek ura az eldorsi szolgdlatra ren-
delte a népet. Tudvalevé dolog, hogy az eldérsi
szolgalat a legnehezebbek egyike, mert eltekintve
a fesziilt éberségtsl, mely az ilyen szolgalatnak
alapfeltétele, az Osszeréknek sziinetnélkiili kifej-
tését is koveteli. Az ellenséges seregek duloé har-
czainak dicséséges gyOzelme vagy veszte az
eléorsok éberségétdl és kitartasatol fiugg. Az els-
orsoket csak a haldl kornyezi, a kivivott gyoze-
lem dicsfénye ritkin sugarozza koriil, az ural-
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‘koddk elismerése tan nem is kiséri — mert ez
csak a csataver6knek szél. A hiien teljesitett
kotelesség tudata egyedilli jutalma, sorsa pedig
kitarté kiizdelem minden varhaté elismerés nélkil.

Ezen minden erét emészts eléorsi szolgala-
tot teljesitette Magyarorszag évszazadokon keresz-
tul. A legdicsébb szolgdlatot tette Eurépanak a
fanatizalt torok és ennek minden nyugati civili-
zdcziot megsemmisitéssel fenyegets villogd kardja
-ellen folytatott hési kizdelmében. A magyar nép
feladata a nyugati kereszténység és civilizaczio
védelme az izlam és ennek barbarizmusa ellen
‘a megprobaltatasok e nehéz napjaiban tunt fel
legszembeotlébben. A feltiinden dicsé feladat oly-
.annyira nehéz volt, hogy még a hds, lankadast
nem ismeré magyar népnek erejét is folemészté.
S hogy az rovid idére igy toriént, annak oka a
nyugati orszagok részvétlensége: — megfogyni
hagytdk a magyart, ki érettiitk kiizdott, a helyett
hogy segitségére siettek volna. Véres harczaiban
csakis a sajat erejében bizhatott, tamogatast
nem varhatott. Igéretekkel jollakott, de segit-
séget nmem kapott soha. Csak Isten aczélozta
elerétlenedé karjait, csak az 6 kegyelme segi-
tette nehéz feladata megoldiasiaban. Europa gyo-
zott Azsia folstt; gyozott a magyar altal, de a
:szunetnélkuli harcz a magyar nép Osszes erejét:
‘vette igénybe. Karddal kezében allott 6rt, belso
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mivel6désre nem gondolhatott, mert arra ideje
nem volt. De a legizmosabb kar is lankadni
kezd, ha nines, aki a kiizdelemben felvaltsa, s
a szazkaru ellenség pihenét nem enged neki. A
magyarok karja Mohdcsndl lehanyatlott. A torok
basdk uralma Magyarorszdgon megkezdédik. Ma-
gyarorszag 152 éven at leigdzott, de nem meg-
héditott orszag lett. Os-Budavar tornyén ott csillog
a félhold, de a varos utcdin, valamint az orszaghan
mindeniitt fegyveres magyar vitéz sereg harcol
folyton, s pihenni nem tudvan, pihenét leigazoja-
nak sem enged — bizton remélve felszabadu-
lasa hajnalhasadtiban. Csakhogy a mohdcsi vész-
napnak egy masik vészteljes kovetkezménye is
volt — a magyar nép elvesziti onallosagat, fug-
getlenségét és lesz hodold szovetségese az 0sz-
trak kormanynak. Ez id6 ota két ellenséggel kiizd,
kettés éberséget fejt ki. Szemmel tartja a toro-
kot, megfigyeli a szovetségest, nehogy véreit olje:
az elso, fuggetlen érziiletét megmételyezze a ma-
sik. Es most ne csodalkozzék senki azon, ha a
magyar nép sokszor vérzé sebeinek bekotésére
sem gondolt, mig harczolt, ha a magéan tulajdo-
nanak felékesitését is elhanyagolta, mig o6rt dllott,
ha a czivilizdczioban - nem nyomulhatott elére-
mindaddig, mig karjaval a torokot szabdalta,
lelkével az osztrak onzd befolyasat tisztdn sajat
tgyeibe paralizalni igyekezett. Ily nehéz viszo--
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nyok kozott esak egy nemzet tarhatta fenn ma-
gat — a magyar. — Csoddlatit még a legellen-
ségesebb nemzet sem vonhatja meg t6le. Inter
bella silent Musae.

A derii napjai csak lassan virradnak a ma-

gyar nemzetre, — mindegy — végre is felviirad-
nak. Savoyai Eugen hés karja megtori a torok
uralmat Magyarorszagon — 0Osszetori a gyaldza-

tos jarmot, — mely alatt a magyar nép nyogott, —
kivivja a kiilellenségtdl valo szabadsagot, de csakis
a kiilfoldiek altal tamogatott magyar csapatok vi-
tézsége altal 1686-ban. A torok ki van tzve, a
bels6 ellenség még dul. Duliasanak a szatmari
béke 1711-ben vet véget, midén a kiszamithatatlan
Rakoczy-féle felkelés alkudozasokkal lett kiegyen-
litve és vége vettetett ama belsé harczoknak, me-
lyek I. Ferdindnd {tronralépése ota annyi nemes
hazaszereté6 magyarnak vérét kovetelték és ontot-
ték. A pragmatica sanctio (1723) a baralsag ko-
telékeével flizte 0Ossze a magyar nemzetet és az
osztrak kormanyt. A magyarok baratsdga meg
dszintesége az oszlrak kormany irant csakhamar
nyilvanvalova lett, midén (1741) a magyarok hés
karja megmenti a Habsburgok inogé tronjat és e
tron megmenlése érdekében folytatott elszant kiiz-
delmeivel leroni véli hdalajat, tettel bizonyitja ra-
gaszkoddsat és szeretetét azon dynastia irant,
mely vésztelies pillanatokban a torok iga lerazae
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-sdnal a magyar nép nyakardl, seregével tamo-
.gatta.

A harczok kiirtje elnémult, a véres kard
-szegre lett akasztva és elérkezett a varva-vart
‘nyugalom. A kiilellenség meg volt térve, a bel-
-ellenség barattd valtoztatva at. Valoban megjott
az ideje annak, hogy a magyar énmagara is gon-
~doljon, régi mulasztasait potolja, elhanyagolt szel-
lemi téren sajat lelkierejét kimutassa, - kifejtse.
Es megtette ezt? Nem. No, de ki veheti rosz né-
-ven ettél a nemzett6l, ha dicséségesen bevégzett
harc utdan a béke elsé napjait nyugalméanak szdnja ?
Es ez a nyugalom annal édesebb volt, minél szeb-
‘bek voltak azok a karok, melyek kozt megpihent.
Delila karjai voltak azok, melyek kozt a magyar
.Samson nyugodott. Maéria Therézia, a szép Kki-
ralyné, a nagy politikus, az okos fejedelemné na-
gyon is értett ahhoz, miképen kell a magyart, a
‘kelet ezen férfias nemzetét a Nyugat puha par-
ndin elaltatni és almat megédesiteni. Es a nyu-
-galom oly jol esett a nemzetnek! Fiilében csen-
-gett a szép dal a magyar dics6ségrél, a red bizott
-feladatnak merész, sikeres megoldasarol. A magyar
legyézte a hitetlen Keletet, s gy6zelmével meg-
védte a Nyugatot. Az ellenség végleg meg van
torve — tadmadni nem fog soha — most mar pi-
henhet, gyé6zelmi babérjain nyugodhat édesen,
vhosszan. Ime a szirén-hangok, melyek a magyar
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nemzetet elaltattdk., A nyugalom, a pihenés oly
édes volt!

Csakhogy a nyugalom a magyar nemzetre-
veszélyesebb, mint a folytonos harcz, mert seny-
veszti erejét, megzsibbasztja karjait, bénitja aka-
ratat, tehetetlenné teszi a sikeres ellenallasra, mar--
talékul veti oda az els6 vaddsznak. A magyar
harcra van teremtve. Kéjes nyugalmébol csakha--
mar felverte az isteni gondviselés. A langkeblii
magyarszereté uralkodonét, Maria Theréziat, II. J6-
zsef valtja fel a tronon. Oridsi tervei, melyekkel.
egy uj vilagrendet akart megallapitani, ontudatra
és ezzel onvédelmi harcra ébresztették fel az alvo
magyar Samsont. Megnyirbalt haja ujbol megnéit,
a tervbe vett ujitdsokkal szemben megrazza bo--
zontos fejét, kardja utan néz, és haragja el6l jaj-
gatva futnak a nemzetiségébél kivetkdztetni akaro:
bécsi komiszariusok. Vészkidltdsuk megkeseriti
II. Jozsef végperceit és egy tollvondssal semmisiti
meg 10 évi terveit és hagyja a magyart szaba--
don és fiiggetlentl, mint édes anyja Maria Theré--
zia alatt volt. Ne bdntsd a magyart fiiggetlensé--
gében, szabadsdga érzetében, mert eltapos — be--
csiild meg bardtsagat, mert megvédelmez, — ezt.
tanulta 1I. Jozsef és okult, habar késén és épen
ez mutatja II. Jozsef langszellemét, de nem okultak
alarendeltjei, nem a bécsi kormanyférfiak. Magyar--
orszag II. Jozsef torekvéseinek tobbet koszonhet,.
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‘mint az 6sszes Arpad-hazi kirdlyok kormanyzata-
nak, mert centralizilo és germanizalé (mindent
németesitd) torekvései ontudatra ébresztették a ma-
gyar nemzetet, mely borzalommal kezdé észre-
venni ama Ongyilkossdggal hataros vétkét, melyet
nemzeti politikai onallésaga megvédésének elhanya-
-golasabdl snonmagan elkovetett. Ennek tudata szé-
gyenpirral boritja a magyar arcot — s hogy e szé-
gyenfoltot lemossa, kettézott buzgalommal 14t
‘hozzda a mult mulasztasainak jovatételéhez, nyel-
vének, politikai szabadsagidnak fejlesztéséhez, ér-
vényesitéséhez. A jonak magvat elveti, de a mag-
nak felcsirazasat késleltetik az Eurdpan végig
dorgé Napoleoni haboruk. A magyart loyalitdsa,
.szeretete a dynasztidhoz fegyverragaddsra készti.
A harc az 6 eleme, a vilaghaborutol neki nem
volt szabad elmaradnia és nem is maradtel; de
¢ haborus idékben az agyuk dorgésében elveszett
a reformot, a nemzeti onallésagot koveteld szo-
zata, Bizzdl a jovében — vard be a csendesebb,
_jobb idcket, addig is adj harcost és fegyvert —
-ezt kapta vdilaszul a kormanytdl, ha az orszig-
gyuléseken a Lipot-féle igéretek bevaltdsat stirgette.

A haboruk lezajlasa utan a magyar nemes
-onfeldldozasaért csak azon megszomorité végkie-
légitésben részesiilt, hogy orszagat is belevonjak
az 1811. és 16-ban bedllott allamtonkbe, pénz-
wvalsagba. Europa oriasanak, I. Napoleonnak Szent
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‘Heléna sziget szikldihoz tortént leldancoldsa utdn
:a bécsi kormdny teljesen megfeledkezett mind
ama fényes igéretekrol, melyeket sanyargatott hely-
zetében a magyarok részvétének felkeltése és gyors
segélye kieszkozlése céljabdl tett. Megszabadulva
legrettenetesebb ellenségétsl, a bécsi kormdny
fenhéjazasa nem ismert hatart, s féktelenségében
magat Magyarorszagot is az ©6nkény Prokrurtes
agyaba akarta fektetni, mely czéljat annal inkdbb
vélte elérhetni, minél nagyobb nyomorral kiizdott
a tonk 4ltal elszegényedett nép, s minél kisebb
ellenallast fejtett ki a nemzet kimertiltségében.
Szamitasaban csalédott. A magyar nemzet nem
tir semmiféle onkényt, s erejének tudatara éb-
red, valahdanyszor az Onkény fegyverét villogtat-
jak folotte. A bécsi kormanynak alkotmdnyellenes
ujoncszedése és adokivetése a magyar orszdggyi-
1és megkérdezése nélkiil, langba boritotta Magyar-
orszagot, kivalt annak fels6 megyéit. A forradalom
szelleme kisérteni kezdett, az osztrdk csaszar
magyar trénja inogott. Anem vart ellendllas meg-
renditette a bécsi udvart, megrémitette I. Ferencz
czdszart. A magyar kiralyi tron biztositasa valt
szlikségessé, a mit csak az altal érhetett el, hogy
13 évlezajlasa utin 1825-ben orszaggyiilést hirdet-
tetetl, melyen a nemzet orszagos torvényeinek és
alkotmdnyos szabadsagdnak tiszteletben tartasat
kivivan, a kiralylyal kibékiilt.
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A kiraly és a rendek kozt helyreallott egvetértés:
torvénybe iktattatott. Jelesen az 1825—27-iki tor-
vényczikkek kozt a 3-ikban a kirdly megigérte, hogy
az 1791: X., XL, XIII. torvényeket Magyaror-
szdgnak Ausztriatol fliggetlensége és az orszagnak
sajat torvényei szerinti kormanyzasa irdnt, mint
koronazasakor eskiijében igérte, meg fogja tartani
s masok altal is megtartatja ; a 4-ikben, hogy a
rendek nélkiil sem pénzben, sem élelmi szerekben
adot, sem ujoncokat nem szedet; az b5-ikben,.
hogy barom évenkint egybehivja az orszaggyi-
lést; a6-ikban, hogy az 1825. évi november 1-ig:
tamadt adohatralékot megsziinteti.

A karok és rendek ¢ felségének a torvények
megtartdsa iranti ezen készségét és az addzo nép
irant viselteté kegyes gondoskodasdat hodolo ala-
zattal €és hdalas szivbeli érzéssel fogadtik. Nagy
volt e nemzet harcaiban, de még nagyobb nagy-
lelkiiségében s kirdlya irdnti bizalmaban.

A magyar nyelvkérdés és a magyar tudomanyos akadémia-
megalapitasa az 1827-iki XI. és XIl. torvényczikk altal.

Miota II. Jozsef a német nyelv kényszere
altal a magyar nyelv iranti érdeklgdést felkeltette,
a varmegyék, ha nem is oly hévvel, mint kivalt-
sagaik fentartasat, a nemzeti magyar nyelvnek a
latin helyetti hivatalos hasznalatat siirgették.
A varmegyék utasitasul adtdk koveteiknek, hogy
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a magyar nyelvnek a torvény, a kormany hivatalos
nyelvévé emelésél siirgesseék.

Midén 1825. évi nov. 3-an a rendek keriileti
tlé=ében-a magyar nyelv hi atalos hasznalata
kerillvén szényegre, egy magyar tudds tirsasig
felallitasa  jott széba; némelyek a Marcibanyi-
alapilviny példijat kovetve, nagyobb mértékben
valo jutalmazisok s a jelesb munkdk kiadasanak
konnyitése allal véllék eldmozditani az irodalmat ;
a mnagy tobbség avzonban egy akadémiaszeri
tudos testiillet alkotasa altal hitte clérhetni a ki-
viinit célt. Az elhangzott hazafias Ohajlasok uldn
felszolalt Nagy Pdl, kinek langszavai mar tobb iz-
bcrwvuitélw hatottak a magyar nyelv s nemzeti-

ég tigyében. Szonoklataban élénk szinekkel rajzolta
ny(,lvunk elhanyagolt tgyét, miképen a nemzeti-
séget eddigelé leginkdibb azon szegény tudos és
iro hazafiak mentették meg, kik pislogé mécseik
mellett sanyarogva miivelték az irodalmat ; képezze
ki azt ezutan az orszag nagyjainak hazafias 4al-
dozala; mert ide is, mint az egykori hadvezér
szerint a haboruhoz, e harom fédolog kell: pénz,
ptnz és megint pénz!

Nagy Pdl szavaira az altalanos mély csond-
ben felallott a mogotle ult grof Széchenyi Istvan
huszirkapitiny: ,Nekem — monda 6 — e haz-
ban szavam nincs. De birtokos vagyok. Es ha
felall oly intézet, mely a magyar nyelvet kifejtse,

Kessuth, 2
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mely ezzel segitse eld honosaink magyar nevel-
letését :  joszdgomnak egy évi jovedelmét ra
dldozom.“

Oromriadasra fakadt az egész gytlekezet,
mert a felajanlott 6sszeg 60.000 forintra, a mai.
értékben harmadfél annyira ment. A nagy példa
rogton  kove'dkre talalt, s részint azon nap, ré-
szint az orszaggytilés folyamaban 250.000 friot
irtak alda a felallitandé magyar akadémia alapjdia.
Széchenyi Istvannak e nagyszerii kezdeményezése
és dldozata nem pillanatnyi fellobbanas eredménye
volt. O mint meteor tiint fel, hogy lelke ragyoec
fényével husz éven at legyen nemzetének vezir-
csillaga. Széchenyi, a legnagyobb magyarnak mii-
kodése amagyar politika terén ez idében kezdédik,
melylyel, hogy leljes dinézeliink legyen, mis he-
lyen is kénytelenek vagyunk foglalkozni.



Konzervativek és szabadelviiek.
— 1825-t¢l Vilagosig. —
Dessevffy Aurél. — Széchenyi Istvan.

Sem liberdlis, sem  konzervativ partrol
1825-ben tulajdonképen még sz6 sem lehetett.
Az agonia dllapotdban volt a nemzet. Voltak
aulikusok, multjuk kétségkiviil azon hazafias és
jozan politikaban gyokerezett, mely a Bécshen
teends fajdalmas engedmények aran is sziiksé-
gesnek tartotta kivenni Magyarorszagot a torok
kézbél, nehogy a magyar nemzet is azon sorsra
jusson, melyre jutottak a Balkdnbeli fajok; de
az allamférfi és a hazafi-szempontok magasarol
az idék multian személyes érdekek, az udvar
kegy szomjénak, legfellebb a csaladi hagyoma-
nyok szempontjara silyedtek; nem part, hanem
csupan emberek voltak, az udvar minden tervé-
nek kész eszkozei. v



20

Ezekkel szemben dlloit a nemzet zome,
valosaggal egy nagy konzervaliv pdrt, ha mind-
jart nem is viselte a nevet, mivel az abszolutiz-
mus ellenében liberdlisnak vélte magat; hazafias
volt, de sokszor vak és korlitolt. A béesi tamada-
sok ellenében az alkolmdanyt petrifikalni akarta;
oly roskatagnak, megvédését oly nehéznek vélte.
hogy minden valtozist veszélynek tartott. Ez
volt tulajdonképen az egyetlen part az orszag-
ban. Liberalisnak nem lehetett nevezni, mert
semmi egy:bet nem akart, mint fentartani a meg-
levét ugy a mint volt, és legfellebb a magyar
nyelv tekintetében kockaztatott némi wujitdsokat;
de ugyanezért nem lehetett konzervativnek sem
nevezni, mert a polilikiban mitsem lehet kon-
zervalni a meglevének minden viltoztatasit merd-
ben visszautasito mozdulatlansig dltal; a melyik
part ezt akarja, veszve van.

Ikkor lépett fol Széchenyi. A vészharang
szaggatott és idegrazo hangjain hirdeté, hogy
nines tobb idé a tespedésre.

Terveket mutatott fel a nemzet megmenté-
gére, melyekrdl az orsziggyiilési utasitdsok soha
nem emlékeztek, s a melyeknek alapelveire az
1825-iki diéta hdsei magabol a korpusz juriszbol
olvastdk rda az anathemdt. Sokkal nagyobb-
szabasu allamférfiu volt, semhogy akar libera-
yis, akar konzervaliv sablonra lehetne alkalmazni.
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De a magyar szabadelviiek és magyar konzerva-
tivek partja — mindketté Széchenyiben gyoke-
rezik. Szabadelvii volt, midén a szabadelvii refor-
mok kialto sziikségeinek korat éltiik; de konzer-
vallv, midén az 6 eszméin nagygyd nétt szabad-
elvii part végzetes tulzdasai, tévtanai és fanaliz-
musa ellenében védeni kellett a magyar érdeket,
és az ekkor alakulo hazafias és felviligosodott
konzervativ pirt benne taldlta legerésebb tama-
szat. Ha majdnem 10 évig foként izgato volt,
és ha tagadnunk nem is lehet, hogy az izgatas
altal mulhatatlanul tisztatlan elemek vegyiilnek az
eszmék hésel kozé, s6t tisztatlan egyének emelked-
hetnek az allam felszinére; ha be is kell ismer-
niink, hogy az izgatast soha sem lehet akkor
megillitani, mikor a kezdeményezd télszeriinek
hiszi; vadat emelni ellene még sem lehet, mivel
be kell ismerni egyfelol, hogy csak izgatas raz-
hatta fel agonidjabol a nemzetet, és az ¢ izga-
tdsa a nemzet valodi érdekeinek korlatait soha
tal nem torle, mivel masfelél a nagy jellem
batorsagaval feldldozva nagy nevét és népszeri-
ségét, expondlla magat sajat tanitvanyai és az
izgatott tomeg ellenében, és timogatta Dessewffy
Aurélt és tanitvanyait, midén az eszmék anar-
chiaja, a fogalomzavar, a tévtanok 6zone, szdéval
azon szabadelvii ellenzék ellenében kellett védel-
mezni a hazdt, mely egy és ugyanazon oéraban a
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tazott eszmékkel 4s oly vezérelvvel nem Dbirt,
mely irdanyt adott volna a részletekben, a mint
iranyt nyertek Széchenyi és a konzervativek azon
vezérelvben, hogy akar szabadelvii, akiar nem,
dontének a magyar érdeknek kell lenni.

Az 1839-iki orszdgzyiilésen fényre latszott
deriilni a haza sorsa. Széchenyi nagy szelleme,
15 ¢évi faradozasai diadalmaskodtak. Még egy
utolsé vihar utén a sérelmek a kormdny terhes
kompromisszioja néikiil orvosoltattak és a reform
l6n dltalinos jelszonak elfogadva. Az ellenzék
meg vo!l nyuglalva; Széchenyi, mint a haladas
képviseldje gyozott; a csondbe vonult aulikusok
helyére ¢gy 1uj konzervativ part lépett, mely
vezetve Dessewffy Aurél dltal, maga is az dlala-
kulasi rel;ﬂszer eszméinek volt higgadt, de 6szinte
hive és felviligosodott szellemmel dllamférfiui
belatist parositott: minden partirnyalatnak oka
volt a megelégedésre és a legjozanabbak is csak
reménytelten tekintheltek immiar egy kozeledd
szebb jovébe. Dessewffy igy szol: ,A mull orszag-
gytlés végével bizonyos kolesonos joakarat szillta
meg a kiilonbozé vélemények képviselsit. Sok
honapos kiizdések utdn bamulva lattak magukat
a népszeriiség emberei igen kozel allani az addig
ellenpart egyes tagjaihoz; a képzelt ellenséghen
baratra talallak; lattak, hogy azon munkal, mit
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onkeblik ohajt: a kibékiilések, bizalom helyre-
allitasin. Bs egyszerre nagyobb vonzodast érez-
tek ezekhez, mint sok mdasok irdnt, kik még
akkor is uj taplalékot adanak az ingeriiltségnek.
A szent iigyekezet megérdemlé és megnyeré a
gondviselés partolasat, s igy sikeriilt néhdny
beesiletes embernek homdlyban és fény nélkiil
nagy nehezen helyrehozni a bizodalmat, mit
midsok nagy robajjal és csillogva megrontottak.«
Széchenyi pedig igy szol: ,Most mar az
ulolsd orszdgeyilés ola egészen uj iddszak deriil
hazinkra.* El van dontve, hogy haladnunk kell.
Megsemmisitve a pompds, jollehet értelem
nélkali szojarisnak vardzsa, miszerint a magyar
alkotmanynak épiiletéhdl egy morzsat sem kel-
lene megrenditeni, nehogy romba déljon az egész.
El litszik hatirozva lenni, hogy nem huszonnégy
orai felfogiasokként fognak a hazai hajé repede-
zései betometni czentil. S mi ezeknél még sok-
kal tobb: hazdink némely leghtbb, de egyszer-
smind legegészségesebb veleji fiai felfogvan nem-
zeti 1étink diagnosisanak megvaltoztatasat, bdt-
ran kimondak és e szerint cselekedének is, hogy
az agitationak sztiksége ideig-ordig megszint.
De haziank czen ,leghtibb és legegészsége-
seb veleji fiai“ kozé tartozott Kossuth Lajos.
Megindult a ,Pesti Hirlap“. Kitiinéen jellemzi
-¢ lapot Dessewffy Aurél:
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,Mikor valaki torvényszert haladast tiz ki
zaszlojara, és mégis buzdit, dicsér minden hato-
sagot, mely torvényes korlataibol kilép ; mikor a
sajatsag liszteletét hirdeti, s a stitus féesznidje
mellett oly moddon agitdl, mely ha visszhangot
lel, minden jézan rendelkezést lehetetlenné teend
megvaltis dolgiban; mikor a kormdany iranti
bizalmat ajanlja, és naponkint tévtanokat ter-
jeszt; a megyéket olyakra szolitja 51 sziinet
nélkil, mik mellett a kormény torvényes hatisa.
teljesen elenyészik; mikor a kiilonbozo tarsasiagi
osztalyok kozti kozelitést mondja czéljanak, minden:
egyes szenvedot ugy allit eld, mint a szoczidlis-
rendszer dldozatat; mikor jozan haladdast emle-
get, tettleg az ifjusignak, mint tesliletnek, nint.
tarsasdgi hatalomnak ¢nekli naponként apothceo-
zisats a tomegek rivalgasait nevezi el nekink a mi
igen tisztelt bardtunk, hogy az ily irdny alatt a
nyiltan kimondott szép célokon kivill még mas
valami is fekszik; hogy az irott sorok kozt lit-
hatatlan betiikben all mas valami: ,Mikor a ,P.
Hirlap“ egy-két visszaélést megro, nagyban amit-
gat; az ifjusdgot, mikor oly szerepet tulajdonit
neki, mely nem o6vé; a megyéket, mikor oly fel-
adatot tiiz elejokbe, mely hatosagukat meghaladja..
Az ily hizelgés szazszorta veszedelmesh és annal
kartékonyabb, mivel a nemesebb indulatokhoz:
intézi szavait, az ontudathoz, a hazafiassaghoz ;.
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s mivel ezen nemes érzésekkel visszaél — 1eu-
fer est pavé des bonnes intentions — nincs
veszélyesebb neme a tévelygésnek, mint az, mely
liszta érzéseken épiil, s ezekbdl vesz erot a szi-
lardsagra. Aki igy kicsinyen gdanesol, de nagy-
szeriien csdbit, az tlizszeresen nyeri vissza a
masik uton azt, mit az elsén elvesztett: sanyaru
képi Cato szinében jelenik meg, mikor nem egyéb
egy csdbito Szirénnél,

»Meglehet, hogy az ujsagiré magamagat is
vakitja s csaléddsokban éla hatas felett, melyet
mikodése sziikségkép gyakorol; de tokéletesen
egyre mniegy.

Nem Kossuth Lajosrol, de ujsagarol van
sz6; nem a kebel titkos érzetérél, az ujsaga
naponkénti hatasarol. A politika sanyaru mezején:
a joért s a rosszért, melyet kozvetve, vagy koz-
vellen, akarva vagy nem, eszkozlink, egyarant
vagyunk felelosek.“

S e lap csakhamar oly halalomma emelke-
dett, melynek kovetel6 hangja és bujtogato
iranya elrémitette a higgadt hazafiakat; Széchenyi
Istvan, kit a nemzet addig haladdsa egyik leg-
merészebb zaszlosanak hitt, folriadt e lap mi-
kodésén s félre tevén minden egyéb tekintelet,
int6 szoézatat kidltva emelte fel a ,,Kelet Népe‘s
cimit ropirataban.

»A Kelet Népe“ hatirozotlan kimondja,.
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hogy Kossulh a magyar nemzetel forradalomba,
vezeti, ha vagy vissza nem lép a dolgok élérel,
vagy a kozvélemény téle el nem idegenedik. A
,P. Hirlap“ szerkesztéje abban hibdz, hogy a
kegyelet és gerjedelmek fegyverével dolgozik és
nem hideg szdmokkal vagyis, mint a kozélethen
a bevelt szojaras szerint mondani szokldk: a
szivhez szol, a helyett, hogy az észhez szolna.

,Es megyen a tévutoni andalgas egy dara-
big meglehetésen és nem kevés fejek kozt. De
rogton  vége minden haladdsi idémértéknek, ha
versenytarsak lépnek fol. Mert a szenvedelem
korbacsolja akkor a szenvedelmet. S minthogy az
érzelemnek nincs hatara — és ebben fekszik
gyokér-oka, ,miért nem alkamas a kormany-
zasra“ és a képzelet nem ismeri az ,ennél ne
tovabbot“; a tévedezds sziv mindinkabb féket fog
ragadni, mig elvégre a kozvélemény szerint, me-
lyet sziil, a legkérlelhetetlenebb zsarnokka vilto-
zik, mely el6tt nines konyoriilet.

L1y liazas hangulat el6idézése utin pedig
Varsohoz fog hasonlitani hazank sorsa és a fel-
izgatott érdekek harca megtorendi honi alkotma-
‘nyos phalanxunkat.“

., Minthogy akkor, midén a bajok kil- és
tulnyomas dltal nagyon is felesordulnak, soha
nem marad el a makacs megbicsakolds és ennek
-ellentéte, a gyava félénkség; a magit tulbecsiilé
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elbizotisag és ennek ellentéte, az alacsony drulds;
¢s ekkép soha sem marad el a tokéletes felbom-
las dés ekkép ennek ellentéte — jol vigyazzatok! —
a kényuralom is.¢ . . . . Megdobbenté e hét év
mulva szorol-szora bekovetkezett joslat!

,,Bar volna tehat — folytatja Széchenyi —
Kossuthnak, inkabb rosszabb szive, bar ne volna
oly magas lelkiilete, bar ne szakitana éjjeli rovid
nyugalmdbol annyi ordkat el, és aludnd magat
inkdbb egészen ki; de a helyett aztan kovetne
jobb modort és vezetne tévutak helyett inkdbb a
jé utral. ..

- .. Nem azon tompa él kortal forog nalunk
a dolog, hogy haladjunk, haladjunk, mit bizony
isten, soktdl nem sokkal mélyebb felfogassal hallék
elpetyegetni, mint a pajzan firj, tudja minegédbdl,
mondja el istenadta pity-palatytyat; valoban nem
forog ilyféle pity-palaty koriil a dolog.

De az a foékérdés: melyek azok az utak,
melyeken lehet haladni sebesen, melyiken csak
Ovakodva, melyiken végre csak ugy, mint a fa-
szdl n6?

Kossuth bamuloi és hivei: a szabadelvi part,
azon dllitas mogott, hogy Kossuth forradalom-
nak vezeti a nemzetet, biinvadi indiciumokat ke-
resett, s minthogy igy oOsszetévesztve a politia
felfogasat, ilyeneket nem talalt : irigy, Kossuthot
aeghuklaini akaro ragalmazonak nézte Széchényit.
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Azt pedig éppen nevetségesnek vélte, a szdn-
dékok egyezése mellett ilyen tdmadast kezdeni
,modor® és , taktika® miatt. s ha végiil ,ySZIVE
jott kérdésbe, inkdbb vonzodott az abrandozé in-
competencia a szivpolitikushoz, mint a ,,szivet-
len* Széchenyihez, a kinek nemes szive utobb
megszakadt a honért, mig Kossuth jo egészség-
nek orvendett 1894-ig. Pedig amint a lé-
lek titkaiba mélyen behato egyik ironk mondta,
tulajdonkép nem a szivet, hanem azon sajdtsi
gos impressionabilitist tamadja meg Széchenyi
Kossuthban, melyért rendszerint a nét a kormiany-
zasra alkalmatlannak mondjdk, s a mely maga-
ban még sem erds képzelet, sem nemes sziv,
hanem a kulbenyomasoknak az imagination és
sziven atsziirése a végelt, hogy a gondolatra és
cselekedetekre gerjedelmek és ecsak képek dltal
adassanak lendiiletek. Idedlismus, hiszékenység,
ez asszony-tulajdonok alkottik amaz, ugynevezett
érzéspolitikusokat, a kiket a 40-es évek szabad-
elviii orszagszerte kovettek. ,,Az érzés-politikus,
mondja Kemény Zsigmond, a féeszmébe vegyit
mar valami képzelmit, és vegyit a kedély-benyo-
masok szerint valami rogtonzottet.

E két elem koziil az egyik a belsé valdsdg-
gal, a masik a kilsé koriilményekkel; az egyik
a helyes folfogassal, a masik az ovatossiggal
ellenkezvén, mar magaban a féeszmében a csillo-
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gas mellett a csalatkozasnak, nyugtalan torekvés
mellett a teljesithetlenségnek, vagy a viszonyok
felforgatasanak magvai vannak elhintve.

Es ezen eredeti bline a 6 eszmének az dl-
taldnos korvonalaktol kezdve a részletekig, a meg-
penditéstél az életheléptetésig, mindig taplaltatni
¢s gyarapittatni szokott az érzés-politikusok alial,
kikn¢l a siker a ldzas vakmerdséget, a véletlen
keaye a szédelgést, a nagyobb eredmény a va-
gyaknak az erdvel teljes Osszezavardasal idézi el
okvellentl; mig végre a bukas kikeriilhetetlen s
anvidl rombolobb, mentsl késobbi.

Ezeket timadta meg a ,,Kelet Népe*“, midén
kifejtette, hogy Kossuth modora rosz, mivel az
érdeket élére és egymdssal szembe dllitja.

Midén a tulajdoni jog tiszteletét hirdeti,
izgal a birtok és a birtokos ellen; midén a
kormdnyt reformokra noégatja, olyanokra izgat,
mik a kormdny tekintélyét és hatdsat meghénit-
jak, és az erdszakra kényszeritik; midén az osz-
talyok kozlekedését dhitozza, irigységet ¢s gyii-
lolséget szit koztik; midon a nyilvanossag, koz-
vélemény liszteletét oOhajtja, a tomegek rivalga-
saval némitja el értelmesek szavait. A conservati ek
politikdjat Kossuth ez iranyaval szemben viligo-
san fejtelte ki maga vezérok, Dessewffy Aurél a
,,Pesti Hirlap“ egyik tamadasa ellen irt cikkében :
»»Nehogy azonban elleneink a tespedés vadjaval
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ismét eldalljanak, mi ezennel kinyilatkoztatjuk,
hogy mindazon f6kérdéseket, melyek a kozvéleinény
altal napirendre idéztettek — hazi- és hadiado,
kozlekedési rendszer, urbéri megviltis, varosok
elrendezése, hitelintézetek, Osiség sth. kualon és
részletes taglalat targyava fogjuk tenni lapjaink-
ban, s azok irdnt ha nem éppen részletes terve-
zetet is, de mindenesetre lényeges vdzlatokat
kozleni olvasoinkkal és pedig oly szellemben, me-
lyet minden elfogulatlan polgartarsunk, barha
masképp elveinknek ellene is, haladasi szellemnek
elismerni kénytelenlesz. . . Az orszaggyulés ugyis
csak masfél év mulva kovetkezik rednk: nincs
tehat ok roszakarattal vadolni azi, ki tervei vila-
gossagat a rogtonzés hevének dldozatul hozni
nem akarja.*

,,Am tessék ezentul is reank fogni a tespedési
irdanyt, a feudalis oppositio organjinak elnevezni
lapunkat. Feleletiink annak jovenddjében fekszik
s erre batran utalunk mindazok irénydban, kik
semmi mester szavara nem eskiisznek, hanem
onszemikkel szeretnek latni s onbelatasuk szerint
itélni. Semmi sem lehet télink tavolabb, mint
az, mi a mnemzet életéhen 15 év ota tortént,
megsemmisitni akarni! nem hiszsziik ugyan, hogy
ezen id6 alatt semmit el nem hibaziank, semmi-
ben nem tévelyegtink volna, de a bollise-
kat véleményiink szerint tanusdg gyandant kell



31

csak hasznalni jovenddére nézve, nem turigyil a
visszalépésre. A kiindulasi pont nem lehet egyéb,
mint a mostani allapot, legyen az jo vagy rosz,
ugy mint a mult idék eseményeibol torvényesen
és esetleg tettleg kifejlett; s mi nem csak elfo-
gadjuk ezen kiinduldsi pontot, de elhatirozott
cllenségei  vagyunk s lesziink minden hatrafelé
irinyzolt tigyekezetnek. A kik netalan azért tisz-
telnek meg benniinket bizodalmukkal, mivel — nem
tudom mi okbol — azt remélik, hogymi az alkot-
manyt pelrificilni, békés haladasunk kifejlésének
kerckeit pedig  megakasztani akarjuk, azok
felette csalatkoznak, s azokat kérjuk, vigyék al-
tal masokra kedvezéseiket. Mi igenis azon véle-
ményen vagyunk, hogy a haladdsi elem az utolso
idokben fele tisztatlan anyagot vett fel magdba,
hogy a masoké utani vagy, a tdrsasigi formdk-
ban nem nélkiilozhets hierarchidknak gytilolete
tetemnes és karos Dbefolyast gyakorolni kezd;
hiszsziik, hogy nagy, de jelentés nélkili szavak és
megemésztetlen tévtanok nagy szercpet vivtak ki
maguknak, ¢és hogy ezck segedelmével mind alta-
liban a kozvéleményben, mind féleg a megyel
korokben oly egyének toltik magukat sok helyt
a nemzetre vezérek gyanant, kiket mi szabad
alkotmanyi  orszaghan csak szitkséges rossznak.
tekinthetink.

Hiszsziik, hogy a megyéknek egy igen nagy
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részében a koziigyek kormanya oly kezekben van,
‘melyek a megyében létezd anyagi és szellemi
-eroket nemesak nem képviselik, de azokkal igen
-gyakran tokéletes ellentétben allanak. Mindezt —
mondom — igy tudjuk és hiszszik s lapunknak
feladata a dolgok ezen allapotat felviligositani
s a természetes egyensulyok helyredllitasit els-
segiteni. “

»Azonban teljességgel nem azon czélbol, hogy
azokat segitsiitk iparkoddsaikban. kik vesztegleni
akarndnak s mar mwindent bevégezetinek tekin-
tenének, hanem egyes egyedil a végett, hogy
feljebb megirt mitkodési rendszeriink altal a
haladasi kérdések kells kerékvagasukba vissza-
ugorjanak s a vezéri szerep biztos és tiszta ke-
zekben maradjon; dldozatok kérdése azok ltal
dontessék el kik dldozatot hoznak, s nehdny ha-
talombitorlonak egyediarusiaga megsziintettessék.
Elhatarozott ellenségei vagyunk minden tulzasnak
emberek, dolgok és elvek koral; meréhen kar-
‘hoztatjuk minden megsértését a sajatjognak, min-
den lehetlenitését a hathatos és torvényes kor-
manyzasnak, minden autocratiai torekvést, min-
-den appelldtiot a szenvedélyekre, mely utoljira
is nem egyéb a nyers erdre hivatkozdsnal.

Minden juste miliecu kozti legrosszabbnak
tartjuk a fen)egetés és lazitas kozti juste milieut.

De ezen korlilokon beliil a legszélesebb



33

szabadsagot koveteljik és adjuk a megvitatisnak
¢s mindaz, mi arra vezet, hogy ezen orszagban
erés mondrchia, szilard aristokratia, gazdag
polgarsag s erdteljes foldmivels osztily egy alta-
lanosan boldogito alkotmanynak szarnyai és
kitisztult nemzetiség befolydsa alatt daldott frigy-
ben alhassanak egymds mellett, szamot tarthat
meély részvétiinkre, és kozremunkaldasunknak csak
ugy tulajdonitunk némi becset, ha ezen ered-
ménynek valosilasidhoz csekélységiinkhoz képest
mi is jarulhatunk.

A mi szivinknek nincsen mas idealja, mint
a hazanak lehetd legnagyobb boldogsaga, a haza-
nak mondom, melyet imadva szeretni nem csu-
pan kotelesség, de nem is érdem, hanem min-
den nemesb kebelre oly erkolesi kénytelenség,
melyt6! épen ugy nem valhatik meg, mint on-
magatol.«

Dessewffynek hatrahagyott irataibol kitiinik,
hogy a conservativek vezére, a népképviselet be-
hozatalan is gondolkodott mar az idében, mi-
dén az napirenden még nem is volt. De a mélyre
vigo reformban kétszeresen sziikségesnek ismerve
az oOvatossdgot és az dllamalkoté magyar elem
sulyanak biztositisat, az uj elemek ellen a bir-
tokban ¢s értelmiségben nyujtott kezességben
kereste az ellensulyt és nem akart konyelmiien
féket ereszteni ama tomegeknek, melyek a Kossuth

Kossuth. - 3
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rovidlato és ideolog demokratidja folytdn nyert
politikai jogokat arra haszndltdk utobb, hogy a
bécsi reaclioval szovetkezve rohanjak meg a
magyar dallamot, melynek nemzetiségi teriileteit
ez értelmetlen politika folytdn egészen keziikbe
kaptak.

,Killviszonyainkat s helyhatosagi korilmé-
nyeinket tekintve — ugymond — kettésen sziiksé-
ges, hogy a birtok az alkotmany sulyereje ma-
radjon; az atalakuldsnak e szellem ellen véinie
nem szabad: de ilyen eredmény nem eszkozol-
tethetik azok altal, kik minden tekintetben ellen-
kez6 szellemet és iranyt arulnak el. Ezért ohajta,
hogy a vezéii szerep az dtalakuldas korszakdban
mas kezekre keriiljon. S ily biztos kezeknek
mondi Dedkot és Széchényit.

,Ezen tisztelt egyéniségeket oppositié dolga-
ban az alkotmdnyos oppositio mezején, haladai-
sunk dolgdban az alkotmdény formaihoz kotott
haladas terén litom, — oly téreken, melyeken
velok kozremunkdlni kész vagyok; mig madsrész-
a ,P. Hirlap“ pdartjatél e tulajdonokat megta-
gadom. ¢

Es midén erre azzal vadolta Kossuth, hogy
meg akarja osztani az ellenzéki tabort s gyanu-
sitdsai dltal a kormdany apolos kezei alatt behege-
dett sebek felszaggaldsan munkdalkodik, Dessewffy
éllel és méltossaggal felel e vadakra.
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»Nyilatkozatom végére hagytam a , Pesti
‘Hirlap“ azon vadjit, mintha én a kormdny apolo
kezei alatt behegedt sebeket akarniam ujra fel-
szaggatni. Eltalalta a ,P. Hirlap“, hogy ezen hur
az, mi lelkemben legsiiribben fogna rezegni, ha
megpenditésére okot adtam volna; de feledé,
‘hogy e  részben visszatorlasi fegyverek az én
kezemben is vannak.

Nem kivanok velok élni; csak azt jegyzem
meg, hogy ha csekély személyemnek van valami
‘kevés érdeme a politika me ején, az épen abban
all, hogy a masok daltal, barha tiszta szandékkal
-is megrontott bizalom helyreallitisihoz csekely
erémmel én is jarultam. En épen nem csoddlom,
‘hogy a békéltetés szerepe a P. Hirlap szerkesz-
taje elott is tetszésre taldalt, és hogy a szeretet
és bizalom magvat akarna hinteni; szivesen
tidvozlendem o6t e nemes palydn, de szerepet
azeért teljeséggel nem cserélek, és kénylelen va-
‘gyok Gszintén megjegyezni, hogy a ,,P. Hirlap*
szerkesztoje, ki igen értett hozzd ,luctantes
ventos, tempestatesque sonoras‘‘ bocsdtani a
hazara, a sokkal kopottabb ,,malos componere
fluclus — még nem igen szerencsésen Kkezeli,
a mit ugyan, ba a tényeknek onvéleménye felett
némi becset tulajdonit, gr. Széchényi Istvannali
Hsszeiitkozése utan sem tagadand. Ndla még min-
dig: ,,medio de fonte leporum surgit amari

o
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- aliquid, et sub ipsis floribus auget.** Ha azonban
csakugyan hozzdnk akar szegédni a ,.P. Hirlap*
szerkesztdje, addig is, mig az uj szerepbe jobban
betanul, vegye télem, mint e mezdn rcégi practi-
kustol azon tandesot, hogy az, ki a kolesonos-
szeretet €s bizodalom magvait akarja hinteni, nem
mondhatja, hogy ¢ férfiasan szolni, és ha kell,
tennt fog, mert ezen a helyen téves rendesen épen
az cllentét . . . . De hogy onigazolasomra vissza-
térjek, hiheto-e az, mar csak onérzeti szempont-
bol is, hogy azon bizodalmat, melynek helyrealli-
tasdban faradoztam, negédesen lerontani igyekez-
zem? s nines e reszben annyi jogom, mint
barkinek masnak, a tokéletes bona fides foltevését
kovetelni?

Egyébirant teljességgel nem engedhetem
meg, hogy czen igen komoly kérdés az érzelgés
mezejére vitessék at.

Azon kibékiilést, mely az orszaggytilés végén:
volt észrevehetd, meleg kebellel tidvozlém. De azért
nem voltam madar akkor is elég ujonc a politika-
han, hogy higyjem, miszerint azzal minden élesebb
surlédasnak, minden keményebb 0sszecsapdsnak,.
— egyedek, partok és érdekek kozt —- orokre
eleje van véve. Olvassa végig a ,P. Hirlap“
szerkeszlGje a férendi naploban azon beszéde-
met, melyre mar két izben hivatkozott, s latni
fogja, hogy én mar akkor elére sejditém a leg-
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rosszabb  eseteket is, s kimondam a tobbi kozt
‘a  békefentartis feltételéiil azt, hogy a kozvéle-
‘meények igazgatisa boles és tiszta kezekben fog
maradni e hazdban.

»> midén most ezen feltétel melldztetik,
‘midén haladasnak kereszteltetik az, mi jogrontas,
midén oly egyének vezérkednek, kik meggydzd-
-désem szerint elegendd kezességet a hazanak
nem nyujtanak, midén a municipiumok minden-
hatosagnak eszméje formilis tudomdnyos theo--
riava alakittatik, midén fennallo érdekek ellen
naponként élénkebb és kesertibb fenyegetozések
torténnek, egész osztdlyra nézve a lenni vagy
nem lenni emlittetik, s nyiltan kimondatik az
-Ohajtas, mint én fiilleimmel csak kevés nap el6tt
hallam, hogy & nagybirtokosoktol a megyéket az
uristen szabaditsa meg: akkor én bizodalom
ronto vagyok, akkor én a kolesonos szeretet drom-
virdgat téptem ki? — mi altal? mert szot adiam az
Aidvos visszahatdsnak, mely ily torekvések ellen
mutatkozik, s naponként erésebben mutatkozni
fog, mert azon aggdédom, nehogy ezen reakcio
retrograd iranynyd fajuljon s a salakokkal egyitt
tiszta ércet is magatol eltaszitson ; békeronto
vagyok, mert a gydzelemittas felekezetet a diadal
-Orajaban is emlékeztetém arra, mit téle mélta-
nyossag €s hazaszeretet kivian, és mert kimon-
«dom. hogv a nemzeli mozgalmak vezérszerepét
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nyugodtan latom az alkotmdnyos oppozicio hiz
tos és koztiszteletii fonokeinek kezében.

Ily koriilmények kozott méltanyos-e, igaz--
sagos-e ram fogni, hogy hazdm szent békéjét
gyilkos kezekkel fojtogatom? mintha Dbizony én
idéztem volna el6 ezen allapotot; mintha én
volnék mestere az agiticionak, mely iizetik;
mintha én tettem volna a nemzetet els6 figyel-
messé a veszélyre, melyben forog: mintha valami
titkot fedeztem volna fel, midén egy tulzo part--
nak létezésér6l beszéltem.

A diagnozist gyakorlo orvos nem atyja a
belegségnek. Azoknak, kik mindig szabad sajtot,
vitatasi korldatlan szabadsdgot, orokos, mindent
orvoslo napfényt emlegetnek, felette rosszul all
partérdekeikre nézve a maskép vélekedskiol, nemn
tudom, micsoda kimeélést kovetelni s szorol-szora
azon. okokat hozni fel e kivianat mellett, mikkel
a boldoguli Geutz a megel6z6 konyvvizsgalatot,
csakhogy sokkal jobban, védelmezte: felette rosz--
szul all nekik — mondom — csodalkozni, ha azok,
kiken oly sokdig packaztak, utoljara feljajdul-
nak s nem hasonlithak azon svab herceghez.
ki mindenét atengedte a jovevényeknek, um mit
dem Feinde keine Verdrisslichkeiten zu haben.

Csanadmegye a mészarszéki jogot karpotlas-
nélkiil eltoroini s eltulajdonitani kivanja : de nekiink.
ne legyen szabad kimondani, hogy ez a sajil--
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sdgjog sértése, mert ez a szent békét megzavar
hatnd s azt képzelhetné a kormany vagy mas-
valaki, hogy a sajdtsigi jog ellen iranyok létez-
nek az orszaghan.

Mas szavakkal: legyen nyilvanossig min-
denre, csak nem egy bizonyos part igyekezeleinek
jellemzésére mnézve s az egész vilag tartozzék
hazafi fénymazt kenni terveire, hogy azoknak
valodi jellemét senki ne lathassa: gyonyori po-
litika — ezen pdart szamadra, de az ne kivantassék,
hogy ebben a mindent elsimitani akar6o mand-
verben a partot az én csekély tollam is els-
segitse. Nem szabad senkire irdnyokat tolni,
melyek nem 6vék: de a ki a partharcok meze-
jén a szoknak hisz és nem az osszefiiggs cse-
lekvések szellemét latja, a frazisokat tén eknek
veszi, a tényeket mem méltanyolja, a ki nem
tudja, hogy fenszoval alkotmdnyrontdst part hir-
detni soha sem fog, ki azt hiszi, hogy behunyt
szemmel legbiztosabb jarni a vilagon: az menjen,
alljon be minél el6bb szdraz dajkanak, de koz-
dolognak hagyjon békét. ,

Egyébirant mindezen dlokoskodds alatt még
egy gyokeresebb tévedés fekszik.

A kormanyroél nem tehetni f51, hogy nem
tudja a kérdéses partnak igazi jellemét, cselek-
vését, eljarasat. Ez azonban korantsem elegendé
ok a bizodalom meghomldséra, mert egy alkot
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manyos orszdg kormdnydanak ftudnia kell, hogy a
szabad vélekedések mezején mindenféle partnak
kell és lehet lenni.

Nem is akadhat fenn ezen; csak akkor
csokkenne a hizodalom, ha ezen part egyedarusa-
ganak magit a nemzel aliveiné.

Es valoban, a mely mériékben novekednék
ezen part hatalma, ugyanazon ardnyban fogna a
kormany bizodalma aldszallni a nemzethen és
forditva: azon aranyban novekednék a bizodalma,
melyben e part ereje alibb szalland.

Ezen utolsé eredményt pedig semmi sem
mozditja inkdbb el6, mint vilagos, tobbszori el-
mondasa annak, hogy e part mit  csindl, mit
akar, hova viszen?

Miota ezen part egyes emberei a sajatsagi jog
megtamaddsdl inditvanyozzak a nélkiil, hogy aféno-
kok szikségesnek tartandk az innepélyes ellenmon-
dast ; midta vilagosan térvényhozoi korbe tartozo
kérdéseket megyeileg tettleg ketté vag, dtlépelt meg-
gy6z6désem szerint a Rubikonon, athdgta a ha-
tart, melyet az alkotmdnyos oppozitionak athag-
nia nem szabad, s kotelessége minden hazafinak
azt minél tobbszor s minél hangosabban kimon-
dani.

Ismerem az altaldnossdg 6viseit, a miknek ki-
téve vagyok, midén az itt kimondott nézetek-ek -
organumava tettem magamat.
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Jobbrol s balrol, mogottem s elsttem hallom
zugni a szot, hogy ,kormdnyember“ vagyok.
Vagyok pedig a korminy embere a szénak azon
értelmében, hogy karhoztatok minden mikodést,
elvet, mely a torvényes és hathatds kormanyzast
lehetleniti, mert meggyozédésem szerint hathatos
és nem nomindlis kormanyra van szliksége a
nemzeteknek, hogy boldoguljanak, stitus embe-
rekre €s nem prokatorokra, hogy nagyok és
eré=ek lehessenek. De mindenek elott és felett
magyar vagyok: fia ezen szeretett hazanak ;
minden egyébnél fonlosabb elotltem ezen orszag-
nak Dboldogsdea és érdekeinek nemzeliség és
alkotmany alapjan kifejlése. Hitem az, hogy min-
den, mi ezen orszaghan jobb kormdnyzati rend-
szerr érdekében még sziikéges. a természetes uton
el fog éreini; érezhetébbekké teendi a helyhato-
sagi visszaéléseket és egy magasabb ellendrség
szitkségét, részint az értelmesség, hogy ne adjon
azokra az egész [urapahdl kicsapott tévianokra,
mik most a bolesesség kulminadczioja gyanant
tdvozolletnek. Ezen uton remélem én ezen fon-
tebb érinteit eredményt, mely majd egy jobb
korban pdrosodni fog a holadas, kifejlés és
jo6zan szabadsdg minden nemével.

Es ha volnanak barhol is azon drmanyosok,
kiknek szemében e haza békés Kkifejlése szdlka,
kik gyulolik nemzeliségiinket, kik boszankodva ldit-
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jak, hogy ezen lassu, de biztos miikodés; ezen
udvos kozremunkdlds a nézeteikben elagazé, de
tiszta szdndékban osszeforrt hazafiaknak meg-
bomoljon, ha — mondom — volndnak ilyen ellen-
ségei a hazanak, azoknak anndl hathatosabb
szovetségese a ,P. Hirlap® pdartja, mert hinni
akarom, hogy nem tudja, mit cselekszik.“

Fajdalom! Beteljesedelt, hogy Kossuth partja
lén a haza ellenségeinek leghathatosabb szovet-
ségese.

Bekovetkezett, hogy egyedarusagra emelke-
dett a nemzet politikdjaban, és bekovetkezett
erre mindenekel6tt, a mit Dessewffy sziikségszerir
kovetkezmcnyil jelzelt: a ko miny bizalminak
csokkenése a nemze:i irant; az anarchianak, tor-
vénytelenségnek és a forradalomnak mindinkabb
felkapo irdnya a kormadnyzatot sziikségszeriileg
erészakossagra utalta, az ausztriai hatalmi korok
pedig vajmi természetes, hogy nem voltak haj-
landok tétlen nézni a vészterhes agitaciot: ,um:
mit dem Feinde keine Verdriesslichkeiten zu -
haben.*

Dessewffyt nemsokara fentebbi czikkének irasa
utdn a vésznek elharitdsdra iranyzott emberfolotti
faradozdsannk izgalmai koranak viragaban ragad-
tak ki rovid laz altal az él6ék sorabol. Széchenyi
szelleme josszerii megdobbenté nagysagara ekkor
emelkedelt, de hatalma épp oly kevéssé volt.
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mar a kozvélemény folott, mint nem volt
Dessewffy tanilvanyainak, a konzervativeknek; a
szabadelviiek pedig igaz, hogy kalonbozé arnyala-
tokra oszlottak, de ennek mas egyéb hatdsa
nem volt, minl az eszmezavar mivelé=e és nem
akadt koztiik senki, aki elég belatdo és egyuttal
elég kotelességérza, igaz és bator lett volna, hogy
Kossutlhtal nyiltan szembe szalljon. 6t mind-
inkabb aldvelett¢k magukat hatalménak és ez
azon legnagyobh blne valamennyijoknek, melye!
nem fog levenni roluk soha azon utobb — es6 u'an
kopenyeg — megrisérlell fogds, hogy az egész fele-
l6sséget Kossuthra haritsak. A szabadelvi part
a f6 hatalom szerepét mindenben a  benevolus:
spectator szerepére igyekezett szoritani. napon-
kint tovabb kicant menni a jogok terjesztésében,
de szorosabb rend dltal ellensulyt adni nem akart,
s nem vette észre, hogy ez csak a dezorganizdeio-
miive. elokészi ése egy siralmas tabula rasanak, fel-
jajdult az egyesek magdn érdeteit sértettc a megyei:
hatarozat és panaszkodott, hogy nem segit rogton
és hathatésan a kormany, de mar hasonlé esetben:
midén tudniillik nem az illetokrél vol: szd, a kor-
many minden torvényes hatasit eltagadtdk, fel-
fohaszkodtak néha energikux, a mozgalmat ve-
zeté kormany utin; de bénitottak és aldastdk a
kormany hatalmat, a hol csak tchették, és a
kormany elleni gytilolséget és bizalmatlansdagot!
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szinte politikai elvvé és hazafi-postulatummad emel-
ték, kényszeritve azt torvényszerii erély helyett
-erétlenségre vagy erdszakra.

Tobb megye ouhatalmulag kilerjesztette a
valasztisi jogot, a conservativek hidba jelentették
ki, hogy készek a szavazati jog torvényes kiter-
jesztéséhez jarulni a nemzeti érdekek korldtain
beltil, és hidba tettek 6vast a jogbitorlds, az ugy-
nek megyeileg, orszdggyiilésen kivil, a koronds
kiralynak, a torvényhozas s hasonféléknek kire-
kesztéséveli eldontése ellen, és hiaba utaltak arra,
ha mas kérdésben a fejedelem a torvénytelen
példdt kovetve, ugyanezt teendi, a torvényhozoi
kérdésben egyoldalulag hatdrozand ; hidba utaltak
arra, hogy a megyéknek gondja van ra folos-
legess¢ tenni a koltséges orszaggyiilést, hogy az
orszaggyulést és a nemzeti erék kozpontositasa-
nak lehetdségét dssdk ala; hogy e cselekvéshen
-Ossze van tévesztve az alkoimanyos monarchia
-eszméjével a foederalizmus eszméje, és hogy ha
a torekvések mnagyobb mértékben sikeriilnek:
azokban végre el fog veszni a monarchia és a
polgari dlladalom egyessége.

Hidba! a megyék tovabb is statdriumot
lztek torvényhozas dolgaban.

" Pestmegye a szobeliséget és nyilvanossagot
irendelte el a bunleté eljarasban,

Megtette azt a csodadolgot, hogy 5 orai
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valasztmanyi ulés és 7 orai kozgyulésben véghez-
vitt oly ujitdst, mely mindeniitt behalo, komoly
tanulmdany! és idét igényel; de a kozigazgatdsi
kozpontositis ellenibe. Az eszmezavar nétton
nétt; a legtarkabb inditvinyok egymdst érték.
Gombamddra szaporodtak az uj meg uj ,,élet-
szikségek*’, , varazserével hato eszmék‘, nagy
szavak s torvénytelen ferde rendszabilyok.

Az eszmék chaosa és vizozone fenyegette
az administratiot, a kormanyzatot, az alladalmat.
s egyuttal labra kapott — mint Kemény Zsigmond
mondja — ,a tekintélyek kiméletlen ledorongo-
lasa és az azon gyongédtelen, azon személyes
vitatkozdsi modor, mely a nézetek szabad Kkifej-
16dését majdnem lehetetlenné tette s a szenve-
délyek tajtékaval mindent beboritvan, soha és
semmi targyban a hideg megfontoldsra ked:et és-
alkalmat nem engedett.

A féhatalom érezte ily viszonyok kozt egy“'
erélyes és rendesinaldst megkisérté kormany sziik-
ségét, ha Magyarorszagot, mint kormdnyzatlan
hajot a zavar tengerére bocsdjtani nem akarta.
De ¢érezte a reform és a haladds sziikségét is.
Dessewffy iskoldja jott korményra; Apponvi 16n
kanczellar. Az ellenzék még szenvedélyesebb 16n,.
¢s a haut prix megbukiatisa 16n a jelszo, ki-
mondalvan, hogy nem reformok, hanem vérehek:
kellenek Apponyi ellen.
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Jol mondja Kemény Zsigmond : ,Fa Apponyi
-a hivatal ranglépesozelén €s bureaukratiai érde-
mekért 1ép a hatalom polcara; ha nem az orszag-
gyiilési szonoklat és partvezérlés viszi 6t, ha nem
tolatnak halra a régi tekint lyek egy fiatal con-
servativ iskola szdamdra, mely haladni akart és
.a reformerek jelszavait tobbnyire magaéva tette;
ha ily hodolis a parlamenti szellemnek nem kolt
reményt még nagvobb vilalkozasra : akkor Apponyi
grof ugyanazon politikaért, melyet kovetett, sok-
kal kevescbb ostromokat &llott volna ki. Micsoda
tovabbd, hogy a birtokos osz'dly, a nemzet e ‘sark-
oszlopanak, anyagi lélének fcltélelei egyszerre és
minden atmenet nélkill megvaltoztalvian, még ma
is éviizedek mullan, kétségbeejlden és gyakran
kétségbeeselten kiizd fentartasdért, és egy darab
magyar fold a masik utdn kerl nem magyar kézre,

Elég utalni ezekre, a hasznaveheletlen sajto-
térvényekre, a kiralyi hatalmat illusoriussa tevé
nadori 1orvényekre, hogy a 48-iki legislationdlis
improvisati6 — dacara az elvek el nem vita-
tando helyességének — el legyen itélve.

E mellett Batthyanyi batortalansiga folytdn
Kossuthnak mindinkabb sikerdlt tégitani az trt
Magyarorszag €s Ausztria, a kirdly és a képvi-
sel6haz kozt. Augusztusban mar titkos Oszejove-
teleket tartott a szélsékkel és ezeknek érdekei
-szerint compromittilla mindig a ministeriumot,
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mely, minél nehezebbek lettek a koralmények,
annal kevesebb erét talalt Kossuthtal ellenkezni.
Augusztus végén Kossuth még nagyobb ard-
nyokban kezdett a nép szenvedélyére {dmasz-
kodni, a budai vdrat tervezte megrohanni, briisz-
szeli fegyvereket csempészett az orszagba. Ekkor
mondta Széchényi: ,En a csillagokbdl olvasok.
Vér és vér mindeniitt. A testvér a testvért, a
népfaj a népfajt fogja mészarolni engesztelhe-
tetlentl és orulten. Keresztet rajzolnak vérbél a
hazakra, melyeket le kell égetni. Pest oda van.
Szaguldo csapatok dulnak szét mindent, mit épi-
ténk. Ah! az ¢én fustbe ment életem. Az ég
boltozatan langbeliikkel vonul végig a Kossuth
neve: — flagellum dei‘.
Nehany nap mulva érilten . vitték Béesbe.
Itten vajmi természetes, hogy nem biztak
tobbé a magyar loyalitisban, és fél uton siettek
Kossuth elejébe menni a forradalmi téren.
Kossulh Jelasich kozeledtekor ultlevelet kért
ugyan, hogy a veszély elél szokhessék és hagyja
boldogulni az dltala elbolonditott orszagot, a hogy
boldogulni tud. Fajdalom nem kapta meg az ut-
levelet, és igy a hazanak ez els6 valodi szolga-
latot tenni nem volt moédjaban. Itthon maradt és
szervezte az onvédelmi harcot, hogy majdan
utobb valdsagos forradalomma valtoztassa azt,
.megkorondzva ilyeténképen végzetes miikodését.
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Soha az onvédelmi hare ugy nem bukik, az or-
szdg ugy nem dol &ssze, ha Kossuth magdnak
a harcnak, és az orszagnak még akkor is johi-
szemiien loyalis szellemével ellentélbe nerm dll, a
koztarsasagot torpe fractio segélyével, valésigos
allamesiny altal, a nemzet és a hadsereg cllenére:
nem proclamalja, az egyezkedést ugy az oszirak-
kal, mint az ez altal szintén fenyegetett oroszszal
lehetetlenné téve. :

Eppen csak ez kellelt még, hogy a ,,szaba-
delviiség‘* elvezesse Magyarorszagot Vilagosig.
Csak ez, hogy a Bach-huszarok hitviny horddja
legyen ur a biiszke magyar folott. Csak ez, hogy
a bohér kezébe adassanak ama bdator szivii ka-
tonak, ht hazafiak, a kik megbiinh6dték ama
felségarulast, melyet nem 6k, hanem Kossuth
Lajos és szajhds tarsai vittek végbe, mig e szdj-
hosok biztonsagba vitték at draga bértket, tal
a hataron. Csakugyan snajatsdgos ellentét.

Ha amaz orokre gydszos fejlédésében a dol-
goknak, melyekbe Magyarorszagot az ideologok
és a szajh6sok vezérlése vitte, van momentum,
mely a nemesebben gondolkodét hodolo tisz-
telettel, a hazafit halias kegyelettel kényszeritéen
tolti el, az egyszerii polgarok dldozatkészsége, a
hazaért meghalni sieték onzetlen lelkesedése, a
honvédségnek tragikumteljes dicsésége az.

Nem volna a magyar névre mélto, ki a.
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kegyeletet ezekt6l meg tudna tagadni, a ki meg
tudnd tagadni annyi nagy csatdnak orok diesé-
ségét, biiszke példajat és tanusidgit a nemzet ép
erejének, forré hazafiassdganak.

Egyszeri polgarok és katonak voltak 6k;
nem tudtak sokat a politika drmdnyaihoz, de
azt lattak, hogy a haza veszélyben van, azt hal-
lottak, hogy a haza védelmére hivja 6kel a nem-
zet képviselete, és mentek a harcba és végig har-
coltak a harcot mint férfiak és katondk, végig,:
a keserii végig.

Ha akir a honvédeket, akar ama conser-
vativ allamférfiakat, a kik mint belito dallamfér-
fiak, a magyar kiralyl hdzat a magyar hazitol
elvidlasztani nem tudtak, vadolni hallom, egyarant
az jut eszembe : vajjon hogyan lehet vadolni a
szerencsétlent, barmi lett légyen sorsa, ha
azon valasztas elé allittatott : veszni hagyni vagy
anyjat vagy apjat?

A vad azokat illeti csupan, a kik az egy-
arant szent kotelességek ily kiegyenlithetlen con-
flictusat idézték fel.

Kossuth. 4



A nemzet ontudatra ébredése.

Az 1825-iki évvel kezdddik tulajdonképen
a magyar nemzet teljes ontudatra ébredésének
igaz dicsteljes korszaka.Az igat mindenki megutalta,
igaz magyar szabadsdg utan epedelt minden sziv.
Az orszdg legnagyobbjai nem nézhetiék egyked-
vilen a foldhoz ragadt, szabadsagatoél megfosztott
jobbagysag nyomorult helyzetét. A szabadsag
eszméjétol részeglilt meg minden hazafi és a
szabadsag kiterjesztését mindenkire, ohajtd minden
nemesen, oOnzetleniil érzé sziv. Az 1832—36-iki
orszaggyilés targyalasanak legfontosabbikat képezi
az urbéri telek-kivaltsag. Sokan mondjak, hogy a
jobbagysagot csakis Kossuth Lajos szabadita fel.
O a megkezdeit munkdt betetézte — a megpen-
ditett eszmét, melyet gyézelmes eléretorésében
senki meg nem akadalyozhatott, melylyel minden
komoly hazafinak szdamolnia kellett, megtestesi-
tette. Emlékezetes marad az 1847-ki pozsonyi
orszaggyilésen a kozteherviselés, orok-vdllsdg és
dsiség  eltorlésérol mondott kovetkezé beszéde:
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, A magyar nemességet egy ezredév histéridja
a nemzet lételének talapzativa szentelte f5l. O
irta be a magyar nevét, » jovevény nemzet nevét.
Europa nemzeteinek arany konyvébe, melybol
egy ezredév viszontagsagai sok nevet kitoroliek,
de azt nem, melyet belé a magyar nemeség férfi
karja irt. O vivta elsé sorban az orszig lételé-
nek harczait, 6 volt Eurdpa tiborszeme szizadokon
at, s minden viharok kozott is nem tint fel
korszakot alkoté eszme Eurdpdban, mely a ne-
messég  kozrehatdsa mellett, hamarabb vagy ké-
s6bb Magyarhon foldébe atiiltetést ne talalt volna.
Hogy Magyarorszag lelt, hogy Magyarorszag van,
az 6 mive. Es a kozhen a magyar nemesség
az, mely jarmot tirni nem tanult meg, mely a
szabadsig aranyfonaldat soha kezébol ki nem
ereszté, melynek mnevéhez egy historiai emlék
csatlakozik, minével az eurdpai szirazfold egyik
osztilya sem dicsekedhetik, azon histériai emlék,
hogy midta ez az orszag Magyarorszag, itt az
abszolutizmus torvényesitve nem lett soha . . . .
Ha ohajtjuk, hogy a nemesség politikai sulya s
annyi becses historiai elényei fontartassanak, annak
csak cgy utja van, az, hogy az élettel kialté ellen-
tétben allo adomentességrol lemondjon. Uj ténye-
z6k vannak a kiiszobodn, bebocsatasuk feltartoz-
tathatlan és a lemondds érdeme s igy annak bére
sem lehet {obbé e nemesség egyedilli sajalja“s

o
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Beszéde utin az orok-valtsagnak a foldes:
urak karpotoltatisa mellett valositasa kérdésére,
valamint az Osiség eltorlésére nézve orszagos
bizottmdnyok kiildettek ki. A hdrom vialasztmany
munkalatat a kovetkezé tavasz madrezius 15-ki
nagy ereményei félbeszakitottak, midén a koz-
teher viselése az orokvéltsag és az 6Osiség elts-
roltetésének elve egyszerre kimondatott.

Bocsdnatot kérek, ha az eseményeknek elébe
vagtam és a chronologikus rendszertsl egy kissé
eltértem. Az 1832—36-iki orszaggyilésnek, mint
mar jeleztem, legfontosabb targyaldsit az urbér
képezte. :



Kossuth Lajos életrajza.

Kossuth Lajos nemecsak hazank, de a vilag-
“{orténelem e kimagasld alakja, Zemplénmegyében,
Monokon sziletett 1802-bzn. Atyja Kossuth Ldszlo
-szerényebb viszonyok kozt él6 koznemes, anyja
tyrlihingeni Wéber Sarolta volt. Tanulményait
Nagyszombatban, Eperjesen, Pozsonyban és Pesten
végezte, 'melynek befejezte utdn Satoralja-Ujhe-
lyen tigy:édi iroddt nyitott és egy ideig Szapary
grofné jogtgyi tandcsadoja volt. Szemere B. e
korbol irja: hogy Kossuth erkolestelen kartyds és
‘kiceapongo volt, hogy clesdbitotta a fiatal néket és
a szép kavéslanyt, midén gyaldzatba hozta, ma-
gara hagyta, mint Szapary gréfnének jogigyi
‘tanacsosa, nyilt hazat tartott, talbéven koltekezett,
kartyazott, sé6t egy alkalommal kdartyaadossagai-
nak fizetésére, még a red bizott idegen pénzhez
is hozzanyult, s csakis az volt a szerencséje,
‘hogy azzal a gréfnével, kinek pénzét elkolté,
-allitolag  viszonya lett volna. Martini ,,Bilder aus
«dem Honvédleben‘* 2-ik kiadds 208—211. Alapos
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torvényismeretével, firadhatatlan szorgalmaval és
ragyogd eékesszolasaval madr Sdtoralja-Ujhelyen
feltiint, hol a megyegyiiléseken csakhamar az
ellenzék félelmetes vezérszonokiava és iranyado-
java nétt. Tevékenységének és szereplési vigyanak
esakhamar elégtelen tér. nyujtott a sziik korlitu
megyei élet. Hogy orszagos terjedelmit miikodést
fejthessen ki, Pestre koltozott. Késébb pedig fel-
hagyott az tigyvédeskedéssel, melylyel sohase
rokonszervezett valami nagyon. Az 183%/;-ki po-
zsonyi orszaggyiléseken mint kovet absentium
legatés jelent meg és baro Wesselényi Miklos
ajanlatdra ,Orszdaggyllési tudositisok® czimen
egy irott ujsagot sverkesziett, hogy a hiinyzo
hirlapokat potolja.

E kézzel irott lap el6szor csak szaz pél-
dinyban jelent meg, de mind jobban s jobban
terjedt, mert a beszédek sziraz leirdsa mellett
Kossuth langelméje birdlatinak csirdit is maga-
ban rejtette s a beszédek mellett kritikat is gya-
korolt, a parlamenti életnek iranyt jelolt, a
szabadabb eszmék mellett akkor még szokatlan,
egészen meglepd élénkségi irdlylyal szikrazo szel-
lemmel ¢és elragado ékesszolissal lelkesitett. A
lapnak rendkiviili hatasa levén a kozszellemre,
a béesi kormény nem nézte szivesen s végil be
is liltotta. Kossuth ezt onkénykedésnek nevezé s
erélyesen tiltakozott ellene, s6t egyenesen ellene
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szegiilt, a micért aztin elfogtak s két évi huza-
vona utan 1838-ban négy évi fochazra itélték.
A négy esztend6bsl azonban harmat kegyelem
folytin elengedtek neki s mar 184.0-ben megnyilt
bortonének ajtaja. Azt az egy esztenddt, melyet
a munkaesi var kazamataiban toltott, nagyon
jol folhasznalta Kossuth. Semmi foglalatossdga
nem lévén, onmagat képezte. Rendkiviil sokat
tanult, sokat elmélkedett, sokat jegyzett. Es ez
egyév alatt tanult meg franczidul és angolul is,
melynek késobbi bujdosidsa alatt oly nagy hasznit
vette.

Bortonében egy egész polilikai rendszert is
dolgozott ki, melynek megismertetése és terjesz-
tése végett 1841-ben a Pesti Hirlapot alapitotta.
A lap szellemesen volt szerkesztve, czikkei élénken
megirva s igy sikertilt rovid idé alatt egész ta-
borf csoportositani maga koral és valésdgos
hatalomma fejlédni. Széchényi Istvan a békés
fejlodés apostola és Dessevffy, a tronnak rendit-
hetlen hive, Kossuth éles irdnyu hirlapja ellen
bar tobbszor folszolaltak s szenvedélyes izgatasait
helyteienitelték, Kossuth taborat még e nagy
tekintélyek ¢és tiszteletremélté férfiak se bont-
hattiak meg, s6t folszolalasaik csak novelték Kossuth
néy szeriiségét. 1844-ben Landerer, a lap kiado-
tulajdonosa, a bécsi kormany intelme folytdn a
lap eddigi iranyatol eltéré politikai irdnyt kivant,
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Kossuth visszalépett a Pesti Hirlaptol s fofigyel-
mét hazank kozgazdasaganak ésiparanak emelésére
forditolta.

Tobb tarsaval egyetemben ,Védegyletet®
alapitott, melynek tngjai arra kotelezték magukat,
hogy csak hazai iparczikkeket vdsirolnak és vi-
selnek. 1847-ben Peslmegye képviselgjévé vilasz-
tolta. Az orszaggyilésen is csakhamar kozéppontta
tudta magat tenni. Nagy esze, fényes szonoki
tehetsége, vilagos eladdsa, helyes és gyors ité-
16képessége eloit mindenki meghajolt, Csakhamar
6 ragadta kezébe az ellenzék zdaszlajat és uj,
nagy, szokatlan, meré:z eszmék pengetése altal
kozfigyelmet keltett. A nemzet egyenjogusitdsat,
Magyarorszag fuggetlenségét, az eléjogok eltorlé-
sét, a nemesség megsziintetését, a jobbagyok fol-
szabaditasat, az dllamterhek kozosé tételét annyi
¢kesszoldssal siirgette, hogy tehetségei elott még
ellenfelei is tisztelettel hajoltak meg. 1848-ban a
franczia kirdlysdg bukdsdnak hire Pozsonyba
jutott. Kossuth folhaszndlva az izgatott hangula-
tot, marczius 3-an egy rendkiviili hatasu beszéd-
ben folszolilotta a rendeket, hogy kiildott=éget
kiildjenek a kiralyhoz Bécsbe, mely a [enti
reformokat és felelds miniszteriumot kovetelje.
Az orsszaggyilés elfogadta Kossuth inditvanyat,
foliratot intézett V. Ferdinand kiralyhoz, melyet
az Osszes képviseldk alairtak. A {oliratot Batthydnyi
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Lajos és Kossuth Lajos vitték fol Bécsbe, hol
marcius 15-én lelkesedéssel fogadtatanak és a
kirdlytol ohajaik teljesitését meg is nyerték. Az
elsé felelés magyar miniszterium 17-én osszeilt,
benne volt Kossuth is mint pénziigyminiszter, de
voltaképen az egész miniszterium esze, lelke, él-
teté eleme volt.

A miniszterium megalakulasdra a horvatok
elkezdtck nyugtalankodni. Jellasich a bécsi udvar-
bol kapott batoritds folytan kiillonféle nehézségeket
igyekezett a miniszterium elé gorditeni és teljes
erejével rajta volt, hogy kellemellenségeit novelje.
Kossuth sejtvén a vihart, minden erejével sietett
az orszig pénziigyeit miel6bb rendbe hozni. Egyut-
tal eszméi hirdetése és terjesztése végett Kossuth
Hirlapja cimmel egy uj lapot is alapitott. Ekkor
tortént a bécsi kormdny részérol a legvégzetesebb
1épés, az orszaggyllés folfiiggesztése. A miniszte-
rium foloszlalisa utdn a honvédelmi bizottsag
elnoke lett s tevékenységével sikertlt a kormdnyt
egymaganak potolnia; a nemzet 6t mint kormany-
zot tekintette. — 1lly allapotok kozott csakhamar
kardra keriilt a sor. Kossuth szenvedélyes termé-
szete a vésztdl se reltent meg, a legnagyobb
vilsigba merészen belement, nyugalmat nem
ismerve f{aradhatatlanul szfrvezé a honvédséget
6s tovid 1d6 lefolytaval Ausztria hadai elé had-
.sereget allithatott, melynek ha legénységét ujon-
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cok alkottdk is, de vezetése bizonydra kiallta a
versenyt Ausztria seregének vezetésével.

Midén 1848. december haviaban a févaros
az ellenség kezeibe keriilt, Kossuth és a magyar
kormany Debrecenbe koltozott s onnét intézték
a szabadsdgharcot. Ott mondtdk ki 1849. aprilis
14-én a mindeniitt megdobbenést keltd hatiroza-
tot, hogy: ,Magyarorszig fuggetlen és a tront
addig birt uralkodéhdz ebbeli jogdtol meg van
fosztva.“

Ekkor mint valosdgos kormdnyzo iinnepiesen
bevonult a févarosba, melyet idékozben Gorgey
visszafoglalt. Dembinsky hadvezérrel egy fontos
haditervet dolgozott ki, mely szerint a magyar
hadseregnek két nagy hadoszloppa kellett volna
egyesiilni és Ausztridba valamint Galicidba betorni:
hol a forradalmi elemekkel egyesiilve megerdsitetie
volna magdt. De e terv Gorgey hatdrozott ellen-
allasan hajotorést szenvedett, kinek eltéré nézetei
és ondallo follépése kozte ésKossuth kozott nap-
rél-napra fesziiliebb viszonyt teremtelt. Kossuth
a nemzet erejében mindvégig bizott, de midén a
veszteségek hosszu sora utin a Temesvar melletti
nevezetes csata is elveszett, a nemzet jovije
felett kétségheesve 1849. augusztus 11-én minden
hatalmat Gorgey kezébe tett le s augusztus 17-én
dtlépte a magyar hatart, megelézéleg azonban a
koronat és a koronazasi jelvényeket, melyeket
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Madarasz Laszloval Pestr6l magukkal vittek, Orso-
vanal a magyar foldben eldsatta és Torokorszag
teriiletére menekiilt. A korona eldsiasat és folta-
lalasat a kovetkezdékben ismertetjiik :

A korona elasasa.

Ipolyi Arnold a korona monografidgjaban
az eldsdsrol szamos adatot kozol, melyek kiilo-
nosen azért fontosak, mert az egyik szemtanu
Hazman Ferenc eloadasan is épiilnek. Mikor a
kormany 1849-ben kénytelen volt Pestet ujra
elhagyni Kossuth ¢és Dusek azt kivanta, hogy a
korona a févarosban maradjon, de Szemere
Bertalan ellenkezett és kovetelte, hogy a koronat
elszallitas végett adjak 4t neki. Igy vilte Szemere
a koronat Szegedre, hol mdr el akarta dasni egy
lakatlan hazban, majd julius végén Nagyvaradra,
Aradra, Lugosra, Kardnsebesre, - hol a kirdlyi
ékességeket magaban rejlé ladat Filepp kormany-
biztosnak adta at, azt mondva, hogy fontos iratok
vannak benne. Fiilepp vallalkozott, hogy a ladat
elrejti ipja, Hoffman egyik banydjaban. De még
sem cselekedte meg, mert nem keriilhette volna
ki a banydszok figyelmét, s egy uri asszony,
kinek udvaran menetkszben etettek, azt kérdezte,
hogy a szekeren levé ldadiaban a magyar korona
van-e? Mikor Filepp ezt elmondta Szemerének,.
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az gyanakodott, hogy megbizottja csak ki akarja
‘t6le tudni a titkot. A hadsereg mar mindenfelé
lerakta a fegyvert, tehdt Szemere is a hatdrra
‘Orsovara sietett és toprenkedelt, mi tevé legyen
.a korondval ? Egyelére egy lakallan hdzban dsta
el, és tiizet rakott folistte, hogy a friss dsds ne
lassék. Kozolte a dolgot grof Batthanyi Kdzmér-
ral, ki ezt mondta rd, hogy torje Ossze a koronat,
‘ugy vesse a Dundba. Szemere végre az eldsdsra
-szanta el magdt. A sulyos Jadaval egymaga nem
‘birt, beleavatta hat a dologha Grimme Hazman
"Ferenc helyettes allamtitkart és Lorodyt, ki ,,becsii-
‘letes magyar.

Hazman a dolgot ugy beszélte el Ipolyinak,
‘hogy Szemere Bertalan Orsovara jovet titkolta
.a lada tartalmdt, s csak azt mondla, hogy fontos
iromanyok vannak benne. Hazman nyiltan kije-
Jlentette, hogy 6 a laddban a korondt gyanitja;
mire Szemere azt mondta, hogy nem titkolddzik
tovabb, ha mar ugyis sejtik a dolgot; de nem
tudja hova rejteni a koronat, =6t kénytelen lesz
.2 Dundba dobni.

Hazman ez ellen dllast foglalt, kinyilatkoztatta,
‘hogy 6 ezt a szdndékot a tobbiek segitségével
meg fogja akadalyozni. Rea birta Szemerét, hogy
a koronat az elhagyolt hdazbol batorsdgosabb
‘helyre vigyék. A korona laddja kis szekéren dllott
:az udvaron. Hazman 4s Lovody kimentek a vidékre



6F

az elasdsra alkalmas helye! keresni. Hazman
mikor visszajotiek, Egressy Gabor eladé lovail:
fogta a szekérbe, az alatt az {irtigy alatt, hogy"
ki akarja 6ket probdlni. Mind a négyen felszallottak:
a lada mellé. Csalitos vizjarta helyre mentek, az
Oldhorszag felé vivg uttol balra. Itt astak el 2
nemzet kincsét. Megjeloltek egy fat, mely a hely-
lyel és a térrel haromszoget alkot. Grimme leraj-
zolta a helyet, s a képet dladta Szemere Berla-
lannak. Szemere, miel6tt Vidinbél menekiilt, a.
titkot kozolte grof Batthanyi Kazmérral, Fiileppel
és késobb Parisban grof Teleky Laszloval.

Ha-man Ferenc elbeszélése és Szemere-
Bertalan gyanitisa szerint nyilvan Kossuth is
tudta az eldsds helyét. Kossuth Torokorszagban
kérdezoskodott is Hazmdantél a korona fel6l és-
litszott, hogy faj neki, hogy a volt allamtitkar nem-
ak-rja 6t beleavatni a titokba.

Szemere Bertalan egy, keveseki6l ismert
névtelen verses pemfletjében (Lombok és Tovisek:
forradalmi jelképek) a Kossuthrél szélo epigramm
mellett ezt jegyzi meg csillag alatt: Kifutdsakor
Kossuth a koronardl nem gondoskodott, s6t Budan:
akarta azt hagyni. Egy oktalan :iltal esak Kuta-
hidban értesitették, hogy elrejteni sikeralt. Kossuth
Londonba jutvan, utobb onnan embereket kiildott
Magyarorszaghba a koronit felvenni, és azt nekb.
hozni. Mint mindig, akkor is rosszul vilasztvine
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embereit, koziilok egy a kincset az osztraknak
elarulta. Igy vesztette ¢ el a hazat is, a koro-
nat 1Is. |

Hiaba tagadja Helfy, hogy Kossuth a koronat
ki akarta magdnak csempészietni Londonba.
Adatai nem egyeznek meg az igaz iorténettel

A korona megtalalasa Orsovanal.

A korona elisasanak helyét Viddinben mar
nyolecan tudtiak u. m. Szemere, Hdzman, Lovody,
Grimm, gr. Batthyanyi Kdzmér, gréf Teleky Laszlo,
Filepp Lipot és Kossuth Lajos. Midén Korger a
Duna-parttol kiindulva az Allion hegység irdnya-
ban parallel arkokat kezdett dsatni, akkor az
‘emigracié is tudta, hogy a korona rejtekhelye
nem sokaig fog titokban maradni. 1852-ben a
semleges teriileten is, mint mindeniitt, nagy viz-
aradasok voltak. Kossulh Magyarorszigba titkos
tigynokoket kiilldott, hogy a magyar korona rej-
tekhelye koriil kémleléseket tegyenek; de ezek
miel6tt feladataiknak megfelelhettek volna, elfogat-
tak és Bécsbe kisérlettek. Kossuth 1853. évi
mdjus havdban Wargha Istvant, az 1848-iki ma-
gyar kancelldaria titkarat kildotte Magyarorszagha,
hogy a koronit rejtekhelyébol kiassa és kikiildje.
Az osztrdk rendérség nyomara jott ezen kikilde-
tésnek. Warghdt Posgandl elfogtik és Bécsbe
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vitték. Sokaig vallattdk, végre négy havi vallatas
-6s igéret utan elarulta a titkot 150,000 forintot
kapott a feladdsért s ezzel Anglidba ment ki, a
hol szivariizletet nyitott,- de megbukott, és késébb
mint nagyvaradi f6jegyzé halt meg 1876. marcius
12-én.

*

Torokorszaghan Kossuth L. folismertetvén,
elgszor Viddinbe, azutan Sumldaba, majd pedig
Kutahidba vitetett. Ausztria természetesen stirgette
a torok kormanyndl Kossuth kiadatasat és fenye-
getddzésekkel akart célt érni, de masfelél Anglia
és Amerika szabadon bocsdltalasat kovetelte. A
torok kormdny végre is az utobbi hatalmaknak
engedett és Kossuthot szabadon bocsata. Kossuth
azutdn Anglidba utazott, hol mindeniitt a leg-
nagyobb lelkesedéssel fogadtik. Anglidhol Ameri-
kaba ment, hol még lelkesebb fogadtatdsra talalt.
1853-ban  visszament Anglidba, hol irodalmi
munkalkodassal foglalkozott s a mellett nem sziint
meg Magyarorszdg folszabaditasa érdekében mii-
kodni. S e véghdl osszekottetésbe lépett Eurdpa
Osszes szerepld egyéneivel u. m. Ferini, Garibaldi,
Recatoli és Cavourral, Olaszorszag legnagyobb
radikalistaival. Londonban magyar bankjegyeket
nyomatott, de jogosulatlan pénzverése miatt, az
wosztrak kormany pert akasztott nyakaba. A por
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1861. jun. 12-én ért véget, és az viget nemesak
megliltotta Kossuthnak a pénzverést, de a por
kolségeiben is elmarasztalta. Kossuth erre elhagyja
Albiont és Olaszorszagba Milanoba koltozott, ugy,
de minden nevezetesebb vivmany nélki), 1859-
ben végre, midén uz olasz hdboru kitort, III.
Napoleon francia esdszar hajlandonak mutatkozott
Magyarorszag egy ujabb folkelését, a mit Kossuth
tervezett, segélyezni. A tervet azonban a villa-
francai békekotés megdontotlie. Ekkor Kossuth
Anglidba ment s ott félrevonulva élt.

A Kkiegyezés és kirdlykorondzds minden po-
litikai tildozotinek kegyelmet hozott s igy Kossuth-
nak is, s Pécs varosa nyomban meg is vdlasztotta
képviseljévé, de Kossuth a kegyelmet vissza-
utasitotta s igy termeszete:en a mandatumot is.
1877-ben Cegléd vdrosa valasztotta ismételten
képviselgjévé s 100 tagu kildottségel kérte meg,
hogy térjen vissza hazdjiba és fegadja el a véros
megbizasat. Kossuth ekkor mar olasz foldon lakott
Turin vérosa mellett, Baraconban, de Cegléd
meghivasa is sikertelen volt. 1tt aztan teljeseu
visszavonulva a tudomdnyoknak és iratai rende-
zésének élt 1894 marc. 20-an bekovetkezett ha-
lalaig. ‘



Az urbér.

Az urbér: a foldesur és jobbagy kozti vi-
szony rendezése. Kezdetben a jobbagy vagy szer- .
z6déses, vagy foldhoz kotoit rabszolga volt,
urdnak személyével, csalddjival, ingésigaval tu-
lajdona; élt abbdl, mije a foldesuri kilenczed és
papi tized, vagyis termékének otode utin meg-
maradt. Az arbért 1768-ban Maria Terézia kor-
manyilag rendezte s az 1791-iki orszaggyiilés
ideiglenesen jovahagyta. E szerint a suriibb la-
kosu felfsld és a kevésbé népes alfsld aranyaban
a jobbagytelek nagysdga 16—24 hold szanto-
foldben és 6—22 hold kaszalo rétben volt meg-
allapitva. Ettol fizette a psraszt: a megyei és
hadi adot, {oldesuranak az o6todot, a mennyiben
a foldesurak a tizedet a papoktol birtdk bérben;
fustpénziil egy forintot. A kisebb adokat, u. m.
minden telekt6l két tyukot, két kappant, 12 to-.
jast, egy itcze vajat, harminezan egy borjut, a
bharany s méhkas adét az uj urhér eltorolte.

Kossuth. o
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A jobbagy marhaja a foldesuréval kozos:
legelére jart. — A legelé elkiilénzésre, s a telek
Osszesitésre kiillon torvény hozatott. — Hol erds
s nadas volt, innen a foldestr tiizel6t és épi-
tésre valot ingyen adott. Ez is utobb elkilonzés
ala jott.

A pénz- és termény-adon foliil tartozott a
jobbagy foldesuranak 52 igds, vagy a helyett
kétannyi gyalog napszammal, négy napi hosszu
fuvarral s a vadaszatra hdromnapi hajtassal.
Tizenkét veréb — és hat varjufejnek évenként
beszolgaltalasa is koveteltetett a jobbdgytol. A
foldesuri roboton folul hajtatott a paraszt a me-
gyei kozmunkara, utesindlasra, folydszabdlyozasra,
a falu és pap folde megmunkalasira. Es ha nem
ment, vagy nem mehetett, titotte, verte az ura-
sag hajdujatol kezdve gazdatisztein fol a foldes-
urig, a megye hajdujatol az alispanig minden
uradalmi és varmegyei tisztviselé, a falusi biro,
a katona stb. — Politikai s polgari joggal a pa-
raszt nem birt. Birdja sajat foldesura volt az.
uri széken, follebbvitel a varmegyei torvény-
székre, onnan a helytartotanicshoz.

A jobbdgytelket biro nemeseket tekintve, a
nemesi kivaltsdg és nem-adozds hdései sokat
kuzdottek a mellett, hogy ezek a varmegyei s
kozado ald ne vétessenek; de a tobbség azon
elvnél fogva, hogy a jobbdgytelek minden adénak
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alapja, s a ki annak hasznat veszi, terheit is
viselje: az elvet kimondotta, torvénybe is igtatta,
de végrehajtva nem lett. A kormany s a partok,
a jobbagynemeseket, mint korteseket politikai
céljaikra folhaszndlvdn, midén utoébb a jobb-
agytelkek folbecslésére és valtsagara keriilt a sor,
minthogy a nemes jobbagyok nem addztak telkeik-
t6l tigy mint ¢ parasztok: eddig hasznalt telkeik
birtokatol elestek.

A karok és rendek tdablaja az urbéri viszo-
nyok rendezésében nemcsak a foldesurakrol, de
a paraszijobbigyok személyét s vagyondt bizto-
sito polgari jogokrdl is gondoskodolt ; jelesen,
hogy a jobbdagyok tartozasaikat foldes uraiktol
kolesonos egyesség utjdn megvalthatjak s ezzel
telkeiknek 'szabad tulajdonosai lesznek; az uri
székek a jobbagyok egyma: kozti poreiben itél-
nek; ha ellenben a foldesir, mint peres fél 4ll
Jobbdgyaval szembe: a vidrmegyei torvényszéket
illesse a birésag; a jobbagyokra nézve is kiter-
jesztessék a Verbdezy 1: 9 (Partis primae titulus
nonus) hogy 6ket torvényes itélet nélkiil elfogatni

s testi blintetéssel illetni nem szabad, és hogy
~a jobbdgyok sajit tigyeikben, ne mint eddig
foldesuraik, de személyesen is vagy vallott tigy-
védeik altal porlekedhessenek. Az urbéri telkeknek
minden kozségben megdallapitisa s ezekben a ne-
gyed-, fél-, hiromnegyed- s egész telkes jobbagyok-

=
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nak folszamitasa ; utobb, midén a telkeknek
ingosdg gyandnt adésvevése megengedtetett s
tobb telek egy kézbe keralt: nagy fogyatkozas
16n az igdas marha-létszamban, ezzel a kozmunka-
erében, a lelkész parbhérében, mert az imént
telkes gazddk, fuggetlen vdlaszté polgdrokks,
napszamos proletdrokka lettek.

Az arbérnek 1833. elején megkezdelt targya-
lasat az als6 tabla azon év kozepén bevigezte,
s a férendiekkel valtott tobb rendbeli tzenet
utan az év vége felé kozos tléshol a kiraly elé
terjeszté. A kilencz honap mulva leérkezett kira-
lyi leirat, nem épen akkor ugyan, hanem késéb-
ben a foldesurak és gazdatisztjeik kezébol kivette
ugyan a jobbdgy-verd Dbotot; azt is megengedé,
hogy a jobbdgyok sajat személytkben porleked-
hessenek ; de a jobbagynak csak tartozasai meg-
valtasdba egyezett bele, nem egyszersmind a
telekvaltedghba, hogy az a parasztnak szabad
tulajdonaba menjen dat; ugy, hogy a jobbagy
tartozasai megvaltisa utan is, személyére nézve
fsldesuri hatosag alatt maradjon. A monarchia
t. 1. a vele szovetkezett hierarchidval és aristo-
cratiaval, a folszaporodo szabad polgaroktol, s
ezzel a demokratia folulkertlésétol tartott. Ezért
kivinla a foldesurak egy része tovabbra is
hatalma alatt tartani a jobbdgyok millidit. Az
4rdem azonban az also tiblin annak emlitetll
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vezérszonokaié, a felsén nedig féleg a gr.
Andrissyaké, gr. Széchényi Istvané és br.
Wesselényl Miklosé, a kik nevok fényét, ékes-
szoldsuk egész hatalmdat vetették a latba, csak
hogy az alsé tablan elfogadott torvényeket a
fels6 tabla is elfogadja. S itt kiilondsen br.
Wesselényi-t, mint a fels6hdzi ellenzék vezérét
kell kiemelniink, a ki bamulatos kitartassal kiiz-
dott ez érdekben. Kolesey foljegyezte Naplé-jaban,
s gr. Teleki Domokos fololte a m. tud. akadé-
midban tartott Emlékbeszédében : hogy az urbéri
tgyek rendszeres bizottsagi munkak el6tt napi-
rendre tuzése, a vallasi sérelmek orvoslisa, a
lengyel-igyben nyilvanult rokonszenv, a sérelmi
térr6l az alkotds mezejére atlépés s a Részek
(az Erdélyhez csatolt négy magyar viarmegye)
Magyarorszaghoz visszakapcsoldsa kivaltképen az
6 siirgetésére jott napirendre s jutott dia-
dalra.

Az urbéri telekvaltsagi vitak az alsé tablan.

A jobbigytelkeknek megvaltds utdn szabad
tulajdonat megtagado kir. leirat a mnépjogért
harcolé6 karokat és rendeket izgalomba hozta,
mely a férendeknek patrimonialis jogaik mellettk
dacos kiizdelme 4altal még inkiabb ndvekedett.
Az orszaggylilés vezérszonokainak beszédét a
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torténelem szamara itt is fentartani sziikkséges-
nek latjuk. .

E targyalast Hoke utdn a kovetkezékben
ismertetem :

Kolesey egyebek kozt igy szolott: ,Szabad
koltozést nyert a jobbdgy: vald. De azért lehet-e
mar 6t szabadnak mondani? El oroltetett az
orokos jobbagysdg. Miként ? Az addzo elhagyhatja
urat. De hova mehet? Mas urhoz. A kiilombség
csak az: eddig szolgdlt folyvast egy urat, most
mar egymasutan szolgalhat tobbeket. De szolgalnia
folyvast kell, azaz orokosen kell. O tehial — a
kiralyi vialasz utain — orokos jobbagy lenni
mindeddig meg nem sziint, bizonyosan' csak akkor
sziinik meg, midon az orokvaltsag dltal a tulajdon-
megszerezhetés neki megadatvdan, a szabadsiagbol
sajat erejével folemelkedhetik.“ A langkebli szo-
nok beszédét igy végezte:

y,Fajdalmas érzéseim kozepett is bizonyos
1éleknyugalmat taldlok abban, hogy a nemességen
fekvé szdzados szemrehdnyas terheit a kormany
most magdra forditd, s e tett altal folhatalmazva
érzem magamat kikialtani, s ezen kidltis clébb-
utobb kilenc millio ember kebelét fogja dobba-
nasba hozni; mert ime 1834-ben, a magyar
nemzet torvényjavito orszaggyulésén, a magyar
nemesség az adozd népnek tulajdon-szerezhetésre
valahdara utat nyitni szandeékozott, s az, a ki ezen
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_jotékony szandéknak ellenveté magat: a kormany
volt! Igenis a kormany volt. A mi minket illet,
mi a nép iranti kotelességhez e részben minded-
dig hivek valank! nincs egyéb hatra, mint hogy
ennek teljesitésében tovabb iz szent allhatatossag-
gal megmaradjunk.

Deak Ferenez igy nyilatkozott: ,Kettds volt
ez Urbéri munkdlatban a jobbdgyok irant torvény-
hozdi kotelességiink, t. i. engedmények altal tistént
segitni szlikségeiken de a jovenddre is figyelmezve,
egyszersmind onérzetiiket az emberiség méltosa-
gira emelni, és Kkifejteni a keblikkben szunyado
hatalmas erét, az iparkoddsnak leginkibb szabad-
‘sdg és tulajdon altal novekedhetd vardzserejét.
— A megvaltott kozségekben a népesedés, a
faluk nagysaga, ecsinosoddsa és a lakosok vagyo-
nossdga folyvist novekedik, ezekben a gondos
iparkodast s az abbol szarmazott jélétnek kedve-
sen meglepé képét mindenhol lehet latni. Szoval :
a ki ezen kozségeket kozelebbrsl ismeri, hacsak
a nemzet kifejlédése irant minden érzés ki nem
aludt kebelébél, lehetetlen nem o6najtania, hogy
bar hazankban minél tobb efféle csinos és bol-
dog helységek tamadnanak. Kérdezziik meg bar
a szomszéd vidéknek szegény lakositol, hogy ezen
megvaltott kozségek mi altal lettek viragzok?
Azt fogjak sohajtva valaszolni: az dltal, mert
szabadok és szabadsag altal boldogok. Van igenis
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a népnek szivében egy 0szton, mely ha szdza:-
dokig szunyadett is, orokre kialudni soha sem:
fog; és ezen oszton a torvényes szabadsdg:
vagya és érzete. Nem lehet ezen osztont gitle
torvényekkel elfojtani, mert végre gatokat rontva,
kartékony lehetne féktelen rohandsa. De hatal-
munkban &ll azt hasznes torvények dltal a legne-
mesb czélra, hazdnk nagysiganak emelésére, a
nemzeti szorgalom és eré kifejtisére vezérelni. . .“

Nagy Pal éles beszédébdl is kozliink néhany
jellemzetes helyet. ,Hogy a kilonbozé néposz--
tadlyok kozt vonandé éles elkilonzés elveibél
egyaltaldban nem lehet demokratiat kovetkeztetni,
mindenki belitandja, kinek egy kis fogalma van
a demokratiarol. Mert habar az oligarchia a bol-
cseségnek kizarolagos Dbirtokaban lenni hiszi
magat, azért még nekiink is van egy kevés értel--
miink, minélfogva atlathatjuk, hogy Magyarorszag
a vilag minden tartomdanyai kozt legkevésbhbé
alkalmas a respublikdra, miutin annak kiilon:
rangu, nyelvil lakosai egymast a koztarsasag elso
éveiben bizonyosan folemésztenék. Az egész nem--
zet szereti kirdlyat, szabadsagat és a népet, és-
néhany dicséretes kivételekkel csak azon oligarchiat
nem szereti, mely magat kevélyen az egész nem-
zet folé emeli szandékozik. . . Ezen oligarchia.
abba helyezi a haza boldogsagat, hogy midén:
kastélyanak ablakain kinéz, mindent, a mi latko--
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rébe esik, tulajdondnak nevezhessen, palcaja
el6tt mindenki remegjen, s midén vagy 30 pari-
paval és 300 vadaszebbel a rokavadaszaton a
szegény adozo vetéseit legdzolja, sehol se talalkoz-
zék egy foldmivels tulajdonos, aki elég vakmeré
legyen az ifja ur lova kantardt megragadni s
Biirgerrel mondani: Istentsl volna a te fenséged?
nem! te tyrann vagy. — De elére is litom, hogy
mindennek nem lesz hatasa azon oligarchiara,
mely a kormanyt a maga bujtogatasaival kornyezi:
s az egyes varmegyéket elcsdbitja. . . Hogy a
kormany ily tamaszainak kedvéért, a nemzet egész
tomegének legszentebb érdekeit foldldozza, hihe-
tetlen; azért teljes bizalommal remélem, hogy
mihelyt e tdargy még egyszer 6 felsége elé fog:
terjesztetni, nem fogja hu népét legszentebb re--
ményeitél megfosztani.



Kormany1 1zgatas az orokvaltsag

ellen.

Az urbéri telekviltsig az orszagos elémun-
kalatban s a varmegyei kovetek utasitdsiaban is
meglévén, a demokrata elvnek kortesekkel meg-
buktatdsdra s a koveti utasitisnak e tekintetben
megmasitasara, a kormany szétkiildé - a megyékbe
féispanjait. Néhany varmegyében a kormany-
csiny sikertlt : miasokban nagy izgalmat keltett.
Tolnavarmegyében egyebek kozt a gréf Festetics
fivérek dolgoztak a korméany részére; Bezerédy
Istvan pedig, az orszagos kisdedovo intézet és
selyemtenyésztés egyik alapitdja, kit kovettdrsai
az ,0rok igazsag“ szép cimével tiszteltek meg,
az eredeti utasitds fontartisa melleti kitartdsra
gytijté ossze hiveit: nemecsak, de a szabad telek
elvének gyakorlati kivitelére jobbdgyaival szerzé-
dést kotott s azokat telkeiknek szabad tulajdo-
nosaiva tette. Ezért a kormany — elrettenté
példaul — kiralyi biztost, katonakkal, dgyukkal
killdott a varmegyére, mely forgeteg azonban
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minden kartétel nélkiil elvonult. A szabadelvii és
korméanypart egymds ellen nagy szdmu kortesek-
kel kiizdott, mégis Bezerédy maradt gyoztes. A
kormanyparti kortestanyak rendes gazdaja, szalli-
toja, élelmezdje, itatoja Festeticsék tisztartoja:
Pecsovies, — Bezerédyéké : Kubinszki vala. Pecso-
vics nevérsl ragadt el a kormany és altalaban
az absolutismus partjara a jellemzé orszdgos
elnevezés. Tolna uradalma, melyet a gr. Feste-
ticsek 1750 ota birtak s elénevoket innen velték,
a kortes- és egyéb kollségek miatt mds kézre
keralt. — Beregvarmegyében, a féispannak, grof
Vaynak ¢és kovetének Fiizessérynek sikeriilt az
utasitdsnak kortesek dltali megviltoztatasa. Tisza
Lajos, Biharviarmegye kovete, ki a féispin miiké-
déseinck ellenakndzasara § elvtarsainak az ugy
mellett megtartasdara Pozsonybol megyéjébe randult,
Fiizesséryvel Debrecenben osszejott, hol ennek
szemére hdnyta elvtagadisat. Fiizesséry Tiszdt
torkon ragadta, ez pedig amazt nyakon vagta.
Mindkettonek le kellett mondania koveti allasarol.

Kovetkezmeényeit tekinive, nagy fontossaggal
birt Szatmarvirmegye kovetutasitdsinak megvdl-
toztatasa. Kolecsey ez elvvallozast nem tirhetve,
koveti dllasardl lemonddsra hatiaroza el magat.
Baratai megkisérlették 1j kozgyilésre hivatko-
zassal lemondasarol lebeszélni. Amde a kormany-
part korteseinek maradé nagyobb szama lesza-
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vazta a maradd kisebbséget, a koveti kar szaba-
delvii pdrtjanak nagy sajndlkozasara Kolesey az
orsziggyiilésen tobhé részt nem vett. Az ifjusag
erre razendité kedves szonokdnak tavoztin a bus
notat: ,Bécs virosbdl nyugatrdl keletre hidegen
faj a szél stb.“ — Bdré Wesselényi Miklos ki-
lonosen minden lehetst elkovetett, hogy az 6
angyallelkl, ‘de acéljellemii s magas muveltségli
baratjat, az orszdg tandcsdban, melynek ékes
szavaval és tollaval egyarant diszére valt, a koz-
tgynek tovdbb is megtarthassa. Wesselényi, ki
az akkori erdélyi orszaggyilésen a kormanyt
éles szavaival és engedély nélkiili kdsajtojaval
ugy megsértette, hogy az dltal kozkeresetet vont
magdra, most a szatmarvarmegyei 'gyﬁlésen oly
beszédet tartott, melyért Magyarorszagon is a
kiralyi Ggyész 4ltal folségsértési porbe fogatott.
Azt monda ugyanis beszéde végén: ,Hdaromszaz
év ota viseli a béesi kormany a magyar ne-
" messég ellenében a parasztvéds dlarcot, melyet
ha folvonndnk, latnok mégis mennyire meghiztak
izmai a paraszt zsirjdin. E kormany képes arra
vetemedni, hogy foluszitsa a parasztot, kinek
dithe elsl megvéd ugyan, de akkor jaj nekiink,
mert akkor szabad emberekbdl rabszolgaiva tesz
benniinket.“ — Uray Bdlint elnok-alispan erre
megrovasaban higgadtsagra s mérsékletre inté a
szénokot; de a beszéd hire tovabb ment, idésh
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grof Zichy Ferenc Dbihari f6ispan foljelentésére
megindittatott Wesselényi ellen a vad, — mely-
nek folyamarol s eredményérél aliabb lesz szo, —
melyekben a nemes embernek rogtoni letartoz-
tatasa sziikséges dolog. Ezt kellene minden kivé-
teleivel és megszoritisaival a nem nemesekre is
kiterjeszteni: a kozbiztonsag ez dltal szenvedni
nem fog, inkdbb biztositva lesz minden polgdrra
nézve. Ha engem, szamos példak és koztapaszta-
las ellenére meggy6zhet valaki arrol, hogy a
privilegium tobb miiveltséget és erkolcsosséget
ad minden nemesnek ¢és maradékanak, mint a
mivel nem-nemes polgartarsaink élheinek és bir-
hatpak ; ha meg lesz mutatva, hogy a kivaltsag
biztositja  kozbdtorsdgunkat: akkor fejet hajtva,
kész leszek elismerni, hogy az ilyen kivaltsiagolt,
jo erkolesit miivelt osztaly kiilonos kedvezésre
mélto s a kozbdtorsagi torvények oltalmat is csak
6 érdemli meg. Gomor kovete (Lamotte, francia
emigrans ivadék, ki tobbek kozt azt monda: mit
€r nekem ‘a szabadsig, ha mindenki szabad!)
példdul Angol- és Francziaorszig torvényeit hozta
fol s allild: hogy ott is, kit a constabler vdallin
palcajaval megillet, vagy a renddr letartoztat,
ellenallni nem mer, habdr elsé par is. De az
eldaddsban magdban van meg a felelet; mert a
torvény szentsége oly tiszteletben all, hogy a
pair és polgar kénytelen engedni az 6t letartoz-
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tato constablernek. Nalunk, a torvény sulya csak
a szegény adozot nyomja. (Palocy megjegyzé,.
hogy Anglidban a rendér, ha valldt illeti is meg
valakinek : engedelmeskedik; nalunk ha a hata-
hoz verik, sem fogadnak szét.) Vasvdarmegye
kovete azt allitda, hogy a jobbdgy ndlunk minden
sértés ellen biztositva van, mert a féldesur vio-
lentialis per utjan megboszulja jobbdgya sérel-
mét. Természetelleni dolog, midén polgari tarsa-
sagban a sértett fél onmaga elégtételt nem keres-
het, hanem a torvények oltalmanak folhivasat
foldesura kegyelmétsl kell varnia. lly esetekben
pipa és kartya kozben végzik el a foldesurak
az egész dolgot, gyakran a jobbagy rovisdra.
Arvavarmegye kovete azt mondd: ha nyolez
szazadig el lehettek adozoink e torvény nélkiil,
ellehetnek még par évig. — Evezredekig el lehe-
tett a vilag kereszténység nélkiil, tehat el lehe-
tett volna tovabb is, sth.“

Nagy Pal:  Mit csindlnak sok helyen a
foldesurak s goromba tisztjeik ? sziikségtelen
emlitenem. Tudjuk azt is, hogy a szolgabiro,
eskiidt, commissarius, sokszor csak ugy rogto-
nozve, jol megvagatja a szegény embert; gyak-
ran biintetleniil a katonatisztek is, lefelé a kap-
larig. Ezek, kiknek Ausztridban cassatio biintetése
alatt tilalmas a paraszthoz csak egy ujjal is
nyulni, — nédlunk, ha balba mennek s az el6-
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fogat nem j6 hirtelen, jo sort vernek a falusi
becsiiletes biréra. Ezen égbekidlté visszaéléseket .
valahdra meg kell sziintetni, stbh.“

Balogh Janos: ,Elveszett immar az &altalunk
javasolt orokvdltsag, el az uriszékek korlatozdsa,
el fog veszni a jobbagy személyének biztositéka. ..
Hallim tobb izben, a jelen orszaggytilés alatt
emliteni, hogy ha keblinkben nem fejlett volna
ki oly nagyon a demokratia elve, a kormdny és
a férendi tabla is hajlandobb lett volna az al-
talunk ajanlott moralis engedélyek elfogadasara;
de miutin mi, a demokratiai elveket vildgosan
kimondtuk, 6k ezen engedményeket nyolcz szazados
alkotmanyunk megrazkédtatasa neélkill el nem
fogadhattak. Tehat mar oly gyonge labon all a
magyar aristocratia, hogy azt harom urbéri torvény
megrenditheti? Vagy a jobbagy orokos szolgasdga,
a foldesur birdaskodasa s a palca o6nkénye azok
az alapok, melyeken a magyar alkotmény nyug-
szik ? Ha ez 4allana, ugy a magyar alkotmanyt
nem aristocratianak, hanem aristocratiai despo-
tismusnak, oligarchiai zsarnoksdgnak, vagy valami
olyan szornyetegnek kellene tartani, melynek fogal--
mat kifejezni nem létezik sz6 az alkotmanyossdg
szotardban. Valédi oka annak, miért vonakodik
a kormany, a fels6 tabla és az egyhdzi rend a
moralis engedményeket elfogadni, nem mads, mint
hogy a kormany, a nemzeti eré novekedése altal
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.a maga széles hatalmdnak megszoritasatol fél;
-a férendek attél rettegnek, hogy az dltalok bal-
vanyozott aristocratiai elveket szazadunk elvei
veszélyeztetik ; az egyhazi rend pedig sajat érdekei
‘kockaztatasatol remeg.“

Ezutdn kozbejott az egyhdzi rend tizedkeér-
-dése, hogy miutan a fépapok a jobbiagyok e
termék-adojat sem a népnevelésre, sem bandé-
riumokra, hanem egyébként is b jovedelmeik
gyarapitasdara — forditjak, egyszerien toroltessék
el; de azt a tobbség elvetvén, inditvanyoztatott,
hogy ne a foldesurak, mint eddig, hanem az
adozo nép maga bérelhiesse ki a tizedet; a pro-
teslansok pedig — valamint az o-hitiieket a
torvény mir kordbban folmenté a katholikus papi
tized alol — mentessenek fol. E folmentés keresz-
‘tul is ment a karok és rendek tabldjan, de nem
a férendekén, hol a tizedélvezé fépapok és azt
-oleson bérlé magnasok ltek. . . . Az egyhazi
tizedet is, valamint a foldesuri kilencedet. orsza-
gos kirpotias mellett, csak az 1849-iki madrciusi
hé napoknak sikeriilt megsziintetni.

A férendek sok huzavonasara, akadékosko-
-dasdra, tobbek kozt Nagy Pal adott erds kifeje-
zést a karok és rendek neheztelésének: ,Sok
orszaggytilésen voltam jelen, — mond, — de a
-dolgok ily targyalasdt lcheidnek sem dlmodtam.
:Hetek alatt tesztink annyil, mennyil egy nap
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alatt kellene végezniink. Unalom nélkil azt Iatni
s hallgatni alig lehet. Ezen szomoru helyzetnek
egyediili oka a férendek tdablaja. Mit cifrazzdk
a dolgot a férendek? Miért nem mondjik ki
egyenesen, mit tizenetiikbsl kiilonben is kézzel
foghatni, hogy az uri széket, s ott a foldesuri
despotai hatalmat a régi labon kivanjak fontar-
tani. A mi rosz van intézményeinkben, biroi,
igazgatdsi rendszeriinkben: mindenbél hasznot
vonnak, azért minden javitisnak ellene szegzik
magukat. Ha a szegény népnek anyagi engedélyt
akarunk adni: a foldesuri tulajdon sérthetetlen-
ségét emlegetik ; ha moralis engedményeket javas-
lunk: ez forradalomra vezet s a dolognak vége
csak az: maradjon a régi rosz. Mi javitni,
segitni akarunk: de mi haszna, ha ebben a
férendek altal gatoltatunk. sth.“

Més alkalommal meg igy fakadt ki: ,A f6-
rendek hasztalan akarnak gatat vetni a korszellem
haladdsdnak. A foldrengés megrazza a foldet,
dsszerombolja a varosokat, elsiilyeszti a hegye-
ket: egy gyermek jon s a foldbe szurt botjaval
akarja megdllitani a fold razkodasat. Jon az
orkdn: folzavarja a tengert, folszaggatja az erds-
ket és az emberek miveit: jon a gyermek és
egy kiterjesztett iv papirral akaria folfogni az
orkdn romboldsait. Ily gyermekek a férendek, kik

a foldet rengésében, az orkant rohamaban {ol-
Kossuth. 3
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‘tartoztatni akarjak: de jon a forradalom, mely
Sket elsopri a fold szinérél. — Szintén erdsen
nyilatkozott egy férendi tzenet alkalmaval Tar-
noczy Kazmér, barsi kovet, kijelentvén, miként a
férendi tablit nem tekinti a torvényalkotds nél-
kiilozhetetlen elemének, mert sem a férendek
‘magok nem vélasztottjai a nemzetnek, sem tab-
lajuk nem alapul torvényeken. A hajdankor
semmit sem tudott a fdérendi tablarol, s 1681-ben
.a soproni orszaggyulésen egyediil azon esetleges
koriilményekbdl tamadt, mivel a terem sziik volt
‘valamennyi karok és rendek befogadasara. Utébb
is nem torvény, hanem kirdlyi kegyelem altal
‘nyerte megallapodasat. Ugy vélekedik tehat Tar-
noéczy, hogy azt az alkotmény minden csorbu-
ldsa nélkil el lehetne torilni. — De mar ezt
el nem szivelheték a férendek. Egy kirdlyi leira-
tot eszkozlének ki, melyben roszalis fejeztetik ki
"Tarndczy beszédére. A férendek részérsl meg-
_jegyeztetett, hogy a soproni orszdggyilés el6tt
-is szazadok ota gyakran megtortént, hogy a f6-
rendek — zdszlos urak — kiilon tandcskoztak a
-zajos koznemességtél s ezek koveteitol.

Az ezutidn kovetkezo idék fejleményeit Dedk
Ferencz jelentése tunteti fel, melyben egy egész
torténelmet ir és a jovot josolja, ha a nemzet
‘tanacsai szerint jar el. A ,Jelentés“ szovege
-itt kovetkezik.



Deak Ferenc itélete az 1839—40-1k:

orszaggyiilés torvényalkotasairdl.

A fennebbiekben elsadtuk az 1839—40-iki
orszaggyiilés fontosabb térvényeit, kiemeltitk a
a vezérszonokoknak a tandcskozdsokban donté
befolyasu beszédeit. De hiinyos lenne rajzunk
s olvas6ink tuddsa, ha meg nem ismertetnék
veliik Dedk Ferencnek, Zalavarmegye ifju kove-
tének, Hertelendy Karoly kovettirsaval megyé-
jokhoz az orszaggyiilés folyamarol tett Jelentés-ét,
mely annak orokbecsii torténeti emléke, s poli-
tikai irodalmunk remeke.

E konyvben mar elére veti fényét az a
nagy elme, mely késébb mint a rhodusi torony-
oszlop megvildgitotta a gorog tengerszorost:
ugy ragyogoit Magyarorszag viharos korszakai-
nak sotétében, s vezette a nemzetet a tor-
vényesség utjan, a haza és alkotmany megvédel-
mezése s épséghben maradiasa nagy célja felé
Ebb6l megismeri a tudnivdgyo, a kirdly és kor-
ménya, a férendek és kovetek hdza politikdjat,

¢
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a partok milkodésének indit6 okat és bels6 rugéit,.
mint tikoérben latja maga el6tt az ellentétes:
elvek és nézetek kiizdelmét, a diplomatai titkos
torekvések és a hazafiui nyilt jogvédelem erélyes
6s mégis 6vatos harcat; latni fogja a torvények
és igazsdgok védelmében a legelsziniabb bdator-
sdgot tapintattal és allamférfiui bolesességgel
egyestlve.

A Jelentés irdja erés logikaval fogja fol és
itéli meg a helyzetet, a mint az a valésdgban
van, rd mutat a nehézségekre, a mik sikerét
akadalyozzék; szamba veszi a nyerés és vesztés:
esélyeit: mi jo kovetkezik az els6bdl, mi rosz az.
utolsob6l? megfontolja a gy6zelem vagy csata-
vesztés lehetéségeit, s igy mond roluk véleményt,.
igy ad a teendék irant tandcsot.

Okoskoddsdnak alapja, tetteinek kiinduldsi
pontja a torvény, fegyvere a logika és igazsag.
Csak biztosra megy kiizdelembe, kozkaztatni nem:
szeret. Kuzdelmében f6 az elv, a jovs, ezt min-
dig megmenteni igyekszik, csak formdkban enged
és alkuszik. A hatalmat nem tdmadja meg, nem
hivja ki, nem sérti, sem nem igerli és boszantja.
A kormdnynak és felségnek oly kimélGen mondja
meg az igazat s fedezi 6l a torvény mell6zését,
hogy lehetetlen ra azért megneheztelni, sem a.
miatt felel6sségre vonni. A szabadsignak és
alkotmadnynak tantorithatlan s megfélemlithetetlem:
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‘hive. Ettél el nem dll, védelmében bator és szi-
lard, az elvet és jogot semmi érdeknek s kiilsG
tekintetnek alda nem rendeli, fol nem aldozza.
E nélkiil a polgdari életet nem tudja képzelni sem.
A politikai célok megvalositdsdban két elv ve-
zeti: megvalositani a jelenben, ha lehet, s idé
és viszonyok engedik, nem kockdaztatni, fentar-
tani valdsitisukat jobb idékre, kedvezébb viszo-
nyok bekovetkezésére, ha most ellenségesek azok.
A nemzet életérdekei s aspiratiéi megvaldsitasa-
ban az eszményt nézi, s mikor az alkalom ked-
vez6, a mit hidegen szamit ki, a nemzet 6sz-
szes erkolcsi ereje kozpontositasaval igyekszik
iétesiteni. Nem alkalmas idében semmit sem kezd.
A nem sikeriilt kezdést rosszabbnak tartja semmi-
hez nem kezdésnél.

Ily elvek és nézetek vannak kifejtve, s
Dedk Ferenc egyszerii, tomott és atlatszo ird-
iyaval eléadva, a széban levé Jelentés-ben. Magya-
razoja az a kor eseményeinek, felvildgositja a
torvények itt-ott latszé hézagait, belepillantanunk
enged az orszaggylilés torvényalkotd egész mi-
gépezetébe, s képzetet ad arrdl, mily nehéz és
gorongyos nalunk a reformok és haladdas utja,
‘mennyi atalakulasi s tisztuldsi fokozaton kell
keresztil menniok az eszméknek, s mily késén
‘6s faradsdgos munka utan sziletnek meg fonto-
-sabb kérdésekben torvényeink.
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Es most hadd beszéljen maga a konyw
iroja.

Aggodalommal 1épek a nehéz palyira — igy
kezdi azt a Jelentés — fajdalmasan érezve azon
nyomaszté dllapotot, melyet polgdri szabadsdigunk
vérzé sebei s harom érdemes polgartarsunk szen-
vedései okoztak, mely néhol rettegést, miishol
keserii ingeriiltséget gerjesztve, sotél felhoként
lebegett ez ideig, s6t lebeg ma is a nemzet
folott. Novelték ez aggodalmakal azok, a mik az
orszaggyilés megnyitasat megelozték, s az oly
pillanatok, melyekben az ellenséges kiiriilmények
novekedé hatalma nem csak szebb jovendonek
reményét, de a jelent is veszélylyel' fenyegelle,
melyekben az altalinos cstiggedést csak az (igy
igazsaga tavoztatta el, s azon meggyozddds,
hogy igaz ugyért kiizdeni meég akkor is koles
lesség, mikor méar sikerhez nincs remcny.

Az elsé tandeskozasi targy azon sérelem
volt, hogy Pestvarmegye kiovele az orszaggyiilés-
tol felsobb hatalom dltal eltiltatott. Iz veszé-
lyeztette a szabad vdlasztis jogat s a képvise-
leti rendszer fiiggetlenségét. Elhataroztik, hogy
addig semmi egyéb targyat fol nem terjesztenek,
mig ez orvosolva nem lesz. De ezt a forendek
nem fogadtik el, s6t tandcskozas ala sem vették;
tartsak a kk-ek magukat az 1879-iki XIII. lor-
vényecikkhez — az volt valaszuk — a mi a
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kiralyi eléadisokat rendeli legelébb tandcskozds
ala vétetni és targyaltatni. Ez a mdsodik, és
pedig uj sérelem volt. Ha az elvet elfogadjak
— viszonzik az rr-ek — akkor az orszaggyiilés
a kir. el6addasok bevégzddésével eloszlattatik, s a
nemzet nem adhatja elé panaszait és sérelmeit;
pedig a torvény viligosan rendeli, a gyakorlat is
igazolja, hogy az orszaggyiilést addig eloszlatni
nem lehet, mig a fejedelmi sérelmeket nem orvo-
solja. Ha az rr-ek elfogadjak, akkor az orszag-
oyiilés csak a fejedelem parancsainak végrehaj-
toja lesz, és nem a haza kozjava s boldogsaga
felett tanacskozas végett gyil ossze. A kk. és
rr.-ek eléadtik, hogy dllando szabalyul a tandcs-
kozasi targyak sorat kitiizni nem lehet, ezt azok
természete, fontossaga és siirgdssége szerint kell:
megillapitani; most pedig legels6 az emlitett
sérelem, mert annak orvosldsa nélkiil az orszag-
gytilés ninecs kiegészitve, s nem képes tandcs-
kozni.

Erre a felség kir. leirataban kijelentette,.
hogy a szabad valasztis jogat korldtozni nem
kivanja, a férendek is clallottak a kir. elgadasok:
mindenek el6tti  targyalisa stirgetésétél, de a
sérelmet tettleg a pesti kovetnek hazaszeretetbél
onként lemondasa orvosolta meg. Ekkor a kk.
és rr.-ek szabad valasztasi joguk korlatozdsa
ellen ovast téve, tandcskozasi targyul a kir. e 6=
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adasok 1-s6 pontjat vették elé, melyre nézve a
korménytol felvilagosito adatokat kértek, egyide-
juleg pedig a szdlias szabadsagat illeté sérelme-
ket is tdrgyalni kivantdk. Az 1790. XIIL tor-
vénycikknek ily értelmezése s a kir. eldadasok
elsébbsége feletti hosszas vita ily kiegyenlitése
nem csekély kovetkezményii nyereségnek volt
tekinthetd.

Az eléleges sérelmekre nem érkezett kedvezs
kir. valasz. Ezek régi vérzé sebei voltak az
orszagnak; sajnos, hogy a mnemzel annyiszor
ismételt panaszai s felirdsai sem Dbirtdk ra a
kormdnyt a torvények megtartasara s azok szent-
ségének helyredllitdsara. Most is csak az orszag-
gyulés végén érkezett azokra kir. vilasz, de az
még sulyosabbd tette fdjdalmukat. Erdély és
Galicia nem csatoltatott vissza Magyarorszaghoz,
a so ara onkényesen dllapittatik meg, az adot onké-
nyesen rojjak ki stb. Zalavarmegye kovetei ezek
orvoslasatol tették figgévé az ujoncadist, de az
tobbséget nem nyert. A jelenté kovelek hiszik,
hogy ha jovében a rr-ek novekedé buzgosdggal
szdlalnak fel, foganata lesz; mert csak a csligge-
dést nem ismeré nemzeti akarattal sikeril az,
a mit eddig elérni képesek nem voltak.

A sz6las szabadsagdn ejtett sérelmek, némely
polgdrok ellen tdamasztott perek, az itélgszékek
eljarasa és az ellenok hozott itéletek, melyek
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polgari dallasuk flggetlenségét és személyes sza-
badsagukat, valamint a koztandcskozasok szabad-
sagat sokkal mélyebben érdekelték, hogysem azok
ellen a nemzet képvisel6i fel ne szdlaltak volna.
Felszolaltak azon fajdalmas érzéssel, mit a sére-
lem nagysdga szllt, s azon hatarozottsaggal,
melyet a sértett torvények szentsége s a veszé-
lyeztetett kozérdekek fontossdga megkivant, kilon
felterjesztésben a kormany onkényves rendeletét,
a birdk eljarasat és itéletét torvényteleneknek
jelentették ki, s azok kovetkezésének tettleges
megsziuntetését, az okozoll sérelmek teljes mér-
tékit orvoslasit kivantik. De a férendihdz nem
egyezeit bele, s6t mentegette a kormanyt és biro-
sdgot, s pdartolta azt, oly elveket allitva fol,
melyek a két tabla kozt az egyességre jutast
lehetetlenné tetiék. A férendek ezen izenete fdj-
dalmasan lepte meg a kk-at és rr-et, s masodik
izenetokben részletesen fejtették ki nézeteiket, a
mil torvényekbol ¢s polgari alkotmanyunk lelké-
bél meritettek, s a mit a nemzet nevében mon-
dottak, hiszik, hogy az a nemzet akarata volt,s
tigyok és kifejtett elveik igazsaga felett nyugodtan
varjak a jelen s jovdkor itéletét.

A férendek arra szolitottak fol a kk-t, hogy
a sérelmi panaszokat s elvek vitatasat mell6zzék,
s alkossanak a fenforgo targyakrol uj torvénye-
ket. De a kk-ok meg voltak gyozédve, hogy a
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fennallo torvényeken ejtett sérelmet egyedil uj
torvénynyel orvosolni nem lehet. Torvény szab
korlatot a hatalomnak, onkény ellen a tirvény
erejében keresnek oltalmat a hon polgiral. De
magat a torvényt s annak oltalmazo erejét on-
kény ellen csak a nemzet erkolesi ereje bizto-
sithatja, s a mely nemzet ezen erkolesi eré
hidanyaban nem képes torvényeinek szentségét
tiszteletben tartani, s azoknak tiszteletet szerezni,
annak fiiggetlen oOnallisa csak a véletlen esetek
jatéka lesz, s azt ujabb és ismét ujabb torvé-
nyek sem mentik meg a végelstilyedéstsl. Ha 6l
nem szolal a nemzet, midén torvényei sértetnek,
hanem sérelmét elhallgatva, minden sértett tor-
vény helyett ujat alkot, onmaga csokkenti tor-
vényei tekintetét; mert hallgatdsa annyi, mintha
helyben hagyna a torténteket, vagy azokat a tor-
vény kétes értelmezésével mentegeiné. Ha (6l
nem szdlal a nemzet, midén a hatalom tallépett
a torvények hatdrain, ki fogja figyelmezteini a
kormanyt elkovetett hibajara? s mi fogja ra-
birni, hogy a torvények osvényére ismét vissza-
térjen? Sértett torvények mellett komoly mélto-
saggal felszolalni tobb tiszteletet mutat a fejede-
lem irant is, mint a gyava hallgatis; mert az
férfias bizodalom, ez pedig félénk kétkedés a
fejedelem igazsdgdban, s azon nemzet, mely tor-
vényeinek s polgari jogainak sérelmét gyavan
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hallgatva tiri el, gyavan hagyna el fejedelmét a
veszély ordiban. Gyava népeknek a fejedelmek
ne orvendjenek; mert félelem és bizalom, hiiség
és gydvasig nemzeteknél egyutt soha nem 1é-
teznek . . .

A kk-nak és rr-nek a fenndllé torvények sé-
relmérol kellett el6bb tandcskozniok, a sérelmek
tettleges kovetkezéseinek tettleges megsziintetését,
a torvények tekintetének helyreallitisat kellett
stirgetniok, de mindezeket elmellézve, a sérel-
meket elhallgatva, uj torvények alkotasaba eresz-
kedniok rem lehetetl. A férendek javaslatat ezért
el nem fogadhattik.

Igy folytak a vitatkozasok honapokon at, s
aggodalom kozt vartdk a kétes jovének kifejls-
dését. A férendek most azt javallottik, hogy
egyediill a szenvedék mellett szoélaljon fol az
orszaggyiilés. A legbuzgobb részvét meleg érzése,
a baratsag és szeretet édes kotelességei hatalmas
oszlonil szolgdltak nekik arra, hogy a szenveddk
sorsit enyhiteni, elvesztett szabadsdgukat vissza-
szerezni igyekezzenek. De egy szent és magasabb
kotelesség allott eléttiik, melynek hatalmas sza-
vanal minden egyéb  érzelemnek el kellett
némulni, s ez a kotelesség a haza irdnti kote-
lesség volt. A nemzet képvisel6i a nemzet nevé-
ben szolaltak (ol sértett torvényeik védelmére..
Egyes polgirok sorsa enyhitésére a nemzet jogait:
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oda nem adhattak, s a polgari szabadsdg sérel-
meit elhallgatniok vétek lett volna még akkor is,
mikor fentartdsdhoz a remény utolso szikrdaja is
elenyészett; mert a mit a hatalom ront meg, az
-ismét feléledhet: de a mit a nemzet konnyelmii-
sége onként oda vet, vagy gydvasaga elhanya-
gol, azt visszaszerezni ritkin lehet. A nemzet
képvisel6i nem tehettek oly 1épést, melylyel elvei-
ket megtagadva, tettleg torvényesitették volna
mindazt, a mit polgari szabadsagukra nézve
oly igen veszélyesnek hittek; mar pedig a nem-
zel sérelmeinek elpanaszolisa helyett kegyelemért
esdekelni annyi lett volna, mint a torténteket
tettleg helyeselve, véieknek bélyegét nyomni a
szenvedokre, s a nemzet jogainak drdin  szerezni
nekik szabadulast! Tlyen dron szabadulni nekik
s kinosabb lett volna a szenvedésnél. K részben
sem nyulhattak tehat a férendek dltal ajdnlott
maodhoz.

Mar ki volt tiizve az orszaggytlés bezara-
sanak napja s a kk-ok és rr-ek még mindig all-
‘hatatosan megmaradtak a mellett, hogy az ujonc-
megajanlas irdanti orszdgos végzést addig fol nem
terjesztik, mig a foérendek a szolis szabadsigin
ejtelt sérelmek irdnti felirasuk folterjesztésébe
bele nem egyeznek. De a férendek tobbsége is
valtozatlan maradt ellenszegulésében, melyet a
ikk-ok és rr-ek legyézni képesek nem voltak.
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- S igy kuzdottek folyvast sikerteleniill, s mind-
inkabb enyészé reménynyel. Kétes helyzetiik-
keseriiségét novelte az, hogy félniok kellett, hatha
kifirad a nemzeti buzgésiag s a tobbség az also
tdbla elveit megtagadva, a felirds érdemétsl
elall, mi altal az puszta kérelemmé valik, s akkép
a nemzet o6nmaga dulja fol legszentebb jogait,
melyeket a hatalom megsértett ugyan, de meg
nem ronthatott. Az ilyen bukads mindig gyavasag
sziilte ongyilkolas, ez pedig a legborzasztébb
haldl, mert a meggyilkolt jelennel egyiitt sirba
szall a szebb jovének remeénye is. Olyan halal
ez, melyet nem kisérnek részvét konnyei; mert
a mely nemzet onmagat elhagyja, sorsit meg--
érdemli.

Ekozben mintegy kozbeszololag leérkezett a
felségnek egy kir. leirata, mely felirasukat meg-
el6zve a szdlds szabadsiaganak sértetlen fentar-
tasat igérte, s aggodalmukat némileg kivanta
megnyugtatni. De Zalavarmegye koveteit ez nem
nyugtathatta meg. Azonban az orszaggytilés jo-
nak latta, az 6 kovetelésiiket elejtve, mindazon
orszagos hatarozatokat, melyekben a két tabla
megegyezett, a felséghez felkiildeni, s azok fol--
terjesztettek.

Az orszag nadora majus 1-én tartott elegyes:
iilésben széval tudatta, hogy a felség dpril 29-én:
kiadott Kkir. végzése altal megrendelte, hogy
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mindazon egyének, kik a legutolsé orszaggyiilés
ota perbe fogattak, s jelenleg a rajok kimondott
biintetés alatt vannak, teljes szabadsigba helyez-
tessenek, s az eddig folyamatba inditott mds ily
perek is megsziinjenek. Orvendettek a kk. és rr-ek
a jelentésnek, mint egyes polgarok, annak is,
hogy szenveddé polgartirsaik ismét szabadok, s
a hazanak visszaadattak; de ezt a nemzet kép-
visel6i teljes mértékii orvoslasnak nem tekint-
hették s kifejtett elveikt6l semmiben el nem tér-
‘hettek. A nélkiil tehat, hogy a vett jelentést
targyaljak, s ra felirjanak, tovabb is régi javas-
latuk mellett maradtak meg, s midén az orszag-
gyiilés végnapjaiban lattdk, hogy huszonhirom
izenetiik, melyeket a jelen és mult orszaggyulés
a polgari szabadsig felett vdltottak, s azokban
felhozott alapos okok sem voltak képesek a f6-
rendek megegyezését kivivni: hatirozottan kije-
lentették, hogy a torvényhez szorosan ragasz-
kodnak, s polgari szabadsdguk sérelmeinek teljes
mértékt orvoslasa kivivasat s jovendS bévebb
‘biztositdsiat a nemzet hazafiui buzgoésigdnak s a
jov6  orszaggyilés gondossdgdinak a teljesitett
kotelesség megnyugtatoé érzetével adjak at.
Emlékezetes tényeket jegyzett fol a jelentés
ir6ja a magyar nyelvnek az orszaggyilésen vald
térfoglalasarol. Mér a kirdlynak és kiralynénak
-az orszaggyilés nevében udvozlésére valasztott
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bizottsag kikuldésekor inditvanyoztatott a kk. és
rr. gyilésében, a mit a férendek is elfogadtak,
hogy a bizotisag 6 felségeiket magyarul tidvo-
zolje. O felségeik errél a nddor 4ltal értesiilve,
kijelentették, hogy azt elfogadjik. Szdzadok ota
most tdvozolte legelébb a magyar torvényes fe-
jedelmét nemzeti nyelven, s az orszaggyllés be-
rekesztésekor szintén magyarul torténtek az
tidvozlések, s ezentul bizonyosan a koztisztelke-
dések nyelve a magyar lesz. Késébb a kovetek
haza a férendekkel egytitt elhatarozta, hogy a
felirasokat csak magyar nyelven készitendik, s a
nadort megkérték ezeknek a felség elé terjesz-
tésére, a ki azt valaszolta, hogy az a fennallo
torvénynek . megvdltoztatisat tdrgyazza, s igy a
szokott felirds és kir. vdlasz altal kell elintéz-
tetnie. A kk. és rr-ek tehat sérelmeik és a Kir.
eléadasok némely pontjai irant készilt felira-
tukba ezt is bele sz6tték, melyre azon kir. va-
lasz érkezett, hogy a felség e kivanatot elfogadta,
s ezutdn minden orszaggyiilési felirds magyarul
késziil és terjesztetik fol. Igy hat ezentil mind
szoval, mind irdsban nemzeti nyelvén szol ki-
ralyaval a magyar is. Kérték ezenkiviil a kk. és
rr-ek feliratukban, hogy a felség kir. valaszait s
leiratait is magyar nyelven adja ki, s miutin a
magyar €s latin nyelven alkotott torvények ma-
gyar szovege az eredeti és elhatdrozo, azok jo-
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vében csak magyarul szerkesztessenek, a Kkir.
helytarté tandcs korleveleit magyarul bocsdssa
kozre, a kir. udvari kancelldria is ugy irjon, a
magyar ézredeknél a vezényszavak magyarosittas-
sanak, a magyar katonasiagnidl a magyar nyelv
behozassék s egyedil magyar tisztek alkalmaz-
tassanak, a tanintézetekben a tanitdsi nyelv a
didk helyett a magyar legyen, minden honfi ko-
teles legyen azt megtanulni, szdéval: kérték a
magyar nyelvnek orszdgos nyelvvé tételét s az
allamszolgdlat minden dagdban a didk és német
nyelv helyett a magyar nyelvnek behozatalit.
Mindezekbdl a legnagyobb rész teljesitetlentil
maradt, de némelyeket a felség elfogadvan, ezek
a mar elébb ismertetett VL. t.-cikkbe foglaltattak.
Ezek koziul legfontosabb az, hogy mind az or-
szdgos kk. és rr.-ek, mind a varmegyék ezentul
egyedill magyarul szerkeszszék felirasaikat, a
helytartétanacs ugy adja ki korleveleit, a magyar
udvari kamara, a magyar ezredek kormanyai,
az egyhazi torvényhatosagok magyarul levelez-
zenek, s az anyakonyvek magyarul szerkesztes-
senek oly helyeken is, a hol a gyllekezethez a
szentbeszédek nem magyarul tartatnak, s ezen-
tul plébdanosnak, egyhazi szonoknak, kapldannak
és segédnek olyak alkalmaztassanak, kik magyarul
tudnak ; végre, a mit a kk. és rr-ek kiilonosen
hangsulyoztak, hogy az orszdgos pénztiraknail a
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szamaddasok magyarul készittessenek. Ezek hasz-
nos és nem csekély kovetkezésti eldlépések; de
sok van még hdtra, a mit nyelviink tigyében
tenntink kell. Azonban ott &ll az mar ma, a
honnan visszalépéstél félni tobbé nem lehet, s6t
a haladis bizonyos; mert minden eldrelépés
csakhamar szlikségessé teszi a madsikat. A mint
a mult orszdggyiilésen az, hogy a torvény nyelve
a magyra lett . . . kivivta a magyar felirdsokat:
ugy fognak kovetkezni nemsokiara a magyar
valaszok; a kozigazgatds minden agabol lassan-
ként elmarad a diak nyelv, s minden polgarnal
szitkségessé valvan a magyar nyelv tudasa, kép-
telenség nélkil nem lehet jovére az iskolai
tanitds nyelvél magyarrda nem vdltoztatni. Igy
halad az lépésrél-lépésre, a mit a nemzetnek
csuggedést nem ismeré daltalanos kozkivanata
kozsziikséggé tett. Vajha a példa masban is hasz-
nos tanitassal szolgalna a magyarnak!

Erés jogérzetrdl tanuskodik a kk. és rr-ek-
nek az ujoncajanliskor a felséghez tett tolter-
Jesztés tartalma, melyben kérték, jarjon kozben
az eurdpai nagyhatalmakndl s eszkozolje ki, hogy
azok az emberiséget, népeik boldogsdgat s 6nér-
dekeinket tekintve, a lefegyverzés dtaldnos rend-
szerét fogadjak el, s roppant hadseregeik szamét
kevesbitvén, ezaltal népeiket oly békességgel
boldogitsak, melynek aldasait azok fentartasdnak

y

Kossuth. {



98

koltsége fol nem emészti. Valoban szomoru —
ugy szélnak — hogy a midén a nemzetek egy-
mast pusztitdé harcai megsziintek, ujabb csapas
dulja fol azon reményeket, miket a driaga véren
szerzett béke igérni latszott; s ez a csapis Eurd-
panak az a vészteljes védelmi rendszere, mely
minden nemzetet kényszerit béke idején is rop-
pant seregeket tartani, s6t azokat gyakran novelni.
A nemzetgazdasiag egyik legf6bb kinecse a munka;
. pedig mennyi eré és mennyi munkds kéz vona-
tik el e védrendszer altal a nemzet kézi ipara-
tol?! s mennyi a koltség, a mit a megkevesedett
munkdserének kell elSteremteni a katonasdg
tartdsara?! Minden nemzet, a mely érzi e teher
nyomaszté sulydl, minden hatalom nyogve viseli
ezen kénytelenség jarmat, s még sem menekiil-
hetnek téle; pedig csak komolyan, hatirozot-
tan, s egyetértleg akarndk, konnyii volna
megszintetni azt, mire csak maguk kényszeritik
egymast. Ha e védrendszer sokda fenmarad, a
népek a védelem eszkszei alatt roskadnak le,
mint azon gydva harcos, kit nehéz pancélja--
nak sulya nyomott agyon. Magyarorszag véd-
rendszere csak 6t védelmezé képviselSinek illett
e kérelmet intézni azon fejedelemhez, ki a békét
népeinek biztositani kétségkiviil ohajtja ... A kk.
és rr.-ek azt is kérték a fejedelemtsl, hogy a
katonasdg egy részét béke idején hasznos koz-
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munkdkra haszndltatni engedje meg. Roma légioi
békében épitették castrumaikat, ma is bamulatot
kelté szép utaikat s hires emléképiileteiket. Miért
ne kovethetnék katondink a nagy példat? Ezaltal
némileg enyhitve lenne a katonatartds azon
sulyos terhe, mely a népet nyomja, a katondk
testi erejét edzené, s kivalt nalunk lenne ez jo
hatdsu, viszonyaink kozt kétszeresen sziikséges,
a hol oly sok a tenni valo, annyi erd vonatik el
a mindennapi foglalatossigoktol, s ezért oly
kevés a munkds kéz. Mily haszonnal lehetne ezt
kozcélra forditani! A kk. és rr.-ek elSadtik ké-
relmoket, a nemzet és kormany egyforman veszit,
ha sikere nem lesz. '

Ezzel bevégzédott — mondja a Jelentéds
irja — a kir. el6adasok 1. pontja feletti tandcs-
kozds, elkésziilt annak érdemében a feliras, s az
orszaggyulés 11-ik hénapjaban a felség elé ter-
jesztetett.

Ez mutatja a mi orszaggyiiléseink rendkiviil
bonyolult tigy-tirgyaldsat s nehéz kiizdelmeit, a
miknek forrisa a nemzet szamtalan sérelmei;
egyszersmind igazolja a kis Erdély 1834-iki
orszaggyllésének sikertelenségét. Ha a nagy
anyaorszdg orszdggyiilése sem tudott gyorsabban
cselekedni, a miatt, hogy a kovetek hazanak két
hatalmas ellenféllel: a magyar férendekkel és a
bécsi német korméanynyal kellett folytonos és

7
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erés harcot vivni; ecsoddlhatni-e, hogy az erdé-
lyi ellenzék a hdrom egyenjogu nemzet €és négy
bevett vallas, a kir. kormanyszék és szintén a
béesi osztrak kormdnytol fiiggé erdcélyl kancel-
laria, tehat kilenc jogosult, de ellentéies érdeki
és felfogasu hatalmi tényezével szemben sikeres
harcot folytatni képtelen volt, s végre is le-
gy6zve, az erésh joga el6tt meghajolni kény-
szerult!!

Es most a kir. eléadisok 2-ik pontja, a
katonasdg élelmezése és elszdlldsolasa kertlt ta-
nacskozasa ald. Régotapanaszolt méar az orszdg-
gyiilés a népre nehezedé sulyos teher miatt és
sokszor akart e bajon segiteni, de foganat nél-
k. Ma madr elbirdlhatlanna lett a teher s elke-
serit6vé az egyenkénti beszdllisolas miatt. Mdr
ama gondolat keserves lehet a szegény adodzora,
hogy miutan kinteljesen lerotta mindazt, a mivel
az allamnak s foldesurdanak tartozik, s napi su-
lyos munkdjat végezve, hazatér szalmds kuny-
hojaba, melyet inséggel kiizkodve, onmaga épi-
tett ovéinek, nincs abban egy zugoly, hova ha-
borgatdas nélkil vonulhasson meg héaznépével;
mert haziban a beszallott katonanak alkalmatlan
jelenlétét6l nem menekedhetik. A vadnak bar-
langja s a madarnak fészke van, melytsl erével
is tdvol tart minden tolakoddét; de a magyar
adozd nem ura még sajatjanak is, hdzdban nem
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6 rendelkezik, az dllam itt sem hagyja 6t habo-
ritatlanul, s oly vendéget szdllit hozza, kit tirni
kénytelen, oly vendéget, ki gyakran idegen fold
sziilotte, kit nem ért, s ki 6t nem érti, s a ki-
hez 6t a kozos haza kozos szeretetének szeli-
debb érzelmei sem kapesoljak. Mélyen érezték
ezt mar az 1836-iki kk. és rr.-ek, s a férendek
"hozzajarulisival orszdgos vilasztmdnyt neveztek
ki e targyban valdé munkdlkoddsra; az ezen
orszaggyiilésre be is adta munkdjat, a kk. és
rr.-ek targyaltédk, s kijelentették a felség elstt, hogy
a katonabeszallasolds és élelmezés mai moddja
nem igazsigos s terhei nagyrészt nem torvé-
nyesek ; kijelentették ohajukat, hogy a hazankénti
beszallasolis és sulyos élelmezés sziinjék meg,
gondoskodjék mindezekr6sl a katonai kinestar:
élelmezze o6ket és épitsen katonai laktanydkat;
a kk. és rr.-ek készek a kincstarnak karpétolta-
tdsa irant egyezkedésbe bocsdtkozni.

Az igy elkésziilt felirds a folséghez folter-
jesztetett, de a vdlasz nem volt kielégité s a bajt
nem orvosolta meg. Ezért ujabb valasztmanyt
neveztek ki a IIl-ik torvénycikkben, utasitva, hogy
a katonai kinestarral a terhek enyhitése s katonai
laktanyak épitése irant egyezkedjék, munkalatt
a nadornak mutassa be, hogy az sajté utjin
nyilvanossa tétetvén, iranta a legkdzelebbi orszig-
gyiillésen végleges hatarozat hozathassék. A kk.
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és rr-ek panaszoltak a katonai kihdagasok miatt
is, melyek békés polgarok onkényes sulyos terhét
még keseriibbé teszik, s kivantak torvény dltal
gatlasat és megszlintetését. Elkészitették azt, fel-
terjesztették a felséghez, de valasz ra nem érkezett,
s igy e targy csak majd a katonai élelmezési
munkalat tdargyaldsakor lesz tandcskozas ala
vehetd.

Erdekes a Jelentds-nek a kir. eldadasok 3-ik
pontjara, a Dundnak s egyéb hajozhato folydknak
szabdlyozdsdra vonatkozo tandcskozasokat érinté
része. A kk. és rr-ek orommel fogadtik azt, mert
ez az orszag kozohajtisa, s mar a mult orszag-
gytlés foglalkozott vele; de e munkat oriasinak
lattak, olyannak, mely a nemzet 0sszes erejének
megfeszitésével lesz eszkozolheto; kisebb kezde-
mény, foltozas csak erépazarlas lenne, mely a
nemzet aldozatkészségét haszon nélkiil kifirasztja;
tovabbd olyannak, melyhez a nemzet kell6 dldo-
zatat csak ugy lesz hajlandé meghozni, ha a
targyat és a célt, mire aldozata kéretik, az esz-
kozoket, melyeket felhaszndlni szandékoznak, és
. az eredményt, a mely remélheté — egész kiter-
jedésében ismeri. Bizottsag kikildését, s azzal a
kormany rendelkezése alatt levé adatok kozlését
hatdroztdk tehat el, s feliratukban megkérték a
felséget, hogy azt eljarasiban a kormany altal
segileni rendelje el, azon meghagydssal, hogy
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munkalatat a jové orszaggytilésre adja be, hogy
.az akkor mulhatatlanul tandcskozas ala vétethessék.

Ezutan a reform-torvényekre tér ra a Jelen-
tés. Legelébb a valtotorvények megalkotdsdnak -
multjat s hiteliigyi és kereskedelmi fontossdgat
ismerteti ; érinti, hogy még 1790-ben valasztmany
volt kikiildve kidolgozdsara. Mar fél szazad mult
el azéta — ugymond — elsé felét véres harcok
foglaltak el, de késébb a héke dldasai kozott
hazankban is ébredezni kezdett a szorgalom és
munkdssdg akadalyokkal kiizdésre kényszerilt-
Osztone, a varosok nevekedni, kalmarok, kereske-
dok, iparosok és gondos mezei gazdik szaporodni
kezdettek, a polgdri tevékenység szdmos ezeldtt
ismeretlen aga muvelgkre taldlt; uj jovedelmi
forrasok nyiltak meg, a mik szaporitottdk a szik-
ségeket és kényelmet ugy, mint azok fedezési
modjait. Ezek érlelték meg a valtétorvények esz-
méjét, s a mwmostani orszaggyiilés valésitotia.
Ezeknek hatasa nagy, kovetkezményei jotékonyak
lesznek : emelik a hitelt, a forgalmi és munkas-
er6t s életet adnak a kereskedésnek, uj osztont
a forgalomnak. De ehhez id6 kell s a munkdban
kitirni tudas. Kereskedést és szorgalmat torvény
nem teremt, ez csak az akaddlyokat haritja el,
a tobbit az id6 s a nemzet ereje és gondossdga
fejti ki.

Gyakorlati érvekkel magyarazza a Jelentés az
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addssagok betdblazasat és a csodtorvény kérdé-
sét, melynek kedvezs hatiasiatol varja a hitel
megszilarduldsat s a takarékossag szellemének
meghonosodasat. A nemzeti bankot a magyar
hitel és kereskedés felviragzasa {6 eszkozének
mondja, s oly hasznosnak és sziikségesnek, miné
a valtotorvény, a mi nélkil ezek jotékony hatdsa
is sokkal csekélyebb lesz. E szerint ennek mielébbi
létrehozasara az orszaggyiilés valasztmdanyt bizott
meg, hogy felallitdasarol tervet készitsen, a mi
elkésziilvén : ezt mint a nemzet kivansagat a fel-
ség elé terjesztette. De arra valasz nem érkezett
és igy sikertelen maradt a ra forditott ids és
munka. Ezért jovore sziikségesnek véli, hogy a
nemzet e targyal ujabb buzgosiaggal felfogja, s
létesitésére minden modot megprobdljon; mert a
nélkul kereskedéstnk szabad, s fuggetlen vildg-
kereskedésiink soha nem lehet. Ezek ma is meg-
szivlelendé igazsdgok, a miket a haza bolese
félszazaddal ezel6tt mintegy a nemzet lelkére
kotott. Vajha a nemes eszme-mag termékeny
foldre talalt volna! De tdn nem messze az idd,
a mikor mint sok egyéb hé dhaja és joslata,
tdn ez is teljestil, valdsitasira a nemzet élet-
fdja megtermi az arra hivatott embert!

A kamatok kamatjanak a hitelezé javara
biztositdsat illeté torvényt is alkottak a kk. és.
rn-ek, de a felség azt nem fogadtia el, s igy
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megvalésitniok nem lehetett. Azonban a szobeli
perek irant hozott torvény e hiinyon is némileg
segif.

Nagy fontossdgu a kozigazsig és kozteher-
viselés tekintetében hozott azon térvény, mely
az orszaggyulési koltségek hordozasat csak a
nemesség kotelességévé tette. De még nagyobb
a foldesurak és jobbdgyok kozti viszony szabé-
lyozasarél 1836-ban hozott torvények némely pont-
jainak szabadelvii iranyban poétlasa és kiegé-
szitése. Ilyen az orok valtsiag irdant hozott pétlod
torvény (1840. VIL t. c. 4. §), hogy a foldesur
és jobbagy kozti szabad egyezség altal megha-
tarozando bizonyos dltaldnos osszeg fizetésével,
akdr egyes jobbagyok, akar egész kozségek
foldesuri tartozasukat, szolgdlataikat és adoza-
sukat (az uri hatosdg sértetlen hagyatvan) to-
kéletesen és orok idékre megvdalthassak, az ekként
késziilt szerzédések az 1836. VIII. t. c. 3-dik
§-dban elszamldlt eseteken kiviil barmely tekin-
tetb6l fel ne bontathassanak, s a megvaltas
gyanant lefizetett Osszeg torvény elstt teljesen
azon természeti legyen, milyen a megvaltott
urbéri teher volt. Nem kényszerité e torvény,
senki jogat nem sérti, nem korlatoz toérvényes
szabadsdgot, de szelid szavdnak hatalmas erejé-
vel lerontja azt a valaszfalat, melyet a nép és-
szabadsag kozott karos elditéletek alapjan emelt
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vala a hajdankor hibds felfogdsa. Hatdsa lassu
lesz taldn, de biztosabb, s kévetkezményei na-
gyok és bizonyosak. A szorgalomnak két nagy-
erejii rugdja van: szabadsdg és tulajdon! Ez a
két hatalmas 6szton ad a polgarnak erét s
lelkesedést a hon védelmében. Csak két erd
koti biztosan a népet honhoz és torvényhez,
ez a két varazs-er6: szabadsag és tulajdon.
Azon torvény, melyet az orok valtsagrél alko-
tott a mostani torvényhozas, a szabadsag és
tulajdon elsé alapjat tette le s ez alapon biz-
tosan fog emelkedni hazank szebb jovéje. A
tulajdonnal biré szabad polgdrok szamdat neveli
e torvény; pedig csak ezek altal lesz erés a
haza: mert a szabadsidg tobbekkel megosziva
becshen nem veszit, erejében nyer s hiztossiga-
ban novekedik.

Tarsa ez iidvos intézkedésnek a jobbagyok
orokosodésérdsl hozott atalanos torvény, az eddigi
kilonbozs, s hely és viszonyok szerint vdaltozd
szokasok helyett, mely a haza e hasuznos osztd-
lydnak vagyoni tigyét halal esetére az igazsig és
méltdnyossag alapjin allandoul és a felek meg-
nyugtatasara intézi el.

Fontosak voltak — bdar kisebb mérvben —
a mezorendorségi, a vizekrdl és csatorndkrol, a
vallasi — s kiilonosen a gor. nem egyesull vallds
-sérelmekrél, a Részek visszacsatoldsarol, az uni-
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tdrius vallas bevétetésérol hozott torvényjavasla-
tok, melyekbe mindkét hdaz beleegyezett, csak az
unitdriusok bevétele halasztatott el a Részek tett-
leges visszakapcsoldsa alkalmara.

Nagy érdekii a Jelentés-nek a pesti nemzeti
szinhdz feldllitasat és allando megalapitasat illets
része. Ez, egyeseknek az 1836-iki XL.t. c. foly-
tan tett ajindékabol nem levén valosithato: az
orszag rr-dei 450.000 forintot adtak annak vég-
leges megalapitasdra és fentartdsara. A végrehajtas
és felugyelés egy allandd orszagos valasztmanyra
bizatott s az a torvényben vilagosan kimondalott.
A kk. és rr-ek bizonyosak arrol — mondjak a
jelenté kovetek — hogy a tett orszdgos alapit-
vanybol a cél el lesz érhet6. Azonban azt is
hiszik, hogy idével a nemzetiség fejlédése s Pest
viaros buzgosaga nem fogjak tiirni, hogy a magyar
szinhdz az idegen német mellett a magyar haza
fovarosdban mintegy zsellérkedjék, s a vdros
mint hatésdg s a magyar nemzet erételjes tagja,
nem fogja mindig onkebelében az idegent a nem-
zeti felett pdartolni. Ez kdaros és igazsigtalan
lenne, mert Pest véros tulajdona fennallo szinha-
zara nézve sérthetetlen; de ha onérzésiik, nyelv
és nemzetiség iranti buzgdsag egykor még arra
vezetni képesek nem lennének, hogy e tulajdont
a nemzet javara hasznaljak, azon nemzetére,
melynek 6k alkotd részei, s mely Pestet emelni,
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kifejlédését s fontossdagdat dldozattal is nevelni
mindenkor lelkesen torekedett: akkor jovére le-
verck kilaldsaink, akkor ugyanazon erdi, melyet
a févaros emelésére hasznaltak, legszentebb
kozérdekeink ellen forditottik; mert a mely
honban még a {6varos is gatot vet a nemzeti-
ség kifejlodésének, ott a lakosok 0sszesége
csak nép marad, de nemzet soha nem lehet.
Hala Jstennek! ez mar ma mind beteljesedett.
Budapest polgarsdaga méltonak bizonyitotta magat
a nemzet és orszig rokonszenvére. A févdros
rajuk, s 6k az ifju erében folyvast emelkeds szép
{6varosukra biiszke orommel tekinthetnek.
Orommel fogadta az orszag az anyagi re-
formok terén b. Vécsey Miklos és b. Sima Gyorgy
vezérlete alatt a Dundnak és Tiszanak csatorna
altal osszekotése végett alakult tarsulatrél alko-
tott t.-cikket, Buda-Pest kozt a Dunan at allando
hid épitését illet6, mint szintén a vasutak ira-
nyainak kisajatitas dltal biztositasarol alkotott
t.-cikkeket, nem kiilonben szellemi téren a m.
tudom. Akadémia, magyar Ludovika katonai Aka-
démia és Nemzeti Muzeum érdekében tett ujabb
alapitvanyok becikkelyezését, végre az izraelitdk-
nak polgari helyzete javitasarol hozott torvényt.
Az utokor kivalo figyelmét érdemli meg az
ado-megajanlds kérdésének onérzetes és a nem-
zethez méltd komoly targyalasa. A kk. és rr-ek
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eléadiak, hogy o6k csak egy évre ajanlidk meg
azt, s mivel az orsziggyiilés egy év és egy ho-
nap mulva hivatott egybe, az ado a torvény
engedelme nélkil rovatott ki s vétetett fel; ezt
torvényesnek el nem ismerhetik, mert nekik az
adot e honapra megsziintnek kell tekinteniok.
'Ezt az orsszdggyiilés is igy fogta fel, a sérelmet
magdaénak is tekintette, s az orszaggytlésrsl fel-
kiildott felirasukban a torvény rendeletéhez ragasz-
kodva, jovére ily eljards ellen tinnepélyes ovast
tettek. De azon egy hdnapi ado beszamildsianak
kérdésébe nem bocsatkoztak. A kovelek hiza azt
is eldadta, hogy a legsulyosb sérelmek orvosla-
saig az addé megajanlasaba nem bocsdtkoznak;
de a tobbség azt nem fogadta el, s az ado meg-
igérésének és a foltételek részleteinek targyalasa-
ha bele bocsalkozott. Igy a felség altal kivant
nagyobb osszeget 1840. majus 2-t6l (mely akkor
az orsszaggyllés bezardsa napjaul volt kitiizve)
1843. évi mdajus 2-ig oly vildgos foltétellel ajan-
lotta meg, hogy ha az nap az orsszaggyilés
tettleg meg nem tartatnék, az adoé tovabb fize-
tése és beszedése azonnal teljesen megsziinjék.
Ez a felséghez terjesztetvén: onnan a sérelmek
orvoslasanak teljes mell6zésével, nagyobb adé-
Osszeget kivand kir. leirat érkezett, a mit a tobbség
elfogadott, a nagyobb adoosszeg a zalai kovetek
nézete ellenére megszavaztatott, s az ado 1840.
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majus 13-t6l (a mikorra az orszdaggyilés egybe-
hivasa volt hatdrozva), 1843. évi majusdig
tuzetett ki.

Szintoly fontos targy volt az orsszdggyiilési
hirlap 1étesitését illet6 — még 1836-ban tett —
inditvany, a mirél torvényjavaslat is készilt,
melyben azoknak el6leges vizsgalat nélkiil kiad-
hatdsdt hatsroztak, s egyszersmind a szerkeszték
ellen — ha hibdznanak — célszerii bintetés
rendeltetett. A férendek nem fogadtik el, s igy

szandék sikertelen maradt. Ez orszdggyiilésen
tehat ism4t folvették e targyat, s a forendeket
folkérték belenyugvasra; de azok most is elle-
nezték, s a vizsgalat nélkiili lap eszméjét semmikép
el nem fogadtdk, hanem a tdrgyat a sajtokérdés-
nek egész Kkiterjedésében leendé felvételére uta-
sitandonak vélték. A kk. és rr. azonban nem
szintek meg e célra torekedni, ismét kifejezték
nézetoket, de a férendek most sem &llottak el
hatdrozatuktol. A kk. és rr. ujbol meg ujbol
kijelentették, hogy a megel6z6 vizsgilat torvényen
nem alapul, azt a kormdny csak a nemzet hozz4-
jaruldsa nélkil, annak jogai sérelmével hozta be,
azért 6k azt megegyezésokkel nem térvényesithetik.
Es igy e targyban semmit kivinni képesek nem
voltak. Meg vannak ugyan gyézédve, hogy a
nemzet legnagyobb sziikségeinek egyike, ily szabad .
hirlapok létesitése. Mas alkotmanyos nemzetekné
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a szabad sajto vitatisai minden targyat kifejte-
nek, midén abban a toérvényhozds hataroz, s
mikor tandcskozds ald keriil, a kérdésnek mar
minden oldala ismeretes, a nemzet képviseldi tud-
jik a nemzet véleményét és kozsziikségét, s vég-
zéseiket ahhoz szabjak. A hol ez igy van, ott
nem lehet félni, hogy valamely eszme elragado
kiilsé6 fénye veszélyeztesse a nemzeti érdekeket

mert a szabad sajté megvitatja s lefejti a kiilsét,
s valésdgban ttinteti fel, mi van belél, mi a valg,
s a kozvélemény azdaltal tisztul és erdsodik..
A kormdany olt igaz tugyében nem félhet, mert
annak ép a szabad sajtd szabad vezetése dltal
adhat irdnyt. De a hol ez nincs, a kormany és
torvényhozds nem tudja bizonyosan a kozvéle-
ményt, egyik vidék nem ismeri a masik sziiksé-
geit és nézetét. Minden torvényhatésag maga
felfogasa szerint utasitja koveteit, a kormény
nem kisérheti figyelemmel a nemzet fejlédésének.
haladd 1épteit, s munk4jat ezekhez nem irdnyoz-
hatja. Innen a sok csalodas, rosz szamitds, az.
irany és eszkozok vdalasztdsaban az ingadozis,
a mi mellett a czél biztosan el nem érhetd, és
ez sokban karos lehet. Ne gondolja senki, hogy
a midén a nemzet ismerni kezdi szitkségeit, a
kormény egyoldalu fejtegetésekkel irdanyt adhasson
a kozvéleménynek; mert mihelyt az ellen szolni
tiltva van, s az ellenkez6 vélemény Kkifejezése
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gatoltatik, még ha legigazsigosabb is az, gyanu
tamad az emberekben a cél tisztasiga irant;
s mivel a valdt tisztin nem latjak, rémet latnak
ott is, a hol az nines. Nem a kozvéleményt
fojtja el az eldézetes vizsgdlat, hanem annak tisz-
tulasat gatolja, s nem vart, s6t gyakran nem is
sejtett kifakadasait keseriibbekké s zavarobbakka
teszi.’

Ki kell emelnem még az orszaggyilésnek
a népnevelés érdekében s a varosoknak orszag-
gytilési joggal felruhdzdsai targyaban tanusitott
hazafias és az allam magasb érdekeinek megfe-
lel6 eljarasat. A kk. és rr-ek mar a mull orszag-
-gyiillés végén érezték a népnevelés szikségét s
valasztmanyt akartak kinevezni, de a felség nem
egyezett meg benne, hanem azt valaszolta az
utols6 napokban, hogy fejedelmi tiszte szerint
gondoskodni fog azon intézeteknek, a miket a
kk és rr-ek utobbi felirasukban javasoltak, a ko-
riillmények szerint lehetséges feldllitdasarél. Tor-
vényre tehat a felség szerint szilkség nincs.
A kk és rr-ek fajdalmasan vették ezt; mert meg
voltak arrol gyézédve, hogy a nevelésnek a fel-
tigyelése a nemzetnek legszentebb joga, s hogy
ebben korlatolni azt, annyi, mint a polgarok
atyai jogat megszoritani., Oregbedett e fijdalom,
midon lattdk, hogy a mult orszdggyiléstsl fogva
lefolyt 3 év alatt e targyban a kormany részérél
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-semmi sem tortént, a mi a nemzet reményének
megfelelt volna. Ugyanezért, nehogy ez orszag-
gyiilésen is az elémunkdlatokban és javaslat-
készitésben gdtul ne legyen valamely kir. vilasz,
-egy kertleti valasztményt neveztek ki, s azt e
targynak kidolgozdsaval megbiztik; de az a szin-
tén halasztast nem szenvedd koztargyak 6zoné-
ben munkdlatat csak az orszaggyiilés végére
‘készitette el, s igy az keriileti tandcskozas ald
sem vétethetett. Sziikség azért, hogy a jové
orszaggyiilés e tdrgyat ismét csiiggedést nem
jsmerd szilardsaggal folvegye, s abban a mit
lehet, torvény dltal is eszkozolni igyekezzék.
Addig is pedig a kozhatosdgok és egyes polga-
rok tegyenek meg mindent, a mi hatalmukban:
-all; mert minden aldozat, a mit e célra fordi-.
tunk, a hazdnak és emberiségnek oltirara van.
‘letéve. Nevelni a népet oktatdssal, intéssel, cél-
-szerit torvényekkel, ez a legnemesb feladat, mely
‘kifejti a nemzet erejét, viragzdsra emeli a hazat, .
biztosilja torvényeink szentségét, s az embereket
_jobbakka és boldogabbakka teszi.

A varosoknak a torvényhozdsban valo sza-
vazatadas ismét fokozott érdeklgdést keltelt az.
-orszaggyllésen. Magok a varosi  kiilldottek kove-
telték a politikai jogot. A kk és rr-ek tartozkod--
tak téle, s nem voltak hajlandok megadni addig,
anig az eddigi vdrosi vilasztds és utasitds fenn-:

Kossuth. 8
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all. De hogy ez akadily megsziinjék, inditvany
tétetett egy valasztmany kiktldése irant, mely a
kir. varesok bels6é viszonyairdl s orszaggyulési
helyzetoknek miképen rendezésérdl és javitasarol
még ez orsziggyilésen kimerité véleményt adjon.
Ezt a tobbség ekkor nem fogadta el, s6t a kir.
varosok kovetei koziil is tobben szolottak ellene.
Utobb azonban keriileti gyiiléshen megujitoltak
azt, s ekkor tobbséget nyervén: egy kertileti va-
lasztmanyt azonnal kikildoltek; de az, minthogy
az orszaggyulés végéhez kozeledett, munkajat
meg nem kezdhette. Ezért orszaggytilési vilaszt-
manyt neveztek ki, mely a jové orszaggyilésre
kész munkat terjeszszen elé, a mit az mindjirt
vegyen targyalas ala. Ezt a kk és rr-ek a felség-
hez akartdk folterjeszteni, de a férendek nem
egyeztek bele; kés6ébb azonban némi mddositas:
tétetvén rajta, megegyeztek, de ra kir. valasz
nem érkezett. Igy e targyban el6lépés nem tor-
tént, pedig mindenki atlatta, hogy az halasztha--
tatlan. Eddigi mulaszlasunk is mar cok roszat:
eziilt s azok keserii kovetkezéseit naponként job-
ban érzi a haza. Mds nemzeteknél a varosokban
fejlédott legeléebb a mélyebb alapra fektetett pol-
gari szabadsdg tiszta felfogasa. Varosok torték
meg hajdan az erdszaksziilte igazsdgtalan Lata-
lom ' lanecait; s a szorgalomnak ¢és miveltség-
nek: bolesdi, a szabadsignak s nemzetiségnek:
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tamaszai a varosok voltak. Es ha ez nalunk nem
egészen igy torlént, és ha hazankban épen a
nemzetiségnek és polgari szabadsdgnak kifejls-
désére kir. vdarosaink nem voltak jotékony hatds-
sal, azt leginkdabb a torvényhozasnak szazados
mulasztisa és gyakran ismételt hibai okoztak.

E hibdkat jova kell tenni, a hidnyokat po-
tolni. A feladat nehéz, mert ez szazadok mulasz-
tasdnak helyrehozasat jelenti, de hozza kell fogni,
mert valponton allunk mar. Még hatalmunkban
van a varosokat bizalom és szeretet, igazsag és
méltanyossdag szorosb kiotelékeivel a nemzeti sza-
badsdg kozérdekéhez fiizni; még hatalmunkban
all célszerti torvények dltal kifejteni bennok azon
erkolesi  erét, mely egyedill képes azokat és-
altaluk a hazdat is virdgzasra emelni., De minél
inkibb halasztjuk ezt, anndl kevéshé biztos a
siker, s annal inkabb félhetiink, hogy azok, kiket
szazadokig idegeneknek tekintettiink, szivben és
lélekben idegenek is maradnak hozzank, sét ids-
vel még elleniink s érdekeink ellen fognak hasz-
naltatni. De e szavazaijogot nem a varosok tiszt-
viseldivel, hanem a polgirok &sszességével kell
megoszlanunk; mert a kozségeknek fiiggetlen-
ondlldsatol lehet biztosan remélntink, hogy azt
szabadon és tisztan a haza javara fogjak hasz
nilni, s mindazon koztekintetek, melyek a Kkir.
varosok politikai fontossagira nézve fenforognak,

. go o o
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nem a tisztviselékrél, hanem az egész vdarosrol
s a varos polgarainak egyestlésérol allanak. Ezt
a fuggetlen dllisu polgari rendet kell tehdt tor-
vény altal létrehozni; azt pedig a kiralyi va-
rosok beisé viszonyainak s kozigazgatisinak cél-
szerii elrendezése, a szabad ydlasztds kiterjesz-
tése, s a kamaratol vald fuggésnek megsziinte-
tése fogjak csak biztosan eszkozolni. Ezért a
jové orszaggyulésnek mindjirt kezdetén hozzd
kell a kérdéshez fogni, munkdlat dolgozasira
keriileti valaszimanyt kikiildeni, s ha az munka-
latat beadja, azt azonnal targyalni kell. Igy re-
mélhetd, hogy az igazsdg és méltanyosség alap-
jan el fog intéztethetni.

Nagy tanusag fekszik a Jelem’e’s befejezé ré-
szében, a hol Dedk Ferenc bolesesége néha
meghatd, maskor az érzelmek melegsége dltal
elragado, mindig egyforman érdekes alakban és
kifejezési ercben nyilatkozik.

Ime t. kk és rr-ek! — igy szél 6 — orszag-
gyiulésiink folyama fébb vondsaiban. Mennyire
feleltek meg feladaluknak a nemzet képviseldi, a
jové mutatja meg. Voltak célszerii intézkedések,
melyek a fejlédist elémozditjdk; de még igen
sok a teendd, pedig az elShaladast sok akadaly
gatolja.

Egyik akadalya nalunk a szabad tulajdon
kifejlésének a feudalizmus volt, melyet a kozép-
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kormak harcokban él6 lovagszelleme okozott.
Hazdnkba is athatott a kulfold példaja, nem a tel-
jesen kifejtett fedualizmus, hanem a szabad tu-
lajdon eszméjébsl tamadt egy anndl rosszabb s
karosabb vegyiilék, mely kiils6jével a szabad
tulajdonnak szinét fentartotta, de valésiagat meg-
semmisitette. E vegyllék az d&siség volt. Mas
nemzetek jokor leraztak a feudalizmus bilincseit,
de hazdnk az ésiség sulyos jarmat még most is
viseli. A kilszinért azt hittc a magyar nemes,
hogy 6 vagyonanak szabad tulajdonosa, pedig ez
csak képzeletben volt ugy, s igy is tertih inkabb
s orokos per forrasa, s a legnagyobb birtoki bi-
zonytalansag, mely azt értékétsl megfosztotta.
Mégis partoltak azt, s biszkék voltak ra, pedig
az dulta fel a nemesi birtok biztonsagat, ugy,
hogy alig van vagyonos csaldd, mely kétkedés
nélkil elmondhassa, hogy javaihoz mdsnak semmi
torvényes joga nincs. Az 6siség fette szovevé-
nyessé torvényeinket és perfolyamunkat, ezer
rést nyitvan az igazsdgnak elfedésére. Kz gitol
haladdsunkban. Bamulni lehet, hogy tudta magat
ez eszme oly sokd fentartani. De mdar ébredni
kezd a nemzet, s érti az id6 komolyan inté sza-
vat; gyokerében raztak meg'a‘z Gsiséget azok,
mik ez orszaggyiilésen torténtek, s biztos a re-
mény, hogy a hajdankornak szomoru hagyomdiny-
kép rank szallott elGitéleteit e részben is le-
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gy6zi a nemzet valosigos érdekeinek tisztabb
felfogdsa.

Haladasunk masik sulyos akaddlya, hogy a
nem-nemesek ingatlan nemesi javakat tulajdon-
joggal nem birhatnak. A nemesi rend onmagat
biinteti ez altal, mert javainak becse sokkal na-
gyobb volna, ha nem-nemes honfitdrsait annak
birtokdbdl ki nem zarna. De kdros a hazara
nézve is, mert minden ily megszoritds a szor-
galomnak és koziparkodasnak szabad kifejlddését
neheziti. Azonban e tdrgyra nézve is onérdekink
altal siirget az id6; mert ha semmit nem tesziink
a nemesi javak értéke emelésére, midon a biz-
tosabb, s barki 4ltal megszerezheté polgari és
jobbagyi birtok becse mindinkabb nevekedik, mi
hatra maradunk, s javaink valo értéke érezhe-
t6leg meg fog csokkenni. A haladas e két 6
akaddlya megsziintetésére legyen elsé gondja a
jové torvényhozasnak. S ha ez megtorténik, ha
az Osrégi jogegyenldtlenség megsziinik. s a tor-
vényhatosdgok beligazgatdsai, terhei igazsaggal
megegyezéen szabalyoztatnak, akkor nyugodtabb
kebellel tekinthetink hazédnk jovéjébe; mert az
id6 és kozvélemény ki fogjak fejteni, a mi még
héatra lesz, minden osztilynak érdekei egy ma-
gasabb kozérdekben fognak egyesittetni, s egye-
sult erejében fuggetlenségére nézve is biztosabb
lesz a nemzet.
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Nehéz a haladas palydja, mert ezer ellenkezd
érdekkel kell kiizdeni, melyek hogy onmagukat
védjék, minden Ilépést a polgari alkotmdiny fel-
forgatdsara irdnyzottnak kidltanak ; de fontos is,
mert minden lépéstél a nemzet jovéje fugg. A
torvényhozasnak a nemzet jelen sziikségeit kell
fokép tekintetbe venni. De legyen figyelmes arra
is, hogy a midén az alkotott torvények a jelent
latszolag kielégitik, a jovendé kifejlédését ne
kossék meg, vagy annak helytelen iranyt ne ad-
janak. Nemzetiink is fellépett mar a békés hala-
das palyajara. Csekély, a mi eddig tortént, és csak
gyonge kezdet, de az els6 nehéz lépés mdr meg
van téve, a torvény hianyait mar ismerjik, ko-
‘molyan akarjuk azokat potolni, s javunkra meg-
valtoztatni, a mit rosznak és kiarosnak tapasztal-
tunk. Ez érzés és ez oszton létrehozzik majd az
-er6t, mely a jonak eszkozlésére sziikséges.
Korunknak szent kotelessége felkolteni a nem-
-zet szunyado erejéi, uj életet adni a szorgalom-
nak, s az apnnyi véren vasirlott béke alddsai
kozott virdgzdasra emelni a hazat, melyet 6seink
vérrel vivtak ki, s éseink vére tartstt fenn szi-
munkra. A ki e kotelességet nem teljesiti, mert
a sértett onérdek felzadult zajatdl visszaijed,
az ép oly gyava, mint a ki az ellenség fegyve-
rétdl félve, hona védelmére fol nem kelt, mikor
.arra szikség volt. A ki kifejlddésére minden
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aldozattél irtodzik, az ép oly kevéssé szereti:
hondt, mint a ki honvédelmi kotelességét csak
- kényszeritve teljesiti, s tobbet nem tesz, mint a
mire hatalom vagy torvény kényszeriti; mert a
tespedésnek életolé dlma lassu halal, s még
inkabb semmivé teszi a nemzetet és annak
fuggetlenségét, mint a fegyveres ellenség duldsa.
A feldult drszdgnak eldarabolt ereje ismét ossze-
allhat, s id6 és korilmények kedvezésével meg-
torheti az ellenség hatalm:it, de a tespedésben
- kialudt nemzeti er6t semmi hatalom tobbé vissza
nem hozza.

A vélemények kiillonbsége haladasi kérdések
- felett s ebbdl szarmazott eszmesurloddsok nem
olik el a haladds osztonét, s6t annak uj erot
adnak; csak gyilolség és wldozés ne parosuljon
~azokkal, mert akkor a vélemények szabadsaga
-van elnyomva, mely nélkiil nincs szabad tandcs--
kozds. Alkotméanyos nemzeteknél, hol csak a
- tobbség hatdroz, minden lépés akkor biztos,
-midén a kifejtett eszméket az okoknak gy6zé
- ereje s az igazsdgnak hatalma vivja ki, s ez el:
-nem marad, csak kitirni tudds kisérje. De a
hanyagsdg, esliggedés, ingatagsdg azon sulyos
atkok, melyek minden kifejlédést lehetetlenné
- tesznek. A ki az elkezdett munkdban mar kifaradt
~8 ezentul henyén akar vesztegelni, nézzen eldre,.
- s ha latni fogja, mennyi még a teendd, hanyag--
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sdga mulni fog, vagy nem lépett tiszta szandék-
kal azon pdlyira, melyet oly hamar elhagyni-
készil. A ki csiigged, mert erejét s erénket a
teendék nagy tomegéhez mérve, nem lat reményt
hogy célt érhessiink, az tekintsen vissza a leg-
kozelebb lefolyt 25 évre, latni fogja, hogy mégis
haladtunk, hogy a gyengébb eré is, ha nem
cstigged, sikerrel munkalkodhatik; gondolja meg,
hogy a mienk a kezdés nehéz munkdja és egy
ember élete csak egy ora a nemzet életében, de-
minden 1épés konnyebbé teszi a kovetkezdt, s
minden ora kevesiti a teenddket. Az ingatag és
valtozékony pedig figyelmezzen a vilig tapaszta-
lasanak a torténeti évkonyvekben leirt azon tanita-
sdra, hogy az ingatag és vdltozékony ers csak
elpazarlott ers, mely célt soha nem érhet és
hogy a célt mas nem biztositja, mint a kitdirni-
tuddas, melynek minden bukdsnal jelszava:
,Csak ujra és ismét wjra!“

Eddig a Jelent’s, Dedk Ferenc mély gondol-
kozdsdnak s dallamférfiui bolcseségének gyongyei,
melyekben Magyarorszdg multjanak tokéletes
ismerete s ujjasziiletésének gyakorlati terve, nagy
korvonala és eloképe él. Elétte vilagosan allottak
ugy az anyagi, mint a szellemi téren azok a
szitkségek €s reformok, melyeket az orszdg régi
alkotmanyos intézményeihez kapecsolva s azokat
részint Kifejtve, részint korszeriivé atalakitva, a
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haza uj virdgzdsba lesz indithato, s a szabadsiag
kozossé tétele és megszildrditasa, a honpolgirok
jogegyenlésége dltal a magdn jollét és kozbol-
dogsag bhiztosithatd lesz. Magyarorszag nemzeti
és alkotmdnyos élete s jové fejlédése gyakorla-
‘tiabban nem volt kigondolva és megfogalmazva,
mint e kis konyvben. Senki egyszertibben, vild-
gosabban és meggy6zébben egy valédi magyar
politika irdnyat, valdsitasa eszkozeit és foltételeit
nem formuldzta, mint itt formuldzva van. A nem-
zet jellemével, intézményeinek természetével egyezo
formaban dllapitja meg el6haladdsdnak fébb té-
nyezdit, erds logikdval, biztos szamitdssal sorozza
‘bizonyos egymisutanba a teenddket, kijeloli azok
~mai alldsat, s megmondja : melyik? mily alapon,
a létestilhetés mily kilatasaival lesz a kozel jo-
vében tovabb fejtendo ?

Mint latjuk, Dedk Ferenc kittizi az idedlt,
‘magasan lobogtatja a nemzeti 6hajok zdszlajat,
minden kérdésnél felallitja a legmagasabb mér-
‘téket, buzditja a nemzetet hatarozott akaratra s
egyesiilt lelkes cselekvésre, kitartobb tarésre s
.reményteljes munkdra serkent. Ellentéte Kossuth
Lajos.*

* ,H6ke Magyarorszag ujabbkori torténelme ; kiadta Szabo
Ferenc, nagyeleméri plebanos 1893 nyomén.



Parhuzam Széchenyi Istvan és Kossuth
Lajos kozott.

A Hoke Lajos altal irt és Szabd Ferenc német-
eleméri plebanos dltal kiadott ,Magyarorszag
ujabbkori Torténelme* cimii munkabol egész
terjedelemben kozolt ,Jelentés“-bol kiki ldthatja
Deak Ferenc magasan szdrnyalé szellemét, s bi-
zonysagot szerezhet ama alkoté erdrdl, melylyel
édes hazankat az igaz alkotmdnyossdg alapjaira
fektetni és fennallasat évezredekre biztositani
torekedett azon idékben, a mikor a szabadsdgdra
biiszke magyart legféltékenyebben 6rzott kincsé-
t6l: szabadsagatol és fuggetlenségétsl nemcsak a
bécsi kormany, de belellenség is megfosztani
iparkodott. Szava ,,a pusztaban kidlté szava‘
~volt, mert eldszor be kellett kovetkeznie egy vég-
telen romboldsnak, hogy a romkovekb6l Dedk
Ferenc a magyar alkotmanyossag fényes épiiletét
felallithassa.

A ,.Conservativek és szabadelviiek 1825-t6l
— Vildgosig* Asbéth Janos ,,Irodalmi és politi-
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kai arcképek‘* cimii munkajabol jelen fiizetiinkben
kozolt részletbol is tapasztalhatta szives olvasonk,
hogy ugy Széchenyi Istvian, mint Dedk TFerenc
békés uton eszkozlends magyar alkotmanyos nagy
alkotasainak Kossuth Lajos szenvedélyes, ldzas
kiizdelme vagta utjat. Tagadhatlan tény, hogy e
korszakban Széchenyi a tettekre ébredés, Kossuth
Lajos a szenvedélyes lazas kizdés és az ezt
kovets rombolas, Dedk Ferenc az alkotds emberei.

Hogy dllitisunkat a tisztelt olvasé még
jobban megérthesse, kotelességiinknek tartjuk
megvonni a parhuzamot gr. Széchenyi Istvan,
Kossuth Lajos s Dedk Ferenc kozott, hogy Kos-
suth Lajosnak e kett6vel szemben elfoglalt ellen-
tétes dllacpontjait még jobban kidomboritsuk s
kimutassuk, miszerint Magyarorszdg alkotmanyos
muvének megépitésénél 6 nem az alkotd, de a
rembolé elemet képrviselte.

A foladat nehéz. Asboth Janos »Irodalmi
és polittkai arcképek« cimii munkaja alapjan
konyen megoldhatonak latszik, mert nevezett jeles
“ironk oly jeles psychologiai tanulméanyt nyujt e
harom vezérszerepl6rdl, melybdl a leglaikusabb ész.
is felfoghatja az ébreszté, alkoto s a szenvedé-
lyes kuizdék kozotti nagy kulonbséget.

Jol mondja Asbéth Janos *): »A mi Szé-

* JIrodalmi és politikai arcképek“ 20. lap.
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«henyit oly magasra emelé, a nemzet valdsagos
ébresztfjévé tevé, az abban keresendd, hogy a
mit az idegentél vett, az benne magyarra 16n;
tiszta magyarrd tudta tenni s a nemzet szerve-
zetébe Dbeilleszteni mindazt, a mit teremtett.
Kossuth orokké a kiilfoldre spekuldlt nemzeti

terveivel, a dontést, a végmenekvést mindig ott
kereste ; kinalta a magyar koronat orosznak, fran-

cianak, és hanyatlé éveiben annyira jutott, hogy
odadobta volna Magyarorszdgot a dunai confoe-
-deratio karjaiba is, hogy csakhamar majorizalt
szolgajukka legylink azoknak, a kiknek vezetésére
vagyunk hivatva ezredéves multunkndl fogva.
Széchenyit az ilyen eszmék nem kisérteiték soha.
‘0 a maga libara akarta allitani a magyart. Nem
akarta, hogy tovabb menjen, mint a mennyire a
maga laban mehet, de megmozgatott minden
kovet, hogy a nemzet ereje magabol a nemzeth6l
fejlodjék minél magasabban.

»Tovabbd Kossuth idegen, kiillondsen fran-
cia foldrél vett igaz és hasznos eszmék kovet-
keztében nem egyszer sokkal tovabb ment, mintsem
tisztan magyar politika azt megengedhette volna.
Soha az onvédelmi harc ugy nem bukik, az
orszdg Ggy nem ddl dssze, ha Kossuth maganak
a harcnak és az orszignak szellemével ellentétbe
nem jut, ha a koztdrsasigot torpe fraktio segé-
lyével, valosdgos allamcsin altal, a nemzet és a
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hadsereg ellenére nem proklamalja ; és soha oly
végzetes kiizdelmekbe nem sodortatunk, ha a
haladds érdekeinek elémozditisa mellett kiemelni
tudja a konzervativ érdekeket is.

Széchenyi ellenben nem egy draga, kedves
eszméjét szoritotta hattérbe, ejtette el, ha magyar
érdekkel ellenkezni latta. Széchenyi szavara 4llit-
tatik fel a tuddés akadémia és dél meg az Gsiség,
hull le a jobbdgysig lanca és tamadnak orszag-
szerte a kozlekedési eszkozok. Kaszinot allit, kez-
deményezése meghonositja aloversenyt, megélénkiti
a sportnak minden nemét, kozpontositja, megte-
remti a magyar tdrsasdgot. Nincsen neki nagy,
nincsen neki kicsiny, nincsen, a mihez ne szélna;
és nincsen, a mi virdgzdsnak ne induljon az 6
szavara, nincs, a mi tonkre ne menjen, ha az 6
szavaval ellenkezve indul. Hiszen igy ment tonkre,
midén mar senki sem hallgatott tébbé Kassandra
szavara, maga az orszag is, mely oly példitlan
gyorsasdaggal emelkedett, miglen az 6 tgyét leste
és kereste. Széchenyinek az volt leggysngébb ol-
dala, melyre Kossuth megrendits erével tudta
tamaddsait intézni, hogy nem volt képes megér-
tetni, a mit a tomeggel megértetni ugyan alig
is lehet, hogy vaskovelkezetességének csak egy
folyoménya lehetett: mindenkor s mindenben a
magyar érdeket szolgalni. ‘ '

Kossuth toronyirant rohant a biztos bukds-
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nak s ez az a kovetkezetesség, melyet a tomeg
megért és megtapsol. A francia eszmék, a feb-
ruariusi napok dramlata, mely egész Europat
elontotte, mind szélesebben és szélesebben szitotta
a bizalmatlansdgot Széchenyi ellen és a bizalmat
Kossuth mellett. Nem csoda tehat, ha az ald-
meriilt vezér Széchenyi helyére Kossuth jutott,
a ki erének erejével uszott az arral. Széchenyi-
nek egy hibdja volt, hogy kozjogi viszonyaink
sarkkovét, viszonyunkat Ausztridhoz rendezetlenil
bagyta. Itt tort ki a valsag, ez volt romldsunk
oka. De volt azonkiviil még egy hibdja is, tudni-
illik az, bogy a szivekre nem tudott halni.

Kossuth meg tudta fogni a szivet minden
érzelménél, itt hoditotta meg e lizas napokban
a fogékony sziveket. Hiszen a leghitvanyabb ro-
var mar osztonénél fogva is jobban vonzédik a
melegebbhez, hogyne vonzodnék ‘az ember. Azon-
kiviil volt Kossuthnak még egy természetes elénye
is. Széchenyi mdgnas volt. Nagy hatrany a ma-
gyar kozéletben.

Mindeniitt, a hol a gentry osztalya ki tudolt
fejlédni, ez osztaly kezébe keriilt a nemzeti ha-
talom. Kovetkezménye volt ez egyfelsl a kirdlyi
hatalom s az oligarchia kozotti harcoknak, az
Jnter duos litigantes tertius gaudet elvének:
a koznemesség majd az egyik, majd a mésiknak
fogta partjat, mindenikben a maga érdekét védte.
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A gentry tobb érzékkel bir a korsziikségek, tobb
-2 nemzeti aspiratiok irant, mint a nemzet téime-
‘gétol elzarkozott, az alsobb osztalyokhoz csak a
kozizgalom, az eligazodni nem tudds napjaiban
simulé fénemesség ; mdsfelsl azonban jobban ért
-a kormdnyzishoz és parancsolashoz, mint a ki-
.csinyes érdekek és kicsinyes viszonyok kozt
-elfogult, s a mi a f6, a korméanyzas, az orszag
dolgaival valé foglalkozds traditidival nem biro
polgdri osztaly. Igy jutott a hatalom sulya a gen-
try kezébe mindeniitt, a hol kifejlédott. Széchenyi-
nek tehat hatranyara lett volna aristokratasdga
még akkor is, ha nem mutatkozik — a mint néha
mutatkozott — hideg, s6t sért6 tartozkodasban és
a népszeriiségnek egyenes megvetésében.

A fejedelmi helyzetre vergédott Kossuth
inkdbb tartozolt azon osztilyhoz, melyet szellemi
proletaridtusnak szoktunk mnevezni. Igaz, hogy
-aggkoraban megszallottdk még aristokratikus vel-
leitdsok is. Sokat irt »Kossuthok d&si fészkéréle,
-6és irodalmi udvaroncai sem késtek h'zelegni e
velleitdsoknak, terjedelmes csaladfat kozolvén a-
»Magyar Ujsdgban,« mely nagy minutiozitassal
mutatta ki, hogy hany és melyik nagy csald-
dainkkal olelkezének a Kossuth-csaldad férfi és né
tagjai. Végre tudjuk, hogy fiaiban éppenséggel
-praetendensi érzetet nevelt: a meddig a Habsburg-
haz itt van, addig a Kossuthbdz nem johet
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-haza; nemcsak Kossuth Lajos nem, a mit mél-
tdnyolhatott mindenki, hanem Kossuth Ferenc
sem és Todor sem, a ki az elébb hasznalt Tédor
név helyett felvette mar a Lajos nevet is. Azota -
megvdltoztak a viszonyok. Kossuth Lajos Magyar-
orszdgban aluszsza o6rok 4lmat, fia Ferenc pedig
ambitiéval telve, hires apja nevével dicsekedve,
mint képvisel6 utazgat Magyarorszdg foldjén.
Kossuth Lajos mint nyomott helyzetii, klientela
nélkilli prokator kezdte nagy palyafutisat. Az
ellentétet langelméje és pozitidja kozott annal
élesebben érezhette, minél inkibb szemébe 6tlott
a viszassdg, midon végre torvényhozasban iilt, mint
egy asszony képviselGje, alarendelt pozitidban, s
maga folott latott nem egy ures f6t és egy iires
szivet. Tan ekkor hajlott érzelmeivel és tenden-
tidival a szellemi proletariatus, a forradalmak e
f6 eleme felé. Ebben az idében taldlkozunk leg-
inkdbb Kossuthndl azzal az elfojtott ldngként
kitgr6 orok  gyilolséggel, mely elkeseredett,
sokszor igazsdgtalan, nem egyszer a sajit és a
haza érdekeit szem el6l téveszté ellenségévé
tette mar a pharizeust a sadduceusnak, a plebe-
just a patriciusnak.

.,Minden arra dél, a merre hajlik. A koz-
nemesség mély érzetével a kozszitkségek irant
és azon aldozatkész hazafisdgaval, melyben a tobb
osztalyt mindenkor feltlmulta, nként, egyszerre,

Koseuth. ' 9
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ugyszolvan egy nap alatt letett minden kivan-
sagarol, magdval egyenjoguva tette a népnek mil-
lioit. Tette ezt pedig az 1847 48-iki orszaggyiilésen,
midén a valaszfeliratnak napirendrsl levétele
utdn Szemere Bertalan a kozteherviselés irdnt
tett inditvanyt. Ekkor monda Kossuth, a magyar
nemesség multjat  dics6ité s adomentességét
"bucsuztalé amaz emlékezetes beszédét, melynek
részletes megismertetését szitkkségesnek tartjuk.*)

,A magyar nemességet egy ezredéves histo-
ridgja a nemzet lételének talapzatava szentelte fol.
O irta be a magyar nevet, a jovevény nemzet
nevét Eurépa nemzeteinek arany konyvébe, mely-
bél egy ezredév viszontagsagai sok nevet kito-
réltek, de azt nem, melyet belé a magyar nemesség
férfikarja irt. O vivta els6 sorban az orszag
lételének harcait; 6 volt Eurépa tdborszeme
szazadokon at, s minden viharok kozott is, nem
tiunt fel korszakotalkotd eszme Eurdépdban, mely
‘a nemesség kozrehatdsa mellett, hamardbb vagy
késébb Magyarhon foldébe atiiltetést ne talalt
volna. Hogy Magyaror~zag lett, hogy Magyaror-
sz4g van: azaz 6 muve. Es e kozben a magyar
nemesség az, mely jarmot tlirni nem tanult meg,
mely a szabadsig aranyfonaldt kezéb6l soha ki
nem ereszté, ‘melynek nevéhez egy historiéi emlék

< T Ma.gyarorszé,g ujabbkori Torténelme;- u‘ta. Héke .Lajos
205 - 206. lap.

s 3
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-c-atlakozik, tudniillik az: hogy miota az orszag
Magyarorszag : itt absolutizmus torvényesitve nem
lett soha.“ . . . Majd igy folytatja: ,,A koztehervi-
selés azon alap, melyen a nemesség politikai
sulya felemelkedik; ez lételének s jogainak kut-
feje. . . ha tehdt ohajtjuk, hogy a nemesség
politikai sulya s annyi becses historiai elényei
fentartassanak, ennek csak egy utja van, az:
hogy az élettel kialto ellentétben dllo adomentes-
ségrol lemondjon; mert az sokdig semmi esetre
fenn nem tarthato. Uj t'nyezék vannak a kiiszo-
bon; bebocsdjtésuk feltartoztathatlan, s a lemon-
dis érdeme s igy annak bére sem lehet tobbé
a nemesség egyedili sajatja.© Szavazatra bocsaj-
tatvan e kérdés, bar a nagybirtokosok féltek, hogy
a varmegyékben hatalmas kozépnemesség oket
Atulsdgos adoval terheli, tobbséget nyert.

Voltak ugyan elegen, a kik sohasem ja-
tultak volna szavazatukkal az orokolt szabadsa-
-gok foladdsdhoz. De ha mdr meg kellett hajol-
niok a bevégzett tények elstt, ha mar viselniok
kellett a nagylelkiiség terheit, hogyne akartak
volna osztozkodni annak éromeiben, fényében is.
Tgy lettek demokratakka ezek is. Elfogta éket a
testvériségért, a népért valé rajongds.

Mindezekhez aztdn hozzdjarult az eurodpai
4ltalanos 4dramlat, a demokratikus és forradalmi
francia eszmék bodulata: a gentry rajongni kez-
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dett a népért s vele annal szorosabban olelkezett,
minél inkdbb érezte, hogy a hazat érdeklé sajat
nagy tervei a nép erejét igénylik. Nem csoda
tehat, hogy e donté osztdly egekig emelte Kos-
suthot, kit a néperé érvényesitGjének tartottak,
ki a népben évszdzadokon @t parlagon heverd
" er6t, mivel a népbsl emelkedett ki, értékesiteni
tudta.*)

Hatalmat fokozta korlatlan idealizmusa, s az
érzelem ama melegsége, mely magaba olelt min-
dent, a mi csak szeretni valo volt. Az 6 szézatat
hallgatva értheté volt, miért soroztaték a mivé-
szetek kozé a rhetorika. A koltészet hatasdnak.
csodas kozvetlenségébdl volt valami az 6 beszédé--
ben, leigazva az elmét. Nem csoda tehat, hogy
a demokratidnak, a rohamos haladds és a nagy
sikerek altal élesztett idealizmusnak és utdpidnak,
az erére ébredés, megifjodds és rajongdsnak ezen:
korszakdban, midén a haza égboltozatjdin ugy is
tornyosultak az absolutizmus, a germanizatio, a
ldazadas alakjaiban a veszedelmes felhdk, Kossuth
leszoritott minden vetélytarsat és rendelkezett a
nemzet szivével, akarataval.

Hiaba kidltotta Széchenyi a kétségbeesés:
kinjai kozt, hogy Kossuth politikdja alkotni nem,.
csak rombolni képes; hidba utalt arra, hogyam

") Asbéth Janos. Politikai arcképek 36. lap.
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€1t vissza Kossuth a nép gyengéivel, hogyan hi-
zelkedik ezeknek, Kassandra szava csak vissza-
tetezéssel és gunynyal taldlkozott. Kossuth hatal-
manak egész sulydval fordult Széchenyinek s
elildozte az oroszlan sziviit a doblingi téboly-
daig. Kossuth csillagzata ragyogott az égen, riadva
kelt szavara a magyar; biiszke féurak kivonultak
az érkezdé megvalto elé, szellemét koveté a nemzet,
valamint a zsidok koveték egykoron az el6ttok
jaro tuzoszlopot, hogy eljuthassanak az igéret
foldjére. Szozata hadseregeket teremtett. Az aggas-
tyannak fonnyadt, a gyermeknek zsenge karjat
megacélozta és a magyar csatdzott s gyézelmes
csataival noveszté Kossuth ambitigjat. A szabad-
sagszereté magyar nép sikerei elbizakodotta tették,
annyira, hogy tulbecsiilvén sajat magat, a nemzet
oszlopdnak tartotta magdt s megrontasara tort
mindannak, a mi akaratinak nem hodolt, becs-
vagyanak ellenszegiilt. Az 1849-ki Debreczenbe
athelyezett orszaggyiilésen a flamingdk tarsasdga
altal gyamolitva mint e nemzet autokratdja visel-
kedik. Erdekesek s viselkedését hiven jellemzé
Kemény Zsigmondnak aldbbiakban kozolt fejte-
getései.



A terrorizald Kossuth.*

Ha nem voltam megelégedve — kezdi mun--
kajat Kemény — az curdpai cszmék menctével,.
annal kevésbé lehettem beliigyeink oly fordultdval,
mely Kossuthnak kezébe tette le hazdm sorsat..
Mar pedig, hogy a pozsonyi orszaggyiilés végnap,air
Kossuth discretiojara biztak Magyarorszag hely--
zetét, jovenddjét, mondhatndm egész existentiajit

..... err6l kételkedni tobbé alig lehetett.

Komoly aggodalmak kozt éltem tehdat még
akkor is, midén az uj miniszteriumnak nem lit-
szottak semmi 0Osszelitkozései lenni a béesi kor-
manynyal, smidén sajat keblében nyilt meghasonlis-
nem tort ki. ‘

Mert sokkal hosszabb id6 ota harcoltam
Kossuth destrucliv nézetei ellen, sokkal bizonyo-
sabban tudtam, miként 6 semmi kortilmények:
kézt nem sziinend meg izgatni és rombolni,
minisem ne sejditettem volna, hogy iszonyuan-
csalatkozik az, ki remél; miként a magyar

* Kemény Zsigmond, a forradalom és a kiegyesés. Irta Bek--
sies Gusztav.
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miniszteriumban a mérsékelt elem elébb-utéobb
subjugaltatni nem fog.

Ily hangulatombol kovetkezett, hogy midén
a pesti orszdggyiilés kihirdettetett, legkevesebb
vagyam sem volt a koveti palyahoz, sehol még
candidatusként sem léptem fol, és Kovar vidéké-
nek remeteikeriiletében anélkil valasztattam meg
képvisel6vé, hogy valakinek csak egy sort is irtam
volna ez irdnt.

Talan nem sértem meg a szerénység igényeit,
ha emlitem, miként elvbarataim kozépszerti hatds-
nal tobbet vartak parlamentaris munkassagomtol,
s én birtam annyi kotelességérzettel, hogy ha
mar egyszer a kovetséget elvallaltam, szandékom
is legyen helyemet betolteni. — Széchenyi gr. az
Ulmann-hazban egy tobb szobabol allo lakast
fogadott ki oly célbol, hogy legyen alkalmuk a
rokonérzetii koveteknek eszméik kicserélésére. Re-
mélhetd vala, miszerint ez altal a miniszterium
mérsékeltebb eleme naponként erésebb tdmaszt
fog kapni a parlamentben, s igy 6nnon tandcs-
kozmdnyaiban is inkdbb genirozhatja azon férfit,
kit kénytelen volt maga kozt téirni, mert visszalé-
pése sokkal veszélyesebb vala, mint miniszterkedése.

Az Ulmann-conferentidba csédiiltek a képvi-
sel6k. Mondhatni hdromnegyed része a parlamenti
férfiaknak, tagoknak jelen volt. De e részvét csak
nchany napig tartott. '
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Mert oly idében éltunk, midén Széchenyi
grof érdemeir6l elfeledkezni divatta valt, s a
groffali személyes bardtsdg épen nem ut a nép-
szeriiségnek sem kivivdasdra, sem megtartdsara.

Csakhamar szétkiirtsltetett tehat, hogy az
Ulmann-conferentia egyediil Széchenyi és Kovics
Lajos miive, s hogy azt a dolgok irdnyaval elé-
glletlenek tervezték rejtettebb célokra mint elsd
tekintetre latszik. _

A clubbok reaktiorél beszéltek, mely magat
organizalni kezdi, mely alfogasokkal igyekszik
csupdn csak Széchenyi grof szamara proselytakat
szervezni.

E kdrogas elébb az ingatagokat, utébb a
mérséklet valodi baratait is visszarettenté, s az
Ulmann-conferentia négy heti élet utan teljesen
megszint, vagy legfolebb mint oly hely volt
ismeretes, hol néhdny hirlapot elolvasni lehet.

Evek ota valék oly szoros osszekottetésben
Sz échenyi groffal, minében Kovécs Lajoson kiviil
aligha vslt valaki kovettarsaim koziil, s a nemes
grof baratsdga azért is megbecsiilhetetlen emlé-
kiinek marad eléttem, mert tobbszor nyujtott
alkalmat a haza kitlinéségeivel egyesiilten mun-
kdlkodni a szélséségekre vezeté iranyok ellen,
tehat e viszonyndl fogva is mondhatom bizonyo-
san, hogy alaptalan ragalom volt minden hiresz-
-elés e proselyta-keresésrél, Igen is, a grof akart
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proselytdkat a mérsékelt tigynek, a hazanak, a
nemzetiségnek, akart proselytikat a miniszterium
jozan részének egyitt és egyirant, de kiilondsen
a maga szamara s azok kijatszdsdval nem.

Az id6k szerencsétlenségei kozé tartozott,
hogy ily gyanu tigybarataink szivében is gyokeret
verhetett.

Mi személyemet illeti, talan sorozhatom ma-
gamat azok kozé, kik legerélyesebben hatottak
az Ulmann-conferentidk szellemére.

Azonban csakhamar egyik kedvetlenség a
masik utdn ért és zsibbasztotta el munkassd-
gomat.

Tortént, hogy egy alkalommal a varmegye-
haz termébe mentem, hol az akkor alig 40 egyén-
b6l 4all6 széls6 part tartotta gytiléseit. Minden
kovetnek szabad bejardsa levén oda, valamint az
Ulmann-conferentidkra is, jelenlétem nem te-
kintethetett indiscretiénak.

Két orai ott iilés elég vala arra, hogy at-
lathassam, miként ezen tobbnyire reputatio nél-
kili és kozépszerii egyéniségek még megrazoéd
hat4st gyakorolhatnak iigyeinkre, mert az agrariai
viszonyok koruli nézeteikkel a falusi népet, s a
viligszabadsag feldli altalanos fogalmaikkal pedig
a fiatalsdgot s proletariatust konnyen magukhoz
csatolhatjak.

Kilépve a terembdl az Ulmann-conferen-
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tidba s utébb Kovacs Lajoshoz mentem. E napon
majd mindig Széchényi és Eotvos nyomdban le-
vén, Oket egytitt és killon ismételve kértem :
alkotnanak a pesti forradalmi elemre s népcsd-
diletekre tamaszkodo széls6demokrata part ellen
egy, a nevezett miniszterekkel és Deakkal foly-
tonos osszekotietésben allo mérsékelt partot, mely
jol disciplindlva legyen s vezetékkel rendszeresen
ellatva, mert kiilonben a varmegyehaziak fejunkre
fognak néni. ’

Széchenyi méltanyolta szavaimat, de anélkil,
hogy altalinos sententidknal tobbre terjeszkednék.

Ellenben Eotvos, kit én, mint testvéremet
szerettem, rém'atasnak tartotta dallitdsomat, s azt
mondta: bolondsdag arrol beszélni is, hogy ezen
nyugtalan, de hitel nélkiili emberek ellenink va-
lamit tenni tudjanak.

Indulatba jovén, vilaszoltam: csindljatok, a
mit tetszik, én ugy is mindentél visszavonulok.

Emlékszem, hogy a késobbi katasztrofik
sem hectottak ram oly mélyen, mint e scena.

Szazszor beszéllettem el barataimnak, s min-
dég egyirant erds kesertséggel.

Az olasz kérdés és a most emlitett eset
elvették minden reményemet, tgyeink eszélyes
vezettetése irant. Visszavonultam a vitatkozéas-
bani részvételldl, s lemondottam minden almai-
rél az ambitionak, joakaroim erével sem vehet-
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tek reda, hogy a szdszékbe lépjek, mert kihalt
belslem a hit, mas fordulatot adhatni dolgaink-
nak, s kihalt nem annyira ellenségeink erélye,
mint barataink gyongesége miatt.

Az orszaggyiilés elsé honapjaibol két rovid
nyilatkozat all a Kozlonyben érdektelen kérdé:ek:
folott, de aztan teljesleg elnémultam. S midén
késébb a karzat kezdett uralkodni, a terrorizmus
feliitotte fejét, az utcai csoportozatok garazdal-
kodtak az orszaghdzan, én minél ritkabban és
rovid ideig voltam jelen a gyiléseken,

Egyébbirant, ha alkalom nyilt a kérdéseket
folallas, vagy szavazat utjan eldonteni, mindig
az aranylag meérsekeltebb véleményt partoltam.

Ennyit mondhatok koveti pdlydmnak pesti
részérél.

A miniszterium soha rda nem szdnta magat
arra, hogy miniszteri partot alkosson, és a veze-
tokkel rendes érintkezésbe jojjon.

Ellenben elég tigyellen volt egy nagy bakot
I6ni, t. i. Kossuthot nevezte ki a miniszterium.
szonokanak a parlamentben.

Errél privatime értesittettiiuk,

Ugy kellett tehat képzelntink : 1-szér, hogy
Kossuth csak azt fogja oralni, a mi a miniszter-
tandcsban eldontve van; - 2-szor, hogy nekiink
azt kell védeni az oppos’tio ellen, a mit Kossuth:
eloterjesztett.
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Azonban rendszerint mit tett Kossuth?

Vialtoztatva adta el6 a minisztertandcs néze-
teit, s aztin, midén az oppositiétol e nézetek
-megtamadtattak, még egyet forditott a dolgon,
és szépen atszokott az ¢ nézeteikhez.

A miniszterek magukban dithongtek, de cri-
sisektdl félvén, kénvtelenek voltak a szavazaskor
Kossuthtal egyt:itt felallani.

S mi eredt ebbol?

Az, hogy a mérsékelt emberek, kik a vitat-
kozds elején és folyama alatt szolottak, mindig
nagy orral tavozanak a gytlésbsl el, mert a)
conservativebb modorban nyilatkoztak, mint —
-az eredménybil magdabdl itélve —- a miniszterium
célszeriinek tartotta; b) nem ugy votizaltak, mint
a hogy nyilatkozanak.

A kozonség tehat Gket reaktionarius embe-
reknek tartd, kiket a miniszterium 6lomsulyként
von maga utdn, és miattok szabadon nem mo-
-zoghat. — A kozonség elvtelen politikusoknak
hitte 6ket, mert nézeteiket propter bonum pacis
felaldozniok kellett.

Ily halatlan béanasbol nem kovetkezett-e
okvetlen partunk demoralisatioja? sorainkbdl ‘de-
sertaltak a gyengék. S mi is kothetett volna
valakit hozzank? — hozzank, kik a miniszterium
.éltal sziintelen félredobatank, az ellenzéktél pedig
skigunyoltatva valdnk?
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Kossuth ldtva, hogy a mérsékelt part nép-
szeriisige elkopott, nem genirozta magdat tobbé.
Eleinte csak éjjeli conferentidkat tartott az ellen-
78k vezetdivel, késébb -nyiltan cimboralt az egész .
parttal. _

Osszekottetésébsl Madaraszszal s az uteai
cravallok vezetdivel, kovetkezett a miniszterium
nullificaltatasa és a terrorismus.

Kossuthnak a szélsé demokratakkali ©ssze-
kottetése oly fenyegetd impulsust adott a kozvé-
leménynek, hogy majd minden e part liberidjdba
oltoztette gondolatait, és senki sem batorkodott
tisztan hallatni nézeteit.

Az  Ulmann-conferentidk mdr meg levén
dontve, gylilekezési helytink nem volt.

Nyiltan tandcskozni batorsdgosnak alig hivék.

Kivdlasztiank tehat nagy ovatossdggal néhany-
egyént, kik {igyelve arra, hogy egyitt ne jarja-
nak, kiillsn-kiilsn lopézzanak be mindig délutin
4 é6ra koril Szunyog szallisara, ott €értekezni a
haza érdekeirdl.

- Kovédcsot Szunyog besorozni nem merte,
félvén, hogy mint az utcak altal leggytiloltebb-
ember, éber figyelem alatt tartatik, s megjelenései-
felfedeztetésre vezetnek. A

E titkos konferencia négyszer gyilt ossze,.
mert Kossuth ellen alakulvdn, magunk is belattuk, .
miként rosz idét valasztank ily célra.
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Batthyany Lajos megrémiilvén Kossuth feliil-
kerekedésén, kéz alatt értéstinkre adatik, hogy
6 este 11 ora koril az Ulmann-conferentia volt
termeiben, — melynek ‘kulcsai Kovacs Lajosndl
valanak — talalkozni szeretne veliink. Mi a ren-
delt orara megérkeztiink. O jelenté, hogy mas-
nap a nadornak kinyilatkoztatandja, miként a
miniszteriumbol visszavonul, ha 1. Kossuth nem
szabja magat a miniszteri tandcs hatirozataihoz
parlamenti beszédeiben s ha 2. Kossuth ezentul
egyetlen egy hirlapczikket ir. Kemény Dénes
kivanta, hogy vétessék ki Kossuth kezébdl a
korméany nevébeni nyilatkozas, s miniszteri sz6-
noknak Dedk neveztessék ki. Mig e folott folyt
a sz0, a kis teremben, mely tivegfal s fuggonyok
.altal volt a féteremtsl elvalasztva, — egy drnyat
vesz észre valaki a fuggonyok megett; ,spion
van ott, sugtidk tobben. Kiki megijedt s Kova-
csot elkiildotték, hogy a nagy termet vizsgilja
meg. Senkit sem taldlt ott. Itélje meg méar valaki
nincs-e nagy foka ott a rémuralkoddsnak, hol a)
a miniszterelnok nem hiszi tandcsosnak minket
magdhoz hivatni, hol 5) a miniszterelndk éjjel
tart titkos lést, hol ¢) egy arny a fiiggdny
mellett elrémiti azokat, kik az orszdg miniszter-
-elnskével beszélgetnek. S pedig ez még Kossuth
perfid magaviseletének elsé napjaiban tortént.

Néhany nappal wutobb a kioskban vagyok
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és talalkozom Perczellel. O killon hiv, s egész
nyugalommal igy szol: Kovacs Lajos és te nem
akartok nyugodni. Gondolom, azt természetesnek
fogod taldlni, hogy mihelyt hatalomra fogok
jutni, felakasztatlak, valamint én is természetes-
nek tartom, hogy hasonlé esetben te engemet
szintén felakasztatsz. Megvallom, ez id6k annyira
izgatottak voltak, hogy éppen nem iitédtem meg
a nyilt vallomdsban, s6t mint valamely kétség-
telen axiomdt adoptdltam.

Az utczal csoportozatok és forradalmi klub-
bok naponként élénkiilnek. Kezdenek arrél sut-
togni, hogy az orszaggyilést epuralni kell. Ha
jol emlékszem, tizenegy név cirkulalt, mint olyake,
kiket a cravallok els6 alkalommal lab alol eltenni
fognak. Kovacs és Széchenyi jeloltetnek ki e
reaktiondiriusoknak kereszteltek koziil leginkabb.
Széchenyi szuronyos fegyvereket gyiijtott szalla-
sara. Kovdcs osszehivta a fizenegyet, inti ket
nyug:‘omra, de egyszersmind megdallapittatik,
hogy ne mutassdk ok nélkiil magukat az utcan,
s mig az ingeriiltség tart, ne haljanak otthon.

Valamivel késébb Széchenyi azt mondja
nekem, — s ezt t8bbeknek is beszélte : hogy 6,
ha dolgok a még veszélyesebb alakot valtanak,
lakdsdrdl titkos jdratot késeittet a ldnchidhoz, s
midén hdza megtdmadtatik, esalddjdt a Dundhoz
wisei, s elobb gyermekeit dobvin be, feleségével a
hulldmokba oli magdt.
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Egy miniszteri tandcs indikaltatik Kossuthnal.
Széchenyi belépvén a terembe, Kossuth egy vont-
csovil puskat mutat neki, s a grof felé irdanyozva,
mint késébb Kosuth beszélte, félig tréfis, s mint
a grof nekem és mdsoknak mondd, giényos han-
gon — igy szolt hozza: ,Nemde derék puska
ez, s van nekem egy ségorom, ki vele akarmi-
kor 16 egy hazaarulot!“ Tudatik, hogy Kossuth
gy. .., a grof kitindleg bator volt, s mégis Szé-
chenyi zsebre tette a csodalatos tréfat, s majdnem
konyezve panaszolta el nekink. Mekkora fokra
kellett a terrorismusnak hdgni ott, a hol a szere-
pek ennyire megvaltoztak!

A terrorismus jellemzésére foglaljon itt helyet
még egy specialitas. ~

Az usurpatio feletti hatdrozat genesise
kovetkezd :

Kossuth magdhoz hivatvan Dedkot s Paz-
mandyt, elbeszéli szandokat. Ezek egész sulylyal
ellenszegiilnek, és sok kiizdés utan szelidebb néze-
tekre is birjak ot.

Osszegytijtetik egy vegyes titkos {ilés.

Kossuth a szészékre 1ép, s csufosan kijat-
sza azokat, kikkel conferentiat tartott volt, elsé
tervét adja el6, s egy mar kész szerkezetbol
proklamélja, hogy Ferenc Jozsefet bitorlonak te-
kinti az orszaggyiulés. . s 5

~ Képzelni alig lehet a vegyes gyilés meg-
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dobbenését és bamulatat, csak a ki mint én,
személyesen jelen vala, szerezhette meg maginak
ama mély, de kétségbeejté meggydzidést, hogy
nagyobb illusi6 ninecs, mint hdborgé idékben egy
tandcskozo testilet szellemét a hozott hatiroza-
tokbol itélni meg. A ,t6bbsdg“, a ,kozakarat®,
csak kopenyeg, melybe egyesek takarjak ambi-
tiojukat.

Kossuth nyilatkozatara Pazmandy, bar mint
elnok a szabalyok szerint a discussidkba nem
vegyiilhetett, egész szerénységgel figvelmezteti a
vegyes tilést, miként Kossuth inditvanyanak ko-
vetkezményei belathatlanok, s ¢ maga meg van
gy6zédve, hogy e lépés, akdr a jogossag, akar
az erélyesség szempontjabol tekintve, helytelen.

Deak folall székébol, szintén szohoz akar-
van jutni.

De Kossuth magankiviili dithhel fordul Paz-
mandy felé: Meg vagyok gy6zédve — kidlta —
hogy ha Windischgritz Pestre j6, engem — ekkor
nyakin végigvonta kezét — folakasztatni fog.
Azonban legyen az el6ttem szolo is meggyézédve,
hogy lesz, a ki azokat elébb felakasztassa, kik
szavaik és tetteik altal Windischgritz bejovetelét
elésegitik.

Ily 6szinte vallomds utdn, minden észrevé-
tel nélkil, a szerkezet rogton elfogadtatott.

S még itt nem végzédott be megaldztatasunk.

Kossuth. 10
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Kossuth hosszasabban kezdte fejtegetni az.
eurépai viszonyokat. O fogadni mer, mondi —
hogy Cavaignac megbukik, s lehet, hogy Nano-
leon, lehet, hogy Ledru-Rollin fog gyézni, és
gy6zni fognak a wirdsek, a hegypdrt, kiknek ¢
szivéb6l ohajtja diadalat.

' A gyiilésen sok pilispok és dignitarius volt
jelen. Es e higgadt, e tekintélyes férfiak, ezen
'vvagyonaiknzil és érzelmeiknél fogva aristokrata
emberek kénytelenek voltak vidim arccal hallani
ily  joslatokat, melyek az 6 végrombolasaiknil
- egyébb jelentéssel nem birhattak.

A hazszabdlyok szerint .minden inditvany
el6bb sorozatot kap, aztin kinyomattatik, a sec-
tiok dltal megvizsgaltatik, s ha tobben kovetelik,
az auditorium kirekesztésével a vegyes, vagy
kilon conferentidkban kifejtetik, s végre kozta-
ndcskozas ala keril.

Igy akarta magat az orszaggyiilés a rogton-
z6s veszélyeitél megovni. A terrorismus azonban
~ szétszaggata tettley e szabdlyokal.

' S a haz targyaldsi rendjére emlékezni annyi
volt,' mint hazadarulonak l:nni és oOsszeeskiidni
Kossuth ellen.

A sectiok kimentek divatbol, s csak a seaki
~ kérdésekben, minck példdul az adokivetés és fol-
hajtis modjai, a legels, bormérés sth. hasz-
naltattak.
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Kossuth inditvanyainak eléleges kinyomata-
sdarol szo sem voll.

A titkos tilések utin a nyilt tandcskozasban
oppondlni iszonyu szemtelenségnek tartatott.

Practice tehat, kivalt a publico politikus kér-
désekben, a tandcskozmiany physiognomidja ez
vala:

A tablara ki volt figgesztve a titkos ilés
ordja. Néha ily megjegyzéssel: ,liz orakor titkos,
azutan nyilvanos ilés fog tartatni.“

A rendes idére, néha estve, osszegyiiltek a
kovelek.

A hazat vagy mar kortulfogva taliltik nép-
pel, vagy pedig midén mdar bent ultek, vették
észre, hogy'a tomeg az utcin, az udvaron cso-
portosodik.

Egy oranegyed, néha féléra is eltelt, varva
az eseményeket.

Ekkor ,éljen“ hangzik kiinn, mi azt jelen-
tetie, hogy Kossuth jé.

Megérkezve Kossuth, az elndk megnyitotta
a litkos ulést, midén rogton follépve Kossuth a
szoszékre, egy nagy oratiot tartott.

Beszédeiben rendszeresen kétféle taktikat
hasznalt:

1. Néha a fédolgot mint mellékest emlitette meg.

P. o. ekként szolott:

~Jelentem aldsan, hogy mar intézkedéseket

10*
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tettem a 15 krajcaros, 10 forintos, 100 forintos
bankjegyek kibocsdtdsa irant,“ vagy

,Gondoskodott a kormany, a haz jévahagya-
sanak reményében, hogy ez s ez leljesedésbe
vétessék.“

Ily praemiszdk utdn azutdn kovetkezett va-
lami orvendetes hir, seregeink dalldsarol, vagy
valami mellesleges kérdés, mely a torvényhozoé
test figyelmébe ajdnltatik a leggyonyoribb omle-
dezések kozt.

A dictio ,éljenekkel“ kisértetvén, tartalma
kozakaratnak tekintetett, s rogtéon vagy a kovet-
kez6 nap a nyilvanos ulésben acclamaéltatott.

2. Ha Kossuth a hatarozatot, melyet kivinni
akart, rendkiviil félté, akkor elébb egy intimidailo
szonoklattal allt el6 s midén felizgattattak a
szenvedélyek, Kkivette zsebébdl s elolvasd indit-
vanyat. A mérséklettek ritkan tudtak meg terveibél
elére valamit, ellenben a szélsé6 part el volt
késziilve, s tobbnyire Madardsz Ldszlo diatribjei
altal minden észinte sz6 ledorongoltatott.

A titkos ulés utdan kovetkezé nyilvanos iilés
hangulata a kiilsé tomeg és a karzat dltal Ma-
daraszék kezében volt, s néha teplomkovetések-
nek is voltunk tanui, tanui voltunk oly szomoiu
jeleneteknek, hogy az, ki a titkos ulésbeni nyi-
latkozatanak kovetkezményeit6l tartott, bunét a
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nyilvanos tilésben expidlta, védvén azon eszméket,
melyektél iszonyuan rettegett.

A seregek osszelitkozése utin mar Kossuth
autocratora lett Magyarorszagnak, mert a honvédi
bizottmany csak darnyékdval birt a hatalomnak,
az orszaggyilés pedig, mint f6ntebb megmutattam,
igdba volt fogva, és fliggetlenségérsl még dlmodni
sem mert.

Debrecen lakosai még nem valdnak a
forradalmi szellemtsl ugy annyira dthatva, mint
a pestiek. A nép komolyabb viseletii volt, s bdr
balvinyozisig imadta Kossuthot, ha mestersége-
sen fol nem izgattaték, kertilte a botrdnyos de-
monstraciot. Az igaz, hogy Foldvarytszét akarta
szakitani, s ha Besze nem gatolja meg, szando-
kit okvetleniil végrehajtotta volna. De az ily
féktelen kitorések esetei mégis itt sokkal ritkab-
ban Kerultek el6, mint a févarosban; mert Deb-
recennek kevés proletariusa lévén, az elélhetési
biztossiag az egyénekben bizonyosan némi hajla-
mot tartott fénn a konzervatiora. Természetes,
hogy e hajlam kiirtdsara ott is elég alkalom és
ember akadt; Ambar az egyenléségi klubb sze-
mélyzete a taborbamenetel altal tetemesen meg
vala apadva.

Ezek voltak Debrecen elényei.

Azonban fajdalommal kell bevallani, miként
a mérsékelt gondolkozasuak mégis nem sok vi-
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gasztaldst leltek a debreceni viszonyok egész
komplexusédban.

Mert ha szintén a debreceni civis nehezeb-
ben szanta el magdt az utcai csoportozatokra és
rivalgisokra, anndal hatdrozottabban, anndl feltét-
lenebbill volt kész Kossuth akaratjat ugy is
mint a kormdny vezetgjéét, ugy is mint indivi-
diumét teljesiteni. Itt az engedelmességben hatart
képzelni sem lehetett.

Madardsz Debrecenben tokéletesen organi-
zalta politikajat és a varos lakhalo része — hol
t. i. a kovetek elhelyezve valanak — oly kicsiny
volt, hogy az ember {etteit és szavait inkabb
lehetett ellendrizni.

Kossuth lassanként egy kamarillit vont
maga mellé, kik mindenre kész kalandorokbol
és cselszové ndékbol allvan, akarminé vakmers-
ségre s drjongésre alkalmasak valanak 6t rabir-
hatni. Tovéabba :

Kossuth kortil Ormay egy vadaszesapatot
organizalt, melynek semmi hatdrozott célja, fog-
lalatossiga Kossuth személyének Orzésén kiviil
nem. latszék lenni. E palotaérok kisérték 6t a
taborba, vigyaztak intéseire, s vak engedelmes-
ségok barminek végrehajtisiara képesekké tette
éket.

Végre pedig:

Természetes, hogy mentél szerencsétlenebb
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allapothba sodortatott a képvisel6hdz, annal gya-
nakodobbak voltak az erésen kompromittalt egyé-
niségek a kevésbbé komprommitdltakra; s mert
egy mérséklett irany politikai helyzetokon kiviil
még életoket is fenyegette, nekik az onfentartis
-osztonéndl fogva vagy tldszni, vagy lefegyverkez-
tetni kellett a jozanabb esziieket. '

Ebbél lélektanilag két torekvés folyik:

1. Komprommitalni azokat, kik még eddig
‘nem valdnak besodortatva.

2. Eltenni lab aldl a mértékletességben szer-
felett makacs egyéniségeket.

Kossuth az els6 modban volt mester.

Madarisz a masik mod hasznalatba vételét
-sovdrogta.

A képviseléhaz pedig, a mely mértékben 16n
tobb tagjainak kijavithatatlannd helyzete, annal
:inkdbb hajolhatott — bar magaban vérszomjas
nem volt — a gyanus koveteknek vésztorvény-
szék elébe allitasara.

S ha Pesten az utcai kravalloktol volt oka
a mérsékletteknek félni, Debrecenben mar a
jézan ész sugta, hogy a parlamenti epuratio
esete lehetségesebbek. ‘

Debrecenben janudr 9-én tartatott az elsé
iilés.

Itt Kubinyi Ferenc kivinni akarta, hogy a
mmig Windischgritz herceg elébe kuldott depu-
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tacio az eredményrdl tfudositisat el nem kildi,.
nyilvanos {iilések ne tartassanak.

Célja, volt minden uj ingeriiltségeknek a
parlamentbe s a nép kozé vezetését elzarni,
melyre Pdazmdandy lemonddsa miatt nagy hajlam.
mutatkozott.

Kubinyi torekvése nem sikeriilt.

Rovid id6 mulva megjelent Dedk tuddsitasa,
s ha jol emlékszem, 12-én titkos ulés hirdet-
tetett. v

Itt Kossuth hosszasan el6terjesztvén a ko-
zelebbrdl torténteket, s lefestvén az orszag alla-
sat és a sereg dallapotjat, Kkiterjeszkedett Dedk
levelére, melyben el6adatik, hogy Windischgritz
herceg a kovetségnek ¢ felsége elébe menetét
nem engedte meg és feltétlen alavetést kivant.

— Ez — szdla - a birodalomba felolvasz-
tast s a magyar nemzetnek az élok sorabol kitor-
1ését jelenti.

Ha Ausztria — tevé hozza — kétszaz mil-
li6 statusadossig elvillalisat kovetelné, ha azt
siirgetné, miként a had. a findne, sé6t a kozigaz-
gatds f6bb pontjai Bécsbe centralizaltassanak,.
ily kérdések irant lehetne alkudozasba bocsat-
kozni. ‘

De a nemzet meggyilkoltalisa soha egyez-
kedés tdargyiava nem vialhatik. .

LLEn tehat — folytald — nem arrol beszé-
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lek, jo-e, tanacsos-e ezen a téren alkudni? Hanem
azt mondom: alkudni nem lehet. Ha a borjut
mészarszékre viszi a mészaros, hogy ledlje, s
szabadkozik a kotelen, ez pedig azt mondja: ne
szabadkozzdl, legyen koztunk béke, de azon f6l-
tétel alatt, hogy végezzelek ki: mit tesz ez? hi-
.szen ez a legrosszabb, a ‘mi torténhetik vele?
Védjuk tehat magunkat s a békealkudozasokrol
tobbé szolni sem kell, hanem csekély vélekedé--
sem szerint azt mondani: Magyarorszdg az on-
védelem terén &ll, olv igazsigos téren, melynél
igazsdgosabbat nem ismer a historia; mégis ki~
nyujtd az engesztelésre karjait, de azt felelték:
halj meg, ha békét akarsz! Ha pedig igy felel-
nek, nem tehetiink egyebet, minthogy védelmez--
zilk magunkat, mert hiszen halni lesz id6, mert
raériink akkor is, ha elvesztettik a nemzeti 1ét-
nek harcat.“ .

Kossuth beszédében két fontos pont volt:

Lgyik, mit csak mellékesen emlitett, hogy a
statusaddssagba osztozds és bizonyos kiterjedésig
a birodalmi Osszpontositds feltétele mellett talan
maga is hajlandé volna kibékiilni és e¢sak a
védelmi téren dll.

Még ennyi onmérséklés is felotls volt e fér-
fiunal.

A nyugodtabb kedélyti emberek tehat sza--
van akartdk fogni.



154

Ennélfogva kivantak: iratnék meg Dedknak,
hogy a bizottmany ragadjon meg a dolgok ki-
.egyenlitésére minden mutatkozé alkalmat.

Nydary pedig, mint a védelmi téren létel collo-
rariumdt, a nyilvinos ilés altal tisztdn kimon-
-datni és jegyzokonyvbe tétetni kovetelte: hogy a
képvisel6haz csupin a létezd torvényeket védi
és semmi eventualitds esetében nem fog az
1848-iki torvények megtartisdnal tobbet kivanni.

Az elsé inditvany, t. i. a kovetség misszio-
janak hatartalan idére Kkiterjesztése, mindeddig
nyitva tartotta volna a pacificatio utjat, sét tett-
leg a bizottmany kezébe adta volna 4t az egész
kérdést.

Nyary terve pedig ketté metszette vala
Kossuth merész almait, hatart szabvin neki még
a gy6zedelem eseteiben is.

Természetes ugyan, hogy a papirgarancidk
-egy mindenhato demagog szeszélyét végtére is
ritkan korlatolhatjak; azonban be kell vallani
miként a mérséklett emberek, tekintve a nehéz
‘koriilményeket, jan. 12-én tobb erst fejtettek ki,
‘mint varni lehetett.

De Kossuth hatarozottan ellenezte a bizott-
manynak adando ujabb felhatalmazast a béke-
‘kisérletekre.

Nyary terve ellen pedig még nagyobb indu-
Jdatossaggal kelt ki.
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Az eszmék Osszponlositisa nélkil oszolvan
el a titkos iilés, elére lathato volt, miként a
nyilvanos iilésen a harc sokkal egyenetlenebb
leend; mert a karzat szelleme a még meg nem
ingott kovetekre is athatand.

A 13-iki nyilvanos 1ilés igazolta sejtel-
meinket.

Mert maga Kossuth kihagya az az el6tti
nap mondott beszédébdsl, hogy a statusaddéssagok-
bani osztozds és a hadfinanciigy, meg a kor-
manyzas f6bb pontjainak a birodalom mechaniz-
musdba illesztése mellett is leheté a kialkudas.

Tovabbd azon inditvany, miként a pesti
bizottmdny minden alkalmat haszndljon fel ezen-
tul is az egyezkedésre, Iranyitol ledorongaltatva s
Madardsz altal megtamadva, alig talalt partolokra.

Végre Nyary az 1848-iki torvényeknek mint
a jogvédelem hatarkovének, melyen tul semmi
esetben sem lehet terjeszkedni, folallitasat sokkal
bagyadtabban motivalta,mint tegnap, és Kossuthon
kivil még mds szénokoktél is megtidmadtatvan,
lassankint retiralni kezdett.

Hasztalan partolta 6t Hunfalvy, hasztalan
monda, hogy Kossuth nyilatkozata utidn mar
-csak azért is el kell fogadni Nyary javaslatat,
mert kiillonben egész Eurdpa szine elé6tt azt mon-
.danok ki, hogy mi orokos haborut akarunk foly-
tatni és a békét okvetleniil eltdvolitani akarjuk.

-«
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S pedig ha latba teszsziik Magyarorszag koriil-
ményeit azon koriilményekkel, melyek veliink at-
ellenben dllanak, azf hiszem, nem lehetimk a meg
nem semisittethetési illusioban. Tehat azt mondom,
lehetetlen a Nydry P4l inditvinyat el nem fo-
gadni.

Hasztalan tandcsolta az elfogadast Hunfalvy;
mert nyilatkozatat gunyos zajok kisérvén, Nyary
erélye megtort. :

Folallt, de nem hallgattak meg.

Hatha — szélott a zaj lecsendiiltével Nyary —
hatha ugy formulaznank . . . (uj larma). — En
igen oriulok, hogy ilyen harcias szellemii a tisz-
telt haz, mert tudom, igy vezér nélkiil nem fogunk
maradni. (Némi csend.) — Mondom : hatha ugy
formulaznank, hogy a képvisel6hdznak a nemzet
jogait feladni nem lévén hatalmaban, ezeket, ugy
az orsziagnak integritdsdat, alkotmdnyat megvédi,
s békét iz csak ezen alapon fogad el.

Ily formuldzds azon kiviil, hogy homailyos
volt, az elsé inditvany szellemétél is egészen el-
tdvozott.

S most Nyary a mérséklettek aprehenzidjat
is magdra vonta.

Kazinczy Gabor folkialt:

,Nyary 1'al ezen utobbi modositvanydt
nem értem, mert ebben elébbi inditvanydnak
értelme nem foglaltatik, azért ezt, ha ezen utébbi
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‘modositvanya altal visszavonnd, részemrél ma-
-gaméva teszem és szavazas ald kérem bocsat-
tatni.

A mindig tarto ingeriiltség wmiatt valoban
célszerii volt az elndknek a vitatast felallas sze-
rinti szavazat utjan minél elébb eldonteni. Mi
meg is tortént s Nydry nagy minoritdsban ma-
radott.

Kossuth 6rias hatalman kiviil e jelenet onnan
is magyardzhato, mert Nyarynak régi szélsiségei
s ujabb moderatioja egyarant befolytak az ¢
popularitasanak rontdsdra. A mérsékleltek nem
tudtdak neki elengedni az aprilisi forradalomkor
vitt szerepét és a varmegyehdzban tartott beszé-
.deit; a flamingok* gyulolték o6t, mert a késéhbi
id6kben 1iorekedett a honvédi bizottmanynak
Kossuth ellenében is némi o6ndllésagot szerezni;
az indifferensek és fél-Kossuthianusok, p. o.
Somogyi, Gorové, Hajnik stb. pedig Nyary gyors
valtozasat igen kirivonak, igen indecensnek tar-
tottak.

Azonban ambar a Nyary popularitisa akkor
a fagyponton volt, mégis az inditvany teljes
fiascdjanak féokat abban kell keresni, hogy a
‘mérséklettek szeptember ota elnémitva levén, még
janudriusban egészen desorganizalva voltak és

* A széls6ket a kalapjuk mellett viselt veres tollrél nevez-



158

semminemii konferenciakat allandélag nem tar-
tottak, hanem néha nalam, néha mds helyeken
gyiiltek 6ssze pipdzni.

Néhany nappal ezen parlamentaris csata
utdn a taborbdl két killonos hir érkezett.

Egyik, hogy Perczel Kossuthnak egy goromba
levélben szemrehanydsokat tett s az orszag-
gyiilést a tablabiro-politika miatt szétizéssel
fenyegeti.

A mdsik hir éppen ellenkezé iranyu volt,
az t. i., hogy Gorgei egy plakatban kinyilatkoz-
tatta volna, miként a honvédi bizottmanyt, mint
forradalmi kormanyt, el nem ismerendi; s egye-
dil a torvényes — merl a kiraly altal valasz-
tott — hadugyminisztertsl fogad el rendeleteket.

Ez volt els6 nyilvanos meghasonldsa Gor-
geinek, s annal felotlébb, minthogy neki kétség-
kivil tudnia kellett a honvédi bizottmany nulli
tasat, s lehetetlen volt be nem latnia, hogy
midén a kormanytol rendeleteket el nem fogad,
tulajdonkép Kossuthot repudidlja.

A Perczel és Gorgei szandékairol elterjedt
hir nagy zavart tamasztott a kovetek kozt; a
szélsok Gorgei nyilatkozata miatt, a mérséklettel
Perczel fenyegetésétsl rettegvén.

A kozaggodalmat Kovdcs fblha%znalandonak
tartotta.
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Listat keringtetett tehat, melyben titkos ulés
tartasara szolittatnék fel az elnok.

Titkos {ilés helyett azonban egy konferenciat
gyijiottek a varoshdaz fétermébe, s az asztal
fejére, mintha elnokolne, Kossuth ult le.

Barthal, kire a mérséklettek biztak az inter-
pellaciot, kérdést tevén Perczel és Gorgei irant,
Kossuth ellen forditotta szénoklatat, s bar 6t
sehol meg nem nevezé, politikajat ostromolta.

Ezen akkor még elhamarkodott lépés a
kovetek kozt, kik a tabori hirek altal megpuhitva
voltak, ingeriillséget kezd tdamasztani.

Barthal csakhamar tovabb megy s kivanja,
hogy :

a) terjesztessék el6 a pénztar dllapota, mert
nagy szerencsétlenségnek tartana, ha az orszdg
eyy pénzerizis elébe menne;

b) vilago:ittassanak Gszintén fel a kovetek
az armadia allapotarol, mert ¢ a desperatio har-
czdt kizdeni nem akarja.

E szavakra iszonyu larma ut ki

Kiabalni kezdenek Barthalra s egymdsra a
kovetek.

Perczel Miklos Beszét duellumra h'vja ki,
Bernath Jozsef mellettem fenyegetddzik, hogy 6
majd eligazitja Kovacs Lajosnak — ki notabene-
a szdjat ki sem tatotta — a bajat.

Kossuth a mellékszobdba vonul s kihoz egy"
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nyaldb irdst. Ezekb6l olvas néhdny sort, részint
Perczelre, részint Gorgeire vonatkozot.

Aztan megtimadja Barthalt, kire a kovetek
ismét kiabdlni kezdenek.

Ez mddositja elébbeni szavait, kérvén képvi-
seldtarsait, hogy ne értsék 6t félre.

Kossuth patheticusan kiabdlja :

— Csak alljanak el a gyavak, kik a rosz
‘hirek folkapasa altal mindig és mindentitt ron-
tanak, 6 azoknak passust 4d a tdvozdsra.

Egy része a koveteknek gunyosan kacagott,
mas része ,helyesezett.

Barthal annyi férfiassdggal, mennyi ily per-
cekben lehetséges, haritotta el magarol Kossuth
gorombasdgait; egyébarant ismét simitani kezdte
interpellatioinak értelmét.

Mind hasztalan.

Az ingeriiltség tovabbra is megmaradt s a
gyulés elvadult hangulattal oszlott szét.

Egész debreceni mulatasunk alatt mindig
szajukon forgott a ,,flamingoknak‘ ,a desperatio
harca.* — , Ezek az emberek azt szeretnék, ha
‘a katonasig a fegyvert letenné*“ — suttogtak
el6 s hatra. Az ingatagok szégyelni kezdették
Kovacscsal — mert Barlhalt csak eszkoznek te-
kintették — az utcan tarsalkodni.

S valoban kétségtelen, hogy akkor Barthal
.tobbre ment, mint a mennyire kellett volna menni
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oly part emberének, mely pdrt ezentul akar ta-
gokat rekrutirozni, s mely veszve van, ha félre-
ismeri erejét.

Azonban mi ekkor még csak alakuléban
valank, s az illet6 fegyelem s partboleseség egészen
hidnyzott sorainkban.

* *
E3

A Barthal interpellatiéja sehogysem akart
kimenni a Kossuth és Madardsz fejébél, s azéta
a renddrminiszter dr nem sziint meg hol egyik,
hol masik mérséklettebb emberbe akadékoskodni.
Fenyegetései indulatosabbak voltak, mint azeléstt.

Utilevelek nélktil a varosbodl vaddszat végett
sem igen lehetett kimenni, s a kovetek tdvozasa
még szigorubb szabdlyhoz volt kotve, mint a
mdasoké. Ha e miatt panasz tortént, Madardsz
gorombdskodott. Szunyogh sokalvin Madarisz
hetykeségeit, némi ,szemrehdnyasokat tett neki,
mire 6 eléggé vakmerd volt, a képvisel6hdz jelen-
létében, a gyilés eloszlatdsanak perce alatt, ezt
vélaszolni: Majd szdmolunk a guillotine el6tt.

Kovacs Lajos egy par napra ségorahoz ment
ki Levelekre. Minthogy azonban induldsa el6tt
beszélé, hogy Lonyai Menyhértet is szeretné meg-
latogatni, s ezt a rendérségnek megsugtak, Madarédsz
atirt Beregmegyébe, hogy kéz alatt jarjanak
utdna, vajjon Kovacs Lajos nem taldlkozott-e

Kessuth. 11
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az oreg Lonyai Janossal? s nem tartott-e ennek
hazanal titkos 6sszejovetelt.

Ezen bosszantdsokat tetézte egy spionkodas,
mely csaknem célt ért.

Kovéacs t. i. a feleségéhez Pestre levelet irt.
Minthogy pedig tudta, hogy Madardsz minden
pecsétet feltor, valami kereskedélegénynek 6ltozstt
fiatal embert fogad nagy fizetésért meg, ki azt
titkon vigye el, és egy utlevelet, melyet mestersé-
ges modon szerzett, adott at. Kevés id6 mulva
gyanu tamad a kereskedd-legény becstiletessége
irant, s Kovdcs Lajos visszaveszilevelét, ugyszintén
Palfy Janosnak egy aldirds nélkili céduldjat,
mely az dl-kereskedé kopenyeg-gallérjaba volt
varrva.

A cédulianak tartalma csupan egy intés volt
Pazmandyhoz, hogy Windischgritz herceg most
konnyen kibékithetné az orszigot, mert a képvi-
sel6 urak meghokoltek.

Barmennyire sietett Kovacs, Madarasz mégis
mar az utlevél dolgat megtudta, s6t gyanita a
névtelen cédula tartalmat is. Mert kezdett Windisch-
griitzceli kokettirozasrél beszélgetni. '

Ily kellemetlenségek kozt valank, midén egy
reggel valamelyikink az utca-szegletre tekintvén,
latja, hogy Mészéros Lazartol egy ‘placat van
kiragasztva, mely rogtonitélé eljarast rendel De-
Wrecenbe, s katonai torvényszék ala vet manden
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-eqyént, ki a csaszari seregeknek és az ellenséy
-uigyének barmi szolgdlatot tesz. A placat kiilonb-
séget nem vont férfi és n6, katona és nem katona,
képuvisels és mem képviseld kozt. Szoval a terroris-
mus legélesebb fegyverével fenyegetett mindenkit,
-6s a koveti kar onallésdganak s véleményszabad-
saganak legkisebb szikrajat is elolte volna.

Nem sok ész kellett, hogy észrevegyiik, mi-
ként az egész placat vagy a parlament epuratigja
végetl gyartaték, vagy legaldbb egyenesen arra fog
elhasznaltatni.

Lattuk a pallost nyakunk folott fiiggeni az
¢lesebb partkitorések esectében. Megfoghatatlan
csak egy vala, t. i.: miként volt lehetséges a
szelid Mészarosnak magat ellentink eszkozil
hasznaltatni?

Tobben a mérséklettek kozal talilkoztak a
hadugyminiszterrel, s kimondtik, hogy nyiltan
meg fogjak 6t az orszaggyiilésen tamadni.

Mészaros hamar dtértette a kérdés fontos-
sdgat, s meggy6z6dott, hogy neve tdavoli célokra
s malitiaval haszndltatott fol.

A falragaszok eltiintek. A mérséklettek Mé-
szarosrol egész tisztelettel szélottak ; de a honvédi
bizottmanyt és Madardszt, kinek a falragasz ke-
letkezését _ tulajdonitottik, kezdték élesen kor-
holni.

11*
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A kormany belatvan, hogy bakot l6tt, febr..
3-4n o6sszegyiijté a képviselGket.

Itt Madardsz Laszlé jellemének egész . .
....... kivanja: tegye a hdz kitelességévé a
honvédelmi  bizottmdnynak: politikai  birésdgokat
Jeldllitani  mindazokra nézve, kik mdr o hdznak
hatdrozatdndl fogva a hondrulds véthébe esnek.

Ez mds szoéval a hires falragasz ismétlése
volt, azon kiillonbséggel, hogy magunk nyujtottuk
volna a bard ala nyakunkat. Mert a honvédi
bizottmdny triigye alatt — a Madardsz é&ltal
vezetett — Kossuthra bizni a szabalyokat, melyek
szerint organizaltassék és jarjon el a vésztoérvény-
szék, annyit tett, életiinket ellenségemk discretio-
jara bizni.

Erre csak' red nem allhatott senki.

A mérséklettek tehat kovetelték, hogy a
kormany a haz elé beterjeszsze a torvényszéki
javaslatait, s az részletesen targyaltassék.

Igy remélhets volt:

1-sz0r a szabalyok szeliditése;

2-szor az, hogy a képvisel6k még sem lesz-
nek oly bargyuak, hogy magokat ki ne vegyék a
vésztorvényszék alol.

Ritkan volt annyira masquirozott vitatds, mint
a febr. 3-iki. Egyik fél sem merte utégondolatait

megpenditeni.
Csak az latszott a beszéldk kedélyén hogy
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érzik, miként a Madardsz javaslatdnak elfogada-
saval a feltétlen terrorismus torvényesitve van.

Végre a mérséklettek gyoztek, de a flamingok
segitségével.

Egy par t. i. a széls6k kozil, igy jelesen
Iranyi, vagy félreértésbél, vagy szivességhdl elfo-
gadtdk a mérséklettek javaslatit. Az ingatag ko-
wvetek tehat latvan, miként szabad megbélyegzés
nélkiil partolni Kazinczy nézetét, ahhoz allottak.

A honvédi bizottmany, mintha az orszag
-sorsa egyenesen a terrorismustol fiiggene, sietett
a veészbirosagokat targyazo torvényjavaslatdt a
haz elébe terjeszteni, s az a februdris 8-ki, 9-ki
-6s 10-ki iléseken targyaltatott.

Itt, hogy rovid lehessek, sziikségesnek hiszem
-egészen kiilonvalasztani azon inditvanyokat, me-
lyeknek politikai céluk is volt, az oly inditvanyok-
tél, miknek alapjai tisztdn csak biintet6jogi szem-
pontok valanak.

Bezerédy — a kérdés fontossigat motival-
van — kivanta, hogy a beadott torvényjavaslat,
‘miel6tt a kozgyiilésen szényegre keriilne, a sec-
tiocban targyaltassék. — Tudatik, miként Debre-
«cenben még a sectio-gyiilések tartdsdra semmi
‘helyiség nem volt elkészitve: azonban a haz
‘szabélyai szerint minden fontos inditvdnynak ok-
vetlentil elébb az osztalyokban kell megvitattatni;
tha e két kortilményt combinaljuk, tisztdn kitinik,
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hogy Bezerédy kivanata beburkoltan magiba fog--
lalta a vészbi-6sdgi térvényjavaslatnak elnapoldsat.

A madsodik javaslat, melyben politikai irany
lappangott, szintén a Bezerédyé volt.

Azt kivanta t. i., hogy a vésztorvényszéki:
birdkat ne a kormdny, hanem a megyék bizott-
manyai vdalaszszak. Doctrinai szempontbol vizs-
galva, kétségkivill helytelen e javaslat, azonban
a rendkivili idék alatt az ember nem a doctri-
nai, hanem a pillanati helyességet tekinti. —
Minden jé gondolkozdsu méltan tarthatott attdl,
hogy a honvédi bizottmany kinevezései, Madardsz:
vérszomjazo természete miatt, a rémuralkodast
fogjak megallapitani a vidéken és a kilosnben
nyugodt kedélyii magyar nép a francia orjon-
gések majmoloi dltal kegyetlenségekre szoktattatik.

Bezerédy inditvanya kivette volna a honvédi-
bizottmany kezébél a terrorizmust, hol az Mada-
rdszban nagy apostolra talalt és konnyen rend-
szerré alakulhata ; s e helyett a megyékre ruhdzvan:
a birék kinevezését, remélni lehetett, hogy a
kegyetlenség, ha egyes esetekben ki is tor, leg-
aldbb nem leend vezérelve a birdk kiszemelésében.

Bezerédy inditvinydnak a becsiiletes célon:
kiviil kevés erés oldala levén, semmi csoda, ha
rovid vitatas utan megdontetett.

Sokkal bolesebb volt és szintén az altaldnos-
terrorismus alapjait renditette volna meg Kovdcs:
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Lajos azon inditvanya, hogy a ,honvédelmi bi-
zottméany el6terjesztésére mindenkor a hdz hata-
rozza meg, valljon bizonyos helyen kell-e a vész-
torvényt kihirdetni, vagy nem ?¢

Tgy minden alkalomkor legaldbb sziikséges
lett volna a houvédi bizottmanynak indokolni
szabalyait, mi mar magaban véve figyelmet érdemlé
korlat. Tovabba soha kormdany az egész orszdgra,
s6t annak nevezetes részére se terjeszthette volna
ki a vészbirésagot. Végre gyakran nyilt volna
alkalom Madaraszt, mint a terrorismus képvise-
16jét, nyilvanosan megtdmadni, s utoljara talan
csak belattak volna a képviselok, hogy Madardsz
minden roszszija és fenyegetései mellett is, nem
épen olyan mumus, hogy hozzd kozellépni és
szemébe nézni a halal félelmének kidllasa nélkiil
ne lehessen.

Kovacs inditvanya elég partolokra nem ta-
ldlvén, félrevettetett.

Késébb ugyancsak Kovacs javaslatba hozta,
hogy a kovelek, a haz kiilsnés engedelme nélkiil,
vésztorvényszéki kereset ald ne vettethessenek,
és Debrecen varosa, mint az orszdggyilés je-
lenlegi székhelye, semmi esetre ostromallapotba
ne tétethessék s vészbirosaggal ellatva ne legyen.

Inditvanyanak elsé felét, t. i. a koveteknek
a vésztorvényszék ala nem tartozdsat, most mar
maga Madarisz Laszlo is partolta; s dltaldbam
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nem kivint emlékezni a falragasz altal elkovetni
szandékolt esinre. De hogy Debrecen kivé-
teles 4allapotban legyen vészbirosdgi tekintetbdl,
ezt 4taldban nem partoltdk, s pedig nagy gat
lett volna a Madardsz tendentidi és a Kos-
suth messze nézé tervei ellenében.

Ennyibél é&llottak a vészbirosagi vitdkba
vegyitett partcélzatok és politikai tendencidk.

Miutdn a honvédi bizottmanynak vészbiro-
sagi javaslatait tobbé sem halasztani, sem meg-
donteni nem lehetett, természetes volt, hogy a
mérséklett part kotelességének ismerte az egyes
§§-0k szeliditését munkdlni és befolyni erélyesen
arra, miszerint a hatdrozatlan kifejezések és
hidnyos szerkezet miatt olyanok onkényiileg ne
blintettessenek, kik kiilonben megmenthetdk
valdnak.

E céljat némileg el is érte, bar minden-
ben nem. ' _

Az egész vésztorvényszéki vitatisokban kiils-
nosen fel6tlé volt az, hogy még az exaltalt part
koziil a legszélsébbek is szelidebbek valanak,
mint a honvédi bizottméany.

Ezen mérséklettebb szellem, mint a miné a
februarius 3-ki volt, nem annyira a szivnek,
mint az ovatossagnak tulajdonithato.

A Kazinczy—Kovacs cotteria mar t. i
nagy sulyt nyert azéltal, hogy februdr elején
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meghataroza, nem pazarolni erejét tobb-oldalu
és id6 elotti megtdmadasokra, — hanem minden
aron és kizarélag arra munkalni, hogy Madarisz
Laszld, ki a terrorismust képviselte s Kossuthnak
rosz szelleme, barmi eszkozoknek hasznalatba
vételével, s bairmennyi dldozattal megbuktattassék.

A terv merész s Kovacsnak, ki keresztulvitte,
kénnyen nyakaba keriilhetett.

De masfel6l az is latszott, ha Kovdcs és
tarsai valamit nem mozognak, a legelsé alkalom-
mal Madarasz altal kézre kerittetni fognak.

Mert ismeretes volt gytlolségiik Kossuth
irdint és nyilt elégiiletlenségik a dolgok alldsa-
val; ha tehat a forradalmi szellem felfrissitésére
— mir6l akkor naponként volt sz6 — a terro-
rismus a kéveti kar kozt is martalékot keresett
volna, akkor e rémrendszert leginkabb Kovacson
lehetett volna megkezdeni; mert 6 ra haragud-
tak legtobben, ¢és a kovetek kozott is kevés
népszertisége 1évén, kiadattatisa hihets volt.

Ennélfogva félig-meddig az onvédelem szem-
pontjabol is elSleges kérdéssé kellett Kovacsék-
nak tenni Madardsz megbuktatasat, — noha,
hogy eltokélésik nemcsak ezért tortént, hanem
leginkabb magas politikai combinatiokbol, ezt
még ellenségiik sem hozna kétség ald.

A partok kozt a titok, kivalt ha ez parlamentaris
munkdssiagra vonatkozik — nehezen megérizhet6.
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Igy tortént tehat, hogy a Madarasz ellent

aggressié terve transpirdlt.
Ugy latszott, Madarasznak érdeksben fektdt,

miszerint ne szélsé eszmék folott kezdessék meg
a vita, s hogy a kitorést ne 6 provokalja.

Ezért mérséklé tarsait, s maga nyugodt
hangu volt.

En szemfijés miatt a specialis vitatisokon
jelen nem lehettem; hanem tudom, hogy a
gyilés utan barataim hozzam jovén, beszédjeik-
ben ennek tulajdonitottdk a széls6 radicalok
felotls szelidségét.

Kiillonben megfoghatatlan is volt, hogy Mada-
rasz, kit kiillonosen Palffy Janos, mintegy ke-
resve az alkalmat, gunyos kifejezésekkel illetett,
példas szelidséggel valaszolt a provocatidkra, s
az aprobb ingerléseket észrevenni sem akarta.

*
* *

A februar 12-ki gyiilésen a Kozlonynek egy
cikke, melyben kibékitési eszmék forogtak fenn,
alkalmat adott Kossuthnak kijelenteni, hogy a
kormdny altaldban magaéva nem teszi a Kozlony
nem lhivatalos rovatjaban megjelent cikkeket;
azonban elvileg mégis kimondhatja, hogy a hon-
védi bizottmdny védeni kivdnja o hazdt az igaesdg-
talan megtdmadds ellen, s e védelem kozben semmi
utat nem akar elzdrni, hogy Magyarorszdg #gyes,.
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a nemzet jogai, becsiilete és szabadsdga alapjdn dgy:
egyenlittessenel ki, mint a korilmények kozott ki-
egyenliteni  legtandcsosabb leht. (Mi erre iszonyu
éljenzést csinaltunk).

A dolog genesise kovetkezd : A midta Nydry
az orszaggyllés elsé napjaiban megveretett azon
kérdés koril: hogy ,jelentse ki a nemzet, miként
semmi esetben sem fogna az 1848-ki torvények
megtartasanal tobbet kovetelni a védelmi harce
eredményeiill, — a miota, mondom, ezen kér-
désben Nyary megveretett, &t naponként tobb-
és tobb kedvetlenség érte.

Madarasz intrigai miatt a honvédelmi bizott-
manyban Kossuth fékezésére semmit sem tehe-
tett; a képviseléhazban pedig beszédei ki nem:
hallgattattak, bar gyakran valanak talpraesettek.

Nyary azonban, minden rosz csillagzata
mellett, positivus erd volt, kitél félni lehetett, mint
ellenségtsl, s kinek, mint jo baratnak, alkalmaban
van sok hasznot tenni.

Ezt érzé 6. Midén tehat a hazban leginkdbb
zugnak ellene, s kiilongsen a radicalok zugnak
mérséklettsége miatt, akkor egy cikket irat a
Kozlonybe, és ott sok haszontalan tiradak kozt
elbeszélteti, miként a dynastia maga nem foly-
tat Magyarorszag ellen Haborut stb. ... és a
dynastiavali kibekilésre kell torekedni.

Madarasz Jozsi, ki akarvan a bokorbdl a
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nyulat ugratni, meginterpelldlja a honvédi bizott-
manyt, hogy magdéva teszi-e a Kozlonyben meg-
jelent cikkeket. Sok teketéria utdn végre a fele-
let, hogy hivatalosan megadathassék, masnapra
‘halasztatott. ,

A Kkérdés ezen sarkponton fordult: Meg
fogja-e Kossuth a cikket directe tagadni vagy
nem? Az elsé esetben magat tisztan a kibékilés
ellenségének declaralvan, Nyary és tarsai a hon-
védi Dbizottmanybol kilépni fognak; a mdasodik
esetben, ha t. i. a cikknek legalabb féeszméjét
nem desavouiroznd, akkor tovabbra is marad a
honvédi bizottmany ugy a hogy volt.

Az egész cselszovényt a Madardsz-féle embe-
rek csinaltak, remélvén Nyary megaldztatasat.

De csakhamar megbantak lépésiiket, mert
Nyary makacs ember lévén, kormdnykérdéssé
tette az egész lgyet; — tisztdn Madardsz és
Palffy Albert-féle szellemit kormény alkotdsdra
pedig az id6t még a radicalok sem lattak elérke-
zZettnek.

Madarasz Jozsi tehat korholtatott szelessé-
geért.

Kossuth zavarban volt s mosta kezét. Mi
nevettilk az egész kakasviadalt.

Végre pedig mar csakugyan kelletvén vala-
mit tenni, nem vala batorsiga Kossuthnak
Nyarytol megvalni, s6t egyenesen a Kazinczy-
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Kovacs klubba taszitani, — tehdat félig meg-
tagadta ugyan a Kozlony illet6 cikkét, de aztam
kinyilatkoztatd, hogy 6 elvileg az exigentidk
embere 1évén, a kibékiilés el6l sem akarja
végkép a hidat lerontani.

Mi kegyességét megtapsoldk, s az egész
comoedia alatt jol éreztiik magunkat.

Az ezutan kovetkezé napok iilésein egyre-
masra kovetkeztek a torzsalkoddsok, személyes-
kedések és vadak a békepart ellen. A szenvedélyes:
tanacskozasok legkényesebb kérdését képezte a ko-
vetek purifikdltatdsanak kérdése, melyrél Kemény
Zsigmond igy szo6l: ,Nincs a parlamenti kiiz-
delmek emelésében, elkezdve az orszaggyllés
kinyitasatol a legutolsé léséig oly targy, mely a
mérséklettek vezetsi és Kossuth-Madardszék éltal
egyarant annyi szamitdssal, annyi mellékgondo-
latokkal, annyi elrejtett dithvel és annyi apré
cselszovényekkel vezettetett volna, mint a kovetek |
purifikaltatisdnak kérdése.“

Ha a szerencsétlen magyar forradalom ese-
ményei valaha annyi fontossdggal birandnak a
torténészetben, hogy a pragmaticus f6 a részle-
tekre is kiterjeszkedni maganak idét veend, akkor
én nem kételkedem, hogy épen a purificatio kér-
désének kezelésébdl fogja megbirdlni mind az
akkori id6k mostohasdgat, mind azt, hogy Kovéacs
és parthivei birtak-e ugyességgel a forradalom:
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kozepette a forradalom ellen eszkozoket és mo-
dokat talalni?

Kossuth Lajos ingeriilisége naprol napra
nétt. O csak a flamingékkal tudott és akart kor-
manyozni, s mar6é gunyjdnak éle minden beszé-
dében a békepart ellen fordult. Kivilaglik ez
kiulsndsen a hadsereghez valé elutazisa el6tt
mondott beszédébsl: ,Méltoztassanak tehat ne-
kem garancidt nyujtani, hogy visszatértemkor ezen
orszaggyulést taldlandom itt. Méltéztassanak egy
kortlményre figyelmezni : csak azt ne érjik meg,
hogy az orszaggyiilés elveszitse azon nymbust,
minélfogva a nemzet akarata képviselGjének te-
kintetik a nép s a népnek egy tekintélyes része:
a hadsereg dltal; csak valamiképen oda ne men-
junk, hogy az orszaggyilés iranydban a koteles
engedelmesség kotelékei megtiguljanak, s hogy
elvesztvén az orszaggyilés a nép el6tt nymbusit,
polgari haborunak legyen a nemzet kitétetve.“
Kossuth a békepart mellének szegzi fegyverét. A
békepartnak a purificatio kérdésében nyert gyé-
zedelme miatt nem birva ingeriiltségével, a hazba
jott, hogy a Dbékepartot bevadolja, s kimondja,
miszerint van egy kotteria, mely a kibékiilést
akarja, és 6 attol tart, hogy e kotteridnak tobb-
sége leend, midén 6 aztin kormanyozni nem fog,
vagy az orszaggyilés (mert nymbusdt elvesziette)
a nép altal szétveretik. Hej be masképen gon-
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dolkozott Kossuth 1847-ben, midén Wirkner utjan
Metternichhez intézett levelében a kovetkezéket
mondotta: ,érjen bar szerencse vagy szerencsét-
lenség; varjon bar ram kényelmes vagy gondok-
kal terhes élet; minden viszonyban, minden ko-
riilményben mindig az lesz a bliszkeségem és
boldogsdgom, hogy olyan lelktletii alattvaldja va-
gyok 6 felségének az én uramnak és kirdlyom-
nak, a ki htiségben és loyalitisban egy él6 1énynek
sem all utana.

Kossuth beszéde utan Irinyi elére elkészitett
taktika szerint inditvanyba hozta, miként ,a hon-
védi bizottmany“ elndke Kossuth Lajos felhatal-
maztatik, hogy a sziikség és korulményhez
képest az orszaggylilést mdas helyre tehesse at.

Nédlunk — mondja Kemény Zsigmond — hol
akkor, mint Tiberiusok kordban a maga semmi
nevén nem neveztetett, ezen inditvdnynak nagy
hatast kellett tamasztani.

A kovetek felingerlédtek. Kiki latta, hogy itt
szép triigyek alatt az elnapolasi jognak, s az
orszaggyiilés tettleges feloszlathatdsinak Kossuth
kezébe jatszasardl van szd. :

Mindnydjan érthettiikk, hogy Kossuth ora-
ciojdnak a bunkdja ott van. A Kossuth szavai
az Irinyi inditvanyaval egyutt tetlek egy Ossze-
fiiggs eszmét, mely igy hanzik: ¢ képuiseldk,
vagy nem fogtok a béke és a kiengesztelddés szavaira
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hallgatni és eszkozeim lesztek az utolsi csepp kiiiri-
téseig, vagy ha izoldlni meritek csak eqy gondolat
dltal is magatokat télem, én a hdzat eloszlatom és
titeket azutdn befogatlak.

Kossuth mar akkor merész dolgot forralt,
hogy megtorolja az olmiitzi manifestumot, és
hogy tervét kivihesse, minden rosz szenvedélyii
és blinos. embert a képviseléhaz ellen uszitott,
mely aztdn egészen &pril 14-ig orokos vad alatt
volt s a reactié fészkének kidltatott ki.

Végre felvirradt april 13-dnak reggele. Mi-
ddn titkos tanacskozasba hivatank, annyi Nyary altal
mar transpirdltatott, miként a dynastia ellen akar
inditvanyt tenni a taborbdl hazatért Kossuth ; de
" hogy mekkora belterje leend ezen inditvanynak
s micsoda szempontok altal motivaltatik, azt még
hatdrozottan tudni nem lehetett.

Az oktéber 8-iki nyilatkozatbol, melyben
allittaték, miként V. Ferdindndnak nem volt joga
a nemzet tudta nélkiil a kirdlysdagrol lemondani,
logice azt lehetett kovetkeztetni, hogy Kossuth
most Ferenc Jozsef helyett V-ik Ferdinandot
nyilatkoztatja ki magyar kiralynak. Ez az els6
possibilitis. Kossuth ambicidjabol 1élektanilag
csak annyi kovetkezett, hogy 6 magat Magyar-
orszag gubernatordva neveztesse ki, s mint a
kiradlyi jogoknak ideiglenes tulajdonosa, egy fele-
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16s miniszteriumot alkosson, s ezek altal korma-
nyozzon. Ez vala a II-ik possibilitds.

A harmadik possibilitds arra nézve, hogy
Kossuth mit inditvanyozand, volt a szorosan
vett detronizatio s az egész uralkodohaz szam-
lizetése.

Mig e szomoru probobilitisokon jartatta
az ember ez eszét, Kossuth a terembe lépett s
a gy6zedelmekért garmdadidra rakott magasz-
talasok utdn eldterjesztette a detronizatidt és az
uralkoddohdz szdmiizetését.

Becstiiletemre mondhatom, hogy majd minden
kovet ki volt képébdl kelve, s bar hiszem, hogy
a szoros értelemben vett Kossuthidnusok nyiltan
Kossuth mellett szavaztak, de arrdl legtokélete-
sebben meg vagyok gy6zédve, hogy egy titkos
szavazasban 20 voksa nem lett volna. A gyé6zedel-
meknek kabito hiret.i. annyira csakugyan nem vette
el annak, ki kiilsnben sem volt 6rjéngs, az eszét,
hogy elhihesse, miként Eurépdnak kozonyds
dolog, hogy egy nagyhatalmassidg megsziinend
lenni, és az eurdpai sulyegyen felforgattatvan,
kelet és nyugat kozt egy tresség tdmad, melyet
betslteni nem lehet.

De hat sem itt, sem a vilagon sehol még
eddigelé a parlament nem tanusitott elég politikai
batorsagot a forradalom kozt.

A romai senatus tudta magat elhatirozni,

Kossuth. 12
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hogy az ellenséget a sella curalison bevdrva,
egyenkint lemészaroltassék; de a tribunusok ko-
vetelései ellenében soha hasonlé batorsdgok
nem tiintetett fel.

Kossuth a detronizaciét kovetkezdé okoknél
fogva kovetelte :

1-6r: Mert a sereg akar mar valahdra egy
zdszlot, mely alatt kiizdjon, akarja Magyarorszig
fiiggetlenségét s ha a parlament még tovébb is
késik kivanatat teljesiteni, a sereg a fliggetlen-
séget maga fogja kikialtani, és a vérontasok, a
polgar-hdboru, a képvisel6hdz szétveretése s a
katonai diktatura konnyen bekovetkezhetnek.

(Itt rogton megjegyezziik, hogy Kossuth
Lajosnak a hadseregre valo hivatkozdsa merd
valétlansag, vagy mint Kemény mondja ..... sag).
,,Menyk6csapdsként hatott rank (képviselGkre)
Kossuthnak azon dllitdsa, melyet apr. 13-4n nyi-
latkoztatott ki, hogy t. i. az armddia koveteli a
detronizaci6t. Mi ugyan dltaldban tudtuk, hogy
a kormédnyelnsk turnak az igazmondds mnem
tartozik fGerényer kozé, de annyi vakmerdséget
lehetetlen volt feltenntink, hogy ily fontos kérdés-
ben merjen egy positiv . . . . , . gel (hazugsig-
gal) eléallani. De mdajus els6 napjaiban (6 an)
Klapka Debrecenbe megérkezett és Hunfalvy
Kovacshoz menvén, mondd, hogy a tdbornok
vele és még vagy egy megbizhaté kovettel ta-
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lalkozni akarna. Engem szdlitott meg e végett
Kovacs és délutan 3 ora koril tiszteletére men-
tiink Klapkanak. Klapka belsé szobdjaba vezetett
és panaszold, hogy az dpril 14-ki hatdrozat oly
rose hatdst okozolt a sereqben, miként eddigelé méy
publikdlni  sem merték és félnek a legjobb tisztek
lemonddsdtél. Mi elbeszéltik, hogy az armadia
hangulatirél Kossuth épen ellenkezét dllitott s a
koveteket egyre ijesztette, miként ha a képvise-
l6hdz nem mondja ki a fiiggetlenséget, akkor a
sereg fogja proklamalni és katonai diktaturai
4llitand. Klapka nem gy6zott eléggé bamulni és
miutdn 30 ezer reservarol beszélt, mely az osz-
trak-német tartomanyokban fekszik — monda:
hogy iszonyu szerencsétlenség, ha a katonasag
€érdeke mnincs representilva ott, hol az orszag
sorsa folott hatdroznak, s ontania kell vérét
megfontolatlan hatdrozatok miatt. En megjegyzém,
hogy Kossuth utoljara még a muszkakat és a
poroszokat is nyakunkra hozza — Klapka fel-
kapva ezen eszmét, tandcsold, hogy j6 lemne a
képvisel6hdenak az april 14-ki hatdrozatot revokdlns.
(Ime az igazmondé (?) Kossuth! Aliiriigyekkel
terrorizalt és dllamcsinyt kovetett el. A szerzo).

2-szor: A nép, a merre 6 (Kossuth) atutazott,
nyughatatlanul koveteli a detronizaciot, s ez az
idé jele, melyet a képviseléhdznak nem szabad.
ignoralni, ha magamagit megsemmisiteni nem

12*
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kivanja, (Ugy latszik, hogy Kossuth csak a fana-
tizalt tomeget latta maga el6tt és ezt nevezte
népnek. A szerz6).

3-szor : Verondban egy eur6pai congressus
fog tartatni, melyben az osztrdk és az olasz tigyek
elintéztetnek. Itt keriilend Magyarorszdg sorsa is
els, s ha addig a fliggetlenség ki nem mondatott,
koveteket nem kiildhetiink e congressusra, s majd
kihallgatissal olvasztjak Ossze Ausztridval, vagy
alkuszszdk és daraboljak el Magyarorszigot. Ha
pedig valamit az eurépai diplomatia megdallapi-
tott, azon aztan tobbé segiteni nem lehet.“ (Ez
is allamcsinyre vallé urtagy volt).

Ez a harmadik argumentum még oda is
latszott mutatni, hogy az egész detronizacié csak
comoedia; mert Kossuth a tulorszagi 6sszekot-
tetései utjan tudta, miként az ausztriai monarchia
reconstreutioja eurdpai congressus altal torténend-
vén, ott majd egyrészr6l az octroyirozott alkot-
many, masrészrél a detronizdcio vonatik vissza
és az egész por egy te deum-mal fog végzddni.

Nevetséges lenne, ha nyaktéré6 nem volna
az egész titkos ulés; mert valosaggal a kovetek
nevezetesebb része épen a veronai congressus
emlitésekor kezdett szabadabban lélekzeni.

A torténészet komolyan elhinni nem fogja
egy torvényhozo6 test ekkora ostobasdgat; pedig
igen természetes, miutdn szeptember vége ota
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Madarasz Laszlo gracidjabol sem hirlapok, sem
levelek kilfsldrél a szerkeszt6khoz nem bocsattat-
tak be, s miutdn a legokosabb kovet is a deb-
receni hirlapokon kivill semmi journdlt még sze-
mével sem lathatott, legtdvolabbi fogalma sem
volt hit a térvényhozasnak az eurdpai viszonyok

allasardl. — Eloszor a vildgossagot kellett a
haztél elvenni, hogy benne a volt szenvedélyek
vezethessenek; . . . ezt a rendérminiszter meg

is tette. (Ime a szabadsigszeret6 Kossuth!)
Kossuth, miutan héarom fémotivumat el6terjesz-
tette, kijelenté, hogy barmint diiljon el a kérdés,
6 azt okvetleniil inditvanyozni fogja a nyilt tilésen
is, melyre a tomeg fanatizaltatatott.

Ez egyelére bejelentett appellatio volt a
népszenvedélyekre. De killonben is sokkal nagyobb
hatalma volt Kossuthnak, sokkal bizonyosabb
volt, miként inditvanyiat egyenesen megtamadni
a legkétségtelenebb életveszély nélkiil lehetetlen;
sokkal inkdbb ‘tdmaszkodhatottt Kossuth e kér-
désben a fanatizdlt nép diihosségére, hogysem
valakinek eszébe jutott volna a positiv és nyilt
ellenszegiilés. Mert barmily gyarlok voltak is
argumentumai, az kétségtelen, hogy hata mogott
volt e kérdésben a tiszavidéki nép. Igaz ugyan,
hogy a békepart embereinek padjairél a , votizaljunk,
votizadljunk sz6 hangzott el, de viszont nagy
robajjal tort ki mas padokrdl a ,,titkos iilésen a
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votizacionak nincs helye“ — s az égész titkos
gyulés zavarban oszlott szét.

Magyarorszag fiiggetlenségi nyilatkozata april 14-én
1849-ben.

April 14-én nyilt lésre hivattak ossze a
kovetek a szokoit terembe; de azalatt, mig a
kovetek tildhelyeikre gytilekezni kezdettek, a nép
a kalvinistak templomat fogta koril s eldaradott
a Collegium el6tti sétatéren oly annyira, hogy
rovid id6 mulva a tolongds miatt a terembe be-
jonni alig sikertlt.

Ez annal felstlébb volt, mivel a titkos tlés
targyairdl becsiileti kotelesség volt a koveteknek
hallgatni, mert a kormany maga csédité a tome-
get oly 1lésre, melynek targyat tulajdonképen
kimondani még akkor szabad nem lett volna.

A népnek a templom kapui felnyittatanak
s az ottan elfoglalt minden helyet. Ekkor Kos-
suth egyik felvett embere, Dragos, kivinta hataro-
zatilag kimondatni, hogy a hiaz méra a templomba
teszi 4t wlését. ‘

A teremben levé képviseldk ez ellen szabad-
kozanak s helyeikrél kimozdulni nem akartak. A
1obbség kiabdlta ,maradjunk benn“. A képviselsk
egymassal veszekedni kezdettek. Sokan nyilatko-
zasra irattdk fol magukat, de ez elmaradt azért,
mert az elnok latva a kozkivansagot, hatarozat-



1183

nak vette azt, hogy a gyiilés a teremnben tarta-
tik meg.

Sziinet volt, mignem Kossuth meg?rkezeit.
O a terembe 1lépvén, rovid szot valtott suttogéd
hangon az elnskkel, s Besze, ki szintén vele jott
a terembe, stentori hangon kidltd: Képviselok!
A nagytemplomban tébb ezer ember van —
itt alig vagyunk pdr szdzan; a karzatok tresek;
oda at a nagytemplomban pedig ezerek vara-
koznak. Felszolitom tehat a képviselSket, menjiink
altal és hirdesstik a valot ezerek és ezerek
ajkain. i

Besze megindult, Kossuth kalapjahoz nyult, a
flamingok kifelé tolakodtak, s midén az elnok
kimonda: ,a haz kivansaga kovetkeztében a mai
ilést a reformatus nagytemplomba teszem &t
ezell enunciiciot mar nagyon kevesen hallottdk.

A nép maga, bar Kossuthot imadta, a va-
l6sdgos civis nem igen orvendett, s6t komoly volt.
Az ifjusdg és az asszonyok valdnak inkabb fa-
natizalva.

April 14-én nem orszdgos iilés, hanem nép-
gyiilés wvolt, hol lehetetlen vala bdrming ellenmondds.
Ezt a revolutio baratai és ellenségei egyarant
bevallani fogjak. Kossuth Lajos akkor a kovetkez6
beszédet mondotta : ,

y,Hazam képvisel6i! Méltoztattak velem pa-
rancsolni, hogy mikor sziikségét latom, a taborba
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menjek. Voltam legkozelebb, s onnan visszatér-
vén, kotelességemnek ismerem, itt a t. képvisel6-
hdz el6tt, nyilvianos iilésben hivatalosan meg-
emliteni par szdéval hadjaratunk eddigi ered-
ményeit.

,A magyar hadsereg 4ltaldban lelkesiilve
van; annak utols6 tagjait is dthatotta az ugy
szentségére, s az isteni gondviselésnek erre ala-
pitott biztos oltalmazé reményére fekietett meg-
gyo6zidése a gyézedelemrdl s a mely sereg igaz
tigyében hazdja mellett, Istenben s vitéz karjai-
ban bizva, a gydézedelmek biztos hitével megyen
az litkozetbe, az nem féli a halalt, az a neki
kijelolt pontot elfoglalja bizonyosan. Es én lat-
tam orommel elvérzeni sokakat, kiknek halofél-
ben az volt utols6 szavuk: ,Eljen a haza!

,A kormany kotelessége szerint, gyamolitva
a t. képvisel6hdznak rendithetlen hazaszeretete
4ltal, melynek tanuja valék utamban mindeniitt,
de melyet oly magas fokon nem taldltam mégis
sehol, mint épen azon vidékeken, melyek az
ellenség nyomdsat érezték volt, a kormény mon-
dom, mindezektsl gyamolitva, nem fog semmit
elmulasztani, hogy, ha 1uj meg uj ellenség fenye-
getné is az orszdgot, azzal is diadalmasan meg-
meérkézhessiink. Es én nemecsak a hitnek szent
hitével, hanem az észnek is meggy6zidésével
mondom : elérkezett a perc, midén Magyarorszag-
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nak szabaddd, fuggetlenné kell lennie; elérkezett
a perc, midén Magyarorszégnak, s kilonosen a
nemzet képviselSinek kotelessége, Isten, vildg,
Eurépa és a nép elétt kimondani: hogy szaba-
dok, fiiggetlenek lenni akarunk! (Zajos éljen-
zések és tapsok!)

,Uraim! ha én visszaemlékezem azokra, a
mik épen most egy esztendeje torténtek, és a
mik kozt az isteni gondviselésnek kiszamithatlan
rendelete szerint, én magam is az események
altal, a szerénység porabol, melyet 6romest vallot-
tam magaménak, kiemelve, némi tevékeny részt
vevek; ha visszaemlékezem azon hiiségre, mely-
lyel az idék viszontagsdgai alatt iparkodtam az
ausztriai haznak tréonusit megtartani segiteni; s
ha végig tekintem az druldst, hitszegést; ha vé-
gig nézem azon haldtlansigot, melylyel ezen in-
dulat — mely indulata keblemnek kozos volt a
nemzet Osszeségeével — az ausziriai haz 4ltal
viszonoztatott: talan mentve volnék Isten és
emberek el6tt, ha személyes boszuval, s a szen-
vedélynek némileg folingeriilt hangjaval mondandm
azt, hogy velem rendelkezhetik Isten akdrmint
ez életben, bocsathat ram szenvedést, bocsathatja
rdm a vérpadot, a biirok poharat, vagy a szam-
tizetést; de egyet nem bocsathat rdam soha, azt
nem, hogy én valaha az ausztriai hdznak alatt-
valdoja legyek. Azt nem bocsathatja rdm Isten
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sem, mert az embernek, ki el van hatarozva
valamire, bar ldncokba szorittatnanak minden
tagjai, mindig marad elég ereje meghalni tudni,
ha magit mdskép meg nem mentheti.“

Ezutan eléadvan, hogy a Habsburg-Lothrin-
geni kirdlyok hdnyszor, és miként tortek a magyar
“alkotmdny ellen, kozelebb névszerint Lajos és
Ferenc Karoly féhercegek és Zsofia féhercegné
miként lazitdk f6l a magyar nemzet ellen a hor-
vatokat, szerbeket, oldhokat, szaszokat, folytatja :

»,Tehdt mind a jog, mind a hazafiui kote-
lesség, mind a koriilmények alldsa, mind a had-
sereg iranti méltdnyossag, a mely hadsereg
megkivinhatja mdr, hogy a nemzet -egyszer
mondja meg, hogy mig a hadsereg vérzik, biz-
tos is lehet abban, hogy senki 6 folotte alkudni
nem fog oly foltételek mellett, melyek végett
nem lett volna mélté vérét ontania; és a kote-
lesség a nép irdnt, miszerint a nép tudja, hogy
élvezendi dldozatainak gytimoleseit, mely a jolét,
szabadsig és boldogsag. En, mindezen indo-
kokndl fogva, itt az Isten templomdban fslhivom
Onoket uraim, nemzeti képvisel6k, hogy szdmot
vetve Isten, lelkiismeretok, a haza iranti kote-
lességokkel, vegyék boles tandcskozds és elhatd-
‘rozas ald inditvinyomat, melyet a kovetkezok-
ben van szerencsém el6terjeszteni : Mondassék
ki a nemzet nevében hatdrozatilag, hogy:
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1. Magyarorszdg a vele torvényesen egye-
siilt Erdélylyel és hozza tartozo minden orsza-
gokkal, részekkel s tartomanyokkal egyetemben,
szabad, o6nalld és fiiggetlen eurdpai statusnak
nyilvanittatik, és ezen statusteriileli egység fol-
oszthatlannak, épségére sérthetlennek kijelentetik.

9. A Habsburg-Lothringeni héz, a magyar
nemzet elleni &ruldsa, hitszegése és fegyverfo-
gasa dltal, nemkiilonben azon merény daltal, hogy
az orszdg teriileti épségének eldaraboldsat, Er-
délynek és Horvatorszagnak Magyarorszagtol
elszakitisat, és az orszag onall6 statuséletének
eltorlését fegyveres erdszakkal megkisérleni, s e
végett idegen hatalom fegyveres erejét is, a
nemzet legyilkolasara hasznalni nem iszonyodott,
sajat kezeivel szaggatvan szét ugy a pragmatica
sanctiot, mint dltaldban azon kapcsolatot, mely
kétoldalu kotések alapjan kozotte és Magyar-
orszag s tartomdnyai kozt fonndllott: ezen
Habsburg-Lothringeni haz Magyarorszag, a vele
egyesilt Erdély és a hozzatartozé részek s tar-
tomanyok folotti uralkoddsbol ezennel a nemzet
nevében orokre kizaratik, kirekesztetik, és az
orszag teriiletér6l s minden polgari jogok élve-
zetébdl szamkivettetik.

‘3. ‘Midén a magyar nemzet elidegenithetlen
‘természeti jogandl fogva, az eurdpai statuscsa-
ladba, onallé s szabad statusként belép, egy-
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szersmind kinyilatkoztatja: hogy minden mas
stdtusok irdnydban, ha sajit jogai nem sértet-
nek, békét s baratsiagot tartani, kiilsnosen azon
népekkel, melyek ezel6tt veliink egy fejedelem
alatt dllottak, jO szomszédsagot alapitani s foly-
tatni, s a kolesonos érdekek alapjan baratsdgos
kotésekkel szovetkezni elhatarozott akaratunk,

4. Addig, mig az orszdg kormdnyzati rend-
szerét a nemzeti gyulés megalapitand, az orsza-
got egész kiterjedésében egy kormanyzo elnok
fogja a maga mellé veends felelds miniszterek-
kel szamadas kotelezettsége mellett korményozni.

5. Ezen hatdrozatokban kimondott elveknek
nyilatkozvanyba foglalisa s fogalmazasa valaszt-
manyra bizassék.“ '

Kossuth beszéde végeztével a haz elnoke,
Almasy Pal, kérdést intézett a képvisel6khoz:
kivinnak-e az el6terjesztett inditvdnyokhoz hozza
szélni? A képviselsk testlilete ezen dltaldnos fol-
kidltdsban adta valaszat: Elfogadjuk egészen!
Ezutin éltaldnos lelkesedéssel Kossuth ,orszag-
kormanyzoénak“ kialtatott ki.

Igy tettek a kurucok 1707-ben az o6nodi
gylilésen, midén I. Jozsef kiralylyal szakitottak,
ezt kidltvan: eb wra fakd!

Kossuth fontebbi nyilatkozatai, inditvanyai
a két haz elnokei: br. Perényi Zsigmond és
Almiasy Pdl, s jegyzdje Szacsvai Imre aldirdsaval
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Eurépa népeihez, manifestumba foglalva, april
19-én kozzététettek.

Médjus 2-4n Kossuth kormanyzo6 ministeriuma-
nak kovetkezé tagjait terjeszté a hdz elé: bel-
tigyér s ministeri tandcselnok: Szemere Bertalan;
kiil- s kereskedelmi tigyér: gr. Batthydny Kdzm r;
pénzigyér : Duschek Ferenc; kozlekedési: C~dny
Laszlo; vallas- s kozoktatdsi: Horvath Mihaly
valasztott csanadi plispok; igazsdgiigyéz: Vuko-
vics Sebd; hadiigyér: Gorgey Arthur.

Szemere a maga programmjiban kormanyat
demokratanak, forradalminak és republikanusnak
jellemezte. A koztdrsasagi elvnek ellene volt a
békepart, s a kormdny nagyobb része, s annak
élén Gorgey és az egyesult két part el6késziile-
teket tett a kormany megbuktatisira. — Gorgey
a hadiigyérség mellett a hadvezérséget is meg-
tartd, s a neki nem tetsz6 Dembinszki helyébe
Visockit, Percel helyébe Vettert allitd a had-
testek élére.

Mig ezek Budin s Debrecenben torténtek,
az ifju Ferenc Jozsef csdszar Varséban taldlko-
zott Miklés orosz carral, ki neki a magyar li-
zadas elnyomdsara hathatos segélyt akként igérte
meg, hogy tabornagyat Paskievicset 200.000
emberrel Magyarorszagba kiildi, sziikség esetére
ugyanannyit inditand a hatarra. Midén e miatt
Lamoriciére, a francia koztdrsasag akkori péter-
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vari kovete felszolalna, azt felelte: a forradalmat
Eurépdban leverjiik, az én hadaim Magyarorszag-
ban, a poroszé Badenben, a francidé Rdémédban.

Kossuth junius 5-én tartd bevonuldsat Buda-
pestre. Mdsnapra pedig orszagos béjtot hirdette-
tett az orosz részrél fenyegeté tdmadas elhdri-
tdsdra. Ezen aggaly kozé vegyllt azon Orombhir,
hogy Arad vara, miutdn a varbeliek ehskben 30
lovat megettek, a kiktuldottek pedig hiril vitték,
hogy Buda véra be van véve, s a csdszdri se-
regek a hatdrig szoritvak, hét havi ostrom utan
az Orség tisztességes elvonuldsa foltéte alatt
megadta magat, junius 2-dn. Temesvar ezutdn
szorosb ostrom ala vétetett.

Augusztus 9-én Temesvar kozelében Szent-
Andrasnal érte utél Haynau a Szegedtsl eddig
hatraldé s e miatt demoralizdlt, negyedrészben
egyébként is kaszds ujoncokbol allé magyar se-
reget. Bem éppen akkor érkezett meg s vevé at
Dembinszkytsl a vezényletet, erre-arra parancs-
osztas kozben azonban lovarol lebukott s karjat
kificamitvan, nem akadt hirtelenében, ki 6t a t4-
madt zavarban és fejetlenségben potolja. A sereg
teljes feloszlasaval végzddott a csata.

Ezzel Temesvar Vécsey ostroma al6l fel-
szabadult.

Augusztus 10-én Gorgey Aradon a minisz-
tertandcsban eléterjeszté, hogy miutin egyesiilé-
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sét a déli hadsereggel semmi sem gatolja, sziik-
ség, hogy a kormany a févezérletrél hatdrozzon;
kijelenti, hogy 6 Bemet ilyennek nem fogadhatja
el, 6t Erdélybe nem kovetheti. Kiilonben is a nép
megunta a hdaborut s bekét Shajt minden dron,
mert nem gy6zi a hadak élelmezését és a tabo-
rok utani fuvarozast. A l6szer és pénz is fogya-
tékan van. O ugyan kész atkelni a Maroson s
megkiizdeni Haynauval, de az orosz elleni csa-
tazast céltalannak tartja. Javasolja tehat, hogy
a kormany minden &ron alkudjék meg az
oroszszal. ,

Madsnap jott meg a déli hadsereg felbomla-
sanak hire. E vdrallan eset villimcsapasként ha-
tott mindenkire. Gorgey szornyen felpatiant, mi-
dén megtudta, hogy Kossuth mar kordabban Bemet
nevezé ki a magyar hadak f6vezérévé. Most Kos-
suth maga ajanlotta, hogy miutin a dolgok vég-
zetes fordulatdival a kormdany vitele lehetetlenné
valt, Gorgey teljhatalommal ruhdztassék fel, hogy
az oroszszal megkezdett alkudozast folytassa. Gor-
gey kovetelte, hogy Kossuth a korményrél az 6
részére irasban mondjon le. Kossuth ezt a ko-
vetkezd irasbeli nyilatkozatban tette:

A nemzethez!

A szerencsétlen harcok utdn, melyekkel
Isten a legkozelebbi napokban meglatogatta a
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nemzetet, nincs tébbé remény, hogy az egye-
stilt orosz és osztrdk nagyhatalmassdgok ellen
az onvédelem harcat sikerrel folytathassuk. Ily
korilmények kozt a nemzet életének megmen-
tése s jovGjének biztositdsa egyedil a hadse-
reg élén all6 vezért6l 1évén varhatd, s lelkem
tiszta meggy6z6dése szerint, a mostani korméany
tovabbi létezése a nemzetre ‘nézve nemesak
haszontalannd, de kédrossa is védlvan: ezennel
tudtira adom a nemzetnek, hogy azon tiszta
hazafiui érzést6l indittatva, melylyel minden
lépteimet s egész életemet egyediil hazdmnak
szentelém, magam s a minisztérium nevében
a kormanyrol lelépek s addig, mig a nemzet
a2 maga hatdosdga szerint masként intézkednék,
a legf6bb polgdri s katonai hatalmat Gorgey
Arthur tdbornok urra ruhazom.

Megvarom téle s azért az Isten, a nem-
zet s a historia el6tt felel6ssé teszem, hogy
ezen hatalmat legjobb tehetsége szerint sze-
gény hazink status-életének megmentésére, ja-
vara s jovGjének biztositdsara forditandja. Sze-
resse hazdjat oly onzetleniil, mint én szerettem
és legyen a nemzet boldogsédginak biztositdsd-
ban szerencsésebb ndlamnal.

Cselekvéssel tobbé nem hasznilhatok ha-
zamnak, ha haldlom valami jot eszkozolhet
szamara: orommel adandom életemet dldoza-
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tul. Az igazsdg és kegyelem Istene legyen a
nemzettel.

Aradvarban, aug. 11-én, 1849,

Kossuth Lajos kormanyzo.

Gorgey ugyane napon kovetkez kidltvanyt
bocsitotta ki:

»Polgarok! Magyarorszag eddigi ideiglenes
kormanya tobbé nem létezik. A kormanyzd s
a miniszterek hivatalaikrol onként lemondtak.
Ezen korulmény altal kényszeritve, a katonai
féparancsnoksdag mellett ideiglen a polgari f6-
hatalmat is dtvettem.

Polgarok ! A mi sulyos koriilményeink kozt
a hazaért még tehets, mindent meg fogok tenni,
harccal vagy békés uton, miként a sziikség
fogja parancsolni s minden esetre oly modon,
hogy a mar annyira megfeszitett dldozatok
konnyittessenek, az tldozések, kegyetlenségek,
ayilkoldsok megsziintessenek.

Polgarok! Az események rendkiviliek; a
sors csapasai leverdk: ily helyzetben elére sza-
mitani lehe{etlen; az én tandacsom és kivana-
tom az, hogy békésen vonuljatok , vissza lak-
jaitokba s még azon esetben se alljatok ellen
s vegyetek részt a harcbhan, ha az ellenség
virostokat megszallanda; mert személy- s va-
gyonbiztossagot valdsziniileg csak ugy nyerhet-

Xossuth. 13
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tek, ha tizhelyeiteknél, békés foglalkozias=~itok
kozt nyugodtan maradtok.

Polgarok ! A mit az Istennek kifiirkészhet-
len végzise reank kiild, férfias hatarozottsag-
gal s onérzetiinkon alapulé azon reménynyel
fogjuk tirni, hogy az igaz gy orokre nem
veszhet el.

Isten veliink!

O-Aradon, aug. 11-én, 1849-ben.

Girgey tabornok.“

Wgyvano ez alkalommal Ridigerhez ezt irta:

,Tabornok ur! On bizonyosan ismeri ha-
zam szomoru torténetét. Megkimélem tehdat ont
faraszto ismétlésétsl mindama kisérteliesen osz-
szefiiggé eseményeknek, melyek benntinkel a
kétségbeesés harcdba, elobb torvényes szabad-
sagainkért, aztin léliinkért, mind mélyebben
bebonyolitottak. A nemzet jobb. s mondhatom,
nagyobb része a harcot konnyelmiileg nem Kke-
reste, de szimos becsiileles emberek segélyé-
vel, kik ugyan a nemzethez nem tartoztak. de-
viszonyaik 4ltal abhba bele vonatiak, becstilete-
sen, vitéziil s gyézedelmesen megallta.

Ekkor parancsold az eurdpai politika, hogy
& felsége, Oroszorszag csdszdria Ausziriaval
szovetkezzék, hogy benniinket legydzzon s a
teviabbi harcot Magyarorszig alkolmanydért le-
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hetetlenné tegye ... Megtortént ... Ezt Ma-
gyarorszag szamos derék, jo hazafiai eldre lat-
tak s megjosoltik. — A jelenkor torténete fel

fogja egykor fedezni: mi inditd arra az ideig-
lenes kormdny tobbségét, hogy azon szozatok
elél fit'et zarjon. Az ideiglenes kormény nem
létezik tobbé. A legnagyobb veszély leggyon-
gébbnek taldlta 6t.

En, a telt embere, de nem a haszontalan
tetté, a tovabbi vérontast hasztalannak, Ma-
gyarorsziagra nézve karosnak laltam, miként
azt az orosz interventio kezdetében is kijelen-
tettem. '

En ma felszolitim az ideiglenes kormanyt :
mondana le foltétlentil, mert fonnallasa az or-
szag jovenddjét naprol-napra borusabba és sza-
nandobba tehetné. Az ideiglenes kormany azt
elismerte s onként lemondott, a legfébb hatal-
mat az én kezembe tevén le.

E kortlményt az én legjobb meggyézodé-
sem szerint arra haszndlom fel, hogy az em-
bervért kiméljem s békés polgartarsaimat, kiket
tobbé nem védhetek, legalibb a hdboru nyo-
moraitol megmentsem, midén fegyvereimet fol-
tétlentil leteszem s ez 4ltal talan a magyar
haders tobbi, t6lem elkiillonozott osztélyainak
vezéreit is arra inditom, hogy velem egylitt el-

ismerjék, miképpen Magyarorszigra nézve most
13
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ez a legcélszeriibb, s példamat kovessék. E
lépésnél bizom a csdszar magasztalt nagylelkii-
ségében, remélve, hogy annyi vitéz tarsamat,
kik, mint elébb osztrak tisztek, a viszonyok
hatalma 4ltal ez Ausztria elleni boldogtalan
harcba keveredtek, egy bizonytalan szomoru
sorsnak s Magyarorszdag mélyen sujlott népeit,
melyek igazsdgszeretetére épitenek, ellenségeik
véres bosszu-dihének kitétetni nem fogja en-
gedni. Elég lenne taldn, ha én magam esem
-aldozatul.

E levelet onhoz intézem tabornok ur, mert
on volt az els6, ki azon becsiilés bizonysdgait
adta nekem, melyek bizalmamat megnyerték.
Siessen on, ha a tovabbi vérontasnak elejét
venni akarja, a fegyverletétel szomoru tényét,
a legrovidebb idé alatt, de oly mddon lehetsé-
‘gessé tenni, hogy az csak 6 felsége az orosz
-csdszar hadai el6tt menjen végbe. Mert iinne-
pélyesen kijelentem, hogy készebb vagyok egész
hadtestemet egy kétségbeesett harchan, legyen
az barmi tilnyomo erd ellen, megsemmisittetni,
mintsem hogy az osztrak hadak el6tt foltétle-
nil rakjam le fegyvereimet.

En holnap, augusztus 12-én, Vildgosra,
‘holnaputan, augusztus 13-an Borosjenére me-

" gyek seregemmel; mit a végett kozlok onnel,
thogy on az osztrak és az én seregem kozé
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vonulhasson, s engem bekeritsen és amattol
elvdlaszszon. A legrovidebb idé alatt elvarvan
az on vdlaszat, hatdrtalan nagyrabecsiiléssel
vagyok

O-Aradon, 1849-ki augusztus 11-én.
Gorgey Arthur.“

A mint irta, akként tevé Gorgey. Schlick
oszirdk tdbornok mar kozel levén: Rudiger Vi-
lagosndl a magyar hadsereget bekerité, mire
Gorgey kiadta a fegyverek lerakasa iranti paran-
csit. Es most, szomoru sejtelmében a kolts jo-
vendolésének, hogy ,eljott a nagyszert haldl,
hol a temetkezés folott egy orszdg vérben dll.“

A vilagosi fegyverletétel utan az oroszok a
lefegyverzett magyar hadsereg csapatait mind
Haynaunak adtdk at, ki ezeket és pedig a honvé-
deket az osztrak sereghbe rangkiilénbség nélkiil
kozlegényeknek, a csdszdri seregben szolgaltakat
a fegyszazadokba (Strafcompagnie) soroztatd; a
volt csiszari tiszteket pedig mint rabokat Arad-
varaba hozatd, melyet Damjanich aug. h6 17-én
adott at az orosznak, az pedig Haynaunak.

E tény utan Paskiewics a kolera és egyéb
betegség &ltal harom hoénap alatt 15 ezerrel meg-
fogyott hadait északi hondba sietve visszavezette.
Varsobol négy millo forint dru Kossuth-bankdt
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kialdott vissza Ausztrianak folyo rubel értékben
bevaltas végett.

Vilagos ! a nemzet temetgje lett, mig Kossuth,
ki a hazaért halni készilt folyton, kilfoldre mene-
kiilt. Elni tudott a hazdért, de meghalni nem,
Most mar batran kérdezhetjiik:

Jogos volt-e forradalmunk?



Jogos volt-e forradalmunk ?*

Az ahitatos sohajok a mellekbe szorultak;
a szenvedés, a bunhddés ideje bedllott s alig
semmisittelett meg az utolsé magyar sereg: az
akasztassal, fébelovéssel és bebortonzéssel paro-
sult bosszuvagy tobbé mi korldtot sem ismert.

Hazank szinjatéka, melyhez annyi szép re-
meény, annyi szép kilatas volt kotve, — tragoe-
diaként végzédott. Ihletve volt akkor Vorosmarty,
midén mondd, hogy ,sirjanal a félvilig konyekbe
borul!“ Valoban, azon nép, mely életével, vagyo-
naval aldozott, jobb sorsot érdemlett. Azonban,
ha igaz az, adja az Ur Isten, hogy igaz legyen:
miként a szcrencsétlenség elébb vagy utébb a
felvilagosodas s ezzel a jobblét forrasa, valamint
a hiba forrasa a szerencsétlenségnek.

Sziikséges volt-e, elkeriilhetetlen-e, eszélyes
vagy ildomos-e, hogy azon népfajt, mely altala-
mnosan anyagi jobblétben gyarapodott, (mi a szel-
lemi gyarapodast szintén foltételezi) — mondom,
thogy azon népfajt, bar lassu, de nyugalmas hala-

* Eszmék és Jellemrajzok az 1818/d. forradalom eseménjed
-¢s szerepldirdl ; Irta Mésziros Lazir.
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dasdbél felriaszszédk? — és hogy sem nem dlmo--
dott, semm nem kivant, sem nem keresett masok
feletti valami éléskods térre vigyék? hogy sem
nem értett, sem arra nem képzett, el6 nem ké-
szitett cselekedetre ingereljék? hogy ezzel alig ser-
dulé 1étét s vele mindenét kockara tegye egy
latatlan, elére kiszamithatlan jobbért, — midén
inkabb lehetett a vesztéstsl tartani, mintsem sikert
reményleni ? :

Sziikséges volt-e? — nem tudom; de ha a
természetben minden Osszefiigg, akkor minden birt
vagy birni vélt ludomdnyunk dacdra, minthogy
egy f6bb gondviselés hatdrozott rendelete alatt
nyogtnk, elkeriilhetetlennek kell vallanunk.

Hanem a mellett be kell vallanunk azt is,.
hogyha valamely sikert remélhetett is a merény,
az 1848-ki év els6 harmaddban egy egész ald-
rendelt allasbol valamely szabadabb dllasra s a
mind a két hemisphaeran létezé angol fajtol ko-
vetelt selfgovernement-re vergédhetni: ez azidé- |
nek eszélyes, bar nem nagyszivili vilasztasa volt..
A mostani tirsadalmaknak ez utobbi azonban
kelléke nerm lévén — kar folotte szot veszte-
getni.

Ha a legnehezebbet, a kezdetét oly jol va-
lasztotta: volt-e joga hozza a népnek, hogy kor-
manyzdasi -alak valtozzon? Mig az ész s az igaz-
sdg torvényei helyett a torténeti s positiv jogok.
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uralkodnak, e jogra felhatalmazottnak kell mind-
addig tartani a népet, mig valaki Babbington
Macaulay monddsiat meg nem czafolja, melyet
Angolhon XVII. szazadbeli forradalmardl mon-
dott: ,A jog, melylyel valamely nép ellendll a
rosz kormdnynak, szoros hasonmdsa azon jognak,.
melylyel az egyén torvényes védelem hianydban
megtamadojat megsemmisitheli. Nem koteles a
tarsasdg mindazt szenvedéleg eltiirni, mit a zsar-
noksag vele éreztethet; mert nem taldlkozott még
emberi lény, ki a rosz kormdanyzat meddigjét vi-
lagosan kifejteni képes' lett vona, s igy azt sem,
hogy hol végz6édik a tiirelem,; hol az igazolhato:
ellentallas.

Eddig Macaulay, s hogy nemzetiink torvényei,-
jogai sérttettek, hogy b6 sérelmei s ezek orvos-
lasara kivanalmai voltak, vannak, — azt I. Fer-
dinand s az ausztriai hdz az els6 magyar kirdly
ideje ota keletkezett torvény- és torténeti kony-
vekbdl kivehette.

Ha mar feljogositva volt anyagi és szellemi:
fejlédéséhez mérl, torténelmi és positiv torvények,.
szerzodések dltal biztositott, sok véraldozattal meg-
érdemlett egyenes, igazsiagos és részrehajlatlan
kormdnyzatot kovetelni: kissé kétes s csak azis-
teni birdsiag, mint egyedil igaz itélészék dltalt
dontheté el azon axioma, vajjon a fennallo, a:
nemzet és fejedelme kozott eski altal erdsitett
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kolesonos dllam-szerzédések mellett volt-e a nem-
zet feljogositva egy olyas eltérd, faggetlen alldst
kovetelni, mely magaban benfoglalja azon csirdt,
melybdl egy olyas tarsorszag-féle dllapotot fej-
leszszen ki Ausziria ellenében, mint pl. Norvégiié
Svéciahoz, vagy mint a svajei kantonoké a vil-
tozo harom fékantonhioz, vagy végre, hogy foede-
rativ dllamma alakuljon?

Es ha ez mind kétes s folotte sok okosko-
dasi alapot nyujt: — nem kétes az, legaldbb az
orok igazsag és a valodi mordl el6tt nem: (a
status-igazsdgot és moralt csak érdeke kielégitése
tételezi fel), hogy valamint nem becsiiletes egyén
az, ki tnnepélyes szavat megszegi, ugy azon kor-
mény sem tekintethetik becstiletesnek — bar a
mostani diplomatianak errél is eltéré nézetei van-
nak, — mely az tinnepélyes eskiivel biztositott
jogokat maga szegi meg s mégis atyai kormany-
névvel kérkedik és biiszkélkedik, sét ilyen miné-
séghen tiszteltetni is akar; bar az ilyes atyai kor-
manyrol 1. Napoleon rég elmondotta, hogy ,,gyak-
ran nincs zsarnokabb oly kormanynal, mely magat
atyainak nevezi és tartja.“

Hogy a jogos térrél a forradalmira erdsza-
koltatott, kevésbé volt a nép hibdja, mint azon
kormanyé, mely a nemzet irdnyaban igazsdgos
nem volt, s ennek sok jo, nagylelkii, dldozatkész
tetteit legtobb izben nagylelkii feledéssel viszo-
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rozta, s ezen spanyol jezsuita-modoru eljarasat
egész a legujabb idékig megtartotta; s most is,
midén uj jogokkal litta el a nemzetet, e jogo-
kat is azon remény fejében osztotta ki*), hogy
azokat els6 alkalommal megesonkitja, vagy mi
tobb: egészen visszavonja. S hogy Béesbol ezt
egész mértékben gyakorlottdk, — az eddig olva-
sottakbol**), vagy még mdashol olvasandokbol bo-
ven kivilaglik s kivilagland.

Ha tehat magyar s haromnegyedrésznyi
igazsagi szempontbol feljogositva volt a nemzet
az allamalak megvalloziatisara, lassuk: voltak-e
szervel és eszkozei ennek kivivhatdsara?

*) T. i az 1848-diki torvényeket
*¥) Hivatkozas Mészaros emlékirataira



Volt-e biztos remény forradalmunk si-

kerére?

Mi a szereket illeti, Magyar- és Erdélyhont
a nagy eurdpai kozvélemény mar régi idék ota
Kis-Eurépava tette 5000-nél tobb négyszogmeért-
foldnyi teriilete miatt, melyen annyi hasznalhato
anyag taldlkozott, hogy gyartmanyokon kiviil (mik-
nek behozatalat szintén kevés erdmegfeszitéssel s
rovid id6 alatt nélkiilozni birta volna, bar azok
termelése az elébbi atyai kormany altal nem moz-
dittatott els), — a kiulfoldi segélyt kénnyen nél-
kulozheté.

Mi pedig muszeres eszkozeit illeti, hogy ha
egy népfaj 5', milliét szamol, (mennyit a magyar
torzs szamolt s késébb csak Ausziria oktalan és
politikatlan bdndsdval emelte azt 8 milliéra), s ha
e szam s az osszes kiralysag 14 millionyi népe
harmadanal tobbet tesz ki; s ha a masik harma-
dat, ugymint a tot s német rokonszenvii barat-
janak mondhatta, sét még ha harmadik harma-
danak: a szerb, szlavoniai, horvith és olih fajok
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romai katholikus részének tobbségét is hozza szi-
tonak tarthatta, — ugy bizvast elmondhatja, hogy
a karban hidny nem mutatkozott.

Mi a tagok fejeit illeti, kiknek késébb szin-
tén néhany kiulon szot szentelink, még azokban
sem volt hidny.

Legalabb nem mennyiségre nézve. Mingségét
illetéleg ohajtott volna a nemzet talan jobbakat,
mivel a valasztottak sokja a kisebb-nagyobb, nyil-
vanos és magan, hivatalos, baratsagi és tandcsloi
korokben a kozépszeriiség bélyegét mutatia.

Meg kell azonban vallani, hogy ebben majd
minden népnek kozos eljardsa van, taldn azért,
mivel 6 maga tomegest6l kozépszerinek érzi ma-
gat, kovetkezoleg természetes, hogy ahhoz szit
jobban, kihez inkabb hasonlif.

Igazsdg szerint azonban nem lehet 4ltaldban
vadolni a magyar fajt azzal, hogy 6 igen valtozo
lett volna kedvenczei irdnydban, bar tobb eset-
ben, midén valasztisai rosszak voltak, az &llha-
tatlansdg erény lett volna.

Ha a torténelem konyveiben valahol az Isten
keze mutatkozik, — ez akkor latszik, midén az
emberekkel valami nagyra célozvan, azon ic6-
ben tobb férfiut enged sziiletni, kik azon. nagyot
véghez vigyék, killonboz6 tehetségeikkel egymast
kiegészitendok.

Ha tehat egész Magyarhon vagy ennek f6bb
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eszei és értelmei ki tudtak volna a torténelmi
konyvekbol szemelni ezt a tanulsagot, azaz ha a
positiv. modoru tudésok mintaja szerint, — kik
osszehasonlitis dltal akarnak haladni a fudoma- -
nyokban, — ¢k is osszehasonlitottdk volna ma-
gukat, vagyis figyelmiiket a f6bb szerepek kellé-
keire kiterjesztették volna, és

a) amerikai terjedt tertleteket maguk el6it
nem taldlvan, kiknek tobb év alatt mindig vesz-
teniok lehetett, mivel az egyik térrél a masikra
menekiilhettek s ujra gondolkozhattak ellentillasi
eszkozokrdl ;

b) nem lévén Magyarorszagnak francziaor-
szagi népfaj egysége, népszelleme s. egy kozos
nagy eszmeéje, melynek Kkivitelére az elsé szeren-
csétlenség azt még jobban sarkalja és sarkan-
tyuzza ;

¢) nem lévén a hazdnak egyenes és mindig
nyilt kozlekedése tengeren keresztill azon népek-
kel, melyek irdanyaban hajlammal viseltettek vagy
sziikségeit potolhattak s késobb tevéleges segé-
lyoket is nyujthattak volna;

d) nem vévén tekintelbe az orszignak rosz
foldrajzi helyzetét; mas érdekii és ellenszenvii
népfajok dltal sulyosbitott kornyezetét;

e) latvan a hadi tehetségek és értelmek hid-
nyat (mivel ha voltak is: vagy elaggottak vagy
masérzelmiiek voltak, vagy régota mashoz szokva,
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az ujhoz nehezen simultak, s azzal régi lelkiis-
meretiik s ontudatuk nem baritkozott meg, ko--
vetkezoleg semlegesen viselték magukat; s hogy
az ujaknak pedig még sok, barha nem mas, mint
esak id6  kelletett, hogy kifejlédjenek s cseleke-
deteiket a koriilményekhez ardanyosithassak); s-
végre:

/) ha a politikus, diplomatikus s egyaltald-
ban allamférfiak létezését meg is engedem, kér--
dezem, vajjon ezek, vagyis az 1847-r6l 1848-ra
mukodé fészereplék talaltak-e egyikben vagy ma-
sikban oly erényt, langészt, hatarozott akaratot,
szilard jellemet, okos emberiséget és népszeriisé-
séget, mi a sikerrel kezeskedé forradalmak fébb
kelléke? ha pedig lattak a fontebbiek hidnyat s:
ily kellékekkel bird [6bb szereplét nem taldllak,
mint Strausz Krisztus urunkat talalni vélte, mi--
dén mondotta: ,Az osszes emberiség Krisztus®,
— ugy dllamunk valtozasaért s az cgészen mds
alakot feltételez6 marciusi eseményekért talan
kevesebb hévvel vivtak volna, jele, hogy az idé-
zett torténelmi konyvbe nem pillantottak be jol
s nem vették észre, hogy az Ur Isten veliink ma-
gyarokkal akkor még nagy célt véghbevitetni nem
szandékozolt — s-fajdalmasan megbuktunk!

Megbuktunk ezért: de még azért is, mivel a
szerencse soha sem ildozolt minket annyira. Oly
szerencsétlen népfaj vagyunk, mint a milyenre:
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mélabus zenénk mutat. Elmondhatjuk magunkrol,
hogy rovid oromokre és hosszu fajdalmakra szii-
lettiink. Mi sem sikeriilt s taldn sok hosszu ideig
még mi sem sikeriilend.

Hibdink sok dicsé tetteink eredményeit meg-
‘hiusitottak, s ezek mellett ceak annyiban szabad
kérkedntink, hogy szép tetteink cmléke undok
btinokkel nines terhelve. Kisebb peccadillek vagyis
vétségektsl ugy sem akarjuk magunkat artatla-
noknak vallani.

Forradalmunk jogossagarol, eszélyességérol,
szikségességérdl s talan elkeriilheletlenségércl is
szolotlunk, s azon eredményre jufottunk, hogy
minden reményeink, kevés csillogva fénylé idé
utin, dugaba déltek s fiiggetlenség helyett a leg-
megalazobh, zsarolébb nyiig jutolt szegény ha-
zank osztalyrészetl.



Kossuth.

Midén honunk buktinak okarol beszélénk,
‘bevallottuk, hogy a testi erék mellett szellemi és
«erkolesi erék sem hidnyzottak, csakhogy ming-
ségre nézve — mikép a jol ki nem szamitott s
ugyszélvan hevenyészett uj allamalkat kivivdsa
-Ohajtott sikert érjen — sziitkséges lett velna,
mint valaki azt megjegyezte; ,,oly politikus férfi,
rtelemben és erényben oly egész férfi, erés
tférfi, ki meggydzédése és onidészaka meggy6zo-
-déséniek ereje altal képes lett volna a tobbi wi-
lag politikdjat nemcsak belatni s annak wvalédi-
-sagarol honfitarsait meggyézni, de még képes is
szelleme erejével, szonoklata hatilydval s lang-
esze uralmaval azokat vezetni.“ lly férfi hidny-
zott s mivel t6bb mdas hidny is vala észlelhetd :
-— hazank megbukott.

Midén e sorok irdja a veszélybem forgo
ligy megmentésére hivott legf6bb szerepld -egyén
mintajaul a fentebbi jellemet tiizte ki, lassuk
mdr most: mink volt? hogy anndl viligosabbam

Kossuth. 14
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magyarazhassuk meg magunknak, vajjon miér
tortént ez és az ugy, s nem masként.

Magyarhon, bar Eurépdban szép tért is fog-
lal el, s bar midta all a dunai gézhajozds, sok
idegent visz rajta keresztiil, mégis ugy tekinte-
tett, mint Ausztriaba bekebelezett bizonyos faj
esoportozata, de nem mint szabadalmakkal biro
nemzet, melyet a hatalomnak sokban kérdezni
s kérni kelle. Azért is csodialkozott Europa, mi-
dén halla, hogy itt nemzet létezik, mely a hatal-
mas Ausztrianak ellentdll, s mély tobb jeles hadi
tettei kovetkeztében mar elénytis vivott ki maganak.

Hanem a diplomatia maskép gondolkozott.
Eunek néhany baralsagos képviseldje eljarasun-
kat politikai calamitdsnak, egy masik biztossdgot
nem gerjesztének, az ellenséges érzelmi pedig
ugyis bunnek vallotta és tartotta.

Bar a diplomatia ellenszenvvel viseltetett
irantunk, ha a csodilkozas terérdl a tevéleges
térre atlépni kezd6 angol népnek id6 engedtetett
volna addig agitalrﬁ, mig a kormany a vox po-
puli vox Dei-t elismeri, — tgytink a diplomatia
dacara is nyerhet vala valamit: hanem éppen
akkor fogyatkozott dicséségiink csillaga, s csak
sajnﬂlhttal talalkozhatott.

Azt lehet tehat kérdezni, hogy miért hal-
vanyult csillagunk ?  —— Mert a hon kormany-fér-
fiainak legfébbje is, az, kit a sorsa hon regene--
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ratioja hatalmas eszkozeiil, éleszigjetil, s régibb
id6 ota értelmi munkdsaul valasztott, — belsé
értékére nézve kevésbé volt sark-, mint inkibb
futo csillag vagy északi fény. S mégis ugy latszott,
mintha a gondviselés benne a vdlasztottuk egyi-
két jelolte volna ki; mert politikai véleményeért
elébb btinhodtette, hogy a hon szabad kifejls-
désének vértanujavd legyen s késébb bizonyos
fény sugdrozta kortul fejét. Ekként azonositja
a hon erélkodéseivel, igyekezetével; az egyénisé-
gek mindsége szerint egyiknek mestere lesz, kire
amaz eskiudhessék, masiknak baratja, soknak a
szellemi és politikai tehetség vagy politikai ké-
pesség, tobbnek a hazafisag példanya; s mind-
annyian a szabadsag erélyes vezérei egyikét, apos-
tolat talaljak benne.

Midén a korméany valtozott, s alakja is val-
tozni kezdett, az események kovetkezetessége s
az elébbi idékben kifejtett munkdssiaga e férfit
-a fébbek egyikének jelolte ki, s a nyilvinos vé-
lemény legfébbjének tevé; miért? — mert ha az
- értelmes tomeg vagy a corpus juris sanior pars
tobbségét talan nem is birta, de még ezek kozt
is taldlkozott hajlammal, mert igényeinek legtobb
elényt és kezességet nyujtott, s mert a nép rop-
pant tobbségével igazan dicsekedhetett, mihez ja-
-rult még az ifjusdgnak erélyes, heviilt, roppant
hozzéaszitasa.

14*
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Ezen egyén Kossuth Lajos volt, kit a hideg
s foldiei altal ériiltnek nevezett Urghardt David
bolesész  ,ldngésznek gyermekes egyligyiliséggel,
koltsi ihletiinek asszonyi gyengédséggel® — nyil-
vanitott, kil6l Ausziria félt, a diplomatia tartott
s kit ellenségei is értelmi tehetségnek vallani kény-
szeriiltek.

Hanem amint a haza ujabb eseményei lefo-
lyasa alatt 6t a nyilvanos téren latjuk, — e sorok
iroja a fentebb idézett, sikert igéré kormanyférfi-
mintat ismét folallitja ; de mivel ettél Kossuth
igen elutott, hivatisanak sem meg nem felelhe-
tett, sem pedig a terhes és veszélyes viszonyok
folott nem allhatott, s ekként az dllam hajojat
biztos révbe kormdnyozni képes nem is lehetett.

Kossuth, — mint a haza tapasztalta, — sok
parlamentdris hatdrozottsiggal, de kevesebb sze-
mélyes batorsaggal dicsekedhetett. A szoszéken, a
szonoklatban fenséges lény volt; az alatt s azon
kiviil mindjart emberré lett. Legfébb s maga ne-
meében paratlan egy tulajdona a szonoklat volt,
melylyel a magyar sziveket elvardzsolni s maga-
hoz kotni tudta, a miért 6t a nép, — mely szin-
tén beszélni és beszédet hallgatni szeretett, —
meég akkor is egyetlenegy emberének tartotta, mi-
dén a szintén beszélni és 6nmagdt hallatni sze-
ret6 értelmiség fébbjei Kossuth irdnyabani hajla-
mukat aludni kaldték.
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Kossuthban roppant és faradhatatlan szor-
galom létezett, s munkassdg, mely ha jo ered-
ménynyei dicsekedhetendett, maganak tobb hala-
adokat szerzett volna, mintsem szerzett ennek
azon mutatvanydval, mely jelentéségét abban lat-
szott keresni, mintha 6 munkdlkodna egyediil
mindannyiért, s ha & ezzel felhagyna, minden
veszendébe menendene s a gép allana; tudhatta
pedig, mit valamely iré mondott: ,hogy ki maga
akar egyedil gondolkozni, dltaliban felhagy min-
den gondolkozdssal.“ Ennek utobbi fele ugyan nem
illik ra, hanem ra illik ama latin sz6: ,qui mul-
tum vult, nihil vult.“

E sorok irdja megadja neki a maganélet min-
den szép tulajdonat, vagyis azt a valahol olva-
sottat: ,hogy a nyilvinos férfiak gyokerei a ma-
gan erények tiszta foldjében gyarapodnak.“ De a
tobbit — mint kevéshé ide valot — mellézi, s
azt mondja toviabb, hogy a politika mezején Kos-
suth inkdbb a keleti nép szokott — mert elnyo-
mott — agyafurtsagat tartotta meg, mit eddig
ugyan minden diplomatiai eljaras feltételez, noha
egy felejtett tudossal azt tartom, hogy forradal-
maknal az egyenesszivii szereplok az egyediil tigye-
sek. Ha nem akar vala mindenhol csodalatot ger-
jeszteni, nem akarja mindig Nagy Sandor-ként a
csomodt keresztiilvagni, vagy ha nem akarja ma-
gat Deus ex machina-nak mutatni: ugy nem idé-
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zem, a mit lord Palmerstonrél mondott egyszer
a ,,Times“, mit bar sajnalattal idézek s alkalma-
zok, hanem motiom meggyézédésemnek paran-
csol, s azért itéljen folottem a késébbi vilag,
Halljuk tehat a ,,Times“-t: ,Palmerston békesség-
fentartasi (Kossuth fliggetlenség-kivivdsi) mester-
sége nem volt mas, mint az dltala okozott félel-
mének visszahatdasa. O tojasok kozt tancold mes-
ter, ki, hogy egyet sem tor el, csoddlatot gerjeszt
fantastikus labai elevenségének iranyaban“ stb.

Ha 6 a szavakat nem tekinti vala szavaknak,
hanem tényeknek, melyek Babington Macaulay
szerint ,ha célt nem érnek, absurdumok; 6, ki
a politikat az exigentidk tudoménydnak nevezte s
az expediensekben sem volt igen valogatos, ha-
nem azokat, melyek célra vezetnek, megragada,
bar a logika mi kiegyenlitést sem enged: terje-
delmes olvasottsagaban kiszemelhette, s mar azért
is, mivel a politikinak sui generis vagy eltéré
logikdja van, alkalmazhatta volna épen azon Ma-
caulay mondasat ,The essence of politic is com-
promisse“, azaz: a politikinak essentidgja a ki-
egyengetés.

Kir volt pedig ezt fejéhen nem tartania és
sokban nem haszndlnia; bar igaz az is, hogy
sok érdekes targyban akadalyozva lehetett.

Ezeket azért mondottam és mondom, mivel:
hiszem; hogy midén Ausztria mas népfajokat bi-:



215

mos ellentallasra s polgari hdaborura hivott fel, s
midén ezen Ausztria latta, hogy az olaszhoni gy6-
zelem altal a magyar legy6zhetésére szintén ki-
‘latast nyert, — e harcot is, kovetkezzék barmi,
kivivni elhatdrozta. De ha tekintjuk, hogy a ma-
gyar eszme alig taldlhatott oly partolasra a kul-
‘foldon, mint a milyet a magyar sziv ohajtott, s
ha figyelemmel lett volna Kossuth az irant, hogy
plus—minus forradalmaval jogos téren dallott a
magyar, s tekintetbe veszi, hogy egy nagy sz6
siker nélkiil sokat drthat, s pedig arthat épen
azon kormdnyokndl, melyek hajlamat kereste a
hon, s végre tekintvén az eszkozoket és szere-
ket, mikben sok jobb 6hajtani valé volt: — Ma-
gyarhon omégajat, a fuggetlenség kimondasat és
pedig hazug indokok dltali kimondasdnak siirge-
tését elhalasztja vala. Miért? — mert ezzel jogot
adott, — mi a legveszedelmesebb fegyverek kozé
tartozik — azon vas kezekbe, melyek — ha lehet
— kiirtdsunkra, mivel pedig ez nem volt lehetsé-
ges, lenytigbzésiinkre iranyozvak. Mily jajt hozott
reank — éreztiik.

Eszkozokrsl szolvan elébb, ugy latszott, hogy
Kossuth embereit, kiket gondolatai kivivisara va-
lasztott, azok koziil valaszta, kik igenl6i, helyesléi,
hizelgéi vagy olyasok voltak, kik heves véralka-
tukndl fogva az elébbi tulszabad, vagyis a radical
parthoz tartoztak. Ezek nyelve tobbet pergett,
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mintsem itéletok helyén volt; s azért is eljard-
saikban a helyett, hogy eredményt hoztak volna
elé, esak zavart és keserliséget okoztak.

Azok kozil, kik muveltségiik, munkassiguk,
beligazgatasi tapasztaltsaguk 4altal a honban is--
meretesek valanak, de higgadtabb véralkatuak
levén, a nem képzelt, nem vart viszonyok kozt
eleintén magukat k6zombosen viselték és sem nem
tolakodtak, sem a hivatalokat nem vadasztak: csak
akkor valasztott, midén d¢ket mar nem nélkiiloz-
hette. Ezek egy része, igaz, hogy a fontolva ha-
ladék vagy udvari emberek, azaz konzervativek
kozé tartozott, kik kozil sok hasznos hazafi, mi-
vel nem vagtatott, nem ugratolt az akadalyokon
keresztill, — a hires pecsovicsok kozé sorozta-
tott, s azért forradalmi idékben hasznavehetetlen
fajnak tartatott, s6t becsméreltetett is, s kiket
Duscheken kiviil Kossuth maga is megvetett, s a
kozvélemény iranyukban szintén durvan nyilat-
kozott.

Ezen latatlan s tevoleges befolyasu itélészé-
ket, a kozvéleményt, nagyobb részben a beszéd-
ben, irasban kenyeret vesztett sok iigyvéd, hiva-
talnok, fiatalabb s korlatot nem tiir6 pap, erkolcs-
ben, vagyonban, s6t becsiiletben is bukottak ké-
pezék. Ezek szovitikra készek, handa-bandazni
szerettek; s ezek ellenében azok, kik a kozvéle-
ménynek jbbb iranyt adhattak volna, azaz az ugy-
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nevezett jo emberek épen azért, mivel bdtran nem
allottak ellen, s a. kiizdtérre kilépni nem mertek,
— a gyavasag bélyegét tokéletesen megérdemlik ;
mert tobbséghen levén, ellensulyt képezhettek s
mi tobb: ellenérkodhettek volna.

S bar kiki atlathatta — hogy ha akarta — e
kozvélemény iranyadoi karos voltat (mik kozé a
Kossuth nevét visel6 hirlapot is kell soroznunk),
maga Kossuth is jobbnak tarthatta, — ha akarta
volna, — a népszeriiségnek sokban ellentdllani,.
mit hires irok erénynek mondanak; — s6t még
némely fontosabb dolgokban, — bdr sokan biin--
nek valljak azt, — honunkban meg sem artott
volna, a véleménynek is ellendllani, midén Kossuth
maga oly kivalé allapotban létezett, s annyira el--
s6skodott mindannyiak folott, hogy nemesak ké-
pes volt annak iranyt adni, s6t még bar csak
ember, egy magyar vildgot képezni is.

Igaz, a mi igaz; az els6 magyar miniszte-
rium a hazai iigyek ismeretsége s szellemi tehet--
sége dacara maga is a magasabb hivatalok be-
toltésében szornyi bakokat 16tt; mint pl. a ling--
eszii Lonovics helyett, kit megnyerni kelle, az
egyiigyii jo Hamot emelte érsekségre — krajcaros
politika szerint.

Gr. Teleky Jozsef gubernator utan, kit igen
conservativnek tartott, Vay Miklost, masodik con--
servativet kiild, ki az ujabb viszonyoknak szintén:
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nem nagy kedvel6je. Még tobb ily miniszteri bal-
-fogasokat lehetne kimutatni; de hagyjuk, mivel
el kell mondanunk, hogy Kossuth személyesen
igen is kezet foghatott azokkal s olyasokat alli-
tott a fontosabb helyekre, kik a haza iigyét nem-
csak hogy nem mozditottak els, s6t annak buka-
-sat elokésziteiték.

Két személyre nézve azonban Kossuth ihletve
latszott lenni, midén socraticus Demonja boru-
nak indul6 viszonyok kozott vele el6szor Gorgeyt
jeloltette ki, kit koltsi ihlettsége altal élesitett be-
latdsa azon férfiak egyikének josolt, kinek lelke
kisebb helyzetekben szunnyadozott, mig egy tigyes
kéz annak tehetségeit ki nem tapintotta, — gon-
.dolvan, hogy itt is, mint madshol, az emberek csi-
ndljak az embereket, s hogy a seregek sziiksé-
-ges lelkét, mely a vezérben rejlik, benne feltala-
‘landja.

A masik, midén Bemet Erdélybe kiildotte, ki
torvényill csak onszeszélyét ismeré, s a mdsok
-iranyabani engedelmességet gyakorlatiatlan elvont-
sdgnak tartotta, s a ki, igaz, Erdélyt visszaszerzé,
de a ki azt, Magyarhonnal egyiitt el is veszté,
vagy ha mar ezt dltalanosan kimutatni nehéz is
lenne, — meg kell engednie, kogy kelleténél ha-
:mardbb veszté el.

- Ha Kossuth az 1847. mdrcius el6tt kezdett
-orszaggyilés alatt tobb akaddlyra s tobb és bat-
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rabb ellentdllasra akad, tdn nem tapintja ki oly
hamar, hogy 6 az orszaggyilés spiritus rectorja.
Ha a francia forradalom késébb it ki, akkor ta-
lan az orszaggylilés mas eredményt mutatand fel.
Mivel a francia forradalom kiutott, s mivel 6 a
magyar kiilldotiséggel 1évén Bécsben. latta, hogy
az ottani vélemény vezetsi 6t kivalolag tisztelik,
86t még az udvaris hozzda fordult, hogy az utcak
viharos és larmas mozgalmait lecsillapitsa; mivel
végre latta, hogy eszméje oly sikert nyert: fel-
s6bbhsége érzetében megerdsitve s az iigyek élére
hamar jutvdn, szédelgést kapott, s ezen lazas
allapotban csak magyar suprematiardl dlmodozott,
mib6l még akkor sem ébredt fel, midén a hor-
vatok fegyveres kézzel tortek be, az olahok fel-
lazadtak, s6t ellenink maga Ausztria is fegyver-
kezni kezdett. Pedig ha Dedk nézete szerint cse-
lekszik, ki Horvatorszag és Szlavoniara nézve
mindent megadni s minden ellenséges érdek ki-
egyenlitését ajanld, az egész ugy szintén mas for-
dulatot veszen, s ekként a késébb tett szegedi
ajanlatot elébb lehetett volna azoknak jo akarat-
nak s kibékilési onkénytes szdndoknak tartaniok,
mert még akkor Magyarhon megtérve nem volt,
mint mar a szegedi nemzetgyiilésen tett ajanlat
alkalmdval.

Ezek szerint — mint lattuk — onmaganak
tokéletes merészséget tulajdonitott, noha nem,
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volt azon merészsége, mely a haza végcéljat on-
teremtette genialisabb uton kivinni birta volna,
s mivel, mint az 6rok végzet antagonistdja, lehet-
lenné valt kovetelésért kiizdott, kiszdmitott tervet,.
politikat szintén nem birvan, kezei kozott az
egész mozgalom elkorcsosult s azért is késébb
jogot adott minden pdrtnak, hogy eljardsdt becs-
mérelhesse.

Hogy azonban egyszer felhagyjak Kossuth
multjanak taglalasaval s jovéjére mehessek dt,
ujra sajnalom, hogy ismét hasonlitassal kell kez-
denem. A németek azt mondjak: ,nem jo az
ordoggel incselkedni, mert kelleténél hamarabb
toppan be,“ — s mivel hazdnk ugyét magyar
nyers szolds szerint ,a fene megette“, mi erében:
,az ordog elvitté“-t felilmulja, s ezen ordogot
jobbara vagy legjobban Kossuth hivta ki, — azért
nem tudom, hibdzom-e, nem-e, ha Kossuthra
alkalmazom, mit Cuvilliers Fleurz a ,Revue de
deux mondes“-ban Lamartiner6! mondott el:
y,Lamartine mint kolté nem tartozott torténelmet.
tudni, s ekként szeme sem lehetett, hogy lasson,
sem emlékeznie nem kelleték, hanem csak kolte-
nie.“ Lamartine énmaga pedig azt monda: hogy
egy forradalom csinalasdhoz vagy gonosztevd,
vagy bolond, vagy Isten kell; — Cuvilliers ezekhez
a koltét csatolta, az ép szegény fejem pedig a
charlatdnt vagy nyeglét toldja hozza, ki nagy
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részét dicsGségének ellenségei oktalansaganak
koszonheti.

Mi jovgjét illeti, ez attol az id6tél fugg, mely
6t kilfoldon, honatdl tavol — s minél tavolabb
s tovabb, anndal roszabb — zarandoksagban tartja.
Igaz, hogy a szerencsétlenség — mint honunk
Allapotanal el6hoztam, — felvilagositja s tisztitja
az elméket. O, Kossuth, nem lévén szerfelett
-eléhaladt koru, ideges és vérmes (nervoso —
sanguinicus) véralkala pedig taldn a kelleténél
tobb izgatottsaghol az idg 4ltal csillapitva lehet
s higgadtabb s fontolobb mindségre vergddhet.
Ha ez megtorténnék, 6t hasznosabbd tenné, bar
roppant szellemi tehetsdgei a kisebb itélétehet-
sége s esze kozotti kiulombséget nem birandjik
soha is — legaldbb nem physiopsychologicus
torvények szerint — hazdja javara kiegyenliteni.

Tovabba, bar lelkiiletét s azon, mit Stratford
‘Canning, a stambuli angol kévet réla mondott:
ypetty fogging lawyer“ (szészdtydros lgyész) ter-
mészetét ugysem valtoztatandja meg annyira, mint
6hajtandé : mégis annyi elényokkel bir, hogy 6t
sok hibas fogasainak dacdra, a haza egy uj me-
rényében az els6k kozé sorozandja mindig, ki
nélkil a nép udvét alig varandana. Az eurdpai
korilmények még mindig hamu alatt égé parazs-
hoz hasonlé allapota ha valamely nyugoti szell6tél
{minek azonban népszabadsigi s szabaditasi szel-
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lemben Kkellene propagandaznia), kevés idé utan
felizgattatnék, a mi honunkra jelen kesert és
keseredett minéségében hihetéleg visszahatna,
ugy nevét s ezzel Osszekottetésben levs egyéni-
ségét nélkulozni alig lehetne. Nem pedig azért,
mivel Kossuth népszeriisége s ugyszolvan balva-
nyoztatdsa a népnél nem csokkent. Mivel tovabba
oly szerencsésnek vallhatja magat, mindvel kevés
mas forradalmi f6nok dicsekedhetik, hogy bukta-
nak majdnem két évi lefolydsa utdn a fiiggetlen
forradalmi f6bb szerepléktsl komolyan igen ke-
veset biraltatott, szamiizetése, vértanusiga pedig
ugyis fénykoszoruval diszesiti.

De ha késébbre terjedne hazank ujjasziletése,
akkor talan Macaulay Babington utoitélete lord
Clarendon valasztasa alkalmabol II. Karoly angol
kiraly alatt, aligha red is nem illend, t. i. ,Ritkdn
lehetséges az, ha egy politikus f6 polgari visza-
lyok altal szamiizetik s legjobb kordnak némely
részét kulfoldon kénytetik tolteni, hogy midén:
visszatér hazajaba, képes legyen sikerrel vezetni
a haza tgyeit a kormdany ¢€lén.“

Midén Macaulay, a multnak hires ujabbik
profétdja, (miként a Schlegelek egyike a torté-
nészeket nevezi), azt mondja, hogy ,ritkan«,
‘akkor e sorok ir¢ja, mint + —, = 0, nem meri
hozzd tenni sem azt, hogy ,alig“, sem azt,
hogy ,soha“,
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E sorok iroja azonban képzelhet maganak
még eseteket, melyekben Kossuthot nélkiilozni
lehetne, hanem ezek koziil csak azt érinti, midén
egy gyozelmes és onzéstelen kiilerd segélyével
(mit a torténelemben még taldlni nem lehet, de
mégis a lehet6ségek korébe tartozik) visszahodit-
tatnék a haza, s annak hevenyészendé korméanya
mas férfira bizatnék, kinek idé hagyatnék, sza-
bad, észleges s igazsigos intézményeket alaki-
tani. Ekkor Kossuth jelenlétét a jobb jovével
biztatott s tettlegesen jobb korméanynyal ellatott
"haza igen is konnyen nélkiilozné, nélkiilozhetné,
s6t még elézményei s mindenben szaglalozni
szeret6é jelleme miatt karosnak is tarthatna.

E sorok irojanak felfogdsa mennyiben igaz,
azt az id6 fogja elhatdrozni; hanem ha itélete
jovenddé olvaséjanak nem tetszik, akkor Szécheny:
Istvdn-nak, a nagy magyarnak ,Kelet Népére “

a ,Politikai programm® toredékére utasitja ; va-
laszszon, ha tetszik.

Végre, hogy Kossuth-tal is végezzek: ha a
szerencse, midén Magyarorszig feléledne, nem-
“csak életben taldlna, de fiiggetlen hazajaba még
"visszatérni is engedné, kérdés: hogy mint milyen
“ember térne vissza ; mint olyan-e, ki német szo-
‘las szerint ,régi ajandékozé nadragjaban“ lépne-
"be, mint ki egyszer a francia és orosz vérrel
‘kevert hercegnek, masszor, midén még csalmas:
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rokonainkat nem ismeré — Viddinben a becsi-
‘letes, pezsgében erds. de jellemben gyenge kali-
fanak kindlta ajandékban tejjel és mézzel folyo
Kanaanunkat, s ki taldn, ha nadragjat el nem
-nyutte volna s roszul menne dolga, Csiky szal-
majaként még egy harmadiknak is, s pedig ven-
.dégeltetése visszafizetésében John Bull egyik
.Johany-janak ajanland, hogy egy rosz urért
valamivel jobbat cseréljen be. Kovetem aldsan,
‘hibaztam, mert elfeledém harom monddsanak
kettejét, hogy miket nem birna tobbé eltdrni,
-s azért csak a harmadikrél emlékezem, tudni-
illik arrol, hogy ,kiraly alattvaldja t6bbé nem
lehet“; — mar pedig mit Lajoskank mond, az
-szentiras. ,

Végre még a szamiizottekrol emlékezem meg,
mi itt ugy illik a sorba, mint 6kol a szemre ;
.hanem mivel magdban szép s a szamuzottek
szellemi allapotat s azok kozott Kossuthét is, mi
sem, és Macaulaynal sem festette és festhetné ki
_jobban, ide irom vizenyds forditasban:

,A szamiuzottek azon onamitds hatdsa alatt
léteznek, mely helyzetokhoz latszik tartozni. Egy
.ellenséges part altal szamiizott politikus férfi el-
hagyott térsadalmat atalaban hamis pontrol nézi.
Banataban, ohajtisaban s értelmében minden
targy elferditve létez és mas szinben otlik fel
.el6tte. Minden veszekedés lazadasnak tetszik.
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Nem lehet 6t arrél meggyézni, hegy hazija nem
bankodik ugy utina, mint 6 hazija utin; 6 azt
‘képzeli, hogy mindannyi régi tarsai, kik otthon
maradtak s birtokaikat élvezik, azon érzések altal
kinozvak, melyeknél fogva 6 az életet tehernek
tekinti. Minél hosszabb hazajatoli tavolléte, ily
képzelmi 4abréandjai azon aranyban ndnek. Az
idének folyasa, mely hatrahagyott bardtjai hevét
hidegiti, az ovét lazitja; honvagyat minden hé
noveszti; sziléfoldje minden hoéban kevesebbet
emlékezik rea s nélkiillozi 6t. E ecsalodas majd-
nem driltséggé novekszik, ha tobb ugyanazon
-okért szenveds szamiizott létezik egyttt a kil-
fold valamely pontjin. Fébb foglalkozasuk abbél
all, hogy arrol beszélnek, mik voltak s mik le-
hettek volna eddig; egymast indulatosan a kozos
-ellenség ellen ingerlik, egymast tulzé gyézelmi
€s boszudllasi reményekkel taplaljak® stb.

Ez bizony Kossuth, s az egész emigratié
szellemi érzését kisebb-nagyobb fekban, kisebb-
nagyobb hévvel ugy jeloli ki, mint az létezett
Torokhonban s létezni fog mashol mindenkor:

(Kossuth. Ab



Kossuth a forradalom utan.

Kossuth azon ordban, hogy a kormanyt telj-
hatalommal Gorgeyre atruhazta, az elore ldtott
katastropha el6l Aradrol Lugosra ment. ltt sajat
szemeivel lata, hogy a temesvari csaliban demo-
ralizalt itt még meglevé 25 ezer fény! néppel a
harcot folytatni nem lehet. Azért magat jobb-
idékre tartandé, a Visoczkitdl vezetett olasz és
lengyel 1égi6 kiséretében Orsovara, innen a torok
foldre menekiilt. Vele egyiilt menekiiltek : Batthyanyi
Kazmér, Perezel Mor, Vetter, Mészaros, Dembinsky"
stb. Kessuth Toérokorszagbol szabadulvan, meg-
kezdette diadalutjat Eszak-Amerikdban és Angol-
honban, majd Genuadban és végre Turinban tele--
pedett le, a nélkil hogy magyar lenni tudott volna.
A dynastia elleni gyiiloletében a magyar szent
koronat kinalgatni kezdte mindenkinek, a ki azt
az osztrakiél elvenni hajlando lett volna, s mig hi-
vei kiint és bent ujra mozogni kezdtek, hogy soha-
sem teljestilendé kulfoldi igéretekkel awmitsik on--
magukat és a kélségbeesett, de kélségheesésében:
is vérmes magyart, szerephez segitsenek szamos:
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kalandort és bajba keverjenek szdmos becsiiletes,
de méltan elkeseredett hazafit és kompromittaljak
a nemzetet, jogainak visszaszerzését nehezitve a
felsd hizalom alddsasa altal: addig az orszagban
a konzervativeket és Dedkot a helyzet uj tettre
hivta. Dedk Ferenc Magyarorszag alkotmanyossa-
gat torvényes és békés uton akarta kivivni, és
ki is vivta, mert 6t soha a koreszmék és cos-
mopolilikai aramlatok végletei nem ragadtik ma-
gyar érdekek kockdztatasdra.

Politikaja ¢tthon sarkalt, soha kilfoldon, so-
hasem vihette politikdjainak consequentidgja oda,
hogy idegennek drulta, kinalta volna Magyaror-
szagot, mint tevé Kossuth. A mi annyira fel-
emelte Deakot, az volt. hogy hosszu emberéleten
at hajszalnyit sem engedell meggy6zddésébol, sem
felfelé, sem lefelé; 6, a ki egyarant élvezte a ko-
rona kegyét s a nemzet kegyeletét, soha sem
innen, sem onnan eredé kegyvesztés lehetdsége
dltal nem befolyasoltalta magdt, és meggy6zGdé-
sének a hiségét emelte a meggy6zédés helyes-
ségének nagy pillanatokban és nagy tgyekbemr
ismételt bebizonyuldsa ; mindennek koronaja pedig
az volt, hogy sem balsors el nem csliggeszté,
sem siker el nem kapraztata, el nem ragadta soha.

Az egyszeriiségnek magasztossdgaban csak
az antik vilag terem'ett hozzd hasonlokat. Hir,
népszeriuség, hatalom, fejedelmi kegy o©zo6nnel

15>
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aradt red. S tdvol tartott magatol mindent, a mi
személyes felemeléshez hasonlithatott volna. Nem
birt red csabbal semmmi mindabbdl, a mit sovar
vagygyal kerget annyi halando6. Gondjat, izgal-
mait, faradozasat nem vették igénybe személyes
tigyei soha. Mint a bogyan lemondtak a vilagrol,
kinesrol, csaladi boldogsagrél, mindenrél, mult
id6knek ihletett férfiai, hogy annadl teljesebben
szentelhessék magukat nagy misszionak, ugy 6 is
egyedill nemzelének élt, egész az eszményig tett
eleget annak a kovetelésnek, hogy a ki a nagy-
sag utjaira 1ép, annak maga mogott kell hagyni
minden egyebet, a miben a tobbi halandé vagyai-
nak kielégitését keresi. ‘

Az utobbi otven év alalt Magyarorszag ko-
zépkori jellegti, agoniaba sulyedt orszdghol az uj-
kori allam és kulturélet szinvonaldra emelkedett.
A nagyszeru atalakuldsi processusban a nagy fér-
fiak egész sora lépett valtakozva el6térbe. De csu-
pan csak 6 allott és dolgozott szakadatlanul és
6 volt az elétérben a donté pillanatban.

O volt az egyetlen férfiu Magyarorszigon, a
ki azzal a népszeriiséggel, de egyuttal azzal a be-
latassal és batorsaggal is birt, hogy szemben a
népszerii kovetelésekkel elfogadtatta a nemzettel
azon politikat, melynek a magyar allam ujra fel-
tamadasa koszonhetd.

Ennek az embernek magasztos tervét: a
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nemzet kibékiilését a dynastidval, Magyarorszag
alkotmanyossagdanak torvényes utoni kivivasat
csak egy ember ellenezte: Kossuth Lajos, a tu-
rini remete. Tan irigyelte Dedk sikereit, vagy a
dynastia elleni gyiilolete annyira mély gyokeret
vert szivében, hogy az orszagot inkdbb uj har-
coknak akarta kitenni, mint a kiraly irdnti hiség-
ben megszilardulva, a folytonos haladds utjan
latni. Az egykori kormanyzo nem tudta elfelej-
teni, hogy ennek az orszagnak 6 volt valaha telj-
hatalmu ura. Feledni nem tudott, mert feledni
nem akart.



A kik nem akartak felejteni.”

Azon a téren, a hol egyrészrél az lett a
motto, hogy: ,nem lehet felejteni!“ — masrészrol
pedig az, hogy: ,nem szabad felejteni! — nagyon
érdekes tarsasdg verddott ssze.

Mikor a haza hatarai ujbol megnyilnak mind-
azoknak, a kik elél tizenhét évig el voltak zarva;
mikor a szamiizetésben eltsltott szomoru éveket
mindenki erkolesi téke gyanant hozhatja haza, s
kamatait élvezheti itthon; mikor ujbdél minden-
kinek nyitva 4all a tsr, dolgozni a haza javaért
és a maga sajat javara is, ¢s senkit a mull nem
korlatozhat a jovonek sikerében, mert minden el
van felejtve, €és minden meg van bocsdtva, sét
érdemiil tudatik be mindaz, a miért egykor valaki
tildoztetett, elitéltetelt; — mikor ujra szabad a
sondolat, a cselekvés, szabad a szé, szabad a
sajt6, midén a foltamadas nem a ,dies irae“
utolso itéletét harsogja, hanem az altaldnos bo-
csdnat édes himnuszat zengi, — mikor a nagy
,temetkezés“ utin, ,mely folott egy orszag vér-

* Magyarorszig kozélete az ezredik ¢vfordulé Lkerszakiban.
Irta ,*, ,A kiraly“ cimii kényv nyomén.
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ben all“ — eljott végre az a %kor, ,mely utén
buzgd imadsag epedez szazezrek ajakan‘ :

akkor Kossuth Lajos az, a ki hangosan €s
orszagvilag hallatara kijelenti, hogy 6 fenfartja a
Habsburg-hdz magyar trénjogara nézve az tncom-
patibilitds elvét; 6 a Habsburg-Lotheringeni hdz
tronvesztése utin tobbé nem ismeri el a Prag-
matica sanctio jogfolytonossagat; s mikor képvi-
selové vdlasztjak (mily naiv gondolat! az orszag
volt kormanyzojat, a Habsburg-hdz szamkivetdjét,
5 frt 25 kr. diurnum mellett egyszerii képvise-
16vé valasztani!) — hirdeti, hogy 6 nem johet
haza, mert neki ,nem lehet felejteni, mert , kozte
és azon kéz kozt, melybe a hiiség eskiijét le-
teendo volna, egy iszonyu vértenger dil“, — melynek
képét az 6 szemei elél ,az idék folydsanak
fdtyola nem képes elfedni“; — Dedk Ferencet
megvadolja jog'eladassal, és tiltakozik a kiegyezés
-ellen, mondvan: ,En a kiegyezésben a nemzet
halalat latom !¢

Tehat teljesen és minden modositas nélkiil
az 1849. april 14-iki allaspont; ugyanaz, melytdl
mar 1849-ben, az akkori id6k viharos izgalmai
kozt is megdobbentek az orszag legjobbjai, s
melyet a debreceni orszaggyiilésen is csak a forra-
-dalmi terrorizmus volt képes hangos ellentmondas
nélkul keresztiil hajtani. '

Megjegyzend6 azonban, hegy Kossuth Lajos-
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nak ez a tiltakozasa, €s ezek a lazito kijelentései
nem kilfoldi lapokban, nem is becsempészelt rop-
iratok vagy manifesztumok alakjiban jelennek meg,.
hanem bent az orszdgbam, a hirlapok hasabjain,
melyek Kossuth leveleit atveszik a Bos>orményi
Ldszl6 ujsagabdl, és lenyomatvan, szabadon ter-
jesztik a polgarsig és a nép millioi kozt. S a
kirdlyi tigyész egyes egyediil csak az incompalti-
bilitdsi tanért fogja porbe Boszorményi Laszlot,.
és az eskiudtszék elitéli 6t. Ez az els6 és egy-
szersmind az utels6 sajtopor Kossuth Lajos nyi-
latkozatai miatt a koronazas ota. Soha tobbé
Kossuth Lajeos levelei miatt, melyek pedig rend-
szeresen érkeztek azutan is, sajtopor nem kelet-
kezik vala sem hirlap-villalat, sem kiado, sem:
szerkeszté ellen.

*
* *

Kossuth Lajos dorgé tiltakozdsa a kiegyezés
és a koronazas ellen, ha nem is tette ugyanazt
a hatast, a mit hajdan Mozes, midén az arany
borju koril tdncolé népének az ég dorgése és
villimlasa kozt kihirdette a tiz parancsolatot; —
de nem is hangzett el nyomtalanul.

Minden egyébtsl eltekintve, mar maga az
az egy korilmény, hogy azt, a mitél az egész.
nemzet lizenhét éven at el volt tiltva, s a mi
utan tehat annal inkabb vagyédott, minél inkabb
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el volt tiltva téle, — tehat maga az az egy
kortlmény, hogy a nemzet a Kossuth Lajossal
valo szabad és kozvetlen érintkezést minden
akadaly és minden kockaztatas nélkiil elészor
élvezhette szabadon: — ez éppen oly mdmoros
gyonyort okozott mindenfelé, mint a milyet a
hosszu fogsagbol kiszabadult embernek okoz a
nyirkos bortonlég utdn az elsé szabad légdram
beszivasa.

"~ Megrészegszik tole, s a szive csaknem oly
sebesen ugral, mint annak, a ki tiszta oxygént
lehel be, s a kovetkezé pillanatban a legnagyobb-
kéj kozepette meghalt.

Ebben . a csaknem altaldnos mamorban,
mely csak arra adott alkalmat, hogy a hosszu-
ideig visszafojtott érzelmek kitombolhassik ma-
gukat, — nem sziilettek ugyan oly elhataroza-
sok, melyek a méar akkor megindult és a ki-
egyezés iranyaban haladé eseményeket foltarioz-
tatni tudtak volna, — de megizleltették a ma-
gyar kozvéleménynyel azt az italt, melyhez.
hozzaszokni minden népnek nagy hajlandésdga
van, de egy népnek sem oly nagy, mint a ma-
gyarnak: megizleltették a logikdval és a konze-
kvenciakkal nem toréds, a targyi és az okozatis
osszefiiggéseket nem keresd, az objektiv érdeke-
ket nem mérlegel6 érzelmi politika italat.

Kossuth Lajos tiltakozdsgnak tehat ha nem:
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volt meg az a hatdsa, hogy a nemzetet a tettek
mezejére ragadja, s6t még az sem, hogy a nem-
zetet rogton két tdborra oszsza: de meg volt az
evolucionak az az eredménye, hogy az esemé-
nyek folydsdban apré homokszigeteket és kdszik-
lakat emelt, melyeket eleinte konnyii volt kike-
riilni, melyekbe nem volt sziikséges beletitkdzni,
de melyeket figyelmen kiviil nem lehetett hagyni.
(Ezekbdl lettek késébb, mikor a kozélet habjai
a part és személyes harcok iszapjatél megsar-
gultak, — azok a lerakodo helyek, melyekbédl a
zatonyok és Scyllak és Charybdisek keletkeztek).

*
* *

A legtobben azok kozul, a kik mohd élve-
zettel szuresolték a Kossuth Lajos titani szen-
vedélyének tiizét, fenséges stylusanak zamatat, és
a papiron folydogdlé plasztikus kormondatainak
hangtalan deklamiciojat, — egy pillanatig sem
gondolkoztak arrdl, hogy tehat mi is az tulaj-
-donképen, a mit cselekesznek 2

A legtobben azok koziil egy pillanatig sem
vetettek szamot magukkal, hogy vajjon a Kossuth
Lajos eszméivel és céljaival allanak-e harmonia-
ban, melyek a Habsburg dinasztia ellen izgatjak
-a nemzetet, és gatolni torekednek a nemzet és
-a dinasztia egybeolvadisiat? avagy hogy koztiik
és Kossuth Lajos kozt tamadt-e egy athidalha-
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tatlan tr, midon 6k a Kossuth tiltakozasa utan
is akarjak a korondzast és tidvozlik az alkotméany
helyreallitasat ?

A legtobben e felett egy pillanatig sem
elmélkedtek; mert sem a mamor élvezetét nem
tudtak elutasitani, sem pedig az alkotmdny hely-
redllitisdnak biztos és gyakorlati elényeir6l nem
akartak lemondani,

Igy csepegett bele a kozérzilletbe, mar a
koronazis korszakdban az egyértelmiiség helyett
‘a kétértelmiiség. Igy nyert polgarjogot a kecske
és a kdaposzta theoridgja. S igy bugygyant ki
nemcsak a multakra vetett fityol, hanem a Ferenc
Jlzsef dltal helyredllitott alkotmdny kozszabadsdgai-
nak védd pajesa alatt s, az a forras, mely a ki-
békiilés Lethe vizével szemben az emlékezések
haragos folyoja lett, és mely az alamosott sirok-
bol visszahozta a konveket és a halottakat. Az
a forras, mely késébb, mikor az 6nzé ydrtviszd-
lyok megzavartdk az alkotmanyos hatalom forra-

sanak tiszta tikrét, — tisztdbbnak ttnvén fol
mint amaz, — a népszeriségnek is forrasa lett.
* ® *

Kossuth Lajostol, ha egyaltalaban nem tudta
magat arra hatarozni, hogy hallgasson, és hogy
nem vagva elébe az eseményeknek, ve alljon be
Cassandranak, holott Tréja mir nemcsak hogy
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nem forgott veszedelemben, hanem éppen 6 maga
Kossuth volt az a ravasz Ulysses, a ki betolatta
a kozszabadsidgok tengelyén a trojai falovat az
alkotmany sincai kozé; — tehat Kossuth Lajos-
tol, ha nem tudott, vagy nem akart hallgatni,
senki se varhatott egyebet, mint azt, a mit Kossuth
Lajos akkor tett és mondott. Mert hisz abban
az idében, ha jozan és egészen redlis kombinacio
alapjan allhatott is a jové, de mégis csak puszta
foltevésre alapulhatott mindaz a remény és va-
rakozds, melyel a politikusok a Ferenc Jozsef
uralkodoi egyeniségéhez, szotartisahoz, ésaz 1867.
kiegyezés eredményeihez kotottek.

Senki, — akar azok kozil, a kik Kossuth
Lajost jol ismerték, akar azok kouiil, a kik Kossuth
Lajost nem ismerték, mert folyvast az illuziok
fényes kodében lattak ot maguk el6tt, a nélkal,
hogy lelkébe belepillantani tudtak vagy akartak
volna, — senki se varta Kossuth Lajostdl, a
volt kormdanyzotol, a Habsburg-hdznak eurépai
jelentdségre vergddott ellenfelétsl, a flggetlenségi.
nyilatkozat inditvanyozojatol, a kinek egy egész
éven at birtokaban volt szent Istvan korondja,
az Osszes Kkorondazasi jelvényekkel egyetemben,
— Kossuth Lajostdl, az emigracio vezérétdl, a
magyar kérdést csak Europa kiils6é beavatkozisa,
és egy egészen uj europai egyensuly alkotdsa
altal megoldani kivano torténetcsindlotol, a modern
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‘Hannibaltol, a ki eskit tesz, hogy soha Roma-
val ki nem békill, s aki mar egyszer gy6ztesen
allott ,ante portas“, a modern Catétol, a ki meg
nem sziint hangoztatni, hogy ,,Austriam delendam
esse censeo‘‘, a IlI-ik Rakécy Ferenctél,a ki nem
sanctionalja a szatmari békét: — Kossuth Lajos-
tol, akar ismerte 6t, akdr nem ismerte, senkise
varta, hogy véget érvén szamiizetése, és szabad
lévén utja a hazatérésre, 6 ralép erre az utra,
és hazatérvén leteszi a hiiségi eskiit ugyanannak
a kirdlynak, a kit tronjatol megfosztott és szam-
kivetett.

Az tehat — emberi és politikai oldalarol
nézve a dolgot — nem lepett meg senkit, hogy
Kossuth Lajos intranzigens maradt és az onkéntes
szamiizetést valasztotta.

Ezekhez jdrultak, s ha nem is eldzetes
megegyezés alapjan, de a dolgok természeténél
fogva ezekkel korrelécioban alltak mindazok
a politikai elégiiletlenségek, melyek ugy Ausztrid-
ban, mint Magyarorszigon a dualizmus koz-
jogi formédja, de féként annak az életben valo
megszilarduldsa ellen bészilten és zajosan nyil-
vanultak,

Ilyenek voltak Ausztridban, és legeldl jartak
a sorban, a csehek tiltakozdsai, és Magyarorsza-
gon a nemzetiségi, de kivalt a seerd ultrdk kihivo
mozgolédasai.



Ezek ugyanis az abszolut rendszernek vérrel
és szolgdlattal valo tdmogatdsa utdn nem csupam
csalodva, hanem megesalatva is érezték magukat.
Ok az abszolut rendszerrel az uralkodéhazat
teljesen identifikaltak, s midén — sokszor a
sajat érdekeik ellen is — az abszolut rendszert
tamogattak, ebbe 6k az uralkodohdz iranti hii-
séget magyardztak bele, s jutalmazandé érde-
mil tudtdk be a maguk javara. A magyarokat
az uralkodohdz o6rokos és engesztelhetetlen ellen-
ségeinek tekintve, még azt is az uralkodohaz.
iranti hiségnek és odaado ragoszkoddsnak tud-
tak be, hogy ¢k a magyarok rovasara akartak
megvaldsitani 6nzé céljaikat, s a magyar dllam: .
romjain akartik [elépiteni nemszetiségi aspira-
cioikat. i

Mindezek tehdt, a kiegyezés megtorténte
utan, nemecsak a csalodas tudataval voltak eltoltve,
hanem azzal a keserd érzéssel is (a miben az
6 érzéseik Osszetaldlkoztak az osztrak udvari
korok és a hadsereg érzéseiv:l), hogy jobban
kifizety - magdt  az  wralkoddhdz nyilt ellenséyének
lenne (mint a magyarok voltak), mint az ural-
kodohazért vért ontani, s az Jket megilleté
dllamjogokrol hiiségesen lemondani.

A csehek Dbésziltsége és csalodasa annal
nagyobb volt, mert 6k — bar ¢ szerintik
mindig loyalis huséggel az uralkodohaz irant —



239

éppen ugy hirdették a cseh kozjogot, mint a
magyarok a jogfolytonossagot, és 6k is a torté-
nelmi jogfejlédés allaspontjan lévén, az osztrak-
német centralislikkal szemben egy bizonyos
pontig éppen oly ellentétben dlltak, mint a ma-
gyarok.

Es meégis, holott 6k Magyarorszag kovetelé-
seivel, és pedig ugy a forradalommal, mint késGbb-
a passziv ellentdllassal szemben, mindig az osz-
trak abszolutizmust tamogattik, és 6k liferaltak
a Bach-korszaknak azokat a cseh beamtereket,
akik Magyarorszagot ellepték, s a kikrél Kazinczy
Gabor azt dllitotta az 1861-ki orszaggyiilésen,
hogy ,ex officio sziiletnek, a biuirékban élnek és
az aktikban temetkeznek el, — meégis mind-
ezek jutalmiul most 6k huzzak a rovidebbet,
mert mig Magyarorszig torténelmi jogai az egész
vonalon elismertettek, addig Csehorszag a dua-
lisztikus allamformaban éppen e¢sak abban a
helyzetben marad, mint volt az Osszmonarchia
uralkod6 korszakdban.

Ez anndl inkdbb fajt a cseheknek, mert
most mar elitve lattak magukat mindazoktél az
elonyoktsl, melyek addig, mig az 6sszmonarchia
gondolata Magyarorszdg elnyomasdval egyérielmii
volt, résziikre nyitva maradtak.

Hogy a csehek, a kik szintén a torténelmi
jogok dllaspontjan 4alltak, és bar maguk semr
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lelkesedtek az osztrak-németek dltal képviselt
.6sszmonarchia eszméjeért és maguk sem hittek
annak -tarthatosdgdban, mégis miért nem helyez-
kedtek azzal nyilt oppozicioba, s miért timogat-
tak azt vérrel és szolgdlatokkal? — ennek csak
az az egy magyardzata lehet, hogy a csehek
ugy gondolkoztak, bogy minél inkdbb riaszorul
az uralkodohdz és az osztrik-német centralista
iranyzat Magyarorszdggal szemben Csehorszagra,
annal tobb er6t szivhat magaba Csehorszag az
osszmonarchidbol, s annal valdsziniibb, hogy ez
az erdgyiujtés majd idével a torténelmi jogok
terén is dusan fog nekik kamatozni.

Es elkeseredéstik annal nagyobb volt, mert
habar 6 rajuk nézve a dualizmus éppen csak
annyi volt, mint az osszmonarchia, de tobbé
mar sem az eddigi erdgyujtésre, sem az uj koz-
jogi rendszer tarthatatlansigira nem szamithat-
tak ; mert Magyarorszag éppen az 6 legnagyobb
-ellenségeivel, az osztrdk-német centralistdkkal
egyezvén, s velik egyiitt alkotvan meg a dualiz-
must, most mar a cseheknek sokkal tobb okuk
volt ennek tartéssdgatol megijedni, mint tartha-
tatlansdgaban reménykedni.

S a csehek, a kik a sajat Staatsrechtjiiket
(tévesen bar), de Magyarorszag kozjogdval egé-
szen egy rangba helyezték, azért is fajlaltak a
smagyarokkal valo kiegyezést, mert ugy tartottak,
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hogy els6 Ferdindndnak, a ki II. Lajos magyar
kirdly haldla utdn csakis mint osztrdk foherceeg
reklamdlta a magyar koronat, 6k nyujtottik a
legnagyobb tdmaszt a magyar korona elnyerésé-
ben, midén 6t cseh kirdlynak megvilasztottak és
megkoronaztak. O szerintitk I. Ferdinind, ha a
cseh kiralysag pozicioja nem jarult volna osztrak
féhercegi 4llasihoz, nem lett volna képes a ver-
senyt kiallani Zdpolydval, a szintér megkorona-
zott magyar nemzeti kiralylyal.

Tehat a csehek a dualizmusban, melyben
6k a magyar torténelmi jogok visszadllitisat el-
lenben a cseh torténelmi jogok megsértésével lat-
tdk, nem akartak és nem tudtak belenyugodni,
s épp oly hangosan tiltakoztak az ellen, mint
maga Kossuth Lajos.

Es most mdr a kiegyezés utdn, a cseh nem-
zet forrongdsaihoz csatlakozott a hatalmas cseh
udvari arisztokrdcia is, ugyanaz, melybdl szdza-
dokon 4t Magyarorszdg elnyomdi és zsarnokai a
Lobkovicok, a Schwarzenbergek, a Kaunitzok, a
Metternichek, a Kollowicsok, a Thunok és a Win-
dischgritzek teltek ki, s a kiknek épp ugy csaladi
hagyomdanyaik kozé tartozott, hogy a kancellarok
és mindenhaté allamminiszterek ¢k legyenek, mint
az, hogy Magyarorszagot a told szinérol eltoroljék.
Es el lehet képzelni ezeknek hangulatdt, midén
mindezek nemcsak hogy Kkisikldni érezték kezeik-

Kossuth. 16
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bosl a hatalmat. hanem biztosan lattdk az utat
is, melyen a jové torténelme haladni fog, s me-
lyen tisztdn lattak asajat fejiikre néni ugyanazokat
a magyarokat, a kiket 6k szdzadokon it irtottak,
gyuldltek. ,

S aki ismeri a régi osztrak udvar torténetét,
és tudja, hogy a cseh aristokrdcia mily mély
gyokeret vert abban, s hogy mily intimekké valtak
az Osszekottetések az wuralkodéhdz tagjai és a
cseh aristokracia tagjai kozt, — csak az alkothat
fogalmat maganak azokrol a komplikdciokrol,
melyek a cseh aristokracia nyilt oppozicidja utdn
még 1867-ben is éreatetni tudidk magukat nemcsak
az udvarhoz kozel allo korokben, de még a
kirdlynak legkozelebbi kirnyezetében is. Es csak az
tudja a maga egész mivoltdban felfogni azt a
nagy lelki és akaraterdt, melyet Ferenc Jozsef,
az altala nemcsak bolcsen, hanem merészen alko-
tott wj rendnek védelmében oly sokszor tanusitott.

Ellenben éppen ugy, csak az, a ki mind-
ezekbe mélyebben bele tud pillantani, csak az
bamulhat igazan ama csodalatos jelenség folott,
hogy néhany évvel késébb, mikor a eseh oppo-
zicid, a rendelkezésére dllott parlamenti, tehat
alkotmanyos befolyasok kovetkeztében mdr oddig
jut, hogy a cseh korondzas mar ugyszdlva ki
van tzve, s ezzel a dualizmus megbontisa s a
magyar szupremadicia megrenditése ; hogy a mikor
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-eZ a kisérlet a magyar és a kozos kormany be-
folyasdval (melynek akkor a magyarbarat Beust,
-a magyar Lényai, és a kozos hadseregnek a dua-
lizmus alapjdn indulé els6é szervezdje Kuhn a
tagjai) visszaveretik, és a gydzelem ismé! csak
Ferenc Joesef bilesességének és korrekt alkotmdngyos
érziiletének  koszonheté : — hogy akkor Kossuth
Lajos nyiltan a cseh kiveteldsek pdrtjdra dll, és a
csehek Twurinba utaznak, hogy a turini cseh pro-
fétatol tandcsokat kérjenek, és neki hddoljanak.



A kirﬁly alkotmanyos érziilete és

Kossuth dinasztiaellenes mikodése.

A kirdly a korondzas negyedszazados jubi-
leuman ismét felejtett! — Sokat, sokat ismét
elfelejtett.

Nem hivatalos hangon, hanem igazi lelke-
sedéssel olvasta el kirdlyi beszédét, melyet az
orszaggyulés udvozletére valaszul adott. S ebben
még egyszer atérezte mindazt, mit egy negyed-
szazaddal azel6tt, a korondzas diesé korszaka-
ban oly ifjan, oly boldogan érzett!

A kirdly igy szolott :

»Bizalmamn az dsi erényben — volt jelsza-
vam, midén egy negyedszdzad el6it dicsé el6-
dom szent korondja a nemzet szire elétt fejemre
tétetett s ez 4altal Magyarorszdg apostoli kirdlya
és hii népe kozt a kolecsonos szeretet és bizalom.
megerdsodve, uj vildgot nyert.

E bizalmamban nem csalatkoztam, mert a le-
Jolyt huszonit év alatt a magyarnak 6si erémyes
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ts: hii ragaszkodds kirdlydhoz €s rajongd szeretet
hazdjdhoz, minden alkalommal szivemels osszhang-
zdsban  nyilvdnultak, minek folytdn nemcsak az
orszdg szellemi és anyagi terén a legorvendete-
sebb haladds és fejlédés mutatkozott, hanem az
eqész monarchia hatalmi dlldsa s novekedett.“

Es nemecsak igy szolt a kirdly, hanem igy
is cselekedett. S a korondzdsi jubileumkor ujra
adott egy korondzasi ajandékot.

Addig csak egy birodalmi székviros volt:
Bées.

Budapest csak Magyarorszag ,f6varosa“ volt.

A korondzasi jubileumon pedig a kiraly
Szent Istvan birodalmdnak szivét épp ugy szék-
varossa tette, mint a milyen Bécs.

Es nemecsak Budapest, hanem az egész or-
- szag lelkes orommel fogadta a kirdly ajandékat.

*
% %

Bécsnek ez fajt. — De nem sokaig.

A korondzasi jubileum oromhangjai elnémul-
tak: és rogton kovetkezett egy mdsik jubileum.

Kossuth Lajos 90-ik sziiletésnapjanak jubi-
leuma.

S Budapest — immdar nemcsak f6-, hanem
székvaros is, — sietett megvalasztani diszpolga-
ranak Kossuth Lajost.

Mindebben tulajdonképpen semmi sincs.
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Nagy ember! — autonom jog! — nemzeti ke--
gyelet! — Visszataszito lenne az ellenkezd.

Es mégis tszuras volt!

Es mindig ugyanazon a helyen !

De tird el uram kirdly! és ne is mutasd,.
hogy faj.

Mert ez ismét hozzatartozik az alkotmdnyos
eskithoz és az adott szohoz. _

So6t orilj, hogy Magyarorszag ennyire halas !
és ennyire érzi a hala tartozasat.

Mert hisz Magyarorszag neked is halaval
tartozik, s neked oly sokat koszonhet!

£
ES *

A Dbécsi urak azonban elégedetten dorzsolték
~ kezeiket, és siettek egymasnak gratuldlni.

— ,Das haben die liehen Ungarn wieder -
ausgezeichnet gemacht !“

De még ne huzd el ajkadtol, s ne tedd le
kezedbdl a keserti poharat, oh! kiraly! — mert
még nincs vége!

Nem volt elég egy negyedszazadon at bizo--
nyitanod az alkotméinyos eskiit és az adott szot;
— mert ime! nem hisznek neked! — Es még.
csak ezutan akarnak meggy6zédni arrol, hogy-
igazdn alkotmdnyos fejedelem vagy-e? és hogy-
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igazan nem dllasz-e titkos egyetértésben azokkal,
akik nemesak a magar sovinizmust karhoztatjak,
hanem még a Pragmatica sanctionak sem haj-
landok azt a magyardzatot adni, amit annak
Dedak Ferenc adott. Meg akarnak gy6zddni arrdl,
hogy vajjon az alkotmdanyossiag Magyarorszigon
szabad mezé-e, avagy csak tiveghdaz, melyben
nem szabad mdas novénynek lenni, csak ami
Neked kedves! Es tehat csak most fognak kovet-
kezni az igazi probak! Exament kell tenned
Felséges ur, az alkotmanyos uralkodasbol!

Es ha eddigelé csak az orszaggyiilés kisebb-
sége nyult érzelmeid kozé, oly sokszor gyongéd-
teleniil, s6t durvan: — most mindezt meg fogja
tenni az orszaggyulés tobbsége is, mely az egész
nemzeti akaratnak alkotmanyos kifejezése, tehat
maga a nemzet.

Midén Te az 1848-ki alkotmany helyredlli-
tasara magadat eltokélted, Te magad szértad ki
szivedbél szazadok elsitéleteit, gyermek- és ifjukori
emlékeid, s megtetted azt, amit Guizot a politikai
partok legnagyobb erényének tart, ha ,,annak,
amit akarnak, fel tudjik dldozni azt a mit sze-
retnek: — és csak vallasos érzelmeidet, egyhd-
zadhoz valé hii ragaszkodasodat tarthattad meg
a multbol épen és érintetleniil, mint nem ellen-
kezét sem az alkotmanynyal, sem a szabadsaggal;
s6t alkotmanyos eskiidben meg is fogadtad, hogy
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az egyhazak jogait és szabadsdgait védeni fogod ;
— s ime most még ezt is elkivanjak Téled!

Azt kivanjak Téled, hogy mint egyhazadnak
hii fia, ne érezd azokat a sérelmeket, melyeket
a Te egyhdzad szenvedni és panaszolni fog. Azt
kivanjak, hogy a Te fejedelmi sanctioddal, sét a
Te kozvetlen tiamogatasoddal torténjék meg az,
ami minden mas orsziaghan, — hol a Te egy-
hazadnak uralkodé helyzete volt, — ecsak forra-
dalmi erészakkal, és nagy rdazkodasok aran tor-
ténhetett meg.

Azt kivanjak Toled, hogy még a kisujjadat
se nyujtsd ki azoknak segitségére, akik szdza-
dokon 4t nemcsak a Te egyhiazadnak, hanem
tronodnak s hdzadnak is, valtozatlanul hi szol-
gai, s tamaszai voltak, s akik, ha torésre kertilt,
inkabb tudtik megtagadni nemzeti, mintsem di-
nasztikus érzelmeiket. Mindezeket most a Te
szemed lattara akarjik a histériai jognak pie-
desztaljdrol lerantani és kiszolgdltatni mindannak
a gytiloletnek, melyet szdzadokon at elfojtottak
elleniik. Es most a Te szemed lattira akarjak
rajtuk kitslteni mindazt, s még azt kivanjik Téled,
hogy ha a harchan nem lenne elég fegy-
veriik, akkor a Te kiralyi palcadat és apostoli
keresztedet is bevihessék ellenitk a harcha. —
Mert igy akarja azt az orszaggyiilés tobbsége,
mely maga a nemzet. .
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Es nézd, azok, akik Kossuthtal az élukon,
az €l6 tiltakozast és az orok bizalmatlansagot
képviselik veled szemben, azok most azt hiszik
(s6t lelkiik mélyében meg vannak gyézadve), hogy
Te ebben a harcban engedni nem fogsz, és nem
fogod vallisos érzelmeidet és egyhazadhoz valo
ragaszkoddisodat alirendelni alkotmanyos kote-
lességednek.

Nézd! hogyan sietnek a képvisel6hazi tobb-

ség tamogatisara! — s hogyan adja ki maga
Kossuth a jelszot: még az ordoggel is szovet-
kezni kell! — Tehat azt a politikat kell tamo-

gatnod, mely nemcsak a képvisel6hazi tobbség
programmja, . hanem a Kossuth Lajos politikaja
is. Abban a pisztolyban, melyet a tobbség ki-
ralyi mellednek =zogez, a Kossuth szavanak ércé-
b6l van megontve a golyo.

Es akikben bizni tudnal, azok nem segit-
hetnek Te rajtad, -akik Benned biznak, Te nem
segithetsz. - Ki kell magadat szolgdltatnod az al-
kotmanyos kételességnél fogva azoknak, akik
Veled szemben formailag a nemzet akaratat kép-
viselik. Ha visszautasitod ¢ket, s Te magad appel-
lalsz a nemzetre, — a mi a koronanak alkot-
manyos joga, — akkor 6k mnem a nemzetre,
hanem az 6si bizalmatlansagra fognak appelldlni.
Kétségtelen, hogy el fogjak veszteni a csatat Te
ellened: de kétségtelen az is, hogy Te nem leszel
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képes az alkotmanyt fentartani — 6 ellenok. S:
ha kénytelen leszel felfiiggeszteni az alkotmanyt,
hogyan tarthatod meg akkor eskiidet, melyet az
alkotmanyra letettél? — Ha pedig, hogy az al-
kotméanyra tett eskiidet és adott szavadat meg-
tarthasd, meghajolsz a parlamenti tobbség aka-
ratanak, — akkor eskiiszegéssel fognak vadolni
azok, akik hivatkozni fognak apostoli kotelessé-
geidre. De ez utébbi vad ellen megév Téged a
nemzet akarata és a torvény; ellenben az alkot-
manyos eskit és az adott szo aldl nem oldozhat
fel az egyhdz. — Barmilyen lelki harcok kozt
tehat, s barmilyen kisértések és befolyasok dacara
is, meg kell tehdat hajolnod a parlamenti tobbség
akaratanak! — S kormanyod le fogja gyézni a
Te kiilon és a Te specidlis hiveidet, a Te kiralyi
hatalmaddal és Kossuth segitsége altal.

S mig lelkedben a legaddzabb hare folyik
majd, és aggodva fogod viarni a segité kezet,
mely nem fog megérkezni, — azalatt litni fogsz
egy fekete varost, s egész Magyarorszagot egye-
stilve fogod latni egy koporso koril, melyet
Italiabol haza hoznak. Korményod nem lesz képes
magyar székvarosodban fentartani a rendet, és
csak egy hajszal vialaszt el attol, hogy Kossuth
temetése az alkotmanynak is temetése legyen.
Mert a katondk mar kivonultak a kaszarnyabdl.
De ekkor — kormanyod szerencséjére — Turin-



251

bol érkezett plakatokat ragasztanak ki az utea-
kon, mire a rend ismét helyre all. Tehat van

mégis, akinek ez az orszag — szdt fogad! —
Es ezt nemcsak Te fogod litni, hanem litni
fogja egész KEurdépa, — és bamulni fogja min-

denki a Te nyugalmadat és turelmedet. Mert
Eurépaban tobben vannak, akik logikusan gondol-
koznak, mint Magyarorszagon; — s a logika
nem tudja senkinek megmagyardazni azt, ami
ebben az esetben a magyarok el6tt természetes.
Aggdédni fognak szovetségeseid is és toprengve
fogjak kérdezni, hogy Oszeférhet-e egy monar-
chikus alkotmanyossaggal ,ennyi szabadsag?“
jatszhatik-e egy torvényes rendben ily nagy sze-
repet a poetika licentia? — KEs nemcsak Euro-
paban, hanem Ausztridban is minden szem Ré&d
lesz fuiggesztve, s minden magyargyiilolé arcon
ott lesz a néma kérdés, hogy: ,hat még ez sem
elég 2¢

Ne huzd el tehat ajkadtol, s ne tedd le
még a kezedbsl a keserii poharat! — mert
még nines vége!

Abbaziaban.

— Nos! halljuk tehat!

— Ugy-e nem kell megmondanom nektek,
hogy mit tartott fenn és mit képviselt Kossuth
a koronas kiralylyal szemben ?
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— Persze, hogy nem!

— Ugy-e azt sem kell elmondanom, hogy
az utobbi napok alatt mik torténtek Budapesten?
Hisz ti lattatok, mert itt voltatok.

— Ugy van!

— Nos tehat Abbazidban Vilmos ecsdszar,
akit Felséges urunk éppen e napokban litogatott
meg, nagyon erdsen kikelt a magyarok viselke-
dése ellen. Mert, ugymond, kegyelet ide, kegye-
let oda, de a mi sok, az sok! — és azt nem
volna szabad elturni, hogy a kegyeletnek oly
modon és oly tiintetésekkel adjanak kifejezést,
mely nemcsak a dinasztikus érzésekbe utkozik
bele, hanem kompromittalja a monarchikus prin-
cipiumokat is. Es tudjitok-e, hogy a haragos
csdszarnak mit felelt mindezekre a Felséges ur?

— Nos? — és minden szem az elbeszélé
arcara tapadt.

— Védte a magyarokat!



Z.arszo.

Csodalatos ez a mi magyar nemzetiink!

A kit egyszer szivébe zdr, azt aztan beczézi,
szereti hévvel, kitartoan, hiien egész a sirig, sét-
ha az dltala szeretett egyénnek hamvai a sirban
porladoznak, a kegyeletet nem vonja meg téle,
emlékét orzi. Hibdit a feledés takargjaval fedi be,
az elkovetett hibdk miatt red bekovetkezett és
elszenvedett nyomorra nem akar vissza emlékezni,
csak erényeit hangoztatja, szézata vardzserejérel
beszél — szoval megbocsajt mindent, hogy ked-
veltjét dicséithesse. Igy tett a magyar nép
Kossuth Lajossal. Elfelejtett minden nyomort,
minden megaldzast, mit miatta elszenvednie kellett,
— Kossuthban csak egyet latott és lat, a szi-
veket meghodité vardzsos szdnokot, az érzelmi
politikust. Szivét adta oda, szive melegével kisérte
a 90 éves aggastyant a sirba. A ki megatalko-
dottsagaban a hazatdél tavol akart maradni, mert
a Habsburg-haz irant taplalt gyulolete tavol-
maradasra osztonzé és készteté, annak hamvait
a nép szeretete a haza foldjére hozatja s oly
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szeretettel veszi koril, oly fénypompat fejt ki a
ravatal koriil, minérél a torténelem nem is tesz
tanusdgot. Nem kérdezte ez a nép: romlasunkra
mikodott-e, vagy eszméi s az ezekre iranyitott
tevékenysége buktatta-e meg; nem kérdi: helyes
vagy oktalan volt-e politikdja, hibds-e a politikai
eljardsa? — Nem, mindezt nem kérdezte, csak
egyet érzett az elvérzettek unokdinak szive a
tetemre hivasnal, t. i. azt, hogy Kossuth Lajos
szava lelkesedést tudott onteni apdink szivébe,
s e lelkesedés tluze apardl fiara szallt. Ime az
érzelmi politikanak szdzadokra szalld hatasa.

Nem tagadom, hogy a felcsigdzott érzelmi
politika a tulhajatott szenvedélyességig fokozhato,
a tulhajtott szenvedélyesség pedig vak, a koril-
mények s viszonyokat hidegen meérlegels ész sza-
vara ritkdn hallgat; de hat ki fogja e miatt
nemzetét ostorozni, ha egyszer megragadott szivét
kitdrésében meggatolni nem tudja? En sem os-
torozlak, és sem gdancsollak draga népem mind
azért, a mit tettél. Hiszen csak apdid nyomdokait
kovetéd, ama tulajdonodba d&tment driaga o6rok-
séget tartottad fenn, értem alkotmdanyos onallosa-
godat, melyet apdid elidegenithetlen tulajdonképen
read ruhaztak. Fentartottad becsiilettel -— s ez
legfébb dicsdséged !

Ezennel csak egyre figyelmeztetlek hén sze-
reté népem: Ne hallgass az érzelmi politikusokra.
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Kovesd eszed szavat, mely a mult tapasztalatait
-elédbe allitva, azt hangoztatja: ,tobbet észszel,
mint érzelmi erével*.

Hagyjuk a multat, gondoljunk a jovére. A
dics6 mult emlékei, Szt. Istvan, Szt. Ldszlo,
Hunyady Janos, Matyas kirdly szivet s észt egy-
arant meghodito alakjainak tettei serkentsenek
‘dicsé tettek véghezvitelére, magyar hazank 0Ossz-
népének boldogitasara.

A torténelembél egyet tanultam: ,,Szeretini
hazamat s szeretve tisztelni alkotméanyos kira-
lyomat. A ki hangzatos frazis alatt az alkot-
manyos kiralyi haz ellen emeli fel szavat, vagy
hazam népét, ha ez torvényes uton, vérontas
nélkiil vivhatja alkotmanyos szabadsagat, onallo-
sagat: vérfirdébe kiildi, barmily dics6 legyen is
a harc kezdete, ha vége az eldreldthatd enyészet,
nemzetem leigdzdsa, évekre Kkiterjedé romldsa,
azt tisztelni nem fogom, mert tisztelni nem tudom.
Megmondom hogy miért! Mert az ilyen cseleke-
detre, mondjuk harcra serkents, bar langkebli
szozatban az egyéni ambicionak feliilkerekedésre
iranyuld torekvését latom els6 sorban, s csak
masod sorban a haza népének boldogulasat célzo,
de be nem valthato igérgetést. S azt tette Kos-
suth Lajos, azért nem tudok megbaratkozni a
személyével Magyarorszdgon tulhajtottan uzott
kultuszszal sem. A személykultusznak ott van
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helye, hol a kivivott alkotisok nemzetboldogité
horderejokkel mindenkinek impondalnak, mas szé-
val a nemzeti aspirdciokat minden tekintetben
kielégitik.

A magyar nemzetnek csak egy aspiracidja
volt: alkotmédnyossiagianak megdviasa alkotmanyo-
san elfogadott kirdlya altal. Kossuth Lajos 1849-iki
april 14-én szamizte az alkotmdnyos dynastiat
e hazdbol — meglehet, hogy személyes ambi-
cidja, meglehet, hogy a dynastikus hdz iranti
gytlolete birta rd, ezt mar nem vitatom, elég az
hozzd, hogy szamuzte s e tényével szamiizte
magat, mert hazajaért meghalni nem akart, bilin-
csekbe verte az orszagot, melyekbdl csak Dedk
Ferenc, a haza bolcsének lingszelleme, s dicsén
uralkodo I. Ferencz Jozsef kiralyunk alkotmanyos
érziilete szabadita fel. Ime az ellentét Dedk
Ferenc és Kossuth Lajos kozt.

Kossuth Lajos a gziikségtelen harci véraldo-
zat végleteig megy, s midén a nemzet lenyiigozve,
e hazabol kivonul, magdra hagyvin e nemzetet s
sorsdra és itt-ott hallatja hangjat a kulfoldrél
e nemzet fliggetlensége mellett; Dedk Ferenc
nemzete mellett kitart véglehelletéig, s nem is
torédik Kossuth Lajos kiilfsldrsl jové gyiloletet
szit6 tiltakozo szozataval; a torvényes hatiarokon
belil mozog s léirehozza, még pedig vér nélkil,
a nemzet altal Ohajtott alkotmanyossagot, meg-
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allapitja a nemzet és uralkodoja kozotti szoros
kozosséget, melynek talpkove a nép szeretete és
az uralkodo. bizalma a sokat szenvedett nem-
zethez.

A sokat hdnyatott magyar nemzet és fel-
séges kirdlya kozti békét tehat Dedk Ferenc hozza
létre; és csodalatos, hogy személyével a magyar
nép nem uzott olyan kultuszt, mint Kossuthéval,
kinek romboldsai szdzszorta muljak feliil dicsok-
nek hirdetett alkotasait. Meglehet az igaz bensé
tisztelet tartotta tavol attol a nemzetei, mert tény,
hogy a kit igazdn bensden tisztelunk, annak
emlékét sziviinkbe zarjuk, de személyét profani-
zalo kultuszlol megmentjiik.

Ezen konyvem, melynek megirasaban a leg-
tisztdbb szdndék vezérelt, viligosan tarja fel a
kegyes olvaso elé a mult idék helyzetét, s a sze-
replé vezéregyéniscégek jellemét, inté szozat is akar
enni szeretett magyar népemhez, hogy tartozkodjék
mindazon egyének kultuszszerii magasztaldsatol,
kikben megvolt ugyan a tehetség, hogy a haza
népét boldogithassik, de a kiknek hatartalan am-
biciojuk nagyszerii alkotasok helyett kiszamithatlan
nyomort, egy népnek évtizedre terjedé enyészetét
idézték elé; és tanulja tisztelni akotmdnyossiga
bitor harcosait Széchenyi Istvan, Dessewfy Aurél
személyeiben és betel6z6jét a haza bolcsében
Deak Ferenchen, kinek észpolilikija mindent helyre-

Kossuth, 17
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allitott, mit Kossuth lerombolt; mindent meg-
alkotott, mit a nép soévarogva ohajtott. Legyen
emlékik é’tldott, Dedk Ferenc szelleme vezérelje a
népet, mert e szellem egy masodik ezredévig
fogja elvezetni, dacara minden ellenmondasnak
Kossuth fia Ferenc és kovel6i részérél, létrehozza
azon harmoniit a nemzet és alkotmdnyos kirdlya
kozott, mely kirdlyt s nemzetet egyardant boldogit.
Adja az ég, hogy ugy legyen! Isten, haza és
kiralyért, utolso lehetetiinkig! Ett6l el ne 4&ll-
junk, el ne tantorodjunk, még ha Kossuth Ferenc
és kovetéiben magdnak itt érdeme szerint mél-
tatott Kossuth Lajosnak szivet mamorité csab-
hangjai szolalnanak meg. Isten dvja, Isten aldja
e hazat és felséges kirdlyat.



I1.
A LELWPLEZETT NEPAMITO
LIBERALIZMUS,






A liberalizmus lényege.

Ha végig néziink vén Europank politikai
mezején, lehetetlen nem latnunk azt a két sajat-
sagos, egymassal szemkozt 4ll6 irdnyzatot, mely-
nek egyike a hatalmi tronust bitorolja, a masika
annak elfoglalasara faradhatlanul tér. Az elsének
Sliberdlizmus“ a neve, a masik ,szocidlizmus-
nak nevezi magit. Vizsgiljuk csak kozelebbrdl,
mily elmekbdl all ezen két irany; mely tarsa-
dalmi osztaly érdekeit szolgdlja, mily czélok felé
tor, s milyen azok kolcsonhatasa a tarsadalomra
s a politikai konstelliczidéra ?

Kezdjuk az egész Europaban uralkodo libe-
rdlizmuson. ,Liberdlis“ nevénél fogva a polgari
szabadsag védnokségét vindikdlja magdanak, de
mivel itt-ott demokratianak is vallja magat, tehat
az elnyomott also néposztilyok jogainak és érde-
keinek megvédelmezése is kell, hogy hataskorébe
vagjon, torekvéseinek céljat képezze. Csakhogy
sajnos, a ,liberdlizmus“-nidl a ,nomen non est
omen® — s6l inkdbb ominosus a liberdlizmusnak
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eddig kifejtett 6sszmitkodésébol szarmazott és:
naprol-napra mindjobban észlelt és tapasztalt
végeredmény, — mely a politikai erkdlesok demora-
lizdciéjdban, az egyéni és kozszabadsag eltipra-
saban a nép anyagi érdekének teljes elnyoma-
saban. kulmindl. Praxishan a hangzatos libera-
lizmus ellentétes az elnevezésébe foglalt. magasz-
tos fogalmakkal. Nem védi am az clnyomolt nép
érdekét, de kovetkezetesen gyarapitja az ,dallam®
vagy inkabb az abban wralomra vergdditt érdel:-
esoport kozponti  hatalmdt, elkobozvan ugy az
egyesek, mint az egyetemes vele nem egyetértd
polgarsag jogait és szabadsagat. Zsarnokképen
centralizdlja a politikai élet osszes phazisait,
hogy az életer6t onmagdban birhassa. Rendsza-
balyozza a polgari élet minden mozzanatit, az
anyagi téren €ép ugy, mint a szellemin, hogy
megakadalyozza a szabad mozgast ¢és fejlédést.
s kényszerzubbonyba rakja az egész tarsadalmat.
De még ezzel sem elégszik meg. Behatol a
magan életnek kilonben rezervalt teriiletébe,
atlépi a csaladi szentély kiaszobét, megrendsza-
balyozza a magdnélet minden 1épését, szoval
dominal a despotikus kényszer minden eszkozé-
nek felhaszndlasaval, igénybevételével. Ezen elji-
rasa, melyet 1épten-nyomon észlelink, nem nevez-
hets az egyéni szabadsag védelmének, s nem is
igazolja a szabadelvii elnevezést,



A liberalimusnak allasfoglalasa

a sajtoval szemben.

No de van mégis egy tertilet, melyen a
szabadsagot nemecsak megengedi, hanem védi is;
— s ez a sajté tere — itt is korlatokat allitva
a sajat érdekét véds és ellenzéki sajto kozott —
de mégsem oly megszoritassal, mint mas téren.
Es miért teszi ezt? Egyszeriien azért, mert a
tobbnyire téle fuggs, miutdn megvasarolt, sajto
hatalmas eszkoze a kozvélemény csinaldsdanak,
vagy elferditésének, s segitségével dpolja azt a
birkatiirelmet, mely néptinket annyira jellemzi, s
mely a liberdlizmus zsarnok uralmat meghosszab-
bitja, évekre biztositja. A sajtotol fél am a legna-
gyobb ellenzéki is; — félti nymbusil, melyet meg-
szerzett maganak, melylyel éppen ellenzékieskedése
folytan a jozanul gondolkodok koriilovezték ; félti
egyéni jellemét, mert a liberdlis sajto szabadon



264

gazolhat abban is; félti jovéjét, mert a nem
liberalisok uralkoddasia képtelenek; ¢k csak soté-
tencek, reakciondriusok, ultramontanok, ostoba
klerikdlisok, pdpai zsoldosok és papucsnyalok.
Es mit mondjak a hitr6l? A liberilizmusnak
nines hite, hacsak az onmagaba helyezett ellen-
vetést nem tiiré bizodalmat nem nevezem hitnek.
Abban feltlmulhatatlanok. A pozitiv vallas-al biré
egyént letorkoljak, kigunyoljik, becsmérlik, nevet-
ségessé, s6t lehetetlenné teszik, s innét van, hogy
még a legnagyobb politikai szereplék isinkabb libera-
lizoknak valljak magukat, a sziveikben €l6 belsé
- hitsugallatnak kiils6 megnyilatkozasat visszafojt-
jak, nehogy a liberalis sajto tigrisfogai altal fel-
“daraboltassanak s mint illiberalisok a szégyennek
hitéfajara akasztassanak. Hogy mindez ecsak jel-
lemgyengeségnek a jele, — azt vagy nem akar-
Jjik, vagy nem veszik észre. Egy érdekesoport
félemlili - 6ket, a liberalizmus szolgalatiba szegd-
dott sajtonak érdekesoportja — s igy eltaszitjak
maguktdl azokat a milliokat, kik bar ostobdknak,
lazitéknak, izgato dolyfos papoknak, buta dogmék-
hoél €16 tomegnek tartatnak is, de hitskben boldo-
cok. Sajnallak Hordce, mert énekelted : ,etsifractus
illabatur orbis, impavidum ferient ruinae,“ —
lmanapsag bizony kevés az ilyen jellem, mert
legnagyobb politikusaink is attél tartanak, hogy
a liberalis sajtonak menykove beléjiik csap, szét-
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zuzza, semmiveé teszi Gket. A liberdlizmusnak
mennykét szoré Jupiterét szolgaljak htien, kitar-
toan. Miért? Mert csak a menykét szord Jupiter-
ben latjak ez allamistenség megszemélyesitfjét,
kinek akaratat a liberdlis sajté hirnokei adjak
tudtul a halando embereknek.



A liberalizmus demokraciaja.

Lassuk mar, hogy all a dolog a libera-
lizmusnak fennenhirdete!t demokracigjaval! A
felelet nagyon egyszerii. Demokracidja csak
hangzatos, tartalom nélkiili frizis. Hiszen min-
dennap tapasztaljuk, hogy kérlelhetlenil uldozi
mindazon osztilyokat, melyek a nemzeti nép-
anyagbdl a természetes fejlédés alapjén kiemel-
kedtek s igy némi jogolsultsdggal és erkolesi alap-
" pal birnak. A nép als6 osztilyaival vagy éppen
nem torédik, vagy veltk mostohan banik — ki-
véve a valasztasok idejét, a mikor is a népre
sziiksége 1évén, azt pénzes zacskdval, adoelenge-
dési igéretekkel, hatalmi eszkozeivel, szabadsagot
igérgeté nagy szolamokkal, papi birtokok elajan-
dékozasaval magahoz csalni iparkodik.

A munkas osztalyt a tékepénzes osztalynak
szolgaltatja ki, sot coerciv rendszabalyokat alkot
ellene, a helyett, hogy sorsdn segitene s a tar-
sadalom hasznos elemévé tenné. A foldmivelsket
szandékosan elhanyagolja, s a tonk szélére jut-
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tatja azon milliokat, kik verejtékokkel mivelik a-
et.fold

Kozvetett adérendszerével modjat ejti annak
hogy az allam terheinek sulyat az als6 néposz-
taly visclje. A nagyiparnak minden kitelheté mo-
don valo partolisa altal kereseléts]l fosztja meg-
mindazokat, kik téke hidnyaban a kisipar Gzésire
szoritvak. Buszkén hirdeticti magat a szellemi és
lelkiismereti szabadsag bajnokanak, és mégis irto-
haborut indit a pozitiv vallas ellen, midén il-
dozve minden idedlt, a sajat magasztos lényegé-
rél koltolt mesét hityallis gyananl az emberiségre
riaerdszakolni torekszik.

A liberdlizmusnak rideg tanai tehat, mint
latjuk, idedloknak nem vehetdk, s igy midén a
létez6 eszményeket lerontja, csak az also nép-
osztalyt foszlja meg legdragibb kincsétol: a szivé-
“ben é16 eszményétsl, s kdrositja szellemi vagyo-
ndban, miutian a népnek sem ideje, sem képessége
nines ahhoz, hogy boleseleti theoridkkal foglal-
kozzék, vagy azokat megemészsze. Eszmények
nélkil pedig esak az dllat tenghet.

Ugy-e kilonés demokrdcia ez, mely az a -
sobb néposztalyt nemcsak anyagilag elpuszlitja,
de még erkolesi alapjatol, szellemi emelkedheté-
sének eszkozétdl is megfosztja ? hacsak a ,credo
in nihilum* vagy ,credo in stalum omnipoten-
tem“ et hujus conservatores ministros, a hova-
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a tomeget vinni akarja, nem nevezhets felsébb
moralnak és a Krisztus dltal tanitottnal tokéletesebb.
fels6bb hitvallasnak.

De ha a nemzelet alkotd osztilyok vala-
mennyiére ily kdaros a liberalizmus uralma, vajjon
melyik osztily érdekeit képviseli? A felelet itt is
nagyon egyszerii. A lebegé tlizérkeds nagytékéét,
a tozsde tizérkedéseét, a mely dacdra annak, hogy
a kozvagyon legnagyobb részét birja, alig fizet
adot, és az dllam terheiben éppen nem, de annak
részrehajlo védelmében nagyon is osztozkodik.
Elémozditja tovabba a nemzelkozi nagyipart midon
kozgazddszati politikdjaban minden termelési dg-
nak érdekeit tisztan a nagyiparnak rendeli alai.
Ugy-e csoddlkozol kedves olvasom, a liberdlizmus-
nak ezen kiilonleges demokraciajan, a melylyel
— persze jo pénzért — a tudatlan tomeg nagy
{obbségének teljes mell6zésével a leggazdagabb és
szervezetének kozvetitésével az egész tdrsadalmat
domindlé és kizsakmdanyolo osztalynak védnokéiil
csapott fel? Légy most liberilis !



A liberalizmus és a plutokracia.

De nézziik kissé kozelebbrél, hogy milyen
ez a plutokracia, melyet a szabadelviiség annyira
dédelget, mondjuk inkabb szolgdl? Az értékpapirt
tette az meg a vildg urdva, mert tudja, hogy a
papir tirelmes, s egy-két hamis szamtétel nem
igen riasztja meg; a papir oleso, tehdt végtelen
mennyiségii ilyen képzeleti érték elgallitasira alkal-
mas, ha akad jo bolond, a ki redlis ellenértéket
ad érette — mar pedig ilyen akad mindig; —s
végiére is a papiv kénnyl, s minden nehézség
nélkiil szallithaté a foldteke barmely pontjara —
ennélfogva alkalmas, hogy a nemzetkozi forga-
lomnak kitiné eszkoze legyen. Ez a papir ma
a meggazdagoddsra vagyo emberiség torekvésének
fécélja; a legértékesebb, a leghasznosabb vagyona.
Mert ha valakinek 100,000 frt értéka fekvo va-
gyona van, ez minden Kkoriilmény kozolt csak
4%-ot hoz, ha intelligens ember 2000 frt értékii
munkaerejét red forditja, azonkivill még minden-
féle elemi esélyekkel és csapdsokkal is kell sza-
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.molnia ; mig ugyanily értékit papir minden farad-
sag nélkil 5%-ot hoz s a tulajdonosa a mellett
-még a sajat munkaerejét is értékesitheti. A fold-
tulajdon e szerint csak 4%-ot, apapir pedig 7 % -ot
jovedelmez. Ugy-e kecsegtets?!

Es milyen eszkozokkel emelle fel a kapi-
talizmus a papir képzeleti értékét, az onerejé-
bél értékeket termelé redl vagyon értéke folé ?
Szivattyu - készilékkel, melylyel a producens
osztalyok redl keresetét fiktiv tzletck segélyével a
sajat pénztaraba szivattyuzza. Latszolagos kotések
segélyével, a melyekért mellesleg szolva kozon-
séges halando a bunteté igazsdggal jonne érint-
‘kezésbe, lenyomjak az drakatéppen akkor, a mikor
a termelé kénytelen eladni, és viszont felemelik,
mikor az aru mdr az uzérek kormei kozott van,
a mib6l az kovetkezik, hogy a termel6 oleson ad,
.a fogyaszto dragan vesz, s a roppant arkilonbo-
zet a nagytéke zsehébe folyik, a mely ekképen
rémité sebességgel egyre nd, s ha mar a milliok-
nak bizonyos szamdnil nagyobbra novekedett,
-orokké novekeds holt vagyont képez, a mely a
valodi forgalomtol elvonatik, kamatok kamatjdval
folyton szaporodik, felszaporodva a realproductio
6s a munka ellen tamadolag 1ép fel, el akarvin
nyelni a vilagot, s ha gardzdalkodasit az embe-
riség tovabbra is tiri, bizonydara el is nyeli, mert
kamatait ma mir az Osszes termelt értékek sem
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‘birjak fedezni. A szédit6 sebességgel novekeds
nagytoke nem taldl mindig kell6 elhelyezést, miért
is felszaporoddsaval hozzafog a griindoldshoz,
vagyis nagy garral léptet életbe valamely nagy
villalkozdst, s a reklam segitségével odadob a
tudatlanok nyakaba egy néhany szdaz millié aru
rossz papirt, hogy a redlis értékii &sszegeket el-
helyezze a kétez értékii rossz papirok megszerzése
végett piacra dobott szilird papirokba, s aztan
bukni hagyja magit a jovedelmezének hirdetett
vallalatot. Eklatans példa erre a hires Panama-
sZédelgés,, jollehet ez csak egy a sok kozil, me-
lyeknek szdma ezer mindeniitt.

A nagy tokének nincs hazaja, hataskorét ki-
terjeszii az egész foldkerekségre, és ha Német-,
Franczia-, Angol-, Spanyolorszig, Auszirdlia, Ame-
rika, Afrika, stb. barmely pontjan jo tzlet kindl-
kozik, ott van hazdja, a melyértaztin kész sajit
idéleges hazajanak érdekeit feldldozni, s6t meg-
karositani,

Hogy milyen lehet az ilyen pénziizérnek
erkolesi dllapota, a ki a legesekélyebb nyereség
fejében még sajat hazdja ellen is kész fellépni,
a ki minden embertarsit csakis prédanak tekinti,
kitél a legutolso falatot fondorlattal eltulajdonitja,
annak meglisztelését at. olvasora bizom, miutan
ez amugy is csak mdsodrend® tekintet a tarsada-
lom szervezetében véghezvitt romboldsai mellett.
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Azon hatartalan pénzszomj, amely telhetetlen
capaként mindorokké uj préda utdn hajszolja,
nem elégszik meg az elnyelhet§ ingo vagyonnal,
hanem igenis az egészvildig vagyondnak birtok-
lasara vdgyodik. Epp ezért mozgdsba hoz mindent,
foldet és népet egyardant, hogy mig az elsé6t meg-
veszi, az utobbit nemzetkozi nagyipardanak rab-
igajaba hajthassa. Mig a fold kotott s a nép
hozza van néve, addig e két drucikk megkoze-
lithetlen — ezt az tzérek nagyon is jol tudjak,
azért mozgositanak mindent, hogy ezt a nagy
vilagforgalom ingd daruczikkévé tehessék. Innét az
elkeseredett harc a hitbizomdnyok, az alapitvanyi,
kalonosen a mnapi vagyon €s a paraszibirtok
oszthatatlansdga ellen. Ezek ellen larmaz sajto-
janak egész tabora, s mivel tudjak, hogy mig a
vallis fenndl s a népet idedlis eszmék kotik a
hazdjukbol neki iultatott roghéz, tervok nem
sikeriilhet; azért tamadjik elsé sorban a valldst,
azt megingatni, lerontani torekszenek, hogy a
vallds szolgdi tekinlélyének csorbitdsaval a papi
vagyont kozprédinak tehessék, s a parasztot, ha
a papok altal benne dpolt és fentartott vezér-
eszmét elveszitelte, a rideg utilitarizmus vas-
karjaiba hajtsak. Az ekképen kivetkozietett paraszt-
népet, miutan az tzletiszellemnek {eljes hidnya-
val van, nagyonis koonyen vihetik a fehérrabszolga-
kereskedés népes piacara és sodorhatjdk a demo-
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ralizalt, elvtelen, ingatag existencidk tatongo
orvényébe.

Ugyanazon célbdl tamad a vildgpolgar pénz-
zsak a haza fogalma ellen, chauvinizmusnak
nevezve az anyafold szeretetét, s a ,hazdt® a
szolgdlatdiban allo ,allam“ fogalmdval akarja
helyettesiteni, mely ,dllam“ védelmezésében ugy
sem egyébb, mint a nagytékével szovetséges érdek-
szovetkezet uralma. Azt gondolom, hogy ez mégsem
egyenértékit az altalunk felfogott ,haza“ eszmé-
jével. Mivel ezen érdekszovetkezet ellen tama-
dunk — mely szerintok ,dllam“ —  haza“ —
s mi a ,haza“ fogalma alatt az igazi fogalmat
tartjuk és hiszsziik, azért vagyunk hazafiatlanok,
azértizgaték, hazadruldk, a hazanak piszokja, stb.,
6k ellenben a hazanak, mint Wlassics t. kultusz-
miniszter ur mondja, a hazanak — mondjuk az
érdekszovetkezetnek — leghasznosabb polgérai.
Szerencsétlen haza az, melynek csak érdekpolgarai
vannak. No de becsméreljenek, ezekkel alkuba
nem bocsatkozunk, mert eléttink a haza szent,
s mint ilyet csak valo értelmében vehetjiik és
veszszik.

Kossuth. 1&



A nagyipar, kisi ar és a kereskedeés.

A tokeuralomnak egyik kiegészit¢ része a
nemzetkozi nagyipar, a mely a szlkséges el6-
feltételek, vagyis a nyers anyag és felesleges
munkaeré nélkil is, csak azért, hogy bizonyos
teriileteket elfoglalhasson, idegen tékével a vilag
barmely pontjan nagy telepeket 4llit, a nyers-
termények arat leszoritja, a termelés karositdsa-
val idegen anyagot haszndl, a munkdsnépet hatal-
mdaba keriti, keresetét lenyomja, erkoleseiben
megrontja s a rombold szocializmusnak dobja
oda prédaul. Tobbnyire hamisitvanyokat termel-
vén, karositja a fogyasztot, s az ily mdédon szer-
zett nyereséget a nemzetkozi pénzpiacra viszi.
vagyis jobban mondva a nemzetz forgalomtol
elvonja. Pusztit és rombol, a helyett, hogy a
kozjolétet emelné, amint megtenné egy szildrd
alapon 4all6 és az igazi ,allam“ altal istdpolt
nemzeti ipar.

Hasonléképpen pervertalta a nagytéke a hazai
kereskedelmet is, a mely, mint tapasztalashol
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tudjuk, a helyett, hogy szakérték altal kozvetitené
a forgalmat a termelé és fogyasztdo kozott, az
fizérek haszonlesé seregének kezébe keriilt, a kik
aztdn minden arut, habar egyikre-mdsikra sziik-
ségiik sincsen, Osszevesznek, azt nyereség remé-
nyében kézrél kézre adjik, ugy, hogy mig ez a
termel6tél a fogyasztohoz jut, mdris Oridsi. az
arkuilombozet, s mindkettének karositasaval jar.
De még a kiskereskedést is mddositotta a nagy-
téke oriasi raktarainak feldllitasaval. A nagyipar-
nak hamisitvanyai halomszamra hevernek e rakta-
rakban, s olcsésaguk tonkre lesz minden szolid
tzletet, mely jo arucikkét nem adhatja el azon
potom dron, melyen a nagyipar tetszetds kiné-
zésti hamisitvanyat adja. Igy vdndorol azutdan a
nyereség a nemzetkozi pénzpiacra, igy pusztul
a nemzeti Vagyont leginkdbb gyarapito keresked6
osztaly, s igy lesz a {iggetlen polgdrokbdl a
nagytéke szolgalatdba szeg6dé bérenc. A kis-
ipar elveszti fiiggetlenségét s a nagyipar szolga-
sagaba keriil. A fiiggetlen polgari elemnek pusztu-
lasa épp oly végzetes a nemzetekre nézve, amily
vétkes a tisztességes keresetnek csalard eltulaj-
donitasa.

Ez tehat azon néposztdly, no de nem is
néposztily, mert hazija nem 1évén, a haza népé-
hez nem is tartozhatik -— hanem azon kozmo-
polita érdekcsoport, a melynek szolgalatdba a
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liberdlisnak csufolt irdny teljes odaadassal szeg6-
dott. Ez 1ép fel tamadolag minden hazai, nem-
zeti, allamalkoto, allando realtermeléssel foglal-
koz6 osztily ellen, mert bizik a hata mogott alle
allamban, — jobban mondva hatalmi érdekszo-
vetkezetben, melynek uralmat ¢ tartja fenn, mely-
nek életét biztositotta, és erejét a maga részére-
kibérelte.



Mi a liberalizmus ?

A mit tehat manapsag szabadelviiségnek
neveznek, s a mit sajnos még legjobbjaink is,
jollehet sajat vesztiikre, annak tartanak, az nem
egyéb, mint a nemzetkozi nagytékével érdekko-
zosségben © €l6  érdekcsoport, a wely minden-
daron centralizdl, rendszabdlyoz, a polgarok egyéni
és lelkiismereti szabadsdgat korlatozza, a fiiggetlen
elemeket ldozi, s hatalma segédeszkozeinek
egész fegyvertardval az allamalkoto realproducens
osztalyok ellen a pusztité harcot folytatja. Demo-
kraciaja -pedig - abbol &ll, hogy lerantvan az
erkolesi alappal biro fels6bb osztalyokat, azok
helyébe a plutokraciat ulteti s egyeduralkodonak
ismeri, mig a nép also osztilyait nem hogy
megvédelmezné, hanem inkabb, kirositja ugy
anyagi, mint szellemi javaiban. Ez a liberalizmus
a mai formajaban. Kell-e beldle ?



A szocializmus.

Midén Europa tulnépes allamaiban a sze-
gény, hazatlan, elnyomott s hitében is meg-
ingott munkds osztalyra nézve a nagytéke nyo-
masa elviselhetlenné valt, akkor megindult @
munkds osztdly keretében ama nagy szervez-
kedési mozgalom, mely a reactiot tozvén ki
czéljaul, a szoczializmusnak sziiléanyja lett.

Mi ez a szoczidlizmus? Oly tan, mely
materialistikus felfogasbol kiindulva, tagaddsba
vonja nemcsak a haza, de a vallas szent fogal-
mait is. A mai tarsadalmi rendnek felbontdsa.
az egyéni szabadsagnak teljes elkobhzdsa képezik
torekvései céljat, melyet az allamcommunizmus
alapjan szervezett, tehat a maganvagyon jogosult-
sagat tagado centralizalt administrativ szervezet
keretén belil olyképen akarnak megvaldsitani, hogy
az uralkodo osztalyt a tulnyomé szamanal fogva
durvabb kézi munkdt képviselé flotans munkds
nép képezze.

A  communizmus teljesen materialistikus
iranyzatu, mely megvetve minden erkolesi ala-
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pot, az utilitarizmus elveire tdmaszkodik. Hadat
izen minden tarsadalmi eszménynek, a haza és
a vallas magasztos eszméjének egyarant. Elti-
porja az egyéni fiiggetlenséget, alarendelvén
azt a kozkereseti tarsulattd lett dllam érde-
keinek. Tandvnak egyik sarkpontja a centra-
lizmusnak fejlesztése a legmagasabb fokig. A
demokracia elvét pedig ugy fogja fel, hogy a
miiveltségnek magasabb nivojan allo osztalyokat
a kézi munkasok szinvonalira akarja lefokozni,
a helyett, hogy az alsoébb osztdlyok szellemi és
erkolesi allapotdnak fejlesztésével ezen osztdlyokat
is a fels6bb korokhoz kozelebb hozni torekednék.
Latvan tovdabba az agressziv téke rombolésat,
hadat izen a redlis vagyonnak, a mely, miutan
kamatait a természet termékenységébsl meriti,
s ezen osztalynak hatranyara nincsen, csak tar-
tos foglalkozdst biztosit a munkas kezeknek.

A nagytéke liberdlis sajtoja nagy tgyes-
séggel haszndlja fel a francia forradalom hagyo-
manyait, s a szocialistdkat, csakhogy figyelmo-
ket a régi gyilolség eébrentartdsdval onmagarol
elforditsa,] a papsdg és a régi arisztskracia
utédai ellen izgatja. Innen ered, hogy a liberalis
sajto altal megtévesztett szocialistdk nem tud-
van kulonbséget tenni a kizsdkmadanyolo nagy-
téke és a szolid vagyon, a zsarol6 nemzetkozi
nagyipar és a hasznos nemzeti ipar, az érté-
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keket elkobzo lermelé és togyasztd, tovabba a
karositd tzérkedés és a realis kereskedés kozott:
vak dihvel a tarsadalom oOsszes institucidinak
elpusztitasara tornek. Pedig eszméik kivihetetlenek,
mert az ember nem agyag, melyet barmilyen
formaba lehetne gyurni és kényszeriteni, hanem
testén kiviil még lélekkel is bir, a melynek szin-
tén vannak igényei, s melyeknek kielégitésérsl a
szocidlizmus nem gondoskodott. Alkotisra tehit
a szocidlizmus nem képes, de a tarsadalmi rend-
nek szétrombolasara, a kultura termékeinek elpusz-
titdsdra — arra igen is képes lesz, még pedig
tomege nyers erejénél és elkeseredettségénél
fogva, miutan latja, hogy a téke nyomdsa nemcsak
hogy meg nem sziinik, sét inkabb naprol-napra
elviselhetlenebb lesz, s a reménytelenek szdma
orarol-orara szaporodik. A tarsadalmi rendnek
felbontasa csak idok kérdése és talan el6bb
kovetkezik be, mint gondoljuk, ha az emberiség
még tovabb is tévelyeg és nem nyujt orvossdgot
a bajok féforrdsa: a nagytéke és az azt pér-
tolo sajto ellen. Nem akarok proféta lenni, de
a mostani fejleményeknek csak az képezheti
végeredményét, hogy vértél &azik majd vén
Europank foldje s utodaink magasztalt mivelt-
sége romjain uj tanyakat épitendnek egészsége-
schh eszméiknek.



Az egészséges agrarizmus feladata.

Egész Europaban, mint latjuk, két iranyzat all
egymassal szemben, a liberdlizmus és a szocia-
lizmus. Mindkett6 az dllamhatalom teljes 6ssz-
pontositisira, a tdrsadalomnak centralizacioja
liberdlis 6haja szerinti megrendszabélyozéséra, a
személyes szabadsdag korldtozdsdra és a fugget-
len polgdri élet megsziintetésére torekszik. Mind-
kett6 a kényuralom minden eszkozét akarja
megszerezni az altala képzelt dllam részére s a
kiillonbség kozottok csak az, hogy mig az elsé
a nagy tékepénzest, addig a masik a tudatlan
flotans tomeg nyers erejét akarja ,allama“
egyeduralkodojava tenni.

A két politikai daramlathan képviselve latjuk
a nemzetkozi nagy tékét és a hasonldlag inter-
naciondlissa lett gydrmunkdst. Hol a tobbi?
Hiszen a két széls6 népelem kozt vannak még
mas allando jellegii, allam- és tarsadalomfentarto
osztalyok milliéi, ott van a foldmives, a foldbir-
tokos, a kisiparos, kiskereskedd, a pap, a tanito,
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az iro, a muvész, szoval a tarsadalom szerveze-
tét képezd, az dllami életet fentarto, erkolesk
alappal biré, hazdjuk és vallasuk irdnt ragaszko-
ddssal viseltetd elemek egész sorozata. Hat ezek-
nek az érdekét nem képviseli senki és semmi
irany, ezeknek jolétérdl, szellemi és erkolesi fej-
16désérsl nem gondoskodik senki? Nem ! A leg-
utolsobb id¢kig nem volt Eurépdban olyan éram-
lat, mely a tdrsadalom ezen legbecsesebhbh ele-
meinek fentartasat tiizte volna ki céljaul s mely
a nagytdke jogosulatlan zsarolasai ellen for-
dulva, ezen realis értékeket termelé osztialyokat,
a nemzeti elemet gyamolitotta és a nyomds eny-
hitése altal a munkasok tdrsadalomellenes moz-
galmat megszuintette volna.

Csak a legutobbi id6ében kezd egy ilyen
agrariusnak nevezett, de a valosaghan az osszes
termel6 osztalyok érdekeit felkarolé mozgalom
megindulni, még pedig Eurdpaszerte, jollehet a
nyugati orszagokban talan kés6n, de idejekoran:
draga hazankban, melynek nagy foldteriilete ter-
mékeny, népe még romlatlan és allando jellegii,
a hol még élnek a vallas és hazafisdg idedljai s
az tlizérkedés ragalya még nem hatolt be a tar-
sadalmi szervezet belsejébe, s igy ‘csak kiilsé
betegségnek tekintendd. Mindlunk + még orvosol-
hatok a bajok, s van remény is hozzd, hogy a
beteg fellibadozzék, csak a bajok okat kell kon-
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statdlnunk ¢€s lelkiismeretes buzgosaggal a gyogy-
kezeléshez hozzdaldtnunk.

Hogy hol a bajok forrdsa, azt mar tudjuk ;
most mar csak a gyogykezelés maddjat kell meg-
hatdroznunk és azt teljes odaadassal, mellék-
tekintetek nélkial végrehajtanunk.

Ha mar a nagytéke egyesiilt mindazokkal,
a kik ebbdl élnek, ha compact testté szervezked-
tek a munkasok vilagszerte: tomoriiljenek és
szervezkedjenek mindlunk is a szamra legnagyobb,
erkolesi értékokben legsulyosabb, a nemzeti tar-
sadalom fenlartasdra képesitett sajat becsiiletes
keresményébdl, a fold, a munka hozamabdl él6
producens osztalyok. Fejtsék ki békés uton
ontudatossa valt erdik folényét, korlatozzak a
masok kizsdkmdnyoldsdra irdnyulo torekvéseket,
gondoskadjanak a flotans tomegek jogosult érde-
keiré s paralizaljak felforgaté szandeékaikat.

Legelsé sorban biztositani kell a legelterje-
dettebb korecetforras jovedelmezdségét, s ez na-
lunk kétségkiviil a draga anyafold, a mely a leg-
tobb egyént tdpldlja, s mely a védé erot, a munkat,
a nemzet ellenallo erejét s a kultura altal elhasz-
nalt szellemi erék kiegészito részét képviseli. Ha
a foldmivelést mozditjak eld, akkor biztositottuk
a magyar haza legtobb polgarainak jolétét.

Hazanknak rendkiviil kedvezé fekvése, fold-
jének jo mindsége, munkds népének ereje mdris
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biztositjik a sikert, csak az 7izérkedés dltal tamasz-
tott akadalvokat kell elharitanunk. Mindenekel6tt
a foldmivelék hiteligényeirsl kell gondoskodnunk,
a mi szivetkezetek dltal nagyon is konnyen elér-
hets, ha azok eszmdjét terjesztjiik. Es milyenek
legyenek ezen szovetkezetek, hogyan létestiljerek ?

Azt gondolom, hogy a hitelszivetkezetel: na-
gyon is konnyen létesithel6k, ha megtakaritott fillé-
reinket nem a nyerészkeds vallalatokba, hanem
az ilyen onsegélyzé egyletekbe fektetjiik. Igy folyik
be az elsé beruhazasokra és az lizemfentartasra
szikséges olesod pénz. Hasonldlag szovetkezeti uton
kell az elemi csapdsok elleni biztositasokat is
eszkozolni, a mi altal ezen karok egyenletesen
oszlandnak meg. s az orszag koriilbelil az egye-
nes adoknak megfelelé osszeget takarithatna meg,
a mi kétségtelenill nagy lendiiletet adna nemesak
a foldmivelésnek, hanem az iparnak is.

Emelni kell tovabba a szakismeretek szin-
vonaldt, és kilondsen a foldmivel6 nép oktata-
sdra vidékenként mintatelepeket kell allitani, a
melyek a szakérié kezelés fokozott jovedelmezé-
ségét gyakorlatilag igazolnik, az smereteket ter-
_jesztenék, s az lizem javitisara sziikséges anyag
beszerzését konnyitenék és kozvetitenék. A nép-
iskoldkban is tanitani kellene a foldmivelés alap-
-elemeit, a fels6bb szakintézetekben pedig az ok-
taldst oly irdnyava kellene tenni, hogy azokban
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az elmélet és gyakorlat tokéletes osszevagosaga
meliett, a valodi gazdaszellem, a f6ld dpolasanak
— fejlesztésének — és termd ereje fentartdsanak
elvei is terjesztessenek.

A hol pedig a foldteriilet megosztdsa nagyon
egyenlétlen, a népesség siiri, és a terjeszkedés-
nek nines helye, ott oly torvényes intézkedések
léptettessenek élethe, melyek a tulajdonos és bérls
jogait védik, a kolesonos viszonyt szabalyozzdk,
tartossagat biztositjak. Nagy elényére valnék ez
a tulajdonosnak, a kinek jovedelme ez altal fokoz-
tatnék és biztosittatnék, elényére a népnek is, mely"
a foldet maga mivelvén meg, regie nélkul gaz-
dalkodik. Csak a nép képes versenyezni az Uizér-
kedéssel, csak igy gazdagodhatnék meg, mert.
tudnd, hogy a felbonthatlan bérletekben &llan-
dosagat Dbiztosité hitbizomanynyal bir. De még
messzebb mené tarsadalmi kovetkezményei is len-
nének ezen intézkedésnek, t. i. a vagyonosodo-
foldmivel6 gyermekeit is neveltethetné, etabliroz-
hatnd s igy ezen kitiing, tisztan nemzeti elemek-
kel potolhatnd a kozéposztdly azon hézagait, a
melyek tarsadalmunknak oly kirivo részét képezik
s a melyek csakis a nép osztalydbol kikertlt nem-
zeti elemmel toliheték be, hogy az egész szer-
vezet egyontetiien fejlédhessék. A foldmivel$ osz-
talynak tomortlése magat a kormdnyt is kény-
szeritené oly vam- és tarifaszerzddések kotésére,.



286

melyek az agrar osztily érdekeit nagyban els-
mozditandk.

Az ontudatra ébredt termels osztalynak elsé
és fofeladata, hogy az iizérkedésnek azon vissza-
éléseit sziintesse be, melyek segitségével ez a ter-
mények arait kénye-kedve szerint leszorithatja
éppen akkor, a mikor azokal a termel6 maga is
értékesiti, felemelheti, és a fogyasztonak adja.
Az tizérkedésnek ezen machinacioja eredményezi,
hogy a termel6 munkdja eredményétdl, a fogyaszto
pedig az élelem olcsdsagatol eluttetik. Ertem pedig
elsé6 sorban a latszolagos borzekotéseket, a me-
lyeknél fogva valaki eladhat valamit, a mije nin-
csen, csakhogy a mads arujat valédi értéken alol
megszerezhesse. Ez oly privilégiuma az tizérvilag-
nak, a melyért mas dllampolgar szigoru biinte-
tésnek lenne aldvetve. Az uzérvilagnak ezen er-
kolestelen eszkoze az, a melylyel az idegen vagyont
legkonnyebben eltulajdonitjak, a szegény foldmi-
vel6t legérzékenyebben sujtjak, karositjak, és a
kisipart, nemkiilonben a redlkezelést tonkre teszik.
Kovetelni kell a kormanytol, hogy a nagy iparvalla-
latokat szigoruan ellenérizze, s a hamisitvanyokat,
de kiilsnosen az élelmiszerek meghamisitdsat meg-
torolva, a szolid ipart versenyképessé tegye.

A vagyon tulnyomd része a tékepénzes ke-
zében van, a foldet nagyobb dllami és magéan
adé6ssag terheli, mint a milyen annak az értéke,



287

€s a tékepénzesnek, addmentes allam- és foldhitel-
kotvényei, szaz masnemii privilegialt papirjai alap-
jan, teljesen adomentes. Azok tehat, akik a vilag
osszes hasznat élvezik, nem osztoznak az allam
terheiben, és pedig azért, mert a liberdlis allami
adorendszer csakis azon lathato redlvagyon sar-
coldsat célozza, a mely hozamdaban az iizérkedés
dltal mar amugy is meg van roviditve, mig ellen-
ben a hu szovetséges drias tokéjét privilégiumok
altal védi még a egsziikségesebb megterheltetés
ellen is. Ezen tékék megadoztatdsat kell kove-
telntink, hadd viselje a terhét is azon allamnak,
melynek minden kedvezményét élvezi.

Igyekezniink kell minden jogos eszkozzel
megvédelmezni a gyarmunkas osztaly érdekeit a
t6kepénzes zsarnoksaga €és kapzsisaga ellen, hogy
ekkép jogos igényeiket kielégitvén, dket a tdrsa-
dalomnak visszahddithassuk, s kiragadhassuk az
internacionalizmus vaskarmai koziil.

Korldtoznunk kell a kamatot is, hadd sziinjék
meg azon anomdlia, a melynél fogva a pénz
munka nélkiil nagyobb jovedelmet hoz, mint a
redlvagyon nagy faradsiggal.

Mindezen rendszabalyok keresztiilvitelére
képes a mi tarsadalmunk, csak ismerje fel valodi
érdekeinket s szovetkezzék az érdekkozosség és
a kozos idedlok nevében. Hatdrozott akaratnyilva-
nitdsa 4ltal fogja megsziintethetni a visszaéléseket
¢s rendezhetni a szocidlis kérdés anyagi oldalat.



A vallaserkolesi alap tejlesztésének

38 Fsin o 0
szitksegessege.

Miutdn az ember nemecsak testhél, hanem
lélekbél is all: valamint annak, ugy ennek is
megvannak a maga kovetelményei. A test nem
élhet taplalék, a Jélek és kedély idedalok mnélkiil.
A kor materializmusa olomsulylyal nehezedik a
mai tarsadalomra, a mely kirekesztetle a hitet,
felbolygatta az erkolesi rendet, a hit altal elfog-
lalva tartott tronusra a sivar onzést helyezte.
Pedig idedlok nélkiil mily hamar bomlik fel a
tarsadalom !

Ha mindenki’ csakis a sajat érdekét haj-
haszsza, ki hozza majd ama nagyszerii tervezetek
életbeléptetésére, foganatositisara sziikséges nagy-
mérvit aldozatokat ? Aldozatok nélkiul gyengiil,
elerétlenedik az :allamtest nemesak kifelé, hanem
befelé is, a mennyiben bensejét az egyenetlenség
és az ocsmany érdekharc fogjak feldulni.

Az élet nyomorusaga kozott él6 és eszmé-
nyeitdl megfosziott egyén pedig vagy a remény-
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iclen lemondds, vagy ha tettereje nmagyobb, az
élvezetek megszerzésére irdnyulé vétek karjaiba
fogja magat dobni. Vilagos, hogy az ilyen rideg,
ugyszolvan csak dllati életet é16 tarsadalom nem
tarthatja fenn magat, annak pusztulnia kell, hogy
egy nemesebb életmddra képes tdrsadalomnak
helyet csinaljon. A szellemi téren taldn még
nagyobb a pusztulds, mint az anyagin. A kultura
¢lén haladé nemzetek nagyon is meg vannak
mételyezve. E tckintetben is kedvezébb a mi
helyzetiink, mert néptinkben még él ugy a vallas,
mint a hazaszeretet magasztos idedlja, jollehet
az ugynevezett erds szellemek inkabb tudatlansa-
gukban mint roszakaratukban a teljes wegatio
lerére léptek. Ezen idedlokat kell gondos kézzel
dpolnia a még teljesen meg nem mételyezett
értelmiségnek. S hogyan? Folytenos, anzetlen
érintkezése dltal a néppel, miiltal azt a jo tugy
baratjava és bator harcosdva  fegja nevelni.
Apolnunk kell a nép vallisos érziiletét, fejlesz-
tentink erkolesi felfogasat, navelniink hazaszere-
tetét, ragaszkodasat az allamféhéz, széval vallas-
crkolesi alapon kiképezniink az életerés polgari
jellemet, az allamok ezen f6timaszat, a népek
nagysaganak alapjat. Az alkotmanyossdg minden
megengedett eszkozével ellene kell kiizdentink
minden olyan d4llami intézkedésnek, a mely a
valldsos érziilet megingatasit célezza. Az iske-

Kossuth 19
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ldkban a kezdetleges alapismeretek oktatdsa mellett
a fésulyt a kedély €s mordlis érzilet fejlesztésére
kell fektetntink: magat a népet pedig nemesebb
élvezetekre kell oktatnunk, hogy a rut tivornydk
és az iszdkossdag mocsarahol mielébb kiemeljiik,
s ez nagyrészben a hivatdsat nemesen felfogo
papsdgnak a feladata.

Hogy ezen e¢élt elérhessiik, meg kell sziin-
tetni azon rideg elzdarkozottsigot, a melyben az
intelligentia a népiol elszigetelve ¢1; ellenkezdleg
keresniink kell a vele valo érintkezést, de nem
tnzé célok, hanem a tiszta emberszeretet, a
részvét és a jo tgy iranti lelkesedés altal vezé-
reltetve, Tamogainunk kell a népet tandcsunkkal,
megvédeniink befolyasunk altal. Csak igy fog a
nép emelkedheini anyagilag és erkolcsileg, csakigy
valhatik oly peolgariva a hazanak, a kinek vdllain
bizton nyugszik a nemzet jovdje.



Kgyéb iranyelvek.

Hanem hogy ez létesiilhessen, s a torvény-
tisztelet mély gyokeret verhessen, meg kell val-
toztatni az allamélet egész irdanyat, meg kell
akaddlyozni, hogy minden egyes dllami intézke-
dés a nép szabadsdga és joléte ellen iranyuljon.
Meg kell donteniink a biiroktatikus basaskodas,
az aklagyartasba és szamszaporitisba burkolt
semmiltevés egész rendszerét s arra kell tore-
kedniink, hogy habar kisebb szamu, de erkolcsileg
feladatuk magaslatin allo, jol fizetett tisztviselok
végezzék lelkiismeretes pontossdggal nem a ha-
szonlalan papirfogyasztdst, hanem a teenddék
valodi meritumdt; nem mint a kozonség zsarno-
kai, hanem mint annak hiiséges safarjai. Meg
kell villoztatni a torvénykezésnek alakisdgokba
kapaszkodo és fiskdlis fogasokra utalo menetét;
nemesebb értelemben vett jogerkolesi alapon kell
a torvénykezésnek nyugodnia. Be kell hozni a
békebiroi intézmeényt, s a népet arra kell 8sztd-
nozni, hogy egymas kozotti peres tigyeivel vala- -
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mely koztiszteletben dllo  egyénhez forduljon,
a ki aztdn a redbizott Uigyeket minden koltség s
a felek karosoddsa nélkil fogja elintézni. Fenn
kell tartanunk a municipalis jogokat, mert zavart
parlamenti helyzetink mellett ezek képezik pol-
gari jogaink egyedili garanciait. Oda kell hat-
nunk, hogy a polgdarok koziigyekben vald rész-
vétet komoly kotelességliknek tekintsék, s a
hivatalos kozegeket kotelességlik teljesitésére
szoritsak. Jogokat kell adni a muncipiumoknak,
hogy a kozigyekkel valo foglalkozdst érdemes
foglalkozdsnak tekinlsék, a felelgsséget pedig a
jogosultakra kell hdritani. A municipalitas fen-
tartasa feletle fontos egy agrar dllamra nézve,
mely csak ugy gyarapodhat, ha teriiletének min-
den egyes pontjan ¢él; de fontos a védelemre
utalt orszagra is, mert a decentralizdlt rendszer
nagyobb ellendlld  képességet biztosit, noha a cen-
tralizdlt dllamforma nagyobl tdmadoképességet ad.
De mi helyzelimknél fogva a védelemre vagyunk
utalva, tdmaddlag nem léphetimk fel s igy biztossd-
qunk is a municipdlis rendszert koveteli.

Ilyen iranyban haladva, s az értelmiség
jobb részének tarsadalmi tevékenységére szd-
mitva még az utolsé éraban is rekonstrualhatjuk
¢ sokat szenvedett szegény hazdnkat.

E feladatra, barmily nehéznek latszassék is
elsé tekintetre, mi mégis képesek vagyunk, mert
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egy oOntudatra ébredt nép tettereje kiszamithat-
lan, s ha egyszer jo irdnyba tereltetik, titani
erejének segitségével a rekonstructio, az épités
is ép oly gyorsan halad, mint a rombolds, ha
elamitottdk. Megtehetjiik mindezt, csak ismerjik
fel ellenségeinket s igyekezzink a béke eszko-
zeivel meghiusitani ddaz torekvéseiket. Szovet-
kezziink mindnyajan, a kiknek érdekei a haza
érdekeivel oOsszeforvik, és a kik tavol allanak a
nemzetkdzi machinaciok boszorkdnykonyhajatol.
Frigytink megmenti e hazit, emeli annak tekin-
télyét, legyszi és szétszorja ellenségeinket. Csak
az eszme magasztos nagysaganak lehet annyi
ereje,hogy a széthuzo torekvéseket egyesiteni képes. |
Ha majdan ezen feladatokat is megoldottuk, ha
a tarsadalmi életet az 6t megilleté nemzeti
alapra helyeztiik vissza, akkor kell majd hozza-
fognunk legnagyobb feladatunk megoldisdhoz —
« magyar nemzeti kultura megalkotdsdhoz.

Ez legfontosabb teendénk, mert a mely
népnek nincsen onallé kulturdja, annak nines
meg nemzeti jellege sem — s mint ilyen helyet
sem foglalhat a kultur népek kozott. E célbol
ugy kell datalakitanunk alsébb és felsébb tan-
intézeteinket, hogy azokban a szellem és jellem
egyarant kiképeztessék, s ifjusagunkat ne a
kényszer, hanem az eszme iranti lelkesedés ser-
kentse tanuldsra, s maguk az intézetek ne hiiro-
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kratikus intézmények, hanem a szellemélet likteto
gocpontjai lehessenek. Partolnunk kell a miivé-
szetet és irodalmat, mert a haladas abban a
pillanatban megsziinik, a melyben a legjelesebbek
szellemi termékei az olvaso kozonség partolas-
hidnyan elkallodnak. A haladds megsziintével
megsziinik az élelmiikodés is.

Egyesiljink erkolesi alapon, a nagy cél
iranti onzetlen lelkesedésbdl s fentartvan erkol-
csiségiinket, védjik meg eszményeinket, hogy az
igazsdg bliszke érzetével szallhassunk sikra azok
ellenében, kik a korszellem palastjaba burkolva
“mint vadorzdk legyilkolni szeretnének. Eszméink
igazsagaval felvérlezve akaddlyozzuk meg dket
pusztildsaikban, s midén emberi jogaikat tisztelet-
ben tartjuk, de karhozatos eszméik tovaterje-
dését megakadalyozzuk, megvédjuk szeretett ha-
zankat, s ez boven hadldlja meg szeretett onfiai
feldldozo készségét. -

Ma még van idénk. Rajta tehat! — mert
félé, hogy nemsokira megkondul a vilagforra-
dalom vészharangja.

g
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ATARSADALOM
MOLOCHJA.






A tarsadalom Molochja.

Ebreszté hangjaim jelen kotetének masodik
részében ramutattam azon veszélyekre, melyek
édes hazankat a liberdlis rendszernek tovabbi
fentartasa mellett fenyegetik. Konyviink harma-
dik részében foglalkoznunk kell azon Molochchal,
melynek a liberdlizmus e haza gyermekeibdl allé
aldozatot mutatja be, s mely kiolthatatlan szom-
juban a tarsadalmak népének utolso vércseppjét
is koveteli. Hadd lassuk e Molochot a maga
meztelenségében, ismerjiik fel lényegét, hogy igy
megismerve ovakodni tudjunk téle, pusztité ha-
talmaval szemben oly védvarakat emelhesstnk,.
melyek falain fegyverének ¢éle megcsorbul, go-
lyoi visszapattannak, melyeken beliil a tarsadalom
megtarthatja fliggetlenségét, megovhalja sajat ér-
d ekeit s boldogulvdn, munkaja aran egy szebb-
ovének alapjait rakhatja le.

I. § A Moloch Iényege.

A tirsadalom Molochja a kapitalizmus kor--
litlan wralma, mely végtorekvésben a létezé ke-
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resztény tarsadalmi rendnek felbontasat, minden
idealizmusnak Kkiirtdsat, a tarsadalom cohaesio-
nalis kapesanak lazitasat, szoval: nemzeti kultu-
rank teljes megsemmisitését célozza. E Moloch-
nak egész hatalma egy hatalmas szivattyurend-
szernek lassu bar, de mathematikai pontossdggal
mitkod6é azon hatdsan alapul, hogy a productiv
osztdlyok keresetét indirect uton elvonja és azt
felhalmozott tokéihez csatolja. Eljarasat egész
rendszerbe foglalta, melynek akkor vetette meg
alapjait, mikor a forgalom konnyitésére a papir-
értékeket és a tozsdéket behnzta. Kezdelben,
mig a pénz, jegyezzik meg jol, a pénz és nem a
vagyon Oncélla nem fajult, s a tokefelhalmozo-
das tulnagy aranyokat nem o0ltott, konnyitette a
forgalmat s ennek konnyitésével az ipar és ke-
reskadelemben oly pezsgé tevékenységet idézett
elé, hogy a ldtszdlagos vagyonosodas rohamos emel-
kedése meghdoditotta az dllamgazdaszok, politiku-
sok és szocidlphilosophusok egész hadat, kik a
rendszer pillanatnyi sikereit6l elvakitva a ,kapi-
talizmus ¢és indusztrializmus“ elvein alapuld
‘tdrsadalmi rendszereket alakitottak, ezek érde-
keinek védelmét tuzték ki céljokul; uldoz-
ték a kezdetlegesebb régi termelési modszereket,
igdja ald hajtottdk a munkds osztalyt, altaldban
-ellenséges dlldst foglaltak minden produktiv osz-
ialylyal szemben; el6nyoket biztositva az impro-
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dukliv osztalyoknak. Szoval megalkottak a libe-
ralizmus, vagy a mi vele azonos : a liberalis mer-
kantilizmusnak rendszerét, mely a régi nemesség
kivaltsagait mas alakban az tizérkedésnek biztosi-
totta: lerontotta wugyan a régi tekintélyeket, de
allitott helyébe egy ujat, o pénz sivar, korlatlan
uralmaét, partolta a népszabadsdagot, de csak
azért, hogy a neki artalmas tekintélyeket leront-
hassa, és csak addig, mig hatalmaba kerithette
a kormdnyokat; s azota liberalis jelszavak alat
az abszolutizmust segiti elé, mert igy konnyebben
elbanhatik e neki ugyis hodolé Osszpontositott
hatalommal.

A kapitalistikus Molochnak ezen rendszere
hosszabb fennallasa Ota megalkotd suppositiZitol
nagyon is eltéré eredményt mutatott fel, mely-
nek hatdsa alatt inog a *nyugati tarsadalmak
alapja ; az ingdst érezziikk mi is, kik pedig tdvol
allunk hatdsa gyupontjatol.

2. §. A kapitalistikus Moloch rut kindvései.

Ha e Moloch lényegét ismerjiik, lassuk mar
hogyan és miben jelentkezik, vagyis mit mivel ¢

I. Megtette a pénzt oOncélnak s igy megal-
kotta a tokebirtokosok hatalmas orszdgat. A téke-
jovedelemnek biztonsdgdval leszoritotta a realpro-
ductiot, foléje helyezte a pénzbirtokosok aristo-
kracidgjat minden mas redlproductiébdl €l6 tarsa-
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dalmi rétegnek, so6t oly elényoket is biztositott
tagjainak, mindkkel mas tarsadalmi elemek nem
rendelkeztek és nem is rendelkeznek. A pénz
elsé hatalommd lelt.

II. S mi ennek a szomoru kovetkezménye?
Az, hogy a téke jovedelmének torvényes és ad-
ministrativ intézkedések altal biztositott, a real-
productiohoz viszonyitva nagyobb jovedelmezd-
sége folytan a tékének oly nagymérvii felhalmo-
zodasa dallolt be, hogy a nagy bankok és ban-
karok tzleteiben felhalmozott tékék kamatai tu-
lajdonosaik egyéni sziikségleteinek fedezésére nem
haszndltathatvan fel, a tékéhez csatoltatnak, a
melyek igy nemcsak kamatok kamatjaval szapo-
rodnak, de a tézsdemiiveletek segélyével fel-
hatalmozodasuk még gyorsittatik is. Ha meggon-
doljuk, hogy 100 frthol 100 év alatt mar 12,800
frt lesz, ha tekintetbe veszsziik az ilyen tékék
szaz milliardokra mend nagysagat, borzalommal
latjuk, hogy ezen tékék kamatai, a melyek ma
mar az egész redlproductio jovedelmét felemész-
tik, mar kozel jovoben fel fogjik emészteni a vilag
mintegy 1500 millionyi lakossdganak munkafelesle-
gét ésa népet az éhenhalas kényszeriiségének teen-
dik ki. A Moloch védéinek azon argumentuma, hogy
hiszen jon egy nagy valsag, akkor kevesbedik a
toke, vagy hogy a tozsde-tizle'eknél az egymas
pénzét nyerik el az uzérek, célzatos mystificatio..
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Mert egyrészt minden krachnal egyes nagy toke-
pénzesek oriasi osszegeket nyernek, s igy a nagy
téke osszege nem fogy, a veszteségek csakis a
kis tokepénzeseket sujtjak ; masrészt pedig ha a
nagytékét egységes egésznek veszszitk, a tdr-
sadalomhoz valo viszonyan semmit sem valtoz-
tat az, hogy melyik részben van a nagyobb 06sz-
szeg egyesitve, de vdltoztat a tézsdék Molochja,
a mely olyan végzetes hatalmat nyert, hogy ki-
vétel nélkil mindenkitsl be tudja hajtani sulyos
adojat, még olyanoktol is, kiknek semmi tizérke-
désben nincs résziik. Hiszen az allami adé nagy-
része a nagy téke szekrényeibe folyik ; hiszen a
kereskedo a fogyasztasi cikkeket dragdbban kény-
telen eladni, mint a kinalds és kereslet kozotti
viszony azoknak arat meghatdroznd, maga a ter-
meld pedig sohasem értékesitheti akdr nyers,
akdr ipari terményeit normalis dron, mert abbol
az uzér mindig kiveszi a maga tetemes hasznit.

De még szdz mas keriil6 uton zsdkma-
nyolja ki a nagytéke és az uzérség a nagy ko-
zonséget, mely a nagy téke szolgalatiban 4llé
sajto, a politikusok hangzatos jelszavai altal félre-
vezetve, a baj okat mindeniitt keresi, csak ott
nem, a hol az valéban keresendd, az értékek ter-
melésére nem  forditott flotans tdke dridsi mennyisé-
gében és agressiv erejében. Az itt felemlitett két-
féle toke jol megkiulonboztetends, mert mig az
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el6bbi uj értékeket produkal s igy kamatait ezek-
kel fedezi, addig az agressiv iGke nem termel sem-
mit és kamatait a producensek zsebébdl szedi. Ezen
borzadalyos Moloch okozoja a szocialis kérdésnek,
megrontoja az emberiség jolétének, idealizmusa-
nak. Ez oli ki a koznépbdl a vallast, ezen kozmo-
politikus szornyeteg irtja ki a hazafisigot, ez csalja
piszkos lizelmeinek halojaba sokszor a legtisztessé-
gesebb embereit a kozélelnek, az rontja meg a koz-
erkolesiséget. iz ellen kell a produktiv osztédlyoknak
egyesiilniok, hogy létezésiiket biztositsdk.
3. § ™Moloch oo satellesci, az iizérek uralminak

pusztitasa, egyesekre és egyetemlegességhen.

A Moloch és satelleseinek hallatlan sikerei
a meggazdagodis terén, felébresztik az egyes
emberekben is a gyors meggazdagoedias vagyat.

A szorgalmas munkat, a rendszeres tevé-
kenységet, a productio mezejét, melyet a nagy
toke konkurrencidgja s az Uzérkedés ugyis ha-
latlanokk4 tettek, mind tobben hagyjik abba és
fordulnak a spekulicio vagy mds karan valo
gyors meggazdagodds kietlen mezeje felé. Mind
nagyobb lesz a szdma a munka nélkil meggaz-
dagodni vagyo embereknek, nagyobb a hadserege
a Molochot szolgaloknak. Ezzel novekszik hatalma,
terjed orszdga és ebben az orszagban a lelket-
len tizérek hatalmi befolydsa. Hogy milyen a lel-
killete az olyan embernek, a kinek egész gon-



303

dolatmenete a masok megroviditésére, a tarsa-
dalom megroviditésére iranyul, s igy honfitdrsai-
nak zomével egyenes ellentéthen dll, megtudhatjuk,
hacsak némileg ismerjilk a pénzvilag gondolko-
dasat, ha a nagyon is digkrét lapok utjan esak
tavolrdl figyeljiuk is a pénzemberek koronkint ki-
deriils, de folytonosan gyakorlott vétkes tizelmeit.
Mentél jobban gyarapodik azok szama, annal
szélesebb korben harapodzik el cynikus vilag-
nézetiik s annal gyorsabban halad elére a tar-
sadalom demoralizacioja. Minél gyorsabban no-
vekszik az inproduktiv osztilyok befolyasa, annal
rohamosabban hanyatlik az dllamfentarté nemzeti
elemeké. Kétféle kdros jelenség szarmazik ebbdl,
az eqyik az erkolcstelenség és korrupeid, a masik
pedig, hogy a tarsadalom valédi érdekei, a Moloch
és uzérei érdeke mellett, hattérbe szorulnak, és
igy meg van akadalyozva a tdrsadalom testének
szabad, egészséges fejlodése. Hogyan is fejlédjék
a tarsadalmi test, midén annak minden egyes
tagjat békoba verik, lancra fiizik. Szabad fejlé- -
désében megakaddlyozva elsenyved, elkorcsosul,.
elhal nagy oromére Molochnak, kinek hasa be-
tolthetetlen s vagya kielégithetetlen.

No de még ezzel a pusztitissal sem éri be,.
fcktelen dithében nekiront minden idedlnak, min-
den positiv vallasnak, mert tudja és érzi, hogy
erkolestelen machindciojanak csakis az ideal és
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vallas dllhatja utjat. A tarsadalom erkoelcsi alap-
_jat csak a vallas képezheti, az erkolcsos tarsa-
dalom pedig csakhamar datldatja Moloch prakiika-
janak honfiatlan, erkolestelen voltat. Azért tizi
Moloch satelleseivel egyetemben az idedlok, és a
vallas tldozését tervszeriileg. A népbdl ki akarja
irtani a vallast, melyet ultramontanizmusnak, az
intelligensebb osztalybol a hazafisigot, melyet
gunyorosan chauvinizmusnak igyckszik kiktirtolni.
Francziaorszagban kitiltja a vallastanitdst az isko-
ldkboél, — Rothschild 200 ezer frankot fizet Renan-
nek ,Jézus élete“ megirdsdért. Nalunk behozza
-a polgari hdzassdgot és a felekezetnélkiliséget, a
modern vallastalan poganysdgot. Ennek zengi di-
csGségét, ezt dpolja minden téren. Es mi ennek
a legszomorubb kovetkezménye? Az, hogy az
idealok pusziuldsa nagy mérvben neveli az on-
zést, meglazitja a csakis idedlis alapokon fentart-
hato allamtestek osszetartozandésagat, hogy mi-
-el6bb feloszolhassanak. Mert csak erre var az inter-
nacionalis Moloch, hogy szabadon nyomulhasson
-eldre és prédat zsakmanyolhasson. Kizsakmanyolni
pedig csak ott lehet félelem és megtorldas nélkil,
a hol a tarsadalmi testek szétfoszlasi processu-
sandl fogva megszint a kolc:onods védelem, eltiint
a megtorlo bir6. A Moloch dltal tdmasztott dnzés
:azon corrosiv elem, azon erkolesi kirdlyviz, mely
-a tarsadalmat killon részekie bontja. Az igy el-
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szigetelt, a tarsadalom testétol elszakadt, kilon-
valt részek nagyon konnyen szolgdltathatok ki
egy jol szervezett pénzszomjas szovetségnek zsak-
manyul.

4. §. Moloch és a munkasnép.

Barmennyire vezeti is félre a Moloch szol-
galatdba szeg6dott napi sajté a kozvéleményt,
barhogyan takargatja, leplezgeti isa Moloch a mez-
telenséget s elnémitani igyekszik a panaszos jaj
szavakat, melyeket Molochnak a tdrsadalom tes-
tére gyakorolt zsarnok nyomdsa sajtol ki a tar-
sadalom embereibél, — a panaszok mégis tisz-
tan hallhatok. Legtobbet szenved a szegény mun-
kasosztaly, mely nem birvan el a nyomadst, fel-
szabaditisara egy dltaldnos u. n. szocialisztikus
mozgalmat inditott meg egész Eurépdban. A moz-
galom félelmetes hulldimokat ver, melyek szilaj-
sagukban el akarnak seperni mindent, a mi fennall,
végleg elpusztitani magat a tdrsadalmat is. A ve-
szély ez oldalrél oriasi, kiméletre nem szdmithat
senki, mert a nyomaszté igat megutalt munkds-
nép mint a felbdszitett dllat érjongve tombol, s
téktelen dithében sem pardont, sem megkegyel-
mezést nem ismer. E néptdl retteg Moloch legin-
kabb, és hogy irhdjat megmenthesse, ordogi szami-
tassal rendkiviil iigyes tevékenységet fejt ki sajtdja
altal, midon ezen alacsonyabb muveltségi fokon

Kossuth. 20
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allo munkdsosztdlyok figyelmét, csak hogy ezt on-
magatél, mint a bajok egyedili okozojatol elte-
relje, fehasznidlva a francia forradalom hagyo-
manyait, kovetkezetesen a papsdg és az arisz-
tokraciara iranyitja, s a gyuloletet ezen ma mar
teljesen artatlan osztalyok ellen folytonosan szitja.
Ezen ordogi eljarasaval akarja megmenteni kapi-
talisait, s fentartani zsarnok uralmdat, évszaza-
dokra. A francia munkdsok felkeresték elleneikei,
tudjak, hogy ezek a Moloch tabordban keresen-
dok, de a régi gytlolség a felsébb osztalyok ellen,
kiknek kiilonben egy része szintén Moloch zasz-
lajdhoz szegédott s igy ezen eljardsa dltal a
gytloletet igazolni ldtszik, oly mély gyokeret vert
szivokben, hogy a mar nem sokd elodazhaté vi-
har kitérésénél a kapitalisztikus Molochchal egyiitt
a tarsadalom fels6bb rétegei is elsépréssel fenye-
gettetnek.



Moloch szervezett hadteste.

Moloch és hadtestének legnagyobb vesze-
delme szervesen oOsszefiiggd kitiiné organizacio-
jaban és leplezett operdlasaban rejlik. Tegfeliil
a nagy téke s annak leghatalmasabb képviselsi
allanak ; ezek kormanyozzdk az elfogosultsigban
tehetetlenné valt vilagot, béke és hdaboru, kor-
manyok és fejedelmek sorsa felett 6k hatdroz-
nak, s befolyasolvin a valasztasokat, 6k intézik
a kormdnyok politikajat. Innét van, hogy a kor-
manyok egész Europdaban szolidaritdsban dllanak
velsk ép ugy, mint a parlamentek tobbsége. Min-
den torvényes ¢és adminisztrativ intézkedés, st
az oriasi allo hadseregek is készen allanak ér-
dekeik védelmére, a kozvéleményt gyarto sajto
pedig csakis tendencidik igazoldsdn, kivdnalmaik
jogosultsaganak kirutatdsan fdradozik. Ha a nép
érdekeit is méltato valamely intézkedés csak leg-
tavolabbrol is érintené az ovéket, vagy e szipo-
lyok egyikével torténnék valami latszélagos igaz-
sdagtalansag, egész Eurdpa sajtéjan fergetegkeént
dorog végig a felhaborodds moraja s a kozon-
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ség szabad gondolkozdsaban megbénitva szajko-
modra ismétli azt. '

De ezen hatalmas kiilsé apparatus mellett
egy nem kevésbbé kartékony rejtett szerkezet is
miikodik a tdrsadalmi kozromlds nagy miivén ;
roppant elterjedt titkos tarsulatok terjesztik seré-
nyen néprontd eszméiket, s az érdekszovetkezet
legszerényebb tagjai: az tzérek és kozvetiték a
legrejtettebb hegyi falvakba is elviszik tanaikat, és
demoralizaljak, kizsakmanyoljak a népet.

Ezen titkos propaganda ép oly veszélyes
csdpja az oriasi polypnak, mint maga az allam-
hatalommal s a népsouverenitis kiils6 latszata-
val osszeolvadt formidabilis Moloch. Képzelheld-e,
hogy az ilyen védeszkozokre tamaszkodo hatalom
csak valamit is engedjen elényeib6l, barmennyire
rosszabbodjanak is a viszonyok, barmily nagy
mérveket oltson is a nép nyomora, mig kil-
erészak szét nem rombolja? Végletekig fogja foly-
tatni gardzdalkoddsat, s az emberi tarsadalmat
egy elementdris erejii katastropha elé vezetendi.
Pedig ez a latszolag oly megingathatlan alapon
all6 hatalom mégis gyenge labakon 4&ll, mert
egy lokés, mely a népeket ontudatra ébresztené,
a tarsadalmak foleszmélése hypnotikus allapotuk-
bol elseperhetné uralmat és helyredllithatnd a
tarsadalom megromlott egyensulyit minden na-
gyobb megrazkodtatas nélkiil, csak a nemzet-
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fentarto, allamalkoto produktiv osztdlyoknak kel-
lene egyestilnisk s sajat osztilya érdekének ér-
vényesitését célul “kittizniok.

A kapitalizmus Molochja liberdlis zdszl6
alatt fenyegeti a mi tdrsadalmunkat, kizsdkma-
nyolja és demoralizalja a fold népét, elnyomja a
foldmivelé oszialyt, behozza a korrupciot, meg-
mételyezi a politikust, kényszeriti a kormanyt az
orszag érdekének megsértésével tigyét szolgalni,
agyonkiabal minden szabadon nyilvdnuld véle
ményt, meghamisitja nemzeti kulturankat, kiirtja
azon idedlokat, melyek nemzeti létinket egy ez-
redéven at biztositottdk, feldulja a felekezelek
békéjét, terjeszti a vallastalansdigot, teremt privi-
legizalt osztdlyokat, melyek mellett mi nemsokara
mint zsellérek huzodhatunk meg sajat hazdnk-
ban, szoval végromldssal fenyegeti tdrsadalmun-
kat, veszeélyezteti nemzeti létiinket, szabadsa-
gunkat.

5. §. A Moloch ellen emelt védgat vagyis a tarsadalom
rekonstrukeioja.

Tarsadalmunk legnagyobb, legzsarnokibb el-
lensége a Moloch és satellesei: a pénzvilag
tzérei. Mindkettének leklizdésére erély és jozanul
gondolkozd, hazdjukat onérdek nélkil szereto
tarsadalmi és politikai tényezdék kitartasa sziiksé-
wés. De sajnos, — tisztelet a kivételeknek —
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politikai tényezdiknek erre sem hatalmuk, sem
komoly akaratuk nincsen, hiszen a kapitalizinus
és az ezzel azonos dlliberdlizmus, vagy jobban
mondva libertinizmus szolgdlataban all, részint
tudatosan, részint ontudatlanul politikai ténye-
z6inknek tualnyomo része, és ugy latszik, mintha
maga a tarsadalom is e feladat megoldasira kép-
telennek latszanék, miota partokra, klikkekre, cso-
portokra oszlott, és természetes osszetartozosa-
gabol kivetkézott.

Mindazon elemek, a melyeket a mostani tar-
sadalom felszinre hozott, korrumpalva vannak,
ha nem is erkolcsileg, de szellemileg magukba
szedték az elferditett eszmék bodito maszlagat.
Az uralkodo materializmus kozepette nem tudnak
vagy nem akarnak onalléan gondolkozni, elveszi-
tették idealizmusokat, hidnyzik belélik a lelkese-
dés melege, az egyesitésre toré eszmék impul-
zusa, — szoval képteleneknek latszanak az on-
zetlenség nagy tetteire.

De ha infelligencidnk egy része korhadt és
beteges, a senilis egoismus sorvaszto lazdban
szenved, van mégtarsadalmunknak egy osztdlya,
melynek intact jozan eszét nem zavartdk meg
a tévlanok, tetterejét nem bilincselte le a panama
vagy panamino; nagy tettekre, nagy lelkesedésre
képes, valla széles és erds, testében megvan az
erd, csak iranyitani kell jo célok felé, s ez ké-
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pes megkiizdeni még ama félelmes polip ezer
karjaival, esak 6ntudatra ébresztessék s szunnyado
ereje egy kozos cél felé csoportosittassék. Kz a
nép és a népet szereték csoportja. Haszndljuk
fel ezen elementaris erdt azon tarsadalom meg-
mentésére, a melyet meggyogyitani 6nerénkbél
képtelenek vagyunk. A nép azonban csak nyers
- er6, vezetékre van sziiksége, vezetGje legyen a
magyar tarsadalom fluggetlen, 6ndllo gondolko-
dasu és még meg nem mételyezett intelligens
osztalya.

E célbol szovetkeznie kell azon fuiggetlen
¢s tiszta szandéku értelmiségnek, mely az dllapo-
tok tarthatatlan, veszélyes voltat felismerve, a
haza javara még tud d4ldozatokat hozni, s egy
egylttes tarsadalmi akciét meginditani minden
oly téren, a hol még romlatlan elemek taldlha-
tok. Alulrol kezdve, alapjabdl kezdve kell meg-
inditani és megépiteni tdrsadalmunk megrongalt
rozoga épliletét, osszeilleszteni benne, a mi egyiivé
tartozik, s mikor az erés falak mar magasra
emelkednek, ekkor tenni red a tiszta ontudatbdl
sarjadzo politika szilard fedelét.

Minthogy Moloch és satellesei titkon mii-
kodnek, és éber figyelemmel kisérnek minden
ellenok iranyulé torekvést, hogy azt hatalmi esz-
kozeinek sulydval még csirdjaban elnyomhassdk,
nem szabad dobbal verebet fognunk, hanem
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csendben, gyanut nem ébreszté turtugyek alatt
kell mikodnimk és kozeledniink a néphez, megnyer-
nitnk  bizalmdt, figyelemmel  kisérniink  érdekét,
megismerniink bajdt, megévnunk o zsaroldstsl. De
itt sem szabad megdllanunk, ha mdr annyira
mentiink, akkor el kell segitentink mivelédését
s megnyerniink a szerényebb allasu értelmiség
azon részét, melyet nem az 6nzés, hanem idedlos
célok vezetnek még, kiilonosen a papokat, a
néptanitékat, valamint a tandrok és tisztvisel6k
romlatlan részét. Egyleteket kell alakitanunk a
kortilményekhez képest valtozé célokra, azokat
egy elvbaratunk daltal vezéreltetniink, ellendriztet-
niink, idorél-idére friss szellemi taplalékkal ellat-
nunk, a foldbirtokos és a parasztgazda, dltalan
a produktiv osztalyok Osszetartozosigarél a né-
pet meggydzniink, érdekei megismerésére tanita-
nunk, azok érvényesitésének lehetéségét bebizo-
nyitanunk s igy a hasonérdekii osztalyokat szoro-
san Osszeforrasztanunk. A foldmivelé osztalyok
solidaritdsdnak létrehozasaval meg kell magya-
raznunk, hogy az 4r névvel jelzett osztalyban
oly elemek is vannak, a kik a sajat vagyonuk
vagy munkdjok jovedelmébdl élve mdasok kizsdk-
manyoldsdra nem torekszenek — no meg aztin
olyanok is, a kik az utobbi jovedelemszerzésre
vannak utalva — mert csak ilyen megkilonboz-
tetés dltal leszink képesek megsziintetni azon
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daltalanosan divo #r-gyuloletet, melyet a jogtalan
exactiok eloidéztek. De még itt sem szabad meg-
allapodnunk. A népet meg kell évnunk az uzso-
ratdl hitelszovetkezetek, egyes lelketlen kereske-
dok zsaroldsatol pedig fogyasztisi egyletek ala-
kitasa altal; gazdasagi érdekének eldmozditdsa
céljab6l a tarsulati hatalomnak megismerésére
kell vezetniink gazdasagi korok szervezése és
ezeknek allando befolydsa 4&ltal. A mennyire le-
het, 6vjuk a népet a perlekedés veszélyeitsl és
koltségeitsl, ajanljuk neki, hogy perpatvaros ligyei-
ben egy koztiszteletben 4ll6 értelmes emberhez
forduljon, a ki ezt mindkét fél elényére szivesen
elintézi, — s hogy az célhoz vezessen, kérjink
fel e ténykedés elvallalasara vidékek szerint tisz-
tességes embereket, vagy ha ilyenre vallalkozo
nem akadna, egy tisztességesebb gondolkozasu
tigyvédet, a kivel ha megérttettiik, hogy mint a
szegény népnek véddéjét minimdlisan megszabott
dijjazasa mellett duasan fogja karpotolni kliente-
ljjanak széles kore, nagysaga, = melylyel jove-
delmezdsége is emelkedik, nem véve tekintetbe
ama koztiszteletet és nagy befolyast, melyet jo-
sziviiségével a nép kozott nyerend. Ilyen uton a
becsliletesség is lehet jovedelmezd.

A kozépiskoldkban egyleteket kell alakita-
nunk, a megalapitottakat eszméinknek megnyert
tanarok vezetésére biznunk, az ifjusagot hazafi-
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sdgra ésaz egykor rdjuk bizandé nép szeretetére
oktatnunk, a kapitalizmus veszélyeire figyelmez-
tetniink, hivatasuk idealis felfogasara lelkesiteniink,
koronkint szellemi taplalékkal ellatnunk, hogy
belélitk a jo tigynek hasznos munkdsait képez-
hessiik.

A nagyobb virosokban vallisos jellegii le-
gény- és munkds-segélyegyleteket kell alakita-
nunk, mert csak aziltal leszlink képesek a gyari
munkédsokat az internationale veszélyeitél meg-
ovni, 6ket a tarsadalom valldsos, hasznos, haza-
fias tagjaivd tenni, a kapitalizmusnak és nem a
tarsadalmi rendnek ellenségeivé képezni.

A hol csak lehet, segitsiitk el6 az uradal-
maknak parasztbérbe adasat, mert csak a fold-
mivel6 nép dllithatja ki a konkurrenciat a mos-
tani tobbnyire szédelgé és parasztnyuzo bérls-
osztalylyal szemben vagyis azon tolddevostdto-
rokkal, a kiknek a fold csak bolt, melyb6l ké-
nyelmesen {izhetik a szegény, nyomorral kiizdé
nép fosztogatasat, A foldmiveld osztilynak regieje
nincs, azért fizethet aranylag magas bért, ds mégis
boldogul — igy vagyonosodvan, nagyobb bérletet
venne, és ezen uton johetne létre az abnyira ki-
vanatos farmer rendszer, igy keletkezhetne egy
valéban vagyonos, a haza talajin termett sz -
mottevé kozéposztdly, a mely aztin a felsébb:
és legfelsébb osztilyok kozott ma még tatongo
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és csak beviandorlott sopredék dltal elfoglalt 6ridsi
iirt sikeresen betolthetné, s egy valoban magyar
nemzeti kultura alkoté elemévé valhatnék. Saj-
nos egy ilyen magyar kozéposztaly hijaval nem-
zeti kulturank nem létezik és a mi van, az is
egy idegen polgarsag fajjellegét viseli magan.

Meg kell magyardzni a népnek azt is, hogy
nem a pdrtoskodds és korteskedésben kell ke-
resnie igaz dvét, vetnie reménységét, hanem a
foldmivels osztaly Osszetartisaban, érdekei han-
goztatisdban és érvényesitésében. Csak igy kap-
hat lendiiletet a foldmivelés, csak igy boldogul-
hat az allamalkotd magyar elem tulnyomé nagy
tobbsége, csak igy keletkezhetik egy a kozmo-
polita kapitalizmustdl fuggetlen, a haladdst és
fejlédést biztosité nemzeti vagyon.

Egy ilyen actiora az idépont megérkezett,
mert Moloch pénznyomdsa mind erésebben érez-
hets. Erzi ezt legjobban a fsldmivels és a mun-
kas-osztdly.

A nemzet maga is ébredezni kezd, a poli-
tikai érdekszovetség omnipotencidja dltal terem-
tett s Moloch kapitalistikus uralmdt meghonosito,
folyton dédelgeté lethargidjabodl feleszmél és esz-
mélni kezd ujra. De ha latja, hogy reményei
tonkremennek, hogy a legjobb akarat és a leg-
fényesebb tehetség is képtelen a mostani politi-
kai szervezet szovevényei kozott valamit tenni,.
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mert akarata ellenére is eltérittetik meggy6zodé-
sének osvényérol és az idegen aspirdciok meddé
mezejére szorittatik — var valami fordulatot,
fogékonyabbd lesz valamely uj eszme befogada-
sdra és halds lesz azok irdnt, kik a politikai és
tdrsadalmi mocsar hinarjabol kivezetnék, vagy a
kibontakozdsra az utat megjelolnék.

Kulonben Eurdpaszerte kezd mar megvila-
gosodni Moloch szévevényes orszdaga; nyilvan-
valéan mutatkozik az officiell liberalizmus 6ssze-
fuggése a plutokraciaval, jelszavaik €és intézmé-
nyeik szabadelviinek csufolt kiilalakja lassankint
veszit fényébol és gyanut ébreszt a figyelme-
sebbeknél.

Az ontudat ébred, vildgositsuk fel egészen.
A gyors elhatdrozasra és serény cselekvésre ku-
Ionben is int az id6 és az események gyors hala-
ddsa. Csak addig tehetiink valamit, csak addig
munkalkodhatunk a béke és a hazafisdg érdeké-
ben, mig Molochnak rombol6é hatalma, zsarnoki
keze nem olte még ki minden értelmes ember
szivébdl az idealizmust, mig nem siilyed el min-
den része a tarsadalomnak a materializmus ro-
vidlaté rideg 6nzésébe, mig akadnak olyanok, a kik
érdekkoriikon kiviillesé eszméért is tudnak lelke-
sedni, mig megvan az &ldozatkészség a koz-
joért. ,
De amint mondam, sietnink kell, mert mar
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olyan korok is foglalkoznak a toézsdei tgyletek
szédelg6 spekuldcioival, kiknek ezt felfogasuk a
tisztességrél hatarozottan tiltand. Sietniink Kkeil
azért is, nehogy a kapitalizmus romlottsaga eddig
még érintetlen népiinket is megmételyezze, s igy
elvonja télink azon biztos alapot, a melyre ma
még timaszkodhatunk.






IV.

HAZANKAT SPECIALITER
FENYEGETHETO VESZELY.






Hazankat specialiter fenyegetheto
veszély.

A Molochnak altalanos veszélye mellett ha-
zankat még egy masik, egészen specidlis vesze-
delem is fenyegeti, s s ez a seldv elem terjedése, s
ezen életergs faj agressziv akciéja, a mely nem-
csak a hatalmas szldv birodalom agressziv poli-
tikajaban, hanem egyszersmind a kisebb szlav
torzsek tarsadalmi akcidjaban is nyilvanul. Su-
lyosak mulasztasaink a multban, a mikor csak
akarni kellett volna és ma mér magyar volna hazank
osszes lakossaga, de sulyosak mulasztdsaink a
jelenben is, midén mar nem lehet az ontudatra
ébredt nemzetiségekkel, hatalmi eszkozokkel bol-
dogulni, s mi mégis adminisztrativ uton akartuk
oket magyar hazafiakkd, a magyar dallameszme
hiveivé tenni; mig mdsrészt nem torédiunk sem
anyagi, sem szellemni érdekeikkel, nem tettiink
semmit a foldmivelés emelésére, majdnem semmit

Kossuth. 21
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nevelésiik érdekében és igy kiszolgdltattuk a fold-
héz ragadt, gyamkodasra szorult népet az uzso-
rasok és tigyvédek zsaroldsdnak, a kikkel gon-
datlansdgbdl szolidaritdsba 1éptiink. Végzetes 1épés,
mely a primitiv tét logika szerint a kovetkezd
konkluziéra vezet: wmagyar az ur, nem gondol a
tottal, magyar az tigyvéd, a hivatalnok, az nyazza
a totot, ez partolja az uzsorast, ergd. a tétnak
ellenségei; atyuska pedigszereti a szegény totot,
kiild j6 embereket, a kik adnak pénzt és meg-
védelmezik a tétot. A mellett még nagyon szép
dolgokat is igérnek, ha atyuska majd a katonait
is elkuldi. Igy készil a pdnseldviemus, a melybe
— valljuk be 6szintén — hanyagsagunk, hibas
kormdnyintézkedéseink s a Molochchal vallalt szo-
lidaritasunk kovetkeztében magunk kényszeritettiik
bele. Nem tudtunk, vagy nem akartunk nekik
sem idedlokat, sem tandcsot, sem védelmet, sem
jolétet adni. Ezt a szabadsigot, a mely mindig
csak dllami kovetelések és okadatlan rendszaba-
lyozdsokban nyilvanul, nem érti. A budapesti
magyar parlamentr6l, ha elfogyott a vdlasztasi
dldomds, csak annyit tud, hogy ez jogokat igér,
hogy aztdn elkobozhassa, vélasztdsi szabadsagat
fennen hirdeti, hogy anndl erdszakosabban meg-
foszthassa téle. A szegény tot népet amitjak és
csak azt akarjuk, hogy az orszagban uralkodo
partnak legyen erés tologatoja, tdmasza, de jog-
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6] ne koveteljen semmit. O csak a paria e haza-
bhan, melylyel szemben megsziinik minden jog-
védelem, mely csak arra valo, hogy a silany
foldjét mivelje, a haza lakossdgdnak szdmat sza-
jporitsa, az urakat polcokra emelje, de szabad-
sdgot ne élvezzen, ne koveteljen. No ilyen rend-
szabalyokkal és a kormanynak ilyen zsarnoki el-
Jjarasaval csak noveljik az elégedetlenséget, szit-
juk benne a haza iranti gyulsletet, &dpoljuk a
vagyat ki, Oroszorszag felé, s ébresztjik a
szeretetet az Atyuskairant. Ha még plane hallja,
‘hogy a magyar parlamentben maguk a magyarok
is csak szidjak egymast, annak csak orilni tud
-¢s kitartoan varja az Atyuska boldog orszaganak
eljovetelét.

A panszlavizmus anndl veszedelmesebb ara-
nyokat o6lt, minél jobban halad elére a biroda-
lom tulsé felének, Ausziridnak, elszlavosoddasa.
Pedig ott a szliv elem hatdrozottan tulsulyban
van nemecsak szdmszeriileg, de befolydsa tekin-
tetében is.

Hogy a Lajthan tul novekedé szldv hatalom
bazank bérceire is sotét darnyékot vet, az ter-
mészetes, hogy kiinduldsi pontul és alapul szol-
dl az agitdcioknak, az koztudomdsu, és hogy
megneheziti a magyarositds nehéz munkajat, az
vilagos. Pedig a multban koénnyl, s6t az idegen
memzetiségek miveltségi fokdt és szegénységét
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véve tekintetbe, ma sem lehetne tilnehéz feladat
dket, ha nem is a nyelvnek, de legalabb a ma-
gyar allameszmének megnyerni. De fel kell ébredni
a magyar tarsadalomnak a lethargiabol, hogy ugy
sajat, mint kormdnyainak mulasztdsait potolva,
visszaéléseit jova téve, a hazdnakezen veszendé
teriiletet visszahdditsa. itt nem hasznal az admi-
nisztrativ kényszer, itt csak a magyar értelmiség-
nek érdeklédése, a népnek sikeres védelme, viszo-
nyainak javitisa és a j6 irdanyu népnevelés el6-
mozditasa vezethet j6 eredményre.



Ovszerek a panszlavizmus terjedése
ellen.

A nemzetiségektél lakott vidéken jéindulattal
kell kozeledni a megvetett és elhanyagolt szegény
néphez, ki kell menteni az uzsora és ha lehet,
mértékletességi egyletek alakitdsa altal a palinka
hatalma aldl. Hitelszovetkezetek altal olcsé pénz-
forrashoz kell juttatni. S6t ez még nem elég,
érdeklédni kell tigyei irant, megdévni a hivatalos
zsarnokoskodastol, folotte szeretetteljesen gyam-
kodni, s kiilonosen meggyézni Gket arrdl, hogy a
magyar tarsadalomnak nem megvetett gyermekei,
hogy ez nekik nem ellenségiik, hanem joakardjuk
és igy apolni, ébreszteni benne a nemzeti idedlt,
a melyet tarsadalmunk kozonye majdnem kioltott,
de mely az agitaciok dacara folyton pislog,
legalabb egy sziikkorii lokdlis patriotizmus alak-
jaban.

Ilyen vidékeken rendkiviil fontos még a
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panszlav intelligenczia szemmeltartasa, annak, ha
lehetséges, szép szerével valo megnyerése, a magyar
elemnek behatolasa egyleteik latogatasa altal. A
medvét barlangjaban kell felkeresni. Az iigyek
vezetését kezeikbsl kivenni, praktikaikat kilesni,
s ha szép modon meg nem nyerheték, tizelmeik
megtorldsdval artalmatlanokka tenni. Komolyan
kell figyelmeztetni az olyan birtokosokat, kik a
népet zsaroljak, az ilyen eljardas veszélyére, sét
ha kell, tarsadalmilag pellengérre kell allitani
6ket, mert csak igy biztosithatjuk e szegény nép
haldjat a magyar tarsadalomnak, szeretetéta ma-
gyar hazdnak. A foldmivel6 akar magyar, akar
tot, a leghdlasabb emberi lény a viligon, csak
ugy kell hozza kozeledni, a hogy egy magasabbh-
rendii erkolesi érzés megkivanja. Nem kell az ur
és jobbagy szevepét folytatni, hanem 6t mint egy
alsébbrendui, de szabad és egyenjogu polgdrtirsat
tekinteni.

Epen oly tévesztett az alamizsna-osztogatis,
még ha jéindulatbdl ered is, mert karos: csok-
kenti az onérzetet és henyélésre késztet. Nem
alamizsna kell a népnek, hanem jé szo, jo ba-
ndsméd, onzetlen érdeklédés, tandcs és kozvetett
tarsadalmi gyamolitds. Ha ebben részesitjiikk, ha
nem dallunk ellenségeinek pdartjara, ragaszko-
dassal fog hozzéank hajolni és megnyerheté lesz
a magyar allameszmének. Persze, ha csak akkor
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beszélink hozzd, ha szavazatara vagy munkajara
van sziikségiink, killonben pedig védteleniil szol-
galtatjuk ki hivatalos és nem hivatalos zsaroloi
onkényének, szantszandékkal tzziikk a folyton le-
selkedd orosz dgensek karjai kozé, a kik, hacsak
a latszat kedvéért is, mégis valamit tesznek értiik,
vagy legaldbb jo szoval tartjak, csalfa abrandok-
kal hitegetik. Itt az idé — rajta! nehogy aztdn
késé legyen.

A Moloch és panszlavizmus ellen emelendé védgat
szalfai.

Hogy az itt vazolt altalanos és specidlis
veszélylyel szemben erds védgatat emelhessiink,
lassuk, milyen szalfikat kell alkalmaznunk, hogy
az a védgat tartos lehessen és a hullamokat t6-
link elterelhesse. A feladat nem olyan nehéz,
mint a minének elsé tekintetre latszik. Ldssuk
hat, mit tegyunk:

1. Egyesiteni kell a kozos érdekek kovetkez-
tében egymas tamogatisdra utalt rétegeit a tdr-
sadalomnak, a melyek ma nagyrészt ellenfelek-
ként kiizdenek egymdssal, s veliik egyetemben
megszilarditani tdrsadalmunk strukturajat.

2. Az igy egyesitett osztilyok felismernék
kozos érdekeiket, melyeket ma nem ismernek,
mert féirevezetve, az #r legnagyobb ellenségével.
a Molnchchal tart, a szegény ember pedig a vak
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demokracidval az urgytloletnek egy specialis
alakjat gyakorolja s abrandosan kigondolt esé-
lyektol varja megvaltasat. Pedig ha 6ket nem a
személyes, de a kozérdek egyesiti, érvényesithet-
nék kivanalmaikat, megdévhatndk a kozds anya-
fold vétkesen elhanyagolt érdekeit, megvethetnék
alapjat a legmagyarabb, leghazafiasabb és leg-
szamosabb osztilyok jolétének, felvirdgoztatnik
a hazat.

3. Az egylivé tartozo osztalyok ilyetén tomo-
rilése mintegy természetes kivalasztas altal ki-
lonitené el az ellenkezé alapokon allé improduk-
tiv osztdlyokat; igy onként nyilvanulnak azok
elkilohitett érdekei, nyilt jatékra kényszeritve,
artalmatlanok lennének, mert hatalmuk csak ad-
dig tart, mig annak megdvasara ontudatlan idegen
eréket hasznalnak fel; ellenben leleplezve, vilagos
viszonyok kozott és megfosztva titkos hatalmuk-
 tol, még talan fermentum gyanant hasznara is
lehelnek a tarsadalomnak. Ha nyiltan akarnanak
megdllani a tomor tarsadalom ellenében, az ha-
talmdval bdarmikor megsemmisitheti Gket.

4. A tények logikdjanak alapjan szervezett
tarsadalom hatalmas és valtozatlan iranya, a
tarsadalom szivében gyokerezd politikai partok-
nak lesz majd kutfejévé, a melyek akaratukat
csakis aranyuk és sulyoknak megfelelleg érvé-
nyesithetik, és a klikk-uralom eszkozévé lett par-
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lamentarizmust a polgari szabadsag védbastydjava
valtoztatjak.

5. Segiteni fog az ilyen tevékenység tarsa-
dalmunk strukturajanak még egy lényeges szer-
vezeti hib4jan. A régi Magyarorszigban tulajdon-
képen csak két tarsadaimi réteg volt, egy felss:
a nemesség, €s egy alsé: a parasetsdg ; az ezeket
elvalaszté ur kitolthetlen maradt, mert a polgéri
elem oly csekély szamu volt, hogy a nagy héza-
got nem podtolhatta. Természetes fejlédésnél a
jobbagysag felszabadultaval, ezeknek soraibdl kel-
lett volna elGallania a polgari elemnek, de ezek
fejlédését megakadalyozta ama helytelen politika,
melyet a plutokratikus irdnyu liberdlizmus in-
augurdalt s a nemzet félrevezetett osztone oly
soka eltiirt. Ezen politika tildozébe vette a foldet
s azzal egylitt a magyar elem zO0mét és meg-
akadalyozvan a vagyonosodast, megakasztotta a
paraszt elem fejlédését is. Ez az oka, hogy nem
nyomult elére ezen iires helyre, melynek betol-
tése logikus sziikségletté valt. Minthogy ezen hely
magyar anyaggal nem volt betoltheté, oda tola-
kodott egy internaciondlis, zillott exisztencid-
bol osszetakolt, minden erkolcsi és szellemi érde-
ket nélkiiloz6 idegen elem, mely jol-rosszul el-
sajatitva nyelviinket, az dallami protekcio égise
alatt hatalomra jutott, meghamisitotta kulturan-
kat, uzletté aljasitotta muvészetiinket és irodal-
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munkat, leszoritott a térrél minden oda torekvo
nemzeti elemet s egy buja parazita exisztenciat
folytat hazank termékeny foldjén, de a nemzeti
szervezettel osszeforrni nem képes soha.

Ezen a bajon is csak a nép ébredése segii-
het. Ha a parasztsiag felismerte érdekeit, az ura-
dalmak oridsi tertileteit fogja bérbe venni, melyek
terjedelmiiknél fogva sem alkalmasak a jovedel-
mez6 hazi kezelésre. Ok majd kibirjak a kon-
kurrenciat a pénzemberekkel, igy meggazdagod-
nak, miivelédnek és fiaik mar a hianyzo magyar
kozéposztilyt, ezt a foldben gytkerezé nemzeti
jellegi kozéposztalyt fogjak megalkotni, a mely-
nek torhetlen hazafisigdn megtorik az ellenség
hatalma s az idegen népek kulturdlis befolyasa.
S ezek is kidlljAk majdan a versenyt a betola-
kodott kozmopolitikus elemekkel mdar nagy sza-
mukndl és romlatlan magyar fajszellemi erejénél,
rendithetlen erkolesi egvensulyanal fogva is. Te-
remtsiik meg a magyar kozéposztalyt és ezzel
megalkottuk a magyar kulturat is, mert a fel-
szinre keriil6 elemek magyarok lesznek és kiszo-
ritjdk az idegen elemeket.

6. Végre még a széthuzo nemzetiségi eleme-
xet is megnyerjik igy a magyar allameszmének,
mert a f6ld érdekeit felkarolva, biztositjuk jolé-
toket, indirekt pedig nagy befolyast gyakorolha-
tunk miivel6désiikre és befolydsolvan papjaikat,
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tanitoikat, meggy6zziik 6ket arroi, hogy nincsenek
elhagyatva, hogy tdmaszuk van a magyar tdrsa-
dalomban, a mely szemmel Kkiséri érdekeiket és
megovja a kizsakmanyolastol. Egy uj idedlt adunk
igy nekik, szorosabbra kapesoljuk a haza talaja-
hoz és felfegyverezziik az agitatorok csdbitdsai
ellen, kik kiilonben maguktol is elhallgatva, el-
némulnak, mihelyt a jogos panaszok tampontja-
tol megfosztjuk. Csak ezen az uton, de igy an-
nal biztosabban nyerhetjiik meg a nemzetiségeket,
mig ellenben az eddig gyakorolt rendszer, a pénz-
tizérek protekcioja, adminisztrativ brutalitisok,
olykor a szokdsos egyenetlenségek és hanyagsag
mellett, csak elmérgesitik a nemzeti kérdést.

Ha ezen nagy miu létesitéséhez tiszta meg-
gyozodéssel, teljes odaadassal latunk hozzd, oly
gyors siker fogja koronazni faradozasaihkat, a
minét sokan remélleni sem mernek, mert a talaj
jobban van mar el6készitve, mint gondolndnk.
Eszmélni kezd minden, egy homadlyos ontudat
kelti fel a honvagyat, valamely nagy akecid sziik-
ségessége jarja at az egész tarsadalmat, a mely
lazas tevékenységgé valtozik at, mihelyt neki a
helyes utat megmutatjuk. Nagy a fesziltség, nyis-
suk meg a szelepeket, szabaditsuk fel a fsldhoz
ebilincselt erét. Egy ilyen tdarsadalommal aztin
majd megkezdhetjik a régi 6hajtott nemzeti po-
litikat, nem parttaktika lesz ez, hanem a nemzet
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akaratdnak impozans manifeszticioja, a mely
titdni erdt kolesénoz azon kormanynak, a mely-
nek kezébe a hatalmat letette, mert a nép on-
tudatos tomege dlland hata mogott. Erds lesz az
a birodalom tulsé felével, az ottan 1évé ellensé-
ges dramlatokkal szemben is, mert a nemzet
latba vetheti majd ntudatos és egészséges aka-
ratdnak egész sulyat. Nem lesz sziikség a zdaszlo
és cimerkérdések felvetésére, mert kénytelenek
hodolni akaratunknak. Ha egyek vagyunk a né-
piinkben rejlé oridsi életerével, kialljuk majd a
kikeriilhetlen harcok viharait is.



/arszo.

Egy uj ezredév kiiszobérél a tdvolabbi jové
homalyaba tekintve, biztato jelekkel kecsegtet
nemzetlink géniusza. A vén Europa korhadt tar-
sadalmai rohamos léptekkel kozelednek a kata-
klyzmdhoz, ott mar annyira kiszélesedett a szo-
cialis kérdés, olyan mérveket oltott a tékehal-
mozodds, ugy meg van mételyezve, annyira el-
vesztette szép idedljait a nép legalsébb rétege
¢s oly formidabilis hatalmi eszkozokkel kapasz-
kodik az uralkodo Moloch veszélyeztetett hatal-
mahoz, hogy a fesziiltséget folyton fokozza s a
szocidlis forradalom Kkitorését sietteti. Ez rom-
bolva vonul majd végig Europaban é€s romba
donti nemecsak Moloch zsarnok rendszerét, ha-
nem az egész nyugati tarsadalmat. Ha a magyar
nemzeti tarsadalmat mar szervezetten taldlja ezen
vihar, sokkal nyugodtabban nézhetiink elébe, mint
vilagrésziink barmely mdas nemzete, fiatalabbak
és fejetlenebbek levén ezeknél, itt a bajok sem
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hatoltak olyan mélyre, habar litszolag a rend-
szertelen majmolds a panamizmussal valo tet-
szelgés kovetkeztében, sajnosan, komolyaknak
latszanak is.

Ha azonban az okok mélyére hatolunk, e
nehéz, sotét felh6k mogil dereng még a nap-
fény. Az agressziv t6kének halmozdéddsa nalunk
aranylag csekélyebb mérveket oltstt. Agrar allam
vagyunk, termékeny foldink még jolétében tart-
hatja az ardnylag csekély lakossagot, csak apol-
nunk kell hazank talajit s ha ezt teszszik, jo-
1étben megelégedett lesz népiink zome, félteni
fogja jolétét és tartozkodni fog a lazongastol.
Kevés szdmmal van még az internaciondle dltal
megmételyezett munkds-osztaly s ha jéirdnyu egy-
letek fentartjdk bennok a vallasi idealokat, tete-
mes keresetiik mellett legfeljebb egyes osztilyok,
direkt elnyomoik és nem az egész tarsadalom
ellen fognak kiizdeni, de természetesen csak ak-
kor, ha a tdrsadalom tobbi osztdlyai, a produktiv
emberek, nem véllalnak szolidaritdst az agressziv
téke improduktiv képviseldivel. Azért van meg-
adva a tehetség, hogy wmi, a maroknyi magyar
nép, még a vildg katasztrofa-tergetében is meg-
alljunk — csak kovessiik a jozan magyar ész
sugallatat, a magyar sziv csalhatatlan 6sztoneit,
ne tévefsstenek meg a hamis jelszavak és idejé-
ben fogjunk a mdsodik dllamalkotas nagy mivé-
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hez. Adott a magyarok Istene hozza olyan anya-
got, a mely ritkitja parjat kerek a nagy vilagon.
Igy tinnepeljik meg a millenniumot, hiszen meg-
mondtdk a taltosok, hogy ez idében fog gydze-
delmeskedni Iladur Arméany folott.






V.

A VALLASOK
KULONFELESEGE.

ossuth.






A vallasok kilonfélesége, vagy melyik

az 1gazl vallas !

Altalinos nytizgés, mozgds, siirgés-forgis
Jjeliemzi a vildg osszemberiségének ¢letmitkodését.
Tekintstink bar keletre, nyugatra, észak vagy
délre, orszdgok févarosaiba és a legelrejteitebb
volgykatlanok falvaiba, a halando emberi nem
mindeniitt egyforma életmiikodésében. Kora reg-
geltol késo éjszakdig strog, forog, kiizd, farado-
zik, szenved, dolgozik, hogy életfentartasi 0sz-
tonét krelégithesse, gyoiré éhségét, olé szomjat
lecsillapithassa, testét ruhdaval betakarhassa, on-
maganak hajlékot épithessen és biztosithasson,
melyben az éghajlatok valtozékony idéjirdsai elél
meghuzodhassék, ezek veszélyeivel szemben bat-
rabban szembe szdlhasson, dacolhasson. Az
emberi nem ezen életmiikidése teljesen azonos
az allatok életfentartasi osztonének naponkint
¢szlelhets, nyilvanulo miikédésével, torekvésével.

0o*
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De tovabb megyek. Az ember szaporodik és el-
hal, mig teste izmos; vet, arat, épit, kutat, uta-
zik, szarazfoldeket hasogat, uszva tengereket szel
at, a fold gyomrdaba hatolva, ennek kincsét
rabolja. S mindezt a sajit kényelmére., Ezen
mikodése altal felilmul ugyan egyes dllatviligo-
kat, melyek bizonyos teriileti viszonyokhoz vannak
lancolva, melyeken tulmenve halalit sietteti, de
a tokéletesebb allatviligon még nem emelkedik
~feliil. Nem, még akkor sem, mikor tanul és tanit,
uralkodik és engedelmeskedik, masokat megtamad,
onmagat védi, szeret és gyulol, 6l és kegyelmez,
szervezkedik és elval, mert mindezt, habar mas
és mas alakban, megtalaljuk az allatvilagban is.
Osszmitkodésnek rugoja hasonldlag az allatoké-
hoz az anyagi sziikség, az életkedv és testi
élvvagy kielégitése.

Hiszen ki nem tapaszialta volna, hogy az
allatoknal a haldlfélelem, éhség 6sztoni inger,
faradhatlan munkat, tartés nyugalmat, szeretet
vagy gyiloletet tamaszt.

Testi élvvagy utan allat is tor, farad, s ha
kielégitve, renyhe, lomha marad.

Ezek elérebocsdatisa utan tegytk fol, hogy
egy mas csillag lakoja szdll le erre a mi fold-
gombiinkre és vizsgdlja az itt 1étezé kilonféle
allatok lényegét, természetét, bensejének kiilsé:
megnyilatkozasat; ez bizonydra semmi kolomb--
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séget nem taldl ember és dllatt kozott, nem is
fognd tartani az embert a tobbi teremtmények-
nél felsébb és tokéletesebb tulajdonsagokkal fel-
ruhdzott lénynek. Hiszen legremekebb palotai
nem oly miivésziesek, mint egy féregnek virdg-
‘hajléka: szovevényei nem oly gyengédek és fino-
mak, mint egy péknak haldja; a pillango szine-
sebben ruhazkodik, a pacsirta dallamosabban
énekel, a vandormadarak gyorsabban, biztosab-
ban szelik at a vilagtdjakat, a méhek munkéja
és szorgossaga, életfentartasi eszkozeinek feltala-
lasaban, vilagrél vilagréli szdrnyaldsa nagyobb,
toksletesebb, mint az emberé ; az oroszlan erésebb,
a sas magasabbra emelkedik, mint a magat toké-
letesnek nevezé emberi lény. Bar merre tekint-
stink, mindeniitt azt fogjuk taldlni, hogy az
-embert foldi, anyagi tokélyeiben egyes dllatfajok
muljak feliil. Eletsziikségleteinek fedezésében,
hajlékdanak megteremtésében, megalkotdsdban
gyamoltalanabb mint egyes dllatfajok. Sé6t tovabb
menve batran 4llithatjuk, hogy sok tekintetben
magatol az érzéktelen természettsl is sokat kell
tanulnia: a fatel sajatitja el az ultetési modo-
.zatot, a kaldsztol s annak magjatol a vetést,
szoval rendeltetése az, hogy a természetnek utdn-
zoja legyen. Ilyenuek taldlna az annyira dicséi-
dett embert egy mas csillag lakoja.

Es valoban barmily nagynak tartsa is magat



342

az ember, valdjaban testi természetét véve te-
kintetbe, csak gyarlo dllat.

De barmennyire anyaginak latszassék is az
ember koznapi élete, mégis kiri abbol egy bizo-
nyos tulajdonsag, mely nem fold" tobbé s nem
is tartozhatik a foldi természetek sordba. Egy
kiilonallo tulajdonsag ez, melyre ha ontudatlanul
is, mégis buiszkének kell lennie, mert ez kilon-
bozteti 6t meg a tobbi teremtményektsl, ez emeli
6t felul minden &llatvilagnak, ez teszi 6t koro-
najava az ossztermészetnek. Ezen iulajdonsaga-
val torekszik minden anyagi folé, szdll felfelé a
fold poratol az égi régiok felé.

Napi faradalmai utdn sokszor visszavonul
és lelke felszall Istenéhez, vagyis imadkozik. A
koznapi élet siketit6 zajaban, a vilaghdboruk
harci riadojanak havsondsaban hallhatova lesz
a harangok mélabus hangja. Mintha magasabb-
régiok szolndnak bele s az embert magukhoz
hindk. A harangok ezen unnepélyes, komoly
hangja figyelmezteti az embert igazi hazdjira,
magasztos rendeltetésére, szellemi vilagara s
iinneplésére annak, ki a felsébb szelemi vildg-
nak megteremtéje és ura. A nyugati keresztény-
ség orszagaiban a harangok zugasa hivja Ossze
a hivé lelkeket Alkotojuk imadasara; a keleli
fartomanyokban a muedzimok mélabus hangja
allhato a karesu mecsettornyokrol, mely a hivé-
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ket Allah imadasara szolitja, figyelmezteti: ezrek
és ezrek fordulnak arccal napkeletnek és porba
hajtjak fejoket azon lény eldtt, kinek szemsben
minden csak hamu és por. A zsidésdg iskoldi
és zsinagégai viszhangzanik Jehova magaszta-
lasatol. Arabia pusztiin végigvonul a jambor
zarandoksereg, hogy profétaja sirjdndl hdlajat le-
rohassa. Az indus szent folyama a Ganges partjin
térdepel. A perzsa a hegyek magaslatait keresi fel,
hogy tavol a vildg minden zajatél az élet forrd-
sihoz Istenéhez kozeledhessék és karjait a nap-
hoz, mint a lathatlan istenség jelképéhez emel-
hesse. A vandor pasztornépek tartomdanyaiban
surti fustoszlopok emelkednek fel aldozali olta-
rokrol. A vad pogany osszekuporodva il faragott
képe el6tt és imadja benne a szellemet.

Ez az, mi az embert felmagasztalja, az
allatok vilaga folé helyezi. Mindeniitt és minden-
ben taldljuk a szelleminek fslényét az anyagi
folott; az érzéki vagyak és osztoniekben akarat-
lanul is megnyilatkozik a léleknek megmagyaraz-
hatlan epedése a lathatlanhoz, maly epedésével
a foldi az égihez van ldncolva, mindennek meg-
van a maga imddsdga, a maga valldsa, csak az
észnélkili allatvilignak nincs mez az, és annak
az embernek, aki féktelen gdgjében az dallathoz
akar mindenben haisounl6- lenni, megtagadva
Istenét, kételkedve orokkévalosaga folott. Az
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istentagado, az orokkévalosag folott kételkedok
szama elenyész az dOsszemberiséggel szemben.
Képzelt és fitoglatva hangoztatott boleseséglik
csak korcssziilottje biliszkeségiiknek, lealacsonyi-
toja, meggyaldzoja tetmészetoknek. Bliszkeségok-
ben onistenekké lesznek gunyul a mindenségnek.
Az bsszes vilagrészekben mindenkoron Salamon
szellemében imadkozzék az emberiség: Istent
ismerni ez a tokéletes igazsag, Isten hatalmat
dicsGiteni ez az orokkévalo élet gyokere. Az
ember csak akkor emelkedhetik felul az allat-
vilagon, ha Istent ismeri; minél jobban ismeri
Istene nagysdgal és hatalmal, annal bensdbb,
szentebb lesz kedélye, minél gyakrabban emel-
kedik fel hozzd, anndl mélyebben ver benne
gyokeret az, a mi nem foldi, hanem égi, orokké-
valo.

Meg van ugyan az eszes lényeknél az isten-
ség tudata, meg van a hit s a belénk helyezett
remény, de az istenség képzete nagyon is varial.
A vallasok kilonfélesége a foldkerekségen bamu-
latba ejt. A népcsaladok kilonfélesége magaban
involvdlja a valldsok kulonféleségét. Ezerotszaz
milli6 ember kozil kortilbelil haromszaz millié
vallja a keresztény vallast; a fold ot vilagrészé-
ben mindeniitt dicsérik a keresztények Istenét.
A zsidosdg minden vildgrészben taldlhaté. Moha-
med tana Istenrdl, orokkévaldsagrol és a halan-
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dok Allah irdnti kotelmeir6l meghdditotta nem-
csak Europa egy részét, hanem Azsia megmér-
hetlen tartomanyait és Afrika ismert és ismeret:
len belsejét.

A Kelet egyes népeit poganyoknak nevezziik,
a kiknek istenréli fogalmaik sok tekintetben
nagyon is magasztosak, erkolestanaik tisztak,
istentiszteletdk egyszertisége, méltésaga és ben-
s6sége csoddlatramélto. Sok népnek vallisa isme-
retlen el6ttink csupan azért, mert vagy kevesen
hatoltak még kozéjok, vagy nyelvoket nem isme-
rik. Sokakroél csak annyit tudunk, hogy csillag-
imadok, masokrél, hogy az eléidék héseit tisz-
telik vagy a Lliz hatalmat, az &allalok és nové-
nyek jotékony vagy karos hatdsdnak az embe-
rekre dicséitéi, imdadoi. Nagyon sokan vannak,
kik a fetisch-kultusznak hodolnak. Vajjon a
csillagban dllat, novény s az eléidék hdésében
magat az istenséget imadjak-e, az nehezen ki-
puhatolhaté ?

Tagaddsha nem vonhatjuk, hogy vala-
mint a civilizdlt orszagok népeinél a szellemi
képességek és tehetségek bizonyos lépcsézetét,
a felfogdsok varidlasat taldljuk, ugy amazokndl
is a tehetségek és felfogasok varidciojat kell
feltételezniink.

Hiszen a keresztény vilagban is sokan van-
nak, kik tudatlansagukban egy megholtnak sirja



346

folott 1érdepelve imddkoznak, vegy egy szentet
dbrazolo képtol vagy szobortdl csodds eseménye-
ket varnak, jollehet ezen képek és szobrok a
jol nevelt és tanitott hivé elStt csak jelképei,
mondhatnok, emléklapjai a szentnek, ki hathatss
kozbenjarasaval Istennél konyorgésiinket tamo-
gatja, kivansiagainkat, ha tdvosek, partolja.

De most az a kérdés merul fel, miért van
meg az istenségrol alkotott képzeletek ezen va-
ridlo sokasdga? Az istenséget mindenki keresi, min-
denki akarja tisztelni. Mirevalé tehat ez a sok
valtozatossag, honnét a vallasok kiilonfélesége?

Csoddlatos emberi elme mit is kovetelsz te
Alkotodtol? A vallasok kiilonfélesége Isten akara-
taban rejlik és rejlett. Vagy szabad-e a folott ké-
telkedniink, hogy mind az 6 akaratabol torténik ? Ha
a vallasok kuilonféleségét akarta, akaratat magasz-
tos célok vezethették, ambar gyarlo elménk ezek
felfogasidra képtelen. Vegyilik a teremtményeket
sorba, mindeniitt csak végtelen vdltozatossiggal,
variatioval talalkozunk. A szinek tarkasaga, az
égi testek formatiojanak kiilonfélesége, a kovek.
novények, dllatok és emberek viltozatos képe,
nmind ez mutatja Isten megmérhetlen bolesesé-
gét az alkotasban. Vegyiik az embert szemiigyre !
Egy ember kiilonbozik a masiktol, s6t két toke-
letesen egyforma egymastol. Itt van a nem-
és korkiillonbség gyermekéveinktsl aggkorunkig.
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Es ki mondhatja meg, hog- a létezésnek:
mely neme a legtokéletesebb? Minden lény
sziikkséges a magi létezésében és nemében. Es
csoddlatos, mindegyik tokéletes. Nem az egyest,
hanem az ©sszességet kell nézniink s ha meg-
van benne az o6sszhang, tokéletesnek mondando.
Az egyes csak részét képezi az Osszhangzatos-
nak és célszerti kell hogy legyen.

Ha tekintetbe veszsziik tovabbd, hogy min-
den egyes embera vallasrdl alkotott vagy szerzett
fogalmaiban ¢s valldsos érzelmeiben folyton val-
tozik, tokélyesbiil vagy satayul; ha meggondoljuk,
hogy gyermekkorunkkal jaro hitfogalmainkban és
érzelmeinkben masok voltunk, mint ifju korunkban,
hogy korunk éretisége megvdltoztatta, jobban:
mondva megérlelve tokélyesbitette vallasunk fogal-
mait edzett férfikorunkban, testi erénk folytonos
apadasdaval lelkiink tehetségei is lassan-lassan:
sorvadnak, akkor amulatom is kell hogy kiseb-
bedjék a valldsok kiilonfélesége f6lott a foldkerek-
ség kulonbozé népei kozott.

Es ha fontoléra veszsziik az éghajlati viszo-
nyok befolyasat, a hideg vagy forré klimanak a
behatasat a vilagtdjak, anovényzetre, dllatviligra
és emberre, akkor a vallasok kulonfélesége felett
nem is csodalkozom. A hideg éghaljat halanddja
az orok hosivatagok kozott komoly és erkolesei-
ben durva, fogalmaiban tokéletlen, mint az a



348

ruha, mely testét a fagy ellen védi. A forro ég-
hajlat lakoja renyhe, asszonyias, tespedt; a nap
égetd sugara senyveszil erejét, hervasztja tagjait,
akar a virdg leveleit. Az emberek vérmdérséklete,
szenvedélyessége, egzész belsé valoja mds-mas-
képen nyilatkozik meg a forré vagy hideg ég-
aljban. Az emberek belsé indulatainak, gondolat-
‘menetének égalji viszonyok szerinti kiilonbz6
kiils6 megnyilatkozasa foltételezia vallasok kiilon-
féleségét és a kultuszok varidlasat, jollehet az
igaz hivé lelke szdarnyain mindenttt egyforman
lebeg Istenéhez, orok hazajahoz.

Mar kijelentettiik, hogy a hofodte észak
lakoja erkolcseiben durvabb, magaviseletében
komolyabb, mint a forro égalji; vére; mintha
hidegebb volna, eré képezi biiszkeségét.

Kép:zelotehetségében kevésbé élénk, komor,
akar mint felh6vel borult ege. Komoly az
¢ valldsa is, melyben nem a képet, de a
gondolatot keresi és kutatja, templomai szegé-
nyesek, egyszeriick, minden pompa nélkiiliek,
mint maga a holepellel boritott tajék. A férfias
batorsag szabadsdagat szereti ép ugy, mint a
gondolat és itélet szabadsigat. Innét van, hogy
‘kirdlyait is a karok és rendek torvényeivel san-
-colja korul. Templomdban nem tiri egy fépap-
nak 6t lekots szavat, itéletét. Szabad hare,
szabad gondolkozds, ez életének jelszava. Ki
fogja megvaltoztatni?
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A forro égaljakban meg van a tlizes vér,
az élénk képzel6 tehetség. A baratsdgos, orokké
mosolygo, felhétlen égboltozat, a foldi novényzet
ragyogo szinpompdja, a madarak andalité dala;
széval az Ossztermészetnek érzékeket csiklandozo-
hatasa befolydsolja az ember érzékeit. A hideg
éjszak lakojanak nyers magatartdsa, Isten haza-
nak egyszeriisége sohasem elégitheti ki a forro
égalj lakosat. O mar élénk képzels képességnek .
valtozatos, ragyogd képekkel zomdncozza koriil
hitét, templomaiban szereti a pompdt, a szinek
gazdagsagat és az érzékinek kiilsé fényét. Isten-
tisztelete  szemkdapraztatd ilinnepélyességekben
nyilvanul. Erzelmeiben szenvedélyesebb, tiizesebb,
vallisos érzelmének kitorésében zabolatlanabb.
Vialtozékony, nyugtaian természete nyugtot nem-
talal, s hogy onmagat zaboldzhassa, a vilagiak-
ban a kirdlyok, egyhdziakban a fépapok akara-
tdban és itéletében nyugszik meg. Amazok vildgi
,0létének, ezek lelki dvisségének tolmdcsai.
Ujbol kérdem, ki fogja megvdltoztatni termé-
szetét?

S6t a mérsékelt éghajlati  viszonyok kozott
is talalkozunk ellentétekbe atcsapo érzelmekkel
és felfogasokkal, a szerint, a mint az éghajlatnak
egyik vagy misik lakoja a forro vagy hidegebb
égaljhoz all kozelebb. Ep ezért kellett létrejonnie
a vallasok és istentisztelet killonbozéségének:
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-magaban a keresztény vallasban is. Eurépa
északibb tartomanyaiban uralkodik az egyszerii,
pompa nélkuli, diszté! fosztott protestans isteni
tisztelet. A déli tartomanyokben mar a katholikus
isteni tisztelet honol, érzelmeinek kiapadhatlan
forrasaval, lelket mdmorité dicsdségével. Ebben a
valldsban megvan az egység, az idvozité hit-
nek egyeduralkoddsa, amazokban a szabadsigara
‘biiszke, sajnos tévutra vezetett emberi észnek
gyliimolcse, mely partoskoddst, egyenetlenséget sziil
.a protestansok kozott. Innét a feloszlas és az egy-
ség hidnydbol szarmazo idénkint fel- és aztan
-elmeriiléd protestans vallasi partok szakadozott-
‘saga. :

Es miért gunyolja otromba észszel az éjszaki
protestantizmus, miért veti meg a katholikusok
‘hitét és egyhazat, melyben annyi millio 1élek
‘boldogsdgat és lelki nyugalmat talalja? Kildje
le az észak lakoja délre vagy nyugotra az 6
felh6s égboltozatat, fél esztendeig tarto teleit és
fenyveseit, daraszsza el mindezekkel a délnek
mosolygé éget és virulo tdjat, és akkor felfogjuk
majd ridegségét, komorsagat.

Miért itéli el onhittségtsl eltelve a dél és
nyugat lakoja az éjszakinak disztsl fosztott,
egyszerii istentiszteletét? Nincs abban semmi
megvetends, nines az egyszertiséghen semmi el-
itélend6. A materidlis haeretikusok Jézust keresik,
ot tisztelik, dicsoitik, imadjak, osztevékenységeik
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az erény keresésében nyilvanul. Ok csak el-
veszitett, de talin nem eltaszitott gyermekei az
isteni szeretctnek. A dél és nyugat nedvdus
viragainak éltets, érzéket csiklandozé elemével
ingereljiik szerveiket, melenget6 napunk sugarai-
val éltessiik foldjiket, olvaszszuk fagytél dermedt
tdjukat és vissza fognak térni azon oltar kiiszo-
béhez, melyen mi mutatjuk mindennap a mi
Isteniinknek tetszé dldozatot.

Csak az emberi tudatlansagnak, mondjuk ki
durvasagnak jele az, hogy egymast becsméreljiik
csak azért, hogy sokban kilonbézink s minden-
ben egyformak, egyérzésiiek nem lehetiink. A
mily kevéssé lehetséges az, hogy mi mindnydjan
mint e foldnek lakoi egy nyelven beszéljink,
egyforma életmodot folytassunk, ép oly lehetet-
ennek latszik elottiink, hogy a fold lakossaganak
osszesége egyformdn, egvontetiien, kilonbség
nélkiil egy keresztény anyapart kebelében, min-
den duzzogast mell6zve, talalja fel tulajdonképeni
menhelyét, még ha minden térd Jézus szent neve
el6tt hajlik meg és a halandok mindenegyikének
szivét Jézus neve boldogitja, a mint boldogitani
fogja.

Tavol legyen télink a mds éghajlathoz
tartozonak kigunyolisa vagy becsmérlése. Nem
vetjik meg azon keresztényeket, a kik éghajlati
viszonyaikhoz mérten télink kiillonbézé modon
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dicsoitik, imadjak Krisztus Urunkat, mindnyajunk
Megvaltojat. Ok mindnyajan megvaltottjai, Ot félik,
parancsolatjait teljesitik, tanait kovetik, termé-
szetok sugallata szerint mennyei Atyankat szere-
tik. Nem a kiils6é szokds, nem is a felfogdis
varidlasa dont e kérdésben, hanem a hit alap-
janak, a Jézus hirdette tan egységének a fen-
tartdsa képezi a kereszténység egységét melynek
osszfoglalatja e szavakban rejlik: ,Ez az o6rok
élet, hogy ismerjenek téged. a ki egyedil igaz
Isten vagy és megismerjék Jézus Krisztust, a kit
kaldottél.

Ebben rejlik a vilag osszlakossdganak kiilon-
boz6 vallasi felfogdsa, ebben a vallasok kulon-
féleségének lényege, hogy Istenét évezredrdl
évezredre, bar kiilonbozé alakban, de egyforma
bensé érzéssel imddja. Isten imadasa nélkiil az
emberi lélek eltorpiilne, az emberi test szélkor-
bdcsolta porra lenne; a lélek felfelé tor, Istené-
hez szall, mert czélja Istenének megismerése,
Istenében valé orok boldogulasa.

Mivé lett volna az emberiség, ha Krisztus
mint az igazsag vilagité faklydja nem jelenik
meg e viligon? Allatias szenvedélyeinek posva-
nyaban merilt volna el. Krisztus tana és szeretete
altal megvilagittatott az emberiség elméje, meg-
dobbantatott az anyagiakon cstingd emberi sziv
az érzékfolottiekre.
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Mit mondjunk azokrdl, akik mint Isten teremt-
ményei a kinyilatkoztatott Isteni igazsag fény-
napjat nem ismerve, a sotétségben leledznek.
Ok is Isten teremtményei, 6t keresik, 6t imadjak
foldi utjaikon. Rejtézzenek bar az erdék siiriijébe,
szalljanak bar fel hegyeik magaslatira, hatolja-
nak bar kétemplomaik tiregeibe, vagy menekiil-
jenek lombos fak arnyékaba, gyujtsanak bar
oltdraikon o6romaldozatot, melynek fiistje fel-fel
szall, vagy tegyenek fogadalmakat készobraik
el6tt, mindenben Istent dicséitik, mindezen tény-
kedésokben Istenok iranti vonzddasuk nyilvanul.

Az osszemberiségnek ezen ontudatos, bar-
mennyire varialo, de Istenhez hajlo, Isten dicsoi-
tésére célzo cselekvésében nyilvanul az emberi
nem méltosdga az dllati természet {6lott.

Isten, mint megfejthetlen, felfoghatlan toké-
letesség lebeg az ember mint por-teremtmény
el6tt, s e porszem, t. i. az ember, joggal emelkedik
Istenéhez. Isten a felfoghatlan boleseség és igaz-
sdg; az ember pedig ha biszkeségében termé-
szetébél ki nem vetkézott, a felfoghatlan igazsag
megismerésére tor. Kiilonbdzék ugyan az utak,
de egy a cél. A miivelt, de hivé eurépai és a
csendes ocedn szigeteinek vad lakdja egy Isten
felé torekszik, a ki mindnyajunk folott &ll, de
minden embert egyforman atolel, szeret, magahoz
vonz. O teremtette a vilagokat, ¢ szabott hatart

Kossuth. 23
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a foldek és vizeknek, ¢ népesitette be a fold-
kerekséget, hogy mindenben 6t lassuk, 6t imad-
juk. Miért gyiilsljuk azokat, a kik nem ugy latnak.
mint mi? Miért karhoztussuk azokat, a kiket 6
szeret és a kiknek az igazsdg faklydja még nem
vilagit, vagy a kik félrevezetve, meggyozddésiik
szerint Istenoket a nekik kijelelt utakon keresik?
Az igaz és Istenfél6 kedves Isten elétt.

Igaz ugyan, hogy a valldsok killonfélesége
e fold kerekségén és ennek lakoi kozott csoda-
latot ébreszt, de ha ismerjik e kilonféle-
ségnek most kifejtett okait, csodalkozasunk a
legalsobb nivora redukalodik. Az elébb kifejtet-
tek nyomdan megtudtuk, hogy az -“ghajlati viszo-
nyok, az élelmezés és az életmod mily nagy
befolyast gyakorolnak az ember kedélyvilagdara,
vérmeérsékletére és gondolatmenetére.

Mellesleg megjeoyezziik hogy a vélemények
]enyeges dolgokra nézve, a melyek nélkul maga
a vallas is wmegszinnék vallds lenni. Az o6sszes
vallasok lényegét képezi: 1. az Istenségben valo
hit; 1. az cmbernek viszonya Istenhez; 3. e
viszonynak kihatdsa ezen és a haldl utdni életre.
A vallasnak ezen lényegét megtaldljuk nemcsak
a keresaténységben, de a vad népek poginy
vallasdban is.

Az értelmileg kevésbbé fejletiebb népeknél
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“lokéletlen, ziirzavaros a vallds lényegének fel-
fogdsa is. A pogdnysagndl megvan ugyan az
Istenségben valo hit, de ez benépesiti a foldet
-6s  eget egyarant sokféle képzelt isteneivel.
Beismeri, vagy tdn jobban mondva érzi az Isten
-és ember kozotti viszony sziikségességét, de ninecs
tisztaban e viszony céljardl, innét az Isten irdnti
kotelmekrdl dpolt, terjesztett és felfogott tanok
kiilonfélesége és az Istennek hozott dldozati
nemek variatija. A tulvilagi életrél is vannak
fogalmaik, de homalyossaguk megtévesztéleg hat
vallasi érziiletik megnyilatkozasara.

Minél fejletlenebb a nép, annal zavarosabbak
vallasi fogalmai, és mégis a gyermekes felfoga-
sok az isteni dolgokrol manifesztaljak az ember
méltosdgat, kiben az istenség megnyilatkozik az
-allatvilag folott. Honnét is szarmaznék az ember-
ben az Istenre, orokkévaldsagra és Isten iranti
kotelmekre valo folytonos gondolat ? Hogy Isten
van, mondja szt. Pal, azt tudjak a pogény'ok is,
mert Isten nyilatkoztatta ki nekik, hogy Isten
-orok erejét és lathatatlan lényegét megismerjék ; és
mivel mindezt latjak, ép azért menthetlenek, ha
Istent teremtményeiben {6l nem ismerik.

Minél érettebbek, fejlettebbek lettek anepek
annal jobban bévitették a vallasrol alkotott fogal-
maikat. Meglehet, hogy voltak és meég vannak
-népek, a kikben csak az Isten iranti hit él, de

o
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a kik sem aldozatrol, sem tulvilagi életr6l mitsems
tudnak. Az Isten irdnti hith6l azonban mint egy
csirabol kell hogy kikeljen. a remény, az aldozat-
készség, az imdadsag, vagyis a vallisossdgnak
kezdete, végil pedig a halhatatlansdg gondolata,
a siron tuli jutalom vagy biintetés eszméje. Ezen
eredeti 6svallas kibontakozott lassan-lassan sziik
méreleibél és kezdetét vette a népek ész- és.
kedélyvilaganak természeti viszonyok szerint vélta-
kozo vallasi folfogas kulonfélesége és eltérése.

Hiszen az ember régente ép ugy, mint
mostan, csakis arra torekedett és torekszik,
hogy gondolatat kilsdleg érzékitse, nyilvanvaléva
tegye. Az érzékités irdnti hajlam megteremtette
az istenség kils6 képeit, alakjait. Az isteni erét.
jelképezte a bika; az isteni okos agot a kigyo.
A jelképnek oOsszetévesztéséb6l azzal, a mit jel-
képezett, szarmazott a képimadas, a fetischizmus,.
melynek legalsébb foka a balvanyimidds. A
balvanyoknak kiilon hajlékot épitettek, melyek-
ben az arra rendelt papsdg végezte a szolgdlatot..
Szoval a mi az emberben mint gondolat élt, az
megérzékitve a kilsé istenitiszteletben kifejezésre-
talalt. A belsé vallas mellett megtaldljuk annak
kills6 érzéki ruhdjat, vagyis az isteni félelem:
mellett a kiilsé istenitiszteletet.

Kezdetben csak magasabb szellemi tulajdon-
sagokkal felruhdzott vagy Isten altal specialiter-
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‘kivalasztott emberek hordjak a hit faklydjat az
emberek kozott. Ilyen isteni kuldott volt maga
Mézes. A perzsak, khinaiak és a tobbi népek
szintén dicsekednek isteri kinyilatkoztatdssal,
“tisztelnek embereket, a kiket az & hitok szerint
maga -az Isten kildstt, hogy megismerésére s
tiszteletére tanitsak a halandé emberiséget. Voltak
és vannak népek, a kik az istenség mezébe
burkoltdk boleseiket és isteni tiszteletet mutatnak
be nekik.

A népek ezen felfogasa eredményezte a val-
lasok kulonféleségét, az isteni tisztelet mod-
janak varialasat e foldkerekségen. Az dsvallds-
nak csirdaja egy és ugyanaz vala kezdetben, de a
fold kilonbozésége szerint a mag, a mely bevettetett,
‘killonbozoképpen csirdzott ki. Hiszen egy és ugyan-
azon gabonamag egy és ugyanazon gabonanemet
“termeszti, de szdz vagy ezerképpen varidl, a
szerint, a mint egyik vagy mdsik vidéken kel
ki s gyumolesozévé valik. Minden egyes nép
legjobbnak és legigazabbnak tartotta azon valla-
sat, a melybe atydi szelleme bevezette s a mely-
ben gyermeksége ota felnevelkedett. A szokds
hatalma s az els6 benyomdsok kiirthatlan meg-
gyokerezése erésen miikodtek kozre nem csak
-az egyesek, de egész népek gondolkozdsmodjéra.
A vallasok tehdt nem kevésbé valtoztattak meg
«egyes neépek szokasait, erkoleseit, torvényét és
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alkotmanyossagat, mint az éghajlati viszonyok:
a vérmérsékletet és kedélyhangulatot. A vallasi.
fogalmaknak hatdsa annal mélyebb, minél jobban
tudjuk, hogy a vallas az emberre nézve a leg-
magasztosabb, legszentebb, melyet megtimadni,
megszentségteleniteni. megbolygatni nem szabad
anelkiil, hogy megbolygatnék és megzavarnok az
ember viszonyat Istenhez, minden jonak és-
igaznak kuiforrasdhoz. A vallasi kérdések meg-
bolygatasa viszalyt sziil egyesek kozott ép ugy,
mint egész nemzetek kozott. Bolygassuk meg
egyes népek vallasat és turelmetlenné lesz,.
kardot fog ellentink. Ep ezért valt lelhetellenné
az osszes vallasok egyesitése.

Az egyesek. nemkilonben egész népek
ezen allasuk igazsdgarol és becsérsl alkotott
fogalma és meggy6zédése eredményezte és sziilte
ama téves felfogdst, melylyel minden mas vallas-
hoz tartozot tudatlannak, rozszakaratunak, meg-
tévesztetinek, megrogzottnek, istentelennek meg-
bélyegzett. A vallasi gytloletnek felkeltésével
tamadtak a vallashaboruk, melyek véres nyomo-
kat hagytak ugyan az emberiség torténetében,
de melyek a dolgok természete mellett kikeril--
hetleneknek, sét sziikségeseknek latszanak. Csak
a gyermeki fejletlen észszel bird egyén marad
kozonyos mindaz irdnt, ami masnak eszmekorét
betolti, a mit igaznak, szentnek tart. A fejlettebb-
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emberi ész ilonbséget tesz a 1ényeges és 1ényeg-
telen, a sziikséges és jaruléka kozott. A mivelt
elme belatja, hogy egyes emberek véleménye,
érzése, meggy6ziédése és képzelt szentélye nem
lehet kozos tulajdona az osszemberiségnek és
hogy ezekkel szemben kiméleteseknek, tiirelme-
seknek kell lenni. d

Tudatlanokkal és tévelygékkel szemben ren-
desen elnézébbek vagyunk, mint azokkal, a kik
szandékkal rosszakaratuak. Amazok irant szanal-
mat érziink, ezektdl utalattal fordulunk el. Vallasi
dolgokban tudatlanoknak vagy az igazsagtol meg-
tévesztetteknek nevezzitk mindazokat, a kik mas
vallasnak kovetéi. Sajnaljuk oket. Felfoghatatlan-
nak tinik fel eltattink az, ha egyes emberek
a lényegesekben veliink egyetértenek, de vég-
eredményben vagyis végkovetkeztetésekben a mi
igazsagunktol messze eltérnek. Sokszor hiszsziik,
hogy az onérdek vagy az igazsignak szdnszin-
dékos elferditése vezeti Oket, hogy nem akarnak
velink tartani és akarattal tavolodnak el az
igazsdg vildgatol, a melyhez oly kozel dllanak.
E gondolat felhdaborodast keit bennink s a fel-
haborodas haragot sztil, mely annal nagyobb,
minél kozelebb allanak igazsag dolgaban hozzank
azok, a kiket megvetiink.

A {apasztalas bizonyitja, hogy a keresztény
alapon nyugvo felekezetek legjobban gyiilolik
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egymast. A gyiilolet langja sohasem csapott fel
oly magasra még a kereszténységnek a pogany-
sdggal vivott kiizdelmeiben sem, mint a protes-
tantizmus felkerekedése idejében. Pedig keresz-
tény alapokon 4ll6 partok allottak egymassal
szemkozt és vividk a haldltusat t. i. a katholi-
cizmus és protestantizmus.

‘Igaz ugyan, hogy csak egy igaz vallas létez-
hetik a fold népei kozott, de kilonbozsk a
vallasnemek. Egy az Isten, a kinek alattvaloi
vagyunk, kihez sziviink vonzédik s egy a vallas,
a mely megismerésére vezet, sziviinket alkotdink-
hoz iranyitja. Igy véve fel a dolgot, csak egy hit
lehetséges, t. i. az Istenben valé hit; csak egv
kotelesség hdaramlik rednk t. i. az Isten szerete-
tének kotelessége; csak egy remény tarthat fenn.
a tulvildgi boldog élet reménye. De kilon-
boz6k a valldasnemek, melyekben a hit kiilséleg
megnyilatkozik ; valtozatos. a szeretet felebarat-
jainkban s varidalé maga a reménység a tulvilagi
életrél alkotott képzeteink és felfogasunk kiilon-
félesége szerint. A vallasok kiilonfélesége ép oly
megvaltoztathatlan, mint az emberi természet
varialasa.

De kérdjuk, melyik hat a legigazabb, a leg-
jobb az osszes vallasok kozott?

E kérdés nem egyszer képezte heves vita
targyat a magukat igazaknak tartdo vallasfeleke-



361

zetek kozott. De mivel minden egyes felekezet
csak azt vitatta, hogy az ¢ vallisa a legjobb és
legigazabb és minden mas felekezetet tévedésen
-alapuloénak jelentett ki, megegyezésrél sz6 sem
lehetett. A sokszoros heves vitak csak annyit
bizonyitottak be, hogy nem minden valldsnem egy-
formdn vilaglik be minden egyes ember elméjébe
s nem boldogitja egyformdn a gyermekségtsl
megtévesztett szivet; szoval, hogy minden egyes
nép azon valldsat tartja legjobbnak, a mely
-Ossztermészetét véve tekintetbe, felfogasanak az
igazsagrol legjobban kielégiti. A gyermek hitheli
meggyozdidése, vallasi fogalmi kore nem lehet
ugyanaz, mint egy érett emberé; a gondolal-
szegény vad néger vallasneme kiulonbozik a
-civilizalt, tisztdn gondolkodo népek vallasrol
alkotott fogalmatol.

De mivel egy érett embernek, egy bolecsnek
a képzetei igazabbak és nemesebbek a gyermeki
-€sz fogalmaindl, képzels-tehetségeinek képzeteinél,
kovetkezésképpen annak a vallistana kell hogy
igazabb, tisztdbb, nemesebb, Istenhez kozelebb
hozo legyen, a ki bolcsesége altal az Osszes
embereket foliilmulja, a ki istenségével mint a
teremtmények alkotoja e foldon megjelent, hogy
megvaltson, udvozitsen.

Es ki az, a ki legbtlcsebb az emberek ko-
zdtt, ki istenségével bevilagitotta az anyagin
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csiingé emberiséget, eloszlatta a sotétséget és
megmutatta az utat, melyen a halandé a halha-
tatlanhoz juthat? Ez maga Jézus Krisztus. De
honnan tudjam én meg, hogy az O tanitasa a
legjobb, a legmagasztosabb? Tisztdn tanitdsa
eredményébsl. Sokan voltak, a kik valldasokat
alapitottak, vagy a mar létezéket megvaltoztat-
tak. Krisztus Urunk egyetlen egy kijelentéssel
ramutatott ezek értékére, mondvan: ,Gyltimolesei-
rél ismerjétek 6ket“, minden jo fa jo gytimolesot
terem, mig a korhadt fa korhadt gytimilesst hoz ;
minden fa, a mely nem hoz jo gyumoélesot, ki-
vagatik és a tiizre vettetik.

A vallasnak jotékony vagy karos bhefolyasa
egyes emberek vagy egész nemzetek erkolcseire
és boldogsagdra nagyon konnyen felismerhetd.
A népek nemes erkolesei visszatiikrozik magdnak
a vallasnak nemességét, igazsagat. Mozes valldsa
sokféle aldozataival, mosakoddsaival és koriilme-
télési ritusaval csak a szolgasdgbol kikeriilt és a
szabadsdg utjara vezetett népnek valé volt. Ez
tisztan egy nemzet valldsa volt. Magat Jehovat nem-
zeti Istennek tartotta a zsido vallds. Kivalasztott
népként szerepel az 6korban a zsidonép smegveti
mindazokat, a kik az 6 vallasdnak ellenzéi. Maga
a-nép onmaganak él csak s megvetéssel fordul
el minnen mds hivétsl. Valldasa nem vala
tehat tokéletes, csak jelzdje egy ujabb, minden
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embert egyforman boldogitd, felolelé vilagval-
lasnak.

Mohamed Arabia pusztdin alapitja uj vallasat..
A harezias torzsek sorakoznak melléje és karddal
kezokben szereznek neki hiveket. K valldas magan:
viseli a harcias jelleget, de csak egy nemzetnek
szolt, mely harcolva vonul végig Arabidn és
Afrikanak egy részén at, sét Eurdpaba is behatol,
¢és karddal kezében Allah tiszteletére és dicséitésére
birja a nemzeteket. Az egész vallais a zsiddsag,
poganysag €s kereszténység tanainak zlirzavaros
osszfoglalatja. Maguk a kinyilatkoztatdsok, melyek
a tulvilagi életre vonatkoznak, harczias természe-
titlek, hogy batoritsak a hadfit s érzéki kéjekre
vonatkozo igéretekkel a tulvilagon, lelkesitsék a
hivek tizdét. A Mobamed vallasat koveté nép har-
cias, hddito, minden nemzetet gyilolé néppé lett.
Amilyen a vallisa, olyan a nép maga. Orokos
haborukba keveredve nem épit, hanem ront; nem
nemesiil, hanem érzéki kéjekbe elmeriilve satnyul,
elkorcsosul. Kérdjitk, egy boles vallasanak nevez-
heté-e az ilyen vallis, mely ilyen gytimolesoket
terem. Ep ezért évta Krisztus az emberiséget az
olyan vallasalapitoktol, a kik, hogy kovetsket
taldljanak, a nagy tomeg felkorbacsolt szenvedélyei-
nek hodolnak. Orizkedjetek, mondja, a hamis
profétaktol, a kik baranybérben jonnek hozzatok,.
bensejokben pedig ragadozé farkasok.
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Az igazi jo vallas legjobb ismertet6 jele tehat
hozolt gytumoleseiben rejlik. Ezt véve alapul, a
zsidosagnak. pogdnysagnak és mohamedanizmus
nak be kell latnia a kercsztény kalholika vallas
magasztossdgat, folényét az osszes vallasok felett.
Hiszen évezredek ota nem vala egyetlen egv nép
sem, mely erkolesében annyira nemesiilt, felfoga- .
saban annyira tisztult volna, mint az, mely Krisz-
tus valldsat vallja maganak. A tobbi vallasok ugy
szolvan csak anyagi érdekeit szolgaljak az embe-
riségnek.. Mdézes maga kevés sulyt helyez a tul-
vilagi élet reménységébe : Mohamed pcdig csak
érzéki gyonyoroket, hodito kéjeket helyez kilatasbu
a tulvilagon. Es ha megcdfolatlan tény az, hogy
a szellem nemesebb a testnél, akkor megczafol-
hatlan egyszersmind az is, hogy Jézus valldsa
tokélete :ebb, nemesebb, magasztosatb, az ember
letkét kielégit6bb minden mas a foldon létezett
vagy létezé vallasndl. Szava a lélekhez szol, a
lelket ragadja meg és nem az érzékiséget. Isten-
tisztelete, imddasa a legjobb Istennek lélekben *s
igazsagban. Mdas vallasok rombolok és tirelmet-
lenek mdsok irdnt ; az érzékiséggel egyiitt tamaszt-
Jak és hompolygetik tovabb a szenvedélyek bész
arjat.

Mas vallasban csak ellenséget latnak, csak
bizonyos foldrészek s azok népe szamara alapitvak.
Jézus valldsa tesivérnek nevez minden embert



365

vilagrészek kilonbsége nélkiil. A vilagot oleli at és
az embereket a felebarati szeretet kitelékével fiizi
egymashoz. Csak egy torvényt ismer, a szeretet
torvényét, mely nem bont, hanem o6sszefiiz, nem
gyiilol, hanem boldogit; a léleknek felemelésével
az istenséghez pedig folfelé vonzza a gyarlo
embert az 6rokké boldogito istenségéhez. A testhez
kotott emberi 1élek istenivé lesz. A keresztény
katholika valldst gytimoleseirsl ismerjiik fel. Alta-
lanos, azaz katholikus vallas, mert a hideg észak
komoly lakojat ép ugy elégiti ki, mint a forro
égov szenvedélyes lakosat; a bolecsnek ép olyan
reményt nyujt, mint a foldhoz tapadt miveletlennek ;
igazsdga- fényével ép ugy vilagitja meg a leg-
merészebb elmét, mint a koldusbotra tamaszkodé
szegénynek sziikkkori eszmevilagat ; szoval boldogit,
iidvdzit mindenkit, a ki vallja és koveti. A val-
lasok 6s csirajat fejlesztette ki Krisztus a legna-
gyobb tokélyben, az 8sszmindenség legszebb 6ssz-
hangzatdban. Tandban meguoyilatkozik az Istenség
végtelen fenségében, mint minden ember atyja;
az embert mint Isten gyermekét Istenéhez vonzza
a szeretet, a végnélkili szeretet kotelékével; az
orokkévalosagot .mint minden jonak megjutal-
mazdjat és minden rosznak megbiintet§jét allitja
elénk; onmagat testvérnek tiinteti fol, ki jollehet
Istenfia, csak azért jott a vilagra, hogy a sotét-
ségben tapogatddzo, a lelki nyomorban sinyl626
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embert megvaltsa, elvesztett méltdsaga polcira
ujbol emelje, Istenhez vezesse. Kri-ztus tandban
megvan a hit, remény és szeretet, megvan az
orok valtozatlan igazsag, melynek minden vallds
alapjat kell képeznie, de mely a tobbi vallasokban
elkorcsosult, elesenyevészett. Krisztus tana, valldsa
nem képez vallisnemet, ez a vallas a maga igazi
természetében, vagyis az, a mit az Isten szelleme
az ember lelkébe mar teremtésekor beleoltott.
Csak Jézus vallasarol mondhatjuk, hogy isteni
eredetii és hogy az igazsigot nem csak hogy
hirdeti, de lényegében birja is. A katholicizmus
nem vallasfelekezet, hanem igaz vallas. Buiszkél-
kedheinek a tobbi vallasok kovetdi altaluk igaz-
nak képzelt vallasfelekezetiikkel, mi katholikusok
dicsoitjuk az Istent vallisunkban és nem fele-
kezetben. 4
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TARTALOM.

Udv az Olvasonak - — = - - - - —

1. Kossuth Lajos a vilagtorténelem itéloszeke eldit.

Bevezeto rész —_ - s = = = = = = —
Elmefuttatis Magyarorszag ezer éves multJa folott — —
A magyar nyelvkérdés és a magyar tud. akadémia
megallapitasa — — — — — — — — —
Konzervativek és szabadelviiek —— — = — —
A nemzet dntudatra ébredése — — - — — — —
Kossuth Lajos életrajza — — - — — — — —
A korona elisésa — — — - — — — —
Az wbér — — — — — — — — - — — —
Az urbéri telekvaltsagi vitak — e — — —
Kormény izgatds az orokvaltsag ellen — — - —
Dedk Ferenc itélete az 1839—40-iki orszaggyulcs torvény-
alkotasairgl — -~ - — — — — - — —
Parhuzam Széchenyi Istvan és Kossuth Lajos kozott — —
A terrorizalé Kossuth — — — — — — — — —
Magyarorszag fiiggetlenségi nyilatkozata — — — —
Jogos volt-e forradalmunk? —_ - = = = = =
Volt-e biztos remény forradalmunk sikeiére? - — -
Kossuth — — == == = == == = == o= = =
Kossuth a forradalom utan - —_ - = = = —
A kik nem akartak felejteni - — — — — — —
A Kkiraly alkotmanyos érziilete és Kossuth dinasztiaellenes
mikédése — — — — — — — — — —
Abbaziiban —_ — = = - - = = = —
TATGEO - = meion wmbey gt il e haa gmen Benh Lo e pain
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. A népamito liberalizmus leleplezise.

A liberalizmus lényege _ - = = = —

A liberalizmusnak allasfoglalasa a sajtoval szemben —

A liberalizmus demokracidgja — — — -~ —
A liberalizmus és a plutokracia —_ — -
A nagyipar, kisipar és a kereskedés = =

Mi a liberalizmus? e

A szocializmus @— - — — — — - =
Az egészséges agrarizmus feladata — — —

A vallaserkolesi alap fejlesztésének sziikségessége -
Egyéb iranyelvek — - — — — — - — —

111, A tarsadalom molochja.

A tarsadalom molochja —— — - — — —
1. §. A Moloch lényege -— — — — — —
2. § A kapitalistikus Moloch rut kinovései —-
3. § Moloch és satellesei stb. — — - —-
4. §. Moloch ¢s a munkasnép - = = -
Moloch szervezett hadteste — = = e =

IV, Hazankat specialiter fenyegethetd veszely.

Hazankat specialiter fenyegetheté veszély - -
Ovszerek a panszlavizmus terjedése ellen - —

A Moloch és panszlavizmus ellen emelendé \edgdtszalfal

ZATSTO. " == = S e e e e

V. A vallasok kiillonfélesége

A vallasok kiilonfélesége, vagy melvik az igazi vallas

e

261

263
266
269-
274
77
278
281

288
291

321
325
327

339



HIBAIGAZITAS.

A 6. lap utolsé sordban: mint minden ugy a magyar nép

Noe ecgyik fiatol helyett olvasandoé:

mint minden néptorzs,

ugy a magyar ndp is Noe egyik fidtol és pedig ez utobbi Jafettcl

szarmaztatja magat.

A 157 Ilap 11-ik soréban: clengedni helyett. megbocsitani.
A 163, lap 11-ik soraban: elhaszndltatni helyett felhasz-

naltatni.

A 201. lap utolséelétti sordban: axioma helyett problema.

A 203. lap els8 soridban Mészavos Lazarnak a Jezsuitik elleni
ezen kirohanasat nem tartjuk se helyesnek, se alaposnak. (A szerzd.)

A 249. lap utols6 sordban: leszel helyett leszesz.

A 307, lap 5-ik soraban : clfogosultsag helyelt elfogulisag.

A 314, lap 25-ik sordban: keletkezhetne helyett keletkez-

hetnék.

A 3831. lap 14-ik soraban: nemzeti helyett nemzetiségi.

A 339. lap 15-ik sordban : ezck veszélyeivel szemben batrab-
ban szembeszallhasson helyett olvasandd : s ezek részérdl fenye-
getl veszélyekkel szembeszallhasson.

A 354, lap utolsé soraban: keveésbbe fejlettebb helyett ke-

vesbbe fejlett olvasando.

A konyvben hasznalt kevésbe ismert latin kifejezések magyarazata.

Salus rei publicae salus nostra —
a koztarsasag tidve a mi id-
viink ;

e medio fonte etc. (25. lap, 2. sor)
== az élc forrdsanak leghelse-
jében rejlik a sebzd nyil ;

nomem non est omen — a név
nem teszi az embert ;

luctantes ventos etc. (35. lap, 8.
sor alulrol) = a tenger hulla-
mait felkavarni igen, de lecsen-
desiteni nem tudta ;

agressiv — tdmado ;

administrativ — belkormanyzati ;

conclusio == kovetkeztetés ;

ergo = tehat; *

solidaritds — egyontetiiség ;

ideal — eszmény ;

localis patriotizmus = helyhez
kotott hazafisag ;

fermentum — kovdsz;

internationalis — nemzetkozi ;

varidlas —= valtakozas ;

varial — valtakozik ;

involvil = magaba foglal ;

formatio = képzidés, alakulds ;

niveaura redukalédik — a leg-
alsobb fokra szallittatik le ;

manifesztaljdk — tanusitjak, ki-
nyilvanitjak ;

specialiter — kiilondsen ;

conflictus = osszeiitkozés, harcz ;

imaginatio — képzeldés.

A 25. lap els6 soranak franczia mondatak : ,l'enfer est pavée des
bonnes inlentions“ = ,a pokol jo szandékkal van kikdvezve“,







