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Szul6 foldem .. ..

Ti littatok az én bolesémnek ringdsit
S dcsorgd ajakam elsé mosolygdsdt
Sziilém forrd kebelén.
“Hatok a vig gyermek jatékait,
T ifji oromit, gondjait,
Eltem viddm reggelén.

Berzsenyi.
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Nyomatott Kecskeméten, Szilddy Kdirolyndl. 1860.
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Hic amor, haec patria est.

Virg. Aeneid. 1V, 347.
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Kecskemét viros torténetét megirni 4dtaldban
nehéz foladat: foldirati helyzeténél fogva
ugyanis nevezetesb orszdgos események szin-
helyeiill nem szolgdlhatvin, torténetkonyve-
inkben alig egypérszor emlittetik, és ennél-
fogva ott, hol médr jelontékeny kozségkint
szerepel , torténetéhdz az anyagot kivildlag
helyi adatok szolgéltatndk ; de az 1241. 1526.
és 1599. évi torok és tatdr pusztitds e vérost,
s6t egész vidékét annyira megzilélta, hogy a
helybeni adatokon kiviil szétszérva levék 6sz-
szegylijtésére, egyetlen ember életkora, leg-
jobb igyekezet mellett is elégtelen.

A viéros levéltira, szenvedett viszontag-
sdgal dacdra is, az utébbi szdzadokra vonat-
kozdlag oly érdekes torténelmi adatokat rejt,
oklevelek és jegyz6konyvekben, hogy azok
folderitése, kiakndzdsa, torténetirati mozgal-
maink jelen korszakdban, a vdrosnak sajit
helyi érdekétsl elvonatkozva is hazafiti kote-
lességet foltételez; mihez képest én a viros
torténete megirdsival kapesolatban 4116 nehéz-
ségeket beldtva, egyel6re csupin egy — a
Magyar tudoményos Academia 1851. Dec. 22.
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kelt folszdlitisdhoz képesti — ,,Kecskeméti
Oklevéltir“at szdndékoztan gytijteni, mely-
nek alapjdn majd egy szerencsésb utéd annak
torténetét is megirhassa; — dmde az imént
emlitett adatok nagy része a jegyzSkonyvek-
ben, a nélkiil hogy 6n4llé oklevelet képezné-
nek, elhintve levén, — sem az itt lappangé
okleveleket Gsszeillesztés, sem a jegyzSkonyvi
adatokat folvildgosité alkalmazds nélkiil koz-
leni nem lehetett; s midén az , Oklevéltar” ki-
allitdsdn igyekeztem, a vdros mtltjira elég
tartalmas kifutdsommal, sziil6 foldem irdnti
kedves kotelességemet s polgartirsaim rég
tapldlt igényiiket érvényesitem.

A torténelem s kivilélag e viros torténe-
te, sajat polgdraira folytonosan mily nagy ha-
tidssal volt, — mind a tényez§, mind az élvezs
erdk irdnydban kiilonosen félttinteti azon ko-
riilmény : mikép a vdros torténetének bizo-
nyos pontjaira vonatkozé adatok, &si szdéha-
gyomdny alakjdban, a lakosok minden rétege
kozott némi kegyelettel dpoltatva, szdzadok
6ta fontartattak , — az dértelimesb osztdlybdl
tobben, a vdros multja folotti elmélkedései-
ket, széval és irdsban kifejleszteni torekedtek,
a legutébb lefolyt 30 év pedig Kecskemét
torténetére vonatkozé irodalmi terményekben
oly gazdag volt, hogy ez sokkal jelontéko-
nyebb véllalatndl is kiting lenne; mindenik
zajt iitott, de kivant eredmény nélkiil : — mert
Katona Jézsef kordn eclhalt, — Szokolai
Hartéd Jdnos hivatissal nem birt, — a
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tobbi pedig csak futélag ismertetd tiinemény
maradt.

Léssuk e mozgalmakat.

Katona Jdézsef Kecskeméten 1792.
Nov. 11. sziiletett, s 1830. Apr. 16. élte 38-ik
évében, mint vdrosi tiszti féligydsz ugyanitt
elhalt. Kolt6i hirnevét , Bankbdn cimi jeles
dramdja alapitotta meg; azonban irodalmi
hagyomanydbdl tiizetesen ide tartozik torté-
nelmi buvérlatinak emlitése, melylyel széles
olvasottsdgdnak egész sdlypontjit, ugy lit-
szik, hon szeretett sziil6 folde Kecskemét vi-
ros torténelmi adatainak gytijtésére irdnyzotta.
1834-ik évben ugyanis Trattner-Kdrolyi pesti
nyomddjaban 131 kecskeméti cléfizeté pért-
fogdsa mellett megjelent: ,,Szabados Kecs-
kemét alsé Magyarorszig els6 mezd-
vdrossa torténetei. Hiteles levelekbdl
oszveszedte néhai Katona Jézsef, sza-
bados Kecskemét vdrossa féfiscdlissa.”
El6beszédében nyilvdn gyanittatja derdk Fol-
dink : hogy a védros torténetének kidolgozdsdt
vette foladatil; de meddig haladhatott, —
tudni nem lehet. A kordn elhinytnak édes
atyja id6sb Katona Jézsef némi hasznot re-
ménylvén e kézirat, vagy hihet6leg csak jegy-
zetekben maradt vdzlat kinyomatdsdbdl, azt
tudomds szerint Balint Antal kegyesrendi ta-
nar segédkezése mellett sajté ald adta; de e
144 kis nyolcadréti lapra terjedd konyvecske
nem Kecskemét torténete, hanem csak a tor-
ténelmi kitf6k kezdetétsl a Magyar nemzet
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bekoltozéselg dunatiszakdzén a népvindorldsi
korszak eseményeinek rendezetlen vazlata,
helyenkint a torténelmi forrdsok elferditésé-
vel, — mit magirdl ifjabb Katona Jézsefrsl
hinni nem lehet, foltételezni nem szabad. —
Az el6beszédben igért munka nem levén foly-
tatva — Kecskemét torténete elmaradt. ')
1846-dik évben a kecskeméti nyomd4abdl
ily cim{i konyv kertilt ki: ,Szabados Kecs-
kemét viarosdnak torténetirati esmer-
tetése, az az régibb kori és jelen dlla-
potjinak lehet6 hiv el6addsa, irta Szo-
kolay Hdrté Jdnos. — E munka 30 évi
vajudds utdn pillantotta meg az drmyékvildgot.
Szokolai Hérté Jdnos Keeskeméten 1781.
Sept. 8. sziiletett s ugyanitt 1853. Nov. 2-kdn
73-dik éves ¢letkordban. meghalt. — Asztalos
mesterséget tandlt; a rajztanban kevés el6-
menetelt tett; verselésre nagy hajlammal birt.
Kecskemét torténetére vonatkozo verseit 1815.
évi Aug. 25-kén mutatta be eldszer a vdrosi
Tandcsnak , kinyomatasdira segedelmet kér-
vén, de ekkor s még utébb ismételt kérései-
vel nehdnyszor elutasittatott ; midén elvégre
az elvénhedt és nehezebb munka dltali kenyér-
keresetrc mdr tehetetlen embert megszdnta

1) Katona Jozsef életrajza s irodalmi és polgiri munkakore
ismertetéseiil 1dsd : Csdnyi Jinostul Katona Jézsef rovid
életrajzit 1840. Tarsalkodé 43. szdm. — Vahot Imrétdl:
Magyar Thilia 1853. 290 lap. — Toldy Ferenctél : A ma-
gyar koltészet kézikonyve IL kot. Pest. 1857. 359—361.
lap. — Horvith Dométsl : Bankban 4-dik kiadds. Kecske-
mét. 1560,
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Tomori-Szabé Sdndor akkori kecskeméti ta-
ndr, s verseit megsimitva, kozben szdmos és
tartalmas jegyzetekkel ellitva, a munkdt
annyira vitte, hogy a kiilonben csak 740 par
versb6l dll6 és ez ardnyban 48 lapra terjed-
hets versezet 180 nyolcadrétii lapot foglal;
de dllapotdn segitve igy sem 16n: utébbi éveit
nyomorogva €lte 4t. Viszontagsigos s dnma-
gdra szintigy mint a vele érintkezésben dllot-
takra nézve sok kellemetlenséggel rakott éle-
téhoz, a virosi és pestmegyei jegyzkonyvek
boséges adatokkal telvék ’). Szellemi és anyagi
tekintetben oly 1nostoha koriilmények kozott,
mint Szokolai volt, — avatatlanil a szakmadra,
késziiletleniil a tdrgyra, sziikkségben a kit-
t6kre nézve, — jézan értelmi embernek tor-
ténelmi munkdt kezdenie nem szabad, irnia
nem lehet.

A  Magyar- és Erdélyorszdig képek-
ben“ cimi jeles folyé6irat 1853-ban megjelent
I. fiizetében Vahot Imre ,Kecskemét és a
kecskeméti pusztdk® cim alatt, tobb hely-
beniek dltal készséggel szolgiltatott adatok-
bil, egy torténet-, fold-, nép- és helyirati
cikket kozol 21 kdnyomath rajz kiséretében,
s ezt egy év mulva, a fiizet mdsodik kiadatd-
sakor, Kecskeméten gytjtott elSfizetés utjan

1) Lasd: Keeskemét viros tandesi jegyz6konyveit: 1815, év,

77 lap, 236 pont. — 1815. év, 152 lap, 581 pont. —

1815. év, 182 lap, 706 pont. — 1822. év, 10 lap, 41

pont. — 1846. év, 346 lap, 2104 pont. -—— Pestmegye kis-

gyiilési jegyzokonyve 1843. Sept. 12. 5014 pont. — 1844.
Febr. 10. fenyito torvényszék itélete 178 szam. — sth.
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LKecskemdt vidros leirdsa® cim alatt, kii-
16n negyedréti fuzetkében is kiadta. E cikk
alapjat az dltalam el6bb hivatalos célra szer-
kesztett adatok alkotjik, de sajitomnak azt
tugy a mint dll, tébbé nem vallhatom, miutdn
nemesak kozleményemen kiviil esett tdrgyak-
kal vegyittetett, s6t Szokolai Hdrté Janos
munkdjinak torténeti alapot nélkiiloz8 szdmos
Jegyzetelvel is eldrasztatott; egyébirdnt hid-
nyai mellett is e cikk Kecskemétnek eddig
kozlott ismertetései koztil legkimeritettebb, a
kidllitds pedig a kiadéknak minden esetre
diszoktl szolgal.

1856-ban a Kecskeméten székeld pest-
solti megyehatésdg egyik eldkel6 hiva-
talnoka felhivdsdra, hogy 4llitélag bizonyos
bécesi férangu egyénnek a vdros, kivdldkép
pusztdi irdnydbani tudvdgya kielégittessék,
néhdany ivre terjedd vizlatot szerkesztettem,
mely épen hdrom év mulva, magam ¢és mdsok
nem kis meglepetésiinkre, — a nélkiil hogy
IKecskemét viros id6kozben megvaltozott pol-
gari dllasa ﬁoyelombe vétetett volna, misze-
rint 1857-ik évi Mdjus 24-kén kelt leg-
fels6bb rendeletnél fogva, Mez8§varos-
bul Virossd ecmeltetett, mindazon jo-
gokkal ¢és elényokkel, melyek az or-
szdg szabad kirdlyi vdrosait illetik, s
kozigazgatisi tekintetben a helybem
szolgabir6i hivatal megsziintetdsével
kozvetleniil a megychatdsig ald he-
lyeztetett, — névtelenill, ugyanazon hiva-
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talos hirlap tdrcdjaban kozoltetett, melynek a
megviéltozott viszonyokat nem tudnia szabad
nem volt ). A helyreigazitis végett bekiildstt
kérelmem elhangzott, — a szerkesztdség 4ltal
figyelombe nem vétetett.

Mellgzve CsédnyiJdnosnak 1840-ben
kiadott jeles kizleményét *), Ferenczy J6-
zsefnek 1844-iki’), s Fényes Eleknek
1851-iki *) rovid cikkeiket, — a kozelebbi 30
év alatt Kecskemétr§l négy munka jelent
meg; de azokbtl e vdros torténetét megta-
nulni nem lehet.

Még ifju koromban sziil§ varosom mult-
jarél hallott széhagyomdnyok s némely régi
emlékiratok figyelmem annyira felfokoztik,
hogy e tdrgyra vonatkozé adatok gytjtése
onkénytelentil f6feladatommd 16n; — midén
végleges hazakoltozésem utdn igénytelen sze-
mélyem kozségi hivatalra alkalmaztatott,
gytjtési vigyam még inkdbb szdrmyra kelt,
— utébb a vdrosi levéltirral kozelebbi érint-
kezésem, majd ennek kozvetlen kezelésem
ald adatdsa nyilt tért szolgéltatott igyekeze-
tem valdsitdsdra, — s dmbar 1851—1855.
évek alatt hivatalviselésem mads irdnyt vén is,
e maradt Oszpontja minden igyekezetemnek,
édes foglalkozédsa hivatalom terhei koztl ki-

1) Budapesti Hirlap 1859. 45. 46. s kiv. szimok.

2) Téarsalkodé 1840. Febr. 26. 17—22. szdmokban.

%) Pest-Pilis és Solt varmegyék s a Kiskunsigban talaltato
helyek névtara s foldirata. Buda 1844. 64—69 lap.

4) Magyarorszdg geographiai szétara. Pest. 1851. II. kotet.
191 lap.
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szakasztott minden iires érdmnak; de pdlydm
kopdr terén az osvény rogos voltdrél meggys-
z6dve, huzamos ideig gytijteményemet szer-
kesztés ald4 nem vettem, a viros torténetének
kinyomatédsdrél pedig nem is dlmadoztam, —
johet boldogabb id6, kertilhet szerencsésb
egyén — gondolam — ki az id6nkint f6lmeriils
koztorténelmi adatok s taldn gytijteményem-
nek is viélasztékos folhaszndldsdval tokéletes
egészet alkotand s Kecskemét vdros torténe-
tét megirhatja.

Miutén azonban tudomdnyos Academidnk
a torténelmi adatok gytijtését orszdgszerte el-
rendelte, torténettuddsaink egyik legjelesbike
s az Academia torténelmi bizottmdnydnak
tagja nyiltan bevallotta: mikép ,a magyar
torténettudomédny legsiirgésb kivanal-
mainak egyike, hogy listoricusaink
Magyarorszig egyes vidékei és neve-
zetesebb helységeinek torténetét kii-
16n6s vizsgdlatok s a legszorgalmasb
tanulmdnyoknak tegydk tdrgydva '); —
miutdn Nagy-Koros vdros egyik milt szdzadi
derdk hivatalnoka Balla Gergely dltal szer-
kesztett ,Nagy-Kérosi Kréonika®“ 1856-
ban s Gyula vdros torténete 1858-ban kinyo-
matott, — szab. kir. Szeged vdros torténete
megirdsdra folyé év elején 100 arany pilya-
dij tlzetett, — s Dézs vdros f. é. Mart. 5-kén
sajat torténetére 200 forint dijt hirdetett, —

') Wenzel Gusativ: Magyar (6rténelmi tar. 1 kot. 71 lap.
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clhatdrozdsom kinStte magdt, és Kecskemét
vdros torténetének szerkesztésére magamat
eltokéltem.

A foganatositds kivald pdrtfogéjakint mul-
hatlantil megemlitenem kell vdrosunk polgar-
mesterének t. Hajagos Illés tdrnak s a
t. Kozségi Tandcsnak villalatom irdnt
kitlintetett tilkegyeletes buzgdsdgukat : a
nagy szamu eredeti torok levelek — mint meg-
annyi érdekes torténeti maradvinyok — koziil
még leforditatlanoknak magyar nyelvre dtté-
tele s némely rajzok elkészittetése végett
ugyanis a t. Kozségi Tandcshoz folyamodvin,
nemecsak ezt legnagyobb készséggel megren-
delni, s8t az egész munkénak kozségi koltsé-
gen leend§ kidllittatdsdt elhatdrozni szivesked-
tek. — Ha tehdt villalatom a hazai torténet-
tudomdny érdekében pardnyi jelentdséggel
bir, ez a tisztelt kozségi hatésdg érdeme; —
én csak szeretett sziil6 foldem igénytelen nap-
szdmosa vagyok.

Kedves kotelességem rovom le, midén
tisztelt bardtomat Horvath Domét neve-
zem meg, ki rogos palydmon, hivatalom ter-
hei kozott is, lankadé onbizalmamat folyto-
nosan serkenteni, sét szorgalmazni meg nem
sziint.

Hazdm tuddsait tisztelettel kérem: hogy
igénytelen egyéniségem csupdn mint torténet-
kedvel6t — dilettanst, — munkdmat pedig mint
kaldszatot, bongészetet — compilatiot — tekin-
teni sziveskedjenek, s ez els§ kitetnél nagy



NIV

becest itéletoket méy fiiggesszék t6l. Torténet-
iréi dicsgségre nem vdgytam soha, kell§ ké-
sziiltséggel, avatottsiggal nem is birok, —
sziik korom, terhes hivatalviselésem giétolt, s
most mér hanyatlé életkoromban — elkéstem.
Nem is ez elsd kotet, s utébb sem elgaddsom
szovege, hanem dltalam kozlendé adatok bi-
randanak taldn némi jelentgséggel.

Kecskemét el6kordt — a torténelmi kutfsk
kezdetétsl a magyar nemzet bekoltozéseig —
csak emliteni szdndékoztam; de miutin Ka-
tona Istvan Kalocsa vdros és érseki egyhdz-
megye torténetét s Katona Jézsef Kecske-
mét vdros megkisérlett torténeti vizlatit e
modorban irtik, — a kozvéleménynek neve-
zett sz6hagyomdnyt helybeni koériilményekre
alkalmazni szeret6k pedig ezt koveteltdk, —
dm legyen: dunatiszakszének a magyar nem-
zet honalapitdsa el6tti eseményet Osszedllitd-
sdt is megkisérlettem, és e korszaknak egy
egész szakaszt dldoztam.

Kecskeméti Polgértdrsaimhoz elvégre —
kiket bongészetem tirgya legkdzelebbrsl ér-
dekel — azon Gszinte kérelmet intézem : hogy
azt kimélettel fogadni, s sz{l§ vdrosunk és
Polgirtarsaim irdnti hé tiszteletem jelvényeltil
venni sziveskedjenek. — Isten veliink — senki
elleniink!

Kecskemét, Mdjus hé 1860.

Hormik Jinos s. k.
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ELSO SZAKASZ

ds idktil a magyar nemzet bekoltozéseig.

Kecskemét v. tort, I, kut. 1



Antiquas rerum origines, quas dudum oblivio sepelivit, ernderare
quam arduum sit; ex his — apparet. At non minus arduum
est decernere, quae gentes ante Hungarorum adventum has
plagas — insederint. Magnis enim in tenebris illi latent sive
Graecos veteres, sive Latinos scriptores consulamus. Horum
quidem testimonia de Pannoniae Daciaeque veteribus incolis
exstant; at haec plagam inter Danubium et Tibiscum —
comprehensam non illustrant. Quum enim hanc nec Romani
potuerint sibi subiicere, nec Graeci sint ausi penetrare; de
regione parum sibi cognita, parum seribere poterant.

St. Katona.
Hist. Aeppat. Coloc. P. L. §. XIII.
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()s mondaszerii helybeni széhagyomdny szerint
Kecskemét ugyanott &ll, hol valaha Pdrtis-
kum, a Metanaszta Jdszok egyik vdrosa 4llott. E
kozvéleménnyé csontosilt széhagyomdnyt sajdt te-
kintélyemmel szétziizni ldtszandm, ha folvett tdr-
gyamndl az 0sid6 eseményeinek dtnézetét melloz-
ném, — s ezt jelenleg mdr annyival kevesbé tehe-
tem, miutdn e kérdésbe a tudds vildg is bele szdlott,
s a szdmos hazai és kiilfoldi irék koziil, némely ha-
bozék mellett, egy rész maig is ezt vitatja; a bely-
beni monda pedig koveteli.

Mésfélezer évvel kordbban kell tehdt Kecskemét
vdros torténetét kezdenem, mint mai neve a korun-
kig eljutott kiutfokben, vagy eddig folfedezett hazai
emlékeinkben {rva taldltatik. De minthogy az Gstor-
ténelmi kitfok oly meghatdrozott nézpontot nem
nyujtanak, miszerint figyelmiink egyediil Pdrtis-
kumhoz kotve maradhasson, — ennélfogva 4tnéze-
tem tdrgya a nem nagy terjedelmii ugyan, de egy
derék szittya népfelekezet s kiviile még tobb népfaj

kiizdelmének , szdzadokon 4t nem dicsoség nélkiili
1*
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szinhelye, az egész dunatiszakizi orszdgrész leend,
— azon tér t. i. mely Garam folyd s a Kdrpdt hegyek
dltal Ovezve, a Duna ¢s Tisza kozott, ezek 0Ossze-
omlésiikig terjed. Itt volt a Aletanaszta vagy S:zdr-
mata Jdszok hatalmas kis birodalma. Ennek szom-
szédai, tobbnyire a régi rémai vildguralom megannyi
alkatrészei, voltak: Pannonia, mely Béestol Ndn-
dorfejérvirig a Duna jobb partjdn teriilt, magaban
foglalva mai Magyarorszdg dundntuli részét, Stdjer,
Koront és Krain tartomdnyokat, Cilli és Lajbakig
szélében, Horvit- ¢és Bosnyvidkorszdgok egy részét
hosszdban: folosztatott felsé és alsé Pannonidra,
melyek vilasztovonala Gyortol a Balaton felsd fokdn
s Sziszeken dt képzellietd: Dundra dilo része kiilo-
nosen Valeria néven is neveztetett Diokletzidn
csdszdr ¢ nevii lednya tiszteletére; a Driva és Szdva
kéze pedig Szdvamelléki (Pannonia Savia) kiilon
nevezettel birt. — Németorszdg, a Duna és Garam
kozt est felsobb vidék. — Ddecia, mely Tiszdn til
a Kdrpdt hegvek ¢és alduna kozti térségen teriilt,
magdban foglalva mai Magyarorszdg tiszdntili részét,
Erdélyt, Olih- ¢s Moldvaorszdgokat. — Mésia,
mely tartalmazta Bosnyik-, Szerb- és Bolgdrorszd-
gokat, Dundtdl a Balkdn hegyekig ¢s Fekete
tengerig. )

Azon idobiil, midén mdég dunatiszakozérol az
ostorténetirok hallgatnak: vidékiinkrol természetesen
mitsem tudunk ; torténelmi valdsdgot nyomozva pedig
cgvelore csak annyi eredményhez juthatunlk, hogy a

') Descriptio orbis antiqui in XLIV. tabulis exhibita a J. Davide Koclero

Norimb. Tab. XX. — PPannonia térképe a harmadik szizadban. Kiadta

Barkoezi Rosty Sigmmod, — Ammianus Mareclling edit. Lips. 1773.
Libr. XIX. cap. X1. pag. 172,
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legrégibb torténetirdk , Kr. sz. el. az 6todik szdzad-
ban, vidékiinkrdl még alig sejtettek valamit, czek-
nél ugyanis frva taldltatik : hogy Dundn til, Trdcid-
té] éjszakra miféle emberek laknak, senki sem tudja;
némelyek dllitjdk, hogy e Dupa folotti vidék lakosok
nélkiili pusztasdg, mdsok pedig egy olyatén itteni
néprol értesitenck, mely médus 6ltonyt visel s magat
Médidbdl szdrmazotnak valja. ') E homélyos emli-
tés az aldundtol tdjékozva leginkdbb Erdély-, Moldva-
és Oldhorszdgokat illeti ngyan; de ha czek akkor
laktalanok voltak, a még nehdny szdzad mulva is
igen mocsdros tiszai s dunatiszakézi vidékrol ?) ez
annyival inkdbb foltételezhets , mivel arrél ez idében
a legrégibb torténetirék kiilondsen nem is emlé-
keznek.

Elsé nép, mely az eddig ismeretes torténetirék
dltal dunatiszakozének birtokdban emlittetik: a Ddk
vagy Géta nemzet. E két nevezet ugyanazon egy
népiséget illeti. Nyoma van ugyanis, hogy azon nem-
zet, melyet a gorogok gétinak mondottak, a rémaiak
dltal ddknak neveztetett. ®) Az egykori torténetirék
igazoldsa szerint a ddk nemzet a gétdktdl eredett ),
s ¢ mindkét nép ugyanazon egy nyelven beszélt,
koztok csupdn azon elneveztetési kiilonbség 1étez-
vén, hogy a kik Németorszdg szomszédsdgdban esd
fels6bb vidéket, t.i. e mi vidékiinket laktik, azok
ddkoknak mneveztettck, a fekete tenger mellékiek

") Herodotus Libr. V. cap. IX. X.

%y Amm. Mare. Libr. XVII. cap. XIII. — Strabo Libr. VII. — Florus
Libr. TV.

%) Getae Daci Romanis dicti. Plinius Hist. Mundi edit. Frankf. ad Moen.
1599. pag. 83. — Dio Cassins Hist. Rom. edit. Hamb. 1752. Tom. I1.
pag. 1105.

4y Mani nuannn anhalag eatarum aunt Inatinng Tihe YXYXIT. can. 3.
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neve pedig géta volt '), s mindkét felekezet szittya
fajnak ismertetett. ?)

Krisztus sziiletése elott az otodik szdzadban a
Gétdk mint vitéz trdciai nép voltak ismeretesek, s a
Duna folyé ¢s Balkdn hegység kozott laktak azon
tartomdnyban, mely a rémaiak dltal alsé Mozidnak,
jelenben Bulgeridnak neveztetik. ) A Duna innensé
felére koltozésiik ideje bizonytalan, torténetiik is a
hires Fiilop macedonia kirdly kordig homélyban lap-
pang, s hihetdleg ennek hddoltaté hadjdratai dltal
szorfttatva koltoztek dt Kr. sz. e. mintegy negyedfél
szdz évvel, mert ekkor mdr mint Oldhorszdg és Havas-
alfold lakosi emlittetnek , — Iiilop haldla utdn pedig
tobb trdciai néppel egyiitt folzendiilve, a macedoni
birodalomra iitottek, de Nagy Sdndor dltal Kr. sz. e.
334-ik évben visszaveretve, dundninneni birtokuk
is részben elpusztittatott, s legvalésziniibb, hogy
ekkor jottek idébb Erdélybe s a tiszamellékre, Szdr-
misz nevii kirdly alatt, ki némelyek véleménye sze-
rint Ddcia févdrosdt Szdrmiszegetuzdt épitette.

Nagy Sdndor haldla utdn Lizimak trdciai kirdly
Kr. sz. e. mintegy 290 évvel a Gétdk meghdditdsdra
nagy kdésziilletet ton s eleintén foldiik nagy részét

') Fuit et alia regiones divisio, ex antiquis permanens temporibus, alios
enim Dacos, alios Getas appellaut: Getas quidem qui ad Pontum in
orientem vergunt : Dacos autem qui in oppositum versus Germaniam,
et ad Istri fontes. — Graecis vero Getae notiores fiunt, quia frequen-
ting ad ntramque Istri ripam migrant. Strabo cdit. Amstel. 1652. Tom.
I. pag. 556. 557. — Cacterum idem Dacorum et Getarum sermo cst.
Ugyanott.

) Ab co (Danubio) in plenum quidem omnes Scytharum sunt gentes,
variae tamen litori apposita tenuere: alias Getae Daci Romanis dieti,
Plinius Libr. 1V. cap. 12. pag. 83. — Getae autem, ct qui regionem
illam accolunt, Scythis sunt finitimi, et cultu similes. Thucydides
Libr. II. cap. 96.

% Herodotus Libr. IV. cap. 93. — Libr. V. cap. 3. {. — Thucydides
Libr. TI. cap. 96.
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el is foglalta, de utébb egy kémiil 4tszokott géta ve-
zér altal megcesalatvdn, lesbe szorfttatott s tdbora be-
kerfttetvén, 6 maga fidval egyiitt elfogattatott; azon-
ban Dromikétesz géta kirdlytl nagylelkiileg szaba-
don bocsdttatvdn, békét kotott, s ennek szildrditdsa
tekintetébol lednydt Dromikétesznek néiil adta ).
Késobb mintegy 132 évvel Kr. sz. e. Orodesz nevii
kirdlyuk alatt a gétdk szerencsétlentil harcolvédn a
Bdsztarndk ellen, megverettek, s a kirdly dket azzal
biintette, hogy mindaddig, mfg a kudarcot wdjabb
hadi vitézséggel helyre iitotték, €ji fekhelyiikon fejii-
ket ldbaik helyére tenni s ndjeiknek szolgdlni kote-
leztettek. *) — Ezutdn koltoztek belebb, szomszé-
daiktdl iildztetve, vagy a termékeny tiszai lapdly-
hoz kecsegtetve, s kevés id6 alatt vidékiinket is el-
foglalvdn, Ddk név alatt itt lettek a rémaiaknak
szomszédaikkd , és Pannonidba gyakori dtesapdsaik
dltal eléttiik ismeretesekké.

II.

Dunatiszakozének els6 ura, a ddk nemzet, folyto-
nos hareban dllvdn a rémaikkal, czek torténetével
viszonyban levé viselt dolgaik tobb régi iréndl elég
terjedelmesen clsorolvdk. Elso rohandst a rémai biro-
dalom ellen Kr. sz. e. 46-ik évben kisérlettek , midon
a polgdrhdboriban rajongé Rémdt Macedonia és Illi-
ria kirabldsdval megrémitették °). Hdrom év mulva
Trdcidt s a fekete tenger mellékét zaklattik , Juliug

) Strabo edit. cit. Tom. 1. Libr. VIL pag. 532,
%) Justinus Libr. XXXII cap. 3.
4y Strabo loco cit. pag. 535. 556,
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Cézdr tervezett is elleniik hadjdratot, de kora haldla
e szdndéktdl eliitotte '). Ekkor kelt fol a hires
Berebisztes dék kirdly *), ki a huzamos had-
viselésben kifdiradt nemzetét folytonos gyakorlat s
szigort fegyelem dltal annyira vitte, hogy kevés ido
alatt tobb szomszéd népet meghddoltatott s a rémaiak
toszomszédsdgdban oly roppant birodalmat dllftott,
hogy kétszdzezer fegyverest képes volt hadba vezetni.
Réma tobb izben mérkozott vele s tobbnyire szeren-
csétlentil, mignem Berebisztesz dicsoségét a terjedel-
mes birodalmdban kiiitétt 14zadds elenyésztette, Kr.
sz. e. 29. évvel,— maga a fejedelem is dldozatil
esett a forradalmi tusdban s utédai pédrtokra szakad-
vdn, Tiberius Klaudius vezérlete alatt 6ket Augusz-
tus rémai csdszdr egyenkint legyozte. ?)

Azonban Augusztus csdszdr a pdrtokra szakadt
ddk birodalmat sem birta rémai tartomdnnyd alaki-
tani; mert dmbdr a fontebbi szerencsétlenség utdn had-
erejiik annyira siilyedt, hogy alig negyven-, 6tvenezer
embert dllithattak sfkra, még sem adtdk meg magu-
kat, leginkdbb szomszéd német szivetségeseikben biz-
vdn, kik a rémaiakkal szintén folytonos hdborizdsban
éltek. *) Célukat is érték, midon csakhamar Kotizo
Iépett koztik a fejedelmi székre. Iz megint oly
hatalomra vitte nemzetét, hogy Mozidba dttorvén, azt
tobb szomszéd tartomdnnyal egyiitt kirablotta, Roma
remegett tole s maga Augusztus csdszdr sajdt led-

") Svetonins in Jul. Caes. cap. XLIV. — In Octav. Caes. cap. VIIL

?) Ennck mneve Strabonil. ‘Tom I. Libr. VIL edit. Amstclod. 1707.
Boerebistes: ugyanannal 1652, kiadisb. Boerebistas; — Jor-
nandesnél cap. X1. Boroista; — masutt cléfordul Byrchista
néven is.

1) Strabo Libr. VIL pag. 556.

‘) U. o. pag. 558.
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nydt Julidt kindlta Kotizo nejeiil, ezét pedig viszont
kérte maga szdmdra '); de a frigy foganatba nem
mehetvén, a hdbord ismét kitort, melyben Kotizo
elesett s vele a nemzet szerencséje is eltiint. Hanem
ekkor is csak az aldundn tili birtokuk tétethetett
rémai tartomdnnyd, Moézidba bekebeleztetvén, hon-
nan a ddk nép részint a Dundn datkoltozott, részint
hon maradvdn, rémai alattvalékkd lett. — Mi volt
Kotizo hatalma Réma irdnydban,— az credmény ki-
mutatta: e gybzelem dromére a févdroshan népiinnep,
kozszinhdz és nagy jdtékok rendeztettek. )

Még e nagy csapds sem torte meg a vitéz nem-
zetet. Ha szerét tehettédk ugyanis dtkeltek a Dundn
s iszonyu rabldst vittek véghez a rémai tartomdnyo-
kon, sebes szdguldozdsaik kozben pedig ritkdn si-
keriilt Oket iitkozetre kiszoritani. Ezért Augusztus
esdszdr Kr. sz.e. 10-ik évben, rabldsaik gdtldsdra
a dunaparton szdmos vdrddt épittetett, s azokat or-
haddal megrakatta; mindemellett is mikor telenkint
a Duna befagyott, a Ddkok Pannonidba rendszercsen
dtcsaptak s tiizzel vassal pusztitottak, esak néha si-
keriilvén oket kicsapdsaikban koltséges alku dltal
kevés idore korldtozni. — Végre mintegy hetven évi
folytonos rablé kalandok utdin Domitzidn csdszdr
hadra kelt elleniik K. sz. ut. 89-ik ¢vben, mert
Decebal ddk kirdly seregét a Dundn dtvezetvén,

?) Svetonius in Octavio cap. LXIIL
") Horac a kolto pedig igy éneklette meg:
Sume Maecenas, cyathos amici
Sospitis centum ; et vigiles Incernas
Perfer in luzem ; procul omnis esto
Clamor ct ira.
Mitte civiles super Urbe curas:
Oceidit Daci Cotisonis agmen. — Horatins Libr. TL Od.
VIL v. ct sq.
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Mbzidban iszonyd dildst kovetett el: a dunaparti vdr-
ddkat lerombolta, az Grségeket eliizte, Appius Szabi-
nus rémai fovezért és Kornelius Fuskus testérkapi-
tdnyt sercgeikkel egyiitt tonkre verte. E rendkiviil
iigyes, okos, vitéz fejedelem kitiiné egyéniségét elode
Durdsz megismervén, onként lelépve, fejedelmi székét
neki engedte s Decebal nehdny év alatt Rémdt adézdvd
tette. Domitzidn csdszdr ellene hadait személyesen
vezette. A ddk fejedelem frigyet ajdnlott, de eluta-
sittatvdn, a rémai haderét semmivé tette s addt ko-
vetelt. A csdszdr boszisdgdban még nagyobb haderot
vitt red; de ismét Decebal gyozott. Végre Julidn
rémai fovezér szerencsésben harcolt volna, hanem a
csdszdr szdndékdt vdltoztatvdn, seregeit a Markomd-
nok ellen kiildotte, kik dltal ismét megveretett, s
hogy a Ddkoktil békén maradhasson, veldk clég kd-
ros békét kotni kényteleniilt: tomérdek ajdndékon
kiviil ugyvanis a ddk kirdlynak évenkinti adéfizetést
kotelezett.

Domitzidn és Nerva csdszdrok utéda Kr. sz. ut.
98-ik évben Trajdn lett. A lefolyt szdzad alatt,
Augusztus 6ta, a rémai birodalinat oltalmazni kellett;
Trajdn azt fegyvere hatalmdval szélesbitette. Dece-
balnak az adé helyett hadat kiildott s Kr. sz. ut.
102-ik évben folytonos gyodzelem kozt Didcia foviiro-
saig hatott, hol a ddk fejedelem csak a legterhesb
foltételek alatt nyert békét: vissza kellet ugyanis
adnia minden szomszéd népnek az clfoglalt tartomd-
nyokat, ki kellett adnia minden fegyvert, hadi esz-
kozts ilyek készitésével foglalkozé mestercket; rémai
alattvalot vagy tartomdnybelit szolgdlatdba nem fo-
gadhatott, minden vdrait lerontani tartozott s bariti



11

vagy ellenségei ecsak ugyanazok lehettek, kik Rém4-
hoz hasonld viszonyban dllottak. Trajdn Ddeidt csak
akkor hagyta el, miutdn Decebal mindezekre meges-
kiidt s a csdszdr elibe boesdttatvdn, ezt térdhajtdssal
urdanak elismerte.

A vitéz ddk kirdly ez alacsonyité helyzetet nem
tiirhette. Az ellenség elvonuldsa utdn ismét hefo-
gadott minden szokevényt, a szomszéd népeket
Trajdn ellen ldzitotta, s a vonakoddkat fegyverrel
kényszeritette. Midon ezek megboszuldsa végett a
¢sdszar megint haddal ment ellene, az elszdnt Decebal
elobb Longinus rémai vezért s a csdszdr kedves em-
berét béke elkudozds Orve alatt magdhoz kérette,
kit letartoztatvdn, megbletésével fenyegetozott, ha
békén nemn hagyatik; de Longinus, hogy csdszdra
nagy terveiben az irdntai gondoskodds miatt ne aka-
ddlyoztassék, fogsdgdban magdt méreggel eldlte s
Decebal drmdnya megtort. Azutdn a csdszdrtdl min-
den dron menekiilni ohajtvdn, Trajan tdbordban
orgyilkosokat bérelt, kik azonban kéromre keriilvén
rd vallottak — s a rémai hadsereg imddott csdszdra
ellen intézett merény miatt iszonyiian feldiihiilve sie-
tett Decebal legyt6zésére. Ddcia fovdrosa elott dllott
mdr a torhetlen rémai hader6 , midon Decebal csatdt
csata utdn vesztve s a menekvés reményétol is elvd-
gatva, — nehogy a gybztes csdszdr diadalszekerét
ldncon kisérje Rémdba, — sajdt fegyverébe eresz-
kedve magdt megolte Kr. sz, ut. 104-ik évben. Igy
lett vége a mérséklet korldtai kozt jobb sorsra érde-
mes derék Decebal kirdlynak. Utdna ddlt egész biro-
dalma, melyet Trajdn meghdditvén, rémai tarto-
mannyd alakitott. A ddk nemzet mintegy mdsfél
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szdzados itteni uralkodds utdn részben kikoltozvén,
a Don vize (Tanais) mellett maradt rokonaihoz vissza
vomilt, részben helyt maradva rémai alattvalokkd lett.
A lakosokban pusztuldsig megfogyatkozott Ddcidt
Trajin rémai tclepekkel megrakta, — ezek mara-
déki Erdélyben s a szomszéd vidéken a nyelvokre
ma is hasonld és magukat Rumuni vagy Romdn néven
nevezo Oldhok. ')

E volt elsé nemzet dunatiszakiozének birtokldsd-
ban. Elsorolt eseményei tiizetesen vidékiinkre nem
vonatkoznak; de némi tudomds végetti megismerte-
tése ide tartozott.

III.

Még a ddk nemzet uralma glatt egy 1ij nép szillott
meg dunatiszakozén: a MMetanaszta vagy Szdrmata
Jdszol:, kik ¢jszaki Lengyelorszdg tdjardl a tulajdon-
képeni Szdrmadtzidbdl vdndorlottak ide s ezért Szdr-
matdknak is neveztettek , Metanaszta vagy lakvdltoz-
taté mellékneviik pedig épen e kivdndorlds miatt ra-
gadt rdjok; dunatiszakozi hazdjokban mindhdrom ne-
vezet Oket jeloli. — Régi hazdjokban Kr. sz. e. mintegy
40 ¢vvel Bercebisztesz ddk kirdly legydzvén a Jdszo-
kat, kirdlvt tett nyakokra, de hdditéjuk megbukdsa
utin kitorték a jirmot s belhdboniba elegyedtek:
egy rész a kirdlyt eliizni s hajdani szabad torzsfond-
kei alatt élni ohajtott, mely a kirdlypdrtiak dltal
legydzetve, vagy taldn onként kivdndorolva jott iddig

') Dio Cassius Hist. Rom. cdit. lambnrg 1752, vol. 11. Libr. LXVIL
LXVIHI. LXIX. — Jornandes de rebus geticis. eap. XI1L et sq. —
Colnmna Trainna exhibens historiam utrinsque belli Dacici per "Traia-
num gesti.



s a ldzadds és rémai fegyver alatt elgyengiilt Ddko-
kat imnen eliizvén, Kr. sz. e. mintegy 30 évvel duna-
tiszakozén mint Szabad Jdszok megtelepedtek *).

A Jészok torténetét slirii homdly fodi; belszer-
kezetiikrél, 1igy nevezhetd hdzi életiikrol alig tudunk
valamicskét. Az tigynevezett barbdr népekrol hiteles
tudomést szerezhetd torténetird felette ritka volt; a
mit megirtak réluk, esak annyi jutott el hozzdnk, mi
tizetesen a rémaiak hadjdratairél foljegyeztetett.
Oly durvén er6s bajnok nép volt ez, hogy a gybzel-
mes cllenség is ritkdn merészelte itt fészkében iil-
dozni, nemhogy a békés utazé tudds vizsgdlat végett
johetett volna kozibe. A fonmaradt tuddsitds tobb-
nyire hidnyos, gyakran mesékkel zavart; gy ldt-
szik, valamely szerencsésen haza keriilt hadifogoly
elbeszélése utdn, egyszeriin odavetbleg érintenek
valamit fel6lik az egykori torténet- és foldirdk, -
s a mdr jelenleg csak neviokben ismeretes sok régi
eltiint népfajok kozt eltévedt kiilhoni s hazai ujabb
torténetirék ezeket is meglehetésen dsszekiszdltdk.?)

Jdsz elodeink ide koltozésiik utdn kevés ideig
maradtak békében,— mdr Kotizo ddk fejedelemmel
ugyanis egyiitt harcoltak Réma ellen, s hogy a
ddkokkali szovetség kdrdt nem tapasztaltdk, csak az
okozta, mert Kotizo eleste utin a rémai csdszdr meg-
oriilt a gyozelemnek, s a két bajnok népet itthon
sajdt fészkében nem hdborgatta, ide kovetni ket a

") Superiora — inter Danibium et Hercynium saltum, usque ad Panuo-
nica hyberna Carnunti, Germanorumque ibi confinium, campos et
plana Jazyges Sarmatae, montes vero et saltus pulsi ab his Dact,
ad Pathyssum amnem — tenent. Plinius Libr. IV. cap. XII. pag. 83.
— Quae gentes ante Dacos et Jazyges hanc oram incoluerint, nullus
historicorum meminit. Katona Hist. Aeppat. Coloc. P. L. pag. 25.

?) Katona u. o. §. XIII. pag. 23. 24.
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romai fovezér jonak nem ldtvdn. — Kr. sz. e. 10-ik
évben megint egyiitt timadtdk meg a szomszéd rémai
tartomdnyokat, s az ekkor Krassus vezénylete alatt
elleniik intézett tdborozds alkalmdval Lentulus alve-
zér a Jdszokat Pannonidba dtrohandsukkor alig birta
visszavetni; hogy pedig a tulsé partra megszokott
gyakori rabldsaik korldtoztassanak, mint a Dédkok
irdnydban gyakorlottdk, ezek ellen is a Duna part-
hosszdban virddkat épitettek s azokat tetemes Grhad-
dal megraktdk. ')

Ekkor volt a rémai birodalom legszélesh és leg-
hatalmasabb, Augusztus csdszdr dicsd uralma alatt,
—s e maroknyi Jdsz nép a hatalmas birodalom tes-
tébe ékelve, itt a két nagy folyam kozti nehdny szdz
négyszog mértfoldnyi teriileten, négy szdzadot meg-
haladé viharos idoszakon fontartotta magdt, sot az
érids birodalom ellen intézett vakmerd kalandjai,
ernyedetlen hos elszdntsdggal vivott véres csatdi s
nagy szdmi kirohandsai dltal, az ébren 6rk6do orosz-
ldnt ingerelni soha meg nem sziint. Igazolja e nép
hatalmdt s biiszke Onérzetét ama torténelmi fényes
adat: hogy midon az akkor ismert vildg minden
részeire kiterjed6 rémai birodalom Augusztus csdszdr
dicsd uralma alatt a fény és hatalom legmagasb fokdn
dllana, elannyira, hogy tobbé ellensége nem taldl-
kozvdn, ¢épen a keresztyén idoszdmitds kezdetén,
Jdnus temploma lezdratdsdval a csdszdr az ugyneve-
zett vildghcékét eszkozlétte, — a birodalmdn kiviil
¢16 nemzetek koziil sokan a hatalmas esdszdr bardt-
sdgdt keresték, vagy ajdndékokkal megtisztelték, —

'} L. An. Florus Rer. Romanar. edit. Bassan. 1738. Libr. I'V. cap. XII.
pag. 138.
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ekkor a mi Jdsz elédeink emlittetnek a torténet tdb-
14in azok kozott, kik Rémdba koveteket kiildvén, a
nagy csdszdr bardtsdgdt kérték , magukét viszont
folajdnlottdk. ')

Tizenhét évi nyugalom utdn azonban természeti
hajlamuk kitort, s Kr. sz. u. 8-dik évben ismét nagy
erovel csaptak be a dundntuli rémai tartomdnyokba.
A csdszdr fogadott fia s trénorokose Tiberius jelen-
tékeny haddal kiildetett ellendk, de miclétt 6ket be-
érhette volna, tomérdek zsdkmdnnyal terhelve visz-
szairamlottak, a rémai hadsereg pedig dket a Dundn
4t kovetni megint nem bdtorkodott. *) Hat év miilva
még egyszer kiraboltdk az aldunai tartomdnyokat.
Ekkor ugyanis a Markomdn német nép kirdlya
Marobud — ki azon tartomdnyon uralkodott, mely
most Cseh, Morva, Sziléz s Gdlicz orszdgokat ma-
géban foglalja—fegyvert fogott Réma ellen; Augusz-
tus csdszdr a vdltozd szerencsével folytatott ezen
hdbord elsd évében meghalt, s mig utéda, a biinfer-
tobe meriilt Tiberius a vitéz Marobuddal vesz6dott,
ugyanakkor a Jdszok Mo6zidba betdrvén, azt rémitéen
kizsdkmdnylottdk. °) Hat évi kiizdelem utdn végre
Tiberius fia Druzus, megverte Marobudot, orszdga
egy részét, épen a Jdszok toszomszédsdgdban azon
tartomdnyt, mely a Duna, Vdg és Morva folyék kozt
fekszik, elfoglalta, s arra sveviai eredetii zsoldosait
a Quadokat vagy Kattokat letelepitvén, Vanniust
kirdlyukkd tette. ¥) Ezen Kattok igen emberséges jé

") Ugyanaz ugyanott pag. 143.

) Dio Cassius vol. II. Libr. LV. cap. 3.

%) Svetonius in Vita Tiberii cap. XLI.

) Tacitus Annal. Libr. II. cap. 53. — Dio Cassius Vol. II. LXVII. cap.
33. — Svetoning és Entropius egykori rémai tdrténetirék szerint, e
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szomszédaik lettek a Jdszoknak, egymds kozott
csaknem folytonos szdvetségben éltek. — Kr. sz. n.
52-dik évben Vanniusnak mdr jél kiterjesztett biro-
dalmdban ldzadds iitvén ki, félelmessé lett hatalmdt
a rémaiak is jonak ldttdk megtoretni, ugyanazért fol-
lizadt unokdit sereggel ¢és pénzzel segitették, a
Jdszok ellenben mint szivetségesek mellette harcol-
tak, s miutdn Vannius megveretett, orsziaga partos
unokadi dltal elfoglaltatott, és maga foldon futéva lett;
— ckkor a Jidszok is érzékeny csapdst szenvedtek,
mert Vannius mellett harcolt négyezer lovashél 4116
segédseregiik semmivé tétetett.

Ez id6 szerint Romdban mdr ldbra kapott azon
veszélyes forrongds, mely a birodalom bukdsdra is
késobb nagy befolydssal volt: a katonai kényuralom.
Ez legtobb trénvédltozdst eredményezett, mert a had-
serecg a csdszdrt ha nem szerette, megélte, vagy
helyette mdst vdlasztott. Igy tértént 69-dik évben
Kr. sz. u., midén a torkos Vitellius lelyett az épen
Jeruzsdlemet ostromlé Vespdzidn fovezért a hadsereg
csdszdrrd kikidltotta. Itthon a Jdszok ekkor mdr oly
hatalomra vergédtek , hogy midén nevezettek a esd-
szdri bibor folott fegyverre kelve viaskodndnak, Ves-
pdzidn Oket maga részére nagy nchezen megnyerte;
midon tudniillik 14ttdk, hogy a szinte folhivott Kattok
mdr késziilnek, 6k is léra pattantak, s oly nagy
szdmud Jovassdgot dllitottak ki, hogy a tomérdek
néptol maga Vespdzidn megrettenvén, azt csak egy
részhen merte clfogadni, — ezek segitségével vetély-

népnek Katl uevezetet adok, mely kénnyebb kimondisi a Qudd vagy
Kuvdd nevezetnél.
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tdrsdt legybzte, s a Rémidba diadalmencttel bevonulé
1ij esdszdrt a Jdszok is oda kisérték. ')

Vespdzidn s fia Titusz mindketten csak tizenkdét
¢évig uralkodtalk, neviiket mindemellett is 616k fény-
ben tiinteti fol a torténelem. Igen emberséges tri
emberek lévén, a Jdszok bardtsigos jo szomszéd-
sdgban éltek velok. Kr. sz. ut. 81-ik évben kovette
Oket a trénon a kegyetlen, fajtalan és fosvény
Domitzidn, ki Eutropius rémai torténetiré eléaddsa
szerint, az istenck kozé szdmitott atyja ¢s bétyja
érdemeiket is elhomdlyositotta. Uralkoddsa kezdetén
mindjdrt a Jdszokkal hdboriba elegyedett: mert
midén a Kattok ellen a Ligiak folldzadtak, — azon
reményben hogy a csdszdr atyja mellett tett hii szol-
gdlataik emlékénél fogva bizonyos segitségre szd-
molhatnak, a csdszdrtél segédhadat kértek, — s
Domitzidn cgyszdz lovas katondt kiildott; ebben a
Kattok gyaldzatot és gunyt ldtvdn, Jdsz szomszédaik-
hoz fordiltak, kik azonnal talpra dllottak *). Domi-
tzidn a szovetkezett két harcias nép erejét sajdt tar-
tomdnyaira veszélyesnek sejtvén, ecllendk fordilt,
closzor a Kattokat tdmadta meg, azutdn indilt a
Jdszok ellen, kik a rémai sereget vezérestiil egyiitt
folkoncoltdk ; mégis a hiti Domitzidn, bdr sajdt maga
személyesen ellenséget sem ldtott, Romdban gyo-
zelmi diszmenetet tartani nem dtallott; mindazaltal
a Kattok elleni hadjdratot diadali pompdval (trium-
phus) iinneplette, de a Jdszokkali csatdzds emlé-
keiil csak borostydnt (laurea) viselt; mfg utébb a

') Taeitus Libr, IIL cap. 5.
?) Dio Cassius Vol. II Libr. LXVIIL pag. 1115.

Recskemét v. tint. I. kit 2
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ddk fejedelemtol addfizetds itjan kellett békét visd-
rolnia ').

Decchal ddk fejedelem a tobbi szomszéd népek
kozt Kr. sz ut. 89-ik évben a Jdszokat is pdrtjdra
kotelezte; de a fiiggést ezek mihamar clunvdn, midén
Trajdn adé helyett Decebal ellen hadat kiilditt, a
Jidszok ¢s Kattok azonnal melléje dllottak segitsdégiil
a ddkok legydzéschez. Késobb Decebal megszeg-
vén a csdszdrnak eskildt hiiséget, az clobb tole el-
pirtolt népeket folhivta, hogy hozzd dlljanak, a vo-
nakoddkat fegyverrel hajtvin engedelmességre, gy
tett a Jdszokkal is: ezek foldére az alsé Tiszdn:dl be-
torvén, a mostani Bdeskasdg egy részét toliik elfog-
lalta. Decebal ellen haddal kozelgé Trajdnmak clibe
mentek a Jdszok s tisztelgés kozben a ddk fejedelem
hatalmaskodiisdt bepanaszlottdk ?). Trajdn a jdsz
foldriil a ddkokat cliizte, Decebalt végkdép megtirte
s Ddcidt clfoglalta.

Legkonyebh alkalom kindlkozott ekkor a Jdszok
legybzéschez is; de 'I'vajdn Oroklstte a rémaiak régi
hagyomidnyos ligyességét, miszerint sajdt erejok pa-
zarlisa ndélkil egyik népet a mdsik dltal fiigadshen
tartsdk s fcktelenkedd sajdt alattvaldikat is ezck dltal
zabolizhassdk. Igy tett most is: mert dmbdr a Jd-
szok nagy szolgilatot tettck Decebal ellen, még sem
adta vissza nckik azon foldrésat, melyet elébb a
ddkok, most pedig czektt]l az altiszdndl a csdszdr
vissza foglalt; st hogy Pannoniit clleniik fedezze,
a dunaparton elodei példdjdra orhdzakat pittetett,

') Svetonius de Domitiano cap. V1. — Entropius Librv. V11 eap. XXI11L.
— Dio Cassiuy loe. cit.
" LEutropins Libr. VIIL eap. 111
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— tobbi birtokukat meghagyta, mert hasznukat
vehetni csak {gy reménylette s akarta is, a minthogy
kevés id6 mulva, midon Korillus Dédcidban folldzadt,
a Jdszokat a csdszdri seregben mint zsoldosokat
harcolva taldljuk. )

A hés Trajdn utéda Hadridn lett Kr.sz. u. 117—
138. Ennek uralkoddsa idcjében a Jdszoknak igen
j6 dolguk volt; mert nemesak a tdbordban harcold
jdszhad zsoldjdt folebb cmelte, hanem a berzenkedd
Jdszok megnyugtatdsdra még azon foldeket is vissza-
adta, melyeket Decebaltdli foglalds utdn Trajin meg-
tartott.?) — Ezt kovette Antoninus a kegyes, Kr. sz. u.
138—161. E csdszdr melléknevét méltdn kiérde-
melte; uralkoddsa idétt a Jdszok folytonos békében
voltak ; mert a csdszdr vitéz, boles, erélyes s vildg-
szerte oly nagy tekintélyti derék fejedelem volt, hogy
iigyeikben még a barbdr nemzetek is 6nként vélasz-
tott birdsdga ald bocsdtkoztak. ?)

Biles Antoninus tizenkilencz éves uralkoddsa
Kr. sz. u. 161—180. e kornak legérdckesh szaka
volt. Ekkor iitott ki a hires markomani hdbord, mely
Eurdpa legnagyobb részét ldngba boritotta. E derék
fejedelem ez cgyetlen egy, de hosszas hadat viselte,
mely a rémaiak dltal valaha viselt legterhesb piini

Y Bicskaban az ugynevezett ,Kdmal sdncok* ha valéban romai mii
volndnak, épen csak cz iddszakra tétethetndk készittetésiik, mert
dnnatiszakdzét a romaiak soha sem birtik, csupin Trajin tartotta
meg a két folyam kozott ezen vizkozi erds pontot, mely kevés idé
mulva ismét a Jaszok nralina ald keriilt. Marsigli grof irta s rajzolta
le e sineot eldszor I. Leopold alatt a tordk kiverctése utin (Danubius
Pannonico Mysicus Tom. I. pay. 7.), de esak annyit mond credetc-
rél: hogy azt a esisziari katonasig romai sanenak nevezi; hanem a
térténetiroknal rola semmi tudomdst sem szerezhetett.

?) Dio Cassius i. h. LXIX.

%) Eatropins Libr. VIII cap. VIIIL
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haborihoz hasonlittatik , mennyiben a birodalmat
enyészettel fenvegette. ') A Markomanok ekkor a
K attokat, Vandalokat, Jdszokat és Svévusokat min-
den kornyékbeli népekkel pdrtukra vonvdn, egyesiilt
erovel tizenhét nemzet rohant a rémai birodalom fol-
oszlatdsdra. A Jdszok elobb a esdszdr mellett zsoldért
harcoltak; de miutdn ez mindencébol kifogyvott, sere-
cei részint az cllenség fegvvere, részint a mirigy
dltal clhullottak *), félniok kellett, nehogy a tobbi
népek dltal ellenségiil tekintetvén, megsemmittesse-
nek, — cldllottak téle. Ekkor elovette a méltdn boles-
nek nevezett csdszdr minden erejét, okossdgdt, végso
tehetségét, s a birodalmat meg is mentette. Kifogvott
kinestdrdt nem uj adéval kivdnta megtolteni, hanem
hogv a terhes hadi koltséget fedezze, maga, neje,
csaldda minden ékszereit, selyem és aranyos 6lto-
nyeit, driga edényeit Réma piacdn drverdsre boesd-
totta s két egész héonapig folyvdst kétydltatta. %) Ez-
alatt a tobb népiséghil szovetkezett ellenség kozott
az cgyenetlenséget szitotta, hogy kolesonos viszdl-
kodds miatt is gyengiiljenck, — kiilondsen ide a
Jdszok foldére egyvik udvari tiszte tandesdbdl két vad
oroszldnt a Dundn dtboesdttatott *), melyek iszonyi
kéart okoztak emberben ¢és baromban, de azokat a
vitéz Jdszok mihamar elolték, s kovetkezett télen a
Duna jegén Pannonidba dtesapvin, az oroszldnok
dltal okozott kdrok megtorldsa fejében rabolva pusz-
titottak , — hanem az drdt ugvan meg is adtdk: Anto-

') Ugyanaz Libr. VIII. cap. X1I.

?) Dio Cassius Libr. LXX]1. — Entropins Libr. VIII, cap. XII.

) Eutropins Libr, VIIL. cap. XI11.

‘) Katona Jozsef 37 lap. 2) Meinert in Comment. Soc. Reg. Scient.
Gotting, ad ann. 17581, T. VI pag. 127,
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ninus ugyanis hadait ellendk inditvdn, Kr.sz.u. 173-ik
¢vben elobb Pamnonidban szdrazon, utébb a Duna
hdtdn Oket ritul megverte. E sajdtszerii vizi csatdt,
mint az egykort torténetiré nevezi, nem lesz érdek-
telen a hozzdnk jutott eredeti kiitfé utdn rajzolni.—
Miutan a Jdszok littdk, hogy az ellenség oket tiize-
sen iildozi, azt hitték, hogy a jéghez szokatlan rémai
sereggel a Duna hdtdn konnyen elbdnnak, ugyan-
azért ott bevdrtdk, s a jégen nyargalézdshoz szokott
fiirge lovaikon, clol és oldalvdst megtdmadtdk, —
erre a csdszdri sereg megdobbent, de azonnal tome-
ges dlldsba helyezkedvén, a rohandst mindeneolda-
lon szemkozt fogadta. Csata kozben, a régi szokds
szerint tobbnyire gyalogsdghdl &ll6 rémai harcosok
pajzsaikat letették, s hogy a jégen el ne csisszanak,
egyik ldbukat azokra helyezték, — majd ekkép a
rohamot folfogvdn, némelyek a Jdszok lovai kantdr-
szdrdt, mdsok a rajtiilok pajzsdt vagy ldndzsdjdt
megragadtdk s azokndl fogva ket magukhoz vonva,
tobbnyire lovastil egyiitt leverték. Igy ellent nem
dllhattak, mert a rémai vitézek habdr elesuszamlot-
tak is, akdr hanyatt, akdr elore buktak, az ellensé-
get magukkal rdntottdk, s mint bajvivdsban szoktak,
kézzel 14bbal s6t fogaikkal is marcangoltdk, elannyi-
ra, hogy az ily kiilonds esatdhoz szokatlan Jdszok a
veszélybol esak kevesen menekiilhettek. ')

A kovetkezett 174-ik évben ismét megverettek a
Jdszok szovetségeseikkel a Kattokkal egyiitt. A csd-
szdr ugyanis Karnuntum vdros mellett, a mai Pozson
¢s Fischament vidékén, hadait erés dllomdsba helyez-

" Dio Cassius Vol. IT. Libr. LXXI. pag. 1181.
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vén, hdrom év dta lesette Sket '), s mivel a milt évi
kudarc utdn Banadaspus katt fejedelem a esdszdrnak
békét ajdnlott, ezért Zantik jisz fejedelem 6t sajdt
népe dltal elfogatta ¢s bilinesbe verette, aztdn a szo-
vetkezett két nemzet kozds erdvel Pannonidra csa-
pott, de oly szerencsétleniil, hogy csak a Jdszokban
hiszezer maradt a csatamezdn halva; midon pedig a
Kattok megiitkéznének, iszonyu égi hdbort keletke-
zett, s a szemkozt esapkodd zdpor ¢s menykohullds
dltal elrémitve szétfutottak. — Elobb a Kattok kértek
békét, s azt esak igen silyos foltételek alatt nyerték
meg: tapasztalvdn ugyanis a csdszdr, hogy czek ot
mdr tobbszor megesaltdk s nemcsak a folytonosan
ellenségeskedd Jdszokat segitették , de a hozzdjok
menekiilt Markomanokat is az clobbi egyezmény
ellenére befogadtik , — foltételekiil szabta: hogy
jovire a Jdszokkal minden viszonyukat megszakasz-
szdk 8 a Dunghoz 38 diilé, vagyis mintegy egy mért-
foldnyi tivolra kozeliteni ne merészeljenck. Ezutdn
koveteik dltal a Jdszok is békedért folyamodtak, s
miutdn a Kattokkal mdr kénye szerint elbdnt, kéré-
siiket a csdszdir clutasitotta; hanem a Kattok kozt
csakhamar kiiitott szakadds miatt némileg kénysze-
riilve, nchogy a két nemzet megint szivetkezvén
még tobb bajt okozzon, a békét ezeknek is megadta,
de sokkal terhesebb foltételek alatt mint amazoknak,
cz dltal is gyengiteni s pusztitani torckedvén oket.
Tudta ugyanis a csdszir, hogy e népet csalk minden
kozlekedés clzidrdsdval korldtozhatja tovdbbi hatal-
maskoddstdl, fgy kitelezheti a hékepontok megtar-

') Butroping Libr. VIIL. cap. N1
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tdsdra, és csak fgy tartéztathatja szomszéd tartomsd-
nyai megrohandsitdl, — annyival inkdbb, mert a hadi
foglyok visszabocsdtdsdra vonatkozé kotelezettségi-
ket eddig soha sem teljesitették, a foglyokat letar-
téztattdk s csak a tovdbb nem hurcolhatékat, vagy
munkatehetetlencket adtdk ki, a haszndlhatdk koziil
ha némelyeket elbocsdtottak is, ezeknek rokonikat
vagy csalddukat tartdztattdk le, hogy azokhoz vissza-
szokjenek, — megszabta tehdt: hogy a Jdszok het-
venhat diilo, azaz: mintegy két mértfoldnyi tdvelban
maradjanak a Dundtdl, minden hadifoglyot kiadja-
nak s a csdszdri hadseregbe nyolcezer jol fegyverzett
lovast dllitsanak, melyek koziil hatodfél ezeret Anto-
ninus régton Britannidba inditott. Mily erés volt e
Jdsz nemzet, azon koriilmény mutatja: hogy e kény-
szerli békealku folytdn szdzezer hadifoglyot adtak ki,
pedig ennél még egyszer tobbre nigott azok szdma,
kik ndlok idékozben elhaltak, toliik megszoktek,
vagy dltalok mdr eladattak. ')

Azonban a csdszdr ismét tobbfelé kdénytelenittet-
vén részint pdrtosok, részint kiilellenség ellen mii-
kédni, a fontebbi kemény és szégyenitt békeponto-
kat koveteik dltal a Jdszok enyhittetni kérték, s mi-
vel a esdszdrnak baja meggyiilt, de nem is dromest
szdllott sikra velok, nem akarta oket elkeseriteni,
kérelmoket meghallgatta. Antoninusrdl torténetiroi
fenhagytik, hogy a legyozitt népekkel kegyesen s
érdem szerint szokott bdnni; némelynek addjdt oro-
kosen vagy ideiglenesen, mdsiknak délelem szdllitdsi
litelezettségét engedte el, sit polgdrjogot vagy sza-

1y Dio Cassius Vol. Il. Libr. LXXIL pag. 1187.
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hadsdgot is osztott, — ¢és mivel a Jdszokat épen ugy
nézte, kiktol jo bdnds mellett leghasznosh szolgéla-
tot vdrhat, a kozclebbi béke terheit nagyobbdra el-
engedte; de gyiiléseiket s kereskedelmi kozlekedésiiket
tovibbra is betiltotta, — tiltva maradt tehdt, hogy
sajdt hajéikkal ¢lhessenck, s a dunai szigetekhez
kozeledniok ezutdn sem lett szabad;—megengedte
azonban, hogy Ddecidn 4t a Roxolinokkal kereske-
delmi viszonyukat fontarthassdk s azokkal kozleked-
hessenek, midén erre azon tartomdny esdszdri kor-
mdnyzdjdtol részékre engedély adatik. A dundtéli
eltdvolittatisuk végett a parton elleniik erds vdrddk
emeltettek ; ezért ismét berzenkedtek, de az iigyes
csdszdr Oket le tudta csendesiteni, s mellette megint
zsoldért harcoltak, a miért a Markomanok dltal tdmad-
tattak meg; de itt mdr sajdt bajai miatt a csdszdr
segitségtkre nem lehetett, az iijonnan kitort marko-
mani hdborti fdradalmaiba pedig Antoninus belchalt
Kr. sz. u. 180-ik ¢évben. V)

Erélyes atyja trénjdt a gydva Kommodus 6rok-
lotte. Ez a Markomanoktél pénzen vdsdrlott békét,
melynek egyik pontja szerint a Jdszok biztosittattalk,
hogy Roma mellett tett hadi szolgdlataikért ne hdbor-
gattassanak. *) A belvillongdsok és hosszas kiilhdbo-
rikban  kifiradt rémai birodalomnak ckkor mdr
sziiksége volt arra, hogy a Jdszok és Kattok oly i
vitéz szbvetségesci legyvenck, kiken az idénként
clorohand barbdr nemzetek egykonnyen keresztiil ne
torhessenek.

"y Ugyanaz w0, pag. 1188,
S Ugyanaz w00 pag. 1201,



IV.

Rémdval s a esdszdri birodalom tartomdnyaival
érintkezés zomdnca keveset fogott jdsz elddeinken,
vagy mihamar lepattogzott pikkelyes vértii kebleik-
r0l. Még szdz évet meghaladé iddn &t, majd gy
mint a rémai esdszdarok zsoldosai, majd pedig mint
Réma ellen harcolé nemzetek szivetségesei, vdltozd
szerencsével kiizdenek s gyakran érzékeny csapdst
szenvednek, — fgy Balbinus és Gordidnus esdszdrok
dltal Kr. sz.u. 240-ik évben Illiridban elkévetett rab-
ldsaik kozben '), s 270-ik év tdjdn Aurelidnus esd-
szdr 4ltal *) megveretvén, véres fovel ballagtak
haza,— 280-ik évben pedig Kdrus esdszdr PPanno-
nidban velok megiitkozvén, tizenhatezer elesett,
hiszezer pedig koziilok elfogatott ®); mindemellett
dunatiszakozi birodalmukat fliggetleniill megtartot-
tik; de a negyedik szdzad elején nagy Konstantin
csdszdr uralkoddsa idétt a goth-rémai hdbordba cle-
gyedvén, birodalmuk teriileti épsége s fiiggetlen on-
dlldsuk belldzadds dltal veszélyeztetett.

A madr emlitett hires markomani hdbori kezdete-
kor a Goth nemzett tobb népfajokkal egyiitt elotor-
vén, mig a tobbi szovetséges nemzetek egymds utdn
cnyészet felé hanyatlottak, czek addig egész Déeidt
s a Feketetenger mellékeig kiterjedt nagy Szdrmd-
tzidt elfoglalvdn, tekintélyes birodalmat s a rémaiak
clott félelmetes haderdt alkottak. Kozben a Jidszok

1) Julius Capitolinus : Gordianus ct Balbinus.
%) Plavins Vopiscus : Divus Aurclianus.
# Ugyanaz : Carus és Probus esdszivok cletivisaban.
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tobbszor a Gothokkal szovetkeztek, akkor is ezekben
bizva hatoltak el6, midon Kirus esdszar oket oly
iszonyuan megverte s nehdny ¢v mulva megint, Dio-
kletzidn esdszdr idejében is mint azok szivetségesei
veretteck meg Konstantin rémai fovezér dltal; miutdn
pedig ¢ Konstantin vetélytdrsait az uralkoddsbdl ki-
billentette, Onuralkodd csaszdrrd lett, — kiiloniosen
a keresztyén cegyhdz irdnydban kitiintetett kedvezd-
scidrt, még dletében ,magy“nak neveztetett s a ke-
resztyén torténetirék e melléknevét holta utdn is fon-
tartvan, a tobbi hasonnevii csdszdroktil ezzel kiilon-
boztetik. Egyébirdnt ¢ minden esctre nevezetes ural-
koddénak hadvezéri s kormdnyzéi érdemeit kétséghe
vonni nem lehet. Ekkor mdr a keresztyének szdim-
talan iildozés dacdra is nagy tért s tckintélyes befo-
lydst nyertek : a rémai birodalom minden tartomd-
nyaiban szdmosan s koztok hatdlyos helyzetben 116
clokelok taldlkoztak, papjaik, plispokeik a nép elitt
valldsi tekintélyben a sérthetlenség nimbuszdval esil-
ldmlottak, s gyakori zsinataik, folytonos dsszetarts-
sukndl fogva egy oly tomor erdt képeztek, hogy a
romai esdszdrok — kiknek majd minden trénviltozds
alkalmidval szdmos vetélytdrsakkal gyiilt meg bajuk
—dtldttik, hogy koziilok csak az vergddhetik dllan-
dd hatalomra, ki a keresztyének vonzalmidt meg-
nycerni képes. A mély beldtdsii ravasz Konstantin ¢
red nézve nagy clonyt felhaszndlni el nem miilasz-
totta. Wr. sz ut. 312-ik évi October 27-kén leghatal-
mash vetélytirsdt Maxentziust Roma kapui elétt a
keresztyének segélyédvel verte meg, s ckkor a keresz-
tvén vallds irdnti vonzalmiit Kitiintetendd, a keresztet
hadi zisz1o jelvényveiil elfogadtas - = még tobh, bir
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kiilsdleg s nagyobbdra esak érdekbél mutatott kitiin-
tetései, hatalmdnak megszildrditdsan, haderejének
novelésén s egyéb anyagi hasznokon kiviil azt is
credményezték : hogy elkiovetett dddz vérengzisei
miatt — melyeknek sajdt ndje, fia, bardtai s tobb
elokeld nevezetes cgyén dldozatil esett — midon
mér-mdr kozutdlat tdrgydvd lett s majd a pogdny
papsdg is elfordilna tole,— a keresztyén papok ot
minden biineitd]l tinnepélyesen fololdoztdk s tekinté-
lyét visszadllitottak. ')

A vetélytdrsak elnyomdsa utin nehdny évi béke
alatt a csdszdr mély uralkodéi tehetséget bizonyitott
a kormdnyzat szervezésében, s ckkor ismét hosszas
hdborija keletkezett a Gothokkal, kik a Jdszok és
tobb szomszéd népekkel szovetkezve, majd cgyiitt,
majd kiilon szervezett hadjdratokban a birodalmat
fenyegették ; nevezetesen a Jdszok Pannonidba beiit-
vén, az egész virdgz6é tartomdnyt kipusztitjdk vala,
de szerencsére Kampona védros *) ostromdndl addig
idbztek , mig a csdszdri hadak oket ott lepvén, vissza-
riasztottdk. Kovetkezett évben az aldunai tartomd-
nyokat pusztitottdk, s ez udjabb okot szolgiltatott
arra, mikép Konstantin esdszdr oly haderovel tdmadja
meg Gket, hogy a rabldsi kalandoktil elrettentesse-
nek. Ugy is tortént: a Jdszok megtorve, nagy vesz-
teséggel tizettek vissza; de hogy a csdszdriaknak is
e gybzelem sok vérbe keriilt, cléggé igazolja azon
koriilmény, mikép a firadalmas hadjdrat befejezte-

") Eusebius Pamphylus: Vita Constant. Magni. — V. 6. Mans6: Leben
Constantin der. Gr. Wien. 1819.

) Campona Pannoniiban a Duna jobb partjin ott allott, hiol jelenleg
Buda alatt Promontor. Lasd: Pannonia térképe a harmadik szizadban.
Kiadta Barkéezi Rosty Sigmond.
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tése emlcékeiil Romdban a népnek hat napi kozmulat-
sdg rendeztetett. ') Ludi Sarmatici.

Most, miutdin a Gothokat dés* Jdszokat hdrom
nagy csatdban emberiil megverte, alkalma és idcje
lett volna a csdszdrnak, hogy Oket itthon sajdt fész-
kiikben legydzze s jovore drtalmatlanokkd tegye;
hanem e helyett a keresztyén egyhdzban tdmadt sza-
kadds kiegyenlitését vette foladatil, s 325-ik évhen
a nicéai zsinaton személyesen megjelent, hol 318
keresztyén piispok irta ald Arriusnak Krisztus isten-
ségét tagado tévelye kdrhoztatdsdt, — itt veszteglett
a csdszdr, hadai nagy részét itt vonta Gssze, s a helyett
hogy a Jdszok ¢s Gothok elleni hadviselést folytatta,
vagy mint elddei a dunaparton Orségeket hagyott
volna, a Duna hosszdban mindent clpusztittatott, hogy
a tdvollétében netaldn beiitendd barbdrok mitse taldl-
hassanak, — s czzel nemesak célt nem ért, sot a
tomegbe szoritott nép kozt az clpuhuldst éhség s
ragdly kovette, miben rakdsra hullott, — a Gothok,
Jdszok ¢s szovetségeseik pedig minden ercjoket osz-
szevonvidn, roppant sereggel iitottek a birodalomra.
Konstantin megfélemlett ¢ nagy hadi mozgalom hal-
lattdra, de a nicdai szent atydk dlddsdt kikérve, ha-
dait sszeszedte s ellenségeinck valahdra elejokbe
dllott. Kkkor a Jdszok oly nagy hadi késziiletet fej-
tettck ki, hogy nemesak maguk mindnydjan fegyverre
keltek, hanem a mi ndluk azelott liallatlan volt, még
szolgdikat is folfegyverzették. *) Mindemellett a esi-
szdr Pannonidban az clso {itkozetet megnyerte, mely-

") Katona Jozsefel 51 lap, — Schénvisner @ Antiquit. Sabar. L. IV,

cap. 6.
) Luschins Pawph.: vita Const, m. L. IV, ¢ VL
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ben az egész ellenhad vezére Rauzimod goth kirdly
is elesett. A gyOztes csdszdr azonban e diadaldnak
teljességét ki nem vivhatta; mert a még mindig
pogdny szertartdshoz szité rémai nép sajét érdeke
mellozését nem tlirhetvén, a keresztyének tilzott
péartoldsa miatt ellene otthon pdrtiitést forralt, — a
esdszdr tehdt Romdba haza indiilt, s az itt tapasztalt
kedvetlen hangulat kényszerité 6t, hogy egy mdsik
székvdros alapitdsdrdl gondoskodjék, mert beldtta,
mikép a keresztyén csdszdr Rémédban, még mind-
eddig a pogdnysdg fofészkében, békével tobbé nem
székelbet, — ezért iszonyu koltséggel Kr. sz. ut.
325—334 évek kozt Bizancot épittette, melyet cl6bb
}j Rémdnak, utébb sajdt nevérdl Konstantinopolis-
nak neveztetett. A kedélyek csillapitdsdval foglal-
kozé esdszdr szemdlyesen a fovdrosbil vissza nem
johetvén, legiddsh fidt szinte Konstantint kiildotte
hadsereggel, hogy az egyesiilt ellenséges tdbor elleni
miikodést folytassa. Ez, az eclsé vesztett csatdhan
kirdlyuk eleste miatt lehangolt Gothokat a Dundn
visszaverte, s dtiizvén Oket ide a Jdszok foldére, itt
tokéletesen legydzte; tovdbb azonban nem iildozte
Oket, hanem velok kényszerii békét kotott, mely
szerint a Jészok f61dérol kitakarodni s azon tartomd-
nyokkal megelégedni koteleztettek , miket Tiszdn til
a régi Ddcidbdl mdr elfoglalva birtak. ')

A fortélyos Rémaiak elmozditottdk tehdt duna-
tiszakozérol a hatalmas Gothok kdros befolydsdt, s
maguk a Jdszok sem tudhattdk egyelbre, vajjon k-
szonjék-¢ a vdratlan nagylelkiiséget, vagy féljenck

Y Pauli Orosii Historiarnm adversus Paganos Libr. V1L cap. XXVIIIL. —
Euscbius 1. ¢,
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a meghddittatis veszélyétol; azonban a esdszdrnak
egészen mds céljai voltak, melyek mélységét az egy-
szerii jdsz nemzet beldtni képes nem volt: szindcko-
san tdmasztott 14zadds, belhdboru s megoszlatds dltal
akarta e vitéz népet semmivé tenni, mit az eredmény
igazol. A Szolgdk ugyanis, kiket uraik e hdbord
kezdetén magukkal ecgyiitt folfegyverezve tdborba
vittek , a esdszdri hadsereg gybzelme kovetkeztében
kitakarodott Gothok tdvozta utdn a fegyvert letenni
vonakodtak s a tovdbbi szolgdlatot megtagadvdn, fegy-
veroket volt uraik ellen forditottdk. Ekkor a csdszdr
nem volt hajlandd a forradalomban emésztidé Jdszok
cllen sajdt ercjét pazarolni, azon biztos reményben
tehdt, hogy fgy kimeriilvén, utébb még kinyebben
meghddittathatnak , — ¢ket magukra hagyta. — A
folldzadt Szolgdk volt uraikhoz vitézségben hasonldk,
szdmban pedig azokndl tébben levén '), littdk a
Szabad Jdszok hogy velok nem mérkozhetnek s ké-
szehbek voltak onként a romai esdszdr hatalma ald
hajolni, mint sajiat 6si birodalmukban szolgdiknak
meghddolni: ngyvanazért a Gothok dltal a mai Bindt-
bdl e tdjban kiiizott nehdny ezer Vandalokkal egyiitt
Konstantin birodalmdba dtkoltoztek, ki ket felsod
Pannoniiiban letelepitette, részint hadseregébe fol-
vette ?), Kr. sz. w. 334-ik évben.

V.

A kivetkezi adatok szerint, e meghasonlishdl
szirmazott kikoltozés miatt a Jidszok creje hanyat-

Y Amm. Mare, Libr. XVIILL cap. X1L pag. 123,

%) Eusebing Pamph. Hist. Eeel, vita Const. magni. — Hyeronimns in
chron. ad amn. 331, — A Mare. Libr. XV1L cap. X1 — llorvith
Istvin @ a Szlavinokril 48, 19, lap.
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lott ugyan, de annyira még sem, hogy foldiik clfog-
laltatott, vagy 0k a rémai birodalomra nézve drtal-
matlanokkd tétettek volna. £ megoszlds utdn ugyanis
huszonkét év milva, Kr. sz. u. 356-dik évben Kon-
stantzius csdszdr, a nagy Konstantin 6rokose, ismét
a Jdszok ellen késziil, két ¢v miilva pedig médr elle-
nok harcol. E hadjdrat esemdényeihez képest, a Szol-
gdk dunatiszakiozének csak alsé részét foglaltdik cl;
s felsobb rész a Szabad Jdszok jelentékeny tibbsé-
gének fiiggetlen birtokdban maradt. Megjegyzdsre
mélté még a most kovetkezé hadjdratok torténetébol
az is: hogy az egykord rémai torténctirdlk minden
hadviselést a jdsz nép tonkretételével mondanak be-
végzettnek, s ugyanazon Jdszok nehdny év miilva
ismét, ¢s megint ismét igy dllanak, mint a hatalmas
rémai birodalom veszélyes ellenségei; mi azt tani-
sitja: hogy e durvdn erés vitéz népet minden eré-
feszités dacara sem birta a hatalmas Réma leigdzni.
Igy ekkor is — az egykord torténetird elbaddsa sze-
rint — a Szerémben téli szdlldst tarté esdszdrnak
hiriil vitetett, hogy a Jdszok és Kattok mindkét Pan-
nonidt s Mozidt raboljdk, tavasz nyiltdval techdt Kon-
stantzius nagy haderét gytijtvén, a Dundn, hol leg-
alkalmasb helyet taldlt, hajéhidat veretett s dtjovén,
a Jdszok f6ldét széltére pusztitotta, kik a tilnyomé
haderd dltal véletleniil megtdmadtatvdn, szembeszail:
lds nélkiil szétfutottak, sokan a rémai fegyver alatt
clhullottak , tobbick a hegységbe rejtoztek s honuk-
nak tiizzel-vassali pusztittatdsdt elnézni kényszertil-
tek. Utébb a veszély iszonyusdgdtdl inditva, rejte-
keikbol elgjottek, s békekdrés orve alatt hdrom dan-
ddrra folosztott sercgiikkel 1igy szdnddékoztak a csd-
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szdri hadakat megtimadni, hogy azok bekeritve s
vsszeszoritva magukat kellokép ne védhessék, leg-
rosszabb escthen pedig futdssal se menekiilhessenck,
a Kattok is segitvén oket e csel kivitelében ; de mind
hasztalan: a kiilonben iigyes ¢és merész szovetsége-
sek nagy romldssal megveretvén, az életben mara-
dottak szétszaladtak. A Jidszok ellen kivivott ¢ gy6-
zelem utdn a diadalmas esdsziri sereg a Kattok fol-
dének pusztitdsdra indult, kik amazok veszedelmén
okilva, békeért kinyorogve jdrultak a esdszdr elibe,
ismervén annak ily kériilmények kozt mdr tandsitott
igen kegyelmes voltdt. ')

Fontebbi hadjdrat a Szabad Jdszok ellen volt
intézve; mert az emlitett koriilmények oOsszeilleszté-
sébol megtetszik : mikép a Jdszok iménti vereségiik-
nek Vie kornyékén vagy Mitra tovében kellett tor-
ténnie; aldbb ugyanis dunatiszakizén oly sik a vidék,
hogy ottan rejtekil szolgidlhatd hegység nem taldl-
tatik. ISgy¢birdint, miutdn itt nehdny akkori nevek-
kel taldlkozunk, nem lesz helyénkiviil a kegyes esd-
szdrnak legyozott cllensége irdnydbani alkalmazdsdt
¢rinteni. — A békepontok megdllapitisa végett — frja
a szemtanit Ammianus — a koveteknek hatdrnap ren-
deltetvén, Zizaj termetes ifju fejedelem a Jdszok
szokdsa szerint folszerelt hadkisérettel jelent meg,
s a csdszidr clibe bocesdttatvdn, alig hilieto hunydsz-
koddssal visclte magit; féltében szavidt vesztve, zoko-
aids miatt heszédhoz nem juthatott, s magdhoz térte
utdn térden kért boesidnatot, — kisérete az alidzkodds-
ban fejedelmét is meghaladta. Rumo, Zinafer ¢s
Fragiled alvezérek szdmos foemberekkel voltak

Y Ammianus Marcellinus Libr, XVIIL eap. XIL pag. 120. 121,



jelen a Jdszok koziil, kik mindnydjan nagy orémre
gerjedvén a csdszdri kegyelem f6l6tt, a rdjok mdért
kotelezettségek hiiséges teljesitésével ajdnlottdk el-
kovetett hibdikat feledtetni,— magukat, néiket, gyer-
mekeiket, egész orszdgukat hddolattal bocsdtvdn a
csdszdr hatalma ald, minden hadifoglyot visszaadtak,
s hiszaikat elodllitottdk. E kegyelmi tényen okilva,
Arahdr ¢és Uzafer két hatalmas torzsfonok szin-
tén megjelent, kiknek cgyike a hegyhdti Jdszok s
némely katt seregek parancsnoka, mdsik egy jdsz
felekezet vezére volt. EzektGl tartvdn a esdszdr, ne-
hogy szdmos kiséretokkel hirtelen rohamot merészel-
nének, elkiilonitve Oket, tdvozdst parancsolt nekik,
mig tigyok felett tandeskoznék. Elobb Arahdr és
a Kattok iigye vétetett fol, kik haldl félelme kozt
virtdk az itéletet; de megadvdn a kezeseket, kegyel-
met nyertck. Uzafer is elobocsdttatvdn, Arahdr
nyakasan koévetelte, hogy a nekie adott kegyelem
amarra is kiterjesztessék, ki az § parancsa alatt
allott; de a csdszdr a Jdszokat minden idegen befo-
lyds aldl kivenni szdndékozvdn, Uzafernek kiilon
adatott meg a kegyelem,— mit ldtvdn a tobbi Jdszok,
mindnydjan kegyelemért folyamodtak, s a csdszdr
hozzdjok nydjas szdénoklatot intézvén, kegyelmét
azzal tetézte, hogy Zizajt mindnydjok fejedelmeiil
kinevezte.— A csdszdr ezutin hadait a Dundn visz-
szavezetvén, a Kattok foldére indilt, a hely szinén
kivdnvdn a hdbord iiszkét az izgaték kinyeivel vagy
vérével eloltani. Vidudr fia Vitrodor katt kirdly
s Agilimund alkirdly, sajét honuk foldén litvdn
a csdszari hadakat, meghddoltak; gyermekeiket

tiszokil adtdk s istenség gyandnt imddott fegyve-
Kecskemét v, tort. I. kit. 3
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reikre megeskiidvén, a csdszdrnak hiiséget fogad-
tak. )— Az egykont torténetird, kinek szavai utdn
¢ pont vdzoltatik, csdszdri katona volt, torténetkonyve
'nag'y részét tdbori sdtordban jegyezgette, hitelessé-
gét megtagadnunk ritkdn lehet; de midon a Jdszok-
nak nyilvdnos tetteikkel ellenkezo jellemet tulajdo-
nit — kotve hisziink nekie: mert 6 ellenség volt.

A Szolga Jdszok legybzetése még ezutdn kovet-
kezett. Miutdn a Szabad Jdszok clleni hadjdrat sze-
rencsésen befejeztetett, — folytatja ngyanazon tor-
ténetird, — a rémai birodalom megmentése attél fol-
tételeztetett, ha a pdrtos Szolga Jdszok *) semmivé
tétetnek , mert azok kdrtékonysdgdt biintetlentil m:ir
tovidbb tiirni nem lehetett. Ezek ugyanis szinte akkor,
midén a Szabad Jdszok legkozelebb kitortek, a ré-
mai hatdrra dtrontottak, s volt uraiknak régi gonosz
szokdsuk szerint pusztitdshoz fogtak, mihez képest
a csdszdr wég ezen 358-dik évben hadaival cllendk
induilt. A Szolga Jdszok régdéta iizott féktelenkedé-
seik miatt rdjok mért boszi clodrzetétol indittatva,
esel, fegyver s kérelem 1itjdn kdsziiltek azt clhdri-
tani, a romai hader$ kozelitésckor pedig megrémiil-
vén, azt ajdnlottdk: hogy ha békén hagyatnak, nem-
csak hiiséges addézokkd lesznek, hanem a csdszdr
tibordiba vdlogatott segédhadat kiildenck s hasznos
szolgdlataik teljesitésében magukat kitiintetni fogjdk;
cllenben a vidék erés dllomdsaiban bizakodva, sz6-
val ¢s taglejtéssel nyilvdnftottdk: mikép ha mdsuvi
koltozni kényszerittetnének, utolsé csepp vérig oltal-
mazni készebbek inkdbh magukat, mintsem azon

') Ugyanaz u. o, 1220 123, 124, lap.
%y Sarmatae Limigantes . o,
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foldtol megvéljanak, hol uraik eliizése utan biztos
lakhelyet szereztek. A csdszdr megajdinlvdn, hogy
méltinyos kérésoket teljesfti, de féktelenkedésoket
tovdbb tiirni nem fogja, felszdlitotta tket, hogy érte-
kezletre hozzd menjenek 4t; — velok sziiletett biisz-
keséggel tehdt a Duna tilpartjira dtkeltek, de mint
az eredmény igazolta, nem az elejbok adottak telje-
sftése végett, hanem azért, hogy a csdszdri hadaktol
félni ne lditszassanak ,— dacosan megdllvdn, kozele-
dést szinlettek épen azért, hogy a csdszdr parancsdt
fol sem veszik. Kzt beldtvdn Konstantzius, hadsere-
gét hirtelenében tobb danddrra folosztatja, a gyors
haladdssal dtvonulé Szolga Jdszokat bekeritteti, s
maga kevesed magdval, de testérei dltal kiornyezve,
egy emelt foldsdncon megdllapodvdn, gyengéden inti
oket hogy ne nyugtalankodjanak; de azok abajogva
szdguldozvdn, pajzsaikat elobb s mindig elébbre
dobaltdk, tettetve mintha ezt jétékbdl tennék, holott
a szdndékolt roham végett igy akartak a csdszdri
sereg kozelébe jutni,— mig tehdt egy részril konyor-
gést szinlettek, mds részen a harcot megkezdették.
— A csdszdri sereg a csatdt tlizes rohammal viszo-
nozta, a Jdszok pedig 4ddz tekintettel s giiny kialto-
zéssal egész erejoket az emeltebb helyen 4ll6 csé-
szdr ellen forditottdk; de a katonasdg Oket heves
megtdmaddsdval szétverte. A Jdszok képzelhetetlen
megdtalkodottsdggal hullottak el, s borzaszté iivol-
téssel nyilvédnitottdk, hogy nem annyira a bizonyos
haldlt, mint a rémai hadsereg kdroromét fdjlaljdk.
Fél éra alatt a csatdnak vége lett, melyben tomérdek
Jész esett el, s aztdn a vérszomjas hadsereg a szét-

futamlottakat iildozte; a portydzé hadak sajkdkra
g%
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szdllvdn, még a mocsdrok kozotti rejtekhelyeket is
folkutattdk s azokba menekiilteket széthdanyt kuny-
héik omladéki kozt felkoncoltdk. ')

A Szolga Jdszoknak ckkor megint csak egyik
része, t.i. a Tiszdnak a Dundba 6mlésinél megtele-
pilt Amicén felekezet koncoltatott fel, a két folyam
kozti keskeny foldszorulat kedvezvén a ecsdsziri
hadak gyilkos iildozésének; de a mdsik hatalmasb
felekezet, a Picénick bdntatlanil maradtak, s ezt
maga egyediil a csdszdri sereg megtdmadni nem is
merészelte; hanem a rémai hadak a Duna feldl, a

zabad Jdszok a felsobb vidékrol, Tisza felol pedig
a mai Bédndthan fészkelt Tajfal nevii nép, mint a
csdszdr bérencei, intézett ellendk rohandst, s igy
hdrom tiiz k6zé szorittattak. A Picéniek haboztak
cleintén, vajjon fegyveres ellentdlldshan koncoltas-
sik-e f6l magukat, vagy kegyelmet kérjenck? — de
gyozott a vénebbek tandesa, s hasztalannak ldtvdn
az egyenetlen harcbani kiizdelmet, az crd elétt meg-
hajoltak, és miutdn a csdszdr részérél mindnydjan
biztosittattak , elhagyva rejtokeiket, legnagyobb ré-
sz0k csalddaik- s vagyonukkal cgyiitt a csdszdri
tdborban megjelent. Es a kik kevés idé elott készeb-
bek voltak egy ldbig clhullani, mint ési fészkiikbol
kimozdilni, — most a kényszeriiség hatdlya alatt
erre Onként ajdnlkoztak, esak békén hagyassanak;
a csiaszdr tehidt dket beldtdsa szerénti alkalmas tdvol-
vidékre koltoztette, a Szabad Jdszoknak pedig egész
dunatiszakézét visszaadvidn, az dltalok mdr elobb
megvilasztott nemzeti fejedelmet folavattatta. ?)

) Amm. Mare. Libr. XV, eap, XL pag. 124, et sq.
%) Ugyanaz w. 0. 127, 128, lap,
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A Jészok ez ido szerint mdr meghasonlds, kivdn-
dorlds, szerencsétlen harcok, és kiirtdsukra intézett
61doklés 1tjan roppant veszteségeket szenvedve,
dmbdr igen megfogyatkoztak; ¢és noha a csdszdri
hadsercgben messze kiilféldre tdvolitott segédhadaik
az itthoni fegyverfoghaték szdmdt tetemesen meg-
gyéritették : mindemellett 6k — megfogyva bdr, de
torve nem, — koszoris koltonk szavai szerint, —
Réma irdnydban megzaboldzhatatlan kdrtékony nép
maradtak , melynek békén tartdsa ¢és a birodalom
érdekéhez alkalmazdsa irdnydt a csdszdrok el nem
taldlhattdk , elkeserités esetében pedig szomszéd tar-
tomdnyaikra pusztilds, hadseregeikre romlds és ve-
szély virt. — Emlittetett fonebb, mikép Konstantzius
csdszdr a kozelebb mult 358-ik év tavaszdn, duna-
tiszakozének felsébb és dombosabb vidékén maradt
Szabad Jdszokat legyézte, s ugyanez év nyardn, az
uraiktdl elfoglalt alsébb térekre vonilt Szolga Jdszok
ellen indiilvdn, azok egy részét irté 6ldoklés tjdn
semmivé tette, mds részét az dltala kimntatott idegen
tartomdnyba kikoltozni kényszeritette, — és ez taldn
haszndlt? — kordn sem!— Mdr a kovetkezett 359-ik
évben ismét Szerémben téli szdlldason levé Konstan-
tzius csdszdr, ki a Jdszok féktelen kiesapdsaiktdl
mindig tartott, azon kedvetlen hirrel lepetett meg:
hogy mult évben részokre kijelolt 1j hazdjokbil a
Szolga Jdszok folkerckedvén, a szomszéd tartomd-
nyokban szerte szdguldoznak, mindent folhdboritan-
dék ha féktelenkedésiik nem gdtoltatik. A csdszdr
tehdt haderejét 6sszevonta s még tavasz nyilta elott
taborba szdllott, a dunaparton sdtorozé seregei dltal
zdrvonalt képeztetvén, a Szolga Jdszok mozdulataira
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vigydztatott, — azutdn két alvezért tolmdcsokkal hoz-
zdjok dtkiildvén, kérdeztette: hogy miutdn sajit ké-
relmokre békét s bardtsdgot nyertek, miért kdborol-
nak ismét széljel s tilalom dacdra hdborgatjdk

hatdrszéleket? — A Jdszok a csdszdri tisztviseloktiil
szenvedett méltatlansdgokril panaszkodtak, s kér-
ték, hogy a Dundn dthocsdttatvin, a csdszdr elibe
jarulhassanak, sérelmeikrol magdt személyesen érte-
sitendok, — készek levén a birodalom bdrmely részé-
ben, tdvoli messzevidéken is megtelepedni, hogy
béke s nyugalom é€lvezetében adézdékk4 lehessenek.
A csdszdr ez ajdnlatot orommel fogadta, és Aci-
minkum ') mellett 6ket maga elibe bocsdtotta ; de
Innocentzius tdbori mémok tandesdbdl egy kis clo-
vigydzattal €lt: egyfeldl ugyanis sdncot vonatott,
masfelél a Dundn némely szdllité hajékat hadi nép-
pel megrakatvdn, Orséget dllitott, s kozépen sajdt
szdmdra magas foldhdnydson dllvdnyt kdészittetett,
hogy ha a megdérkezendd Jdszok hdborogndnak, igy
bekeritve elnyomathassanak. Ezt a Jdszok beldttdk,
szdndékuktél mégsem dllottak el, hanem kérelme-
zést szinlelve megjelentek ; azonban egészen mdsban
tortck fejoket, mint szdéval s kiilsileg mutattik,
mert alig littdk meg a csdszdrt, ki mdr hozzdjok az

") Acimineum, vagy Acom mcnm népes helység (m:lmno) volt alsd

Pannoniiban, a Duna_jobb partjin Cusnm (Pétervirad) és Rittinm
(Qz'ﬂdnk(‘lmn) kizt. Epen ott allott, hol most a péterviradi hatirér-
vidéken Keresedin, vagy Keresdin helység tekszik., Ldsd Pan-
nonia térképe a harmadik s zadban, DBarkdei Rost: .\l_/mondtul
— Meg kell tehat kiilnhgztetni Aciminenmot Acinenmtdl.
a Duna jobb partjin a mai Obuda hiclyén allott & rémai szillitmi mv
(Colonin) volt. Mincl fogva hibdz Katona Josef 59. lapon allitvin,
hogy a esiszir Buda tajin, azaz Acincum mellett virta a .]:'nszo-
kat; ellenben helyesen emliti ezt Katona Istvin: Hist. Aeppat. Coloc.
pag. 41,
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emelvényrol nydjas szavakat intézett, kozilok egy,
vad diihét tovdbb nem fékezhetvén, lerdntott bocsko-
rdt a csdszdrra dobta, s szokdsos csatakidltdssal, a
hirtelen kilobogtatott nemzeti zdsz1¢ alatt, a rendet-
len sokasdg vad ujjongds kozt a csdszdrt megro-
hanta, ki midén az emelvényrol 1étnd, hogy a rohané
tomeg nyflzdpora mindent elborit, kiils¢ hadai ko6zé
vetette magdt s dlruhdban serény paripdra szikve,
gyors futamldssal meneckiilt, — a csdszdri testorok
koziil nehdny, azok parancsnoka Cella is elesett, a
csdszdri trén arany pdrndival egyiitt elraboltatott; de
a rémai hadsereg, mely a hirtelen tortént megroha-
naskor félig 6ltozotten volt, csakhamar az elszdnttan
kiizd6 Jdszokra csapott s a kiket taldlt kimélet nél-
kiil felkoncolta, elannyira, hogy mire a csdszdri
sereg vérboszija kissé enyhiilhetett, mdr a Szolga
Jdszok halomban hevertek a csatamezon. — Tovibbi
részletek hidnydban e hadjdratrél csak annyit tudunk,
hogy az ismét kiiitott perzsa hdboni megakaddlyozta
a csdszdrt abban, hogy eltokélt szdndékdhoz képest
a Szolga Jdszokat végkép kiirtsa; hanem a kegyet-
len 61doklés utdn birodalma hatdrait a Jdszok ellen
biztosftvdn, Szerémbe visszament '). — Ennyi ero-
feszités utdn is még csak ott voltak a rémaiak, hogy
a Jdszok ellen biztosité eszkozokrol kellett gondos-
kodniok ; mert a Szolga Jdszok volt uraikkal kibé-
kiilvén, dunatiszakdzére megint visszakoltoztek. —
A nem nagy szerencsével folytatott perzsa hdbort
alatt Konstantzius csdszdr meghalt Kr. sz. ut. 361-ik
¢vben.

" Amm. Mare. Libr. XIX. cap. X1. pag. 173, 174,
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VI

Az eddig elmondottak eléggé igazoljdk, mikép
a hdrom vildgrészre kiterjedt hatalmas rémai biroda-
lomnak egész Oszpontositott haderejére volt sziik-
sége, ha e két folyam sziik kozére szonilt ertteljes
jdsz népen gybzelmet vivnia sikeriilt. A legutébbi
szégyenitd vereségek csak megoszlatds, a nemzeti
kozeronek hdrom felé szakitdsa, a megoszlatott pdr-
toknak egymds ellen izgatdsa dltal eszkozoltettek.
Az elsorolt veszteségeken okilva, beldttdk a Jdszok,
hogy megoszlatott 4llapotukban 6rvény szélére jutot-
tak , mely oOket enyészettel fenyegeti; kibékiiltck
tehdt, s Szabadok és Szolgdk szivetkezvén, kidllott
firadalmaikat, szenvedett veszteségeiket nyugalom-
ban kipihenni ohajtottdk. — A csdszdri méltésdgban
Konstantziust Julidnus kovette , ki uralkoddsdnak
mdsodik évében a perzsdkkali ilitkozet alkalmdval
kapott sebben meghalt 863-ik ¢évben; utdna Jovidnus
kovetkezett, de nyole hénapi uralkodds utdn tortént
haldldval Valentinidnus lett csdszdird 364-ik ¢évben.
Ez testvérét Vdlenst maga mellé vevén, kozosen
uralkodott vele, annak a keleti tartomdnyokat adta
Konstantinopolis fovdrossal, maga megtartotta a nyu-
goti részeket Rémdval. Ennck sok baja lett a biro-
dalmdt hdborgaté szomszédokkal, kiilondsen Duna
mellékén a Jdszokkal ¢s Kattokkal , kiket hogy
fCkezhessen, uralkoddsa kezdetétol leghobb ohajtd-
sat, a hatirok Diztositdsdt vette foladatil, milez
képest megrendelte, hogy a dunaparton necsak Pan-
nonidban, hanem a Kattok feloli részen is, mint egy
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meghéditott tartomdnyban, gondos clodei példdjdra,
vdrddk cpittessenek. A Kattok ezt nem tiirve, kivet-
ség dltal clébb, majd nyilvdnos cllentdllds titjdn g4-
tolni torekedtek. Maximinus udvari fotiszt, rosz aka-
rati kevély ember, hanyagsdggal vddolta Ekvitziust,
Pannonia kormdnyzéjdt a kdésedelemért, s azt mon-
dogatta a esdszdrnak, hogy ha Valeridban, t.i. Pan-
nonidnak Dundra diilo részén az & kis fiacskdjdra
Marcellianusra bizatnck is a kormdny, a parti eris-
ségek haladéktalantil megépiilnénck. Hérdntosan
nyilvdnftott vdgya tcljesiilt, s Maximinus maga nevez-
tetett ki Valeria parancsnokdvd, ki midon hatdrtalan
goggel rendeltetési helyére érkezett, a nélkiil hogy
a hazdjok teriileti épségére oly féltékeny szomszédo-
kat megnyerni igyekeznék, az clobb félben hagyott
épitést rogton megkezdette, mit a Kattok tiistént
széthdnytak s a munkdsokat eliizték. Ekkor a kevély
ravasz ember bdntalma feledését szinlelve, Gabinius
katt fejedelmet szomszédi bardtsdg orve alatt sok
féemberckkel egyiitt lakomdra meghivatja, s a ven-
dégldtds szentségének letiprdsdval, a lakoma utdn
eltdvozottakat orozva megtdmadtatvdn, egy ldbig
folkoncoltatja. )

Alig terjedt hire a vérldzité embertelenségnek,
a Kattok tiistént felhivtdk minden szomszédaikat ko-
z0s megboszuldsdra, s szovetkezvén a Jdszokkal,
Pannonia lakosi még hirét sem hallottik az ellenség-
nek, mér azok a Dundt meguiszvidn, iszonyu tomeg-
ben dtesaptak, s az aratdssal foglalkozd népet vad
boszijokban kepéi mellett 6ldiosték le, az életben

") Ugyanaz Libr. XX1X. cap. VL. pag. 472. 473.
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maradottak legnagyobb részét pedig roppant szdmu
barommal egyiitt elhurcoltdk. EbbSl egy hosszan-
tarté véres hdborui keletkezett, mely Pannonia nagy
részét, Szerémet s az aldunai virdgzd tartomdnyokat
sivataggd tette. Ugyanekkor kevésbe milt, hogy
néhai Konstantzius csdszdr lednya Flavia-Konstan-
tzia-Maxima, midon jegyeséhez Gratzidnushoz ndsz-
kiséretével utazvdn, egy kozvendégloben étkeznék,
az ellenség kezébe nem kertilt,—szerencsére Messzala
szerémi kormdnyzo 6t hirtelen konnyi kocsira iiltet-
vén, sebes vdgtatva visszafutott vele. Szerém vdros
is Probus csdszdri testorkapitdny gydvasdgdnak majd
dldozatdvd lett: gyors lovai mdr készen dlltak a futam-
ldsra , midon jjedtébdl felocsiidvdn védelemre szdnta
magdt, s az épitendé vdrosi szinhdzra rég gyiijtoge-
tett kozpénzalapbdl a romladozé bdstydkat hirtelen
kijavittatvdn, legkizelebbi 4llomdsrél egy nyilazé
csapatot magdhoz rendelt, s {gy a vdrvivdshoz szo-
katlanTés kiilonben is zsdkmdnnyal terhelt Jdszok
tovdbb dllottak; boszijok mdr némileg enyhiilve
levén, csak Ekvitziust keresték, mint gondoltdk az
drtatlan Gabinius gyilkosdt, s miutdn értesiiltek a
foglyoktil thogy az messze, Valeridba menckiilt, iil-
dbzésére rohantak, itjokban mindent semmivé tevén,
Itt elejokbe dllott két csdszdri Legio, edzett kato-
ndkbol dll§ csatakész hadsereg, mintegy Iniszezer
ember '), s azt oly dithosen szétverték, hogy csak

" Egy romai Legio személyzeti szima idénként villtozott : legrégibb
korban czer gyalog ¢s sziz lovasbél dllott; késdbh, nevezetesen
Polybins idétt Kr, sz, . 204—122 dvek koriil a Legio személyzete
2400, utdébh 6200 gyalog s szirnyira alkalmazott arinylagos lovas-
sighdl szerkeztetett ; elvégre midén részint szovetségesck, vészint
zsoldosok alkalmaztattak hadi szolgilatra, ¢ szim mdég szaporiftatott,
gy hogy torténetiink koriban cgy legio koriilhelol tizezer cmbert
szimitott.
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nehdny menekilt beldle futdssal. — Innen megint
vissza Mozidba tortek a pusztité jdsz hadak, hol
hosszas dildsaiknak végre Theodozius, a még csak
serked¢ ifjid, de mdr tartomdnyi kormdnyzé s késobb
hires csdszdr, vetett véget; miutdn ugyanis folszdli-
tdsdnak nem engedve, rabldsaikat folytatni meg nem
sziintek, hadait 0sszevonvdn ellenok inddlt, nehdny-
szor oket jOl megverte, s az aldundtdl visszavetette.
Egy felol e vitéz ifju hadvezér ercjétol, mds feldl az
Illiridba telepitett galliai hadsereg elhiriilt vitézségé-
tol tartva, hdrom évi folytonos pusztité kalandok
utdn elvégre sajdit honukba visszatértek, mint Gabi-
nius és tdrsai méltatlan legyilkoltatisdnak rettentd
bosziléi. ')

Valentinianus csdszdr, miutdn a német népfajokkal
viselt hdborijdt kedvezo sikerrel bevégzette s Brit-
tannidban a hegyi Skotokat legydzte, 374-dik évi
tavasz félen minden ercjével a Dundhoz indilt. Elibe
a Kattok kovetséget kiildottek , mentegetvén magu-
kat, hogy 0k a szovetségeseik éltal elkivetett rémitd
pusztitdsnak nem okai, mivel azokat visszatartani
képesek nem voltak; a helyett tehdt hogy dket meg-

) Ammian. Marcell. Libr. XXIX. pag. 473. et sq. — Katona Jézsef 62 lap
idézi Fessler Attilajat (magyar forditisban 94 lap, eredeti németben
112 lap), hol a katt fejedelem legyilkoltatisa a esdszir meghagydsi-
bol torténtnek emlittetvén, allitolag Gabinius és tirsai hulliikkal két
medve hizlaltatott. Igaz ngyan, hogy a katt fejedelem gyilkosai ellen
a csaszar f6l sem Iépett; s Ammian. Mareell. Libr. XXIX. cap. 1.
Valentinianus csdszir kegyetlen és indulatos természetér6l irvan,
megemliti : hogy két kedves ndstény medvét tartott, melyek egyike
Mica aurea , masik Innocentia nevet viselt, — czeket a esdszar sajat
lakdsa mellé szallisoltatta, fényiizésig gondviseltette, dltalok igen
sok embert &sszemarcangoltatott, s mintan Innocentia cbben magit
kiilonGsen kitiintette, a csdszar ezt azzal jutalmazta, hogy az erdore
szabadon visszaboesitotta ; viligos torténeti nyom nélkiil mégis tuil-
zott Allitis : mintha a Romaban kényeztetve apolt csaszari két medve
szamara, a dunaparton legyilkolt katt fcjedelem és tarsai hulldik
Roémaba szallittattak volna.
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tdmadnd, inkdbb Gabinius méltatlan haldldt boszulja
meg, mert a bekdvetkezett romboldst kozvetdleg an-
nak gyilkosai okoztdk. A esdszdr megigérte, hogy a
helyszinén szigort vizsgdlatot tartand ; de Pannonidba
érkezvén, a kiilonben igen indulatos Valentinianus
annyira clldgyilt, hogy a katt fejedelem gyilkosai
ellen igért vizsgalatot meg sem rendelte. — Ugy ldt-
szik, ez év mindkét részrol kolesonos késziilodésben
tellett. A esdszdr Karnuntumndl megdllapodvin, élést
gyljtve s hadait gyakorolva hdrom hénapig veszte-
gelt, hogy adandé alkalommal ellenségeit megtdmad-
hassa; de az dtelleni parton tdborozé Kattok is oly
crélyesen folkésziiltek, hogy a esdszdr 6ket ez évben
nyugton hagyvédn, az ellenségeskedést esak kovet-
kezd tavasszal nyitotta meg, midin a Kattok ecllen
két vezérét kiildotte, maga pedig Pannonidba Buda
tdjig lejovén, a Dundn hidat veretett, ¢és a Jdszokat
timadta meg. I hadjdrat eseményeirdl részletes tudd-
sitdsaink hidnyzanak. Valdsziniileg a csdszdr kevés
sikert aratott, s mdr elobbi hosszas kdszoldddsa sej-
teti, hogy a Kattok ¢és Jdszok békeért esdd kovetei-
ket dromestebb 1dtja vala, mint Oket sajdt fészkok-
ben itldozze. A hadjdrat eredményeiil csak arrdl érte-
siiliink : hogy a hirtelen bedllott 6szi hideg miatt a
tdborozds nem folytattathatvdin, seregeit téli szdlldsra
Szaharidha — most Szombathely — telepitette, maga
pedig a csidszir Bregetziondl — Szony ¢s Komdrom
tdjdn —kivinta a telet tolteni. Itt taldlta 6t a Kattok
kovetsége, kik hékét s kegyelmet kértek, hasznos
szolgdlataik folajinldsa mellett segédhadat igérvén,
g a multakrol ismét mentegetodzvén. Az indulatos
esdszir haragra lobbanva, mérgesen dorgdlta ket
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mint hdldtlanokat, kik jététeményeirtl kinnyen meg-
feledkeztek. Alig csillapodott indulatoskoddsa, midon
a jdsz kovetség is megjelent s némely kedvezd fel-
tételek mellett szinte békét kért. Az elibe bocsdtott
kiveteket oly hitvdny népnek ldtta a csdszdr, hogy
kornyezetét kérdezné: ,vajjon mind ilyenek volnd-
nak-e a Jdszok 7 s vdlaszil nyervén: hogy ,,az egész
nemzet legjelesbjei dllanak elotte” — haragra lob-
banva, hangos szavakkal folkidltott: mikép ot vala-
mely balvégzet emelte romai csdszdrsdgra, midén ily
hitvény s aldval barbdr nép sajdt hatdrain nem ma-
radhatva, nem elégli hogy maga békén lehessen,
st fegyveresen a rémai birtokra 1épni s ellene hadra
kelni merészel, — és e folgerjedéshen a heves és
hangos beszéddel a esdszdr annyira megertltette ma-
gét, hogy tiideje megszakadvdn, orrdn szdjdn vér
bugyant ki, s szélhiidés kovetkeztében ott helyben
meghalt November 17-én Kr.sz.u. 375-ik évben. ')
Létvdn ezt a jdsz kovetség, hirtelen 16ra pattant s
ovéinek hiriil vitte; mds felol a Kattok is értesiilvén
sajat kiildotteik dltal, mindkét nemzet 1ij erdvel rohant
Pannonidra, a csdszdri sereget szétvertédk, s még
hdrom dvig diltak pusztitélag, midén Valens keleti
csdszdr a Gothok dltal Drindpolndl 378-ik évi Aug.
9-én megveretvén, maga is elesctt, — a segitségére
sieto Gratzidnus nyugoti csdszdr a szerencsétlen iit-
kozet hirét meghallvdn, Szerémbe voniilt, s hadsere-
gét a Kattok és Jdszok megfékezésére forditotta,
Theodoziust pedig keleti esdszdrrd kinevezte. Kz

') Socrates Histor. Eccles. Libr. 1V. cap. 31. — Kevés kiilonbséggel, de
sokkal hosszabban lcirja ugyanezt Ammian. Marcell. Libr. XXX, cap.
VI. pag. 494, 495.
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ligvesen folytatott hosszas hadjdrattal a Gothokat
végkdp legyizte s diadalmas visszatérte utdin az al-
dunai tartomdnyokban dilongé Jdszok ellen fordiilt,
Hatalmas fegyvere végveszéllyel fenyegeti vala az
irté haddal megtimadott Jidszokat; de ez alatt a
Hinok éjszakkeletr6l benyowmulvdin, a kozben esd
tartomdnyokat drvizként elboritottdk, — a J4szok
foldét, sot egész Pannonidt elfoglalvdn, magdt a jdsz
népet is clsodortdk, 1igy, hogy ennek mint ondllé
nemzetnek tobbé emléke sem fordil eld.

VIIL

A ddk és jdsz nemzet viselt dolgai eloaddsdndl
tapasztaltuk: hogy ha ezekrol némi tudomdst szerezni
kivdnunk, majd az egész rdmai birodalom torténetét
kell dtfutnunk; most viszont, ha a Hinok torténetébe
mélyebben pillantani akarndnk, egész Eurdpa histo-
ridjdt sziikséges lenne sajdtunkkd tenniink. — Bdnmuil
az ember, mikép jutott e népnek akkor, a népvindor-
lisi forrongds korszakdban oly kitiing szerep, —
midon Attila mind a két csdszdr trénjdt megingatja,
birodalmukat adézovd teszi, s egyetlen hadjdratdiban
hetven virdgz6 védrost Osszeromboltat, — midén a
Balti- és Feketetengerttl Adridig meghordozza dia-
dalmas zdsz16it, — esak a keleti esdszdr maga, éven-
kénti addéba kétezer font aranyat fizet nekie azon-
kiviil, hogy birodalmdnak aldunai részét dtengedni
koteleztetik; — késobh a nyugoti birodalom ellen
induil 6t-, némelyek szerint hétszdzezer fonyi roppant
liaddval, s a mai Franciaorszdg kizepdig hat rémito
¢s pusztito kalandok kozitt. Feldle hirleltdk: hogy a
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hovd lovdnak patkdja tapodott, fii ott tobbé nem nott,
s egyéb efmei kozt onmagdt istenostordnak nevezte.

A Hinok Kr.sz. ut. 374-ik évben az Aldnokat
és Grothokat a balti és fekete tenger kozti hazdjokbil
kiszoritvin, 378-ik év tdjan Ddeidt és Pannonidt is
elfoglaltdk , — ekkor jutott dunatiszakozi vidékiink
jdsz lakosival egyiitt uralmuk ald. ")

Ezek torténete sem tartozik szoros értelemben
célunkra, mert viselt dolgaik — mint emlitik — Euro-
pa legnagyobb részére kiterjedvén, torténetirdik kis
vidékiinket majd egészen kifeledték : dunatiszakozét
ugyanis alig érintik ataldban , még kevésbé részlete-
sen.-— Miutédn t. i. Ddcidt clfoglaltdk s a rémai vezé-
rek értesiiltek hogy mdr a Tiszdig hatottak, roppant
sereget indftottak ellendk, melynek vezéri honi tor-
ténetiréink szerint Makrin, vagy Martin rémai, és
berni Detrik német fejedelem voltak, kik hadaikkal
a Duna tiillpartjdn Buddn aldl T'étény és Martonvdsdr
kozott volt Potencidna nevii vdros mellett tdbort
iitvén, arrol tandcskoztak, vajjon bevarjdk-e a Hino-
kat, vagy dtkoltozvén, dket dunatiszakozén tdmad-
jdk meg, bizton nyngodvdn azt tudva, hogy az ellen-
séget tolik a széles Duna rohand hulldmai vdlaszt-
jdk el;— azonban a Hinok éj idején, 0si szokds
szerint tomlokon, vagyis nyers marhaborbiil készitett
s folfijt zsdkokon Buda alatt Kelemfoldnél — mirol
e hely azéta igy neveztetik — a széles foly6t dhisz-
vdn, az egyesiilt rémai-német tdbort megtimadtdk s
iszonytan megverték. *)

Vildgosan cmlitik tovdibbd torténetkonyveink ,

') Pray: Annales veteres. Res gestae Hunnorum. Libr. II.
?) Simon de Keza. edit. Bud. 1833. eap. 11. §. 4. pag. 19. — Thuréezy
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hogy Attila fonebbi gyodzelem utdn hadait Gvéihez a
tiszamellékre visszavezetvén, Sovényhdzdn —
Pusztaszer mellett Csongrdd megyében — orszdg-
gyiilést tartott, melyen a német fejedelmek is ldtoga-
tdst tettek, nevezetesen berni Detrik és tdrsai, Attila
s a Hinok hiiségcre foleskiidtek. ')

Attila haldla utdn fiai, Elldk, Dengezics és Irndk
vagy Csaba egymds kozt vetekedvén az osztdly és
uralom folott, az Oseik, nevezetesen pedig atyjok
Attila dltal leigdzott népek ellenok tdmadtak s oket
szétverték , — a két idosb testvér a véres harcokban
elesett, Csaba pedig hdrom ezred magdval a Dundn
dtkelvén, Csigla-mezon telepedett meg, — hol
most Cegléd dll,—onnan késobb kiszorittatott s
Crddly havasai kozt a mai székely foldon maradtak
Minjai mindaddig, mig a Magyarok bekoltozvin,
azokkal egyesiiltek. ?)

Azon nagy birodalom tehdt, melynek sokféle tar-
tomanyait s kiilonbozd népeit esak a nagy kirdly
erds lelke tarthatta 0ssze, alkotGj:inak haldla utdn
sajdt terhe alatt szétomlott. Mint a torténelem mondja,
Attilinak szdmos dgyosaitél sok gyermeke maradt,
nijeitdl pedig harom fia, az imént nevezettek: czek
kizt Elldk a legidosb az ecgész birodalmat kivinta
orokolni; Dengezies, a vadone ¢s uralomra vigyé,
minden dron osztozni akart, s hogy céljdt érje, deesét
A jo indulani, de atvja kiilonos szeretetébol szirma-

Chron. Schwandtnerndl Seript, Rer. Iung. P. 1. eap. XI. pag. 59. —
Nicol. Olahi llnng. edit. Sambuci ad caleem Bonfinii eap. 2.

') Simon de Keza cap. HIL §. 1. pag. 23. — Chron. Bud. edit. Bud, 1838,
pag. 20. — Jerney Jinos @ Figychnezd 1839, 11, sz, 179, szelet.

*) Simon de Keza Libr. L cap, IV, §. 6. pag. 33. — Heinrich v. Muglen
Kovachielnil eap, X. pag. 17. — Nicol. Olahi lung, et Atilla edit.
cit, Libr. 11, cap. 18. — Thuvoezy, chron, cap. XX1V.
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zott elkényeztetésnél fogva konyelmii Csabdt is pdrt-
jéra vonta. Ez egyenetlenkedés a birodalmat meg-
dontotte, mert a leigdzott fejedelmek a Hiinok uralma
alél ezek végromldsdval népeiket folszabaditottdk.

Hazai torténetkonyveink szerint Attildnak két fia,
Aladdr és Csaba kaptak Ossze az uralom f6lott, s
Obudén4l a Duna mellett megiitkozvén, eloszor Ala-
ddr vesztett; de tizendt napi folytonos esatdzds utdn
Csaba serege szétveretett, s e huzamos 61doklésben
annyi ember hullott el, hogy Obudstl Tétényig a
Duna vérrel dradt pirossd, és abbél sem ember sem
barom nem ihatott. ')

Kiilhoni torténetirék cloaddsa szerint Ardarik, a
Gepiddk kirdlya volt elst a leigdzott fejedelmek
kozil, ki a viszdlkodd tréndrokdsoket megtdmadta,
és gy megverte, hogy seregiikb6l harminc ezer
veszett el, s maga Elldk is elesett. Azutdn Valamir
és Theodemir, a Gothok kirdlyai tdmadtdk meg Den-
gezicset, s azt is tokéletesen legyizték. *)

A Gepiddk ¢ gyobzelem utdin a hinbirodalom
nagy részét elfoglalvdn, megtartottik egész Ddeidt,
s foldiinket is a Dundig; a Gothok pedig az illo
kérelmet jobbnak ldttdk , ngyanazért lakhelyiil Pan-
nonidt a Rémaiakté]l kérték, mit ezek meg is adtak.
A véres csatdkbdl fonmaradt Hinok mintegy tizentt
ezeren a fekete tenger esucsdra kivdndorlottak, hdrom
ezeren pedig, mint mdr eml{tok, elébb Cegléd tdjdn
vontdk meg magukat, honnan utébb Erdély havasai
kozé telepedtek. Kr. sz. ut. 455-ik évben. %)

'} Simon de Keza pag. 32. — Thuroczy Chron. cap. XXIIIL
_’) Jornandes de rebus geticis cap. 43. 50.
%) Jornandes cap. 52. Kézai ¢és Thuroczy i. h.

Kecskemét v. tort. I. Lit. 4
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Kozel sziaz dvig uralkodtak itt vidékiinkon a
Gepiddk. — Ils6 Jusztinianus esdszdr 536-ik évben
alsé Pannonidbdl a Gothokat kiiizvén, Gepiddink a
Dunin dtkeltek és Szerémet elfoglaltdk; ugyanekkor
a Longobardok felsé Pannonidba telepedvén, a Gepi-
ddkkal hdboriba keveredtek; de a Longobardok az
ellendlldsra képesek nem levén, Jusztinianus csdszdr-
tol segédhadat kértek, s a Gepidik is régibb szovet-
ségokre hivatkozva segitségért folyamodtak. Hosszas
tanakodds utdn a csdszdr a Longobardok részekre
hajlott s tiz czer lovast kiildott segftségikre, mely
follépés az ellenfelcket kibékitette. Azonban két év
mulva a Gepiddk szivetkezvén a fekete tenger mellé
kivomilt Hiinokkal s némely szldv népekkel, azokat
a keleti birodalom pusztitdsdra kiildotték, miért a
csdszdr megboszankodvdn, a Longobardoknak meg-
igért tiz ezer lovast clkiildotte s Gket a Gepiddk
clleni hadjdratra folszerelte. Utkozetre keriilvén a
dolog, Audoin longobard kirdly fia Alboin, és Thu-
rizind gepida kirdly fia Thorizmund Osszecsaptak, s
czt amaz a csatiban levdgta, mire a Gepiddk meg-
tutamodtak ¢s szétvercttek Kr. sz. ut. 551. — Kevés
ido mulva a Gepiddk uralma végképen foloszlott : az
Avarok ugyanis Azsighdl kikoltozvén , mdar Ddcidig
jutottak s annak egy részét a Gepiddktdl elfoglaltdlc;
ckkor Alboin longobard kirdly kivetséget kiild Bajdn
avar fejedelomhez a végett, hogy vele szovetkezzék
s a kozos erovel kilizetendd Gepididk birodalmdt
cgymds kozott osszdk fel; meg is egyeztek 1igy: hogy
a Longobardok minden barmaik tizedrészét azonnal
az Avaroknak engedték, a gybzelem utdn pedig a
nyerendd zsdkmdny fele s o Gepiddk egdész hirodal-
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ma legyen az Avaroké. — K. sz, ut. 566-ik évben
kottetett a Gepiddkra nézve e veszélyes szovetség,
s azokat keletrdl az Avarok , nyugatrél a Longobar-
dok egész erdvel megtdmadtdk. Kunimund gepida
kirdly az ellene forralt veszély hallattira megfélem-
lett ugyan, de biztatta ovéit, hogy ha elobb a Lon-
gobardokat legyozhetik, az Avarokkal majd eclbdn-
nak; hanem igyckezete meghitsult: mert a Longo-
bardok oly elszdntsdggal harcoltak, hogy a Gepiddk
foerejét magok megtorték ;, — Kunimund kirdly a
gyoztes Alboin fegyvere -alatt esett el, kinek kapo-
nydjabdl — akkori szokds szerint — gy6zije ivo
edényt készittetett. — It veszteség utdn a Gepiddk
annyira megfogyatkoztak, hogy tobbé sajdt kirdlyaik
sem voltak, hanem részint az Avarok, részint Lon-
gobardok alattvaléikkd lettek ; a Longobardok ellen-
ben a gybzelem utdn oly tomérdek zsdkmdnyt nyer-
tek, hogy az.Avarokkal kotott cgyességet dromest
betdlteni igyckezvién, egész Déeidt és dunatiszakozét
azoknak szivesen dtengedték.

E kozben a csdszdr Narzes nevii olaszorszdgi
helytartdjdt tisztétol megfosztvin, ez boszisdgdban
a Pannonidban letelepiilt Longobardokhoz szokott,
s az olaszfoldet dicsérvén, kivdnesisdgukat annyira
felfokozta, hogy 568-ik évben Pannonidt is bardtsd-
gos ecgyesség mellett az Avaroknak dtengedték, s
innen folkerekedvén, az olaszfold azon részét, mely
rélnk ma is Lombardidnak neveztetik , fegyveres kéz-
zel elfoglaltdk , és ott megtelepedtek.

Az Avarok torténetében tiizetesen dunatiszakozére
vonatkozé kevés adat taldltatik ; ugyanazért azoknak
a Bolgdrokkal némileg kozos viszonyaikat rovid dt-

4'7.‘
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nézetben sorolom clo. — A bolgir nép a nagy nép-
vandorldsi korszakban Kur. sz. u. 550-dik év koriil,
¢jszakkeletrol vdndorolt be azon aldunai tartomdny-
ba, mely megtelepedése utdn s maig is Bulgdridnak
neveztetik; a keleti csdszdroknak sokszor zsoldosaik,
de nem legjobb szomszédaik voltak, s idovel az
Avarok foldén is annyira elszaporodtak, hogy 630—
640. évek kozt mdr a f616tt versengettek : melyik nép
koziil vdlasztassék a kozos fejedelem? — a kérdés
megolddsa fegyverre keriilvén, a Bolgdrok legyozet-
tek s nagy résziik az Avarok foldérdl kikoltozott,
vagy cliizetett; de késobb ismét szdmosan teleped-
tek vissza, Kubrat fejedelem cgyik fidnak vezér-
lete alatt.

Az Avarok 788-ik évben nagy Kdroly frank kirdly
német és olasz tartomdnyait megtdmadvdn, ezért a
kirdly ellenék hadat inditott, — 791-k évben Panno-
nidban tobb izben vereséget szenvedtek, 793-ban
ismét megverettek, 796-ban pedig mindeniitt szeren-
esétleniil harcolvin, dunatiszakozi birtokuk elfoglal-
tatott s tiszdntilra Ddcidba szorittattak. Kdroly kirdly
— 800-ik év éta rémai csdszdr — az Avarokat meg-
tériteni igvekezett, de mivel tobb izben folldzadtak,
elvégre 827-ik évben a frank haderd fltal szétveret-
tek, s itteni birodalmuk végkdp elenydészett. ')

A 796-ik évi vereség alkalmdval dunatiszakozé-
rol az Avarok Kkilizettetvén, a Bolgdrok is iildozték
oket, sot a bajor és frank hadakat kiszorftvdn, innen
tobbé nemesak ki sem pusztiltak, hanem az Avarok
megsemmisftése utdn egész dunatiszakizének és a

') Praynil: Annal. veter. Avarum Libr. 11, et 111
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tiszantili tartomdny egy részének urai maradtak;
Krum vagy Krem nevii kirdlyuk volt ekkor, ki
dunatiszakozén ondllélag kezdett uralkodni, s az Ar-
pdd dltal legyozott Szaldnnak dsapja volt. ')

843-ik évben Bogor lett a Bolgdrok fejedelme,
ki 860-ban megkeresztelkedvén, Mihdly nevet vett
fol, s egész népét megtéritette; 878-ban Jdnos pdpa
e fejedelomhez levelet boesdtott, intvén ot, hogy a
keleti gorog erctnekséget clhagyvdn, Réma hitelveit
fogadja be. ?)

888-ik évben nagy bolgdrorszdgi fejedelem
Simon lett, ki ellen Arpdd mint Leo keleti csdszdr
szivetségese harcolt s tobbszor megverte: ugyan-
ekkor itt vidékiinkon a dunatiszakozi Bolgdrok ura
volt Szaldn, kit Arp{xd Simon aldunai bolgdr feje-
delem segédhadaival egyiitt Alpdr és Keeskemét ko-
z6tt megvert, orszdgdt elfoglalta s a bolgdr uralomnak
dunatiszakozén véget vetett Kr, u. 896-ik évben.

VIII.

M¢ltdnylom a tiirelmes olvasé neheztelését, midon
tapasztalnia kell: hogy dunatiszakdzének ezer éves
torténetében Partiskum vdrost emlitve sem taldlja.
De tiirelmet kérek. At]apoztuk eddig a vidékiinkon
megforddlt nemzetek torténetét, szdrazon és egysze-
rlien, gy, mikép a rémai birodalom eseményeihez
képest, tobbnyire egykori torténetirék adataibol bon-
gészve osszedllithattuk s oly népeket taldltunk itten,
melyek nemzetisége a torténetvizsgdlé tudosok dltal

) Anonymus B. R. Not. cap. XI.
%) Fejér: Cod. Dipl. Tom. I. pag, 198.



o4

mdég maig sines tisztira hozva, belszerkezetiiket,
hdzi foglalkozdsukat pedig siirii homaly fodi; most
kivetkezik mdr a kotelezettség: Partiskumnak
Kecskemdtteli dllitdlagos ugyanazonsdgdt szi-
gortian megvitatni, hogy az innen mutatkozé ered-
ményt levonhassnk, — a mdr megemlitett népektol
tehdt még el nem buesizhatunk.

A ddk nemzet volna itt is az elsd, mely az eddig
folfedezett torténelmi adatok szerint, dunatiszakozé-
nek legelst ura volt; de mivel ¢ nemzet csak futdlag
birta vidékiinket, s dmbdr tudva van, mikép a ddk
nemzetnek a tulajdonképeni Ddcidban szdmos vdrai,
-arosai voltak; ellenben semmi nyoma sines annak,
hogy kis vidékiinkon is ilyekkel birt volna, — ennyi-
ben kevés tartozvdn réla célunkhoz, most mdr ez
egyszerli megemlitéssel tidl esiink rajta; — a Jdszok
lesznek azon nemzet, melyrél bovebben kell még
gz6lanunk, hogy Partiskum multjét megkozelit-
hessiik.

A jdsz nemzetet az egykort torténetirék kiilon-
boz6 melléknevekkel illetik : neveztetnek ugyanis
Metanaszta Jdaszoknak, mely gorog nyelvhben lakvdl-
toztatdt, szélesh drtelemben kikoltozot, vagy kivin-
dorldt jelent Y); Szdrmate Jdszoknak *), és Jdsz
Szdrnatdknak is mondatnak %); némelyekndl csupdn
Szdrmata néven is clofordilnak. *) Ttteni hazdjok

') Jazyges Metanastae. Clandii Ptolemaei Alexandrini Geographicac
Enarvationes, 1dit. Colon. Agripp. 1597. Libir. 111 cap. V1L pag. 71.

) Jazyges Scarmatae. C. Plinii Secundi Hist, Mundi. Edit. Francoforti
ad Mocn. 1599, Libr, 1V. cap. XIL pag. 83.

%) Sarmatae cognomento Jazyges. Strabonis,de situ Orbis Libri XVIL
edit. Amstelod. 1652, Lihr. VIL pag. 560,

Y) Lisd: €, Svetouins Tranquill. de Tnperatoribms, — L. Ammacus Florus
Rer. Row, Libri. — Flavins Entropiug Breviar, list. Rom. — Anmia
ms Maveellions vers gestar, Libri. egykorit rémai tivténetivoknal.
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Metanaszta Jdszok folde '), Barbdr Jdszok folde?),
Kivdandorlott , Likoltozott vagy vandor Jdszok folde *)
nevezettel jeldltetik a régi foldképeken. Emlitve volt
mdr: mikép Szdrmatdknak azért neveztettek, mivel
¢jszaki Lengyclorszdg tdjdrdl a tulajdonképeni Szdr-
métzidhdl koltoztek ide; MMetanaszta nevok pedig
épen e kikoltozésre vonatkozik; valésdgos nemzeti
nevok Jdsz volt *), de dunatiszakdzi hazdjokban
wmindhdrom nevezet 6ket jeloli. Leghelyesebben vdn-
dor, jovevény vagy pdrtus jdszoknak neveztet-
hetnek. °)

A Jdszok nemzetisége még mindeddig az elhatd-
rozatlan tudds vitdk tdrgya. Régi hazdjok Szdrmd-
teia, s ett6l vett Szdrmata nevezetok miatt eddig a
nagyobb rész ket szldv fajnak hitte, sot Jdsz vagy
Jazyges neviket is a jazik, gazik vagy jazicsnik szldv
szavaktdl szdrmaztatta, melyek népet, nyelvet vagy
pogdnyt jelentenck; azonban ennck alaptalansdga
mdr ki van mutatva, mint az is, hogy szldv népség
Eurépdban az 6todik szdzad vége elott nem is mutat-
kozott, pedig Kr.ut. 469-ik évben mdr a Hiinok biro-
dalma is szétfoszlott, kivetkezileg e Korszakot meg-
¢lozott négy szdzadon 4t vidékiinkon uralkodott Szdi-
mata Jdszok szldvvagy tét nép nem lehettek. ©) Mi pedig

" Jazyges Dletanastae. Claud. Ptolemaeusnal Tab. Europae IX.—
Deseriptio orbis Antiqui in XLIV. Tabulis exhibita a Jo. Dav. Koelcro
Norimb. Tab. XX,

Y Barbaria Jazygum. Pannonia térképe a harmadik szizadban. Kiadta
Barkdezi Rosty Zsigmond.

% Sarmatae Vagi. Tabula Peutingeriana. Mint hiszik, Antoninus esi-
szir kordban készitett f6ldkép , mely a nyugati rémai birodalom kato-
nai Gtait Abrizolja. Peutinger Konrad augsburgi tudés iratai kozt a
nmilt szizadban taliltatott fel s kiadatott Béesben Scheyb iltal 1753.

") Ovidius rémai kolts szimkivetését tdszomszédsagukhan toltotte, s igy
nevezi 6ket Trist. Libr. I1. v. 191. — De Ponto Libr. 1. Ep. IL. v. 79.

*) Erdy Janos: Uj magyar Muzeum 1854. 11. 137 lap.

) Ottrokocsi: Orig. Iung. cap. II. pag. 65. -- Ilorvat Istvan: Jiszok.
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némely hazai tudésaink azon vitatdsdt illeti: mikép a
szdmos felekezetbol dllott 6s Ininscitha vagy hiin-
magyar népnek nem egy killon dga, hanem csak a
hadinép egy része, mely tiizetesen nyilazé vagy 7ydsz
volt, neveztetett Jdsznak, ilyennel pedig mds nemze-
tek is birtak, anndlfogva a jdsz néptl nemesak a
magyar nemzetiséget, de még az ondllé népiséget is
megtagadjédk '), — ez puszta vélemény marad, ha
tudjuk : hogy épen a dunatiszakozi Jdszok egy része
is Pannonidba koltozott, hol rokonaik mdr régibb
telepekkel birtak, s maga a ,Pannonia® orszég-
név, mely sajdt legrégibb lakosirdl neveztetett {gy,
nem jelent egyebet, mint ,gyiléses jdsztartomdny”,
vagyis oly nép tartomdnya, mely koziigyeit nyilvd-
nos gyliléseken intézi el ?); a dunatiszakozi Jdszok
pedig épen kozgyiiléses nemzet voltalk. °)

A szdrmata vagy pdrtus Jdszokat tehdt, azon
vitéz nemzetet, kinek torténetébdl ldttuk, hogy Kr.
sz. ¢. 30-ik ¢évtd]l Kr. sz. u. 378-ik évig, és {gy négy
egész szdzadot meghaladd véres idoszakon dt, annyi
veszély, lildoztetés, mészdroltatds kozben is duna-
tiszakozi birtokdt megtartotta, — mely a Hiinok mint
rokon népfaj bejottekor azzal dsszeolvadvdn, dicso-
ségit vele megosztotta, s esak annak végpusztuldsd-
val tiint el foldiinkrol, — de késibb a magvar nem-
zet honfoglaldsakor ¢pen tigy mint Csaba Hiinai az

Pest. 1829, — Uayunaz: Tudom. Gyijt. 1833. XII. §4—97 lap, —
Ugyanaz: a Szlavinokrol. Pest. 1844, §8. 2. 5.

') Horvith Péter: De initiis ac majoribus Jazygum ct Cumanor. Pest.
1801. I, L. eap. V. pag. 91. — ¥Fejér Gydrgy : De avitis Magyarormmn
ac Chunornm, Jazonumque scdibus et initiis. Badae. 1830. §§. 42, 43.
44. 45, 16, 47, :

?) Erdy Jinos : U magyar Muzemm 1851, 11, 139 Jap.

') Dio Cassins: vol. 1. Libr. LXX1. pag. 1188.
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crdélyi Székelyek, ismét feltlint s maig is dunatisza-
kozén lakik, — e vitéz nemzetet eredetére szittydnak
az egykort torténetirék mdr bevallottdk, torzsokére
magyar felekezetnek legvaldsziniibben vitathatndnk,
— 8 ha Partiskum itt dllott valaha, hol most mi
kecskemétiek dllunk,— ez a mai Kecskemdétnek csak
dicsoségetil szolgdlna, mint magyar 9sik lakhelye,
most magyar unokdk birtokdban.

Jdsz elodeink valldsi viszonyaikrdl, gy szélva
semmi adataink sincsenek; ezekril tehdt még azon
esetben is keveset tudndnk, ha hinscitha felekezeti-
ségok, ¢és ennek alapjin magyar nemzetiségiok két-
ségteleniil bebizonyitottnak vétethetnék, — mert ¢
tdrgyban eddigeld még csak kezdetnél vagyunk; —
minthogy azonban szlivok csakugyan nem lehet-
tek, a Herta vagy F61d istenség imdddsdt — mint
eddig némelyek vélekedtek — nekik nem tulajdonit-
hatjuk.

Sajdt tiizhelyeiknél a Jdszok pédsztornép voltak,
foglalkozdsuk tiizetesen baromtenyésztés levén, fold-
mivelést koziilok kevesen tiztek '), mely mellett, mint
orokos harcban él6 nemzet, vaddszattal és fegyver-
gyakorlattal foglalkozott. Marha- és 16tenyésztés volt
egész gazdagsdguk, — maguk kevésliez szokva,
hideget meleget, éhet és szomjat kénnyen tiirve,
cleségben sziiket ritkdn ldttak, mert hissal és tejjel
is beérték. Lovaik aprék, de gyorsak és kitartdk
voltak, melyeket folvdltva haszndltak s iszonyd terii-
letet benyargaltak egy huzomban, ily alkalommal
€heztetvén, csak kevés itallal 14ttdk el azokat,
hogy testlik kinnyebb legyen, mi 4ltal igen hosszas

") Strabo. edit. cit. Libr. VII. pag. 565.
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futdsra szoktattdk lovaikat. ') A wméneket herélni
szoktdk, nchogy nyeritésokkel az ecllenséget figye-
lemre gerjesszék, s a gvorsasdg mellett lovaik kiilo-
nosen begyakorlottak voltak. — Fegyverok kard és
hosszi ldndzsa, vagy kopja, gerely, sisak ¢és paizs
volt, de kéziveik kezelésében s a nyilazdsban leg-
inkdbl kitlintek, fo hadmesterségok ez levén nem-
csak szemben az ellenséggel, de futva hdtranyilazds-
sal még félelmesebbekké lettek, sokkal tobh kart
okozvin igy az ellenségben. Hadi 6ltonyiik tetotiil
talpig pdncdl alaku volt, t. 1. testhéz simulé vdszon-
nemii vagy gyapjuszovet, tiilokbol faragott s kipal-
Iérozott pikkelyekkel, vagy szarulemezzel kirakva,
melyek egymdst fodték mint maddrtollak vagy hal-
pénzek ; viseltek azouban pdncélinget is, mely karai-
kat alig konyokig s derckukat félszdrig boritotta,
hasonlé készitménybol. *) — Hidzi 6ltonyiik len- és
gvapjiszovethol dllott, mely folott viselték zordo-
nabb évszakban a kacagdnyt, parduc, tigris, medve,
farkas, kozrendiick juh- vagy keeskeborbiil, mely-
nek maradvinya a mai magyar suba, — fejiikon
kuesma vagy siiveg, libukon topdnyszerii esizma,
kiozonségesen az igynevezett telekes boeskor volt, —
altestoket gatyaszerii vidszonruha fodte, mely nem
ritkdn korcra szedve bokdndl Osszekottetett, mint a
torok hugyogo, — kacagdny helyett vdszon lebernye-
get is, mint a mai sziir, a mellen cifra csattal kap-
esolva, derékon dvet vagy birtiiszot viscltek, —
Nojeik szinte b6 vidszonoltonyt hordtak, mely villon,
mellen, néha térdndél is, hogy a 1épést ne akaddlyoz-

') Plin, Hist. Mundi. Libre, VL eap. XLIL pag. 196,
O A, Mareells Libe, XYL cap. XL pag. 120,
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za, csattal vagy bogldrral vonatott ssze, derékhoz
pedig ovvel szorittatott, — fejiikon partit, illetoleg
konnyti fejkotot viseltek, mely a hajzatot 6sszetar-
totta s arrdl finom lepel folyt ald, vallukon pedig boj-
tos szélli lebernyeg a mai nagy nékendok alakjdra,
Idbukon fiizott saru, nyakukat kldrisszerii gyongy-
fiizér, karaikat karperee ékesitette; fiizott vdll alaku
mellényeik négyszegli kockdkbol voltak Gsszedllitva,
melyek a férfiak hadi 61tonyét utdnzé pdncél pikke-
lyeit dbrdzoltdk. ') — A harckedveld jdszsdg legna-
gyobb mestersége az iigyes nyilazds, gyors szdgul-
dozds, és az ellenség kijdtszdsdban éllott; 6k mind
lovasok voltak, a rémai hadsercg ellenben ardnylag
igen kevés lovassal, tobbnyire gyalogsdghdl dllott;
a Jdszokat tchdt csak ritkdn, és csak {igyes hadmoz-
dulatok 4ltali bekerités 1itjdn kényszerithették {itko-
zetre, kiilonben az ellendk indilt erosb hadsereg eldl
zsdkmdnnyal rakodva szoktak visszairamlani. — A
rémai torténetivék mint vitéz, igen iigyes ijdszokat
¢s rablé kalandorokat jellemzik Gket, kik a portyd-
zdsra inkdbb, mint a nyilt esatdra voltak képesitve. ?)

Fejedelmek s vezérek parancsa alatt dllottak a
Jdszok, s koziigyeiket nyilvdnos gyiiléseken intézték
el : Kr. sz ut. 174-ik évbeni csatavesztéseik utdn a
kényszeritett béke foltételei kozt Antoninus csdszdr
egyik szabdlyil gyiiléseiket tiltotta be. *) — Mint
tobb népfelekezetnél akkor szokdsban volt, sokszor
nijeik is férjeikkel osztottdk meg a hadi kalandot,

') Bartoli. Columna Trajana cxhibens historiam utriusque belli Dacici
per Trajanum gesti. Segm. LXVIL Fig. 246. LXVIL 247. LXVIIL
249, LXXYV. 261. LXXVL 262,

%) Ammian. Marcell. id. hely.

% Dio Cassius : vol. IL. Libr. LXXI. pag. 118S.
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egymis oldala mellett szdguldozvin be zsdkmdnyért
a szomszéd tartomdnyokat. Gyermeknek tartatott
koztok, ki még ellenséggel nem kiizdott, s az ép
crejii férfinak hadjdrataikbdl elmaradnia szabad nem
volt. A bardtsdgot torhetlen szovetség gyandnt tisz-
telték ; azonban cllenség irdnydban kegyelmet nem
adtak s viszont nem kértek. A romaiak oket kegyet-
len barbdr népnek nevezik, de vitézségiket bevall-
jik : e jellemzés a rémaiak irdnydban dllhat is, mert
azok 0szintén velok soha sem bdntak, s nem lehetett
alkalmuk bardti viszonyra 1épniok, sot annyira sem
mehettek, hogy tartomdnyukrdl alapos ismeretet sze-
rezhettek volna, belviszonyaikat még kevésbé tanul-
hattdk ki. '

Azon kevés torténeti adatok kozt, melyek jdsz
clodeinkrol fenmaradtak, nyoma van annak is, hogy
0k az akkori viszonyokhoz képest némi kereskedést
liztek. Igen hiheto, mikép 6ltonyeiket dtaldban ma-
guk, kiilongsen nijeik készitették, mint ez az Gsere-
detiség bélyegét némileg megtartott népeinkndl a
fonds, szovis, varrds folytonos gyakorlatdban most
is divik, — iparosaik s ha egyéb nem, fegyvercsi-
szaraik mindenesetre voltak. Kereskedésiikrol vala-
mely nagyszerii képzelmet ugyan nem tdpldlhatunk;
de annyi bizonyos, hogy a Dundn sajdit hajoikkal
kizlekedtek, s Dundn til, ¢s Ddeidn keresztiil is
messze tartomdnyokban kereskeddst tiztck, minck
bizonyftékail ismét esak a mdr tobbszior emlitett
174-ik ¢vi kényszerbéke foltételeire kell hivatkoz-
nunk; ez azonban a csercherénél magosabh fokozani
alig Ichetett.

Hyenek voltak jisz celodeink vagy inkdhb
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ilyennek képzelhetjiik némi homdlyos drnyéklatban
azon nemzetet, mely a keresztyén idoszdmitds négy
elso szdzaddban vidékiinket birta, s melynek a felhi-
vandé torténeti adatok szerint Partiskum valaha
virdgzd vdrosa volt.

IX.

Fdjdalom, dunatiszakiozének foldteriiletérol is
csak kevés adat jutott el hozzdnk a Jdszok kordbdl.
Kiilonosen vidékiinket, hol a Tisza mdr megkozeliti
a Dundt, a tekervényes folyam draddsaitél mocsd-
rosnak, fiizbokrokkal benitt, uttalan, erdis, és esak
az igen jdrtasok 4ltal el nem téveszthetének taldljuk
rajzoltatni, — a fontebbi {4jon sziklds hegyek s erdo-
ségek emlfttetnek. ') Vidrosokril itten egyetlenegy
régi, egykord hiteles iré emlékezik, ki az dltala meg-
nevezett helyek égalji helyzetoket is kijeloli, de
puszta megnevezésokon til minden egyéb koriilmé-
nyekrol hallgat.

Néposztdly szerint elsok voltak a Szabad Jdszok,
kik tulajdonkép maguk viselték e nevezetet s alkottdk
a nemzetet; utdnok kovetkeztek a Szolga Jdszok ?),
kikkel amazok utébb gyilkos belhdbortiban emész-
todtek. — Tartomdnyi folosztds szerint szinte két, de
hatdrozatlan nevezettel taldlkozunk, mely azonban
hozzdvetileg csak a Szolga Jdszok dltal elfoglalt
alsé vidékre levén alkalmazva, az Amicén felekezet
lakhelyét a Tiszdnak Dundba 6mléséhoz, a Picéni
felekezet hondt pedig ide fontebb vidékiinkre értel-

') Ammian, Marcell. Libr. XVIIL cap. XIII. pag. 124. 125. 128, — Florus
Libr. IV. pag. 138.

Y) Sarmatae limigantes. Ammian. Mareell. Libr. XVIL cap. 13. pag.
124, 127,
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mezhetjiitk, mely azonban ennél jéval folebb is ter-
jedt, mivel abban hegységek is emlittetnek. ')

Mind a mellett hogy e jdisz nemzet vdndor, pdsz-
torkodd népnek mondatik a tirténetirék dltal, mely-
nek szerintok hidtdn hdza, keblében volt kenyere,
vagyis szekerek voltak egyediili hajléka, — ez esak
anuyiban dll, a mennyiben az ket ismerteto régi
torténetirok felole értesiilve voltak; akkor ugyanis,
midén a jdszok lakdsaikat egy vidékril folytonosan
mdsra tették dt, midén hadi kalandokra mentek,
hdzaikat természetesen magukkal nem vihették, sem
pdsztorkoddssal foglalkozd személyzetok minden 1ép-
ten nyomon hdzat nem ¢pithetett a széles legeld me-
zok gyakori véltoztatdsa szerint; de hiteles torténeti
adatokndl fogva mdégis bizonyos, hogy nem dtaldban
laktak fodeles szekereiken, vagy sdtorok s eseré-
nyckben, hanem dllandé lakhelyekben is tartézkod-
tak, -—— fol sem tehetd réluk, kik a népes és virdgzdé
Pannonidt s egyc¢b romai tartomdnyokat részint hadi
kalandok alkalmdval, részint csdszdri zsoldosok ,
vagy segédhadakként oly gyakran meglitogattilk,
hogy a hdzépitésre kedvet, s hdzi kényelemre vigyat
ne kaptak volna, s ennck ellenkezgjét kellleg az
sem mutatja ki, hogy 0k rabldsi kalandjaik kizben
gyilkoltak , dgettek ¢és pusztitottak : ezt az aklkori
ido vad szokdsa hozta magdval, mert mindenik cllen-
ség 1gyv csclekedett, s miért ne akkor, — hiszen
korankban is azt teszi, és mikor tette inkidbb, mint
sajdt polgartirsaink a tizenkilencedik szdzad elso
felének két utolsé dvében? —

A Jdszoknak dllandé épiiletekben lakidsukra néz-

N Ugyanaz, ngvanott, 127,
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ve vildgos példdk 1éteznek a rémai hadjdratok torté-
netében, midén az ket iildozo csdszdri hadseregrol
mondatik : hogy a viskéikban elrejtiozitteket is legyil-
kolta, — hogy a Lunykdk szalmafideleit lerontvén,
a benszorulttakat folkoncolta , — hogy a legerdsb
gerenddkbol osszerdtt hdzak sem menthették meg oket
iildozoik vérbosziijdtdl, — hogy minden lakhelyeket
folgyujtottak s a menekviok vagy bennégtek, vagy
égb fodeleik aldl kijovén, a vérszomjas csdszdri ha-
dak dltal ledlettek. ') Egycbirdnt a mai vildg egyik
legmiveltebb népérol, a nagy német nemzetrdl hite-
les adatot birunk, mely szerint a Jdszok kordban
barlangok s foldbe dsott godrokben lakott, ?) s cz
nem szégyen, mert akkor félmeztelen vademberekbol
allott; ellenben ugyan e korhil Klaudius Ptole-
meus, alexandriai hires tudés, ki Kr. sz. ut. mdso-
dik szdzadban (120—160 évek kozt) ¢t és frt, fold-
irati nagy munkdjdiban a Jdszok helységeiket, szdim
szerint nyolcat megnevez, ¢s azokat vdrosoknak
cimezi, — melyek neve s égalji helyzete kovetkezo :

keleti hossz. || ¢jsz. szl
fok.

Uscenum . . . . .1|l43 | 151 48 | 20
Gormanum . . . .|| 43 | 40 | 48 | 15
Arbieta. . . . . .|| 43 ] 20 | 48 | —
Trissum . . . . .| 44 | 10 || 47 | 45
Pareca . . . . . .43 | 30 | 47 | 40

pere fok. | pere

Candanmnm . . . . .| 44 | — || 47 | 20
Pessium . . . . .|| 44 | 40 || 47 | —
Partiseum . . . .| 45 | — || 46 | 409

') Ugyanaz, ugyanott. pag. 126. 127,
%) Tacitns de Germania cap. 16.
% Civitates Jazygum Metanastarnm hae sunt: Uscenum, Gorma-
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Es mdr most kisértsik meg Partiskumrél a
midsfélezer éves kodfatyolt follebbenteni.

A régi vildg imént idézett hfrneves foldirdja
maga bevallja: mikép sok jdratlan helyek égalji hely-
zetét pontosan adni képes nem volt '); ennélfogva,
kiilonben nagy becsii munkdjdt a folvett kérdés elha-
tdrozdsdra kifogds nélkiili tekintélynek nem tarthat-
juk. — Azon tetemes kiilonbség, hogy a legpontosb
1ij térképekion Keeskemét égalji helyzete 37: 22. —
46 : 54. Ptolemeusndl pedig Partiskum 45: 00. —
46 : 40. itt a tétel folforgatdsdra ugyan nem szolgdl:
mert a szélességi fokozat figyclembe alig vehetd el-
térést mutat; a hosszisdgi kiilonbséget pedig azon
korlilmény fejti meg: hogy Ptolemeus az alexan-
driai, tijabb foldirdink ellenben a ferroszigeti
délkortiil szdmftottdk a fokozatot; mindezek méltdny-
lata mellett is azonban arrdl kell meggyizidniink:
hogy Partiskumnak Keeskemétteli kétségtelen ugyan-
azonsidgdt Ptolemeusbdl meg nem tamilhatjuk.

Mi illeti e tirgyban a hazai s kiilfoldi tudésok
késobbi véleményét, azok koziil tizendtot ismerck.

Nigro, velencei olasz foldird, mintegy négyszdz
¢év elott azt dllitotta: hogy a Metanaszta Jdszok viro-
sai kozott Ptolemeus dltal megnevezett Partiskum
ugyanaz magyvar orszdg Cechomet nevii vdrosdval.
—- Itt valdsziniileg Kecskemdét nevének leirdsa
tévesztve van; de a vélemény kifejezdése vdrosunkra
vonatkozik.

Lazius, a népviandorldsokrul irt munkdjaban Par-
tiskumot a mai Porosz14, heves megyei mezo-

num, Arbicta, Trissum, Parca, Candanum, Pessium,
Partiseunm. Cland. Ptolemacns Libr, 111, cap. VIL pag. 71. edit. cit.
'y Cgyanaz Libr, I1. cap. 1, pag. 28.
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vdrossal ugyanazonitja; de helyteleniil : mert Pa-
roczlonak frvdn, hihetéleg csupdn az elsé hdrom
betii vitte kisértetbe, az égalji helyzet nagyban eliit-
vén Ptolemeus kitételétol ").

Ottrokocsi Foris Ferenc, mintegy kétszdz ¢v
eldtt hatdrozottan vitatta: hogy Kecskemét nem-
csak ugyanazon helyen {11, hol valaha Partiskum
dllott; de a partos helyen 4116 mai Keeskemétnek a
régi magyar Jaszokndl valdsdgos neve ,,Partoskds*
volt, s csak a girdg és latin kdnyvekben irattatik
Partiskumnak ?).

Szentivanyi Marton, magyar jezsuita, Ottrokocsi
allitdsa szerint Keeskemétnek Partiskummali ugyan-
azonsdgdt elismeri ).

Zedler, dtaldnos nagy szdtdrdban azt mondja:
hogy Partiskum a Ddcidhoz tartozott Jdszok tar-
tomdnydban volt egyik vdrosnak régi neve; de arrdl
a Ptolemeusnil foljegyezve levd puszta nevén kiviil
egyebet semmit sem tudunk *).

Cellarius Kristof, a Ptolemeus dltal megnevezett
dunatiszakozi vdrosoknak csak nevok utdni fenn vol-
tukat ismeri el; de még esak a benniok lakott népek
torténetének kinyomozhatdsdt sem vdllalja el °).

Beél Matyas szerint: ha gyanitani szabad,

") listorisch. Politisch. Geographischer Atlas der ganzen Welt — aus
des berithmten konigl. spanischen Geographi Mr. Brnzen la Martiniere
ins dentsche iibersetzt. Leipzig 1747. VIII. Th. 1582. Seite: ,Par-
tiscum¥, so nennct Ptolemaens die letzte von den Stidten, welche
er den Jazygis Metanastis gibt. Niger behauptet, es sey heut zu
Tage Cechomcet in Ungarn; allein Lazius bechauptet, dasz es
Paroczlo sey.“* — Lisd még 1567. hasibon ,Paroczl6* néyv alatt.

?) Origines Hungarieac. Franequerae 1693. Part. I. pag. 61. Part II
pag. 119,

% Curiosa variar. scient. micell. Catal. X.

%) Grosses vollstiindiges universal Lexicon. XXVI. kot. 1070 lap.

%) Not. Orbis Antigui. T. I. Libr, II. cap. 8. sect. 4. pag. 47S.

Recskemét v. turt. I. kit. 5
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Keceskemdt ugyanaz Partiskumwmal, a régi
Jdszok vdrosdval; de bevallja: hogy e régi nevet
kutatni nehéz, mert az oskori irék hallgatnak rila;
egyébirdnt nehézségiil azon koriilményt hozza fel:
hogy Keeskemét épen a régi Jdszok telepeinek cllen-
téteiil igen viztelen szidraz helyen dll ).

Moro Istvan, magyar jezsuita akkép fejezi ki
magit: logy Partiskum a tiszaparton dllott, de
crrol Plinius rémai iré kelloleg értesiilve nem levén,
helyette Pathyssust (a Tiszdt) emliti meg *).

Timon Samuel megemlitvén, logy Ottrokoesi
Partiskumot Keeskemdttel ngyanazonosnak
tartja, lozzd teszi: mikép jobban taldl vala, ha ¢
helyet Csongrddra alkalmazza 9).

Bombardi Timonnal egvet ért, azon tolddssal
hogy némely tuddsok az ugyanazonsidgot gvanitjdk,
de azt bebizonyitani nem tudjdk °).

Thuroczy Laszlo Keeskemét viros régi voltit
kiemelveén azért, mivel szerinte mdr a Metanaszta
Jidszok lakhelye volt, — a Partiskummali ngyanazon-
sdgrol ugvan hallgat, de fontebbi szavak ¢rtelmével
dpen azt fejezi ki °).

Szentharomsagrol nevezett Mihdly atya, a ke-
gyes tanftorend keeskemdti hdzdnak mult szdzad ko-
zepén volt egyik drdemes tagja, midon Mity:ds kirdly
levelei gytijteményét 1745-ben a Keeskemdét virosi

') Not. Hung. Nov. hist. geogr. Viennae 1737. Tom. IIl. pag. 133.
154,

#) Timon Kim. Imago Ant. Ilung. Cassoviae 1733, Libr. I eap. X1IL
pag. 100,

‘) hmago Antign. Tinng, 1733, Libr. 1. cap. NIIL pag. 101,

') ‘Topographia Magni Regni Himgariae. Viennae 1750, Libr. 11§ XIV,
pag. 100 Librs VIO §0 V. pag. 537,

%) Hhingaria suis enm Regibng, ‘Tyrn, 1729, pag. 130,
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tandesnak ajdnja, Keceskemdétet a régi Partis-
kummal azonitja ').

Dugonics Andras is emliti az ngyanazonsdgot ?),
¢s Pomponius Mela régi rémai iréra hivatkozik; dec
ennek munkdjdban Partiskum neve nem taldltatik %).

Katona Jozsef csak azdrt, mert tobb irdk ezt
bizonyitjdk, sot még kiilfoldi irdék is, kik az dgalji
fokozatot bizonyosan megmérték, mdr igen régen azt
irtdk, dmbdr okai volndnak kétségeskedni, -— az
ugyanazonsdgot elhiszi *).

Ezeken kivil még cgy régi adat cmlittetik
c tdrgyra tartozélag: a helybeni I'erences Atydk zdr-
dai torténetkonyvébe bejegyzett eme szavak: ,,4 7égi
Metanaszta Jaszok épitettéh és Partiskumnak nevez-
ték+ *). Ez adat irdnydban azonban megjegyzends:
hogy a tiszt. Ferences Atydk zdrddja 1644-ik évben
telepiilt meg Kecskeméten, torténetkonyve pedig esak
1678-ik év végén kezdddik, mert ez évi October 17-
kén az clobbi zdrda templommal, minden egyhdzi
szerekkel s konyvekkel egyfitt porig égett ©).

Tudtomra ennyi az frott adat Partiskumrdl
mint a Metanaszta Jdszok egyik vdrosdrdl a régi, —
s emmyi a vélemény annak Kecskcemdétteli ugyan-
azonsdgdrol az 1ijabb kori tuddsok irataiban; Ptole-

'} Epistolae Mathiac Corvini Regis ITungariae. Cassoviae M. DCC. XLV.

%) Jolinka I. konyv 113, lap. 20 jegyz.

%) De situ orbis Libri IIL.

4 Keeskemét torténete 1, 2. Iap.

%) Aedificarunt antiqui Jazyges Metanastae, et vocarunt Partiscum.*

% A Kecskeméti rom. cath. cgyhiz fon levd legrégibh anyakényve
(1678—1712) mdsodik lapjan heirt egykori jegyzet: ,,Nota Necske-
metint saevissimum accidisse incendium anno 1678. (szent Gl
iinnepe utini napon) @n quo cum Eecclesia et Residentia omnia
manuscripta et Matrica ipsa Valcano absumta sunt.* — Ekkor még
maguk a szerzetes atyik kezelése alatt volt az itteni rom. eath.
parochia.

5-!:-
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meusen kiviil sem az egykori, sem a kozelkori
torténetirokndl emlitve nines, — dunatiszakiozének a
Hinok wuralma ald jutisa utdn vidékiinkon tobbé
itt, vagy kozvetlen kozeliinkben, a magyar nemzet
bejottéig, virosok létezésérl sinesenck bizonyos
adataink.

X.

A Jdszok nyolc vdrosa a népvdndorlds ziva-
taraiban eltiint. A Hiinok uralma idejéb6l Attila ki-
rdly székvdrosa — mely Priszkosz keleti csdszdri
kovetség tagja fonmaradt irataiban emlittetik — leg-
nagyobb figyelmet gerjesztett s helyzete kinyomozd-
sdban tuddsaink koziil sokan firadoztak: némelyek
Havasalfold sikjain keresték '), — midsok Sze-
gedre tették ?). — Katona Jozsef hajlandé volt
Kecskemdétre helyezni °). — Gyuldt is vitat-
jik ) — az credeti kitfé tanulmdnyozdsa alapjdn
annak dunatiszakdzén Jdszberény melletti Kerek-
udvar nevii pusztin voltta igen hihetd °); — azon-
ban egy legijabb torténelmi vizsgdlat minden elobbi
vélemények folforgatdsdval azt a Debrecen és B-Uj-
viros kizti Etellaka nevii pusztira helyezi €). At-
tila Juin kirdly székhelye, egy fakeritéssel zdrt pom-
pis fadpiilet valosdgos helyzete, fontebbi adatok dssze-
vetése utdn, mindeddig kinyomozva nines, hanem

') ‘Timon : Timago Antiquac Hungariae Lib. II. cap. V. pag. 183.

?) Dugonies : Etclka 1. k. 111, sz. 201. lap. 3-ik kiadas.

?) Katona Jozsef: Keeskemét térténete. 73. lap.

*) Mogyoroési Jinos: Gyula hajdan és most. 1858. 148. s kév. lapok.

%) Szah6 Kiroly: Attila, kor ¢é3 jellemrajz. Thierry Amadd utin francid-
Lol forditva. 1855. 7T4. 75. lap.

) Révész Imre : Etel laka 1839, 61, lap.
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csak a magyar Ostorténelni. hypothesisek csarno-
kdban van kidllitva ).

Az Avarok idejébol dunatiszakozi vdrosokrul
ismét hidnyzanak adataink. E korszakbdl azonban
az Avarok védsdncait, a torténeti nevezetességii
Ringcket kell megemliteniink. K6 hidnydban ¢
bamulatos épftkezés, jelontékeny crodités, az egy-
kori torténetirok dltal kovetkezileg rajzoltatik: ki-
lenc bekeritett sdncolat volt az Avarok birodalmédban,
— mely magdban foglalta egész Magyarorszdgot,
Erdélyt, Oldhorszagot és Havaselot; hihetd azonban,
mikép ilyekre csak a sikon volt sziikség , — melyek
mindenike otvenezer 1épésnyi keriiletii volt s negy-
venezer lépésnyi tdvolban dlltak cgymdstél; — mai
szdmitdssal tehdt egy mértfoldre négyezer folyé olet
s két olre kozép szdmitdssal 6t kozonséges 1épést vé-
ve: négy mértfoldnyi tdvolban dlltak egymdstdl s ot
mértfoldnyi teriiletet foglalt mindenik keriiletében.
Ezek keritése kiviil két 6l széles s ugyanannyi mély-
ségli drokkal volt ovezve, az drkon belil pedig 4l-
lott Inisz 14b magos, ugyanoly szélességii toltés,
mely siiriin foldbe vert czilopok, és keresztbe rakott
tolgy, fenyii, vagy biikfa gerenddk kozé tomott fold-
biil készittetett, — teteje hanttal fodve s fiiz, szil, ¢és
fehér nydrfa galyakkal beiiltetve volt, melyek nyese-
tés utdn oly siirlin sarjadzottak, hogy egészen dtha-
tolhatatlan eleven sovényt képezve dsszendttel:, —
kapuja ¢ sdneolatnak igen sziik, bent pedig a hely-
ségek ¢s lakok cgymdstil oly tdvolban voltak,
hogy az emberi kidltds cgyiktél mdsikhoz dthallat-
szott, — a sdncolaton kiviili szabad téren szinte la-

") Ugyanaz u. o.
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kok ¢s helységek lltak, gy helyeztetve, hogy a
kiirt, vagy harsona hangja egyiktol mdsikhoz dtald-
ban clhatott ).

Midon K. sz ut. 796-ik ¢évben a frank hadak
avar oscinket tobb iitkozetben legyizvén, a Tisza
mogé vissza szoritottik, az egvkoni torténetirok sze-
rint, védsdncaikat egdészen lerontottik , — mihez ké-
pest a Ringek elenyésztek volna elannyira, hogy ké-
sObDi {rok mdr nyomaikra se tudtak botlani; de hazai
tuddsaink koziil tobhen foljegyezték: mikép e sdnco-
latok még jelenben, a nagy pusztulds utdn tizencgy
szdzad milva is bdmultatjdk vidékiinkon készitoik
roppant munkdjdt; mert ha egycbiitt valahol, itt min-
den csetre csak ilveket lchetett és kellett 0scinknek
cmelnivk sajdt védelmokre. — Nem torténelmi tald-
nyok folfejtésére torekvo kiillonckoddés, hanem a tor-
téneti adatok osszevetésébol okszeriien levonhato ko-
vetkeztetés véleményezteti dltalam , — miben hibdz-
hatok s a cdfolatot Gromest veszem, — mikép a
Bdcskdaban dunatiszakodzén s e kiviil a temesi Bidn:t-
ban Iétezi, és mint hdrdntosan mdr emlitém *), min-
den torténeti alap ndlkiil ,,Rémai Sdncok“-nak neve-
zett foldmivek — melyeknek a szerencsétlen emléki
184%/,-ik ¢vek alatt oly kitiind szerep jutott hazdnk
szomortt torténetéhen — legvaldsziniibben az avar
védsdncok maradvinyai. — Ezek kozill egvik Cjvi-
d¢k viros hatdrdn a Duna kisebh dgdndl kezdve, s
déll djszakkelet felé 5Y, méefoldet dtfutva, Tisza-
foldvirndl a moesdrokban clenydészik, s mig rendel-
tetési céljdra szolgdlt, a két hatalmas folyd Gssze

Y) Pray. Annal. vet, 1L Res gestae Avarum. Libr. L pag. 279, 280,
=) Fontebb 19, Iap. 1), Jegyvzet.
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omlésinél roppant fontossdgi hdromszoget alkotott;
— mintegy hisz ¢év elotti pontos leirds szerint, —
egészen foldbiill van hdnyva, s kiviil drokkal ovezve,
¢s ott hol épnek litszik, az drok mélysége mdsfdl,
szllessége 3/, a toltés magassdga 1Y, szélessége
alapjdban 4Y,, folil 1, olnyi '). — Ebbédl Tisza-
foldvdr alatt egy mdsik dg szakadvdn ki, a Ference-
csatorndn keresztiil mintegy 6t mértfoldnyire folfelé
tart, — ugyanabbdl még egy dg Temerin és Jdrek
kozott kinydlvan, Kulpin, Pivnica, Parabuty ds
Hodzsdk mellett vonulva, Apatinon foliil a Dundba
szakad, — Dunatiszakizén kivill egy ily sdncolat
Kubinndl a dunaparton félfel¢ az alibundri mocsdrig,
azon foliil ismét Temesvdron keresztiil tartvdn, el-
végre Szeesdny és Fibis kizt enyészik el ;— Opaldn-
kdn foliil is kezdddik egy s Versecen keresztiil tart
Sztamordig *). — Ttt vidékiinkon van még az tigyne-
vezett Ordiog-drok, mely Bideskdban Bajdndl a
Duna mellett kezdodvén, Halas és Félegyhdza hatd-
rain keresztiil szakadatlan vonallal Biharmegyébe
hat %). — Szinte vidékiinkon van Jdszsdghan a Kis-
drok, mely Hevesmegyében a tiszaparton Kiskorit
helység ¢s Akolhidt puszta hatirdn kezdodve, a Jidsz-
sdgba meriil, s Hevesividny puszta, Jdszapdti, Dézsa,
Jdszberény ¢s Fényszaru vdrosok hatdrdn dt, Vie
felé a Dundig tart *). Ugyancsak vidékiinkon van a
Csdrsz-drka, mely tiszdntil is folytattatik , innen
"y Szép Ference: Jelenkor Tarsalkodoja. 1839, Febr. 9. 12, szim.
*) General-Karte der Vojvodsehatft Serbien und des Temescher Banates.
von Emanucl von Friedberg. 1853.
3 orvith Péter : de initiis as majoribus Jazygnm ct Comanorum Pest.
1801. A munka végén Bedckovieh Lérine jaszkun keriileti mérmok

térkcépe,
%) Ugyanott 195 lap, ¢s a térkép.
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pedig Borsodmegyében Aroktp helység. mellett egy
halomndl kezdddvén, Hevesmegyén ¢s Jdszsdgon
dtmegyen, s innen Arokszdllds mellett ismét Hevesbe
nyomulvdn, Csdny helységnél egy halommal végzo-
dik, melyet a koznép ma is Csorsz vezér halm4-
nak nevez '). — Megjegyzésre mélté : mikép e sénco-
latok dtaldban sik f6ldén, ¢és mind az Avarok 4ltal
birt részeken taldltatnak; de kor alakban tobbé nem
mutatkoznak, Keeskemét kozvetlen kozelében pedig
— legaldbb most mdr — nem léteznek.

A Dbolgdr uralom idejébol kozeliinkben a Szaldn
fejedelem Alpdr nevii tiszaparti székhelyén s —
cgy ma is fon 4116 — szildrd tomottségii dombon léte-
zett erdditvényén kiviil, mds népesitett helységet,
adatok hidnydban megnevezni nem tudunk.

PR

Partiskum létezését Ptolemeus egykorti irata
cllenében tagadni, vakmeroség volna; e kivill pedig
cgyetlen frott betii sincs ¢ vdros helyzetéril, mert a
szintén egykortiaknak tartott Peutingeri tdbldk
a Dundn ide dt nem szolgdlnak, azokon a Jdszok
folde esak mint szomszéd emlttetik 2). Partiskumnak
tehidt csak puszta nevét ismerjiik, mint sfriratdt egy
messze hajdanban kidiilt jelentéktelen vidndornak,
kinek nyomtalamil porladozé hamvait az utédok ku-
tatisa elol mdsfélezer éves feledés homdlya fodi;
utobbi adatok esak puszta nevének s cgykori fenn-

') Ugyanott 191 lap, ¢s Bedekovieh térképe. — B sineolatoknak nyoma
vin Ferenezy Joézsef ¢s Karaes Ferenendl is: Pest-Dilis-Soltmegyek s
a Kiskim keriiletral keészitett térképeiken.

H 1 el alatt s Sovmcdae vagi.
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léténck szdraz emlitése, az djabbak pedig csupdn
hozzivetoleg kifejezett vélemények. A népvindorlds
korszakdban szdzadokig lebegett vid¢kiinkon a rom-
bolds vészangyala s Partiskum elenyészett a fold
szinérol, hogy helyét az utékor kimutatni sc tud-
hassa.

Miutdn Kecskemdét tagadhatatlamil a Jdszok
dunatiszakozi birodalmdnak azon pontja koriil van,
hol Ptolemeus azok egyik vdrosa Partiskum hely-
zetét kijeloli; s mivel Keeskemét viros délnyugoti
része a pesti Duna kozép vizszine folott kilencz 6l-
nyivel magosabb, és {gy e vonalban cgész dunatisza-
kozén legpartosabb '); — ha puszta véleménye-
zéssel torténetet {rni lehetne, Ottrokocsi Féris
Ferenc utdn nemesak azt véllalhatndnk cl: hogy
az imént emlitett Jdszok vdrosdnak Partiskumnak
valésdgos neve Partoskds volt, és az kétségteleniil
Keecskemét helyén dllott *); de még azt is ki kel-
lene mondanunk: hogy a Picéni Jdszok csakugyan
Keeskeméten a Picsé partjdn laktak légyen;
azonban ¢ tirgy sokkal komolyabb, semmint nevet-
séges széjatékkal folfejteni lehetne.

A merész Ottrokoesi Féris Ferene, a ki
minden tdrgyat ¢s személyt, orszdgot és nemzetet
kifogyhatatlamil magyarftani torckvé tilbuzgdsdgd-
ndl fogva Partiskum valésdgos nevét Partoshds-
nak s mai Kecskeméttel azonosnak, a Szdrmata
Jdszokat pedig tiszta magyar felckezetnek vallotta;
mdg itt nem dllapodott meg, hanem a Ptolemeus dltal

') Beszédes Jozsef: Kolosvartol Grétzig hajézhato orszigos nagy csa-
torna tervének rovid eldadasa. Pest. 1839. 13 lap.
%) Origines Hungaricae. P. IT. pag. 120—123.
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meguevezett tobbi virosokat is kutatta, :dllitvian: hogy
Pessium a mai Pest; Parka=Pdrkdny; Tris-
sum="Tris gomormegyei helység sth. 1égyen. —
Valé igaz: hogy ¢ helyek Ptolemeus utdn tobhé
mindaddig nem cmlittetnek, mig szdzadok milva a
régi, s fold szinérol eclenyészetteknek tartott nemze-
tek torténete s volt hirodalmuk foldirata tudom:dnyos
tanulmdnyozis ald vétetvén, az czcket illetd riégi
adatok osszedllittattak; de az is igaz: hogy midon
a népvandorlds idején orszdgok clenydszése, népek
kikoltézése, virosok folforgatdsa emlittetik a régi
torténetiroknidl , — konnyen hiviség lenne azt gy
¢rtelmezni: mintha ily alkalommal teljes értelembeni
folforgatds, az utolsd cmberig dtalinos kikoltozds,
vagy legvilkoltatds aitjani kiivtds tortént volna; a
régick szintigy, mint az utdébbiak, helységeiknek
alkalmas helvet kerestek , — a kikoltozottek ¢s elhul-
lottakon kiviil, mindig sokan énként visszamaradtak,
vagy szolgasdghan visszatartattak,—a termdészeti 6sz-
tonnél fogva tirsadalmi viszonyokra torekvié emberek
régi fészkeikbe szillottak; — semmi felotly tilzds
sem Littathatik tehidt abban: hogy valamely régi s
valaha clpusztilt helvség, a torténetkonyvek huza-
mos hallgatagsdga utdn ismét, s netalin mds név
alatt, szdzadok milva folmerilvén, azt mdsok egy
oskori teleppel ugvanazonitjdk, vagy sajit lakosai,
Os0kriil mnokiikra maradt széhagyominy szerint, az
clobbinek romjai folott épiiltnek valljdlk.

A Magvar nemzet hekoltozését megeliozo ezer v
torténete oly homdlyos dunatiszakoze irdnydban, igy
az itt lakott népek, mint cseményeik s helységeikre
nézve. — mikép a torténetird, froft emlékek hidnyid
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ban, kell hiogy ¢ vidéken minden halmot megidsattas-
son, s — clvégre — bijék a fold ald, adatok gviij-
tése vigett ') Es ott igen sokat fog taldlni. — Ha
figyelommel olvassuk Ammianus Mareellinus negye-
dik szdzadbeli rémai torténetirdt, ki — a mint emlitve
volt — szemelyesen harcolt a Jdszok cllen s Oket
meglehetosen ismerte, — azok kitlsejét, oltonyiiket,
folszerel¢siiket s esatdzdsi modorukat tole tiizetesen
megtamilhatjuk ?). A Rémédban foldllitott Trajdin osz-
lopdn 1étezé dombor faragvanyok koziil, ha egy kii-
1ondsen feltlind jdsz csapatot figyelommel vizsgdlunk,
mely maga s paripdja mind harcoltonyben vdgtatva
iramodik, — egyik a harci mén scbes futtdban hajol
fold felé, clesett bajtdrsa hulldjdnak vdgtatis koz-
beni folemelése s az cllenségtoli megmentése végett,
— mdsik schesen futo lova hitdn visszafordillva nyi-
laz {iz0 ecllenségére; — ismerni fogjuk jdsz elodein-
ket ). 1847-ben Budapest kizitt a Margitsziget rom-
diiledékeiben taldlt s jelenben a nemzeti muzeumban
credetileg lithat) veres tégla, egy szakasztott ily
hdtra nyilazé pdrtus jdszt mutat *). — Kecskemdéten,
aJdszok e hajdani Partiskumdban, kozelebb
lefolyt mintegy harminc dv alatt, pince- és kitdsatds
alkalmdval, tudtomra ¢s igen sokak tudomdsdra,
mdr két ily nagy becsii, de fijdalom, a taldlok dltal
cléggé meg nem beesiilt 6semlék taldltatott: egy
nyilazé lovagot dbrdzolé kélap, s egy pikkelyes vas-
pdncél maradvdnya, rozsda emdésztette fegyverdarab-

D] ]érdy Jinos : l';'j magyar muzeum 1854, IL. kot, Az aszddi poginy
sirokrol. 137—141 lap.

%) Amm. Mare. Libr. XV1L cap. 12. pag. 120.

%) Bartoli. Colonna Trajana. lap 27.

Y Jerney Jinos: keleti wtazds. Pest. 1851. IL kot. £266. 268 lap; ¢s
végiil 111 Tabla.
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hal, — mindketté a Picsd két kiilon dgdanak kozvet-
len kozelében, az Os szittya fajok dltal temetkezési
Lelyekiil haszndltatni szokott foldteriilet alatt. —
Arnd jisz vezér s neje Lifesztra peesétiik e folyd
szdzad clején a kecskemdéti homokokban taldl-
tatott fel '). Egy pdr ¢évtized cldtt Alpdr homokdn
valamely foldmives dltal esctleg foldsott, de a nagy
emlékii Jozsef nddor dltal rendelt megyel vizsgdlat
eredményéhoz képest, ismeretlen zsidd berdszek dltal
a tudatlan taldlétil potom dron clsikkasztott temet-
kezési arany emlékek, fegyverdarabok és 6ltony-
¢kesscgek, — vid¢kiink e részbeni medddségét meg-
cifoljik. — A gondos fodele alatt sok régiséget szd-
zadokig hiven megirzo fold kebele utasitand leghiz-
tosabban; de az igy napviligra keriilo becses tirgya-
kat beesiiljilk meg, s azok megbecsiilésére minden-
kit serkenteni igyckezziink.

Keeskemétnek Partiskum helyzetéveli
ugvanazonsdg:dt, a mdr emlitett késobbi hazai s kiil-
lioni tuddsokon kiviil,— minden habozds, vagy nyilt
cllenvetés dacdra, — mégis szembetiinben hihetové
teszi azon koriilmény is: hogy a régi viligot dbrd-
zolo minden foldképekdn, mindeniitt ide Kecske-
mét helyére van Partiskum illesztve. Igaz, hogy
ez ismét okszerii indokolds ndlkiili puszta rajzolat;
de mégis tobbet nyom az elismerds mérlegében, mint
levonna azon cllenvetés: mintha Keeskemét a régi
Jiszok telepeinek ellentéteiil, viztelen, szdraz ¢s
kopiir helven dllana. Bedl Mdtyds hazai tudésunk

") ‘I'ndominyos Gyiijtemény 1817. X1 kit. végiil a réztablin ¢s Hor-
vit Istvan: Rajzolatok aomagyar nemzet legrégichb torténeteibol.
Pest, 1825, 16,8, 22 lap,
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ugyanazon munkdjdban, s ugyanegy cikkében, ez
cllenvetés utdn frva van: mikép atydink 150 év elott
még tudtdk, hogy valaha a Picsé medre, illetéleg
forrdsa, malomkovek és gyapjizsdkok besiilyeszté-
sével nyomatott el, nehogy annak kozelében a torok-
nek vdrddt emelnie kedve kerekedjék '). A vdrostdl
mintegy 500 dlnyi tdvolsdgban 4116 Széktd, s vala-
mivel kiilebbi Csaldnostd tavak medrét az 1836-
ban megkisérlett leesapoltatds igen megrongdlta, s
ennek dacdra ma is még kiilon-kiilon 100 (J hold
térnél tobbet boritanak; ¢ tiszta vizii tavak vdrosi
jegyzokonyveink igazoldsa szerint, 170 év elott még
haldszhatok voltak *); tudtomra 40 év elbtt a mosta-
nindl sokszorta nagyobb vizteriilettel birtak; 260 év
elott a vdrost megszdlld tatdr tdborok — természete-
sen egy ldbig lovassdg — mindannyiszor a Sz¢ékté
partjdn tdboroztak °). E koriilményck Osszeillesztése
utdn, dunatiszakozének mdr fontebb torténeti hiteles-
séggel kimutatott moesdros, tttalan, fiizbokrokkal
benétt térein, — a partos, dombos Kecskemét
helyén, hol a — ma mdr szdraz medrében ecsak az
esdvizet folfogé, de a G4t crében mindhirom dga
egyesiilvén, szakadatlamil a Tiszdig hompolygets —
Piesd patak csorgedezett *); hol a Szék ¢és Csa-

'} Notitia Hung. Novae. Viennae 1737, Tom. III. pag. 135.

?) Jegyz0konyv 1690—1698. 226 lap. A virosi Tandes tilalmat boesit
ki: hogy a Széktot a két ekklézsian kiviil senki halaszni ne meré-
szelje.

%) Jegyzikonyv 1598—1602. lap. 161. az 1601. évrél: ,Kisasszony havi-
nak uj hold Péntokén., Az Tatirok Péntokion Estve az Székto mellé
szallinak 3 Szultinok.* — Ugyanazon évrdl, ugyanazon jegyzokonyv
179 lapjdn : ,,Tatiar TAbor mikor az Székton tollil szillott Kedddn
sz. Mihalj nap utin 1ij szorént.*

%) Lasd : Balla Antal nagy foldképét Pestmegye s a Jiszkiunsigrol 1793,
hol Keeskemét viros hatarin a Tiszdig lehaté ezen meder ,,Alvcus
Gatére névvel jeloltetik, — s ma is kztndomas szerint régi helyze-
tében van.
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linos tavak tiszta tiikre kindlkozott, — hol ellen-
oldalon délkeleten, a mostani televényes barna foldon
szdp erdoség tenydszett, — tévelygds gyamija nélkiil
mdég Ptolemeus tamitételén kiviil is kimondani lchet:
hogy itt régi Ostelepnek kellett mdr akkor
keletkeznie, midon ¢ vidék legelészer la-
kosokat nyert, —s ha cz Ostelepnek Ptolemeus
szerénti nevezete Partiskum volt, ez csak épen
itt dllhatott, hol most Kecskemét 411 ').

Igaz, hogy Kecskemdéten a vdroson, ¢s kiz-
vetlen korében, eddigelé olyatén somladék fol nem
fodoztetett, mely itt egy valaha elpusztilt vdros nyo-
maira emlc¢keztetne; azonban e koriilmény donto ok-
adatot nem képezhet készegény vidckiinkon, azon
korhdl s népek idejébél, midon a téglakdszités nem
ismertetett, kozlekedési eszkizok hidnydban pedig
¢pitkezési szildrd anyag a roppant nchézségek ¢s
tivolsdg miatt nem szdllittathatott, — midon tapasz-
taljuk, hogy az akkori leghatalmash fejedelem Attila
Inin kirdly, dllitélag dunatiszakozén, egész fényes
wdvardval fapalotdban lakott; — mi természetesh ily
korhan ¢s korilménycek kozott, mint fibdl, vagy a
koznépnél ma is divd tapasztott sovény, avagy fold-
biil vert agyagfalakra épitkezdés, mely pusztilds ese-
téhen, mistélezer év utdn, észlelhetd szildrd nyomo-
kat nem hagyhat.

ITa foltételezziik : mikép a IIinok wralma idétt,
s késobh még inkdbb a Gepiddk, Szlivok, Lombar-

') En azt hiszem, 8 a kivetkezd szakaszban he is hizonyitandons : hogy
azok vélewenye hibis, kik valaha Partiskmmot a mai Keeskendéthez
kozel, Maria-kipolna mellékén levd agyagos dombokon hiszik 1éte-
zettnek 5 itt ngyanis a foldteriilet eredeti rétegeket mutat; ellenben

Keeskemdét tildalapjin, az cgy, egész masfél onyi mélységiy kevert
fild, ezredévesuél regibh telepet hizonyit.
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dok ¢s Avarok egymdst mintegy kiétszdz év alatt
folytonos vdndorlds kozben gyakori folvidltdisa korid-
ban, dllandé vdrosok, helységek vidékiinkon aligha
diszeleghettek ; még sem lehet okszertien azt kivet-
keztetni: hogy ¢évkonyveink hallgatagsiga mellett, a
népvandorldsi forrongdsnak a Bolgdrok megtelepii-
Iése ntdni esillapultdval is dunatiszakozdét a bekolto-
zott Arpdd Magyar nemzete laktalannak s a Béla
kirdly jegyzoje dltal megnevezett Alpdron kiviil, lak-
helyek nélkiilinek taldlta volna; ngyanazon Névtelen
jegyzi, dtaldinossdgban ugyan, de viligosan irja:
hogy az Alpdr mezcején vivott diadalmas csata s czt
kovetoleg Pusztasze}'cn huszonndégy napig tartott
nemzetgyiilés utin Arpdd gvozelmes zdszloit duna-
tiszakozén meghordozta, — levomilt a Tisza jobb
partjin Tittelig, aztin a Duna mellett folfelé jovén,
Vajas patakndl —— Kalocsa tdjdin — pihend dllom:ist
tartott; innen folebb haladvén, Cscpel szigethen
megtelepedett 1égyen, 1itkozben a viddket clfoglalta,
s az egész Tisza és Duna aljdn laké népet meghddi-
totta; Vajas patak mellett pedig ,nagy foldet ada
minden lakosaival egyiitt Tasnak, Lél atyjdnak, ¢és
anyai nagybityjinak Kolponnek, Botond atyjinak ').
Arpéd tehdt dunatiszakozét a honfoglaldskor nemn
puszta vadonnak, hanem a keleti gorog egyhdz szer-
tartdsdt kovetd keresztyén Bolgdrokkal benépesitett-
nek taldlta ®).

Es itt, ¢ korra vonatkozo, véletleniil ismét az
anyafold dltal szolgdltatott egy kiilonds adat meg-
emlitését elvégre nem mellézhetem.

) Béla kiraly névtelen jegyzojének konyve a Magyarok tetteirdl. lMordi-
totta Szabo Karoly. Pest. 1860. 55 lap. XLI. fejezet.
?) Lasd fontebb 53-ik lapon a 2) jegyzetet.
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1841-dik évi tavaszon a kecskeméti tiszt. Feren-
ces Atydk zirddja, egyhdzukat korito régi falkerités
vonaldn boltokat épittetett, melyck alapjdnak a keri-
tés belteriiletén dsott mélyében egy halom embercsont
fedeztetett fol, minden észlelheto foldkeverék nélkiil,
s kaponyidk nagyobb szdma, egyiitt, csaknem mds
tetemek hidnydval. A felotlo jelenet kiilonbozé ma-
gyardzatokat idézett elo, s mig ama régi csontmarad-
vinyok az alapbol kegveletes elbidndssal kitakarittat-
ndnak, megjelent ottan Pap Gyodrgy, osciben
giorog credetli, a hellen literaturdban jdrtas, nagy
olvasottsdgti ohitii polgdr is '), a ki e folott ekép
nyilatkozott: mikép a gordg szertartdsi keleti egy-
hdz régi szokdsa szerint, halottak tinnepe alkalm4-
val, az clhalt rokonok tetemei, kiilondsen kaponydi,
a kegveletes utddok dltal tisztin megmosva, tem-
plomba vitetni, és szertartdsos ima, dldds és beszen-
telés utdn a templom kozelében egyiitt eltemettetni
szoktak, — kovetkezoleg ezen folfedezés arra 1ital:
mikép Keeskemét valaha gordog valldsi szertar-
tist kozség volt, mit a vdrosnak régi cldidkositott
girdg nevezete: ligopolis, igazol; — igazolja ezt
a vdros 13-dik szdzadi peesétén leve Szent Mik-
los piispok, mint a viros egykori védndkének,
jelenleg az itteni legrégibb, s most a tiszt. Ferences
Atydk szoban levé temploma védszentének, és a
keleti egyhdz egyik leginkdbb tisztelt szentjének
képe; —igazoljik tovdbbd a dunatiszakézén vidé-
kiinkon levo s maig is gorog értelmii helynevek,

Y Téle van a ,,Girég Olvasdlinyr, jegyzcetekkel és gordg-magyar
szotirral, Gedike Fridrik utin, Magyar tanuld ifjusag szimdira kidol-
gozta Pap Gydrgy. Keeskeméten 1844,
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tigymint : Oesa:Eg'y'llziz, Béesa=Nagyegy-
hdz, Kaloesa=Szépegyhdz; valamint a mdr
megmagyarosftott s épen toviinkben levé Agasecg ¥-
hdz, Félegyhdz, Kerekegyhdz helynevek is;
— ezekbol aztdn levonatott ama vélemény: hogy
ezen dllapot késobbre nem tétethetik a vidékiinkon
volt keleti szertartdsti, ¢s merdben gorég befolyds
alatt dllott bolgdr uralom, vagyis a szent Istvdn ki-
rdly dltal meghonosftott keresztyén vallds clokora-
ndl, czt ugyanis hazdnkban megelézvén mdr a keleti
egyhdz, azért neveztetik cnnek szertartdsa Shitmek:
— tehdt Keeskemdét a bolgdr uralom idétt, anndl-
fogva a Magyar nemzet bekoltozésekor, ha mds ne-
vezet alatt is, mdr valdsdggal fondllott 1égyen. Kik
¢ véleményt meroben elfogadni hajlanddk, legyen az
6 hitok szerint; nekem ellene kifogdsom van; Kees-
kemétnek ugyanis gorogos latin nevét a 17-dik szd-
zad eleje elott (1622.) okmdnyilag nem taldlom Y),
midon dtaldban az eldidkositds hatdlya divott hely-
¢s tulajdon nevekben *); — a esonthalomra nézve is
két megjegyzésem van: kétszdz év alatt, t. 1. midta e
zdrda itt megtelepittetett (1644—1841.) a megtelt
sirbolt mdr nehdnyszor bizonyosan kitakarittatott,
honnan esak esonthalmaz s valdszintileg a kaponydk
egyiivé a keritésen belill dsott gbodorbe rakattak;
tovdbbd Székudvari Jdnos egykori keecskeméti
tandr, mint szemtani irta le a vdrosnak 1707. April

') Ekkor is esak egypar helyen : 1I. Ferdinand kirdly 1622. Jul. 8. kelt
vasartartdsi szabadalomujité levelében ,,Oppidi Ocgonopoliensis.* —
A szappanosok céhlevelében 1642. Jnl. 5. ,,Seriptnm Aegopoli.* —
Utébb még nehiny kényvben is, de nagyon ritkan fordul elg.

2 Ekkor irta Istvinffy Miklos torténetironk Luka Istvint ,Lueanns-
nak, Keeskés Pétert ,Caprarius“nak; Erdosi Janos irta magit
wSylvester“nek ; Eperjest irtak ,Fragopolis“nak stb.

Kecskemét v. tort, 1. Lit. 6
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S-kdn 61doklés kozben a riez had dltali kiraboltatd-
sit, ¢s a 128. 129. versszakokban viligosan mondja:
hogy az uteai viadal, ¢s hdzankénti rablds kozben
clhullott 396 virosi polgdr hnllija, harmine negyve-
nenkint egy-egy sirba, mind a két vallis felekezet
kiilon templomainak keritésén beliil temettetett ¢l '),
s ha esak némi szinleges kimélettel is, de hiletoleg
nem gssze-vissza hidnyva szérattak egymds folé, és
fgy a foldkeverck nélkiili esonthalmaz is, a kapony:ik
egyiitti nagyobb szima is elotiinhetett, mert vajmi
kevés az, mi egy emberi hulla utdn a csontokon ki-
viil, a végleges foloszldsban megmarad. — A girogos
értelmii helynevekre nézve sem hallgathatok: Kalo-
csa torténetirdja gorogbol alakitott nevezetérol hall-
gat, midon ¢épen a vidros nevét boncolja *). Bdcsa
nevezete nem minden alap nélkiil, a poes, poeso-
lya szétil szdrmaztatik °). Ocsdn maig is cgy régi
alakit templomépiilet, kordnak meghatdrozdsa nélkiil,
a reformdlt hivek imahdzail szolgdl ugyan; de mind
¢ mellett, a fantebbi vélemény, csupdn a torténelmi
hypothesisek csarnokdban marad.

A felmntatott torténeti kopdr adatok s elsorolt
helyi ¢s videki koriilmények Osszeillesztése utdn,
czen ¢lso szakaszt, —mely a tiirelmes olvasé
irdanyiban ¢lvezet nélkiili szdraz bongészetnek, clo-
adds tekintetében pedig leghdldtlanabb s mindamel-

') Siirii sirhalmokkal rakott Jajhalom, Kézirat a viirosi levéltarban,

) Katona: Hist. Metr, Colocensis Feclesiae, I L § V1L XLVIL pag. 69.

') Szabd Kiroly : Béla Kirdly névtelen jegyzéjéinek kinyve a Magyarok
tetteir6l. PPest. 1560, X1, fej. 54 Lap. 4 jegyvzet, dtvive a kivetkezd
55 ik lapra.
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lett legterhesh munkdnak mutatkozik, — azon sajidt
véleményemmel rekesztem be: hogy dmbdr kétség-
telen bizonyossiggal kimutatnunk nem lehet is, de
igen nagy valosziniiséggel dllithatjuk: mikép a
Szdrmata Jdszok kétezer év elitti Partis-
kuma legnagyobb hihetéség szerint, valé-
ban a mai Kecskemét vdros helyén dllott
légyen.

TR DD e
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MASODIK SZAKASZ

Magyarorszdg alapittatdsdtl a mohdcsi
veszedelemig.

896 —1526.



Arpad vezér és vitézei pedig a nyert diadal utin inuen (Alpdrrol)
megindulvin, az tgynevezett Kortvélyté mocsirhoz joveé-
nek, ¢s ott maradinak a Gyiimélesény erd6 mellett huszon-
négy napig. Es azon helyen a vezér és nemesei megallapi-
tak az orszig minden szokisos torvényeit és minden igazait.
S ott a vezér vele jott nemeseinek kiilonbsz6 helyeket
ajindékoza minden lakosaikkal egyiitt. Es azon
helyet, hol mindezeket elrendezték vala, a magyarok tulaj-
don nyelvokon Szernck nevezték, mivelhogy ott vették volt
szerbe az orszag minden dolgit.

Azutin pedig Arpid vezér és nemesei innen kiindul-
vin — —azegész TiszasDunaaljdnlakd népet
igdjok ald hajtak.

Béla kirily névtelen jegyzdjének kinyve
a magyarok tetteirél. Ford. Szabo Kiroly.
Pest. 1860, XL. XLL Fej.
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NIidi’m honalapité A rpdad, a magyar Mdzes, vezér-
lete alatt, Kr. sz. u. 894-ik évben dseink a Kdrpdto-
kat meghaladvdn, mai Magyarorszdg réndin megér-
keztek , — ott a veliik jott oroszokat letelepitvén, az
cgcsz koltozo nemzet Bodrog ¢s Tisza kozott meg-
dllapodott s huzamosan itt tartézkodott. — Ekkor
dunatiszakozén a bolgdr nép egy szakaddékdnak feje-
delme Szaldn uralkodott; tiszdntil Mardt fonok-
sége alatt kazar nép honolt; dundntil Szvatoplug
fejedelem alatt szlivok, mint nagy Morvaorszdg
alattvaléi, laktak.

Szaldn fejedelem egy idegen véndor nép kozeli
megtelepiilésérol drtesiilvén, Arpddhoz kiveteket
kiildott, kik 6t a tovdbb haladdstél s Bodrog vize
dtlépdésétol eltiltsdk, nehogy a gordg csdszdr és hol-
gdr nagyfejedelem segitségokkel 6t visszaverni kény-
szeriiljon s ovéi koziil hirmondé se maradjon, ki
vesztok emlékét régi hazdjokba megvihesse. A rpdd
a bitszke Szaldnnak nydjasan vdlaszolta : mikép
dmbdr dunatiszakoze az 6 hatalmas Osének Attila
kirdlynak 6roke 1égyen, azt nem félelem miatt, hanem
Szaldn irdnti bardtsdghol elfoglalni nem szdéndéko-
zik , inkdbh arra kéri, hogy Sajé vizeig egy darab
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foldet legeliiil engedjen dt,—s viszont fényes kovet-
ségacl ds gazdag ajdndékkal tisztelte meg a bolgdrt,
a foldteriilet mindségének kikémlését koveteinek
utasitdsul advdn.

Az alpdri fejedelem a magyar vezér kivdnatidt
teljesitette, ¢s elhallgatott; A rpdd pedig cz alatt a
tiszamelléket, Evdélyt s vigviddket meghdditotta, és
a nemzet fobbjeivel tandesot tartvin, Szaldnhoz
koveteket kiildének, kik 0t a magyarok gyizelmei-
0l tudsitsdk, egyszersmind dunatiszakizét a Zagy-
viig tole kérjék,—ecz ijedtében a kért foldet dten-
gedte s a kiveteket megajinddkozta; de Szaldn a
magyarok szerencsés elohaladdsdt tapasztalvdn, sajdt
orszdgdt félteni kezdé, kivetséget kiildott tehdt a
gordg esdszdrhoz,, ¢s Simon aldunai bolgir fejede-
lomhez, s Oket a magyarok visszanyomdsdra segé-
dekiil hivta: ezek jelontékeny sereget kiildéttek , mely
Szaldn hadaival T'ittelndél egyesiilt,— a ki ekkor
neki bidtorodvin, Arp:idnak kivetei dltal meg-
hagyta: hogy az § orszdgdbdl rigtin kitakarodjck,
kiilonben haddal fogja visszakergetni; Arpdd azon-
ban ¢s nemesei megneheztelvén, az illetlen izenetre
villaszoltdk : ,,a foldet, mely a Duna ¢s Tisza kizott
fekszik, és a Duna vizét — pénziinkin vettitk meg
akkor, midon 4j emberek voltunk, s drdul kiildtiink
tizenkét fehér lovat s egyebeket. Parancsoljuk azért
uratoknak, hogy foldiinket clhagyva takarodjék rig-
tin a bolgdrok foldére, a honnan Osapja, a mi 0s-
apink Attila kirdly haldla utdn kiszdllott volt. Ha
pedig ezt nem teendi, tudja meg, hogy mi ecllene
azonnal hadra keliink.* — A kivetek szomortian tér-
tek vissza; aomagyarok pedig Zagyvitol egész sere-
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giikkel megindulvdn, a mai Nagy-Koéros viros
hatdrdban levé Tetétlen halom és Tisza kozott
tiborba szdllottak, azutdn a tiszapart hosszdban le-
fel¢ haladvdn, Alpdr sikjdira érkeztek.

Szaldn hdrmas hadserege itt tiborozott. Itt, a
mai Keeskemét vdros tészomszédsdgdban, Kr.
sz. . 896-ik ¢v tavaszdn vivatott a csata, mely két
nemzet sorsa folott hatdrozott. Megelozo éjjel, ,,midon
mindkét sereg egymdshoz kozel &szakdzott, egyik
sem mert aludni, hanem lovaikat nyergelve kézen
tartva virasztinak.”“ A hatalmas csata napjdnak haj-
naldn Arp:id seregeit foldllitvdan, Bogdt fia Bul-
cs1 folemelte a nemzet zdszldjdt, s Tas fia Lél,
megfiivdn hadi kiirtjét, a magyar sereg az elicsapat-
ban 8ll6 gordgikre rontott, — ezek az elsé rohamot
fol nem tarthatvdn, koziilok s a bolgdrok koziil is
sokan elhullottak ; — ldtva serege hanyatldsdit, Sz a-
lan megfutott s Ndndorfejérvdarba menekiilt,
megszalasztott hadai pedig a Tiszdnak szorittattak,
melyet megtiszni nem birvdn, nagy résziik Delé
veszett,

Ar pad és hadai e gyozelem utdn Kortvélyté
¢s Gyimodlesény erdd mellett harmineznégy na-
pig idoztek, hol a fovezér nemzete fobbjeivel tandes-
kozvdn, rendezték az orszdgot, ¢s torvényeket alkot-
tak a haza szolgdlata, vétkesek megfenyitictése, s
igazsdg kiszolgaltatdsa folott, — a helynck, hol e
szervezés tortént, honi nyelviinkon Szer lett neve,
s mai napig fgy neveztetik, — mely helyet Tiszdtdl
a Béesa mocesdrig, s Kortvélytétdil Alpdr homo-
kdig, Arpdd vezér Ondnak, Ete atyjdnak adta;
Ond fia Bte pedig nehdny év milva nagy szdmu
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szlivokat gyiijtvén, Alpdr és Boldi rév kozott
igen cris foldvirt épittetett, melyet a szlivok sajdt
nyvelviikon Csorongrddnak, azaz: fckete virnak
neveztek.

A szeri nemzetgyiilés utén Arp4d innen meg-
inddlvdn, Tittelig, aztin a szaldnkemeni révig
dunatiszakozét seregével bejdrta, s e vizkozi tarto-
mdny lakosait meghdditotta ; tovibbd a Duna balpart-
jdn folfelé jove, a bodrogi részcekre (Bdes-Bodrog
megydébe) jutott, és a Vajas folyondl (Kalocsa
tdjdan) tdbort iitdtt, hol terjedelines foldet minden lako-
saival eqyiitt T'asnak, Lé1 atyjinak, ¢és anyai nagy-
bdtyjanak Kolponnek, Botond atyjdinak adomd-
nyozott. — Innen Lélt, Bulestit és Botondot a
megfutott Szaldn menhelye Nidndorfejérvir el-
len kiildotte, maga pedig a Duna mellett tovdbb is
folfelé haladva, a dunai nagy szigetet igen megsze-
rette, bitorsdgos volta miatt azon lakdst vdlasztott,
mestercket hozatvan, fejedelmi lakokat esindltatott,
¢s a nagy wtban megfiradt valamennyi loviit ide be-
vitetvén, itt legeltetni parancsolta, s kedves lovdsz-
mestere nevérél a szigetet Csepelnek neveztette,
mely a derék kin férfiirél ma is gy neveztetik. Itt
mulatott a fovezdr tavasztdl 6szig, ekkor Szodrd,
Kadoesa ¢s Vajta vezéreket a Maros ¢s Temes
folyok Lozt uralgott Glad olih fondk ellen indf-
totta, maga pedig Arpdd a szigethol kijovén,
Soroksdr ¢s Rikos kozott tibort jdaratott, s innen
Pannonia meghdditisdra indiilt. — Diadalmas had-
Jaratidbol megtérve A rpdd, ismét a szigetbe szillott,
s az cgész nemzet orémére itten Zsolt fia sziiletett;

nehadny nap milva inmen O esoh és Velek vezény-
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lete alatt sereget kiildott Mardt bilari vezér cllen,
.Kik a szigetbol megindilvdn, a homokon dtlovagld-
nalk, s a Tisza vizén a bo1di réven (Szentesnél) :it-
hajozdnak, s inuen lovagolva a Kdérogy vize mel-
lett szdllinak tdborba® ').

Béla kirdly névtelen jegyzdjének « magyar nem-
zet honfoglaldsdrsl trott kimyvében ennyi taldltatik
dunatiszakozérol, és Keceskem ét vidékérol. A néu-
telen jeqyzd, kinek cloaddsa szerint dunatiszakozén a
honfoglalds torténcte imént vidzoltatott, — még nem
tudjuk bizonyosan, ¢ nevii kirdlyaink koziil melyik-
nek kordban élt; az eddigi adatokhoz képest I1. Béla
idejére teszem, s fgy kordt 1140-dik ¢évnél lejebb
nem szdllftom ?). Ez ido kevés hidn harmadfélszdz
¢vvel késobbre it az alpdre csata &s pusztaszere elsé
orszdgqyiilés ntdn, — s fijdalom, e hossziinak tetszd
1dobiil, a névtelen jegyzd dltal imént megemlitottckion
kiviil, vidékiink helyneveire alkalmazhaté igen kevdés
adatot birunk. — Szolnok, Virkony, Tisza-Kiirt,
Alpdr, Sdgi sziget, Csany ¢és Tdpé a tiszamelléken,
Pest, Vdc, Mogyordd, Kalocsa emlittetnck a Duna
felol, oklevelek és krénikdkban ?). Kecskemétnek,
vagy itt valamely mds helységnek, ez idobil irott
nyoma nem taldltatik.

Azonban Keeskemdét kozvetlen teriilete, —
dmbdr annak akkori helyneve lhozzink el nem jutott
is, — a honfoglaliskor ¢ vidéken lecfolyt drdekes

) Béla kirily névtelen jegyzéjének kényve a magyarok tetteivél. Ford.
Szabo Karoly. Pest. 1860. XIV. XVI. XXX, XXXVIIL XXXIX. XL.
XLI. XLIV. L. fcjezet.

% A névtelen jegyzé kordra nézve Szabd Kdroly a forditis 1 lapjin
2) alatt, I. Béla kirdalyt jeloli ¢ annak bizonyitisiat igcéri; miclstt ¢z
megtorténnék, Horvit Istvinmal tartok. Szlavinok 66. és 83, lap.

% Fejér: Cod. Dipl. Vol. 1. pag. 128, 138, — Vol. 1L pag. 91, 103, —
Thurdezy Chron, XLIV, LI LX. — Névt, jegyvz, LVIL fej.
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eseményekndl bizonyosan szerepelt. A magyar tdbor,
mely Szaldn szldv-gorog-bolgdr hirmas hadseregét
legybzte, melynck diadala foltételezte Arpddnak és
nemzetének az j hazdt, vagy foldonfutévd lételt,
mindenesetre nagy szamu fegyveresckbol dllott, s a
mintegy kétszdzhiszezer fegyverviselobiil 4116 dsszes
magyar hadsereg legaldbb hasonfelének jelenlétét
igénylette '); ezeknek igavond, fejos és vigé mar-
hdik s vezeték lovaik roppant teriiletet elfoglaltak.
cinyi nép s azoknak lovaik és marhdik hdrom-négy
ora-jdratnyi teriiletnél bizonyosan tibbet elleptek,
kovetkezileg a pusztaszeri nemzetgyilésen megtele-
piilt tdbor is, a roppant szdmi ember ¢és barom, sdtor
(s tanya s legeld térségéhoz képest, a keeskeméti
teriiletig felhatott ).

Sot némelyek véleménye még e tdrgyra vonatko-
zolag tovibb terjed : a névtelen jegyzs 40-ik fejezeté-
ben a pusztaszeri nemzetgyiilést emlitvén, a helyet
Kortvélyto és Gyiimolesény erdd mellett, vagy
kozelcben mondja, s e nevekben a keeskemétick
nagy nyomatékot helyeztck azon tételre: mikép a
Kortvélytd nem lehet mds, mint a Pusztaszer-
rel hatiros pusztiban kizel levo nagy Péderi t6, a
Gyiimplesény pedig, melyet a néetelen sajit ir-
modora szerint Gemelsen alakban ir, nem egyéh.
mint a mai Keeskemdét nevének — taldn egy kis
leirasi hiba beszdmitdsdval -— eredeti német  jelen-

N Hét vezér alatt ngyanannyi hadscregre oszlottak,, mindenik hadserey-
ben a tiszatekdn ¢s tizedesckin kiviil 30,000 fegyveres férfitt volt.
Rimon de Keza edit. Bud. 1833, Libr, 1L §. 2. pag. 37.

) A magyarok hadszerkezetérdl Arpid koriban; Biles Leon csiszir
adatai, eredetibal 8zahé Kiroly altal. Uj magyar Muzcum 1851 —52.
1 kiit. 299 lap. 52, 53. 57. 62,88,
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tése '). Indokoltatott ¢ vélemény azzal: hogy Kees-
kemétnek délkeleti hatdrteriiletén levo televényes
barna fold kétségen kiviili erdd-fenék, melyen ma is
nagy szdmu szdzados vad kortvélyfik s gyokereik
erejénél fogva ecsaknem kiirthatatlan eserjék 1étez-
nek, szdzadok elott pedig terjedelmes erdd dllott,
mit a vdros hatdra egyes részeinek a nép nyelvén
ma is divé s hivatalosan is haszndlt elneveztetése,
kozvetlen szomszédsdgban pedig a felso alpdri, szent-
lorinei és szentkirdlyi pusztikon, valamint Kecske-
mét vdros teriiletén most is tobb szdz holdakra ter-
jedd eredeti tolgyes erdok létezése igazol ?). Tovdbbd
indokoltatott még azzal is: hogy Keeskemét a
15-dik szdzad kozepéig orszdgfejedelmi birtok és a
magyar kirdlynik javadalmdhoz tartozé levén, szent
Istvdn kirdly neje Gizela, ki hiteles kimutatds sze-
rint Henrik bajor herceg lednya volt ugyan, de némely
régi torténetirdink eloaddsukhoz képest szent Zsig-
mond burgundi kirdly testvérének Vilmos hercegnek
lednya lett volna; cz utébbiak azonban dmbdr hibdz-
nak is a kirdlyno atyja megnevezésében, de igazuk
van a burgundi rokonsig emlitésében: mert az o
édes anyja szinte Gizela, valdsiggal Konrdd bur-
gundi kirdly lednya volt, és igy nem az atyja volt
burgundi herceg, hanem anyai nagyatyja volt bur-

—

'y Josephi Mirton Lexieon trilingve. Viennae 1818. P. 1. ¢ol. 385:
Capra—XKecske; die Ziege, der Geis, — tovabhi: Vadkecske,
készali zerge, vagy zerna; eine wilde Ziege, Gemse. Caprea—
vadkecske neme, koszili zerge, vagy zerna, 6z; ein Art wilder
Ziegen, Gemse, Gemsziege, Reh. — U. 0. P. IL. col. 1070 : Rupi-
capra — koszili zerge; die G emse. — Dictionarimin 1lungarico Lati-
num et Germanicum Fr. Pariz-Papai. Cibinii 1747. pag. 875: Vad-
kecske-=Caprea, Dorcas, Ibex, Rupicapra, ein Gems.

") A keeskeméti hatarban : Talfdja, Kistaja, Torokfija, Olahfaja stb.
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gundi kirdly '). A magyar vdrosokban eltforduld
,Burgundia® nevii telepek mind, azon tébbnyire
német gyarmatok maradvdnyai, kik Géza vezér s
szent Istvdn kordban bekoltoztek; — Kecskemét-
nek egvik legrégibb s leglakottabb része, a Picsé
melléke, ez elott 300 ¢vvel még valdsiggal Bur-
gundia nevezetii volt, jelenleg is kdoznyelven
Burga néven neveztetik, s emlékét viseli ngyanott
a ,Burga-itca*?). Ezekhoz kiépest a névtelen
jeqy=s dltal megemlitett Gemelsen erdo itt Kees-
kemét mellett volt, s nevét a sz. Istvdn kirdly dltal
itt megtelepitett német gyarmattél nyerte, — a névte-
len jeqyzd kordban mdr ¢ nevet viselvén, dltala azért
neveztetik igy °). Mintdn azonban a névtelen jegyzd
munkdjdban elofordulé magvar szavak olvasdsi

Y Pray: Amnales Regnm. P. 1. pag. 14, — Dontin: edit. Col, Agrip.
1690. Dee. 110 L, 1. pag. 120. — Chartuiting Sehwandtnernél ‘Tom.
I pag. 418.
) A vires jegyzokonyvében (1598—1002. évekrél 361, 362, lapokon)
toljegyzes taliltatik azon szomoni esetrél, nidén 1600-ik ¢évi aratis-
han a tatirok a virost kirabolvin, a népbdl is sokat rabnl vittek ,s
mintin a kizség azok visszaszerzésére mindent elkivetett, koziilok
42 soha ¢l6 nem keriilt, 11 m. Pilkai utedbol 3, Nagy uteibdl 5.
Szentlorine nteiabol 4, Gyiimdsles uteibol 7, Burgundiabhol 9.
Nagy uteabol 7, Koros uteibol 7.
1 vélemény elfogadisival én magam is sokiig kiizdiottem, mert dta-
labani alkalimazhatasardl kétkedtem. Kortvély td semmi esctre sem
tétethetik a Tisza balpartjin Holdmezévisdirhely hatiriban létezi
Kaértveélyesi pusztira, — mint Palugyaindl Magyarorszig legijabb
leirasa TV, 511, allittatik ; — 11 Béla kiraly 1138, évi alapitvinyleve-
léhen (Cod. Dipl. 11 94, 103.) Tiapé helység mellett Ety e nevezetii,
¢35 a Tisza mellett Kértvélyes nevii halastavakat a demesi prépost-
signak adominyozza , s Pusztaszer 1779-ki hatirjirisi okméinydban,
1 Tisza jobb partjin, Témirkény, Pusztaszer ¢s Anyids kozotti hir-
mas hatirnal enldittetik a Gémes to, ugyanott Pusztaszer Tisza
feloli sz¢1én maig is meg van a Baratok foka; Dusataszer ¢
Anydson aldl ismét Doez pusztin van a ddéczi tdé, melyet Szabd
Kiroly véleményez (Béla kirdly névtelen jegyzoje 54 lap. 2) j.) —
A névtelen jegyzd oly pontosnak mutatkozik a helyiratban, hogy
Kirtvélytdeés Gyiimdlesény erdd sem a ‘Tisza tulsé partjan,
sem Keeskemiéten, hanem kizvetleniil nsztaszerben vagy wmellette
keresendo.

~
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kulesa keziinkben van — a fontebbi vélemény el-
porlik ').

Irott emlékek vagy lithaté maradvdnyok hidnys-
ban tehdt késobbi adatok Osszeillesztése s az ¢ rész-
ben is nyilatkoz) szohagyomdny vezérfonaldhoz kell
folyamodnunk, gyakran pedig — gy szélvin — a
sorok kozott kell olvasnunk; — ¢s valésziniileg,
tévedés nélkiil. — Béla kirdly névtelen jegyzijérol
igen hibds fogalma lenne, a kiigy értelmezndé, mintha
O mindig tiizetesen az [\rpzid korabeli viszonyokat
adnd elo; némi alkalmazids utdin tapasztaljuk: hogy
a névtelennek alig van fejezete, melybol ki ne rina,
hogy 6 sajdt kordnak szemeivel néz, oly helyeket,
viszonyokat, koriilményeket tirgyal, melyek a tdr-
gyalt esemény kordban nem léteztek, hanem csak
utébb keletkeztek. Példdil: Arpdd, az etelkozi viér-
eskii elso pontja szerint, a hiét vezér alatt 108 nemzet-
séghol dllott koltozo nemzetnck fovezére volt, de
felségi jogokat nem gyakorolt, czcket a nemnzet ma-
gdnak fentartotta; a mdsodik pont szerint, a kozis
erovel szerzett Magyarorszdg a nemzet koztulajdo-
ndvd lett, melybdl senki az eskii alatt szivetkezo
nemzetségi fonokok ¢s hozzdjok tartozék kozil ki
nem zdrattathatott; kovetkezileg a meghdditott or-
szdg foldét, az cgyes vezérek, torzsfejek vagy nem-
zetségek, osztdly és nem Arpdd adomdnyozdsa utjdn
vették dt, —a birtokadomdnyzdst, gy, mint azt
Alp:idlol a névtelen jegyzé emlegeti, csak késobb,
a felségi jogokkal bird kn’al) ok gyakorlottdik. A hon-
foglalds alkalmdval teh:t Alpad vezér nemesak bir-

') A sok eltéré talilgatisok utin e kulesot Szabé Kiroly Vi adta
keziinkbe,
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tokot nem adom:dnyzott, hanem azt sajit nemzetsége
szdmdra a nemzettdl maga is osztdly 1itjdn nyert; a
mi egyébirdnt azon valdszinii intézkedést ki nem
rekeszti: hogy a nemzetségi vagy csalddi birtokon
kiviil a fovezér szdmdra még vezéri birtok is, mint
nemzeti tulajdon fon ne hagyatott volna. — Arpzid
vezér lakhelye a torténeti adatokhoz képest Csepel
szigeten, Obuddn és Székesfejérvdr kornydékén
volt, esalddi vagy nemzetségi birtokai hasonlag duna-
meil¢ken voltak; vid¢kiinkon, a Duna balpartjdn van
ma is Zsolt vidres, hajdan vdr, melytol Zsolt-
megyec neveztetett, s ¢ helynév kétségkiviil Arpdd
fia s Orokdse a mdsodik vezér Zsolt nevétol szdr-
mazik ; ugyan ¢ megy¢ében s a Duna mellett van
Taksony helység, mely nevét a harmadik vezértol
vette, ki szohagvomdny szerint ott van el is temetve;
ugvanitt van Tas helység, mely Al'pﬁd cgyik hason-
nevii unokdjdtol birja nevezetét '); dunatiszakozének
tchdt nagyob része, kiilondsen pedig Obuddtdl a
Csepel sziget aljdig képzelhetd irdnyban, az Arp:’td-
nemzetség tulajdon:dvd, vagy mint vezéri birtok nem-
zeti kbzvagyonna lett, mit azon késobbi koriilményck
is igazolni ldtszanak — a kozbejitt események némi
vdlasztékos alkalmazdsidval — hogy a Keeskemdttel
szomszéd s jelenben a vdros birtokdban levo - Alsé-
Alpdr puszta 1075-dik évben kirdlyi birtok volt, s
rajta Kirdlyi ménes tartatott *); — hogy a 12-dik és
13-dik szdzadban bekoltozott Kinok itt Keeskemét
kozeléhen telepittettck meg, s ugyanez idd tdjban

Y Szabd Kiroly: Béla kirily névtelene 82 lap. 2) jegyzet. — Nagy-
kérisi kronika 3 lap, a jegyzetben, — Szalay : Magyarorsz. tort, L. 40.
) Oklevéltar Lokt 1 szim.
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V. Istvin kirdly 1270-ik évben Taksony helysé-
get, a most is tovében levd IMarasztival, akkor
még, mint neve is mutatja, erdovel, és mindkettohez
kizel 1étezd Rdda pusztival egyiitt a nyilszigeti
apdcdknak adomdnyozza, nyilvdn emlittetvén az
adom:inylevélben: hogy ezek a kirdlyi felség birto-
kidban levi nagy sziget (Csepel) tartozmdnyai vol-
tak légyen ).

Keeskemét vidékére vonatkozd e kori adatok
kidlto hidnya wmellett is, mennyiben e vdros miltjt
megkozelitve kisérhetjiik, dtaldiban azon eredményt
tapasztaljuk : hogy e viros a 15-dik szdzad kizepéig
kirdlyi birtok volt, és a magyar kirdlynik javadal-
mdhoz tartozott; mihezképest egy részrol azon meg-
cdfollatatlan torténélmi adat, hogy a honfoglalds
nagy miive utdn dseink a régi lakosokat nemesak ki-
pusztitani nem szdndékoztak, sot azokat killorszdgi
kalandos hadjdrataik alkalmdval ejtett foglyokkal
szaporitvin,, nemzetgazddszati mély beldtdssal, fold-
mivelésre s egyéb szolgdlatokra kotelezték , — mds
részrol azon helyzet, hogy Kecskemét teriilete, mint
a Duna ¢s Tisza kizti kozéppont, s a fejedelmi,
késobb kirdlyi szcékhely, ¢s a tiszai alvidék irdnyd-
ban az akkori fogalmakhoz képest is egy legalkal-
masb kozlekedési vonal fokhelye volt, melyen mdr
500 év elott a Buda és Szeged kozti nagy orszdgit
dtvomilt *), —mind e koriilmények valdsziniivé fokoz-
zdk azon elovéleményt, hogy Kecskem(t teriilete a
honfoglalds ntin elhanyagolva nem maradhatott, st
szent Istvin elso apostoli kirdly dta Keeskemét koz-

) Cod. Diplom. Towm. V1. vol. L. pag. 10.

4 Oklevéltae 1. kot, 8 szim.
Keeskemét v, tint, 1, Iiit. 7
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ségi dletére a kirdlvok hatdlvos befolydsdval taldl-
kozunk.

A vidros nyugati részcén, helybeni frott adatok
szerint, szdzadokig fondllott egy kdpolna, Kis-Bol-
dogasszony tiszteletére alapitva, mely koznyelven
s irott emlékekben Homoki Kdapolna nevezet alatt
fordul ¢lo, 1gy neveztetvén a koriilotte emelkedett
homoktorldsoktil s hozzid kozel esdo homoki kapu
nevezetii, egyik foitea nyildstél; emlékét ma midr
esak a Kdpolnaiitea tartja fon; — 1794-ik évben
ledgett, sokdig fodél nélkiil elhagyottan dllott, s
1814-ben piispoki engedély mellett elpusztittatvan,
telke eladatott '). I8 kipolndrél regélte a széhagyo-
mdny : mikép szent Istvdn kirdly, a magyar nemzet
téritd apostola, hadseregével dunatiszakozén dtvomil-
vin, itt a DE116 moesar partjin tiborozott s mar-
dosé szinyogok vérszopd millidrdjaitdl lepetett meg,
¢s a szent kirdly buzgdé imdjara megsziintetett esapds
emlékeiil azon kipolndt emeltette ). — Tisztelet a
nép ajkdn fonmaradt széhagyomdanynak, ostromidra
fegyverkezni okunk nines; de gondatlansig clenged-
hetetlen viidja nchezedik azok nevére, kik ez épiilet
elpusztittatisalkor az alapot gondes figyelem nélkiil
hagytdk, mely hilietdleg a viros nniltjdra megbeesiil-
netetlen bizonyos adatot szolgaltat vala. — I& kidpolna

) Lisd ez idoriil a virosi ¢ rom. kath. egylizi jegyzikimyveket. — 12
Kipohninak 700 négyszig 61 terjelmii s kofallal karitett telke temet-
kezdési helylil is haszniltatott, — Atyiamtol tudom, hogy 1787-hen el-
halt nagyatyin ide volt temetve. — Megvette e telket Barak Mihdly s
hedpittette, — jelenleg Sz¢1 Jozsef arokosi birtokiban van, a kiilsé
bizapine aljin, 3-dik tizedben 18-dik szim alatt.

H A llomoki Kipolna volt telkéhez most is kizel levd, esak négy
hizsor dltal elvillasztott D ¢S moesdar milt szizad végén mir leesa-
poltatni rendeltetett, de esak 1833-ben Gyenes Mihidly virosi
Jegyzd s mémik farndatlan szorgalminak sikeriilt azt foganatositani s
helyén sétanyt készittetni.
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messze hajdanbani épittetését, kivetkezileg a réla
fonmaradt szohagyomdny valdszinliségét azon koriil-
mény igazolja, hogy annak alapittatisa dta, kirnyé-
kén a foldteriilet szine merGben viiltozdst szenvedett.
Hibetetlen ugyanis, hogy azon {piilet eredetileg cgy
kikeresett mdlyedésbe helyeztetett volna, — mnilt
sziazad végén tortént ledgésckor pedig, valamint el-
pusztittatdsakor is, helyzete ilyen volt, koritte a
 hdzak két, hdrom Gllel magasabban dllottak, sot jelen-
~ben is jéval emeltebben sdllanak, mint a volt kdpolna
telkén levo mai Cpiilet dll. Vildgos nyoma ez annak:
hogy midon e kdpolna alapittatott, még akkor sem a
hozzid kozel eso vdros szélét korftd régi szollok iil-
tetve, sem a kdpolna mellékén hdzak {piilve nem
voltak, hanem a kofallal koritett kdpolna kornyékd-
nek homokkali elborfttatdsa szdzadok elétt, az elha-
nyagolt kin pusztdk felol, s a vdros hatdrteriiletének
ma is homokos, 500 év elott pedig Csédir homoka
nevezetii nyugati részérdl tortént, melynek gdtldsdra
keletkeztek ott, a tudomdsunkra 300 dév clott mdr
fendllott szollok, s a kdpolndnak Homoki®“ mel-
1ékneve, ds kiozelében a vdrosba vezetd iitcatorkolat
phomoki kapu® nevezete az ottani homoktorlatok-
til szdrmazott ').

E kdpolna s vele kapesolatban 4116 koriilmények
tovdbb vezetnek benniinket. — Ama sok pusztitds,
minek vidékiink a kozépkorban s késibb a tirok
uralom alatt kitétetve volt, irott emlékeinket elseperte,
vagy igen megritkitotta; de azért, hogy valamely
kizségrol a 13-, 14- és 15-dik szdzadndl régibb ok-

/) Csgdsrhomoka s tsbb régi tijnevekrdl, Lisd: Oklevéltir 1 kot.
5-dik sziam.

7-:.‘
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leveleink ninesenek. vagy eddig méy ¢ld nem keriil-
tek, legkevesbé lehet azt kivetkiztetni, mintha ilye-
tén hely a réla folmutathaté, vagy nevét elitiinteto
oklevéIndl idosb nem volna, mert akkor, midon fgy
emlittetik, mar fondllania kellett, esak keletkezésé-
nek idejéroli bizonyoes adataink hidanyzanak. Példa
erre hozzink kozel egvpdr helység: Tisza-Kiirth
a folyo kozvetlen tilso partjin, ¢lst tekintetre meg-
lepd Litviny zugos titedinak s épiileteinek dszerii ren-
detlenségével, — ¢ helységnek r"u'pz’td bekoltozésekor
mdr legaldbb is fondllania kellett, — 800 ¢év clott
clsih Géza kirdly 1075-ik évi alapitvdnylevelében mdr
mint kizség emlittetik '); — cllenben a szomszéd
Nagy-Koris mezoviros miltjarol 1423- ¢s 1435-
dik dévek elotti adataink nincsenck *); — s ki lenne
az a kicsiny hitii, hogy a kozclebbi szizadokban
jelontékeny lielyzetbe jutott s tobb rdészeiben ritedk
¢s épiiletekben maig is szinte dszeriiséggel kiizdo
ezen derdk mezivirost négy vagy otodfélszdz éves
korundl sokkal idoshnek s legaldibb is a Magvar
nemzet honalapitisdval egykorinak ne hinné? 3). —
czer év nagy idi; ez alatt vidékiink gyenge alkati
foldszine ¢észlelhetileg viltozott. Mdr Béla kirdly
névtelen jegyzije dunatiszakozét homokos teriiletii-
nek irja, midon a Szaldn clleni esatit Alp:dr homo-

Yy Oklevéltir 1, kit. 1. szam.

?) OKleveltir 10 kot, 5. szim. — Fejér: Cod. Dipl. Tom. X. vol. VI
pag. 653,

Yy Nagy-Kards mellett van egy régi f6ldvir maradvinydt dbrizold sin-
colat, melyril egy névtelen bizonyitani kivimta: hogy 1V, Liszlo
kiraly 1200-ben newm a bihannegyei Kords-szeg mellett, hanem Nagy-
Kérosnél gyilkoltatott le; azonbhan Horvit Istviin rigtin sikra kelt,
g az vlegendd tirtéueti alap nélkiili Alitast megedatolta. Lisd: Tud.
Gyiijt, 1819,
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kdn vivottnak mondja '), — midin a foldet Szertol
Alpdr homokdig Ondnak, Lte atyjdnak adomd-
nyoztatja ?), —midén Marét bihari kazar fonok cllen
Ocsib és Velek vezénylete alatt Csepelbdl kiildott ha-
dat holdi révhez itt vidékiinkén a homokon d4tlova-
goltatja °). Régibb szdzadokban e délnyugatrdl &j-
szakkeleti irdnyban dithongott homoktenger mily
nagy ostora volt nemesak vidékiinknek, de tiizetesen
a viros teriiletének ,—Kkidlté bizonyitvdnyokkal taldl-
kozunk : 1802-ben, midén a fopiac kizepén most le-
boltozva levd nagy kit épittetett, két 6lnyi mélység-
ben itaté-vilyi, kardm-sévény s nagy mennyiségii
birka- vagy kecske-tizeg taldltatott; — 30 év elbtt,
a mostani Korona-kdvéhdz belsé telkén Kirdly
Sdndor polgdrtirsunk {pitkezése alkalmdval, az
alapdsatds mintegy mdsfél Slnyi mélyében kemence
¢s katlan, benne hamuval, taldltatott; — Mdria-
itcdban az igynevezett ,iomokon* legmagosabb
helynek mutatkozik a 325-ik szdm alatti hdz, jelen-
leg Baracsi Jdzsef sziicsmester birtokdban, ki ott
nehdny év clott kutat készittetett, s a kozonségesndl
bovebb vizii 1860-dik év nyardn, jelenben, ¢ kit viz-
szine a foldszintél 6t 61nyi mélyben van, benne a
vizmagassdg 1°1'; e kit dsatdsakor, midén folyto-
nos sivinyhomok teriileten haladndnak, ot 6les
mélységben katlant, bogrét, egész tyiktojist, és
egy vas vésit taldltak sth.; —e hdz a régi ,Homoki
Kdpolna* telkéhez 95, a kdpolnatelek' pedig a
»D 1164 mocsdr helyén 4116 sétinyhoz 90 Glnyi tdvol-

Y XXXVIIT fej.
Y XL. fej.
Y L. fej.
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sdgban dll. — .\ viros ¢ tijdn, az uigynevezett )l o-
molkon® a sivanyhomok-teriték fontebbinél sokkal
alacsonyabh helyckon is dtaldban két olnyi, egy 6l-
uél schol sem alacsonyabb; — a régi kdpolna udvar-
telkét nchdny év clott annak tulajdonosa Szél J¢-
zsef téglafallal vonatvdan koriil, két olnyi mélyre
dstak, s a sivinyt még dt nem haladhatvdn, fvekre
kellett az alapot vonatni; — ¢ siviny-teriilet pedig a
Jhomoki kaputdl® hehat majdnem a ,,vdsdri fo-
itedig®, kisebb-nagvobb hanyatldsokkal. — Ezen
vonalon til, a vdros alsébb részein, & nélkiil mind-
azdltal, hogy itt homokteritvénynek nyoma volna,
cgy 0lnyito]l mdsfél és két 6lnyi mélyben
vdltozik az ugynevezett hdnyt vagy kevert fold-
teriilet, mielott az Cpitkezdési szildrd alaphoz kivdn-
tato credeti kemény réteghez eljutni lehetne, mely
tobbnyire barna szinii, vagy vizmosdsbdl keletkezett
agyagiszapot mutat; — egyes helyi példdk elsorold-
sdval folhagyok, a beldtdst szerezni ohajtékat sajdt
tapasztalatukra utasitvin.

E koriilménycek figyelombe vétele utdn azon meg-
gyozoddésre kell jutnunk: hogy a vdros délnyugati ¢s
nyugatcjszaki dombos részeit kétségteleniil a homok-
teritvény magasitotta ¢l, honnan #dtaliban minden
vizvezetés vonala keresztiil a vdroson lefeld tart, —
¢s pedig ¢ magas homoktorlat a vdrost d¢ltol éjszak-
keletig félhold alakban mintegy kétezer olnyi szdles
zildszalagkint ovezd, tgynevezett ,oreghegyi*
szilloskertek iiltetése, ¢s a viros délnyugati részé-
nek épittetése eldtt ugyan, de a ,2Jlomoki Kidpol-
nat alapittatisa utdn boritotta cl; tovidbbd e koriil-
ményhol képesitve vagyink a wiros legrégibh ¢
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leglakottabb részeit beismerni; -— és végre valdszini
hozzdvetéssel kiszdmithatjuk az idot, melyre a vdros
elokora visszavezettethetik. Kioztndomds szerint ugyan
is szdz év el6tt még Keeskemdéten igen-igen kevés tég-
lanemii szildrd anyag fordittatvdn épitkezésre, — egé-
szen tégldbdli épitmény most is ritka, — Gseink csak-
nem dtaldban tapasztott soviény, agvaghdl vert, vagy
valyogbiil rakott falakra épitkeztek ; az ilyetén Epiile-
tek nagyon tartésak nem lehettek, de vannak mégis
példdk, hogy sziz évig fondllottak ; — koztudomdsi
tény az is, hogy ily ¢épitkezéshez kivdntaté anyag a
vdroson kiviil délirinyban levi agyagos teriiletrol hor-
dattatott be, s a leomlott vagy elpusztilt hdzak elpor-
lott anyaga soha ki nem takarittatott, — még most is
ritkdn takarfttatik ki, — hanem ugynevezett udvar-
vagy ttea-toltésnek haszndltatott. — IFolvéve mdr ez
alapon kozép szdmitdssal azon ardnyt: hogy az ilye-
tén gyonge anyagu dpiiletek csak szdz évig tartot-
tak, — a Magyar nemzet bekoltozése ota korunkig
eltelett kevés hidn ezer év alatt Kecskemét dtald-
ban tizszer épitkezett; ha pedig a szdmitdssal bo-
keziileg gazddlkodunk, s egypar tordk és tatdr pusz-
titdst, s nehdny nagyobb tiizveszélyt beszdmitunk,
ellenben levonjuk azt, hogy az clpusztilt agyagépii-
letek anyagdnak egy része, tapasznak, vagy egyéb-
kint fuvarkiméletbol is mindannyiszor djolag félhasz-
ndltatott, — az dtaldbani épitkezés s foldszin nove-
kedésének szdmdt legfolebb tizenkettdre, ezek
koziil mindegyiknek magassigidt pedig szinte kozép-
szdmitdssal fél 1abnyira tesszilk, — gy még a
Magyar nemzet honfoglaldsdtol cltelett ezer ¢v alatt
arégi varos belteriiletének foldszine, a minden 1ép-
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ten-nvomon dészlellietd vigynevezett hanyt fold, az
ercdeticknek mutatkozd rétegek folott, a mostani
magassdgra nem novekedhetett, — kovetkezileg ¢
viros fonlétének Ar pad honfoglaldsit megeléznic
kellett.

Ninesen teluit okunk arrdl kétkedni, hogy Kees-
kemét a Magyar nemzet bekoltozésekor midr megtele-
pitve volt, — igen valdszinii tovibbad, hogy e viros
¢s viddéke a nemzet kiztulajdonakint a vezérek, utobb
kirdlyok haszonélvezetébe jutott, — s elvégre dicso
szent Istvdn elsd kirdly kegyeletével gyarapitva,
kirdlyi jobbdgyok, udvari szolgdk — Udvarnokok —
telepévé lett 1égyen.

Annak megfejtése: kik voltak az ,Udvarno-
kok*? — tiizetesen tdrgyunkra nem tartozik ; tomve
vannak ezekkel régi okleveleink, boven emlékeznek
réluk torténetirdink '). Ttt legyen elég emliteni, hogy
Keeskemét kozeli vidékén kirdlyl vdrerodok DPest-
megycében nem Iétezvén, az itteni lakosoknak az
udvarnokok azon nemcéhez kellett tartozniok, kik-
nek szolgdlata egyszerlien a kirdlyi ndvar hdztartd-
sdara szoritkozott; — e pénztelen vildgban, midén a
templomot, papot, tizedet, addot és birsdgokat ter-
ményben s baromban rendelte a torvény fizettetni, az
orszdgban szerte mdsntt is 1¢tezo kirdlyi birtokokon
¢l jobbdgyok a kivdlyi udvart élelmi s egyéb hdzi
szerekkel, kézmivekkel s mindennemii szolgdhnd-
nyokkai kitartani kotelezvék voltak, mihezkdpest az
ilyctén kirdlyi jobbdgyok — udvarnokok — soraibdl

'y Keézai Simon @ Appendix de Udvornicis, — I’crgvr Jimos: Diplomatica
v 2220220, 88, — Ugyanaz: A magyar ¢s hazija uglnhn. XX.
Toj. — Szalay s Mgy ivorsz, tort, L1 Lap. — Rartal Gydrgy @ Csalld-
koz tirténetének vizhita, XV, 8 ki, tejesctekben,
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telettek ki a kirdlyi vadidszok, crdészik, lovdszols,
haldszok, juhdszok, gulydsok, csikdosok, kandszok,
kaszdasok , szekeresek, pincérek, vincellérek, hirde-
tok, pénzverok, kovdesok, bodndrok, vargdk, timd-
rok, siitok stb. — a ‘mint mezei munkdban vagy az
ipar valamely nemében begyakorlottak voltak. —
Tovidbb fiizve az elmélkeddst, terjessziik ki figyel-
miinket nehdny régi oklevélre is, melyckbdl az U d-
varnokok dllapotdt és az 6smagyar dllattenydsztés
nemeit ndémileg ismerni fogjuk; -— példaul : midon
szent Istvdn kirdly 1015-dik évben a péesvaradi mo-
nostort alapitja, az ingatlan foldbirtokon kiviil elszdm-
ldlja a szolgdkat ¢s kézmivescket, a templomi szol-
galatra sziikséges oltinyoket ¢és konyveket, melye-
ket ajdandékozott, s czecken kiviil adott 120 lovat,
84 tehenet, 464 juhot, 102 sertést, 92 keeskét '),
Ugyane szent kirdly a veszprémi apdca kolostornak
az alapitvdnylevdl szerint tébbek kozt 20 ndvarno-
kot, udvari szolgit is ajindc¢koz *). — I Andris kirdly
1055-dik évben a tihanyi apdtsdgot alapitvin, ad 20
ckét, 40 telket, 20 vincellért, 10 haldszt, 5 lovdszt,
3 gulydst, 3 juhdszt, 2 kandszt, 2 méhészt, 2 sza-
kdesot, 2 malmot 2 molndiral, 2 vargit, 2 kovicsot,
2 bodndrt, 1 esztergdlyost, 1 mosét, 1 timart, 10
szolgdlét, 33 esodort azokhoz elegendd kancdkkal,
100 tehenet, 70 juhot, 100 sertést, 5 kas méhet, s
ezeken kiviil a kirdlyi ménesbol évenként 50 esikot ?).
—- IL Andrds kirdly 1235-dik évben a péesi piispok-
ség jogait megerdsité s javadalmait gyarapito okle-
Y Fejér: Cod. dipl. Tom. I. pag. 296. 302.

%) Fejér: Cod. dipl. Tom. I. pag. 312.
Y Fejér: Cod. dipl. Tom. 1. pag. 388, 392,
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velében a tizedet dtaldban minden terménybol, tiize-
tesen pedig a lovak, bdrdnyok, kecskefiak, sertc-
sck, méhek, Indak ¢s tytkokhol a piispok szdmidra
megadatni rendeli '). — IV. Ldszlé kirdly 1276-dik
¢vben a veszprémi plispokséget 4j birtokkal adoms-
nyozza, s annak hidvdmszeddsi jogot engedvén, meg-
hatdrozza: hogy cgy 16til 3, cgy okortiil 2, a sertds,
jul vagy kecske darabjdtél egy-egy déndr dtmencti
dijt szedethessen *). Csak ezekbdl is megtetszik az
oskirdlyaink idejébol fenmaradt oklevelekben annyi-
szor clofordulo Udvarnokok misége, kiknek clol-
jdréik, fondkeik némelyike utobb az orszdg zdszldsai
kozt fogott helyet s megtartottdk azt egész 1848-ig;
megtetszik tovibbd az is: hogy az Osmagyar dllat-
teny¢sztés az apré baromfaj kozott a kecskészetre
is kiterjedt, melynek szdmos nyomai fon vannak ma
is ¢saldd- és helyneveinkben, — ezeken kiviil regck
¢s mondidkban %); st a njvényorszdg szdimos termd-
nyei ¢és a kozdélet miiszavaiban is ?); — és Keeskemdét-
nek e korszakban 1étezett legelso magyar telepei leg-
nagyobh valdsziniiséggel a Kkirdlyi udvar kecské-
szci voltak.

Ne szégyeneljiik, — ¢n legalibb nem lLitok szé-
gvent abban, — hogy Keeskemdétnelk 900 év clotti
lakosai szerény kecskepdsztorok voltak; hiszen
Roma, a vildgvidros ¢lso telepei nemesak barompidsz-
torokhiil dllottak, de utébb e viros oly emberosztily-
Iyal népesittetett, mely kozottiink jelenleg polgir-

') Fejér: Cod. dipl, Tom. 111, vol. 1I. pag. 421—427.

%) Cod. Dipl. Tom. V11 vol. 11, pag. 48.

%) Tpolyi Arnold : Magyar Mythologia. 213 lap.

Y Hyenck : Keeskeeseesii s2016, keeskeriga fa, keeskeszakal fii, kees-

keszary fiit, keeskeldb sthy (Pivizpipai szétiva, magyar litin-német
rész, T3 dap)
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levél lhelyett hohér kotelére érdemesittetndk ; —
cgyébirdnt azon koriilmény, hogy Kecskés, Ihdsz
vagy Juhdsz csalddnevek a régi orszdgos nemesck
diszes  koszortijdban is elofordilnak; ellenben a
Kandsz,Gulyds, Csikds sth. nevekkel tobbnyire
csak a foldmivesek alsé osztdlydndl taldlkozunk,
arra mutat: hogy a kecske ¢s juh tenyésztés
oseinknél a barmdszat tisztesb foglalkozdsai kozé
tartozott.

Helyén ldtom itt azt is emlékezetbe hozni: hogy
torténettuddsaink  dtaldnos véleményiik szerint, a
magyarorszigi helynevek kozt sajdat jelentés nélkiili
kevés taldltatik, hanem azok tobbnyire helyzetiik
tulajdonsdgirol, lakosaik foglalkozdsdrdl vagy régi
birtokosaik nevérdl nyerték elneveztetdsiiket. Kees-
keméten csak az én tudtomra, legkozelebbi hdrom
¢vtized alatt, tobb helyen és kiilonbozd tdjakon fold
dsatds alkalmdval nagy mennyiségili keeskeszarv
¢és keeskekorom taldltatott, miken a szizados
reviilés vildgos nyomai észleltettek ; — holott az ilye-
tén targyakra a lakosok ha figyelmeztetve volndnak,
ataldban pedig a fold alél folmeriilo cikkek bejelen-
tésére utasittatndnak , — évenkint szdmos ilvetén,
vdrosunk Gsmiltjdra vonatkozé folfedezéscket nyer-
nénk; — és ezen nagy halmaz keceskeszarv ¢s
kecskekoriom maradvdnyok semmi esctre scm
esetleges eltemetésre, hanem a valaha itten divott
dtaldnos kecsketenyésztés valdsdigos nyomaira
mutatnak, — sot a vdros délkeleti részén szdzadok
clott tenyészett erdoség kipusztildsdnak egyik foté-
nyezojekint ugyancsak az itteni keesketenyész-
tés mutatkozik.
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A szent Istvin kirdly dltal folallitott megyerend-
szer elokordban Keeskemét valosziniileg Pestmegyé-
hez, s az ugyanckkoriban szervezett magyar keresz-
tyén egyhdz kebelében, mint most, a vdci piispoksdég-
hez tartozott. Torténetkonyveink e folott hallgatnak,
s okleveleink ninesenek; Keeskemétre mint legna-
gyobb valdsziniiséggel egy itteni terjedelmes orszdg-
fejedelmi birtokteriilet alkatrészére vonatkozd okle-
velek is hidnyzanak, — vagy elseperte azokat az
1241-dik ¢vi tatdirjdrds zivatara, vagy eddig mdég
lappanganak.

Istvdn kirdly haldla utin kevds idokozi sziinetek-
kel mintegy 150 ¢vig a haza kiilonbozo vidékein
dult belzavarok kozott dunatiszakizének is sajdt sze-
repe kijutott, melyben Keeskemét a nemzet nagy
testiiletével egyiitt szenvedett, — e korszakra esik a
kiinok két gyarmatdnak Kecskemdt kizelébeni meg-
telepittetése, vigymint 1089-dik évben szent Ldszlo
kirdly dltal Kopules vezér alatt legyizottek koziil
fogsdgba jutottak, ¢s 1129-ik évben IL Istvidn kirdly
idétt Tatdr nevii vezériikkel onként bekoltozotteknek
a mai Kiskinsdgba telepittetése, — mely koriilmény-
nek Keeskemét polgdri dlldsdra kétségteleniil nagy
hatdssal kellett lennic ; majd IIL Istvin kirdly haldla
utin a kirdlyi csaldd belvillongdsai huzamos idire
megsziintetvén, 1. Béldnak crélyes ¢s boles kormid-
nya alatt {lvezett :dtalinos jolét, az eredeti szerkeze-
téndl fogva szabad kozségi kifejlodés kiiszobén dllo
Keeskemét ivinydban jotékony eredmény nélkiil nem
maradhatott.
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I1.

II. Endre kivdly laza kormdnya dltal folidézett
orsz:igos bajok s czek orvoslatira az erélyes IV. Béla
dltal alkalmazott tdlszigori eszkozik, dtaldinos elé-
giiletlenségbol zavarokat fejlesztettek, melyek a nem-
zetet és birodalmat végveszéllyel fenyegették. A rop-
pant horderejii orszdgos kozveszély, mintegy félszd-
zados kormidnyzati balfogdsok kdrtékony eredménye,
1241-dik ¢vi tavaszon tortént, midon IV. Béla kirdly
hadseregének a Sajé partjdn vivott esatdbani meg-
semmitésével a nagy tatdrjdrds bekivetkezett.
Minden torténetirdk, régibbek és djabbak, szivrdzé-
lag tiintetik fol az dtalinos pusztuldst, melyet az
cgész orszdg, de kivdldlag dunatiszakoze s a tiszai
vidék szenvedett, s melyliez még rokoni vérboszi is
csatlakozott. A pdr ¢v elott Béla kirdly dltal befoga-
dott mintegy 40,000 kin csaldd fejedelme Kotony,
az orszdgba mdr pusztitva berontott tatirokkali egyet-
értés dlgyamijdbol, pesti lakdban gyiilevész esopor-
tok dltal megtimadtatvdn, esalidostil legyilkoltatott,
mire a tatirok cllen fegyverre hivott s mdr titban
levi kinok boszija follingolvdn, ben az orszdgban
— dpen vidékiinkon — iszonyi 61doklést, pusztitdst
kovetnek el, s azutdn folkerekedvén, az aldundn
Bolgdrorszdgba vomilnak. — Vidékiink ckkor kettis
csapdst szenvedett : elobb a kiinok, majd a tatdrok
dltal pusztittatvdn el; kimeritdo részletes tuddsitdst
azonban az itt torténttekrol hidban keresiink.

Az orszdgos nagy veszély utdn rengetegek, bar-
langok s egyéh rejtikeikbol a lakosok iszonyiian
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megritkilva, elvégre haza vinszorogtak , a rémsdégi-
sen elpusztitott orszdgot erds férfiti 1élekkel virdg-
z6va vardzsolni torekvo Béla kirdly pedig a kiznyo-
mor envhitése s honvédelmi eszkozok minden médon
leheto eliteremtése kozben, kiilonds gondjit a pol-
gdrkozségekre forditotta: a mdr elobb fendllott viro-
sok jogait nemesak megerositette, sot kiilebb terjesz-
tette; mis kozségeket a megyei hatdsidg alol folsza-
baditvin, omdllosdggal s egyéb kivdltsdgokkal ru-
hidzta fel,— nehdny ¢v miilva pedig valamennyi vir-
jobbdgvot ¢s kirdlyi s kirdlynoi birtokon ¢l6 udvar-
nokokat szabad kozségekké alakitotta, — igy a ma-
gyar polgdri rend kozjogi ondlldsdt elokészitvén ).
Az ijjd szervezés nagy munkdja kozben a kirdlyi
gondoskodiisnak kitiing eredménye mutatkozik Kees-
kemét irdnydban. A tatdrok elvonuldsa utdn ugyanis
a kirdly a megmaradt néprol atyailag gondoskodott,
a néptelenitett részek megszidllatdsdt pedig kiilhoni
telepek gvarmatositdsdval is eszkozolni torekedett;
— a tatarjdrdskor Bolgdrorszdgba vonilt Kinokat
visszafogadta, s legnagyobb részben a Pest, Kaloesa
¢s Szeged kozt teriilo nagy réndn dunatiszakozére
telepitette, azok vezéreill sajdt legidosh fidt Istvin
herceget kinevezte, st nepszeriisités tekintetébol,
dltala egy kiin lednyt niiil vétetett *). — A kuintelep

') Szalay: Magyarorsz. tort. 11, kit. 54 lap. — Kovachich : Sylloge De-
cretor. Comit, 1267, art. 2, — Fejér Oklevél gyiijteményében 1V, Béla
kirdly altal virosok €s szabad kozségeknek osztott kiviltsiglevelek
szama meglepdleg igen nagy. ¢

7) A sajoi veszedelem ntin tizenhdirom ¢v milva Béla kirdlynak a rémai
pipihoz irt levele sziveizolag festi az érzékeny fejedelemnek hazija,
nemzete, vallisa és esalida iranti aggodalmat, midon 1254-ben a hir
szerint 1Jabh beditéssel fenyegets tatirok ellen segedelmet kér, s pa-
naszolja, hogy a Kirily ¢és nemzet eddig minden Kitelhetdséget fel-
lasznilt, de még kiilsegélyt nem nyerhetett. (Mi pedig — igy foly-
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ij megydévé alakittatott, mely Kecskemegye nevet
nyert, s székhelye fovidrosa Keeskemdét 1on. Az
oklevelet ez elonyos kitlintetésrol nem ismerjiik; de
1271—1275. ¢évekril eddig folfedezett nagy szdmi
hiteles oklevelek fontartottik emlékét s foispdnainak
nevét : az emlitett 6t ¢vroP ugyanis V. Istvin és
IV. Ldszl1¢ kirdlyoktol egy screg oklevelet birunk,
melyek szokdsos ziradcéka clszdmldlvin az iddsze-
vénti orszdgnagvok neveiket, 1271—1272-dik évek-
rol ,Péter mester kirdlyi étekfogd, és Kees-
kemegye foispdna®; 1274—1275-dik évek alatt
pedig Miklds mester orszdgbird, ¢s Kees-
kemegye foispdna* igen sokszor eléfordul ).

tatja levelét — a keresztyénség javiért kiralyi felségiink megalizasi-
val, két leanyunkat két mithen hercegnek, harmadikat a lengyel her-
cegnek ndiil adtuk, hogy dltaluk és mas kelet feldli baratink dltal a
tatirok alattomos mozgalmairél tndomast szerezhessiink, és igy azok
igyekezetének sikeresben ellendillhassnnk. A kiinokat is orszi-
gunkba befogadtnk, és fijdalom! jelenleg orszignnkat pogi-
nyok altal oltalmazzuk, és az egyhiz ellenségeit is poginyok dltal
fékezziil ; s6t a keresztyén hit oltalma tekintetébdl elsé sziilatt
finnkategy kin nével 6sszehdzasitottuk; hogy ez dltal a
roszabbat eltivoztassuk és alkalmat talalhassunk , melynél fogva
azokat, mint mar tohbekkel cselekedtiink, a keresztség felvételére
téritsiik. Cod. dipl. Tom. TV. vol. II. p. 220.

1"ejér: Cod. dipl. Tom. V. vol. I. ,Petro magistro Dapifero-
ronm nostrorum Comite de Guechlke, — masutt valtoztatott
irismdddal: Geyehehke,Gnecke,Geehke,Gecke, Guecka,
Gvechke, Gueceske, Keeke, Geeske, — ¢ kdtetben s a ton-
tebbi szoveggel a 138. 152, 180. 183. 185. 186. 192. 195. 199. 204.
207. 209. 213, 216. 233. 236. 241, 245. 257, lapokon. — Tom. VIL vol.
II. a 18 lapon. — Tom. V. vol. II. eme kifejezéssel: ,Nicolao Jn-
dice Curiae nostrae Comitede Guechke* a 146. 156. 163.
1606. 168. 174, 175. 184. 187. 195. 198. 200. 203. 206. 238. lapokon.
Ugyanc szévegben a Tom. VII. vol. II. 31. 35. és 222, lapokon, —
Gsszesen 38 oklevélben fordul ¢ név cl6 ily rovid négy ¢vi ido alatt.
Itt azonban figyelombe kell venniink a roppant tndomanyu Ilorvit
Istvin awmaz intését, hogy régi magyar oklevelckben némely betii
,,0ly nchéz kiilonboztetésii az ismeretlen tulajdon nevekben, hogy
gyakran csak a mostani geographiai nevekbél lehet az olvasist eliga-
zitani, vagy tibb ugyanegy helységrdl szolé oklevelck dltal. Tnd.
gyiijt. 1819. X, k. 94 lap. Ezen kiviil ha diplomaticai tiblainkat
Schwartner és Pergernél figyelommel forgatjuk, meg lesziink gyo-
zhdve: hogy az itt elsorolt helynevek koat a gyvakori valtoztatisnak

~
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Meddig tartott Keeskemétnek imént eldadott dj-
szes dlldsa, — meghatiirozni nem lehet; valdsziniileg
1279-ben véget ért, midén a kuntelepek garizdasd-
ednak fékezdse végett kikiildott szent szEéki kivet
Filep, fermdi piispok kozbevetésére s a kiin tirzs-
fonokok kozbejottével a Riinok sdtaldban keresztyén
hit folvételére koteleztettek, a mai Nagy- ¢s Kiskin
keriiletekben dllandé teriiletekre szorittattak, a me-
gveispdnok hatdsdga aldl kivétetvén, a Nidor kiilon
birosdga ald helveztettek, — fgy a keeskemegyei
teriilet az rigynevezett Kiskin keriiletté alakittat-
viin, belble csak maga Keeskemét vidros hatdr-
teriilete, tovdbb is kirdlyi szabad kozségkint ha-
gvatott fin.

Keeskemétnek a kiinsdghoz e 600 év elbtti viszo-
nya, teriileti helyzete dltal gydmolitva, némely ké-
s0bbi oklevelek alkalmazasaval azon meggyiokerezett
véleményt fejlesztette ki: hogy e viros még a ké-
s0bbi szdzadokban is a kinsdghoz tartozott, s a Kis-
kin keriiletnek teljes ¢értelembeni  alkatrésze volt
légven. Igaz, mikép ha figyelombe vessziik: hogy
Keeskemét teriilete még ma is majd dtaldban jdsz ¢s
kiin pusztik s kozségekkel korittetik, 4-—500 ¢év
clott pedig, midon még Tortely, Akaszté, lzsdk,
Tabd, Tas, Szent-Imre, Kis-Koros, most mezoviro-
sok ¢s helységek, tigyszinte Agasegyhdza, Matké,
Kompoe, Bugac, Csongole, Bocsa, Mdama, Harka,
Kaskantyit, Kotony, Mihdlytelke, Adaes, Baracs,

az :\kk—;hnt:’lrozml:m irisméd fooka volt; toviibhi hogy a Guetke

¢s Ketke hibis olvasis credménye, mert a régi ¢ ¢s ¢ kis betiik
izen hasoulitottak egymishoz, 8 ha a misold helyesen olvassa vagy
értiy, ezcket s Gueeke o8 Keeke betiikkel wmdsolja valig végre

mondimom Bldsleges ) hogy az mmyi kiilonbizé alakban kidllitott
helynevek mindegyike a K eesk et értehnet hangoztatja,
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Bankhdza, Csengod, Sziieskd pusztik bizonyosan,
valdsziniileg pedig valaha még a szomszéd Nagy-
Koros mezovidros, és Szentkirdly, Szentlérine s Bor-
hisszdllds pusztdk is mind a kinsdghoz tartoztak,—
nehéz volna hinni: hogy Keeskemét egymaga kiili-
nos kivételkép azon kapesolathdl kihagyatott volnaj
ha tehdt e helyzeten kiviil még egypdr XV. szdzad-
beli hiteles oklevelet litunk, melyben a ,Kecske-
méti kun szék® nevezet fordul elo, tovdbbd ha
cgypdr XVI vagy XVIL szdzadbeli addisszeirdst
néziink , melyekben a ,kecskemdéti székhez* tar-
tozé kiskunsdgi helynevek foglaltatnak, —nem lehet
igen foltiing kivdlt azokndl, kik e vdros belszerke-
zetét s régmuiltjdt keveshé ismerik, hogy a kozclebb
milt s jelen szdzadban kiadott némely konyvekben
valdsdgos kinsdgi helynek vallott Keeskemét mai
jelesb torténészeink dltal is ilyennck tartassék. — E
helyzet okadatolt folderitése tiizetesen nem Kecske-
mét vdros torténetéhoz, hanem a jdszkin keriiletek
kimerity helyiratdhoz tartoznék; minthogy azonban
eleddig az illetok eme régi viszonyok szdraz meg-
emlitésén kiviil tovdbb alig mentek, Keeskemét miltja
kivildgitasdaval osszefiiggt kotelezettségem dltal egy
hosszas kitérésbe litom magamat sodortatva, mely
azonban a vdros torténetére szintigy, mint vidéke s
tobb szomszéd helyek multjara -— meggyizidésem
szerint — folvildgosité adatokat fog szolgdltatni.

A kegyes tanito rend kecskeméti hdzdnak cgy-
kori tudds igazgatéja Szenthdromsdgrél neve-
zett Mihdly atya '). Matyds kirdly levelezésének

% Horvath Mihaly volt valésigos neve. Lasd: Tud. Gyiijt. 1823.
VI. kot. Nagy Istvintol: Sz, Keoskemét viarosiban sziiletett vagy
lakott iroknak nevei és tudva levé munkai. 92 lap. 30 sz.

Kecskemét v. tort. I. kit. 8
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dltala Kinyomatds alit boesidtott kotetét 1745-ben
Keeskemdét vidros Tandesdnak ajdnlvin, eloszavdban
tudtomra legeldszer mondotta ki nyilvdnosan ama
tételt: hogy e vdros valaha a Kiskun keriiletnek valé-
sigos bekeblezett alkatrésze s székhelye volt, eképen
frvdn: ,,c nagy terjedelmii virost IV. Ldszlo, Magyar-
orszdg kirdlya, cgész Kinsdg fovdrosdva rendelte,
hasonld jogokkal mint Berény, ma is a Jdszok szék-
lielye. Késobb azonban, hogy hdborgidsaikat korld-
tozza, 1. Lajos kirdly azzal gyvengitette a kiinokat,
logy Partiskumot vagyis Keeskemétet azok teriileté-
tol elszakitvdn, clidegenitette: ¢s igy e vidros clobb
a sok érdemii Bosnyiik, azutin Wesselényi, ntébb a
Kohdry-esaldd birtokdba jutott. — A sok dieséret és
diesbitésbol 4116 ajinlé Jevélben a tiszt. atya még
toviabh megven, midon frja: ,Mindezek eleven emlé-
kezetben vannak mdég jelenleg is a diesten orsziglo
Midria-Teresia kirdlyno asszony O Felsége clott, ki
midon mostandiban (1745.) a diesd jdszkin nemzet
isi szabadalmait kegyelmesen visszadllitotta, kirdlyi
hitleveléhen nyilvdnitani wméltdztatott : hogy a jdsz-
kinoknak visszaadott szabadalmak soha IXceskemdét
viiros régi szabadsdgainak, kividltsdgainak ¢s szokd-
sainak, mostani ¢s kdésobbi lakosainak sérelmiikre
ne lehessenek® '), — A tiszt. atya sejtett ugyan vala-
it Keeskemét régi viszonyairdl; de a vdros kizjogi
Aldsdrol valdsdgos tévedésben volt: mert T. Lajos
kirdly trdnra Iépte utin Keeskemdt egy egész szizad
alatt még koronabirtok maradt, a Bosny:ik-esaldd
pedig joval késobben s esak rovid ideig virdgzott,

"y Epistolae Mathiae Corvini Regis Hungariae. Iix munificentia Awplis-
siini Magistratus Keeskemethiensis, Cassoviae, M. DCCLXLY.
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¢s keeskeméti birtokdt Bosnydk Tamds, nemzetsé-
aének utolsé férfia, kirdlyi étekfogd ¢s fiileki vir-
kapitiny 1614-ben vétel itjdn szerzette, kirdl egyet-
len lednya Zsofia utin Keeskemét ezen '/, része bdrd
Balassa Imrére, errdl Judit lednya hozomdnyaként
hiré Kohdry Istvinra szillott, melyet aztin grif
Kohiry Istvdn tobb részek megszerzésével gyarapi-
tott; — a Wesselényi-esaldd a XVIL szdzad végén
néhozomdny 1itjdn jutott Keeskemdt Y/, részéhez, mely
Ferenc nddor és Pdl forradalmi tibornok haldlok
utdn elkoboztatvin, gréf Kohdry Istvinnak adomd-
nyoztatott. Legnagyobb tévedés azonban a tiszt. atyd-
nak utébbi dllitdsa, mert diesd Midria-Teresidinak a
jdszkin keriiletek régi szabadalmait visszadllité ki-
rdlyi oklevelében Keeskemétrdl egyetlen szo sines.
Horvdth Péter jaszkin keriileti féjegyzo, ké-
sobb alkapitdny, a jdszkunokrdl és keriileteikrol frt
munkdiban ') Keeskemétet nemesak kinszéknek, ha-
nem valdsdggal a kiskinkeriilet valahai alkatrészé-
nek vallja *). Ugyanezt teszi Horvith Péter idézett
munkdi nyomén késziilt s a Tudomédnyos gyiijtemény-
ben a jdszkin keriiletekrdl adott helyirati (rteke-
zés%).—Jerney Jdnos is azon helyek kozé sorolja
Kecskemétet, miket valaha kinok laktak, birtak, és
nagy részben ma is birnak *). — Horvith Péter fon-
tebbi munkdjdban elsorolja mindazon okleveleket,
") Commentatio de Initiis ac Majoribus Jazygum et Cumanornm — a
Petro Horvith — cornndem Notario. Anno 1801. — Lrtekezés a Ki-
noknak és Jiszoknak credetdkriil, azoknak régi ¢s mostani dliapot-
Jjokriil. Irta lorvath Péter 1820, Pest. 1823,
2) Commentatio 251 lap. §. TX. — Ertekezés 81—83 lap. a jegyzetben.
% A Jasz, Nagy- ¢s Kiskin keritleteknek foldleivati ismerete. ‘I'nd.
gyiijt. 1838, IX. k. 54 lap. — Lisd a 93 lapon levd jegyzést.

% Jerney Janos: Keleti ntazisa a magyarok Gsliclyeinek kinyomezisa
vigett, 1. kot 303 lap.,

8 o
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melyvek a jdszkinok clokordbdl fonmaradvdn, jelen-
leg a keriileti levéltdrban tartatnak '); de tobbnyire
¢sak rovid kivonatokat kozol s azokon torténeti
tételeket épit, melyek szigori vizsgdlat s kividlt a
folhivott oklevelek alkalmazdsa utin meg nem dll-
hatnak.

Keeskemétnek a kiskinsdghozi viszonyaira vo-
natkozé oklevelek kiziil ide tartoznak kovetkezok:
1-0r Mityds kirdly 1472-dik ¢vben engedélyt ad
Pdlkasz:illdsi lakos Thenkes Pdl fiainak Lorine
¢s Benedeknek: hogy a keeskeméti székhez tar-
tozd Sasiillés-szdlldst benépesithessék ?). —
2-or IL Uldszld kirdly 1491-ben Csontos Andrds
kecskemdéti szék kapitdinydhoz intézett rende-
letével ezt untasitja: hogy lajos-szdlldisi Gellért
Miklost és testvérét Fereneet, kiket a kirdly kiilonos
kegvelmébe s védelme alit fogadott, minden javaik-
ban, szabadsdgaikban, és a kapitinyi tisztben azo-
kat védje s ket addztatdssal terhelni ne bdtorkod-
jék %). — 3-or Horvidth Pdéter emlit 1557. 1567.
1572, 1587. 1670. és 1687-ik évekrol kelt addrova-
toldsi lajstromokat, melyckben a kecskeméti
sz¢khez tartoz6 kiskuinsdgi helyek elszdm-
ldltatnak ?).-— 4-er Jerney Jdnos emlit a jiszkin
helyekrdl két Osszeirdsi lajstromot, melyek egyikét
a tordk kormdny rendeletébol Halulbég egykori
szolnoki szandzsdk készitteté, mdsik 1572-ki kama-

') Commentatio 120 lap.

%) Commentatio 133 lap. 8. sz. — OklevEéltdr 1. kot. 8. sz.

%) Horviith P, Kivonatban kizli : Commentatio 134 lap; én kozlom 820-
szerint: OKlevEltar I kat. 11, sz, )

‘) Commentatio 251, 232, lap. m) jegyzet, — Ertekezeés 81, 82, lap a
Jegyzetben.
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rai osszeirds '), czekben is dllitdlag & keeskeméti
szék kiskunsdgi helységéi szintén elsorol-
tatvik.

Ennyi volna tchdt a XV. XVIL ¢s XVIL szdzad-
beli adat, melyek egy Keeskemétszék nevii kis-
kunsdgi jdrdsteriilet valahai fonvoltdt igazolni
litszanak: de az cllenkezit vildgosan tamisité ko-
rdbbi, egykord, ¢s késobbi hiteles oklevelek ellené-
ben, a puszta dllitison kiviill még senki be nem bizo-
nyitotta azt, hogy Keeskemét viros a kiskiinsdgnak
1279-dik ¢év utdn valésdgos bekeblezett alkatrésze
lett volna; — minthogy pedig 1279-dik ¢év elbtt kiin-
keriilet nem létezett, mivel IV. Béla kirdly dltal a
dunatiszakézi kinok Kecskemegydében telepit-
tettck meg, 1279-dik ¢v utin meg mdr Keeskemdt
a kunsdghoz tobb¢ nem tartozhatott, — az ¢n hitem
szerint ¢ vdros a kiskin keriiletnek alkatrésze soha
sem volt; -— mert

1) Keeskemét viros XIIL szdzadi pecséte kor-
iratinak helyes értelmezése *) azt igazolja: hogy az
1279-dik ¢évi kirdlyi hitlevelek alapjdn eszkozlott
kiinsdgi szervezetbol e vidrosnak kihagyatnia kellett,
mivel ugyanazon hitlevelek szerint a kinok nem koz-
ségileg, hanem katonailag szerveztettck, s még a
kovetkezett két szdzad alatt is, szdmos oklevelek
tamitétele szerint gy maradtak.

2) Cillei Borbdla kirdlynének, Zsigmond kirdly
nejének s Keeskemét drnijének 1415-dik évi ren-
deletében a vdros polgdri dlldsa, a fontebbi peesét

" Keleti ntazisa I, kit, 272—275 lap.
%y + B.(igillnm) CIVITATIS. DE. KECHKEMETH. Lisd rajzit ¢ katet
végén az 1. sz, a.
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korirat:ihoz teljesen hasonlo  ¢rtelemben  jellemez-
tetik ).

3) Zsigmond kirdly 1423-dik ¢évi védleveléhen
Keeskemét ondlld helyhatosdggal birg kirdlyi szabad
mezoviaroskint mutattatik he *); ilyetén polgdri szer-
kezettel pedig nemesak azon korban, de késobb sem,
mdég 1745-dik éviujji szerveztetdsiik utdn is, a jdsz-
kun kozségek soha sem birtak.

4) Erzsébet kirdlyno 1439-dik ¢évi zdloglevelé-
ben )5 s

5) Mityds kirdly 1458-dik ¢évi adomidnylevelé-
hen *), — melyek eddig az cllenkezd adatokat meg-
clozik ; — tovibbd

6) Bithory Istvin orszdgbird 1486-dik ¢vi visz-
szaviltisi bizonyitviny:dban °); s végre

7)) A XVL ¢és XVIL szdzadhol felmutatott min-
den hiteles oklevelekben Keeskemdét pestmegyebeli
mezoviarosnak mondatik : — kovetkezoleg miir joval
¢lobb, mint a XV, szdzad végdriil folemlithetd 1772.
¢s 1791, ¢évi két oklevé]l egy KeeskemétszEk ne-
vezetii kiskunsdgi jdrdsteriiletet mellesleg
emlft, s az alatt, mig a XVIL és XVIL szizadbol
folmutathato Osszeirdsi lajstromok egy Kecskemét
nevii kiin székhez tartozd helyneveket clso-
rolnak, ¢s a ndlkiil hogy magdt ¢ viirost ama kiin-
szCk alkatrészének mondandk, vagy legkeveshé bizo-
nyitandk, — harminendl tobb hiteles oklevél hango-
san cllenkezot kidlt.

~

Laisd végiil Oklevéltir 1. kit 4. sz, hol kétszer mondja a Kirdlyno:
SinCivitate nostra Keehkemeth*

) Okleveltar 1. kit b, sz,

N Oklevéltie 1. kit, 6, sz,

Y Oklevéliir Lo kit 7. sz

ORleveéltar 1o kot, 11, sz,

-
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Bovebb viligositds végett sziikségesnek litom a
kinok szervezetét, megtérittetését s letelepittetését
tdrgyazé 1279-dik ¢vi kirdlyi hitlevelet megismer-
tetni, melyet jdszkin rokonink az elmilt didkos
viligban ,Privilegium Baptismatis® vagyis:
»Xeresztségi kivaltsdg® cimével tiszteltek meg,
de tudtomra eddig még magyarul adva nines, s erc-
deti szovegben a mostani nemzedék koziil kevesen
¢lvezhetik, — a jdszkinok Osviszonyaira s ezckkel
némi kapesolatban Kecskemét cgykori multjdra is
vonatkozé e nevezetes okmdny cképen hangzik:

»Lidszlé, Isten kegyelmébol Magyarorszdg, Dal-
mdt, Horvdt, Rdma, Szerb, Gdilic, Ladomér, Kin,
¢s Bolgdrorszdgok kirdlya. Krisztus minden hiveinek,
kik jelen Levelet ldtni fogjdk, iidvit az iidvosség
kiitfejétol. Mindenkinek, jelenlevok és kovetkezok-
nek koztudomdsukra juttatni akarjuk, hogy midén
tisztelendo Filep Atya, Isten kegyclmébol fermdi piis-
pok, apostoli Szék kivete, hozzdink ¢s orszdgunkba
ugyanazon szent Szék mint Krisztus helyettese dltal
kikiildetett, az 0 iidvos javaslata és szent titmutatdsa
folytin Alpdr és Uziir kin f6 urak, nemkiilonben
a kidnok tobbi elokeldi, valamint dtaldban minden kin
nemesek, és a kinok egész kiozonsége ra dllott arra,
hogy 6k a bdlvinyzdst elhagyvan, és minden pogdny
szertartdst dtaldban megsziintetvén, az egyediil iidvo-
zitd keresztyén valldsra térjenck s mindenki kozii-
16k a ki még megkeresztelkedve ninesen, kor és
nem szerint a keresztség szentségét folvegye, az
anyaszentegyhdz minden szentségeit s a miket a r¢-
mai Anyaszentegyhdz tanit, hiszen, és vall, meg-
tartsa. Fs mivel —a mint frva vagvon — a it jo
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eselekvények nélkiil halva vagyon, hogy benuok ¢s
ndlok a folvett szent hit tokéletesedvén meggyikerez-
hessen, mivel a szent széki kivet ur Oket arra né-
mileg kitelezné, elhatiroztuk, hogy mindenek clitt
a Xinok hétnemzetségdébol rendelt hét tisz
(kezes) idonkint elodllittassék, ¢s mi azon kin fo-
rendeket, nemeseket, ¢s egész kin nemzetet orszig-
nagyaink ¢és nemeseinkkel tartandé dinnepélyes ¢s
nyilvdnos koztandceskozds utjdn, az aldbb cljadando
méddal ¢s helyeken megtelepiteni fogjuk. Tudni-
illik, ezentil megsziintetik, ¢s clhagyjik a s:dtorozdst
¢s szivethajlékolbani tartézkoddst, s a keresztyének
szokdsa szerint helységekbe telepedni és dllandé
¢pliletben lakni fognak, — azonban azt, hogy szak-
lukat levegydék, hajukat megnyfrjék, és oltonyiiket
megvdltoztassdak, mire Oket a tisztelendd kovet ur
akaratuk ellen kényszeriteni kivdnta, a mi alizatos
kérésiinkre atyai kegyeclettel elengedven, attol fol-
mentetnek; de egycbekben magokat keresztyén szo-
kdsokhoz alkalmazni, a mi orszigunk és birodal-
mukban minden {¢éktelenkedds, megtimadds, keresz-
tyénck meggyilkoldsa s azok ellent vérengzéscktil
végkdp tartézkodni fognak, ¢s jovoben soha tobhé
ilycket nem tesznek, sem szolgidik s alattvaldik
altal clkovettetni nem engednek; és hogy az enlitett
kitelezettségeket teljesitsék, a kovet ar kirendelni
fog némely hiteles feliigycloket, kik a Kinok minden
nemzetségei ¢s nemzetségi  fokozatai s dgozatai,
valamint minden alattvaldikea foliigyelni, az igaz-
sigot kinyomozni, és az eredményrol nekiink s ugyan-
azon kivet airnak, st az egvhdzi hatésdgoknak is
jelentést tanmi tartozzanale, hogy a ki a fontebbick
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clleni vétséghen taldltatnélk, az egyhdzi hatdsdg dltal
cgylidzi fenyiték ald vonattassék, dltalunk pedig
torvény szerint megbiintettessék. s mivel a Kiinok
nagy sokasdga nagy terjedelmii foldet clfoglal, clha-
tdroztuk , hogy azok kik nemzetségiik szerint a Duna
¢s Tisza kozott, vagy a Korés mellett vagy a Maros
¢s Koros kozott, vagy e folyé mindkét partjdn,
avagy a Temes ¢s Maros kozitt, ¢s azok koriil meg-
telepednek, tobb¢ nem mdsutt, hanem ugyanazon
folyamok kirnyékén, vagyis azon helycken ¢s folde-
ken, melyekre ket eredetileg, nemzetségeik szerint
az ¢ hajlékaikkal nagyatyink urunk Béla kirdly,
Magyarorszdg jo emlékezetli dicst kirdlya letelepi-
tette, most is ott telepedjenck ¢s maradjanak meg,
gy mint orszigunk nemesci, advdn d¢s adomi-
nyozvdn nekik ottan a kirdlyndi vidrakhoz tartozd
udvarnokok s mds szolgdlattevok foldeit, vagy oro-
kos nélkiil elhalt nemesck birtokait, mindeniket tar-
tozmdnyaival és haszonvételeivel egyiitt, tigymint
erdokkel, rétekkel, halastavakkal, melycket az ©
szdlldsaik magokban foglalnak s melyck jogszerii-
leg a mi adomédnyozdsunk kirche tartoznalk, az egy-
hdzak ¢s monostorok jogai ¢s birtokai mindenkorra
sértetlenil hagyatvin. Ezen folill oda adtuk és ado-
médnyoztuk az olyatén nemesi ¢s virjobbdgyi pusz-
ta birtokokat, melyck a tatiijirds ota pusztdn
dllottak, ¢s melyeken gyilimélesizo haszonvételek,
tgymint halastavak ¢s ldbas erdok ninesenck; gy
mindazdltal , hogy azilyetén puszta birtokaikért azon
nemeseknek és varjobbdgyoknak mi vagy méltdnyos
drt fizetlink, vagy hasonért¢kii cserebirtokot adomd-
nyozni fogunk. Mely minden foldeket ugyanazon ki
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torendek, és nemesck mindenik nemzetscég 16tszd-
ma, sziiksége s a foldek mindsége szerint maguk
kozt felosztani fogjik. Az olyatén nemesi birtokokat
¢s virjobbdgyi foldeket pedig, melycken gyiimdl-
¢sizd haszonvételek taldltatnak, ¢s haldszattal s
siirii erdokkel bovelkodnek, mint mar emlitve volt,
valamint az oly nemesi birtokokat ¢s virjobbdgyi
foldeket is, melyeken az illetd nemescknek ¢s virjob-
bigvoknak épiileteik, szolgdik, vagy helységeik
vannak, habdr azokon kevesh értékii haszonvételek
volndnak is, az ily birtokokat ngyanazon nemesck ¢és
vdrjobbdgvok, kik azoknak birtokdban vannak, sza-
badon ¢s békésen a kiinok kozitt is birtokolni fog-
jdk, miben az emlitett kin forendek, és dtaldban
minden kin nemesek is megegyeztek, hogy koztiik,
¢s a koriikben leendd magyar nemesek kozott kol-
csonos komasdg ¢s rokoni sogorsig keletkezzék ;s
dlland6 szerctet ¢s bavdtsdg virdgozzék; sot a ma-
gyar ¢s kin nemesck egyenlo szabadsdgnak Grvend-
jenek. Kiilondsen elhatdroztul, hogy a kin forendek
¢s nemesek mindnydjan és fejenkint, midon hadsere-
giinket szemdélyesen kivezetni fogjuk, fegyverre kelni
tartozzanak, szintugy mint tobbi kirilyi nemeseink;
¢s ha kik koziilok elmaradndnak, ugyvanazon itcéletet
¢s biintetést veendik, melynck a hadjdrati kitelezett-
s¢ghol kimaradd tobbi orsziagos nemescink aldja vetve
vannak. Tovdbbd a keresztyén foglyok felszabadi-
tisa targy:dban, mit a kovet tir legfobb és legnagyvobh
jelentoségiinek tartott, a mi s a piispokok, tobbi fo-
papok dés orszignagyaink kérelmiinkre ugyanazon
kovet air atvailag megegyezett abban: hogy azon ke-
resztven foglvokat, kiket orszigunkbol és hirodal-
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munkbol barmikép letartoztattak, tizetesen és dtald-
ban szabadon bocsdtani tartozzanak ; kiilorszdgokban
cjtett mds foglyaikat pedig megtarthassdik. ISzen
kiviil: minthogy a Kiinoknak emlitett hét nemzetsége
kiilonbozo helyeken, s tobb vidéken, igymint a kalo-
csai ¢rsek, s vdradi, egri, csanddi és vdei piispok
urak megydéikben lakni ¢s megtelepedni fognak ;
ugyanazon kovet iir megegyezésével rendeljiik : hogy
az emlitett tisztelendd piispokok mindenike, maga
mellé vévén egy orszdgnagyot s két hiteles nemest,
jdrja el a megyd¢jében letelepiilt kin nemzetségeket,
és a még meg nem keresztelkedetteknek adja fel a
keresztség szentségdt, és mind az orszdgunk és biro-
dalmunkban ejtett foglyok felszabaditdsa, mind pedig
a kunok telepei kozt fenmaradandd nemesi birtokok
irdnt vizsgdlatot tartvin, igazsigot szolgdltassanak;
¢s végre nekiink hiven jelentést tegyenek, hogy orszid-
gunk azon nemeseit, kiknek puszta birtokaikra ku-
nok telepittettek , dr vagy csere szerint kiclégithes-
sitk. Azt is elrendeljiik : hogy mint nagyatydnk Béla
idejében a kin forendek, kin nemesek, ¢s a kinok
mind kozonségesen orszdgunk idoszerénti Nddordnak
birdsdga alatt legyenck, ki maga mellé vevén az
illeté nemzetség birdjdt, vagy fonokét, orszdgunk
lakosaival folmeriilendé minden iigyekben felettok
birdskodni fog, mint nagyatydnk dta tortént; kivevén
azon csctet, hogyha két kin nemes kozti vérontds
vagy mds panasz merfilne fol, ekkor ugyanis azon
nemzetség birdja, melyhez a vddlott £¢1 tartozik, fog
a panasz folott itélni, s az ilyetén két kin nemes
kozti porhez a Nidornak semmi koze sem leszen, —
¢s ha valamelvik az ily porlckedok kaziil sajdat nem-
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zetsége birdjdanak itéletével meg nem clégedvén, m
liozzdink folebbezne, akkor azok {igyét mi szemdlye-
sen, az illeté nemzetség birdjdval egyiitt fogjuk tor-
vény szerint elintézni; azt kiilondsen kijelentvén,
hogy ha ezen két kin nemes valamelyike gyilkos-
sdgaal terheltetnék s red haldlbiintetés virvdn, eset-
leg hozzink eljuthatna, akkor azért hogy hozidnk cl-
jutott, a haldlt elkeriili, de mindazdiltal szdmiizetésbe
kell mennie, és igy az orszdgon Kivill maradvin,
mint szamiizottnek kel visszatérhetési engeddlyt
azoktil eszkozolnie, kiket megsértett, de addig, mig
ezt megnyerné, nem az orszdgban, hanem az orszd-
gon kiviil kell maradnia. Ha pedig a vétkes szemd-
lye mellett a kiin forendek ¢s nemesek rogton, a mint
hozzdnk futott, kozbenjdrokul follépnének, és a bii-
nos szdamiizetését elengedtetni kérnék, akkor az ilye-
tén Dbiings a szdmiizetéstol folmentetik, de javaibol
¢s joszdgaibdl a sdértett fél részére cldgtételt adni
tartozik , mint mdr emlitve volt. Tovibbd felfogadtuk
¢s felfogadjuk, hogy senkit a kiin forendek ¢s kin
nemesek szolgdik koziil, ha hozzdink jone, be nem
fogadunk; sem orszignagyaink ¢s nemeseink azokat
be nem fogadhatjik, és magukndl meg nem tarthat-
jik; s0t az olvatén szolgidkat minden joszigaikkal
egviitt, bir kiknél lemnénck, visszabocesidtani tarto-
zandnak; a birtokokat is, mclyek jogszeriileg a mi
adomidnyozisunk ald tartoznak, ha valamelyikoktiil
clvettilkk, ugvanazoknak kiktol elvétettek, vissza-
adatni fogjuk. Igydbirint minthogy a kin forendek
¢s nemesek orszdgunk tobhbi nemescivel egvenls sza-
badsdgot  élveznck, clhatdroztuk, hogy valamint
oscink a szent kirdlyok ideje dta az orszigos neme-
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seckhez ¢s azok népeihiez sem mi, sem orszdgnagya-
ink hatalmasiil be nem szdlldsolhatnak; vgy a kin
forendek és nemesck s azok ndpeiliez sem mii, sem
kedves hitesiink, a kirdlyné asszony, sem orszig-
nagyaink, soha ¢s semmi szin alatt hatalmasil be
nem szdlldsolhatunk ¢s be nem szidlldsolhatnak. Ezen
kiviil mindazon foldeket ¢és birtokokat, melycket
eddig oseink, vagy a mi adomdnyzdsunk, avagy mids
valamely hiteles okmdnyok erejével jogosan és béké-
sen birnak, azokat birhassdk ¢s megtarthassdk. Hogy
tehdt ezen intézkeddsiinknek rendi orokos erejii ér-
vényre jusson, ezen Leveliinket kiadtuk kettis pecsé-
tiinkkel megerisitve. Kelt a mi kiilonGsen kedves
hivimk Miklos mester udvari alkorlétnokunk keze
fltal. Az Urak M. CC. LXXIX., orszdgldsunknak
pedig hetedik évében, Augustus 10-kén.* ')

E nevezetes oklevél egy mdsik elobbinck ered-
ménye volt; a szent széki kivet ngyanis Ldszlé ki-
rdlyt tinnepélyes eskiivel kotelezte arra, hogy a Kii-
nokat megtériti, szervezi és keresztyén szokdsokra
kitelezi, s miutin ez Buddn 1279-dik ¢vi Junius
23-kdn megtorténvén, iinnepélyes hitlevélbe foglal-
tatott, fgy keletkezett ugyanazonévi Aung. 10-kén a
fontebbi oklevél, — az el6bbinek zdrszavai ezek:
»Hogyha pedig a Kiinokat minden fontebbi rendele-
tek megtartisdra és betdltésére intés, javaslat, okok
és kérelem dltal red nem vehetnénk; foltettiik , meg-
ajdnlottuk ¢s megeskiidtiink arra, hogy az orszdg-
gylilésbol a Kinok ellen orszdgunk és egész Dbiro-
dalmunkDbdl dtaldnos folkelést fogunk rendelni, mely-
hez a magunk ¢s orszdgunk bardtait meghivni és

"y Fejér: Cod. Dipl. Tom. V. vol. II. pag. 512,
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meghivatni fogjuk, hogy azokat fegyverhatalommal .
minden sziikséges médon, kirdlyi hatalmunk erejé-
vel, minden fentebbi rendeletek clfogaddsdra, telje-
sitésére ¢s megtartisdra kitelezziik.” ')

Tlyvenek voltak a IV. Béla kirdly dltal Keeskemdét
toszomszdédsdgdban befogadott, unokdja 1V. Ldszld
dltal pedig polgdri szerkezet ¢s megtérités ald vett
Kainok.

A fontebbi kirdlvi hitlevelek bévebb ¢rtelmezést
nem kivdnmak; viligos azokbul: hogy kin rokonink
az dllodalmi birtokbil a kirdlynii virjobbigvok ¢s
udvarnokok s egvéb szolganép ¢lvezetében volt fol-
dekre s az orokos ndlkiil clhalt nemesek birtokaira;
a magdn vagyonbil pedig a teljes ¢rtelembeni puszta
birtokokra telepittettek, ez utébbiakért a kirdly illetd
tulajdonosaiknak méltinyos dr vagy cserebirtok dltali
kiclégittetésokre mag:it kotelezvén; — e letelepitte-
tés hogy dtaldiban lakosok, épiiletek és jelentékeny
haszonvételek nélkiili puszta foldekre irdnyoztatott
légyen, azon zdraddk tamisitja: mikép az oly magdn
birtok, melyen lakosok, ¢piiletek, halastavak vagy
erdok voltak, még a kiun telepek kozott is elébbi
tulajdonosa kezén meghagyatott; kovetkezoleg az
dllodalmi birtokok is, bdr haszonvételi tartozmadnyaik-
kal cgyviitt, de dtaldban gy, ¢s azok adomdnyoztat-
tak a Kiinoknak, melyek a tatdrjdrdskor kipusztit-
tatviin, még ekkor is lakosok nélkiil voltak, — és
ilyek a dunatiszakozi s tiszai részeken egész teriile-
tek taldltattak ; — mert ha IV. Béla kirdly 1267-dik
¢vi 2-dik torvénye a kirdly vagy kirdlyno 41tal
henépesitett minden vidrfoldeket és ndvar-

) Ugvanott: pug. 567—3511.
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noki kozsdégeket szabad kozsdgi kiviltsd-
gokkal felruhdzta '), az ilyenck tobbé a Kiinok-
nak nem is adomdnyoztathattak volna, mivel ez dltal
gorongyhez kotott szolgidk lenni megsziintek.
Egydébirdnt annak, hogy Ieeskemét az 1279-ki
szervezethol kihagyatott, legnagyobh bizonysiga az:
hogy mines nyoma, — ¢én legaldibb nem ismerck
ilyct,— mikép a mohdesi gyisznap, illetbleg a torik
uralom elott a dunatiszakozi Kinok teriilete esorbit-
tatott volna. Az utolsd Arp:idkir:ilyok s még I. Kdroly
¢s nagy Lajos hadseregeikben is a kiin hadak jelen-
tékeny erit képeztek, s dmbdr az 1279-dik évben
kelt kirdlyi hitlevelek szerint a Kiinok a keresztyén
vallds folvételét onként ajdnlottik, a kirdly pedig a
pidpai kovet ¢s orszdignagyok jelenlétében hittel fo-
gadta, hogy a Kiinokat nemesak polgdrilag szervezi,
de a keresztyén vallds folvételére kényszeritd eszkio-
zikkel, ha kell fegyveres crovel, sot kiilfejedelmek
segélycvel is kotelezni fogja, mégis csak mintegy
szdz év milva, nagy Lajos kirdlynak sikeriilt a tatdr
szokdsokba rogzott Kinok koziil minden pogidny
emléket kiirtani ?); de a hatalmas Kiinok, a szom-
sz¢éd birtokosok ¢s kiilondsen Szeged viros irdnyi-
ban mdég tovibb is, a nagy Lajos kirdly kordt kiveto
egész szdzad alatt, folytonos hatdrvillongdsban ¢ltek,
clainnyira, hogy vérengzd kicsapongisokig terjedt
strléddsaikat az orszdggyiilés gyvakori torvényckkel
korldtozni kényszertilt ; lapozzuk &t régi magyar tor-
vénykonyviinket %), a Mosdei dltal kihagyott torvé-

") Kovachich : Sylloge Decretor. Comit. Tom. I. pag. 11,

?) Chlron. Thuréczy. Cap. XLVL apud Schwandtuer Seript. Reg. Iling.
Tom. I. — Fejér: Cod. Dipl. Tom. IX. vol. II. pag. 529. CLXIII.

% Corpus Juris Hnng. Deer. V1L Lud. IT. in campo 12ikos cond. art. 41.
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nyeket is ide ¢rtve ‘), s megeyozodve lesziink arrdl,
hogy a mohidcsi gydsznap elitt tartom:dnyuk teluletct
a Kiinok esipkedtetni nem igen engedték *).
Tgyhiszem, kelloleg Kimutattam mdr azt: hogy
Keeskem¢t a Kiinsdg bekeblezett alkatrésze nem
volt; de ngyane kimutatdshol egy mdsik kérdds me-
riil fol, mely mintegy kifolydsa levén fontebbinek,
kitelességem azt is folderiteni: vajjon mi volt tehdt
Kiskiinsdg irdnyidban az a ,\Keeskemét szék?e
Az 1279-dik ¢vi szervezet kirdlyi hitlevelébol
Littuk, mikép kiin rokonaink dtaliban néptelen és
laktalan vidékre telepittettek, s utébb is a torténeti
adatok kidltélag igazoljik, hogy midén a magyar
nemzet mostani hazdjdban mdr szdzadok dta frott tor-
vénycekkel, dllando lakhelyekkel s polgdri szerkezet-
tel birt, — akkor is még kin rokonaink patriarchalis
fonokség alatt, sdtor, levelesszin, eserény, gunyud,
putri stb. alatt teljes ¢rtehnii nomid életet viseltek, s
ez dllapothil kimozdittatisuk esak orszdgos erélynck
sikeriilhetett; — mdég 1393-dik évben, midén Zsig-
mond kirdly az apiti, kiséri ¢s négyszilldsi Jidszok
hatdrvillongds:dt kiegyenlitteti *); 1423-ban widon a
') Kovacliich: S¥lloge Deer. Comit. 1518, Deer. Bich. art. 32, — Decr.
1519, art, 32, — Deer. 1521, art. 61. — Deer. 1523, art. 51. — Decer.
Rikos. 1525. art, 8.
Az idézett tirvények dltal elintéztetni rendelt hatirvillongisokat még
clegendoképen nem iswerjiik, — Sz. ki, Szeged viros titkos levélta-
ribol gyiijtemdényemben levs oklevelekbdl ke pes vagyok azon folvili-
gositist adui: lum) M: lt) A8 kiraly 1462, 1465, 1469. ¢3 1473-dik évek-
ben Szeged viros részére azon ritka szabadalmat adja, illetsleg iddn-
Kint megerdsiti : mikép a dunatiszakizi minden kim Gldcken, mint
azt arégi Kirdlyok idétt is ¢lveate, szabad legeltetést gynkorollmsa-on;
sit o Keeskemdt f6lott ezzel hatiros Bene-szillisi, ¢s tiszintil a
nagykimsighan levé A sszon y-szillisi pusztikat a hunol\l\'ll cgyen-
Jogilag hasznilhassa, s ennélfogva azon pusztikon a Kiinok meg sc
telepedhessenck, hmem azokat 6k is esak legeltetéssel haszmiljik.
Szeged varos pnlnu"un 1k nagyszerii baromtenyésztése s a Kanok f¢l-

te k\ nyscge idézte 151 bizonyosan ama strlodasokat.
) Hory Ath Péter: Comment: 1itio. 95 lap.

0
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Kiinokat a kecskeméti és nagy-korosiek hatalmasko-
ddsa ellen védi'); 1436-ban midén az orgovdnyi
orokos kapitdnyokat *), és Csert6 Bdlintot a torteli,
béesai és konesdgi orokos kapitdnysdgban megerd-
siti %); 1472-ben midén Midtyds kirdly Tenkes P4l
fiainak Sasiillés-szdllds benépesitését megengedi *);
1473-ban middn ugyanaz Both Ldszlé és Domokos,
halas-széki kapitdnyoknak Csdlyes, Fejérté, Majos-
szdlldsa (Majsa) és Kompoc-szdlldsa benépesitésére
engedélyt ad °); hogy tobb eddig folfedezett hiteles
okleveleket ne emlitsek,— még mindeniitt ,descen-
susok®, ,szdlldsok", azaz: ideiglenes tartézko-
ddsi helyek, és nem #llandé helységekben emlittet-
nek a jdszkinok, mi azt igazolja: hogy 1279. éta,
és gy kétszdz év alatt, a polgdrisodds terén kiin
rokonaink még nem sokra haladtak, s szdzadok kel-
lettek ahoz, hogy IV. Ldszlé kirdly dltal eskiivel
fogadott megtérittetésiik és polgdrositdsuk, az 6 sajdt
igéretiik s ajdnlatukhoz képest foganatba menjen.
Az 1279-dik évi személyes viszonyokat nem ha-
sonlithatjuk ugyan a 400 év milva, a térok kivere-
tésekor folmeriilt polgdri viszonyokhoz, mert a mds-
fél szdzados torok uralom a dunatiszakozi Kinokat
kimondhatlamil megzildlta °); de a teriileti és birtok-
dllapotot igenis azonosfthatjuk, s a 17-dik szdzad
végén Kecskemét vdros koriil-belol épen gy dllott

) Oklevéltar e kotet végén, 5. sz.

?) Szeged sz. kir. viros levéltiriban.

%) Ugyanott, Lisd Jerneynél : Keleti utazisa L. két. 305, lap.

%) Oklevéltir e kotetben, 9. sz.

%) Ugyanott 10. sz.

Yy Lasd: 1791-dik évi orszaggyiilés napléja mellékletén a Jasz-Kinok
folyamodisahoz C. alatt kapesolva Thurz6 Szaniszlé nidor védlevelét
1622-dik évrol, az orszaggyiilési napléhoz mellékelt iratok kozt 37-ik
lapon. — Kivonathan kozlotte Jerney, Kel. Ut. 1. kot. 307. lap.

Kecskemét v. tort. I kit. 9
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egyv szélesen terjedd nagy pusztasdg kozepette, mint
a 13-dik szdzad kozepén a nagy tatdrjdrds ntdn. A
torok kiveretését kozvetleniil kovetett 1687-dik év-
ben tortént, middn Kecskemét koteleztetett, hogy
folfelé Dabasig, Sdriig minden foldet, tobb mértfold-
nyi teriileten megkaszdltasson a csdszdri hadak téli
ellitdsdra '). E 17-dik szdzad végén s a 18-dik ele-
jén volt azon dllapot, hogy Kecskeméttil Szabad-
kdig, Szegedig és Bajdig, — Halas némi kivételé-
vel, — sivatag pusztasdg teriilt mindeniitt *). 1702-ik
évben Kecskemét tizendt kin pusztit birt hdrom-
ezer drva forintért haszonbérben; 1712-ben pedig
nyolec legnagyobb kin pusztdt vett bérbe évenkint
egyezer forintért a Német Rendtdl %). — E teriileti
dllapot idézte elo a ,Kecskeméti Puszta® —
oKetschkemeter Heide" nevezetet ekkori s ké-
sobbi konyvekben és foldképekon *). — Képzeljiik
vissza magunkat innen, az ennél négy szdzaddal
elébb tortént nagy tatdrjdrds idejébe, midon torténeti
adatok szerint, tizenit napi jdré foldon ¢l6 ember
nem taldltatott ), és képzetiink, fogalmunk lesz azon
vidékr6l, melyre a kin atyafiak telepittettek, — se

') Rensingh esisziri biztos rendeletei Keeskemét viroshoz 1687, Jul. 11,
és Aug. 18. credetick a viros levéltiriban. Oklevéltir I1L kit

b (\;‘S'nlgner: Hist. Jos. I. pag. 61. — Katoninal : XVIIL. ord. XXXVII.

ap.

9 A viros jegyzékinyve: 1702. lap 10. — 1708—1713. kot. lap 393.

) Lisd téhbek kozt : Mappa Novissima Regnorum Hungariae, Croatiae,
Sclavoniace, neenon Magni Principatus Transylvaniae, juxta adeura-
tissimas observationes, adhibitisque certissimis veritatis fontibns de-
scripta. Serenissimo llung. et Boh. R. llaer. Prineipi, et Archiduci
Anstriae Alexandro Leopoldo R. Ilung. Palatine DDD. per cjusdem
humillimos fideles Socictatis Artarianae. I7. Miiller sculpsit Viennac
1792, — Fessler, midén Arpidnak Szalin elleni esatijit emliti, o
helyet lol az vivatott, szinte ,,Ketsehkemeter cide** nevezettel jeloli.

) Rosty Zsigmond: A tatirjdris térténelme 1V, Béla kirdly idejéhen.
Pest. 1856. 109 lap.
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neve, se hatdra nem volt itt ckkor az cgyes pusztd-
nak, s*fgy lett késobb a Kiinok letelepittetése utdn:
Jakabszdllds, IFilopszdllds, Ferenesz4l-
lds, Lajosszdllds sth., a mdr keresztyén neveket
folvett csalddfejek vagy nemzetségi fonokokt(il elne-
veztetve; a mostani jdsz-kin hdrom keriilet mindissze
84 viros, helység ¢s pusztibdl 6116 teriiletének majd
fele viseli maig is a hdza, egyhdza, szdlldsa, telke,
halma, hegve, laka sth. nevezetet, ilyen nagy része
annak is, a mi tole mdr elszakadt, vagy a mellék-
nevet elvesztette.

Ily koriilmények kizt igen valdszinii: hogy a
dunatiszakozi Kinok egyelore Keeskemétril, a kin-
sdghoz ugyan nem tartozd, de a vidéken egyediili
népes helybdl kormdnyoztattak, s a Keeskemét ko-
riili kin szdlldsok jdrdsteriilete Keeskeméti
sz¢knek, mint mellette késobb egy mdsik jdrdsterii-
let mizsei, egy harmadik pedig halasi széknek
neveztetett, mely nevezet aztdin, midon mdr magdban
a kiskinsdgi keriiletben helységek keletkeztek is, a
keeskeméti székhez elso szervezetkor kijelolt teriile-
ten tovdbb is fonmaradt, a nélkiil, hogy maga ¢ vdros
a kiskinsdghoz tartozott volna; a minthogy ezt maguk
a mélyebben 14t Kinok is mdr régen vita tirgydvi
tették, habdr kelloleg kimutatni elmulasztottdk ).

III.

z

Tekintsiink most végig a dunatiszakozi sik lapd-
Iyon Véctél Szegedig és Kalocsdig, melynek niint-

Y Posfay Janos: Ertekezés a Kanokrél, és azoknak egyik hajdani Anya
Varossarél Halasrol. Tud. Gyiijt. 1821. X. kit. 11—14 lap.

9*
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egy kozpontjakint szolgdl Keeskemét, s vizsgdljuk
a magyar elokor fonmaradt emlékeit, vajjon kiviiliink
¢s kortinkben torténeti nyomokat taldlunk-e, melyek
régi helyek s kozségekre vonatkoznak? Sziik gaz-
dasdgom nemesak azt tamisitandja: hogy erém gyen-
gesége e téren sokra nem mchetett; de kimutatja azt
is, hogy e vidék, ide szirva ¢ vizkozi homok pusz-
tdra, kozbenes vdrerdditvényck hidnydban, minden
ellenségi romboldsnak annyira kitétetve volt az vigy-
nevezett kozépkorban s késobb a torok és tatdrjard-
sok gydszemlékii idejcben, hogy sajdt helyi irott
adatai csak igen gyéren mutatkoznak; — foltételez-
heto ngyan, mikép idovel még igen sok elé keriil,
de jelenben az enyészet vasfogait elkeriilt emlékek
koziil is esak keveset ismeriink. — A helyek koziil itt
szomszédsdg és torténeti szerep tekintetében elsod
Alpdr. 896-dik évben a Magyar nemzet ennek
mezején vivja donto csatdjdt: a bolgdr fejedelom egy-
kori székhelyénck virdombyj:it most is a Tisza mossa;
szent Istvan kirdly a vdei plispokségnek adomdnyoz-
ta. I. Géza kirdly a garami ap:dtsdg részére 1075-ben
kelt alapitvdnylevelében emliti ennek ma is toszom-
szédjdt, ekkor a nevezett apidtsdgnak adomdnyzott,
most Kecskemét vdros birtokdban levo, kisebbik
vagy alsé Alpdr pusztit. Utébb jelontéktelen 4lla-
pota torténeti nyomok nclkiil juttatta korunkig ).
Pest. Arp:id unokdja Taksony vezér, a pesti
vdrat, mely a Magyar nemzet honfoglalisakor mir
fondllott, Billa ¢és Baksa bolgdr testvéreknek adta
dt; 1046-dik ¢vben szent Gellért legenddj:iban mdr

") Béla kirdly névtelene X1V, XXVIIL XL. feJezet. — Oklevéltdr e kotet
végén, 1. sz,
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elokelé vdrosnak emlfttetik; elsé szabadalmait vald-
szinlileg szent Istviin kirdlytél nyerte, mivel utébbi
kivéltsdgleveleiben hivatkozds arra tétetik. 1241-ben
midon a tatdrok kiostromolvdn lerontjdk, Rogér dital
nagy ¢s gazdag német kozségnek mondatik ?).

Csongrad. Arpiid cgyik vezérének Ondnak fia,
Ete dlfal a tiszaparton épftett foldvdr, nevet adott a
szent Istvdn dltal alapitott megyék egyikénck, melyet
az ma is visel. Csongrdd vdros lakosai 1075-ben a
garami apdtsdg, ¢és 1138-ban a demesi prépost-
sdg alapitvdnylevelében polgdroknak cimeztetnek ;
1439-ben mint helység, Keeskemét vdrossal egyiitt,
Erzsébet kirdlyno dltal a Kdthai-csalddnak zdlogha
adatott ).

Szer, mai koznévvel Pusztaszer. Kegyeletes
emlékii helye az Arpdd dltal 896-dik évben itt tartott
elsé nemzetgyiilésnek, hol elso kirdlyaink valdszinii-
leg a hely irdnti kegyeletbol nagyszerli apdtsdgot
alapitottak , melynek azonban ma mdr dpiiletromjain
kiviil csak neve és efme van fon a vdci plispoki egy-
hdzmegydben, melyhez tartozik °). Az 1241-dik ¢évi
nagy tatdrjdrdskor kellett elpusztilnia s tobbé fol
sem dplilt; ez orszdgos nagy veszély utin ugyanis
85 ¢év miilva 1326-ban mdr Szori Pdl és Pdsa test-
vérek magdn birtokdban volt ). 1389-ben ismét
magdn birtokosait tiltja Zsigmond kirdly, hogy a
szegedi polgdroktdl 1itvimot szedni ne bdtorkodja-

") Wenzel Gusztiv: Budai regestik. Magyar torténelmi tir. I. kot
82 lap.

?) Béla kiraly névtelene XL. fej. — Cod. Dipl. I. kit. 428—434 lap. —
Ugyanott 11. két. 94. 103 lap. — Oklevéltir e kotet végén. 6. sz.

%) Abbatia B. Mariac Virg. de Zeermonostra. Schematismus Ven. Cleri
A. Dioec. Vaciensis 1835. pag. 9.

Y Cod. Dipl. Tom. VIII. vol. III. pag. 136. 137.
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nak '). A pdpai dézmdk 15-dik szdzadi lajstroma
szerint ckkor plebdnidval bfré kizség volt; 1526-ban
dunatiszakozének a torok dltali clpusztittatdsa utdn
maig is puszta. Ielét birja Kecskemét vidros, mds
felét Palliavicini gréf; kimerfto torténete Kecskemét
vdros pusztdi tiizetes torténeti vdzlatdban eldjovend.

Taksony. Helység a Duna balpartjdn, a harma-
dik magvar vezér nevét viseli, ki ott — széhagyo-
mdny szerint — el is temettetett *). 1270-ben V. Ist-
vdn kirdly a szomszéd Haraszti erdivel és Rdda
pusztival egyiitt a nyulszigeti apdcdknak adomi-
nyozta °).

Soroksdr. Béla kirdly névtelene szerint ') még
896 nyardn Arpzid itt tiborozott Csecpel szigeti laka
irdnydban; utébb torténeti szerep nélkiil maradt.

Kalocsa. 1000-dik ¢év kortl itt szent Istvdn piis-
pokséget alapitott, mely késobb a bdcsi érsckséggel
egyesittetett, s a Kalocsdra dttett érseki egyhdzmegye
torténete kapesdban e vdros torténetét is birjuk °).

Bacs. Mezovdros Kalocsdn alil; melyben szent
LdszI6 kirdly 1093- vagy 1094-dik ¢évben érseki
székhelyet emelt; III Béla kirdly 1135-ben a kalo-
csai piispokséggel egyesitvén, a kettos egyhidzi me-
gyét Lkalocesai drsekséggé tette ©). Virdgzo viros
volt, midon 1526-ban Oct. el¢jén Szulejman szultdn
clpusztitotta 7).

') Oklevéltir e kiitet végén. 3. szim,

%) Szalay : Magyarorsz. tort. 1. kot. 40 lap. — Szab¢ Kiroly : Béla kir.
névtelene, 82 lap. 2).

%) Fejér: Cod. Dipl. Tom. V. vol. I. pag. 49.

‘) XLYVL fejezet.

%) Katona: Ilist. Aeppat. Coloc. Colocac 1800.

") Ugyanott: 172, 179 lap.

M) Jaszay : A wmagyar nemzet napjai a mohdesi vész utin. 1. kit
32 lap.
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Bodrog. Emliti a névtelen jegyz6 ') mint vdrat,
melytol Kalocsdn alil hasonnevii megye neveztetett;
utébb Bdcsmegyével egyesittetett. Itt volt alapitva a
Bodrogmonostori apdtsdg, mely 1327-ben még virdg-
zott, — ma mdr csak cimét ismerjiik ?).

Vdc. Szent Istvdn kirdly dltal alapitott plispoki
székvdros ; torténete meg van frva %),

Zsolt. Arp4d fia, a mdsodik magyar vezér nevét
viselé mezovdros a Duna balpartjin; szent Istvdn
kirdly dltal alapitott megyék egyike, mely késobb
Pestmegyével egyesittetett, réla neveztetik.

Szolnok. Hajdan vdr a Zagyvdnak Tiszdba 6m-
1ésinél, mely szent Istvdn dltal alapitott egyik me-
gyének nevet adott; most mezovdros.

Mogyorod, Cinkota, Varkony. 1060—1200.
kozott az Arpédh{\zi kirdlyok és hercegek belhdbor-
gdsdnak szinhelyeiként emlittetnek torténetkony-
veinkben *).

Csany. 1075-dik évben, midon I. Géza kirdly a
garami apdtsdgnak adomdnyozza, tiszai haldszok
telepe volt, a szent kereszt tiszteletére emelt tem-
plommal °); 1326-ban is fondllott ¢); de a torok ura-
lom alatt puszta volt; 1561-ben Siri Gyorgy ¢és Albert
birta, milt szdzadban a Kdrolyi gréfok birtokdba
jutott s 1771. Gta kertészkozség 7).

Tapé. 1138-ban II. Béla kirdlynak a demesi pré-

) XLI XL1V. fejezet.

*) Katona: Hist. Acppat. Coloc. P. L. pag. 78.

4 Desericii : Hist. Episcopatus, Dioceesis et Civitatis Vaciensis. Pest.
1763.

") Simon de Kéza. cdit. Bud. 1833. pag. 63. — Chion. Thuroez. cap.
XTI1V. LII. LX. .

%) Oklevéltir ¢ kotet végén. 1. sz

%) Cod. Dipl. Tom. VIIL. vol. I1I. pag. 156.

) Palugyai: Magyarorsz. legijabb leivasa. [V, kit, 416 lap.
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postsdg alapitvdnylevelében emlittetik '); 1247-ben
IV. Béla kirdly Szeged vdrosnak adomdnyozza ?).

Szeged, szab. kirdlyi vdrosnak nagyszerii miltja
van. Mellesleg kordbban is emlittetik, de polgri 4114-
sdrdl tudtomra csak az 1247-dik évi oklevélbol érte-
siiliink, midon a nagy tatdrpusztitds utdn 6t év milva
az ottani lakosokat IV. Béla kirdly Tdpé birtokkal,
és Sdrté nevezetii halastéval adomdnyozza. IV. Béla
¢és Rébert Kdroly kirdlyok mdr kitiing szabadalmak-
kal, utobb Zsigmond ¢s Métyds kiilonos kivdltsdgok-
kal halmozzdk °). Torténete megirdsdra 100 arany
jutalomd{j van hirdetve.

Tomoérkény. 1326-ban mint helység Szori Pil
és Pézsa testvérek birtokdban emlittetik a csanyi
hatdrigazitds okmdnya szovegcben *); ma puszta
Csongrddmegydben.

Félegyhaza. 1389-ben Zsigmond kirdly parancs-
levelében emlittetik °), a nélkiil azonban, hogy koz-
jogi dllapota megjeldltetnék ; — szdzadok miilva mint
puszta ismertetett Keeskemét viros szomszdédsdgd-
ban; 1743-dik évi bendpesittetése dta Kiskuin kerii-
let székhelyévé lett.

Jéaszberény ¢s Jakohalma kozotti hatdrkérdds
elintézését tdrgyazé 1357-dik ¢vi orszdgbirdi itd-
letlevélben ¢ helyck tudtomra legeldszer emlittet-
nek ©).

Jaszapati ¢s Kisér szintén cgy hatdrjdrdsi bizo-

) Cod. Dipl. Tom. II. pag. 94. 103.

%) Cod. Dipl. Tom. 1V, vol. I. pag. 454.

%) Szeged szab. kir. viros leveéltarabol sajit gyiijteményemben levé ok-
levelek.

) Cod. Dipl. Tom. VIIL vol. 11I. pag. 136.

) Okleveéltar e kitet végeén, 3. sz.
") orvith Péter : Cominentatio. 164 lap.



137

nyftvdnyban clészer 1391-ben a budai kdptalan dltal
emlittetnek ).

Halas 1451-ben fordiil el6, mint kiskiinsdgi szék-
hely, hol a kiinsdgi kapitdnyok és tdblabirdk térvény-
széket tartanak ?), melyen t6bb iigyek kozitt Kaldsz
Péternek Szankszdllds, Harka, Bantasz4llds
¢s Bugac irdnt Nagy Istvdnnali hatdrvillongdsa el-
intéztetik.

Tortelszdllas, Bocsaszallas ¢s Koncségszallis
1436-ban emlittetnek oklevelileg tudtomra legelészer,
midon Zsigmond kirdly Csertd Bélintot ezen helyek
0rokos kapitdnysdgdban megerositi °); dmbdr Bol-
csa-korhdn valamivel elébb, Zsigmond kirdly
1423-dik évi védlevelében is elofordul *).

Bene-szdllds, Kecskem¢t toszomszédsdgiban
puszta, 1462-ben Mdtyds kirdly oklevelében tiinik
fol, midén Szeged vdrosnak a dunatiszakiozi kin-
pusztdkon szabad legeltetés élvezete engedtetik ).

Majsa, Csolyos, Kompoe neve 1473-dik évben
fordil elé, midon Mdtyds kirdly Majos-szdlldsi Both
Ldszlé és Domokos testvéreknek megengedi, hogy
éhség és mirfgy dltal elnéptelentilt Csdlyos-szdllds,
Fejérté, Majos-szdllds és Kompoe-szdlldst lakosok-
kal megnépesithessék ©). Majsa 1743. elott puszta
volt, ckkor megtelepittetvén, most népes mezivdros.

Mizse mint kiunszék nevezete 1469-dik évben
emlittetil, midon e székhez tartozé Kidnokat Mityds

'y Ugyanott 209 lap. i) jegyz.

?) Ugyanott 159. 235 lap.

%) Szab. kir. Szeged viros levéltirabol. Jerney is kozli: Keleti utazis,
1. két. 305 lap.

Y) Oklevéltar e kitet végén. 5. sz.

3) Ugyanott 8. sz.

" Ugyanott 10. sz.
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kirdly az addzis alél folmenti '). Most puszta Kecs-
kemét szomszédsdgdban ; temploma romjai mutatjdk,
hogy valaha népes kozség volt.

Paka, Keeskemét tovében, 1472-ben fordul el
midon Midtyds kirdly Pdlkaszdlldsdn lakos Ten-
kes P4l fiainak Sasiillésszdllds megnépesitheté-
sét megengedi ?).

Orgovany 1486-ban emlittetik, midon Zsigmond
kirdly az Orgovany-szdlldsi 6rokos kapitdnyo-
kat tisztiilkben megerisiti °).

Czegléd mezivirost, még mint helységet 1368-ik
¢vben taldlom fol elészer, midon kirdlyndi birtoknak
mondatik, melyet ¢lobb ugyan nagy Lajos kirdly
Pdl piispoknek adomdnyozott, de attdl ¢ kirdly édes
anyja Erzsébet zvegy kirdlynd 1200 forintokért :t-
viltvdn, az dbudai apdcakolostornak adominyozta,
melyet a kirdly ekkor megerdsit *).

Nagy-Koérdos szomszéd mezivdrost mint helysé-
get legeloszer emliti Zsigmond kirdly 1423-dik év-
ben a Kiinok részére kiadott védlevelében, melylyel
azokat Keeskemét vdros lakosai s Koros
helység foldesurai, ezek tisztei s vimszeddik
hatalmaskoddsa cllen védi; ckkor foldesurai voltak
az I1l1dsvai és Gyorkei csalddok %); azutin 1435-
hen szinte mint helysée Ozdogei Besenyd Mik-
16s zdlogbirtokdban emlittetik ©).

Keeskemét clvégre vajjon mai nevén mikor, mi-
kép ¢és mily polgidri dllapottal emlittetik ? — késon,
_mr—\ml Péter : Connmentatio. 132 lap.

*) Oklevéltir e kiitet végen, 9. sz.
4) Szeged szab. kir, viros levEéltirdbol gyiijteményemben.
) Cod. Dipl. ‘Tom. IX. vol. 1V, pag. 130,

9 Oklevéltar ¢ kitet végén, 5. sz.
“y Coe Diple Tom. X. vol. V11 pag. 633,
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nagyon késon, de szomszédaindl még is kordbban:
csak 1353-dik évben, mellesleg, véletleniil, csupdn
mint szomszéda van megemlitve Agasegyhdza
pusztabirtoknak, melyet ekkor nagy Lajos kirdly
Karla Jdnos kiin hivének adomdnyoz, — és itt hatd-
rozatlanil esak mint szomszédhely, egyszeriien bir-
tok vagy helységnek mondatik; — ez egyszeri
odavetileges megemlités azonban polgdri dllapotdra
nézve csupdn annyi jelentoséggel birhat, hogy ekkor
mdr mindenesetre népes hely volt; de kordra s koz-
jogi helyzetére legkevesb bizonyitékot sem nyujt ');
mert enndél kordbbi pecséte mdr elokeld vdrosnak
igazolja.

Nem tntatom a tiirelmes olvasét tobb tdivolabbi
vagy jelontéktelenebb lhelyek elsoroldsdval; ezek,
egy kis rész kivételével, dtaldban azt igazoljdk: hogy
vidékiinkre vonatkozé régi oklevelek és helyi adatok
nagy részben elvesztek, vagy mindeddig lappanga-
nak, és jobbdra csak a 14- és 15-dik szdzadbdl mu-
tathatunk fol nehdnyat, ekkor pedig mdr dunatisza-
koze, — a nagy szdmban maig is az id¢ viharaival
dacold pusztatemplomi diiledékromok tanisitdsa sze-
rint, — kivdlélag itt Kecskemét kiozelében, ha népe-
sebb nem volt is dtaldban, de sokkal tobb helység-
gel birt, mint ma, melyek a mdsfél szdzados torok
uralom idétt jutottak pusztasdgra; — tovdbbd kideriil
ezekbdl az is: hogy az elsorolt legtobb helység ak-
kor, midén réla oklevelet kapunk, mdr régen fon-
dllott, de elokordrdl adataink hidnyzanak.

Es mintdn Kecskemétnek mai nevét nagy

1) Oklevéltar e kotet végén, 2. sz. — Cod. Dipl. Tom. IX. vol. 1I. pag.
532, CXIIL
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késon valaliira oklevelileg foltaldltuk, — széljunk
erril is. Nem hinné a tisztelt olvasd, ha itt ezennel
hitelesen kimutatni képes nem volnék, mily sokan
torték mdr fejoket Keeskemét vdros valéban taldnyos
szerkezetii nevének folfejtésében, s hogy elvégre a
nevetséges magyardzatok megsziintessenck, annak
is hely¢t litom, hogy errél nehdny szét ejtsiink.

1-s0 volt tudtomra F'éris Ottrokocsi Ferenc
mintegy 200 év clott, a ki hatdrozottan oda nyilat-
kozott, hogy a Keeske magyar, és mata vdrost
vagy helységet jelento keleti (kdldeus) szavakbol
légyen vdrosunk neve alkottatva '}; azonban minden
jézan gondolkozdst torténetmiveld ldtni fogja: hogy
vdrosunk mai nevének alakuldsakor a kdldeus sza-
vakhoz semmi kiziink sem volt; — egydbirdnt a dolog
érdemére nézve Ottrokocsi clismeri, hogy ¢ vdros
nevezete az ¢ vidéken divott kecsketenyésztés
eszméjéhil eredett 1égyen.

2-or Szenthdromsdgrdl nevezett Mihdly atya,
a mdr tobbszor emlitett Horvath Mihdly, 1745-
ben Mityds kirdly leveleinek dltala kinyomatott, és
a keeskemdt-virosi tandesnak ajdnlott gyiijteménye
clobeszédében azt mondja: hogy régi vélemény sze-
rint ¢ viros magyar nyelven Keeskemétnek azért
neveztetik, mert a Tisza mellett volt Kecske nevil
helység, melynek diiledékei ma is Idtszanak (?), itt
vdrosunk helyén pedig dllott Mét nevii helység;
amaz clpusztilvdn, lakosai Métre koltoztek, ennek
népességét gyarapitottdk, elpusztilt helységok hati-
rit emezével Osszeszakasztottdk, s az dltaluk meg-

') Ottrokocsi: Orig. Hung. Pact. 11, cap. X111 pag. 119,
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szdllott 1ij helységet Kecskemétnck nevezték *).—
Hogy itt a maig is virdgz6 I:’j— és O-Kéeske tisza-
melléki kozeli helységek eszméje van Kecskeméttel
osszezavarva, — biovebben fejtegetni sem kell.

3-or Valdsziniileg a fontebbibi] szdrmazott, vagy
cllenkezileg a fontebbi eloadds vétetett amaz cgy-
szerii helybeni véleménybdl: hogy itt vdrosunk terii-
letén egymdshoz igen kozel dllott Keeske és Mét
kiilonbizo két helység, melyek idével dsszedpiilvén,
neviik is egygyé olvadt, s abbdl szdrmazott Kees-
kemét mai neve. — De itt jogosan kérdezhetjiik
Katona Jézsef szavaival *): hdt vajjon a tobbi Kecs-
kemdét nevii pusztdk, melyek bedpitve sem vol-
tak soha, honnan vették elncveztetésoket ? mert azok-
ril ugyanezt dllitani mégis képtelenség volna.

4-er Midén Vdlyi Andrds 1800-dik dvben
Magyarorszdg Geographidjdt kiadni késziilt, Kees-
kemét viros tandesdt nemesak segélyezdés végett szé-
litotta fel, de azért is, hogy a vdrosril egy helyi
adatokra fektetett alkalmas ecikket szolgdltasson a
munkdba. Két oreg tandesnok vette fol a keztyiit,
kik huzamos ideig levén a vdros jegyzoi, munkdjuk-
lioz legtobb remény kottetett. Egyik, akkor épen
vdrosi f6bird, cloaddsdban a vdros nevének szdrma-
zdsdra is kiterjeszkedik; az ¢ munkdja hagyatott
helyben, de Vdlyi nem adta ki, — e helyett azt szer-
zdje mint vdrosbiré a Biréi Napléba jegyzette be
sajdt kezével ®). Laddnyi Gergely ¢ cikkében azt

') Epistolac Mathiac C. regis. Cassoviae 1745, Lasd el6l az ajinlé
levelet.

7 Kecskemét tort. 5 lap.

%) Biréi Jegyzikionyv a virosi levéltirban 180°%,. Jun. 25. 1190. pont.
lap 526.
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dllitja : hogy Attila dunatiszakizének meghdditisa
utdn vidékiinket Keve és Keme két vezérének
adta, s ezekrol lett Ke-s-Keme, utébb Ke-s-ke-
mét, a vidék fovdarosdnak neve.— Szokolai Hdrté
Jdnos is cmliti e névszdrmaztatdst '), de a nélkiil,
hogy elsd kovdesdra utalna. — Hogy pedig ez valo-
sdgos fencketlen dllitds 1¢gyen, mondani sem sziik-
séges.

5-6r Katona Jdzsef hihetonek tartja: hogy
mivel itt hajdan a kirdlyi udvar keeskéi legeltettek,
azért. Keceske-hatdrnak, régi kimondds szerint
Méta = Mega =DMegye, Kecskemegyének vagy
Keeskemétanak nevezték ?).—Igaz ugyan, hogy
régi okleveleink- s torvénykonyviinkben a Megye
sz6 gyakran Mega kiejtéssel iratik, kiilondsen a
hol mint melléknév jo elé; példdul: a Megy e szoil
latin melléknevet nem tudvdn csindlni a magyaril
hozott régi torvényck leforditdja, csindlt a Mega
szOil Mcgalis melléknevet; de azért magyaril a
,megyétt soha megdnak vagy métdinak nem
mondottdk, mert diesd szent Istvdn kirdly vdrme-
gvéket, nem vdrmétdkat vagy vdrmegdkat
alapftott; Keeskemét neve pedig tiszta magyar szo
levén, az a méta idegen, vagy mega rontott sza-
vak eszmdéjét kizdrja.

G-or Kelemfi Bdlint dlnevii — de igaz nevét
gyanittato — tudds hazdnkfia 1840-dik ¢évi Mdjusban
alkalmilag hirlap tjin felszélalvidn, mondja tobbek
kizt, komoly torténcti adatokra hivatkozé cikkében:
liogy kizvélemény szerint ¢ viros Kecesk étil nevez-

") Keeskemét torténete 34 lap. f) g) jegyzet.
1) Keeskemét térténete 5. 6. lap.
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tetett volna, annyira hitték azt Kecskeméten
logy a Keeskét a vdros cimerdbe is folvenni nem
kétkedtek; 6 nem kivdn a vdros cimerében gdncsos-
kodni, sem a széhagyomdny szentségét sérteni;
azonban Oszintén megvallja: hogy ¢ traditionak he-
Iyes alapjdt nem taldlja. Szerinte Keeskemét kies
vidékétol vette nevezetét, nem a keeskétol, s
hiedelménél fogva e vdros valahai neve Ecske-
ménd, Kéeskeménd, Kieskemdénd volt,” a
dél, nyugot és djszak feloli homokos réna mellett,
délkeletre teriilo kies kemény foldtiil, melynek szé-
Iére a viros alapittatott-'). — Ezt ¢n nem hiszem.

7-er Szokolai Hdrté Jdnos bdr miként sze-
retné kiokoskodni, hogy vdrosunk mostani neve tor-
zs0kos magyar név; mindazdltal 6romest hédol az
igazsdgnak, és megvallja: hogy a mostani nevet
totoktidl kolesondztiik, kik ¢ helyet az itt tenyésztett
keeskéktol ,Koczicska-metlowe® azaz: Keces-
kebokor vagy Kecskésligetnek nevezték ?). —
Furcsa! hdt a magyar nyelv oly szegény volt, hogy
Kecskemétnek dllitdlagos tét nevét még csak sajdt
nyelvére sem birta egészen leforditani? Azon nyelv,
melyben mdr 600 év cltt Kecskemegye ®) és
Keceskesziget *) helynevek eléfordulnak, nem le-
hetett arra szortlva, hogy a Kecske-legeld vagy
Keceskés-liget nevet szldv nyelvbél csak hang-
zdsa, és nem tiszta értelme szerint sajdtitsa el.

8-or Mijta e tdrgyril gondolkozni kezdettem,

Y Kelemfy Balint: Még egy szézat Keeskemét f6lott. Jelenkor hirlap
, Tarsalkodé eimli melléklapja 44. sz. Maj. 20, 1840. 173—175 lap.

?) Keeskemét torténete. 37 lap. g) jegyzet.

%) Lasd fontebb 111 lapon az 1) sz. a. jegyzetet.

" Cod. Dipl. Tom. VIL vol. IL. pag. 99.
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mindig meggyozidve voltam arrdl: hogy Kecskemét
az dshajdankorban itt divott kecsketenyésztésril
neveztetett ¢l, s hogy mai neve a kecske és mét
valésdgos eredeti két magyar szébil szdrmazott
I¢égven; de megvallom: a mét szé értelmezésénck
kulesdra igen-igen sokdig nem akadtam. A métely
¢és méthdll6 neveket foltaldltam, de a vdros nevé-
nek végso szotagdaval viszonyitani nem birtam. — Jott
végre az Uj Magyvar Muzeumban Czuczor Ger-
gely nyelvtuddsunknak egy jeles {rtekezése, mely-
ben esetleg Keeskemét vdros nevének végszétaga
nyelvtani tekintetbol értelmezve vanj; — melynek
alapjdn: a me torzsokbol ered mégy és mén;
innen eredt a me-cr, Osszevonva mér, mely annyi
mint megy-megy. Me szdrmazékai: megye ¢és
me-e¢t, 6sszevonva mét, mely annyi mint jdrat,
techit Kecskemét = Kecskejdrat; — métely
annyi mint ragadds, jdrvdnyos nyavalya, kiilo-
nosen a juhok kozott; méth41lé az, melyet hosszi
zsinegril a vizbe szoktak dobni, s mdskép pendely-
hidllénak is nevezik '). 3Mdr most tiizetesen Keeske-
m ¢t nevének alakuldsdra vonatkozdlag ehez én még
hozzi teszem azt: hogy az oly foldteriiletet vagy
pusztdt, mely legeldiil szolgdl, dtaldban pedig min-
den legelot az alfoldi magyar ember ,,jirds* neve-
zettel fejez ki, innen van: baromjdrds, csorda-
jards, marhajdrds, ménesjdrds, gobolyjdrds,
birkajdrds stb.; — hogy a jdrds=mends, ji-
rat=menct sz6 a legelo elnevezésében valaha nyel-

') Uj Magyar Muzeum 185%. I. két. VIL fiizet. 359 lap. Kereesen és

Kereeset. Czuczor Gergelytol. — Keeskemét nevezete a 360 lapon
* alatti jegyzethen.
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viinkin az elavilt ,,mét* szavat véltotta fel, vagy
taldn tdjszokint mindketto divott,-—Keecskej4-
rat—=Kecskemét helynéven kiviil még egy ha-
sonl6 alkatd régi, kozel hétszdz éves magyar hely-
névvel taldlom oklevelesen igazolva : Zalamegyének
II. Endre kirdly dltal kikiildott birdi ugyanis Akos
bdn ellen a veszprémi piispok részére visszaitélik
1232-dik évben ,,Vizm ét* nevii foldbirtokot, mely
Murakézben a Drdva és Mura folydk kozott a varasdi
rév 4tellenében helyeztetett ). Addig is tehdt, mig
tobb feltaldlhaté eredeti helynevek hasonld értelmé-
vel még bovebben is igazolhatnék, ezen egyetlen
régi példdbdl vildgos: hogy Vizmét=Vizjdrat,
Kecskemét—=Kecskejdrat értelmet ad, vagy
kozonségesb értelmezés szerint Vizmét vizjdré-
sos fold, Keeskemét neve a Kecskejdrds vagy
Kecskelegeld értelmét adja vissza; mihez képest
minden hozzédvetdleges magyardzat, vagy feneketlen
névszdrmaztatds kirekesztésével, vdrosunk neve az
itteni kecsketenyésztéstdl szdrmazott, s a
kecske és mét tos gyokeres magyar szavakbdl,
még pedig a magyar elokor régi hajdandban alakft-
tatott ?).

") Cod. Dipl. Tom. ITI. vol. II. pag. 315.

%) Katona Jézsef Kecskemét torténetében (6 lap) varosunkon kiviil mégz
hirom ,,Kecskemét nevii pusztit emlit, ugymint Pest, Baranya-
megyékben, és Binitban egyet-egyet; én csak egyetlencgyet taldl-
tam, t.i. Kis Kecskemét nevii pusztit és csiardit Pest-Solt me-
gyében , Kalocsa viroshoz délkeletre, Halomszallis és Dldrinbiza
pusztik kozott, ()rkényi Ferenczy Jozsefnek a pestmegyei térképhez
1833-ik évben kiadott repertoriumiban. Atfutottam Nagy Lajos ma-
gyarorszigi belynévtarit is (Notitiae Politico-Geographico-Statisticae
incl. regni Hung. auctore Lud. Nagy. Tom. I. Budae 1828.), és a leg-
Hjabb politicai orszdgos felosztis lexiconat is (Geographisches Lexikon
des Koénigreichs Ungarn, nnd serbischen Woiwodschaft mit dem
temescher Banate. von Victor Hornyinsky. Pest 1858.), dc tdbbet
nem leltem; széalkat és értelemre hasonldé nevek Magyarhonban ko-
vetkezék léteznek :

Kecskemét v. tort. I. kit. 10
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IV.

Folyé 19-dik szdzad elején, 1810-dik év koriil,
Kiskiinsdg régi anyavdrosa Halas legrégibb részé-
ben, Bikit Kovdcs Istvdn ottani polgdr lakhdza
udvardn, godir dsatds alkalmdval, egy jelontékte-
lennek ldtszé ércdarab taldltatott a fold mélyében,
mely akkor az ottani sebészhez keriilt, ettol pedig
ugyanaz idotdjban nemes Péter Ldszld vdrosi
tandesos és kiskun keriileti torvényszéki tdblabird
megvette. Husz év miilva hire jovén Kecskemétre,
hogy a vdros igen régi peesétnyomdja Halason folta-
I4ltatott, a vdrosi tandes halasi rokonait annak dten-
gedése végett szomszédi bardtsdggal megkereste, s
kevésbe milt, hogy Kecskemét virosnak e torténeti
kincse tovdbbra is a lappangds homdlydban nem
maradt; a halasi tandes ugyanis testiiletileg arrdl
nem tudott semmit; de a megkeresvény hallattira
Péter Ldszl¢ folszélalt, s a nagy beesii ereklyét
Kecskemét vdros részére folajdnlotta, és 1832-dik
évben valdsdggal dt is adta. — Kecskemdét vidros tand-
csa sietett a régi pecsét kordt s koriratit meghati-
roztatni, és azt ¢ végett a nagy tudomdnyi Horvit

. Keeskemdét viros, jelenleg Pest-Soltmegye székhelye.
. Kis Keeskemét, puszta Pest-Soltmegyében.
. Kecskés, puszta Szabolesmegyében nagykalloi jiarishan,
Keeskéd, magyar faln Veszprémmegyében.
. Keeskéd, német faln Esztergammegyében,
Kecskédes, puszta Vasmegyéhen,
. 1(\' ceskocz, ruthén faln Sdrosmegyében.
9. 1';_]]\1\?1(:: :(;(':}, : helységek Pest-Soltmegychen.

10. Keeske-Varbdk, tot falu Hontmegycében, — Igénytelen veé-
leményem szevint e helyek mind a keesketenydsztéstol nyerték neve-
zetliket, 8 a barmdszat ¢ nemének valnhai nagy divatit igazoljik.

[ R
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Istvdnhoz felkiilditte, a ki az dtvive kiildottség
jelentése szerint ,a pecsétet azonnal vizsgdlvdn, a
rajta levo koriilirast nagy konnyliséggel olvasta, s
oly bizonyossdggal mint kétszerkettd négy, bidtor
volt dllitani, hogy a pecsét s rajta levd metszések a
13-dik szdzadbeliek. Orvendett ezen régiségen, s
kinyilatkoztatd , hogy a pecsétet a Muzcum szdmdra
lerajzoltatja, s a Tudomdnyos Gyiijteményben is
haszndt veendi“; — és valéban a pecsétnyomé hii
rajzdt s annak ismertetését, valamint Halas vdros
tandesdnak a feltaldltatds koriilményeirdl szolé leve-
1¢t kozlotte is, kozleményét ¢ szavakkal rekesztvén
be: ,Léthatni ¢ figyelemre igen is mélté Osdgon
Szent Miklés Piispokot, a Vdros egykori Védszentét,
piispoksiiveggel és piispoki pdltzdval folékesittetve,
melly utébbiknak alsd részérél Ketskefej 1ogg lc
A koriil irat pedig ez: ,}. S.(igillum) CIVITATIS.
DE. KECHKEMETH.* Betiii ¢ koriiliratnak az idé
kordhoz képest tsinosak, s egyeznek azon betiikkel,
mellyek Rébert Kdroly, Nagy Lajos, és I Mdria
Kirdlyné uralkoddsa alatt a magyar orszdgi petsét-
nyomékon eléfordiilnak. Kellemes meglepés meg-
gyozodni a koruhratbol hogy a lelkes Magyarsdg
lakhelye KETSKEMET mdr illy régi idékben SZA-
BAD KIRALYI VAROS VOLT, kivetkezésképen
a STATUSSAL birdk kozé tartozott.” ')

E sdrga rézbe vésett régi pecsétnyomd 1ij konyo-
mati hasonmdsdt e kotet végén levo tdbla 1. szdm
alatti dbrdjdn bemutatom.

Nem kivdnom a tisztelt olvasét azon kiilonbozd

Y Tudom. Gyiijt. 1834. X. kot. 125. lap Az eredeti jelentés s halasi
levél, a pecsétnyomdval egyiitt a virosi levéltarban oriztetik.

10%
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vélemények elsoroldsdval tintatni, melyek e régi pe-
csét irdnydban, Horvdt Istvdn nyilatkozatdn kiviil
és a mellett Keeskeméten keletkeztek , — aldbb meg-
kisérlendem az idot meghatdrozni, melyben ez osi
ereklye Halasra keriilt, — én Horvdt Istvdnt e téren
donté tekintélynek elismerem, s az dltala kijeldlt
kor viligosabb kimutatdsdhoz még azzal jdrulok:
hogy IV. Béla kirdly uralkoddsa a XITII. szdzad koze-
pére (1235—1270), V. Istvdn (1270—1272) ¢s IV,
Lész16 (1272—1290) kirdlyok kora pedig ugyane sz4-
zad végére esik; ide vdgnak a Kecskemegyéroli
adatok is (1271—1275), melynek székhelyekint 14t-
tuk Kecskemétet; a Kinoknak IV. Ldsz16 kirdly
dltali szervezete (1279), és Horvdt Istvdn dltal kijelolt
Robert Kdroly kirdly uralkoddsa (1308—1342) kizétt
csak huszonnyole évi kiilonbség van, ¢ nagy nevi tu-
désunk 4ltal kijelolt korszak pedig természet szerint
igy értelmezendd : hogy czen pecsét készittetése
anndl késdbbre nem tétethetik, s ez viszont ki nem
rekesztheti azon clévéleményt, hogy azon kdzjogi
allds, minck jelvénye a peesét, kordbbi ne lehessen;
— ¢s {gy ez 6si peesét dltal az anyafold drkebele
részben kipdtolta clveszett régi okleveleinket, meg-
cdfolhatatlamil igazolvdn: hogy Kecskemét a 13-
dik szdzad végén, illetéleg a 14-dik elején
mdr elokeld vdrosi kozség volt Iégyen.
Ugyane pecsét tanisitja azt is, — mi mdr folebb
volt emlitve, — mikép nagy Lajos kirdlynak Karla
Jdnos részére Agasegyh:iza szomszéd puszta ado-
mdnyzdsa irdnt 1353-ban kelt oklevele, mennyiben
ott Kecskemét mellesleg és egyszeriien mint szom-
szédhely cmlfttetik. és csak birtok vagy helység
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cimmel illettetik, annak ekkori polgdri helyzetére
nézve legkisebb bizonyiték erejével sem birhat; ellen-
ben Cillei Borbdla kirdlynonek 1415-ben kelt ren-
delete mir Kecskemétet ugyanazon kozjogi 4lldsban
tiinteti fol, melyben a 13-ik szdzadi pecsét korirata.
— Elvégre Kelemfy (Kiss) B4lintnak fontebb
142-ik lapon 6-ik pont alatt felhozott azon kételye:
mintha Kecskemét nevezete nem a Kecske szé-
til szdrmaznék s mintha e vdros cimereiil a Kecske
tévedésbol haszndltatnék , — ugyancsak cz 6srégi
pecsét dltal elenyésztetve van; mert annak képleté-
bol vildgos: hogy hatszdz év elott mdr mai nevét
s cfmere egyik jelvényeiil a Kecskét haszndlta; s6t
ha e pecsétet torténeti jelent6ségii képes jelvénynek
¢értelmezni lehetne, — melyen szent Miklés, nagy
Konstantin gsdszdr kordban Kr. sz. ut. 300-dik év
koril, a negyedik szdzad elején, elébb pattaroi,
utébb mnicéai piispok s téritési buzgésdgdrél nagy
hirben 4llott szent férfid képe diszeleg, kinek tiszte-
letére maig is fon 41l a kecskeméti legrégibb s jelen-
ben a tiszt. Ferences Atydk birtokdban levé templom,
melynek nemcsak fooltdrdn szent Miklds piispok
képe, hanem annak tornydn ugyane szentnek mdsfél
oles magassdgi érclemez dbrdja szélvitorlakint fiigg,
— a pecsétre metszett pilispok jobb kezében levo
fopdsztori bot alsé vége Kecskefejbe levén illeszt-
ve, e képlet annak hagyomdnyos jelvényeiil vétet-
hetnék : mintha szent Miklds Kecskemétet a keresz-
tyén hit malasztja dltal a pogdnysdg pordbél az
idvosségre folemelné, azaz : mintha e piispok a vdros
legrégibb, a Metanaszta Jdszok uralma alatti sajdt
korabeli lakosainak keresztyén hitre téritdje lett
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volna '); azonban c torténeti alapot nélkiilozi véle-
mény a valészinliség szinvonaldt sem kozeliti meg;
ellenben Verboczi ,,Hdrmas Torvényének" c
tdrgyra vonatkozé szavait figyelom nélkiil nem hagy-
hatjuk, mely azt igazolja: hogy cme régi korban a
Vidrosok ¢s Mezovdrosok is birtak hiteles pecséttel,
mely az ¢ cselekvénycikben, s elittik és koztik
forgd iigyekben teljes erejii volt; de azokat nem
onkény szerint készittethették , hanem a kirdlyoktil
nyerték ?).

Vegyiik azt is fontoldra : hogy szent Istvdntdl a
Hirmas Torvény kordig, ¢és {gy a kirdlyok ot
elso szdzaddban a magyarorszdgi kozségek mindig
hdrom kivdlé nemével taldlkozunk torvények és ok-
levelekben, iigymint: Vdrosok, Mezovdrosok és
Szabad Kozségek ®), vagy csak kettovel, ha
utébbiak egy drtelembe vétetnek, mint: Vdrosok
és Mezovirosok, vagyis Szabad Kéozségek?).
— E régi korban még az utébb folvett ,Szabad
kirdlyi Vdros* eim nem haszndltatott, s a ,,Civi-
tas“ ez idokorban nem mindig ,Szabad kirdlyi
Vidros*, hanem tobbnyire csak ,,elokeld Vdros*
¢rtelmet jelentett °); kovetkezoleg azért, mivel e régi
pecséten Keeskemét Civitas = Vdros cfmmel ¢,
s utébb sajdt birtokos idrndje Borbila kirdlynd dltal

') Csinyi Jitnos : Elmélkedds Kceskemét viros régi pecsétérél. Keézirat
a vitrosi levéltirban 1840: IX. 52,

) Verbdezi: Tripart. part. IL Tit. 13. §. 3.

%) Civitates, Oppida, et Liberae Villae.

) Civitates et Oppida seu Liberae Villac.

%) Igen helyesen értehnezi ezt firadhatatlan €s jeles torténetbuvirunk
Wenzel Gusztiv (Magy. tort. tar I kot. 82, lap.) a sz. Gellért legen-
dijiban 1046. évben civitisnak nevezett Pestet elokeld virosnak
mondvidn , — akkor, midén a sz kir. viros* cimnck még hire
sem volt.
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is ¢ efmmel illettetik, — én nem merem azt vitatni,
mintha e vdros akkor mdr teljes értelemben Szabad
kirdlyi Vdros lett volna, mivel a vdrosok e cime
sokkal késobbi, s6t mig a régi szabad Kkir. vdrosok
kivdltsdgleveleik dtaldban megismertetve nem leend-
nek, nem is tudjuk meghatdrozni, melyik volt sze-
renesés kozillok e efmet legeloszer megnyerni '); de
igen is merem azt vitatni: hogy ekkor mdr Kecs-
kemét elokeld vdros volt;— mert: épen Borbdla
kirdlyné sokszor emlftett rendeletének kelte elott tfz
évvel, 1405-ik évben Zsigmond kirdly mdsodik
torvénye a Vdrosokat, Mezivdrosokat és Szabad
Kozségeket szabdlyozta, s dmbdr ez idé utdn Kecs-
kemétrdl szdmos kirdlyi okleveleket birunk, ez t6bbé
azokban sehol — Borbdla kirdlyndének kivételével
— Civitas = Vdros nevezettel nem, hanem min-
deniitt csak Oppidum —=Mezévdros cimmel for-
dul elé. .

Zsigmond kirdly 1405-ik évben orszdggyiilést
tart, még pedig az elobbi gyakorlattél egészen elté-
roleg, a Fopapok, Zdszldsok, Orszdgnagyok és Ne-
mesekon kiviil az orszdg minden Megyéibdl és Kerii-
leteibdl, kozvetleniil a kirdlyi hatésdghoz tartozé,
vagyis tényleg a korona birtokdban levé ?) Vdrosok,
Mezovdrosok és Szabad Kozségek koveteit s kiildot-
teit is Osszehivan, €s ezek kérelmét, kivdnatdt, érte-
sitését s panaszdt meghallgatvdn , érett tdrgyalds

Y Kelemen: Instit. Juris. Priv. Hung. Libr. I. pag. 276. * alatt.

?) Mis torvények és oklevelek egyiitt emlitik a kirdlyi és kirdlyndi
virosokat és Mezdvirosokat s szabad kozségeket; de itt sem a kirdly-
néick,, sem a magin foldes urak birtokiban lév6k emlitve nincsenek;
— a magéanosokéi Ataldban nem tartoztak ide, a kiralyndiek pedig
ekkor a kirdly birtokaban voltak, mert Zsigmond 1395—1406. évek
kozitt 6zvegy volt. Katona: Ilist. Crit. X1. 384. és 699. lap.
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utdn, az egész orszdg java, békéje s kizhaszna végett,
némely Vdrosoknak kéfallal Forilvétetését, némely
Szabad Kozségeknek vagyis Mezdvdrosoknak wvdrosi
tisztes rangra emeltetését, visszaélések eltoroltetését,
némely szokdsok dtalakitdsdt, vagy épen tjbéli alko-
tdsdt vette célba; minthogy az erdditett helyek hidnya
miatt, mdr gyakran az orszdg iszonyu pusztildst, és
megbecsiilhetlen kdrokat vallott ).

E torvénynek a vdrosok ¢s szabad kézségekre
vonatkozé dtaldnos fopontjai kovetkezok: 1-6r. A
magyarhoni polgdrkozségeknek a rendiséget, az
orszdgos torvényhozdsbani részesiilést e torvény adta
meg, dmbdr annak szakadatlan gyakorlatdba még
csak mintegy fél szdzad mulva V. Ldszl¢ kirdly alatt
1éphettek is be ?). — 2-szor. E térvény 5-ik cikke
adta meg a vdrosok és szabad kozségeknek a koz-
igazgatdsi és birésdgi 6ndllé helyhatésdgon kiviil az
tigynevezett.vérbirdsdgi vagy fobenjdrd hatésdgot is:
e cikkben mdr ngyanazon hdrom neme fordilvdn elo
a fenyitd hatésdignak, mely a torvényszékek leg-
utébbi szervezete elott honunkban divott, t. i az
orszdgos torvényszéknek, és megyéknek fenyité ha-
tésdga (eminens jurisdictio); aztdn a foldesuraknak
kirdlyi szabadalom melletti tiri térvényszéke (juris-
dictio dominalis); s végre a vdrosok ¢s mezividrosok-
nak ¢ torvény dltal megadott kozfenyito hatdsdga;
ez utébbi annyiban médositds ald keriilt késobben,
hogy dmbdr az 1405: 5. t. e. e jogot minden vdros
¢s szabad kozségnek megadta, idovel mégis midon
a mezivdrosok ¢s szabad kozségek tobbnyire magdn

") Lisd a Térvénytirban Zsigmond misodik térvényét 1405-ik évrél.
*) Kovachich: Vestigia Comitiorum. pag, 288,
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foldesurak birtokdba jutottak , ez dtaldnos kozfenyité
hatdsdg jogélvezetébil kiestek, vagy azt csak jabb
kirdlyi adomdnyzds mellett tarthattdk meg. — 3-or.
E torvény 7-ik cikke tiltotta meg tiizetesen: hogy
kozségeket egyes kozségi tagok tartozdsa, kdrtétele,
vagy kihdgdsaért, vagy valamely lakos ilyetén tettei
miatt mds ugyanazon kozségbeli lakost letartdztatni
s elégtételre kotelezni szabad ne legyen, s az ez id
utdn lépten-nyomon feltiinedezo ,,Cum Justi“-féle véd-
levelek e torvény alapjdn keletkeztek, és szdzadokig
divatban voltak '). — 4-cr. E torvény rendelte meg
mindennemii magdnkoveteléseknél a kozségi hely-
hatésdg elsé folyamoddsi birdsdgdt, azt rendelvén:
hogy ha a vdros, mezdvdros, vagy szabad kozség
teriiletén valaki ellen bdrki dltal boszisdg, sérelem,
vagy kdr kovettetik el, a sértett vagy kdros fél elo-
szer azon vdros vagy kozség birdja elott tartozzék
kovetelését meginditani, melynek teriiletén megkdro-
sittatott vagy sérelemmel illettetett, s ha a kozségi
biré és eskiidtei az elégtételt kiszolgdltatni nem akar-
ndk vagy halogatndk, iigyét a kirdlyi tdrnokmester-
hez terjeszthesse, és végre ha ez sem szolgdltatna
igazsdgot, szabad legyen ligyét a kirdlyi felségnél
eloterjesztenie , — onkényleg mindenkinek, hatalmas-
kodds biintetése alatt tiltatvdn elégtételt vennie. —
5-6r. A 13-ik cikk rendeli: hogy a vdrosok polgdrai
az 1j évi ajdndék cime alatti jiranddsdgot a kirdly-
"y Ezen kirdlyi védlevelek (protectionalisok) a cim és bevezetés utin e
szavakon kezdédnek: ,,Cum Justi pro Injustis et Innoxii pro Reo-
rum excessibus non debeant quoquo modo impedir:‘ azaz: ,Mint-
hogy azigaz embereket a hamisakértsazdrtatlanokat

a biinsdk kihdgasaikért semmikép sem kell bantal-

mazni.* Lisd e kétet végén az oklevéltirban a 18. 21, és 29.
szam alattiakat.
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nak jovoben igy fizessék, mint az irdnt legko-
zelebb velok szerz6dés kottetett, és amint
a vdrosok, mezévdrosok és szabad kozsé-
geknek a kirdly dltal kiadott levelekben
foglaltatik.

V.

Kibontakozvdn valahdra azon korszak homdlyi-
bél, midon a kozségi élet s tiizetesen Keeskemdt
torténeti mozzanatait ecsak mintegy tapogatdzva kisér-
hettiik ; miutdn hitelcs oklevelekhez s bizonyos helyi
adatokhoz jutottunk, melyekre tételeinket tévedés
nélkiil alapithatjuk; nagy ideje, hogy Keeskemétnek
a 15-dik szdzad elején, az 1405-dik évi mdsodik tor-
vény dltal is biztositott kozjogi 4lldsdt vildgosan
koriil irjuk és kimutassuk.

Mdr elobbi két szdzadban a magyar kirdlyok dltal
vdrosok és szabad kozségeknek osztott kivdltsdgle-
velek mutatjdk : hogy dtaldnos févonalaiban az ilye-
tén kivdltsdg kovetkezd pontokat tartalmazta:

1-or A kozségnek egyhdzvédniokségi jog
— Jjus patronatus — adomdnyoztatott, minélfogva
papot szabadon vdlaszthatott.

2-or Birdt évenkint szabadon vdlasztott; némely
kozség azonban oly kotelezettséggel: hogy ¢venkint
megvdlasztott 1ij birdjdt kirdlyl megerdsités ald ter-
jeszteni, vagy a hiiségi eskii letétele végett a kirdly-
ndl bemutatni tartozott.

3-or A biré maga, illetoleg az eskiidt polgdrok-
kal — kozségi tandcscsal — a kozségnek sajdt bel-
tigycit ondllélag kezelte, a polgdrok kozdtt folmeriilt
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minden magdn iigyeket pedig — a vérengzés, tolvaj-
sdg és gyilkossdg biinhesztése kivételével, melyeket
a kirdly dltal kirendelt birdk ¢s torvényszcékek tdr-
gyaltak — fiiggetleniil clintézte.

4-er A kozség visdrtartdsi szabadalommal, — és

5-6r A kozség hatdrabeli foldek szabad hasznd-
latdval birtak lakosai; végre

6-or A kirdlyi kinestdr részére ¢évenkint megha-
tdrozott addt fizettek ).

Ugy litszik, hogy ez dtaldnos szabadalmi #llo-
mdnyhoz utébb, kiilonésen pedig az 1405: 5. t.ec.
szerint megadatott a vdrosok, mezivdrosok ¢s sza-
bad kozségeknek azon Kkivdltsdg is: hogy minden
biineseteket és gonosztetteket -— a hazadrulds és fel-
ségsértés biintettein kiviil — hatdrtalanil fenyfthet-
tek; legutébb azonban ez is kiilon kirdlyi adomdny-
zds tdrgydvd lett ?).

A hiteles adatok alapjdn imént foldllitott tétele-
ket Kecskemét vdros irdnydban részint oklevelek,

") IV. Béla kirdly altal a tatirjirds utin osztott kozségi szabadalmak
koriili tdjékozas végett lisd példanl: Szamobor 1242, Cod. Dipl.
IV. 1. 264. — Olaszi 1243. ugyanott 278. — Budapest 1244, u. o.
326. — Korpona 1244, w.0. 329. —Z6lyom 1244, w. o. 332, —
Beregszisz 1247. n.0. 457. — Dobronya és Bibaszék 1254,
IV, 11. 228, — Jasztrebarszka 1257, u.o0. 416. — Nyitra 1258.
u. 0. 455, — Lipese 1260. 1V, 1II. 9. lap. sat.

?) Eperjes.virosnak az atalanos fenyité hatosigot Zsigmond kirily
még elobb 1402-ben adomdnyozta. Cod. Dipl. X. k. 1V. 102. lap —
Kis Szeben varos részére a kofallal ¢s sineokkali erédités szaba-
dalma — az 1405. évi torvény elészavinak esaknem szészerénti atird-
sival, — ngyanaz naprél adatik ki melyen a torvény kelt, s ennek
szovegeébll az is megtetszik, hogy a kéfallal koriil vétetni, és varosi-
rangra cmeltetni rendelt helyek az orsziggyiilés altal jeloltettek ki.
Cod. Dipl. X. T. IV. vol. 367. — Kivinatos volna minden Kkir. viros
¢s eldbb kelé kozség ekkori szabadalmit ismerni, hogy e nagy hord-
ercjit torvény foganatba vétele s kvetkezményei tudva lennének. — E
térvény ugyanis oly jelontékonynek tartatott akkor, hogy példiul
Szeged varos, mely annak egy ercdeti hiteles példanyat az orszag-
gyiiléskori kiadvinyok kozil birta, 1464-ben Mityds kirdly eldtt ese-
dezett annak megerdsittetése végett s meg is nyerte, — masolatiat
sajat gyijteményemben birom.
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részint négy szdzadot meghaladé gyakorlat dltal
igazolva taldljuk, — ugyanis

1-6r Az egyhdzvédnokségi jog folytonos gyakor-
latdt azzal ldtjuk bizonyftva: hogy a meddig irott
emlékeink folhatnak, mindig a vdrosi kozség maga
gondoskodott paprdl, egyhdzrél és oskoldkrdl; mi-
utdn pedig a vdrosi kozség valldsi felekezetekre osz-
lott, ezt maig az illeté kiilon egyhdzi kozségek telje-
sitik. Régi szabadalomlevelet errél nem mutathatunk
fol; midon 1772-dik év utdn Wj templom dés paplak
épitésével a keeskeméti rém. cath. plebdnia a vdei
piispoki megyéhez visszakertilt, az egyhdzkozségnek
egyhdzvédnokségi vagy papvdlasztdsi joga az akkori
vdei piispokség dltal iinnepélyes oklevéllel megujit-
tatott ').

2-or Kecskemét viros birdja, kozelebbi idoig,
¢venkint mindig szabadon sajdt polgdrai dltal vilasz-
tatott, s e gvakorlat az 1789-dik évi kirdlyi rende-
lettel is megerosittetett; az 1830-dik évi kirdlyi ren-
deletnél fogva a tisztvdlasztdsok 1848-ig mdr nem
az Osszes polgdrsdg, hanem 100 taghbdl szerkesztett
dllandé képviselo testiilet dltal gyakoroltatott ?).

3-or Kecskemét vidros birdjinak ¢s eskiidt pol-
gdrainak — tandesdnak — ondllé helyhatésdgi jogait

) Matyas kirily 1458, Aug. 17. Szeged vdrost a kebelében létezett
nminden egyhizak irdny:iban, egy kiilon kiviltsaglevél erejével erdsi-
tette meg az egyhizvédnokségben. )

) A kozségi képviseletnek mir régi szizadokban nyomait leljiik sz. kir.
Szeged varosban. 1412. Sept. 6. Zsigmond kirdlynak ¢ viroshoz inté-
zett rendeletét birom, melyben meghagyja: hogy mivel ott a biré és
tisztviselok vilasztdsakor évenkint botranyos hiborgisok ¢s veszeke-
dések szoktak torténni, jovoben a valasztist 40 képviseld polgar tel-
Jjesitse. — A biréi hivatalt illetoleg pedig M:tyis kirdly 1486. Mart. 12.
kelt rendeletéhen utasitja Szeged varost: hogy birdja tobbé ne az
eddigi visszadlés szerint élte fogytiig viselje hivatalit, hanem azt
évenkint letegye, és mis vilasatias torténjék,
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foltételezi legrégibb emléke, 6srégi pecsétén kifeje-
zett kozjogi dlldsa; igazolja tovdbbd Zsigmond ki-
rdlynak 1423-dik évben a kornyéki Kiinok részekre
kiadott védlevele, melyben ezeket Nagy-Koéros
helység foldesurai és ezek tiszteik s vAm-
szed ik, gy szinte Kecskemét kirdlyi mezo-
vdros birdja, eskiidtei, tobbi polgdrai s
minden lakosainak dnkényii birdskoddsa és ha-
talmaskoddsaik ellen oltalmazza '); késébb, mdr a
torok uralom alatt 1564-dik évben I. Ferdinand kirdly
dltal e vdros részére kiadott védlevél ugyanezt bizo-
nyitja, midén a kirdly meghagyja a magyar biroda-
lom minden hadi és polgdri tisztviseldinek, forendek-
nek, és vdrosi s kozségi eloljaréknak: hogy midén
akecskeméti polgdrok bdr hol az orszdgban s
kapesolt részeiben utaznak, azokat, vagy emberei-
ket s portékdikat letartdztatni, vagy megitélni ne
bdtorkodjanak , hanem ha elleniik bdrkinek
kovetelésevagy panaszavan,azte vdros
birdja és eskiidtei el6tt keresse ?).

4-er Orszdgos és heti visdrokril régi szdzadok-
beli okleveleink hidnyzanak; de a vdros jegyzdokony-
vei czekr6l mdr 1591-dik évben emlékeznek; II.
Ferdinand kirdly 4ltal 1622. Jul. 8-dn kiadott vdsdr-
tartdsi szabadalomujité oklevél ‘pedig nyiltan bizo-
nyitja: hogy a vdros akkori foldesurainak ajdnlatdra
ugyan, de nem ezek részekre, hanem tiizetesen a
vdros birdja, eskiidtei, tobbi polgdrai,
mindenlakosai, ésegész kozségerészére,
javdraseldomeneteléreugyanazon hdrom

) Oklevéltar ez els6é kotet végeén 5. szam.
<) Ugyanott 18. szam.
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visdrt, melyek itt még a torok uralom
clottis tartatni szoktak, tartatni engedélyezi
s azok tartdsdra a kozséget tovdbbra is jogositja ').

5-or Keceskemét vdros polgdrai minden ingatlan
birtokaikat tulajdoni jogon birtdk, s egymds kozt
szabad addsvétel 1itjdn forgattdk, — s

6-or Hogy ¢ vdros miutdn magdn foldesurak bir-
tokidba jutott is, sem jobbdgy-telkekre, sem foldes-
urai kozott felosztva soha sem volt, szoros értelem-
beni foldesiri kezelés alatt soha sem dllott, semmi-
nemii jobbdgyi vagy irbéri szolgdlatokat nem telje-
sitett, — sajdt hatdrteriiletén polgdrai foldbirtokot
szabadon és megszoritds nélkiil felvallds mellett sze-
rezhettek , — foldesurainak a kozség évenkint csupdn
készpénzbeli censust, vagyis iri adét fizetett, s tény-
leges osztdly helyett az illeté foldesurak mindig csak
¢ censuson osztoztak, ¢s azt osztdlyilletményiik ari-
nydban ¢lvezték, — irott emlékek hidnydban a 16-dik
szdzad vége elitt oklevelesen kimutatni ugyan képe-
sek nem vagyunk; de 1591-dik év utdn a vdros jegy-
zokonyveinek, foldesurai elismervényeinek, nyungtidi-
nak czen tobb szdzados gyakorlatbdl keletkezett vild-
gos ¢rtelmii szovege, ugyane gyakorlat ellen némely
foldesuraknak eredmény nélkiil megkisérlett kiizdel-
mei s elvégre az 1rbér szabdlyoztatasakor 1773-dik
¢vben kelt kirdlyi rendelvényben ennck nyilvdnos
beismerése, azt igazoljdk; valamint azt is kétségen
kiviilivé teszik: hogy miutdn Keeskemét a korondtdl

') Ugyanott 27, sz:iim. — Most Keeskemétnek 5 orszigos és hetenként 2
hetivasira van : negyedik vasart nyerte 1746. Jul. 4, stodiket pedig
1798, Ang. 4. mindannyiszor a virosi kozség nevére és javira; leg-
utébbinak kinyerésckor féldesura gr. Kohiry ovist tett, de sikeret-
leniil, 86t a virosi tamics még arrol sem adott nekie reversalist, hogy
ezzel foldesuri jogait esorbitani nem kivinja.
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eredetileg zilogképen idegenittetett el, s a zdlogbir-
tokos csak épen azon jogot élvezhette mit elddétol
dtvett, gondos atydink ama szerziodéses dllapotot,
melyben a korona irdnydban édllottak s melyre az
1405: II. 13. t. c. utal, folyvdst fontartani igyekez-
tek, és azt foldesuraik dltal csorbittatni soha sem
engedték. Csalatkoznak tehdt azok, kik eddig azon
véleményben voltak , mintha Kecskemét azért, mivel
régi szabadalomlevelet folmutatni nem képes, kivdlt-
sdgokkal nem is birt volna, és kivdltsdgos kozjogi
dlldsa nem is szabadalomleveleken, hanem Gseredeti
szervezetén alapilna; e vélemény csupdn azon elé-
idével viszonyittathatik, midon a kiozségek csecsemd
korukban a szokdsos engedményeket hallgatag el-
nézés mellett élvezték ; — voltak e vdrosnak igenis,
még pedig kellett hogy lettek 1égyen kitiind szabadal-
mai, de a f6l6tte rombolva dtrepiilt vészangyal szdrny-
csattogdsdnak viharszele azok hamvit elseperte.
Még az 1405: IL. 5. t. c. dltal biztositott kozfenyito
hatésdg irdnydban is nehéz elhinni, hogy Kecskemét
azon torvénynek dtaldnos intézkedésén kiviil kiilon
kirdlyi kivdltsdggal ne birt volna; mert mint fontebb
volt emlitve, ama torvény kelte utdn tobbnyire magdn
foldesurak birtokdba jutott Mezivdrosok s mds sza-
bad kozségek annak gyakorlatibdl kiestek, azt a
foldesurak magukra dtruhdztatvdn : — mint ldtni fog-
juk, Kecskemét e torvény kelte utdn 34 év milva
elszakadt a korondtél, de foldesurai mellozésével a
fenyité hatésdgot mindig a kizség gyakorlotta, még
a torok uralom idétt is ); a 17-dik szdzad végén a

) Itt azon kivételes allapot szimba nem johet, midon a tork héditas
elsé 50 éve alatt Budan folallitott térok torvényszékek gyakorlottik a
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hatalmas Kohdry grofok mint a vdros foldesurai ebbe
ugyan beavatkoztak, de még azutdn is, midén 1736-
ban Kohdry Andrds gréf maga részére vérhatésdgi
kivdltsdgot nyert, a vdrosi tandes soha sem engedte
magdt Gsi gvakorlatdbdl kibillentetni, s kénytelen
volt a vérbirdsdgi szabadalommal- elldtott foldestir
azzal megelégedni, hogy cgész 1835-dik évig —
midon a vdros téle végleg megvdltakozott — vagy
személyesen, vagy kikiildott meghatalmazotta dltal,
a névszerint urodalmi, de tényleg a vdrosi tandcs
dltal tartott torvényszéken, csak elnokolt — a vdrosi
tandes €lén.

Bizvdst elmondhatjuk tehdt: mikép Keeskemét
kivdltsdgos helyzetének s ennélfogva hely-
hatésdgi 6ndlldsdnak fénypontjdn Zsig-
mond kirdly kormanya idétt d1lott, — és dm-
bédr népessége s anyagi tehetsége mdr a milt szdzad-
ban, s6t ma is, akkorindl joval elonyosbbé lett; de
akkori moralis tekintélyét sem azelGtt, sem azutdn
maig, soha meg nem haladta. — Valamint igaz egy
részrol az: hogy e kitlind moralis tekintélyt az 1405-
dik évi torvénynek koszonhette; igaz marad mds
részrél az is: hogy e torvény a vdros jovijét, a koro-
ndtéli clidegenithetlenségét vértezetlentil hagyta. E
torvényben a Vdrosok és Mezovdrosok kozotti
nagy kiilonbség nemesak clvileg kimondatott, sot
némely Mezovdrosoknak vdrosi rangra ecmeltetése

fenyitd hatésigot; ez idd alatt is voltak példik, hogy a budai térok
kormdny magit a virost delegilta s népgyiilés itélt cégéres biintettek
folétt, a biinds kivégestetésével, — annak helyén ez allapot kimu-
tatva leend. — 1596. utin polgari figyekben a Kadidval, katonai Alla-
potokban a helyparanesnok Alpasiaval s fenyité hatésigban a tordk
torvényszékkel t6bbé nem, hanem dtaliban a virosi kbzség helybato-
sdgitval fogunk taldlkozni.
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dltal tényleg foganatba is vétetett. K megkiilonboz-
tetés eszméje magdba foglalta a Vdrosoknak a koro-
ndtéli elidegenithetlenségét; a Mezovdrosokat ellen-
ben ez irdnt bizonytalansdgban hagyta. Kecskemét
egy szélesen kiterjedd nagy réna kozepén, biztos
erdditmények tetemes tdvoldban volt ugyan, de valé-
szinlileg a kozlekedés terhei s épitkezési szildrd
anyag hidnya miatt, sem falakkali erédités helyeiil
ki nem jeloltetett, sem vdrosi rangra nem emeltetett,
— ¢és mint Mezévdros harminendgy év mil-
va koronabirtok lenni csakugyan meg-
sziint,— s dmbdr helyhatdsdgi ondlldsdt ezutdn is
fontartotta, de magdnkezekben, sot-idovel tobb tekin-
tély nélkiili foldesurak birtokdban 1éte, a torok ura-
lom fdsult kormdnyelvei, majd némely hatalmas f6l-
desurak zaklatdsa, legutébb pedig kozigazgatdsilag
Pestmegye tilsiilyt koveteld beavatkozdsa, — régi
moralis tekintélyének nimbuszdt nagydbél lefosz-
latta.

A XIV. szdzadban fondllott helyi viszonyokbdl
tudjuk : hogy Budapestrol, az orszdg szivébol az
altiszdhoz Szeged felé vezetd orszdgit egyik fokhelye
Kecskemét volt, s itt a kirdly, illetéleg kirdlynd,
részére utvdm szedetett. 1389-ik évben Zsigmond
kirdly tiltja Szer birtokosait, hogy a sdregyhdzi
iiton Félegyhdza és Buda felé dtment szegedi polgd-
roktél vitvdmot szedni ne bdtorkodjanak '); 1415-ben
Borbdla kirdlyné cltiltja kecskeméti vimsze-
ddit, hogy az itt dtutazé szegedi polgdrokat itvdm-
mal terhelni ne merészeljék *); 1439-ben Erzsébet

') Oklevéltar ez L kot, végén 3. 8z.
%) Ugyanott 4. sz.

Kecskemét v. tort. I. Lot. 11
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kirdlyné Kéthay-testvéreknek zdlogba adja '), 1458-
ban Midtyds kirdly Ldbathlan Jdnosnak dtfrja ?),
1486-ban pedig Péré Gergely visszaviltja Kecske-
métet %), — és az dtiratds szintigy, mint a vissza-
vdltds, mindannyiszor az itt szedetni szokott itvim
jovedelmével egyiitt tétetik. *).

Gyéren fonmaradt emlékeink azt is gyanittatjdk:
hogy ez idészakban Kecskemét jelontékeny foldmi-
velést, de teriiletének mindségéhoz képest ardnylag
sokkal terjedelmesb baromtenyésztést fejlesztett ki;
— Mdtyds kirdly imént emlitett 1458-ik évi okleve-
1ében ama kifejezés, hogy Keeskemétet Labathlanék-
nak ,puszta templomaival egyiitt* frja dt°),
egyebet nem jelenthet, mint Kecskemétnek mdr ak-
kor birtokdban volt szomszéd pusztikat; — a mit
szdz év mulva, a sorvaszté torok uralom alatt is oly
nagy életrevalésdg alakjdban tapasztalni fogunk, e
vdros nagy mérvii baromkereskedésének , melylyel a
felvidéket, sot kiilfoldet és a hadseregeket is ellétta,
— ekkor mdr divatban lennie kellett: — 1433-ik évi
husvét utdn vidékiinkon dtutazott Bertrandon de la
Broquiere francia nemes rélunk egyebet nem is emlit,
mint a Szegedtél Pestig elteriild termékeny réndn

') Ugyanott 6. sz.

?) Ugyanott 7. sz.

%) Ugyanott 11, sz. /

‘) E kifejezés: ,unacum tributo ibidem exigi solito‘* cddig nilunk
Kecskemétiekiil gy magyardztatott : mintha a vires ,,az it fizettetni
szokott addval* jutott volna kézrdl-kézre, és cme kifcjezés a fontebb
emlitett censulais dllapot igazoldsira haszniltatott; azonban Zsig-
mond kirdly 1389. ¢s Borbala kirdlyné 1415. évi rendeletének szbve-
g¢bal viligos, hogy itt a ), Tributum* dtvimot, ¢s nem adét, a ,, Tre-
butarius® pedig vAmszeddt jelent; az dtvim kifcjezése miiszavan!
csak késébh vétetett fol a ,, Teloninm.

% ,Cnm Ecelesiis desertis® Okl tar. 7. sz.
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ldtott szdmtalan nydjat és barmot, melyek magukra
hagyatva szabadon legelnek ).

Egyébirdnt megfoghatatlan balvégzetnek, vagy az
illetok gondatlansdgdnak tulajdonittassék-e — meg-
hatdrozni nem merem: Kecskemét e korszakban,
Magyarorszdg legdicsobb korszakdban, jelontékeny
kozség, népes Mezivdros, s az alfoldet az orszdg
szivével a kirdlyi székhellyel 6sszekdtd fovonalon
4116 hely volt, — e korhil okleveleket, emlékirato-
kat birunk, melyek a vidékre vonatkoznak,— és
azokban Kecskemétrol egy szdé sincs! — Az imént
nevezett Bertrandon de la Broquiere, Zsigmond kirdly
uralkoddsdnak egyik vég évében, Nédndorfejérvartél
Szegeden és vidékiinkon 4t utazott Budapestre , —
Szegedrol meglehetosen értesit, Zsigmond udvardrél
és Budapestrol pedig sokat beszél, de mintha vidé-
kiinket dtaludta volna, Kecskemétrol nem is emléke-
zik ; — Ranzén piispok, dicsé Mdtyds kirdly udvard-
ndl sziciliai kovet, boven ir Magyarorszdgrol, elszd-
mitja a megyéket, megemlit sok helyeket, de Kecs-
kemétrol hallgat %) : nem csuda tehdt, hogy torténeti
emlékeink ily parlag dllapotdban kimeritd ismeretet
nem szerezhetiink, s a vdros torténete még folyvdst
hézagos. — Az ipar és kereskedelem ekkori dllapo-
tdrél adatok hidnydban bizonyosat nem tudhatunk;
igen valdszinii azonban, hogy az egy szdzad milva
majd nagy szdmmal eloforduld sziics, szabé, varga,
kovdes , csizmadia, sziirszabd, molndr és szappanos
mesterek elodei mdr ekkor is megvoltak ; — egyéb-

) Engel: Gesch. des ungr. Reichs. 11 k. 374, 1. — Magyar torténelmi
emlékek. Monumenta Hungariae Historica. IV, kot. 303. lap.
2) Seliwandtnernél: Seript. Rer. IIung. Tom. I. p. 322,

11*
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irdnt ugyanazon fétényezo, mi Kecskemetet mdr k-
kor kozségileg jelontékeny dllapotra emelte: a sza-
bad birtok és kivdltsdgos polgdri helyzet,
— annak egyes polgdrosztdlyai irdnydban is kelld
clohaladdst foltételeztet ; — mihdoz képest nagyon
hihet6 : hogy mig a duna- ¢s tiszaparti jobbdgy-koz-
ségek, a hatalmas két olyam dltaluk ol nem karolt
nagy jétékonysdga mellett is, oly igen elmaradtak,
addig Keeskemét szabad polg:idrai életrevaldsdguk és
elohaladdsuknak valamint kozségileg kitiiné elonyeit
élvezték, gy a kozség egyes osztdlyaindl, a népes-
ség, vagyonossdg és kozsziikség ardnydban az ipar
is virdgzdsnak indilt.

Ide tartozik megemliteni ama nagy szorgalmat
is, mellyel Keeskemét régi lakosai — vigy ldtszik a
sziikség dltal kényszeritve — maguknak ¢s utdédaik-
nak tényleges hasznot hajtottak, a vidéknek kove-
tésre mélt6 példdt mutattak, a vdrost és hatdrtertile-
tének délkeleti s keletéjszaki j6 foldeit az elboritds-
sal fenyegetd sfvé homok ellen megvédték. Némelyek
kétkednek azon, mintha dunatiszakozén a 13. 14. 15.
szdzad alatt mdr szollok léteztek volna; de dtaldban
tagadni mégsem merik ). En a keeskeméti oreg
szollos kertek épittetését a 13-ik szdzad mdsodik
felénél elobbre ugyan nem, de a kovetkezé 14-ik
szdzad elst felénél késobbre sem teszem, anndl fogva
azok kordt IV. Béla és I. Lajos kirdlyok uralkodsdsa
idokozére helyezem (1250—1350.). Ide vonatkozé
¢rveimnek a vdrost fenyegetett sfvé homok, és ho-

') Torténet tudominyi palyamunkik, kiadja a M. tad. Tirsasig. 11 kot.
Ipar és kereskedés tirténete Magyarorszigon. Két koszorizott pilya-
munka. Horvath Mihdly. 293, lap.
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moki kdpolna irdnydban egy részét mdr elsoroltam,
elmondom tbbit is. K16 emberek tudomdssra 70—80
¢év elbtt e régi szollok terjedelme ugyanaz volt, a mi
jelenben, legfolebb azok kiilsé keriiletének rendetlen
kiszogellései szdbdlyoztattak , — mi arra mutat, hogy
itt gyakori vdltozdst hidba keresiink; — hdromszdz
évig folviheto helybeni irott emlékeink azoknak szinte
mai teriiletérél taniskodnak : mert a Kecskeméten
megszéllott torok és tatdrhadaknak szollgvel és gyii-
moleeseli elldtdsa, s a budai kormédnyzé Pasa és
udvari tisztei részekre évenkint nagy mennyiségben
hordészdmra Kecskemétrol vitetni szokott szollé s
aszalt és nyers gyiimoles, hdromszdz év elétt mdr
ugyane szollos kertekbdl, s a vidéken elhiresedett
keeskeméti sz6llos kertek — aklkor is mint ma — oly
jeles mindennemii gyiimélesfdirdl lett kiszolgdltatva.
Legkevésbé foltételezhetd, mintha ¢ tobb ezer hold-
nyi teriilet a bordg- ¢és gyiimdlesfatenyésztésnek ily
paradicsomdvd a torok uralom alatt tétetett volna:
vannak ugyan példik, hogy a torok tisztviselok a
fatenyésztést nemesak szorgalmaztik, de tényleg is
elosegitették ; hanem a bortermelés a Kordn valldsi
szabdlyaiba iitkézvén, a torok uralom alatt keveset
gyarapodott, st a 14. és 15-ik szdzadban oly hires
és jovedelmezb szerémi szolldhegyek, hol ekkor Ka-
menicnél a szegedi polgdrok terjedelmes szélloket
birtokoltak '), — a torok uralom alatt majd puszin-
ldsra jutottak, a budai borok nem csokkentek ugyan
josdgukban, de a torok iga alatt kevesebb termesz-
teték, minthogy a kereskedésben nevet nyerhetett

) Oklevelek gyiijteménycmben.
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volna '); — a kecskeméti Oreg szillos kertek épftte-
tésének idejét tehdt a torok vildg eléttre kell folvin-
niink. — Ha gondosan észleljiik e foly¢ tizenkilence-
dik szdzad elején, 50—60 év elott iiltetett dj szol-
leinket, tapasztalni fogjuk: mikép ezekben a fél szd-
zados gviimolesfdk ifjusdguk dis életerejében disz-
lenek ; holott régi szolleinkben az emlékezetes
18%%,,-ik évi nagy tél dltal elrontott ezernyi sok
alma- €s kortefik, egész kiilsejik és temérdeksé-
giiknél fogva magukon viselték a lombjaikon dtzu-
gott szdzadok vénitd vihardnak minden jeleit; —
tovdbbd ha elnézziik régi sz6ll6s kerteinkben az itak,
kozek és pdsztdk tekervényes, fogalmat meghaladé
osrégi rendetlenségét , — szdzadok kellettek arra,
mig osztdlvok s egvéb részletes hirtokvéltozdsok,
ki- s bedskdldsok dltal e szemboszanté rendetlenség
elédlljon, melynek alakja eredeti leggondatlanabb
kiosztds mellett sem képzellheti;-— ha elvégre figye-
lombe vessziik még azt is, mikép oly nagy teriilet,
mit oreg szollos kerteink elfoglalnak, eredetileg rog-
ton, és nehdny év alatt, legnagvobb erifeszités mel-
lett is, venyigével s facsemetékkel el nem ldttatha-
tott ,—legaldbb egy egész szdzad kellett arra, hogy
az egész viros koriiletének legaldbb hdromnegyedét
majd kétezer olnyi szélességhen :dtkarold ily roppant
teriilet szollo- ¢s gytiméles-iiltetvények zold koszo-
rijdval befonattassék: — mihoz képest, az dltalam
kijelolt kor és idoszak — meggyvizodésem szerint —
winden kifogdson kiviil esik.

A vdros népességérol e korszakbdl még

') Horvath Mihaly: Ipar és kereskedés térténete Magyarorszigon a ha-
rom utolsé szizad alatt. Buda 1840, lap, 20,
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csak hozzdvetoleges adataink sem léteznek, s mivel
a szomszéd helyek, sot az egész vidék irdnydban
sem tudunk ennél tobbet, a tdjékozds itt igen nehéz
foladattd vélik; annyival inkdbb: mert utébb Kecs-
kemét népessége rendkiviili koriilmények 4ltal — az
elpusztilt szomszéd helységek lakosinak bekoltozé-
sével — gyarapodvdn, az ekkori és a bekovetkezett
két korszak kozdtt, a természeti rendes népszaporu-
lat alapjdn sem lehet pdrvonalat foldllitani. — Egyet-
lenegy, bdr nem egészen szildrd alapot erre mégis
taldlunk a tiszt. Ferences Atydk birtokdban levd
helybeni legrégibb templom alakjdban, mely-
nek haszndlata folott 1564-dik évben mdr a rém.
kath. és luther. keresztyén felekezetekre oszlott v4-
ros-, illetdleg egyhdzkozségek eloljdréi kozott létre
jott irdsbeli egyezséget eredetiben birjuk, — kovet-
kezoleg e templom épittetésének a mohdcsi gydsz-
napot megeloznie kellett, legfolebb is az 1526-dik
évi pusztulds utdn uj fodéllel ldttatott el. — Ugyane
templom, frott emlékeink szerint, még 1621-dik év-
ben is pusztuldst szenvedett, 1678-ban pedig mel-
léképiileteivel egyiitt leégett, s ezutdni megujittatd-
sakor éjszaki oldaldnak oszlopkozei kibontatvdn,
egész hosszdban hozzd épitett kdpolndval bévitte-
tett '), de a templom szentélye s hajdja eredetileg
maradt. Megjegyzést érdemel még az is: hogy e
templom eredetiben torony nélkiili épitmény volt, —
az elejéhez illesztett torony csonka fala a templom
ereszetét alig két olnyivel haladvdn meg, az e folé
dllitott azon torony-alkotmdny tehdt, melyrol régibb

!y Blahé Vince 1772. Nov. 8. e templomban mondott egyhizi beszéde.
Nagyszombat 1775. 27. lap. B. jegyzet.
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jegyzokonyveink emlékeznek, szintigy fibdl volt,
mint az, mely red az 1678-dik évi leégés utdn téte-
tett. Atydm még emlékezett e fatoronyra; a mostani
torony 70 év elott vonatott mai magassdgdra: ennek
homlokzatdn, a harangok alatt egy fehér mdrvdny
tdbla van befalazva e félirattal: ,HINC AUCTA
A°1790.4 ). Azéta mai alakjdt viseli.

E templom tehdt egyediili tdmpont, melyet Kecs-
kemét vdros népessége meghatdrozdsdndl a 13-dik
és 14-dik szdzadra folvehetiink, mely idére annak
épittetési kora biztosan visszavitethetik ?). Ez épit-
mény belteriilete a szentély és templom hajdjdnak
figyelombe vételével oly kozségre ldtszik szdmitott-
nak, mely népességben hdromtil 6t, legfolebb
hat vagy hét ezer lelket foglalt.— Visszagondolva
itt a 13. 14. és 15-dik szdzadi népesség viszonyaira,
midén a Keeskemét kortil maig fondllé huszon-
nyolc pusztatemplom maradvdnya a mohdesi
gydsznap elott mostanindl jéval tobb helység fonlétét
igazolja ugyan; de az épebb templomromok terjedel-
méhoz képest, egyenkint nem igen nagy népességi
létszdmra vonhaté kovetkeztetést engednek, — biz-
vdst clmondhatjuk : hogy azon korszakban 6t-hat
czer léleknyi népszdm igen jelontékeny volt, s az
imént foldllftott szdmftdsnak ha nem csalhatlansdgit,
de valdsziniiségét tévedés nélkiil elfogadhatjuk °).

') Magyaril: ,Innen magasittatott 1790-ik évben.®

?) Azon mondaszerii széhagyomdnynak nem talilom biztos alapjit: mint-
ha ¢ templomot a Zsiginond kirdly uralkodisa alatt Magyarorszigba
koltézott, ¢s Keeskemétre is beszivirgott Cschek épitették volma. 15
kirdly uralkodasinak els¢ 13 éve a 14-ik szdzad végére esik; de nem
valoszinii, hogy cddig a keeskeméti népség a régi piciny Homoki
kdpolndval beérhette volna; e templomnak tehat Zsigmond Kordnal
régibbnek kell lennie.

%) Ne bhotrankozzék meg, kérem, a tlirelmes olvasé abban, hogy kello
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VI

Zsigmond kirdlyt 1437-dik év végén tortént halo-
médsa utdn az orszdgldshan veje Albert osztrdk fo-
herceg kovette, a ki nejével Zsigmond egyetlen led-
nydval Erzsébettel kozosen orszdgolt. Borbdla 6zvegy
kirdlyno a férje életében volt birtokait megtartotta,
de megkisérlett cselszovényei nem sikeriiltével 1439-
dik évben Lengyelorszdgha sz06kott, s az ekkor tole
elkobzott kirdlyndi urodalmakat Albert kirdly sajdt
nejének Erzsébetnek adomdnyozta. A magyar biro-
dalom déli tartomdnyait mindinkdbb fenyegetd ozman
hatalom az éber honvédelmet égetd sziilkség alakjd-
ban igénylette, s a hadviselés koltségel fodozéséhoz
a kirdly nemcsak sajdt birtokaira és némely magyar-
orszdgi urodalmaira tetemes koltsont és zdlogissze-
geket szedett 61, de a kirdlyno is kiilon elzdlogosi-
tdsokat tett ); — gy a térok hatdron levi Szérény,
Borény, Orsova és Mihdld végvdrak eriditése végett
Kecskemét mezovdrost, és Csongrdd helységet,
Kdthai Mihdly fiainak Ldszl6, Mihdly és Fiilopnek,
Jakab egri prépost ¢és MiklIds borsodi esperesnek, egy-
szersmind egri kanonokoknak s amazokkal testvér-
atyafiaknak, ugyanez 1439-dik évben 2,500 magyar
arany erejéig elzdlogositotta *), — és ckkor Keeske-
mét koronabirtok lenni megsziint.

adatok hidnyiban ily késébbi koriilményekre hivatkozissal iintatom,
mint e szakaszban tobb kitéréseim mutatjik. E késébbi koriilmények
maguk helyén s idejében tiizetcsen targyaltatni fognak. Oklevelek,
adatok és kitfék hidnyiban, ott hol torténetet nem csupdn irni, de
mint velem iddig trtént, mintegy csindlni kell, — ilyeket mell6zndm
nem lehetett.

) Gr. Teleki Josef : Hunyadiak kora Magyarorszagon. L. kot. 95 lap. 7).
— U. 0. 129. 130 lap. — X. kot. 43 s kov. lapok. XXT. XXI1I. XXITII,

%) Oklevéltar e kitet végén 6. sz.
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Albert kirdly 1439-dik évi October 27-kén meg-
halt, Erzsébetet viselds dllapotban hagyvén, — utdna
I. Uldszl6 lengyel kirdly vélasztatott, ki 1444. Nov.
10-kén a vdrnai iitkozetben elesett, s miutdn mdsfél
éven til a kormdnyt egy orszdgtandcs vezette, — az
Albert haldla utdn sziiletett kisded Ldszlé herceg
folnevekedéseig 1446-ban Hunyady Jdnos orszdg-
kormdnyzévd felvdlasztatott, ki az orszdgot kirdlyi
hatalommal ugyan, de egy mellé rendelt orszdgos
tandes kozbejottével kormdnyozta, s hatalomkorének
tobbi kozt azon korldt szabatott, hogy 32 jobbdgy-
teleknél tobbet, vagy ennyinél nagyobb terjedelmi
j6szdgot nem adomdnyozhat, ennyit is egy embernck
csak egyszer adhat, s ennyinél nagyobb birtokot ki-
sebb részletekre nem oszthat, sot az 1446: 16. t. c.
még azt is meghagyta az \j kormdnyzdénak: hogy az
idokozben elzdlogositott vdrak, vdrosok ¢s egyéb
kirdlyi javadalmakat az orszdgos koltségek utdn fon-
maradandd jovedelmekbol a korona részére a kiskori
kirdly nevében vissza véltsa ').-— De Kecskemét
nemesak vissza nem vdltatott, sot kevés ido milva
Kecskemdti Péré Jdnos birtokdba jutott, még
pedig orok cimmel, mint a réla folvett melléknév
mutatja.

I birtokviltozds dtmenetérsl oklevél hidnydban
egész bizonytalansdgban lennénk, ha egy jéval ké-
s0bbi adat tijékozdst nem nyijtana. — A keeskeméti
foldesurak a torok kiveretése utdn foldllftott tjszer-
zési Bizottmdny —— Neoacquistica Commissio — dltal

") A Térvénytirban csonkin levd czen 1446-iki térvényt lisd egészen
Kovachichnil: Vestig. Comit. pag. 2533. és Sylloge Decret. Comit.
pag. 108,
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birtokigazoldsra szorfttatvdn, a koronailigyvéd dltal
perbe fogattak, s a Vay-csaldd, mint ekkor Kecske-
mét egyik foldesura mellesleg 