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I. FEJEZET.

A Lloyd-szerzddés. — A koltségvetési vita. — A
szélsGbal hatdrozati javaslata. — Lukédcs Béla, baré
Simonyi Lajos tdmadésai. — Helfi és Széll Kalmén.
1878-iki koltségvetés. — Gryiilekezési vita. — Apponyi

hatarozati javaslata. — 60 milli6 kozos koltség. -—
A szélsGbal Tiszat nyilatkozatra hivja fel. — Az el-
lenzék kivanesi a 60 milli6 rendeltetésériill. — Tisza

kitér6 valasza. — A hanyad (quota) emelése. — A
80 milli6 bankadéssig elvillalisa. — Az orszidggyiilés
bezéarisa.
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A vamszovetség megkotésén, az on4llé bank el-
ejtésén kivil a kormény az 1875-iki orszdggyiilésen
még az osztrdk bankadéssig elvallalasat, 1878-ban a
quota-egyességet, a 61 milli6 hadi felszerelési koltsé-
get, a [Lloyd-szerzGdést, a keleti és kassa-oderbergi
vasut {igyét kivinta keresztiillvinni, hitra volt még az
1878-iki koltségvetés letirgyaldsa, illetGleg elfogaddsa.
Elgszor is a Lloyd-kérdés keriilt sz6nyegre, az osztrak
trieszti Lloyd-tarsulatnak az 4zsiai kereskedelem koz-
vetitése czimén Austria-Magyarorszdg 1867-ben 2 mil-
1i6 évi segélyt, 1872-ben 1.700,000 forintot szavazott
meg, 1878 ban a kormény 2.100,000-ret ajinlott, a
pénziigyi bizottsig 1.300,000-re szallitotta le, mit a
kormény is elfogadott; Magyarorszégnak Azsidval ten-
geren csekély osszekottetése volt, a Lloyd jovedelmes
tzletet folytatott, a kereskedelmet Fiumébul elterelte,
ezen segélylyel tehat a szegébny Magyarorszdg a gazdag
osztrak tézséreket ajandékozta meg, tett pedig ezen
ajandék 390,000 forintot. Erdsen megtamadtdk gr.
Apponyi Albert, Mudrony Soma, br. Simonyi Lajos és
tobben. Peretti Lajos fiumei képvisel6 kovetkezlleg
jellemezte :

A jelenlegi Lloyd-szerz6dés évenkint 700,000, azaz
10 év alatt 7 milli6 forintot igényel. Nézziik, mit 4d
azért, mit teljesit a Lloyd ? Vegyik legel6szér a ma-
gyar tengerparti szolgilatot: ez abbul 411, hogy egy-
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szer elidul a hajé Fiumébul Zaingbe, ez 20 mérfoldnyi
ut, Zeng oly igénytelen, minden forgalom nélkuli hely,
hogy szorosan a szolgalat a magyar-horvat tengerpar-
ton, de az istriai vagy triesti menetek, sGt a dalmi-
tiaiak sem birnak valami nagy jelentGséggel, amint
ezt kimutatta gr. Apponyi Albert. De f6leg a dalm4-
czlal vonatoknal 6rokos a panasza fiumei kereskedelmi
és iparkamardnil a legkisebb, legroszabb, leglustibb
hajok alkalmazésa miatt, t. i. azok a hajék a személy-
szallitdsn4l minden kényclmet nélkiiloznek, sét még
rajtok az 4llatszallitds is alig lehetséges. Tavaly volt
egy 16 szallitandé és nem fért a hajéba.

Jonnek a keletl utak : Magyarorszagnak azt tartom
kereskedelme a tengeren tl nincs. Jonnek az indiai
utak : mit keres Magyarorszdg Indidban? nyers termé-
nyeit oda nem szallithatja. S6t mit keres Austria ipara
Indidban, hiszen ama népek sokkal elébb vannak, mint
az eur6pai nemzetek, kivilt a metszésben, festésben,
porezellankészitésben s a szovetekben s e mellett az
ottani kereskedelem nagy passzivival jar, el lehet
mondani, hogy ezen utak nem egyebek, mint a nagy-
hatalmi aspirdczi6k utjai.

T. hdz! A gondviselés elldtta Magyarorszigot egy
gyonyorit tengeri obosllel, van remek kikdténk, van
két vasutunk, sajnos, hogy a kérolyvaros-fiumei vasut
még mindig zsdkut; ennek Sziszekkeli ©sszekottetése
slirgés dolog volna, de mid6n az Osszekottetés felho-
zatik, a korménynak nincs pénze. De kérdem, honnan
veszi majd a haszontalan Lloyd subventiéra? En kérem
a korményt, engedje a Lloyd-tdrsulatot megbukni: ak-



kor szabad keze lesz, hirdessen ki egy palyézatot,
szabja meg az 4tmeneteket, melyek a mi érdekiinkben
lesznek, szabjon ki némi subventi6t és én j6tallok érte,
hogy 8 nap alatt 8 tArsasig jelentkezik a subminurendo
liczitdcziéra s azt gondolom, a Lloyd maga is konkur-
ralni fog. Ennélfogva én a javaslatot el nem fogad-
hatom.

A torvényjavaslat feletti vitdt Wahrmann pénz-
igyi bizottsigi elGadb nyitotta meg, javaslatdt gyengén
védelmezte. Tisza IKalméan sz6lt, a f6kérdés elGtt azom-
ban kitért, sok kovet babérjain pihent, a Wahrmann
javaslata 29 tobbséggel clfogadtatott, a tobbség az osz-
trak tézséreket megajindékozta 3.900,000 forinttal.

Az 1878-iki koltsbgvetés a régl modorban folyt
le. A budgetet és a korményt rendesen a szélsébal
tdmadta meg, a kormanyképes cllenzék pedig mellGzve
a szamokat, a rendszert, a koltségvetést elfogadta és
a kormény politikai képességét ostromolta ; Tisza ettiil
csak 1875-ben tért el, middn a koltségvetést elvetette,
a helyzet most sem valtozott, a korményképes ellenzék
pénziigyl politik4janak alapelvét ma i3 a koltségvetés
megtamadhatlansdgédnak tétele képezte. Iizen tétel
mindenkor alaptalan, mert a kormény minden més
javaslatot visszavonhat, s6t az ellenzék javaslatit is
elfogadhatja, a lemondésra tehdt nem kényszerithets ;
ellenben a koltségvetés kormanyprogramm, elfogadésa
bizalmi nyilatkozat, kormanyzati meghatalmazés, amely
korménynak ez mogtagadtatik, az nem korményozhat,
mert a koltségvetésben az adbk minden nemei csakis
1 évre 16vén megszavazva, az év elteltével senki sem



koteles barminémii adét is fizetni. Helytelen ezen tétel
azért is, mert a koltségvetés elvetése semminemii zavart
sem idéz el§, mert ha a kormany lekoszon, az uj kor-
mény vagy birja a nemzet bizalmat, vagy ncm, ha
birja, a koltségvetés letargyaliasiig az orsziaggyiilés a
régi ad6 behajtdsara felbatalmazza, ha nem birja, akkor
vagy lek®szin, vagy az orszdggyiilést feloszlatja és az
ujat kitiizi; ha feloszlatja, a kirdly feloszlatési szdndélat
a hiznak bejelenti és adémeghosszabbitist kér a vilasztés
eszkozléseig 8s a koliségvetés letargyalhatisiig, ezt az
orszadggyiilés nem tagadhatja meg, mert a kirdly az
orszaggylilést jogosan feloszlathatja, mert ezen idGre
az orszaggylilés az orszdgot a korményzat feltételeitiil
és eszkozeitil meg nem foszthatja. A koltségvetés
azomban csakis akkor tdmadhaté meg, ha az adbalap
czélszeriitlen, az adé az addézék anyagi erejéhez mérve
tulsdgosan terhes, az ad6éz6k vagyonat tdmadja meg,
ha az adédgak kozt nincs ardny, ha a kezelés, a ki-
adds pazar. A korménynak helyzete kedvezs volt,
mert a hidny, bar tdlesigdzott adéval, fedezve volt, a
korményképes ellenzék a Bachtul 6rokolt adérendszert
helyeslette, 4ltaldban ujabb pénziigyi eszmékkel nem
birt. A bevétel tett ugyanis 219.845,019 frtot, a ki-
adas pedig 240.967,438 frtot, tehat a kolecson 4ltal fe-
dezend§ hidny tett 21.122,429 frtot. De ebbiil a vasuti
garantia igénybe vett 15 milliét, ennek kamatja is
beszamittatott; koleson ez, melyet a vasutak mér 30
esztendd mulva tartoznak visszafizetni, ha az 4llam az
6pitéstiil szdmitott 30 év mulva a vasutakat Atal akarja
venni ; ezen Osszog csak akkor tekintethetnék elveszett-
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nek, ha 15--20 év mulva a kolcsén a visszavaltési 4rat
haladnd; a széraz és viziutakra, honvéd felszerelésekre
eldiranyoztak 4.600,000 frtot, ez kétségkivil hasznos, nél-
kiilozhetlen befektetés, mely az orszdg t0kéjét novelhette,
de az 4llamnak nem kamatozott, teh4at inkadbb eszményi
t6keszaporulat. Ezenkivill az 4llam torlesztett sajat és
kozios adbssdgba 7.652,928 frtot, ez mé4r elvitdzhatlan
tCke, illet6leg vagyonszaporodis, mert ezen Osszeggel
az 4llam ad6ssdga fogyott, s6t a 15 milli6 vasuti pét-
16k is 1878-ban még teljes fedezettel birt, mert ha
1869-ben garantirozott vasutnak fizettek &és 4 per-
czentet fizettek is, azbta ez 18 év alatt 72 szézalbk,
tehdt az uj 4 még nem volt kidobott pénz, ha tehat
csak a kétfélét vesszitk is, a hidnyt ez is fedezte. Ls
a valédi hidny csakis késGbb, a DBosznidra megszava-
zott kitlonleges 18 milli6val kezdddott.

ElGszor is a szélsGbal tdmadt, Helfi és tarsai ko-
vetkez0 hatarozati javaslatot terjesztettek be:

Tekintve, hogy a péartok fuzi6jabul alakult jelen
kormény, feladva elGbb vallott elveit, kizar6lag az 4l-
lamhéztartds megzavart egyensulyinak helyreallita-
sat tuzte ki czéljaul, mindazoniltal a czél jelenlegi,
most mair negyedik koltsbgvetésében sincs elérve, de
még csak meg sem kozelitve ;

tekintve, hogy az Austridval ujabban megkdtends
kozgazddszati kiegyezést akként vezette és 4llapitotta
meg, hogy a jovedelemfokozés legfébb forrisait az
orszg elGtt elzérta ;

tekintve, hogy a kiiliigyekben, nevezetesen az imént
lefolyt orosz-torok haboru alatt, az orszig és a dinastia



érdekeivel s a nemzet kozvéleményével homlokegye-
nest ellenkezd politik4t kovetve, az orszdg és trén jo-
v(jét veszélyeztette;

tekintve, hogy a belkormanyzatban hat4rozott
reactiondrius irdnyt kovet és igy az orszdg népének
bizalm4at semmi tekintetben meg nem érdemli.

Mondja ki a képvisel6héz :

hogy a jelen korméany 4ltal elSterjesztett koltség-
vetést a részletes tidrgyalds alapjdul el nem fogadja.

Ezen hatdrozat nem pénziigyi hatdrozat, de val¢-
sdgos vadlevél volt, mert amely kormany nemzetkozi
egyezkedésnédl az orszdg érdekeit 6nként, nyiltan, on-
tudatosan idegencknek feldldozza, az ily korméany
hazadrul6é, melytiill nemesak a hatalmat kell elvonni,
de kegyelem nélkiil fel kell akasztani; a kitlpolitikat
érint6 tétel a kormanyt butasdggal, az orszag érdekoi-
nek feladdsaval vadolja és felelGssé teszi a korminyt
oly cselekményekért, melyek alkotményunknil fogva
a magyar kormédnytul nem fuggtek, mert a kilpoli-
tika vezetése kizdrélag a kirdly-csaszartul fiigg, fele-
16sségre mar azért sem vonhaté, mert a kilpolitika
kizar6lagosan kozosigy, ha 4ltalaban a kilpolitika ve-
zetésében az osztrak és magyar kormany megkérdez-
tetik, jotandcsokat adhat, de ezen tandcsok nem din-
't6k, mert ez ligyekben 6nallélag sem egyik, sem mé-
sik kormény, miutdn az tgy Lkozos, nem intézkedhetik,
mert ha a két dllam ministeriuménak véleménye kii-
lombozik, (azon kivalé esetben, ha a kirdly korményai
tandcsat kikéri is), dont maga a kozos fejedelem, ha tehat
a kirdly esetleg a magyar ellenében az osztrék kormény



véleményét fogadja el, a magyar korményt felelGsségre
vonni nem lehet. Alaptalan volt maga az els6 indok
is, mert ha a beruhédzisokat, adéssigtorlesztéseket te-
kintjik, a deficzit tényleg — habar nagy adéemelé-
sekkel — megsziint, Altalaban ezen orszaggyiilés, még
ha a korméanyt meg akarta volna is buktatni, ezen
hatdrozati javaslatot el nem fogadhatta volna, mert a
nagy tobbség hirom év 6ta a korminynak bel-, kiil-
pénziigyi politiksjat elfogadta, a kormény 6nkényesen,
kivételesen, erfszakosan soha semmiben sem intézke-
dett, a széls6bal teh4t nemecsak a korményt, de a
tobbséget is vadolta; megtdmadta, elitéltec a kozosiigyl
intézményt, meolyhez a személyi ellenzék épen oly
erGsen ragaszkodott, mint maga a kormanypart, tehat
-ezen hatérozati javaslatot ez sem fogadhatta el. Tudta
ezt a széls6bal nagyon j6l, tehit ezen javaslat csakis
a valasztOkhoz intézett felbivas volt, éle egyenlGen
irdnyult a kormény, mint a személyi ellenzék ellen,
mert az ellenzék a karhoztatdst elveinél és politikdja-
nal fogva ki nem mondhatvan, a személyi ellenzéket
a korméinynyal egyenlG szinben tiintette fel. Kzen
hatarozati javaslat tehat Tisza Kalman A&lmat nem
zavarta.

A korményképes ellenzéknek, ha politikai tapin-
tattal bir, hasonlag hatirozati javaslatot kellett volna
beadni s mert a koltségvetés Gsszegbt, a kozos koltsé-
gek kiadésait, a kormény gazdaségit, melyct eddig
tdmogatott, logice meg nem timadhatta, meg kellett
-volna tidmadni az adérendszert, az adénemek kozti
egyenetlenséget; ezen hatdrozati javaslatban kifejt-



hette volna pénziigyi politikajat. Ugy latszik azomban,
hogy pénziigyi politikdja nem volt és ez alig is lehe-
tett, mert a part kilombozé 4rnyalatokbul alakult,
uralg6é vezérrel nem birt, Tiszdt a part minden tagja
meg akarta buktatni, az eszkdzokben azomban kiillom-
boztek. A hatarozati javaslat tehat elmaradt, de a
kormanyt, fGleg Tiszat a vitdkban erdsen megtimad-
tak. A személyi ellenzék elGszor a koltségvetési vitd-
ban tomorilt, mert eddig a bavk-, a kozos alapu
ad6k kérdéseiben némelyek vagy a korménynyal vagy
nem szavaztak, a koltségvetési vitdban azomban mér
a tekintélyek a korményt egyenlGen tdmadtik, ebben
nyilvanitvan tchdt programmjukat; rovid kivonatban
kozlom nyilatkozataikat, hogy a kézinség ezen kivo-
tokbul e korményképes part nézeteit megismerhesse.
Lukéacs Béla: Elfogadom a koltségvetést, mert
a jelen orszdggyiilés mandituma rovid idG alatt lejér,
nincs id6nk a szitkséges nagyobbszabdsu pénziigyi in-
tézkedésekre, és ha a jelen kormany megbuknék is,
idGhidny miatt kényszerillnénk a jelen koltségvetést
elfogadni. Mindezek daczara azomban foglalkoznom
kell kizgazdasigi és pénziigyi helyzetiinkkel.
1874-ben a bajok orvoslisira 21-es bizottsig kiil-
detett ki. 1875. februdrban a haza megmentésére a
jelen kormény véllalkozott és kijelenté, hogy a pénz-
iigyli rendezés érdekében kézbe kell venni a bankkér-
dést, a vAmszivetség revizi6jat, aldbb kell széllitani
a kiad4sokat, emelni kell a jovedelmeket. A visszalé-
pett Bitt6-cabinet mér 12 milli6 adéemelést javaslott.
A fusionalis cabinet a bajok orvoslatit a kiadasok re-
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ductiéjdban, a szigoru adébehajtdsban, a vimszerzédés
revizi6jdban, a restitutiondlis karok megsziintetésében,
a 76 és fél milli6 koleson mésodik felének elkoltésé-
ben, uj kolesonokben kereste és csak azutidn folyamo-
dott az ad6emelésekhez.

Az igért programmokig a héz elfogadott 4 millié
ecmelést, a kormany megkezdie a bécsi alkut és csak
6 milli6 deficzitet terjesztett be, kilatdsba helyezett
fél millidrd rentét, erre oromiinkben megszavaztunk
12 milli6 adbemelést, lelkesedéstinkben elhittiik, hogy
a deficzit, mely 1874-ben 61 milli6 volt, két év alatt
leapadhat 8 milliéra; azomban csalédtunk, mert az
els6 deficzit mar 40 milliét tett, az 1876-iki 12 mil-
liés deficzit tényleg 31 milliéra novekedett, az 1877-iki
deficzit 22 milliéban iranyoztatott eld &s tett 24 mil-
1i6 790,000 forintot. A vimegycsség revizidjahoz kotott
reményiink mint kod és para eloszlott, nemzeti bank
és adoérestitutiok helyett elfogadtuk a 80 milliés bank-
adéssagot.

Kétségkivul ikiilombség van 1874 és 1878 kozt,
de ez természetes is, mert az addékat 4 év alatt évi
30 milli6val emeltitk. Az 1878-iki deficzit az elGirdny-
zottnal val6sziniileg nagyobb lesz, mert a tényleges
jovedelemnél a dohény 2,700.000, a lotto 400.000, az
dllamuradalmak 700.000, a banya 583.000-rel szédmit-
tatnak tobbre a tavalyinal, a kiiltigyi bonyodalmak is
dldozatot igényelnek, ennélfogva 30 milli6 deficzitre
biztosan szdmithatunk.

A haladis nagymérvii, de az a kérdés: mily 4ron
vettilk meg? 1874-ben a 60 milli6 doficzitbiil beru-
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h4ztunk 24 milliét, ezzel szemben az 1878-iki beru-
hézés 4 milli6. Ezen kiillombozethez hozz4 kell venni
még a 30 milli6 ad6tobbletet is. Mésodik momentum
az, hogy a bevétel 1874-ben volt 183 millio, 1878-ban
213 milli6, vagyis annyival tobb, amennyivel az ad6
emelkedett, ellenben 20 milli6val kevesebbet ruhiz-
tunk be, ennélfogva ma, ha még ugyanannyit kolte-
nénk is, mint 1874-ben, a deficzit 10 milliénal tobb
nem lehetne.

1874-ben tiobbet koltsttink belkorményzatunkra,
1878-ban kevesebbet koltiink a kozlekedési tadrczanal
1.700,000 fretal, a foldmivelésnél 300,000 frttal, az
igazsdgiigynél 800,000 frttal, a honvédelemnél 500,000
frttal, a beliigynél 700,000 frttal, a pénziigynél 7.000,000
forinttal. Ez azomban nem mind megtakaritds, de on-
nan szirmazik, hogy a banyészatnal, 4llamjészagoknal,
az erdGknél, a dohdnyndl az elGirdnyzat 6.300,000
frital kevesebb.

Ellenben emelkedett az 4llamadéssagi kamat 1874.
6ta 15 millibval, a nyugdijaknal fél milli6val, emel-
kedni fog ez a 150 milliés koleson conversi6ja A4ltal
évi 3 milli6val.

Attérek most a mésodik kérdésre, valjon hosszu
évek soran lehet-e ezen 6svényen haladni? Helyzetiink
megdobbentd, mert az 1878-iki nett6 bevételiink 165
milli6, ebbill fix kiadisaink az udvartartds, a kozos-
ugyi kiad4sok, az allamadéssigok kamatjai, a vasuti,
a nyugdijak, a horvat ataldny 140 milliét absorbeal-
nak; marad tehat egyéb Osszes sziikségletiinkre 25
milli6. Ezzel sziikségleteink fedezete lehetotlen. Miutin



teh4t ez, tekintve a kor, a helyzet kivanalmait, kevés, aza
kérdés: mivel fogjuk mellGzhetlen sziikségleteinket
fedezni.

Kétségkivilli tény, hogy a direct adék nem emel-
het6k, hogy a fogyasztidsi adok novekedése nem re-
mélhets, mutatjik a zarszdmadasok. Az allami bevé-
telek 4ltaldban csak ott novekedhetnek, hol a nemuet
productiv erejét és munkissidgit egy eglszséges koz-
gazdasigi politika tdmogatja és mert ennek hidnyaban
vagyunk, gyors sikerre nem szdmithatunk, altalaban
a koplalds par évre talin, hosszu idére azomban nem
lehetséges.

A kormany jelzett néhany javaslatot, és poedig: a
h4zl adét, a kozmunkaligy rendezését, az utvdmok be-
hozatalat, a bélyegtorvény revizi6jat.

A hézi ad6 uj adé nélkil az allam jovedelmét
nem szaporitja, uj adénak behozatala, pétadé czimén
lchetetlen.

Az utvdmok behozatala, ugylatszik, a bécsi stipu-
14ti6k egyik titkos pontja, mely behozatnék azért, ne-
hogy valamely magyar ipardg az osztrikkal verse-
nyezhessék.

Még miel6tt beszédemet Gsszevonnim, ki kell je-
lentenem, hogy az adéfizeték azon zsaroldsa, mely ma
napirenden van, tovibb fenn nem tarthaté, a kivetés
behajtas rendetlen, secant, kiméletlen, az intelligens
ember nagy 16tis-futdssal szerezhet orvoslatot, de a
koznép, mely nem ismeri a tekervényes utakat, ki
van szolgéltatva a legnagyobb mérvii vexédlésnak.

A helyzet kovetkez6kben foglalhaté Gssze:
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1. A vémszerz6dés reviziéjahoz, a bankiigy és
quota-kérdés revizi6jahoz kotott remények meghiusul-
tak 10 évig, ezekbul segélyt nem varhatunk.

2. Tény kozos koltségeink és 4llamad6ssigaink
szaporodésa.

3. Tény a direct adék fokozhatlansidga.

Az 1878-1ki koltségvetés a fusib aerdnak zarksvét
képezi és tartalmazza az orszdg hosszas csal6ddsait, de
az 1878-iki koltségvetéssel kell, hogy a csalédasok
korszaka be legyen zérva és kovetkezni kell a kidb-
randulésnak ; rondozniink kell 4llamhéztartdsunkat, az
orszag és képvisel6hdz a kormanytul varja a kezde-
ményt, kell tehat, hogy a kormany nyilatkozzék, ad-
dig tehat fenntartom az apropriationdli szabad elha-
throzdsomat, a koltségvetést a részletes targyalds alap-
jaul elfogadom.

Bar6 Simonyi Lajos a korményt erGsen timadva
a reformokat kovetkezben jelzi:

Az ellenzéknek nem feladata, hogy mindig posi-
tiv javaslatokkal 1épjen els, én azomban nem akarok
a negativ téren maradni és kimondom, hogy mindaz,
amit a pénziigyminister ur 1875-ben a nemzetnek igért,
mindaz még ma Magyarorszigon létesithet6 azon
esetben, ha Magyarorszdg az 6 természetes forrdsairul
szabadon rendelkezhetik, ugy amint a torvény azt
neki megadja és azon jovedelmek felett rendelkezhe-
tik, amely a vdmokbul, helyesen a fogyasztési adék-
bul befolyik, azon napon, midén ezen hatirozatot hozza
a hdz, Magyarorszig 4llamhéztartdsiban az egyensuly
helyre van 4llitva, akkor lesz hitel, akkor biztosak
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vagyunk, hogy kotelességiinket teljesithetjik és hogy
a monarchidt és Magyarorszdgot megvédhetjik. Ha-
nem ha mindez nem torténik meg &s a hiz a kiegye-
zést elfogadja, nem lesziink képesek kamatainkat ki-
fizetni és siilyed a monarchia nagyhatalmi 4ll4sa.

Helfi Igndcz: (A pénziigyl bizottsig megro-
vésa utdn 4tmegy a ministerre.) Az orszig deficzitje
évek Ota egy szdmban Osszefoglalva, melybiil nem tud
kibontakozni. Kiad4saink a hangoztatott takarékossig,
a beruhizisok besziintetése daczdra még mindig 233
milli6 forintra van elGirdnyozva.

Mindny4jan emlékeziink, hogy hirom évvel ez-
el6tt a kormény programmja az egyensuly helyrealli-
tdsa volt, ma méar hirom év letelt és jogosan mond-
hatjuk, hogy sem eddig meg nem felelt, sem jovire
meg nem fog felelni, pedig esélyei a legkedvezébbek
voltak, mert a nemzet Aldozatkészséggel fogadta javas-
latait és mégis a kiad4si osszeg, a deficzit ugyanaz.

A pénziigyminister ur a deficzitet 17 milli6ra ira-
nyozta, de nem vett hozzi tobb tételt, mivel 20 milli6
lesz, ha tekintem azt, hogy a multban 22 milli6 fel-
ment 39—40-re, tavaly 30-ra, biztosan éllithatom, hogy
az idén is lesz 29.

Maga minister ur is elismeri, hogy az utolsé két
évben az adé 24 milliéval szaporodott és az egyenes
ad6k, melyek 1876-ban 76 milliéra vétettek fel, ma
88 milliéval elSirdnyoztatnak. Ha tekintetbe veszsziik
a beruhizisokat, a mai nem sokkal kedvezébb 1875-nél,
pedig ez volt a magyar budget svindel kora. Ha az
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akkori 60 milli6 hidnybul levonjuk az uj adékat 24
millioval, a 12—15 milli6 berub4zast, a haladds nem
nagy. ’

Mire alapitja minister ur reményeit?

Fiuménél el fog maradni 2 milli6 épitési koltség.
A vasutgarantia kevesebb lesz 1/, milliéval, pedig tavaly
az elGirdnyzatot haladta.

Tsbbet remél az 4llambirtok elad4sbul, de a téke-
eladds nem jovedelmi szaporulat.

A szeszadd-, bélyeg- ésilletménybil 1 millio tobb-
lotet, de ezt is a nemzet zsebébill veszi ki.

Az egyenes ad6knal 3—4 milli6 emelkedésre szamit

Olyan szémitis ez, middn egy zilalt csaladapa
csalddjat azzal vigasztalja, van még egy sorsjegye, ha
az kijon, rendezi magdt. A minister ur a jovire sem
biztositja ; altaliban a magén vagy 4llamrendezésnek
egy mé6dja van: a kiaddsok csvkkentése, a jovedelem-
nek erémegfeszités altali novelébse.

Mi kiad4sainkat nagymérvben nem apassthatjuk,
mert azt nagyrészt a kozos koltségek emésztik fel.
A mésik médhoz kell teh4t folyamodnunk, erre leg-
jobb alkalmat nyujtott az Austridvali egyesség. A kor-
mény azomban ezen alkalmat nem hasznilta fel. Mi-
utdn tehdt a kormény képtelensbgét ebbiil is litom, a
koltségvetébst nem szavazom meg.

Vannak azomban esetek, midén a korményok a kdz-
gazdasdgot nem j6l kezelik, de erélyesek és més téren
nagy czélokat érnek el, erélyesek és tigyesek ; hogy
allunk e tekintetben ? :

Korményunk, tekintve a kiliigyeket, a nemzetet
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nagygya tehette és jov8jét szdzadokra biztosithatta
volna. Mit tett a kormany ? hibat kovetett el a mult-
ban és a jovire nézve.

Az 1 milli6 szurony felett rendelkezd kormény
megengedte, hogy egy eurépai hatalom az ésszes Eurépa
altal garantirozott jogokat széttépje a nélkiil, hogy ez
ellen esak tiltakozott volna is, ezt egyhamar nem lehet
kiheverni, a porosz héditast kiovette az orosz hoéditas.

A rosz politikdt kétségkiviill helyezi a minister-
elnsk nyilatkozata, melyben ezen politika kiovetkez-
ménybt, a san-stefan6i békét a monarchia érdekeit
sértének nyilvanitotta.

Imponal a nemzetnek oly kormény is, mely nagy-
szeril roformokat létesit. Mit tett a kormany?

Megigérte a polgari hazassigot és nem terjesztetie
be. A beligyministerium rend6rministeriumm3 alakult,
soha annyi uldozés és sajtéper nem volt, mint jelenleg.

Miutédn tehdt a kormény az orszdg- és képvisels-
héz bizalmit nem érdemli meg, a pénzigyek rende-
zésére képtelen, én ezen kormanynak a koltségvetést
nem szavazom meg és ajinlom hatdrozati javaslatomat.

Szé11 Kalman: Helfy képvisel§ ur azt mond4,
hogy mi az orszdg korminyit kedvezd viszonyok kozt
vettitk 4t, ezt el nem fogadhatom, mert az 1873-iki
hitelvalsdg kivetkezményei meg nem sziintek, arada-
sok, fagykalamitdsok voltak még 1875--76-ban és rosz
termésok, kozelgett a 153 milliés koleson visszafize-
tési ideje is, 1875-ben kiiitott a szerb haboru, 1877-ben
a muszka-torok haboru és azéta Eurépaban a pénzhitel
és politikai valsag folytonosan tart.

Méridssy, Mngy. tdrvényhozés. XVI. 2
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Exposemban felvetettem a kérdést: javult-e a hely-
zet, erre azon feleletet kaptam, nem, mert a deficzit
ismét 30 milli6 lesz, mint 1875-ben és 1876-ban.

Legyen szabad arra felelnem, miért haladta meg
az elGirdnyzati hidnyt a z4rszdmad4si hidny. 1876-ban
elGirdnyoztatott 15 milliés hidny, az elGirdnyzatban
tobb tétel volt, mit a hidz meg nem szavazott, ennél-
fogva a hidny 121/, milli6 volt, ebbiil lett 31 millié.
Az 1875-iki budget az 1874-iki alapon terveztetett,
akkor még a zdrszdmadis eredménye nem volt isme-
retes, teh4t az 1874-iki alapon elGirdnyoztam, 1874-ben
pedig, mint az elSirdnyzat mutatta, az elSirdnyzat ma-
gas volt, ennek hib4iért tehdt nem vidoltathatom. Nem
lehetett az elSirdnyzat helyes 1876-ban azért is, mert
azon feltevések, melyekre szdmitottam, nem teljesedtek,
és pedig szdmitottam arra, hogy a jovedelmi pbétadd
. és adbékezelési torvény janudr 1-én életbelép, a katasz-
teri kiigazitdsok méar janudr 1-tiil kezdve gylimolcsdzni
fognak, mindez torvényes és kezelési akaddlyoknal
fogva elmaradt, hozzijarult ehez az is, hogy az agio
chablonszeriileg 10 perczenttel volt felvéve, az ezéltal
elgallt kiilombozlet a hidnyt ismét 21/, millibval no-
velte.

1876-ban a restitutiéndl meg volt mér azon ano-
malia, hogy mig a bizottsdgok csak 6 milliét allapitot-
tak meg, fizetniink kellett 12 milli6t.

1877-ben ezen okok mar vagy megsziintek, vagy
megkevesbedtek, az 1877-iki koltségvetés teh4t mar
oly alappal birt, mint az 1878-iki, 1877-ben elSir4-
 nyozva volt 206.; és bejott 210.;
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Azt mondja Lukdcs Béla, nagyobb volt a deficzit
1877-ben, tehat nagyobb lesz 1878-ban is, és ezt azzal
illustrdlja, hogy a dohdnynal tényleg 2 milliéval tob-
bet vettem be, mint amennyi tényleg befolyt 1876-ban ;
elfirdnyoztam ezt egyszeriien azért, mert 1877-ben
tényleg 2 milli6val tobb folyt be. Az 4llamjoészdgok-
nal, a lotténdl is csak annyit irdnyoztam elS, mint
amennyi tényleg befolyt 1877-ben. Ennélfogva elG-
irdnyzatomra azt, hogy alaptalan, mondani nem lehet.

Az agiét én mér ugyan 20-szal szdmitottam, 1877-
ben azomban az els6 hénapokban volt 30, ez tesz 1!/,
milliét, a delegdczié 4ltal megszavazott péthitelbiil
esett 1 milli6. Ha teh4t mindent 8sszeszdmitunk,
1877-re a hidny az elSir4nyzottnadl nem volt nagyobb,
és ez elsG eset. 1870-ben a zarszdmadési hidny 8 mil-
116, a valbésdgos azomban 28 milli6 volt, mert 20 mil-
li6 kiadds kolesonnel fedeztetett; 1871-ben ismét szé-
mitanunk kell a nem szdmitott kolcsont, teh4t volt
42 millio; 1872-ben 14 milli6 és a koleson 33.,, tehat
47.,; 1873-ban szdmittatott 35,958.000 és a valésagban
lett 61,332.456. Luk4cs Béla ur azomban, daczéra an-
nak, hogy ma a hidny 64-hez mérve 35 milli6val ke-
vesebb, a haladast kiesinyli és azt mondja: mit ér ez,
mikor 1874-ben beruhéztunk 24 milliét és ezen kiviil
omeltiik az adét 30 millibval.

Alaptalan ezen észrevétel, mert a beruhdzés valé-
sdggal csak 22 milli6, ebbiil azomban le kell vonni azt,
ami ma is benn van a koltségvetésben, 31/, millis,
marad tchdt 17; ma van a koltségvetésben 6, mit
levonva, marad 11; de ebben olyanok is foglaltatnak,

2*



et

mik koltségvetésiinkbitl kiestek, miket én nem sira-
tok meg.

Ebben a 11 milliéban benne van a £6 vamhivatal,
a Ferencz-csatorna j6 nagy osszegekkel, a Margit-hid
1,800.000-rel, a karolyvirosi vasut 2 milliéval, ha
ezen nem kivdnatos beruhizisokat levonjuk, akkor a
régi és mostani beruhdzisok kozt a killombség kevés.
Igenis, azon par szdz milli6 beruhdzisnak a kamatja
az oka annak részben, ami miatt az egyensuly helyre
nem &llt.

Képvisel$ ur azt mondé: az adétobblet 30 milli6;
ez nem ugy van, mert a jovedelmi pétadétobblot 8
milli6, a szallitasi ad6 2 milli6, a luxus-adé par széz-
ezer forint, a kataszteri munkélat jovedelme 2 millié,
ez tisztan az adétobblet.

El¢ fogom adni a jovedelmeket :

1875-ben 174.;, 1876-ban 186.;, 1877-ben 197.;.
De valjon ado6tobblet-e ez? . .. Nem.

1875-ben volt az egyenes ad6 71 milli6, 1877-ben
88 milli6, teh4at 16,730.000 forinttal tobb, mert 1877-
ben tortént az elGszor, hogy az Osszes évi adé és az
elSirdnyzott restantidk is befolytak. Ez a 23 milliébul
16 milliét megmagyariz, marad még 7 millié; ez ugy
jott be, hogy sem az indirect addk, sem a jovedékek,
sem a tobbi szdmadési 4dgazatok nem maradtak vissza,
sGt tobbet jovedelmeztek.

Tisztelt képviselGtarsam elismerte a takarékossé-
got, mely ezen koltségvetésben kifejezésre van jut-
tatva, el a jovedelmek fokozésit, a bevételek realité-
s&t, az irdny egébszséges voltat és végre olismorte azt,
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hogy ha a czél nincs is elérve, hozzd lényegesen
kozeledtiink. Bn ennél tobbet soha sem vindicdltam
magamnak és ez itélettel megelégszem.

Ha tehdt nem is vagyunk kozel azon czélhoz,
mely mindny4junk czélja, amelyhez tiérekedui mind-
ny4junk komoly akarata, de igen is erds lépéssel ko-
zelebb jutottunk hozzs. Es hogy e czélhoz ezen kolt-
ségvetés hatdrozottan kozelebb hozta az Allamhaztar-
tds mérlegét: azt, gondolom, kétségbevonni alig lehet
és ez okbul ajinlom ezen koltségvetést a tisztelt h4z-
nak elfogadésra.

1878-iki koltségvetés.

(Szentesittetett 1878. junius 26-4n.)

Bevételek :
Rendesek . . . . . . 216.535,861
Atmenetiek . . . . . 3.310,158
Kiaddsok .

Rendesek . . . . . . 233.425,624
Atmenetiek . . . . . 1.742964
Beruhézésok . . . . . 5.798,850

Részletezve :

Kir4lyi udvartartds . . . . . . . 4.650,000
Cabinet-iroda . . G e 2 72,514
Orsziggyiilés (ebben Deé.k Ferenca sir-

emlékére 72,000) . . . . . . 1.408,407
Kozosiigyl hanyad . . . . . . . 30.669,468
Kozponti nyugdij . . . . . . . . 154,505
6. Nyugdijak . . . . . . . . . . 3.824,499

L
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7. a) Kozos adossdgi jarulék .
ebben torlesztés .

b) Foldtehermentesités
ebben torlesztés .

¢) SzSl8valtsag .

d) Maradvanyfsldek . .

e) 1867-iki vasuti kolessn . . . . .
ebben torlesztés . 638,400

f) 1870-iki sorsoldsi koleson .

g) 1871-iki gomdri vasuti kéleson .

1.000,000

4.468,428

ebben torlesztés . 72,150
h) 1871-iki kolesén . v ® b &
ebben torlesztés . . 533,000

1) 1872-iki koleson

ebben torlesztés . 941,000

7.652,978
k) 1873-iki koleson
1) 1874-iki koleson .
m) 1875-iki aranyjiradék- kolcson 80
millié kamataira . :
n) 1876-iki aranyjiradék- kolcsonre
o) 1878-iki hianyt fedezd koleson ka-
mataira . W, . .
p) a keleti vasut megvetelére lclbocsa-
tott  (9.989,000) 4llamkotvények
kamataira . o
q) fuggd adésségokra
Tett tehdt a 7-ik fejezet kladésa
82.841,845, az évi torlesztés 7 mil-
1i6 652,978 frtot.

30,880,445
16.502,030
2.226,237
100,000
5.615,550

1.451,113
464,035

2,282,750
4.193,744
5.522,020
5.522,020

4.331,000
1.750,000

900,000

555,930
543,570
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14.
15.

16.

23

. Vasuti kamatpétlék . . . . . . . 15,000,000

ebben torlesztés. . . 15.000,000

. Horvéatorszdgra. . . . . . . . . 5.393,306
10.
11.
12,

Fiume . . R 84,190
Allami szé.mszék i i Gt G y 131,000
Ministerelnokség a 200,000 frt rendel-

kezési alappal . . . . . . . 309,260
Személyi ministerium . . . . . . 50,343
Horvat minister . . ., . . ; 35,880
Beliigyministerium, melyben a megyek

és f6ispanok 5.068,000, az erdélyi

csend(rség 416,000 frt . . . . 7.446,845
Pénziigyministerium . . . . . . . 38.879,047

a kovetkezl részletekben :

1 Rozgpont e o « » v o & % & # 754,759
2) Kozponti pénztdr . . . . . . 60,620
3) Pénziigyigazgatésdgok . . . . . 897,601
4) Zagrabi dllampénztér . . . . . 13,984
5) Adéfelugyelék. . . . . . . . 705,401
6) Adéhivatalok . . . . . . . . 1.094,000
7) Pénzigy6rség . . . . . . . . 2.200,859

8) Horvat pénziigyi torvényszék . . 6,075
9) Jogligyi igazgatésdg . . . . . 34,710
10) Kataszter . . b % e W 369,900
11) Banyé4szati 1skolé.k e i : 105,000
12) Egyenes adé kivetése, beszedése ‘ 356,000
13) Fogyasztasi adék beszedése . . . 221,840

14) Hatarvam koltségei. . . . . . 316,126
15) Bélyegkezelés . . . . . . . . 170,339
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16) Jogilleték és dijak kezelése.

17) Fémjelzés, utvim.

18) Dohény, leszdmitva az osztr{zkok
4ltal fizetett 5.592,000 frtot

19) Lotté .

20) S6 . . g,

21) Allamjészig- 1gazgat6sé,gok és
iigyészsbgek . 5

22) Allamjészégok

23) Allamerddk.

24) Banyészat

25) Allamuyomda .

26) Allamépiiletek .

27) Kilombozsk

Kozmunka és kozlekedés .

és pedig:

a) Kozpont

b) Vasuti és ha_]ézés1 felugyeloségek
korménybiztosok v s :

c¢) Allamépitészeti hivatalok .

d) Kéutak fenntartésa

e) Uj utak épitése

f) Viziutak fenntartisa

g) Uj épitések . .

b) Mtszaki egyének klképééSéI‘O

1) Az 4llamvasutak tizleti kiaddsai

k) A magyar dllamgépgyér kiadésal .

Foldmtvelés 6s kereskedelem
a) Kozpont &' & o
b) Ipar- és kereskedelmi czelokra. i

379,693
7,638

11.465,481
2.462,525
1.907,644

270,648
1.489,497
3.930,054
9.009,277

525,000

11,928

116,399

12.192,394

252,630

125,570
416,613
2.389,687
300,000
263,760
304,000
3,000
7.294,630
812,500
10.281,866
278,067
35,170
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¢) A gazdasig emelésére .

d) Gazdasdgi intézetekre ’

e) Létenyészintézetekre, - illetleg gaz-
dasigra .

f) Vesztegintézetre

g) Marhavész elfojtisdra

h) Allatorvosiskolira

i) Banyakapitdnysigra .

k) Foldtani intézetre .

1) Statisztikai hivatal

m) Posta

n) T4virda

o) Tengeri hajézas

p) Zéloghéz .

q) Mértékhitelesités

Kozoktatas

a) Kozpont

b) Tanulmanyi ugyek lgazgatéséoa

¢) Tanintézetek R

d) Osztondijak .

e) Nemzeti muzeum .

f) Orszigos képtir

g) Mivészek segélyezésébre

h) Zeneakadémia és szinl tanoda

i) Torténelmi miemlékek kutatiséra

k) Magyar torténelmi forrasok és em-
lékek kiadasara .

1) A magyar akadémidnak

m) A természettudoményi tdrsulat se-
gélyéro .

50,000
235,750

2.326,872
53,100
39,000
39,512
62,000
28,000
52,000

4.689,000

1.954,610

143,720
282,000
12,356
4.096,771
202,051
196,100

3.092,629
73,901
90,000
21,000
15,000
29,790
18,000

15,000
10,000

4,000



20.

21.

26

n) Tornészatra . . «
o) Elszegényedett 1r6k és csalﬁdjok se-
gélyezésére

p) Gordg-katholikus egyhé,zakra
q) Lutherdnusoknak . .

r) Kalvinistdknak . .

s) Gorogkeletieknek .

t) Unit4riusoknak .

u) Zsidéknak . . .
Igazségligyministeriumnak

a) Kozpont g

b) Semmitészék . . . . .

¢) Legf6bb itéldszék . . . . . .
d) Pesti kirdlyi tdbla . . . . ...
e) Marosvésarhelyi . . . . . . .
f) Kiralyi fougyészségek . . . . .
g) Kiralyi torvényszékek és jé.ré,sbiré-

sdgok
h) Kiralyi ugyészségek melyben a rab-
tartasi koltség . . . 840,000

i) Orszidgos fegyintézetek .

k) Telekkonyvezés

1) Torvények szerkesztése
Honvédelmi ministerium

a) Ministerium . . . & b
b) Honvédségi mtézetek » o8 om o a
¢) Ujonczozds . . . .+ + . . . .
d) Honvéd parancsnoksdg . . . . .
e) Keruleti parancsnoksigok . . . .
B Gyalogslde < 6 » 4 = » s

5,000

3,500
94,050
34,200
61,750
95,000

4,750

4,750

9,750,789
212,244
145,795
321,292
557,815

99,272
48,994

5.640,128

2.056,867
571,283
87,300
10,000
6.152,025
290,046
225,056
35,000
51,707
223,761
3,855,871
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15.
16.
17.
18.
19.
20.

21

=S ®®a®

g) Korona-6rség . . . . . . . .
h) Lovassdg . . . « + « « « .« .
1) Alapltvényok o % . e

Atmeneti kiaddsol és berukdzdsok:
Beligyministerium . . ;
Pénziigyi hivatalnokok klelegltésére,

tervezésekre . ks
Tiszti biztositékok wssza.temtésere ;
A sorsolési koleson fedezetlen részére

Az 4llamjavak 4rabul a torlesztési
alapba

Peregyesség régi sészélhtésu keresetre

Uj kohékra

. A kozmunka-tanécs le&JétltéSl p()tléké,ra

Parisi kiallit. koltségre és fénytoronyra

Kéroda- és miegyetemre . v @

Honvédelmi készletek kiegészitésére,
szerelvényekre

. A honvédsegélyzs-egyletnek .
13.
14.

Katonai kérodara .
Beruhézas, épitkezés az éllamJavakba

és banydkba 327,812
Kataszter . % . 1,750,000
Dunaszabélyozésra 537,000
Fiumei kikotd 896,000
Tiszal dtmetszésekre . 700,000

Vasutakra -

Az egyetemi konyvtérra, muzeumra,
kolozsvari egyetemre .

Kassai bortonskre . . . . . . .

11,895
1.452,630
551

21,648

28,700
32,000
251,606

760,000
50,000
52,000

130,000
80,700

4,312

252,533
45,000
10,242

2.133,000
1.488,000

20,500
80,000
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24.
25,

28

Rendes bevételek :
Sz6116dézsma- véltségkbtelezettek
tozmanyai .
Irtvany-foldek vé,ltsé,ga.
Sorsolasi koleson iddkozi kamatjat
A Iancz- és Margithid bevételei
Rakpart-bér, a tirsulatok altal fizetends
kozségi pbtlék
Fiume . .
Allami szé,mszek

tar-

. Jarulék a foldtehermentesxtem alapbul

és orszégos alap kamatjai .

. Altaldnos kozigazgatsi bovételek .
10.
11.
12,
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
20
23.

A nemzeti szinhézi alapbul

Hivatalos lap jovedelme . .

Févarosi rendGrség é.talé,nya .

Foldadé o

Hézadé

Keresetad6 g 5

Vallalatok és egyletek adOJa

Banyaad6 . o .

Tékekamat és _]é.radekad() ‘

Jovedelemadd

Malomadé :

Kereskedelmi, ipar- és védelnu ad6

Vasuti és glzhajézisi szallitdsi adé

Cseléd, kocsi, 16tartdsi, teke- és jaték-
helyiségért . . . ‘

Vadaszfegyverekért . ;

Altaldnos jovedelmi p6tado

2,926,637
100,000
220,000
678,317

289,190
570
1,800

44,389
280,332
27,700
168,000
409,379
39.225,300
8,900,000
17,600,000
2.250,000
87,000
3.000,000
129,000
45,600
355,500
2,250,000

295,000
268,200
9,200,000



26.
21.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

29

Az 4lland6 adé késedelmi kamatal
Ad6hatralékok . '
Adobehajtasi illetékek

Suzesz . 5.900,000
Bor . . 3.600,000
Hus . . 2.250,000
Czukor . . 1.000,000
Sor X 1.000,000
Hatarvim
Bélyeg et e
kiadéas 170,000
Jogilletékek R
kiadés 379,000
Dijak

Fémjelzés, ut-, hld, révvam . :
Dohanyjovedék, leszamitva az osatré.k

megtéritést
kiadés v 11.465,481
Lotté I
kiad4s 2.462,525
Séjovedék e U B o
kiad4s 1.907,644
Allamjészigok . o M
kiadas 1.489,497
Allamerdsk o s
kiad4s 3.930,054
Bényészat v W
kiadas 9.009,427
. Allamnyomda 8w
kiad4s 525,000

1.500,000
3.000,000
208,000

13.750,000
450,000
7.800,000
13.881,000

513,000
36,515

21.825,133
4.253,000
13.253,540
4.896,678
6.288,9717
8.885,027

565,000



46.
417.
48.
49.
50.
51.
52.

53.
54.
55.
56.
LY
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.

65.
66.

Allamépuletek . PR
Allamvasutak tiszta ]ovedelme :
Allamgépgysr .
Ing6 4llamvagyon
Kiilonfélék
A kozlekedésnéli klilomboz6 bevetelek
Az 4llamvasut bevételeibiill az {iizleti
kiaddsok fedezetére
Az 4llami gébpgyar bevételelbul az iz-
leti kiad4sok fedezetére .
Gazdasagi tanintézetek jovedelmé .
Ménesgazdasdgok, ménesek, ménte-
lepek
kiadés
Posta
kiad4s
Té4virda
kiadés
Budapesti z4dloghéz
kiadés
Bényailletékek
Kiilombszsk
Vallas és kozoktatas
Tanintézetek
Magyar kiralyi egyetem1 alap
Muzeumalap, zeneakadémia, hatérvi-
déki foldek
Fegyelmi eljarasok, Jérulekok
Rabtéritvény, rabmunka
rabtartis

2,326,000
4.689,000
1.954,610

282,000

870,000

31,983
2.825,370
40,000
514,573
406,276
61,578

7.324.630

812,500
95,530

1.688,117
5.689,000
1.624,500

282,000

100,000
84,000
42,085

154,400

185,615

13,684
9,500
160,000
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67. Orszdgos fegyintézetek . T 110,520

rabtartdés . . . . . 571,273
68. Honvédelmi bevételek 102,088

Atmeneti bevételek :

69. Sorsoldsi kolcson fedezetére szolgdld
részletbiil 251,606
70. Beliigyministeriumtul 4,686
71. Bordézsmavaltsdgbul 6,719
72. A tiszai korona-urodalom véltségébul 52,145

3. Az 4llambirtok eladisidbul befolyandé

6s 153 millié torlesztési alapjaba
befizetend 6 iR 760,000

74. Az eladott koronajavak esedékes 0Osz-
szege . . 400,000

75. Az ideiglenes telekzet régi hé,tralé-
kaibul 5,000
76. Allami e]61egekbul 630,000
77. Eladott a4llampapirosokbul 1.200,000
Tett tehdt a hidny 21.121,919

Az orszdg értéke apadt mgat]anok el-
adé4sa altal . o ow wow o 212115
Ingok eladésa 4ltal 1.200,000
Osszesen 23.534,034

Az 4llamvagyon novekedett :

1. Adéssdg torlesztés altal : 7.652,978
2. A vasuti p6tlék altal . . . . . 15.000,000

3. Szaraz- és viziutakra, honvéd felszere-
lések, épitkezések altal . . 4.863,000
Osszesen 27.515,978
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Levonva tchédt a hidnyt és értékapadéast az 4llam-
vagyon ndvekedésébiil, az orszig értéke elméletileg
novekedett 3.981,044 frttal.

Az ellenzék a budget targyalasi vita kozt fel-
hozta a gyiilekezeti jog kérddsét és a korményt egye-
sillt erével erdsen megtimadta. Az ellenzéknek ked-
vencz fegyverét képezte a torok-orosz tigy. Tisza nép-
szeriitlenitésére néhany népgyiilést rendeztek Pesten
és a magyar vArosokban, a népgyiilések nagy fiistot
csindltak tiiz nélkiil, Pesten még valamit értek, mert
a flatalsdg vezette, Pesten sok a léha, ingyenéls, munka-
keriil, a hever§ mesterember, sok ember elment ki-
vanecsisagbul is; vidéken azomban méar keveset értek,
mert a kereskedd partnélkiili, vagy korménypérti zsid6,
a hivatatalnok a feltiinéstiil félve, nom jelent meg; a
gazdaember egész héten, vasdrnap délig dolgozik, dél-
utdn a l6czdn pipézik és szomszédjival térsalog, a
korhely a korcsmaban iszik, a tud4dkosabb a kaszinéban
boleselkedik, a val6di népgyilési anyag : az ligyvéd és
mestorember ; a népgytiléseket Pestritl sugalmazni,
szervezni nem lehet, a nép szerette ugyan a torokot,
mert a muszkat gyulolte, de a magyar nép a tiinte-
tésnek nem baratja, a findncz, a trafik, az ad6 sokkal
ink4dbb érdekelte a vilig minden musulmanjinil, jo-
zan eszével belatta, hogy & a politika mérlegében nem
dont, ha tehdt nem huztdk, nem ment. Tisza Kélmén
a lehet8 kihdgéasck korldtozdsira, mint beliigyminister,
bizalmas rendeleteket (presidialis) kiildott a fGispdnok-
hoz 6s utasitotta a fGispdunokat, hogy ezen rendeleteket
az alispanoknak kézbesitsék és4ltaluk hajtassdk végro;
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Pestmegye kozonsége ezen rendeleteket helytelennek
talalta és a képvisel6h4zhoz kovetkez6en irt fel :

»A megye kozonsége nem hagyhatja megjegyzés
nélkiil az alkotmanyos gyakorlattul eltér§ médot, mely-
lyel a magyar kirdlyi korminynak a népgyiilések tar-
tasdra vonatkozé rendelete a beliigyminister 4ltal nem
kozvetlen a megye kozonségéhez, hanem a megye f6-
ispadnjahoz kiildetett s felkéri a megye a képviseld-
hézat, hogy az alkotményos forméktul tapasztalt ilyen
eltérésektiil a beliigyministert 6vja. A magyar kiralyi
kormény 4ltal alkotott szabdlyzat érdemére nézve pedig
kéri a képvisel6hizat, hogy a gyiilekezési jog gyakor-
latdra vonatkozélag az 1848-iki toérvények széllemének
megfelel§ torvényt alkosson.

A kérvényi bizottsdg erre kovetkez$ hatdrozati
javaslatot nyujtott be:

A kérvényi bizottsdg maga is sziitkségesnek latja.
hogy a gyitilekezési jog a torvényhozds utjin szab4-
lyoztassék, minek kezdeményezését a korminy az e
tirgyban 1878. méarczius 28-4n a tett interpelldczibra
adott valaszdban meg 1is igért. Ezen indokbul Pest-
megye jelen kérvénye a beliigyministeriumnak ki-
adatni rendeltetik.

Lz ellen megkezdte a vitdt Mocsary Lajos. Novik
Gusztdv, Songott Jakab, Csanddy Séndor, Kiszeli Ernd,
Csévolszky Lajos, Németh Albert, Fornszek Séndor,
Ragdlyi Nandor, Almé4sy Sdndor kovetkezs hatarozati
javaslatot adtak be:

Miutdn az 4llampolgiroknak azon joga, melynél
fogva gondolataikat valamint sajt6 utjan, ugy nyil v4-
Maridssy, Magy. tSrvényhozds, XVI 3
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nos gyilekezetekben valé felsz6lalds 4ltal is kozzé-
tehetik s ennek gyakorlisa végett gyiléseket tarthat-
nak, az alkotminyossidg természetédbul folyik s fenn-
4116 torvényeink 4ltal eléggé biztositva van: a kér-
vényben felhozott ugynevezett gyiilekezési jognak
kilon torvény 4altali biztositidsat vagy szabalyozdasit a
képvisel6hdz sziikségesnek nem latja.

Miutdn azomban ezen kérvénybiil a képvisel6haz
arrul gyéz6dott meg, hogy a beliigyminister a nép-
gyiilések tirgydban oly rendeleteket adott ki, mely
az 4llampolgarok fennemlitett jogdba iitkozik : miutdn
a beliigyministernek ezen rendelet végrehajtdsa koriili
eljardsa az 1870: 42. torvényczikkel ellenkezik: a
beliigyminister a népgyiilések tdrgyiban kiadott ren-
deletének hatdlyon kiviili helyezésére s a torvényhaté-
sdgokkal val6é érintkezésénél a fennallé torvény és
szokés szoros megtartdsara utasittatik.

A személyi ellenzék sokallta a korlatlan gyiilése-
zbsi jogot, réla positiv tdrvényink nem volt, az al-
kalmat kedvezének hitte Tisza K&lménnak egy oldal-
vagéssali elpusztitisira, tehat f6bb tagjai: br. Simonyi
Lajos, gr. Apponyi Albert, Szilagyi DezsG és tarsaik
kovetkez6 hatarozati javaslatot adtak be:

Hatérozza el a héz:

1. Hogy Pestmegye kérvénye a beliigyministerhez
oly kijelentéssel tétetik 4t, hogy a népgytilések enge-
délyezése tirgydban kiadott ministeri rendelet

miutdn az a Magyarorszdgon jogilag és tényleg
fendllé gyiilekezési szabadsigot felfiiggeszti anélkiil,
hogy erre akir a torvényhozds a korményt felhatal-
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mazta volna, akér azt rendkiviill viszonyok alapjén
beallott szitkséggel indokolhatn4;

miutdn ama rendelet kiboesijtasdnal a kozlés szo-
késos és torvényes moéddja nem tartatott meg

miutdn elvégre annak tartalma a gyiilést kiviné
polgérokat hazai jogunkon nem alapulé magénjogi és
biintetGjogi felelGsségnek veti al4:

az orszidg alkotmanydbél folyé kovetelményeknek
nem felel meg és a hdz a minister eljardsat helyte-
lennek nyilvénitja.

2. Egy 9 tagu bizottsdg kiilldessék ki oly utasi-
thssal, hogy a gyiillekezési jog gyakorlisa targydban,
a szabad gyiilekezési jog clvének alapjin, a kormény
feliigyeletének megévasival egy torvényjavaslatot dol-
gozzon ki.

A korményrendelet kovetkezdleg intézkedett :

1. A népgyiilés tartdsa a rendezdk &ltal 3 nappal
el6bb bejelentendd.

2. A bat6ésdg csak azon esetben engedélyezheti:

a) ha a kérvényben a tidrgy és szénokok bejelen-
tetnek 3

b) ha a kérvényt 6—10 elGkels, megbizhaté koz-
ségi polgér aldirja és ezek vagyonukkal kezeskednek
a népgyiilés alatt és eloszlaskozben okozhaté karokért.

3. A rendelet azon utasitdssal kiildetik a fGispan-
hoz, hogy az alispdnnak kézbesitse és 4ltala hajtassa
végre.

4. A rendelet ideiglenes.

5. A népgyiiléstartdsi engedélyt adjik az alispé-

nok, polgdrmesterek, szolgabirdk.
3%
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Tisza ezen rendeletnél a kovetkezd 1848-iki ren-
deletre hivatkozott:

Népgyiilést senki Ossze nem hivhat, ha esak -an-
nak idejét, helyét s vildgosan kifejezett czéljat a va-
rosi torvényhatbsidg elnskének 24 6raval el6bb be nem
jelenti; s ha ily elGleges bejelentés nélkiil valaki
népgyiilést hivna ssze, a hatésdgnak kotelessége leend
a népgyiillést meggatolni, s ha méar Osszejott, elszé-
leszteni, az 0sszehivé pedig renddrileg feleletre vonatik.

Ha a kittizott czél valésdgos torvényszegést fog-
Ial magéban, a torvényhatésig elnoke koteles annak
Osszehivasat eltiltani; ki e tilalom ellenére a gyiilést
mégis Osszehivja, mint 14zité fog a torvények nevé-
ben biintettetni.

A varosi ttorvényhat6sdg elnoke koteles iigyelni
arra, hogy a népgyiilés erdszakos kitorésekre 4t ne
menjen, vagy annak kitiizott czélja mas valamely tor-
vényszegési czélra ne valtozzék s ily esetben a nép-
gyiilés azonnal el fog oszlatni s mindaz, aki a nép-
gytilést Osszehivta, mindpedig azok, kik a kitorést,
vagy a kitlizott czélnak Atvaltoztatdsit szénoklataik -
kal, biztatdsokkal eszkszolték, feleletre s illetSleg
torvényes biintetésre vonatnak.

A szabad gyiilési és kérvényezési jog elvitdzhatlan
polgari jog, az alkotmény erds tdmasza; elvitizhatlan
polgéri jog ez, mert ki az 4allam terheit viseli, az az
4llam mind kil- mind beliigyeihez hozzész6lhat, mi-
vel az 4llamot arinylagosan fenntartja; jogosult a pol-
gir a gyiiléstartds- 6és kérvényezésre azért is, mert a
megyei és varosi tisztvisel6ket a lakossidgnak csak
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csekély része valasztja személyesen, a megye- és vi-
rosgytiléseken a lakosoknak csak kis része szélhat a
megye, a viros, az orszidg ligyeihez, az orszdgos kép-
visel6k vélasztdsdbul a nagyobb rész ki van zirva, a
torvényhozasnak a képvisel6k csak negyedrészét ké-
pezik, mert ezen jogot 1/,-ed részben a fels6haz, 2/,-ed
részben a kirdly gyakorolja; erls és szitkséges t4-
masza ez az alkotmanynak, mert az orszdgos képvisel§
szavazatdért, nyilatkozataiért nem felelGs, ha tehat a
nép gyiiléseiben a szbszeg6 képvisel6t meg nem t4-
madhatja, a képvisel§ vélasztéit kijatszhatja, a kozvé-
lemény 3 6v alatt megvaltozhat, népgyiilések nélkiil
sem a kiraly, sem a kormény a megvaltozott kozvé-
leményt nem ismerheti, és pedig annyival inkdbb nem,
mert a hirlap ma izlet, a hirlapok nem kotelesek
egyesek czikkeit, nyilatkozatait elfogadni. Sziikséges
ez killonvsen a mi féltartoméanyi helyzetiinkben, mert
a milli6k nyilatkozata a képvisel6hdznak, a hazafias
kormé4nynak hatalmas tdmasza; mellGzhetlen ez azért
is, mert a partok a népet eszméikril, irdnyukrul, a
haza szikségeiriil csakis a népgytiléseken vildgosithat-
jak fel. Magyarorszdgnak a népgytilésekril nincs és
nem volt irott torvénye, nem volt pedig azért, mert
ezt a nemzet kétségbevonhatlan, természetes jognak te-
kintette, ennélfogva mig az orszigban a politikai nem-
zetet a nemesség képezte, a nemesség magénhizakban,
kozségekben Usszejott s az orszag ligyeit szabadon, gyi-
léstartasi engedély nélkiill megbeszélte, midén tehat a
nemesség gyakorlott jogait a népre rubézta, a szokésos
nemesi gyiilekezési jog is 4tszallt az Osszes nemzetre.
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A gyiulekezési jog tehat elvitdzhatlan polgéri jog,
a szabadsdgnak azomban féktelenséggd nem szabad
fajulni, a milliék 4ltal gyakorlott jog azomban kony-
nyen féktelenséggé fajulhat, ha a jog gyakorlata sza-
balyozva nincs, ha az indulatoknalk, az izgatasnak sza-
bad téri engednek; a magyar nép szereti a nagy sza-
vakat, népgyiilésekben vitatkozni alig lehet, mert idejo
rovid, a nép, ha egyszer feltiizelik, a higgadtabb
cszméket nem szereti, mert nem érti, mindeniitt van
salak, mely a zavarosban haldsz, mely mémorosan jon
a gyulésbe; a nép terhei nagyok, némely adék bo-
szanték, az adévégrehajtds kimdletlen, a perlekedés
draga, a katonarendszer a szegény cmbert legjobb
tamaszatul fosztja meg, gyiloli a parbért, mindez oly
cléguletlenségi anyag, mely czélszertion felhasznilva,
még a j6 indulatu, értelmes magyar népet is szélss-
ségekro viheti; a t0tok, németek vérmérsékletiknél
fogva mar engedelmesebbek, de ezeknél is megvan az
elégiiletlenség gyuanyaga; a kényuralom alatt a tot
katholikus és lutherdnus papok és néptaniték kozt a
pauszlavizmus elterjeds, ezck szeretik a rubeleket és
a nép toredékére befolydst gyakorolnak. A szerbek 6és
oldhok a mtveltség alacsony fokan &llnak, mindkét
fajt az alsé papsdg és taniték vezelik, ezek szegé-
nyek, aldunai fajrokonaik 4ltal befolydsoltatnak; a ke-
loti egyhéz feje az orosz czir, soknil élnek még az
1848. 6s 49-iki emlékek. 1878-ban mdar Torokorszdg
felboml4sa tény volt, az osztrdk és magyar kormdany,
a kirdly-csészadr nem engedhették meg az aldunai 4l-
lamoknak orosz fens@ség alatti megalakuldsit, az orosz
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czhr vivményaihoz ragaszkodott, nem lehetett tudni,
valjon nem kényszeriil-e az osztrak-magyar birodalom
kardot rdntani, ezen bizonytalan helyzetben nem Ile-
hetett megengedni, hogy orosz bérenczek népgyilése-
ket tartsanak, pénzzel ¢és igéretekkel belizgalmakat
idézzenek fel, a magyarok- és németekre, az oldhokra,
szerbekre nem lehetett kiillonleges rendszabilyokat al-
kalmazni, mert ez a nomzetiségeket jogosan felinge-
relhette volna. Nem a tojas, nem a pesti didkok és
mosterlegények tiintetésétiili  félelme inditotta tehat
Tisza Kélmént a népgyiilések szabilyozisira, de az
orosz hédboru eshetdsége.

A kormény eldtt két ut 4ll: a népgyiiléseknek a
helyhatésagok 4ltali szabilyozésa, vagy ministeri intéz-
kedés. Az elsG eljaras torvényesebb lett volna, mert
a kozbiztonsdg fenntartdsiért a megye felelds, e tekin-
tetben tehat torvény hidnyaban szabilyokat is alkothat
és pedig annyival inkibb, mert ezen végzések a kor-
mény elé is felterjesztetnek. Tisza Kalmén mar ez
id¢ben is annyira uralta a megyéket, hogy ha a nép-
gyiilések rendezésének szabalyait a fGispdnoknak le-
kuldi és partfénokei 4ltal inditvinyoztatja, azokat a
torvényhatosigok nagyrésze elfogadja, de ez minden-
esetre hosszabb id6t vett volna igénybe, varni pedig
nem lchetott, a rendelkezés czéljat kényes természeté-
nél fogva kidobolni nem lehetett, sietni kellett, mert
a kormany elkésett, elkésett pedig azért, mert a sze-
rencse az oroszokat megrészegitette és madmorokban, tett
igéroteikre nem emlékeztek. De ha a nagy tobbség el-
fogadta volna is, néhdny erds ellenzéki megye okvet-
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lentll visszaveti, mar pedig az ily politikai intézkedés
egyontetiiséget kovetel mar azért is, mert ha Pestben,
Hevesben més szabadabb szabdlyokat alkotnak, a tobbi
megyékben elégiiletlenséget idézett volna eld. A poli-
tikai czélszeriiség, mondhatjuk sziikség, tehat a kor-
ményi intézkedést ajanlotta.

Tisza Kélman a vitdban az 1848-iki kormény ren-
deletére, mint elézetes rendelkezésre hivatkozott, cz
azomban a jolenlegi rendelettill nagyban kiillombozoit,
mert az 1848-iki rendelet nem volt 4altalanos, csakis
Pestvarosdhoz intéztetett, a rendelet kiaddsit Pesten
lazadas el6zte meg, ezen lazadds részben a tulajdont
tdmadta meg, a tobbi torvényhatésdgokra nem terjesz-
kedett ; az 1848-iki rendelet cgy ember bejelentésére
a népgyilés megtartdsit megengedi, a rendelet az
Osszehivot méasok cselekményéért felelGssé nem teszi,
nem kivanja a sz6nokoknak megjelolését, ellenben a
Tisza Kalmén rendelete 3 napi elGleges bejelentést
kivan, ennek folytin teh4t egy és ugyaunazon egyén
népgyliilést tobb helyen a vasutak daczdra nem hivhat
Ossze, mert a hatésdg az engedély megadésiat elhuzhatja,
teh4t egy népgyiilés mar 5 napot igényel az odamenctel-
lel és elutazéssal; az 1848-iki rendelet az 6sszehivé sze-
mélyéhez nem kot scmminemii mindsitvényt, ellenben
Tisza rendelete méar 6—10 helybeli eldkelS kezest ko-
vetel és a hatésdg birdlatdra bizza, valjon a 6 jotall6
polgér bir-e a rendeletben kikotott mindsitvénynyel,
vagy nem, és ha csak egyet elvet, ez a megtartdst S
nappal mindig eloddzza. Az 1848-iki rendelet az ssze-
hivét nem teszi felelGssé a gyiilés és tagjai cselekmé-
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nyeiért, cllenben ez nemecsak a gyiilés hat4rozatai és
lefolydsaért, de minden egyes kezest vagyonéval is
felelGssé teszi a tagoknak a gyiilés alatti és feloszlas-
kozbeni cselekményeiért. Az 1848-iki nem kivanja a
szOnokok bejelentését, tehat szénokolhatott barki, el-
lenben a jelenlegi a szénokok megnevezesét kovetel,
tehdt méis nem szénokolhatott, csak a megnevezett és
esctleg ha egy jeloltetik és az meg nem jelenik, a
népgyiilésnek szét kell oszolni. A két readelet tehat
egymdstul l1ényegesen eltért, de az 1848-as és Tisza-
kormény helyzete, a hangulat is nagyban kiillsmbozott,
1848-ban a kormény azt hitte, hogy Magyarorszag
teljesen ©On4ll6, figgetlen 4dllam 1878-ban azomban
mar Magyarorszdg szivetséges thrs volt, melynek
szivetségesei érdekeire is kellett figyelni, 1848-ban a
kormény azt hitte, hogy Magyarorszignak ©nall6 had-
serege van, 1878-ban a kiegyezés, a magyar hadsere-
get csak az dbrandozok képzelték, a kiegyezés nyilian
lemondott a magyar hadseregriil (mi killomben 1848.
szerint sem létezett), 1848. dprilban a magyar kormény
nem ismerte még a nemzetiségi kérdést, 1848-ban még
a pezsgd ifjusag uralkodott, a szabadsig, egyenliség
szelleme lelkesitette az egész orszagot, 1878-ban mar
a jogegyenlGség a vezetGket feszélyezte; a népgyiilé-
scktiil minden pénzen valasztott képvisel§ irt6ézott és
a 3/, részt hanem is 1875-ben, de 1869—75-ben pénzért
vhlasztottdk ; 1848-ban az orszdgos programm egyik
fépontjat a szabadgyiilekezési pont képezte, 1878-ban
az uralgd tobbség csak azért nem dobta cl, mert curd-
pai eszme volt. A kormany tehdt tobbet merhetett,
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mint 1848-ban és erlsebben is kellett intézkedni, mert
jogosan félt a kiilizgatastul.

A kormanyrendelet kétségkiviil a népgyiiléseket
erdsen megnyirta, nyiltan nem toriilte el ugyan, de
rendkiviil megnehezitette. A hat polgar j6t4llasa igen
nehéz feltétel, mert a népgyiilésekbiil, miutin a
népgyiilés feladata a kozhangulat kifejezése, senkit
kizdrni nem lehet, virosokban, s6t csak 3000 lakossal
biré kozségekben sok a salak, a szilaj, a korhely
egyénisbg, ezckért a jOtallds nagyon bajos, mert a hat
polgér tényleges hatalommal nem bir, de a kozség
minden tagjat nem is ismerheti, falun és kis varosban
fegyveres renddrség nincs; de ha a gyiilésben a rendet
meg nem zavarjik, az eloszlaskor higgadt, a torvény
sulyat ismerd egyén a rend fenntartdsit nem biztosit-
hatja, mert midén a nép tobb utczdkra oszlik, tobbé
szem elGtt nincs; politikai népgyiléseknél megtortén-
hetik, hogy az ellenfél néhany bitangot titokban fel-
fogad ¢és verekedést indit, megtorténhetik, hogy a
jotallé magéanellenségnek, ellenének megboszuldséra
verekedést indit vagy indittat, a verekedés tiizzel is
végzddhet, lehet, hogy a zavar kdvetkeztében katona-
sdgot szdlldsolnak be, a vizsghlat, a katonatartds kolt-
sége, a megvert vagy a megdlt csaladjinak karpotlisa
ezrekbo keriilhet és a jotallok anyagi bukdsat vonhatja
maga utdn. A j6tdllds nagy koczkéztatdssal jar még
a valaszté gyiiléseknél is, mert erre ugyan méar csakis
a valasztokat kell meghivni és a 6 ember minden va-
laszt6t ismer, a szdm is csekélyebb, mert hol 6000
lakos van, a valaszt6k szima alig 600, 6 értelmes pol-



ghr 600 embert féken tarthat, de meg kell hivni az el-
lenfélt is, mert a vdlasztdsi gyiilés czélja szavazatszerzés,
a gyiilés napjit hdrom nappal el6bb be kell a szolga-
biréndl jelenteni, egy vdlaszté-keriiletben van 20, sét
30 kozség 1is, az ellenfél techdt mir hirom héttel elGbb
tudhatja a jelolt vagy szénokai megjelenését, fogaddsira
tiintetést rendezhet, verekedést indithat nem vélaszto-
bérenczek 4ltal, ezért mdr a j6tdllé nem felelhet és még-
is elverik rajta a port; Ichetnek és vannak helységek,
hol a jelvltet nem ismerik, 86t pdrt sincs, de azért meg-
nyerhet$, ily kozséghben mdr nem fog 6. tekintélyes
egyén a jOtdlldsra véllalkozni. A képvisels emondhatja
ugyan engedély nélkil is beszdmolé beszédjét, de ez
nem jog, de kiviltsdg, mert ellenfele engedély nélkiil nem
beszélhet, ez tehdt a meglévé képviseldnek igazsdgtalan
elényt nyujt.

Tulsdgos politikai hatalmat ad ezen rendelet a tiszt-
viselGnek, mert valjon a hat j6tdll6 alkalmas-e vagy
nem ? kizdrdlag az alispdn, polgdrmester, szolgabird 6n-
kényére bizza, ennélfogva ha a szolgabiré maga is jelolt,
vagy a jelolt mellett érdekli magdt, indokolds nélkiil
elvetheti mind a hatot és az ujonnan ajdnlott hatot,
de ha csak egyet is ismételve elvet, ez dltal méir a nép-
gyiilés tartisdt végtelenig elhuzhatja, s6t meg is akad4-
lyozhatja, mér pedig a képviseldvdlasztdsi gydzelem sok-
szor egy tekintélyes kozség megtartisitul vagy elnye-
résétiil fiigg. A szolgabiré vélasztott tisztviselG ugyan,
de fiigg a fGispantul is, mert a fSispdn a jelsl§ bizott-
sdgban tobbséggel bir, vagyis ¢ jelol, ennélfogva akit
nem akar, nem jelol, de a vélasztdsig is fegyelmi vizs-
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gélatot rendelhet ellene, s6t fel is fiiggesztheti, a hiva-
tal pedic ma — a birtokososztdly el 1évén adésodva —
kenyér, mit szivesen senki sem dob el. A szabad vé-
lasztdst fenyegette ez azért is, mert mig a képvisel6k
egybarmada ellenzéki volt, alig volt ellenzéki megye ot.
A népgyiilés hdrom nemii: politikai, nemzetiségi és vi-
lasztdsi. A két elsé rendkivili izgalmakat idéz eld, a
harmadikban szokdsos tandcskozds a beliigyekkel fog-
lalkozik ; a két elsGhen a nemzetnck minden tagja
részt vesz, a proletdrok uraljék, a harmadikban mér az
értelmiség vezet, tagjai a vagyonosabb osztdly fiai. A
két elsG tehdt legnagyobb szigort érdemel és azt nem
lehet megengedni, hogy szellemi proletirok, hébortos
irkdszok, pervesztG prékdtorok, kontir iparosok, kicsa-
pott néptanitdk, zsoldos papok, muszka emissariusok
gyiiléseket tartsanak, az orszdg nyugalmit zavarjdk és
oly tandeskozmdnyokat tartsanak, amelyck mds dlla-
moknak beliigyeinkbeni beavatkozdsra, hdborura tiriigyet
nyujthatndnak, ezeknél elfogadhaté a hat j6tdllé, a hiva-
talnoki hatalom, a vdlaszté gyiilésekndl azomban elegends
egy, még nem biintetett jézan valaszté bejelentése.

Az orsziggyiilés hdrom részre oszlott :

1. A szélsGbal kivdnta a korlitlan gyiilekezési jogot.

2. A kormdnypdrt torvényt kivdnt alkotni és a
torvény szerkesztésével a kormanyt megbizni.

3. A személyi ellenzék a kormdnyrendeletet rosz-
szalja és torvényjavaslat készitésére 9 tagu kiilldottséget
inditvdnyoz.

A korménypdrt és személyi ellenzék kozt lényegi
killombség alig volt, mert az ellenzék, mind a kormény
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és pértja elismerték a gyiilekezés jogdt és fontossdgdt,
mind a hdrom azt mondta, hogy réla nines torvény és
azt szabdlyozni kell, vagyis a kormény pértja és a sze-
mélyi ellenzék a gyiilekezés gyakorlatinak szabdlyoz4-
sat a torvényhatosigoktul elakarta venni; Tisza kije-
lenté, hogy rendelkezése csak ideiglencs, mint erriil a
torvényhatésigok fénskeit mdr eldbb tuddsitotta. A tor-
vény fogalmazdsa, illetSleg a torvényjavaslat szerkesz-
tése az. alkotmdnyos kormdny feladata, torvényjavasla-
tot kétségkiviill minden egyes képviselG készithet és ter-
jeszthet be, ez nem  bizalmatlansdgi nyilatkozat, mert
nem a pért, nem a hdz cselekménye, a hdz kildhet ki
bizottsdgot, ez mir azomban nyilt bizalmatlansdg, ha
erre a hdzat nem a kormdny hivja fel; a személyi el-
lenzék e téren még tovibb ment, mert a hatdirozati ja-
vaslatban a kormdny rcudeletének rosszaldsit javasolta
kimondatni. Az ellenzék tehdt ezen iigyet bizalmatlan-
sdgi nyilatkozatnak akarta fellaszndlni, minden itegeit
felallitotta, tdmadott minden ponton, reményében azom-
ban nagyban csalatkozott, mert czen kérdésben az or-
szigos vélemény nagyon megoszlott, az aristocratdk, a
papok a gyiilekezési jogot gyiilslték, a tdblabiré ma-
radvdnyok a szenvedélyck 4ltal félrevezethetG népgyii-
léseket nem kedvelték, a nemszetiségek kozt lakék a
nemzetiségeknek nem akartak erds szarvakat adni; az
orszdggyiilésen a hangulat a kozos kérdések feletti vitdk
6ta nem viltozott, a Tisza-tdborbul az dlbardtok mar ekkor
mind kivonultak, a megmaradt bardtok és a kormdny
nyugdijasai Tisza Kédlmdinnak mindent megszavaztak, a
kormédny tehdt 32 szavazattal gydzott, tavol volt 120,
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A keleti szomorujdtékot a san-stefandi béke bevé-
‘gezte, ez Torokorszdgot megsemmisitette és Alduna ural-
mét Oroszorszdgnak adta anélkiil, hogy az érdekelt ha-
talmakat, a titkos baritokat kdrpétolta volna ; ezen meg-
oldds a gyézon kiviil egy hatalomnak sem tetszett, a
nagy hatalmak tehdt kongresszust hatdroztak, a kon-
gresszusban a kérelmez§ fél szdnalmas alak, Austria-Ma-
gyarorszdgnak erdteljesen kellett fellépni a sereg felsze-
Iésére és esetleges mozgdsitisira; gr. Andrissy Gyula a
delegdczibban 60 millibt szavaztatott meg és ezen megsza-
vazdst Tisza Kélmdnnak a magyar térvények kozé kel-
lett iktattatni. A nyilt tlést titkos iilés elbzte meg. Lé-
nyegileg ez Osszeget minden pdrt szivesen megszavazta
volna, a szélsGbal azomban ezen kedvezd alkalommal
egyrészt a delegdcziondlis intézmény nyomorusigit be-
akarta mutatni, mdsrészt a torok rokonszenvet, népsze-
riissége babérjait kivinta novelni, a személyi, késGbbi
bosnydkellenes politikdjdt szellbztette és egy hatalmas
oldalvdgdst mért Tiszdra.

Mindkét pért tehdt elvben a 60, illetéleg a 18 mil-
liét elfogadta, de hatdrozati javaslatokat adott be, és
pedig a személyes ellenzék Urményi dltal kovetkesdt :

A képvisels hdz, midén a kozdsiigyek tirgyalisira
kikitldott orszdgos bizottsdgok 4ltal megdllapitott 60
milliényi rendkiviili hadiigyi koltség fedezését megsza-
vazza, egyszersmind kijelenti, hogy kdrosnak tart oly
politikét, melynek czélja nem a san-stefandéi eldzetes
békckstésben megkisérlett orosz hatalmi talterjeszkeddés-
nek meggatldsa és ezdltal az eurépai nemazetkozi jogdl-
lapot biztositdsa, hanem a Térskbirodalom teriiletén
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valé osztozkodds, s mely a monarchidt ellentétbe hozza
azon hatalmassdgokkal, melyek Oroszorszdg ama kisér-
letének ellendllanak és ily politika kezdeményezésének
tekintené és ennélfogva helytelennek tartand a Torokbi-
rodalom bédrmely tartomdnydnak ama hatalmassigok
ellenére tortént megszdlldsdt.

A széls6bal hatdrozati javaslata :

Alulirottak mdr az orosz-tsrsk hdboru kezdetén ki-
jelentettélk, miszerint Oroszorszdgnak akdr teriileti, akdr
hatalmi terjeszkedését oly nagy veszélynek tekintik ugy
Magyarorszdg, mint Austria dllami 1étére nézve, hogy
annak elhdritdsa czéljdbul készek a korménynak min-
den sziikséges eszkozt felajdnlani.

E felfogishoz ma is ragaszkodvin, teljes készséggel
megszavaznék a kormdny 4ltal kivdnt 18.800,000 forint
hitelt, ha

1. az erre vonatkozé torvényjavaslatot a torvény-
hozds elidegenithetlen jogdt nem sértG alakban terjesz-
tené eld. Fenndll6 torvényeink ugyanis a hadiigyre
vonatkozé évi koltségvetés elGzetes megillapitisit a dele-
gdczibkra ruhdzzdk, de azon alapjogirul a magyar tor-
vényhozds soha le mem mondott s le nem mondhat,
hogy az esetleges hdboru viselésére kivdnt eszkozoket
megadja vagy megtagadja ;

2. ha a kormény ugy, mint azt mds alkotmdnyos
orsziigok korményal mindig tették és teszik, vildgosan
és minden kétértelmiiséget kizdré médon kijelslné a
czélt, melyre a hitelt kéri;

3. s végre: ha a korminynak a keleti kérdésben
eddig kovetett politikdja biztositéko t nyujtana azirént,
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hogy a kildtdsba helyezett actio a nemzet Altal félre-
érthetleniil jelzett irdnyban fog megindittatni.

Minthogy azomban a kormdny e feltételeknek egyi-
két sem teljesitette, inditvinyozzuk: mondja ki a hdz
hatdrozatilag, hogy teljes készséggel megszavazza a ki-
vant Osszeget, ha a kormény teljes biztositékot nyujt
azirdnt, hogy ez Osszeg, ugy mint az ezutin netdn
szitkségeltetd nagyobb sszegek a fent jelzett s a nem-
zet kozbhajinak wmegfeleld czélra fog fordittatni, s ha
az erre vonatkozé torvényjavaslatot az orsziggyiilés
alapjogdt nem sérté médon terjesati eld.

A valédi vitdt Simonyl Ernd kezdte meg, mijus
14-én felszblitvin a kormdnyt:

deritse fel a kiulfoldi situatiét,

mondja meg, mire szindékozik czen 60 milliét for-
ditani.

Tisza Kélman kovetkezileg felelt:

MindenekelGtt arrél kell szélnom, hogy fendllé tor-
vényeink és a létezd alkotmdny értelmében miné 4llds-
pont az, melybiil ezen fedezet a tdrvényhozds dltal
megbirdlandé.

En azt hiszem, hogy alkotmdnyunk értelmében a
delegdczidk dltal megszavazott koltségek megtagaddsi-
rul sz6 sem lchet.

A képvisel6hdz azomban a kiiliigyi politikit ott is,
itt is ellendrizheti. A parlamentdrismus moédozatai ad-
nak erre alkalmat, ilyen az interpclldczié és a mai el-
jards, nem lehet ugyan megtagadni, de a fedezet mo-
dozatainak megéllapitdsdndl a kormdnyok elé oly
akaddlyokat lehet gorditeni, melyek a végrehajtdst le-
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hetlenné tehetik, de ez csak extrem esetekben hasznil-
haté, csak akkor, ha a tobbség a kiilpolitika vezetdsé-
vel nines megelégedve és ezen méd éltal megdontését
remélheti; mert ha a két térvényhozds ellentétes hatd-
rozatokat hozna, hirki lenne a kiiliigyminister, a poli-
tikdban a monarchidnak donts szava nem lenne.

Ebben fekszik a kiilombség a magyar és osztrdk
parlament és az idegen parlamentek kozt; mds parla-
mentekben is van nézetkiillombség, de azokban a tobb-
séget crudlni lehet, mindlunk azomban a mostani moé-
dozat szerint azt crudlni nem lehet, hogy az osztrék-
magyar monarchia tobbsége mit akar.

Ismétlem, a politika alapfeltételének azt tekintem :
a két torvényhozds ellenkezése 4ltal ma ne alkot-
tassék oly precedens, mely 4ltal a monarchia tobb-
ségének crudldsa lehetlenné tétetnék, mert ez min-
den befolydst megdontene, mi fileg Magyarorszdgnak
drtana.

Urményi hatdrozati javaslatdt illetGleg ugy tudom,
hogy mds parlamentben is adatnak be hatdrozati javas-
latok, szavazds ald ritkdn boesdjtatnak, hatdrozati erGre
azomban alig emecltetnek, mindlunk pedig ily eljdrds,
a mondottakndl fogva, ez a kozpolitikai tevékenység
megzsibbasztdsdra vagy lehetetlenitésére vezetne, én te-
hit semminemii hatdrozati javaslathoz nem jérulhatok.

En ma is fenntartom azt, mit a nydron mondtam,
hogy a monarchia szabad rendelkezési jogdban semmi-
nemil kotelezettség dltal akaddlyozva nem volt és nines,
és nem ismerhetem el azon vddat, hogy torskpolitikdt
hirdettiink és oroszpolitikdt csindltunk. Mi, middn to-

Miriis:y, Magy. torvényhozis XVI 4
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rokpolitikdt kiveteltek tcliink, Latdrozottan kimondtuk,
hogy mi sem tdrtk, sem orosz, de sajit érdekiink poli-
tikdjat fogjuk kdvetni.

Sokszor megtdmadtattunk a jelzett semlegesség meg
nem tart4sdért, én ezen védat mindig megezéfoltam és
azt mondhatom: szigorubbak voltunk az oroszok, mint
a torskok irdnt.

Kimondottuk, hogy érdekeinket meg fogjuk védeni,
ha lehet, békés uton, ha nem lehet, fegyverrel is; ki-
mondottuk, hogy érdekeinket, halehet, megvédjik Eurépd-
val, ha nem lehet, megvédjitk magunk is és ezen szem-
poutbul kinyilvédnitotta a kormdény, hogy a san-stefanéi
békének tobb pontja érdekeinkkel ellenkezik.

Kérdeztetett ma t6lem : melyek ezen pontok ; a rész-
leteket nem sorolhatom elG, mert ez czélszeriitlen volna,
annyit azomban hatdrozottan mondhatok, hogy azon
feltételek, amelyeket érdekeinkkel megegyeztethetének
nem taldlunk, a Balkdn félszigetnek keleti részében
épen ugy megvannak, mint a nyugoti részben, semmi-
nemii compensatiét nem fogadhatunk el azért, hogy a
Balkén félsziget mésik részében érdekeinkkel -ellenkezd
alakuldsok 4élljanak elS, vagy fenntartassanak. A san-
stefandi elGzetes békekostésben megdllapitott stipulatiék-
kal meg nem egyeztethet6 érdekeink kiterjednek te-
hét egyardnt a Balkdn félszigetnek nyugotjdra és ke-
letjére.

A kormdny congressus 4ltal akarja ezen kérdése-
ket megoldani, de ha ez nem sikeriilne, a kormdny
egyetértGleg szdndékozik eljarni azon hatalmakkal, me-
lyek a san-stefandi szerzGdést nem helyeslik.
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Attérek most Simonyi Erné ur interpelldtiéjéra :

Tulzottaknak tartom azt, mit Romdnidrul felhozott,
de nem alaptalanok; a kormdny éber figyelemmel ki-
$éri az olih csapatmozgalmakat, az erdélyi szorosok a
megajinlott hitelbiil meg fognak erdsittetni.

Iigészben kéretik a hitel a kovetkezdkre :

Kéretik ez a monarchidanak déli, délkeleti és északi
hatirain teendd oly intézkedésekre és az itt netaldn
sziikségessé valhatd oly csapatszaporitdsokra, amelyek
mulhatlanul sziikségesck arra, hogy mint monddm, min-
den viszonyok kozt biztositva legyen a monarchia a meg-
lepetések ellen. Igyediil ez és semmi cgyéb a ezl
amiért a hitel kéretik, amelynek egyeldre legaldbb csakis
a fele fogna igénybe vétetni.

Befejezem Dbeszédemet azzal, hogy senki sem mond-
hatja azt, hogy egy congressus, egy hdboru vagy a
viszonyok tovdbbi fejleménye mit fognak még hozni,
senki sem mondhatja azt, hogy ily bouyolult és mdris
annyi meglepctést sziilt viszonyok kozt egy vagy mds
politikdval, melylyel a mai napig egyetértett, mindvé-
gig egyet fog-e érteni, de azt hiszem, hogy senki
sem tagadhatja meg azon intézkedések jogosultsdgdt,
melyek a magyar-osztrak monarchia és gy hazink
hatdrainak 1s meglepetések elleni biztositdsira vonat-
koznak.

A személyi cllenzék megtevén a szokdsos tdmaddst
Tisza és a bosnydk-foglalds ellen (mit mér akkor gya-
nitottak), hatdrozati javaslatit visszavonta, a szélsGbal
ostromolta a delegdczié intézményét &s Tiszat, tiltako-
zott a lehets foglalds ellen, miutdn azomban magdban
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maradt és szovetségese, a személyl ellenzéle hitelét nem
kivénta megrontani, nem kért névszerinti szavazdst, a
héz feldlldssal fogadta el a torvényjavaslatot, csakis a
széls6bal maradvdn tilve.

Méjus 21-én terjesztetett térgyalds ali a quota-
kiildottség véleménye, mely a hinyadot 30 perezentre
kivinta emeltetni, ezen véleményt a magyar kormdny
is elfogadta. A két 4llam kozti értékardnynak megha-
trozdsa, mely a megdllapitandé ardnynak alapjit ké-
pezi, kétségkiviil igen nehéz, mert a pénztSkét, mely az
osztrdk értéknek férészét képezi, kinyomozni igen ne-
héz, miutdn a két dllamban clfogadott tékeadd kivetési
médozata ellenébe a pénztdke cltitkoldsa gyermekjdaték,
a borzei forgalom hasonlag nines cllendrizve, mert nem
adé tirgya. 1867-ben a Dedk-part sictett az osatrik
partot megvenni, a kormdny, Dedk Ierencz és tdrsai
Magyarorszdg nyersterményei értékét tulbecsiilték, a
nagyzds mdmordban uri kozonynyel szértik Magyaror-
szdg millidit, az orszdgok értéke megbecsiilésének alap-
jdul a kozvetett és egyenes adékat vették. Ezen alap
Magyarorszdgra tobb adénemeknél terhes és igazsigta-
lan volt, minden ad6énil ugyan egyenls szdzalékot ve-
tettek ki, de a foldadéndl, az osztrakok irdnti pdrtos-
sdgbul, Magyarorszighan igen sok, Austriiban igen kevés
elsé mindségii foldet dllapitottak meg, amit Magyaror-
szdgban 1L osztilyba tettek, azt Austridban III-ik osz-
tdlyba helyezték, Austridban a gydr- és drigasigi viszo-
nyok kovetkeztében sokat, nilunk 4ltaldban keveset j5-
vedelmeztek, az Austria irdnti kedvezménybiil 4ltaliban
jelentéktelen adét vetettek ki. Austridban a fold tobbet



53

ér, mint Magyarorszigban, mert Austridban egy elsG osz-
talyu katasztrdlis hold értéke 3—400 frt, Magyaror-
szdgban 150—200 frt, ezdltal is tehdt az osztrdkok sokat
nyertek értékelhallgatisban, mert mig ndlunk a fold
csak 33 perczenttel Austridban, 100 perczenttel ér
tobbet. A gazdasdgi épiiletek mindkét orszdgban so-
kat érnek, de az osztrikoké tobbet, mert az osztrdk
gazdasdgi épiilet sokkal tobb és szildrdabb, ez, mint
meg nem adéztatott tirgy, a szdmitdsbul kimarad, mert
adét nem fizetnek ; ha megbecsiiltetnek, ezek is tsbb
milliét vetnek a mérlegbe. Az egyesség megkotésekor
mir minden gazda tudta azt, hogy a magyar szeszgyd-
rak semmit, a czukorgydrak pardnyit jovedelmeznek,
az osztrék szeszgydrak virdgoznak, a czukorgyédrak pe-
dig igen sokat jovedelmeznek és mégis mindketts egyenls
értékmértéke szerepel. Altaldban a valédi tisata jovede-
lemhez mérve Austridban az egyenl§ adéalap daczdra
sokkal gyengébben van megaddztatva, mint Magyaror-
szdgban, ez pedig flleg azért van, mert az adékiveté-
seknél az ad6z6k a kincstdr szolgdi, a kincstdr érdekeit
partolé kozegek ellen val6sdgos hdborut viselnek, az
osztrdkok mér oreg adézék, ezek mdr tudtdk azt, hogy
amit a kincstdr egyszer jogosan vagy jogtalanul meg-
kaparit, azt tobbé kormeibiil kivenni nem lehet, middn
tehdt Bach ur és tdrsai és utbédai az osztrdk adérend-
szert konsolid4ltdk és az addkataszteri munkélatokat meg-
kezdték, a tanult osztrdkok konnyebbitésiikre minden
eszkozt felhaszndltak, a magyarok azomban, midén a
czivilizdtorok az adékatasztert megkezdték, nem hitték
az absolutizmus hosszas tartamit, nem akartdk kezei-



ket a Bach-huszdrokkali érintkezés 4ltal bepiszkolni, nem
ismerté¢k a beamterekkeli érintkezés titkdt, a kataszter
tehdt rosszul tott ki, adéonk nagyobb lett, mint a né-
met rokdké, Kimaradt a szdmitdsbul a Dbéesi hdzak ér-
téke is, Bécs ugyanis 1864— 68-ig egy egész fényes vd-
rosrészszel novekedett, az uj hdzak 15 évig adémente-
sek, a béesi hdzak, melyek 100 millié értéket feliilmul-
tak, mdr az adéfizetés kiiszobén 4lltak, de még adét
nem fizettek, a hdzak becsértéke 1s kimaradt tehit az
ad6alapbul ; Pest is épiilt ugyan, de kordntsem annyira,
mint Bées, Pest késGbben kezdett épiilni, az adémentes-
ség megsziintétil még tdvol dlltunk, mert a sugdr-uti
épitkezések csakis 1872-ben indultak meg. Oridsi kii-
lombség volt és van az osztrik és magyar papiros &-
téke kozt. Béesnek papirosértékét a krach clétt 7,000 mil-
libra beesiilték, Pestét 1,500-ra, Bées vesztett a krachban
1,500 milliét, Pest 300 milliét, tehdt Bécsnek maradt
5,500, Pestnek 1,200 millija. A foldadé fizetésben nagy
killombség fejlédott ki, mert a magyar kormény a fold-
adét és a potlékokat egyesitette, a kozos kildottség és
ministerek a magyar foldadé szdmldjdra irtdk az egész
foldadét, Austridban ellenben a régi czimen fizettek,
vagyis fizettek foldad6t és adopotlékokat, a szdmitdsndl
az osztrakok csakis a fotételt: a féad6d czimén fizetett,
adét szdmitottdk és az ad6pétlékot kihagytdk, tett pe-
dig ez évi 12 milli6t, az tigy pedig igen egyszerii volt,
mert a czim nem hatdroz, de minden, ami a foldtiil fizet-
tetik, valésdgos foldadé ; kimaradt a szdmitdsbul az osz-
trak Entshidiguns-rente kamatjdnak adéja, ez tett 12
milliét, ennek adéja pedig hasonlag kétségkiviili dllam-



jovedelmet képezett. Kihagytdk az dllamadéssdgi szel-
vényadét, mely Austridnak évi 22 milli6 forintot jove-
delmezett. Ezen megadéztatis és ezen addénak Austria
részére valé lefoglaldsa igen nagy igaztalansdg volt,
mert midén 1867-ben Magyarorszdg az osztrdk biroda-
lom adéssdgainak egyrészét méltdnyossdgi szempontbul
elvéllalta, nem a kotelezvényeken osztozott, mert ezek
kozosnek maradtak, de megosztotta a kamatterhet, mely
ez id§ szerint megvéltozhatlannak tetszett, mert midén
ezen adbssdgokat kototték, a hitelezSknek kotelezve volt
az adémentesség. Austria, midén az osztatlan 4llamadés-
sdgot megadéztatta, ad6t vetett Magyarorszdg dllamadés-
ségdra, azon elény tehdt, melyet Magyarorszdg 4llamadds-
ségi hényaddnak kamatjain nyert, Magyarorszdgot illet-
ték és a Magyarorszég éltal fizetendS osszegbiil minden-
esetre levonand6 lett volna, Magyarorszdg azomban ezen
tulajdondrul nem nyiltan ugyan, de hallgatag lemon-
dott, miutdn tehdt ezen eltagadhatlan ©sszeg Austria
kétségbevonhatlan addjovedelmét képeste, mert a szel-
vényad6 utdn fizetették, mindenesetre Austria jovedel-
meiil lett volna beszdmitand6. A Magyarorszag és Austria
kozti viszony azomban sohasem alapult a méltdnyossd-
gon, zsidéalku volt ez mindig, melyben az osztrdkok
az uzsords parancsolé, a magyar korményférfiak a szo-
rongatott adés engedelmes szerepét jétszottdk és a ma-
gyar pénziigyministerek a parlamentben nem az orszég
jogait védték, de a magyar érdekekkel ellentétes osztrik
érdekekért harczoltak. Lukdcs Béla a személyi ellenzék
részériill kilsnvéleményt adott be és tekintve azt, hogy
az osztrék szelvényadd, az osztrdk fold-, az osztrdk ur-
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béri papirosad6é be nem szdmittatott, a kormdny 30 szd-
zaléka ellenében 29 szdzalékot ajdnlott. A vita rovid
ideig tartott, a szélsGbal czen kérdésben, miutdn min-
den kozosséget ellenzett, kevéssé érdeklidott, a személyi
ellenzék sem erdltette meg magdt, nem akarvdn Austrid-
val ellentétbe helyezkedni. Lukdes Béla érvelését ugyan
Sz¢é11 Kdlmén pénziigyér nem tudta megezifolni, a kor-
méanypéirt azomban nem vigyott az érvek utdn, miutdn
tehdt Lukdcs Béla, br. Bianhidy Béla, Simonyi ErnG és
Kerkdpolyi a szokdsos orsziggyiilési diszvigdsokat meg-
tették, a kormdny javaslatit egyszerii feldlldssal elfo-
gadtdk.

A kormény a fekete levest az orszdggyiilés vigére
tartotta fenn. A fekete levest a 80 milli6 bankadéssdg
képezte ; ez valésdgos ajdndék volt, mert ezen addssdg
mér a kiegyezés elltt megvolt, az egyesség megkotése-
kor Austridnak minden addssdgit Osszeszdmitottdk és az
adéssdgok osszege utdn dllapitottdk meg egyszer és min-
denkorra Magyarorszdg adéssdgi jarulékdt, a bankadés-
sdg elvdllaldsdt tehdt sem jogi, sem méltdnyossigi in-
dokokbul ajénlani nem lehetett. A szegény németek
azomban a gazdag Magyarorszdg ajindéka nélkiill nem
élhettek, a fiatal pénziigyér nagylelkiiségét a kedves
osztrdkoknak beakarta mutatni. A tdmadds az ellenzékre
kedvez§ volt, mert ez ajdndékot &ltaliban semmivel
sem lehetett védelmezni, ha titkos orszdgos szavazatra
boes4jtjdk, a képviselkdn kiviil nem akad egy ember
sem, aki megszavazta volna, mert az orszig sajit saiik-
ségletét sem birta fedezni, a német szemtelenségen min-
denki megbotrdnkozott, a folytonos, novekedd dldozato-
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kat megsokalltak. A torlesztés mdédja igen kedvezden
rendeztetett, mert 10 évig a bank dltal fizetend§ Osszeg
4ltal torlesztetett, 10 éven feliill 50 évig az orszdg éven-
kint 400,000 frt torlesztési oOsszeget fizet, a kormdény-
képviseldket ezen kis dsszeg megnyugtatta, de mdsrész-
ril a kormény kimondta, hogy ez a kiegyezés mellGz-
hetlen feltétele. Eldsegitette az elfogadist az uj vilasz-
tdsok kozelsége; a kormdny népszeriiségébiil sokat vesz-
tett, a kozlegény képvisclék kormdnysegély nélkiil ke-
rilletre nem szdmithattak, meg kellett tehdt szavazni,
mert a kormdny parancsolta ; tobbekre hatott a kiilpoli-
tika, senki sem tudta, vajjon nem lesz-e hdboru, a hé-
boruhoz elméletileg szitkséges lett volna Austria hozzd-
jéruldsa is, az iires f0k nem tudtik azt, hogy Austrid-
ban a labanczcsoport ¢p oly erds, taldn még erdsebb,
mint Magyarorszdgban, a statisztikdt nem ismervén, nem
tudtdk azt, hogy Austridban a szldv elem 50 szdzalék-
kal tobb a németnél, ennélfogva a szldv elemnek a du-
nai tartomdnyokbani megizmosoddsa Austridt épen ugy
fenyegeti, mint Magyarorszigot ; azegyiigytiek ezt nem
tudvdn, az évi 400,000 frtot konnyedén megszavaztdk
osztrdk borravalénak.

Az ellenzéket a férfias tdmaddsra kettds érdek in-
gerelte : a vérmesck gylzelmet reméltek, a higgadtab-
bak az orszigos hatdsra szdmitottak és az erds tdma-
dds dltal vdlasztdsi diadalukat remdélték biztositani; 22
szénok tdmadta a kormdnyt, a dorgd szénoklatok azom-
ban nem sokat hasznédltak, mert a pértosok mdr mind
elhagytdk a kormdény tdbordt, a megmaradt szavazdk
hiven sorakoztak Tisza Kdélmdn szdz16jdhoz, 90 képvi-
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sel6 nem mervén szavazni, falun pihent és az eredményt
tdvolbul leste, 148 szavazott ellene, 206 elfogadta, a
kormény tehdt 58 szavazattal gvdzott.

Junius 30-4n az orszdggyililés bezdratott.



II. FEJEZET.

A kiiligyi helyzet Plevndtul Berlinig. — Suvaloff ren-

dezési ajénlata. — A san-stefanéi béke irdnti eurépai
hangulat. — Az orosz ajédnlata kezdetben, a gydzelem
utdni kovetelményei. — Anglia kezdeményezésére a

berlini congressus megtartdsdt elhatdrozzdk. — Simonyi
Erné kérdi Tiszdt: mit akar tenni az osztrdk-magyar

monarchia keleti érdekei megévdsdra? — Az osztrdk
politikdruli leleplezések. — Szildgyi Dezsé a bosnyidk
menekiiltekril. — Irdnyi a bosnydk foglaldsrul. —

Tisza K4lmén vdlaszal.






A eurépai Torskorszdg utolsé erds védelmi pont-
jit Plevna képezte ; Plevna feladdsa utdn a torok szul-
tin Eurdipiban ecsak a Balkdn-szorosokban Szoliman
basa vezérlete alatt Osszpontositott 40,000 katondrul
rendelkezett, az orosz czdr tehdt par nap alatt Konstanti-
ndpoly alatt teremhetett és Konstantindpoly szérazon
legfeljebb hetekig védelmezhette volna magét. Kétséghe-
ejté volt a helyzet azért is, mert a torsk kinestdrt a
a szultin pazarldsa, a basik ragadozisa kimeritették, a
haldoklé birodalom hitele megsziint, a szultdn és minis-
terci, félvén a nép jogos boszujdtul, nem mertck a to-
rok nemzct lclkeseddésére hivatkozni; az eurépai Torok-
orszagban a keresztyén lakossdg a torsknél szimosabb
volt, a keresztyéneket a szerb, montenegrdi, orosz, gi-
rog titkos ligynoksk folytonosan izgattdk, a torok szul-
tdn még arra sem szdmithatott, hogy a torok ujonczok
Konstantindpolyba johessenek, mert nagyobb 1évén a
keresztyén lakosok szdma, ezek a toroksk osszpontositd-
sét tényleg megakadalyozhattdk volna, de ha meg nem
akaddlyozhattik volna is, a fegyverfoghaté népség elvo-
nulvdn, a hon maradtakat és birtokaikat elpusztithattik
volna. Kétséges volt a kiilhelyzet is, mert Eurépa szd- -
razfoldi hatalmai Torokorszigért nem lelkesiiltek. Orosz-
orszig lord Derby parlamenti nyilatkozata szerint, mdr
juniusban gr. Suvaloff londoni nagykévete dltal ko-
zolte hékefeltételeit: Rumélia egyrésze holgir fejedelem-
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séggé alakuljon, Szerbia és Montenegré nagyobbittassa-
nak, Beszardbia Oroszorszdghoz csatoltatik, Romdnia fiig-
getlen dllamm4 nyilvénittatik ; ezen kivdnalmak Austrid-
val is kozoltettek, egyszersmind kijelenté azt is, hogy
egy szérazfoldi hatalom ellenzésétiill sem lehet tartani.
Az orosz kiiligyér egyszersmind kijelenté, hogy a czdr
Bosznia és Herczegovina egyrészének austridhozi csato-
l4sd4t mnem ellenzi. Suvaloff nyilatkozata nem bizo-
nyitja azt, hogy Austria-Magyarorszdg Torskorszdg fel-
daraboldséra Oroszorszdggal szovetségre lépett, de konsta-
tdlja, hogy Austria Oroszorszdg szdndékdt ismerte
¢s Torokorszdgért nem lelkesedett, mert ha ezen feltéte-
lek 4ltal érdekeit veszélyezve latta volna, akkor Torok-
orszdg megmentésére szdvetségeseket igyekezett volna
szerezni. Oroszorszdg a kedvez$ killszin daczdra Plevna
feladdsa utdin nem mert mindaddig elényomulni, mig
Szolimdn seregét tonkre nem tette. Végre janudr 9-én
Szolimdn is letette a fegyvert. Az orosz sereg Adriand-
polyba vonult, megkezdédtek az alkudozdsok, vagyis a
gy6z6 a legylzottnek San-Stefanéban mdrezius 30-4n
kovetkezs feltételek alatt adott kegyelmet:

1. Romdnia, Szerbia, Montenegré fliggetlen fejede-
lemségeknek nyilatkoztatnak ; Szerbia és Montenegré
Torokorszdgtul teriiletet nyernek.

2. Beszardbia Oroszorszéghoz csatoltatik, Roménia
Dobrudzsdval karpétoltatik.

8. Oroszorszag javdra Torokorszdg &zsial birtokai
egyrészériil lemond.

4, Torokorszdg 2,800 millié hadi kdrpétlist fizet,
mibiil 2000 milliét torok teriilettel vdlthat fel.
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5. Bolgéir fejedelemség alakul a két Rumélidbul.

6. Bosznia és Herczegovina dnkormdnyzatu fejede-
lemséggé alakul, reformokat nyer, melyet a hatalmak
biztositanak.

Ezen szerz6dés éltal Oroszorszig az Aldunédnak fel-
tétlen ura lesz, mert Bosznia- és Herczegovindn Szerbia
és Montenegré vagy megosztoznak, vagy Montenegréhoz
csatoltatik, Austria befolydsit teljesen elveszti, s mert
ezen kis dllamok egyike sem szillhatott volna szembe
az eurdpai nagyhatalmakkal, mert a keleti egyhdz fe-
jének az orosz czirt tekintették, mert mindenik nagyob-
bodds utdn vigyott, melyet részint Torokorszdg rom-
jaibul, részint Osztrdk-Magyarorszigbul remélhettek,
mindenik Oroszorszdg hidbérese lett volna, vagyis Orosz-
orszdg tényleg az egész eurbépai Torokbirodalmat fel-
falja.

A san-stefanéi békét a hatalmak nagyrésze ked-
vetlenill fogadta ; Angliinak nem tetszett, mert a zsdk-
mé4nybul nem részesiilt és a béke Oroszorszédgot koze-
lebb hozta féltett kincséhez: Indidhoz. Németorszdgnak
nem tetszett, mert e béke dltal Oroszorszig elsé eurdpai
hatalom lesz és étvdgya feltdmadhatott volna Posenre.
Francziaorszdgnak nem tetszett, mert ha Oroszorszig
ily donté hatalom lesz, nélkiilozhette volna a szdvetsé-
get, melyre Francziaorszdg végyott és szdmitott. Osz-
trdk-Magyarorszdg 1ételét kozvetleniil fenyegette, mert
Osztrdk-Magyarorszdg minden szldvjaival kozvetleniil
 dsszekottetésbe 1ép és Torokorszég utdn Austria és Ma-
gyarorszdg keriilhetett volna a szinyegre. Torokorszi-
got nem sajnélta egyik hatalom sem, erkdlesi érzete az
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osztdlyt mindeniknek megengedte, de a nagy konczot
Oroszorszdgtul mindenik irigyelte. Ha a san-stefanéi
béke érvényesiil, Torokorszdg Maczedonidtul és szom-
széd részeitiil is elesik, mert Torokorszdg és ezen tarto-
minyok kozt a két Rumélia teriil el, Torokorszdg te-
hat ezekkel csakis vizen kozlekedhetett volna. Austridra
és Magyarorszigra a kis fejedelemségek feldllitdsa még
veszedelmesebb volt az vsszes Alduna clfoglaldsdndl, mert
ha orosz hatalom ald keriilnck, a kancsuka, a nagy adé
a panszliv lelkesedést cloltc volna a héditményokban,
cllenben, ha a kis szerb, Montenegré megerdsodik, a
magyarorszagi szerbek, horvitok, az osztrdk szlovenek,
dalmatak, vendek azt remélhették volna, hogy a mtve-
letlenebb tdrsaikat 6k fogjék uralni. Romdénia a nagy
szldv hatalomtul korilfogva, kényszerilt volna Orosz-
orszdgnak szolgdlni ¢és a nagyobbodds reményében a
magyar romdnokat izgatni.

Az orosz czir a hdboru eldtt nyiltan felfogadta,
hogy teriiletet nem akar, hogy egyediili czélja a keresz-
tyénség diadala, midén még a Pruthndl 4lit, Konstanti-
ndpolyt nem akarta, megelégedett az egyik Rumélidval,
Austridt Bosznidval és Herczegovindval kindlta ; a plevnai
gylzelem utdn azomban mér egész Rumélidt elvette,
Bosznia és Herczegovindbul kis 4llamot, tehdt orosz
hibért akart alapitani. A hatalmak a csalfa jatékot
nem szentesithették, a védhatalmak Torokorszdg teriile-
tét biztositottdk, Torokorszdg feldaraboldsa jogalapul
szolgdlt a congressus megtartdsdra ; a mnagy dobot
Beakonsfield titotte meg eldszor, 60 milliét kért a fegy-
verkezésre ; a congressus eszmdjét mindenik érdekelt £é1
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elfogadta, a congressus helyéiil a vezérhatalom févdro-
sdt : Berlint tuzték ki.

A torok-orosz hdboru egy nemzetet sem érdekelt
annyira, mint Magyarorszdgot, a magyar nemzet hala-
san emlékezett a szdmiizétteknek a toroksk 4ltali szivé-
lyes fogadtatdsdrul, haragudott az oroszra, mert a kdzvéle-
mény azt hitte, hogy 1849-ben Magyarorszdg az oroszok
timaddsa nélkiil a fiiggetlenséget kivivja, a kényuralmat,
a soviny egyességet tehdt az oroszoknak rétta fel; az
oroszok rabldsdira, durva béndsmédjira élénken emlé-
keatek ; a magyar nemzetnek régi nagysdgibul egyediil
nemzctisége maradt fenn, az oroszok ezt 40 év bta foly-
tonosan tdmadtik, mert tigynokei, az orosz ujsdgok, a
szldv nemzetiségeket elleniink izgattik ; a magyar szabad-
nak sziiletett, az orosz czdr a kényuralmat képviselte,
az oroszokat tehdt mdr mint a kényuralom eszkozeit,
gyulolték.

Magyarorszdgot veszély csak Oroszorszdg felil fe-
nyegette, mert a porosz kirdly és dltala a németek
Austriit Németorszagbul kizdrtdk és Magyarorszdg 16t-
jogit elismertél, a germanizmus tehdt, mely minket
szdzadok Ota fenyegetett, megsziint ¢és helyébe 1épett a
pénszlivizmus, mely Magyarorszdgot tartomdnyokra
akarta feldarabolni. A kozvélemény tehdt a torskok
mellett nyilatkozott, ezen kozvélemény azomban csak
mérsékelt lelkescdéssel birt, mert sem az ujjongé fiatal-
sdg nem alakitott a torok hadsereghen magyar legiét,
de megelégedett a konstantindpolyi kéjutazdssal, az
Abdul Kerim kardjdval és az utczal tiintetésekkel, sem
a higgadt polgdrsdg nem nyitotta meg erszényét a szii-

Miriissy, Magy. torvényhozds, XVI. b
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kolkods torskoknek. A kormény, az orszdggyiilés tobh-
sége a torokok irdnti lelkesedést nem osztotta.

A torokiigyet kezdettiil fogva lelkesen felkarolta a
széls6bal, népgyiiléseket szervezett és a korményt inter-
pelldczidival gyostorte. Sokat a kiiliigyekben sem az or-
sz4ggyiilés, sem a kormény nem tehet, mert a kiilpoli-
tika vezetése, a hadiizenet, a békekotés felségi jog, a
kozos ministert a két orszdg felelGsségre vonhatja, de
nincs itélGszék, mely ez iigyben birdskodik ; a rendes
katonasdg és honvédség 1.110,000, ezen sereggel nem-
csak héborut lehet inditani, de folytatni is lehet és el-
végre, ha az ellenség az orszdgba nyomul, ujonczozni
is kell ; a hadsereg 10 évre van megszavazva, miutin a
katonai 4llomany 10 évre van megszavazva, koltségét
sem lehet megtagadni, a rendkivilli koltségeket a dele-
ghezié szavazza meg és az orszdggyiilések beiktatjik,
ezen delegédczi6ba a kormédnyok szemenszedett labanczai-
kat vélasztatjdk be, majdnem lehetetlen tehdt, hogy a
hatalom a delegdcziéban kisebbségben maradjon. Marad te-
h4t majdnem egyediil az interpelldczié fegyvere, de ezt
csak az forgathatja, ki korményképességgel nem bir,
mert a kiilpolitika rosszaldsa, miutdn ezt a kirdly ve-
zetl, a kirdly cselekményeinek megrovésa. A szélsGbal
az interpelldczié fegyverét erGsen hasznilta és a kormédnyt
folytonosan nyomorgatta.

Simonyi Erné 1878. év februdr 28-4n kovetkezs in-
dokolt interpelldcziét adott be:

Van egy mas kérdésem, melyet ministerelndk ur-
hoz akarok intézni. Ezen kérdés vonatkozik a mult in-
terpelldcziéra adott vélaszdra; azt mondja, hogy a béke



67

feltételeinek némely pontjai nem felelnek meg az osz-
trak-magyar monarchia érdekeinek és killonosen nem
felelnek meg azok, amelyek a hatalmi viszonyok meg-
véltoztatdsira vonatkoznak. En azt hiszem, hogy most,
midén ezen keleti kérdés egész komolysdgdban neheze-
dik rednk és most, midén az ujsdgkihordéktul halljuk,
mert azoktul tobb hirt hallunk, mint ministereinktiil,
itt az ideje, hogy mnyilatkozzanak: ¢sszeakarjdk-e hivni
a delegdcziét és nagyobb osszegii hitelt fognak-e tiile
- kivénni?

Igy 4llvén a dolog, kell, hogy a kormény ezen
feltételeket jelezze, mert eddig még azokat, mit az or-
szég nyugton el nem nézne, nem preczisirozta.

Ha mir a héboru lehets, a nemzetnek tudni kell,
miért megy héboruba.

Eazt én azon okbul kivdnom tudni, melyek azon
érdekek, melyeket a kormény olyanoknak tekint, me-
lyek azon megédllapoddsok, melyek a magyar-osztrdk
monarchia érdekeibe iitkoznek.

Anndl inkdbb sziikséges ez, mert az ut6bbi id6ben
kiilltigyminister ur a megcsalatottra jitszta magét, mintha
olyasmi tortént volna, melyriil el6bb tudomdsa nem
volt, eddig azt mondta: ,a monarchia érdekei minden-
esetre megfognak 6vatni‘, most azt mondja: ,,torténtek
olyanok, melyek a monarchia érdekeivel dssze nem fér-
nek. Midén azt mondja, hogy gréf Suvaloff az orosz
nagyksvet lord Derbynek, az angol kiiligyérnek meg-
jegyezte, hogy azon rossz hatds elhdritisa, mely ezen
propositibk el6leges nyilvdnossdgra hozatala 4ltal okoz-
tathatnék, Gorcsakofl herczeg jonak taldlta azokat, mint

b*



68

gzorosan bizalmi kozlést ugy gr. Andrdssyval, mint
hg. Bismarkkal kézolni.

En azt ldtom, hogy az angol parlamentben -el6ter-
jesztett okmdnyok szerint semmi sem tortént, miriil gr.
Andrissynak mdr juniusban tudomédsa ne lett volna,
akkor midén még az oroszok a Dundn sem keltek 4t,
akkor ugyanis az orosz kormény tapogatédzni akarvén,
hogy mi lenne az angol kormény nézete a békefeltéte-
lekre nézve, londoni kévetét meghizta, hogy tapogatéd-
zék a kiligyministernél ily és ily békefeltételek elfo-
gaddsa miatt. Azon békefeltételek elvileg a jelenlegi
békefeltételek, tehdt ez ujsdg? S hogy ez nemecsak lord
Derbyvel kozoltetett, de gréf Andrdssyval is, azt ismét
egy miasik, hirom nappal késGébb kelt jegyzék mutatja,
1877. junius 1-jén. Még azt a megjegyzést teszi hozzd
lord Derby, hogy 6 exellenczidja az orosz kovet ismé-
telve kijelentette azon meggyGzGdését, hogy egy szdraz-
foldi hatalom ellenzésétiil sincs mit tartani. Ez tehdt
oda mutatna, hogy mér a mult évi junius 1-jén grof
Andrissy beleegyezett abba, hogy Bulgiria egy 6nallé
autonom 4llamm4 alakittassék, Szerbia és Montenegré
nagyobbittassanak, hogy Beszardbia Oroszorszdghoz vissza-
csatoltassék, hogy Romdnia fiiggetlen dllammé nyilvi-
nittassék, s6t kijelentette azt is, hogyha netaldn Austria-
Magyarorszdg maga részériil valami compensdeziét ko-
vetelne avégett, hogy akédr az Oroszorszdgnak a beszard-
biai és batumi keriiletek hozzdcsatoldsa folytdn tortént
nagyobbodésdért, akdr pedig Bulgdria és mds keresz-
tyén hatalmak 4ltal nyert elényok és uj alakuldsokkal
szemben compensdltassék, az orosz czdrnak semmi el-
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lenvetése az ellen, hogy Austria-Magyarorszig ezen
compensatiét Bosznidban és részben Herczegovindban
keresse.

Teh4t ezekben a feltételekben elvileg megvan mind-
az, ami a mostani feltételekben talin jobban, részlete-
sebben ki van fejtve.

Igaz, hogy a junius 8-4n ily médon késziilt memo-
randumban az orosz kovet csak Bulgéridnak a Balk4-
non tdl es6 részét értette. De hat hoénappal rd azt
mondja az orosz kovet: ,a helyszinén tortént tiizetes
vizsgdlat utdn Goresakoff herczeg azon meggyGzidésre
jutott, hogy Bulgéridnak két tartomdnyra osztédsa kivihe-
tetlen, hogy tehdt Bulgdridnak ugy a Balkénon innen,
mint tali része egy tartomdnynyd alakuljon, amibil a
torok hivatalnokok eltdvolittassanak, az erdsségek és
vdrak lerontassanak és az onkorményzat egy ottan ala-
kitand6 nemzeti sereg oltalmdra fogna bizatni.

Ha ez nem sértette meg az osztrdk-magyar mo-
narchia érdekeit mult évben, akkor nem litom 4t, mi-
ként sértheti most. Ha pedig sértette, akkor azt hiszem,
a kormény tett valami intézkedéseket, hogy azon vesze-
delem a monarchidtul elhérittassék.

Ez irdnyban kivinom ezen interpelldcziét a minis-
terelndk urhoz intézni és miutin ugy vagyok értesiilve,
hogy néhdny nap mulva a delegdczidk osszehivdsét ki-
vénjdk, én azt hiszem, hogy ugy ezen kérdések fontos-
siga, mind az orszdg izgatott dllapota, mind a kiiliigyi veze-
tés tisztessége megkivdnjdk, hogy az ily kétsziniiség vidja
sokdig a korményon ne maradjon, ennélfogva remélem,
hogy ministerelntk ur még bécsi utja elétt vélaszolni fog :
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Interpellédczid.

Van-e a kormdnynak tudomdsa arrul, hogy Térsk-
orszdghan tobb magyar és osztrak dllampolgir az orosz
hadcsapatok parancsnokai dltal kivégeztetett ?

Ha igen, miesoda eljardst szandékozik a korminy
kdvetni, hogy az 4llam ¢és polgéri jogokat biztositsa és
a gyilkos merényletért elégtételt nyerjen.

Tov4bb4, tekintettel a ministerelnsk urnak e hé
19-én adott vélaszdra, melyben a tobbi kozt kijelenté,
miszerint az Orosz- és Torvkorszdg kozt 1étrejstt béke-
alappontozatok némely megdllapoddsai, jelesen azok,
melyek a hatalmi viszonyok megviltoztatdsdt idézhetnék
el6 a keleten, a magyar-osztrdk monarchia érdekeinek
nem felelnek meg, kérdem a minister urat : melyek azon
megdllapoddsok, melyeket a korminy a magyar-osztrik
monarchia érdekeibe iitkozéknek tart ?

Mikor tudta meg a kormdny az orosz uralkodénak
ebbeli szdndékéat, mely szerint az esetleges békekotésnél
a hatalmi viszonyoknak oly megvaltoztathatisa idéztet-
hetnék el6 a keleten, melyek a magyar-osztrdk monar-
chia viszonyainak meg nem felelnek ?

Tett-e a kormdny, mikor és miféle intézkedéseket,
hogy az ily médon fenyegetett 4dllamérdekeket a ve-
szélytill meg6vja, illetGleg a veszélyt elhdritsa ?

Szildgyi Dezsé: a bosnydk menekiltekriil
(Méjus 1.):

T. hdz! Midén a magyar korménynak tagjai Bécs-
ben tartézkodtak, felmeriilt azon hir, hogy a monarchia
kozos korménya kijelentette a fényes porta irdnydban,
hogy a boszniai menekiiltek hazdjukba vissza fognak



71

kiildetni s ha a fényes porta nem képes biztositékot
nyujtani arra, hogy ezek otthon minden erdszak ellen
meg lesznek védve: a monarchia nemcsak a visszakisé-
rést, hanem a menekiilteknek sajat hazdjukbani meg-
védését 18 Ononerejével fogja eszkozolni, sét arrul is
beszéltek, hogy magas illdsu férfiak ezen tartomdnyok-
bani kormdnyi missiéra szélitattak fel.

Ezen hirek komolyak 1lévén, interpelldcziét kell
ministerelnsk urhoz intéznem ; tennem kell ezt azért is,
mert nem hiszem, hogy alapja pénzmegtakaritis lenne,
mert afelett kételkedni nem lehet, hogy ha czen boszniai
menekiiltek hazdjukba visszakisértetnek, ott, ahol sem-
mijiik nincs, ott, ahol legaldbb az elsd hénapokban meg-
élni nem tudnak, ha még fegyveres erd kildetik is vé-
delmiikre, a tartdsukra eddig forditott sszegbiil valami
megtakaritds nem lesz lehetséges. Ha tehdt pénzmeg-
kimélési viszonyok nem vezetnék a monarchia kozos
kormdnydt, és ha e kormdny mégis el van hatdrozva,
hogy ezen menekiilteket hazdjukban megvédje : tényleg
oly 1épést késziil tenni, mely Bosznia occupdezijdnak
neve alatt ismeretes, és késziil tenni azon bevallott szdn-
dékkal, hogy azon keresztyéneknek védelmét, kiket 5non
torvényes felsGbbségiik, a torsk megvédeni nem képes,
6 vegye ét.

En nem tartom sem a jelenlegi idGpontot, sem azon
informécziékat, melyekkel birok, alkalmasaknak és elég-
ségeseknek arra, hogy ezen 1épés hordereje és helyisége
irdint nyilatkozzam, mindig feltéve, hogy ezen hir vald,
de annyit mindenesetre kifejezhetek, hogy ha még a
kortlmények a kozds kormdny ilynemii lépésének sziik-
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ségét tintetnék is fel, igazolva az csak akkor lehet, ha
nem lesz azon hordereje, hogy benniinket -eltdvolitson
azon hatalomtul, amelynek érdekei a keleti kérdésben
a mi érdekeinknek természetes tdrsai, amelynek torek-
vése a keleti kérdésben hasonnemii czélokra van ird-
nyozva, mint a mi torekvéseink, sz6val, ha e lépés ben-
niinket Anglidtul el nem tdvolit. Azt ugyanis a leg-
veszedelmesebbnek tartanim s azért fel sem tételezem,
hogy ezen lépés az Oroszorsziggal valé megegyezésnek
kovetkezménye s azon irdnyzatnak, melyet Angba a
keleti politikdban kovet, ellenére vagy ignorilisdval
torténnék.

Ennélfogva ministerelnsk urhoz kovetkezs interpel-
l4czi6t intézem :

1. Van-e tudomésa a ministerelndknek arrul, hogy
a bosnydk menekiltek 1-s6 mdjus utin hazdjukba
visszaktldetnek s ha a torok kormdny elegendd bizto-
sittkot nem nyujt, a monarchia védelme alatt fognak-e
visszakisértetni és ott maradni?

2. Val6-e ezen hir?

3. Ha valé : mik a monarchia kozos korménya ezen
elhatirozdsdnak indokai? és valjon a visszakiildott me-
nekiiltek tovdbbi védelmének Bosznidban val6 &4tvétele
a magas porta beleegyezésével s a garantirozé nagy-
hatalmak, jelesen Anglia belenyugvisival torténik-e ?

Simonyi Ernd: médjus 13. Rednk, magyarokra
nem lehet kozdnyos az, hogy a nemrég lefolyt orosz-
torok hdborukban mily viszonyok alakultak és mily
valtozdsok torténtek hazdnk délkeleti hatdrain. Tudja a
képvisel6hdz, a hirlapok hoztdk egymdésutin a hireket
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azon eljirdsrul, melyet az orosz hadsereg kiilonosen a
veliink szomszédos Roménidban tanusitott.

Azomban, mint majdnem mindenkor, ily eseteckben
a hirlapok tudésitdsai nem megbizhaté forrdsok, mert
ma dllitanak valamit, holnap ugyanazt megezifoljik,
moédosit)ik, vagy egészen visszavonjik. Azomban a leg-
kozelebbi id6ben kozzététettek az oldh kormdny hivata-
los jegyzékei, melyckben ezen dolgok mdr hivatalos
médon terjesztetnek elG s igy kevés kétség tiplilhatd
azok valédisdga irdnt.

A tisztelt héz méltéztatik tudni, hogy a hdboru
kitorése alatt Romédnia és Oroszorszdg kozott egy szer-
z6dés, egy konvenczié jott 1étre, taldn april 16-4n, mely
szerint beleegyezett a romén kormdny, hogy Romdénia
tertiletén az orosz csapatok dtvonulhassanak. Most azom-
ban kittinik az, hogy az orosz csapatok nemesak 4t-
vonulni, de megtelepedve oly intézkeddseket tesznek,
melyekbiil méltin lchet kovetkeztetni, hogy é4llandé
vagy legaldbb hosszu ideig tart6 dllomdsokat akarnak elfog-
lalni. Ily koériilmények kozt midllamérdekeinket nem tart-
hatjuk megévottaknak és biztositottnak addig, mig egy oly
hatalom, mint Oroszorszdg, Magyarorszig beleegyezése nél-
kiil, Magyarorszdg hatirin nevezetes seregeket pontosit
ossze. A legkozelebbi idGben, korilbelil 60,000-et megha-
ladé 6sszegre teszik az orosz hadsercg szdmdt Romédnidban.

De nem elég az, hogy azon seregek ott nem vonul-
nak rogton keresztiil, hanem intézkedéseik maradandé
dllasfoglaldsra hagynak kovetkeztetni, vildgos még az
is, hogy oly strategiai dlldsokat foglaluak el, melyek
képessé teszik a csapatokat, hogy maguknak Roménia
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birtokdt biztositsék s a romdn hadsereget, mely épen
elttiik vonulva el kis Oldhorszighan foglal el 4lldst,
mintegy bekeriteni és megsemmisiteni igyekeznek, de
mdsrésat Magyarorszdg ¢s kilonosen a Magyarorszig
erdélyi részeibiil kivezetl szorosok ellenében oly dlldso-
kat foglalnak el és oly védelmi munkdt visznek véghez,
melyek vagy fenyegetik, vagy legaldbb mindenesetre
veszélyeztetik ezen szorosok szabad dtkelését.

Kzen 4llapot Magyarorszdg érdckeivel osszeférhetd
nem lévén, ¢(n egy kérdést akarok intézni a t. minister-
elnsk urhoz és azért voltam bdtor azt ma siirg@sen tenni,
mert ugy vagyok értesiilve, hogy a ministerclnsk ur a
holnapi napon némi felvildgositdsokat szdndékozik adni
a keleti tigyekre vonatkozélag, a 60 milliés kolessn tér-
gyaldsit megeldzéleg. Reménylem, hogy ugyanakkor
ezen tirgy irdnt is, mely szoros Osszefiiggésben 41l azon
intézkedésekkel, melyek benniinket Keleten legkozelebb
érdekelunek, szintén fog némi telvildgositdst adni.

Interpelldcziém a ministerelnok urhoz kovetkezs :

Tekintve a nemrég lefolyt orosz-torok haboru foly-
tdn hazink délkeleti hatdirain tortént véltozdsokra és
eseményekre, Magyarorszdg 4llamérdekei megdévdsa szem-
pontjdbul kérdem a ministerelnok urat:

Van-e a kormdnynak tudomdsa arrul, hogy az ujabb
id6kben 60,000 fére mené orosz hadsereg szdllotta meg
Roménia teriiletét és azon a legjobb strategiai pontokat
elfoglalvén, oly intézkedéseket tett ¢és tesz melyekbiil
vildgosan ldthaté, hogy itt nem az orosz haderének az
1877. april 16-iki konvenczié szerinti 4tvonuldsa, hanem
az orszdg maradand6 elfoglaldsa czéloztatik.
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Egy erés hadtest Bukarest kapui elStt foglalt 4l-
l4st.

Ploestiben és Foksdnban pedig nagyerejii védelmi
erédoket és sdnczokat készit az orosz hadsereg.

Galaczon az orosz katonai hatésdg a vdrosi el6lja-
résdgtél helyet kért egy tuzértelep feldllitdsdra.

Jassyban, Galaczon és mds virosokban az orosz f6-
tisztek szdlldst fogadtak fel maguk és csalidjaik szdméra,
ami mindenesetre hosszabb idejii megtelepiilési szdndé-
kot jelent.

Es tekintve, hogy a legujabb id8ben az orosz sereg
a jelzett strategiai dlldsokon kivil Pitestit is elfoglalta
és tekintve, hogy Viddin mdr amugyis az oroszok kezé-
ben van, ugyldtszik, hogy ezen 4lldsfoglalds 4ltal nem-
csak a kis Oldhorszdgban osszpontosult romén hadsereg
bekeritése és esetleg megsemmisitése czéloztatik, misze-
rint azutin Romdnia egészen az orosz hatalom ald ke-
riljon, hanem egyszersmind az Erdélybiil Romdnidba
vezetG szorosok ellenében is, ha nem fenyegets, de
mindenesetre erGs védelmi 4lldsfoglalds dltal a magyar
4llam érdekei nagymérvben fenyegetve és veszélyeztetve
vannak.

Kérdem tovdbb4 a minister urat :

Ha a korménynak az orosz hadsereg minden moz-
dulatairul tudomdsa van, mikép engedhette meg, hogy
Magyarorszég délkeleti hatdrai és kiilondsen az erdélyi
részek majdnem minden fedezet nélkiil védtelen 4llapot-
ban hagyassanak egészen mostandig.

Ismeri-e a kormdny az orosz hadak elhelyezésének

és 4lldsfoglaldsdnak valddi czéljdt RomAnidban ? és végre
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szdndékozik-e a kormdny és mind intézkedéseket tenni
a jovire, hogy az 4llam érdekei minden lehetGséggel
szemben megéva és biztositva legyenek ?

Irdnyi Dédniel interpellicziéja a ministerel-
nokhoz (Aprilis hé 3-4n) :

Az angol kiiliigyi dllamtitkdr 4ltal a parlament elé
terjesatett egyik hivatalos okirat szerint gréf Suvaloff
orosz nagykoévet Londonban 1877. évi junius hé 8-4n
Derby lorddal bizalmasan kozolte azon feltételeket, me-
lyek alatt Oroszorszig hajland6 lenne a portdval békét
kotni, ha az e végett hozzd fordulna, mielftt még ax
orosz sereg a Balkdnon dtkelt volna.

Ezen feltételek egyike az volt, hogy DBulgéria a
Balkdnig htibéres autonom tartomdnynyd alakittatnék
Eurépa garanczidja alatt; a torok csapatok és tisztvise-
16k eltdvolittatndnak, a vdrak pedig lefegyvereztetvén,
leromboltatnak.

Bulgdridnak a Balkdn déli oldalin fekvs része, va-
lamint a tobbi keresztyén tartomédnyol szdmdra a ha-
talmak rendes kozigazgatdst biztositanak.

Szerbia és Montenegré megnagyobbittatnak, Bosz-
nia Herczegovina pedig jé nemzeti kiozigazgatdst bizto-
sit6 intézményekben részesiilnének.

Ezenfeliil a héboru terheinek megtéritése fejében
Oroszorszig a maga szdméra vissza fogja kovetelni Be-
szardbidnak azon részét, melyet 1856-ban d4tengedett,
valamint Batumnak a szomszéd teriiletteli Atengedését,
mely esetben Romdnia akér fiiggetlenségének elismerése
4ltal, akdr pedig, ha tovdbb is hibéres dllam maradna,
Dobrudzsinak egyrészével kirpétoltatnék.
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S ha Austria is kovetelne maga szdmdra akdr az
Oroszorszdg dltal nyert szerzeményekért, akdr biztosi-
tékul azon viltoztatdsokért, melyek a keresztyén fejede-
lemségek javdra torténnének : Oroszorszdg nem fogni a
maga részériil ellenezi, hogy azt Bosznidban és részben
Hexczegovindban keresse.

Ezen feltétek — jegyzi meg végiil Oroszorszig kép-
visel§je -—— gy Andrissy gréffal, mint Bismark her-
czeggel 13 kozoltettek igen bizalmasan ¢és az orosz nagy-
ksvet meggylzddése szerint egyik szirazfsldi  hatal-
magsdg részéril sem kell tartani ellenkezéstiil.

Kérdem tehdt a ministerelnok urtul:

1. Valé-e Suvaloff gréfnak azon dllitdsa, hogy a
most emlitett békefeltételek a mi kiligyi hivatalunkkal
is kozoltettek s mi alapon mondhatta a nevezett nagy-
kovet azt, hogy egyik szdrazfoldi hatalmassig, tehdt
Austria és Magyarorszdg ellenzésétill sem kell e rész-
ben tartani Oroszorszdignak ?

Az Orosz- és Torokorszdg kozott San-Stefanéban kotott
béke feltételei immdr a kormdnynyal kozolve lévén,
kérdem :

2. Hajland6-e ministerelnsk ur azokat a képviseld-
hdzzal is kozdlni s egyuttal arrél is nyilakozni; a kor-
mény ezen szerzGdésnek, mely pontjait tartja Austria
és Magyarorszdg s melyeket Eurépa érdekeibe titks-
g0knek ?

3. Osztozik-e azon nézetben, hogy azon szerzddés
egész teljességében és annak minden pontja tartozik-e
a pdrisi békekdtést aldirt hatalmassigok birdlata ald ?

4. Mit szdndékozik a kormdny sajdt magunk és



-

Eurépa érdekel biztositdsdra tenni s kész-e ha a con-
gressus létre nem jon, szilkség esetére azon #llammal,
illet6leg azon dllamokkal szovetkezni, melyek ezen ér-
dekek megévésa végett erdlyesen fellépni hajlanddk.

Baré Banhidi Béla és tdrsai a ministerelnokhoz (ap-
ril 8.): szdndékozik-e a ministerelndk ur torvényadta
befolydsdndl fogva odahatni, hogy Roménia teriileti ép-
sége fenntartassék ?

Helfi Igndcz Bosznia elfoglaldsdrul (junius 28.): A
minister ur tegnapi nyilatkozata mindenkit megdsbben-
tett; ezen nyilatkozat végszavai ekként hangzanak : egyet
tudok, a mit mondottam hénapok elstt, azt, hogy déli
hatdrainkon a szldv dllamok kezet fogva, ott egy foly-
tonos ldnczolatot képezzenek lédbaink koril, Magyaror-
szdg érdeke soha sem kivdnta.“

En azt hiszem, hogy a ki magyarul tud, e szavak-
bul egyebet nem olvashat ki, mint hivatalos constatdld-
sdt annak, a mit6l Magyarorszdg évek 6ta tart, a mit
a kormdny éveken dt folytonosan tagadott, tgy a mi
korményunk, mint a kozostigyi kormdny, t. i. jelenti
azt, hogy a kormdnynak csakugyan elhatdrozott szdn-
déka Bosznidt és Herczegovindt seregeink dltal megszdl-
latni, késGbb, nem tudom a monarchidnak melyik ré-
széhez csatolni.

Elgadtam tegnap az okokat miért tiltakozik ez ellen
a kozvélemény, ennélfogva csak roviden érintem ma le-
het6 kdros kovetkezményeit. Elsé kovetkezménye lenne
az, hogy Torokorszigot ellentdllé ellenségiinkké tennénk ;
a mdsodik, hogy Szerbidnak és Montenegrénak osszes
6diuma rednk hdramlana; harmadik pedig, hogy bol-
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dogitdsi szdndékunkért egész Bosznia és Herczegovina el-
lenségiinkké vélna, ellenségiinkké, mert erdszakkal fog-
lalndnk el. Ha pedig katonailag lesz occupdlva, gyi-
Iolsége még nagyobb lesz, majdnem elkeriilhetlen az,
hogy ezen népeket magunkra uszitjuk és ez dltal a
muszka kezébe fegyvert adunk, hogy a jovében majd
egy alkalmasan kiszemelendG perczben terveit végrehajtsa
veliink szemben.

Erzi ezt minden magyar ember, lehet, hogy vala-
melyik minister, taldn a kiiliigyminister, vagy bdrmely
mds diplomata diplomatice kitudja magyardzni azt,
hogy monarchisnknak, mint nagy hatalomnak, ez még
1s elényére vélik; nem akarom ezt taglalni, de az két-
séget nem szenved, hogy a magyar clemre nézve ez
oly csapés, melynél nagyobbat nem képzelhetiink.

Azt mondta a ministerelntk ur bédmulatos bator-
sdggal, megvallom, hogy : azt mondja, a mit hénapok
el6tt mondott ; m4r engedelmet kérek, hogy minister
nyilvédnosan ilyet merjen mondani, csakugyan nem hit-
tem volna.

Hiszen éppen ellenkez6jét mondta ennek mindig
minden felszélaldsa alkalmdval, mit mondott 6 mindig ?
el6szor kijelentette ismételve, hogy nem fog belenyu-
godni uj szldv 4llamok alakuldsdba és ugy latszik, épen
ebbe nyugszik bele. Kijelentette, hogy déli hatirainkon
semmi szdndéka nincs a korménynak uj birtokldsi vi-
szonyokat — mint magdt kifejeani méltéatatott — eld-
idézni, ez pedig uj birtokldsi viszony volna, mert Bosz-
nia és Herczegovina eddig Torokorszédgé volt.

De nemesak ¢ mondott ennek ellene, de ellene mon-
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dott minden alkalommal a kozos kormdny is. Hiszen
a mult évben a delegdczié elGtt gréf Andréssy kijelen-
tette, hogy Bosznia és Herczegovina elfoglalisdnak még
csak eszméje 18 egy ,non sens“, unsinn, mint magit
kifejezte, és a legutolsé delegdczié alkalmdval, middn a
60 milliés hitelriil volt sz6, midén azt megszavazia, egy
feltételhez kototte, hivatkozom Ialk képvisels urra, mint
annak szerkesztGjére, azon feltételliez, — habdr vildgo-
san nem mondta ki, mert ondk moddositottdk minden-
képen, de a hatdrozat annyit mindenesetre tartalmas,
hogy ondk ezen 60 millié hitelt megszavaztdk azon vi-
ligos feltevésben, hogy az Bosznia és Herczegovina el-
foglaldséra nem lesz forditva. Ks ilyen tortént dolgok
utdn most elGdllni azzal és azt mondani: én hénapok
elGtt is ezt mondtam, hogy mit jelent az itt, azt minis-
terelnok ur mem magyardzta ki, mert ¢ mindig akké-
pen beszél, hogy a rdkovetkezG napon lehessen jobbra
és balra magyardzni szavait. De szerintem ez azt jelenti,
hogy be kell ékelni az osztrik-magyar monarchidt, mert
az a 22 kilométernyi fold rendkiviil veszélyes a mo-
narchiara.

Nem tagadom, hogy a ministerelndk ur rend-
kiviil iigyesen vezeti az tigyet ; két évig homdlyban tar-
totta a dolgot, bdrmely alakban intéztiink hozzd kérdést,
mindig akkép vélaszolt, hogy vélaszdbul felvildgositdst
nem merithettiink ; fenntartotta azt az utolsé piilanatra
és az orszaggyiilés feloszlatdsa perczében hasznilt olyan
frézist, a mely vildgosan jelentse, hogy Bosznidba és
Herczegovindba belemegyiink azért, hogy majd a jové
orszaggyiilésen, midén kérddre fog vonatni, hogy az or-
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szdg kozvéleményébvel ellentétes 16pést tett, a minister-
elnok ur azt mondhassa, hogy hiszen ezt bejelentette
mér a mult orszdggyulésnek és aki magyarul ért,
megérthette az ¢ bejelentését, hogy igenis elfogjuk
foglalni Boszniat és Herczegovinit.

Megvallom, hogy ez igen iigyes jaték és legyen
szabad egyre figyelmeztetni a korminyt; igen sokat
tehet a kormdny, most az orszdggyiilés szétmegy, 6nok
tehetnek, amit akarnak, de vegyék fontoléra azt, hogy ha
a kormdny az orszagnak oly egyhangu nyilatkozata
utdn az orszighéz termében, a sajtéban, a torvényha-
tésdgokban és a népgyiiléscken a nomzetnek egyhangu
kifejezott nyilatkozatdval szemben, mégis felhasznalva
a két orszdggyiilés koztt idGkozt, annak ellenkezGjét
akarja cselckedni: nemzcdékek 4dtka nem volna elég-
séges kiengesztelni azon hazaellenes biint, amelyet ily
uton elkovetnek. Tz oly perfid kijaiszdsa a parlamen-
tarizmusnak, oly rut jaték a nemzet érdekével, hogy
ennél nagyobbat én képzelni sem birok. Ennek foly-
tdn bator vagyok a ministerelnok urhoz kovetkezs
kérdést intézni :

Interpelldczié a ministerelnok urhoz (Junis 28.):

A tegnapi (ilés folyamén a ministerelnok ur egy
nyilatkozatot tett a keleti ligyekre vonatkozolag, mely-
nek végszavai a kovetkezék : ,Iigyet tudok és ez az,
amit megmondottam hénapok elGtt, hogy azt, hogy
déli hatdrainkon a szlav 4llamok egymiassal kezet-
fogva, ott egy folytonos linczolatot képezzenek ldbaink
koriil, Magyarorszdg érdeke sohasem kivinna.“

Miutédn e szavakbul aligha lehet egyebet Lkovet-

Maridssy, Magy. torvényhozis. XVI. 6
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keztetni, minthogy Bosznia- és Herczegovindnak had-
er6nk 4ltali megtimadésa csakugyan a kormény fel-
tett szandéka ;

tekintve, hogy az orszig kozvéleménye minden
rendelkezésre 4116 médon ez ellen tiltakozott, sét
Austria kozvéleménye is ellene nyilvanult ;

tekintve, hogy a delegiczi6k a 60 milli6 bhitel
megszavazdsa alkalmival, ezt azon kijelentett feltevés-
ben tevék, hogy az 4ltaluk megszavazott Osszog e
czélra nem fog fordittatni, s ugyanily értelemben nyi-
latkozott ez alkalommal a képviselGhéiz.

Kérdem :

Hajlandé-e a t. ministerelndk ur az 4altaldnos ag-
godalmat keltett fenntebb idézett szavait megmagya-
razni.

Urményi Miksa nyilatkozata és hatirozati ja-
vaslata a kiilpolitika tArgyadban, aldirva a személyi
ellenzéktiil (M4ajus 14.):

A 60 milli6 csak akkor tagadtathatnék meg, ha
biztosan tudnink, hogy az nem a kitlizott czélra fog
fordittatni, ezt nem hihetem, tehit megszavazom.

De sziiksébgesnek tartok egy fenntartdst és igy
magam 6s baritaim nevében kérem a hézat, hogy ke-
gyeskedjék egy hatirozati javaslatot, melyben ezen
fenntart4snak eszméjét kifejtjik, elfogadni.

Ha valaki ezen preventiv intézkedést sajatsdgos-
nak tartani, annak azt felelem, hogy ez a kormény
4ltal teremtett parlamentéris helyzetnek folyomanya.
Onok uraim igy sz6lnak hozzink, onvk nincsenek bi-
zalommal a kormény irdnt, onoknek sziikséges a na-
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gyobb viligossig; a tobbség ellenben elégnek tartja
a bizalmat a személyekben.

Ez azomban még a tobbség 4llaspontjarul sem
elegends, mert bar igen becsilom némelyek nagyte-
hetségét, 6k sem képesek igazolni: miért partoljak a
kormény kiiligyi politikdjit, mert egyik sem tudng
bebizonyitani, mi a kormény kiiligyi politik4ja.

Azellenzék ezen 4lldssal szemben kitelességét meg-
tette, voltak, kik ismételt interpelldcziéik 4ltal a hiz-
nak majdnem rosszaldsit vontdk magukra.

Nyilatkoztunk tobben t6bbszér, mindnyéjan a jogi
alapot a parisi szerzGdésben kerestiik. Lehet, hogy
ennek megvaltoztatdsit Eurépa még szitkségesnek fogja
talalni, de mindaddig, mig ez meg nem tdrténik, ézen
nemzetkdzi szerz6dés az egyediili fontos nagy okmény,
amelylyel a valtoztatdsok ellenében érvelni lehet.

A parisi szerzédésnek a torokugyekrili 7. czikke
kovetkezéleg szbl :

A franczia csaszar § felsége, az osztrik csészir 6
felsége, a porosz kiraly ¢ felsége, Nagy-Brittania ki-
ralyné ¢ felsége, a minden oroszok czirja és ¢ fel-
sége a sard kirdly, a magas portit, az eurépai nyil-
vénjog és az eurbpai konczertnek részesévé jelentik
ki. O felségeik kotelezik magukat, hogy az ozman
birodalom fiiggetlenségét és teriileti épségét tisztelni
fogjsk, nemkilomben kolesdnosen biztositjdk ezen ko-
telezettség pontos megtartidsit és minden ezt veszé-
lyeztets eljardst kozérdekii kérdésnek fognak tekinteni.

Mi azt hisszitk, hogy csak ezen szerzédésre hivat-

kozva lehetett volna egy meghatarozott irdnyu poli-
. ~
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tikdt helyesen jelezni. De megengedem, hogy lehets
egy mésik ut is, akkor ki kellett volna mondani, hogy
ezen szerz6dés nem tarthaté, hogy ennek megviltoz-
tatdsit czélozzuk és jelezni kellett volna, hogy azt
miné irdnyban czélozzuk. Ez szabadsdgéban 4llott volna
a korménynak, de sem egyik, sem mésik nem tortént.
Mélt6ztassék megengedni, hogy par széval vizsgéljam,
hogy ezek helyett tulajdonképen mi tértént.

A tényeket mindenki ismeri, Bosznidban kezdtek
ldzongani, néztiik; Szerbia fegyvert ragadott, néztuk ;
az orosz haboru keletkezett, néztitkk és a legrészrehaj-
16bb neutralitast gyakoroltuk. Ha a t. minister ur ta-
gadné, bebizonyitisit az utdnam kovetkezs sz6nokokra
bizom.

Ezek a tények. Beszéltek ezen id$ alatt azon hir-
lapok, melyek 4ltaldnos tudat szerint a korményhoz
kozel &llanak. J6l tudom, hogy a korményt sem egyes,
sem néhdny czikkért nem lehet felelGssé tenni, de
egy-két éven 4t voros fonalként, a hirlapirodalomban
keresztiill mend irdnyért és a korméanyhoz kiozel 4116
uraknak nyilatkozata Gsszegéért a korményt nem ment-
hetem fel minden felelGsségtiil.

Nemecsak mi tudtuk ezt, de a korminynak tobb
eszkoz 4llvan rendelkezésére, magénak minden dolog-
rul tudomést szerezni: 4llitani, hogy a korméiny azt
nem tudta, teljes lehetetlenség. Hogy azt nézte, bizo-
nyitja azt, hogy akarta, hogy a kozvélemény azt higyje
r6la, hogy azon irdnyt koveti, melyet a hozza kozel
4116 emberek és a hirlapok egész két éven 4t szaka-
datlanul hirdettek. Ezek voltak a hirlapok.
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Ezutin jonnek a korménynak kijelentései.

Méltoztassanak megengedni, hogy én csak egyre
hivatkozzam és hogy egy 4lljon a tobbi helyett.

A ministerelnok ur a mult nyaron kovetkezSket
mondotta el a hazban: _Ks szolgdljon megnyugtati-
sul, hogy senkivel szemben és semmi irdnyban arra
nézve, hogy mit fogunk tenni a magunk érdekének
megbvisira, sem szovetségiink, sem kotelezettségiink
nincs, hanem teljes mérvben birjuk ©nelhatdrozésunk
szabadsagat.“

Méltéztassék csak visszaemlékezni, hogy a kil-
tigyér ur akkor mér Reichstadtban volt, hogy Reich-
stadtban mi tortént, azt nem tudom; de hogy nem
tortént semmi, azt minden gondolkoz6 ember tagadni
fogja. Meglehet, hogy talan csak laza elbeszélések,
meglehet, csak laza elhatdrozasok ; de tortént ott, ami
ellentétben 4ll azzal, mit a kormény, amikor szdlott,
jelzett. Ismételve a harom dolgot: a tényeket, a hir-
lapokat, a kormény kozegeinek nyilatkozatat.

A tény Oroszorszag érdekében folytatott politikéra
hagy kovetkeztetni, a korminy minden kozegeinek
enunciatidja Torokorszag érdekében folytatott politikit
mutat, a korminy kijelentései pedig tobbnyire im-
possibilis dolgokat 4llitanak. Kivonata az egész kivetett
politikanak : I. Torokorszdg tarthatlan, mert amikor
lehetett volna, nem védetett; II. nem kell az orosz
héditas; I1I. nem kell uj 4llamok keletkezése az Al-
Dunénél; IV. nem kell Bosznia okkupéicziéja, mert az
osztoz4s politikédjat nem Ohajtjuk.

Meglehet, tisztelt hdz, hogy ezen tényeknek egyi-
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két vagy mdasikdt nem elég szabatosan adtam eld,
egész nagysdgukban azomban igy vannak. Dzt alig
fogja valaki tagaddsba hozni, valamint azt sem, hogy
kovetkezGleg egy ismeretlen dologgal 4ll szemben
nemecsak G, de 4ll az egész dllam : és ezért menthetld
lesz még azok el6tt is, kik preventiv intézkedéseket
nem  helyeselnek, hogy én egy hatarozati javaslatot
nyujtok be a héznak.

Mi sziikségesnek tartjuk, amennyire csak lehet, a
nélkill, hogy a korménynak kezeit azon mértéken til,
melyet magunk sem akarunk, megkotndk, jelezni 4lta-
lanos nézeteinket és 6hajtjuk kilonvsen lehetetlenné
tenni a héznak egy kijelentése altal oly politika kez-
deményezbsét, melyet mi végtelen kdrosnak tartanink,
értem az annyiszor sz6ba hozott és hangoztatott boszniai
okkupéczibt.

Igen kérem a tobbséget és a korményt, mélibz-
tassék, nem szavaimat, azokat konnyii lesz czafolni
nédlamnal sokkal tigyesebb sz6nokoknak, de hatéroza-
tunkat magéat a lehetG legnagyobb objectivitissal meg-
itélni és abban nem litni bizalmatlansigi szavazatot,
mert nem akar az lenni, preventiv intézkedés ez, mely
azokkal, melyet a korminy eddig a hazban nyiltan
bevallott, Osszeiitkbzésbe nem j6. Kissé mélyebben
megy belé a kiiliigyi intenti6k értelmezésébe, mint a
kormény ezt eddig tette; de nincs azon irdnynyal,
melyet itt nyiltan bevallott ellentétben, ugy, hogy ha
ezen irdny nem volna eléggé jelesve, ha azon eset
forog fenn, hogy a kormény annil, mint eddig, ha
kissé mélyebben akarna benyulni a jatékba, a dolog
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fenekére menni, ha ezen eset 4ll: akkor meglehet,
hogy a kormény sajat politikdja maésképét fogja latni
ezen intenti6ban, melyet hatdrozati javaslatunk tar-

talmaz.
T. h4z! ismétlem, ne méltéztassék ezt bizalmat-

lansdgnak tekinteni, hanem annak, aminek bator vol-
tam nevezni, 6vatossagbul és bizonyos aggodalmakbul
eredt nyilatkozatnak.

A hatérozati javaslat igy hangzik :

A képvisel6hdz, midén a kozosiigyek tdrgyaldsira
kikiildott orszdgos bizottsdgok &ltal megéllapitott 60
millibnyi rendkiviili hadiigyi koltség fedezetét meg-
szavazza, egyszersmind kijelenti, hogy kérosnak tart
oly politik4t, melynek czélja nem a san-stefandi eld-
zetes bbkekotésben megkisérlett orosz hatalmi tdlter-
jeszkedésnek meggatlisa és ezaltal az eurbpai nemzet-
kozi jogallapot biztositdsa, hanem a Torokbirodalom
teriilletén valé osztozkodds, s moly a monarchist el-
lentétbe hozza azon hatalmassdgokkal, melyek Orosz-
orszig ama kisérletének ellendllanak és ily politika
kezdeményezésének tekintené és ennélfogva helytelen-
nek tartan4 a Torokbirodalom birmely tartoményinak
ama hatalmassdgok ellenére eszkozolt megszalldsat.
Apponyi, Hor4nszky, Mudrony, Pulszky, stb. Urményi
azomban¥maga és tirsai nevében a hatdrozati javasla-
tot visszavonta.

Tisza Kalman nyilatkozatai.
(Majus 14.)

A kiliigyi politika vezethetésének akirmelyiknek

alapfeltételeiil tekintem, hogy ne tétessék az ki azon



88

veszélynek, s ne alkottassék ma azirint oly precedens,
mely szerint minden perczben és minden killigyi po-
litika lehetetlenné tétetnék a két torvényhozas ellen-
tétes nézete altal, mely szerint nem volna moéd an-
nak .crudlasira, hogy a kettdnek egytittvéve tobbsége
mit kivan, mert ha ily precedens alkottatik, minden
néven nevezendd kiilpolitikai befolyas lehetetlenné
van téve, ami azt hiszem specialiter Magyarorszignak
nem 4ll érdekében.

Nem szandékozom Urményi urral hosszasabb polé-
mi4ba ereszkedni, azt azomban nyilvanitom, hogy bar-
mit mondjon vagy higyjen ¢ a Reichstadtban tortén-
tekriil, én azt, amit a mult nydron mondottam, hogy
a monarchia sem szbvetség, sem kotelezettség 4ltal
szabad rendelkezési jogaban akad4lyozva nincsen, ma
is fenntartom és hatdrozottan 4llitom, hogy igazam
volt akkor, midén ezt mondottam, s igazam van ma,
midén ugyanezt 4llitom. Valamint azon vadat sem is-
merhetem el, hogy hirdettiink volna tiorok érdekbeli
politikdt és a monarchia csindlt volna orosz érdekbeli
politikat.

Hogy nem kovettiink orosz politik4t, mutatja azon
4llas, melyet ma is elfoglalunk, de hogy nem mond-
tunk és nem mondtam ellenkez6t soha, hogy nem
mondtuk azt soha, hogy térok érdekbeli politik4t fo-
gunk kovetni, hivatkozom nyilatkozataimra, melyek-
ben szamtalanszor, midén tSliink térok érdekbeli po-
litika ko vetése kiveteltetett, hatirozottan megmondtam,
hogy sem tiorok, sem orosz politikdt nem fogunk ko-
vetni, hanem sajat érdekeink politikajat fogjuk ko-
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vetni. Teh4t azzal, hogy valaha azt mondtam, igazs4-
gosan vidolni nem lehet.

Ami a részrehajléo vagy részrehajlatlan semleges-
séget illeti, annyit mondhatok, hogy ezirdnt igenis a
kormény az interpelldcziokban tobbszir megtimadta-
tott; a korméany azokra mindannyiszor felelt, s leg-
aldbb azt kell hinnem, hogy az ezirinti vad alapos
voltdt mindanunyiszor megczafolta. kn killosmben hi-
vatalos mtkodésem korébil annyit mondhatok, hogy
azzal igenis vildoltattam tényeim, rendelkezéseim alap-
jén, hogy szigorubban értelmeczem a semlegességet
Oroszorszag irdnyaban, do az ellenkezl oldalrul azok
altal, kik legjobban tudhattdk és akik ezaltal érintve
voltak, soha nem vadoltattam.

Kilomben t. hdz! roviden a kovetkezékben fog-
lalhatom éssze azt, amit legalabb részemriil szeren-
csés voltam tobbszor kimondani. Kimondottuk azt,
hogy feladatdnak tekinti a monarchia kilugyi kor-
manyzata megvédeni a monarchia érdekeit békés uton,
ha lehet, megvédeni minden viszonyok kozt és min-
den eszkozokkel, ha békés uton nem lehet. Kimonda-
tott, hogy érdekeinket Eurépaval egyiitt 6hajtjuk meg-
védeni, hogy azt hissziik, ami érdekeink majdnem mind
eurbpai érdekek is, de hogy meg kell védniink sajit
érdekiinket is, ha maskép nem lehet, dnmagunknak
is. Ugyanazon szempontbul nyilvénitotta a korméany
azt is, hogy a san-stefan6i békének tobb pontja van
olyan, melyet a magyar-osztrdk monarchia érdekeivel
megegyeztetni nem lehet.

Ez volt, gondolom s hozziteszem még, amire mar
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megtartottuk, ez volt lényege azoknak, miket a keleti
bonyodalmak megindulésa 6ta mondottunk.

Kérdeztetett ma tGlem, hogy melyek a san-stfanéi
békének azon pontjai, melyeket a monarchia érdekei-
vel megegyeztetni nem tudunk.

Részletezni t. haz, nekem ezeket nem lehet. Egy-
felill ugy is méltéztatnak tudni, de hivatalosan is je-
lenthetem, a legkozelebbi idGben lesz mdédja ezirdnt
nyilatkozni annak, ki ily kényes kérdésekben, hol
minden sz6nak hordereje a monarchia békéje vagy
haboruja felett hatdroz, egyedil illetékes.

De nem 1is czélszeri, — egy hatalmas 4llam
ministero mondotta, — részletekkel eldallani, mert
ha valamely kormény tobbet mond, mint amit okvet-
leniil sziikségesnek tart és azutdn egyik vagy maésik
pontra engedékenynek mutatkozik, akkor gyengeséggel
védoltatik ;” ellenben, ha csak azt mondja meg, amit mini-
mumnak tart, akkor mar elére elzirja magénak az utat,
hogy esetleg Eurépa tobbi hatalmaival egyetértéleg, an-
nal tobbet és kedvezSbbet kieszkozolni képes legyen.

De ha részletezésbe nem bocsijtkozom 1is, mégis,
tekintettel azokra, mikkel az osztrak-magyar monarchia
keleti politikdja vadoltatik, annyit hatdrozottan mond-
hatok, hogy azon feltételek, amelyeket érdekeinkkel
megegyeztethet6knek nem talalok, a Balkén félszigetnek
keleti részében épen ugy megvannak, mint ahogy meg-
vannak a nyugoti részében és hogy egyéltalan, soha
semmi néven nevezend$ alapja azon annyiszor hallott
insinuationak nem volt, hogy az osztrdk-magyar kil-
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gyl korm4nyzatnak szdndéka lenne a DBalkdn félszi-
getnek nyugoti részében eszkozlends parallelfoglalés,
vagy compensationalis okkupéczié utjdn megegyezni ab-
ban, hogy a DBalkdn félsziget keletén mi torténjék,
mert soha semmi szin alatt, semmi néven nevezends
lépés Altalunk a Balkan félszigetnek egyik vagy mé-
sik részében nem torténhetik azon az 4ron, hogy érte
belenyugodjunk abba, hogy a Balkin félszigetnek mé-
sik részében érdekeinkkel ellenkez$ alakuldsok el64ll-
janak, vagy fenntartassanak. A szent-stefanéi el6zetes
békekotésben megallapitott stipulatidkkal meg nem
egyeztethet6k érdekeink kiterjednek tehat a Balkén
félszigetnek nyugotjara és keletjére egyirant.

A ktligyi korményzatnak 6baja ma is ezen kér-
déseket congressus utjan oldatni meg és én részemrdl
azt hiszem, hogy annak, hogy a megold4s az Urményi
képvisels ur 4ltal felhozott médon, a parisi szerz6dés
alapulvétele mellett és igy az Eurépa &ltal biztositott
viszonyok megvaltoztatisa eurdpailag torténjék, ez
okvetleniil a leghelyesebb, a legjobb és legegyszeritbb
mobdja. De mindenesetre magabul abbul, hogy a kor-
ménynak szdndéka Eur6paval egyetértSleg eljarni, ki-
tinik méir az, hogy ha ez nem sikeriilne is, bizonynyal
kész lesz egyetértSleg jarni el mindazokkal is, me-
lyek czélzatul ugyanazt tiizték ki maguknak, amit mi
is czélzatunkul tiiztink ki a keletre nézve. Altalinos
vonalban jeleztem abban, hogy ez nem vonatkozhatik
a keletnek egyik vagy mésik részére, de vonatkozik
az ogbszre, s hogy a kormény szdméira parallel acti6,
vagy compensationalis politika nem lehetséges.
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Sz6lanom kell még a bosnyik menekiiltek haza-
kitldésének hiréril. Hallanom kellett, mert minden
ember hallotta. A dolog valésiga azomban az, hogy a
kitlligyi kormanyzat mind magéatul, mind tekintettel
a delegécziokban is nyilvanult, s6t e hézban is, a
budgetvita alkalmaival igen erds kifejezésekre talalt
nézetekre, gondoskodik arrul, hogy ha csak lehetséges,
a menekilltek tartdsdnak terheitiil, a monarchia két
dllaménak pénziigyei szabaduljanak. De mi médon jir
el ebben, eljar ugy: hogy ¢értekezik éstirgyal a torok
korménynyal, tehadt nem akar intézkedni a torok kor-
mény ellenére, hanem a torok korménynyal folytatott
targyalasok alapjan fog, ha lehetséges lesz, intézkedni.
Iis ez a dolog természetébiil is folyik talan, mert hi-
szen a kérdés maga is oly természetii, hogy semmi-
esetre sem fog oly valami torténni, ami Eurépa tobbi
hatalménak ellenzését vonhatnd maga utdn. Igy tehat
azon hir, mely terjesztetett s mely a hozzdm intézett
kérdésre alapot adott, mintha Torokorszdg ellenére
fegyveres erdvel szandékoltatnanak a mencekiiltek haza-
kisértetni, minden alapot nélkitloz.

Attérek most Simonyi Erné ur interpelliczidjira.
Tidlzottaknak tartom azokat, mit a Roméniidban tdrté-
nékre képvisel6 ur felhozott, de nem tartom minden
alapot nélkilloz6knek. Biztosithatom réla, hogy a kor-
méany igyekszik tudni és meglehetdsen tudja is aat,
hogy ott mind csapatmozdulatok torténnek, bar arra
nézve, hogy mik torténnek, csak azt felelhetem,
amit ha j6l emlékszem, most nemrég, pir hé el6tt
az angol kormény felelt, midén kérdezték, hogy a
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torok flotta hol van: ,tudom hol van, azt hiszem, j6
helyen van, de nagyon hib4zndm, ha megmondanim
az uraknak, hogy hol van, mert akkor méisok is meg-
tudnék.“ Legyen azomban meggydzédve a képvisels
ur, hogy a korminy ezen mozgalmakat figyelemmel
kisbri és értesiillve van azokrul, amik ott torténnek és
mert azoktul, amit a képvisel§ ur felhozott, minden
alapot meg nem tagadhatok, habir ma semmi ok nines
arra, hogy bel§likk irdnyunkban ellenséges indulatra
lehessen kovetkeztetni és bar, mint jeleztem, a kormany
ma 18 6hajtja és reményli is békés uton érvényesit-
hetni az érdekeink altal parancsolt kiviusigainkat;
mégis azt tartom, hogy ezirAnyban a végett, hogy
barmint forduljon is a koczka, a monarchia és ebben
hazank hatirai ellenséges meglepetéseknek kitéve ne
lehessenek, intézkedni szilkséges. Ks azon intézkedések
megtétele, melyek ezirdnyban Irdélyben sziikségesek,
nemcsak részét képezik azoknak, amelyek miatt ma a
hitel megszavazésa kivantatik, de megmondom egye-
nesen, hogy a teendGknek oly részeire nézve, melyek
valamivel tobb idét vesznek igénybe, jelesen az erdélyi
szorosokn4l teend6 munkilatokra nézve, és itt azon meg-
gydzGdésben vagyok, hogy nem lehetséges, hogy ezért
az absolutoriumot a térvényhozis birmikor meg ne adja.
Egészben véve a hitel megszavazisa kéretik a
monarchidnak déli, délkeleti és északi hatérain oly
intézkedésekre és az itt taldn szitkséges oly csapat-
megszoritdsokra, amelyek mulhatlanul sziikségesek arra,
hogy — mint monddm — minden viszonyok kozt biz-
tositva legyen a monarchia a meglepetések ellen.
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Senki sem mondhatja, hogy egy congressus, egy
héboru vagy a viszonyok tovabbi fejlGdése mit fog-
nak még hozni, senki, azt hiszem, nem mondhatja azt,
hogy ilyen bonyolult és mAris annyi meglepetést
szlllt viszonyok kozt egy vagy més politikdval, mely-
lyel a mai napig egyetértett, mindvégig egyet fog-e
érteni; de azt hiszem, hogy senkinek, még annak sem
aki mair ma isazt hiszi — amit én ugyan nem hiszek és
azt nem rélam mondom — hogy senkinek, még annak
sem, aki mar ma is azt hiszi, hogy nem fog mindvé-
gig egyetérteni, sem lehotséges megtagadni azon in-
tézkedések jogosultsagit, melyek magyar-osztrdk mo-
narchia és igy hazank hatérainak is meglepetések el-
leni biztositasdra vonatkoznak.

Mijus 15.

A kiiltigyl politika targyaban csakis egypar szbt
fogok még mondani:

Azt hiszem, hogy Irdnyi Déniel ur és méisok gr.
Andréssy Gyula szavait nem idézték helyesen. Amint
tobb jelenlevéktil megkérdeztem (képviseld ur nem
volt jelen) gr. Andrassy Gyula nem azt mondta, hogy
a harom csészari szovetséget készen talalta, de azt
mondta, hogy oly helyzetet talalt készen, amelynél
fogva nem tehetett mést, mint j6 viszonyba helyez-
kedni azon hatalmakkal.

Magéra ezen szdvetségre nézve nyilatkozni nem
tartom szitkségesnek, kinyilatkoztattam nézetemet ez
irdnt egy interpellaczi6é folytdn a mult nydron, s wa
is csak arra utalhatom azokat, akik a tény valédi 4l-
lasat megtudni akarjik.
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De a tisztelt képviseld§ ur ebbil} kiindulva azt
mondja : ,a killigyi politikdnak biine a berlini me-
morandum, hirom csiszir hatdrozott Eurépa helyett,“
s igy megy tovabb a londoni protokolumig, a konstan-
tinipolyi konferenczisig. Am nézzitk, hogy 4ll a
dolog.

Hogy a berlini memorandum érvénycsitése nem
szandékoltatott Eur6opaval ellentétben és Eurépa nélkiil,
ezt mar a tények bebizonyitottdk, mert amely percz-
ben egy hatalom azt mondta: ,én nem jarulok hozz4“,
ugyanazon perczben az elejtetett, a helyett, hogy az
lett volna a sz4ndék, amit a t. képvisel6 ur mondott:
»az egyesiilt hidrom hatalom, annak keresztiilvitelét
kezébe vette.“ Tehat az eziranyban felhozott vad a
kulugyi politikat nem illetheti.

De a t. képvisel6 ur, mid6n fokrul-fokra hib4z-
tatja a kiliigyl politika eljardsat, nagy sulyt fektet
arra, hogy miért nem elleneztetett résziinkril az, ami
az orosz-torok h4iboru kitorése alkalméval tortént és
ha erre ugysz6l: talan azt mondjik, hogy egész Euré-
pénak azt kellett volna tenni, de nem tette, ebben a
képvisel§ ur nézete szerint nincs mentség, mért kérdi
6? Kitil vartuk volna, hogy ezt tegye? Es azutén
leirja, nem kritizdlom mennyire helyesen vagy hely-
telentil, Francziaorszdgnak, Anglidnak és Olaszorszig-
nak helyzetét és ezeket ugy 4llitja oda, mint akik
képtelenek voltak akkor barmit tenni. Nos, t. képvi-
sel6 ur, ha az mind 4ll, amit mondott: valjon, mit
gondol? azon fellépés egyes egyedil a monarchia
részéril olyankor, midén azon tobbi hatalmak, me-
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lyekkel 6 szerette volna a monarchidt maga is egyitt
mikodni latni, az 6 nézete szerint nem tehettek sem-
mit, nem vezetett volna-e egyenesen és hatirozottan
egy izol4lt helyzetben lev4 hiborura ?

A t. képvisel6 ur azt mondja, hogy Anglia tilta.
kozott és mi nem tiltakoztunk. Erre nézve felfogisunk
t. képvisel ur killomb6z6, mert én részemriil egy nagy-
hatalomra nézve lehet6nek tartom azt, hogy valami
ellen, ami ellen tiltakozni joga van, ne tiltakozzék, de
az én felfogésom szerint egy nagyhatalomnak, ha
valami ellen tiltakozott, nem szabad megengedni, hogy
az 16trejGjjon, ha csak haboruban le nem verotik. Iis
mindaddig, mig valamely nagyhatalom ninecs elszinva
arra, hogy ha tiltakozasa figyelembe nem vétetik, kész
a héboruig is elmenni, azt, hogy tiltakozott, nem
elénynek, de a magam szempontjabul tévesztett 16pés-
nek tekintem. Tévesztett lépésnek tekintem ma, de
merek r4 hivatkozni, pedig nem néztem meg most,
hogy tiltakoztam ez ellen az ellenzék padjairul, midén
a monarchidnak kompromittidlasdval komoly szindék
nélkiili tiltakoz4sok bead4dsa emlittetett.

Tegnap megtimadtattam azért, hogy Reichstadtra
vonatkozblag azt mondottam, hogy a monarchia sza-
bad rendelkezési jogéit, szabad kezét megtartotta. S ez
is most méar hibdul rovatott fol a képvisel6 ur A4ltal,
ki azt mondotta, hogy az neki nem megnyugvis, hogy
a monarchia a szabad kezét megtartotta, mert ez azt
jelenti, hogy nincs és nem akar szovetség lenni. No
t. képviselS ur, egyben egyet értiink és ez az egy az, amit
arra méltéztatott mondani, hogy azt, hogy a mi érde-
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keinket més védje meg, nem kivetelhetni, Tokéletesen
igaza van, de megforditva is 4ll a dolog: mé4s nem
kovetelheti, hogy az 6 érdekeit mi védjik. Valamint
a kulugyi politikdnak feladata azon lenni, hogy azo-
nos érdekekben megéallapodas toérténvén; lehessen azo-
kat tobb hatalommal egyiitt védeni; ugy nagy 6vato-
san keriilni kell azt, amire pedig nagyon sokszor nyuj-
tatnék alkalom, hogy mésok helyett mi kaparjuk ki
a gesztenyét. Amely kormény ezen szempontot figye-
lem nélkiil hagyn4 és Isten tudja miféle remények-
ben, czifra szavakba vetett bizalommal a monarchiit
hiboruba vinné és azutén a monarchia abban isoldlva
maradna, az igazan megérdemelné a megtimadist.

Hogy a kormény a békét czélnak tekintette volna,
ezt hajlandé vagyok a t. képvisel6 ur részéril csak
nyelvbotlasnak tekinteni, mert lehetlen, hogy ne tudja,
hogy a békének mindenaron valé fenntartdsa czélul
kitizve sohasem volt és ez feleljen a béke fenntarts-
sara inkdbb vezetd politika irdnt elmondott nézeteire
is, mert ismételten emlékeztetem, hogy eleitul fogva
és mindig a kormény czélul a monarchia érdekeinek
megOvasat jelentette ki, 0sszes erénk megfeszitésével
és haboruval, ba kell. Itt tehat a czél, soha a béke
nem volt.

Csak egyet felelek még a t. urnak. O azt mondja,
hogy inkabb kellett volna a 60 milliét, illetGleg a 31
milliét az altalam kijelolt czélokra elkdlteni, nem pe -
dig fedezetet kérni a 60 milliéra, hanem utélag indem-
nitasért jarulni a torvényhozés elé. No én hivatkozom
a t. haznak elfogulatlan tagjaira, hogy valjon akkor,

Mdridssy, Magy. térvényhozds. XVI, (4
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mikor a delegéiczi6 4ltal egy megszavazott osszegrdl,
bér a torvényhozds egyiitt van, a kormény nem
8z6lva senkinek semmit, azt szépen elkoltstte volna,
mondjuk nem 60 milli6t, hanem 31 milliét és
mikor méar elksltsotte azon czélokra, melyeket maga
elé kitiizott, jott volna a héz elé, hogy most tessék
utélagosan helybenhagyni, ugyan mit mondtak volna ?
A t. képvisel6 ur ép ugy, mint a héznak igen sok
més tagja és ez esetben szerintem méltdn megtdmadta
volna a korményt, mondvan: ha nem lott volna ne-
ked megszavazott dsszeged, ha nem lett volna egyiitt
a torvényhozés, amelytiil azt kérhetted volna, igenis,
a legsziikségesebbre szoritkozva, helyesen jartdl volna
el; de akkor, mikor megszavazott Osszeged volt, mi-
kor a torvényhozas egyiitt van, az ily eljaras alkot-
méanyos sérelem. Tessék elhinni, ezt hallottuk volna a
h4z minden oldal4rul.

Miutén t. h4z hangsulyoztam tegnap 1is, hogy a
san-stefan6i békének oly feltételei vannak, amelyek
a Balkén félszigetnek ugy keletén, mint nyugotin
olyanokat terveznek, amik a monarchidnak érdekei-
vel meg nem egyeztethetGk ; miutin megmondtam, hogy
a monarchia érdekeit meg fogjuk védeni békében, ha
lehet, fegyverrel is, ha kell; nem hiszem, hogy ala-
pot szolgéltattam volna azon feltevésre, hogy az 0sz-
szes czélzat, amiriil beszéltek az, hogy valamely ellen-
sbg. De igenis én azt tartom, ha valaki békében akarja
megbvni érdekeit és a haborunak bizony nem csekély
terheit csak az utolsd sziikség esetében akarja igénybe
venni, akkor annak els¢ feltétele, hogy ez iranyban
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az id6t az utolsé lehetdség hataraig megvarhassa az:
hogy biztossdgot szerezzen magéinak azon eshetGség
ellen, hogy ellenségei 6t késziiletlenill taldlvan, azutén
az acti6 megkezdése megnehezittessék; azt hiszem,
hogy ebben azon nagyon is nmegad6 politikét, mely-
nek én hirdetfje nem vagyok és nem voltam, hogy t.
1. csak a monarchia hatdrait akarjuk csonkitis ellen
megvédeni, foltalalni senki sem lesz képes. :

Legyenek meggy6zédve, hogy azon esetre, ha azt
I4tndm, hogy a béke fenntartdsa csak a monarchia
hatdrain kiviil is nyilvdnulé érdekei fenntartisa mel-
let lehetséges, barmennyire sajndljam is a héboru ve-
szélyeit : vagy fogom ezen helyriil az orszigot kérni,
hogy adja meg mér most a médot, hogy amit igér-
tiink, be is valthassuk és védjik meg most m4r az or-
szdg érdekeit fegyverrel is, vagy nem fogok ezen hely-
ril a hézhoz szélani.

Tisza Kalman gr. Apponyi Albertnek.
(Méjus 16.)

Ami a képvisel6 urnak tobbi 4llitdsat illeti, sem
vele, sem Kerképolyival a felett, hogy helyes volt-e s
tilvilagosan vakmerd volt-e azon politika, amely hagyta
az eseményeket fejlédni és a végst4ddiumra tartotta fenn
magénak a beavatkozést, a donts befolyést, vitatkozni nem
fogok. Do egyet az osztrak-magyar monarchia kiiliigyi
vezetése szempontjibul taldn igazségosan és méltdnyo-
san kérhetek. Es ez az egy az, hogy mérjenek a mi
kiligyi politikdnk és més allamok kiiliigyi vezetése

ir4nt egyenld mértékkel. Ha hiba volt menni hagyni
7*
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a dolgokat egész a végstddiumig s ott akarni érvé-
nyesiteni, ez nemesak a mi kiiliigyi vezetésinknek, ez
Eur6pa osszes hatalmai kiiluigyi vezetésének hibédja
volt. Mid6n ez igy volt, akkor a tobbi hatalmak kiil-
igyi politik4jat, amely szintoly hibiba esett, rend-
kiviil dicsérni, a mienket pedig legyaldzni, vagy szi-
goruan kritizélni akarni nem igazsigos.

Amit én Bosznist illetleg mondtam, azt kizdrélag
az interpell4czibénak Boszniat illets tételére mondtam, te-
h4t ne méltéztassék ez iranyban egyebet akarni kiolvasni,
minthogy feleltem a hozzdm intézett konkrét kérdésekre.

A tisztelt képvisel§ ur taldlgatja kimondott néze-
teim értelmét, taldlgatja magat arra nézve is, minek
helyességét teljesen elismeri, hogy vagy KEur6péaval
akarunk menni és hogy épen azon Lkoriilmény, hogy
6hajtjuk, hogy ezen kérdések eurépailag rendestesse-
nek, bizonyitéka annak, hogy szivesen fogunk menni
azokkal, kik ugyanazon szempontbul fogjik fel a kér-
déseket, mint a mi kilugyi korményunk. En ez irdny-
ban most ujabb nyilatkozatot nem teszek. Kgyre em-
lékeztetem, hogy mint mir mondtam: mi nem lehe-
tink a keleten 16v6 keresztyén népek elnyomatdsinak
véd6i, fenntartéi, de szdndékunk még kevésbé vagy
épen ugy nem lehet, hogy azok az egyik jarombul a
mésikba menjenek. Régen mondtam ezt, mondom ma
is 8 azt hiszem, hogy ezt meg nem érteni nem lehet. . .

A magyar és osztrdk ministerelnokok a kiilpoliti-
kiban Eurépa alkotményos ministerelnskeivel szemben
kiilonleges, mondhatjuk gydszos A4llast foglalnak el,
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mert az angol, olasz, belga, spanyol, svéd kirdlysé-
gokban a haduzenet, békekotés joga szinleg a kirdlyoké,
a kulkovetek a fejedelmek nevében beszélnek, a had-
seregek kiralyi parancscsal mozgésittatnak, a diploma-
tak a kirdlyok altal neveztetnek, valédilag azomban
a kilképvisel6k a korméanytul fiiggnek, a fejedelem
a felelgs kormany beleegyezése nélkiill sem héaborut
nem indithat, békét nem kothet, seregét nem mozgé-
sithatja, szOvetséget nem kothet, a killképviselGket
korménya ellterjesstésére mnevezi, a killképviselk a
korménynyal leveleznek, a kormény 4ltal elmozdithaték,
a korményok a killpolitikéért nemcsak a kirdlynak, de
az orszaggyiilésnek is feleldsek, az orsziggyulés 4ltal
elmozdithatOk, vad al4 helyezhetGk és elitélhetdk,
vagyis a kitlpolitikdban nem hullhat le egy levél, nem
mozdulhat meg egy dobos az orszig tudta nélkiil. Az
osztrak-magyar birodalomban, ha ugy tetszik az osz-
trak-magyar allamszovetségben a helyzet teljesen kii-
lombozik; a hadinditds, a béke, sGt szovetségkotés
teljesen csdszari és kirdlyi jog, a békének beczikke-
lyezését az orszaggyilés nem tagadhatja meg, mert a
hadiizeneti és békekotési jogot a magyar kirdly foly-
tonosan gyakorolta, a végi torvények a békének csak
a magyar tanicsosok hozzéjarulasavali megkotését ko-
vetelte, az 1848-iki torvények, az 1867-iki kiegyezés
az orszignak e téren semmi ujabb jogot sem biztosi-
tott. A kilpolitikat kizadrélag a kirdly és cshszar
vezetl, a kiiligyminister kezeli. A kiiluigyministert a
kiraly és csdszar nevezi a lelépd minister vagy minis-
tertdrsai ellenjogyzése mellett, a kiiliigyminister csé-
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szar-kiralyl minister, nem tagja sem az osztrik, sem
a magyar korménynak, ennélfogva sem a magyar,
sem az osztrak orsziggyilés vad ala nem helyezheti, de
killonlegesen vaAd al4 mar azért sem helyezhetS, mert
nem magyar, nem osztrdk, de osztrak-magyar kozos
minister, ennélfogva vad al4 csak a két orsziggyiilés
helyezhetné, a két orsziggyiilés azomban egyiitt sem
nem tandcskozik, sem nem érintkezik, a delegéczidk
pedig vid al4 helyezési joggal nem birnak, mert nem
orszéggyiilések. De feltéve azon majdnem lehetetlen
esetet, hogy mindkét orsziggytilés delegiczidja a
kozos minister vdd al4d helyezését elrendelné, nincs
torvényszék, mely elé 4llithat6 és amely altal elitél-
het6 lenne. A politikai események részben maguktul
fejlédnek, a diplomiczia 4ltal érleltetnek meg, a dip-
loméczia feladatst képezi a szovetségek megszerzése,
a szovetségesek kozt a barati viszony fenntartisa, a
valsdgok elod4zdsa vagy rogtonzése; a diploméczia
testilletét a kiraly és csdszar nevezi a killligyminister
altal, elmozditasuk, 4Athelyezéstok a kiiliigyministertiil
fugg, kizdrélag a kiiliigyministerrel érintkeznek, leve-
leznek, a diploméczia tehdt a magyar, mint osztrék
ministert csakis udvari méltésdgnak tekinti és velik
altaldban nem érintkezik, tehat a kiilpolitikdrul koz-
vetlen tudomésuk nincs és nom is lehet. A kirdly és
csészdr ministerelnokeit, mint 4llamai alkotmanyos
vezetSit, a f6bb kérdésekben meghallgatja, vélemé-
nyitk azomban az uralkoddé politikdja ellenében dints
sulylyal nem bir, mert az uralkodét a kiilpolitikdban
sem a ministerck, sem az orsziggyiilések nem korla-
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tozhatjak, politikdja megvéiltoztatdsdra nem kénysze-
rithetik ; az orszdggyilés nem teheti, mert a kilpoli-
tika kozosiigy, mindkét 4llamban a torvényhozéas felét
a fejedelem képezi, ha tehat egyik allam a fejedelem
politikajat elfogadja, az ellenkezs 4llam mér kisebb-
ség; a kisebbség ezen bajon nem segithet, mert egyik
orszaggyillés a mésikkal nem érintkezik, teh4t az
egyik orszaggyiilés a mésikat nézetei helyességériil
nem gyéGzheti meg. A ministerelnsk, ha az uralkodé
politikéjat az orszhgra veszélyesnek tartja, a minister-
ségriill lemondhat, a kirdly vagy talal alkotményos
korményelnokot vagy nem; ha taldl, a hazafias kor-
ményelnok lemond4sa semmit sem haszndl, vagy nem
talal olyat, ki a tobbséget megtudja szerezni, oz eset-
ben a kirdly az orszdggyiilést eloszlatja, uj orszdggyi-
lést hiv Ossze. A kormany vajudasa, a képvisel6k meg-
valasztasa, az orsziggyiillés megalakulésa, esetleg az
uj kormény bukésa, az isméti uj vilasztdsok félévre
is elhuz6dhatnak, félév alatt vagy tdmad a kirdly
vagy megtimadtatik, ha tdmad és megveretik, az el-
lenség Austridba vagy Magyarorszdgba becsap, az or-
szig mar a véderd szaporitasit, a haboru koltségeit
sem tagadhatja meg, mert a kozosiligyl szerzGdés sze-
rint egyik 4llam a mésikal védeni tartozik; ha pedig
az ellenség Magyarorszdgot megtimadja, akkor magit
is fokozott erdvel kell védelmezni.

A ministerelnsk és kormény a kilpolitikdt meg
nem véltoztathatja, a héborut meg nem akadilyozhatja,
mert ezt maga az orszaggyilés sem teheti. Nem, mert
a kiraly hadizeneti joga kétségkiviili, nem mésodszor
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azért, mert a hadsereg 800,000 emberbul 4all, ez oly
tekintélyes hadsereg, melylyel a legnagyobb hatalmat
is meg lehet t4madni, mert ezen haders, miutin a bi-
rodalom még 300,000-et haladé honvédségriil rendel-
kezik, barhov4 és bArmikor a harcztérre szallithaté.
A hadsereg nem magyar, nem osztrik, de cs4szari
kir4lyi hadsereg, a katona nem az alkotminyra, nem
az orszig védelmére eskiiddtt meg, de a kirdly és cs4-
szdrnak eskidott hiséget, a tisztikart nem a magyar
vagy osztrdk honvédelmi minister, de a kozds csé-
sz4r-kirdlyl minister nevezi ki, a magyar ezredek tiszt-
jei nem kivélélag magyarok, a magyar katonasigrul
nem a honvédelmi minister, de a kozos hadiigyminis-
ter, a budai hadparancsnok rendelkezik, parancsira
kotelesek a tartalékosok, a szabadsigoltak az ezrednél
megjelenni. Az orszdggyiilés kétségkivil a tartaléko-
sok, ujonczok, szabadsdgoltak behivésat, a sereg moz-
gositasat eltilthatnd, de az orszaggyiilés hatdrozata csak
akkor érvényes, ha a képviselGh4z hatarozatit a felss-
hiz megerdsiti, a kiraly szentesiti ; enélkiill az alsohiz
hatdrozata nem torvény, de forradalmi nyilatkozat,
mely a hitlenség, a lizadds Dbiintetésétill senkit sem
ment meg. Tekintve a viszonyokat, tekintve a felss-
h4z alkoté elemeit, azt, hogy a fels6h4dz magit a ko-
ronival nyilt ellentétbe helyezze, egy4ltaldban képzelni
nem lehet, mert van vagy 50 fépap, kik mindig a koroné-
val szavaznak, 1848-ban az oroszokat 4llitélag 80 férend
hivia be Magyarorszg elnyomésara, ezeknek utédai ma a
korona kivédnatira okvetleniil megszavazn4 a muszka szo-
vetséget is.De feltéve azon majdnemlehetetlen esetet, hogy
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a felsGhéz ezt megszavaznd, valjon ezen manisfestumot,
ha tetszik, orszdggyulési hatdrozatot, ki hajtana végre;
a kormény nem, mert azon perczben, amelyben a tir-
gyalas megkezdddnék, a kirdly a ministeriumot fel-
oszlatna. Tehat csakis az alséhaz elndke kiildhetné el
az alispanokhoz, de valjon az alispinok, a térvényhat6-
sagi tisztviselGk engedelmeskednének-e az orsziggyiilés
rendeletének ? Kétségkiviil nem, mert ez forradalomra
vezethetne, mar pedig egy forradalom sokkal veszé-
lyesebb, nyomorusdgosabb a legszerencsétlenebb hébo-
runil, mert a hiboruban csak kis teriiletek veszhetnek
el, a forradalomban azomban az egész orszdg 4llami-
sagat koczkéztatja, anyagilag elnyomorodhat, higgadt,
komoly ember teh&t hatalmi 4brdndokért, idegen rokon-
vagy ellenszenvekért, par szédz milli6 adéssigért az
orszadgot nem koczkéztathatja. Nem engedelmeskedne
tovabb4 azért sem, mert hajdanidban a megyei tiszt-
visel6t fedezte a megye, az alispdn a gyiilést Ossze-
hivhatta; ma a megye szelleme és alakja megvaltozott,
a megyében a lelkesedés tiize kialudt, a felelGsség te-
hat kizar6lag a tisztviselGt terhelné. Torvényeink sze-
rint a katonasignak hontartésa :

1-sz0r is akad4lyozza a kirdlyt uralkod4sdban, mert
a kirdly a sereg felett tn4llélag és kiilonlegesen ren-
delkezik ; 2-szor hitlenség, mert az osztrik-magyar
katon4t z4szléja elhagyisira biztatja. Mindketté oro-
kos fogsdggal biintetendd. Hogy a mai anyagi higgadt
vilagban, midén a hivatal kenyér, midén a figgetlen
kozbp-osztély nagyrésze megbukott, a rajongist bo-
londsagnak tartjik, nem hiszem, hogy két alispdn és
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szolgabiré akadna, ki az orosz, német, olasz vagy torok
haboru megakadéalyozasa érdekében szabadsigat csak 1
hénapra is koczkéztatna.

A magyar ministerelnok tehat csak visszhang és
nagybajuszu szalmaember, lovag papirospinczéllal és
fényes fakarddal, tdvolrul képréztat, 6 maga azomban
ismeri gyengeségét, mert az alkotmény nem tdmogatja,
a kozonség elftt azomban erds lovagra, nagy politi-
kusra kell magit jatszani, mert egy tekintélyes orsz4-
got képvisel. Az orsziggyiilésnek a magyar minister-
elnok gydszos helyzetét ismerni kellene, de a Dedk-
part maradvanyai nem akarjak beismerni azt, hogy a
kiilpolitika terén az orszagnak semmi jogokat sem
szereztek, a conservativek kivancsisdgokkal boszantjik
az elnokot, a balkozépiek a vildgnak azt hirdették,
hogy Tisza K4lmén lesz az osztrak politika tengelye,
a széls6baliaknak a kiiliigyi politika kedvencz tirgyuk,
mert ez a korménynak leggyengébb oldala, a dualis-
mus gyengeségének kétségtelen bizonyitéka, a felfujt
parlamenti semmiségeknek kedvencz zenéje ez, mert
ehhez nem kell tudomény, olvasottsig, aki ujsigot
olvas, politizalhat is. Altaldban a politizalas kedvencz
id6toltés, az eseményeket, hireket, nyilatkozatokat min-
denki vérmérséklete, rokon- és cllenszenve szerint itél-
heti meg, a nagyszdmu hadsereg sok milliénkba keriil,
on4ll6 nemzetnek hisszilk magunkat, ennélfogva min-
denki jogositva hiszi magét a vildgpolitika megbira-
lasara, szégyeljik beismerni, hogy a politika vezeté-
sébill ki vagyunk z&rva, a nagyrész elhitette magéval,
hogy a magyar minister tudta &s akarata nélkil az
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osztrdk-magyar monarchidban egy falevél sem zor-
dulhet. A kulfold Magyarorszdg helyzetét nem ismeri,
az avatatlanok tehdt a magyar ministerelnck nyilat-
kozataira sulyt fektetnek, ennélfogva a ministerelntk-
nek a politikdrul tinnepélyesen és 6vatosan kell nyi-
latkozni. Nem nyilatkozhatik nyiltan és hatérozottan,
mert nem tényezs, ennélfogva a politika akarata nél-
kil is megvaltozhat.

Az osztrak-magyar politika Torokorszagot, a parisi
béke 4lldspontjat mindjart kezdetben feladta, elfogadta
az orosz terjeszkedést, de ezért karpétlast ki vetelt, sGt
kotott ki; minden j6l ment Plevnaig, Plevna utdn azom-
ban mér az orosz czidr mindkét Rumélist el akarta
nyelni, Bosznia- és Herczegovinirul elfeledkezett. —
Tisza Kalmén eleitiul fogva a monarchia érdekei meg-
Ovésat pengette, tehdt igazat mondott, mert a mo-
narchia nem figyelt Torokorszdgra, ezt azomban nyilat-
kozatdbul nem is lehetett kimagyarézni, mert ha torok-
politikdt akartak volna kovetni, ezt azaltal fejezték
volna ki, ha azt mondjdk : mi a parisi békében tobb
tarsainkkal biztositottuk Torokorszag épségét, azon
fogunk teh&t mikddni, hogy ezt a biztosité hatalmak-
kal egyiitt fenntartsuk. Tiszdnak nyilatkozata igen ért-
het6 és vildgos volt és ezen politika lerintva a fi-
tyolt, magyar koznapias nyelven azt jelentette: nem
gondolok én sem torokkel, sem muszkival, sem go-
roggel, sem a szlav fajokkal, de akarok teritletet és
befoly4st. Az ellenzék azt hitte, hogy Magyarorszig
érdeke Torokorszdg épségét kivanja, ennélfogva a
parisi szerzddés alapjan 4llott, a korménytul azomban
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szerint Magyarorszdg érdekét a périsi béke képezte,
melyril azomban a biztosité hatalmak méar a haboru
kezdetekor lemondtak, Tisza politik4jat tirelmesen fo-
gadtak és csakis a san-stefan6i béke utdn 4bréndultak
ki és Tiszat amitassal vadoltik.

Az orszaggyiilés igen nagy tobbsége Tisza poli-
tikdjat minden alkalommal helyeselte, miutin pedig
az orszdgot kétségkivill az orszdggytlés képviseli, mi-
utdn Tisza az érdekpolitikat hatdrozottan kifejezte, te-
hét a tobbséget sem nem Amitotta, sem félre nem ve-
zette, Magyarorszidg tobbsége tehat a tiintetések, az el-
lenzék tdmadisainak daczara, Torokorszagot feladta és
a szerzési és karpétlasi politikat fogadta el.
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A san-stefanéi szerz6dés irdnti hangulat. — A berlini
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gyl helyzet. — Bosznia elfoglaldsa.






A san-stefanéi elGzetes békekotést egész Eurépa
(Oroszorszdg kivételével) kedvetleniil fogadta. Sértette ez
a garantirozé hatalmak biiszkeségét, sértette kiilonosen
Osztrék-Magyarorszdg és Anglia nagyhatalmi érdekeit,
megszegte a tett igéreteket, zavarta Francziaorszdg poli-
tikai szdmitdsait, jogosult féltékenységet idézett el a
német csdszdrndl.

Torokorszdg felosztésiba a nagyhatalmak mir a
hébord megkezdésekor beleegyeztek, ennélfogva a helyett,
hogy midén a szerbek és Montenegré Torokorszdgot meg-
rohantdk, Oroszorszdg alaptalanil megtdmadta, Orosz-
orszdg és szbvetségesei ellen tiltakoztak volna, tiltakozd-
sukat a pdrisi szerzGdésben kikststt jogukndl fogva hadi
késziiletekkel, csapatdsszpontositdsokkal, dorgs egyiittleges
jegyzékekkel, kozos ultimatumokkal tdmogattik volna,
részrehajlé jegyzékeikkel a vonaglé torokst rugdaltdk, a
tdmad6knak mindent elnéztek és ezt nemcsak a kor-
ményok tették, de Anglidban még a szadadelviipirt is
népgyiiléseket tartott és az olajba fOzott tordkoket drtat-
lanul kegyetlenséggel véddolta. Tortkorszdg teriiletének
épségét Parisban az osztrdkok, németek, angolok, fran-
czidk és olaszok Dbiztositottdk, a kilalak megtartdsiért
tehdt az oroszok a s.-stefanéi békének az elGzetes béke
czimét adtdk és pedig prelimindris békének nevezte ezt
az orosz czdr azért, hogy ha Torskorszdg feldaraboldsdért
megtdmadtatnék, azt mondhassa : ime ezen béke nem vég-
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leges, tessék a pdrisi szerzédés értelmében megbirdlni ; az
elozetes czim tehdt a garantirozé hatalmak érzékenységét
simogatta.

A német csdszdrsigot Torokorszdg sorsa nem érde-
kelte, mert tdvol van, térokorszdggali kereskedelmi dssze-
kottetése csekély. Poroszorszdg a torck iigyekbe Torsk-
orszdg mellett csak Nagy Frigyes kordban avatkozott
be, midén Nagy Frigyes és utéda Jézsefet és Lipétot
a toroksk ellen nyert elonysk feladdsira kényszeritette,
tette pedig ezt nem a toroksk irdnti bardtsigbul, de
Austria elleni féltékenységbiil, késGbben majdnem min-
dig kozvetité szerepet jatszott az oroszok és tobbi hatal-
mak kozott; a jelen hdborut mindaddig, mig mésod-
rendii el6nydkriil volt szé, bariti szemmel nézte, merta
kisebb elényok érdekeit nem sértették, mert Oroszorszig-
nak erkolesi kdrp6tldssal tartozott a porosz-franczia hdbo-
rubani bardtsdgos semlegességeért. Mindaddig tehdt, mig
az oroszok politikdja a hdboru kitorésekor megillapitott
keretben forgott, Oroszorszdggal szemben baritsigtalan
4lldst nem foglalt el és nem is foglalhatott, mert Orosz-
orszignak kisszerii nagyobboddsa érdekeit nem sértette,
hiusdgét nem boszantotta és az eurbpai egyensiilyt nem
zavarta, mert az 1877-iki egyesség szerint ugyanis
Oroszorszég Austridnak biztositotta Bosznidt és Hercze-
govint, Austridnak bosznidbai befészkelése az oroszok
befolydsdt az Aldundnédl ellensulyozza, meggitolja az
aldunai kis 4llamok hdbéri fiiggését, az eurdpai toroks-
ket Austria-Magyarorszig karjaiba hajtja és a roménoknak
austridhozi csatlakozdsdt lehetGvé teszi, vagyis ez esetben
Oroszorszdg héditdsa csakis Rumélia felére szoritkozik,
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igy Oroszorszdgnak vigyai ki nem elégittetvén, jo-
vére nézve vagy nem nélkillozheti Németorszdg bardt-
sdgit, vagy ha Francziaorsziggal szovetkezve Németor-
szigot megtimadja, kevéshé veszélyes ellenség, mert
nem rendelkezvén az aldunai szldv népekrill, Német-
orszdg szovetségesének, Ausztria-Magyarorszdgnak teriile-
tén zavarokat nem rendezhetett volna; ellenben ha a
san-stefanéi béke érvényesiil, Bosznia és Herczegovina
ondllé fejedelemséggé alakul, vagyis Szerbia és Monte-
negré kozt feloszlik, a szldvoktul korilvett Roménia
18 orosz hiibéres lesz, az orosz czdr tényleg 10 millié
szolgdt nyer, uralma kiterjed a Feketetengertsl Adridig,
a porosz bardtsdgdt nélkiilozheti, mert ezen 10 millid
szaporulat dltal hatalmasabb lesz Németorszdgndl, 8sszes
hadserege folott szabad rendelkezést nyer, mert a szldvok
dltal korilkarolt Austria ¢s Magyarorszdg tevékenysé-
gét a belldzaddsok dltal lekotheti, ennélfogva Osszes sere-
gével megtiamadhatja Németorszdgot. Poroszorszdg érde-
keivel ellenkezik a pdnszlivizmus clvének elismerése,
mert maga Poroszorszdg is DPosenben szliv teriiletet
bir; a pdnszldv politika végezélja a szldv népesség
egyesitése, ha tehdt Oroszorszdg az Aldundnil czéljdt
elérte, kovetelni fogja Posent. Poroszorszdg ma kétség-
kivill dont6 mnagyhatalom, Eurépa vezényletét azom-
ban csakis addig tarthatja fenn, mig a tobbi hatalmak
nem erdsddnek, tehdt 4ltaliban érdeke ellen van Galiczid-
nak az oroszok dltali elfoglaldsa, mert ezdltal Oroszorszdg
ismét 5 millié lakossal novekednék; mér pedig ha a
san-stefandi békében Oroszorszdg az aldunai tartoményok
ura lesz, elsé sorban kétségkivil Austria-Magyarorszé-
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got timadta volna meg. A franczia-német hdboru csakis
1d6 kérdése. Németorszdg, ha hita védve van, Franczia-
orszdggal sikerrel megkiizdhet. A hdrmas szent szovet-
ség ma mair dbrdnd, mert Németorszdg, Osztrak-Magyar-
orszdg, Oroszorszig érdekei ma mér ellentétesek, Német-
orszignak tehat biztositani kell vagy Oroszorszig vagy
Austria-Magyarorszidg szovetségét, Austria-Magyarorszig
Oroszorsziggal egyenlS rendelkezheté hadsereggel birnak,
Austria szovetsége azomban az orosz szdvetségnél sokkal
elGnydsebb, mint az orosz, mert Austria veszedelmesebb
ellenség, mint az orosz. Németorszig cgysége ugyanis még
nem bevégzett tény, a dél- és északnémetek, a katholikusok
és protestinsok egymdsért nem rajonganak, a német kis
fejedelmek, a kényszeriiségnek engedve, seregeiket porosz
rendelkezésre bocsdjtottdk, a német egység azomban a
német fejedelmeknek nem eszménye, mert ma tisztelet-
beli nyugdijazott fejedelmek, nagyon jél tudjdk azt, hogy
uralmok csakisideiglenes és ha a poroszoknak sikeriilni fog
a dél és nyugot kozti ellentétet megsziintetni, ha a német
katonasdgban az érzelemegysée megalakul, kényszerut-
levelekkel fognak elldttatni. Ha Poroszorszdg Austridval
szovetkezik, Austrin a lehet§ franczia-német hdboruban
az oroszokat dnerejévcl fenntartja, az oroszok Német-
orszdg beligyeibe nem avatkoznak, mert ha a német
fejedelmek az idegen orosz kancsuka segélyét kérnék is
ki, a nemszeti biiszkeségokben sértett német alattvalok
segély helyett magok kergetnék el az idegenek hiibére-
seit, ellenben ha Austria Németorszig elleni szovetségre
kényszerittetnék, a német fejedelmek, tréonjuk érdekében
valésziniilleg Austria-Magyarorszdggal szovetkeznének ¢és
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ez Poroszorszigra veszélyes lehetne, mert a fejedelmeket
tdmogatndk a kis fejedelemségi szabadelviipdrt, mely
pirt a poroszok vasuralmdval elégedetlen és Austridt
Poroszorszdgnal szabadelviibbnek tartja, tdmogatndk a
katholikusok, kik a lutherdnus Poroszorszigot nem ked-
velték, tdmogatnd a nemesség, mely csalddi hagyomd-
nyaindl fogva a Habsburg-Lotharingen hidzhoz ragaszkodik ;
a mnemesség ugyan egyénileg Németorszdgban a népre
nagy befolydst nem gyakorol, de nagyobbrésze katona-
tiszt, a katonasdgra ennélfogva erdsen hathat. Németor-
szdgban a fejedelmek, a valldson, a régi hagyomdnyokon,
a szabadelvii pdirton kivill van még egy hatalom, melyet
szdmitdson kiviil hagyni nem lchet, ez a proletdridtus. A
népesség szaporodisa, a gydripar kovetkeztében a vagyon-
talanok millidkra novekedtek; a vagyontalanok a szo-
czidlizmus hivel, a szoczidlistdk a jdrmot mnehezen tirik,
valészinii tehdt, hogy ezek héboru esctében a fejedel-
mekhez és Austridhoz csatlakozndanak, mert diadaluk
sokkal valészinibb a szétszaggatott, mint az egységes
Németorszaghan Austria-Magyarorszdg a hdboruban az
orosz tidmadds dltal megtimadtatvin, Németorszdgot
nem rohanhatnd meg, Poroszorszdg crejét azomban a
bajor szdsz stb. hadijutalékoknak visszatartdsa, aka-
ddlyozdsa, az elégiiletlenség mesterséges szitdsa nagy-
ban meghénitd, Poroszorszdg pedig csak a tobbi német
seregeklkel egyesiilve bir Francziaorszdggal egyenls ers-
vel, Napoleont fileg és elsé sorban azért verte le,
mert nagy szdmerdvel birt és ezen szdmerGt részben a
csdszdri kormény rothadtsdga és féleg a német fejedelem-
ségi scregek adtdk meg. A legalibb is egyenld szdmu
g
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katonasdg ma azért is szlikséges, mert afranczidk a keserii
leczkén okulva, seregiiket a lehetG legmagassabb szdmra
emelték és a franczia hadsereg ma legaldbb is oly nagy,
mint a német birodalmi hadsereg, a sereg ma minden tekin-
tetben fel van szerelve, ma nincsenek kegyenczek és udva-
ronczok, ma nem ecsalnak és lopnak, mint csaltak és
loptak a csdszdrsdg idejében, a jelen hdboru ma nem
szeszély mive, de a franczidk r4 mar évek 6ta gondosan
késziilnek. A porosz hatalom fénye ma mir az egész
vildgot elvakitotta, a poroszok ma Eurdpdt vezetik, hatal-
muk részben a porosz uralkodéhdz és herczeg Bismark
eszélyén alapszik ; a Hohenzollern-héz és herczeg Bismark
tudjék azst, hogy Németorszdg még nem ovék, sét ismerik a
nehézségeket is. A konigriitzi csata utdn a poroszok Austridt
a német tartominyok egyrészétiill megfoszthattik volna,
mert az osztrék sereg csak Komdrom falai alatt egyesiilhe-
tett volna. Nem tették azomban, mert két nagy horderejii
czél allott elGttiik, Francziaorszdg legyGzése és Németorszdyg
egyesitése, mindkettGnél sziikségesnek tekintették Austria
semlegességét, és pedig a német egységnél sziikséges ez
azért, mert csak Austria birt, mint német hatalom N¢-
metorszdgban rokonszenvvel. Mindezeknél fogva a gydzi
a legyGzottet meg nem kisebbitette, meg nem aldzta, de
szbvetséget kotott és az Aldundt karpétlasul felajanlotta.
A német teriileti egység 11 év alatt teriiletileg semmit
sem haladt; 1877-ben tehit Poroszorszdg Austria szovet-
ségére épen annyira volt utalva, mint 1867-ben, s6t még
jobban, mert 1866-ban a télalkotményos Austria csakis
nemleges hatalom volt, Austridt az osztrdk nemzetek

uraltdk, az uralgé pért még mindig Németorszigfelé
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kancsalitott, ellenben 1878-ban mér Magyarorszig is po-
litikai tényezGként szerepelt, az osztrdk-német hatalmi-
sig Magyarorszdg érdekeivel ellenkezett, ennélfogva a
magyarok Németorszignak porosz fensiség alatti egye-
sitését Ghajtottdk. Magyarorszdg érdeke tehdt egyrésat a
porosz-német szovetség valddisigaért kezeskedett, m4s-
részt azomban a porosz korményt arra koteleste, hogy
hi szovetségese keleti érdekeit partolja. Mindezeken ki-
viill az osztrdk-magyarok szovetsége becsesebb minden
konservativ dllamférfinak azért is, mert az északi 6rids
csak névleg 6rids, mert Oroszorszdgban a tdrsadalom, a
birodalmi eszme a nihilizmus 4ltal al4 van akndazva,
senki sem biztos 24 6rdig, hogy a nihilizmus a csdszdr-
sdgot, a tirsadalmi rendet nem forgatja-e fel; az orosz
czér hadserege kiilhdboruban csak papiroson ijeszts, mert
az orosz czdr két viligrészbeni hatdrai megdrzésére, a
nibilizmus megfékezésére seregei nagyrészét birodalmd-
bul nem mozdithatja ki, mindezeknél fogva Németor-
szig o san-stefanéi békekotést nem helyeselhette, miutin
ez szovetségese érdekeit sértette.

A san-stefan6i  béke sértette Anglia {érdekeit is.
Anglia nugyan 1848. 6ta megsziint eurépai nagyhatalom
lenni, mert a fegyveres béke korszakiban mir nagy se-
reget kellett tartani, Anglia szigeti helyzete 4ltal a kény-
nytli megtimadhatds ellen védve lévén, nem kénysze-
riilt nagy seregeket tartani; a szellemi haladds, a t0zsé-
rek elhatalmasoddsa kovetkeztében, a hatalom a gégos
lordok kezcibill a tézsérek kezébe siklott, az anyag em-
berel a rofot tobbre becsiilték a kardndl, az orszig kin-
cses szekrényének kulesait goresdsen szorongattik, poli-
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tikdjuk féezéljat gyarmataik meglrzése, elnyomisa,
kizsdkmdnyoldsa képeste, a driga sercg tartdsa he-
lyett diplomdcziai fondorlatokhoz folyamodtak ; Jord
Palmerstonnal kiveszett az dllamférfiak faja. Erdt utol-
jéra a krimi hdboruban fejtettek ki, de ezt is Napo-
leon kezdeményezte és Austridnak fenyegets dlldsa don-
tott. Az angol tOzsérministerek az 1870-es években mir
Torokorszdg fenndllisdt levették a napirendriil, az osz-
tily eszméjével megbaritkoztak, az oroszlinrészt azom-
ban nem voltak hajlandék Oroszorszdgnak adni, mert
Anglia érdekeinek ezidében legveszedelmesebb ellensége
Oroszorszdg volt. Anglia gyongye: India teriilete rop-
pant nagy, lakosa 80 millié, ujabb idében Anglia buza-
szitkségletének egyrészét fedeste, ezen 80 milli6 nép
Anglia gyértményainak kényszervevdje; az angol keres-
keds, a hivatalnok, ha India levegdjét kibirja, mint gaz-
dag ember tér hazdjiba, India megtartisa tchit Anglidra
és killonosen az angol hatalmi korokre életkérdés. A
szabad Anglia Indidban vasvesszivel uralkodik, uralma
tehdt népszeriitlen; e nagy birodalom a tengeren megtd-
madhatlan, mert Anglia drdga gyongyét gydzhetlen
nagy tengeri hadsereggel vddi, dghajlata a szokatlan
eurbpaira kidllhatatlan, de kiilomben is ma tengeren nagy
hadsereget szdllitani nem lehet. Az oroszok azomban
ezen szdzad kozepétiil kezdve Azsisban nagyban héditot-
tak és ma mér Oroszorszigot Indidtul csak Afganistin
vélagztja el, az Azsidban elhelyezett oroszok az 4zsiai
éghajlatot megszoktik, az eurdpal hatalmassigokat India,
sGt 4ltaldban Azsia igyei nem érdeklik, Anglia tehdt
arra semmi ecsctre sem szdmithat, hogy esetleg egy
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indushdboruért valamely ecurépai hatalom Oroszorszig
cllen kardot rdntson. Azsidban ma mdr csak két hatal-
mat ismernek : a muszkdt és angolt; a muszka népsze-
riitbb, mert az orosz sivatag miiveletlen vidékeken ural-
kodik; tehdt nem zsarolhat, mert nines mit; a népszerii-
séget, mint hodité, kinek czéljai meszebbre terjednek,
nem nélkiilozheti, ennélfogva a térzsfénokoknek évi ajin-
dékokat is 4d; az orosz ipara gyenge, pénztékéje csekély,
tehat leginkdbb cserekereskedést iz, mi Azsidban szok4sos.
Az angol ellenben gazdag vidéket ural és ezt lehetlleg
sajtolja, eddig birodalmat biztosnak tartotta, tehdt kimé-
letlen; az orosz, miutin birodalma nagyrészét vasutak
szelik, rovid 1d6 alatt szdrazon nagyobb seregeket kiild-
het, mint Anglia tengeren, vereségét konnyebben pdétol-
hatja, mint az angol, ha dontd csatdt veszt, elveszti Indidt,
mert a bensziillottekre nem szdmithat. A san-stefanéi
béke kiilonvsen azért is fenyegette Anglidt, mert az dltal
az orosz hatalmdt az Aldundndl Dbiztositvdn, Konstanti-
nipolyt egy hét alatt elfoglalhatta volna és ezen kétsé-
ges helyezetben dltaldban a lehetetlenségek kozé nem
tartozott az, hogy a bardtjaitul, gydmjaitul elhagyatott
torsk ellensége karjaiba veti magiat, a védhetlen Kon-
stantindpolyt, dzsiai kdrpotldsért Oroszorszdgnak dtadja
és a torok pasik, ministerel, a muftik pengs rubelekért
az oroszszal szovetségre 1épnck. Ezen valbszintitlen, de nem
Ichetlen szovetség pedig balvégzetes lehetett volna Anglia
indiai birtokdra nézve, mert Indidban 30 milli6 moha-
meddn lakik, a mohameddnok Indidnak legbdtrabb
lakosal, minden mohameddn rajongd, ha tehdt a torok
fomufti, a torok szultdn dltal ingerelve, az orosz tdma-
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ddssal egyidejileg Indidban a ldzadds zdszlajdt kitiizi,
Anglia a kettds tdmadds ellen alig gydzhetett volna. Az
indiai hdboru ez esetben valészintiséggel birt azért is, mert
ez Austriat és Poroszorszdgot legalibb egy iddre biztosit-
hatta volna arrél, hogy Oroszorszig a panszldvizmust nem
er(szakolja és Eurépdban tovdbbterjeszkedni nem akar,
Az orosz hatalmit és messzedgazo terveit csak a beékelt
Austria akaddlyozhatta meg, ennélfogva az angol érdek
a san-stefandi eldzetes béke megakaddlyozdsit kovetelte.

A san-stefanéi rendezés Francziaorszig érdekeivel is
ellenkezett. Francziaorszigot a keleti tigyek kevéssé érde-
kelték, mert az Alduna Francziaorszdg hatalmi korén
til esett, Austria Poroszorszdg szovetségese volt, az osztrdk
befolyésnak azaldundndli fenntartdsiért tohdit nem rajon-
gott. Francziaorszdg Torokorsadg épségeért nem lelke-
sedett, mar a vilig ura, I. Napoleon hatalma fénykord-
ban I. Sdndort megkindlta Torokorszdg birtokdval azon
feltétel alatt, ha Séndor Francziaorszdggal szovetséget
kot és Eurdpa iigyeibe nem avatkozik. X. Kdroly kész-
nek nyilatkozott Torokorszdgot feladni Belgiumért. II
Napoleon Torokorszdg mellett ugyan kozbelépett és az
Oroszorszdg elleni szovetséget létrehozta, ezt azomban
nem Torokorszdgért, de azért tette, hogy a szent szdvet-
séget szétszakitsa és Austridtul a titokban mér tervezett
olasz hdboru esetében az orosz segélyt megvonja, bizo-
nyitja ezt az is, hogy Oroszorszdgot legerdsebb részén,
a Krimben tdmadta meg ¢és miutin az orosz-osztrdk ba-
ritsdgot megingatta, a tdmaddssal felhagyott és a keleti
birtokdllapot fenntartdsival megelégedett. A franczia
koztdrsasig még nem érezte magit egyedil elég erdsnek
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a visszatorldsi hdboru megkezdésére, erre torekedett azom-
ban az egész nemzet és kormdnya, de elszigetelve 4llt,
vigyott az orosz szovetségre, ezen szovetséget csakis ugy
remélték elérni, ha Austria nyilt ellentétbe 1ép Orosz-
orszdggal, ha DIoroszorszig Austridt pértolvin, Orosz-
orszégot Németorszdg ellen felingerli; ellenben ha a san-
stefan6i béke éivényesiil, Oroszorszdg a franczidk barit-
sdgdt mnélkiilozheti és a franczia szovetség feleslegessé
véalik. Ezen indokokon kiviil Francziaorszdg biiszkesé-
gét sértette a keleti kérdésnek Francziaorszdg megkér-
dezése és viszontszolgdlat, politikai kdrpétlas nélkiili el-
intézése ¢s pedig annyival inkdbb, mert Francziaorszdg a
périsi békében Torokorszig épségét bistositotta és a torvk
iigyekriil a péarisi békét aldirt hatalmassdgok csakis kozo-
sen és egyértelmiileg intézkedhettek ; a congressus esz-
méjét tehdt a franczia koztdrsasdg is srommel fogadta.

Olaszorszdg egységét Poroszorszig alapitotta meg,
Olaszorszdg mint nagyhatalom eloszor is a krimi hdbo-
ruban, a p4risi békében szerepelt, az oroszok szomszéd-
sdga utdn nem vigyott, Torokorszdggal nem gondolt, az
osztialyban azomban részesiilni akart, a felbomlott biro-
dalombul Austria és Poroszorszdg révén azomban némi
kis teriiletre szimitott, a congressusban nagyhatalomként
Ohajtott szerepelni, a pdrisi béke kezesel kozé tartozott,
a congressust tehdt szivesen fogadta.

A san-stefanéi béke mindenckfelett sértette Austria-
Magyarorszdg érdekeit. Austridt, a német szdvetségbiili
kilépte és Olaszorszorszig elvesztése utdn az eurdpal
iigyek kevéssé érdekelték, mert sem Német- sem Olasz-
orszdghan nem terjeszkedhetett, ipardval sem versenyez-
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hetett a gazdagabl iparos Francziaorszdggal, Anglidval
és Németorszdggal, viszont Német- ¢s Francziaorszigot
nem érdekelte az Alduna, mert Austria-Magyarorszdg
elzdrta elSttiik az Aldundt, Austria a Torskbirodalmat
tehiat méltdn kdrpotlisi teriiletnek tekinthette és pedig
annyival inkdbb, mert az Aldundndl csakis Oroszorszig
versenyezhetett vele, Oroszorszig terjeszkedése pedig,
tekintve teriiletének nagysdgit, Kurépa egyensulyit veszé-
lyeztette. Az aldunai népeket magukrahagyni nem lehe-
tett, mert az Alduna az egység elemeivel nem birt, romén-,
szerb-, szldv-, gorog-, torokfajokbul 4ll, a lakossig szé-
mét tekintve a legnagyobb aldunai fejedelemség Romé-
nia, az oroszt vagy osztrdkot holnapig sem birnd fel-
tartani; a kis fejedelemségek egymdsra irigykednek, a
nép vad és miveletlen, a torokok, miutdn ket minden
faj rabolja ¢s nyomja, mindenik fajjal ellenszenveznek ; a
romdn az elsGséget koveteli, mert ma legnagyobb és
legmuveltebb d4llamocska, a szerb uralkodni akar, mert
hajdan a szerb kirdlysdg vezérszerepet jdtszott, a gbrog
parancsolni Ohajtana, mert torténelmi multtal bir és
hajdandban a tobbi fejedelemségek a gordg csdszirsdghoz
tartoztak, a bolgdr nem rendelné magit ald sem Oldh-
orszignak, sem Szerbiinak, mert Szerbidndl Montenegrs-
ndl nem kisebb, a romédnok és gorsgok nem fajrokonok
a szlivokkal ; a torok népesség ma hallgat, mert a padisah
a torokoket mérsékletre, st engedelmességre utasitotta,
mert az orosz sereg miatt szabadon nem mozoghatnak,
de ha a nyomds megsziinik, okvetleniil igyekeznek a
jdrombul szabadulni és jogaikat érvényesiteni fogjdk.
Magyarorszdgra sGt Austridra is legezélszeriibb lett
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volna kétségkivill a parisi egyesség fenntartdsa, mert
Torokorszig Austria-Magyarorszigot gyengeségénél fogva
nem nélkiilozhette, a panszlivizmus épen tigy fenyegette,
mint a Magyar-Osztrakbirodalmat, ennélfogva a magyar-
osztrdk szdvetséget nem nélkiillozhette. A pdrisi békének
azomban két életfeltétele volt: Torokorszig életképes-
sége és a garantirozé hatalmak jéakarata és egysége ;
mindketté mér a hdboru kezdetekor hidnyzott. Az orosz
tdmadds Torokorszdgot nem lepte meg, az oroszok mér
1. Séndor 6ta folytonosan nyiltan késziiltek, drményaik-
kal az aldunai népeket Orokossen izgattilk, Torskorszdg
lathatta sGt létta is a veszedelmet, Torokorszig, népes-
sége szdmdt tekintve, az elsG rangu hatalmak kozé tar-
tozott, a torok katona ligyes, vitéz, szivds, bdtor, a harcz
eleme és mégis, daczira a veszélynek, Torokorszdg alig
birt 180,000 katondt az oroszok és a keresztyén tdima-
dék ellen kidllitani; a reformokat a tolvaj pasik, a buta
szultdn, a kapzsi papok megakaddlyoztdk, Torokorszdg
tehat ¢letképességgel nem birt, az eurdpai diplomdezia
Torokorszdgrul lemondott, halottnak tartotta és magat
érette egyik hatalom sem érdekelte, Plevna utin pedig
mir Torokorszig valéban tarthatatlannd valt. Miutdn
Eurépa Torokorszig bukédsit kozonynyel nézte, Austridnak
a romok kozt oly helyzetet kellett bistositani, mely
legaldbb a szovetséges birodalom belnyugalmdt megévja.
Ez a san-stefanéi fcltételek mellett a lchctetlenségek
kozé tartozott, mert ha Bulgériit egyesitik, Bosznidbul
orosz hitbért csindlnak, az aldunai kis fejedelmek az izga-
thst azonnal megkezdik Horvédtorszdgban, a hatirvidéken,
Erdélyben és a szlavon osztrak tartomdanyokban, pedig ezért
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Austria Oroszorszigot kérddre sem vonhatta volna, mert
Oroszorszdg nem maga, de a szinleg téle figgetlen feje-
delmek ¢s orszdgok kezdték volna meg az izgatdst, ha
Austria bdrmely kis orszigot megtimad, ezek mind szb-
vetkeznek ellene, ha egyiket megveri, diadaldt nem ak-
ndzhatja ki, mert onndllisnk fenntartisa mellett Orosz-
orszag sikraszdll. Magyarorszig helyzete ezen nemszeti-
ségi izgalomban még biztosabb és szilirdabb lett volna,
mint Austridé; Magyarorszdgban az 6sszes értelmiség,
a nagybirtokos magyar, vagy magyarérzelmii ; Magyaror-
szdg 4dllamisigdhoz raguszkodnak a németek, tétok, a szaka-
dérelemet csakis a horvitok, szerbek és oldhok képezik,
vagyis 11 milliéval szemben 411 3 millié, vagyis a lakos-
sdg 20 szdzaléka, mig Austridban a német 8 milli6, a
szliv 12 millid, tehét szldv szellemit 6O szdzalék. Magyaror-
szdghan az orsziggyiiléshen a nemzetiségek szdma mir ez-
idében is alig volt b szdzalék, mig Austridban a részrehajlé
vilasztdsi torvények daczdra a szlivok tobbséggel birtak,
Hohenvartot nem az osztrikok buktattik meg, de megbuk-
tattdk a Dedkpdrti ministerek, kik Bécsben az osztrikokat
melegen timogattik ; a magyarorszigl nemzetiségeknek
nines dllami multjuk, Iorvitorszdg kiilondllisat mér
600 év elbtt elvesztette, a népben a nemzetiségi eszme
teljesen elmosédott, Horvitorszigban a nagy birtokososz-
taly magyarérzelmii és ha a kirdly Strossmayer piisps-
kot zdr ald vesai vagy elmozditja, ha a pdnszliv katona-
tisztektiil kegyét megvonja, ha erélyes bdnt nevez ki,
a magyar part a horvdt orsziggyiilésen is tobbségre
fog emelkedni és ezen torpe szldv kozpont is oOsszezsu-
gorodik ; Austridban ellenben a szldv tartomdnyok ne-
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vezetes torténelmi multtal birnak, nemzeti egyediségiiket
mai napig fenntartottdk, régi ondlldsukra sévirogva te-
kintenek vissza, Csehorszdg, Lengyelorszdg, Morva, Szi-
1ézia szép torténelmi multtal birnak, Magyarorszdghan
a nemzetiségeknek nincs kdzpontjuk, nincs megye, nincs
tekintélyesebb varos, melyben a nemzetiségek a kor-
mény akarata ellenére osszpontosulhatndnak ; Austrid-
ban ellenben a cseh és lengyel tartomdnyi gytilés szldv,
Priga, Lemberg, Csernovicz, Briin tekintélyes szldv vé-
rosok, a szldvoknak vannak dllamférfiaik, katondik, iro-
dalmuk, ir6ik és nemességiik. Magyarorszdgban a nem-
zetiségek elszérva, vegyesen laknak, az osztrdk szldvok-
kal Oroszorszig kozvetlenill érintkezik, 9 milli6 szldv
egyfolytdban lakik, tehdt tomor testet képez; a dalma-
tdk és a tobbi osztrdk szlivok Montenegréval érintkez-
nek. Austria-Magyarorszdg tehdt a san-stefanéi békét
semmi esetre sem fogadhatta el ¢és pedig annyival in-
kdbb nem, mert az orosz kormény a hadjdrat kezdetén
adott igéretét 18 megszegte, Austria tehdt, ha Oroszor-
szdg az Aldunit elfoglalbatja, a nagymérvii szldv izga-
tdsokra biztosan szdmithatott.

A politikai okokon kiviil az orosz héditds veszé-
lyeuzte a szovetséges birodalom anyagi érdekeit is. A
Duna folyam mnemzetkozi jelleggel ruhdztatott fel, a
nagyhatalmak a Duna szabdlyozdsival Austridt biztdk
meg és a vaskapundli akaddlyok elhdritdsi akadédlyai
fedezésére Austridt vimszedési joggal rubdzték fel. Pa-
piroson tehdt a moédozat létezett, de a Duna valésdggal
a tobbi 4llamokat nem érdekelte, mert a Duna Austria-
Magyarorszdgon folyik f6leg keresztiil, Eszak-Németorszd-
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got nem érdekelte, mert a Duna tdvol folyik, tekintve a
vasuti szdllitds drdgasdgdt, Poroszorszdgnak és az egész
északnak a keleti szdllitds kevesebbe keriilt a német
tengeren Dél-Németorszdg szdllitdsi csatorndjat a Rajna
képezte, Anglia, Francziaorszdg a Dundt sohasem hasz-
nalta, Oroszorszignak hasonlag kereskedelmi kdrén ki-
viil esett, ha tehdt az Alduna Oroszorszdg hatalméba
keriil, Oroszorszdg elssGsorban lehetetlenné teszi a Duna-
torkolat kitisztitdsdt és jokarban tartdsdt és nemzetkozi
szabadfolyam jellege daczdra, nagy védmokkal terhelte
volna az osztrdk-magyar hajékat és ezesetben jogaink
védelmében magunk maradunk, mert a tobbi dllamokat
az gy nem érdekelvén, miikodésiik csakis egy rongyos
hideg jegyzékre szoritkozott volna. A Duna teljesen ha-
jokdzhatéva tétele pedig Austria ipardra ¢és Magyaror-
szdg gabonaterményei értékesitésére igen fontos tényezos,
mert az osztrak ipar a kilpiaczokon a czukor kivételé-
vel a német, franczia, angol gydrtmdnyokkal nem ver-
senyezhet, ellenben az Aldundndl és Kis-Azsidban igen,
mert a dundni szdllitds oles6bbsiga kiegyenliti az ipa-
rosabb orszigok termelése oles6bbsigédt. A magyar buza,
tengeri, 4rpa, gabona, vas A4rdt igen leveri a tengeri
dsszekdttetés drigasiga, ma ugyanis Pestrill, s6t az al-
foldriil egy métermizsdnak Anglidba szdllitdsa 1 frt 70
krba keril, mig Newyorkbul 50 krba, driga pedig, mert
a fuvarbér a magyarorszdgi vasutakon Triesstig vagy
Fiuméig 1 frt 20 kr, a Dundn, miutdn a vizi szdllitds
sokkal olesébb, keriilne 50 krba, a tengeren 50 krba,
megnyernénk tehdt 70 krt, s6t a Bindtnak, a Tisza és
aldunai vidéknek, melyen a szdllitds vizen eszkozolhetd,
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még kevesebbe, ugyszinte Erdélynek is. A Dundtul el-
tekintve is, a szdrazi kereskedelemre is igen fontos rednk
az aldundndli hatalom, mert ezen barbdr népek ma
nagyrészt rednk vannak utalva, a kis fejedelmek veliink
nem daczolhatnak, mert a dacz Gket is érzékenyen ter-
helné, ellenben ha Oroszorszig hatalma ald keriilnének,
Oroszorszig nem mérlegelné veszteségeiket, de egysze-
riien redjuk parancsolni az osaztrikellenes politikét.

A san-stefanéi békét csak egyiittes eljdrdssal lehe-
tett megviltoztatni, a kozos akaratot csak a congressus
fejezhette ki, a congressust tehdt Oroszorszdgon kiviil
minden hatalom szivesen fogadta ; Oroszorszdgnak nem
tetszett a congressus, mert igéretét nem teljesitetie és
elére l4tta, hogy héditdsit nem tarthatja meg és Austridt
az Aldunéndl ki nem zdrhatja, de a congressus vssze-
jovetelét nem akaddlyozhatta, hozandé hatdrozatai ellen
nem tiltakozhatott, miutdn a pdrisi szerz6dést Oroszor-
szdg is elfogadta és ezen szerzGdés értelmében az Eurépa
dltal biztositott T'orokorszdgot jogtalanul tdmadta meg ;
de el kellett fogadni azért, mert a haldoklé muzulman férfia-
san védte ugyan magét, de a haboru kimutatta gyengeségét,
hadi erejét megroncsolta, pénzforrdsait kimeritette, egy
uj hédboru az eredményt elstpdrhette volna. A congres-
sust megeldzSleg az angol kormdny is 60 milli6 forin-
tot szavaztatott meg, mind Anglia, mind Austria tehét
ezéltal komoly beavatkozdsi szdndékukat jelezték.

Magyarorszdg torténelmében ezen congressus azért
is emlékezetes, mert a nagyhatalmak koérében 350 év
6ta Magyarorszdg eldszor jelent meg és a Magyar-Osatrik-
birodalmat az eszes, sima, kedves, udvarias gréf Andréssy
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Gyula volt magyar ministerelnsk képviselte. Gr. An-
dréssy vélasztdsa 3<ln szerencsés volt, bérki képviselte
volna is a birodalmat, sem tobbet, sem kevesebbet nem
vivhatott volna ki, mint gréf Andrdssy, mert az osatrik-
magyar meghatalmazott nem a birodalmat, de a csészdrt
és kirdlyt képviseli, utasitdsait nem a kormdnyoktul, de
a fejedelemtiil veszi, ennélfogva dnfejiileg nem jarhat el,
de szerencsés volt, mert a sima, ligyes, szellemes valédi
nagy ur: gréf Andrdssy a birodalmat méltin képviselte,
mert a vildg ismerve multjdt (s hazafiassdgit, vélasz-
tdsa dltal meggylzidstt arrél, hogy & felsége a kény-
uralmi hagyomdényokkal szakitott, a fejedelmi héznak
a magyarok irdnti bizalmatlansiga megsziint és azt
hitte, hogy a meghatalmazott nemcsak a kirdlyt és csi-
szért, de Magyarorszdgot és Austridt is képviseli, An-
dréssy tehdt tobb nyomatékkal birt, mint birki mas osztrak
kovet, ennélfogva a kérdés megolddsdt siettette. A con-
gressustél nagy meglepetésekre senki sem szdmithatott,
mert Oroszorszdg a hdborut a hatalmak hallgatag bele-
egyezésével kezdte meg, Oroszorszdg gyozott, seregei
Konstantindpolytél néhdny mértfoldnyire tdboroztak, To-
rokorszdg politikailag meghalt, mert fGvirosa és tarto-
minyai megvédésére képtelen volt, a congressustél tehdt
ezen helyzetben a pdrisi kotmények fenntartdsét vdrni
nem lehetett, a congressus alapj4t tehdt csakis a hdboru
kezdetekor adott igéretek érvényesitése képezte.

A berlini congressus szinleg a torok tgyekrili ta-
ndeskozds és hatdrozathozatal végett jott ossze, valédi
czéljit azomban, miutdén a nagyhatalmak Torokorszdg
onilldsit és eurbpai dllami lételét a napirendrdl mér rég
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levették, Austria érdeke és Oroszorszdg megfékezése ké-
pezte. Valjon ezen czél erkolesi, az eljdrds lovagias volt-e ?
nem birdlhatjuk meg, mert a politika sem erkolcsiséget,
sem lovagiassigot nem ismer és nem ismert sohasem,
ennélfogva a congressus nem erkdlesi gyiilde, de érdek-
tandcskozmdny, mely a hatalmak kozvéleményének fo-
galmazdsira, a vilighdboru elkeriilésére, a veszedelmes
héditdsi vigyak megfékezésére gyiilt 8ssze. Oroszorszdg
ismerte az cllenséges irdnyt, de azért a congressuson
mégis megjelent, mert a hdboru kezdetén igéreteket tévén,
keze egyrészt meg volt kdtve, mésrészt nem akarta ma-
git annak kitenni, hogy Austria a kimaraddsa 4ltal meg-
sértett hatalmak duzzogé hangulatdt felhaszndlja. MielGtt a
congressus dsszejott, Anglia, Németorszdg, Olaszorszdg tisz-
tdban voltak a hozandé hatdrozat felett; Rumélidt nem
egyesithették, mert ezdltal Oroszorszdg az Alduna ura lesz,
Bosznia és Herczegovindnak onndllisit nem fogadhattdk
el, mert ez nemcsak teljesen megsemmisiti Austria be-
folydsdt, de a panszlavizinusnak mentsvérat ad az Austria-
Magyaroszdg elleni belizgatisok tdmogatisdra. A nehéz-
ség tehdt egyrészt csakis az oroszok elbizakodottsdgdban
mdsrészt az osztrdk hoditds alakjdnak meghatdrozdsiban,
dllott, mert Austria nem hdboruskodott Torokorszdggal,
a hatalmak tehdt egyszeriien nem mondhattdk azt:
Torokorszdg Osszerogyott, tdmadd meg tehdt a bukottat,
mely tégedet nem béntott, melynek teriileti épségét biz-
tositottad. Kz véghetlen cinismus lett volna, a diploma-
tak pedig sima urak, a goromba erfszakot nem kedve-
lik, de az alak és modortul eltekintve, Bosznia és Her-
czegovindnak egyszerii elfoglaldsa a magyar és osztrdk

Mirisssy, Magy. tdrvényhozds. XVI. 9
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belviszonyokat figyelembevéve, nem lett volna kedvezs
megoldds, mert az osztrikok a hatalom vardzsitul, az
uralkodéhdz kegyétil elbtivolve, magasb miiveltségiik
dltal felfuvalkodva, semmiképen sem akartdk megérteni
a helyzetet, gégtsen lenézték a 12 milli6 szldvot, az
osztrdk pdnszlivizmus létezését tagadtik és oly szinben
tiintették fel, mintha Oroszorszdg csakis Magyarorszd-
got fenyegetné, a keleti kérdés csakis Magyarorszigot
érdekelné, az osztrikok tehit sem a keleti kérdésre
nem akartak dldozni, sem az aldunail terjeszkedést
nem pértoltdk. Magyarorszigban a pénszldvizmus veszé-
lyét mindenki ismerte, az orosz hdborulrt az egész
orszég buzgott, az orosz ellen az orszdggyiilés szivesen
millibkat és hatértalan mennyiségli ujonczokat szavazott
volna meg, de fGbiztositéknak Torskorszdg fenndlldsit
tekintették ; a torokkel majdnem az egész nemzet rokon-
szenvezett, ennélfogva a torokzsdkmdnyt dicstelennek
tekintették, mert a szdmos idegen faj az orszdgot mdir
kilomben is feszélyezte, uj szldv héditmény utdn nem
vigytak. Az uj héditmény csatoldsa is nehézségekkel
jart, mert Bosznia és Herczegovina jogilag magyar tar-
tomény volt, de Magyarorszdg Austridval dllami szoros
szbvetségben 4ll, Austria tehdt jogosan kovetelte volna
az osztélyt. Mind a magyar, mind az osztrdk kormdiny
Bosznia elfoglaldsdnak tervét az utolsé perczig tagadta,
ha tehdt Austria a berlini congressus utdn Bosznidt egy-
szerilen elfoglalja és bekeblezi, 4mit6 szinben tiint volna
fel, oly héditdsi médozatot kellet tehdt feltaldlni, mely
Boszni4t Austridnak, a héditdsi czim mellGzésével, tény-
leges birtokéba helyezte.
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Oroszorszdg érdeke a két Rumélidnak egyesitését,
Bosznidnak és Herczegovindnak Szerbia és Montenegré
kozti felosztdsdt kivdnta, mert ha Rumélia egyrésze torsk
tertilet marad, attul tarthatott, hogy a torokok az orosz
Rumélidt mindenestiil elhagyjdk és a megmaradt Rumé-
lidba telepednek, ez dltal az elszért torok lakossdg ossz-
pontosul és ha iddvel Oroszorszdg Konstantinipolyt el-
foglalja is, a Rumélidban 8sszpontosult térsksk Austrid-
hoz csatlakoznak. A san-stefandi szerzGdéshen ugyan az
egyesiilt Rumélia Bulgdrorszdg neve alatt szerepel, de
azt mindenki tudhatta, hogy Bulgérorszdg Austria tdmo-
gatdsa nélkiil kénytelen lesz fejedelmiil az orosz jelvltet
elfogadni, s6t még seregét is orosz tisztekkel rakja meg;
Austria pedig, ha az Aldundndl teriiletet nem nyer, sem
a bulgdrt, sem a torokst nem segélyezheti, mert Bul-
gérorszdgtul Szerbia és Montenegré zirta el. Austria ér-
deke tehdt azt kivdnta, hogy Rumélia egyrészét meg-
tartsa, az Aldundndl megakaddlyozza a nagyobb szldv
dllamok alakuldsdt, Bosznia és Herczegovina elfoglaldsa
dltal az aldunai tartomdnyok egységét kettévigja ¢és
Bosznidban oly hadi dlldspontot foglaljon el, melybiil az
Aldundndl keletkezhetG bdrmely mozgalmat leverhessen.
Austridt hatdrozottan csakis Anglia tdmogatta, Orosz-
orszig viszonszolgdlatok mellett csakis Franecziaorszigra
szdmithatott, tehdt Németorszdg dontstt. Németorszdg a
multra visszaemlékezve, Oroszorszédgot nem kivéinta meg-
aldzni, Austridt nem ejthette el, mert szdvetségét nem
nélkiilozhette, nem, mert maga a vaskanczellir Ausrid-
nak terjeszkedési tériil az Aldundt tiizte ki, de Austria

kivdnalmait egészben nem tdmogathatta azért, mert az
9*
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esetben, ha Oroszorszig nem enged, kényszeriilt volna
a kitorhetd hdboruban Austridt seregével is segiteni,
h4borut pedig nem akart, Oroszorszig megelégelte a
babérokat, meggyengiilt, pihenni akart, Austria hason-
lag nem akart harczolni, mindketts tehdt megkeriilte a
kérdést, Oroszorszig lemondott Bulgiria egységériil, de
kikststte, hogy Rumélidban keresztyén korminyzét nevez
a szultin és kinevezése csakis ugy érvényes, ha a kineve-
zést a hatalmak elfogadjik, Rumélia rendezésére eurdpai
bizottsdgot neveznck, megdllapitotta a bennsziilstt csend-
Orséget és néphadat, 9 hémapra megengedte az orosz
helyérségnek Rumélidban maradésat. Szinleg tehdt Ru-
mélia torsk tartomdny maradt, a szultdn hatalma azom-
ban tényleg zéréra olvadt, a feltételek hatalmdt teljesen
aldakndztik, az akndk felrobbantisa az orosz czértul
fuggott. Oroszorszdg tehdt feladta a czimet de a ha-
talmat megtartotta. Bosznia és Herczegovina megszdlla-
sdval és kormdnyzatival a congressus Austriit bizta
meg, szinleg tehdt Austria Bosznidit nem nyerte meg,
de tényleg Bosznia és Herczegovina ura lett, teh4t
sem uj 4llam nem alakult, sem Szerbia, sem Monte-
negro nem nagyobbodott, Austria a hidalgé fejedel-
mek kozé magit beékelte és nyert oly hadi pontot,
melybiil a nagyz6 orosz satrapikat, vagy az orosz pén-
zen felldzitott csGeseléket bérmikor torkon ragadbatta
és a nagymester seregel megérkeztéig meg is fojthatta.
Kétségkiviil Austria ezen congressuson fényes eredmé-
nyeket nem vivott ki, de megnyerte azt, mit a hdboru
kezdetekor kikoétott. Gréf Andréssyt a feliiletes politi-
kusok oroszbaritsiggal védoltdk ; kétségkivil Austria
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Torokorszagért a hdboru kezdetétiil fogva semmit sem tett,
s6t véglegesen egy tartomdnyt téle el is vett, de Oroszor-
szdgot sem segélyezte, a berlini congressuson az oroszokat
nem morzsolta ossze, de ezt nem azért nem tette, mert az
orosz héditdsnak drvendett, de nem tette, mert sem Német-,
sem Francziaorszdg nem tdmogattdk, elszigetelt helyzetében
pedig a nyert vivmdnyt nem koczkdztathatta. A berlini
congressus az aldunai bonyodalmakat nem oldotta meg,
mert Bulgdrorszdgnak fejedelmet nem adott, de erkdlesi-
leg nagy sebet iitott Oroszorszdg keleti mindenhatésé-
gén, mert egyrészt Bulgdria egységét meggitolvdn, a
bulgir fejedelem vilasztdsa érvényét a nagyhatalmak
jévahagydsdtul tévén fiiggivé, a kis 4dllamok terjeszke-
dését megakadalyozvin, az aldunai népeket meggyézte,
hogy sorsuk kizdrélag nem Oroszorszdgtul figg, hogy
Oroszorszdg nem mindenhaté ; mdsrészt a kis fejedelem-
ségek ondllisdt biztositvin, a népek meggydzédtek, hogy
Oroszorszag parancsolé partfogdsit nélkiilozhetik és az
osztrik-magyar monarchia védnoksége, jéindulata be-
csesebb, mint az oroszé, mert Austria sem dldozatot,
sem szolgai aldzatot nem kivdn.

A berlini congressus rovid ot hétig tartott; a con-
gressus tandcskozdsait mellfzom, mert a congressuson
tett nyilatkozatok az 4llamokat nem kotelezik, nem az
orosz, német, osztrik-magyar meghatalmazottak nyilatko-
zatal, mert ezen dllamokban a kiilpolitikdrul kizérélag
a fejedelmek, a csdszirok rendelkeznek, Anglidban, Fran-
cziaorszdgban az orszdg tobbsége intézkedik, a congressus
tartama alatt tehdt a meghatalmazott orszdgit, vagyis
orszdga tobbségét képviseli, a tobbség azomban vélto-
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zand6, a bukott tsbbség nyilatkozata a tobbségre emel-
kedett volt kisebbséget nem kotelezi. A congressusi nyi-
latkozatok kevés becsiiek azért is, mert a diplomatdk
hideg, zdrkézott egyének, kik a szénoklatokra semmit
sem hajtanak, az iigyeket négyszem kozt beszélik meg,
kiskdrben 4llapitjik meg a hatdrozatokat, a nyilt ta-
nicskozds tehdt csakis a bargyu kozonség vakitdsdra
szolgdlé szinielGadds. Kétségkiviil érdekes lenne ismerni
herczeg Bismark nyilatkozatdt, de az illem, a loyalités,
az ligy érdeke a fontos, bizalmas nyilatkozatok dobra-
utését tiltja, a hirlapok, a kozonség tehdt csak a minden-
napi, a fontossdg nélkiili nyilatkozatokat tudja meg,
vagy azt, mit a diplomatik a kozonség félrevezetésére
kozrebocsdjtanak. Frtéktelenek ezen tandeskozminyok
‘azért i8¢ mert a politika nem ismer kovetkezetességet,
nem elveket, nem az igéret szentségét, de vezeti kizdré-
lag az érdek, a lehetdség; az érdek, a kivihetdség, figg
az eseményektill, melyeket az okos politikus felhaszndl,
de nem teremthet. Ma Poroszorszdg szovetségesiink, a
viszonyok azomban véltozvén, lehet, hogy Francziaor-
szdggal fogunk szivetkezni, ma szembedllunk Oroszor-
szdggal, mert az orosz eczdr kényuralmit féltvén, a
pénszlivizmus eszméjével foglalkoztatja alattvaldit, ha
azomban a czdrizmus légberdpiil, ha a nagy birodalom
feloszlik és alkotményos 4llamokkd alakul, ezek nem
fognak a pdnszldvizmus bolygé tiize utin repkedni és a
kis alkotményos Oroszorszdggal szovetségre 1s 1ép-
hetiink.

A berlini congressus kovetkezs, minket is érdekls
hatérozatokat hozott.
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1

Bulgérorszdg onhatésigu és adézé fejedelemséggé
alakittatik a szultdn hdbér urasiga alatt.

3.

A bulgir fejedelem a nép 4ltal szabadon fog vé-
lasztatni, a fényes kapu a hatalmak beleegyezésével
megerGsiti. Fejedelemnek azomban az eurbpai nagyha-
talmak uralkodécsalddjdnak egy tagja sem vdlaszthatd.

A fejedelmi méltésdg megiresedvén, az uj fejede-
lem ugyanazon feltételek és formasdgok mellett vilasz-
tando.

4.

A Tirnovédban osszejovends elGkeldk gyiilekezete

szervezési szabdlyokat fog kidolgozni. |

6.

Bulgériét a szervezésig egy orosz csdszdri biztos
fogja vezetni a hatalmassdgok consulai kozremtksdésé-
vel és ellendrzésével.

1.
Az ideiglenes kormdnyzat 9 hénapnél tovdbb nem

tarthat.
8.

A porta és a kiilhatalmak kozti szerzédések tovabbra
is érvényesek, Bulgdria dtviteli vdmot nem fizet.
8

Bulgédria hLdbéradéjit a nagyhatalmak hatdrozzak
meg.



10.

A torsk hadsereg nem fog tsbbé Bulgéridba tar-
tézkodni, a varak lerontatnak.

12,

A tivozé muzulmdnok és médsok ingatlan javaikat
megtarthatjdk és kezelik. Egy torok-bulgdr bizottsdg
két év alatt rendezze a vakufok iigyét.

13.
Kelet-Rumélia a Balkdn hegytil délre alakittatik.

14.
Kelet-Rumélia a szultdn fennhatésdga alatt 4ll, koz-
igazgatdsi autonomidval bir, keresztyén fékorminyzéja lesz.
15.

A tartomdny védelmériil a szultén gondoskodik, a
belrendet a bennsziilott csendlrség és a néphad tartja
fenn, tisztjeit a szultdn nevezi, a szervezésnél a lakossig
valldsa tekintetbe veends, a rendes csapatok alakossig-
nil el nem helyezhetSk.

16—17.

A f6korményz6t a hatalmak helybenhagydsdval a
szultdn nevezi 5 évre; a f6korményz6, zavarok killtdma-
ddsok esetében torok katonasdgot hivhat be.

18.

A jelen szerz6dés ratifikdczidja utdn Kelet-Rumélid-
nak szervezésére bizottsdg nevestetik, mely a torok kor-
ménynyal egyetértbleg jir el.
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19.
Ezen bizottsig a szervezésig a tartomény pénzﬂgyeit
igazgatja.
20.

A térdk szultdn a lakosok vallisszabadsdgét biz-
tositja.

21.

Az orosz megszdllé hadtest dlloménya Bulgdridban
és Rumélidban 50,000, a megszdllds tartama 9 hé.

25.

Bosznidt és Herczegovinat Osztrik-Magyarorszdg fogja
megszdllani és kormdnyozni, a novibazdri szandzsdksdgra
azomban nem terjeszkedik ki.

26.

Montenegrét minden 4llam elismeri.

44-—48.

Oroszorszdg kapja Beszardbidt, miért Roménia torok-
teritlettel karpétoltatik.

A Duna partjain lévé virak a Vaskaputél a Duna
torkolatdig lerontatnak, ujak nem épitheték, ezen vona-
lon hadi hajék nem jdrhatnak, ecsakis a Duna torkolat-
tul Galaczig.

A Dunabizottsdg fenntartatik és ebben Roménia
is részt fog venni; a bizottsig hatésdgit egész Galaczig
fogja gyakorolni.

A bizottsdg ideje letelte elGtt egy évvel a hatalmak meg
fognak egyezni meghosszabitdsa, vagy a saziikséges mo-
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dozatok behozatala irdnt. A hajézdsi és feliigyeleti szabd-
lyokat a bizottsdg dolgozza ki.

A Vaskapundl és a zuhatagokndl sziikséges munk4-
latok végrehajtdsdval Austria bizatik meg. Az 1871 : 13.
londoni szerzGdés hatdrozatai, melyek a koltségfedezetiil
szolgdlé dijszedésriil szélnak, Awustria javdra fenntar-
tatnak.

62.

Torokorszdgban a vallisok jogegyenlGsége biztosit-
tatik, a vallds miatt a hivataloskoddsbul senki ki nem
zdrhat6, téle polgdri és politikal jogai el nem vehetdk;
a birdésdg el0tt mindenki valldskiilombség nélkiil tanus-
kodhat, minden felekezet valldsit gyakorolhatja, egyhdzi
tigyeit szervezheti.

Ezen szerzddés a kibuvo ajték és ellenmondisok
tomkelege. Torokorszagot nem osztottuk fel, mert a
bulgir fejedelem is hodolati adot fizet, de a fényes
kapura Bulgéria a csekély hibéri adon kivill teljesen
elveszett ; Rumélidst meghagytdk Torvkorszagnak, de
9 hoénapig az orosz moegszallo sereg Rumélidban maradt,
ezen 1dG alatt az orosz korméany a jové lazadist ké-
nyelmesen szervezhette, Kelet-Rumélia t5rok tarto-
méiny maradt, de a szultdn fékorményzénak csak azt
nevezhette, kit a hatalmak megerdsitettek, tehat a
szultdn megbizhato, erélyes torok kormanyzét nem
nevezhetett, mert ilyet Oroszorszag nem fogad el; a
fokorményzd a szultdntul nem figgott, mert a szultdn
5 évig nem mozdithatta el; torok tartomany maradt,

beliigyelt azomban nem a szultin szervezte, de a nagy-
hatalmak bizottsiga, melynek ugyan a szultint is meg
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kellett hallgatni, de miutin a fGkormanyzé6 nem
a szultdn embere volt, a szultdn szava nyomatékkal
nem birt; Kelet-Ruméliat torok tartoménynak csufol-
tak, de sajat csendlrséggel és szervezett néphaddal
birt, melynek tisztjeit ugyan a szultdn nevezte, de a
keresztyének tisztjeit koteles volt a ldzadé keresztyé-
nekbiil nevezni, katonasiagot a szultdn nem tarthatott,
mert a lakossighoz nem szélldsolhatta el, varai és
kaszdrny4i nem voltak. Belzavar esetében kiildhetett
katonasdgot, de csak a tlle lazdn fiiggsd fGkormanyzé
felsz6litdsara, tehdt ha a f6kormanyzé az oroszszal
vagy a forradalmérokkal egyetértett, a forradalmat a
szultdn szemelattdra nyiltan szervezhette, és végre,
hogy Konstantindpolyban és egész birodalmiban a
gybanyag megmaradjon és az orosz czar a keresztyén
lakosokat folytonosan izgathassa, a vallasi biztositékot
megalapitotta a 62. szakasz az egész birodalomra; ezen
szakasz jogot adott a hatalmaknak a folytonos beavat-
kozésra és izgatésra; az orosz iigynokok néhény ru-
bellel, a torokok szemtelen ingerlésével, megtdmadasival
valldsi vérengzéseket idézhetnek eld és ha a szultdn
megsértett alattvaléinak igazsigot szolgéltat, az orosz
czar a vallasiilldozést azonnal rafoghatja és az uldo-
z0tt keresztyébnek érdekében megtimadhatja. Kzen szer-
zGdés tehdt Torok- és Oroszorszag kozt csak ideiglenes
fegyvernyugvast képex és meghagyta az eddigi
gytanyagot; a hatalmak egyiittleges biztositéka ez
ellenében teljesen értéktelen, mert a torsk, ugy mint
a tapasztalds mutatja, csakis Austriat érdekelte, a tobbi
a kelettel nem gondolt. Az ujonsziilstt Bulgéria is
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tényleg megmenekiilt, de a szultdnnak adét fizet, mint
hiibéri allam, tehdt magat a kiilhatalmaknal nem kép-
viseltetheti, hadat nem indithat, ideiglenesen a szer-
vezésig tényleg orosz uralom alatt maradt. Fejedelmet
vélaszthatott, de nem szabadon, nem fiiggetleniil, mert
vélasztdsa és a trén megiirilése esetében az uj vilasz-
tds csak azon esetben birt érvénynyel, ha a nagyhatal-
mak a v4lasztdst megerdsitették. Allamczimet nyert,
de a szervezést a nagyhatalmak maguknak fenntartot-
tak, tehat on4allélag még beliigyeit sem rendezhette ;
a beligyekbei beavatkozast semmi sem indokolta, mert
a belszervezést a kiillpolitika nem akadalyozhatja, tisz-
tn csalddi ugy ez; a bulgar 4allam csekélységét is
tekintve, Eur6para mindegy: a bulgarok akar kény-
uralmi, akdr alkotményos szervezetet, akar aristokra-
tikus, akar demokratikus intézményeket fogadnak
el; Bulgaria a vilagpolitikiban igénytelen kis pont,
mely csekélységénél és tivolsiginal fogva soha sem
fog szerepelni. Bosznia rednk nem terilleti nagysigi-
n4l, de helyzeténél fogva fontos szerzemény. Vivméany
a Dunabizottsag fenntartdsa és a vAmszedési jog meg-
erdsitése, mert ezen jognal fogva csakis télimk fiigg
a Vaskapu elromboldsa, sajnos, hogy a magyar kor-
miny még ma, vagyis 10 hosszu év alatt a berlini
congressus altal adott elnyt fel nem hasznalta.

Az orszaggyiilés eloszldsa utan a kézhangulat nem
volt kedvezd. Az orszag kivanalmait, reményeit a ha-
rom 6évi korményzat nem elégitette ki, a berlini man-
datum a tiizesebbeket, az érzelmi politikusokat elkedvet-
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lenitette. Az orszig nagyrésze a fusi6tul csudat vart,
azt hitték, hogy Tisza Kdlman csodaszerrel bir és a
deficzitet megsziinteti; a deficzit a beruh&zasok leszé-
mitdsival igen kevés volt, a kizonség azomban a be-
ruhdzédsokat megvetette és a koltségvetési szdmszerinti
hidny megsziinte tését kivetelte, kétsbgkivill az orszig
a berubdzésokat kilesonnel fedezte, tehat értéke lat-
szblag apadt, de ezzel szemben a terhek kevesbiilése,
a még fedezettel bir6 vasuti p6tlék tékeszaporodisa
dltal novckedett is. A kozos adbéssdgi torlesztési osz-
szegek, az urbéri karpéOtlasi kamatok torlési részének
mindségét senki kétségbe nem vonhatta, mert ezen
t6kék id6hoz kotvék és ha a kitelezett torlesztési ka-
matok a kotelezett idG alatt lefizettetnek, a tGketarto-
z4s 1s megsziinik. A vasuti kamatpétlékok méar kétsé-
gesebbek, mert igaz ugyan, hogy ezen kamatp6tlékok
a vasuti szerzédések szerint adbssagnak tekintetnek
és minden mis adéssig felett felsGbbséggel birnak,
de az 4llam harmincz évig a garantirozott hidnyt
még azon esetben is koteles fizetni, ha a kifizetett
potlék mér a téke értékét is haladni. 1878-ban még
ettlil tavol 4lltunk, mert a nagyobbrész 1860—70-ig
épilt, 10 év alatt tehat még a fedezet megvolt és ez,
ha a viszonyok nem valtoznak, 1886-—90-ig fog be-
dllni, a kozonség ezt nem tudta és azt hitte, hogy
1890. évig kell a kamatokat fizetni és a leszdmolés
addig meg nem torténhet. Felilletesen tekintve, teh4t
a tekintélyes deficzit nem apadt és a tetemes adéeme-
lés daczara a fusi6 korménya igéretét nem valtotta
be. Az elégiiletlenséget nagyban fokozta a magyar
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bank ideiglenes felad4sa, a kedvezitlen kereskedelmi
szerz6dés; 4ltalanos megilletGdéssel fogadtdk a berlini
ajandékot, Boszniat, Magyarorszdg mindig érzelmi po-
litik4t kovetett, lovagiatlansignak tekintették a hal-
doklé jébardt vagyonani osztozdst és azt hivék, hogy
grof Andrissy és Tisza Kélman az orosz szivetségesei
és Boszniit muszka-ajdndéknak tekintették; a vérme-
sebbek mind a belveszteséget, mind a kiilesapdst a
dualizmus kifolyasdnak nézték 6és az orszdg bajait az
orszag Onalldsa és fiiggetlensége 4ltal vélték orvosol-
hatni, ennélfogva a szélsébal a valasztdsokndl erGsen
szaporodott. A régi Dedk-partnak egyrésze nem ked-
velte Tisza Kélméan egyéniségét, a katholikus papsag
biiszkeségét sértette a kalvinista uralom, a konserva-
tivek megakartdk az Onkorményzatot donteni, mit
Tisza Kalman megnyirva ugyan, de fenntartott, a mér-
sékeltek egyrészének nem tetszett a pénziigyi gazdal-
kod4s, nem a kiilpolitika, ezek nem lehettek szélss-
baliak, mert a szélsGbal az osztrik sziovetséget, a ko-
z0s hadsereget, a delegacziot elitélte, tehat személyi
ellenzéket alakitottak ; ezen part élén jeles vonzé egyé-
niségek alltak, az elégiiletlenek egyrésze tehat ezek
mellé 4llott, a kedvezl fusiondlis 6égen hatalmas fel-
legek keletkeztek. A kormény, illet6leg Tisza Kilman
erds kitzdelmekkel 411t szembe és a siker kivivdsa
egbsz erblyét igénybe vette, ha nagy tobbség utin va-
gyik, okvetlenitl megbukik, de okos hadvezérként a
kétséges 4llasokat feladta, az engedelmes aristokraczids
osszeszedte, a f6papsag, egy kivételével, nemesak sem-
leges nem maradt, de tényleg a kormanyt segitette,
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kicsiny, de tomor tobbséget alkotott tehdt, melyhez
a bosnydk-kérdés utdn az ingadozék is csatlakoztak.
A korményt az ellenzék hatalmi nyoméssal, vesztege-
téssel vadolta; kétségkiviil a kormény mozgésitotta
egész hadseregét, a fdispanok réparancsoltak a tiszt-
visel6kre, szervezték a mozgalmat, réparancsoltak a
jegyzGkre, meglatogattdk a tiszteletes és tisztelendd
urakat, a pispokok utasitottdk a lelkészeket, a fGis-
panok vagy partfénoksk meglitogattak, értekezletre
hivtak a megyei urakat, kerestek és 4llitottak nagyra-
vagyb, pazar jelolteket, kecsegtették a hiveket, a kor-
méany segélyforrasokat teremtett és a kozpont killdte
a nagy fuvarbéreket, mert a torvény tiltja az ajandé-
kot, a korcsméarosok, a falusi vezetGk lakomakat, iva-
sokat rendeztek, a karczossal felvilagositottdk a va-
laszté urak gyenge clméjét 6s felvillanyozték a szen-
dergs lelkesedést. Kétségkiviil a valasztdsnak ezen
neme az alkotmanyossignak alig felel meg, a demok-
riaczia mellett azomban a valasztisi méd megvaltozta-
thsa lehetetlen, mert a valaszték 90 szdzaléka tiszta
politikai fogalmakkal nem bir, ha nem itatjak, ha
nem viszik, nem mozdul; a valasztdsok hasonl6éan
folynak Anglidban is és minden oly 4llamban, hol az
dltalanos népszavazat nem divik, de hol mindenki
szavaz is, a partok az itatdsok- és vesztegetéseken ki-
vill partjuk érdekében minden lehets befolyast alkal-
maznak. A korményelnokot a valasztisok vezetéseért
elitélni nem lehet, mert a ministerelnvk a part vezére,
ennélfogva koteles partja érdekében minden tisztes
moédot és eszkozt felhasznalni, de 1878-ban nem volt
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ez a kormény részériil mar azért sem mellGzhetd,
mert a személyi ellenzék szinte itatott és vesztegetett,
s6t mar a szélsGbalok kozt is akadtak, bar kivételesen,
oly valasztokeriiletek, melyek a szellemi taplalékot
nem elégelték és voltak oly becsvigyd szomoru ala-
kok, kiket nagyszerii programmjuk daczira ingyen
megvélasztani nem lehetett. A fGispannak, a tisztikar-
pak, a hivatalnokoknak a bhivatal koréni részvétet ille-
téktelen nyomésnak nevezni nem lehet, mert a fGis-
p4nsdg nem méltésig, de hivatal, a fGispdn a kor-
ménynak bizalmi kozege és 4ltala barmikor elmozdit-
hat6, vagy meggysz6désbiil, vagy pénzért, vagy mind-
kettGért szolgél, ha a kormany elveit osztja, koteles
a kormény mellett buzgélkodni, mert a korméiny a
part feje, ha pénzért szolgélja, akkor nincs meggydzé-
dése, a korményt partolnia kell, mert bizalmi kozeg ;
a tisztviselG-kart a megye vilasztja, midén megva-
lasztjak, politikai véleményét is megkérdezik és
ha ekkor a tobbség mellett nyilatkozik, részben a
a politikai becsiilet, részben Onérdeke azt kivanja, hogy
a korméanypéart vilasztottja a kormény, az ellenzék
valasztottja az ellenzék jeloltje mellett kiizdjon. A
kinevezett hivatalnok, a bir6 a korménytul figg, a
kormény nem kovetelheti ugyan, hogy meggydzidése
ellen péartolja, de miutdn a kinevezett hivatalnoksereg
egy nagy csalidot képvisel és ennek feje a korminy,
az illem azt kivanja, hogy a csaladf6t tdmogassa. Az
1878-iki fGispdnokat és megyei tisztikart az ellenzék
szolgaisiggal vadolta, ez valétlan, mert szolgaisiggal
csak azon esetben lehetett volna vadolni, ha Tisza Ka4l-
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mén a Dedk-korméanyokkal ellentétes politikat kovetett
volna, ezt azomban nem tette, mert mindenben a Desk-
part nyomaiba lépett, a politika teh4dt nem valtozvén,
az 1875-ig megvélasztott megyei tisztviselGk és fGispa-
nok kovetkezetesen tdmogattdk Tisza K4lmént, ki a
Dedk-politikat folytatta. Altaldban a tisztviselGt 6s
hivatalnokot alkotmanyos orszagban azért, mert a tobb-
séget képvisel6 kormanyt partolja, szolgaisdggal v4-
dolni nem lehet, mert a ministerség nem biin, de
orszdgos megtiszteltetés, az orszdgos bizalom jele és
ez szolgaisagnak c¢sak akkor lenne tekinthet§, ha a
kormany nem a tobbséghbill neveztetnék, nem a torvé-
nyek szerint korményozna, de a kirdly 4ltal a kisebb-
ségbul neveztetnék és a tiorvények megsértésével, az
orszaggyiilés nélkiil korményozna, vagy a tobbség meg-
nyerésére és fenntartdsira erGszakot alkalmazna. Vala-
mint tehdt a kormanypéartisig nem biin, az ellenzéki-
s6g sem érdem, mert valjou az ellenzéki politika he-
lyes-e vagy a korményi? e¢nnek meghatirozasa az egyéni
fogalom dolga; azért, mert valaki ellenzéki, sem egyéni-
leg nem iildozik, sem vagyonat nem terhelik, a tobb-
stg eszméinek, a hatalmasoknak megtamadésa minden-
esetre férfiassig, de nem hazafisdgi kivaltsdg. A fGis-
panoknak, tisztviselGknek, hivatalnokoknak a valasz-
tasokbani részvéte csak akkor nyom4s és mondhatjuk biin,
ha a f6ispanok vagy a tisztviselGk kéz alatt verekedése-
ket tAmasztanak és ennek tirtigye alatt az ellenzéki valasz-
tokat megfélemlitik, bezaratjik, szavazatuktul megfoszt-
jak; ha az osszeirbk a valasztékat szdndékosan kihagyjak,
ha a fGispanok az ellenzéki tisstviselGket, jegyzdket

Mériassy, Magy- torvényhozis. XVI. 10
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torvényes ok nélkill felfiiggesztik, ha a népgyiilésck
tartdsit torvénytelenill megakadalyozzak, ha a valaszt6-
kat személyes boszujokkal fenyegetik. Mindezeket a
Desk-parti korményok néhol egytittesen, mdashol ki-
vételesen nemcsak megtették, de Somogyba 6s He-
vesbe oknélkiill korménybiztosokat is neveztek. Ilyen
esetek 1878-ban nem torténtek, mar pedig ha tortén-
tek volna, alig feltételezhets, hogy 1878-ban, midén
Tisza a kis tobbséget csak az olihok, tétok, horvatok
segblyével tudta fenntartani, midén a leghtbb szolgik
ingadoztak, ha ilynemii botrinyos nyomésok torténtek
volna, az ellenzéki sajté a nagy dobot meg ne verte
és az ellenzék az orsziggyiilést kérvényeivel el ne
halmozta volna.

A korményt a hivatalnoksereg mozgbsitisiért,
azért sem lehet elitélni, mert az ellenzék is mindeniitt
ugyanazt teszi; az ellenzéki megyében a tisztviseldk
jeloltjeik mellett hasonléan mindent elkdvetnek, a ku-
koriczafold, a bérlet, a legelds, a fa, a galy az ellen-
z8knél épen ugy szerepel, mint a kormanypértnal. A
jelenlegi erkolesi, part- és vagyoni viszonyok kouzt
a korméanytul a vilasztasokndli semlegességet kovetelni
nem lehet, mert ha ¢ kozonynyel és lemondassal nézné
is a valasztisokat, miutdn a képviselGség ma az emel-
kedés elsé foka, a g6gis arisztokriczia, a birtokdhoz
ragaszkod6 papsig sajit érdekében ki fognd helyzetét
és el6nyeit hasznilni, és 2 mi ma nem létezik, mi ma
a felszint tekintve, lehetetlennek l4tszik, mi soha sem
volt: megalakulna egy erds ultramontin-feudalpért,
mely felthmasztand a sima felekezeti iildozést, mely a
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magyarsdg érdekét ildozné, az osztrak engedelmesség
posvianyidba még mélyebben siilyesztené az orszigot,
mely a szoczidlizmustuli félelmében a nép mtivel6dé-
sét megakadalyoznd, a jogegyenlGséget semmire olvasz-
tand, a megyéket eltoriilné, a gyiilekezési jogot elfoj-
tand ; a szabadsig za&szl6ja alatt hiusdg- és anyagi ér-
dekbiil bevéilasztatnd magit egy csom6 iigyvéd, kiknek
nagyrésze megtartans honn irod4jat, de idénkint bejirna
szénokolni, szovetségbe lépne az idegen vagy nem ma-
gyar faju tézsérekkel és oly vallalatokba, kolesonokbe
vinné az orszédgot, mely vagyondnak romjaitul is meg-
fosztand, alkotna oly birésdgokat és perrendet, mely a
polgérok nagyrészét koldussa tenné és Magyarorszagbul
Zsid6orszagot alakitana; akormény féke nélkiil a hii Er-
dély és a magyar olahsag nem kiildene térillmetszett ma-
melukokat, de megvalasztans az orosz czarértiméadkozé po-
p4it és daszkérjait, aszerbek megvalasztattdk volna nemis
a sima, eszes politikus Polyt hiveit, de a rajong6, féktelen,
magyarfal6, telivér Miletics pajtasait, a nimbusat vesztett
Tisza-Dedk-part torpe toredékks siilyed; a szélsGbalhoz
csatlakozik az Alfold, a Dunantil fele és valésziniileg 150
szavazattal rendelkezik, ez lett volna a legkisebb baj,
de semmiesetre sem szerencse; a szélsGbal, habir nem
tisztdn a fliggetlen, az 6ndllé Magyarorszdg ziszl6jat
lobogtatja, habar 1848., mint azt munkim V. koteté-
ben megvildgitottam, nem a R4kéczyhagyomény, nem
a régi nagy Magyarorszdg, de 1848-on kiviil koveteli
az on4allé hadsereget, az 6n4dllé pénziigyet, az onalls,
teljesen elkiilonitett torvényhozést és korményzatot,

ezek mind oly jogos kivetelmények, melyet minden
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onérzetes magyarnak Ohajtani kell, melyriil lemondani,
melyet eltemetni nem szabad, habir ma a tobbségnek
ezt eszélyesen kovetelni nem szabad, mert a jelen politikai
viszonyok kozt kivivni nem lehet és erdszakolasa re-
ménytelen vilsigot, sGt valédi 6rokos bukast idézhetne
elé. Az orszdg érdeke, tomorségét tekintélyes parttd
emelkedését kivinja azért is, mert az osztrikokkal a
hazafias kormény 1ijesztéként hasznilhatja, reamutatva
mondhatja: ime, hdtunk mogott az 6zonviz, mely nem
alkuszik s ha a szivetséges nemzeti kormdny és tobb-
sbge jogos, méltdnyos kivénalmait nem teljesititek, a
megsértett nemzet megnyitja az 0z0nviz csatorndit,
nem alkuszik és a szovetséges monarchiat elsopri.
Sziikséges tehat {ennéllasa, szildrdulésa, de dontd partta
alakuldsa nem volna sem magara, sem az or-
szdgra nézve kivanatos, mert minden nagy part kor-
manyképes, vagyis az alkotményos elvek szerint a
koronanak, ha korménya tobbséggel nem bir, a kor-
méanyalakitassal a tobbséget kell megkindlni, de a ki-
raly, miutdn a széls6bal az Allamsziovetséget nem is-
meri el, miutdn ezen szivetség kétoldalu, a szélsGbalt
csakis elveinek szegrefiiggesztése feltétele alatt kindl-
hatja meg és fogadhatja el, miutin pedig az elvmér-
tirshg ma ritkasig,a nagyravigyés uralgé epidemia, ez
osetben konnyen megtdrténhetnék az, hogy a szélsébal
tilbecsiillve képességét, a hatalomvagytul elragadtatva,
lerakn4 a fegyvert és Budavariba bevonulna, ez pe-
dig az orszagra veszélyes lenne, mert a szélsGbal meg-
sziinvén, elolvadna a mult hagyomdanyok testérsége,
feloszlanék azon tartalék, melyre a hazafias minister
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ma hivatkozhat, ezen helyzetben a szélsGbali korméany
azért is veszélyes lenne, mert a tobbség felett nem
rendelkezvén, kényszeriilne a nemzetiségekkel és a
demagoégidval sziovetkezni.

Ha tehat Tisza K4lman 1878-ban eszményi, vagyis
jobban mondva semmi politik4t sem kovet, az orszag-
gyiilés minden nyomés nélkil megalakul; legelSszor
18 a tobbség halabul a tehetetlen ministert leszavazza,
s mert ezesetben csak a személyi ellenzék birt kor-
minyképességgel, a kormény a személyi ellenzékbiil
alakul meg, az 50-re megnivekedett nemzetiségi part
pedig megkezdi panaszat és 6nallé teriileti kivinalmait,
a szélsé az uj korményt megtidmadta volna demokrati-
kus szempontbul, Tisza és partja a haldtlanokat nem
tAmogathatta volna, a korménynak teh4t, ha csak ro-
vid ideig is maradni akar, az egyezkedést meg kellett
volna a nemzetisbgekkel kotni, ezek azomban, tekintve
a kiilpolitika helyzetét is, csakis a teriileti elkiilonzés,
a magyarnyelvnek a nemzetiségi iskoldbani mellGzése
alapjan egyezkodtek volna, azt pedig, hogy ezt el nem
fogadjik, felteszem és fel kell tenni mindenkinek, ki
gr6f Apponyi Albertet, Somsich Palt és Bitt6t ismeri,
hogy ezt mindenik visszautasitja; a kormanynak teh4t
fel kellett volna az orszaggyiilést oszlatni és a veszte-
getést, a hivatalos nyomdist, az itatidst a legnagyobb
mérvben alkalmazni, kirdlyi biztosokat kiildeni, teh4t
a régi baj kettds adagban ismétlédstt volna, ezen hely-
zetnél mindenesetre jobb volt a Tisza nyoméisa 4ltal
elgidézett helyzet, mert loegaldbb a nemzetiségi egye-
netlenség és ujhuzés elmaradt. Az 1878-iki valasztési
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méd kétségkiviil nemcesak dicséretet nem, de megro-
vast érdemel, ezért azomban nem Tisza Kalmant, de
elGdeit és altalaban a Dedk-partot kell megréni, mely
part egyéni onzésbill, politikai sziikség nélkil alkal-
mazta az itatdst, vesztegetést, a hatalommali visszaélést
és midén az ellenzék az 4lezat lerdntotta, middén a
visszablések megsziintetését kivetelte, nem volt elég
hazafias a visszaéléseket megsziintetni, st inkébb az
itatds- és vesztegetésre nyilt ajtét hagyott. Tisza K4l-
mén a Dedk-part orokségét elényeivel és terheivel
votte &t, ezen torhok eogyikét képezte némely partfs-
nokok megvéilasztatdsa, ezek némelyike annyira le-
jarta magét, hogy ingyen sehol sem lehetett a nagy
férfiakat megvélasztatni, de hivei koziil is soknak nép-
szerlisége kifogyott, ennélfogva kényszeriillt a Desk-
parttél 6rokolt rendszert folytatni.

Valasztasi eljardsunk kétségkivill nemcesak nem
dicséretes, de még nem is védclmezhetl, ezt azomban
rogtondzve orvosolni alig lehet; a szabadvélasztas el-
satnyuldsdnak fGokai: a nagyzds, az anyagisig, a hiu-
sag, az értelmiség hidnya, a valasztOk nagy szdma, a
szavazas modozata, a fliggetlenség hidnya.

A képviselSi allas kitiinG, kellemes, hasznos, ké-
nyelmes 4llas; kitiinG, mert az orszdg lgyeiril ren-
delkezik, fiiggetlen, személye sérthetetlen, sok jét tehet,
sok roszat megakadalyozhat, az orszdg iigyeit ismer-
heti, maga, bardtjai, az elnyomottak tigyeit elémoz-
dithatja, a képvisel§ minister és minden lchet; kelle-
mes, mert a fGvarosban lakik, mindsitvényt nem kivén,
az eszes, a tanult, szorgalmasra nem teher, mert a
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mivelt, okos ember kiillomben is foglalkozik, re4 tehat
a tanicskozésokban, bizottsagokbail részvét nem faraszto,
a but4ra, a renyhére nem teher, mert a tanicskoziso-
kon nem tartozik jelen lenni, csakis a szavazésokra
idézik be, maskor idGzhet birtokén, a kaszin6ban, a
folyosén, a falddban, vaddszhat, futtathat, utazhat, sza-
vazatdt nem koteles indokolni, mulathat a f6varosban,
a karzaton udvarolhat, a szinhézakat, lebujokat lato-
gathatja, kerillete hanyagsigéért kérdére nem vonhatja,
a 16haknak tehat hiusagat kielégitheti; hasznos, mert
a szegény, barmely parthoz tartozzék, egyszeriten e fize-
tésbiil megélhet, a kizépvagyonunak, s6t a takarékos
gazdagnak is szallasbérét fedezi, az tigyesebb tigyvéd,
még ha az ellenzékhez tartozik is, befurja magat az
intézetekhez, vallalatokhoz, alapitdsokhoz, orszéggyilési
beszédei 4ltal az egész orszig elGtt ismeretessé valik,
a legszerényebb és egyligylibb irod4jat Pesten vagy a
vidéken megtartja és szerez maginak a képviselGség
Altal 4lland6 jovedelmet, melylyel, ha tigyvédi jove-
delme a képviseldséginél nagyobb is, Pesten kényel-
mesen él, vidéken pedig enyeleg vagy vagyont gyiijt
kedvez$ ez a tandrokra is, mert a pestitanirnak jove-
delmét faradsdg nélkiil pétolja, ha orszaggyiilési neve-
zotességgéd valik, hallgatéi szdmét megkétszerezi, a
vidéki tandr, ha képvisel§ lesz, egyetemi tandrrd lép
elG; hasznos sinecura ez az ujsdgiréknak, mert az ir6-
képviselének biztositja a tekintélyes fizetésit hirlap-
suerkesztGséget vagy fOmunkatarsi 4llast, ha tulajdonos
és beszédei 4ltal ismertté lesz, olvas6i szdma is nove-
kedik ; hasznos azért is, mert a hirlapiré-képviseld, az
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tarsulatokat kettGsen segithetvén, vagy hatranyaikat
agyonhallgatvin, kettds jutalomban részesiilnek. A ki-
tin0ségekre pedig valésidgos aranybanya, mert a ke-
gyenczek a korminy partfogasa, alkalmazisa nyomaéan
a monda szerint évenkint 20—40,000 forintot zsebelnek
be, ezek azutdn mindent rézsaszinben l4atnak és az or-
szdgos elszegényedés vidja ellen haragra lobbannak,
de vannak iigyes csal4dok, melyben az apa, a fiuk, a
v6k mind hivatalnokok; a mésodrangu kegyenczek
sem inségeskednek, a korménybiztossdgokon kiviil,
melyek csak mérsékelt jovedelmet adnak, vannak a
kolesonok, engedmények, 4llambérletek, vallalatok,
melyekbiil a f6k, ha még a szerencse is kedvez, egy-
szerre nemcsak uri, de tGzséri vagyont szereznek. Nagy
hidny az értelmiség, a valédi kozvélemény hidnya. A
vélaszték szdma 700,000-et halad; valaszté a zsellér-
és napszdmoson kivil majdnem mindenki; ujabb idé6-
ben a szakértelmiség novekedett, de a politikai értel-
miség fogyott, sokkal tobb az tigyvéd, kereskedd, mér-
ndk, hivatalnok, bird, orvos, mindezek ma mér szigo-;
ruan megvizsgiltatnak, de csakis sajat szakmakoriikbiil
a torténelem, kozjog, pénziigytan, statisztika nem ko-
teles tantargy, ezeket tchat a kiilomben is elhalmozott
tanul6k csak feliiletesen olvassik, az iskolai konyvek-
ben elfadott torténelem nem a nemzet, de a kirdlyok
torténelme, az 6nallé nagyobb torténelmi munkak,
Szalay kivételévol, az snvédelmet Koppanytul Kossuthig
elitélik, a kozjogot elferditve tanitjak a fiatalsig
elStt, Magyarorszdg 4llamisdga a kiegyezés utin kez-
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dédik, a Rakoéczy-, a Kossuthkor c¢sak hagyomény,
szamba vehets pénzigytanunk, s6t még statisztikéank
nincs, mit a szakember az iskoliban tanul, az el-
mos6dik, mert a bir6 és igyvédnek a torvényen, a
dontvényeken, sajit szakteendGin kiviil az olvasisra
nagyou kevés ideje marad, a kozhivatalnokota bureau-
cratikus alakisig, a semmiségekeni ragédas, az irka-
firka elbutitja, udvarol felsG6bbségének, mulat, de
nem olvas. A val6di kozvélemény megalkotisira leg-
ink4bb a foldbirtokos kozéposztily volt és van hi-
vatva 500 holdtul kezdve, mert a szegényebb a mai
gazdasigi viszonyok kozt kénytelen més életméd utdn
latni, miutdn oOroklott vagyondbul az olcsé 4rak és
nagy adé mellett meg nem élhet. A kozéposztdly hi-
vatva van erre nemcsak a mult hagyoményainil fogva,
de azért is, mert gazdasigi viszonyainil fogva a nép-
pel legtobbet érintkezik és érintkezhet. A kozéposz-
taly értelmi sulya is siilyedt azomban, az eldadéasokat
az ifju nem koteles hallgatni; nyakra-fre, midén méar
a vizsga, a szigorlat kormére égett, két hénap alatt
bemagolja és a vizsgdktul rendesen megesomorlik, az
alapos tanulményozéstul, a konyvektiill bucsut vesz és
csaladjiba visszavonul; a népet ma, demokratikus in-
tézményeink daczira az urak, a szakemberek megve-
tik, az urak nem vesznek részt sem az egyhézi, sem
az iskolai, sem a kozségi iigyekben, nem érdeklddnek
maganiigyoeikriil; midén a valasztdsok megkezdddnek,
elmennek a faluhdzdhoz vagy magukhoz hivatjik, ek-
kor nagyszavu szonoklatokat tartanak, s mert sokan
maguk sem értik magukat, a nép sem érti meg Gket,
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a nép a borban keres vildgossdgot és nem sokat ad
azokra, kik killomben re4juk sem néznek. Altalaban,
mert még az értelmiség is felilletes és egyoldalu, a
komolyabb tanulminyokat nem kedvelik, kedvencz ol-
vasmany a csipds, hazug rovid ropirat, a hirlapok. A
hirlapbul sem alapossigot szerezni, sem a hclyzetet
megismerni nem lehet; nem az elsft, mert a hirlap-
ir6k kevés és felilletes ismeretekkel birnak, hosszabb
tanulmanyokat ma kozolni nem lehet, mert a nagyks-
zonséget eldlmositja, nem ismerheti a helyzetet, mert
ma egyetlen 8n4llé hirlap sines, a hivatalos lapok a
korm4ny érdckében irnak, az ellenzéki lapok nem
part-, de tzletlapok, irjék azt, mi eléfizetSiket, a hir-
detéseket szaporitja, mondanak ma olyat, mit holnap
visszavonnak, kivétel nélkiil az aranyborju, a tekinté-
lyek im4do6i; nines egy lap sem, mely a kozonségbiil
barki czikkét elfogadnd, ki Gszintén, hatdrozottan ir és
nemcsak a kormény, de az eolditéleteket, az uralgd té-
nyezGket megtdmadja; nincs egy lap sem, mely a
nép értelmiségéhez volna mérve, mely anédpet a hely-
zetrill felvilagositand. A hatalomra nagy elény a koz-
pontbani szavazds; a valasztd6 ma a vesztegetésnek
sokszor ellentall, a tisztesbges parasztember szavit
sohasem szegi meg, de mert a beesvigydk, vesztegets
jeloltek elkényeutették, a kizpontba maga koltségén
vagy gyalog sohasem megy be, miutdn pedig a kerii-
letek nagyok, a kozségek egyméstul tavol fekszenek,
a pénz csak ott nem dont, hol a kézpont nagy koz-
ségbon van és 6nallé. Valasztisainknak nagy hétranya
az értelmesebb kozonségnél a fiiggetlenség hidnya;
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az tgyvéd, a mérndk csak kivételesen ©né4lls, a pap
piispoke parancsa utin szavaz, a keresked$ szavazatit
f6bb vevlihez idomitja vagy nem szavaz, a tisztviseld-
nek oraculuma a fGispin, a jegyzdnek a szolgabir6; a
t6zsér mindig a hatalommal szavaz és érte kolt, a ta-
nirnak nincs véleménye, mir pedig mindezek fiigget-
lenek lehetnének.

A képviselGség nagy el6ny 16vén, szdmos a ver-
senyz0; a fGurak, fels6hazi tagsiguk daczdra vigynak
a képvisel6sbg utdn, mert anyagi elGlépes6 a minis-
terségre, mert félnek a democratidtul ; minden itgyvéd,
tan4dr, megyei hivatalnok, a vagyonosabb birtokosok,
az ujsdgir6k mind nemecsak hivatva, de mindsitve ér-
zik magukat a képviselGségre, akitil telik, kolt, aki-
till nem telik vagy takarékos, igér. A hiusadg, a becs-
vagy a képviselGudzat megtilti bukfenczekkel, paprika
Jancsikkal. Iizen bajokon azomban tovényekkel segi-
teni alig lehet, s6t még a jelenlegi magyarorszdgi és
eur6pai politikai viszonyokat tekintve, igen megfonto-
land6 kérdés, valjon: czélszerii lenne-e a kormény ha-
talmanak megszoritdsa, miutdn a korményelnok haza-
fishga kétségkiviili. A reform megfontolandé azért is,
mert hogy a képvisel6hdz mindenik partjaba alkalmat-
lan egyének vélasztattak be, nem a kormény hatalma
okozta, de a kozszellem, az erkolesi érzet hidnya és
nemesak az értelmetlen nép egyrésze nem bir Snérzet-
tel és politikai értelmiséggel, do hidnyzik ez részben
a mivelt vagyonososztilynal is, ez pedig koérsdg, mit
torvénynyel megvéltoztatni nem lehet, mert a torvény
megbiintetheti a vesztegetst, de nem tolthet onérzetet
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a szolgdba, nemeslelkiisbéget hazafisdgot az érdekva-
daszba, ezen csakis a kozszellem segithet.

A mérsékeli ellenzék mind a valasztidsoknal, mind
az orszaggyiilésen méar tomoren lépett fel, nagy ered-
ményt azomban a kitiiné erdk daczira nem aratott. A
part csckély sikerének tobb okai voltak: a part szi-
nezete nem vonzott, a partot conservativnek és ultra-
montdnnak tekintették, mert a Sennyey-part maradva-
nyal képezték az alapot; Sennyey azon conservativ
parthoz tartozott, mely 1847-ben Magyarorszig tarto-
ményi 4llasdval megelégedett, a kiegyezést elfogadta,
nem tagadta conservativ elveit és nem magyarizta meg,
mit akarnak ma a conservativek, csakis a megyék el-
torlését jelezte, mit a conservativek 1847-ben is kivén-
tak, a kozonség tehdt az uj partot a régi conservativ-
part fihnak hitte, az aulikus iidvoziilés utdn pedig senki
sem vagyott; Somsich, a part egyik feje és kitiinGsége,
a conservativ parttal hatdrozottan szakitott, a kozinség
azomban Gszinteségében, bar jogtalanul, kételkedett; grof
Apponyi Albert, a part lelke, a jezsuitdknal tanult,
elsé folléptekor a fGpapsig partolta, elhitették a kozon-
séggel, hogy ultramontin, pedig ennek soha jelét nem
adta és azért, mert valaki a jezsuitdknal tanult, azt,
hogy jezsuita, rafogni nem lehet ; aparthoz tehat a nyilt
conservativek csatlakoztak és azok, kiket gr. Apponyi
szabadelviiségériil személyesen meggydzott. A partnak
{6 és legnagyobb baja volt az alapelvek hidnya. Magyar-
orszigban két hatalmaseszme 41l szemben egymaéssal : az
orszig oOnnallidsinak és az osztrik szovetségnek eszméje ;
az Onallds magasztos eszme, melynek alapja a jog és



a torténelem, a masik az oszirdk szovetség eszméje,
mely a czélszertiségnek engedve, ideiglenesen lemon-
dott arrul, mit kivinni nem lehetett és megelégedett
a feltételes onndallassal és osztrak szovetséggel. Mind-
kettének alapja indokolt, az els6 ma eszményi, a masik
a szitkség, a czélszeriiség politikdja; mindkettének
vannak éslehetnek hivei, egy harmadik azomban, mely
a kozosiigyet elfogadja, de az ebbiil alakult kormanyt
megtimadja, nem vonz, ezen hizi politikit a kozonség
nem érti.

A kozjogi politikdn kiviil nagy hulldmokat vert
a deficzit megsziintetése, a bankkérdés, a vamszovetség.
A deficzit megsziintetését mindenki éhajtotta, val6sig-
gal ez meg is sziint, de némileg fenndllott, mert az or-
szbg sajatjAbul nem torleszthetett, a vasuti pétlékot
nem fizethette, beruh4zésokat nem tehetett, ez minden-
esetre fontos kérdés volt és ki adbemelés, ingatlan-
eladas nélkil ezt létesiteni tudja, az a korményt, hab4r
ugyanazon alapon allt, jogosan megtimadhatta volna,
mert az orszdg anyagi létét menti meg és jovenddjét
alapitja meg; az ellenzék azomban a korméany politik4jat
csak roszallta, mit, miéta kormény és ellenzék létezik,
minden ellenzék megtesz, a ki azomban valamely kor-
méanyt meg akar a pénziigyi téren buktatni, annak
Jjelezni kell, legaldbb nagy vonisokban a mentség mé-
dozatat és meg kell tAmadni az adérendszert, mert egyen-
16tlen ad6, nagy kiaddsok és kevés mellékes bevételek
mellett nagyot valtoztatni csak akkor lehet, ha a kormény
a pénziigyeket hitleniil kezeli, ezt pedig a Tisza-kor-
ményrul az irigység sem mondhatja. A kozdnségre
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teh4t a pénzigyi tdmadds nem hatott, mert a pénz-
iigyek reformjinak moédozatit nem jelezte, az egyéni
igéretben nem biztak, mert kezdetben a deficzitet tagad-
tak, késGbb minden kormany nagy igéretet tett, a 21-es
bizottsdg szbénokolt, de a val6di orvosszerrel minden
nagy 4llamférfi adés maradt; a pénziigyi tAmadis nem
lelkesitett azért sem, mert az 6n4116 bankkérdésben néme-
lyek nem szavaztak, mésok a kozds bankot, a vAmszs-
vetség kérdésében az Austridvali vamkozosséget alapul
elfogadtik, az alap elfogadtatvén, a kedvezl feltételek
kieszkozlése nagy nehézséggel jart. Egyedil a boszniai
kérdésben foglalt el a part hatarozott ellentbtes 4ll4st,
a Torokbirodalom bukésa utdn azomban az orszig he-
ves érdeklfdése megsziint, a tobbség belatta, hogy
Eur6pa mand4tumét visszautasitani nem lehet; de ki-
lomben is egy vasuti bakterhdzért a korményt meg
lehet buktatni, nem lehet azomban egy eurépai hdbo-
ruért, mert ez a kirdlyt6l figg, a kilpolitik4rul vitat-
kozni szabad, de a magyar ministert megtdmadni nem
lehet, mert a magyar minister c¢sakis viszhang.

A korménynak és a ministerelndk bizalmasainak a
szembly1 ellenzék megalakuldsa nem tetszett, mert a
kormany a szélsGballal szemben bukéstul semmi viszo-
nyok kozt sem tarthat, miutdn a széls6bal a kozjogi
alapot elvetvén, békés viszonyok kézt nem kormény-
képes, a kozjogot elfogadott ellenzék pedig, barmily
kis szdmu legyen is, veszedelmes vetélytirs, mert, ha
a korona 4ltal megbizatik, ha kisebbségben van, az
orszaggyiilést feloszlatvan, uj valasztdsokat rendelhet
el és az uj valasztdsokndl a kormény koteles hivei
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nem a bukott, de a kirily altal kegyelt kormanyel-
nokot tamogatjak és ez Magyarorszdgban, hol a fenn-
4ll6 korminy a horvatokkal egyiitt 80 szavazatrul ren-
delkezik, nagy elény; hogy a tobbség elflegesen nem
sziikséges, mutatta br. Sennyeynek a korményalakités-
sali megbizatdsa. Seanyeynek ugyanis, midén a kor-
ményalakitdssal megkinaltdk, csakis husz embere volt,
tehit oly kisebbség, mely mdas ©6ndllé orszdgokban
nem is szdmit. A parthani elégedetlenség bizonyara
nem kellemes, de iigyes, erélycs korményelnskist nem
feszélyez, mert az elégedetlencket hivei és kotelezett-
jei 4ltal az értekezleten leszavaztatja és a leszavazot-
tak, mig a partbul ki nem lépnek, a divé politikai
szab4lyok szerint a kormény ellen nem szavazhatnak,
a pértbani duzzogd csoport, az erélyes ministerelud-
kot nem feszélyezi, mert minden korménypart részben
a konczles6kbil, a czim- és rangvaddszokbul és a
kartyasokbul all; a két els¢ az értekezleten leszava-
zott, lemorgott tagot semmire sem nézi, mert ¢z, mig
a partban van, semmi, ellenben ha a partbul kilépve,
kiillon péartot alakit, mar valami, mert egy kiszdmit-
hatlan véletlen hatalomra juttathatja, ehhez tehat mar
a megsértett becsvigyé csatlakozhat. A kartyést, a te-
kéz6t, a dithts hirlapolvasét a parthoz elsd sorban tar-
sasdga kotl, ez, ha.a duzzogéval rokonszenvez sem té-
mogatja, mert ez tArsasdgihoz, kartyajitszmajihoz, gor-
csdsen ragaszkodik, asztalat nem koczkéztathatja, ellen-
ben, ha a duzzogé kiilon kort alakit, élvezeto, tchét
végczélja biztositva van, mert kértyatirsakra az uj
korben is szdmithat. A gyenge tehetségit képvisel§ is
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szeret képviseldi hatalméval dicsekedni, vilasztéieltt
nem mondja azt, hogy 6 eszik, iszik, mulat, kdrty4zik,
a lebujokba jar, de a politikat ugy tinteti fel, mintha
a ministerelnok vagy partféndk tanicsit kikérné, ren-
desen dicsekszik: ezt mondtam Kilminnak, K4lmén
megkért, Kilman mondta; kisz6 névény, mely a cser-
hez tapadva valamit mutat, ellenben magéira maradva
elszdrad, a foldon hever; az ily egyéniség tehit a ha-
talmast csak akkor hagyja el, ha akad egy Albertje,
kivel dicsekedhet, kihez tapadhat. Barmily jelentékte-
len is tehat egy part, ha elvei ninesenek is, bir a
nagysig lehetdségével, ellenben a duzzogé nem szé4-
mit, s6t barmily kitiinGség legyen is, semmi j6t sem
tehet, mert a tobbség soha, a kisebbség csak kivéte-
lesen tdmogatja.

A korménypart kiozlonyei a mérsékelt ellenzék-
nek l6tjogat tagadtdk, mert a kiozjogi alapot elfogadta
és a szabadelviipart fGelveit osztotta. Iizen nézet té-
ves és alaptalan ; kétségkiviil minden partnak elveken
kell alapulni és a kozjogi alapon 4ll6 ellenzéket, mar
a masik parttul erds, donthetlen fal véilasutja el, de a
korméany ellenében az egy alapon 4ll6k 1is foglalhat-
nak el ellenzéket, ha a kormény a torvényeket rosszul
hajtja végre, ha a korona a szovetségestirs ellenében
magat Onérzetesen nem viseli, ha az orszag kiilpoliti-
kai érdekeit meg nem 6vja, ha pazarul kols, ha igaz-
sdgtalan és czélirdnytalan, ha sulyos adékkal az or-
szdgot kiszivattyuzza, ha egyik osztdlyt a mésik olle-
nében pértolja, ha rosz birdkat, tohetetlen és becstelon
hivatalnokokat nevez és tdmogat, ha az orszdgban
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a kozbiztonsidgot nem tartja fenn, ha draga koleso-
noket kot, ha a koznevelést, a kozlekedést elhanya-
golja, ha a ministerek egyéniségében nem bizik és
6ket a kormanyzatra méltatlanoknak tartja, ha az
orszdg vagyonat czélirdnytalanul  vagy igazsigtala-
nul kezelik, ha az orszdg védelmét elhanyagoljik.
Mindezek megbirdlasara altaldnos szabalyokat alkotni
nem lehet, a korméanynak és térvényt nem sbértl
korményzaténak, a ministerek jellemének, egyénisé-
geinek megitélése kizarélag az egyéni fogalomtul
fiigg. Mar a szabadelvilség nem f6 és egyedili kor-
ménykellék, mert a szabadelviiség Iurépa minden
értelmes orszigadban diadalmaskodott a kényuralom,
az elGjogok, az osztalyuralom felett, az eszmenyarga-
l4s, a szabadsag elveirilli academikus parlamenti érte-
kezlet felesleges, mert a visszaesés, a kényuralom dia-
dala lehetetlen, a kormany f6feladata a j6 kormény-
zat, ki teh&t a korméanyzatot helyesnek nem tartja, a
korményt jogosan megtamadhatja. Az ellenzékeskedés
Magyarorszdgban azért is jogosult, mert helyzetiink
sok tekintetben nyomorult; az 4llam adésigai ijesztd-
leg szaporodnak, az orszig 4ltaldbau rohamosan sze-
gényedik, kiiliigyeinkriill nem magunk rendelkezlink,
nemzeti hadseregiink nines, ki teh4t azt hiszi: hogy
bajainknak féoka a kormdny, ki azt hiszi: hogy Tisza
Kélméannsl tigyesebben tudna korményozni, az, ha elvei
Tiszdval azonosak is, a kormanyt jogosan megtamad-
hatja. Viszonyaink kozt az ellenzék, vagyis a kormény-
nak ellenGrzése azért is sziikséges, mert a valsig meg-
sziintetéséhes szilkséges a kiraly hozzajarulasa is; a
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kiraly a széleébalra sulyt nem fektethet, mert &ket
szakaddroknak tekinti; ellenben a személyi ellenzéket
meghallgathatja, mert 6k az egyességet felbontani
nem akarjik, ha tehat a kormanyt el nem bocsitja
is, a kormény javaslatai elfogadasit az ellenzék té-
mad4sa megkonnyitheti. A személyi ellenzék erélyes
korményelnskre sohasem veszélyes, mert a kdzonség
az uj emberek irdnt bizalmatlan, hatirozott elvi pro-
grammot, hatdrozott igéreteket kiovetel, mit kormény-
képes ellenzék alig adhat. A szomélyvaltozdst nem
kedveli, a tehetségeket méltanyolja, kormanyz6 dllam-
férfiairul sokat tart, ennélfogva fennallé korményt
nalunk ellenzék még eddig nem buktatott meg.
Gréf Lényayt sajat partja és ingadozésa buktatta meg,
Szladvy onként koszont le, Bitt6t a bosnydk politika
buktatta meg. A nagy part a kormanyra kellemetlen,
mert minél szdmosabb a part, anndl tobbek az igé-
nyek. Az uralgé korményra csak azon ellenzék ve-
szélyes, melynek minden tagja egy alapon 4ll, mely
tomor, ndlunk azomban a szélsGbalnak a személyes el-
lenzékkeli egyesiilése lehetetlen, mert a kozjogi alap
a két ellenzék kozt 4thidalhatlan mélységet képez, a
szélsGbal programmjinak alapja: Magyarorszdg On4l-
ldsa, erriil a képvisel6k le nem mondhatnak, mert a
szélsGbali keriiletek ezen elvhez erdsen ragaszkodnak
és ha a képvisel6k ezt felaldoznak, keriiletiiket azon-
nal elvesztenék ; a személyi ellenzék nem léphet be a
szélsGbalba, mert az osztrék-német szdvetséghez, az
1867-iki kiegyezéshez mindnyéjan erdsen ragaszkod-
nak és a f6k még az Onallé vamteriiletnek, a nemzeti
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banknak sem bar4tjai, de nem egyesiilhetnek azért
sem, mert a megyei dnkorményzat a szélsdbal politi-
kéjanak alaptételét képezi, ellenben a személyi ellen-
zék a megyének hatirozott ellensége; a szabadelvii-
part tehat nem tarthat attul, hogy ha a két part a
korméanyt kozosen leszavaznd is, a vAalsag megsziin-
tével a személyi ellenzéket tdmogatnia, mert sok te-
kintetben kozelebb 4ll a korményparthoz, mint a sze-
mélyi ellenzékhez. A személyi ellenzék csak azon
esetben rosszalhat6, ha fejetlenségre torekszik, ha sze-
mélyes gyiilolettiil vezérelve, a korményzatot lehet-
lenné akarja tenni, ha a korménynak iidvds, hazafias
torekvéseit akadalyozza, ha miiveletlen egyénekbiil
all. A megalakult személyi ellenzékriil ezt nem mond-
batjuk, mert sok tekintetben nagyon 1is tartézkodo,
hazafisiga mind a péartnak, mind vezéreinek kétségki-
viili, vezére grof Apponyl kitiing allamférfiu, ki bar-
mely partnak és korménynak disze lehetne.

Az 6n4ll6 baunk elejtése, a bankadossdg elvallaldsa,
a kereskedelmi szerzG0dés hatrdnyos megujitdsa, a név-
leges deficzit a kormény ellen kedvezgtlen hangulatot’
alkotott, az ellenzéki szellemet élénkitette, a berlini
mandatum, a congressus ezen hatdrozata lerantotta a
lepelt az osztrak kormény politikajarul; a torok-
hulla megesonkitdsa az eszményi politikusoknak nem
tetszett, Bosznidt a nagykszonség az orosz baritsig
jutalmanak tekintette. Bosznidt kedvezgtleniil fogadtak
m4r azért 1s, mert a szlav elemnek novekedése utin
senki sem vagyott. A kormény valasztdsi nehézségeit
emelte a katholikus papsdg nyilt kozonye és titkos
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ellenzéke; a katholikus klérus, hagyoményainak meg-
felelGleg, a kiegyezéskor a Dedkpéarthoz csatlakozott ;
més 4lldst nem is foglalhatott el, mert csakis a Dedkpart
6s az ellenzék kozt valaszthatott; a part vezére, a minis-
terelndk katholikusok voltak, ellenben az ellenzék vezére
reformétus volt, az ellenzék nagyrésze protestansokbul
allt; 1878-ban azomban a ministerelndk, a szabadelvil
part ura, reforméatus volt, a fuziondlt partbul egy erés
katholikus téredék kiszakadt, melynek katholikus con-
servativ érzelmeiben a f6papsig jobban bizhatott. A kor-
mény és klérus kozti eddigi bensS viszony megbomlott,
a papség tehat testiiletileg és nyiltan nem foglalt a kor-
mény ellen 4llast, s6t némely f6papok a korméanyt tett-
legesen is tAmogattik, a tobbség azomban kozinyss allast
foglalt el, az als6 papsadgnak szabad kezet engedtek, az
als6 papsdg pedig gréf Apponyit és tarsait Tisza Kdlmén
elébe helyezték. Az aristokraczia, kevés kivétellel, a
Deakpérthoz tartozott, a pesti fGurak a fuzio utén is
hivek maradtak, a régi aulikus maradvdnyok egyrésze
azomban a személyi péart megalakuldsa utidn részben
kozonyos 4lldst foglal el, részben a személyi ellenzé-
ket partolta, bar tényleg partfogoltjaiért nem 4ldozott.
Gyenge ministert az erGs hullamok elsodorjak vagy
torvénytelen eszkozdk hasznélatira ingerlik, az erélyes
Tisza Kalméin azomban sem meg nem ijedt, sem az
onkény eszkiozeit nem hasznélta és bar kis tobbséggel,
a valasztdsoknil gydzott.

Az orszdggyiilést a kormény jéval el6bb rekesz-
tette be és kés6bben hivta Ossze, mint lehetett
volna. Tette ezt és tennie kellett, mert a berlini man-



165

datum végrehajtasdval nem késhetett az orosz izgatés,
a torokok elégiletlensége miatt; a killokokon kiviil
sietni kellett a foglaldssal a magyarorszigi belhangu-
lat és az osztrdk pértviszonyok miatt.

Az orosz a berlini congressuson elszigetelten 4llt,
hadserege a kis haboruban nagy vereséget szenvedett,
pénziigyei kimeriiltek, kénytelen-kelletlen tehat bele-
egyezett Bosznia és Herczegovina elfoglalasiba, de ezen
foglalds veszélyeztette befolydsit, megidrte hatalma
var4zsit, mert ezen foglalds 4ltal Austria-Magyarorszig
bebékelte magit a délkeleti szlavok kozé, Montenegro,
Szerbia, Bulgirorsz4g egyesiilése lehetlenné valt, a
torok lakossig Austria-Magyarorszig védnokségére sz4-
mithat, Austria Konstantindpolyt Herczegovindbul meg-
védhette, a bulgirok, ha Austria semleges marad, sajit
erejokkel is kivivhattdk egyesiilésoket. A szerbek ter-
jeszkedése ugyan meggatoltatott, de a szerb fejedelem
Austria oltalma alatt biztosnak érezte magit a forra-
dalméarok ellenében, Austria a keleti politikdban hata-
rozott, Oroszorszdggal szemben ellenséges 4llast fog-
lalvian el, a romén kirdly és a romén mérsékeltek, az
orosz zsarnoksag és hoditasi vagy ellen Austria-Ma-
gyarorszdg tamaszara biztosan szdmithattak. Oroszor-
szag tehat a jatszmAat a berlini congressuson elvesztvén,
kézalatt feketehegyi és szerb ligyndkei 4ltal Bosznii-
ban a szldv torzseknél titokban erGsen izgatott. A to-
rokoket fijdalmasan érinté a bosnydk foglalss, mert
Austria a torokoket a hAboruban nem segitette, a torokkel
nem héboruskodott, teh4t Torokorszdgtul a koznapi fo-
galmak szerint nem vehetett el sem héla, sem héditds
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fejében, a torok-bosnydkok nem tudhattdk ezen lovagiat-
lan eljiras utdn, valjon Austria nem fogja-¢ megti-
madni a papi birtokokat, tisztelni fogja-e a torokok
altal megalapitott birtokrendszert. Gr6f Andrissy is-
merte a helyzetet, bdr mint killiigyminister a magya-
rok és németek lecsendesitésére azt mond4: ,egy osztrik
trombitds elegendS Bosznia meghéditdsdra. Andrissy,
mint régi forradalmér, tapasztaldsbul tudta azt, hogy
a forradalmi eszmék ellen csakis a gyors héditds gyGz-
het, ennélfogva sietott a héditdssal és ebben Tisza Kal-
mén hiségesen tdmogatta. Sietni kellett ezzel szemben
az eurbpai kdzvéleménnyel is; az eurépai kozvélemény
ugyanis azt hitte, hogy az aldunai tartominyok egy-
méssal nem rokonszenveznek, az Aldunanal tehdt még
mésodrendii 9n4allé 4llamot sem lehet alakitani és ha
Austria magét Bosznidba be nem fészkeli, az Alduna
orosz tartomény lesz, Oroszorszdg Konstantindpolyt
Euro6pa ellenzése daczara meghéditja, sietni kellott végre
azért is, mert Anglidban csak a tory-korméany ellen-
szenvezett Oroszorszaggal, ellenben a Whigek, killonosen
fejok, Gladston az oroszokért rajongott, a torypart csakis
gyonge tobbséggel birt, a tory-uralom teh4t csak id6
kérdése volt, ennélfogva Austria méltin tarthatott attul,
hogy ha Boszniiban és az Alduninil a szl4vpart dssze-
forr, erls ellenallds esetében Austria-Magyarorszag
Anglidnak még erkslesi tdmogatdsira sem szamithat.

Sietni kellett kiillonosen az osztrak és magyar bel-
hangulat miatt; Austri4t a németpart korményouta,
e part harom f&részbiil: a provisorium allatti bureau-
cratikbul, a t6zsérekbiil, tGkepénzesekbiil, az alkot-
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ményos németekbiil 4llt. A bureaucratik ellenszen-
veztek Magyarorszdggal 8s az alkotményossidggal, gyit-
151t6k Poroszorszigot, vagyakoztak a német hatalom
utdn, féltették a hatalmat az osztrak szlavoktul, Orosz-
orsz4gért lelkesedtek. Ezen kedves urak epedve vigy-
tak egyrészt a kényuralom visszadllitdsa, a német ura-
lom visszaszerzése utdn és azt hivék, hogy ez orosz
segélylyel kivihetG, a kényuralomért a német uralom
nélkiil is készek voltak az egész Aldunit Oroszorszig-
nak ajandékozni, kétségkivill ez megrenditette volna
az osztrdk birodalmat is, de a hatalmat visszanyerve,
ezen kedves urak, az egységes Austria aljas harsonésai,
évekig, némelyik egész életében zshAkméanyolhatta volna
az osztrak birodalmat. Kzen 4brdndokat megsemmisi-
tette a bosnydk foglalds, mert ez 4ltal a csészar-ki-
raly Oroszorszidggal merS ellentétbe helyezte magét,
ez &ltal félremagyarazhatlanul jelezte, hogy lemondva
a német dbrandokrul, politik4jénak fGsulydt az Aldu-
n4ra helyezi, hogy nem tiiri Oroszorszdg hatalmasko-
dasat, a Balkin félszigeten terjeszkedni akar és fog,
és a tortk tartoményokban a régi magyar kirdlyok
politik4jat kivanja folytatni, a kényuralmi multtal tel-
jesen szakit, mert ily nagy czélok csakis belnyugalom
mellett kivihetSk, a csfszdri politika teh4t nem tet-
szett sem Schmerlingnek, sem labanczainak. A bosnyik
foglaldst ellenszenvvel fogadtik azért is, mert az osz-
trak birodalom népeinek 60 szidzalékat szlavok, 40 sz4-
zalékat pedig németek képezték, a németek eddig csak
igazsbgtalan vilasztdsi alap 4ltal tudtak tobbséget sze-
rezni; Bosznia 4dltal az idegen faj még azon esetben is
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novekedik, ha Austria és Magyarorszag Bosznia és
Herczegovindn atyafisdgosan megosztoznak, de nem
ohajtottdk azért sem, mert féltek attul, hogy a cs4-
szér az aldunai szldvok megnyerése érdekében eddigi
németvéds politikajaval szakit és a szlavok a birodalmi
tandcsban méltdnyos és jogos befoly4sukat visszanye-
rik. A tézséreknek, pénzembereknek, gydrosoknak nem
tetszett azért, mert az erélyes, terjeszkedG politika sok
koltségbe kertil, Bosznia meghdditisit csak kezdetnek
tekintették, féltek a terhes kovetkezményektil, ezen-
kivial Bosznia megszsillisa a fegyveres békét hosszu
idére meghosszabbitotta, mert Bosznia elfoglalasa Orosz-
orszég tilsulyat csakis Bulgéridra szoritotta, teh4t jo-
gosan lehetett azt feltételezni, hogy a volt torok tarto-
ményok meghéditdsira, Austria megboszulésira min-
dent el fog kovetni, tehat sem le nem fegyverez, sem
vakandok munk4jat be nem szintetni, a fegyveres
béke Austria-Magyarorszdgnak mar eddig sokba ke-
rilt, a deficzit orokossé valt, az ad6ssdgok folytono-
san szaporodtak, az allampapirosok értéke apadt, a
maganpapirosok értéke hullamzott, a boszniai foglalés
tehat a tdézséreknek 6s tdkepénzeseknek pénziigyi okok-
nal fogva nem tetszett, ezen urak, kik Magyarorsz4-
got fej6s tehénnek tekintették, megfeledkeztek a ke-
reskedelmi szerzédésben a magyar ministerek 4ltal
adott nagy elGnyodkriil, melyet féleg hallgatasuk jutal-
maul nyertek., A harmadik part, vagyis alkotményos
toredék, Berlin felé kanditott, nom ismert osztrik,
csak német érdeket, ezek tehdt sajnaltdk a nagyob-
bod6 &llamterheket. Altaldban a németek strucz bol-
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cseséggel még mindig tagadtik azt, hogy Austriit a
panszlavizmus fenyegeti és est magyar betegségnek
tintetve fel, a keleti tigyekben semmi részt sem akar-
tak venni. A szldvok a hatalom ajtajat mar ekkor
er@sen zorgették, de még be nem jutottak. Kzek is
megoszlottak, a lengyelek, vagyis a lengyel urak
orommel fogadtik, mert erlsen megvigta az oroszo-
kat, felbontotta véglegesen az orosz és osztrdk udvar
kozti bardtsdgot és szivélyes egyetértést; a mérsékelt
szlavok orilltek a foglaldsnak, mert eziltal a szldvok
sz4ma a birodalomban novekedvén és a keleten kivetends
politika reményteté, hogy a csbszdr a németek beczé-
zésbével felhagy és a szliv tartoményok jogos ko-
vetelményeit méltdnyolni fogja. A szélsG szlav tore-
déknek Bosznia elfoglaldsa nem tetszett, mert ezek a
szlav napnak az oroszok czarjit tartottdk, egyrészt
tehat fajlaltdk a DBosznia elfoglaldsa 4ltal okozott
vereséget, mert ez nemcsak a czar, de a péanszliviz-
mus veresége is volt; de az idedlis veszteségen kiviil
zokon vették ezt azért is, mert azt hivék, hogy a czir
Montenegréval egyesitendi Bosznit, Szerbit, Ilerczego-
vindt és az orosz rubelekkel tiplalt szliv fejedelem-
nek sikeriilni fog Dalmécziit, Krajn4t, Horvatorszigot
elnyelni, és a kancsuka védelme alatt egy tekintélyes
orszag alakulvan, ez a kozdkok segélyével egy mésik
szlav 4llamot alapitand Csehorszdgbul, Morvabul és
Magyarorszig felsGrészébiil. Ezen kedves 4lmot Bosznia
elfoglalésa olfujta, ncm c¢suda tehat, ha az osztrik-
bosnyék politikat lelkiikbiul gytilolték.
Magyarorszdgban a hangulat még kedvezéGtlenebb
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folytonosan eszményi politikat kovettek, a nagylelki-
ség, lovagiassdg a magyar nemzet fGjellemvondsat ké-
pezte; a kozvélemény azt hitte, hogy orosz. beavatko-
z4s nélkiil a forradalmi hadsereg Austriat szétmorzsolta
volna, a herczeg Metternich 4ltal teremtett és 4polt
pauszlavizmust kizdrélag az orosz czérnak tulajdonitot-
tak, azt hivék, hogy a tulzé nemzetiségi izgatékat az
orosz czdr fizeti és sugalmazza. A magyarok a csalét,
tolvajt, a Bach-buszirt lenézték, a hazaidrul6t gytlsl-
ték, legmar6bb guny legélesebb sértés volt azomban
a muszka-vezet§ czim. A kozvélemény, s6t a képvise-
16k is a torokot a mult szemiivegébn nézték, a mult
hagyoményok szerint mérték meg erejét és hatalmat,
a kozonség buszkeségébnek hizelgett a védndki szerep;
a politikus csizmadidk azt hivék, hogy ha Osztrik-Ma-
gyarorszdg a hatiron 300,000 katonat feldllit, az orosz
azonnal hazaszalad ; a mamelukok azt képzelték, hogy
ha Tisza Kalmén szemoldokeit Osszehuzza, az orosz
czar azonnal hideglelést kap és a sikert marké4bul ki-
ereszti. A kozvélemény vezetésére, a helyzet megvi-
lagitdsdra a korminy, a partvezet8k, a sajté van hi-
vatva; Tisza Kélman és Andrassy, tekintve az orosz-
ellenes hangulatot, nem vallhattdk be, hogy az orosz-
szal még a haboru kezdetén kiegyeztek és orosz-, de
nem torokbaratok. A képviselSk, a partvezetSk nagy-
része nem ismerte sem a statisztikdt, sem a torténel-
met, az oregek elfelejtették, a fiatalok nem tanultik
meg, gr. Apponyi nem vildgositotta hiveit, st azok,
kik Torokorszag statisztikédjit még el nem felejtették,
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nem harsondztdk ki, mert a torok-orosz politika a
kormény megbuktatisira kedvez$ iiriigy- és alkalom-
nak mutatkozott. A sajt6 mair ekkor iizlet volt, szer-
kesztGi semmi politikai miiveltséggel sem birtak, ir-
tak pénzért, a korminypértiak parancsszéra, az ellen-
zékiek irtdk azt, mi a kozdnség érzékeit csiklandoz-
tatta, a korményparti sajt6 a korminy szidnd8kit to-
rokbarit szinben tilntette fel, mert a kozouségtill félt,
mert valészinilleg sem gr. Andrassy, sem Tisza Kil-
min nem kozolték vele a kirdly politik4djat, mert ha
felfedezi, a kormény nem titkolhatta volna tobbé hé-
ditdsi vagyait. A kozonséget tehat a tordkrajongdsba
minden oldalrul belovagoltdk, ezt nivelték a nép- és
megyei gylilések, a hangzatos orsziggyiilési szénokla-
tok. Tisza nem fedezhette fel az oroszokkal kotott
hallgatag egyességet, mert ha felfedezi, a nagykozon-
ség, mint muszka szolgat elitéli, buk4sa biztos és nem
akad oly egyén, ki az elfogadott politika sikeres foly-
tat4sat el merte volna véllalni. Tisza igen {tigyesen a
kivancsiaknak mindig azt felelte: a kormény a kele-
ten megfogja 6vni a monarchia érdekeit; a nagy, a po-
litika utvesztGjében jiratlan kozdnség ez alatt még
Plevna, s6t még a Sipka-szoros felad4sa utdn is To-
rokorszdg fenntart4dsit értette, a berlini manditum
tisztdzta az iigyet, a csal6dék elamitottnak hitték ma-
gukat, maguk a kormény hivei nem birtak elég po-
litikai bitorsdggal a kozvéleménynyel szembeszillni.
A korménynak tehéat sietni kellett visszavonhatlan té-
nyekkel, vagyis Bosznia elfoglaldsdval el64llni, sietni
kellett annyival ink4abb, mert tobben Bosznia elfogla-
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lasaval, az erélyes keleti politikdval osszeférhetlen-
nck tartottdk a péunzilgyi hidny megszilntetésédt, ezek-
nek aggodalmait taplalta Széll Kélman pénziigyminis-
ter, ki, mert fokozott adokkal, részleges leszallitdsok-
kal az egyensulyt helyreillitotta, pénzigyi langész-
nck tartd magét és a ministerelndkséget remélte elérni,
Iizen lekosz0nés nem voltsem politikus, sem loy4lis, sem
hazafias ; nom volt politikus, mert Sz611 K4lménnak tudnia
kellett, hogy Bosznia meghéditisa nem Tisza KA4l-
méin, nem gréf Andréssy terve volt, de a kirdly-csa-
szdré, megtimadta teh&t azt, kinek akaratitul fiiggott
a ministerelnokség, és a politikdt megtdmadta alapta-
lan tirigy alatt, mert Bosznia elfoglaldsa nem feltéte-
lezett tobbet a 60 milli6 magyar jarulékdnal, vagyis 20
milliét, ennek kamatja 1 milli6, ez még Magyarorszdgra
is oly csekély ©sszeg, hogy amely pénziigyminister
ezt nem tudja poétolni, az buta, értelmetlen, a pénz-
tigyek kezelésére alkalmatlan, mert ez valésidggal csakis
csepp a magyar ad6ssig tengerében, kamatja, ha a majd-
nem semmivel megaddztatott eltitkolt pénztéke kipu-
batoltatik, az eltitkolt téke kamatjaibul is fedezhetd;
nem volt politikus azért sem, mert igazat adott a pan-
szlavoknak, Magyarorszdg pénziigyeit nyomorult szinben
tiintette fel, timadott legénység nélkiill és middn az
orszdggyiilés tsszejott, nem merte, vagy nem tudta iga-
zolni lemondisit, nem merte megtimadni a minister-
elnokét, ki szerinte a deficzit 6rvényébbe tolta a nem-
zotet. Nem volt loy4lis, mert a pénziigyministernek mér
a tordk haborut megeldzileg ismerni kellett a kirdly
czéljat, de ha kezdetben nem ismerte, tudhatta akkor,
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middn az angol minister az Austria és Oroszorszig kozt
Bosznidra kotott egyességet felfedexte, és ha ekkor még
kételkedett is, ha a kiiligyminister és ministerelnoke biza-
fomra nem méltattdk is, a valésdgrul meg kellett volna
gy6zbédnie akkor, midén a berlini congressust megelSzGleg
a kormény a két torvényhozdstul 60 milliét kért, mert
60 milli6, midén egy milli6 katona van fegyverben,
egyszerii tiintetésre felesleges, és ha egyszerii tiinte-
tésre kész volt 60 milliét kérni, Bosznia elfoglaldsira
ezen Osszegelt még kevésbé sajnilhatta. Ha a pénziigy-
minister Bosznia elfoglalédsat, vagy 4ltaldban a tettle-
ges keleti politikat roszallotta, a loyélitds azt kove-
telte, hogy ne az utols6 6raban lépjen le, middn lelé-
pésével Tisza Kélmant erdsen gyanusitotta, de le kellett
volna mondani rogton a mult orsziggyiilés bezartakor,
vagy még el6bb, midén a kirdly czélszeriitlen poli-
tikdjarul meggydzédott. Az illoyalitist novelte még a
magyar kormény, illetGleg a politikai helyzet is; a
magyar kormény ugyanis erkolesileg a nemzetnek fele-
168 a killpolitikdrul, tényleg azom ban a kiilpolitikat a
kirdly-csaszar vezeti, ezen helyzet feszélyes mar magiban
is, mert a korminy oly cselekményekért felelds, melyet
sem maganem idéz el§, sem meg nem akadalyozhat, de
feszélyes killondsen azért is, mert a kiilpolitikdnak ve-
zetése elméletileg orszdgjog 16vén, az ellenzék a
kiilpolitikdruli rendelkezbst orszaggyiilési és kormény-
jognak tekinti; ezen helyzet kétszeresesen feszélyes,
ha a kormény egy tagja a cselekmény kozepette a kor-
manybul kilép, mert ez kettSt feltételez; feltételezheti
egyrészt azt, hogy a korményelnok térsait megcsalta
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és a lelbps azért koszon le, mert a korményelnsk el-
~ amitotta ; feltételezheti mésodsorban azt, hogy a kor-
minyelndk a haza érdekében tobbet, jobbat vihetett
volna ki, a tobb és jobb nemcsak kivihetS, de annak
kivitelére a leléps képességet is érez. Széll Kalmén le-
1épése hazafiatlan is volt, mert ha lelépése 4ltal a par-
tot megbontja és az ellenzék vaillain emelkedve a
ministerelnskségbe, tiltakoznia kell a kovetett poli-
tika ellen, oOnérzetes fejedelem czélszerti politikdjat
egyes balgdk és rajongék nyarspolgiri fogalméért meg
nem valtoztathatvdn, a kiraly és nemuzet kizt surlédast,
bizalmatlansdgot idéz el6. Hazafiatlan volt azért is,
mert Széll Kalmén pénziigyminister a nemzetet oly szin-
ben tiintette fel, mintha a nemzet méir a sziikségpa-
rancsolta terhek elviselésére képtelen lenne ; hazafiatlan
volt ez végre, mert Magyarorszag sGt az osztrik-ma-
gyar monarchia politikai 16gkorét az aldunai tartomé-
nyok képezték, Magyarorszag minden jeles kirdlya és
allamférfia kelet felé terjeszkedett, a magyar nemzet
minden kirdlyat az aldunai tartoményok visszaszerzé-
sére unszolta, Német- és Olaszorszag egysége utin a
magyar-osztrdk birodalom csakis az Aldunanal vihetett
vezérszerepet, csakis itt terjeszkedhetett; az aldunai
tartoméanyok képezték a panszlavizmus gbczpontjat, mely-
nek megsemmisitését mindkét szovetséges dllam érdeke
parancsolta. Midén teh4t a kiraly birodalma és ural-
kod6hiza érdekeit helyesen felfogva, szakitott a mult-
tal és a régen 6hajtott politikat felkarolta, hazafiatlan-
sag volt néhdny nyomorult milli6ért a kirily boles és
hazafias politik4javal szembeszallni és azt oly szinben
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ttintetni fel, hogy koltségeit az orszdg meg nem birvén, a
kirdly az orszégot a bukas 6rvényébe vezeti, hazafiat-
lan volt ez azért is, mert ezen 4llitas alaptalan; a tulsdgos
kiaddsokat ugyanis nem a berlini mandatum teremtette,
de a politikai helyzet, mert sem a san-stefanéibéke, sem
a berlini szerzddés nem volt béke, de csakis fegyveres
ideiglenes fegyvernyugvds, mert ha Andrissy a ber-
lini mand4tumot ki nem eszkozli, ha a kirdly szemeit be
hunyja, kezét zsebre teszi, mi torténik ? az orosz nem
huzza ki seregét Bulgdrorszagbul, de szitja a lazaddist,
titokban alakit egy életképes orszigot Montenegré,
Bosznia és Szerbidbul, a roménoknak nyakara il elany-
nyira, hogy a romin kirdly egyszerii orosz satrapavé
silyed, Szerbia, Montenegré, Magyarorszdgban és az
osztrak birodalomban fujja az elégiiletlenség tiizét,
valjon, kérdem ez esetben : Széll Kalméin észjirdsa sze-
rint, le lehetett volna-e a sereg szaméat szallitani?
meg lehetett volna-e a fegyverzést szlintetni? Kétség-
kivil nem, mert ez stambuli politika lett volna; kolt-
ség tekintetében csak az lett volna a kulombség, hogy
a titkos mozgalmak ellenGrzése még tobbe keril, a
sereget fenn kell tartani és a szigoru semleges vé-
delmi 4ll4s hirom év alatt tobbe kerul a megsz4llas-
nil és hirom év mulva 60 milliénal t6bb adéssigunk
lesz.

Sietni kellett a manditum végrehajtisaval, mert
ha a kirdly, a szigoru alkotményos eljardsnak hédolva,
a berlini congressus hatarozatait elGzetesen az orszag-
gyilésnek beterjeszti, konnyen megtorténhetett volna,
hogy a zajgék, az ide4listdk nyoméisa alatt oly buta
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tobhség alakul, mely Tisza K&lmén és gr6f Andréssy
elbocséjtasat és a congressus megbizdsiruli lemondast
kovetelhette volna. Ez részben Eurépa el6tt Magyar-
orszigot nevetségessé teszi, részben sajnos kivetkez-
ményii surl6ddst idézhetett volna el6 a korona és
Magyarorszag kozott. Nevetségessé tette volna jogosan,
mert a holt embert ma a szbénoklat bajitalaval felta-
masztani nem lehet; Torokorsz4g pedig mar ekkor
meghalt, kincstira iires volt, serege szétfoszlott, a szul-
tin nem merte a préféta zdszl6jat kitiizni; nevetséges
lett volna, mert az orsziggyiilés a kormény politika-
ja4t mindaddig helyeselte, mig KEur6épa hallgatott 6s
csakis akkor tiizelt, midén ezen politikat Eurépa el-
ismerte. Kétségkivill a vildg gunyja és hahotija még
egy nemrzetet sem 6lt meg, de viszont oly orszag,
mely nem az ész, de az érzelem sugallatdt koveti, a
vilagban tekintélylyel nem birhat, mert az érzelmi po-
litikus a sziv becsiiletes, de valtozékony sugallatat ko-
veti, sohasem lehet teh4t szamitani red, hogy az ér-
dek kovetelményeit méltanyolni fogja, a vilagpoliti-
kat pedig kizarélag az érdek vezeti; a politikus sziv-
telen uzsoras, ki jogot, emberiséget nom ismer, egye-
ditli vezéresillaga a haszon. Az orsziggyiilés ily mo-
doru eljirdsa kétségkivill szakad4st idézett volna el§ a
kirily és orszdg kozt, mert a bosnyak politikit nem
a ministerek tandcsoltdk a kirdlynak, de ez a korona
mive volt, ha teh&t az orszdggyiilés ezon politika
megvéltoztatisit koveteli, a kirdly kénytelenlett volna
az orszaggyiilést feloszlatni, a misodik valaszt4soknal
teh4t mér a tobbség nem a ministerelnikkel, de a ki-
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rélylyal 4llt volna szemben akkor, midén a pédnszliviz-
mussal csak az egyesilt kirdly és nemzet kiizdhet meg
sikerrel. A képvisel6hdznak, mely a felséges nemzetet
képviseli, nem szabad az orszdg, az egyén jogaibul egy
pardnyit sem engedni, kiizdeni kell minden felesleges
pazarlds ellen, mert a nemzet és egyéni joga szent és
sérthetlen, az anyagi tdlterheltetéds az 4llami koteléket
meggyilslteti, az dllamot tehetetlenné teszi, de viszont
tisztelni kell a kirdly onérzetét, jogait és méltosdgat ;
mér pedig a berlini manddtum visszautasitisa méltin
sértette volna a kirdlynak mind onérzetét, mind mélt6-
sdgat, mert ezt a kirdly-csdszar képviseldi eszkozolték
ki a berlini congressuson, és pedig ezen megszillds a
nemzetet sem nem sérthette, sem meg nem Iléphette,
mert ezt mir minden veréb csiripelte; az orszdggyulés
tobbsége Torokorszdg épsége mellett fegyvert soha sem
rdntott, Tisza Kdlman vildgosan tobbszor ismételte, hogy
a kormédny érdek-politikdt kovet, ezen nyilatkozatot a
nagy tobbség mindig feltétleniil zdradék nélkiil helye-
selte, a kirdly tehdt méltin hitte és hihette, hogy a
nemzet keleti politikdjit helyesli, azt is hihette, hogy
mindenki tudja, hogy a tényleges beavatkozds millidk
nélkiil lehetetlen, tehit a magyar nemzet az 4ldozatok-
tul nem idegenkedik, a koronat tehit sem onkénynyel,
sem amitdssal vddolni nem lchetett.

A kirdly, mihelyest a lomha osztrdk rendszer
miatt a kis tdmadé sereg elkésziilt, a megszdlldst azonnal
megkezdette. Austria-Magyarorszdg uralma utin Bosznié-
ban senki sem vigyott; nem a szldvok, ezek azt hivék,
hogy a Bosznidban ¢és Herczegovindban laké 700,000
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szldv a Szerbidbul, Montenegrobul, Dalmdczidbul, Horvit-
orszdgbul alakulandé szldv birodalom kozpontjdt kép-
zendi; azt remélték, hogy a torskok, a torok dllam és egy-
b4z birtokait elfoglaljik ; nem az 500,000 mohamedén, mert
bir ezek eredetileg szldvok voltak, a vallds 4ltal a torskok-
kel 8sszeforrtak, féltették anyagihelyzetoket, mert birtokuk
nagyrészben orokos dllambérlet volt, nem tudtik, valjon
a gy6z6 Austria nem fogja-e vagyonuktul oroszmédra
megfosatani. Barbdr nezmet a polgdrosoddsjététeményeire
nem sokat ad, legbecsesebb elStte az anyagi j6lét, ezt
azomban Austria uralma alatt nem remélhették, mert a
menekiiltek, mig a jé remény fejében hizlaltattak, meg-
ismerték az osztrék-magyar viszonyokat, meggydzddtek
a horvit atyafiak szegénységériil és a nyomaszté adék-
rul, melyek részben a nép vagyonosoddsit lehetlenné te-
szik. A barbdr nép tehdt a czivilizdtorokat kelletleniil
fogadta ; az osztrdk fGtisztek a hosszu, a driga béke alatt
sem nem tanultak, sem nem felejtettek, a sereg lomhdn
mozgott, gyorsan nem tudott egyesiilni, az élelmezés rosszul
kezeltetett, nem ismerték a teriiletet, nem gondoskodtak
a szdllitdsi eszkozokriil ; szdllitdsi fogatok hidnydban a
magyar szekereseket hetekig visszatartéztattik, szeren-
csére volt szilva és tengeri, a sereg tehdt nem &hezett;
a sereg végre az ellenség szervezetlen és csekély szdmu
lévén gydzott. A kirdly katondit érdemrendekkel bori-
totta, az orszdggyilés a gydézdk hadi vitézségét, kitartd-
s4t dicséretekkel halmozta. A bosnydkok beldtvdn, hogy
Oroszorszdgtul segélyt nem vérhatnak, hogy Austria-
Magyarorszdg a birtok- és valldsi viszonyokat tisztelni
fogja, s6t a szegényeket a gazdagok ellen elénytkben
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részesitendi, a helyzetet megnyugvissal fogadtik és
Oszintén meghédoltak, a magyar kozdnséget azomban
sem a héditds, sem a hédolat nem elégitette ki, mert
nem biztak a bosnydk hoédolat Cszinteségében, a poli-
tikai izgaték ¢és a felilctes ujsdgirék 4ltal félrevezetve
azt hivék, hogy Torskorszag életképes és az ép Torok-
birodalom erdsebb védfal lett volna Oroszorszdg ellen a
kis Bosznidngl.

A vélasztdsok tehdt nagy kiizdelembe keriiltek: a
vilsigot emelte az, hogy a bosnydkkérdésben a 13 pré-
bds mamelukok sem mertek az izgatott vilasztékozon-
séggel szemben hatdrozott élldspontot foglalni, Tisza
Kélménra pedig a bosnydk foglalds életkérdés volt, mert
Tisza a bosnyédk politikédt elfogadta, de kiillomben is mér
a berlini manddtum utdn mds politika lehetetlenné vélt.
A vélsdgot novelte Szél Kélmdn lekoszonése is, mert ez
a habozbéknak tdmpontot nyujtott, ennck ellensulyozdsira
a leleményes ministerelndk ministertdrsaival egyttt le-
mondott és a kormdnyzatot ujolag csakis ideiglenesen
véllalta el. A lemondds dltal a kormény felelGsségi kote-
lezettsége nem viltozott, mert a kormdny tagjai, ha le-
lépnek is, cselekményeikért feleldsek, a ministerelnsk
azomban lelépése dltal azt jelezte, hogy a kormdnyzat-
hoz nem személyi hiusdgbul ragaszkodik és utat nyitott
az ellenzéknek a bosnyékellenes politikdnak a kirdlyndli
megkisérléséhez, mit biztosan tehetett, mert meg volt
gy6zGdve, hogy a kirdly magéit sem Eurépa ginyjinak
ki nem teszi, sem iidvds politikdjét a malompolitikusok
kedvéért meg nem véltoztatja ; ezenkiviil a kormédnyelnsk
az ideiglenességet fenntartotta azért is, hogy a trénbe-

12%
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szédben ne kénytelenitessék sem a kovetendd kiilpoliti-
kdrul, sem a belreformokrul nyilatkozni, mert a belre-
formokrul bdrmit mond is, kétségkiviil akad néhiny kor-
manyparti képvisel§, kiket ez elkedvetlenit, ha pedig
Tisza csak 10 szavazatot veszit, megbukott és a surlédis
a kirdly és nemzet kozt megkezdddik, mi azért is sajnos
lett volna, mert az eldmitott tobbség 4llt volna szemben
az orszag érdekeit véds kirdlylyal.

Ily viszonyok kozt nyittatott meg azorszdggyiilés;
uj tehetségek nem vdlasztattak be, a régi kitindségek
vezették a pdrtokat; értelmiségi tekintetben csakis a
Tisza-part fogyott tobb Dedk-pérti és pér balkozépi ko-
vetnek az ellenzékhezi sorakozdsdval, a hidnyt azomban
Tisza Kdlmén genidlitdsa teljesen poétolta. A szélsGbal
elvileg kozeledett a tobbséghez, mert most mdr a kozos-
tigyi torvényeket is kotelezGknek ismerte és ezeknek meg-
gértése ellen szélalt fel. A korményképes ellenzék ezen
az orszdggyiilésen nyilt és szoros szovetségre lépett a szél-
séballal, melylyel elvileg szemkdzt 4llt, és megtimadta a
korményt, melylyel egyenld kozjogi elveket vallott. Ezen
szovetséget sokan természetellenesnek tekintették, ez azom-
ban téves fogalom, mert a politika nem erksles- és lova-
glassdgl tan, politikdban a czél szentesiti a fegyvereket ;
az ellenzéknek, barmely szinezctii legyen is, elsé feladata
a kormdny megbuktatisa, az ellenzék végezéljat csakis
akkor érheti el, ha a korményra jut, mert a kormény
vezetl és képviseli az orszdgot. A személyi ellenzék a
a korményt csekély sziméndl fogva egymaga meg nem
buktathatta, de a szélsGbal dltal esélyei valészintickké vil-
tak és ez esetben czéljat érhette volna, mert Tisza bukdsa
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utin a szélsébal, kozjogi elvénél fogva, a kormdnyra mi-
ndsitve nem lévén, a kormdnyzattal a kirdly csakis a
személyi ellenzéket bizhatta volna meg, mely a kozjogi
alapon 4llt; a személyi ellenzéket ezért csak akkor lehe-
tett volna karhoztatni, ha elvériil lemond, ha a szélsG-
balnak elvi engedményeket biztosit; az elsGt nem tette
és nem tehette, mert elvi programmal nem birt, a m4-
sodikat nem tette és ha korményra jut, kétségkivil a
szélsébalt kozjogi elveinél fogva épen tgy iilddzi, mint
a Tiszakormény.

A szélsGbal kétségkiviil sok tekintetben tdvolabb
allt a személyi ellenzéktiil, mint Tiszdtul, mert Tisza
a megyei Onkormdnyzat elveit vallotta, mig a sze-
mélyi ellenzék el akarta torilni; a személyi ellenzék
szdmos ultramontdn elemekkel birt, mig Tisza a vallds-
egyenlGséget hirdette; a szélsdbal azomban nem volt
kormdnyképes és azt csak ugy drheti el, ha a kozjogi
pértot egymds dltal osszemorzsolja és ez dltal a kozjogi
tosbbségnek korményképtelenségét bemutatja, neki tehdt
a kdzjogi péart szétbontdsdra szovetkezni kellett a sze-
mélyi ellenzékkel, mert csak ez dltal buktathatta volna
meg a korminyt. Szovetsége elvi tekintben csak akkor
lett volna megrovandé, ha a személyi ellenzékkel a kor-
mény kozjogi alapon szovetkezik, vagy czéljai clérése
érdekében elveirtil részben vagy egészben lemond, est
azomban nem tette.

A fels6hdz a torvényhozds mésik egyenjogu ténye-
zGje, mely a torvényadta folénye, nagy vagyondndl fogva
az orszdg tgyeire dontG befolydst gyakorolhatott volna,
nem szdmitott, mert sem politikai véleménynyel nem birt,
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sem magit az orszdg igyeiért nem érdekelte; a jelesebbek,
a szerepl6 nagy urak a képvisel6hdzba vélasztattik be
magukat és szerepeltek. A fels6hdz 1848 6ta sok tekin-
tetben a régi maradt és csak részben véltozott. 1848-ig
a nagyurak tdvollétok 4ltal tiindokoltek, 1878-ban is
csak kevesen jelentek meg, 1848-ban a gréfok, bérdk,
herczegek féleg a szépnemmel, a I6futtatdssal, a balettel
a kértydval foglalkoztak, ezen szenvedélyoket téplaltik
1878-ban is; 1848-ig mindig mindenben a csdszér és
német ministerei parancsdnak engedelmeskedtek, Bécsben
és a kiilfoldon pazaroltdk kincseiket, ma a magyar kirdly-
nak hédoltak és kotelesnek tartdk magukat minden ma-
gyar kormdnyt mindenben timogatni; részben azomban
a férendek elényodsen véltoztak, magyarul is beszéltek,
s6t a fiatalsig a magyar nyelv nemtuddsit mdr hib4-
nak tekintette; 1878-ban a férendek alkotmédnyellenes
merényletekre mir nem véllalkoztak volna, a fépapség
mér a reformdczié kezdete 6ta mindig és mindeniitt a
fenndll6 korményt tdmogatja, ez részben kifolydsa az
egyhdzi szervezetnek ; a katholikusok &s gbrogoknél a
f6papsdg feltétleniil rendelkezik, a plisptk, mig felemelke-
dik, az engedelmességet megszokja, természetévé vilik,
gazdag javadalmakat huzvdn, a javadalmaknak ura nem
Iévén, nem érzi a polgdrok torvényes boszantdsait ésnyo-
mordt, viszont minden kormdny a fGpapsiggal, mint
egyik természetes és hatalmas tdmaszdval, figyelemmel
és gyengéden bénik ; ezen okokon kiviil a jelen korban
a fOpapsig a kormdnyttdmogatja azért is, mert a kozon-
ség nagyrésze, mely a vallds irdnt meghidegiilt, a f6pap-
ség nagy vagyondt irigyli, a nagy vagyon elkobzésa 4l-
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tal az 4llamaddssdgok kifizetését reményli, tehdt nagy
hajlamot érez a fGpapsdg vagyondnak elkobzdséra ; ezen
torvénytelen cselekmény végrehajtédsit csakis a kormédny
akaddlyozhatja meg, ennélfogva a fGpapsig a fenndll6
korm{myt, szervezete szokdsai és érdekeinél fogva pér-
tolja, ha még protestins is, mert a bizonyos jobb a
bizonytalannil, tehdt a protestins Tiszét pértolta a katho-
likus gréf Apponyi ellen is. Ezenkivil a kormény
rendelkezett a 70 fGispdnrul is és pedig két oknil
fogva: mert a f6ispdnsdg mdr nem méltésdg, de hi-
vatal, még pedig illGen fizetett hivatal volt, a fGispént a
minister elmozdithatja, a fGispdn kinevezésénél nemesak
az ¢érdem, de a protectié is mikodott, a {Gispdnok tehdt
arra biztosan nem szdmithattak, hogy kormdényvéltozis
esetében tomegesen el nem bocsdjtatnak. Ezenkivil a
foispdnsdg nemcesak hivatal, de bizalmi &llds is wvolt,
mér 1876-ban a szabadelviipdrt Tisza-parttd alakult,
tisztességes ur a fiispinsigot csak ugy tarthatta meg
vagy véllalhatta el, ha Tiszdinak nemecsak viltoztathat6
programmjihoz, de egyéniségéhez is ragaszkodott, a f6-
ispdnok tehdt sem Osszesen, sem egyenkint Tiszdt el
nem hagyhattdk ; a fGispdnok, féméltésigok 130 szava-
zattal birtak, ezeken kiviil volt egy csomé hivatalnok
és katonatiszt, exellenczids ur, kamards, az engedelmes
nagyszdmu Eszterhdzy, Cséky, Forgdch, Széchenyi csa-
ladok, igen sok indigena, az Andrdssyak és rokonsdguk,
tekintve még azt, hogy nem volt eset, midén a felss-
hdzndl 100 féur megjelent, a kirdly 4ltal tdmoga-
tott Tisza nemcsak a biztos tobbségre, de még arra
is szémithatott, hogy ezen kérdésben a loyalitdsok
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kal kérkeds fourak koziil hatdrozottan senki sem fog
tdmadni.

Ez volt a helyzet és hangulat, midén az orszdg-
gyiilés osszejott. Tisza bizott dnmagdban, a kényszer-
helyzetben, politikdja czélszeriiségében, bizhatott a nyo-
mott hangulatban, mely sokakat visszavont a tényleges
politikdtul, bizott régi bardtaiban, kik préfétdnak tartot-
tak, bizhatott az onérdekben, a szegénységben, melyek
a hiukat, a sziikslkodGket mindig az uralgd hatalom té-
bordba kergeti, bizhatott a kénnyen lingol6, de hamar
engedS magyar jellemben. Az ellenzék bizott a hirlap-
firkdszok és az izgaték 4ltal gyértott kozvéleményben
és ez csakugyan 4mité is volt, mert a csendes, engedel-
mes, a zsidok és tigyvédek dltal vezetett nydrspolgdrok
hazédja Pest vdrosa is, mely megalkotdsa 6ta mindig a
korménynyal tartott, a bosnydk foglalds ellen irt fel az
orszdggyiiléshez, bizott a hirlapirék- és szerkesztGkben,
kiknél a hirlapirds, a politika csak tizlet volt, bizott az
ifjusdgban, mely a tekintélyekkel daczolva, a kdvéhé-
zakban és utczdkon teli torokkal tiltakozott a muszka-
politika, a kamarilldtul vezetett Tisza Kélmén és An-
dréssy ellen; biztak az édltaldnosnak l4tszé kozhangulat-
ban, mely a bosnydk foglalds ellen nyilakozott és ez
kétségkiviil a feliiletes politikusokat konnyen félrevezet-
hette, mert a vérmesek beszélnek, a higgadtak hallgat-
nak, ennélfogva az elégiiletlenek partja mindig nagyobb-
nak ldtszik és valédilag ez igen erds, sét tilnyomé volt
a magyar lakossdgndl, mert a magyarnak fGjellemvo-
nésa volt a jog tisztelete, a gyengék védelme, mér pe-
dig a bosnyédk politika, mint azt késGébben be fogom
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bizonyitani, czélszerti és mellézhetlen volt, de sem jo-
gosnak, sem lovagiasnak nem mondhaté. A kiilszin
azomban csalt, Tisza jobban ismerte az orszdgot, tigye-
sebben hasznélta fel elonyeit és az emberi gyen-
geségeket, Tisza tehdt gylzott és az ellenzék meg-
bukott.






1V. FEJEZET.

Beszédek.






Trefort Agoston.
Februar 11.

A timaddsok a helyzetet ugy tiintetik fel, mintha
a mostani kormdny motu proprio dllamesinyt készitene
el6 az orszdg kozgazdasigi érdekei ellen, mintha nekiink
virdgz6 gydriparunk volna, kitiing pénziigyi helyzettel s a
mostani kormany e javakat konyelmiien kompromittdlni
akarnd, pedig a mostani korminy a koézgazdasigi téren
nem teremtett uj situatibkat, el kellett fogadni, mit ta-
14lt, s6t mér a taktikdt is kijelslve taldlta. A kormény
tehdt elfogadta a vdmszovetséget és mi azt az orszig
jogainak épségbentartdsa mellett csak meghosszabbitani
akarjuk. Mi csak folytatni akarjuk a kdzgazdasdgi poli-
tikat.

1848. elGtt a vdmsorompdk megsziintetését, a véd-
vimos és védegyleti agitdczidk daczéra, annyira sziiksé-
gesnek tartottdk, hogy az elsd felelGs ministerium keres-
kedelmi ministere, Klauzdl Gdbor meghatalmazdst kért
arra, hogy Austridval tdrgyaldsokba bocsdjtkozhassék
a vdmsoromplék megsziintetésére és vamszovetség koté-
sére.

A fegyver zaja ezt héttérbe szoritotta, tény azom-
ban, hogy a vdmok eltdrlése 1850-ben drommel fogad-
tatott 8 az 1867-iki orszdggyiilés, habdr a kiilon vdm-
teriiletet jogosan kovetelhette volna, azt elfogadta s csak
midén a szédelgés kovetkeztében, a kdzgazdasigi bomlis
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és hanyatlds bedllott, emelkedtek hangok a kiilsn vdm-
teriilet mellett.

FEl6 fogom szimolni az dllamok vémjovedelmét
1875-riil

Importhlt érték: melytiil fizettek :

Olaszorszég 486 millié 8,3 értékszdzalékot
vagyis 40 milli6t.

Francziaorszdg 1416 636 "
vagyis 97 milli6t.

Anglia 3729 5; 3
vagyis 203 milliét.

Oroszorszég 819 124, "
vagyis 100 milliét.

Németorszig 1780 337 %
vagyis 60 milli6t.

Eszak-Amerika 1108 283, -

vagyis 314 milliét.
Austria-Magyarorszdg 552 millié 362 5
vagyis 20 milliét.
De az osszes dllambevételek ardnyédban is meszsze
dllunk. Vdmjovedelme:

Olaszorszédgban 558 millhié 4llambevételnek 7.

Németorszdgban 36 # 85
Francziaorszdgban 1030 o 9:3-
Anglidban 7, 5 2633.
Oroszorszdghan 925 o 11,
Eszak-Amerikdban 576 5 545,.
Austridban 585 " 34ae

A vémjovedelem fejenkint:
Amerikdban . . . . 8 frt 10 kr.
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- Francziaorszdgban 2 frt 70 kr.
Németorszighan 1, 40
Oroszorszdgban 1 5 20
Anglidban . . . . . 5 , — ,
Schweiczban 2 , 20 ,
Hollandban . Ly B0 5
Spanyolorszdgban . 4 , 20
Olaszorszdgban 1, 40 ,
Belgiumban . . . 1, 20

n
Osztrik- Magyarorszégban — frt 60 kr.

Léthatjuk mindezekbiil, hogy fogyasztdsi képessé-
giink gyenge, hogy azon czikkek, melyek mésutt nagy
vémjdvedelmet hoznak, a dohdny, szesz, czukor sat.,
melyek nélunk részben monopolium térgyai, vagy itt-
hon termeltetvén, a vdmjovedelem emelésére fel nem
hasznélhaték ; 8 végre, hogy a mostani tarifa téves ala-
pokon nyugszik és nem tudtuk felhaszndlni pénziigyeink
orvosldséra; s végre, midén mi 4t akarjuk idomitani,
oly kérhoztatandé-e eljardsunk ?

Ellenfeleink egyrésze a vdmtertiletet, a vdmszovet-
séget el akarja torilni, a mdsik rész elvileg elfogadja,
de fenndllédsét lehetetlen, vagy felbomldsra vezetG fel-
tételekhez koti, én a ketté kdzt nem latok kulombséget.

Feltétlen ellenei ad captum okoskodnak : Magyar-
orszig az 4llamtdnk elGestéjén &ll, ennek elhdritdsira,
az adék leszdllitdsdra egy méd van: a kiilsn vémterii-
let, mely be fog hozni 25, 40, 100 milliét az illeték
fantasidja szerint. Ezen képzelt nagy vdmjovedelem mi-
ndlunk mér azért is lehetetlen, mert csakis az iparcaik-
keket terhelhetnénk meg.
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Ellenfeleink mdsodika a tarifit a szerz6dési vdm-
politika szempontjdbul utasitja vissza, ebben azomban
a német csdszdr trénbeszéde nekiink ad igazat.

Gréf Léonyay azt allitja, hogy a kormédny a vidm-
tarifa 4ltal a szabadkereskedelem traditibival szakitott;
gréf Apponyi és Kerkdpoly azt, hogy mig ez az egyik felet
tulsdgosan védi, a mésikat sorsdra bizza.

A kereskedelmi szabadsdgrul Smit Addm 6ta a tudo-
ményban is killsmbozs irdnyok mutatkoztak, Lisat Fri-
gyes ¢és Caray mdr nagyon eltérnek a kereskedelmi sza-
badsig tandtul. A vdmtarifékat nem lehet ditaldnos doctri-
nék szerint szerkeszteni, hanem csak az illet6 4llamok
specidlis érdekei szerint. S miutdn az 4llamok ezt a vdm-
jovedelmeket nem nélkiilozhetik, kénytelenek bizonyos
fokig a védvdmokat is alkalmazni, mert a findnczvdmok,
mihelyest oly czikkekre alkalmaztatnak, melyek itthon
is készilnek, bizonyos mértékben védvimok is.

Azonfeliil, mihelyt nem prohitiv vdmokrul van sz6,
nem lehet, mint gréf Lényay 4llitani, hogy a védvimok
az drukat megdrigitjdk. Mert valamely czikk 4ra mindig
a concurrentidtul fiigg; tehdt a védvam sok esetben 4t-
hérittatik az eladéra, a kiilfsldi gydrosra és nem egye-
diil a vevélt terheli. Valamint nem 4ll azon odiosus tan
sem, hogy a védvimok egyik osztilyt a mésik javéra
adéztatjdk meg, mert a gydros és munkdsai fogyasztéi
és feldolgozéi a foldmivel6 nyers anyagainak és ter-
ményeinek s mert, gr6f Lényay véleménye daczéra, a
a védvimok csakugyan a belsé concurrentidt idézik eld.

Nem akarok gréf Lonyayval az 1867-ki vimokra nézve
vitdba ereszkedni, csak arra figyelmeztetem, hogy az
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akkori vdmok nem bankjegyben, de eztistben voltak meg-
dllapitva, az eziist agioja akkor volt 24, ma aranyban
van szabdlyozva, az arany agi6ja pedig ma 18.
Kerképoly roszallja, hogy a kormény nem adott
politikdjirul exposet, a kormény politikdja a tarifikban van
kifejtve, de kozdsiigyekben, miutdn ez az osztrak kormény
és torvényhozdssal is kozos, a kormdny az orszdg érde-
kei koczkdztatdsa nélkiil vildgos exposet nem adhat. Ker-
kdpoly a fésulyt a gazdasigi berendezésre fekteti, és ha
a vamszovetség elfogadtatik, a fogyasatdsi adékra kiilon
zirvonalat kovetel, a tarifét pedig minden védvimtul
menten, a fcltétlen és teljes kereskedelmi szabadség szc-
rint akarja intézni. Ez az elmélet azomban a gya-
korlattal ellenkezik, mert a két dllam kozti szovetkezet
csakis a két 4llam kozti forgalom szabaddéd tételét kove-
teli, de mds teriiletekkel szemben mint ondllé gazdasdgi
tertilet jelentkezik és nemzetkozi forgalmi viszonyait azok
irdnydban kilombozo érdekei és igényei szerint rendezi
be, mint ezt Németorszig példdja mutatja, mely a bel-
vimokat eltorolte, a védvdmokat azomban a kiilfold
irdnydban érdekei szerint fenntartotta. Kerkdpoly vissza-
utasitja a jelen tarifdt, mert a szabadkereskedelmi irdnyt
1867-ben az 1865-iki angol szerzddés biztositotta, kikst-
vén, hogy: 1870-tiil fiiggve az angol czikkek értékok
20 szdzalékdndl nagyobb vdmmal ne terheltessenek.
Ennek ellenében megjegyzem, hogy mit az 1867-iki
szerzGdés csak kildtdsba helyezett, azt a jelen tarifa
megvalésitja, mert a pamutfonal vdmja 6, a gyapjufo-
nalé 3, a pamutdruké 10, jute szdveteké 8, a gyapju-
druké 15, a selyemdruké 5, a kozonséges boré 4, a finom

Maridssy, Magy. torvényhozis. XVI- 13
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béré 3, a finom bériruké 2, vasuti vaggonoké 12
forint.

Kerkédpoly igy folytatja: a szerzGdések kotése 1867-
ben valészinil volt, mert a tarifa tételei a biztositott
irdnynél fogva leszdllithaték voltak, a jelenlegi tételek
leszéllitdsa azomban az osztrdk hangulatndl fogva nem
remélhet6k. Ez csak akkor birna alappal, ha az osztrik
ipar a kiilféldi szerz6déseknél nem volna érdekelve, hogy
pedig nagyon is érdekelve van, mutatja az, hogy Austria
kulfsldre 300 millié értékit mparczikket visz ki.

Kerkdpoly azt mondja: Austria nem bédnja a kiil-
foldet, mert helyébe megnyeri a belfoldi piaczot; erre
figyelmeztetem, hogy amibe Austria exportképes, nagy
vémok nem terveztetnek, igy:

kivitel : bevitel :
lenfonalakbul 11  millié forint 2.600,000
lendrukbul 18, 3.500,000
tivegérukbul 26 g . 2.600,000
agyagérukbul L ¥ ” 700,000
papirbul és papirdrukbul 115 # 3.200,000
fadrukbul 11 » 5 4,800,000
apréarukbul 44 o " 4.400,000

Igy tehdt ezen érv csakis a szovet- ¢és bdriparra
4llna, melyekben a kiilfsldi piacz elvesztése a belfoldi-
nek megnyerése 4ltal nyerne karpétldst, de e részben
is meg kell gondolni, hogy ezen iparok a kiilfsld igé-
nyei szerint 1évén berendezve, nem kénnyen viselhet-
nék el a kiilfsld teljes elvesztét. A szerzGdéseknek az
osztrikok 4ltali ellenzésének lehetdsége tehdt nincs in-
dokolva.
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Kerkdpoly azt mondja: a vamszerzGdés nekiink és
Austridnak nem nyujt egyenlé eldnyoket. Austria nyers
anyagainknak és terményeinknek ad piaczot, de azokat
a kiilfsldi verseny ellen nem védi, mig mi Austria ipar-
czikkeinek piaczot nyitunk és azokat a kiilfsld concur-
renczidja ellen is megvédjiik és ebben 4ll Magyarorszdg
kolonidlis dlldsa Austria irdnyédban.

Igaz, hogy Austria fGleg terményeinknek nyujt pia-
czot és ezek kozil némelyeket megvédiink, a gyapjut,
gabondt védeni nem kell és nem is lehet, miutdn mi e
czikkek szémdra kereskedelmi szerzédések 4ltal vém-
mentességet keresiink. Mi az osztrdk iparnak placzot
nyitunk, de nem zirjuk ki az idegen ipart sem, mint
arrul mindenki meggydzédhetik, ha a vdczi-utczdban
az idegen czikkekkel bévelkedd kirakatokat megnézi.

Egyébirdnt t. bardtom nagyon jél tudhatja, mily
nehézségekkel jar javaslataink érvényesitése, mikor egy
mis egyenjogu féllel kell alkudozni, tapasztalhatta ezt
6 is a bankiigyben folytatott tirgyaldsokndl, melyek
sokd tartottak, de kevés sikerrel végzédtek.

Attérek most a tarifa részleteire: a XI. osztaly. 41.
a kefe- és szitakot$ drukndl a vimtételek fenntartatiak
és ezek 17/,40, a 42. a hdncskdka, ndd stb. drukndl -6/,
a kalapokndl 10—20 felemeltetett 20—40 krra darabon-
kint, a tobbi czikkeknél 1/, 43. a papirndl 25/, a
papirkérpitokndl 100 kilogramm utdn 6, 12 forintra
emeltetett.

A XII 44. guttapercha drukndl a fonalak leszdl-
littattale 12 frtrul 1 frt 50 krra, a gépeknél leszdllitta-
tott 9-riil 3 frtra, 45-nél nincs cmelés, a 46, szakaszban

13*
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a bortalp 8 frtja az érték 4!'/,44, a finom bdrnél 18 frt
az érték 225/,,y, a nemeznél 16 frt az érték 3¢/,,,, a czipd,
kordovdn, szattydn 26 frt, a kesztyi 40 frtja az érték,
a sziicsiru maradt.

A XIII. a legttbb tétel valtozatlanul maradt, a 48.
a berakott parquett-tiblik 3 frtrul 1 frt 50 krra szdl-
littatott le. A pérnédzott butorok 12 frt 20 krra emelte-
tett, tesz ez 4—5/4, a 49-nél az oblss tiveg, eddig vdm-
mentes, 1 frt 50 kr pr. 100 kilogramm, a tdblaiiveg
2 frt 4 krra emeltetett, mi az érték 19/,y, ; leszdllittattak :
a terracotta 5 frtrul 2 frtra, a festett, aranyozott agyag-
druk 9 frtrul 5 frtra, a fehér porczelldn 12 frtrul 5
frtra széllittattak le. XIV. a fémeké maradt, XV. vasuti
kocsik 10-riill 2-vel emeltetett. A hangszereknél 6-rul
10-re, mi 6/y90. XVII. Vegyészeti druk-, gybdgy- és fests-
szereknél csupdn a keményité vdmja 1 frt 50 krrul 2
r tra.

E tételek osszehasonlitdsdbul kitiinik, hogy az eld-
goroltakbul 5 év alatt 2.341,000 métermdzsa 105 milli6
frt értékben hozatott be, levonva a levondsokat, az emel-
kedés 350,000 frtra tehetG, mely is dtlagban 1/, szdzalé-
kot tesz. Kzt tehit nem lehet védvidmos rendszernek
nevezni.

Ami mér a leginkdbb megtdmadott sz8viiruk két
osztdlyét illeti, még ezeknél sem lehet mondani, hogy
dltaldnossdgban vdmvédelem czéloztatik, ugyanis a 30-as
szdmon feliili pamutfonalak felemeltettek 8-rul 12-re, de
leszéllittattak a 12-68 szdmon aluliak 8-r6l 6-ra, a pa-
mutvatta 10-ril 5-re, a jute nyersfonalak vimmen-
tességet nyertek, a czérndzott jute 12-riil 5-re szdllitta-
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tott, a gyapjufonalakndl csak a szédlfonalak emeltettek
1 frt 50 krrul 8 frira, de még az emelés utdn sem tobb
ez az érték 3 szdzalékdndl. A selyemfonal vdmja 12
frtrul 22-re emelkedik ugyan, de e vdm i3 az é4runak
csak 1, q00-ka.

A szoveteknél a vim csak a gyapjudrukndl emel-
tetett, az emelés azomban az érték 4—8-ig terjedS sz§-
zaléka. A\ selyemvdmok pénziigyi czélbul hozatnak, de
ez sem tobb, mint 3-tul 5 perczent, a pamutdrukndl a
pdteconventiéban tervezetteknél kevesebb javasoltatok, ma-
gasabb vdmok csak a drdgdbb szoveteknél tervesztetnek.
A gyapjudruknak szinte tobb tételnél fenntartatnak az
angol conventio vdmjai. Vdmemelés van fGleg a ruh4-
zatra szolgdlé gyapjudruknél.

Kallott 4ru, jelesen angol, behozatott a monarchidba
18,000 métermdzsa, ebbill kortilbeliill 1800 métermdzsa
tiszta gyapju 16,200 pedig pamuttal vegyes angol 4ru.
Ebbil legfeljebb 9720 mdzsa jon Magyarorszigba, a mi
az eddigi 40 forintos vim mellett az eziist agioval egyiitt
402,408 frt vimot fizetett. Ezen druk az uj tarifa szerint
az arany agioval egyiitt 774,198 frt vdmot fognak
fizetni, ¢és igy a vdmemelés 371,790 forintot tesz. Ez a
371,000 frt azon Osszeg, melyet gr6f Apponyi szerint
Muagyarorszdg Austridnak tributum gyanént fog fizetni,
azon ad6, melyet gréf Lényay szerint a magyar szegény
foldmiveld a briinni és reichensbergi gyérosnak fog fizetni.

Felfogdsom szerint azomban ez sem nem tributum,
sem nem adé. Ezen osszeg 4ldozat, melyet sajat érde-
kiinkben hozunk viszonyaink rendezésére, és mely bo-
ven fog kdrpétoltatni, mert ha csak az arany rente pdr



szdzalékkal jobban fog kelni, rendezett viszonyaink ko-
vetkeztében vasutaink jobban fognak jovedelmezni, e
veszteség ki lesz elégitve.

Somsich P4l adatok szerzésére 2 évi provisoriumot
kivén; ez el nem fogadhat6, mert az adatok megszerzése
sok 1d6 és koltségbe keriil, de ezektiil eltekintve, a pro-
visorium veszélyes is, mert a bankkérdést két évig fiig-
g6ében nem hagyhatjuk, nem a védmtarifit pénatigyi te-
kintetekbiil, nem, mert a provisorium alatt pénziigyi
operatibkat nem kothetiink.

A vémtarifa elfogaddsa nagy elGhaladds pénziigyi
viszonyaink rendezésére, ellenben a provisorium vissza-
esés volna azon régi modorba, mikor mindig térgyal-
tunk, de soha sem végeztiink, adnormam: biintets tor-
vénykonyv, melyet 1790 6ta tdrgyaltunk, még ma sem
tudtuk a szentesités stddiumdig vinni. Kérem tehdt a
beterjesztett javaslatot elfogadni.

Tisza Kaiman.
1878. januar 30.

Tisztelt hdz! Jogfeladdst, melylyel ismételve vadol-
tattam, sem ezen, sem mds kiegyezési kérdésekben nem
ismerek el, de megezdfoljdk ezt magok a tények, mert
ezen szerzGdés mem orok idékre, de esakis 10 évre kottetik.

Simonyi Erné ur azt 4llitd, hogy ¢én azt mondtam,
hogy mésrul, mint kdzos teriiletriil kérdés nem is lehet ;
én nem ezt, de azt mondom, hogy meg kell kezdeni
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a térgyaldsokat wujabb egyezménykdtés czéljdbul, ezt
pedig nem én, de a torvény 6és észszertiség mondja és
ha az egyezmény nem sikerill, meg van a jog az 6ndll6
viamteriilet feldllitdsdra. Igenis, én kimondtam, hogy a
kozos vdmterillet hive vagyok mindaddig, mig annak
fenntartdsa nem kdrosabb a szakitdsnal, ezen 4lldsponton
dlltam és dllok ma is.

Felhozatott az is, hogy az absolutismusnak tshb
érzéke volt Magyarorszdg érdekei irdnt, mint a jelen
korménynak, mert a jelenlegi tarifa védvdmosabb az
absolutkormédny tarif4j4ndl. Erre csak azt felelem, nézze
meg az osatrdk tarifa tételeit, ezek megfogjdk gydzni
védja alaptalansdgérul ; képvisel6 ur a jelen tarifa ellen
még érvill hozta fel kereskedelmi bilanceunk passivitd-
sdt is, ezen érvelésejazomban mér azért sem &llt, mert a
bilance passivitdsit nem ezen tarifa okozta. Egyébirdnt
arra figyelmeztetem, hogy a bilance passivitdsa vagy
activitdsibul az orszdg szegénységére vagy gazdagségdra
még kovetkeztetni nem lehet, mert ebbe sok faktor bele-
jatszik és egy orszdg pasziv kereskedelem mellett is lehet
gazdag. Ajidnlom kitlomben e tekintetben Gullner kép-
visel6 urnak, olvassa el gréf Dessewfly Aurélnak mivét,
ki Magyarorszdgnak a védvimrendszert ajénlotta.

Simonyi bar6 és Mudrony Soma javaslataira ki kell
jelentenem, hogy ez a szabadkereskedelmi és védvim-
rendszer, az ellentmonddsok keveréke, ha pedig képvisel§
urak ezt el nmem ismerik, kész leszek mds alkalommal
a jelzett ellentétes passusokat felolvasni.

A vimigyi bizottség tobbsége nem szélt arrdl, hogy
nem kell és nem szabad azon igyekezni, hogy Magyar-
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orszdgnak is ipara leliessen, hanem elitélte az iparra
irdnyzott kizdrélagos torekvdst, ezen szét mnem szabad
kihagyni, mert e ndélkil megitélni nem lehet.

Kétségkivil az ipar, gazddszat és kereskedelem nem
ellentétesek, s6t egymidsnak kolesonos tdmaszai, esakhogy
egyik 4llam érdekei jobban utalnak az egyikre, wint
mdsikra és ezen viszonyok mesterséges felforgatisa valo-
sdgos hasznot soha nem sziilnek.

Azt mondja br. Simonyi: nem 4ll az, hogy ndlunk
nincsen elegendé munkaers. Emlékestetemn a képviseld
urat a multra, midén folytonosan panaszkodtunk egymds-
nak a munkaerd hidnydrul, igen csuddlom tehdt azon 41lit4-
sét, hogy 6 hétig nincsen ugyan munkaerd, de azontul a
munkds nem kap munkédt; ez nem 4ll, mert e 6 héten tul is
csak nagynehezen és driga dron lehet munkdst kapni
és hatérozottan 4llithatom, hogy kevés vidék kivételével,
Eurépdban Magyarorszdgban van a legdrigdibb munkabér.

Azt mondja tovabbd: Magyarorszdgnak a fésulyt
nem kell a gazdasdgra fektetni, a protectidval teremtett
gyaripar a mezdgazdasdgtul a munkit nem vonja el,
nem 4rt alapvagyonunknak, akik tehdit a gyéripart el-
lenzik, azok azt akarjdk, hogy a magyar ember telje-
sitse a legrosszabb munkit, a magyar ember legyen rab.

En, habér némelyek megtagadtik is télem a ner-
zetgazddszati érzéket, a nemzetgazddszati irék munkdi-
val sokat foglalkoztam, figyelemmel kisértem a munka-
dijakat és arrul gydézédtem meg, hogy a mi napszimunk
legdrédgdibb, hogy a gydri munka egészsigtelencbb, buti-
tébb a mezei munkdndl.

A képvisel§ ur beszédébiil azt olvastam, hogy nincs
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benne semmi uj, ezt hatdrozottan visszautasitom, mert
igenis uj azon mondata, hogy a gazddszati munka le-
alacsonyité.

Hivatkoztak tobben az iparkamardk folirataira.

Nem tagadom, hogy hazink némely részeiben az
iparosokat sok csapis érte, és pedig nem a gyéripa’rt
sujtotta ez, mert ez alig van, de a kézmtipart. KEs
honnan van ez? Ez nélunk épen ugy kezdidstt, mint
mésutt, okozta ezt a kedvezitlen gyziri konkurrenczia és
a mezégazdasigot ért csapdsok. Ks ha oly politika ho-
zattatnék be, mely egyfelill a gydripar konkurenczijit
a kisiparhoz kozelebb hoznd, mésfelill a tokét, mely a
gazdiszatnak sem elégséges, az elégtelen munkaerst
a gyérakhoz vonnd, akkor épen azon kisiparos érde-
kei 4ldoztatndnak fel, mely mellett ¢ndk ma har-
czolnak.

Kilomben kijelentem, hogy én a gydripar fejlédé-
sét ott, hol az a természetes faktorokkal bir, pértolom.
De mdr most azt kérdem : hogy ha 8nsk ondllé vdamte-
riilettel szabadkereskedelmet fogadnak el, valjon a ma-
gyar ipar konnyebben fog-e fejlédhetni szemben az
egész vildg ipardval, mint egyediil az osztrdk ipar elle-
nében ?

Kiilsmben azon képvisel6 urak, kik nyiltan vagy
kézvetve az ©ndllé vimteriiletet hangoztatjik, furcsdn
binnak el az 6nédllé vimteriilettel.

Egyrész a szabadkereskedclmet hangoztatja.

Némelyek az ipar tényleges eldsegitését ajanljik.

Végre a legszerényebb szimiték a vimjovedelmet
22 milliéra teszik, No, mdr kérdem: lehetséges-e ez?
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Hatérozottan nem, mert vagy lehet szabadkereskedés és
akkor nem lesz 22 milli6, vAm- és ipar protekczié, vagy
lesz ipar protekezié és akkor nem lesz sem szabadkeres-
kedés és valészintileg 22 milli6 vdmjdvedelem sem. Kii-
londsek a retorsiondlis nézetek ; Gullner képvisel6 ur
azt mondta, hogy ha 8ndllé6 vémteriiletet alkotunk, Aus-
tria retorsi6val nem fog élni, Németorszdg ellenben fog.
En, tisztelt hdz! 4mitdsnak tartom azt, middn egyenls
esetben két kitlombozs eljardst jovendslnek; én a re-
torsiét mindkét irdnyban lehet6nek tartom, habdr a je-
len tarifdnak tételeit nem tartom olyanoknak, amelyek
- azt Németorszdg részéritl provokdlhatndk.

De itt vagyunk a kereskedelmi szerz6déseknél, hogy
mi e tekintetben a kormény 4lldéspontja, mdir tobbszor
elmondtam, azt mondja azomban az ellenzék: , Austris-
ban védvidmos irdny uralkodik, a szerzédések megko-
tése ennélfogva nem remélhetd.“

En ezen védvdmos irdny tébbségét nem tagadom,
gr6f Apponyi Albert ur azomban szémokkal mutatta
ki, hogy ezt az osztrdk teriiletnek és népességének csak
kis része kivdnja. No, m4r én azt hiszem, hogy a tobb-
séget, veliink egyesiilve, a kisebbség nem gdtolhatja meg
a szerzGdések megkotésében, hozzdteszem ehez még azt
is, hogy a kiiliigyli kormény mindkét kormény bele-
cgyezésével a szerzédések tdrgydban mér érintkezésbe
tette magdt Német- és Olaszorszaggal, és a tarifa tér-
gyaldsok a jové héban mir tényleg meg fognak kez-
detni.

Gréf Apponyi Albert ur kimondotta aszt, és eat én
is elfogadom, hogy a tarifa hatdrvonaldt nehéz megha-
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tdrozni. Szerinte a tarifa azon esetben 1épi 4t a hatért,
midén ezek alapjan a kulfslddeli szerzGdés lehetetlen.
Hogy ezen tarifa nmem bizonyult ilyennek, ezt részem-
rill fejtegetni nem kivdnom. De valjon hové vezetne, ha
a tarifit a szerint itélnénk meg: valjon mds 4llam elfo-
gadja-e vagy nem? ha ez e szerint tdrténnék, ez eset-
ben a németek tarifdja felett mi itélnénk és a németek
a mi tarifink felett itélnének. Ez az 4llami jogkornek
teljes Usszezavardsa lenne.

Képvisel6 ur azt mondta tovdbbé, hogy a textil és
més vdmokndl Magyarorszag érdekei feldldoztattak Austria
érdekeinek és rémutatott Magyarorszdg elszegényedésére
és elnyomdésdra, mésfelil azomban, midén a petroleum-
és kdvévidmrul beszélt, azt mondd: nem akarja, hogy
a magyar érdekek miatt Austria szegényei sujtassanak.
En elhiszem azt, a mit mondott, hogy czélja az egyet-
értésnek a monarchia két dllamai kozti fenntartdsa, ezen
czélt azomban oly médon elérni nem lehet, ha Ma-
gyarorszdgban az osztrdkok ellen izgatunk és mdsfeliil
ellene Austridban isizgatunk. Eztén logikainak csak azok-
ndl tartom, kik a dualistikus rendszert megakarjik bon-
tani, de nem azok részérill, kik ezt fenntartani akarjdk,
mert ezcknek feladata rdmutatni a kolesdnos elényskre
¢és 4ldozatokra és bebizonyitani azt, hogy a hozott 4ldo-
zatokat a nyert elénysk kérpétoljik.

Szélanom kell még a recompensatiékrul. A kor-
mény soha sem mondta azt, hogy a kivé vagy petro-
leum recompensati6 lenne az iparvdmokért, hanem mond-
tam azt, hogy a pénzligyl vdmok egyrésze, jelesen a
kévé, miutdn ebbiil kevesebbet fogyasztunk, mint amennyi
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az ad6ébul rednk esik, csakis részleges, a teljestiil messze-
4116 recompensatiét képez az indirect adékndl valé ké-
rosoddsért. A petroleumndl nézetem kovetkezG: Magyar-
orszignak meg kell szavazni az osztrdk ipar javara a
textil- és gyapjuszovetek vamjit, de viszont ezért Ma-
gyarorszdg kovetelheti a findnczvdmokat. A recompen-
sati6 féleg azomban, nézetiink szerint, a kozds vam- és
kereskedelmi teriilet fenntartdsa.

Sokan hivatkoztak Dedk Ferencazre.

Mi volt az eset 1861-ben; az helyeztetett kildtdsba,
hogy ha Magyarorszdg jogainak egyrészériil lemond, al-
kotményossdginak egyrészét visszanyeri. Ekkor Dedk,
igen helyesen, azt mondta: tiirok, vdrok inkébb, de az
alkotmdnyos alaprul le nem mondok ; de egyszersmind
visszautasitotta azon tant, mely a hozott torvények alkot-
ményos moédosithatdsit tagadta.

Az 1861-iki torvénytelen helyzetet a mai alkotm4-
nyos helyzettel dsszehasonlitani nem lehet.

Menjiink tovdbb : mit tett Dedk Ferencz és a nem-
zet 1867-ben é3 mit tesziink mi ?

Dedk I'erencz 1867-ben fenntartotta az tndll6 vém-
teriilet jogdt, de mert politikdja czélszeriibbnek tartotta
a kozds vamteriiletet, megkdtotte 10 évre a vim- és
kereskedelmi szovetséget. Mit tesziink mi? Ugyanast,
megtartjuk a jogot és szerzédiink 10 évre. En is sajnd-
lom, hogy Dedk Ferencz nem él, mert ha koztiszteletii
alakja ¢ helyen felemelkedndk, igen sokan ugy jdrnd-
nak, mint az iskolds gycrmck, ki, miclftt a tanité be-
jon, produkélja a tanitét és mikor a tanité megjelenik,

a pad ald bujik.
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A képvisel6 urak, koztitk gréf Apponyi prolongi-
czidrul, bizonytalan tartamu provisériumrul beszélnek ;
ezt nemcsak nem propondlhatom, de kotelességemnek
tartom megtenni mindent, hogy ennek sziiksége elG ne
41lhasson. Es azért, mert az ipar, kereskedelem, forga-
lom és iizlet a bizonytalansigot perhorresciljdk, ez oly
elismert igazsdg, miriil beszélni alig sziikséges. De mi
lenne ennek kdvetkezése épen azon szempontbul, mit a
képvisel§ urak koziil tobben hangoztattak, azon szem-
pontbul, hogy ma a komoly eurbpai viszonyok kozt a
monarchia két dllama ne legyen vitdban ezen kérdések
felett. En ugyan osztom gréf Apponyi azon nézetét,
hogy ha a monarchidt veszély fenyegetné, mindkét rész
kovetni fogja a fej-delem felhivdsdt, de ez maga nem
elég, hogy ezen érzet meg legyen, hanem kell, hogy
azt tudjdk, ldssék. Mar pedig, mig ezen kérdések felett
torzsalkodni fogunk, mi tudhatjuk, hogy ezen érzet
benniink megvan, de kétkedni fognak azok, kiknek el-
hatdrozdsdira pedig az, hogy e tekintetben mint 411 a
monarchia, igen nagy, igen fontos befolydssal bir.

Es mi lenne akkor, ha a provisérium elfogadtat-
nék ? Az, hogy azon kiilhatalmak, melyek a monarchia
dsszetartdsdt nem kedvelik, ezen provisoridlis takaré alatt
azon torekednének, hogy a takaré alatt maradt tirt t4-
gitsdk ég bovitsék.

Es ugyan belpolitikailag mi lenne az eredmény ?
Valjon foglalkozhatnék-e nyugodtan a térvényhozds, az
ipar, a kereskedelem ? Azt hiszem, ezt senki sem hiszi,
nem volna ez egyéb, mint a pértoskodds, az izgatds
megdrokitése.
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Meggyszddésem az, hogy a szerzidés hdtrinyai cse-
kélyebbek, mint az 5néllé vimterileté.

Mert elszdr is : mi vdmot vetnénk az osztrdk ipar-
terményekre és az osztrdkok a mi terményeinkre; ez
mindkét 4llam teriiletén elkeseredést sziilne. s én meg-
vagyok gydz6dve, hogy rdvid pdr év alatt azok, kik a
vimsorompékat feldllitottdk, visszatérnének a kozds vim-
teriiletre. Ez csakis a haza testén tett kisérlet lenne és
én szentségtelennek tartandm azon kezet, mely ezen ki-
gérletre villalkoznék.

Simonyi Lajos képvisel§ ur figyelmestetett benniin-
ket, hogy azoknak neveit, kik a szdvetségre szavaznak,
a haza ismerni fogja és az utékor. En azt hiszem, hogy
valamint a h4z minden tagja visszautasitna minden sza-
vazdsra kényszerit nyomdst, hasonlag helytelennek tar-
tom a névfeljegyzés és publikdldssali fenyegetést.

Részemril, bdrmint tisson is ki a szavazds, én elég-
tétellel fogok birni. Ha elfogadtatik a szerzédés és tdrsal,
meg lesz lelkemben azon elégtételem, hogy bénthatnak,
rdgalmazhatnak, fenyegethetnek, szidhatnak, meglehet
nem nagyon hosszu, de sulyos politikai pdlydmon szer-
zett kincsemet, népszeriiségemet elvehetik (a szélsébalrul
kidltds : M4r ennek ugy is vége!) anndl jobb a képvi-
sel6 urakra, ha vége van, de meg lesz azon elégtételem,
hogy mindezek daczira teljesitettem hazdm irdnti koteles-
ségemet és megmentettem hazdmat a kiillsmben beksvetkez-
het kézgazdasigi krizistil. Ha nem fogadtatnak el a javas-
latok, akkor is meg lesz elégtételem, de azsajnos és f4jdalmas
lesz. Nem azért, hogy nem togok itt tilni, (Mozgds balfelil.)
higyjék el, hogy nagy kotelességérzet kell ahhoz, hogy
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valaki, ki nem kénytelen vele, oly bdndsméd mellett itt
maradjon. Meg lesz azon 4ltalam nem kivédnt, azon saj-
nos elégtételem, hogy igen révid id6 mulva minden,
amit ez irdnyban tettem, a javaslatok el nem fogaddsa
folytdn bedll6 bajok 4ltal oly fényesen igazolva lesz,
hogy nem lesz senki, ki sz6t merjen azok ellen emelni.
Ajénlom a javaslatok elfogaddsat.

Tisza Kalman.
Februar 15.

Mindenekel6tt nem fogadhatom el azt, hogy amit
itt a javaslat érdekében mondanak, azt mondani nem
helyes, mert az az osztrak érdekeknek hasznil ; nem pe-
dig azért, mert a szovetség megkstése mindkét fél érdeke,
nem, mert a védének a megtimadott javaslatok érdeké-
ben mindent el kell mondani, mert a nemzetnek joga
van, hogy a kérdés minden oldalrul megviligittassék ;
a kormény is jogositva van ennek megtételére, mert ha
a javaslatok elvettetvén, az orszig netalin kellemetlen
helyzetbe jutna, épen a kormdényt vddolndk azzal, hogy
¢ az oka, mert elmulasztotta az orszdgot a kovetkezmé-
nyekre figyelmeztetni.

Epen ezért fenyegetésnek, intimiddldsnak nem mond-
haté6 az, ha mirdmutatunk az elvetés leheté kovetkezmé-
nyeire 18 ; ha nem fenyegetés, nem pressio az, amit dnok
a javaslatok ellen elmondanak, akkor nem az az sem, ha
mi az el nem fogadds veszélyeit elmondjuk.
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A személyes megtimaddsokra nem felelek, mert
ezekre a parlamenti illem megsértése nélkiil nem felel-
hetek. Kik ezt emlegették : mennyire jobb volt az abso-
lutismus, a Bach-rendszer, ezeknek csak annyit mondha-
tok, hogy ez soha sem fog t6bbé bekovetkezni. 1850-ben és
azutdn, kiknek ma semmi szabadsdg sem elég, kik el6tt min-
den ellenvéleményii rosz hazafi: vagy a kilfsld numero
sicherében, vagyitthon biztosan elrejtve tartézkodtak. Mi,
kik ma megvagyunk elégedve, ezen veszedelmes idékben
nem oly csendesen elrejtve éltiink és ha ezen idCk visszajon-
nének, ismét ugyanez fogna veliink és snskkel torténni.

Kiilsmben a tsbb hénap 6ta folytatott kellemetlen
személyes timaddsok engemet nagyban megnyugtatnak,
mert ha valaki személyesen tdmad, ezt azért teszi, mert
a javaslatokat ktilomben sikerrel meg nem tdmadhatja,
hanem erre egyetlen méd a személyes tdmadds azon
elvnél fogva, hogy : ,,Calumniare audacter semper aliquid
haeret“, azaz: azon személyek irdnti bizalmat ingatni meg,
kik ezen javaslatokat képviselik.

Mi tdrgyaldsi eljdrdsunkat illeti, ezt leginkdbb azon
urak kritizaltdk legélesebben, kik benniinket az utolsé
idoig kegyeskedtek tdmogatni, hogy mi okbul feszegetik
Ok leginkdbb a kormdiny eljdrdsdt, nem kutatom. De ha
netalin ebben jelenlegi fellépésiik igazoldsit keresik,
. hogy ezt ebben nem kereshetik, be fogom bizonyitani.

Vidjaik kovetkezdk :

1. Miért mondta fel a kormdny a szdvetséget, ha a
viszonyok az uj szerzGdésre nem kedvezdk.

2. A kormény folyvdst hétrdlt, a ministerelnsk a
megaldztatisokban meghureczolta a nemazetet.
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3. A javaslatok elkésve terjesztettek bes a keres-
kedelmi t4rczit nem toltsttitk be.

Ila tudtam volna azt, hogy a targyaldsok ily sok4
fognak tartani, betoltdttitk volna, nem azért azomban,
mert Trefort nem ért hozzi, de mert két ily t4rcza
vitele igen terhes, miskor volt azomban eset, hogy
egy ember két thrczat vitt és ez az orszigra kiros
nem volt.

Mi az els6t illeti, azt mi is tudtuk és mindenki
tudta, hogy pénzigyl viszonyaink rendben nincsenek,
hogy azomban a keleti bonyodalmak, melyek azok ren-
dezését lohetlenné tették, ily sokdig huzdédnak, azt még
akkor senki sem tudhatta.

A t. képvisel6 urak hivatkoznak a kozvéleményre
is; nem tagadom, hogy most tobb testiiletek elleniink
nyilatkoztak, akkor azomban a kozvélemény képvise-
letére hivatott képvisel6hdz a felmondast kovetelte,
elannyira, hogy nem volt senki, ki a felmond4st nem
kivanta. Midén tebat azon wurak, kik ma a kozvéle-
ményre hivatkoztak, ma megrénak azért, mert a koz-
véleménynek hédoltunk, legalabb is méltdnytalanok.

Nézziink szemébe a hatrélasi vadnak. A kormény
a fogyasatdsi adékért Magyarorszdg részére recompen-
sati6t kivant. Kz nem sikeriilt, de részben javitdsokat
eszkoz0lt, ennélfogva az egyességet megkitendbnek
vélte 68 ezolGtt majd két évvel nyiltan megmondta,
mit tart kivihet6nek.

Es valjon uatralt-e azéta? hatérozottan nem. (Hat
a banknal ?)

Tortént igenis a bankiigyben. A kormény a bank-

Méridssys Magy. tdrvényhozis XVI. 14
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bani ismert czélzatait el nem érhelvén, az orszag ér-
dekében levének latta, hitelviszonyaink rendezése czél-
jabul elfogadni a bankegyességet, és itt elment azon
hatarig, melyen tul mar Magyarorszag allamisagat hitte
sérive. Ks ez legyen magyarazata az annyiszor emlegotett
lekdszionésnck és uj tarczavallalasnak. De midén az kove-
teltetett, hogy torvényszeriien mondassék ki, hogy a bank-
igazgatosagban a magyar 4llampolgaroknak kisebbségben
kell lenni, ebben a magyar dllamisdg megsértését latvan,
azt tartotta, hogy ezt még az Ghajtott kiegyosésért sem
engedheti meg ésa kozbejott korményalkotdsi kisérletek
utan hivatalat csak akkor vette vissza, midén nézotei-
nek érvényt szerezni sikeriilt. Itt is tehdt a magyar
allamisagot nem aldzta meg, de fenntartotta. Ilisme-
rem, hogy a bankkérdésben némely més 4allaspontjé-
tul eltért, de ez ezeldtt egy évvel tortént. A német
szerzédés tdrgydban pedig azt mondam, hogy ha lehet,
azt a vamszovetséggel egyiittesen terjesztem be, ha
pedig ez nem létesiil, beterjesztemn dnmagéban; az el-
lenzék hatralasi vadja tehat az igazsagnak latszataval
sem bir.

A késedelem vadja sem 4ll; évek Ota ismeretesck
ezen tadrgyak, az emelések jelestettck, valbtlan, hogy
a hézra kényszerhelyzetet erlltettem, nem igaz az,
Liogy én chaoszszal fenyeget§ztem, Hordnszky ur nem
hallhatta ezt t6lem soha, legfeljebb azon hirlapokbul
olvashatta, melyek mindent redm fognak.

Azzal vadoltatunk: nem a kiillon vamteriiletet tiiz-
titk ki kiindulési pontul. Erre nézve kijelentjiik, hogy
mindendroni kozos vamteritlotet & kormdny soha sem
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hangoztatott, nem &ll az, hogy aki alkudozisi alapul
a kozos vamteriiletet fogadja, az kénytelen a mésik
félnek megadni; mutatja ezt az, hogy az osztrikok a
kozos vamteriletet fogadtak el alapul és nem enged-
tek. De legyenek igazsigosak, valjon, ha mi elGszor
az 0n4llo teriilettel kezdjiilk és Attériink a kozos vam-
teriiletre, akkor mit mindent mondtak volna rélunk.

Kerképoly ur fényesen beszélt a kiillon vimterii-
let mellett és concludalt azzal, hogy szivesecbben venné
a kozos vamteriiletet., Iz uraim egyszerii kovetkezéso
annak, midén valaki magédban még nem kiizdotte le
az elvharczot és hol egyik, hol mésik torik ki beliile.

Horanszky azt mondja: ne feledjiik el a monarchia
két dllamanak egyméashozi viszonyat és felvetotte azon
kérdést: mi leune, ha a monarchia két allama a kil-
folddel kulonirdnyu szerzédéseket kotne? Igaza is van,
én nem fejtegetem tovabb, de fejtegetéseit a kiilon
vémterilet hiveinek figyelmébe ajanlom.

Kerkdapoly azt mondd: az nem ellenmondas, ha
valaki azt mondja, én Ohajtom a koz6s vamteriiletet,
de ha azt tisztességes feltételek alatt el nem érhetem,
kész vagyok az Ondll6 vamteriilet terére lépni; ez
helyes, megsziinik azomban az lenni, midén elérhet-
len feltételeket kovetel. O ismeri ezen dolgokat és
kérdem tiile: hogy ha nagyobb clénysket lchetett
volna biztositani, valjon nem hatott volna-¢ 6 oda
akkor, midén ez mdédjdban allt, hogy az b év eltelté-
vel a felmondéas bekdvetkezzék ?

Ein azt hiszem, hogy ha a jobb viszonyok legki-
sebb kilatdsa lett volna a sikerre, mogprdobalta volna ;

14*
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a bankra, a 80 milliéra 0k is, mésok is alkudoztak,
de még annyira sem jutottak, mint mi, csak 0k sze-
rencsésebb helyzetben voltak, mert beszlintethették a
sikertelen alkut, miutdn még sem a vAmszovetség, sem
a bank le nem jartak.

A kormény az egyessébget felmondta, mert az idé
lejart és ha 1876-ban fel nem mondja, az egyesség
szerint 10 évre ismét életben marad, a felmondést te-
h&t nem a kormény akarta, de a torvény parancsolta.

A kilon vamteriiletet illetGleg én sohasem mond-
tam azt, hogy az orszig ezen jogérul 10 évre lemond-
jon, de azt mondtam, hogy amely orszig valamely
joginak gyakorlatira més &llammal bizonyos hatér-
idére szovetkezik, ez a joglemondast nem involvalja
és ha ez nem 4allana, az 1867-iki szerzédés utin ma
ezen ligyekril nem tandcskozhatnank. Ismétlem, hogy
ezen jogot én élének és fenntartanddnak tekintem,
hivatkozom gréf Lényayra, hogy 1867-ben a 15-6s bi-
zottsdgban ezen jognak torvénybe iktatdsat koveteltem.

Ami a kiilon vamteriiletbiil eredend6 nagy gaz-
daszati el6nysket, a nagy vamjovedelmet, az ipar fej-
16dését illeti, nézetem szerint e hirom szempontnak
egyiittesen eleget tenni nem lehet. Kerkapoly azt
mondja: Austria retorsiéval nem fog élni, mert sza-
badkereskedelmi politikat fogunk kovetni, az osztré-
koknak még vidmengedményeket is fogunk adni, Aus-
tria teh4t sajat érdekében lakosainak a nyerstermé-
nyeket nem dragithatja meg; ugyan kérem, ezen
irany mellett hol szedik 0ssze majd a sok millidkat.
Végill azt mondjdk: Austria elnyomja a miiparunkat,
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még a posztéipar scm fejlGdhetik, de mit gondolnak
onok, hogy fejlédhetnék az azon esetben, ha ondk az
osztrak iparn&l sokkal fejlettebb angol termékeket is
alacsony vam mellett beeresztik.

Az angol iparra fel kell emlitenem egy clismert
szakértG nyilatkozatdt, ki Magyarorszdg legrégibb
posztégydrat vezeti; az osztrak ipar mellett az orszig
bizonyos vidékein igenis lohetséges az ipar fejlddése,
de ha az angol ipar szabadon behozhatja termékeit,
akkor az teljesen lohetlenné valik.

Ami az osztrakoknak a retorsiévali nem él¢sés
illeti, én ugy latom t. hdz, hogy ha Austria akarja,
buzankat, lisstiinket lenyomhatja, gazdasdgunkat sujt-
hatja anélkil, hogy fogyasztdi lisatjét, kenyerét meg-
drigitand, de st még olcsobba is teheti. Nem fognak
ugyanis retorsiondlis vadmokat kovetni, terményeinket
a hatiron szabadon beereszti, de, differenczidlis vasuti
tarifak utjan, ki nem ereszti a kiilfoldre s akkor a
felhalmozott nyersterményck 4ra lenyomatvan, akkor
6 még oles6bban fogja venni.

Iigy képvisel6 ur széba hozta, hogy a differen-
cziglis tarifikat ma is haszniljdk elleniink; sajnos,
hogy ez ugy van, de mér sok tekintetben javittatott a
helyzet, de még sok javitani valé maradt fenn; 4mde
hogy javitani lehessen, kell, hogy a vasutaknil az
osztrak kormény a magyart segitse. Ha azomban az
ellentétek a két 4allam kozt megindulnak, az osztrak
kormény, torvényhozas, vasutak oda fognak hathatni,
bogy Magyarorszig gabonatermelését lenyomjik és
élelmoket olcsébba tegyék.
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Igaz az, hogy a kiilon vamteriilettel médunkban
411 Austria iparan oly sebeket ejthetni, melyek hosszabb
id6 alatt az osztrak ipart elpusztithatnak, s6t arrul is
meg vagyok gydzdédve, hogy érzetében annak, hogy ha
Magyarorszag elszegényedik, az osztrak iparnak legjobb
placza elvesz, ez az 4llapot hosszan tarté nem lehetne.
De ezen kolesonds kartétel nem nagy vigasztalds, mert
a két 4llam nem egymés megrontisara, de egymés hasz-
nanak el6mozditdsdra van hivatva. Ezen kiizdelmeket sem
egyik, sem mésik fél ‘'nem birn4 kitartani sokéig; onok
azt mondjik, hogy Magyarorszdg gyenge, én ezt taga-
dom, de beismerem, hogy a mdasik élnél kézgazdisza-
tilag gycngébb. Nos uraim, ha ezen kiizdelem, melyet
egyik fél sem bir kitartani, megindul, el6bb a gyen-
gébb 8l fog belefiradni és lesz azutin azon 4lom he-
lyett, melyben a kiilon vamterilet fényes eredményét
latjuk, olyan rideg valésig, melynek végén egy a mos-
tanindl sokkal roszabb egyességgel fog a kozos vam-
teriillet helyreallittatni.

A kozos vamteriilet szempontjabul még kovetkezd
vadak emeltettek : Magyarorszdgnak a kozvetett addk-
nél szenvedett nagy karit ezen egyesség nom orvosolja ;
ezen hidnyt nem tagadom, tagadom azomban azt, hogy
ezon kart 1867-ben nem ismerték.

Az 1867-iki targyaldsokbul erriil mindenki meg-
gyGz6dhet, nemcsak Magyarorszidg karat ismertél, de
azt is tudidk, hogy melyik adénemnél van kérosodéds
és voltak sokan, kik a fogyasztasi adék kozissé tételét
koveteltek. Valjon ez politikai szempontbul czblszerii
volna-e? czt fejtegetni nem sziikséges. Ts az osztrakok
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azt mondtdik : a czukrot, szeszt szivesen, de a soradét nem,
erre ismét a magyarok azt mondtik: igy nem kell.
Az akkori eljirds és mostani kozut tehat e tekintetben
kiilombséget tenni nem lehet.

Azt mondjak : abban, hogy Austria a mi nyerster-
ményeinknek piaczot ad, nines compensidlva az, amit
mi Austridnak az 4ltal adunk, hogy iparinak itt sza-
bad piaczot engediink.

En ezt egy perczig sem tagadom. Csakhogy mél-
téztassék meggondolni ezt, hogy ez 1867-ben nagyon
is felemlittetett és épen ezen elénysk tudatdban fogad-
tatott ol osztrdk részriil a quota meghatdrozott mennyi-
sége. Es hogy ex igy van, mutatja az, hogy azok, kik
ma a fogyasztdsi adék kozosségéril és mds ilynemi
parificatiokrul beszéltek, a logika 4ltal oda lettek ve-
zetve, hogy a 30-as helyett 40-es, 42-Gs quotit propo-
naltak.

En nem tartandm jO cserének a remélt nyereségért
koczkéztatni egy positiv findnczislis hatranyt. Ks mi
kovetkezik ebbiil ? az, hogy a compensatio rank nézve
nem teljes, de részben megvan azon Altalam emlitett
viszonyban és mésfeliil : alaptalan azon tuls6 oldali
nagy ldrma, hogy Magyarorszdg harminczat fizet és
50-es jogokat élvez, mert Magyarorszdg 30-at fizet, de
a tobbit megfizeti a kozos viamterillet 4&ltal nyujtott
eldnydkbon.

Azt is hallottam : hogy szdmitsuk kielébb azold-
nydket, melyek szdrmazninak, ha kiilon indulndnk 6s
azonfelill az egyesség minden eldnyeit. Mér kérem,
igy még két dllam soha sem egyezett, mert az egyos-
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ség fogalma az, hogy ugy az egyik, mint mdsik fél,
ugy a kozgazdasigi, mint politikai elénysk fejében
tegyen engedményeket azokra nézve, a mikre, ha on-
4llélag intézkednék, taldn a maga érdekének megfele-
16leg jobban intézkednék. Es ennélfogva igen termé-
szetes, hogy mig az egyesség perfectté nem valik,
mindenik fél elégedetlenkedik és 6hajt minél tobb el6nyt
biztositani és én nem tagadom, hogy birmennyire 6hajtom
is a monarchia mAasik oldalénak javéit, azon perczben
megdsbbenve lokném el magamtul, ha azt a misik
fél jénak mondani, mert meg lennék gyézédve, hogy
az egyoldalulag Magyarorszég érdekeinek figyelembe-
vétele nélkiil késziilt.

Azt mondjik, hogy ezen tarifa mellett a kiilfslddel
és killonvsen Németorszdggal szerzédni nem lehet és
ezért mindkét kormanyt felelGssé teszik.

ElGszor kérdés, ha valjon Németorszdg nem akar
szerz6dni, és ha ez Németorszag szdndéka, mit én ha-
tarozottan tagadok, akkor miért mondjik azt, hogy ennek
mi és nem a német kormany az oka.

Egyébirant midén kifejezem azon reményemet,
hogy szerzédések fognak kottetni, rdmutatok, hogy
miért szerzédik egyik 4llam a mésikkal. Egyik, hogy
elényds vamtételeket nyerjen, a mdésik, hogy a tarifa
egyoldalulag fel ne emeltesssék. Mar most valjon akkor
varhatunk-e inkabb a mi érdekeinknek is megfelels
szerzGdést, ha ellre is oly tarifat csindlunk, mely 6t
egészben kielégiti, vagy olyat, melybiil egyes czikkekre
koleson fejében neki engedményeket adhatunk. Részem-
ritl azt tartom, inkabb remélhetlink engedményeket,
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ha nem eldre sz4llitjuk le, de a leszallitdst a kolcso-
nos engedményektul tessziik fuggdvé. En azt tartom,
az 4llam csak igy kothet kereskedelmi szerz6dést.

Azt mondjék : provisorium kell, de a provisoriumra
is kulomboz6k a nézetek, egyik nem mond idét, a
tobbiek 2, 3, 4 évet, az egyik ezalatt a statusquot
akarja fenntartani, Pulszky ugy akarja a provisoriu-
mot, hogy azért javittassék meg a czukor- és szeszad6
és ujittassék meg legalabb az 1868-iki német szerzd-
dési tarifa és a bank.

Ami a statusquot illeti, hogy ebbtl mi haszon
lesz, azt nem értem, midén minden el6ny, mely a ja-
vaslatokban foglaltatik, ezt annal kevéshé értem, mert ez
az 1868-at megelSzott Altalanos vamtarifa, mely a jelenleg
beterjesztettnél majdnem minden tételében magasabb.

Teh4t a statusquo elvesztése minden elGnynek és
megdupldzdsa a vamtarifa 4llit6lagos hidnyainak. De
ha méar most Pulszky ur mindazon nehézségekkel, me-
lyek a szesznél, czukornal, banknil mutatkoznak, meg-
akarva kiizdeni, akarja a provisoriumot hirom vagy
négy évre, kérdem : miért nem akarja, hogy az orszig
hosszasabb ideig pihenhessen ?

Kell provisorium azért is, mert nincsenek ada-
taink. En azt hiszem, hogy biztos adatokat a sorompoék
felallitdsa nélkil nem szerezhetiink, épen azért nem
biztosak ma sem adataink, de lesznek olyanok, ame-
lyekre hozzavetSleges szdmitast tehetiink ; ilyenek 16-
teznek ma is, csakhogy ezeket nem ugy kell alapul
felvenni, amint egy vagy més helyen fellelhet6k, de
critic kell azokat tanulméanyozni.
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Egy mésik képvisel6 ur azt mondta: nem lévén
adataink, nem tudjuk, hogy menynyit vesztiink mi és
menynyit nyernek az osztrikok, az osztrakok, ha meg-
latjuk mily nagy a nyereségok, nem fogjak akarni azt
megtartani; én megvallom, ezen okoskodést nem bi-
rom szerény eszemmel felfogni.

Az egyezmény létre nem jottének politikai kivet-
kezményeit illetGleg igen csoddlom, hogy akkor, mi-
dén Jokai képviselStarsam rdmutat arra, hogy ha
e kérdések meg nem oldatnak és provisorium, vagyis
bizonytalan helyzet idéstetik el§, ez a monarchia né-
peinek egymds irénti érziiletére miné hatéssal lehet,
ba crre azt mondjak, hogy ez poesis.

En is tudom azt, mit Mudrony Soma ur felhozott,
hogy a kozvélemény néha jelszavakat ragad meg, néha
szenvedélyes, azutdn lelohad; csakhogy én ast hiszem,
hogy az ily szenvedély lelohad akkor, ha egy hosszu
idére a kérdéseket megoldva latja, de nem fog lelo-
hadni akkor, ha a partok 4ltal évekig premiummal
folytattatik az izgatds. Igaza van tehat abban Jokai-
nak, hogy ha itt azt hangoztatjak, hogy az osutrakok
a mi zsirunkat akarjdk és viszont az osztriakoknal azt
hirdetik, hogy mi az 6 kirukon akarunk boldogulni,
akkor nem lesz meg a sziikséges Osszetartds és hogy
ez a politikai viszonyok teljes lazuldsira fog vezetni;
ez nem poesis, de a szomoru valésdgnak elGttink fel-
tdrulé szomoru képe. Hallottam azt is, mi hasznunk
van, ha elfogadjuk is a javaslatot, mikor nem bizo-
nyos, elfogadjik-e az osztrakok.

En az itteni elfogadasban latom azon elényt, hogy
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az képes hatni az ottani elfogadésra is, mert két szer-
z6d6 fél kozt a végbefejezés rendesen akkor kovetke-
zik be; de fontosnak tartom ezt més okbul is, ugyanis
a torvényhozasnak van itt hdrom faktora, van ott hé-
rom faktora, a mathesis szerint kétszer harom hat.
De nalunk torténetesen kétszer hdrom o6t. Ha mérmost
a torvényhozdsnak hdrom faktora a javaslatokat elfo-
gadta, akkor elfogadta a mésik torvényhozésnak is
egyik faktora. Nem fejtegetem, de ebbiil lathat6, hogy
ez rednk nézve politikailag is eldny.

Hallottam itt egy nagy igazsigot, hogy ezen kor-
mény jobbat nem tudott létrehozni. Tokéletesen igaz
ez és én felteszem az ellenzékriil, hogy 6k annak
létesitésére, mit javasolnak, ha gydznek, vallalkozni
is fognak. Ts ezen feltétel alatt, ha az eddigi, csakis
a negatié terén egyezl nézeteket az actid terén egyon-
tettivé tomorithetik, fellépésitk jogos, st ez kitelessé-
gvk. Es én nem vagyok oly szerénytelen, hogy be ne
ismerjem, hogy ha az orszig vezetését ismét azok ve-
szik 4t, kik nemecsak a theoria terén bizonyitottdk be
pénziigyi és kozgazddszati jartassdgukat, hanem 1867.
év 6ta Magyarorszag pénziigyei és kozgazdaszata ko-
riil, a mikodésok folytdn elért fényes eredményekkel
gyakorlati képességoket is igazoltik, azonnal oly mérv-
ben helyreall Magyarorszdg hitele és az irdntai biza-
lom, hogy nckik sikeriilni fog az egyességot jobb fel-
tételek alatt létesiteni. En egyriil biztosithatom a tisz-
telt h4zat. Ha megkimélve az orszdgot az 4tmeneti
razkodtatdsoktul, fognak minélelébb elénk terjeszteni
jobb javaslatokat, vagy ha elénk terjesztik ezen altaluk
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dolkozni arrul, hogy miné politikai ethica volt a mostani
korménynak épen e javaslatok miatti megbuktatdsaban,
de biztosithatom onoket réla, hogy nem hétulrul meg-
tAmadni, de szemben i:lve védeni fogom javaslataikat.

A dolog megvan vitatva, minden ember megal-
kothatta véleményét. Kgyikfelil vannak a javaslatok
a bennok fekvé jo és roszszal, melyek elfogadésa ese-
tében az orszdg 10 évig nyugalomban lehet, beliigyei-
vel foglalkozhat és a nem konnyii politikai helyzettel
szemben a monarchia érdekeit védelmezheti.

Mésfelul allanak a provisoriumnak, vagy ©n4llo
vamteriiletnek délibabos, ismeretlen elényei és az itt
is 1étezG bajok.

Bizonynyal mindenki lelkiismerete szerint fog sza-
vazni; én elfogadom Horénszky azon mondatéat, hogy
a kormény mindenesetre felelds lesz. Csakhogy ha ja-
vaslatai el nem fogadtatnak, felelGssége abban fog
allni, hogy nem volt elég lelki ereje és tehetsége meg-
gyo0zni a torvényhozas tobbségét arrul, hogy azok elfoga-
désa jobb, mint azok elvetése. De szemben azzal, hogy
azt hiszem, hogy ellenfeleink, sGt ellenségoink 1s azt
megtagadni nem fogjik, hogy szorgalommal, szivéssig-
gal, népszeritségilnk koczkastatisdval, misok szerint mar
is elvesztésével, mindent megtettiink, hogy ezen javasla-
tokat keresztiilvihessitk, méas felelGsség minket ez eset-
ben nem érhet. Hanem akkor a némelyck altal tagadott,
dltalam l4tott bajok, ha bekovetkeznének, amelyek
hogy be ne kovetkezzenek, ha méir egyszer az orszig
ezen utra lépett, senki nilunk melegebben nem ki-
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vanja, de ha mégis bekvvetkeznének : kozos lesz ve-
link a szenvedés, kozos a torekvés a bajok elharita-
sira; de azon felel6ség, mely a hazafiui lelkiismere-
tet onmaga fell4dzitja, amely eliizi a szomekrill az 4l-
mot, azokat fogja érni, akik a javaslatokat el nem
fogadjak.

Grof Apponyi Albert.

Januir 29.

Az alaphang, mely ezen javaslat indokoldsin 4t-
vonul, azon &llitds, hogy ezen javaslat egy per emi-
nentiam nagy politikai kérdés, én azt hittem, hogy
ez csak accessoriumét képezi és ez elsGsorban egy
nagy nemzetgazdaszati kérdés.

Ma mér azomban én is meggydzddtem, hogy po-
litikai kérdés, mert ha végig nézek azon veszélyeken,
melyek nemzetiinknek élettajat fenyegetik, én nagyobb,
sulyosabb veszélyt, mint azon 4ltaldnos elszegénye-
dés, melynek lejt§jére imméar jutottunk, nem ismerek.

Azért minden olyan kérdés, amely a nemzetgaz-
dészat organizmusét érinti, nagy politikai kérdés.

Attérve most mar a dologra, mint azt kiillonvé-
leményemben is kifejtettem, én a kozos vimteritlet-
nek vagyok hive.

Iizen kereten belill keresem a megoldas kulesat,
keresem azon, melyeket az irodalom terén gr. Dessewffy
Emil és tdrsai mar 1847-ben megponditettek. Grof
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Dessewffy ropiratdban programmjit cldttem is érvé-
nyes szavakban fejtette ki; a jelen ropirat azon néze-
temet fejti ki, melyek amellett harczolnak, hogy ho-
nunkban az austriai birodalommal teljesen vimmentes,
a kiilfslddel pedig viamok altal ugyan megszakitott, de
minden prohibitionalis irdnytul felszabaditott keres-
kedése legyen; azt mondja tovibb4, ami korményun-
kat illeti, mig a kiilfolddeli szerzédéseknél ezt nem
mondhatja : ime ez egy 37 milli6 lakosu nagy biroda-
lom vasira, melynek bels§ forgalma teljesen szabad,
mi mérsékelt vAm mellett czikkeiteket bebocsatjuk, de
tik is bocsdssatok be, mig ezt nem mondhatja, addig
nincs oly kedvez§ helyzetben, mint ha azt mond-
hatné.

Tehat az alapfeltétel : olesé bevitel és biztositott
kivitel, igy lehet oly irdnyzatok létesitésére is tore-
kedni, melyek egyiittvéve megérdemlik a magyar
kozgazdaszati politika nevét, elvilasztva ezen két tar-
tozékatul, a szabadkereskedés elvétiil, elvilasztva azon
torekvéstiil, hogy a nagy vAmteriilet eurépal sulyét
biztos kiviteli piaczok élérése végett latba vessiik, a
kozos vémtertilet képezhet meghajoldst bizonyos poli-
tikai kényszerhelyzetok elGtt, kozgazddszati politikét
azomban nem.

A torvényjavaslatok teljes szakitdst képeznek azok-
kal, melyeket én, mint a vamkozosség sziikséges tar-
tozékait felhoztam. .

A javaslatok magukban foglalnak egy tarifit,
mely vimemelést tartalmaz, mely a kereskedelmi szer-
z6dések rendszerével véglegesen szakit.
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A tarifaemeléseket elGadé ur kicsinyli, én ellen-
kezbleg vélekedem ; eltekintve attul, hogy az Ossze-
hasonlit6 tAbldzatban mar nem az angol pétconventié-
nak oles6bb, de az 1868-iki német szerzédésnek annil
magasabb tételei szerepelnek, de attul ¢l nem tekint-
hetek, hogy az eziist helyetti aranyvam méar 15 per-
czent vimemelést képoz.

A vimemelések leginkdbb a textil-csoportban for-
dulnak eld, melybil cgy clsérendii, a ruh4zkodési sziik-
séglet fedezendd, ott pediga legnevezetesebb tételeket
anyers gyapjufonalak, pamutfonalak és bizonyos gyapju-
druk képezik.

A nyersfonalak vamja a 80-ason felil 8-r6l 12 frtra,
tehdt 50 szdzalékkal emeltetnek, a gyapjufonalak 1 frt
50-ritl 8 frtra, tehat tobb mint 300 szézalékkal emel-
tettek. A szegényebb osztily ruhézatit képezs gyapju-
druk 40 frtr61 60—80-ig, tehdt 50—100 szézalékig
emeltettek. Tin az ily vamemeléseket kicsinyeknek tar-
tani nem vagyok képes. ,

De erre azt mondjak: hogy mi az osztrdk iparnak
a fennillasira sziikséges védelmet tartozunk megadni;
irdnta tekintettel voltunk és vagyunk is; ha mi kiza-
rélag magyarérdekbiil indulndnk ki, akkor minden vé-
delmi vamot le kellene szallitani a findnezvamok mér-
tékéig. Ennél még az angol pbtconventiondlis vamok
is magasabbak, tehat voltunk, vagyunk is tekintettel,
de ennek is megvan hatdra és ez ott kezdddik, hol a
vamemelés 4ltal sujtott kozgazdiszati érdekek nagyobb
sulylyal birnak, mint az emelés 4ltal védelmeztetni szidndé-
kolt érdekek, és ez 4ll a szdndékolt vimemeléseknél.
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A héz engedelmével foglalkozni fogok némely
osztrdk iparral, én iparkodtam ezekrill magamat t4jé-
kozni, ismerem az egész vamirodalmat, mely a jelen
vamtételek mellett az osztrak ipar bukésit bizonyitja.
Awde ha a tényeket tekintem, konstatdlnom kell azt,
hogy az osztrik ipar ezen vamtételek mellett virdg-
zik, fejlédik és terjed. Csak azon tételeket veszem,
melyeknél az emelést 4tvitték, veszem a pamutfondst.

Az Austridba behozott pamutfonal 1862—66-ig
tett 400,000 mézsht, 1867—72-ig 850,000 vAmmAzsit,
1876-ig felment 1.119,000 vaimmézsira. Pamutfonal
késziilt az angol poétconventib elGtt 1864—68-ig 2.277,000
vammézsa, 1869—73-ig a pbdtconventio utdn 3.643,000,
tehat épen 1.300,000 vimmézsival tobb, mint azelGtt.
Kzen szamokkal szemben a tonkremenésre nézve Ta-
méasnak kell lennem.

A gyapjuszovetek kovetkezSleg allnak: 1871—74-ig
a bevitel volt 77,000, a kivitel 75,000 vAmm4zsa, 1875-ben
a bevitel 77,000, a kivivitel 75,000 vAmmaézsa, 1876-ban
mér a bevitel 70,000, a kivitel 74,000 vamm4zsa, 1877
els¢ felében pedig a bevitel még 10,000 mézsival ke-
vesebbet tett.

E szamok azt bizonyitjak, hogy a gyapjudrforga-
lom activ volt. De én nagyobb sulyt fektetek arra,
hogy évi kivitele 70—80,000 maézsa.

Méar most, ha az egyenlé vimtételok mellett kiil-
f61don is versenyképes, azon 4llitdsban, hogy belfsldon
emelés nélkil megélni nem képes, csak azt ldtom, hogy
az lparosok védvimigényeit soha sem lehet teljesen
kielégiteni.
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Az osztrdk gyédrosok falldcidja kovetkezs: ezen
agitatio hirdet6i mindig figyelem nélkitl hagytik azt,
hogy az osatrak ipar nagyobb piaczrul rendelkezik,
mint barmi més, ez egyenliti ki az elGhaladottabb
dllamok kozti killombséget.

Az osztrdk ipar z6énija 1800 ] mfd 9.000,000 la-
kossal. Ezen concentralt iparteriilet korl teriil el 9500
{0 mértfsld 26 milli6 lakossal.

Az osztrak-magyar monarchidban az iparos 22 szi-
zalék, a fogyaszt6 80—90, mig Francziaorszigban és
Anglidban az iparos 35—40, a fogyaszt6 60—65 sza-
zalék.

De mi a tovabbi kiovetkeztetés? Az, hogy obbiil
a magyar fogyaszté teriilet teszi a nagyobb részt 5400
{J mértfslddel és 15 milli6 lakossal, ennélfogva az elényt
Magyarorszégnak a viamteriilletbe valé belépése adja.
Ennélfogva a tiszta méltdnyossdg azt mondja, hogy az
iparosigények megdllapitdsdnil tekintettel kell lenni
azon teriilot kozgazddszati igényei irdnt, mely a kelen-
dgséget adja.

De hol van a hatir, ezt bajos meghat4rozni, de
elvileg ott van, hol a vimtételek felemelése 4ltal le-
hetlenné tétetik a kiilfolddeli kereskedelmi szerzédések
megkotése. Es azért, mert ezen tarifa a hatidrt mér
tullépte, biztosan 4llithatom, hogy Austria méar ezen
hatart tullépte.

Kiilénvéleményemben bebizonyitottam, hogy nekiink
mire van sziikségiink, betettem abba egy tablazatot,
mely a gabonara, lisztre, gyapjura vonatkozik, ez iga-
zolja, hogy ezekbiill Austridba sok hozatik, ennélfogva
Miriiasy, Magy, torvényhozis, XVi. 1%
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nem kizdrélagos vevdnk, s6t igen sok terményfelesle-
giink is marad, mely csak kiilfsldon drusithaté, e nél-
kil sajat zsirunkban fulladunk meg, ezenkivil hasonlé
kimutat4st lehetne ki4llitani a mufarul, az 4llatokrul,
a zsirrul, a nyers bdrokril.

Ez is egyike azon tételeknek, melyet senki sem
tagad, st a vAdmbizottsig is egy hatdrozat hozatalat
ajanlotta, mely a korményt a kiildllamokkali szerzGdé-
sek kotésére utasitott.

T. h4z! ha j6l emlékszem a kiegyezési trgyalss
folyaméban ez méar a harmadik ilynemi hatdrozati ja-
vaslat; els6 volt a bankiigynél, a mésodik a czukornil,
a harmadik a vAmiigyrendezésnél; én nagyon tartok
tiile, hogy ha a magyar torvényhozas ily 4rtatlan for-
méakban fogja kifejezni akaratit, ezzel a torvényhozés
tekintélyének basznot nem tesziink.

Amde elég nekem az, hogy a vémiigyl bizottsig
theoridmat legaldbb ily alakban elfogadia, a kérdés
koztink csak az: mily nagyok a veszélyek, melyek a
kereskedelmi politika osvényének elhagyésabul kovet-
kezhetnek ?

A kereskedelmi politika elhagydsanal 6véul a ko-
vetkezd 4ltaldnos tétel szolgdl: a mi kiviteliink nyers-
terményekbiil 4ll, a nyersterményekre vimot semmi
dllam sem vet, tehit az idegen 4llamok beviteliinket
akadélyozni nem fogjik. Erre azt mondhatom, hogy
a vam nem egyediili akadély.

Az 4ltaldnos kereskedelmi 6sszekottetéseknek or-
ganismusa hatdrozza szokszor, hogy eme piacz honnan
latja el magit. Hiszen mi a vAmkozosség védelmére
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azt szoktuk mondani, nem attul félink, hogy Austria
magas vamtételekkel fogja kizdrni, hanem attul, hogy
mihelyt csokken sokféle kereskedelmi dsszekottetésiink,
Austria szitkségletét nem a mi teriletiinkriil fogja fe-
dezni. De 4ll-e azon 4llit4s, hogy semmiféle 4llam sem
vet vimot nyersterményeinkre ?

Ezt a magyar kormény épen nem mondhatja, mert
a legutolsé stadiumban az osztrak iparvdmokért com-
pensati6képen a nyerstermények behozatalira vimot
kovetelt.

De nem lehet erre szdmitani azért sem, mert ma
kilombsz6 irdnyok uralkodnak. A franczia javaslat
75 centime vdmot vesz 100 kilogrammtul, a németek
nehezen egyestek be a gabona vdmmentességébe. Né-
metorszigban az iparosok vémlesz4llitdst, az agrariusok
azomban vamvédelmet kovetelnek nyersterményeiknek.

42 német kamara azt mondja, hogy érdeke nem
magasabb vimokat, de biztos piaczokat kivén; felette
Jellemz6 a gyapjuszivetekriili jelentése: ,a legtsbb
kamara kevesebb sulyt fektetett azon magasabb véde-
lemre, melyet a német vamt6l nyerhetnének, hanem
mindenek felett arra, hogy a kiilfoldi vAmok a német-
orszigiakkal parifikdltassanak.“ ElsGsorban teh4t idegen
vamtbtelek mérséklésére torekszenek, paritdst keres-
nek ezekben a belfoldi vdmoldssal és csupan akkor
tartjdk a német vidmok oly felemését, mely a létesi-
tend§ paritdst megkozelitse.

Ezen torekvés érdekes reink, mert midén piaczot
keresnek, szemeik Oroszorszag felé fordulnak. Mar

most senki sem tudja Oroszorszigban mily fordulatok
15*
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dllnak be, s6t val6sziniy, hogy a hidboru utdn a bel-
igyekre a kozvéleménynek egyik vagy mésik irdny-
ban befoly4sa lesz. Fzen befolyis arra fog irdnyulni,
hogy a prohibitiv rendszer lazittassék. M4r most nem
kell egyéb, mint hogy taldlkozzanak a német és orosz
kereskedelmi mozgalmak. Ha mar most az oroszok
kedvezményt adnak a német gydrtményoknak, a néme-
tek az orosz nyersterménycknek, akkor nyerstermé-
nyeink a német piaczrul ki lesznek szoritva.

Ezek nem chimerik, hanem alapos aggodalmak.
Lehet, hogy val6sulnak, lehet hogy nem, aki tudja,
szavazza meg a javaslatot taldlomra, puszta suppositi6-
bul, egyéni optimusb6l, én erre képtelen vagyok.

Hanem tagadjik azt, hogy a jelen javaslat szakitas
a szerzGdési kereskedelmi politikdval, kotni fogunk,
mint kotottink eddig és mi azon az dsvényen akarunk
haladni, melyet dndk ajanlottak.

En nem vonom kétségbe, hogy kormanyunk és a
tobbség ezt akarja, de valjon téliink fiigg-e ez? Nem.
Az nemcsak t6link, de Austriatul is fligg, ennélfogva
mielGtt oly helyzetbe hoznank magunkat, hogy a mé-
sik fél beleegyezése nélkiil kozgazdasagi 16tink meg-
mentésére lépéseket ne tehessiink, tdjékoznunk kell
magunkat a mésik compaciscens fél irdnyarul. Ha a
németek fGirdnya a szerzédések kiotése, Austridban az
irdny teljesen ellenkezl, a béesi, prigai, reichenbergi
iparkamardk irdnya egy, a prigai est igy fejesi ki:
wDer Tarif milsste ein allgemeiner ausnahmslos gel-
tender sein, diirfte daher nicht mehr durch Zollvertrige
modificirt werden.“
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Az autonom tarifinak modosithatlan fenntartasira
torekednek tehat az osztrdkok, a tarifa irdnyzata és
szelleme val6di képmaéasa az osztrak iparosok kiv4-
nalmainak. Midén pedig latom azt, hogy a tarifapoli-
tika oly tendentidk befolydsa alatt &ll, mely fGsulyt
nem is anynyira a vimok emelésére, mint a kiilfolddeli
szerz6dések megkotésére fektettek, akkor nagyon meg
van engedve a kétely, valjon lesziink-o képesek 6haj-
tasainkat érvényesiteni ?

De ming 4llast foglal el ezen aspiratibkkal szem-
ben a leend$ osztrdk kormény, mert most nincs.

Ming 4llast foglalt el teh4t a volt kormény ? Ta-
lan visszautasitotta vagy desavudlta az ily tendenti4-
kat, mint azt Magyarorsziggal szemben tenni kote-
lessége lett volna ? Ily visszautasitasnak nyoma sincs.
De igenis olvastam az ellenkez6t; a magyar kormény
iranti tekintetbiill ugyan nem mondja ki nyiltan, de
aki a sorokbul érteni tud, kiolvashatja, hogy a mi-
nisterium a nekik obnoxius kereskedelmi szerz6dések
megkotését gatolni feladatdnak ismeri. Mélt6ztassanak
meghallgatni a két idézetet: ,Als allgemeiner Zolltarif
ist bestimmt fiir alle Staten gleichmissig in anwen-
dung zu kommen, ohne Riiksicht darauf, ob mit den-
selben, besondere Vertrige abgeschlossen sind oder
werden, durch welche ausdriiklich die meist begiinstig-
ton Nationen zugesichert wird. A mésik a német
szerz6désrill ezt mondja: ,So war es doch nicht mog-
lich, der Regierung auf die entgiltige foststellung
der Grundlagen ihrer Iandelspolitik zu verzichten,
oder eine, ihrer iiberzeugung nach eine unsern Ver-
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hiltnissen nicht entschprehende Basis acceptiren®, tehat
azon tarifa és kereskedelmi politika, mely az eddigi
alapon Németorsziggal a kereskedelmi szerz6dés meg-
kotését, (mert csak ezen fordult meg) az akkori kor-
mény nézete szerint, a mi szitkségleteinknek meg nem
felel6 kereskedelmi politika. En a Motiven-Bericht
egész tenorjibul és az idézett mondatokbul vildgosan
latom a conventiét a védvamos tdrekvésekkel, de ez
egyéni fogalom, annak ellenkezjét, ama tendenczisk
nyilt visszautasitisit azomban senki sem l4athatja. De
van még egy korilmény, mely azt bizonyitja, hogy
az osztrak kormény a kereskedelmi szerzédések terére
l6pni nem akar, ez az onalkunak természete, mely a
magyar és osztrak kormény kozt 1étrejott és a tari-
faban nyert kifejezést.

A magyar kormény ragaszkodik a findnczvamoknak
a kikotott magassdgbani fenntartdsdhoz, az ellenérték,
melyet ezért az oszirdk korménynak nyujt, az ipar-
vémok.

Mir mos kérdem: csupin egy idére akarja-e a
kormény ezen findnczvimokat l1ésesiteni és fenntartani?
En azt hiszem, hogy 4llandésitani akarja. De ha 4llandé
az 4r, 4lland6 az ellenérték is, amelyet nyujtunk, te-
h4t soha sem fogunk szerzédéseket kithetni.

Engemet azon tekintet, hogy ezen pontok koriil uj
alkudozisok fognak kezdetni, vissza nem tart, mert
nekem nem kell az egész alku.

Nem akarom pedig kovetkez6 okokbul: El8szor
nem, mert a findnczvamok problematikus haszna &ltal
nem ldtom compensaltatni azon haldlos diofést, melyet
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kozgazddszatunkban szenvediink, middn egy fondk, ér-
dekeinkkel ellenkezg kereskedelmi politika terére terel-
tetiink. Masodszor, mert én ugyan a fiskdlis természetii
vamoknak ellensége nem vagyok, de abbul compensé-
tionalis objectumot csindlni nem akarok. Nem akarom
azt, hogy minden szegény polgéri haztartds Austridban,
melynek fogyasztisa kavéban, petroleumban, széval a
kozbposztilynak ma mér nélkiilozhetlen satikségleti tér-
gyaiban naprul-napra megdrigittatvan, az osatrdkok
azt mondhassdk : ,Fzt mi Magyarorszdgnak koszonhet-
juk. Nem akarom azt, hogy az osztrik, magyar ipa-
ros hiszékenységiinkért kinevethessen és az osatrak
kozonség zome elGtt nevetséges szinben tiinjink fel.
Most mar 4ttérek a politikai szempontra.

A politikal szempont ugy a traditi6knédl, mint leg-
melegebb meggy(dzddésiink, bizonyara a hdz ez oldaldn
talal legnagyobb méltadnyldsra. Annak legszembeszs-
kobb evidentidjara volt sziikség, hogy a tervezett alku
az orszdgra oly véghetlen kiros, hogy mi ama nagy politi-
kai momentumok daczara, s6t annak helyes méltany-
lasa folytan e tadrgyban ellenzéki 4llast foglaljunk el.

Amint a dolgok ma A4llanak, nem latok ellenté-
tet az orszig kozgazdiszati és a monarchia politikai
érdeke kozt. Eu azt hiszem, hogy oly szerz6dés léte-
sitése, mely az egyik, vagy mésik fél érdekeit sérti,
a monarchiira veszélyesebb, mint akér a kozgazdészati
szakités.

E tekintetben ismét gréf Dessewffy Iimilre hivat-
kozhatom : ,a vamiigyi eligazodésnak allandésdgot igérd
megold4sa csak az lehel, mely ezen szempont igényeit
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kimeriti a nélkil, hogy az eligazodé felek akirmelyi-
kétil a nyerhet6 haszon értékét meghalad6 tetemes,
és ekkép jozanon t6lik nem kovetelhet§ 4ldozatokat
nem kivéin.4

Ez ami engemet vezérel, mert ha az egyik fél-
til a hasznot tetemesen meghaladé 4ldozatot kivanunk,
akkor a monarchia organizmusidba ily kiegyczésnél
szétrobbantébb elemet nem rakhatunk le. A monarchia
4llandé érdekeit akarjik-e azzal megvédeni ? vagy
taldn a fesziilt eurépai viszony szempontjdbul akarjék-e
azt minden 4ron létesiteni, mely el6l senki el nem
zérkézhatik ; ha a monarchia érdekében, akkor az eld-
adottakhoz azt teszem, hogy a tarifira létrejott a szer-
z6dés, de a kereskedelmi politikdra nem.

A magyar kormény a jovére is fog akarni keres-
kedelmi szerzédéseket kotni, az osztrak azomban, a
latszat szerint, ellenezni fogja.

Hat azt nevezik ondk kiegyezésnek, midén ilyen
ellentétek, a torvényhozési bureaucratismus, a minden-
aron val6 elintézés vigyanak kifolydsit képezs formai
megoldis keretébe szorittatnak ? Kazt, tisztelt hdz, én
chaosnak nevezem.

Es ha a chaos kevésbé veszélyes addig, mig a ki-
bontakozésnak reménye létezik, véghetlen veszélyes,
mikor nincs térvényes ut, hogy abbél valésdgos egyet-
értésre és ezen alapul6 kolesonosen kielégit6 alakitisra
juthassunk.

De utalas torténik azon felhGkre, melyek a poli-
tikai lathatar keleti részén feltornyosulnak és amelyek
hozhatnak igen is rombol6é vihart, hozhatnak taldn oly
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égihdborut, amely az immér tarthatlan eurépai hely-
zetnek véget vet s a politikai 16gkort tisztitja.

En t. haz azon véleményben vagyok, hogy ha azon
pillanat megérkeznék, ahol a keleti vihar elStt érvé-
nyesiilni kellene a monarchia népei kizt 1étez6 solida-
ritdsnak, akkor a 20 vagy 24 frtos k4dvévim, akkor a
450 vagy 600 grammal kezd§d6 vimemelés probleméja
a gyapjudruknal el fogninak tiinni a nagy perczek
igényei elGtt; akkor hiszem, hogy a monarchia népei
kovetni fogjdk a haza és monarchia z4szl6jat, akir ki
legyen az, ki azt kezében tartja, akidr mi mést tett
legyen is, mi a népek megnyugvisit nem birja.

De ha éppen osszekittetésbe akarjuk hoznia most
megoldandb kérdéseket azon solidaritasi érzelmekkel,
amelyekre taldn nem sokdra szlikségiink lehet, akkor
kérdem, micsoda fog arra kedvezSbben hatni: az, ha
épen most megkotottik az egyességet, amelynek ered-
ménye a monarchia mindkét részében a legnagyobb
olkeseredés azon tudattal, hogy 10 évig annak bilin-
cseibiil menekiilni nem lehet, vagy az, ha litva, hogy
most gyorsan egy méltinyos, a monarchia mindkét
részét kielbégit6 egyesség el nem érhetS, azt mondjuk:
egyezzink ki ideiglenesen, teremtsiink egy alapot,
amelyen a legkizelebbi sulyos megprébaltatdsok nap-
jaiban egyiitt megélhessiink, mert azutin van remé-
nyiink, hogy uj alapon, a monarchia mindkét részét
valéban kielégité egyességet 16trehozhatunk.

Ajinlom hatdrozati javaslatomat.



Grof Apponyi Albert.

Februar 16-an.

Nem foglalkozom az elGttem sz616k ellenmonda-
saival. A mostani vitdknak van egy illustris halottja:
a statisztika. Nem azon értelemben veszem azt, mely-
ben a haldlozés (persze késébbi feltdmadis mollett) e
tudomanyon gyakran megesik, hogy meghurczoltatik
minden irdnyban, hogy felhasznaltatik onkéntes szdm-
csoportositdsokra, 4&mbar ez is megtortént, — hanem
tisztdn és vildgosan kimondatott ra a haldlos itélet
ezen vita folyamén.

A korméiny és az Gt védS képviseld urak, a sajat
maguk 4ltal elGterjesztett adatokra kimondtdk a pe-
reatot. MidOn ennek logikai kovetkeztetéseként egyes
képvisel6 urak azon kiveteléssel 4lltak elG, hogy te-
hat szerezziink hitelesebb és alaposabb adatokat, akkor
elGallottak azzal: nem érnek semminemii adatok sem-
mit, hogy — majdnem ezen széval lett mondva — az
egész statisztika humbug. Ha ennek ecsetelésébe bo-
csdtkozndm, sikeriilne taldn a héznak egy nem egé-
szen unalmas fél6rit szerezni.

De én ezt mell6zom. Harom tétel volt az, melyet
a javaslat véd6i bizonyitani igyekeztek:

Az egyik, a vimemelések nem nagyok, a hazira
nagy terhet nem rénak.

A masik, hogy kiviteli érdekeink veszélyeztetve
nincsenek, mert az osztrikérdek is a szerzGdéses keres-
kedelmi politikdnak folytatasat koveteli.

A harmadik, b4rmily sulyosak is az aggalyok a
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politikai helyzet komolysdga miatt, a jelenlegi rende-
zetlen 4allapotot véglegesen meg kell oldani.

Az els6t iparkodott bizonyitani a kereskedemi
tarcza jelenlegi vezet(je; értékre redukilva egy laj-
stromot olvasott fel az uj tarifAban levl vamtételekbiil
és azt monda: nem tekintheté védvamosnak oly tarifa,
melynek tételei az 4ruk kereskedelmi értékének 2—15
szdzalékéig ingadozik és mely a leginkdbb védvimos
tételeknél, a gyapjusziveteknél sehol sem magasabb
15/,90-tulinél.

Honnan meritette ezt minister ur, nem tudom,
annyi azomban igaz, hogy ez a szakértGknek a vim-
igyl bizottsdg elé6tt tett nyilatkozataitél és a lajthan-
tili irodalom adatait6él eltér. Nevezetesen a vamigyi
bizottsdgban konstataltatott, hogy a presidentnél a
vam 18—20, a pilotnal 43—57, az uniénal 22—37 sza-
zalék. Most azt mondja a minister ur, hogy ez a be-
hozatal felbt, azaz 16,200 mazsit tesz, — mér, hogy
most hogy lehessen a vimtétel 15, midén az Osszes
vamtétel fele 18— 50, csekély eszemmel felérni nem
tudom ; hasonlé hibdkat tal4ltam, alkalmasint csak
gyarl6 felfoghsom kovetkeztében, a pénziigyminister
ur szidmecsoportozataiban.

Pénzligyminister ur iparkodik kiszdmitania gyap-
juszoveteknél mutatkozé tehertobbletet és alapul veszi
az Austridban gyéirtott mennyiséget. Azt mondja: a
monarchidban feldolgozas ala keril koriilbelil 300 ezer
mmézsa gyapju, mi posztéra 4atdolgozva 173,000 mé-
termézsénak felel meg, ebbiill levonva 31,000 méter-
mézsa kivitel, marad 141,000 métermézsa, mely a ko-
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pitja az uj vamtételek folytdni megdraguldst. A tisz-
telt pénziigyminister ur azomban, ki azon intést in-
tézte hozzam, ne tdlozzak, ne keresseck mesterséges
szdmesoportuldsbul argumentumot, kifeledte azt, hogy
a monarchidban feldolgozis al4 es6 nyers gyapjun ki-
vill 20—21,000 mézsa beviteli tobblet van gyapjufona-
lakbul, melybill 16—18,000 méazsa gyartatik, ezen
csekélységet a szamitdsbul egyszeriien kifeledte.

Minister ur azt mondja: helyteleniil jirtam el a
pamutnil, mert elsé tételem a pamutkrizisbiil valé, kife-
ledtem az orsék szdmét, mely nem emelkedett, de csok-
kent, végre, hogy nagy bolesen szdndékosan elhallgattam
bizonyos 4ltala felbozott behozatali szdmecsoportokat,

Az elsGro elismerem, hogy jobb lett volna, ha
nem ezen korszakbul veszem, mert argumentumomra
ugyanazon vélaszt nyerem.

Az 1856—61. 6v 4tlaga 798,000 vAmm4izsa, 1876-
rul 1,119,000, teh4t az emelkedés 40 szdzalék, ezen
szémitdsbul kihagytam a minister ur 4ltal perhorres-
kalt évet és reménylem nem fogja tagadni, hogy Aus-
tridban a pamutipar nem haldoklik.

Az orsészamra 1is elfelejtettem hivatkozni; &
mondja, volt 1.800,000, van 1.600,000. De azt hiszem,
hogy aki valamit elfelejtett, az nem én voltam, de
minister ur, ¢ elfelejtette, hogy midén az orsészdm
leszallt, a legtobb gyar a kéziorsé helyett, a selfac-
tor mechanikus orsét hasznalta, melybiil 1 felér 5-tel.
Ezt tekintve, alig képzelhets, hogy az 1.600,000 fel
ne ért volna az 1.800,000-rel.
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Azt mondja tovibba: elfelejtettem megmondani,
hogy mig 1866—69-ig a bevitel 4tlaga 9,800 m4zsat
tett, ez mar 1870—75-ig 24,800 méazsdra emelkedett.

En ezt nem felejtettom el, de széndékosan nem
hoztam fel, mert én nem a pamutszovésril, de a pa-
mutfondsrul beszéltem, kiilonos azomban minister ur
okoskodésa, ki midén a pamutfonds vimemelését han-
goztatja, ezt a pamutszovés adataival kivénja igazolni,
holott, ha adatai valamit érnek, ezek csak a pamut-
szovésre alkalmazhat6k, a pamutfonalakra vetett vidm
pedig épen az ellenkezit bizonyitja.

Ezek utdn én is kérdhetném a minister urt6l : mi
ezekbiil a tanulsdg? De én nem mondom meg, mert
én nem érzom magamat hivatva, mint minister ur, az okta-
tisra. De egyet szerénytelenség nélkiil kimondhatok, hogy
én azon ministeri padokrul, melyekriil akkor, midén a
gyapjuéruk beviteli vimja 18—57 kozt ingadozik, az
mondatik, hogy a maxim4lis tétel 15, azon ministeri
padokrul, melyecken akkor, midén az osztrdk poszt6-
készitésre nézve szamitas torténik, 46—50,000 mazsa
fonal behozatal ignoraltatik, azon ministeri padokrul,
ahol, middn a fondsr6l van sz6, a szOvetre vonatkoz6
adatok hozatnak fel, onnan ilyen figyelmeztetést egyal-
taldban el nem fogadhatok.

De wvaljon olyan nagy-e a megterheltetés, mint
azt a minister ur 4llitja, most mér talan & is raall
azon alkura, fogadjuk el ugy, a mint ¢ felallitotta :
1.800,000 a belfoldi termelésnél és 370,000-ben a be-
hozataln4l.

T6th Vilmos képvisel6 ur azt mondta: nem kell
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az egyes tételeket kiilon venni, hanem a tarifit a maga
egészében kell venni, elfogadom.

Ha a tarifabul eredG terheltetés osszegét akarjuk
venni, akkor nekiink a findnczvamokat egyszerin figyel-
men kiviil hagyni nem lehet. De hiba lenne tobb sulyos
kiprébéltatison 4tment nemzetiinket, egyszerre findn-
czidlis &8 iparvédelmi vimmal terhelni, Ezért ugy az
ipar, mint findnczvimokat szdmitani fogom. A 10—11
milli6 findnezvimokbul terheltetéstink 3 millié, a gyap-
Jjunil a minister 2.200,000-et sz4mit, misokbul Trefort
minister szdmitott 350,000-et vagyis osszesen 5.500,000
az, mit a korminy ad usum delfini bemutatott, hol
van még a pamutvim terhe, hol a kikészitési oljirés-
bul eredd tobblet, ha mindest Osszevessziik, kijon azon
8—9 millié, mit Lényay szdmitott.

T6th Vilmos és Plachy azt monddk: az egyéni
terhet kell szdmitani; a vamiigyi bizottsig szakértdi
egy oltozet tobbletét 80-ra szdmitottdk. Azt mondék:
nem mindegy-e, ha kabitunk 80 krral dragabb lesz.
Elhiszem, hogy nekiink mindegy és ez nem is minket
fog sujtani, mert nem a mi, de a szegényebb osztily
altal hordott oles6bb szovetek vamja emeltetett. Kiszé-
mittatott, hogy egy 5—6 tagu kis polgari hdztartdsndl
fel lehet venni, mint emelési tébbletet a k4vévim-
bul 3 frtot, a petroleumbul 9, hus driguldsba 3 frtot,
tegyiink ehhez 2—3 6ltozéket, mely 70—80 krral t5bb,
mindent 8sszeszdmitva tesz ez 16—20 frt évi tobbletet.
Kérdem: csekély-e, megvetendG-e ezen tehertsbblet?
Nagy teher ez egy szegény héztartdsra, mely nem kiizd
ugyan nyomorral, de kiizdenek az élet normélis nehéz-
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ségeivel. Lin pedig azt hiszem, hogy ezen osztilyok
képezik minden egésséges tarsadalomnak talpkovét, en-
nélfogva a torvényhozas kiilonos figyelmére méltatandéik.

Melyik azon percz, melyben azon tehertobblet az
orszégra radiktaltatik s mi torténik ezzel egyidejiileg.
Kzzel egyidejiilleg a nemzet termelési jovedelmi forrs-
sai sokkal kedvezitlenebb helyzetbe hozatnak a fogyasz-
tasi adoknali valtozdsok A4ltal, a kivitel ingatlanabb
alapokra fektetésével, a kereskedelmi politika elhagy4-
saval.

Miért mondom én azt, hogy ezen ujabb kisérle-
tek a sikertelenség magvat hordjik magokban. Allitom
azt azért, mert igen valészinii, hogy ha ezen autonom
tarifa megszavaztatik, a lajthantuliak vagy nem szer-
zddnek, vagy csak oly feltétel alatt, melyek mellett
sikertelenek lesznek. Kunek bizonyitisira fel fogok ol-
vasni két hivatalos nyilatkozatot.

Egyik a béesi Reichsrath kuldottségének nyilat-
kozata: ,Alses sich um feststellung von Zollsitzen han-
delt, welche auf eine mindestens Zehnjihrige dauer
berechnet ist, und nicht bei der ersten besten Gelegen-
heit, in ihrer vesenheit erschiittert, oder grade umge-
stossen werden diirfen. Lz tehdt a bécesick felfogésa.

Chlumetzki minister ur ezt mondju: ,Die vorlage
soll in ihren Hauptpunkten, die unabénderliche Grund-
lage unserer Zollpolitik fiir das n&chste Dezennium sein.%
Az unabinderlich valtozhatlant jelent, ezt én ugy tu-
dom kiegyeztetni a magyar ministerium nyilatkozaté-
val, mint a minister urak a mi &allispontunkat, hogy
mi a vamkozosség hivének valljuk magunkat, de a jelen
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Juk; az osztrak kormany is, hogy itt nagyon meg ne
ijedjiink, platonice a szerzddés baritjdnak vallja magét.
Igen is, meg fogjak akarni kotni, de lehetetlen feltéte-
leket fognak hozz4 kotni, van erre a multban is példa,
melyre ismét Chlumetzki beszéde figyelmestetett. A
Németorszdggal megakadt tdrgyalds a kormanypért 4l-
tal felhozatott, én erriil, tekintve a mcgujitds lehetssé-
gét, nem szbéltam, miutdn azomban felhozatott, reflektalni
kell re4. A kormany nyilatkozata, habar csak implicite,
magaban foglalja Chlumetzki nyilatkozatdt, ¢ ugyanis
azt mondja: ,kovetkezl ellenvetés tétethetik, 4mde mit
baszndl az elvbeli ragaszkodis a szerz6dési politikdhoz,
ha tényleg kereskedelmi szerzGdések 1étre nem jonnek.“
A német szerzGdés nem jott létre allitélag ,Weil die
Regirung am ihren hohen Zollsitzen festgehalten hat,
weil also der vertrag an ihrer Schutzzéllnerischen wel-
leititen gescheitert ist.“ Erre a minister azt valaszolja :
»Meine Herren, es ist thatsiichlig richtig, das der ver-
trag gescheitert is, bezihungsweise die Verhandlungen
sind abgebrochen worden, das kann man nicht leugnen.
Dass wic festgehalten haben, im grossen ganzen am
jene Positionen, die heute im Zolltarif niedergelegt
sind, das wird niemand in abrede stellen.“

Hat azt mondhatjuk : habemus confitentem reum.
Az osztrak minister egyszeriien kijelenti, hogy a tar-
gyaldsok kozben nagy erélylyel ragaszkodtak azon té-
telekhez, melyek e tarifaban le vannak fektetve. (Tre-
fort minister kozbekialt: tovabb tessék olvasni). Hat
tovabb azt mondja: ,Aber meine Herrn! ich glaube
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nicht, dass es gutist, der Regirung daraus einen Vorwurf
zu machen.” Nem tudom, ezt kivdnta-e a minister ur
felolvastatni, de taldn mdst akart, melyet nem olva-
sott fel, de red élénken emlékezem, azt mondja, hogy :
min szenvedett tulajdonképen a Németorszdggal kdtends
szerz0dés hajotorést ? azért mem mondhatja meg, mert
maga sem tudja.

Ehez egészen hasonlét mond a magyar korminy,
én ezekben ismét olyat litok, amit gyarlé észszel nem
vagyok képes felfogni; bevallja, hogy ¢k a tarifa ma-
gas tételeihez ragaszkodtak, de azért még sem tudja,
miért tortént a szakitds. Ez épen olyan, mintha valakit
azzal védolnak, hogy mds valakit lel6tt és azt mondja:
az igaz, hogy rélSttem, az is igaz, hogy meghalt, de
hogy miért halt meg, nem tudom, azt magam sem va-
gyok képes megmondani.

De tovédbb nem folytatom, mert lehet, hogy kés6b-
ben kisiil, hogy Németorszidg merevségén tort meg. En
az idegen hatalom el6tti meghunydszkoddsnak és capi-
tuldtionak szészéléja sem e hdzban, sem azon kiviil soha
sem leszek.

En tartok tile, hogy a monarchidnak két kor-
méinya abba az dllapotba jutott, melyet jelzett egy
igen sajitsigos tévedés, mely valamikor egy osztrik
tisat conduit-lisztdjdban elSfordult. Az egyik rovat igy
hangzik : ,az ellenség el6tt, a miésik rovata: ,a ecivi-
listdkkal szemben,“ tévedésbiil igy toltettek be: ,az el-
lenség el6tt békilékeny,“ ,a civilistdkkal szemben vitéz.“

En tartok attul, tisztelt hdz, hogy a monarchidnak
vezetése hasonld tévedésekbe esett. Vitézkeds wolt, eré-

Méri€ssy, Magy torvényhozis. XVI. 16



242

lyes, merész a kereskedelmi politika terén, hogy egyéb-
ként a kiilpolitika terén milyen volt, azt ma ecsetelni
nem tartozik a napirendhez.

Habdr ezen themdn4l sokszor a humor terére léptem,
egy dolog szomorusdggal tolt el : annak észlelése, hogy az,
amit kiegyezésnek neveznek, az csak thema, a kiilsé és
tisztin formai tételeknek oly halmaza, melynek alkal-
mazdsdra, kifejlesztésére semminemi egyesség sem léte-
zik és tekintve a tényt, mi annak minden részlete : a
bensG valbtlansig és ez az, ami engemet annyira elszo-
morit. Valétlansdg igenis, mert mig az egyik fél a szer-
z6dések megkotésére gondol, a mésik rész nem mondja
ki, de azt gondolja: nem fog szcrzddni.

De bensG val6tlansdg jcllemzi azért is, mert a Ma-
gyarorszdgra hdritott 4ldozatok az osztrdk iparnak mél-
tényos tekintethbe vétele czimén indokoltatnak, minek
lajthdntdli jelszava a nemzeti munka oltalma, ennél
azomban kereskedelmi politikdban még nagyobb humn-
bug nem iizetett. Igenis egy hatalmas ligdnak, a szin-
nyoméknak, pamutszovéknek, pamutfonéknak egyoldalu
védelme ez, melyért a tobbi iparosok nydgni fognak.
Azt hiszik, hogy a pamutszovészetre mindegy az, hogy
ha az 4ltala feldolgozott félgydrtmdiny vimja 50-nel emel-
tetil, holott sajit gydrtmdnyainak egyéb fajindl semmi
védelemben nem részesiil, mds oldalrul pedig elvesztik a
kedvez§ német piaczot. Bizonyitjik ezt azon pamutszo-
vok tarifa clleni bizonyitvinyai, kik 25 milli6 4116 és
15 milli6 forgé tGkét képviselnek és 25,000 emberrel
dolgoztatnak, de persze ezck nem egyes ipar-feuddlisok.
A Reichsrathhoz benyujtott folyamodvinyokon kiviil az



243

én asztalfiCkomban is szdamos dtiratok vannak, melyet
az osztrik iparosok nekem kiildtek. Nagyon sajndlom,
de nem nevezhetem meg az illetGket, mert ezdltal ki-
tenném COket a clique haragjinak, de egyes képviselGk-
nek leveleiket kész vagyok megmutatni és 4ltaldban any-
nyit mondhatok, hogy az illeték 12,000 vdmmézsit
exportilnak.

A megkiilomboztettek kivitele 20--30 millié, a mo-
narchiié H80 millid. Ez lehet akdrmi, de ezt a nemzeti
munka oltalmdnak nevével feldisziteni nem egyéb, mint
egy Oridsi hazugsdg.

Ma azomban nem ezen consideratidkban fckszik az
eldontésnek sulypontja, de a szavazdsndl mds tekinte-
tek fognak donteni. Ami itt ezen javaslat védelmére
kozgazddszati tekintetbiil elmondatott, csak azért mon-
datott el, hogy a kozgazdasdgi elveknek megsemmisité-
sét némileg paldstolja.

Azt mondjdk, bérmily gyarlék is ¢ javaslatok, a
kiegyezést véglegesiteni kell, mert a monarchia kiilpo-
litikai crisis elGestéjén dllhat.

Tisztelt hdz ! véghetlen nagy sulylyal birna ezen
argumentum, ha cngem arrul meggydznének, hogy a
monarchidnak és Magyarorszdgnak létalapjai azt kove-
telik, hogy most egy kozgazdasigi és pénziigyi 4ldoza-
tot hozzunk és én ha meggydéznének, azonnal letenném
a fegyvert. De ¢én ezen argumentumban, amint az ma
haszndltatik, nem ldtok egyebet, mint egy magdban he-
lyes és nagy nyomatéku szempontnak egyoldalu hasz-
nélatéit.

Ennek a szempontnak volt egy bizonyos jogosult-
16*
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sdga addig, mig a kiilpolitikai helyzet csak abban dl-
lott, hogy lehet egy nagy rdzkoédtatds, melynek sikere-
res lekiizdése utdn helyredll a statusquo, mig azt le-
hetett hinni, hogy a magyar nemzet és monarchia ko-
riilbeliill azon létviszonyok kozt fog éIni, mint eddig.
De e stidiumon mdr a kiilbonyodalmak tilmentek.

Nem vitatom, kinek hibdja ez, de ma mir ugy
vagyunk, hogy akdr 4ll be a rizkodtatds, akdr nem,
azon ncmzetkodzi viszonyok, melyek kozt a magyar
nemzetnek a 1étért kiizdeni kell, kedvezitlenebbek lesz-
nek, mint voltak eddig. Nem helyesen definidlja tehdt
a helyzetet az, aki azt mondja, hogy a mnemazet-
nek, a monarchidnak nehéz napjai lesznek, mert a
nemzetnek ¢és monarchidnak nehéz évei 4llnak el6t-
tink ¢és ha arrul van sz6: valjon a napokra kell-e
nagyobb tekintettel lenniink, vagy az évekre, szerintemn
az évekre valé tekintet az, mely dont s ez az, amelyet
kiegyeztetni iparkodom, de melyet ald nem rendelek a
napokra, az érdkra szélé tekinteteknck. A magyar nem-
zetnek e nehéz években, melyek red vdrnak, nemecsak az
eddigi, de ennél nagyobb mérvére lesz sziiksége az anyagi
és szellemi erdnek.

Nem tudjuk, miné absorptiondlis torekvések fogjak
fenyegetni, nem tudjuk, mind uj alakuldsok veszélyének
elhdritdsa veendi igénybe folytonos erdfeszitésiinket. Mikor
ily éveknek néztink elébe, a kozgazddszati, mint politi-
kai szempont azt kivdnjdk, hogy mindent keriiljiink,
mi a nemzet erejét apasztja, gyengiti ; ennélfogva a nemzet
erejét f6leg politikai szempontbul kell dupla figyelemmel
dpolni.



245

Es midén erre a médot keresem, mdst nem taldlok,
mint a ministerium #ltal perhorreskdlt provisoriumot.
Ln bizom ezen provisoriumnak létrejottében, annak tiir-
het§ feltételek alatti megalapitdsdban ugyanazon okbul,
melybiil nem bizom a javaslatok tdvos volt4dban, nem
bizom pedig, mert a lajthdntuliak egész mds szellemben
fogjdk fel, bizom pedig a provisoriumban azért, mert az
ezt kovetelSk szdma a Lajthdntul épen annyi, mint n4lunk.

Ezen eszmc alapjdn ne féljen a ministerelnsk ur,
fogunk médot taldlni itt e hdzban az egyetértésre, uj
korményalakitésra, ha a jelenlegi nem marad és kor-
ménypdrt alapitdsra. Ezen eszme alapjén a Lajthdntul
is oly pdrtot, mely nem lesz a tulzék koztl, mely meg
fogja érteni a magyar nemszeti akaratnak higgadt, mél-
tdnyos, bardtsdgos és hatdrozott nyilvdnuldsét.

Bennem nem kiizd a politikai szempont a kozgaz-
dészatival, s6t mindkettG arra indit, hogy a kormdény
javaslatit el ne fogadjam és az utolsé pillanatban fel-
emelt kézzel kérem a képvisel6hdzat, hogy ezen vesze-
delmes 1épést, melyet a kormdnypdrt legjobb hiszemben
elkdvetni késziil, az utolsé pillanatban akaszsza meg és
hatdrozza el magdt arra, hogy a magyar nemzet joven-
débeli éveire tobb tekintettel legyen, mint a pillanat
egyoldalu pressidjdra és a javaslatokat részletes térgya-
lis alapjiul ne méltéztassék elfogadni.



246

Baross Gabor elfado.
(Kivonat).

A vém- &s kereskedelmi bizottsdg a vimszdvetség
megujitdsét ajdnlja, mert nemzetgazdasigilag ezt czél-
irdnyosnak, s6t sziikségesnek tartja.

Sokszor torténik hivatkozds az 1867 : 12. szellemdére.
Ezen t.-cz. 59. szakasza viligosan azt mondja, hogy Ma-
gyarorszdg és Austria érdekei kolesonosek, azért kész
a vdm- 6s kereskedelmi szovetség megkotésére. Azbdta
tiz év mult el és ki mondhatnd, hogy ma a kolcsonos
érdekek kevésbé fontosak és szdmosak? Tiz év alatt
ezen érdekek nemcsak szaporodtak, de még novekedtek is.

A bizottsag tehat az 1867-iki egyesség kiinduldsi pontjat
nem hagyhatta figyelem nélkiil és javaslata ezen szellem
consequens kovetése és az orszdg gazddszati érdekeinek
méltatdsa. Gréf Apponyi is elismeri, hogy a monarchia
nemzetlizi egységének ez felel meg legjobban, és hogy e
mellett a monarchia két felénck terményei kolesonosen
elhelyeztetnek ; elismeri azt, hogy a forgalmi teriilet
eurbpai sulya helyesen gondozva, kdrpétolhat a kiilon
vémteriilet elényeiért. Mudrony Soma és baré Simonyi
Lajos is hajlandék a vAmszovetség megkotésére, tehdt
hatdrozatuk kiinduldsi pontja hasonlag a vidmszovetség.

Csak Simonyi Ernd utasitja ezt vissza, mert szerinte
a vamszovetség a kezddd6 magyar iparnak az erdsebb
osztrak 4ltali elnyomdsit és dltaldban a magyar ipar

hanyatldsidt eredményeste.
A t. héz tagjainak kezei kozt vannak azon adatok,

melyck Magyarorszdg ipara, kereskedelme, foldmiivelése
haladdsédt kimutatjdk. Ezen adatokban sehol sem taldl-
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kozunk az osztrik ipar senyvesztd hatdsival. Nem dllit-
hatjuk azt, hogy ott 4llunk, a hol Allnunk kellene, de
ennek nem a vamkozosség, nem a teriilet egysége az
oka, hanem okozta Magyarorszdg mozgalmas multja, a
pénziigyi viszonyok, a driga tike, egy széval: oly vi-
szonyok, melyek mds orszdgokban is hasonlé eredményt
idéztek elG. De mikép is teremthetett volna a szdzadok
bta agricol Magyarorszig tiz év alatt nagyipart? a nagy-
ipar teremtéséhez évtizedek sziikségesek. A képviseld ur
kezdetleges iparrul is beszél, de valjon melyik korszakra
esik ez, hiszen 1867 elGtt 16 évig kozos vimteriiletiink
volt Austridval és akkor sajdt érdekeinkriil nem rendel-
keztiink.

Képvisel6 ur azt mondja, hogy pénziigyi bajainkon
csak az 0Ondll6 vdmteriilet segithet, annyival inkdbb,
mert kiaddsaink mdsnemii fedezetére kénytelenck va-
gyunk a haza polgdrait sulyos, killombozs adéval ter-
helni, mig a szomszéd dllam polgdrai millidkra mend
termékeket hoznak hazdinkba, melyekért 6k egy fillért
sem fizetnek. Igaz, hogy e szovetség forgalmi szabadsd-
got alkot, de a szerzidés elsG szakasza viligosan ki-
mondja, hogy a piaczokon eldrusitott és megilletékelt
terményekkel egyenls illetéket fizetnek a behozott és
eladott osztrik termények.

A képvisel6 ur a kiillon vimteriiletet ipar szempont-
jabul is ajdnlja, de kész az osztrikoknak engedménye-
ket is adni. En ezt nem értem, mert ezen concessibk
utdn vajmi kevés jovedelem maradhatna Magyarorszdg-
nak. Elismerem én is az 6ndllé6 vamteriilet jogdt az 1867:
XI1I. szerint.
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A bizottsdg nem taldlja azomban a kiilsnv4ldst czél-
szerlinek, mert ez érdekeinket sértené, s6t még megtor-
ténhetnék az is, hogy az Austridban naturalisilt 4ru ké-
runkra a konced4lt feltételek alatt hozatnék be az orszdgba.

Magyarorszdgnak hivatésa : fejleszteni intentidit, fold-
mivelését, partolni, megerdsiteni és tAmogatni oly ipart,
melynex itt eldfeltételei megvannak és beléletét oksze-
riien intézni, Austria ezckben, jél felfogott érdekeinél
fogva, nem akadélyozhatja.

A bizottsdg gondosan mérlegelte, az osztrik-magyar
vamtarifiban és egyéb javaslatokban foglalt kereskedelmi
politikét is.

Az 0ndllé kereskedelmi politika nagy elény, de sok
nehézséggel van Osszekotve, mert a kolesonos eldnysk
biztositdsa gyakran a nemzetgazdasigi érdekek kielégi-
tését gdtolja.

Nehéz ez kiilonosen oly monarchidban, mely két
felének kozgazddszata nem 4ll egyenlé fokon, hol az ér-
dekharcz lehetGsége megvan.

A bizottsdg a szerzédést elfogadvdn, nem zirkézott
el a lehet6 consequentidk elSl és arrul gydzédstt meg,
hogy az osztrik ipar védelme nem magyarellenes keres-
kedelmi politika.

Nem tagadom, hogy az agricol Magyarorszdgra a
szabadkcreskedelmi politika kivdnatos. De a szdvetség
feltétele, hogy a kcreskedelmi politika intézésébe mind-
két 4llam befolyjon.,

Austria eddigi politik4jit, nemesak nemzetgazddszati
érdekek, de sikertelen politikai torekvések is vezették ;
Austria ma ezzel felhagyott és czéljat a tarifa javitdsa
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és ipara védelme képezi; Austria ipara nem bir az angol
elényds eléfeltételekkel, ipardt tehit némely idegen ipar
ellen védeni kell. A monarchia kereskedelmi politik4jit
a két dllamfél érdekei figyelembe vétele mellett, a 1étezs
viszonyok hatdrozzdk meg. A bevitel olesésdga tehdt csak
addig 4llhat fenn, mig 4ltala az egyik vagy mésik éllam-
fél érdeke nem sértetik, de mérséklése nem terjedhet
oddig, hogy ezdltal az egyik fél érdeke a mdsik meg-
kérositdsdval biztosittassék.

A bizottsdg sulyt fektet a kereskedelmi szerzédések
megkotésére is és e tekintetben javaslatot is adott be.
A szerzbdések megkotése kozds érdek, a kormdny tehét
nem mulaszthatja el, hogy a monarchia a szerzGdéses
politika terére vezettessék ; ez az dllamok védtorekvései
mellett nem konnyii; de a bizottsdg hibédzott volna, ha
a szerz0dések nehézségét csak bent keresi, vagy ha a
belszerzGdések kiforczirozdsa 4ltal a killszerzGdéseket az
idegen dllamok tetszésétill tette volna fiiggGvé.

Egyébirdnt a szerzddéses viszony sem gitolt tobb
4llamot kiviteliink korl4tozdsdban, nem az olaszt 1870-ben,
a franczidt 1872-ben.

A tarifikndl fGkérdés a monarchia és Magyarorszdg
findnezidlis helyzete. Ezek meghatdrozdsdndl tehdt a bi-
zottsdg a korményt az eddig érintetlen forrdsok felhasz-
néldsdért nem hibdztatta és pedig anndl inkdbb nem,
mert vimjdvedelmeink a tobbi 4llamokéhoz kedvezdtle-
nek ; mert mig nédlunk a bevételi érték 3.5, Olaszorszdg-
ban 8.;3, Anglidban 5.;3, Francziaorszighan 6. Mig
nilunk a monarchia kiadé4sai onfedezetéhez csak 3.5-€l,
Olaszorszigban 7.4, Francziaorszigban 9.;,, Anglidban
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26.38-al jarul. Nalunk esik 1 fére 0., mds 4llamokban
2, 4, 5, 8.4

A bizottsdg tehdt a vimjovedelem emelését helye-
selte.

Leglényegesebbek a pénziigyi vdmok ; az elérends
szaporulat 10—11 millié, mibiil Magyarorszdgra 3 mil-
li6 esik. Miriil, tekintve viszonyainkat, le nem mond-
hatunk.

Legfontosabbak a textil-vdmok, czek az orszdgot
koldussd nem teszik.

A gyapjuidrukndl legerGsebb versenytirs Anglia,
ezek sajdtlag nem gyapjudruk, de lemezpamutbul A4ll-
nak, a vetéleg shordi vagy mungo.

A monarchidba behozatik 18,000 métermdzsa 4ru,
ebbil gyapju 1800; ha hazdnk a nem gyapjubul 60
perczentet haszndl fel, azaz 9720 mdzsdt, esik az eme-
lésbil Magyarorszigra 476,280. Ez, miutin az angol 4ru
kizdrva nines, nem ad ki az osztrik ipar oOnkényének,
egyébirint ezt a bizottsdg csak ungy tartja elfogadhato-
nak, ha a magyar terményekre az eddigi vim fenntartatik.

A retorsio 5710/ 0-ban javasoltatott, a retorsio maxi-
mumdnak meghatirozdsa bajos ¢s ez a viszonyokhoz
mérve alkalmazandé. Az apretur eljirds reink néave
igen fontos és erre a szerzG6dés nagy sulyt fektet ; de
fontos cz az osztrdkokra is, mert az osztrik szinnyoma-
tds ma még az anyagokat nem haszndlhatja fel, fontos
ez kiilondsen szemben Németorsziggal, mert Német-
orszignak, Elszdsz meghéditisa utin, nagy érdekében
dll az anyagok megszerzése.

Ezen kérdés megitélésénél a politikai szempontok
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is fontosak ; fontos ez, mert a két dllam politikai repu-
tatibja is fGleg a két 4llam kozti belviszonyok szabdlyo-
zédsdtul fiigg. A jelen politikai helyzet minden halasztdst
ellenez. Ajinlom tehdt a bizottsdg javaslatét.

Februar 15.

Br. Simonyi Lajos a bizottsdg jelentésébiil egy rész-
letet olvasott fel és abbul azt kovetkeztette : a bizottsdg azt
akarja, hogy Magyarorszig tovdbbra is foldmivel§ orszdg
maradjon, ipari érdckei hanyagoltassanak el, aziparosok
véndoroljanak ki és Magyarorszdg gyarmat maradjon.

Fzen v4d alaptalan, mert azt mondja: hogy az
iparnak azon fejlédését, melyet minden j6létre torekvs
dllamnak el kell érni, a vdmszerzddés nem akaddlyozza.
Simonyi egyik hive a foldmivelés érdekei hangoztatdsdt
kortesfogdsnak mondja, a mdsik elfogultsiggal védol,
de valjon kortesfogds-e az, ha az ipar sértése nélkil a
foldmivelés érdekeit hangoztatjuk. A jelentés passzusa
nem arrul szél, mi minden orszdg jolétéhez sziikséges,
hanem azt mondja, hogy Magyarorszignak nagyipari
dllamm4 alakuldsa nem konnyen elérhetd.

Nem pedig, mert Magyarorszig ma tényleg agricol
dllam, a f6ld ma az orszdg lakosai legnagyobb részének
egyediili java, az orszdg jovedelmének pozitiv forrédsa.
A kereskedelmi politikdnak tehdt ma féfeladata a fold-
mivelés biztositdsa, a beligazgatdsnak pedig a gazdasig
intensiv kezelésére kell hatni. A vAdmszovetség keretében
a fGczél az, hogy terményeinket a legkdzelebbi piaczra
juttathassuk. A vdmszovetség a placz kozelségét lekoti.

Sokszor hallottam, hogy terményeink 4rdt a vilag-



252

piacz hatérozza meg ; a vildgpiaczok kindlata és kereslete
kétségkiviil hat az drakra, de a fogyaszt6 nem gondol
arra, honnan veszi a terményeket, a szdllitdsi 4rakat a
termelS fizeti, mennél tdvolabbi tehdt a sz4llitds, anndl
tobb levonul a termelési 4rbul. A kozlekedédsi tarifa-
politika terményeinknek biztositja a kozel piaczokat és
ez ma nagybecsii, miutdn Amerika, Oroszorszdg, Besszard-
bia, a dunai fejedelemségek terményeinkkel versenyeznek.

Azomban a belpolitikdnak is megvan a maga fel-
adata, mit a vdmkozdsség nem alterdl. Beszéltek a nagy-
mérvii elszegényedésriil, az 1dGjards szeszélyeiriil.

Tagadhatlan, hogy a fsldmdvelés emelkedése daczéra
bizonyos osztdlyok szegényednek, tanuja vagyok ennek
én is a felfoldon és ezen osztdly olyan osztdly 4ltal pé-
toltatik, mely nemzetiséglink szempontjibul kifogdsol-
haté. De ennek is belsé oka van. A kisbirtokosokat az
1848-iki események tulsdgosan sujtottdk, életigényeik
novekedtek, a vildg gazdasiga haladt, az 6 gazdasdguk
intensivitdsa elmaradt. Hogy ezen elmaradds a baj oka,
mutatja az, hogy az Gket helyettesitG osztdlyok gyara-
podnak. Kutatnunk kell tehdt ezen tiinemény abnor-
mitésait.

Az als6bb osztilyok elszegényedése hasonlé okokra
vihet§ vissza, emlékezzék vissza a t. hdz az uzsorator-
vényi vitdkra, akkor felemlittetett, hogy sok vidéken az
elszegényedés a pazarlds és iszdkossig kifolydsa. Kezd-
jik meg tehdt az okszerii intensiv gazddlkoddst, ne
vonjuk meg tille az 4llam kozrehatdsit és elérjik azt,
hogy mint Hollandidban, nem fogunk figgni az iddja-
rés szeszélyeitiil.
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A vimszovetség e tekintetben oly elény, melyet
sem figyelmen kiviill hagyni nem Iehet és a vdm elkii-
16nitése 4ltal a belforgalom megszakitdsa helytelen lenne.
A Dbizottsdg szdmolva ezen korilményekkel, a vdmszer-
z0dést kiilonleges nagyipari szempontokbul nem birdlhatta.
A nagyipar m4s dllamokban hosszu id¢k sziileménye, meg-
teremtetett egy alkalmas polgdri osztély, szerencsés kereske-
delmi konjuncturdk létrehozt4dk az olesé t6két és munkaerdst,
az angol és francazia ipar fejlédése bizonyitja, hogy a nagy-
ipar évtizedek, szdzados tndllé politika és donts tényez6k
eredménye. A mult nem gondozta hazénk érdekeit, a nagy-
iparos dllamok hangulata hazdnkra nem kedvezs; Ma-
gyarorszigban hidnyzik a téke, az értelmes munkaerd,
a solid villalkozdsi szellem, Magyarorszdg ezt csakis
ugy volna képes elérni, ha a koriilmények véltozndnak,
az 4llam kozrehatna, ha consoliddlt pénziigyi helyzettel
birna. De a sziitkséges eldfeltételek hidnyoznak, az 4l-
lam pénziigyi helyzete az adok fejlesztését koveteli, egy
forcirozott 4tmenet veszélyestetné a f6 termelési 4g
prosperitdsat. A bizottsdg tehdt mig egyrésaril sziiksé-
gesnek tartja az ipar dtalakuldsinak elGkészitését, ugy
mésrészril végzetesnek tartand, ha a gondatlanul meg-
vélasztott ipardgak protegélisival veszélyestetnének a
1étezé el6nyosk és gazdasigi dgak.

Simonyi Erné kérdezi: mik azon ipardgak, melyek
haladdsra és jovére szdmithatnak ?

Nézetem szerint a vémszdvetség mellett képesek
novekedni: a liszstipar, a szesz-, a czukorgydértds, a bir-,
az liveg-, a vasgyartds és mds, a gazdasiggal némileg
vsszefiiggs 4dgak. Mindezek azomban sok mindenféle té-
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nyezétil figgnek, a szomszéd 4llamok azomban sok
kért okozhatnak. Olaszorszdg 1870-ben kivitt 195,754
hektoliter szeszt, mi az olasz szeszvdm emelése kovet-
keztében leszdllt 1871-ben 14,164 hektoliterre. Czukor-
gydrtdsunknak drtott a tiltermelés. Ezen iparig hanyat-
ldsdt azomban mezdgazddink is okoztdk, egy gydr azért
sziintette be mikodését, mert a répaszillitbk kotelezett-
ségiiket nem teljesitették.

Konstatdlnom kell, hogy mindazon érvek, melyek
a kilsn vdmteriillet mellett hozattak fel, a vdm elkiils-
nitése mellett szbélanak. Mar elsG beszédemben elismer-
tem az ondll6 védmteriilet jogdt, elismerem, hogy a vém-
elkiilonités mds korilmények és pénzviszonyok kozt,
speczidlis magyar szempontbul a nagyiparra elényds.
Konstatilom azomban, hogy viszonyaink oly kényszer-
helyzetet allitottak fel, melyet nemcsak mi, de azok is
elismerik, kik a vdmkozosséget kiinduldsi pontnak elis-
merik, bir az 6ndll6 vdmteriiletet czélszeriibbnek tartjdk.

Ezen helyzetben vagyok én is. Azt senki sem ta-
gadja, hogy Magyarorszdg ma nem foglalhatja el azon
dllaspontot, melyet ha pénziigyeink rendezettek volné-
nak, betolthetne. Ha mi azt mondhatnék : Magyarorszig
10 év alatt annyira fejlédott, hogy a ti kiilonvdldstok
sem érdekeinket, sem pénziigyeinket nem érinti, akkor
vagy kiilén lehetne vdlni, vagy a szerz0dést speczidlis
magyar szempontbul tirgyalni. Amde mérlegelve a 10
évet és consecquentidités a jelent, a bizottsig azon tételt
fogadta el: ragaszkodjunk mindaddig a vdmszovetség-
hez, mig ez nem kdrosabb a kiilsnvilds kovetkczmé-
nyeinél.
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Elfogadva e szerint, mint kiinduldsi pontot, nem
lehet azt kiilonleges magyar szempontbul tekinteni, a
birdlatndl tehdt mindkét dllam érdekeit kell tekinteni.

Hallottam az on4ll6 vdmteriilet nagy jovedelmeiriil,
hallottam a szabadkereskedelmi irdnyrul. Mindkettére
kijelentem, hogy az ehez kotott remények nem teljesiil-
hetnek. Kétségkivil a tudomdny a szabadkereskedelem-
nek ad elényt. A gyakorlati élet azomban a védvimo-
kat igazolja, mint ezt a nagyobb iparos 4llamok és
Eszak-Amerika példija mutatja.

Ha Magyarorszdg nagyipart akar, ipardt az iparos
vildg versenyének ki nem teheti, mert ez még a nagy-
1part is veszélyezteti. Nem 4ll a jovedelmi szdmitds sem.
Tegyiik fel, hogy a mai vimtételek volndnak alkalmaz-
hat6k, ezek a monarchia 552 millié6 bevételi tételének
31y szdzalékdt képezik. Magyarorszig bevitele 400-—420
millibra szdmittatott. A vdmsorompoék okvetleniil apasz-
tandk ezt, e szerint felvehets csak 350 milli6. Hogy az
ebbiili 10—12 millié jovedelem pénziigyi igényeinket
kielégitené, hdztartdsunk rendezésére nagy befolydst
gyakorolhatna, hogy az a vidmkozosség elényeit kdrta-
lanitand, 4llitani nem lehet.

Visszatérve a vémszerzédéshez, reflektdlni akarok
azon kérdésre: hol van a kiegyezés hatdra, melyet
respektalni kell ?

A hatdrt, ezen javaslatok teljes mértékben bizonyit-
jak, én hatdrozottan 4llitom, hogy mindkét dllam (érdeke
respektdltatott, a bizottsdg figyelmezett aziparos Austria
érdekeire is.

Apponyi Albert gréf falldcidnak mondta ezt és
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hivatkozott Austridnak Magyarorszdgban adott fogyasz-
tési elényeire. En figyelmeztetem a hézat, hogy el6nyok-
kel mds 4llamok is birnak. Anglia fogyasztési teriletiil
majdnem az egész vildgot hasznélja. Megtekintettem a
franczia 4ltaldnos tarifit, a franczia-olasz kotendd szer-
z0dést és azt tapasztaltam, hogy feliilmuljik az dltalunk
tervezett vimemelést. Olaszorszdg indokolja vimemelési
torekvését. Austria tehdt nem maga koévet vamemels
politikdt. A tarifa tetemesen emeli a pamut- és gyapju-
drukat, meg fogom tehdt a kiilldsmbséget mutatni az osz-
trdk és idegen termelés kozt.

A lefolyt 10 évre visszatekintve, a recrimindtiéktul
tartézkodnom nehéz, ha 10 év alatt pénziigyi és kozgaz-
dészati tekintetben oly beligazgatdsi politika kovettetett
volna, mely képessé tett volna benntinket, hogy igényein-
ket kimondhatndnk, akkor azon 4lldspontot helyesnek
mondandm. Azomban a 10 év kovetkeztében a feltéte-
leket exclusive nem szabhatjuk meg, ennélfogva a bizott-
sdgnak Austria érdekeire is ki kellett terjeszkedni. Apponyi
grof ezt fallicidnak nevezte és szdmos adatot hozott fel
annak bebizonyitdsdra, hogy Austria ipara védelmet
nem igényel.

Reflektdlni fogok tehit’a tarifa legfontosabb tételeire.
Az orsészdmot tekintve Austria 7-ik helyet foglal el.
Austria a nyers pamutanyagok 4. Anglia 66 ¢/, fogyasztja ;
Anglia pamutérui 87 szdzalékdt viszi ki. Angliaa finom
pamutfonalak 90/,,, szdzalékét széllitja, az osztrdk iparosok
tehdt méltdn kovetelhetik iparuk védelmét.

Azt 4llitja, hogy az emelés a fonbosztily telhetlen-
ségének kdvetelménye, Magyarorszig e tekintetben nincs
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érdekelve, mert nem gydrt. A vdmemelés kilogrammon-
ként a fehéritetteknél 15 krajezdr, a festetteknél 13 krezér.
Ez mutatja, hogy az emelés nem nagyon védvdmos ter-
mészetll, a franczidk, olaszok még jobban emelték.

Azt 4llitjdk, hogy a vimemelés a fogyasatikat jelen-
tékenyen fogja terhelni. En e tételt egydltaliban nem
irom ald; a fogyaszt6 a kiiltermelGvel egyenesen nines
dsszekotve, tehdt a keresked$ is nyer, ennélfogva az 4r-
killsmbozletben a keresked§ is részesil. E tekintetben
csak egy példdt hozok fel. A paylottnak budapesti dra
100 kilogrammonkint 378-—400 frt, Anglidban 157—153
frt. Ha figyelembe vessziik, hogy Bodenbachon vagy
Oderbergen 4t a szdllitds 10.; forintba keril, l4that-
juk, hogy az dru kereskedelmi értéke mily kihasznélds
alatt 4ll.

Ami a kereskedelmi szerzédések kérdését illeti, a
pénziigyminister ur kimondd, hogy ez az, ami sérelmes-
nek tekinthetG ; a bizottsag méltatta a kereskedelmi szerzd-
dések megkotésének sziikségét, elis terjesztett egy hatéro-
zati javaslatot, melyet Apponyi képviseld ur erdsen meg-
tdmadott; én nem védem és elismerem, hogy a bizottsdg
ez altal a hdzat provokdlja ezen fontos iigybeni intézke-
désre.

De bétor vagyok a hdzat figyelmeztetni, hogy az
ellenzék ezen szerzGdések dltal a vimszerzGdést megakarja
elGztetni, azt mondja, hogy a németorszdggali alkudozds
megszakitdsit mi okoztuk.

Ez nem 41l és a bizottsig azon véleményben van,
hogy hiba és tévedés lenne az, ha Magyarorszig és Aus-
tria kozottl szerz6dés megkotése egyes kereskedelmi szer-
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z6dések kiforcirozdsitul tétetnék fiiggdvé, mig mdsrésaril
a kormdny nyilatkozatai utin nekem nincs okom ezen
szerz6dések megkotésében kételkedni; ez bizalom dolga,
s6t bator vagyok a hdzat az osztrdk pénziigyminister
14-én tartott beszédére figyelmeztetni, melyben e szer-
z0dések megkotésének sziikségét és lehetGségét 1s el-
ismerte.

Apponyi gréf hivatkozott az osztrdk kereskedelmi
kamardk és kiillonosen a prédgainak jelentésére ; elismerem,
hogy a kormény irdnya ellentétes. Az alsé-austriai ipar-
egyesiillet a tarifikra vonatkoz6 theoridt igen messze-
mend consequentidkra vitte, de ezt a kormdny nem fo-
gadta el és a kormdny nyilatkozatai utin nem kételke-
dem, hogy a szerzédések megkotésére a kedvezs alkalmat
fel fogjdk haszndlni. :

Egyébirint mindenkor médunkban lesz a korményt
feleletre vonni és eljardsit megbirdlni.

Az aranyvalutit illetéleg Somsich P4l képvisel§ ur
elindult a kereskedelmi kamara jelentésén ; ezen jelentés
azomban épen az aranyvémok mellett sz6l és ajinlja
azt, ,mert a vdmot mds dllam is aranyban szedi, mert
az arany ma Hurépédban fizetési eszkoz, mert kamat-
jainkat nagyrészt aranyban fizetjiik, mert ezt mds esz-
kozzel fel nem cserélhetjiik.“

Mig Lényay Menyhért és Molndr Aladdr hatéro-
zati javaslataira kell reflektdlnom. Kétségkivil a statisz-
tikai adatok sziikségesek, én azomban azt hiszem,
hogy az adatok egy rovid provisorium alatt meg nem
szerezhetCk, az ellendrzési vonal feldllitdsa sokba ke-
rillne. Molndr Aladdr kiinduldsi pontjival ellenté-
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tes nézetben vagyok, tehdt est mdr ezért sem fogad-
hatom el.

Nem gydvasig az, mi engemet vezérel, hanem vezet
az orszig tligyei rendezésének és consoliddldsinak Ghaja.
Megvagyok gy0zidve, hogy ezen élesen megtimadott
szerzGdés hatisiban és eredményében oda fog hatni,
hogy a monarchia kolesénds érdekei fejlédjenek, belnyu-
galma helyredlljon és a j6llét biztosittassék. Ajénlom a
torvényjavaslatot.

17*






V. FEJEZET.

A biintet6 tdrvénykonyv kivonata és birdlata. — A

vimszerzGdés birdlata, némely tételei. — Tisza és a
tobbség.






1878 : V. Biintetd torvénykonyv.
(Kivonat.)

Biintett vagy vétség a torvény 4ltal annak nyilvé-
nitott cselekmény, ha a cselekménytiill a torvények az
itélethozdsig vdltoznak, mindig a legenyhébb torvény
alkalmazandé. E torvény ald tartozik minden magyar
honos.

Biintetés tirgyit képezi: a torvény ellen elkovetett
cselekmény, a kiilfsldon elkdvetett magyar pénzhamisi-
tds és a killfoldiek dltal elkovetett magyar pénzhamisitds.

Magyar honos més dllamnak ki nem adhat6, mds
dllam itélete Magyarorszigon végre nem hajthaté. Az
osztrdk honos Austridnak ki nem adatik.

Biintetések.

1. halél,

2. fegyhdsz,

3. 4llamfoghdz: 3 ¢éven aluli vétségre, 5 évi és fe-
lili biintettekre ;

4, borton : biintettekre ;

5. foghdz: vétségekre ;

6. pénz: mint fébiintetés vétségekre, mint mellék
biintettekre is, 4000 forintig terjed.

kizérélag biintettekre ;

A fegyenczekriil :

Fegyenczruhédt visel, koteles dolgozni, a fegyhda-
ban élelmeztetik, a hdzi fegyelemnek ald van vetve, koz-
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munkdra csak akkor alkalmaztatnak, ha a tobbiektiil
elkiilonithetGk, A fegyencz kezdetben killon zdrkdba z4-
ratik, és pedig zdrkdban marad a 3 év ésezen feliilre el-
itélt 1 évig, a rovidebbre itélt a biintetés !/;-d4ra, a zdr-
kdba elzdrt koteles a red szabott munkdt a zdrkdban
teljesiteni. Az élethossziglan elzdrtak magdnzérkdban 10
évig tartatnak.

Az éllamfoglyok kiillsn foghdzban és amennyire a
helyi viszonyok engedik, éjjel elkiilsnitve, nappal toh-
ben egyiitt Oriztetnek, munkéra nem kényszerithetsk,
magukat élelmezhetik és elleniikben enyhébb szabédlyok
alkalmazandok.

A bortonre itéltek dolgoznak, a munka nemei kozt
azomban vélaszthatnak, a borténon kivil kézmunkéra
csak beleegyezésiikkel kényszerithetGk.

A foghdzra itélteknél a magdnzirka csak az 1 év-
nél hosszabbra itélteknél alkalmazand6, a birésig itéle-
tileg a foglyot a munkdtul felmentheti.

A 3 évi borton- vagy foghdzra itéltek kozvetits in-
tézetbe szdllithatok, sét feltételesen szabadsdgolhaték, ha
2 évet kitoltottek és ezid alatt magukat jol viselték.

A kisérlet :

A megkezdett, de be nem végzett biinds cselek-
mény, kisérletet képez.

A Dbiintett kisérlete mindig, a vétségé csak megha-
tdrozott esetekben biintetendd; haldllal biintetendé ki-
sérlet b évi, élethossziglani fogsdggal biintetendé kisér-
let legaldbb 3 évi fegyhdzzal biintetendd.
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Biintelen :

1. ha a kisérl6 a cselekménytiil snként eldll;
2. ha az eredményt dnként elhéritotta.

Biinrészes, bujtogats tettes :

1. Bujtogaté az, ki mdést biinds cselekvényre csdbit ;
2. biinrészes, ki a biint elGsegiti;
3. tettes a biintérs.

Szdndék és gondatlansdg, enyhits és felments koriilmények.

Biintettet csak szdndékos cselekmények képeznek.

Be nem szdmithaté ; az dntudatlan 4llapotban vagy
Oriiltségben elkovetett cselekmény ;

a jogos védelmi cselekmény.

A 12 évet meg nem haladtak biinvdd al4 nem von-
haték, ha azomban a cselekvék a bintényrill fogalom-
mal birnak:

1. haldl vagy orskds foghdzzali biintetés eseteiben
2—5 évig;

2. 5—15 év helyett 2 évi foghdz;

3. vétség miatt renddrileg biintetendGk.

A 20 évet meg nem haladott haldlra vagy élet-
hossziglani fogsigra nem itélhets.

A Dbiintetések kiszabdsdndl tekintetbe veendék a
sulyosité és enyhit6 kdrilmények, ha a sulyositék til-
nyomék, a legmagasabb, ellenben a legenyhébb biinte-
tés kiszabandé.

Hal4l helyett 15, élethossziglani fogsdg helyett 10
évi fegyhdzndl kevesebb meg nem 4llapithatd.
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Fegyhdz Lhelyett borton 4llapitandé, ha a biinos
breg vagy gyenge.

Bimhalmazat :
Ha tobb biint kévet cl a biinds, a legnagyobb biin
utédn szabandé biintetés alkalmazandé.

A biinvdde eljdrds meginditdsdt és a biintetés végrehajtdsdt
kizdré okok :

Haldleset, kirdlyi kegyelem, eléviilés. Azeléviilésideje:

1. haldl vagy élethossziglani fegyhdz 4ltal biinte-
tendG cselekményeknél 20 év.

2. 15 év elteltével 10 éven feliili biintetéseknél;

3. 10 év elteltével, ha a cselekvény 5 éven felill lett
volna biintetendd

4. 5 év elteltével, ha 5 évig lett volna biintetendd;

b. vétségeknél 3 ¢év.

Az eléviilés kezdetét veszi: a biintény vagy vétség
a kisérlet napjdtul, a birésig intézkedésétiil.

Biintett vagy vétség miatt kereset csak a sértett fé1
kérclmére indithat6é; biinhalmazndl a hatésdg keresctét
a fél hallgatdsa nem zérja ki.

A magéinfél dltal a kereset hirom hénap alatt azon
naptul szdmitva, melyen a cselekmény a félnek tudo-
mésdra jutott, beterjesztends, a fél keresetét itélet eldtt
visszavonhatja.

A végrehajtdst megsziinteti a kirdlyi kegyelem €és eléviilés.

A kirdlyi kegyelem csakis a biintetést szinteti meg.

Az itélet eléviil :

1-36 esetben 25 év alatt, 2-ikban 15, 3-ikban 15,4-1kben
10, 5-ikben 8t év alatt, szdmittatik a szokés napjatul.
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Felségsértés :

1. a kirdlygyilkossdg vagy kisérlet ;

2. a kirdly testi épségének megsértése, az uralko-
dédsra képtelenné tétele ;

3. a) ki a kirdlyt az ellenség hatalmdba adja ;

b) az uralkodds gyakorlatiban akaddlyozza ;

c) szabadsdgdtul er(szakkal, vagy fenyegetéssel meg-
fosztja ;

d) ki a 2-ik vagy 3-ikban foglaltakat megkisérli;

4. a trénoroklés erGszakos megvaltoztatdsat czélzd
cselekmény ;

5. a magyar 4llam alkotmdnyénak, Magyarorszig
dllami egységének, az Austridvali kapcsolat megviltozta-
tdsdra irdnyulé cselekmény ;

6. a magyar dllam vagy Austria megcsonkitdsdra iré-
nyulé cselekmény.

DBiintetése :

1. az elsének haldl;

2. a 2-ik és 3-iknak orokds fogsdg, a 4-iknek 10—15
év, az b-ik és 6-iknak orokods fogsig ;

3. a felségsértési szovetség 5—10 év, a szdvetség
nélkiili kisérlet 5 év

a felségsértési szdndék nem biintettetik, ha a merénylé
szdndokdval felhagy ;

5 évvel biintettetik a fel nem jelentd ;

5—10 évig terjedhets f. biintettetik, ki gyiilekezetben
él6széval vagy irdsban, nyomtatvdnyban, képekben fel-
ségsértésre izgat;

a felségsértés megsziinik a feladds dltal;
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nem Dbiintettetik, ki tdrsait a merénylet feladdsira
hivja fel, vagy feladja;

a felségsértG hivataldt veszti és politikai jogai ideig-
lenesen felfiiggesztetnek.

A kirdly, a kirdlyi hdz tagjainak bdntalmazdsa, a kirdly

megsériése.

1. A kirdlyt bdntalmaz6, ha felségsértést nem kovet
el, 10—15 évig terjedhets fogsdggal, hivatalvesztéssel és
politikai jogai ideiglenes felfiiggesztésével biintettetik.

2. A kirdlyt széval sérté 2 évig terjedhets fogsdggal,
a nyomtatvdnyban sértG 3 évivel biintetendd.

3. A kirdlyi csaldd tagjit béntalmazd 5 évig terjed-
het6 fogsdggal és politika jogai feltiiggesztésével, a sért6
1—2 évi fogsdggal biintetendd.

Hijtlenség :
Huiitlenséget kovet el és 10—15 évig terjedhets fog-
sdggal biintetends :
1. ki az orszdg ellen idegen korménynyal szdvet-
kezik;
2. ki a hadtizenet utdn idegen katonai szolgélatba lép.

Elehossziglani Sogsdggal biintetendd :

1. ki vérat, erl6dot haddlldst sat. katondt az ellen-
ség hatalmdba juttat ;

2. ki hadi tervet az ellenséggel kozol;

3. ki az ellenséget kalauzolja, elChaladdsdt segiti;

4. ki pénzzel, élelemmel segiti;

5. ki az osztrdk-magyar katondt hitlenségre csé-
bitja ;
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6. ki a sereg fegyver-, éléstirdt, szerelvényeit, koz-
lekedési eszkozeit felgyujtja, haszonvehetlenné teszi;

7. ki a sereg 4llasit eldrulja, kémszolgdlatot tesz,
vagy a kémet elrejti;

8. ki ilyest szdvetséges ellen kovet el;

9. ki titkos haddszati okiratokat az ellenséggel kozosl.

10. Kiilféldiekre a nemzetkézi szabdlyok alkalmaz-
tatnak.

11. Az elGsoroltak kivitelére alakult szovetség, ha a
cselekmény meg nem kisértetett, 5—10 évig biintetend6,
valamint az ily cselekményre intézett nyilvénos és egye-
nes felhivds is; a hivatalvesztés és a politikai joggya-
korlat felftiggesstése hasonlag alkalmazandé.

A ldzadds. 80 : 37. t.-cz.

Lézadés : 1.az orszdaggyilésnek, a delegdczidnak, ezek
bizottsdgdnak, a magyar kormdnynak hivatalos eljdrdsdban
erdszakos magtdmaddsa, valaminek elhagydsdra erészakkal
vagy fenyegetéssel kényszeritése 10—15 évig terjedhets
dllamfogsidggal biintetendd.

2. A polgdrok valamelyik osztdlydnak, valamely nem-
zetiségnek vagy hitfelekezetnek fegyveres megtdmaddsa ;

a felbujték és vezetGk 5—10 évig, a kozrészesek 2 évig
terjedhet§ fogsdggal biintettetnek.

3. A kozségek, hdzak, fegyver, hadiszertdr, 16szertd-
rak, postahivatalok, tdvirddk megtdmaddsdért a felbujték
és vezetGk 10—15, a részesek 5 évig terjedhets fegyhdzzal
biintettetnek.

A szovetség cselekmény nélkill 1—5 évig terjedhets
fogsaggal biintetends; a felhivé felbujténak tekintetik.
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A vezetlk és felbujték kivételével nem biintettetnek azok,
kik a polgiri vagy katonai hatésig felhivdsira onként
visszavonulnak.

4, Lizad6. ki a kormény engedelme nélkiil csapatot
gytjt, felfegyverzi, gyakorolja, ki az ily csapatban szolgd-
latot véallal, biintetendé 2—5 évi foghdzzal és 4000 forin-
tig terjedhets birsiggal.

A lizadé hivataldt veszti, politikai joggyakorlata
felfiggesatetik.

Az orszdggyiilési tagok, hatbsdgok és hatbsdgi kizegek elleni
erdszak.

A hatésdg csoportos megtimadésa, fenyegetése 1—5
évre, ha egy személy koveti el, 3 évig biintethetd ;

hasonléan biintetendd az orsziggyiilés tagjai és a
delegdtusok megtimaddsa ;

hasonléan biintetendd a hatdsdg kiildottsége, vdlaszt-
mdnya, bizottsdga, hivatalnoka vagy kizegének hivatalos el-
Jdrdsbani megtdmaddsa, bintalmazisa, hivatalos miikodé-
sében megakaddlyozésa ; hat6sigi kozegekhez szdmittatnak
a katonai és polgiri 6rok, a vaspdlyai, tdvirdai személy-
zet, a rendlrok, csészok, erds- és folyamgdtérsk, vadd-
szati feltigyeldk.

Az alkotmdny, a torvény, a hatésdg elleni izgatds.

A torvény, a hatésigok torvényes rendelete ellen en-
getlenségre gyiilekezetben széval vagy irdsban izgaté 2 évi
dllamfoghdzzal és 1000 frt birsdggal buntetheto,

hasonlag biintetendd, ki osztdly, nemzetiség, hitfele-
kezet, tulajdon, a hézassdgi intézmény ellen izgat.
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5 évig terjedhets fogsdgra biintethetd, ki gyileke-
zetben a kirdly sérthetlensége, a trémnorsklés rendje, az
alkotmdényos 4llamforma, a torvény kotelezG ereje, az
egyes alkotmdényos intézmények, az oszirdk-magyar szo-
vetség, a kirdly, az orsziggyiilés, az orszdggyiilési bizott-
sdgok, a delegdczié ellen izgat.

6 hénapra elzdrhats, ki a vétkes cselekményt, az
izgatét dicséri.

A magdnosok ellent erdszalk :

A magdnosok laka- és birtokdba erdszakos szdndék-
kal betéré csoport minden tagja 2 évre biintethets, az
egyéneken és dolgokon nyilt helyen erdszakoskodé 3 évre
biintethetG.

6 hénapra biintetends, ki a munkaadét vagy mun-
kést a munkabér leszéllitdsa vagy felemelése miatt erd-
szakosan megtdmadja, a gydrak vagy mudhelyek -el6tt
csoportosuldst szerveznek.

A wvdlasztdsi jog elleni vétségek.

A vélasztét joga gyakorlatdban erdszakosan akadd-
lyozé 6 hénapra és 200 frtig terjedhetd birsiggal biin-
tethetdk.

Az bsszeird bizottsig elnoke, tagja, ha a vdlasztot
be nem irja, 2 évig terjedhet§ fogsiggal biintethetd.

2 évig terjedhets bortonnel és 2000 frtig terjedhets
birsdggal biintetends a kozhivatalnok, ki az 8sszeirdsba
hamis adatokat jegyez be, a killdottségi tag, ki valamely
okiratot meghamisit vagy elsikkasat.

’
3

5 évre biintetends a kiildottségt tag, kia vdlasatdsi
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jegyet elsikkasztja, meghamisitja, a golyé6t elcseréli, a v4-
lasztési rovatot meghamisitja.

1 évig biintetendd a szavazatszeds bizottsdg azon
tagja, ki a szavazdsndl csal.

Biinvddi eljirdsnak helye csak akkor van, ha a vi-
lasztdskor, vagy legfeljebb nyolez nap alatt a kiildstt-
ség vagy a kikilld6 bizottsdg elStt felsz6lamlds tor-
ténik.

Aki méds neve alatt, vagy két keriilethen szavaz
1 hénapi foghdzzal és 100 forinttal biintetendd ;

6 hénapi fogsdggal és 1000 frttal biintetendd, ki a
valasztét és csaladjdt megvesztegeti, ugyszinte a valaszto,
ki elfogadja;

3 hoénappal és 500 forinttal biintetends, ki etet és
itat és azt elfogadja ;

2 évig biintetends azon kozhivatalnok, ki a jelolt
mellett vagy ellen hivatalos elényt igér.

A bunvédi eljirds csak az esetben megindithat6, ha
a cselekvény a birésidgndl 30 nap alatt feljelentetik.

Vallds-sértés :

A botrinyt okozé Isten-gyaldzata, az elismert val-
ldsok szertartdsainak erfszakos megzavardsa, megaka-
délyozdsa 1 évig terjedheté és 1000 frtig emelhets pénz-
birsiggal biintetendd ;

6 hénapi fogsigig és 200 frtig biintethets, ki a
templomban botrényt okoz, a kegyelet tdrgyait tettel
vagy széval meggyaldzza ;

2 évig terjedhets fogsiggal bintetends, ki a lel-
készt szertartds kozben wmegveri, 6 hénapig terjedhetd
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fogsig- ¢s 500 frt birsiggal biintetends, ki a lelkésat
szertartds kozt tettel vagy széval megtimadja.

A személyes szabadsdgnak, hdzjognak, a levél- és tdvirdai
titoknalk Lizhivatalnok dltali megsériése :

A polgirt torvényteleniil cltogaté hivatalnok egy
évig terjedhets fogsiggal biintetendd, ugyszinte akkor
is, ha valakit a biintetés idején tdl fogva tart;

2 évig biintetendd, ha 7 napndl tovdbb, de 15 na-
pon nem tul koveti el a fenntemlitett visszaélést

3 évig, ha a fogsdg 15 napig tart;

5 évig, ha a fogsdg 3 hénapig tart;

5—10 évig, ha 3 hénapot tdlhalad ;

ha a letartéztatotton erdszakot kovetett el vagy
sanyargatta, a buntctés egy évvel meghosszabbitandé

azon hivatalnok, ki errtill tudomdssal Dhir és fel
nem jelenti, 1 hénapra biintetendd ;

azon hivatalnok, ki a polgdr lakdsdba jogtalanul
behatol, 6 honapi fogsdggal, ha kutatdst tart, 1évi fog-
sdggal biintetendd ;

a postahivatalnok vagy szolga, ki levelet vagy eso-
magot felbont, megsemmisit vagy felbontdsdt megen-
gedi, 6 hénapig terjedhets fogsdggal biintethets ; hason-
I6an biintetendd a tdvirdai szolga és hivatalnok.

Ezen biintetéssel egyiitt jar a hivatalvesztés.

A pénzhamisitds

5—10 ¢vig terjedheté fegyhdzzal biintetends, ha
azomban a forgalmi pénznek csak értékét csvkkenti, 5
évig, a valtépénz vagy az ennek megfeleld papirpénz

Maridssy, Magy. torvényhozis, XVI 13
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hamisitdsa 6 honaptul 3 évig biintethet$, hasonléan biin-
tetends a forgalombahoz6.

A hamis pénz forgalombahozataldnak biintetése:

3 évi fegyhdzzal 500 frton feliil, hdrom évi bortén-
nel 500-on alul, 2 évvel a csonkitott arany vagy ezilst,
6 hénappal a véltépénz; ki hamis pénzt tudva forga-
lomba hoz, 6 hénapig és 1000 frtig biintethets, a kisér-
let is biintetendd.

A papirpénzzel egyenlSknek tekintetnek a bankje-
gyek, részvényck, a magyar kormény kotvényei, szelvé-
nyei; a biintetéssel egytitt jor a hivatalvesztés, joggya-
korlat felfiiggesatése.

A hamis tanuzdés :

Binvddi tgybeni hamis tanuzds 5 ¢évig terjedhet§
fegyhdzzal biintetendd ; ha a vddlott ennek kovetkezté-
ben haldlra itéltetett, 10—15 év; ha 5 évnél tobbre,
5—10 év.

Kihdgési iigyben 1 évig és 1000 forintig.

Polgéri ugyben 5 évig és 4000 frtig, ha azomban
az érték 100 frt, 1 évig és 400 frtig.

A hamis tanuval egyenlSen biintettetik a csaldrd
szakértd.

A hamis tanuzdssal egyenld az tinnepélycs megerdsités,

Polgéri tigyben a hamis £6-, pét-, becsld-, felfedezd,
eskiit letevé 5 évi bortonig és 4000 frtig biintethetd.

A biré vagy ugyvéd ellen fegyelmi iigyben hami-
san eskiivg 1 évig;

ha ennek kovetkeztében &lldsdtul mozdittatik el,
2—3 évig;
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a gondatlansdgbul elkovetett, 1 évig.

Nem bilntettetik, ki magit vddolnd, ki az eskiire
nem koteles és erre nem figyelmeztettetett, kia biinvadi
kereset el6tt eskiijét visszavonja.

A hamis vdd :

Biintettre vonatkozdélag 5 évi borton, vétségnél 1
évig és 1000 frtig biintethets.

Ki valamely é4rtatlanul vizsgdlat ald vont érdeké-
ben nem tanuskodik, 3 évig terjeds fogsdgra itélhets.

Szemérem elleny biintett és vétséy.

1. 10 évig terjedhet§ fegyhdzzal biintetends, ki a
nén erdszakot kovet el, vagy a nd ontudatlan és véde-
lemre tehetetlen 4llapotdt nemi kozsiilésre hasznélja fel.

2. 5 évig terjedhets fogsdgra biintetends, ki a nét
er6szakkal vagy fenyegetéssel nemi kozosilésre kény-
szeriti ; fenyegetésnek a ng élete veszélyeztetése, vagy tes-
tének megsérthetése értetik.

3. Az elsé 15, a médsodik 10 évre fokozhatd, ha
testvér-, felmens vagy lemend rokonon kovettetik el, ha
a gyam, gondnok gydmoltjdn, a tanité tanitvinydn, az
orvos betegén koveti el.

A 14 éven aluli lednynyali kozdsiilés biintetése 5
évre terjedhet;

ha halélt okoz, a biintetés élethossziglan tarté fegyhdz.

A biinvédi eljirds csak a sértett fél inditvdnydra
indithat6 meg.

Hivatalbul meginditandé hal4l, a 2., 3. eseteiben és
ha més binténynyel osszefiigg.

18*
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Nem biintettetik, ha hizassdg jon létre.

A férflak- vagy 4allatokkali kozostilés 1 évig terjed-
heté bortonnel biintettetik.

A férfiakkali, erdszak esetében, 5 évig biintethetd.

5 évig terjedheté a felmend 4dgbeli és 3 évig a
lemeng agbeliveli kozosiilés g

mésnemii fajtalansdg az elsGvel 3, a mésodikkal
1 évig biintethetd ;

a lemené 4gbeli nem biintettetik 18 éves koriig;

a testvérek kozti kozosiilés, két évig terjeds fog-
hézzal biintethets ;

a magat férjnek szinlG, 3 évig terjed6 fogsiggal
biintethetd ;

a hézassdgtorés, ha ennek kovetkeztében az elvi-
l4s kimondatott, 3 hénapig terjed6 fogstggal biintet-
heté ;

a kerits sziile, gydm, gondnok, tanité, feliigyelG
5 évig terjedheté fogsigra buntethets ;

A szemérmet sérté irat, nyomtatvany, kép 4aru-
16ja, szerzGje 3—6 hoénapig biintethets, a kozbotranyt
okozé fajtalansdg 3 hénapig terjedd fogsigra biintet-
hetd.

Kettos hdzassdyg :

3 évig terjedhetl azon hézas, ki méssal hizassa-
got kot, ugyszinte az is, ki ilyennel tudva hézas-
sagra 1ép ;

5 évig biintethet6 az, ki a hazassigra 16pst ol-
4mitva, magit szabadnak adja ki, hasonléan biintethets
a lelkész, ki tudva az ily feleket ©sszeadja, ha azom-
ban gondatlansigbul teszi, csak egy évig biintethetd.
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A csalddi dlldsra vonatkozé biintettek és vétségek :

1 évig terjedhet§ bortonre biintethetS a gyermek-
sikkaszté és idegen bocsempészd:

5 évig, ha nyerésukedési vagybul tesazi;

2 évig, ki tévedésbe hozza a hizasulandd thrst;

3 évig azon lelkész, ki az akadalyt tudva, a fele-
ket Osszeadjaj

6 hénapig, ha ezt gondatlansigbul teszi.

A rdgalmazds és becsiiletsértés :

6 hénapig terjedhets fogsdggal és 500 frttal biin-
tethet$, ki valakiriil tobbek elStt oly tényt 4llit, mely
az illeté ellen biinvddi oljardst vagy kozmegvetést
idézne elG ;

1 évig, ha ez irés-, nyomtatviny- vagy képben
tortént ;

1 évig, ki valakit hatésdg eldtt artatlanul vadol;

500 frtig terjeds pénzbirsdggal bintetendd, ki m4s
ellen meggyalazb kifejezést hasznil vagy meggyaldzé
cselekvényt kovet el, mindkettG becsiiletsértés; ha ezt
nyomtatvanyban tette kozzé, még 3 honapi fogsiggal
is biintethetG; ha a cselekvény testi sértés, az erriil
§z616 torvény lesz alkalmazandé;

a torvényes testiiletek, hat6sdgok, kiildsttségeik
nyilvénos rigalmazisa vagy becsiiletsértése 1 évig
terjedheté fogsdg és 2000 frtig terjedhetS birsdggal
biintetendd.

Az allitott tény, illetGleg kifejezés igazolésa meg-
engedtetik :

1. ha a hivatalnok hivataloskodédsira vonatkozik,



278

2. ha mér ellene a biintet eljards meg volt inditva

3. ha a tény itéletileg kimondatott;

4. ha a sértett f61 maga kivanja;

5. ha a fél igazolja, hogy koz- vagy magénérdek-
biil nyilatkozott.

Az 4llitds bebizonyitisa meg nem engedtetik :

1. ha killuralkodé vagy 4llamfS, vagy annak
ksvete, megbizottja ellen kovettetett el;

2. ha a rigalmazé vagy sért§ pert nem inditott,
bar erre jogosult volt;

3. ha az emlitett tényért a sértett fél itéletileg
felmentetett :

4, ba csaladi viszonyokra vonatkozik, néi becsiile-
tet tAmad, hogy a tény koztudomésu, ezt bizonyitani
nem szabad.

Régalmazis- vagy becsiiletsértésért kozbiinvadi el-
jarasnak nincs helye, azon eset kivételével, midén az
orszadggyilés vagy kildottsége tdmadtatik meg, ez
esetben a meginditast az orszdggylilés hatarozza el.

Hivatalbul meginditandé a hat6sidg, a kozhivatal-
nok, a kozos hadsereg, a honvédség megsértéseért.

A minister, k6zds minister megsértéseért a sértett,
az osszes ministerekért a ministertanics, a hadseregért
a kozos, a honvédségért a honvédelmi minister indit-
hat kerosetet.

Birésagok, birdk, kirdlyi tigyészekért csak hivatal-
bul, az igazsidgiigyminister meghatalmazésira indithaté
btnvadi eljarés.

Kolesonos sértés esetében, mindkét fél kiilon pe-
relhet,



Holtak megsértéscért keresetet a sziil gyermek,
hézastars indithat.

Kolesomos becsiiletsértés esetében a bir6sdg bel4-
tasa szerint mindkét felet, vagy az egyiket menti fel.

Mindkét esetben a sértett fél kivanatara, az indo-
kolt itélet a helyi lapban kiteendd.

Emberélet elleni biintettek és vétségek: :

A szédndékos gyilkos haldllal biintetendd.

A szédndékos gyilkos, ha sz4ndékat elére meg nem
fontolta, 10—15 évig terjedhetl fegyh4zzal biintetends ;
életfogytiglan a folmend torvényes rokon, hézastars,
tobb ember, a természetes apa- vagy anya gyilkosa;

10 évig terjedhet§ foghézzal biintetends az erds
felindulasban elkovetett emberolés;

5 évig terjedhetS, ha a megolt a gyilkost vagy
hozzatartozoit megsértette, bantalmazta s a gyilkos-
sdg az ezeni felinduldsban kiovettetett el ;

5—10 évig terjedhetd fegyhéazzal, felmen§ vagy
lemend rokounak, hizastdrsnak erGs felinduldsban tor-
tént megolése ;

3 évig biintethets, ki tarsit sajit kérésére megoli,
ugyszinte, ki valakit ©ongyilkossdgra bir, vagy erre
eszkozoket szolgiltat ;

ha pedig az ongyilkosshg a sorshuzistul tétetik
filgg6vé, ha a haldlt huzott élve marad, mindketts
1—5 évi 4llamfoghé4zra, ha csak az egyik marad élet-
ben, 5—10 évig terjedhets 4llamfoghézra itélendd;

5 évig terjedhetS fogsigra az anya, ki természetes
gyermekét a sziilési iddGszakban megoli;
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2 évig terjedheté fogsdgra itélhetd a természetes
gyermeket elhajié;

5 évig terjedhet6 fogsdgra itélhets a torvényes
gyermeket elhajté anya ;

5 ¢évig terjedhetd fogsdgra itélhets az anya bele-
egyezése nélkil a gyermeket elhajté; ha ezdltal az
az anya halalat okozza, 10—15 évre;

A sajat vagy idegen tehetetlen gyermeket kitevs
3 évig terjedhets bortonnel s

ha a kitett meghal, 5—10 évre itélhetd.

Az emberslésre sziovetkezés 2 évig t. bortonnel
biintetendd. A gyilkos hivataldt is veszti.

A gondatlansag 4ltal okozott emberilés 3 évig t.
fogh4zzal biintetendd ;

ha hivatésbeli jiratlansidg és gondotlansdgbul szar-
mazott, 3 évig t. foghazzal és 2000 [rtig t.pénzbinte-
téssel bitntetendd ;

ha a meggyilkolt utdn a megolt dltal tartott szemé-
lyek maradtak, ezek részére az emberols altal fizetendd
kartérités allapittatik meg.

A pdrviadal:

A pérviadalrai kihivds és elfogaddsa 6 honapig
t. 4llamfoghézzal biintetendS; hasonlag biintetendGk
a segédek ; a buzdité 1 évre ;

a péarviadalra kidllo 1 évre;

az ellenfelét megsebesitG 2 évre;

a megold, ha a haldl kés6bb kovetkezett is be,
5 évre;
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ki a szabdlyokat megszegve, ellenfelét megdli,
hal4lra ;

ki megsebesitette, 6 honaptul 5 évre biintethetd.

A parviadalnal jelenvolt tanuk, orvosok és azon

segédek, kik a péarviadalt megakadélyozni torekedtek,
nem biintethotdk.

Testy sértés.

A testi sértd biintetése, ha a betegség 20 napnél

tovabb nem tart, 3 évig terjed§ birtonnel biin tethets
ha 8 napnédl tovabb tartott, 1 évig, és 500 frtig ;
ha 8 napig, fél 6vre és 200 frira;

a felmen§ 4gbeli rokonon 1-s§ esetben 5 évi bor-
ton, a 2-ban 3, a 3-ikban 1 évi fogh4zzal biintetendd.

5 évig terjedhetG bortonnel bitntetendd : ha ezaltal
valamely tag, a sértett megvakul, megsiketiil, nemz6
tehotségét elveszti, nyomorékka valik, eltorzul, elméje
megzavarodik, ha a né ennek kovetkeztében méhmag-
zatat elveszti.

Ila a verés halalt idézett els, biintetése 5—10 bvig
terjedhet§ borton ;

erGs felinduldsban 1--5 évig,

ha a megholt b4antalmazta, 3 évig terjedhets bor-
tonnel biintetendd.

IIa valakit tobben vernek meg és a f6biinds ki
nem tudhaté, az egész csoport egyenkint 2 évig és
200 frtig;

halal esetében 3 évig és 500 friig biintethets.

A szdndékos mérgezé 5 évig;

0lési szandék nélkil 3—5H évig;
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halélt, csonkitést, bénitdst, vaksadgot, tehetetlensé-
get, gyermekelhajtast okoz6 mérgez6 10—15 évig;

gondatlansig 4ltal okozott sulyos testi sértés 3 hé-
nap és 200 frtig biintetendd.

A hézi fegyelemre jogositott személy 4ltal elkisve-
tett konnyli sértés nem biintethedd.

Kozegésaséq elleni biintett és kihdgds.

Ki 4ruczikkei kozé 4rtalmas anyagot kever vagy
kevertet, 1 évig és 100 frtig;

ki kutat, vizvezetéket megmérgez, 4rtalmas czikke-
ket 4rul, 5—10 évig és 100 frtig;

halal esetében 10-—15 évig;

ki ragilyos betegségben a zirt megtori, fél évig
terjedhet§ fogsiggal bilntetendd.

A személyes szabadsdg megsériése.

A 14 éven aluli gyermek erdszakos elvivéGje 5 évre;

ha a rabléds czélja koldulésra, nyerészkedésre, faj-
talansdgrai hasznslat, 5—10 évre;

ha a rablis alatt a gyermek megséril, vagy erG-
szak kovettetett el, 10—15 évig;

a 14 éves és aluli lednyt a sziil§, gydm, gondnok
ellenére, a ledny beleegyezésével elvisz, 5 évig;

Aki fajtalansig- vagy hézassigi czélbul nGszemélyt
erdszakosan vagy ravaszsiggal, fenyegetéssel elvisz, 5 &vig
terjedhet6 foghdzzal biintethetd.

. Ki embertirsit torvénytelenitl elfogat, elfog, le-
tartéztat, bintetése 3 hoénapig terjedhets fogsig;

7 napnél tovabb 15 napig, 1 év,
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15 napon tul 1 hénapig, 2 év,

1 hénaptul 3-ig, 3 év,

3 hénapon tul, 5 év;

ha kinzédssal, testi sértéssel hajtatott végre, 5—10 év,

ha sanyargatds kozben meghalt 10—15 évi fog-
saggal biintetendd.

A levél &s tdvsiirgény megsértése.

A levél vagy tavsiirgony felbont6é biintetése 8 nap.
A levél felbont6ja, felhasznaléja 3 hénapig terjed-
het6 fogsigra biintethetd.

A titok felfedezése.

A csaldd titkat felfedez$ kozhivatalnok, orvos, se-
bész, gy6gyszerész, sziilészné 3 hénapra biintethetd.

A magdnlak megsériése, magdnszemély dltal.

Ki magénlakba erészakkal vagy hamis kulescsal
behatol, 2 évig terjedhet6 biintetéssel biintetendd.

3 évig terjedé biintetéssel biintethet6 a magénlak
megsértése:

1. hivatalnoki mingség szinlelése;

2. éjjel tobb személy 4ltal;

3. fegyveresen.

3 hénappal terjedheté biintetéssel, ki maganlakba
szinleléssel behatol.

A lopds.

50 forint értékig a lopéas vétség, azon felil bintett.
Bintett a lopas az értékrei tekintet nélkil, ha az
templomban, temetGben, épiiletben, keritett helyen,
csata-, tiizvész-, vizdraddskor, ha tolvajszovetség 4altal
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kovettetik el ; szolgak, hazkozosségben 4116 egyén 4l-
tal, kozhivatalnok és kozhivatalnoki jelleget szinlels
egyén 4ltal, ha a tolvaj fegyvert viselt, ha a részesck
erriil el6leges tudomaéssal birtak, ha tobben vannak és
hivatalnoki jelleget viselt, ha fegyvert viselt, ha a
tolvaj rablds, zsarolds, orgazdasig miatt mar két évre
el volt itélve; nem alkalmazand6, ha a lopds 10 év
mulva tortént.

Biintetend§ : a lopés vétsége 1 évig terjedhets fog-
hézzal, biintette 5 évig terjedhetd bortonnel, vagy a
megjelolt esetckben 5 évig terjedhets foghazzal.

A rablds és zsarolds.

Rablés az, ha a tolvaj:

1. er@szakot hasznal vagy fenyeget;

2. ha a megrablandé ontudatlan &llapotba helyez-
tetik ;

3. ha a megrablandonak élete fenyegettetik.

A rablds a mésodik esetben 5 évig, kiillonben 156
évig terjedhets fogsdggal fenyithetd.

1. 10—15 évig, ha mar megvolt fenyitve és 10 év
nem telt el;

2. ha a rablissal emberolési és testi sértés kisér-
lete kovettetett el.

Zsarolds az, midén valaki mést magénak hasznos
cselekményre kényszerit, mast fenyeget ;

biintetend§ 3 évig terjedhets foghazzal.

5 évig terjedhet6 foghazzal biintetendd, ha testi
sértéssel, gyujtogatéssal vagy tetemes kir okozésival
fenyeget, ha hivatalos trtgy alatt kovettetik el; hi-
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vatalvesztés és a joggyakorlat felfiiggesztésével van
osszekotve.

Sikkasztds, zdrtorés, hiitlen kezeiés.

Sikkasztds az, midén valaki idegen ingét eltulaj-
donit, elhaszndl, elad, sikkasztést képez a lopis is.

Az elsé 1, a méasodik 5 évig terjedhets bortonnel
biintethetd.

Sikkasztds, ha a zar ald vett és nila hagyott dol-
got eladja, elhasznalja. 1-—5 évig terjedd foghizzal
biintethetd.

6 honapig terjedhets foghdzzal és 500 forinttal

biintethetd, ki a bir6sagi pecsétet feltori.
3 évig terjedheté fogsdggal biintethets, ki megbi-
z6janak, mint kezels, kart okoz; a binvadi eljards
csak a fél kérelmére megindithaté; ha azomban gyam,
gondnok, végrendeleti végrehajté, igazgatbsig, zar-
gondnok koveti el, hivatalbul iildézendd.

5 évig terjedhets fogsdggal biintetendd, ha ezt az
illet sajat eldnyére koveti el.

Jogtalan elsajdtitds.

3 hénapig és 500 forintig terjedhetSleg biintethe-
tik a talalo, ki a taldltat gazddjanak 8 nap alatt visz-
sza nem adja.

Ki a talalt kincset fel nem jelenti, 1000 forintig
biintethetd; a kines elkoboztatik.

6 honapig biintethets, ki mas tulajdonat jogtala-
nul elsajatitja, ki a haszonélvezGtil elveszi.
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Az orgazdasdg és biinpdrtolds.
Az orgazda 2—5 évig;
a bunost elrejté 1 évig;
az Onhaszonbul elksveté 2 évig terjedhets fogsdg-
gal biintethetd.

Csalds
1 évig terjedheté fogsiggal biintethetd.

Okirat hamisitds

5 évig terjedheté bortonnel biintethetd ;

5—10 évig, ha kozhivatalnok vagy valtbjegyzo
koveti el ;

3 évig azon hivatalnok, ki hamis mésolatot ad ki;

1 évig a maganokirat hamisit4sa;

5 évig terjedhetG bortonnel biintetends a hamis
valt6, kereskedelmi, iizleti kényv, kereskedelmi utal-
vanyok, takarékpénztiri konyveeskék, fuvarfeladasi
vevények, kozraktari Jjegyek, értékpapirok meghamisi-
tasa, 2000 frtot halad6é jog és kitelezettségek megha-
misitésa, ki hamis okiratot tudva hasznil;

2 évig terjedhet6 fogsdggal biintethets, ki més
tulajdon4t képezé okiratot megrongal, eltitkol, meg-
semmisit ;

3 évi t. f. b., ki hatérjelet megrongal, megsemmisit,
elvisz, més helyre tesz.

Orvosi és kbzségi bizonyitvdny.

1 évig terjedhets fogsidggal biintethetG azon orvos,
ki valaki egbszségériil hamis bizonyitvanyt ad ki
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hasonlag biintetendd, ki az orvos nevében bizonyit-
vanyt ad ki;

hasonlag, ki ily bizonyitvdnyt haszn4l.

Fél évi t. f. biintethets a kizségi el6ljars, ki vala-
kinek vagyoni 4lldsa és erkblesi magaviseletériill hamis
bizonyitvanyt ad ki.

Bélyeghamisitds.
Bélyeg- 6és czimhamisit4ds 3 hénaptul 1 évig bin-
tetendd.
Csaldrd &s vétkes bukds.

A csalard bukds 5 évig, a vétkes 2 évig terjeds
fogsaggal bintethets.

Mds vagyondnak megrongdldsa
1—5 évig blntethctd.
Gyujtogatds.
A szédndékos gyujtogaté 1—15 évig, s6t élethosszig-
lan tart6 fogsiggal biintethets ;
a gondatlansidgbul gyujté 1 évig t. f. biintethetls

és 1000 frtal; ha ennek kovetkeztében valaki meghal,
5 évig és 1000 frtig.

Vizdradds okozdsa.

5 évig terjedhets fegyhdzzal biintetends, ki gatat,
zsilipet, toltést Atmetsz, megrongal, megnyit és ezaltal
mis vagyonara vizet bocsajtvan, azt megrongalja, meg-
kéarositja;

3 6vig, ha ez sajitja megmentésére szolgil;

5—10 évig, ha ez&ltal emberélet veszélyeztotik ;
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orokos fogsiggal, ha egy ember meghal.
Gondatlansagbul 1 évig, ha halalt okoz, 5 évig t.
fogsaggal.

Vaspdlydk, tdvirddk és hajok megrongdldsa.

Ot &vig terjedhets fogsiggal biintetends a vasut-
nak, g6z- és mas hajonak megrongalisa ;

5—10 évig, ha sulyos testi sértést idézett old;

3—10 évig a bhamis jelzést tevs;

1 évig és 1000 frtig, ki ilyest gondatlansagbul ko-
vet el.

2—5 évig terjedd fogségra biintethet6 azon hiva-
talnok vagy szolga, ki kotelességszegés 4ltal veszblyez-
teti a személyt vagy 4rut;

1 évi t. f. és 1000 forintig a tavirdarongalé ;

negyed évig, kinek gondatlansdga miatt a tavirda
mukodése félbeszakad;

f6l évig és 500 frtig a tavirdészatot szandékosan
megrong4lé szolga vagy hivatalnok, ezen felil hivatal-
vesztés.

100—1000 frtig azon igazgat6, kia hivatalbul vagy
szolgéalatbul elmozditott egyént azonnal el nem kiildi ;

5—10 évig, ki valamely hajé elsiillyedését, meg-
feneklését, Gsszezuzasit okozza

10 évig, ha ez sulyos testi sértést okozott

orokos fogsaggal, ha hal4lt hozott;

1 évi fogsaggal, ha gondatlansigbul;

5 évi fogshggal, ha halal okoztatott;

negyedévi fogsiggal, a marhavész-zdr megtordje;

1 évi f., ha a marha ennek kovetkeztébe marha-
vészbe esik.
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Fogolyszoktetés.
2—5 évi fogsdggal a fogoly megszdktetése;
fél évi, ha gondatlansigbul.

Fegyveres erd elleni biintett és véiséy.

1 év 6s 2000 frt, ki magat, vagy mést ravaszul a
katonasig alul felmenti;

1 év és 1000 frt az ujonczozas alatt tdvollevd;

3 év 6s 2000 frt a csonkit6, a csonkitdst el(segits;

negyed &v az engedetlenségre csabité ;

5 évre hadizenet utdn, 2—5 év és 2000 frt a szo-
késre csabitd, hasonléan buntetends az elrejts, vagy
segitJ;

5 év és 4000 frt, ki béke idején idegen 4&llam-
nak kémszolgalatot tesz;

5 év 6s 4000 frt, ki a seregriil, eréditvényekriil,
fegyverekriil sat. tudésitdsokat hoz az ujsdgba, midén
mér eltiltattak ;

2 év 6s 2000 frt a hdboru idején kitelességbt nem
teljesité szallitd, alsz&llité és fuvaros.

Hivatali és igyvédi biintettek és vétségek.

2—b5 bvig terjedhets fogsig vagy fegyhé4zzal biin-
tetendG a letétet sikkaszt6 hivatalnok ;

5—-10 évig azon sikkaszt6, ki az ellendrzési okmé-
nyokat is meghamisitja ;

1 évig, ha a sikkasztott pénz a hivatalnok 6vadék-
pénzébiil kikertil;

1 évig, ki ajandékot fogad el;

2 évig, ha az ajandékért kotelességbt megszegi;
Miridesy, Magy. tSrvényhozas. XVI. 19
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ugyanigy biintetendd, ha beleegyezbésével mésnak
adnak jutalmat vagy ajandékot.

5. t. f. b., ki az adott vagy igért ajindékért ko-
telességét megszegi.

5—10 t. f. b. azon biré vagy eskiidtszéki tag, ki
hab4r kotelességét nem szegi meg, ajandékot vagy
igéretet elfogad hivatalos cselekményért, vagy egy
harmadik személyneki adésiba beleegyezik.

5—10 t. f. b, ha megvesztegettetvén, itéletet hoz;

ha a vizsgalé bird kotelessbgbt megszegi;

ha hivatalnok dologi iigyben mogvesztegettetvén,
torvényteleniil jart el és a kar 5000 frtnal tobb;

1t f. b, és 1000 frt, ki kozhivatalnokot ajindék
vagy igérettel kotelességszegésre csibit.

5 t. b. és 2000 frt, ki birét veszteget meg.

5 t. £. b. azon kozhivatalnok, ki mésnak jogtalan
hasznot, kart vagy sérelmet okoz és kotelességét megszegi.

5 t. f. b. azon hivatalnok, ki a fegyveres erét
jogos indok nélkiil hivja fel.

1/, t. £. b. azon hivatalnok, ki valakit hivatalos-
kod4sa kozben tettleg bintalmaz vagy bintalmaztat.

5 t. f. b. azon hivatalnok, ki valakit jogtalanul
valaminek eltiirésére vagy elhagyasira kényszerit.

3 t. f. b. azon bir6, ki az illetének Aartatlansagat
tudva, biinvadi vizsgdlat al4 helyezi.

5 t. f. b. azon hivatalnok, ki vizsgalatnil kény-
szereszkozt alkalmaz.

3 t. £. b. azon hivatalnok, ki kedvezésbiill a biin-
tet§ eljardsnal hivatalos kotelességét nem teljesiti, az
itéletet nem hajtja végre.
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1 t. f. b. azon hivatalnok, ki hivatalos koz- vagy
magan titkot kozsl.

3 t. f. b.,, ha két vagy tobb hivatalnok osszebe-
szélvén, hivatalos kiotelessége teljesitését megtagadja.

3 t. f. b. azon tgyvéd, ki mindkét félnek tanics-
csal, tettel szolgil, ki a per alatt fele tigyériidl le-
mondva, ellenfele képviseletét villalja el.

5 t. b. b, ki az ellenféllel egyetért.

1/, t. . b. biintetends, ki biintet§ iigyben meg-
vesztegetve, védencze drtalméira kihigésoknal koteles-
ségellenesen jar el.

1 t. b. b. vétségeknél.

5 t. b. b. biintetteknél.

5 t. f. b.,, ha a torvényszék orokos fogsidgot vagy
hal4lt &llapit meg.

Mindezeknél az elitélt hivatalat veszti és politikai
Jjogai gyakorlata felfiiggesztetik.

A biintet6 térvénykiényv magyar zamattal nem
bir, de nem is birhat, mert — mint azt nekem igen
érdemes szerzGje bevallotta — egy idegen codex (azt
hiszem szsz) forditisa; a szerzd, illetGleg fordité ere-
detileg nem magyar, tehit a népesség jellegbt, szoké-
sait, az uralgé biinok indokait, a Dbiintetések hatasat
nem ismerte. A biin, a vétség, kihdgis kétségkiviil
egyenlé biinds cselekmény Pesten, Drezddban, Péaris-
ban, Londonban, a biintetésnél azomban nemcsak maga

a cselekmény, de az indokok is tekintendSk. Minden
19*
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rablas és lopds elméletileg véve mindeniitt bitn, az
azomban, ki czt az utols6é szikségtil kényszeritve és
akkor koveti el, middn munkit nem kaphat, kevésbé
biintetendd, miat az, aki ezt hiusdgbul, henyeségbiil
falavksigbul koveti el. A testi sértés faj Anglidban,
Francziaorszdgban, Amerikaban sat., kevéshé biintetend6
ott azomban, hol a verekedés orszdgos szokas, hol a
legényt megvetik, ha a korcsmiban vagy barhol és
barkitill jogtalan sértést, vagy tdmadést visszatorlds
nélkiil cltiir és azt vagy clhallgatja, vagy a hat6sdgnil
keres clégtételt. A karomkodas rosz szokéds, azillem
6s a valldsi érzelmok megsértése, a kizhelyekeni k4-
romkodéds tchat kétségkivill megfenyitends, de sokkal
enyhébben ott, hol méar gyermekkoratél kezdve majd-
nem minden férfi és az asszonyok egyrésze is kdrom-
kodik, mert ily vidéken a tomeg ozt szokésos szé6lamnak
és nem botranynak tekinti, A politikai biintettek és
vétségek sem egyenld természeliiek, mert a mivelet-
lenebb szavainak hordercjét nem tudja megmérni, a
fecsegGbb, szabadabb gondolkozasu, hevesebb természetit
rosz szindék nélkiil is erdsebben nyilatkozik a higgadt
hallgatagnél, a szabadabb érzelmii, a vildgosabb feji,
a polgéri jogot kitelozettségel természetes kifolydsanak,
dldozatal egyenértékének tekinti, mig a butdbb eldtt
a fejedelem isten, helytartéja a kormény, a hatbsig
tagjali emberiség feletti lények, a jog csakis kegyelom.
A hézassidg a csalad bolesGje, kolesonds dnkéntes ko-
telezettség, a hazassigtorést tehat, hol a szeretltartés,
a fattyuszaporitds nem divat, nem testi kéjelgésnek
tekintik, do biintettk mint erkdleai biint, melynek nyilts
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Az egyszertl lemésolds azért sem alkalmazhat6, mert
a biintetések véralkat szerint kiillombizGen hatnak; a
magénzirka az elevenebbre, élesebb elméjiire erdseb-
ben hat, mint a vad butéra; a torvények alkalmazisa,
a bir6i osztdly alakulasa is killombozG ; vannak orsza-
gok, melyekben a térvény iranti tisztelet mar a pol-
garokkal sziiletik, a torvénysértét a nagykozonség bii-
nosnek tekintiy a birdk ifju korukban a birdi osztily-
nal kezdenek szolgélui és fokonként ezen osztdlyban
emelkednek, ellenben vannak orszdgok, melyekben a
torvények szigoru tisztelete hidnyzik, mindenki a esiirés
csavaras mosterségét gyakorolja, torvénysértésnek, biin-
nek nem tartjik, a torvény elmagyardzésit, a birdk
hatalmaskodésa divat, az egész orszag fiskalis (ligyvéd)
jellemmel bir; a birésagok dontvénygyarak, a birdk
leginkabb ugyvédekbil emelkeduek; két ilyen kiulom-
bozG jellegt orszagban a végrehajtds vagyis birdskodés
nem lehet egyenld, mert mig az elsGben a biré boles
belatdsara is lehet némileg bizakodni, a mésodik-
ban mar a torvénynek szabatosnak, hatdrozottnak kell
lenni és a biré ugynevezett boles belatisira, magyarul
mondva Onkényére, nem szabad bizni, mert hajlamétul,
a szokdstul ragadtatva okvetleniil helyteleniil fog itélni.
A Dbiintetésnek 7 feladata van: elégtétel a sértettnek,
a torvény-, a jog-, az egyén, a tulajdon megtimadiss-
nak megtorldsa, javitds, hatds a gonoszekra; a hatis
fugg a néposségnek erkolesétiil, jellemétul, szokésaitul ;
a tulajdon szentségének tisztelete kiilombozs, a szeli-
debb németcknél az orszdgutak szélei gytumolesfiklkal
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vannak beiiltetve, senki sem béntja, a csGsz felesleges;
mindlunk nemcsak aszabadon 4116 fa gyiimdlesét szag-
gatjak le, de tomegesen megrohanjik akerteket, sz616-
hegyeket, a csGszt, ha fegyvere nincs vagy 16ni nem
tud, megverik, megkstozik; a gyermek léra il és le-
eteti nemecsak a zold, de az érett buzéit is, behajtja
més foldjére legelni ludjat, borjit, sertését, tehenébt,
lovit és csakis akkor szalad, mid6n latja a csésat, £6-
leg a tulajdonost vagy tisztjét; Grizkedni kell a cselédtiil
felestiil, kertészill, a rendes és mindennemii napszé-
mostul, lopnak mindenféle terményt, ndvényt, gyt-
mblesot, szarnyas 4llatot, sertést, juhot, stb. és kiilo-
ndsen némely vidéken a lovat; orgazda minden falusi
korcsméros, kis szatdces, kandsz, juhédsz, csikés; ha te-
h4at Magyarorszdgban a lopast ugy biintetik, mint a
szelid Németorszagbhan vagy Schveiczban, ez nemcsak
el nem rémiti Magyarorszdg népeit, sGt ink4abb fel-
batoritja és a torvény gunytirgyi lesz.

A javitds moédozata is kiillombdz6, a népek vilto-
zatossiga, erkodlesei, vagyoni helyzete, szokésai és a
munkaviszonyok szerint. A takarékos, szorgalmas mun-
kas rabra biintetés, ha nem dolgozhat, nem keres és
henyélnie kell, ha kiilon van elzirva, tirsaival nem
beszélhet, ha sajit vagyona van vagy oly orszdg pol-
gara, melyben a munkédnak minden neme minden id4-
ben keresett, nem baj, ha egy garas nélkiil is 1ép ki
a vildgba, mert munkéja 4ltal napi élelmét azonnal
megkeresheti. Magyarorszdgban azomban a viszonyok
egészben kilombozdk; Magyarorszdg minden lakosa
sztiken ¢él, a falusi ember hust csakis a téli hénapok-
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ban eszik, midG6n hizott sertését leoli, eszik csakis ki-
vételesen vasdrnap, egész héten burgonyival, tészté-
val és fekete kenyérrel &1, nyarban gyiimdlesdt, ubor-
kat, paprikat, kukoriczit, szalonnit, kenyeret eszik,
jar gatya- és mellényben, a bortoni élelem, a meleg
szoba tehat elGny ; a magyar ember talin egész Eurbdpa-
ban a legerdsebb munk4s, mert ha akar, nagyon tud
dolgozni, de amilyen j6 munkés, épen olyan renyhe
is, mert amint az aratisban, cséplésben, esetleg szglG-
munkdban évi élelmét biztositotta, hever és sokszor
nagy munkabérért sem dolgozik, a fegyenczek nagy-
része pedig péasztorokbul 4ll, kik egész éven 4t sem-
mit sem dolgoznak, a magyar rabra tehat a munka
érzékeny bintetés. De kiilomben is a munka a magyar
rab javulasdnak egyik alapfeltétele, mert a munka
néha nagyon keresett, de viszont néha semmiképen
sem lehet munkat kapni és ezén munkétlan idény leg-
alabb is fél év, ha teh&t Gszszel vagy télben bocs4jt-
jék el, kénytelen ismét lopni, mert kiildsmben meg
nem élhet, némelyik Gszszel azért is verekszik, hogy
az 4allam-bortonben re4d nézve kényelmes szdllast, me-
leg szobit, egészséges és elegend§ élelmet kapjon, a
tétlenséghben a jovdre tolvaj- 6s rabl6-szovetségeket
kotnek. Ellenben, ha dolgozik, ez re4 teher, de ha
megszokja és a tarsadalomnak becses tagjava va-
lik ; ha dolgozik, nemcsak élelmét és rubdzatit meg-
keresi, de tartaléktGkét is szerez, melybil mig mun-
két kap, szikségletét megszerzi, vagyis ellenségbiil a
tdrsadalom hasznos tagja lesz és a munka alkalmazisa,
altal a kulomben is nyakig terhelt becsiiletes polg-
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rok legalabb terheik egyrészétil menekillnek. Kétség-
kivil a biintet6 torvény a munka alkalmazisit nem
tiltja, de nem is rendeli meg, fel4llithatta volna ezt a
kormény maga bolcsességébil is; ha azomban a biln-
teté torvény elrendeli, ezen esetben a munka kiegészité
részét képezvén, a korméiny és orsziggyiilés kénysze-
riilt volna azonnal intézkedui.

Az enyhit6 koriilmények sem szorithaték egye-
temleges keretbe, de killombozben alkalmazandék, az
eltér§ viszonyok szerint; a felheviilés, a személyi sér-
tés nagyobb beszamitis ala jon a meleg éghajlat alatt,
a hevesebb véralkatu népeknél, mert ezek méir véral-
katuknal fogva tiizesebbek, kevéshé tudjik szenvedé-
lyuket fékezni; Korsikdban, hol a boszuallas divat és
kotelesség, a sértést megtorlét kevésbé lehet biintetni;
hol a verekedés ismeretlen, az emberek higgadtabh
természetiiek, a részegség enyhit6bb korilmény, mint
Németorszigban, mert ndlunk a parasztoknal, kiilono-
sen vasidrnap, iinnepeken, bucsukon divat, ellenben Né-
metorszdgban nem az, Magyarorszdgban tehit fel nem
tehet§, hogy a biinos azért itta le magit, hogy ez
enyhit6 korilményil szolgiljon, de ivott szokésbul és
a gazcselekményre részben a részegség ingerelte
enyhitébb koriilmény azért is, mert a magyar embeor
az ivisban hatédrt nem ismer, ha egyszer megkezdte, ma-
mor nélkiil nem hagyja el a korcsmét, ellenben a né-
met kevesebbet és ritkan iszik, valésziniibb tehat,
hogy ha a korcsmébul indul a biin elkitvetésére, azért
ivott szokésa ellenére, hogy ez neki enyhité koril-
ményil tudasson be.
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A Dbintet§ torvénykonyvnek els@, igen nagy hibéja
az, hogy az nem a nemzet jelleméhez, szokésaihoz, a
polgarok vérmérsékletéhez, szokasaihoz, muveltségé-
hez van alkalmazva. A gyilkossig nalunk gyakori, az
emberolés oly biings cselekmény, mely sem nem kér-
potolhatd, sem elegendéleg meg nem torolhaté, mert
az életet visszaadni nem lehet, kell tehat, hogy a fék-
telen vadallat életével lakoljon; a gyilkossidg elsza-
porodott pedig féleg azért, mert a birésig a torvény
fo6lé emelkedett, a régi torvényeket elavultnak mondta
ki és kénye szerint itélt, ennek kovetkeztében meg-
tortént az, hogy a tolvajt, rablét 10 évre, a gyilkost
3 évre itélte. A kényuralom is nagyon simén bént el
a gonoszokkal ; az emberolésnél tehat haldlt vagy
orokos fogsagot kellett volna szabni, hogy a gonosz-
tevét kellGleg biintesse és a kozduséget czen gyakori
bintiil elriaszsza. A biintet§ torvény csak a szandékos
gyilkost itéli haldlra. A szdndékos gyilkossdgot bebi-
zonyitani igen nehéz, mert kinek jézan esze van, ha
nem részeg, gyilkoldsi szdndékat nem kiirtsli és a
vizsgalatnal okvetleniill tagadja, a sz4ndék megval-
tozhat perczek alatt, a szandékos gyilkossidgot teh4t
konstatalni csak akkor lehet, ha a biinés tanuk elGtt
tamad és gyilkol, gyilkoldsi szdndékit a tdmadaskor
tanuk elGtt kinyilatkoztatja, ez pedig csakis korcsmai
verekedésnél lehets, mert midén az Aldozatot rablési
szdndékbul megtdmadja vagy boszubul megakarja 6lni,
ezen cselekményhez tanukat semmi esetre sem hiv
meg, mert az emboriolést megakadélyozndk vagy el-
lene segitséget hivndnak, Ki ellen a gyilkoldsi szén-
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dék be nem bizonyul, mar csak 10—15 évre, az apa-
és anyagyilkos élethossziglan biintetendd, az erés fel-
induldsban elkovetett gyilkossdg pedig a bir6 sze-
szélye szerint mar 1 évvel, sG6t kevesebbel 1is biintet-
het6, minél szenvedélyesebb, dithosebb tehat az il-
lets, anndl kevesebbre biintettetik, okos gyilkosnak te-
h4t szabadon All a mezl ; ezen térvény a sértésre, fel-
indulasra nagy sulyt fektet, ez nevetséges fogalom,
mert a vagyonidban megtimadott vagy illetlen szavak-
kal sértett, semmi esetre sem mondja azt a tdmadé-
nak: ,polgértars, ne illetlenkedjék, tess6k kisétalni“ ;
de azt: ,takarodjal ki gazomber, hagyj békében, mert
kiillomben kiloklek, feladlak, mér pedig a gazember
sz6 a kilokéssel, feladédssal, elfogatassali fenyegetés sér-
tés, indok a felindulédsra, ennélfogva akinek a megté-
madott ezt mondja, vagy védve magit a tdmadénak
fajdalmat szerez, az ily gyilkos mér csak 5 évre és
ha a birénak tetszik, 1 évre sGt kevesebbre is biintet-
hetd, az ily torvény a gyilkossagot nem mérsékli, de
biztat; mert a miveletlenre 1 évi kényelmes borton
nem biintetés. A péarviadalbani emberslés még gyen-
gébben biintettetil, mert a biintetés legmagasabb foka
5 év, de a biré leszdllithatja 1 hénapra is, mér pedig,
ki ellenfelét kihivja és vontecsovii pisztolybul 1015
16pésriil 16 és tobbszori 16vés van kikotve, oz kétség-
kiviili szdndékos gyilkos, mert ily kis tavolsdgra 100
eset koziil 99-ben a haldl bizonyos. A pérviadal két-
ségkivill beteges tarsadalmi viszonyainknak kifoly4sa,
sok tekintetben hetykeség és neveletlenség, mert a
muveltség egyik féfeltétele az illem szabdlyainak meg-
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tart4sa; f6 kovetelménye az indokolatlan sértésnek
visszavonasa, a gyengeségek, hidnyok elnézése, a vé-
lemény és egyediség méltdnyldsa; mig azomban a
tdrsadalom nem foglalja el a bir6i szerepet és azt,
aki mést széval, tettel megsért, ki rdgalmaz, hazudik,
gyanusit, az illem szabalyait meg nem tartja, orokké
vagy a sértéshez mérve bizonyos iddre korébiil ki
nem zirja, vagyis a biinost maga a tarsadalom meg
nem bélyegzi, el nem itéli, mindaddig a parbaj el
nem toriilhet, de ha a parbajbani gyilkost a térvény
halélra nem itéli is, nem szabad re4 szemet hunyni,
nem szabad kivéltsdgolni, de szigoruan meg kell biin-
tetnl, mert a gyilkoss4g barki 4ltal, barmi moédon is
kovettetik el, gyilkossdg. A lopés biintette 5 évig ter-
jedhetS bortonnel biintethet, ha azomban a birénak
tetszik, leszallithatja 1 honapra is, tekintve azt, hogy
sok emberolés a kortlményeket tekintve, csak 1—3
évig bintettetik, az 5 év csak sallang és 3 évnél na-
gyobb bintetés alig van és ez is csak biinhalmazn4l
alkalmaztatik.

Mind az embertlés, mind a lopds biintetése a mi
viszonyainkhoz, a nép erkolcsiségéhez nem illik és a
biinsket nemcsak nem kevesbitendi, de szaporitani fogja.

A torvénykonyv mésodik f6hib4ja az ardnyta-
lansdg ; 5 évig terjedhet6 fogsdggal biintetends az em-
berslés, ha a gyilkost vagy hozzétartoz6it a megdlt
megsértette és ez a gyilkossigot az ezeni felindul4s-
ban vitte véghez.

5 évig terjedheté fogsiggal biintethets, ki pér-
bajban ellenfelét megolte;
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5 évig terjedhetd fogsiggal biintetheté a zartord;

b évig terjedhetd fogsdggal biintethets a lopés;

b évig terjedhet§ fogsiggal biintethet6 a bird
megvesztegetése ;

5 6vig terjedhet§ fogsiggal biintethotd a mas va-
gyonénak megrongélésa.

Tekintve a méltAnyossdgot, az igazsigot, valjon
egyenl§ biinos cselekmény-¢ az emberslés, az okozott
anyagi kér?

Kétségkiviil nem, mert aki valakit megol, az annak
mindenét veszi el, mert megsziinvén élni, hullija sem-
mivé lesz és vagyoudt nem éblveszheti, tehdt: megsziin-
vén élni, egyénileg tekintve re4 nézve minden elvesz,
a haldl a legnagyobb kin; mig ecllenben a tolvaj, a
zartord, a més vagyondt megrongilé anyagi kart okoz,
mi az élhetést lehetetlenné nem teszi, megsériést, kint,
testi sérelmet, meggyaldztatast nem, sGt sok esctben a
kar helyrepétolhats, mert a zartordnek, a tolvajnak, a
rongalonak kézi vagy szellemi keresetének egyrészét
lezarolhatja és ebbiill magat karpétolhatja; az ész, az
emberiség a méltinyossdg szabdlyal szerint tchat az
anyagi kirt okoz6 a gyilkossal egyenlGen nem biin-
tethetd; a veszteget§ hasonlag nem biintethetd ugy,
mint a gyilkos az elGsorolt okoknal fogva, mert a
vesztegetésnél nem a vesztegetd a f6biinds; de a meg-
vesztegetett bird, mert a vesateget§ a bir6t az ajandék
elfogadisdra nem kényszeritheti; ha a bir6 az ajindé-
kot elfogadja és a vesztegetst feladja, ez nemesak pén-
zét veszti el, de perét is, mert mindenki mé4r azért,
mert vesztegetett, elfogult lesz irdnydban és ligyét
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igazsdgtalannak fogja tartani, a birétdrsak mar azért
is eliitik keresetétiil, hogy a kozonség 4ltal biintirsak-
nak ne tekintessenek. Nem egyenld biinds cselek-
mény, ennélfogva egyenlden nem biintctheté a tolvaj-
saggal a zartorés és az idegen vagyon megrongaldsa,
mert a tolvaj masnak kétségkivilli tulajdondt veszi el,
a zartor6 pedig oly tulajdont vesz el, melynek tulaj-
donosa nem a zar ala vevs, de a lezarolt, mert még
az 4rverés napjan is lclizetheti adOssdgat és ekkor a
z4r al4 vevl re4 semmi jogot nem igényelhet; a tol-
vaj ellenben més tulajdonéat veszi ¢l és ha értékét le-
fizeti, akkor sem valhatik az tulajdonav4. Nem tehets
egy sorozatba az idegen vagyon megrongéléja sem a
zartorével, sem a tolvajjal; nem az elsGvel, mert a
zartord lefoglalt, de jogilag sajat tulajdonat adja el,
a tolvaj mdas tulajdonit lopja el, az idegen vagyon
megrongiléja mds tulajdondt nem veszi el, csak m4as
tulajdondnak értékét kovesbiti, tehat ezért anyagi kér-
pétlassal tartozik, fogsdggal tehdt csakis azon esetben
lenne biintethetd, ha ezen megrongalast eltitkolja, vagy
anyagi karp6tldst vagyondbul, hivatalos fizetésébiil,
szellemi vagy kézi keresményébiil nem adhat.

1—2 évig terjedheté a kirdlyi csalad tagjat sértd
nyilatkozat

1—5 évig lazaddsi szivetség, cselekmény nélkil;

1 évig a szavazésnal csalé szavazati bizottsdgi tag;

1 évig az isteni-tisztelet megzavarésa ;

1 éviga hamisan tanuz6 100 frt értékig, ezenfolil
5 évig;

1 évig a férflakkal vagy 4llatokkali kozostilés;
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1—5 6vig a férfiakon elkdvetett nemi erdszak ;

3 hénapra a hazassigtorés, ha ennek kovetkeztében
az elvilds kimondatott;

1 évig a gyermeksikkaszt6, vagy idegent becsem-
Ppész6 ;

1 évig oly rdgalmazés, mely biinvadi eljaris vagy
kozmegvetést idézne eld;

1 éviga torvényes testiiletek, hatésdgok, killdottségek
nyilvinos rigalmazésa, a hatésdgoknali artatlan vad;

1 évig a pirbajra buzdités;

1 évig a verekedés, ha az ebbil ered6 betegség
8 napnal tovabb tart;

1—5 évig az er@s felinduldsban elkdvetett halalt
okozé verekedés;

1 évig terjedhetS, ki 4ruczikkei kozé A4rtalmas
anyagot kever, vagy kevertet;

1 évig, ki magdnal valakit 15 napig erével letar-
toztat;

1 évig a lopés 50 frtig;

1 évig a biinost elrejté orgazda;

1 évig a hamis bizonyitvanyt kisllité6 orvos;

1 évig a csalas;

1 évig a magénokirat hamisitds ;

1 évig a marhavész z4rtérs, ha a marha ennek
kovetkeztében marhavészbe esik ;

1 évig a sikkaszt6, ha az 0Osszeg az 6vadékbul
kikertl ;

1 évig a bird, ha ajandékot fogad el;

1 évig, ki magéit vagy mést az ujonczozisnél a
katonasig alul kiment;
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1 évig, ki az ujonczozas alatt tavol van;

1 évig azon hivatalnok, ki hivatalos koz- vagy
magéntitkot kozol.

Az elGsorolt biincselekmények biintetése kozt 4l-
taldban nincs ariny, mert az erds felinduldsban, vere-
kedéshen okozott haldl mindenesetre emberslés, tehat
az eredményt tekintve a legnagyobb biin; ki vereke-
dik, tudhatja azt, hogy ha fegyvert, kést, 6lmos, sGt
bunkés botot, fejszét vagy hasib fat, széket, sz6val
barmi sulyos tadrgyat hasznal, kozelriill azzal ember-
tdrsit megodlheti. A gyermeksikkasztds, idegennek
becsempészése a legszentebb csalddi érzelmeket tdmadja
meg, a csalad tagjait vagy a csalddot jogos tulajdo-
natul fosztja meg, tehdt nemcsak tolvaj, de egyszers-
mind rablé is, ennélfogva nem kis, de nagy biintetést
érdemel ; az orgazdasdg a magyar tarsadalom rdkfenéje,
a tolvajsag és rablas fGtényezGje, mert orgazda nél-
kiil a tolvaj és rablo csak kis értékii élelmi szereket
lophat és rabolhat, melyek csak kivételes esetben okoz-
nak nagy kéart, teh4t a biinost a biintényre kevéssé
ingerlik. Veszedelmes ez azért is, mert mér gyerme-
ket is lopasra ingerli azon tudat, hogy azellopott tér-
gyat biintetés nélkiil eladhatja, kicserélheti, a lopés
hajlaméval megaldott gyermek eldszor meglopja a
sziileit és ha az orgazda sogélyével sikeriil az értéke-
sités, késGbb meglop mindenkit, kezdi : kukoriczén, al-
mé4n, mikon, végzi : okron, lovon, ékszereken; middn,
ha orgazda nincs, megelégszik azzal, mit egyszerre
megehet. Az orgazda nagyobb biintetést érdemel a
tolvajnal, s6t sokszor a rablénal is, mert a tolvajsig,



304

s6t a rabldsbul is a haszon oroszlnrészét az orgazda
huzza, mert a tolvaj, a rablé az ékszerek, dragasagok
értékét nem ismeri, a lopott marhéra, léra stb., sze-
gény legénynél ra ismernek, de nincs is helyisége, hol
elrejthetnd, viszonyai a kozségben ismertek lévén, a
marhira utlevelet nem szerezhet, eladja tehit az or-
gazdanak feledron és ennck is nagyrészét eliszsza, el-
eszi az orgazda korcsmérosnél ; 4ltaldban Magyaror-
szag tolvaj-évkényvei nem mutatnak fel gazdag tol-
vajt vagy rablét, ellenben sok ismeretes orgazda meg-
gazdagodott és 4&ltaldban minden orgazda vagyont szer-
zott 6s szorez is; aki a viszonyokat ismeri, tudja azt,
hogy a korcsmérosnak a bor és palinka megvizezésé-
nél tobb hasznot adott és 4d az orgazdasig. Az or-
gazdak biintetése tehdt csekély. Az okméinyhamisitis
és hamis okménycsindlds nagy biin, mert a hamisit6,
a gyart6 ezt komolyan megfontolva teszi, tudja azt,
hogy ez biin, a meggondol4sra van ideje és még sem
tér magéhoz.

Ezen biinokkel egysorba nem tehetd az isteni-tisz-
telet megzavardsa, mert ez 6nhaszon nélkiili botriny,
durvasdg és neveletlenség; nem a parbajra buzditds,
mert a buzdit6 nem okoz sértést, a pirbajozét a par-
bajra nem kényszeriti, vagy parbajsegéd vagy nem,
banem, a dont6 perczben a viadal terén baritjit nem
befolydsolhatja, ha parbajsegéd és ha szabalyszeriileg
6 a békére a feleket nem szé6litja is fel, felszélitja az
ellenfél segédje és a kitzdtéren, szembon az ellenfél-
lel és segédeivel, befolyast felére nem is gyakorolhat,
oz tehdt nem biin. A torvényes testitletek, hatésagok
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bin, mert az illetOket nyilvdnosan tdmadja, a testiile-
tek, hatésdgok, kiildottségek elndkei, sét tagjai is a vdd-
16t, a kozonséget a ténydllasrul, tévedéséril felvildgo-
sithatjik, ha konokul ellenszegiil, sérteget, ldizadé és
mint ilyen szigoruan biintethetd. Ezen ecselekmény min-
denesetre megtenyitendd, de semmiesetre sem biintetendd
ugy, mint a gyilkossdg, lopis orgazdasig, vagy okmdny-
hamisités.

Nevetséges a becsiiletsértés nemei kozti ardnytalan-
sdg; eddig az egész viligon a legnagyobb becsiiletsér-
tésnek tartottik a hdzassigtorést; a régi magyar tor-
vény szerint a hitlen nemes nét f{érje megblethette,
Francziaorszdgban ma is teheti; a hdzassdg, sot hdzas-
sdgi igéret szentségére a franczidk annyira tartanak,
hogy ha asszony a hitlen férjet, és viszont megoli, az
eskidtszék feloldozza; a tdrsadalomban eddig a legtobb
s legkomolyabb pdrbajok ebbiil keletkeztek ; a birésigok
a hdzassdgtorést a fél kérelmére megbiintették, a legks-
zonségesebb nd, ki mindent eltiirt, haragra gerjedt, ha
kurvdnak nevezték; a jeles biintets torvénykonyv ezt
megsziintette, a férfi hdremet, a nd kurafiakat tarthat
hédzdban, a sas fészkekbe verebek tojhatnak, a csaldd, a
vérkotelék nevetséges fogalom lesz, mert a torvény
hdzassdgtorést csak a protestdnsokndl ismer, a tobbi
felekezeteknél ez szabados ¢lvezet, de a protestdnsokndl
is csak hdrom hénapra biintethets clvalds utdn., Kérdem :
Lol van abban a logika, hogy az, ami cgyiknél szaba-
dos, a mdsikndl binos cselekmény ? miért szabados ez
annak, kinek hitelvei szerint a hdzassde szentség, kiknél
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a hdzastirsak jogérvényesen orékre el nem vélhatnak ?
Kétségkivil a kozerkolesiséget a torvény fenn nem
tarthatja, de az erkolcstelenséget fékezheti és sajitlag ez
feladata is, a tsrvénynek nagy befolydsa van kiilonosen
a mitiveletlen tomegre, tehdt a nép millibira, a nép 4lta-
ldban mindent szabadnak ¢s helyesnek tart, mit a tor-
vény nem tilt; a kéjelgés élvezet, ennélfogva ragadés ;
a kozerkolesiséget véds korldtok lerontdsa kiilsndsen ko-
runkban veszedelmes, mert az erkolestelenség a népnél
intézményeink, anyagi helyzetiinknél fogva igen elterjedt,
a fiatalsdg java, a legtiizesebb korban katona lesz és a
bujélkoddst megszokja, az idegen és magyar katona, a
néket folytonosan ostromolja; a lednyok férjhez nem
mehetnek, mert a legények nagyrésze katona, a mester-
ember, a napszdmos fiatal kordban nem ndsilhet, mert
keresete csekdly, csalddjdt nem tarthatja, a szeret§ olesébb
és élvezetesebb, a tiizoltésereg tehdt nagy; amely ledny
vagy asszony a tilos gyiimdles élvezetét megszokta, ha
a torvény nem tiltja, sohasem lesz hiséges asszony, mert
a véltozatossdg élvezetesebb, a példa ragadds, lassankint
a csalddi élet meg fog sziinni és a torvény paizsa alatt,
illetGleg a védelem hidnydban megalakul a néi kozosség
és fel fog néni egy beteges, gorvélyes nemzedék.

Ezzel szemben valéban nevetséges az 4llatok és fér-
fiak biinds szemérmének adott nagyszeri védelem. A
torvény 1 évig terjedhets fogsdggal sujtja a férfival vagy
dllattal kozosils férfit. A férfivali koz8siilés az egészségre
drtalmas, valjon 4rt-e az az 4llatnak, fijdalmas-e? nem
tudjuk, mert egyik sem mondta, egyik sem sérti azom-

ban a hézasfelek becstiletét. Mindkett§ baromsdg és esz-
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telenség, ezen szerencsétlen botrdnycsindlékat tehdt nem
kell bebdrtondzni, de a tébolyddba kell adni és mind-
addig ott tartani, mig a hidegviz Oriiltségskbil gyoke-
resen kigyégyitja.

A Dbiintet§ torvénykdnyv uralgé szelleme a politikai
dnkény.

A kirdlynak a kegyelmi téren tdlsigos hatalmat
ad. A kirdlynak egyik elismert fjoga a kegyelmi jog ;
ez politikai biintényeknél helyes, mert ezen kegyelmek
a felelos kormény ajdnlatira vagy hozz4jdruldsival adat-
nak, ha tehdt a kormdny politikai perek besziintetését,
a politikai biindsok megkegyelmezését ajinlja és az adott
kegyelem az alkotmanyt sérti, veszedelmes mozgalmakat,
zavarokat, bonyodalmakat idéz vagy idézhet elS, a kor-
ményt az orszdggyiilés feleletre vonhatja, bizalmatlansdgot
szavazva, elmozditdsdt eszkozolheti.

Az egyéni jogot azomban sérti a kirdlynak a biin-
vddi eljirds meginditdsdra, a biintetés végrehajtdsdnak
megszlintetésére kiterjesztett korldtlan kegyelmi joga.

Sérti az egyéni polgdri jogot az elsd, mert a pol-
garnak legfGbb joga az, hogy az okozott sértésért, kdrért
a fuggetlen birésdgok &ltal megtorldst, kdrpotldst sze-
rezhessen; ezen jogot megsemmisiti a kegyelmi jog,
mert ezen jognal a kirily az eljdrdst csirdjiban elfojt-
hatja, a sértett fél joga védelmére nem folyamodhatik a
korményhoz, mert a kirdlyi kegyelmet ezen torvénynél
fogva birdlat ald nem veleti ; nem az orsziggyiiléshez, mert
az orsziggyiilés a birésdg hivatalkdrébe nem avatkoz-
kozhatik, de figyelemre sem méltathatja, mert a tény-
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dlldst, az adatokat a birésdg hitelesiti, mindkét fél meg-
hallgatisa utdn, e nélkil a panasz egyoldalu vdd, a vd-
dat pedig meg nem vizsgdlhatja, mert ez a bir6sig ko-
rébe tartozik ; a birésig pedig az ligyet nem targyalhatja,
mert a kirdlyli kegyelem minden tovdbbi bir6i eljrdst
eltilt. Az orszdggyiilés az igazsdgtalan kegyelemért az
igazsdgligyministert meg nem tdmadhatja, mert ezt csakis
kétségkiviili ligyekben teheti, mér pedig kétségkiviilinek
a biin és sértés terén csak az mondhaté, melyet a bird-
sdg a tény megvizsgéldsa, a tanuknak, az ellenfélnek
kihallgatdsa utdn megéllapitott. Sérti az egyéni és fig-
getlen birésdg jogét a kirdly korlitlan kegyelmi joga
is, mert a kirdly az itéletet csak akkor véiltoztathatja
meg, ha az itélet tulsdgosan szigoru; ha azomban minden
biintetést egyszeriien elenged, ezdltal hallgatag a bird-
sdg képtelenségi jogdt mondja ki és rd, a vdadlora a rd-
galmaz6 bélyegét siiti. Veszedelmes hatalom ez, mert ennek
segélyével a hatalmasok az egyeseket biztosan elnyom-
hatjdk. A kirdlyi felségriil kétségkiviil feltenni nem lehet,
hogy szédndékosan igazsigtalansigot kovessen el, de a
kirdly ministerei, kornyezete szemeivel 1lit, a hivatalos
elGterjesztéseken kiviil csakis az ujsdgokbul szerezhetne
tudomést, de a hirlap ma iizlet, tehdt jogérzetbiil és
hazafisighul nem fogadnak el olyat, mi cgyes hatalma-
sokat ellensk ingerli, de megbizhatlanok azért is, mert
a cselekményeket és embereket sajit pdrtszempontjok-
bul birdljdk meg, tehdt killsmbozéleg adjdk els, ennél-
fogva nem hitelesek.

Ezen- torvény nemecsak a kirdly és Magyarorszag,
de a birodalmi kapocs sérthetlenségét is 4llitja fel, és
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az ez ellen irdnyuld cselekvény tetteseit orokss fogsig-
gal biinteti. Ez uj, eddig smeretlen tan. A Magyarorszig és
Austria kozotti szerzGdés nem orokos szerzédés, de Magyar-
orszag s Austria éltal a kirdly-csdszdr beleegyezésével bar-
mikor felbonthat6é; ma ezen szovetségtorvény, kotelezs
szerzGdés, az ebbill folyl kotelezettségeket kétségkiviil
minden polgdr biintetés sulya alatt koteles teljesiteni,
de mert ez Magyarorszdgot Austridba és Austridt Ma-
gyarorszdgba mnem keblezte be, mert felbonthaté; a
szerzGdés czélszertitlenségériil, a felbontds mdédozatdrul
véleményét mindenki szabadon széval és irdsban el-
mondhatja. A cselekmény, 826 kétségkivill 4ltaldban és
a magyar kozjog szerint tettleges, fegyveres ellendlldst,
tdmaddst jelent, a beszéd, az irds is azomban cselek-
mény, de szellemi cselekmény, a roszakarat tehdt cse-
lekménynek magyardzhatja a szovetség elleni szénok-
latot, irdsban tett nyilatkozvényt, az ily magyardzat
pedig egy szellemi keriilGvel a szdvetséget orokre nem-
csak megbonthatlannak, de médosithatlannak tenné,
mert miutdn a tobbség elfogadta és pértolja, ez csakis
ugy megvaltoztathatd, ha a tobbség czélszeriitlenségériil,
hidnyairul meggy(zidik, ezt pedig csakis ugy lehet bé-
kés, tehét torvényes uton kieszkozdlni, ha az ellenzék
a vélasztékat, a vdlasztdst megel6z6 gyiiléseken, nép-
gyiléseken az intézményt a maga szempontjibul meg-
vildgitja. Kiilondsen ndlunk a betii ¢l, az 4ltaldnos el-
magyardzds divat, a hiitlenségril sz6l6 torvényben a
,semet evidenter erigens et opponens,“ ,nyiltan ellenes
felallékat,“ vagyis fegyveres ellendlldst jelentett és en-
nek daczéra a magyar birbsdgok a szébeli nyilatkoza-
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tot is ellendlldsnak, tdmaddsnak keresatclték. Kétségki-
vill mig Tisza Ké4lmén minister lesz, ez nem fog meg-
torténni, mert ¢ egyrészt az alkotmdnyossdg hive, més-
részt amit akar, az keriilés, elmagyardzésra nem szorul.
Lehet azomban oly minister, ki Bécsbiil fog vezettetni
és a szabadsigot nem becstili, az esetben ezen sz6t sok
ember meg fogja keseriilni ; mindenesetre a szélsGbaltul
ez nagy ligyetlenség és hanyagsdg volt, hogy ezen tor-
vény tiszta fogalmazdsit nemecsak ki nem eszkozdlte,
de ellene komolyan sikra sem széllt. Ezen torvény-
nek mélté fiiggelékét képezi azon térvény, mely az osz-
trdk-magyar szdvetség ellen gyiilekezetben izgatét 5
esztendcig terjedhetS fogsdgra biinteti, ez vildgos, ehez
nem kell kommentdr ; ezen torvénynyel barkit el lehet
zdratni, mert aki vdlasziék gytilekezetében mérsékelten
és ildomosan beszél, annak beszédén a kdzonség elalszik,
a heves tdmadds pedig mdr izgatds. Ezen torvénynyel,
ha a kormdnynak tetszik, miutdn ez még a delegéczid
elleni tdmaddst is tiltja, a széls6bal minden jeloltjét,
86t kortesvezérét is el lehet zdratni. En, mint munkém
tobb helyén megvildgitdm, az austridvali szovetséget a
helyzet kovetelményének tartom, a szélsGbal zdszléjra
azomban egy nagy eszme van felirva, mi el6tt meg kell
hajolni és nem szabad lomtérba dobni; éltaldban az
ellenzék mindeniitt, minden korban sziikséges, az, aki az
ellenvéleményt nem tiszteli, nem szabad ember, 86t a
szabadsdgra nem is érdemes.

Absolut bureaukratikus zamatu a hatésdgi kozegek-
riil sz616 torvény, mely a hatésdg kiildottsége, vélaszt-
ménya, bizottsdga, hivatalnoka, a katonai, polgéri 6rok,
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a vaspdlyal, tdvirdai személyzet, a renddrdk, ecsdszok,
erdg- és folyamgdtlrok, vaddszati feliigyel6knek hiva-
talos eljdrdsukban bdntalmazdsit, megakaddlyozdsit 3
évig terjedhetd fogsiggal biinteti, ugyldtszik a nagy
sietségben még elfelejtkeztek a lidmpagyujtdkrul, utcza-
seprikriil és retirdt-tisztitékrul. Kétségkivil a hatbsig
tiszteletet, az ellendllds megfenyitést érdemel, de miutin
az adéfizetG sem kutya, a szévali béntalmazds nem f4j,
a 3 éves fogsdg barbdr biintetés, és pedig annyival
inkdbb, mert az alantas koézegek nagyobbrésze korhely,
felfuvalkodott pimasz, kik gorombasigokkal a szegény
embert, kitiil borraval6t nem vdrhatnak, teljesen elke-
seritik. A hatésdg tekintélye kétségkiviil a rendnek egyik
fokelléke, a Dbintetésnek azomban gyakori, folytonos
alkalmazdsa, a népben elvlik a becsiiletérzést és a bor-
tont maholnap nép-kaszinénak fogjdk tekinteni, az oro-
kos, a mindenkitiili fiiggés a szabadsdgérzetet kifogja
irtani és ha ez sokd tart, a kiirt biintetéseket szorosan
végrehajtjdk, az eltompult népet a tisztviselk, mint ju-
hokat fogjdk hivatalszolgdikkal a vilasztéhelyre behaj-
tatni.

A vilasztédsi jog megsértése elleni biintetések -elég
helyesek és szigoruak, ezen szakaszok azomban csakis
vakitds, mert a vesztegetGt a vesztegetettet keményen
biinteti, de a fuvarbért nem tiltja, aki tehdt vesztegetni
akar, nem ad sem bort, sem pénzt, de egyszeriien ki-
doboltatja, hogy aki red szavaz, hazafi firadalmait 10
forint fuvarbérrel kérpétolja, ez tehdt a vesategetés
minden korldtjdt lerontja és a képvisel6 a 10 forintot,
vagy a menynyit a sziikség parancsol, a vdlasztds terén
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a vélaszté hazafinak kifizetheti; ez a vesategetést meg-
konynyitette, biztosabb4 és oles6bbd tette, mert eddig
a kortesvezérek, a koresmirosok a jelsltek pénzét el-
loptdk, most azomban a jelolt ur a barmokat darab-
szdmra fizeti.

A biintet§ torvénynek azomban legnagyobb hibdja
a bizonytalansig, a biréi snkény.

A személy- és vagyonbiztonsdgnak fOkelléke a tor-
vények vildgossdga ¢s hatdrozottsdga ; mindenkinek tudni
kell, mi a tilos cselekvény, mi az egyéni, a Dbirtokjog-
nak, az dllam ellen intézett tdmaddsoknak, a hatésigok
megsértésének buntetése. A gonoszt a biintetések a go-
noszsdgtul nem riasztjik ugyan vissza, a bdsz indulato-
kat, az irigységet, a konynyii élvezetek vdgydtnem irt-
jak ki, a legelvetemedettebb gonosztevire is azomban
hité ¢s visszatarté befolydst gyakorol azon tudat, hogy
ha gyilkol, a kotéltil, az orokss vagy hosszutartamu
rabsdgtul semminemii hatalom sem mentheti, sem birdi,
s6t még a kirdly sem kegyelmezhetnek, de a torvény-
szabta biintetést rajta végrehajtjdk, mert a gonoszt a
szenvedélyek vezetik ugyan, de életét, szabadsdgdt min-
denki szercti, nincs oly elvetemedett barom, kiben a
felfedezés, a biintetés félelme, a gonosztett tervezésekor
fel ne villanna. A biintetés félelme a kisebb gonoszokra,
a kibdgékra még jobban hat, mert ezek kezdSk és két-
ségkivill, ha tudja azt, hogy lopdsért, rabldsért, vereke-
désért nem hénapokra, hanem esztenddkre itélik, a biin-
tul tartdzkodnék és ez a tdrsadalomra mér igen nagy eldny
lenne, mert a biindsok nagyrésze nem megrogzott go-
nosztevd, de csakis kezdG és ezen kezddkbiil lesznek a
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nagy, a valédi gonosztevGk. A biintets térvény igen vi-
ligosan és szabatosan hatdrozza meg a biinsket, meg-
értheti ezt fiskdlis, pap és jegyzl segélye nélkiill min-
denki; de ez nem is épen lényeges, mert a legmivelet-
lenebb is tudja azt, hogy a mi a misé, az nem az ové,
a misét eltulajdonitani nem szabad és neki sem tetsze-
nék az, ha mds csak gatyamadzagdt is clvenné tile;
tudja azt, hogy a testi sértés f4j s mert fdj, embertdr-
sdt megtdmadni nem szabad. A biintetd torvényeknél
tehdt a lényeget nem a biincselekmények akadémikus
fogalmazdsa képezi, de a f6 a buntetések szabatos meg-
hatdrozdsa, bir6i, kormdnyi, hatésdgi onkény lehetet-
lensége, mert csak az hat, ha az egyén, a kozonség tudja
azt, hogy a biinos cselekménynek mi a biintetése és azt
senki, semminemii hatalom és hatésdg sem le nem szdl-
lithatja, sem feljebb nem emelheti, ennélfogva a szeszély
és beteges emberiségi negélyezés meg nem mdsithatja,
E tekintetben a torvénykdnyv igen szomoru hely-
zetet teremtett, mert a sok paragrafus kozil alig van
néhidny, mely hatdrozott biintetést szabna, de minden
binténynél a biintetés hénapok és esztendCk kozt ingd-
zik és a biintetések majdnem minden bintéuynél ki-
lombozdk ; fiiggnek sok tekintetben az alsé birésdgok
és a vezet$ egyéniségek szellemi képzettsége és jellemé-
tiill, fige a vidéken divé biinsktil, hol kevesebb a lo-
pés, rablds, erdsebben itélnek, mint hol mindennapi,
mert a hol kevés, nines kit kimélni, a hol sok, litva az
altalinos romlottsdgot, a biré is engedékenyebb. Ennek
kovetkeztében az itéletek is megyénkint kulombozok ; az
alsé Dbirdsdgok ugyan nem itélnek véglegesen, de indo-
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koldsuk, a vizsgédlat vezetése hat a munkdval elhalmo-
zott felsG birésdgra. Mindezekndl fogva a torvény és az
dltala kifejlesstett helyzet nem sokat, sGt talin semmit
sem kiillombozott a régi 4dzsiainak nevezett édllapotoktul,
mert a jelenlegi torvények szerint a gyilkos biintetése
1 év, haldl és 20 esztendGs borton kozt véltozik, mig
hajdan 3 év, 20 év és haldl kozt véltozott; hajdan a
tolvajt elitélték 3 hénapra, de 10 évre is, ma ecllenben
elitélik 3 hénapra, de nem tsbbre 5 évnél és ez igen
természetes, mert hatdrozatlan térvény semmi torvény.
S6t a helyzet ma roszabb, mint hajdan volt, mert régi
idSben, ha az alispdn némely tdblabirénak nyulszivét
felismerte, nem hivta meg a torvényszékekbe ; késGbb, ha
valamely biré tehetetlenségét felismerték, minden hdrom
évben megtartott vdlasztdsndl szépen kihagyték. Hajdan
a szerves torvénykonyv hidnydt a biré boles beldtdsa
pélolta, ha rosszul itélt a kozonség megrétta, ma azom-
ban a biré fiuggetlen, a torvény a birdra bizza az alkal-
mazdst, ha gyengén alkalmazza, ezért meg nem tdmad-
hat6, mert ez egyéni telfogdstul fiigg, ennélfogva nem
a ldgyszivi, a lomha biré a hibds, de a hatdrozatlan
térvénykonyv, mely a bir6t mindenhatésdggal ruhdata
fel. A torvény hatdrozatlansiga a biintényeket nagyban
szaporitotta, mert a biinds mindig a kisebb biintetésre
szdmit, a biintet6 kodexet a kdntor ur nem tanitja,
nem is tanithatja, mert maga sem igen ismeri,
de nem is szitkséges, mert minden kozséghiil van
pir rab, ezeket kitanitjik a bentlevé oregebb rabok,
mert ezek nem tdrsalognak sem a deficzitril, sem
a Bismark politikdjérul, de beszélnek a lopds, a csalds
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eseteirtl], a ment6 szerekriil ; a tehetGsebb tandcsot kér
a kozségi jegyzotil, kinél megvannak a torvények, az
tigyvédtil, ki koteles mindenkit j6pénzért védeni, mert ez
hivatdsa, ebbiil él; sem a jegyz6, sem az iigyvéd nem
biztatja a tandeskéréket, de elmondja a torvény 4ltal
adott mentséget s ennek kovetkeztében mdr mindenki
tudja a legmagasabb és a legesekélyebb biintetést, s
mert ma igyvéd nélkill elégtételt, kdrpbtldst szerezni
alig lehet, és az tigyvéd sokba keril, ha az cllopott j6-
szdgot visszakapja, vagy a sebekért &s titlegekért szerény
kdrpétldst kap, a biintettet fel sem adja.

A torvény hatérozatlansigdndl még nagyobb hiba
a biréségok mindenhatésdiga; ezen mindenhatésdg a bi-
résdgokat a biinvddi téren egyrangba helyeste a tor-
vényhoz6 testillettel, mert a fenndllé torvényeket tetszés
szerint magyardzza, mér pedig a birésig nem torvény-
magyardzé testillet, mert a magyarézat az orszdggyulés
€8 kirdly kozds joga és abirésignak alkotmdnyos elvek
szerint ma egyediili joga és feladata : az orszdg 4ltal al-
kotott tsrvények végrehajtdsa. A birésdgok tulsigos ha-
talma veszélyes mdr azért is, mert az ember természe-
ténél fogva a parancsolisra sGt az erdszakra is hajlandé,
hol hatérozott térvény nines, a biré kénytelen sajit fel-
fogdsa szerint eljérni, ennélfogva a basdskodds termé-
szetévé vilik, a batalom élvezetétill elk4bitva, dnkénye-
sen itél a vildgos, hatdrozott torvények ellenében is; a
biréség kényuri joga ellenkezik a szabadsig eszméjével,
mert az emberi jogok jézan fogalma szerint a szabad
polgér felett csakis a torvény 4ll, a becsiileten ejtett
sebet a kirdlyi kegyelem behegesztheti, a sebhely azom-
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ban orokké megmarad, a fogsdgban eltsltott id6 az élet-
ben nem szdmit; a tdrsadalomra nagy veszély, ha a
biindk kellGleg meg nem toroltatnak, mert ez személy-
és birtokbizonytalansidgot teremt. A bir6 4ltal okozott
kdrok nem kéarpétolhaték, mert a birésdg végss itélete
ellen nines felebbezés. A birdk anyagi megvesztegethet-
lenségén szigoru feliigyelet, a salaknak kidobdsa 4ltal
lehet segiteni, a hatalomtuli fiiggetlenség azomban dlom,
mert a birét a minister nem csaphatja el, de 4tteheti
tdvoli idegen helyre, mely megkeseriti és anyagi kdro-
kat okoz, a térvényben az el6meneteli médozat nincs
meghatdrozva, nincs kimondva az, hogy a birét bizonyos
szolgdlati évek utdn elS kell léptetni, ha tehdt a kor-
ménynyal ellenkezik, marad orokké alsébb dlldsban, a
felsGbb birét a kormdny mér nem kiildheti el, de mind-
kett6t képtelenség iriigye alatt nyugdijazhatja. A bird-
kat nem bardtokbul nevezi, s6t kivédlt ndlunk bérmily
szerény 4lldst nyer a birbsdgi személyzeti tag, azonnal
meghdzasodik, ha tehdt maga helyzetével megelégszik
18, csalddja érdekei a kormdnyhoz fiizik. A butik, a
konnyelmiiek azt mondjdk : becsilletes ember nem szegi
meg a térvényt, nem hdgja 4t a becsiilet szabdlyait,
tehdt a biréi onkény nem sértheti; kétségkiviil beesiile-
tes ember nem lop, nem rabol, nem sikkaszt, nem csal,
nem régalmaz, de a becsiiletes ember érdekeit sérti a
térvény engedékeny alkalmazdsa, mert ez anarchidra
vezet, veszélyesteti a személy- é€s tulajdon biztonsdgét ;
de az itt elGsorolt bindkon kiviill vannak olyan mds
cselekmények, melyekért a legjelesebb, a leghiggadtabb
ember is a bir6sdgok elé keriilhet, melyekért a kormdny
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vid ald helyezheti, és pedig vdd ald Lelyezhet6 és itél-
het¢ az, ki széval és irdsban az ossztrik-magyar szovet-
8ég, a delegdczib ellen gytilekezetben vagy irdsban izgat ;
az izgatds ruganyos fogalom, izgatisnak nevezhets a
tettleges tdmaddsrai felszélitds, de izgatdsnak keresatel-
hetG a szovetség, a delegiczié czélszeriitlenségének erds
indokoldsa is, vagyis. mdr e szerint roszakaratu . kor-
mény az egész fiiggetlenségi part vezetdit v4dd ald he-
lyeztetheti és ha a birésig aldzatos, egész b évre elitéltetheti ;
perbefoghaté az, ki orszdgos képviselGvel pérbajt viv,
bintetend$ az, ki a hatésigokat, a katonai és polgdri
6roket, a vaspdlydk, tdvirdik személyzetét, a renddroket,
erds- és folyamgatéroket, vaddszati feliigyelGket bdntal-
mazza ; ezen eseteknél nincs kimondva, hogy a béntal-
maz4s alatt a testi sértés értetik, tehdt a szévali bdntal-
mazds is 1—5 évig bintetends; biintetends az, ki a
birét, a hivatalnokot, tisztviselGt, orvost, mérnokot tob-
bek eldtt ostobdnak 4llitja; ki parbajt viv, vagy mint
segéd a kibékités kisérletét melldzi; azon hivatalnok, ki
-a vélasztdsokndl a jelolt érdekében elényt igér; ezen-
kiviil a kihdgdsokndl is van 15 eset. De van még mi4s
eset i3, melyért e szabad magyar korminy a XIX. sz4-
zad utolsé negyedében a polgdrt megtdmadhatja és ha
.akarja, el is itélheti. Erre a bambdk azt mondjdk : attél
nem lchet tartani, hogy a felelés magyar kormény ha-
talméval visszaélne. Erre csak az felelhetG: hogy a mi
mar egyszer megtortént, az ismétlGdhetik, st olyanok
s torténhetnek amik még eddig. meg n-m . torténtek,
Tisza Kélmén kétségkivil nem fogna ily eszkozok-
hoz nyulni, mert eddigi kormdényzata ellenkezét bi-
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zonyit, de valjon, ha 1848-ban, midén a nemzet lelke-
sedése ldngolt, grof Széchenyi Istvin a magyar, a gaz-
dag, a gOgos aristokrata a reactiéra ajdnlkozott, a mai
szelid, engedelmes korszakban, midén a lelkesedés mées-
ként pislog, Tisza lekdsz 8nése esetében, nem akadna-e
husz dllamférfi, ki az ijesztd politikdra, a rosz torvé-
nyek végrehajtdsdra véllalkoznék. Altal4ban a magyar
biréi testiilet hazafisiga semmivel sem gyengébb a
tobbi eurépai birésdgok hazafisigdndl, tehdt kiilonlege-
sen politikai fiiggetlenségében bizni nem lehet, de nem
lehet azért, mert miéta a szabadsigkiizdelmek Eurép4-
ban megkezdddtek, a f6bb birésdgok mindig a hatalom-
hoz csatlakoztak és ez igen természetes is, mert a fGbb
birdk odreg, nyugalmas emberek, 6ket a hatalom egyé-
nileg nem béntja, tehdt a nyomdst nem érzik; a poli-
tikdval nem foglalkoznak, nem tudjik, s6t nem is tud-
hatjdk, mi torténik a viligban s miut4n a hatalmat, a
nyugalmat élvezik, minden szabadabb mozgalmat ra-
konczitlankoddsnak, sét ldzaddsnak tartanak. Eur6pa
seabad nemzetei rég beldttdk a birésdgok fiiggését és
ezért hoztdk be az esktidtszéki intézményt.

A biinteté torvénykdényvnek nagy hibdja az es-
kiidtszéki intézmény eltemetése. Ezen térvénykdnyv
mellett az eskiidtszékek feldllitdsa lehetetlen, mert az
eskitdt feladata annak kimonddsa: valjon a védlott a
védban kifejtett paragrafus ellen vétetett-e vagy nem,
ennélfogva az e szerint meghatdrozott biintetés ald esik-e
vagy nem ? Ezen térvény szerint is kimondhatja aat,
hogy Pal gyilkolt-e, Péter lopott-e, de nem mondhatja
ki a biintetést, mert ez hatdrozottan nincs kimondva,
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de a bird boles beldtdsdra bizza, az eskldtszéki intéz-
ménynek lényege pedig a biréi snkény lehetetlenitésében
4ll és ha a magyardzat, illetleg az itélet dnkényes
meghatdrozdsa a torvény keretében az eskiidtszékre bi-
zatnék, az onkény megmaradna azon kilombséggel,
hogy a szakdnkényt a diletins Onkény viltand fel és
itéleteikért a kozvélemény sem vonhatnd Gket kérddre,
mert nem szakemberek, a térvénygydrtisra tehdt kép-
telenek ; ha tehdt az orszdg torvényhozdsa az eskiidt-
széket beakarnd hozni, az egész torvénykdnyvet 4t kel-
lene dolgozni, ez pedig, mint a példa mutatja, nem
kdnnytt munka, mert a biinteté torvénykonyv mér
1844-ben készen volt, a torvénykonyv sziikségét a kor-
mény beldtta 1866-ban és elkészitése mégis 11 évet
ott igénybe. Ezen nehézség kedvezl iirigy azoknak,
kik az eskiidtszéki intézményt nem kedvelik és ezek-
nek szdma igen nagy, sGt azt mondhatjuk, hogy az es-
kidtszéket ma csak a régi maradvdnyok, a valédi sza-
badsig, az egyenlGség hivei Shajtjdk és ezek szdma igen
kevés és az ellenz tomegben elvesznmek. A politikdban
szinte a divat uralkodik ; 50 évig a magyar szabadel-
vilek Rémdja Péris és London volt, a franczia nemzet
nagysigit mindenki bdmulta, az angol és franczia koz-
intézményeket mindenki bdlvdnyozta, erls indoknak
tekintették, ha a szénok a franczia viszonyokra, az
aristokratdk mintaképeiil pedig Anglia szolgilt, a jury,
a sajtészabadsdg mindkét orszégban divott, ennélfogva
ez a szabadelviiek programmjiba féhelyet foglalt el.
1867-ben azomban mér a divat véltozni kezdett, a pénz-
tgyek a kilpolitikai bolcsesség mintaképeiil a deficzites,
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a befolyastalan A ustridt tekintették ; a buta osztrdk co-
dex kiilondsen az ligyvédek és birdk tetszését nyerte
meg, a2 német ziszlét azomban még kitiizni nem lehe-
tett, mert az tgyeket még a régi nemzedék vezette.
Dedk Ferenez 1844-ben az eskiidtszéket a codex sark-
pontjaul dllitotta fel, 1867-ben tehdt az eszmét egy-
gzeriien lomtdrba nem tehették, de levették a na-
pirendrél. Szeddn utin Ddris Magyarorszdgban meg-
bukott, az ujsdgirék, a zsidék, a birék, katondk kodzvé-
leménye a bolesesség, a kozintézmények mintaképének
a poroszt nyilatkoztatta, még a szabadsigot is a Bis-
mark-szétdr szerint magyardztik, a nagy Németorszig-
ban az eskiidtszék nem divott, megbukott tehdt a ma-
jom magyar politikdban.

Az eskidtszéki intézmény czélszeriiségét azoml.
az egész vilag elismerte; a tobbség szabadelvii czimet
viselt, a szélsGbal vezére: Kossuth Lajos politikai hitval-
lisa fofeltételét képezte, nem lehetett egyszeriien eldobni.
A korminypdrt tehdt azt mondd: elismeri az intéz-
vény czélszeriiségét, de nem alkalmazhaté, mert a nem-
zetiségek értelmetlenek, tehdt az eskiidtszék gyakorla-
tdra még megérve nincsenek, a szerb a szerbet, a romdn
a romdnt, a tét a tétot, a szdsz a szdiszt nem fogja el-
itélni.“ Tetszett ez az arisztokratiknak, kik a nép birds-
koddsat megvetették, tetszett a birdknak, kozhivatalno-
koknak, kiknek tekintélyét az eskiidtszék megnyirta
volna. Megnyugodott a szélsGbal, mert az urakra hatott
a nemzetiség réne, az tgyvédek az eskidtszéki intéz-
ményt utdltik, dltaldban nem csuda, ha e nagy esz-
méért nem lelkesiiltek, mert a vezéreszméket, tehdt 16-
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teloket fenyeget6 szakaszok ellenében is dlmosan ellen-
keztek. A nemszetiségi rémmeli fenyegetés csak gyerme-
keket ijeszthetett meg és azokat, kik az ijedtséget ma-
gukba mér elére elhatiroztdk, mert nem politikai bii-
noknél csak buta vagy hiilye hiheti azt, hogy a romén,
szerb, t6t a romdn, szerb, t6t gyilkost vagy tolvajt el
nem itéli, a leghevesebb nemszetiségiek épen ugy nem
szeretik a vagyonkozosséget, mint az ultra magyarok.
A politikai biinoknél sem lehetett ettiil tartani, mert a
jurynak irni és olvasni és a diplomatikai nyelvet, a
vidlevél, a vddbeszéd nyelvét érteni kell, ezdiltal elesik
a legnagyobb rész, megmaradnak a: értelmesek, a va-
gyonosak, akik, ha mind nem rajonganak is értiink, a
forradalomnak, az anarchidnak nem baréitjai.

Maridssy, Magy. térvényhozis. XVi- 21



A vam- es kereskedelmi szerzdodés hiralata.

Minden v4dmszerzGdés, de kiilondsen a hosszu iddre
kotott kereskedelmi szerz6dés fontos politikai eselekmény,
mert a szerzGdés a lekotstt idG tartamédra fel nem bont-
hat6, mi még ma hasznos, az évek multdval milli6 k4-
rokat okozhat és ezt a kdrosodé résznek tiirni kell, mert
a nyertes fél el6nyeiriil 6nként le nem mond, egyolda-
lulag pedig egyik fél sem 1éphet vissza.

Ezen szerz6désnél megbirdlandé.

1. A viszony, melyet ez Austria ¢és Magyarorszdg
kozt alkotott.

2. A szerz6dés szelleme és irdnya.

3. A vimtarifa tételei.

4. A szerzGdés kovetkezményel.

Mér az els6, az 1867-iki szerz6dés elismerve a két
szerz6d6 dllam, Austria és Magyarorszdg figgetlen 4l-
lamisdgit, egységes vam- és kereskedelmi tertiletet 4lli-
tott fel, tobb fogyasatdsi ad6tdrgyak, illetGleg termelési
targyakra egyenlé ad6t és adéeljardst 4dllapitott meg, a
szerzGdés tartamdt 10 esztendlre kototte azon fel-
tétellel, hogy ezen szerzédés csakis 10 esztendlre kote-
lezi, ha azomban a szerzGdés fel nem mondatik, 10 évre
ismét mindkét dllamot kotelezi. Az uj szerz6dés ezen
feltételt ujolag elfogadta, csakis a felmondds idejériil
rendelkezett kedvezdtlencbbiil.

Az onéllé vamteriilet kétségkiviil a fiiggetlen 4lla-
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misdgnak egyik fényes, clvitizhatlan jelvénye. A kozos
vamteriillet azonban, ha a két tél iigyeiril kozosen és
ondllolag rendelkezik, o szerzdds orszdgok dllamisdgit
elvileg nem sérti, mert a szerzidés jogot ad és jogot vesz,
vagyis Austridnak megengedi a magyar tligyekbeni be-
avatkozdst, de viszont Magyarorszigot felruhdzza az osz-
trak tigyekbenmi hasonlé mértékii beavatkozdssal. Pénz-
tigyileg ¢s nemzetgazdiszatilag a kozos teriilet dltaldban
elényds, és pedig eldnyos azért, mert a belfsldi fogyasatd

mindig a legbiztosabb fogyaszts, jobban fizethet az ide-

g
gennél, miutdin a pénz egyenls, a szdllitdsi bérek ol-
csébbak 5 elény mdsodszor azért, mert ha az egyik terii-
leten rosz a termés, a mdsik rész jobbh termése pétolja
a rosz termdst, mig tehdt a sziikséglet minden eshetGsé-
gekre fedezve van, nem lchet félni, hogy az drak oly
magassdgra emclkednek, melyeket a szegényebb osztdly
meg nem birhatvén, koplalni kénytelen ; viszont a nyers-
termeld, ha terménye a kiilfold versenye ellen czélszerii
vamok Altal biztositva van, nem tarthat attul, hogy ter-
ményei dra semmire olvad le és azokat termelési dron
alul kénytelen eladni, a fogyaszték nagyobb szdma te-
hat kétségbevonhatlan eldny, mert a természet és szdm-
tan szabdlyai szerint 36 milli6 ember kétségkiviil tob-
bet emészt, mint 15 millid. A gydrosra pedig ez hatd-
rozottan életkérdés, mert a gydros hatdrozottan tudja,
mennyit bir termelni, tudja hozzdvetSleg azt is, mennyi
a belfogyasztis, ennélfogva termelését chez szabja, ter-
melése a kiilfold-, pénz- és ipavvélsigolkkal szemben fe-
dezve van, miutdn gydrtmdnyaink egyrésze a belfo-

gyasztds dltal fedeave 1évén, akiilpangds nem iiti agyon.
21¥



Egyenld nemi és éetékii termelvényeket clddllité or-
szdgok kozt a vAmkozosség semmi mnehézségekkel sem
jr, mert mindkét szerzG6dG félnek (rdeke egy 1évém, az
érdekkiegyenlités, a vémrendszer kovetkeztében -elddll-
haté vdmp6tlds felesleges. Klény a kozos vimteriilet
Austridra és Magyarorszdgra azért is, mert a két 4llam
kiillombozs termelvényeket 4llit el6, 12,000 ] mértfold
kiterjedése, 36 milli6 lakossal biré dllam nagy lkereske-
delmi sulyt képez, a més dllamoknak adott elGnyokért
tobb viszonyos elénysket kovetelliet, mint Magyarorszdg
vagy Austria kilondllva kovctelhetne.

Ha Magyarorszdg és Austria a termelésnck egyenls
fokan 4llandnak, vagyis Austria, mint Magyarorszdg
buzét, gabondt, drpdt, zabot, hust, 16hermagot, tengerit,
gyapjut, zsirt, marhdt, lovat, vasat, bort, disznét, do-
hényt egyenld mennyiségben termelne vagy vinne ki,
viszont egyenlé mindségii és értékii gyartmdanyokat
termelne vagy vinne ki, ezesetben a teriiletkozosség
semminémii nehézséggel nem jirna, mert cgyszeriien
vagy kimondand a szabadkereskedelmet, vagy a vdmo-
kat a kozos érdek szerint dllapitand meg. Miutin azom-
ban Magyarorszig és Austria termelési viszonyai kiilombo-
z0k, s6t majdnem ellentétesek, mert Magyarorszig nyers-
termeld, Austria pedig gydros s iparos orszdg, Magyaror-
szig érdeke azt kovetchi, hogy nyersterményeit drigdn elad-
hassa és a gydrtmdnyokat olesén vehesse meg, Austria ér-
dcke ellenben azt kivdnja, hogy gydrtményait drdgdn adja
el és a nyersterménycket olesén vegye, miutdn azomban
az angolok, franczidk, az olaszok, belgik unémely gydrt-
mdanyokat, melyek a két dllam iparfogyasztisinak leg-
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nagyobb részét teszik, sokkal olesébban, szebben és jobb
mingséghe dllitjdk eld, az osztrdk ipar magdban Austridban
és Magyarorszdgban is csak ugy mérkdzhetik elényosen
az idegen iparral, ha ezek dra a vdmok dltal megdri-
gittatik.

Fzen mesterséges drfelemelés dltal Magyarorszdg
Austridnak kozvetett adézéja lesz és ez, tckintve azt,
hogy « gyapju-, pamut- viszonnemiiektiil, czukortul
tchat oly tirgyaktul fizettetik, melyet szegény ¢és gaz-
dag ardnyosan fogyaszt, évenkint szdimos millibkra megy.
A méltinyossdg tehdr azt koveteli, hogy Austridnak a
magyarok dltal a gydrtmdnyokndl fizetett adét Austria
fizesse vissza Magyarorszdgnak a nyers magyar termé-
nyekndl, vagyis, valamint megvimoljuk a gydrtményo-
kat, vessink vdmot a nyers kiilterményekre, és pedig
oly magassigban, mely a kilversenyt kizdrja. Paran-
csolja cut nemesak a magdn, de az orszdgos érdek is,
mert a mely drkalombozletet mi az osztrik gydrosoknak
fizetiink, az a magyarok zsebébiil az osztrikéba csuszik,
az osztrak pénz- és ipartGkét meveli; nagyobb add ez a
kozos addssigok elvdllalt kamatjaindl, mert cnnek esak
egyrésze folyik Austridba. INdrpétlds nélkili vam mellett
a pénzforgalomnak is apadni kell, mert azon 30 millis-
val, mibe az osztrikok partfogoldsa keriil, pénztSkénk éven-
kint apadni fog, ez pedig oly szegény orszighan, mint
Magyarorszdg, erds tétel, mely tobb éveken 4t teljes el-
gyengiilésre vezethet. Elméletileg véve ugyan Péter vagy
P4l nem koteles osztrdk posaztét és czukrot venni, gya-
korlatilag azomban kénytelen, mert a vdm az idegen
gydrtmdnyokat drdgdbbd teszi az osztrakndl, a drigdbb
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franczia és angol gydrtmdnyokat csak a nagy urak és
gazdag tOzsérek visdrolhatjdk. A vdm elméletileg kétség-
kivil nem ad orokos, kiilonleges kivaltsdgot Austridnak,
nem zdrja ki a magyar gydripar emelkedését, mert a vim
egyenléen kedvez az osztrdk, mint a magyar gydripar-
nak, gyakorlatilag azomban a vim Magyarorszdgra hit-
rdny, mert Magyarorszdgnak gydripara alig van, és az
a mi van, az osztrik kifejlettebb gydriparral 10 évig, a
czukorndl jovlre sem versenyezhetiink az osztrik gydr-
iparral, miutdn az osztrdk répa dusabban terem, tobb
czukortartalommal bir, a munka, a pénztéke Austridban
oles6bb. A gydripar, hol megalapitva nines, 10 év alatt
rohamosan még azon czikkeknél sem emelkedhetik a
tokély magas fokdra, mclycknél termelési feltételeink
egyenlk, mert az orszdg pénztékéje csekély, kell tehdt,
hogy a pénztéke szaporodjék, a foldmives orszdghan csak
a fold jovedelmének feleslegébiil alakulhat; a fold mér-
sékelt jovedelmet ad, sok csapdsoknak van kivéve, egy
rosz év hdrom jéesztendd jovedelmét felemésati, tekintve
tehdt a foldbirtok eladdsodott helyezetét, tekintve a cse-
kély és hullimzé drakat, arra semmiesetre sem szdmit-
hatunk, hogy a foldbirtok a gydripart tiz év alatt meg-
alkothassa. Miutdn tehdt a magyar és osztrik termelési
feltételek kiilombozdk, kell, hogy Austria Magyarorszdg k4-
rét kdrpétolja, vagyis, miutdn mi az osztrik gydrtmdnyok
kényszervevli vagyunk, Austridnak nyersterménysziik-
ségletét Magyarorszdgbul kell fedezni, vagyis az oldh,
északamerikai, orosz gabonanemitieket idegen bort, gyap-
jut, szalonndt, hust, dllatokat, szesat, zsirt legaldbb 6 per-
czent behozatali vdmmal kell terhelni. A gyapju- és
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pamutszovetekre kiszabott, illetGleg tervezett vdm ugyan-
csak 4 perczent, de ezen vdm csakis Magyarorszdgot
terheli, mert nekiink ily iparunk nines, tehit ennélfogva
kénytelenek vagyunk osztrdk gydrtmdnyt vdsdrolni, el-
lenben Austridba ¢z ugyan terheli a nem gydros osz-
tilyt 18, de ez a foldmiveldknek karpoétoltatik az dltal,
hogy a gyédri munkisosztily jobban fizettethetvén, ezek
az élelmi czikkekbdl tobbet fogyasztanak ; a kereskedelem
és a kereskedd Jdrpétlist nyer a forgalom novekedése
dltal és a pénztéke olesébbsiga dltal, mit a gydrosok
gazdagoddsa cl6idéz. A 6 perczentes vdm alkalmazhaté
azlrt is, mert ez a nyers termények 4ltalinos dremelke-
dését idézné ¢l6, tehdt o vdm haszndt nem esak a ma-
gyar, de az osztrik termelk is élveznék.

Csakis az ily alapokon rendezett viszony szolgdlhat
a vamkozdsség alapjdul. Az osztrdkokkal kotott vamszer-
2Gdés czen alapot teljesen nélkiilozi, ez csakis egyoldalu,
mert mig a gydripart védi, a nyersterményeknek kaput
tir és igen konnyen megtorténhetik, hogy az oldh, ame-
rikal, orosz nyerstermények nemecsak az osztrdk piaczot
elveszik tolink, de még sajat piaczainkon is leverik bu-
zinkat és egyéb gazdasdigl termelvényeinket.

A szerzidés szelleme és irdnya a védvdmos irdny felé
hajlik, de hatdrozott jelleggel nem bir, mert csak némely
czikkeket véd, ellenben a czikkek tulnyomé részénél szabad
behozatalt enged, tehdt irdnya hatdrozatlan, a védvdm és
szabadkereskedelmi rendszer keveréke. A két ellentétes
rendszer, midta a nemzetgazddszat tudomdnya gydkeret
vert, szivésan harczolt egymdssal, a tuddsok, kik az 4l-
lamgazddszatot csak szobdbul ismerték és a szabadelvii-
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ség gyors paripdjan lovagoltak, a szabadkereskedelem
tandt hirdették. A kormdnyok és orszdggyiilések azom-
ban a védrendszert karoltdk fel. A védrendszer szdrnyai
alatt novekedett éridssé Anglia ipara, kereskedelme és
foldmtvelése. I. Napoleon véduralma alatt fejlodott ki
a franczidk gydripara ¢s pénzgazdasiga, Austria anyagi
joléte a védrendszer pdrtfogdsa alatt fejlgdott ki; a kor-
méanyok Anglia kivételével, melynek kiilonleges érdeke
talbOséges gydrtminyal értékesitése érdekében a sza-
badkereskedelmet kivinja, ma mdir ezen kérdésben napi-
rendre tértek és a védvamrendszert fogadtik el. Mel-
16zhetlen ez ma mdr azért 1s, mert az dllamok kiaddsa,
némelyeknek adéssiga rendkiviili; a vdmok jovedelme
tehdt nem mellézhets, mert sok millikat jovedclmez és
minden adé kozt legkdnnyebben fizethets. A két rend-
szer feletti tudomdnyos értekezlet birdlatom, st mun-
kdm keretébe nem tartozik, de kilomben is a nemzet-
gazddszat a leggyakorlatibb tudomdny, elvei éltaldnos-
sdgban nem alkalmazhaték, e tdrgyban tehdt az a kér-
dés: mi hasznosabb, czélszeriitbb Magyarorszdgra és a
szovetséges Austridra, a szabadkereskedelem vagy a
vémrendszer-e ?

Magyarorszdg népessége kiterjedése nyerstermeléséhez
ardnyitva csekély, Magyarorszig a tobbi miveltebb élla-
mokhoz mérve szegény, sajit termelvényét ennélfogva
még kozépszerii években sem fogyasztja el, Magyarorszig-
nak tehdt arra kell torekedni, hogy a biztos és nagyobb
fogyaszték szdma mind Magyarorszdgban, mind Austrid-
ban, mely dllam a politikai szdvetség nélkil is a ma-
gyar nyersterményeknek legtekintélyesebb vevdje, no-
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vekedjék. A legbiztosabb ¢és a legerdscbb fogyaszté a
gydrmunkés ésiparcs, mert ez a placzrul él, egész nap,
egész évben dolgozvdn ¢és tobbet keresvén, még sokkal
jobban tdpldlkozik, mint a foldmuves, ki szitkségletének
nagyrészét sajat birtokdbul fedezi. Kétségkivili tény az,
hogy Magyarorszdg gabnanemii termelése az Otvenes
évek Ota legaldbb 50 szdzalékkal novekedett, tény to-
vibba az is, hogy a gabonanemiiek egyik legerGsebb
fogyasztéja Austria és pedig nagy fogyaszté azért, mert
Austridban a gydripar nagyban kifejlédostt, tehdt szitk-
séglete nagyobb, mint volt ezelGtt 30 évvel, mar most
ha Magyarorszdg onallé terillet mellett vagy Austridval
szovetkezve, szabadkereskedelmet éllitana fel, mi tdrtén-
nék ? ElGszor is Magyarorszighan a kifejlett eurdpai
iparral szemben, miutin Magyarorszdgnak ipara nines,
hitele sziik, rendelkezési tékéje pardny, ennélfogva driga,
Magyarorszighan meg azon iparnemek sem alakulbat-
ndnak meg, melyek kedvezl esélyekkel birnak, Austridba
pedig, mert ipara az angol, franczia iparral védelem
nélktl nem versenyezhet, fejl6dd ipara megbuknék,
vagyis mi ugyan talin néhdny milliéval olesébban sze-
rezhetnénk be szitkségletiinket, de mert Austria ipara
sorvaddsa kovetkeztében szegényednék, mert a legers-
sebb fogyaszté kozonsége elveszne, Austria kevesebbet
fogyasatana és ez reink nézve sokkal nagyobb vesate-
ség lenne azon néhiny milliénal, mit a vdmok eltdr-
lése 4ltal nyernénk. A védrendszer tehdt Magyarorszdgra
és Austridra nemesak czélszeri, de elkeriilhetlen szitk-
ség. A kereskedelmi szerzGdésben elfogadott védrendszer
azomban hLidnyos, igazsdgtalanul és méltdnytalanul van
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alkalmazva. Hidnyos, mert nem kavolju fel a szovetséy
érdekeit, de csak a gyapju-, pamut- és czukor-ipart
védi, ellenben a szabadkereskedelmet alkalmazza min-
den mis terménynél, ez tehdit nem egyéh, mint hirom
osztdlynak adott tilsigos, a magyar-, mint osztrik fold-
birtokososztily rovisdra adott kedvezmdény, valbsigos
jutalom és kivdltsdg.

Igazsdgtalan ¢és méltdnytalan cz féleg Magyaror-
szdgra, mert a gabonanemiickre semmi figyelemmel
nines ¢s szabad belozatalt enged. Az orszdg érdeke, az
igazsig és méltdnyossdg mindenesetre azt kovetelte és
kovetelné, hogy valamint az osztrik hirom iparezikk
az idegen nyomds ellen védve van, ugy Magyarorszig
érdekei is védessenek, e nélkill a szovetséy teler, a régi
colonidlis rendszer folytatdsa. Igazsigtalan és méltdny-
talan azért is, mert a szeszt, sort, czukrot nemesak védi,
de egyenlé idedlis addét dllapit meg, midén min-
denki tudja, hogy a termelési viszonyokndl fogva,
melycket mar a XIV. kotetben megfejtettem, a magyar
szesztermelGnek alig van tiszta jovedelme. A méltinyos-
sdg 1sigazsdg tehidt aszt kovetelte, hogy az add a szesz,
czukor éssérre ne a nyers bevétel, de a tiszta jovedelem
utdn vettessék ki és a gyapot, pamutszovetekre kivetett
és fGleg Magyarorszdgot terhels vamok kdrpétlisa fejé-
ben a behozott gabonanemiiekre, gyapjura, vasra sat.
6 perczentes vidm vettessék ki, és pedig annyival inkabb,
mert ennek kinyomozdsa sem provisoriumot, sem nagy
nemzetgazddszati toprengést nem kivdn. Tisztdn meg-
hatdrozhaté ez, mert mindezek a kozosen kezclt vdm-
vonalakon hozatnak be, és pedig a gréf Apponyi dltal

o



bemutatott €s a magyar korimdny dltal meg nem czd-
folt vamkimutatds szerint az osztrik-magyar v4mszo-
vetség teriiletére behozott 21 évi buza és liszt dtlaga tesz
8 milliét, a gyapju 7 milli6t vagyis a ketté egyiitt
15 milliét, ennek 6 szdzaléka 900,000 frt. Ezen tsszeget
kiegyenliteni eldszor is és a posztd és pamutndl kizdré-
lag  Magyarorszigot terheld 400,000 frt vdmemelés, a
czukorndli tobblet, mely ha minden lélekre 1/, kilo-
gramm fogyasztdst vesziink is, tesz 3.500,000 kilogram-
mot, vagyis 20 kr. vdmmal 700,000 forintot, tehdt o
900,000 gabona vém, mely Magyarorszdg javéra esnck,
mér e két tétel dltal biven kiegyenlittetnék. A gabona,
dltaliban a nyerstertmények vadmjdt kiillomben nemesak
a magyar érdek kivdnja, de koveteli az osztrik biroda-
lom foldbirtokosainak érdeke is, mert ezdltal emelkede-
dett volna az osztrik foldbirtokosok jovedelme 1s, és az
osztrak foldbirtokosokat is jogosan megilleti a kdrpotlds,
mert az osztrdkok is addéznak a posztonak, széveteknek,
czukornak megdrigulisa 4ltal az osztrik gydrosoknak.
Ezen vimok tehdt csakis az osztrdk és magyar kis ipa-
rost, napszdmost, kereskedst, tézsért, tGkepénzest suly-
totta volna, de igen kis mértékben, mert 900,000 forint

90 milli6 krajezdr, esett volna tehdt, ezen sszeget
36 milli6 egyén koat felosztva 21/, kr. ez mindenesetre
egy csalddot 6 személyre szdmitva, egy ecsalddra
15 kr. oly osszeg, melyet a keresked6 4ruczikkének
pardnyi, az iparos egy darab munkdjdnak, a napszdmos
munkabérének 15 nap alatt 1 kr. emelése 4ltal kikereshet.

A magyar kormény tehdt nagyot hibdzott, midén
(recompensatio) kdrpétlas fejében a gabona és dltaldban a



nyerstermények megadostatdsit nem kovetelte, vagy ha
kovetelte, elejtette ; hibdzott a személyi, vagyis mérsékelt
ellenzék, midén 100 millidra mend kdrosod4sunkat em-
legette, és azt sejtette, hogy a provisorium dltal ily nagy-
mérvii kdrpétldst akar kivivni; hibdzott, mert évenkinti
kdrosoddsunk kétségkiviil igen nagy, de czen kéroso-
dédsnak oka mnagyrészt iparunk hidnya, az osztrakoktul,
a nekik adott elonyoskért karpétlisi alapul nem vehetjiik
fel a vimemelés kovetkeztében tdlik visdrolt gyapju-,
pamutszdvetek, czukor 4rdt, mert kiilsn 6ndllé vimte-
riilet, szabad kereskedelem mellett is kénytelenittetnénk
idegenektiil mindazon ipargydrtmdnyokat megvenni, mik
ndlunk hidnyzanak, kdrpétlisi alapul tehdt csakis az
osztrakoknak adott vdmeldny tekinthetd, ez pedig a 100
milliétul is igen messzire van és a valdsdgnak megfele-
16leg leszéllitva, rémséges osszeget mem képvisel. Az
osztrik orsziggyiilést ez idoben kétségkiviil a tGzsérek, gy4-
rosok ¢s ligyvédek szovetsége uralta, ezen csoport soha egy
orsziagba sem Osmerte, a loydlitist, mérsékletet és méltd-
nyossigot, de minden id6ben, minden dllamban goress-
sen ragaszkodott elényeihez, de ezen embereknek a vim-
kozosség, a kovetelt vdmemelés életérdekét képezte, ha
tehit a kormdény szdmokkal megmagyardzza, hogy a
magyarok dltal kovetelt és indokolt reecompensatio sze-
rény Osszeg, hogy ezen recompensatiéba Austria is ré-
szesiil, ha ezt a hirlapirodalomban szdmokkal megvildgitja,
ha a csehek ésdltaliban a nem németek 4ltal szoronga-
tott kormdnynak négyszemkozt tudtira adja, hogy ha
érdekeink nem méltdnyoltatnak, az elleneket fogja td-
mogatni, mint tdmogatta a Hohenwarth idejében a néme-



333

teket, ha az orsziggyiilésen az ellenzék irdnydban ro-
konszenves nyilatkozatokat tétet, alig hihets, hogy az in-
gadozd osztrdk pdrt a szakitis gyulsletét és kovetkez-
ményeit magdra birta volna venni és a jogos mérsékelt
kdrp6tlast megtagadta volna. Nem tehette volna ezt
azért sem, mert mindenki esak sajit érdekeért lelkesiil
ésatomeg a helyzetet sajat bolesességével nem képes be-
Iatni, ha rifogjak, tdvolbul a borjut is eletdntnak
képzeli, nem tudja és nem tudhatja mennyi esik red 1
milliébul; ha tehdt megvildgitjdk, hogy a védmemelés
nemcsak a magyarokat, de a gydrosok kivételével min-
den osztrdkot sujt, a tomeg nem lelkesedik a vdmeme-
1ésért, ha bebizonyitjik, hogy a gabonanemiiek és 4lta-
liban a nyerstermények behozatali vimja nemcsak ma-
gyar, de osztrak birtokérdek, az osztrik foldbirtokosok
orommel fogadjék, ha a szegény osztdlyt felvildgositjdk,
hogy a rozsvdm a tomegnek nem teher, miutén kil-
foldriil rozsot nem hoznak be, 1 métermézsa tiszta bu-
zébul siitnek 100 kenyeret, esik pedig egy kenyérre
6/jo-ed krajczdr vdm, a szegény osztily megnyugszik,
mert nem sujtja, a vagyonosabb kozonynyel fogadja.
Az osztrakokkali egyességnél dltaldban mind a
Dedk, mind a fusiondlis kormdny nagy hibat kovettek
el azdltal, hogy csakis az osztrdk pérttal érintkeztek és
a cseheket mell6zték, a kiegyezést csak a magyarorszdgi
német lapokban, és pedig csakis f6bb vondsaikban szel-
16ztették és a részleteket mellGzték. Kétségkiviil alkot-
ményos kormény elsGsorban csakis az egyczkeds dllam
alkotmédnyos tobbségének korménydval érintkezhet, de
fontos, életbevdgd, hosszu tartamu kérdéseknél, melyek
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a politikai szovetség szinezetével birnak, az édllam ér-
deke azt parancsolja, hogy a kormdny ne csak a val-
tozékony tobbséget és kormdnyt, de az ellenzéket is
igyekezzék megnyerni, annyival inkdbb sziikséges volt
ez el0szor azért, mert az osztrik kormdny, ugy az elsg,
mint a mdsodik szerzGdésndél tulsdgos illoyalis kovetelé-
sekkel 4llt eld, pdrtlapjaiban a magyarok ellen valdsi-
gos hajszdt inditott, mdsodszor érintkezni kellett volna
a szlavokkal, mert a német tobbség csakis mesterséges,
a részrehajlé vilasztdsi torvények, a kormdiny a német
beamterek és tézsérek nyomdsa dltal megalakult tobb-
ség volt, az ellenzéket képezs szlivok a birodalom la-
kossdgdnak 60 szdzalékdt képezték és ha czck Magyar-
orszdg méltinyos érdekeit tdmogatjik, ez megpuhitotta
volna a zsidé-fiskdlis, gydros szovetséget, de tenni kel-
lett volna czt azért is, mert az osztrak, a szldv, a len-
gyel foldbirtokos érdeke a magyar foldbirtokos érdeké-
vel majdnem azonos, mig az osztrikpért érdeke, miutin
ez fleg gydrosok, bankdrok, tdzsérek és tigyvédekbiil
allt, Magyarorszdg érdekével sokban ellenkezett. Ma-
gyarorszig érdeke bankot, a terménydrak, dllatok drd-
nak, a gazdasigi szeszgydrak megélhetésének biztositdsdt,
a magyar ipar emelését kivanta. A magyar bank nem
ellenkezett a nagyrészt foldbirtokosokbul 4116 szldv pért
érdekeivel, mert ha a magyarbank, megalakul, az osztrik
bank pénzét Magyarorszdgbul kivonja, feleslegét kény-
szeriilt volna Austridban és féleg a foldbirtokndl, és pe-
dig nagyobb 1évén a kindlat a keresletndl, a jelenleginél
olesébban elhelyezni, az osztrdk foldbirtokos rendelkezési
tdkéje tehdt ez dltal nazyobb &s olesdbh lssa A tor-
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ménydrak biztositdsa czéljdbul behozott védvam 4ltal
emelkedett volna az osztrék fsldbirtok jovedelme és ér-
téke, ha a gazdasigi szeszgydraknak kells, jovedelmi
képességtknek megfeleld adéengedmény adatik, a gaz-
dasdgl szeszgydrak kezébe keriil a belfogyasztis, megélt
volna a magyar, mind az osztrdk. Mindezek ellenében
az osztrik tdzsér érdeke azt kivdnja, hogy a béesi bank
dltal mindkét orszdg pénzpiaczit uralvin, a pénz driga
legven, hogy a foldbirtokos és fiiggeléke, a tézsérek és
szbvetségeseik kezében levs gydrak termelvényeit a véd-
vimok nyomésa alatt drdgdn fizesse, hogy a gydrtmd-
nyok eldéllitdsdhoz sziikségelt anyag olesé legyen, hogy
oles6k legyenek az élelmi szerek, mert olesé élelmi sze-
rek mellett a napi és 4ltaldban a munkabér is leszéllit-
hat6. A kormdny szdndokai védelmére az alku alatt a
pesti német lapokat éskilondsen a Pester Lloydot hasz-
ndlta fel, de ebben sem fejtette ki recompensationdlis
politikdjdnak jogossdgit és részleteit, de barmint fejte-
geti is, ez nem sokat haszndlt volna, mert a Lloydot
Austridban csakis azon kereskeddk, bankdrok és iparosok
haszndljak, kiknek érdckével a recompensationdlis poli-
tika ellenkezik, a kormdnynak tehit fel kellett volna
hasznédlni az osztrdk és fGleg az ellenzéki lapokat, mert
a kormény és a tézsérszdvetség lapjai értekezleteit ugy
sem fogadtik volna el. Az dérdektelen értelmiség meg-
nyerésére pedig alapos ropiratokat kellett volna kozre-
boesdjtani. A kormény azomban a legnagyobb kézony-
nyel nézte az osztrdk izgatdst, a zsid6 firkdszol sajdt
osztrdk nemzeti izgalomnalk tekintette elannyira, hogyha
nem tudndnk azt magdnforrdsbul, hogy a nemszeti
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bankot kovetelte, a recompensatiét szorgalmazta, azt
kellene hinniink, hogy Austria el6tt meghajolt, az orszig
érdekeire szemet hunyt.

A vémtarifa &ltaldnosan a régi vdmtarifitul nem
sokat kitllombozik, a kilombozlet féleg a pénzigyi vé-
mokndl ragyog, mert ezek jovedelmi tobbletét 10—11
milliéra szdmitottak. Tckintélyes ezen feliil a gyapju és
pamutszoveteknéli emelkedés, melyet a kormdny I mil-
liéra tett. A szdmokat uné kozonség érdekében felsoro-
lom itt a Magyarorszigot {Sleg érdekld vamtételeket :

1. Czukor pr 100 kilogramm . . . -—26 krajez4r.
2. Kévé » - . —24 b
3. Zsir 5 5 . . . —.08 5
4. Hus & i i w s —03 .
5. Kolbész - ” .. . —20 5
6. Bor hordéban 3 .. —12 5
7. Palaczkokban " « = o =220 5
8. Illatszerek - 5 e o v =08 5

” ” b - . . —10 ”
9. Nyersvas % 3 . . . —50 i
10. Sinek “ % s wm w D0 5
11. Vasuti sin . - g & o Ll 5
12. Frissitett vas " PRI 7 &
13. Vaspléh - % R "
14. Finomabb o % e o« o« B »
15. Ontott vas " s o & w120 "
16. Okor per darab . . . . . . 4.— 5
17. Tehén 5 T PR I | 5
18. Sertés . X 2, —

Zsirt behoztak Austria-Magyarorszdgba 283,000 mm.,
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borbul kivittek 151,000, mm., behoztak 71,000 mm., gyap-
jubol az utolsé évben 24.420,000 frt értékben 319.584,000
vm., sertést az utolsé ¢évben 250,000 drbot. A buza be-
hozatali 4tlaga, buzdban és liszthen 1875. és 1876-iki
szerint tett 21.436,000 frtot.

Magyarorszag érdekeit sértette kiilsndsen a buza, a
liszt és gyapju behozatala. Buzdt behoztak még akkor
18, midon Magyarorszigban nagyon olesé volt a buza,
middn esak vontatva adhatta el mézsdjat 1876-ban 3
frtért, 1875-ben 10 frtért, daczira annak, hogy az
1874-1ki nagy aszdlyban az egész orszdgbanigen rosz
termés volt; 187H-ben volt a kivitel 33.300,000 dértékii,
a behozat 12.100,000, tchdt a kiviteli tobblet 21.200,50
frtot tett, vagy tett a kivitel esak 2.120,000 méternd-
zsdt; 187G-ban tett a behozat 16.530,000, a kivitel
36.3569,000 frtot, tehdt tett a kiviteli tobblet 19.82.,000,
vagyis kerekszimban 2.470,000 métermdzsit. Okozta
ezen kilombozletet fileg Romdnia ; tekintve azt, hogy
1874-ben a termds igen rosz, 187H-ben pedig nagyon
Jo volt, a behozat dtlaga tehat 14.500,000 frira tehetd.
A gyapjundl is folytonosan emelkedett a behozat, és
pedig novekedett azért, mert Austridnak posztégydrtdsa
az utolsé években erdsen novekedett, volt pedig 1875-
ben behozat 254,700 vammdzsa, 17.100,000 frt ériékben,
1876-ban belnomt 319,884 vimmdzsa, 21.428,000 frt ér-
tékben, tett tchdt az dtlag 287,000 vimmdazsat, 19.264,000
frt értékben; a kivitel tett a két <évben 430,000 vdm-
mizsit ¢s 56 milli6t, vagyls tett az dtlag 215,000 vdm-
mézsit, 23 millio értékben, tett tehdt a behozat tobblete
12,000 vammazsat, 8.736,000 frtot, behoztak pedig gyap-

<
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jut azért, mert a kiilfoldi gyapju vdmmentes volt, czen
tételnél tehdt azon kiilonos escthen vagyunk, hogy bar
a magyar gyapju mind mindség, mind mennyiség te-
kintetében nagyban fedezi a birodalom szitkségletét,
mert a gyapju vdammentes, az clkényeztetett osztrdk
gyérosok idegen gyapjut hoznak be ¢s a magyar birto-
kos gyapjujit idegen foldre viszi. Figyelmen kiviil
hagyja ezen tarifa Magyarorszdg érdekeit a sertésnél és
zsirndl. Kurépiaban Magyarorszignak van legnagyobb
sertésdllomanya és legjobb zsirja, mindennck daczira
behoztak a szovetségbe 250,000 darab sertést Szerbidbul
és Oldhorszdgbul és 283,000 mdzsa zsirt az emlitett
orszagokbul és fileg Amerikdbul; ¢z Magyarorszigra
nagy hatriny, mert nemesak tokéletesen elbirjuk Aus-
tridt litni, de a kiiltoldre is nagy mennyiséget visziink,
ellenben az aldunai tartomdnyokbal ¢s A merikdbul senumi
hasznunk nines, mert oda alig visziink ki valamit, ez
pedig, ha a viam felemeltetnék. szép vszeget hozna be.
A gabona-, gyapju-, zsir-, scri¢svamoknal nemesak maga
a vam drdemel figyelmet, de czen tdrgyak éridkemelke-
dése 1s. Mérsékelt 6 parezent vam mellett o 33 millio
buza ¢é¢ gyapjubchozatal utin 1930000 frt, 283,000
mdzsa zsir 8 {rt emeléssel 2.224.000  {vt, 250,000 mdzsa
sertés 8 vt emeléssel 2.000.000 frt, az arany vim tobh-
lete bankjegybe szdmitva 1.220,000 frt, dsszesen 7.924,000
frt. IKbbil Magyavorszdgra esak 2,227,000 frt esctt volna,
de esak a tiszta buun s gyapju eziltali értékemelkedése
20.000,000 midzsa buzindl egy évben 10 millié, a gyapju-
nal 1.800,000 ftrt. Mindezt clveszti az dllam, el azegye-

sek a vimmentes behozatal dltal. (lelytelen avas, iveg,



bor, tchenek, okrok vimja, mert mindezek védelmet
igénveinek és szép vdmjovedelmet nyujthatnak. A vim-
tarifn  tehdt Magyarvorszdg valodi érdekeit melldzi, a
szabadkereskedelmi irdny mnagyrészbeni megtartisa az
orszigra és Austridra ¢s mindkét dllam polgdrainak igen
nagy tobbségére kdros.

A szerzddésnek egyik kitiing drnyoldalit képezi a
szerz0dés megkotés, illetGleg megnjitisa modozatinak
megviltoztatisa, az 1867-1ki szerzddés szerint mindkét
dllam a kereskededelmi szerzddést 5 év elteltével fel-
mondhatta, az uj szerzédés szerint csak 9 ¢v mulva
felmondhaté és ha egyik fél sem mondja fel, 10 évig
érvényes. Kzen pont az dllamok rendelkezést jogit nagy-
ban megkoti, a szerzédés kedvezd dtalakitisdt majdnem
lchetlenné teszi, mert mint az alkudozdsok mutattik
Austria nyert eldnyethez szivésan ragaszkodott, kozos
vamteriilet mellett az adatok beszerzése, megbirdlisa,
sok 1dGt 1gényel;  mcegtorténhetik, hogy a kormdny
a fenndlld  szerzodistiil  elvakitva, o szerzddést  fel
nem mondja, a torvény nem mondja, hogy a szerzddés
fel nem monddsa politikal bintény, lehetd, hogy a szer-
gytlés utolsd napjai-
val esik Osszc, az cllenzék a kormdnyt a szerzidés fel-

zidés felmondhatdsi ideje az orszdg

monddsara telhivhatja, a kormdany azomban a haldoklé
hiz altal a lelmonddst leszavaztatja, lehet azomban,
hogy az uj orsziggyiiidsen akormdny kisebbségben ma-
rad, a nemzet akarata ez esctben kijdtszatil, mert a
felinonddsi idG clmulvin, az orsziggyiilés a rosz szerzd-
dést 10 évig meg nem véltoztathatjn ; a 91k év végén
¢lejeliegii, honapig terjedd kormdnyvilsig dllhat  be,
22*
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ekkor és ezért tehdt mdr a szerzddds fel nem mondhaté,
mert az idciglenesség jellegével biré kormdny, miutin
az ily kormdnynak hatirozott programmja nincs és
nem lehet, a szerzédést nem fogja felmondani, miutin
ez kétségkivill nagy feleldsséguel jir, kozbejohet dpen
az utolsé homapban dogvész vagy hdboru, megtorténhe-
tik, hogy a kirdly az orsziggyiiléssel oly ellen-
téthe jon a  tizenkettedik hénapba, melynél fogva
az orsziggyiilést feloszlatja. Bdrmi torténjék azom-
ban, a felmondist elmulasaté kormidny feleldsségre
nem vonhaté, mert az ezt szabdlyozé pont nem azt
mondja, hogy a szcrzédés 9-ik év végén a kormdny dal-
tal fclmondandé, vagy felmondottnak tekintetik, de azt
mondja : ,a felmondds csak a 9-ik év végén torténlietik
meg és ez esetben a szerzddés megujitdsa irdnti cgyez-
kedés hasonlé uton, haladék nélkil megkezdendd.® A
torvény tehdt nem tekinti czen szerzGddst ideiglenesnck,
de elvileg az allandésdg jellegével ruhdzza fel, nem pa-
rancsolja a kormdnyoknak, de csak megengedi, miutin
tehdt nem parancsolja, 9 év é3 11 honap mulva jogilag
telmondottnak nem tekinti; a felmonddst elmulaszt6 kor-
méany ezen mulasztisért feleldsségre sem nem  vonhato,
sem el nem 1télhets.

Ezen valtoztatis az orszigra nézve azért is sérel-
mes, mert ily fontos szerzédés megviltostatdsilioz, moé-
dositasihoz vagy elvetéséhez a kozvéleményt képvisels
kézegeknek, a tdrvényhatésigoknak kozgyiiléseik, a pdr-
toknak kozlonyeik, a népnck népgyiilések dltal hozzd
kell és lehet szélani; az orvszdgnak két fontos kozege:
a megye és népgyiilés azomban hatdlyosan alig nyilat-
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kozhat, mert a 9-ik év 12 hénapjdig, mfg nem véltoz
tathaté, alig szélhat hozzd, ha pedig esetleg épen :
12-ik hénapban ninesen gyitlés, akkor nem nyilatkoz
hat, de ha van €és cz a hénap koézepén van, akkor i
csak az orsziggyiléshez irhat, de megyetirsait nen
szblithatja  fel, mert ezek iy vele egy iddben tartjil
gyiiléseiket, felszélitd dtirata tehdt megyetirsailioz akko:
érkezik, middn mdr a felmondds, a sikeres nyilatkozha
tis ideje elmult. Népgyiilésck ugyan tarthatbk, ezel
azomban ndlunk gyenge nyomatékkal birnak, mer
nagyvidrosunk csak egy van: Budapest, nagyobb viro
czenkiviil van ketté, az ezenkiviili vdrosokban a tomeg
a politikdért nem lelkesiil, a kereskeddk, hédzi urak, a:
igyvédek nagyrésze a kormdny majmai, de még aho
a mozgalom szervezve van is, az egy hénap nem ele
gend§ arra, hogy tobbi tdrsaikat felizgathassik. A hir
lapok mdr 1875-ben fiiggék voltak, mert a szélsGba
kozlonye, az ,Egyetértés® nem pdrtkiozlony, de a szer
kesztGje tulajdona volt, a pdrttul nem fuggstt, tehd
esak egyéni vileményt képviselt, fczéljit a sikeres iz
let képeste, az uj cllenzék lapja, a ,Pesti Naplé* ha
sonlag nem pdrt, de egy magédn kereskedelmi tdrsulat
az  Atheneum lapja, kormdnypérti lap volt egy
évtized Ota, cllenzéki lett, mert a tdrsulat azclStti ellen
zéki lapjit o kormdny kedvencze, az udvari koltGve
lett Jékai Mér szerkesztette, ez tehdt nem maradhatot
ellenzék, miutdn azomban az tizlet érdeke ugy kivdnta
hogy o tdrsulat az ellenzéki kozonséget is megtartsa
az orcg igenis mérsékelt Pesti Naplébul arégi személy:
zettel csindltak fiatal ellenzéket; midr most valjon kép
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zelhetG-c, hogy ily lapok a kormény szdndékit és miivét
komolyan megtdmadjdk ? A vidéki, gombaként megsza-
porodott lapok pedig mendemonddklkal, helyi ¢érdeklkel
foglalkoznak, komolyabb ¢értelmi fegyvercklkel nem birnak,
Feltéve azomban azt, hogy a lapok egyrésze a 9 év letel-
tével komolyan fog a kereskedelni szerzddéssel foglal-
kozni, az1d6 korldtoltsiga miatt nagy tevékenységet ezck
sem fejthetnek ki.

Tényleg tehit a szerzddds ezen pontja Magyarorszi-
got és Awustridt egy mnagy jogtul, az anyagi érdekeik
feletti komoly rendelkezéstiil fosztotta meg, az ondllé
vimteriiletet az 4brdndok orvénylbe taszitotta. Fzen szer-
z0dés szinleg Austridt is megfosztotta jovendd onrendel-
kezésétiil, a két dllam helyesete kozt azomban a kiillomb-
ség lényeges, mert mig a szerzddés Austridinak mindent
megadott, Magyarorszigtul mindent clvett, a  jog-
korlatozds tehdt Awustridt millidkkal ajdndékozta meg,
és czen millibkat a szegény Magyarorszig fizeti a
gazdag Austridnak.  Austridra  tehdt az  onrendelke-
zés  korldtozdsa eldny, Magyarorszigra azomban Ilé-
nyeges sérelem, mit a fejlemdényck iddvel sem  kdrpé-
tolhatnak, mert Magyarorszdg posztéipara nemr cmelked-
het, mert pénztdkéje csekély, hitele a bank egyeduralma
kovetkeztében korlditolt, a czukoripar nem emelkedik sét
inkdbb teljesen meg fog szinni, mert talaj- és hitelvi-
szonyai kedvezdtlenek, a szeszipar nem emelkedhet, mert
termelési viszonyai kedvezitlenck, mindezeknél fogva a
szerzGddés  dltal megteremntett vwzonyok megviltoztatisa
flethérdds, és mintdn Austria eldnyeihez szivésan ragasz-

kodik. I\l;‘-g)d?(uamrg sérelmer  orvosldsdra, az egy évi



felmonddsi ¢s alkuidd kevés, mert Austria az alkudo-
zist el fogja huzni, és az orszdg akkor ismét a jelenleg
kényszerhelyzetben leend, ¢s o terhes helyzet mindaddig
megmarad, mig Magyarorszdg a terheket clviselmi képes
leend.

A vimszerzGdés  kovetkezményei Magyarorszdgre
kozvetve ¢s kozvetlen sulyosak. Nagy veszteség a gabona
termények, a gyapju szabad behozatala, a zsir gyenge
vamja, mert ha ezek csakis mérsékelten vimoltatndnak
meg, mint mdr eléhb megfejtettem, a szovetségnek
7.424,000 frtot jovedelmeznének, minek Magyarorszigra
esG része 2.227,000 frt évi tiszta bevételt tenne, minden
esetre szlp kerek Osszeg cgy szegény orszdgnak; ezer
vam foleg Austridt terhelné, mert a sertést és zsirt new
Magyarorszdg, de Austria fogyasatja, de az osztrik dllam-
részben karpdtoltatnék évenkénti 5.200,000 frt addétobb.
lettel, melyet ma nem huz, az osatrdk foldbirtokosok
javdra csnék az Austridban termelt sertés, zsir gyapju
magasabb  (rtéke, vagyis a szdmla ettul eltekintve ko-

vetkezdleg dllna: a sertés és zsirndl, gyapju és buzindl
Magyarorszig rcszeﬂulne 2.200,000 vimtobbletben, javdrs

valnék o 250,000 sertés behozatali vamtobblete 2 millid
a gyapjunaili iremelkeddés felerdsze, miutin Austria gyapju
termelvénye annyl mint Magyarorszigé, vagyis 577,000
frt o buzdindl annyl mint Magyarorszigd, vagyis 857,00C

5.575.000 frt. Knnek ellenében Aus-

frt. vagyis Osszesen

tria. nyernce o vamtobblet dltal 5.200,600 frtot, a czu-

korndl legalibb a vamtobblet dltal 1.200,000 frt.
Ichhez jarul a gyapju &s pamut kelméknél az osztrd-

kok javdra csd igen magy haszon mit szimokkal bizto-



san meghatdrozni nem lehet, mert a két 4llam kozt a
forgalom szabad 1évén, nem Ichet tudni, mennyi jon be
Magyarorszigba. Jzen czikkekndél tehdt esak a lehets
legesekdélyebb fogyasztast Iehet alapul venni. A haszonn4l
1smét nem szamithatjuk az orsztrik gydros tiszta nyere-
ségét, de esak azon viamot, mely a behozatalt terheli,
mert ha ezen vim nem Iéteznék, mi az angolok, vagy
franczidktul vennénk ezen druczikkeket, miutdn mi azo-
kat nem termeljiik, 15 frtra vévén tehdt egy emberre a fo-
gyasztdst, tesz ez kerckszimban 60 millidt, az arany agio-
val egyiitt a vidmot 6 perczent dtlagba véve, miutin a
ministerek 4 perezent clismerték {¢s az aranyvdm 20 szi-
zalékos kiilombozletet tesz, czen teher 3.600,000 frt,
vagyls ez esctben Az osztrikok ésszes haszna 10.000,000
frt Ha tehdt a buza, a gyapju, sertés ¢s zsir megvi-
moltatkék, az egycnsuly a két dllam kozt teljesen helyre
helyre lenne 4allitva.

Tzen kimarad6 51/, millé kinestdri jovedelemnél,
azomban sokkal nagyobb azon veszteség, melyet a pol-
oirok az addk egyenldsitése, a viamtételek, a gabona,
gyvapju, sertés, zsir sat. részint vimmentes behozatala,
részint a csckdély vimvédelem dltal szenvednek. Neveze-
tesen ha az oldh, orosz, amerikai buza csakis mint ja-
vaslim, métermdzsdnként 60 krral terheltetnénk, ezek
velink nem Dirndnak versenyezni, vagy ennek kovet-
Lestében az  adott 60 krajezdr eldnynyel a magyar,

.

s6t osutrak  buza 1s  drigdbb lenne, de ha esak a

>

felesleget, a kivitelt veszem 18, ez 8 millié méter-
mdzsa  busdndl 4.800,000 frt; a sertés ¢&s zsir 4rdt

s (

HeL,UU0 darab sertésndél és 250,000 mdzsa zsirndl 6 mil-



B8

libval emeli, miutdn ha ezt az eladdk a vev(ktiil nem
kovetelik, sertést és zsirt csak kdrukkal hozhattak volna
Austridba és Magyarorszdgba, 300,000 mdzsa gyapjundl
ha 1 mézsa behozott gyapjura 6 frt vimot vetnek ez az
Osszes magyar gyapjutermelést 6 frttal emeli, vagyis
1.809,000 frtal. A szeszad6rendszer kovetkeztében, Ma-
gyarorszighan megbukott 3000 gazdasdgi szeszgydr, ha
dtlagha csak 10 holdra vessziik gydronként azon foldet,
mely ennek kovetkeztében a tradgydtul elmaradt, és bu-
zéban és drpAban 4 métermdzsira vesszilk a megapadt
termést, ez ismét 1 millid kdrt képviscl. Mindez tesz
kerckszdmban 19 milliét. Ehhez jérul a czukorndli vesz-
teségiink, mely mint azt a XIV. kotetben megvildgitot-
tam, 3.250,000 frtot, vagyis ezen nagyobb tételek tesz-
nek 221/, millit, a benniinket nem kotelez6 24
milli 1.200,000, vagyis osszesen 23.450,000 frtot. Ezen-
kiviil igen sok millickat képvisel az osztrdk gyapju és
pamutszoveteknek a régi vimok megtartdsa és némelyek
emelése dltal adott eldny ; ezeknek kiszdmitdsit nem ki-
sérlem meg, mert semminemii adataink nincsenek; mert
az osztrikok e térem felettiink csak kamatldbelonynyel
birnak, és ezen ipardgak fejletlenségének részben fGoka
a birtokos osztily kozonye és élhetlensége részben a fel-
adott nemzeti bank.

Az orszdgnak tehdt egyenesen és kozvetve a vAm-
szerzGdés és tartozményai 10 év alatt 234 millié kdrt és
vesztesdéget okoznak, és pedig ezrednk annil szomorubb
s lealdzébb, mert a kormdny és az orszdggyiilés nem
a szovetséges dllamnak. de a lelketlen pénzzsikoknak
fizeti, melyek urai wir az els§ kiegyezésnél folytonosan



346

akadékoskodtak és Magyarorszdgot az osztrdk és idegen
lapokban folytonosan gunyoltak és rdgalmaztak.

Mindezekbdl a tisztelt olvasé megitélheti.

Valjon eczen nagy ajdndék helyes saziikséges volt-e ?

Valjon az orszig pénziigyi és nemzetgazddiszati 4l-
sdt tekintve a kormdny és torvényhozds czéltalannl ennyi
millidkat kidobhatott-c ?

Az ellenzék a kereskedelmi szerzddés és tartozmi-
nyaiért kizdrélag Tisza Kdlmdnt kdrhoztatja ez helyte-
len nézet, mert a kormdny a hozott térvényekért szer-
z6désekért és politikdjdért kitlonlegesen esak akkor lehet
kirhoztatni, ha a vdlaztisokndl nyomds, erdszak, vesz-
tegetés dltal alkot tobbséget, ha a torvéuyjavaslatokat
erdszakolja, ha o nemazetct itletGleg a torvényhozdst dmitja,
ha a nemzetkozi szerzGdéscknél a szerzddG féllel titkon
kezet fug, a nemzet drdekeit nem védi.

A kormdnyt kétségkiviil Tisza Kdlmdn képviselte,
tdrsai sem eszmdékkel, sem hatalommal, sem népszeriiséggel
nem birtak, mit kétségkiviil helyez Simonyi br. és Széll
Kélmdn kilépései; Simonyi esak néhdny titkos elégilet-
len kovette, az tinnepelt Széllt pedig senki, Tisza Kél-
mént a vdlasztisokndl nyomdssal, vesstegeléssel, erd-
szakkal vddolni 1875-ben Altaliban nemn lehet, kizegei
vezették ugyan a valasztdst, de mem erdszakoskodtalk,
a nemzet még 1875-ben a keriiletek tetezds szerint jelsl-
tek ds vilasztottak, tchdt Tisza a vidlasutisokat nem erd-
szakolta. De Misza nem is 4dmitotta a tobbséget, mert
még ellenzéki kordban megmondta, hogy a tisztes ki-
egyezést a vamhdborunak elibe teszi, nem igért tehdt
onallé vimteriiletet, kimondta. hogy 6hajtja ugyan az
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ondallé bankot, de megelégszik a méltdnyos kosvs bank-
kal is, tchdt senki sem vdrhatta tiile, hogy az ondlld
bank mellet kardot rdnt; az osztrikok kivdnsdgainak
nem hajlott meg egyszerre, de jobb feltételekért kiizdott
mar mdjusban elmondta pdrtjinak, hogy sikert nem
aratott, az egyességet nyereményesnek nem tartja, sGt
késdbh tényleg le is mondott az orszdgot tehdt nem dmi-
totta. Tisza lemonddsa dltal a felelGsség tisztin az or-
szdggyiilésre, vagyis sajitlag az uralgé tobhségre hd-
rult.

A mi félig 6nalls, félig tartomdnyi helyzetiinkben
a teljesen Béestiill sugalmazott felsGhdzzal szemben, a
valédi magyar aristokriczia hidnydban igen nagy kii-
lombség van a kormdnyzé ministerclnok és kormidny és
a ministerjelolt és pdrtja helyzete ¢s  eljdrdsi modora
kozt. A ministerinmmal megkindlt ellenzéki jelolt és
pértja, middn a korondval a kormdny elfogaddsa irdnt
alkudozik, ment minden kotelezettségtiil, rideg, kozo-
nyos dllisban van az osztrak korménynyal szemben,
programmja szerint vagy ezenfeliil is tehet feltételeket,
mert az cllenzéknek a kormdnynyali megkindldsa vagy
azt jelzi, hogy a kirdly az ellenzéknek eddig megvetett
programmjit helyesli, vagy a viszonyok az ellenzék
megkindlisdra kényszeritik, tehat nélkiilozhetlen, a  ki-
rdly nem a pdrtot, de fejét kindlja meg a kormdnyal-
kotdssal, a vezér helyzete konnyii és kellemes, mert az
engedményeket, a moédositdsokat neki réjjak  érdemiil,
az el nem fogadhatd tirgyakban hivatkozik a pdrtra,
ha a kivint engedményeket nem akarja megadni, hall-
gat ¢s titokban bizalmas bardtjait felhivja a tiizelésre, az
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ellenzéket vezéréhez sem hivatali fegyelem, sem anyagi
haszon nem koti, tehdt pértja felett nem rendelkezik,
ennélfogva a korona a vezér visszautasitdsdért nem ne-
heztelhet. A korminy elfogaddisa ntin azomban a vi-
szonyok véltoznak ; az 1867-iki kereskedelmi szerzddés-
nél fogva a magyar kormdnynak dés f{Gleg a minister-
elndknek az osztrdk ministerclnokkel dérintkezni kell ;
a kolesontigyekben sem nélkiilozheti az érintkezést, sGt
a kolesomos tdmogatdst sem, tchdt a kartérsi viszony
egy terhes neme fejlédik ki, a kiiligyekben és had-
tigyekben a ministerelnok a korondval szemben ellenté-
tes dlldst nem foglalhat el, mert ezekrill tényleg és
torvényileg a kirdly rendelkezik. A kirdly és a minis-
terelnok kozt bizalinas viszony alakul, a ministerclnok
a loyalitds megsértése nélkiil kéz alatt nem izgathat,
ellentétes 4lldst csakis akkor foglalhat el, ha a kirdly
politikdjdt nem helyeselvén, a ministerelnok lemond ¢és
az ellenzék padjin foglal helyet. Kényes a ministerel-
nok helyzete azért is, mert minden ministerelnokriil azt
hiszik, hogy tekintve azon nagy eldnyt, melyct a mi-
nisterelnskség ad, pdrtja tchit a tobbség felett feltétle-
niill rendelkezik. Nagy kérdésekben tchdt a pdrtnak kell
egyrészt hatdrozottan megjelelni az alku, vagyis enge-
dékenység végss hatdrdt ; mdsrészriill a ministerelnokot,
a part fejét biztositani kell egyenkint ¢és Osszesen arrdl,
hogy ha megmdsolhatlan kivdnalmai visszavettetnek,
senki a pdrtbul kormdnyt nem villal, az uj kormdnyt
senki sem tdmogatja, de a lelépé minister alatt cllen-
zékké tomoril. Ha a korméanypért onként ¢és nyomds,
rabeszélés nélkil igy nyilatkozik, meggydzidott volna
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a kirdly, meg osztrdk ministerck, hogy a ministerelnok
és korminy kivinalma nem egyéni szeszély, de a nem-
zet akarata, mivel szdmolni kell, a ministerelnsk visz-
szautasitis esetében azon tudattal koszonhetett volna le,
hogy a hatalom kontdir engedelmes kezekbe nem keriil-
het, az uralom csak punkosdi kirdlysig lesz és szdndé-
két rovid idd mulva kiviheti. A kormdnypdrt azomban
a kormany és ministerinm hatrdldsit nemesak megnyug-
vassal fogadta, de helycselte és middn Tisza Kialmdn
kijelenté a kivibetd eredményt, ebbe is belenyugodott.
A tobbség czen szinalmas nyilatkozata megoydzték egy-
részt az osztrdkokat Magyarorszig hatirtalan hajlékony-
sdgérul, mdsrésat meggyoduték Tisza Kdélmint arrul,
hogy ha az osztrak felidtcleket el nem fogadja és leks-
szon, az cllenzéki padokra ecsak néhdny bardtja fogja
kigérni 4s utédjit az engedelmes tobbség hiségesen t4-
mogatandja.






