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BEVEZETES.

Dolgozatom czélja az angol irodalmi hatdsok eredetének és
kereteinek megallapitisa azon kulturdlis érintkezések alapjan,
melyek Széchenyi Istvan korat kozvetleniil megel6zték. Régebbi
szazadoktél oroklott hagyoméanyok készitették eld bizonyos mér-
tékig a magyar talajt az angol szellemi hatésok befogadasira.
E hagyomanyok ismertetése el6] nem térhettem ki. A refor-
matus egyhazi érintkekések belenyulnak abba a korba, a 18-ik
szézad Lét utolsd évtizedének korszakaba, a mikor szellemi éle-
tiinkben elészor észlelhet6k az angol kulturalis hatdsok nyomai.
Az 1. fejezetben az egyhazi érintkezések rovid torténeti ismer-
tetése utdn tehat azon kérdésre keresek valaszt: mennyiben van
az évszazados egyhazi érintkezéseknek az dltalanos kulturdlis
hatasok elGkészitésében résziik? Van-e a kettd kozott szoros
kapesolat?

A kovetkezo fejezetekben (I1., III, IV.) azon angol-magyar
érintkezéseket targyalom. a melyek az 1j irodalmi hatdsokat
megel6zik, megalapozzak és megerdsitik. Az adatok leheté pon-
tos mérlegelésével igyekezem az V. fejezetben az angol irodalmi
hatéasok elsé nyomait, fokozatos térfoglalasat, végil teljes meg-
honosoddsat kimutatni. Munkam itt bizonyos nehézségekbe iit-
kozott: az ) szellem terjedését csakis az irodalmi hatisok elsd
kozvetitéinek egyiittes torekvéseib6l tudjuk megmagyardzni.
A kulturalis hatas nem fliz6dik itt sem nagy névhez, se nem
nagy nevekhez. Kisjelentdségli, sokszor jelentéktelen irék elsd
megérz6i és éreztet6i a hozzank eljutott szellemi Aramlatnak.
Sokszor igen aprolékos vonasok kellettek az elsé angol irodalmi
hatdsok torténetének kereteihez.

A fiiggelék, amely egymagaban nagyobb terjedelmii dolgo-
zatom Aaltaldnos részénél, az adatoknak tomegével tamogatja
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4 FEST SANDOR.

fejtegetéseimet. Itt is arra irdnyult minden igyekezetem, hogy
oles6 elméletek helyett megbizhato tajékoztatast nyujtsak. Ada-
taim kiegészitését, esetleges helyesbitését mindenkor koszénettel
fogom venni. A fiiggelékben Shakespeare hatdsargl széltam a
legrovidebben. Alapos munkak teszik feleslegessé a részletezést.
Némely lényegtelen kiegészités mellett csupdn arra szoritkoztam,
hogy a shakespeare-i hatast dolgozatom kereteibe illeszszem.

Fz a munka nem tekinthet6 egyébnek, mint az angol-
magyar szellemi érintkezések torténete legelsé fejezeténck. Ter-
mészetszerileg fogja majdan a masodik rész kdvetni, a melynek
egy magyobb kor sokkal gazdagabb anyagat kell feldolgoznia.

E masodik rész: az angol irodalom hatésa Széchenyi és a
magyar romantikusok koraban.

L

REFORMATUS THEOLOGUSOK ANGLIABAN.

A 16-ik szazadban is akad mar theologus, a ki utazasa koz-
ben utba ejti Angliat. Bod Péter feljegyzése szerint (Magyar
Athenas, 1766. 241. 1) Skaritza Maté 1571-ben jutott el
«Anglidba s annak nevezetes varosaiba». Czéltudatosan azonban
az angol egyetemeket csakis a 17-1k szazad harmadik évtizede
ota keresik fel reformatus theologusaink. Erdély politikai érint-
kezése Anglidgval (I. Angyal David értekezését : Szazadok, 1900 ;
Marki Sandor: Cromwell és Erdély. Erd. Muz. 18:15—37. 1)
megszilarditotta azt a kapecsolatot, a melyet a valldsi érdek ko-
zossége teremtett. Killonben is didkjaink Hollandiabdl konnyt
szerrel randulhattak 4t Anglidba. E szokas — ugy latszik — a
17-ik szazad elsé éveiben honosodott meg (v. 6. Pongracz J.:
Magyar didkok Angliaban. Pépa, 1914 ; Irodt. Kozl 19:484—5.
L; 24:19. L), bar egyelére nem valt altalanossa. Angol-magyar
érintkezésekrdl, ezeknek termékenyité hatasardl csakis a 30-as
évek ota lehet szd. De ezen régi hagyomanyok ellenére az angol
szellemi élet hatdsa mintegy masfél szdzadig kizarolag egyhaszi
téren mutatkozik.

Medgyesi Pal és Tolnai Dali Janos meginditoi a hazai pu-
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ritan mozgalomnak, melylyel Anglidban ismerkedtek meg. E
mozgalom d6ta hagyomanyos nalunk reformdtus theologusoknak
angolorszagi tanulmanyutja. Medgyesi, Lorantffy Zsuzsannanak
udvari papja szoval és tollal kiizdott a presbyteri, illet. a puri-
tan felfogas mellett, t6bb angol theol. miivet forditott magyarra
(. Warga-Zovanyi: A keresziyén egyhaz torténelme. Sarospatak,
1906. II. 426—7.), személyes befolyasival ujra fel tudta élesz-
teni a mozgalmat akkor, a mikor hatalmas ellenfelek késziiléd- -
tek annak teljes elfojtasdra.

Még fontosabb azonban Tolnai Dali Janos fellépése. Kilencz
magyar tarsaval, a kik az egy Molnir Jénost kivéve mind
Hollandiabdl keriiltek angol féldre, 1638.. februdr 9-én Lon-
donban formalis szerzédést kotott a puritén eszmék terjeszté-
sére (L. Zovanyi Jend: Puritdnus mozgalmak a magyar refor-
matus egyhdzban. Budapest, 1911). Az 1) felfogds meghonosi-
tasaért, népszertisitéséért a legtobbet tett Tolnai, a ki tobb évi
angolorszagi tartézkodasa alatt teljesen magaba szivia a puritin
szellemet. Visszatérése utan pedig daczolva egyhazi és vilagi
hutalommal Erdélyben és Magyarorszdgon terjeszti az ) eszmé-
ket. I. Rakéczy Gyorgy fejedelem Sarospatakra kiildi a mercsz
ujitét (1638), a kinek azonban ott csak rovid ideig (1642) van
maraddasa. Tanait veszedelmeseknek tartjak, 6t magat zsinatok
hatdrozatai {ild6zik. Erdélybe siet, a hol Medgyesiben és Bister-
feldben partfogékra taldl. Ugy latszott azonban, hogy az ujiték
iigye elveszett. A szatmdrnémeti zsinat, melyet Erdély piispoke,
a nagyhatalmi Geleji Katona Istvan hivott 06ssze 1646-ban,
Tolnai reformjait kérhoztatja, 6t maght még papi allasatol is
megfosztja. Az egyhdz gybzedelmeskedett az Anglidbdl hozott 4
tanokon, melyeket kés6bb a vilagi hatalom is elnyomott. A fe-
jedelem jol tudta, hogy a puritén mozgalomnak mekkora része
volt az angol polgarhabord felidézésében, fia, 11. Rékoczy Gydrgy
elborzadva értesiilt az angolorszdgi eseményekrél, I. Karoly ki-
végeztetésér6l. A konzervativok kénnyen nyerhették meg a ma-
guk tgyének.

Erdélyben nem sokat remélhettek a puritanok. Anndl t6b-
bet varhattak azonban az 6zvegy fejedelemasszonytol, Lorantffy
Zsuzsannatél, a ki férje haldla utdn Sarospatakon az 14j szellem
hiveinek legbuzgébb partoléja. Medgyesi Pal befolydsa nem
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gybngiilt, tanainak még a fejedelemasszony ifjabbik fidt, a ko-
ran elhunyt Zsigmondot is megnyeri. Tolnai ismét tanit a pa-
taki iskolaban, Lorantffy Zsuzsanna alapitvanyai pedig megkény-
nyitik a reformatus theologusoknak az angolorszdgi tanulmany-
utat. A puritanizmus Sérospatakon vert elészor erdés gyokeret,
az angol-magyar érintkezések is jorészt a pataki collegiumbol
indulnak ki egy ideig.

Az ) szellem azonban a Tiszan tul is hodit. Komaromi
Csipkés Gyorgy debreczeni lelkész 1662-ben leforditja Amesius-
nak «Angliai puritanismus» c¢z. munkajat, a melyet mar 8 évvel
ezel6tt tett 4t magyar nyelvre Telkibanyai.') Azéta Debreczen
is hajlik az 4j tanok befogaddsara. A debreczeni theologus is
striin keresi fel az angol egyetemeket, akarcsak a sarospataki.

Az angol és magyar reformatus egyhdzak érintkezése tehat,
mely a puritdin mozgalomig szérvinyos és inkdbb csak a vélet-
len miive, a 17-ik szdzad kozepe tdjan, de még inkabb masodik
felében hagyomanynya valik. Ennyiben van a magyarorszagi
puritanizmusnak a mi szempontunkbél jelentdsége. A hagyo-
manyt — még a mozgalom lezajlasa utdn is — fdleg a saros-
pataki, debreczeni és erdélyi reformatus theologusok apoljak. A
magyar didk otthonos az angol egyetemeken, Londonban, Ox-
fordban, olykor Cambridge-ben is. Oszténdijakat-angol iskolak
latogatasahoz kotottek, viszont az angol egyhaz szivesen és
ismételten seg'itette a magyar testvéregyhdzat.?) A puritén moz-
galom ismertette meg a két egyhazat egyméssal; viszonyukat,
érintkezésiiket az érdekkozosség tette bensdbbé.

Foleg Erdély kereste az érintkezés szalait (V. 6. Pokoly
Jozsef: Az erdélyi ref. egyhaz torténete. Bpest, 1905. IV. kote-
tének «Az independentizmus és presbyterianizmus» cz. fejezetés).
Milton mondja: «A komoly és frugalis Erdély is elkiildi hoz-
zénk nem ifjait, hanem férfiait, hogy megtanuljik nyelviinket
és theoldgiai tudoményunkat.» (Pongracz Jozsef id. m. 5. 1),

1) Miskolezi Csulyak Géspar 1651-ben megjelent «Angliai indepeden-
tismus. .. fejetlen labsfg» cz. koényvének (melyet belga irdk utén irt 4t)
ellenstilyozéséra.

2) Otrokocsi Foris Ferencz 1676-ban hét tarsdval utazik Anglidba,
hogy ott a kiraly engedélyével segélyt gyiijtsén (Szinnyei J.: Magyar
irék élete és munkéi.).
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Ezen érintkezések kétségteleniil jérészt Erdély politikdjanak ko-
vetkezményei. A politikai viszonyok véaltozasival mindinkabb
lazult a kapesolat, bar teljesen sohasem oldédott fel.

Anglia és Erdély politikai és egyhézi érintkezésének egy
jellemz6 emléke Cserei Mihaly adoméja: «Szintén ezen eszten-
dében (1702) jove vissza Constantinapolybdél az dngliai hires
ordator Vilhelmus bar6 Paget, ki a német s t6rok csaszérok ko-
zott hét esztendeig faradhatatlanul munkalkodvén, Carlovicznal
békességet szerzett vala; kit is mind a torok provinezidkban,
mind itt, Erdélyben menvén &ltal, mind Magyarorszédgban, Bécs-
ben, az egész Imperiumban, egész Anglidig valé utazasban nagy
pompaval, agyuk 16vésével excipidlanak mindeniitt. Erdélyben
béjovén, mint okos ember kitanuld a papistik persecutidjat a
reformatusok ellen, és minden dolgokat irdsban tevén, Bécs-
ben a csészarnak proponalja, aperte azt mondvan: Ha felséged
ezeket a dolgokat meg nem orvosolja, és az erdélyi reforma-
tusokat tovabb is engedi, hogy a papistak tildozzék, bizony soha
az angliai fegyver felséged mellett tovabb a franczia ellen nem
hadakozik. A csdszar minden jéra igéré magat... Mikor Fejér-
varott volndnk, az orator az Ocsesét oda kiildé a Gubernium
koszontésére, a guberndtor ebédre marasztd, Bethlen Miklés,
Apor Istvan, a cameralis commissio groff Sceau is ott ilvén asz-
talnal. A commissio elkdszine egy pohar bort az angliai kirdlyné
egésségeért, mikor Apor Istvinra keriile az elkdszént pohar,
minthogy Apor Istvinnak minden patronusa Kollonies cardinal
vala, 6 a cardindl egésségeért koszoné el a pohart. Groff Sceaun
megriasztja : Domine Comes, quid facit, quid nobis cum Car-
dinale Collonies, vivat Serenissima Angliae Regina, nam salus
nostra est ex Anglia. Megijede a szegény Apor Istvan, s mas
pohért is kére be, s kettdt koszone el az dngliai kiralyné egés-
ségeért. Akkor vevé eszében, még jobb ember is vagyon Kollo-
nicsnal.»Y) Ez a lord Paget tobb reformatus theologussal taldl-
kozott nalunk, féleg Erdélyben, a kik Anglidban voltak (L.
Kropf L. : Chishull utazgsa hazinkban 1702-ben. Szazadok, 1903,
634—40. 1.). Van réla adatunk, hogy 6t magyar ifjunak fogta
partjat Oxfordban, 1703-ban (Pongrdcz id. m.).

1) Cserei Mihaly histérifja. Ujabb nemzeti konyvtéar. Pest, 1852,
IV. 310. 1.
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A mint latjuk, a vallasi érdek kozossége erds kapcsolatot
teremtett az angol és a magyar egyhaz kozott. Reformétus lelké-
szek elg6 kozvetitéi a 17-ik szdazadban hagyomdnynys vilt ama
szakadatlan érintkezésnek, a mely egyelére elszigetelten csakis
egyhézi téren mutatkozott ugyan, de melyet a politikai kap-
csolat foleg Erdélyben erdteljessé, bensévé tudott tenni. Ezen
régi érintkezésgknek szamtalan nyomuk van még a vazoltakon
kiviil. Csak a legérdekesebbeket emlitjitkk. Magyar ifjakt6l fenn-
maradt az akkori Londonnak angol kultdrtorténeti szempont-
bol is értékes leirasa. Szepesi Csombor Mirton 1618—19-ben
utazta be Nyugat-Eurépat. A mit az angolok életérél és f6va-
rosarél mond, hé megfigyelésre, jozan itéletre vall (Utleirasat
1. Szamota Istvan: Régi magyar utazok Eurépaban 1532—1770.
Nagy-Becskerek, 1892. 141- -57. 1.). Emlitésre méltoé Adami
Janosnak latinul irt, kés6bb angolra is leforditott verse London
nevezetességeirél (1675)., A Londonban megtelepedett magyarok
koziil hires volt Hunyadi Janos (1576-—1650 kér.), a Gresham-
college tanara, Jaszberényi Péal, a kinek iskolaja irant még az
angol kiraly is érdeklédott (Figyel6. Szerk. Szana Tamas. Pest,
1873. 122—A4. 1., Szinnyei id. m.). Van tudomssunk két erdélyi
féurrol is, a ki — mint a theolégusok legtobbje — Hollandia-
b6l randult 4t Anglidba. Haller Gabor 1632-ben t6lt6tt néhany
hetet Llondonban (I. Napléjat. Erdélyi torténelmi adatok. IV.
kot. Kolozsvir, 1862), Bethlen Miklds Ocscsével és neveldjével
volt Angliaban 1663-ban. Ottani tapasztalatai azonban kevés
hatassal lehettek ra. Hiszen csak annyit tanult meg angolul
Leidenben, hogy épen ételt, .italt kérhessen (L. gréof Bethlen
Miklés onéletirasa. Kiadta Szalay Ldaszlé. I-—1I. Pest, 1858).

E slirti érintkezések még nem jarnak &ltaldnosabb kultu-
ralis hatdssal, mert Angliaban jart theologusaink érdeklédését
teljesen az egyhdz kototte le. Mégsem hagyhattuk emlités nél-
kill e régi érintkezéseket. Szalaik a kovetkezé szdzadban gyé-
rilnek ugyan, de azért tovabb szévédnek. Hogy mint kapeso-
16dnak azutan az angol szellemi élet, tudomany és irodalom
hatasiba, arrdl késGbb lesz szo.

A hagyoményos «peregrinalds» a 18-ik szdzad folyaman
sok akadalyba itkozott. Maria Terézia rendelkezései a kiilfoldi
utazast még jobban megszigoritottak, olykor szinte lehetetlenné

444



ANGOL IRODALMI HATASOK HAZANKBAN SZECHENYI FELLEPESEIG. 9

tették (V. 6. Pokoly id. m. IIL. kotetét.). De a magyar diak eldl
a kilfoldet nem lehetett tobbé elzarni. A peregrinalé theolo-
gusok szama jelentékenyen megfogyott ugyan, tulnyomé résziik
Németorszagba igyekezett (v. 6. Barcsa Janos: A debreczeni
kollégium és partikulai. Debreczen, 1905. 84. 1), de azért
Angliaba is jutottak sokan. FErdélyben a Telekiek karoltik fel
a reformatus theologusok ligyét. Bod Péter Magyar Athenasa-
nak ajanldsidban olvassuk, hogy mar Teleki Mihdly kiildott Er-
délybsl 18 év alatt 18 tanulé ifjat «a Belgyiomi és Angliai
Oskoldkba, latds, hallas tanulds kedvéért, megannyi ezer forin-
tokbol allé uti koltséggel készitvén fel 6ket.» Fia, Sandor pedig
1704-ben a kiraly engedélyeért folyamodott, hogy a nagyenyedi
leégett iskola wjraépitésére «Angliaba Hitiink Sorsossainil» segit-
séget kérhessen. A Telekiek neve 0Osszeforrt az erdélyi ref.
egyhaz sorsaval. Az egyhdz és az iskola irant mindig érdek-
l6dtek,") védelmiik alatt, anyagi tamogatdsukkal nem egy ifju
keriilt kiilfoldi egyetemre. Figyelmiik -— mint lattuk -— kordn
iranyult az egyhazi kapesolat révén Angliara, de kulturalis érint-
kezést 6k is esak a 18-ik szizad végén keresnek, a mikor ma-
gyar szellemi életink megnyilik az angol kultira egyetemesebb
hatasanak is.

Erdélybél és Magyarorszaghol, kiilonsen Debreczenbdl a 18-ik
szazad folyaman is, f6leg annak masodik felében szokott egy-egy re-
formatus ifja Angliaba peregrindlni. Townson Roébert 1793-ban
Debreczenben négy-it magyar emberrel talalkozott, a ki angol egye-
temen tanult. Hallott § is azon szokasrol, hogy a reformdtus theolo-
gus Hollandiaba, Svajczba vagy pedig Anglidba utazik tanulma-
nyainak kiegészitése végett (Rob. Townson : Travels in Hungary . ..
in the year 1793. London 1797). Nevek és adatok helyett ta-
lan elegendé a leghiresebb theologusokat megemliteni, a kik
Anglisban jartak. A debreczeniek koziil Sinai Miklos, Szilagyi
Samuel, Benedek Mihaly, Budai Ezsaiss neveit idézhetjiik (Sziny-
nyei id. m.), a sdrospatakiak koziil a legismeretesebb Rozgonyi
Jozsef, Csokonai baritja, a kirél Kazinezy is tudja, hogy «fel-
szivta a valddi szabadsag leveg6jét Angliaban» (Kaz. lev. XVI.

1) V. 6. Konocz J.: A marosvisdrhelyi evang. ref. kollegium tort.
Marosvasarhelytt, 1896. 5125, 1.
445
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125). Kilon emlitjiik meg Uri Janost, a Leidenbdl Oxfordba
keriilt hires orientalistat, a ki oft 1770-t6] masfél évtizeden at
rendezgeite a Bodleiana keleti kéziratait (L. Goldziher Ignécz
értekezését: Akad. értek. a nyelv- és széptud. korébsl. XX.
7. sz. Budapest, 1908). Egy széval, az angol és a magyar egyhdz
hagyomanyos érintkezéseli nem szlintek meg a 18-ik szdzad
végéig sem. Reformatus theologusaink felkeresték még az ox-
fordi, cambridgei, olykor az edinburgi egyetemet abban a korban,
a mikor Anglia kultrajarairanyul hazank legjobbjainak figyelme.

FEredményeztek-e¢ vajon e régi kozvetlen érintkezések iro-
dalmi hatdst mi ndlunk ? El6készitették-e a talajt ily hatds be-
fogadasara? Van-e szoros kapcsolat a hagyoményos egyhdazi
érintkezések és a 18-ik szdzad végén elGszor észlelheté angol
irodalmi hatds kozott? E kérdésekre kell vélaszt keresniink.

A theologusok érdeklédése természetesen a vallasos iroda-
lom termékeire iranyult. Igen koran, méar a 17-ik szazadban
forditgatnak angol egyhézi miiveket, legnagyobbrészt eredetibél.
Ilyenek Medgyesi Pal, Kérocz Gyodrgy, Iratosi T. Janos, Deb-
reczeni T. Istvan, Didszegi Matyds, Koleséri Samuel, Nandsi
Lovasz Istvan, Petké Janos, Patai (Balog) Janos stb. (L. a ko-
zelebbi adatokat Szinnyei id. m.). Kés6bb is szivesen forditanak
«angol doktorok» miveib6l. Doddridge miiveit leforditja Tatai
Ferencz (1761), Némethi Sdmuel (1783), Mason egy munkajat
pedig F. Ori Fillep Géabor (1792). Péczeli Jozsef, els§ koltonk,
a ki angolul tudott, Mindszenti Samuel, Péczeli kérének tagja is
forditanak angolbol. Bunyan munkaja, a puritdn szellem e hires
terméke ardinylag késén jelenik meg magyar kontosben (Bunian
Jéanos: Keresztény utazas... Irattatott angliai nyelven... Mos-
tan pedig annak német nyelvre val6 forditdsab6l magyarra for-
dittatott. Kolozsvar, 1777—8. II. kiad. 1782). E nehiny példa
elegend$ annak megvilagitasdra, hogy bizonyos termékenység
mutatkozik az egyh&zi munkak leforditésdaban. Anndl meglepdbb
a kozony a vilagl és szépirodalom irdnt. Semmi nyoma annak,
hogy Anglidban jart didkjaink azt ismerték volna. Milton hires
hitvédd irasat ') sokan olvashattak, ennek bizonyitéka a «De-

1) Joannis Miltoni: Angli pro populo Anglicano defensio, contra
Clandii Anonymi, alias Salmasii Defensionem Regiam. Londini 1652.
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fension-nak konyvtarainkban Orzétt nagyszamu példanya (a
budapesti egyetemi és muzeumi kényvtarban példaul osszesen
tiz), de az «Elveszett paradicsom» koltGjét bizonyara kevesen
ismerték. A franczids kolték (Orezy, Bessenyei, Anyos) elstt nem
emliti nalunk senki sem. Reformatus theologusaink az angol
irodalom irant akkor kezdenek érdeklédni, a mikor a Bécsbdl
keriilt aramlat koltéink és irdink tigyelmét Pope, Young, Milton
miiveire iranyitja. Ekkor kezdték — sokszor az eredetiben —
angol irok miiveit olvasgatni. De irodalmi érdeklédésiik néhany
idézetben és forditdasban kimeril. Pope kolteményeit eredetiben
olvasta Benedek Mihdly,") Szilagyl Samuel (I a fiiggeléket) és
magok, Fazekas Istvanrél tudjuk, hogy Young «Ejszakaibole &
is forditott, Hunyadi (Szabdé) Ferencz debreczeni piispék Milton
egy miivét forditotta (Jozsef eladatasa, Pozsony, 1795), Robert-
sont Tanarky Janos szolaltatta meg magyar nyelven, sth. De az
emlitett angol ir6k a magyar irodalomban eklkor mar ismere-
tesek voltak (v. 6. a fliggelékkel), és e szdérvanyos adatok leg-
feljebb azt bizonyitjak, hogy reformatus lelkészek voltak az
elsdk kozott, a kik angol irodalmi miveket eredetiben olvastak.
Az 1) irodalmi izlés azonban nem téliik ered, még Péczeli is,
legtermékenyebb reformatus pap-irénk. teljesen a béesi aramlat
hatdsa ald keriilt. Theologusaink kozvetlen érintkezései Anglia-
val sokkal elszigeteltebb térre szorultak, semhogy az egyhazi
életen tul éreztették volna hatasukat. Szerves és élteté irodalmi
hatdsok kozvetitése szempontjabol e régi, évszazados érintkezé-
sek meddSknek mondhaték.

De mdsrészt nem lehet tagadni, hogy bizonyos mértékig
elokészitették a talajt angol kulturalis és irodalmi hatdasok be-
fogadasara. Ugy talaljuk, hogy kiilsnosen az erdélyi ref. egyhdz
hagyomanyai olvadhattak be a felvildgosodas kordban megindult
aramlatba. A Telekiek régéta érdeklédtek az angol és a magyar
egyhaz kapcsolata irdnt,?) tén nem véletlen, hogy harom Teleki

1) Nehény sort idéz beldle egy régi emlékkonyvben: Phylothecium
Symbolico itinerarium seu Vade Mecum Joh. Pap. Szaldobosy Transylvano
Hungari. Ao 1773. (A budapesti Bolvary-Zahn csaldd tulajdona). Alafrésa:
M. Benedek, Student of Divinity. «At Basle, the 26. March, 1776.»

%) Még 1817-ben is egy Teleki volt az (Teleki Lészlé), a ki a brit
biblia-tarsashg védelmére kel (A brit és kulfoldi biblia-térsasdg szézévi
miikodésének és hatésanak ismertetése. Debreczen, 1903. 18, 1.).
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fivér is latogatja meg Angliat, a mikor a kilféldi utazas foéne-
meseinknél divatta valik. Egy mésik erdélyi fénemesrsl, Székely
Adam borosjendi groéfrol, az erdélyi ref. iskolak gondnokardl
(T 1789) pedig tudjuk, hogy szintén jart Anglidban (Szinnyei).
Ez 1trél azonban ninesenek bovebb adataink.?) Lehet, hogy a
késébbi erdélyi anglomanianak, mely javarészt a fénemesek ko-
rébdl indult ki (Teleki, Wesselényi, Josika, Kemény), talan van
némi gyokere a régi egyhazi és a még régibb politikai érint-
kezésekben is.

I1.
KULTURALIS ERINTKEZESEK BECS ES ANGLIA
KOZOTT.

Az egyhdzak hagyomanyos érintkezése bensébb kapesolatot
az angol és a magyar szellemi élet koz6tt nem  teremtett. A
nemzet altaldnos miivelGdésére, ennek a miivelddésnek termé-
kenyitésére, iranyitdsara nem volt hatdssal. Anglia kulturaja
télink kodos tdvolban maradt mindaddig, a mig egy mésik, az
eddigi, elszigeteltnél hatalmasabb dramlat nem jrdnyitotta nem-
zetiink szellemi vezetdinek figyelmét Angliara, annak sajatszerti
miiveltségére, nyelvére és irodalmira. Ez pontosan akkor tor-
tént, a mikor a nyugati kultdranak beszivargdsa kezdédik Bé-
csen at Maria Terézia, de még inkabh II. Jézsef kordban.

A késébbi hazai angloménianak, evvel egyiitt az angol iro-
dalom kézvetlen hatasanak a gybkerét ebben a korban kell
keresniink.

Széchényi Ferencznek angolorszagi uti napldjaban (1787)
tett megjegyzése szerint Anglia befolydsa a kontinensre az
1763-iki péarizsi béke dta van egyre novekvében. Ez az U be-
folyas altalanos; mindenre, még a divatra is kiterjed. «Man
fing an sich nach England zu kleiden, lernte seine Mutter-
sprache, und ass seine Nationalspeisen», mondja Széchényi. A
kontinens Angliat azel6tt csak kevéssé ismerte, a szigetorszag

1) Székely Adédm forditotts le (még pedig franczifbol) Locke-nak «A
gyermekek neveléséril» sz6lé munkéjat 1769-ben.
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kezd6ddé hatdsa 1j, kovetkezményeiben és eredményében fontos
kozmiivelédési tényez6t jelentett nemesak szomszédaink, hanem
nemzetiink életében is.

1763 az az esztend6, a mikor Anglia és Ausztria kozott
egy, az eddiginél jobb politikai viszony allott be. A 70-es évek-
ben bizonyos kozeledés mutatkozik, a melynek alapja Anglia
agon torekvése, hogy Ausziridt eddigi szovetségesétl, a maga
hagyomdnyos ellenségét6l, Francziaorszagtol elpirtoldsra birja.
Az 1783-iki versailles-i békekotés utan a béesi angol kovetek
és f6leg Harris lord e czélja mindinkabb nyilvanvaloe (V. o.
Osterreichische Staatsvertrige. England. IL. 1749—1%813. Bear-
beitet von Alfred Yraneis Pribram. Wien 1913). Csakis Kau-
nitz ellenkezésén mult e terv megvaldsitasa, barmennyire ked-
vezett is egyébként II. Jozsef uralkoddsa az angol szellem tér-
foglalasdnak. A francziaorszagi események azonban véget vetnek
az osztrak-franczia baratsagnak, Bécsben pedig az egyre ndvekedé
angol befolyds érezteti hatdsat nemcsak diplemécziai és politi-
kai, hanem koézmivelddési téren is. A napoleoni habordk kora
még inkabb kedvezett e befolyds érvényesiilésének. Az angol
hatds, mely a 70-es, 80-as években kezdddoétt, a politikai ese-
mények kovetkeztében egyre 1j er6t nyer a szdzad utolsé és a
19-ik szazad elsd évtizedeiben.

Kozgazdasagi, kereskedelmi problémadkkal foglalkozé mun-
kak hivjak fel elészor a bécsi korok figyelmét Anglidra, annak
fejlett iparara, virdgzo kereskedelmére. Szinte ugyanakkor ébre-
dezik az érdeklédés az angol jogi és alkotményos viszonyok, a
szigetorszag miiveltsége, irodalma és nyelve irént is. A 80-as
évek felvildgosoddsinak szelleme pedig mindenben kedvezett az
uj dramlat terjedésének.

Taube Frigyes Vilmos (szill. Londonban 1728, mh. Bées-
ben 1778) volt az, a ki elészior utalt gyakorlati czéltudatossaggal
Anglia kézgazdasagi viszonyaira (l. munkait: Const. Wurzbach,
Biographisches Lexikon. Wien, 1859—91. 43. két. 122—3.); a
béesi politikai korokkel, kiléndsen Seilern grof londoni kovet-
tel valéd személyes viszonya még nagyobb sulyt kélesonzott sza-
vanak. Ozvegye, egy nagymiiveltségit asszony az angol nyelv
és irodalom ismeretét terjeszti Bécsben és a 80-as években t6bb
érdekléddvel egyiitt megalapitja az «angol irodalmi klub»-ot.

449



14 FEST SANDOR.

(Megjegyezziik, hogy kériilbeliill ugyanakkor Londonban alakult
egy «bécsi klub», a melynek tagja mindenki lehetett, a ki leg-
aldbb hat honapot t6ltott Bécsben. Széchényi Ferencz is volt
vendége e klubnak. L. aldbb idézendé 1uti napldjat.) Mig Taube
és az 6 nyomin masok Anglia kozgazdasdgi viszonyainak meg-
ismertetésével oktattak honfitarsaikat, addig sokan Anglia poli-
tikajat, kézjogi és alkotmanyos viszonyait iparkodtak megérteni
és masokkal is megértetni. Ez irany egyik legnevezetesebb hive
késébb Gentz Frigyes (1764-—-1832; 1802 6ta élt Bécsben), a
nagynevii Burke lelkes tanitvinya., a «mintaszerd angol alkot-
miny» magasztaléja (L munkait Wwzbach id. m.).

Ez idében, pontosabban II. Jozsef uralkoddsa elsé felében
észlelheté az els§ kozvetlen angol irodalmi hatas Bécsben.')
Sokat forditanak 18-ik szazadbeli kolt6kbol, idézgetnek Swift,
Pope, Churchill miiveibdl, hivatkoznak Bolingbroke-ra, Hume-ra,
szivesen olvassak Robertson, Gibbon nagy torténeti miiveit,
tanulmanyozzdk Adam Smith nemzetgazdasigtanat, gyonyorkod-
nek Pitt szdnoklataiban, egy szoval, széles utat nyitnak az an-
gol szellem egyetemes hatdsanak. A R0-as években angol nyel\"ﬁ
miivek jelennek meg, a melyeknek nagy olvasokozonségiik volt.
Sir Nathaniel Will. Wraxall, volt angol kovet bizonyira nem
ismételhette volna 1779-ben megirt szavat, hogy caz osztrdk
nemesség — ugy latszik — sohasem olvas és teljesen tdjéko-
zatlan az irodalomban».?)

A mi fénemességiink és féleg Anglidba utazé fénemeseink
Bécsben nyertek Osztonzést, hogy az 1) miivelédési aramlatot
bazdnkba is tereljék, a hol — mint littuk — annak bizonyos
mértékig mar megalapozott talaja volt. E kérdés fejtegetése
azonban mar mas fejezetre tartozik.

1) Az angol irodalomnak Bécsre tett hatisa még ninesen rendszeresen
feldolgozva. Némi ttmutatist nyujt Nagl-Zeidler «Deutsch-Osterreichische
Literaturgeschichte» cz. m. II. 324--6. L. 7E fejezet adatait nagyrészt on-
nan vettem. V. 8. Euphorion II. 536. s kiv. lapokon.

%) Memoirs of the courts of Berlin, Dresden, Warsaw aud Vienna,
In the vears 1777, 1778 and 1779. 2. vols. London, 1779.
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III1.
MAGYAR ERDEKLODIES ANGLIA IRANT.

Majdnem ugyanabban az iddben, a mikor az érintkezés
szalai Bécs és London kozdtt szorosabbra flizédnek, fordul a
magyar érdeklédés is Anglia felé. I'6uraink, nemeseink, u kiket
az 1) aramlat Béesben ismertetett meg a tdvoli sziget sajat-
szeri kultirijdval, voltak e korban kozvetitéi az angol-magyar
érintkezéseknek. Figyelmiik II. Jézsef kordban iranyul el6szor
Anglia felé, Az «érdekesn-nek tartott orszag, a «boldog» sziget -
kozvetlen megismerése természetes kivansag volt. A kiilféldi
utazasnak végsd czélja akarhanyszor London, a «vilag csuddjanr.?)
Az osztrak és az angol féviros kozdtti érintkezés megszabja
még az utiranyt is. De nem szabad megfeledkezniink a gottin-
gai egyetemrdl, a III. Gyorgy angol kiraly altal 1737-ben ala-
pitott «Georgia Augustar-rél, a melynek nem egy magyar hall-
gatéja nyert ott 9sztonzést Anglia megismerésére és beutazdsdra.
Gottinga sokszor kozvetité kapoes Magyarorszag és Anglia ko-
zott, akarcsak a holland egyetemek a 17-ik szazadban.

A magyar utazék angolorszagi utazédsinak emlékét tobb
érdekes utleirds, naplo és levél 6rzi. A régi reformadtus theolo-
gusok komolysdgéhoz hasonlithaté a magyar féurnak — egy
Széchényi Ferencznek, egy Teleki Laszlénak — ama buzgdsiga,
hogy az idegen orszigban tanuljon. Csakhogy nem egyhéza, ha-
nem most mar az egész nemzet javara. Anglia politikai és gaz-
dasagi, kereskedelmi és ipari viszonyai érdekelték leginkdbb a
magyar utazot. Tudomanyos és irodalmi élete ardnylag keve-
sebb hatdssal volt rd. De nem szabad szem elSl téveszteniink
hogy az angol irodalomnak évtizedekre kiterjedd hatisa magyar
koltészetiinkben sohasem lett volna igazi, szerves hatias azon
kozvetlen angol-magyar érintkezések nélkiil, a melyek egy dltala-
nos szellemi dramlatnak jirtak nyomaban. Az angol kultura al-
talanos hatdsdtol nem lehet az irodalmi hatdsokat elkiiloniteni.
A maga helyén errél még bévebben lesz szo.

1) Csokonai: Uj esztendei gondolatok ez versében nevezi i{gy.
-] D =
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A mikor Széchényi Ferencz 1787-ben emlékezetes ttjara
kelt, a magyar név nem volt ismeretlen Londonban. Reviczky
Kdroly, londoni kovetiink (1786 6ta) nagyhird orientalista volt,
a kit az angol tudomény is kell6 megbecsiilésben résgesitett. Ha-
zat majd minden nevesebb magyar fel szokta Londonban ke-
resni.?) Itt] emlékeztetiink Uri Janosra, a ki ugyanabban az
idében Ozxfordban rendezgette a hires keleti kéziratokat.

Ismeretes a londoni tudomanyos kordkben Vay Miklos bard
is. A Royal Society tagjava valasztotla ép azon gyilésén, a melyen
Széchényi Ferencz is jelen volt (I. Széchényi utinapléjat). Meg-
emlékezik errdl a kitiintetésrél egy magyar lap is.?) Vay fele-
" gégétol tudjuk (Baronin Johanna von Vay, geborene Freiin von
Adelsheim, Wien, 1864), hogy férje a bécsi mérnok: akadémiin
tanult, a honnan Franecziaorszagba késziilt. Fels6bb biztatasra
megvaltoztatta tervét és Angliaba utazott 1783-ben. Két évig
marad ott és azutdn sck tapasztalattal, mez6gazdasagi minta-
eszkozokkel tér vissza hazdjaba. Hetekig tanulmanyozta a gaz-
dasdgot Lansdowne®) birtokan, j6 ismerdse volt Banks-nek, a
Royal Socicty elndkének. A mikor pedig 1792-ben harmadszor
utazott Angliaba, felkereste Young Arthur % hires mez6gazda-
sagat is Yorkshire-ben.

Vay baro azonban még mas irdnt is érdekléddtt. Pestet
Budaval allo hiddal akarta osszekotnl és a mint neje irja (id.

1) Reviczky baratja volt Sir Will. Jonesnak, a keleti tudomény egyik
alapvetéjének (Goldziher Ignécz: Keleti tanulményok magyar bibliogra-
phiajahoz. EPhK. 1880: 113—29. 1.). Levelezésiiket 1. The Works of Will.
Jones. 13. kitet. London, 1807.

Csokonai ismeri és idézi is Jones «Poéseos Asiaticae Commentariorum
libri sex» cz. mitvét (1. «Az &zsiai poesisrél» cz. drtekezését), tud Reviezky
Karoly «Specimen Poéseos Persicae» cz. konyvérél, a melyet Széchényi
Ferencztol kér koleson (Erd. Muz. 22:438. 1). Kolesey is ismeri. L. leve-
16t Szemere Palhoz, 1813. jan.11. (Minden Munkéi. IX. 199.).

Reviegky Karoly a Maria Terézia éltal alapitott béesi keleti aka-
démidban nvert ¢szténzést tanulményaira.

%) Hadi és mds nevezetes torténetek. Béts. I. 43—44. «Az angol
bilesek tarsasiagukba vették baré Vay Miklés ingenicur kapitdnyt. ..»

%) Kazinezy: Erd. Lev. VIL levél. Lansdowne és Banks életrajzat 1. a
Diet. of Nat. Biogr.-ban.

*) Young Arthurra vonatkoz. 1. a Dict. of Nat. Biogr.
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m. 77. L), roviddel haldla elétt (1824) még az az Oréom érte,
hogy a nador megiizente neki: gondolnak egy ilyen lanczhid
épitésére. Még tervrajzot is kiildott, a melyet Kudriaffsky Janos
6rnagy hozott magdval Angliabdl.?)

Vay Miklés széleskori érdeklédésével, czéltudatos buzdita-
sdval mindenesetre Széchenyi Istvan egyik el6z6je. Egyik unoka-
ocsesérdl, a Parisban elhunyt Vay Jozsefrél is tudjuk, hogy t6bb
évet toltott Londonban (Kazinezy: Erd. Lev. VIL levél.).

1787-ben, nehédny hénappal Széchényi Ferencz el6tt, jart
Angliaban Berzeviczy Gergely, hires nemzetgazdasagi ironk. Két
hénapot t6lt6tt Angliaban, féleg Londonban. Egy riévid kiran-
dulds utén, melyet Oxfordba, Blenheimbe, Stowe-ba tett, majus
30-4n visszautazott hazdjaba. Berzeviezy gottingai tartézkodasa
alatt tanult meg angolul (Gaal Jend: Berzeviezy Gergely élete
és mivei. Budapest, 1902. 28, 1), ott ismerkedett meg héarom
angol herczeggel. Belga és bécsi utasok tarsasigaban indult
Anglidba. A szabad orszag és a komoly nép mély nyomot ha-
gyott lelkében. Anyjahoz irt leveleiben a legnagyobb elragad-
tatas hangjin szél tapasztalatairol. «England ist sicher das
interessanteste Land der Welt, sowohl was die Nation, die Ver-
fassung und Regierung, die Industrie und den’ Handel betrifft,
irja mdj. 4-én (Berzeviezy Aladar: Aus den Liehr- und Wander-
jahren eines ungarischen Edelmannes im vorigen Jahrhundert.
Leipzig, 1897. 60—1. L.). Meleg érdeklédése Anglia politikai, de
még inkdbb gazdasiagi viszonyai irant késébb sem hagyta el A
Tud. Gyiijtemény 1822-iki évfolyaméaban (V. 65—6. 1.) a kovet-
kezGket olvassuk angliai Gtjardl: «Berzeviezy (Londonban) mint
August, Erneszt és Adolf Princzeknek ismérdse, a kirdlyi Udvar-
nal megkilonboztetéssel fogadtatott. Tudoés foldije Reviegky, ki
akkor Londonban Austriai kovet volt, sok interessalé esméret-
ségekre nyujtott alkalmatossagot ... Anglidban négy®) hoénapig
mulatott, melly idé alatt nemes, embert szereté szivén el toriil-
hetetlen bényomast tett az Angliai népnek szerencsés, s magat

1) Kudriaffsky Jénos (1782—840) szintén a béesi mérnoki akadémia
novendéke. Az osztrék kormény 1823-ban kiildte ki Anglidba a hidépités
tanulmanyozdséra. Wurzbach : XIII. 303. 1.

%) Ez tévedés. Két honapot toltott ott.

AKAD. €RT. A NYELV- £S 8ZEPT. KOREBOL. XXII. KOT. 7. 8%. 31
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jol biro allapotja. Hasonld szerencsében kivdnta volna ¢ hazénk
népét is részeltetni s azolta Magyarorszag kereskedésének ol§-
mozdittatisa, 8 a magyar paraszt sorsanak megjavitasa két leg-
kedvesebb ideajar.

Berzeviezy az elsd nemzetgazdasagi ironk, a ki a «smithia-
nismus» alapjén all (I.. Nemzetgazdasiagi Szemle. Bpest 1877,
1V. fiizet. Kautz Gyula: Nemzetgazdasagi elsé remekiréink. I
Berzeviezy Gergely emlékezete.). Smith Addam elmélete ismeretes
volt ekkor Bécsben is, munkiit német fordildasban mindenfelé
olvasték. Berzeviczy munkédin (De Industria et Commercio Hun-
gariae, Ansicht des asiatisch-europiischen Welthandels...!) is
félreismerhetetlen Smith hatésa.

Megemlitjik még, hogy DBerzeviczy Gergely egy rokona,
Berzeviezy Albert -— nyilvan Gergely hatasa alatt — hdrom
évtizeddel kés6bb utazott ki Anglidba (Ez utrél 1. Tud. Gyijt.
1820. VI. 66—7.).

A legnevezetesebb és eredményében is legfontosabb Szé-
chényi Ferencz utazdsa 1787-ben. A korai angol hatds jorészt
az 6 nevéhez flzddik; tekintélye, befolydsa sulyt adott szava-
nak. Széchényi pedig lelkes csodaléja volt Anglia nagysdigéanak.
Lehet, hogy mar a Theresianumban toltott idé alatt is (1772—4)
ismerkedett meg az angol nyelvvel, hisz a Theresianum volt
novendékei kozil?) sokan keriltek ki, a kik késébb az angol
kultusz terjeszt6i voltak nalunk is, Ausztridban is, lehet, hogy
Denis egyénisége volt ra hatassal, a kinek Széchényi Ferencz
legkedvesebb tanitvinya, — arra nézve nincsen adatunk, hogy
a magyar féur figyelme mikor iranyul elészér Anglidgra. Valo-
szintileg akkor kezdddott az érdeklédése, a mikor a Bécsben
megindult aramlat feltirta az eddig oly kevéssé ismert orszdg
politikai és gazdasdgi nagysagat. Az @] szellem hatisa ald
keriil 6 is.

1) Dessewffy Jozsef grof ford. le magyarra. Krdekes, hogy a béesi
kongresszuson ép az angol politikusok nem fogadtak szivesen e fejtege-
téseket. L. errdl: Figyeld XVI. 141—8. L

") L. a névsort «Album des k. k. Theresianums 174(-—1880.» Max
Freiherr v. Gemmell-Flischbach, Wien, 1880.
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Az angol viszonyokrol Wendeborn?) konyvébél tajéko-
zédik, mely pontos rajzat adja az angol politikai és gazdasagi
életnek, Anglia nevezetességeinek, a nemzet jellemvonasainak.
Alapos késziilédés utin neje tdrsasigiban 1787. aug. 23-in in-
dul tutra. Vele volt titkara, Ribini Jinos Déniel, a ki mtvelt-
8égénél, nyelvismereteinél fogva alkalmas volt az uti tapaszta-
latok feljegyzésére. Széchényi e feljegyzések alapjan ismertetd
konyvet akart irni Anglidrol.?)

Gottingan, Belgiumon 4t jutnak Londonba. Széchényi csak
néhany napot t6lt az angol f6varosban és azutén a gydripar
és a mezégazdasag legf6bb goczpontjait keresi fel. Yarmouth,
Norwieh, Cambridge, Leicester, Nottingham, Sheffield, Leeds,
Carlisle, Edinburg és Glasgow utja legfébb allomésai. A leg-
nagyobb érdeklédéssel viseltetik a gyarak irdnt. Uti napléjaban
{Descriptio itineris seu peregrinationis C. I'rancisci Széchényi,
per Germaniam, Belgium, Galliam, Angliam et Scotiam, Anno
1787. A Nemz. Muz. Széchenyi-levéltaraban.) részletes leirasok,
pontosan kidolgozott rajzok mutatjak Széchényi érdeklédésének
iranyat. Behatéan tanulméanyozta Anglia fejlett mezégazdasagat
is. 0 is -- épen ugy, mint Vay Miklés - tobb gépet vitt ma-
ghval haza, mert ismereteit és tapasztalatait otthon gyiimél-
csOztetni is akarta.

A gydripar, kereskedelem és nemzetgazdasag kérdései érdeklik
leginkdbb Széchényit Anglidban. Kdinburgban felkeresi a nagy
nemzetgazdasigtani klasszikust, Smith Addmot és megelégszik
avval, hogy legalabb néhdny perczig beszélhetett «ama nagy fér-
fiuval». Berzeviezy Gergelyen kivill 6 terelte ndlunk a legna-
gyobb czéltudatossaggal a figyelmet Smith tanaira.

Londonba visszatérve — ugy latszik - - az orszdg politikai

1) Der Zustand des Staates, der Religion, der Gelehrsamkeit und der
Kunst in Grossbritannien, von 1. Gebh. Friedr. Aug. Wendeborn, Predi-
ger in London. Berlin I—ITII. 1785. IV. 1788. — Széchényi Wendebornnal
talélkozott is Londonban. L. utinapl6jat.

) Széchényi Ferencz utazésfira vonatkozélag 1. Fraknéi Vilmos:
grof Széchényi Ferencz (Magyar tort. életrajzok. Bpest, 1902) és B. Szabé
Lészlé : A Széchényi osaldd torténete (II. Bpest, 1913. 307—10. 1) ecz.
mftiveit.
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viszonyai, alkotminya érdekelték leginkabb, bar uti napldjaban
feltiinden kevés a politikal vonatkozdsi megjegyzés. Anglia
tfudomanyos, irodalmi viszonyairél is hallgat, bar van réla
adatunk, hogy Sir Joseph Banks tudds korében 6 is megfordult.
Nagymennyiségti koényvet vasarolt Londonban (Ribini 1788.
apr. 22-én értesiti, hogy egy lada konyv érkezett Angliabol),
felkeresi Hume sirjat, meglatogatja Robertsont, «V. Kdroly his-
jat latja a szinpadon, egy széval, az angol szellemi élet iranti
érdeklddésének jelei utinapléjaban is taldlbatdk.

Széchényire négy hénapig tarté angolorszégi utja mély és
tartos ) hatassal volt. Ismereteivel, széleskorti tapasztalataival
leghivatottabb terjesztdje az angol kultusznak minalunk. A ma-
gyar és f6leg a dunantdli irékra vald személyes hatasat egy masik
fejezetben fogjuk kiemelni. Utjanak legfontosabb eredménye
azonban az, hogy fidsra 6rokség gyandnt hagyhatta Anglia kul-
turalis nagysdga iranti lelkes érdekldését.

A Széchenyieken kiviil leginkabb az Esterhizy-csaladban
hagyoméanyos az érintkezés angol arisztokrata-korokkel. Reviczky
mar 1770-ben tud egy Fsterhdazy herczegnének Lady Spencerrel
valé bensG baratsagarol?) és az Ksterhdzyak késébb még tébb
Osszekottetést tartanak fenn Anglidval. Gazdagsiggal, kiilsé
fénynyel teszik a magyar nevet ismertté. A csalad két tagjat
emeljitk ki e helyen: Miklés herczeget (1765-—1833), a tudoma-
nyok és mitivészetek e lelkes partoléjat, a ki 1803-ban hozott
magaval gézgépet Angliabdl (Bright, 346—7. L), és Esterhdazy Pal
Antalt (1786—1866), a ki 1806-ban kovetségi titkar Londonban,
1815 ota pedig az angol regensherczeg hatarozott kivansagara
londoni nagykovet, mely allasdiban egészen 1842-ig megmaradt.
Gazdagsagdrol, fénylzeésér6l hires az angol févarosban is.?)
Valészintileg 6 Thackeray «magyar nabob»-ja a «Hiusdg vasaran-
ban (Vanity Fair. XLIX.). A magyar irokra azonban kevés
hatisuk volt az HEsterhdzyaknak.

1) L. Robert Townson (42. 1.) és Bright (Chapt. XII.) feljegyzéseit.
2) The Works of Will. Jones, London, 1807. I. 148, L
8) V. 6.: «A gardisték Londonban, Eszterhézyval» cz. szonettet. Szép-
lit. Ajandék 1824:112. 1.
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1787-ben, abban az esztendSben, a mikor annyian utaztak
Magyarorszagbél Londonba, réindult at Gottingabol, Istvan
6cscse és Riedl Theophil tarsasagaban Teleki Laszlé gréf (L Tud,
Gyujt. 1823. 1. 87—106. l). Csalddja hagyomanyainak meg-
felel6leg leginkabb kulturalis intézmények irdni érdeklédott. A
londoni tudés tarsasagokat stirtin kereste fel (v. 6. T. L.: Uber
die Einrichtung einer gelehrten Gesellschaft in Ungarn. Pesth,
1810), az angol tudominyos életet igen sokra tartotta. « A mint-
egy kiilonos Vilagot formalé nemszet (t. 1. az angol) a tudo-
manyokban majd minden nemzetek elétt vagyon, legaldbb utdnna
egyiknek sem», mondia Ksdeklései-ben.?) Ugy latszik, & ra is
hatott Banks, a Royal Society elndke, kinek dldozatkészségérol,
tudasardl a legnagyobb elismeréssel szol (119—20. 1.).

A tudomanyon kiviil leginkabb az angol polilikai élet ko-
totte le figyelmét. Még angol szokdst is szeretne Magyarorsza-
gon meghonositani: «Allitsunk fel kézottiink az Anglusok méd-
jara ollyan Tarsasigokat, a mellyekben ifjabb Hazamftiai egybe-
gyiilvén, az orszag gytlésén eléfordult, vagy eléforditandé Tér-
gyakat elé vegyek, azokat egy mas kozétt rovid, de ki dolgozott
munkdkban megdisputdalgassak: ezen médnak az Anglusok ké-
zott oly nagy foganattja volt, hogy eleitél fogva a nevezetesebb
Oratoraik ezekben formaltattak» (179. L.).

Teleki Lészlé egy ocscse, Teleki Jozsef?) tizenharom évvel
késébb jart kinn «a szabadsag hazdjaban«. Utjarél tébb érde-
kes adatot Orizett meg Dobrentei Gébor (Teleki Jozsef élete.
Erd. Muz. 1818. X.). Téle tudjuk, hogy Jozsef is volt Banks-nél,
az ahhoz hetenként odagy(ilé tuddsok tarsasdgdban, «osztonére
szolgalt az angol parlamentnek kétszeri latogatisav, a hol Pitt-
nek «hevesen zengd beszédél» hallbatta. Londonon kivil még
egynéhany nagy gyari és kereskedelmi viarost latogatott meg.

Itt emlitjiik meg, hogy Teleki Jézsef, az Akadémia késdbbi
elnoke is jart Anglidban 1815-ben.

Az angolorszagi utazdis meglehetésen altalanos lehetett.

1) A magyar nyelv elé mozditisarél buzgd esdeklései: gr. Teleki
Liészlonak, Pesten, 1806, 266. 1.

%) Lész16, Tstvan és Jozsef id. Jozsef (1 1796) fiai. Nagy Ivan: Magyar-
orszag csaladjai. XI. 89,
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Tudunk mas féurakrdl és nemesekrdl is, a kik ez idében — a
18-ik szdzad végén és a 19-ik szazad elején — kinn jartak. Her-
czeg Gragsalkovich — gy latszik — kiiléndsen az angol ker-
teket tanulmanyozhatta ez altalanossa valt divat hazdjaban (v.
0. Dessewffy levele Kazinezyhoz; Kaz. lev. XIII. 176. L), ott
jart Brunswick Ferencz, a kitiiné gazda is, a ki azutin mar-
tonvasari otthondt gy rendezte be, hogy az angol utazo Anglid-
ban képzelhette magat (Bright), a «boldog», sokat esodalt szi-
geten jart, tanult és tapasztalt Forray Andras bard, a késdbbi
csanadi féispan is (V. 6. Ponori Thewrewk Joézsef: Soborsini
baré Forray Andras, csanadi féispin emlékezete. Pozsony,
1843. 3. 1.

Kiilén emlitést érdemel Sandor Istvan. 1787-ben szemlél-
gette London nevezetességeit, az angol élet sajitos vonadsait.
«Sokféle» ozimii gyijteményében (Sokféle. Iri és egybe szedé
Sandor Istvan I—XII.) szivesen mesél el jellemzé adomakat,
apro torténeteket az angol nép életébdl. Sajat élményeinek rész-
letes rajzit adja leveleiben : Egy kiilfoldén utazé magyarnak jo
baratjahoz kildott Levelei Gydrott. 1793 (X—XIV. lev.), figyelme
azonban kiterjed az irodalomra, a «sok derék philosophusran,
koltdre és iréra is (307—8. L). Elmeséli még azt is, hogy «ama
hires Siddont» latta «Sakspear» «Rdémed és Julidn-jaban.

Sandor egyike az elsd magyar irdknak, a ki az angol iro-
dalom irant érdeklédni kezd.

fme, 1L Jézsef koriatél s foleg 1787-t61 kezdve az angol-
orszagi tanulmanyut nalunk szokdssa valik. Fénemeseinknek az
eddig ismeretlen orszag irdnt felébredt érdeklédése erdsen sug-
gesztiv hatdssal volt masokra is. Az angol-magyar érintkezés
elsé szalai a 18-ik szazad végén szovidtek. Szellemi életink
pedig szivesen szivta magaba az angol kultira termékenyité
hatasat, mert Anglia megvaldsitotta azt, a mi 6rok idedlként
lebegett nemzetiink legjobbjainak szeme elétt: az alkotméanyos
szabadsigot, mert a sziget gazdasdgi joléte, fejlettsége hala-
ddsra, részben utdnzdsra késztette arisztokratdinkat, az angol-
magyar érintkezések kozvetitit. Uj perspektivija nyilt meg
annak a magyar féirnak, a ki a parlamentben Pitt szavat hall-
. gatta, a ki egy Bankstél, Lansdownet6l, Smithtél Anglia jo-
létének, gazdasagi nagysaginak titkat tudakolta. Latokore ti-
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gult, a hazai viszonyokkal valo Gsszehasonlitas a haladas saiik-
ségességét mindenkivel éreztette és csak egy Széchenyi Istvan
akaratereje hianyzott még, hogy az angol-magyar érintkezés,
kézmiivel6dési életink ez 1) mozzanata nemszetiink szamara
valéban gyiimolesozé legyen.

Nem szabad azt hinniink, hogy csak az Anglidban utazott
féurainkat kapta meg az 4j szellem. Az angol divat hodditasa
nagyobb aranyi. A nyelvet sokan tanulhattdk: Paszthory Sén-
dorr6l, Fiume korméanyzéjarol tudjuk, hogy angolul folyékonyan
boszélt, az arisztokratak korében is sokan tanultdk az angol
nyelvet. Van adatunk arrol is, hogy angol cselédeket, lovaszo-
kat tartottak. Barcsay Abrahémné, gréf Bethlen Zsuzsanna tan
mar 1778-ban emliti «anglus ecselédjét« (Irodt. Kozl. 1893:
344. 1), Vitzay grofnak, a hires numizmatikusnak 1793-ban
nemesak angol lovai, hanem angol lovészai is vannak (Townson,
50. 1), Karolyi Joézsef, Szatmérmegye fGispinjanak beiktatdisi
{innepélyén «Anglus lovasokrél» szol Farkas Andras, a ki al-
kalmi versében még mas «anglusokrdl» is tud:

«A Comédusok kizt véltak tiz Anglusok,
Tdegen larvaju szirnyd Bétsikusok.
Ezek produkéaltak oly képtelenséget,
Mely feliilhaladta az Emberiséget» . ..?)

Az angol divat ez iddben még a kertészetre is kiterjed.
A dunantuli fénemesek — Széchényi, Eszterhdzy — a kez-
deményez6i ez 1j divatnak, melyrél egykoru lapokban, leve-
lekben szamtalanszor olvashatunk. Feltiint az még itt jart
angol utazéknak is (Bright) és Kazinczy teljes joggal mond-
hatta : «Most mindent megszéllott a gonosz lélek Anglus kertet
iltetni.» (Hazai Tudésitdésok, 1806. 28. sz.).

Az angol «high lifer rendkiviili gyorsasaggal héditott fo-
uraink korében. Azonban tévedés volna azt hinniink, hogy ez
az Uj aramlat kiils6ségek utinzasdban kimerilt. Czélt és irdnyt

1) Paratlan és példat nem ismerd... n. Karolyi szék épité gyflés.
Szatmér varmegye foispanjhnak (Kérolyi Joézsef) beiktatdsdra. 1794-ben
készitette Farkas Andrés Kérolyban. - Az elsé l6versenyt — angol min-
téra — Hunyady grof rendezte Urményben (Bright 105. 1.).
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tudott annak adni egy Széchényi Ferencz, egy Festetich
Gyorgy ') erkdlesi komolysaga. Az 6 buzgésaguknak volt elsd-
sorban koszonhetd, hogy a magyar angloménia, mely legerésebb
gyokeret Dunan tul vert, valdban teremté tényezdjévé lett koz-
miivel6dési életiinknek.

Féuraink érdeklédése Anglia irant egyik tiinete az 4j dram-
lat hoéditdsanak Magyarorszagon. A nagy vonasokban vazolt
tomeges érintkezéseknek *) nemecsak politikai és gazdasdgi, ha-
nem szellemi életiinkre, koltészetiinkre és irodalmunkra is volt
termékenyits, irdnyité hatasuk.

1) E nagy embert igy jellemezte Dr. Bright, ki 1815-ben volt ven-
dége : «his stores of information are unbounded and he was better acquain-
ted with the modern politics of our island than T was» (449. L),

A hires keszthelyi iskolaban tanédrkodott egy ideig Pethe Séndor, a
ki Anglidban is szerzett meziégazdaségi tapasztalatokat és angol foldmiv.
konyvet is forditott magyarra (1. Szinnyei id. m.).

1) A theologusokon és féurakon kivil természetesen minden idSben
voltak masok is, a kik Anglidba utaztak. Bz utazésoknak azonban keve-
sebb a fontossiguk, mert csak szérvdnyosan és esetleg szilarditottdk meg
a kulturélis kapesolatot a két nemzet kozott. A 18-ik szédzad 1I. felébél meg-
emlithetjik : Segesvari Istvan és kilonosen Veszprémi Istvén, debreczeni
orvosokat, Cseh-Szombati Samuel, Benks Samuel orvosokat (1. Szinnyei
id. m.; ezek kozill tébben angolbdl forditottak is), tovabbd két ismert
nevii csillagészt, Zéch Janos Ferencz bérdt, kinek tobb czikke jelent meg
a Royal Society évenként megjelens organuméban, a Philosophical Trans-
aotions-ben (1785. v. 6. Wurzbach, 59:70—72. 1), «tudés Tittel Phl», egri
pap-tanart, a kit az agg Herschel hire Slough-ba is vonzott (Szinnyei id.
m.), megemlitjik Kempelen Farkast, kinek automatonjardl igen sokat irtak
Anglidban és Amerikdban is (Edgar Allan Poe: Maelzl’'s Chess Player;
v. 6. Wurzbach id. m. 11. kot. 163. 1.), Benyovszky Méricz gréfot (1783-ban
jart Anglidban; franczidul megirt munkéjat Nicholson adta ki: Memoirs
and travels of Mauritius Augustus count de Benyovszky. London, 1790.
2 kot.), Jetting Karolyt, a pozsonyi kalandort, a ki angol linyt vett fele-
ségiil (1. kalandjait Der ungarische Robinson, Wien, 1797. c¢z. munkéban),
de kiilon emeljiik ki Fekete Ferenczet, Kazinczy ismerdsét (Kaz. lev. XIV.
229.), az erdélyi thrsadalom e jelentékeny alakjit. Abaffy Ferencz, &rvai
alispdn még a 70-es években jirt Londonban, Pallisthy Mérton, a béesi
udvari kanczellaria futira Kazinezy szerint (Orpheus I. 1790. 80. 1) Londonba
is tett «hasznos utakat», stb. stb. Az érintkezésnek sok szala szovidott
Anglia és Magyarorszig kozott, a mint e szérvinyos, teljességre egyilta-
liban szdmot nem tarté adatokbdl latjuk.
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1V.
ANGOLOK MAGYARORSZAGON.

Az angol-magyar érintkezésekhez jellemz6, néha igen tanul-
sagos adatokat talalunk itt jart angolok uti jegyzeteiben, napléi-
ban és leveleiben. Valamikor — a torék habortk idején — elég
glirlin kereste fel az angol zsoldos katona Magyarorszagot, a
szakadatlan harczok szinterétl, egy-egy angol diplomata is elju-
tott magyar f6ldre, ha Konstantindpolyba utazott; késébb azon-
ban hazank természeti kinesei érdekelték az angol utazdt.?)
A hagyoményos utirdny: Pozsony, Buda, a Felvidék régi banya-
varosaival, a hires Selmeczbanya, Kormoczbanya. Az utdbbiak
nevével igen slrlin talalkozunk angol utleirdsokban. Kelet felé
leginkabb Budén, az Alfoldon, Temesvéaron, Krdélyen at szok-
tak volt utazni.

Sok angol jart ndlunk akkor is, a mikor Anglia szellemi
életének hatasa eldszor volt nélunk észlelhetd. Kszreveszik-e a
mindjobban terjeszkedé aramlatot, jar-e megértés, kolesonos
érdeklédés tapasztalataik nyomaban? Az angol utazdk meg-
figyelései megadjak e kérdésekre a valaszt.

Sir R. M. Keith, Anglia bécsi kovete (1772—92-ig) két
izben jart hazinkban. 1774-ben a hires Conwayval?) egyiitt
féleg a banyavidéket tanulmsnyozta. Pozsonyban pedig leg-
inkdabb Kempelen sakkozo automatonja érdekelte. Tizennégy
angol honfitirsdval — a kiket a kivancsiség horzott le DBécs-
bl — nem tudta a gép megfejthetetlen rejtélyét megoldani.
Masod-izben 1790-ben jart Magyarorszigon. NoGvéreihez irott
leveleinek *) legérdekesebb adata harom, nalunk letelepedett
skot csaladrdl szol. ) K csaladoknak még neveit is tudja.

1) A régebbi utazokat 1. Szamota Istvan: Régi utazdsok Magyar-
orszhgon és a Balkédn félszigeten. 1054—1717. Budapest, 1891, Oleso
Konyvtér 290.; Kropf Lajos czikkeit a Szédzadokban és nagy &ltalanos-
sagban : Ung. Rundschau. IIL. 4. Ungarn in der englischen T.iteratur.

%) I. életrajzi adatait a Diet. of Nat. Biogr.-ban.

8) Sir R. M. Keith : Memoirs and correspondence of... 2 vols. Lon-
don 1844, V, 6. Urania. 1915. Majus.

4 Smollett «Ferdinand Count Fathom» (I753) cz. regényében neve-
zetes szerepe jut Melvil-nek. Ennek apju egy Skocziabél Magyarorszigba
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Mas angol diplomata is jart ndlunk a 70-es években. Sir
Nath. Will. Wraxall, Benyovszky grof személyes ismerise ') is
megteszi a szokdsos magyarorszagi utat, amelynek elég részle-
tes leirdsat adja emlékirataiban.

Péczeli ismételten emlit angol utazokat. Két angolt 6 maga
kalauzolt Komaromban (Mind. Gyijt. II. 154-—5.)), tud azonban
arrol az «anglus» utazordl is, & ki a magyar borok mindségét
tanulmanyozta mi nalunk (Mind. Gydjt. IV. 295.). Széchényi
Ferencz egy Douglats nevii, Tokajban jdrt angolt emlit. Kz a
Douglats feljegyezte lord Montaigurél, hogy roviddel haléla
el6tt Tokajba utazott. Valédi tokajit akart inni a hires bor
hazajiban. %)

A 90-es évek elején itt jart Hunter., Romédniabél Erdélyen
at utazott Budara. Uti napléjénak ®) csak egy epizodjat ragad-
juk ki. A nagyszebeni szinhdzban egy magyar katonatiszttel
talalkozott, a ki nagy érdeklddéssel kérdez6skodott Anglia feldl.
A legels6 kindlkozé alkalommal fel is akarja keresni. Hunter
nem sok idét toltott magyar f6ldon, de azért szigortan itélke-
zik a «munkakeriild arisztokracziarol» és a magyar tudomdny-
rol, mely még gyermekkorat éli.

Sokkal elismerébb, a nemzeti hiusignak is hizelgé képet
rajzol az akkori Magyarorszagrol Rob. Townson utazé és mi-
nerolégus. Hires, sokat idézett miivének czime: «Travels in
Hungary... in the year 1793. London 1797.» Ot hénapig tarté
magyarorszagi utjanak alapos, eleven szinekkel rajzolt leirdsat
adja e miivében, a melyet iroink igen j6l1 ismertek. A «Kedves-
ked»-ben (1824. III. 200.) Townsonnak kovetkezd jellemzését
olvassuk : «Doctor Townson Robert volt az elsé utazd, ki a

szakadt foldesuir, a ki magyar asszonyt vesz feleségiil. V. 6. EPhK. 3S:
316—8. L

Townson is (alabb id. m.) tud hazénkban letelepedett angolrél. Ez az
Esztergomban laké Dormer érnagy (1. Dict. of Nat. Biogr.).

1) Sir Nathaniel Will. Wraxall : Memoirs of the courts of Berlin,
Dresden, Warsaw and Vienna, In the years 1777., 1778. and 1779. 2 vols.
London I799. V. 6. Irodtort. IV. H—6. 179—180. 1.

2) V. 6. Orezy Lérinez versét. Kolteményes Holmi II. 186. 1.

3) Will. Hunter: Travels through France, Turkey and Hungary to
Vienna in 1792. Németre ford. I. G. Gruber, Leipzig 1797.
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18-ik szézad végén Eurdpdaval, ha nem is tokéletesen, de jobban
megismertette Magyar Orszagot.» Iréink csakhamar megismer-
kedtek Townsonnak franczidra forditott miivével. ) Csokonai
mar 1801. jul. 19-én anyjanak irt levelében emliti: «Ezt a
barlangot (Aggtelek) bejarta Townson anglus, kinek réla relatié-
jat ohajtanam Nagy Gdbor baratomtél magyarra forditva meg-
nyerni...» (Csokonai Vitéz Mihaly mivei. II. 893.); a «townsoni
- szemeket» emliti Széchényi Ferencznek irt levelében is (1802,
szept. 16., id. kiad. II. 899.), a kinek Townson huzamosabb
ideig volt vendége. Kazinczy is szivesen olvasta a szines tt-
leirast. 1801, aug. 27-én igy ir Nagy Gabornak; «15 frt sok;
de Townsonért nem sok. Tébbet taliltam benne, mint remény-
lettem. Azonban itt is igen sajnilom, hogy a legfontosabb tudé-
sitdsok majd egészen hazugak, majd csonkak. Ohajtanim ezzel
egyiitt latni a Wieland altal tett német forditast. Hihets, hogy
6 a Német-Orszagban utazgaté Magyaroknak hasznokat vette,
's holmit megigazgatott...» (Kaz. lev. II. 439. L. a jegyzetet
is, 597. 1.; v. 6. még Frd. Lev. X. lev.). Dessewffy Jozsef grof
1812. aug. 16-4n irott levelében hivatkozik Townson munkaja-
nak egy epizodjara (Kaz. lev. X. 81.), a Tud. Gyiijt. pedig az
aggteleki barlangrol sz6lo leirisnak magyar forditasat kozli
(Tud. Gyiijt. 1820. I. Baradlai utazas 1818-ik Ksztenddében. A.
B. 0.). Townson utleirdsinak a jelentésége —- a mi szempon-
~tunkbdl — abban all, hogy az eddigi feliiletes, odavetett meg-
jegyzések helyett alaposabb és kimerit6bb ismertetést akar adni
Magyarorszagrol. Féuraink -- féleg Széchényi Ferencz, Feste-
tich Gyérgy — segitségével konnyen tajékozédhatott minden-
felé. Nalandl tobbet egy angol sem tudott rélunk ebben a kor-
ban. Townson munkdjanak elterjedtsége, népszeriisége viszont
azt bizonyitja, hogy a magyar ird megértette az angol utazo
torekvéseit. Leirasat figyelemmel, érdeklédéssel és itélettel ol-
vassa,

Kevésbbé jelentékeny John Jackson utleirasa (John Jack-
son's Reise aus Ostindien nach Europa. Archiv der neuesten
und interessantesten Reisebeschreibungen: V. B. Berlin und

1) IR. Townson: Voyage en Hongrie... traduit de PAnglais par le
~ C. Cantwel, Leipzig, 1800.
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Hamburg, 1804), a melyet csak azért emlitiink meg, mert e
konyv egy németre forditott példanya Kolesey birtokdaban volt.
(Koleseynek a Nemz. Muz. konyvtaraban 6rzott konyvei kozott.)

A 18-ik szdzad vége 6ta a magyar kolté figyelme Lkoveti
az angol utazét Magyarorszagon. Ez is egyik tiinete a meg-
indult magyar-angol szellemi érintkezéseknek. Az akkori iddk-
hoz teljesen hozzaillik az a hang, amelyen olykor itt jart ango-
lokat ilinnepeltek. Hompeseh-Bollheim Kdroly bard, angol gene-
ralist két magyar ko6lto is tidvozli, a mikor a Balatont dtdszta ') :
Barcsay Abraham?) és Horvath Adam. Az els§ vers czimo:
«Midén B. H. a Dunat és Balatont dltal aszta volna.» Kezdd
sorai jellemzok :

«Egy arva hazanak kedves jovevénye,
Szabad s azért boldog nemzet szileménye,
Tiébb vizét megusztad mostani hazadnak,
Jeles Példat attal Polgartarsaidnak.»

Hogy e példibol a magyarnak kell okulnia, hogy neki azonban
«hazdja veszélyén keresztiil» kell 1sznia, azt az utolsé vers-
szakbol tudjuk meg.

Hompesch baré merész tette Horvath Adamot is lelkesi-
tette, a ki egy hosszabb versében (Baro Hompeschhez lsten-jo-
nap, midén 6 a Balatonban uszkdilt Fiired mellett; még 1787-ik
esztendGben. Holmi II. Gyér 1793. 173—9.) linnepli «a magyar
Bitorsag ’s az Anglus vakmergségn e példajat. Versét avval a
kivansiaggal fejezi be, hogy barha

«magabil egy dgatskat Magyar Faba dltana,

Abbél sokkal jobb gytimoltsot termd fa fogamzana :

Az mar Magyarnak igazan s méltdn neveztethetne,

Az mi neki egy szép Magyar Mennyetskétsl sziiletne. 3)

1) A Rajna foly6t is atuszta, a mikor Anglidba visszatért. Ersch-
Gruber : Allg. Encyklopidie der. Wiss. und Kiinste. II. Section X. 34:3.

?) Valészini, de nem biztos, hogy Barcsay a vers szerzdje. L. Erd.
Mz, 28:267. 1.

%) Hompesch bard magyarorszagi szereplésére vonatkozdilag 1. Morvay
Gyézd : Fekete Tanos, Magyar torténeti életrajzok. Budapest. 1903, 135.
és k. 1L
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A 19-ik szdzad elején is elég siriin jartak angolok hazank-
ban. A béesi congressus idején sokan latogattak el hozzank. Az
angol diplomata szivesen randult le Budara, az Alféldre, akdr-
csak a 18-ik szazad végén. A politikusok kozil a legismertebb
lord Bathurst, a ki 1809 §szén lakott Budin. Kultsar szerint
(Hazai és Kiilfoldi Tuddsit. 1810., 247—8.) «jeles tudomanya
altal maginak tiszteletet, kedves tarsalkodasa dltal szeretetet
érdemlett. A magyarok.rokonszenvét avval nyerte meg, hogy
magyaros ruhaba o6ltézve utazott még Németorszagba is.»
Haliczky Andras, a pesti egyetem tanara, verset intézett a ta-
vozé, késébb oly rejtélyes moédon eltiint angol diplomatihoz :
Ad legatum, M. Britanniae D. Bathurst ex Hungaria in patriam
redeuntem.

[roink, lapjaink mads, itt jars angolokrol is emlékeznek
meg. Cserey Farkas a «cambridge-i anglust» emliti (1820. szept.
25.; Kaz. lev. XVII. 246.), Kazinczy 1822. szept. 11-iki levelé-
ben részletesen ir a cumberlandi herczeg latogatasarél, a saros-
pataki katonagyakorlatokrdl, (Kaz. lev. XVIII. 148. 150—3.),
a Tud. Gyujt. (1824. III. 54. «Utazasbeli Jegyzetek Kis-Marton-
rol, Fraknordl, s lszterhazardls) is tud Magyarorszagon utazott
herczegekrél, egy széval az angol utazo mindjobban ismeretessé
valik nalunk.

A 19-ik szézad elsé negyedében dr. Bright utazasa a leg-
emlékezetesebb, 1815-ben, a bécsi congressus lezajlisa utan
keriil a csdszarvarosbol hazankba. Ep tgy, mint Townson, leg-
nagyobbrészt fonemeseinknek (Széchényi, Kestetich) vendége.
Utazdsarol nagy koényvet irt: Travels from Vienna through
lower Hungary. Edinburgh 1818. Nem Magyarorszag természeti
kincsei érdeklik els§ sorban, mint Townsont, vagy még régeb-
ben dr. Brownt (1673), a kiknek utleirdsat jol ismerte. Nem a
banyavérosok kototték le leljes figyelmét, nem csupin az arany-
kaldgzos rona gazdagsagaban tudott gyonyérkodni. Bright a
magyar életrél teljes képet akart rajzolni. De politikai, gazda-
sagi életlinknél is jobban érdekelte a fejlédés utjara tért nem-
zet szellemi élete, & melyr6l kimeritéen szandékozott irni. Terve
nem valésult meg. Csak miivének VI. fejezetében irt a magyar
nyelvr6l és irodalomrél. A Tud. Gyiijt.-ben (1819, III—IV.)
megjelent ismertetés ravilagit Bright konyvének hibaira: itéle-
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tének feliiletességére, hidnyos tapasztalataira, megjegyzéseinek
gyakori esekélységére, jaratlansigara. Joforman csakis gazdasagi
életiinkrdl valé ismertetését emliti elismeréssel.

Nekiink, a kik Bright Richard konyvét sem ragadjuk ki a
torténeti folytonossagbdl, ez a mi tobbet jelent. Ez az elsd iro-
dalmi kisérlet angol ember részérdl, a ki hazink szellemi életét
honfitdrsaival meg akarja ismertetni. Angliaban a figyelmet oly
korban hivta fel a magyar mitveltségre, a mikor joggal szdlha-
tott nemesak a franczia, olasz és német, hanem az angol iro-
dalomban is tajékozott magyarokrdl.y) Az angol-magyar érint-
kezések torténetében forduléponthoz érkeztiink. Féuraink, iroink
érdeklédésének, rokonszenvének visszhangja tamad az angol iro-
dalomban. A kolesonis érdeklédésnek elsé hatarozott tinete
Bright ismertetése. Ennyiben van konyvének hibai mellett is,
téves adatai ellenére is jelentésége a kulturdlis érintkezések
intenzitasa szempontjabol.

A kovetkezé évtizedben, 1828-ban Bowring azon Lkéréssel
fordul a magyar ir6khoz (Dibrentei, Toldy Ferencz), hogy kozol-
jék vele a magyar koltészet leghiresebb termékeit. Anthologiaja
1830-ban jelent meg e czimmel: Poetry of the Magyars. Lon-
don, 1830.

Egy évvel hamardabb, 1829-ben Mrs, Gore (Catherine Grace
Frances, 1799—1861) azt irhatta magyar meséinek ) bevezeté-
sében: «alig van Kurépaban orszag, a hol az angloménia na-
gyobb, mint Magyarorszdgon ...» KEzen kor angol-magyar érint-
kezéseinek targyaldsa nem tartozik dolgozatunk kereteibe, de e
kiegészité adatok mutatjak, miként fokozddik az angol érdek-
16dés Magyarorszag szellemi élete irant oly korban, a mikor
nemzetiink politikai és szellemi vezeti egyarant az angol kul-
turaval valé kapcsolatot keresték.

1) «and some (conversant) even with English literature .. .»
2) Mrs. Gore: Hungarian Tales. 3 vols. London. 1829. V. 6. Magyar
Figyels 1913. 449—52.
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V.
ANGOL IRODALMI HATASOK KOLTESZETUNKBEN.

«lesz-e Pannoniébdl valaha Albion? Ta-
madnak-e Newton, I.ocke, Shakespeare
é8 Miltonok itt is mi kozottink . . .
félre vakmer§ Alom, a melly Amité ké-
peiddel tsalogatszs.

A memzet csinosoddsa.

A mikor a garda irdi Bécsben egy 0 miiveltséggel ismer-
kedtek meg, a melynek részesei mostoha viszonyaink kézepette
hazankban nem lehettek, a felébredt miivelGdési vagy teljes
mohdsdgaval szivtak magukba a 18-ik szazad gondolatait és
eszméit, Ugyanakkor a bécsi miiveltség keretein belil, hallottak
eldszor az angol szellemi vildag eldkeldirdl: a gondolkodokrdl
és a koltékrél. Newton, Bacon, Locke és Hobbes nevei nem
idegenek tobbé a magyar ird elétt. Meghonosodnak irodalmunk-
ban, akarecsak Pope, Young, Milton és Shakespeare nevei.

A pbilosophusok kéziil a legnagyobb, Locke Janos kapja
meg testérirdinkat, legjobban az elmélkedésre, téprengésre hajlé
philosophus poétat, Bessenyei Gyorgyot. Mér fent emlitettiik,
hogy Locke-nak «A gyermekek nevelésérdls irt munkdjat le
Coste franczia fordildsa utin grof Székely adam tette it ma-
gyar nyelvre (1769), de Bessenyei Gydrgy az elsd, a kinek
munkaiban Locke eszméi visszhangra talalnak.?)

«Itten kételkedik, ottan mindent tagad,
Mar Hobbes, mar Locke, Voltérhoz ragad,»

mondja réla Kreskay.?) Bessenyei Gyorgy és Orczy Lérinez?)
ota emlitik koltéink az angol philosophusokat, ismétlik, vitatjak
eszméiket. Anyos Pal Hobbes «bellum omnium contra omnes»
jelszavat karhostatja egyik versében,!) Horvith Adam Locke
lélektanat tanulmdnyozza, kés6bbi iréink — Kazinczy, Kis

1) L. tankolteményeit, « A Bessenyei Gyorgy tarsasaga 1772.» 75—G. 1.
1) Anyos Pélhoz irt versében.
3) V. 6. «A menynykd hérité dérdakbél» e. kolteményét.
) Baresay kapitanynak. Td. kiad. 139. 300. lap.
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Janos, Dessewffy Jozsef grof, Kolesey!) — el6tt a nagy angol
philosophusok ép oly ismeretesek, mint a leghiresebb deisték.

Angol gondolkoddk eszméi tévednek be néha-néha irodal-
munkba ugyanakkor, a mikor angol koélték miiveitiermékenyitik
mog iroink fantaziajat. A 60-as és 70-es években a bécsi irodalmi
korék vajmi keveset tudtak az angol koltészetrdl és azt a
keveset is csak franczia forditasban, illet6leg atdolgozésban
ismerték. A csdszarvarosban az irodalmi izlés is erds franczia
befolyasra vallott. Anglia kozvetlen hatdsanak a kora csak né.
hany év mulvas kezd6dott meg.

Béesben négy angol irét ismertek: Pope-ot, Youngét,
Miltont és Shakespeare-t. Ugyanazt a négy koltét olvassik,
emlitik, részben forditjak és utdnozzak testériréink. Bessenyei
1777-ben egyik levelében a kovetkezdket irja: «Vous demandez
mon avis sur les auteurs anglais. J'en ai lu quelques uns en
francais; et je puis vous dire, que ce sont de gens tressensés
et sublimes dans leur raisonnement, ou ils vont quelques fois
si loin, qu'ils semlent passer les bornes de l'imagination hu-
maine. Ils ont de tems en tems de pensées effrayant; mais
toujours sublimes. Lisez Milton, Shakespear, Young, et vous
verrez, comment la raison humain peut devenir a la fois ma-
jestueuse et terrible.»? Pope-ot, a kitél legtobbet tanult, a le-
vélben nem emliti meg. Maskor is csak e négy angol kolt6rol
tud (A magyar néz6, A Holmi, Magyarsig,). «De kovetkezik e
onnan, ha akkor (t. i. Hédité Vilmos koraban) az Anglus nyelv
tsekély volt, hogy most ne tsudalhassuk benne Miltont, Sake-
speart, Joungot, Poppét?» kérdi a «Magyarsags-ban (1778).
Test6rtarsai se tudnak a 70-es években tobb nevet. Erdekes,
hogy még 1787-ben 1s, a mikor az angol irodalom egész gaz-
dagsagaval kozvetleniill hat Bées irodalmi koreire, Szatsvay
Sandor a «nagyelméjlin Miltonon, «kegyes» Youngon, «tsal-
hatatlan» Pope-on és Shakespeare-en kiviil més angol irét nem
ismer.?)

1) V. 6. Kaz. lev. XII. 220.

2) Bayer Jézsef: Shakespeare draméi hazénkban. I- II. Budapest,
1909. I. 11. L

%) A Dbétsi Magyar Musénak elsd, mhsodik, harmadik esztendeje.
1787---8— 9. Iratott Esztelneki Szatsvay Sandor altal 1787. Baratségos Le-
vél a Poétdkhoz. 21. April
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A 80-as évekig a négy ismeretes angol irot — Bécs akkori
miiveltségi viszonyainak megfelel6leg — franczia forditdsban
olvastak. Jellemz6en bizonyitja ezt a kortdrsak vallomdsan ki-
viil Pope 0sszes miiveinek franczia nyelvi béesi kiaddsa (1761).
Az angol irodalmi hatds e legels6 korszakaban a mi irdink is
csak franczidra forditott angol irékat ismernek. Pope ") tankolte-
ményeit, egyéb verseit Bessenyei 6ta franczidbol forditjak ma-
gyarra, Young?® «Ejtszakair-t a franczia miiveltségii Bessenyei
ép ugy Le Tourneur prozajabol forditja, mint Péezeli, a ki pe-
dig elsé angolul olvasé koltdnk. Iréink véleményét az angol
koltészetrél is jé ideig a franczia kritika, elsésorban Voltaire
szava iranyitja.®) Az angol szellem iréinkra elGszér tehat ama
szik korlatok kozott hathatott csakis, a melyeket a bécsi iro-
dalmi élet vont. froinknak az angol koltészetrdl alkotott fel-
fogasa megfelel o szerény, egyoldali ismereteknek. Legjellem-
z6bben Bessenyei fogalmazta a kiilénb6z6 formdban ismételt
gondolatot: «az angol gy szeret irni, hogy gondolatai irtézdst
okozzanak.»*)

E kor elfogult izlése, kevés ismerete meglatszik masutt is.
Teleki Samuel gazdag kényvtaraban ®) a divatos angol kolték
miiveinek szdma mellett eltérpil az eredeti angol kényv. Az
angol irodalmi ismereteknek meglepd tomegével csakis Szerda-
helyi Gydrgy eesthetikai munkdiban (Poesis Narrativa. Bude
1784 ; Poesis Dramatica. Bude 1784) taldlkozunk. Az adatok és
a jellemzések persze nem vallanak eredetiségre, de kiillonben
sem allapithatunk meg semmiféle kolesdonhatast Szerdahelyi
latin munkai és irodalmunk fejlédése kozott. Elsé westhetiku-
sunk irodalomtdrténeti ismereteinek gazdag tarhéza el volt szi-
getelve.®)

A 80-as években, a mikor a kozvetlen érintkezés szilai

1) 2) V. . a fiiggelékkel.

3) Fugg. 63 4.

%) Az ember podméban az anglus Pépnak elméje szerint. 1803. Id.
kiad. 110. L.

5) Bibliothece Samuelis 8. Ri. Com. Telekii. Vienns I. 1796., II.
1800., ITI. 1809. L. az Index II. kot.

%) V. 6. Radnai Rezsd: Aesthetikai torekvések Magyarorszégon
1772+-1817. Oles6é Ktér 644 -6, L. még Jénosi Béla: Szerdahelyi Gyorgy
Aesthetikdja. Ert. a.nyelv- és széptud. korébsl. XXIII. 1. sz

ARAD. ERT. A NYELV- £S 5Z2EPT. KOREBOL. XXIII. KOT. 7. £2. 32
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Bées és London kozott egyre szorosabbra fiizédnek, nagy val-
tozds vehetd észre az irodalmi izlés terén-is. Nem elégedtek
meg tébbé angol irodalmi miiveknek franczia forditdsdval és
nem elégedtek meg a 70-es évek szegényes irodalmi ismeretei-
vel. A mint a felviligosodds korszakaban altalanos volt ama
torekvés, hogy Angliat, a «boldog, nemes» szigetet megismerjék,
ugy szellemi életének egyetemes és kizwetlen hatasat is czél-
tudatosan keresték. Az angol izlés kezdi a francziat hattérbe
szoritani. Ezen dramlatnak egyik legelsé tiinete a Wiener
Musenalmanach 1782-iki évfolyamaban mutatkozik. Egy angol
ballada bevezetéseként olvassuk e jellemz6 szavakat: «Da es
seit ein paar Jahren das Ansehen gewinnt, als ob hier in Wien
die franzdsische Litteratur von der englischen verdriingt wer-
den wiirde, so glaubt man den Versuch eines jungen Mannes
ohne Bedenken hier einriicken zu lassen...»%)

Az angol irodalmi ismeretek terjesztése koriil a legtobb
érdeme van Retzer Jozsef baronak. O adta ki az els§ angol
nyelvii konyvet Bécsben, melyet késébb koltdi és prézai kiada-
sok egész sorozata kovetett, az 6 nevéhez fizdédik az 1Uj izlés
iranyitasa. Munkassaganak legfontosabb eredménye tartalmas,
nagy anthologidja, mely 225 angol koltdnek verseit tartalmazza
eredeti nyelven.?) A bevezetésben érdekesen nyilatkozik a bécsi
irodalmi viszonyokrol. «Biiszke vagyok», igymond, «hogy elsé-
nek vallalkoztam Ausztridban egy oly mi kiaddsdra, mely az
angol irodalom terjesztését és széleskori ismertetését czélozza.
Ez ismeretek eddig csakis Shakespeare-re, Miltonra, Pope-ra és
Youngre szoritkoztak és nagyobbrészt birdlaton és forditdson

1) Buphorion. VL. Erginzungsheft. O. Rommel : Der Wiener Musen-
almanach. 38. 1.

2) Choice of the best poetical pieces of the most eminent English
Poets. Published by Joseph Retzer.

Vol. L Vienna, Printed for Sonnleithner and Hoerling. 1783.

Vol. TIL « « « « 1785.
Vol. III. « « John David Hoerling. 1785.
Vol. IV. « « « « « 1786.
Vol. V. « « Thomos Trattnern. 1786.
Vol. VL « « « « 1786.

A maga helyén lesz arrél szd, hogy ezt a gyijteményt tohb magyar
iré ismerte.
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alapultak...»') A mint latjuk, Retzer szavai pontosan igazoljik
azt, & mit a garda irdinak angol irodalmi ismereteir6l mon-
dottunk.

«Egy szabad nemzet irodalmdnak miivelése nem taldlhatott
alkalmasabb id6t, mint Jozsef uralkodédsa boldog napjaiban,
a mikor a gondolat szabadsaga, a szabad sajto e kivetkez-
ménye oly széles talajt nyer». Retzer ezen jéslata®) bevalt. Az
angol szellem koltdi, szépirodalmi és tudomanyos termeékei t6-
megesen Ozonlenek DBécsbe. Olvasd kozomségilk naprél-napra
szaporodik, az angol irodalom tért foglal mindeniitt. A 90-es
években és a 19-ik szdzad elején angol kolt6k és prozairdk
jelennek meg féleg Sammer R. kényvkiadénal. A kiilénbo6zé
forditdsok mellett nagyszdamu, Béesben kiadott eredeti munka-
hoz lehet most mar hozzdjutni.®) Tatai fogjuk, hogy iréink
angol kdnyvei leginkdbb a béesi konyvpiaczrdl keriilnek Magyar-
orszagba.

Bécs irodalmi viszonyairdél ezeket kell tudnunk. Ez isme-
retek nélkil a kezdGdé angol hatdsokat koltészetiinkben nem

tudjuk megérteni.
x X X

Az 1j szellem térfoglalasa nalunk elsésorban a mindjobban
fokoz6dd angol-magyar érintkezésekben nyilatkozik. De ugyan-
akkor, a mikor a magyar utazé Anglia gazdasagi viszonyait
tanulmanyozza, kezdi meg hoéditdsat az angol szellem sajtonk-

1) A kissé szabadon forditott szoveg az ercdetiben és teljesen igy
hangzik: «I have some pride in being the first in the Austrian domi-
nions, who has undertaken to publish a work for the propagation and more
extensive acqyuaintance with ¥nglish literature, which hitherto has been
confined only to Shakespeare, Milton, Pope and Young, and founded more
upon critical papers and translations, consequently more upon tradition
and implicit faith than eonvietion». VI. VIL L

2) Choice... I. Bev. VIL

3) A Béesben megjelent angol konyvekre vonatkozélag 1. Chr. G.
Kayser : Vollstindiges Biicher-Lexicon (17050~ 1832.). I—VI. Leipzig, 1834 ;
W. Hoinsius: Allgemeines Biicher-Lexicon. 1 IV. Leipzig, 1812; egy
béesi Sterne-kiadés (Ietters of the late Mr. Laurence Sterne to his most
intimate friends ... Printed for R. Sammer, Bookseller, Vienna, 1797)
konyvjegyzékét.
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ban, irodalmunkban egyarant. A Bécsben, Pozsonyban meg-
jelené hirlapjaink stiriin hoznak hirt Angliarél, a parlamenti
nagy csatakrdl, Pittrél, Foxrél, az angol élet érdekes vonasai-
rol, furcsasdgairdl, stb. Anglia nevezetességeit néha aprora
ismertetik. Es ez az érdeklédés nem hogy megsziinnék, hanem
még egyre fokozdédik. Kiilondsen a polilikai élet eseményeirsl
esik sok sz lapjainkban., Kazinezy joggal kelt ki az ellen, hogy
«hazank kozgyilésérls oly keveset olvashatni lapjainkban.
«Am olvassa meg az a magyar két ujsag levelit s jarjon végére.
ha az egy békoszinté beszédeket kivévén talal-e bennek vala-
mit, holott a Kurir a Liondoni Oratoroknak beszédjeiket sokszor
egészen bévette darabjaiba», irja 1807-ben.') A ki tjsagainkat,
folydiratainkat a 18-ik szdzad utolsd és a 19-ik szazad elsé év-
tizedeir6l végiglapozta, tomeérdek hirt, aprésagot olvashatott a
«boldog, szabad» szigetrél, lakoéirdl, tuddsair6l, koltéir6l. A kez-
d6d6 anglomania tiinetei hatirozottabban 1820 koril mutatkoz-
nak. A «Hasznos Mulatsagok» (1817—1820.) barmely évfolyama
igazolja ezt az allitast.

De mar a 18-ik szdzad végén taldlkozunk sajatszeri jelen-
séggel az angol-magyar érintkezések torténetében. Alighogy
roink, publicistaink megismerkedtek Anglia politikai életével,
alkotményaval, a legnagyobb buzgésaggal hasonlitjak dssze ha-
zank és Anglia viszonyait. A kiindulas alapja a két orszig
alkotmanydnak némely hasonlé vonadsa. Az Orpheus egy szd-
maban (1790. L) egy ismeretlen szerzé iparkodik ezt a hason-
16s4got kimutatni (Anglia és Magyarorszdg igazgatisok formd-
janak eléadasa. Irta Hazafi-Tarsunk Gréf.. r.. .. j... Orpheus.
1790. 1. 327—342. 1.). Verseghy Ferencz is egy 1790-ben irt
k6lteményében (A magyar Hazanak anyai Szozattja az orszag
napjara készillé Magyarokhoz) Anglia példajara mutat, a hol a
két parlamenti ellenfél az «igazsidg mélyérer tud hatni. Rész-
letesebben, tudomanyos alapon Baritsch Adalbert, pesti egye-
temi tandr magyarazgatja az angol alkotmanyt 1790-ben meg-
jelent harom répiratdban.?) «Conspectus regiminis formee re-

1) Kaz. lev. V. 120. L
?) L. azok cimét Ballagi Géza: A politikai irodalom Magyarorszégon
1825-ig c. miivében (Budapest, 1588, 525 8. 1.).
472 -
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gnorum Angliee et Hungarice» értekezésében 6 is fejtegeti az
alkotmanyok hasonlésagat. Igen elterjedt volt Aranka Gyodrgy
kis koényve: Anglus és Magyar igazgatdsnak egyben-vetése
(Kolozsvir, 1790), a melynek német forditdsa Szrogh Samueltol
valo.?) Ime, egyetlen esztendSben, a hires orszaggyiilés elsd
évében hany munka igyekszik alkotmanyunknak a «szabad
sziget» alkotmanyaval valé hasonlésagit bebizonyitani! Iréink,
politikusaink ?) szamtalanszor ismételgetik azt az Gsszehasonli-
tdst, a melyrfl az itt jart angol utazo (Bright, id. m, 302. L,
a cumberlandi herczeg, Kaz. lev. XVIIL 152. stb.) is tud.
Hogy Angliatél tanulnunk lehet és kell, azt mar Széchényi
Ferencz uti napléja is vallja.’) Hogy az angol nemzeti charakter
abban az idében — a .szdazad utolsé évtizedében — ndlunk koz-
becstilésben részesiilt, azt a magyar és angol jellemnek stirtin ismé-
telt Gsszehasonlitdsa bizonyitja. Csokonai a Dorottya I kény-
vének egy jegyzetében a kivetkezdket irja: «Mikor a franczia
haboru idején sok anglus nagyemberek lakdnak vala Bécsben,
egy anglus az ott 16vé magyarok tanczaban 300 figurat szdm-
lalt meg. Ezt producédlni s hideg vérrel felszamlilni — ecsak
anglustol és magyartol telik. Jusson eszedbe, édes magyarom !
halhatatlan Kaunitznak ama monddsa, hogy nemzeti charakiere
csak az anglusnak és a magyarnak vanw. Ilyen 0Osszehasonli-
tassal sokszor talalkozunk abban a korban.*) Evvel szemben
feltiing, hogy ugyanakkor mennyire hangsilyozzék nalunk a
magyar-német charakterbeli ellentétet. Reviczky még 1770-ben
irja Will. Jonesnak: «a magyar és a német nemecsak hajlam-
ban, nyelvben és szokésban, hanem még természetben is kii-
16mbozik egymdastol».5) Paléczi Horvath Adém germanophobisgja

1) Ballagi id. m. 520. és k. 1L

2) PL Dessewffy az 1811-iki orszdggyiilésen. Kaz. lev. IX. 191. L

3} A «Magyar Hirmondé» 1792, szept. 28-iki széma érdekes parbeszé-
det hoz egy «magyar» és egy «&nglus» kizith. ‘Az angol ebben oktatdja
honfitdrsunkunak gazdaségi kérdésekben.

%) V. 6. Paszthory mondését. Kaz. lev. IL. 344. 1. Séndor Istvan : Egy
kiilfoldi utazé... levelei. XIV. 310. sth. Anyos P&l még 1779-ben irta,
hogy «az anglus nemzet igen szomoru természettel bir, a mellybe sokat
hasonlitt a magyarokhoz...» «Barcsay kapitanynak. 1779. Dec. 21.» oz.
versének jegyzete.

8) Will. Jones miiveinek id. kiad. L. 150,
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altalanosan ismeretes. A magyar-német ellentét hangsulyozasa
egyfel6l, misfel5l pedig a magyar-angol jellembeli hasonlosig
naiv bizonyitgatisa az idék jele volt.) En a kettd kozstt bensd
kapesolatot latok. '

x X X

Kérdés marmost, hogyan tudott az angol hatds nalunk a
régi hagyomsanyok altal bizonyos mértékig elékészitett talajban
gyokeret verni, a mikor koltdink koziil némelyek a DBécsbdl
keriild szellemi aramlat el6tt meghajoltak? A vélaszt a kovet-
kez6kben kiséreljilk meg.

A felvilagosodas kordban, a 80-as években észlelheté na-
lunk el6szor ama torekvés, hogy magyar életiinket Anglia koz-
vetlen kulturdlis hatdsanak megnyissuk. Politikai, gazdasagi és
irodalmi életiink fejlédésében ez az 1) kozmivelGdési tényezd
alkalmasabb idében nem jelenhetett volna meg. Iréink mohén
kaptak az 1j szellemen; divattd lett az angol nyelvtanulds,
hogy Anglia irodalmi kineseit kozvetleniil megismerjék.

Els6 koltéink, a kik angolul tanulnak, Péczeli Jozsef?) és
Paloezi Horvath Adam.®) Mindkettd theologus koraban tanulta
a reformatusok régi vdrosaban, Debreczenben. A régi angol-
magyar egyhdzi érintkezések hagyomanyai itt kapesolédnak e
két kolténknél a megindult irodalmi dramlatba. Reformdatus
collegiumainkban a német és francuzia nyelvet is csak Maria
Terézia uralkodasa utolsé éveiben kezdik tanitani, angol nyelv-
tanulasrél persze csak maganszorgalom Utjan lehetett sz0.
Debreczenben, ahonnan — mint lattuk — a 18-ik szdzad ma-
sodik felében is «peregrinaltak» a theologusok, arra volt is
alkalom.

1) V. 6. a késobbi korbél Csaplovits Jénos parhuzamét angol és
magyarorszégi t6t kozott (Errsl 1. Tud. Gyijt. 1819. IL). Conrad Jdinos
(1772--1810) a szész és amgol nyelvet hasonlitja ossze (Siebenb. Prov.
Blitter. II. 14--20.). Jellemzd kuriézumként emlitjiik a «Kedveskedd»
(1824. TIL.) egy kis czikkét, melynek térgya: «Anglus és Magyar egyfor-
man hangzé és ugyan azt jelentd szavak.»

?) Péezeli Jozsef meséi. Kiadta és életrajzzal elldtta dr. Takbts San-
dor. Bpest, 1887. 6. L

3) Kaz. lev. XI. 467.
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Péczeli Jozsef elég j6l tudhatott angolul. Révai legalabb
igy nyilatkozik r6la: «Singularis est hic vir et maxime potens
studio ... philologi® ... Latinus, preterea Germanus,, Gallus
et Anglus...»") Kiilfoldi utjarél hazatérve komaromi pap kora-
ban is buzgén miivelte az angolt. Teleki Jozsef, a ki maga is
tud némileg angolul, irodalmi foglalkozdsra biztatvin Péczelit,
arra kéri, olvasson angol irokat is. «...je vous prie... de ne
pas oublier les Anglois soit dans I'original ou dans la traduc-
tion...» irja 1784-ben.?) Péczeli megfogadta a tanacsot. Tud-
juk, hogy eangol egyhazi doktorokbéls is forditott ma-
gyarra, de az angol koltéket is szivesen olvasgatta. [zlése
még majdnem ugyanaz, mint & mi a béesi testércké a 70-es
években. Young «Ejtszakain-t, Hervey «Sir-halmain-t nem az
angol eredetib6l, hanem Le Tourneur prézéjabol forditja ma- -
gyarra. Béesi iroink kései hatédsanak az eredmén);e ez az ana-
chronismus.

A «Mindenes Gyilijtemény»-ben (1789—92) azonban siiriin
ir Angliardl, az angol szabadsagrél, feltalalokrél (II. 28— 30.),
a nagy szénokokrol, Pittrél, Foxrdl (III. 292.) sth. Erdeklédése az
irodalom szélesebb mezejére is kiterjed. Konyveinek jegyzéke
szerint %) volt ugyan koényvtaraban tobb franczidra forditott angol
mii (Young «Ejtszakai», Milton « Elveszett paradicsomans, Robertson
«Amerika torténeten, Robinson Crusoe), de volt azokon kiviil t6bb
eredeti kényv is (Richardson : The History of Grandison, Smollett :
Count Ferd. Fathom, Thomson : The Seasons, Milton : Paradise lost
and Paradise regained, Butler : Hudibras és mas, vegyes tartalmu
mi.). A Mind. Gyijt.-ben ismételten szél angol irodalmi kérdé-
sekrél (II. 9.). Richardson miiveit, a melyeknek olvasisdt Ang-
liaban még a szdészékrdl is ajanlottak, szeretné magyar fordi-
tasban latni. Smollett «Count Ferdinand Fathom»t) c. regényé-
nek is kivan forditéi.

De azért Péezeli koltészete nem arulja el angol irodalmi
ismereteinek a hatdsdt. Gayt, camaz hires mese-irét» emliti

1) Takats id. m. 59. 1.

%) Ir. Kozl 25: 222, 1

3) Catalogus librorum... Josephi Pétzeli. Posonii 1793.
4) E regény magyar vonatkozésairél 1. EPhK. 38:316—7.
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(Mind. Gyijs. IV. 114-—9.), leforditja a r4 vonatkozo sorokat,
melyek westministeri emlékoszlopaba vannak bevésve, de meséi
nem 4ruljak el, hogy a «hires angol mese-irét» olvasta volna.
Irodalmi miikodésében két kor kiilonbozé izlése kiizd egymids-
sal: a hetvenes éveknek franczia és a felvilagosodds koranak
gyorsan terjed6 angol izlése.

Paloczi Horvath Adam gyermekkorsban tanult angolul.
Kés6bb elfelejtette azt a keveset, a mit tudott.') 1814-ben irja
Kazinezynak: «Volt az ideje, mikor Anglusbdl is forditottam
én a Milton Paraditsomanak elejét, pedig olyankor, mikor
mér egészen el felejtettem azt az Anglus Grammaticat (ugy
tetszik Vallisiusét) mellyet Németi Pallal ) volt vetélkedésemmel
harmad nap alatt megtanultam. O vette hasznit a vetélkedés-
"nek, mert azutdn dzte azt a nyelv tudomaényt, és folyvast ér-
tette utobb az anglus konyveket». De azért Paloezi Horvath
is melegen érdeklddott a sokat csodalt angolok irdnt (v. 6.
baro Hompesch-hez irt versét), és Kazinezyhoz 1817-ben irt
levele ®) azt bizonyitja, hogy az angol irodalom iranti érdekld-
dése nemecsak nem hagyta el, hanem még fokozdédott is az an-
gol koltészet dltaldnosabb hatasa kordban.

Az angol irodalmi ismeretek terjesztéseért abban az idében
tan senki annyit nem tett, mint Kis Janos. Soproni tanulé
kordban Németh Lészlé tanulotarsaval egyiitt tanulta az angol
nyelvet. Tanaraik ajanlottak a modern nyelveknek maganszor-
galom 1tjan valé tanulasat. Soproni diak kordban Kis Janos
meg tudta érteni a kénnyebb angol irdkat (Kis Jinos emléke-
zései életébdl. Olesé Konyvtar 283. 62. 1). Péezeli példdja szin-
tén hathatott rd. Hisz a «Magyar Tarsasag» megalakuldsakor
a nagytekintélyil komaromi pap tandcsat is kérték a soproni
ifjak. Elsé angol olvasmanyairdl is vannak adataink. Jollehet
minden kényvén kaptak, a melyet «a vak szerencse keziikbe
jatszott» (67. 1), mégis ugy latszik Eschenburg?® hires gyiijte-
1) Kaz lev. L 222, 1. -— Figyelé 4:478. L

2) Németi P4l Horvathtal, ki akkor még theologus volt, egy hézban
lakott Debreczenben. Késébb Teleki Laszlé és Istvan nevelGje. -— Kaz. lev.
1. 324. 1

3) Kaz. lev. XV. 203 - 206. 1.

%) Beispielsammlung zur Theorie und Literatur der schinen Wis-
senschaften. Berlin u. Stettin. I--VIII. G. J. Eschenburg, 1788—91.
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ményének angol kolteményei voltak ra a legnagyobb hatassal.
T6bb versének mintajat vagy eredetijét ebben a gyiijteményben
talaltdk meg.!) Koran keriilhetett kezébe Retzer anthologisja is,
a melybdl szintén merit.?)

Elsé munkdijat (Herkules valasztdsa. Anglusbdl fordittatott
Lowth szerént. Bétsben, 1791), melyet Eschenburg gyiijtemé-
nyébdl forditott, Széchényi Ferencz grof kérésére egyik fianak
ajanlotta. A nyomtatas koltségeir6l is a grof gondoskodott.®)
Széchényi Ferencznek féleg a dunantuli irokra volt személyes
hatdsa. Péczelivel siirtin érintkezik, Paléezi Horvathot arra buz-
ditja, tanulméanyozza a nyugati népek irodalmat és ismerje meg
annak remekeit eredeti nyelviikon.*) Angol sympathidja ismere-
tes volt. Kis Janostol tudjuk, hogy a mikor Bariany Péter elso
munkéjérol értesiilt, «az angolbol forditas emlitése altal figyel-
messé tétetvén, elkéré s grofjanak elolvasta» (73. 1.). Széchényi
Ferencz érdelklédése bizonyara kiterjedt az irodalomra is, bar
angolorszagi 1uti napldjaban ennek nem sok nyomat latjuk.
Baratja Retzernek, a kivel egyiitt két esztenddt toltott a The-
resianumban (1772—74.). Retzer torekvései ismeretesek a magyar
fétr elétt, a ki az angol szellem hoditasat nalunk tudoményunkban
és irodalmunkban is szivesen ldthatta. Azt hiszsziik, hogy Szé-
chényi Ferencz nagy tekintélye, hatdsa mindenben kedvezett az
angol szellem hdditasainak a Dundn tal. Kis Janos maga val-
lotta be Széchényi befolyasit az 6 iroi palyajara.

Hogy az ifju ir6 miecsoda 0Osztonzést nyert Gottingaban,
a II. Gyorgy angol kiraly altal alapitott «Georgia Augusté»-n,
hogy miné ismereteket gytijtott a gottingai konyvtirban, mely
«kivalt az 4j literaturdra nézve... taldn egész Kurdpaban a
leggazdagabb volt», arra nézve ninesen adatunk. Csak azt tud-
juk, hogy kiilfoldi utjarol visszatérve buzgdén olvasgatta azokat
az angol koltGket és prézairdkat, a kiknek miiveit meg tudta
szeregni. Igen sokat forditott. Verseken kiviil leginkabb az er-
kolesi folyoiratokbdl (The Spectator, The Rambler) szeretett for-

1) EPhK. 35:449 - 60. 36:826 -30. 38:401—2. 41:180--1.
%) L. fiigg. SO.
3) Emlékezései... 73. L
4) Fraknoi id. m. 123. L
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ditani. ') Az angol «short story»-t moralis tanulsdgaval sokszor
atdolgozta, néha utdnozta,®) sajat kiadasaiban (Gyermekek és
ifjuk bibliothekdja. II. 1805, ; Ifjusag baratja. II. Pest, 1816.;
Helikoni kedvtoltés. I—1V. 1819—20.; Klio, vagy lélek-neme-
sit6, részint eredeti, részint forditott darabok kotott és kotetlen
beszédben. .. 1825.), kiilonbdzé folyéiratokban (Széplit. Ajandék
a Tud. Gyijt.-hez. I. 12—13.), szamtalanszor ir ismertetéseket
angol viszonyokrdl,?) emberekrél. Adomskat mesél életiikbél,
irodalmi munkassagukat ismerteti, ismertekké teszi Shaftesbury,
Addison, Steele, Johnson neveit, és bar nem teremtd tehetség,
mégis 6 érenteti legjobban az angol szellem egyre terjeszkedé
hatidsat Débrentei fellépéséig. Forditdsainak, atdolgozasainak,
reproductidinak szdma, tartalma és iranya arra vallanak.

Kis Janos buzditélag hatott azokra, a kik kornyezetéhez
tartoztak. Krdeklédést, kedvet tudott timasztani mésokban is :
Horvath Zsigmondban, Horvath Janosban,*) de iranyanak
nevezetesebb folytatéi: partfogoltja Edvi Illés Pal, ® az angol
balladanak nalunk elsé utanzéja, és Petz Lipdt, Shakespeare
miiveinek németre forditoja. Dundntul, Bécs kozelében, a Szé-
chenyiek, Festetichek foldjében tud az angol hatds el6szor erds
gyokeret verni. Iréink ott jutnak elfszér az 1j, oly szivesen
fogadott szellem hatdsa ala.

Az angol irodalom kozvetlen megismerését nagyon meg-
neheritette az a koriilmény, hogy a nyelv elsajatitdésara igen
kevés alkalom kindlkozott. Flsé angolul olvaso ké6ltéink az

1y Mér a «'Sebbe valé konyve-ben (1799, II. kot.) is forditott «Er-
kolesi jegyzések»-et angolbdl (Knox's essays moral and literary).

?) Klio, 1825; Helikoni kedvtoltés. III. Egy ifjinak gondolatjai s el-
mélkedései killombféle tdrgyakrol. Erd. Maz. VII—VIIL,

3) Az Utazésok és Orszagok leirésai gyiijt.-ben az I. koitet «N. Bri-
tannia &llapotjét» rajzolja Wendeborn utén (Zigan Janos foglalta «rivid
summéba»). A «Nevezetes utazésok tarhézas IV. koteteben Pictet angol-
orszagi utleirasat adta ki (1817) Zigén Janos ford. V. 6. Kis Janos Emlé-
kezései...» 392. L

#) V. 6. Tud. Gyijt. 1835, III. Az angol fdiskoldban valé élet.

5 L. a fiiggeléket 56—7.
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angol nyelvet maganszorgalom utjan tanultak meg. A szdzad
végérdl azonban van adatunk egy kényvrél, melynek czime:
«Hathangi ének, avagy magyar, deak, német, angol, franczia
és olasz nemzeti beszélgetések. Buda, 1796.» Szdldobosi Pap
Jénos, reformdtus theologus irta. ') Tudjuk azt is, hogy 1806-ban
fizetésért az egyetem épiiletében francziat és angolt is tanilot-
tak.2) A késébbi korbol tobb adat all rendelkezésiinkre. A Tud.
Gyiijtemény 1820-iki évfolyaméanak (XII.) kényvismertetése Sze-
leczky Kéroly pozsonyi lyceumi tandrnak németiil megirt angol
grammatikdjat dicséri, mely «az itteni ismeretes Angliai Gram-
matikak felett meg kiillomhboztetik». 1825-ben pedig a Hasznos
Mulatsagok cz. folydirat (I. 24.) hirdet egy angol nyelvtant, mely
irodalmi jegyzeteket is tartalmaz: «Grammatica Anglica... In
usum nobilis academic® Juventutis Hungare ... a Joane Le-
mouton, in Regia Scientiarum Universitate}Pesthinensi Linguae
Anglicae Lectore...» Kz adatokbdl lathatjuk, hogy az angol
szellem terjeszkedésével a nyelv elsajatitasira mindinkdbb tobb

alkalom kinalkozik.
X ¥ X

Az angol irodalmi ismeretek és hatasok kozvetitésében a
dunantali ir6kon kiviil legtébb része van a kassai «Magyar tar-
sasagr-nak. Tagjai nem tudtak angolul. A mit az angol iroda-
lombdl ismertek, azt forditasban olvastiak. Irodalmi miveltsé-
giikkel a bécsi izlést6]l fiiggenek még késébb is, de érdemiik,
hegy «nyugateurédpai észlingok» Lkozott nagy angol koltSknek
18 nyitottak utat irodalmunkba.

. Bacsanyi Janos Denis és béesi kérének hatisa alatt for-
ditja Ossian énekeit. Koltéink Ossian-kultuszat annak termé-
kenyité hatasdval végsé elemzésben Bacsanyi toredékes fordita-
sabdl szarmaztathatjuk. Az ossiani mélabd és az ossiani haza-
tias felindulds legelészor Bacsinyi kassai koltStarsanak, Baroli
Szabo Davidnak odakoltészetében taldl visszhangra. Kazinezy
forditasa akkor jelent meg, amikor Ossian kéltéi modora lirank-
ban mar meghonosodott.

1) L. Szinnyei id. m. és Séndor Istvin: Magyar Konyveshéz. Gydr,
1803, 213. 272. 1.
?) Kultsar J.: Hazai Tud. 1806, XXXXIV.
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Ugyancsak Denis hatasa alatt biztatta Bacsanyi Barotit
Milton «Elveszett paradicsoma»-nak Neumann béesi latin at-
dolgozdsabol valé forditasara.') Az elsé részletek kozlése Besse-
nyei forditdsanak megjelenését 8 évvel eldzte meg.

Bacsanyi a 80-as évek vége felé joval tobbet tud mar angol
irokrél, mint a girda tagjai. A «Magyar Museum» I. kétetének
bevezetésében (1788) emliti «Spensert, Shakespearet, Wallert,
Drydent, Miltont, Pope-ot és tG6bb olly halhatatlan férjfiakat,
kiket Britannidnak szerencsés szigetei vildgunknak adtanak...»

Kazinezy, a kassal tarsasag harmadik tagja sem tudott
angolul. 1791-ben, Bécsben vett ugvan néhany leczkét az angol
nyelvbdl, ?) de betegsége megakadalyozta tanulményai folytata-
saban. «Soviel habe ich aber doch erhascht, dass ich etwas di-
vinierend verstehen kann», irja 1820-ban. Kazinczy nyelvtuda-
sarol mads, de tulzottan elismerd bizonyitékunk is van. Somosy,
ki maga is ért angolul, azt irja Kazinezynak, hogy «érti ugy
az anglus nyelvet is, mint mésok Magyarorszagon érteni szok-
tak, ha szinte titkolni kivanja is... A Young forditdsanak re-
censioja, az Ossian és Sterne forditdsa kit-kit meggySzhet arrol,
ha azokat az originallal §sszevetve olvasta.» ®) Magatol Kazin-
czyt6l tudjuk, hogy soha angol eredetib6l nem forditott. Az
angol széveg elbite volt ugyan forditdasi munkdinal, de legfel-
jebb uthaigazitds czéljabdl.

Angol irodalmi ismereteit 6 is Bées irodalmi koéreinek koz-
vetitésével szerezte. Ezt pontosan lehet megallapitani olvasma-
nyainal, forditdsainal egyarant. Ismerte Goethe Ossian- és Sterne-
rajongdsat, de Ossian énekeit, Sterne «Frzékeny utazasair-t
taldn nem forditotta volna amaz er8sen suggerdlé oOsztonzés
nélkiil, a melyet Bécsben nyert. Ezt az allitdst a fiiggelékben
Osszeallitott adatokon kiviil annak a megallapitasaval is igazol-
juk, hogv Kazinezy csakis a Bécsben divatos angol irdkat

1) Denis Milton- és Klopstock-rajongasa ismeretes. E két koltot « Her-
cules oszlopainak» szokta nevezni. Nagl—Zeidler id. m. II. 45., I1. 324—6.
1. V. 6. a. fiiggelékkel 63.

2) Kaz. lev. XVTI. 131. 1. Minden végya az volt, hogy Goittingédba, onnan
Loundonba, Parizsha, Rémaba jusson. De ez a kivansaga sohasem teljesiilt
(Pilydm emlékezete. Bpest, 1900. 77. L.).

8) Kaz. lev. XVI. 243. 1.
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ismeri. Butler «Hudibrasr-at, Fielding «Tom Jones» cz. regé-
nyét, Swift «Gulliver vtazasain-t akkor olvasta, a mikor e mu-
vek a béesi irodalmi koérokben ismeretesek, népszeriiek voltak.!)
Brydone utleirasa (Tour to Sicily and Malta) oly kedvelt olvas-
many volt, hogy Sammer, bécsi konyvkiado angol eredetiben
akarta kiadni. Itt is arra emlékeztetiink, hogy Kazinczy az
Aetna leirasdt forditotta Brydone miivének egy német fordita-
sabol. Lhady Montague leveleit ismerte,®) de ezek a német for-
ditasban nagyon elterjedt®) levelek Bécshen is oly ismeretesek,
hogy még egy angol kiadasuk is jelenik meg Bécsben, Sammenr-
nal (1797). Ime, minden angol névnél rd lehet mutatni Ka-
zinezy ismereteinek eredetére. Emlékeztetniink kell végre arra
18, hogy Kazinezy angol irodalmi kérdésekr6l Retzerrel is, az
angol irodalmi ismeretek e buzgd terjesztbjével is valtott leve-
let. ¥) A mit a kassai «Magyar Tarsasdgr kezdett, azt Kazinczy
eredménynyel folytatta: ismertette a nyugati nagy szellemeket,
koztik angol koltGket és irdkat is. A legtobh 6sztonzést Bécs
irodalmi koreib6l nyerte.
x x X

Mas kolt6krél is van tudomasunk, a kik az angol nyelv és
irodalom irdant érdeklédnek. A terjeszkedd uj szellemnek ez ép
olyan tiinete, mint az a hatds, a melyet a dundntdli és kassai
ir6i kordk éreztek meg. Az uj aramlat tobbé-kevéshbé megkapta
Dayka Gabort, Csokonait, Sandor Istvant és Verseghyt is.

Dayka kezdett ugyan angolt tanulni, de «nem tett nagy
elémenetelt» (Kazinezy: Ujhelyi Dayka (iabor versei. Pest, 1813,
VIIL. 1.). Koltészetében nem taldljuk nyomat angol hatisnak.
Csokonai sem tudott angolul, de élénken érdeklédott az iroda-
lom irant. Vilagirodalmi ismereteit nagyrészt Fschenburg hirves
gytjteményébdl szerezte, ®) ott ismerte meg az angol kolt6k
neveit, életrajzi adatait, sokszor miveik tartalmat is. Arra nézve
nincsen adatunk. hogv probalt-e vajjon angolul olvasni, de

1) L. a figgelék megfelelé adatait.

?) Kaz. lev. XVII. 376. 393, L.

%) A Nemz. Muz. konyvtérdban 8 kilonbizd kiadds van.
*) Kaz. lev. XIV. 75—83. 212. 1. (1816-ban).

5) L. EPhK. 38:814—5. L.
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hogy angol kolték érdekelték és foglalkoztattak, azt egyebek
kozott bizonyitja «Az epopeeardly czimi értekezésének egy
szakasza, a melyben «Pope, Buckingham, Roscommon, Hayley,
Hill, Philip» neveit emliti ¥} (1. §.). Ez a részletadat is érdekes
bizonyitéka annak, hogy iréinknak angol koltészeti ismeretei
jorészt anthologiakbol (Eschenburg, Retzer) eredtek.

Farkas Karoly (f Losonezon, 1810) «Mulatsagok» cz. kis
gyiijteményében (1805) adott ki « Gorog, Dedk, Franczia, Angoly,
Német Szerzdkbdl szedegetett» verseket. Angolbdl 6sszesen hat
kolteményt forditott. Farkas forrisit nem ismerem.

Sandor Istvin, Verseghy Ferencz szintén ismerték az angol
koltészer sok termékét. Sandor csak egv verset forditott (Cow-
ley: The Chronicle), a melyet Eschenburg vagy Retzer gytjte-
ményében olvasott. Angolorszdgi utjanak kozvetlen eredménye

ir6i mikodésére — ugy latszsik — nem volt. Annal nevezete-
sebbek Verseghy irodalmi tanulmanyai. Hosszas fogsagaban ta-
nult meg angolul. Kényvet — tdn a brinni pap utjan?) — eyy

id6ben bdéven kaphatott. Angol nyelvgyakorlatokat, koltemé-
nyeket, vigjatékokat masolt le nagy szorgalommal és kitartas-
sal. ) Az angol nyeivet — ugy latszik — teljesen elsajatitotta.
Nyelvismeretér6l maga nyilatkozik a «Neuverfasste ungarische
Sprachlehre» (1803) eldszavaban.

Olvasmdnyainak nyomat sokszor latjuk kolteményeiben.
Rikoti-jaban %) a vak Miltont (4. L), a «Scétus Ossianokats,
Drydent emliti, Young szatirdibél angolul idéz (105. 1), stb.
Magyar Aglaja-nak (Buda, 1809) és Rikoéti-janak angol jeligéi
Retzer gytijteményének két kolteményéhol valok. %) Ugyanabbol a

1} E neveket magyarazo jegyzetekkel egyitt Eschenburg gyiijtemé-
nyének III. kitetében (Liehrgedichte artistischen Inhalts) a kévetkez§ sor-
rendben talalta : Pupe, Buckingham, Loscommon, John Philips, Hill, Doyer,
Armstrong, Somervile, Grainger, Mason, Hayley.

2) Csaszar Elemér: Verseghy Ferencz élete és miivei. Bpest, 1903.
163. 1.

3) Akad. kézirattir : Régi és wjabb irod. 31. sz. ITI—IV. két.

%) Rikdti Matyds, Pest, 1804,

5) Churchill «The Poetry-Professors» cz. versébsl (Retzer: Choice. ..
VI. 26—36. 1. A Verseghy-idézte sorokat 1. a 29. L.-on.) Rikéti-jaban, Dun-
kin «The Poet's Prayer» cz. kolteményébol (Retzer: Choice. V. 292--4.)
pedig a «Magyar Aglajar-ban idéz.
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gyijteménybol meritette harom koélteményének (A Vizkorsagos,
A kanal, A veréb és gerlicze) meséjét. ')

E szérvanyos adatok bizonyitjak az angol hatds lassu tér-
foglaldsat és érvényesiiléesét egymastol fiiggetlen irdk koéltésze-
tében is.

Kiilon emlékezink meg az arisztokrata-irérél, gréf Dessewffy
Jozsefrél, a ki miiveltségével, széleskori ismereteivel, Kazin-
czyra vald hatdsival el6kelé helyet foglal az 1j szellem ter-
jesztbéinek, kozvetitdinek soraban. Angol irodalmi ismereteivel
egyetlen mas irénk sem vetekedhetik ¢ korban. Igen tanulsdgos
volna az 6 hatarozott angol rokonszenvének eredetét tudni, de
életrajzi adatal nem adnak erre a kérdésre vilaszt.? Ismeretei
kérét legjobban Kazinezyhoz, 1311-ben irt levele mutatta (Kaz.
lev. VIIL. 370. és k. 1l.), a mely egyuttal érdekes tiinete a kiilon-
b6z6 kiilfoldi kulturdlis hatasok itkozésének. Dessewffy a német
szellemnél jobban szereti a francziat és az angolt. I'elfogasat
sokan osztottik e korban, még tobben 15—20 év mulva. A né-
met befolyds egyoldald nyomésaval szemben a magyar ir6 e
korban 0OsztOonszeriileg keresett egyensilyt. lz is egyik magva-
razata az angol befolyis gyors érvényesiilésének.

Dessewffy egyike azon keveseknek, a kiknek nagyobb szamu
angol konyviik volt. De 6 is panaszkodik beszerzésiik nehézségé-
r6l. 1812-ben irja Kazinczynak, hogy Pesten elajindékozta angol
koényveit, «mert felhagytam ezen nyelvnek mivelésén, mint
azért, mert alig megkaphaték vagy igen dragik az Anglus kony-
vek, tsak keveset tartottam meg beldlik...» (Kaz. lev. IX. H524.
1.). Kés6bbi életébdl tudjuk, hogy az angol kultura irdinti érdek-
16dése nem sziint meg, bar nem tartott l1épést az egyre hodito
batasok terjeszkedésével.

Megérezte az angol dramlat hatisat a tavol Krdély is, mely-
nek régi hagyomédnyai bizonyos mértékig a talajt az 4 szellem
befogadasdra mar el6készitették. A reformatus Telekiek - mint
lattuk — az egyhazi. érintkezések révén Mihaly ota érdeklod-
nek Anglia irant. Es bar nincsen adatunk arra nézve, hogy ez

1) Figgelék 57, 80.
%) V. 6. onéletrajzi adatait. Ir. Kozl. 1. 472—80. 1. Ifjikori hivatalos
fénoke, Paszthory Sdndor fiumei korméanyzo is jol tudott angolul.
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az érdekl6dés az egyhazi élet korlatain tdulment, mégis figye-
lemremélté a terjeszked angol szellemnek hatasa a Telekiekre
a 18-ik szazad végén. Teleki Jozsef (meghalt 1796-ban) fidnak,
'Laszléonak vallomasa szerint olvasott, ha kellett, beszélt is ango-
lul. Y Ugy latszik, leginkabb a filozéfusok (Locke) és a deista
ir6k kototték le érdeklédését. ) Péczelihez irott levelébdl tud-
juk, hogy angol koéltéket is ismert. ®)

Két fia, Laszlé és Istvan, 1787-ben utazik Angliaba. Egy
masik helyen vazoltuk azt a hatast, melyet a szigetorszag al-
kotménya, politikai és tudomanyos élete gyakorolt Teleki Lész-
16ra. Hadd jellemezzék itt Berzsenyi szavai ezt a hatast.

«Lattad Deukaledon fennyen uralkodd
Hullamit s koronés Albion &rboczit,
A boles nép felemelt lelke csudéit, és
A torvény diadalmait.»

(A balatoni nympha grof Teleki Lészl6hoz, midén a Balatonra széllott. 1812)

Teleki Liaszlét — mint mas Telekit is — az angol koltészet-
nek leginkabb erkolesi, boleselkedd iranya kapta meg, melynek
legnépszeriibb képviselje nalunk Pope. Kiilonésen az «HEssay
on Man» hatdsit lehet versein érezni.*) Az angol kélték kéziil
kiilonben Youngot és Miltont ismerhette jobban. ®)

Fianak, Jozsefnek szélesebb kord angol irodalmi ismeretei-

1) Teleki L.: Lebensbeschreibung des Reichsgrafen Joseph Teleki
von Szék... Hermannstadt, 1800. «Er... verstand, und sprach auch im
Nothfall, Englisch.» (35. 1.} «Buzgé fini tiszteletnek ’s szeretetnek kive»
(Pest, 1797) cz. versében is mondja apjarol: «Olaszt, s Anglust, tudtal,
s mindkét nyelven szélltél...» (12. L)

) Tolandot «Atyafiui barhtségnak oszlopé»-ban emliti (Kolozsvér,
1779. 2. 1).

T 3) Ir. Kozl 25:225. 1.

4} Pope hatésira mér Szész Karoly figyelmeztetett (Iddsb Grof Teleki
Lészlé ismeretlen versei. Frtekezések a nyelv- és széptud. kir. X. 7,
t—7. 1.). Némely verse (Néhai grof széki Teleki Adém 4r... 4ldott ham-
vainak emlékezetekre», Pesten, 1798) teljesen igazolja Szész Kéroly &lli-
tasat. .

5) V. 6. Voinovich Géza: Idsb grof Teleki Laszlo irod. munkassaga.
Ir. Kézl. 1899. 129—-167. 1.
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r6l & Tud. Gydjt.-ben megjelent ) biralatok tesznek tanubizony-
sagot.

Az angol irodalmi hatas Erdélyben mégis Débrentei Gabor
nevéhez flizédik elsé sorban. Iirdély tudoményos és irodalmi
koreiben 6 a «spiritus movens», a ki czéltudatossaggal, kitar-
tassal irdnyitja irétarsai figyelmét az angol irodalomra.

Dobrentei Németorszagban tanult meg angolul. «Ossian szere-
tete altal indittatva szorgalma az angol nyelv tanuldsara is lelt
id6t Lipesében» (1806) mondja rola Toldy Ferencz (A magyar
koltészet kézi-kényve. Bpest, 1876. III. 259.). Kis Janos Kazin-
czynak ajanlotta, a kinek kozbenjarasara grof Gyulay Lajosné
hdzdba keriil nevelének. Bar Ossiant és az «angol IKuripidesz
zgenin-jét méar Lipcesében bamulta (Kaz. lev. IV. 512.1), mégis
kevés angol irodalmi ismeretet hozhatott magaval kiilfoldi wt-
jarél. Tajékozottsagot, tuddst onmiiveléssel szerzett.?) Miutdn
-az akkor hires koltéket, prézairokat®) megismerte, bizonyos
joggal hirdethette az Erdélyi Muzeum I. fiizetének (1814) eld-
beszédében irodalmi vallalata czéljaul egyebek kézott az » Anglu-
sok Literaturdjoknak bGvebb ismertetését» is.*) Kleinte — ugy
latszik — f6leg az angol erkolesi folyédiratokat akarta megis-
mertetni (Kaz. lev. XI. 409—10.). Azoknak hangjat, modorat
igen szerette.®) Az angol préza nagy mestereit is olvasgatta,
legszivesebhen Sterne-t, a kinek egy munkdjat késébb le is for-
ditotta.

A kolt6k leghiresebbjeit sokszor emliti (Krd. Muaz. 1815. II.
A hexameterrel éles kezdete a régi s uj nemzetek kozott. 1817
1X. A wesztmiinszteri apatursag temploma, s nehany benne levé
emlékkdvek Londonban), adomakat kozol életiikbdl (Széplit. Aj.

1) T. T. alatt.

) Angol irodalmi miveltségét szivesen mutogatta. Szeretett idézni,
leveleiben is igen sok angol névvel taldlkozunk. Tévedései mutatjik,
mennyire Uj még nalunk abban a korban az angol irodalmi ismeret. Déb-
rentei Goldsmith és Gray nevét (Kaz. lev. X. 135.), méskor Chaucerét
és Cowleyét tévesazti issze. :

8) V. 6. Kaz. lev. VIIL. 532. 1.

#) «Az Olaszok, I'ranczidk, Anglusok, Németek Literaturdjoknak bé-
vebb ismertetését.»

5) Erd. Maz. VI. 1817. «Erkolesi elmélkedések.»
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1822. 24—25. 1. stb.), miiveiket ismerteti, gy szdval, sajat isme-
reteinek értékét abban ldtja, hogy azokat masokkal is kozli.
Osszekottetéseinél fogva konnyen tudott angol kényvhoz jutni.
A bécsi konyvpiaczon szerezte be legtobbjét, talan valamennyi-
jét. Leveleiben ismételten tesz emlitést Bécsben vett angol kony-
vekrdl (Kaz. lev. XII. 357. 407.). Az angol irodalom sokkal na-
gyobb koréb6l merithetett ismeretet, tudist és 6sztonzést, mint
elsé angolul olvasé iréink. Nem szorult annyira anthologiskra
és gytjteményekre, mint amazok. [rétirsait czéltudatosan buz-
ditotta az angol nyelv és irodalom tanulminyozasira. Az Erd.
Muz.-ban (1817. VIL) a kévetkezdket irja: «dhajthaté, hogy
ifjaink koziil sokan adjak magukat az anglus nyelv tanuldsara,
s ezen magas lelket lehelld, sok eredetiségekkel teljes Literatura
munkaji forditdsaival a Nemzetnek mutatndk meg, hogy az
anglus lélek a szunnyadozo magyaréban, melly atyafisagra ger-
jeszthet. Legalabb csak két ifjat lathatnék valaha, a ki ezen
szavakra felbuzdulna: s 6rvendhetnék annak, hogy az egyetlen
egy Nemzet jelesb munkajit, mi kozinkbe 1gy, a mint Lkell,
altalhoztdlk».

Buzditdsa nem maradt eredmény nélkil. Féuri és irdi ko-
rékben egyarant talalt hiveket. Buczy Emilt ') kordn nyerte meg
a maga izlésének. Még 1813-ban irja neki: «Hogy anglusul
érteni kezdesz, annak orvendek. Kiilonben pedig fenn lesz ér-
zésem, hogy az Anglus Classikus Vildg genuinus megismeré-
sére, baratod adott alkalmatossagot.» DBuczy maga sorolja fel
Toldy Ferenczhez irt levelében ?) legkedvesebb angol olvasma-
nyait: «Régtél fogva igen kedvelt Auctoraim:... Shakespeare,
Thomson, Blair, Milton, Ossian; kozelebbr6l T. Moore és Lord
Byron.» Tanulmanyainak legértékesebb gyiimolese «A Tragedia.
Legfébbje a gérogoknél s mostani dllapotjar cz. értekezése (Frd.
Muz. 1817. IX.), mely kezd6d6 Shakespeare-kultuszunknak egyik
legbecsesebb emléke.

Débrentei hatasa alatt tanul angolt Bo6loni Farkas San-
dor, %) Wesselényi Miklés bardtja. Szé szerint idéziink az § leve-

1) Akad. levéltar. M. Irod. lev. 4. r. 3. sz.

%) Akad. levéltar, M. Irod. lev. G1. d.

3) Késibb, 1831-ben Anglidban jirt ¢ is.
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1ébdl is. «Gorogill még nem tudok, s épen az idén akarék ta-
" nulni, ha Dibrentei az Anglust tanulni Wesselényivel s G.
Gyulayval valo jo alkalmat nem ajanlotta volna. Mar az Anglus-
hoz hozzd fogtam, s most tobb felé nem osztom magamw
(1815)Y).

Hogy Teleki Ferencz Dobrentei hatasa alatt foglalkozott-e
angol koltGkkel, arra nézve ninesen adatunk. Csak azt tudjuk,
hogy versirasra ¢ 0Osztonozte a Bécsben teljesen elnémetesedett
féurat, a kinek kéz6bb verseit is kiadta. )

Az erdélyi irck kozil még Bolyai Farkast kell kiemelniink..
Angol nyelvtudasa, irodalmi miiveltsége egészen fiiggetlen Dob-
renteit6l. Mar [804-ben idéz angolul Hamletbsl (Stickel Pal:
Bolyai életrajza). Sajat véleményem, a melyet azonban nem
tudok adattal tdAmogatni, az, hogy Bolyai Goéttingdban tanult
meg angolul. Legkedvesebb angol kéltdje Shakespeare.?®) De
ismert mésokat is. Forditott pedig Pope, Milton, Thomson és
Gray koltéi miveibdl (Pope probatétele az emberrél. Mas poé-
tikboél valé toldalékkal. M.-Vasarhelyen, 1819).

Latnivalé tehat, hogy az ) szellem Erdélybe is eljut. Ter-
jesztése érdekében senki annyit nem tesz, mint Ddbrentei.
A Telekiekkel, Wesselényiekkel valé baratkozdsa fokozza szava
hatasdt, kore eldkésziti a talajt a kozelj6vé iréi nemzedéke, a
Jésikak, a Kemény Zsigmondok szamdra. Dobrentei erdélyi
szereplésének az 1) irodalmi hatisok kozvetitése kétségteleniil
egyik legf6bb érdeme.

X X X

Magyarorszagon, Erdélyben itt is, ott is taldlkozunk tehadt
koltckkel és irokkal, a kiknek miiveiben htiségesen tikrozédik
az angol hatds fokozatos térfoglaldsa. Az Uj aramlat hoditdsai-
nak jellemzé példajat latjuk Kolesey életében. Még 1813-ban
azt irta Dobrenteinek: «Az angolok és olaszok poesisat nem

1) Kaz. lev. XIII. 263. L
3) Grof Teleki Ferencz versei, s néhany levelébsl toredékek. Kiadta
Dobrentei Gabor. Budén, 1834, Ebben Lord Byron egy kélteményének
{Kedvesemhez. 72—-73. 1.) forditasat taldljuk.
3) Konez Jdozsef : A marosvésirhelyi evang. ref. kollégium tirténete.
1896, 308. 1.
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ismerem.» ) 1815-ben Ossiant, Yorickot emliti és hangsilyozza, .
hogy Swift, Pope és Sterne neki rendkiviil kedvesek (Kaz. lev.
XII. 488—9.1). A 20-as években irt ertekezéseiben siirin hivat-
kozik angol irokra, koltGkre, élete végén pedig eredetiben olvassa
lord Byron miiveit (Minden munkai. IX. 458.).

Az angol koltészet romantikusainkra tett hatisinak fejte-
getésére itt mar nem térhetiink at. Nem tartozik ennek a dol-
gozatnak kereteibe amaz érdekes processus ismertetése, mint
veszik at a kis tehetségek szellemi hagyatékat a nagyok és ké-
s6bb a legnagyobbak. Az angol irodalom hatasa intensiv és
expansiv médon eréshodik. A 20-as évek elején az angol ro-
mantika vilaghirii termékei honosodnak meg magyar f6ldon.
A fiatal Vorosmarty 1824-ben Byront, Scottot, 18245-ben «1jé-
lag» Shakespeare-t olvassa.?) Uj lendiiletet nyer a mintegy
30 évvel ezelStt megindult irodalmi aramlat. Uj, most mar koz-
vetlen szellemi hatasok korszaka nyilik meg, a mikor Széchenyi
Istvan irdnyitja a nemzet tekintetét Anglia felé. I kor angol-
magyar érintkezéseirfl — remélem — lesz még alkalmam szo-
lani.

1} Minden munkéi. X. 34.
?) Kaz. lev. XIX. 494. 1L
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A) Versek.

Balladak.

Koéltéink az angol-skot balladakat, ép ugy mint az angol
koltészet sok mds termékét, elészor gyiijteményes kiaddasokban,
anthologidkban olvastdék. Az elsé balladaszeri koltemény, mely
az angol koltészetb6l a mi irodalmunkba jut, Kis Jdnos «Lillay
czimli kolteménye.') Ennek eredetije Gay (1685—1732) egy
tragikomikus operajabdél (What d’ye call it?) valé. Eschenburg
tébb angol-skdt balladdval egyiitt felvette gyijteménye V. ko-
tetébe (172—3. L.). Onnan forditotta le Kis Jdnos.?

De Eschenburg és Retzer anthologidiban foglalt balladak
tobb forditésra vagy utdnzatra nem taléltak. Anndl nagyobb
volt Percy balladainak hatdsa mar 1825-ig is. A kik e vilag-
hird régi balladdkat — targyban és hangban — nalunk uténoz-
tak, nem voltak nagy kolt6k, de az angol ballada elsé kozvet-
len hatdsa mégis csak az 8 neviikhoz fliz6dik. Ennyiben van
irodalomtorténeti jelentésége forditdsaiknak és szabad atdolgo-
zdasaiknak is.

Diobrentei és Buczy Emil mar 1817-ben hivjik fel a figyel-
met az angol balladdra. Az Erdélyi Muzeumban (1817. VIL
49.) Dobrentei egy jegyzetben a kovetkez6ket mondja: «Az
Anglusoknil most is kedvelt Balladak mas nemiek. Ballada
ezeknél anyi, mint valamelly szomori esetnek romantos eleadasa
versekben.» Joval fontosabb Bueczy Emil értekezése az Erd. Muz.
1817-iki évfolyamaban («Krtekezés az elmének magasb kifejls-
dése koriil, az izlés munkdjiban.»). Ebben Percy ballada-gyj-
teményére utal és Dobrentei, a lap kiaddja jegyzetben meg is
magyarazza, hogy «Percy Dromori Piispék Hibernidban, a régi
anglus énekeket egybegytjtotte, s kiadta e czim alatt: Reliques
of ancient english Peetry. Vol 1—3.» (96. 1). Erdélyi iréink
koziil tobben ismerték tehat a hires angol-skét ballada-gvtijte-
ményt 1825 eldtt.

1) Toldy Ferencz 1865-iki kiadésa (Kis Jdnos poetai munkai) szerint
angol kolt utén irta, 1803 koriil. )
%) Retzer gylijteményébdl (1. 41--43.) is ismerhette.
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Két, irodalomtorténetiinkben keveset emlitett kolténkre volt
Percy gytijteménye elészér nagyobb hatassal: Toltényi Sza-
niszléra és Edvi Illés Palra. Mindketten eredetiben olvastdk a
balladakat.

Toltényi Szaniszlénak ') a «Hasznos Mulatsdgok» 1820-iki
évfolyamdban (II. 19. sz.) jelent meg egy verse: «Ballada.»
(Mallet utin angolbdl). Déavid Mallet (1705 ?—1765) kolteményé-
nek cime: «Margaret’s ghost». Eschenburg felvette gylijteményébe
(V. 169—71.), de T6ltényl nem ott, hanem Percy gyujteményében
olvashatta.®?) A «Hasznos Mulatsagoks egy késébbi szamaban
(1825. 1. 6—7.) a balladarol értekezik, megemliti a «Chevy
chace» és a «Field of Otterburne» czimi balladdkat, tehat a
Percy-féle gyljtemény két ismert remekét, megemliti tovabba
Percyt és Evans balladait is (¢Old Ballads... historical and
narrative. 1777. 2 vols.» és «Select. Scottish Ballads. Lond.
1781—83. 2 vols.»). Az angol balladakolték kozil soknak ismeri
nevét, de azért leginkabb Scott-ét emeli ki: «Melly hiressé teszi
a mai id6ben ezek (t. i. az emlitett ballada-gytijtemények) altal
Walter Scott az 6 kolteményeit, kiki tudjar. Scottnak egy
balladaszeri kolteménye a «Hasznos Mulatsigok» olvaséi eldtt
akkoriban mar ismerés lehetett. Még 1822-ben (Hasznos Mulat-
sagok. IL. 20).) jelent meg egy «Skocziai Nép Rege» evvel a be-
vezetéssel : « Walter, hires Skécziai Romén kolt6, a régi Chro-
nikakat sokféleképpen hasznalja kolteményeire .. .» A leforditott
«néprege» czime: The Search after Happiness; or The Quest of
Sultaun Solimaun. Written in 1817.» %

A Tud. Gytjt.-ben (1824, XI.) pedig Edvi Illés Pal igy vi-
laszol a sajat maga altal felvetett kérdésre: («Milyen Versek
valék a Magyarnak?») «...a Brittuszoknak Scott a népkéltd-
jik,... kikhez hasonld, lelkes, eredeti népkoltékre mennél tdbb
szammal volna Hazédnknak igazin legnagyobb sziiksége...»

Edvi Illés Pal®) Percy gytijteményét is jol ismerte, s6t fel
is hasznalta. A «Hébe zsebkonyvr-ben (1821) megjelent két kol-
teménye érdekel benniinket elsésorban: «A bibdjos gyerkéezen»
és «Vincze és Agnes». Az elébbinek forrasa a «The boy and
the mantle» (az id. kiad. IT1. kot.) cz. k6ltemény. Edvi Illés ra-
gaszkodik a Percy-ballada meséjéhez, de magyar foldre helyezi

1y Rletrajsi adatait 1. EPhK. 28: 471—7.

2) Reliques of Ancient English Petry. H. B. Wheatley kiadéasa
(London, 1891) szerint a 1II. kotetben.

3) The Potical Works of W. Scoft. Francfort o/M. 1834. Kolosey
példéinydt hasznlltam.

#) L. életrajzi adatait : Edvi Illés emléke. Haberern Jonathan. Bpest,
1872 (Firtek. a boles. tud. koréhsl. IL. oszt, IIT. szam.). Kélteményeit Edvi
Ilés Gyula adta ki (Pest, 1853.).
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at. Arthur és Guenever neveit felcseréli Kalman magyar kiraly
és8 Predszlava neveivel. — «Vincze és Agnes» cz. versének forrisa
Percy gyljteményének «Lucy and Corin» czimi balladaja (id.
kiad. IIL. két.). Thomas Tickell, Addison baratja irta e kolte-
meényt, melyet Gray a vilag «legszebb balladé»-janak tartott. Edvi
Illés verse aldolgozds: magyar nevekkel helyettesiti az angolo-
kat és az utolsé két versszakot megvaltoztatja. De a magyar
koltemény motivuma is (rézsafa ndé ki Agnes szivébdl, afonya
Vinezéébdl, ezek egymasra borulnak) Percy gytjteményébsl
valé! Van Edvi Illés Palnak még egy verse, melynek forrasa
egy Peroy-ballada. Ez «A harom kiraly-leiny angolbdl» (Fels6-
Magyarorszagi Minerva. 1828.). Eredetije: «King Leir and his
daughters» (id. kiad. I. kot.).

¢A kényes urfi Skéczidban» (Hebe, 1821) és talan «Zaldn
lovag» (Széplit. Ajandék. 1823.) cz. verse is valamely angol
gyijteménybdl valé. E két kolteménynek azonban még nem
akadtam forrasara.

Brooke.

The Sparrow and the Dove cz. kolteménye tirgyat Verseghy
atvette «A Veréb és Gerliczén-ben. Az angol kolteményt Retzer
gyiijteményében olvasta (Choice... IV. 216—231. 1.).

Samuel Butler (1612 —-80).

Butler szatirikus kolteményét (Hudibras I. 1663, II. 1664.,
1IT. 1678-ban jelent meg) Kazinezy ismerte. 1814-ben irja Hel-
meczy Mihalynak: «Vedd Hudibrésomat barati ajandékképen...»
(Kaz. lev. XII. 158.). 1815-ben pedig ujbol megemliti és arra
biztatja Helmeczyt, olvassa el az elsé éneket komikus képei
kedvéért (Kaz. lev. XII. 197.). A magyar iro el6tt Butler neve
és hires miive kiilondsen a bécsi német kiadds 6ta (Sam. But-
ler : Hudibras in 9 Gesiingen; neu verdeutscht von K. A, v.
Gruber, Wien, 1811) lehetett ismeretes. Emlékezetes azonban,
hogy egy angol nyelvii «Hudibras» mar Péczelinek volt birto-
kdaban.?)

Lord Byron.

Morvay Gy6z6 kimutatte (Byron. Irta Koeppel Emil. Fordi-

totta Fsty Janosné. Fiiggelék: Byron Magyarorszigon. Irta

Morvay Gyézé. Budapest 1913), mint terjedt nalunk a Byron-
kultusz el6szdr a férangi korckben, azutdn pedig az irdi vilag-

1) L. konyvei jegyzékét.
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ban. Lapjaink, folyoirataink ismételten foglalkoznak személyével.
Elete egyes mozzanatairdl, regényes vallalkozasairol, a gorog
szabadsagharczban valé részvételérdl sirin értesill a magyar
olvas6 is. Byronrél mindenki tudott a miivelt kontinensen.
" Bécsben angol kéltét még nem ismertek oly jol, még nem ol-
vastak oly mohén, mint a nagy angol romantikust. Metternich
Byron-rajongasa kozismeretes.

Néalunk abban az idSben, 1810 és 20 kozott, a bécsi iro-
dalmi izlésnek még mindig van nagy hatasa, de féleg ariszto-
raczianknak az érintkezése Angliaval mar sokkal kozvetlenebb,
semhogy Bées kizdrdlagos kozvetitését kellene e korban keres-
niink. Széchenyi Istvan Anglidban érdeklédéssel, s6t lelkesedés-
sel olvassa nemcsak Shakespeare-t, hanem Byront is. A magyar
iro is kozvetlenebbiil érezte meg a kor nagy szellemi aramlatait,
mint a 18-ik szazad végén. Elszigeteltségiink, Bécstél valo fiig-
gésiink mindinkdbb csdkken. Az angol kulturalis hatisok nyo-
mozasa 1823-ig, de még inkdbb azon til megerdsiti ezt a fel-
tevést. Byron hatdsa vildgirodalmi hatdas. melybdl kiérezhet-
jik ugyan a béesi kozvetitést is, de a melynél lehetetlen észre
nem venniink az angol szellemi élet kozvetlen hatdsanak kez-
d6d6 korszakat.’)

Eletén kivil a magyar olvasé csakhamar megismeri kolté-
szetét is. A «Hasznos Mulatsagokban» (1820. II. 29.) valaki a
Childe Harolds Pilgrimage-bdl forditott le nehany szemelvényt
(CX., CXI., CXIIL., CXIII., CXXX.) prozaban. A Széplit. Ajan-
dék 1824-ben hoz egy toredéket «Lord Byron Kainjabdl»
(Anglusbdl). Az «Aspasian (Szerk. Kovacsdezy Mihaly. Pesten,
1824. 84—5.) szintén kozol egy 8 strofds toredéket «Lord
Byron wutan». Emlitésre mélté, hogy a «Vaterlindischer Alma-
nach fiir Ungarn» (Dr. Zerffi I. S. és 1. . Habermann szerk.)
még 1821-ben hozott 6t koélteményt, németre forditva. A for-
dité nevének ecsak kezddbetdit tudjuk: L. v. Sz. (Az Eotvos-
collegium-i kényvtar példanydba czeruzaval bejegyzett magyara-
zat szerint «Leopoldine von Szipary, vermihlte Grifin Teleky.»
Morvay nem emliti az «Aspasia» és a eVaterlindischer Alma-
nach» forditasait.) ,

Bévebb életrajzi adatokat a Hasznos Mulatsdgok 1825-iki
éviolyamaban (1825. I. 17—20.) talalunk, bar lapjaink addig is
sokszor kozoltek egyet-mdst Byron életébdl?) Latjuk tehat, hogy
Byron neve, koltészete nalunk méar 1825-ig is 4ltalanosan

1) Ezt a kérdést maskor tirgyaljuk. Byron koltészetének hatésat is
csak 1825-ig vizsghlhatjuk, birmennyire esébité is az 6 hatasat az 4ltals-
nos angol hatésok keretében megrajzolni.

2) L. Morvay oOsszefllitasat. 373—-4. 1.
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ismert volt. Hatdasa azonban ecsak kés6bb érezhetd romantikus
kéltésze tiinkben.

Abraham Cowley (1618—67).

Cowley nevét eloszor a Mindenes Gytjteményben olvassuk
(II. V. Levél: Az észrél, vagy =lmességrol tett jegyzések foly-
tattatnak.), a hol Péczeli elmés hasonlatait emliti és ezekbél né-
hanyat le is fordit. Késébb ismeretessé valt nalunk «The Chro-
nicle» czimil kolteménye, az angol «vers de sociétén egyik leg-
jobb példdja az angol irodalomban.') Sandor Istvan a Sokfélé-
ben (Sokféle VIII. Gyér, 1801. A Szerelmemnek kromikija, egy
szabad forditds Cowley utén.) forditja. Dobrentei 1812-ben a
kovetkezbket irja Sandor forditdasarol: «Egyszer csudalkozom,
midén nem tuddam miként az Erdélyi Magyar Kalendariomban
Chaucernek krénikdjat talaltam. Meglelem azutan Sandor Istvan
Sokféléjében. Nyomorult forditas...» (Kaz. lev. IX. 477.).
Doébrentei itt Osszetéveszti Cowley nevét Chaucer-ével, maskor
meg Gray-t cseréli el Goldsmith-el.?) Angol irék neveinek Gssze-
tévesztése nem oly szokatlan akkoriban.

A masik forditds (Szivem kronikaja) Kis Janosé. Galos
Rezs6 szerint (EPhK. 37 :827.) Langbein egy kolteménye (Die
Liebeschronik. Nach dem Inglischen des Cowley) utan irta Kis
a maga versét. livvel szemben azonban ramutathatunk két gyiij-
teményre, a melyben Kis Cowley eredeti kélteményét olvashatta.
Mindkét gylijteményt ismerte. Eschenburg ismételten emlitett
«Beispielsammlung» V. kotete (58—060.) hozza Cowley versét is.
Ismeretes, hogy Kis tobb kolteményének Eschenburg gyijteménye
a forrisa.®) Olvashatta e kolteményt Retzer anthologiajaban
is%) (Choice... I. 59—62.).

Cowley szerelmes verseit és Sprat piispéknek azokrél mon-
détt véleményét Kis emlékezéseiben is emliti (A85—6. L), Bz is
a mellett szdl, hogy Cowley versét eredetiben ismerte, nem pedig
vagy nem csupan német utdnzatbol.5)

I 1) Hamilton Thompson szerint. I.. Cambridge Hist. of Engl. Lit,
1. 63. 1

2} Véezy (Kaz. lev. IX. 585.) szerint «Dibrentei talan a Canterbury
Tales valamely regéjére czéloz, a mely eléfordulhat a Sokfélében, de
nines megmondva, hogy a fordité honnan vette...»

3) Hercules valasztésa.

¥) V. 6. fugg.

5) Nagyobb kinyvtéraink kozil csak az egyetemiben taldltan Cowley
kolteményeinek egy iiudé,sé.t. De ez is csonka.
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Goldsmith.

«The deserted village» czimid kolteményének egy részletét
felvette KEschenburg a maga gyfijteményébe (The country-cler-
gyman, I. 81--3.). Leforditotta Kis Janos. Versének czime:
A falusi pap.!) Lowth «Herkules valasztdsan cz. kolteményét is
Eschenburg 1. kétetébsl (274—84.) forditotta.®)

«A wakefieldi lelkész»-t Dobrentei egy baratja akarta le-
forditani (Kaz. lev. XI. 477.).%) De e hires elbeszélés is csak
késén jelent meg magyar nyelven.

Thomas Gray (1716—42).

Gray hires elégidja, «An elegy, written in a country-church-
yard» eljutott Magyarorszagba is. Tébb forditasban birjuk, bar
nincsenek adataink, hogy az elégia ko6lt6inkre hatdssal lett
volna. Farkas Karoly «Mulatsagok» cz. gytjteményében (Buda,
totta magyarra. Prozai forditisanak czime: Gray Tamésnak egy
TemetSkertbe irt Alagydja, Anglusbol. Dobrentei az elégia «me-
Muz. 1815, II. A hexameterrel valé élés kezdete a régi s 1j
nemzetek kozott.). 1819-ben Balogh Pal forditja le angolbél, de
forditdsa esak 1822-ben jelenik meg a Tud. Gyijt. szépirodalmi
mellékletében («Egy falusi temetdé-kertben irtt Alagya. Gray
Tamds utdn. Anglusbol 1819.»). A «Hébe» 1823-iki évfolyama-
ban 1jb6l, még pedig szintén az angol eredetib8l forditja Edvi
Tllyés Pal («A szegények bucsuztatéjuk. Iratott egy falusi temets-
ben, nyari estve.»). Az eolébbi forditasokat Edvi ismerte. Végiil
megemlitjiik még Dedky Zsigmond forditasat : «Elegia egy falusi
temetbre. G. T. utdn. Vitéz de Rossi Janos Ferencz urnak,
tisztelt baratjanak ajanlja ... Réméban, 1827 ...» (Kés6bb még
egyszer megjelent: Koszord, Széplit. Ajandék a Tud. Gyijt.
hez, 1837).

A magyar ir6k bizonyara valamely anthologidbél ismer-
kedtek meg e népszertl, rendkiviil elterjedt elégidaval, melynek
hangja, tartalma oly tokéletesen illik a német koltészet 18-ik
szazadbeli szentimentalis szelleméhez (Eschenburg gyljteményé-
nek IV. kotetébe vette fel. 45—9. 1),

1) «Goldsmid» falusi papjat emliti a Tud. Gyiijt. is (1823, IIL 105.).
Retzer is felvett az angol kolteménybsl egy részletet (Choice... VL
162--4.).

?) EPhK. 38: 401—2. L

3) Béesben 1796-ban jelent meg Sammernél.
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Gray nehiny kolteményét Bolyai Farkas forditotta proza-
ban magyarra (Pope préba-tétele az emberrél. Anglusbél for-
ditva. Mas poétakbol valé toldalékkal. M. Vasarhellyen 1819
lizek: «A tavasz» (47—78. 1.), «Az etoni kollégyom» (78—81. 1.}
és «Schakespear és Milton» (81—82. 1.).

James Hervey (1714—358).

Hires és sokat olvasott volt a maga idejében «Meditations
among the tombs» (1745—-7) czimi miive, melyet tuldrado
érzés, dagilyos stilus jellemez. Az a kor, a mely Young «Ejt-
szakdin-ban tudott gyonyorkodni, szivesen olvasta Hervey «édes
érzékenységét, nyajas szavaits is. Magyarra ketten forditottak.
A Magyar Hirmondé (1781. 244, 1) szerint gr. Teleki Adamné,
szlil. Wesselényi Maria bdro asszony forditotta le «Hervey
Anglusnak Sir-halmait»,’) a masik forditds pedig Péczelié :
«Hervey sirhalmai és elmélkedései. Fordittatott Péczeli Jézsef
komaromi prédikator altal, Pozsony, 1790.» A bevezetés szerint
(VIL.) Péczeli az angol ir¢ példaadasa utan a forditdssal jaro
anyagl hasznot a szegénység enyhitésére akarta forditani.

A magyar széveg két részbSl all: a sirhalmokbdl és az
elmélkedésekbdl (Contemplations). A forditas rovidebb az erede-
tinél. Péczeli elhagyta azon gondolatokat, melyeket Young szeb-
ben és bévebben fejezett ki «Kjtszakdin-ban, mert «sok Anglus
Auctoroknak még becsiiletekre szolgal az, mikor az 6 b6v be-
szédeket roviditik» (78. 1), Gulyds Pal kimutatta (id. Péczeli
Jozsef élete és jellemzése. Budapest, 1902, 43. 1), hogy Péczeli
nem az angol eredetibél, hanem Le Tourneur-nek 1770-ben
megjelent forditasabdl (Méditations sur les tombeaux, trad. par
Le Tourneur, 1770) forditott. Ugyanonnan vette Hervey terje-
delmes életrajzat is, a mely a «Sir-halmakat» megeldzi
(3—80. 1.). :

Mitton (1608—167%).

A mikor a magyar kolté el6szér olvasta az «lilveszett pa-
radicsom» énekeit, Milton igazi ko6lt6i nagysdgat nem lathatta.
A forditas bérmily miivészi is, legfeljebb leirast, képet tud ma-
solni, a melyet a vak kolté hatalmas fantézidja alkotott. A stilus
nagyszeriisége, a nyelvezetnek a fenséges hatirit érinté gazdag
Aradata, a hires «verse-paragraph» nem érvényesiil a forditas-
ban. Halvinyodik, erejét veszti és igy a nagy koltd, «the gran-
dest styled of linglish poets», a mint Saintsbury nevezi,® a

1) 1., Néhai grof Teleki Maria sir-halma. Teleki Lészlo. Post, 1801,
36. 1. Valdszinitileg francziabol forditott. angolul nem tudott (V. 6. 35. L).
%) The Cambridge History of Engl. Lit. VII. 1:36.
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kinek hatasdt a késébbi angol koltészetnek talan egy terméke
gsem keriilhette ki, lényegesen mast jelentett a kiilféldén, Fran-
czia- és Németorszagban, mint sajat hazajaban.

A kilfold, mely a 18-ik szazad folyaman dltalanosabban
ismerkedett meg az Lilveszett Paradicsommal, leginkabb a ko6ltoi
fantazia gazdagsdgat, szinte mondhatndk szertelenségét csodalta
benne. Milton vilaginak fenségét érezte mindenki, de éposza
sajatos, az angol eredetitél el nem valaszthato szépségeit ke-
vésbbé lathattak.

Bécsi testdrirdink az elsék, a kik nalunk olvassak. A kényv-
tarainkban (az egyetemi, muzeumi, akadémiai konyvtarban) 8rzott
nagyszamu példiny azt sejteti, hogy az Klveszett Paradicsom
valamikor elterjedt olvasmany volt magyar foldon, sét még
olyan adatunk is van. hogy egy magyar féurat, Mednydnszky
Janost (1747—1833) Miltonnek nevezték el, a miért oly rajon-
goja volt a nagy koltének. Volt nialunk is Milton-knltusz, mely
ugyanonnan indult ki, a honnan kélt6ink vilagirodalmi ismeretei
szarmaztak az irodalmi megujhodas kordban : Bessenyeiék béesi
korébol.

Maga Bessenyei Gydrgy az els6, a ki Miltonon az Elveszett
Paradicsom koltgjét érti. A Defensio pro populo Anglicano . .. ez.
puritin vitairat szerzéjét reformatus theolégusaink régéta ismer-
tek. Bessenyei «A magyarsagr-ban (1778 ; 12. 1) emliti: «de ha
Volfiust, Florit, Monteski6t, Vilandot, Kroneket, Miltont, Dona-
tot stb. Magyarul lehetne olvasni, fogadom, hogy egy nehdny
esztend§ mulva az Asszonyoknak is tobb tudomanyok, értelmek
lenne, mint most sok Doctusnak van az Orszigba». Az «Elve-
szett paradicsom»-ra czéloz «A természet vilaga» cz. tankolte-
ményének kovetkezd soraiban is:

Az embert fedezd fel s erkolesérdl itélj!
Hogy az 6rddg mennyi szammal taborozik,
Istennel, angyallal, hol, hogy hadakozik,
Anglus észnek vald, reank nem tartozik...?)

Orczy és Barcsay is szivesen olvashattdk a nagy angol époszt.
A «Két baritnak hosszi ufra valé vandorlasa» (Két nagyvsagos
elmének ... 190. 1) cz. versben olvassuk e sorokat:

«Szerentsés Bartsai! Mit nem énekeltél ?
Miolta én velem Bétsbenn esmérkedtél ?
Tiindér jardsoddal hova nem vezettél,

Mit nem mutogattél, mire nem ébresztél ?
Miltonnal fel vivél a hetedik égbenn

Hol Uraknak Ura lakik ditsGségbenn. .. sth.»

1) Bessenyei: A természet vilaga vayy jozan okossag. Kiadta Bokor
Janos. Régi Magyvar Konyvtar 7., 36. 1. Miltont meg is nevezi (35. L).
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«Milton vesztett almafijarol olvasunk az «Elete modjinak val-
tozasardlr cz. kolteményben is. Anyos Pal az «Igaz hazafin-ban
emliti (id. kiad. 251. L).

A franczids kolték tehat ismerték az «Flveszett paradicsom»-ot.
Bies irodalmi életében nevezetes szerepe volt Miltonnek.
Ismeretes, hogy Denis mily buzgé terjesztdje a Milton-kultusz-
nak,") de magyar irodalomtorténeti szemponthol még fontosabb az
«Elveszett paradicsom»-nak roviditett latin atdolgozisa Neumann-
t0], a mely 1769-ben e czimmel jelent meg Bécsben: Lapsus
Protoparentum ex Poemate Miltoni Cantus VI. Viennae 1769,
A kassai magyar tarsasag egy tagja, B. Szabé David hozzi-
latott e latin mii magyarra forditasihoz. Bacsanyi 6szténdzte e
munkdra, a mint azt ¢ téle tudjuk.?) Ime, az «Flveszett Para-
dicsom» elsé magyar formaja Bacsanyi kozvetitésével Bécshdl
keriil hozzdnk.®)

A «Magyar Museum» 1. kétetében (1788. 55—01. 1.) jelent
meg néhany mutatvany Baréti forditdsabol. Az egész mid 1802-
ben jelent meg (B. Szabdé David «Koélteményes munkai.).

A forditas tGbbeknek nem tetszett. Maga Kazinezy is sze-
rencsétlen gondolatnak tartotta Baréti Szabé vallalkozasat,
mivel ez nem ért angolul (Orpheus. I. 374. 1.). Ismeretes, hogy
Péczeli Young-forditdasat is féleg azért kifogasolta, mert fran-
cziabol valé. De sokkal hevesebben tamadta Baroti forditasat
Rajnis Jozsef. «A magyar Virgiliushoz tartozé sisakos paizsos
kardos ment6-iras» «toldalék»-dban (Pozsony, 1789. 3  -32)
nemecsak a magyar fordité ellen kel ki, hanem még tarsai ellen
is fordul. «Ti (t. i. Kazinczy és Bacsanyi) szedjétek Oszve ama
szerencsétlen ir6knak verseiket, a kik a jo iz templomabdl, s
az igaz itélet varabol ki-szorulvan, a lehetéségek korlatjan kiviil
nyargaltak. lizeket bizzatok Szabdra» (9. 1.). A mit Rajnis az
«Elveszett paradicsom» szérnytségeirdl és képtelenségeir6l mond
(8. 1.), azt idézniink feleslege , mert Rajnis itt teljesen Voltaire
itéletére tamaszkodik,*) a melyet magiévd tesz, a mint azt Ba-
csanyi észre is vette.

Baroti forditasat, de Milton halhatatlan koltéi alkotasat is
a nagy miiveltségi Bacsdnyi vette védelmébe (Milton, s a for-
ditas mestersége iigyében. Magyar Museum 1789.). Lrdekes az
a megjegyzése, mely szerint a «tudos magyarok» tudjak, hogy

1) Miltont és Klopstockot «Herkules oszlopai»-nak nevezte. Egy angol
nyelvii kiadés (Paradise lost. I TII.) 1803-ban jelent meg Bécsben.

) Milton, s a forditds mestersége tigyében. A Toldy-féle kiadas, 194. 1.

3) V. 6. Deutsch-osterreich. lLiteraturgesichte. Ierausgegeb. von
I. W. Nagl und Zeidler. II. 45. 1.

%) Voltaire: Essai sur la poésic épigque. Chap. IX. Milton. V. i.
tovidbba a Questions sur I'Encyclopédie megfelels fojtegetéseit.
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Milton «egyike a legnagyobb poétaknak, kik valaha az emberi
nemrzetet énekeikkel gyonyorkodtették, oktattak és boldogitottaky.
Rajnis csufolédasa csakugyan kudarczot vallott, a giunyos vol-
taire-i szavak ismétlése nem csokkentette a magyar irok Milton-
tiszteletét. Az «Elveszett paradicsom»-nak csakhamar akad mas
forditéja is. Kovacs Ferencz még 1788. jan. 29-én értesitette
Horvath Adémot, hogy az «Elveszett paradicsom»-bél egykor
forditott, de ez a forditds abbamaradt.!) Horvath Adam a Holmi
I1. kotetében kozli az I. ének elsd 28 soranak forditasat,?) mely
szintén csonka maradt. Végre Bessenyei Séandor forditja le nem-
csak az «Elvesztettr»- de a «Visszanyert Paradicsom»-ot is (El-
vesztett Paraditsom. Milton altal. Forditotta frantziabol Besse-
nyei Sandor; cs. és kir. lovaskapitdny. Elsé darab I—VIIIL.
konyv. Masodik darab IX-—XII. és a Visszanyert Paraditsom.
IV. konyvekben. Kassa 1796). Bevezetd soraiban érdekes bizo-
nyitékdt olvashatni a magyar forditénak Voltaire itéletétél valo
fiiggését. Bar megemliti Addison korszakos Milton-tanulmanyat,®)
azért mégis Voltaire itélete szerint értékeli a nagy angol éposz-
ir6t. «3enki sem adta igazabban el6 az 6 elvesztett Para-
ditsomanak valésidgos érdemeit, mint Voltaire.» Kérdés, hogy
Bessenyei Sandor ismerte-e Addison tanulmanyat. Abban az
id6ben még mindig mutatkozik franczia kozvetités az angol iro-
dalmi hatasokban. .

Bessenyei forditdsa elég szabad. O maga is hangsulyozza,
hogy nem szdrol-szora forditott. Ferenczi Zoltdn szerint 4) «Az
elveszett paradicsom»-ot Dupré de Saint Maur, a «A vissza-
nyert paradicsom»-ot pedig Mareuil de Pierre prézaforditasabol
iiltette at magyar nyelvre.

Megemlitjiik még, hogy Kis Janos is forditott Miltonbol
(I. Kaz. lev. III. 198.), Hunyadi Szabé Ferencz, debreczeni piis-
pok pedig Milton «Jozsef eladatdsan cz. munkajanak egy rész-
letét forditotta le (Jozsef eladatisa. Egy prdbatétel Milton sze-
rint. Pozsony 1795). Bolyai Farkas leford. «Milton hymnusé»-t
{Pope probatétele az emberrsl. 1819. 70—72. 1.). Veégiil a Tud.
Gytjt.-ben (1820. 1.) is taldlhato még egy Milton-idézet for-
ditasa.

Milton hatasa magyar koltére ardnylag igen csekély. Pé-
czelinek van egy MMiltont dics6ité kélteménye,®) Dessewfly

L Figyels IV. 70. L

%) A Milton el-veszett Paraditsomabdl forditds probéra; egynehdny
vers-sor. Holmi II. 193 5. L

3) Spectator.

¥ Ir. Kozl 25:129--138. 1.

5) L. Toldy Ferencz: A magyar koltészet kézikinyve. Pest, 185b.
1. 450.
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Jozsef grof emliti leveleiben (pl. Kaz. lev. XVIL 90.), a fen-
ségre keres és talal ndla példat (Bartfai levelek, 168. ).), K6lesey
is 820l szegénvségérdl, elhagyatottsagérol (Minden Munkai X.
234. 1), de a legtobb megértéssel tan Csokonai olvasta a nagy-
szerti époszt. Megemliti egy Kazinczyhoz irt levelében (Kaz.
lev. IIL. 12)), irt is verset (?) ¢ czimmel: «Milton elejében,
mely azonban elveszett (V. 6. az id. Schedel-kiad. XCL). De
«Az epopoedrdly irt értekezésébdl (3. §. IV.) kovetkeztethetiink
arra a nagy hatdsra, a mit az «Elveszett paradicsom» Csokonaira
gyakorolt. «Ebben a heros (nézd a vakmerdséget, mely csak
egy anglustél telhetik ki!) maga a Teremté, maga a Megtartd,
maga az — Isten!» Miltont pedig igy jellemzi: «Talan nem
hibazok, ha azt mondom, hogy a vilagalkotdsnak planuma sze-
rint kiilonosen teremtette az Isten ezt a Miltont, az & felsége
nagysagos dolgait méltéképen énekelje, és énekelni csak §
tudja. Mely merészen hag fel 6 a mindenhaténak zsamolydig !
mely vakmerden szall le a satinnak kétséghbe esett tandcshazéig!
mely oriasi képeket, mely hatdrtalan mezdket fog fel egyszerre
kiterjesztett erdsséget, szemmelfogads dics6séggel a mennyorszagot,
rémit6leg a poklokat, édesen a paradicsomot. Kgy széval nem
6 latszik a vildighan élni és képzelni, hanem a vilag, az ég,
fold, pokol és levegd az & agyvelejébdl kigombolyodni. Ezt az
isteni poemat, mely kettds strophakban (!) irédott, magyarra
forditotta kapitdny Bessenyei Sandor folydbeszédben ... .»

Ime, a magyar koltd Bessenyei Gyodrgy o6ta Csokonaiig az
Elveszett Paradicsom-ban egyet csoddl: a hatalmasan teremto
fantaziat, a merész rajzot, a koltéi fenséget. Milton csoddsan
nagyszerii stilusdval forditdsban nem ismerkedhetett meg.

Ossian.

Ugyanazon vildgirodalmi aramlat, a mely Young komor
melancholidjdt hozta koltészetiinkbe, ugyanaz ismertette meg a
magyar koltét Ossian kodés vildgdval is. A szentimentalis kor
kiilongsen kedvezett az ossiani koltészet érzelgds, fajdalmas
hangjanak; a korai romantika motivumai, a hazafias pathosz
mélabiis hangja még jobban érteti meg veliink azt a paratlan
hatdst, a melyet Ossian nem is annyira Anglidban, mint inkabb
a kontinensen gyakorolt. A német kolték lelkes rajongassal
fogadtak Ossian bus énekeit roviddel megjelenésiik utdn.') Klop-

1) Kilénésen az 1765-iki teljes kiadés (The works of Ossian, trans-
lated by James Macpherson... with a critical dissertation on the poems
of Ossian by Hugh Blair. 2 vols. 1765) 6ta.

AKAD. ERT. A NYELV- £8 SZEPT. KOREBOL. XXIH. KOT. 7. 52. 34
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stock, Herder, Goethe Ossian-kultusza ismeretes és nem szorul
jellemzésre. De a magyar koltészet is szivesen fogadta magaba
az ossiani hatdst. A hazafias fiajdalom hangjat nalunk jobban
értették meg, mint barhol. Koltdink, nemzetiink hangulatdhoz
kilonosen taldlt. Kz is egyik magyarazata Ossian rendkiviili
népszertiségének Magyarorszagon a 18-ik szdzad végétsl egészen
Petétiig és Arany Janosig. A rovid dttekintés fog ezekre a kér-
dégekre valaszolni: hogyan ismerkedett meg irodalmunk a kelta
hard ko6ltészetével, mik az & hatdsinak keretei??)

A béesi Ossian-kultusz tudvalevéleg Denis (1729—1800)
nevéhez fiizdédik. El6szor olasz forditdsban, kés6bb (1765 utan)
angol eredetiben olvassa Ossian énekeit. Forditasa («Gedichte
Ossians, eines alten keltischen Dichters, aus dem Englischen
iibersetztr, 3 kot.) 1768--9-ben jelenik meg. Forditisat késGbb
4jbol atdolgozta. A béesi irodalmi korokben senki annyit nem
tett Ossian koltészetének ismertetéseért, mint a nagy befolydsu
Denis. Az Ossian-liz mindenfelé terjed és nemsokara a magyar
koltékre is ragad. Béardczi az elsd, a ki Ossian énekeit le akarja
forditani. 1788. nov. 25-én a kovetkezéket irja Kazinczynak :
«Hanem a mi Ossiannak forditasat illeti, azt igenis szivesen
meg tselekszem, tsak kaphassam meg valakitél, mert nékem
nintsen meg, a minthogy a német konyvek egyatallyaban nem
baratim, akdrkitél s miként itéltessem is érette...» (Kaz. lev.
L 239.). Ossiant a magyar kéltészetbe azonban Bacsinyi vezette
be. A kassai magyar tirsasdg félreismerhetetleniil a bécsi iro-
dalmi ko6rok, elsésorban Denis hatdsa alatt ismerkedett meg
Miltonnel és Ossiannal. Bacsinyi volt e hatis kozvetitGje. Az
6 buzgdlkodasa folytan jelenik meg irodalmunkban az elsd
Milton-forditds, melynek alapja Neumann bécsi kiaddsa, az 6
torekvéseinek volt elsésorban koszonhetd, hogy a magyar ol-
vasé megismerkedett Ossian énekeivel is. A «Magyar Museumn»
elsé «negved»r-ében (1788) jelenik meg els6 forditdésa (Bacsinyi
Ossian-forditasardl 1. Szinnyei Ferencz életrajzat : Bacsanyi Janos.
Magyar torténeti életrajzok. Budapest, 1904). A «Magyar Mu-
seum» harmadik «negyed»-ében (197—200), II-ik kitetében (3-ik
negyed, 279--303), tovabbd az «Erdélyi Museum»-bhan (1816.
91—99.) megjelent forditasai csak mutatvinyok.?) Bir be akarta
fejezni a munkat (v. 6. Kazinezyhoz 1R802. jun. 16-an Bécshdl
irott levelét), a forditas mégis befejezetlen maradt. Nagy szor-

1) Heinrich Gusztdv kimeritéen irt Ossian-forditésainkrol és Ossian-
nak irodalmunkra tett hatésardl:

1. FAbidn Gabor. Ossian énekei az eredeti gael mértékben. Oleséd
konyvtar., 1975—80. Bevezetés. (Kiilon kiad. 1903).

2. Budapesti Szemle 1901: Ossian hazénkban.

2) «Kiilonbféle forditdsokbol» forditott. I.. Magyar Museum. I. 320.
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galommal gytijtotte az Ossian-kiaddsokat, !} «Osszidnnak egy
tudos és mélté foldije megigérte Skociabdl, hogy holmi rajzola-
tokra s egyéb ahoz tartozé dolgokra nézve» segitségére lesz,?)
éveken at késziilodott a forditas folytatdsaval és befejezésével,
de munkajaval soha sem késziilt el.

Réday Gedeon is forditott Ossianbél (Orpheus. 1790. L.), %)
de a legkivalobb és egyuttal az els6 teljes magyar Ossian a
miforditas mesterének, Kazinczynak tollahol keril ki.*) Virdg
Benedek mar 1802-ben serkenti e munkara: «Osszianra buzdi-
tottalak és mar régen akartalak buzditani; mert minden meg
van bhenned, a mi arra kivantatik.» Kérését még 1811-ben is
ismétli. Kazinezy gonddal, koriiltekintéssel dolgozik. Tébb német
szoveget (Rhode. Denis, Ahlwardt forditdsait) hasonlit Ossze
egymassal. valogat, javitgat, mig végre 1815-ben «Minden Mun-
kaji» VI. és VII. kotetében megjelennek Ossiannak «minden
énekein. Kozben Farkas Kdroly leforditotta a «selmai énekeket»
(Mulatsagok, Buda, 1805, 121—41. 1), de ez a forditis meg-
lehetdsen ismeretlen maradt. Doébrentei pedig a «Lérai esatian-t
forditotta le, a mir6l Kazinezyt még L80S-ban értesitette (Kaz.
lev. V. 324)), Horvath Janos a Széplit. Ajandékban (IV. 61—2))
fordit egy kis rajzot. Amint latjuk., 1825-ig irodalmunk nem-
csak egy teljes Ossian-forditdssal, de sok kisebb mutatvanynyal
gazdagodott meg.?) Fgy iré népszeriiségének mindenesetre je-
lentés bizonyitéka.

Ossian koltészetének hatiasdt lirdankban, epikinkban egy-
arant észlelhetjiik. E hatis korvonalait mar megrajzolta Heinrich
Gusztav (id. m. 103. és k. 1.), de tanulminyiban inkébb a
romantikus kor kolteszetében nyomozta az ossiani hatdsokat,
mig mi hiven e dolgozat czéljathoz — e hatdsok kiinduld
pontjat keressiik.

Bacsinyi ezéltudatosan vezette be irodalmunkba Ossian «ér-
zékeny» és «felségesr énekeit, hogy azoknak «édességeit» nem-
zetével megizleltesse.®) Ez énekek hangja és tartalma tdn a leg-
er6sebben kassai kolt§-baratjat, Baroti Szabé Dividot kapta

1) 1. Bacsényi konyveit a Nemz. Mizeum konyvtdraban.

%) Ossian e «tudds és mélté foldije» James Macdonald. Bottigar koz-
vetitette ismeretségiiket. Macdonald 1806-ban Bécsben tartozkodott, Ossian-
tanulmanyanak kéziratat Sopronban fejezte be. V. 6. EPhK. 38:146—8. 1.

8) Grof Raday Gedeon Osszes miivel. Osszogylijtitte s bevezette Vacezy
Jénos. Bpest, 1892, Evrialla. Ossiannak toldalékjadbdl. 173—84. L

%) Kazinezy fordithdsarol is pontosan tdjékoztat Heinrich id. tanul-
méanya. 77—114. L

5) Az 1825 uténi gazdag Ossian-irodalmat 1. Heinrich tanulményéban.
77—102. 1. — Kalmén Kéroly forditdsarsl pedig EPhK. 3b:351—4. 1

%) L. Orezy Lérinczhez intézett ajhnlé sorait. Toldy-féle kiad. 140--2.
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meg. «Batsinyibhoz» cz. kdlteményében a magyar Ossianra gon-
dol, a mikor igy szdlitja meg tarsat:

«oh Te, kinek Muzsdja magas reptével az égbe o6tli fejét,
s a f6 Béardus lanttyanak Hazénkban felséges magyar hangzatot
ad» . .. (Baroti Szabo Davidnak meg-jobbitott, s bdvitett kol-
teményes munkaji. I—III. Komarom, 1802). A jegyzet meg is
magyarazza, hogy Ossiant érti a «f6 Bardus»-on. De Baréti
maga is utdanozza Ossian «felséges» hangjat. Egyik kolteményé-
ben, melyhez nehany észrevételt ép DBacsanyi, Ossian els§ for-
ditdja irt, ) tobbszor talalunk oly kifejezéseket és kolt6i képe-
ket, mint pl.: «Szabolts nagy lelke! s fejérld felhSknek tetejin
dlvén, Kallora tekénts le», «végsd romldssal ijeszté fergetegekn,
«mohos sirhalmai hires bajnok atydinknak» stb. stb. Kolt6i sti-
lusunk ez ujszerii hangja tomor pathoszaval, lirai megindultsa-
gival, hazafias motivumaival hatarozott Ossian-hatdst mutat.
Virag Benedek, a ki maga is lelkes ossianista, épen az idézett
koltemény megjelenésekor igy kialtott fel:

«Melly tiizbe hoztad szivemet, oh magyar
Hazénk szerentsés Bardusa! Nemzetiink’
Diszére termett Oszszidnunk,

Mennyei hangozatu Poétank !»

(Bardti Szabdé Davidhoz. Mikor 1791, eszt. T. N. Szabolts Var-
megye Orom-iinnepére Orvendezé Verset énekelve... Magyar
Minerva. Harmadik kétet.). Viragot kétségteleniil Baroti kéltdi
dictiojanak sajatszeri pathosza emlékeztette Ossianra. Mas kol-
t6kt6l is tudjuk, hogy mit értenek ossiani stiluson. Csokonai
«Tisztel6 versezetn-ébdl (1801) elég a kovetkezd sorokat kira-
gadnunk :

«Hadd zengjem Ossian lantjdn hérosba szllt lelkedet,
Mely a mulandék spherijin mar feljil emelkedett.»

A Lkoltemény merész képei, dagalyos atilusa, a gondolatok
rapszodisztikus egymasutanja vallanak itt a kelta bard tanit-
vanyara.

Kisfaludy Sandor, kit Bacesanyi Oszszidnja «boldog 6ré-
kosén-nek mondott,?) nagyon szerette Ossiant, kit Denis «feny-
nyen jaré Hexametereiben, és Bacsanyink fellengzd, magas hangu
Prozajaban» olvasott (Regék a magyar el6idékbdl. Eldszo.). A
boldog szerelem VI. énekében pedig ezt a vallomast teszi:

1) Orvendez$ vers tekéntetes nemes Szabolts vArmegye 6rom-iinne-
pére. Piinkésd havdnak 30-dik napjin 1792. Szerzette Baréti Szabdé David,
a Kassai Magyar Téarsasdgnak eggyik Tagja.

?) Kisfaludy Himfyhez cz. versében.
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«Szeretek én Ossiannak
Komoly, magas lelkével
Fellengezni, s hazéjanak
Eltelni agg képével;

S viadalmi csat&jhban,

S harfdjanak bis hangjiban,
Arpéd hajdan-kordban

Lelni szivem honnyaban.»

Ez idézetekbdl megallapithatjuk, hogy Ossian nevéhez nem-
c¢sak a borongd hang, a péthoszig fokozdédé lirai megindultsig,
hanem a hazafias lelkesedés és fajdalom is asszoczidlédik. Kol-
téink nem térhettek ki Ossian hatdsa eldl, a ki Kaledénia mult-
jan merengve azt a hangot talalta el, a mely e szentimentalis
korban az ébredezd romantikus szellemnek is volt leghatasosabb
tolmacsa. Ossian lantjan énekeltek koltéink, a mikor nemzetiink
dicsé és fajdalmas multjarol kezdtek zengeni, mert érzelmi fen-
ség, hazafias ba és romantikus szellem sehonnan sem szolt
annyi harméniaval, mint Ossian sokat csoddlt énekeibdl.

X X %

Késobbi koltéink Lkozil kilondsen Débrentei volt lelkes
Ossian-rajongd. Elészor Baesdnyi forditdsaban ismerkedett meg
énekeivel, Lipcsében azonban angolul tanult (1806), hogy an-
golul olvashassa (Toldy Ferencz: A magyar koltészet kézikonyve.
Bpest, 1876. I1I. 259.). Forditott Ossianbdél és néhany koltemeé-
nyében utdnozta is: Zach Feliczian, Kaz. lev. V. 334., Kléra
Visegradon, A kenyérmezei diadal (1819), egy Wesselényire )
irando «oszsziani ének» toredéke, Kaz. lev. VIL, 387. A «Kenyér-
mezei diadal»-ré]l még Bowring is tudja, hogy az «a sort of
Ossianic composition» (Poetry of the Magyars, preceded by a
sketch of the language and literature of Hungary and Transyl-
vania. By J. Bowring, London, 1830. LXIV.). Dobrentei szerény
tehetségli kolté volt, de hatdsa az ifjabb kolt6i nemzedékre sok-
szor igen nagy. O vezette be Aranyosrakosi Székely Sandort is
a koltészetbe, a mint azt Aranyosrakosi 1818-ban irt «Epistolan-
jaban halasan elismeri. Débrentei Ossian-rajongasa hatéssal volt
rd. Bécsi tartézkoddsa (1820) még inkdbb hozzéjarult, hogy
Ossian koltészetével megismerkedjék. Hiszen az Ossian-laz még
nem sziint meg akkoriban Bécshen. E befolydsok alatt allott
Aranyosriakosi, a mikor epikus kélteményeiben (Dierniasz. Hébe,

1) Wesselényi Miklds Diobrentei kozlése szerint annyira szerette
Ossiant, hogy csikéinak «ossiani nevet» ad (1814., Kaz. lev. XIL 285.).
Csak kevesen voltak, a kik Ossiant nem szivesen olvasték. & kevesekhez
tartozott Dessewfly .Jézsef, az angol irodalomnak nélunk e korban egyik
legalaposabb ismerdje.
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1825) Ossian hangjat és stilusat utanozza. Hogy e stilus fest6i
jelzbivel, érzelgés pathoszaval, lirai fordulataival mennyire meg-
kapta romantikus koéltéinket, annak részletezése nem tartozik
mir e dolgozat kereteibe. ) Kisfaludy Karoly kigunyolta ugyan
az «Ossianistak»-at, Kélcsey leszolta Ossian «sajatsagainak maj-
molésan-t (Klet és Literatura 1826, 1. 174—83.), a mely sajat-
sagokat 6 mar [1814-ben ismert (v. 6. «Kiizdés» c. versét), de
koltéink Ossian «kodds, homdlyos énekn»-eit ezentil is olvas-
gattak. Hazafiags banata, mélazé hangja, fest6i stilusa még soka
keltett visszhangot koltészetiinkben.

Pope ?) (1688 —1744).

Pope Sandor miiveinek tartalma, irdnya megérteti veliink
azt a mély, évtizedekre terjedé hatdst, amelyet féleg a franezia
és a német irodalomra gyakorolt. Abban a korban a felébredt
béleselkedd szellem semmiben sem tudott annyira gyonyorkédni,
mint a philosophial gondolatban, az erkdlesi tanitasban, mely-
nek hatasat a kolt6i kontos kiilsé szépségel még jobban mélyi-
tették. A kiilfold Pope-ban leginkabb a boleselkedd erkélestani-
tot latta. Gondolatait, eszméit elfogadta, ismételgette, tovabb
adta, nem azért, mert e gondolatok, eszmék ujak voltak, hanem
foleg azért, mert ily vilagos 16morséggel, a peldak, hasonlatok,
ellentétek oly megkapo szabatossagaval kolté még nem gon-
dolkodott.

A franczia koltészet mohdn szivta magiba Pope tanait.
Deista felfogasanak szamtalan hive akadt. De leghtiségesebb
kovetdje, a ki készségesen tanitvinyanak vallja magat, a ki vele
sgemben Onallésdgat feladja, a ki legtobbet tesz Pope eszméi-
nek terjesztéseért Francziaorszagban, mégis csak Voltaire. A
nagy befolyasu franczia iré elékeld helyet biztositott mesterének
a franczia irodalomban. Pope miiveit szorgalmasan forditgatjik
franczia nyelvre, ®) fébb kolteményeinek csctkhqmar akad utdn-
z6ja, neve oly ismeretessé vilik, akar a legnépszeriibb franczia
iréé.

Ismerve Pope-nak a franczia koltészetre gyakorolt hatasat,
természetesnek talaljuk, hogy ko6lt6i hire csakhamar eljutott
Béesbe is abban az id6ben, a mikor a franczia izlés szinte kiza-
rélagos joggal uralkodott a csaszdrvarosban. Stirtin olvashattak
ott Pope miiveit a 18-ik szdzad Otvenes, hatvanas és hetvenes

1) A fészempontokat 1. Heinrich dolgozataban.

2) V. 6. EPhK. 40:535—46, 623—-30. 1. Itt roviditve.

3) A forditdsokat ill. 1. Gustave Tanson : Manuel Bibliographique (de
la Littérature Francaise moderne. 1500—1900. Paris, 1904. 578, L.
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esztendeiben. Knnek bizonyitéka Pope miiveinek 1761-iki béesi
franczia nyelvii kiaddsa is (A. Pope: Oeuvres diverses. Vienne,
1761).

Ko1tdink Béesben ismerkedtek meg Pope-pal, miveit franczia
forditasban olvasgattak. A franczia nyelvii koézvetités tulnyomo
volt még akkor is, a mikor az angol irodalom kozvetlen hata-
sanak kora kezdddik. A német kozvetitésnek alig van egy-két
halviny nyoma.

Ko6lt6ink koziil Orezy Lérincz lehetett az elsé, a ki — ver-
seiben tett vallomasa szerint — Pope miiveit ismerte. Sirin
emliti. «Richvaldszki prépost urnak Iigerbenn, 15. Octberb.
1761 ()» cz. versében mondja:

«jatszi Voltairbél mondok néha verset,
¥s Pope vagy Racine ragadja elmémet.»

De megemliti méas verseiben is: «lzen munkdhozzn, ¢A
menynyké harité dardakbol», «Két baratnak hoszszu utra valé
vandorlasa» czimiiekben és a Barcsayval folytatott kolt6i leve-
lezésben is. Pope kétségteleniil egyik kedves koltdje volt Orezy-
nak. Izlésiik, miiveltségiik, philosophiajuk sokban kiildnbézosts,
mélyebb hatast aligha lehetne keresniink. Legfeljebb egy-egy
fordulat, egy-egy reminiscentia emlékeztet az angol koéltdére, a
ki philosophiai iranyanak elsé ontudatos magyar kovetdjét csak
Bessenyei Gyoérgyben taldlta meg. Az ifja testér forditdsa (Az
embernek préobaja. Kiadta Harsanyi Istvan. Régi Magyar Konyv-
tar 30.) alapozta meg Pope hirét mindlunk. E forditasbol ismerte
meg a legtobb magyar kolté a hires angol tankdlteményt, ez
iranyitotta a figyelmet Pope egyéb munkdira is.

«Az ember prébajan-t 1771-ben forditotta és 1772-ben adta
ki. 1803-ban &tdolgozza forditisit még nagyobb szabadsiggal,
még nagyobb terjedelemben. Jegyzésében 6 maga mondja: «E
munkat Pép Sandor anglus iré atta ki Poémdban. Mely fran-
tziara fordittatvdan, én frantzidbdl tettem altal magyar versekre.
A franczia forditds czime volt: Essai sur 1'Homme.» Hogy bi-
zonyos Onallosaggal jart el munkdjaban, arrél szintén nyilat-
kozik: «épen nem forditds, hanem tsak az Anglus Pép Sdindor
gondolatainak magam mddja szerént vald kovetése, hol magam
gondolattya sokkal tobb van, mint Poptdl vettem». Bessenyei
gondolkozasa, philosophidja nem egyszer vall Pope kovetdjére.
Tankélteményei szélesre eresztett fejtegetéseiben akérhényszor
raismeriink az angol koltének egy-egy epigrammaszerten ki-
élezett gondolatdra, melyen az «Essay on Man» forditéja, ill
atdolgozdja hosszasan elmélkedhetett. Amikor kiadja a jelszét:
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«Az embert fedezd fel s erkolesérél itélj» ... '), voltaképen Pope
tanitdsat koveti: «The proper study of mankind in man.» (Essay
on Man. Epistle 1I. 2.). Az angol k6lt6 nyomdokain halad més-
kor is (pl. Uralkodo indulat cz. fejezetben, 357—0G5. s. elfogadja
Pope lélektanilag nem igazolhaté elméletét. V. 6. Essay on
Man. 1L. 123. és kk. sorok), a tudatos kovetés nyilvanvalo, bar
Bessenyei kortarsai is tudtak, hogy Pope «sem tett eleget» esz-
méin téprenked6 tanitvanyanak.

Orezy és Bessenyei elsésorban az «Essay on Man» koltdjeét
lattak Pope-ban, a ki ilyenképen eldszor hires tankolteményével,
annak philosophiai és moralis irdnyaval hatott. Mint bélesel-
ked6 kolté és mint erkdlestanité azonban nagy tiszteletben dllott
a magyar kolts el6tt. A leghiresebb angol nevekkel egyiitt szok-
tak emlegetni,?) mint tekintélyre hivatkoztak ra még akkor is,
a mikor a tankéltemény rég divatjat multa.

A magyar forditdsok kozil j6 sokdig Bessenyeié volt a leg-
elterjedtebb. Ibbél ismerték meg koltéink elsGsorban Pope-ot.
Anyos Pal bizonyara Bessenyei forditasaban olvasta «Az ember
probajar-t (v. 6. Igaz hazafi cz. versét, 1778), palos baraitja,
Kreskay Imre le is akarta forditani, a mikor Bessenyei fordi-
tdsa kezébe keriilt. 3) Késobbi forditasok*): Papai Istvan, nagy-
envedi ref. lelkész forditdasa (1798); Bolyai Farkas az angol
eredetibdl iiltette it magyar prézaba (1819), Héczei Pal, peeri
ref. pap ismét franczidbol forditott (1829), bar szdvegét Gobol
Gaspar kecskeméti esperes hasonlitotta 0ssze az angol erede-
tivel. A negyedik forditds: Az emberr6l valé Elmélkedésben tett
Proba (Koszortu. Széplit. Ajand. a Tud. Gyijt.-hez. 1837. 81—
128. 1). fme, a hires angol tenksltemény, melynek gyengelre az
angol kritika ismételten kiméletlenil utalt, nalunk még mindig
szdamithat olvaséra olyan korban, a mikor az angol irodalom
legjelesebb termékei mar kozvetlen uton jutnak el hozzank.

Az Essay on Man mellett nagyon hamar valt hiressé na-
lunk Pope koltéi levele: Eloisa to Abelard. ¥ koltemény pa-
thoszdval, retorikai szépségeivel hatott franczia utdnzoira (l.
Lanson id. miivét. 578. 1), a kik kozill benniinket leginkabb
Colardeau érdekel. «Lettre Amoureuse d’Heloise & Abailard»
(1758) cz. szabad atdolgozdsanak inkabb akad magyar forditdja,

1) A természet vildga vagy jozan okossiég. Kiadta Bokor Janos:
Régi Magyar Konyvtar 7. 36. 1 )
2) A bétsi Magyar Musa. E. Szatsvay Sandor: 1787. évf &pr. 21.

Barattsagos Levél a Poétdkhoz. — Magyar Museum. I. Bev. — Péczeli:
Mind. Gytijt. II. stb.

) Koltsi levelezések Kreskay Imre hatrahagyott irataibdl... Kozli
Hattyuffy DezsS. Régi Magyar Konyvtdr. 22. 37—38. L

#) L. Bessenyei: «Az embernek préb4ja» id. kiad. 13. L
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mint Pope kiolteményének. Czirjék Mihaly forditotta le elsének
(Erzékeny levelek. Bécs, 1785), hét évvel késébb pedig Dayka
Gébor (Heloiz Abelardhoz. Abelard Heloizhoz. Franeczidbél.
1792).

Pope-ban igazi lirai tehetség nincsen. Az érzés meélysége
helyett pathosz uralkodik e kélteményében is, a hang koézvet-
lenségét a miivésziesen kicsiszolt kifejezés poédtolja. De épen a
osillogé ko6ltéi dictio, a paracleti szerelmes szenvedélyes ara-
dozdsa hatott megtéveszil szépségeivel a franczia koltGkre és a
mi lirikusainkra is, a kik nagyobbrészt vagy franczia forditis-
bol, vagy pedig Colardeau szabad atdolgozésdbdl ismerték meg
Eloisa és Abelard szerelmének szomoru torténetét. Strdin olvas-
hattak. Neviik oly ismerds, akarcsak Sappho és Phaon vagy
Laura és Petrarca neve.

Anyos Pal «Erzékeny gondolatax» kozott emliti «boldog
Héloizén-t. De hogy Eloisa és Abelard szerelmének torténete
elterjedt olvasmény volt, arrdl leginkabb Csokonainak Kagzin-
ezyhoz 1803. febr. 90-4n irott levele tesz tanubizonysagot (Kasz.
lev. III. 18—19. 1.). E szerint Fazekastol hallott egy oly gyij-
teményré6l, melyben «Abelard és Heloiz szerelmekrél irott Poe-
mak mind ki vannak adva franczidul, az angol és olasz ver-
gekkel egyiitt». Dayka forditdsat Czirjékével szeretné 6sszehason-
litani. Majd igy folytatja: «A mi a Pope két kis takaros levelét
illeti, azt a Dayka manuseriptumdba hidba kerestem. Lefordi-
totta azt mind a kettét Cseppan Istvan Ur, a Festeticsek fisca-
lisa, Somogyban, s ki is nyomtatodott az Orpheusban: de le
van-é az is forditva Dayka dltal?» Csokonai tévedett. Cséppan
Istvan két levele (Orpheus. II. [790. 1383—134. L) egy német
utanzat utan késziilt. Kiilonben is Pope kolteménye csak Eloisa
levelét tartalmazza. Az utanzok (igy Colardeau is) egé=zitették
ki Abelard valaszaval. Egyébként Csokonai egy versében (Sze-
relmes kivansag) is emliti Abelardot és Heloizt.

Kisfaludy Séandorra — 1gy latszik -— mélyebb hatast tett
a szerelmesek sorsa. Tobbszor emliti: Keserg6é szerelem, 160..
dal, 8. dal, Kilonboz6 toredékek és gondolatok (az 53-ik). Bi-
zonyara franczidaul olvasta Pope ko6ltoi levelét vagy annak utan-
zatait is. Az eredeti kolteményt franczia forditasban ismerhette.
Hisz Pope hires tankélteményét igen szivesen olvasta sajat
vallomdsa szerint (A boldog szerelem. VI. ének). Bajos azonban
annak megallapitasa, hogy Kloisa és Abelard szerelmi tragédiaja
volt-e valami hatassal a «Kesergé szerelemn» koltdjére. Még a
hol a gondolat és a hangulat bizonyos rokonsigot arul is el
(pl. a 33. dalban), ott a hasonlésig oly dltaldnos, szinte ki nem
keriilhet6 motivumokra szoritkozik, hogy bensébh kapesolatot
Kisfaludy stanzai és Eloisa keservei kozott kimutatni nem lehet.
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Hogy azonban a szerelmi torténet Kisfaludy fogékony lelkét
megkapta, azt sajat tanuvallomasa eléggé bizonyitja.

Eloisa levele sokdlg lehetett kedves olvasmanya koltSink-
nek. Bo6loni Farkas Sandor (ki kés6bb Anglidba is eljutott) Ka-
zinezyhoz irott levelében emliti 1815-ben (Kaz. lev. X1II. 263.
1.). Kolesey meg 1816. apr. 8-an irja Kallay Ferencznek: «A
levelezést nemesak a szerelmes ifju és leanyka szdmdra talalta
fel valamely istenség, mint Heloize mondja, s6t inkdbb a bara-
tok szamara» (Kolesey minden munkai. X. 27. L) Pope mii-
veit abban az id6ben mar jol ismerte. Kazinezyhoz még 1815,
dpr. 8-an irott levelében a kovetkezbket olvassuk: «Cervantes,
Swift, Pope és Sterne nekem rendkiviil kedvesek; s Shajtandm,
hogy minden, a kivel beszélek, ezt a négyet, és még Homért és
Gothét ismerné, s igy életem oOrokre magas érzemények és vi-
dam launa kozt oszlana fol» (Kaz. lev. XII. 488—9. 1.). Abban
az id6ben még nem értette az angol nyelvet, csak LkésGbbril
van adatunk, hogy megtanulta. De bizonyara 6 is franczia for-
ditasban olvasta Pope miveit.

Ime, az angol klasszikus masodik kolteménye, melyet a
franczia irodalom kozvetitett a mi kolt6inkkel, elsésorban a
francziasokkal.

A 80-as évek végén észlelhetjiik az elsé kozvetlen angol
irodalmi hatdsokat mi nalunk. Péczeli Jozsef és Kis Janos elsé
kéltsink, a kik angolul értettek. Ok — a mennyire az akkori
viszonyok megengedték — az angol irodalom termékeit lehet6-
leg eredetiben iparkodtak megérteni, bar mindkettének fordita-
saban tapasztalhatéo még franczia, illet. német kozvetités is.
Pope kolteményeit mar angolul olvastak. A Mindenes Gytjte-
mény ') IV, kotetében (A nagy embereknek temet$ helyek West-
miinster templomaban Londonban., 114—-119.) taldlhaté Pope-
nak Newtonra irott epigrammédja angol eredetiben, utana pedig
annak magyar forditasa. Ugyane sirfeliratot forditotta le an-
golbdl Szilagyi szuperintendens is az Orpheus 1. kotetében
(28. 1.). Dayka forditasa valosziniileg francziabol vald.

Pope kilteményeivel azonban még a 90-es években a leg-
nagyobbrészt franczia forditdsb6l ismerkednek meg irdink. A
pesti magyar tarsasag kiadasainak I. darabja (Pest, 1792) pro-
zai forditdsban kozli Pope kolteményét a miibirdlatrél (Illmél-
kedés a kritikarol. 115—149. 1.). A 149. lapon talalhaté «jelentés»
szerint a magyardazd jegyzeteket a franczia kiadas szerint Petravits

1) A Mind. Gytjt. (II1. 299—303. 1) Homerosz eletét kozli «Pope
nyoma utan». Megemliti Pope-ot maskor is (VI. A pésztori verseknek ere~
detekrdl.), s6t angolul idéz beléle (IV. 410. 1. az «Essay on Criticism» egy
mondata.).
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Ignacz és Pelaty Anzelmus forditottak. Egy névtelen forditotta le
prézabaun Pope Windsor Forest cz. leiré kolteményét az Urania II1.
kotetében (A windsori erdé. Mylord Lansdownhoz. Pope szerint
szabadon. 112—35. 1). A magyar sz6éveg kissé modosult. A for-
dit6 itt-ott valtoztatott a sorrenden, egy-egy révidebb részletet,
angol torténeti, f6ldrajzi vonatkozast elhagyott, egyébként azon-
ban hten ragaszkodik a franczia szoveghez. Mert hogy a for-
ditas francziabol vald, azt a magyar széveghél allapithatjuk meg.
A szészerinti egyezések, itt-ott elkdvetett hibak még azt is el-
aruljak, hogy a magyar fordité az 1763-iki amsterdam-lipesei
kiadast (Oeuvres diverses de Pope, traduites de 1’Anglais. Nou-
velle Fdition. Tome I—VII. A Amsterdam et a Leipzig, 1763)
hasznalta.

Koltéink kozil Pope-ot tdn senki sem ismerte oly jol, mint
Csokonai. Koélteményeiben (A tél, Kpistola, Koméarom, febr. 6.
1798), levelezésében, prozai munkaiban gyakran emliti. Fordit-
gat miveib6l, idézi, atvesz téle nemcsak koltéi mozzanatot, ha-
nem gondolatot, eszmét is. Koltdink koziil 6 érezteti legjobban
Pope koltészetének hatasat, bar ondllosagat vele szemben is
megoérizte. Az angol kolt6 koévelése szembeting Csokonai «A
lélek halhatatlansiagardls irt tankolteményében és «Dorottyan-
ban. Azonkiviil ismételten forditott Pope miiveibdl. Megmaradt
forditasai kozill a legnevezetesebb: «Dapbne. lgy idyllium a
Popéi koziil.» Az elGbeszéd szerint «a versezetet ott, a hol illé
volt, hazink és a torténethez alkalmazta»r. Valojaban esak a Tha-
mes nevét cseréli fel a Duna nevével. Kgyébként szorosan ra-
gaszkodik a franezia prozahoz, a melyet a magyar idillel egyiitt
kozol (L. a franczia szoveget Schedel Ferencz kiaddsiban : Cso-
konai Mihdly minden munkédi. Nemzeti konyvtar. Pest, 1844.
122—7. 1.). Nemcsak a franczia sziveget vette it beldle, hanem
elébeszédének Osszes tajékoztato adatait is a franczia forditas
bevezetéséh6l kozoite. Usokonai elfogult Pope-pal, «a menynyei
lelkd énekessel» szemben. Leforditott kolteményérsl azt tartja,
«ha Pope soha tobbet ennél az egy idyiliumpal nem irt volna
is, 0rok életet nyert volna maginak a poetak Paradicsomaban».
Az angol kolté ez ifjikori versének tulzdsait. a leirds irredlis
vonasait ép oly kevéssé vette észre, mint Pope franczia cso-
daléi.

COsokonai — mint ismeretes —  ontudatosean koveti
angol mesterét komikus époszéban, a Dorottyaban. E kol-
temény mintdja Pope sokat utdnzott’) koélteménye: The
Rape of the Lock. Csokonai «Az epopoedaréls sz6l6 érteke-

1) Egy ilyen német uténzatot, Zacharii «Keszkend»-jét, Csokonai is
forditott. V. o. id. Csokonai-kiad. LXXXXTX. L.
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zésében (5. §. A furesa epopoearol.) szdl rola. Méltatdasa utan
igy szol: «Lattam én ennek egy folydbeszédi forditasat,
ily czim alatt: Az ellopott Bukli, forditotta anglus nyelvbél egy
valaki az Ipoly mellett: egy darabja nalam meg is van, és az
el6beszédjében azt jelenti a forditd, hogy e versezetet az anglus
nyelvben vald gyakorlas kedvéért forditgatta; abban tehat sze-
rencsésebb nalam, hogy az eredetib6l egyenesen tehette dltal
nyelviinkre, a midén én csak a franczia foly6beszédbdl boldo-
gulhattam. Ki légven ez a forditd, ki nem tanulhattam...»?)
Csokonai sajat forditisa, az ipolyvidékié is elveszett.?)

Az «Klrabolt fiirts és Csokonai époszanak egymashoz valéd
viszonyat megvilagitotta Salamon Ferencz « Csokonai Dorottyan-ja
eziml tanulmanya (1861). Részletesebb Osszehasonlitisukat Ver-
sényi Gyorgy adta.!) Versényi a részletek pontos egybevetése
utin a hasonlé vonasokat leginkabb a kovetkez6kben latja:

1. Mindkét éposz hése né, a ki — hiusagaban megsértve
— harczra vezeti tarsait a férfiak ellen és a felsébb hatalmak
segitségével gybzelmet arat. 2. A szellemi lények szerepelteté-
séven €s a csomo természetfeletti modon valé megoldasaban is
feltiiné a hasonlatossig, bar Csokonai itt is eltért mintdjatol,
amint lényegesen modositott az els6 pontban foglalt koltdi mo-
tivumokon. 3. KEgyes sorok, epizodok is kozelebbi hasonldsagot
tiintetnek fel. A hasonlé mozzanatok egybevetése utan Ver-
sényi arra az eredményre jut, hogy «Csokonai Pope Fiirtrabla-
sanak olvasasa utan jutott Dorottya-janak gondolatira, ama
kolteményt tanulméanyozta is, de azért a magaét éndllolag dol-
gozta fel, st mesterét sok tekintetben tulszarnyaltar. Salamon
Ferenez is Csokonai époszat az angol koltemény f6lé helyezte.

Az Osszehasonlitas eredményét el kell fogadnunk. Csokonai
Onallosagat — a nem kisebbithet6 DPope-hatds mellett is —
kétségbe vonni nem lehet. Koltéi ereje, eredetisége époszanak
foleg realisztikus rajzaban nyilvanvalo. Ko6lt6i motivamok, s6t
az egész mese atvétele sem jelent még mély hatast. A mese
hasonlésaga mellett Pope klasszikus kolteményének étherikus
légkorében mas szellem nyilvanul, egészen mds alakok terem-

1) Csokonai 1798, aug. 4-én értesiti Arankat, hogy kezébe keriilt
Pope The rape of the lock-ja és Essay on Man-je; «e darabok vagynak
ndlam rész szerént elkészitve, rész szerént pediec munka alatt». Ez adatot
megemliti Perényi J.: «Aranka Gy. Erdélylr Magyar Nyelvmiivels Téarsa-
saga» ¢. munkéjaban.

%) A Csokonai 4ltal emlitett forditas talan Farkas Karoly (meghalt
1810-ben, T.osonczon) tollab6l eredt. «Mulatsdgok» czimmel 1805-ben egy
gvijteményt adott ki, a melyben 6 angol verset forditott magyarra. Abban
az idében nem volt sok angolul tudé ember az Ipoly vidékén!

3) Ir. Kozl 1898, 401—427. L
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nek és mozognak, mint Csokonainak valdsziniibb, itt-ott vaskos
himorral megrajzolt vilagaban.

A hajfiirt rablasa — Csokonai époszit nem tekintve --
nem keltett visszhangot a magyar koltészetben. Sajatos szép-
gégei irant, — a melyek csak azeredetiben érvényesiilhetnek - -,
hianyzik koltéinkben az érzék. Népszertiségben, elterjedtségben
nem is hasonlithato az kssay on Man-hez, vagy Kloisa ko4ltéi
leveléhez. Nem volt nalunk nagy hire kés6bb sem. Arany Janos
«irésvajhoz hasonlé elassicum quidr-nek neveste el,!) irodalom-
torténeti kritikank pedig Salamon Ferencz 6ta benne Csokonai
Dorottyajanak tulszarnyalt mintajat latja.

Csokonai egy mdsik miive, a mely Pope hatasit elarulja,
boleselked6 kolteménye: A 1élek halhatatlansagarol. Teveld Mi-
haly pontosan kimutatta (Csokonainak «A lélek halbatatlansa-
garol» irt tanité-kolteménye. Irta Teveli Mihaly, Kormoezbanya,
1900) azon vonasokat és gondolatokat, a melyeket Csokonai az
angol kolt6tél kdolesdnzott. Megdllapitotta, hogy az «Essay
on Man» hatott e kolteményre; idézetekkel és példakkal bosé-
gesen igazolta ezt az allitast. Azonkivill kimutatta, hogy Csoko-
nai tankolteményének V. részébe olvasztotta azt a forditast,
melynek eredetije Pope «The Dying Christian to his Soul» ez.
kélteménye. Csokonai holeselkedd kolteményének viszonyat az
Essay on Man-hoz tehdt pontosan ismerjiik.

Kevésbbé ismeretes Pope-nak Csokonai egyéb kolteményeire
tett hatasa. E hatis esak szorvanyos és legfeljebb egy-egy gon-
dolat, egy-egy kolt6i mozzanat atvételében nyilvanul. Hadd all-
jon itt néhany feltiné példa. Pope-nak sokav idézett jelszava:

«Know then thyself, presume not God to scan,
The proper study of mankind is man»

vissghangra talalt Csokonai koltészetében is. «Az ember, a poe-
gis elsé targyan cz. vers megirasakor e gondolat kétségteleniil
élt koltonk lelkében is. Hogy Pope nézetét elfogadja, azt Szé-
chényi Ferenczhez [802. szept. 16-an irott levele bizonyitja :
«Poppal azt tartottam, hogy az embernek legméltébb tdrgya az
ember. . .»

Kolteményeiben altaldban azonban inkabb csak egy-egy
motivumot kdlesénz6tt Pope-t6l. Ilyen reminiscentia olvashato :
«Az MDCCXLI-iki Diétan VIII. énekében, a2 hol «az dreg Duna
a habok koziil feljon» és szdézatot mond. (V. 6. a «Windsor
forest» sorait:

1) Szilagyi Istvanhoz {rt levelében. 1847 jun. 9. Arany Jénos osszes
munkai. Bpest, 1900. XI. 26. L
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«In that blest moment, from his cozy bed
0ld Father Thames advanced his rev'rend head»
(329—330. s.).

A kovetkezd sorokban szintén megszolal és a békét dieséiti.

Feltiin6bb Pope «The Temple of Fame» c¢z. allegorikus
kdlteményének hatdsa. Hasonlé czime van Csokonai egy alkalmi
versének : «A haza templomanak Orémnapja» (1798, Széchényi
Ferencz féispan beiktatasdra.). E kolteménynek allegorikus ke-
retét, a leiras tobb vonasat ') Csokonai bizonyara Pope-tél kol-
csondozte. »

Bessenyei Gyodrgy ota tehat Csokonai az egyediili kdvetdje
Pope-nak. Az angol kolté hatdsa ndla nem oly egyoldaly, mint
a milyen volt Bessenyei boleselkeds kioltészetében. Csokonai
forditott Pope kolteményeib6l, komikus époszanak eszméjét téle
nyerte, tanito kolteményében sok oly gondolatot ismétel, mely-
nek format Pope aforisztikus stilusa adott, végiil egy-egy for-
dulatot, itt-ott egy-egy koltéi képet kolesondz téle. Tudatosan
kiveti, fogékony lelke magaéva teszi nem egy eszméjét, bar kol-
t01 egyéniségét angol mesterével szemben is megérizte.

Koltéink Csokonai utan is sokaig olvasgattak Pope mitiveit.
Nemesak tankolteményeit, hanem kritikai és szatirikus munkait
is. Irodalmi viszonyaink adnak talan valaszt arra a kérdésre,
hogy miért ismerik most koltéink a kritikus és szatirikus
Pope-ot elsdsorban, holott Orezy és Bessenyei koraban inkabb
a boleselkedd erkolestanitot lattak benne. A felébredt kritikai
szellemnek, az irodalmi és nyelvajitasi vitdknak és harczoknak
kell tulajdonitanunk, hogy Pope kritikai és szatirikus munkéi-
nak nalunk még a XIX. szazad elsé évtizedeiben is akadt —
ugy latszik — nagyszamu olvasoja.

Kisfaludy Sandor a «Regék» elGszavaban hivatkozik Pope
egy gondolatara, a melyet «Imitations of Horace» (The first
Epistle of the Second Book. Book II. Epistle 1. 340—6.) ecz.
szatirajaban olvasott. Bacsanyi Parisban szerezte meg Pope
kolteményét a mibirdlatrol.®) Horvath Adam is érdekl8ditt Pope
irdant. Kazinezyhoz irott levelében (1819. Kaz. lev. XV. 490. 1.)
emliti «Hajfartr-jét és az «Hssay on Man» két kritikusat :
«Cruzas»-t (Crousaz) és Warburtont.

. Kolesey elébb idézett vallomasa szerint jol ismerte Pope-ot.
0, a ki «1810-ben még egészen franczia vala», ki a kritikusok
koziil elsdknek Boileaut és Voltairet ismerte (l. levelét Szemere
Pilhoz, Minden munkai. IX. 387. 1.), kés6bb szivesen foglalkoz-

1) L. arrdl bévebben EPhK. 10 : 335—6. L
2) Bacsanyi példanya a Nemz. Mizeum konyvtardban taldlhato.
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hatott Pope kritikdival és szatiraival is. Csokonai kolteményei-
r6l szolvan kérdi: «Mi teszi genialissa... a Spectateurt? Dun-
ciadot?» (Tud. Gyijt. 1817. II1. 117. L.). Szemerének 1823. szept.
19-ikén irott levelében (Minden munkai. IX. 300 L) «Scribler
Biographus»-4t emliti. A Secriblerus-tipus ismeretes Pope kolte-
ményeibdl (Dunciad, mept Badovg). De van még egy, tévesen
Pope-nak tulajdonitott mt: The memoirs of Martinus Seri-
blerus’), a melyet mint Pope prézai munkajat kozolt az 1741-iki
kiadds. A franczia forditék dtvették és Scriblerus emlékiratai
mint Pope miive jelent meg franczia nyelven (Igy az 1761-iki
béesi, az 1763-iki amsterdam-lipesei kiad.). Alighanem e hires
munka «Scriblerus»-at érti Kolesey, a ki alkalmasint szintén
franczidul olvasta emlékiratait. )

Dibrentei Gabor szintén szeret Pope-bol idézni.?) O egyike
azon keveseknek, a kik az angol kolté miiveit eredetiben ol-
vastak.

Kis Janosnak szdmos forditdsa kozdtt van Pope-forditas is.
O is, ép ugy, mint Szilagyi, Péczeli, Dobrentei, Bolyai és Edvi
Iilés Pal, eredetiben olvasta Pope kilteményeit. Forditasait, mely
még az 1825-ik évig terjedé korszakban jelent meg, a Klid-ban
adta ki.®) Hogy sokszor olvasgatta Pope miiveit, azt nagyszamu
idézete bizonyitja.

A 20-as években, a mikor az angol romantikus koltészet
(Byron, Scott) kizvetlenil hat iréinkra, még mindig akad egy-
egy kései forditas (Kedveskedd. I. 53. 68. 73. L; Széplit. Aj.
1821. 147—8. L), a melyhez még késébb is csatlakozik egy-
néhany.*)

Pope-nak irodalmunkra tett hatasat tehat roviden a kovet-
kezokben allapithatjuk meg: 1. Vilagirodalmi hire megalapozta
népszeriiségét a magyar kolt6knél is, a kik Bécsben ismerked-
tek meg el6szor munkdival. Féleg franczia miveltségi koltéink
olvasgattik (Orczy, Bessenyei, a Telekiek, Anyos, Kisfaludy
Séndor stb.), Pope-forditasaink tualnyomoélag francziabél valok,
németbdl késziilt forditasnak alig van egy-két nyoma. 2. Pope

1) Legnagyobb részét, vagy a teljes miivet Arbuthnot {rta. I.. Cam-
bridge Hist. of Engl. Lit. IX. 137, L

%) Barcsay Abrahémrol szol6 czikkében (Erd. Muz. L) idéz Pope egy
epigrammajihol, Berzsenyinek 1814. Apr. 20-an irott levelében (Berzsenyi
D. 6sszes miivei. Kizre bocséité Dobrentei Gébor. IIL. 73.) stb., stb. Ber-
zsenyi 1808. dec. 13-4n irott levelében emliti (Kaz. lev. V1. 148.) Pope egy
hires koltsi képét.

3) Klio, vagy lélek-nemesitd, részint eredeti, részint forditott dara-
bok kotott és kotetlen beszédben. Kiadta Kis Janos, Gydr, 1825, Késobbi
forditésai : Felsémagyarorszagi Minerva (1829, II. 403—9. 1), Sas (I. 101—
120. 1831.), Muzarion (Uj folyam. Elsé fiizet 1833. 156—183. 1.)

%) L. Harsfnyi id. kiad. Bevezetés.
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koltészetének boleselkedd iranyaval hatott nalunk elészor. E ha-
tas a XIX. szdzad elején mindinkdbb gyengiil; ezentul féleg
kritikai és szatirikus mivei irant mutatkozik nalunk érdeklédés.
A romantikus mozgalom lassanként elfeledteti Pope-ot és vala-
mikor oly siirtin ismételt gondolatait. 3. Pope nagy népszeri-
sége mellett is igazi termékenyité hatast csak két kolténkre
gyakorolt: Bessenyeire philosophiai gondolataival, Csokonaira
pedig philosophiai eszméin kivill koltéi munkdssaganak sokat
esodalt alkotasdval, a «Hajfiirt rablasan-val.

Matthew PPrior (1661—1721).

«The Ladle» cz. elbeszélé versének meséjét atvette Ver-
seghy Ferencz. «A kandl» rajza elevenebb, realisztikusabb min-
tajanal. A magyar ko6ltd Prior versét Retzer anthologiajaban
(Choice ... VL 144 —152. 1.) olvasta.

John Scott (kb. 1654—96).

Kis Janos «'Sebbe valo kényv...» ezimi gyiijteményének
1. kitetében (1797) talalhaté egy koltemény: «Arataskor. Elegia.
(Scott utdn.).» Az eredeti verset a magyar fordité Retzer antho-
logigjaban olvasta (I. 107 —110. 1. John Secott: Elegy in the
Harvest). Bajos feltenni, hogy a rég elfelejtett angol koltének
versét mashonnan forditotta volna Kis Janos. Az angol kolte-
ményen nem sokat valtoztatott, de a strofas beosztds téle vald.

Taylovr,

«The dropsical Man» versét hiien koveti mesében, leiras-
ban Verseghy Ferencz «A Vizkorsagos» oz kélteményében.
Valtoztatdsai csekélyek. E verssel is Retzer gyiijteményében
ismerkedett meg (Choice... V. 254—5. 1.).

James Thomson (1700---48).

Thomson «Kvszakjair-nak vilagirodalmi hatésit a magyar
koltészet is megérezte. Neve ndalunk ismeretes a 1S-ik szazad
vége ota, fOmiivének egy része csakhamar megjelen magyar
forditasban, kozvetlen hatdsa azonban igen csekély. Német
utanzoéit (Kleist, Zacharid) irdink jobban ismerték.

Eredetiben Péczeli Jozsef olvasta elsének. A Catalogus li-
brorum ... Jos. Péczeli szerint az 1758-iki londoni kiadas egy
példanya birtokaban volt.") Vajon 6 hivta-e fel Kis Jéanos

1) The Seasons by James Thomson. London, 1758,
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figyelmét az angol leiré koltészet ¢ remekére, vagy Gottingaban
ismerkedett-e meg Kisiink a «Hainbund» kedvelt koltSjével,
arra a kérdésre hiaba keresiink valaszt. Thomson neve vildg-
irodalmi fogalom. Miive megismerésére a magyar irénak sokszor
volt alkalma. '

Kis Jéinos Thomsonnak «A maganossaghoz» cz. o6dajat
1799-ben forditotta le (’Sebbe valé konyv. Kiadta Kis Jianos.
II. kotet. Pozsony. 1799-dik esztenddre.). Valtoztatisai esekély-
ségek : «London’s spiry turrets helyett «Bécsnek kevély tor-
nyai», stb. Késébb (1828) a Tavasz-t, az Evszakok els6 részét
forditotta magyarra. Galos szerint (EPhK. 35:426. 454.) «for-
ditasainak eredetije minden bizonynyal Thomson sok német
forditdsanak egyike». Kis is megemliti az «Kvszakok» fordi-
toit,") de az angol idézetbdl?®) vilagos, hogy ismerte az eredeti
mivet is.

Csokonai 1799-ben irja Festetich Gyorgy grofnak,®) hogy
Pope, Wieland, Horatius, Anakreon, Kleist, Tasso, Metastasio,
Thomson és masok remekjeibél is forditott. 1802-ben pedig
Széchényi Ferencznek irt levelében emliti, «az episcopalis
Drydent, s a puritanus Thomsontr.*) Forditdsa elveszett.
Semmi adatunk nincsen rdéla. Az angol kolté leiré modorat
tobb kolteményében koéveti, bar szubjektivitdasa itt is, ott is éle-
sen kiilonbézik Thomson targyilagos szemlélédésétsl. «A nyar»,
«Az 06sz», «A tél», «Az esztend6 négy szakasza» verseinek
czime thomsoni befolydst sejtet ugyan, de ez a hatas az angol
kolt6 német utanz6itél is eredhet. Hiszen Kleist «Tavasz»-at
le is forditotta. Mas leiré kolteményei, mint pl. «A reggelréln,
«Az estve», «Déli aggodalom» czimiiek viszont mintha Zacharid
hatasdt arulndk el.®’) K6lteményeiben nem leljiik nyoméat Thom-
gson kozvetlen hatdsanak.

Csokonai neve érdekesen keriil Thomsoné mellé Haydn
compositiéiban. Haydnt sokszor megismételt meghivissal 1790-
ben mégis Londonba csdbitottdk Esterhazy Miklés haldla utan
(L. erre nézve C. F. Pohl: Joseph Haydn. Leipzig, 1882. I—IIL.).
Majdnem egy évi ott tartézkodasanak ®) legnevezetesebb emléke

1} Kis Jénos poetai munkéi. Kiadta Toldy Ferenoz, 1865. 325,

H U o

3) Csokonai ¢sszes miivei. Kiadta Horvath Cyrill. IL 876.

%) U. o. 1I. 902.

%) V. 6. Die Tageszeiten cz. lefré miivét : Der Morgen, Der Mittag,
Der Abend. Kiilénésen az utobbi mutat sok hasonlé vonést. Ismeretes,
hogy Csokonai Zacharid miiveit olvasta, st beldliik forditott is. A német
kolts ismételten emliti Thomson nevét, a melyet- -ha méshonnan nem —
az & verseibdl is ismert volna Csokonai.

%) 1794-ben mésodszor ment ki és mésfél évig maradt Londonban.

AKAD, £RT. A NYELV- £S S2fPT. ROREBOL. XXTH. KOT. 7. &2, 35
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a «Teremtésr mellett a «Négy évszaks Thomson szerint ' Haydn :
Die Jahreszeiten. (Thomson). FEin Oratorium. Pesth, 1802.
1801-ben adtik el6szor el6). Emlékeztetink még arra, hogy
Haydn Csokonainak is egy kolteményét megzenésitette. A nevek
e' véletlen taldlkozasabdl persze nem lehet semmire sem kovet-
keztetni. Csokonai Thomson miiveit ismerte, mielétt Haydn
compositioja megjelent volna. De az «Evszakok» megzenésitése
mindenesetre hozzajarult ahhoz, hogy Thomson neve, miivének
tartalma, irdnya ismeretesebbé valt ndlunk.

Kés6bb is szivesen olvasgatta némely kolténk a nagy leiro
kolteményét. Buczy Emil 1827-ben irja Toldynak: «Régtol
fogva igen kedvelt Auctoraim:... Shakespeare, Thomson, Blair,
Milton, Ossian; kozelebbrsl I. Moore és Lord Byron». Cserey
Miklés 1810-ben Kazinezytol Thomson «Jahr-Zeiten» ezimii
konyvét kéri (Kaz. lev. VIII. 137.), a mire Kaginezy igy vala-
szol: «Nékem két exemplaromat nem hoztak vissza a konyve-
ket nem vésdrlani, hanem esak kolesdnozni ’s elveszteni vagy
megtartani szereték, most pedig a franezia Cazin kiaddsu for-
ditast eladattam, mert iszonyu dolog francziara forditott Anglus
munkat olvasni...» (Kaz. lev. VIII. 149.). Thomson munkait
szivesen olvassa Dessewffy Jozsef (Kaz. lev. VIIL 373.) és —
ugy latszik — Horvath Adam is (Kaz. lev. XV, 203..1

Will. Walsh (1663—1708).

«The despairing Lover» czimi kiélteményét egy ismeretlen
fordité forditotta magyarra a Hasznos Mulatsagok 1822-iki
évfolyamaban (I. 21. «A Lkétségbeesett Szeretén.** Jegyzet:
«Thomson szerént: The despairing Lover.*** g, Egerben. febr.
I-n. A fordité tévedett, a koltemény nem Thomsontdl, hanem
Walshtél valo. Iredetijét Retzer gyiijteményében talalta meg
(I. 99—100.), csak a vers végén valtoztatott némileg.

Edward Young (1683—1765).

Young fémiivének, az «Ejtszakdkn-nak (The Complaint, or
Night Thoughts on Life, Death and Immortality. 9 parts,
1742 —5) hangjaban, iranyaban és szellemében a 18-ik szdzad-
nak ma csak nehezen megértheté izlése jut kifejezésre. A koltd

1) A késdbbi korb6l még Bolyai forditasat kell megemliteniink (Pope
prébatétele az emberrsl. Id. kiad. 1819.). Prézéban leforditotta :

1. «Thomson hymnusé»-t (72—76. 1.).

2. «A Thomson Tavassza bévégzésé»-t (82 91. 1).

3. «A Thomson Tele bé-végzésér-t (91  95.).
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és vele egylitt olvaséja a lét 6rék nagy problemdin téprenkedik.
Hosszas, faraszté bolcselkedés, gyakorlati erkolestanitds pdtolja
a kkoltészet friss lendiiletét. A szdéaradat szinte retorikai ha-
tasra torekedett, Voltaire-nek igaza volt, amikor Youngét igy
jellemezte Lie Tourneur-héz 1796. jun. 7-én irott levelében:
«moitié prétre et moitié poéten».")

De Young miivének hangjdval is hatott a vildgirodalomra.
Az elégiai hangulat sehol sem tudott oly s6tét, s6t komor lenni,
mint «Ejtszakair-ban. A melancholia erdsebb szint, kifejezést
alig talalbatott, mint az angol kolt6 leirasaiban. Szokatlan
népszeriiségének ez a masodik magyarazatja.

Franczia- és Németorszagban nagy lelkesedéssel fogadjak
Young «Kjtszakdin-t,®) bar a kritika csakhamar rdamutatott a md
gvengéire (v. 6. Kind id. m. 59. 119. 1). Pope-nal, Youngnél
ismertebb angol kolté azonban nem volt a kontinensen. Fordi-
tasokban évtizedekig élt és hatott Young «Ejtszakai» Le Tour-
neur forditdsa szerint 1769-t6]1 1825-ig 13 kiadasban jelentek
meg.?) Nagyon koran forditottdk le németre is. A német fordi-
tasok koziil benniinket leginkabb Eberté (J. A. Ebert: Dr.
Eduard Young’s Klagen, oder Nachtgedanken iiber Leben, Tod
und Unsterblichkeit. In neun Néchten. Braunschweig, 1760)
érdekel.

Iréink eldszor Bécsben ismerkednek meg Young «Kjtszakai»-
val. A 70-es években, az akkori bécsi miiveltségnek megfeleld-
leg, franczia forditasban olvasgattak, akarcsak Pope miiveit. Az
els6 magyar forditdsok is franczidbol valdok. Kazinczy az elsd,
a ki Youngot németiil olvassa. angol eredetiben csak késébb
értik meg. Young fémive sokdig volt népszerd Bécsben. «Ejt-
szakai» angol eredetiben 1802-ben jelennek meg az osztrak
fovarosban (Edw. Young: Night Thoughts. 2 vols. Vienna,
1802.).

A testérirok koziil — ugy latszik — leginkabb Bessenyei
Gyorgy és Barcsay Abraham olvasgattak Youngot. Barcsay
«Bessenyei Gyorgynek» cz. koltoi leveleben Y (1772. febr. 15.
«Patai kunyhomban») emliti «a szegény Lorentzd tévelygéseitn,
mar akkor inti tdrsat, hogy

«J6 néha Lorentzo térsaival lenni,
J6 olykor szép sziizzel lenni s téntzba menni...»

1) Qeuvres Complétes de Voltaire, Paris, 1882, 46 :353. L

?) L. I Baldensperger: IKtudes d’histoire littéraire. Paris, (1907),
Young et ses «Nuits en France» és J. L. Kind: Edward Young in Ger-
many, New-York (1906) fejtegetéseit.

3) A tobbi forditdst 1. Lanson id. m.

%) A Bessenyei Gyorgy térsasaga. Bétsben, 1777, 15- 17. L
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Kés6bb («Patai kunyhémbol, 1772. marcz. 24.»)) meg arra kéri,
ne csinaljon magabdl eleven koporsot, mint a «szomoru Yung»,
t6bb vidamsagot kivdn téle, a mire azutdn Bessenyei igy va-
laszol :

«El-veszem érdemes tanatsat lelkednek,

Kivinom 6romét vildgi szivednek.

Engemet Lorentzd, téged Jong tldéz

Tudod, hogy a Humor egyméstél killonboz. ...»?)

Bessenyei — hajlamanak megfeleléleg — Young miivében
is az eszmei tartalmat kereste. Arrol szokott és szeretett top-
renkedni, a mire valaszt az angol irék kozil leginkabb Pope
és Young erkolesi tanitasaiban taldlhatott. Kétségteleniil el-
fogult velik szemben, a mikor ezeket irja: «Ha mar Virgi-
liusba szdt, nyelvet: természetnek, él6 allatoknak, indulatoknak
lerajzolasat nézed, tsudalkoznod kel, de mihent mélly tudo-
manyt, boltsességet keresel benne, mindjart oda lész mind
tsudalkozds, mind ditséret. Az Anglus Popénak akar Jungnak
szaz versébe t6b boltseség van mint Virgiliusnak ezerte talalta-
tik, ot is pedig, hol szent Irasbol semmit nem szollanak, ha-
nem tsak természetbdl irnak» (A holmi. Béts, 1779. XL. Rész.
Virgilius. 331—2. L.

«A holmi» hozza az elsé Young-forditast is, még pedig
Bessenyei tollabdl (XLIII. Rész. Anglus Jungnak 19-dik ejtza-
kdja a jo erkoltsrol, 341—350. 358—365. L). O maga mondja
(367. 1), hogy nem koéti magat szorosan «minden szébhoz».
Megszakitja Young elmélkedéseit a sajatjaival (350—8. 1), itt-
ott bovit, elhagy, bar «kétféle elmét, gondolkoddsnak modjats
nem tapasztalhatni forditdsaban. Barmennyire hangstulyozza is
Bessenyei forditasa szabadsdgat, mégis megallapithatjuk, hogy
a 341-—50. és a 358—65. lapon olvashaté szdveg meglehetdsen
hi forditdésa Le Tourneur franczia prézajanak.®)

Anyos ko6lt6i leveleiben ismételten érinti Youngnek DBes-
senyeire gyakorolt hatasat. «Bessenyeinek. 1779. Sz. Gyorgy
hava 30.» cz. versében irja:

«elsiilyesztvén elméd mélységes nagysaga,
felvesz karjaira Jung szomortasaga...»
kés6bb azonban igy ir:

«Magén panaszoltad Junggal életedet,
Midoén setét felhdk vontak bé egedet!
De mosolygas festé azonnal képedet,
Mihelyt baratidra szoktetted szivedet.» (Bessenyeinek. 1774
November 133.)
U. 0. 1922, 1
U. o. Baresay kapitanynak. 1772, marez. 20. 23 4.1
3) Le Tourneur osztotta fel Young «Ejtszakdir-t 24 részre az eredeti
9 éjtszaka helyett. Mas valtozésa, hogy a theologiai részleteket elhagyta.
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Young tanitdsa erésen hatott Bessenyeire, de «Kjtszakais-
nak komor, mélabis hangja megkapia Anyost is. Fajo lelke
mintha ihletet meritett volna Young szomoru vilagibol. Hires
kolteményei «Egy boldogtalannak panaszszai a halavdany hold-
nal» (1780) hangjdval, képeivel teljesen beleillik ebbe a vildgba
(v. 6. kiillonésen Le Tourneur VL éjtszakéjavall), youngi han-
ségeim egy kedves atyamfidnak idének el6tte tortént halalin
cz. versében), bar a hatas terjedelmét bajos volna meghatdrozni.
Képet, motivumot kdleséndzhetett az angol koltétél, a fajdalom
azonban Anyos lelkébdl fakadt.

Koltéink féleg a 80-as és a 90-er években olvasgattak,
forditgattik, olykor utdnoztdék Young «Ejtszakdir-t. A Magyar
Museum I. kitetében (103—6. 1) Kazincezy egy toredéket kozol
az 1. éjtszakdbol, a melyet Bardezi Sandortél kapott. Nehany
évvel ezelétt — azt mondja Kazinezy — ez a prozai forditds
a Pozsonyi Hirmondoban jelent meg.

Béréezitol kedvet kapott a forditdsra egy mdsik testoriro
is. Naldczi Jozsef 1801-ben adta ki ugyan Young «Ejtszakdi»-nak
francziabél magyarra tett forditdsat (Yung éjjelei avagy siralmi,
melyet frantzidbol ford. baré Naldtzi Naldezi Jozsef. Nemes
Zarand vmegye f6ispanja. FEls6 darab. Nagy-Szebenben, 1801),
de bevezeté sorai szerint még testér koraban kezdte meg Ba-
roczy biztatasara a forditast. Young «KEjtszakdin-t valasztotta,
mert a «tajbéli ujsagok kozotte nagy hirben voltak akkoriban.
Nalaczi 13 «éjtszakat» forditott le Le Tourneurbsl. A hétralevé
tizenegyet is magyarra akarta még dtiltetni, de ez a szandéka
nem valésult meg. Valészintlileg az 1773-ik évi amsterdami ki-
adast hasznalta (Les nuits d’Young, traduites de I’Anglois. Par
M. Le Tourneur. Troisiéme Edition. Amsterdam, 1773), mely-
nek els§ kotete szintén a 13-ik «éjtszakan-val végz6dik. Az
egyes «éjtszakakn-hoz csatolt jegyzeteket is szinte szérol-széra
vehette at az idézett kiadasbol. A mikor Naldczi a maga Young-
jét kiadta, akkor Péczeli teljes forditdsa mar rég kozkézen for-
gott. Mégis koézrebocsdtotta, «hogy a két Magyar Hazdban gya-
korolni szokott Magyarsagnak kilombsége (Dialectussa) meg-
tetszhessékn.?)

A leghiresebb, de egyuttal legtobbet kifogdsolt forditds a
Péczelié (Yung éjtzakdji és egyéb munkdji. Ford. Pétzeli Josef.
Gyér, 1787. I—IL. kot. II. kiad.: 1795-ben. III. kiad. 1815-ben).
Orezy Lérincz nem tandcsolta Péczelinek az «Ejtszakak» ma-
gyarra forditasat. Azt irja egyik levelében: «Le célébre tristis-

1) Bacsényi 1787. aug. 20-4n {r Orezy Lorincznek a két forditdsrol.
L. Figyels VII. (1879) 314. 1.
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sim#e memorie Young ne feiait fortune chez les grands, moins
il ferait chez le beau sexe, car nos femmes abhorrent le tom-
beau...» (EPhK. 1900:114. 1.). De a komdromi pap-koltd
mégis nagy buzgdésaggal hozzafogott a munkahoz és nemcsak
az «KEjtszakakr-at, hanem Young egyéb munkait is leforditotta
(IL. kot.). A mikor a Magyar Musdban (1787. jun. 29.) befeje-
zett mivérdl szol, megkoczkaztatja azt az allitast, hogy «nem-
csak a német és franczia forditast, hanem magat az Originalt. ..
is meg haladja ...» Péczeli francziabol forditotta le Young
munkait, a mint azt mar Kazinezy is tudta (KEPhK. 1913:632. 1.).
Gulyas Pal bebizonyitotta,’) hogy Péczeli Le Tourneur szévegét
hasznalta, 6 tdle vette at az angol kolté életrajzat is. Mi Gulyas
Pél megallapitasat kiegészitjiik avval, hogy Péezeli a mdar emli-
tett 1773-iki amsterdami kiadds szerint forditott.?) Young kisebb
munkai kozil az els6 nyolezat ugyanabban a sorrendben fordi-
totta és adta ki, mint az amsterdami kiadas II. kotete. A III.
kotetb6l vett kisebb dolgozatokon és azok sorrendjén is azon-
ban némileg valtoztatott a magyar kolté.

Péczeli forditasa ellen Kazinczy ismételten tett kifogdst.
Nem talalta helyesnek, hogy francziabol forditotta (Kaz. lev. I.
226., 237—-8. 1.), egyébként is egészen elrontottnak itélte Pé-
czeli munkdjat. A Magyar Museum 1. kotetében (98—103. L)
probalkozik meg 6 is az L. «Kjtszaka» kezdetének magyarra for-
ditdsaval, még pedig «szorossan az Anglus szerint». Egy angol
Young volt is elétte, bar inkabb Ebert német forditasat hasz-
nalta (v. 6. Kaz. lev. I. 226.). Kazinczy csakhamar beleint a
forditasba, melyben inkabb a Péczeli-féle «Kjtzakan-k hianyaira
akart ramutatni. Nem szerette az angol Lkoltét. «Poétai érde-
meit» tiszteli, de ugy folytatja — «gondolkozasom az §
gondolkozdsdval sok helyen nem eggyezik; ezenn feliil pedig
hypochondrias declamatiéji hamar el-untatnak...» (QAlagyar
Museum. I. 100. L). Tudjuk, hogy Young Kazinczy atyai barat-
janak, Raday Gedeonnak sem volt sohascm «auctora». Ha an-
gol nyelven értene is, még akkor sem olvasna (Kaz. lev. L. 159.).

Young elsésorban Péczeli 6csarolt forditdsaban nagy
hatassal volt a magyar olvasora, iréra egyarint. Pozsonyban a
papjeldlteket biztatjak, szerezzék be Young «Kjtszakai»-t, Veszp-
rém megye alispanjanak vendégei egyiitt gyonyorkodnek a III.
«éjtszakar olvasiasaban. Orezy Loérincz minden reggel olvassa
(Magyar Musa 1788, 14—16. 1.), Gvadanyi arrdl értesiti Pécze-

1) Id. Péczeli Jozsef élete és jelleme. Bpest, 1902, 41. 1.

?) Koényvjegyzéke szerint (Catalogus librorum ... Josephi Pétzeli
Posonii, 17Y3) birtokdban volt ez a mii: Yungii Noetes, & alia opera.
Gallice. Amst. 1773.
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lit (1788. marcz. 10. V. 6. Figyelé6 22:42. 1), hogy felesége
«Young»-6t mindennap kezébe veszi «s tan a halalt is jobban
szereti mar», mint férjét, Pronay Gabor baré meg emlékoszlo-
pot &llit Youngnek acsai (Pest m.) birtokan: Fduardo Young
Vati. Divino... 1799 (Széplit. Aj. 1824:153.), egyszoval, a
welwyni pap borus melancholidgja, s6tét filozofidja nem tévesz-
tette el hatésat a magyar olvaséra sem.

Kolt6ink kozil kilonésen Horvath Adamot ihlette a youngi
bord. Youngb6l fordit (A lélek halhatatlansaga fel6l valé gon-
dolatok ... Pdpdn, 1788. 25. 32. 1.), idéz, modorat, hangjat tel-
jesen utanozza némely kolteményében (Az esztendé utolsd éjt-
szakdja. Fired, 1788. Decembr. 31-dik. Orpheus I. 404—33.).
Gondolatait, elmélkedéseit ismétli, azokrol nagy elismeréssel
nyilatkozik.

«Bgett Yung elméje az utolsé télen
S legszebbeket gondolt a koporsé szélén.» !)

Benké Ferencz nagyenyedi tandr is tobb elragadtatdssal,
mint kritikaval irja Kazinezynak 1789. jun. 8-4n: «az én
Egyediil valéosigom Jung-ot szeretin. «Parnassusi id6étoéltés»-ének
(Kolozsvar, 1793—800. 7 koét) otodik darabjaban Youngtsl
kolesénoz jeligét. Maés ironkra is hatott az angol kolté melan-
cholidgja. Dayka Gédbor «A rettenetes éj» cz. kdlteményét Csoko-
nai tan egészen Onkényteleniil hasonlitja Ossze az «Ejtszakdks
komor hangjaval: «Ez am a poetai Nachtstiick! setét itt a
poesis, mint a brittusé s rémité, mintha Arabidban vette volna
szarmazdsits (Kaz. lev. III. Csokonai id. lev.). Maga Csokonai
is bajlott ifju koraban youngi buskomorsagra, a melyt6l azon-
ban késébb megszabadult. Hogy természete mennyire irtézott
Young zordon koltéi motivumaitél, azt «A vidam természeti
poeta» cz. verse s fbleg annak utolsé strofaja mutatja :

«Szornyll kornyék ! hova a 1élek

Ha délomszérnyakon repiil,

Rémiilve jar, alél, elhiil,

S félholtan héatral vissza vélek.
Szirnyti kornyék ! Kérkedj Youngoddal,
Ki hantodon ragyog;

Isten veled, s mord anglusoddal!

Tn anglus nem vagyok.»

Kés6bbi iroink kozil Kis Janost kell emliteniink, a ki
Ebert német forditdasa utén Youngnek Pope-hoz irott leveleibél
forditott mehany toredéket (Soproni Estvék, 1.), de azért bizo-
nyara eredetiben is olvasta az angol koltét (v. 6. Kis Janos

1) Ugyenahhoz cz. verse. 1789. Holmi, Pest, 1792.
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emlékezései. 409. 1) és Verseghy Ferenczet, a ki — ugy lat-
szik — foleg Young szatirait tanulmanyozta. «Rikétin-jaban
(1804) idéz beldlitk (30., 104. 1), leirja az idézet angol eredeti-
jét is, de a youngi buskomorsag az 6 idejében mar nem hatott
magyar koltdre. A bécsi angol kiadasnak (Edw. Young, Night
thoughts... 2 vols. Vienna, 1802) nalunk semmi visszhangja
nem timadt, noha akkoriban elég sokan tudtak Magyarorszagon
angolul. Young nalunk irodalmunknak csakis legszentimentali-
sabb korszakdban, a 18-ik szézad utolso két évtizedében tudott
hatni.

Ismeretlen koltok.

Kis Janos «Egy baratomhoz» (1800)és «Agathonhoz» (1800)
cz. kélteményeket az 1865-iki Toldy Ferencz-féle kiadds szerint
angolbél forditotta.

Farkas Karoly «Mulatsagok» (1805) cz. gyiijteményében a
kovetkezd verseket forditotta angolbdl: Az asszony (27—28. 1),
Az asszony (28—29. 1), Sirvers (34. 1), A Roésa (46. L), Az
alom (112. 1.

Pusztay Sandor pozsonyi iigyvéd két verset forditott angol-
bol: e¢Adakozas és Igazsag» (Hebe, 1824. 184-—9. 1) és «A szép-
ség» (Hebe, 1824. 29-—32. 1.).

B) Shakespeare.

Shakespeare-nek a magyar koltészetre tett hatdsat szamos
kisebb-nagyobb munka fejtegeti. Feladatunk itt konnyt : az anyag
rendezése és az angol irodalmi hatdsok altalanos kereteibe valo
beleillesztése. Az adatokat csak itt-ott kellett eddig ismeretle-
nekkel kiegésziteniink. Shakespeare, Milton, Pope és Young axz
a négy angol kolt, a kiket Bessenyei és Retzer egyezé vallo-
masa szerint a hetvenes években a béesi irodalmi korokben
ismertek. Franczia és német forditasban, illetéleg atdolgozasban
olvasgattdk. A Shakespeare-kultusz fellendiilése Bécsben Schro-
der Frigyes ') nevéhez fiiz6dik, a ki 1781—i-ig a bécsi csdszari
szinhaznal kifejtett mikodése alatt Shakespeare miveinek for-
ditasaval, szinrehozataldval a nagy angol kolt6 nevét ismertebbé
tette. A mikor Bécs a 80-as években Anglia kozvetlen szellemi
hatdsa ald keriil, Shakespeare legfébb mtivei nemcsak az olvasé,
de a szinhazlitogato kozonségnek is mér régi ismerOsei voltak.

') L. életrajzat Allg. deutsche Biogr. Leipzig, 1891. XXXII. 506--12,
V. 6. Magyar Shakespeare-tar IX. Weber Arthur: Shakespeare és
az osztrak irodalom. 21 64. .
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Begsenyei emliti elsének Shakespeare nevét irodalmunkban
(1777). Valosziniileg franeczia forditdsban olvasta. Anyos P4l
(Magyar Shakespeare-tar. I. 231—6.) 1779-ben emliti ugyan
«ama hires Szakspedr anglus»-t (Baresay kapitdnynak. 1779.
Dec. 21.%), de versébdl tudjuk, hogy Weisse «Romeo és Julid»-ja
«mulattatta» 6t is. Szerdahelyi Gyoérgy ¢Poesis dramatican-
jdban (1784) Shakespeare 6t nagy tragédiajarol sz6l,®) de kér-
dés, mennyire 06nallé itéletben és jellemzésben ? A 80-as évek-
bél legfontosabb adataink Aranka Gyorgy forditasi kisérlete
Wieland nyomén (Magyar Shakespeare-tar. V. 268 —281)), Kun
Szabé Sandor «Romeo és Julidjar (1786. Weisse német fordi-
tdsa szerint). De figyelemre méltd, hogy ugyanakkor, a mikor a
magyar iré csak német forditas vagy atdolgozas kozvetitésével
nyerhet bepillantast Shakespeare kolt6i vilagiaba, Anglidban az-
alatt két magyar ember is lat Slhiakespeare-el6addst: Sandor
Istvan ¢ama hires Siddon»-t csodalta «Romeo és Julid»-ban,®)
Széchényi Ferencz pedig «Othellon-t nézte meg Sheffieldben.?)
Mindketten 1787-ben voltak Anglidban, de tudjuk, hogy nem
6k az egyediili angolorszagi utazéink ez évben. Péezeli, elsé
angolul tudé kolténk a Mindenes Gyiijteményben ismételten
8z0] Shakespeare-r6l. A «Garrik» 4ltal rendezett 1769-iki strat-
fordi iinnepet a Mind. Gyiijt. IV, részében (206—11.) irja le.%)
Ismeri Shakespeare miiveit, s6t el akarja vallalni «legszebb
Darabjai» magyarra forditasat (Mind. Gydjt. IV. 47.), de Sha-
kespeare ismereteire csak nehdny halviny nyombdl tudunk ké-
vetkeztetni. Néha-néha lapjainkban is taldlkozunk Shakespeare
nevével. A «Hadi és mas nevezetes Torténetekn 1790. jan. 26-iki
szamaban olvasunk réla,®) a «Magyar Hirmonddé» (Bées, 1792,
II. 303—4.) meg miveinek uj kiaddsat («Revised by George
Steevens. 1791) jelzi, a melybél addig Bécsben két Lkétet
kelt el.

Kovetkezményeiben a legfontosabb Kazinezy Hamlet-fordi-
tasa (1790), mely Shakespeare-ismereteinknek 4j korszakat nyitja
meg: ”) utat nyitott vele Shakespeare hatdsinak a magvar kolté-

1) L. a hozzévalo jegyzetet.

2) Szerdahelyi szivegét Bayer Tézsef kizli « Shakespeare dramai hazank-
ban» cz. miivében. I. 13.

3) Egy kiilfoldén utazdé magyarnak jo baratjAhoz kiilditt Levelei.
Gyérott, 1793 (X--XIV, lev.).

4) L. auti napléjat.

5) V. 6. Shakespearenak Jubileuma. Kis J.: Termeészet tsudai, orszé-
gok nevezetességei, és nemazetek szokdsai. 1808.

%) Bayer id. m. I. 19, .

7) Forditasénak kimerité ismertetését 1. Bayer id. m. I. kot. Kazinozy
Macbeth-forditasarsl (1791) pedig I. 235. 1.
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szetre. Kazinezy nagyjelentéségii forditasan kiviil esak néhany gyér
adatot emlithetiink a Lkilenczvenes évekbdl, a melyek azonban
mind azt bizonyitjak, hogy nemesak irodalmunk vezet6jének,
hanem kisebb, 86t névtelen irdinknak is figyelme kezd Shake-
speare koltészetére irdanyulni., Eleinte persze inkdbb atdolgoza-
sokban olvassdk, mint hi forditasban, a kozvetitett hatas utéan
azonban nemsokara a kozvetlen fog kovetkezni.

E korbél tudunk Othello-forditast, mely egy erdélyi fold-
birtokostdl, Boér Sandortdl szarmazik ') (1794), Mérey Sandor
«Lear kirdly»-t utdnozza elveszett «Szaboles vezér»-ében,
Foldi Janos egyik ortekezésében a német Hamletbdl idéz
néhiany magyarra forditott sort,®) Endrédy Janos, «Baré
Mészdros magyar lovas ezeredgye» tdbori papja «A hogy
tetszikn-b6l fordit egy gondolatot (Endrédy Jéanos... kolte-
ményes munkaji. 1801. A «Kloris» cz. vershez irt jegyze-
tében. 149. 1), egy sz6val, Shakespeare nevénél tébbet és mind
tobbet tud meg a magyar iro. Miveit kezdik olvasni, ezt bizo-
nyitja a felsorolt nehdny adat. Egyelére inkabb kozvetett iréink
Shakespeare-ismerete. Schroder, Weisse, s6t Eschenburg a koz-
vetit6k.?) Forditdsban kevesen olvassak még abban az idében,

eredetiben — tdn Péezeli Jozsefet kivéve —- senki sem. Elsé
forditasaink is nagyobbrészt a higitott német dtdolgozasokbol
valok.%)

A 19-ik szazad elsé éveiben csak elvétve taldlkozunk Sha-
kespeare nevével. Mélyebb hatdsanak a gybkere mégis abban
az oly kevéssé ismert korban rejlik. O «ébreszti fel» Katona
Jozsefet, a ki — ugy latszik — a legnagyobb tragédidkat,
Hamletet, Romeo és Juliat, Lear kiralyt, Macbethet tanul-
ményozta, Kezdé dramainak Shakespeare-reminiscentidi azon-
ban eltérpilnek a legnagyobb tragédiaknak «Bank ban»-ra tett
hatédsa mellett. Katona mint k6lté «megérezte Shakespeare mi-
voltat, kozvetleniil ennek koszdénjiik Bank bant», mondja Alexan-
der kivalé tanulméanyaban (Shakespeare és Katona Jozsef. Bp.
Sz. 1902),

Katona mellett ¢ korban a magyar kolték kozil némi jog-

1) L. Magyar Shakespeare-thr. VIIL. 303 -7. 1. és Bayer id. m.
1. 368. .
2) FoldiJanos kolteményei. Kiadta Mixich Janos. Régi Magyar Kényv-
tar. (Hamletbhdl. 1. a jegyzetet is a 233. L). L. Magyar Shakespeare-tér.
IV. 65-—7.

8) V. 6. Ferenczi Z.: Csokonai Shakespeare-ismerete, M. Shakespeare-
tar. VII. 308- 9. L

%) L. Bayer id. m. III. Richard, A makranczos holgy magyar-
orszgi torténetét. — Csiszar Elemér: Shakespeare és a magyar koltészet.
Bp. Sz. 1916.
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gal Kisfaludy Sandor is nevezheté Shakespeare tanitvinyanak,
bar inkabb csak kils6éségeket tanult téle.!) Dramaiban (Hunyady
Janos, Kun Lészl6, Bank) akarhanyszor nyomozhato Shake-
speare-hatas. Leveleiben tobbszor emliti a nagy angol drima-
kat,”) a melyekkel mar 16 esztendds koraban ismerkedett meg
(Két szereté szivnek torténete. 26G-dik levél.). Dramaiban, kolte-
ményeiben (A kesergdé szerelem. 77. Dal.) taldlhaté Shakespeare-
reminiscentidk mellett sajit vallomasa is mutatja azt a nagy
hatast, a melyet r4a Shakespeare gyakorolt.

«Shakespearenek szeretem én

Lelket-razé szavaban,

(Emberinél tisbbet rejtvén

O keblében s agyvéban,)

A teremtést mindenével,

Angyvaléval, és férgével,

Latni s tudni, a mint van,

Mi— mért — s miként volttdhan» (A boldog szere-
lem. VI. ének.).

Débrentei erdélyi kore, mely oly sokat tett az angol iro-
dalmi ismeretek terjesztése érdekében, a Shakespeare-hatasoknak
is 1) korszakat nyitja meg. Egy 1] mozzanatot észleliink e
hatdsokban : Shakespeare-t eredetiben olvassak, e korhél keriil
ki elsé forditdsunk, mely az eredeti angol szdveg figyelembe-
vételével késziilt. 1814-ben, ugyanakkor, a mikor Kazinczy a
maga Hamlet-forditasat ujbol atdolgozta, jelenti Dobrentei az
Erdélyi Muzeum «tuddsitd leveleiben» : «A kiadondl Shake-
speare-nak Macbethje vagyon készen forditasban» (1814, 1.). %)
Diébrenteinek még 1808-ban kiilldte meg «Shakespearenak da-
rabjaits grof Haller Janosné (Kaz. lev. V. 332.). Bele is kezdett
Macbeth forditisaba, mely részben az eredetin alapul. Késébb
jra forditotta, de sokdra késziilt el vele. Macheth forditasanak
azért csak kevés kozvetlen hatdsa volt e korban. Annal nagyobb
volt Dibrentei személyes hatasa erdélyi irotarsaira. Buczy Emil
és Boloni Farkas Séndor — kik Dobrentei biztatdsara foglal-
koztak angol irodalommal — Shakespeare-ismerck, sét lelkes
Shakespeare-rajongok. Boloni Farkas még 1815-ben irja Ka-
zinczynak : «Schakespeare Caezirja iszve-hoza Diobrenteivel s 6
is gegélleni kivana czélom» (Kaz. lev. XIII. 371.). Irodalmi torek-
végeinek — mint tudjuk — nem volt sok eredménye. Annal

1) L. Shakespeare-Tar. VI. 183 1497, — Csészar Elemér id. ért.

?) Kisfaludy S. 6sszes munkai. VIII. 341. Kaz. lev. XVIL 551, stb.

3) E forditasrél 1. Magyar Shakespeare-tar. II1I. Weber A.: Débrentei
Macbeth-forditdsarsl. — VITL. Ferenezi Z.: Dobrentei elsé Macbeth-fordita-
s&rol, 286 91,
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fontosabb azonban Buezy Emil értekezése,’) mely nemesak az
ismeretek tomegével, hanem az ®sthetikai felfogas érettségével
is meglep6 e korban, A kozvetlen angol irodalmi tanulmanyok-
nak egyik legértékesebb terméke a tizes években Bueczy érte-
kezésének Shakespeare-re és az angolokra vonatkozéd meg-
jegyzései

Jago Richardtdél forditott verse Bolytu Farkast csébitotta arra
a hé]étlan kisérletre, hogy ugyancsak Hamletnek magyar kol-
t6t6l oly sokszor csodalt sorait parodidra alkalmazza «A parisi
per» cz. szinmiivében. ®) Bolyai, Shakespeare lelkes rajongdja,
pedig egészen mas szemmel nézte a nagy ko6lt6i alkotdsokat,
mint a hogy parddidja sejteti. Viszonyat Shakespeare-hez, «a
természet kedvelt gyermekén-hez sokkal igazabban, jellemzdbben
Gray sorainak forditdsa mutatja: »Schakespear és Milton».
A Shakespeare-parédidk divatjat, mely nalunk azonban igen
szorvanyos, Ddbrentei onnan importalta, a hol angol irodalmi
ismereteinek legnagyobb részét szerezte: Béesbdl. A parddidnak
ott termékeny talaja volt.

Iréink kozil az 1825-ig terjed6 korszakban még Dessewfly
Jozsef grofot és Koleseyt kell itt emliteniink. Az elébbi Shake-
spearet épugy, mint mas angol irét, eredetiben olvasta. Levelei-
ben gyakran taldlkozhatni Shakespeare nevével. *) Irdekes ada-
tot 6rzott meg egy még 1815-ben Kazinezyhoz irott levele:
«Mednyanszky baro Tacitust és Shakespeart és Rousseaut tudja
konyv nélkiil» (Kaz. lev. XIII. 186.).

Koleseyt® 1814-ben szolitotta fel Dobrentel, vegyen részt
a kolozsvari palyazatban. Levelezésitkb6l nem hidnyzik Shake-
speare neve sem, a kit Koélesey mér 1814-ben igen nagyra tar-
tott (L. Kaz. lev. XII 274—5.). Kolt6ink e «legshakespearetele-
nebbr-je % késébb is szivesen meriilt bele Shakespeare vilagdba,
a melytél oly tavol allott.

_ Az Ontudatos magyar Shakespeare-kultusz megteremtdje,
Shakespeare-nek e korban legnagyobb tanitvanya, Voérdsmarty

1} A 'I‘raguedia Legftbbje a Gortgiknél s mostani &llapotja (Erd.
Muaz. 1817. - V. 6. Erd. Muaz. 1817. VII. 106.).

2) Eul Mu7 VI. 1817. Dobrentei Shakespeare Hamlet-monolégjat is
forditotta. Széplit. Aj. 1821, 143—4. Hamlet Mounologja. Anglusbél. V. 6.
Shakespeare-tar. 307—10.

3) L. errdl Csészér Elemér id. értekezését. Tovibbi Magyar Shakes-
peare-tar IX. 283-—-35.

%) Magyar Shakespeare-tar. VIIL. 299-—300.

5) Magyar Shakespeare-tdr. VI. 256--62. VIIL. 285—8.

%) Riedl Frigyes: Shakespeare és a magyar irodalom. Magyar Kényv-
thr 824. 15. 1.
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{
mar 1822-ben irja, hogy «Shakespeare vilagat védlasztja lakuls.
E vilagot dhitattal nézik romantikus koltdink, de senki nem
lat benne annyit, mint «Csongor és Tinde» koltGje. Az 6 kora-
nak irodalmi hatdsai azonban mér nem tartoznak ennek a dol-
gozatnak kereteibe.

Shakespeare-en kiviil angol dramairé nem hatott kozvetle-
nil koltéinkre. Més angol drama csak német atdolgozdshol ke-
riilt irodalmunkba. Legtobbnyire Schroder a kozvetitd, a kinek —
mint lattuk — sok része van abban, hogy a magyar iré figyelme
Shakespeare-re iranyult a 18-ik szdzad utolsé két évtizedében.?)

C) A préza.

Az angol proza hatasa joéval kisebb, mint a koltészeté.
Iréink olvassak, idézgetik, forditjak, néha utinozzak az akkor
legelterjedtebb prozairokat, de a 18-ik szdazad nagy elbeszél6i
korintsem taldlnak nalunk annyi megértésre, elismerésre, mint
egy Pope, Young vagy Ossian. Igaz. hogy szépprozank fejls-
dése sem tart lépést koltészetiink gazdagodasdval. Elbeszélé
iroink még késnek, az angol préza hatisa is az § megjelené-
silkig leginkdbb receptiv jellegii.

A konnyebb attekinthetéség kedvéért az angol proza Gsszes
nalunk ismert termeékeit csoportokra fogjuk osztani.

1. Philosophia, gesthetika.

Az angol philosophusok neve Bessenyei fellépése ota isme-
retes irodalmunkban. Mint lattuk, f6leg Liocke philosophidja fog-
lalkoztatta koltdinket béleselkedd miiveikben. Azonkiviil Hobbes
elméletét is érinti néha-néha a magyar kolté. KEvvel szemben
igen keveset tudnak Hume-rél. Az angol deista irodalmat s
.igen kevesen ismerhették. Bolingbroke neve eivalaszthatatlan
Pope nevétsl, Toland tanait csak Teleki Jozsef érinti, mas angol
deista — ugy latszik — csak kivételesen volt nalunk ismeretes.
Az angol boleselkedék neveivel, philosophidgjuk rendszerével,
iranyaval a franczia felvildgosodas irodalma ismertette meg
iréinkat. Ha angol gondolkozé hatott magyar iréra, ez a hatas
abban a korban semmi esetre sem volt kézvetlen.

Az wsthetikusok koziil Home és Blair miivei talaltak nalunk
szamos olvasét. Home %) tekintélyére Bacsanyi hivatkozik elsd-

Y) A német atdolgozéisokb6l magyarra forditott angol drémai miive-
ket Csészér Elemér sorolja fel «A német koltészet hatésa a magyarra a
XVIIIL. szézadban» c¢z. értokezésében (132--6. 1.).

%) Henry Home, Lord Kames [1696-—1782). Fémiive: Elements of
Criticism, 1762,
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nek «Milton s a forditdas Ugyében» (1787) czimd munkdjaban.
Német forditasban olvasta (Grundsitze der Kritik von Heinrich
Home. Aus dem Englischen iibersetzt von Joh. Nik. Meinhard.
I—1IL). Ismeri és idézi Verseghy Ferencz is (Mi a poézis? és
ki az igaz poéta? Buda, 1793. 22 -28. 1.), de leginkabb mégis
Berzsenyi «lszrevételek Kolesey Recensidjara» cz. valaszaban
(Tud. Gyijt. 1825, IX.). Még 1821-ben irja Kis Janos Kazin-
czynak, hogy «Berzsenyi el6tt Home munkdja (Grundsitze der
Kritik) német forditasban» (Kaz. lev. XVIL 496.). Erdekes, hogy
még Dobrentei, a ki pedig szivesen fitogtatta angol nyelvi és
irodalmi ismereteit, Home munkdijat németil olvasta (Krd., Muaz.
1815. II. «A hexameterrel élés kezdete a régi s 1 nemzetek
kozott»),

Blair Hugdé?) értekezését Ossian Lkoltészetérsl ismerték
irdink. Hisz fejtegetései hozzajarultalk Ossian hirének meg-
alapozasihoz és a nagyobb kiadisokban nem is hidnyoz-
tak. Retorikai leczkéib6l «a Szomora Jatékrdél sz6lo disser-
tatiéjat» Dobrentei akarta kozdlni Hegediis Sdmuel forditdsdban
(Kaz. lev. X. 415.), de ez a forditds nem jelent meg. Blair
esthetikai leczkéi erbsen foglalkoztattak Dobrenteit, a ki 1815-ben
azt irja: «Bar valaki, Hugh Blair-nak Rhetorikai Leczkéjit
(Lectures on Rhetorik and Belles Lettres) nyelviinkre fordi-
1tand. Németre Schreiber forditotta, 1785» (Erd. Muaz. 1815.
TII. 116.). Kivinsdga csak 1838-ban teljesiilt. Akkor jelent meg
Kis Janos forditasa.

Il. Torténet, utleiras, nemzetgazdasagtan.

a) A 18-ik szazad nagy torténetiréinak miiveit féleg azon
irdink olvasgattik, a kikkel a béesi irodalmi viszonyok ismerete
kozvetitette Hume, Robertson és Gibbon neveit. Féleg az utébbi
kettd volt ismeretes a béesi konyvpiaczon. Robertson nagy mivei
Sammer R. konyvkiadonil angol nyelven jelentek meg: Robert-
son : History of the Reign of the Emperor Charles V. 4 vols,
1787 ; History of America. 3 vols. 1787 ; History of Scotland.
2 vols. 1788.%) Gibbon hires mive ugyancsak Bécsben, 1790-ben
jelenik meg német forditdsban : Geschichte der Abnahme und

1) Tizennégy prédikdezi6jat gréf Teleki Maria (1 1801) forditotta le
magyarra. A forditas megj. Kolozsvéart, 1827.

?) L. a Sammernal megjelent angol kinyvek jegyzékét a béesi Sterne-
kiadds (Letters of the late Mr. Sterne to his most intimate friends. Prin-
ted for R. Sammer, Bookseller 1797). II. kitetének hatsé lapjan. Teleki
Jozsef Robertsont 1784-ben cmliti Péezelinek ivt levelében. Ir. Kozl
25 : 9295, L
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des Falls des romischen Reiches. C. W. v. R. Wien, 1790.
15 B, —

réink figyelme ardnylag késén fordul e hires nevek felé.
Kazinczy ugyan még briinni fogsdgaban olvasta Hume «Angoly
Torténeteitr (Kaz. lev. XIX. 53.), Gibbont is meg akarja venni,
ha erszénye megengedi (Kaz. lev. 111, 68.), de altaldnosabban csak
kés6bb terjednek el miveik.

Robertson «Amerikai histérid»-jat (History of America,
2 vols. 1777) 1807—%-ben forditja le Tandrki Janos, grof Te-
leki Laszlo titkara (. 1807. II. 1809.). V. Karoly torténetét
(History of the reign of the Emperor Charles V... 3 vols. 1769)
a 72 esztendés lekete Ferencz ') probdlta magyarra forditani
(Kaz. lev. XIV. 118.). Hogy Robertsont nalunk szivesen olvastik,
azl a konyvtarainkban Orzétt aranylag nagyszamu Robertson-
miivek is igazoljik.?) Emlitettiilk, hogy Széchényi Ferencz
1787-ben személyesen kereste fel az Oregedd nagy torténetirdt.

Gibbon nevével leginkabb Kazinezy levelezésében taldlko-
zunk. Baratja, Dessewffy Jozsef nagyon szerette, igen sokszor
emliti (pl. Kaz. lev. VIL 483—4., XVII. 402. stb. stb.), Kazinczy
régéta ismerte és bizonyara olvastik masok is, a kik koréhez
. tartoztak.

Débrentei az Frd. Muz. egy kolteményében (Az Kredeti.
Erd. Muz. V. 1816) apostrophdlja Gibbont, ki «Brutusz omla-
dékin Ulve» hatdrozta el magdt a «balbhatatlan mive-re. De e
hires munka késén taldlt magyar forditéra. 1825-ig csak egy
forditasrol van tudomasom: a «Kedveskedd» I. koétetében (1824)
forditott valaki egy «mutaivanyt» Gibbon munkajanak «15-ik
részéb6ly. A «The Decline and fall of the Roman Empire» tar-
talmas, szines tollal irt kotetei csak joval kés6bb viltak szép-
iréink egyik forrasdva.®)

b) Az utleirasok kozlil — mellézve Cook utazdsa németbol
valo forditasanak (1810) részletezését — - Brydone «A tour
through Sicily and Malta. [—II. London, 1775» %) czimii mun-
kajat emeljik ki. Kazinczy forditott beldle részleteket, még pedig
bizonydra az 1783-iki lipcsei német kiaddsb6l. 180G-ban irja

1) Fekete IFerencz Anglidban jart. A Spectatort is forditotta, bar
nem adta Ki.

%) A Nemuz. Mz Ktéraban 11 példany.

3) L. Irodt. b:16-—30. Vértesy Jend: Gibbon, mint szépirdink forrdsa.
Talén érdemes megemliteni, hogy Gibbon Thirdezi krénikajhra (The his-
tory of the Decline and TFall of the Roman Empire. London, 1783. VI.
37.), és két tudés magyar ember: Bél Matydis (u. o. 38.) ds Otrokoesi
(73.) értesitéseire hivatkozik nagy mivében.

#) Beckfordhoz irt leveleket tartalmaz. Az elsi levél 1770. maj.
14-én kelt.
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mar Kis Jdnosnak: «Bar csak Eurdpai utazasidban Brydonnak
az utazasait lehetne olvasnunk. En annak csak az Aetnajat
ismerem 8 leforditottam. Egyveleg Irasimnak 4-ik kotetében fog
allani. Az am a festés!..» Kazinezy csakugyan csak keveset,
mindossze a 1X, és a X. levélb6l forditott (Munk4ji, Pest, 1814.
IX. Az Etna. 269—84.).

Itt is ra kell mutatnunk, hogy ez a maga koraban elter-
jedt tutleiras Bécsben igen kedvelt olvasmany volt. Sammer
bécsi konyvkiado angol eredetiben még 1798-ban akarta kiadni.?)

¢) Adam Smith (1723—1790) classicus nemzetgazdasagi
munkajarél (An Inquiry into the Nature and Causes of the
Wealth of Nations. 2 vols. 1776) ebben a korban meég keveset
mondhatunk. Erésebb hatasa csak késébb mutatkozik. De mar
a szdzad végén tanul a bires munkabdl Berzeviezy Gergely, a
ki azutan «Oeconomia Publico Politica» (1819) cz. kozgazda-
sagi dolgozataban tamaszkodik Smith tanaira (V. 6. Gaal J.
id. m., a melyben Berzeviczy munkajat ki is adja). Széchényi
Ferencz ismeri Smith nevét, miive jelentdségét, a mikor 1787-ben
Angliaba utazik. Fel is kereste FEdinburgban, Smith munka-
janak tanulmanyozasat masoknak is ajanlja. A késébbi korbdl
Also-Fejér megye «f6 Notariusats, Kis Jozsefet emlithetjiik,
kinél Smith munkéjat «Uber den Nationalreichtum» latta Ka-
zinezy (Kaz. lev. XIV. 345. 1816. okt. 7.).

Mint lattuk, féurainknak érdeklédése Anglia gazdasagi és
kereskedelmi viszonyai irant a 80-as években ébredt fel elészor.
A Dbéesi korok akkor ismerkedtek meg «a boldog sziget»-nek
nemesak szellemi, de gazdasagi életével is. Smith tanai csak-
hamar elterjedtek. Forditdsban is igen népszeri mi volt a
«Wealth of Nation.» Béesben még 1814-ben is jelent meg egy
német forditdsa (Unternehmungen tber die Natur und Ursachen
des Nationalreichtums. Aus dem Engl. 4. Ausgabe von Garve,
Wien, 1814),

I11. Folyoiratok. (The Tatler, The Spectator, The Guardian,
The Rambler, The Idler.)

Addison és Steele hires erkolesi folyoiratai nemesak Anglid-
ban, hanem a kontinensen is rendkiviil népszertiek voltak. For-
ditasban csakhamar elterjedtek Német- és Francziaorszagban,
tartalomban, hangban koran leltek utanzdékat (Bodmer, Brei-
tinger). Az angol olvasé érdeklédését leginkabb a humoros rajz,
az erkolesi boleselkedés kototte le, a melyet paratlan stilaris

1) Az id. Sterne-kiadas hatsé lapjén sorolja fel a kiadandd kony-
veket.
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jelességek tettek még hatasosabba, a kiilféld pedig a forditdsban
18 csodalta az élet- és jellemrajzolas biztossagat, miivésziessé-
gét, & «short story» érdekességét és dramai kozvetlenségét.
A «Spectatorn-ral elterjedtség, olvasotisig tekintetében majdnem
versenyezhetett a «Le Spectateur» vagy a «Zuschauer».

A mi irodalmunkban is észlelhetjiilk az angol folydiratok
hatasat. Mikes Kelemen tavol hazdjitél még abban az idSben
keresett és talalt mesét, motivamot a «Spectator» (1711—12)%)
franczia kiadésdban («Le Spectateur» czimen 1714-t61 kezdve
jelentek meg egyes kitetei), amikor irdink még kozvetve sem
ismerik az angol irodalom legelterjedtebb és leghiresebb ter-
mékeit.

A 18-ik szazad vége Ota ismerik, forditgatjak és utdénozzik
a hires erkolesi elmélkedéseket. Kdarmén az Urénia (1794) De-
vezetd soraiban hivatkozik a «Spectateur«-re, mellyre «Popé-k és
Addison-ok nem atallottak kezeiket temni...» O még franczia
forditdsban olvasta. Kis Janosrdl van el6szér adatunk, hogy a
Spectatort, Guardiant, (1714), tovabb4d Johnson lapjait, a »The
Rambler« (1749—50) é8 «The Idler« (1758—60) czimiieket ere-
detiben olvasta. A mit beldliik forditott, azt angolbol forditotta.
A »'Sebbe valé konyvs (1799) IL kotetében Johnson egy alle-
goériajat forditja le («A kritika, vagy a tudomdnyok ’'s mester-
ségek itél6 Istenséger. Johnson «The Rambler» cz. «folyé mun-
kdjanak» I. koétetébGl). A «Soproni Estvék» I. kotetében szintén
fordit «Néhany (13) toredékek-et Johnson Sédmuel Rambler
czimd idészaki iratdbél.» Az V. kétetben Addison «Spectator»-dnak
egy szamabol fordit («Alom az emberi élet hijanossagirél s
nyomorusigirél. Addison utén.»). Az Krd. Muz. *)-ban 6sszesen
tizennégy szdmot forditott Dobrentei kérésére «az Anglus idd-
szaki irasokbél: Spectator, Guardian, Rambler, Idler»-bsl. Kis
Janos, ép ugy, mint Débrentei, az angol folydiratoknak kivona-
tos kiadasat hasznélhattak. Kyy munkdban olvastdk az idézett
folyoiratok valogatott szamait. Kis Janos azért fordit rendszer-
teleniil a «Spectator, Guardian, Rambler»-bél, mert nem kiilon,
hanem egyiittes kiaddsban olvasott azokbél. A «Klion-ban («Klio,
vagy lélek-nemesits, részint eredeti, részint forditott darabok
kotott és kotetlen beszédben.» Kiadta Kis Janos, Gyér, 1825) is
egymas mellett kozol oly forditasokat, melyeket a Spectator, Guar-

1) L. EPhK. 40:97—104. 346—7. A «Spectator» hatésit Mikesre
nem részletezziik, mert ez a hatés a véletlen miive és nem szdrmazik
abbél az fltaldnos Aramlatbél, melynek kivetkezménye Anglia kozvetlen
kulturélis hatésa a magyasr szellemi életre. A «Spectator» hatésa Mikes
«Torokorszégi leveleir-re teljesen elszigetelt jelenség.

% Erd. Muz. VII—VIIL 1817. «Az Anglus Szemlélo.» «Az Anglus
Szemléls folytathsa» (Ford. Kis Jénos).

AEAD. ERT. A NYELV- ES SZEPT. KOREBOL.. XXIII. KOT. 7. SZ. 36
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dian és Ramblerbdl tett 4t magyarra. Arra vall Dobrentei hir-
addsa is, a melyet 1814-ben Kazinezynak kiildétt: «A nyaron
Franklinnak moralis és humoristicus darabjait az anglus Idler,
Spectator, Tatler, Guardian Periodicus Irasoknak extractusat
fogom megvenni, s azokb6l a Muzeumba forditani» (Kaz. lev.
IX. 409 —10.). Bizonyara a bécsi konyvpiaczon szerezte be a ki-
vant angol miiveket. 1815. jan. 24-én azt irja Kazinczynak:
«megvettem én DBécsben Addisonnak Milton Paradicsomadrol
52010 észrevételeit, ... Blair-t...» (Kaz. lev. XII. 357.). D6brentei
is forditott az angol moralis folyo6iratokbdl,?) a kisebb meséken,
allegéridkon azoknak hatésa nyilvanvalé (V. 6. Széplit. Aj.
1821. 65—67., 81—84.). Az § kozlésébdl tudjuk, hogy Fekete
Ferencz, ki Anglidban jart, elkésziilt a Spectator «extractusdn-
nak a forditdasaval (Kaz.lev.XIV. 118. Erd. Muz. 1814. I. «Tudo-
sit6 levelek.»). A Spectatort mas irdink .is ismerték. Kolcsey
alkalmasint francziaul olvasta,?) de kiilonosen sokra tartotta
Dessewffy Jozsef grof (Kaz. lev. XVL. 266. XVII. 337.). «Bartfai le-
velek» czimii munkajanak kilenczedik és tizedik levele Dibrentei
szerint a Spectatorra emlékeztet. )

A Kedveskedé két darabot hoz az «Anglus szemlélébély :
«Inkle és Yariko» torténetét (1824. L), a melyet a magyar iro-
dalomba még Mikes Kelemen hozott a franczia Spectateurbél
(Torokorsz. lev. 199.)%) és «A jo és rossz természetrél vald el-
mélkedéseket» (1824. IV. Forditotta: p.). Megemlitjiik végiil, hogy
a Hasznos Mulatsagokban (1817, I1. 20.) Johnson «Rambler»-ébél
olvashaté egy rovid példazat (Az Arany és a Vas.).

V. Regyények.

Az angol szépirodalom nagyon késén hatott regénykdolté-
szetiinkre. A 18-ik szazad nagy elbeszéldinek — Swift, Fielding,
Smollett, Richardson — nevei nem voltak ugyan teljesen isme-
retlenek a magyar iré elétt, de Sterne-t kivéve egyetien egynek
sem volt szambavehetd hatisa regényiink fejlédésére. Késdbb,
a romanticzizmus kordban, a mikor kézvetleniil éreztiik az angol
szellomi dramlatot, Scott irdnya hattérbe szoritotta a régebbi
regényirodalmat. Az elsé, angolbdl forditott elbeszélés: Maria
vagy a nemes gondolkodasu paraszt ledny, egy igen szomoru
torténet. Forditdja, a ki ezt az igen gyenge munkat «erkdltsi

1) L. Kaz. lev. V. 336.
2) V. . Csokonai verseirél valé birdlatéval. «DMi teszi genidlissd Cer-
vantesnek halhatatlan munkajat, a mi a Spectateurt, Dunciadot stb ?»

%) Kazineczy is emliti a «Nézellé» e hires elbeszélését. Kaz. lev.
III. 515,
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jegyzésekkel meg- bévitetten, Boloni Samuel. Forditasa Kolozs-
varott, 1794-ben jelent meg.') Rég elfelejtett elbeszélést fordi-
tott le Kis Janos is: Erkoltsi oktatds az ifjabb asszonysagok
szdmara. Irta egy angliai dama. Magyarra forditotta Kis Jinos,
Gyédr, 1798. Sokkal nevezetesebb Kisnek egy mésik forditdsa :
Rasszelasznak, egy abyssziniai kirdlyi herczegnek torténetei.
Regény. Johnson Séamuel angol munkajabdl. 49. czikkely (Sop-
roni Estvék. IL). Ismeriink a késébbi korbél még egy, angolbél
forditott «napkeleti tortémet»-et. John Hawkesworth (1715 —
1773), Johnson egyik utanzdéja irta, az angol eredetib6l pedig
egy névtelen forditotta magyarra (Hasznos Mulatsigok. 1817,
II. 14. szém. Mirza. Napkeleti Torténet, Hawkesworth Angol
szerint). Ugyancsak Kis Janostél valé még «A Magyar Pamélan»
is (Fléra vagy szivrehaté apré romanok, erkoltsi mesék, ver-
gek és egyéb hasznosan gyonyorkodteté darabok. I. 1806). Ma-
gyar irodalmi termékre Kis e szerény kisérletén kiviil Richard-
son tudtommal nem hatott kozvetleniil. A szentimentdlis kor-
ban oly hires csaladi regényeit azonban nalunk is olvastak.
Berzeviczy Gergely még Gottingabdl irt levelében emliti Gran-
dison-t,%) Kazinezy pedig 1807-ben irja, hogy felesége «Richard-
son Clarissajat olvassa, egykori kedves olvasdsat...» (Kaz. lev.
IV. 335.). Bizonyara német forditdsban ismerték e regényeket.

Latnivalo, hogy igen kevés az, a mit iroink akkoriban a
gazdag angol regenyirodalomrdl tudnak. Hany robinsonadot
ismer ponyvairodalmunk?! Defoe halhatatlan miivéhez egyik-
nek sincs koze. Utanzatok utdnzatai. Defoe nevét e korban csak
Szerdahelyinél olvashatjuk.®)

J6 ideig nem valtozott a helyzet. Fielding mestermiivét
(The History of Tom Jones, A foundling, 1749) tobben olvas-
tak. Olvasta Kazinezy is még briinni fogsagiban (Kaz. lev.
VIIL 4.), de hogy Fieldingrél mennyit tudott, azt elarulja levels,
a melyben «Thom Jones Fielding-jérél» szdél (u. o. 114. Dob-
rentei kijavitja a hibat: 147. 1.).*) Hasonlé tévedést idézhetiink
még 1823-bél is, a mikor a «Hasznos Mulatsdgok« (1823. I
50.) irnak «Tom Jones. hires angol Irérél» és «Tom Jones Fiel-
ding képérél». Fielding is igen népszertd volt Bécsben. Mester-
mive 1783-ban jelent meg Bécsben, német forditdsban. Az
angol iré miiveinek elterjedtségére a béesi kiaddsoknak nagy

1) L. ez elbeszélés tartalmét Beithy Zs. «Szépprézai elbesz.»' IIL.
104—5. Boloni az erdélyi udv. kancelldria fdgense, 8 a Theresianumban
s magyar nyelv tanitéja volt. Konyvtéraban (Bibliotheca Bélinyana ...
Wien, 1811) sok angol kinyve volt.

1) Berzeviczy Al. id. kiad. 29.

%) Poesis Narrativa.

%) K. Fieldingbdl valo idézetét 1. Kaz. lev. IIL. 280—%0,
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befolyasuk volt. A magyar irék kéziil féleg Kazinezy, Dobrentei
és Dessewffy Jozsef grof vették meg az angol irék munkait
Bécsben. Angol irodalmi ismereteik is nagyrészt a béesi iro-
dalmi korék iranyatél és izlésétél fiiggtek. Kazinezy pl. 1811-ben
irja Dobrenteinek : «Most j6 nekem Gullivers Reisen, mellyet ez
idén nyomtattak Bécsben. Gyermekségem olta langoltam ezt
megkapni, s csak az idén fogom» (Kaz. lev. VIIL. 4.). 1
Latjuk tehat, hogy Richardson szentimentalis, moralizald
iranyanak volt némi visszhangja irodalmunkban, a 18-ik szazad
nagy elbeszéléinek is akadt olvaséja, de egészben véve alig be-
szélhetiink az angol széppréza hatasirol Kazinezyék koraban.?)
A valtozé izlés, az irodalmi hatdsok 1j iranya magyarazza
meg, hogy a 20-as években egészen més szellemd elbeszélések
keriilnek hozzank az angol irodalom gazdag tarhazabol. Csak
a Szépliteraturai Ajandéknak harom elbeszélését kell venniink.
«I'wn John Catty a vallisi haramiavezér» %) (Az Innkeepers Al-
bumbdl. The Inn-keepers Album. Arranged for Publication,
by W. F. Deacon. London, 1823), «Az anya alma» %) (Allan
Cunninghamnek Traditional Tales of the english and Scottish
peasantry czimi munkajabol, melyet «Lindan, Scott legjobb
forditéja» tett németre, 1823) és «Az elevenen eltemettetottn )
(Anglus sgerint) irdnya, tartalma, hangja ugyanannak az olvaso
kozonségnek szolt, a melynek Edvi Illés Pal angol balladakat
forditott. «Az anya dlma» forditéja (H. B.) jegyzetben jellemzé
kivansdgnak ad kifejezést: «Bar Hazdnknak jelesb iréja kozziil
is, talalkozna egy ollyan, a ki a nép szajaban forgd és sokszor
Hazank torténetein épiilt, sok regéket oszveszedné, s hasonlo
mesterkézzel leirna!'» Irdink, a kik a skdt és walesi kisérteties,
kalandos elbeszéléseket forditottak, olvasoink, a kik ezeket olvas-

1} Megemlitette mar Swiftet maskor (1807) is: Kaz. lev. IV. 519.
Elsének Orczy emliti:

Solontdl le jottiink szinte Kalmar Gyorgyig,
Braminokon &ltal a Pieristdkig;

Horétztél Kényihozz, Voltértél Ortzihozz,
Swifftt6l Bartsaihozz, Péptol Bérotzihozz.

Két nagységos elmének . . . «Két bardtnak hoszszi ttra valé vandorlésa»
cz. versében. 195. 1. Swift egy miive (Schreiben an einen jungen Geistlichen)
még 1783-ban jelent meg Béesben.

?) Negalisza Angligorszhg hertzegnéjének historidja (Pesten, 1807)
és Etelred Anglinorszég kirflyénak torténettyei (Pest, 1814) cz. elbeszé-
léseknek forditojat s a fordithAsok eredetét nem ismerem.

3) Széplit. Aj. 18256. 3—20.

%) Széplit. Aj. 1824. 49—61.

5) Széplit. Aj. 1824, 177—181.
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tak, kevés idovel kés6bb egyforma lelkesedéssel fogadiak Scott

romantikus rajzait.
x K X

Kiilon emeljiik ki a nagy humoristdnak, Sterne Lérineznek
{(1713—1768) irodalmunkra tett hatdsdt, mely a 18-ik szazad
végén észlelhetd eloszor és évtizedeken at mutatkozik széppro-
zank formajaban, hangjdban és stilusdban egyarint. Még a
20-as években fellendiilt novellairodalmunkban is nyomozhato.

Sterne eredetiségének hdrom mozzanatdat emeljik ki: a
humor szeszélyes csapongdsét, a sterne-i «érzékenységetr és az
elbeszélés uj, az eddiginél sokkal szabadabb szerkezetét, a mely
a legnagyobb subjectivismust engedte meg. Kovet6i irdi egyéni-
ségének féleg eme vondsait utdnoztak. Vilagirodalmi hatasa isme-
retes. Francziaorszagban kivélt a «Sentimental Journey»-t di-
csoitették, Németorszdgban a «shandysmus»-nak is akadt sok
rajongoja. A legnagyobb német szellem hédolt a Sterne-kultusz-
nak. Sajat vallomésa és a «Wilhelm Meister Lehrjahre» for-
mdja, hangja bizonyitja az angol humorista hatasit. Wieland,
Jean Paul — mint ismeretes — szintén lelkes hivei Sterne-nek.

Sterne miiveit azonban nem Németorszégbol importaltuk.
A béesi irodalmi izlés hozta hozzdnk ezeket is. A «Wiener
Musen-almanach» mar 1779-ben emliti az «Erzékeny utazdas»-t,?)
a R0-as években a bécsi irodalmi korck felkapjak, ismertetik és
terjesztik egyéb miiveit is. A 90-es években angol eredetiben
jelennek meg miivei egyenként és Osszesen Bécsben, Sammer
R. kényvkiadonal. ?) E kiadédst hasznaltdk ndlunk azok, a kik
Sterne miiveit eredetiben olvastik. Dobrentei 1815-ben irja Ka-
zincezynak : «En most vettem meg Bécsben Sternének minden
Munkéjit» (Kaz. lev. XII. 407.). Az angol ird életrajzat is, mivel
az Kazinczy forditasaban elmaradt, az Frdélyi Muzeumban
(VIL. 1817. Doébrenteitdl : Sterne Loérincz élete.) kozli «a sze-
rint, a hogy a Bécsi anglus kiadasban &ll.»8) (V. 6. Kaz. lev.
XIV. 375.). Késébbi forditasa (Yorick és Eliza levelei. Angolybdl.
Pesten, 1828) is a bécsi kiadasbél valé (l. az «El6 beszéd»-et

1) Rommel id. értek.

2) Letters of the late Mr. Laurence Sterne, Vienna, 1797. A II. két.
hétsé lapja a kovetkezé kiaddsokat jelzi: Yorick's Sentimental Journey,
4 vols. 1795 ; Letters between Yorik and Eliza, sec. edit., 1797.; 1798-ban
pedig Sterne isszes mfivei (a falsificatitkkal egyiitt) jelentek meg 9 kitet-
ben (Az egyet. kinyvtirban is van egy teljes példény, a muz. ktarban
pedig a «Letters... 1797.» kiaddsa). 1798-ban Tristram Shandy jelent meg
német fordithsban. .

%) A kiadést a teljes caimével idézi. Sterne életrajzét 1 az I. kotet-
ben (IIT -XXIIL).
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Sammer 1797-iki kiad.). Kazinczyndl, a Sterne-kuliusz elsé ter-
jesztdjénél Magyarorszagon, a béesi irodalmi izlés hatasit tan
felesleges hangsulyoznunk. Ok ketten — Débrenteivel — for-
ditottak a legtobbet Sterne miiveibél, 6k vezették be a magyar
irodalomba.?)

Sterne nevét, «olly igen esméretes Yorik munka»-jit mar
a Mind. Gyijt. idézi (Mind. Gydjt. II. 1789, Allhatatlansag.
315—6.). Hatdsa Kazinczyndl dllapithaté meg elészér. «Utaza-
sok» cz. munkajanak forméja?) az «Krzékeny utazasok» hatéa-
sara vall. Bajos volna ennek az allitasnak bizonyitdsa. De Ka- .
zinczy mar 1791-ben, apr. 8-dn irja Aranka Gyorgynek, hogy
«Yoriktél megtanulta, hogy a j6 szdndékkal meg kell elégedni,
mert az Ur Isten is megelégszik vele» (Kaz. lev. II. 186.). Ké-
sGbbi utleirasaira (Magyarorszagi utak, Erdélyi levelek) hataro-
zottan hatott Sterne mtiveinek nemesak forméja, hanem hangja
is. Sterne-i humorra, szeszélyre, fordulatossagra torekszik Ka-
zinczy is, bar ezeket a realis rajz erésen tompitja. Onéletrajza-
r6l maga mondja: «Laune und Yorickischer humour hat hier
ein grosses Spiel...» (Kaz. lev. XVL 180.). Még a «Vitkovies.
Mihalyhoz» irt epistolanak satanjat®) is az «Krzékeny utaza-
sokn-bol vette (Sentimental Journey. The Temptation [Paris]
cz. fejezet II-ik része).

Kazinezy Sterne két miivét forditotta magyarra. «Yorick és
Eliza levelein-t még briinni fogsdgaban forditgatta franeziabol
(Kaz. lev. IL. 421.). Kés6bb -— szokdsa szerint — jbol dtdol-
gozta. Frenais *) franczia forditdsa, egy német forditds és az
angol eredeti volt el6tte (Kaz. lev. XIV. 437.). Forditasai 1814-ben
jelentek meg (Kazinezy Ferencz munkaji. Pest, 1814. 9 kotet.
IV. Yorick és Eliza levelei. Raynalnak keservével Eliza utdn.
3—79. Toldalék. Raynalnak keserve Eliza utan. 79—86. Krzé-
keny utazasok Franczia- és Olaszorszagban. 89— 3446, 5.

Débrentei nem volt megelégedve Kaymczy forditasaval. Ki--
fogasolta, hogy nem az eredetibdl forditott, ép vigy, mint annak
idején Kazinezy kifogasolta Péczelinek franecziabol keriilt Young-

1) A Tud. Gyujt. egy értekezése (A kedvi-csiklandrdl vagy kedvi esa-
pongasrol. 1825, IV. 62—84.) féleg Sterne és Chesterfield munkai alapjan
targyalja a «humor» fogalmat.

2) Orpheus. 1790. 1.

3) «8 az alnoksigok atyJa,

A vén csibitd, a ki énuténam,

A mint tudod, hol egy, hol mas alakban

Kisértve kullog, azt stuga tanacsul,

Hogy a legénykenek vetnék esapot .. .»(l. Kaz. lev. VIIL 528.)..

) Lettres d'Yorick 4 Elisa, trad. par Frenms, 1776.

5) Ujra megjelent az Olesé Ktarban (1489—44) Berki Miklos beveze-
tésével.
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forditasat. O maga is «sterneizirozotts valamikor leveleiben
(Kaz. lev. XIL 407.), forditott is miveibsl, egy baratjat is r4
akarta venni az «Krzékeny utazasok magyarra forditasira» (Kagz.
lev. IX. 477.), most pedig, miutdn Kazinezy forditisa meg-
jelent,”) érdekiddése wjbol Sterne felé fordul. De csak jo késére
késziilt el a munkdja (Yorick és Eliza levelei), melyet azutin
1828-ban adott ki. Nem gy6zte eléggé hangsulyozni, hogy for-
ditdsa az angol eredetin alapszik, Kazinczyé pedig francziabol
késziilt. «Epen ennek mutatdsa banta 6t (t. i. Kazincayt), ki
mint elsé akara délczegeskedni a nyugati észlangok megismer-
tetésében», irja DBerzsenyinek 1831-ben.?) Kazinezy és Débren-
tei? ) forditdsan kiviil még egy Sterne-forditdst ismeriink e korbol.
«Tristram Shandy»-jéb6l fordit valaki egy kis mutatvanyt (Ked-
veskedd. 1824. 1. Szeretézésre tanogato levél Aglegények sza-
méra. Sterne Ldrincz, anglus humorista Irénak illy czimit Ro-
manjabol: Tristram Shandy, vol. VI, **¥)

Dobrentein, Kazinezyn kiviil baratjuk, Dessewfly Jozsef
grof is lelkes hive Sterne szeszélyes humoranak. Bartfai leve-
leit (Bartfai Levelek, irta Dobrentei Gaborhoz Erdélybe Grof
Désofi Josef 1817-ben S. Patakon. Megjelent 1818-ban.) bira-
16juk, Teleki Jozsef grof Yorick Erzékeny utazdsai-hoz hason-
litja. Dessewffytél olyasfélét vart, mint az «Abriandozé Angoly
Paptél.» Nagyhird volt akkorlban «Yorick». «Szivilleté eggyes
jegyzetei majd minden pallérozottabb nyelveken, majd minden
miveltebb embereknek kezeiken forgani mind e mai napig sem
sziintek meg», irja Teleki Jézsef az emlitett birdalatban (Tud.
Gytjt. 1819. VI. 200.).

Forgattak nalunk is. Es voltak més iréink is, a kik e kor-
ban Sterne hatasit éreztetik. Szemere Pil, neje,*) a ki maga is
kolté, tovabba baratjuk, Kolesey «Yorick» humoranak ép ugy
megértéi, mint édeskés »érzékenységének». Van Szemere Pal-
pak egy kisebb elbeszélése, melynek czime: A hivatal (Térténet
levelekben).5) Mar a levélforma is sejteti a «Sentimental Jour-
ney» hatdsit. De a humoros hang, rovid, sokszor kihagyésos
mondataival, szeszélyes csapongdsaival, folytonos kitéréseivel
hatarozottan Sterne tanitvanydra vall. Szemere nagyon ked-
velte ezt a hangot. Kolcseyt is 68zt6nzé «humoristikus valamire

1) V. 6. Kaz. lev. XIII 318.

%) Berzsenyi Gsszes miivei. 1842. ITL. 167.

%) Dibrentei nem a «Sentimental Journey»-t, hanem «Letters between
Yorick and Elisa» cz. mivet ford. Az Olesé Kthr id. kiad. adata (23—24.
L} hibés.

%) «Jorich»-ot 1815-ben Koleseynek irott levelében emliti. Szemerei
Szemere P4l munkai. I-—11I. Budapest, 1890. 1. 262,

5 Aurora. 1822, 263—302. 1. «Yorick»-ot a 286. lapon emliti.
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(a la Yorick»; ez el is kezdte «a szeszélyes valamit. S talan
végzett is volna holmit, de Addém megholt.» ') Yorick-ot régdta
ismerte 6 is. Kazinczynak még 1817-ben irta: «Yorick sokat
veszteni fogott azzal, hogy francziabol j6tt altal. Minthogy ne-
kiink humoristikus irénk nines, a Yorick forditéjanak probat
kellett volna tenni, ha a nyelvnek ezen oldalra nézve vagynak-e
kinesei 2» ?) Ezt a htmort a «sterne-i» érzékenységgel egyiitt &
is utdnozta némileg késébbi munkaiban, melyeknek targyaldsa
azonban méar nem tartozik ennek a dolgozatnak kereteibe. ?)
Nekiink meg kell elégedniink annak megéllapitdsdval, hogy Ka-
zinczy és Dobrentei ismertették meg iroinkat Sterne nevével,
ir6i modoraval, himorival és «érzékenység»-ével.?) Hatdsa
innen indult ki és Kolcseyre, Szemerére terjedt at. Hogy a
20-as évek novellairodalmanak (Fay Andrés, Kisfaludy Kéroly
stb.) levélformdja, kénnyed, humoros hangja mit koészonhet
Yorick leveleinek, azt a tovabbi részletkutatds fogja megalla-
pitani.

1) Kélesey Minden munkai. IX. 395,

) Minden munkéi. IX. 186.

8) V. 6. Bp. Sz. 1903. Angyal D.: Kolesey Ferencz.

) A nehezen magyarédzhaté «sentimental» sz6 igazi jelentését konnyen
megértjiik Vidényi levelének hangjabol (Széplit. Aj. 1824. 151—157. L
»Szemerei Szemere PAl trhoz, bardtomhoz»).
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Télfy : Jelentés tjhellén munkikrél. 60 f. — V. Kalmany L.: Mythologiai nyomok
a magyar nép nyelvében és szokésaiban. 20 f. — VI Putnoky M.: Etymologicum
magnum Romanie. 40 f. — VIL. Simonyi: A magyar széték. 60 f. — VIIL.
Simonyr : . A nyelvijitis torténetéhez. 40 f. — IX. Brassai : Szérend és accentus.
80 f. — X. Télfy: Harom franczia hellenista és a volapiikk. 40 f. 1887—1889.) —
XV. k. I. Dr. Schreiner M.: Az iszlam vallasos mozgalmai az els6 négy szézadban.
60 f. — II. Harassti: André Chénier koltészete. 3 K. — III. Simonyi .. Kombinal6
gzbalkotés. 80 f. — IV. Hunfalvy P.: Az aranyosszéki mohécsi nyelvemlékek. 29 f, —
V. Zichy A.: Psychiatria és politika. 20 f. — VL. Télfy : Ujabb hellén munkék és
a hellén nyelvtanitis. 1 K 20 f. — VIIL. Asboth O.: A hangsily a szliv nyelvekben.
1 K 60 f. — X. Télfy : Kisfaludy Kéroly «Mohécs»-a gorogiil. 80 f. — XI. Dr. Kégl!
S.: Tanulményok az Wjabbkori persa irodalom torténetébsl. 3 K. — XII. Gréf
Kuun @.: Ujabb adatok a kin Petrarca-Codexhez. 30 f. (1889—1892) — XVI. k.
I. Finaly : A beszterczei szészedet. 4 K. — VII. Szamota I.: A Murmelius-féle latin-
magyar szljegyzék 1533-b6l. 1 K.— VIIL. Hegedis I.: Guarinus és Janus Pannonius.
“1 K 60 f. — IX. Dr. Kunos I.: Kishzsia torok dialektusairél. 90 f. — X, Hegediis
I.: Dicsének Jacobus Ant. Marcellusra. Irta Janus Pannonius. (1892—I1887.) —
XVII. k. I. Dr. Mahler : Egyiptologiai tanulményok a choronologia korébsl. 30 f. —
III. Kégl S.: A perzsa népdal. 90 f. — IV. Melich J.: Melyik nyelvjarisbél valék
a magyar nyelv régi német jovevényszavai? 1 K 20 f. — V. Kozma F.: Brassai
Samuel mint ssthetikus és mikritikus. 2 K. — VI. Dézsi L.: Sz Agoston
reguldinak magyar forditisa Cwelius (Béanffy) Gergelytél. 2 K. — VIL. Vadnai:
Czaké Zsigmond ismeretlen dramai kolteménye. 30 f. — VIIL. Gyomlay: Szent
Istvin veszprémvolgyi donatiéjanak gorog szovegérél. 1 K 20 f. — IX. Mahler :
Adalékok az egyiptomi nyelvhez. 60 f. — X. Id. Szinmyer J.: Az elsd, ma.iyar
bibliographus. 60 f. (1808—1901.) — XVIIL. k. I Gyomlay : Boles Leo Taktikéja
mint magyar torténelmi kutforrds. 1 K. 20 f. — II. Katona L.: Temesvéri Pelbért
Példai. 1 K 20 f. — III Némethy G.: A rOémai elegia viszonya a goroghoz. 48 f, —
IV. Thiry J.: A «Behdset-iil-Lugat» csagatij szétar. 1 K 20 f. — V. Katona L.:
Alexandriai sz. Katalin legend4ja kozépkori irodalmunkban 1 K 60 f. — VI. Dr. Cserép
J.: Hatariddszamitis a rémaiaknéal. 40 f. — VIL Thiry J.: Torék nyelvemlékek a
XIV. szézad végéig. 1 kor. — VIIL Szilast M.: Adalékok a finn-ugor palatalis
méassalhangzék torténetéhez. 1 kor. — IX. Kégyl S.: Szensji. 3 kor. — X. Katona L:
A Teleki-codex. 1 kor. 60 f. — XIX. k. I. Bayer: Egy magyar Eszther-drama. 60 f. —
II. Harassti: A renaissance franczia szinkoltészete és a szinszerfiség. 1 kor. 20 f. —
IIL. Thiry J.: A kozép-dzsiai tordk irodalom. 1 kor. 50 f. — IV. Melich J. : A brass6i
latin-magyar szétar-toredék. 60 f. — V. Pecz V.: A classica philologia jovéje. 60 f. —
VI. Hegediis I: Petrarca «Szézatjar. 50 f. — VII. Kunos I.: Ada-Kaléi térok népdalok,
forditéssal és jegyzetekkel. 2 kor. — VIII. Cserdp J.: C.Julius Ceesar commentariusainak
folytatasai és Asinius Pollio. 80 f. — IX. Melich J.: Szikszai Fabricius Baldzs latin-
magyar széjegyzéke 1590-b6l. 3 K — X. Kégl Sdndor : Dselal ed-Din Rimi négysoros
versei. 1 K 50 f. — XX. k. I. Ferenczi Zoltdn : Pet6fi és a socializmus. 1 K — IT
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Schmidt J.: Az italiai nyelvesalid helyzete az indogermén nyelvek kérében. 1 K 50 f
— III. Asboth Oszkdr : Bzlav jovevenyszavaink. .(EgZifz.) 2 K. — IV. Melich J.: "Révai
Miklés nyelvtudoménya. 1 K. — V. Némethy (Géza: Ovidius és Lygdamus. 1 K —
VL. Geyza Némethy : De epodo Horatii eataleptis Vergilii inserto. 1 K. — VII Golfl-
zther Igndecz : Uri Janos. 30 f. — VIIL. Horvdth Cyrill: Joannes Vercellensis és a
magyar Margit-legenda. 90 f. — IX. Vari Rezs6 : A ciliciai Oppianus Halieutikéjanak
kézirati hagyoménya. I. (bevezetd) rész. — X. Asbdth Oszkar: A j> gy valtozds
a hazai szlovének nyelvében és a dunént@li magyar nyelvjirisokban. 1 K 20 f. —
XXI. k. I. Geyza Némethy : De Ovidio Elegi® in Messallam auctore. 60 f, — IIL
Vdezy Jdnos A nyelvijits gybzelme. 1 K 60 f. — TII. Hegediis Istvdn: Menander
redivivus. 2 80 f. — IV. Némethy Geyza: De sexta Vergilii ecloga. 60 f. — V.
Kégl Sindor Bhagavadgitd. 80 f. — VI. Darké Jend: A magyarokra vonatkozé
népnevek a bizanezi ir6knéal. 1 K 80 f. — VII. Csdszdr Elemér: Bessenyei akadémiai
torekvései. 1 K 50 f. — VIIL. Bleyer Jakab: Hazénk és a német philologia a XIX.
szdzad elején. 2 K. — IX. Némethy Gejza: P. Vergilii Maronig Catalepton. 60 f. —
X. Kégl Sandor: Emir Khoszrev. 80 f — XXII. k. L. Kallés Ede: Megjegyzések
és excursusok Archilochoshoz I. (Trimeterek, tetrameterek, elegifik.) 2 K. — II. Bayer
Jozsef: Schiller draiméi a régi magyar szinpadon és irodalmunkban. (Székfoglalé.)
2 K. — III. Vdri Rezsé: A ciliciai Oppianus Halieutikéjinak kézirati hagyoménya.
II. (érdemleges) rész. I. fele. 2 K. — IV. Badics Ferencz: Gyongyési Istvan ismert
és ismeretlen kolteményel, (Székfoglalé.) 2 K. — V. Schmidt Jozsef : Kisérlet az idg.
gutturilis probléma megoldésira. 2 K. — VI. Rdcz Lajos: Rousseau és Sautters-
heim. 1 K 50 f. — VIIL. Csdszdr Elemér: A német koltészet hatisa a magyarra
a XVIIIL szézadban. 3 K. — XXIIL K. I. Jdanost Béla : Szerdahelyi Gydrgy wsthe-
tikdja. 1 K 50 f. — IL Szinnyer Ferencz: Josika Miklés. 2 K 40 f. — IIL. Simonyt
Zsigmond, : Jelentéstani szempontok. 1 K. (Sajté alatt). — IV. Darkd Jens. Boles Led
Taktikajinak hitelessége magyar torténeti szempontbél. 2 K 60 f. — V. Hegediis
Istvan : Schesaeus Ruinae Pannonicae c¢z. epikus kolteménye. 60 f. — VI Jdnosi
Béla: Schedius Lajos @®sthetikai elmélete. 1 K 50 f.

Megrendelhetik, a mennyiben még készletben vannak, a Magyar Tud.
Akadémia Kinyvkiado-hivataldban Budapest, V. Akadémia-utcza 2.

FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAJA:
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