MUVELODESTORTENETI ERTEKEZESEK
9. SZAM

MARINO SANUTO
L,DIARII”-JENEK

MAGYAR MUVELODESTORTENETI VONATKOZASAI

BOLCSESZETDOKTORI ERTEKEZES

IRTA

BENISCH ARTHUR

BUDAPEST

“Pétria” irodalmi vallalat és nyomdai r.-t. nyomdsa
1903






ELOSZO.

A magyar miivel6dés-toiténelemnek orvendetesen fejl6dé iro-

dalmdt kivdnja gyarapitani a jelen dolgozat, mely a Jagelldk
koranak miiveltségi viszonyait tiinteti {6l Marino Sanuto Diarii-je
alapjan; de ott, hol sziikségesnek litszott, mds egykort forrdsok
bevondsdval is. E dolgozat chronologiailag mintegy 0sszekotéd
kapcsul fog szolgdlni két hasonld céla értekezés kozott, melyek
egyike a XV. szidzad (Dr. Csdszdr M. A magyai miivel6dés a
XV. szdzadban), a mdsik az [. Ferdinand alatti miivelédési viszo-
nyokat vazolja. (Dr. Perepatits 1.: A magyar miivelédés I. Ferdinand
kordban.)

A dolgozat megirdsindl kovetett eljardsomat az els6, bevezetd
fejezetben iparkodtam igazolni.

Viégiil kedves kotelességemnek tartom e helyen is halds koszo-
netemet kifejezni nagys. Dr. Békefi Remig tirnak, kedves tandromnak,
ki faradsdgos munkdmban mindenkor készségesen szolgdlt ttba-
igazitdssal.

Budapest, 1903 oktéber 17.
Benisch Arthur.






Marino Sanuto élete és miivei.

Marino Sanuto szdirmazdsa. Csalddja; ifjikori évei. Tanulményai, elsé miivei.

Hajlama a torténelem, féleg az adatok gytijtése irdnt. Megkezdi a ,,Diarii irdsit.

Szereplése az dllami ilgyekben, gyakori melléztetése. Betegsége és haldla. Marino

Sanuto egyénisége : Gnzetlen, lelkiismeretes, de nagyon hid. Mivei. A , Diarii*

keletkezése, jellege, forrdsai, értéke. A kézirat sorsa, a Diarii kiaddsai. A Diarii

fontossdga a magyar politikai s miivel¢déstorténelem szempontjdbdl. A siirgdonyck
és relatiok. Irodalom.

Sajétségos jatéka vagy bossziija a sorsnak, hogy a velencei
koztarsasdg nagyszamu kronikairéinak legnagyobbika, ki kora
ifjusdgdtol kezdve hirrél, dicséséorél dlmodozott s faradhatatlan
munkdssdgaval akarta nevét az utékor elétt halhatatlannd tenni,
ugyszolvdn haldla pillanatitél teljesen kivész honfitirsainak emlé-
kezetébdl,! s csak hdrom hosszi szizad lefolydsa utdn az djabb
torténelmi bivdrlat biztositott neki a torténetirds terén oly tekin-
télyt s — legaldbb sziikebb korben vett — halhatatlansigot, mit
e majdnem hihetetlen munkdssdgu férfid tényleg meg is érdemel.
S az a becsiilés, melyben Eurdpa legtobb orszdginak torténetirdi
a valamennyiiiknek oly szdmos s értékes adatokat szolgiltats
Diarii ir6jat részesitik, tin kirpétolja a hid krénistit a méltatlan
feledésért, mely szizadokon 4t emlékére borult.

Lapozgatva az egész konyvtart kitevé munkédban, mely Eurdpa
XV—XVI. szizadi torténelmének leggazdagabb kincsesbdnyija,
onkénteleniil is vigyunk timad azon férfi életének, munkassigianak
megismerésére, ki kutatisvagyatol, hazdja irdnti szeretetétél s a
dicsvagytdl indittatva, hosszi, munkds életének dgysz6lvan minden
percét s egész tehetségét a Diarii megalkotisdra forditotta.

1 E cosa ben singolare, che niuno piu del Sanuto si affatico per illustrare
la storia della sua patria, niuno scrisse piu volumi, niuno ebbe nei primordi
della sua carriera fama e lodi maggiori di lui, eppure dopo la sua morte egli
fu subito dimenticato, le sue opere furono neglette e le memorie della sua vita
rimase~¢ ffatto sconosciute per tre secoli. Guglielmo Berchet a Diarii kiada-
sdhoz .« Prefazione-ben.
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Marino Sanuto 1466 mdajus 22-én sziiletett a Sanutdk &si
patriciusi nemzetségébdl, mely longobard eredeti volt s Nagy
Kéroly gy6zelmei utin menekiilt a lagundk virosiba.! A XIII.
szazadban a Sanuto-nemzetség koriilbelil! 6t csalddra szakadt; a mi
ironk a San Giacomo dell’ Orio dghoz tartozott. Velence oligarchikus
alkotmdnya folytdn a ,Serrar del Consiglio“ (1296) utin az eldkeld
csalddok tagjai mintegy sziilettek mdr a magasabb dllami tiszt-
ségek viselésére; igy Marinonak atyja Leonardo is (1427—1470),
ki egész életében az dllam szolgdlatiban dilott s idegenben,
Rémédban halt meg, mint a koztirsasig kovete.

Anyja, Lefitia Venier, Leonardonak harmadik felesége volt s
férjét harom gyermekkel ajindékozta meg: a legiddsebb volt
Leonardo, a misodik Marino s végiil egy ledny, Sanuta. Marino
testvéreinek s (Leonardo mdsodik hdzassagdbdl sziarmazod) négy
mostohatestvérének sorsa benniinket nem érdekel.

Marino a szi{il6i hidzban nagymiiveltségti atyja feliigyelete alatt
gondos nevelésben részesiilt, de mdar 10 éves kordban drvdn
maradt. Atyja a serdiilé gyermekeket az anyanak s fivérének,
Francesco Sanutonak gondjaira bizta, mig a jelentékeny csaladi
vagyon kezelését Marino legidésebb mostohabdtyja, Aluise vette
kezébe. Minthogy Francesco dllanddéan magas dllami hivatalokat
viselt s fgy a kozligyekkel nagyon el volt foglalva, tisztin az
anydra maradt a nevelés gondja, ki a Venierek csaiddi kastélyaba,
a Verona kozelében levé Sanguinettobba vitte Velencébdl gyer-
mekeit. Koztitk Marino mar kora ifjasiga 6ta nem kozonséges
tehetségnek adta szdmos tandjelét.

Sokat foglalkozott az irodalommal, verseket is irt s mdr ekkor
mutatkozott hajlama fontos iratok, okiratok gyiijtésére s mdsold-
sira. Haladdsa oly szembeszdkd, hogy a kor legkivaldbb irodalmi
férfiai észreveszik az ifji patricius tehetségét: buzdito leveleket
frnak hozz4 s elhalmozzik dicséretiikkel. Ezen felbdtorodva, nagy-
batyjanak, Francesconak, (ki 1479-ben Padua capitanojiva lett)

I Marino Sanuto életére vonatkozolag a legpontosabb adatokat magdndl az
iréndl taldljuk, ki a Diariiben a legfontosabb dllamiigyek mellett csalidi napléba
ill6 béséggel emlékezik meg csalddjdrol s sajdt életének legaprobb mozzanatairol.
Féleg ez adatok alapjan irtik meg életrajzit Rawdon Brown s legtjabban
Guglielmo Berchet a Diarii kiaddsinak elGszavdban. (1902.) A Marino Sanuto
életére s miiveire vonatkozd adatokat féleg az utébbitdl kolestnziom.



~1

koltemeényeibdl egy kotetet ajandékoz s mar 14 éves kordban gyiijti
az anyagot késObbi torténeti munkdi szdmdra.

Egy szomort hir csakhamar kiragadta a gyermekifjit csendes
munkalkoddsa szinhelyérél s vissza, Velencébe szélitotta. Mostoha-
bédtyja ugyanis hiitleniil kezelte a rabizott vagyont s négyévi gonosz
safarkodds utdn Velencébdl Syridba szokott. Marino nagybatyjdhoz,
Francescohoz irt, komolysigit s érettségét tanusité szép Ilatin
levélben feltirja szomoru helyzetiiket s segitségét kéri, hogy tonkre
ne menjenek. Francesconak sikeriilt is az {igyeket annyiban ren-
dezni, hogy a csalad régi palotdja nem keriilt dobra s még maradt
is annyi vagyon, mely egy szerényebb igényli embernek, mint
Marino volt, biztositotta a fiiggetlen életet, kutatdsaira, konyvek
vdsdrldsara is volt mibdl dldoznia.

Els6 munkajit, »Memorabilia deorum dearumque cimi mytho-
logiai tdrgyd, latin nyelvl iratot 15 éves kordban irta, melyet
csakhamar az ,Itinerarium M. Sanuti L. filii patricii veneti cum
Syndicis Terrae firmae# kovetett.

E munka, melyben Velence tgynevezett terra fermai birtokain
tett utazdsat irja le, mdr igen komoly s mélyrehaté tanulmanyokon
alapild képzettségre mutat s becsiiletére vdlik a 18 éves ifjunak.
Ez utjdban gyuladt el6szor Marino heves szerelemre, még pedig
egyszerre két nd irdnt, s érzelmeit szdmos versben Orokitette meg.
Kiillonben e szenvedély nem akaddlyozta meg az ifjut az ttjdba
esé vdrosok konyvtdrainak ldtogatdsdban, feliratok gyiijtésében.
Hogyan végz0dott az elsé szerelme, arrdl csoddlatosképpen mélyen
hallgat az egyebekben oly bdébeszédd ird. ‘

Tizennyolc éves korukban a velencei patricius csalidok gyer-
mekeit beirtdk az tgynevezett ,balla d’orov-ba, s ett6l fogva a
Maggior Consiglio-ba valé belépésre, kozhivatalok viselésére voltak
jogositva. Marino, bdr oda a rendes id6ben § is felvétetett, mégis
hosszabb ideig, egészen 32 éves kordig teljesen tdvoltartotta magat
az édllam tgyeitdl s kizdrdlag tudomanyos munkassignak szentelte
minden idejét. Igen sokat gyiijtétt s forditott ez idében; kisebb
munkdi, melyeket itt nem sorolhatunk f6l, hii képet nytijtanak
tudasdnak s érdekl6désének sokoldaltisdgarol.

E kisebb munkdit Marino maga felsorolja elsé nagyobb torténeti
munkdjaban, az ,I commentarii della guerra diFerrara“-ban, melyben
az 1482—84 kozt Velencének I. Herculessel, a torténelmiinkben



is szerepl6 Hyppolit esztergomi érsek atyjaval valé hdborijit irja
le olasz nyelven.

Miutdn nehdny honapig tartd betegségébdl, melybe a tilfeszitett

munkdssidg dontotte, felépiilt, ismét egy nagyobb munka, a ,Vite
dei Dogi“, megirasahoz fogott. Erre 6t az a nagy tetszés buzdi-
totta, melylyel a kozonség Sabellico-nak Storia Venetd-jit fogadta;
e miinek gyenge oldalait, a forrdsok, okiratok alapos tanulma-
nydnak s felhaszndldsdnak hidnyat akarta Marino kipdtolni. E md,
melyet Marino 1494-ig vezet, mintegy elsé részét képezi az egész
velencei torténelmet felélel6 munkdjinak, melynek folytatisét s
Osszekoté kapesat 1406-ban kezd6dé fémivével, a Diariivel, a
sLa spedizione di Carlo VIIL in Italia® képezi. Ez Marinonak
leggyongébb munkaja: torténetet akart irni, de minthogy a torté-
netirénak legfébb kellékei, az Osszefoglalé képesség, pontos ana-
lyzis s a folyékony elbeszélés ndla hidnyoztak, csak krdnika lett
beldle. ‘
Szokdsa szerint naprél-napra beszéli el az eseményeket, lehetd
részletességgel és pontossdggal. Szerencsénk, hogy Marino ekkor
folismerte a tehetségének legjobban megfelel6 tért s agydban
megsziilemlett a ,Diarii* eszméje, vagyis az egykorti eseményeknek
naprél-napra valé elbeszélése egyszerti, minden cikornyatdl ment
stilusban. Gyiijté hajlama, mely a Diariit a legértékesebb s j6-
részben csak ndla taldlhaté okiratoknak valdsdgos tirhdzava teszi,
e munkiban legteljesebben érvényesiilhetett. Azért nétt annyira
lelkéhez ez a munka s azért folytatta idonkénti félrevonuldsi szan-
dékai ellenére, ugyszélvan haldldig, Eurdpa legmozgalmasabb
kordbol 37 év torténetét, ilfetGleg inkdbb ennek nyers anyagit
gyiijtve Ossze 58 vaskos kétetben. <

A Diarii irdsdval majdnem egyid6ében, 1498-ban kezdédik a
torténelmi munkdi miatt mdr nagy hirnévnek Orvendé Marinonak
az dllami ligyekben vald szereplése is, mely tobbé-kevésbbé eld-
kel hivatalkorokben egészen késé oregségéig tartott, megszakitva
gyakori, Onkéntesnek éppen nem mondhato, sziinetelések dltal,
mid6én tudniillik Marino egyes hivatalokra vald jeldltetésénél
kisebbségben maradt.?

1 Velencében tudvalevbleg @z 0Osszes hivatalokat s a kiillonbozé testiiletek
(collegidk) létszdmat is valasztds ttjan toltoték be, még pedig rendesen csak
6 hénapra vagy 1 évre.



Annak ismerete, hogy mikor s milyen Aivatalokat viselt Marino,
a Diarii értékének s hitelességének megdllapitdsindl igen fontos.
Konnyli megérteni, hogy Marino, midén a Saviok v. a Giunta
dei Pregadi tagja volt, sokkal tObbet, sokkal kozvetlenebben ltoit
és hallott mindent, mint mikor vidéken (pl. Verondban) vagy egy-
dltaliban nem volt hivatala. Innen a nagy ardnytalansig a kiilon-
b6z években oOsszegyiijtott anyag tekintetében: ha hivatalban
volt, egy hoénap alatt tobbet Osszegyiijtott, mint mdskor egy év
ala't; s a hitelesség megdllapitisandl kiilonbséget kell tenniink
kozvetlen s a masok, bardtjai, ismerdsei utjdn tudomdsdra juiott
hirek kozott. -— A legelsd 4llds, mit Marino viselt, a ,Signori di
Nottev collégiumanak tagsidga volt?. (1498 4pr. 1— okt. 1.) Még
ez évben Dbejutott a senatusba (Pregadik tandcsa) mint Savio agli
Ordini* s ez dlldsdban nagy Oromére még Otszér egymdsutin
megerGsitették 6 hénapra.® 1503 végén Marino hirtelen egészen
visszavonult a nyilvdnos szerepléstél s a Diarii {rdsdval jaré nagy
faradsigot is megunta; elhatarozta tehit, hogy a minddssze 5
kotetre terjedé6 munkat félbehagyja.

E viratlan félrevonuldsinak oka valdszintileg abban keresendd,
hogy Marino ez idében meghdzasodott s nyugodt csalidi életet
akart élni. Azonban e visszavonultsiga nem sokdig tartott. Fele-
sége gyermektelen hdzassdguk diarmadik évében meghalt (1508) s
az ugyanezen ¢évben hazdjira Agnadellondl mért megsemmisit
csapis az Osszes hazafiakat sorompdba szdlitotta a koztirsasig
védelmére.

Az dllamfenntario patriciusi csalddok sarjai versengve hoztik
a legnagyobb pénz- és vérildozatot a mindeniinnen cl6t¢duld
ellenség visszaverésire, mibol Marino is derekasan kivette részét;

L A ,Signori di Notte hattagii collégiumot alkottak a vdros 0 keriiletének
megfelelden s kiki a maga keriiletének éjjeli kozbiztonsdgdra figyelt, gyilkosok,
tolvajok erdszakoskodok iigyében itélkezett.

2 A wSavii agli Ordini* a ,,Collegio dei Savii“ tagjai (kiviiliik vannak még
Savii del Consiglio és di Terra ferma) a kormdnyrendeletek végrehajtdsira
sz0lgdlo testiilet. Tagjai rendesen a fiatalabak koziil keriiltek ki s a Senatusban
is megjelenhettek és véleményt nyilvdnithattak, de szavazati joguk nem volt.

3 M. azért vdgyodott annyira ez dlldsra, hogy a Senatus {ilésein résztvehessen
s az eseményekrdl pontosan értesiiljon. Savio volt 1498 okt. 1-t6l 1503 okt. 1-ig,
de kozben 18 hénapig Verondban volt camerlengo (== questor). Mint camer-
lengo fogadta 1502-ben a Verondn dtmens Comdalei Anna magyar kirdlynét.
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tobb izben hozott anyagi erejét messze feliilmlé pénzdldozalot,
— egy {zben 500 ducatot — condottierikkel alkudozott, pénzt és
csapatokat gyijtott s 1513-ban személyesen részt vett Padua
védelmében. — Marino Sanuto életének késGbbi folydsa ama
gyakori s folyton ismétl6d6 mellézés miatt, miben kollégdi a hiva-
talok betoltésénél részesitették, — mint Orokos panaszaibol
kivehetjitk — meglehetésen szomort volt. Tobbszor megvilasz-
tottdk ugyan a Pregadiba,! de még tibbszor buktattik ki innen s
mds hivatalokbdl, a mi a rendkiviil hiti és érzékeny Marinot
minden egyes alkalommal igen heves s elkeseredeit nyilatkoza-
tokra ragadtatja. Ilyenkor sosem hidnyzik sajit érdemeinek hossza-
dalmas s majdnem ugyanazon szavakkal ismétlédé felsoroldsa. ®
Azon szildrd meggov6z6désbél indulva ki, hogy vetélytirsai koziil
foltétleniil ¢ a legérdemesebb, mdsnak megvélasztisit mindig
drmdnynak, ellenségei Osczebeszélésének tulajdonitja, mellGzését
személyi sértésnek {artja s hazdja irdnta vald rit halatlansiggal
vadolja. Néha, kiontvéna Diariiben szive keserveit, fenyegetédzik
is, hogy ,ingrata patria non habebis ossa mea.”“* Ila azutin végre
mégis megvdlasztjidk, gyermekes 6rom fogja cl s minden firad-
sdgdt bdségesen jutalmazva véli.

A mell6zésokozta keserti fajdalmon kiviil a mindgyakrabban
s huzamosabban bekdszonté betegség is hozzdjarult {réonk oreg
kordban életének megszomoritdsdhoz. 55 éves kordban, 1521-ben
silyosan megbetegedett s bajibdl csak 1523 tavaszin gydgyult
ki; ekkor ujra vissza akart vonulni a nyilvdnos élettél s a Diarii
irdsinak terhes gondjitdl is Ghajtott megszabadulni. Amde bard-
tainak s tisztelinek kértére lemondott mindkét tervérdl. Hosszas
betegsége alatt is folytatta Diariijét s azonkivill egy-két mun-
kdcskat 1s irt, melyek sajat bevallasa szerint az el6bbi munkdiban
foglalt torténeti eseményeknek korrendben valo rovid Gsszegezésé
tartalmazzdk olyanok szdmdra, kiknek a nagyobb munkdik adat-

1 A Pregadiba 1 évre vdlasztottdk a tagokat. Marinot megvélasztottik az
1516., 1518., 1520., 1524, 1525. és 1532, években, vagyis, mint ldtjuk az
egy ¢év leteitével annyira megelégelték jelenlétét, hogy egyszer sem vilasztottik
be ujra.

2 Pl 1520 mdre. 4. ,¢ questo fo per il mio merito di la faticha di la mia
historia et di Uamor porio alla mia pairia. (Diarii XXVIIL. 324. 1.)

3 D. XLL 540 1.
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halmazdban lapozgatni nincsen idejiik.? Mdr élte alkonydn,
1531-ben érte irénkat munkdsigdért az dllam dicsérete s jutalma:
a tizek tandcsa a Diarii frdsdért évi 150 cucatnyi fizetést rendelt
Marinonak, ki ekkor mir annyira elszegényedett, hogy hires nagy
konyvtdrdnak egyes példdnyait kellett eladogatnia. Ez elismerést
s jutalmat Marino nem sokdig élvezhette; betegsége annnyira
elhatalmasodott raita, hogy 1533 szeptemberben kénytelen volt
egészen abhahagyni a Diarii szerkesztését. Még ugyanez évhen
megirta végrendeletét; haldla hdrom évvel kés6bb, 1536 dpr.
4-¢én kovetkezelt be.

Micl6tt Marino Sanuto munkdinak ismertetésére Aattérnénk,
nehdny széval meg kell még emlékezniink e férfia igen érdekes
egyéniséoérél s a kozéletben wvald szereplésérél. — Marino
Sanutonak tobb tekintetben igen kivdld egyéniségét kissé elhomd-
lyositotta s ellenszenvessé tette jellemének nehdny drnyoldala,
féleg fékezhetetlen hiusdga. Mint polgdr hazdjinak széval s tettel
mindig szolgdlatira 4llott, mint ir6 nem mélyrehats, de az igaz-
signak rendithetetlen hive, nyilt és szokimonddé. Magas hivatalokat
nem viselt, de barmily 4lldsban volt, kotelességének a legnagyobb
pontossdggal lelt eleget. Nem volt a Pregadinak szorgalmasabb
litogatéja nalandl: az els6k kozt érkezett s utolsénak tivozott az
iilésrol, folyton jegyezgetve, gyiijtve miive szdmdra. Szigoru Ore
volt a torvényeknek; valahdnyszo: véleménye szerint szabdlytalan
s torvényellenes intézkedés tortént, szévd tette s hevesen agitalt
ellene. Magdnérdek soha sem vezette; ha mdsndl tapasztalt ilyet,
minden kimélet nélkil tdmadta. — Azért az ifjak imddtiak ét, de
az Oregebbek igen kellemetlen ellen6rnek nézték s ha csak lehetett,
kibuktattik. - - A Pregadiban alkalma volt minden fontos tigyben
felszélalni s a visszaéléseket ostorozni. Marino élt is, s6t tdn
mondhatjuk, visszaélt e jogdval, a mennyiben alig meriilt fol
kérdés, mihez 6 hozzd ne szolt volna; beszédei, melyeket a
Diariiben pontosan ko6z6l, okos politikusnak, gondolkozé 4llam-
férfiinak tlintetik f6l. Terveivel, inditvanyaival, melyek kissé mond-
hatni kotnyeles természeténél fogva majd mindig ellenzékiek voltak,
sokszor diadalt aratott, de ha leszavaztik is, — makacson ragasz-
kodott véleményéhez.

L, Repertorio della Cronaca Venetiana Marin di Sanuww“ s a Sommario di
Storia Veneziana® 746—1494. Mindkett§ kézirata a Marciandban.
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Az it elmondottak érthetévé teszik, miért volt Marino oly
kevéssé sympathikus tdrsai s legkdzelebbi rokonai el6tt is.
Folytonos e lenzékieskedése, megcsontosult conservativismusa,
mely minden ujitds ellen erdsen kikelt, kiméletlen szokimonddsa,
szoval egész modora nem volt alkalmas arra, hogy koréje bari-
tokat gytjlson. — Hozzdjarult még mindezekhez egy valéban
tlirhetetlen jellemvondsa, a mar emlitett hitsig.

Ez hatirt nem ismert; erre nézve Diariije szdmos jellemzd
adatot szolgdltat. Hitsdgdnak kell jorészben tulajdonitanunk
szereplési vdgydt a tandcs ilésein. Nem ctalja a Diariiben sajit
beszédeit a leghizelgbbb dicsérd szavak kiséretében, fontos,
orszagos igyek kozt tdrgyalni;! igen-igen ritka eset, hogy véle-
ményét utlagosan helytelennek jelenti ki.? Frdekes s irénkra
jellemzd, hogy a dicséreére sz6ld, - - igaz nem csekély szimti —
leveleket, verseket, epigrammdkat szorgosan gyiijtolte s veronai
camerlengo kordban sajitkeziileg leirta egy kiilon codexben,
melynek , Carmina et epistolae variorum ad Marinum Sanutum
Veronae Quaestorem cimet adott. — Valdszini, hogy e codexet
forgatta derék Sanutonk legszivesebben. — Végiil megjegyezziik,
hogy sirkovének foliratat, melyben & ,senator clarissimus, rerum
antiquarum indagator, historiae Venelorum ex publico indagator,
scriptor sollertissimus-nak neveztetik, & maga készitette, mint
latjuk, a sir szélén sem hazudtolva meg természetét.

Marino Sanuto munkdssdgardl emlitettiink egyet mdst; helyén
van, hogy életének s egyéniségének megismerése uldn irodalmi
miikodésével, legiékép a Diarii-vel kozelebbrél foglalkozzunk.

Els6 kis miive, mint emlitettiik, ,,Memorabilia deorum dearum
que.“ - - Ismertetvén a pogdny mythologidt, 6romének ad kifcje-
zést, hogy a gondviselés nem e babonds vildgban, hanem a katho-
likus tanok elterjedése utdn hagyta Ot sziiletni. Igen szép, elegdns
stilusban van {rva. Kézirala a bibliotheca Marciana-ban van egy
70 oldalas kis codexben.

1483-ban irta az ,,/tinerarium M. Sanuti L. filii patricii Veneti
cum syndicis terrae firmae“ cimi miivet. Igen becses régiségtani,

L ,Fici una bella renga“ ,fici una savia e degna renga (Brown Ragguagli
HI. 158.) ,Jo Marin Sanudo andai in renga et parlai sapientissime (!) (Brown :
111, 163) s szdmtalan hasonld.

2 ,Fo mala opinion la mia«.
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geographiai adatokat, okos megfigyeléseket tartalmaz. Az utat
Marino unokabalyjaval tette meg, a ki mint syndicus eilenérzé
koruton volt. -—— Kiadtdk: Rawdon Brown 1847, és Rinaldo
Fulin 1881, két kiilon kéziratbdl, melyek sokhelyt eltérnek egy-
mastol.

Az I commentarii della guerra di Ferrara® Marinonak elsd
nagyobb torténeti miive, melyet 20 éves kordban irt s dogénak,
Giovanni Mocenigonak ajanlt. Kiadta, bar csonkdn, Muratori a
wRerum Italicanum Scriptorest XXII. kotetében; egy mdsik kéz-
iratb6l, mely mint Marino legtobb munkdja, a Marciandban van,
Bettio adta ki 1829-ben.

Emlitettiik, hogy Sabellico tetszéssel fogadott munkdja Marino-
nak a ,Vite dei Dogi* megirdsiara adott impulzust. De még ezt
megelézbleg irta ,De origine, situ et magistratibus urbis Venetae"
c. értékes kis krénikdjat (1493) Barbarigo dogéhoz intézett dedi-
cativjaban biiszkén emliti, hogy nagy faradsiggal megirt munka-
jdban igen sok oly dolog van, mit més {rondl hidba keresnének
Tartalma igen vdltozatos, valdsigos tutmutaté Velence nevezetes-
ségeire s alkotmanydnak, kormdnyzatinak megismerésére. Bir e
miivét az egykoriiak, Aldus Manitius, Sansovino nagyon dicsérték,
haldla utdn eltiint s csak a XIX. sz. kozepén talaltdk fel 2, egy-
mastol lényegesen eltéré kéziratdt. Kiadta Rinaldo Fulin ,Crona-
chetta di Marin Sanudo* cimen.

E kis krénika képezi a ,Le vite dei Dogi“-nak alapjat, melyben
szdmos régi krénikdra s levéltdri kutatdsaira tdmaszkodva irja meg
Velence torténatét a legrégibb id6ktSl 1494-ig. Ha ehhez a miihoz
hozzdveszsziik a ,La spedizione di Carlo VIII. in [talia« (1494—1495)
s uDiariiv (1496—1533) c. miiveit latjuk, hogy irénk hazdjdnak
torténetét e hdromszorosan egymdasba kapcsol6dé miiben kezdetétol
egészen 1533-ig megirta. A ,Le vite dei Dogi«-t igen csonkén,
onkényes vdltoztatisokkal s kihagydsokkal Murafori adta ki a R.
[t. Ser. XXII. kotetében.

Ujabb  kritikai kiaddsdra a most elhinyt Lapi Citta di
Castelloi konyvkiadé villalkozott a R. It. Scriptores 1j kiadd-
sdban.

A ,Vite dei Dogi“ folytatisa a ,La spedizione di Carlo VIII.
in Italia* inkibb krénika vagy évkonyv, mint torténeti md, minek
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iréja nevezte.! Fontossiga abban van, hogy Marinot tehetségének
megismerésére vezette s a torténetirénak gyodnge, de pdratlanul
szorgalmas s lelkiismeretes gyiijtében a Diarii* megirisinak esz-
méjét keltette f61. Mdr pedig csakis e fémiivének koszonheti Marino,
hogy neve a feledésté] megdvatott.

Léssuk mdr most a Diarii keletkezését, e mii jellegét, forrdsait
fs tartalmdt, hogy ezek alapjin hitelességérdl s értékérdl is itéietet
mondhassunk. Meg kell tovibbd cmlékezniink a kézirat sorsdrol
s kiaddsairol is.

Mid6n Marino a Diarii frdsdhoz fogott, maga sem hitte, hogy
oly Oridsi, egész tovabbi életét bet6ltd munka lesz belSle. Sajét
kijelentése szerint az volt a célja, hogy a Diariiben ideiglenes for-
maban, egyszer( stilusban a nyersanyagot gyiijti 6ssze mindaddig,
mig az italiai hdborti szerencsés befejezést nem nyer; az Ossze-
gyiijtétt anyag feldolgozdsit, szebb formdba oOntését késSbbre
hagyta? A Diariinak e tervezett feldolgozdsa szerencsénkre abba-
maradt. Minthogy Marinonak gyonge torténetiréi tehetsége volt, vald-
szind, hogy a Diarii feidolgozva sokat vesztett volna mostani egyszertj,
de rdnk nézve anndl értékesebb formajabol s tobb becses okirat,
feljegyzés kimaradt volna munkdjabdl. Az itdliai habori évtize-
deken 4t huzddott, belekeveredett egész Eurdpa s Marino kény-
telen volt e végteleniil forrongo eredménydds korban mindvégig
az egyszer( feljegyzésre s gyiijtésre szoritkozni.

Igen érdekes magdnak Marinonak nyilatkozata a Diariirdl, cél-
jairél, melyeket e miivel el akart érni, azon levelében, melyet
1531-ban a ,Consiglio dei Dieci* capitainak irt.

Elmondja, hogy mér tobb, mint 30 év 6ta foglalkozik ¢ mi-
vével, melynek irdsdra életének legszebb éveit, egészségét s vagyo-
ndt feldldozta. Megemliti céljait is: hirnevet akart szerezni kor-

1 Marino S. egy munkdjat sem publicdlta. Ez tette lehetségess¢, lLogy 10
évvel haldla utin egy vakmeré plagizator, Marco Guazzo VIIl. Kiroly hadjara-
tinak torténetét sajat neve alatt adhatta ki, szorél-szora kiirva Marino miivét.
Ujabban kiadta Rinaldo Fulin 1883.

2 A Diarii tulajdonképeni cime: ,De successu rerum Italiae et fotins mundi
libri 50, quasi ephemerida opuscula“.

3 ,Prometendo a li lectori in altrotempo, havendo piu ocio in altra formna
di parlare questo libro da mi sara redutto, ma quivi per giornata faro mentione
de quelle se intendera.«
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tarsai s az utdkor el6tt, hazajanak szolgdiatot tenni s végiil a
munka kiaddsa révén nagy vagyonhoez jutni. Megemliti nagy fara-
dozdsait s végiil azon meggydbzddésének ad kifejezést, hogy senki
jol ama kor torténetét meg nem irhatja, ki az 6 Diariijéhez nem
fordul; az 6 fdradsigdnak gyilimoicsébdl fognak mdsok nagy hir-
nevet szerezni. Cantu a Diariire azon hizelgd megjegyzést tette
hogy ezek alapjan keilene tjra megirni az egész kornak torténel-
mét. De valéban oly nagy, egyetemes értékli volna a velencei
poigdarnak gyiijteménye? E kérdésre a Marino dltal haszndlt for-
rdsok ismerete s a Diarii vdltozalos farfalmdnak, ha csak vazlatos
elésoroldsa is fogja a legbiztosabb feleletet adni.

Marino Sanuto oly korban élt, mikor Eurdpa legfontosabb
eseményei Itdlidban folytak le, s melyeknek Velence nagy bir-
tokai, gazdagsdga s széleskord Osszekottetései révén mintegy a
kézéppontjdban allott. Egy velencei polgdr, ki az uralkod6 aris-
tocratidhoz tartozott, kénnyen s pontosan tijékozédhatott nemcsak
sziilévirosa, nemcsak Itdlia, hanem egész Eurdpa eseményeirdl s
a toriénteknek legbels@bb, legrejtettebb okairél ama bamulatosan
szervezett diplomatia révén, melyben Velence sokdig utélérhe-
tetlen volt.

Az udvarok koveteit6l, a nagyobb kereskedelmi kdzpontokbdl
melyet kereskedoi ldtogattak, a harctérrél rendesen jottek a rela-
zionek, dispaccik, b tdjékozdst nydjtva egész continensiink poli-
tikai, hadi, gazdasigi viszonyairdl.

E jelentéseket taliljuk évtizedeken 4t pontosan 0Osszegyiijtve
Marino S. Diariijében, mely ezenkivil még az éles megfigyels-
képességoel bird irénak a kor belsé életére, az erkoOlcsokre, a
kiilsé viseletre, irodalomra, miivészetre, a kereskedeiem és koz-
gazdasdgra vonatkoz6 megbecsiilhetetlen értékii feljegyzéseit is tar-
taimazza. A Diarii tehat nem tekinthetd csak velencei torténetnek,
hanem valésiggal viligkronikdnak, melyben a kort mozgatd Osszes
tényez6k ismeretére talilhatunk béséges anyagot.

A Diariit Marino sajdtkeziileg irta apré betikkel minden javi-
tas nélkil. Eljdrdsmddja az volt, hogy naprél-napra sietve, majd-
nem durva stilusban leirja a Velencében tortént dolgokat, s a
mellett minden jelentést vagy levelet, melyrél hivatalos vagy magan-

! Rawdon Brown: Ragguagli 317. 1.
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uton tudomdst szerzett. Szdl tehat els¢ sorban a Pregadiban fel-
meriilt kérdésekrdl, vitdkrdél s hatdrozatokrdl, mikben, ha lehetett,
maga is részt vett; a Velencében megiordult uralkoddk, kovetek s
el6kel6ségek fogadtatdsdrdl s ott tartézkoddsdrdl; Velence szerzo-
déseirdl, békekotéseirsl a kiilonboz6 dllamokkal, az Gsszes velencei
tisztségek betoltésérdl, a tisztvisel6k eljardsardl s a résziikre kiadott
utasitdsokrél; a Velence birtokdban levd tartomanyok (pl. Dalmatia)
hivatalos leveleirél; {6lveszi miivébe a kezéhez jutott s tartalmuk-
nal fogva érdekes magdanleveleket is s végiil, a mi miivében leg-
fontosabb s minket legjobban érdekel, a kdveteknek bizonyos
meghatirozott idékozokben bekiildott irdsbeli tuddsitdsait s nagy-
becsli beszdmol6it (relazione) is.! — De hogyan juthatott Marino
mindeme fontos d4llami iratoknak birtokdba? S vajjon nem
részesiilt-e eme nagyfontossdgt gyiijtemény irdsa kézben az dllam
erkolesi és anyagi tdmogatdsdban?

Emlitettiik, hogy Marino gyakran volt a Pregadi tagja, hol a
fontemlitett iratokat fololvastik s megvitattik. Itt tehit minden
fontos dologrdl kozvetleniil értesiilhetett. Ha nem is volt a Prega-
dinak tagja, a tizek tandcsinak engedelmébdl hozzdjuthatott az
dllami levéltirban elhelyezett fontos iratokhoz; késébb 1531-ben a
Consiglio dei Dieci egy hatdrozatibd! hivatalosan dtadtdk neki a
»da fuori« érkez6 s a Pregadiban felolvasott iratokat, egyediil
azokat véve ki, melyeknek titokban tartdsira kiilon hatdrozat hoza-
tott.2 E decretum kibocsitdsakor Marino mar a koztarsasdg meg-
biz4sdbdl szerkesztette Diariijét évi 150 ducato fizetéssel. Ehhez
Marino Navagero-nak az el8bbi hivatalos historikusnak haldla utin
jutott. Navagerorél Marino 4llandéan a legnagyobb gytiolet s
elkeseredés hangjan nyilatkozik s kiilonOsen azt veti szemére, hogy
15 éven 4t bitorolta a hivatalos historikus cimet s szedte az érte
jaré fizetést a nélkiil, hogy egy sort is irt volna.

Az 1531. év folyaman a koztdrsasig megbizta illustris fidt,
Pietro Bembo-t Velence torténetének 1480-t61 valé megirdsdval.
Bembo konnyebb végérél fogva a dolgot, Marinohoz fordult s
kérte 6t a Diariiben foglalt forrdsanyag 4tengedésére, hogy a levél-
tirban valé firadsigos kutatistél magit megkimélje. Marino azon-

UL, Wenzel G. bevezetése a M. Tort. Tar XIV. k.-ben, XI—XIL lap.
2 A Consiglio dei Dieci 1531. szept. 26-i decretuma.
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ban kereken elutasitotta Bembot, ki most a dogéhoz fordult, hogy
Marinot valamikép munkdjdnak dtengedésére rdbirja. Miutdn Marino
az e célbol neki felajdnlott évi 100 ducato fizetést keveselte, a
tizek tandcsa ez Osszeget 150-re emelte f6l. Marino, ki ekkor mar
oregen, elszegényedve dllt s lanydt is ki akarta hdzasitani, ebbe
beleegyezett, bar eskiid6zott, hogy ez ¢ nulla a la faticha gran
di mia hofato“ kikéti azonban, hogy Bembo, a mennyiben a nila
talalt anyagot felhaszndlja, err6l emlitést tegyen miivébent O
viszont megigéri, hogy Bembonak a sziikséges anyag kikeresésében
segitségére lesz, a Diariit tovdbb folytatja s haldla utdn a tizek
tandcsdnak engedi it megérzés végett.

Ekként bar késén s nem épen Onkéntesen, a velencei koz-
térsasdg mégis hivatalosan elismerte s jutalmazta nagy krénista-
janak érdemeit. Az évi jutalomdijat Marino csak rovid ideig
élvezte; mint mar emlitetiiik, 1533 szeptemberben betegsége miatt
abbanhagyta a Diarii irdsit. Miben rejlik tehat a Diarii ragy
érteke 7 Marino S. minden hozziférhet6 anyag 0Osszegytijtésével
a kor bonyolult eseményeit minden oldalrél meg akarla vild-
gitani. A nagyszamu levél, s okirat, melyeket ¢ célb6l munkdjiba
belevesz, csak nyer értékben, ha meggondoljuk, hogy eredetijiik
a levéltdrakat ért killonboz6 viszontagsigok, f6leg a tliz miatt
javarészt megsemmisiilt. A Diariiben tisztin elibiink vardzsolédik
a régmult kor szerepl$ személyeivel, menten minden frazistél s
cikornydtél, mely annyi torténeti miivet elhomdlyosit. A Diarii a
maga egyszerliségében valodi tiikre a kornak, melynek legaprébb
vondsait is hiven visszadllithatjuk képzeletiinkben.

Lissuk most, mily viszontagsdgokon ment dt a Diarii a szerz6
haldla utin?

Az 58 kotetet kitevd kézirat Marinonak 1533 december 4-én
kelt végrendeletéhez képest, a tizek tandcsinak birtokdba jutott,
mely e munkat rejtett helyre tette s oly [éltékenyen drizte, hogy
csakhamar nyoma is elveszett. Majd hdrom szdzad multdval,
1784-ben fedezte csak {6l Francesco Dond, a koztarsasdg utolsod
hivatalos torténetiréja, ki az egész munkdt sajit koltségén lemd-
soltatta igen szépen, de némi kihagyasokkal s hibdkkal.

L Bembo Marino haldla utdn forgatta a Diariit s az itt taldlt adatokat nagyon

kiakndzta, a nélkiil, hogy csak egy széval is megemlékeznék rola miivében.
(Historiae Venetae libri X11. 1480—1513.)

Benisch: Marino Sanuto. 2
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1805-ben az osztrdik kormdny a hdborutél félve, a velencei
levéltir legbecsesebb kincseit, koztiik a Diarii kéziratit is Bécsbe
vitette. Az 1805-iki pozsonyi, s az 1815-iki pdrisi béke szerint a
velencei levéltirbol Bécsbe s Pdrisba hurcolt anyagot vissza
kellett volna ugyan szdllitani, de a Diarii ennek ellenére mégis
Bécsben maradt. Velence egyelére kénytelen volt a Dona-féle
mdsolattal megelégedni, mely a tulajdonosnak 1816-ban tortént
haldla utin jutott a Marcianaba. Ennek alapjdn a torténettuddsok
lassankint foglalkozni kezdenek a Diariivel s érdeklédni elfelejtett
szerz6je irant. Emlitést tesznek rdla Muratori, Foscarini (Lettera-
tura Venetiana), 7iraboschi (Storia letteraria) s Verci (Dizionario
degli uomini illustri, Bassano 1790.), Bettio, a Marciana konyv-
tdrosa, ki a Diariire vonatkozé néhdny becses okmdnyt kozolt;!
de az els6, ki alaposan s nagy szeretettel foglalkozott Marinoval,
Rawdon Brown nevil angol volt, ki Ragguagli sulla vita e sulle
opere di Marin Sanuto detto il juniore* cimen 1837—38-ban 3
kotetes munkdt adott ki, melyben f6leg a Diariinek Angolorszigra
vonatkozé adatait ismerteti. Bar e munka tulajdonkép csak a
Dona-féle mdasolatbél vett kivonatoknak rendszertelen keveréke,
mégis nagy elismeréssel fogadtik a tuddsok s a sajtd, mely mar
ekkor felveti a Diarii kiaddsinak eszméjét. Ez eszme azonban
6ridsi nehézségekbe {itk6zott, melyeket csak joval késébb sikeriilt
lekiizdeni: a kéziratnak aprd, nehezen olvashaté irdsa s a rengeteg
tomeg a legbatrabb kiaddkat is visszariasztotta. Thiers Adolf a
Diarii kiaddsat oly fontos ligynek tartotta, hogy véleménye szerint
Eurépa kormdnyainak kellene az ligyet keziikbe venni s a kiadas
koltségeit egymds kozt megosztani.

Mig azonban a teljes kiadds késett, a kiilonb6z6 nemzetbeli
tudésok buzgdn tanulmdnyoztdk a kéziratot (vagy a Dona-féle
masolatot) s a hazdjukra vonatkozé részeket kiilon publikaltdk is;
igy a schweiciek, németek, délszlavok, a PPerzsidra s Indidra vonat-
kozd adatokat s végiil, hogy magunkrdl se feledkezziink meg, a
Magyarorszagra vonatkozd tuddsitisokat is.

Megindult végre a Diariinek feljes kiaddsa is, mit féleg két
kortilmény tette lehetévé. Els6 volt Velence visszacsatoldsa Itdlidhoz.
A létrejott béke értelmében az osztrakok kotelesek voltak a Velen-

Y Inforn di Diarii veneti scritti di Marino Sanuto il giovine, 1828.
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cébdl elvitt dolgokat visszaadni, koztiik Marino Sanuto kéziratat
is. Kdrpétlasul a bécsi udvari kényvtdar a Dona-féle mdsolatot
kapta. A masik kedvezé koriilmény volt a Reale Deputazione
Veneta per gli studii di Storia patria feldllitisa. Ez a Diarii
kiaddsdt elsé s legfontosabb feladatinak jelolte meg. Az 1877
julius 22-én Padudban fartott gytilésen hatdroztik el a Diarii teljes
kiaddsdt, minden kotethez két index csatoldsival. A kiadds teljes
és hii, a mennyiben semmit ki nem hagytak s Marinonak XVI.
szdzadi tdjszoldsat nem iiltették 4t a modern olasz nyelvbe, nehogy
a mivet kiforgassdk credetiségébdl.

Az elsé kotet 1870-ben jelent meg s a munka nyomtatdsa
csak a jelen 1903. év tavaszian, az els6 nemzetkdzi torténelmi
congressus alkalmdval nyert befejezést. Az el6szé csak utélag, a
Diarii befejeziekor jelent meg a négy tarskiad6é egyikének, Gug-
lielmo Berchet-nek tollibdl. Ebben taldlhatjuk Marino Sanuto éle-
tének s munkdssiginak legrészietesebb ismertetését.

%

Ez 4ltalinos tdjékoztatis elérebocsdtisa utin vizsgdljuk meg,
mily anyagot tartaimaz a Diarii a magyar torténelem szempont.
id50l, mir6l adnak felviligositist s mire kell becsiilnink, mint
magyar katfének ¢rtékét? Az 1499-t61 1525-ig Budédn székeld
velencei kovetek siirgonyein (dispacci) s beszdmold jelentésein
{relazioni) kivil! a daimdtiai varosok tisztvisel6i is t6bbszor meg-
emlékeznek a magyar viszonyokrdl s pontosan értesitenek a hor-
vatorszagi dllapotokrdl; a torokokkel folytatolt hatdrszéli cscte-
patékrdl, vdrak elfoglaldsirél. E mellett a Buddn letelepedett
veiencei kereskedék magdnievelei is tartaimaznak sok érdekeset.

Az it emiilett anyagbdl Marino csak a Relazione-ket s egyes
magdnleveleket vette fol a maguk teljességében gytjteményébe;
a rendes koveti jelentéseknek csak tobbé-kevésbbé b kivonatdt
szokta adni; de a fontosabbakat szdrdl-széra is lemdsolta.

L A siirgdnydk s beszimold jelentések kozt nagy a  kiilénbsée. A siirgo-
nyoket legaldbl is kit heti idokiozokben killdték a kovetek rendes futdraik altal
Velencébe, s a folydiigyekiOl, a szorosan kiildetésiik céljat képezé alkudozd-
sokrol szamolnak be a lehetd legegyszertibb, szdraz hivatali stilusban. Ha
fontos események torténtek, a siirgonyok 2—3 napi idokoézokben, sot naponkint
is mentek ; a fontos kozlenivalok chiffrirozott irdssal voltak irva (zifra), néha az egész
levél, mdskor csak egy része. Fzeknél sokkal fontosabbak s érdekesebbek a

%



E kiilonb0z4 elemekbdl alld s Magyarorszdg torténetére vonal-
kozé anyag, mely Wenzel Gusztidv kiaddsdban 3 koétetre terjed, a
magyar politikai, de még inkdbb mivelddéstorténelemnek rend-
kiviil gazdag forrasit képezi.? Nem foglalkozom ¢ siirgdnyoknek
a diplomatiai alkudozdsokra, a politikai helyzetre, s a torok har-
cokra vonatkozé hiraddsaival, mert ezck, — bdr szintén igen
becsesek s hazai kutféink ugyanazon tirgyra vonatkozé adatait
gyakran helyreigazitjdk s kib6vitik — nem a legfontosabb részei
e gytijteménynek; de ezeknél sokkal értékesebbek a nemzet belsé
életére, a miveltségi viszonyokra vonatkozé adatok, melyeket
legnagyobb szdimmal a koveti beszdmol6 jelentésekben taldlunk.
Ezen éles megfigyel6képességre mutaté adatok becsét nagyon
emeli megbizhatésdguk s azon koriiimény, hogy egykort hazai
kutféinkben az itt nagy részletességgel targyalt miivelédéstorté-
nelmi szempontokat egészen figyelmen kivil hagyjik; a magyar
embernek a politika és harc foglalta le ez id6ben minden gon-
dolatét.

Dolgozatomnak célja a koveti jelentéseknek a magyar miive-
16déstorténelemre vonatkozé s nagy részben még {61 nem hasz-
nalt adatainak értékesitése. Minthogy azonban egy korszak mfive-
16désének képét egyetlen kutf6 alapjdn teljesen feltiintetni nem lehet,
ott, a hol sziikség mutatkozott, lehetSieg tekintettel voltam az ugyan-

relatiok, vagyis azon beszimolo beszédek, melyeket a 3 évi tdvollét utin haza-
tért kovetek megérkezésiik utin legfélebb 3 hét mulva felolvastak. Ezek mar
stilus tekintetében is eltérnek a siirgonyoktél, de még jobban a tartalomban :
részletesen kiterjeszkednek az orszdg politikai, természeti, gazdasigi viszonyaira
s kiilonos stilyt fektetnek az uralkodé s a koziigyekben szereplé személyek
jellemzésére. E jellemzések igen sok esetben valdsigos meslermiivek, wmelyek
vilighirre emelkedtek. A Magyarorszdgra vonatkozd relatiokrol, melyek e dol-
gozatnak mintegy alapjat képezik, kiilon is megemlékeziink. I. kiilonben erre
vonatkozdlag Wertheimer Ede értekezését : | A velencei diplomatia a XVI. és
XVII. szdzadban®. (Szdzadok 1877 110-123. 1)

2 Marino Sanuto Diariijinak hazdnkra vonatkozd tudositdsait egy kis beve-
zetéssel ellitva Wenzel Gusztav adta ki a Magyar Torténelmi Tdr XIV., XXV,
és XXV. koteteiben. Dolgozatomban féleg e kiaddsra tamaszkodtam s idéze-
teimben is inkdbb erre, mint a nehezen hozziférheté teljes kiaddsra hivat-
koztam; minthogy azonban Wenzel kiaddsiban sok, az igaz értelmet nem egyszer
egészen elferdité hiba van, kotelességemnek tartottam minden egyes esetben az
eredeti kiaddst is megtekinteni, s a fontosabb helyeket Wenzel kiaddsdval pir-
huzamosan idézni is. (Pl. T. T. XIV. 185 = D. IlI. 1055.)
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azon targyra vonatkozd mds kutfékre s feldolgozdsokra is, részint
cllendrzésiil, részint kiegészitésiil.

A mi a dolgozat megirdsdndl kovetett eljirdsomat illeti, az
Osszegyljtott anyagot tirgyi csoportokba, dsszesen 7 fejezetre
osztottam s a fejezetek élén rendesen utaltam arra, hogy meny-
nyiben birnak a Diariiben taldlhaté adatok az illet§ targyra fon-
tossaggal, hogyan egyeztethet6k Gssze mds katf6k hiradasaival.

Legfontosabhak s leghévebbek a magyar udvartartisra (V. fej.),
az orszag pénziigyi viszonyaira vonatkozé adatok (VII. f); Kiti-
néek a jellemzések, miket az uralkoddrol, az orszdg {igyeinek
intézésében vezérlé szerepet jitszé féurak s f6papokrdl s dltaldn
hazdnk kozerkoleseirdl nyujtanak (IV. f.). Ezekben rejlik a koveti
jelentéseknek eredetisége, tehdt fontossdga is; mikkel szemben a
tobbi fejezetekben csoportositott tirgyakra a velencei kovetek
celszort adataikkal sokkal csekélyebb fényt vetnek s inkdbb mds-
honnan nyert bévebb értesiiléseinknek megerdsitésére s egyben-
mdsban teljesebbé tételére szolgdlnak.

Minthogy dolgozatom folyamdn legtObbszor a koveti besza-
molokra vagy zardjelentésekre torténik hivatkozds, sziikségesnek
tartom réluk néhany széval kiilon is megemlékezni.

Marino Sanuto gytjteményében az 1499 s 1525 kozti kor-
szakrdl Osszesen 0 kiilonbozd terjedelmid beszdmol6 foglaltatik,
mihez hozzdszamithatjuk még Francesco Massaro kovetségi
titkdrnak 1523 oktéber 5-én a dogéhoz irt levelét, mely ugy
terjedelemben, mint érdekesség tekintetében az Gsszes relatiokat
felillmalja s ép ezért egyes irok (pl. Frakndi) dltal tobb izben fel
is haszndltatott. )

Az els6 Francesco dala Zuecha sccretariusnak 1500 november
11-én tartott beszdmoldja. (T. T. XIV. 185, D. IIl. 1055.) Igen
rovid, alig egy oldalra terjedd, s csak a bacsi diétival s a hadi-
késziiletekkel foglalkozik.

Sebastiano Giustiniani (Zustignan)-nak 1503 marcius 28-iki
jelentése mar sokkal bévebb (T. T. XXIV. 70—75), mert az évi
segélyre vonatkozé diplomatiai alkudozdsok eredményén kiviil
jellemzi II. UldszI6t is, a zildlt pénziigyi viszonyokat s megemlé-
kezik a tarsadalmi viszonyokrdl, egyhazi tigyekrol is.

Collegdjanak Giovanni (Zuan) Badoer-nek 1504 februdr 27-iki
relatioja semmi érdekest nem tartaimaz. (T. T. XXIV. 112))



Tizenkét évvel kés6bb, 1516 dec. 18-dn hangzott el a Pregadik
el6tt ismét egy hazankbdl jott kovetnek Anfonio Surian-nak beszi-
moldja, melyet Marino csonkdn kozol (T. T. XXV. 51—57 D.
XXIII. 348--354). Ez igen érdekes jelentés, melyben Surian az
orszdg jovedelmeinek, kiaddsainak felsoroldsan kiviil II. Ulaszldt,
az ifju Il. Lajost, gyamijait is jellemzi, hasonléképp a i6papokat
és féurakat is. Megemlékezik részletesen a magyar fépapok jove-
delmeirol.

Kortlbelil ugyane témak fejlegetését taliljuk Aluise Bon
1519 jul. 28-iki relatidjaban. (T. T. XXV. 149--157 D. XXVII.
4095—502).

Lorenzo Orio 1523 dec. 22-én egy kétordig tartd beszédet
mondott, mely azonban, sajnos, szimos lacunikkal telve maradt
csak rdnk. A magyar viszonyok, II. Lajos és Mdria igen érdekes
jellemzésén kivill beszé! Ferdinand {6hercegrél, a  késébbi
magyar kirdlyrél, tovdbbd Csehorszigrol, éppugy, mint Bon
1519-ben Lengyelorszagrél. (T. T. XXV. 208--304. D. XXX
205--300.)

Francesco Massaro-nak 1523-ban a dogéhez irt terjedelmes
levele (T. T. XXV. 278—208. D. XXXV. 90 - 116) az 1521--1523
kozt lefolyé eseményekkel, a csehorszagi, f6leg valldsi viszonyokkal, -
a kirdly, kirdlyné a szerepl6 emberek s az egész magyar nemzet
jellemzésével foglalkozik. E mellett kitér hazdnk geographiai
és ethnographiai viszonyaira s nagyon részletesen foglaikozik
Erdélylyel, melynek nagy gazdagsigit utazisai alkalmaval ¢ maga
is latta.

Marino Sanutonak tuddsitdsait a magyar torténettudésok koziil
Wenzel Gusztdv s Fraknéi Vilmos hasznéltik {6l tobb munkdban
s értekezésben.

Befejezésiil kozlom ama katféoknek s feldolgozott munkdknak
teljes cimét, melyre dolgozatom folyamdn tekinteltel voltam.
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ELSO FEJEZET.
A f6ld és népe.

Eghajlat, termékenysée. Erdély s a Szerémsée cazdaesiva, Horvitorszdg pusz-
tuldsa. Foldmfivelés, bortermelés. Allattenyésztés. Bdnydszat: arany, eziist, so.
Asvényvizek. Az orszdg szegénysége. Kedvezitlen kozgarzdasdwi viszonyok,
Természeti csapasok: éhség, drigasig, pestis.
Lakossdg. A magyar faj testi s lelki tulajdonsdeai. A székelyek, oldhok.
A viérosi lakossdg : németek, olaszok, spanyolok, zsidok. A horvdtok helyzete ;
kivandorlds.

Hazénknak a Jagellok korabeli geographiai, kozgazdasdgi és
ethnographiai viszonyaira tobb kutlé szolgil felviligositdssal ;
ezek kozt a velencei kovetek jelentései elGkelé helyet foglalnak el.
E kovetek féfeladata diplomatiai volt ugyan, de ez élesszemti,
megfigyelésre s Osszehasonlitisra mindig kész diplomatdk helyen-
ként hazdnk akkori kozdllapotdrdl s a mindennapi élet aprdébb
mozzanatairél is megteszik birdlé megjegyzéseiket. Az a kép,
melyet jelentéseik alapjdn hazdnkrdl nyeriink, oly meglepden hii
hogy a korunkbeli hazai kutf6k koziil, ha a szintén idegen pdpai
koveteknek sokkal kisebb idére terjedd jelentéseitdl eltekintiink,
egy sem dllithaté melléjiik. Mert az idegen figyelme kiterjed
szdmos oly dologra, mit a hazai {r6 a megszokdsndl fogva egész
természetesnek, feljegyzésre érdemtelennek tartott.

Hogy Magyarorszig a természet minden javaival bdségesen
megéldott, valsdgos tejjel-mézzel foly6 orszdg, nem a mi nemzeti
elfogultsdgunk 4llitja, tin nem is mi hangoztattuk eldszor. A kil-
foldiek, kiket sorsuk orszdgunkba vetett, jObardt, ellenség egyardnt
a legnagyobb bimulat s elismerés hangjdn szélnak ez orszig
szépségérél, gazdagsigardl; nemcsak a német vagy francia, hanem
déli szomszédunk, asokat dicséitett s egykoron virdgzo Itdlia lakdja
is. A meleg napsugaras tdjak fel6l jott jovevénynek kissé zordnak
tiinik fel ugyan hazink éghajlata, szokatlannak a nagy viztomeg
a Duna teljes befagydsa, rendkiviilinek mdr a novemberi fagy és
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ho is,! de ez dllitdsuk csak relative fogadhatd el igaznak: a klima,
mely a mostanitél aligha kiillonb6zott jelentékenyen, csak az
olaszszal Osszehasonlitva tinhetett f61 zordonnak. Mdsként nem is
lehetne igaz az a sok magasztalds, melylyel az olasz irék az orszdg
termékenységét eihalmozzik. A Matydskorabeli humanista olaszok,
Bonfini, Galeotti, Ranzano* idevonatkozé adatait, melyek hite-
lességét e hizelgd s minden szépiteni akaré irékndl konnyen
volndnk hajlandok kétségbe vonni, megerdsitik a hazink irdnt
részrehajldssal legkevésbbé sem vddolhaté velencei kovetek je-
lentései.

Egy 1523-bdl kelt levél szerint: ,Magyarorszig igen szép s
gazdag orszag, telve a vilig minden javaival ; van nehéz és konnyti
lovassdga s gyalogosai is igen nagy szimban . .. Van buizdja bora,
minden faju négyldbu, vizi s szarnyas allatai a iegnagyobb be-
ségben; vannak hegyei, telve mindenféle érccel: aranynyal, eziisttel,
rézzel, 6n-, élom- ésvassal ; vannak foly6i is Erdélyben, melyek a
legfinomabb aranyat tartaimazzik borsé, mogyoré nagysdgban,
sOt nagy darabokban is, melyek 100--200 ducit stilydak, mint én
azt magam is lattam.«? )

Az orszdg geographidjira vonatkozdiag a fenti ltaldnos jellem-
zésekbdl keveset tudunk meg. A kovetek, kik idejévetelitkben
csak az orszdg déli s dundntdii részeit ismerték meg, ritkdin moz-
dultak ki Budarol, dlland6 székhelyiikr6l s igy pontosabb leirdst
nem is adhattak. Megfordultak Buda vidékén, idénkint egy-egy
orsziggylilés helyén vagy Lengyeiorszigban, de az orszig keleti
részén, Erdélyben csak az egyetlen Fr. Massaro kovetségi titkdr
volt kozottitk, ki ez (Gtjdban tett tapasztalatairél a dogéhoz {rt
levelében szdmoi be.*

A jelentések gyakran megemlékeznek Erdélyrol, annak gazdag-

115006 nov. 28. jel. (T. T. XIV. 201) ,parti da Baze (Bics) e con neve e
pioze excesive adi 24. zonse li a Buda convenendo pasar il Danubio, qual era
agiazato“. 1524 jan. 2 jel. (T. T. XXV. 305) ,il Danubio era agiazato per li
gran fredi sono deli, si che li cari passavano su la giaza“. Ugyanez szimos
helyen.

2 Epitome (F. D. IV. 154).

3 Massaro levele 1523 (T. T. XXV. 278-—298.); Bon ziréj.(T. T. XXV. 152)
»In Hungaria vinasse tutto quello bisogno al vito humano excepto oio.#

4 L. Bevezetésben.
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sagardl s egyenesen Magyarorszdg lzgfontosabb részének mondjdk,*
mert itt van még a legnagyobb rend s innen hiizza a kirdly a
szdszok s gazdag banydk révén a iegnagyobb jovedelmeket. E teriiiet
legtekintélyesebb vdrosa az ipar és kereskedeiem folytin virdgzo
Szeben, ma is az erdéiyi szdszsdg kozpontija.

A Szerémség, mely az orszdgnak a iegjobb bort adta, a torok
pusztitds elétt gazdag, virdgzé teriiiet volt, melyrdl a koveti jelen-
tések ismételten megemlékeznek. Az egyik a torokok aitali elfog-
ialdsroi szolva, Magyarorszdg legszebb és legtermékenyebb vidé-
-kének nevezi® meiynek fekvésérél részletes jelentéssel szolgal
Massaro, ki itt Ranzano nyomdn?® oly etimologidval szolgél, melyet
Anonymus megirigyeine téle: a Sclavonia einevezést a tartomany
mellett folyé Szdvdboi szdrmaztatja.* Egy madsik levél pedig a
Szerémséget vaidsdgos paradicsomnak nevezi.®

E vidék csak 1521-ben Beigrdd bukdsa utdn esett a torokok
pusztitd dithének didozatui; Magyarorszig egy mdsik orszdgit, az
akkori Horvdtorszdgot, mar a szdzad eiején tonkretették a kdborid
torok csapatok. A kilionben sem termékeny és népes orszdgot e
becsapdsok egész vadonnd viltoztattdk s nem keil csoddikoznunk,
ha mint kés6bb ldtjuk, a horvdt urak vagy torok, velencei féha-
tésdg ald adtdk magukat vagy pedig kivindoroitak. Az el¢bbiekkel
szemben, mily szomoru kép az, meiyet egy zdrodjeientés tir eiénk:
»Modrustél egész Zagrabig nincs egy var, egy kozség sem, min-
dent eipusztitott a torok; azok a szegény emberek, kik ott ma-
radtak, a hanyszor csak iddobogdst hallanak, a torokoktsi vaid

1 1521 nov. 10. jel. (T. T. XXV. 256. D. XXXII. 196) ,quella parte che e
importantissima a ditto Regno di Hungaria...« ,ditta Maesta ne stava cum
gran pensier della Transilvania, per esser la principal parte di quel Regno per
trazerne il piu dele utilita et intrate sue.«

2 T. T. XXV. 229. ,la provintia di Sermina, che fa piu bella e fertile di
Hungaria.«

3 Epitome (F. D. IV. 146).

1 Massaro levele (T. T. XXV. 286) ,Questa Serimia e provintia in Illyria
ovvero Schiavonia da la parte di sopra, verso il septemtrione ¢ il Danubio,
de loccidente la Drava, e da oriente la Sava, inde Slavones quasi Savones, a
Savo fluvio ozi e dicti!

> 1520 jul. 26 magdnlevél (T. T. XXV. 364) ,...e che ruina tutta quella
patria che e uno paradiso, la qual si chiama la Serima, dove nasseva cosi
boni vini.«
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féieimokben a bokrokba rejtéznek; s a ki e vidéken akar dtmenni,
magdval kénytelen vinni az éieimiszereket, mert itt semmi enni-
vaiét nem taldi.«/ Surian kovetsége idején (1512——1516) Bosnia s
Serbia kozt a torok 23 erdsséget vett be s a hatdron csak egy
erds var, Jajca maradt. S minthogy a torokok itt nem taidinak
mdr tobb zsikmdnyolni vaiét, mdr Sziavonidba hatoinak egész
Zigrib kapujdig.! Ennek kovetkeztében évréi-évre fogynak az
orszdg varmegyéi: mig Mdtyds idejében 72 voit, 1519-ben e szdm
55-re olvadt ie? ;

Zengg, a Buddra vezeté ut kiindulépontja, hol még a XVI. sz.
elején is ¢lénk vdsirokat tartottak, tonkrement Horvitorszig
pusztuldsa folytin. Egy 1526-bdl kelt tuddsitds szerint a varos
kihalt, nem lehet élelmiszert pénzért sem kapni, nincs mise, se
harangozds, a holtakat sem temetik el szentelt foldbe.?

lly viszonyok uralkodtak ndlunk a mohdcsi vész elSestéjén!

Magyarorszig a XIII. szdzadtol kezdve mai napig hatdrozottan
foldmdveld orszdg. Az ipar, kereskedelem ardny’ag kevés lakosnak
nyujtot: megélhetést s ezek is kevés kivétellel nem magyarok,
hanem a vdrosokban él6 mas nemzetbelick németek, olaszok
voltak# A magyarokat, kik tudvalevéleg a siksigon telepedtek
meg, a fold termékenysége, mely a gazda faradsiagat didsan meg-
jutalmazta, a népesség szaporoddsa utdn a primitiv baromtenyésztés
mellett és helyett a foldmiivelésre utalta. Hogy az orszdgban mily
nagy volt a megmdvelt teriilet, mennyi i6ld hevert parlagon;
mit termesztettek leginkibb s milyen mennyiségben? a koveti
jelentések meg nem mondjdk s igy e kérdés megfejtésnél egyéb
kutféinkre kell hagyatkoznunk.® Egyediil a bortermelés, t6leg a
szerémi bor az, melyt6l 10bbszor taldlunk emlitést.

A szerémi bor nemcsak orszdgszerte volt a legjobbnak elis-

L Antonio Surian zir6j. 1516 (T. T. XXV. 54.)

2 Alusie Bor zirdj. 1519. (T. T. XXV. 152.) ,Havia il Regno di Hungaria
al tempo di Re Mathias 72 contadi, adesso ne ha solum 55 #

3 T. T. XXV. 365. (D. XLII. 407.) 1526 aug. 17. levél.

1 Giustiniani zar6j. 1503. (T. T. XXIV. 73.) ,,Etra Hongari non he arte niune
ma tulti chi fa le arte, sonno forestieri.#

» E kozgazdasdgi kérdésekre kitind felvildgositdssal szolgdlnak a modenai
Hyppolit-codexek, melyeket Nydri br. ismertetett a Szdzadok 1870. s 1872-iki
éviolyamaiban. L. kiilonben Wenzel miivet: Magyarorszdg mezégazdasiganak
torténete.



merve, ugy hogy pl. a kirdly asztaldn dllandéan helyet foglalt,
hanem kiilféldén is f6leg ennek révén terjedt el a magyar bor
jo hir:. Midén a torokok elGszor csaptak be a Szerémségbe, elsd
teenddjitk a sz6l6t6kék elpusztitica volt. Ez természetesen koldus-
botra juttatta a népet s egyszerre véget vetett a bortermelésnek.!

A foldmiivelésnél még régibb foglalkozisa népiinknek az
dllattenyésztes, melyre vonatkozélag azonban a jelentésck scmmi
felviligositdst nem adnak. A kereskedd koztdrsasig fiai dgy ldtszik,
nem nagyon érdeklédtek e dolgok irin{, tigy hogy még a
hires s nagy keresletnek Orvend$ magyar lovakrél sem tesznek
emlitést.

A novény- és dllatvilighoz hasonld gazdagsiggal van képviselve
hazank tertiletén az dsvdnyvildg is. Nincs Eurépiban oly nemes
érc, mely ndlunk kisebb-nagyobb mennyiségben el6 ne fordu'na:
az asvanyvildg e bdségével és viltozatossigdval hazdnk a conti-
nensen egyediil dll. Természeles, hogy mar a legrégibb idében
rdirdnyult a népek figyelme s a f6ld mélyében rejlé kincseknek
kiakndzdsa mar joval a rémai hdditis kora el6tt folyt. A rémaiak
Dicidban igen intenziv aranybdnydszatot folytattak, mint azt a
megmaradt emlékek mutatjdk. A mindent elpusztité népvindorlds
hulldimainak lecsillapoddsa, a magyarok letelepedése utin kez-
dédik meg jra a banyak miivelése, mar a XI. szizadban, de nagyobb
jelent6ségre csak az Anjouk alatt kapottt s virdgzdsra Mdtyds
alatt emelkedett, ki a banydkra jovedelmeinek gyarapitisa végett
nagy gondot forditott. Az aldatlan politikai viszonyok a banyd-
szatra nem voltak oly rossz hatissal, mint a nemzetgazdasig
egyéb dgaira s igy a mar Mityds idején eurdpai hirnévre emel-
kedeit magyarorszdgi bdnydszat a Jagellok alatt is virdgzott, st
a Thurzok és Fuggerek szakszer(i kezelése folytin még emelke-
dett is.2 Magyarorszdg arany-, eziist- s sObanydszatira ismét Fr.
Massaro szolgdl szamos bacses adattal, melyek hitelességét Ran-
zano, Oldh s Bonfini megfelel6 helyei is megerdsitik.

Az aranybdnydszatrol aranymosdsrél tobb helyen megemlé-
kezik, Nagybdnydn személyesen is megfordult, megnézte, hogyan

1 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 285.)

2 1. Wenzel : Magyarorsz. bdnydsz. krit. tort. s a Fuggerek jelentosége c.
miiveit.
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dssdk tisztitjak és finomitjdk az aranyat, vdlasztjdk el az eziisttol,
széval az egész cljardst, még a pénzverést is.! Szo esik az erdélyi
aranybdnydkrol is. De nemcsak a hegyekben, hanem a folyékban
is taldlbatni aranyat, f6leg Erdélyben, melyek borsé s mogyord
nagysdgu aranydarabokat hompolygetnek, sé6t el6fordil 100—200
ducat silytis. llyen kiilono:en az Aranyos, Massarondl ,Aer-
vasser.?

»De a legfinomabb aranyat az tgynevezett aranysziiret ttjan
nyerik, t. i. aranytermé vidéken egy r6f magas s a sz6l6tékére
feicsavarodott igen finom aranyrudakat lehet taldini, melyekbdl,
mint ldttam, gyfr(iket készitenek«.? E gyfir(iket a babonds nép
szemoics ellen haszndlt orvossdgul ¢

A sébdnydszatot szintén igen régi id6 Ota (izték hazdnkban,
leginkdbb Mdramarosmegyében, azonkiviii Erdélyben. A s6bai-
nyakbol hizott bevétel a rossz gazddikodds folytdn egyre jobban
megcsappant; mig Métyds kirdly a sébanydkbdl 100, mds tudo-
sitds szerint 140,000 frt hasznot hiizott évente,® addig II. Uldszlé
jovedeime az id6kdzben behozott monopolium dacdra 1503-ban
csak 50,000,° (Osszes bevétel 220,000) haldla évében 25,0007 fit,
II. Lajos alatt pedig csakhamar 16,000 frtra szillott ie® s végre
egészen megsziint. Oka ennek, hogy nem gondoskodtak keliGleg
a sénak Magyarorszdg egyes teriiletein val6 elosztdsiréi, s igy
dacdra annak, hogy a hazai sé kielégithette volna az egész orszig
gényeit, a monopolium kijitszdsdval idegenb6l hoznak be sot:
Horvdt- s Szlavonorszig tengeri sét, a nyugati hatirmegyék osztrak,
Cseh-, Morvaorszdg s Szilézia német, az északi megyék lengyel

! Massaro levele 1520. majus 1. (T. T. XXV. 109.) v. 6. Wenzel id. m. 113. 1.

2 Massaro levele 1520, majus L. (T. T. XXV. 170.) V. 6. Oldk: Hungéria
c. 19. (Bél: Adp. 30. 1) Ranzano : Epitome (F. D. 1V. 155.).

3 Massaro levele 1523, iT. T. XXV. 291.) ,Se ha etiam trovato nele cugng
(recte : vigne) verge di oro finissimo alte uno cubito claviculatim intorte ale
vite, et ne ho veduto far anelli di quelle. Ugyanez T. T. XXV. 170. Szdl errél
Bonfini, Ranzano (Epitome F. D. IV. 154.) s Galeotti is (De egregie etc. 27. fej.)

4 L. Csdszar M. értekezését: A magyar miivélédés a XV. szdzadban, 52. L

5 Bon ziréj. 1519. 100,000, Surian z4réj. 1516. 140,000 ft.

6 Giustiniani 7ar6j. 1503.

T Surian zir6j. 1516.

5 Bon z4r6j. 1519,
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sot haszndinak! A ki nem akar, nem is vesz magyar Kkincs-
tdri s6t? A sé bdnydszdsdrdl s minéségérdl is taldlunk tobb izben
emlitést.

E szerint Erdéiyben vannak igen fehér sébol 4ilé hegyek; s
a mint més hegyek szikldkboi, tgy diinak ezek sdédarabokboi.
E sot az egész orszigban haszndljdk s se tlizben meg nem
oivad, se vizben fel nem oldédik, ha csak a iegfinomabban meg
nincs torve és éroive ; fehérsége feililmiaija a legfinomabb cukrot is?

Egy a szikidk koziil kifoiyd, a kéolajhoz hasonlé iiiatos anyag,
mely id6vei mint a viasz megkeményedik, igen jél ¢égé viligité:
anyagot, gyertydt s faklydt ad. ,E folyadék a foidszuroknak egy
neme, melyet az {rék asphaltnak neveznek«* Sz6l ugyanerrél
Oidh is Hungaridjdban” de megjegyzi, hogy e gyertydk keiie-
metlen szagot terjesztenek.

Hazdnknak dsvdnyokban vaié gazdagsigabdi kovetkezik, hogy
dsvdnyvizek is tobb heiyen fakadnak ki a f6ld belsejébdl. Massaro
Nagy-Banyan jarva egy borizli forrdsra akadt, meiynek vize majd-
nem megrészegitette. Kitliné ize van, mint a fehér bornak, s a
kornyékbeli iakosok, kik bor gyandnt isszdk, borkttnak vagy bor-
forrdsnak (cisterna dai vino, fonte dei vino) nevezik. Bdrmennyit
meritenek is beldie, sohasem fogy ki. ,Ha magam nem ldttam s
fzieltem volna“ mondja Massaro — ,sosem adtam volna hitelt
Pliniusnak, mikor hasonlé forrdsokréi ha emiitést«.®

»Tovdbba Erdéiyben van egy folyd, mely a vasat dlitélag rézzé
valtoztatja, ez azonban nem igaz, de tény, hogy a vas nehiny
napig e vizben maradva feliiletére 1éz telepedik ie; de ha meg-
dorzsolik, ujra el6tiinik a vas eredeti szinében. Ugyaniiy folyérol

L Massaro levele 1523. T. T. XXV. 202.

2 ychi ne vol, ne va a tuor” Bon zdrdj. T. T. XXV. 152.

3 Massaro levele 1520. mé4j. 1. (T. T. XXV. 169.)

4 Massaro levele 1520. m4j. és 1523. (T. T. XXV. 292)) ,Hanno ctiam cere
negre, per uso de candelle in Transylvania et in Mysia overo in Valachia; la
quale cera sa fa de uno liquore odorifero come 'olio de saxo, che stilla da
certi monti in una bassa over laco, et per spatio di tempo se indurisse come
cera, et questo liquore ¢ una specic de bitume, dicto dali auctori asphaltum.«

3¢ 19 (Bél: Adpar. 36.) sNec hoctaceo, esse in Hungaria terram viscosamt
in modum cerae, ex qua luminaria, facesque et lucernae fiant, insuaviter tamen
olentes.

6 Massaro 1523. T. T. XXV. 202. 7. U. o.
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tesznek emiitést Bonfini, Oldh és Ranzano is, kik el is hiszik a
vasnak rézz¢é valé viitozdsit, de mig Bonfini Marmarosba, Oldh s
Ranzano a Szepességbe teszik a foiydt.!

Azon szdmtaian javak dacdra, melyiyel a természet hazdnkat
eihalmozta, az orszdg mégis ditaidban szegeny. A nyomor, melyben
a kirdlyi udvar sinyiédik, hiven kifejezi az egész orszdg dilapotit.

Oka ez 4ltaldnos szegénységnek az, hogy az orszig terményeit
nehezen lehetett értékesiteni® tovdbbd a természeti csapdsok,
melyekt6éi hazink nem voit megkiméive. A déividéken pedig, mint
lattuk, a torok szomszédsdg tette pusztivd a vidéket, f6ldonfutéva
népét.

Lattuk fontebb, hogy a beiféidi piacot sem lehetett a hazai
sO szdmdra biztositani. A kozlekedés az orszdg teriiletén igen meg
voit nehezitve az utak rosszasiga s a kozbiztonsdg hidnya Adltal.
A kereskedelem ily viszonyok kozott pangott; kiviteliink nehdny
cikkre zsugorodott Gssze. Igy ‘nagyon kevés pénz, Osszegyiijtott
toke lehetett népiinknél, minek szomoru kovetkezménye, hogy
egy rossz termés mindjart ¢hséget s drigasigot idézett el az
orszdgban.?

A kozlekedést egymdssal s a kiilfolddel még jobban megne-
hezitette a stirlin fellépé pestis, melylyel igen gyakran talilkozunk'
a koveti jelentésekben. Allandé fészke e betegségnek Dalmatia s
a torokkel hatdros végvidék volt, honnan valdszintileg a katondk
hurcoltdk szét az orszigban. Hidnyozvdn a sziikséges kozegész-
ségiigyi intézmények, terjedésének nem lehetett dtjat dllani; ezrével
pusztultak bele az emberek. A pestis, mely Buddn 1508-ban duilt
s mely elol a kirdlyi csaldd Pozsonyba volt kénytelen menekiilni,
még 1530-ban is oly erds, hogy 70-en pusztulnak el bele nap-

U Olah Hungaria c. 19. Ranzano : Epitome (F. D. IV. 155.) s Csdszdr eml.
éri. 53. 1.

2 ,Senki se adta el terményeit oly olesén és vette az idegen gydrtmdnyokat
oly dragdn, mint Magyarorszdg«, mondja Nydsi br. id. értekezésében. Eurédpa
ekkor még sokkal gyérebb lakossagii volt semhogy magyar bevitelre szorult
volna; ennek folytdn a magyarorszdgi ingatlanok igen csekély értékiiek voltak-
Egy hold ¢rtéke Verbdezy szerintl2—40 déndr.

3 1520 szept. 17. jel. (T. T. XXV. 185.) ,Qui (Pozsonyban) e pessimo aere
e gran caristia dil viver, e per danari non si trova, u. a. 1524 jan. 11.j. (T. T
XXV. 305.)



jdban,! 1523-ban ismét annyira befészkelte magdt, gy hogy
Buddn mindennap 40—50 dldozatot ragad el.? Ha e szdmokat a
félelem kissé tilozza is, mégis szomord vildgot vetnek az egész-
ségligyi viszonyokra.

Az idegeneknek, tgy ldtszik nem volt éghajlatunk egészséges,
mert a kovetek jelentéseikben folyton panaszkodnak az Gket gyotrd
ldz miatt, melynek az egyik kévet s a koveti személyzet szdmos
tagja esett dldozatul. Ezen uralkodd liznak s 4ltalin szdmos beteg-
ségnek az orszdgban akkor még 6ridsi terjedelemben levé mocsarak
egészségtelen kigézGlgése is volt az oka. Erre utal Massaro egy
levelében, melyben leirja, hogy egy el6kelé magyar fétrndl voltak
vendégségben, a ki mocsaraktél koriilvett kastélyban lakott; a
dogleletes levegé — pestifero aere — annyira megdrtott nekik,
hogy a 12 napi ottlétet koziiliik négyen életiikkel fizették meg;
Ot magdt a laz cgész télen 4t gyotorte.?

Még szomoribb viligot vet az akkori kozegészségiigyi viszo-
Hyokra Bon kovet adaia, a ki Buddn megbetegedvén, hdrom
honapig gyotrédott a ldzzal, mert az orszdg févdrosdban, mint-
hogy a kirdly orvosa épen tivol volt, — sem orvost, sem orvos-
sdgot nem lehetett kapni.*

A-magyar birodalom lakossdga a Jagell6k kordban nagyjidban
ugyanazon népelemekbdl allott, mint jelenleg, csak a magyarsiag
szdmardnya volt akkor bizonyara a maindl kedvezdbb.

Az uralkodé faj természetesen a magyar volt, ennek volt
egyediil az orszdg koziigyeinek intézésében szerepe. A koveti
jelentésekben szimos, a magyar nép jellemét, szokdsait tdrgyalo
passzusra taldlunk, melyek valamennyien sotét, tdn kissé tilsétét
képet nyujtanak népiinkrél. Nincs ugyan okunk a jellemzések
igazsigit kétségbe vonni, anndl kevésbbé, mert hisz mds oldalrol
a papai kovetek részér6l is szomorti megerdsitést nyeérnek s a
vellink mindvégig bardtsigos viszonyban dll6 dllam koveteirdl
nem lehet rosszakaratot, elfogultsigot feltételezni, — csak egy

11510 jul. 19. jel. (T. T. XXIV. 203.) ,,li oratori di Polona, qual etiam
3 episcopi fin 3 zorni portirano de li per il morbo grande; et a Buda ne
moreno 70 al di.“

2 Massaro lev. 1523, (T. T. XXV. 206.)

3 Massaro levele 1520. mdj. 1. (T. T. XXV. 168. D. XXVIIL. 539.)

4 Bon ziréj. 1510. (T. T. XXV. 156.) ,,Dice non havia medico ni medicine*,
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hibat kovetnek el: a jellemzést, mely az akkori magyar fGurakra
kittinéen rdillik, dltalinositva az egész magyar népre alkalmazzdk,
a mi pedig igazsdgtalan dolog. ’

Minden idegen, ki nyugotrdl jott hazdnkba, észrevette, hogy
a magyar festben erds, nyers faj, mely hozzd van szokva minden
nélkiilozés elviseléséhez! Ez tette ket edzett, vitéz katondkka,
kiknek a 16rokok folotti fényes gydzelmeitél egész Eurdpa vissz-
hangzott.

A Jagellok alatt azonban ebben is vdltozds dllott be. Mdtyds
haldla 6ta a nemzet meg [évén kimélve a nagyobb hébortiktdl,
az ifjabb nemzedék elszokott a harctél s a fegyverforgatdsban
vjdratlan s tudatlannd valt«* A végvirak 6rsége volt az egyediili
hercedzett elem s ezek hésiségérél szamtalan helyen taldlunk
emlitést. Nem lehet azonban elhallgatnunk a gydvasdg vidjit sem.
1521-ben, midén a torék nagy sereggel hazdnk felé kozeledett, ,a
magyarok annyira megrémiiltek, hogy inkibb gondoltak a futdsra,
mint a védekezésre«,* de ennek okit a teljes késziiletlenségben és
egymdssali viszdlyban taldljuk meg. Midén pedig a kirdly serege
egyre nétt, még sem mertek a torokkel megiitkozni.t A gydvasdg
vadjét azonban a mohdcsi mez6 22,000 halottja, valamennyi fékez-
hetetlen harcvigyinak dldozata, tin eléggé megcifolja.

Anndl megokoltabb az egyenetlenség, a folytonos viszdiykodds
vddja, melynek nemzetiink annyi gydszos korszakot k&szonhet,
Még a hadban, ellenség elétt sem tudnak megegyezni® érthetd
hit, ha annyi orsziggyfilés oszlott szét eredmény nélkiil. Az orszig
kormdnydban résztvevd nagyok is egymds ellen agyalkodnak mi
elfeledteti velitk a haza érdekét.

Ez 6nzé korban a hazaszeretet majdnem teljesen kihalt a keb—
lekbdl, onérdekhajhdszds, kapzsisdg kapott dltalinosan ldbra. A

v Giustiniani zardj 1503. (T. T. XXIV. 73.) ,Hungari sono aspri homeni,
usadi a padir ogni desasio*.

2 Surian zaréj 15160, T. T. XXV. 54.

3 Massaro levele 1523, (T. T. XXV. 278) ,Hongari si miseno in tanto
terror, che pensavano piu presto di fugire, che de difendersi, per non esser
ancora alcuna cosa ad hordine, per le gran discordie.«

4 U. o. yHor loexerctio dil Re stando grossando, tamen mai volseno veder
Turchi.« A boszniai piisp. 16,000 emberrel megfutott 3000 toérok lattara.

5U. 0. 279 1

Benisch: Marino Sanufo. 3
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jellemzések, melyeket a jelentésekben a nagyobb szerepet vivé
féurakrél s f6papokrdl nyeriink, élénk betekintést adnak ama kor
feneketlen romlottsdgdba. A kapzsisdg, a kodzvagyon rovisira valo
meggazdagodds vigya! vett erét rajtuk; alig van 1—2, kinek jel-
lembeli tisztasigdt emelhetni ki. A hazafias dldozatkészség teljesen
hidnyzik s az idénkinti felbuzdulds (pl. az orszdggytiléseken) csak
a megajanldsig tart, az igéret betartdsira senki sem gondol. Erre
igen jellemz6 példat hoz fel Massaro. A torok elleni hadjdratra
nem lévén pénz, a pdpai legatus (a scardonai piisp.) megjelent a
kirdly s féurak kozott s figyelmeztetvén Oket a velenceiek példd-
jara, hol-egyediil a polgdrok rendkiviili dldozatkészsége mentette
meg az illamot a cambray-i liga 4ltal teremtett vészes helyzetbd],
kérte, hogy 6k is adakozzanak gazdag magdnvagyonukbdl, mert
ha az ¢ binilk miatt elvész az orszdg, a keresztény fejedelmek
visszafoglaljik, de ekkor valamennyiiiket kitizik, mint a kik mél-
tatlanok ily 4llamot kormanyozni.? E beszéd hatdsa alatt az urak
felajanlottak ki 10, ki 20, ki 50 mdrka eziistot s tandcskoztak a
védelem mddja felett; de azutin semmi sem tortént, mert egyik
sem akart pénzt adni.

Ezek az erkolcsileg mélyen siilyedt emberek, kik hazdjuk
javdért, — bar lett volna mibél — semmit sem aldoztak, anndl
jobban szorgalmaztik azonban az idegen segélyt, valoban méltat-
lanok voltak az orszdg kormdnyzdsdra.

De 6k biszkék s nem akarjik tehetetlenségiiket bevallani.
Midén Ferdinand Lajossal Horvétorszdg dtengedése iigyében tdr-
gyal, a rendek teljes er6vel ellendllnak ,mert nem akarjik,
hogy valaki mondhassa, hogy 6k nem tudnak maguk kormé-
nyozni«.? .

A délvidék mindig deriilt kedv(i, élénk fidnak az ,ultramon-
tani«, f6leg a magyarok komoraknak, gyanakvdknak tiintek fol. A
magyar ember szokdsos sziikszaviisiga, komoly magatartisa meg-
er6siti e megfigyelés igazsigdt. Sokat panaszkodnak a kovetek a

1 U. a. 200 1. Deak Pdl veszprémi piisp. ,e mala persona et mendace, non
attende mai a promessa chel fazi... zercha de esser Thesaurario un altra volta
per pagar i soi debiti cum le intrade del Re.”

2 Massaro levele 1523. (T. T. XXY. 284.(

3 U. a. 287. L
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miatt is, hogy a magyarral ép elébb emlitett gyanakvisa miatt
igen nehezen lehet targyalni.l

A magyarok igen szerették a bort s nem tartottak benne kell$
mértéket : a részegséget mint nemzeti tulajdonsigot emliti 161 az
egyik jelentés.> Az orszag legelsé méltésagdnak, a nddori hivatal-
nak visel6jérél Bdthoryrol koztudomdsi, hogy ,folyton részeg;
reggeltol estig és "estétél reggelig;® s6t a péesi piispokrsl, az
orszdg ligyeiben donté szerepet vitt Szakmdry Gyorgyrél is azt
olvassuk, hogy hajlandé részegeskedni. ,Altaliban magyar szokds
a gyakori részegeskedés s ebéd utdn 4 6rat alusznak, nem is
szégyen itten a részegség. Az ligyeket itt délel6tt szoktik elintézni
s nem délutin® (mint Velencében, hol a senatus -mindig délutin
tartott ilést).* A magyar annyira hozzd van szokva a maga bori-
hoz, hogy a Velencébe kiild6tt magyar kévetek dllandéan magyar
bort visznek sajit maguk és kiséretitk szdmara.®

A magyar faj biiszkeségébdl természetszeriileg folyik lenézése,
oyiilolete minden idegen irdnt. A t5rék elleni gydlolet hagyoma- ~
nyos, épligy a németek ellen is.® A Velence elleni ellenséges han-
gulat igen erds volt nemcsak a cambrayi liga idején, melybe
Magyarorszdg is késziill6dott belépni, hanem e korszak végén is.
mikor a velencieket a torokkel vald cimborasiggal, a kirdly s
féurak megmérgezésével stb. vddoljak.” A magyarok ,dltaldban a
vildig mindenféle nemzetét gy(ilolik, ,nem szeretnek, nem becsiil-
nek egy népet sem a viligon«® E gyf(lolet kifejezést taldl az
1525-iki rdkosi orszdggyfilésen is, melynek kovetkeztében az udvar

1 1520. szept. 17. jel. T. T. XXV. 186. ,Quelli oltramontani e molte umbros
et suspettosi; e Hungari sopratute altre nation, e difficile negotiar con lhoro.#

2 Az olaszokndl dltaldnos meggy6zddés volt, hogy a magyarok sokat isznak.
L. Csdszdr M. id. ért. ét. 120. 1.

3 Massaro levele 1523, (T. T. XXV. 287.) ,lo Illustrissimo Palatino... e
da tutte hore e ebrio da la matina fino la sera, e dala sera, fino la matina.«

4 Bon z&roj. 1519. (T. T. XXV. 154.)

5 T. T. XXV. 01. (D. XXV. 277.): XXV. 227.

6 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 290.) ,Questi Alemani, signori et popoli
sono odiati et da Hungari, et Poloni et Bohemi«.

7 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 293.) Orio zar6j. 1523. (T. T. XXV. 301.)

8 Massaro levele 1523, (T. T. XXV. 200. és 296.) ,Non amano, ne existi-
mano natione del mondo«.

3%
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osszes idegen alkalmazottai, s az idegen hatalmassigok kovetei
kénytelenek voltak az orszigot elhagyni.

Kegyetleniil sotét, bar sajnos, részben taldld szinekkel festi le
a magyarokat a kovetkezo, hiressé vdlt jellemzés: ,A magyarok
altaldban a vildg leggonoszabb fajzatja; nem szeretnek, nem becsiil-
nek egy népet sem, még egymadst sem szeretik, kiki a sajat hasz-
nara torekszik. Lopjdk a kdzvagyont s keveset torédnek vele ; alig
lehet hinni, mily gyiilolet s titkos versengés van koztitk; mégis
naponkint egyiitt étkeznek, tigy, hogy testvéreknek litszanak. Igaz-
sdgot nem szolgdltatnak; nincs oly nagy igazsdgtalansig vagy
oonosz ligy, mit el ne érhetne az ember, ha 3—4-et megveszteget;
nincs semmi engedelmesség; biiszkék és fenhéjdzok s nem tudnak
se uralkodni, se kormdnyozni, nem fogadnak el tandcsot senkitdl,
barki legyen is; felhdntorgatjak tetteiket; elég hamar készek az
elhatdrozdsra, de a kivitelben ‘nagyon lassiik s kevés dolgot jut-
tatnak befejezéshez, kivéve a kozvagyon prédaldsit és lopdsat,
miben 6k a legszorgalmasabbak. A féurak okai minden bajnak s
a nemesek, kiknek szdma 43.000, folynak be az dllam iigyeibe;
azért folyton egyenetlenkednek s mindig csellel, furfanggal, csalds-
sal jarnak el s nagyon dvatosnak kell lenni a velitk valé érintke-
zésben. Vagyis, hogy roviden fejezzem ki magam, a magyar a
vilignak sopredéke (Hungari sono la fece del mondo) s ha a
kirdly nem volna oly j6 és artatlan (?) az isteni igazsdgossdg nem
halaszthatnd ennyire a magyarok elpusztitdsit.«!

Ilyen volt az orszidg dllapota s ilyenek az urak, kik korma-
nyoztik. Nagyon sovdny vigasz az, hogy mdsutt, Csehorszigban
sem voltak jobbak a viszonyok: ott is ugyanolyan az olygarchia
Onzése, fejetlenség a kormdnyzdsban, szegénység az orszigban. A
gyilkosok, ttondlldk lehetetlenné teszik a kozlekedést, a banyak
gazdagok, de miivelés nélkiil dllanak.> QGydszos a Jagello uralom

emléke mindkét orszdgban!
E

Az idegen nemzetiségek dltal ellepett Erdélyben a harcias,
béitor katonafaj, a székelység a magyar uralom legfébb tamasza.
De ragaszkodnak is &si szabadsigukhoz s midén II. Uldszlé

1 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 290—291.)
2 U. a. 201. L
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néhany féranga székely beleegyezésével addé gyandnt egy okort
akart hdzankint kivetni, a kivdltsigai megszegésén felhdborodott
nép felldzadt s égette azok hdzait, kik az addszedést a kirdlynak
ajnlottdk. A ldzadds leverésére felszélitott erdélyiek megtagadtik
az engedelmességet azon indokoldssal, hogy a székelyek vérroko-
naik (consorti di sangue), tovibba mert a székely bosszdallé nép,
épugy mint az oldhok, soha a bantalmakat el nem feledik s ha
majd a torékkel szemben tiborban 4llanak, nem tudndk, kitsl éva-
kodjanak: tolitkk-e vagy az elienségt6l, mert megemlékeznének
arrél, hogy ime ez megoéite atydm vagy testvérem etc., most én
fogom 6t leiitni«, miért is kérik a kirdiyt, hogy mdshonnan kiild-
jon embereket leverésitkrel A székelyekkel egyiitt szoktik emle-
getni a jelentések az oldhokat is, kikrél csak annyit mondanak,
hogy igen vadak s harciasak® A fdfokrol, kik nagy szdmuk
dacdra igen aldrendelt szerepet jatszottak, egy széval sem torté-
nik emiités.

A védrosoknak kereskedelmet, ipart (iz6 lakossidga, minthogy
a magyar e foglalkoz4sokt6l idegenkedett, idegenekbdl, legiéképen
németekbdl all. Erdélyben a legvirdgzébb teriileteket, a legneve-
zetesebb vdrost Szebent a szorgalmas szdsz nép lakja, kik nyel-
viitkh6z, kivaltsigaikhoz ragaszkodnak, de jé alattvaléi, rendes
addfizet6i a kirdlynak. Németek lakjdk a ma mdr magyar Kassit
is.* Szakmdry Gyorgy esztergomi érsek szintén egy kassai német
iparos csaladbdl szarmazik, Csak kevés oly vdros van, melynek,
mint Szegednek, lakossdga tiszta magyar; e nagy véddéfal nélkiili
f6leg haldszattal s Aallattenyésztéssel * foglalkozé varosnak bizo-
nyara lakosai nagy szama miatt adjik a jeleniések a nagy Szeged
vgrando Segedin“ nevet.?

Az olaszokkal, féleg velencésekkel s florenciekkel leginkibh
Budidn talilkozunk, hol az & keziikben voltak a legnagyobb

1 1504. mdj. 30. magdnlevél Buddrol. (T. T.XXIV. 122—125. D. VI. 34—35.)

2 Fr. dala Zuecha 74r6j. 1500. (T. T. XIV. 186.) és Giustiniani zdr6j. 1503.
(T. T. XXIV. 73.)

8 Bon zirdj. 1510. (T. T. XXV. 151.)

41520 aug. 20. magdnlevél (T. T. XXV. 208.) a torokok a ,havexno presa
et bonsada una terra grosso non murata nominat a Segedina molto copiosa et
abondante de animali«.

5 1526 oct. 22. magénlev. a torok .se ovio verso il grando Segedin.«
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lizletek. Ezek honfitarsaikkal élénk Osszekottetésben dllottak s
azon levelek révén melycket Marino Sanuto gytjteményébe fel-
vett, tobb velencei, Budin laké kereskedd nevével ismerkediink
meg. A spanyolokrdl, kik csak csekély szdmban leheitek s az
olaszokkal — ugy latszik, ellenséges viszonyban voltak, csak 2
helyen torténik futélagos cmlités.?

A magyarorszdgi vdrosok keresked$ lakossdga kozt foglaltak
évszizadok 6ta a zsidok is helyet, Kiilbndsen nagy szdmban
voltak Buddn és Pesten, hol egész vdrosrészitk volt, mely mint
egy jelentés mondja® kiilléon meg volt erdsitve, rendkiviil népes s
szamtalan driga portékit tartalmazott. A gytildlet, mely e faj
irdnt a keresztény lakossidgban mindig ébren volt, a Szerencsés
Imre-féle eset-alkalmdval, midén a silyos vddak alatt levé kike-
resztelkedett zsid6t Mdria kiralyné tapintatlan kozbelépése folytan
bortonébdl tgyszélvan tintetbleg hazavitték, — vad erével tort
ki sa csécselék a zavaros viszonyokat felhasznalta pusztité s rablé
Osztone kielégitésére, EldszOr Szerencsés hdzit raboltik ki, ,mér-
hetetlen gazdagsagot«, ékszereket, draga szoveteket, pénzt, butort,
lovat s szerémi bort emelve el, majd az elébb emlitett zsido
varosrészre tortek s egy egész éjszakai osirom utdn, hajnal felé
hatoltak be a betort kapukon, mig a zsidok egy toronyba mene-
kiiltek legértékesebb kincseikkel, 5 ora hosszdig tartott a rablds,
ymely Tréja pusztuldsdhoz hasonlitott* s csak miutin még az
ablakrdcsokat is lefeszitették, oszlatta fel a nddor a kirdly paran-
csara a vad tomeget.? E leirdsbdl is latjuk, hogy a févarosban
igen mnagyszdmu s vagyonos zsiddsdg lakott, melynek egy kis
része, mint tudjuk, a térok hddoltsdg kordban is ott maradt.

A magyar birodalom teriiletén csak egy nemzetiség volt, mely
az 6t Magyarorszdghoz {iz6 kapocs elszakitisidra mutatott hajlan-
dosdgot: a forvdt. A viszonyok kényszere, Horvatorszdg sajat-
sagos helyzete, Velence, Austria s a torck birodalom feriilete
kozt hajtotta a népet a szerencsétlen elhatirozisra, mely azonban,
bar elsé nyomadval mar 1490-ben taldlkozunk, 1526-ig nem jutott
kivitelre.

11525, mdj. 25. jel. (T. T. XXV. 320.) 1520 aug. 7. magdnlev. (T. T.
XXV. 368.)

2 1525, maj. 25. jel.
3 1. Fraknoi. Magyarorszdg a mohdcsi vész el6tt 110 s kov. 11,
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Mityds haldla 6ta az alig nehdany végvdr dltal gyengén védett
tartomany folyton ki volt téve a toérok becsapasoknak, melyek béke
idején sem sziineteltek. Magyar részr6l segélyt hidba vdrtak, mert
a,magyar féhatdsig tigyszélvan csak a bin kinevezésében nyilva-
nult. A horvat f6urak, vdraikat nem tudvin megvédelmezni, kény-
telenek voltak segély utdin nézni s vagy a velencei koztdrsasdg
zsoldjiba dllottak! vagy pedig a Habsburgok szolgdlatiba, mint
pl. Miksa csdszirnak éveken 4t hires hadvezére, Frangepan Kristof.
Mdsok viszont litvin, hogy ez sem menti meg &ket a pusztuldstol,
egyenesen a toroknzk akarjdk magukat aldvetni, ki addfizetés
s szabad dtvonulds engedélye eseién hdboritatlanul meghagyja
6ket birtokaikban. '

Mar 1499-ben hallunk hirt arrél, hogy Corbaviai Kéroly gréf
a torokokkel megegyezett s birtokain szabad atvonuldst engedett
nekik, s hogy a tébbi horvit urak is hajlanddk erre, ,mert jobb
megegyezni a torokkel, mint elpusztitani, tonkretenni magukat és
orszagukat«. 2

Ez elpértoldssal vald fenyegetések idénkint megajultak s igen
komoly jelleget Oltottek a mohdcsi vész el6tti években. Nyilt
alkudozdsba 1éptek a szultinnal, mely csak azért nem vezetett
eredményre, mert a 16rok kovetek a kitlizo6tt helyen meg nem
jelentek!® Ferdinand tervét, hogy Horvitorszigot orokods tar-
tomanyaihoz csatolja, a magyar tanicsosok biiszkesége egyelére
megakadalyozta ugyan,* de 1526 februdrjiban a horvdt rendek
tartomdnyukat mdégis az igéretekben bdkezii Ferdinand partfogédsa
ald helyezik® Csak az utolsé pillanatban tdgyszélvdn ébrednek
kotelességiik tudatira s kiildnek Frangepdn Kristéf alatt egy
hadosztdlyt a magyar sereghez. De a segitség elkésett!

A horvit nép ez idében, a folytonos harcok kozt edz6dott oly
kitiné katondvd. A feltélelek meg voltak hozzd. Velencében meg-

L A jajeai alban (1500. T. T. XIV. 98) a Frangepdn gréfok (1500. T. T.
XIV. 103.) a zenggi kapitiny, Lonyay (1500. T. T. XIV. 159.) s f6leg a Cor-
baviai grofok.

2 1499 jan. 26. j. (T. T. XIV. 29. D. 1. 394—395.)

3 Fraknoi: Magy. orsz. a mohdcsi vész el6tt 179, 180 1.
1 Massaro levele 1523, (T. T. XXV. 287.)

5 Frakndi id. m. 164, 1.
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bdmultdk Corbaviai Jdnos horvat liséretét, mely ,»jol ruhdzott,
kellemes arct szép szdlas legényekbdl dllott«.?

Az elpusztitott, sivar {eriiletr6l folytonosan vdndorolt ki az
életében naponta fenyegetett nép, Modrus felégetése utin egy-
szerre tobb mint 500 csaldd menekiilt Apulidba, a Marcdk, Abruzzo
vagy a kozeli Veglia teriiletére.? Még a féurak sem érezték
magukat biztosan varaikban; olvassuk Corbaviai Janos gréfnak
ajanlatit, melyben Velencének 3 varit felajinlja s cserében lLom-
bardidban iér egy kastélyt® E szOrnyl id6k kiirtottdk a népbdl
hazdja, sziii6folije irdnti ragaszkodast.

11519, mdre. 15. (T. T. XXV. 125. D. XXVII. 59.)

2 1525. mare. 28. j. (T. T. XXV. 323.) ,Et piu di 500 fanieie e passa
im Puia, la Marcha, e VAbruzzo per salvarsi, siche vanno, ramenghi et
verranno sopra questa isola di Veia molte fameie ad habitar.«

3 1517. nov. 15. (T. T. XXV. 88.)



1. FEJEZE!.
Ipar, iparmiivészet és kereskedelem.

1. Ipar. A magyar idegenkedése az ipartol. Az ipar fejletlen dllapota. 2. Ipar-
mivészet. A renaissance hatdsa az iparmiivészet fejlédésére. Iparmiivészet Matyds
alatt, hanyatlds a Jagellok idején. Az Anna kirdlynénak adott ajindékok, II.
Uldszl6 hagyatéka. A koveteknek adott ajandékok, értékiik. Magyar kovetek
kiilfoldon. A féurak s fépapok fenylizése. 3. Kereskedelem. Magyarorszig hely-
zete a nemzetkozi kereskedelemben. Be- és kivitel cikkei. A buda-zenggi utvonal.
A kereskedelem akaddlyai: rossz kozlekedési eszk6zok, rossz utak s gyarlo koz-
biztonsdg. A vdsdrok.

1. Ipar.

A magyar nehdny, még az 6shazdbol magdval hozott, specidli-
san nemzeti iparagtdl eltekintve, altaldban nem igen foglal-
kozott iparral. A mi ipart a vdrosokban fiztek, leginkdbb az ide-
genek, a németek kezében volt. A fegyvereket még, melyekre a gya-
kori torok harcok alatt 4llando sziikség volt — legaldbbrészben —
kiillfoldrél  kellett beszerezni. Egy jelentés szerint Bakdc primds
a gyiilevész ¢és falusi hadnak, -~ bizonydra igen egyszer(i —
fegyverekkel valé elliatisa végett Itdlidba volt kénytelen fordulnit
Il. Uldsz16 1513-ban nehdny tiizfegyvert, dgyut kér Velencétsl a
torok ellen. Lehet kiilobnben hogy hazai iparosaink csak a kivdnt
fegyverck 6ridsi szama miatt, — 60, 70.000 emberr6l van szé —
nem birtak e megrendelésnek eleget tenni.?

11518 aug. 31. jel. (T. T.XXV. 100.) A kovet Bakoccal beszélt ,,come
lexercito voleno far Hongari, sara di 60 in 70 milia persone, ma sarano
zente colectitie et villani, et perhaver arme lui havia mandato in ltalia per
averne.« *

2 1513, marc. 11—16 jel. (T. T. XXIV. 234.)

3 A modenai Hyppolit codexek adatai szerint Hyppolit miskolci puskat
hozatott Ferrardba, mibél a fegyvergydrtds nagy tokéletességére kell kovetkeztetniink.
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2. Iparmlvészet.

A renaissance kora, mely a kozépkor ascetikus szelle-
mével élénk ellentétben, az élet javainak élvezését tanitotta
nagy véltozst idézeit el6 a mindennapi élet legaprébb mozza-
nataiban is. A mind nagyobb tért foglalé kényelem és pompa-
szeretet a lakidsok berendezésében, a ruhdzatban is nyilvdnult s
hatalmas lendiiletet adott az iparmivészetnek is, a mely mdr
nemcsak a tirgyak célszerliségére, hanem azok mivészi becsii
kivitelére is tekintettel volt.

Ndlunk a renaissance pdrtolé nagy kirdly, Matyds alatt érte el
az iparmfiivészet legnagyobb virdgzdsit. A kirdly példajat, ki
palotdit az iparmiivészet sokat bamult remekeivel népesitette be,
kovették a kiillonben is pompaszeretd magyar nép elékeléi: a
fépapok és féurak, lakdsaikban, de még inkdbb ruhdzatukban.
Mity4s haldlaval e téren mélyrehaté valtozds dllott be. A kirdlyi
jovedelmek fokozatos csokkenése, az udvar kirivd szegénysége
lehetetlenné tette az iparmtivészet koltséges termékeinek beszer-
zését. A Matyds kordban messze hires kirdlyi palotirdl, melyet a
konnyelmiiség s a rablé kezek néhdny év alatt legszebb diszeit6l
fosztottak meg, a koveti jelentésekben alig esik sz6. A szegé-
nyes ajandékok, melyeket a tdvozé kovetek kapnak, jellem-
z6en mutatjdk adomdnyozdéjuk kincstdrdnak {irességét. E korban
inkdbb a fépapok s féurak azok, kik az egyes iinnepélyes alkal-
makkor kifejtett nagy pompdjukkal az idegen figyelmét magukra
vonjak.

A kirdlyi palota belsé berendezésérél a koveti jelentések egy
sz6t sem szélnak, a kirdly, II. Uldszlo 4ltal rendezett iinnepsé-
gekrél is elvétve. Nagyobb csalddi eseménynél lett csak han-
gosabb s ldtogatott a kirdlyi palota. Nejét, Candalei Annit meg-
érkezésekor (1502 okt. 3) az egyhdziak fogadtik teljes diszszel,
utdna rendkiviil fényes lakoma kovetkezett, végiil lovagi jaték.
A kirdlyné szdmos ajandékot kapott; a varmegyék 40 vazits egy
eziist szok6kutat (fontana) adtak neki, melynek értékét 4000
aranyra becs(ilték.! Bakéc eziist edényeket s egy 3000 forint
érték(i arany keresztet adott. Egy év mulva, Anna hercegnd sziile-

11502 nov. 8., 9., 11. jel. (T. T. XXIV. 23 D. 1V. 373)
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tésekor a kirdlynén rendkivil értékes, 50.000 aranyra becstilt
oltozet volt, dragakovekkel s gyongyokkel diszitvel

II. Lajost arany baldachin alatt kisérték el a templomba, a
keresztelési szertartdst Bakdc biboros végezte. Az ez alkalommal
hasznalt keresztkut tiszta aranybdl volt.?

Il. Ulaszlé hagyateka, killonosen Métyds Osszehalmozott nagy
kincseivel Osszehasonlitva, igen szegényes. Egy arany pohdrszéken
(credenziera) kivil, mely kordn elhdnyt nejét6! maradt 14, s
80.000 aranyat ért, egyes eziist tirgyak s drigakévek maradtak
csak egytittvéve 250.000 arany értékben.? Nem csoddlhatjuk, ha
szlikes jovedelmébdl, mely mindennapi sziikségletét is alig fedezte,
hosszt uralkoddsa alatt tobbet nem takaritott meg.

Régi szokds volt a tivozo koveteket kiillonféle értékes miitirgygyal
megajdndékozni. Mityds e tekintetben a legnagyobb bdékezliséget fej-
tette ki s dltalin szerette mérhetetlen gazdagsagat ez 4ltal is fitogtatni;
Uldszld, mint sok egyébben, ebben sem tudott el6dje nyomaba higni.

Az ajdndék tdrgyai leginkibb magyar divati aranyos ruhdk,
aranyozott vagy ezist serlegek s lovak voltak. E ruhaknak, ser-
legeknek nagyobb becset tulajdonitanunk nem lehet, mert a
kovetek tobb helyen ironikusan emlitik csekély értékiiket. Igy a
francia kovetek 1500-ban ajidndékul kaptak: egyenkint egy oOreg
hermelinprémes aranyruhdt, a kovet fia torok selyembdl magyar
mddra kész(lt ruhdt, a mely kevés pénzt ér, azonkivil 4 ara-
nyozott serleget s két hataslovat.* Giustiniani tivozdsakor szintén
aranyos magyar ruhdkat, aranyozott eziist edényeket s lovat kap,
melyet 500 aranyra becstilnek, de 30-at sem ér,> Bon Alajos a
kirdlytél nyert ajandékait mindossze 100 aranyra becstili® Maty4s
hasonlé célokra tizezreket koltott.”

11503 aug. 17.j. (T. T. XXIV. 81 D. V. 73), »Haveva uno tornoleto tutto
rechamatodi perle, fra le qual ne erano assai da conto con molte altre zoie,
di precio fu extimato circha ducati 50 milia.«

21506 jul. 13-d4n (T. T. XXIV. 142.) ,fo batiza in uno bazil tutto doro per
il Card Istrigoniense con gran festa.«

3 1516 maérc. 24. jel. (T. T. XXIV. 44 D. XXIL 131.)

41500 jul. 13. j. (T. T. XIV. 130. D. IIL. 566.)

5 Zarojelentése 1503. (T. T. XXIV. 74.)

6 Zarbjelentése 1510 (T. T. XXV. 156) »E venuto a caxa il Re li mando a
donar do poti darzento dorati di valuta zercha ducati 100%

7. L. Csdszdr M. id. ért. 84. 1.
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A kiilfoldre kiildott kovetségek Mdtyds utdn sokat vesztettek
elébbi pompdjukbdl. Legnagyobb részitkk Velencébe kiildetett
pénzt koldulni, s a kirdly részérdl gyéren voltak pénzzel elldtva,
gy, hogy pl. 1. Lajos nem taldlt senkit, ki 6t nénjének, Anna
hercegnének eskiivéjén képviselni akarta volna, mert az urak
féltek a koltségektsl. Nagynehezen vdllalkoztak csak Brandenburgi
Gyorgy és Sarkiany Ambrus az ajandékok elvitelére. A fépapok
és fourak is kiildtek ajindékokat ,magyar szokds szerint*, igy
Bakée s a péesi piispok kiilon-kiilon 10.000 arany értékit.!

A Velencébe kiildott kovetségek koziil, melyek vezetéje hosszi
idén at Moré Fiilop, egy izben Verbdczy volt, nagyobb pompéja
dltal csak az 1502-iki tdnt ki, melyet Uldszl6 mennyasszonya,
Candalei Anna elébe kiildstt. A kirdlynét, kinek ellatdsdrdl, mulat-
tatdsar6l hdrom heli ott tartézkoddsa alatt a Signoria fényesen
gondoskodott, Velencében egy héttagi kiildottség fogadta 400
lovassal; a kiildottség tagjai kozt volt Ujlaki Lérinc herceg is.
A kirdly, ki tgy latszik figyelmet forditott arra, hogy neje kelle-
mes benyomdst szerezzen hatalmardl, bdven ellitta a koveteket
pénzzel, s felhatalmazta 6ket a koltekezésre, a mi Uldszlo alatt
valéban ritka, tdn egyedil alld eset volt? Elhatdrozdsira tin
befolydssal volt a 40.000 frtnyi hozomdny is, melyet feleségétdl
vart; kdvetei nem akartak mozdiaini Velencébdl, mig a francia
kirdly az igért pénzt ki nem fizeti.® E miatt hiizédott el a kirdlyné
oit tartézkoddsa harom hétig a vendégldté Signoria nagy bosszii-
sigira.

A f8urak nagy gazdagsiga féleg a ruhdzatban valé fény-
lizésben nyilatkozott. 1500-ban hdsvét vasdrnapjdn, a kirdly fényes
kisérettel vonult a templomba, a kirdlyi aprodok féurak gyer-
mekei, kik a kirdly el6tt iépkediek, arany s eziisttel diszitett
ruhdban mentek; a kirdly utin joltek a fopapok és féurak?
A papai legatusnak egy miséje alkalmdval, melyet a szabadban

1 1521 jin. 3. jel. (T. T. XXIV. 212 D. XXX. 370.)

2 1502 jul. 14. (1. T. XXIV. 12) ,Et st dice dith Hungarici aver porta assa
ducati, parche compro molte re de spacie e altro. E fo dito havia libzrta dil
Re di spender assaissimi danari in adornar la Raina.#

3 1502 aug. ,Perche Hongari ha in commission, non I menar di qui, se
prima non hanno 40 milia ducati di dota la promise il Re di Franza.«

4 1500 dpr. 21. jel. (T. T. XIV. 105.)
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egy lugasban rogtonzott oltarnal mondoti, Pasqualigo kovet meg-
lepddik a gyonyord latvanyon, melyet a szdmtalan aranyldncokkal
s aranynyal diszitett ruhdju urak, fépapok, barék nyujtottak.! Az
tinnepély fényét, melyen a kirdlynak hermelinnel bélelt szép kivi-
telii kalapot s egy nagy kardot nydjtottak 4t a pdpa ajandéka
gyanant? emelték a kilfoldi hatalmak kovetei, kik a papdt,
Német-, Francia-, Lengyelorszigot, Havasalféldet, Moldvat és
Velencét képviselték.

A horvdt fourak, 16leg a Frangepdnok, gyakran megfordultak
Velencében s fényes ruhdzatuk, nagyszamu kiséretilk mindig fel-
tlinést keltett. Frangepan Kristéf ruhdja tiszta selyem voit, fején
aranyos siiveget viselt? Felesége, ki fogsigdban meglitogatta,
német divati ruhdban jott, négy nd, egy orvos s 0Osszesen 00
cseléd kiséretében. Midén a collégiumba ment,* hdrom né kisérte
német szokds szerint, fekete szovetli ruhdban, arany fejékkel;
rajta magin fekete selyem ruha volt s e f0i6tt fekete, nyesitel
prémezett fels6 ruha, nyakin nagy aranyldnc, fején aranyos fejék.?
Egy mdsik Frangepant, Ferandot 10 szolga kovetie horvdt szokds
szerint vorés ruhdban, mig Ferando 'maga, mint dltaliban a
horvdt féurak, magyar divat szerint 6ltozkodott. ElGite egy aprod
vitte hosszi, eziisthiivelyes kardjit.® A Velencében jart magyar
kovetek leginkdbb violaszin(i atias s barsony ruhdt viselnek.”

De a féurakndl is sokkal tobbet dldoziak iparmivészei célokra
a gazdag egyhdziak, kiknek dldozatkészségét s miiérzékét szamos
adat bizonyitja. Legtdbbszor taldlkozunk e téren Bakdéc primds
nevével, kir6l cgy-két adatot a koveti jelentésekben is taidlunk.
Ismeretes, mily nagy fénynyel vonult be Rémaba 1512-ben. A nép
csoddlta eziistszerszdmos szép lovait, melyek szima 200-on féiiil

11510 jul. 10. jel. (T. T. XXIV. 201. D. X. 851.) ,Era un bel conspeto
pieno de infiniti Signori e Prelati e Baroni tutli vestiti doro e con cadene«.

2 U. o )

3 1518 jun. 3. (T, T. XXV. 94.)

4 A collégium oly testiilet, melyen keresztiil jutottak a Senatusba az Osszes
fontos tigyek.

5 1517 jan. 14. (T. T. XXV. 50.) ,Lei vestita die negro di seda e di sopra
una vesta di raso negro fodra di martori, e una grossa cadena d'oro al collo,
e in capo una scufion d'oro alla Todesca“.

61524 okt. 27. (T. T. XXV. 321.)

71509 dec. 20. (T. T. XXIV. 162.)
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volt.! Hagyatékdban készpénzen kiviil, értékes szOnyegek, eziist
készletek voltak, azonkivil egy 130.000 aranyra becsiilt, driga-
kovekkel ékitett ,croseta“, melyet egykoron Miksa csdszar hagyott
nila zdlogban 60.000 aranyért, de ki nem véltott.

E csekélyszimd hidnyos adatndl tobbet nem taldlunk a jelen-
tésekben a Jagellok korabeli iparmivészetre vonatkozdlag. Arra
nézve, hogy az emlitett tdrgyakat, az elGkei6k fényes Oltozeteit
naiunk készitették-e, nem taldlunk semmi emiitést, de valdszintinek
keil tartanunk;® azt biztosan tudjuk, hogy az értékes szovetek
mind kiilfoldrol, legféképp Velencén at jutottak hazdnkba.

3. Kereskedelem.

Magyarorszag tivol esett a kozépkori kereskedelem legf6bb tit-
vonalaitél, melyek [tiidn s Németorszdgon vezettek keresztiil s a Duna
mentében vonuld nagy ttvonal is, melyen hazdnk a keleti és nyugati
Eurépa szdrazfoldi forgalmat kozvetitette, lassankint elvesztette jelen-
téségét, midta a harcias torok fészkeite be magdt az egész Bal-
kdnon. Ezdta Magyarorszdg kereskedelme majdnem kizdrélag sziik-
ségoleteinek a szomszédos 4dllamokkal — Lengyel-, Németorszdg s
Italidval vald kolcsonds kielégitésére szoritkozott. Magyarorszdg —
mint joérészt még ma is -— nyersterményét, lovdt, sot, bort s
banyatermékeket, f6leg rezet vitt ki* mig a bevitel cikkeit, -a
mennyiben a koveti jelentéseket figyelemmel kisérjiik, Itdlidbdl az
iparnak finomabb, Magyarorszdgon el6 nem dllitott termékei,
kiilonbozé selyem s aranyhimzésii szovetek, poszték, tovibbi
fliszerek képezték. Ezen ardkat Velencébdl hajon vitték at Magyar-
orszdg egyetlen kik6tévarosiba, Zenggbe, honnan Modruson,
Zagrabon 4t vezet uton vitték a févdrosba Buddra, mely az ott

1 1512 jan. 28, jel. (Romdbdl) Introe esi con cavali assai forsi 220 et pin,
tutti belli cavalli e ben in hordine, e forniti molti d: arzenti*.

2 1512 jun. 28. jel. ,Auto etiam una croseta Soa Signoria Reverendissima
havea im pegno per ducati 60 milia, prestoe al quondam Imperatore Maximi-
liano, adornata die zoie, di valuta di ducati 130 milia“.

3 Az Otvosmiivészet virdgzdsit e korban bizonyitja Frakndéi: M. nemz. tort.
IV. kot.

4 A magyarorszagi rézkivitelnek nagy dimenzidjara s fontossigdra nézve .
Wenzel : A Fuggerek jelentGsége 25. s kov. 1l
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letelepedett nagyszdmu német, olasz, spanyol kereskedd révén egy-
szersmind az orszag kereskedelmi kozpontja volt.! Ez utat hasz-
ndltik a kovetek is, mindaddig, mig a vidéknek a térok altal vald
teljes felduldsa s a folytonos portydzasok teljesen hozziférhetet-
lenné nem tetiék. Ez utvonal elpusztuldsa utdn, mely Zengg teljes
lehanyatldsit is maga utdn vonta, Velence ausztriai teriileten,
Bécsen at érintkezett hazdnkkal, kovetei, futdrai is ez tton jartak.

A koveti jelentésekben elszortan tett megjegyzések arrdl gyéz-
nek meg benniinket, hogy hazdnkban a Jagell6k alatt hidnyoztak
a kereskedelem legsziikségesebb feltételei: a jé kozlekedési eszko-
z0k, jokarban tartott utak s a kdzbiztonsdg.

Orio kovet, midén 1520-ban Bakéc primdssal Esztergombdl
Pozsonyba megy, nagyon panaszkodik a rendelkezésiikre bocsa-
tott jarm kényelmetlensége miatt. Ugyanott emlitést tesz a személy-
szallitasra szolgdlé kénnyii kocsikrdl is2 Az utak rosszasiga ellen
folytonos a panasz. Az 1500-iki bdcsi orszdggytilésre az egyik
kovet a Dunidn ment le, a misik azonban szekeren, ,con pes-
sima via“* A Zenggbe vivé fontos Gt szintén majdnem jar-
hatatlan.#

A kozbiztonsdg nemcsak a végeken gyari6, hol barmely pilla-
natban el6bukkanhatott egy zsdkmdnyra éhes torék csapat, mert
bent az orszdgban viszont a rabldk szaporodtak meg, tgy, hogy
az aruk szallitdsa csak nagyobb csoportokban, erds fegyveres
kiséret meliett volt biztonsigban. Természetes, hogy a nagyszamu
kiséret tartisa még jobban megdragitotta az ardkat.

A mi kereskedelmi forgalom a f6vdroson kiviil meg volt, az a
vdsdrokon bonyolddott le.

A tengerparton Buccariban, Zenggben tartottak véisdrokat,
melyen magyar keresked6k s velencei alattvalék is megjelentek
ardikkal. De a vdsdr ritkdn folyhatott le békésen: egyszer — Buc-
cariban — maga a varkapitiny rabolja ki ket a salvus conductus

1 Buda kereskedelmi jelentGségérdl az itt letelepedett augsburgi, niirnbergi,
velencei s genuai nagy keresked6hdzak is tantiskodnak. L. Wenzel id. m. 25. 1.

21520 jul. 20. jel. (T. T. XXV. 179. D. XXIX. 129.) ,cari lizieri, che
dicono coch“.

3 1500 nov. 15. jel. (T. T. XIV. 194)

4 1500 nov. 11. zdréjel. (T. T. XIV. 185.) ,Item del venir suo un grandis-
simo pericolo si de le strade cative, come par le peste in la Croatia“.
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dacdra ura, Frangepdn Bernardin egyenes parancsabdl,! Zenggben
a horvit ban, Both Andrds szedi el a velencei alattvalék aniit
vasirlds fliriigye alatt? majd a toroktéi vald félelem rebbenti szét
Oket? Nagy martalécbanddk verédnek Ossze vdsirok kifosztasa
végett.

A magyar kereskeddk felkeresik a szomszédos ausztriai, velencei
vasirokat* s6t torok teriileten is megfordilnak. Az 1503-ban
kotott béke kikoti mindkét fél kereskeddinek a masik orszig
terliletén vald szabad jirds-kelést® Hogy ez engedelmet tobb
magyar keresked$ fel is haszndlta, bizonyitja egy 1510-bdl vald
jelentés, mely szerint egy torok szandzsik-bég a teriiletén tartott
vdsidron az Osszes magyar kereskedGket elfogatta s kifosztotta
bossziibdl azért, mert a magyarok viszont Belgrad meilett meg-
tamadtak s megsebesitettek egy torok kovetet, iemésziroltik ki-
séréit.s

11510 jul. 30. jel. (T. T. XXIV. 201. D. XI. 40.) ,come a Buchari ala fiera
locodil Conte B. di Frangipani, hesendo andati molti nostri con la fede et crida
fata di salvo conduto, per quel capitano ge hlabi rota et hanno retenuto tutti
li nostri e li homeni, eil tutto®.

2 1518. mérc. 6. (T. T. XXV. 91. D. XXV. 277.)

3 1510. mdj. 2. Az udinei locumtenente jelentése. (T. T. XXV. 166.)

4 1500. okt. 14. magdnlev. (T. T. XIV. 165.) ,,come eri a di 13 octubrio
torno dala fiera de Cherlina dita la Biancha, dove fu assa merchadanti, de
Croatia e de Hongaria e altri paesi.”

5 1503. febr. 22-én kotott béke. (T. T. XXIV. 62.)

6 1510 mdre. 5. érk. jel. (T. T. XXIV. 165. D. 22))



. FEJEZET.

Tdrsadalmi és miiveltségi viszonyok.

Mityds torekvéseinek eredménytelensége a renaissance atiiltetésére hazdnkban., —
A tarsadalmi osztdlyok : fépapok, féurak, kéznemesek, jobbagyok. Iskoldk, orvo-
sok, konyvtdrak.

magyar tdrsadalmi és miveltségi viszonyok a Jagellé-korban
meglehets primitiveknek tiinnek f61 a mdvelt nyugatrdl
rovid idére ideszakadt kovetek szemében. Itdlia éppen akkor, az
orszignak idegen jaromba siilyedése el6tt a miivészet, irodalom
és tudomdny terén a legnagyobb alkotdsokat nytjtotta, a rend-
kiviil kifejlett tdrsas élet s a mohd élvezetvigy pedig a szérako-
z4sok, a legraffindltabb élvezetek, ezernyi fajaval ismertette meg az
embereket. Evvel szemben nédlunk valéban sokkal egyszeriibbek
voltak a viszonyok. Matyds uralma egy darab Itdliat "vardzsolt a
magyar udvarba, de a renaissance szelleme a kirdly minden igye-
kezete dacdra sem tudott az idegen talajpan meggyoOkeredzni. Az
udvar élete, mely szokdsaiban, szérakozdsaiban az olaszhoni min-
tdinak minél tokéletesebb utinzdsa akart lenni, hatdstalanul maradt
nemcsak az udvartdl tavollevGkre, tehit a nemzet z6mére, hanem
— nehédny fépapot kivéve - a kozvetlen kornyezetre, a f6urakra
is, kik az Osi magyar szokdsokat, erkolcsoket ,az olasz €lvezetek-
kel s romlott erkdlcsokkel felcserélni nem voltak hajlanddk.«*
Métyds utdn az olasz hatds megsziint s a kovetek az orszdgot,
melynek szegényes udvara a régi fényt s mulatsigokat nélkiilozte
s hol a tudomanynak, mivészetnek alig akadtak képvisel6i, valo-
sdgos szamtizetési helynek tekintették;* igyekeztek tehat minél

1 654. 1. IV. Decas. 7. k. (1568. kiadds) 1. Csdszdr M. id. ért. 124, L

2 1519 dec. 30. jel. (T. T. XXV. 121.) ,Item esso orator scrive, sia manda il
successor, over sia li dato licentia, accio non stii in questa legation perpetuo,
non dice relegation; 1519. febr. 21. jel. (T. T. XXV. 125.) ,,e quasi tre anni
e in dita legatione relegato.

Benisch : Marino Sanuto. : 4

N
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hamardbb a félbarbarnak tekintett nép korébol kiszabadulni. Nem
is sokat torédtek népiink belsé életével, kultirdjival, szokésaival,
alig frnak réla valamit, érdekes s bdéséges adatokat csak az udvari
életr6l kapunk, melynek 1égkorében éltek. Erre vonatkozo s kivalo
fontossdgi tuddsitdsaiknak azonban kiilon fejezetet fogunk szentelni.

Magyarorszag rendi alakuldsa, mely a XIII. szdzadban kez-
dédik, e korban erds hullimzdst mutat. Tdrsadalmilag a gazdag
féurak rég merev ellentétbe helyezkedtek a kdéznemességgel,
melynek soraib6l 6k kivdltak, de rendi kiilondllasuk kozjogi
sanctiéjat csak az 1008-iki torvények adtik meg.

Lorenzo Orio 1523. évi zardjelentésében a magyar tirsadalom
négy osztilyat kiillonbozteti meg, tigymint az egyhdziakat, féurakat,
nemeseket s koznépet (populari), mely utdbbi nevezet alatt a
polgdrokat és jobbdgyokat kell érteniink, mint az alkotmdny sdn-
cain kiviil esé népet! Ennél sokkal Onkényesebb s helytelen a
Giustiniani 1503. évi zdrdjelentésében levé felosztds, mely szerint
Magyarorszdgban parasztok, katondk és papok vannak.?

A vezet6szerepet koztilk még mindig a fopapsdg vitte, nagy
gazdagsdga s képzettsége révén. Bakdéc hatalmdt s befolydsdt erésen
hangsulyozzdk a jelentések, ,alter rex«-nek,® korondzatlan kirdlynak
hivjdk.* Utéda Szakmary Gyorgy hatalmat is 6rokolte. Nélkiile semmit
se lehetett elérni, még a kirdly intézkedéseit is megvdltoztatja.®

Massaro a f6papi kar miveltségérdl szoltdban az erdélyi, gydri
s egri plispokokrol elég kedvezden nyilatkozik, s ez utébbit kivald
miveltségi, eszes, tanult és ékessz6l6 férfitinak nevezi; azonban
a zAagrabi plispokrél szélvan, azt mondja, hogy nem valami mélyre-
haté miveltségli ugyan, de azért egészen j6l megdllja helyét a
tobbi kozott.s

LT, T. XXV. 299. ,Disse che I'Hongaria erra divisa in 4 sorte, preti zoe
etclesiastici, signori, nobili et popolari et si governano a diete«.

2 T. T. XXIV. 73. yvillani, soldati e preti«.

31500 apr. 7., &, 9. jel. (T. T. XIV. 102.) ,lo Rev. Ystrigoniense, el qual
est alter rex.«

4 Surian zaréj. 1510. (T. T. XXV. 50) ,il Re Uladislas per suo testamento,
ricomando suo fiol al governo dil Card. qual lo lasso incoronado Re.”

5 Massaro levele 1523, (T. T. XXV. 289.) ,E molte volte il Re fa una
cosa e questo la disfa; adeo ' ¢ omnipotente in quel Regno«.

6 U. 0. »vero non e de insegno molte.sublime, ma el po stare assai bene
fra li altri.«
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A fourak miveltségérdl nagyon kedvezétlenek jelentéseink.
Lattuk fontebb, hogy az dllam kormdnyzatira képtelencknek tar-
tottdk 6ket s hogy az orszdg legel6kel6bb féura, a nddor, folyton
részeg. Egy ROmdban s Velencében jirt magyar bardrél, Bianfy
Miklésrol, megjegyzik, hogy a magyaron kiviill semmi nyelvet
nem besz€l;! Istvdn, erdélyi vajda pedig egy barbdr latinsdggal
irt levélben kéri a Signoridt, hogy Velencébd! egy {iigyes orvost
kiilldjon hozzi.”

Szapolyai Jdnos vajda ellenben mdr jé nevelésben részesiilt,
okos s kivalé miiveltségti férfitinak van feltiintetve.?

Ha az anyagi javakkal dusan megdldott s kiilf6ldon is meg-
fordulé fénemesség legtdbbje annyira hitramaradt, hogy az akkori
miveltségnek alapjat képez6 latin nyelv ismeretét sem sajdtitotta
el, akkor a szlikebb latokor(i kdznemesség intelligentidjit igen
csekélynek kell tartanunk. Helyzete, életmddja nagyjdban a mai
kisbirtokos paraszténak felelhetett meg. Kozelebbit réluk a jelen-
tések nem mondanak, éppoly kevéssé a jobbdgy-osztdlyrdl, melynek
amugy is nyomorusigos helyzete a véres végli parasztldzadds utin
elviselhetetlenné lett.

Hazink miiveltségi dllapota a kbézmiivel6dés szolgdlatiban 4ll6
intézmények, az iskoldk, konyvtdrak szabatos ismerete utdn 4lthatna
csak tisztdn eldttiink.

A koveti jelentések erre nem terjeszkednek ki: minddssze
egyszer van sz6 egy iskoldsfiardl, kit az esztergomi érsek palo-
tdjanak kapujidban stjtott agyon a villim,* s a zdgrdbi pilispokrdl,
Erdédy Simonrdl, jegyzi f6l egyik levél, hogy Padudban tanult
az egyetemen, s oft a velencei koztirsasdg szolgdlatiban résztvett
a szorongatott varos védelmében.®

Ugy latszik, hogy az egyetemeket litogaté magyar ifjak koziil

11500 4pr. 30. jel. (T. T. XIV. 104.) »Et domino Nicolo Bédnfy baron di
Hongaria si parte di Roma, vien a Venetia, qual non sa latin solum hongaro.«

2 1503. oct. 9. (T. T. XXIV. 92, D. V. 150.) 4Di Stefano Vayvoda fo leto
una lettera Latina ma gran barbarie«.

3 Massaro lev. (T. T. XXV. 288.) ,savio, prudente et de optimo insegno«.

41525 mdj. 25. jel. (T. T. XXV. 331.)

5 Massaro lev. (T. T. XXV. 280.) ,E si jacta e gloria esser stato suo
soldato (tudniillik a Signoridé) nela obsidione di Padova al tempo cheli
studiava“.



kevés szinta magat az orvosi pdlydra, mert az orvosok, a
kikkel a jelentések folyaman 16bbszoér taldlkozunk, valamennyien
olaszok, f6leg velenceiek. A velencei orvosok messze f6ldon
hiresek voltak iigyességiikr6l. Velencébe fordul orvosért Béthory
Istvdn, az erdélyi vajda!s a moldvai vajda is.2 Frangepan Krist6fné
stilyos betegségben sinyl6dvén, j6 orvosokat keres s azért Velen-
cébe akar menni, melynek orvosai hirnév és miikédés tekintetében
valamennyi mas orvosndl kivdlobbak.?

A kirdlyi udvarban, legaldbb II. Uldszl6 idejében tobb orvos
tartozkodott. Stlyos betegsége idején, 1504-ben, egyiitt tandcs-
koztak s dorzsolés és a kozépkori orvosok dltal mindenféle baj
ellen hasznalt érvigdssal segitettek rajta* Ezeken kiviil még egy
Esztergomban €16, szintén olasz udinei orvost is elhivtak a kirdly
betegdgyahoz.®

II. Lajos udvardban mdr csak egy orvos volt, s midén ez a
beteg kalocsai érsekhez ment le, egész Buda orvos nélkiil maradt.
A velencei kovet, ki ez id6ben lazbeteg volt, minden orvosi segélyt
nélkiil6zott.

A mi a konyvtirakat illeti, Matyds kirdlynak pusztuléfélben
levs, ajandékozdsok s lopdsok 4ltal tetemesen megcesappant konyv-
tArarél Massaro egyik levelében taldlunk némi tudésitast® O maga
megfordult ott s biztositja bardtjat, ki ez irdnt érdekl6dott, hogy
nem lehet ott egy j6 konyvet sem taldlni, mert a j6 konyveket
mdr mind clloptdk. Talélt ott egy igen régi, scriptura longobar-
dicaval irt Vergilius kéziratot s Aelianus néhiny miivét Teodoro
Gaza forditisiban, tovabba egy szép konyvet, mely Cicero ,De
legibus«-4t tartalmazza. A gorog konyvek, melyek mér régiek.
rohadtak és szakadozottak, meglehetls nagy szimban vannak még.
Taldlt ott egy igen pontos Pliniust is, mely tetszését kiilonosen

11503 oct. 9. (T. T. XXIV. 92))

2 1504 jul. 26. magdnlev. (T. T. XXIV. 127.)

3 Frangepdn Kristéfné levele férjéhez 1515 mdrcius 24. (T. T. XXV. 7.
D. XX. 188.)

4 1504 jan. 11. jel. (T. T. XXIV. 109. D. V. 767.) ,Le provision forno
preste, e di trar sangue o fregason, adeo che si rihebe«.

5 L. 4 alatt.

6 Massaro levele baritjdhoz ,Zuan Batista Ramusio secretario ducal“-hoz
1520 maj. 1. (T. T. XXV. 171—172)
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megnyerte, de ehhez sosem juthatott, mert a folyton kévetségekben
jard, szintén velencei Balbi Jeromos hordozza magéval.

Milyen kevés lehetett a fogékonysdg a szellemi javak s a
miveltség 4dlddsai irdnt ott, hol az eléd 4ltal oly nagy firadozissal
s pénzdldozattal Osszegyiijtétt kincseket oly nyomorultan hagytik
elkallédni! S a mint a kényvtdr, tigy pusztult mar a Jagello-korban
a kirdlyi palota épitészeti, szobrészati ékességeivel egyiitt: midén
a mohdcsi csata utdn a térok Buddra j6it, harangokat, régi 4gyiikat,
nehdny ércszobrot s a tetékon csillogé nehdny aranyozott gémbot
vihetett csak magéval.! Ennél tobb nem maradt: a Jagello-kor nem
hagyott maga utin sok pusztitani valét!

11526 okt. 22. Frangepdn Kristof helytartdjanak levele. (T. T. XXV. 386.)
»Gionto in Buda, qual trovo abandonada e voda stette tre giorni dentro, et
levo tutte le campane, et tutte le artellarie antiche che stevano avanti el castello
di Buda. el simile alcune figure de metallo che erano li, et tolti certi pomi
indoradi quali erano sopra il castello et in ogni altro loco, et tutto mandato
per barche a Belgrado«.



1V. FEJEZET.

Vallas-erkolcst élet.

1. Vallis. A vallasos szellem hanyatlasa. Okai: a renaissance, az egyhdz
reformjdnak eloddzdsa. Magyarorszagi viszonyok. A fépapok elvildgiasoddsa. Nagy
jovedelmeik. A kapzsisig. Az egyhazi jubileumok vonzé erejének csdkkenése.
A valldsos érzés hanyatldsa nem dltalinos: fogadalmak, zarandoklatok, ereklyék
tisztelete. A valldsossag elfajuldsa ; babona, astrologia. A lutherdnus tanok terjedése.

2. Erkiles. Az dltalanos erkolcsi romlottsdg. A f6papok, féurak s kdznemesek
biinei. Kicsapongdsok a kirdlyi udvarban. Az egyetértés hidnya.

1. Vallas.

XV. szdzad nagy szellemi mozgalma, a renaissance, mely az

embereket a tudomany és miivészet terén vald ujjasziiletés
dltal addigi sziik latokoriikb6l kiemelte, nem volt alkalmas a
vallasos érziilet 4poldsira, novelésére, s6t fejlédésének késdbbi
stddiumédban hatdrozottan valldsellenes jellege volt. E mozgalom
nyomdban mindeniitt a hit-élet megrendiilése, késébb az &si
hitt6l val6é elpdrtolds jart. Azonban tévednénk, ha ennek okdt
csak a renaissanceban keresndk; maga az egyhdz, a régiid6khoz
képest elfajult s alapos reformadldsra szorult szervezetével, s nagy-
mértékben elvildgiasodott, romlott /fierarchididval volt felelés a
bekovetkezett kedvezétlen véltozasért.

Az egyhidz a koézépkor késébbi szdzadai folyamdn, féleg az
avignoni fogsdg idején egyre jobban eltért régi hagyomanyaitdl.
Krisztus foldi helytartéinak avignoni udvardban a legnagyobb
visszaélések honosultak meg; tekintélyiiket, legfébb egyhézi hatal-
mukat a pdpdk minél t6bb pénznek ezer cimen valé sszehalmo-
zisdra haszndltik fol. A nagy egyhdzszakadds még jobban elmér-
gesitette a bajokat: ekkor az egyhdz legkivdlébb fiai belattdk,
hogy a katholikus vallds f6ben és tagjaiban mélyrehaté reformra
szorul. A keletkezett hatalmas reformmozgalom azonban a nagy
reformzsinatokon nem tudott eredményre jutni; a pipdk, kik tdl-
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kapdsaik megfékezésétol, jogaik és jovedelmeik megnyirbdldsabdl
tartottak, meghitsitottak minden komoly torekvést.

A pipasignak O0nzd, helytelen politikdja szornyen megbosz-
szalta magit a XVI. szdzadban. Mert a reformnak még mindig
meg volt a sziiksége, a mozgalmat tehdt csak elaltatni, de nem
megsemmisiteni lehetett. Csakhogy mig a reformdtori szellem a
XV. szdzadban az egyhdz keretén beliil keres békés orvosldst,
addig a XVI. szizadban er@szakosabb, ugyszdlvan forradalmi
titon, Wicliff és Husz nyomdn, az egyhdztél valé nyilt szakaddssal
szerez érvényt eszméinek. A katholicizmus mentd actidja a trienti
zsinaton késé volt: a testében véresen megcsonkitott egyhdz
egyel6re csak a meglevé védelmére s nem az elveszett vissza-
szerzésére gondolhatott.

A valldsos érziilet hanyatldsa a XVI. szdzad elején Magyar-
orszdgban is egyre szembeszOkSbb: a talaj a reformatio szdmdra
itt is elé volt készitve.

Specidlis oka ennek egyfel6l az ei6bb emlitett ditalinos bajon
kiviill az egész magyar hierarchia elvildgiasoddsa volt. A fOpapi
székeket méltatlan emberek foglaltik el, kik magas méltdsagukat,
befolydsukat 6nz6 céljaik elérésére hasznaltdk f6l: a curia romlott-
sdga im itt kicsinyben ismétlédik. Pedig kirdlyaink s nagyjaink
Szent [stvdntdl kezdve azon igyekeztek, hogy az egyhdziakat javak,
kivdltsigok adomdnyozdsival anyagilag fliggetlenné tegyék, mert
csak ugy élhetnek egész buzgalommal magas hivatisuknak. E gon-
doskodds 4ltal a magyar piispokok oly jovedelemhez jutottak,
miknek kiilfoldon alig akad pdrja. A koveti jelentések tobbszor
részletesen kiterjeszkednek a magyar fépapok jovedelmeire, vagyo-
nira s {gy fogalmat nyerhetiink mesés gazdagsigukrdl.

Antonio Surian kovet zdrdjelentésében az esztergomi érsek
jovedelmeit 30.000, a kalocsaiét 22, az egri plispokét — ez egész
Eurépa leggazdagabb piispoksége — 32, az erdélyiét 24, a pécsiét
28,000 aranyforintra becsiili, mig a tobbiét (gyéri veszprémi etc)
egyenkint 16—17000-re.!

E jovedelembecslés azonban nem lehet pontos, mert mdés
jelentésben eltérdé szamokkal taldlkozunk. Igy Aluise Bon az eszter-

L 1516; T. T. XXV. 54. (a szoveg itt nagyon gyarld, fonti szdmok a teljes
kiaddsbdl vettek).
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gomi érsek jovedelmét 85000 a kalocsaiét 25.000 az erdélyi pls-
pokét 20.000 ftra teszi', Massaro az cgri piispokét 20.000-re.:

Ez ingadozast kiillénben tin megokolhatjuk avval, hogy a
jovedelmek tényleg viltozdsnak voltak idénkint kitéve? s a becslés
is kiilénbozdé alapokon tortént.

E jovedelem forrdsait a clérus d6ridsi birtokai, a papi tized
képezték, melyért még addmentességben is részesiiltek. Ehhez
hozzdjarult még példaul az esztergomi érscknél a pisetum jove-
delme.

Nagy vagyonuk s méltésiguk révén, melyhez gyakran még
mds jovedelmezd hivatal, pl. a kancellirsig és kincstdrnoksig is
jarult, a magyar fépapok dontd befolydst gyakoroltak az dllam
ligyeire. E befolydst sajnos, a tobbség nem az orszdg javira érvé-
nyesitette, hanem 6ridsi maganvagyon Osszehalmozdsara. A kovetek,
kik e tekintetben a valdszintileg tilzé hirek adatait reproduciljdk
csak, (»vien afiirmato“ ,si dice ha« féle kifejezések) 1510-ben
Bakdc vagyondt nagyszdmd vdaraitél, falvaitél eltekintve 400.000
aranyra, a kalocsaiét szintannyira, az erdélyiét 200.000-re a pécsi
plispokét Szakmiry Gyorgyét egyenesen 800000 aranyra
becsiilik.* Massaro az utébbiét esztergomi érsek kordban 600.000-re
tartja csak® mi mutatja az elébbi becslés tilzott voltit. E szam-
adatok pontatlansigit kiilonben magukbdl a koveti jelentésekb6i
is bebizonyithatjuk: mig 1519-ben a kalocsai érseknek 400.000
aranydrdl van sz6, 1520-ban haldlakor, kittinik, hogy hagyatéka
csak 210.000 ftot tesz ki.b

Bérmint legyen is azonban a dolog, e nagy szdmok két #ényrol
gybznek meg benniinket: elGszor, hogy az episcopatus jove-
delmeit nem forditotta arra a célra, melyre rendeltettek, t. i. tem-
plomok, iskoldk emelésére, s honvédelemre, mire torvényileg
kotelezve voltak; mdsodszor, hogy rendes bevételiikkel meg nem

1 74réj. 1510. (T. T. XXV. 153.)

2 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 289.)

* Igy a modcnai Hyppolit-codex adatai szerint az esztergomi érsekség jove-
delmei 1488-ban 15.950, 1489-ben 22.287 ft, az egri piispokségé 1503-ban .
16.470, 1507-ben 15.993 ft. L. Szdzadok 1870. 369—370 Il i

4 Bon ziréj. (T. T. XXV. 153.)

5 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 289.)

6 1520 szept. 17. jel. (T. T. XXV. 180. D. XXIX. 210.)
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elégedve sovir kezeiket mds pénzforrdsok utdn is kinyujtottdk.
-Mert hisz oly nagy vagyont ardnylag rovid idé alatt tisztin jove-
delmiikb8l — béarmily nagy volt is, mégsem gyiijthettek. Ez alli-
tisunk igazoldsdra bGségesen taldlunk a koveti jelentésekben ada-
tokat. Bakdc Tamdsrol azt olvassuk, hogy Miksa csdszarnak nagy
ellensége volt, de rogtdon bardtsdgos lett iranta, midén ez nehany
hatdrszéli varat igért neki.! Velencével szemben mindig baratsdgos
volt s nagy szolgdlatra kotelezte le a Signoridt, midén Magyar-
orszdgnak a cambrayi ligiba vald 1épését meghitsitotta. Amde e
tettének is meg volt az oka, s midén a Signoria bizonyos meg-
igért pénzosszegeket nem adott meg neki, keservesen panasz-
kodott.

Az erdélyi piispokrél azt halljuk, hogy nagy pénzét évenkint
kikolcsonzi, bizonydra nem kamat nélkiil.?

Valdsdggal megdobbenté képet nyeriink az egész magyar
episcopatusrél a viszonyokkal jol ismerés Massaro levelében.t
Ez a kép f6papjainkat 1523-ban a reformatio legkezdetén, 3 évvel
Mohdcs el6tt mutatja be. A 9 f6pap koziil, kiket jellemez, jét csak
Tomorirél s Erdédy Simonrél tud mondani, mig a vdaradi piis-
pokrol, a fiatal s tudés Perényir6l azt mondja, hogy mindenki
bolondnak tartja. A tébbinek — egyéb hibdk mellett — egyiittes
jellemzd tulajdonsidga a kapzsisdg, mely az egri (Szalkai) s a pécsi
(Méré Fiilop) pilispokot annyira viszi, hogy kereskedést tiznek, ez
utébbirdl, kit azonkiviil még csalfasiggal s hizelgéssel is vadol,
glinyosan mondja, yhogy nagyon szorgalmas a pénz Gsszehalmo-
zdsdban s ha az orszdg ligyei békén folynak, llagyarorszdg leg-
gazdagabb emberévé fogja magit felkiizdeni.?

Az erdélyi pilispok nem tud mast tenni, mint d6zso6lni s pénzt
halmozni.® A mindenhaté esztergomi érsek, Sz:''mary rendkiviil

U Surian zérdjel. 1516. (T. T. XXV. 50.)

2 Bon zérdjel. 1519, (T. T. XXV. 153.) ,Tamen la Signorie non li a cores-
poso si in darli certi danari, 1i fo promesso“.

3 U. 0. ,et a assa arzenti, chi li preti ogni anno“.
¢ T. T. XXV. 288—290.

5 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 200.) ,si le cosse di Hungaria passerano
quiete, si metera a far mercantie si fara il piu rico homo di Hungaria*.

6 U. o. ynon sa far altro che crapular et accumular danari«.
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20g06s, bosszidllé s ,ha a pdpasdgot pénzért adndk, végiil azt is
elérhetné.!

Az orszig fépapjainak nagyobb része magdnérdekeivel 1évén
elfoglalva, természetes, hogy tulajdonképeni hivatdsuk, a lelki
ligyek gondozdsara vajmi kevés id6 maradt. Ily koriilmények kozt
csodalhatjuk-e, ha az alsébb papsigban is hasonld erkolesok
kaptak ldbra? Ennek pedig nagy kovetkezményei voltak: a nép
bizalma megingott lelki vezetSiben, s mi természetes, hitében is,
mert hisz logikdtlan elméje a rendszer ésarendszer képvisel6i kozt
nem tudott kiildnbséget tenni: ha romlott a clérus, nem j6 a vallds
sem, gondolhattak.

A valldsos szellemnek az orszigban val6 4ltaldnos hanyatldsit
mutatja a 25 évenkint tartatni szokott jubileumok régi vonzo ere-
jének csokkenése is. Az 1500. évi jubileum, bdr a kdveti jelentések
szerint mar ezt is kevésre becsiilték,> mégis 120.000 frtot hozott
be;? mig az 1525. évben tartott* dacdra annak, hogy a Rémdba
valé zardndoklds el volt tiltva® s igy a hivék részérél a pénz
csakis a magyarorszdgi pénzldddkba juthatott, alig 3---4000 frtnyi
osszeget mutatot! f6l. A felnyitott laddk ,iiveg és rézdarabokat,
hamis pénzeket és gunyiratokat nagy szdmban tartalmaznak.« ®

A fontebbiek alapjan a hit irdnti kozOnyOsséget, s6t ellen-
szenvet e kor éltalanos vondsdnak kell tartanunk. Mindazondltal
vannak adataink, melyek mutatjdk, hogy a régi hitbuzgosdg még-

1 De bdrmily méitatlan is a fGpapsdg, hazafili kotelességérdl annyira, mint
a féurak, még sem feledkezett meg. Szakmdry Gy. végrendeletében 00.000 aranyat
hagyott az osztrdk kézben levé nyugati vdrak visszaszerzésére, Bakoc 40.000-et
a kirdlynak s 32.000-et letétben egy kdpolna épitésére és felszerelésére. (1521.
jun. 28. jel. T. T. XXV. 219.) Frangepdn kalocsai érsek pedig 210.000 frtnyi
hagyatékabdl a kirdlyra 40.000, az egyhdzra 20.000, és a végvdrakra 130.000 frtot
hagyott. (1520 szept. 17. jel. T. T. XXV. 186. D. XXIX. 210.)

2 1500. jul. 22. jel. (T. T. XXIV. 136. D. Ill. 702.) ,Item in Hungaria il
jubileo e pocho apreciato”.

3 Frakndi : Magyarorsz. a mohdcsi vész el6tt 127. 1.

41524 aug. 17. érk. jel. (T. T. XXV. 318.)

5 Azért mégis mentek nehdnyan Roméba. Az udinei logotenente 1525 okt.
6. jelentésében irja ,come erano venuti 17 Ungari deli, quali vanno a Roma*.
(T. T. XXV. 344. D. XL. 47.) 1500-ban szdmos magyar ment el Rémdba a
nagy jubileumra: ,Noto inquesto tempo a Roma viandava assai fiamengi o
Todeschi efiam Hungari al jubilio. (T. T. XIV. 96.)

% Fraknoi id. m. 127. 1.
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sem halt ki minden kebelbdl. Az Oreg kirdlynak, Il. Ulédszlonak
mély valldsossdgdt tobbszor hangsiilyozzdk a koveti jelentések.
Ajtatossdganak kiilsé kifejezést is ad az 4ltal, hogy a nagyhét
idején szobdjit fekete posztéval vonatja be.2

Neje, Anna, Ul4szlonak stilyos betegsége alkalmdval télviz idején
fogadalmat tett, hogy mezitldb megy a Buddtél két mérfoldnyire
levé szliz Mdria Fehéregyhdziahoz.? Csak a kirdly hosszas rdbe-
szélésére enyhitette fogadalmit aképpen, hogy bdr gyalog, de
saruban zardndokolt a kitlizdtt ponthoz.* Corvin Jdnos herceg
1502-ben 100 kisérével a lorettoi bucsujard helyhez indul fogada-
lombdl? Frangepan Kristéf achioggiai Madonndhoz zardndokol.
1513-ban egy a szentféldre mené magyar zarindokroél is taldlunk
emlitést.”

Valldsos érziiletre mutatnak a szentek és ereklyék tiszteletérél
sz016 tuddsitdsaink is. Ujlaki Lérinc berceg, kinek vardban pihente
Capistrano Jdnos utolsé 4lmat, 1épéseket tett Hunyady nagy
fegyvertarsdnak, canonisatioja érdekében. Ezért levelet ir a velencei
Signoridnak, kérve anyagi segitségét s partfogdsit a bibornoki
testiiletnél.® A szentté avatds koltségeire a budai ferencrendiek is
gyiijtottek Ossze tébb mint 1000 frtot.”

A magyar kovetek Velencébdl tivoztukkor Szent llona testébdl,
mely egy szerzetesrend birtokdban volt, szerettek volna egy kis
darabkdt (qualche scintilla) magukkal vinni, de a Signoria kérel-
miiket nem teljesitette, mert az ereklye f6l6tt nem rendelkezett; de
felemlitette, hogy az el6tt a magyar kirdly kérelmére odaadtik Szent
Pal remete testét, ,perche di quello la Signoria poteva disponer.t?

v Giustinani z4ar6j. 1503. (T. T. XXIV. 72.) ,211 Re e devoto e religioso*.

2 yerra in una camera torniata di panni negri per devotion dila septimana
santa et niun li parlava. (T. T. XIV. 105.)

31504 jan. 11. jel. (T. T. XXIV. 110. D. V. 767.) lat. eccl. Beatae Mariae
Virginis ad Nives.

4 1504 jan. 23.jel. (T. T. XXIV. 113. DV. 823.) ,tamen ha mitigato el voto
che dapiedi nudi e andata calciata.”

51502, dpr. 1. (T. T. XXIV. 10.)

61519, nov. 8. (T. T. XXV. 161.)

71513, dpr. 27. jel. (T. T. XXIV. 235.)

8 Levele a Signoridhoz 1518 madrc. 15. (T T. XXV. 98—99.)

Y Fraknoi id. m. 259, 1.

10 1519 mére. 26. (T. T. XXV. 132))
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Belgrdd bevételekor a térok két szent testét taldlta az egy-
hdzban, melyek egyike egy szent remete, a mdsik dllitélag egy
kirdlyné volt, azonkivil az istenanyinak egy szent Lukdcsto!
ered6 szobrdt? (una figura di Nostra Donna fata per san Luca).
Ezek Konstantinipolyba szdllittattak, hol a patriarcha az egész
papsdggal s szdmos kereszténynyel a vdros hatdrdig elibiik jott,
hogy az ereklyéket 4tvegye s a patriarkai székesegyhdzba szdl-
litsa,! itt a keresztények djtatosan jartak litogatdsukra.

A magyarok régi valldsossdga kifejezést taldlt hadiszokdsaikban
is. Utkozet elétt a vitézek egymdsnak meggydnnak, azutan egyvalaki
prédikdl s hiromszoros ,Jézus« kidltdssal rohannak az ellenségre.”

A kozépkor a legnagyobb vallisossig mellett a hiszékenység
s babona ezer nemeire is nyujt példdj.

Az iistokosOk megijelenése® a villimcsapds szeszélyes jdtéka*
természetesen a legkiilonb6z6bb taldlgatdsokra, joslatok csindldsdra
ad alkalmat; e babona még ma is megvan a népben.

Az ari korok babondja volt évszdzadokon 4t az astrologia,
melynek a fépapok s fejedelmek kozt akadtak legszdmosabb
hivéi. Massaro egy levelében bizonyos Ziegler Jakab nevd, bajor szir-
mazdsi Buddn laké igen kivalé astrologus, cosmografus, s mathe-
maticusrdl tesz emlitést, ki naponta a velencei kovet hdzdba jar
Ptolemaeust olvasni. E mellett még geographus s igen iigyes
miuszereket készit; igy Plolomaeus meteoroscopjit, melynek titka
500 évig rejtve volt s cgy mdsik miszert, mely a foldrajzi sz¢-
lesség felismerésére szolgil. Szeretné e kivalé astrologust innen
Velencébe csdbitani.’

A lutheranizmus tanainak hazdnkban valé elterjedésére vonat-

1 Toma Contarini konstantinipolyi baylo levele 1521 okt. 31-red (T. T,
XXV. 257. D. XXXII. 257.)

2 Guistiniani zéréjel: 1503. (T. T. XXIV. 74.) ,e quando vano in exercito et
per combatersi si confesano luno col altro; e uno li e predicha e tutti dicono
tre volte ,Jezus" poi vanno con gran vigoria come cingiari in li inimici“.

3 Egy 1523 madj. 7-i jelentés (T. T. XXV. 274.) részletesen leir egy Zsdmbék
folott ldthaté iist6kost s megjegyzi, hogy »La cossa prodigio grandissimo in
quel Regno«.

4 1515 mdj. 26. jel. (T. T. XXV. 341.) Avillim Bakdc primds hdzaba iitott
mende-mondék.

5 Massaro levele 1520 mdjus. 1. (T. T. XXV. 172.) ,Jacobo Zieglero Bavaro
excellentissimo astrologo cosmographo et mathematico.”



61

kozélag szintén taldlunk ugyan a velencei koveti jelentésekben
nehdny tuddsitdst; azonban ezek csak csekély fontossdggal birnak
a pdpai koveteknek igen részlates jelentéseivel szemben. Tudjuk,
hogy a nemzeti, kdznemesi part egyrészt a pdpa irdnti hdldbo]
ki ama nehéz id6kben hazdnknak a torok elleni kiizdelemben
egyediili tdmasza volt, mdsrészt gytlolettel cltelve minden irdnt,
mi a németektSl jon, hatdrozottan Allist foglalt az dj tanok ellen
s kereszt(il vitte az 1523-iki o1szdggyf(ilésen a hires végzést, mely
lutherdnusokat és pdrtfogdikat, mint nyilvinos eretnekeket s a
bold. Szliz Mdria ellenségeit haldllal s Osszes javaik elvételével
sujtotta. (1523 : LIV. t.-c) E toérvény végrehajtisira azonban
hidnyzik az intéz6 kozOkben az erély s buzgalom. Az udvar maga -
tele van németekkel, kik mind lutherdnusok; hatalmas partfogdik
Mdria kirdlyné és Gyorgy Orgréf.! A kitdly pedig, bar katholikus
érzelme nem lehetett vdd tirgya, a lutherdnusok elleni lanyha
fellépésével szintén gyaniba keverte magdt. Pedig még ugyan-
azon €évben (1524) rendeletet adott ki, hogy az 6sszes lutheranus
iratokat el kell égetni, a secta kovetdit stilyos biintetéssel sujtani.2
Megemliti egyik jelentés azt is, hogy Campeggio legatus két ‘uthe-
ranust elfogatott3 Ezek egyike a hires Cordatus, Luther baritja s
Midria volt udvari papja.t

A velencei iigyvivo-titkdr a rdkosi gytilés hatdrozata kovetkez-
tében az orszdgot még 1525 kozepén elhagyvan, a reformatio
tovibbi terjedésérél Marino Sanuto miivében nincsenek adataink.
Egyéb forrdsainkbdl tudjuk, hogy a szigoru térvények nem birtak
tovibbterjedése elé gdtat vetni. A mohdcsi vész s a katholikus clérus
elpusztuldsa utdn gyors elterjedésének mi sem 4llt tobbé utjaban.

11524 jan. 11. jel. (T. T. XXV. 305. D. XXXV. 367.) ,ltem in Slesia quel
episcopo (breslaui) fu cazato; quello fo clecto ché di la secta Lutherania, il
Rev. mo Legato non a potuto operar tanto, chel sia deposto, perho il Re e la
Raina lida favor. ..... quantunque se dichi de qui assai apertamente, et fino
li predicatori nelli pergoli, che non meno ne la corte de la regia et reginal
Maesta se attrovino luteriani dé quello che siano nella Germania, la qual & piena
al possibile, et pitt se dice che vengono favoriti et nutriti da ditte Maesta.
(Ugyanez idézve, de igen hibdsan Fraknoéindl Magy. orsz. a mohdcsi vész
elétt 115. 1.)

2 1524 aug. 17 érk. jel. (T. T. XXV. 318. D. XXXVI. 531.)

81525 mdj 29. jel. (T. T. XXV. 328. D. XXXIX, 64.)

4 Fraknoi id. m. 125—126. 11



2. Erkoleces.

Nemzetiink nagy ddakéltéjének hires versei, melyben minden
orszdg tdmaszdnak, talpkovének a tiszta erkolesét mondja, melynek
elveszte rabigdba gornyeszti a nemzetet, sohasem nyert hazdnk
torténetében oly szomoru igazoldst, mint Zapolya 61dokl6 sziza-
ddban. Ha a mohdcsi vészt megelézé s kovetd kor torténelmi
emlékeiben lapozgatunk, a feneketlen erkolesi romlottsignak s
minden nemesebb érzelem kihaldsdnak oly megddbbents jeleire
akadunk, hogy ha forrdsaink egybevdgo hiraddsaival nem dllndnk
szemben, hajlandék volndnk ez adatokat, mint tilzottakat, a leg-
nagyobb kételkedéssel fogadni.

Mintha a vallds, mely nemesité s fékentart hatdsét félévezreden
at éreztette a magyar néppel, teljesen elvesztette volna minden
hatalmat, oly fékezetlen erével gyengitették alegkirosabb szenve-
délyek a romldsnak indult nemzetet. S Eurdpa népei bamilva
lithattdk, hogyan érhetett meg a biztos bukdsra Matydsnak virdgzd,
hatalmas 4llama, nem kiilellenség tdmadasai, hanem egyes-egyediil
sajat fiainak btine folytan... : i

A mint hatalomban és gazdagsigban, tgy a romlott erkol-
csokben is, melyeknek a féktelen 6nzés s kapzsisig képezték igazi
alapjait — a fépapok s f6urak vitték a vezets szerepet. Az orszdg
erejének fokozatos gyengtilése, a koznemesség elnyomdsa, a
jobbdgysdgnak reménytelen szolgasidgba vald siilyesztése s végiil
a bukis, mind az 6 miiviik.

Azon jellemzésekhez, melyeknél lesujtobbat a magyar nem-
zetr6l még nem firtak, az 6 koriikk szolgdltatta a mintdkat. Az
onzetlen, a hazit nemcsak széval, hanem tettel is szolgdlé férfiak,
koztiik még a fehér holléndl is rikibbak. Nem ellenségiink, hanem
figyiinknek legjobb barétja, az egészen magyarrd lett biré Burgio
4llitja, hogyha Magyarorszdgot a veszélyek Orvényeib6l harom
forint 4rdn ki lehetne ragadni, nem taldlkoznék harom ember, a
ki magit erre az 4ldozatra rdszdnna!

A legtobb hazafiasan gondolkod6 ember a vagyonosabb koz-
nemesség soraiban taldlkozott. De az események vizsgdlata az ¢
jellemiikon is szdmos sotét foltot mutat. Vezetdjiik s cgyes tagjai

11525 aug. 9-iki jelentése, L. Frakndi id. m. 170. I.
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nem voltak a pénz csdbjiaval szemben clég erések; az orszdg-
gyliléseken hangoztatott dldozatkészség ndluk is lelohadt, ha véghez-
vitelr6l volt sz6. Az 1526-iki orszdggytilés torténete pedig eléggé
mutatja, mennyire le lehetett venni a l1ibdrél a kdznemesek tobb-
ségét, mely a vesztegetésekre hajolva, hiitleniil cserben hagyta
eszméit, céljait akkor, midén mdar egy emberoitén kiizdott nagy
erével elérésiikért. S az udvar? Az, II. Lajos alatt el6ljar a rossz
példaval. A kirdly pazarld; dézsolésben s frivol mulatsdgok kozt
muinak napjai, az allam {gyeivel semmit sem torGédik. A kirdiyné
s ¢lvhajhdszo idegen kisérete pedig gyaldzatos kicsapongésok
székhelyévé teszik az udvart, lupanarrd, mint a szemtanu Szerémi
mondja.

A kirétt kotelesség teljesitésével tehdt az illetékes tényezdk
egyikénél sem taldlkozunk. S mig ezek tétleniil édlltak azon hiszem-
ben, hogy majd idegenek, kiilfoldi segitség menti meg d&ket, az
orszig egyre mélyebben haladt le a lejtén. Pedig &6k maguk is
segithettek volna magukon. Francesco Massaro, az orszdg termé-
kenységének s gazdagsiganak felsoroldsa utin igy sz6l: ,A magyar
kirdly, ha mindeme fentemlitett javak egység, egyetértés s enge-
deimesség céljabdl egyesiilnének, s ha a kozjéra tekintettel len-
nének, képes volna oly dolgok véghezvitelére, mint a vilig barmely
mds fejedelme, batran védni magét s legy6zni ellenségét. Amde itt
nincs semmi leheté mddja az orvosldsnak, mert koézpénz nincs,
maganvagyen van elég ugyan, de ebbdl nem akarnak semmit
kiadni« 2

De épp ez az Ohajtott egyetértés nem volt meg. S6t még az
utolsé pillanatban is, a helyett, hogy véllvetve miikodtek volna
kozre az ellenség ellen, az orszdggytiés a kirdlyra, a kirdly a
nemzetre tol minden felel@sséget az esetleg bekdvetkezend vesze-
delemért. A torténelem itél6széke mind a két félt blinosnek mon-
dotta ki az orszig romldsdban.

E bilinés rendszer képvisel6inek javarésze a mohdcsi vérmezén
életével rétta le hazdja irdnti kotelességét; az egyediili jogcimiik
az utokor enyhébb itéletére. Barmennyire siilyedt is a magyar,
bator maradt s ha ¢élni nem, meghalni tudott hazdjaért.

1 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 202.)



V. FEJEZET.

Udvari élet.

Forrdsaink az udvari élet ismeretére: a kirdlyi szdmaddskonyvek s a kiilioidi
kovetek jelentései.

»Uldszlé  jellemzése, testi s szellemi tulajdonsigai. Csalddja. Anna kirdlyné

nagy befolydsa férjére, II. Lajos. Neveltetése, nagy elShaladdsa az ismeretekben

s testi gyakorlatban. Brandenburgi Gyo0rgy kdros befolydsa: Lajos nem torédik

az orszdg iigyeivel. Mdria kirdlyré. Kiilse, élvvigya, kedvezotlen befolydsa férjére.

A kirdlyi udvar jovedelmei, A beviilek megcsappanaqa az udvar szegénysége.

Kolesonzések, addéssdgok. A kirdlynd;, Anna és Méria jévedelmei. — Az udvari
személyzet. Csekely szdmuk. — Idcgen cseh, német alkalmazottak. Eltdvolitasuk
1525-ben. — A kirdlyi istdllo; lovak, vaddszkutydk Az udvar szdrakozdsai:

vaddszat, lakomdk, lovagi tornak; Lajos részvétele. Tiizi jatékok. A kirdlykoro-

ndzas szertartdsai. A kirdlyi udvar székhelye: iendesen Buda, idénként Priga.

Kirdlyi kastélyok Pozsonyban, Visegrddon, Tatdn, Fehérvarott. Idegen kivetek

a magyar udvarndl ; ellatdsuk koltségei. A velencei kovetségek személyzete, szer-
vezetiik. Az idegen kovetek eltdvolitisa 1525-ben.

0zel négy évszidzad Ota, a Habsburgok uralminak napjitdl
kezdve, nélkiilézi hazank az 6ndlld magyar kirdlyi udvar-

udvartartast. 1. Uldszlé és II. Lajos —— egyuttal a cseh korona
visel6i - voltak az utolsdk, kiknek a budai kirdlyi lak nem

ideiglenes szalldsuk, hanem 4allandé székhelyik s kettés udvar-
tartdsuk kozpontjdul szolgilt.

A magyar udvari élet e legutolsé korszakirdél szerencsénkre
tobb kutfé szolgal felvildgositissal, melyek alapjdn, ha nem is
minden részletre kiterjeszkedd, de egészben véve elég pontos s
hii képet nyeriink a Jagellok udvardrdél. Ez leginkdbb miive-
[6dés-torténelmi szempontbdl bir az utédokra becscsel, mert az
orszig Osszes jelentékeny szellemi tényezGje az udvar légkorében
élvén, ennek ismerete az orszdg miiveltségi Aallapotira is élénk
viligot vet.

Az udvar kiaddsait, szuksegletelt személyzetét a kirdlyi szdm-
addskinyvek ismertetik meg veliink, melyek, sajnos, csak toredé-
kesen maradtak korunkra; II. Uldszl6 idején 1494-—-05-bdl, II. Lajos
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aiatt pedig az 1525—1526. évek egy részéréi. Magdt az udvar
életét, az ott szerepié egyének, elsésorban az uralkodd egyéni-
ségét mutatjdk be az udvarban tartézkodd kilfoldi kiveteknek
hazdjukba kiildott jelentései; tigyminta lengyel koveteké, (melyek
az Acta Tomicianaban vannak &sszegyiijtve) a pdpai nuntiusoké
és a velencei koveteké. Valamennyi koziil ez utdbbiaké a leg-
becsesebbek, nemesak azért, mert 1l. Uldszlo és II. Lajos jellem-
7éséhez Gk szolgdltatjdk a legkimeritébb adatokat, hanem azért is,
mert a velencei kovetek az elébbiekkei szemben dilanddan voltak
a magyar udvarnal accreditilva s jelentéseikb6l nem egy-két év,
hanem tobb, mint egy negyedszdzad (1499--1525) torténetére
nyeriink Osszefiiggd attekintést.

Az dltaldinos benyomds, melyet a Jagello korabeli kirdlyi ud-
varrél nyeriink, nem mondhaté kedvezének. Se II. Ulaszld, se
Il. Lajos nem rendelkeztek Mdtyds jovedelmeinek negyedrészével -
sem (aki pedig nem volt Csehorszdgnak is tényleges kirdlya). Az
egykoron hatalmas s kiilon-kiilon fényes udvarral biré Magyar-
s Csehorszdgok egyesitett udvartartisat fényben feliilmilta akar-
hdny kis olasz fejedelemség, s6t az alattvalék egynémelyikének
nagyszdmu kisérete, gazdag hdztartisa is. Nemcsak Matyds kolt-
séges szeszélyei nem taldltak folytatdsra, de gyakran még a min-
dennapi sziikségletek beszerzésére sem rendelkezett az Orokés
szegénységben sinyl6d6 udvar elegend6 pénzzel. S mig Uldszld
egyszer(i, polgdrias udvartartisa a sovany jovedelmek utin
alkalmazkodott; II. Lajos alatt a zajos mulatsigok s pazarlé
életméd nem voltak képesek a megfigyel§ szeme el6tt a cifra
rongyokkal takart nyomortsigot elfodni. S minél jobban kdoze-
ledett a vég, anndl erésebben halvdnyult még ez a hamis csillo-
Qds is. ...

II. Uldszl6 egyéniségének megismeréséhez az 1503. és 1516-iki
koveti zdréjelentések szolgdltatjdk a legrészletesebb adatokat. Kiil-
sejére nézve magas termetli szép ember.! Egészsége a szélhtidés
s az azt kovetd hosszas betegsége ota mindig gyenge labon
dllott; jobb keze és ldba nem bénult ugyan meg véglegesen s
az orvosok Isten csodijanak tartottdk, hogy elérehaladott kora

1 Giustiniani zar6j. 1503 ,E bel homo, grando di persona«.

Benisch: Marino Sanuto. 5
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dacdra kildbolt betegségébdl! azonban ezen id6 Ota a koszvény
kinozta folytonosan.? Haldldt is a folyton rosszabbodd baj okozta,
melynek az Oreg kirdly szervezete nem birt mdr ellendllani® Az
utolsd idékben mar jarni sem tudott.

Szellemi tulajdonsagairél nem nyilatkoznak a kovetek kedve-
z0en. Surian szerint a mint gyenge volt testileg, épugy lelkileg
is, mind miiveltség, mind tehetség tekintetében.” Végtelen josdga
s evvel Osszefliggld gydmoltalansdga kozismeret(i; hisz e tulajdon-
sigai viltak oly végzetesekké hazdnkra® Nem birt hatalmaval
élni, nem is engedelmeskedtek neki; még egy olyan bilindsnek
is, mint a milyen Ujlaky volt, ki a kirdlyt személyében a leg-
stlyosabban megbdntotta, a kozvdrakozds ellen kegyelmet adott.”
Minthogy maga nem tudott kormdnyozni, mdsok dltal hagyta
magadt vezettetni: dont6é befolydst gyakorolt alatta Bakoc primds,
kinek sokkal nagyobb tekintélye volt, mint neki, s egyideig neje,
Anna kirdlyné. A kihallgatdsokndl sohasem beszélt, hanem leg-
inkdbb Bakdc adta meg helyette a vdlaszt; 6 maga mint egy
szobor, vagy egy mdsik erdsebb kifejezés szerint mint egy darab
fa iilt tronjdn s ha megszolalt is, csak nehdny Osszefliggéstelen

1 Betegsézének lefolydsardl, mely szédiiléssel s jobboldali szélhiidéssel kez-
dédétt, részletesen szélnak az 1504 jan. 10., 11., 13., 15-iki jelentések. Nyelve
is megdagadt s egy ideig dadogott. Még két héttel utdna is csak nehezen moz-
gatta ajkdt s érthetetlen szavakat mormogott. (T. T. XXIV. 114.) Betegségének
oka a késza hir szerint ,voler piu, che porta gli anni, amar essa Regina“ a
mi tekintve Uldszld 48 évét, hihetd is.

2 1504 jan. 15. jel (li e sopra gionta la gota® 1508 jan. 25. érk. jel. (T.
T. XXIV. 149.) ,Item il Re a gote a piedi e man«.

3 1516 mdrc. 13-i jel. a kirdly haldldrol. (T. T. XXV. 38—39.)

t Surian zar6j. 1516 (T. T. XXV. 52.) ,era infermo dile man e di piedi
tuta arsirado, et si feva portars.

5 U. o. set cussi come era infermo dila persona, cussi era de insegno c¢
di intelletto, si che era piu presto degno di esser governato cha lui governar
altriv.

6 Giustinian! zardj. 1503. (T. T. XXIV. 72.) »Si dicc mal de qualche uno
ait: ,Res forsan non est verum«. Da audientia a tutti, mai fe amazar niun;
ma nel Regno ba pocha ubedientia, et e avaro et conclusive a pocho inzegno.
E piu presto homo est rectus quam Rex non e temudo, e piu si teme il Car-
dinal Istrigoniense chail Re«.

“ U o.
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sz6 hagyta el ajkdt. Pedig szlikebb csalddi korben egészen jol
tudott tarsalogni.t

II. Uldszl6 igen valldsos volt, buzgdn résztvett az egyhdzi
tinnepeken; mikor dllapota valsigosra fordult, magdhoz vette a
halotti szentségeket Bakdc kezébdl? Fidt Lajost a szentszék irdnti
engedelmességre buzditotta s haldlos 4gydn elrendelte a cseh-
orszigi eretnekeknek teljes erével vald iildozését? Csalddjdt,
killonodsen nejét Uldszlé nagyon szerette. Magyar kirdlylyd valo
vdlasztdsa utin Beatrixot, Mdtyds Ozvegyét kellett volna elvennie,
kinek szorult helyzetében iinnepélyes hdzassdgi igéretet is tett,
csakhogy pértjat s jelentékeny anyagi segitségét magédnak bizto-
sitsa; dmde erre komolyan sem &6, sem az orszig nagyjai nem
gondoltak, ez utdbbiak f6leg Beatrix magtalansdga miatt. A kirdly
a szentszékhez fordult igérete aldl vald felmentés végett, melyért
25,000 aranyat igért;* dmde az ligy sokd huzédott, mert Beatrix
rokonsiga Uldszlé kividnsidgdnak teljesitése ellen miikodott. Végre
1500 4prilisben a pdpa mégis feloldotta.? Csak ez akaddly elha-
ruldsa utdn gondolhatott a mdr Oregedd kirdly a ndsiilésre; e
célbdl, Miksa ajinlatinak mell6zése utin® a francia kovetekkel
kezdett tdrgyaldsokat, melyek csak hosszas alkudozdsok, izenet-
valtisok utdn vezettek eredményre.”

L U. 0. ,Questo Re dise assa oration al de tre messe al zorme, in reliquis
e come una statua; perho parla poco, et parlando familiarmente, parla ben,
ma di stalo parla imcompositamente«. 1510 jun. 30 jel. (T. T. XXIV. 104.)
»Scrive, quel Re e come un legno; e perho li disse, bisognava il Cardinal
Istrigoniense et Cinque Chiesie i rispose, faria il tutto“.

2 1516 mdre. 13 jel. (T. T. XXV. 30.)

3 U. o. és mirc. 24. jel. (T. T. XXV. 44.)

41500 mare. 26 ¢érk. jel. (Rémdbél) (T. T. XIV. 98.) ,non la vol per
moglie, licet 1i promettesse; et promette dar al papa ducati 25 milia“.

51500 dpr. 3 jel. (Rémabol) (T. T. XIV. 99.) Ez iigyben Magyarorszigon
is jartak ndpolyi s spanyol koévetek s a pdpai dispensatio utin ,dimandavano
la dota di la Rayna Beatrice che son ducati 170 milia, et 30 milia di zoie.
(T. T. XIV. 109.) A dontés utin Beatrix elhagyta Esztergomot, hol eddig
lakott s Uldszl6 marasztaldsa cllenére, majdnem székve hagyta el az orszdgot s
visszatért Ndpolyba. (1500 okt. 9 jel.)

6 1500 febr. 25 érk. jel. — Miksa egyik 0zvegy lednyat Margit hercegnét (anyja
Burgundi Méria volt) akarta Uldszlohoz adni; de ez nem akart 6zvegyet elvenni.

7 Erdekes adatokat kozdlnek a hdzassdg létrejottére vonatkozélag a koveti
jelentések, melyeket Wenzel Gusztdv dolgozott fol ,1I. Uldszlé magyar é€s cseh
kirdly hazas élete” c. értekezésében. (Szdzadok 1877. 630, 727, 816 s kov. Il.)

5*
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Uldszlo 1502-ben Candalei Annat, a francia kirdly rokonat
vette néiil, ki Milanén s Velencén 4t, hol hosszabb ideig volt a
Signoria vendége,! szept. 26-dn érkezett Székes-Fehérvarra. Foga-
disara elébe jott a papsig s az egész koOveti kar; a korondzds
3 nappal késébb ment végbe.?

Nem sok id6 telt el s a csinos, okos né a legethatirozébb
befolydst nyerte tigyis vezetésre szorult férjére. Giustiniani kovet,
kit 4l1asitél nehdny hénappal a kirdlyné megérkezése utin men-
tettek fol, mar megjegyzi, hogy Uldszl6 egészen belebolonduit
nejébe, valdsdggal elhalmozza ajandékaival, dragakévekkel s gyon-
gyOkkel; azért azt hiszi, hogy két év semtelikel ,s 6 lesz a kirdly
és kirdlyné«3 A kirdly betegsége 6ta még jobban gyarapodott
befolydsa, mi nemcsak tjabb s Uldszl6 viszonyaihoz mérve tul-
nagy ajandékokban mutatkozik, hanem mar az orszdg ligyeinek
intézésében is nyilvanul; az erélyes né egy kis rendet szeretett
volna teremteni a kozligyekben. A kirdly hallgatott is sokat fele-
ségére, a mi folott a féurak tobbszor ki is fejezték elégedetlen-
ségiiket.* Egy jelentés errél megemlékezve azt mondja, hogy a
kiralyné csak egy fiti sziiletését varja; azutdn egészen az 6 akarata
fog mindenben érvényesiilni.?

A vart fia sziilletése azonban életébe keriilt a kirdlynénak.
Hitvesének elvesztése a legf6bb tdmaszdtdl megfosztott kirdlyt
mélyen megrenditette s évekig tarté buskomorsigba ejtette;
egyediill gyermekei, Anna és Lajos irdnt mutatott érdeket,
kiknek meghdzasitisarol dgyszélvin mdr bolesdjiikkben gon-
doskodott. Az 1515-ben nagy fénynyel végbement eljegyzés
szerint Lajos s Anna Miksa csdszdr unokdival fognak Ossze-
. hdzasodni.

1 Jil. 31-t6l aug. 21-ig volt Velence teriiletén.

2 1502 szept. 30 jel. (T. T. XXIV. 22.)

3 Giustiniani zir6j. 1503 ,Or questa Raina a gran gratia in Hongaria, e
non vengera doy anni, la sara Re e Raina“.

4 1504 midrce. 3 jel. (T. T. XXIV. 121. D. V. 1003.) ,E in quelli zorni tra
zoglie arzenti e diverse altre cosse li ha donato piu de 20 milia ducati, e
insieme corespondono assai in amarsi, e si consiglia con lei in molte cosse,
che non piace tropo ai Baroni dil Regno“.

5 U. o. yha uno solo disiderio di haver uno fiolo maschio, per poter con
el piede in staffa guidar le cosse a suo proposito“.
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A fiatal Lajos kirdly ! szellemi tekintetben nagyon eliitott aty-
jatol; a koveti jelentések valdsdgos elragadtatdssal irnak a gyermek
kirdly okossdgdrdl s a tanulmanyokban valé gyors elémenetelérol.

Kiilsgjét tekintve Lajos igen szép — ebben anyjira utott —
s kordhoz képest nagy. 13 éves kordban Bon kovet szintén nagy-
termettinek taldlja; arcban szép, de termetben mir nem. Orio
szerint angyalinak lehetne nevezni.

A tehetséges gyermek nevel6i vezetése mellett gyors el6hala-
ddst tett mind a tudomdnyokban, hol Piso Jakab volt neveldje,
mint a testi gyakorlatokban, miben rokona, Brandenburgi Gydorgy
volt a mestere. Mdr 10 éves kordban megfontolva, komolyan beszél
s a kovet reméli, hogy derék kirdly lesz bel6le. 3 év milva mér
4 nyelvet, a magyart, németet, csehet s latint beszéli s a maga
esz€bdl talpra esett vdlaszokat ad. Késébb lengyeliil, francidul
sOt olaszul is tud; ez utébbit inkdbb érti mint beszéliz A lovagi
gyakorlatokban, fegyverjatékban nagy kedvét lelte. 13 éves kordban
Budan ,corse la lanza con gran piacer di tutto quel popolo chel
vite«.? Kés6bb is szivesen résztvett a jitékokban s mindig fel-
tlinést keltett iigyességével.*

JO lelkiiletét atyjatél 6rokolte. Egy 1523-iki levél szerint kimond-
hatatlan josdgu s kegyes. Rendkiviil békezii, nem bosszidllé, min-
denkinek megbocsdt; viddm kedély(i.> Ily biztaté el6jelek utin
anndl szomortibb, hogy a személyéhez flizott nagy remények nem
mentek teljesedésbe. Szépen indulé fejlédése helytelen irdnyba
terel6dott; a komoly tanulmdnyoktdl elidegenedett s egész idejét
konnyelmd, 1éha mulatsigokkal toltotte el. E vdaltozdsnak oka
els6sorban Brandenburgi Gyodrgy, a kirdly rokona volt, kés6bb a
kirdlyné s idegen kornyezete is. Massaro kovetségi titkdr mondja,

L A velenci koveteknek II. Lajosra vonatkozd adatait nagyrészt Fraknéi fel-
haszndlta mdr ,II. Lajos és udvara“ cimii monographiajaban.

2 Az itt kozolt részleteket Surian 1516-iki, Bon 1519-iki s Orio 1523-iki zdré-
jelentésébOl, tovabbd Massaro 1523 okt. 5-iki levelébdl vettem.

3 Bon zar6j. 1519. (T. T. XXV. 151.)

4 L. kés6bb az udvari mulatsdgok leirdsanal.

5 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 286.) ,,La Maesta dil Re . ... e di
tanta bonta, pieta et clementia, che non si potria dir. E liberalissimo, pur
havesselo tanto da dar, quanto el daria e doneria non si adira mai: ne vol
vendeta contra di alcuno, ma sempre perdona“.
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hogy mig a magyarok befolyasa alatt allott, a legjobb erkolcsokben
‘nevelkedett; de midta meghdzasodott s németek korményozzk,
sok helytelen dologra kapott rd. Ezek megtanitottdk 6t naponta
0-—7-szer étkezni, ddézsolni s tdncolni egész éjszakin 4t s még
éjfélkor is enni. Eme tanoknak {6 hirdet6i (li principi di questi
dogmati) dal Borgo Andras csdszari kovet s Brandenburgi Gyorgy,
kik egész éjszakin 4t tincolnak a kirdlynéval s udvarholgyeivel.!

E viltozdsnak az orszdgra rendkiviil kdros hatisa volt. Lajos
épen akkor kezdte elhanyagolni az orszdg iigyeit, midén a nem-
zetnek legjobban lett volna egy erélyes s kotelességtudd vezetdre
szitksége. Barmily nagy volt is a veszély, csak révid idére lehetett
fasultsigdbdl felrazni vagy mulatsigai korébdl elvonni: lett 1égyen
az rd nézve kedvezd vagy kedvezOtlen hir, sohasem tér6dott vele,
mintha nem is tartoznék rgja.> Nem is ért sokat az 4llam {igyeihez;
hogy bevételei honnan vannak, nem kutatja; a kormdnyzist réhagyja
a kormdnytandcsra. A mit ezek neki tanicsolnak, azt teszi; valéban
tigy él mondja Orio , come una bestia“.?

Erélyesebben s ondlléan csak két izben latjuk fellépni. 1520-ban
Csehorszagba utazdsa el6tt, tandcsosai folyton halogattdk az udvari
személyzet bérének kifizetését s kérték Lajost, hogy ttrakelését
halassza el nehdny napig. Lajos, tiirelmébol kifogyva nigaz s
férfias méltatlankoddsban tort ki« (dimostro justo et viril sdegno)
tandcsosai hanyagsiga ellen s az ebédet sem vdrva be ellovagolt
Pozsony felé Brandenburgi Gyodrgy s Bornemisza kisded csapa-
tinak kiséretében, szolgik s udvaroncok nélkiil. Egy Buddra kiil-
dott hirnoke pedig tudtukra adta az 4muld uraknak, hogy a kirdly,
ha visszatér, ugyanoly hdldval lesz irantuk, mint a milyet &k
tandsitottak irdnta sziiletésétél 15-ik évéigd. Az erélyes fellépés
hatott; a megrémiilt tandcsosok mindjart kifizették az udvari
alkalmazottak egy részét s a kirdly utdn kiildték Oket. Még ugyan-

1 Massaro levele 1523, (T. T. XXV. 286.)

2 U. o

3 Zarojelentése 1523. (T. T. XXV. 209.) ,Il qual Re non sapeva dove fusse
un ducato dila soa intrada e si lassava governar a quelli acadevano le so
intrade, le qual e molto s minuite . . . . ni etiam diito Re sa cosse di governo di
Stato. Si poldir, vive come una best'a, lasse che quelli e al governo debbano
lhoro governar il Regno, e cussi come el vien consiliato da questi, el fa“.

5 1520 jdl. 17. jel. (T. T. XXV. 176—177.)
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azon évben Lajos a lengyel kirdlynak 1000 lovast kiildott a német
lovagrend nagy mestere, Brandenburgi Albert ellen. Ez 6ndll6
elhatdrozdsin a féurak igen csoddlkoztak s a koveti jelentés ezt
annak jeléiil veszi, hogy l[.ajos immar olyan korba jutott, mikor
mdr a maga feje utdn indul!

A kovetnek e reménysége, sajnos, nem valdsilt. A torok
timadds hirére hadba szdll ugyan az alig 15 éves kirdly; de se
Belgrad elesését meg nem gitolta, se visszafoglalisira, mig id6
volt, kisérletet nem tett.

Ebben a szomortu idében jott be Mdria féhercegnd, a kirdly
menyasszonya az orszagba. Junius vége felé [Pozsonyban volt
mdr, de Lajos a kiiszo0bon 4ll6 tordk tdmadds miatt nem mehetett
elébe. Julius 11-én Buddra érkezett, hol a kirdly s a magyar urak
nagy tisztelettel, fogadtik; csakhamar rd Lajos kénytelen volt
elhagyni a févdrost s a harctérre menni. Ez akaddly miatt a
kirdlyné korondzdsa csak december 10-én,2 az egybekelés pedig
csak a kovetkezé évben jan. 13-dn ment végbe.?

Az orszdg s Lajos egyardnt szerencsétlentil jartak e nével, ki
inkdbb tekintette magdt ndlunk a Habsburg politika iderendelt
tigynokének, mint magyar kirdlynénak: hazdnk java irant érdekkel
nem viseltetett, itt assimildlédni nem akart. Egyik jelentés hata-
rozottan kimondja, kogy a kirdlyné az orszdg ellensége s ezer
kellemetlenséget okoz a kirdlynak; nem is nézik a magyarok jé
szemmel. Pedig Lajos a ndla id6sebb, kiilsé megjelenésében egy-
altalin nem hddité nét igazdn szerette* Madria alacsony termett,
barna arcu, sovany né volt s amigy sem szép arcit a Habsbur-
gokat jellemz4 duzzadt, lecsiingd ajak ¢ppen nem tette vonzéva.s
Kivdl6 tehetségérdl, ritka miveltségérél nem emlékeznek meg az
irdnta ellenséges indulati velencei jelentések, de rossz tulajdon-

11520 okt. 8. jel. (T. T. XXV. 188.) ,,Di che li Grandi di Hongaria si
‘meravigliano; ma il Re ¢ venuto in eta, che ora mai vol far a suo modo.*

2 1521 dec. 11. jel. (T. T. XXV. 258.)

3 1I. Lajos levele a Signoridhoz 1521 dec. 10-én: (T. T. XXV. 272.) ytertium
decimum diem Januari nuptiis celebrandis constituimus®.

4 Qrio zérjel. 1523. (T. T. XXV. 199.) , Questa e molto amata dal Re suo
marito*.

56 Orio zar6j. 1523. (T. T. XXV. 299.) ,e picola, negra, s degnosa, a il lavro
cadente come a tutti quelli descesi di " Emperador Maximiliano'.
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sdgair6l mar igen: rendkiviill gégoésnek, cstifolédé s bosszualld
természetiinek mondjak.! Ehhez jarult még pazarldsa s a folytonos,
zajos mulatsigok irdnti elGszeretete, melybe férjét is belevonta.
Uzte a sport minden nemét, f6leg a lovagldst s vaddszatot, s
rendkiviil sokat és gyakran evett.

Az addig legaldbb erkoles tekintetében kifogdstalan udvar
Miria idegen kiséretének befészkelése utdn valdsdgos biintanya
lett: szemtaniik emlékeznek meg az udvarholgyek szemérmetlen
parazna életmddjarol? Csak sovdny vigasztaldsul szolgdlhat az
a tény, hogy e divatnak a csalddi életitk tisztasigdrdl mindig
hires magyarok nem hddoltak; ment maradt téle, mint hirlett, a
kirdly is.*

A kirdlyi udvar jovedelmei szoros Osszefliggésben vannak az
orszag pénziigyeivel: az uralkodonak nem volt meghatirozott
civillistdja s a kirdlyi kincstarté orszdgos hivatalt is viselt. O haj-
totta be a rendes s rendkiviili jovedelmeket s ezekbdl fizette
lugy a végvarak Orségét s a féhivatalnokokat, mint a kirdlyi
udvar Osszes sziikségletét® E korban két izben is tortént
kisérlet ez dallapot megviltoztatdsira, mindkét izben tartés siker
nélkiil.

Az 1518-iki bacsi orszaggytilés két orszigos kincstartét valasztott,
kik a kozjovedelmeket kizdrdlag a végvarak élelmezésére s zsol-
dosaik fizetésére forditjdk. A kirdlynak kiilon kincstartdja lesz,
kinek kezeihez egyes kijelolt jovedelmek s a koronabirtokok

1 Massaro levele 1523, (T. T. XXV. 280.) ,La qual Regina e ancora lei de
natura solace-, vole, picola et bruta, superbissima, s degnosa et vindicativa,
mal voluta da Hongari, fa far mille iniquita al Re, e inimica di questo stato*.

2 U. o. ,tutto il giorno la vol cavalchare cavalli che saltano, sollazare et
ben mangiare a tutte hore, metendo intigestum super indigestum, perho non
si po ingravidar”.

3 Szerémi Qy. ,Et isti aulici . . . corizaubant, simphonizabaut, scortizabant
cum puelis Reginae, quas duxerat secum de Germania sub scamno et sub carpit.
(M. Hung. Hist. Script. 1. K. 92—93. 1,) 4

4 Orio zdrdj. 1523 ,che si dice, il Re non cognosce altra dona cha ditta
sua consorte.

5 Az orszdg pénziigyeire vonatkozd adatokat 1. bévebben az  Allam-hdztartés«
fejezet alatt.
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bevételei folynak be.! Ezek azonban részint még Uldszlé idejébdl
el voltak zdlogositva, részint egyesek bitoroltdk; el kellett tehat
hatdrozni kivdltisukat s visszavételitket> Ez persze nem tortént
meg s az udvar ujra csak a kozjovedelmekb6l volt kénytelen élni.
Hidba rendelte el az 1521-iki orszdggytlés is, hogy a megsza-
vazott adé csakis a torokok ellen fordittassék; a kirdlyi kincstdrt
az orszigétdl csak nem valasztottik szét.?

Az orszig jovedelmei Mdtyds haldla utan rendkivill megcsap-
pantak s egyre jobban csokkentek, mig viszont az orszdg védel-
mének s az udvartartdsnak (II. Lajos alatt) novekvé koltségei mind
nagyobb Osszegeket nyeltek el. Matydsnak 4llitélag 800, s6t 940,000
aranyforintot tett ki az évi jovedelme;* evvel szemben Uldszlonak
mar 4 évvel kés6bb, 1494-ben 177,305, 1495-ben 130,034,
1503-ban egy koveti becslés szerint 220,000,° uralkoddsanak utolsé
éveiben pedig 141,000 frt volt Osszes bevétele.” Lajos alatt ez
Osszeg 1510-ben 136,000 frtra csokkent® s egy 1524-b6l valdj
el6irdnyzat 190,709 frtnyi rendes bevételt helyez kildtdsba.”

E szerény jovedelmekbdl a kiaddsokat lehetetlen volt fedezni,
megkezd4dott tehdat a koronajavak elzdlogositisa, banydk bérbe-
addsa s adossigok csindldsa. Surian szerint a koronajavak 12
virbél s 4 birtokbdl Aallottak — ezek kozt 3 Dunasziget — s
Uldszl6 mér valamennyit elzdlogositotta, a mi évente 50,000 frt
jovedelemtsl fosztotta meg.t®

Az ily kétségbeesett pénziigyi miveletek nem voltak alkalmasak
arra, hogy a helyzetet javitsik, ép ellenkezbleg, az addssdgok
egyre néttek s az udvar a legnagyobb szegénységbe siilyedt.

1 1518 nov. 3. jel. yHanno preterea electo dui Thesaurerii, uno di qui, et
laltro di la Danubio; qualli debano scuoder uno di qua, et laltro di la il danaro

dile diche — — — Il Thesaurario Regio debia scuoder le diche che se meterano
per le spese dil Re, et pagar la corte. (T. T. XXV. 112.)
2 U. o

3 1521 dec. 11. jel. (T. T. XXV. 358.)

4 Surian zirbjelentésében 940,000, Bon-éban 800,000 szerepel.

5 Ernuszt Zsigmond piisp. és kincstartd szimadaskonyvei. (Engel 1. 17—181.)
6 Giustiniani zar6j. (T. T. XXIV. 72))

T Surian ziréj. (T. T. XXV. 53.)

& Bon zar6j. (T. T. XXV. 152.)

Y Schedius : Zeitschrift von und fiir Ungern III. 100.

W Surian 7aréjel. 1516. (T. T, XXV. 53.)
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II. Uldszl6 haldlakor 400,000 frt addssdgot hagyott hdtra! s vég-
rendeletében arra kérte az orszdg urait, hogy fizessék ki az udvari
cselédségnek minden tartozdsit s dltaliban Osszes hitelezdit, kik
kozt nem egy budai keresked6 is szerepelt? Haldla utdn iires
lévén a kincstdr, illéen csakis 1gy temethették el, hogy az urak
egymaskozt gyiijtotték Ossze a szitkséges Osszeget; az urak fedezték
a fenyegetett Jajca védelmére kiildott 400 fényi Orség s a kirdlyi
udvar sziikségleteit is, mig az orsziggylilés 0Ossze nem jon s Uj
ad6 nem folyik be.? Lajos kincstartéjanak, 7hurzo Eleknek,
65,000 frltal volt addsa s mikor ez Osszeget visszafizetni nem {udta,
megengedte, hogy 1j pénzt veressen; erre Thurzé dllitdlag egy-
-milliényi hamisitott pénzt hozott forgalomba az orszigban.* Meny-
asszonya fogaddsdra késziilve, megint iires volt kincstira s az
urakté!l kért 40,000 frtot.®

[ly viszonyok kozt bekoltozott a fényes falak kozé a nélkiilozés.
Uldszldnak egyizben 2 hénapig iiresen dll kincstdra s nem ritkdn
oly sanyarisigot szenvedett, hogy még ebédre is alig tellett.s

Szakasztott igy van Lajos idejében: sokszor nem volt ennivalé
a kirdly konyhdjdban; ilyenkor kisebb 0Osszegeket, 10 14 frtot
kolesonoztek ki hamarosan, hogy legyen mibdl ebédelni.” Midén
a kirdly Pozsonybdl 1520 &szén Buddra visszajott, titkdzben nagy
hidnyt szenvedett élelmi szerekben.®

A kirdlyi konyha napi sziikségletei koriilbeliil 25 frtra rugtak.
1503-ban a kirily szakdcsa naponta 20 frtot kovetel a konyha
sziikségleteire, nem szamitva a kenyeret és bort; ugyanekkor az

1. o

2 1516 madrc. 24. jel. (T. T. XXV. 44.)

3 1516 marc. 29. jel. (T. T. XXV. 46.)

1 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 288)

5 1521 febr. 28. jel. (T. T. XXV. 201.)

6 Surian zarodjel. ,Quanto al intrada dil Re questo Re era reduto in tanta
extremita, che non havea da manzar~.

T Bon zaréj. 1519 (T. T. XXV. 152) ,et tal volla nela sua cusina non e da
cusinar, e non ha da viver; et talhora li soi hanno mandato a dimandar 14
ducati imprestedo« ; Orio zdréjel. 1523 (T. T. XXV. 290) ,e qualche volta non
havia danari da spender per il suo disnar, et mandava a dimandar ducati 10
per il suo viver al imprestido; e poi le rendeva. V. 6. Szerémi (M. H. H-
I. kot 96. 1.)

8 1520 nov. 12. jel. (T. T. XXV. 190.)
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1000 f6re mendé udvari személyzet fizetése 40,000 frtot tesz ki
¢vente.! Lehet, hogy e nagy szdmba a kirdlyi test6rség vagy a
kirdlyné udvartartisinak személyzete is bele van foglalva.

. Lajos alatt ehhez hasonléak a viszonyok: az 1524. évi
koltségvetés az udvari személyzet fizetésére 56,024 frtot, a kirdlyi
konyhdra naponta 25 frtot vesz 0, a fiiszerarikat bele nem értve.2
[I. Uldszlé alatt leginkdbb a velencei koztirsasig révén s koltsé-
gére szerezték be a fliszerariikat s az Osszeget a Signoria az
Uldszlénak adott 30,000 frtnyi subsidiumbdl levonta: 1510-ben
300, 1515-ben 6 —700 frt aru fliszert kiildenek a kirdlynak.* I1. Lajos
alatt ez is elmaradt; alig cgy-kétszer ad a koztirsasig a pénz-
siirget6 magyar koveteknek egy kis alamizsnat.

A kirdlyneknak — Ggy Anndnak, mint Mdridnak — kilon
udvartartdsuk s ennek koltségeire megfelel jovedelmiik is volt.
E jovedelem nchdny birtoktd! eltekintve f6képen az alsé-magyar-
orszdgi banyavdrosokbdl keriiltek ki, melyek Zsigmond adoménya,
1424 ofa a kirdlynék tulajdondt képezték?® Uldszl6 is e bdnyak
jovedelmét engedte dt neje udvartartisa szimdra.® Ekként a kirdlyné
évenkint koriilbelil 30,000 frt f6l6tt rendelkezett.” Eleinte azonban,
mig e birtokokat meg nem kapta, igen sziikosen élt Anna kirdlyné
s panaszkodott, hogy a kirdly, hivatkozva az orszdg nagy szegény-
ségére, hetenkint csak 150 frtot akar neki adni’® E sztikmarkd
eljards mellett a kirdlyné évente 8000 irt {616t sem rendelkez-
hetett volna. De mint ldtjuk, 1503-ban mar 30,000 frtja van, s e

U Giunstiniani zaréjel. 1503. ,Il Re da molte provision: come e il Conte
Paladino e altri, et e per numero 1000 qualli sonno Baroni e zente dil resto;
e hanno solum ducati 40 per uno al anno, e stanno ala corte. Et il piato dil
Re vol ducati 20 al zorno oltra el pan e il vin.#

2 Schedius Zeitschrift I11. 100.

31510 jul. 28. (T. T. XXIV. 201. DX. 866.)

11515 aug. 11. (T. T. XXV. 29.)

5 L. Wenzel : Magyarorsz. banydszatdnak krit. tort. 30. L.

5 U. 0. 167. L

? Giustiniani zaro6j. 1503. (T. T. XXIV. 73.) ,La Raina a de intrada ducati
30 milia”.

5 1502 dec. 6. jel. (T. T. XXIV. 35 D. 1V. 363.) ,Item la Raina li vien da
ogni zorno le spexe, e lei si duol voria il suo stado ordinario, e il Re voria
dar ducati 150 ala septimana, per non diminuir le so intrade, per esser il.
Regno povero«,
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jovedelmét az iigyes n6 befolydsinak novekedtével még gyarapitani
is tudta: eltekintve a sokszor tekintélyes Osszegre, 20,000 frtra is
rugé ajandékoktdl, mikkel a kirdly nejének kedveskedett, Anna a
velencei koztirsasdg 4ltal 1500-t61 kezdve rendszeresen fizetett
100,000, illetéleg 30,000 frtnyi Osszegbdl is tobbizben utaltatott
ki a maga szdmira nagyobb oOsszegeket; igy 1503-ban 6000 frtot
egy Genudban vdsirolt nyakék kifizetésére,! nehdny honappal
késébb pedig 10,000 frtot.? De még evvel sem elégedik meg s a
Buddn tartézkodd kovet révén azzal a kéréssel fordul Signoridhoz
hogy neki is adjon, mint férjének, évente bizonyos segélydsszeget.”
E kérést a Signoria nem teljesitette ugyan, de egyes alkalmakkor,
pl. lanya sziiletésekor fényes ajindékokkal lepte meg koztirsasig
irdnti gyermeki szeretetét tiintetéen hangoztaté kirdlynét.

Ulaszl6 betegeskedése aggodalommal toltotte el a kirdlynét
jovéje irant; azon kérdéssel fordult tehat az urakhoz, miképen
fognak réla gondoskodni, ha férje meghal? A vilasz megnyugtat6
volt, bar kétes, hogy ha a sor rakeriil, az igéret teljesiilt volna-e:
évente 50,000 frt jovedelmet adnak s lanydt rangjdhoz mélidan
adjdk férjhez.

Miria kirdlyné jovedelmeir6l nem taldlunk semmi emlitést
sem a koveti jelentésekben. Mint az 1515. és 1522-iki hdzassigi
szerz6désekbdl tudjuk, évenkint 25,000 frt jovedelmet kotottek ki
szdmdra, minek biztositisira egyes magyar- s csehorszgi javakat
kapott. Ezek kozt volt a 7 alsémagyarorszdgi bdnyavdros is,
melyek jovedelmét még férje haldla utdn is, egészen 1548-ig
élvezte.®

A kirdlyi és kirdlyn6i wdvar személyzetére vonatkozolag csak
nehdny elszért adatot taldlunk a koveti jelentésekben; e tekintetben
egészen a kirdlyi szdmadiskonyvekre vagyunk utalva, melyek

11503 szept 25. és okt. 5. jel. (T. T. XXIV. 91. és 93.)

2 1504 jan. 24. jel. (T. T. XXIV. 114—115.)

3 Badoer zar6j. 1504. (T. T. XXIV. 112)) ,Item la Rezina voria qualque
provision dila Signoria nostra annuatim«.

4 1503 nov. 24. jel. (T. T. XXIV. 105.) Az ajandék nagyértékii szovetekbdl,
illatszerekbdl 4ll.

5 1505 nov. 4. érk. jel. (T. T. XXIV. 136.) ,,E fo decreto, che lavesse lintrada
a li Re che ducati 50 milia in vita, et la fiola sia maridata secondo il suo grado*.

6 L. Wenzel : Magyarorsz. biuny. crit. tort. 182. és 188. 1L.).
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hézagossiguk dacdra is kellé felvildgositdst adnak az udvari sze-
mélyzet szamardl és fizetésérdl.!

Az udvari személyzet léfszdmdra nézve Giustinianinak mar
emlitett adata ad felviligositist, mely szerint 1503-ban 1000-en
voltak. A személyzet ardnylag nem volt nagy; a kirdly kiséretét
fényben és pompaban nem egy alaitvaléja feliilmdlta. II. Uldszlo
kisérete oly szembeszokSen kicsiny volt, hogy az urak is meg-
botrankoztak rajta? II. Lajos Pozsonyba 100 lovassal s ugyan-
annyi gyalogossal ment, kikhez Brandenburgi Gyodrgy csatlakozott
még csapatival ; Bakoc Tamds ellenben fényes kisérettel, ezernél
tobb lovastd! koriilvéve, mint biboros-legatus s patriarcha teljes
egyhdzi diszben tartotta a vdrosba bevonuldsit. Lajos 2 nappal
elébb érkezett meg ,con assa menor numero di zente«.?

A kirdly festdrsége gyalogosokbdl s lovasokbdl dllott. Ez utéb-
biak szdma 1500-ban, ha a koveti jelentésnek“hitelt adunk, 1200-ra
rugott,! de a Bacson tartott seregszemlén nem jelentek meg, mert
nem fizették ki jiranddsdgukat. A testérség jelentékeny része a
végvdrakban volt elhelyezve.

A kirdlynék kiilon udvartartdsinak tgy szélvin semmi nyoma
sincs a jelentésekben. Mindossze a kirdlyné udvarmesterérél?
titkdrdrél® s az Anna kirdlyné szimara Velencébdl kiildott biba-
asszonyrol” taldlunk emlitést.

Az udvari személyzet nemzetiségeét tekintve, javarésziik idegen,
cseh, német, olasz és spanyol volt, kikkel szemben a magyar
elem kisebbségben maradt. E visszds allapot folytonos s jogos
panaszok tirgyat képezte az orszdggytiléseken, de radikalis orvoslés
csak az 1525 évi rikosi orsziggylilés utdn tortént e téren. Béar a

! Foldolgozta Fraknoéi. (I Lajos és udvara 33—37. 1)

2 1507 nov. 15. jel. ,Prima come el Re cavalca con poca compagnia; siche
e dato al ocio, e Hungari non li piace; vosia fusse armigero, et cavalca comn...
cavalli, (T. T. XXIV. 147. D. VIIL. 180.)

31520 jul. 29. jel. (T. T. XXV. 179.)

4 1500 nov. 10. jel. ,Et quelli dila corte dil Re che cavalli 1200 per non
haver danari, etiam manchava« (T. T. XIY. 193.)

> 1504 jan. 24. (T. T. XXIV. 113.) ,Luca suo maestro di caxa“.

%1504 nov. 5. (T. T. XXIV. 133.) et e sta fato secretario dila Rezina el
secretario dil Varadinense, qual e doto e sa Italiam«.

71506 dpr. 25. (T. T. XXIV. 138.) ,e andato di qui una comare nominata
Armelina“.
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kirdly udvartartisa kettés --- magyar és cseh volt — a koltségeket

_egycddl a magyar nemzet viselte; Cschorszagbdl Uldszié mind-
6ssze 5000 frtot kapott évente; Morvdbdl semmit.! Maria kirdlyné
egészen németekkel vette magat koril, mit a rdkosi orszdggytilés
mdr azért sem akart tiirni, mert hisz Ferdinind sem enged neje
Anna udvardban mdést mint egy kisebb rangti magyar ifjut; vegyen
hdt Mdria is csak magyarokat maga mellé.> Kovetelte az orszag-
gyllés az orszdg ligyeibe beavatkozdé csdszdri kovet s a kémnek
tartott velencei titkdr eltivolitdsat is.

A magyar nemességnek ez erdszakos s elfogultnak latszo, de
alapjiban véve jogos kdvetelését a viszonyok nyomdisa alatt a
kirdly és neje kénytelenek voltak teljesiteni. A németek eltavoli-
tisat majus 19-én igérte meg Lajos s mdr jun. 19-én értesiiliink,
hogy mindennap elhagyja az udvarl nehdny német? Eltdvozott
dal Borgo Andrds is, kinek igen nagy befolydsa volt a kirdlyi
parra, de a magyarok el6tt gyiiloltté tette magdt a koziigyekbe
valé beavatkozdsa, 1éha erkolcsei s poffeszkedése miatt: tovabba
Brandenburgi Gyoérgy, a kirdly rossz szelleme, kire fOkép azért
haragudtak, mert a Corvin Jdnos Ozvegyével valé hdzassiga utdn,
a redjutott dridsi birtokokat eltékozolta s a kilf6ldiek kezére jut-
tatta.* Az idegen udvarnokok elbocsitdsa utdn egészen eldrvult a
kirdlyi udvar; a tdvozottak helyét nem pétoltdk djakkal. A pusz-
tuld palota termeit nem toltétte be tobbé a lakomdk és tanc-
vigalmak zaja. . .

Uldszlé s Lajos kirdlyoknak a vaddszat irdnti elészeretete, Maria
kirdlyné lovagld szenvedélye bizonyossd teszik a kirdlyi istdllo
létezését, melyrél kozvetve a koveteknek adott ajdndékokbdl is
meggy6zédhetiink. Hogy azonban a kirdlyi istdlléban milyen faju
lovakat s milyen szimban tartottak, arrél nagyon kevés értesiilést

U Giastiniani zar6j. 1503 (T. T. XXIV. 73.)

2 1525. méj. 13. (T. T. XXV. 326—-327.) ,Et questo fanno, perche dichano,
che anche in la corte dila sorela dil Re non volseno tenir altro che uno zove-
nito Hongaro di pocha conditiorn, et per questo non voleno, che anche quest
a Regina tegni Tedeschi“.

8 1525 jan. 9. magdnlev. (T. T. XXV. 332) ,Deli Todeschi ogni zorno ne
va via qualche uno«.

4 U. o. non voleno stia qui; perche a venditi 1i sui beni, et hanno com-
prato di altri fuora dil Regno«.
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nyeriink. A csekélyebb értékli magyar s oldh lovakon kiviil a
driaga és keresctt torok lovak is nagyobb szdmban lehettek, mint
azt a koveteknek adott ajaindékokbdl kovetkeztethetjitk.! A kirdly
is kapott idonkint ajindékba nemcsak lovakat* hanem vaddsz-
kutydkat s az akkori id6ben nagy szenvedélylyel {(iz6tt sélyom-
vaddszathoz valé sélymokat is. Anna kirdlyné 1504-ben a Signo-
ridtél egy fehér papagdlyt kér ajandékba férje szimdra; de midén
hallja, hogy ilyet ritka volta miatt nem lehet beszerezni, megelég-
szik zold szindvel is.? _

A magyar kirdlyi udvarnak szdérakozdsai koziil legrégibb iddk
Ota a vaddszat szerepelt els6 sorban. Uldszlé udvardnak tigy-
szOlvan ez volt egyediili id6toltése. A vaddszat szinhelye vagy a
budai hegyek vagy a Duna szigetek valamelyike, f6leg a Csepel
volt.* Fényesebb lakomdkat, lovagi jatékokat a kirdly csak igen
ritka esetben, nagy csalddi iinnepck alkalmdval rendezett. Neje
Anna megkorondzasa utdn 1502 szept. 3-dn j6tt Buddra, hol az
egész papsdg kivonult keresztekkel {innepélyes fogaddsira. Utina
fényes lakoma kovetkezett, melyre meghivtik a 2 biborost, Bakécot
s a papai legatust, az eskiivére idejott koveteket, kik Angliit,
Franciaorszdgot, a csdszart, Bajororszdgot, Brandenburgot s Velencét
képviselték, tovibb4 szimos f6papot és féurat. A lakoma utin
lovagi jdtékok kovetkeztek. A kirdlyné a kovet el6tt igen dicsé-
réleg nyilatkozott a tiszteletére rendezett innepségekrél.”

Egy évvel késO6bb Anna ldnydnak kereszteléje alkalméival
hasonlé iinnepségeknek volt székhelye az udvar. A kis hercegnot
kdpraztaté pompaval kisérték a Buddn id6z6 f6papok és féurak
a templomba, hol a keresztatyai tisztet a reggioi biboros-legatus
a velencei kovet, Ujlaky Lérincz herceg s a vdradi piispok viselték ;
ezek magyar szokds szerint a dajkdnak s a keresztanydknak,

11503 szept. 0. jel. (T. T. XXIV. 91. D. V. 135.) A card. legatusnak adott
ajdndék : ,El Re li ha donato uno bazil e brondini d’arzento 14 coppe dorade
do cavalli Turchi fornidi, 3 Hongari dis formidi.. E la Serenissima Regina li
ha donato due coppe grande belle, uno cavallo Valacho fornito ala Turcha et
uno cavallo Hungaro, tutto val ducati 1700«.

2 1510 jul. 9. jel. (T. T. XXIV. 199.); Massaro levele 1523 (T. T. XXV. 286.)

3 1504 jan. 24. jel. (T. T. XXIV. 115.)

4 1504 szept. 0, 1500 okt. 10. stb. jel.

51502 okt. 8., 9., 10. jel-ek (T. T. XXIV. 22. D. IV. 373.)
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— Istvdn nador o6zvegyének s az erdélyi vajda nejének — ajan-
dékokat adtak 50—-100 ftnyi értékben.

Ugyancsak magyar szokds ilyenkor az anydnak is adni va'amit,
az esztergomi érsek 3000 ftot éré tdrgyakat, Velence pedig késébb
egy nagy szallitmany drdga szovetet kiilldott. A kirdly asztaldhoz
meghivta a keresztsziil6ket s nehdny tekintélyesebb urat s egy-
hazit: azonkiviil Buda és Pest polgarsigat is megvendégelte a
nap oromére. Az ezt kovetd fegyverjitékokban késé estig gyonyor-
kodott a kézonség.! Nagy linnepségek kovették természetesen a
vdrva-vért tronorokos sziiletését is® de a keresztelés utdn egy
héttel gyaszba boritotta az udvart a kirdlyné haldla. E szomoru
esemény utin az udvar élete még egyhangibbd lett.

Uldszléval ellentétben fidnak udvara, féleg Mdria kirdlyné
bekoltozése ota folytonos mulatsidgoknak, lakomdknak, tdncvigal-
maknak volt kozéppontja.

Emlitettitk mar Lajos s Mdria jellemzésénél, mily mértéklet-
lenek voltak az evésben s ivasban s hogy a Madridval hozott
udvarnokok mily élénkséget, de egyszersmind laza erkdlesoket
honositottak meg Matyds palotijaban. A lakomdkon kiviil igen
stirii volt a lovagi jatékok, parviadalok rendezése is, melyekben
az ifju kirdly is mindannyiszor részt vett.

1519-ben, V. Kdroly csdszdrra vilasztisinak oromére hdlaado
istentiszteletet tartott. Utdna a kirdly felfegyverkezett s nagy nép-
tomeg jelenlétében bemutatta a karikajatékban vald iigyességét;
a dicséretek, melyekkel a jelenlevd kovetek elhalmoztdk, lithatolag
jol estek a 13 éves gyermeknek. A kirdly utdn madsok Iéptek eld
s parviadalt vivtak, mi igen szép latvany volt. Oromtiizek gyuj-
tasa s késé éjjelig tart tdnc fejezte be az linnepet?

A kovetkezé évben nagybétyja gydzelmeinck s fia sziiletésének
oromére rendezett Lajos nagyobb iinnepséget Pozsonyban; az
urak és kiilfoldi kovetek elétt ismét maga a kirdly szdllt porondra.
Mindenkinek az volt a meggy6zédése, hogy a nehéz fegyverzetet

1 1503 aug. 17. jel. T. T. XXIV. 81. D. V. 73))

2 15006 aug. 6-4n érk. jel. (T. T. XXIV. 142.) .fo bateza il fiol con gran
cerimonie«.

8 1510 jul. 27. jel. (T. T. XXV. 158. D. XXVIL 552.) V. 6. Fraknoi »11. Lajos
és udvara“, 50—51 1. ’
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s nagy landzsdt oiy jol hordja a fiatal kirdly, mint egy tokéletes
lovag.! ~

A lovagi jatékokat itt is nagy tiizijiték koévelte Egy év mulva
nejének, Mdridnak korondzdsa alkalmdval Lajos tijra részt vett a
harci jatékokban.?

Ren ikiviil becses és értékes adatokat szolgéltatnak a kovet-
jelentések a kirdly korondzdsdnak alkalmival divatban volt szer-
tartdsokra vonatkozdlag. 1508-ban, mid6én a még csecsemd gyer-
meket Uldszlé hatdrozott kivinsigira megkoronaztik, a rendes
szertartdsokat jelentékenyen mddositani kellett; Vicenzo Guidoto
egy hosszii levélben szimol be a koztirsasignak e szokatlan
koronézas lefolydsargl.?

Az orszdg fopapjai s féurai a kirdlylyal s kis lednydval egye-
temben a fehérvdri székesegyhaz kirdlyi kipolndjdba vonultak, a
hol az esztergomi érsek nehdny imadsidg elmonddsa utdn Lajost
kirdlylyd kente f61 s Szent Istvin kardjat adta a kezébe. A koro-
ndzdsi eskiit helyette atyja mondta el. Most az érsek kezébe vette
a szent korondt, az orszig nadora pedig hangosan kérdé az
egybegyfiltektél: ,Ohajtjdk-e, hogy a kirdly fia magyar kirdlylya
koronaztassék ?« Vilaszil mindnydjan felkidltottak: Akarjuk. Erre
az esztergomi érsek ismételte a kérdést; valamennyien felkidltottak,
oromiik jeléiil karjaikat felemelték s hazai szokds szerint haromszor
egymdsutdn magyarul mondtik: ,Korondzzuk meg Magyarorszag
kirdlydnak«. A hiromszor ismételt kérdés s ugyanennyi helyesl
vilasz utdn az érsek a szent koronat Lajos fejére tette ; kezébe adta a
kirdlyi pdlczat, ,legendo continue orationes quasdam«. E koro-
ndzds délelétt 10-kor tortént s Uldszlénak oromében bdségesen
hullottak konnyei.

A korondzds utin tinnepélyes szent mise kovetkezett, melynek
végeztével Uldszlo tobb mint 60 nemest lovaged (itott a rendes
szertartdssal. De evvel még nem fejez6dott be a korondzés.

11520 aug. 7. jel. (T. T. XXV. 181. D. XXIX. 131.) ,e in vero porta cos;
ben le armi cosi ponderose et grande hasta, come sil fusse un o consumma-
tissimo cavalier, come dicono tutti. E fu giostrato fino a sera e facti fochi
grandissimi artellarie infinite“.

21522 jan. 23. jel. (T. T. XXV. 262.)

#1508 jun. 4. jei. (T. T. XXIV. 151—153. D. VII. 560—562.) A korondzis
leirdsat e jelentés alapjan adom.

Benisch: Marino Sanuto. 6
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A kisded Lajosra rétették Szent Istvin kirdlyunk palastjat s dtmentek
gyalog a Szent Péter tiszteletére szentelt egyhdzba. Hét zdszIdsir
vitte a piros posztéval bevont uton az orszdgnak Szliz Mdria
képével diszitett z4szI6it; az egybegytilt sokasig kozt pénzt szértak
szét. A templomba érve Lajost abba a székbe {ltették, melyben
a korondzandé kirdlyok szoktak iilni; a korondt, minthogy nem
lehetett a gyermek fejére tenni, a nddor és a szepesi grof tartotta
folotte. Ezutdn mindnydjan 1dra pattantak, Lajost pedig egy hat
16t61 vont aranyos lecticdba tették, mely csak hdrom személyt
fogadott be; a lovakon bdrsony takaré volt. A menet a védiroson
kiviil mintegy 240 1épésnyire fekvé Szent Mirton egyhdzéba
vonult, hol Lajost ismét egy székbe iiltették; visszamenet az it
kozepe tdjan levé dombon a nddor a kis kirdly nevében megtette
a 4 égitdj felé Szent Istvian kardjival a viagdsokat, a mi azt jelz,
hogy az orszigot bédrhonnan jov6 cllenséggel szemben is meg
fogja védeni. Ez volt a szertartds utolsé actusa, mely utdn a kirdlyi
palotiba tértek vissza, hol a kirdly a koévetek és orszdgnagyok
szerencsekivanatait fogadta, szokdsa szerint rovid szavakkal vila-
szolva. Lakoma utdn dardajaték kovetkezelt, melyben nyolcan
vettek részt; két oriig tartd kiizdelem utin Brandenburgi Gyorgyé
lett a gy6zelem palméja.

1521-ben, Miria megkorondzdsakor nagy vitatkozdsra adoit
alkalmat az a kérdés, vajjon a Lajos helyett 1508-ban atyja dltal
tett eskit érvényesnek tekintendd-e? A koznemesség a kirdlylyal
s az udvari parttal szemben azt hangoztatta, hogy nem érvényes
s azért a kirdly most maga koteles a korondzdsi eskiit letenni.
Az udvar végil kénylelen volt engedni, s dec. 9-én este felé
Lajos Szent Istvdn paldstjit feloltve Szt. Mdrton egyhdzdba ment
s ott egy emelvényrél hangosan elmondta az linnepélyes eskiit,
mely utdn ,a li fu dato il sceptro et libero dominio dil Regno.!
A kirdlynét mdsnap reggel korondztidk meg a szokdsos szertartsok,
lovaggd iitések kozt. Régi szokds szerint a lovagi rangot meg-
kaptdk ilyenkor a bardtsigos viszonyban d4llé orszdgok itt id6z6
kovetei is.?

A kirdlyi udvartartdsnak dllando székhelye Buda volt. Idénkint

152

1 1 dec. 11. jel. (T. T. XXV. 258. D. XXXII. 280.)
2 U. o
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azonban Uldszlé s Lajos mint cseh kirdlyok, mésik févarosukban,
Pragaban is toltottek hosszabb-rovidebb id6t: 1508-ban Uldszlé
a pestis el6l Buddrél menekiilve Pozsonyba, majd még ez év
végén PPragdba ment, hol igen hosszu ideig, 1510 tavaszdig tartéz-
kodott. A budai kirdlyi lak ekkor tobb mint 2 évig iliresen dllott
s Ulaszlé csak 1511-ben, a ragdly megsziinése utdn tért vissza sz¢ék-
helyére. 1. Lajos csak egy izben volt Csehorszigban az ottani
zilalt viszonyok rendezése végett; ott tartdzkoddsa egy évet vett
igénybe.!

A budai kirdlyi palotdn kiviil Pozsonyban, Visegrddon, Tatdn
s Székesfehérvdrott is voltak a magyar kirdlynak palotdi; ezeknek
nagysdgdrél, berendezésérél azonban nem szélnak a jelentések.

Visegrddon ritkdn forddl meg a kirdlyi udvar. 1510 tavaszdn
Uldszl6 oda ment az esztergomi orsziggytilés befejezése utdn,
de igen kényelmetlentil érezte magat a valdszintileg mar elhanyagolt
dllapotban levé palotiban s azért a kellemesebb Zafai kastélyba
hurcolkodott 4t. Minthogy ift hosszabb ideig akart tartézkodni
megbizta a kincstartét az élelmiszereknek s egyéb sziikségleteknek
odaszallitisaval.

Pozsonyban Uliszlé is, Lajos is sirlibben fordultak meg:
Egy 1515-iki jelentés arrdl tuddsit benniinket, hogy a virosban
kitort nagy llizvésznek a kirdly hdza is dldozatdul eselt; sok
diszitmény s a kirdly 6sszes ruhdi bennégtek.? A székesfehérvdri
palotiban e korban csak a korondzds alkalmdval laktak kirdlyaink
nehdiny napig.

A Mityds kordt kovetd mély hanyatlds ellenére’ Magyarorszig
még mindig el6kel6 helyet foglalt el az eurdpai dllamok kozt.
A velencei koztirsasig 1501-ben az oOsszes keresztény dllamokat
tuddsitotta Modon elvesztésérél s Magyarorszdgnak a negyedik
helyet adta (el6tte vannak a német csiszdr, a francia és spanyol
kirdlyok) Lengyelorszig s Anglia rangban utdna kovetkezik.*

11522 marc. 1523 midrc.

2 1510 m4dj. 3. jel. (T. T. XXIV. 179.) il Re scrisse al thesonier, mandasse
a Thatha vituarie e altro, perche Soa Maesta vol venir li, per esser piu comodo
a star cha Vicegrado“.

3 1515 mdj. 14. jel. (T. T. XXV 13)

4 1500 szept. 9. (T. T. XIX. 139—140.)

[
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Hazinknak ezen, hogy ugy mondjuk nagyhatalmi dlldsa s az a
szerep, melyet mint a kereszténység védébéstydja jatszott, magéval
hozta, hogy Eurépdnak legtdbb allamdval élénk diplomatiai Gssze-
kéttetésben 4llott. A kiilonbozé hatalmak kovetei siirii egymids-
utidnban fordultak meg a magyar udvarban, melynek élénkségét
a kovetekkel jovo nagy személyzet, futdrok stb. bizonydra nagyon
emelték.

A diplomatidnak sziil6foldje, classicus talaja Itdlia volt, melynek
kicsiny dllamai élénk Osszekottetésben dlltak egymadssal. Ott taldltdk
ki legelészor az dllamok egyenstilydnak elvét is, nem Eurdpira,
hanem csak Itdlidra alkalmazva. Koztiik e tekintetben Velence dll
els6 helyen, mely sokfelé eligazé érdekeinél fogva nemcsak
Itdlidban, hanem Furdpdnak 6sszes nagyobb udvaraiban is tartott
allandé koveteket. Azon fesziilt, sét ellenséges viszonyndl fogva,
mely Madtyds utolsé évei o6ta Magyarorszdg és Velence kozt
fenndllott, egész 1499-ig sziinetel e két dllam kozt minden diplomatiai
Osszekottetés, ez évt6l kezdve azonban egész 1525-ig Velencének
dllandéan voltak a magyar udvarban kévetei; mig a tébbi hatalmak,
els6sorban a lengyel kirdly és a német csdszdr csak idonkint kiildték
ide megbizottaikat, kik azonban bair nem dllanddan, mégis
huzamosabb ideig, rendesen tobb hdénapon &t tartézkodtak
hazdnkban.

A velenczei kovetek jelentései révén, kik megfigyelték collégdik
jovését-menését, itt tartézkoddsuk céljat, elég hii képet nyeriink
hazinknak Jagello korabeli diplomatiai 0sszekottetéseirdl. Leg-
stiriibben forduliak meg nélunk a szomszédos két orszdg, Lengyel-
orszdg s a német birodalom kovetei, mit a kozos érdekeken -
pl. a térok elleni actio megvitatdsan —— kivil a lengyel és német
uralkodoknak kirdlyainkkal valé kozeli rokonsiga is magyariz.
Ul4szlé végrendeletében a német csdszart s lengyel kirdlyt nevezte
ki Lajos kilfoldi gydmjaiul, mire eczcknek egygyel tobb okuk
volt kéveteik révén orszidgunk tligyeibe avatkozni. Lajos uralmdnak
vége felé ugy szolvan allandéan a magyar udvarban tartézkodnak.
A német birodalom teriiletér6l Brandenburg s Bajororszidg kove-
teit is Budan taldljuk Uldszlé eskiiv6jén.! Eurépa nagyobb dllamai

11502 okt. 20. jel. (T. T. XXIV. 24.) ,Item li oratori de Baviera e Brandi-
burg sonno partiti; e cussi partira li oratori France:i et Englesi«.
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kozul Spanyol-! s Angolorszig,* azonkiviil Francziaorszig?® is
kiildenek hazinkba kéveteket, Itdlidbdl Velencén kiviil egy izben
Milané* és Ndpoly, ? s6t a messze keletr6l a moszkvai fejedelem ¢
s litvdn nagyherceg is.”

Magyarorszdg hiibéres dllamainak Moldva s Havasalféld vaj-
ddinak kikiildottei is gyakran eljonnek hdédolatuk bemutatisa vagy
a torok elleni egyontetli actio megbeszélése végett. S végiil, hogy
a sor teljes legyen, a két ellentétes rendszer legi6bb képviseldinek,
a romai szentszék s a tOrok szultinnak kovetei® is gyakran
taldlkoznak a kelet és nyugat kozvetité dllamdnak kozéppontjiban.

Az alkalom s cél, mely &ket itt egybehozta, kiilonb6z6. A leg-
{obbet a torokok ellen kdtendd nagy szévetség megbeszélése végett
kiildi ide megbizdja; a cambrayi liga idején a Velence megsemmi-
sitésére szovetkezett hatalmak Magyarorszdg csatlakozdsat akarjdk
elérni s e célbdl kiildnek ide koveteket: masoknak megijelenése
pl. Uldszlé eskitvéjén 1502-ben puszta udvariassigi actusnak tekin-
fend6. 4—5 kovet rendesen volt az udvarndl, 1510-ben azonban,
mikor a papai legatus Uldszlénak dtadta a szentatya ajandékait,
az iinnepélyes actusndl 11 idegen kovet volt jelen: 2 pépai,
3 német, 1 francia, 2 lengyel, 1 moldvai, 1 havasalféldi s a
velencei kovet.” Valamennyi kozott a legnagyobb pompaval s kisé-
rettel a torok kovetek jelentek meg. Mig a velencei kovetnek csak
8 alkalmazottja volt, addig a térék kovet 1500-ban tobb, mint
130 szolgdval s lovall® 1503-ban pedig 150 l6val jon.1

11500 okt. 9. jel. (T. T. XIV. 181.) Il Re a dato licentia a lorator Yspano
e Neapolitano.

2 1502 nov. 16. jel. (T. T. XXIV. 31.)

3 1500, 1502, 1507, 1500, 1510, 1519 években.

4 1500 febr. 25. érk. jel. (T. T. XIV. 96 ) A VI. Sindor elleni ¢sszehivando
egyetemes zsinat tigyében jottek.

5 L. 1. jegyzetet.

61505 dec. 15. érk. jel. (T. T. XXIV. 136.) ,Ducha di Moscovia a man-
dato a dimandar al Re sua sorela per moglie et vol batizarsi cristiano.«
71501 febr. 4. jel. (T. T. XIV. 242)
8 Buddn utoljdra 1524-ben volt torék kovet s nem 1521-ben. mint Fraknoi
Lajos és udvara 65. 1.) mondja L. 1524 mdrc. 13. jel. (T. T. XXV. 310)
9 1510 jul. 10. jel. Tatdrél. (T. T. XXIV. 201. D. X. 851.)
101500 jul. 16—17. jel. (T. T. XIV. 131))
1t 1501 mdre. 3. jel. (T. T. XXIV. 62.) »Item li Buda si prepara la caxa per
lorator dil Turco, vien molto honorato con cavali 150.«

—

(IL.
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A kirdlyi udvarban id6éz6 kovetek s kisérOik elldtdsdrol s
ltaldban osszes koltségeik fedezésérdl Uldszlé idejében a kirdlyi
kincstdr gondoskodott. E kiaddsok, adatainkbdl kovetkeztetve,
évenkint jelentékeny Osszegre rughattak. 1500-ban az el6bb emli-
tett torok kovet, ki az alkudozdsok elhuzoddsa miatt egy félévnél
tovabb volt az udvarban (1500 jan. 11-t6l jul. 20. tdjaig) naponta
50 frtot kapott a kincstarbél.! Nehdny hénap mulva, szeptemberben
egy 1j kovet jott, kit Uldszlo erdsen Oriztetett lakdsdn, mintha
fogoly lett volna; de egyébként nagyon jol bant vele s 4000 frtot
adott neki.?

A spanyol és ndpolyi koveteknek, kik Beatrix kirdlyné 200.000
frtot kitevé jegyajandékdnak visszakovetelése végett voltak itt,
szintén 50 frtot utalvinyoztatott ki a kirdly naponta;® ezek is fél-
évnél tovabb voltak ndlunk. A velencei kovetek 1500-ban az elld-
tison, vilagitason kiviil 12 frtot kapnak naponta.*

A viszonyok azonban csakhamar megvdltoztak. A noévekvo
szegénység Uldszl6t mar 1502-ben nagyobb takarékossdgra kény-
szeritette; a velencei kovetek panaszkodnak, hogy fizetésiik nagyon
megcsappant® A kezdetbeni 360 frt helyett, — mely igaz két
kovetnek jart ki — Uldszl6 kés6bbi éveiben csak 80-at kaptak
havonta a velencei kovetek.® Valamivel tobbet, 90- - 100 ducatot
adott a Signoria a Velencében jart magyar koveteknek.” II. Lajos
tronralépése Ota egyszerre megsziintették az eddigi szokdst s a
kovetekt6]l megvontak minden kedvezményt; viszonzdsul 1517

L 1500 4pr. 0. jel. (T. T. XIV. 101.)

2 1501 mdj. 19. jel. (T. T. XXIV. 4.) ,Item il Re fa Ie spexe al orator dil
Turco, e fin quel di havia speso ducati 4000

3 1500 miérc. 30. jel. (T. T. XIV. 100.)

41500 méj. 7. jel. (T. T. XIV. 110.) et che lhoro oratori hanno le spexe dil
Re 300 ducati, 12 al zorno, oltra la confetion e cere«.

51502 nov. 20. jel. (T. T. XXIV. 32)

6 1500—1503 kozt két kbvet, ezentiil mindig csak egy kovet volt a magyar
udvarban.

T Magyar kiovetek igen siiriin jartak Velencében; azért a Signoria egy izben
fel is veti a kérdést, nem volna-e jobb, ha a magyar kovetek dllandéan Velencé-
ben tartézkodnnak. 1505-ben naponta 3 ducatot, 1510-ben s madskor is havonta
100 ducatot kaptak. — A kiséret rendesen 8—12, 1519-ben, mikor Verbdczy
volt a kovetséy vezetSje, 70 tagbdl allt (1519 mdrc. 22. T. T. XXV. 127.)
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Ota a Signoria sem adja tobbé a 100 ducato havi fizetést a magyar
koveteknek.!

I. Ferenc francia kirdly kovetei, kik II. Lajosnak mint német
valasztofejedelemnek szavazatit akartik uruk szdmdra megnyerni,
1519-ben arrél panaszkodnak, hogy a kirdly senkit se kiildott
elibitk, midén Buddra jottek, s6t még lakdsukrél se gondoskodott.2
Ezentil mar csak az élelmesebbek tudtak a kirdlyi kincstirbol
kisebb-nagyobb 0Osszegeket maguknak kifizettetni.?

Tdvozasukkor a kovetek rendesen ajandékokat kaptak a kirdly-
t6l.  Ez ajandékok targydrol s értékérél fontebb tobbszor volt
mar szo.

A velencei kovetek, mint mar emlitettiik, 1499-t61 1525-ig vol-
tak a magyar udvarban. 1499 szept. 20-én a Signoria levelet irt
Uldszlo kirdlynak, melyben kérte, hogy ne kdsson békét a torok-
kel. Ugyanekkor Francesco dala Zuecha-t, ki litkdri rangot viselt,
Budara kiildték, hovd ez november havdban meg is érkezett.* A
kovetkez6 év elején két kovetet kiildenek ki, kik a Velence részérdl
adandd segéiyosszeg nagysdga 10i6it hosszi hénapokon it foly-
tattak alkudozasokat” A koveteket megérkezésiik aikalmavai ren-
desen néhdny f6ur virta nagyobb lovascsapattai, mely ket elére

11517 okt. 20. (T. T. XXV. 87.)

2 1519 m4j. 17. (I. T. XXV. 146.)

3 Fraknoi (I1. Lajos és udvara 60. 1)

1 Az els6 velencei kovetnek kikiilldését megel6z6 levél- és lizenetvaltdsokrol
nagy részletességgel sz0l Wenzel. (»Marino Sanuto Magyarorszagrol 1496 —1501-
ben.« Szazadok 13871, 1, 73, 165 s kov. 11.)

> Itt adom az 1499-t6l 1525-ig Magyarorszdgban jart velencei kovetek teljes
névsordt: 1. Francesco dala Zuecha (titkdri rangban 1499 XI—1500 X.) 2. Sebas-
tian Zustignan (1500 IV—1503 [I.) és 3. Vetor Soranzo egyszerre ; ez utébbinak
1500 nov. 15-én Bdcsott tortént haldla utdn 4. Zorzi Pixani (1501 I—1501 XI.),
majd 5. Zuan Badoer (1501 XI-—1504 L) 1ép helyébe. Mcst 6 évig Velence csak
egy secretariust tart a magyar udvarnal, 6. Zuan Francesco di Benedetit (1504
[--1506 XIL) és 7. Vicenzo Guidoto-t. (1506 XI—1510 V.) A cambrayi liga
folytdin bekovetkezett vilsigos viszonyok tjra sziikségessé tették egy rendes kovet
kikiildését: ez 8. Pasqualigo Péter (1509 XI—1512). Kovetkeznek : 9. Antonio
Surian (1512 VII—1516 VII) 10. Aluise Bon (1516 VII[—1519) 11. Lorenzo
Orio (1519 VI—1523 XII.) s végiil az egy izben mdr itt volt Vicenzo Guidoto
(1523 XI—1525 VIL), ez utébbi ismét csak mint titkdr képviseli a koztdrsasagot.
E miatt Il. Lajos panaszkodott ugyan, de a Signoria nem volt rd tekintettel.
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Sket egy nyilvdnos kihallgatdson, mely alkalommal 4tadtdk meg-
biz6 leveleiket; mindjart utina magankihaligatison, melyen csak
elkészitett szallasukra kisérte! Néhdny nap mulva a kirdly fogadta
a kirdly legbensébb tanicsosai voltak jelen, el6adtik megbizatisuk
tulajdonképeni okat.> (A nyilvanos kihaligatison mindkét részrél
elhangzott beszédek rendesen nagyhangt frézisokbdl allottak.) A
megbeszélések eredményérél a kovetek chiffrirozott {rdssal irt
levélben adtak szdmot; a levelek tovabbitisarél a kovetségi futirok
gondoskodtak.® Egy kovetnek személyzete 8 emberbdl 4llt, 8 16val ;!
ha csak kovetségi titkdr volit, félannyibo6l? 1. Lajos alatt a Signoria
maga fizette koveteit: a rendes kovet 80 ducatot, a kov. titkdr
40-et kapott havonta. Minden kovetnek voit egy titkdrja is; ezek-
nek mondtik “toiiba ieveleiket. Orio 1520-ban kiiion folemliti,
hogy levelét titkirja, Massaro betegsége miatt sajdtkezliieg voit
kénytelen irni.6

A magyar nemesség régt6l fogva rossz szemmel nézte az idegen
koveteknek, f6leg a csdszdrinak s a velenceinek a magyar udvarban
vald idézését; ez el6bbit az orszag beliigyeibe valé avatkozissal,
az utébbit pedig régtdl fogva kémkedéssel vidoltdk. Az 1525 évi
rdkosi orsziggytilés végre keresztiilvitte, hogy az udvar a pédpai
" nuntius kivételével, kinek az orszdgra hasznos miikodését mind-
nydjan beldttdk, az idegen udvarnokokkal egyiitt a kiilféldi kove-
teket is elkiildotte.” Vicenzo Guidoto titkdr 1525 julius 10-én irja
Budardl utolsé jelentését.® A pdpai nuntius, a kozszeretetben 4ll6
biré Burgio azonban egészen a mohdcsi vesztett csata rémhiréig
becsiilettel kitartott helyén. 1526 szeptemberében, Maria kirdlyné-
val egyiitt hagyta el 6 is missiéjanak szomord kudarca utin
hazdnkat.?

1510 m4j. 3. jel. (T. T. XXIV. 179.)
1500 4pr. 6. jel. (T. T. XIV. 101.)
Neviik ,,corieri«.
4 1521 aug. 28. (T. T. XXV. 238.) (Orio » ... ha ducati 80 al mexe con 8
cavali et 8 persone.
5 1523 aug. 30. (T. T. XXV. 275.)
6 1519 aug. 21. jel. (T. T. XX. 160.)
71525 jan. 8. jel. (T. T. XXV. 332.)
8 T. T. XXV. 323.
9 Frakndi: ,Magyarorszig a mohdcsi vész el6tte 302. 1.

L



IV. FEJEZET.
A honvédelem.

A pénziigyek rendetlensége maga utin vonta a hadiigy bomlasit. A fekete sereg

feloszlasa utdn visszatérnek az idejét milt s nehézkes banderidlis rendszerhez.

— A kirdlyi, tiszti, f6papi, féuri s vdirmegyei bandériumok. A jobbagyok had-

kotelezettsége. A magyar haderd létszdma. — A végvdarak Orsége, felszerelése.

Védelmiik koltségei. Velence s a pdpa segitik a végvdrakat. — A magyar sereg
tagoldsa : nehéz s kénnyfi lovassdg, gyalogsig.

honvédelem és pénziigy minden dllam hdztar:dsiban szervi

Osszefliggésben van egymdssal. A hol rendezettek az dllam
pénziigyei, mi sem konnyebb egy hatalmas sereg szervezésénél s
viszont azok zavaros dllapota f6ltétleniil maga utdn vonta a had-
sereg bomldsdt is. Ez igazsigot hazdnk torténelmében élénken
bizonyitja a Jagellék kora. Mar az elébbi fejezetben lattuk s kés6bb
részletesen is ki fogjuk mutatni, mily siralmasak voltak a Jagellok
pénziigyei féleg Matydssal Osszehasonlitva, kinek nagy haborik
viselésére, dllandd sereg tartdsira s e mellett fényes udvartartdsra
is mindig volt elegend6 pénze. Uldszlo alatt a kirdlyi jovedelmek
az elébbi egynegyedére csokkentek; e valtozott viszonyoknak
elsésorban a hadiigy liita nagy kardt a hires fekete sereg fel-
bomldsdval.

Az orszignak védelme ez id6ben az 4. n. bandéridlis had-
rendszeren alapult. E htibéries szinezet(i hadrendszert az Anjouk
honositottdk meg hazdnkban az Arpadkori rendszer bukdsa utin,
de csak Zsigmond alatt codificiltik s azdta Albert, Mdityds alatt
s a Jagellék kordban is folytonos mddositisoknak volt kitéve.
E hadrendszert nem mondhatni a legszerencsésebbnek, mert az
uralkodot s orszdgot a férendek kényétdl tette fiiggévé; még oly
kirdly is, mint a milyen Métyds volt, nem birt ilyen rendszer

11, Gydrfds Istvin: A fekete sereg. (Szdzadok 1877, 500., 617. s kov. 1L}
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mellett sikeresen miikddni; az uralkoddsa elsé éveiben szerzett
tapasztalatok szinte rdutaltdk egy egészen téle fiiggd, fegyelmezett,
alland6 hadsereg feldllitisira.! Matyds jobban szerette, ha az orszig
pénzt adott neki, mint katondt. Madtyds kivalé serege, melyben a
modern haddszat kovetelményeinek megfeleléen mdr nagy szerep
jutott a gyalogsidgnak is, sok pénzébe keriilt urdnak; Uldszlénak
nem volt pénze s igy a zsold nélkiil maradt, rabolni kezd6 sereg
szomort véget ért. E sereg felbomldsdval az orszdg ujra a nehézkes,
bandéridlis rendszerhez tért vissza. De ha ez nem vdlt be Matyas
kirdly alatt, képzelhetjiikk, mily silinyan miakodott oly gyonge
uralkoddk alatt, mint II. Uldszlé és II. Lajos volt.

E rendszer alapjin elsésorban a kirdly tartozoit az orszigot
megvédeni a maga bandériumaival s a tiszti bandériumok bevo-
ndsaval; a derékhad, vagyis a fOpapok s féurak conlingensei,
valamint a megyei zdszI6k alatt gyiilekezé nemesség csak az esetben
hivanddk egybe, ha a kirdly ereje elégtelen a védelemre; ezek
azonban csak a kirdly személyes vezetése mellett s az orszig
hatdrain beliil voltak kotelesek harcolni. A jobbdgyok (u. n. telek-
katonasag), kik 1435 dta szintén bevonattak a hadviselésbe, csak
a legnagyobb szitkség esetén szdlltak hadba. Ldssuk most egyen-
kint, mennyiben teljesitették a felsorolt tényez6k a rdjuk rott
kotelességet ?

A kirdlynak birtokai s jovedelmei ardnydban kellett bandé-
riumokat kidllitania s zsoldosokat fogadni. Zsigmond idejében 4,
egyenkint 1000 emberbél allé6 bandériuma volt a kirdlynak,! a mi
természetesen a végviarak 6rséggel val6 elldtdsira s a kiiltdimaddsok
visszaverésére elégtelen volt. Uldszlé a korona javait egymdsutén
elzdlogositotta, s az ezeket potld jovedelemrdl nem gondoskodott;
igy tehdt pénz hidnydban nem birt kell§ szdmt kirdlyi bandériumot
folszerelni. A kirdly volt tehdt az, a ki rossz példdval jirt el6l
Az 1500. évi bacsi orsziggytilésre, melyen a kirdly egyszersmind
nagy csapatszemlét is tartott, neki 3000 lovassal kellett volna

2

megjelennie ;2 azonban a pénzhidny miatt csak 500 lovassal indult

U Gydrfdas: A fekete sereg. (Szdzadok 1877, 500. 1) Barczay: A hadiigy
fejlédése. II. 480—484. lapokon kozolt kimutatds szerint 7000 ember.

2 Francesco dala Zuecha zar6j. 1500 (T. T. XIV. 186.) »la corte dil Re sara
da cavalli 3000.“
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titnak.! Egy 1516-iki jelentés szerint a kirdly 1000 lovast tart a
maga koltségén, a mi 10,000 frtjiba keriii évenkint.?

A tiszti bandériumok a XV. szizadban a kovetkezOk: a 3 ban
1—1 bandériummal, az erdélyi vajda és székely grof 2—2 ban-
dériummal.? Koltségeik fedezésére évenkint jelentékeny fizetést
kaptak a kirdlyt6l* de ha a kincstdr {ires volt, szép széval, igére-
tekkel kellett megelégedniok. Igy pl. 1521-ben II. Lajos Corbaviai
Janos gréfot nevezte ki horvidt bdnnak évi 40,000 frt fizetéssel s
azon kotelezeltséggel, hogy dlianddan 1000 lovast tartson; egyeldre
azonban csak 1200 frtot adhattak neki® Természetes, hogy e
ziszlosurak sem dllitottak ki a koteles létszimot, legtébbnyire az
aldozatkészség hidnya, néha azonban szegénységiik miatt.’

A kirdly és a tiszti bandériumok elégtelensége esetén kovet-
keztek a fopapok és féurak csapatai. Ezek azonban szintén
hanyagok voltak a koteles rész kidllitisidban, mert hisz az nekik
nagy koltséget okozott, mitél szivesen megkimélték magukat; a
kirdiyi hatalomt6l, mely mint Mityds idején, a késedelmezObket,
hanyagokat keményen biintette, féInick tgy sem kellett.

Egy 1500. évi koveti jelentés a fépapok bandériumainak 1ét-
szimdt 5000 lovasra, a féuraké! s virmegyékét szintén ennyire,
tehdt Osszesen 15,000-re teszi.” Surian kovet 1510-iki zdrdjelenté-
sében felsorolja, mily haderét voltak koteiesek az egyes fépapok
kidllitani. Adatainak hitelességét valamennyi mds forrds bizonyitja.®
Az esztergomi érsek s a disgazdag egri plispdk 1000 lovast, a

11500 okt. 9. jel.

2 Surian 7zirdj. 1516. (T. T. XXV. 53—54.)

3 Gydrfdas id. ért.

4 Ulédsz16 1494--95. évi szdmadaskonyvébdl tudjuk, hogy a horvdt ban fize-
tése 10,000, az erdélyi vajddé 12,000, a temesi grofé 9000 frt évente. (Engel : 1.)
Surian szerint (1516-iki zdro6j.) a horvdt bidn 25,000, az erdélyi vajda 20,000 frt
fizetést hiiz; az 1524-iki koltségelGirdnyzat az erdélyi vajda fizetését 9000, a
temesi gréfét 10,000, a horvdt banét 29,600, a jajcai banét 27,000 frtban allapitja
meg. (Schedius : Zeitschrift 1II. 97—100.)

51521 dec. 1. érk. jel. (T. T. XXV. 254.)

6 Az el6bb emlitett Corbaviai Jdnos nem akarja elfogadni a bdni hivatalt,
mert szegény, fizetést, tudja, nem fog kapni, a vdrak elvesztésének pedig nem
akar az oka lenni.

* Fr. dala Zuecha zérojel. 1500. (T. T. XIV. 186.)
S Bdrezay id. m. 1L 525.
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kalocsai érsek, erdélyi s pécsi piispok 500-at tartoztak a papi
tizedjovedelmek fejében fenntartani. A nador, erdélyi vajda, temes-
vari grof és horvat ban Surian szerint egyiittvéve 11,450 lovast
allit ki. E nagy szdmba valdszintileg az erdélyi vajda vezérlete
alatt lev6 erdélyi megyék, a székelyek és szdszok hadait is bele
kell érteniink. De megjegyzi a kovet, hogy e létszam soha sincs
meg pontosan.!

A nemesség a régibb idében személyesen tartozott folkelni
nagyobb veszély esetén; de a szegényebbek nem tudtak koteies-
ségiiknek eleget tenni s mar Zsigmond idejében némelyik csak
. botokkal felfegyverkezve jelent meg a harctéren.? Azért a késébbi
torvények azt rendelték, hogy a birtoktalan (vagyis egyteikes)
nemesek maguk koziil tobben kiildjenek egy jol folfegyzett vitézt?
A koznemesség a virmegyék zdszlaja alatt vonult hadba. Azonban
a haza irdnti kotelesség teljesitését a honszeretetiikkel annyit
kérked6 nemességnél sem taldljuk meg a kell6 mértékben: az
1500-1 bicsi orszdggytilésen s seregszemlén a 73 varmegye koziil
csak 18 kiildte el bandériumait; a tobbi hidnyzott.* Az 1523-iki
orszaggylilés kénytelen elrendelni, hogy a nemesség a tdborban
16hédton s j61 folfegyverkezve jelenjék meg, nem pedig botokkal s
kocsin, mint szoktik. (1523:XX. t.-c.) Ez adat is eléggé bizonyitja,
hogy a koznemesség se teljesitette becsiiletesen kotelességét. Igaz,
hogy ebben nem egyszer a fGéurak erdszakja akaddlyozta meg Oket.

A jobbdgysdgot 1435-ben vontdk be a hadi szolgédlatba, a mi
nyilvdnvaléan nagy sérelem volt; mire valé ezentiil a nemesség
kivaltsdgos 4lldsa, ha a honvédelemben nemcsak Ok, hanem a
jobbdgyok is részt vesznek? A jobbigyok csapatait részint a
‘6urak, részint a megyék bandériumdba osztottdk be. E derék
katonasdgtdl is megfosztotta az 1514-iki parasztlizadés az orszigot;
az urak ezentdl dvakodtak fegyvert adni az elkeseredett jobbdgy
kezébe. Az 1520-iki orszdggytilés elrendeli ugyan, hogy végso
szitkség esetén a jobbdgyok fejenkint gyiilekezzenek a megyei
z4sz16k aid (1526 : X. t.-c.), de bizony ennek a torvénynek sem
lett, mint annyi médsnak — foganatja.

1 Surian zérojel. 1516. (T. T. XXV. 54—55.)
2 Gydrfds id. m. 501. 1.

3 Pl. az 1459-iki szegedi orszdggyfilésen.

4 1500 nov. 10. jel. (T. T. XIV. 193)
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Ha most a magyar haderének a Jagelidk alatti /léfszdmadt
keressiik, e kérdésre a koveti jelentésekben tobb, egymadsnak eilen-
mondé adatot taldlunk.

Egy 1500 évi jelentés szerint Magyarorszdg a torék ellen
40,000 lovast tud kidllitani f6papok 5000, a féurak 5000, a megyék
5000, a kirdly 300, Erdéiy s a székelyék 20,000 iovast),! de a bicsi
orszdggytlésre csak 10--12,000 lovas jelent meg; az erdélyiek, szé-
kelyek, morvik s sziléziaiak a végeken 6rkodtek. Az 1516 és 1519-iki
zdréjelentések szintén 40,000 lovasra teszik az orszdg haderejét.2

Uldszl6 Osszes haderejét a csehekkel, olahokkal egyiitt 1500-ban
100,000 fére becsiilik,” de persze ily nagy sereget a szegény
kirdly sohasem tudott ¢sszegyiijteni.

Mint el6bb littuk, a hon védelmére koieles tényezék egyike
sem felelt meg pontosan hivatisinak: tigyszélvan Glbeteit kezekkel
nézték a kozelgé vészt, kilioldi segélyt, kulioldi pénzt vérva.
Ebben pedig csalédtak; hogyan segitettek volna az idegenek,
mikor a magyar maga sem tett semmit a baj elhdritisara.
A pédpa 4ltal kiildott segélypénz, zsoldosok pedig csak a katasz-
trofa eloddzdsira, nem elharitdsira voltak képesek.

A régi harci erények is nagyon csokkentek a béke éveiben.
Mityds haldla utin Szolimdn trénraléptéig tulajdonkép nem is
volt nagyobb hédborija hazinknak: Bajazid békés természetii volt.
Szelim pedig a perzsa birodalom, Syria, Egyiptom meghdditdsival
volt elfoglalva. Maga Soliman is Belgrdd elfoglaldsa utdn 5 évig
békében hagyta hazdnkat. Surian kovetnek feltlinik, hogy most
(1516-ban) nincs mir meg a magyar kapitdnyokban az a serénység,
mint Matyds idejében, Ul4szl6 nem gyakorolta Gket a hibortikban,
azért jdratlanok s tudatlanok a fegyverforgatisban, kivéve a vég-
belieket.* Torok szokds szerint a végeken béke idején is folyt a
hare, s az itteni 6rség a folytonos csetepaték kozt vitéz harcedzett
katondva fejlédott. A baj csak az, hogy az orszig rendes fize-
tésiikrdl, a vdrak jo felszerelésér6l s élelmezésérél nem gondos-

U Fr. dala Zuecha zaréjel. 1500. (T. T. XIV. 186.)

2 Surian 1516., Bon 1519, (T. T. XXV. 155.) ,,El Regno di Hungaria pol
far cavali 15 milia. La Transilvana di soto e di sora cavali 25 milia.«

31501 madrc. 13. (T. T. XIV. 257.)

1V Surian zéréj. 1516. (T. T. XXV. 54.)
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kodott; minek folytin a vérak egymds utdn estek a folyton el6bbre
nyomulé térok kezébe.

A végvdrak helyzetérél s a Velencéhez valé viszonydrdl sok
adatot taidlunk Velencének a dalmét vdrosokban alkalmazot tiszt-
visel6i révén, kiknek jelentéseit Marino Sanuto szintén f[Olvette
gytjteményébe.

A torok-magyar hatdrszélen strlin érték egymdst a kisebb-
nagyobb virak. A magyar kirdlynak a horvatorszdgi széleken igen
sok vdra volt; csak Surian magyarorszdgi kovelségének ideje alatt,
1512-—1516 kozt 23 varat s kastélyt dultak fel a torokok. ! Emlités
torténik Zengg, Tinin, Ostrovica, Sinja, Scardona, Clissa vdrakrol;
legfontosabb Belgrid az orszig kulcsa és Jajea. Egy 1502-iki
jelentés szerint ,in la conservation di Jajca pendet uterque status
scilicet Hungariae et Venetorum«. Szorény s Pétervdrad is igen
nevezetes vdarak, f6leg Belgrad s Sabic elesése utin. A mohdcsi
vész el6tti években mindezek koziill mdr csak Clissa és Jajca 4ll
fonn, a tobbiek kisebb-nagyobb ellentdllds utdn torok kézre
jutottak.

A végvirak jo karban tartisa, Orségének fizetése s ¢lelmi-
szerekkel, hadi eszkozokkel vald elldtdsa els6rangti nemzeti sziikség
volt s erre nézve az orszaggytlések tObbszor intézkednek is, de
azért a pénzhidny miatt e téren is a legnagyobb rendellenség
uralkodott. Zengg védelme évenkint 3000, Jajca 10,000, Belgrad
8000 frtjdba keriilt a kirdlynak* s valamennyi egyiittvéve a kirdlyi
jovedelmek tulnyomoé részét lekototte. 1504-ben a  kirdlyi
kincstartd jelentése szerint 144,878 frira rugtak a végvdrakra tett
koltségek. ® Ennélfogva igen gyakori volt az dllapot, hogy a kirdly
nem birta a szitkséges Osszeget elSteremteni s addés maradt a
zsolddal. Fz f6leg II. Lajos alatt fordult gyakran- el. Ily koril-
mények kozt a végvdrak kapitdnyai s a horvdt féurak, kik vdraikat
szintén nem tudtdk megvédeni, segitségért a szomszédhoz,
Velencéhez fordultak, melynek dalmadciai s friauli birtokai miatt

1 U. o

2 Giustiniani ziréjel. 1503. (T. T. XXVI. 72.)

3 Becses adatokat szolgallatnak még erre nézve Uldszlé szdmddaskonyvei s az
1524  évi koltségvetés, mely adatait azonban itt nem részletezhetem. Uldszld
szdmadaskonyvében a végvdarak koltségei kb. 70,000 frtra rugnak, mig az 1524-iki
koltségvetés 87,077 frtot ir elG; a naszddosokra 24,000 frt van szdnva.
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fontos érdeke volt a magyar vdrak fontarldsa. A Signoria egyes
urakat zsoldjiba fogado't,! vdraikba velencei zsoldosokat rakott;>
gyakran kildott segélyt élelmiszereket, munitiét a magyar kirdly
vdraiba® s enem( koltségeit a Magyarorszignak fizetendd segély-
pénzbdl, melynek fécélja tgyis a virak védelme volt, levon.:.
Ennek fejében aztin a segélyczettek kémeket tartottak s a velen-
ceieket elére tuddsitottik a torok minden hadmozdulatirdl, hogy
a dalmatiai s friauli vdrosokat varatlan timadds ne érje. Ugyane
célbol a koztirsasig tobb horvdt vartulajdonosnak . puskaport s
mozsarakat osztogatott szét, melyeket a :6rok kozeledtekor
elstitoitek ; ezek zaja figyelmeztette a lakossdgot a biztos helyre
menekiilésre s a vdrak &rségét a harcra vald késziiletre.* E tliz-
jelzés segitségével, melyet egyik vdr a mdsiknak tovdbb adott,
Z4arabol 4 ora alatt Friaulba jutott el a hir.?

A végvirak fenntarldsinak koltségeihez idénkint a kozvetlendil
érdekelt Velencén kivill a pdpa is hozzdjdrul. 1515-ben X. Leo
pdpa, mint a velencei koztdrsasdghoz intézett levelébdl értesiiliink,
a végvdraknak gabonat, puskaport, hadi gépeket s 7000 frtot kiil-
dott; Uldszlo kirdlynak pedig ugyane czélra 20,000 aranyat.®
1524-ben mikor a t6rokok a fontos Clissa virdt ostromoljdk, a
pépa a scardonai piispok utjan élelmiszert, munitiét s csapatoka!
vetett be az ostromlott vdrba, minek kovetkeztében a torokoket
sikeriilt onnan eltizni.® A pdpanak ily kozvetlen médon nyujtott
segitsége gyakran megismétlédott 1524-t61 kezdve, a mint azt a
pdpai kovetek jelentéseibdl ldthatjuk.” A magyar kirdlynak kiildott
nagyobb segélypénzek, melyekrél bévebben a kovetkez6 fejezetben
szolunk — szintén els6 sorban a végvdrak elldtdsira voltak szdnva.

A mi a hadseregnek felosztdsdt, fagoldsdt illeti, erre a koveti
jelentések csak igen jelentéktelen felviligositdst nyujtanak. Tudjuk,
hogy a magyarok a legrégibb id6t6l kezdve mai napig leginkdbb

U Pl Corbaviai Janos gréfot 1519-ben 1000 frt évi fizetéssel. (T. T. XXV. 130.)

2 Pl 1499-ben Tinin védrdba. (T. T. XIV. 57.)

3 1501-ben 22 magyar vir szdmdra (T. T. XIV. 272.), 1510-ben Tininnck
(I. T. XIV. 171.) 1522-ben Scardondnak, (T. T. XXV. 261.).

4 1499 szept. 12. (T. T. XIV. 86.)

5 T. T. XXV. 15—10.

6 1524 4pr. 11. jel. Sebenicobdl. (T. T. XXV. 311.)

© Fraknoi: Magy. orsz. a mohdcsi vész el6tt 38., 49., 214. 11
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mint kénnyt lovasok tiintek ki s e tekintetben egész Eurdpa tanito-
mesterci leitek. Egy 1519-iki jelentés idézi Estei Hyppolit biboros,
egri piispok kijelentését, hogy a magyar ,homeni d’arme“ nem
sokat érnek. ellenben a konnyti lovassdg a legels6 a viligon.!

Massaro egyik levelében azt mondja, hogy a magyar kirdly
mindenféle harcossal rendelkezik; vannak nehéz és konnyti lovasai,
gyalogosai is igen nagy szimban, a mivel egy mds fejedelem
sem dicsekedhetik ; mert — mondja — Franciaorszdgnak van ugyan
lovassdga, de nincs jO gyalogsdga s azért kénytelen schweizieket
s mas idegen nemzetbelieket szerzédtetni; Spanyolorszagnak van
gyalogsdga, de nincs oly sok lovasa.?

Nem az emberanyag hidnydban vagy rossz voltiban rejlett
tehdt a hiba, hanem abban, hogy nem volt ember, ki a térvények
végrehajtisarol gondoskodni s a nemzet elforgdcsolt vagy szunnyado
hatalmas erejét szervezni tudta volna. S azért szégyenletes nemze-
tlinkre a nagy bukds, mert jél tudjuk, hogy nem eréink elégtelen-
sége, hanem az 4atkos visszavonds okozta. S Eurépa egy pilla-
natra azt hihette, hogy propugnaculuma végleg elveszett.

! Bon zdrdjel. 1519 (T. T. XXV. 155.) e eome li havia dito il Revendissimo
Cardinal Estense, li homeni darme Hongarie cativi; ma li cavali lizieri primi
dil mondo«.

2 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 291.)



VII. FEJEZET.
Allamhadztartas.

A kozépkori dllamok pénziigyi rendszere. A rendes és rendkiviili jovedelemre
vald felosztds. Az adok jellege. Az dllami s kirdlyi jovedelmek.

Rendes jovedelmek. 1. Kirdlyi birtokok. 2. Haszonvételek. (S6- és ércbinydk
pénzverés és harmincad.) 3. Censusok és taxdk.

Rendkiviili jovedelmek. 1. Az addék. A rovisadé. Meg nem szavazott adok behaj-

tdsa II. Ulaszl6 alatt. Reactio; az 1504 :1. t-c. — A lucrum camerae. Adététel.

Addalany. Adétirgy. Adomentességek. Uj adénemek: hdnyad — kereseti —

fogyasztasi és fejadd. — Az addk behajtdsa. Rovok kikiildése, dsszeirds. Gyakori

visszaélések, erGszakoskoddsok az addbehajtdsndl. A rovok ellenérzése. Az adé-

hitralékok. — 2. Kiilfoldi segélyosszegek. A velencei koztirsasdig s a pdpdk
pénzsegélye.

Mér az cl6bbi fejezetek folyaman lattuk, hogy a Jagellé6-kor
legnagyobb nyavalydja, tigysz6lvan minden bajnak kitforrdsa
a pénziigyek rendetlensége volt, mely bomlaszté hatisit az dllami
élet minden terén éreztette. E siilyos baj egyiitt sziiletett mar a
Jagellok kirdlysagdval, mert a Conditiones Uladislaiban rejlett
gyokere. Uldszlé erélytelen, gyenge jelleme érthet6vé teszi, hogy
idével nem javulds, hanem fokonkinti rosszabbod4s allott be.

Miel6tt a rendelkezésiinkre 4ll6 adatok alapjdn az 4llam bevételeit
s kiaddsait megismertetndk, sziikséges lesz egyetmdst a bevételek
akkori osztilyozdsdra s a pénziigyek kezelésére vonatkozdlag elGre-
bocsétani.

A kozépkor folyamdn, de még az tjkorban is hosszi ideig az
dllami bevételeket két fGcsoportra, rendesekre és rendkiviiliekre
osztottdk. A fontosabbak és régiebbek a rendes jovedelmek voltak,
melyek alatt nilunk a kirdly foldbirtokait, a regilékat, virosok
censusit, vimokat etc. értették. E rendes jovedelmekbdl fodozte
az uralkodd Osszes kiaddsait, a mig ez t. i. lehetséges volt. Azon-
ban lassankint, f6leg a kirdlyi f6ldbirtokok eladoményozasa, elkal-
lI6ddsa folytin a rendes jovedelmek annyira megcsappantak, hogy

Benisch: Marino Sanuto. 7
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ezekb6l nem lehetett mar az dllam fejlédésévei s a torok veszély
kozeledtével egyre noveked6 kiaddsokat fedezni. Ekkor kezdenek
feltiinni az 4llam héztartisdban az adok, mely mindig a rendek
beleegyezésétsl fiiggott s ezek altal a kirdlynak onkéntesen meg-
ajanlott ajdndéknak tekintetett. Ez ado jellemvondsa, hogy a ren-
dektdl fiigg, csak a jobbdgyok fizetik s a kirdly, ha egyszer meg-
kapta, hovaforditdsirél nem tartozott szimot adni. Ez adé magyarul
rovds-nak neveztetett, s nilunk legel8szor 1474-ben fordul el6 s az
innen szdrmazé bevételt, minthogy csak nagyobb sziikségben, a
rendes jovedelmek elégtelensége esetén s a rendek hozzdjiruldsa
utdn szedték, az 4liam rendkiviili jovedelmének szoktik nevezni.
Az adé jellege hadisegély volt s néha hatirozottan kijel6lték, mily
célra forditandd; az ellenérzés azonban nem dllott a rendek jogé-
ban s azon eseteket, mikor a gyenge Jagellok alatt hovafordita-
siarél szdmaddst koveteltek, a kozépkori feifogds hatirozottan tal-
kapdsnak, a kirdlyi jogok megcsorbitisanak tekintette.

A rendes és rendkiviili jovedelmeket nem kezelték kiilon, mert
a kozépkor nem tett a kirdlyi s dllami jovedelmek kozt kiilénb-
séget; a kirdlyi kincstarté kezeihez jutottak az Osszes bevételek.

A Jagelldk alatt e pontban is korlitozni akarjik a rendek a
kirdlysigot az 1518. és 1521-iki orsziggytiléseken az orszigos €s
kirdlyi jovedelmek szétvalasztisival s kiillon kirdlyi s orszdgos
kincstartok credldsdval;! lattuk azonban, hogy eme a kodzépkor fel-
fogésdval ellenkezé ujitds nem tudott érvényesiilni. A mohdcsi
vész utdn még évszizadokon 4t fennmaradt a régi dliapot.

A pénziigyek kezelésére szolgild kozépponti hivatal, mint a
kiilfoldi camera regidk, ndlunk a kozépkorban s nevezetesen a
Jagelldk alatt teljesen hidnyzott; csak a vidéken voliak egyes sé-
és badnyakamardk. A mohdcsi vész utdn, I. Ferdinand alatt létesiilt a
Pozsonyban székelé magyar kirdlyi kamara mint legfébb kozép-
ponti pénziigyi hatdsig.

Ezek el6rebocsdtisa utin térjiink most 4t a Jagellok rendes
kirdlyi jovedelmeinek ismertetésére. Erre a legrészletesebb s leg-
becsesebb adatokat kétségteleniil a velencei kovetek jelentései
nytijtjdk, de kiegészitésiil egyéb erre vonatkozé tuddsitdsainkat,

1 1518 bdcsi orszdggy. I., mely szerint 2, s az 1521 : XXIIL. t.-c., mely szerint
2 bdré s 2 nemes vilasztandé orszdgos kincstarténak.
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névszerint 1. Uldszlo 1494  1495-iki szdmadaskonyvét, ugyancsak
Il. Uldszl6 jovedelmeinek egy 1494 el6tti csonka jegyzékét s az
1524. évi koltségvetést is tekintetbe kell venniink. A kirdly rendes
jovedelmeit 3 focsoportba lehet osztanunk: elsébe a kirdlyi bir-
tokok, mdsodikba a kiilonb6z6 regalék vagyis haszonvételek, har-
madikba azon bérek (census) tartoznak, melyeket egyes kivdltsigos,
de nem nemesi elemek a kirdlynak mint legf6bb foldesuruknak,
védojitknek fizettek. Jelentéségiik nem volt mindig egyforma; egy
korszakban az egyik, mdsikban a mdsik jovedelmi dg vergddott
nagyobb fontossdgra kirdlyaink hdztartisiban. A kirdlyi foldbir-
tokok jovedelmei az Arpidok kordban kirdlyaink legiébb'bevé-
telét képezték, meilybdl az dllam s udvartartds sziikségleteinek
tilnyomd részét fedezték. II. Endre pazariisai s a vdrszerkezet
bomldsa dta a kirdlyi birtokok nagyon megcsokkentek, fontos-
sdguk mint legtobb jovedelmi forrdsé megsziint, miért is a
XIV—XV. szizadban a kirdlysig sokkal szegényebb, mint pl.
1. Béla idején. Matyds kirdlynak még évente 50,000 frtot jove-
velmeztek a koronajavak, — melyek 12 virbdl s 4 f6ldbirtokbdl
(koztiik 3 Duna sziget) édllottak;' — utédai e cimen semmit sem
vettek be. Oka ennek az volt, hogy Uldszlé uralma elején pénz
sziikében lévén, eladta vagy zdlogba tette a koronajavakat, néme-
lyeket pedig elajdindékozott éleimes kornyezetének.> E kéaros dllapot
megsziintetésére az orszdggyliléseken tortént — bar késén -— némi
intézkedés: az 1518-iki bdcsi orsziggylilés szigortian meghagyja
a zélogban levé koronajavak visszaadasit® E torvénynek nem
valami nagy volt a foganatja: az 1524. évi koltségvetés egy fillér
bevételt sem remél a kirdlyi birtokok utdn. ‘

A kirdlyi haszonvételek kozott a sé- és ércbinydk, pénzverés
s a vdmok emlitendSk fel. Féleg a kirdlyi f6ldbirtokok csokkenése
utdn novekszik fontossiguk, bar mdr a XII. szizadban is jelenté-
keny hasznot hajtanak; a kés6bbi id6kben kirdlyaink ilegfébb,
majdnem egyedilli jovedelmét képezik s egyel6re képesitik a
kirdlyt, hogy alattvaléi segélye — addja nélkiil is fedezhesse Gsszes

L Surian zardjel. 1516. (T. T. XXV. 53.)
2 U. o0 54. L
3 1518 nov. 3. jel. (T. T. XXV. 112) A kirdlyi javak visszaszerzésérdl s az
innen vdrhaté jovedelmek rendezésérdl szolnak az 1514 :[—III, 1518 : VI, VII.,
XIV. és XXI., 1521 : XI. t.-cikkek.

7%
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sziikségleteit. A fontebbieken kiviil még a birsigok, elkobzott vagy
a korondra szillt birtokok, a megiiresedett f6papi székek jove-
delmei is, barmily hatdrozatlanok s varatlanok lettek légyen is, a
kirdly rendes bevételei koz¢é szamittattak.

Az erdélyi és a miramarosi sdbdnydk mir Il1l. Bélinak igen
jelentékeny (16.000 gira) hasznot hoztak; Mdtyds is 100—140.000
frtot! tudott bel6liik évente elGteremteni. A hanyag kezelés s az
idegen sénak torvény ellenére® tortént behozatala csakhamar érez-
tette kdros hatdsit: 14904—05-ben a szdmaddskonyv szerint majd-
nem semmit, 1503-ban 50.000,* 1516-ban 25.000,* 1519-ben® mir
csak 16.000 frtot hoznak a sébanyik. Az 1521-iki orszaggytilés
kiszamitja, hogy jo kezelés mellett 100.000 frtra is rugna bel6lik
a kirdly bevétele® de az 1524-iki el6irdnyzat mdr semmit sem
vesz fel ezen a cimen.

Hazinknak nemes ércei, arany-, eziist- s rézbdnydi elsé sorban
a kirdlyi kincstdrt gazdagitottdk. Kirdlyaink e binyékat haszonbérbe
adtdk s Mdtyds, ki felvirdgoztatisukra rendkiviil sokat tett, 100.000
frtot kapott értiik évente.” Uldszlé hanyagsdga pusztulni hagyta e
banydkat ; bevételei leszallottak 39.000%, majd 36.000 frtra,® 1519-ben
pedig 14.000-re. Az akndk ekkor mir egészen elpusztultak, viz ald
keriiltek s igy végiil semmi hasznot nem hajtottak.t’

A pénzverés joga a legrégibb s legjovedelmezSbb regidlék kozé
tartozott. Osi joga volt a kirdlynak a kibocsitott pénzt minden évben
bevonni s helyette némi levondssal Gjat kibocsdtani; e joggal élt vissza
annyira [I. Endre s e jog megvdltdsakép jdrult hozzd az orszig
Kéroly Rébert alatt a lucrum camerae fizetéséhez. A termelt arany-
nak és eziistnek bizonyos kényszer drfolyama volt, melyen a kirdly

L Surian zdrdj. 1516. (14.000) Bon zdrdj. 1519 (100.000)

2 1492 : XXX., 1518: X. (bdcsi) 1521 : XLI. t-c.

3 Giustiniani zérojel. (T. T. XXIV. 72.)

4 Surian ” (T. T. XXV. 53.)

5 Bon " (T. T. XXV. 152))

61521 : XIIL te.

7 Bon zaréjel. — Surian (T. T. XXV. 53.) 400.000 frtot emleget.

8 Uiustiniani zardj. (T. T. XXIV. 73.)

Y Surian »  (T. T. XXV. 53.)

0 Bon » (T. T. XXV. 152.) ,Di minere di oro e di arzento ducati
14 milia, le qual minere se impie di aqua, e di brieve non ne cavera.* Tényleg
az 1524-iki eléirdnyzatban mdr nem taldlunk nyomdra.
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a termel6kt6l bevdltotta. A magdnosoknak ugyanis az 1492 : XXX. t.-c.
értelmében joguk volt a birtokaikon levé banydk miivelésére, ha
a kirdlynak bdnyadfjat fizetnek;! az aranyat s eziistdt azonban
nem volt szabad kiilf6ldre kivinni s a kamaranal kellett bevéltani.
Természetes, hogy e beviltisbdl a kamardnak, illetéleg a kirdlynak
jelentékeny haszna volt. Pénzt 3 helyen vertek : Kérmocon, Budan
és Nagybdnydn; II. Lajos alatt igen sok volt a panasz a rossz és
hamis pénz miatt? Altalinos meggy6z6dés volt, hogy a nador
ocscse Bathory Endre 300.000 frtnyi hamis pénzt veretett;® ugyanily
viddal illették a Fuggereket is.* Thurzé Elek kincstartd 65.000
frtnyi kolcsone fejében II. Lajos engedelmével maga veretett kb.
egy millié értékben hamis, t. i. rézbdl valé s kissé megeziistozott
frtot, mib6l csak 15 ért meg egy régit.® Mdr 1519-ben halljuk,
hogy a pénz értéke leszallt, mert nem volt elegend6 eziist a pénz
verés¢hez.® A pénzverésbdl nyert jovedelemrdl csak az 1524. évi
elSirdnyzat sz6l, s abbdl 124.207 frtot var.”

A ki- és beviteli cikkek megaddztatisibdl bejovo hatdrvdmok,
melyeket Magyarorszigban harmincadoknak, Erdélyben huszadok-
nak neveztek, békésebb viszonyok kozt s a kereskedelem virdg-
zdsakor tetemes Gsszegeket hozott be az uralkodéknak. Harmincad-
helyek nemcsak a hatiron, hanem az orszdg belsejében levs
nagyobb virosokban is voltak feldllitva; itt vidmoltdk el a bevitel
cikkeit. Uldszlé bevételei a harmincadokbdl, melyekbdl Métyds
50.000 frtot tudott behajtani, féleg uralkoddsa elején, nagyon
csekélyek voltak. A harmincadok egy részét zdlogba adta budai
polgdroknak (pl. 1494-ben a budai, fehérvarit) mdsokat viszont
bérbe adott. Az erdélyi huszadot 3 szdsz viros, Brassé, Beszterce

L L. Dr. Perepatits : A magyar mfiivel. I. Ferdinand kordban 113. lap.

2 A pénzverésre egész sereg intézkedést tartalmaznak az 1521. 1522. és 1525-iki
orszdggylilés végzései.

3 Massaro levele 1523, (T. T. XXV. 284.)

4 1‘7325 jal. 10. jel. (T. T. XXV. 344.) ,li Focher havia ingana il Regno di.
060 et piu milia ducati, si in arzento come far bater monede di mancho valuta

5 Massaro levele 1523. (T. T. XXV. 288.)

6 Bon zirdj. 1519. (T. T. XXV. 152.) ,al presente in Hungaria le monede
esta basade, per non si trovar li arzenti tanti come si feva prima«.

T Schedius : Zeitschrift III. 97—100. A k6rmoci kamardbdl 90,777 frtot var-
nak, ebbdl a kirdlyné kap 16.480 frtot. A budai kamardbél 50,000 frtot remélnek,
a nagybéanyainak jovedelme Bédthory Endre kezében van.
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és Szeben béreite ki, meiyért az 1494 el6tti jegyzék szerint
6000 frtot,! az 1494-iki szimaddskonyv szerint pedig 4000 frtot
fizettek.2 A tobbi harmincadhely koziii 1404-ben csak két kisebb
hely hozott be 1750 frtot, mig a fontosabb varasdi s zigrabi
harmincadokat Corvin Jdnos hg. erdszakkal lefoglalta® Ugyanigy
tett valdszintileg tobb mds, hataimas féur is.

E tekintetben késébb valamivel javulnak az allapotok, s a
harmincad jovedelme némi nagyobboddst mutat: 18--20,* az
1524-iki elGirdnyzat szerint 26.800 frtot jovedelmez,” bar a tren-
cséni, szakolcai harmincadok ekkor is ziloghan vannak, mutatva
az 1518 : VII. (Bdcs) hatdstalan voltat. .\ harmincadok kezelésében
csak Ferdinand alatt 1étesiilt nagyobb rend; ¢ alatta a harmincad-
jovedelmek 100,000 fitra néttek évente.’

A kirdly rendes jovedelmeinek harmadik f6csoportjit azon bér
(census, taxa) képezte, melyet egyes kivdltsdgos dllami s késébb
az altalanos adézas aiél kivont elemek, a varosok, a sziszok,
székelyek, kinok, oldhok, zsidok fizettek. Megkiilonboztetjiik itt a
rendes évi bért (census ordinarius) s a taxa extraordinaridt.
A census évenkint fizetendd fix 6sszeg volt, melyet a kirdly dlla-
pitott meg egészen tetszése szerint; behajtisdrél maga a vidros
gondoskodott. A censussal azonban, mely rendesen igen méi-
sékelt kis Osszeg, a kirdlyok nem mindig elégedtek meg, hanem
tjévi ajandékot s egyéb dijakat is koveteltek a varosoktol, melyeket
egylittesen taxa extraordinaria névvel jeloltek. A taxat késébb mindig
arovasaddval parhuzamosan szedték, tigy, hogy azon évben, midon
rovas nem volt, a taxa is elmaradt. A taxa osszege joval feliilmulta az
évi censust. A XVI. szdzadban e két adénem lassankint dsszeolvad.”

1 Oswald piisp. s kincstairnok osszeirasa . Uldszlo jovedelmeibdl. (T. T.
1880 167—170) yvicesima tribus locis, Cibinio, Brassovia, Bistricia 0000 frt«.

2 Acsddy : Magyarorszig pénziigyei, 124 lapon ez adatokkal szemben 3200
frtot emlit.

3 Engel id. m. L.

1 Surian 1516 (T. T. XXV. 53) é Born 1519 (T. T. XXV. 152.)

5 Schedius : Zeitschrift III. 100., Fraknoi: I. Lajos és udvara c. mii 25. lapjin
tévesen 32,800 frtnak jelzi, holott az elGirdnyzatban a budai és fehérvari har-
mincadra 16,000, a pozsonyira 6000, a slavoniaira 4000, a kassaira 800, tchit
dsszesen 26,800 frt van felvéve.

% Acsddy id m. 171. L
7 L. Acsdady id. m. 113—119. L.
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A Jagell6k uralkoddsa alalt a censusok s taxdk folynak be
ardnylag a legrendescbben, bar a csokkenés a sok zdlogbaadds
miatt itt sem maradt el. Osvald pilispok kimutatdsa szerint a
varosok jovedelme a vendes bevételeknek koriilbelill a felét teszi
ki (0sszesen 40,730, s ebbdl a varosokra esik 19.330 frt),! Ernust
piispok 1494-ben 9400 frt, 1495-ben pedig 8874 f{rtnyi taksdrdl
szamol el (ezt el6legként mar 1494-ben felvette) mihez hozzi-
jarul még 2000 frt, mit Szeged véros fizetett. A velencei kovetek
illandéan megemlékeznek a vdrosok censusdrdl kimutatdsaikban:
Giustiniani 16,000, Bon 20,000 fitra taitja;* az 1524-iki el6irdnyzat
azonban mav csak 6312 frtot vir e cimen.

Hogy a taxa extraordinaria a censust mennyivel feliiimulta, az
erdélyi szdszokndl ldtjuk leginkdbb. Osvald pilispok részletezett
kimutatdsa 8200 frt censust tiintet f6l, az 1494-iki szdmaddskonyv
7650 frtot, az 1524-iki el6irdnyzat 6700 frtot. Evvel szemben taksa
gyandnt 1494-ben 21,000 frtot, 1524-ben 6000-et fizettek. A velencei
kovetek jelentéseiben erdélyi jovedelmekrél van sz6, melyek alatt
f6kép a szdszok addzdsit kell érteniink; fizettek 1503-ban 30,000,
1519-ben 6000 ftot. (Lchet, hogy ez évben nem volt taksa, azért
oly csekély az Osszeg.)

A zsidok évi censusardl is taldlunk forrdsainkban nehdny fol-
vildgositd adatot. Az Osvald plispok-féle kimutatds a Judei Budenses
cimén 1000 ftotvesz fol; 1494—95-ben 6sszesen 1500 ftot fizettek.
Valamivel tobbet, 1600 ftot irdnyoz el az 1524. évi koltségvetés.

A kiinok taksijanak csak az 1495. évben van nyoma; ekkor
is csak csekéiy Osszeget, 1881/s ftot fizettek.

Egy az orszdg hatirain laké bdtor, szabadsdgszereté nép, a
székelység, Osi kivditsdgai alapjdn ment volt az addfizetéstol.
Kirdlyaink tobbszor igyekeztek Sket is az addfizetésbe belevonni;
de a hajthatatlan nép lizaddssal felelt ily kisérletekre. Fellizadtak
annak idején Métyds ellen s 1504-ben Uldszlé ellen is, midoén ez
nehdny nagyobb rangit pénzzel megnyerve, hdzankint (per fuogo)
1 6kor censust akart szedni® Az 1494--1405. évi szdmadiskonyv
csak dltalinossigban emlékezik meg a székelyek censusarol.

L Tort. Tdr. 1880, 167—-170. 11

2 Zirdjelentéseik (T. T. XXIV. 73. és XXV. 152)

3 1504 mdj. 30. magdnlevél. (T. T. XXIV. 122—125.) V. 6. az [. fejezetben
a székelyekrél mondottakkal.
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Osszegezve a fontebbi adatokat kétségtelentil kitiinik, hogy a
kirdlyi rendes jovedelmek, melyek a XV. szdzadig teljesen elegen-
dék voltak az dllam fentartdsira, s melyek még Mityds alatt is
Oridsi 6sszegekre, koriilbeliil 600,000 aranyra becsiiltetnek, most
egyszerre rendkiviil leapadnak. Az 1493-iki orszdggy(lésen panasz-
kodik Uldszl6, hogy hirom évi uralma alatt minddssze 40,000
ftot kapott Magyarorszagt6l, 1494—1495-ben, tehit 2 év alatt az
adén kiviil koriilbeliil 72,000 ftot! 1503-ban mir tébbet, 166,000
ftot,> uralkoddsa végén ismét csak 79,000 ftot vett be.?® II. Lajos
rendes jovedelmei uralma elején 76,000 ftot tesznek ki,* az 1524-iki
el6irdnyzat szerint pedig 190,709 ftot.>

Egy nagy birodalom korminyzisira, a folyton nagyobbodd
kiillveszedelem elhdritisira e jovedelmek természetesen igen cse-
kélyek voltak; sziikséges volt teh4t a hidny fedezésére rendkiviili
jovedelmekhez fordulni. Ilyenek Uldszl6 idejében a rendektdl
megszavazott ado s a kilfoldi subsidiumok.

A rendkiviili jovedelemnek mind e két forrisit Maityds vette
el6szor igénybe, kinek sokszerti sziikségleteit a rendes jovedelmek
legintensivebb kihaszndlds mellett sem fodozték. Az 1474-iki
orsziggytilésen fordul elészor a rendekhez 1 ftnyi addért, mit a
torok elleni hdbord céljaira akar forditani. Ez a késébbi idSkben
mind gyakrabban megszavazott rovdsadd, melyet Mityds jobbagy-
telkenkint, ha sziikségesnek latta, 3—4-szer is behajtott évenkint
az orszdgonS Evvel nagy torvénysértést kovetett el, mert a rovds-
ad6 még utdna is évszdzadokon 4t a rendek beleegyezésével volt
csak a meghatdrozott dsszegben fizetends.” Amde Mitydsnak volt

1 Az 1494 év Osszes bevételei 177,3051/2 ft (ebbdl add 106,158!2 s mintegy
9943 ftnyi addhdtralék, melyet Ernust a rendes jévedelmek kozt szamol el) az
1495 évé 136,636 2 ft, mib6l 125,6311/2 esik adora.

2 Osszes bevétel 220,000, mibsl 54,000 adé.

2 141,000 — 62,000 ado.

4 136 — 60,000 ado.

5 Frakndi 11. Lajos udvara c. miivében 25 1. szdmaddsi hibit kovet el,
mid6n 180,709 ftrdl sz6l. Hibdsan kozli az egyes tételeket is, melyeknek f60sz-
szege killonben 106,709 ftot tenne ki. L. Schedius Zeitschrift III. 97—100.

¢ Fr. dala Zuecha zirdj. (T. T. XIV. 183.) ,re Mathiasne meteva tre e
quatro al anno“.

1 Epen Mityds alatt mondja ki az 1471: XL tc., hogy az orszdg lakosaitol, akaratuk
és beleegyezésiik nélkiil semmi adét — a lucrum cameraet kivéve — nem szedhet.
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elég erélye s tekintélye, melyre tdmaszkodva még a {6rvénytelen
addét is pontosan beszedethette.

Mennyire misok UldszIé alatt a viszonyok! A rendek, bir 6k
maguk kivaltsigaik alapjan mentek voltak az adoéfizetéstsl, mégis
nagyon sziikmarkdak voltak az adé megajénlisiban; nem szivesen
14ttdk, ha jobbdgyaik rajtuk, uraikon kiviil mdsnak, a kirdlynak is
addznak. Kihaszndlva a kirdlyvélasztdssal jaré elényoket, el6re
megkototték és minden nagyobb actiéra képtelenné tették Uldszl6t
az 4ltal, hogy Ot, a régi idék szokédsaihoz visszatérve kizdrélag
rendes jovedelmeire utaltik; az egy ftos addt teljesen eltorolték
s csak a telkenkint 20 déndrt kitevé lucrum camerae szedésére
jogositottik, erre mar csak azért is, mert hiszen megsziintetni
semmi joguk nem volt! Erre az alapra, bar csak elvben, vissza-
térnek 1518-ban is, midén a kirdlyi rendes jovedelmek helyre-
dllitisdra vonatkozé intézkedések utdn ama reményiinknek adnak
kifejezést, hogy ez intézkedések betartisa esetén a szegény parasz-
tokat a jovében meg lehetne mar kimélni a folytonos addzastol.”
Az elébbiekbdl lattuk azonban, hogy a rendes jovedelmek meny-
nyire Osszezsugorodtak mdr ez id6ben s mily igazsigtalanok vol-
tak féleg az addérdl hallani sem akaré koznemesek a kirdlylyal
szemben, midén egyrészt az orszdg védelmének stilyos pénzildo-
zattal jaré feladatit egészen az ¢ vdlldra toltdk, mdsrészt mereven
megtagadtik tdle a védelemhez okvetlentil sziikséges pénzosszeget.

Mi sem logikusabb s természetesebb mint az, a mit Uldszlé
tett: ldtvin, hogy a kiilonboz6 orszdggytiléseken elhangzott kérel-
mei, panaszai meghallgatisra nem taldlnak, kisérletet tesz az
1 ftnyi adé onkényesen valé behajtasdra.

Csakhogy Ulészl6nak nem sikeriilt az, a mi Matydsnak. On-
kényes addkivetése nagy ellenzésre, erGszakra taldlt, s minthogy
fépapok és féurak (mint pl. Kassdn 1494-ben) nagy bolcsen ki-
vontik sajat birtokaikat azon adé fizetése aldl, melyet 6k maguk
ajanlottak fel s a terhet a koznemesség nyakara zaditottik, beldt-
hatjuk, hogy nem sok koszénet volt az ily adébdl. Tekintetbe

L Conditiones Uladislui 2. §. és 1492:1. t-c. ,contributionem autem, seu
taxam unius floreni nulla ratione exigamus, sed antiquis, justis et consuetis
proventibus regalibus contenti esse debeamus«.

2 1518 : XVI. (Tolna) ,nec erit necessarium colonos nostros solita taxatione
postea gravare.
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kell még itt venniink az addbehajtisndl el6forduld visszaéléseket
s sikkasztisokat, mikr6l késébb lesz még szd. Uldszlo e torvény-
sértése heves vitik tirgyit képezte az orsziggytiéseken s mikor
Ul4szl6 az ellendllds dacdra is folytatta mdodszerét, az adot a i6-
urakkal s nehdny vdarmegyével megajditatni s aztin az egész
orszdgon behajtani, az 1504. évi orszaggytilés végre erélyes intéz-
kedéssel gitolta meg a tovibbi torvénysértést s az L. torvény-
cikkben hosszt indokolds utin kimondjik, hogy addét csak vala-
mennyinek kozos beleegyezésével szabad szedni s fizetése alol
senkit folmenteni nem szabad. A mely varmegye ezentil is ajin-
lana fel adét, annak nemeseit hitlenek s eskiiszeg6k maddjdra kell
megbiintetni emberségiik s tisztességiik eivesztésével.

De mig egyrészt a kirdly az onkényes addszedéssel a nemzet
jogain itott csorbat, viszont az orszaggylilések is beavatkoznak
‘olyan dolgokba, mikhez a kozépkori fogalmak szerint nem volt
semmi koziik. A rendeknek az adé megajaniasandl joguk volt
megijelolni a célt, mire a begyllt o6sszeg forditandé - orszdg-
gyliléseink legtobbnyire a torok elleni hdbori, a végvdrak védel-
mére vagy a kirdlyi udvar sziikségleteire szavaztak meg adot,! —
azonban a kirdly pénztiriba mdr befolyt pénz hovaforditdsat
ellenérizni, a kirdlyi kincstartét szdmadasra vonni joguk nem volt,
nem is széltak ebbe Dbele se Mityds, se késGbb a Habsburgok
alatt. A kirdlyi tekintély mély siilycdését mutatja, hogy most az
alattval6k az ellenérzés jogat is magukhoz ragadjik s tobb orszig-
oylilésen igaz, igen csekély sikerrel — gyakoroljdk.

Ha most ratériink az addk neneire, nem nagy véltozatossigot
taldlunk. Leggyakoribb a lucrum camerae (mely tulajdonkép nem
is add) sa rovasadd. A végsé fejetlenség korszakiban az 1521-iki
orszdggytilésen szdmos 1j adonemet prébdltak ndlunk meg-

U Ezen kiviill szavaznak meg még adot Verbéezynek (2 déndrt az 1305.
orszaggyfilésen) a kirdlynénak (1523-ben 25 déndrt) a kirdlyl javak kiviltdsara.
(1518 : XIX. Bdcs) hajok gydrtisdra, a hadi eszkozok, 10por, dgyit beszerzésére.
(1521 : XV.)

2 Az els6 eset, hogy az orsziggy(ilés a kincstartot felel6sségre vonta,
1496-ban tértént, a mikor, mint tudjuk, Ernuszt Zsigmondot 400,000 ft bir-
sdgra itélték, az alkincstartot pedig bortonbe vetették. Az orszdgos kincstarto s
a dicatorok szdmaddsinak feliilvizsgdldsit koveteli az 1518 : XI. (Tolna), 1518 : XIX
(Bdcs) s az 1523 :1I. t-c. Az 1519 :XVIL t-c. a kincstarto kotelességévé teszi,
hogy miikédésérdl évenkint jan. 6-4n rendszeresen szdmot adjon.
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honositani, de ez a teljes kudarc folytdn csak elszigetelt kisér-
let volt.

A lucrum camerae, melynek 0Osszege 20 déndr volt, tulajdon-
kép nem tartozott a rendkiviili jovedelmek k6zé, minthogy ezt a
kirdly a rendek beleegyezése nélkiil is évenkint szedhette. Errél
intézkedik az 1492:XXVI. t-c, mely meghagyja, hogy a kirdly
a kamara hasznit Zsigmond s Albert kirdly idejebeli szokds sze-
rint szedje be. Ha ez Gsszeget valahol idejében meg nem fizetnék,
a vdrmegyei ispdn kotelessége a szolgabiréval egyiitt behajtani
ez Osszeget 3 marka birsdggal egyiitt. Elrendeli ez adé fizetését
az 1521 :XVI. t-c. is 5 déndr hozzdaddsdval. Mar a Jagellék ide-
jében szokdsba jott a kamaranyereséget a felajinlott rovisaddba
belefoglalni. (1518:XLV. Bdcs, 1520:XXXVIIl. t-c) E szokds
Ferdindnd alatt is folytatva a XVI. végén a kamaranyereségnek a
rovdsadéba valé teljes beolvaddsit eredményezte.

A rovdsadd (dica, contributio, taxa) Uldszlé idejében a koz-
nemesség heves ellenzése miatt hosszi ideig nem tudott meg-
honosulni. Ez ad6t sohasem fix Gsszegben hatdroztdk meg, hanem
bizonyos kulcs szerint (jobbdgy-telkenkint beszedendd bizonyos
osszeg). A rendek mdr kordn 4tlittik, mily nagy hatalom keziikben
az adémegajinlds joga, sokszor kototték feltételekhez megszava-
zdsdt s rendesen csak egy évre engedték behajtdsit. Ha a kirdly
nem hivott egybe orszdggytilést, nem volt alkalma — toérvény
szerint -~ az addszedésre sem. Csak II. Lajos uralkoddsa elején
fordul elé 2 izben, hogy a rendek 2 évre szavaznak meg 1—1
finyi rovdst: 1516-ban® és 1518-ban (1518:XLV. Bécs.)

A megszavazott addtétel magassiga 50 déndr és 2 ft kozott
vditakozik. A koéznemesség 1505-ben szakitott végre az addval
szemben elfoglalt merev s oktaian dllispontjaval s ezentil mar
ritka az orsziggytlés, mely adémegajdnlds nélkiil oszianék szét.
A koznemesség dltaldban az 50 déndros adotétel mellett van
(ennyit szavaztak meg 1505-ben, 1518, 1520-ban s utoljdra 1526-ban
is még pedig a lucrumot beleértve) mig a kirdlyi elSterjesztések
dllanddan 1 ftot siirgettek. Ennyit szedett UldszIé6 1494—1495-ben

! Dr. Perepatits : A magyar miiv. 1. Ferd. kordban (58—60 11.) hibdsan
mondja, hogy a lucrum cameraer8l 1492-t81 1545-ig nincs semmi emlités.

2 1516 mdj. 14. jel. (T. T. XXV. 48.) ,Hanno imposta una dica general
de ducato uno, el laltro ala futura solennita dela Epiphania.
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s II. Lajos alatt mar majd mindig 1 ftot ajanlanak meg a rendek.
Taldlkozunk 70 déndros. 160 déndros! s egy izben (1523:XXIIL)
2 ftos adotételiel. Ferdindnd alatt mar a 2 ftos rovds vilik a leg-
gyakoribbd. »

Minthogy az alkotmdny sdncain beliil levé elem, a nemesség
és az egyhdziak kivéltsigaik értelmében minden adézéstél mentek
voltak, az addzis terhét évszdzadokon 4t a szegény jobbdgyelem
viselte. De a jobbigynak meg volt legalibb a maga kis birtoka,
(sessio jobbagionalis) mig a zsellérnek sokszor még hdza sem
volt. A rendkiviili viszonyok magukkal hoztik még e legszegé-
nyebb népelem megaddztatdsit is: az 1522:1. t-c. tigy a sajit
hidzukban, mint a mdsoknil még a nemesek hdziban laké zsellé-
reket is, ha csalddosak s kiilon héztartist vezetnek, 1 ft add fize-
tésére kotelezi, éptigy az 1525:XVIIL. is. A nagy veszedelem s
pénzszitkség kényszeriti az uralkodé osztilyt, hogy kivaltsigin
maga isson rést: az 1521:XIX. t-c. az egytelkes s egyhizi
nemeseket a jobbdgyok mddjira 1 ft addval réjja meg, a hinyad-
add behozatala (tized, jovedelem fele) dltal pedig az egyhdziak s
a vagyonosabb nemesek, féurak maguk is hozzd akarnak jaruini
vagyonuk tekintélyes részével a haza védelméhez. Csak kovette
volna tett is a hazafias feibuzdulds (vagy inkdbb rémiilet?) hatisa
alatt tett nagylelk(i ajanlatot!

Torvényeinkben gyakran litunk intézkedést arra nézve is, hogy
kik menthetok fel az add fizetése aldl? E tekintetben eleinte igen
nagy volt a rendetlenség; mint II. Uldszl6 szdmaddskonyvei bizo-
nyitjdk, nem szedtek adot a fépapok s féurak birtokain, a kik
t. 1. a torvénytelen addt megajdnltik; azonkiviil fel voltak mentve
az addfizetéstél a 3 ftndl csekélyebb vagyonnal biré szegények
és azok, kik ,juxta continentiam literarum R. M. de contributione
relaxati sunt«. Ez dllapotnak véget vetendd az 1504 : I. t-c. kimondja,
hogy a megajinlott add fizetésétl senkit sem szabad felmenteni
(mdr t. i. jobbdgyot). Nem veszik ki az addzds al6l még a kirdly,
kirdlyné s a kirdlyi védrosok birtokait sem. (1521:XV)) Eltorlik
még a slavoniaiaknak azon régi kiviltsigat is, hogy a Magyar-
orszdgon kapunkint megajinlott addénak csak felét fizessék. Az

1 1518: XLV. Két évre szavaztak meg 2 ftot hadicélra s 120 déndrt a
kirdlynal.
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1521 : XXVIIL. t.-c. elrendeli, hogy Slavonia s Erdély is akkora
addt fizessen, mint Magyarorszag.

Teljes merevséggel azonban ez elvet még sem lehetett keresz-
tilvinni; a méltinyossig kovetelte a szegényeknek felmentését az
ad6 aldl. Az 1523: XXIV. szerint adémentesek 1. kiknek 3 ftnyi
vagyonuk nincs; 2. a nemesek béresei és szolgai (u. e. 1518: XLV.
Bics); 3. kiket a torokok felégettek; 4. a biré olyan helységben,
hol legaldbb 10 jobbigy lakik. A hol csak 5 van, ott a birénak
az ado felét engedik el.

Az ad$ tdrgya rendes koriilmények kozt a jobbigytelek (ne-
vezik kapu v. porta s hdznak is) volt. A velencei kovetek jelen-
téseiben 4lianddan a ,per fuogo“ kifejezéssel taldlkozunk, a mi
nem filistonkint (ez ,per camino«) hanem telkenkint valé addzast
jelent. A fiistnek fogalma azonos volt a hazéval s a jobbdgy-
telektél annyiban kiilonbozott, hogy mig a jobbdgytelekhez min-
dig tartozott valami kiilséség is (szantofold, rét), addig a fiisthdz
vagyis hizhoz sokszor nem tartozott semmi kiils6 teriilet. A fiis-
tonkint valé megszavazis természetesen sokkal jovedelmezébb
volt, mert ez esetben minden lakott hiz adé ald esett, egyébként
pedig csak azon hdzak, melyekhez kiilsGség is csatlakozott.! A por-
talis addrendszer kifejlése folytin II. Lajos alatt csak kétszer vet-
nek ki fiistonkint adét: 1521. és 1523-ban. (1521:1V, 1523: XVIIIL,)

A jobbdgytelken s fiiston kivil az 1521. orsziggytilés nehdny
szokatlan addt hozott be, melyek alapja, tirgya a jovedelem, asz-
tal v. mihely (kézmivesek) portéka (kereskedék, gydgyszerészek)
a baromdllomdny vagy végre a fejenkint vald addzds (zsiddk).
Minthogy mindeme intézkedések csak ephemer értékiiek s add-
zdsunk rendszerében dllanddsulni nem tudtak, ez 1j adénemekrol
csak roviden emlékezem meg. Ez addnemek: a jovedelmi v.
hdnyadado, kereseti ado, fogyasztsi és fejadd.

A hdnyadadot par excellence a kivaltsigos osztdly fizeti, mely
a vilsigos id6kben lemond el6jogardl s onkéntesen rak terhet
sajat vdllaira. Csak 2 orsziggyf(ilésen, az 1518. és 1521. éviben
torténnek erre nézve intézkedések igen kevés sikerrel. Az 1518 : XIX.
(Bdcs) elrendeli, hogy a prépostokat, fGespereseket, kik jovedel-
meik utdn eddig az orszig védelmére semmit sem 4ldoztak, ezen-

U Aesddy : Magy. orsz. pénziigyei 19—21. 11.
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kiviil a plébdnosokat, oltirok, imahdzak (saceilae) vagy kipoinik
igazgatéit jovedelmiik fizedrészével kell megréni. Ugyanigy intéz-
kedik az 1521:1X. a plébdnosokra s oltdrigazgatékra, a mennyi-
ben arany, eziist s készpénz készletitk tizedét veti ki rdjuk adoul.
Az 1521:VI. a kereskeddk, kalmdrok, gydgyszerészek stb. porté-
kdinak /iuszadrészét kivanja be. De legnagyobb dldozatot hoznak
— legaldbb a megajinldsban —- a haza oltdrdra a f6papok,
szerzetesek, biarok s jobbmddu™nemesek, kik ,non obstante liber-
tatis eorum praerogativa’ ‘mindenféle jovedelmeik felét ajdljak fel
ado gyandnt. (1521:XVII. XVIIL.) E hinyadaddnak, mint ma, Ggy
akkor is az volt a hdtrinya, hogy az iileté tetszés szerinti beval-
l4sdn alapuit s igy pontosan megallapithaté nem volt; hidnyzott
a pontos adégépezet is, mely ezen s a kovetkezd addnemeket
behajtani, elkalloddsukat megakaddlyozni tudta volna.

Kereseti addénak tekintenddé az az 1 ftnyi Osszeg, melyet az
1521. évi IIl. V. VIL és VIII. t-cikkek a seriézékre, az Osszes kéz-
miivesekre (ezek még a fiistonkint 1 ftot is kotelesek fizetni), a
moindrokra (minden malomkd utdn) s haldszokra (minden nagy
 hdlé utdn) kivetettek. -—— Fejaddt fizetnek (1 ftot) a zsidok akképen,
hogy a gazdagabbak kotelesek a szegényebbeket kisegiteni.

Végiil fogyasztdsi adét dllapit meg pontosan részletezve a bor
és sor utin az 1521:1l. t-c. Még a nagyobb hizidllatok, Okrok,
tehenek, lovak, juhok, kecskék s disznok utin is 2—5 déndrnyi
adot szavazott meg a nekiheviilt torvényhozds, tgy hogy e sok-
féle adénembdl legalibb 3 millidnyi Osszeget vartak a hazafiak.!
Az eredmény azonban messze mogotte maradt a vdrakozdsnak:
anagy vajudds utin nevetségesen csekély osszeg, 46,000 ft gyilt 6ssze.

Ha a megajinlott és tényleg befolyt Osszeg kozt levd nagy
kiillonbséget szemléljiik, beldtjuk, hogy az add behajtdsdndl nagy
visszaélések, rendetlenségek honosulhattak meg a Jagellok idejében-
" Fzer baj akaddlyozta az adék rendes befolydsit, mely bajok ellen
slirtin torténnek intézkedések orsziggyliléseinken. De mit értek a
legszigoriibb torvények is, ha nem volt senki, a ki Oket a biino-

sOkre alkalmazza?

1 Felsorolja ez adénemeket az 1521 dec. 11-iki koveti jelentés is (T. T.
XXV. 257.) s utdna tgy végzi: ,De modo che caveranno una infinita quantita
de danari, chi dize tre milliona, et chi piu~.
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lgen nagy baj volt, hogy az addbeszedésnek nem volt egysé-
ges, kozépponti szervezete, vagyis, hogy legtébbnyire nem a kirdly.
illetéleg kincstartéja killdott ki megbizhaté becsiiletesen fizetett
embereket, hanem a megyék kiildenek ki 1 vagy 2 révot.

A beszedésnél meghonosult eljards a kovetkez6 voit:

A virmegyének kozonsége megvdlasztott a jobbmdédu, jora-
valé nemes emberek koziil egy vagy tobb rovét a kik kdzségrél
kozséore jirva a biré segitségével — ki ezért adémentességet
élvezett — eskit alatt osszeirtdk az adékoteles jobbdgytelkek szdmat
még a kirdlyi s fédri birtokokon is; ez Osszefrds alapjén a bird
hajtotta be az adét s rendesen 15 nap alatt (az 1518:XII. (Tolna)
t-c. csak 5 napot enged) a rovénak itszolgditatta. A rovokat fel-
adatuk teljesitésében a megye ispdnja s szolgabirdi segitik. =

A kivetett ad6 behajtisa utdn uldn a virmegye kételes az ered-
ményt a kincstarténak bejelenteni s a rové ttjdn a pénzt elkiil-
deni; az Osszegrdl a kincstarté nyugtit ad. E rendszeren, melynek
megbizhatatlan s koltséges volta az els6 pillantdsra kitiinik, az
1518: XI. (Tolna) annyiban vdaltoztat, hogy a rové kikiilldését a
kincstartéra bizza s e mellé vélaszt a nemesek kdzonsége mintegy
ellendrzdiil egy eskiidt nemest.

A begyiiit adé azutin annyi kézen ment keresztiil, annyian
vontak le belble firadsdguk, koltségeik fejében kisebb-nagyobb
Osszeget, hogy végiil alig maradt beléle valami. Ennek meggétld-
sara a torvények pontosan megdiiapitjik, kik és mennyi fizetésre
tarthatnak az ad6pénzbdi igényt.

A tolnai orszdggytlés (1518:XIV)) elrendeli, hogy az addt a
kincstarté emberei s rovéi fizetésitk s kiaddsaik cfme alatt yamint
eddig legtobbnyire tették« el ne fecséreljék. Addkirovis végett az
addkivet6k mindenike csak 4-ed magdval szilljon ki s havi pén-
zitkon kiviil a maguk és lovaik koltségei, fizetés fejében a nagyobb
¢s kozepes megyékben 25, a kisebbekben pedig 20 frtndl tobbet
venni ne merjenek. Errél az eskiidt nemes, kinek szintén jar
fizetés, szimot adni tartozik. Az alispin az adébdl 6, a szolgabirik
csak 3 frtot vehetnek ki fizetésitk fejében. Az 1521:XXI. t-c.
szerint a 2 rové nagyobb megyében 50 {rlot, kozepesben 32,
kisebbekben 25 frtot tarthat meg fizetése s koltségei fejében.
Az ispianok és alispinok ellenben semmit sem kapnak az
adébol.



A szigoru torvények nem tudtak a folytonos visszaéléseknek
gdtot vetni. Nagyon sok pénz maradt el a féurak erészakoskoddsai
folytdn, kik sokszor még 0Ossze sem engedték irni a birtokaikon
levé jobbdgytelkeket s ha igen, maguk hajtottdk be az adét,
mely persze csak a legritkibb esetekben jutott el rendeltetési
helyére.!

De a rovok sem voltak megbizhaték. Nytiztik a szegény
jobbagyot s az elszimolds kotelezettsége dacdra is taldltak maédot
a sikkasztdsra. Az 1523. évi torvényekbdl litjuk, hogy a meg-
vesztegetésnek sem tudtak ellendlini: egy bizonyos Gsszeg fejében
megegyeztek a foldesurakkal, hogy birtokaikon az adét a torvé-
nyesnél sokkal kisebb 6sszegben hajtjdk be. (V. VI. t-c) A tor-
vény elrendeli, hogy az egyezked6k s a rovd is a hidnyzé Gsszeg-
nek kétszeresét tartoznak biintetésbdl lefizetni.

A rovékhoz hasonldan jartak el a fGispanok és alispinok is,
kik a kezeikhez jutott adékat nem szolgiltattdk be a kincstarténak
de azoknak sem adtdk vissza, a kiktél beszedték. Ezeket az 1523 : VII
hivatalvesztésre s kartéritésre itéli.

Sok intézkedés van a rovok ellenGrzésére s szdmonkérésére is.
A baj csak az volt, hogy az ellenérzdk, kiket a megyékbe kiildtek,
csak ujabb koltségeket okoztak, a rovoknil megbizhatébbak 6k
sem voltak.

E végtelen zlrzavar, hiitlen kezelés érthet6vé teszi immadr
eléttiink az Oridsi adohdtralékokat, melyek néha nagyobb Gsszegre
rugtak, mint a tényleg befolyt 6sszeg II. Ulaszl6 szdmadiskonyve
pontosan elébiink tdrja a rovék jelentéseiben, mily nagy a hitralék
megyénkint; az egész hitralék 1494-ben 91,000, 1495-ben 86,000 frt;
a kezelési koltség 91551/ ill. 7004 frt.2

Hidba fenyegetédzik az 1518-iki tolnai orsziggyiilés, hogy a
hétralékot a hanyag f6éispdnon vagy alispdnon hajtjdk be, kit azon-
felil még hivatalvesztéssel is sujtanak (XVI. t.-c.), mégis nagy

U QGuistiniani zaréjel. 1503. (T. T. XXIV. 73.) ,Questo Re scuode solum
dile diche da ducati 80 milia, si tutti fosseno scossi; ma non pol scuoder
perche la mita dil Regno e di Conti che non paga, neli Nobeli, qualli sgran-
disse li soi tenir e habitation, e tuo dentro, chi doveria pagar le diche“.

2 Hogy csak egy példat emlitsek, Liptd vdrmegyében 1494-ben az Osszeirds
alapjén be kellett volna hajtani 8541/z frtot, de csak 206/2 frt jott be, 1495-ben
791 helyett csak 89 frt!
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hitralék maradt; az 1521:XLVI t-c. az ujonnan vilasztott rovok-
nak koteiességévé teszi, hogy az el6bbi 200 déndros adébdl maradt
hitralékot a most kirovott adéval egyiitt hajtsdk be. Az 1523: VI. t.-c.
a hitralékosokat az ad66sszeg kétszeresének megtfizetésére koteleztet
Hogy mindeme intézkedéseknek mily kevés iett a foganatja, szo-
mortdan illustrdlja a sirja szélén allé nemzet utoisé orszagggyiilése,
mely elrendeli, hogy a mult évben megszavazott 1 frt -addt,
melynek még a feie sem folyt be, haladéktalanul be kell hajtani.
(1526 : XXXVIIL.) .

Minthogy sem a rendes jovedelmek, sem a rendkiviili bevé-
telek az udvartartds koltségeire s az orszig védelmére elegendSk
nem voitak, bekovetkezett a szégyenletes dllapot, hogy a nagy
gazdagsdgardl hires s a természet minden javaival b&ségesen
elhaimozott orszdg, ha kotelességét, a keresztény nyugatnak védé-
bistydul szolgdini, csak némikép is teljesiteni akarta, a kiilfoldi
hatalmak pénzbeli gydmolitdsdra szorult. A torok elleni dltaldnos sz6-
velségnek idOnkint fel-felmeriild tervében mindig sz6 van az Osszes
curépai hatalmaknak pénzben s haderében a magyar kirdlynak
nyujtandé segélyrél; az igéretek azonban sohasem voltak oly
komolyak, hogy teljesitésiikre jézanul szdmitani lehetett volna. Két
kiilfoldi hatalmassigtél nyert a magyar dllam a torok elleni kiiz-
delemre huzamosabb idén 4t kisebb-nagyobb segélyt: t. i. Velen-
cétdl és a papatdl.

Velencének a torokok torkdban levs keleti s dalmatiai birtokai
miatt ép oly létérdeke volt a torok hatalom megfékezése, mint
hazdnknak. [Hosszas ellenségeskedés utidn 1499-ben létesiil barit-
sdgosabb viszony a koztirsasig s hazink kozt, mit Velence
szeretett volna egy szovetség dltal is megszilarditani s szorosabbra
flizni. E torok ellen iranydlé szovetség nyélbeiitése végett kiildott
a Signoria 2 kovetet a magyar kirdlyhoz, a ki ép lgy, mint az
egész nemzet a tdmaddé hdborira késznek is nyilatkozott, ha
Velence évente 150,000 frt segélyt ad. A koévetek azonban csak
50,000 frtot ajanlottak fol, s e miatt hosszas, kufir :lkudozis
kezd6dott, mely majd egyévi huza-vona utdn 1501 tavaszidn
vezetett csak eredményre. A megegyezés akként létesiilt, hogy a
Signoria a hdbort folyamdn évenkint 100,000 aranyat kiild a
kirdlynak 3 részletben ; ez dsszeget a kirdly Zenggben volt kételes

Benisch: Marino Sanuto. 8
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dtvenni, hovd fegyveres gélydkon szdllitottdk el a pénzt.! Minthogy
azonban Uldszlé csak a pénzt akarta s komolyabb hiboriba nem
kezdelt, a Signoria csakhamar békét kotott a torokkel, mire Uldszld
is elesett a jelent6s hadisegélytél, mely egy koveti jelentés szerint
Osszesen 180,000 frtot hozott be a kirdlyi kincstirba.? De a béke-
kotés utdn is fennmaradt a két orszdg szovetségi viszonya s
Velence a magyar végvaraknak jokarban vald tartisira, a mi ra
nézve is igen nagy fontossiggal birt, évi 30,000 frtot kitevo
subsidiumot ajénlott fel egész Bajazid szultdn haldlaig, vagyis
1510-ig.

Azonban a koztarsasdg mar 1510 elStt besziintette a subsidium
kiilldését. A cambray-i liga végveszélylyel fenyegette a biiszke
Velencét, mely ennek elhdritisira minden erejét a végséig meg-
feszitette; ekkor a subsidiumot, melyet sokan tgyis haszontalan
pénzkidobdsnak tartottak, nem kiildik tobbé Uldszlénak. Mikor a
cambray-i liga tagjai Magyarorszdgot is bele akarjdk vonni a
Velence elleni harcba, ndlunk nagy erre a hajlanddsig, de csak
azért, hogy a hdbortval valé fenyegetést nagyobb pénzosszeg
kicsikardsira haszndlhassik f6l; Bakdéc Tamads, ki jol ismerte
embereit, azt ajinlja a velencei kovetnek, hogy emeljék fol jelen-
tékeny oOsszeggel az eddigi 30,000 frtnyi subsidiumot, mert sziik-
séges a magyaroknak egy kis koncot odavetni.?

A Signoria szorultsigdban igér is 5000 frttal tobbet, de bizony
még a 85,000 frtot kitevé hatralékot is csak aprankint torlesztette,
mikor pedig a veszélyen tilvannak, egyszeriien tagadjdk, hogy
Ok valamivel tartoznanak, sét hivatkozva arra, hogy magyar alatt-
valok velencei kereskeddket 4llitélag 150,000 frttal megkarositottak,
még Ok vallottdk magukat hitelez6knek. Az e tirgyban folytatott
hosszas alkudozdsoknak csak 1521-ben sikeriilt véget vetni a képen,
hogy Magyarorszag 20,000 irt végkielégités fejében lemond minden
kovetelésérsl Velencével szemben.* A velencei koztdrsasagtol huzott

1 A szovetség egyes ponfjait 1. T. T. XIV. 254—256.

2 Giustiniani zarojel. 1503. (T. T. XXIV. 72.)

3 1510 m4j. 25. jel. (T. T. XXIV. 184.) ,fate conto di dar offam Cerbero*
s 1510 jal. 17. jel. (T. T. XXIV. 203.) ,e bisogna dar offam Cerbero e non li
5000 ducati, ma far una proferta libera, e poi il pagamento si fara quando
si potra“.

41521 jul. 13. (T. T. XXV, 218,)
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segélypénzek Osszege a két Jagell6 alatt szdmitisom szerint
300—400,000 frtot tesz ki.

Velencén kiviil egyediil a pdpasdg hozott id6nkint pénzildozatot
Magyarorszdgnak nehéz feladata teljesitésére. A Velence és Magyar-
orszdg kozt 1501-ben létrejott szovetséghez a pépa is csatlakozottt
azon {gérettel, hogy 3 éven at 40—40,000 frtnyi segélyt ad a
tizedbdl, jubileumbdl s kereszt hirdetésébdl bejovs dsszegen kiviil.t
A reggioi cardinal-legatus 4llitdsa szerint Ul4szl6 a jubileumi
jovedelembdl 60,000 frtot kapott a papatdl.?

Ezutdn hosszabb ideig a papai segélyr6l nem hallunk; csak
Belgrdd eleste utan fordul tjra a védteleniil maradt orszdg felé a
szentszék figyelme. VI. Adorjin pédpa szivvel és lélekkel a torok
elleni hdbortra s Magyarorszdg segélyezésére forditotta tekintélyét
s erejét; zsoldos csapatok tartdsdra Il. Lajosnak 50,000 frtot kiildott.

A pipai kovetek jelentései élénk viligitasba helyezik el6ttiink
ama nagy 4ldozatokat, melyeket a szentszék a nemzeti kirdlysig
utolsé éveiben hazdnk védelmére tett: végvarakat litott el eleséggel,
puskaporral, fegyverekkel, zsoldosokat fogadott s kisebb-nagyobb
asszegekkel jott a kirdlynak szorult helyzetében segitségére. Hdldsan
emlegették is a magyarok, hogy ha a pipa nem segiti Gket
Magyarorszdg bizonydra mar elveszett volna.?

Annyi bizonyos, hogy ha a magyarokban megvan ugyanaz a
buzgalom s 4ldozatkészség hazdjuk védelmére, mint a milyet a
nehéz napokban a pipasdg veliink szemben ‘tandsitott, nem leit
volna lehetetlen feladat a végvarak megmentése és a félhold el6-
nyomuldsdnak megakaddlyozasa.

VT T X1V, 255.

2 1503 okt. 8. (T. T. XXIV. 92.) ,al qual Re il papa li deva ducati 40 milia
al anno, et lui legato dila cruciata ducati 60 milia.

3 Fraknoi : Magyarorszdg a mohdcsi vész el6tt. 283. 1.






TARTALOM.

Marino Sanuto élete és miivei.

Marino Sanuto szdrmazdsa. Csalddja, ifjiikori évei. Tanulmdnyai, elsé miivei.
Hajlama a torténelem, féleg az adatok gyiijtése irdnt. Megkezdi a
»Diarii“ irésit. Szereplése az dllami iigyekben, gyakori mellGztetése.
Betegsége és halala. Marino Sanuto egyénisége : dnzetlen, lelkiismeretes,
de nagyon hit. Mivei. A ,,Diarii keletkezése, jellege, forrdsai, értéke.
A kézirat sorsa, a Diarii kiaddsai. A Diarii fontossiga a magyar
politikai s miivelédéstorténelem szempontjabol. A siirgdnydk és relatiok.
Irodalom.

Marino Sanuto ,Diarii“-jének magyar miivel6déstorténelmi
vonatkozésai.

I. Fejezet: A f61d és népe.

Eghajlat, fermékenység. Erdély s a Szerémség gazdagsiga, Horvatorszég
pusztulds1. Féldmiivelés, bortermelés. Allattenyésztés. Banydszat : arany,
eziist, s6. Asvanyvizek. Az orszdg szegénysége. Kedvezétlen kozgazda-
sdgi viszonyok. Természeti csapdsok : éhség, drdgasdg, pestis. Lakossdg.
A magyar faj testi s lelki tulajdonsdgai. A székelyek, oldhok. A vérosi
lakossdg : németek, olaszok spanyolok, zsid6k. A horvdtok helyzete;
kivandorlds.

II. Fejezet: Ipar, iparmiivészet és kereskedelem.

1. Ipar. A magyar idegenkedése az ipartdl. Az ipar fejletlen 4llapota.
2. Iparmiivészet. A renaissance hatasa az iparmfivészet fejldésére. Ipar-
miivészet Mdtyds alatt, hanyatlds a Jagell6k idején. Az Anna kirdlynénak
adott ajandékok. II. Uldszl6 hagyatéka. A koveteknek adott ajandékok,
értékitk. Magyar kovetek kiilféldén. A féurak s fépapok fényftizése.
3. Kereskedelem. Magyarorszdg helyzete a nemzetkozi kereskedelemben.
Be- és kiviteli cikkei. A buda-zenggi titvonal. A kereskedelem akadélyai :
rossz kozlekedési eszk6zok, rossz utak s gyarlé kézbiztonsig. A
vésdrok. ... . __

Oldal
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IlIl. Fejezet: Tdrsadalmi és miiveltségi viszonyok.

Matyds torekvéseinek eredménytelensége a renaissance atiiltetésére hazank-
ban. A tdrsadalmi osztlyok: f6papok, f6urak, kéznemesek, ]obbagyok
Iskoldk, orvosok, konyvtdrak. ... . ... .

IV. Fejezet. Valldscrkolcesi élet

1. Vallds. A valldsos szellem hanyatldsa. Okai: a renaissance, az egyhdz
reformjédnak eloddzdsa. Magyarorszdgi viszonyok. A fépapok elviligia-
soddsa. Nagy jovedelmeik. A kapzsisig. Az egyhdzi jubileumok vonzo
erejének csokkenése. A vallisos érzés hanyatldsa nem 4ltaldnos: foga-
dalmak, zarindoklatok, ereklyék tisztelete. A valldsossdg elfajuldsa:
babona, astrologia. A lutherdnus tanok terjedése. — 2. Erkilcs. Az
dltaldnos erkolcsi romlottsdg. A fépapok, féurak s koznemesck biinei.

Oldal
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Kicsapongédsok a kirdlyi udvarban. Az egyetértés hidnya. ... ___ 54—063

V. Fejezet. Udvari élet

Forrdsaink az udvari élet ismeretére: a kirdlyi szdmaddskonyvek s a kiil-
foldi kovetek jelentései.

II. Uldszl6é jecllemzése, testi s szellemi tulajdonsigai. Csalddja. Anna
kirdlyné nagy befolydsa férjére. II. Lajos. Neveltetése, nagy eléhaladdsa
az ismerelekben s testi gyakorlatban. Brandenburgi Gyorgy karos
befolydsa: Lajos nem tor6dik az orszdg iigyeivel. Mdria kirdlyné. Kiilseje,
élvvagya, kedvezétlen befolydsa férjére. A kirdlyi udvar jovedelmei. A
bevételek megcsappandsa, az udvar szegénysége. Kolcsonzések, addssdgok.
A kirdlynék, Anna és Miéria jovedelmei. Az udvari személyzef. Csekély
szdmuk. Idegen, cseh, német alkalmazottak. Eltdvolitdsuk 1525-ben. A
kiralyi istdlldé ; lovak, vaddszkulydk. Az udvar szorakozdsai: vaddszat,
lakomdk, lovagi torndk; Lajos részvétele. Tiizijatékok. A kirdlyi korondzds
szertartdsai. A kirdlyi udvar székhelye: rendesen Buda, idonkint Prdga.
Kiralyi kastélyok Pozsonyban, Visegradon, Tatdn, Fehérvérott. Idegen
kovetek a magyar udvarndl ; clldtdsuk koltségei. A velencei kovetségek

személyzete, szervezetitk. Az idegen kévelek eltdvolitdsa 1525-ben 6488

VI. Fejezet: A honvédelem.

A pénziigyek rendetlensége maga utdn vonta a hadiigy bomlasit. A fekete
sereg feloszldsa utdn visszatérnek az idejét miilt s nehézkes bandéridlis
rendszerhez. A kirdlyi, tiszti, f6papi, féuri s viarmegyei bandériumok.
A jobbdgyok hadkotelezettsége. A magyar haderd létszdma. A végvirak
Orsége, felszerelése. Védelmiik koltségei. Velence s a pdpa segitik a
végviarakat. A magyar sereg tagoldsa: nehé. s konnyli lovassig, gya-

100SA0% " Sia e ool o Foh ol ok N = 89—96



VIL

Fejezet.

119

Allamhaztartas.

Oldal

A kozépkori dllamok pénziigyi rendszere. A rendes és rendkiviili jovede-
lemre vald felosztds. Az addk jellege. Az allami s kirdlyi jovedelmek.
Rendes jovedcimek. 1. Kirdlyi birtokok. 2. Haszonvételek (s6- és ércbdnydk,
pénzverés és harmincad). 3. Censusok és taxik.

Rendkiviili jovedelmek. 1. Az addk. A rovdsado. Meg nem szavazott addk

behajtdsa 1. Uldszl6 alatt. Reaktio; az 1504 : L. t.-c. A lucrum camerae.
Adotétel. Adoalany. Adétargy. Adomentességek. Uj adonemek: hanyad-,
kereseti, fogyasztdsi és fejadd. Az addék Dehajtdsa. Rovdk kikiildése,
Osszeiras. Qyakori visszaélések, erdszakoskoddsok az adobehajtdsndl. A

rovok ellendrzése.

Az adohétralékok. 2.

velencei koztdrsasdg s a pdpdk segélye. __. ___

Ado 104,
Ado-tétel 107.

» -alany 108.

» -mentesség 108,

» -targy 100.
-nenek 109.

» -behajtis 110.

» -hdtralék 112.
Aelianus 52.
Ajandékok 43.
Anna kirdlyné 68.
Arany-banydszat 28.

»  -mosds 29.

> sziiret 20.
Asztrologia 60.
Allamhéztartas 97.
Allattenyésztés 28.
Asvinyvildg 28.

» -vizek 30.

¥

Bandériilis hadrend-

szer 89—02.
Bonfini 25. 28. 31.
Bor 27,

NEVMUTATO.

dal Borgo Andrés 70. 78.
Brandenburgi Gyorgy
60. 70.

Capistrano canonisa-
tidja 50.

Census 102.

Cicero 52.

Erdély 25.
Ereklyék tisztelete 50.
Erkoles 62.
Eghajlat 24

Fagy 24.

Foldmiivelés 27.

Fépapok jovedelmei 55.
> -kapzsisiga 57.

Fuggerek 28.

Galeotti 25.
Gaza Teodoro 52.

Marmincad 101.

Kiilfoldi segélydsszegek. A

97—115

Horvitorszag pusztu-
lasa 26.

Horvédtok 38.
Huszad 101.

Kdegenek gyiilolete 35.
Ipar 41.

Iparmiivészet 42.
Iskoldk 51.

Jubileumok 58.

Kapzsisig 34.
Kereskedelem 46.
Kirdlyi szdmadds kony-
vek 64.
Kirdlyi udvar jovedel-
mei 72.
Kirdlyi istallo 78.
Kivandorlds 40.
Koronajdradék 73. 99.
Korondzis 81.
Konyvtdrak 51.
Kovetek 84.
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Kovetek elldtasanak kolt-
ségei 86.

1. Lajos egyénisége 69.

Lakomdk 79.

Létszdma a haderd-
nek 93.

Lovagi jatékok 80.

Lucrum cameral 106.

Lutheranismus terje-
dése 60.

Sagyar faj jelleme 32.
Mdria kirdlyné 71.
Mocsarak 32.
Mulatsdgok 80.

Németek 37.

0Olih Miklos 28. 31.
Oldhok 37.
Olaszok 37.
Orvosok 52.

Pestis 31.

Pénzverés 100.
Plinius 52.
Pozsony 83.

Ranzano 25. 28. 31.
Rendes jovedelmek 99,
Renaissance 49.
Részegség 35.

Rovék 111.

Ruhdzat 44.

So6bdnydszat 29. 100.
Spanyolok 38.
Subsidiumok 113.
Szeged 37.
Szegénysége az orszdg-
nak 31.
Szentek tisztelete 59.
Szerémség 26.
Székelyek 36. 103.
Székesfejérvar 83.

Tata 83.
Taxa 103.

Térsadalmi osztdlyok 50
Termékenység 25.
Testérség 77.

Udvari személyzet 76.

Udvartartdsszékhelye 80.

Uldszlo hagyatéka 42.
> egyénisége 05.
> csalddja 67.

Utak 47.

Vaddaszat 79.

Vallas 54.

Vallasossdg 59.

Virmegyék 27.

Visdrok 47.

Velencei kovetek név-
sora 88.

Vergilius 52.

Végvirak 04.

Visegrdd 83.

Zengg 27,
Ziegler Jakab 60.
Zsidok 38. 103.
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