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I.

Iranytado koreinkben nem mai Kkeletii torek-
vés, hogy elejtve a régi fGispani intézménvyt, f6-
ispanjainkb6l olyan modern «préfets, vagy -alkot-
manyunkhoz idomitott «Komitatsvorstand»-féle ala-
kittassék. Kozel az indokolas, mikép ez a korszerii
kozigazgatas kovetelménye, s a kozOnség az érin-
tett korok amaz allitasat is hajlandé elhinni, hogy a
szandékolt metamorphozis a parlamentaris kormany-
forma mell6zhetlen posztulatuma.

A mi a Kkozigazgatas kovetelménvyeit ileti,
chhez csak mellesleg kivanunk hozzaszolani. Mi a
reformalando {6ispani hivatalt mindenekel6tt abban
a komplikdczicban akarjuk fejtegetéseink targyava
tenni, mely az altal tamad, hogy egy avitikus in-
tézményt el nem dekretalhaté hagyomanvyaival, a
torténelmileg keletkezett viszonyokbol kiragadva, uj
intézménybe, a parlamentarizmusba igyeksziink bele-
illeszteni. Minket az atalakitand6 hivatal leginkabb
‘annyiban érdekel, a mennyiben ez ujitassal bizonyos
elmélet és annak gyakorlati kivitele kozt, elkeriil-
hetlen konfliktust latunk keletkezni.

A parlamentaris kormanyok {6bb kozegei jonnek
s mennek, a hogy a kormanyok, illetéleg a partok
uralma valtozik. Azt mondjak nekiink, igy torténik
az a parlamentarizmus klasszikus hazajaban, ennél-
fogva a «Kincsem»-ek sziil6foldjén sem lehet az
maskép.

Hogy azonban mi joggal lehessen angol uzusra
hivatkozni, midén a f6ispani hivatal allasat az egy-
mast 6lvalté partkormanyokkal szemben preczizi-
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rozni akarjuk, nem vagyunk képesek megérteni. Tud-
tommal nincs a haromkiralysagban hivatal, mely csak
tavolrol is a «Komitatsvorstand»-ra emlékeztetne s
ottani uzus szerint a visszalép6 kormanyt kovetni
lenne koteles.

Talan az illet6k a <«lord-lieutenant»-ra vagy a
«sheriff>-re gondolnak ?

De ha hivatkozasuk helyes is lenne, — nézetem
szerint a parlamentarizmus, a mennyiben telivér,
azaz ha alatta az eredefi format menten minden
keresztezéstol értjiik, nincs oly nemzetkdzi hiva-
tasra  kontemplalva, mint azt veliink elhitetni
akarjak. Eltekintve az alapeszmétsl, részemrs! az
eredeti mintat csak helyi értékii speczialitasnak
vagyok kénytelen tekinteni. Hiszen maga a honi
talaj, magabol a honi anvag természetébol szer-
vileg fejl6dott 6sszes viszonyok, — talan az ottani
kod és a spleen is hozzajarultak, — annyira
ranyomtak sajatos jellegiiket arra az intézményre,
melyet most az antropomorph ember utédja oroklott
hajlamai folytan minden részletében lemasolni ké-
sziil, hogy ott az alkotmanyok val6sagos kiilonleges-
sége Kkeletkezett. Hiszen olyan az a szigetorszagi
minta, mintha plasztikus anyagjara a honi torténelem
minden kiemelked6 mozzanata egyenkint reafekszik
vala, hogy ott képmasat megorokitse. Terjedelmnes
régiségtart latunk ama tagas épitményben a nemzefi
kegyelet altal megoérizve ; benne régi erkdlecsok ma-
radvanvyai, feudalis foszlanyok, mindenféle lim-lom
van az utékor épiilésére fenntartva. Csak oda kell for-
dulnunk, hogy szinte szemeinkbe villogjanak az
egykori parlamenti hadsereg fegyverei, hogy szinte
filinkbe kongjanak a nagy puritan léptei.

Egymast ellen6rz6 parturalmon épiilt az angol
parlamentarizmus ; ezen az alapon és hagyomdanyai
nyoman fejlodott az intézmény fokrol fokra, a tudo-
many, a mivészet, s6t mondhatjuk az erények ma-
gaslataig.
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A népek széthordtak ugyan az idegen novényt
az egész vilagha; de miutan hagyomanyt, szerves
fejlédést ép oly kevéssé lehet importalni, mint az

erények magaslatat, — az idegen novény diszlik,
pompazik vilagszerte, hanem azért — az emberek
mondjanak, a mit akarnak — érett, hasznos gvi-

molcsot eddigelé csupan ott termett, a honnét ex-
‘portaltuk.

Ha tehat parlamentaris épitményiinket csupan a
modern aramlat kedvéért akarjuk kiegésziteni, — Isten
nevében, majmoljunk deriire-borura; ha ellenben
hasznos gylimélesot is akarunk utdna termelni, akkor
ne sajnaljuk az angol praxist is lemasolni; épitsiink
tulajdon hagyomanyaink nyoman, hazai anyaghol,
hazai stylben, s a mi [0dolog, épitsiink szervesen.
Sejt sejtre, — ez az organikus vilag fejlodési 106r-
vénye. A ki mast allit, az hazudik; a ki maskép
cselekszik. az nem rendes, hanem forradalmi modon
vél épithetni.

A természetre hivatkozva szeretiink példazni.
A természetben pedig nincs ugras, nincs alkoto,
nines teremtd forradalom. A forradalom nem térvény-
telen valami, mint azt némelyek hiszik ; de a for-
radalomnak nincs képz6, nincs épité hivatdsa, mint
azt masok vitatjak. Mint a foly6 nekizadulva elsopri
a medrében foltorlaszodott akadalyt, hogy aztan is-
nmeét csondesen kivethesse csepp a cseppet: ugy a
forradalomnak sincs mas f(6ladata, mint a rendes
haladas medrében folszaporodott tormeléket, vagy az
ott rothadasnak indult halmazokat, midén arra a
rendes  eszkozok mar  képtelenek, rendKkiviiliekkel
eltavolitani. A bevégzett munka utan a kivételes tor-
vény misszioja megszint, s a természet épitményein
a rendes torvény az utolsé lerakott konél ismét
megkezdi a [élbeszakitott munkat.

Nem azért sikeriilt az angol forradalom - ha
ugv tetszik a mienk is -— mert alkotott, hanem
azért, mert nem alkotott, csak fejlesztett s a rendes
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haladas akadalyainak elharitasara szoritkozott. S
azért sikeriilt az angol forradalom kiilonosen, mert
még idegen foveget sem tett fejére, sem frigiai sap-
kat, sem kalabriai kalapot, hanem meglartotta «
hagvomanyos parokat is, hogy azt késébb a maga
rendjén atadja a molvoknak, mint azt az envészet
torvénye a parékakra nézve parancsolja.

Alig kell hat mondanom, sehol a vilagon
sem képezik inkabb a hagyomanyok a
kegvelet targvat, mint ott, a honnél
masolni indultunk; s ha a hagyomanvok
befolyasat az intézményekre tanulma-
nyozni akarnok, épp oda. a parlamenta-
rizmus szilofoldjére kellene menniink.
Ott azt tapasztalndk, hogyv a hagvoma-
nyok immar az clvek korrektivumat is
képezhetik; mi Anglia mintaszerid part-
viszonvaiban oly pregnans kifejezést
nyer. Ott az elvek ellentétei a hosszas
gvakorlat folytan eltompultak, s mo st
hagvomanyokka simulva, hathatésab-
ban szolgaljak ares publica érdekeil,
mint barmikor a mereven fonntartott
elvek.

Szemkozt allanak ott a régi torténelmi partok.
mint hajdan. itt torry, oft wigh. Azonban ismert
dolog, nem egyszer tapasztaltuk, hogy a mit a sza-
badelviieknek létesiteni nem sikerilt, azt 1étesitették a
konzervativek ; viszont nem cgyszer lattuk ugvanazi
a wighek 4ltal konzervaltatni, mit a torrvk szabad-
elvii iranyban reformalni torekedtek.

De még egy fodolgot is felejtenek a masolok.
Nem rendelkeziink itt a kontinensen sehol avval a
hatalmas kouzervativ t6kével sem, mely az angolok
intézménveiben, angol szellemben, angol vilagnézet-
ben s a nagy érdekek ellensulyozasaban van letéve.
Mar fogyatékan 1év6 csekély t6kénket sem tudjuk
takarékosan kezelni; kamatjaib6l nem tudunk meg-
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élni és magat a tarsadalmat fenntarto tokét fogyaszi-
juk. Azon allamban pedig, hol nincsenek
er6s konzervativ tényez6k, hol nincse-
nek 6nalls, hatalmas polgarok, hol a
nemzeti kozérdek mellett a polgarok-
nak nincsenek nagv kozos érdekeik s
ezek helyén a maganérdek tolakodik
el6térbe: ott a szabadsag mas kormany-
forma alatt mégmindig érvénvesiilhet,
de ott parlamentarizmus, valédi angol
parlamentarizmus, nézetem szerint, nem
lesz soha.

A kontinentalis vilagjavitok rég nekirontanak
az egész intézménynek, hanem ugy vannak vele,
akar a dogmatikus hittel; érzik, hogy a honnél ki-
veszik, betoltetlen lyuk marad. Hanem azért még
nem hajlandok sem itt. sem ott, a dogmak hosszu
sorat egy uj csalhatatlansaggal is szaporitani. Egye-
lore varjak a Messiast, kinek talan sikeriil, ha nem
is kibékiteni a divé parlamenti moralt, e pogany-
szilottet, az egyszerii polgari morallal, de legalabb
koztik oly modus vivendit megallapitani, mely a
gyonge idegzetiieket is megnyugtasssa.

Nincsenek vilagjavité bogaraink, hanem azért
mi sem vagyunk bhajlandék csak amugy konnye-
dén valamit elfogadni, mert az valahol a tengeren
tal az ottani intézmények Kiegészito részét Kké-
pezi. Meggy6zodésem ez iranyban abban kulminal,
mikép legjobb intézményeink mind
Orokké azok lesznek, melyeknek java
része honi eredetii, honi talajon termett;
szilard alapokra fektetett parlament a-
rizmusunk tehat az esetben lesz, ha
rola, mint az imént az angolrdl, mint
magyar speczialitasrol szélhatunk. Azt
hiszem, hogy akkor aztan itt a négy folyé kozt,
a mi félvér intézményiinkkel annak a masiknak, a
telivérnek, még egy lohossznyi elonyt is adhatunk.



Ha valaki az angol konzervativizmus csoki-
nvosségérol, az angolok makacs ragaszkodasarol
régi intézményeikhez hallana, anélkiil, hogyalkalma
volna az A4ltaluk elért eredményekkel megismer-
kedni, az az illet6 az angol nemzetben valami elma-
radt, elcsenevészett népet gyanithatna.

Pedig hat az 6 birodalmukban lathaté az allando
vilagtarlat, hol a czivilizaczi6 és kultura vivmanyai
ot vilagrészben tétetnek ki kozszemlére. Ott a ka-
nalison tul van a politikai intézmények nemzetkozi
tozsdéje, hol azok értékét mas nemzetek hasznala-
tara szoktak meghatarozni.

Alig hihet6 és mégis vald. Egész a harminczas
évekig, oly jelentékeny varosok, mint Birmingham,
Manchester, Leeds, Sheffield stb. a parlamentben nem
voltak képviselve; . mig az tgynevezett «rotten-
boorgs»-ok, helyek Ruszthoz vagy Korponahoz ha-
sonlithatok, oda egyenkint képviseloket kiildottek.
Ugyanakkor maganak Londonnak egyes részei -—
Finsburg, Marylebone, Lambeth, Tower-Hamlet —-
nélkiilozték a képviseltetést. Kinn az orszagban a
valasztast jog ugy vala elosztva, mikép azt némely
helven a helyhatésagi tandcs, masutt az egész tes-
tilet, s néhol végre az egész lakossag gyakorolta.
Es mégis egy szazad elkeseredett kiizdelme kellett
ahhoz. hogy ezen anomaliak torvényes uton meg-
szuntessenek. )

lLam, eme a sors altal kegvelt, szerencsével
elarasziott orszag még abban a kedvezményben
= részesiil, hogy ott a megrogzitt elfogulisiag s
a politikai  hiilyék is nagy nemzeti missziot telje-
sitenek.

Biztosra vehetjik, ha Anglia f6-
ispani intézményinkhoz vagy éppen
megyvéinkhez hasonléval bir, nincs ott
szambaveheto politikus, ki azoknak el-
torlését merné inditvanyvozni; sétazok-
nak minden korszeri médositasa folott
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oly harcz tamad, mintha Old England
talajan Lancaster és York véres tusai-
nak szelleme kisértene.

Ellenben mily ellenkezé tapasztalatokhoz jutunk,
ha a kanalis méasik oldalan, Francziaorszaghan ke-
resiink targyunkhoz anyagot.

Hasztalan kutatunk, nem leliink ott pietast a
hagyomanyok irant; hidba keresiink a nép zéménél
ragaszkodast régi nemzeti intézményeibez. A gallok
utodjainal nem a szervesen, czéltudatosan, biztosan
halado épitkezési rendszer az, mi fogékony képze-
letiiket kaptivalja. Csak a szabadon teremts genie
imponal nekik.

Ellenben mesterek a rombolashan. Révid ne-
hany nap alatt halomra déntik mindazt, a mit szaza-
dok épitettek, s mellesleg még id6t talalnak Istenbe
és kalendariomba is belekapni.

A «grande nation»> minden alapnélkiili épitmény
helyén, uj alapnélkiilit emelvén, ne csodalkozzunk,
hogvy a szabad épitkezésre vallalkozott forradalom
maig sincs  befejezve. Miutan pedig nincs is arra
kilatas, hogy egy rohamosan haladni akaré nép rég
elhagyotl alapokra visszatérve, az Osszefliggé szer-
ves haladas fonalat ofl ismét {olvegye, a hol elej-
tette, — f6lfogasom szermt, a nagy forradalom nem
18 lesz belejezhetd soha.

Nem lehet feladatom itt a [ranczia forradalom
eszméinek kritikdjaval foglalkozni. Csak egyvet akarok
megjegyezni. Mindaz, mi e sokak altal magasztalt
mozgalom utan életrevalé eszmékben megmaradt,
mar rég elGtte kodifikalva volt Keresztény torvény-
konyvinkben. A mit az eszmék forradalma onalloan,
szabadon maga konlemplalt, az ellenben oly misz-
tikns nagy semmi. mintha a kozépkor egyik kolos-
toranak sotét [alai kozt sziilemlik vala. Hiszen az
0 szabadsaga oly realis valami, mint a transsub-
stantiatio; az 6 speczidlis egyenlosége pedig a leg-
otrombabb humbug, mit cmberi clme valaha kigondolt.
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Mint mondam, nem foglalkozhatunk a franczia
forradalom eszméjével, itt csupan a teremid lingész
rendszertelenségének kovetkezményein akarunk ta-
pasztalatokat gyiijteni.

Mi volt, ki volt hat az az elsdsziilott, ki azt
a nagy Orokséget atvette ?

Vala pedig az a majoreszko egy hodito im-
perator.

Az a nemzet, mely az imént az emberi jogo-
kat, a testvériséget proklamailta, eszeveszell lelke-
sedéssel koveti a zsarnokot vérrel aztatott diadal-
utjan. Az a nép, mely ma istenesiti a népeket le-
igaz6 Caesart, holnap ledonti szobrat s azt orditja
a vilagba: Chicago mészarszékei mellett Pantheont
az efféle heroszoknak. Egy elveszell csala s ax
oriasi hatalom 0Osszeomlik.

Kovetkezett erre a restauraczié. Féispankodott
egy XVIlI-adik Lajos. egy X-dik Karoly, s kortes-
kedtek a Polignac-ok. Vesztett csatara sem vala sziik-
ség; kis harom napos forgoszél ugy elfatta az
egész kongregacziot, hogy hiilt helyét sem lelték.

Kovetkezett rovid daridé. A polgari kirdlysag
tarta «levée»-jét és kis vartatva megjelent biboros
bluzba o6ltézve egy unikum — egy kiralyi uzsoras.

Mi jott ezutan? Szatirikus bohézat. A jogart
folvalta a lant s a Bourbonok hajdani dalnoka leti
az uj franczia koztarsasag vezércsillaga. Ugyanaz. u
ki csak nemrég igy logadla az uj kiralyt:

«Viens donc! elu du ciel qua sa force accompagne .
Viens! Par la majesté du divin Charlemagne ! ‘
La valeur de Martel ou du soldat {'lvry!
Par la vertu du roi qu’a couronné Itglise !

Par la noble franchise

Du qaatriéme Henri!?

Kovetkezett mas genre. Megnyilt az aranvyozolt
orfeum, hol a harmadik Caesar, kinek neve is ha-

1 Lamartine. Chant du Sacre.
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zugsag, produkalta a modern akrobatika magas
miiveleteil. Koléltanczosi virtuoz bukfenczezell a
vilag el6tt hadvezéri egvenruhaban, mellén a becsii-
letrend jelvényei, allan egy plagium — [V-dik Henrik
szakalla. Palyajat pedig ugy fejezé be, mint minden

kotéltanczos -— egy nagy salto-mortale Kitoré a
nyakat.
Es mi van ott most? — Isten kegyelmébdl

szabadalmazott részvénytarsulat, konzervativ res-
publika, tricolor fehér liliom, oly szolid hatalom,
hogy egy merész kalandor minden perczben ve-
szélyezteli fonnallasat.

Jovel hat franczia genie korlatolt elménknek
segélyére ésvezess ki az el6ttiink foltarult chaoszbol,
a legitimistak, orleanistak, bonapartistak, opportu-
nistak, republikanusok, boulangistak, szoczialistak
és kommunistak tomkelegéhol.

Magatol értetddik, hogy mind e tobbé-kevéshé
hatalmas partok jogokra hivatkoznak; és pedig a
jogfolytonossagtol kezdve, az iires gyomor elvi-
tazhatlan jogaig. Szerencse, hogy a gazdag Fran-
cziaorszag oly sok embert képes taplalni, kalon-
ben az iires gyomoré lenne oft a majoritas.

Ki fogja a jogok e ziirzavarat valaha rendezni?

Mi fogja valaha cz ellentétcket kiegyenliteni?

Miféle csoda mosandja el a partok e bom-
lasztd hagyomanvyait ?

Csupan egy 6si brutalitassal miikods forra-
dalom tehetné; erre pedig a franczia, ez at- és
atkultivall faj, immar képtelen.

Azl a hdéfokot, mely az elszakadt lanczot
Osszelorraszsza, eszmékkel produkalni nem lehet.
A testet, melyet a szervek rendszeres miikodése
elhagyott, idegen szervezetek veszik at, és ezek
mas czéloknak szolgalnak.

A termitak, a franczia radikalisok altal gyak-
ran emlegetett munkatarsak, fogjak rombolo mun-
kajokat fulajdon nemzetiikon végezni. Rendsze-
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resen haladé népek fogjak, a franczia nemzetet
félretolva, wilagrésziinkben a vezérszerepet atvenni.

Nem mondtam evvel olesé joslatot. Csupan
korszerii elméletet alkalmaztam. Az élet kompli-
kaczidja folyton né, a létérti kiizdelem az egvé-
niségekre nézve aggaszto modon fokozodik. A
kedvez6 chance-ok ma wmar korantsem biztosit-
jak az egyénnek a sikert, a kedvezotlenek majd-
nem biztosan elsdprik a kiizdét. Kérlelhetlen ¢zi-
gorral biinteti az élet a hibasokat egyarant, mint
a vétkeseket ; biinteti a természet dnmagat, gvin-
géket tereml, s aztan tulajdon toérvényei szerint
eltiportatja oket.

Mintha a franczia nemzet azt a csabité kiilso
mazt, azt az elbajolé sikket, mivel a rovidlatokat
fogva tartja, attél a karcsu gazellalol kolesdnozné,
mely a hajlitolt vonalak miszteriumanak tudataban
lépdel a boulevardokon. Majd ha a miszterium elpa-
rolog — miutan nincs fond — az ébredés keserii
lesz. Kérdezzék meg a szoczial-filozéfot, a gondol-
kozo orvost, a statisztikust, azt fogjak oOndknek
mondani : annak a népnek, melyrél itt szdélunk,
fizikai hanyatlasa is elkeriilhetlen

Valami meghaté van abban, midén egyike a
legfényesebh jovire sziiletett népeknek, vilagraszolo,
az egész emberiség érdekét [Olkarolo kiildelést vél
teljesiteni akkor, midon tulajdon siilyedését kezde-
meényezl.

Ha a franczia nép hagyomanyainal marad,
régi intézményeit tovabbfejleszti, s a maga dejében,
a maga helyén, a guillotine helyett franczia genia-
litassal egyszerii parasztgepriit hasznal, ma Paris
latogatoi az Eiffel-torony tetejérél nagyobb, hatal-
masabb nemzetre nézhetnének le. Lehet, hogv ez
esethen a franczia hatalom kényelmetlenné vilik a
tobbi népekre nézve; de megkiméli ket attol a
nagyobb kényelmetlenségtsl, hogy egy szazadon at
szabadsag és Onkény kozt kelljen ingadozniok.
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Es itt azt kérdem, hol latolt a vilag egy aranylag
kis népet, magat oly kedvezitlen helyzetben ugy
fonntartani és még masok 016t uralkodva gyara-
podni, mint a magyar? Hisz masoknak egy Mo-
hacs is elég lett volna temetkezésnek. Mi pedig
élink.

Ha 6nok a hagyomanyok f{ontarté erejében,
a nemzeti intézmények ellentallasi képességében
kételkednek, akkor méltoztassanak csodak-
ban hinni.

Er6sen hiszem, ha a franczia nép szamra
oly csekély mint mi, és szazadokon at, rokon és
barat nélkiil, idegen, ellenséges népek kozé heékelve,
a mienkhez hasonlé desperatus viszonyok Kkozt
kiizd vala a létért, franczia nemzet ma nem létezik.

118

Nagyot keritettem f6ispanunk érdekében; de
miutan kiviille megyét, kozigazgatast is reformalni
késziliink, talan e hosszabb bevezetésnek hasznatl
vehetjiik.

A nemzeti intézménvek apolasa mellett emel-
vén szot, nem azt czélzom, hogy emlékeinken el-
szenderiilve nyugodjunk. Haladjunk vagtatva, akar
lohalalba ; de uj alkotasokhoz fogva, ne induljunk
idegen mintak utan. Nem azt mondtam, ujat ne
kelljen 1étesitentink. Nojjenek koralottink az uj
miiveletek, mint es6é utdn a gombdk; hanem ha
ujat akarunk létesiteni, torténjék az hagyomanvaink-
kal és a tlizprobat kiallt régi intézményeinkkel szer-
ves Osszekottetésben.

Hogy a régi intézmények apolasa, esetleg a
haladas akadalya is lehessen, azt kereken tagadom.
A mi veliink nott, velink haladl, az velink fej-
l6dhetik a végtelenig.

Mindenekelstt tehat azt a kérdést vetem f6l,
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mi lenne viszonyaink kozt annak kovetkezménve,
ha a fonnebb emlitett parlamentaris elmélet tényleg
a f6ispani hivatalra is kiterjesztetnék ?

A chassé-croisé rendszer f{Gispanjainkra is al-

kalmazva, ez esetben — miutan hatvanharom me-
gye van az orszagban, — ugyanannyi féispannak,

kik azonban akkor mar tulajdonkép csupan megvei
fonokok s mint ilyenek, minden tagadas daczara
még inkdbb mint a mostani f6ispanok, a valtozo
kormanyok fékortesei lennének, kellene a leléps
kormanynval egyetemben tavoznia.

Ha tovabba az is teljesiil, mit a szoban 1év6
elmélet partoldinak mar kovetkezetességhol is ki-
vanniok kell, hogy t. i. az egymast {6lvalto part-
kormanyok aerdja hazankba is bevonuljon, s nalunk
is, mint mas parlamentaris orszagokban a korma-
nyok, csetleg hosszabb idén at rovid id6kozokben
egymast folvaltsak: mindenki, a ki viszonyainkat
némileg ismeri, be fogja latni, hogy akkor e sze-
gény orszaghan, a mondott hatvanharom, illetleg
szazhuszonhat kortesvezéren Kkiviil, egész kortes-
armadia lenne allandéan mozgésitva.

Bocsanat; de azon a fekete foldon, hol letele-
pedtiink, tekintve véralkatunkat, kedvencz sportun-
kat, ez oly forradalmi allapotokat allanddsitana na-
lunk, hogy csak hatvanharom ostromallapot szarnyai
alatt lehetne megélniink. Nem kell annak belatasara
mély penetraczio, hogy e szabaly kovetkezetes ér-
vényesitése egészen alkalmas lenne megyei tarsa-
dalmunk alapos foldulasara. Hogy anyagi téren mi
lenne annak kovetkezménye — azt is elgondol-
hatjuk.

Vizsgaljuk kissé azokat az elemeket, melyek
a megyékben a politikai vilagot képviselik, azok-
nak anyagi helyzetiiket, Gsszekottetéseiket egymas-
kozt, s a megye tiszti karaval.

Szamlaljuk meg a megyei hivatalokra as-
pirdlékat.
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Vessiink egy futélagos pillantist azokra a
szunnyadozé kraterekre, melyek az idegen ajku vi-
dékeken korilottink fiistolognek.

Hallgassuk csak, a hogy nalunk az egyik part
— nem csupdan taktikabol, hanem bensé meggy6z6-

désb6l — a masikat, parlamentaris szolasformakba
burkolva, hazaarulénak nevezi. Ez a masik viszont
— szinte meggy6z6désbol — annak puszta léte-

zését, tekintettel az orszag konzolidaczidjara, allandé
veszélynek tartja.

Ne felejtsiik végre azokal sem, kik a leger-
kolcstelenebb eszkozokkel, a nép szenvedélyeit 61-
korbacsolva, izgatva, bujtogatva korteskednek.

S ha ezt megtettiik, gondoljunk magunknak a
megye élén olyan szerencsétlen haladlkandidatust,
kinek jovGje folyton egy hajszalon fiigge s a ki
egyuttal hivatalbol fGkortes.

Valéban, az ember azt hinné, nialunk olyanok
is vannak, kik minden valasztasi campagne sar-
kaban tatarjarasfélét szeretnének latni.

Tapasztalatbol mondhatjuk. A jelenleg korma-
nyon lévo part uralma eddig egy perczig sem volt
komolyan veszélyeztetve; tobbsége a parlamentben
majdnem hallatlan. Mindamellett minden valasztas
alkalmaval az egész kozigazgatasi személyzet moz-
gositva 16n és a fGispan urak — pour I’honneur
du drapean — nem atallottdk minden egyes eset-
ben magukat Ggy exponalni, mintha minden man-
datumhoz, nem a part, hanem az eurdpai egyen-
saly sorsa lenne kétve.

Hogy lesz az hat akkor, ha majd a megyei
fonokoknek exisztencziajukért, mindennapi kenvye-
ritkért és eselleg még néhany megyei Kkolleganak
jovajécrt is kellend az ellenféllel viaskodniok?

Vagy azt hiszik mérvadsé helyen, a degradalt,
nimbuszatol megfosztott allas betoltésére elég, anya-
gilag kedvezoOen szitualt egyénnel fognak rendelkezni,
kik az ily bizonytalan allasokra vallalkozzanak?
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Nem. — Azoknak d kedvezoé anyagi helyzet-
ben lévé Kkoroknek, a «dolce far niente» oly kedves
valami, hogy minden komoly munkatél borsddzik
a hatuk, ha az nem helyez szamukra kis fénvt,
tiszteletet kilatasba. Azok a bizonyos korok sokkal
magasabbra takszalnak minden csekély dldozatot,
melyet a koziigyeknek hoznak, semhogy egy akkor
mar impopularis, savanyi kenyérre reflektaljanak.

A korményok rendelkezésére ennélfogva nem
maradna csupan a «Berufssoldat» €és az oriasi
nyugdijalap.

Ne felejtsiik, hogy a megyében a [Gispani hi-
vatal volt az, melylyel nem egy hasznalhaté em-
bert a koziigyekben valo résztvételre édesgettiink s
a megye teriiletéhez kotottink.

Ha meggondoljuk, hogy minden aktiv féispan
mogott két-harom aspirans is allott, nem tagadhat-
juk, mikép ez uton hatalmas kontingenst szolgal-
tattunk a nyilvanossagiak azon korokbol, melyek
kiilonben a haza szolgalatira nézve elvesznek.

Végtelen fontos szoczialis eszme rejlik abban
is, midén a tarsadalom minden osztalyat, minden
rétegét a haza érdekében hasznositani toreksziink.

Oly kevesen vagyunk -— mondja Széchényi
— hogy az apagyilkosnak is meg kellene ke-
gvelmezniink.

Onok pedig a megyei kozonség egyik fontos
részét tétlenségre akarjak karhoztatni?

Miféle allambolcsesség van abban, midén egy
bizonyos iranvban fontos f6ladatot végzett egyetlen

rendelkezésiinkre allo intézményt — aranylag mel-
lékes okokbol -— kevéshé foulos czélok felé
tereljiik ?

Ez id6ben a névleges [Gispanok még a mult-
ban tokésitett tiszleleten éldskddnek; ezen téke,
legyen az barmily nagy, végre elfogy és akkor az-
tan a megyei hivatalnoki kar szinvonala az egész
lépcsdzeten at lefelé fog szdllani; a mi viszonyat
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a sziikebb értelemben vett kozigazgatisunkhoz ta-
lan nem alterdlja, — de nalunk, hol a hivatalos
tekintélynek mas foltételei vannak mint masutt,
legértékesebb érdekeinkbe, az allam-
hatalom tekintélyének fonntartasaba
itkozik. i

Tudjak-e az illet6k, mit tesznek, midén a megye
élére oda nem valé embert allitanak, az ottani ko-
zonségnek Kkiilonben arra alkalmas, de wmaskép
nem utilizalhaté részébol ellenben jardataposckat
és uri kocsisokat nevelnek?

Ezen folfogas talan szokatlan, talan impopu-
laris. De azt vallom, egész politikai éle-
tiink tisztulna, realisabb lenne az alap,
melyen nyugszik, és a nemzet valddi
hamisitlan folfogasa az 6t érdekls tar-
gvakra nézve — talan tagasb korok nagy
meglepetésére — maskép és mas iranvy-
ban nyilvanulna, ha hozza szoknank
bensé meggvézddésiinket azon veszély-
lyel szemben is nyiltan kimondani, mikép
gvengeségeinket esetleg elaruljuk.
Mert szdaz badar sz6 nem art annvyit,
mint egyetlen hazugsag.

Nem lehet foladatunk az anyagilag fiiggetlenebh
elemeket a megye szolgalatabdl kizarni — pedig azt a
megye legelsé hivatalnokara nézve tagadhatlanul kez-
deményezni akarjuk — s6t ellenkezoleg létesitsiink
ennek keretében, nem mondom uj tiszteletbeli zak-
latasokat, hanem valésagos tiszteletbeli hivatalokat.

Ime, az angol intézménvek szdszoléinak alka-
lom nvilik, egy konkret esetben szint vallani.

Ugy latszik azonban sokan vannak koztiik,
kiknek masol6 hajlamuk csupan addig terjed, mig
ama klaszszikus minfa privat izlésitknek megfelel.

A mi a tiszteletbeli hivatalok eszméjét illeti,
nem szorultunk arra, hogy érte tavolba menjiink
koldulni; ez is veliink nétt, veliink fejlgdott.

2
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Régi megyvéink egész tisztikara az alispantol le
az eskiidtig, voltakép csupa tiszteletbeli hivatalnok -
volt ; azok a sokszor emlegetett védfalak sem valanak
falak, hanem tulajdonkép tiszteletbeli oszlopok, és az
is csupan nalunk vala lehetséges, hogy egy rendki-
vili férfi, mint tiszteletbeli halhatatlan, tényleg az
orszag legmagasb hivatalnokainak teend6it végezze.

A tiszteletbeli hivataloktol terjedelmes munkéat
varni, tekintve a rendelkezésiinkre 4ll6 emberanya-
got — nevetséges volna. Csakhogy szemben - a
megnyirbalt autonomiaval, a biirokratikus szellemben
reformalt hivatalnoki karral, és mindenekf6l6tt avval
a szomoru kilatassal, hogy mindinkabb idegeneknek
fogjuk magunkat érezni tulajdon sziikebb hazank-
ban — ezen hivataloktol még azon esetben is hasznos
szolgalatokat varhatunk, ha egész tevékenységiik
arra szoritkoznék, hogy megyei kozigazgatasunkban
a hivatalos f6lfogas ellenében a kozvéleményt kép-
viselnék.

Nem allitom, hogy a tiszteletbeli hivatalok l¢-
tesitése az uralkod6 iranynak megfelel; mégis a
jovo foladatai kozé fog az tartozni, hogy ugy mint
a népet fegyverbe, az egész nemzetet munkaba allitva,
a munkdskérdés ezen része is a meg-
olddashoz kdzelebb hozassék.

Magatol értetsdik, hogy a tiszteletbeli hivatalok
jutalmazasa egyediil a tarsadalom altal nekik ado6zott
tiszteletb6l allhat; ennélfogva azokat csak ott lehet
a siker kilatasaval szervezni, hol tarsadalom létezik.

Sajnos, de nalunk orszagos tarsadalomrsl nem
is szolbhatunk.*

* Mig Angliaban az a hely, melyet valaki a sakk-
klubban, vagy a csaholé roka-kopok mogott elfoglal, mar
ezen helynek megfeleld tarsadalmi pozicziot biztosit az illetd
szamara, addig nalunk orszagos vagy kozponti tarsadalom
hianyaban pl. a jeles parlamenti szénok, mint ilyen, nem
tarthat kivaloébb tarsadalmi allasra igényt, mint talan Czin-
kotan vagy Kereszturon a bakter.
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Ellenben a legtobb megyében a régi tarsadalom
sziikebbre szorulva bar, de alapjaban még fonnall s
ott a tarsadalmi tényez6k jelentdsége irant az érzék
még él. Ott a tiszteletbeli hivatalok ugyan szerve-
zetleniil és minden jogos format nélkiilozve, de
hallgatag elismerve, tényleg miikddnek. Tehat
csak jogos formakra van szikségik,
hogy intézményekké fejlddjenek.

Ha képzeletiinkben atbarangolunk a jovendd
megyébe és magunkat az uj alakitdsokba belegon-
dolva, a kozpontositas pedans, biirokratikus  for-
maival talalkozunk lépten-nyomon, 6sztonileg érez-
zik, hogy ott valami éltetd elemet, valami reagenst
kell teremteniink a megkoviilés ellen.

A gyakorlat embere a minden életet elnyomé
merev rendszerességben egy adag szabad mozgast,
a tarsadalmi tényez6k jogos sulyanak érvényesitését
kivanja latni; ez utobbinak nem kézvetlen, hanem
kozvetett hasznara fekletvén a fosulyl.®

Miutan azonban komoly emberek is vannak
minden oldalon, kik a fGispanokat, illetGleg a megyei
fébnokoket minden aron a kabinetkrizisekbe bele ki-
vanjak vonni, ezen kovetelésben taktikat, vagy
helyesebben mondva, fogast kell gyanitanom. Talan
kelepcze akar az lenni, melybe ketten késziilnek bele-
menni, mindegyikitkk reménykedve. hogy a masik
benne marad. Mert tagadhatlan, avval a
hatvanharom hatalmas tamogatdéval az
idészerinti kormanyok minden orszag-
gyilési cziklus alatt, egy-egy, a véd-
erg-torvényjavaslathoz hasonlét is
riszkirozhatnanak.

Azonban készséggel konstatilom, vannak na-
lunk 6szinte politikusok is. Ezek nyiltan kimondjak,

3 Anglianak tobb szazezer tiszteletbeli katonaja van.
Ezeknek is kevés kilatasuk van fényes gy6zelmek aratasara ;
de az, hogy léteznek, mar magaban is {olér egy gyOzelmes
csataval.

2'3(-
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hogy a széban levd parlamentaris elmélet hangoz-
tatasa annal kevéshé zavarja almukat, miutin sze-
rintiik a valédi parlamentarizmusra nalunk csak
valamikor a XX-dik szazad vége felé keriilhet a sor.

Tiszteljilk az Gszinteséget; de eltekintve, hogy
az illet6k csalodhatnak, itt nem arrél van sz6. Egye-
16re fontos elvi kérdés f6lott kell donteniink, ne
legyen alkotmanyunkban egy pont sem, melyre
nézve ne lennénk tisztiban.

Vannak ismét masok, ezek ugy vélik elveiKei
megmenthelni, hogy inszubordinaczié esetében, a
rakonczatlankodé kortes-f6ispanokkal szemben a
fegyelmi eljarast inditvanyozzak. -
~ No hat méltoztassanak csak fegyelmezni. —
En azonban azt hiszem, nincs az a hatalmi eszkoz,
a statariumot is beleértve, mivel azt a bizonyos
hatvanharom embert és azokat kik mogottik alla-
nak, a korteskedéshen megakadalyozzuk.

Partoskodni fognak azok létiikért, csaladjukért.
nyilvainosan minden divatos fegyverrel ; s ha a Da-
mokles kardja csakugyan komolyan fejeik {616tt logna
— amikoztiink mondva kissé naiv foltevés — titkosan
a korrupczié minden kigondolhato eszkozével. Par-
toskodni fogunk itt Magyarorszagon minden fegyelmi
eijaras és minden netalan hozando drakéi torvény
daczara a vilag végéig; miutan vériinkben van az
egyrészt, korteskedni kell akarva nem akarva, bizo-
nyos okok és korillmények miatt masrészt. De hogy
a parlamentaris kormanyforma egyik sotét arnyol-
dalat — mi talan sehol sem oly sotét, mint épp
nalunk — csupan azért, hogy egy elmélet-
nek eleget tegyink, koromfeketére fokozzuk —
ez oly meggondolatlansag lenne, a minek dragan
fizetnék meg az arat.

Tulajdon szemeinkkel lattunk noket, [0lbdsziilt
furiakat, tdmado indian harczosok modjara a valasz-
tasi elnokség satrat megrohanni, hogy a kirendelf
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katonasagnak lovaival kellett vén  kofakat eltipor-
tatni, hogy a torvénynek tisztelet szereztessék. Lat-
tuk a valasztasi elnokot aléltan a hely szinérél el-
vinni, s a szavazatszed6 bizottsagot az utolsé em-
berig kidélni, hogy a nézokozonséghsl Osszeszedett
volontaireknek kellett az ¢€j leple alatt a teenddket
végezniok. — FKs megjegyzem, evvel nem a legvissza-
taszitobb jelenetekb6l valogattam, hogy Kkitiintessem,
miként valasztanak nalunk Magyarorszigon. Es ez
nem volna még elég?

A szabadsdg egy paranyi vacuum a {orvények
végtelenségében, melyel maga az orok torvény a
kizvetlen befolydsa alél emanczipalt 1ények értelmé-
hez mérten engedett at hasznalatukra. A szabad-
sagot ugy Kell tekinteniink, mint egy hasznos gazd-
asszonyl, kire haztartasunkat megnyugvassal bizhat-
juk. Mint istenn6 elhagyja haztartasunkat és clébb-
utobb a demimonde kozé vegvil. Mindig tobb és
tobb tires numerust vesziink 0l az alkolmany san-
czaiba ; mindig tagasb koroknek engedtetik befolyas a
népek sorsara. Az értelmi hidny, az elfogult szen-
vedély, a korlatolt latkér, ennek folytan mar is oly
faktorok, melyekkel szamolnunk kell; ma-holnap oly
hatalomma nohetik ki magukat, hogy elleniik a jok
és az okosak talan hasztalan kiizdenek.

Ne amitsuk magunkat. — Azt az allaspontot,
mely a megyei {6nok hivatalat a parlamentaris kor-
manyok ephemer 16tétol fiiggové akarja tenni, reali-
zalva latni komolyan nem akarhatjuk. KEszszeriien
sem azt nem mondhatjuk ki, hogy a megyei f6nok
a tavozo kormanyt kovetni koteles, sem azt, hogy
korméanyvaltozas esetében helyén maradhat. Nem
maradhat, miutdn nem lehet az dgvek élére
1ép6  uj kormanytél kovetelni, hogy hatvanharom
megyében nélkilozze fotamaszat, illetéleg azokra
bizza speczidlis érdekeit, kiket csak az imént hata-
rozott ellenfeleinek kelletl tekinlenie. Masrészt nem
is lehetne tisztességes embereket kényszeriteni, hogy
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ugy mint a katonacsizma, egyszer a jobb, masszor
meg a bal labat szolgaljak.

Ezel6tt 256 évvel azt irta a mostani miniszter-
elnok: «Nem lesz ugyanis ezen fGispansag a me-
gyére nézve kozigazgatasi hivatal, de megsziinik mél-
tésag lenni. O ellendrje, folugyeldje lesz a kozponti
korméany részérdl a megyei kozigazgatasnak, és épen
ezért a kozponti kormanynyal egyiitt legtobb esethen
valtozni fogvan sth.» Egészben ez helyesen van
mondva, de a kovetkeztetést nem tartom korrektnek.
Mert nem azért kellend a fGispannak a legtébb eset-
ben véltoznia, mert ellendrje, feliigyelGje lesz a me-
gyel kozigazgatdsnak, hanem mert a kormanyok az
¢ hivatalos ténvkedését partczéljaikkal azonositani
fogjak.

Még a f6ispani hivatal eltorlésével sem lenne
a kényes helyzeten segitve.

Eltorolhetjiik a f6ispani czimet, nevezhetjik a
megye €lére allitandé hivatalnokot a jovében kor-
manybiztosnak, detektivgeneralisnak, vagy a hogy
tetszik — ez is, mint a kormany f6kozege a megvé-
ben, ugyanazon helyzetben lenne, mint elddje. Ennek
is minden kormanyvalsag alkalmaval készen kellene
allania a menybeszallisra, miutan ennek sem lenne
szabad a valtozas utan, sem nem élnie, sem nem
meghalnia.

Ugy-e bar, az elso tekintetre ugy latszik, mint-
ha megfejthetlen problema el6tt allanank.

A megfejtés pedig maga kinalkozik, szinte reank
tolakodik.

Meglep6. A foispani Onkény ellen tervezett
garancziak labyrintusdban tévelyegve, a targygyal
foglalkozék nem veszik észre, hogy a dolognak masik
és pedig konnyebb végét is foghatnak. Véds sorom-
pok folallitasan toprenkedve, nem latjak, mikép
annak lehet6sége is fonnall, hogy azon hivatal, a
melyrol eleve folteszik, hogy ténykedése megtorlo
rendszabalyokat fog igényelni, hivatasara nézve mas-
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ként kontemplalva: esetlega védekezés s zii k-
sége is eleshet.

Hogy ezen védekezés sziiksége a fGispannal
szemben megsziinjék, nem kell mas, csakhogy ko-
molyan akarjuk.

Csak a kor valtozott igényeihez, a
valtozott kornyezethez kell a régi fo-
ispani intézményt kis joakarattal médo-
sitani, s a problema meg van fejtve.
Nem degradalni, hanem nemzeti stvl-
ben fejlesztve, magasabb niveaurakell
azt emelni s akkor masok johetnek hoz-
zank oly intézményt lemasolni, mely
csodalatosan beleillik az illet6 nép szo-
kasaiba, erkolcseibe, egész individua-
litasaba. A mi rajta czifrasag, az magyar orna-
mentika, a minek megvan a maga gyakorlati hattere.

Hozzuk a f6ispani allast hagyomanvaival ma-
gasb szempontok ald; emeljiik azt a partkotelékek
nyiige alél onallobb polezra : csindljunk bel6le azt,
mi a nemzet géniuszanak inkabb megfelel, mint
egy okiroyalt elmélet képviselGje — és a legtermésze-
tesebb uton oly megfejtéshez jutunk, mely azért is
a legajanlatosabb, mivelhogy az egyediili praktikus.

Messze allunk minden retrograd 1épéstsl; nem
akarunk halottak kozt ujonczozni; nem reflektalunk
sem czifra dignitariusokra, sem fényes szinekurakra :
egy magasabb munkas korvonalai lebegnek el6ttiink
és csupan annak kivanunk kifejezést adni, a mit a
nép érziiletében tényleg apol.

A nép pedig fGispanjaban az allam oly szol-
gajat akarja latni, ki nem a valtozo kormanyok
eszkoze ; hanem, mint a nemzet megbizottja, nem
all a megyei kozigazgatason belill, nem is csupan
annak élén, hanem folotte. Hivatalat a ko-
rona egyik fontos ekszpoziturdjanak
tekintvén, elétte a féispan az allam-
eszme személyesitdje, kit azzal a meg-
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bizassal is kivan megtisztelni, hogy
esetleg kdozvetitd legyen a nemzet egy
része s az egésznek alkotmanvos kor-
manya kozt.

Hogy a nép nézeteit hiven tolmacsclom, hogy
foispanja ugy, a hogy azt roviden jellemeztem, nem
képzeletem sziilleménye, hanem a népben ez alak-
ban él, ezen formaban altala pietassal apoltatik,
nem lesz nehéz bebizonyitani.

Tessék Kkoriilnézni. Egész csomo {Gispant lat-
hatnak, kiknek kiils6 megjelenésiikon, egész habi-
tusukon, az els6 tekintetre meglatszik, hogy «Ko-
mitatsvorstand»-oknak 16nek kiszemelve. A kizon-
ség azonban oly allhatatos Kkitartassal csinalt [Gis-
panokal bel6lok, hogy végre maguk is elhitték, hogy
azok, s egy lépéssel tovabbmenve, dignitariusokka
emelték 6nmagukat.

Lathatnak ilyen fGispannak czimzett fokortest,
kettot, harmat, egymasutan ugyanegy megye élére
allitva. Azt hinné az ember, oft rég nem is tudjak
mar mi a f6ispan; s ime a véletlen vet oda vala-
kit, ki némileg hasonlit a nép emlékében megma-
radt f6ispanhoz, s mint egy deus ex machina, ki-
lép a régi dicsOség €ji homalyabol a régi alak, és
kornyezi 6t ismét a régi nimbusz.

Tessék ezt az experimentumot tizszer egymas
utan megkisérleni, az eredmény ugyanaz lesz.

Nézzék meg egyszer az uj f6ispan bevonula-
sal a megye székhelyére; hallgassak meg a hozza
intézett beszédeket, felkoszontsket. Minden szohol

kivehetik, hogy a kozonség -— partkiilonbség nél-
kiil —— az uj emberben [Gispant, nem pedig egy

partkormany megyei kozegét véli latni. Ha varako-
zasaban csalodik, a jové hasonlo alkalommal ujra

ott kezdi. Hiaba; a nép agyaba — talan ideali-
zalva — de uuy belevésodott foispanja, hogy ha-

marabb veszne ki onnan a parlamentarizmus min-
den szabvanyaival, mint e népszerii intézmény emléke.
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Tgaz, arisztokratikus izlésre vall
az, midon a magvar nép erkolcsi ténvye-
z6kre ohajtja érdekeit bizni, ama ple-
hejicus félfogassal szemben, mely az
erkolesoket fegyelmi eljarassal szeretné rendszaba-
lyozni.

Nem nagyon rég egy ujonnan Kinevezett {Gis-
pan székfoglaldja politikai eseménynyé noétte ki ma-
gat. A lapokat, melyek a beszédet kozolték, kézrsl-
kézre adlak s annak tartalma [6lott az emberek
ujjongtak, hogy szinte visszhangzolt az orszag.

Esg mit mondott voltakép az az uj féispan?

Azt monda: nem mint képviseldjeldlt,
(sic!) hanem mint a megye kormanyza-
taban, az allam eszméjének képvise-
16je,jelent meg amegyel kdzOonség eldtt.

Tehat nyiltan kimonda, hogy mindenekelétt,
nem egy valtozo kormany kozegének, hanem az
allameszme személyesitGjének tekinti magat.

Azt monda tovabba, mint Deak Ferencz
iskolajabol valo, jogaival soha vissza
nem él.

Azt hiszem, ez is érthet6. Annak a partnak
iskolajahol valo, melyet a jelenlegi kormanyelnok
iskolija buktatott meg; 6 mindazonaltal kotelessé-
gét ez iskola kormanvya alatt is, becsiiletesen és a
haza javara teljesithetni véli, a nélkiil, hogy mint
egv parl eszkoze, botranyos szolgalatokra engedné
magat lealacsonyitani.

Jellemzo és  kivaléan érdekes, hogy ezt egy
voll miniszter monda, ki tarczakat utasitott vissza
s valoban nem szorult arra, hogy mint kozigazga-
fasi hivatalnok keresse mindennapi kenyerét.

Kérdem — e fajta férfiakbol szandékozik a
kormany a jovében «Beamters-jeit kivalogaini? Kz
volna csakugvan az els6 1épés, melylyel a haza
sorsiat intézok az uj korszakot akarjak inauguralni?

Vagy demonstraczié akart ez az elsé 1épés
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lenni a szandékolt reform ellen, vagy az illetok
akaratuk ellenére szolgaltattak a bizonyitékot, hogy
a mit létesiteni akarnak, annyira impraktikus, hogy
azt még kezdeményezni sem tudjak.

Ha nem az orszag legvitalisabb érdekeit, ha-
nem csupan a kozigazgatast tartjuk szem elott,
nem litom annak sziikkségét, hogy hatvanharom
ember intézze a megyék f6kormanyzatat; elvégezné
az ellenérzést Ot-hat ember az egész orszagban és
a kormanyzas mechanikija a viczegépészek alatt
egy hajszalnyival sem miikodnék szabalytalanab-
bul, mintha minden megyében még egy magasabb
hivatalnokot, mint f6gépészt is alkalmazunk.

De még az esetben is, ha els6 helyen a koz-
igazgatast tartjuk szem el6tt, hanem azért, a megye
élére mégis egy magasabb hivatalnokot kivanunk
allitani, nem latom at, miért adjunk a degradalt f6-
ispannak a masik f6l6tt els6bbséget. A megyei fonok,
ki minden ellendrzés nélkiil személyesen tényked-
nék a kozigazgatisban s a kozigazgatas tobbi koze-
gei folott az ellenorzést és feliigyeletet is végezné,
a multbél 6roklott ambiczidival, és az uj idében
reaparancsolt alarendelt teenddivel, allandé surlodas-
nak leend okozdja; mi a régi idében, f6ispan és
alispan kozt, az elsonek kivalo allasa daczara, sem
vala egészen elkeriilhets.

Ha pedig az alispani hivatalt tartjuk f6losleges-
nek, eltorlendonek, olesébban és egyszeriibben jarunk
el, ha a megye amputaczidjat a fGispanon végezziik ;
fonmaradvan még mindig az el6bb emlitett kritikus
koriilmény, hogy parlamentaris kormany és a megve
élén akarhogy nevezendd, de a kormanynyal val-
tozé hivatalnok, honi viszonyaink kozotl valosagos
«non sens».

Et nunc venimus ad fortissimum virum.

Konnyen érthetd, hogy az idegen ajku vidéke-
ken lakok tudjak Ilegjobban a [6ispani intézmény
fontossagat méltanyolni.
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Azt mondja a felféldi ember — a ki a faluba
jo, mindegyik kér vagy kovetel valamit, de nem hoz
oda senki semmil. A f6ispan volt az egyedili, ki
nem kért, hanem néha hozott is valamit.

A kirdly messze, kozelében a [Gispan volt az a
foldi isten, kihez még imadkozhatott. Olyan Frank-
lin Benjaminnak mutatkozott az nékie, kir6l elhitte,
hogy a haragos ég markabdl kicsavarhatja a vil-
lamot

Ha a népszerii f6ispani hivatal sajatos nimbu-
szaval nem létezett vala soha, most, midén a me-
gyéket reformalni, a kozigazgatast allamositani, s a
mit legeldl kellett volna mondanom, a kozigazgatast
modernizalni késziiliink — most kellene azt létesiteni.
Eppen most, midén azt a kisebb hazat, melynek
egvéniségével, jogaival, Kkivaltsagaival, a koztunk
laké nemzetiségeket a nagy kozds hazdhoz olvasz-
tottuk, régi formajabdl kiforgatni szandékozunk —
most kellene azt szervezniink.

Folosleges azokat a pluribus titulorum falakat
sokat dongetni, ledélnek azok lassankint maguk-
tol is; mert meggondolatlanul elpusztulni hagytuk
hajdani védGiket. Annal inkabb erdsitsiik meg a
romok kozt még fonnallo utolsé védtornyot, azt az
utols6 donjont.

Tudjak-e a hevesi vagy jasz-kun-szolnokme-
gyvei urak, hany megye van az orszaghan, hol
egyetlen magyar kozség sem létezik ? Azt hiszem,
nem is gyanitjak, hogy olyan megyék is vannak,
hol 20 —30 magyar csalad képezi a kapcsot az
anyaorszaggal s ha ezek elpusztulnak, a mondott
megyék csupan a hivatalos péppel lesznek a haza-
hoz ragasztva. '

Midén vasutat épitiink, folydkat szabalyozunk,
midén a foldmivelés, ipar, kereskedelem fejleszté-
sével foglalkozunk, félszemmel mindig a magyar faj
hegemoniajanak szilarditasara néziink. Bolcsen tesz-
sziik, 1évén erre rengeteg sziikségiink.
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Hogy magyarazzuk tehat azt, midén egy
intézmeényt, épp azokbol az  alkatrészekbsl ké-
sziillink kivetkoztetni, melyek a jelzett irdnyban a
lehet6 leghasznosabbak? Hisz alig gondol-
haté valami, mi a nemzetier6k nagvobhb
kimélése mellell, aranylag csekély
anyvagi aldozatokkal, a féispani intéz-
ménvyhez hasonlé, messze kihaté nem-
zeti misszidt végezhessen.

Ugy latszik azonban, a f6ispant hivatal eddig
nyujtott elonyeit, az uralkodo folfogas szerint, kor-
szerii kozigazgatassal gondoljak sekan pétolhatui.

Azt mondja a kozmondas, kit az Isten meg
akar verni, annak el6bb elveszi az eszét.

Folytonosan halljuk, hogy kozigazgatas tekin-
tetében azsiai allapotok uralkodtak nalunk a kozei-
mult idékig; azért az allami épilet szer-
hajan egy szarufa sem mozdult. Egvel
len politikai balfogas — segyik oszlopa
megrendiil

A czivihizacz1d és kultura elényeit aranylag Kkis
csoport ember élvezi igazan; a tobbi halandé csak
nélkiilozések kozt szolgaltatja a munkat, hogy ar-
czanak verejtékével szaporitsa azoknak élveit, kik
amugy 1s eleget élveznek.

A modern kozigazgatas oOsszefiiggését az allamn
magash czéljaival, kevesen fogjak fel tisztan; ellen-
ben legio azok szama, kik terheit viselik.

A rendén allamhoz kozelediink a kontinensen
mindeniitt, hol a czivilizaczio tért foglal. Az allam
az egyén jogait egymasutan lefoglalva, az egyént
végre befalazva tarfja, mint egy mumiat. A czivili-
zaczi6 zaklatdsaiért tehat az emberek cserébe mindig
tobb és tobb kénvelmet, az elvesztett egyéni sza-
badségért tobb anyagi jolétet koveiclnek.

Mi pedig szegények vagyunk. Hogy egy kultur-
allam igényeinek megfelelhessiink, fosztogatni va-
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gyunk kénytelenek azokal is, kiknek amugy is alig
van valamijiik.

Az a tét, olah vagy ruthén kozség, melynek
nincs annyi vagyona, hogy a félredlldé harang-
labat egyenesre allitsa, az a koOzség fizeti az
egyenes- €és potadon kiviil, eselleg az urasagnak a
remanencziak karpotlasat. Fizeti a papot, a tanitot,
a birot, tizedest, baktert, a tehénpasztort, a kanaszt
és kitartja a babaasszonyt. Hozzajarul a korjegyzo, a
kororvos €s kozgyvam lizetéséhez. Terhére esik az
orszagos és viczinalis utak és a hidak fonntartasa.
Tataroztatja a templomot, a paplakot, az iskolat,
s ha ez utobbi sziik annak a tomérdek magzatnak,
ujat épittetnek vele. Tiizi fecskend6t vesznek szam-
lajara, ragaly kozeledtével halotti barakkot épittetnek
az 0 pénzén, s a vagohidat, hol a saizon alatt
minden hoban egy féltehén fejezi be {6ldi palyajat,
egészségi szempontbol Kitétetik a falu végére. Ra-
adasul megtisztelik 6tet kozhasznu egyesiiletek tag-
sagaval, s a mi a legkorszeriibb, megadéztatjak a
szegénvt a miatt a «rézsaleany» mialt is, ki el-
szakadva a falubol, a fovaros erkoleseinek esetl
aldozatul.

Es ezeket a kozségeket, melyek Osszevéve,
terjedelemre nézve egy német kiralysagot képezhet-
nének, 6nok modern kozigazgatassal akarjak koze-
lebb hozni az anva kebléhez?

Mennél pontosabb, korszeriibb lesz kozigazga-
tasunk, annal inkabb fogjak azok a szamtalan koz-
ségek annak terheit, kellemetlenségeit, szekaturait
érezni, ¢s annalinkabb fog az tampontokat szolgal-
tatni azoknak, kik nem az orszag consolidatidjara
spekuldlnak. A modern kozigazgatas kikeriilhetlen
népszeritlenségének ellensulyozasara tehat népszeri
intézményre van ott sziikségiink; e foladatra pedig
az altalam ajanlott f6ispannal — részemrdl leg-
alabb — nem tudok jobbat.

Hogy f6leg a kozigazgatas szempontjabél szer-
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vezett f6noki hivatal nem alkalmas, hogy akkor,
midén arra a kozigazgatdsi teriileteken éppen nagy

ellenben, hogy nagyrészt erkolesi faktorokra tdmasz-
kodo ily hivatal minden perczben hatalmi eszkd-
zokkel is megtoldhaté : tgy hiszem konnyen érthetd.

Oly polyglott allamban, mint a mienk pl. nem
elég, hogy egy hadjarat esetében mindaz, mi ilyenkor
a kozigazgatas foladatat képezi, kozegeinek Ossz-
hangzatos miikodése altal a varakozasnak megfe-
leljen, hanem mozgésitand6 ilyenkor az idevago té-
nyez6kon s az anyagon Kkiviill a nép szelleme is.
Nem elég, ha a szabadsagolt legénység pontosan, a
kiszabott napon, o6raban, a Kijelolt helyen megje-
lenik, hogy az esetleges pétujonczozas minden fonn-
akadas nélkil eszkozoltessék; hanem az ezredje
utdn menesztendd ujoncznak a kenyértarisznyan
kiviil, ha nem is lelkesedést, de legalabb szolgalat-
készséget is kell magaval mar a falubdl hoznia. Es
mennél szigorubban, lelkiismeretesebben végzendik
a kozigazgatis kozegei teenddiket, annal kevéshé
lesznek azok képesitve j6 szellemet csmalni az
idegen aJku nép kozt.

Es mi alland a kibdvitett hatalommal ellatott
megyei fonoknek rendelkezésére, ha esetleg a koza-
kok lovaikat mar a Vagban, vagy a Laborczban
itatjak? - A zsanddaron, meg az akaszto-
fan kiviil — semmi.

«Les administrateurs de la France, qui ont
précédé nos Préféts actuels» — mondja egy franczia
ir6* — «bravaient, comme ses soldats, tous les
dangers et la morl pour sauver la pa‘me »°

Szegény patria !

t Les administrations départementales. Par le B de
“Girardot.

5 Francriaorszag kozigazgatoi, kik jelenlegi préfet-inket
megel6zték, épp tgy mint katonai, szembeszalltak minden
veszélylyel és a haiallal, hogy megmentsék a hazat.
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Ha a franczia megyék élén magyar {6ispanok
allanak, s ha a Bourbonok biztonsagukra a svajczi
testérség helyett municzipalis gardat szerveznek
magyar tablabirdink mintdjara, — XVI-dik Lajos
val6sziniileg nem vérzik el a safotton.

A préfet-kre vonatkozolag pedig megjegyzi az
emlitett ir6 : «Avec le system actuel, la France a
pu traverser la guerre étrangére, deux invasions,
la famine, des disettes, la peste, cinq changements
de gouvernements® sth. — Hogy a préfet-k tulél-
ték az éhhalalt és a pestist j6 testi szervezetrsl
tanuskodik. Hogy azonban két kiralysag, két koz-
tarsasdg és egy csaszarsag bukott meg bizonyos
tekintetben aegisiik alatt — az rekommendacziénak
TOSSZ.

A magyar fGispan pedig épen mozgalmas id6k-
ben lenne a dinasztia leghiztosabb tamasza és tébb
garancziat nyujtana a magyar allamnak, mint az
az 0l kormanyformat bukni latott franczia préfet.

Népies f6ispan, magyar specziali-

tas — j6jjon meg a te orszagod!
Ha azonban az altalunk korvonalozott hivata-
los allas — mit nem akarok hinni — kormany-

formankba semmikép bele nem illeszthetd; ha ki-
jelolt hataskore, lekintve alkotmanyvunkat, talsagos
idealis; ha parlamentarizmusunk, mint azt ellen-
ségei allitjak, csakugyan olvan valami, mi minden
eszményi torekvést kizarva, csak az onzés, a ha-
talmi vagy és a politikai sport igényeinek kielégi-
tésére elfogadott forma: akkor -a vilagjavitéknak
igazuk van, hogy piszkos az a zaszl6, melyet Kko-
vetiink, és nem érdemes, hogy lobogtassuk, mikor
mindennapi kiizdclmeinket egy magasabb kiildetés
sejtelmeihez csatoljuk.

% A jelenlegi rendszerrel Francziorszag ateshetett az
idegen hadjaraton, két invazién, éhhalalon, inségeken, pes-
tisen, Ot kormanyvaltozason stb.
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Elismerem : a kozigazgatasi kantonok élére al-
litand6 hivatal szervezése, hataskorének kiszabasa,
nehéz foladat. E hivatal képvisel6i, kivalt a tag
hataskorrel ellatottak, valanak szamtalan esethben
a legelsok, kik iigybuzgdsigukkal, talkapasaikkal,
az altaluk képviselt kormanyokat és kormanyfor-
makat a népek el6tt diszkreditaltak.

Francziaorszaghan a forradalom elGtti idékben,
a helyhatosagi reform tgyében a kozponti koi-
manyhoz benvyujtott, legeltérobb tervezetek daczara,
a nagy tobbség szazhusz folirattal az akkori in-
tendansi hivatal eltorlését kérelmezte.

Ha a megyei f6n6k hivatalaval, mozgalmas
id6kre szamitva, villamharitot akarunk folallitani,
akkor e cz€lt, a 1magdl mindenbe belearté, min-
denért, még a kozigazgatas zaklatasaiért is felelds
kozeggel okvetlen elérjiik.

Vagy talan nem is annyira a kozigazgalas,
nem 1is a parlamentarizmus kovetelményei Késztik
politikusainkat, hogy elejtve & f{Gispani intézménvt.
a «préfet> vagy a «Komitatsvorstand» felé hajol-
janak ? Talan a kor szellemében vélnek eljarni.
midén honi termitadinknak — mert hat nem csu-
pan Pelletan honaban vannak ilyenek — Kkis kon-
czesszioval ohajtanak kedveskedni?

Ugy latszik, épitomestereink aknazé miive-
szekkel szovetkezve ohajtjak a nemzet uj, modern
palotajat [6lépiteni. — Pedig ki latott wvalaha ter-
mitdk altal akar csak egy lakhato kunvhot is épiteni®

«Bolcsészet- és természettudomany két aknasz,
kik két ellenkezd oldalrol kezdik munkajukat, de

folyton kozelednek». — Ezen aknaszok terjesztik a
vilagossagot, melyet élveziink, és ezeknek kozeledé-
sére fektetjiik Osszes reményeinket. — A termitak

eddig a vilagossag egyetlen sugaraval sem ajan-
dékoztdk meg az emberiséget. Egy szazad ota jo-
soljak a folkel6 napot, de a sotétség intenzivitasa-
nak novekvése, nem a kozeled6 hajnal hirnoke.



A czivilizaczio telepitvényeit tavolbol tekintve,
elragado panorama lerill el szemeink eltt. Koze-
lebb lépve, egy nagy kérhaz elott allunk. El6ttink
nyomor, kétségbeesés s a nehéz megélhetés kinjai.
Ijeszt6 mod szaporodik azok szama, kik e pano-
ramat meguntak s elgle az orok sotétséghe me-
nekiilnek. S ha mar annyi fekete pont domboro-
dik ki a folszinen, méltan kérdhetjiik, mennyi le-
het még ebbol szemeink eldl elrejtve ?

Annyi fiiggové tett jobbagyot a vilig még nem
fatott, mint a termitak e szazadaban a feudalis ké-
mények szomszédsagaban.

Soha az egyenlitlenség redlisabb, kézzelfogha-
tobb alakban, a . kilonbség tizezeres milliomosok
¢s ¢éhenhalok kozl, még nem Llint fol, minl az
egyenlgséggel kelkedo szazadban.

De mmdezzel termitaink vajmi keveset (0rad-
nek; hanem szemet szur nékiok az a kis kdocsag-
toll a foispan kalapjan.

T,

Nézeteinket a jovendds f6ispanrdl elmondvan,
a kiiszobon lévi  reformok targyunkkal kozvetle-
nebb Osszefiiggésben allo  részéhez kivanunk még
néhany észrevételt tenni.

" Mindenekel6tt megjegyzem, meggy6zodésem sze-.
rint azok, kik nagyszabasu reformokrol és koz-
igazgatasunk nagyobb anvagi ~aldozatokkal torté-
nendo radikalis atalakulasarol almodoznak, valoszi-
niileg nagvot fognak csalédni. Azt hiszem, azt fog gjak
hallani, hogy az a fold, mely egy katonai
allamot és egy eladésodott kulturalla-
mot kitart, melyvet egy itparallam létesi-
tésével, a jogallam megszerzendd posz-
tulatumaival  akarnak megterhelni;
hogy az a fold, mely a t6kének nyujtott

3
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privilegium aratis kénytelen potolni,
—-mégazeselben sem lenne képes ezen
folil egy kozigazgatasi mintadllamot
is fonntartani, — ha a Karpatoktol az
Adriaig csupa mély televénybol allana.

Hogy az, a mit az ugynevezell korszerii koz-
igazgatas fejében tobbet adnank ki, mas uton ka-
matostul visszakeriiljon, 16bb mint valésziniitlen ;
hanem hogy mindnyajan, a kik a magasabb koz-
igazgatassal érintkezéshe jonnénk, szazféle, eddig
ismeretlen czimek alatt ujra megadéztatnank, abban
aligha fog valaki kételkedhetni.

De meg az esethen is, ha egyszerre, mintegy
varazsszora, benne volnank abban a magasztalt
modern kézigazgatasban, ugy lennénk vele, mint
nalunk a gazda a legtobb esetben a modern fild-
miveléssel. A végeredmény csak abbdl all, hogy
tobbet izzadott és dragabban gazdalkodott, mint
szomszédjai; hidiivozvan ugyanis a modern, inten-
ziv  foldmivelés [(Gf6ltétele, a megfelels altalanos
magasabb kulturviszonyok. Részemrdl még tovabb
megyek. Azt mondom, ha véletlen az a sziikséges
nagymennyiségii pénz birtokunkban volna, azt sze-
rintem hasznosabb, gyiimélesozébb  mod  lehetne
elhelyezni, mint egy nagyszabasu improduktiv re-
klamban.

Elismerem, hogy egy a maga helyén, miegiclelo
élelmességgel alkalmazott reklam, bizonyos czélok
elérésére alkalmas. megengedhels eszkoz. Mert ugy,
mint a magas sarkokon sétalé kisasszony a kozon-
ség szeme elott a valonal nagyobbnak tiinik 10l
egy Kkis nemzet czélszerii reklamcsinalassal nd.
mintha hatarait kitolna, a vilag el6tt a valénal na-
gyvobbnak. jelentékenyebbnek mutatkozik. De miutan
a méretek és aranyok helyes megitélése a politikai
bolcsesség egyik ismertetd jelét képezi, ezeknek
czélszerii alkalmazdsa pedig a magasabb praxist
jelenti — egy tulhajtott reklam csekély bolcsességrol,
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nagyfoku dgyetlenségrol tanuskodnék s legfeljebb
azt érnok el vele, hogy mint rajtakapott szemfény-
veszt6k a valonal is kisebbnek latszanank.
Hogy tarthatlan allapotokat frazisokkal fonntar-
tani akarni, elveszett munka — készséggel alairom.
Hogy kozigazgatasunk nem felel meg mindenben

a kor igényeinek -— egy perczig sem vonom két-
ségbe.

Hogy kozigazgatasunk javitast igényel -—— nem
tagadom.

De eltekintve, hogy az Aatalakitas méreteire
nézve szélséségek felé hajlunk, hogy az clméletet
Hzszetévesztjik alkalmazasaval, a rendszert a hozza-
tapadt salakkal, az elottiink levé munka sorrendjét
iz eltévesztjiik s egész altalanossagban beszéliink
gyokeres reformokrdl, holott voltakép inink magunk
¢z kozigazgatoink velnank els sorban javitandok.

Reformaljuk kizigazgatisunk organumail, refor-
maljuk 6nmagunkat, tisztazzuk viszonyunkat az al-
lamhoz és a tarsadalomhoz; idealizaljuk egy sze-
mernyit  kotelességeinket azokkal szemben és kiz-
icazgatasunk minden nagyobb beruhazasok nélkiil
iz javulni fog.

Anglia kozigazgatasa elméletileg nem vala jobb,
mint manapsag a micenk, midén ott mar nagy kul-
furmunkat végzett és az angol kozigazgatis német
papaszemmel nézve ma sem a legjobb.

Magasabb igényeknek megfelelo kozigazgalas,
nézelem  szerint csak oft lehel, hol a kozonség
annak értékét megbecsiilni képes, s az allam min-
den polgara annak bizonyos fokig egy-egy Kkozege.

Hogy a kozelmult idGben létesitett intézmé-
nyeknek az uj keretbe torténendd beosztdsa, a hato-
sagok tigykorének meghatarozasa stb. nehezen meg-
oldhatd, fontos féladat — tudjuk mi is. Mégis sza-
badsdgot vesziink magunknak, foliiletes teoretikus
[étiinkre, a helyhatosag autonom ellen6rzési joganak
mikénti szervezését, a hivatalnokok mi forman és

L%
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mily mértékben torténendo kinevezését, szoval mind-
azt, mi a megyei kozonség politikai életét kozvetlen
érinli, tehat a foispan allasaneszkozlends
valtoztatasokat is, a kozigazgatasi re-
form azon fontosabhb alkatrészeinek
tekinleni, melyek hivatva lesznek annak
életrevalosaga f6lott donteni.

Hogy alkotmanyunk torvényes formai kozt
hozott torvény 1dgy mint minden polgarra. az
orszag minden testiiletére nézve abszolut érvény-
nyel kell hogy birjon; hogy az ily torvény ellen scin
demonstralasnak, sem hivatalos kritikanak tébbé hely
nem adathatik; hogy a torvények tisztelete, miben
mellesleg mondva sohasem valink valami erosek,
népunknél nem lazitando, hanem minden modon
fejlesztendd, minden kétségen folal all.

Hogy a régi megyék ellenallasi joga és ezen
jognak gvakorlasi mdédja a kormany ellenében, mo-
dern korunkba, midén a torvények gyors és pontos
végrehajtasa a polgarosulas egyik foltétele, nem
vald, azt a legszéls6bb municzipalistak is el fogjak
ismerni.

Mindamellett utakat és modokat kell talalnunk.,
hogy helyhatésagaink egy hozandé torvény eselében,
mellette vagy ellene a jovoben is hivatalosan nyi-
latkozhassanak ; és utakat és modokat kell talalnunk,
hogy a kormany rendeletei {6161t a megyék nemcsak
hivatalos alakban elmondhassak nézeteiket, hanem
a tobbség véleménye az uzus altal szabdlyozva,
bizonyos fokig érvénvesiilhessen is.

Azon a napon pedig, midon a foispanoknak
legeloszor lesz alkalmuk a kormanynvyal ellentéthen
a megye véleményét egy konkrét esethben képviselni,
vagy midén a megye kozonsége legeloszor fog a
kormanynyal szemben a [6ispanok korul csoporto-
sulni: azon a napon, Magyvarorszag kor-
manva, ha szive velink liktet, ha a
néppel érez, tartson egy «magnum aldo-
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mast>;mert ezen a kormanvzas techni-
kajara bar zavarolag hato inczidenssel
az orszag ismét egv oly er6s oszlopnak
jutand birtokaba, mely szabadsaga-
nak és konszoliddacziédjanak biztosabb
tamaszat képezendi, mint a korszerii
kézigazgatas apostolainak 6sszes pro-
jektumai.

A megyei hivatalnokok részbhen torténends ki-
nevezése elkeriilhetetlen. Tobb fontos okon kiviil
azert is. merl nemzeti iranyban folylatando fejldé-
siinknek veszenddbe ment bizonyos garancziai helyett,
ujakat kell teremteniink.

Es ezért a kinevezést nem azon hivatalnokokra
vélném alkalmazasba hozatni, kik mar eddig is a
foispanok altal letlek kinevezve és a jelzett irany-
han alig birnak jelentdséggel; hanem azokra, kik
a néppel folytonos kdézvetlen érintkezéshben lévén,
hivatalos teendoik mellett és azokkal kapesolatban,
fontos nemzeti foladatot is végezhetnének.

Azok, kik evvel szemben {élrendszabalvokrol
heszélnek, e Kifejezést itt helyteleniil alkalmazzak.
Nemn arrol van sz0, hogy egy bizonvos czél felé
torekedve, féluton megalljunk; harom ut kozil a ko-
z¢ps6t, a kevésbé rosszat Kivanjuk valasztani. Elis-
terem, hogy ez is rogos, hogy a kétféle eredetit
hivatalnoki kar a szolgalatra, a fegvelemre haira-
nvosan fog hatni; de mig az altalanos kinevezés
hngvomanvainkkal és nemzeli szellemiinkkel ellen-
kezik, a kozszabadsagra nézve veszélyes az alta-
linos valasztas a mar fonnebb emlitell okokhdl sem
fovadhato el.

Azon [6lfogast azonban. hogy az allamositott
Kozigazgatassal és a szolgalati pragmatikaval ama
cajnalatraméltd  allapotok, melyekre szdszékrol és
sajtohan oly gyvakran téletik czélzas, megsziintesse-
nek. semmikép sem oszthatom. '

Lehel. s6t valdszinii, hogy a reformalt megyé-




ben az uj hivatalnoki kar s az uj helyzet kozt egy
id6re oly viszony all be, mint a borju és az uj
kapu kozt; de a hogy ennek kovetkeztében az ellen-
7€k esélyei nének, ott lesziink, a hol voltunk.

Sem a torvényhozas termeiben hangoziatott
magasztos elvekkel, sem az allamosilolt kozigazga-
tassal, az érintett sajnalatramélto allapotokon sc-
gitve nem lesz. Imadkozhatunk: a magyar kozigaz-
gatas olyan legyen, hogy senki se kivanja szom-
szédjanak feleségét; mig partviszonyaink bizonyos
atalakulason at nem mennek, s a megye élére nem
allitunk az allamnak egy semleges kozegél, addig
minden szenteskedd szemforgatas daczara, kozigaz-
gatasi apparatusunk minden Kkritikus perczben pari-
czéloknak fog rendelkezésére bocsattatni, gy mint
eddig. .

Hogy az uralkoddé irany nem kedvez a muni-
czipalis rendszernek, ez se impondljon nekiink. Az
abszolutizmus és a czentralizaczio erGsebbek lehet-
nek az alapitashan, de a fonntarto elem az allam-
ban orokké a szabadsag ¢és az autonom onkor
manyzat lesz. *

7 Sous le- réformes de PAssemblée constitnante, tout
le vieil édifice s’écroula, jusqu'au régime municipale. qui
est le fondement méme de la société, et dont la robuste
nature resiste d’ordinaire aux révolutions * . . .

Mais les institutions qu'on lui a successivement im-
plantées en dehors du régime municipale, n’ayant par con-
séquent de racines ni dans le coeur du pays, ni dans son
passé, sont toutes tombées au premier choe™** . . .

L'incroyable facilité avec laquelle se sont opérées

* Az alkotmanyozo gviles reformjai alatt minden
régi épitmény osszeomlott, egész a helyhatdsagi kormanyzatig,
a mely alapja maganak a tarsadalomnak is, és a melvnek
izmos természele rendszerint ellentall a forradalmaknak . . .

* Hanem azon intézmények, melyeket a helvhatosagi
kormany- forman kivill fokozatosan belé plantaltak, kovel-
kezéskepen nem gyokerezvén, sem az orszag szivében, sem
annak multjaban, mind dsszeestek az elsG lokesre .



Es itt ismél Francziaorszagra mutathatunk.
1I-dik Henriktsl Neckerig nem engedtek a municzi-
palis intézményeknek id6t hagyomanyok képzésére
és végre ugy és annyil szerveztek, hogy az inten-
dansok hasztalan vetették életiiket a latba «pour
sauver la patrie». :

Folting, hogy mindazok, kik nalunk a hely-
hatésagi intézményeket a parlomentaris kormany-
formaval Osszeférhetlennek tartvan, az autonomia
ellenében a czentralizaczio mellett kardoskodnak.
ama dore igazsaglalansagba esnek, mikép multunkra
mutatva, a mostoha viszonyok folytan fejlodéséhen
megakadt, elavult, primiliv. méd kezelt municzipa-
lizmusunkat, tehat egy a gvakorlathél vett példat.
nem hasonldlag a gvakorlathol vett példaval, hanem
egy idealis elmélettel allitjak szembe.

Ezek tulajdonkép nem a valét, nem a valtozo
jelenségek kozt az allandé sarkkovet keresik; egv
eleve hozott itélethez sziikséges indokolasok utan
tapogatodzva, a sok érv terhével nem birnak az
egyszeril igazsag magaslatara folkapaszkodni. Ha a
gyakorlathol vett példat szinte ilyennel szembesile-
nék, azt Kkellene tapasztalniok, hogy ott, hol a
kedvezd kulturalis viszonyok folytan klasszikus czen-
tralizaczio lejlodott ki, ott a parlamentarizmus ta-
vol all a klaszszicziszmustol ; hol ellenben klasszikus
parlamentarizmus tényleg létezik, ott nincsen czen-
tializaczio.

toutes nos rivolutions ne peut etonner, quand on réflichit
que le pays était deépourva d'un regime municipal bien
constitué, et que la seulement peut se trouver aujourd’hui
un lien solide pour Pordre sociul, *#*

(Du Régime municipal de la France parP. Molroguier.y

% Azon hietetlen konnyii=ég, melylyel ts=zes forra-
dalmaink végrehajtatiak, nem dobbenthet meg, ha meg-
gondolju., hogy az orszag meg volt fosztva egy jol szer-
veze!t helyhalosagi kormanyzattdl, és hogy a mai nap
egyediil ebben talalhalo a tarsadali rendnek szilard koteléke.



Azon helyen, a hol lakunk, hol <«élniink, hal-
nunk kell», a viszonyok altal indikalt allaspont,
melvet kiil- és belpolitikinkra nézve el kell foglal-
nunk, nem lehet mas, mint defenziv természetii.

Eddigelé azt sem valank képesek kivivni, hogy
onallosagunkat illetoleg, minden jogos koveteléseink
(eljesiiljenek. Tehat jogosan arra kovetkeztethetiink,
hogy ©nallésagunknak még szamos ellenei vannak.
A czentralizdczioval pedig azon lehetGségnek egyen-
gettiik utjait, hogy egy vehemensebb 0sszeiitkiizés
utan arra ébredjiink, mikép azt is elvesztettik, a
mivel mar birtunk

Czentralizalt allamban az ellentallasi erok is
Osszpontositva vannak. Néhary szaz [6bol allé eso-
ceelék a «Hotel de Villes-be hatolva, Francziaorszag-
nak alkotmanyt diktal. Egy hadsereg, mely Parist
bevette, elfoglalta Francziaorszagot. Nekiink pedig
oly intézménvekre van szitkségiink, hogy ha az ellen-
ség eselleg hatvan megyénket megszallja és csak
harom marad intakl, Magyarorszag még ne legven
clveszve.

A szabadsag szamara, melynek hasznalatatl, agy
mint az élteté ckének kezelésél a gvakorlatban kell
meglanulnunk, (6léve. hogy azt komolyan konzer-
valni akarjuk, minden megyében, minden kdzséghen
egv iskolat kell f6lallitanunk, hogy a nemzetet ama
nagy leczkéktol megovjuk, melveken a tudatlanoknak
al kell esniok.

A szabadsag folytonos hasznalatatol  elszokla-
tolt nép elveszti annak helyes érzékél, hogy mit
lehet méltanyosan a szabadsaglol varni, s kovelelé-
seivel el6bb-utobb  magal a szabadsagol veszé-
Ivezteti.

Jellemz6, hogy mig a czentralizall nagy kultor-
allamokban a széls6 szoczializmus, a kommunizmus
folvton terjed ; az dnkény klasszikus honaban a nihi-
lizimus  nemesak virdagzik, hanem véres gyiimoleso-
ket ig hoz. Eurapanak legnagvobb ipar-allamaban,



I
o

hol a vagyoni ellentétek a legkirivébbak, ama f6l-
forgato eszmék kovetdi aranylag nincsenek nagyobb
szammal képviselve, mint egy masodrendii allamban.
— Kz a leger6sebb  pont, mely a czentralizaczio
ellen szol. o

Megvéinket reformalni akarvan, nézetem szerint
newtn azon kortilmény veendo elss sorban tekintetbe,
hogv a hany megyve van az orszaghan, majdnemn
annvi etnografiai és kulturalis kiilonféleség; hanem,
hogy a hany megye, annyi egyéniség, melynek tul-
nyomo része politikai és tarsadalmi egyéniségének
élénkebb  érzetében van, mint egy svajezi kanton.
Ezen figyelembe veendd koriilmény egyuttal rendkiviil
kedvez6 azon  kulturalis nemzeti czélok tekintetében
is. melyek elérése vagyaink egyik fotargyat képezi.
Es mennél inkabb lesziink képesek egyéniségiitknek
érzetét megyéinkben fonntartani, annal kevésbé lesz-
nek bizonyos individuumok hajlandok, magukat ide-
gen lest részeinek tekinteni. A megyvék egyéniségének
fountartasara pedig a legbizlosabb eszkdznek lartom,
ha az elfogadott rendzzer keretén heliil lehetGséget
nvujtunk, a helyi viszonyokhoz alkalmazkodé helyi
nzng  képzésére. Minden kozigazgatasi teriletnek le-
oven tehat az egységes vezérelv épségben lartdsa
mellett a maga helyi jellegének, sajatsagainak meg-
felelts uzusa.

Mindeniitt és mindenben egyontetii kozigazga-
tasi szabalyokal alkalmazni akarni az egész orszag-
han. mar magaban czélszeriitlen. Ez a {orvények
liszlelethben tartasat megnehezitené és nemcesak any-
nvit jelentene, mint egy rendszer kedvéérl anomalia-
kat rendszeresileni: de annvi volna, mint az egy-
formasag érdekében a helyhatdsagok politikai éle-
(¢he mélven bhehato hatalmi eszkozokel kezeinkbil
kiboesatani.”

“De nemw tartom én azt eldnynck. hogy a killomhozs
videkek 1een ellerd viszonvai, nepességiknek kiilomhozo jel-
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Kétségkiviil kényelmesebb a kormanyzas szem-
pontjabol az orszag szekerél egy zsindron hazni;
csakhogy esetleg ez az egy zsindr elszakadvan, a
szekér megall.

Altalaban, a mennyire lehet, Kkeriiljiik az egv-
kalap rvendszert. A franczia Kiralyok is abban Kke-
resték dicsOségiiket, hogy birodalmukat egy kalap
ala hozva. egyikik biiszkén mondhatta : L'état ¢'est
moi. Midén azonban dédunokajuk kalapjaval Fran-
cziaorszag egvetlen fejél is leiitotték, az eldolt Ki-
ralysag, a nagy kadaver, maga ala temette az egész
ottani tarsadalmat.

Sotét fellegek allanak mozdulatlanal {6l6ttiink.,
mintha odafagytak volna eglinkhoz. Mint a zsak-
many utan kullogd farkasok, néznek rank a nagy
¢hezok. Ezért nem nekiink vald intézmények aznk,
melyek csupan normalis id6k szamara vannak ki-
eszelve.

Még egvet! Kiilonos, hogy a czentrali-
zaczi6 hivei a szerintitk alacsonyabb
format, a széles alapokra fektetell
ant onomiat, a miveltebb varosoknak
szanjak, mig ellenben minket, megyvei
parasztokat, a magasabb formaval, a
czentralizaczioval akarnanak boldo-
gitani

A jelenlegi kormanvyelnok mar fonnebb jelzett
ropiralaban tobbek kozt ezekel mondja:

«Magaban Frankhonban, a kdzpon-
tosilas klasszikus toldén is, a szabad-
sag minden baratja,adeczentralizacziol
Ohajtja, mint egyvediuli eszkdzt arra.

leme mellett stb. a torveny végrehajtasanak minden részlefe
egvformak legvenek, csukhoey ne az egyves. gyakran teljesen
ismeretlen hivatalnok egvénisége hatarozzon a modozatok
tolott, hanem hatarozzon a kozponti kormany ellenérkodese
mellett maga az illeté torvénvhozas. (Parlamenti felelds kor-
many és megyei rendszer. Tisza Kalman)
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hogy ott valahara a szabadsag és rend
egymas mellett biztosan fennallhas-
sanak.»

Tovabba :
«A valasztasok szabadsaga ez al-
tals — a kozpontositas altal — «leljesen me g¢-

szunik,azorszag legtavolabb részeiben
is elhelyezkedett, mindent a kdozponti
kormanytol varo bureaucratak, a vett
intés szerint teljes hivatali befolya-
sukat vetik a mérlegbe, igérnek, fenye-
getnek, tetszésdk szerint készitik a
valasztoil jegvzékeket, melyek ellen a
felfolyamodas ismét csak ugyvyanazon
kormany organumaihoz intézhetd. és
hanem is mindig, de legtdébb escthen
és helyen keresztilviszik a kormany
jeloltjeit.» '
Ugvanerre vonalkozolag még ezeket is mondja :
<A kdzpontositasnak mar termé-
szete az, - legalabb igynyilvanult még
mikodése mindeniitt, — hogy a retd
érdekébenmegdoli, még ott is, hol parla-
menti feleldskormany all az iigyek élén,
atestileti és személyes szabadsagot,
mert ezek mozzanatai zavarnak a me s-
terséges kozigazgatasi gépezet egy-
hangu ketyegését, és épen ezért sem
magat arendet, sem az a nélkil fenn
nem allhato valéodi szabadsdgot meg-
védeni a veszély perczeiben nem képes.»
Hogy pedig a czentralizaczioval jard, bizonyos
veszélvekre nézve aggodalmaink meglepGen talal-
koznak. szolgaljon tanusagul az érdekes ropirat ko-
vetkezO paszszusa:
«<Egy,meglehetcsekély,de erélyes és
elszanl toredék a kdozponton a szabad-
sagnevébenelfoglalja az allamgépezet
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mozgatd kerekét, eltizi annak addig
voll vezeldit, felforgatja az intézmé-
nyeket és a bamuld, a semmit nem sej-
tett vidéki honpolgar egy szép reggel
csak arra ébred {61, hogy varosa vagy
keriilete hivatalnoka, ki tegnap még a
fejedelem nevében oszta parancsait,
ma egy koztarsasagi ideiglenes kormany
nevében rendelkezik.»

Es végre ezeket irja :

«Mi ebben» t. i. az Oonkormanvzat folte-
teleit tekintve — «szerencsésebbek vagyunk,
nalunk léteznek még azon elemek, me-
lvek a torvényhatosagok eleven polili-
kai élelére sziukségesek, még nincs
gvokeret vert hazai bureaucratiank.
melylyel szamolni felette nehéz lenne,
reméljik, hogy lesz erdnk egy ilvennck
[étrejottét a jovenddobenis meggatolhatni,
nalunk nem kell mesterségesen gondos-
kodni oly intézményvek létesitéséril,
melyek meltlett a deczentralizaczio le-
hetséges legyen, nemcesak torvényeink-
ben, de emliékinkben, de sziveinkben is
¢l még megyei rendszeriink, mely alatt
annyl személyves szabadsagot élveu-
tink, mind sehol Anglian kiviil nem l¢
tezell, mely hajdan nemzeti szabadsa-
gunk legnagvobb, majdnem ecgyediili
védbastyaja vala, ez inlézménvt az
ujabb Korigénvei szerintl modositani,
a parlamentifelelds kormanynyal egvez-
letni, ez az egész feladat, mely pedig
szerintem nemcsak nem lehetetlen, de
nem is felette nehéz.»

Az aulonomia bardatjai tehat reményeikel a
miniszterelnokbe helyezik. Jogosan fsltehetik. mikép
ecy ma mar 6sziilld alamférli 25 év clott tisztaban
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lehetell magaval és nem valoszinii. hogy egy pro-
nonszirozott, talan tulzé autonomista, modern czentra-
iistava valtozzék at. Vele szemben ugy érzik magu-
kat, mint az utas, midén a sivatagban megpillantja
a Cheops pyramist mintha a 26 dinasztia emlékét
latndk az ismert cylinder [616tt lebegni.

Egy voros szoczialista monda: ha majd a sza-
kdcsné és az inas végkép eltiimnek a vilaghdl, nem
a baslilleket, hanem az iskolakat fogjuk ostromolni.
Azok, kik nalunk a municzipalizmus utolsé marad-
vanvyait is le akarjak donteni, kétségkiviil tudjak, hogy
mit akarnak; de hogy maga az, a mit akarnak,
voltakép micsoda, azt ugy hiszem, épp oly kevéssé
tudjak, mint az emlitelt voros szoczialista amazt.

Iv.

Targyunk végéhez érve, még egyszer vissza-
térek a foizspanhoz, hogy ismételten tiltakozzam azon
foltevés ellen, mintha az exponalt helyre mégis csak
dignitariust szeretnék iltetni, vagy paholyt akarnék
rendezni bizonyos excluziv kérdok hasznalatara.

A dignitarius fogalma kizarja a komoly pol-
garl munkat, egyszerlien reprezentalast jelent.

Azért, hogy f6ispanunk lefelé a koronat, az
allameszmét, folfelé bizonyos tekintetben a megyer
autonomiat képviselné, még nem dignitarius. De ha
nem is dignitarius, meg akarjuk 6t kimélni, hogy
allasahoz nem ill6 f6ladatokkal kompromittaltassék.
Nem a mi [ispanunk lenne a czentralizaczio ér-
dekében reformalt megyében a medd6é dignitarius,
hanem a szabadsag lenne az, melyet pedig meg-
menteni kivanunk.

Hogy a foispant a megyei foénokkel 6sszeha-
sonlitva, az elobbinek alakjan — azonban csak
kiils6leg — bizonyos zsinéros reminiszczencziak
érvényesiilnének — nem tagadom Azt mondom
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— se baj. Ebben is kozelebb allana nemzeti izié-
siinkhoz, mint a megyei [6nok czoplos alakja.

Nemzeti jellemiink egy sajatsagos -ellentétek-
b6l osszerakott, bizonyos tekintetben a természetet
utanzé mozaik. Arisztokratak vagyunk a palotas
hazi urtol kezdve, az utolso falusi zsellérig; ha-
nem azért egy erds demokratikus vonas is huzo-
dik nemzeti jellemiinkén at, mint végig a termé-
szeten, melynek oly arisztrokatikus torvényei is
vannak. '

Szornyii liberalis reformerek vagyunk; deemel-
lett csokonyos konzervativek, mint ismét a termé-
szet, mely orokké reformal, hogy azt, a mit reformalt,
aztan makacsul konzervalja.

Azonban, mellesleg mondva, kirivobb ellentétek
is vannak ama mozaikban. Nem szorifjuk az uni-
verzumot kebliinkhoz. Azt mondjuk, egy haza is
elég arra, hogy e kis emberi szivet betiltse csor-
dultig. De azért azt a hazat, melyet oly rajongva
szeretiimk, alkalmilag megkoppasztani — ¢z keleti
erkilcseinkkel nem ellenkezik.

Mint a tindér-leany, ki letépi hajarol az iste-
nesité fatyolt, hogy mint a porban sziiletett halando.
emberi maod szerethessen, mi is félrevetjiik a vilag-
polgari diplomat, hogy cgy hazat szcrethessiink egé-
szen. Hanem engedelmet kérek, ha az az imadott
haza tulajdon testiinknek valamelyik kiillonos figyel-
mel igényl6é része lenne, a -tiido, maj. vese, soha
oly koczkaztatott gyogvkezeléshe nem bocsatkozunk,
mint azt a hazaval megtenni, vajmi gyakran készek
vagyunk.

A f6ispani hivatalrél elmondottakon kiviil fejte-
getéseimb6l még két eszme tiinik ki, melyekkel tiize-
tesebben foglalkozni a kiszabott hely sziike nem en-
gedé. Az egyik a tiszteletbeli hivatalokra, a masik
az uzusra vonatkozik. Ezek is, mint f6ispdnom, ar-
vik, kik minden magasabb protekeczio nélkiil lépvén
ki a nyilvanossdgba, cl lehetnek késziilve, hogy,
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miufan a megtamadasra valésziniileg nem fognak ér-
demeseknek tartatni, hallgatag megvetés leend sorsuk.
Ha valaki malicziozus akarna lenni, illeté helyen

azon ajanlatot tehetné — minthogy Kkisérleti allo-
masokat allitunk {61, probakra mar rengeteg sok
pénzt vetettiink ki hijaba, — szervezziink egyszer

egy kisérleti megyét is, €lén avval a [urcsa {6is-
pannal, tiszteletbeli hivatalokkal, helyi uzussal. A
tiszteletbeli hivatal egy fillérbe sem keriil, az uzus
még annyiba sem, és lalan talalnak egy ingyen-f&-
ispant is. Részemrol pedig az illet6knek megsugnam,
hogy ezen kisérleti allomassal partjuk egy egész kor-
tesmegyének jutna ingyen birtokaba.

Nem ringatom magam illuziékban; az emberek
nalunk nem oly fogékonyak az 6nallé nézetek irant,
hogyv kilatasom lenne nyilt fiilekre talalni. Karpotlast
az elvesztett olcumért abban a hitben taldlok, hogy
minden gyvarlédsagom mellett egy torvényt szigoruan

megtartottam, azt t 1. hogy midén valami fontos
koziigybe beleszolunk, — a gyavasag tilos.

Ha azonban valaki azt talalna kérdezni, mit
gondolok, mi lesz tényleg abbdl a f6ispani hivatal-
bol? Azt valaszolnam — semmi. Ugy mint eddig,
az egyik megyében lesz dignitarius, a masikban
kajmakam, a harmadikban gladiator, a negyedikben
kozonséges «Beamter», hogy ugy, mint eddig: a
keeske 1s jollakjék, meg a kaposzta is megmarad-
jon; és az orszag kormdnya, egy a gyakorlat super-
lativumaval Iétesitett intézményrsl megnyugvassal -
mondhassa, — haakarom vemhes, ha akarom, nem
vembhes.

Régi taktika valami folkapott, divatba hozott
eszmél kiilsGleg készséggel elfogadni, s6t magat
annak szdszélojava folvetni, hanem in praxi — a
mi a megyei {6nokre vonatkozélag nem is malheur
— azt tenni, a mi az embernek legjobban tetszik.

Nem mondok ujat. A hatalom birtokosainal,
minden reformnak kedvezi esélyei vannak, ha az
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szamukra a hatalom hovitését helyezi Kkilatasba és
kapva kapnak rajta, ha a hatalmi (6bblettel. még
bizonyos kényelem is jar.

Hanem impraktikus eljaras, midén a hatalom
birtokosai minden egves esetben a hatalmi forva-
sokat addig igvekszenek szaporitani, mig végre mu-
gat azt a médiumot, melynek kozvetitésével a ha-
talmat gyakoroljak, tonkreteszik.

«Die leichte Taube, indem sie in freiem Fluge
die Luft theilt, deren Widerstand sie f{ahlt., konnie
die Vorstellung fassen, dass es ihr im luftleeren
Raum noch viel besser gelingen werdes».

Kantnak ez elmés mondatat figyelmébe ajan-
lanam a hatalom kezelGinek.

A spirale-elmélet hive vagyok, tehat bizonyos
tekintetben reakczionariusnak érzem magamat. Bar
soha egy elhagyott pontra vissza, de mégis min-
dig feléje, hanem orokke valamivel fdljebb, igy ha-
ladnak a szferak. A Bach-rendszert ¢s a «Komi-
tatsvorstand»-ot azonban méz egy magasabb tisz-
tult alakban sem szeretném ezen spiraleval meg-
kozeliteni.









