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Bessenyei akadémiai torekvései.

Tekintetes Akadémia!

A legnagyobb romai szénoknak a Manilius-féle térvény-
javaslat mellett mondott beszédébdl idézhetném a bevezets szola-
mokat, a midén el6szér van szerencsém a tekintetes Akadémia
szine el6tt megjelenni. Valéban engem is elfogédotta tesz azok-
nak a kivalé tudésoknak emléke, a kik e helyr§l, immér majd
nyolezvan esztendeje, terjesztették a tudomdanyt, masfelél az a
tudat, hogy szerény irodalmi miikddésemet figyelemre mél-
tattak s értik az akadémia tagjai kozé emeltek azok, a kikre
mint a XX, szdazad magyar tudomanyossagénak hivatott miiveldire
tekintiink f{6l. Fogadja szivesen a tek. Akadémia halds koszo-
netemet a kitiintetésért, a melyrél j6l tudom, hogy nem meg-
8zolgalt jutalomnak, hanem elélegezett bizalomnak kell tarta-
nom. Epen azért ugy érzem, hogy a koszonethez igéretet is
kell csatolnom, azt az igéretet, hogy a mennyire erdmtél telik,
iparkodom mélténak mutatkozni jéindulatukra.

Hogy miér az elsé 1épés, a melyet a M. T. Akadémia
védelme alatt teszek, tanusitsa mély halamat, székfoglalé érte-
kezésem targyat intézményiink legrégebbi multjabol valasztottam,
ugy gondolva, hogy a mint haziank flainak képzeletét nagy
mértékben foglalkoztatja nemzetiinknek a messze kor homélyaba,
burkolt korszaka, a Kr. u. VII—VIIIL szazad kiizdelmei, van-
-dorlasai, akként akadémiank tagjait is kivaléképen érdeklik azok
a torekvések, melyekbdl tudds tarsasagunk a mult szazad méso-
dik negyedében megalakult. Vizsgalni széndékozom azokat a
nyomokat, melyek akadémiank sziiletését épen egy félszazaddal

megelézve, Bessenyer GyOrey izgaté torekvéseiig vezetheték
vissza.
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4 C348ZiAR ELEMER.

Hogy a M. T. Akadémia torténetében az elsd név BEssENYET
Gy6reyé, hogy valamint az alapitas dicsésége SzFcmeNvi nagy
nevéhez, akként az akadémiai eszme folvetéséé BESSENYER
(Gyorayhoz flizédik: az ismeretes. Torpy FErRencz épen egy
akadémiai ertekezésében ') mutatta ki, hogy azon kisérletek,.
melyek a XVIIL szdzad folyaman tudés tarsasag foldllitasara
iranyultak, mint egy-egy pillanatra fé6lbukkané, de rogton eltiné
igyekezetek, semmi kapesolatban sincsenek, s ugyand vissza-
vervén egy névtelennek #) és Forrinvi JAnosnak ®) tamadasat, a kik
a régebbi torekvésekben keresték az Akadémia csirajat, kétseg-
bevonhatatlanul igazolta, hogy az eszme megpenditésének érdeme
Bessenyeit illeti. O volt az, a ki «mély belatdssal indokolvan o
magyar akademiai inditvanyat» egyszersmind tervezetet is készi-
tett az intézet felallitasara. Brssenver Jambor Szdndékat karolta
fol Revar, 8 az 6 buzgdlkoddsa folytdn foglalkozott vele az
orszaggylilés és a helytarté-tandes; erre a tervre tértek vissza
az «1825-diki hazafiak s készitették azon vazlatot, melybdl az
1828-diki ,Alaprajz’ szerkesztetett, s mely szerint a ,Széchenyi
akadémiaja’ constitualtatotts. %)

Mi érlelie meg Bessenver lelkében a gondolatot, mely
1781-ben egy kikristalyosodott akadémiai terv alakjaban tinik
elénk, és melyek voltak e lelki folyamatnak szemmel is lat-
hato fazisai, arra iparkodnék a kovetkezdkben vildgot vetni.

L

Vannak irdk, a kik mély nyomot hagytak nemzeti életiink-
ben, a nélkiil, hogy ezt a maradanddé hatist egyes miiveik
elemzésébdl megérthetnék. Hogy a magunk irodalmiaban marad-
junk, és csak a legismertebb nevekre hivatkozzunk, hidba vizs-

1) Az akadémioi eszme Magyarorszdgon Bessenyei eldtt. Olvastatott
a M. T. Akadémia I. osztalydban 1871. jan. 23-én,

?) Kt inditvdnyozta a M. Tudom. Akadémia alapitdsdt? Szdzadok.
1870. 429. 1.

3) Csakugyan Bod Péter, s nem Bessenyei cziml dolgozatiban..
U. ott 729. 1.

4y ToLpy emlitett értekezésében. Olvashaté Osszegyiijtitt munkds
VII. kotetében is (az idézett rész a 360. lapon).
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BESSENYEI AKADEMIAI TOREKVESEIL 5

galnék @sthetikai szempontbdl Kazinczy, DoBrENTEL, SzEMERE PAL
munk#ssdgat, nem talalndnk benne olyan alkotist, a mely
megokolnd e férfiak nagy irodalomtérténeti jelentdségét. Az 6
megitélésiiknél nem az fontos, a mit ¢rfak, hanem a mit tetfek :
egész palyajuk, az a kitarto kiizdelem, a melyet irodalmi eszméik
érdekében folytattak.

Az irodalmi izgaték sordba tartozik BessEnyrr Gyorey is, 86t
idérendben 6t illeti meg koztiik az elsé hely. Irasban rank maradt
munkdssaga ma mar pusztan torténeti értéki. Historial miivei,
kotott és kotetlen formaban megszolalo boleselkedése, ropiratai esak
a szaktudést érdeklik. Verses és prozai elbeszélései még a kor-
tarsak szeme el6l is el voltak rejtve, és legnagyobbszerd vallal-
kozasa e nemben, politikai regénye, a Tarimenes utazdsa, rend-
kiviill gazdag érdekes részletekben, de egészében faraszté és
szintelen. Dramai a tudés szemével tekintve wj korszakot jelen-
tenek : czélzatuk komolysigaval, mely egészen az wsthetikai
tetszés folkeltésére iranyul, emelkedett hangjukkal s viszony-
lagos eredetiségiikkel, végiil avval, hogy targyukat legalabb
részben nemzetiink multjabol és jelenébsl meritik, a Bdnk
bdnig és Kisrarvpy Kirony folléptéig parjuk nélkil allanak —
mégis kolteményeivel egyiitt teljesen elavultak. Nincsen egy
gondolat, nines egy szélam benniik, mely talélve szerzdjét
begyokerezett volna a mai nemzedék tudataba. Még a Pontyi
alakja is elhalvinyodott, s egész kis konyvtart kitevé munkai
kozott talin csak egy lap van, a melyet a XX. szdzad magyarja
sem olvashat mély megindulds nélkil: az a fajdalmas szdzat,
melylyel a Természet vildga elészavdban elbucsuzik az élettol.
Az irodalmi alkotasoknak az az eleme, a mely mint ProuETHEUS
az emberekbe, egyediill lehelhet életet az irott miivekbe, a
miivészi elem, egészen hianyzik BressENYEl miveibdl

Irodalmi munkéssaginak értékét BEorHY Zsort hatdrozta
meg, midén miiveinek kultdrhistoriai fontossagara utalt. Bes-
SENYEI nem volt sem nagy iré, sem nagy gondolkodd, de & volt
az, a ki a XVIIL, szdzad Eurépajanak uralkodé eszméjét, a £61-
vilagosodast magyarul szolaltatvan meg, irodalmunkat ismét
hozzakapesolta a mivelt nyugat eszmedramlataiboz, 8 e gon-
dolatot nemzeti feladatainkhoz idomitva kitiizte «fejlédéstinknek
az 6 koratél maig kovetett czéljat: legylink minél eurdpaiabbak
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6 CSASZAR ELEMER.

és minél magyarabbak».') BESSENYEI egész pdlyajanak jelent§-
gégét pedig az adja meg, miikidésének nagy hatdsdt az magya-
razza, hogy e czéljaért, elsé follépésétsl kezdve szinte haldliig,
tudatosan, a mostoha viszonyoktdl el-elcsiiggesztve, de el nem
keseredve, dolgozott és faradt. A 80-as évek kényszerti pihendjét
nem szamitva, egyik konyvét a mdsik utan irta, akkor is, midén
élt szivében a remény, hogy izgatdsa czélt ér, skkor is, midén
be kellett latnia, hogy szava elvész a pusztaban.

Ez az izgato tevékenység azonban nem 6nmagaban birta
czéljat. A kiilfoldi eszmék atfiiltetése a magyar miiveltség ter-
moéfoldjébe csak eszkoz volt Bessenyer szemében egy maga-
sabb rendd foladat megvaldsitasdra. A mint maga mondja,
«minden embernek vagyon egy Polaris tsillaga, mellynek
vilaganal lépéseit igazgattya.»?) Ha BessENYEI munkassagat meg
akarjuk érteni, meg kell keresni az § polaris csillagat, azt a
vezetd gondolatot, mely minden tdrekvését iranyitotta, minden
iragat athatotta, & melynek szolgdlatdban dllva, iparkodott a
XVIIL szazad uralkodé eszméjével megtermékenyiteni a magyar
kozéletet. Ez a primum movens, Bessenvir minden tettének a
rugéja, a hazafias érzés volt. Nem az a hazafiassdg, a mely
csillogd szélamokba oltézve csak iires, tartalmatlan kiilséség,
nagyhangu szavakban puszta fitogtatds, hanem az igazi, mely
tettekben nyilvanul, s a mely lényege szerint, a mint BESSENYED
a Holmiban fogalmazza, nem iires sz6, 86t nem is puszta
érzés, hanem a honszeretet izz6 tiizében edzett kitelességtudas.
A «Hazafiusag olly kotelességet teszen, melly alél a vilagon semmi
némii dolog, ok, id6 alkalmatossig fel nem szabadithat».?) Ezt a
negativ meghatdrozast egy késébbi munkajaban pozitiv tartalom-
mal t6lti ki: azigazi hazafi életének czélja minden erejével hazdja
boldogsagara térekedni, hazéja sorsit t6le telhetSleg javitani.?)
Az igy félfogott hazafiisag, mely megkoveteli az egyéntél, hogy

) A szépprozai elbeszélés a régi magyar irodalomban, 1887. IL. 350. 1.

%} A Holmi, 1779. 146. 1.

8) U. ott, 125. 1.

4) A maig kéziratban 1évé munkéjanak (Nemzeti MGzeum, Quart.
Hung. 475.)) czime Beszéd az Orszdgnak Tdrgydrul. (Egy téredéke meg-
jelent a Tudomdnyos Gyidjteményben, 1823. I. k.) Az idézett kivetelés a
kézirat 5. L-jan olvashatd.
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BESSENYEI AKADEMIATI TOREKVESEI. 7

a koznek, a hazdnak éljen, szabta meg Brssenymr irodalmi
munkassaganak utjat.

Ezt az emelkedett életnézetet a bécsi tartézkodas érlelte
meg BessEnverben. Két les(jtéo megfigyelés aran jutott ehhez
a belatdshoz. Az els6 még egészen onos jellemiu voll, sajat
tudomanyos és kulturalis elmaradottsagénak érzete. Torhetetlen
akaraterejével nekifekiidt a munkanak s tizenegy évig egy-
huzamban tanult és miivelddétt. Ekozben tette a masodik, most
mar objektiv, de még lehangolébb megfigyelést, azt, hogy az
6 szellemi szegénységének képében egész hazdjaé tikrozddik,
hogy a magyar nemzet is rendkiviil el van maradva a mivelt
nyugattél. A mekkora koz valasztja el 6t egy német vagy franczia
ifjatol, ugyanakkora mélység tatong hazijanak és a kilfold
miivelt 4llamainak tudomanya és kulturaja kozott. Ekkor ébredt
fol lelkében az igazi hazafiusag. Félvillant el6tte a hivatas, a
melyre szdnnia kell életét, hogy megfeleljen a hazaszeretet
kotelességének : eddig 6nmagdnak dolgozott, 8 megfeszitett mun-
kéjaval sikeriilt kiemelkednie a siillyedésbél, most nemzetét kell
kiragadnia a sotétségbdl s méltova tenni Eurdpa vezetd nem-
zeteihez, tudoményban és miveltségben. Mint az éserdé van-
dora, eleinte 6 sem latta az ufaf, melyet kovetnie kell, de ott
ragyogott eldtte a sarkesillag, s bizton mutatta az irdnyt.

A komoly tanuldsban téltott esztendSk alatt mind fisz-
tabban bontakozott ki eldtte az ut, melyen haladnia kell, hogy
nemzetét boldogitsa. Nem egyszerre s nem konnyelmten alla-
pitotta meg hivatdsat. Vizsgilodva, fontolgatva, a bolcselkedés,
a torténelem s a politika tanulsagain okulva, valasztotta meg
a kiovetends utat; ekkor azonban nyugodt biztonsaggal indult
el rajta, mert e harom kiilonbozé iranyban folytatott vizsga-
lata egy pontba futott ossze, a filozofusok, a vilaghistéria, a
politikai viszonyok ugyanazt az utat jel6lték ki szamara.

Elészdr elmélkedett. Hivatkoztunk fontebb Brdtay Zsorr
itéletére, hogy Brssenvrrt nem illeti meg a nagy gondolkodé koszo-
rija. Hivatasos boleseldink nem is szamitjak 6t a filozofusok
kozé, mert sem rendszert nem alkotott, sem a filozofia sajitos,
mondhatni elméleti kérdéseit nem fejtegette. Igaz, 86t még az
u. n. gyakorlati filozofusokkal, a tudominy népszeriisitsivel
szemben is van egy nagy hatranya. A nyelvi kifejezés toké-
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8 OSASZAR ELEMER.,

letlensége miatt nem ir szabatosan, gondolatainak menete gyak-
ran zavaros, nehézkes, s6t nehezen érthetd. Ha azonban az
érdes kiils6t6]l vissza nem riadva, magukat a lelke mélyén for-
rongd gondolatokat keressilk meg, mas képet kapunk réla. Ezek
a gondolatok majd mind kapesolatosak életfolfogdsaval s min-
den athidalds nélkiil szépen allithaték rendszerbe.

Azt a gondolat-komplexust elemezve, mely a hazafiisag
koré, mint mag koré csoportosult, rendszerének élén egy alta-
lanos igazsigot talalunk. Azt a tételf, mely a XVIIL szazad
folvilagosodasanak egyetemes érvényl dogmaja volt: az embe-
riség végsé czélja az erkolesi tokéletesedés. Igy tanitotta a ma-
gyar folvildgosodas masik filozofusa, VErseeHY is.') BESsENYEI
okoskoddsa, a szazad rationalis gondolkodasanak megfelel6en,
e pontrdl a deductiok hosszi sordn keresztil lefelé szallott.
Mi moédon érhet6 el ez a fokozatos haladas a tokéletesedés
irdnyaban? A miiveltség utjan, mdés széval — mert a ketts
Bessenyeinél egyet jelent — a tudomény dtjan. A mitiveltsé-
gen ugyanis 6 nem a lelki nemesség és a sok iranyu érdekls-
dés, fogékonysdg kapcsolatdt érti, hanem pusztdn az ismeretek
gazdagsagat. Az ismeret, a tudds kutfeje minden nagynak, min-
den nemesnek ; hidnya, a tudatlansig, minden aljasnak, rossz-
nak. Szintén olyan folfogas, mely VorTaire szazaddban koz-
keleti volt. A tudas egyjelentéségt az erkolescsel, a mint mar
Vorrare hirdette. Nemecsak Kirakades, BEssENYEI regényének
L'Ingénuje, csodalkozik azon, miként tanithattdk az iskoldban
a deresen, tomloczben, vesszbk kozott szenveds biindsoket, hogy
a tudomany ellenére is bilint kovettek el,?) hanem maga BessENyYE:
is, és kész a felelfsséget a tanitds mddjara haritani. Az orszag
targyardl készitett Beszédében nyiltan kimondja, hogy az emberi
kotelességek valésagos ismerete maga utdn vonja az erkolesos
viselkeddst. Okos embert nem lehet gonosztettre csabitani, csak
ostobat.?) Allitasat megvilagitja egy példaval. Megtorténhetik-e
okos emberek kozott Hora és Kloska rémtette? Milyen ostoba-

1) L. Csdszdr Elemér, Verseghy Ferencz élete és mives, 1903. 342. 1.
2) Tarimenes utazdsa. (Kézirat a Nemz. Muz.- ban, Quart. Hung.
1016.) II. kényv, 13. 1.
3) Id. helyen, 5. 1.
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BESSENYEI AKADEMIAI TOREKVESEI. 9

saggal kellett megverve lenni azoknak a mtveletlen olahoknak,
a kik elhitték a két gazembernek, hogy 6k, egy pir paraszt,
megszerzik maguknak az uralmat az orszigban! fme ember-
telen mészarlasaik magyarazatat egyediil a miiveltség hianya
adja.h

Még jellemzibb és Brssenyrr folfogdsara a legtébb fényt
vetd az a beszélgetés, melyet a IHolmiban a sajat lelkével
folytat.?)

Lélek. Azt mondém, hogy szép dolog, szép oktatissal, az
emberi vadsdgot, tudatlansdgot, kegyetlenséget fogyasaztani, és
a szivekbe szeléd, édes erkoltsoket plantalni.

Bessenyei. Régen olvasnak é mar az emberek szép konyveket?

L. Alkalmas ideje, hogy tantlnak, olvasnak.

B. Hat szoktak ¢ még szaz ezerenként menni egymdst &lni ?

L. Meg esik meg még az illyen allapot, de — — — —

B. Be alhatném hallod é, — — ollyan mélly dlom eresz-
kedik ram.

L. Azt gondolod taldn, hogy az olvasds, halandé tarsaidat
nem jobbittya? — nagyon tsalatkozol.

Es a mint tovibb kifejti, az a baj, hogy az emberek
nem olvasnak, nem miivel6dnek, nem tesznek tudomanyra szert.
Hidba gunyolédik Brssenyer, hogy mindez dlom, mese, a Lélek
meggydzi, hogy valdban a tudatlansigbél fakad minden gonosz-
tett. Kés6bb megint visszatér kedvelt gondolatara és ecsattané
példaval tdmogatja. Milyen mély erkolesi siillyedés jele, hogy
hazankban még mindig hisznek a boszorkanyokban és kan 6rdé-
gokben. S milyen szégyenletes ostobasdg volt az a biréi itélet,
a mely kimondta, hogy egy szegény Rézsa nevii ember mint
kan 6rdég megégettessék, mert az emberi dolgokat felforgatta
£és8 az orszag felhdit eladta a tordknek. A szegény Rozsa, a ki
még azt a nyomorusiagos kotelet sem tudta Ordogi hatalmaval
letépni, a melylyel a héhér a rakds fara folhurkolta!®) fme a
tudatlansag és erkolestelenség fololdhatatlan kapesolata.

86t Brssenver még hatdrozottabban fogalmazza itéletét s

1) U. ott 5—6. 1.

%) 139, 1.

3) U. 0. XXV. 1. (221—227. 1)
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10 C0SASZAR ELEMER.

a nemzet boldogsigat egyenesen a tudomanytol teszi fiigg6vé.
Az emeli, annak hidnya buktatja meg. Vorrametfl koleséndz-
vén a példat, a nyomorusigos geberitakra utal s kimondja '):
«Ha a tudomanyok ki vesznek a népek kézzill, egész nemzetek
meg tompulnak elméjekber, elaljasodnak, elpusztulnak.?y Ugyanaz

a gondolat, mely egy félszdzaddal késébb SziicmENvIt tettre ser-
kentette :
Elvész az én népem, elvész — kidlta —
Mivelhogy tudomany nélkil vald.?)

Hogy e gondolat alapja, a tudoméany és erkéles azonos-
saga, mint filozofiai conceptio nem &llja a biralatot, az mel-
lékes ; gyakorlati fontossaga és érvénye kétségtelen.

A kovetkezd lépéssel valoban elhagyja Brssenye: az elmé-
leti magaslatot s leszall a gyakorlat mezejére. Ha nemzetiink
boldogsdga a tudomdny fejlettségével és elterjedésével aranyos,
legfébb kotelességiink fejleszteni és terjeszteni a tudomanyt.
Ennek egyetlen eszkoze a kényv, vagy a mint Bessenyer a.
maga kissé czikornyas mddjan kifejezi: ha «a nép elméjét
onnoén méltésagira akarjuk fel emelni»,*) akkor gondoskodnunk
kell, hogy minél t6bb kényvet «ereszsziink» a nemszet flainak
kezébe.

Egész lelkével csiingdtt e tanitdson. Ropirataiban, mtvei-
nek eldszavdaban ujra meg ujra hirdeti, hogy minden nyomoru-
sagunk forrasa a magyar kényvek hidnya. Az iras erejébe vetett
fanatikus hittel kimondja, hogy «¢soha ollyat nem gondolhat az
elme, mellyet a penna ki ne irhasson»®), 8 & mi meg van
irva, az wtijpa éc def, mely megtermékenyiti az él6 nemzedék
szellemét. '

Sajatsagos és még nem méltatott jelenség, hogy BressENvEr
a népmiivelés nehéz feladatat pusztan a konyvekre akarta bizni

1) U. o. 148, L

2) Van azonban egy mésik allitisa, mely kevésbbé egyoldald. A Holmz
266—268. lapjan kifejti, hogy minden nemzet boldogsiga egyrészt lakdi-
nak bdleseségét6l, masrészt gazdagsagiatol fligg. E ponton mér a franczia
physiokratdk tanitidsai hatottak BEssenyEire.

3) Arany JinostSl pregnansan fogalmazva. (Széchenyi emlékezete.)

%) Beszéd az orszdgnak Tdrgydrul 7. 1.

5) Holmz, 282. 1.
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BESYSENYEI AKADEMIAl TOREKVESEL 11

8 egészen kirekesztette a masik, a valésagban talan még jelen-
tésebb tényezét, az iskolat. Mig a XVIII. szdazad nagy reforma-
tora, Apiczat CsErr JAwos, a ki ép olyan mélyen érezte nemzetiink
kulturalis siillyedését, mint BesseENYEL e siillyedés egyetlen orvos-
szerének az iskolaligy javitasat hirdette és beszédeiben j6 iskola-
kért, tuddés tanitékért esengett, mert minden nép miiveltsé-
gének, nagysiganak legbiztosabb mértéke iskolainak szama és
kivalosiga: ') Brssenver gondolkoddsaban az iskolira nem vart
semilyen szerep, sdt ellenkezéleg ismételten hangoztatja, hogy
a mit az iskolaban tanulunk, annak a nemzet boldogitasara
nem veszsziik semmi haszndt. A hetvenes évek végén irt Holmi-
ban még kegyelmesebb. Azt a szerepet juttatja az iskoldnak az
észképzés terén, a mit a koszoriiks teljesit, mely a jé6 aczélt
megélesiti, de az 6lmot nem tudja borotvava valtoztatni. Azon-
ban mar itt is kijelenti, hogy az iskolai tanitis senkit sem tett
nagy tudoéssé és — azon példak szerinl, melyeken az iskolai
tanitds eredményét bemutatja — még miiveltté sem. Az iskola-
b6l kikeriilt filozofusok mind teljesen tudatlan férfiak marad-
tak.?) A kételkedés az orszag targyaval foglalkozo Beszédben
mar meggydézidéssé erdsiilt. Nem oly irénikus a hangja, de
hibaztatasa még hatarozottabb. «Léatod, hogy az oskolakban
tanulnak, és a falukon semmit se tudnak. Kozénséges Nemes-
ségiinknek sokasaga szantdsba, vetésbe fulva minden orszdgos
értelemedet pipajabul fiistoli ki.n®) Meg is okolja kiilonés tételét.
A kik az iskoldkban tanulpnak, mind gyermekek vagy fiatal
emberek, testiik fejletlen, érett itéletiik nines, nem is lehet.*
«Mig a test meg nem allapodik a lélek is gyermek, azt hiszem
én, akarhogy itély te rélla. Minden nagy ember oskoldjan tul
emelkedet fel.»?)

Kénnyt, de meddé dolog volna kimutatni, hogy BEsseNyED
e meggy6zédésében igaz és téves eszmék keveredtek. Inkdbb e

1) Kiilénésen a De summa scholarum necessitate czimii beszédében.
Koénnyen hozzaférheté magyar forditisa HEGEDUS IsTvAN konyvében:
Apdezai Cseri Jdnos pedagogiai munkdi, 1899, 114—145. 1.

2) A Holmi XI. rész, 81—88. L

3) Id. h. 2. 1.

#) U. o. 10. 1.

5) U.o0. 24 L
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folfogas gyokerére mutatok ra, s igy lélektani wton nemcsak
allaspontjat értjik meg, hanem mentséget taldlunk egyoldald-
gdgdra is.

Béarmilyen paradoxonnak latszik is, e téves folfogas teljesen
megokolt volt BesseNyrl idejében. Annak az iskolanak, melyet
tapasztalashol ismert, a Rutio Fducationis eltti magyar isko-
lanak valoban igen kevés koze volt a tudomanyokhoz s joformén
semmi a nemzeti miiveltséghez. Egy par kivétellel még a hat-
vanas, hetvenes évek iskoldja sem volt mas, mint dedk
iskola, eszkdz annak a nyelvnek megtanuldsira, melyet Bessenyel,
a mint latni fogjuk, jéval kevesebbre beecsiilt, mint kortarsai.
S kinek lett volna tobb joga kora tanitismodjat leszoélni, mint
BrsseEnvEmek, a kit még arra sem tanitott meg Sarospatak,
Logy egy tisztességes latin beszédet szerkeszszen! Ha bevallott
czéljat ennyire nem kozeliti meg az iskola, ugyan mit varhat téle
a hazai miiveltség!

Fokozta ezt az idegenkedést Brssenveiben autodidakta
volta. Hiven koveteléséhez «életednek minden napjaiban kel
tanulnod»,') az iskola minden mulasztasat sajat szorgal-
mabdl, maganiton, kdnyvekbél pétolta. Innen a konyvek miivels
erejének rendkivilli megbecsiilése és az a kevély lenézés, a
melylyel & mindent maganak koszondé ember az iskolai tanitasra
tekintett. Hozzajarult az is, hogy maganal fiatalabb lélek fej-
16dését sohasem kisérhette figyelemmel, igy sem lélektani
ismeretei nem voltak e téren, sem ezekre épiil6 neveléstani
érzéke. Hogy a tanitds mddjan lehetne valtoztatni, hogy atgon-
dolt tanterv, megfelel§ tanitoképzés és jé konyvek egészen atala-
kitanak az iskolat s a kdzmiiveltséget, arra nem gondolt.?)

Ep igy figyelmen kivill hagyta Bessenver a népmiivelés

HU.o 1L L

2) Lehetne ezzel szemben arra hivatkozni, hogy a Magyarsdg czimi
kis ropirata, a mint SziLL Farkas véli a Bihari Remete 1894-iki kiada-
sinak bevezetésében (XXVII—XXVIII 1), tulajdonképen a Ratio Educa-
tionis elfogaddsa érdekében irt izgatds. Azonban ha el is fogadjuk a kiadé
érvelését — mi nem tartjuk egészen meggydézének — Allitdsunkat ez nem
donti meg. BESSENYEI ugyanis nem neveléstani szempontbél, hanem, mint
maga SziLL Farkas igazolja, dllampolitikai szemponthdl 4llott az 4j javas-
lat partjara, mely ki akarta venni az oktatdst a hitfelekezetek kezébél.
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magik két tényez§jét, az ujsagot és a szinhazat. Maga a mells-
zés nem szorul megokolasra. Bessenyel idejében magyar ujsig
egyaltalan nem, magyar szinpad pedig csak a gimnaziumok disz-
termében volt. Magyar Gjsdég meginditdsdra, magyar szinpad
folallitasara senki sem mert gondolni. Inkabb az a kiilonds,
hogy Bessenver legalabb elméletben nem méltanyolta e két
organum nagy kulturalis fontossigat. A franczia lapoknak s az
6 vagyaihoz hasonlé torekvéseket dpolé [ie Welinek, Kreumék
hetilapjanak, nincs semmi emléke irdsaiban.) Még esodalatosabb,
hogy 6t, a ki a csdszdrvdrosban oly sok szini eldadast latott,
s a ki tanuja volt SonnenrELs szini reformjainak, nem ragadta
meg ez a mélyrehaté mozgalom. Csodalatos, hogy nem merifett
lelkesedést és Osztonzést abbdl a nagy kiizdelembdl, mely Bées-
ben a franczia eldaddasok ellen megindulva, a német szini el§-
adasokat megteremtette és a béesi kultira elnémetesedésében
olyan nagy szerepet jatszott. Olyan finom érzékkel ismerte fol
azokat a tényezGket, melyekkel az idegen nemzetek miiveltsé-
giiket szolgaltdk, s ezt a hatalmas eszkozt mégis figyelmen kiviil
hagyta. Nines tehat igazuk azoknak, a kik Brssenver dramai
alkotdsait ugy tekintik, mint a melyekkel a magyar szinpadot
meg skarta teremteni. Az Agis, de még A philosophus is,
puszta konyvdramak, s nemesak lényegiik, hanem eredetiik sze-
rint is. A mint mar BrétrY Zsorr igen helyesen megallapi-
totta,?) azzal a czéllal irta Gket szerzjiik, hogy olvastassanak,
és csak dramai alakjukkal, nem pedig rendeltetésiikkel térnek
el BesseNyYEI t6bbi irodalmi alkotasatol.

A tudomany terjesztésére tehat nines mas méd, mint
konyvek irasa, még pedig — s ez BrssEnymr okoskodasaban az
utolsé lanczszem — magyar konyvek irdsa. A tudomanyt, ha
téle a nemzeti miveltség emelkedését varjuk, a nemzet anya-
nyelvén kell mitivelni. Ezt a ma mar kozkeletli igazsagot abban

1) A franczia 0jségok mér ebben az id6ben nagy szolgéilatokat tet-
tek a franczia kultirinak, noha szigortian tudoményos czikkek szdméra
6k sem szivesen nyitottdk meg hasébjaikat. V. 6. L.-F. Alfred Maury,
L'ancienne Académie des Inscriptions et Belles-lettres® (1864), 297—300. 1.

%) «Re4 nézve a drima csak irodalmi forma volt, akir az epistola
vagy éda, melyben politikai és boleseleti eszméit példazhatta.» Szépprdza,
II. 246, 1.
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az id6ben még meg kellett okolni. BressENYEI nemcsak meg-
okolja 4llitasat, hanem ropiratainak egy része semmi egyéb, mint
ennek a tételnek az ékesszolas minden eszkozével valé védel-
mezése és igazolasa. Kirvel és képek, jozan fejtegetések s haza-
fias kitorések egyformén szerepelnek fegyverei kozott. A leg-
nyugodtabb s talan azért legmeggy6z6bb érve a Jdmbor Szdn-
dékban olvashaté: «A’ Tudoménynak Kultsa a’ Nyelv, még
pedig a’ szamosabb részre nézve, a’ melylynek sok Nyelvek’
tanulasdaban moédja nints, minden Orszdgnak sziiletett Nyelve. ..
Az idegen Nyelvnek meg szerzésében kevés embernek van
médja. Ha vélna is, mig azt meg szerezné, addig el tsémorlene
a’ meg tanulasatsl. De ha egyszer szert tehetne is red, lehetet-
len hogy azzal oly izét érzené a’ Tudomanyoknak, mint sem
ha azokat a’ maga Nyelvével késtolhatnd.»’) Erdekesebb, mert
forrongébb lelki allapothél fakadt, s még kézzelfoghatébb a
Magyarsdgban olvashato okvetés: «Mit kell hat egy Nemzetnek
el kovetni, ha tudomannyal fel akarja magat emelni, melly
dolog kotelessége? — — vagy valamelly idegen nyelvet kell
anya nyelvének fogadni, ’s a’ magaétdl butsut venni, vagy a
maga szilletett nyelvébe, a mélly tudomanyokat altal tenni. De
egy egész Nemzet meddig tanil meg valamelly nyelvet tokélle-
tesen, és mikor felejti el a’ magaét? mert a’ Paraszt emberek
kikkel beszélniink kell, nem tanulnak sem Gordgiil,sem Sidéul,
sem Deakul, nekik is Feleségeikkel beszélni kell, pedig a paraszt
Aszszonyok tudjuk miképpen szoktak az idegen nyelveket tanulni.
Azért akkor fog a Magyar nyelv Hazankbdl ki halni, mikor a
Magyar paraszt Aszszonyok Deakul, Gorogil, Frantziaul vagy
Németiil fognak tanulni, és Magyaril meg sziinnek beszélni.
Mig pedig a Magyar Paraszt Aszszonyok magyaril fognak
beszélni, addig a Paraszt emberek is 1ugy beszélnek, és hason-
loul mig a’ jobbagyok, magyarul széllnak, addig az uraknak
sem lehet a magyarsagot el felejteni.n?

A nemzet egészére csak az anyanyelv utjan lehet hatni,
ez a végsd megallapitasa.

Az eredmény pedig, a melyre BrssenyEr elmélkedés, filo-

1) A 17. és 19. L-on.
H 7,1
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zofalas utjan dltalanos tételéb6l, az erkolesi tokéletesedés gon-
dolatdbol az eszmék 1épeséjén mind lejjebb szallva eljutott, egy
kategorikus imperativus, a hazafi szent kotelessége: miveld
irasban, anyanyelveden a tudomanyt.

Az elméleti megdallapitast tamogatta a miivelt nemzetek
kulturalis fejlédésének vizsgalata. BrssEnyEer, a ki nem annyira
az orszagok vészes haborui, a torténelem nagy politikai esemé-
nyei irant érdeklodott, hanem mint mestere, VOLTAIRE, & nem-
zetek szokasal, erkolesei, tanulmanyai irant, nagy buzgalommal
meriilt ¢l Eurépa miiveltségi viszonyainak buvarlasiba. Meg-
ismerkedett a német, a franczin 8 ugyancsak a franczia kozve-
titése utjan az angol miiveltséggel s azt latta, hogy e hatalmas
nemzetek, az eurdpai kultura hordozdi, minden tudomanyt a
maguk nyelvén mivelnek. Sét tovabb ment és e két jelenség
kozott oki kapesolatot talalt. Azért emelkedett olyan magasra a
nyugati nemzetek kultdraja, mert a németek németiil, a fran-
cziak francziaul, az angolok angolul irnak.’) A kozépkorban
egész Eurdpianak kozés volt a miiveltsége, a romaiak gydjtotte
szellemi t6kén alapult, s a kozdsen hasznalt latin nyelv egye-
temessé tette. iz a megkotott, egy holt nyelv formaiba foglalt
kultira azonban nem elégséges, hogy a megvaltozott viszonyok-
nak, az djkor gondolatokban rendkivil megbdvillt lelki vildga-
nak hd kifejezdje legyen. Elavult, szegényes a rémai kultara,
a mely mar a koztdrsasag koraban, BEsSENYEI talalo szava sze-
rint, a «Gorogoktil kodalt» miiveltség volt; merev, fejlédésre
nem képes a latin nyelv: ezért a nyugati nemzetek leraztak a
réomai miiveltség és nyelv jarmat. Nem vetik meg a klasszikus
miiveltséget, csak nem tekintik egyediili forrasnak s csak az
eszkozét, a latin nyelvet, dobjak el maguktél anyanyelviik ked-
véért. gy p. o. «a Frantzia Nemzet... minden f61d szinén fel
tanalhaté konyveket a maga nyelvére tet altal. Azon beszél,
perel, okoskodik, ir, papol: abban szerzi tGrvényeit: azon
konyorog Istenének is. A forrashoz Gorég, Dedk mellé iil,
onnan meriti a tudomanyt, holcsességet, és sziiletet nyelvén
terjeszti ki elméjéhen.»?) Ennek kovetkeztében azéta, hogy sajat

N Magyarsdg, 6. 1.
2) Beszéd az ovszaynal Targydrul, 9—10, 1,
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nyelviikkén s nem latinul irnak, az «Anglusok, Frantzidk mind
Gorogot, mind Dedkot meg haladtak... a Frantzia, Angulus
8z0ba, ezerszer méllyeb biltsesség fekszik mar, mint valaba a
Dedk széba volts.")

Ime az ut, a melyen haladnunk kell. Kovessiik az ango- -
lokat és a franczidkat,® mitveljik magyar nyelven a tudomanyt.
Az a kovetelés, melyre elébb elméleti uton eljutott.

Mi azonban, a nyugati nemzetektl évszazadokkal elma-
radva, még mindig a latin nyelv rabigijaban szenvediink.
Abban a balvélekedésben éliink, hogy pusztan jogisz nemzet
vagyunk, s nines mas tudomanyra sziikségiink, mint alkotma-
nyunknak és torvényeinknek ismeretére, a magyar Corpus
Jurisra. Térvényeink mind deakul vannak fogalmazva, latinul
kell tehat tudnunk s csak latinul, hogy megérthessiik a meg-
levéket és ujakat szerezhessiink.’) Ezért van olyan szomoru
képe irodalmunknak. «Ezer Dedk ir6t kénnyen taldlbatz egy
Magyar iréra» és «ha a le irt Magyar szokat, a le irt Deak
székkal Oszve tesziik, Orszagunkban, jut egy Magyarra minden-
kor szdz ezer Deak sz6».%)

Bessenvel felemeli tiltakozé szavat. Elismeri ugyan, hogy
a torvényekbdl meg lehet ismerntink nemzetiink életét,®) s6t
tovabb megy, megengedi azt is, hogy a latin nyelvii magyar
irodalom eligazit minden orszagunkra vonatkozé kérdésben, de
ez mar miiveltség? Milyen egyiigyd az, a ki nem tud mast,
mint hazajanak dolgait, a ki el6tt rejfve marad a kiilfold mér-
hetetlen nagy tudomanya! A histéria, theologia, filozofia driga
kincsei értéktelenek el6tte, s6t — és ez mar igazi szonoki
fogas, jol sikeriilt argumentum ad hominem — ha nem ismeri
& nyugati nemzeteknek maguk nyelvén irasba foglalt politikai

1) A Holmi, 161, 1.

) A Magyar Néz6, 57. 1.

3) A Holmi XX. részében (BEsSENYEI GYORGY é5 a lelke) olvashaté
méasodik beszédnek gondolatmenete, mely pusztin a latin nyelv kérdésé-
vel foglalkozik.

%) A Magyar Nézd, 3. 1.

5) Elméletét atvitte a gyakorlatba is, és A magyar nemzetnek szo-
kdsairil stb. ezimi@ munkija pusztin a térvénykdényv tételeit haszndlja
forrasul.
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és kultartorténetét, torvényeit és jogszabalyait, akkor nem lévén
modja Osszehasonlitast tenni nemzete és az idegen nemszetek
kozott, még a maga nemzetét sem ismeri valdjaban s nem
mondhatja magat «fundamentomos, tanult embernekn».!

A torténelem, az élet mestere, redczafol az 6sdi magyarok
folfogasdra, és a valtozott id6k szavat megértd torténetbilesels
«a régi tudatlansighoz szokot, de még is tudomannyal kényes-
kedni kivdné egyiigyiiknek», a kik «minden ujsag ellen zugo-
lédnak, félvén attil, hogy ki ne forditassanak az altal kitsiny
vagyonkaikbol»,® hatarozott, kétséget nem tir6 hangon oda-
mondja: «Jegyezd meg e nagy igassigot, hogy soha a foldnek
golyobissan egy Nemzet sem tehette addig magajéva a’ boltses-
séget, mélységet, valameddig a’ tudomanyokat, a maga Anya
nyelvébe bé nem huzta».®

A bharmadik tényez6, a mely BrssEnyrr gondolkodasat a
nyelvmivelés felé irdnyitotta, a magyarsag politikai helyzete
volt. BessExver politikdval tulajdonképen nem foglalkozott, s
egyes irataiban félbukkané politikai eszméi sem kapcsolédnak
az orszag aktualis allapotaihoz. E politikai vonatkozasu meg-
jegyzések, fejtegetések nem a gyakorlati politikusnak,. hanem az
allamboleselének tollabdl eredtek. Még az a nagy, kéziratban
maradt munkaja is, mely latszélag teljesen gyakorlati czéla
politikai tanulmany, a Magyar Orszdgnak Torvényes Alldsa,
nemzetiink kézjogi és maganjogi viszonyainak targyaldsa, a
politika napi kérdéseit6l, s6t a gyakorlati politikus folfogasatél
is menten, pusztin az intézmények és a jogélet torténeti fejléds
sét vizsgalja s a magasabb szempontra emelkedett boleselé sze-
mével értékeli. A gyakorlati érzék hianya ellenére is tudta
Bessenyer, hogy ha meg akarunk 4llani nemzetiill a mtvelt
nyugat és a barbar kelet kapujabap, minden erénkkel nyelviink
kimtivelésén kell dolgoznunk. Nekiink abban a kiizdelemben,
melyet létiinkért, nemzeti voltunkért folytatunk, nines mas
fegyveriink, mint a magyar nyelv. Az uralkoddhazra, az allam-
-hatalomra, a hadseregre, az iskoldara — azokra a tényezdkre,

1) A Holmi emlitett masodik beszéde, 159. 1.
2) A Magyar Nézd, 55—56. 1.
8) Magyarsdg, 6. 1.

AEAD. ERT. A NYELV- £8 SZKPTUD. EOREBOL. XXI. KOT. 7. 8z. 2
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melyek szerencsésebb viszonyok kozott €16 nemzeteknél az 6nallé
allamisag leghatalmasabb emel8i -— sajatos helyzetiinkben nem
szamithattunk, nyoleczszazéves alkotmanyunk, fliggetlenségiink
igazi biztositéka is inkdbb csak helyzeti energidjaval hatott.
A rendi alkotmany csak siancz volt, mely nem engedte a vissza-
fejlodést, de fejlesztésre nem volt képes. Azt az igazsdgot, a me-
lyet késébb FErs6stkr Naey PiL igen szerencsésen fogalmazott:
nyelviink nagyobb kines, mint alkotmdnyunk, mert ha ez elvész,
visszaszerezhetjiik, nyelviink vesztét azonvan pdtolni nem lehet —
BrsseNvYEL is megérezte s belatta, hogy az egyetlen eszkoéz nem-
zetiink erdsitésére a magyar nyelv, nemzetiségiink végs6 palla-
diuma. Alig van munkdja, melyben nyiltan, de még inkabb a
gorok kozt ki ne fejtené azt a gondolatat, hogy nyelviink mt-
velésével nemesak a tudomanyt, a «nemzet elméjétr emeljiik
f6l, hanem egyszersmind nemzetiségiinket is védjik. Talan leg-
vilagosabban a Beszédben: «Ha kiilonds nyelved, 6ltozeted nem
lesz,’) aldb esel a zsidénal ki kiilonds magat, az idének és
ellene meg veszet sorsanak truttzara és vildg végéig fen tartja.
Nemzet! életedre és halalodra mutatok.»®)

Az a rendkivill fontos szerep, a melyet BEsseExyEr a nem-
zet életében a magyar nyelvnek szant, az a {olfogésa, hogy a
hazafias érzésnek szinte kizardlagos targya a nyelv: fejlesztet-
ték ki Brssenymiben a magyar nyelv irdnti izzdé szeretetet. S a
mint hazaszeretete altaldban nem kiilséségekben, szavakban
nyilvinult, akként a nyelvet sem aradozé szavakkal dicséitette.
O nem a frazisok embere, hanem a cselekvésé. Igen jellemzd,
hogy annyit irt a magyar nyelvrél, s még sem idézhetiink tdle
egy mondatot sem, melyben anyanyelve iranti szeretetét, lelke-
gedését hangoztatni. De olyan munkaja sines, a mely tartal-
maval, czéljaval, egy-egy odavetett allitasdval ne tenne tanusa-
got err6l a nagy szeretetr6l. Az 'Agis Iragédidja csakigy a
magyar nyelv szeretetében fogant, mint a Jdmbor Szdndék, a
Holmi ¢és a Tudds Tdrsasdg egvarant. Elt-halt hazdja nyel-
véért, legféltettebb kincse, szivének balvanya volt. Miivel lan-

1) A pemzeti viseletet egyébként BrssENYEI nem szokta félemliteni,
mint védd eszkozt.
2) 15. 1.
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golo szoézatok, de nem kilsejiitket, hanem lényegiiket tekintve;
nem elkapraztatni, hanem hatni akarnak, mindegyik teft a
magyar nyelv érdekében. S ha szét emel érte, csak elvétve
dieséri,’) inkébb, a mi tobbet jelent, megmulatja, milyen driga
kinestink. Nem & szivre, hanem az észre kivin hatni. Elvet
magitél minden szénoki cziczomat. Milyen egyszertien, majd-
nem szinteleniil ir és mégis minden frazisnal hatédsosabban
bizonyitja az anyanyelv soha meg nem fogyatkozé varazsat,
mikor azt mondja: «Ha valaki idegenek kozt messze orszago-
kon nemzeted anyanyelvén megszdlit, hozzé hajlasz, megvidulsz,
az idegeneket elhagyod, ehhez beszélsz. Miért? Mert azon a
nyelven nevekedtély.?)

Ime, ebben a pontban futnak Gssze BEssExyEr vizsgal6da-
sanak szdlai. Az emberiség rendeltetésérbl valé boleselkedés, a
kiilfoldi nemzetek példaja s hazdnk politikai viszonyainak isme-
rete egyenként azt a czélt tiizi ki a hazafi elé, hogy anyanyel-
vének miivelése altal szolgalja nemzete boldogsagit.

A mint e hatdrozott életezél kialakult elStte, s belatta,
hogy viszonyaink kozott az egyetlen leheté Ut magyarsagunk
értelmének emelésére a tudomanyokat magyar nyelven mivelni,
az eszkdzOk megvalogatdsa nem okozott gondot. Két modjas
ismerte és kovetelte a miiveltség terjesztésének. Egyik: eredeti
munkakat, elsésorban koltGieket irni, a masik: a kialfold legjelesebb
koltéi és prozai termékeit leforditani. Mind a Lkettd egyarant
fontos, de az utébbit annyiszor és oly nyomatékosan emeli ki,
hogy szinte azt gondoljuk, ezt tartotta fontosabbnak. Nem sziinik
meg hangoztatni, hogy addig nem mérkézhetiink miveltségben
a nyugati nemzetekkel, a mig a kilf6ldén viragzé tudomanyo-
kat anyanyelviinkbe «bé nem huztuk», a mig minden fontosabb
kiilf6ldi munkat magunkévd nem tettiink. Annak a nagy igaz-
sagnak folismerése volt ez, hogy minden tudomdnyos munkds-

1) P. o. a Magyarsdg 8—9. lapjin: «Melyik nyelvnek is lehetne
tobb édessége, méltésiaga, méllysége és konnyii ki mondisa, mint a’
Magyarnak ? mind a' Dedk, mind a’ Frantzia, mind a’ Német gortsosebb
nélla. Kivalt Poetasigra, éneklésre, régi torténetek elé beszéllésére, ditséro
beszédre, egy nyelv sem haladja meg.»

) A Holmi elsé kidolgozésdnak (1778, kiadta SzErL Farkas 1894)
II. szakaszdban. (Id. kiadds 131. L)
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sdg csak az el6z6 munkalatokra épiilhet, 8 mivel magyar tudo-
manyossig az 6 koraig nem volt, a kiilfold eredményeit kell
ko6leson venniink, hogy azokra alapitsuk a magunkét.

Egy emberdltével késdbb irt s kéziratban maradt mun-
kdjaban kifejti, hogy a magyar miivelédésnek nincsenek nagyobb
ellenségei, mint a kik mereven tavol szeretnének tartani t6liink
minden kiilf6ldi eszmedramlatot és vaksagukban arra akarjak
kényszeriteni a nemzetet, hogy sajat erejébdl, idegen segitség
nélkil fejtse ki a tudomanyt. «Egy orszdgot meg 6rizni Nemzeti
nyelvében azért, hogy a koriilotte 16v6 Nemzeteknek értelme tudo--
ménynya okoskoddsa oda bé ne juthasson igen kiilénos erollko-
désre mutat. Haloval kellene az orszdg hatarait koriil keriteni
hogy az ide utazé gondolatokat meg fogdoshassa. Valaki a
Magyar Nemzetet a méllyebb elmétiil és gondolkodastul allan-
d6ul meg akarja Orizni, egész Furdpat vegye Censurdja ala:
hazdnknak orszaglo értelme pedig a Vilagnak Librorum Cen-
sura nem lehet.»?) Ennek a balga eljirasnak az lenne a kovet-
kezménye, hogy az emberek az anyanyelvitk helyett idegen
nyelvet tanulnanak s azon olvasnak a tilalmas konyveket.?)

lgy megallapitvan a czélt és az eszkozoket, szemben
talalta magat a nemzet nagy tomegével. Tudta jol, hogy val-
lalkozasat a kishitliek aggodalma, a gbgosek lenézése fogadja.
Eredeti munkakat irni s magyarul tolmacsolni a kiilféld kivalé-
alkotasait: ez volt az 6 programmja. De lehet-e egyaltalan
magyarul irni, igy szolt az els§ ellenvetés. Nyelviink szegény,
miiveletlen, mélyebb eszmék kifejezésére nem képes. « Magyarul
Profanus irék nem is voltak. Harierbul, ki Tenemakaust fordi-

1) Magyar Orszignak Torvényes Alldsa. 1804. Nemz. Mus. Quart.
Hung. 75. 380. 1.

2) U, o. Igen érdekes az a jegyzet, melyet e helyhez fiiz BEssENYEI
a czenziirira vonatkozélag. O, a kinek legkomolyabb igyekezettel irt mun-
kait szinte egészen ok nélkiil elnyomta a czenzira, nem méltatlankodik,
nem gyaldzza az intézményt, csak — rendes szokésa szerint — egy meg-
jegyzéssel sujtja: «Gondold meg olvasé! ez kiilonds esetet, hogy valamint
eleitiil fogva a kegyes Censura az emberi értelemben tilalmazot, a hete-
dik széztul fogva, az emberi tirsasig mind azon dolgoknal fogva bdldogul
it e f6ldon. Sok esetben a szent Censura maga is meg sz6kot mar magi-—
tul és tilalmatul.»
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totta és GyONGYOsIbol all a vilag.n') Maga Brssexver veti fol a
vadat, hogy annil konnyebben czifolhassa meg. Elismeri, hogy
irodalmunk multja, s6t még a jelen is a kételkedéknek ad iga-
zat. Mast, mint vallasos konyvet alig irtak, s ezekben sem volt
8ok koszonet; poétaink esekély szami munkaibol szintén nem
g0k épliletes dolgot tanulunk: ? nyelvik durva, fejletlen.?) De
<z nem a nyelv hibaja, hanem az iréké. Nem igaz, hogy ma-
gyarul «nem lehet jol irni, okoskodni, mivel sem ereje, sem
-elégsége nintsen a nyelvnek, mellyekkel a’ tudoméanyok szépsé-
geket, és méllységeket, elol lehetne adni;»*) nem igaz, hogy «a’
boltsesség is, ha tsak Deakul nem beszéllik ki, magyaral tudat-
lansagnak tettzik. Nem lehet a dolgokat magyarba ugy eldl
adni, azért kell torvényeinknek is Deakul lenni».®) Feleletiil a
Magyarsdg czimii ropiratdban, mely a magyar nyelvnek egyik
legérdemesebb apologidja, egy szép, azéta kozismertté valt
hasonlatra hivatkozik: a ki a nyelvet teszi feleléssé az irdk
tudatlansagaért, ép olyan balga, mint a ki a hegyet vadolja
szegénységgel, mivel nincsenek banyaszok, a kik rejtett kineseit
napfényre hozzak.® Valamint a XVI. szazadban SyLvesTER
J4nos,’) a XVII-ikben Havrer Jinos®) nagy méltatlankodva kel-

1) Magyar Nézg, 56. 1.

%) Meglep6 azonban, hogy BesseENyFI milyen jél ismerte a régi
magyar irodalmat. Mikor a legtébb magyar ir6é ismeretei valéban esak
HarLer LiszL6 prézai és GyOneyost koltéi munkdiira terjedtek, s még a
legtanultabbak is, mint p. o. REval, alig egyet-kettdt (KoHARYt) ismertek
kiviilok, 6, az idegenben é1§ katona, egész sorat olvasta azoknak a mun-
kaknak, vallasosaknak és vildgiaknak, prézaiaknak és kéltSieknek, melyek -
nek a tébbiek még czimiikrél sem hallottak.

3) Az egész okoskodis kifejtve és példakkal timogatva a Magyar
Nézo végén olvashatd «Jegyzés»-ben. (55—62. 1.)

%) Magyarsdg, 3—4 1.

5) A Holmi (1779-iki kiadés) 156. L

&) Magyarsdg, 4. 1.

7) Gramatica Hvngaro Latina, Neanesi, 1539,, elészo.

8) Pays, o’ békeséges tirésnek Payssa, Csiki-Katastrom, 1682., elé-
beszéd., HaLLeR gondolatai annyira egyeznek BrssEnvriével, hogy ideik-
tatom egyiket, a mely majdnem szdérdl-széra megismétlédik a szaz évvel
késdbb irt Magyarsigban: sbitran merem mondani, hogy egy nyslvet
sem taldlni, magaiban elégségesebbet a° Magyarnal, &’ ki senkivel nem
<czimboralvan, szolhasson mindenekrdl. Pays, az as levél verséjan.)
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tek ki azok ellen, a kik nyelviinket a tudomanyos haszndlatra
alkalmatlannak bélyegezték, és lelkesen vallottdk, hogy épen
nincs okunk miatta szégyenkezni, erdés, hatalmas az, § is szi-
lard meggy6z6dés hangjan hirdeti, hogy nincs modern nyelv,
mely vele folvehetné a versenyt.') Biiszkén hivatkozik a magsa.
munkaira: 6 sohasem érezte, s miivein nem is lehet észrevenni,
hogy a magyar nyelv szlik;?) ellenkezbleg, kész és tokéletes:
eszkOze a gondolatok kozlésének. A IHolmi IV. részében gya-
korlatilag is igazolja, hogy nyelviink a legelvontabb fogalmak-
nak, a metafizika terminus technicusainak, kifejezésére is alkal-
mas. Csak példaul, a magyar nyelv hajlékonysaganak kimuta-
tasgdra, tizenkét 4j kifejezést alkot, magyar szdék Osszetételével
fejezvén ki olyan latin szavakat, a melyeket eddig idegen kiil-
gében hasznaltunk.

A gbgosokkel, a kik szégyennek tartjak, ha valaki valla-
gos munkan kiviill egyéb magyar konyvet ir, nem is all széba.
Nevetségre 8 nem cziafoldsra mélték. Euririprs, SorHORLES,
TerENTIUS, SHAKESPEARE, CORNEILLE épen vilagi targyd munkaik-
kal, tragédiaval és komédiaval, nyertek halhatatlansagot. A ki
ezt nem érti, olyan, mint az oldh: buzakenyér helyett kuko-
ricza-kenyeret rag.?)

Nem az aggddé kishittiek s az elbizakodott g6g6sok voltak
Brssenyer torekvéseinek igazi ellenségei. Elvégre is csak embe-
rek voltak, a kiket meg lehet gyézni. Okkal vagy példaval, a
mire inkabb hajlanak. Volt azonban egy sokkal veszedelme-
gsebb ellenség, s annal veszedelmesebb, mert nem egyes embe-
rekbdl allott, hanem mint valami pusziité kér megfertztette
az egész nemzetet, elgydngitette az egész tarsadalmat. Maga.
Brssenyer is csak érezte, hogy valami lappangé baj bénitja a.
magyarsagot. A koros jelenségeket meglatta, de nem ismerte
fol a baj fészkét. Ennek ellenére is folvallalta ellene a kiizdel-
met, 86t mivel a betegség és a tiinetek kozott természetesen
okozati kapocs van, az utobbiak ellen fordulva, gyokerében ta-
madta magat a bajt is.

A Magyoarsdgban, v. 6. a 11. L. 1. jegyzetében kozolt idézettel.
U.o0.8-9. L
U. o.,, 9—10. L

})
2)
%)
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A mit BessenvyEr latott, s a mi 6t rendkiviili aggodalommal
toltotte el, az a magyar kozonség vétkes kozonye volt minden
kulturalis munka, kilonésen a tudomény irdnt. Konyveink
nincsenek, s a mi kevés van, az is olvasatlanul hever. Ezer
ember kozill egy ba olvas, s az olvasé ezer kozitt megint csak
egy ha van, & ki haszonnal forgatja konyveit.!) Bz is c¢sak maga
okul beléle. Egymastol elvonulva, embertdarsaival nem érint-
kezve ez a par okos ember csak a maga szdmara gytjt isme-
reteket. Eszméket nem valtanak, miveltségiikkel nem sietnek
a tobbiek segitségére. Az a szellemi téke, a mely egy-egy vi-
déki udvarhazban vagy szerzetesi czellaban félbalmozdédik, holt
téke marad, nem terem gyiimolesot a magyar tarsadalom sza-
mara. A nemzet nagy tomege a szellemileg kivalébb férfiaktol
nem tamogatva, mélyen lesiillyedt a tudatlansiag és tanulatlan-
sag fertGjébe.

Ma mar az 1jabb torténeti kutatdsok eredményei alap-
jan tudjuk, hogy a BrsseNYEl megéillapitotta jelenségek csak
kovetkezmények voltak, az igazi baj mélyebben fészkelt. A nem-
zeti miveltség hianya csak functiéja volt a nemzeti kozélet, a
nemzeti kozszellem hianyanak, mely III. Karoly és Maria Te-
rézia uralkodasa alatt egész tarsadalmunkat megrontotta. Nem
a nemzeti érzés hidnyzott a hanyatlis kordnak magyarjabdl, a
mint altalaban hiszik. Még az elnémetesedett arisztokraczidnak
is nem egy tagja volt, a ki magyarul érzett, gondolkodott és irt,
koznemeseink csaladi életében sem jatszott olyan nagy szerepet
a latin nyelv, a mint gondoljak, hanem hidanyzott a kizérzés, az
a tudat, hogy a magyarsig Osszetartozik. A magyarsignak mint
egységnek nem volt kiilon nemgzeti érzése, nem voltak kozis
idealjai, kozos torekvései, a melyek 6ket Gsszetartsik. Kirdlyaval
és .nemzetével az orszaggytilésen és korményszékeken idegen
nyelven targyalt, mint nemzet idegen czélokat szolgalt, az ural-
kodohazét és nem a magaét. Igy az egyén, barmennyire élt is
benne magyarsiganak tudata, mint a koznek egyik tagja sem-
milyen nemzeti torekvést nem apolhatott, épen a kapesolat, a
kozszellem hidanya miatt.

Ebben a szétszakadt, elemeire bomlott tarsadalomban, me-

1) A Holmi, 140. 1.
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lyet semmilyen kozés nemzeti érzés nem hevitett, melybsl az
Osszetartozds érzése egészen kiveszett, nem fejlédhetett nemzeti
miveltség sem; a tudomany, a kultura ép dgy minden egyes
ember kiilon birtoka maradt, mint a hazafias érzés, s a kap-
csolat hijan nem &aradt szét a nemzet kiiloniéle rétegeibe.

Bessenyer tehat, a nélkil, hogy f6lismerte volna a nem-
zoti kozszellem és nemszeti kultdra hidnya kozott a kapesolatot,
mikor a magyarsagot ki akarta siillyedésébdl emelni, talan on-
tudatlanul, talan csak homalyosan sejtve az Osszefiiggést, a
magyar nemzeti kozélet megteremtésén munkalkodott. Ez mun-
késsaganak legjelentGésebb fele, s ha nem volna is méas érdeme,
mar ezért is vissza kellene utasitani azokat a kisérleteket.
melyek irodalmunk folajuldsat nem az 6, banem més irok
miikédéséhez akarjak kapesolni.

Tudta azonban Brssenvel, hogy azt a nagy foladatot, a
melyet maga elé tlizott, a tudomanyoknak magyar nyelven vald
mivelésével kiemelni nemzetét a siillyedésbdl, egy ember nem
hajthatja végre. Egy ember nem lathatja el konyvekkel az
orszagot, s kiilonben is, nem elég megirni a kényvet, gondos-
kodni kell, hogy a kozonség kozonye megtorjék, s a konyvektol
idegenkedd emberek megnyeressenek az olvasasnak, az értel-
mes, gylimdlesozé olvasasnak. Az irdknak is, olvasoknak is
kapcsolatba kell lépniiik, az utébbiaknak azért, hogy haszon-
pal olvashassik az irok miveit, az elébbieknek, hogy meg-
beszéljék kozos czéljaikat, torekvéseiket és hogy uj Osztonzést
meritsenek egymas tarsasdgabdl, mert «ha egy nagy elméji
ember, soha, sem tudds irasokat, sem Férjfiakat nem kaphat
tarsasagaba, ugy é hogy soha boltsé nem lehetn.?) Azonkiviil,
ha tobb rokongondolkodasi, kozos czélu ember szivetkezik,
nem csak a munka lesz t6bb, a melyet végeznek, hanem az ered-
mény is nagyobb.

Igy Brssexver szinte észrevétleniil 14j szemet iktatott
gondolkodasanak lanczolatdba. A tudomdnyok apolasdhoz, a
magyar nyelv kimtiveléséhez csatlakozik a tdrsulas eszméje, mint
egyik eszkoze az elébbieknek. HEgészen természetesen kovet-
kezett ez a gondolatmenetébdl, de segitette folmeriilését a lel-

1) U. o 147. L.
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kében 616 erds centralista hajlam. Mint azok az emberek alta-
laban, a kik a maguk erejéb6l kiizdotték fel magukat, 6 is
rendiiletleniil bizott abban, hogy a mit 6k a maguk kis mikrokos-
mosdban meg tudtak csindlni, az er6k Osszpontositdsat, azt a
tdirsadalomban is végrehajthatja az erds akarat. A szertehuzo
torekvéseket egyesitve, a szétess elemeket Osszetartva hatalmas
szervezetet kell alakitani minden téren. Kozpontosité hajlama
mutatkozik politikai folfogasaban. Mig koraban a partikuldris
torekvések virdgoztak, s az orszdg egyes részei mereven ragasz-
kodtak kisebb-nagyobb 6nallésagukhoz, 6 mar szeretné egységbe
foglalni Szt. Istvan korondjanak két leghatalmasabb alkoto
részét, Magyarorszagot és Erdélyt.") Tantorithatatlan hive, s nem
csak loyalitashdl, hanem centralista hajlamainal fogva is, az
alkotmanyos monarchidanak, annak a kormanyformanak, mely
az uralkodé vas kezébe gydjti az orszag kormanyzasanak sza-
lait. Téarsadalmi téren szintén érvényesiteni akarja a kézpon-
tositds rendszerét: «Minden ember egy-egy kuldonds vagyddas
a tarsasigban. Milliom ember, ugyanannyiféle értelem. Eze-
ket kell egy kozakaratra venni. Mi altal? hogy ? Ezeknek ko-
zonséges (koz) lélek kell, mely 6ket tarsasagbeli kdzjavakhoz
kosse, mint a jézan okossag az indulatokat.»?)

Es centralista végre a tudomany terén is. A magyar mii-
veltség megteremtését nem egy embertél kell varni, hanem
nagyszamu lelkes férfia kozos miikédésétél. Tudos tarsasagba
kell O6ket egyesiteni, hogy miikodésiik, mely ha magukra
bhagyva kiilon-kiilon dolgoznak, gyonge és hatastalan, az egye-
slilés, a tarsulds altal erét nyerjen, s kihasson az egész nem-
zet szellemi életére.

IL

Ezt a gondolatot azonban, Bzssenyer okoskodasanak utolso
l9nczszemét, barmennyire beleillett is gondolatvilagaba, nem
magabol meritette, hanem a koézhangulatbdl, abbol a szilard
bitbél, melyet a XVIII szazad a tudomdnyos egyesiilésekhez,

') A Holmi, 3—4. L
%) A Biluri remete (SziLL Farkas id. kiadasa) 99—100, 1.
383
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az akadémiakhoz, fiizott, s a mely egyik jellemzé vonésa volt
a kor szellemének.

Az akadémiai intézményt nem a XVIIL szazad teremtette
meg. Eredete visszanyilik még az 6korba (alexandriai muzeum),
s a kozépkorbol is nagyszamud irodalmi egyesiilet emléke ma-
radt fonn. S6t a XVIIL szdzad még csak nem is klasszikus
szazada az akadémisknak. Bz a jelzé kétségkivil a XVIL sza-
zadot illeti meg, a melyben a hdrom legmiveltebb nemzet
akadémiai megalakultak. De a DBrsseEnvyer follépését megeldzd
évtizedekben, a XVIIL szazad koézepén, valt az akadémiai eszme
igazan népszertivé Furépaban, ekkor lett altalanossa az a be-
latas, hogy az akadémia nemecsak a tuddésok és ir6k miihelye,
hanem a kozmiiveltség focusa, és hogy azon az eredményen, a
mely az akademikusok tanacskozdsaiban és munkalataiban le-
rakodik, alapul egy-egy nemzet, s ez altal a miivelt nemzetek
kozosségének szellemi kinese.. E belatds folytdn a mi a XVIIL.
szazadig a vezetd nemzetek kivaltsaga volt, az orszag koltségén
fonntartott tudomanyos egyesiilet, innen kezdve atterjed a ki-
sebb nemzetekhez is, s rendre megalakulnak az akadémidknak
kiralyi vagy nemzeti intézményei.

Az akadémiai intézmény torténeti fejlédése azt tanusitja,
hogy barmily esetlegesnek latszik is egy-egy tudomanyos inté-
zet megalakuldsa, mindig szoros kapesolatban volt a tudomany
és irodalom fejlettségével. Ez magyarazza egyszersmind azt is,
hogy azon akadémiak, melyeket nem a kozsziikséglet teremtets,
csakhamar megsziintek élni, és csak azok maradtak fonn, melyekre
a kozmiveltségnek valdban sziiksége volt, melyek egy-egy orszag,
egy-egy tartomany szellemi erejét lekotni és foglalkoztatni tudtak.
Mert tudés tarsulatok koénnyebben teremnek, mint fénnmarad-
nak. Az emberi természetnek egyik vonésa a tarsulas vagya,
az a torekvés, hogy magahoz hasonlé gondolkodasu és mi-
veltségli emberekkel egyesiiljon, ismereteit, nézeteit velilk ko-
z0lje s azokét meghallgassa. S a tudomanynyal, irodalom-
mal foglalkozé férfiakndl e torekvést még fokozza foglalatossa-
guk természete, mely egyenesen rautalja ket az eszmecse-
rére. Az irott szdénak ecsak ugy van jelent§sége, ha meghall-
gatjak, a tudomanynak, ha igaznak ismerik és okulnak beldle.
Nem a véletlen miive tehat, hogy az elsé akadémidk az
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ujkor hajnalan ott szilettek meg, a hol a tudomdnyos élet
megindult, a hol el8szor szabadult ki a szerzetesek czellaibél,
Olaszorszagban. Ezt a forrévéri deéli népet, a mint foltarult
elétte a tudomany birodalma, elragadta a lelkesedés, s a tudo-
manyok miivelésével egy idGben egyesiiletekbe tomoriilt, oly hév-
vel, hogy rovid idé alatt minden nagyobb varosnak megvolt a
maga akadémiaja, kozel 600 az egész félszigeten. Az olasz
akadémiak torténete csattand bizonyitékot szolgaltat arrél a
szoros kapesolatrél, a melyben a tudoményok fejlettsége és az
akadémiak dllanak. A mint a renaissance tudomanya lényege
szerint nem volt igazi fudomany, mert nem uj igazsiagok f5l-
tarasat, hanem az antik tudomany megértését és utdnzasat
tizte ki czélul, s e szerint az ismereteknek nem tartalmi, ha-
nem formai felére forditotta figyelmét,') akként az olasz iro-
dalmi egyesiiletek is nem annyira a tudomanyoknak, mint in-
kabb a stilusnak kimtivelésén buzgélkodtak, s az altal. hogy
pusztin «a szellemi {igyesség gyakorlataival foglalkoztaks, inkabb
folemésztették, mint emelték a tehetségeket.?) Hogy mennyire
nem voltak komoly czéljaik, mutatjak azok a tréfas, sét komi-
kus nevek, melyekkel egyesiilésiiket illették ;®) s hogy ezek a
pusztan mitikedveldi mulatsagul szervezett intézmények meny-
nyire nem feleltek meg a kozsziikségletnek, bizonyitja, hogy
rovid idé alatt majd mindnek nyoma veszett.

Egyikiik azonban, az 1582-ben alapitott firenzei Accademin
della Crusca, csakhamar megtaldlta munkdssaginak mélté tar-
gyat. Az olasz nyelv kimtvelését tiizte ki foladatdul, s a korcs
elemek kikiiszobolésével, a koznapi, alacsony kifejezések meg-
nemesitésével mivészi fokra akarta emelni Daxte nyelvét., Ez-
altal nemecsak Dbiztositotta fonnmaradasat, hanem mintaképévé
lett a késébbi hasonlé rendeltetésii intézeteknek, s megterem-

1) Igen jellemz8 bizonyiték erre X. Lr6 pipa folfogdsa a tudo-
manyok czéljar6l. A mint RaNkE emliti (A rdmai pdpdk az utolss négy
szdzadban, ford. LEER ALBERT és Acsipy Ianicz, 1886 —1889, I:53. L), az
volt a f§ torekvése, hogy atudoméanyokat mennél szebb latin nyelven mii-
veljék, s egy mathematikust csak azért hivatott Portugallitbél Réméba,
mert hir szerint igen elegins latin stilusa volt.

?) RankE id. mive, III : 67. 1.

3). Mutatéul egy par az érdekesebbek koziil: offuscati, caliginosi,
umoristi, fantastici, immobili.
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tette az akadémidk egyik tipusat, a nyelvmivels akadémiat, Nem
tudomanyos akadémia ez sem, de a tudomany egyetlen kifejezd
eszkéze a nyelv lévén, kozvetve, a nyelv hajlékonynya, kifeje-
z6vé tétele altal a nyelviiiveld akadémia is fontos szervévé
valt a tudomanyossdgnak.

Az akadémidk masik tipusara, a tudoményosra, szintén
Olaszorszag klasszikus f6ldje szolgaltatja az els6 példakat.
A XVI. szazad kozepe volt sziletésiik ideje, mikor az antik
tudomanytol megtermékenyiilt modern szellem nyiltabb szem-
mel fordult a természet jelenségei felé. Eirdekes és az akadé-
midk életére igen jellemzd, hogy az elsé tudomanyos egyesii-
letek, s nemesak az olaszok, a romai Accademin dei Lincei s
a napolyi Academia secretorum naturde, hanem, a mint latni
fogjuk, a franczia és az angol tudés tarsasdg is pusztin a ter-
mészettudomanyok és a mathematika miivelésének szentelték ma-
gukat. Ez szintén a tudoményok haladdsiban taldlja megfejtését.
A természet tanulmanyozdsa s az absztrakt mathematika voltak
azok a tudomanyos mezdk, a melyeken az ujkor ismeretei nem-
csak quantitative, hanem qualitative is nagyon folilmultak a
kozépkoréit.

Eszakon ezalatt a valldsos ésa politikai kiizdelmek kotot-
ték le a lelkeket, 8 a tudomanyok fdlviragzasa egy teljes sza-
zaddal megkésett. A XVI. szdzad viharos éviizedei nem ked-
veztek a tudomanyok fejlédésének, s azok az irodalmi egyesi-
letek, melyek ez id6ben Francziaorszagban (Collége du Gau-
Scavoir, Bair és Th. de CorvinLE akadémiaja) és Németorszag-
ban a westphaliai békéig keletkeztek, a mint méar keresett
neviik is mutatja (@ weimari Palmenorden oder die fruchtbrin-
gende Gesellschaft, 1617., a strassburgi Aufrichtige Tannengesell-
schaft, 1633., a niirnbergi Blumenorden der Schdfer an der
Pegnitz, 1644.; a hamburgi Teutschgesinnte Genossenschalft,
1646.) az els6é kivételével nem sokkal allottak olasz tarsaik
folott, 8 a nyelvszépités iiriigye alatt koltoi jatékokkal toltotték
idejiiket. Egyikiik-masikuk, p. 0. a hamburgi tarsasag, korlatolt
folfogasaval és tulzé6 purizmusaval egyenesen karos hatéassal
volt a német nyelv fejlédésére.”)

1) L. Heinrich Gusztdv, A német irodalom tirténete (1889.) IL: 375. 1.
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A vallas-haborik mozgalmas, de tudomdnytalan korsza-
kihoz nem is fiz6dik tudominyos egyesiiletek alapitasanak
emléke,

A XVII szazad els6 felében azonban egyszerre, mint-
egy varazsiitésre, megvaltozik a vilag tudomanyinak a képe.
A mint a kifaradt foldet a pihentetés, a tudominyok mezejét
is feliditette a nyugalom, s megtermékenyiilt benne a mag,
melyet a renaissance és a reformaczidé elvetett. Mig a tudo-
many az elébbi szazadban egy par langelme kiilon, szinte egyéni
birtoka volt, a XVIL.-ben, eleinte csak a habord szinterétsl
messzebb es$ Angliaban, Hollandiaban, Francziaorszagban és
Olaszorszdgban, majd az 50-es évektél kezdve a kozpontibb
fekvésti Nemetorszagban is olyan nagy szammal lépnek fol elsé-
rangi szaktuddsok, hogy egész tudomanyos vilag alakul, igazi
tudds koztarsasag.

Altalanos a mozgalom, az élet minden téren. Atalakulnak
a szellemi tudomdnyok. Descartes és Bacow, megrenditve a régi
aristotelesi filozofia bastyait, megvetik a modern bdleselet
alapjat; Baronius, MezERAY, Bossuer torténeti miivei a torténeti
adatoknak rengeteg halmazaval vagy folfogasuk ujszertiségével,
vallalkozdsuk merészségével csodalatot keltenek. A torténeti
anyag rendkiviil folszaporodik, s a régiek kiakndzdasan kiviil uj,
eddig ismeretlen adatok is nagy mértékben vilnak ismeretessé.
Az adatok e rengetegében elvész a szerzGk attekinté pillantdsa,
a részletekhez tapadva nem tudrnak az egyetemesig emelkedni.
Nem baj. Mennyivel magasabb szinvonalon allanak mégis e
tobbnyire formatlan adatgyiijtemények, mint a renaissance
Livivs-utanzatai, melyek pusztan a stilus szépségére torek-
szenek.

Es még ez a haladas is eltorpiil a realis tudomanyok
bamulatos follendilése mellett. Csak a legnagyobb neveket em-
litve, ott vannak a természetrajz terén Jean Rav (systematica),
Rep1 (6snemzés), Marricui, CoNrap GESNER, SWAMMERDAM (mik-
roskopia) és ULrissE ALDovRaNDI, & maga csodalatosan gazdag
muzeumaval ; a chemiaban Davisson és Fr. SyLvius; az élet-
tanban és a biologiaban Harvey, SiENON és GrissoN ; a fizikdban
TorricELLl, HookE, BoYLE és GaLiLEI; a csillagiszatban KEpPLER;
Nasrier, FEermar és DEesarcurs a mathematikaban. Az a mun-
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kassag, melyet e férfiak s a tébbiek, a tudésok nagy gardaja
kifejt, szinte hatdr nélkili terjedelmével és mélységével egészen
4j mezbket nyitott a kutatdsra, bepillantast engedett a termé-
szet rejtelmes életébe s fokozatosan kiirtofta azokat a balvéle-
ményekef. melyek az ujkorra a kozépkor kozvetitésével még az
okorbol szallottak orokségképen. Ks valamint a havas bérezek-
rél leznhand patakok a vilgyeken keresztiil a sikra érve hatal-
mas folyamokks dagadnak: a tudomanyos ismeretek a vezetd
egyénisegektdl a kozvetitékon keresztil eljutnak a nemzetek
szélesebb rétegeihez. Innen kezdve a tudomany megsziinik pri-
vatum lenni, hogy publicum bonumms valjék.

A kozmiiveltség emelkedése azonban csak egyik kévet-
kezménye volt a tudomanyok follendiilésének. A mésodik, s a
mi szempontunkbdl fontosabb, a tudoméanyos akadémidk életre
keltése volt. A tudomanyos ismeretek bamulatos gazdagsaga, a
mint mar GorrHE kifejezte, megfosztotta az egyes embert aitol
a képességtil, hogy kora osszes tudomanyat egyesitse magiban,
8 igy a mit azel6tt az egyén elvégezhetett, arra most t6bbek
egyesiilése, egész szervezet valt sziikségessé.’) A tudomany kii-
lonféle agaiban O6sszehordott anyagnak mar puszta dttekintése
is meghaladta az egyes erejét, ehhez jarult még, hogy minden
f6lkutatott foldrajzi vagy torténeti adat, minden megoldott fizikai
vagy biologiai kérdés a munkalatoknak egész tomegét vonta
maga utan. Az anyagot gyljteni és rendszerezni is kellett, a
mi ismét a tuddsok kozos miikodését kovetelte. S mennél fejlettebb
a tudomanyos gondolkodds, annal inkabb érzik a tudosok, hogy
nemesak a veliilk egy iranyban, hanem még a rokon, sét tavo-
labb esé tudomanyszakokban mitikéds tarsaik segitségére is
reaszorulnak,?) annal inkibb belatjak, hogy az egyoldalisag
sehol sem olyan veszedelmes, mint a tudomany terén. Az antik

1) Ugyanezt a gondolatot, bir kevésbbé kiélezve, de mar 1669-ben
hirdette THoMAS SPRATT (angolul irt munkéjinak franczia forditdsit hasz-
naltam : L’histoire de la Socielé Royale de Londres, Genéve, 1669.), és
szintén az akadémidk sziikségességének megokolasira hasznilta. (37. 1.)

?2) Ez utébbi két korillményre (az elvégzendd anyag nagysiga és a
szellemi kozrehatas sziiksége) utalt CsExekRY ANTAL abban az elndki be-
szédben, melylyel Akadémidnk 1878 jan. 18-diki kozgytilését megnyitotta.
(Az akadémidk, kiléndsen a Magyar Tudomdnyos Akadémia, 25—28. 1.)
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mythos ArGos panoptes-e, AISCHYLOS ezerszemd passztora, Gj életre
kel a modern vilagban : magara Olti az igazi tudds alakjat.

Az erdk Osszpontositasat, volt hivatva megvaldsitani az a
szervezet, melyet, mint kozsziikségletet a fejléds tudomanyos
élet mondhatni 6nmagabdl teremtett meg: az akadémiai intéz-
mény. A XVII. szazad kézepén, a tudomanyoknak imént vazolt
follendiilése utan sorra megalakulnak az igazi tudoményos aka-
démiak. El6szor, egynehdny chemikus és fizikus barati egyesii-
1éséb6l, az oxfordi akadémia fejlédik ki, még a szizad elsd
felében, 1645-ben; Londonba attelepiilve és mint Royal Soctely
1658-ban Anglia kiralyatol, V. KirorLttdl hivatalosan elismerve
nyilvanos intézetté alakult at.') Firenze biboros ura, MEepici
Lirér, mar egy évvel a Royul Society hivatalos elismerése
el6tt, 1657-ben megalapitja az Accademia del Cimentot, mely
fizikiai kisérleteivel csakbhamar eurépai hirre jut. A kovetkezd
évtizedben, 1666-ban, szintén természettudosok barati korébol
emelkedik akadémiai rangra a franczia Académie des Scien-
ces,”) mely a tudoményok irant erfs érzékkel biré CorpERTtS]
életre hiva, eredményeit és tekintélyét nézve, csakhamar félel-
mes versenytarsa lesz idésebb tarsanak, az angol akadémidnak.
Alig egy par év mulva, 1670-ben, egy magan ember, JoHANN
Lorexz Bauscr, buzgélkoddsdra megalakul a német Acudemia
naturae curiosorum, a természettudosok egyesiilete, melyet hét
évvel késébb I. Lupér német csdszar akadémiai ranggal és nagy
kivaltsagokkal tiintet ki.?) Végre a szdzad utolso esztendejében,

1) Az elsé oxfordi és londoni 6sszejovetelekrsl, valamint a Roya
Sociely végleges megalakuldsérdl 1. THomas SpraTr idézett mivének for-
ditasat, kilonosen a 66—76. 1. Az alapité levelet egész terjedelmében kozli
a 167—178, 1 '

%) Az Académie des Sciences megalakulasarél igen j6 képet ad
L.-F. Alfred Maury, L'ancienne Académie des Sciences® czimfi miivében,
1864. 10—15. 1.

3) BauscH igyekezetei visszanyllnak még az 1651. esztendébe, a
mikor kora tudés orvosaival szovetkezve tirsasigot szervezett az orvos-
tudoményokkal kapcsolatos természettudominyok miivelésére. Ebbsl a
maginjellegli egyesiiletbl emelkedett ki, az 1669-diki alapszabaly-médo-
sitds folytin, a természettudoményi akadémia, melynek hivatalos neve
innen kezdve: Sacri Romani Imperii Academia naturae curiosorum. Az
akadémia megalakuldsit az elsé nyomoktél kezdve igen részletesen
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1700-ban, a polyhistor Lripxiz, a ki maga egy egész akadémia
volt, raveszi II. FrieYEs porosz kiralyt, hogy févarosiban, Ber-
linben, tudds szervezetbe egyesitse a természet buvarait, s igy
megalakul a Societdt der Wissenschaften. a berlini akadémia.?)

A nyugat ezen els6 akadémidindl ismétlédik az a sajitos
jelenség, melyet a XVIL. szazadi olasz tudds tarsasagoknal meg-
figyeltiink : kivétel nélkil a redlis tudomdnyszakok miiveldit
gytjtotték egybe. Van része ebben mindenesetre annak is, hogy
a természettudomanyok haszna sokkal kozvetetlenebb és kézzel-
foghatobb, eredményei laikusokra nézve is érdekesebbek és ta-
nulsdgosabbak. Az igazi okra azonban mar fontebb rdmutattam.
A reilis tudomanyok follendiilése a XVIL szdzad elss felében
hasonlithatatlanul nagyobbszerd, mint a humanusaké, a forron-
gis, a mi nyomukban tamadt, sokkal altalanosabb jellegii, mé-
lyebbrehaté volt, atalakitotta egészen a kor vilagnézetét. Bz a
kiilonbség éreztette hatisat az akadémiak czéljanak kitiizésében is.

A torténeti disciplinak csak a kovetkezd szdzad folyaman
talaltak otthonra az akadémiakban. Az 1716G-ban szervezett pé-
rizsi Acadéniie des Inscriptions et Belles-letires egészen nekik
volt szentelve,®) mig az I. Kataniy ezarnét6l 30,000 rubel évi
dotatiéval megalkotott pétervari akadémia a torténelem mdve-
lésén kiviil tért nyitott a realis tudominyoknak is.

de ép oly nehézkesen egyik elnoke irta meg, AxpkEas Frias Bicarir
Miivének czime: Academiae ... Natura, Curiosorum historia, Hale.
Magdeburgicae, 1755. Az alapitidsra az elsé hisz, életének elsé éveire a
kovetkez6 huszondt §. vonatkozik.

1 A Societit der Wissenschaften mir megalakulasakor kiterjesz-
tette ugyan miikodését a német nyelvre és torténettudoményokra is; ez
azonban csak a fejedelem hatdrozott kivinsigara keriilt az alapité-levélbe,.
s az intézet, mely tulajdonképen a naptir reformalésinak készéni létre-
jottét, egészen a realis tudomanyok sakadémidjanak késziilt, csillagaszo-
kat és olyan tuddésokat akart egyesiteni, «qui embrasséroient des autres.
Sciences» L. a berlini akadémidnak a szerz6 neve nélkiil megijelent tor-
ténetét. (Histoire de UAcadémie Royale, 4 Berlin, 1750. 1—9. L)

®) Az akadémiat tulajdonképen mir 1663-ban megalakitotta Cor-
BERT, de sem ekkor, sem 1701-diki elismerése utdn nem fejtett ki igazi
tudomanyos mtikddést, s a torténettudominyok akadémidjanak esak

1715-diki ujjaszervezése Sta nevezhets. Fontemlitett nevét is csak az
1716 jan. 4-diki korményrendelet 6ta viseli. Ez egyes fazisokra vonatko-
zélag 1. L.-F. Alfred Moury, L'ancienne Académie des Inscriptions et
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A XVIL szazad atudomanyos akadémian kiviill megalkotta
a masik tipusu akadémiak idealis példaképét is, a parizsi Académie
Francaiset, a nyelvmiivel6 akadémiak mintaképét. Mint a firenzei
Accademia della Crusca, az Académie Francaise is annak a
belatasnak koszonte létrejottét, hogy a nyelv, az emberi nem
haladasanak legfontosabb eszkéze, magira hagyva, az egyéni
tetszés és szeszély viszontagsagainak kitéve, mind jobban tédvo-
lodik czéljatol, attél, hogy kész és konnyl kifejezdje, hasznal-
hato tolmécsa legyen az emberi gondolatnak. Durvul és elho-
malyosodik, ha nem szabdlyozzak. Ennek a romlasnak akart
gatat vetni Ricaerinu biboros,  midén koranak egy par kivalo
8zépirdjat nyelvmiivel tarsasagba gytjtotte. Valéban az igy
megalakitott tarsulat, melynek elsé nyomai 1629-be, elsé follé-
pése 1635-be esik, a franczia parlamentnek 1637. jul. 10. meg-
erdsité zaradéka szerint pusztdn a franczia nyelv bivitését és -
szépitését szolgdlva,') els§ sorban nyelvmiiveld tarsasig volt,
az alapitok terve szerint avval a rendeltetéssel, hogy a franczia
nyelvet megtisztitsa a beléje csuszott alacsony vagy romlott
szolasokt6l.?) Kés6bb is, midén hatdskérét kitejessztették és
czéljat szabatosabban fogalmaztak, mint a koltészet és ékesszd-
lds akadémidja megtartotta eredeti rendeltetését: a franczia
nyelvet a tokéletesedés legmagasabb fokdra emelui.?)

Ha a XVII. szdzad érdeme az akadémidk e két tipusanak
megalkotasa, a XVIII-diké az akadémiai eszme népszerisitése.
A tudoményos akadémiak koruk legnagyobb tuddsait, a nyelv-

Belles-lettres?, 1864, 3—38. 1. E franczia akadémia szervezetérsl ponto-
sabb tdjékoztatdst nyhjt az a névteleniil megjelent munka, melyet Gott-
sched forditott németre, (Geschichte der Koniglichen Akademie der
schinen Wissenschaften zu Paris, I—II. 1749—1750.) mert szészerint
kozli az akadémidt szervezd kirélyi rendeleteket. Targyalisa azonban
kronikés és sziraz, nem is hasonlithaté Maurvnak nagy miivészettel meg-
irt kényvéhez.

') A zaradék olvashaté Prrissonnak mir a maga koriaban is meg-
csodalt torténeti munkijiban, Histoire de UAcadémie Frangaise, a 30.
lapon. A munkinak egy kés8bbi (Amsterdam, 1717.) kiad4sat haszniltam
és idézem.

?) Igy szabja meg rendeltetését az alapité levél. Kozélve u. o.
12—15 1.

) U.o L L

AKAD. ERT. A NYELV- K8 BZEPTUD. KOREBOL. xx1 EROT. 7. 87. 3
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mtivel6k a leggenidlisabb szépirdkat egyesitvén magukban, az
irodalom terén minden haladas az akadémiak nevéhez fiiz6dott,
onnan indult ki s oda tért vissza. Az Académie Francaise
nagy jelentéségérél nem kell szolanom. Teljes joggal-e, nem
kutatjuk, de a franczia irok pdratlan stilmivészetét, gondola-
taiknak kristalytiszta fogalmazdsit, eléadasuk elegantiajat, a
mire a franczidk kozott még a szaktudosok is torekszenek, elsd-
sorban a franczia akadémia hatisanak szoktak tulajdonitani.’)
Az angolok mar alig par évtizeddel az akadémia alapitasa utin
irigykedve tekintettek az Académie Francaise nagy sikereire és
komolyan foglalkoztak egy angol nyelvmiivels akadémia folalli-
tdsanak gondolatdval.® Mindeniitt foléled a vagy, hogy a latin
nyelv jogait elfoglalé nemszeti nyelv a parlagisig, miiveletlenség
foltjaitol megtisztitva, 1j, eddig nem ismert fénylivé emeltessék.
Folismerik a nemzetek nyelvitknek szépségeit, melyeket eddig
nem vettek észre, és szanva-banva hibajukat iparkodnak meg-
javulni. Mintegy maguk-magukat biztatva biiszkén hirdetik,
hogy nyelviikk nem all alabb egy mésiknal sem, st ha kimd-
velik, meghaladja szépséghen a tébbit. Tmomas SeraTr csak a
kozfolfogasnak ad hangof, mikor kimondja: «I'ose prononcer
que ndtre langage arriueroit bien-tost 4 vne grande abondance
& 4 une douceur grande...; que nous auons seulement besoin
d’vn peu de familiarité auec les Anciens pour surpasser tous les
modernes».®) Az a gondolat, a mely szinte szdérél-széra ismét-
16dik BessrNyrinél. )

Még messzebb éreztette hatdsat a tudomdnyos akadémiak
miikddése, Kozvetetlen hasznukat, azt, a mi a szakférfiak egyiitt-
miikddésébdl a tudomanyra harul, a legszebben CSENGERY ANTAL
jellemezte. «Ila igaz is, hogy egyes tudosok viszik elére a tudo-
manyokat: ki fogja tagadni, hogy a tudomdnyok miveldinek
folytonos érintkezése, eszmecseréje olyan tudomanyos légkort
teremt, mely a tudomanyok fejlddésére mar magaban is ked-
vezbleg hat? Az ilyen tarsulatok kozelebb hozzak az uj erdket

1) Nélunk p. o. CsENGERY id. megnyitéjaban (id. md 10—11.1)

) N

) SpraTT id. m. 50—55. 1.

3) U. o. 52-53. L

Y P. o. a Magyarsday, 8—9. L
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a régi tekintélyekhez; tervszertileg vezetik, buzditjék, irényoz-
24k, egyszersmind ellenérzik a tudoményos munkassigot; kije-
16lik a kutatd ész elé a tudomdnyok ujabb problémait, koszoruik-
kal, jutalmakkal is buzditvan a tehetségeket azok megoldasara;
8 biralataik, a melyeknek alapossagit a t6bb oldalu megvitatas
biztositja, gyorsabban és biztosabban allapitjdk meg mind az
eredményt, mind a tévedést. Emlitsem-e még a tarsulatol és
egyestiletek hasznossigat kiilonosen olyan foladatokra nézve, a
melyek csak munkaf6losztassal létesithetSk, s a melyeknél kis
<rék is nagy szolgdlatokat tehetnek olykor nagyobb tehetségek
vezetése mellett? Emlitsem-e a tudomanyok forrisainak s nagy
gyijteményes munkaknak kiaddsat, a mely sok erének hosszas
id6n keresztiill kovetkezetes kozremiikodése altal, s aldozattal
-eszkozolhets 2» 1)

Kozvetett hasznukat, aldasos hatdsukat a nemzet kozmii-
veltségi és kozgazdasagi viszonyaira Basper és Covier emelték ki
aleghatarozoitabban. Az el6bbi abban az iinnepi beszédben, melyet
1783-ban a miincheni akadémia alapitasanak 25. évforduléjan
tartott, inkabb a kdézmdveltséget tartja szem elétt. Nem habo-
zik kijelenteni: hazaja egyenesen és teljesen a bajor akadémia-
nak koészonheti, hogy az értelmi sillyedtségbdl, a tudatlansdgbdl
és babonas elfogultsaghé6l kiemelkedve, ha el nem is érte, leg-
aldbb megkozelithette az északnémeteket és Eurdpa tébbi miivel-
tebb nemzetét.?) Cuvier az Académie des Sciences 6rokos titkara,
az akadémiak nemzetgazdasigi jelentéségét kutatva még meré-
szebb itéletet mond.?) Tobb szaz milliéra beesiili azt a vagyont,
‘melylyel hazajit a tudomanyok s a tudomanyok gyokerei, az
akadémidk, gardagitottak. Hogy Francziaorszag a huszonot évig

1) 1d. m. 20—21. 1.

2) A beszéd megjelent 6nalléan: Was hat die Stiftung der Akademie
2ur Aufkldrung des Vaterlandes beygetragen, von FERDINAND MARIA BAADER,
Minchen, 1783. A részlet, melyre hivatkozom a 24—25. 1. olvashatd.

3) Cuvier e nagyfontossigl szavakat abban a beszédében mondotta
(Reflexions sur la marche actuelle des sciences et sur les rapports avec la
société), a melyet a négy akadémia kozds tinnepi iilésén tartott 1816.
4pril 24-én. A beszéd e része magyar forditAsban kénnyen hozziférhetd
VivLras munkajaban (Tudos Tdrsasdgok kiriil 40—41. 1), de rossz helyrél
idézve. A Memoires de I'Académie des Sciences I. kotetében (1818), a
honnan &llitélag forditja, nines, nem is lehet nyoma.
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dulé habora pusztitasait kiheverve wjult erdvel, szellemileg és
anyagilag gazdagabban, ismét a nemzetek élére keriilt, azt elssd
gsorban fejlett iparanak, az ipar fejlettségét a tudoméanyok
haladasanak, ezt pedig egészen az akadémidknak tudja be.?)
Mindez nem egyes emberek véleménye volt, hanem ugyan-
ezt vallotta a koz is, a fejedelmek ép dgy, mint a tuddsok, az
allamhatalom és a tiarsadalom egyarant.?) Ettdl a belatastdl
vezetve az eurdpai allamok szinte versenyezve allitottak fo6l
tudomanyos egyesiileteket, és 1781-ig, a mikor Brssenver a magyar
akadémiat siirgetd ropiratat megirta, Bajor- és Szaszorszag, Svijez,
Belgium és Németalfold, a két pyrenaeusi s a harom skandinav
kiralysag, s6t még a kis Izland is szervezett nemzeti akadémiat,
vagy killon-kilon a tudoményok és a nemzeti nyelv dpolasara,
az akadémiak kettés tipusanak megfelelen, vagy a berlini
akadémia mintdjara kifejlesztve az akadémiak egy harmadik
tipusat, mely Gnmagiban egyesiti a két kiillonbdz6 czélu akadé-
miai intézményt. Az uralkodétol hivatalosan megerdsitett s a
nemzet vagyonabdl tamogatott orszdgos akadémidkat® nyomon
kovették a kisebbek, a melyek egy-egy teriileti egység vagy egy-
egy varos szellemi erejét kozpontositva hol akadémia név alatt,
hol megelégedve a szerényebb egyesiilet vagy tarsasag elneve-
zésgel, kisebb korben, kisebb eredménynyel, de ép oly lelkese-

1) Az akadémidk e kett§s hasznat méltatja Jacomr is abban az iin-
nepi eldadisban, a melyet mint a bajor akadémia elndke az akadémia:
ujjhalkotisa alkalméval 1807-ben tartott. (Ueber gelehrte Gesellschaften,
ihren Geist und Zweck, Minchen, 1807. L. 13. s. k. 1k.)

?) A kozhangulatnak igen talalé és szabatos fogalmazisat nyujtja a-
berlini akadémia névtelen torténetirdja mitivének bevezetésében: «Aprés.
cette longue Eclipse que les Sciences & les Lettres avoient souffert en
Europe, on vit briller les premiers rayons d'une clarté, qui n’a fait depuis
ce tems-ld que s'accroitre. Plusieurs causes ont favorisé cet accroisse-
ment ; mais on peut dire qu'aucune n’a 6t plus efficace que I’ etablissement
des Académies.» (Histoire de U'Académie Royale a Berlin, 1750. 1. L.

3) Valddi akadémidknak 4ltaldban csak a kormdny tdmogatisival {6
allitott tudomanyos intézeteket tekintették. S6t WESTENRIEDER, & bajor
akadémia historikusa, még tovibb megy : «Man kann sich eine wohlbestellte
Akademie, als eine Anstalt denken, welche eine Regierung unternimmt
und grindet.» (Geschichte der kiniglich bairischen Akademie, Minchen
1807, I1: 323.)
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déssel és buzgalommal szolgaltak a tudomdny vagy a nyelv
igyét.

Az a pezsgd élet, mely a XVIIL szdzad akadémiaiban folyt,
a hozzafiz6d6 tudomanyos sikerek, az az altalanos tisztelet és
becsiilés, mely e korban mind az intézményt, mind tagjait kér-
nyékezte, e szazadot valéban az akadémiak viragkorszakava
avatta.

A kor szelleme hatott tehdt Brssenyrire is, mikor az akadé-
miai eszmét nalunk folvetette. Magukat a kiilfoldi akadémiakat,
szervezetiiket és munkassdgukal nem tanulmanyozta, de ismerte
a kozhangulatot, azt a folfogast, melylyel abban az idében egész
Eurépa az akadémidkra tekintett, azt a nagy bizalmat, mely
iranta mindenfelé élt. Tényleges ismeretei csak az Académie
Francaiser6l voltak, melynek életével behatoan foglalkozott, s
melynek miikodését rendkiviil nagyrabecsiilte. Hivatkozik is
RiceeLiEy példdjara, a ki a franczia akadémia megalapitasaval
«a Frantzia nyelven...ollyan taszitdst tett, hogy ¢ alatta, és
utanna a két CorNeLivusokat, DEeszperot, MoLiert, MoNTESZEIOL,
Vourrt sat frantziasagokban tsudalnod kell».') Ezenkiviil a két
tudoményos franczia akadémidrol s talan azon béesi irék (Bos,
Hastinger, Kavz, RieceeERr, SoNNENFELS) faradozasairdl volt tudo-
masa, a kik 1761-ben tarsasigga szovetkeztek, hogy a tudomany
ellatinosodasaval és az irodalom elfrancziasoddsaval szemben a
bécsi miiveltséget németté tegyék.®)

BesseNyYEI tehat, a kor uralkodé eszméjét6l vezetve s 6sz-
tonzést meritve RicHELIEU nagyszabdsi vallalkozasiabdl, melyet
a késdbbi korok sikerei igazoltak, a tudomanyok népszertsité-
sére 8 a magyar nyelv miivelésére tarsasagba akarta egyesiteni
a magyar irdkat. Ez v tarsasag, melyet késébb hatarozottan
Akadémia névvel illetett, szabalyozna az irék munkéssdgat,
er6t venne a kozonség kozonyén és megkedveltetné vele az
olvasiast. «Mind ezekre nézve lenne sziikséges egy oly Akademia
mint a milyenrill a szép tudomanyokra nézve emlékeztem,?) és
a mely tanulds modja mar méas nemzeteket fel emelt. E tenné

1) Magyarsdg, 5. 1.
%) Bedthy, Széppréza, 11: 11. 1.
3) L. aldbb idézve a 73. lapon.
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az orszagot Akademiavd: e keresné ki Nemzetiinknek vérébiil
a feledékenységre vettetet és sokaig maganossagba el sijjet 'y
nagy Lelkeket, mely dolog oskoldkban soha meg nem eshetik.» %)
Elkésziti a tudos tarsasag szervezetét és irasba foglalva 1781-ben
a magyar kozonség elé akarja terjeszteni.

Igy pattant ki Brssenvmr agyabdl az akadémiai eszme.
Lattuk, nem varatlanul. El6 volt készitve gondolatvildgaban. Az.
a gondolatfolyam azonban, a melynek eredménye ez a merész
terv Jett, mast is bizonyit. Azt, hogy BEssEnvyer akadémiai pro-
grammja nem valami kiilonallo, otletszerii terv volt, hanem szo-
rosan beilleszkedett egyfeldl a koreszmék kozé, masfel6l Brsse-
~ym1 lelki vilagaba. Csak jelentkezési formaja annak a toérhetet-
len ragaszkodasnak, melylyel BessENYEID vezéresillaga, a hazafias-
eszme irdnt viseltetett.

1L

Brssexvyer akadémiai tervezete, melyet Rifvar kiaddsa dla.
Jambor Szdndék czim alatt idéziink, 1781-ben késziilt, de nem
els nyilvanulisa akadémiai torekvéseinek. Elsé csirdjukat abban
a belatasban kereshetjilk, melylyel mar irodalmi munkdassaga
kezdetén észrevette, hogy egy ember buzgalma nem elég a ma-
gyar miiveltség megteremtésére. A tarsuldsban, az egyesiilésben
rejlé erdnek folismerése arra birta, hogy testdr tdrsait irodalmi
munkassagra serkentse és e kis barati kor alkotasait egy kotetben
napvilagra bocsassa. Azigy, 1777-ben, megjelent Bessenyei (1yorgy
Tdrsasdga czimd kiadvany egyszersmind az elsé folvillandsa a
tudds-tarsasag eszméjének. J6l mondja BeéraY: « BESsENYEL GYORGY
Tarsasaga nemcsak egy verses kényv czime volt, hanem egy nagy
eszme képviselGje és megvaldsulasanak alapja.»?®) Hasonlé gondol-
kodasd, a tudoméinyért, miiveltségért buzgd férfiak szovetkezése,
a legképzettebb, legonalléobb gondolkodasu vezetése alatt, a mind-
annyiuk szivében él16 czél érdekében: ime kicsinyben a jové
akadémiaja. Lehet, s6t valdszinti, hogy Bessenyer ekkor még
nem gondolt a jovére. Maga koré gytijtvén kis tarsasdgat, nem

1) Sillyedt. '
2) Beszéd az orszdgnak Tdrgydrul 23—24 1,
3) Szépproza, I1: 274, 1.
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akarta hatarozott szervezetbe egyesiteni Gket, talan még abrandjai
kozott sem fordult meg az, hogy e kor irodalmi tdrsasigga
emelkedik, s az egyesiilés gondolata akadémiai eszmévé izmosul.
De az az irodalmunk torténetében paratlan jelenség, hogy egy
iré irétarsai miveit gyijti egy Lotetbe’) s veliikk mint tdrsusdy
kivan szerepelni, bizonyitja, hogy ha éntudatlanul is, mar dolgo-
zott BessENYEiben az az er$, mely par év mulva dnmagara esz-
mélve folvetette a magyar akadémia gondolatat.

A czél homalyos tudata, mely e munkit megteremtette,
egy év mulva tisztdbban bontakozott ki a Magyarsdg czimi
ropirataban. «Most volna egyszer ideje a Magyarsigot emelni.
A Budai nagy Universitdsnak, miért nem lehetne ollyan Magya-
rokat magahoz kaptsolni, tsak betsiillettel, fizetés nélkiil kik
Hazajok nyelvét tudjak 2 Uj sz konyvet j6 volna osztan tsinalni,
hol meg hatdroztatndnak az 14jj magyar szok. Az Universitds
magara vehetné a’ jo Magyar kényveknek meg visgalasat, ki
nyomtatast. Fordithatatna Magyarra Cicerot, Ericrerest, SENECAt
Roruint, Mirorrot, HiaNErt sat. Had lehetne Magyarul is
tanulni. . . A’ kézonséges dolgot koz erdvel kell fogni, mert kiilom-
ben hijaban erdszakoskodunk.» %

A Magyarsdgnak ezen lapjain kész akadémiai terv olvas-
haté, hatarozottabban szdlva : ezen inditvanyban megvan teljesen
Bessenver kés6bbi akadémiai tervezetének programmja. Nem
egyéb ez, mint els§ korvonalozasa annak a munkakornek,
melyet BrssenyeEr a magyar akadémia elé 1781-ben allitott.
Az ajanlott szervezkedés czélja ugyanaz, a mit kés6bb Brsse-
NYEI a tudés tarsasdg elé tizott, s a melyet mi fontebb ugy
ismertiink meg, mint Bessenver vezérgondolatat, élete egész
miikodésének sarkpontjat: magyar konyvek irasa altal a miivelt-
séget s evvel a magyarsagot emelni; megvan benne a kozés
munka erejébe vetett hit, és ugyanazok a foladatai, mint agz
1781-diki tervezet szerint: szotarkészités, konyvbiralat, a kiil-

1) A régebbi ilynemii gyfijteményes munkik alkalmi jellegiiek vol-
tak, tinnepi vagy gy#észol6 beszédeknek, verseknek gylijteményei, melyeket
nem a szerkesztd egyénisége, hanem a tirgy kozoesége (az tinnepelt vagy
megboldogult személye) foglalt egységbe. Irodalmi értékiik kiilonben
sem volt.

3 11—12. L
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f6ldi jeles munkak forditdsa; végiil e tervben is megtalaljuk azt
a kiilfoldi akadéinidktol vett gondolatot, hogy a tudomanyos
konyvek nyomtatasat és Arusitasat ki kell venni az iizletembe-
rek kezébdl, s maga a tudds szervezet végezze.

A terv elméletben megnyerd volt. Bar az egyetem kathedrai
a 70-es években nem voltak olyan mértékben focusai a magyar
tudomanyossagnak, mint ma, mégis az a testiilet, melynek
Duconics AnDris, Karona Istvin, Horvir IviN, SZERDAHELYI
Gyorey és Wrisz Frrencz voltak a tagjai — hogy csak a bél-
csészeti karrdl idémzek példakat — mindenesetre a legmegbiz-
hatobb 6re lett volna a magyar kulturinak., Az & vezetésiik
alatt bizonyara sikeresebben mikoédott volna BESSENYED szerve-
zete.!) Gyakorlati megvalésitdésa elé azonban ugyanazon, sét
talan még nagyobb akadalyok tornyosultak volna, mint a melyek
Bessenver késébbi torekvéseit meghiusitottak.

Bessexyer 1778-dik évi inditvanyabdél nem hidnyzik mas,
mint az akadémia név s evvel kapcesolatban a tarsasag 6nalls-
saga. Azokat a férfiakat, a kikre a nyelvmiivelés iigyét bizni
akarja, szorosan hozzdkapesolja az egyetemhez, s ha nem is
épen az egyetem tanarait szemeli ki e foladat végrehajtdsara,
onkénteleniil is az 6 feliigyeletiik ald keriiltek volna a tervezett
intézet tagjai. Mindamellett az Uj intézménynek, ha nem is
fiiggetlenségét, legaldbb kiilon szervezettségét meg lehetett volna
menteni. Az, hogy Bessexyer hivatkozik Sérospatak «frizéro-
zatlan feji» tanaraira, mutatja, hogy maga a tervezdé is széle-
sebb koériinek, némi kilonallassal rendelkezének gondolta ajdn-
lott tarsasagat.

A gondolat tovabb forrt BessExver lelkében, s az a terv,
melyet még ugyanazon év (1778) masodik felében papirra vetett,
mar egy fokkal tisztultabb alakban mutatja a kristalyosodé
eszmét. A Holmi XXVIL részében kozolt uj terv mar pdtolja
e hianyokat, itt mar hatarozottan akadémiai néven miikodd
tudos tarsasagra gondol. «Kezdiink mi mozogni; anya nyelviinkén

1) BrssENYEI terve megijult a malt évben : egy német macenas (Lanz
HEexRrik) szintén egy egyetemmel, a heiderbergivel, kapcsolatban akart
tudoményos akadémiit f6lallitani s erre a czélra egy millid méarkat ado-
manyozott. (L. Deutsche Literalurzeitung, 1909 : 1679. h.)

398



BESSENYET AKADEMIAI TOREKVESEL 41

irank, faradank, de mikor fogink oda menni, hogy benne a
tudomanyoknak minden sziikséges erein evezhessiink? Mikor
fognak tiszta Magyar Akademidl tsinalni? vagy olly tudés
Tarsasdgot 6szve szerezni, meliynek mas kotelessége, hivatala
szerint ne lenne, hanem hogy Magyaril irjon?» ) Nem olyan
kidolgozott terv, miut az elébbi, csak egy odavetett megjegyzés.
Nem meriil el mélyebben a fejtegetésekben, de jelentds, mert
a kettés kérdés alakjaba 06ltoz6 terv minden vazlatossaga és
szikszavisaga ellenére is igazolja, hogy hosszu megfontolas
eredménye. Bessenyer akkor, mid6n e sorokat leirta, mar java-
ban foglalkozott az akadémia gondolataval s e ponton, mintegy
véletleniil, egy kis résen at, be enged pillantani oda, a hol
tervei érnek. Ep oly utopisztikus ez a terv is, mint az eldbbi.
Akkor azt remélte, hogy lesznek nagy szammal olyan irék, a
kik fizetés nélkill, pusztan becsiiletb6l szentelik magukat a
nagy feladatra, most az intézett6l, az akadémiatél kivanja,
hogy egészen a magyar miiveltség emelésének éljen. Magas
foka az idealizmusnak, mikor abban az id6ében az akademikus
méltosag mindeniitt fizetéssel vagy mas jutalmazassal jart, s
altalanos volt a kovetelés, hogy az akadémiak e fizetéssel
gondtalan életet biztositsanak tagjaiknak !? Egy fokkal azonban
realisabb, mert nem teszi az egyetemtdl fiiggévé a megalaku-
lasat. A fontossiga azonban nem ez, mert a megvaldsitashoz
ez altal egy lépéssel sem jutott kézelebb, hanem az, hogy
BessenyEr e munkédja tandsaga szerint mdar az 1778. évben
eljutott az onalld, kiilon léttel biré tudods tarsasig, a magyar
akadémia conceptidjahoz.®) -

Hogy ez a par szé nem Otletszertien keriilt ki BrSSENYEI
tolla aldl, hanem inkdabb dgy pattant ki gondolatokkal telt lelké-
bol, azt a kovetkezd 1779-diki esztendé eseményei igazoljak.

1) A Holmi{ (1779) 239. L

2) Igen hatirozottan fejezi ezt ki WESTENRIEDER id. mlvében (II:
324. 1)

3) BESSENYEIL, a mint a fontebbi idézet bizonyitja (Holmi, 239 1)
hatdrozottan akadémidrdl beszél, s igy téves ToLpynak az az allitisa,
hogy az akadémiink torténetében ezt a nevet: akadémia Gr. ZicEY K4iROLY
hasznilja el8szér abban a levélben, melyet mint a Helytartétandcs elnoke
1790. jul. 30-an intézett REvathoz.
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Ez az esztend6 mar nemesak az akadémia eszméjével elmélet-
ben foglalkozé BrsseEnvEit vezeti elénk, hanem azt, a ki egy
hatalmas lépéssel tovabb jutva, atkeril a gyakorlati térre s
kedvelt gondolatat meg is akarja valésitani. Most mar nem-
csak tervez, hanem alkotni is torekszik. 1779-diki kisérlete, a
negyedik mozzanat a magyar akadémia megteremtéséért buzgd
igyekezetei kozott, elsd és utolsé volt e téren, a gyakorlat terén,
8 mar ezért is érdemes részletesebben foglalkozni vele.

Az 1778. év masodik s a kovetkezl elsé felében igen moz-
galmas napokat latott Bessunysr Pdlyaja ismét forduléhoz jutots.
Az 1777-ben kiadott hivatalos allami tanterv, a [atio Educatio-
nis, a két hitvallast protestansok korében dltalanos megiitkzést:
és ellenszenvet keltett: attol féltek, hogy az uralkodo iskola-
ikra reardszakolva a hivatalos tantervet, megsérti a torvényben
biztositott rendelkezési jogukat. A két felekezet kozts eljarasra
késziilt a sérelmes rendelet ellen '), 8 a tanacskozasokra, melye-
ket a reformatusok ez tigyben folytattak, ismételten lerandult
Bécsbdl BrssEnver, mint BeLuzNay generalisnak, a fdconsistorium
volt elnGkének, ekkor a dunamelléki egyhazkeriilet fégondnoka-
nak, titkara.?) Igy tobbszor megfordult Pesten és abban a kis
barati korben, a melyet itt talalt, él6szdval is hirdethette eszmé-
jét, egy magyar tudods tarsasig szervezésének gondolatat. Kiilono-
sen a palosok pesti kolostora volt az a hely, a hol nemecsak szives
baratokat, hanem gondolatait megértd, térekvéseit helyesls tér-
gakat talalt. A 70-es évek szabadelvi szelleme nem ismerfe a.
vallds emelte korlatokat, s a reformatus BrssExYEl mar hosszii
id6 Ota igazi vendégbardtja volt a derék szerzetnek, melyet erds
hazafias érzés és jo értelemben vett viligias szellem hatott at.
A kényelemben, gond nélkil él6 szerzetesek rendjiik szabalyain
kiviil iparkodtak hazafias kotelességeiknek is megfelelni s
mint az irodalom buzgé munkasai részt vettek a kulturalis
munkaban. Igy az a bardti viszony, mely koztiik és BEssENyER
kozott az utobbinak mariavolgyi latogatasa ota kifejlodott, mar

1) A targyalasokrdl I Zovdnyi Jend: Bessenyei Gydrgy mint ref.
ficonsistoriumi titkdr, 1909: 33—36. 1.

?) L. 8zELL FABgas bevezetését (XX VI—XXVIIL. 1.) Bessenyei Bihart
Remeté-jének 1894-diki kiaddsiban.
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igen korin, 1771-ben, mielstt tehat BErsseNyEr Agisaval és
Hunyadi Ldszldjaval az irodalom terén féllépett, irodalmi
szint Oltott s mélyebb tartalmat kapott.

A palos-rend irant érzett vonzdédas vezette a reformatusok
volt féconsistoriumi titkdrat Pesten a palosok kolostoraba. Nem
lehetetlen, hogy BEessenyei, a ki ebben az idében mind tisztab-
ban latta az akadémia megteremtésének utjait, avval a gondo-
lattal jart be a rendhazba, hogy a mig terve megvaldsul,
kisebb korhoz, a palos kolostorban miikodé kulturalis kozép-
ponthoz fiizi igyekezetének szalait. A rend vendégszereté haza
otthont, kényvtara modot, tagjai tudésokat adhatnak mindaddig,
a mig igazi akadémiat nem alapithat. Taldn ez magyarizza
meg, miért avatta be akadémiai terveibe legeldszor a pédlosok
pesti kolostoranak konyvtdrosat, Kreskay Imrit. Az elézmények,
melyeket most kifejtettem, csak foltevésen alapulnak, de maga
a tény kétségtelen: pesti ismerdsei koziil Kreskavnak beszélt
el6szér arrél, hogy a magyar nyelv és miiveltség elterjesztésére
tudos tarsasagot kellene alapitani.?)

Nem ismerjiik eléggé KrEskay életét, de annyira igen, hogy
miveib6l, egy par reank maradt megjegyzésébbl és levelébdl
megalkothassuk képét s megérthessiik. mi vezette hozza Brsse-
nvert. Mint ko6lt6 nem volt Kreskay jelentékeny. Tébb volt
benne a jéakarat, mint a tehetség, és kolt6i levelei, forditott
iskolai dramai meg nagyszamu Onallé verse, mint p. 0. a leg-
ismertebb, az 1809-diki nemesi f6lkelés alkalmaval irt riaddja,
Buzdite versek « felkeld magya) nemességhez, nem tesznek
erdsebb kolt6i fogékonysdgrol, miivészi stil-érzékrdl tanusagot.
Anndl vonzébb a képe mint embernek. Képzett, vilaglatott ferfi,
a ki koriilbeliil egy id6ben Brssenyrivel jart Olaszorszdgban, de a
mellett szelid és szeréuy, jékedvii és nyiltszivii, kedves és szolga-
latrakész. Erzi, hogy nines vezérszerepre hivatva, de annal nagyobb
odaaddssal szolgalja a jo tligyet, alarendelve magit baritainak,
még ha fiatalabbak is, mint §; tehetségiiket elismeri és mélta-
nyolja. Sorban lelkegedik Brssenvriért, Anvosért, Viricért, VEr-

1) KrEskaynak Barsinvihoz intézett levelébsl (Eotvos, 1790. aug. 6.)
elég viligosan kiolvashatéd. A levél a M. T. Akadémia kézirattdraban,
M. irod. levle. Quart. 142. 15. csomd.
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sEcEYért, Barsinviért s hiven koveti az iranyt, a melyet szamara
kijeloinek. Mint HoraTivs fecsegdje, hajlandé mindig & masodik
szerepet jatszani. S nemesak dieséri a munkaikat, hanem fer-
jeszti is, kiilldozgeti egyiknek a maésikét s kedvet ébreszt ben-
nilkk az elolvasdasukra. Képe alapténusat tiizes hazafiusiga adja
meg. Biiszke szerzetére, mert az egyetlen magyar szerzet: ma-
gyar foldon alapitottak, tobbnyire magyar nemesek a tagjai;
szeretette]l ragaszkodik hazaja nyelvéhez, melyet méltatlanul
hattérbe szoritanak; lelkesedik a nemességért s az 6si alkot-
manyért; rajong mindenért, a mimagyar, s kész szolgdja min-
den torekvésnek, mely a magyarsigot emeli.

Bessenyrs, a ki szerette partul fogni az embereket, keresve
gsem talalt volna megfelel6bb segité tarsat, mint a derék palos
szerzetest. Kreskay igy mondja el szdvetkezésiiked:

A Hazafiui Magyar Tarsassagba

Mellyben faradozik, léptink baratsagba.
Lppen mikor én is arrél gondolkodtam,

Es annak médjarél, s végérsl aggdédtam,
Hogy s miként lehetne bdvebb Haza nyelviink,

Szebb s tokélletesebb: s azt fellyebb emelniink:
Ez érdemes Ember akkor lép szobamban,

Talidt kedve szerént egy Magyar munkiamban.
Egyenlé akarat Szivek egyességét

Szerzi, szeretetnek sziilvén nyerességét.!)

A mint Kreskay egy masik levelébdl tudjuk, ez az ese-
mény még 1778-ban tortént,”) s igy e télen Bessenyert mar
nem csak komolyan foglalkoztatta az a gondolot, hogy a magyar
kultira érdekében buzgé hazafiakat egy tudomanyos térsulatba
egyesiti, hanem meg is tette a kezdeményez lépést. «Faradozott»
benne, a min természetesen nem szabad tébbet érteniink, mint
hogy kézdlvén Kreskavval tervét, a megvaldsitds modjain gon-
dolkoztak, meghanytak-vetették a dolgot, keresték az eszkozoket.

1) K61t6i levele Horiny: Erexhez. Koltoi Levelezések (Régi Magyar
Konyotdr, XXII. 1906) 63. lap.
?) Id. levele Batsinvihoz.
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A szervezés munkaja par honapig csendben folyt, a leg-
kisebb nyom sem jelzi. BEsseNyer azonban nem volt tétlen.
Buzgalmat még fokozta egy kiilsé koriilmény, sorsanak az a
fordulata, a melyre mar czéloztam. A mint Szfrn Farkas kuta-
tasaibdl tudjuk, consistorialis titkdri allasat, melyre Beumznay
generdlis, a féconsistorium elndke, Maria Terézia kivdinsagira
1773-ban kipevezte, 1778 majusdban elveeztvén, azéta mint a
generalis megbizottja szerepelt, tole kapta fizetését és sorsa
egészen megbizdjanak jéindulatatsl fiiggott. Ellenségei, éliikon
TerLERr J6zser groffal, részint személye iranti ellenszenvbél,
részint mivel BrsseENYEI lassu eljarasaval s loyalis folfogasaval
egyenesen artott a reformatusok iligyének, minden eszkozt meg-
ragadtak, hogy ezt a bizalmat megingassik. Avval vadoltak s
nem alaptalanul, hogy a tanulmanyi rendet illetleg ninecs hit-
felei partjan, hanem a kormsanyén s helyesli a Ratio Educationist,
hogy egyhaza iigyeit képtelen vezetni, hogy csalard és hit-
szegl.') BrrLEzNaY nem tor6dott a vadakkal s nem adott hitelt
‘a ragalmaknak, de BessuNver azért érezte, hogy a folyton meg-
1julé tamadasok, melyeknek éle épen az § titkari szerepe miatt
ura ellen is iranyul, el6bb-utébb elkeseritik Beneznavt, s inkébl
kiszolgaltatja majd 6t ellenfeleinek, mintsem elveszitse a maga
tekintélyét. Szamolt azzal a lehetdséggel, hogy elvesztvén Bécs
ben a talajt laba alol, Pestre teszi at lakasat. Itt az irodalomért
lelkesed$ baratai korében egészen nagy hivatisanak, a magyar
nyelv mtivelésének élhet s megalkothatja a magyar akadémist,
mint a nemzeti miiveltség leghatalmasabb eszkozét.

Mit végzett gyakori pesti liatogatdsai alatt, nem tudjuk,
életének ez a szakasza, az 1779-dik év els§ harmada, egyébként is
homélyba van burkolva, de midén par hénap mulva ujra talal-
kozunk vele, rendkiviil jelentds mozgalom élén latjuk. 1779 majus
10-én kelt az az okirat, mely tanusitja, hogy BEssENYE! az
akadémiai eszmét tetté érlelte. E napon Brssenver és baratai
tarsulatta egyesiilve jelennek meg eldttiink és megalakitjak a
Hazofiii Magyar Tdrsasdgot. BEssENYEI és hat tdarsa, KrEskay,
Horinvi Erex, Anvos Pin, Grosius SimueL, Ritz SimueL, FESSR

1) L. Szfir Farkas id. milvénck bevezetését és Zovinvr JuEnNGnek id.
miivét, mely épen e kérdés tisztazdsival foglalkozik.
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Anrtarn,’) miutin mar elézetesen t6bb izben Osszegytiltek s e
gyliléseken, valdszintileg dprilis végén®), megbeszélték a tenni-
valokat, majus 10-én Brrrzvay Mixnds generalis pesti hazaban
alakulé iilést tartottak és 33 pontba foglalva megallapitottak az
4] egyesiiletnek, a magyar tudds tarsasignak alapszabilyait és
szervezetét.®)

Latszélag egészen jelentéktelen ez az esemény, alig egyéb
hét jo barat tandcskozasanal. Megvitatnak és elfogadnak szabd-
lyokat, a melyek senkit sem koteleznek, tarsasdgga szervezked-
nek, a melyet senki sem ismer el. Mélyebbre tekintve s az
emberi igyekezeteket nem pusztdn az elért eredmény szerint
értékelve felismerjiilk nagy jelentéségét. Ez volt az elsé magyar
tudos tarsasagi tilés hazankban, ez volt az elsé gyakorlati kisér-
let az akadémiai munkalkodas meginditdséra. A régebbi akadémiai
torekvesek vagy nem tudomanyos természetliek voltak, mint
Maria Terézia gazdasagi egyesiiletei s az 1730-diki ifji nyelv-
javiték egyesiilete, vagy nem magyarok, mint a Sodalitas litte-
raria Danubiane s Winoiscu Kirory Pozsonyi Twudds Tdrsa-
sdga, vagy pussztan j6 szdndéknak maradtak s nem emelkedtek ki a
tervezés kodébol, mint a legnagyobbszerd inditvany, TerszrviNszrY
Dinten Academia Augustdja.®) Brssenyeiék Iazafivi Magyar
Tdrsasdga volt az elsd, a mely a magyar miiveltségnek irodalmi
iton valé emelését tlizvén ki legfGbb hivatasanak, komoly lépést

1) Hogy az alapiték heten voltak, azt Kreskay két izben is erdsiti-
abban a jegyzetben. melylyel Horinythoz intézett koltéi levelének méso-
latit kisérte (kozolve id. helyen) és Barsinvihoz irt levelében, a hol a
neviiket is kozli.

2) A harminezhirom pontba foglalt alapszabaly-tervezetet kozli Csap-
LAR BENEDEX az Irodalomtirténeti Kozlemények 1899. évf. 7—11. 1

3) BESSENYEI ugyanis apr. 25. és 26.-r6l Bugyibdl kelt levelei tant-
saga szerint ebben az id6ben lerdndult Béesbél a Pest melletti Bugyiba
BeLEzNAY tébornokhoz s igy megfordult Pesten. (A leveleket kozéltem az
Irodt. Kozl 1907, évf. 356—357. 1.)

4) E régebbi akadémiai torekvésrél olv. ToLpy FERENCZ eml. érte-
kezését, Az akadémiai eszme Magyarorszdgon Bessenyei elitt, és Szisz
KiroLY monographidjat Grof Széchenyi Istvin és az Akadémin meguia-
pitdsa, Budapest, 1880, 9—39 .1. — Az Academia Augusta tervez6jére vonat-
kozélag 1. Finiczy Erx8 dolgozatit (Adalék egy wmagyarorszdgi tudds
tdrsasdagnak tervezeléhez) a Szdzadokban (1904. 369—372.).
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tett a megvaldsulas felé: megalakult, szervezkedett, gyiilést tar-
tott, kidolgozta s elfogadta az alapszabilyait. Ez volt az elsd
magyar tudomanyocs akadémia, — tiszteljik meg e névvel Brs-
sENYEIEk nemes vallalkozasat — a mely, ha rovid ideig is, magan-
jellegét le nem vetve s hivatalosan el nem ismerve, de élf, élt
nem egy abrandos ember reményében, hanem a valdsigban,
egy egész tarsasdg forré chajtasai kozott.

A magyar akadémidnak az a conceptiéja, mely a 33 alap-
szabdalypontbdl elénk tinik, nem mérkézhetik Trrszrvinszry
Dinier 1770-diki hatalmas alkotédsdval. Bz rendszeres, mond-
hatni tudomanyosan kidolgozott programm, s tervezett intézete,
mely négy szakosztaly keretében mivelte volna a tudomanyt,
atgondolt, barmonikus organizmus, A tudoméanyok egész biro-
dalmara kiterjedve egységbe foglalta volna az orszag tudoma-
nyos miikédését. Ha megvaldsul, vezetdje, iranyitéja lett volna
az egész magyar kulturanak. Merészebb és nagyobbsgerii, mint
a 60 esztendével utdna megalakitott akadémia. Brssexveiék
tervén meglatszik a sietés. Az el6bbihez képest miikedveld alko-
tas, hidnyzik beldle a czél biztos kitiizése, az ardnyok nagy-
szertisége, a helyes eszkozok fOlismerése, az egész inkabb joaka-
ratd torekvés, mint rendszeres tanulmany eredménye. De egy
tekintetben nagyon meghaladja. Az Academia Augusta tervezje
idealt allit f6l, melyet megvalositani akkor, a XVIII. szdzad
masodik felében, a magyar kultura fejletlensége miatt még feje-
delmi pértfogassal sem lehetett volna, a Hazafiiii Magyar Tdrsa-
sdy a foldon jar, a valé viszonyok szemmeltartasival lkésziilt.
Czéljat és eszkozeit szegényes tudomanyos allapotainkhoz alkal-
mazza, foladatai megallapitasanal figyelembe veszi egyrészt azt,
bhogy tanult iroink igen kis szammal vannak, mdasrészt, hogy
anyagi eszkozdk nagyon csekély mértékben allanak rendelke-
zésére. Megvalositasahoz valoban csak kis joakarat s szerény
anyagi segitség kellett volna. Kzt a nagy érdemét nem csok-
kenti kisszertisége és kissé korlatolt latokore sem.

A Hazafiii Magyar Tdrsasdg valéjaban nem egyéb, nem
mas és nem tébb, mint kisérlet Brssenyrr elméleti torekve-
seinek megvaldsitisdra. Megtalaljuk benne, de kifejtve és rend-
szerbe dllitva, azokat a gondolatoiat, melyekkel féntebb, Brs-
sENYEI gondolatfolyamatat vizsgalva, megismerkedtiink, s a melyek
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késébb a Jdmbor Szdndékban djra megjelennek. Az Gsztont, a
mint emlitettiik, a franczia akadémidktél vette, s6t nagyrészt
az alapelveket is. De nem szolgailag masolva ez akadémiik
szervezetét és czéljat. Hogy a mi irodalmi viszonyaink jéval
elmaradtak a nyugatéi mogott, azt senki sem latta olyan tisztan,
mint maga Bessenyer, a ki nyiltan hirdette, hogy egyfelél nyel-
viink nines kifejtve, mésfel§l a theologidn, jogtudomanyon,
histérian kiviil nines tudoményos munkéssiga a magyarnak.
E szerint kell médosulnia annak az intézetnek is, mely a
hianyok pétlasara vallalkozik. Mig a francziak kiilon tarsasa-
gokkal rendelkeznek a nyelv miivelésére és a tudomanyok apola-
sara, nalunk a két féladat egymdstol elvalaszthatatlan. A magyar
tudoméanyossagot nem kifejleszteni, hanem megleremtent kell,
8 mivel a tudoményok csak az anyanyelv fejlettségével indul-
hatnak virdgzasnak: olyan intézetre van sziikségiink, a mely
egyiitt szolgalja a tudomdany s a nyelvmiivelés tigyét. A magyar
tarsasig tehat, épen a nyelvnek a tudomanyok elétt valé priori-
tasa miatt, az Académie francaise hagyomanyait koveti ugyan,
de a magyar viszonyok kisszeriisége miatt pétolni kell az
Académie des Inscriptionst és az Académie des Sciencesot is.
Igy a hivatas, melyet az alapiték a Hazafili Magyar Tdrsasdy
elé tiiztek, ontudatlanul is ugyanaz lett, a mi a szintén 1779-ben
alapitott portugall akadémidé és az izlandi tudomanyos és irodalmi
tarsulaté, s BEssENVEIék tdrsasiga az akadémiak harom tipusa
kozil a legutoljara kifejlettet koveti, azt, a mely a két masik
tipus egyesiilésébél sarjadt ki. Ep azért nines a czélja hatéro-
zottan fogalmazva, nem elég vilagos. Az egyes pontokbdl azon-
ban kiolvashaté. Egész 4ltalanossigban: a tudomanyoknak
magyar nyelven valé apolédsa, a magyar kultura emelése Brs-
SENYEI vezérgondolata. Ugyesen egyesiti két kiilon hivatasat,
a tudomanyosat és a nyelvmiivelét. A tudoményoknak nem
fejlesztését, csak apolasat kivdnja; 6nallé vizsgalédast, eredeti
folfogast, 1j eredményeket — a mi a tudoményos munkdssag igazi
czélja volna -— nem kovetel, csak azt, hogy magyar nyelven
miiveljék s eziltal a nyelvet fejleszszék, a mint az Académie des
Inscriptionsnak kezdetben szintén a nyelv gazdagitasa volta czélja.")

1) Maury id. miive (L’ancienne Académie des Inscriptions?, 36. 1)
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A magyarsagnak ez a kiemelése rendkiviil fontos, mert
eziltal Brssenver intézete tulszarnyalja nemcsak a porosz és a
bajor akadémiat, melyeknck alapszabalyaiban a tudomanyok nem-
zeti nyelven valé miivelése nem volt kikotve,’) hanem az egész
német nemzetet, mely ezt a foladatot nem bizta akadémiara.

A tervezlk erds hazafias érzése nyilatkozik abban is, hogy
a Téarsasag tagjuitdl joforman csak egy Lotelesség teljesitését
varjak: minden esztendében legalabb egyszer valami tudomény
korében mutassak ki, hogy a nemszet dicséségén munkalnak.
Bressenver gondolata érvényesiil itt is, midén a tudomany elg-
mozditasat prsztén irdssal, konyvek utjan tartja lehetdnek.

A Tarsasag mint intézmény hdrom uton szolgilja a tudo-
manyt. Elgszor azaltal, hogy a hozza bekiild6tt kinyveket meg-
birdlja-és zart iléseiben® vitatkozds keretében véleményt mond
a tagok munkélatairél. Nem itélkezés a czél, hanem javitas:
mennél eredményesebbé akarjak tenuni a tudomany miivelését,
mennél jobb kdnyvekkel akarjak gazdagitani a magyarsagot. A sily
nem annyira a tudomanyos, mint inkabb a magyar munkas-
sagon nyugszik, s alapszabdalyaik hatarozottan kimondjak, hogy
a birdlat els6 szempontja a helyes magyarsag.?)

Hogy ily mdédon a birdlat egyik legfontosabb feladata volt
a Tarsasagnak, s6t a tagok Lkozds munkassdga épen egymss

1) A bajor akadémidra vonatkozdlag |. WesTENRIEDER id. m. T. 43. 1.
a berlini alapszabédlyai pedig az id. torténeti munkanak 221—230. lapjan
olvashaték. Ez utébbi intézetben egyaltalin a latin nyelv hasznilata volt
divatos, s mi miatt Gorrscaep id. forditasdban (XXIX--XXX. 1) eleget
is panaszkodik.

%) A zart dléseknek nem volt naluk jelentdségiik, do igen az Académie
des Sciencesben, a honnan a zirt ilések jellegét atvették. A franczia
akadémia ugyanis, mikor még a tudoményos féltékenységen nem gyéze-
delmeskedett a tudominyok jelentéségének folismerése, kezdetben na-
gyon félt a pligiumtél, s ezért iilései nemesak zirtak, hanem egyenesen
titkosak voltak. (L. Maury id. miivét, L'ancienne Académie des Sciences?,
14. 1.) Ezt a szokést azutdn késébb is megtartottak, mikor mir nem volt
értelme. (L. u. ott, 177. L)

8) Az alapszabalyok 7. pontja megengedi ugyan az idegen nyelvii
munkéssagot is, de a mint a fontebbi sorok bizonyitjék, ez a pont meg-
okolatlanul keriilt a szdvegbe, s a tervezet tébbi pontja ezt a kiterjesz-
tést egészen figyelmen kiviil hagyja.

ARAD, ERT. A NYELVe £S S8ZEPTUD, KOREBOL XX, K8T. 7, 8z. 4
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dolgozatainak meghallgatisdban és megbirdlasdban merilt ki,
az is Bessenyrire vall. O volt irodalmunkban az elsé, a ki nem-
csak hangoztatta irdsaiban a Dbiralatok fontossigit és széval
siirgette,’) hanem példat is mutatott s a Magyar Nézdben meg
a Holmiban itélészéke elé idézte a régebbi és korabeli irékat.?)
A magyar irodalmi kritika kezdete ezekben a boleselkedd iratok-
ban van lerakva, ezek az elsé kritikak. melyek nem puszta
magasztalisok vagy 6esarlasok, hanem a valdsagos fogyatkoza-
sok kimutatdsai, a hiba megnevezésével és megokolasaval. Vezetd
szempontja e miveiben is ugyanaz, mint a melyet a Tarsasag
alapszabalyai kovetelnek: a helyes magyarsag. BesseNyEl munkai
8 az alapszabalyok kozott még erdsiti a kapesolatot az a tény,
hogy a f6titkos, a kire a fololvasott mivek birdlata elsé sorban
nehezedett, maga Bessenyer volt.

‘Az eszmét Bressenvel a franczia akadémiaktol vette, még
pedig kétségkivill az Académie Irancaisetbl, annyi az egyezés
a két tarsasag szabdlyai kozott. A tudomanyos akadémidk is
foglalkoztak biralattal, de az Académie des Sciences csak mellé-
kesen, ha nem volt iléseiknek fontosabb targya, s akkor is
beszélgetés alakjaban.®) Az Académie des Imscriptions meg
egyenesen visszaélt foladataval s csak olyan miveket biralt,
melyeknek szerzdi, barati osszekottetésiiknél fogva, hizelgd el-
ismerésre vartak.®) Az Académie Francaise ellenben mindig
egyik legfontosabb kotelességének tartotta az irodalmi miivek
biralatat.?) Biralatuk modja és szempontjai is teljesen meg-
egyeznek. Nemcsak az Académie tervrajza hangoztatia, hogy
fékép a munkak stilusat és francziasagat kell birdlni,®) hanem
a gyakorlat is igazolta, s a franczia akadémia birdlatai hosszd
ideig nem voltak egyebek, mint a szavaknak s a stilusnak meg-
rostalisa,”) olyanfele «kéregkritikar, a milyeneknek BERzSENYI

Y Magyarsday, 11. L
?2) Magyar Néz6, 55—62 1. Holmi, 242—260, 285—298, 336. 1.
3) Maury id. m. (L’ancienne Académie des Sciences?) 21. 1.
%) Mavury id. m. (L'ancienne Académie des Inscriptions?) 344. 1.
5) PrLissoN id. miive 64, 1.
) U. ott 14—15. 1,
) V. 6. u. ott 62, 67, 92—96. L
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Kazinczy birdlatait jellemezte, &8 a milyenekre Brssexyer is
gondolt.")

Ep tgy Brssenver gondolata testesiil meg a Tarsasag mésik
két foladataban. Az egyik, mely a tagok miikodését kozos meg-
beszéléssel kivanta irdnyitani — szintén kozds az Académie
Francaise hagyoményaval —s végiill a méasik, mely koteles-
gégévé tévén a tagoknak, hogy minden tudomanyos munkajukat
a Tarsasdgnak bemutassak, egyszersmind gondoskodni akart
arrdl, hogy a munkalatok nyomtatdsban is megjelenjenek s a
példanyok eladasabdl befolyd osszeg a Tarsasag pénztarat illesse.
Ugyanaz a gondolat ez, mely Brssexyer régebbi terveiben meg-
csendiil : a tudomany felszabaditasa az iizleti szellem béklyoéibdl.
A gondolat természetesen nem BErSSENYEI sajatja; mds-mas
alakban, de lényegében megvan a franczia akadémia ota a
XVIII. szazad majd minden akadémiajanak alapszabalyaiban.

fgy Bessenymr Tarsasdga, bar nyilvanvaléan a kétféle
akadémia Osszeforradasabél keletkezett s latszdlag talan a tudo-
ményos f6ladatra nagyobb sulyt vetett, valdjaban és elsé sorban
meégis az Académie Francaise nyoman nyelvmiivelé tarsasdg-
nak indult, 8 igen helyesen.

A Tarsasdg szervezetét szintén a viszonyokkal valé okos
megalkuvas jellemzi. A szervezésben azonban mér nem az
Académie Frangaiset, hanem inkabb a két tudomanyos akadémiat
tartotta szem el6tt Bessenyer. Tudomanyos életiink kisszerd-
sége sem a tudomanyok kifejlidését, sem azok differentialédasat
nem engedte meg, és ezért, a mint a Tarsasag foladatainak meg-
sllapitasa csak a legnagyobb &ltalanossagban tortént, akként a
tagok valasztasat sem merték talsagosan megkdtni. Nemesak
szakosztalyokra nem tagoltdk az akadémiat, hanem még arra
sem gondoltak, hogy a tagok szama aranyosan oszoljon meg

1) Igen jellemz6 ebbdl a szempontbdl az a terjedelmes, de rend-
kiviil egyoldald birdlat, a melyben az Académie Francaise CORNEILLE (idjét
részesitette, 8 a mely egész CornerLLE-affaire-ré nétte ki magit (Les senti-
ments de UAcadémie Frangaise sur le Cid. 1. PErissor id. m. 69—75.) s
talain még inkibb az a mésik eset, hogy MaLHkrBEnek egy 16 stanzés
kolteményével (Pour le Ruy allant & Limousin) majd hirom hénapig
foglalkozott, s utolsé négy versszakinak vizsgilatdra méir nem maradt
ideje. (L. u. ott 91—96. 1.)
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az egyes tudomanyszakok ko6zott, mint p. o. a mintdul vett
Académie des Sciencesban, a hol minden tudomanyszakra harom
tagot valasztottak.!) Félsoroltak, meglehetésen rendszerteleniil,
azokat a tudomanyokat (theologia, béleselet, jogtudomany, erkéles-
tan, fizika,?) mathematika, magyar nyelv, torténelem, koltészet),
a melyekben valé kitiinés az akadémiai tagsdgra érdemesit,
de tagjaik megvalasztiasandl, az alapszabalyok t6bb idevonat-
kozé intézkedése szerint, sokkal inkabb tigyeltek az erkélesi
integritasra, mint a tudomanyos képzettségre. Természetes ez
az intézkedés, kapesolatos a kor szellemével. Igy volt ez a tobbi
tudos testiileteknél is. A sienal Accademia dei Inlronali hat
kovetelése kozil csak egy kotelezte tagjait a tudomanyos fog-
lalkozdsra, a tobbi 6t kozéleti szereplésiiket szabalyozta. Maga
a franczia akadémia is kimondta 1651. jan. 17-én, hogy az
erkolesi tisztesség elvesztésével egyiitt jir az akadémiai tagsag
elvesztése is.8)

A bels§ szervezetnek evvel a kezdetlegességével nagy ellen-
tétben allott a pontosan megallapitott, szabatosan koriilvona-
lozott kiilsé szervezet. A magyarazat egyszerd. A tarsasig belsé
életének elképzelésében, melynek a mi sajatos viszonyainkhoz
kellett alkalmazkodnia, az alapiték nagyon kevéssé gytiimol-
csOztethették a franczia intézetek tanulségait s igy egészen a
maguk erejére voltak hagyva, mig a kiilsé tagolasban ott allott
elgttilk mintaképen a két franczia tudoményos akadémia. Pél-
dajukra 6k is négyféle tagokbdl dllitottak Ossze tarsasagukat:
védelmezdk, belsé és kiilsé tagok, tanitvanyok, a melyek sor-
ban megfeleltek a franczia honoraire, pensionnaire, associé és
éleve-eknek,) s a négyféle tagsag jogkore és foltételei is teljesen
ugyanazok voltak, mint a franczia akadémiakban. A védelme-
z0k megfeleltek akadémiank mai szervezetében a tiszteleti tagok-
nak, csak nem jart a méltésaggal szavazati jog. A belsé tagok

1) Maury id. mive (L'ancienne Académie des Sciences?) 42. 1.

2) A fizika, mint magyar forditasa (fest-tudomdny) bizovyitja, magi-
ban foglalta az orvostudoményt is, és igy a természettudoményokat
4ltalaban.

%) PerissoN id. m. 47. L

$) Mar az Academic Augusta tervezetében is megvan e négyféle
tagsig, a mi kiillonben a XVIII. szdzad akadémiaiban Altaldnos volt.
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vallan nyugodott, ép ugy mint Parizsban a pensionnaire-ekén,
az egész akadémia tudomanyos munkdssiga, de fizetést nem
kaptak. Szamukat 24-ben allapitottak meg, szemben az Académie
des Inscrip'ions 10, s az Académie des Sciences 20 tagjaval.
Ulést legalabb hét rendes tag jelenlélében lehetett tartani.?)
A kilsd tagsigot azonban nem tekintették, mint Parizsban,
lépesének a belsé tagsaghoz, bauem szerepiik inkabb arra a
Jjogkorre emlékeztet, a mely a mi akadémiankban a kiviilrél
valasztott igazgatésagi tagokat megilleti. A mint az alapszabalyok
mondjak: az akadémia fontos iigyeiben «értelmiikkel lehet is,
kell is élni». Epen ezért a tagsagnak ezt a fajat is cgészen a
magyaroknak tartottak fonn.?) A tanitvanyoknak végil, ép ugy
mint a franczia éléve-eknek, a kiket fiatal korukban, a jévé
munkdssig reményében csatoltak magukhoz, csak tandcskozo
Jjoguk volt, szavazat nem illette meg dket.)

A tisztikar megalkotasa is emlékeztet az Académie des
Inscriptions szervezetére. A tarsasag élén 4ll a belsd tagok
koziil valasztando praeses, az Académie directeurje, a ki az
iiléseknek megallapitja a napjat és, ugy latszik, vezeti is a tandcs-
kozésokat. A secrétaire perpetuel hivataldt megosztva két valasz-
tas ala nem keriilé 6rdkds litkosi (secretarius) allast szerveztek.
Az elsd, a fdtithos, franczia mintara a Tarsasdag lelke. Az 6 kezé-
ben futnak Gssze a szdlak, a melyek a Tarsasag tagjait egymas-

1) Talan nem véletlen, hogy ez a két szdm (az Osszes belsé tagoké
4s az iiléshez sziikséges tagoké) egészen tigy ardnylik egymashoz BESSENYEI
tarsasdgaban (24:7), mint az Académie Francaiseben (40:12) BESSENYEL
idejében.

%) Az Acudémie des Sciencesnak alapitasatol fogva volt kiilfoldi tagja
{Hu¥ygENS, a hires fizikus), de a mésik tudoményos akadémia szintén esak
késsbb nyilt meg szdmukra.

3) A «tanitvinyok» intézményének kiilonben nem sok értelme lett
volna nédlunk. Jogosultsiga csak az Académie des Sciencesban volt, ott is
csak addig, a mig a tirsasig miik6dése nagyrészt kisérletezésre s a kisér-
leti eredmények bemutatésira szoritkozott. Ezen gyakorlati czél nélkiil
folésleges volt atagsagefaja, a mint nemsokara at is alakitottak (sadjoints»
lett az «éléver-ek neve, 1. Maury, id. m. L'anc. Acad. des Sciences?,
46. 1), a masik tharsasag éléves-intézményét pedig még az 1716. jan
4-iki korményrendelet megsziintette. (L. Maury id. m. L'anc. Acad. des
Inscriptions?. 36. 1.)

411



54 C848ZAR ELEMER.

sal és a Tarsasaggal, s a Téarsasiag mukodését a killvilaggal, a
nemzet tudomanyos életével osszekitik. Ové az eléleges censura
joga, 8 6tilleti a fololvasasok utdn az elsd szd. Van egy rendkivili
kivaltsaga, a mit csak avval lehet megmagyarazni, hogy egész
miikodését az akadémia rendelkezésére kellett bocsatani:?) 6 az
egyetlen a Tarsasag tagjai kozott, a ki a Tarsasagtol kiadott
konyveiért tiszteletdijat kap. Segédje a titkos. A jegyz6 (actuarius)
ép ugy, mint a franczia akadémiak {frésorierje, a Tarsasidg
konyvtaranak is gondozdja, s a titkosokkal egyiitt a pénziigye-
ket is intézi. Bar az alapszabidlyok erre vonatkozélag nem intéz-
kednek, vannak kétségtelen jeleink, hogy a honoraire-ek kozilk
valasztott présidentnak is volt magyar masa, talan pdrtfogonak
nevezhetnék, egy védelmez$ tag, a ki anyagilag is tamogatta
a Tarsasagot.

Végill ugyancsak az akadémia kiilsé életéhez tartozik,
hogy az Académie des Sciences két kozgytlésének mintdjara,
melyeket a Szt.-Mdrton napjat kovetd hétkdznapon és husvét
hétfdjén tartottak, a Hazafiii Magyar Tdrsasdg is egyszer vagy
kétszer «kozonséges gyiilésts kivant tartani, a hol a nyilva-
nossag el6tt beszamolt volna mitikodésérsl.

Ime mindéssze ennyi, a mit Bessenveiék az 1779. m4j. 10-iki
els6 akadémiai iilésben megalkottak. Frtékét nem szabad tul-
becsiilniink. Be kell vallanunk, hogy a tervezet zavaros, szlik-
szavy és hianyos. Korantsem elégséges arra, hogy ezen az ala-
pon magyar akadémia vagy tudds tarsasdg épiilljon fol. De ép
oly kétségtelen, hogy ebbdl a szerény, tapogatdodzd, tokéletlen
kisérletb6l, kedvezé korilmények kozott, 6tven esztendGvel korab-
ban kifejlédhetett volna az a virdgzo intézmény, melyet 1825-ben
Széchenyi hitt életre. Gondoljunk arra, hogy a legtébb emberi
intézmény mar a fejlédés elején olyan iranyt vesz, a melyre az
alapitéi nem szamitottak. S épen az akadémiskra vonatkozilag
igazolja ezt a tapasztalas, Mivé fejlédott az a két franczia aka-
démia, a mely BrsseNvEr el6tt példaul allott! Az Académie des:
Inscriptions et Belles-lettres, a franczia tudomanyossig egyk

1) Talan annak is volt része e kivaltsagos helyzet megteremtésében.
hogy BESSENYEI maga szAmaAra szervezte ezt az #4lldst s ez 1dton akarta
lehetévé tenni Pesten valé megmaradisat.
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biiszkesége, a mely a legaltalanosabb értelemben vett torténet-
tudomény egész birodalmat miiveli, ma mar csak czimében Orzi
annak a kicsinyes szerepnek emlékét, melyet neki alapitéja,
XIV. Lasos, szant. «A kirdly — igy jellemzi a tudomanyos intézet
keletkezésének perczeit Mavry, az akadémiak historikusa — ezen
akadémia folallitdsanal pusztan személyes mozzanatokbdl indult
ki: a maga mulatsigira teremtette, arra rendelte, hogy hiusa-
ganak hizelegjen, dicsdségét megorokitse».’) Valéban, az 1663-ban
négy kinevezett taggal megalakitott tuddés testiiletnek kezdetben
nem volt mas hivatasa, mint esinosan esztergdlyozott jelmonda-
tokat, pompazé foliratokat késziteni a kiraly szdmara, mtivészi
fokra emelni a hizelgé szoénoklatokat s anyagot szolgiltatni 1lat-
vanyos balettekre és operakra. Ki gondolta volna, hogy alig
szaz évvel alapitasa utdn, 1773-ban, egy allamjogi kérdésben az
angolok fordulnak e testiilethez dontésért??* S a mésik aka-
démia, az 1666-ban alapitott természettudomanyi intézet is, noha
alapitéja, CoLBERT, rogton folismerte jelent6ségét, mennyire meg-
haladt minden varakozast! Mennyire kin6tt abbdl a sziik keret-
bél, melyben életre kelt! A MeLcrisEDEC THEVENOT vendégszeretd
hazaban hetenként egyszer Osszegyiilekezs tuddsok, a kik min-
den szervezkedés nélkiil, pusztin baratsidgos eszmecserét foly-
tattak tanulmanyaikrol, f61f6dozéseikrdl, ®) ugyancsak nem sej-
tették, hogy e barati korbol kifejlédé akadémia milyen hatalmas
szerve lesz a tudomdany haladasanak.

BrssenyEl tervezetének jelentésége nem a terv belsd érté-
kében hatarozédik, hanem, a mint kifejtettiik, konkrét voltaban,
realitasaban. Ha a Tarsasdag tovabb miikédhetik, akkor belatvan
tervezetiik fogyatkozésait konnyen segithettek volna rajta. Igy
azonban joforman alig jutottak til a megalakulds mozzanatan.
A hét jo barat {udos egyesiiletié szervezkedett. Sajatsagos tar-
sasagot alkotott ez a hét ember. A hanyan voltak, annyi kiilén-
féle egyéniség. A vezért és hii fegyverhordozdjat méar ismerjiik.
Mindketté kolt6, de Brssenyer azonkivil polyhistor s rendkiviili
munkaerd, a ki egész akadémidt potolt. Mar ebben a korban

') Maory id. m. (L'ancienne Académie des Inscriptions? 4. 1.
2y U. 0. 301—352. L
8) Maury id. m. (L’'ancienne Acadeémie des Sciences?) 10. 1.
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dramairé, epikus, lirikus, torténetird, moralista és filozofus
egy személyben, s megvolt benne, mint iréink kozil Kazinczvig
senkiben, a szeretetreméltosdg, mozgékonysag, faradhatatlansag
és batorsag, az irodalmi izgato elengedhetetlen kellékei. A Tér-
sasag harmadik koltGje, Axvos Pin, egészen mas lelki szervezet.
Fiatal szerzetes, egyetemi hallgatd, a ki épen akkor késziilt el
versei elsd csomodjanak sajté ald rendezésével. Csaladjanak
hagyomanyait, az 6todik szazadja vitézkedd Awvosok lobogd
vérét megtagadva, elfojtja a szivében ég§ tiizet, s mig egyrészt
a magyar nyelv emelésére buzdité leveleket irogat barataihoz,
misrészt allegorikus elégiakban konnyit baritsagra és szerelemre
s6varg6 lelke vagyain. A harom koltd mellé hirom gyakorlati
férfia csatlakozik, két orvos, Ritz SiMUEL és GLosiUus SAMUEL, 8
egy ligyvéd, Ferir AntanL. A legértékesebb egyéniség koztik
RiTz Simuen. Nagy tudomdnya ismeretes volt a XVIII. szazad
70-es éveiben. MElt6 képviseldje a Tarsasigban a természet-
tudomanyi iranynak, a franczidk «sciences»-anak, Hatarozott, ener-
gikus ember és tiizes, s6t nyakas magyar. Nemcsak tanar és
tudés, hanem ird is, a ki mint kés6bb Duaonics, kitelességének
tartja a tudoményat anyanyelvén is miivelni. Magyar nyelvi
orvosi miivei, PauLER Tivapar kifejezését hasznalva, rést iitnek
a magyar orvosi irodalomban.') Benne megvaldsul az az ideal,
a mit BessENYEI a magyar tuddsrdl alkotott. Egyformén szereti
tudomanyat és anyanyelvét s egyszerre szolgalja mindkettst.
Grosius és FEJER kisebb egyéniségek voltak, s bar az elébbi
verseket is irt, az utobbi tudomanyos vizsgalatokkal foglalkozott,
mégis inkabb a baratsignak, mint érdemeiknek koszonhették
meghivasukat a tdrsasagba.

Kiilon kell megemlékezniink a hetedik alapitérol, Horinu
Erekr6l. A magyar tudomanyossagnak egyik tiszteletre leg-
méltobb alakja. Mint ember komoly és szerény; mint szerzetes
rendjének, a kegyes tanitorendnek, biiszkesége, tirelmes és
partatlan; mint tudos a szorgalomnak és lelkiismeretességnek
példaképe. Altalanos szeretet és tisatelet oveste. Irodalomtorté-
neti munkai csak bio- és bibliographiak, de adatai még ma is
sokszor uthaigazitanak. A rémaiak nyelvén ir, de magyar lélekkel.

1) A budapesti tudomdny-egyetem torténete, 1880. 158. 1,
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Ha Ritzot a magyar Acadéinie des Sciencesban, 6t a magyar
Acadéniie des . Inscriptionsban illette volna meg az elsé hely.
Jelentds része volt a Tarsasdag munkalataiban is. Mint a Tarsa-
sagnak legkivalobb, s6t egyetlen latin stilisztdja, 6 fogalmazta
meg a latin iratokat, az alapszabalyok latin nyelvii példanyat
€s azt a folyamodvanyt, melyben a tagok szervezetiik megers-
sitését akartak kérnmi. Kétségtelen, hogy az alapszabalytervezet
fogalmazasaban nem szoritkozott az iiléseken megdllapitott elvek.
€8 részletek formulazasira, hanem telt hozzd a magaébol is.
Mint a kiilfoldi tudomanyos vilagtél is méltanyolt szakember,
a kit érdemeiért tobb kilfoldi akadémia (a berlini, lipesei,
jénai, hessen-homburgi, a svajezi és a bajor) tiszteleti tagjai
soraba iktatott, j6l ismeret ezen intézetek szervezetét s egyet-
mast f6] is hasznalhatott bellik. Igy az az egy pont, a melyben
a tervezet eltér Brssenvel idealjatol, mindenesetre az 6 miive.
A hetedik pontra czélzok, a mely megengedi, hogy a Tirsasag
tagjai a tudomanyokat birmely nyelven miiveljék. A mint fon-
tebb utaltam mdr rea, ez 2 pont nem illeszkedik szervesen a
tervezetbe, s6t egyenesen folosleges, nem felel meg az egész
szellemének, 8 a tobbi pontok ellentmondanak neki. Mas nem
iktathatta bele e szakaszt, mint épen Horinyr, az alapszabaly-
tervezetben emlitett hessen-homburgi akadémia tiszteleti tagja.

Csaprir BENEDEK, & ki a Hazafidi Magyar Tdrsasdg alap-
szabalytervezetét megtalalta és kozzé tette, egyenesen Homrinvi-
nak tulajdonitja a tervezetet, s6t az egész mozgalmat az 6 nevé-
hez fiizi, mivel a két emlitett latin nyelvi irat az & kezeirasa.
Hogy nemcsak a kézirds az 6vé, hanem a formabadntés is az 6
érdeme, az nem szenved kétséget, de ép oly bizonyos, hogy a
tervezet fobb pontjai Bessenyer lelkében sziilettek meg, s egészen
0vé maga a gondolat is, a Hazafittt Magyar Tdrsasdy felalli-
tasanak terve.') Hivatkozhatunk kilsé bizonyitékokra, melyek-
nek donté erejéhez nem fer kétség. Kreskay, az egyik alapito,
harom izben mondja el az alapitis torténetét,?) s noha az egyes

1) Az Académie Francaise alapszabdlyait is — érdekes véletlen
taldlkozés — egy olyan akadémikus (Faretr) készitette, a ki nem tartozott
az alapitd bariti kor tagjai kozé.

%) Elészor még az alapitids esztendejében, 1779-ben, a Horinyihoz
intézett koltsi levelében (1. fontebb az idézett részt), masodszor 1790, aug.
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datumok kozott évek hosszu sora telt el, mindig teljesen egybe-
hangzdan, kiemelve mindeniitt, hogy Brssexyertél indult ki a
mozgalom, 6vé volt az eszme.s a megvaldsitas érdeme. S ha [el
lehetne is tenni, a mire azonban ninesen semmi ok, hogy Kresgay
tévedett vagy szant-szandékkal hazug vilagitdsban mutatta be
az eseményeket, hiheté-e, hogy Brssexyeit mutassa be a Tar-
sasag alapitéjanak abban a levélben, a melyben épen Horinvit
értesiti Bessenvemek az akadémia érdekében kifejtett farado-
zgsair6l? Nem, Csarnirt, a ki Knesray egyik hiradasat sem
ismerte, megtévesztette a kézirat. A Hazafiui Magyar Tirsasdg,
gy a mint 1779-ben el6ttiink all, teljesen Brssexver alkotdsa,
az eszme megpenditésétél a részletekig.

Ezt tanitjak a belsé bizonyitékok is, a Tarsasag szelleme
és Osszeallitasa.

A Téarsasdg szabalyaiban BessenvEr vilagnézete tilkrozédik,
minden pontjaban érvényre jut folfogasa az emberekrdl és embert
intézményekrdl, nézete az akadémiakrol, ugy a mint az a franczia
akadémiak ismerete alapjan lelkében megalakult. Valamint egész
gondolatvilagaban az a folfogds uralkodott, hogy a tudomény
énmagaban nem &aldds, csak lelki josaggal, szivnemességgel kap-
csolatban,’) tgy a Tarsasag tagjait6l is megkdvetelte, hogy tudo-
manyukon kivill erkdlesi tisztasagukkal is kitiinjenek. (5. §.)
86t a lelki alacsonysdgot, erkolesi romlottsdgot egyenesen gitul
allitotta: az ilyen ember, még ha a legnagyobb talentumu tudés
is, nem lehet tagja a Tdrsasagnak. (4. §.) Az az egyesiilet tehat,
a mely csupa derék, romlatlan szivii emberbél alakul, nem
pusztan tudos szévetkezet, hanem barati testilet, tagjait nem
egyedill az igazsig cultusa, hanem a meleg bariti szeretet flizi
ossze. Ennek jeléil a Tdrsasig bels§ életében megsziinnek a
czimzések, helyliket a barati megszolitas foglalja el. (18. §.) Ki
ne ismerne e kovetelésben is BesseNyEire ? BESSENYEI nem volt

6-4n Barsinyihoz intézett levelében (1. fontebb a 43. lapon), harmadszor
abban a terjedelmes jegyzetben, melyet valésziniileg 1791-ben csatolt elébbi
koltéi leveléhez.

1) A latszélagos ellenmondast, mely BrssenyEl e folfogésa és azon
tanitdsa kozoétt van, hogy az erkoles alapja a tudis, maga BESSENYEL nem
simitja el, de mi konnyen elsimithatjuk. A tudomény csak fejleszt erkdl-
esot, de a meglévd erkolesi romlottsigon méar nem tud segiteni.
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demokrata, arisztokratikus gondolkodasat soha sem tagadta meg.
Hive a tarsadalmi osztalyok évszazados intézményének, a nemesi
kivaltsagoknak. De csak mint politikus. Az egyes ember meg-
itélésében nem tekint sziiletésre, rangra, vagyonra. A paraszt,
ha teljesiti kotelességét, tobbet ér, mint a léha nemes, még ha
«Rowurus-tal hozza ald is vérét. Borostyan-koszorut viselhet
ott, a hol a masik korpa-kenyeret allig érdemel.»*) Elvét atvitte
az életbe is. Az embereket nem kiilsé disziik, hanem belsd érté-
kiik szerint beecsiilte. A kit gondolkodasban, érziilletben magahoz
méltonak talalt, azt rogton barati megszélitassal tiintette ki, az
elvalaszté kor- vagy allaskilonbségre nem tekintett. Az egy-
szerti szerzeteshez, Kriskavhoz, s az iskola padjin ilé Anvos-
hoz ugyanavval a szeretettel, tisztelettel és bizalommal kozele-
dik, mint Orczy LéRriNczhez, a gazdag fédrhoz. Abban, hogy a
tagokat rangjukra, csaladjukra valé tekintet nélkiil valasztottak,
volt része az Académie des Inscriptionsnak, mely bar ép oly
erésen arisztokratikus jellemd volt, mint Bessenyer gondolkodésa,
a valasztaisoknal igen szabadelviien jart el. A mint Maury
mondja:? «Il y avait parmi eux des hommes sortis de toutes
les conditions, de tous les rangs de la société, des enfants de
tres-modestes bourgeois, méme des fils de pauvres paysans.»?)
Abban pedig, hogy Bessenvel Tarsasiga kotelezbvé tette a barati
érzelmek apolasat, mindenesetre kozremiikodott a XVIIL. szdzad
szentimentalizmusa is, mely a barati érzéseknek igazi melegagya
volt. Hogy azonban a miiveltséget és hazafiassigot a tarsadalmi
balitéletek folé emelve barati érzéseit kiterjesztette a legkiilon-
boz6bb ranga emberekre, ha jo magyarok és becsiiletes torek-
vésiiek voltak: az Bessenvyer kiillonds jellemvondsa, mely miiko-
dését és alapszabalytervezetét egyforman athatja. Ezért olyan
sokszinti a Tarsasaga : volt k6zo6ttiik {6ur, koznemes és honoratior,
katona, pap, tigyvéd és orvos.

Ep ily valtozatos a Tarsasig a vallas szempontjabdl. Mind
a harom nagy felekezetnek akadt képviselGje, s nem véletleniil,

1) A Holmi (1779) 112. L

%) Id. m. (L’ancienne Académie des Inscriptions?) 295.1.

%) Az angol Royal Society viszont demokratikus szellemt volt — az
alapszabdlyai szerint. A valdésigban ellenkezéleg erdsen arisztokratikus
jelleget oltstt (V. 6. SpraTT id. muvét, 78—81. és 84. 1.)
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hanem tudatosan. Mar Kreskay hivatkozik a tolerantiara, mint
egyik vezetd elviikre: «Vedd észre, hogy a Tolerantiat mar akkor
mi gyakorlottuk : talalkozvan kozottink Pap, Vilagi, Lutherdnus,
Kalvinista.»!) Az 5. §-ban, mely Lkimondja, hogy «mindenféle
Hitbiil, Szerzetbiil vétetnek fel a Tarsasdgba Tagok», mert nem
a vallast, hanem a tudomanyt, j6é erkolesét és szép magyar-
sagot, az igazi érdemet kell kritériumul elfogadni, megint BEs-
sENYEl folfogasa szdlal meg, ugyanaz, a mely késébb a Mugyar
Orszdgnak Torvényes Alldsdban még hatirozottabban nyilatkozott,
middn a kézhivatalok betéltésére vonatkozélag megkdveteli, hogy
a vallast teljesen figyelmen kiviill hagyva a valé érdem legyen
az irdnyadd.”) Kilénben BrssENYEr ebben a pontban is, s abban
a masikban is (9. §.), mely a vallasos kérdések targyalasaban a
legnagyobb dévatossagot ajanlja, egészen az Académic des In-
scriptions szellemében jart el, mely szintén egyfel6l nem lLabo-
zott fiiggetlen szellemd u. n. «libre penseur»-oket tagjai soraba
emelni, de masfeldl a vallasos érziilet és folfogas megsértését —
egy ideig legalabb — szigoruan tiltotta.?)

Es végiil az a terv, hogy az 1j intézet Pesten vagy Budén,
az orszdg szellemi kozéppontjaban, székeljen (28. §.) és miikodé-
sét Erdélyre is Kkiterjeszsze (14. §.) ugyanannak az erés koz-
pontosité hajlamnak a jelentkezése, a melyre mar fontebb utal-
tam BessENYEr politikai folfogasanak elemzése kozben.

Ha még mindig maradna fonn kétség az irant, hogy a
Hazafiii Magyar Tdrsasdy Bessexyel alkotésa, a tisztikar Ossze-
allitdsa eloszlat minden aggodalmat. Emlitettiik, hogy a legfon-
tosabb allisra, a fotitkossagra, a mely ép ugy mint a franczia
akadémidk ordkos titkari hivatala s a mi Akadémiank fotitkar-
sdga, a szervezetnek nemcsak legillandobb eleme, hanem egy-
szersmind a legnagyobb hataskorrel rendelkezik is, magat
Bessenvelt valasztottdk meg, segédjéil fiatal baratjat, érzelmei-
nek bizalmasat, Anvost, jegyzoiil leghivebb tarsat, Kresravt.
A preses méltosagra Orozy Lérinczet, BessEnver atyai jéakaro-
jat, nyerték meg, a partfogdi szerepre s majdan méltésigra

1) 1d. levele Barsinyihoz

?) 1d. helyen, 46. L.

3) Maury id. m. (L'ancienne Académie des Inscriptions?) 55—58. 1.
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Brreznay Miknds vallalkozott, BrssEnver gazdaja és joltevgje.
Tme az 6t tisztség kivétel nélkiill Bessenyer bizalmas korébol talalt.
visel§re,’) s a hivatal nélkili tagok mind Pest tudoményos vild-
gabdl keriiltek ki, a nélkil, hogy Horixvr szerzetét rajta kivial
valaki is képviselte volna. Még a Pesten él§ Duconicsoi sem
avattak be szovetségiikbe!

A tarsasag tehat megalakull. Els¢ foladata lett volna tisz-
teleti és rendes tagokat valasztani, az alapszabalyok kijelolte
keretet betolteni. A rendes tagokra vonatkozdélag nines semmi
nyoma annak, hogy tértént valami intézkedés. Kétségtelen, hogy
az alapitok beszélgetés kiozben széba hoztdk azoknak nevét, a
kiktol Tarsasaguk czéljanak elémozditdsat varhattik, de minden
kiiis6 jel nélkiill nem meriink talalgatésokba bocsatkozni. Az
alapité tagok osszeallitasa azonban taldan megenged annyit, hogy
megjeloljik azokat a kordket, a melyekbdl rendes tagjaikat
valaszthattak. Négy ilyen kort kiilonboztethetiink meg. Egyik a
testdroké s a hozzajuk csatlakozott magyarorszagi iréké, masik
a palosoké (p. o. Virie, VerRsEerY, HERITs VINCZE), harmadik a
piaristaké (Duconics, Reévar), negyedik a pesti egyetem Lkore.
Gondolhattak taldn, s ez volna az 6todik kor, az eltorslt jezsuita
rend munkas tagjaira is. A védelmezdé tagokrél valamivel tob-
bet tudunk. Legalabb annyit, hogy maga a partfogé, BerLezNay,
nagy osszeg pénzt ajanlott fol a Tarsasag kiadvanyaira, és hogy,
a mint az egyesiilésnek hire ment, a Magyarorszdgon 616 féurak
kozul tobben jelentették készségiiket a csatlakozdsra s egyiittesen
5000 forintot igértek is, ha a Tarsasdg életre kap.?) Természetesen
nem mindanydjukat vezette a tudomanynak és a magyar nyelv-
nek szeretete, hanem mint a franczia grand seigneurdk a
s¢membre honoraire» czimre, 6k is jorészt hiusdgbol vagyakoz-
tak a Hazafivi Mugyar Tdrsasdg védelmezé tagsagara.

A remények és igéretek azonban egy lépéssel sem vitték
kozelebb a tervet a megvalésulas felé, A Tarsasag mindaddig

') BessEnYEl és Anvos titkdri Allasit mAr az alapszabalytervezet
igazolja, ezenkiviil KrEskay id. levele BaTsinvihoz. Az utébhibdl szerziink
tudomsdst Orozy elnokségérél és KREskaY jegyz8ségérSl. BuLEzNAY pért-
fogé méltésigara czéloz mind a két forras.

?) Kreskay id. levele Batsinyihoz,
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egy par buzgé embernek magin igyekezete marad, mig hivatalo-
san el nem ismerik s anyagi eszkozokkel el nem latjak. Besse-
Nyrinek is éreznie kellett a nagy kiilonbséget, mely az 6 igye-
kezetiiket a kiilfoldi akadémidk sziiletésének korilményeitdl el-
valagztja. Azok egyenesen kiralyi parancsszora vagy egy min-
denhaté miniszter intésére keltek életre — a legnagyobbszert, az
Acadsmie Francaise meg épen ugy, hogy RicHELIEU az alapi-
tékra rederdszakolta az akadémiai szervezetet') — és alapitéjuk
gondoskodott a tarsasag sziikségleteirél, 6k kiralyi engedelem
nélkill még miikodésiiket sem kezdhetik meg. Es az uralkods-
nak nemesak engedelmére, hanem partfogasdra is sziikségiik van.
Nem a véletlen jatéka, hogy épen abban az id6ben foglal-
koztattak Brssenver szellemét nagy nemzeti kirdlyaink, Lasos
és Mirvis, a kik gondjaikat megosztottak a politika és a tudo-
mény mivelése kozott. Klt szivében a remény, hogy Magyar-
orszag harmadik nagy kirdlya, Miria TeRrfzia, a ki mar annyi
jelét adta a tudomanyok irdnti érdeklédésének (az egyetem ki-
egészitése orvosi karral, athelyezése Budara, a Ratio Lducationis),
mélté lesz két elédjéhez, mert «soha nem volt nagy Fejedelem,
ki a tudésokat nem tisztelte és a tudomanyokat meg vetette».?)
Hitte, hogy az 6 kegyelmes kiralyasszonya, a ki t6bb izben
kitiintette joindulataval,®) meghallgatja esedezését és nem tagadja
meg partfogasat téle s a magyar tudomany szolgilataban allo
akadémiatol.

A Tarsasag tehat megtette a lépéseket arra, hogy az ural-
kod6t6l menyerje a hivatalos elismerést, de ezzel éntudatlanul
megasta a maga sirjdt. Horinvival egy ékes, latin nyelvd kér-
vényt fogalmaztattak, melyben a Hazafitii Magyar Tdrsasdy
tagjai a kiralyné joindulataért és partfogasiért esedeznek.?)

1) PerissoN id. m. 8. 1.

2y A Holmi, 264.1. Ugyane lapon, Lajost és MArvist emlitve, kap-
csolatot keres koztiikk és MAiria Terizia kozoth.

3) V. 6. BessenviEmek 1773, méarcz. 29-ikén SzatEMirY KIriLy
GyoreYhoz irt levelét, melyben igen hatirozottan nyilatkozik a kirdlyné-
nak irinta tanusitott jéindulatdrdl. A levelet kozolte ZovANvi JeNG id. mi-
vében a 37. l.-on. )

#) A folyamodvany eredeti fogalmazisa a kegyesrend budapesti
kézirattdraban van. Onnan koézolte CsaPLir idézett Lelyen, 12—14. 1. A kel-
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Bressenyrit pedig még a kérvény dtnak inditasa elétt folkild-
ték Béesbe, hogy tapogatédzzék az udvarnal, van-e reményiik
8 milyen foltételek alatt az elismerésre. Brssenver, a ki 1779.
4prilisatol jiniusaig folyton tuton volt Bées és Pest kozott,
egyik bécsi tartézkoddsit folhasznalva, mivel nem mert egye-
nesen a kirdlynénak szélni, KoLnir Apimot, a csaszari konyv-
t4r magyar szarmazdsi igazgatojat kérte fol kozbenjaroul.?)
S annal nagyobb ambicziéval iparkodott a nagy befolyasd
konyvtirost megnyerni terveinek, mert épen e napokban tort
ki ellene hitfeleinek fenyegeté elkeseredése. Junius 8-ikan fol-
robbant az akna, melylyel Domoxos és tarsai Bessenver allasat
alddstak. Midén erre a napra Bessenvyer Pestre sietett, hogy
részt vegyen a két protestans hitfelekezet Lkoz6s tanacskozaséan,
urdnak és eddigi {8 partfogdjanak beleegyezésével BessEnvEit a
gyiilésbdl kizartak.?) Ezzel nyiltan kimutattdk, hogy nem haj-
iandék szolgalatat tovadbbra is elfogadni. Igy Bessenyer nem-
csak allasdnak félhivatalos jellegét és BELEzZNAY bizalmat, hanem
mindent elvesztett, a mit Bécsben birt: élete czéljat, jovedel-
mét, exisztenczidjat. Maga ald temette a robbands, nagyratoré
Teményei, merész tervei Gsszeomoltak.

Utols6 mentsvara volt a Hazafiii Magyar Tdrsasdg. Ha
a kirdlyné partul fogja, mikodésének szinterét atteheti Pestre
4s oft élhet anyanyelvének, a magyar tudomanynak, hazdjanak.
Reményében csalédott, a Liralyné partfogisat nem tudta meg-
myerni.

A pestiek a szomora fordulatot Konnir Apim mesterkedé-
sének tudtdk be. Az a hir terjedt el, hogy Korrir, j6l ismer-
vén a politikdnak azt az W) irdnyit, melyet JGzSEr csaszar
Magyarorszagon kovetni szdndékozik, s tudvin azt, hogy a tron-
orékos terveibe nem illik bele Bessenveiék tarsasdga, a kiralyné
megkeriilésével Jozseret értesitette a mozgalomrol s ezzel wtjat

tét késébb jegyeste fol, de az irds elhalvianyodott s pontosan nem #llapit-
haté meg. Csaprir 1775 vagy 1780 mdj. 1-nek olvassa. Vagy az olvasisa
helytelen, vagy HoriNYI rosszul emlékezett, mert a két didtum kéziil egyik
sem fogadhaté el. Az elsé semmi esetre sem.
1) Kreskay id. levele Barsinyrhoz.
?) SzéLL IFarkas id. kiadvénya, XXIX. L
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allta megvaldsulasanak.!) Lehet, s6t valdszinidi, hogy Jozskr
csaszarnak, a ki ekkor mar kidolgozta programmjat Magyar-
orszag korményzasira, pem tetszett ez az intézmény, mely az &
egységesitd és germanizalo tervével szemben az «Gsszmonarchia»
egy részének s egy «nemzetiségneks partikularis érdekeit szol-
galja. Hogy adja beleegyezését egy olyan tarsasiag folallitdsa-
hoz, a mely az elnyomni kivant magyar nyelv folvirdgoztatdsat
tizi ki czéljaul! Ha KorrLir valdban utjat akarta dllani a Téar-
sasag érvényesiilésének, jol valasztotta meg az eszkozt.

Ha Korrnir becsiiletesen jart el s M4ria Teréziinak ter-
jesztette el6 a kérelmet, akkor is konnyl megmagyarazni az
elutasitast. Mit varhattak volna a magyarok a kiralynétol, a ki
nyolcz évvel azel6tt az Academia Augustdnak sokkal komo-
lyabb tervét oly konnyen visszautasitotta! A magyar nyelvet 6
sem szerette jobban, mint fia, 8 ha a buzgé hitdi uralkodé mar
az Academio Augustdtol elfordult azért, mert esak katholikusok-
bol — a katholikusok csekély szdma miatt — nem 4llithato
{61, a protestinsok pedig veszélyesek, mert mind a félvildgo-
sultsag irdnyit szolgaljdk: mennyivel inkdbb idegenkedhetett.
ett6l a Tarsasagtol, mely a vallasos tiirelmet alapszabalyai kozé
iktatta. Bécsnek sincs csdszarilag engedélyezett akadémidja és
Pestnek legyén? Nem, Miria Teréziinak ép ugy nem kellett
pesti akadémia, a magyarsag er6s vara, mint Jozser csdszdrnak.

Az elutasitas, mely ép oly bizalmas dton tortént, mint a
kérelmezés,®) megpecsételte a Hazafiii Magyar Tdrsasdg sor-
sat. Elsé tudoményos egyesiiletiink, mely fogyatékos szerve-
zete ellenére is életképességben meghaladta el6z6it, ugyanarra
a sorsra jutott, mint amazok. Hogy Torpy Ferencznek redjuk
alkalmazott szavat haszniljam: elpendiilt.

1) Kreskay id. levele Barsinvihoz.

%) Annak, hogy a folyamodvanyt beterjesstették volna, nines a leg-
csekélyebb nyoma sem. Sem az Orszigos Levéltir helytartétanicsi és
kanczellariai osztdlya, sem a bécsi csdsziri udvari és a kamarai levéltar,
a melyekben erre vonatkozlag részint magam, részint KiroLvi Arpip
udv. tan., levéltir-igazgatd, Taxits Sinpor akadémiai tag és Szekr@
Gyura fogalmazd urak szives kézbenjirdsival kutattam, nem 6rizte meg
semmi emlékét a Tarsasignak. Kétségtelen tehat, hogy a kérvény s igy
az akadémia terve sem keriilt a kiralyné elé.
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IV.

A mikor BessenNYEl a remény utolsé szalatél megfosztva,
a csaszarvdrosban elvesztette laba aldl a talajt, a kétségbeesés
szélén uj remény csillogott feléje. A kiralyné megujitotta régi
folszolitasat: térjen meg «az egyediil iidvozitd katholikus egyhaz»
kebelébe. Jovdje fiiggott e 1épést6l. Hallgatott a esabité széra.
1779. aug. 15 ikén letette a hitvallast.") Ellsmerésiil 2000 frtnyi
évi «kegyelem pénzt» kapott a kirdlynétol, ugyanannyit, a
mennyi fizetése elébb az egyhazkertiletektsl, késébb BrLrznay-
16l volt. Nines-e ebben az adoményban a Huzafiui Magyar
Tdrsasdgnak is része? Nem ukart ez karpotlas lenni az elve-
szett reményért? Nem lehetetlen.

Bessenyer, a kit a kirdlyné ugyanakkor alkényvtarosnak
nevezett ki az udvari konyvtarhoz, allandéan Béeshez volt
kotve. De nem sokaig. Mir1a Terfzia még a kovetkezd évben
meghalt, s utoda vizsgalat ala fogvan a kirdlynétol békezlien
osztogatott kegydijakat, a foloslegeseket, koztiik BrssEnyEIét is,
megsziintette. BESSENYEI megprobdlta ugyan a kiralyi segitség
nélkil is fonntartani magdt Bécsben, de egyidejiileg ujra vissza-
tért legkedvesebb tervének, az akadémianak, megvaldsitasdahoz.
Val6jaban egy pillanatig se mondott le réla. A csalédas, mely
6t 1779-ben érte, lesujtotta, de nem térte meg. Hallgatott egy
ideig, de csak a tolla pihent, a lelke dolgozott. Atgondolta jra
régi tervét, forgatta elméjében, iparkodott elharitani azokat az
akadalyokat, a melyek véleménye szerint meghiusitottak. Mikor
lelkében kiformalddott egy megvalosithaté terv, nemszete elé
késziilt vele lépni. :

Két szirten feneklett meg igyekezetiik hajéja 1779-ben az
uralkodd akaratin s az anyagi eszkdzdk tokéletlenségén. Az
els6t eltavolitotta a tronvaltozds., A kissé maradi, a vallds kér-
déseiben tirelmetlen s a folvilagosodds eszméi irant ellenszenv-
vel viselteté Miria Tertziit kovette fia, a liberalis, folvilagoso-

)-Az Attéréds korilményeirsl TLaczka Jinos kéziratos f6ljegyzése
szimol be (k6z6lte BALLAGI ALADAR, A magyar testirség torténete 428—435.),
psychologiai magyardzatit Bedtay Zsort okfejtésének figyvelembevételével
SzéLrn Farkas adja id. kiadasdnak bevezetésében. (XXX—XXXIT, L)

ARAD. KRT. A NYELV- K8 BZKPTUD, ROREBOL. XxXI. k48T, 7.82 H*
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dott, a vallasos formdkkal és tendenczidkkal nem sokat torsdd
Jézser. A tudomanynak és a tuddsoknak lelkes baraija, middn
1777-ben eurdpai korutja alkalmaval kinn jart Parizsban, any-
nyira érdeklédott a tudomany s az akadémiak irdnt, hogy még
az Académie des Sciences egy ilésére is elvezettette magat s
végignézte LavoisiEr és SaceE chemiai kisérleteit.’) Nem remél.
hette-e joggal BEssenyEi hogy az akadémiit meglatogato Jozser
csaszar megérti, a mit eldde nem akart folfogni, a tudos tarsa-
sag nagy jelentdségét a magyar tudomany megteremtésére nézve.
«Fel lehetne e tenni, hogy ez a’ Nemzetek’ Atyja, és Fejedel-
mek’ Példaja, Felséges Masodik Jézsrr Tsaszar és Kiraly, a’ ki
mindent, valami a’ virtushozz Lkozelit, szeret és el6bb moz-
dit . .. helyben nem hagyns, s6t maga Kiralyi Hatalmaval is
ezen koz jéra igyekezd tzélt nem segitené 2» ?)

S a masodik szirt sem latszott megkeriilhetetlennek. Az
uralkodé anyagi tamogatasara ugyan nem szamithat, a takaré-
kos Joézser még kevésbbé lesz hajlandé pénzt aldozni, mint
boékezti anyja. De hiszen oly kevés kell! S8 ha a kiralytél nem
varhatjak, nem aldozhat-e erre a czélra az orszdg, a melynek
elsésorban érdeke a tudomanyok folvirigzdsa. Az orszag bolesel,
a hatalmas féurak, a kiknek tandcsaval él a kiraly, nem tud-
nak-e ravenni a fejedelmet, hogy az orszag pénzébbl boesassa
rendelkezésiikre a sziikséges Osszeget. Ott allott szeme el6tt
biztato jelil a Hazafiii Mugyar Tdrsasdy példdja is. Az a par
nagyur, a ki joforman csak félfiillel hallott valamit a folalli-
tando tarsasagrol, titokban 5000 frtot ajanlott; ha nyiltan, az
orszag szine elétt fordulnak hozzajuk s nem egyhez, kettéhoz,
hanem mindannyihoz: lehetetlen, hogy az orszig gazdag féurai
és f6épapjai, aranylag szerény adomanyokkal is, ne tudnak
Osszegylijteni a sziikséges koltséget!®)

E gondolatokkal eltelve irta meg 1781-ben szdézatat
A’ Tekintetes és nemes Magyar Hazdnak kegyelmes és nuqgy-

) Mavry id. m. (L'anc. Acad. des Sciences?) 180, 1.

%) Jambor Szdndék, 29—30. 1, ‘

3) BessENYEI aldbb emlitend6 ropiratiban a féurak dldozatkészségét
nem igen emlegeti, de hogy szAmitott rd, azt a répirat hangja s Révar
bevezetése bizonyitja (16. 1)

424



BESSENYEI AKADEMIAI TOREKVESEI. 67

sdgos I'drendeihezz, melyet kilencz évvel kés6bb Rivar Miknds,
a magyar akadémiai eszme masik lelkes bajnoka, Jimbor Szdn-
dék czim alatt kozrebocsitott.!)

A Jimbor Szdndék néven emlegetett ropirat Brssenveinek
nemcsak legismertebb, hanem legérettebb és legrendszeresebb
akadémiai tervezete. 0, a ki elméleti irataiban majd mindig
bdbeszédli, rhapsodikus és Gtletes, itt rendkiviil fegyelmezetten,
logikusan fejti ki eszméit. A két akadémiai tervezet kozott
elmilt két évi id6kéz nem telt el haszontalanul. Gondolatait
lesztlirte. Megfontolvan, mit lehet a magyar viszonyok kozott a
franczia akadémia mintdjara megalkotott akadémidra bizni s
téle varni, koveteléseit mérsékelte. Mig a sokféle elembgl
Osszealkotott Hazafiii Magyar Tdrsasdg 6sszeolvasztotta volna
az akadémidk két alaptipusat, most egységes, megvalésithaté
szervezetet iparkodott teremteni: nyelvmiivelé akadémist.

Maga a ropirat 8 a benne lefektetett eszmék olyan ismere-
tesek, hogy részletes elemzésre nem tarthatnak szamot.?) Inkabb
mint mialkotdst vizsgilom s megkeresem azt a talajt, a melybél
kisarjadt.

A Jdmbor Szdndék tulajdonképen szonoki mi. Olvasédsra
van ugyan szanva s nem el6adasra, de formdja, aranyos tagolt-
sdga, kozvetetlen hangja s az elocutiéja, mely Bessenver egyéb
irasaihoz képest mesterinek mondhaté, a szénoklatok magassa-
gara emeli. A bevezeté rész az akadémia sziikeégességének meg-
okoldsa, azoknak a gondolatoknak rovid, rendszeres foglalata,
melyeket a magyar tudoményossag elmaradottedgardl, s a magyar
nyelv szomort allapotdrél s e bajok orvoslasarol mis munkai-
ban elszértan megtaldlunk. A befejezés a magyar féurakhoz
intézett hangulatos, s6t érzelmes allocutio: az 6 keziikkbe van
letéve a magyar tudds tarsasag sorsa; bolcseségiiket és tehet-
ségliket forditsdik az orszag javdra és eszkozoljék ki a kiralytol
az engedelmet, hogy az orszag pénzén, az 6 tamogatdsukkal
egy tudés magyar tarsasig felallittassék.

1) Egy magyar Tdrsasdg irdnt vald Jimbor Szdndék. Béts, Hummel
Jénos Dévid betiiivel 1790.

%) L. Zivopszky KiroLv monographidjat (Bessenyei Gyirgy, Pest,
1872.), a mely kimerit6en ismerteti & Jdmbor Szdndeékot. (Id. m. 124—128.1.)
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A tulajdonképeni akadémiai tervezetet a dolgozat kozepe
foglalja magaban. Roévid 8 nem tagolja szét alapszabidlyszer
pontokba, mint a korabbi. Nem kidolgozott javaslat, hanem csak
vazlat ; nem megvaldsitdsra, hanem eszmeébresztésre, érdekkel-
tésre van szdnva. Vazlatossagaért pdtolja karunkat rendszeres-
sége. Latszik, hogy komoly megfontolds gyiimélese. Syntheti-
kusan osszefoglalja egy kerek egységbe eszméit, a melyek mo-
gbtt a ki nem fejezett gondolatok egész témege lappang.
A Twddos Magyar Tdrsasdg terve, mert ez lett volna az uj
intézet czime, 1j gondolatokat nem igen tartalmaz, s majd min-
den eszméje foltalalhato abban a két forrasban, a melybol
fakadt. Ez a két forras a Hazafiti Magyar Tdrsasdg terve s
az Académie [ rancaise szervezete, a melyet maga BESSENYEI
is mintaképének jelol. Az alabbiakban pusztdn e kettds kapcesolat
megvilagitasara torekszem.

A Tudds Magyar Tdrsasdg kifejezett czélja, hogy «Nyel-
viinket minden tudva lev$ dolgokra ki terjeszsze, annak szo6llasanak
formait ki pallérozza, vagy tjakat is, a’ dolgoknak és a’ Nyelvnek
természetéhezz alkalmaztattakat talaljon,»') egyszéval a nyelv-
mivelés, ha nem is szdészerint, de lényegileg az Académie
Francaise alapszabalyai értelmében fogalmazva.?) BESSENYEID ez-
altal latszélag sziikebb térre szoritotta az akadémia mikodését,
a tudoményok miivelésérél, mely az elébbi tirsasag féhivatdsa-
nak latszott, nem emlékszik meg most a eczél kitlizésénél.
A mint azonban az elébbi terv szelleme raczafolt a betijére,
mert a magyarsigot fontosabb kovetelésnek tartotta, mint a
tudomanyossagot, itt is mar az akadémia czimében olvashaté
Tudds sz6, valamint az az intézkedése, hogy a tagok valaszta-
sanal minden tudomanyszak képviseletére tigyeljenek,®) jelzi,

1) Jambor Szdndék, 29. 1

%) Az Académie Frangaise alapitilevelének megfeleld részei: e...la
Langue Frangoise qui jusques & present n'a que trop rassenti la negli-
gence de cenx qui l'eussent plt rendre la plus parfaite des modernes, est
plus capable que jamais de la devenir... pour rendre le langage Frangoise,
non seulement elegant, mais capable de traiter tous les Arts & toutes les
sciencesr. Az 1635 jan. 6-4n kelt alapitélevélbsl. Kozolve PeLIssoN id. m.
21—24. 1.

3) Jdmbor Sidndék, 33. 1.
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hogy Bessexyer hii maradt régebbi folfogdasahoz, s a tudomé-
nyoknak magyar nyelven vald terjesztését a nyelv kimiivelésével
egyenrangtt foladatnak tekintette. A Tarsasag czéljat tehat
Bessenyer a Hazafiui Magyar Tdrsasdg vezeté gondolata alap-
jén, de az Académie Francaise hivatdsahoz alkaslmazva allapi-
totta meg.

Az 4j akadémia foladatait viszont szinte mddositas nélkiil
az Académie IFrangaiser8l masolta. Négy munkat kivan:
1. szétdr és nyelvtan készitését; 2. a magyar nyelven irt kony-
vek rendszeres biralatat; 3. jutalmak kitiizését; 4. a jutalma-
zott 8 egyéb munkdik kinyomatdsat. Mind a négy féladat ott
szerepel a franczia akadémia munkakdrében.

A nyelv teljes kincsét Osszegydjté szétar régi vagya volt
‘minden miivelt nemzetnek. Azt tartottak rola, hogy a nyelvkines
teljessége altal nélkiilozhetetlen segédeszkdze minden tudomanyos
munkassagnak és haladasnak, masfel6l azaltal, hogy kirekeszti
a kores szavakat, a joknak meg kozli helyes alakjat és Gsz-
szeallitja a nyelv széldsait, szigord 6re a nyelvhelyességnek.
E torekvés Eurépaban szinte egyideji a tudomdnyok tjjaébre-
désével és az irodalmi nyelvek megalakulasaval. Abban a kor-
ban, a mikor a nyelvi torvényszeriségeket f6l nem ismerve,
saltalanosan elfogadott szabalyokrél nem is almodva, az 6nké-
nyes, tudattalan nyelvhasznalat zavart és bizonytalansagot sziilt
az irdas modjaban, mindenhol egyforman Ohajtottak egy nor-
mativ szokonyvet. A sorra megalakulé akadémiak els§ koteles-
ségiiknek tartottdk ennek a varakozasnak megfelelni, s életiik
elsé tizedei e munkdban teltek el.!) A franczia akadémia még
formalis megalakuldsa el6tt, 1634-ben, magéra véllalta a szétar
elkészitését 8 Vaveenas vezetése alatt nyomban (1639) hozza is
latott,?) igaz, hogy épen hatvan esztendé milva, 1694-ben adhatta
csak ki Dictionnairejét. BrssenyEr tehat csak a tudoményos
kozszellemnek s az Académie [Francaise példajanak engedett,
mikor akadémisaja foladatainak élére a magyar szétir elkészi-
tését allitotta.

1) Igy a firenzei Accademia della Crusca az olasz, a madridi
Academia Castellana a spanyol nyelv szokinesét gyiijtotte ossze. Az elgbbi

majd negyven esztendeig dolgozott rajta.
?) L. PeuissoN id. m. 82. L.
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Szintén mar kezdettsl fogva az akadémiak hataskorébe utalta
a kozfelfogas a nyelv tudomanyos grammatikdjdnak megszerkesz-
tését. A mint az akadémiai szotar a székines, akként az aka-
démia grammatikaja a nyelv rendszerének ére. Megakadilyozza
az elfajulast, szabilyozza a helyesirdst s vitas kérdésekben
eligazitja a haboz6t. Ismeretesek azok a szenvedélyes vitatkoza-
sok, melyek az ilyen nagyszabasi grammatika haszna, leheté-
sége és elkészitésének modja f616tt a franczia akadémia tagjait,
86t mondhatni az egész franczia kozvéleményt évtizedeken
keresztiil izgalomban tartottak.') Természetes, hogy a franczia
akadémia nyoman Bessenver is a szokényv utdn nyelvtan szer-
kesztésére kotelezte az akadémiat.

Brssenyer mind a két foladathoz egy-egy érdekes ujitast
csatolt. A szétarra vonatkozélag azt a ma mdr kiilondsen hangzo
6hajt, jobban mondva parancsot akarta elfogadtatni, hogy sen-
kinek se alljon jogaban olyan szét haszndlni irdsaiban, a mely
nem taldlhat6 az akadémia szétaraban. Hogy ez a kiovetelés
nemesak naiv és tudomanytalan, hanem kivihetetlen is, (mi lehe-
tett volna a sanctiéja?) azt folosleges fejtegetni, de vegyiik
tekintetbe irodalmi viszonyaink akkori fejletlenségét és gondol-
junk arra, hogy még a XIX. szdzad elején is torvényhozasi
uton akartak eltiltani Kazinczy nyelvijité igyekezeteit! Masik
ujitdsa azonban észszerl. Az irdknak és tuddésoknak szant nagy
grammatikan kiviil akart egy masikat, kisebbet és népszertt
szerkeszteni az iskoldk szimara.

Uj jelenség, mely eddig nem szerepelt Brssenyer akadé-
miai terveiben, a jutalmak kittizése. Most is inkdbb csak oda-
vetett gondolat, mint meggondolt és kidolgozott javaslat.
Még a palyamunkak targykérét s a jutalmazds moédozatait sem
allapitotta meg. Eredetét minden esetre abban a két pilyadij-
ban kell keresni, melyet az Académie Francaise 1671 ota.

1) V. 6. Saint Pikrre abbénak két discoursjit, melyet ebben a-
kérdésben 1714-ben tartott (olvashaté Prrisson id. m. a sziveg eldtt
leryomtatva), tehat hetven esztendével azutin, hogy CHAPELAIN az aka-
démia egy clézetes iilésén a nyelvtan készitését is az akadémia legsilirgs-
sebb rendil teeuddi koézé sorolta (1634 mirez. 20-4n). L. erre vonatkozdlag
PeLissoN miivét (Histoire de U'dcadémie Frangoise, 18, 1)
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Barzac hagyomanyabol évenkint kihirdetett, az egyiket prézai,
a masikat kolt6i munkara.l)

A masik két feladatot, melyek az Acaddinie Irancaise
szervezetében szintén follelheték, mar ismerjiik BesseEnyrr ré-
gebbi torekvéseibdl. A kiadanddé kiényvekre nézve itt sem ad
bévebb utasitasokat, de annyit megérthetiink szlikszava fogal-
mazasdbdl, hogy a kiadasokat nem akarta valamilyen meghata-
rozott tudomanykérre vagy épen a nyelvmtvelésre korlatozni.
A biralatokra vonatkozolag mér van Gjitdsa, a mely egyfor-
man haladast jelent mind a maga, mind a franczia akadémia
régebbi allaspontjahoz képest. Az akadémia itélGszéke elé kivan
ugyanis minden magyar munkat vonni, s a puszta, formalis
kritikdk helyett olyant kivetel, melyb6l az iré okul, a kézonség
tajékozodik, 8 a mely dicséretével f6lébreszivén az irdi ambicziot,
a magyar tudomaéanyos élet folvirdgoztatasara elsd rangd fontos-
sagi. Jo6l tudjuk, hogy olyan varakozde ez, a melyet — bar a
XVIII-ik szazadban altalan hozzafiiztek az idealis kritikdhoz —
az élet nem igazol, mégis kétségtelen, hogy termékeny gondolat
volt, s egyike BrssexvEl legvilagosabban kifejtett okoskodasai-
nak. A biralatokhoz kapesolva még egy érdekes gondolatot vet
fol: el kellene rendelni, hogy minden nyomtatasban megjelent
miib6l hirom vagy négy példany illesse az akadémia konyvtarat.
A koteles nyomdatermékek kovetelésének, ugy tudom, ez az elsd
nyoma hazankban.

A tagokra vonatkozolag BrsseNyer nem lép fol kész javas-
lattal. Olyan kérdésnek tartotta, mely csak késébb lesz alkalom-
szer,, ha majd az eszméjét konkrét javaslat alakjiba O6ltozteti.
Ismétli a Hazafiui Magyar Tdrsasdg legfontosabb kivetelését :
a tagok valasztasat pusztdn a valé érdem irdnyitsa, felekezeti,
tarsadalmi, foldrajzi (Erdély!) tekintetek ne zavarjak. Vannak
djszerd Ghajtasai. Hogy a valasztés valoban a legérdemesebbet
érje, irdsos versenyvizsgilat alapjin kivanja eszkozolni. A figyel-
mét e tetszetés modra valdszintileg a pesti egyetem iranyitotta,
a hol az egyetemi tanszékek betoltésénél a jezsuita rend eltor-
lése ota tobbszor fordultak ehhez az eljardshoz.?) A szétar ked-

1) A pélyakérdések szabilyai olvashaték u. o. 204—206. 1.
) P. 0. 1775-ben és 1777 ben. PavLer id. mtive 91. és 122. 1.
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véért ajanlotta, hogy a tagokat az orszdag kiilonféle részeibél
valaszszak : igy mindegyik magéval hozvan nyelvjarasanak sajatos
szavait és szolasait, nagy mértékben gyarapszik a szétar anyaga.
Végiil nagy haladds nyilvanul abban, hogy bar a tagok szémat
nem #llapitotta meg,") most mar nem bizta a véletlenre a tar-
sasig Osszedllitdsdt, hanem megszabta, hogy minden tudomany-
szakra két-hdrom tudés valasztassék. Kz a pont, az egyetlen,
mely nem az Académie Irancaise, hanem az Académie des
Sciences szervezetébdl keriilt a magyar tervezetbe,?) sokkal fon-
tosabb, mint a milyennek latszik: ez tette volna BrssEnyer
tarsasagat valosagos tudomanyos akadémiava, a magyar tudo-
manyos élet mélté képviseldjévé. A tagok szamara fizetést is
kovetelt, s6t «kiilonoés jussokat» is, a min valésziniileg olyan
kivaltsagokat kell érteni, a milyenekben a franczia akadémia
tagjainak volt résziik.?)

Az 1j tarsasdg szervezetén maga BEsseNYE! is rendkiviil
gyorsan keresztiil siklik. Nem is volt egyéb, mint az Académie
Frangaise szervezetének hil masolata. Csak kétféle tisztviseldt
ismert, mint mintaképe: az elnokot vagy igazgatét (preses vagy
director), a ki hivataldt franczia miatiara csak rovid idére, egy
negyed évre birta,*) s az allandé titkdrt (secretarius). A gytlé-
sekre vonatkozolag egyelére mem kivant tobbet, mint hogy he-
lyiik és idejiilk pontosan meg legyen allapitva.

A mit ezeken kivil fejteget a Jdnbor Szdindél, annak
nines nagyobb jelentésége. Részint nem eléggé tisztult eszmék
az addigi magyar irodalom eredeti és forditott munkairél, részint
szépen elgondolt remények a folallitandé akadémia hasznarél,
realis és utopistikis elmélkedések keverékei (a tudomanyok el-
terjedése és a nemzeti szellem folébredése; az emberek belsd érté-

1) Ugy latszik, s igen helyesen, a négyféle tagshg intézménye az
Académie Frangaise mintajara a magyar tarsasigbél is elmaradt volna.

%) Ep igy két-harom képviseldje volt minden tudominyszaknak az
Académie des Sciencesban. L. fontebb.

8 A franczia akadémikusoknak az alapité levélben biztositott kivalt-
shgait 1. PELISsON id. m. 23—24. 1.

#) Az Académie Frangaise directeurjét két hénapra vilasztottdk, de
néha meg is hosszabbitottak hivatala tartamat. Kanczelliri (chancelier)
méltésigot nem ismert BESSENYEI tervezete.
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kének kinyilvanuldsa; a Corpus Juris magyar tolmdcsoldsa; a
magyar konyvek elterjedése kiilféldén s a nemzeti kézvagyon
gyarapodasa).

Ha a Hazafidi Mugyar Tdrsasdg jelentésége a realitdsa-
ban rejlett, a Tudds Magyar Tdrsasdgé a tervezet rendsgeres-
ségében és megvaldsithaté voltaban allott. Rendeltetése a ma-
gyar nyelv kimtvelése lett volna, de mivel ezt mas uton, mint
a tudomdnyok dpoldsa dltal nem lehet megvaldsitani, egyszer-
smind a tudomanyok elterjedését is szolgalta volna, s ezzel
végsd czéljat, a magyar miiveltség emelését. Ebben a mozzanat-
ban ismerszik fel az igazi BrSSENYED és az az élethivatas, a
melyre magat szénta: szolgilni a hazajat, az egyetlen médon,
a mely rendelkezésére allott, anyanyelvének kimtivelésével, a
magyar kultira folemelésével.

A Jdmbor Szdndél: élete rovid és szomoru volt. BessENyrl
lekiildte kéziratat — ugy latszik — Pozsonyba, de a nyomdasz (Lan-
derer ?), bar vallalkozott a kiaddsiara, nem nyomatta ki. Valdszi-
niileg azért, mert BrssEnyr1id6 kzben elvesztette bécesi allasat, s
a kiad6 nem bizott abban, hogy a csaszar kegyét elvesztett Besse-
NyYEI munkaja kapds lesz. BessenvElt pedig eleinte az a keserves
kiizdelem, melyet a megélhetésért folytatott, késGbb pedig, mi-
kor eladdsodva, hitében megtorve visszavonult falujdba, a teljes
lelki dermedtség megakadalyozta, hogy miive kinyomatasat siir-
gesse.') Szerencsére Rivar Mixnés, a kiben a hazafias érzés,
anyanyelvének és a tudomanynak szeretete ép olyan lelkesedés-
sel buzgott, mint BessENvErben, megszerezte az «elnyomatott,
irdjatol elbagyatotts kéziratot s 1790-ben a fadi Térténetek
aldozatra kész szerkesztGinek Loltségén kinyomatta.?) Az alka-
lom igen jél volt megvalasziva s megfelelt egészen Brssenver
gzellemének: az 1790-iki orszaggytilés, 26 év utin az elsd,
Osszegyljtotte orszagunk nagyjait, a kikhez a Szdzatot Brsse-
NvYEI intézte. Ha volt reménység, hogy az eszme tetté érjék, e
pillanat mintegy arra latszott hivatottnak. S6t a lelkes Riévar

1) Azt hiszsziik, ez volt a kézirat lappangisinak oka, nem pedig
az, a mit REvar a kiadas eldszavaban (12. L) emlit. Szerinte a nyomdasz
attdl félt, hogy a Brssenvertél ajinlott akadémiai nyomda veszélyezteti
a konyvkiaddk tzleteit.

2} Jambor Szdndék, ajinlis és eldszé.
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mesterének nemcsak kéziratat, hanem eszméjét is folkarolta.
Maga is készitett egy akadémiai tervezetet,!) benydjtotta 2
nadorhoz, a ki az orszaggytilés elé juttatta. A torvényhozok fog-
lalkoztak is a kérdéssel, de az 1791: LXVIL torvényczikk
Proiectum erigende Academie Scientiarum czim alatt a tan-
iigyi bizottsighoz utasitvian, egy emberdltére ujra elaltatta a
tudomdanyos akadémia tervét.

Az eszme megpenditSje, BrssenvEi, ezalatt pusztakovacsi
«haldokld, kietlen maganossagban, konnyeit toriilgetve szemé-
r6l, életének hanyatlasat panaszolvar,?) fasult kozonynyel élte
Ures napjait. A mikor szivének fagyaszté kizoénye folengedett,
s ujra tollat fogott, hogy lelkének nemes érzelmeit, magasztos
gondolatait leirja -— noha jol tudta, hogy a czenzira meg fogja
akadalyozni eszméi elterjedését — foléledtek régi emlékei, régi
torekvései, kozottik az akadémia gondolata, melytél azeldtt
olyan sokat vart, s & melyen annyi szeretettel csiing6tt. Gon-
dolatvilaganak ez az integrins része ekkor is a régi kapesolat-
ban meril fel el6tte, s a sziikségességébe vetett ugyanazzal a
hittel, de a csalédott, kidbrandult ember keserii lemondasaval
irja 1804-ben: «A Magyar Nemzet... Tudomanyba, Mester-
ségben, vitézségben, ha foglalja magdt, mindent meg halad. Es
ha ezekben rész szirint hatra marat, innen az Angluson, Németen,
Frantzidn annak nem erdtlensége az oka, hanem az, hogy ara
eszkoz6k és médok nintsenek kezében. Meg van mar mondva,
hogy idegen nyelveken, mig a magaét fel nem emeli, egy Nem-
zet se lesz tanult e Vildagon; soha sem is vélt. Mongy egy
példat ere, az emberi emlékezetben, e foldnek minden Nemzett-
ségei kozot? Mig Magyar Akademia nem lesz mint masut,
mormolhattyuk az idegen nyelveket, de a Magyar elmét, kozon-
ségesen, sorsanak éjtszakdjébul fényes napidra fel nem hoz-
zuk ... Az Akadémiara, Kiralyi vagyodas, akarat, pénz, és
tudésok kivantatnanak meg... haj! haj! el nyomja az embert
az alom, asitds, az illyen unalmas dolgok kozt, mellyek ugy is
valosaggal tsak Almodta és dires sohajtisokra tartoznak.»?)

1) Planum erigendee erudite Societatis Hungaricee, Viennz, 1790.

%) A Természet viliga czimi miivének az olvaséhoz intézett eld-
hangjaban (Boxor Jinos kindisa a Régi Magyar Konyvtdrban 29. 1.)

3) Magyar Orszdgnak Torvényes Alldsa, kézirat id. helyen 119—121. 1

o
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Még egyszer folemeli ezutdn, utoljara, szavat. Mikor meg-
hallja, hogy a kiralytél is partolt katonai akadémidra (a kés6bbi
Ludovika-akadémidra) az orszdg nagyjai versenyezve aldoznak
ériasi oOsszegeket, azok, a kiktél 6 hasztalan remélte egy tudo-
manyos akadémia folallitasat, fajdalomtol elszorult szivvel veti
papirra a kovetkez6 sorokat: «A hol a Nemzetnek sziiletet
nyelvén minden tudomény ki terjed, ot az egész orszag valto-
zik tanulé hazza és Akademiava. B Lkellene. Egy tizenhét sze-
mélybil allé Akademiat fel allitani, kiket tsak azért fizetnének
hogy dedkot, Frantziat, Németet, gorogot fordittsanak Magyarra,
és konyveinket szaporittsak tobbet tenne az orszag elméjé-
nek fénnyére mint ezer oskola, melylyel tsak az utat mutattyak
meg mere meny, ‘s azzal ot hagynak magadra. De, az ollyan
Akademidra nem adnak mely a természetet szeléditvén, fene-
ségebiil vetkezteti ki, hanem ollyan oskolara adakoznak inkab,
mellyet katonai tudomdnynak neveznek, hol az 6ldoklésnek
égetésnek mesterségét tanullydk. Tudom hogy sziikséges a fegy-
ver de még sziikségeseb az ollyan eszk6z, mely vérontd késsé-
gét kezébiil ki veszi, és szegre akasztya: vagy ha vérengezik is,
embersége 4ltal onnan veszedelmét enyhiti.n?)

V.

A néma szézatot nem hallbatta meg senki. Elnémult nem-
sokdra az ajak is, mely hangoztatta. De nem Ordkre. Az
eszme, 8 mint Bessenvmr par évvel haldla elgtt megjdsolta,
nem vész el egyiitt a testtel: «Valaki hazajanak nyelvét emeli,
nemzetének érdemét teszi ragyogé fénybe ... En legalabb a
maradékokra kialtok ezer esztendé mulva is ki sirombul, hogy
életemnek minden idejét, targyamnak dldoztam fol...»%) Sir-
jabdl valdban kilépett, tulélte 6t az a szeretet, melylyel aka-
démiai eszméjéhez ragaszkodott. Elt és miikodott az eszme
osszes harczosaiban, a kik az els6é utodtol, Révarté! kezdve az
utolsoig, SzkcuENYIlg, egy magyar tuddstarsasag folallitasan

1) Beszéd az orszignak Tdrgydrul, kézirat id. helyen, 20—21. 1.
?) U.o. 17. L
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buzgélkodtak.?) s mikor a legnagyobb magyarnak sikeriilt meg-
valésitani BrssenNvEr szdndékat, azokban a munkalatokban, me-
lyekkel a huszondttagu valasztmény 1828. marez. 15-t6l apr.
7-ig az akadémia folallitasat elokészitette, nemcsak BrssenyErr
eszméje kelt 0j életre, hanem tervezete is, az a javaslat, melyet
Jdmbor Szdndék czimmel fontebb ismertettiink. Bsfejezésiil meg
akarom mutatni, hogy az el6készité vilasztmany munkalata
valdjaban nem mas, mint BessENYEI szézatdanak részletesebb
kifejtése.

Természetesen azt nem lehet eldonteni, mi Lkeriilt kozve-
tetleniil Bessenyer ropiratabol az 1828-iki Alaprajzba és Rend-
szabasokba. Revar kiaddsa éta a Jdmbor Szindélk kozkézen for-
gott, 8 mindazok, a kik akadémiai tervekkel foglalkoztak, ismer-
ték és kiaknaztdk. Javaslatai atmentek a koztudatba, masfeldl
maga is a franczia akadémidk szervezetét tartvan szem elétt, az
1828-iki munkalatok szerkesztéi merithettek az eredeti forras-
b6l is, mikor ldtszélag BessEnyEl nyomdokain jartak. Hogy
azonban foltinden sok a kozés vondsa ennek a két, egymdstil
majd egy félszazal tavolaban késziilt tervezetnek, az kétségtslen.

A szervezetiik természetesen egészen més. A félszazad
Brssenyer odavetett gondolatat kifejtette és kifejlesztette, az
utédok sokat tanultak, gyakorlatiabbak voltak, mint a XVIII.
szdzad batortalan dlmodozéja, de a térsasig neve és czélja
ugyanaz maradt. S6t az az ingadozas, mely a czél kitlizésében
nyilvanult, nemesak pontosan megfelel annak a kissé zavaros
fogalmazasnak, melyre a Jdmbor Szdndék targyalasanal utal-
tunk, hanem nézetiink szerint egyenesen annak a megalkuvis-
nak kovetkezménye, a melyre Brssenvyer a tudomdny és nyelv-
mivelés kedvéért lépett. Az alapszabalyok 1. §-a szerint «A’ ma-
gyar tuddés Tarsasag a’ tudoményok és szépmiivészségek min-
den nemeiben a’ nemzeti nyelv kimiveltetésén igyekszik egyediil,
sz0rol-szora Bressexymr gondolata: a tudomanyok apolasa altal

1) Az elsé dolgozat, mely az akadémia életét f6bb vondsaiban meg-
rajzolta (Magyar Tudos Tdrsasdg Torténelei) — az orszigygyllési tar-
gyalisokat is beleértve — Dicst SAMUEL javaslatin kezdve tizenegy moz-
zanatrél emlékszik meg. (L. A Magyar Tudés Tarsasag FEvkényvei, L. k.
[1833] 31—4h. 1)
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eszk6z6lni — s ez az igazi czél — a magyar nyelv kimtivelé-
gét. De valamint Brssenver tarsasagat Tuwdds Tdrsasdgnak
nevezvén végsé czélul tulajdonképen a tudomanyok elterjesaté-
gét, a kozmiiveltség emelését tekintette, akkén: az Akadémia
alaprajza az alapszabalyokkal latszélag érthetetlen ellentétben
szintén megforditja a sorrendet: «A’ magyar tudés Tarsasignak
egyediill csak az van téve czéljavda, hogy munkdloddsa altal
hazankban a’ tudomanyok és szép mivészségek honni nyelven
miveltessenek ; ’s viszont ezek altal a’ nyelv maga, esinosulast,
fennséget és boviilést nyerjen: ekképen pedig a' nemzeti elme
€s léleker$ szép és hasznos tudomanyok dltal idérsl idére ki-
fejtve, sajat fényében és méltosagaban 6rék idékig fenndlljon.*»)
A tudomanyok mtivelése tehat a tulajdonképeni czél, s a nyelv
béviilése, esinosodasa csak ennek kivetkezménye.?)

Ha maés egyezé mozzanat nem volna a két akadémia, a
tervezett és megvaldsult kozott, mint a czél ezen sajatszerit
fogalmazasdnak foltind egyezése, mar ez is igazolnd, hogy
SzkoRENYVI és BEssENYEr akadémiajat mint ugyanazon torekvés
két fazisat tekintsiik, hiszen ez teszi a lényegiiket. De az egye-
zés folismerheté tovabb is, a két intézet munkakiérében. Any-
nyira, hogy az 0j akadémianak pontokba szedett munkalatai, ugy
a mint az Alaprajz fogalmazza, az utolsénak, az otodiknek
kivételével — a melynek kiillonben sem volt sok értelme és
nem is valésult meg soha — egészen a BrsseEnver kitdzte fel-
adatokat tartalmazzak: 1. szétar és nyelvtan készitésével a
magyar nyelv kimitivelése; 2. eredeti és forditott munkdk kibo-

1) A Magyar Tudds Tdrsasdg Evkényvei, 1. k. [1833] 101. 1.

?) A két foéladatnak, a nyelvmiivelésnek s a tudomanyok dpolasinak,
ez az Osszevegyitése még késébb is sok zavarnak lett a forrisa. Csak
azokra a vitdkra utalok, melyek a 40-es években az Akadémia falain kiviil
és belul lefolytak, p. o. Osaté PAL timadisira — a ki az Akadémiit meg-
rétta, hogy a tudominyok miivelésében tdlment a megszabott hatiron —
s TELEKI JO0zsEF grof védelmez$ iratira, melynek czime téjékoztat méar
iréja folfogasardl: Az Akadémia csak nyelvmivelo tdrsasdg-e ? (Megjelent
a Tarsalkodd, IX. 1840. 7. szdméban.) A kérdés olyan fontosnak latszott,
hogy TELEKI gréf az Akadémia 1843-iki nagygyllését épen annak a kér-
désnek fejtegetésével nyitotta meg, hogy a magyar tuddstirsashg nem
szépirodalmi, hanem tudoményos intézet. (L. a vitikra vonatkozdlag
Virvas id. miivét [Tudds Tdrsasdgok koril] 49—53. 1.)
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csdtdsa; 3. a Magyarorszagban megjelent munkak birdlata ;?)
4. jutalomkérdések kitlizése. A tudomanyos szellem folébredése
és a tudomanyos buzgalom follendilése kivetkeztében BessENyYEL
sziikszavi utasitasai itt természetesen kibéviiltek és mélyiiltek,
de a mint az Alaprajz a szotar sziikségességét megokolja, a
forditasok fontossagat hangoztatja s a birdlatok utjat-modjat
kijel6li, hasznukat kiemeli: az nyilvinvaléan magin viseli az
elsé tervezet bélyegét.

Ime a szalak, a melyek Sziomewyi Magyar Tudds Tdrsa-
sdgdt hozzaftizik Brssenxyer Tudds Magyar Tdrsasdgdhoz.

') Az Alaprajz nem mondja nyiltan ki, de a szovegbél érthetd, hogy
ez a pont csak a magyarorszagi munkékra vonatkozik, viszont nem kor-
latozza a biralatot, mint BrssENYEI, a magyar nyelviekre.
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Megrendelhetéle, « mennyiben még készletben vannak, a Magyar Tud.
Aleadémia Konyvliadd-hivataldban Budapest, V. Akadémia-utcza 2.

FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAJA,
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