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A ciliciai Oppianus Halieutikdjanak kézirati
hagyoménya.

{Felolvastatott a M. T. Akadémifinak 1907. évi mdirczius 4-ikén tartott
iilésében.)

Kotelességem lett volna, tek. Akadémia, székfoglalomat abbél
a tdrgykorb§l vélasztani, melynek tobbé-kevésbbé sikeres feldol-
gozdsdért méltatott engem joindulatulag levelezd tagsdgra elsd
magyar tudomdnyos intézetink. Ertem a byzantiumi hadugyi
iratok korét. Hiszen itt még oly sok tennivalé var a kutato
philologusra, hogy annak, ki huzamosabb ideig és behatobban
mélyed el ezekbe a tanulmanyokba, problémdk folvetésére és
megolddsara nem egy iré kinalkozik. Mégis, hogy az egyoldali-
sdg vidjanak tdplélékot ne adjak, legyen szabad tanulmdnyaim-
nak més korével is megismertetnem a m. t. Akadémidt, vizsgh-
16ddsokkal, melyekbél itt-otl mutatvanyokat médr kozoltem ugyan,
de melyek azok terjedelmérsl és minémiliségérdl nem vildgosit-
hattak fel kell6képen. Mi lehet marmost felemel6bb redm
nézve, mint az az igyekezet, oly értekezéssel lépni a m. t.
Akadémia szigoru foruma elé, melyben szdmot adhatok uj anyag
gylijtésérbl és ez anyagnak hdboritatlan feldolgozdsa szerény
kisérleteir6l. Ez az igyekezet jelképezi mély hdldmat és koszo-
netemet is. Ha pedig a vdrakozdsnak nem tudok ugy megfelelni,
mint az erds szandékom volt, tulajdonitsa a tek. Akadémia azon
egyéni gyarlosigomnak, hogy sajit csekély tehetségemet a kiva-
natos mérséklettel régebben valamikor még nem tudtam kellé
Osszhangzatba hozni.

. . . . *
AKAD. KRT. A NYELV- K8 BZKPTUD. KOREBOL. XX. KOT. 9. 8z. 1



A VARI REZSO.

I. A kolté és munkaja.

A gorog irodalom torténetirdi') kilombséget tesznek a cili-
ciai Oppianus kozott, kitsl egy 6t énekbdl dll6 ‘Alevtixd czimit
koltemény maradt rdnk, s egy a syriai Apamedbol®) szdrmazo
Pseudo-Oppianus®) kozt, kit6él egy a ‘Alevtixa-ndl kés6bbi s ezt
nyilvan utdnzé*) Kovyyztiwd cz. koltemény maradt (4 énekben)

1) L. Curist Geschichte der griechischen Literatur bis auf die Zeit
Justinians. 4. Aufl. (Miinchen 1905) 652—653. 1. BERNHARDY Grundriss der
griech. Litteratur. 3-te Bearb. II. Teil, 2. Abth. (Halle 1872) 749—753. 1.
WiLamMowiITz a t6le, KRUMBACHER stb.-t6]l megirt Die griechische und latei-
nische Literatur und Sprache (2.-te Aufl. Berlin-Lipese 1907) 182, L.-jan..

?2) Bar ez nem egészen kétségtelen. A Kuvyyetwxd II. éneke 127. és
156. s k. sorabdl esak annyit lehet kovetkeztetni, hogy syriai eredetli volt
8 az "Ogévrne folyd mellett fekvs valamelyik varosnak polgéra. SCHNEIDER
nagyobbik kiadésa 336. s k. lapjan Stsdwv XVI. konyve 1091, 1.-javal valoé
osszevetés utan 'Azxiusia-ra gondol.

3) A koltemény a kéziratokban 'Oxziavée neve alatt maradt rank,
de hogy més szerzétdl vald, azt a 2. jegyzetben olvashatékon kivil fékép
metrikai és phraseologiai kiilombségek teszik nyilvanvaléva, melyelre
el6szor és legbchatébban LEenrs mutatott r4 Questt. Epice (L. lejebbi-i
V. fejezetében a 302—324. L.-on, s melyekbsl hadd emlitsiink fel egynéhdnyat:
Mig a ‘Alevtixd és huwyyetzd szerzéi egyarant kedvelik a versus spondia-
cusokat (LupwrcH késébh kimutatta, hogy a ‘Aktevtmna-han 276, a Kuvyyetizd-
ban 239 vs. spond. van), a Kvwyjystixd szerzfje szereti 3-szétagos széval
rekeszteni be a verset, a “Ahwviwi-é éppenséggel nem. A ‘Adevtiea-ban ke-
vés helyen fordul el correptio (mire mar Hermany G. figyelmeztetett
Orphica-kiaddsaban p. 760) s az is 4 hely kivételével szévégben, a Ku.z-
qeurd-ban szokozépi correptio 42 helyen fordul elé. Ugyanesak HERMANN
vette észre (p. 699), hogy a IV. 1ab elsé rovid szétagja utdn a “Aktcutizd-ban
esak egyszer van casura, a Kuvryezwa-ban rendkiviil gyakran. A ‘AR, szer-
z8je 3:ipw-t hosszl a-val sehol sem hasznilja, a Kuv-é 9 helyen. A 6 3:-vel
bevezetett U. n. dxédeos (z4rd mondat) a ‘Al-ban gyakori, a Kuv.-ban esak
egyszer olvashaté. A felkialté mondatokban a Kuv. szerzéje stirtin haszn{lja
a =i 68 wooog szokat, a ‘Al szerzéje sohasem. Dualis-t a ‘AX.-ban [a legjobb
kéziratok hagyomdanya szerint] csak 1 helyen talalni, a kuv.-ban 11 helyen.
A fwés (bOr) szé a “Ad.-ban nénemfinek, a kuv.-ban himnemiinek hasznilta-
tik. Az 797te és tsaivew szdk felette gyakoriak a ‘Ak. ban, a Kuvw.-ban soha-
sem olvassuk. AusFrLp ‘(l. lejebb)- kimutatta, hogy szék, melyek a ‘AX.-ban
elészor fordulnak el§ (6ssz. 22), a huv.-ban mAr hasznaltatnak.

¢) Ennek eminens példdjaul a Lrurstél (p. 308) félemlitett par-
huzamot tekinthetjik: a ‘AA. T 560 s k. sorai és Kuv. III, 447 s k. soraiét.
Egyéh példikat AvsrELp hord ossze értekezése 31 - 33. lapjain.
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A CILICIAI OPPIANUS HALIEUTIKAJANAK KEZIRATI HAGYOMANYA. 5

csonkdn®) korunkra. Vizsgdloddsaink és kutatisaink tdrgvdt az
elébb emlitett, a tulajdonképi Oppianus ‘Ahwevtind-janak kézirati
hagyoménya tette.

E ciliciai Oppianus életérdl a rdnk maradt o6tféle®) forrds

5) A 1—III énekek terjedelme 628 —52H sor kozt vAltakozik; a IV.,
mely 453 sorbél all, a rékavadiaszatot irva le hirtelen megszakad.

%) Az els§ forrds maga a koltemény az & néhfiny subjectiv meg-
Jegyzésével (f6kép ‘AN, IV, 4. 5. V. 44, 45; III 7—9, 205 —209.) A “Akew-
Tz 6lé, néhol utina csatolt wita-k alkotjdk a mésodik forrast. I vita-k
3-féle fogalmazésban maradtak reAnk s ketté ki van adva WESTERMANN-
nil a Biographi Grwzeci-ben (Brunsvige 1845) p. 63—66. A harmadik forras
Yovidag életrajzi ezikkelye. A negyedik egy madridi kddexben maradt rank;
ezt kiadta Ir1ARTE Reg. bibl. Matritensis codd. gr. mss. I (Madrid, 1769)
a 82. l-on. Az &todik végre egy 6. n. politicus versekben frt életrajz
Kewvotaytives 6 Mavassis-t6l (ki a XII. sz.-ban élt). Ki van adva VWESTERMANN-
nil p. 67 -68. KrumBacHER Gesch. d. byz. Lit.® p. 380 szerint még iswme-
retlen e verses életrajznak a Cod. Ven. Marc. 479 gr.-ban (swe. XII) a f,
67v—68v 4ll6 szovegillapota. Minthogy e kéziratbdl az életrajzot lemasol-
tam, hadd alljon itt a szbvege: xwrsravrlvor tvol uaras’ yévos dnmavov
MG CTiL@y MOMTIXBY LUUETOOY

"Orravos o momtis »ihf piv Av 0 yévos

éx haprpotdtng whhews vafdofiou xakoundvig
Tproevdarpbviay YEYOVWS TEGIPaVAY Yovéwy
aynothbou pdv mateds, wunteds 8 {nreditrg
Tupale & olv v Tol xatpuls Tol xpdtogo; oeffigov
aefifoov Tol yevvioaviog TOV pdprov &viwvivey
odreo Emdrufoavios tols TV xalzwv Boutg
€50¢ yap Av exuxgatodv ToTe Tobg wovagyolvias
drdaag mepdoyesdat Tas On’ altobs ouyveni,
W dvopdoivie map' adidv &y Omocxdlwsi T

xal ouppuévtes el ToUTO YEYGLS TAVTO§ XAlnmy
mpd¢ TV Ixelvou Wpomowmny zal WAVIwY SRavTWVTwY,
& péyas aynoidaos Ehéhetnto zat wévos

Bifhotg zal yxp foyblale virtwp xal pednucpav
Inppevos T& xEAAOTE TEVTLY IOV paSnppiTov
7ol owvhaxsbwv Tov vidv ¥ T duolas Iroxs
Jupobtar Tolvur 0 Xoatdy uEeTdRELTTOV Rowltat
Tov ti¢ coglas fpaomiv, Ufptv xal yap fydito

To u¥ zot toltov mpomopmov Exelvou naigTdvat
zal tidnawv Edprotov els Ty weAitgy vioov

fv duoudifer méhayos edouyavdis &plov.

§v9a ouvlv CRRmLavog adTh) ToLaxovTouTNs

iy Tdv lySbwy Fypadev aypav iy Evakiav
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VARI REZSO.

alapjdn meglehetés valoszinliséggel ezeket az adatokat allapit-

hatjuk meg:

Sziiletett Kwovxog-ban Cilicidban 159 tijan Kr. u. s fia
volt ° Ayyoilaoc-nak és Zyvodéry-nak. Apja, ki magdra vonta Mar-
cus Aurelius haragjat, szamiizetett Melizy (Malta) szigetére. A file
kovette apjdat a szdmkivetésbe s tt Mediry szigetén irta meg 177—
178 kizitt & énekbdl allo tankolteményét, a ‘Alcvrexd-t, melyet
M. Aurelius csdszdrnak ajdnlott s Romdaban fel is olvasott. Meg-
halt 30 éves kordban pestishen. Honfitdrsai szobrot dllitottak

emlékének.

Iy ey Sneiwy petr adthv elta iy TdV dgvimy

ouv aAAotg TAElOG Aemtals xal fpautuAtol

¥
WVRED AATEXRVY T GaTO 7odvoy § TavdaudIwg

, o s .
ToUTwY T Guo TEAEOV OEtoauEvos xal pbvwy

Tdv el @ zuvyydow xal mpog TV Evahiav

én:sf'a’ ele pdury avaydeis v mpsofutépay Sdpyy

-\'I

& Prodél ouvvieto pwpalwy &vTmvive

o Yxo gefFpog dyeto YRy himdv Tov flov
ot s :
zat Biffhoug Eveyelploey ad1d Ta¢ movrIeicug

. vy ooy v . ,
TooaUTHY THY &ydnnoty oye %wpos Bastiéiws

e weheusdivar {Hsy v moog Supdv Exofjver

ey R - . SOl o2
G G YnTEl Ty Tod RATPOG KATAYWYNY EX VNGO

A& TEUITOYEL Tod JeAyTol Aaufidvet Tov yevETny

s ~ N | 5 . ,
anaplIPEiTaL wol YOUGH; AUTW RGOG fascthéung,

£v0; sTatipeg Owviov fva Ti3éviog otiyov.

7l tedTa piv €vtabla wot othTw T0l mpbow Fpbuou

<& yag moAAx woolnut pize Exoedywy Adyou

¢t tedvaln obv matol orpavels v TF valdofw

hopeodous véoou xal g%epi; Ty méAw PooxnIeiorg

i7 Savdvtog dyadpa moAuTEAES O OFjiog

totroay emyﬂadavre— frotvov Eheyeiots

STL tuyydver mpooguds TavL Tot Yvmuatebwy

e modywata 8 Smédra deixvuor magaFdARwy

760 TeAeuTalov g TOAL To Aflov €v tuly Adyotg

3 105 oagds ovevaotwov olamep avdos Eye

mpog (?) Si6ide iy murvbTTz Thy TRV BuprpATov

o 1 ~ 2 \ DN S e
o BUOZEPEQ TOL L7 TORTL za! TIVIEAWS epywbsg.

Ezt a vita-t TosELMasy (Zur handschriftlichen Uberlieferung von
Oppians Kynegetika [Ilfeldi programm; Nordhausen 1890]) szerint a mé-
sodik kéz irta; maga a kédex szerinte a XI. évszézbdl valé (én még min-

dig a X. végére tenném),

tehat nem a XII.-bél, mint KRUMBACHER hiszi..
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A CILICIAI OPPIANUS HALIEUTIKAJANAK KRZIRATI HAGYOMANYA, 7

A régiek tehat nyilvdn kivdlé koltének tekintették s a kéz-
iratok nagy széma a mellett tanuskodik, hogy a byzantiumi kor-
ban is kedvelt olvasmédny” volt kjlteménye. Hadd szenteljink
azért néhdny sz6t ennek is.

Curisr (i h.) szerint a halfogdsrol szol; de ez nem egészen
pontos dllitas. Hiszen mAar a prowmiumban jelenti ki maga a
kolté, hogy a halak megszdmldlhatatlan sokasdgardl, tartozkoddsi
helyokrdl, életmédjukrél, szokdsaikrol s haldszdsukrol fog éne-
kelni. S tényleg a halak tartézkoddsi helyeinek leirdsa az 1. ének
80—437. sorait foglalja le, dltalinos tulajdonsdgaik jellemzése
a 438—-761. sorokat, mig joformdan az egész 1I. ének egyes hal-
fajokat ismertet és speezializal s csak a III. énektdl kezdve fog-
lalkozik a kolté a halak haldszdsa valtozatos mddjaival. Pon-
tosabban hatdrozzuk meg tehdt a ‘Akwsotixg tartalmdt, ha azt
mondjuk, hogy térgydt a halak élete és haldszdsuk modja teszi.

Ebben a mindségében a koltemény egyetlen kerekebb egészli
képviseldje a régiek halieuticus irodalménak. Elvesztek u. i. nem-
csak epikus elédjeinek, mint az argosi Kaiwxhog (vagy Kixahog v.
Kaixhiog v. Kuwiktog ?)-nak, a herakleai Novpivtog orvosnak, az
arkadiai llayupdrng s a korinthusi lesetddviog-nak halieutikus kol-
teményei, hanem azoknak prézai munkdi is, kiket részben kol-
ténk forrdsainak lehet tekinteni; értem a tarsosi Xéisuxoc-t, a
byzantiumi Aswvidag-t,%) az atraxi Ajadexhic-t,”) a byzantiumi
Mytpédwpoc-t (Aswvidag atyjdt), Aquéorparoc-t,’®) s azt, ki foleg
Aptatotéhns-bol, ill. ennek *Apiotoghvie-féle kivonatdbél kompilalt,
myndusi ’AXé§avipoc-t.'!) Ez irok kozill egészen bizonyossd tette
a kutatas, hogy Acwvifac jelentékeny forrdsdt alkotta.'®)

?) Pryrox a téle kiadott Notitia librorum, qui donante Valperga-
Calusio illati sunt in regiam Taurin. Athen. bibliothecam (Lipsiz 1820) a
77. l-on a 139. sz. torinoi kédex (B. 1IL 33) 1. foliumardl e sorokat kézli:
Nov 8t v dhweutixiv moAAR ) {tne elr dviyvewaw, tiv & FAhwv purpx xat
oy xat (7 add. BERNH.) od8epia.

8) *Agnvatog I 13, b, e.

%) Youidas toldja hozzd s. v. Wwxidioe kifrvan 'Asnvados-t.

10) Atkwavés, llept Lepeov p. 435 (ed. Hercheri) 21 --27.

1) L. WeLLMANN Alexander von Myndos (Hermes XXVI [1891]
481—564. 1) V. 6. 502, és 540, 1.

%) U. a.: Leonidas von Byzanz und Demostratos (U. 0. XXX [1895]
161—176. L)
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8 VARI REZSO.

A koltS tdrgyr ismerete tehdt nyilvan bizonyos szaktudo-
manyi irodalomra megy vissza, noha mint korykusi sziletésit
ember és maltai onkéntes szdmiizitt elétt a tenger dllatainak
vilaga nem lehetett egészen Osmeretlen, mig viszont az sem
hagyhato figyelmen kivil, hogy a kélteménynek azon részeiben,
hol a haldszatrdl beszél, a forrdsok hatdrozottan gyéren buzognak.

Mégis, mi lehetett az oka, hogy ily nehéz tdrgykort valasz-
tott maganak? Ha figyelembe veszszik azt a hasonlésdgot, me-
lvet az ovidiusi Halieutica-toredék s a mi Halieutikdnk kozott
megallapitott Birr'®) (mely hasonldsdg nyilvdnvalévd teszi, hogy
‘Onriavés olvasgatta az ovidiusi Halieutica-fragmentumot), a
kovetkeztetés kozelfekvo, hogy szdmtlizetésben é16 kolténk Ossze-
meérte sorsat Ovidiuséval s e nagy kolté megkezdett, de félbe-
maradt kolteményét a magdéval kivanta talszdrnyalni.

A szerkesztés valami kilonos mesterének persze nem bizo-
nyult, akdresak Ovidius, Annak kovetkeztében, hogy a halakrél
kilonosebben 3-—4 helyen is kell beszélnie, nem tudja kikertilni,
hogy eredeti czélja, az oktatd és tanité czél e feldarabolas foly-
tan némileg kdrt ne valljon. A mivel pedig még Ovidius Ars
amatoria-ja egyhangusdgit szerencsés médon enyhitette s els-
addsdt szinesebbé, vonzébbd és elevenebbé tette, mythologiai
mesék beleszovésével, ehhez az eszkozhdz kolténk vajmi ritkdn
nyal.'?)

Inkébb bizonyos rethori pathos fellengfsségét onti el mii-
vén. E rethorikus dagédlyossdg'®) kivilt ott jelentkezik, hol érzel-

13) De Halieuticis Ovidio poete falso adscriptis (Berlin 1878) 103—
124. 1. B, a toredéket elvitatja Ovidiustél s kovetdre talal e tekintetben
RiseECK-ben (A rémai koltészet torténete; IIL. kot. ford. Katona L. [Bu-
dapest 1893]) 199. 1. Viszont TEUFFEL-ScHWABE (Gesch. d. rém. Literatur,
5, kiad. 573. 1) és Scuanz (Gesch, d. r. Litt. II. »r. 161. L) Ovidiusnak
tulajdonitjak s nézetem szerint tobb alappal.

#) V, 6. 124. 1.: «ipsum Ovidi clarissimi halieuticon fragmentum
et notum Oppiano et ad manum fuisse.»

15) A meséhez is jéforman csak egyszer nyul, holott Marx Grie-
chische Mérchen von dankbaren Tieren und Verwandtes (Stuttgart 188Y)
a 138, L-on azt tartja, hogy a zoologikus tankolteménynek az ilyenfajta
megszakitis csak hasznara valik vala; de Oppianus meséket alig forditott
hasznéra.

By V, 6. I 56 -.72; 217--236; 702—718; II 217—224; 284—307;
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meket ir le, indulatokat fest. Ilyenkor folyamodik a hasonlatok-
hoz is, melyeket az emberi foglalkozdsok korébdl s kevésbbé a
gzabad természet vildgibdl vesz; ezekben kevés az inventio,'”)
helyesebben mondva csekély a koltéi érték, a homerosi hason-
latok megkapd szemléltetéségétsl tivol vannak.

A mili e hdtrdnyaival szembendllanak el nem vitathato
nem kis elényei. Ezek kozt els6 helyen kell megemliteniink a
targyba valé elmélyedését, azt a szereté gondot, melyet a taldlt
anyaqnak vershe ontésére fordit.'™) Atvavés llept {pwv és 1odrap-
yos llétzpa v {pov ppovipatepa cz. miiveinek kolteményiink
egyes helyeivel valé Osszehasonlitdsa utdn'’) ldtjuk csak, hogy

337—349; 276—386; 8392—402; H82—5H96; IIT 197—204; 303—314; IV 65—
110; 172—241; 272—307; 477—486; V 25—40, 474—504.

17) (Jgszehasonlitisa tirgydul sokszor az dvig vagy a =aig szolgdl:
v. 0. T 197—201; 237—241; 680—0G84; 1L 156—161; 277 —281; 313—318;
30—-3567 40R8—417; IIT 315—320; H12—518; IV 65—70; 101—106; 425—
432; V 84—-89; 403—407; 617—620. E hasonlatok kozt mir BERNHARDY-
nak (752. 1) tiint fel a II 408—417-ben foglalt. IV 256—263 s 393 —402
santitd hasonlatok, a mint a scholiasta szerint sintit IV 345 és 462 is:
viszont hatdsosak pld. I 463--472 s 620—630.

18) Kiilon megemlitésre mélté e tekintetben IV 303—373, Hadd 4ll-
jon itt MarTin (L lejebb) jellemzése (p. 220. p. 53): Oppien sg'est créé un
plan simple et bien ordonné; il I'a consciencieusement suivi. Il aime les
descriptions et les comparaisons, mais non les épisodes. C'est vraiment
de son sujet, qu'il s'occupe: i/ le traite avec amour: il I'embellit, sans
manquer trop aux droits de la vérité, qu'il concilie avec ceux de la poé-
sie, mais qu'il ne defend pas assez contre la crédulité populaire ... ..
Un sentiment humain et des pensées morales viennent animer I'ceuvre. . ..
il y a chez lui d’ heureuses veines de poésie; ses défauts sont ceux de
son temps: l'amplification, la prolixité dans les descriptions, I'accumula-
tion des comparaisons, le luxe dans les epithétes et dans les ornements,
des couleurs vives mais un peu chargées, trop peu de netteté et de cor-
rection dans le dessin stb.

1% T.. WELLMANN 1895.-1 értek.-e 166—67. és 173—74. lapjait; teteme-
sen kib8viti RuporrH (l. késébb az irodalom alatt) Osszedllitasit, mely
ennek értekezése 136. l.-jin olvashaté. Ruborpn is mir a kozos forrdas gon-
dolatét veti fel, mondvin: «Namque ego, cum omnino laborem poematum
verba in sermonem pedestrem transferendi Aeliano, ut exseriptori inerti,
tribuere dubitarem, uidi eum etiam in historiolis Oppiano cetera plane
consentaneis plura quam hune poetam et identidem de iisdem piscibus
diuersa exhibere.» ScHNEIDER nagyobbik kiadisiban (pld. p. 412, 413, 419
sth.) — miként még Gesver (Historia Animalium ete.) IV. k. (Frankfurt
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*Onnovée mennyire nem szivesen tért el forrdsaitél Aswvidac-t6l,
és az ugyancsak myndosi Alégavipog-ndl taldlt Pseudo-’Aptotoré-
Ans-t6l. Tekintélyeihez valé eme ragaszkodasdnak koszonhette,
hogy kolteménye tokéletesen megfelelt czéljanak: a ki a hanyatlé
6-korban s a byzantiumi korszakban lesziirt ichthyologiai ismere-
tekre vagyott, az tgy Osszefoglalva kapta 6ket ndla, mint sehol
mdsutt, dallamos, igazdn zengzetes formdban.

Mert a mi a koltemény dictiojdt illeti, minden tulzds nélkil
kijelenthetjik, hogy a késébbkori gordg epika minden terméke
kozott elsd helyen dll, még "Amolawviog & Pélroz *Apyovavtirnd-
jat v. Movsaiog bdjos epylliumét sem véve ki. Valamennyi késgbb-
kori gorog epikus kolt6 kozott *Ormavéc fejezi ki magdt a leg-
nagyobb konnyedséggel s a legkevesebb mesterkéltséggel s eman-
cipdlja magat legjobban "Opypos-t6l; mindamellett, mint azt Tycno
Mouusen?®) helyesen megjegyzi, «nagyban és egészen a finom,
gyakran lendiletes, mindig j6l dtgondolt koltemény epikus hang-
jdban "Opypoc-t inkdbb felulmulni, mint modernizdlni torekszik.»
Nagy szoéfaragé miivész, akdr Néwee; vagy 250 széval az 6 kol-
teményében taldlkozunk el8szor, nem szélvdan azokrdl a szdkrol,
melyeket sajatlagos jelentésben haszndlt s vele koltéi nyelvének
er6t s bizonyos idegenszerl bajt koélesonzott.?')

Harmadik erénye a mi kolténknek a meglehetésen szaba-
tos verselés. Itt mindenekel6tt nem szabad szemére hdnynunk
az aranylag gyakori versus spondiacusockat, mert ezekttl csak
Néwvog és néhdny kovetdje tartozkodott aggodalmasan ; tagadba-
tatlanul bizonyos helyes kozéputat tart meg, nem oly vontatott
mint "Apatog és a kynegetikus, s nem oly peddns, mint Nixav-
gpns.®®) Mily szorgos metrikus, mutatja, hogy az t-tovii névszok

1620) 348, 570, 578. sth. lapjain — azt tartotta, hogy Alkwavés kiirta 'Orze-
avée-t, de MARTIN utin (p. H6) WELLMANN mondta ki De Istro Callimachio
cz. értekezése egyik thesisében (Greifswald 1886): «Aelianum et Oppianum
ad eundem fontem redire demonstrari potest.»

20) Die Prapositionen olv und perx bei den nachhomerischen Epi-
kern mit litterargeschichtlichen Excursen (Lipcse 1879} 18, L.

?1) LouMEYER: De vocabulis in Oppiani Halieuticis aut peculiariter
usurpatis aut primum extantibus (Berlin 1866).

) V. 6. LupwicH Quastiones de hexametris poétarum gracorum
spondiacis capita duo (Halle 1866) 13. 1.
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themahangzdjit nem haszndlja a versben hosszinak, holott Kahki-
payos-t0l egészen az Oracula Sibyllina koltsiig jéformdn minden
epikus részben homerosi példa utdn indulva élt ezzel a verselési
szabadsdggal.?®) Gondossdgdt jellemzi, hogy mdssalhangzéra vég-
z6d6 rovid hangzds szétagot arsisban hangzés szbkezdet el6tt
folotte ritkdn vesz hosszinak (e tekintetben a nonnosi iskolénak
figyelemre mélt6 eléfutédra), palimbacchikus és tribrachikus végii

szoalakoknak alkalmazdsat keriili, tehdt az U. n. metricai nyajtds

kisegits eszkozéhez alig-alig nyul.>*) Mint "Opynpog, kit metrikai
tekintetben minden Névvoc-el6tti epikus mintdul szeretett venni,
g6t valosaggal tanulmdnyozott, *Onmiavée is a 3. trocheeus utdn
szereti alkalmazni a fécesurit.2’)

Végre tanité és ismertetd eposza egyhangisdgdan iparkodott
valamelyest segiteni is. Ezt akkép vélte elérni, hogy kélteményébe
helyenkint hymnikus jelleqii részeket szart be,®®) melyek kozott
kivalt a Foldhoz intézett, a maga emelkedettebb hangjival s&t
valésdggal hangulatkelté csendes resignatiojival ide pihenéhely
a halieutikus tudnivaldék felsoroldsdnak hompdlygé és fdraszto
dradataban.

A kolt6 tehdat mindenesetre megérdemli a vele valé fog-
lalkozdst mind tdrgyi mind alaki okokndl fogva.?”) De mi csak-
hamar ldtni fogjuk, hogy més gorog epikusokat tekintve modern
korunk nem sok figyelmet forditott red s még szovegink sincs,
mely behatobb tanulmdnyoknak biztaté kiindulépontjdul szol-
galhatna. Hogy egy ily aj széveg jogosultsdgdrol a philologus
kozonséget meggyézhessem, legyen szabad mindenekel6tt a kol-
temény fenmaradt kéziratairél szdmot adni.

%) RzacH Neue Beitrige zur Technik des nachhomerischen Hexa-
meters (Bécs 1882) 50 [p. 354] — 5H4. [p. 358.] L

2%} L. Rzacu i. é. 81 s kév, lapjait!

%) V. 6. La RocHE Zur Prosodie und Metrik der spiteren Epiker
{Wiener Studien XXIT [1900] 35—55. 1) 36. L-jat. La R. kimutatja azt is,
hogy kolténk a 3 spondeusos hexametert jobban kedvelte mint elédei.

28) V. 6. az invocatio-szdmba mené I 73—79. sorokat, tovabba
1 409 s kov. sorokat, IT 1—42, JIT 9 28, IV 11—39, V 33t—349.

?7) Noha alifrom azt, a mit Roupr mond Crusiusnil (Tibinga és
Lipcese 1902) 44. cogitatumaban (237. 1.): «Dagegen ist es allerdings eine
kinstlerische Unthat, Praecepta iiber Medicin, Grammatik, Fischfang etec.
in dichterischer Form mittheilen zu wollen.»
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. A Sdievtiza kéziratai.»)

i A 1. Ambrosianus C 222 inf., 0. n. bomb. in fol.°, foll. 362, swxc.

XIIT ineuntis, miscellaneus. A ‘Alevtixa-t a 2587-—299v lapokon

‘ olvasni kommentdr s margindlis és interlinedris scholionok kisé-

) retében. Eldzéleg a 256r—257v lapokon kis ichthyologikus trac-

tatus, fol. 258" egy vita Oppiani dll. A kéziratrol behatban érte-
kezik STupEMUND az Anecdota Varia I (Berlin 1886) 237—247.
lapjain. Leirdsat 1. Marrini-Bassi: Catalogus codicum grecorum
Bibliothecee Ambrosianae (2 tomi, Milino 1906) II 984—990
A*(886. sz. a.). Az interlinedris olvasdsokat A*-val jelzem.

‘ a 2. Ambrosianus L 38 sup., chart. in 8°, foll. 113, swe.
XV. A “Ahsotra-t tartalmazza glossdk és sovdany scholionok tir-
sasdgdban. A 2r--16v foliumokon vords interlinedris glossdkat
olvasunk, a 17*—G8" foliumokon veres és fekete glossdkat, a 69r
foliumtol kezdve tisztdn fekete glossikat. Fol. 113 mds kéztol egv
Loptridrs-yévos dll. Leirdsdt 1. Martini-Bassi: i m. I 570. L-jin
478, sz. a.); 6k azonban tévednek, middn azt 4llitjdk, hogy a
codexben a ‘Al. csak az V. ének 511. sordig van meg. Az V.
konyv fol. 1077 végzédik. Elbz6leg hidnyoznak a 464 —511. sorok,
de ezek poétolva a 107v—109v foliumokon.

g 3. Ambrosianus E 112 sup.. chart. in 4° maioris form:e,
foil. 117, see. XV. exeuntis. Nixavdpos Orproxd-in és "Aksiugp.-in
kival fol. 33r-t6] kezdve végig ’Onmiavéc-unkat is tartalmazza

' veres majd fekete interlinedris glossdk kiséretében. Leirdsat 1.

| MisrTiNI-Basst: 1. m. I. k. 361. lL-jan (315. sz. a.).

h 4. Ambrosianus I 47 sup., chart. in 4°, foll. 212 (immo
213), swe. XIV, miscellaneus. Az 1 - 70r foliumokon a ‘AX.-t
tartalmazza interlinedris glossak és margindlis scholionok kisé-
retében. Leirdsdt 1. MarTixi-Basst i. m. I. k. 5561 553. l.-jdn
(459. s8z. a.). Az 1. folium fiatalabb kéztol vald; irdsat (a ‘AA.

h, I. 1—34. sordt) h,-vel jelzem. A szoveget glossdlo kezet

h* h*-val jelolom.

5. Ambrosianus H 18 sup., chart. in 4°, foll. 165, szc.
XV, miscellaneus. A ‘Al.-t a 9r- 94V leveleken olvashatni inter-

*) E kéziratokat egyszer mar osszedllitani igyekeztem a Neue Jahrbb.
f. Philologieban (L lejebb!). Ott azonban esak 45 kéziratot tudtam elsorolni.
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linedris glossdk és scholionok tdarsasdgaban. Fol. 1r—7r ichthyo-
logikus tractatus dll, fol. 7v—-8v egy vita Oppiani s mi hozzdja
szokott csatolva lenni. Leirdsa MarTini-Bassi-nal. I. k. 503—
504. l.-on (425. sz. a.). i*-vel jelolom azt a kezet, mely a szo- i*
veget interlinedris glossdkkal és marginalis jegyzetekkel ldtta el.

6. Ambrosianus G 48 sup., chart. in 4°, foll. 270 (2107 k
integrorum et 18 (22 —239) magnopere abscisgsorum. A ‘Ak.-t a
3r—120v leveleken olvashatni. El8z6leg egy vévoc *Onmaved dll, a
122r levéltsl kezdve végig ’Aythieds Tdriog regényét Kietrogamy
és Aevxinzn szerelmérdl olvasni. Leirdsa MartiNi-Bassi-nél I. kot.
470, 1. (394, sz. a.).

7. Ambrosianus D 529 unf., chart. in fol., foll. 153, j
see. XVI, miscellaneus. Fol. 103r-t01 végig a ‘Al. ot konyvét
olvasni scholionok nélkiil. Leirtdk MarriNr és Bassr a II. kot.
999—1000. lapjén (999. sz. a.).

8. Taurinensis gr. C. VII 1 (antea sign. b. VL. 16), chart. t
in 8°, foll. 56, swe. XVI. Fol. 1457 dllott a ‘Ak.-nak [ -IIL
konyve s el6tte egy vita. L. Codices mss. bibl. Regix Tauri-
nensis Athenw®i, rec. Io. Pasinvs (Torino 1749) 235, sz. a.
A kédex az 1904. évi janudrius-bavi tlizvész alkalmdval elégett.

9. Venetus Marcianus gr. 468, 4. n. bomb. in folio, foll. 190, V
see, XIII, miscellaneus. Fol. 1—32v a ‘AA.-t tartalmazza sok
interlinedris és kevés margindlis jegyzet kiséretében. L. ZaNgrTs
Greeca D. Marei bibl. codd. mss. (Velencze 1740), a 248. l.-on.
V*.vel az interlinedris olvasasokat jelzem. Vx

10. Venetus Marcianus gr. 466, chart. in 4°, foll. 207, v
seec. XIV, miscellaneus. A 127r—206v leveleken a ‘AA. I—IV.
konyvét olvashatni bd interlinedris, de annal sovdnyabb margi-
nalis jegyzetek kiséretében. L. Zaxerri i. m. 247. l.-jat. v*-vel v
az interlinedris kéz olvasdsait jelolom.

L1. Venetus- Marcianus gr. 480, membr. in folio, foll. 446, m
sec. XV, miscellaneus. Fol. 17—-80v a "AA.-t tartalmazza inter-
linedris glossak kiséretében. L. ZaNerTi 1. m. 252. l.-jat. V. o.
még Maass Arati Phenomena (Berlin 1893) XIX. L

12. Mediceo- Laurentianus LVII, 26, membr. in 12°, foll. O
113, see. XIV. A kédexnek szimos levele palimpsestus reserip-
tus. A 9—14. ujrairt foliumokon approximativ szdmitds szerint
az V. ének 372—569. sorai foglaltatnak, manapsdg azonban csak a
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{1, (nem a 12.) folium rectdjan és verséjan allé sorok olvasha-
tok tisztabban, vagyis az V. ének 444—466. sorai. [rdsuk a X.
évszdzéra vall. A sorokat megtaldlta ReirzensTeiN s Zu Oppian
und Columella cz. czikkelyében (Philologus LVII {1898 317. 1)
ad birt réluk. Magardl a kodexr§l Bawpixi értesit Catal. codd.
mss. bibliothecee Mediceo-Laurentian® (Firenze 1763-—1770) II.
k. 372—375. L-jén.

M 13. Mediceo- Laurentianus XXX, 39, membr. in 4°, foll.
106, see. XII. A 217 levéltd]l kezdve tartalmazza a “Ak.-t sovédny
scholionokkal. Az el6z6 leveleken ‘Hsicdog “Epya xat fpépar caz.
munkdja olvashaté. Leirdsdat 1. Baxping i. m. II. kotete 120. L.-jdn,
Fraca Die beiden dltesten Handschriften des Hesiod und ihre
Bedeutung fiir die Textkritik (Lipese 1877) 17. L. (itt ldthaté a
kodex egyik lapjanak facsimileje is); “1lsio8og-ra vonatkozd érté-
kének meghatdrozdsat ill. Rzacu Zur wmltesten Uberlieferung der
FErga des Hesiodos (Symbole Pragenses !'Bécs 18431 165—194)
169. s kov. lapjait. A “\i.-ban a szoveget egy librarius revidedlta
olyformdan, hogy egyuttal az elhalvanyult elsé kéz ductusat kells-

M:2képen drnyékolta. Fzt a revisiés kezet M>-vel jelolom. Viszont

M?® M*mal egy halvdnyabb téntdval javito fiatalabb kezet jelzek.

L 14. Mediceo- Laurentianus LXXXV I, 26, a. n. homb. in 4°,
foll. 54, swe. XIII., mutilus. Hidnyoznak u. i. az I. ének 39--
987, 417---503., a 1L ének 127—288. és 339—0G88. sorai. A III.
énekhez tartozé 2. levél, melyen a 49—100. sorok olvashatok,

4 fiatalabb kézt6l ered, melyet A-val jelolok, s melytél valok taldn
a kodexben elszérva fekete téntdval irt glossdk. A szoveg hem-

L? zseg a javitdsoktdl: a javito kész valtoztatdsait L*-vel indicdlom.
A kodex meglehetésen rosz karban van. Veres és fekete margi-
nalis scholionok mérsékelt szdmban taldlkoznak. Leirdsdt 1.
Banpint 1. m. III. kot.-e 369. 1.-jan.

F 15. Mediceo Laurentianus XXXII, 16, chart. in folio, foli.
389, miscellaneus. Az 1281-ben irt ‘Alevtind a 270r—296r leve-
leken olvashato 2 columndban. A 295r lap facsimiléjét latni
WarTENBacH és DE VELSEN Exempla codd. griece. (Heidelberg

Fx 1378) cz. miive XVIL tdblajan. F* az interlinearis olvasdsokat

F: jelenti, F* a fiatalabb kéz vdltoztatdsait. L. Baxpini i. m. 11, 140 -
146., Sitrr. ‘llsiofoc-kiaddsa (Athén 1889) 386. l.-jat, és MERKEL
"Archhdvios 6 Pédoc-kiaddsa (Lipese 1854) LIIL s k. oldalat.
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16. Mediceo-Laurentianus XXX, 3, papyraceus in 4°,
foll. 205, miscellaneus. 1287-ben mésolta Mavovih 0 Xegnveds.
E kédex egyik lapjat, melyen a Kovqyetixa IV, éneke 72—96.
sorai olvashaték, facsimilében koézlik ViTerir és Paorr a Colle-
zione Fiorentina di facsimili paleografici greci e latini (Firenze
1884) I. fascic.-a 4. tabldjan. Az 1r—100¥ leveleken olvasni a
“AN.-t glossdk és scholionok kiséretében. Leirdsat 1. Banpini i. m.
II 77—80. L-jain s TOseLmaNy 1. é. 11. 8 k. l.-jan.

17. Mediceo- Lawrentianus LXXXV1, 33, 4. n. bomb. in 4°,
foll. 37, sme. XIV exeuntis, mutilus. Egy vita Oppiani utdn (fol.
1v) kovetkezik & Anevtina az V. kényv 378. sordig (bezdrolag).
fx.el azt a kezet jelzem, mely a glossdkat és a varians lectiokat
irta s javitdsokat végzett a szdvegben. 1. Banpix: i. m. 378. l.-jat.

18. Mediceo- Laurentianus LXXXVI, 21, chart. in 4°,
foll. 122, se. XV. Az Ir- 78V leveleken a ‘Ahevtina-t tartalmazza
scholionok kiséretében, a 79v laptdl kezdve a Kovyyetind-t. TGsEL-
MaNK 1. é. 10. l.-ja szerint u. a. a kéz irta, a mely a 11, sz.-0
codexet. L. Banpint i. m. IIL. k.-e. 365. 1.-jat.

19. Vaticano-Urbinas gr. 148, chart. in 4°, foll. 80, swec.
XV. Tartalmazza a Alevtixa-t, 8 a végén egy vitat. u*-val azokat
a correctiokat jeloljuk, melyeket egy fiatalabb kéz nem éppen
nagy szdammal engedett meg magdnak. u®-vel azt az irfist jel6lom,
melyben a IV. ének 513—V. ének vége fekszik elttink. Leira-
gt 1. StorNasvoro Codices Urbinates Grwmei (Réma 1895) 283.
8 k. l.-jat.

20. Faticano- Palatinus gr. 131, 4. n. bomb. in 8°, foll. 166,
sec. XIV, miscellaneus. A 1317—1517 leveleken a AX. I. énekét
tartalmazza néhdny marginalis és interlinedris scholion kiséreté-
ben. A 337—462. és a 681—797. sorok hidnyzanak. 129r—130r
leveleken Vita olvashaté. L. Srevexnson Codd. mss. Palatini Greei
bibl. Vaticane (Roma 1885) 63. 1.

21. Vaticano-Palatinus gr. 96, chart. in 8°, foll. 129. Az
1—592. leveleket az 1481. esztendében mdsoltdk, a 16bbi foliumot
a XVI évszdzban. Az 54. levélen olvasni a Vitd-t, az 55r foli-
umtél kezdve a “\A. I—III. konyvét sovdny glossdkkal és mar-
gindlis scholionokkal. RiTTErRsHUSIUSNA] és ScuNEIDER 1. kiaddsé-
ban P. 2 a jelzése, ScaNEipEr 2. kiaddsdban Pal. 2. L. STevEx-
soN 1. m, 48, 1.-jit.
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r, 22. Vaticanus gr. 16, chart. in 8°, foll. 404, smec. XV,
miscellaneus. A 201r levélen egy vita; 2037—287v leveleken a
‘Ah.-t olvasni glossdk s elegyest veres és fekete téntaval s kilom-
boz8 kezektdl irt scholionok kiséretében; ezeket bévebben csak
a 3 elsé konyvhoz olvassuk.

T, 23. Vaticanus gr. 38, chart. in 8°, foll. 291, smc. XV
exeuntis, miscellaneus. A 61v-—147v, 1444, 145, 5 146, leveleken
a ‘AX. olvashaté glossdkkal s kezdetben dius scholionokkal. Az
557617 leveleken Vita van, melyhez omédzsic-ek esatlakoznak.

r, 24. Vaticanus gr. 39, papyrac. in 8°, foll. 108, see. XVI,
miscellaneus. A 16r—108v leveleken a ‘AN I III(—617)-ig
terjed6 részét taldljuk elején bé scholionokkal és glossdkkal min-
dent egy kéztdl, fekete téntaval irva,

y 25. Vaticanus gr. 43, chart. in 8°, foll. 198, see. XV
exeuntis, miscellaneus. A 115. levélen vita-t olvasunk s a Stahop.-
pdvet-jal kezd6dd szakaszt (1. BussEmaker 260. L), a 1167 levél-
t6] kezdve a AN I—IIL énekeét olvassuk szegényes scholionok és
glossdk kiséretében.

x 26. Vaticanus gr. 119, chart in 8°, foll. 125, s=e. XV,
miscellaneus. A 78 levéltél kezd8dbleg olvashato a ‘Ahentind bo,
fekete téntdval irt scholionokkal az oldaldn és voros téntdval irt
glossdkkal a sorok kozt. A szdveg azonban csak a IV. én. 202
sordig terjed s a 125. levéllel megakad. Szdveg és scholionok
egy kézt6l vannak.

27. Vaticanus gr. 562, chart. in 4°, in duobus volumini-
bus, a variis manibus scriptus, foll. 284, miscellaneus. A 2457—
2847 leveleket a XVI. sz.-ban irtdk. A 277r—284v leveleken a
‘Ah. 1. éneke 398—632. sorait olvashatni glossdkkal, a 277. és
278 lapokon scholionok tdrsasdgaban.

r, 98. Vaticanus gr. 922, chart. in 4°, foll. 213, seec. XV,
miscellaneus. A kilémbozé kezektél irt “AN.-t -— oldalén LG
scholionokkal és a sorok kozt glossdkkal — a 2v—124r levele-
ken olvassuk.

T, 29. Vaticanus gr. 923, papyr. in 4° minoris forme, foll.
152, see. XVI. Tartalmazza a “\h.-t glossdk kiséretében s kez-
detben veres, majd fekete szinti scholionokkal. A 897 foliumon mis
wds veszi kezdetét. A IV. ének 628. sordval végzédik a szdveg,
az elejérél az I. ének |—42. sorai hidnyoznak.
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30. Vaticanus gr. 924, chart. in 4°, foll. 88, swe. XVL, 1,
miscellaneus. Tartalmazza a 77 levélté]l kezd6doleg a ‘A.-t fekete,
az V. énekhez vords téntdval irt glossdk kiséretében és sok scho-
lionnal. Fol. 5 8 k.-n vita dll s a Awxdapfaver s a Ste tf o
tydoec kezdetli szakaszok, mind egy és ugyanattol a kéztél irva.

31. Vaticanus gr. 925, papyr. in 8°, foll. 202, see. XVI, r,
miscellaneus. A scholionokkal és voros glossdlkal kisért ‘Ai-t a
3r (jobban mondva 3v)—138r leveleken taldljuk. Fol. 2 vita
olvashaté 8 a SrahapfBdvet kezdetl szakasz. A kézirat egyideig
a parizsi Bibliotheque Nationale birtokdban volt.

32. Vaticanus ¢gr. 1845, 4. n. bomb. in 8°, foll. 181, swe. XIII, U
miscellaneus, «ex libris Fulvii Ursini» (V. 6. Normac La biblio-
theque de Fulvio Orsini [Pdris 18861 184. 1. Megel6zé vita utdn
a 2r—93v leveleken olvashaté a ‘AN, fekete interlinedris glossdk
és lapszéli scholionok kiséretében végig egy kézt6l. Az inter-
linedris varians lectiok jelolésére U*-t haszndlok. Ux

33. Vaticanus gr. 1943, papyr. in folio, foll. 121, s=ec.
XVIL. Egy Yyohiov dmoyoyy dnd Aéevtog tod alhatiov-t tartalmaz
a AN IL éneke 219. soriig terjedbleg s a 13. levelen a ‘AA. 1.
éneke 1—39. sorait; a kddex elején 3  Ormmiavée-vita-t olvasunk
drédeoig-ekkel.

34. Casanatensis 306 (olim G. IV. 16), chart. in 4°, foll. C
238, a. 1413 exaratus, miscellaneus. A 65t—184v leveleken ol-
vassuk a ‘Al.-t glossakkal s a III. ének 403. sordig terjedleg
lapszéli scholionokkal. El6zéleg vita s a StahanBdvet kezdetli sza-
kasz. Leirdsdt 1. AuLeN Notes on greek mss. in Italian libraries
(London 1890) 47. s k. l-jdin és Bancavari Index codd. grce.
bibliothece Casanatensis (Studj Italiani di Filol. Class. IT {1894
161—207) 172. l.-jan. C*-vel a manus miniatrix-et jelolom.  C*

35. Borbonico-Neapolitanus 11 F 17, chart. in folio, foll. b
232, swe. XV, miscellaneus. A ‘A\.-t a 3v— 128V leveleken olvassuk
interlinedris és lapezéli jegyzetekkel. Kozbulsé foliumokon de a
szoveg 8zélén is scholionok olvashatok, melyeket lejebb Seholia
Parisina néven emlegetiink: e scholionokat a kov. foliumokon
talaljuk: 2v, 4—5, 7—8, 10, 11v, 13, 14v, 167, 177, 19, 21, 23,
25, 27, 29, 30, 32, 34, 36, 38, 39, 41, 43, 45, 48, 50, 52, 55V,
57, 59, 60v—614, 65v, 67r, 68, 73, 76—78, 79v, 80r, 81, 82r,
83, 85, 87, 88v, 89r, 90, 92, 94, 96, 98v, 100, 102, 105, 107,

AEAD, ERT, A NYELV- #8 8ZRPTUD. KORKBOL. XX, K4T. 9. 82, 2



qxx

R,**
R *

R,?

18 VARI REZSO.

111, 1137, Az 1. levelen vita és halkatalogus. Leirasit 1. CyrinLy
Catal. bibl. Borbonice codicum greecorum (Ndpoly 1826, 1832)
1. k. 162. & k. l-jan.

36. Borbonico- Neapolitanus 11 F 18, chart. in 8°, foll. 61,
see. XV, ineuntis. A \i. [—IIL. kényvét tartalmazza s a IV.-
nek 1- 46. sorat vords téntdval irt glossak (d**) és igen szegé-
nyes lapszéli scholionok kiséretében. L. Cyririr i. m. II. L.
164. 1.-jat.

37. Borbonico- Neapolitanus 11 D 4, . n. bomb. in 4°, foll.
249, smee. NIII. miscellaneus. A 238r—242v foliumokon a \i.
I. éneke 233—487. sorai talalhatok glossak és jelentékenyebb
margindlis jegvzetek hijaval. L. Cvrinnr i m. IL k. 43 és k.
155—-157. 1.-jat.

38, Parisinus Begius or. 2735, u.n, bomb. in 8° maioris
formae, foll. 200, swe. XIV, miscellaneus. \i. és el6ljdrd vita az
Ir— 82v leveleken. A szélén scholionok (tomottebben csak a 41.
levélig, aztan fokozatosan gyérebben, az V. énekhez mér csak
1), a sorok kozt fékép voros téntdval irt glossik, varians lectiok
és correcturdk, melyeket R,**-vel jelzek. A fekete téntdval irt
olvasdsoknak és javitdsoknak jelolésére az R,* jelzést baszndlom.
Leirdsdét 1. Omont Inventaire sommaire des mss. Grees de la bibl.
Nationale III (Pdris 1588) 32. l-jdn.

39. Durisinus Regius gr. 2755, papyr. in 8°, foll. 357,
sec. XV, miscellaneus. A 320r—343v leveleken a ‘Ak. 1. éneké-
nek 715—797. s a II. ének 1—46. sorai olvashatok helyenkint
interlinedris glossdk kiseretében s kulémboz6 kezektél eredd né-
hdny margindlis jegyzet tdrsasdgaban.*) L. Omoxt i. m. IIL 35.
s k. 1.-jat.

40. Parisinus Reqius gr. 2861, papyr. in 4°, foll. (20,
see. XVI. llivdagoc olympiai gyézelmi dalain kivil a ‘Ak.-t is
tartalmazza és pedig 1*—8%V leveleken sorkozotti glossdkkal és
margindlis scholionokkal. A 13. levéltél kezdédbleg kissé régibb
kéz irdsat ldtjuk; innét kezdve a kdodexet R *-vel jelzem, fiatalabb

R,** javitdsait e résznek R **-vel. Az I. ének 1--623. sordt (vagyis

az 1—12. leveleket) tisztdra egy kéz irta. L. Oxont 1. m. III

*) Az adatokat a kéziratra nédzve f6kép Dr. Vasna KiroLy kedves
bardtomnak koészonoém.
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k. 51, L-jat. Schneider II. kind.-ban jelzése Par. 2, mig R,-é
Par. 1.

41. Darisinus bibl. Nation. suppl. gr. 498, chart. in 8 r
foll. 225, swe. XV, miscellaneus. A 45*—113r leveleken a A,
I—II. éneke s a III. éneknek 1—641. sorai olvashatok sovdny
lapszeli scholionokkal és veres interlinedris glossiakkal. A sorok
kozt taldlhaté olvasdsokat r*-rel jelolom. L. Omont i. m. III. rx
k. 270. 1.-jat.

42. Parisinus bibl. Nat. suppl. yr. 166, chart. in 8°, foll. z,
91, sme. XVIL. Az 5—91 leveleken a Al.-t olvassuk glossdkkal
-6s lapezéli jegyzetekkel el6tte dllo vita utdn. L. Oaoxr i. m.
111 k.-e 227. l.-jdt.

43. Londinensis (Butlerianus) n. 11890 (plut. 256 B) musei 1
Britanniei, chart. in 8°, foll. 110, sec. XV. A AX. I—IV. kény-
vét tartalmazza. Azt a kezet, melyt6l a vorés glossdk erednek,
Ix*-lel, azt. melytsl a fekete téntdval irt olvasasok (s a szegényes]**
lapszéli jegyzetek) 1x-lel. 1x

44. Ouwoniensis-Bodletanus 243 «r., chart. in 4°, foll. 187, o
s®c. XV, miscellaneus. A 3'—I83r leveleken a “Ai.-t taldljuk
bdséges margindlis és interlinedris scholionokkal. 1. Coxr Cata-
logus codd. mss. biblioth. Bodleianz p. I. (Oxford 1853) 800. s
k. l.-jat. Az interlinedris olvasdsokat o*val emelem ki. QX

45. Middlehillensis (nune)- Berolinensis 156 ¢r. (Phillippicus
1560), chart. in 4°, foliorum 111, sec. XVI. A Ak, I—1IV. éne-
ket tartalmazza (az I. konyv végén megszakadd) interlinedris
glossdkkal és néhany lapszéli jegyzettel. Leirdsdt 1. SrupEMUND-
Corx Codd. ex bibliotheca Meermanniana Phillippici Greeci nunc
Berolinenses (Berlin (890) 67. L -jdn.

46. Berolinensis Nro 240, papyrus, folium 7:5X0, s®e. K
IV.p. Chr. n. A AL V. énekének 104—119. és 142-—-157. sorait
tartalmazza. L. Berliner Klassikertexte V. 1. p. 30—81. (lejebb id.)

47. Vossianus miscell. 16, chart. in folio, foll. 2, sme. XV.

A AL L éi-e [-—16Y. sorait tartalmazza a 30r—36v foliumokon
govdny interlinedris scholionok kiséretében. Fol. 29 vita dll.:

48. Heidelbergensis- Palatinus 40 gr., 4. n. bomb. in 4° maioris P,
forme, foll. 504, s®e. XIV, miscellaneus. A X, (vita-val az
-6lén) a 87v—1157 leveleken olvashatd scholionokkal az oldaldn.
Leirdsdt 1. WiLken Gesch. der Bildung, Beraubung und Vernich-
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tung der alten heidelbergischen Biichersammlungen (Heidelberg
1817y 276. 1.

q 49, Dresdensis Da 26, chart. in 4° min. forme, foll. 113,
s®e. XV ineuntis. Tartalmazza a ‘Al. 5 konyvét, de csonk:n,
interlinedris és margindlis scholionokkal. Hianyoznak az I. ének
413—592, 8 az V. ének 658-—680. sorai. L. ScuNoRR v. CaRoLS-
reELD: Katalog der Hss. der kon. 6ff.-en Bibl, zu Dresden (Lipese
1882) 1. k. 289. 1.-jat. U. 1. a kézirat a Scanmer 2. kiaddsd-
ban haszndlt Mosquensis-szel azonos. V. 6. v. GepHARDT Chr.
Fr. Matthei und seine Sammlung griech. Hss. (Zentralbl. f.
Bibliothekswesen XV {18981 H46. s k. l.-jat.

z 50. Dresdensis Da 27, chart. in 4°, foll. 75, s=e. XV.
A Ak, I—TIII. énekét tartalmazza interlinedris és margindlis
scholionokkal, elézbleg vita-t és a Srohapfdver kezdetli szakaszt.
Egykor F. SviBur¢ és RirTersHUsius birtokdban volt, kinél S a
jelzete, mig Scaneiper 2. kiaddsdban Sylb. a sigilluma. Az ol-
vasdsokat, melyek Rittershusius kiaddsa szerint a sorok kozott

z* allanak, z*-vel jelolom. L. ScENORR v. CAROLSFELD 1. m. 289. l.-jdt.

w 51. Vindobonensis philol. Gr. 135, membr. in 4°, foll. 200
(inter folia extant quiedam non numerata), sec. X1V, miscella-
neus. KElébb vita, majd a 4r— 141V leveleken a “Ax-t olvashatni
interlinedris glossdk és margindlis jegyzetek kiséretében. A glos-

W+salo és javito kezet W*-vel jelzem. L. Nrssen Catalogus sive
recensio specialis omnium codd. mss. Grecorum (Bées és Nurn-
berg 1690) IV. r. 78. 1.-jat.

w 52. Vindolhonensis phil. Gr. 241, chart. in 4° minoris formz,
foll. 286, sece. XV (anno 1445 exaratus), miscellaneus. Az 1V —
77¥ leveleken a ‘Ah. I—III. éneke 222. sordig terjed6 részt ol-
vassuk lapszéli és sorkozotti jegyzetekkel, mindent egy kéztol.
L. Nessern 1. m. IV. r. 130. l.-jdt.

W, 53. Vindobonensis phil. Gr. 137, chart. in 4°, foll. 164,
see. XVI, miscellaneus. A 71'—151V leveleken a ‘Ai.-t taldlni,
a 158™—161r leveleken vita-t és ichthyologikus tractatust (152—
157. foliumok nincsenek beirva). A AA. glossik és scholionok
nélkil sztikolkodik s az V. ének 494. sordval végzidik, de még
csatlakoznak hozzd u. a. ének 334:335]---346. sorai. L. NESsEL
i m. IV. r. 78, L.-jat.

S, 54. Vindobonensis phil. Gr. 255, chart. in. 4°, foliorum
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80 (quorum 64, 65, 79, 80 duplicis charte scripturaque vacua),
see. XIV exeuntis (ex libris Jo. Sambuci). Hifnyoznak az 1.
ének 426—548. sorai a 12. és 13. levél kozt (tehdt 3 folium) s
az V. ének 46 —140. sorai (azaz 2 folium). Glossa bdségesen
van fekete téntdval az 1—5. levélen, szinessel a 6—78. foliumon.
Scholion 1. sz. alig van. Az I. ének 1—125. sordnak megfelel6
1—35. leveleket fiatalabb kéz (S,) potolta. Glossdk, scholionok, S,
szoveg egy kéztol. L. NesskrL i. m. IV. r. 133, L-jdt.

55. Vindobonensis phil. Gr. 243, chart. in 4°, foll. 133, ¢
swe. XV, miscellaneus. Az 1—4r leveleken — el6z6 vita utdn —-
a A\ L. k.-nek 1—99. sorait tartalmazza. L. Nessen 1. m. IV,
r. 130. L-jat.

56. DPragensis V111 H 36, chart. in 4°, sme. XV et XVI, p
miscellaneus. Gorros (l. lejebb) p. 101—105 irja le; p. 105 sze-
rint a 83r—1207 leveleken a ‘\). elsé (?) konyvét tartalmazza.
Avovs RzacH prdgai egyetemi tanfr (kérésemre) a kodexre nem
tudott rdakadni.

57. Pragensis Strachoviensts n° 30 (X 11 10a), chart. in
fol,, foll. 175, s®e. XV, miscellaneus. Tartalmazza egyebek kozt
a \A.-t (az 1—477 foliumokon) részben csonkdn el6z6 vita-val.
V. 6. SceuBert Eine neuwe Hs. der orphischen Argonautika
{Wiener Sitzungsber. der phil.-hist. Klasse d. k. Akademie d.
Wiss. Bd. XCVIII, 1881) 449—-455. l.-okon. Scholionok és glos-
sak nélkil szlikolkédik. I.. Gornor Verzeichnis der griech. Hss.
in Osterreich ausserhalb Wiens (Sitzungsb. d. kais. Akademie der
Wiss. phil.-hist. Klasse Bd. CXLVI, 1902/03.) 106. 1.-jat.

58. Constantinopolitanus 30/22 swec. XV, a konstantini-
polyl csédszdri konyvtdrban. L. Brass Die griechischen und lat.
Hss. im Alten Serail zu Const. (Hermes XXIIT [1888] 219—
2331 221. lapjat.

x X X

Az itt felsorolt kéziratok koziil ABCFLMOP,.RR,S UVWZ
bedfhilmopp,ruvxz, tehat osszesen 31 kédexnek teljes collatio-
javal rendelkezem, mihez megjegyzem, hogy p olvasdsait Passow
utin adom, z-ét RirTERsHUSIUS olvasdsai szerint, p,-éit ScENEI-
DrR elsé kiaddsa ill. RirrersHvsius nyomdn. A mi F collatiojst
illeti, azt valamint Z-ét Lupwice Artur konigsbergi egyetemi
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tandr urnak koszonom, ki e kéziratokat 1875-ben vetette ossze
a hely szinén s collatibjukat szeretetremélté moédon rendelkezeé-
semre bocsdtotta. F-et kilomben magam is collationdltam, de
kevésbbé pontosan, miként PR R, Vmrv kéziratokat is. Wc
kodexeket Budapesten vetettem ossze (az 1901 ill. 1892, évek-
ben); a tobbieket a hely szinén 1890, 1892 és 1903.04. évek-
ben tett utazdsaim alkalmaval.

Az aegjknr,r.r rr.r.r.tww yz, kéziratokat szemelvényesen
collationdltam. q kéziratbol meg kellett elégednem azzal, a mit
ScunempErR 2. kiaddsaban nyuajt. y-bol az [ éneket egészen s a
II.-nak 1--12. sordt hasonlitottam ossze ; ag-bsl I 1-- 121, 253—
327, V 440—463; j-bol I 1—129, V 440—460; k-bol I 1—-121,
953—337, 11 98—131, V. 440—504; en-b6l I 1--121; r,-bol
I 1—110, V 444—458; r,-bol I 1—121, V. 444 462; r -bol
I 1—146; r-b6l I 1--121, V. 444--467; rg,-bol 1 43— 130;
r-bsl I 1 130, V 444—462; r-bol 1 1—140, V 444 —-467;
t-b6l 1 1—321; w-b6l I 1- 130; wi-bol 1 I+ 145; z,-béol
I 1—149.-et.

Az Osszehasonlitas alapjaul collatiéimndl mindig SCHNEIDER
2. kiaddsa szolgalt.

¥ kéziratoknak egymdshoz vald viszonydt kilon értekezés-
ben szdndékszom tisztdzni.

A teljesség kedvéért még megemlitem, hogy Lupwica Uber
das Spruchbuch des falschen Phokylides (Ind. 1. Konigsberg
1904) cz. értekezése szerint (3. 1. 2. j.) a Vindobonensis phil.
gr. 169 excerptumokat tartalmaz *Ozmiavég-bol.

L A SSlevtixa kiadasai.

1. A Juntina. A “\kevtxd ed. princepsének bibliographiai
leirdsa a kovetkezd:

OHIHANOY AAIEYTIK®N | BIBAIA IIENTE | OPPIANI
DE NATVRA SEV VENATI | ONE PISCIVM LIBRI QVINQVE
(a czimlapon); p. 2¥ BIOYX OIHITANOY | ; A 4 -66¥ lapokon a
Al all: OHITANOY AAIEYTIKQN | BIBAION TIPQTON stb.
677 ez &all: *Emdwpdadsee Btfhion (vagyis a sajtobibak jegyzélie),
67v: Impressum Florventiac in Aedibus Fhilippi Juntae | Floren-
tint. Anno ab incarnatione DXV | supra mille mense Julio
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Leone | Decimo Pontifice. Kis 8°. Az |V lapon a 2r 3. sordig
terjeddleg levél e czimmel: BERNARDVS IVNTA. D. MARCO
MYV | SVRO VIRO DOCTISSIMO. 8. P. D. E levélben egyebek
kozt ezt olvassuk: «Vt autem libentius hoc legant opusculum,
postquam isthic apud te tribus exemplaribus nostrum, tua ope
castigatius redditum fuit, totidem hic quoque apud nos uetustis-
simis codicibus diligentissime examinatum esse non ignorent.»
Ebbol azt ldtjuk, hogy a Movsodpog-tol hdrom kézirat nyomdn
javitott szoveget Firenzében 3 régi kézirat alapjdn javitva adtdk
ki. Melyik az a 3 régi kézirat, azt nehéz eldonteni; minden, a
mit némi valdszinliséggel meg lehet allapitani, az, hogy M-et
@ll. M? és M*at) haszndlta a kiado. A mi t. i. M-et illeti, a
Junt.-ban olvasunk I 51 azignra-t, melyet csak M* és p nyujta-
nak, I 167 mpownievdobpevov-t, mely igaz, hogy megvan bx-ben,
de mpownhwSépevov alakban megvan M-ben (M? javitja mpomporvhiv-
géuevov-ra), I 270 poydy (a tobbi kézirat vopov, vépov, vopidv-t
dad), melyet csak z 4d és M, tovabbd A* és 1*. Melyek a Moo-
sohpog-féle velenczei kéziratok, azt sem dllapithatjuk meg vala-
mennyire nézve. Csak annyi ldtszik bizonyosnak, hogy P -et
haszndlta Movsedpog s olvasdsait bizonyos figvelemben részesi-
tette. fgy pld. T [41-ben avimpai-t olvasunk a mi editio princep-
siinkben, mely lectiot kézirataim kozill esak P, és h* nyujtjak,
I 114-ben motopolo-t olvasunk, mi csak P, bf kéziratokban taldl-
hatd, végre az a 3 byzantiumi vers, mely a “\hevti-t a Jun-
tindban bereseszti, tudtommal R, kivételével csakis P,-ben van
meg. f haszndlatira az 1 82 gpixete-ja vall.

A kiadds leirdsa egyébként még Panzkr Annales Typogra-
phici ab anno MDI ad annum MDXXXVTI continuati, Vol. VIL
(Nurnberg 1799y 21. L-jan taldlbaté. Megvan a firenzei Delcia-
ndban és a ndpolyi Bibliotheca Nazionaleban.

2. Az Aldina. Az Aldina bibliographiai leirasa ez: OlIII-
ANOY AAIETTIKGN | BIBAIA HENTE. | TOY AYTOY KYNH-
FETIKQN | BIBAIA TESXAPA. | Oppiani de piscibus libri V|
FEiusdem de uenatione libri 1L | Opptani de prscibus Lau-
rentio | Lappio interprete libri V. Delphines borgony. F. 1v:
dedicatiés levél e czimmel : FRANCISCVS ASVLANVS. M. | AN-
TONIO PASSERO | IANVENSL 8. | F. 2 elészé az olvaséhoz:
JDEM FRANCISCVS ASV- LANVS LECTORI. F. 3: BIOX
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OMUIANOY F. 4--64r: OHIHANOY AAIETTIK@N | BIBAION
HPQTON czimmel a ‘Ahevea. F. 65—102v OTNHANOYT KYNIH-
FETIKQN BIBAION 1IPQTON czimmel a Kovpetwsa. — F.
103 és 104 tres lapok. - - F. 105: VITA OPPIANI LLAVRENTIO
LIPPIO COLLENSE | INTERPRETE. — F. 106r: ARGVMENTA
QVINQVE LIBRO LRVM OPPIANI DE PISCIBVS s az I. R.
tartalma latin versekben. — F. 106v OPPIANI DE PISCIBVS
LAV | RENTIO LIPPIO COLLEN SE INTERPRETE. LIB-1
czimmel kezdddik a latin forditds s tart a 166v levélig. A 167.
szdmozatlan levélen olvashaté: VENETIIS IN AEDIBVS ALDI
ET ANDREAE SOCERI . MENSE DECEMBRI | MDXVIL s
alatta a 21 quaternio nyugtdzdsa. Kis 8°. V. 6. PanzEr i. m.
VIII. (18001 440. 1. Ezt a kiaddst nem becsiilik annyira, mint
a Juntindt. ScHNEIDER nagyobbik kiaddsa VII. lapjin igy nyilat-
kozik réla: «mihi certissime constiterit, Fr. Asulanum fere om-
nia ea loca, ubi a Juntin® scriptura discessit, magis depravasse
quam correxisse.» KEgyik menthetetlen hibdja, hogy a Juntina
sajtohibdinak nagy részét viltozatlanul dtveszi: igy I 65 mohhoi-t,
73 inowc-t, 116 Dwbessx, 153 evaazadde, 154 &now, 11 267 &y,
289 Epnoz, 316 wipvric, 352 lotio stb. De szovegkritikal szem-
pontbdl az taldn még salyosabb besziamitas ald esik, hogy az
Aldina csak a Juntina eredeti kézirataival operdl (a Monsodpoc-
éival s nem a firenzeiekkel) s csak annyiban tér el a Juntind-
t0], hogy ezeknek a kéziratoknak fokozottabb jelentbséget tulaj-
donit a szovegmegallapitisban. Mert csak igy torténhetett, hogy
#mazor-t olvasunk a Juntindban és az Aldindban egyardnt, ez
az olvasds pedig véletleniil V-ben és m-ben van meg, tehdt 2
velenczel kéziratban. I 165-ben 7y, si-t. de kivdlt gv-t nyajtanak
a kéziratok; a Junt. és Aldina PR,Vf kodexekkel &v-t olvas.
A dolog talan igy 4ll: Monsoipoc V-bol készitett masolatot P,
lectiéit figvelembe véve s taldin h-ét s ezt a szoveget kildte
Juntdnak, ki az M, f s F kézirat alapjdn javitottan bocsdtotta
kozre a szoveget. Asulanus taldn magdbdl a Juntindbdl nyomatta
le a szoveget V olvasdsait t6bb figyelemben részesitve, mint
azeltt részesitették. fgy értjiilk, hogy I 24-ben yhodlovai-t 4d
(a Junt. yhodovs:-t), I 33-ban Epxsow-t (melyet a Junt. is ad),
I 128-ban &yye-t (sisi-t a Junt.), 129-ben xippic-t (ipps V, oxip-
pe & Junt), 142-ben oxipBpor-t (sadpor-t a Junt.), 144-ben {o-
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o3t (smaipovs:-t a Junt.), 167-ben =zponpowniwdodpevov-t (sic!;
mpowhedodpevov-t a Junt.), 172-ben et tisw-t (Fpa tisw-t a
Junt.), 255-ben apyevoi-t (m: dpyevor; a Junt. apyevvoi-t) stb., me-
lyek mind V-nek az olvasdsai. A hanyagul sajto ald rendezett
kiadds még a kovetkezbkre is éreztette depravalé hatasdt, I 27%-
ban pld. ®ulizokty sajtébibdja dtment a Torw. és RirrersEUSIUS
kiaddsaiba is. I 319 madtv Lwoi-al Tur~Nesusndl 1s taldlkozunk.

3. Twrnebus kiaddsa. Leirdsa : OINITANOY ANAZAPBEQY
AMEYTIKEN BIBAIA E., KYNHUETIKEN BIBAIA A OPPIANI
ANAZARBEI | De Piscatu libri V., De Venatione libri IIII Majd
kigyotdl koriltekert lombos galy. Basiel ¢ ayadd wpotepe o
atypyrh.  PARISIIS, MDLV. Apud Adr. Turnebum typogra-
phum Regium. Ex priuvilegio Regis. | IV4-2074(13 szamozat-
lan)4-202 1. Ezeken a Vita Oppiani gorogil s a Awxdapfdvet
kezdetli szakasz; majd a AN, és Kov. gorogil; azutan Turne-
bus varie lectionesei; végre a Vita latinul, a "AA. Lippius for-
ditdsaban s a Kovryetixa prozai forditdsa Turnebustél. 8°. Meg-
van pld. a rémai Bibl. Vittorio Emanuele-ben, de a Casanaten-
sisben is. Kiaddsir6l ScuNrEIDER nagyobbik editidja prefatiojs-
ban (p. IX) ekként nyilatkozik: «Egregiam profecto hic Oppiano
navavit operam, in quem preeter artis typographice ornamenta,
quibus Turnebiana editio inter reliquas omnes eminet, praecla-
rus ingenit copias codicumque manuscriptorum ope contulit.
Vellem quidem vir doectissimus indicasset, quosnam et quot lib-
ros ad emendandum Oppianum adhibuerat.» Majd lejebb (p.
X.. 8 v. 6. p. XVI is). «In libris de Piscatione s@pe animadverti
codicem Regium secundum [vagyis R, : consentire cum varietate
codicis Turnebiani.» S tagadbatatlan, hogy Turnebus kiaddsa
haladds az Aldindhoz képest. Hogy R,-et hasznélta, taldn a ko-
vetkez6kbol vildglik ki (ha az I én. 1 345. sorainak varians
lectioit tartjuk szem el6tt: A Juntina I 99-ben Zovyhossol te xaxi-t
ad, Povyhwozoi ts wai-t az Aldina; Turnebus megtartja ezen a
metrumba nem ill§ varianst, mert R, is adja, pedig l-ben, me-
lyet sokkal sfiribben haszndlt, a helyesebb Bodyrwesd te wai-t
taldlbatta. Noha I 131-ben a Juntina és Aldina woiyswv-t hagyo-
ményoztak s ez dll l-ben is, Tur~esus R -el moinsw-t ad. I 259-
ben édpnpéra 4ll TurnNeBUs szovegében, mikent R -ben, mig a
Juntingban, Aldindban és l-ben apypézss dll. I 305-ben a két
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elsé kiadiasban épmyetipss all (1 312-hoz azonban az Aldindban
gpanathpsw 1), 1-ben épﬂ‘qst%ps; (I-ben I 312 &prvotipow), Turse-
Bus mindamellett epmvorijpes-t 4d, mely viltozatot persze késébb
az els6 kiaddsok is nyujtjak (pld. II 181; de pld. I 385 ismét
gpmrotipos s itt 1 Epmdstypoc-t!), de mely egyformdn véltakosik
a keéziratokban, a mint azt mdr WeRrNIckE Tryphiodorus-kiaddsa
(Lipese 1819 68. l.-jan észrevette, tehdt R -ben is, hol pld. II
181-ben &pmyjstipes van hagyoményozva, mig viszont II 455-ben
¢pmustic. De sokkal jobban bizonyithatdé be, hogy Turxesus l-et
haszndlta. Mert ha pillantdst vetink javitisainak lajstromdra,
azt latjuk, hogy pld. az I. ének 1 600, sorahoz adott javitdsai
kozul 20 esetben l-hez tér vissza, 9 esetben jonak ldtja 1-t61
eltérni, tehdt 31 helyet illetoleg 29 esetben nyilvanvalé a kap-
csolat l-lel. Kalonosen pregnansan mutatja ezt az 1. ének 241.
sordhoz fenmaradt {mpyripa varians, mely csak még v-ben van
meg, s TrrNeBus kiaddsaban a javitandék kozott 4ll. S nehogy
arra gondoljunk, hogy taldn az l-lel szorosan Osszefuggd v a
TurxeBUS kézirata, ott van I. 115-héz a singularis olvasds 6
thapdy l-ben, 8 ime TunrNesus ezt a versbe nem ill6 alakot a ja-
vitdsok kozt felsorolja, ill. szovegében kivdnja olvastatni. Turne-
bus kianddsdt tehat most, hogy 1 kédexnek olvasdsaival rendel-
keziink, mdr nem fogjuk oly nagvra becsiilni, mint azt ScENEIDER
tette. Szovegkritikai eljirdsa egydltalaban abban éllott, hogy
egyrészt a Juntina és Aldina consensusatdl irdnyittatta magat,
mésrészrol 1, kisebb mértékben R, kdodex olvasasal dltal. Sajdt
coniecturdi csekély szdmmal vannak.

4. Rattershusius kiadasa. Leirdasa : OPPIANI  Poéte Cilicis
DE VENATIONE Liv. IIIl. DE PISCATYV Lib. V. Cum
interpretatione Latina, Commentariis, et Indice rerum in vtroque
opere memo-  rubilium locupletiftmo, Confectis studio & opera
CONRADI RITTERSHVSILT Brunjwicensis 1. V. 1. Qui & re-
cenfuit hos libros denud, & Adr. Turnebi editionem Parilienfem
cum trib. Mss. Palatinis contulit: inde & var. Lect. & Scholia
Greeca excerplit LVGDVNI BATAVORVM, EX OFFICINA
PLANTINIANA, Apud Francifcum Raphelengium, MDXCVIL
Kis 8°, 86 szdamozatlan lap (elszo, proeemium és prolegomena),
376 lap szoveg szembedllitott latin forditdssal, a végén halkata-

logussal, 16 lap index s Pithopoeusnak egy latin versével, VI
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344 1. commentarius-sal, 164 l.-on SCHOLIA IN OPPIANI
HALIEVTICA. - Végre 1 szdmozatlan l.-on versek, majd 2
l.-on DE VARIETATE LECTIONVM Monitio, és az utolsd
l-on ERRATA. Errél a kiaddsrél*) ScuNEIDER nagyobbik edi-
tioja X. L-jan a kov. lesqjté véleményt hangoztatja: «Postremus
ad Oppianum edendum accessit CoNr. RrrTersrusius, qui ut-
rumqgue carmen latina interpretatione et commentariis magis
obruit et obscuravit, quam explicuit . . . . liquide . . . pronuntiare
audeo, parum eum in Cynegeticis, in Halieuticis vero plane nihil
intellexisse.» Majd lejebb (p. XI): «Magna etiam ejus fuit in ve-
tustis editionibus comparandis negligentia.» E lestjto vad kote-
lességunké teszi, hogy Rittershusius kiaddsdval kissé behatobban
foglalkozzunk. E czelbdél mindenekelétt meg kell dllapitanunk,
littershusius kiaddsa el6z6ivel szemben tiintet-e fel valami hala-
ddst, s ha igen, miben ?

Rittershusius szovege alapjaul a Turnebus kiadasdt vette, me-
lyet szdmbavehetobb vdltoztatisok nélkil nyomatott le. A Juntina
olvasdsait nem vette ﬁg§'ele1ube." Osszesen 27 javitdst koczkdzta-
tott, de ezek kozul alig | 2-nek juttatott helyet a szovegben
féleg a lapszélen ill. a kommentdrban helyezte el, min éppen-
seggel nem fogunk sajndlkozni. Harom kézirat variansait sorolja el,
u. 1. pontosan, de nem teljességre torekedve. I kéziratok varianeai
a maguk egészében mentek dt ScENEIDER mindkét kiaddasdba. De
mivel kozalik csak P, tartalmazza teljesen a Ahevtxd-t, mig
P. €s z csak az I IIL. éneket, Rittershusius kiaddsa a IV -V,
énekeket illetéleg csak TurnkBus-on és P, olvasdsain alapszik,
mi bizony apparatusnak kevés. Haladds a kordbbi kiaddsokhoz
kéziratainak csak egyike tartalmazza teljesen a ‘Alwevtixd-t, a
IV V. énekhez scholionokat mdr alig olvasunk, jéforman tisztdra
glossdakat. Haladds végre, hogy szovegét latin prozai paraphrasis-
sal latta el 8 hogy el6szor adott philologiai kommentdrt. Ez a
kommentir - tagadhatatlan — nem sok tdrgyl ismeretet drul
el: nevezetesen nincsenek benne értékesitve RoNDELETIUS, GESNER
es VvorroN természetrajzi munkdi. Inkdbb rhetorikai és poétikai

*) A mdasodikat (V. 6. ScuxrIpER kisebbik kiaddsa 210, l.-jit) nem
ismerem ¢és nem juthattam hozzi.
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nézdpontbdl magyardz Rittershusius, ékori irokra folosleges mo-
don hivatkozik. Ismereteinek mélységérsl legjobban ugy alkotha-
tunk magunknak képet, ha javitdsait veszszik kozelebbrsl szem-
ugyre.

I 93-ban kéziratai yop-t adnak. «Malim iyd6swv ap  irja —
nam o 74y non quadrat huic loco.» A Juntina, Aldina és Tur-
xEBUs kiaddsai is vyap-t nydjtanak. Mar pedig y%p Oppianusndl
nem vezet be nagyobb szakaszokat, hanem rendszerint vagy a
uiv vagy a Cé. fgy pld. az L. ének 45 kikezdéséb6l (a mi helyiin-
ket nem tekintve) 7 van piv-nel bevezetve, 29 8&-vel.*) Tovdbba
mar a 95. sorban olvasunk ujabb okadatoldst ysp-ral. Ritters-
husius tehat helyesen észrevette, hogy a vap itt nem dllhat
meg; de azért conjecturdja sem dllhat meg. mert & &p szoro-
sabb csatlakozdst fejez ki, mint a milyenre kérdéses helyiinkon
szikség van. Mégis elfogadtik Guirrus, Brunck és a &’ elhagydsaval
Scanemir elsé kiaddsaban., Mdsodik kiaddsdban azonban utébbi
midr ¢ lectiéjdnak, pév-nek, adott elséséget. Mert az archetypus-
ban mdr valbszinlileg az 4llott, a mi V-ben: piv 43p. Innen
FAq és (R, W anyakéziratin dt) W-be (de m-be is) piv szar-
mazott le, a tobbi kédexbe yap.

I 194 enoyopévons maradt rink a kéziratokban (svisyous-
vorg b, émoyopévovs Adi); RITTERSHUSIUS dwtayopsve-t conjicidl
a sok accusativus miatt. De hogy ezt a passivumban 4llé igét
Seopp-val kossik Ossze s ne a halakra vonatkoztassuk, arra ne-
hezen lesziink rébirhatok.

I 209-ben meghagyja szovegében TurNEBUS olvasdsdt, me-
Ivet ez ismét a Juntina utén adott: vavrtikins: etipéve, de mivel
P, és z voorhinst tenypéve-t adnak, p, vadtyow teumpéve-t, 6 a
tetpméve-t meg kivdnja tartani s a vantihiyor helyett vavtikiyz-t
ir, mit kilomben Cu is hagyomdnyoznak (s vavtihine formdban
pr is!). Tudvén azt, hogy a fiatalabb kéziratok corrupteldi jobbara
a vaotthinse tetpypéve olvasds (igy MVbd-ben!) emendatiibél
szdrmaztak, mely a metrumba nem fér, FA vavtikiyar tetipéve-jét
fogadjuk el. Hiszen csak egy pdr sorral feljebb mondja a kolto

*) S ezen nem valtoztat h kdédex kiadatlan scholiona: 'Evtaisx aoyy
e Sumyowg &y Bt tals doyols T@v Suyfotwyv Tott ulv 4 ydg obTwg dpyos Tide-
Tat, mott 3% ob Tidezan
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a woumthog-rél &y mépr vabtar alovrar; a vavredig rereypéve-nek
(= a hajozdsok miatt szomora-nak) helyinkon kellé6 értelme
nincs. Mid6én I 224-ben omotpémiog-t Ond tpémog-ra akarja javi-
tani (mit Wi hagyomédnyoznak nyilvén irdshibdbél), elfelejti, hogy
egy tpémiog alak széképzéstanilag épp oly lehetetlen, mint egy
odrog alak (ef. omérog!) egy dn*-bél

I 327-ben &-t ajénl &v helyett; javitdsat elfogadtdk Kokcary
{Coniectanea p. 14) és LEHRs.

I 369-ben kézirataiban pelavdiwoy-t taldlt s azt péhav
Fvvev-ra javitani ajdnlja. ScaNEIDER mindkét kiaddsdban s Lenrs
is ezt irjdk. Csakhogy a conjectura még GEsNER-t6]1 valo. Hogy
nem valami uj halfajtdrol lehet sz6, hanem az Ailavéc-nal (llept
(. XIII. 17) leirt &hwyov iyHdwyv gdhov-rol, mutatja, hogy Athavég
kiemeli, hogy & piv vata adtd xvaved pepipnrar ypéav tos Sa-
durarov. Egyébképpen két kittiné kézirat is megerdsiti a pérav
$ovvev olvasast, F és M®

1 68%-ben P, olvasdsit (Sehginty éoig) dedgior véoeg-ra sze-
retné javitani.¥) A javitdsra semmi sziikség sines, akdr a régibb
kodexek odelpion (Seshypiow) goig (folg)-dt, akdr a fiatalabbaknak
delgives (Sehgpiveg) éoig-at fogadjuk el, mert éoic meghagydsa ellen
semminem{ érvet sem hozhatunk fel.

II 17-ben kiindulva z-nek interlinearis olvasdsabol alloiwy
..... oy, ennek elfogaddsa esetén émdvopog helyett émwvo-
rog-t ajanl. Mar most igaz, hogy van ériomtog, émetxtés Oppi-
anusndl, de sehol a gorog epikéban nem fordul elé az emwmvo-
uo¢ alak. Maga Oppianus pld. az erdvopov-t hasznélja I 133-ban,
smovopos-t 1 169, 185, 371 stb., imdvopor-t I 378, 590 stb. so-
rokban.

II 137-ben a csak a proziban haszndlatos xexopesusvos-t
ajdnlja felvenni a hitelesen hagyomdnyozott xexopypévos he-
lyett. V. 6. Hom. § 456 uexopmpéver, Hesiod. Erg. 593 xexopy-
pévov, Ap. Rh. 1. 576 nexopmpéva, Nie. Alex. 454. xenopnuévov, Ther.
127 xenopmpévy stb. BRUNCE xeyopypévos-t kivén.

IT 157-ben, mivel P, és z a helyes ¥stnsev helyett othoetat-t
hagyoményoznak (igy még ACR,S, Urd**filoruvx), ezt oryjoyrac-ra
javitja, hogy a versbe férjen, ugy a hogy MW kidexek mébso-

*) Tényleg V 587-ben olvassuk 3edgivt véw!
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loja is cselekszik. Mi az eredeti #stqoz lectiobol, melvet R,Ubd
kodexek oriztek meg (V Estqsé re-t!), egyfelol kimagvardzni tud-
juk az é&styssv-t, masfeldl a orisstar-t. A medialis alaknak —
ott lévén a 156. versben a wbzsav — jogosultsdga nines,

II 311 adtai-jdhoz appuatuqa minden kulondsebb megjegy-
zés nélkil asra-t hoz. De hogy a0té; e semleges tobbesét mire

vonatkoztassuk, lehetetlen megmondani.

I1 528 ézrsionéoor; P, emonion: varlansdt javitja vele. De
ez az olvasds singularis. A kéziratok nagvobb részében zmlése:,
kisebb részében zmlésy és zmléer dll. A ki P,-nek viszonydt is-
meri a t6bbi kéziratokhoz, hajlandé lesz az éxsionisor-t glossanak
venni. A nélkul, hogy itt dllast foglalndnk a belyes lectio kér-
désében, megjegvezziik, hogy azokon a helyeken, hol "Oamiavéc-ndl
ot eléfordul (tehat I 203, 237. 343, 350. 501, 620, 664, 671,
680, 736, 753, IT 99, 108, 237, 350, 607, III 239, 260, 406,
419, 449, 465, 512, 520, 614, 632, IV 65, 315, 335, 385, 393,
462, 511, V 114, 160, 198, 199, 227, 288, 304, 379, 403, 490,
883, 617, 624) mindig vagy indicativusban vagv conjunctivus-
ban taldljuk a Ztz-val bevezetett mondatnak allitmanydt, — op-
tativusban sohasem.

II 558-ban t@p =xt helyett co xai-t olvas a kordbbi kiada-
sokkal ellentétben. ScanmipEr mindkét kiaddsaban elfogadja javi-
tdsdt, de Rittershusiust meg nem emliti. A ScEXEIDER-16] hasz-
ndlt kéziratokban is tp »al olvashatd. Mivel jo kéziratok is meg-
erositik R. olvasdsat (igy MFWhblv), elfogadjuk, aundl inkdbb,
mert tudjuk, hogy ’Ozmavéc a So tobto Kifejezésére a to-t épp
ugy haszndlta, mint a té-t, akar “Ownqpos (. EBELine Lex. Homer.
[Lipsie 1885, 18801 II p. 11); de figyelembe véve azt, hogy mi
‘Ormiovhz kézirataiban a ‘llpwdiavbz-féle helyesiras nyomaival ta-
lilkozunk, O. egy és més helye szdmdra inkdbb a te® alakot
fogjuk kovetelni. -

II 603-ban az értelemnek jobban megfelel6 atuoxopy-t
ajanlja, mert két kéziratdban atpoBopi-t talalt. Ijgyde ez az
egyébképen lehetetlen alak sehonnan sem ismeretes. fgy tehat
megmaradunk a vulgatft olvasdsa mellett.

Il 625-ben év &' érfiacaav-t kivdn 2z 3" eyéhassav helyett,
s anopthpdvorg-t, nem Exmi dpivorz-t «rectiue enim dicitur syye-
Ay tvi, quam sxqehgy i tvio “Ommiavés-ndl 11 300 érsyyedéman-t
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taldlunk absolut jelentésben. S ime M év-t nyajt, tehat az &zt
«ihpévorg mellet Rittershusius conjecturdja megdllhat.

IT 653-ban Schneider-t6l elhallgatott conjecturdjit (axéyou-
aev-t dvéyovsw helyett) KorcHLY és Lrmrs is elfogadtak.

III 7-ben az egyértelmiileg hagyominyozott avénxav-t
RITTERSHUSIUS avédyxav-ra akarja valtoztatni. Javaslatdt Scrngr-
per elhallgatja. Rittershusius kétségkivil észrevette, hogy avi-
e COnmeavie-ndl (I 230, 741, II 310, 317, 320, 343, 396, 520,
602, IV 306, 487, V 51) a remitto —- megeresztek értelmében
fordul elé s ezért Ohajtott eltérni a hagyomdnytol. Persze con-
jecturdja elfogadhatatlan.!)

IIT 37-ben, mivel z pipga 27 0w Exzhzdoar-t hagyomanyoz,
pnpaddy éxmlevoar-t javasol. Bizonyos, hogy ’Onmiavbs szereti a
-3ov képzdvel képezett hatdrozbszékat, pld. lvassydev 11 573,
Sstadty 1 502, obmopdadev IIT 145, 618, IV 430, V 387,
roapagdadov IIL 298, =zapasysdtv III 364, IV 443, V 75, 104,
amostaddy IIL 500, IV 137, opthadov I 614, IV 118, xartagoda-
gov 111 644, ototpmdov IV 142, dyehnddv IV 423, swpydov IV
473, Sranpdov 1 498, IV 408%) — de hatdrozdszébél hatdrozo-
5260t aligha képezett !3)

IIT 100-ban a kéziratok meglehetts egyértelmiiséggel H¢:
& avadpdonet-t adnak; csak z 4d 0dod & avadpmoxet-t -- (s ezt
UTTERSHUSIUS 4¢lob o' dvi¥paioxse-re javitvan, elfogadhatonak
tartja), — tovabbd A Bdet &’ avdpdsxst-t, li pedig B¢e: &' avadpm-
sxst-t. Az avibpmoret alak nem okozna nehézséget: I 430 dvipa-
sxovsy, II 593 avdpasrover, I 629 dpradsws:, 741 apaveiswar, 11
6 dpretdsar, 69 ayxhivase, 109 dpdwdeisa, IIT 348 ayxhivore,
V 397 avotpédstey, 609 avdbver olvashaté. Mds kérdés, hogy meg-
dllhat-e itt a 5¢i? III 637-ben ezt olvassuk: £ wohovoy 13pig
exapfatver [conj.-bol!] Jvwosuémog; V 399 e & dvamdwee xob-
wov whiey asmaipovsa. Viszont a oged alakkal nem taldlkozunk

') Igaz II1 201-ben 2vémxe, dvémne, avéImre vegyesen van hagyvomi-
nyozva a kéziratokban.

2) Mihez hadd adhassuk a ITII. 360. soriban L2 lzv kéziratokban
hagyomanyozott mavnuadov-t.

8) Legfeljebb ha fo6l nem akarnék tenni, hogy pwgadov az eredeti
alak, melybdl apokope 1tjdn tigy szarmazott a {ippx, mint Aristarchos
szerint (ad o 81) dpapth a duagindiv-bél!
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seholsem. Nem fogunk tehét a hagyomdnyon véltoztatni; ha vAl-
toztatni akarunk, — szem elétt tartva a IIL. 129, sorat (ufis
avadphonwy) s a IV. 461, versét 6Yés’ avamhaoy) — inkdbb 6hés’
avodphonst-t irunk.

IIT 261-ben TurneBus kiaddsa kétségkiviil sajtohibabol ava-
ddpevos meo: hutj-t dd; RirrersHUsius lenyomtatja, megjegyzi,
hogy 2 kézirata yewi-t ad, kovetkezbleg yepi-t ajinl. Ez azonban
nem uj folfedezés, tekintve, hogy yspt 4ll a Juntindban és az
Aldindban s a kéziratok egy tekintélyes részében (bizonydra p,-
ben is; f yep7 "), mig a tobbiben yzpi van hagyoményozva.

1IT 386-ban Rittershusius szévege ds 3¢ 15 &v Ephdyoisw
bpéstspoc ayporwtys-t d4d; a lapszélen megjegyzi, hogy z a tic es
az &v kozé avip-t szir be, miért is wg 0¢ 7 dvyp Evidyoroes-t
olvas. Schneider kiaddsaiban nem teszi szovd a javitdst. Hogy a
conjecturat kelldképpen értékelhessiik, ismernunk kell a hagyo-
manyt. A hagyomdny pedig -— ha z-t6] eltekintunk — egyértel-
miileg @ 8¢ ¢t 4d, 8 ettdl nines okunk eltérni. Az avijp glossa,
melyet valamely mdsolé beszurt, mivel szeme el6tt lebegett I 237 :
dg & G0 vt dohéyosy avp hadmpd $éovsay dnpreip stb. s 11
350: dg & g Ynporbvay g auvyp Selampéves Epymy stb.

III 423-ban, e sorban: apgl ¢& woing slvahing otopinigy
:8%0ato all RIrTErRsHUSIUS szovegében, a lapszélen pedig €6%caro
mint gyanitds. De :8icate dll mér a Juntindban és az Aldina-
ban is; ¢3bcato csak a Turnebus sajtohibédja, melyet Rittershu-
sius dtvett. Hiszen :273at0 4ll a Turnebustél hasznalt l-ben, a
Rittershusiustél hasznalt P,-ben s osszes tobbi kézirataimban.

III 559-ben (v & Jpa vmdg) Ehnsi yougos apmpev 6 & En-
ustat Gpyavts dixic olvashaté Rittershusius szovegében ; kiadonk
Danet helyett ok nélkil Zoxei-t javasol. [lapovopasio ritkdn for-
dul el 'Ormavéc-ndl, de csodalatos mddon éppen Exw ige to-
vevel kapesolatban, pld. V. 197 ahkod’ éxav, fixwv te ol éixo-
pevos mohbvopses, 239 o & xerar odhépevos dip oo EdéAwy,
péydyp e xat Elxei Yopdy ohdwv, H71 AN’ Gpa madl éldxopsve
Shetnvng avilzerac.

IV 27-ben, hol "Epws-rél azt mondja kolténk hogy «szdr-
nyakon vitetett isten-maddr» (mzepdyessty aetppevey dedv Epvy),
YiTTERSHUSIUS Yebv helyett Jdodv-t ajénl. Csoddlatosképpen ScHNEI-
DER nagyobbik kiadésdban elfogadta ezt a conjecturdt, mely
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szintelenné teszl az egész helyet. Hogy Scds és doitc kézirataink-
ban fel nem ecserélédnek, annak oka részben bizonydra abban
rejlik, hogy dedc-t compendiosusan irtdk. HEgyébként azonban
vannak példaink, hogy kéziratokban eds és ‘odg, deal és doal
foleserélédnek ; v. 6. Rzacm app. criticusdat ‘Ilsiodoc Theogonidja
245, és 354. verséhez s ZivmermanN Kritische Untersuchungen
zu den Posthomerica des Quintus Smyrneeus (Lipese 1889) 83. 1.

IV 653 srapvipzvoy-t olvas Rittershusius orayvopevor, ill.
dropvopévors helyett s olvasisat ScunripER mindkét kiaddsdban,
valamint Lerars is elfogadta. Olvasisat most megerdsitik FUS,
P,VvfloAhCim (ouowuyp.cvov Mu, u‘tw)(wusvov b).

V 492-ben spuspow Sopp helyett ev'cpove dup-t olvas. Ugy
az Epgpovy, mint az ebgpove Jopd versvégzidésre koltonknél tobb
példa nines. A kéziratok Engpove Jop.g-t nyujtanak (= értelmesen),
csak L, mely nem egy hiteles olvasdst Orzott meg, dd ehzpove
Jopp-t (== )6 kedviien). Az epikus dictio mindenesetre az zb-
gpove olvasds mellett 826l s ezért approbaltik Bruxck, és ScENEL-
DER nagyobbik kiaddsaban; olvassuk u. i. Hom. Od. XVII 531
Youds bgpov, Hymn. Hom. XXX (4 ebgpov: dopdp. Ha a del-
phinnek a fithoz valé szerelme mas auctorait tartjuk szem elétt,
nevezetesen Aihavéc-t (llept £ VI 15: ... . oyonpévey zaldeg) €8
[Doumpxogt ([étepa stb. 36: ... odn Ewsvye, GhN Egepe yafowmv)
inkdbb az ebgpovt Yopd mellett fogunk donteni. Ugyde folvets-
dik a kérdés, hogyan szorithatta ki az gprpove az ebyppovi-t. A fele-
letet megtaliljuk, ha olvassuk a fentidézett Z1yMERMANN emlitett
miive 125. l.-jin 4ll6 eme szavait: «Aus cyéppova ist woll am
besten &yéepove zu entnehmen, wenn man nicht ebgpova oder
apspove vorzieht und sowohl X 9 wmntog zat eyégpov als auch
XIV 112 zmwotp wai éxigpove diese Fmaf eipyuéva durch das
oft und nur in eben dersclben Bedeutung (nie lactus oder
benevolus) gebrauchte Wort $ipowy ersetzen zu miissen glaubt.»
Vagyis Enppovt glossa, mely régi id6be megy vissza, mikor vala-
mely olvasé a Quintus Smyrneusnal Gnos-untalan ilyen értelem-
ben el6fordulé ebppovi-t Epgpovi-val magyardzta.

V 680-ban dogaitos helyett kiadénk acgaliwe-t javasol
olvasni. De természetesen mint attributum predicativam partici-
piummal knpcsolatban is megdllhat a hagyomdnyozott lectio, mely
mellett Yevidag is bizonyit, ki s. v. "Aspdhog hivatkozik koltonkre.

. . . 3
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[me tehdt Rittershusius kiaddsat oly mértékben lekicsinyelni,
mint azt ScENEIDER tette, nem fogjuk. A kiadds 1j forrdsok
hozzdvondsa kovetkeztében a Turnebus kiadasdhoz képest némi
haladdst jelez.

5. Lectius kiaddsa. Az 5. kiaddsrol ScENEIDER U. l. mit-
sem tud, noha Faimricius-Haruesék mdr Bibliotheea Greeca-juk
III. (tehdt nem utolséh kiaddsuk VIIL. kot.-e 634. l.-jdn emli-
tést tesznek roéla. Ez a kiadds megjelent a «Poete Greei Veteres
cura Jacobi Lectii.v (Colonize Allobrogum 1606. 1614. 2 voll.
in f.-°) IL. kotete 120—179. L.-jan latinul és gorogiil. (Fabriciusék
szerint «Geneuw» apud Petrum de la Rouiere jelent meg 1606-
ban.) Apparatus criticusunkban teljességgel mell6zni fogjuk, mert
nem egyvéb, mint a Rittershusins szovegének hanyag*) reimpri-
mdldsa.

6. Schneider 4. n. nagyobbik kiaddsa. Ez a kiadds, mely
egyuttal Oppianus ‘Ahevtind-jadnak fékiaddsa, a kovetkezd czim-
lappal jelent meg: OPPIANI POETAE CILICIS DE | VENA-
TIONE LIBRI IV. ET DE | PISCATIONE LIBRI V. CUM
PARAPHRASI GRACA | LIBRORUM DE AUCUPIO | GRAECE
ET LATINE. curavir | JOH. GOTTLOB SCHNEIDER. | AR-
GENTORATI | SUMPTIBUS 4MANDI KONIG, BIBLIO-
POLE. | MDCCLXXVIL. - - A 8° 438 l.-on megjelent kiadds a
Ahsnriza-t a 66—170. L-on adja, Schneidertdl szdrmazo proézai
latin paraphrasisat a 261—318. lapokon, az Animadversione-
seket hozzdja a 380-—423. lapokon. Valamennyi editio kozott
ez az egyetlen. mely az idevdgd irodalom ismeretével és tdrgyi
tudassal készult. Szerzéje felhaszndlta RicH. Pr. Bruncknak, a
gordg epikusok irodalma mezején rendkivul jdrates philologus-
nak collatioit, melyeket ez R, és R, kodexekrol készitett, s azo-
kat a javitdsokat, melyeket a jeles kritikus a kijegyzett olvasd-
sokkal kapecsolatosan koczkdztatott. E javitdsokbél 31-et a szo-
vegben helyezett el, 8-at az Animadversionesekben emlit meg.
Maga 79 helyen javitja a szdveget, de olvasasit csak 39 helyen
viszi be a szdvegbe, a tobbinek a jegyzetek kozott dd helyet.
Javitdeai koziil az V. ének 50). sordhoz javasolt mevowyra volta-

*) Pld. T 24 zawlexs, 31 yxe deest, 4S oziow, 63, 76, 80 sdix, 76
anritpozas ete.
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képen a Bruncké, valamint a Bruxcké a 1L ének 131. sord-
hoz conjicidlt t¥dovs,*) a mint az a Bibl. Nat. Suppl. gr. 388
jelzésll kéziratdbol, melyben Brunck collatioja rednk maradt,
kitetszik. De Bruncké aztdn az I. én. 76. sordhoz ajdnlott <’,
a II. ének 299. sordhoz javasolt eod &¢ is, a III. é. 223. sora-
ban a & & pw, a IV. é 543. v.-hez javasolt veartye, az V. é. 397.
sorihoz conjicidlt dvrpédetey, 458. sordhoz javaslatba hozott As-
arsTor, 489. verséhez ajdnlott 7tdzov, mint azt a kisebb kiadds
208. 219. 228. 240. és 247—249. 1.-bol ldtjuk. Sajnos, Brunck-
nak nem minden kritikai észrevételét kozli velink. Ez azonban
a kisebbik baj. Schneider nagyobbik kiaddsdnak az a f6hibdja,
hogy kritikai apparatusa megbizhatatlan, 4j segit6forrdsai sze-
gényesek. Mindossze csak két kéziratnak az olvasasaival gyara-
pitotta a philologus vildgnak addigi kézirati ismereteit kéltonkre
vonatkozolag s ez a gyarapodds sem vilt a szveg reconstrud-
lisanak akkora haszndra, mint a hogy azt lelkiismeretesebb ki-
akndzdsa a kéziratoknak lehetévé tette volna. Hogy ezt az dlli-
tisunkat bebizonyitsuk, elég lesz taldn az Animadversiones-ek
azon rovid szakaszahoz helyreigazitdsokat kozolni, mely a 380.
lapon az I. ének 30--89. verseihez valé megjegyzéseket foglalja
magaban,

«V. 31. P. a. 8. éhisavte.r — A Schneidertél collationdlt
Reg. 2. (tehdt R)) is éifsavro-t nyqjt.

«P. a. wahefje.r — Reg. 2. is wakuj-t ad.

V. 387-hez foltétlenil meg kellett volna emliteni Reg. 1.
Reg. 2. és P. 2 asievovsy olvasdsait.

«V. 53. Vulgo Tstazar ... .. In Reg. 1. ad vulgatam pro
glossa adscribitur Zpystar, mopebetatn A dolog ugy 4ll, hogy a
két glossa Reg. 2.-ben 4ll.

«Vs. 56. Junt. P. a. od piv habent.» Nyilvin ob piv-t
akart Schneider a szovegbe tenni, ugy a hogy azt Rittershusius-
ndl latjuk, ki p, és z od piv-jét fogadja el. De Schneider kritikai
eljardsa értelmében a jegyzetnek igy kellett volna hangzania:
«wd piv P. a. Reg. 1. Reg. 2. et editi praeter Rittershusium, qui
P. 2. et 8. piyv recepit.»

«Vg 60. Vulgo o &' év mpopysty, cum tamen recte Juntina

*) A kisebbik kiadisban is elhallgatva,
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ot ev mpopvysy exhibeat, quam lectionem firmat Reg. 1.» - -
Rittershusiusbél, ki p, és z szdmdra ScHNEIDER egyedili forrdsa,
lathato, hogy ezekben a kédexekben nyoma sines az év mpapysty
olvasdsnak, valamint sajat szemeimmel vald meggy6zddésem
szerint ScHNEIDER tobbi 3 kdédexében sem, de az el6zé 4 kiadds-
ban sem. Schn. dllitisa tehdt 1égbsl kapott.

«Vs. 63. Junt. Ald. P. 1. év¥dde.» — A jegyzetnek igv
kellene hangzania: « Vs, 63. Ald. P. 1. Reg. 2. ¢v¥s2s, S. Evda tin

63 és 73 kozott hidnyoznak Reg. 2-nek (tehat R -nek) és

Reg. l.-nek egészen fontos lectioi, melyek ellenében, vagy
melyek mellett dlldst kell foglalni, igy 67 mépmotc, 73 thimor, 72
Ehudpevoy.

«Vs. 73. Omnes libri preter Reg. 2. mépon.» Ebbél azt
kovetkeztetn6k, hogy Reg. 2.-ben ndpy 4dll. De a valdsdg az,
hogy itt is =égep 4ll, esakhogy correctura utdn.

«Vs. 76. Vulgo opetépoag 68, ubi ¢ omittunt codex Turnebi
et P. a.» — A jegyzetnek Lkovetkez6képpen kellene hangzania:
«Vs. 76. Vulgo bpetépoc &, ubi &’ omittunt Turnebi codex, P.
a. Reg. 1. Reg. 2.»

«Ve. 84. P. a. S. recte sosi te.v — Csakhogy az Vsasi <
Reg. 1-ben 1is taldlhato.
«Vs. 89. Reg. 2. 008" &dvenr — ob8 Edvea a Reg. 1-ben is 4ll.

E szemelvények tehat meggyézhetik az olvasét arrdl, hogy
a kéziraty tudnivalokat illetéleg Schneider nagyobbik kiaddsa a
Rittershusiuséhoz képest alig jelez valami haladdst.

7. Schneider 4. n. kisebbik kiaddsa. Azt lehetett ennélfogva
varnl, hogy a kovetkez6 kiadds joval felul fogja mulni az elzét.
E kiadds a kov. czimmel jelent meg: OIHIIANOY | KYNITE-
TIKA | Kal | AAIEYTIKA || OPPIANI | CYNEGETICA ET
HALIEYTICA. | AD FIDEM LIBRORUM SCRIPTORUM
exeNvavit | JOANNES GOTTLOB SCHNEIDER | saxo |
ACCEDUNT VERSIONES LATINAE METRICA ET PROSAICA | PLU-
RIMA ANECDOTA ET INDEX GRAECITATIS. | LIPSIAE | avup
I0A. AUG. GOTTL. WEIGEL | MDCCCXIIL | 1MPRESSIT BENEDICTUS
coTTHILF TEUBNER, — K kiadds, mely azért nevezetes, mert az
els6 munka, mely a ma vildghirii Teubner-czég nyomddjab6l ki-
kertilt, 8° alakban XVI+4250-+4-98 lapon jelent meg. A Akevting
a 71—183. l.-on dll, a hozzdja valé Annotationes breves a 208
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250. lapokon. Voltaképpen egy 2 kotetre tervezett kiaddsnak I.
kotetét alkotja: «Praterea Weigelius —- irja G. H. ScHAEFEER,
ki a kolteményekhez mellékelt Prirer-féle Cynegetica-forditdst
epilogussal ldtta el altero volumine, quod, mes cure, non
nolente Schneidero, traditum, mox publicabit, versionem utrius-
que carminis prosaicam, eamque accommodatam nove recen-
sioni, plurima quantivis pretii Anecdota ad Oppianum illustran-
dum et emendandum, Indicemque Grecitatis plenum complecte-
tur. Anecdota debet partim ipsius Schneideri, partim Peyroni
eximiz rareque liberalitati etc.» A IL. kotet azonban nem
latott vildgot, mit kivalt azért sajnidlhatunk, mert igy maig sincs
Oppianusnak teljes index vocabuloruma, mi a kutatist terme-
gzetesen megneheziti. De lassuk, mennyivel jobb ez a kiadds,
mint el6z6je?

Mindenekelstt meg kell dllapitanunk azt, mire mar TUsEL-
MaNN mutatott rd (i. é.-e 2. 1.-jan) a Kovyyetind szovegét illetbleg,
hogy a kiaddsban meglehetésen sok a sajtéhiba. Mi a kovet-
kezéket jegyemtik ki: 1 24 péedpos. 74 joméyos, 177 8dobso:,
263 Aotaxoes, 290 vror, 391 Edyxe, 431 Eyovsr, 439 xexpipever,
535 ofémdey, 611 oanidess,*) 668 rteregyipa, 11 15 aviphzoow,
290 Bprdéuepws, 340 Bohyiow, 430 asmakizvsr, 466 isésdeveg,
505 watevipote (de 655 Fpato!), 645 obité wwv' (de III 451, 452
ohte ', I 43 ofte ¢ sth.), I 8 adbrowst, 27 aypolotmy, 174
meAayoItplpoy, 235 weshpaves, 240 tpépov, 267 deinvowst, 484
Sipnzpm, D21 dadss, 549 ivens:, 579 mokvenov, 588 fuéyois,
IV 17 orhdyvorc, 46 Fpdidove, 376 ahny, 634 eprve (holott pe-
dig 1 587 =pobeyvey, III 162 épiqus, IV 19 wokjpar, 357 hemy-
vag, V 445 dvivavee), V 245 evbakwoy, 262 tépevés, 573 odd’ és
621 Eyovst. — Azutdn vizsgiljuk, miné 4j forrdsokat forditott a
kiadé hasznara? De itt sem beszélhetunk valami kilénosebh
haladasrél. U. i. csak egyetlen egy kézirattal tobbet haszndlt fel
a maga czéljaira, a meglehetbsen fiatal q kodexet, — olvasdsaira
timaszkodva nem kevesebb, mint 27 helyen tér el a tobbi ké-
dexek olvasdsaitol — azonban ezt a kddexet is, miként a tobbit,
nem hatdrozott elvek alapjan, hanem, hogy tgy mondjam, 6tlet-

*) Kz persze csak a mi szemiinkben sajtohiba; Seh. nem tekintette
annak, mint az a 213, l.-on notifikalt axndée¢ variansbodl tinik ki.
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szerlileg akndzza ki. Viligosabb képet a codex szoveghagyoma-
nydrél ott nem nyerhetiink, hol ily megjegyzésekkel kell lépten-
nyomon taldlkoznunk, mint: I 109: «libri seripti partim sxdgos,.
alii oxapot habent; quidam ordpec.» I 305 «evadhow alii libri.»
1 403 «aivotdoy xsivy 2039 alii libri dant» I 414 «an’ adddhev
& €raste malim in libro aliquo repertum.» stb. stb., s hol egy
drva szoval sincs megmondva, hogy az 1. ének 413—592. sorai
hidnyoznak q-ban. Régebbi javitdsaibél Schneider kisebbik ki-
addsa szovegébe 48 conjecturdt vett fel, 0j javitdsok gyandnt
36-0ot, kozte egyet Bruncktdl, az apparatusban pedig 13 con-
jecturdnak dd helyet, egyet ezenfelil Bruxcktsl ereddleg is.
A szovegen eszkozolt valtoztatdsai kozott — néhdny kiting
emendatio mellett --— van egész sereg olesé conjectura is, mint
pld. T 367, II 266, 271, 298, 377, 549, II1 616, IV 681, V 158,
501 és 524 hez. Nem terjeszkedhetink ki itt arra, hogy con-
jecturait egyenkint értékék szerint méltassuk — ennek aklkor
lesz helye, midén a Akweotnxd-nak vitds olvasdsait teszszik ma-
gyardzat tdrgydvda, — foloslegesnek tartjuk megbizonyitani, mily
hibds lectiokat orokolt a kisebbik kiadds a nagyobbiktol, de arra
rd kell mutatnunk, hogy a mdsodik editio egyes dllitdsaiban
egyenesen félrevezet.

fgy mindjart az 1. ének 93. sordhoz azt jegyzi meg, hogy
az dap valtoztatdst BruNck eszkozolte. Mi fentebb littuk, hogv a
coniectura Rittershusiustol ered.

Az 1. ének 137. sordhoz azt tudja, hogy az avaztdssmv
javitdst Brunck cselekedte meg, noha nagyobbik editioja 384,
l.-jdn maga kifejezetten ezt irta: «Omnes libri avantiwv preferunt,
quod nos ex emendatione Bocmarrr in Hieroz. T. L. p. 43.
mutavimus.»

I 637-hez a régebbi kiadds, melynek szovegében tpédomvrar
all, ezt a jegyzetet hozza: «Fodem v. editi tpédovzat. Deinde S.
Juntina zastoc. In Reg. 2. tpégovrar est, unde BRuNck dpédovrar
efficiebat et probabat. Hanc lectionem glossa P. 1. manifeste
respicit, que habet: wéilonst tpapivar.s Viszont a kisebbik ki-
addsban, melynek szovegében dpédovtar olvashato, a kov. jegy-
zet taldlhato (p. 213): «vulgatum antea tpédovrar in tpédmvear
mutavit Brunck, qui deinde nostrum probavit ductum e Paris.
2. tpérovear et glossa Paris. L. pikhovst tpagfvaty Kérdés, mi a
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Brunck conjecturdja s a péhhovst tpagiver glossa R, vagy P,
codexekben van-e meg?

Szakasztott ugy vagyunk az 1. ének 744. sordihoz irt jegy-
zeteivel. Nem tudunk rdjonni arra, mi az 6 conjecturdja s mi
van a Reg. 2.-ben (tehdt R, -ben)?

II 194-ben, a kisebbik kiadds szovegében 8stpaxa goprha-
zayqae all; a jegyzet pedig ezt hozza: «8stpsa libri quidam,
omnes sonmatdynoe. Verum dedit Fustath. ad Homer. p. 1290.»
Viszont a nagyobbik kiaddasban (p. 396) ezt adja tudtunkra
Schneider: «Vulgo #stpea avpratdynss. Recte Junt. Aldina, P. a.
8. et Eustathius ad Homerum p. 1290, ex quo cupmiatdyyos
restituimus Oppiano.» A valdsig azonban az, hogy P -ben (tehdt
Schneider P. a.-jaban) copmhatayyse olvashato, a tobbi codexben s
a Schneider-el6tti kiaddsokban ellenben svpmatdyyee.

II 297 mindkét kiadds szovegében =i ydp dll. A nagyobbik-
ban ez a jegyzet: «P. 1. el ydp wov.» A kisebbikben: «el vdp
mov Pal. ..., . Vulgatum &t vap correxi.» Ez igy érthetetlen.
De az 6 szOvegeiben is csak &l ydp mot’ dll, akdr a régebbi ki-
addsokban vagy a kédexek tulnyomd részében.

IV 109 xai Hotatov oiotpov Eyovres-t olvasunk a kisebbik
editioban ; jegyzetben pedig: «élévreg Paris. 1. margo &yovteg
cum vulgatis. eévrsg dedit Brunck.» A nagyobb kindds szovegeé-
ben xai Sotatov olotpov tovtee dll; jegyzetben viszont (p. 413):
«Reg. I. é\évte¢ et in margine +yp. &yovieg, quod posterius editi
habent. tévtec ex conjectura Brunckii dedimus.»

V 301 (kis kiadds)-hez az a jegyzet van fiizve, mely a
nagyobbik kiaddsban V 195-hoz van csatolva.

V 458 a nédov &rt masa Méindev mint RirTERsHUSIUS olva-
sdsa van folemlitve, holott a TurNEBUus kiaddsa mdr hozza -
az Aldina utén!

Ugyancsak Rrrrersausius neve alatt szerepel V 610-ben
az elotn’ dv sipbowst olvasat. De madr (sloox’ eltéréssel) ott taldl-
juk az Aldindban, s valtozatlanul TurNEBUSHAL

V 624-ben szinten RiTrersusivsnak van tulajdonitva az
azdhedonar péoov mépov favbovtes olvasds, holott az Aldindban
és Turnerusndl is taldljuk.

Schueider kiaddsanak apparatusdra tehdt nagyban és egész-
ben alig-alig épithetiink. Szovegkritikai eljdrisa ingadozd, a leg-
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jobb esetben eklektikusnak mindsitheté. Ez kitiinik abbol is,
hogy olvasisokat, melveket nagyobbik kinddsa jegyzetei koat
szovegével szemben lelyesléleg emel ki, kisebb editioja szovegébe
nem vesz fel. Utalok e tekintetben az 1 84, 259, 303, 555, 597,
613, 765, 1T 63, 144, 570, 590, III 202, 631, IV 8, 181, 363,
V 294, 430 és 536-hoz 1rt észrevételeire.

8 F. S. Lelrs kiaddsa. A ‘Ahentind ezen utolsd kiaddsa a
kov. ezim@l munkdban jelent meg: Poete Bueolici et Didactici,
Theocritus, Bion, Moschus, recognovit et priefatus est C. Fr.
Ameis; Nicander, Oppianus, Marcellus de piscibus, Poeta de
herbis, edidit F. S. Lehrs; Phile De animalibus, Elephante,
Plantis ete. edidit Fr. Dubner: Poetarum de re physica et me-
dica reliquias collegit U. Cats Bussemaker: Aratus, Manethonis,
Maximi et aliorum Astrologica recensuit et dissertatione instruxit
Arminius Koechly. Gricee et Latine. Parisiis, editore Ambrosio
Firmin Didot, instituti imperialis IFranciwe typographo. (Gjabb
lenvomat) MDCCCLXIL (elsd kiaddsa MDCCCLL). 8° A 9. rész-
ben a 41 106. lapokon. - Ezt a kiaddst voltakép I*. 8. Lehrs
testvére. a hires KarL LEenrs, rendezte sajté ald s litta el eld-
szoval. Sajnos, ez a kiadds sem mozditja valami sokat el6bbre
az oppianusi szovegkritikat. Uj kézivati anyagot nem ad ; Schnei-
der kisebbik kiaddsdt reimprimdlja akként, hogy csak 74 helyen
tér el téle. A Schneider kiadasa Ota megjelent irodalombol fel-
hasznilja mindenekel6tt Komcrny Coniectanea-it s a Lrars K.
Quaestiones epick-it, 8 a maga részér6l még 10 javitassal gaz-
dagitja Oppianus kritikal apparatusit; ezek koziil azonban a
IL. é. 257. és 408. sordhoz valokat mdr ScHNEIDER tartotta sziik-
ségesnek nagyobbik kiaddsa 399. l.-jan, II 377 {6l van cserélve
a hagyomanyozott olvasdssal, II 495 és V 534 interpunctios el-
térésre vonatkoznak, IIl 461 mdr a Juntindban és Aldinaban 4ll.
Nem haszndlta fel azonban GorrrriEp HEeRmaNNnak a Koechly
Coniectanea-irdl irt tanulsdgos recensiojat, s nem iparkodott hasz-
not huzni abbdl a collatiobdl, melvet Passow p-rél készitett volt.
Latin paraphrasisa er6sen a Rittershusiusénak a nyomdn halad.

Lédtnivalo tehdt. hogy a ‘Ahwevrixd kiaddsai sulyos fogyat-
kozdsokat tuntetnek fel s mar ebb6l a szempontbél is ) kiaddssal
végleg kiszoritandok. Az uj kiadast az azota felgyilemlett iro-
dalmi anyag is teszi sziikségessé.
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IV. A f»‘[/‘.lenuzd—rn vonatkoz6 irodalon.

1. A "Adesvrexa legréqibb latin forditdsa : Czimlap nélkil;
kezdddik :

Vita Oppiani Laurentii Lippii Collésis ad ma | gnificus
Virum Laurentium Medicem = fol. 1b et 2ab (verses:)

Procemium Laurentii Lippii Collensis super in | terpretatio-
nem Oppiani ad magnificum uiruz Lau | rentium Medicem |

fol. 32—578 a ‘Ajeentixd forditdsa, majd utdna Distica Lau-
rentili Lippii Collensis ad mag nificnm Virum Laurentium
Medicem. — fol. 63* Philippus Poscus ad lectorem.

Ebben Poscus kijelenti, hogy a munka Impressum in Colle
Oppido Muncicipio(!} | Florentino anno ab hiaitate Christi
MCCCCLXXVIII die XII Septembris. -~ 4°, Osszesen 63 levél.

Bibliographiai leirdsdat 1. Hain Repertorium bibliographicum,
in quo libri omnes ab arte typographica inventa usque ad annum
MD typis expressi....recensentur (Stuttgart 1826; 2 kot.) IL
k. 1. r. 527. 1. 8 Codicum swc. XV impressorum, qui in Regia
Bibliotheca Borbonica adservantur Catalogus . .. labore et in-
dustria F. Francisct pr Licrerns (Ndpoly 1828. 1830. 1833.
[3 kot.], 1841 [2 suppl.; egy nyomtatott s egy kézirati] II. kot.
200. 1. — Ennek ajabb lenyomata a kév. czimlappal jelent meg:

Oppiani Poetwe Alieuticon seu de Piscibus | Libri. V. E greeco
tradueti | Ad Antoninit Impatoré. | Disticha Laurentii Lippii
Collensis | Ad TLaurentium Medicen: | Oppiani Poete Vita | .—
A hétlapon: Impressum Venetiis Anno ab hu- | manitate Christi.
M. D. VIIL. Pridie Kalen ; das Sextiles. - - 4° 73 levél.

2. Iovius, De piscibus marinis sth. (Réma 1527.)

3. U. a. De Romanis piscibus libellus. (Bazel 1531), —
Olasz kiaddsa: De’ pesci Romani. (Velencze 1560.)

4. P. Gvurws, Ex Aeliani historia per P. G. Latini facti,
itemque ex Porphyrio, ... Oppiano tum eodem G..... aucti
libri XVI. De vi et natura animalium. Eiusdem G. Liber unus,
De Gallicis et Latinis nominibus piscium (Lyon 1533).

5, Fr. Massarivs In nonum Plinii librum, qui est de Aqua-
tilium natura, castigationes et annotationes. (Bdzel 1537.)

6. E.Vvorron: De differentiis animalium libri X (Pdris 1552).

7. P. Benrontus De aquatilibus libri 2 (Paris 1553).
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8. G. Ronperrrivs Libri de piscibus marinis, in quibus vera:
Piscium effigies expresse sunt (Lyon 1554).

9. U. a. Vniverse aquatilium Historiee pars altera, cum
veris ipsorum Imaginibus (U. o. 1555).

10. P.OVIDII Nasonis Halieuticon: hoc est de piscibus
Libelius . . . . emend. et explic. per Conr. Gesxerun (Ev n., de
el6bb mint a Histor. Anim.; v. 6. p. V) (Zirich).

11. H. Samviant Aquatiium Animalium historiee liber
primus cum eorumdem formis, s®re excusis (Réma 1557). °

12. Conr. GusNrer Historize Animalium liber IV. qui est de
Piscium et Aquatilium Animantium natura. Cum iconibus sin-
gulorum ad vivum expressis fere omnibus DCCVI "2. kiad.-ban
DCCXII} (Zurieh 1558; 2. kiad. Frankfurt 1620).

13. U. a. Historiee Animalium liber V. qui est de Serpen-
tium natura. Ex variis schedis et collectaneis ejusdem composi-
tus per Jac. Carronum (Zirich 1587 ; 2. kiad. Frankfurt 1621).

14. U. a. Nomenclator Aquatilium Animalium, seu Icones
Animalium, in mari et duleibus aquis degentium, plus quam
700. Edit. 1II* (Frankfurt-Heidelberg 16006

15. P. Leorsakrpus Emendationum et miscellaneorum libri
XX. (Antwerpen 1568, 1604).

16, A. Scmorr Observationum Humanarum libri V.
(Hanau 1615).

17. G. J. Vosg De poétis grecis (Amsterdam 1654).

18. Fr. WirnverBEY ArMIG De historia piscium libri IV.
{Oxford 1686).

19. Angol ford. Draver és Jonestol e czimen: Halieutick,
of the natural fishes and fishing of the ancients, in five books.
{Oxford 1722),

20. Oeriano della pesca e della caccia. Tradotto dal
Greco e illustrato con varie Annotazioni da AnrtoN MaRma Sai-
vin. (Firenze 1728). Tjabb lenyomata (Nuova edizione coll’
aggiunta delle notizie sulla vita dell’ autore per G. Alessandro
Greenhill) a Bibl. Rara-ban (48. sz.; Milano 1864); minden
jegyzet nélkil La caccia e la pesca di Oppiano cz.-en (Velencze
1844) a "A\. forditdsa a 61—156. l.-on.

2]. Georclus D'ARNAUD Lectionum Gracarum libri II ete.
(Haga 1730).
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22, (D’'OrviLLE) Miscellanea Observationes in auctores ve-
teres et recentiores (Amsterdam 1732—39, 10 k.) IIL. k. p.
58—66, 100 - -142.

23. P. ArtEDI . . . Ichthyologia sive Opera omnia de Pisci-
bus . . . Edidit Carolus Linnsus (Lejda 1738).

24. XAPITQNOX Agpolictémg tav nept Xatpéay zat Kakhip-
pony tpwtdyv Supmpdtey Aévor . J. Th. D'Oreille publicavit
ete. (Amsterdam 1750).

25. Jo Pierson Verisimilium libri II (Lejda 1752; ¢és
Lipese 1831).

26. P. J. Forrrsca De Oppiano poéta (Lipese 1749,

27. P. Artepr Synonymia Piscium Greeca et Latina. Auc-
tore Jo. G. Schneider (Lipese 1789).

98. Orphica. Cum notis H. Stephani, A. Chr. Eschenbachii
etc. recensuit G. Hermannus (Lipese 1805).

29. E. GeruHarpivs Lectiones Apollonianz (Lipese 1816).

30. Les Halieutiques, trad. du poéme grec d’Oppien, ou
il traite de la péche et des mceurs des habitants des eaux, par
J. M. Limes (Paris 1817).

31. TPY®I0AQPOY “Adwstg *Ihiev. Cum J. Merrickii et G.
H. Scheefferi annotationibus integris ete. edidit Frip. Ave. WER-
NICKE (Lipese 1819).

3%2. Fraxc. Passow Varie lectiones in Oppiani Halieutica
e codice Pragensi enotate (Boroszld 1824). I’era lenyomtatva az
Opuscula Academica (Lipcse 1835) 203—214. 1.-jdn.

33. Mus®i grammatici De Herone et Leandro carmen. Ex
rec. Jo. Scrraprri. Edit. novam ... curavit G. H. Schafer.
(Lipese 1825.)

34. K. Lemrs Quastiones epice Konigsberg 1837) 303 —
331. L

35. A. Korcrry Coniectanea in Apolionium et Oppianum.
(Lipese 1838) Ujra lenyomtatva az Opuscula Philologica (Lipese
1881, 1882) I. kot.-e 300—337. 1l.-in. Recensigjat 1. HerManN G.
Opusenla-i VIII. kot.-e (Lipese 1876) 41---46. l.-jan,

36. F. Perer Commentatio, in qua enarrata Virorum doc-
torum de Oppianis disceptatione in eorundem vitam grwece scrip-
tam inquiritur. (Zeitz 1840).

37. Scholia in Theocritum. Auctiora reddidit et annota-
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tione critica instruxit Fr. Diibner. Scholia et Paraphrases in
Nicandrum et Oppianum. Partim nunc primum edidit, partim
collatis codd. mss. emendavit, annotatione critica instruxit et
indices confecit U. Cars Bussemaker (elsé kiaddsa. Paris 184Y;
Gjabb lenyomata [878).

38. H. 0. Lenz Zoologie der alten Griechen und Romer.
deutsch in Ausziigen aus deren Schriften nebst Anmerkungen
(Gothia 1856).

39. Dumirin Reptiles et poissons de I’Afrique oceidentale
(Paris 1862,

40. Ta. Hexrr Masrrin Etudes sur Ja vie et les wuvres
d’Oppien. Megjelent a Journal général de linstruction publique
XXXI 1862) évf-a 941—942, 948 950, 993— 995, XXXIIL.
(1863) H- 7, 77— 79, 108- 110, 180- 181, 219 9231, 250 251,
260 262. ll.-in s kulon (Paris 1863).

41. M. Scayipr Zu Oppian. Rhein. Museum fir Philologie
XX (1863) 633. L

42, LonyEYRR De voeabulis in Oppiani Halieuticis aut pecu-
liariter usurpatis aut primum exstantibus (Berlin 1866).

43, Brrra T rettili ed anfibi del regno della Greecia (Ve-
lencze 1868).

44. Ap. AvusFeELp De Oppiano et scriptis sub eius nomine
traditis (Gotha 1876).

45. T. MommseN Die Pripositionen sdv und pets bei den
nachhomerischen Epikern (Lipcse 1879).

46. Tu. Birt De Halieuticis Ovidio poeta falso adscriptis.
{Berlin 1878).

47. Les Halieutiques, poeme en cing chants sur la Péche
maritime. Les Cynégétiques, poeme en quatre chants sur la chasse
des quadrupedes, par Oppien de Syrie. Traduction entiérement
nouvelle, avec une préface et des notes par E. J. Bourquin
(Coulommiers 1877). — E kozos czimen La péche et la chasse
dans l'antiquité (Pdris 1878).

48. I. Hitsere Das Princip der Silbenwsegung und die
daraus entspringenden Gesetze der Endsilben in der griech. Poesie.
(Bées 1879\

49. K. Prevss Zum Sprachgebrauche der Oppiane I (Lieg-
nitz 1880). II (1883).
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50. A. Rzace Studien zur Technik des nachhomerischen
heroischen Verses (Bécs 1880). Klny. a béesi akadémia Sitzungs-
berichte der phil.-hist. Classe-b6l (XCV. kot. 1879).

51. A. Rzacu: Neue Beitriige zur Technik des nachhome-
rischen Hexameters (Bécs 1882). Klny. a bécsi akadémia Sitzungsb.-
eib6l (C. kot. 1882).

52. N. Cur. ArosrorLipis La peche en Gréce (Athénes 1883).

53. Wrstwoon-SarcHELL Bibliotheca Piscatoria(London 1883).

34. F. Ruporra De fontibus quibus Aelianus in varia hi-
storia componenda usus sit. Leipziger Studien zur class. Philo-
logie VIL (1884) 1—138. L

55. 8. Lreo SrerxsacH Meletemata Graea. 1 (Bées 1886).

56G. Virt Néhdny észrevétel a kilikiai Oppianushoz. Egyet.
Phil. Kozl. XIV. (1890) 457—-464. 1.

57. H. App. Horrmann and D. Starr Jorpan A catalogue
of the fishes of Greece, with notes on the names now in use
and those employed by eclassical authors. Proceedings of the
Academy of natural sciences of Philadelphia. 1892, év{. 230—285.1.

58. Virr Szovegjavitdsok kilikiai Oppianushoz. Egyet. Phil.
Kozl. XV (1892) 445 464, XIX (1845) 30 37. L

59. Virt Oppiani Cilicis codicum in hibliothecis hodie
adservatorum series. Neue Jahrbucher fiir Philologie und Pwda-
gogik CXLVII (1893) 409 416. 1.

60. Rerrzenstein Zu Oppian und Columella. Philologus
LVII (1898) 317. 1.

61. Vir1 Ad Oppiani Halieutica (I 73). Egyet. Phil. Kozl
XXIV (1900} 172. 8 k. 1.

2. La Rocuk Zur Prosodie und Metrik der spiiteren Epi-
ker. Wiener Studien XXII (1900) 35—55. 1.

63. H. G. BronN Die Klassen und Ordnungen des Thier-
reichs wissenschaftlich dargestellt in Wort und Bild (Heidelberg
1859 és k. év). VI. Bd. |. Abtheilung Pisces (Fische). Bearbeitet
von Dr. Emnar Lonnsere (Leipzig 1901. s kk. évek).

64. Epische und elegische Iragmente. Bearbeitet v. W.
Scrusskr und U. v. Winamowirz-MoerLLexporrr. Mit  einem
Beitrage v. ¥. Buecheler. Mit 2 Lichtdrucktafeln (Berlin 1907).
iBerliner Klassikertexte. Heft. V. Griechische Dichterfragmente.
1. Hiilfte.]
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V. A scholienok.

A szovegnél még hanyagabb elbandsmddban részesultek a
schiolionok, holott a szdveghagvomény dgazatdnak kibogozdsdhoz
ugvancsak nem megvetendd segédeszkozokiil szolgdlnak. Scho-
lionokat, mint ldttuk, kiadtak eldszor Rirrersmvsivs, késGbb
Bussemakrr. Rittershusius z, P, és p, kéziratokbol adta ki 6ket,
de mivel — mint (27. 1.) ldttuk — z és p, a "Ahsvrrd-nak
csak I—III. énekét tartalmazzdk, — azonfelul pedig P,-ben a
IV—V. énekhez inkdbb csak glossik, mintsem valddi scholionok
maradtak fenn, ebben a tekintetben Rittershusius kiaddsdnak
nem sok haszndt veszszuk. Bussemaker viszont ezeket a scholi-
onokat sajat bevallasa szerint (VIL. 1) dtvette, de 3 pdrizsi co-
dexbbl (Ra =R,, Rb = R, és Ilc = Paris. reg. gr. 2755) kiegé-
szitve és javitva azokat; mivel azonban R,-ben «ad librum IIL
et IV. scholia multo rariora oceurrunt, et liber V. unico tan-
tummodo scholio instructus est», R, «ab initio usque ad finem
glossis interlinearibus instructus», a Paris. reg. gr. 2755 végre
toredékes és scholionokat esak «passim» tartalmaz, a Bussema-
ker kiaddsa sem elégiti ki varakozdsunkat. Bizonyos, hogy a
scholionoknak egy uj kiaddsa sok id6be, fdradsdgba és tetemes
koltségbe keriilne s azért szerz6nek is meg kellett elégednie
azzal, hogy a feltlinébb hézagokat betoltse s az wjabl kiadds-
hoz csak anyagot hordjon és utbaigazitdsokat adhasson ; de még
igv 1s azt hiszi, hogy a szdvegconstitudlds érdekeben hasznos
munkat végzett.

Hadd dllapitsuk meg mindenekelétt, mely kéziratokban
maradt fenn az a Bussemalker-féle corpus akdr egészében, akdr
kivonatban ? S itt elérebocsdjtjuk azokat a kddexeket, melyek-
ben maga a ‘AA.-sz6veg nem maradt rank.

ay Codex Taurinensis gr. 139. chart. Hogv ez a Busse-
maker-féle corpust tartalmazza, kivildglik abbdl mit Bussemaker
mond p. VIII: Cod. 139 Scholiastam continens in libr. 1. Hal.
Oppiani longe uberiorem.

b) Codex Monacensis gr. 134, chart. in f.°, see. XVL

¢) Codex Monacensis gr. S1. chart. Ezekrd] Bussemakernél
ezt olvassuk (p. IX): initia autem codd. 81 et 134 ad verbum
consonant nostris et Rittershusio.
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Azonban e scholionokat rendszerint a szoveg kiséretében
olvassuk, nevezetesen a kovetkezd kéziratokban :

g («excerptis ex scholiis editis ab eodem Bussem.» Mar-
tini-Bassi I. . 3610); h; k; L fekete scholionai; Z; f; e; p,;
r: voros scholionai; ry; ry; y; X; 1,5 ry v r.; U; z; a Vatie.
gr. 1943; b-nek (1. 17. 1) ugy kozbeszart, mint lapszéli scho-
lionjai; d; a Paris. reg. gr. 2755; R,; R,; o*; P; W; w; —
a szoveghez collationdlt r kéziratra nézve, valamint q kédexre
nézve nem adhatok felvildgositdst.

Kire megy vissza e Bussemaker-féle corpus?

Famricius a Bibl. Greea régebbi kiaddsa III. kotete 627.
L-jan azt tartja, hogy ’lwdvwrye TCétlyz-re; Marnin (p. 24) pline
Edtéuvios-ra gondol, ki a ‘Alwvtd-nak paraphrasisiat adta; Pm.
Lspeeus végre Nova bibliotheca mss. librorum (Périzs 1653) 111,
L-jdn ’lodyvns Avizoves [leGudsypns (cognomine! I'zimvéz-ra tereli
a figyelmet, ki azonban nem ey, hanem két ird (. KruasacHER
GBL® 557. s k. L.). E hdromféle foltevés kozul a mdsodik egé-
szen Onkényes és mivel sem igazolhatd. Az elsé és harmadik
azonban figyelemre tarthat szdmot.

Tzetzes neve figyelembe johet a kiovetkez6 okokndl fogva :

A codex Monacensis 134 gr. scholiongylijteménye e czimet
viseli (fol. 3r): oy6ha sig t& tod odmmavod akentnd omo tlétion
xoi €tépwyv. A kodexben az exegesis, noha nem a fenti corpus-
hoz tartozik, a t0d payistpen t(étlon e§7jymsts czimet viseli, mi
bizonysaga annak, hogy a XIII. sz.-ban tudtdk, hogy Tzetzes
(Janos) Oppianost kommentdlta. A Bussemaker-féle corpusban
3 izben politikus versekben irt 8 a scholionok kozé ékelt vers-
szakokat taldlunk, melyek kozill ketté T(étlyc neve alatt van
hagyomdnyozva. A h kéziratbél masutt kozlends scholionok egyike
(ad I 479) kilon e czimet viseli tod payistpov; mdr pedig az e
kodex mgl-4t6]l eredd scholionai javarészt a Bussemaker-féle cor-
pus alkotdé részeit teszik. E corpusban a kovetkezé irékra tor-
ténik hivatkozds: "Opynpog, ‘llsicSos (I 500, 591, II 244, III 463},
Atsydhog (I 234, IV 504, 525), Zewondic (I 152), Evpiridns (I 36,

*) Dark6 JENG dr. volt szives 1Y07.-i oxfordi tartizkoddsa idején e
kézirat scholionait illetleg felviligositisokkal szolgilni; értok e helyt
halds koszonetet mondok.
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I 319), Apwstogavyz (I 152, 154, II 429), ’L.u/expmq (I 167,
Mévavdpos (I 649), Anposdévns (I 649), lirdrey (I 296), Aptotots-
s (L 570y, Bzéypoastos (IV 2), “llpéderog (I 147) %'Ilpéﬁmpog R
Avzégpov (I 406, I 499, TIT 403), *Agstordie (I 223), Arokhe-
vieg (I 7), Genesis (I 390), Evangelia (II 40), Atavig (I 157),
dndlevns (I 529), XowoRosuic (II 688); mdr pedig tudjuk
(. KrumsacHER i. m. 530. 8 k. Ipk), hogy Joannes Tzetzes
Opnpos-hoz, ‘llsiedog-hoz, Aptotogdvyz-hez, “Aptstotéhne-hez és
Avrézpov-hoz kommentirokat irt, - viszont azonban azt is,
hogy ez érvnek ardinylag gyonge érv, mert pld. Mogydmouvios
Batrachomachia-kommentdrdiban is citalja "Oprpoc-t, ‘Hsiofos-t,
Alsyihog-t, Zogorkis-t, Edpmidne-t, Aptotopdyrs-t, Hhdtov-t, Aze-
srotéhne-t, Avuéppov-t, ‘Aptstoniidc-t és Xowofoszéc-t. Joannes
Tzetzes olvasta ’Ozmiavéc-t, Xihgdec-eiben 5 helyen (I 410; III
1000; IV. 637; VIII 110—112; X 480; 1. MarTIN p. 23) idézi;
idézi a Anxégpov-scholionokban is. Kavddmy, Apnc e mellékneve,
Eustathioson kival esak Tzetzes Anuéppwv-scholionjaiban van
magyardzva; magyarazza kulondsebb ok nélkil az I. é. 54. so-
rihoz irt egyik ’Ozzixvéc-scholion is.

Mar az idézett irck, mint ®whéfevos és Xotpofosuds szinte
kizdarjak, hogy Edzénvioz-t tekintsik e scholion-corpus compila-
tordnak; de az a tény, hogy Edtéxvios kilombozé paraphrasisai*)
a VI. évszdzbeli hires Vindobonensis Medic. gr. l.-ben vannak
osszefoglalva s maga Bussemaker mdr észrevette azt a szoros
kapesolatot, mely ‘Onmiavéc-scholionaink és az Etymologicum

*) Tehat a Wagpgasiy &z wiv Nwdvdpow Ongazanm fol. 393—437v: a

Napdgpacts dz <6y Nuwdvdeou 'Ahehrwacpdzey fol. 438v—400r; a llagdosaots &g
‘Ormaved ‘Akwvnizé (inseriptionis expers) fol. 460r s kk.; a Hapagpaog sl
Atovuaiou 'lieutind, fol. 474 —485v, 1., Diers Die ‘Handschriften der antiken
Arzte (Berlin 1906) II 38 s k. 1. E paraphrasisokkal kapesolatban ew-
litem a Kuwmyssza-hoz irtat is, melyet TtseLvany adott ki Die Paraphrase
des Kuteknios zu Oppians Kynegetika czimen (Berlin 1900). A szerzéril
ott (p.7.) ennyit mond: «Die Zeit des Euteknios ist ungewiss: seine Darstel-
lung verweist ihn in eine Periode, wo das Gefiihl fiir den Unterschied
der Modi der lebendigen Sprache verloren gegangen war.» S emlitem azt,
melyrél MiLLer szol a Mélanges de la littérature grecque (Paris 1868 X,
l.-jdn: «Paraphrase des Halieutiques d'Oppien d'aprés un manuscrit du
X. siécle» czimen.
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Magnum kozott fennéll, bizonyosss teszi, hogy Edtéuviog Tlétlne
mellett nem johet szdmba.

Més kérdés persze az, hogy az ’Oamtavéc-scholionokban
fel-feltiinedesy paraphrasticus elemek miné viszonyban dllanak
az Kotéwviog-paraphrasissal. Ezt a kérdést mdr LEemRs vetette fel
a Die Pindarscholien (Lipese 1873) cz. miive 52. l.-jdn, de e
kérdésre felelni addig, mig a bécsi Edténvioc-szdveget nem ismer-
juk, nem tartjuk idgszerlinek.

Erthets, miért gondolt Lappeus Joannes Galenusra. Az
Ambrosianus A 155 sup. és B 35 sup.-ban Akwentind-scholionok
foglaltatnak Joannes Diaconus Pediasimus és Joannes Diaconus
Galenus Hesiodus- és Homerus-commentariusai tarsasdgdban.¥)
E scholionok még az Ambrosianus C 222 inf.-ban, az Ambrosia-
nus H 18 sup.-ban 8 a cod. Monac. 152-ben vannak meg. Gyé-
rebben pedig tartalmazza M is, a mint azt pld. a fol. 22¥-n
allo tstéov, Gt e87hwes timov twva kezdeti scholion is mutatja, 8
L (voros schol.-ai!) De ezek toto genere killomboznek a Busse-
maker-féle corpustol, vagyis a scholia Parisina-ktol s rovidség
okiért scholia etymoloyica-knak is keresztelhet6k el, mivel egyittal
jellemeztiik e magyardzatoknak jellegét is. Még annyira sem érté-
kesek, mint a pdrizsi scholionok, miként azt az itt A-bol(= Ambro-
gianus C 222 inf.-hol) lenyomtatott részlet nyilvanvalovd teszi:

[fol. 258Y] t0d paryistpoy ttétlon eéiymots a° TodTO TECRATAGTAGLS
xal apoomevopio wal wpoxatasxevd wol Tpodiiymo. &dveas elmev éx
petasopss @y Edvay domsp Yap Exsive ddhfhatg Tsic 1; alihog A’
payovtat, xal oloy stnelv xateadiovow of wpeitroves todg Ehdrtovag, obtwg
rat ot tyddec (BusseMarir [a kov.-8kben a nevet elhagyom)] 260,
2, 51). moduomepéug’ tag ént mohhd pépy) Steamappévag tadets Ty tyddwy,
1) tac mohnsmépovs. (261, 1, ) angerpirys tic dakdsoys éviabda
3¢ and tod mepteyopévon th mEpéyov Exdleosy' apsgtipity 08 ia Ty
vpniwy, yovi] 8% tod mosed@vest 7 dmb tod appotépwedey tpityy
tafty Eysty, amd pdv tev dve aidip, dip xal 88wp, dnd 8¢ t@v ndtw
EpePoc, 1) wal B8wp. (261, 1,,,) {Sraroy add. i) elndyv omaroy Sxdptoey

*) L. Marrinr-Basst i. m. L 52. s. 87. lapjait. — B 35 sup.-ban azt
olvassuk ¢ scholionok utdn: 7ol adted g foe T05 cogwTdTow Standvey xupol
twdwvou 105 yahrvod, Ugyde ez a kédex misolata az A 155 sup.-nak, a hol
eléz8leg J. Galenus Hesiodus-allegoriii dllanak. Ez utébbi kédex hanyagul
van masolva, de ugyanesak hanyagul B 35 sup. is.

ARAD. RET. A NYELV- ES BZEPTUD. KOREBOL. XX. KOT. 9. 62, 4
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adtdy amh T@v Apybvtwy, eindv 88 jrafre Syoptosy abtéy amd tod Yeobd
ctég. {&xaora’ add. i) Exaoctog el o & Juceiav, dtéTL 10 & wpd
tod % Sogbvetor TAYY Tod Exeivog, Stétt woté piv mpodpystar, moté
0¢ pstamintet TH YAp € mpoepydpsvoy wal amomimtov Jrhodrat Estt
(oL %Ansivos avil tod xal éxsivog, to 88 (wat addidi) Exastog odu
vt 68bg Aeydijvar ndstoc. {yBvbevrar add. 1) iydds amd tod
teator wat mépmeador t) yooer Wde wal yddg. xat &ydea’ dvri tod
pion ooy té prsedvte ZAAho tay Uy ey xal eydpd. (261, 1, , ...
foviag tag emBookdg tdv ydwyv: 7 tic ahevtiric Téyvne Rolb-
THome, T4 et WOAMAL tpémsty Suvdpavar Bovhedpota, wavipote, tout-
¢ott iy téyviy tic dypas. (261, 2, ,.) aopdorog pi) gowvopévorg,
arposdonitos, dyvmstots, adewpitotg, ahéntog 1) toic vondivar prdevt
covapévas. (261, 2, ) Gpaddy add. 1y petadesie “lovey [xaplio]
xpadio ovel tod wepdio. didylov adnhomoidy, pi) pawepéviy, anata-
vémTov wal dgovi ) tiy agaviotwdy xol 6Aédptov. aidnhoc amd 1od
o ateprTiRed poplov xol tod Ofhog, 6 Ggavie dmevdéset 8% ted t
alohx@s aidnhog asidelog 8¢ (B tic et Supdépyon”) dmo Tod aet
dehedlew. (261, 2, |\, 1..) roduzeg, xpadly” Sdvatar xai avogevrTiads
tohpnpy; xpadiy yopic tod T Bévifea &x tob Baive, T mopedopat’ 6
péNwy Bdon® fachv?) wats 3¢ iy loptoviey A Bévtoy, xat tponi)
Tovend tob t elg 8% Bévdag. yhobvgy piv dpitpogoy thy Yhod-
vy pév Hpa wad opitpogov o dnpmTip wal o woviyde Gpa te wal
PAémat, wat e§ cvavtiog adtod epydpevov Soxsdet xal tpsi apgadiny
xal ovepds, @ste Ewadsy wal moppe Bokelv wol whwoiov Sapdoat
not Tpdsat adthy. dpew 0 Gte ovip wnat 6 Yip aspahds wpd-
qovtar emi 7ig, of piwpol Gf i) 13éq owbhansg suvépmopor tolg wovy-
1ol zal axéhovdor Emovrar Tyspmovenoviee xal 081yodvies adtads elg
thy vy tay Ipdy xal ofpoivovteg xal Cewvbovieg té wv@daho
wot ta dmplas odd’ Ape tobrotg tolg dpentolc obte 0 yeydv @oBoy
gépet, obte tH choyilov Hpoc' mohhal ydp teY EmarTHpOV %l T@Y
wovi@y ahewpol nal ratagoyal, Aorypar te %al GOppLTOL TOTOL Grte-
pot xab Sewpdlec wol doyal t@v opdv xai owfhata métpag adropd-
god %ol odToxatasusdastey Thy Gpogoy €yobans Aal ob TeyvnTéy'
7oMot 88 motapol sfomhobpevor &v tolg gpeot Vepamedonst iy Oidav
adtiy, nal hontpd yopryebow adtoics mhvsiey 8¢ tav peidpoy zal

1) 3p3byyes A anteriora ego interserui.

%) xat Batov add. Ai fort. recte.

3) sic i3 5 AL
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mhoL pohanot @ste éNéstat Dmvov ebdiov ol OV Gmd wapdton, wal
Bpro Sopmo xat Selrva vepndipar (262, 1, 5 2, ..) {vwdala add. 1D
wmboha o dnpia tis Yardsans wopd to wwvelsdot St tfe alde
wadola 88 o Tiive Topd th whsssy gy toig Sahole 1) Topd T HTH
wv@v 636vtoy dhionestar, 1) maps to xwvelsdar v 8ok, (62, 1, 41 40 a5)

13

{dvrpa te wérome add. 1) dvtpov Myetar Sid th dvev topeiag yiveshar.
(62, 1, 5.) mérpye” mapd. 1o teipsty tov w6da, 7] mopd. o pGov Téresitat.
xar’ dpzopnt 1) amh tdy pav Clovas 1) 1) xatd avel tig &v, fjyooy
gv tole pesty detpades. ot tpayewol fol. 2597] témor t@v bpiyv
ol wotobyvteg GRETNV. {Age dypovéuoros tolg dypiow {pog vopy,
6 2ot Boonfy, mopeyndors OAYG. Pty peio nal &v Srahboet
peta lwverde, nat 86 adtod pyia, prido xai pridin. wwcaovrag
nédev qivetar; mapd th xevdg e goce.l) (268, 1, ) {ravurnidxroton)
ot 88 dAhot O3 Aivev aypedovtor Epmemtwréte &y antolc. Amh TOH
tavaiv?) th pmoxnpby TovnmAéxtolst, toig elc paxpdv wemheypévorc.”)

catver avti tod xatafdlher G4mO PLETAPORAEC TAY SHVEYTOY AOV@Y, V]
wikhov xohaxsdet, yopowotel.!) Ehxic ob pévipos wal Beaiog edppai-
veL Ty ppéva abTdy, GAAS hemtd) vt dadevic. (268, 1, . 1) 6 xal yal-
yVey (0éadar Grep Bowp nai ex tis ijc Yewpnpévoy ¢6Bov spmotel nat
novoy OTd Ty dppdtev dedoasdar 7 tanpdcacdar. vepdlyy' omd
Tod ve orepYTnod popiod xab tod @@g®) vepéhy. loetdéa v pé-
Aatvaw Titot tiy Eyovsay eidng Gpotov toig pappansnopévors’ (268, 2, ,..)
manraivovar TEmBAETOnaLY, avtt Tod mavtayed tode Amac teivonstv.
potraliwy avipwy oppyTiedy’ 7 §x teb goltog, 7 pavia, Tyovy T@y
Siny paviddons dvdpamon mvedvtomy. gortaléwy aviuwy' v mavto-
¥0d guaavtov®) xol Sepyopévey. 0502 Epfpwy, 0dd dmwptvod Topos
ahxipy wat Boidetay @épovtar. dmwpvov G2 Aéve tov nbvastpoy. (264,
1, 11-18) (] Svodepréa delpara’ Bhosvps Aay, Aéyst 8¢ td wvijrea 7
wijteo Svodepréa dsiparo Bhoovpiis Muvie €07’ av vrofouyins oméTay
1 &dvtov Badoc mepasty of ahwels tic oBepic Yaddsove, ody vyye-
povedet xHwy toic tydvBohnig avdpdsty, banep tals xovryols. (264, 1, ..)
jmedavig’ wopiwg 0 nataxsipevog, 4Amd tod oTepnTIRod popion xai
tod wédov, 1 77}, fivor 6 wi) &v T mde Svvdpevog Totasdar narta-

1) tob Bagey Ad.
%) tavov A, Ttdvov i.
3) Duo alia scholia (ad fxvgoav et ad atAw) ins. i.
) yepmotst A, recte i.
5) ew¢ A\, recte i.
%) puoswviwy Ald.
455 4



59 VARI REZSO.

-

yonstiade 63 wal emi dtépors asvevonst mept T hopfidvitor 7 M.
(64, 2, ., ) 7akpvdnroo’) oTh oD EATTH, TH RANTTO" ToAi-
vamtoy o sl todmisew Emwxonmés. (264, 2 L) Avowsd e dv olg
Ty opptdy xat o Aywistpov Séovsw. (om. hoc sch. i) stb.

De noha ezek a scholionok toto genere kiilomboznek a
Bussemaker-féle corpustél, tartalm: tekintetben értéktelenek is,
rdank nézve mégis van becsok. Elfszor u. i. kétségtelen, hogy a
Bussemaker-féle corpus alkoté elemét teszik ; ezt legjobban akkor
latjuk, ha az edr’ av umofpuyiys-scholiont Osszehasonlitjuk a
Bussemaker-féle gylijtemény megfelels helyével: emitt a @snep
tal¢ wovnyoic alig valamiképen igazolhaté tolddst jelent. Masod-
szor a scholia etymologica-k egy elejétél végig homogén kom-
mentdr, melybdl a paraphrasticus elemek vildgosabban fejthetik
ki. Ez a kommentédr tehat régibb, mint a Bussemaker-féle corpus.

Vajjon nem lehet-e még mds tdmasztékot is nyerni a
Bussemaker-fele corpusnak alkotd elemeire valé szétszedéséhez?
E czélra azt o gyljteményt is kell szemiigyre venniink, mely
C kéziratban maradt rdnk.

E scholioncorpus csonka; takarosan irt marginalis scholi-
onokbol dll: a ritkitott betlikkel szedett scholionok miniummal
vannak irva s tilnyomd részokben etymologikus jellegliek, a fekete
scholionok szintén egységes természetiiek s exegetikus jellegliek.
Alljanak itt a 66r—69v leveleken olvashaté lapszéli jegyzetek :

{Motév) and w0d Thém, =h®' 0 moponsipmevos®) dmémhwray, ©

madntnbe mémhopar 38 adToh  TAwTO. TAvcpiteyt winy tav
i i
Nypidwy etvai goowv®) 7 adtiy iy ddhassav. losziBdv catt)

by r h N s o N 3 M . nN - ) ’ 3
t ahdy xal Faddssiev DCwp Tapd o Ty Toswy Jelvt ansprrpitn 83
o Phowd wal méTyov apgotépedey Frovy Srybiley Emvyevipevey Ty
¥ te OV ANY@V nol thv DET@Y' b wal TV totabdry yhorepdy tod
Batog ghoty appripitny endhesay, appotepitntd’) ta Eyovoay, snst - -
hg clmopey —- apgpotépwiey fyovy Suyédey fpiv got’) tobro vy
to Jhond B8wp, & wol dppitpity Myertar, Epevye tov llossiave i,

1) Posterius in mahtysdprtow corr. a manu eadem cod. A,
2) ¢mov C.
3) elvar gactv C.
4) dott C.
5) duwotepbtyta Bussem, habot; ausupizny C; va C; pro &yousay € odanv.
%) tant C.
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$ihoy sopevisdar antg, -q ooy aawEiastavl) du, Evevtieduevoy T,
e morbTTt) wal T CusTiMAT, ot 84 4z Gelgival ol motapol
dnhadd; Gehgplveg, e (op.avm Sto o ey ) Sehpdt®) fyony T wothé-
T tije e obpesthar, Enbpisay adty Ty tobTy dpwprtpitgy: 8i4
(ap @Y moTap®v TOV asppley kot T@®Y yEdppev stsfdller th
hoxd dlwp Bdm)\wu’)wmv Yap rol mOTLpov th qAoud Diwp wal Hrep-
Syov toh muped. (282, 2, | _,.) "Vratey wpdtos tig 7is ovti Bosthet
repéyovl mavtwy T@vV &v tf) 11 Basthendvtwv. Stepobs T qdpmong” e
¢ evwwavrat. ofveo téyvie" &l

07

sovoustdlovtag ev 1y dakdasy xal w@

T At TodTe Twit) Tpdmy Ypdprevot of &‘/n‘}pwﬂ:o' ahtebonst tods tydde.
[fol. 66V éx 00 ppdw pyres 7 ﬁ’ou/ xai 85 avtod pyTivo.

dotudviog® 0 Ewt wani) Ty '(sw*r‘\‘)ag 7 (8p tyn tev péowy Aédewy

ol hapfdvetar yap noi emt wohoD wat émt wowodt evtabdo 8¢ Sau-

Rovior ot &t waxi) toyy yevendévtes. 1261, 2,5, . Y XDhotvre 6 dyprog

N

yoipoe, Yaweg 0 &v tf) yhéy etvalépevos. (61,2, .. Mzta to =pooiptoy,

-

I3 Iy

enep amotsiver mphe thv Avtevivoy, emayyehtindy dv tav prdvsopivey
xol mepoyRy awe xal mposeyiy tolg &xpoawic_ gpmotody mapatidys
sOYRpITIR@S TV ahevtidy Hipay ) fretpotiny, xot Ssinvnst tadtyy
Ty oMentixiy Onhovét: mheiove Tiv takounopioy Eyoncav ) 4 wat’
fretpoy wovnystnd. 6 pdv yap &v t dohdrty aktsbuv molholg €v-
wyydvet tolg Suayssést. ewvastatel yap t@ OOatt astatodvry, T Si-
oo &v adpio xaihels wat wohd to emspakic Eymve o 0¢ e &xt Tig
quenpou ATYSTEY Gpd DAYV TO 1}1]pvov Tposty xal memotdds mposép-
gethtg, méppodzv TodTn tofehH-

N

ygTar g% t0d sysdov mhfifat, st 8§
past Bakher wal wpositt ye v Bé vatsv &n aspaky Tic Yijs, mpos-
smayovtat 0% xai wivag, O @v téte dplov edvalbuevoy dpisnovat
Bomdeiog éx tobtwy cmtuyydvovaw, ei 88%) o dvplev opodpds
emredeln), mposomaves 8. wal to omd Tod xopod tobrors odn avdi),
e yap ysyebyv od ¢hyet tebrovg, 6 e HEpog b rataxafet yepd-
vog yap apodpod Embvtog €xovat th omyheua, Hpove 8¢ opodpds
rafovtog Eestty adtoic E€x° axpotnpiov xadvpévors (woyoveiv éon-
tohe edupdte mvéovtt t aépt. [fol. G7T] wat piv xal motapet péovst
Tpoaxeipevot tobrorg elg th melv watl hodsasdar. Eott B¢ todtorg wat

(l)

1) &ouvydizatov C.
rén C.

8) Geple C.

#) wnt C.

5) efoe C.

w
~
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pokoxdy Bavey Ehéstar meaodswy ev fotdvalg mopoameguwninig T6ig
petdporc t@v motap@y Eot 8¢ Omv@cor odtods pénat) petd TH
poydisar xohhd. et 8¢ e nal tpogic Odowvto, mApEITLY 1) AT TApE-
Youoa TeANL TV oxpodpbey?) abtole.’) nal gmhdc elnelv, mheiov
f8ovi) tole xat’ fmepoy dpedovory Emstar®) fmep tdpmg. wal TadTa
pév tols mphe ta dupia T aydva stnoapévors’ oot 8E HMjpey T@V
opvéwy meptepyalovear, Eyonst xal obtor padieg TV dypav’ ol piv
1op Tp & dpedovoty, ot 3¢ yepodvtar tode Epvig®) Eml golsdv
dIv@TTOVTOS, mAGt 8° — g obtwg simsly — wphe Opudtov xal @o-
-~ - o b4 -~ b r -~ ’ , 3 14 6 ’ [v4

vep@e zeltar 9 dypo. toig 8 ohebot wohd © Evavtia®) todtwy Blatt
il avtveiotg T@y ovépov  payopivers petd tod payxét opay O
Ynpedovor wpboestt ap antol petd tod mOMNL masysty wal O O
pebaey,”) omdp od amyvilovear, donhov toig dvetpomohadsty sorbsy®)
ehmidag hemtde wat afiefaiovg, clor tode Ovsipomohodvrag Gélyovstv.
dedhog drtw@ds O dydy % todton adhed wat avhyris’ dehog

— V‘. N h 3)\1 9 10 ’&)- P b K > s . k) W -
zomTiréy” ol asHhém,®) 151°) AVhe, movqrindy %l avté ob wiv &%
toton xal dedhentiie’ obre hp ol moujralc, obte Tolg &v Adyp
- . ¥ P W ..l \ -
%o qpagensty ebypratov. (268, 1, _..) [fol. 677 gedha 7 sywodps toh
ovion ToT], th AeYOpevoy XoweS dvepostpoBihoy. nal ivetat amh 1D
a emtatixod wopion xat tod elhém, elhd, o¢ "Opnpog (B 293)° fvrep'?)
dehhat ethéwst.'?) depdnovisg 8¢ of vabrar @y TobTev VoMY BS
. . " 4 9 . , , . ’
aybpevor, Evita av abtar dyotev. (268,2,,,)) Jopde Mvetar ) doyi;” tpia
4 & ] - N 4 ’ - 4 \ v by
3¢ pasw'®) adtd ta pépy), Yoprdy, emdopyTinéy wal hoqtotindy' ol 1o
ey hoytstindy &y T eyxsgahy watdpdodar,'t) to 3¢ dopmdy ev 1
ropCia, to 8¢ cmdvuyTindy &v Th fmatt. *al ted pdv hoyLaTINed

8) avavtia C.
7) An potius Ingdotpoev ?
8) fortasse fomxtwg €xousty ?
%) &eSdhdw C.
10) o C.
1y Jymep C.
) eihowor C.
13} 3t oacty €.
) raddpciovur C,

5) tais dov. . C.
,
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sotwy') 1 dpetd) 7 @pévialg, nania 3¢ 7 dgposvy Tod &% Yopaxed
apeti) 7 avopeia, woxio 8¢ 1 Sekin tod OF emdopnTixed dpeti) pidv
1 &ynpdreta, nonio 88 N dxpasia. (278, 1, L o) Véo o xodopfa,
xal tpony tod € eic?) 7 xat mheovaopd tod Y F) viyw. (R64, 1, ., 5)
"fol. 68"] rwea amd Tob v T moTH 7;()50(9:1:’ 7 and 1ol mw, TO
xr@nar xrjna yap emt Speppdrov Ayera:r. (265, 2, 5 ...

(fol. 68Y] 0t tod Kpévov maideg téosopsg xai poduac pév o
Zehe ¥ &ywparis odpoved, & &8 llosedayv tic dakdasys, & 58 11hob-
twv nat 4 Uepasgévny tov motapov. petd 8¢ tod llosedavag egopiat
s Yakdsons xat at Nypytleg wal 7 Oéug. T einépev dwpindv.
ot (ap Awpele ztdVast tdévar tiy pe solhafiv (at tav)*) amap-
sppdtoy  aopiotev. wob el pév yoey Eyewv 3o puvievra, dmslat-
pobst o &, olov eimeiv eimépev, Codvar Sépevar, delvar Fépevar wal
stvar Eppevar xatd wheovaspoy tod g el 82 &V gwvijgy, guAdTIonsty
adté, olov otivar otfpevor, Bivar Fipevar. to 8% einelv &x tod
&no,") elna, slmov, elmelv' 1o 8: & dyethev evar fpayd xatd to
Cowvv v DY), Bre 88 xal amd pév Bapbrirog dMAa’) osompeiotal, To
stwoy #ad Aoy gdast ponps mapadryémeva. (266, 1, .40

(fol. 697] */otéoyv, Gtt ta amhy Sta tod D ¢ehod ypdgetat, 1O
Thaths ol 1o Padde, o 8% obvdeta Sa toh T, dasmep evtabda
apetpofadic Sdhassa xat dmhatic®) 6 pi mhdrog Eywy, to obIéte-
pov T amhatés. (267, 1, ,,-,..) D) ) Sdvaypue, dpnd] tic oboa” T ap
aprely woping o Bondelv snpaiver 7 naps iy axpiy, & onpaivet Ty
fhwiay, tohto 8¢ wapd Th Awd, TO KOM@, WY Xl petd Tod oTEp-
wnod & AR, 1 pi) Toayées xdpvensa T xkOwe, GANG @épety %émong
Sovapévn. (264, 1, o ,,.) Tov dedv éott 1o Hmeipoy TVOOHELY, TOV
3 avdpdrwy memepaspévry sy Exbvtav elxbs xal § xatahapfd-
voust wépas Eyew' addvaroy yodv fpac tods avdpdaovs to TV Mpe-
tépay Sdvapty orepfaivoy natahafeiv. (267, 1, o 5 2 1 o)

goentdpzvor, ot éodiovres” xuplws 0% ért tav AAdywy {({;ww
mapi to dnd tis pag fyoww tie yie onreaac.

1) dgnv C,
elg] 3t C.
wd y] yn C.
ént tidv deest in C.

)
)
)
)
) o C.
)
)
)

2
3

L

Lacunam indicavi.
& C.
aniatis C.

7
L)
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4 ‘et~

cen . y . .
fol. 69 ueyeudis wana o slvae iy ainy ryouy Thy phy

S~

tove w8 aldg xai g Yaldoaye. (272, 1, ..) tévajos o0 Tphwiy

17}

6108, &wv vowp émrmoralov. (268, 1, )

Azonnal szembeotls, hogy ez & kommentir mdr a Busse-
maker-féle corpust tételezi fel. Ezt mutatia, hogy llesstfav-rol
beszél az 1. ének 2. sordhoz, holott a Bussemalker-féle corpus a
maga helyén az I. ének 385. sordhoz emliti fel, hol helyén vald
a of 8¢ e dehgivec kezdeti scholion is. A scholiasta tehdt ebbol
szedi & maga anyagat, megtoldva semmitmondd fejtegetésekkel,
mind pld. a Mzta b mpooiplov kezdetli szakasz vagy a Ot tod
Kpéven maidec kezdetli, melyekkel megadta kommentirdinak a
maga iskolds szinezetét és szinvonaldt.

A scholionoknak részekre szakadozdsdt eléggé jol szemlél-
teti h kédex.*) Ebben u. i. 5 kéznek az irdsdt kulomboztethetni
meg. Nevezetesen az els6 kéz (m') akkora betiiket ir, mint a
gzoveg; téntdja a legfeketébb; a téle irt scholionok vannak
leggyérebb szdmmal, Legtobbszor taldlkozunk egy mdsik kéz
irdsdval; ez ugyanazzal a téntdval irt, melylyel a glossik van-
nak irva; betlii ugvanakkora nagysagiak, mint a glossak betiii,
s ezért ezt a kezet manus glossatriz-nak (mgl) nevezem. Egy
kovetkezd kézt6l, melyet manus secunda-nak nevezek, etymolo-
gikus jellegli scholionok valdk, melyeknek Oppianus Akizvring-
jahoz semmi koziik sines, s azért azokat kozzé tenni nines szandée-
komban; ezek irdsdt hanyagabb ductus jellemzi. A leghalvdanyabb
téntéval iré kéz, a manus tertia (m® inkdbb tdrgyi jellegli scho-
lionokat irt akkora betiikkel mint a szoveg. Ezek a scholionok
jobbdra meg vannak szimozva. Egy otodik kéz (m*) a AX. 1.
éneke 551. sordhoz a 12. foliumon irt egy scholiont. Ennek az
irdsa hasonlit ugyan m?® irdsdhoz, de mégsem az. Megjegyzem,
hogy a manus secunda mdr foltételezi a mgl-ot, mert ennek az
I.én.520. sordhoz irt scholiondhoz hozzdtoldja : and tod Elnw, td adpwo.

Mindenesetre a Bussemaker-féle corpus javitdsdhoz és ki-
egészitéséhez h kodexnek scholionai nem kis fontosséguak., Epp
azért egy 4. n. Parergonban kozélni is szdndékszunk Oket.

*} L részekre szakadozis jelentdségét nem kell bdvebben magya-
raznom azok el6tt, kik a hagyomanyt minden dga-bogiban ohajtjik ismerni.
De v. 6. pld. a TI 583-hoz és a IV 419-hez irt scholionok kiilombozé-
eredetliségét is!
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