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ATALANOS TAJEKOZO ESZMEK A
HONI SZERZETEK TORTENELMEHEZ.

A festd mieldtt torténeti- vagy tdjképeit sszedllitja, elébb tanul-
ményoz. Amazokhoz érdekes, fajjellegzd vagy jellemképeket,
ruhdzatot, kelméket, fegyvereket, harci éllatokat gyiijt egyen-
kint, s albumdban rejtegeti; — emezekhez véltozatos vonalu
tdjokat, egyes feltiind elGtéreket, elddiszitményeket, terebélyes
fakat vagy sajdtsdgos csoportokat, regényes tavakat vagy
kiilonos festdi alaku vizdlldsokat, tekervényes patakcsdkat,
szikladicokat, mély utakat, tdvolatokat; romban heverd véra-
kat, templomokat, gunyhékat, st diiléfélben lévd O6lokat és
sovényeket is vdzolgat — és mind ezen valédi — de kiilén
allé — valtozatos elemekbdl 4llitja Gssze eszményképeit sajét
magasztos vagy alant jaré fogalmihoz képest, melyekig —
t. i. a szépnek alapeszméji tanulmdnyozdsdban — fel tudott
emelkedni, — vagy melyekttl sajat tehetetlensége és taldn
bal irdnya miatt elmaradozott.

A torténeti- vagy tdjképnek mind ezen el8sorolt egyes
részei magdba véve szépek és érdekesek lehetnek, a meny-
nyire valami ritka eseménynek tdrgyaldsa, vagy szinezetiik
és kornyékiik 4ltal szembeszokdk ; — de valami egészben lelke-
sitve, helyesen Osszeolvasztva, remek médon Gsszedllitva bé-
muldsra ragadandjidk a néz6t, ki tobbnyire nem is gyanitja,
mily elemekbdl illesztetett egygyé a csodamii.

Igy jér el a hivatdssal biré térténetird is. Maga vagy
mésok gyiijtik az egyes adatokat dohos levéltdrakbél, itésze-
tileg birdljdk az elszért hamis 4llitdsokat, keresik ezen vagy
azon tény a legkozelebbi vidékre valé kihatdsdt, fiirkészik
azon viltoztatdsokat, melyeket nevezetesb események idézé-

Mérichidal prépostsig. 1
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nek el ezen vagy azon teriileten, kérdezik mily befolydssal
birt bizonyos korszakra a vallds, a tudomdny, a kdzmiiveld-
dés, a szomszéd népek és az ataldnos szellem, a feudalis rend-
szer, a csalddos életrfl valé fogalmak s a t.; mennyire ha-
tottak ki e tényezbk a vdrosi, megyei, orszdgos é¢letre és
szomszéd népekhez valé visszonyainkra? — Itt kéezill egy
vér-, ott egy kolostornak, itt egy igénytelennek litsz6 falu —
vagy ismeretlen nevii jdrdsnak, vagy épen az egéaz megyé-
nek kimerit§ egyedirata; készill pedig azon pontossdggal és
lelkiismeretességgel, melyet kicsinyesnek lehetne mondani —
a szervezd torténelmi ész, mely alkotéi rendeltetéssel bir, mind
ezekbdl magasabb szempontjdbél csak a kittind oldalokat szem-
lélvén és kiszemelvén, a tdvolb6l nem is ldthaté csekélyebb
részleteket elhanyagolja; a feltiingbbek kozt a hasonlékat fiizi
desze, és von belblsk kbvetkeztetéseket, az eltérd momentu-
mokat pedig maga helyén kivételképen éllitja fel. Vildgossdg
és drnyéklat, természetes csoportozds és okadatolt rend egy-
mésutdn egygyé olvasztijdk a képet — és elbttink 4ll egy
bizonyos iddssaknak vagy egy nemzetnek viligos, besgzéld,
harcias képe, egy nép vélsdgos percének felfogdsa és meg-
dllitdsa nehdny négyszdgdlnyi falon vagy vésznon; vagy egy
elragadé csendéletii tajkép, Istennek egy gyonyorii ,nefelejtse,“
egy kies paradicsom kicsided keretbe foglalva.

Egyétaldn semmi sem oly csekély, oly pardnyi a fildén,
mi torténeti remekképeinkre befolydssal nem lehetne, s minek,
ha helyesen egyénesitetik, az egészre hatdsa ne lenne.

Ki egyediil szdraz adatokat gytijt, és letenyeszeriileg
egybefliz, épen oly élvezhetlenné teszi a torténetet, mint az,
ki a legnagyobb férfiakat vagy ndket arcképileg hiin ugyan,
de mereven szobrok gyandnt egymds mellé dllitja, az élet, a
mozgés, a tény minden jelei nélkill, — ki igy dolgozik, az
kézmtives; ki az egdszbe életet lehel, mely miivét on-
beszélévé, mindenki 4ltal érthet8vé teszi, az a milivész, kit
a kitord lingész teremtésre készlet, s ki a badmulé nézbt ma-
gival elragadja!

A remekmilveket megeldzi a ssiikséges anyag elbte-
.remtése; hol ez nincsen, a mdsik is lehetetlenség :

* ' Ezen szempontbdl tekintem, és szereiném tekintetni az



egyediratokat. — Nem képes mindenki 6rids torténeti képeket
elédllitani, arra szdzadokban csak egyesek sziiletnek; — de
a milemlékek, torténeti adatok gyiijtésére — ezen napszdmos-
féle munkdra — taldltatnak alkalmas munkésok évtizedekben
is; ezek foljegyzik az adatokat, hogy legyen a mesternek
anyaga, melybdl épitményét sszerakhassa.

»
* *

1835-ben, 2-od évi Theologus koromban felhaszndltam
a sziinnapokat arra, hogy az akkor kezeimnél levd kiutfSk
segitségével, iddvel készitendd szerzetirdshoz térképet rajzol-
jak. Ennek majd gyermekes, tokéletlen kivitele nagy &romet
okozott — és mutatd azt, hogy csakugyan nem egyediil a
kozépkorban, de mostandban is kihatélag legmiiveltebb, leg-
népesebb részei hazdnknak azok, hol 6s kirdlyaink, nagy-
jaink, kozségeink a fejlddd polgdrosoddsnak, az okszeriibb
gazddszatnak, a valldsos egyiittlétnek elsd bolesdjeit alapitdk.

Rajongtam azon eszméért: hogy hazdnkban elszért ten-
gernyi adatokbél dsszedllitsak oly védszerkezetet, mely a min-
dent gunyold, gyanusité és rothaszté mérgével beprecskeld
irkafirkdlok ellen bebizonyitsa azt, hogy azon korban, mely-
ben oly nagy szémmal léteztek szerzetes intézeteink — némi
botrdnyos kindvéseiket, tilhatalmaskoddsokat levonva — van-e
ép, egészséges fa, melyen ilyenek nem volndnak? — gyer-
mekkordt él6 hazdnknak valédi j6tévoi, isteni dlddsa voltak.

Egy helyes magyar oktanos szerzetirds lett volna éltem
kivdléan kedves, bir tdn egy emberéletet tilhaladé, foglalko-
zdsom. Konyv- vagy levéltdrnoksdg volt minden vigyaim
tetdpontja, — azon hivatalok, melyekre oly kevesen vdgy6dnak !
a sors grammatikussd, késébb természettan és természetrajz
tandrdvéd, és ismét grammatikusséd avattatott; és ahoz, mit
majd gyermekkoromban terveztem -— csak éltem derekédn tul,
és csak mellékesen térhetvén vissza, nincs kildtdsom, hogy
kedvenc eszméimhez csak a szilkséges anyagot is dsszegyiijt-
hessem.

De mit egy ember nem végezhet, végezhetik azt tsbben,
~— ¢és hdla az ujonnan emelkeds egyhdzias szellemmek, az

1#
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egyhdzi torténelem irdnti buzgalomnak, ez timasztja a ,Ma-
gyar Siont,“ melyet szives 6rommel udvozlok! E mesterke-
zekt8l vezettetett egyhdzi lapunk kitiinden magyar egyhdzi
torténelemmel foglalkozik, abban fel fog lépni a tetterdben
dis ifju egyh4dzi nemzedék, és késziilni a harcra, mely-
nek a valodi vallisossdg és a mindent mételyezé kozonyds-
ség kozt elébb utébb ki kell tornie. Orkodjink, és iméd-
kozzunk!

A Magyar Sion lesz tehdt azon tdr, hovéd j6l kisze-
melt, kedvvel kidolgozott anyagunkat lerakhatjuk. Majd 4d
az Isten a magyar egyhdznak oly férfit is, ki abbél az ildd-
zott igazsdgnak, a kozépkori miiveltség ldbbaltiprott menhe-
lyeinek, a tudomdnyossdg megmentdinek emlékoszlopot emel!

Ha az eddig létez, jeles — de sokféle tekintetbdl a
tudomény mostani 4lldsdnak egészben meg sem feleld gyiijte-
ményes munkdkat tekintetbe vessziik, azt kell vallanunk,
hogy : egyik maga kordnak csekély anyagi készillete, a mé-
sik az egybdzi és vildgi nagyokat meg nem bantani akards
miatt; egyik mivel csak egyes és pedig egyedil férfi szerze-
tesek, mdsik kivdléan egyhdzi tekintetbdl irt, sajat vallomgdsuk
szerint is azt nem adhattdk, mit adni Ohajtottak volna. Egy-
dtaldn szerzetirdsaink igaz, de szdraz, serkentd, dicsditd vagy
szomorité és néha undort is gerjesztd, merevenen és elkiils-
nitve 4ll6 adatok fiizérei, a kozépkor szokésai-, igényei-, szen-
tesitett koznézeteknek egyenlitd, simité, vegyitd ecsetével
egybe nem forrasztott festékhalmazok, melyek a tivolbél rak-
miiféle hatdst gyakorolnak, de kozelebbrdl tekintve mégis
csak valddi, bensd Usszefiiggés nélkiili — barmily nagy értékii
—egyes liveg-, ékkd-, érc- vagy marviny-darabkak; hasznos,
s8t sziikséges anyag a nagy egyhdzi hitélet képéhez, de nem
maga azon magasztos remekkép, melyet a vildg elébe tarta-
nunk lehetne és kellene!

En ugy szeretném a szerzeteket torténelmileg feldllitani,
hogy ne csak egyediil mint egyhdzi ima- vagy nyugintéze-
tek, ne csak mint korukban egyediili miivészi tanydkat, isko-
ldkat és leir6 miihelyeket, ne csak a keresztény szeretet hi-
degiilésével tobbé nem is képzelhetd vendég- és koérbdzakat,
‘melyekben az utas, a sinl6d6, az elhagyatott — mint maga
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az tidvdzit8 fogadtatni szokott — tiintessiik fel; hanem
hogy egyszersmind a kolostorok viszonyait kirdlyainkhoz, egy-
hdzi fénékeinkhez, — kik tobbnyire a zdrddkbodl a piispoki
székekbe léptek — nagyjainkhoz; befolydsukat a torvény-
hozdsba, a vad harcias nemzet megszeliditésében bebizonyit-
suk, egy szdéval dllitsuk fel hiven és igazsdgosan mint oly in-
tézeteket, melyek békében és hdboruban, a nemzet jé és rosz
napjaiban, mint keresztények és jeles honpolgdrok, folfelé mint
korholok, csillapitok és tandcsaddk, lefelé féleg a jobbagysdg
mellett mint véd6k és gondnokok minden tekintet nélkiil tid-
vosen O8rkddtek, a nyers hatalom nyomdsa és tulereje ellen
védelmezték és védszdrnyai ald vevék; sz6val mint olyanokat,
kik az akkori vildgnak mindenei mindenben, dld4steljesen az
emberiség boldogsdgat eszkozleni torekedtek. Kik a kozépkori
zdrddkat csak egyedil mint biinbarlangokat, henyélé vagy
dorbéroz6é dozsolok palotdit szeretnék a vildggal ismertetni,
szegénységiink dacdra, hétrahagyott miiveik éltal cdfoltatnak,
melyek igaz: hogy épen ugy emlékei a kézépkor a f6-
lény irdnti magasztos fogalmainak — mint més-
részt a miiemlékek barbdr romboldsa és a fold-
szinrdl val6é eltérlése az emberi ész istenitésé-
nek gyonyort kifolydsai. Bamba kertész az, ki egykét
perje miatt egész virdg kertjét szemétdombra hdnyja! és
ostoba vagy ordogi gdgtdl elvakitatott az, ki az emberiség
felvildgosodédsat, jolétét, boldogsagat csak azéta keletezi, mi-
Ota 8 sajit képzelményii istenitett esze befolydssal bir! Keriil-
jilk a nevetséges szélsdségeket, és legyiink méltanyosak!

*
* *

Tudom, hogy igen sokan nem merik a kozépkort nyer-
seségeivel, litszolagos durvasdgdval és jogellenességeivel, mint
azt a torténelmi igazsdgszeretet parancsolja, hiven festeni,
nem merik a papsdg és szerzetesek egy része feslett életét, a
rendszabdlyok szigordtél eltérd kicsapongdsait, az eszem-
iszomban, vaddszatban, viligias mulatsigokban és ruhazkod-
tatdsban taldlt gyonyorkodtetésiiket, mik ellen annyi egyhézi
torvénycikk, mint valéban létezett hidnyok ellen hozattak,
érinteni; attél tartvan, hogy ez altal a papi tekintély megin-
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gattatik, és a papsdg 4taldnos lenézése, ginyoldsa fogna esz-
kozoltetni!

En sem vagyok a chami szemtelenségnek baritja, hogy
apdink szegenyét mintegy gydnyorkodve, keresve feltdrjam,
hogy a vilignak ginyra, megvetésre okot adjak; de ha a ko-
zépkor ellenei, irdsbeli hagyomdinyaiban mind ezek nyomét
szerteszét taldlhatjdk, s8t keresve keresik, hogy azokat nap-
fényre hozhassdk, kérdem, okossdg-e azokat elnyomni akarni,
vagy egyszeriien eltagadni? és nem eszesebb és tandcsosabb-e,
mind magunkat azon nézpontra emelni, mind mdsokat oda
vezetni, hogy azon kor sajit, a mieinktdl sok okndl fogva
igen eltérd nézetei szerint a sok hib4t menteni, kisebbiteni
tanuljdk. Ezt kegyelettel tenniink kotelesség, de kitelesség az
is, hogy elleneink mérges nyilai ellen maga idején védd
paizsokrdl, st visszatorlé fegyverrdl is gondoskodjunk.

Ki fogja sz. Gellértnek azon keménységét, melylyel ko-
csisait megkétizve vérig verette, mint éghe kidlté barbarss-
got felhozni, ha azon kor viszonyait ur és szolga vagy rab
kozt meggondolja. A sz. férfiu heves vérti olasz, gyengélkedd
egészaége miatt folytonos izgatott dllapotban volt, ki ebbeli
hirtelenkedéseit gyakran keservesen megsiratta. Megsziint-e
azon egy hibdjdért jeles tudés, boles tandcsadd, a keresztény
vallds buzgé apostola lenni? Sziiletett-e ember, ha mindjért
legtokélyesb is — kinél a ,ha még ilyen, vagy olyan nem
lenne¥, nem alkalmazhaté? —

Ki fogja a kolostoroknak — a béke és imddsdg helyei-
nek — rosz néven venni, hogy magukat védéfalakkal bizto-
sitottdk, fegyveres szolgdkat tartottak, st mindenféle hadi-
készletet bastydjik kozt felhalmoztak? Vagy nem kellett-e ma-
gukat a kiil- és belellenség véletlen rohandsai ellen védenisk,
ha az isten oltira elétt nem akartak a vad csoportoktél le-
letni? Vagy nem volt-e az a kor szelleme, hogy & virak
uraihoz is csak négy—&ot—tiz felbuzhaté hidon 4t, és jol vé-
dett kapukon keresztiil lehetett végre eljutni? hogy még a
lakomékra, és a vdrosok piaczain sem mertek méskép, mint
tetétdl talpig fegyverzetten megjelenni?

Ki fogja a plispskoknek, apatoknak, prépostoknak vét-
kil tulajdonitani és Krisatus szolgdit ill szelidség elleni biin-
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nek cimezni azt, hogy mint jeles honpolgdrok, keresztény vi-
tézek a kereszt dicsditése- és megmentésére, a hazdnak fen-
tartdsdra vivott csatdkban tettleg részt vettek,!) midén egyéb

1) Furcsa szemérmeteskedés-, és a torténelem hiteles adatai elleni
szembeszallasi viszketegbdl eredhetett azon 4llitas, hogy f8papjaink zdsz-
laikkal Saj6nal, Varnandl, Mohdcsnal sat. nem mint fegyverhordé honbajno-
kok, hanem egyediill mint kereszlvivik, és evangeliummal buzdité lelké-
szek vettek volna részt a haza szerencsés és szerencsétlen esatiiban! —
Igaz, hogy nem mutathatjuk fel — mint a csdszéri ambrasi gyiijtemény-
ben®) az 1540-ik évben meghalt, Augsburgban sziiletett wellenburgi Léng
Méaté szalzburgi érsek és bibornok fegyverzetét mutatjsk — Métyds és
Ugolin esztergami és kalocsai érsekek, Bulzo csanidi, Bene véradi, Ber-
talan pécsi, Gyorgy gydri, Reinold erdélyi piispokok, Miklés szebeni pré-
post, Eradius bécsi, Albert mester esztergami f8esperesek fegyverzeteit, bar
a Carmen miserabile vildgosan kimondja: hogy maguk embereivel
(XXI. fejezet) nagy sereget gyiijtve (XXVIL fejezet) a kirdlyi had-
hoz csatlakoztak (XXVI. fejezet), sdt Mikl6s prépostrél nyilvdan olvashaté :
hogy megdletése elétt egyet az eldkeldk koziil véres kard-
dal kivégzett Ou taliljuk a varnai iitkozetben (Thwroczi Chron. IV,
XLIL fejezet) Julidn bibornokot, Jénos véradi, Simon egri piispokoket, és
sok szerzetest, fbleg a cseri (franciscanus) bardtok kézill ; — a mohécsi
vész dldozatait nem is emlitem! Ha nem elég a tdriénetir6k bizonysdga, ta-
laljuk a fegyverhordasi kitelezettség tagadhatatlan nyomait hiteles okmé-
nyainkban is. Ha az egyhazi fonokok nem koteleztettek népeikkel a kiraly
zészlajat kdvetni, mi értelme van ezen okménynak (Cod. Dipl. IV. II. 179.
lap), mely 1258-ban kelvén, kivonatban igy sz6l: Jacobus abbas de Bél
quosdam populos de villa Nusztup (alkalmasint rosz olvasis Nuszlup
[Noszlop Veszprémmegyében] helyett) pro quodam fidelitatis titulo, cum con=-
sensu fratrum et jobbagionum suorum ex priori condilione eximit, et in or-
dinem et numerum Nobilium jobbagionum Ecclesiae suae statuit;
ita tamen, ut quandocunque Nos vel nostri successores ad exer-
citum regalem ire vel mittere tenebimur, unum ex ipsis cum equo et
alio necessario militem cum Domino Abbate vel suo homine mittere
tenebuntur; sat. — mit tenne akkor az, mit a pannonhalmi fekete kdnyv
2584. lapjan olvasunk : 1521. évben Matthaeus Abbas S. Marlini et Jacobus
de Bel a personall Insurrectione propter infirmitatem et promo-
vendum cultum divinum a Ludovico Rege dispensantur, substitulis aplis per-
sonis pro se. Ezen kitelezeltség nyomai maradtak 1848-ig, a banderiumok
tartisdban, a papi nemesi székek fennallisdban, azon adéban, melyet a piis=

*) Die k. k. Ambrasersammliung in Wien 11. lap. 56. sz.



polgéri jogaikkal és nemesi kivdltsigaikkal a honvédelmi k-
telezettség is Ossze volt kitve?

Azért bizony, ha a hon és vallds védelmét, a kirdlynak
a vallis megmentésére valé igaz harcba kdvetése az egyhdzi
szellem elleni véteknek tekintetnék is némelyek 4ltal, soha
se piruljunk értte, se ne tagadjuk nagy eleink ilyféle biineit,
vagy hogy az akkori korszellemnek hédolvédn, ezt vagy azt
tették, mi a mai napi illemr8li fogalmainkkal &ssze nem fér.
Ha kellett botldsaik ellen torvényeket alkotni, szabdlyokat
hozni, a fesletteket szigoruabb fegyelmiiekkel félcserélni, mit
tehetink mi arrél? Ha azon iddszak jellegét szem eldl nem
tévesztjiik, és a hatalmasak valédi hatalmaskoddsaikban vald
tilcsapongésait, az ugynevezett tkoljogot tekintetbe vessziik,
mi csoda, ha az egyhéziak is néha ilyenekben biindsék voltak.
Verekedés, lopds, erdszak napi renden voltak, az ifju pezsgt
vérnek, a fékezetlen majd egyediil kifejlett és dpolt testi erd-
nek kiforrdsai voltak ezek, — mig ma mindenfelé az elpu-
hultsdg, erkdlesronté fényiizés, az Alszemérem, alattomossig,
és korldtlan kéjvaddszat egydtaldn uralkodik; vétkek, melyek
az emberiséget inkdbb gyaldzzdk, korcsositjsk, lealacsonyitjdk.
A nyerseség fatytyli épen oly kdrhozatosak lehetnek, mint
az undok pulyasig utilatos fekélyei; de mi azokat mégis
tirhetbbekké, tisztesebbekké teszi: az az erd, bdr a nyers
erd utdgondolatja, mig a mi divatos elfajzdsainkbdl a satnyu-
lds, a poshadds utdlatos, émelygést gerjeszt§ biiz az erds
gyomruakat is elriasztja.

. * .

Meghatdrozvén a néz8pontot, melybél indulni akarok,
mieldtt az Arpdsi monostor és templom korrajzdhoz hozz4-
fognék, szilkségesnek tartom, hogy az ismétlések elkeriilése
végett némi 4taldnos nézeteimet kozoljem.

Ha akdrmely régi zdrda torténetét veszsziik, melyrl
tdn egyediil egy pecséttéredéknél, egyes rongyolt okményndl

pokdk és prelatusok a conflniorum custodiatusra és a viérak fenntartdséra
fizetlek, és némileg talén abban is, hogy a f3papok, middn a kirdly koro-
nézésa alkalméval sz. Istvdn kardjéval kezében, az orszég védelmét fogadja,
8t a kirdlydombhoz l6héton kisérték.
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tébbet nem birunk, vagy -melyrél egyik-mésik irénk, mintegy
esetlegesen emlitést tészen, ellegesen mondhatjuk, hogy ha-
zdnkban alapitdsdtdl enyészteig e kovetkezd korsza-
kokat kovetkezetesen keresztiil élte:

I. szakba esnek a kolostorok alapitdsai. Ez
az uj valldsra dttért 6sok ihletettségi korszaka. Elsd, buzgd
kirdlyaink alig taldltdk itt-ott a gyokeredzd kereszténységnek
maradvanyait, melyeket leginkdbb vad és harcias 6seik el-
pusztitottak. Azon kevés piispokség és zdrda, mely a pogdny
magyarok kezeibe keriilt, oly ingatag természetii torténelem-
mel bir, hogy tébbnyire az egyes, kétely homélydba burkolt
adatokra szoritkozik.

Igy maradt a kereszténységet egész lélekkel terjesztd
sz. kirdlynak, és hasonl6 szdndéku utédainak, valamint a ve-
zérekkel rokon, gazdag fduraknak elég tdg tér a szent és
nemes vetélkedésre.

Az isten hdzai rendkiviili szabadalmakkal ruhdztattak
fel, fenndllhatdsukrél szdmos jészdg ajdndékozédsa &ltal lett
gondoskodva, a szerzetesek maguk legels polcokra emeltet-
tek, 6k valdnak a szelidités, polgdritds fotényezdi. Mindenki
elszornyedt a szentséges birtokhoz nyulni, mert a rablét a
nagy, szent kirdlyok 6rok dtka sujtotta volna. A templomok
és zdrddk megtdmaddsa, szentségtoréses bantalmazdsa drpadkori
kirdlyaink alatt igen gyéren fordul els. Ez azon kor, mely-
ben a gybzelmek a szentek segitségétdl véaratnak, és azok
kozbejdrdsdnak tulajdonitatnak, melyben a csatdk kedvezd
eredményeinek nagyobb része Isten oltdrdra tétetett; ez azon
idgszak, melyben a kirdlyok 4ltaluk emelt szent falak kozt
gyakran megfordultak, és imdikat, fohdszaikat a szerzetesek
zsolozsmdi kozé elegyitették, melyben az ur hdza és szolgdinak
hajlékai a kirdlyi palotikkal vetélkedtek, vagy azokat foliil-
haladtdk, melyben egy misekdnyv kotése, egy egyhdzi paldst,
egy szentségtarté pazar ékitményeivel tobbet ért, mint jelen-
leg némely féegyhdznak minden szertartdsi készlete; ez azon
szak, melyben a kirdlyok szerzetes ruhdban halni érdemnek
tartottdk, lednyaikat a kolostorok falai kozt noveltették, fiai-
kat piispok6kre biztdk — és benn megerdsédvén, az orszig
hatdrait terjesztvén & magyar nevet nagygyé, dicabvé tették.
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Ezen kor jelszava: mindent Istennek — kiben élink, moz-
gunk, vagyunk — legnagyobb dicstségére!

II. szak. Ebben az alapitdsok kevesednek; a joszdgok
a viligiak kezeiben mindinkdbb eldaraboltattak, vagy roez
gazddlkodds kovetkeztében idegen kézre kerfiliek, mig az
egyhdzi birtokok, a szegények és gydmoltalanok dréksége,
egyrészt nem csak hogy megmaradtak, hanem egyszerii élet,
kevés igény és szilkség és okos gazddlkodds mellett szapo-
rodtak is. A jovedelemnek filtslege a templomok ujjitdsdra,
diszitésére, pompdsabb egyhdzi készletek szerzésére fordita-
tott; dmbér fijdalommal kell megvallanunk, hogy ezen rend-
ben tartott gazddlkodds sok helyt jélétet is idézett elé, mely
jolétnek kvvetkezményei gyakran az elSljarok tulsdgos fény-
lizése, a szigoru szabdlyoktoli eltérés, a hitéletben valé elhi-
degiilés, elvildgianodds, kézromlds, feslettség, végre a hn.nyatlé
rendnek mds szigoruabbakkal valé folcserélése.

Egyrészt tdmadt a gazdagabb rendek irdnti mgység,

mdsrészt csdkkent, vagy enyészett a szent falak irdnti tisz-
telet. Az alapeszmék, melyek a kolostorok lakéit emberfolotti
lényeknek tartottdk, hatrdnyosan valtoztak,
. Az oligarchia fennhéjdz6 térekvései nem csak a kirdlyi
hatalom ellen irdnyoztattak, hanem a kizdrélagos befolydsu
klerust is tonkre kivéntdk tenni, hogy igy kényikkedviik
szerint egyediil magok uralkodhassanak.

Innen a tdémadéds, rablds, mely a Romdbdl siiriien szdrt
egyhdzi 4tok dacdra, minden egyhdzi javadalom, leginkdbb
pedig a gydmoltalan szerzetek birtokai ellen intéztetett. Igy
rontvén a birtokszentségi eszméket maguk az urak, alkalmat,
példdt adtak arra, hogy ezt a fékezetlenségre hajlé nép utd-
nozza. Ellenszegiilt maga a nép elnyoméi ellen, és ezen el-
lenszegiilés végre nyilvdnos lizadasban tort ki.

A kirdlyok hatalma csonkitatvdn, az egyhdz tekintete
alddsatvdn és birtoka biztossdga veszélyeztetvén, és a flurak
egymdskozti folytonos villongdsai, irigykedései, a féhatalom
utdni mérsékletlen térekvései, a rendhdborgatdsok és az igaz-
sigtalan lefoglaldsok naprél napra valé szaporoddsa idézék
elé a nemzet legszerencsétlenebb n&pj&t—u mohdcsi titktzet
halottas napjét. .
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Elosztdk maguk koézt ruhdimat, és kéntosém — de az
ovéké is — kocka ald esett!

IIl. szak. Az egyhdzi életnek hosszu bortja utdn a
majd teljes elsdtétedés szaka kovetkezett. A nemzetnek mint-
egy sajat vétségei és belsd felbomldsa éltal eldidézett gydsz-
napjdn til fejiinkre néttek elleneink, és ellenségeink gazda-
godtak meg birtokainkbél.

A fegyverek csorgése mindinkdbb elterjedt, az egész
haza egy nagy tdborré alakult at, elozénlvén a keresztet gyii-
1616 ozmdn e szép orszdgot — mindent irtott, pusztitott, mi
onkényt fejet nem hajtott. A piispokék, fopapok és szerze-
tesek elhagyvédn ezen 4ldott Kénadn nyilt alfoldjét, a tobb
biztossdgot nyujté hegyek ald vonultak.

A z4rdédk elrémiilt,fvédetlen lakdik dltal 6nkényt elhagyat-
vdn, vagy er8szakosan feldilattak, vagy lassankint elpusz-
tultak, eltintek. Joszdgaikat elfoglaldk vagy a hatalmas szom-
széd védrak parancsnokai, és 6ket utobb maguknak a hélds
csdszdroktél csalddjaik szdmdra adoményoztattik; vagy, hogy
a torok 4ltal elfoglalt javadalmakért némileg kértalanitassa-
nak, egyhdzi foszemélyekre, piispokokre ruhdztattak &t.

Elnémultak az 6sszhangzatos egyhdzi dallamik, az 4jta-
tos imék, a szorult keblekbdl ég felé repdess szent fohdszok!
A szokevény szerzetesek taldltak ugyan néha més kolostorok-
ban menedéket, de idegen fészkekben nem taldlvdn magukat
otthonosoknak, mint a sajit szokott foldjébdl Atiiltetett virdg
elhervadtak, egykori létok emlékével egyiitt elenyésztek.

Ez a guberndtorok és commenddtorok virdgzoé
korszaka; helyeselhetd, hol az alapiték szédndéka ellen leg-
aldbb egyhédziak birtdk a zdrddk javadalmait, de karhoztatd,
hol a vildgi birtokosok a kolostorok romjain tenyésztek, és a
szentélynek szdnt dldozatot vallds elleni célokra felhaszndltdk.
Mult szakban ezen 4llapot csak kivételesen mutatkozik; eb-
ben a kiizdd, de leigdzott egyhdz szomoru viszonyai miatt
szabdlylyd vélt, és erés gyokeret vert hazdnkban.

Igy a szerzetes hézak legtobbje csak névleg élt, javadal-
maikat hatalmas vildgi és egyhdzi személyek birtdk, és a fenn-
emlitett cimek elégségesek voltak arra, hogy azokat a csdszdrok
kegyeibdl birvén, a més rendeltetésii joszdgokat is birhassdk.
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A magyar egyhdz ily cimek jogossdgdt, helyességét soha
sem ismerte el. Tanuskodnak err8l a hitéletet elémozditd, a
rendet és jogot visszadllitani tSrekv8 szdmos zsinatok haté-
rozati, melyek a szerzetes birtokok rendezését, és eredeti ren-
deltetésokre vald visszavezetését folytonosan siirgették.

Es ha szabad kérdentink, mivé lettek a hatalmas fogla-
16k kezei kozt a terjedelmes apatsdgi és prépostsigi birto-
kok? — Vagy itthon keriiltek t6bbnyire idegenek kezeibe,
vagy mir j6 késon a XVIII. és XIX.ik szdzadban Olasz-,
Frank- és Angolorszdg fSvérosaiban szétporlottak!

Ezen szomoru korszakot lehet Budavéra visszafoglalds4-
val befejezettnek tekinteniink.

IV. szak. Kiiizetvén tonkre sildnyitott hazdnkbél a ke-
reszténységet mdsfél szdzadig hazdnk teriiletén zsibbaszté 4l-
lapotban tart6 toérok —a buzgd uralkodék mindent elkévet-
tek, hogy a zdrddk népesitessenek, és a hon felvirdigzdsdban
segédkezet nyujtsanak. A hosszu tespedés alatt kibalvin a
magyar szerzetes rendek utolsé ivadéka is, a kiilhoni gazdag
zédrddknak adattak el a magyar apdtsigok és prépostsigok
azon foltétel alatt: hogy fegyelmiik alatt az elpusztult java-
dalmak virdgzokkd tétessenek, és a térok uralom alatt f5-
16tte gyériilt lelkészeket sajat jészdgaikon pétoljdk. Igy keriilt
Tihany az altenburgiak, Szala-apdti a gottwiciak, Zirc a szi-
lesiai Henrichau, Csorna a perneki és késsbb gradici, Ratot
a zabrdovici zdrddk, Telky a bécsi Scotok kezébe.

Ittlétok igen szép emlékeit hagytdk a kiilféldi szerze-
tesek, sdt a zirci apdtsdg legszebb templomait és paplakjait
koszdnheti a szorgalmas, jé izlésii, honunkat mésodik haza-
juknak tekint8 szilezita tdrsaknak; de sok helyen és sokszor
volt ezen szerzeteseknek bajuk a néppel, melynek nyelvét
nem birtdk, vagy épen meg nem szokhatvén, a mas életmédu,
alantabbi miiveltségii, egészségiikre nézve veszedelmes éghaj-
latu uj hazdban, vagy csakhamar eladtdk jészdgukat, mint az
altenburgiak Tihanyt a pannonhalmi fSapitsignak, vagy ne-
veltettek magyar ifjakat a jészdgkormdnyzdsra és lelkészi 4l-
lomésokra, mint Szalavir és részben Zirc birtokosai is.

Még inkdbb meggyiilt a szerzeteseknek baja a joszdgai-
kat mindentinnen koriilvevé hatalmas dynasztdkkal, kik Sket
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sajit birtokukban gyakran osak magira a kolostorra, vagy
annak legkozelebbi szilk tertiletére szoritottdk. Bakonybélnek
— & hajdan oly terjedelmes birtokd, sz. Istvdn alapitotta
apitsignak — alig maradt egykét faluja, pusztdja, — Vdsony-
ban 6rékés hdboruban és civédidsban voltak a pipai Palosok
& hajdani vérkapitdnyokkal — az Eszterhdzy gréfokkal; az
enyingi Torskok folytonosan fosztottdk és zsaroltdk az 4rpési
klastrom birtokosait. — Ezek csak egyes, nem keresett ese-
tek; ezekrdl kovetkeztetni lehet a tobbi fourak nagyobb részére.

Az egy szdzadon 4t legbrvendetesebb virdgzdsnak indult
szerzetes életen, és dltaluk a vidékre szért szdmos 4lddsokon
haldlos csapést ejtett Jézsef csdszdr kérlelhetlen parancsa.

A tudds, mivelt jesuita szerzet, mely leginkdbb m4s, ki-
halt szerzetek javadalmaival ajandékoztatott meg, azokat bolcs
kormdnyzata alatt aranybdnydkkd tudta véltoztatni, hogy még
ezeket is a haza és vallds cmelésére feldolgozza, és ezeres
kamatjdval visszaadja, legelst esett ezen szomoru végzetnek
dldozatdul. A tSbbi szemlél8d6 rendet is ugyan egyenld csa-
pés érte, — és a szerzetesek véres veritékjok, és folytonos
j6 gazddlkodds 4ltal hasznavehetdvé lett virdgzé birtokukat a
kormény vevé 4t valldsi és oktatdsi céloknak elémozditdsira,
olyformén, mint a- méhéktél a nehéz lépet elvessziik, Bket
pedig a koptikbdl vagy kilizziikk vagy bennék irgalmatlanul
megfojtjuk.

V. szak. A szerzetesek ujra visszavonultak, nem a po-
giny tdrok, hanem e hajthatatlan csdszdr parancsa el8l; —
letevén szerzetes ruhdjukat, vildgi papok Sltonyeiben szolgdl-
tak a honnak, az egyhdznak; tobbnyire piisptki székeink,
kaptalanaink, egyetemiink s egyéb féiskoldink, valamint a vi-
déki egyhdzainknak is valédi diszévé lettek; s mutattdk, hogy
elébbi szerkezetiik, ruhdjuk, tdrsas egyﬁtt.létok alatt is csakns
hasznos mankédsai valdnak az Alladalomnak.

De a selyem kontds, a vords 6v, a gyéméntos keresst
el nem felejteté a durva sz8rruha alatt beszitt szerzetes szi-
gort, a tdrsas egyiittlét eldnyeit és a csendes munkdssigban
rejtett hasznot és gybnyoriiséget. Egy sem szégyenlé szerzetes
voltat bevallam, 8 nem titkold tild5z6tt tdrsai irdnti rokon-
szenvét. Ok voltak leginkébb azok, kik rendjeik visszadllita-
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tdsdrél egy percig sem kételkedtek, azok visszajoite esetére
elfre intézkedtek, s8t mindent elkovettek magasabb alldsuk-
ndl, hatalmas befolydsukndl fogva, hogy szeretett anyjaikat
ujra feltdmaszthassdk; 8k voltak azok, kik bdr mds médon
szolgdltdk a hazdt, a régi fegyelem, tudomanyossdg, valldaos-
sig felélesztésén mikddtek.

El8mozditd és érlelé ezen itidvds szdndékot a kolostorok
eltdrtiltetése 4ltal épen el nem ért végeélt; mert a terjedelmes
joszigok a kapzsi bérlok alatt alig hoztak be annyit, mennyit
a szerzetesek kezei kozt egyes major vagy pusszta jovedel-
mezett. Igaz, hogy itt-ott meggazdagodott egy-egy csaldd szent
kirdlyaink adomédnya utdn; de ugyan abbél elél most egy
egész szerzet, és elldt szdmos iskoldt jeles tandrokkal, joszd-
gain pedig emelvén a gazdasdgot, virdgzokkd tevén a gyar-
matositott pusztdkat, hivei, alattvaléi lelki tidvérdl is gondos-
kodik alkalmas lelkészek 4ltal. Ez a kiillonbség a szerzetes
joszégoknak bérl6k és sajit 8s birtokosai kezében léte kiazt.

Végre kimondd az 1802-ki orszdggyiilés a birtokos szer-
zetek visszadllithatdsdt azon kotelezettséggel, hogy a puszta
szemlél6dés és lelkipdsztorkoddson kiviil tanitsanak is — ez
a Restauratio korszaka, mely még mai napig is tart, és bi-
zodalmasan mondhatom: nem hiszem, hogy a hazdnak még
eddig volt oka megbdnnia azt, hogy legaldbb nehényat 4llitott
vissza azon intézetek koziil, melyek nevei §s alkotményunk-
kal egykoruak, melyek 8s lakéi a kirdlyok tandcsaiban, vi-
vott szdmos csatikban, mindig hil szolgdk gyandnt oldalaikat
tdmogatdk; de melyek legtobbjei csak puszta diszcimiil szol-
ghlnak, vagy épen annyira elenyésztek, hogy t8bbé helyeiket
sem tudjuk hatdrozottan kimutatni.

*
* »

Ezen szempontbél szeretném a honi szerzetirdst felkarol-
tatni, és valédi tanulménynys emeltetni. Mivel érdekesebb
egy varrom torténete egy kolostoréndl? nem voltak vagy le-
hettek-e ezen utébbiak honi torténelmiink szakaiban sokszor
nagyobb, tartdsb, hasznosb befolydsdsuak mint amazok? vagy
nem vildgositjuk-e fel még elég homalyos helyet foglald torté-
netiinket, nem ttkélesitjiik elég kétes szakokkal és hézaggal
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biré multunkat, midn ily befolydsos -testtiletek eseményeit
itészetileg, tiizetesen és hiven leirjuk?

Mennyire voltam képes magam &ltal kittizétt célhoz ko-
zeledni, és eszményképemhez kozelitbleg jutni, mutassa egyik
tekintélyes prépostségunk torténete.

o L

A MORICHIDAI (ARPASI) SZ. JAKAB-
ROL CIMZETT PREPOSTSAG.

I Id8ssak.

Ha a gybri egyhdzmegyének délkeleti részét, mely ki-
lonben terményi dlddsokban oly gazdag, veszszilk tekintetbe,
nem lehet eléggé csoddlnunk, hogy polgéri és egyhdzi régi
mifemlékekben oly annyira szegény, miszerint az ilyenekben
bévelkedt Ausztridhozi kbzelségét nem is gyanitanék; de ha
ismét azt is meggondoljuk, hogy épen Gybr és Pannonhalma
voltak azon véd- és sarkpontok, melyek a Tér6ksk sztinet
nélkiili rohamainak ki valdnak téve; hogy a Tordk e t4j népén
(a pusztai és sokord-alji jérdsokban) hosszabb idejig uralgott
és a hadjaratok ideje alatt, de kivdlt middn a helységek
pusztdn maradtak, vagy hagyattak, mindent elpusstitott, igen
természetesnek fogjuk taldlni azt is, hogy az emlitett tert-
leten inkdbb elavult gatonyok és varddk neveire vagy nyo-
maira akadunk, st némileg a barbdr és rémai kornak itt-ott
tébb maradvanyait taldljuk, melyeket az archaeologia egyik
f6 védje, a fentartdsukra gondoskods, ket rejtt anyaftld
szdmunkra megdrzdtt, mint a kdzelebb 4ll6 hitbuzgd keressz-
ténység nagyszerti miiemlékeibdl.

Igaz, hogy e tdjon — & soproni és vasi vidékr8l, mert
védettebb dllapota kdvetkeztében szdmos feltiing épitmények-
kel bir, nem szélok — a pannonhalmi és 1ébenyi templomok
eddig is magukra vontdk még a kiilfSldi régiség-buvirok
figyelmét; hogy a gydri foegyhdz, az ugynevezett tortk tom-
l6cz, a hedervari var és a csalddi kdpolna, bdr mai nap any-
nyira dtidomitattak, hogy valédi korukat és mtibecsiiket csak
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a miiértd gyenithatja, emlékezetesek; de itt alkalmasint mér
vége a felsoroldsnak, mert ha a keresztény maradvdnyokbél
a még romjaiban is csodaltatott, és alaprajza eajitsdgossdga
miatt honunkban, de taldn azon tdl is, egyediilinek mond-
haté vértes-kereszturi basilikdt, és annak bdmulatot gerjesztd
szétszért faragvanyait, a tapi és szdki tornyot, a banhidi ol-
dal-kapuzatot, a pitkai erddben lev8 k8halmazokat és Ravaz-
don kiviil 4116, de egészen dtidomitott, okmdnyilag is hirne-
ves Béla kitjat, és a Cserép vdrnak nevezett templom vagy
kolostor diiledékeit, a vithdni és gesztesi vérnak romjaival,
és a tatainak egyes részeivel megemlitettiik, alkalmasint fel-
hoztunk mindent, mire ezen tekintetbdl figyelmiinket for-
dithatnék.

Annyira terjedt az ujabb kor romboldsi tSrekvése, wujji-
tdsi és ujjdeziiletéei viszketege, és a keresztény vildgnak a
remek-kor mezitelen — régi, egyhdzi értelemben késziilt szent
képeinkkel hasonlitva szégyenpirt eltidéz8 — eszményképek-
hez valé visszatérése, hogy mindent, de mindent, mi az 8s
szigoru kereszténység remekmiiveire emlékeztethetett volna,
lefaragott, bevakolt, simitott, vagy leddntstt és milivészetrontd
kezeit csak ott tartéztatd vissza, hol a targy maga figyelmét
elkeriilte, vagy annak magassidga miatt konnyen hozzéd nem
férhetett, vagy végre elég pénzereje nem volt, hogy azt ere-
deti jellegébdl, tdn orokre, kivetkdztesse.

i i

Hogy engem mint pannonhalmi bencést, ki Bakonybél
ben laktam és épen ott az okménytudoményba beavattattam,
Arpés és a rdbai vagy — mint kutforrdsinkban gyakrab-
ban eléfordul — a mérichidai | prémontréi prépostsig
annyira érdekel, senki sem fogja csoddlni, ha megmondom,
hogy mintegy 200 évvel a prépostsdg alapitdsa eldtt A.rpdsnak
egy része a bakonybeli apatséghoz tartozott, és hogy ezen,
mér sz. Istvin idejében okményilag ismert hely, kegyurasi-
gaval jobb és bal viszonyaiban egész a legujabb iddkig, sdt
mai napig is szorosan volt Gsszekdtve.

*®

Elsd szent kirdlyunk alatt alapitott monostoraink mind

hazink nyugoti részén fekszenek: a pannonhalmi, pécsvaradi,
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szalavari, zobori, bakonybéli férfi-zdrddk, valamint a vesz-
prémi gordg apdcdk kolostora is, ha a sz.-mértonit kozép-
pontnak vessziik, egyet kivéve, mely északnak fekszik, majd-
nem egy vonalban egymés alatt délnek fekszenek, taldn azért,
mert a foglalt tartomdnyok ezen része miveltebb volt, bizo-
nyosabban mivel kozelebb esik a német birodalom keleti
részéhez és a hittéritk legeldszdr érhették, vagy mivel ki-
rdlyaink osztdlyrésziiket leginkdbb ezen oldalon vevék ki.t)
— Minden esetre feltiing, hogy az emlitett vonalon tdl egye-
dil a csanddi monostor alapitatott, melynek kezd8je sz. Gel-
lért vala, és melyet sz. Istvén gazdagon latott el a sziik-
ségesekkel.

Mikor Pannonhalmén az anyakolostor emelkedett, a ko-
riilette fekvd teriilet mér némilez mivelt 4llapotban volt. Az
iparkodé, munkatiir, tisztasdgszeret§ tét lakossdg, szomszéd-
jai befolydsa altal 6sztonoztetvén és foldmiivelésben, mester-
ségekben és miivészetekben gyakoroltatvén, az élet kellékeit
mér nem egyediil a vaddszat és haldszat eredményeiben ta-
lélta fel, hanem, mint legrégiebb okményaink folemlitik a
széntéfoldeket, szgloket, gylimdlessssket mivelék, a marha min-
den nemeit és a méhéket tenyésztették, és ezekhez minden
sziikséges szerszdmokat és készleteket, 86t, mint Gtvisek és
aranymivesek, még a fény és pazar czikkeit is késziték.

A kello foldekkel ezek is adomédnyoztattak gondviseld
fejedelmeinktdl a vildgtél elzdrt monostoroknak; mert a koz-
szabdly szerint kellett az: ut sit Monasterium ab in-
quietudine semotum, miért is nem vérosok- vdrakban
vagy helységekben és kozelilkben, hanem szikldk tetején, er-
dék és posvényok hozzaférhetetlen kozepein tétettek le a fa-
bédék, a szalmagunyhék alapjai — melyek az elsd templo-
moknak és zdrdiknak kezdeményeiiil szolgéltak.

!) Voltak azonban kirdlyainknak az cgész orszégban elszért birto-
kaik, melyek a felségsértés és forradalom uténi elkobzésok, valamint a
szlintelen héboruk miatli magvaszekaddsok 4ltal rendkiviil szaporitattak. Igy
éllottak a haza minden megyéjében nagy leriiletek a kirdlyok rendelkezé-
sére, melyeket udvaraikban mint dedkok ¢éI8 és oruégos hivatalokat viseld
papok vagy szerzetesek adoményul nyertek.

Mérichidal prépostsdg. 2
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Azon dombsorok, melyek mint a Kérpit- Vértes- Ba-
konyi és Lajtha-hegyek kozé zart fels6 nyugoti tenger egyes
zétonyai dél-keletrdl észak-nyugot felé lassudadon emelked-
nek, és majd észrevétleniil szétlapulnak, sukordi hegyek-
nek neveztetnek. Utat nyitvdn magdnak mai Esztergom t4-
jan a hatalmas Duna, épen ugy hagyd maga utdn mintegy
mintaszerii maradékdt a Fertét kiterjedt Hanjival, mint az
alsé nyugoti beltenger utin egyediil a Balaton maradt fen a
Séarviz lapélyival.

A vizek apaddsa utdn csakhamar bujdlkodott az Iserejit
ndvényzet, és kételkedni sem lehet, hogy valamint a lipok,
ugy a hegyek is bevonattak legkiilonbozébb fiivekkel, cser-
jékkel és fakkal.

Igy volt ez az ember megjelenése alkalmdval; de mi-
dén ez az egész természetet maga szolgdjdvd tevé, az erdd-
ket irtd és a posvdnyokat lecsapold és széritd, hogy é4lland6
lakhelye koriil az élet minden kellékeit és kényelmeit le-
linczolva szénté- és kenderfoldeket, sz8loket és kerteket
teremtsen, a fold folilete elveszté lassankint a vadonsdg jel-
legét és a véltozatossignak és lakhatdsdgnak mosolygébb
arczdt olté.

S igy volt ez, midén Arpé.d azon dombok egyikérdl a
messzeldthaté szép orszdgot nézé. Igaz, hogy az alatta elteriild
varosok fehérld hosszu hédzsorai a napban fényld keresztes
tornyokkal nem ldtszattak ; hogy a vagyonos faluk, a sdrgsllé
kaldsztengerek, és a s8z6l6k rendei kozt nem emelkedtek ; —
hogy a zoldell§ ligeteken 4t eziist szalagkint kigyédzé Duna
folott a gézhajok sotét fiistgomolyai el nem vonultak, sem a
mosonyi sikon a tiizeskocsik nyilsebességgel nem robogtak;
de mégis csak bdjosnak kellett azon tdjképnek lennie, mely-
rol Béla névtelen jegyzbje — mintegy elragadtatva — irja:
Quid ultra? Dux autem Arpad et sui milites, sic
eundo juxta montemS.Martini castra metati sunt,
et de fonte Sabariae (a ravazdi Béla kutja?) tam ipsi,
quam eorum animalia biberunt. Et montem ascen-
dentes et visa pulchritudine terrae Pannoniae ni-
mis laeti facti sunt. Anonym. Hist. Duc. Hung. L. fejez.

Bizonyosan valamint Arpé.d elddjei, folytonos szdjhagyo-
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mény utén, hallottdk Oseik 4ltal elfoglalt Pannonia kellemeit
és termékenységét magasztaltatni, épen ugy tartott ezen vidék
irdnti eldszeretet azon ideig, mig sz. Istvdn gydzedelmes 6ro-
mében a pannonhalmi monostort bd javadalmakkal elldtta; s
mint emlékeink tanusitjdk, nem csak tobb izben a szerzetesek
ajtatossdgdban részt vett, hanem a monostor tdszomszédjiban
sajat kirdlyi lakkal is birt.

Ezen id6ben taldltattak maér itt néhdny hdzbél 4ll6 fa-
lucskék, és terjedelmes hatdru majorok; a- szivviddmité szd-
18k elszorva koriték az aldott halom labat, melyek majd ki-
zdrblag az elsd és f6 monostort uraltik.

Az, mi maguknak a szerzeteseknek kellett, csekélység
volt, s azt mi rubdzatukat és élelmiiket illeti, vagy sajdtke-
ziileg késziték, vagy majorsdgikban taldltdk fel. Mi éra is volt
akkor a termesztményeknek, az életnek, a bornak, fanak,
marhdnak, melyb6l mindenkinek annyia volt, mennyi kellett?
egyebet mit is adtak a jobbdgyok? azon néhdny fillért, a
kender- és len-kepéket, a baromfit és a kézi munkdt? Ezeket
mind el nem ké&ltheték — mert kereskedést nem is iizhettek
magényikban — mire forditdk tehdt? Isten egyhdza terjesz-
tésére, a templomok diszitésére és a miivészet és tudom4-
nyossdg eldmozditdsdra; szegények dpoldsdra, nyomorik és
béndk kérhdzakbani elldtdsdra; mi kellett akkor a lelki ja-
vak roviasdra kivetkezetesen samyargatott testnek a nélkiiloz-
hetlen durva mezen és a csekély eledelen kiviil ott, hol a
folytonos 4jtatoskodds ihlettsége, a pogdny rokonok megtéri-
tése és a keresztény vallis gydzedelme volt nemzeti miveld-
désiink eldmunkésai fo foglalkozdsuk — egyediili élvezetiik!

Igaz, hogy mi jéghideg, egyediil a veszendd testet bél-
vdnyoz6, a lelket tobbnyire a kételyek kibontakozhatlan tém-
kelegébe taszité 4lbélcselkedésiinkkel a valédi 4jtatossdgnak
foldon folotti 6romeit nem ismerhetjiik el; — azok a hitetlen-
nek haszontalan lustdlkodds, kdros rajongds, nevetséges Oriilt-
ség; — de vonjunk le bir akdrmennyit abbél, mit tdn a fel-
lengz8 irdlynak, a tulzé kegyeletnek akarndnk tulajdonitani,
azért még elég igaz marad abban, mi a sz. hit dicsé bajnokait
csoddlnunk, tisztelniink, kévetniink késztethet.

Nem csak a zdrda legkozelebbi kérnyékén nyert a pan-

2.
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nonhalmi monostor birtokot; igen jdvedelmes pénzforrdsa volt
hajdan a pozsonyi &tjdrés harmada, de még inkdbb a sz. ki-
raly dltal fogaddsbél oda igért, hajdan tekintélyes, utébbi kor-
ban igen leolvadt, somogyi dézsma, melylyel mint valamely
plispokség kiviltsdgosan kiemeltetett.

Ezen gazdag adoményozés lehetségessé tevé a sserze-
tesek nagyobb szdmmal val6 ill§ ellitdsst, lehetségeseé tevé
azt is, hogy a megtért, és a zdrddban lévé iskoldban nevelt
és készillt magyar flukbél szerteszét a hazdban hittérit6ket
kiildhetett, hogy igy az apostoli kirdlynak szdndéka mennél
elébb s mennél biztosabban valésuljon.

Alig mult barminc év ezen orvendetes kezdet 6ta, mi-
dén mér a pannonhalmi monoster a firadozdsok kivdnt gyii-
molcseit hozd, és bejott a szent kirdly meghivdsira egy a
kirdlynéval rokonsigban levd férfiu, kinek kedveért, mivel a
vildgtol egészen elszigetelten akart élni, a fejedelem —a majd
véghetetlen terjedelmii bakonyi erdeje kelld kozepében, b é-
lében, az istenes szemléldésre legalkalmasb helyen —quia
divino cultui videbatur mancipari valde idoneus
— mint az alapité okmdny mondja, — vagy mint az ebédld
bolthajtdsa ktzepén olvasni lehet: locus ad meditandum
aptissimus, egy.alig néhdny ezer lépésnyire 8blossdd
volgyben alapitott kolostort,') a bakonybéli apatsigot,
és azt minden sziikségessel el is latta.

!) Nem csodélatos-e az, hogy itt a vadonok vadonjiban, hol csak a
legujabb tizedek femunkésai és ez erddket irt6 iveghutdk kezdék a stirt
bukkosoket gyériteni, hové a prédaszomjas torok mavtalék hidnyaban alig
ha soket féradozoll, mem csak a régi monostornak asnnyira sincs nyoms,
hogy helyét meg tududk bixtossaggal hatérozni; de még Sz. Guother
barlangjérél is igen kétes adatokkal birunk. A régi monostort a széjhagyo-
mény a mostani temetdbe helyezi. s ez valészinii: tudjuk, hogy a régi
templomokban és mellottitk — mint szent foldon — temetkeztek 8seink leg-
kozelebb mult szézadokig, és sirjaikat gyakran erds falakkal védék:
Sz. Gunther barlangjit pedig a borostydnkiit foloiti dombon mutatjdk —
és annak ottani lételét ismét valészinlivé teszi a nevezett forrds, minthogy
a jémbor remeték mindig Gde forrésokat kerestek, s azok mellett telepediek,

A vad Podmaninok, mint gonosz szomszédok romboltik—e lo a fol-
dig oz. kirdlyunk alspitvénysit ~— vagy as irigy vestauratio (Ordltere le a
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A Bakony akkori képét ki tudnd magdnak hiven kép-
gelni? a mai legsiirlibb erdeinkkel, melyek nagy részt még
is 8s eredetiségiikt8l megfosztvik, Ssszehasonlitani nem lehet.
De azt sem lehet gondolni, hogy itt akkor id§ben, midén tdn
e magdnban ember sem lakott, még csak a mindennapi életre
sstiksédgesek is termettek volna, mert éghajlata zordonabb,
patakjai rakonczdtlanabbak voltak; utai pedig — tin az
Os8k és szarvasok, vadkanok és borzok csapdsain és az
erddszéleken taldlhaté szén- és mészégetbk, favigdk és va-
ddszok kényelmetlen 6svényein kiviil — nem léteztek.

Az egész Bakony akkor a kirdly tulajdona volt és ok-
ményinkban silva regia név alatt jon eld, — ebben, a ki-
raly nevében, az erd6bir6 — Comes de Bakon — ennek al-
birdja és a t8bbi tisztviselSk tartottdk fen a rendet, s ezek
alkalmatlan beszdlldsoldsaik és egyéb tSrvénytelen zsaroldsalk
ellen a lakok kirdlyi levelek 4ltal biztosftatnak.

- Ezen roppant, de kevés értékii birtokbél a fejedelmek
legkozelebb juttattak feleségeiknek ; miért is legt8bbszor a ki-
rdly 'és kirdlyné jészdgait egymds mellett taldljuk, mind-
ketten eldaraboldk azt lassankint rokoniknak, hozzdjuk legkd-
selebb 4116 orezégos tisztviselknek, kildn hiiségii hiveiknek,
vagy a piispskségek- kolostorok- templomoknak jutalmazd-
sdra, alapitdsdra, vagy javitdsdra.

. . Természetes, hogy a legalkalmasb, és legkizelebbi rész-
leteket mindig agok kapdk, kik as adomdnyozashoz el8szdr
hozz4 férhettek s igy mdsodlagos alapitdsokndl - sziikséges
volt, hogy az osztdlyrészek tdvolabbi vidékeken jutottak kl,
— ott t. i. hol épen esetlegesen valamely birtok az orszdg
fShatalma szabad rendelkezésére megiiriilt, vagy a teljes fol-
szereléshez tartoz6 szdlés gazddk, foldmiveldk, méhészek, sze-
keresek, haldszok, pincemesterek, kiilonféle iparosok és mii-
vészek, vagy templomi szolgdk és harangozék keriiltek ki.

Eddig majd biztosan &llithatjuk, hogy a legrégiebb kor-

szentek szentjének minden régi jellegét? — errdl tdn a néma levéltdrak
fognak még utébb felviligositast adni; — annyi igaz, hogy a rablo-virnak
még éllnak ugyan némely romjai, a régi kolostor helyett pedig cgy igen
ceinos egyhdzhan hungoatatik Isten 8rak dicsdsége.
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bél a Bakony bellebb es8 vadenjaiban — némely sirhalmot
kobaltit és celt bronce-maradvdnyokat kivéve — semmiféle
miveltségnek nyomaira nem akadhatni; — de hogy ne is le-
gyenek, az alapité hatdrozott széndéka volt, nehogy a szem-
1616d6 remeték vildgi zaj dltal hdboritassanak; s innen megint
természetes, hogy Bakonybélnek jegyajdndéka leginkabb
tdvolabban esd hely- és birtok részekbdl dllott.

Legkozelebb fekiidt az aphtsighoz Akol, a mai Akli
puszta, melynek ma is igen basznilt gyalogutja a vadregé-
nyes kerteskdi sziklaszoroson, sok helyen alig két ldbnyi saé-
lességgel, keresztiil vezet — és Koppdn, hovi az ide oda
tekergl gerencei vilgy hegyoldalain a szédelgds magasban
futé keskeny, csiszds Osvények és ma is nyaktsrés kocsing
vezetnek. Kajar, Ponyvidd, Arpds, Palaznak, Ma-
gas, Szil, Komdrom tdvolabbra vannak; — de még to-
vibbra esnek a Duna- Dréva- és Tiszdban levd haldszatok:
in dotem contuli... piscinas duas in Drava cum
piscatoribus.... in porta Modusa dedi liberam pi-
scationem.....inZelibb detur septimus piscis Uzp-
num, et de piscina Ndndur in Tisza detur simili-
ter septimus piscis, sive septimus annus ad pis-
candum') Piscinam autem in Tener-ere dedi tota-

1) A fentebbi idénetbdl mivel Arpisndl csak a portus és nem a
haliszati jog emlitetik, as tinik ki, hogy vagy a ribai és marcali balé-
szat eredménye az aphtehg szilkségleteinek (fedezédsére elégséges mem volt,
vagy hogy ezen haldszat az alapités idejében mir mas kozbirtokos rendel-
kezéaére 4llott.

Egyébirént nem lehet gondolni, hogy a femt ejéndékozott 7-ik hal,
vagy 7-ik éves halészati dldés oly meszir8l természetben hozatolt volna a
zdrddba ; exzek bizonyosan haszonbérbe adattak ki, mert mér azon gon-
dolat is, hogy tén minden 7 évben elégséges hallal latassanak el a szerze-
tesek, n tdbbiben pedig csak a fennmaradé folybékban fogottakkal elégedje-
nek meg, fondknak fog tetszeni; s azért fol kell teantink azt, hogy Ba-
konybéloek magénak Kkellett, hogy halastavai legyenek *) — clausurae

@) Sz. Benedek szabélyaibél tudjuk, hogy a kolostoroknak ugy kellets
épitetniok, miszerint minden sziikséglet: a viz, a malom, a kert, a
mosé- és sitd-his és a kilonféle mesterségek Qzésére alkalmas mii-
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liter. . Alap. okmdny. Cesoddlnunk kellene, hogy ezen
nagy tdvolsigok mellett, miképen ldtathatott el a zdrda a
sziikséges halakkal, ha csak magénak halas tavai nem let-
tek volna. ’

A bakonybéli apitsdg, mely majd oly kitlin8 szabadal-
makkal, mint maga a pannonhalmi anyaszdrda ruhdztatott fel,
és némi vildgi jogaiban a plispokségek fényes kivéltsdgaival
versenyezhetett, alapitisa alkalmdval 1030-ban taldlkozunk
legeldszor Arpé.s ') révvel és ugyan azon nevii helységecs-

piscium — milyeneket p. a kdzel fekvd porvai kolostor mellett fen-
Jévd ghtokbol lank, dmbdr ezeknek a bakonybéli hatirban még a nép
szdjén sem maradtak fenn semminemii nyomai, s bdr nehéz goudolni, mi-
kép lehetett volna az akkor még diihdsebb Gerenczét gitok kdzé szorilani.

Pannonhalma k&rél voliak halastavak ; bizonyitjik azt a régi okind-
nyokbun el8fordulé Nidesté, Kacsaté, Toltéstava nevei és a kismegyeri t6+
gét. lly rekessek, és pedig némely helyen t3bbnek egy miés f8l5tti marad-
vényi megvannak Szenden, Majkon, Zircen, Virosldddn, Esatergam tdjdn s a t.

1) Magdt6él sziinik tehdt azon kérdés, melyet nyéki Weres Matyds
mint gydri képtalani kikilldsi, és Dallos Jénos kirdlyi ember 1618. jua.
19-én a nagyszombali apédcdk fgyében a tanukhoz intézett deutri pontok
kozt feléllitottak : Virum tudjiake ... hogy Arpas hun vagion, tudgiake hog
ott falu nem volt, es mierthog sz Apacza assonioknak arpat veteltenek
ott, arrol marat Legien az Arpas new raita. — Eredetije gydri képt. or-
szdgos Itban XIII. fiék, 37. csom. 1674. sz. alatt.

Igen érdekes a 23. pont alatti vallomds : ,Német Andrés, Zenth
Mikloson lakik Gidry pieptk Vram jobbagia, Annorum 65 ast vallia hog as
Apacza dombist tudgia mikor el foglaltak, mert eldz6r ket holdot
kertenek volt borsonak lencsenek, hogy ezzel az vgariat visza engedik, de
szutan az Ispan Sos Gergel, Lirincz deak tiztartosagaban, birsagatl ve-
tette hog senki Apacza dombiavnak ne hija, mert megis
bintettetik, azitan oztan rea nem bocsattottak Sket, hat extendeigh
lakot ott.* ,

A hantai prépostsig jobbagyainak mint Hunkdr Antal urtél hallim
50 bot alatt tiltatott, a pusziit e néven neveenidk — és a birtoknak uj ne-

helyek a zdrda falai koxzt legyenek ; és ez végenten valéban ugy is
volt, valamint — a vizet kivéve, mely a hegy tetején nincsen — a
tsbbit Pannonhalmén is litni lehet, és Zircen jelenleg is, mdsuty
pedig még a romok kozt taldihatd.
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kével, vagy majorsdggal; contuli — ezek az alapité okmdény
szavai—..... tributa... de portu Arpas in Raba, és aldbb:
villarum autem sive prediorum nomina sunt....Arpas.... Czi-
nér Monast. I. 159.

Val6szinti, hogy méar ekkor Arpts nem tartozott egé-
szen a kirdlyhoz, mert a fejedelem csak azon jobbdgyokat
ajdndékozza, kik hozz4 tartoznak: In his villulis sive predijs
cuiuscunque conditionis sunt homines ad me pertinentes
Sancto Mauritio dedi, qui secandum ordinem conditionis suae
ita plane serviant Abbati S. Mauritii, sicut solebant servire
Regie maiestati. u. o.

Véleményem szerint nagyon csalatkoznék az, ki az ak-
kori 4rpdsi Rdbat a maival egyenld folydsunak és kiontési
tertilettinek tartand. Az erd6k —melyek télgyesei, mint a Ba-
konynak szélei, egészen a Rébdig, de taldn még azon til is
elterjedtek, és e vidéken egyes sarjaikban még némileg fenn
is maradtak, — stiriisége, ') a Fertd kornyékén elterjedd és a
laposabb helyeken messze 8sszefliggd posvinyok majd min-
denhol érintkeztek, és jelesen a Lajta — Sdr — kitntvényei
Arpis kornyékével is lehettek a barbacsi és kényi t6 4ltal
kozlekedésben, valamint a Raba- és Marcalmenti 4radd-
sokkal a malomsoki hatdrban és azon még tovdbb is ter-
jeszkedhettek. .

Természetes, hogy ezen viz- és mocsdrdis vildgban csak
itt-ott adhattak az emelkedettebb helyek — mint nedves ¢s
kevésbé egészséges szigetek — az elszért faluknak kétes ta-
lajt, és hogy az éghajlat esd-bésége & mai szirazsiggal bi-
zonyos ellentétben volt.

A gorgeteget és iszapot maguk elbtt sodrd vizek egyike
Steierhonban vevén eredetét, és Vas- északi, Sopron- és

vet advén a halalmas foglalék, a régi neveket és hirtoki jogokat igy akardk
a néppel elfelejtetni.

Ugy hiszem t8bb ily példat is lehetne a huzdban szerteszét & papi
joszig ilynemii elfoglaldsira taldlni, ha az ember efféle adalokat széndékosan

keresne.

1) Hogy ezen vidék még a torokok uralma alatt sem szenvedett fa
szitkében, kittinik Rith Kdr. ,tor8k magyar viszonyok“ cimii értekezésébdl ;
1. Magy. Aked. Ertesitd, Phil. Torv. és Tort. o. ILL. II. 216. I.



25

Gydrmegye déli részét foglalé lapdlyokon héldkint elterjed-
vén, Rdba neve alatt tevé a gyori vdarnak egyik f6 véd-
eszkozét.

Evvel majd egyenkeziien folyik a Marcal, mely a Ba-
kony északnyugoti lejtéjén Szalaban eredvén, a karakoi ter-
jedclmes mocsdrokat téplalja. Ez Babét tdjan a Rabatol td-
vozik, hogy a gyirmé6ti hatirban vele egészen egyesiiljon.
Ezen foly6t 1251-ben a mériczhidai zdrda alapitdja csak ér-
nek nevezi: . ... transit quandam venam, que dicitur Mor-
chol. (Czin. Monast. II. 46.)

Igen hihetd, hogy Arpés a maga nevét valamely értdl
vette, mely a Vas- és Sopronmegyéket vdlasztd, egészen
keletre irdnyuld, oreg Rdba posvanyaibdl eredvén, mellékes
uton az észak felé mend anyafoly()b'l visszatért. Ma nincsen
Arpé.s kozelében olyan ér, de igenis taldlunk egyet, melyA
pas és Sobor kozt a Sdrdos- és Madk-ér-bol egyesiilvén
a Rébaba 6mlik. Hogy ily nevii ér 1086-ban létezett, minden
kétségen foliil emeli az Arpésx Urbarium, melyben ez
dll: Quartum predium quod est iuxta fluv1um Ar-
pés terminatur ab occidentali parte ad exitum ri-
vuli, quod dicitur veiehtue,!) et inde vadit per
Arpas ad portum qui ducit ad orientem, ubi an-
gulatur praedictus fluvius Arpas.

Latszik mily bajos régi hydrographiai térképek nélkiil
kozépkori foldleiratunkban egy lépéstis tenni. Hitha a fluvius
Arpés maga a Rdba? mert a foly6k és patakok nevei kozt
ugy tetszik, hogy Arpdsunk nem 4ll egészen elszigetelve,
mert Erdélyben is 1223. évben rivulus Arpédssal taldlko-
zunk. Fejér: Cod. dipl. VIL. I. 224. L

Konnyen lehet, hogy midén még a Rabahid nem 4llott,
Arpé.s mint révvel biro telep tekintélyesebb hely volt, ha
fel nem tessziik azt, miszerint egyediil a révészek és tén egy
vendéglds tanydjdval birt, mint ezt mai nap is mind a Duna,
Tisza, Drdva mentében, mind a Balaton koriil tapasztaljuk.
Valészinii, hogy ezen révpart vagy kikoté hely, mely Vas
északkeleti és Sopron délkeleti részét Gydrrel, mint e vidék

1) Tén reiehtue? révtove ?
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f8vdrosdval legrdvidebb 8sszekdttetésbe hozd, az apitsdgnak
szépen jovedelmezett. De mindenesetre fol kell tenniink azt,
hogy mind rémai utja miatt, mely Sobor és Sebes kézt fenn-
4llvin, még akkor id6ben bizonyosan épebb dllapotban volt,
és a kozlekedés igen tekintélyes elémozditéjaul szolgdlt, mind
a poki és téti orszdg-utakat fontoléra vevén, bizonyosan oly
nevezetes pont volt, melyen lehetetlen, hogy a kora polgdro-
sodds és népesitésnek maradvdnyi fenn nem tartattak, vagy
ha csakugyan egy darabig el is tiintek, mihamaribb ujra ki
nem csirdztak volna.

Hogy ezen vidéken a magyarok letelepedése elétt R6-
maiak laktak, azt nem csak az drpdsi hatdron keresztil vo-
nulé utjok, de egyéb kétségtelen emlékeik is bizonyitjdk. Az
drpdsi urasdgi majorsdgbél kijovén délnyugat feld, féleg ott,
hol a féldek fel vannak szdntva, csak hamar red akadunk a
4—5%nyi szélességil utra, melynek domboroddsa messze ki-
vehetd, anyaga pedig, t. i. a kavics, az drkokban rétegesen,
a foldeken pedig az eke dltal elszérva vildgosan lithaté. Ezen
vonal j6 darabig nyugoti irdnyban halad az eszterénak?)
nevezett téltésnek északi oldala mellett; a nagy ténak — mely-
nek kozepén az apdca-domb emelkedik — északi olda-
landl & toltést keresztiil hasitvdn, magdban a téban északnyu-
gati kerek kanyaroddsban délnek indul, mig nyoma a téban
magdban elvész. A régi vasmegyei térkép szerint ezen ut,
rémai it neve alatt, Szombathelyrgl kiindulva Vépen,
Bogtton 4t, hol igen j6l kivehet8, keletnek Sdrvdrig ter-
jed, honnan északkeleti irdnyban Kemenest 4tszelvén Sopron-
megyében Ostfi-Asszonfdn, Cséngén, Kenyerin, P4-
pbéczon éthizodvdn — ezen utolsé négy helyben és a nép
szdjdn Sttevénynek hivatvin — a vaaghi erddben ujra
tokéletesen lithaté, és a mi vonalunkkal valészintileg &ssze-
kapcsolhatd 1észen.

1) Essteri t6-gdt szé régiebb okmdnyinkben is eldfordut: 1256-ki
okményban Eszteruh, mint embernév, Oztewrgatu 1379-ki ok-
levélben, hol O zturgatu-nak is neveztetik, mely név Z a wa plspoki
falunak mésik neve volt; és minthogy Bécsa mellett fekidt, szinte viz-el-
leni t31tést jelentett. EI3j3 ezen szé Isztraha, Iszierga alak alatt is, s
eléggé ldtszik bizonyitani, hogy sslév eredeti.
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Ezen utat a majorsdgtél délkelet felé lehet kévetni, az
ugynevezett Foldvaron!') keresztiil, azon helyen, mely a
bakonybéli apitsig malmatdl egy puskalévésnyire esvén ma-
lomdombnak neveztetik, dtvonulvin a ré6mai maradvdnyok-
kal ellepett foldeken, a kéhidnak nevezett helyen 4t a
Marcalt dtszeli. Ezen fdutnak egyes dgait felkeresni; osz-
szekottetését a Réti és Lébeny kozti vonallal, mely alkal-
masint Baritfoldnél a gy6r-bécsi — Pahrendorfndl Rohraun
és Hollern kozt Német-Ovér irdnydban ujra feltiing (ldsd
Bél Not. R. Hung. Pos. megy. térképet) — vonalba 6mlitt,
kipuhatolni; kitudni azt, merre ment magdba Arrabondba,
Ebenhoch baritom szdmdra, ki nem csak elég tudomdny-
nyal és tapintattal, de egyszersmind hatdrozott akarattal is
szokott ily dolgokban miikodni, igen diszes feladds lenne; s
reménylem, hogy felszilitdsomra éremtani érdemeit ezen mun-
kdval fogja bdviteni. X

A rémai épiilet-nyomokat is kell emlitenem, melyek a
bakonybéli apdtsdg malmin til, nyugotnak mintegy két pus-
kaldvésnyire taldlhatok. Mind a foldeken, mind az drkokban
taldltatik szédmtalan tégla és cserép, valamint terra sigillata
darab, melyek temetkezd helyre utalnak; a tuffkének, rémai
kdragasznak, mindenhol akadtunk nyoméra, ugy annyira, hogy
itt nagyobb telepitvény romjai folott szdntanak. Taldltatott
kékoporsé is, de nem tudni hovd vitetett. Mely belftldi ro-

) Foldvarnak nevezett, a siippedésesb8l emelkedd fiizes partjdn
valami régiebb erdditésnek, hidfdnek nyomait nem taldlhattam. A nép mondja :
az ilt jelenleg mintegy 12 oles Rabat apjaik 16fdn ®) sziraz labbal lép-
ték at, és hogy azon drkocska csak azita széleshedett annyira, miéta az
eszter6k vannak, és a Riba kionléseit gatoljak. De a parttél mintegy 35
dlnyire emelkedik, sekély aroktél keritett domb, szilfa csemetékkel és igen
buja virdnynyal. Az egész szdz 8l hosszu, 70 6l széles lehet; észak-kelet-
nek inkdbb emelkedik — a tébbi irdnyban lelapul.

*) Ugyanezt beszéli a solti nép Pestnegyében a nagy Duna elég
széles bal dagdrél, hogy ezt oregjeik még 16f 5 n dtlépték. Vagy tén
mértéket kell itt érteniink, milyenek a kony ok, lab, ujj, hii-
vely? Ez létenyésztd nemzetnél épen nem lenne valami kiilonos!
Ajénljuk kegyes olvaséink figyelmébe.



28

mai telepnek felelt meg — az adatok bizonytalansigdndl fogva
ki hatdrozza; — hogy védelemre igen alkalmas volt, senki
sem tagadhatja, és nem is lehet gondolni, hogy a koriilnézd
foglalok azt haszndlatlanul hagytik volna.

Bogre szdmra talaltatik itt a rémai pénz Julianus, Con-
stans, Constantius, Constantinus és Valens, Valentinus stb. ko-
rabél; bizonyosabban tudndk a pannonhalmi urak hatdrozni,
miutdn igen szeretett tandrom és a rémai pénzek buzgé gyiij-
téje és alapos ismerbje Takdcs Bernardin ur épen ha-
lila el6tt ezek rendezésével és meghatdrozdsdval foglalkozott.
Mig az drpdsi érmek teljes lajstromdt — talin Czindr Moér
urtél — flizeteinkbeni kozlés végett megkaphatndm, csak a
fennemlitettek nevei 4ltal akartam kozelit6leg a Rémaiak itt-
léte korat meghatdrozni.

A rémai utnak itt is kerestem nyomait, de kdnnyenm
meglehet, hogy & mostani Rdba az ut fSlott Smlik, mert szem-
mel lithat6, miszerint ezen egész teriilet beiszapoldsnak ered-
ménye, és & dombifsldi (Kis-Arpas) korcsmashdz udvard-
ban, kut-dsds alkalmival nem rég, majd 2 8lnyi mélységben,
taldlt csontvdz és bronce karperec, mely tires fzek-
b8l 411 és mozoghatd, eléggé tanusitjdk ast, hogy ezen
emberek itt laktdban az egész kdrnyék mélyebben fekiidt.

Azon drok — Kis-Riba — melyen jelenleg a bakonybéli
apétsdg kétkerekii, alulcsapé malma 4ll, vizét nem vezeté hajdan
az rpasi urasdg 3-kerekii malma eltt vissza a R4béba, hanem
az 4rpasi templom déli oldalatél, mintegy 30 Slanyire, a mostani
vak, nddas 4rokban folyt le a Marcalba, és igy a kolostornak
is védil szolgdlt. Ezen 4roktél jelenleg elzdrja a vizet egy
magas toltés, mely Kis-Arpé.sra vezetd utnak haszndltatik.

Nem kévetiink el torténelem elleni vétket, ha foltessziik
azt, hogy a keresztény hitélet e tdjon eldbb a salzburgi érse-
kek, késdbb a passaui piispokok alatt ha nem is virdgzott, bi-
zonyosan tenyészett. Bizonyosat természetesen nem 4llithatunk,
mert az irdsbeli kutf6k hidnyzanak; de azt mégis sejdithet-
jik (a nélkiil is, hogy nevetségesekké legyiink), hogy puszta
vadonsdgokbél alig keletkeznek mintegy rogtonozve oly hely-
ségek, milyennek fel kell tenniink, hogy Arpis akkor volt,
middn azt elsé kirdlyunk a bakonybéli apitsignak ajéndé-
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kozd; mert ezen hitbuzgé korban kirdlyaink, fileg pedig
8z. Istvdin nem Kain, hanem Abel részét aldozd Istennek, s
hogy javaiknak épen javit dtengedék, a torténelem bizonyitja.

Azért egy cseppet sem kétkedem abban, hogy Arpé,s,
melynek léte bistosabb tirténelmiink kezdetével bssze van
fonva, mely . keresztlevelét egész sz. Istvdnig minden ellen-
vetds nélkill folviheti, a természettfl annyira kedvelt hely,
mely egy idére aldbb szillhat ugyan, de egészen soha el nem
pusstulbat. Eletereje elényds fekvésében rejlik.

Ha azon szerepet tekintjiik, melyet ugyan ezen hely
ujabb és legnjabb hadjdratokban vitt; hogy kelldleg megerd-
sitetvén, & Rdbdntuli vidéknek ma is elébistydul szolgdlhat;
ha-esen elénydk a régi korban még eldnydsebb voltdt szem-
tigyre vessziik, meg kell engedniink azt is, hogy elsd szent
kirklyunk kimulta utdn Arpds is ugyanazon szomoru sorsra
jutott, mely III-ik Henrik csdszdr alatt GySr vidékét érte;
és hogy a csészdrnak ideiglenesen kénytelenittetvén hédolni,
Andrés kirdly altal azért pusztitatott, hogy az ellenség eleség
hidnya miatt visszavonuldsra késztessék.

De a bajoknak mértéke még nem volt tetézve. Alig
hogy magdt a megye ezen része egy kissé folszedte, keresz-
til vonultak a kereszthadak el8csapatjai, és mintegy bizonyo-
san fel lehet venni azt, hogy ezen rendezetlen csfcselék eme
vidéket is pusztitva eléznlotte.

. Azon kevés okmény kozt, melyeket Arpddkori kiré-
lyaink idejéb8l birunk, egyik melyet médr fenebb emlitettom,
1086-b6l valé és ez még a portust, rév-révpart- vagy
kikdt§-helyet hozza fel.Arpé.srél, mér a legktzelebbi iromdny-
ban & portus-rél t6bbé nincsen sz6, hanem a hidrél, mely
s bakonybéli apdt és a moricghidai prépostok kozt szdzadokig
tartd perelésekre adott alkalmat. Ezen hid, melyrdl a Kis-
Arpdsul akkoriban hatdros, jelenleg pedig a Marcalon til
fekv Moérichida') nevét vette, keztinkbe lév8 okmdnyok

. - 1) A prépostedg is — melynek temploma tén eldbb épalt, Eccle-
sia de Réba név alatt jon eld, ezen foly6hozi kdzelsége miatt — as
alapités alkalméval 8 birtokrsl vette nevét; de esenkivil kellett Arpéssal
szemkdst egy még régiebb templomnak, mely az 1335-iki okményban an-
tigua Ecclesia S. Andreae név alatt fordul eld, léteznie.
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szerint esak 1251-ikben joén elé azon alapité levélben, melyet
Moéricz Mester, nyitrai féispdn a rdbai, azaz: mérichidai
prépostsdg szdmédra kiadott,s hol pons vetus magni Mau-
ritii Comitis-nek neveztetik.

Az 1086- és 1251-ki okményok kozti nagy hézag miatt
lehetetlen meghatdrozni, mily médon nyert a Moriczhidaisk
csalddja jogot az 4drpdsi hidvamra, melylyel hogy valéban
birt, kitiinik az alapité okmdny ezen helyébdl: Tributum
Pontis, quod nos contigit; valésziniinek litszik, hogy
az alkalmatlan, késleltetd s igy kevesebbet is jovedelmezd
komp helyébe megegyeztek a birtokosok kdzkoltségen, a bi-
zonyosan hosszu és az drad6é vizek miatt is kdltségesebb hi-
dat') — a beszedendd vAmnak osztdlyrészében épiteni, mi,
mint ldtni fogjuk, a Mérichidaiknak tovdbbi foglaldsokra, &
bakonybéli apitsdgnak pedig orékis baj- és aggodalmakra
okul szolgalt.

Mi az 4rpisi jobbdgysdg viszonyit a bakonybéli apét-

“sdghoz illeti, annak tiszta tudomdsit azon — a pannonhalmi
levéltdrban 8rzott, és tudés Czindr Mér teljesen illetékes 4l-
litdsa szerint még XI. szdzadbeli — mdsolatnak koszdnhetjiik,
mely Arpés urbarialis kotelmeit tdrgyalja és Monum. Histor.
Hungariae VI. 35. 1. kotetében olvashaté.

Ezen érdekes okmdny szerint, mind az 4rpdsi, mind
més az apitsighoz tartozé helyeken szdntdk-nak, — az az
egyéb kotelességekre rendesen nem készthet8knek, mint ak-
kor p. o. a bhaldszok, vincellérek, méhészek, kovdcsok, ké-
dérok, pincérek, siitdk, fazekasok, vargdk, Stvisek fel szok-
tak haszndltatni és az okményilag hatdroztatni — tiltatik
méshonnan ndket venni, de lednyikat sem volt
szabad médshovd férjhez adni, hanem maguk kdzt

') A hidak mint kényelmesb, folytonosan hasenélhaté ftkelési he-
lyek a kdzépkorban nagy szerepet jitszottak, mem csak mint kitind ked-
vezmények és biztos jOvedelemforrésok az ajandékoadsokban, kivillsigok
megadéséban, hanem a helyek elnevezéseiben is, mint Bor-, Jénos-, Ke(kd)-,
Farkas-, Bén-, Székely-, O-hid, a nyolc Hidvég és Hidgya-Apéthi, a né-
met Briickl a kettds Bruck, Azenbruek, Gowniprucca, Quitoldisprucca (Ar-
chiv fir Kunde der Geschichte-Quellen, 1. 289.) s a t.
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keljenek 6ssze.’) Fiaikat és lednyaikat az
apat udvardba vihesse, a lednyokat a fon6hdzak-

1) Nem lehetett-e erre befolydssal az, hogy az arpisiak, tétiek s at.
Besenydk voltak, és kirdlyaink tin azt akarak elérni, hogy a korilot-
tik fekvd magyarokkal ne elegyedjenek ? Ezen divat még onkényt is meg-
van némely elszigetelt telepeknél; igy p. o. tény az, hogy a Gydr
melletti sz.-i vdnyi horvdtok, bir néhdny 6rira a Dundn til, Mosony-
megyében, taldlkozhatndnak fajrokonokkal, mégis csak Kkizarolagosan falu-
beliejilkkel bhazasodnak ossze; — de észre is lehet venni, hogy ezen kii-
lénben oly erds és szép nép mennyire elsatayul és elfajzik!

A fennemlitett hdzasodasi tilalom, ha a felhozott indok hamis is, an-
nél feltindbb ; mert az apdtsidg tobbi jobbdgyairél hatéroztatik: Arant die-
bus verni et estivi VIII[ dies, postea metunt, congregant in horrea, tritu-
rant, trahunt ad molendioum, inde ad monasterium, stant in septimana,
pascunt iumenta Monasterii; si quid dampni fuerit, ipsi seplimanarii persol-
vunt; calefaciunt stubam et clibanum mixtim cum aratoribus et vinitoribus
nubunt undecunque, tradunt filias suas quocunque
voluerint! A hizassig korili torvények elsd kirdlyaink alatt hatiro-
zoltak, 1. Endlicher Geselze des h. Stefan 108 s a t.; a jobbdgyok csak fol-
desuraik beleegyezésével keletkezhellek hdzassigra, mint a chatdri apét-
sdg 1137-iki okményab6l is lathat6, hol ez &ll: Serviant abbati qualiter
preccperit, sed si abbati placuerit, dent filias liberis, et
ducant de liberis. Petz Cod. dipl. VI. 355. Csak II-dik Jézsefnek
Bécsben 1785. aug. 22-¢én kelt I. f. rendelete tett ebben villozdst,a meny-
nyiben a II. pont a tébbi kozt megallapita: Cuiuslibet colono li-
berum esse volumus matrimonia pro lubitu acetiam
sine consensu dominiterrestris inire.

Egyediil a valldskiilonbséget lehetne taldn itt felhozni, vagy tin fel-
tenni azt, hogy az ide valé nép tin Vatha és Janus ivadékai kozé tartozott.
Erat omnino prohibitum, mond a Chronicon Bud. I. 39. Christi-
anis uxorem ducere de consanguineis Yata et Janus,
quod sicut Dathan et Abironin veteri lege seditionem
moverunt coniraDominum, sic et istitempore gratiae
Hungarorum populum a fide averterunt. Ugyanaz litszik
Heiorich von Muglen XXVI. fejezetébdl. Man vint in allen (tin al-
ten?) puchern der Vngern geschrieben daz sie den chris-
ten verputen daz sie aus dem geslecht Viska kein weip
nemen scholden, wann daz Geslecht pracht Vngerland
vondem Glauben, Kovach: Kl. Schriften p. 48.

A Bessenydk tovabbi ragaszkodisukat a pogdnysighoz latszik
bebizonyitani az is: hogy Erdélyben, Alsé-fehér- és Kiikilldmegyében
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ba. ') Amit vetnek vagy uratnak, annak feléta porkizd87)
altal az apit szdmdra adjik, fele pedig 6véké marad, ezen
maradék-részrgl 8szszel 10 szapu ?) abrakot adnak a lovak
tartdsdra, ugy szinte 10 r8f vdsznat az apit, illetfleg a szer-
zetesek ruhatdra szdmsdra. *A tobbi szolgdlatjuk 4lland abbél,
hogy a brasiumot*) (maldtdt) nedvesitik — tdn sort fOz-
zenek — kdlest torjenek, és a lovas gazddk a szantkkal és

négy bessenyd falu német nyelven Heidendorf, villa Prngania név
alati ismeretes. L. magy. tud. Akad. V. Evkonyv.

Akérmi mi volt oka ezen kildnds rendeletnek, minden esetre ér-
demli, hogy tiizetesebben vizsgiltassék és parailelldi kerestessenek.

1) Igy magyarézom ezen sz6t p ysalia. DuCange ezen szénél Pisalis,
piselis, piseliumnél mondje, hogy ext a Zeelandink Piseel vestiarium ru-
hatérnak veszik —— de vestimentis, quac de Piisele veniunt vel gynaecio;
szérmaziatik e 826 pensiletd!, azon helytdl, holdaz évenkinti pens d-
kat — munkakdtelmet — végzék; vagy védszoncselédhéz, melyben a
kirdlyi ndcselédek a sztvéssel foglalkoziak ; ily hézaik vagy szobdik voltak
a fSurakuak, és alkalmasint mint olyanoknak, a fOpapsignak és szerzete-
seknek is. AFriezeknél Pisel konyhdt tesz. — Véletleniil akadtam leg-
nagyobb drémemre Amrum friez sziget leirhsdban, egy rajzon, mely
egy [riez pérhézat dbrézol, ezen széra Pesel vagy Pisel, mely a konyha
és lakszoba kozti kamrdt jelenti. — Igy ldtni Mon. Hist. Hung. VI. 77. L
1181-r8l: dedi... quaedam ancillas ad textrinum opus, que
fratribus pannos pararent. A sz. Gali kolostor (Schweizban)
IX. szézadbeli alaprajzdn is a fdid- és fiirdohdz kozti folyosé: egressus
de pisal felirattal bir. Caumont Abécédaire d' Archéol. (Archit. civ. et
mil.) 49. 1.

3) Igy magyarizza Jerney Nyelvkincs. IX. lap. a pristaldus szét,
melyrdl Du Cange: Prestaldus=—Pristaldus executlores indicum nobilium.
Sambucus in Decr. S. Lad. Reg. 1. c. 41. Ezek sokszor eldkeld papi szemé-
lyek is voltak, mint régi okményinkb6l Kideral. Mon. Hung. Hist. VL. Itt tdn
apdlsdgi gazdatisztet, vagy sajit eliljérdikat kell érteniink.

8) Sapo az eredeliben; Gaput’, e, f. metreta, modius, medimnus
1 posonyi mérd vagy két véka; l. Bernoldk Lex. Slav. és Kreznerics Szé-
térdt: Sz apu sextarius, modius, medimous.

4) Brace (olv. Braz) grani species, ex quo cerevisia conficitur,
germsnis Malz, rozs volt-e ? Celestin pipa egyik bulldjéban (1191. évben)
triticeam bracium jon eld, Brazia = cerevisia, ser. Braziat et brazat
=braxat L Du Cange az idézett széndl. 1171-ki okményban centum
ydrie brasii emlitetnek, Mon. Hist. Hung. VI. €6.
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vincellérekkel egyiitt szekercéikkel és cleséggel elldtva jojje-
nek a zdrddba, ottan mind azon munkdt végzendbk, mely
redjuk szabatni fog.

Ime egy érdekes jelenet azon képhez, mely a jobbdgy-
sdg urasdgdhozi viszonydt hiven dbrdzolja és a monostorok
akkori életmédjiba némi bepillantdst enged. — Tudjuk ezek-
bél, hogy mar akkor Arpé.s koriil sz6ldk voltak, hogy abra-
kot és kolest termesztettek, hogy a szerzetesek a jobbagyok
ltal sz6tt vdszonnal beérték, hogy a boron kiviil sajit foz-
tilkbdl sort') is ittak. Ily kevéssel elégedtek meg eleink, s
mint a szigoru szabdlyok megkivdndk, a szolgdk az udvar-
ban vagy majorokban tartézkodvan, tették szolgdlatukat, mig
mésféle hivatalok a monostor falai kozt a szerzetes atyafiak
— fraterek — dltal végeztettek ; misés papoknak rendesen csak
néhdnyan avatattak.

') Ennek akkori a kolostorokban elterjedt hasznéltatdsat latjuk azon
adoményozdsokhél, melyek reink maradtak, hol a jobbagysig tdbbnyire
koteleztetik bizonyos mennyiségii sorrel adézni, mi eléggé bizonyitja, hogy
ezen ital mar A'rpéd korban az idvgenek éltal hazdnkba behozatott; miért is
az adomdnyozok az alapité levelekben errdl is gondoskodiak. Igy olvassuk
Mon. Hist. Hung. VI. 26. unusquisque (det) quatuor cubulones cerevisie ;
1138. Fejér Cod. diplom. II. 100. una quoque mansio duos cubulones ce-
revisiae bonae; u.o.debent dare per annum sexaginta cubnlones mar-
cii, sed qui laborant in vineis marciom non dant; innen a mircnak hasz-
nélata is kitinik. 1152. évenkint XX. idriae cerevisiae adatnak Sz.-Mérton-
nak, Mon. Hist. Hung. V1. 62; u. o. 105. I. Opus gydri kanonok a pan-
nonhalmi monostornak ad 1210-ben a t6bbi kozl: unam tunellam
cerevisiae ; Comes Gugh 1231. statuit de Sacerdote Capellae Sancti Nicolai
in Dym (Dém); quod servi Sacerdoti praefatae Capellae ligna portare,
segetes molere, et cerevisiam braxare, si quando sacerdos
vellet deberent; bar ugyanott all: Contuli vineam in Echy, ut sa-
cerdos saepedictae Capellae eandem vineam coli faceret, et fructum percipe-
ret ad usum proprium annualem. Czech Trassumpta e Capi-
tulis; 1243. a jasz6i prépost kap sz. Janos napjén évenkint: lagenam
cerevisiae, Fejér Cod. dipl. IV. I. 305. Egész lapokat kellene toltenem,
ha mind idézném azon helyeket, melyekbdl a sor haszndlata, dacéra a terje-
delmes bortermelésnek, kitiinik. Ezt azonban nem fogjuk csodélni, ha meg-
gondoljuk, hogy az elsd téritdk legnagyobb része cseh és német szerzete-
sekbdl dllt, kiknél a bor nem igen teremvén, a megszokott honi ital ivasat
hazénkba is magukkal bozak.

Mériohidal prépostsig. 3
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Kortilbelil igy litak a dolgok, mikor Arpds tBszom-
szédjaban a sz. Jakabrd] cimzett rabai prépostsdg 1251-ben
joszdgokkal elldttatott. ') Hogy az drpési templomnak a pré-
montréiek kolostordval egylitt mér ezen adoményozds elétt
ha régiebben nem, legaldbb egy-két évvel eldbb kelle dllanis,
magukbél az okmény bevezetd szavaibél kivildglik; mert
Moéricz mester, nyitrai fSispin és a kirdlyné itélé mestere azt
mondja: ,huic Ecclesiae de Riba, in qua fratres de

1) Valéban furcsa dolog az, hogy Fuxhoffer ezen prépostségrél bd-
vebben nem sz6l, hol ellenben sok olyan apétsdgot és prépostségot hos eld,
melynek még nevél, annél kevesebbé helyét s fekvését sem lehetett csak
koeelitbleg is meghatirozuni. Igaz, hogy mint wez6fdi lelkésznek és esperesneck
a gazdag panuonhalmi levéltir nem volt rendelkezésére, mivel azon id3ben
a budai kamarai levéltdrba volt bekebelezve, s igy lehetetlen, hogy a ba-
konybéli apétsig torténetére vonatkozd okményokat, melyek ezen apétsig
feje és a prémontrei prépost kozt huzamosb ideig tartoltak, s melyekrd!
alébb terjedelmesbon szélandunk, vizsgélvén, figyelmét kikerilhették voina.
Agonban még sem érdemli meg Fuxhoffer Gyurikovita Gydrgytdl a Tad.
Gyilje 1829. év 1I. fisz. 11. lapjin emelt védat, Lhogy @ mérichidai
prémonsiratensis monostorrél egy Torténet-ir6 sem, még legiokéletesebd
Fuchshoffer Dimién Meaasterologiija II. részében sem, a hol a praemon-
stratensi monostorokrél igen bdven és tokéletesen értekesik, emlékezik®:
mert épen az idézett manke 87. lapjin, melyen a Pésmén dltal emslitott
praem. prépostsdgokrél sz6l, felhoasa Mérichidét in dioecesi Jaurinensi, mely
Péterfly S. Conc. Eccl. Hung. II. 277. Iapon mint 1252-ben virdgz6 emli-
tetik. Ezen kivill as Acta et Decreta Nic. Olahi A.-E. Strig. edictuméban (Pé-
terfly II. 6. 21. és 22-ik 1,) 1557+-ben i3 old a marcalhdzi (t4n moéric-
hidai), mint a tigjei de Thyrlynek, a csernai hibisam de Chyrmoki-
nak neveztelik, és 21-ik lapon prépestja nyakassigbél meg nem jelendnek
mondalik. Ugyaoazon évben (feon id. munka 30. I.') Pracpositus do M o-
rycz-Hyd4 olvastatik, ngymint ki Velyke Mérk a gydri pisptki helyettes
dltal az 1560-ki esztergami zsimal eleibe ujra idésteten.

Ezek utén, még egyszer mondom, furcsa, hegy Fuchshoffer ezen pré-
pomigrél nevénél tobbet nem tart emlitésre mélwpnak; de ae.is igas, hogy
a mérichidai slepitisi okmény tovdbb lappangott a csornai svchivemban,
hounan Gyurikovits Gyorgy altal feunidésett helyen egéss tegjedéilmében ko-
goltetatt; és.ba a Bakanybélt térgyalé okményokhos hessé. féchetett volna,
bizonyosan bdvebb leirdssal lepte volna meg az olvesét Ezea érdem fenp-
- macadt Czingr Mornak, ki a Monaesterologia audolgozésa alkalméval a mé-
richidai prépostsignak II. kot. 46. I. kilon cikhet.szenteld. . -
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ordine Praemonstratensi commorantur volentes in
bonis temporalibus providere, ut decet praedia, terras vi-
neas...... contulimus Jure perpetuo possidenda.“ Tud. Gyiijt.
1829. II. sz.

Ki az drpdsi vagy Rdaba melletti prémontréi mo-
nostor alapitdsi idejét figyelembe veszi, s meggondolja, mily
llapotban lehetett akkor a tonkre sildnyitott haza, fSleg pe-
dig ausztriai Fridrik birtokdban levd Sopron- és Vas-me-
gyékkel hatdros, még tin a Rdba vize 4ltal sem eléggé vé-
dett Gyfrmegyének nyugoti vidéke s igy maga Arpé.s is,
melyet nem csak a tatdr-csorddk — ezeknek erdsebb helyek
is estek martalékul — pusztitottak, hanem a fennevezett her-
ceg is ismételt berohandsai 4ltal folytonosan sanyargatott és
fosztogatott; az nem fogja eléggé csodadlhatni azt, hogy annyi
véez, annyi csapds utdn, egyitalin még embert, vagy lakhaté
helyet lehetett taldlni; és pedig annal inkdbb, mivel az ezen
vidékrdl a tatdrok el6tt menekiild magyarok legnagyobb része
a szomszéd osztrdkoktol — kik a gydri ostromndl szenvedett
kdrt és kudarcot el nem felejthették — visszatorldsul iildoz-
tetvén, vagy az erd6kben bujkilvdn vagy a tatdrndl is sziv-
telencbb szomszédoktdl, illetSleg tén ideiglenes uraiktol is,
dldozatul kitiizetvén, tomegesen elvessztek.

Meglehet, hogy épen ezen Kkidllott orszdgos sanyarusdg
és szerencsésen elkeriilt életveszély volt egyik fSoka!) annak,

') Nem lesz tén minden érdek nélkil az drpadkori okményokbél a
legjelesebb zdrdék alapitdsénak okait #sszeéllitani, csak azért is, hogy azon
korban uralkodé nagyijaink valldsos szellemét kissé megismerjiik. Igy szent
Istvin 1001-ben_a pannonhalmi monostor alapitdsi levelében: ob animae
nostraeremedium, pro stabilitate regni nostrl ad finem per-
duximus; quia propter orationes sanctas fratrum . ... confortali et laureati
sumus (Fejér Cod. dipl. és Monast.) — 1015-ben a pécsvéradi mon. alapité
okmdnydban : ,scimus, si locis divino cultui mancipalis potestates atque ho-
nores adaugmentaverimus, quod non solum laude humana praedicandum,
verum etiam divina mercede remunerandum. Quocirca omnium.... compe-
riatur intentio, quod nos per Dei subsidium ob animae nostrae reme-
diom, et pro stabilitate regmi mnostri monasterium.... diligenter
construximus.® Majd olyan hangu a szalavéri is 1019-ik évrdl:.... ecclesia
8. Adriani.... per nos ob specialem devotionem fundata. A ba-

8+
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hogy a magyar fdur terjedelmes birtokdnak egy tekintélyes
részét az akkorban oly kivélolag felkarolt prémontréi szerze-
teseknek adoményozs, magdbdl az okmdinybél csak az tiinvén

konybéli apatsig alapitésa indokaul audatik 1030-ban: ,cum mulii catholici
et religiosi viri ex vicinis provinciis.... cacperunl ad we confluere...
quorum consilio . ... veclesias ot m teria incacpi construere.

Andras kirdly 1055-ben aladd a tihanyi apdtsignak a sok birtokot :
prosua, et conjugis filiorum filiarumque, etomoinm
parentum suorum, sive vivorum sive defunctorum sa-
lute. Rado nidor pedig 1057. a sz. Domérdl cimzett apétsdgot megajén-
dékozvén ezt mondjn: ubi etiam sepulturam volo.... commisi...
quod semper ibi post mortem meam memoria animae meae el uxoris
mege fiat. *)

A Garam melletti apéitsdg alapitdsa okdul adja Gézsa kirdly 1075-ben:
«e..cernens hujus saeculi bona esse momentanea, superns
aulem esse perpetus.

1L, Istvanr6l mondja Fuchshoffer, hogy a nagyvaradi sz. Istvénr6l ne-
vezelt prépostsigot 1130-ban alapitd: ob continuos morbos mor-
tem approximantem videns, Il. Béla pedig a bozéki ckményban
v.n. évben: ,Spe supernae remunerationis et proremedio
animarum suarum.“ Ugyanaz a paononhalmi birtokot szaporitvén:
nVolens S Martinum ante summum iudicem animae
meae defensorem habere*

A kissingi apétsdg 1157-ben tdriént megajindékozésndl es Allittatik :
Walferus ... Comes recolens... quia per donaria Divina "Majestati fideliter
oblata, et per temporalia seu caduca homines assequi
promerentur aeterna. 1168-ban Gergel, guondam Comes
optans el cligens locum mee sepulture apud monasterium B.
Mauricii in Beel cum viam carnis egrederer uniuerse propter intuitum et
sanctitatem ipsius loci, Mon. Hist. Hung. V1. 65.; 1171-ben Euzen
akar ott nejével eltemettetni u. 0. 67.; egy év nélkéli okményban
pedig: Iwan miles Domini Regis, sok jészdgot ad a borsmono-
strai, kethelyi, ciszterci apétsignak, el unam vineam, quam pro sepul-
turamihi apud ipsos ordinavi. Czech MSS. Transsumpta Capit.

Még sok ily dhitatos nézetekrd! tanusité Omledezést hozhatndnk fel
az elsd korszakbél, melyet kitdndképen alapitédsi korszaknak ne-

*) Igy hangzsik Magdolua, Mirton grof neje a csatiri apéledg
szémira kiadott levele is: pro animae meae dominique
mei Martini remedio.
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ki, hogy ,quoniam spiritualia absque temporali-
bus geri non possunt.“ Tud. Gyiijt. 12. 1. i. h.; de valé-
ban a remedium animae és a hullik folétt mondandd
sz. misék lehettek szintén a birtok-adds okai; mert egy 1403-
diki oklevélbdl kitetszik az, hogy a moérichidai esalddnak
csakugyan a mérichidai prépostsdgban volt eltakaritdsi helye.
(Czech Dipl. Com. Jaur. MSS.)

Méricz mester bir a kiosztandé jészdg-részletekben
nem fukarkodott, mert csak a mauruchhidai rész hdrom
ekére valo volt —[egy ekére valo foldet 2561,—1200[]°-nyi
holddal szédmitva, mdr maga 769 holdat tészen — l. Czindr
Monast. I. 180. 1.] a szolgdk és cselédek dolgdban igen gaz-
dalkodott, és a hat fias Zunibodot és a 3 harangozot kivesz-
sziik, egyéb szolgdt nem olvasunk az alapité okményban, hol
ellenben a pécsvdradiban 200 katonat, 12 diszlovast, 156 lo-
vészt, 409 fuvarost, 110 szdl8s gazdédt, 50 haldszt olvasunk.
A tihanyi apdtsdgnak ajdndékozott Andrds kirdly 20 vincel-
lért, 20 lovast, 10 haldszt és tobb sziikséges kézmiivest; ily
nagy szdmokat taldlunk a veszprémi fétemplom alapité le-
velében, ugymint: 101 szolgdt, 12 szolgdlét, zsellért 100-on
feliil, 82 sz8lds gazdat, 92 aratét, 157 jobbédgyot, 63 harango-
z6t, 155 fuvarost stb.; s azért alaposnak gondolom véleménye-
met, miszerint itt az 4taldnos emberhidny volt oka a nagy
terjedésii foldek mellé oly csekély szdmmal rendelt munké-
I6knak.

vezhetiink, de mintegy zirpontul csak még a sokat szenvedett IV. Béla
kirdlyét hozzuk fel, mert ezen idézet ideje, 1252-ik év, az drpédsi ala-
pitdssul majd Osszeesik, és a thur6czi prém. prépostsigot illetvén, igy
hangzik : Quanto propensiori cura divinae "dignationis. .. insignia... et be-
neficiorum Jesu Christi et praecelsae Genitricis eiusdem ... Regni nostri
advooatae maguitudinem... ponderamus; tanto flagrantioris affectus
studio circa ea intendimus excquenda, per quo — Jesu Christi gloria ...

apud homines sublimetur..... cumnonignoremus potius Regni
gubernacula orationibus Ssanctorum et religionum
clypeis, quam sudoribus bellicis defensari. Sane conside-
rantes, dilectos ... fraires ordinis Praemonstratensis, tanto potiori antidoto
favoris regii prosequendos, quanto specialiori devotione eosdem Numinis ob-
sequiis et reverentiaec Beatissimae virginis, quae nostra et Regni no-

stri est Domina et Patrona obligatos.
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Ak4rmily nagy volt azonban a pusztitds, akdr hdny em-
ber veszett legyen a fenpemlitett gydszos események miatt;
mégis igen hamar gyarapodhatott ezen vidék, mely mar né-
hdny év mulva a csehek berohandsainak ujra ki volt téve.

Az eddig felhozott kutf6kon kivil alig birunk tébb hi-
teles okmdnynyal; csak egyediil azt tudjuk, hogy 1242. oct.
3-kén a kirdly itt megfordult, Fej. Cod. dipl. XI. 399. L; é
hogy a prépostsdg 1251-ben alapitatott; gondolhatjuk, hogy a
szerzetesek szigoru szabélyaikat lelkiismeretesen megtartdk;
de honnan eredtek Moérichidéra, milyen volt a Riba vidékére
valé befolydsuk, kik tiintették ki magukat koziilok a valldsos-
sdg, tndomdnyossdg vagy miivészetek terén? — errél mélyen
hallgatnak a monostori jegyzetek — melyek a zdrddval egytitt
tdn Orokre eltintek. Van még egy 1222-ki okmény, mely
(Magy. tud. Akad. Evkényv V. 151. 1) Pannonhalmén &ris-
tetik, s melybdl az tiinik ki, hogy az 4rpési bessenybk
kiilén bir6 (comes) alatt sajat kivaltsigokkal birtak; mert
az emlitett évben Gyula nddor és soproni foispany eldtt
panaszt emelvén sértett szabadsdguk visszadllitdsa végett, a
nidor Poki Médrtont rendelé eszen igyben birénak. A
nyomozisokbél pedig az litszott, hogy Lukdcs birdjuk meg-
bizottja Mika torvényellenes ad6kat hajtott be, miért i min-
den vagyonitél megfosztatott, az Arpisi nép szabadalmai
pedig kivaltsdg-levélben megujjitatvdn, hatdroztatott: hogy 3
év alatt két 16t6l 6 denar penzat kell adniok; kik pedig a
tiborba nem mehetnek, minden lovuktd]l ugyanannyit fizesse-
nek stb.; ki ezen érdekes néprél bivebb tudomést kivdn ma-
génak szerezni, ¢és meggy6zidni arrél, hogy a BessenySk
egész Magyarorszdgban, fileg pedig Vas-, Sopron-, Gyor— és
Mosony-megyében mint K.wrik (Ors belységekben) ijdszok
voltak elterjedve, olvassa Jerney fennemlitett jeles értekezé-
8ét a Magy. Tud. Akad. ¢vkonyvei V. kotetében.

Bvebb adatok hidnydban mégis sziikséges, hogy felte-
gyiik azt, miszerint ezen monostor lakéi is épen annyira ér-
demelték az alapitdk kegyességét, bizalmét, és tiszteletét, mint
azon szdmos prépostsigok, melyek hazdnkban oly rogton egy-
mésutdn keletkeztek.

Es valéban alig mult el 10 év, a prémontréi jeles rend
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szigoru hallgatdssal, 6rik bdjttel, énfeldldoz6 szegénységgel,
kevés alvdssal és az id6nek folytonos olvasas, kézi munka,
vagy miivészetek gyakorlata és szent zsolosma kozti osatésa-
val szent Norbert dltali alapitdsétél, és mindjdrt II. Istvan ki-
rdly volt az, ki sietett ezen Kkitiind héfehér rendnek a nagy-
vdradi hegyfokon diszes, mindennel ellitott z4rdadt épiteni.
Ezen elsé zdrda emelkedése, és a rend ezen honositdsi kisér-
lete utdn, kéveték ezt nemsokdra mdsok is oly helyeken, hol,
mint p. o. & majki, tirjei, Lazdr- és Nyulak-szigetein a csor-
nai és drpési posvdnyok és halastavak kozt, a szerzetesek a
vildgtdl elvonulva, fentemlitett szent hivatdsukat hdboritatlanul
koévethették, imddsdgukat és foldmiivelésiiket, valamint a tu-
domdnyokbani gyakorlataikat minden akaddly nélkiil véges-
hették.

Igaz, hogy az ismeretesb XLII. honi prémontréi pré-
postsdg kozt alig mondhatjuk meg biztossdggal egyiknek vagy
mdsiknak alapitdsi évét, mi fileg azokrdl 4ll, melyek még a
tatdrjirds eldtt keletkeztek; min senki sem fog csodédlkoani,
ki tekintetbe veszi aszt, hogy a tengernyi okménybél, melyek
egydtaldn kirdlyainkt6l és képtalanainktdl kiadattak, mily ke-
vés jutott egészen & mi korunkig. A leleszin és turdczin ki-
viill csak még a moérichidairél is tudjuk hatdrozottan az ala-
pitdsi évet kimutatni; mdsokndl hozzdvetdleg, vagy historiai
kutfk, vagy pedig egyediill a fennmaradt épitkezési jellegiik
ujmutatis utdn hatdrozhatjuk, ba mindjdrt nem alapitdsi évei-
ket, legalébb koriilbeliil a félsedzadot vagy tizedet, melyek-
ben emelkedtek.

Kétségtelentil még a XII. szdzadba teenddk: a nagy-
véradi anyakolostor, a bozoki, csornai, jdnoshidai, és — ha a
csornai névkinyv adatai torténelmi biztos alappal birnak —
a tiirjei is. !)

A XIIIL szazad elejére tessziik, mar épitészeti jellegénél
fogva is, a bényit, Ocsait, horpdcsit, leleszit, melynek eredete
1214 re hatdroztatik; ezt koveti 1224-ben a sz.-mihdlyi a

[}

1) Epitészeti szemponib6l inkabb a XIH-ik szdzad olejére tenném,
Caindr Monast. 1241-ik évre teszi eredetét. Lesznek tém okmdnyok, melyek
ezen kérdést is el fegjak .donteni. :
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Nyulak-szigetén, mig a tobbinek és a leghiresebbeknek ala-
pitdsa IV. Béla kirdly koriba esik, ki azokat leginkgbb a
boldogs. Szliznek, mint Magyarorszdg védasszo-
nydnak szentelé.

Ezen sok csapdsnak kitett, de férfias kitartdsu és hit-
buzgésigdban Isten rendeleteiben megnyugvé nagy kirdly, az
orszdg 2-ik alapitéja, a vallds terjesstésére és szildrditdsdra
8z. Ferenc és Domokos fiait haszndlta fel, és a fényes pré-
montréi rendnek is nem csak maga emelt, de lelkesitd pél-
ddja dltal orszdgnagyjainak tobb helyt biztos hajlékokat enge-
dett emeltetni. Igy kovették egymast a rajki, jdszai, sagi,
turéei, moérichidai, hantai, ratothi, zsdmboki, csuti stb. pré-
postsdgok, melyeknek tibbjei kozt, ugy hiszem, még némelyek
fognak annak orvendhetni, hogy eredetiik valodi évei tiize-
tesen napfényre juthassanak.

Ezekbdl latjuk, hogy midén Méricz gréf lelkében a mé-
richidai prépostsdg alapitdsa eszméje megfogamzott, mar ré-
gen virdgzottak majd t8szomszédjdban a csornai és horpécsi
prépostsdgok, 8 majd vele egyfitt emelkedtek a tiirjei, hantai,
rdtothi és zedmboki is.

Honnan szillitatott meg tehdt mégis & mdrichidai pré-
postsdg uj lakéival? — Az eldadottakbdl ugy hisszik, leg-
valésziniiebben a csornai prépostsigbél, mely valamint e vi-
déken a legrégiebb, ugy egyszersmind ugy mint a horpécsi, )
majki-, rajki- és rdtothinak, ugy az drpasi vagy inkdbb mé-
richidainak is anya-kolostora volt, mit mir asért is va-
gyok hajlandé elhinni; mert nem csak az alapitdsi okményét
ottan iratta 4t hitelesen 1398-ban,?) és nem a gydri kdptalan,
vagy az egy tdvolsagu pannonhalmi convent 4ltal, hanem mivel
pereiben, még akkor is, midén ezen prépostsig a rendtsl asz
apdcdkra dtment, a csornai prépost segitségét és partoldsit igény-
be vevé. ?)

Megvallom, e munka kezdetétsl fogva egyik kedvenc

1) Czindr Monast. II. 21. 45. 49. 51. I

3) Tud. Gyijt. 1829. II. 11.

8) A tobbi koézt 1436. Relatorise Conventus de Ceorna. 1438. és
1563. protestatio Praepositi de Csorna qua protectoris praepositurae de Mo-
richhida. Czech jegyzetei k62t a M. Akad. kéziratthraban.
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eszmém az volt, hogy a moérichidai prépostsdg torténetéhez
az ajéndékozott birtok, mennyire lehet tokéletes térképét?)
csatolhassam. De a sok régi helynév elavultsdga, a folydk,
posvdnyok és hatdrok véltoztatdsa, még inkdbb pedig a
helyszinétdl val6 tivolsdg és a megkeresettek e munka irdnti
egykedviisége, nem engedék, hogy jelenleg szdndékomat ki-
vihessem; azonban remélem, hogy mégis fog iddvel sike-
riilni, miszerint egy birtoktérképet legaldbb kozelitdleg Gssze-
llithassak, — és taldn még akkor is elég jokor lesz, csak
meglegyen.

*

Fennmaradt azonban ezen korbél mégis egy emlék,
mely a holt betiinél, a legvalodibb pecsételt okmanyndl ele-
venebben szol: az drpdsi templom, vagy ha ama kor
nyelvén akarjuk jellegezni, a mérichidai sz. Jakab tisz-
teletére szentelt imah4dz, mely mai nap is kettds tor-
nyéval préposti szentegyhdz jellegével birvdn, a messze ter-
jedd sikon tdvolbdl is lithato.

A korszak szerinti épitészet igazolja a torténelmi ada-
tokat—a templom, vdr, hdz alaprajza, szerkezete,

1) A kiilféldi tudésok fényes példat adnak a régi kolostorok, piis-
pokségek, vagy egyéb uradalmak hatdrai tudoményosan megillapitott leird-
siban és kelld térképeik oOsszedllitdsaban. Nilunk Ipolyi foglalkozott ilyen,
inkabb bdmulandé, mint elsd tekintetre hasznos munkdval. A veszprémi
templom birtokait leiré okméanynak tirgyaldsihoz régen gyiijlom az adato-
kat; ily foglalatoskodds a régi honi foldleirdshoz elkeriilhetetleniill szilk-
séges, ha csakugyan akarunk a régi torténelemben tisztin laini és biztosan
haladni. Az iddnek és helynek kelld tuddsanélkiil nin-
csen térténelem, hanem csak mese. Az emlitett munka
annél nehezebb lesz, melynél inkibb halogatjuk; legnagyobb
akadélyt gorditend elébe a tagositis, mely az urasig és jobbigysig
birtokait 6sszekevervén, majd lehetetlenné teszi az ezen irdnyban valé biz-
tos haladdst, és 20—30 év mulva, middn a régi jobbagysig legnagyobb
része ki fog halni, egycdill az uradalmi archivamokban fennmaradt tér-
képekbdl lehet majd valamit kikutatni, midén magén a teriileten a ki-
széritott pocsolydk, csatorndzott patakok és erek, miés irdnyban vezetett
utak, tobbé semmi biztos tmutatéul nem fognak szolgilhatni, és a régi
nem csak nyelvészeti, de foldleirati szempontbél is annyira érdekes hatér-
jardsok érthetetlen rejtélyekké vilnak. Kezdjink tehdt e téren is mir egy-
szer valamit legaldbb tenni akarni!
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faragvdnyi hiibben sz6lnak, mintatétovdzé sz 4j-
hagyomény, és ha irott adataink kétesek, a régészeti —

mai nap ezen tudomény 4llitdsai tanmondatoknak tekinthetfk -
— ismertetd jelek biztos zsinérmértékiil is szolgalhatnak.

Mind ez &ll az 4rpdsi templomrdl is, mely a sok ujjitds
dacdra birmily késé korinak ldssék, a figyelmetes vizsgdld-
nak eléggé bizonyitja azt: hogy a prépostsdg 1251-beni
keletkeztével alapban, és némileg a kivitelben
is egykoru.

Ha a mérichidai prépostsdg templomédt, mely ma A.rpds
helységtdl keletre a Rdbdn til, Kis-Arpdstbl pedig — mely
jelenleg is a bakonybéli apétsdg birtoka, és az s Dombé
csalddtél Dombifsldnek neveztetik — a R4ba és Marcal
kozt északra fekezik é8 ujabb id6ben Arpas helységnek plé-
bénia-temploma, koriilményesebben tekintjiik, lehetetlen, hogy
neki kissé részletesb leirdst ne szenteljiink. ?)

Az érpdsi templom épitése — az alapitdsi év elé esd tize-
dével, vagy legfvlebb huszaddval egyeztleg — a romdn korszak
azon részébe teendd, melyet dAtmenetinek nevesiink, és
helyzetéhez képest, minthogy ezen tdjrél minden k8bdnya td-
vol fekszik, azon épitményekhez tartozik, melyek csak a ka-
puzatok és ablakok némely tagozatiban, valamint az oszlop-
fejekben kdfaragvinyokbdl éllanak.

Az egészen elszigetelten 4ll6 templom csak egy hajéju, és
egyenes karzaradékkal bir, mit a pannonhalmi és tihanyindl, va-
lamint t5bb balatonvidéki falusi templomndl is, melyek e korbdl
valdk, észrevesziink. Ez a ciszterei rendil régi templomokn4l sza-
bély szerint igy van — és hogy csak a sz.-keressti apitsigét
felhozzuk, ott is ldthaté; — de az eléttem ismert, hazdnkban
létez8 prémontréi rendd, a moérichidaival egykorn vagy régiebb,
templomok egyikénél sem vettem é{szre, jele annak, hogy e

1) Bir magam mértom 5] néhamy év elétt Ebenhdch Ferenmc
koroncéi lelkész ur, tisztelt barétommal a templomot minden legcsekélyebb
részleteivel, az ide mellékelt csinos és hii rajzokst, valamint épitészeti
szempontbdl tett igen talpraesett ésilelelehet nagyrészt Hemcz Antal,
gydri épitész urnak kdszinhetem, wit e helyen hilisan folemliteni hoteles-
ségemnek tartom.



43

rendnél divatban nem volt, hanem itt csak kivételesen — bar
sem a hely sziike, sem alakja altal, mivel tig lapdlyban fek-
szik, nincs indokolva — alkalmaztatott.

A kar, valamint a kettds torony és az alattuk levd kar-
zatnak legnagyobb része még eredeti dllapotban van. A hajé
maga nem csak aziltal véltozott, hogy a romdnkoru templomok-
ndl divatos gerenddzat helyett igen lapos boltozatra vétetett, mi
oldalt az 4loszlopokat sziikségessé tevé, hanem hogy hosz-
szukés, feliil kerekitett ablakai is szélesebbekre valtoztattak.
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Mi a padlatot illeti, ez a régi f5lstt legaldbb 18”.nyivel
magasabban fekszik, s minthogy fol kell tenniink ast, hogy a
régi moérichidai falu templomostul a Réba és Marcal kozti
szigetnek legmagasabb helyére volt épitve — s igy a kdrillstte
lévé foldezine folé, minthogy senki a rendes Aradat terjedel-
mében épiteni nem szokott, legaldbb 18“-nyivel emelkedett,
jelenleg pedig a padlat a kiils8 filddel egy szinvonalban 4ll,
azt kell hinniink, mit a Rdba mentében m4dsutt is tapaszta-
lunk, hogy ezen templom épitése 6ta, azaz: 600 évtdl fogva,
e sziget, magdnak a Ribdnak vizdllisa magasbodasival, leg-
aldbb 3 ldbbal, s igy egy-egy szdzad alatt mintegy fél labbal
emelkedett.

Ezen 4llitds sem lehetetlenséget, sem valami nagymond-
batésdgot nem foglal magdban; mert, ha példdul az 6-budai
hajégyar-szigetet vessziik, az ottan taldlt rémai fiirdsk pad-
latai & mai Duna szine alatt 6—8 ldbnyira fekszenek, valamint
a kozellévé vizvezetések boltjai a Dundnak legcsekélyebb
vizdlldsa ‘alatt vannak, mibdl vagy azt kell kévetkeztetniink,
hogy szon id8 ota, hogy e fiird8k épiiltek, a folyam medre
tetemesen elmelkedett, s igy dradatai a szigeteket is rendesen
beiszapoltdk, — vagy hogy a viz ezen irdnyt csak késSbb
vevé. (L. Ficker, Aquincum und seine Ueberreste, az 1857-iki
budai gymn. értesftv. 13. lap.) Ilyen gondolatokra késztet
benniinket az tgynevezett Firdd-sziget is, mely rendesen
a Duna éltal fodetik, és csak a legcsekélyebb vizdlldsndl lat-
haté, mely alkalommal a fiird6be levezetd kd-lépcsbzet is
szembe dtlik. 1)

1) A tapasztalds mutatja, hogy mintegy 20 fontnyi viztdmegbdl, mely
egy 6réig folyé dradatbél merfletett, néhdny nap elatt 5 latnyi széraz agyag
Blepedett le. Tud. Gybjtemény 1820. VIL. 41. — A Nil vize évenkint vé-
kony, agyagos rétegekbdl 4ll6 tiledéket hégy maga utén, melyben mint a
kemben (Holx) az évi gyiiritket, ugy ebben a lerakodds éveit lehet kipu-
hatolni. Be van bizonyitva, hogy ezen tledék egy szézadban 3'/;/ tészen,
s igy a mélységrdl, melyben valamely térgy taldltatik, annak kordira is lehet ko-
vetkezietni. (Sacken, iiber die vorchristlichen Culturepochen Mitteleuropa's.
Wien 1862.) Egy uj, érdekes fdga az éradat terjedclmében teendd kuta-
tisoknak, mely nem igen terhtcs — és hazdnk ds mivelddési dllapotérél
moglepd eredményekkel szolgilhatna! Harminc év 6ta mily tanuségosak a
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Hogy a régi templomok a korilstttk 1é6v8 fSld alé stip-
pednek, vagy inkdbb, hogy a templomokon kiviili f5ld —
foleg vizdraddsoknak, vagy hegyi vizsodrdsoknak kitett he-
lyeken — tetemesen emelkedik, tobb példival tudndm eléttem
ismeretesebb vdrosokban bebizonyitani. A Pest-belvdrosi plé-
bédnia-templom talaja mennyivel fekszik aldbb, az elbtte el-
nyulé, ujabb 4raddsok utdn még inkdbb felemelt, t5ltésnél; a
budai Méityds temploma, a pozsonyi régi ispotaly-kdpolndba,
a keagthelyi régi bardtok-temploméba kelle vagy kelletik ezen
okbol néhdny lépcsbn lemenni; s minthogy itt Arpdson a
templommal szemkozti hdromkerekii urasigi malom miatt,
mely & régi okményok szerint is ugyanazon helyt dllott, a
vizdllds sokszor egy olnyire is emelkedik, nem csoda, hogy
ha az 4rviz a templom el6tti gatot 4ttérvén, magdban a szen-
télyben is csénakézni lebet.

Volt-e a templom alatt sirbolt? —ezen kérdésre Hencz
bardtom tagadélag felel, mivel annak igen vizeny8snek
kellett volna lennie, és bejdrdsa sehol sem lithatd. De a
kripta lételét bizonyitja a nép kozt elterjedt szdjhagyomény;
tovdbb4 az, hogy egy 1403-iki okmdnyban Mérichidai Miklés,
Jédnos fia, vildgosan emliti eldddeinek ezen monostorban valé
eltemettetését; és ha meggondoljuk, hogy a buzgé féurak leg-
inkdbb azért alapitdk a kolostorokat, hogy azok templomaiban
a szentélyekben eltemettessenek, st még a nép is azon volt,
hogy falak dltal védett templomok koriiletén belill, mint szent
féldben nyugodhassanak; ha meggondoljuk azt, miszerint a
kriptdkba valé lejérds magdban a szentélyben, vagy a hajék-
ban létezett, mint ezt akdrmily régi templomban minden nap
léthatjuk; s végre ha esziinkbe jut az is, hogy ezen templom
kolostordval egyftt apicdknak szolgdlt menhelyiil, meg kell
engedntink azt is, hogy ezek szoros szabdlyaik szerint csak

kiilfsldon tett észleletek és dsstésok! — hdt ha még mi magyarok is ason
tadésokkal a régi vilig torténelme felderitése dolgiban keset fognénk! —
A fennidéset munkét nem lehet eléggé ajénlani, — mindenki, kinek kedve
telik az emberi éss élességének, torekvései szakadatlan kivitelének bému-
lésiban, — azt kielégitve — vagy inkiébb a kozremunkdldsra dextomdstetve
fogja letenni!
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a templom kriptijiba temetkezhettek. Ugy hiszem, a templom
tilzetesb. vizsgdldsa fogja igazolni ezen nézetem alapossdgit,
anndl isinkdbb, mivel a templom déli részén, nyugottél mint-
egy 3"-nyire van a foldt8l 2'/,'-nyi magassdghan nyilds, mely
4’ széles és lapos boltozattal bir.

* * *

Az éptilet jelenlegi dllapota nem igen drvendetes. Okai:
1) a nem épen legjobb tégldkbdl 4116 épitési anyag. A tégldk
raint a tobbi ezen korbél vald, a maindl kisebbek, négy &t —
rajtuk a taldn ujakkal hizott — sekély, egyenkdzii vilun kiwtil
semmi jel; 9" hosszuak, 4" szélesek, 2'/ vastagok. 2) A temp-
lom tilsdgos nedvessége, mely miatt a vakolat kordskortil le-
hullott, a téglék, a 1ég és nedv befolydsa dltal szétmorzsolédnak,
8 azért tobb helyen ujakkal felviltattak, belil pedig az egész-
ségtelen zold penész, mind inkdbb terjedd foltokban, elhatal-
maskodik ; végre 3) sokat 4rtott ezen — bir nem pompés,
de mégis diszes — épitménynek a hdborus iddk befolydsa,
hosszabb ideig valé elhagyatottsiga,') leginkdbb pedig, mi
jellege torlését, vagy elfodését illeti, az ujabbkori, alkalma-
sint & mult szdzad kozepe tdjan elés oktalanul tortént atala-
kitdsa, melynek kovetkeztében a hajo egészen, a tornyok
pedig eredetiségiiket részletenkint elvesztették.

Régi viltozatlan 4dllapotjdban csak a kar vagy szentély
maradt és a déli homlokzat alsébb része, fleg a kapuzat. A
szentély eredetileg is be volt boltozva. A keresztbolt hevede-
reinek 4tmetszete ferdényes, mig a lébenyiek 1208-bél egé-
szen félkoriiek, ezek valamint az oszlopok is részint kdbol,
részint tégldkbol?) — tdn a kiddlt kovek helyett alkalmazva

') A pépmonda szerint 300 évig éllt pusztdan e lemplom, mely alli-
tds hamissdga fog aldbb a tdrténelembdl kitiinni.

2) Van birtokomban egy tégla vallkd a 16v31di fényes tem-
plom kevés maradvényi kozdl, melyet mindenki vords mérvénybé6l készdlt-
nek vél; oly szép szine, oly éles, hatérozott tagoszatének minden vonala,
oly tskélylyel ki van dolgozva, hogy a rémai ily milvekkel méltén vetél-
kedik, és eléggé tanusitja azt, hogy kdzépkori téglaégetSink angol sajtolé
gépészet nélkiil is a tatai és szdki tOkélyes, diszes gydrtmémyokkal verse-
ayezhettek volna.
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— 4llitattak ssze, a csonka oszlopfejek lajta-mészkdsbdl *)
faragvdk, valamint a tobbi koréssek is, és egyszerii gumoéba
végzddd levéldiszszel birnak. A zirkd 4ldé kezet?) dbrézol,
mely egyenkaru kereszten fckvén, a sok red kent mész miatt
mdr alig kivehetd.

A szentély egyenes zdradéka igen célszertien csak két
ablakot tartalmaz, mi &dltal a kdztiik maradt tér az oltér fel-
dllitdsdra alkalmas helyet hagy. Ezen ablakok magassiga 11‘
47, széle 19’ 5, rézsmértéke 38*.

1) Mért nem hasznéltatort inkébb a koézelebb fekvd bakony-erdei
mészkd ? Ugy hisszem ennek oka leginkibb annak keménysége. Feltiind,
hogy a Bakony északi részén nem nyittatnak k3bényédk, mig a vértesi hegyek
Danéra d6l3 részein, flleg Tata vidékén és a Bakony csernyei bénydjéban
alkalmatos mérvény taldltatik. A pannonhalmi és zirci ujabb épitéseknél is
nem a bakonyi mészkd, hanem inkdbb a tévolabb fekvd séskiti mllhirdnyl
csigamaradvényt tartalmazé homokkd haszndltatout. ..

%) Az 41d6 kéx a régi egyhizak szentélyeiben igen gyakran hass-
néltatik zérkddl, *) és vagy keresztfényben diszI3 Krisstus arcképével,**)
vagy a zfiszl6t tarté, szinte kereszifényes fejii, symbolicus bérénynyal #*%)
cseréltetik fel. Krisztus arcképébdl rajzoltam egy gyomydrii példényt, mely-
nek a mészkéreg dacéra szenvedelmes kifejezését remeknek lehet mon-
dani, a Murakdz- Sz.-Mérioni, pomuriai templom szentélye zéirkdvérdl. lsten

#) Lésd Ipolyi Csallékdz miliemlékei 5. sz. ébrat.
%) u. 0. 12. s3.
=) u, o, 16. ss.
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A szentélytdl jobbra, vagy inkdbb délnek, 4ll a sekres-
tye, mely félkoralaku boltozattal birvdn, ennek keleti részén
mutatkozé ablakja 7’ magas, 11 széles, rézse 22'/,”, a nyu-
gotra néz8 pedig a padldson keskeny 18rézs-idomun. Valamint
a szentély, ugy ez is tdmok 4&ltal erdsitetik. A sekrestyébdl
igen keskeny kélépcsén a templom padldsdra, onnan pedig a
tornyokba lehet feljuthi. Visszatérvén a templom leirdsdhoz :

A diadaliv, mely leginkdbb téglakbdl 4ll, kissé nyomott
csiicsiv alakkal bir, és ebben a portale legkiviil es8 iveze-
tével Osszevdig.

A hajé falai 27 ldbnyira emelkednek s eredetileg, mint
mdr mondék, gerenddzattal voltak ellatva.') A kerekded don-

bérdnyébdl szép példéiny van zdrkdil hasznélva a keszthelyi templom sek-
restyéjében,

Ezen jelképek helyett labra kapott ujabb id3ben az Isten szeme,
vagy az emberi hiusig legyeztetéseiil az alapitok — a mészkéreg alau
tobbnyire ki nem vehetd — ‘cimerei. mint ezt igen sok régi templom zér-
kdvein litni lehet, honnan magukat végre e cimerek az oltirok f8lé fel-
toltak. Mily kiildnbség a régi alapiték — kik a templomokban egyediil az
Istent kivdntak jelképeiben liszieltetni — szerénysége, és az ujabb kor hiu-
séga kost, mely magit akkor is, widdn az djlatos nép ég felé emeli sze-
meit, az oltdr f6lé helyezi!

Az ild6 kéznek eredelét ugy magymrizom: a régi képeken,
f3leg 6-testamentomi jeleneteknél, az Isten az emberrel térsalkodvén,
egész alakjaban jon eld; ldisd Camesina Altal 1863-ban diszesen ki-
adott sz. Floriani Biblia pauperumot és a milstatti kéziratbél Diemer 4ital
nyilvénitolt Genesis és Exodus képeil. Utébb — a biineset utin — a fel-
hokbdl csak félalakja litszik ki 4ld6 kézzel és keressifénynyel ; to-
vibb csak az 41d6 kar nyilik ki a felhdkbdl, mig végre késdbben, leg-
inkdbb a kisebb teriméji zdrkdveken, egyedil a keresztfényen nyugvé &ldé
kéz maga latszik, mely az 4ld6 Istenséger képviseli.

!) A roménkori templomok legnagyobb része bizonyosan csak ugy
volt fédve ; errdl tanuskodnak a régi templomok leirdsai, sz ardnylag nem
igen erds falak, melyek témok nélkill a boltokat nem is birtdk volna; de
kiilonben is hogyan lehetne azl magyarézni, hogy tlzmentes boltozattal el-
ldtott templomok, és fdleg drpadkori leghiresebb szentegyhézaink annyiszor
és aunyira beéghettek volna, hogy tdriémet-irdink szerint egyeditl puszta
falaik megmaradtak ?

No képzeljik azt, hogy az ily mennyezct d(ulolen volt; s8¢ azon
esetben is, ha a tetdzet egéss gerendizata 4tlétszoit is, ennek egyes ré-
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ga-boltozat, melyet tdmok nélkill bizonyosan csak nagy erd-
feszitéssel lehetett kivinni, egyszerii pilléreken 4ll, és a falon
négy ldbnyival aldbb nyugodvdn 30’-nyira emelkedik.

A padldson litni a régi dél fel¢ nézd ot, hdrom ldbnyi,
keskeny ablak befalazdsdt, — ezek helyét mai nap hdrom
szélesebb ablak foglalja; északnak ritkdn volt a szélnek
kitett templomokon ablak. Itt nincsen semmi nyoma.?)

A nyugotra néz8 homlokzatot tekintvén, két a kapuzat
folotti fallal egy vonalban 4ll6 toronynyal taldlkozunk, me-
lyek bajdan az apatsdgi, prépostsdgi, vagy 4taldn képtalani
és székesegyhdzi templomokat jelzék.?) Az é4rpdsi tornyok
berendezése sok jozan észt és tapintatos megfontoldst tanusit;
mert aljuk igen célszeriien oszlopokon 4ll6 karzatnak is
hasznéltatik, és a templomot legalul épen nem sziikiti. A kar-
zat vildgossdgit két a kapuzat folott, 3 ldbnyira egymdstdl
all6, 5 magas, 15" széles ablakon 4t veszi. Az ezen korban
divatos kerek ablaknak — melylyel a lébenyi és zsambéki
stb. templomoknédl a nyugoti homlokzaton taldlkozunk, a pan-
nonhalmi pedig keskenyebb ablakai folstt a szentély zdrfaldn
is bir — itt nincsen nyoma, 88t ezen elrendezés inkdbb a
tiirjei, orsi, jdki hosszabb ablaku, és kiilonféle elrendezésii
homlokzatokra — bér sokkal egyszeriibb modorban — em-
18keatet.

A tornyok, a kapuzat tetdzetéig felért elsd osztdlya,
dloszlopok- és széles szalag-alaku pdrkdnyokkal van beke-
ritve, és ez folytattatik minden tobbi osztdlyon 4t egyéb ta-
gozat vagy diszmii — még a romdn stilt annyira jellemz§
korivii parkdnyzat — nélkiil is. A mdsodik emelet kobidomu,
nyugotra esett ablakai befalazvdk; a két torony kozti kob
kereszttel diszitett orommal tetéztetik; a harmadik hosszukés
négyszdgekbdl 4ll6 emelet koérdskoril uj ablakokkal van el-

szeit szépen kifaragtak, diszitették, festetick és aranyostik. Jelenleg ily
mennyezelnek egyedill egy régi példdja maradt fen a hildesheimi templom-
ban, mely az 6skor ezen iranybani izlésérdl tanuskodik.

) A kdre metszett tirlat képen az drpisi templom ugy ébrizoltatott,
mint jelenleg kinéz , csak a déli oldal régi ablakai vannak visszadllitva;
a fametszetti alaprajz pedig a templomot eredeti alakjéban mutatja.

%) L. Ipolyi Csall6kozi milemlékek 65. 1.

Mériohidal préposteg. 4
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ldtva. A négyszigii, virere festett gtilatettk — melyek alapja
félkdr 4ltal, tdn ‘régi 6ra helye, félbeszakitatik — az erede-
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tiekhez lehetnek hasonlék, mint alkalmasint a templom tete-
jérdl is lehet 4llitani.

A tornyok, kiviilrél befalazott, régi ablakjai, mint més —
féleg géthkoru — tornyokban is épen nem egyenldk. Igy a
jobb oldalon 4ll6 toronynak mdsik torony felé nézd ablaka
igen nyomott csicsivet mutat, nyugotnak kettds, egyszerii
téglaval elvélasztott korivii ablakkal bir, melyet kelet felé
szinte kett8s ablak valt fel.

A bal feliil 4ll6 toronyban — a mdsik irdnydban — van
korivii egyszerii ablak, dltalellenében kettés kerekitett, kelet-
és délnek kettds, feliilrdl tégldk 4ltal tet8zetesen csucsitott
ablakok vannak.

A homlokzatnak legdiszesb része a kapuzat, mely a tor-
nyok kozti falb6l 2 ldbnyira kiugrik, és a tetdzettel 17‘-nyi,
a parkdnyzat talapzatdig 15'-nyira emelkedik, és feliil az elsd
emeleten 1év3 kettds ablak alatt téglikkal fodott egyenes pér-
kénynyal oly formdn zdratik, mint azt a lébenyi kapuzat folott
is latni lehet.

Az ajtofs egyenes vigdsa és a kiriviien valtozatos, tolesér-
idomulag benyul6 tagozat kozt félkorii tér — tympanon —
alaku, mely alkalmasint, mint a pannonhalmi porta speciosdn
és a szepesi kdptalanén ujabb képeknek, vagy mint a jakin,
orsin, posonyin, mariasdorfin stb. faragvdnyoknak engedett
helyt, jelenleg pedig, valamint a bényi és mdsok is, minden
disz nélkiil sziikolkodik. A legkiilsébb tagozatok a koriviiek
folstt nyomott csicsivben cmelkednek, és igy tanusitjdk aat,
hogy e tdjon mig a pannonhalmi, lébenyi, szepesvérallyai,
bényi, dcsai templomok és a jéki kdpolna, valamint a bén-
hidi, fiilopi templomok kapuzatai is tisztdn koriviiek, a jaki-
ban, zsdmbékiben stb. mér az dtmeneti jellem uralkodik.

A téglatetejii tdmfalakat illetdleg azt kell megjegyez-
niink, hogy azok egy része, t.i. a homlokzatot és sekrestyét
tdmogatok 3'—3’ 6'-nyi vastagok, és tobbnyire csak egy-
szeriien tagozvak, mig a szentélyt tdmogatok kétszeresen vagy
hdromszorosan is tagozottak, a szentélylyel egykoruak és esve-
tokkel is ellitvdk. A talapzat 2'—3‘-nyi magassdgbani nyomai
koroskoriil csak itt-ott lathatok.

Vajmi feltiiné az, hogy a zédrda mellett semmiféle mel-
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léképiiletnek nyoma nincsen, legaldbb alapfalai észre mem ve-
hetdk, mit leginkdbb abbdl magyarizok, hogy az épité anyag,
mint més esetekben is, az urasdgoktdl méshovd vitetvén, az
alapfalak beiszapoltattak és a rajta ndvekedd fii dltal eltakar-
tattak. A templom déli oldaldn a sekrestye fala mellett ldt-
szik ugyan egy ajtd befalazdsa, de vajjon a kolostor udvars-
bél vitt-e ez a templomba, mint Lébenyben is ezen oldalon
litni fenn még a templomhoz ragasztva volt kolostorfal nyo-
mait, — még mdsutt, p. o. Sélftldén, sz.-mihdlyi kolostorban
Vésony mellett, a vértes sz.-kereszturi stb. az északi oldalon
voltak a kolostornak. Az ember-kéznek nyoma csak a templom
faldtél 20 olnyire fekv8 kis drokban ldtni, melylyel 9 6lnyi-
vel tovdbb nddas drok litszik, a 3 olnyi kis Rébdnak haj-
dani folydsa, mig a templom eldtti toltés altal elzdratvan, a
kis Réba vize pedig a 20 4lnyi nagy Rdbdba visszavezettet-
vén, bevakult.

A morichidai régi falu hézhelyeinek gddrei a temp-
lomt6l keletre lithatok.

* * *

Ennyi az, mit a mérichidai prépostsig és az arpési
plébania-templomrél ezen korszakbdl tudunk. Sajnos, hogy a
régiebb okményokban tibbet, érdekesbet nem olvashatunk.
Az emlitetteken kiviil csak egy 1263-rél valé iroményra akad-
hattam, melyben Demeter bakonybéli apdt drpdsi jészdgdnak
azon részét, melyet a gydri képtalan allitdlag elfoglalt, vissza-
koveteli. Az drokban (itt alkalmasint a csatornat kell érteni)
ketyegd malmot (a mai kétkerekiit) a képtalan az apdtnak
hagyja; a mdsik pedig, mely a Rdba folyén van (a hdrom-
kerekii, mely az drpdsi urasigé), a szigettel egyiitt, melyet
a foly6 a csatorndval képez, a képtalané maradt; s igy isme-
riink az drpdsi jészdg teriiletén a moérichidai fourak, bakony-
béli apét, sz. Jakabrol cimzett préposton kiviil egy negyedik
kozbirtokost is, t. i. a gyOri flegyhdzi képtalant, ha csak ez
tdn egyik vagy mdsiknak birtok-részét akkor zdlogban nem
tartotta. Az ide vonatkozd eredeti okmdnyt a pannonhalmi
levéltarbél (Caps. XIV. F.) alébb fogjuk kozleni.



II. A MOHACSI VESZIG.

Altalénos jellemxzés. Midsn szdndékunkat, hogy a
kolostorok torténetét egyes iddszakokra oszszuk, ki akarjuk
vinni, lehetetlen, hogy azokat egyenld iddkeretekbe szoritsuk,
vagy tartamukat minden szerzetes laknél egyforméra szabjuk.
Volt elég monostor, melynek szdzadai oly csendesen folytak
le magdnyukban és elvonultsigukban, melyeknek szomszédjai
oly igénytelenek vagy tehetetlenek valdnak, hogy nevén kivil
alig tudunk réla egyebet foljegyezni: ezek oly kevéssé jat-
szottak valami feltiind szerepet, mint a szegény, csalddi ko-
rébe visszavonult polgédr, kit csak legkozelebbi rokoni ismer-
tek! Az ilyen tdrsas egyhdzakra inkdbb kiviilrdl jott a hatds;
a bensd mindennapi élet majd kizédrélag a klastromi keritésen
beliil esd terimére szoritkozott.

Azon szerzetes hdzakndl, melyeknek semmi birtokuk
nem volt, hanem csak a hivek jotékonysdgdn alapultak, ter-
mészetes, hogy a birtokldsbdl szdrmazott irigység, a szigoru
szabdlyoktdl elcsdbité fényiizés, és ennek kiovetkeztében fejle-
dez8 botrdnyok is tobbnyire hidnyoztak; az 8 foglalkozdsuk
csak a lelki térre szorult, és azt senki t6liik el nem vitdzhatta.
Maiskép 4llt a dolog az ugynevezett dri- vagy vagyonos szer-
zeteseknél, foleg azokndl, kiknek a haza kiilonféle megyéjében
a donatorok jészéntabdl, vagy épen nyilvdnuld sziikségleteikhez
képest egyes birtokrészek jutottak. Természetes, hogy ezek-
nek birtokos-tarsaikkal folytonos bajuk volt, és hogy, mivel
egyrészt gyengeségiik miatt ellent nem 4dllhattak, majd min-
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dég hétrinyban is voltak, mésrészt pedig épen azok, kiknek
védszdrnyai ald menekiiltek a valldsos kegyelet meghidegiilése
utdn, elnyomdikk4, fosztéikkd ndvék ki magukat.

Magdnak a hazdnak kevesebbé rendezett, sét gyakran
inséges 4llapota az 4rpddhdzi korszakban athatott az egyes
testiiletekre is; és 4mbdr igen kevés az okmény, melyet ezen
id8szakaszbdl birunk, nem lehet egy perczig sem kétségbe
vonni, hogy a mdrichidat prépostsdgnak sem volt semmiben
sem kiilonb sorsa, mint a tobbi birtokos kolostoroknak.

Forrdsok. Nem akarvén itt regényt irni, hanem csak
az okmdnyok 4ltal bebizonyithaté tényeket felsorolni, magatol
kovetkezik, hogy minél tovabb irdnyozzuk visszafelé léptein-
ket, anndl gyérebben taldlunk biztos nyomokat, st hogy ha-
zdnknak sok viszontagsdgai miatt elveszett irott kincsek hid-
nyaban, azok csak itt ott tiinhetnek fel a XIII. XIV. szdzad
egyes tizedeiben.

S igy bdrmennyire kutassuk a levéltdrak eredetijeit,
bdrmily szorgalommal forgassuk a foliunsokra terjedé mdso-
latok gylijteményeit, igen sovanyul iit ki az eredmény azon
korszakbél, melyb8l oly kevés a fenmaradt eredeti okmény,
sdt még a hiteles médsolat is. A f8kincs, melynek birtokdba
johettiink, Arpda- és Morichiddra a XIII. és XIV-dik szdza-
dokra vonatkozélag a pannonhalmi levéltirban Oriztetik; a
késdbbi id8bdl faradbatlan Czeck Jdnosnak: Diplomatarium
Comitatus Jaurinensis hdrom 4-o0 kitetii gyiijteményében, mely
jelenleg a m. tud. akademia levéltdrdban van, taldltam legtobb
adatokat, melyekb@l, mivel tudtommal még nincsenek egyed-
iratilag Gsszedllitva, a moérichidai prépostsdg emlékét szer-
‘kesztem, remélvén, hogy fog taldlkozni utédom, ki a fenmaradt
hidnyokat pétolni, a hézagokat betolteni, és az egészet ki
fogja kerekiteni.

A pannonhalmi levéltirban létezd, Arpdsra vonatkozé,
okményok szdma 36, ezek 1322—1464-ig terjednek; azonban
foglalatjuk kovetkezd tdrgyakra szoritkozik: 1.) az drpdsi
hidvdmra; 2. az &rpasi bérlonek évi tartozdsdnak hdiramara-
ddsdra; 3. a bakonybeli apat birtokdnak és malménak a mo-
richidai tisztek altal tortént lefoglaldsdra; 4. Arpas erBszakos
benépesitésére 1414-ben.
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Olyan korszakban, melyben az erdszakoskodds napi ren-
den volt, és az itéls székek elé taldn leginkdbb csak jogbi-
torldsi esetek vitettek, nem csoda, ha ilyenek, a morichidar
és bakonybdli aphtsdgok torténetében is siirtiebben eléfordulnak.:

Eszlelési alldspont. Nagyon hibaznduk, ha az akkori
viszonyokat mai napi dllaspontunkrél akarnék birdloi. Aki
azon kort sajét természetes nyerscségével divatozd erBszakos-
kod4saval, dltaldnos verekedési viszketegével, regényes sze-
relmi kalandjaival és mégis mély valldsossdgot negélyzs jelle-
gével akarja felfogni, annak el6bb, ha tud, bele kell magét
egészen gondolni a XIII. XIV. szdzad kériilményeibe, hogy
elfogultsdg nélkiil igaz itéletet mondhasson!

A kbzépkori lovagnak rendesen csak két élet irdnya volt:
t. i. a harcképesség és a lovagias szerelem; az elsbre alkal-
massd tették a hdsies torndk, a veszélyes vaddszat, a szaba-
daknak vélt fosztogatdsi vdllalatok, mint annyi edzd, a harcot
kicsinyben utdnzé el6jdtékok; a mdsik nyaktord kalandjaival
a tildradd nyerseségnek nemes fékezbje volt, és azdltal nyert
némi dicsfényt, hogy a nénemet, mely kiilonben igen aldren-
delt szerepet jitszott, a kozépkor vadabb szakaiban, eszmé-
nyesitve emberi méltosdgiba visszahelyezé. Az egész lovagi
életet dtlengé a vallds érzelme; nem ugyan azon mélyen érzett
bensd erkolesi dszton, mely az igazi vallisnak onkénytes ki-
folydsa, hanem inkébb csak a szertartdsok fénye, a kiilsdségek
rajongé fittogtatdsa, és némi korbeli elditéleteknek, a valld-
soskodds 4ltal valé szentesitése. A tudomdny, a miivészet, a
gazddszat mint harcoshoz nem ill§, gydva foglalkozdsok a
papoknak és szerzeteseknek hagyattak meg; st még ezekre
is annyira dthatott a fegyverkésziiltség szelleme, hogy mivel
8k is szintén birtokosak valdnak, 6k is a nemesek sordba
tartozvdn, jobbdgyaikkal a honvédelmi kotelességre szorittat-
tak; s A4mbar csak piispokiokrdl szélnak leginkdbb szerencsét-
len csatdink utdn fenmaradt halotti lajstromaink, még sem le-
het gondolni azt, hogy az alsé papsdg, s a szerzetesek a
csatdkban részt nem vettek volna, féleg ha arra figyeliink,
hogy az els6knek rendesen erés viraik voltak, az utébbiak
pedig kolostoraikat és templomaikat a haza veszélyes allapo-
tiban megerdsitették és kelldleg védelmezték. Az elsok pél-
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déjdul szolgdlhatnak az esztergomi, a gydri, veszprémi, nyitrai,
véci, véradi, kalocsai, bdcsi, stimegi, keszdi sth. piispski vé-
rak; az erBditett kolostorokhoz pedig méltin fogjuk a pan-
nonhalmi, sz. benedeki, bozsoki, tihanyi, szigligeti, szalavari,
8 Verdnc 4ltal erdditett pornéi (Czin. II. 117.) stb. zdrd4dkat
és a Gyarmathyak 4ltal varrd dtalakitott sdghi prépostsdgi
templomot (u. o. 566.) szémitani. Mindez nem is lehetett kii-
lonben egy olyan korban, midén csak az er8sebbnek joga
ismertetvén el, a gyengébb elveszett, ha t. i. késziiletleniil
meglepetett: nem lehetett méskép akkor, midén magédnak az
orszdg hatdrainak védelmére szerzetes gylilekezetek, német
vagy templomos-lovagok képében az orszdgba hivattak, kik
a nép szdjdn mint vords bardtok egyaltaldn mai papig is min-
dentitt emlittetnek.

Hogy ezen harci szellem nem csak a monostorvdrak
védfalai kozt élt, hanem néha magdig a zdrddig hatott, ismét
némileg fel6tld; és hogy a buzgé hazafi, ha mindjért papi 5ltényt
folvett, vagy a kdmzsiba bujt, nem mondott le egyik szent
kotelességértl, a hazamentési adérél, bizonyos; mert hogy ezt
csak a vérnagyra, a jobbdgyokra és cselédekre bizza, és maga
a mellett nyugodtan maradjon, azon kor szellemével épen nem
vala megegyeztethet. De ngyanazon eszme, mely 8t a kézhaza
védelmére 3s8ztonzé, készteté sajit javadalmai biztositdsdra is;
miért is igen gyakran ldtjuk, hogy a hatalmaskodé szomszé-
dokkal valé villongdsok tettleges ellentdlldst is idéstek el8. *)

Birtok-foglaldsi korszak. A XIV. szdzadban a
nagy tiizzel a kereszténység isteni tanait vallé hitujoncok
korszaka elmult volt; ezen idében csak ritkdn akadunk tete-

*) Igy olvassuk a XV. szézad 2-dik felében, hogy Imre zeki apat
a péesi megyében, midén még a sz. gergelyi vhci megyei aphtséghan
fonokképen lakott, és némely Teucrok (Torokok? mint a keresztény név-
nek ellenségei) a kolostorba betddultak, kett8t magéban a kolos-
torban levdgott; a tobbib8l middn erdvel a falak kosiil kitizettek,
fegyveres kézzel kivetvén szaladhs kozben ismét kettdt sajat kesé-
vel megilt. Ezen emberdlésért Jénos Vajda kdzbenjhrisa 4ltal a
phpatd] felmentést kérvén, ast el is nyerte. Czinér Monaster. 1. 261.
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mesb alapitisokra, és mivel az orszdgok méir meglehetdsen
voltak a sziikséges lelkészekkel elldtva, ujabb rendeknek be-
vezetésére is. Ezen iddszakot szépen jellemzi Frast St.-Pol-
tenrdl sz6l6 munkdjdban, ,, Topographische Vorstellung von
St.-Polten 129 1. mondvén: ,, 4 nagyszeril adomdnyozdsok ideje
elmult; az dllam nagyobbitott sziikségletei, a gyakori, koltsé-
ges hdboruk, és az emberek véltozott gondolkozds médja,
ennek okai. Ritkdbban is volt valakinek tulsdgos bdsége,
hogy abbél a kolostoroknak juttasson; ellenkezileg a szerze-
teseknek kellett gyakran birtokuk egy részét eladni, hogy
pillanatnyi sziikségeiket fodozhessék.*

Es ez nem csak ndlunk volt tgy, hanem mdsuit is egész
Europdban. Ausztridrdl azt mondja szerzonk u. o. 139. L:
Ausztria zsivinybarlanggd aljasult; a fegyvertelen papsig
csak tiirt. A jog utjdin valamit elérni, nem is volt gondolhatd,
mivel a birdk itéleteiket tartézkodds nélkiil pénzért druldk.
Az erkilcstelenséget az elérhetd hatdrokig vitték ; ez volt eme
korszaknak szelleme. Nem [létezett igazsdg, nem volt rend,
nem taldltatott biztossdg. — lIlyen viszonyok kozt igen kévet-
kezetes, hogy még csak a lelkiismeretnek egyes szent életii
férfiak altal valo felrdzkodtatdsa fékezheté némileg a tulcsa-
pongd vétket és hatdrt szabhatott a végelromlasnak.«

Nagyon messze kellene eltérnem, ha csak egyes eleve-
nebb ecsetvondsokkal akarndm festeni azon &llapotot, melyben
szdzadokig, mintegy reszkedve éltek a kolostorok lakéi foly-
tonos perlekedés és sajdtjuknak jogi uton vald védelmezése ko-
zott. Nézziik csak, milyen torténete van az apdtfalvi, kolos-
monostrai, bakonybéli, borsmonostrai, tiirjer, leleszi apatsdgoknak
és prépostsdgoknak, nem hemzseg-e minden lap er8szakosko-
d4stél és birtok- vagy kincsfoglaldstol? Ilyenekkel tele van
egyéb valldsi menhelyecink leirdsa is. Mintha a szerzetesek lop-
tdk, vagy raboltdk volna birtokukat, mintegy bizonyosak le-
hettek abban, hogy lovagszomszédaik és cselédjeik rabldsi
portydzdsaik kozt senki altal nem zavartatnak. Red iitottek a
magédnyokra és ezen jelmondattal: , Nem sir az Gzveqy, nem
kiabdl az drva“ neki rohantak a szenthelyeknek, hogy evvel
jogtalansdgukat szépitsék.
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Ezen tckintetben voltak mindlunk is egyes csalddok,
melycknek emléke tiizes és véres betiikkel van feljegyezve
egyhdzi torténctiink lapjaira; pedig még ebben a korszakban
nem a valldskiilonbség, hanem egyediil a jogbitorlds és

tiszta rabldsi és hatalmaskoddsi vsztén uralkodott.

Erfszakoskodds a hatalmasak részér6l. Konyvet
kellene irnunk ezen kor ebbeli jellemzésére, ha csak azt
akarnok felhozni, mit az eddigi kiadott okmdnyokban folje-
gyezve taldlunk. Mégis egyes példdnyokat hozunk fel, hogy
ezek utdn a tobbirdl is itéletet hozhassunk. Igy 1298-ban Lampert
Kazmér fia, hogy a séghi kolostornak tett kédrokat némileg
helyre iisse, Hont megyei Olwdsi j6szdgit ajdudékozd. Czindr
Monast. II. 54. A leleszieket 1302-ben a ldnyai Ruke csaldd
héborgatta ; de sokkal tobbet kellett e hirneves monostornak
1403-ban Paldczi Imve és Mdtydstdl szenvedniok; mert ezek
a conventet béatyjuk Paldced Domokos prépost haldla utén,
middn teste még elsem volt temetve, a templom minden kin-
csét, azonfelil 8000 darab aranyat a sekrestyébdl eloroztak,
az ellentdllé szerzeteseket pedig agyon verték. Fejér Cod.
dipl. X. IV. 271. 1338-ban Leukus, Dobrakuttyai Lbrinc fia
a bozsdkt prépostot Mihdlyt haldlosan sérté, két szolgdjat
szintén annyira megsebzé, hogy az egyik meg is halt, miért
ki lett kézositve. Czindr Monast. 1I. 8. 1391. — Széche Jdnos
magit a sz. gotthardiak védijévé tolta fel. Utddai azonban ugy
safarkodtak az apatsdgban, hogy a szerzetesek elszoktek, a
lelkészek kutydik, solymaik, lovaik peczéreivé alacsonyittat-
tak; ezen aljassdg egészen Mityds kirdly fiileig jutott, ki is
tdlik e jészdgot elvevé; Ferdinand pedig a pert a Széchiek
ellen megujittatvdn, 6ket 1528-ban 40,000 arany forintban
elmarasztaltatta. Czindr. Monast. II. 96. — 1404. panaszkodik
Antal csornai prépost, Zsigmond kirdly eldtt, hogy Gergel
Osl fia egyéb joszdgon és kincsen kiviil a préposti jészdg
kozt Bardthy és Mege birtokokat is clvette. Hevenessy MSS.
Tom. XXII. 37. 1421. Vitézi Tumds roppant kérokat tett a
lébenyt apatsdgnak u. o. L. 251, — 1444. a Gyarmathyak a sdghi
monostornak tébbet, mint 8000 forintnyi kdrt tettek, jobb4-
gyait nyomorgatdk, a templomot varrd 4talakitdk. Czindr
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Monast. II. 55. és mdr két év mulva Liszlé a lévai vajda fia
ugyanazon monostor kapuit betorvén a templom minden kin-
csétdl megfosztd, imakonyveit és iroményait elvitte; a szerze-
teseket mind irgalmatlanul megverte, minden ruhdiktél kivet-
kdstette, jobbdgyaik marhdit elrabolta és Lévdra elvitetvén,
16,000 forintban megkarositotta. u. o. — 1451. a csornat pré-
post panaszt teszen asszonfalvi Oslyak ellen, hogy’ tarsaikkal
(familiaris) a Rdbdn 4ll6 Zykra-malom irkait emelvén, és a
vizet mésfelé vezetvén, a prépostsig malmai viz nélkiil ma-
radtak, s igy tobb mint 100 aranynyi kért szenvedtek. Tudom.
Tér. 1837. 167. — 1471. Garas J6éb és cseszneki varnagyai a
bakonbéli apitsdg javain tett kdrokért idéztetnek. Pannh. fek.
kényv. 2673. — 1501. a bakonybéli Convent tiltakozik az ellen,
hogy Ldszld apétjuk felpéezi Thermes Janossal, ki a kolostor-
ban vért ontott, a pannonhalmi convent el8tt baritsidgosan
egyezkedhessék. Pannh. fekete kényv. 2272; ki ezekrdl bé-
vebben akarja magit meggydzni, vegye elé Ldnyi Kdroly m.
egyhdztorténelem I. kot. IIL. fiiz. s olvassa a 398 és kk. la-
pokat.

A féurakat kivették a vdrosi és falusi kézdn-
ségek. Egyébarint a hatalmas fSurak példait a rabldsban,
zsaroldsban, és nyugtalanitdsban kovették a kolostorok szom-
szédsdgaban 1étez8 vdrosok és faluk is. — 1255, itéltetik
Bertalan bakonybéli apitnak azon két malma, és 25 hold fold,
melyeket a pdpai udvarnokok téle erdvel elvettek volt. Cod.
dipl. VIL. L. 216. — 1333-ban Erzsébet kiradlyné wmeghagyja
Tamés erdélyi vajddnak, a kelykd: és cseszneki vérnagyok-
nak, hogy a bakonybéli apitot az erdszakoskodék megroha-
nésai ellen védjék. Pannonh. Extractus I. 100, és mégis an-
nak dacdra mér 1337-ben Miklds apatnak ujra kellett folya-
modnia, hogy Mdric gybri és bakonyi grof az apitsdgi javak
megtimad4sitél eltiltassék. u. o. — 1392. a készegi polgdrok
a borsmonostrai apdtsdg locsmdndi birtokdt foglaljdk el er8-
szakosan ; az ebbdl tdmadt pernek vége lett az 4ltal, hogy
Gara Miklés, machéi bdn, Zsigmond kirdlytél Kdszeg véardt
a locsmandi birtokkal egyiitt ajdndékba kapta. Cod. dipl. X.
VIIL 349. — 1398. Némely nemesekhez csatlakozvén a kszegi
polgérok Borsmonostrdt fegyveresen megtimaddk, a szerzete-
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seket és szolgdikat irgalmatlanul megverték, kincseiket, kony-
veiket elvitték és a ciszterct rendii apitsdgban hatalmaskodva
a prémontréi rendii Jdnost mint apétot ergvel betéltdk. (Cai-
nir Monast. IL. 110.) 1409-ben Répdsy Péter és Mdrton a
bakonybéli apitnak 2 okrét hajtdk el. Pannonhalmi Extractus
I. 107. 1426. Hagymdskéren a veszprémi kanonokok emberei
¢és a vdmosi nemesek elvettek erdvel Mihdly bakonybéli apét
vaddszaitdl egy szarvast, mibdl per tédmadt. Pann. Extractus
I. 111. — 1436, a bakonybéli apat két jobbigyst a berényhidai
uton elfogjik Miklés a palotai bén fia és virnagyai és Kyn-
nyesre hurczoltatnak. Fek. konyv 25564, — 1439, a horhyak és
némethyek erdszakosan elvisznek 2 szarvast, melyet a bakony-
béli apidt emberei Fehérkd- és Hegyeskdnél elejtettek. Fek.
konyv 2445. — 1471 koriil a korponai lakossdg erdszakosan
foglald a bozsdki prépostsdg foldjeit, és egyik majorjukat fel-
porkélék. Czindr Monast. II. 8.

1450. Gara Ldszl6 nddor a pdpai, ugodi, és cseszneki
varnagyoknak parancsolja, hogy a bakonybéli apatsidg guber-
natordt Gergely milkovi pilispskot és jobbdgyait oltalmazzdk.
fek. konyv 2283. — 1411. Zsigmond kirdly parancsolja a budai
tandcsnak, hogy azon polgdrokat, kik Mairton, bakonybéli
apit haldla utdn hdzédba betirtek és azt kiraboltik, biintesse.
Pannh. fek. konyv. 2399. — 1470-ben Pdl a csornai prépost
tiltakozik azon hatalmaskodds ellen, melylyel a -nyuliak a
bardtiak vctéseit lelegeltették, minek kovetkeztében ezek is-
mét egy nyuli lakost a nyilvdnos uton veréssel bantalmaztdk.
Czech, Dipl. Cottus Jaur. I. 97. — 1474. Hymfy de Debren-
the Lorinc jobbadgyai a bakonybéli gubernatornak, Mikiés-
nak Takdcs Antal nevii jobbadgyst, midén Jdrytdl, ki Dikén
lakott, 10 fnyi tartozdsdt kovetelé, elfogdk és bebdrtonzék.
Pann. Extractus I. 407. — 1506-ban Holupa Gybrgy és Pal
idéztetnek, hogy mint ugodi vdrnagyok mintegy 2000 forint-
nyi kért tettek a bakonybéli apitsdgnak; Pann. fekete konyv
2429. Ilyenckrdl tobb példat olvashatsz ,,Archaeologiai kozle-
mények* VII. kot. 66 és kov. Il

A piispokok. De hogy a pispvksk mint foldesurak
nem maradtak a vildgiak mogott, sok szomoru példa tanitja.
Igy 1199 koriill Kalan péesi piisptk minden jog nélkiil a ha-
talmabél kivont sz. Ilonardl czimzett foldvéri apitsdgot ldto-
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gatvén, azt szabadalmi levelétdl, a Romdba utazni akard apd-
tot pedig utikoltségétol erdszakosan megfosztd, magdt pedig
a czikadori cziszterczi monostorba bezératta. Az apat még ki
sem Allvdn biinhodési idejét, vildgiak segedelmével apdtsdgdt
megrohanta, a papokat megverte, és a plispoki itéldszék el6tt
meg nem jelent. (Czindr Monast. I. 235.)

1222-ben kelt levélben (Fejér Cod. dipl. IIL I. p. 386.)
elmondja Honorius pipa azon jelenleg alig felfoghat6 esetet,
hogy Adridn erdélyi piispok kolosmonostrdt megrohand, fel-
duld és apatjdt beborionzé. Utédja Vilmos plispok ugyanazt
tevé 1222-ik évben, mert négy kanonokjéval és fegyveres
szolgdikkal megtdmadtik az apdtsigot s elfoglaldk, az apdtot
elfogak, és még hozzd a pipa engedélylevelét megégeték és
az okményokkal egyiitt a vizbe dobak.

1235 koriil a csanddi pilspokst megintették a kikiildott
birdk, hogy a bisztriai apatsdg joszdgait visszaadja — a piispok
ellenszegiilvén, hivatalatél elmozdittatott, de azért még sem
engedvén annyira megharagudott a fentnevezeit apétra, hogy
megoletésérdl is gyanusitotldk; miért is a rémai pdpa szine
elébe idéztetett. Czindr Monast. 1. 257.

1237, a veszprémi piispok a kapornoki apétsdgon zsaro-
ldsokat vitt végbe, népeivel megjelenvén, a kolostor javadal-
mait emészté, és middn a szerzetesek a pdpdndl panaszt te-
vének, Oket kikozosité, monostoruk elé tovist rakott, hogy
oda senki imédkozni ne menjen, az apétot fegyveres szolgdi
altal elakard fogatni stb. u. o. I. 241. — 1390. a vdradi piis-
pok és kiptalanja a termények huszadit, mely a vdradi hegy-
foki prémontrei prépostsigot ember emlékezet 6ta illette, erd-
szakosan elfoglaltdk. Czindr Mon. II. 65. — Es mindezeket
ceak amugy magétél kindlkozé, elkomorité példdknak kell
tekintentink, tobbnyire egyes kényvekbdl, bizonyos vidékek-
rdl itt-ott vett konnyii szemelvények, melyeket sajit jegyze-
teimb&l kétszerezhetném, hiromszorozhatndm ; de melyek eléggé
tanusitjdk azt, mit fenebb 4llitottam — és tdvolrél sem hozat-
nak fel, hogy vagy mai nézeteink szerint megbirdljuk, vagy
azon férfiak jeles utédinak méltatlanul felréjjuk!

86t a kiptalanok és apétsigok is. A piispoksé-
gek példait kovették a kdptalanok, s6t egyes apdtok is. Lds-
sunk erre is egykét esetet.
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1249. dontetett egyezkedés utjdn azon peres iigy, mely-
nél fogva a templomosok Timdr nevii jészdgot a pannonhal-
miaktél bitoroltdk. Czivdr Monast. II. 171.

Az 1365-ben alapitott 4 papoczi kanonok ésaz Agoston
rendd remeték kozt javadalmaik irdnt per tdmadt, melyet
1439-ben a remeték nyerték. u. o. . 217. — 1422. Idéztetik
Andrds zirczi apit, azon kdrokért, melyeket a bakonybéli
aptsdgnak az 4ltal tett, hogy 8 és jobbigyai az dkli bir-
tokon levd réteket legdzoldk és a bakonybéli legelérl Mihdly
apatnak 5 lovit elhajtdk. Pannonhalmi Extractus 1. 108.

1453. visszakapja Gergel milkovi plispsk és a bakony-
béli apitsdg korményzdja a leweld: conventhez tartozd fbldet,
melyet Redneky Simon a poldnyi birtokhoz csatolt. Pannon-
balmi Extractus I. 406. — 1460. Guthi Orszdg Jdnos a szé-
kesfehérvari sz. Istvdnrél czimzett keresztes vitézek mestere
a csatkati palosoknak itird a bodajki erdd egy részét, melyet
azonban a keresztesek, elleniik pert inditvdan, a palosoknak
elfoglalni nem engedtek.

1470koriil az egri kdptalan lefoglalta az apatfalvi apitsdg
Megy nevii helységét, és azt tobb évig letartbztatta. Arch.
kozlem. VI. I. 40. — Hasonlélag 1238-ban a simegi sz. egyed:
apdt a pannonhalmit gdtold a dézsma szedésben. (Czin. Monast.
I. 226.)

1476—1477, pert indit Ldszld bakonybéli apdt Serafin
leweldi perjel ellen, mivel Ajka-Rendeki jobbdgyai az apitsdg
egy poldnyi emberét erfszakosan elhurczoldk. Pannh. fek.
kdényv 2584. és

1478-ban ismét az orst prépost idézteték, hogy tisztitd
eskiit tegyen le azon két weggyujtott jobbagyi telekért, mely
a bakonybéli apdthoz tartozik. u. o. 2557.

1487-ben pedig a bakonybéli apit idéztetik, mivel a le-
weldi kolostor udvarnoki hatdrjait poldnyi jobbdgyaival erd-
szakosan széthdnyatta. F. konyv 2295. stb. sth.

Hogy ilyen viszonyok kozt, midén mindenki csak erés-
szakoskodott, mindenki csak & mdsé utdn dsitozott annyira, hogy
fouraink pusztdn azért litszattak kisebb vdraikban és kasté-
lyaikban fegyveres szolgaikat tartani: hogy kirdnduldsaik dltal
maguk wrait fentartsdk, milyen lehetett szerény prépostsigunk



63

dllapota, kiki maga is elgondolhatja. Igaz, hogy itt nagyobb
vérengzésekrdl, rabldsokrdl sem oly gyakoriak, sem oly soté-
tek adataink; de azért még is ldssuk mdr az okményok fo-
naldn a mérichidai szerzetesek viltozatos eseményeit.

A mérichidai birtok veszélyes fekvése. Hogy
a legrégibb id6kbdl fenmaradt okményok igen csekély szdwu-
ak, és leginkdbb a szomszédokkal valé pereket tdrgyaljék,
magdtdl érthetd; mert dmbér igaz, hogy wég ott is elég al-
kalom volt a viszdlyra, hol két kiilon birtok egymdst érinti,
hdt még ahol ugyanazon birtok ajéndék utjin eldaraboltatvén,
a részletek mds birtokos nagyobb teriletei kiszé estek, és azok-
tél mintegy Atdveztettek ?!

Igy, bér nem tartozik szorosan a mi feladatunkhoz, de
hogy mégis a hatalmasak hatalmaskod4sirél helyes fogalmunk
legyen, nem lehet érintetleniil hagynunk, hogy mér 1322-ben
meggylilt a bakonybéli apdtnak baja magister Mauritiussal
a rév vagy az drpdsi hid miatt, ki szili helypénzt is (tributum
fori de Zyl) lefoglald. (Pannh. ltér.)

A hidvim miatti perek a mérichidai csaldd-
dal. Az drpdsi hidvdm szdzadokig tdrgya volt az elkeseredett
pereknek, és épen azért lehet feltenniink, hogy ennek jéve-
delmez8nek kellett lennie, mivel a gy8ri orszdgut rajta keresz-
til menvén Vas-, Sopron- és Gydrmegyék kdzt egyik kizle-
kedési fdvonal vala.

Még nem mult el az emlitett baj, mér ismét més panaszra
adott ugyanazon fbur, vagy inkdbb emberei alkalmat; wert
1335-ben azon régi templomot, mely sz. Andrds tiszteletére
volt szentelve és Arpdssal szemkozt &llt, leromboldk, és ko-
veit més épiiletekre elhorddk. (Pannh. Ivt.) *) Ugyanezen évben

*) Maga az okmény igy bangzik: Nos Conueuntus Monasterii sancti
Martini de sacromonte Pannonie damus pro memoria; Quod religiosus vir
dos Johannes, abbas Monasterii sancti Mauricii de Beel in nostra persona-
liter presencia constitutus, per modwn protestacionis nobis significare cura-
vit Quod licet ipse diuersis negociis, incommodis, et necessitatibus ecclesie
sue prepeditus ad presens, possessionem eiusdem ecclesie, nomine Arpas
fuxta flanium Raba in commetaneitate magistri Mauricii, filii Nicolai
existentem habitatoribus decorandi, et tributum pontis ibidem su-
pra dictam Raba exigi solitum ad ipsam ecclesiam suam legitime
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Jdnos bakonybéli apét tiltakozik a pannonhalmi convent eldtt
magister Mauricius ellen, hogy Ot nem csak a hidvdmban,
hanem birtokrészében is megrovidité. Es ezen jogtalansidg még
tovdbb is vitetik, mert 1352-ben Mdricnak fia Simon az drpési
hidat, mely Péter bb. apit birtokén fektdt, sajdt birtokdra
vitte 4t, és ott szedette emberei &ltal a hidvdmot. Mi okbél
tudatja Lajos kirdly a pannonhalmi gyiilekezettel, hogy a ba-
konybéli apatot illeti ember emlékezet 6ta az drpdsi hidvdm,
és ezen jogbitorlds ellen kutatdst rendel. Buddn novber 11-én,
kimenvén a homo regius és frater Hildebrandus Cantor Eccle-
siae S. Martini, a helyszinén megtuddk, hogy most O. pré-
montrei prépost szedi a hidvdmot azon hidrél, mely mindig
a bakonybéli apdt drpési foldjén 4llt, s melyet Simon mester
ujra dttett birtokéra, holott még a régi drpési hidnak czolopeit
és régi karéit 1atni lehetne. (Pann. ltdr, fek. kdnyv 2326. sz.)

Hogy mikép béntalmazhatidk a hatalmas morichidatak
a gyengébb prémontréi prépostot, ha mér a tekintélyes és
nagyobb birtoku bakonybéliekkel oly koénnyedén elbantak,
elgondolhatjuk ; mert az, hogy ezon idgszakrél nincsenek ok-
ményaink, az semmitsem bizonyit; meglehet, hogy még valahol

similiter pertinens, Juris ordine de mauibus occupantis requirendi facultatem
secundum suum desiderium non haberet, quamprimum tamen ex dono altis-
simi premissa votiue faciendi facultas sibi affuerit opportuna, hec illico facere
intenderet, atque vellet. Vnde huiusmodi protestacione interposita vicipos et
commetaneos dicte posscssionis Arpas, et specialiter antedictum magistrum
Mauricium et suos Jobagiones, ac alios uniuersos ab occupatione,
usu, et utilitatum ac fructuum percepcione eiusdem possessionis, et perti-
nenciarum swarum quarumlibet, ac eciam a dilapidacione et des-
truccione antique ecclesie sancti Andree in facie ipsius
possessionis sue: Item memoratum magistrum Mauricium et alios
quoslibet, quibus idem, aut sui predecessores aut eciam posteri prefatum
tributum hactenus forsan dedissent, seu dare et tradere niterentur, ab am-
pliori eiusdem detencione, tradicione, obtencione, quanisque distraccione,
alienacione, sive sibi perpetnacione factis quovis modo vel faciendis in pro-
pris, et sui Conuentus, Monasteriique predicti nominibus et personis prohi-
buit contrudicendo publice coram nobis. Datum in festo beati Bartholomei
Apostoli, Anno domini MCCCXXXV. — Capsa 50. Y.

Eredetirfl lemAsolva, melynek hétlapjhra nyomott Pannonhegyi Con-
vent nagy pecsétje jOl kivehetd. A kovetkez§ okmanyokkal egyiitt kosztn-
hetem ft. Czindr ur szivességének,
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elokeriilnek a felvildgosité hértydk; de ha nem is, ezen eset-
ben a sz. Jakab prépostsig sorsira majd bizonyos kdvetkez-
tetést vonhatunk. Legaldbb az el8bbi hatalmaskoddsi esetbdl
az tiinik ki, hogy vagy hatalmasb védnékével szdvetkezett,
vagy legaldbb tdle elfogadta a bitorolt hidvém beszedését.

A bakonybéli birtokrésznek bérbe addsa. Az érintett erd-
szakoskodds utdn alkalmasint a fejedelmi tiltakozéds kbvetkez-
hetett, a hid valésziniileg ismét a bb. apit birtokdra vitetett
4t, és a békének és kiegyenlitésnek kellett kovetkeznie; mert
mér 1356-ban a bb. apdt és mérichidai Simon, posonyi
foispan kozt kozeledés tortént, és épen ezen kozeledés lett
uj meg uj perpatvarok alapja. Minthogy az drpdsi birtokrész
kissé tdvol fekszik Bakonybéltsl, mely kiilonben is még to-
vébb fekvd jészdgokkal is birt, az apit hajlandé volt azt
haszonbérbe adni, és mivel senkinek sem fekiidt annyira ke-
zére, mint a mérichidaiaknak, nem is feltiind, hogy sajat
joszdguknak mintegy kiegészitd részét haszndlni kivintdk.
Megtortént tehdt az alku, és Simon mester azt évenkint fize-
tendd egy marca széles bécsi déndrért bérbe vette. De nem
sokdra beldtvdan Simon gréf azt, hogy a jészdg jovedelmezibb
lesz, ha egészben, a malommal, szdntéfoldekkel és minden
egyéb haszonnal, ¢s pedig hosszabb id8re kiveszi, az apattal
évenkinti két marcdban egyeztek meg, de ugy, hogy a job-
bigyok a dézsmit az apatnak fizessék, és ha Simon gréf
egyszer a haszonbért meg nem fizetné, a biré jarulékan kiviil
a bért kettdztetve lefizetni és a joszdgot visszabocsitani tar-
tozzék. *) A hdrmas kozbirtokossdg 1366-ban uj kellemetlen-
séget sziilt; mert most nem csak Simonnal volt a bbéli ap4t-

*) A pannonhalmi Ivtérban 1&tez8 okménynak ezek szavai: Nos Sif-
fridus, dei, et apostolica gracia Abbas, et Conventus Monasterii sancti Mar-
tini de sacro monte Pannonie, Memorie commendantes significamus, quibus
expedit, per presentes, Quod ab una parte Magnifico viro, magistro Symone,
filio Mauricii, Comite posoniensi: ab altera vero religioso viro domino fratre
Petro abbate de Beel, coram nobis personaliter constitutis. propositum exti-
terit, et relatum conformiter per eosdem, Quod licet dictus magister Symon
possessionem quandam eeclesie de dicto Beel Arpas vocatam ex ione,
et donacione bone memorie domini Nicolai abbatis, predecessoris ipsius
Petri abbatis suique Conventus pro una marca denariorum latorum Vien-
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sdgnak pere, mivel az drpdsi jobbdgyokat sajit, és mdsok
birtokdra athelyezé, hanem a mdrichidai prépostial is, ki az
drpdsi hidvamot bizonyos Méricz altal szedeté. (Pannh. It.)
Ezen panaszat wegujitd P4l bakonybéli apit Simon morie-
hidai prépost ellen a Gydr mellett 1370-ben tartott Gy&r- és
Komérommegyei kozgyiilésen a jogtalan hidvdmszedés miatt,
mely a rdbai portustdl 8t illette. (Fek. kdnyv 2327.)

Az idézett 1366-ik évben még més panasz is volt, mert
Simon gréfot arrdl is vddold az emlitett apitsdg: hogy nem
csak a kikotott haszonbért nem fizeti, hanem, hogy az apéat-
nak fentartott tizedet is jogtalanul lefoglalja — és az Arpdsi
templomot lerombold. (Pannh. ltdr.)

Ezentul egy darab ideig semmi irott bizonyitvinynyal

nensium singulis annis persoluenda hactenns fendaliter tenuisset; quia tamen
ipsa possessio propter suam ad eiusdem magistri Symonis possessionem
contignam adiacenciam sibi et eidem possessioni sue valde commedosa, et
necessaria haberetur, ob hoc que maior ex parte ipsius magistri Symonis
pro conservacione eiusdem possessionis ecclesie de Beel predicte proventus
administracio merito conueniret. Ideo ipse magister Symon ex nunc et dein-
ceps pro conseruacione sepedicte possessionis cum molendino, terris arabi-
libus et aliis eiusdem vtilitatibus ac pertinenciis suis prenotato dno Abbati

et suis ibus, atq lesic, singulis annis in die medie guadrage-

sime in eademm ecclesia de Beel persoluere ex integro et sine crastinacione
ipsius termini teneretur duas marcas denariorum viennensium, ut prefertur
latorum, marcam quamlibet cum decem pensis computando, huiusmodi vin-
culo interiecto, quod in quocunque anno ipse vel sui posteri dictas duas
marcas modo tempore et Poco non soluerent presignatis, et ob id per abba-
tem dicti loci ad Judicium traherentur, tunc duplum ipsius pecunie absque
Judicis porcione ante litis ingressum eidem abbati persoluere, sepefatamque
possessionem absque ulla decsolacione, difficultate et dilacione remittere te-
nerentur cum suis appendiciis et Juribus vniuersis. Populi autem ad ean-
dem possessionem Arpas congregati, et eciam congregandi iustas decimas
et consuetas nemini alteri, nisi abbati et ecclesie in dictis semper tempori-
bus debitis legitime persoluere teneantur iuxta seriem priuilegiorum exinde
confectorum, prout ad omnia premissa et eorum singula prescriptus magister
Symon se, et suos heredes sponte obligavit vinae vocis organo coram no-
bis. Datum secundo die festi Ascensionis domini. Anno eiusdem MCCCL
sexto. — Capsa 50. Pp.

Eredetirl lemésolva, melynek héatlapjan a Paunonhegyi Convent nagy
pecsétje nyomai latszanak.
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nem birunk ; ugy ldtszik, hogy Simon tengeri bdnnak (bani
maritimi) fiai Jdnos és Istvdn maguk is restelvén a folytonos
civakoddst, és apjuk méltatlansigit, a tartozdst 1375-ben
kifizették, és ugyanazon évi két marcdért tovdbbd is megtar-
tdk. Maga az apit szivesen dtengedé e birtokot, részint mint
mondja: ob memoriam sinceri affectus, quo defunctus Banus
SJuerat, et filius eius Joannes nobis complacere velle promisit;
részint mivel a hat marcit (12 helyett, melyet mint kettdzte-
tett elmarasztaldsi birsdgot fizetnie kellett volna) lefizette.
Ohajtja tovabbd az apat, hogy jovére rendesen fizessen, &
bdrdnyok, kosok, méhék és termények tizedét pedig az apat-
nak &tengedje. (Czech: Dipl. Jaur. 1. 257. és 336.)

Moérichidai Jdnosnak, megyesi bdnnak neje a nagymér-
toni Nikul grof lednya Johanna volt; Nikul gréf Pdl fidval
egyiitt felhatalmazdk Jdnos mestert, hogy minden jészdgukat,
mely tobb, fileg pedig Sopron megyében fekszik és a zsidok
és keresztények kezeiben vannak, vagy leendenek, kivdlthassa
¢és ha a megintett Nikul gréf visszavdltani nem akarnd, akér-
kinek eladhassa. (Cod. dipl. 1X. V. 280 és Czcch: Dipl. Cot-
tus Jaur. I. 154.) Haszndlta-e Jdnos mester ezen felhatalma-
z4st vagy nem? — errdl kutforrdsink hallgatnak.

Hamis okmdnyon alapulé per. 1394. jun. 29-¢n a
gyodri képtalan jelentést tesz Zsigmond kirdly parancséra, hogy
Jdnos morichidai prépost és Jdnos mester, Simon bdnnak
fia, malt év november 27-én fegyveres jobbigyaikkal és cse-
lédeikkel Kapi Gergely, Erzsébet nevii zvegyének, jelenleg
Barbacst Bdlint nejének Kapi falujit hatalmasul elfoglaldk és
e birtokokrél sz616 leveleit elrabldk. Legkozelebbi évben meg-
ujitja Kapt Gergely ellenmonddsit Jénos prépost ellen, ki t
i. Lérincz napja koriil 8t Mérichidai Janossal kapi birtokabol
kizdrd, miért is annak tovibbi lefoglaldsdtél eltiltd. Azonban.
a prépost nem csak a vasviri kdptalan eldtt mutatja meg
1395-ben feria 6 proxima post Conceptionem b. M. Virginis
kivdltsdgleveleit, hanem mivel a kapi csaldd egy hamis ok-
ményt hoz fel a morichidai prépost ellen, mely ,,sigillogue
ac ipsius sigilli sculptura, cera et circumferentia mon tantae
vetustatis aboliginem, quantam 1209 Uliterarum denotabant,
sed multa citra novitatis apparentiam cunctis intuentibus osten-
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debant, et ex eo tanquam transcriptum ambigiosum, evidens
suspectum demonstrabant, miért is ezen okmédnyt a kirdlyi
itéldszék eldtt a kapiak nem is merték eldmutatni, a perleke-
dés tovibbi folytatds utdn végre 1409-ben 6rikos hallgatdsra
elitéltettek. (Czech: Diplom. I. 319—325.)

Ezen okmwénybél is kideriil, hogy 4mb4r hajdanta némely
hamisitott okmédnyoknak létét tagadni nem lehet, mégis voltak
az itélészékeknek folytonosan szakférfiak is, ki a valédisig
jelvényeit megismerék, az dlkoholmdnyokat pedig visszave-
tették.

Uj alapitvdny. A XV-dik szdzad kezdetével igen
megelégedhetiink, mert az 1403-dik év igen drvendetes volt
a mdrichidai prépostsdgra nézve azért, mivel ezen évben
Miklés, Jénos morichidai bdnnak fia azon tekintetbtl, hogy
a sz. Jakabrdl cimzett prépostsdgi templomban el8djei nyu-
godndnak, lelki nyugodalmukért a hozzd folyamodé Jdnos
prépostnak, azon utcdt, melyen a Gydrré mendknek &t kell
haladniok, mely egészen lakatlan és el van hanyagolva, ajén-
dékozza, hogy azt benépesithesse, és jov8re mindenkorra szent
Jakabfalvdnak akarja neveztetni. *) A szivélyes baritsdg nem

*) Ezen nevezetes okméinyt egész kiterjedésében kozsljiik: Fandatio
Nicolai Filii Joannis. Filii Bani de Moriczida pro parte ejatis Conventus
de a. 1403.

Capitulum Eccl. Jauriensis omnibus et singulis Christi fidelibus pre-
sentibus et futuris presencium noticiam habituris salutem in omnium salva-
tore. Ad universorum et singulorum tam presencium quam futurorum noti-
ciam harum serie volumus pervenire: quod Religiosus frater Nicolaus Pre-
positus Ecclesie. 8i Jacobi Apostoli de Moriczhyda ad nostram personaliter
veniens presenciam exhibuit nobis quasdam literas Nicolai filii Magiatri
Joannis Bani de predicta Moriczhyda in pargameno sub ejus pendente si-
gillo emanatas tenoris subscripti, petens nos debita cum instancia, ut eas-
dem de verbo ad verbum sine diminucione et angmento aliquali transcribi
et transumi tenoresque earundem literis transumcionalibus et privilegialibus
inferri facere et eidem ac dicte Ecclesie dare dignaremur, juris sui uberio-
rem ad cautelam, quarum tenor talis est:

Nos Nicolaus filins Magistri Joannis filii Bani de Moriczhida mewmo-
rie commendamus tenore presencium significantes quibus expedit universis:
quod nos tum ob zelum, quem apud monasterinm B. Jacobi Apostoli de
Moriczida divinitus gerimus, in quo eciam monasterio corpora
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lehetett tartés a kozbirtokosok k#zt; mert méar 1409-ben til-
takozik a bakonybéli apdt Jinos mester Simon bén fia szé-
mos nemes, és a morichidai prépostnak, Janosnak jelenlété-
ben szomszédjainak jogbiztositdsai ellen. (Fek. kényv 2327.)
De hogy a prépostsignak adott ajdndék sem lehetett mindjdrt
igen jovedelmez8vé, onnan gyanithatjuk, mert kiilouben nem
adott volna Jdnos prépost Mdrtonnak a bbéli apitnak alkal-
mat arra, hogy 6t 1409-ben a négy év bta igért pénzdsszegért,
melyet meg nem adott, makacssdg miatt elitéltesse. (Pann.
ltdr). Volt Jdnos prépostnak mds kozbirtokosokkal is baja.

progenitorum nostrorum sepulta requiescunt, tum eciam ad
devote supplicationis instanciam Religiosi viri Domini Joannis Prepositi
ejusdem monasterii, quendam vicum in superficie possessionis Moriczhyda
situatum, habitaioribus penitus destitutum, per quem scilicet vicum omnes
transeuntes ad Jaurinum proficiscuntur, pro remedio salutis animarum
dictorum progenitorum nostrorum patris et fratris nostrorum decrevimus
eidem monasterio B. Jacobi Apostoli ac preposito et conventni ejusdem
Monasterii perpetuo donandi et conferendi ut amodo deinceps prefatus D.
Prepositns juxta disposicionem swam ad eundem vicum populos Jobbagionis
(?) aggregare valeat, nihilominus in nomine Domini decernentes deliberavi-
mus, ut & modo in perpetunm idem vicus Szent Jakabfalva appelle-
tur et conscribatur testimonio presencinm mediante. In cujus rei testimonium
firmitatemque perpetuam presentes literas nostras sub appensione sigilli
nostri communitas duximus concedendas, Datum in eadem Moriczhyda in
Festo B. Lucie Virginis anno Domini Millesimo quadringentesimo tercio.
Unde nos peticionibus prefati Fratris Nicolai Prepositi tanquam justis incli-
nati preseriptas literas dicti Nicolai filii Magistri Joannis Bani per eundem
fratrem Nicolaum Prepositum . . .. .. exhibitas de verbo ad verbum sine
diminacione et augmento aliquali inscribi et transumi tenoremque earundem
presentibus literis nostris privilegialiter emanatis inscripsimus et eidem fratri
Nicoluo Preposito consequenterque dicte sue Ecclesie duximus concedendas,
lege et consvetudine bujus Regni requirentibus. Incujus rei memoriam fir-
mitatemque perpetuam presentcs literas nostras privilegialiter emanatas pen-
dentis et auttentici sigilli nostri majoris mnnimine roboratas prefato fratri
Nicolao Preposito consequenterque dicte Ecclesie sne duximus concedendas.
Datum in Festo B. Gregorii Pape Anno Domini 1489. Venerabilibus hono-
rabilibus Dominis Ladislao Preposito, Georgio Custode, ceterisque Canonicis
in dicta Ecclesia nostra deo jugiter famulantibus et devote. E processu
Tabulari Monialium Tyrnaviensium contra Franciscam comitem Esaterhizy;
confer. Dipl. Cottus Jaur. I. 297.

3

Mérichidal prépostaig. 3}
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Igy mdr 1408-ban ossgepereltek Jdnos Kapi Gergely fia Kapy
nevii birtokuk miatt ugyanazon Jénos préposttal; sdt a prépost
az ellenféltsl a kapiféle tgyben violentidrél is vddoltatott;
azonban mdr 1409-ben a sz. apostolok 8-dén, Rozgonyi Simon
esen pert elvégzé, és a prépostsdg javira dounté el.

Hogy Morichidai Jdnos *) mind a két papi kozbirto-
kossal igen jé ldbon Allhatott, kitetszik abbél, hogy mig a
prépostot megajindékozd, Mdrton-t6l a bbéli apattél 1410-ben
a malmot és a tobbi hozzdtartozandét, a tizedet kivéve, ésaz
elmulasztds esetében a kettds bérnek lekbtelezésével évenkinti
ismét 6 tiszta arany forintért bérbe nyerte; de ha ezt fizetni
nem akarnd, magit a birtokot a bbéli apdtsdgnak koteles le-
gyen visszaadni, st ha Jdnos mester morichidai birtokat
eladni sz4ndékoznék, Arpds mindig a bbéli apitsdgra vissza-
essék. (Fek. kényv 2071.)

Viszdly a déssma miatt. Azonban bir e tekintet-
ben béke uralkodott, meggyiilt wds oldalrél Jdnos prépostnak
baja a gydri képtalannal. A dolog igy 4ll. 1414. octob. 6-én
Vicedmus Mdté az esztergomi érsek helyndke kijelenté, hogy
a nevezett kdptalan perét elvessztette. A kdptalan t. i. 4llitd,
hogy minden morichidai tizednek negyede hozzé tartozik, és
hogy azt 20 év 6ta csak azért nem szedeté be, mivel emberei
a préposttél ebben gétoltattak. Az itél8szék aug. 18-dn sz
esztergomi basilica csarnokdban virt az idézett felekre, és
dmbér Boda Benedek, a morichidai prépost embere meg nem
jelent, még is a kdptalan vesztette tigyét, s8t a per koltségé-
ben is elmarasataltatott. (Dipl. Cott. Jaur. I. 301.)

Ezen id8ben Moérichiddnak mér még is tekintélyesnek
kellett lennie, mert egy 1414-ki okmédnyban olvassuk: est
quoddam oppidum seu quaedam wvilla, vocata et appellats, ac
vocatur et appellatur Moriczhida habens latum et limitatum
et amplum territorium. (u. o. 304. 1.)

Ugy latszik, hogy még ekkor sem volt Jdnos prépost-
nak nyugalma, mert kiilonben mi értelme lenne annak, hogy

*) Ezen JAnost, Symonis quondam Bani de Moryczhyda kikiildé
Zsigmond kirdly 1417-ben hogy a bazini gréf fivérek kozt az osstakozdst
elvégezze. Cod. dipl. X, 8. 588.
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1420, Zsigmond kirdlyndl eszkdzlé ki a pannonhalmi apdthoz
intézett azon parancsét, hogy valahdnyszor kivéntatni fog a
convent, hatdrjérdsra, idézésre vagy vizsgdlatra tartozzék em-
berét, mds a levélben kijelelt vildgi urral kikiildeni. (Dipl.
Cott. Jaur. I. 314.) Az ok, miért szorgalmaz4 azt a moric-
hidai prépost, eldttiink ismeretlen ugyan, azonban valészinii,
hogy valamely oldalrél valé nyugtalanitdstél kellett tartania.

A bbéli szomszédnak is volt panasza 1425-ben Mdric-
hidas Jdnos ellen, ki a fenemlitett Arp(m' javaktol valé 6
arany forintnyi haszonbért nem fizette, miért is azt beperelé.
(u. 0. 296. 1)

Moérichidai S8imon és Miklés. Mdrichidai Jdnos
Jellegét és békés magaviseletét tekintve alig gondolhatunk
mést, minthogy jovedelem sziike miatt tartozdsat, mely annyi
haszonért bizonydra tulcsigdzva nem volt, le nem fizethette.
Mikor halt meg, nem tudjuk; az az egy bizonyos, hogy utéd-
jdnak fiait Simont és Mikldst emliték. Az el8bbivel ismét
sokféle pere volt a bbéli apstsdgnak; és pedig Mihdly apit
1428-ban arrél vadolja: hogy a haszonbért, melylyel mér atyja
is tartozott, hét évtdl fogva nem fizette; és hogy mégis a ré-
vet és hidat minden ellenmondds daczdra a vdmokkal egyiitt
letartéztatja, és végre, hogy azon népes utczdnak, mely Mé-
richida mellett, a templommal szemkozt délnek *) fekszik
és 6t népes és egy elhagyott telekbdl allt, erdszakkal elfog-
lalta. A vddlott makacson megmaradt igazsdgtalansiga mellett;
és pedig Simon, Jénos fia, dllitja: hogy valamint bétyja, ugy
8 is mar lefizette a haezonbért, st hogy errdlirdea is vagyon,
melyet azonban felmutatni képes nem volt. Megjelent a ba-
konybéli apdt védéje Demetrius literatus de Vesprim, de Simon
még 1430-ban tébbszori idézés utdn sem jelenvén meg, 12
marca fizotésére itéltetett. (Pannh. ltdr fek. kényv 2071.) E
pernek vége lett 1436-ban, mert ezen évben a tobbszor em-
litett Mihaly apdtot beigtattak az drpdsi birtokba, a 3 kerekii
malomba és az 5 sessios Moérichidai utczaszerbe, és pedig

*) Az 1749-ki térképen ezen meghathrozhs szerint semmi hézat nem
taldlunk délnek a templomtdl, sziikséges tehat, hogy ezek idkozben elha-

gyattak légyen.
6*
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Simon haléla utdén ennek kisdedkoru fia megyesaljai Mdric
ellen, kinek gydmja Dombéi Gyoérgynek Péter fia, anyja utdni
batyja volt. Megjelentek ezek a békés kiegyenlitésen, és a
hidat, melyet Jdnos Arpé.srél Moérichiddra atvitt, visszahelyez-
ték. Ezen évben elddntetett azon baj is, mely Mikdly apdt és
Albert prépost kiozt tdmadt az drpdsi adé miatt, mely a pré-
postot nem illette. A prépost embere felhozd a tdrvényszék
elétt, hogy okmdnyai jelenleg idegen kézben vannak, és hogy
birtokjogat be tudja bizonyitani, miért is a legkdzelebbi sz.
Mihdlyi terminusra késztetik igazolé okményait felmutatni. *)

*) Az okmény szavai ezek. Nos Mathyus de Palocz regni Hungarie
palatinus, et Judex Comanorum, Damus pro memoria: Quod, cum ob con-
tradictoriam inhibicionem Statucionis cuiusdam Tributi in possessione Arpas
exigi soliti Religiosus vir dominus fr. Michael abbas de Beel seruata forma
legitimi processus Religiosum virum doum fratrem Albertum, prepo-
situm ecclesie 8. Jacobi de Morochhyda contra se ad octauas festi
beati Georgii martyris proxime preteritas nostram in presenciam traxisset
in causam, ipsaque causa ab iisdem octauis seriebus literarum nostrarum
prorogatoriarum partes inter predictas ventillands ad presentes octavas festi
beati Michaelis Arch. dilatiue deuenisset; Tandem ipsis octavis instantibus
Sebastianus de Korompzow pro annotato dno Michaele abbate de Beel cum
procuratoriis literis Conventus cruciferorum de Alba nostram veniendo in
presenciam racionem premisse contradictorie inhibicionis assignari postulavit
per D. Fratrem Albertum prepositum antedictum coram nobis.
Quo audito Ladislaus literatus de Pasthor pro antelato domino fratre Alberto
preposito cum procuratoriis literis Conventus de Chorna in nostram exur-
gendo presenciam respondit, ex aduerso, Quod prefatus dominus frater Al-
bertus prepositus tempore Statncionis dicti Tributi eidem dicto fratri Mi-
chadli abbati fiendae, pro eo prohibicionem fecisset prenotatam, quia dictam
Tributum eidem preposito vigore instrumentali pertineret, que instruments
apud manus alienas haberentur in termino ulteriore ab iisdem manibus
alienis rehabendo valeret comprobare quibus perceptis judicando commisimus,
eo modo, ut idem dnus frater Albertus prepositus prescripta literalia sua
instruments ab eisdem manibus alienis per modum iuridicum vel alium quem
posset rehabendo in octauis festi Beati Mychaelis Archangeli in altera re-
uolucione annuali venturis coram nobis exhibere teneatur contra dnum Fra-
trem Michaelem abbatem antedictumn, ut iis visis Judicium et iusticiam facere
valeamus inter partes in premissis dictante Juris equitate. Datum Bude
quinquagesimo sexto die termini premotati. Anno domini Millesimo quadrin-
gentesimo tricesimo sexto. — Capsa 60. A a a.
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Moérichidai alias Megyesaljai Méric. Ugylit-
szik, hogy Moric de Morichida alias Megyesalja nem volt
j6 gazda, mert 1437-ben a berzechwei szigeten levd kastélydt
és sok jészagit, melyet a Drdva mellett és K8rss megyében
birt, Thamdsi Henriknek 4000 arany forintért elzdlogositd!
(Kaprin. MSS. 4. p. 79.) Legkozelebbi évben Hédervdri Gyirgy
tdrsasdgdban két sessiét foglalt le er8szakosan Arpdaon min-
den jovedelmével és tizedével; st mintegy 30 jobbdgydval a
Raba vizét, melyen a bbéli apatsdg 3 kerekii malma &llott,
lecsapolta és vizét mdshové elvezette. (Pannh. ltir és Cod.
dipl. X. VII. 885.) Ezek utin Mihdly bbéli apit az er8szako-
sak ellen biinvddi keresetet inditott a csornai convent eldtt,
hanem 1439-ben azért is emelt panaszt, hogy a minden jogot
14bbal tipré four, az drpasi birtokhoz tartozé féldeket, kapélokat,
erd8ket és haldszatot maga szdmdra er§szakolta. (Pannh. ltdr.)

Mig egy oldalrél Mihdly apst a vildgi kozbirtokossal
ktiszkbdik, a mdsik oldalrdl Albert morichidai prépost is for-
dult ellene, és az cddig bdntatlan 4rpisi birtokdn az adot
maganak letartbztatja; azonban mivel erre valé jogdt be nem
tudja bizonyitani — ebbeli keresetétdl is eldllott. (u. o.)

Egy darab ideig ismét hidnyzanak a hiteles adatok;
Méric meghalt s helyébe apjukhoz méltdn léptek fiai, kiknek
neveit majd egyediil arrél ismerjiik, hogy 1465-ben Gergel
milkovi plispsk, és a bbéli apitsig Gubernatora Megyesaljai
Istvdn és Ldszld, valamint Hédervdry Pdl és Pdl morichidai
prépost ellen is, kiket arrél vddol, hogy jobbdgyai birtokait
erbszakosan lefoglaltdk. (u. 0.) A panasznak alig volt valami
sikere, mert 1464-ben ugyanazok és Péter prépost ellen intézi
e vddat.

Mir e szdzadban egyebet nem taldlunk e Mdrichidaiak-
rdl, minthogy 1482-ben a zdgori grofokat a chornai képtalan
altal idéztették, és hogy 1486-ban Bdthory Istvdn orszdgbiré-

Zart levél médjira kiadatott ép eredetirdl lemésolva. Fejér viaszba
nyomott kerekded pecsét nyomai latszhaték. — Kiviil: Pro dno fr. Mich.
abbate de Beel, contra dnum fr. Albertum, prepositum 8. Jacobi de Mo-
rochhyda ad octauas festi beati Mich. Arch. in altera revolucione annuali
veuturas.
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t6l kedvezd itéletet nyervén Ladislaus et Stephanus de Mdroc-
oknak neveztetnek. (Dipl. Jaur. IIL. 354.)

1489-ben Miklds mérichidai prépost emlittetik, mint az
ki Jdnos mesternek 1403-ki alapité-levelét a gydri kdptalan-
ndl dtiratd. (u. o.)

A mérichidai csaldd kihaldsa. E szézad vége felé
a hatalmas moérichidai csaldd, mely prépostsdgunk torténetével
oly bensgleg j6 és roszban volt 6sszekdtve, melyet a XIII-ik
szdzad kezdetétdl, azaz alapitdsdtédl, a XV-ik végeig, tehdt mint-
cgy 300 éven 4t figyelemmel kisértiink, férfi 4gban elenyészik
s igy a kozbirtokossdg mésokra megy 4t, kik alatt a bekd-
vetkezett hitujitdsndl fogva a monostor eléggé sanyaru sorsa
még sanyaruabba valt.

Nem vagyunk képesek meghatdrozni, melyik évben mult
ki Megyesaljai Ldszld az ifjabb fivér, de mar 1491-ben Margit
*) neje Ozvegyképen tinik fel; mig batyja, Istvdan 1490-ben
azért: hogy fimagzat nélkiil lenne, javait, melyek Gyérme-
gyében fekiidtck, és igy mdrichidai birtokrészét is egy résat
Bdthory Andrés ¢s Pilnak, mdsrészt pedig Perén Jdnosnak
engedi dt, és a kirdlyi beleegyezést is kinyeri.

Annak, hogy amit az urasigok oly gyakorta tettek, né-
hanéha jobbdgyaik is megkisérlették, latjuk az 1501-iki ok-
manybdl, melyben Uldszlé kirdly Gydrmegye hatésdgdnak
meghagyja, hogy Kaputhi Ferenc pdpai varnagynak mdrichi-
dai jobbagyai dltal mérgesi Poky Antalnak birtokdn elkovetett
erdszakot megvizsgilja és kell6 itélettel clintézze. (Exp. Scep.
fasc. II. p. 20.) Ugy latszik, hogy ezen esetben sem volt
elégséges az clsd parancs; mert ismételve kellett a megyei
hatésdgot unszolni, hogy Kaputhi Ferenc tisatjei Chergey Ta-
més és Istvdn Imre dltal Pethy Dénesnek, ki kétlovas szeke-
rén Morichiddara ment, hogy ott hajét vegyen — causa emendi

*) Az Archaeolog. kozlem. VL. 67. 1. olvassuk: hogy Sofia megy es-
aljai Méroc Lészlé neje a sz ldrinci palosok kolostordnak vég-
rendeletileg 1300 arany forintnyi értékii arany és eziist tirgyakat hagyott,
és errgl 15604-ben a kolostornak hiteles okményt dllitott ki. Margit ozvegy
1491-ben fordul eld a szaniszléfi- Bithori-féle perben a leleszi levéltirban,
ki fogja ezt mogegyoztetni ?
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navem — az igazsdgtalanul lefoglalt szekerét és baltdjdt visz-
szaadassa.

Azon szomoru vélpontig, mely hazdnkat politikailag
egészen uj viszonyok kozé sodrd, és a vallis egységét meg-
sziintetvén, oly erdszakos mozgalmakat idézett eld, melyek a
régi allapotot alapjabél folforgatni litszottak, prépostsdgunkra
nézve semmi okirattal nem birunk; csak aztaz egyet tudjuk,
hogy e vidék is a fékezetlen nagyurak er8szakos onkénye,
és maguknak az alattvaléknak nyugtalansdga 4ltal mint min-
denkor, midén a haza a legnagyobb veszélyben forgott, ugy
most is bizonyosan sokat szenvedett; hogy pedig a papi koz-
birtokossdg szerény rendelése kivetkeztében elsd szerepekre
nem hivatvdn, semmi kitiind, semmi kirivé tettekben részt
nem vett, annyibél bizonyos, mert nekik egyiltaldén egész
létiik alatt inkdbb a szenveddk, mint a cselekvdk osztdlyrésze
jutott; miért is lapjaink nem a zajos vdltozdsnak mint az egy-
forma csendéletnek hirdetdi, mely csend idékdzben csak azért
zavartatik jogtalanul, hogy torténelmileg még inkdbb bebizo-
nyuljon, miszerént az udvarndl és a birésdgoknil még a koz-
romlds elharapbédzdsa kozt is mindig a jogossdg tisztelete és
érzelme uralkodott.
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MOHACSI VESZTOL,
MIG A NAGYSZOMBATI APACAK BIRTOKABA
KERUL.

Forrés. Lehetetlen, hogy akkor, mid8n az egész orszdg
oly rézkédtatdsokon, oly lényeges véltozdsokon dtmegy, mint
bazdnk a XVI-dik szdzad 3-dik tizedében, az egyes tartomé-
nyok, térsulatok, s8t még a cealddok tigyei is valami nagyobb-
szerii fordulatot ne vegyenek. — E korszakban az irott bizo-
nyitvédnyok is siiriiebben taldlhatok a kdptalanok, megyék és
kamarai levéltarokban; de még is legtibb vildgot nyujt ezen
korszak mérichidai torténetére azon koteteket foglalé per,
melyet a curiale archivam 2843. sz. a. 8riz, hol a mdrichidai
prépostsdg, keletkeztétdl fogva a XVIII-dik szdzad mésodik
feléig, a nagyszombati apdcdk 4ltal, melyek a prépostsdgi
birtokot nyerék, a papai Eszterhdziak ellen, az ugynevezett
vdr-aszi-erdd miatt, tdmasztott, mely panasznak kivetkeztében,
minden iligyiinkre vonatkozé okmény eldfordul; eldfordulnak
pedig olyanok is, melyek nélkiil a torténet fonaldt tovdbb nem
is szbhetndk, st olyanok, melyeknek nyomdt alig lennénk
képesek mdsutt taldlni.

T4jékozdsul. Miel6tt azonban a Kkitiizott feladathoz
szolndnk, legyen szabad cgy kis tdjékozé pillantdst az idd-
szakra 4ltaldn vetni, egy pillantdst, melylyel az iratok halma-
zdnak Atforgatdsa utin e tomkelegbéli kiindulé pontot meg-
taldltuk.

A XVI-dik szdzadban a szerzetes hdzakban és a papsig
kizt sok valtoztatds tortént, mely a szent testiileteknek nem
¢pen clonyére és dicsdségére szolgdlt.
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A fegyelem felbontdsira alkalmasint legels8 okul szol-
gélt az, hogy az alapité csalddok udvari vagy hadiszolgdlatra
képtelen tagjaikat, vagyha nagyobb volt a gyermekek szdma,
a fiatalabbakat minden kedv, minden hivatds nélkil a kolos-
torok élére dllitottdk, s igy minden vildgiassdgnak tig ajtét
nyitottak ; ezen az elsl, szigoru szerzetes alapitk eszméjétél
eliit szokdst kdveté egy mds nem kevésbé veszedelmes, t.i.
a kolostori gubernatorok vagy commendatariusok tSmeges ki-
nevezése; evvel maguk az egyhdzi javak gondnokai a magyar
kirdlyok sokat drtottak, midén gyakran vildgiakat, vagy egy-
hdziakat kineveztek az apatsdgok- vagy prépostsdgokra, melyek
mér tébbé nem a valldsossdg és kegyeletes tettek gytpontjai-
nak, hanem egyediil jovedelem forrdsoknak vagy asztali ja-
vaknak vagy pénztari pétlékoknak vétettek, ugy annyira,
hogy a szerzetes hdzak elbanyagoltatvin, egyediil a birtokbér
tevé ilyes uraik eldtt a gazdag kolostorokat kedvesekké és
keresetekké.

A folytonos gydtrddés, és a vildgi javak miatti sziintelen
perlekedés, meglehet hogy kelleténél tsbbet elvond a szerze-
toseket szegénységiikt8l, egyszerii életmédjuktdl, a foldi javak
lenézésétsl. A fényiizéssel sok helyen a féktelenség harapéd-
zott el, és az el nem takarhaté botrdnyok, a szerzetekkel
tdrtént véltoztatdsokat tevé sziikségessé. Sok helyen, a gya-
kori kdlesdnok, a haszonbérek be nem fizetése, a jészdgok
erdszakos elfoglaldsa szegénységet idézett eld, *) és az elil-
jadrdk nem tarthatvdn elég szdmmal szerzeteseket, a folytonos

%) Nehogy itt valami valdsziniitlent lithassunk Allitani; felhozzuk
Jakabot, bakonybdéli apétot, ki 1517-ben pro arduis totius ordinis negotiis
kénytelen volt sévolyi Jésa IstvAntsl 100 arany forintot kolestndzni, és
ha legkozelebbi Mib4ly napig le nem fizetné, Bukorokajart elzdlogosi-
tani. (Fek. konyv 2278.) De az mésutt is igy volt; ime halljuk mit vall a
pannonhalmi féapat Pécsvaradi és Martonfalvi Liszl6 15667-ben az
esztergomi zsinaton. O neki a féaphtshgon kiviil még két aphtsiga volt, t.
i. u 8z. Jakabrél cimzett siimeghi é a bakonybéli, melyben egye-
bet nem bir, mint egy ¢és fél falut, mely neki LX forintot behoz, ésa torok
kezében van, és még ezen csekélységet is a pannonhalmi vir javithséra
kell forditania. (Czinir Monaster. I. 113. 1.) lasd LAnyi Kéroly m. egy-
héstorténelem 1. TII. 401. lapjét is.
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ima és a kolostori fegyelem megsziint annyira, hogy a fono-
koket kényszeriteni kellett a kell§ szdmu szerzetesek tartdsira.
Igy Uldszlé 1504-ben kotelezi Mikdly bbéli apdtot, Mdté pan-
nonhalmi apat dltal, hogy a szerzetes élet elbanyagoldsdval
magdnosan ne éljen, hanem hogy legaldbb nyolc szerzetes
tarsra szert tegyen. (Pannh. fekete konyv 759. 1) 1512-ben
pedig Jakabnak, sz. Benerendiinek ugyanazon apitsigot csak
ugy adoményozza, hogy elégséges szdmmal ldssa el a kolos-
tort. (u. o. 27566.)

A két résgre oszlott orszdgban ketté volt az uralkodé
is. Az egész zavaros korszakban II. Jésefig azt tapasztaljuk,
hogy az ausztriai hdzbdl valé fejedelmek, az egyhdzi és vildgi
tisztviseloket folytonosan felhivdk, miszerint & morichidal ja-
vadalmakat torvényes birtokosaik szdmdra visszaszerezzék,
oltalmazzdk ; és mig II. Lajos kirdly is megengedi Mdténak
pannonhbalmi f8apitnak és Jakabnak a bakonybélinek, hogy
propter infirmitatem et promovendum cultum divinum a sze-
mélyes insurrectidtdl otthon maradjanak, és alkalmas helyette-
seket kiildjenek, (Pannh. fek. kdnyv 2584.) addig Szapolyai
Jénos parancsolja, hogy a pannonhalmi és bakonybéli apitok
personaliter in bello intersint; ilyen parancsot 1642-b6lis olva-
sunk (Pann. 1t. LXIV. Bn.) a kapornoki, zirci és bakonybélit6l
100 gyalog katondt kovetel a veszprémi vir védelmezésére,
a bakonybélitsl absque omni mora sub omissione beneficii
négy jo lovat kér. (Fek. konyv 2397.) — A fdurak pedig fel-
hasznaltdk a zavarokat, és birtokukat a kolostorok rovdsédra
kikerekitették. Mar I. Ferdindnd maga kénytelen volt a Ba-
konyban erdszakoskod4sai miatt elhirhedt Podmanin Rafaelt
inteni, nehogy a bakonybéli apdtsig joszdgait elfoglalja, és
1548-ban ugyanaz parancsot kap, hogy a zavar alatt erisza-
kosan bitorolt jészdgokat Csanddy Jdnos apatnak visszaadja.
(Fekete konyv 2278.)

A torokoktdl valé félelem is arra vitte gyakran a szer-
zeteseket, hogy birtokukat elhagyvén, biztosabb helyeken me-
nekvést keressenek; igy a budai szerzeteseck és apécdk, az
erddités nélkiili kolostorok lakéi, a felss megyékbe vonultak
8 igy az, a kinek tetszett, birtokukon gazddlkodott. Az igtatdsok
és visszahelyezések maguk a torokoktdli félelembél nem a
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helyszinén, hanem a legkozelebbi biztos vdrbdl torténtek ; sdt
a veszprémi kdptalan vallja 1561-ben, hogy a kanonok tdrsak
csekély szdma, jegyzinek és pecséinek hidnya miatt és a torok
zavargdsok kivetkeztében az orszdgbirénak Podmanin Rafael
és palotai Mezenchky Jénos ellen intézend8 idézést nem foga-
natosithatja. (Pannh. fek. konyv 2747.)

Itt azonban nem akarunk részletekbe bocsdtkozni: egy
tekintet a régi alapité-levelekbe, és az djtatos alapitvianyok
mai szitk, megnyirbdlt dllapota 1épésrdl 1épésre tanusitja, mily
médon szerzette némely csaldd vagyondt. A végvdrak kapitd-
nyai foglaldk eldbb a vdr fentartdsdra és az 8rség kielégitésére
a legkozelebbi kolostori javakat, késobb pedig maguk szdmdra
kérvényezék; de 4dldds az ilyen birtokldson nem igen volt —
mert mig a holt kezek, még ma is csekély maradvényukat az
alapiték értelmében hiven Orzik, és a kozjéra felhaszndljdk,
a vildgiaknak efféle birtokai elprédiltatvdn majd mind mésok
keaébe keriiltek.

Ez a kozelebbi korszak dltaldnos képe: — ldssuk mér
most & moérichidai prépostsdg, mennyire részletezni lehet, tor-
ténetét. Mieltt azonban kiil viszonyaira dtmennénk, fel kell
emlitenem, hogy a prépostsdg tekintélye és befolydsa mdr
ezaltal is nagy csorbit szenvedett, hogy az 1516-ban tartott
tartomanyi gyiilésben a tilrjei prépostsdgnak ald vettetett. (Czin.
Monast. II. 47.)

Enyingi Térdk csaldd. A mdrichidai csaldd kihaltival
enyingi Teorik DBdlint, somogyi grof, mint a pdpai vér ka-
pitinya egyéb egész, a unevezett vdrhoz tartozé joszdgokon
kivil, kapja a gyomorei, kapi és mérichidai birtokrészeket is,
és pedig perpetuo turis titulo kirdlyi donatio cime alatt. Ezen
adomdnyt megnyeré 1533-ban és a gyori kdptalan 4ltali sta-
tutio 1536-ban *) feria 5-a palmarumon tértént Tesrok Bdlint és
Jdnos, valamint Ferenc fiai részére is. (A nagyszombati apd-
céknak grof Eszterbdzy elleni perben, mely a Curidlis levél-

¥) Ugyanazon évben kapta sz. MihAly napon Janos kirdlytél hif
sxolgalatdért Debrecen varosit 16,000 forintnyi zélogpéngzért, (Proc. cur.
8. 8.) s igy gondolhatjuk, hogy ennyi birtokkal Tesrok Magyarorszig akkori
leghatalmasb aristokratai kizé tartozott.
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tirban 2843 sz. a. driztetik, és torténetiinkre legtobb vildgot
vet, M. M. alatt. Kitelességemnek tartom, hogy a nevezett
levéltdr, valamint a kamarai levéltdr szivélyes bidndsmédu
tisztviseldségének, Yszinte kdszonetemet nyilvénitsam.)

De nem csak a birtokosokban tSrtént vdltozds, hanem a
szent-falak is cserélék lakéikat. Egyszerre t. i. 16563-ban jul.
1-én Ferdindnd csdszartél a mdérichidai sz. Jakab temploménak
apécdi engedelmet kaptak, hogy a térskoktsl valé félelem
miatt ezen kolostorukbdl a somlyd-vdsdrhely: sz. Lampertféle
zdrddba dtvonulhassanak; egyszersmind tiltja, hogy akérki
merészelje a kolostort ¢s aunak javadalmait elfoglalni. Ezen
érdekes okmdnynak eredeti szbvege igy hangzik: Nos Ferd:-
nandus divina favente clementia Romanorum, Hungariae Bo-
hemiae etc. Rex Semper Augustus Infans Hispaniae etc. Me-
morie commendamus tenore praesentium significantes quibus
expedit universis: quod religiosa et devota Margaretha de
Zolyom Abbatissa et totus Conventus Sanctimonialium Virgi-
num de Coenobis Ecclesiae B. Jacobi Apostoli in possessione
Morichida fundata per supplicem libellum suum maiestati nos-
trae exposuerunt. Quomodo ipsae propter metum Turcarum
Christiani nominis sibi vicinorum hostium in dicto Claustro
suo diutius habitare et cultus divinos secundum regulam et
consvetudinem ordinis sui exercere celebrareque non possent,
sed oportere se in alium locum tutiorem et securiorem, in quo
debitis servitiis Deum colere, vitamque suam semel Deo di-
cutam continuare pie possent (recipere?) propter quod suppli-
carunt maiestati nostrae humillimae, ut cum in monasterio
Ecclesiae b. Lamperti Episcopi et Martyris in oppido Vdsdr-
hely fundato eiusdem Ordinis et regulae Sanctimoniales virgi-
nes habitent ac in illo eodem claustro tamquam munitiori con-
tra praescriptorum hostium leviores incursiones tutius perma-
nere, maiore vero hostium vi ingruente ad viciniora castra,
quorum aliquot non procul ab eodem monasterio satis munita
essent, confugere queant, dignaremur et gratia nostra speciali
atque authoritate juris patronatus nostri Regii quo instar di-
vorun: Hungariae Regumn nostrorum praedecessorum in omni-
bus Regni nostri Hungariae Ecclesiis fungimur clementer ipsis
annuere et concedere, ut pro tutiori sua permansione et cul-
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tuum divinornm commodiorem continuationem cum omnibus
bonis et rebus suis quibuslibet ad praescriptum claustrum
Sancti Lamperti secure pacificeque se transferre, possessiones
et villas suas cum omnibus earumdem pertinentiis ad idem
Claustrum Sancti Lamperti libere possidere, debitosque fructus
et utilitates de eis percipere possint. Nos igitur nolentes me-
moratas Exponentes in ipsarum Clausiro non satis munito
periclitari, aut quod Deus avertat, ex insperato subita invasione
in hostium manus devenire. Idem eisdem authoritate dicti ju-
ris patronatus nostri et ex speciali gratia nostra annuendum
duximus et concedendum, ut eaedem exponentes ad praedi-
ctum Claustrum b. Lamperti simul cum omnibus rebus et bo-
nis suis quibusvis iigrare, ac possessiones et villas cum
omnibus earumdem pertinentiis ad idem Claustrum possidere,
omnesque proventus et utilitates debitis temporibus pro se
recipere ac servitiis divinis obeundis debito modo incumbere
possint, et valeant Animo annuimus et concedimus presencium
per vigorem. Quocirca vobis universis et singulis Dominis
Praelatis Baronibus, Comitibus Vicecomitibus, Capitaneis, Prae-
fectis, Castellanis, Officialibus nobilibus ipsorumque vices ge-
rentibus ac aliis cuiuscunque status et conditionis hominibus,
quocunque officio et prefectura in Regno nostro Hungariae et
partibus et subjectis ubicunque fungentibus, et commorantibus
harum serie committimus, mandamusque firmiter, quatenus
ipsas exponentes vel ipsarum homines in personis ac bonis
rebusque ipsarum quibusvis in transmigratione aliquatenus
impedire turbareque aut post transitum earum in prefatum
claustram earumdem B. Jacobi Apostoli vel in possessiones
Bonaque et pertinentias suas descensum facere, aut ea aliqua
in parte occupare et damnificare non praesumatis, secus non
facturi. Praesens perlectis exhibenti restitutis. Datum in Ci-
vitate nostra Vienna 1 die Julii Anno Domini 1553. (Ex pro-
cessu Tabulari novi Judicii inter moniales Tyrnavienses et
Comitem Franciscum Eszterhdzy sub no 35. f. Czech. Diplom.
Cottus Jaur. I. 329. — III. 339.)

Somiyé-Visdrhelyen prémontréi apdodk valt-
Jék fel a bencés apdodkat. Magiban a somlyd-vdsdrhelyi
apdcazirddban mér 1512-ben nagy zavarok voltak. Uldszlé
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kirdly II. Gyula pdpdhoz folyamodott, mivel a vdsdrhelyi
ordinis sancti Benedicti Abbatissa vagy Priorissa és az api-
cdk, vitam a religione alienam ducerent et earum vita et mores
scandalum generarent, ipsumque Monasterium deformationis
opprobrio subjaceret, a kirdly az esztergomi érseket ismételve
kérte, hogy a kolostorba a kells rendet és fegyelmet megdlla-
pitsa; mire annak altaldnos helyettese Tamds kikiildetvén,
azt taldlta sziikségesnek, hogy az érdemetlen szerzetes n8k
Vésdrhelyrsl elmozdittatvdn, més kolostorokba beosztassanak,
¢s mds vagy ugyanazon vagy mds szerzetbdl vald apicak dltal
helyettesittessenek. Miért is e folott a rendes parancsot elké-
szitette, és a vildgi hatalomkart seqitséqill vevén, a fejedelem-
ndt tdrsnéival egyiitt azon zdrddbdl elmozditotta, és helyibdk
példds életii prémontréi ndket bevezetett. — Megkérte a kirdly
a papdt, hogy ezen eljardst helyeselje, ami meg is tortént, és
végrehajtdsdval Goszton Jénos gydri plispsk 18n megbizva,
ki is az ujonnan behelyezetteknek védelmét és segitségét
felajénld. (MSS. Hevenessi XVII. 75.) Ez volt tehdt oka an-
nak, miért kivdnkoztak a mérichidai apacdk, egyszerzetii
tdrsnéikhez, a biztosabb fekvésti V4sdrhelyre.

Azonban ama nagy hézag, mely egy egész félszdzadnak
irott emlékek lancolatdtél megfoszt, nem is engedi sejditeniink,
honnan és mikor johettek a moérichidai apdcdk magdra Md-
richiddra; hacsak azt nem teszsziik fel, hogy még veszedel-
mesb helyekrsl megfutamodvdn a biztossdgot itten keresték.

A zavar még aziltal is nivekszik, hogy 1557-ben mé-
richidai Istvdn préposttal taldlkozunk, ki maga és a nevezett
egyhdz apdcdi nevében a csornai convent eldtt tiltakozik
Torok Jdnos és Istvdn, valamint mdsok ellen, nehogy a moé-
richidai hidat és hidvdmot elkérni, vagy haszndlni merjék.
(Processus Curialis 35. A.) — Hasonlitvén az 1553-diki kirdlyi
okmdnyt emezzel, ldtjuk, hogy itt az apicdk nem mint a
prépostnak vendégei, mintegy konyoriletbdl elhelyezett szer-
zetes rokoni, hanem mint a prépostsdgi birtokban egyenjogu
tirsai fordulnak eld. Ezen id8szak kideritése természetesen
egyediil ujabb okmdnyok folfedezése 4ltal lehetséges, melyek
egyszersmind ezen kor egyhdzi torténetéhez is igen érdekes
adatul fogndnak szolgalni. Hogy Istvdnnak valosagos mérichidai
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prépostnak kellett lennie, kittinik Péterfi Conc. II. 21. lapjabél,
hol a Wiasdrhelyi préposton kiviil a Marcelhdzi is idéatetik;
hogy ezen eluevezés hibds a kovetkezd lapokon is, onnan
ldtszik, mert a 30-dik lapon a chornai prépost utén mir Mo-
ryc-Hydainak irjdk. De hogy 1561-ben méir mint prépostsdg
végleg megsziint, kitiinik abbél, mivel mér 134. és 148. Il
valamint 276-kdn tobbé nem fordul eld. Nevezetes, hogy
az 55-ik jegyzék alatt ezt olvassuk: Nunc nulli Praemonstra-
tentes in Hungaria és még is tobb ilyesféle prépostsigot szdm-
141 eld, mi nyilvdn jele annak, hogy e prépostsdgok mind vi-
ldgi papok kezében voltak, kik igy az apéti és préposti cimekre
szert tettek.

Az 1562-iki évben ismét taldlkozunk az elsd ismert
mérichidai fejedelemnd nevével. Ez Zolyomi Margit de Ka-
mancy ; ki alkalmasint rokona, Kamancy Gergel csornai prépost
altal fer. 4 post festum Pentecostes megjelent a gydri kdpta-
lan eldtt, jelentvén, hogy Torék Ferenc az apdcdk minden
drpdsi birtokdt elfoglald és jobbdgyai kozt elosztd, sajat job-
bagyait pedig onnan er8szakosan elkergeté. (Proc. Cur. T.T.)
*) Siiriiebben fordulnak el8 a tiltakozdsok 1563-ban; mert
mdr fer. 2-a post Dominicam Sexagesimae ugyanazon prépost,
tanquam legitimus et indubstatus protector Sanctimonialium in
Morichyda tunc in Vdsdrhely commorantium a pozsonyi, ké-
sdbb a gydri képtalan eldtt tiltakozik Torsk Ferenc ellen,
kinek emberei, el8szdr kapi birtokukat éjjel megrohantdk,
utdna pedig Morichiddtis meglepvén, sok jobbdgyukat Pdpdra
hurcoltdk, és csak ugy bocsitottdk szabadon, hogy az apdcdk-
nak in nullis rebus obtemperarent; a monostort pedig sajét
embereivel clfoglalta, és hdrom napig bitorolta. (Proc. Cur.
U. U.)

*) Mily partoldsban részesiiltek egydltalin a szerzetesek fourainktol,
eléggé tanusitja tobh mis eset mellett a homonnai Drugeth csalddnak
azon eljArdsa, hogy midén a magyarorszigi Plosok, a rend egész kincsét,
azon helyekrdl, melyek a torck foglaldsai miatt veszélyben forogtak, védel-
miil red bizta, és a leltdr szerint e kincs 92000 forintot ért, ezt a rendtdl
eltagadtik, ugy hogy sok perlekedés utdn a szerzeteseknek csak 1569-ben
5 évi részletekben 400 forintot, azaz egyiittesen 2000 magyar forintot fizet-
tek! 1. Archaeol. kozlem. VII. 72. 1.




84

Felségl védelem. Jottek is feliilr5l ezen erdszakodds
ellen avilldmok. Oldh Mikids®,,authoritate qua fungimur impe-
riali“ ugyanazon év februar 16-4n meghagyja a gydri kapta-
lannak, hogy nostras literas praeceptorias pro parte Gregorii
Kamancy magnifico Francisco Torok sonantes per testimonium
fide dignum praesentari faciant, et quidquid fecerit, dixerit
et responderit azonnal feljelentsék.

A hatalmas fdur a kdptalan kiildotteinek azt felelé: hogy
a prépost panasza nem igazi, hogy az apicdk embereit csak
azért vitette Pdpdra, hogy mint valaha a mdrichidai klastrom-
ban, ugy neki is szolgdljanak, nem pedig hogy nekik drtsanak;
s8¢ habere jus patrocinii et defensionis, jam inde ab initio,
quod neque homo capitularis, nec majestas Caesarea a se pos-
set jure adimere; neque se scire, quid Kamaxdy vagy Ka-
manoy vellet attentare. (Proc. Cur. X. X.)

Ezen eljirds foganat nélkiil maradt; ez kitetszik abbdl,
hogy 1565-ben a buzgd prépost a gyori kdptalanndl panaszat,
illetleg tiltakozdsdt ujra benyujtd, mindenkit figyelmeztetvén,
nehogy ezen erbszakos foglaldsl valaki jogszeriinek elismerje,
vagy okmdnyilag megerdsitse. (Czech. Dipl. Cottus Jaur. I. 299.)

Cse Martha tiltakozdsa Tedrdk Ferenc ellen.
Zdlyomi Margit fejedelemnd e per végét el nem érte, mert
1568-ban sz. Séfia napjan azaz m4jus 15-én meghalvdn Am-
brosius Literatus Czakd azonnal berohant fegyveres emberek-
kel a kolostorba 8 azt enyingi Torok Ferenc szaméra lefoglald.
Ugyanaz tortént az apdcdk kapti birtokdval is. Ezen hatal-
maskodédsért panaszt emelt Cse Martha, mely a német-ujhelyi
8z. Péter nevii boldogsdgos sziiz prémontrei kolostorban pri-
orissa volt. Nem hasznélt semmit, hogy 1569-ben Miksa csdszdr
a gybrmegyei kozségnek meghagyta, miszerint Torsk Ferenc
hatalinaskoddsai ellen az apicdkat védje, és mérichidai birto-
kukba a hiddal, és a kapi jészdggal egyiitt visszahelyezze;
(Proc. Cur. 33.) Azon hatalmas végvdri kapitdny karjdban
bizakodva, ismét elég dlnokul csak azt felelte: hogy a kolos-
tort nem maga szdméra foglald le; hogy itt mint védnok, és
a hatdr f8kapitdnya cselekedett, és hogy ottan personam aptam
in claustro servet. Ezen kitérésekre Martha asszony is kész
volt megbizottja sltal a feleleitel: mondvan, hogy 6 csakugyan



85

mindjért kiildte embereit, kiket azonban a Tordkfélék még
a kolostorba sem bocsdtottak. Ennek az ellenfél kitért azon
észrevétellel, hogy Cse Marthdrdl semmit sem tudtak, és hogy
soha a j6szdgok birtokdba beigtatva nem volt; mit az apdca-
eliljard avval visszatorlott, hogy 6 mint a rend legelékelibb tagja
a rend birtokaiban jogosan orékolt; mig ellenben annak sehol
sincsen semmi nyoma, hogy Toriknek valami parancs adatott
volna a szerzetbeli jészdgok elfoglaldsdra, (Proc. Cur. J. J.)

A védtelen apdcdk a kdptalanokhoz folyamodtak alig
tekintetbe vett ellenmonddsaikkal. 1570-ben Abstemius (Bor-
nemisza) Pdl nyitrai piispok kozli Gydrmegyével a Német-
Ujhelyben laké Che Margit perjelndnek tiltakozdsit; ugyan
oda kiildé maga az ellenmondé6 a pozsonyi kdptalan el8tt letett
panaszdt (u. o.) és birjuk Alsoki Literatus Ldszld alispdny és
a tobbi gybrmegyei birdk leveleit, melyekben a moérichidai
birtoknak a nevezettek 4ltali erfszakos elfoglaldsat elShozza;
de arrél is van u. o. bizonysdgunk, hogy Torsk Ferenc még
azon évben elitéltetett, hogy Cse Marthdinak a jogtalanul elor-
zott birtokot visszaadja, biintetésiil pedig 25 nehéz sulyu mar-
cat fizessen. (u. 0.) ’

Ezen célbél kikiildotte a gydri kdptalan hiteles bizony-
sdgat, kik visszatérvén azt monddk el: hogy 1572-ben feria 4
post festum Pentecostes a kolostorba menvén, az oltdr eldtt
Martha asszonynak az apdtsdgot és javait dtaddk, és middn
a tobbit is 4t akardk adni, megjelent Septe Benedek gthi
Orszdgh Borbdla, Torbk Ferenc zvegye felhatalmazottja, és
nevében, valamint a még gyerek Torsk Istvdn nevében mint
gydmja kétszer kivont kardjival ellenszegiilt. (Proc. Cur. J.
J.) De mindezek ellenében, mégis 1573-ban a kolostor a jo-
szdggal egylitt az apdcdknak visszaadatott. (Tud. gyiijt. 20.1.)

Tordk Istvdnnal valé bajok. Mikor kaptdk meg a
nagyszombati apdcdk a mdrichidat birtokot, arrél nincsen ok-
minyunk, de hogy 1577-ben mér hozzdjuk tartozott, abbél
tinik ki, mivel febr. 6-4n Gy8rmegye a mdrichidat hidat és
hidvamot Orszdgh Borbdla, Tortk Istvdn gyédmja ellen a
nagyszombati apdcdknak itélte. (Proc. Cur. H. H.) Hogy
Mbrickida, valamint a szomszéd Chytwdndrdl tudjuk, igen el-

Mdrichidal prépostség. 1
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hagyatott 4llapotban sinl8ddtt, és egészen el volt hagyatva,
valdszinti.

Rdth Kdroly bardtom jegyzetei kozt taldltam egy 1585-
dik évi adatot augustus 31-r8l, melyen Dereske: Dedk Demeter
a bécsi porta caeli (Himmelpforte) nevii kolostorban él6dd
apdcdk nevében a gybri megyei gyiilésen megtiltja nagysdgos
Torsk Istvdnnak, hogy Moérichidén létezd birtokrésziiket ha-
talmasul elfoglalni, mint azt tenni igyekvék, ne merészelje.
Ezen iddtdjban, 1587-ben, e helység dézmijét magnifico do-
mino Nicolao Nyary, de medietate 12 fjaval fizette le. (Dipl.
Cott. Jaur. I. 226.)

Véasdrhelyi Katalin prémontréi priorissa vég-
rendelete. Az eldbb emlitett két birtokos, t. i. a nagyszom-
bati apdcdk, és a bécsi porta-caeli-féle apdcdkon kiviil ezen
zavaros iddben még valaki tartott igényt Moérichiddra, t. 1
Catharina Vdsdrhely: Priorissa monasterii b. Lamperti in
Viésdrhely Ord. Praemonstratensis. Ezen szerzetes el8ljaré-
asszony Pozsonyban tartézkodott az 6-budai apidcdk klastro-
méban, mely sz. Magdolndrél cimeztetett, t. i. a Clarissdkndl.
Oda nagy vénsége miatt kérette 1594-ben november 19-én a
pozsonyi kdptalan két kanonokjit, kik eldtt valld, hogy mivel
a torok diihongés miatt a prémontréi rend szétoszlatott, és
semmivé tétetett, nehogy birtokai viligi kézbe keriiljenek,
azért azon Osszetartozé két prépostsdg joszdgdt t. i. Apdca
(Somly6) Viésdrhely mez8varosit az egész lovasi, kis szetldsi,
iszk4zi és chevzi birtokot, valamint a kapi et fél — mdrichidai
részleteket Forgdch Ferenc veszprémi plispdknek add és 4t-
engedé azon meghagydssal és kikotéssel: hogyha vagy még
8 maga, vagy a prémontréi apdcdk visszadllittatndnak, és bir-
tokukat visszakivdnndk, azonnal azokat visszaadni tartozzék,
valamint § ugy utédai is. (Proc. Cur. K. K.)



IV.
MORICHIDA A NAGYSZOMBATI
APACAK KEZE ALATT,

I-dik JOSEFIG.

A nagyszombati Clarissik, a morichidai pré-
postsdg birtokdba jOnek. Iit szinik meg azon kétes
szak, melyben a kozvetitd iromdnyok bidnya miatt, a kolostori
birtokviszonyokat nem épen tisztdn ismerjiik, middn sem azt
nem tudjuk, mikor ment a moérichidai prépostsdg it az apdcdk
kezeibe, és miképen torténhetett az, hogy a magyszombatiak
tartottak red jogot, midén még csak 1601-ben kaptik meg
II. Rudolftdl ajindékképen. Ezen évben t. i. vildgosan jelenti
a kirdly, hogy a torok zsarnoksig miatt igen elszegényedett
nagyszombati Clarissiknak adoményozza a kirdlyi kézbe ke-
riilt elhagyott morichidai klastromot, claustrum desertum, mely
a vdsdrhelyi klastromhoz tartozott, és a szerzetesndk kihalta
éltal birtokos nélkiil maradt, leginkdbb azért, hogy maguk
kényelmesben élhessenek és az egyhdz birtoka vildgi kezekbe
ne keriiljon. *)

*) Az érdekes okménynak szavaiezek: Nos Rudolphus II. stb. Memo-
riae commendamus tenore praesentium significantes quibus expedit universis:
Quod nos cum ad nonnullornm fidelium nostrorum humillimam supplicationem
nostrae propterea factam maiestati tum vero benigne compatientes inopiae
et paupertati Religiosarum virginum Abbatissae- ac totius conventus Bancti-
monialium Ordinis 8. Clarae in civitate nostra Tyrnaviensi degentium, in
quam ipsae per Christiani nominis Hostium Turcarum Tyrannidem, bono-
rumque suorum desolationem devenisse perhibentur., Ut itaque commodiorem
aliquam vitae suse sustentationem habere queant, et Bona Ecclesiae ad
profanos usus non convertantur, neque in manibus secularium permaneant

T*
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A nagyszombati apdcdk, igaz, hogy megnyerték, a kird-
lyi kegyelem utjdn, a tdvol fekvd morichidai birtokot; de a
viszdlyt és folytonos perlekedést is 6rokolték az annyira zak-
latott prépostsdggal. Ennek nyomét wmdr 1614. februdr havé-
ban taldljuk, a kozbirtokossdg eris almdja a hid miatt ujra
tdémasztott perben.

Korompay Frusina fejedelem asszony pere T3
rok Istvdnndl. Korompay Frusina fejedelem asszony idejé-
ben laki Grebethy Gdspdr Gybrmegye alispdnja Torok Istvdnt
tiltja el a jogtalanul szedett hidvdmtél; és middn a megyei
bizottsdg tagjai az elsd hidon dtmenvén a mésodikhoz értek,
ott taldltdk Petrus Litteratust, Torok Istvdn tisztjét, ki kard-
Jdt htlvelyébdl félig kihuzvdn, opponélt, miért is a megyei tor-
vényszék elé idéztetett. (Proc. Cur. 20.) Még ugyanazon év
december 18-4n Métyds kirdly bocsit ki rendeletet, melyben
a Torok Istvin és a nagyszombati apdcdk kozti per vélasatott
birésigra bizatik; a bir6k kozt a hirneves Kithonics de Kosz-
tonicza Jdnost a Kirdlyi igyek igazgat6jat is olvassuk. (Dipl.
Jaur. IIL. 336.)

Viasari engedély. Az 1616-dik év annyibdl kedvezs
volt az apicdkra nézve, hogy apitnéjok Korompay Frusina, a
biré és a polgdrsdg kérésére azon vésirt, melynek szabadalma
az okmdnyoknak régisége miatt, elveszett, II. Mdtyds kirdly
megujitd és Jakab, valamint Simon-Judds apostolok napjaira

et distrahantur, totale Claustrum desertum Morichida vocatum ad
claustrum aliarum virginum Sanctimonialium sororum nuncupatarum in op-
pido Vésirhely vocato in comitatu Veszprimiensi existens habitum olim
pertinens, et nunc per mortem et decessum totius Ordinis
illius vacuum et ad collacionem nostrae malestatis devo]u-.
tum simul cum omnibus iuribus suis ac bonis temporalibus, utputa posses-
sionibus, villis et praediis ac universis eiusdem pertinentiis, obventionibus,
fructibus et emolumentis quibuslibet omnino . . . apud quorumvis spiritua-
lium vel secularium manus habitis . . . . et speciali nostra gratia eiisdem
virginibus Sanctimonialibus Tyroaviensibus pro commodiore illarum susten-
tatione et quietiore animo divino cultui vacare possint . . damus et con-
ferimus. Datum in arce nostra regia pragensi 7 die mensis 9bris A, D.
1601. (Exprocessu Tabulari inter moniales et Com. Franc. Eszterhazy 77.
Dipl. Cott. Jaur. I. 382.)
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hatdrozd. (Proc. Cur. Nr. 38. A.) De mdr a kbvetkezd évben
ujra kellett mdjus 3-én Enyedi Gyirgynek a nagyszombati
sziizek nevében enyingi Torok Istvdn ellen tiltakoznia, mert
ez morichidai jobbdgyaik ellen hatalmaskoddsokat kovetett
el, és az elmult napokban is a sz. Jakab apostol kolostordhoz
tartozé foldeket elfoglalta. (R4th jegyzetei.)

Torsk Istvdn, ki annyi méltatlansiggal védoltatott a
sziizek irdnydban, meghalt 1618-ban, a birtok n8i 4g 4ltal grof
Nydriakra szdrmazott 4t.

Ugyanazon 1618-ban feria 2. proxima post Ascensionem
Domini a vasvdri kdptalan jelentést tesz Mdiyds kirdlyhoz,
hogy a bevezetd és iktat levelet vették, melyben Peths Margit,
Torok Istvan neje az drpési és egyéb joszdgba, mely 6t és mind
a két nembeli utddjait illette, emlittetik. A kaptalan Tomirdy
Gergelt kiildé ki Kisfaludi homo regius tdrsasdgdban, kik
feria 6 ante festum Pentecostes kimentek és kezdék joszdgaiba
bevezetni. Dominica Trinitatis az é4rpdsi, egyedi, sobori és
egyéb joszdgra keriilt a sor, sok mds, valamint Himmelreich
pannonhalmi f8apdt embere eldtt is; de ekkor Szabd Istvdn
morichidai biré Frusina fejedelemnd nevében ellenmondott in
ea parte, in quantum ad possessionem Arpé.s et Sobry statutio
ipsa concernere dignosceretur; miért is Korompay Euphrozina
apitnd 15 nap mulva a kirdlyi Curidhoz evocéltatott. (Proc.
Cur. R. R.) Ezen eset kbvetkeztében torténhetett, hogy a gydri
képtalan még ezen évben a nagyszombati apicdk kérésére bi-
zonyitvényt 4llitott ki, valjon tartozott-e Morichida a hiddal
egytitt sz. Jakab kolostordhoz, és mikép szdrmazott dltal m4d-
sokra? (Gybri kdpt. ltdr Caps. T. fase. IV. 8.)

Kiradlyi védlevél. 1621-ben ugyanazon kérelmezik II.
Ferdindnd kirdlyhoz folyamodtak, ki is <n forma manifests
ezeket irja: siquidem et dictamine regii nostri muncris, nobis
incumbit, ut fideles nostros in hisce vigentibus tumultibus lae-
sos et damnmificatos bonis ipsorum restituamus, hinc indemni-
tati Religiosorum et devotarum Virginum Sanctimonialium
Tirnaviensium Ord. S. Clarae consulere volentes, universis

. committimus, ut praefatarum Virginum mandatario . ..
ubivis subsidio et omni assistentia esse velitis et debeatis.
(Hevenessi III. 400.)
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A Nyiri csaldd feltiinte. A morichidai j6szdg vi-
szontagsdgai kozt egy uj név tiinik fel, t. i. a Nydry csalddé;
mert 1623-ban a Torok csaldd férfi 4gdnak kihaltdval, gon-
doskodik 8 Felsége, hogy rokoni, kik ezen csalddbdl ledny-
dgon leszdrmaztak a Torok csaldd pdpai joszdgdba, névszerint
a morichidai osztdlyrészbe bebocséttassanak. (Proc. Cur. f. 33.) *)

Ugyanazon pédpai urodalomnak egy részében veglai Hor-
vith G4spér is jogot nyerhetett; mert 1625-ben Dominica Ju-
bilate az esztergomi kédptalan elott tiltakozik Csepeny Anna
abbatissa azon birtokuk Horvdth és ennek utédjai szdmdra
tett donatioja cllen, mely a morichidai prépostsdgé, és mégis
a papai vér birtokai kozé szdmittatott. (Proc. Cur. 21.)

De mindezen ellentdllds haszontalan volt, mert a thelekest
Torok dgnak Jénos nevii ivadéka az orokos perlekedés tdr-
gy4t, a hidat non obstante convictione et executione a hidvdm-
mal egyiltt letartdztatta, ezért a tehetetlen szerzetesn8k panasst
emeltek Ferdindnd kirdlyndl, ki is 1631. september utolséjdn
rendelé: hogy ezen birtokuk az apdcdknak visszaadassék (u.
o. H. H)

Csépen Anna pere thelekesi Torék Janossal
Hogy az uj ellenséggel thelekesi Torok Jdnossal 1632-ben a
a vita nagyobb tiizzel folyt, arrél tanuskodik azon hét kiilon-
féle okmény, mely ezen év szdmét viseli. Ugyanis Lossi Imre
Nagyszombatban székeld nagyvéradi piisptk felszdlitia Gy®or-
megye kozonségét, hogy az ottani apdcdkat morichidai vém-
jogukba sértetleniil fentartsa Torék Jdnos ellen, ki erdszako-
san épitett hidjdt minden dron megakarja tartani. (R4th Kdroly
gyiijteményébbl.) — Csipen Anna nagyszombati és morichidai

*) Az enyingi Tork nemszetsdg férfi Aghnak 1618. kihalthval, gréf
Nyériaké volt as orokség, minthogy azok assgonyi Agon legkizelebbi
rokoni valuak; do 1625-ben veglai Horvath Ferencz megnyertc a birtokot
IL Ferdinindtdl és magdt abba bele is iktatta. Azonban Telekessy Torck
Jénos, mint Petd Margitnak, enyingi Torok Istvin ozvegyének 2-dik férje
a hidvimot és azon birtokrészt, melyet Nyhri Mikléstél Nydri P4l és Torok
Susanna Torok Istvin lefnya fiftdl meg is szerzett, ki nem eresztette, mig
a hidvim torvényes végbehajtas Altal az aphckknak vissza nem adatoft.
(Tud. Gyiijt. 1829, II. 21.)
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abbatissa kéri ugyanazon rendeket, *) hogy O8ket ZTorok
Jdnos hatalmaskodédsai ellen védjék, és ne engedjék meg,
miszerint az vdmot szedhessen, megigérvén, hogy ka kell ala-
mizsndbdl ts az ket jogosan illetd hidat j6 karban fogja tar-
tani, (u. 0.) Mart. 28-4n galdntai gr. Eszterhdzy Miklés ir
Gydrmegyéhez, rendelvén, hogy azon pernek, melyet az ap4-
cék mir enyingi Térok Istvdn ellen kezdtek, s melyet thele-
kesi Torok Jdnos ellen folytatnak, mér hozott itéletét a jegy-
zbkonyvben felkeresvén, kiadjiék. (u. o.)

Kiment ugyan aprilis 15-én Dallos Jdnos gydrmegyei
alispdn Morichiddra, hogy ott kiséretével Csspsn Anna feje-
delem asszony részére az executiét véghez vigye; azonban
ott Nessenj Féter Torok Jdnos felhatalmazottja ellentillt azon
okbdl, hogy 8k jogosan idézve nem voltak. (Proc. cur. H.
H.) S8t Torsk Jdnos és neje Pets Margit azon kifogést is
teszik, hogy a vdm iigyében kiszabott hatdrnapra az apdcdk
megbizottjuk 4ltal meg nem jelentek. (Gy&ri kdpt. ltar T.
fasc. IV. 9.)

Hogy ezen vid igaz volt, kitiinik a vallatdsbél, melyet
a gyori kdptalan kiildottei april 24-én a helyszinén tartottak;
mert a kihallgatott tanuk kimondtdk : hogy a nagyszombati fekete
apdcdk gondviseletlensége miatt nyert 7orok Istvdn, és mert
gondviseldjiik Sylkovics nevii pap, nem comparedlt; mondtik
m4dsok is, hogy az apdcdknak emberiik nem volt; hogy mikor
a virmegyénél Grebeczi Gdspdr a dolgot referélta, eleget pi-
rongattdk a rendek az apicdk gondviseldjét, hogy ¢ miatta
vannak az apidcdk minden kérban, és hogy Térsk absolvalta-
tott minden keresetiikt6l; mely dolgot 6k t. i. az apdcdk
mindjart a Tébldra appelldltak. (Proc. Cur. L. L.)

A nép az apidcdk mellett tanuskodik. Tcrmésze-
tes, hogy ilyen vallomdsok utdn az apdcdk joga mindinkdbb
kitiinvén, uj meg uj vizsgilatok rendeltettek. Igy mir méjus
elején a gydri kédptalan ismét kikiildé hiteles bizonysdgit, és
a kihallgatds kozt valldk a tanuk: hogy Z76rsk Bdlint csak
ménesnek vald helyet kért az apdcdktdl, kés6bb mint hatalmas

%) E magyar nyelven irt folyamodvényt Rith Khroly kiadta & D&
lib&b czimii szépirodaimi lapban.
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ember egyszer 18 mdsszor is foglalta el a jdszdgot; hogy Tortk
Ferenc csak néhdny hézat birt eleinte Morichiddn, a tobbi az
apicaké volt; fileg hogy az apdca dombot mindig Sk birtdk.
Béke utdn épiilvén Morichida, de az apdcdk Viasdrhelyt lak-
vén Torok Ferenc derekasan foglalva a jdszdgot, hidat is csi-
niltatott. Valldk, hogy mér Torsk Istvdn eltiltotta a jobbagyo-
kat az apdca dombon vald szdntdstdl, mivel a hatdr a Rdba
kozepig van. Hogy azeldtt az drpdsiak is Gydrmegyéhez tar-
toztak, de a Torok csaldd a morichidaiakat onnan kizérta,
bar ezeldtt kozos hatdruk volt az arpdsiaknak és morichidai-
aknak. Monddk: hogy az apacdk Arpé.st és az apdca dombot,
mikor ott laktak, birtdk ; hanem azutdn T6rok Ferenc kezdett
kabdozni a szegény apdcdk joszdgén, és ugy foglalta el 15lik
az Arpést. Valldk, hogy az apdcdknak az uj hidndl gyiimél-
csos kertjiik volt, melyet Beberegnek hittak, stb. (Proc. cur. 22.)
Végre kellett az apdcdk ily igazsdgos iigyének gydznie,
¢é8 az erdének és fondorkoddsnak a Kkirdlyi hatalomszé vetett
véget, midon 1633-ban aprilis 12-én II. Ferdindnd Lossy Im-
réhez, nagyvédradi piispékhez azon rendeletet meneszté: hogy
az apidcdk panaszai végett Morichiddra, vagyha a torokoktsli
félelem miatt biztossdggal nem torténhetnék, legalddbd a legks-
zelebbi biztos helyre kimenjen, a Torikcesalddféle foglaldsokat
megvizsgilja, et pro tribunali sedendo — super bonis et juri-
bus controversis et a monasterio avulsis jus et iustitiam facere
. et metales erigi, facere velitis. (Proc. Cur. 23. sz.)
Ezen erélyes parancsnak ugy latszik lett is eredménye,
mert még ugyanazon évben Csippen Anna apdtné és thelekesi
Torsk Jdnos néhai enyingi Tordk Istvdntdl maga, és neje
gersei Pethed Margit asszony és utédaik szdméra jogi cimmel
nyert drpési, egyedi, sobori és sz.-endrei birtokuk érdekében
Lippai Gdspdr prothonotarius eldtt békésen megegyezvén, a
keszedi, gyori piispoki vdrban, (mivel a téréktsl Moérichiddn
félni kellett) az drpdsi birtokot a morichidai klastromnak
azonnal &tengedték minden jogfentartds nélkiil, ugy szintén
egész morichidai birtokukat, melyet D.... t8l zdlogba tartot-
tak, 6 redja irtdk. (Pannonh. ltdr 9.) Tovdbbd itengedték
azon bizonyos morichidai birtokrésat, melyet Nydry Miklds
tlitélése utdn zalogképen birtak, ugyanazon cim alatt, 200
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forintért, az apdcdknak; (Proc. Cur. f. 155.) és végre egy
solemnis Accorddt éllitottak ki, melyben az apdciknak a hi-
dat a vdmmal a kirdlyi Commissio elétt atadjik azon kiko-
téssel: hogyha a hidvdmot kibérlenék, azt senki masnak, mint
Torok Janosnak ki ne adjik. (u. o. f. 34.) E helyen taldljuk
a kiovetkezd okmdnyt, melyet credeti irmodordban kozlink:

Extractus Urbarii Possessionis Morichida. Az tiszteletes
Mater Anna Csépin nagyszombati és morichidai Clastromok-
nak Abbatissdja az tiszt. Conventel egyiitt az Istennek segit-
ségével és orszdgunk igazsdgos torvénye szerint megnyerte
az mi morichidai Clastromunkhoz valé vdmszedd hidat az
Nemzetes Torok Janos uramtél. Vette penig kezéhez az T.
Convent azon hidat anno 1633 eszt. Febr. 3. napj. Innét to-
vabb4d ugyan ezen esztenddben Jun. 14-én Morichiddn 9 hdz
jobbégyot es més Arpds nevii falunkat is ugymint 24 egész
hely Jobbdgyokat az puszta helyekkel az melly 2 falut egy-
szersmind vette kezehez ez az Convent igaz torvemy szerint
minden ahoz tartozand6 hatasival jovedelmivel egyiitt a feldl
meg nevezett Torok familidtol.

Szentkirdlyi Anna a pert folytatja és végei.
Megtortént tehdt a formalis egyezkedés, de visszagondolvén
azon kor hosszadalmas eljirdsira, fileg egy az ellenség miatt
félelmes vidéken; egy hatalmas fdnemes csalddnak iigyében
egy szegényes kolostor irdnydban, majdnem lehetetlen elhinni,
hogy a békés szdét azonnal a befejezd tett is kovette volna;
88t annyi zaj, annyi viszdly utén a lecsendesedés csak még
némi utéhulldmzds lecsillapodtéval torténhetett. Es ez valoban
ugy is volt; mert a kiegyezkedés és a hatdrjdrds kozt még
hat hosszu év folyt le. ]gs pedig még 1635-ben Szentkirdlyi
Kldra, Csoppen Anna utédia, a nagyszombati és morichidai
apacdk apitnéja minden lehetséges pereiben tobb tigyvédet
nevez ki. (Rdth Kér. gyiijt.) *) Hogy erre sziiksége volt, ki-
deriil abbél, mivel 1637-ben Térok Jdnos és neje protestdlnak

*) Ime az eredeti: Nos Clara Szent Kiraly Abbatissa Conuentns Re-
ligiosarum Virginum Dominarum Sanctimonialinm Ordinis. 8. Clarae Tirna-
viae in Claustro. Beatissimae Mariae Virginis degentes Memoriae commen-
damus per praesentes, Quod Nos in omnibus causis nostris et eorundem
Articulis tam per nos contra alios. quam per alios quospiam contra Nos in
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az ellen, hogy Arpés, Egyed, és Sobrirdl vett hat-hat colonus
indicatidja szerint & hatdrjirds megtorténjék, hanem kivdnjik,
hogy mds extraneusok meghivassanak; fij nekik az is hogy
az apicdk egy, transactio utjdn nekik dtengedett rétet is meg
akarnak tartani. Ezen uj zsuroldsnak ellenséges kovetkezmé-
nye volt az annyira zaklatott apicdk részérfl is; mert azok
ismét 1638-ban tiltakoznak Toérok Janos ellen, ki az Arpdsi
birtoknak azon részét, melyet Eoregh-Rétnek hinak, <ntta
conventions transactionali, pratum adhibita numerosorum mils-
tum custodia vi et potentia tintermediante defalcari curavit.
(Gybri képt. ltar.)

Végre megtortént, tudja a jo Isten, milyén szerencsés
csillagzat alatt az 4rpdsi, egyedi, sobri birtokokon az apdcdk
és Torokék részére a metatio 1640-ben. (u. o. Caps. J. III. 8.)

Megjegyzendd, hogy 1643-ban III. Ferdindnd kirdlytél
szabadalmat nyertek a nagyszombati apdcik, melyben nekik
a morichidai klastrom és a hozz4 tartozandé jussok érokre bisz-
tosittatnak. (. Tud. Gyiijt. 1829. II. 21.) Tudom, hogy a ke-
gyes olvasd szintén oriil a végnélkiili perlekedés befejezésének,
és vérja, hogy valami kellemetesb tényekkel kdrtalanitsam a
nagyszombati szerzetesntk torténetéb6l! Kutforrdsim e tekin-
tetben nagyon csekélyek, csak aztaz egyet mondhatom, hogy
ismét valtozott a kozbirtokossdg, és valtozott a folytatandd

quibuslibet Terminis coram quounis Judice et Justiciario Regni Ecclesiastico
videlicet et Secularj, a data praesentium per Anni circulum motis vel mo-
vendis Egregios et Nobiles Magistrum Bhartolomeum Maythenj. Directorem
causarum Regalium. Nicolaum Bende, Franciscnm Nagy, Georgium Hadri-
tium Martinum Tehdy. Johannem Suiskouitt, Nicolaum Kaldy, Johannem
Jagatcricz Petrum Husar, Michaelem Mihalffy Paulum Horuath, Laurentium
Cherédy fecimus. constitnimus et ordinauimus prout fecimus constituimus et
ordinanimus, Nostros ueros et legitimos procuratores, Ratum atque firmum
nos et Conuentum nostrum promittentes habituros que quid per praefatos
nostros procuratores simul uel diuissim Exhibitores seu videlicet Exhibitor
praesentium actum factum et procuratum fuerit in causis Nostris et dicti
Conuentus nostrj vniuersis. Datum Prima Decembris Anno Millesimo Sex-
centesimo Trigesimo Quinto.
P. H. Soror Clara Sszentkirali
8zombati es Morichidai abbatissa
maga kese.
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perlekedés tirgya is. A morichidaiak &s Torokék jészdgot
foglaltak és a hidvidmot bitoroltdk; az uj szomszéd pedig az
Eszterhdziak az aszi erdd miatt czivédiak a nagyszombati
fénoknékkel!

Tiltakozds Schillson és Eszterhixy ellen. 1648.
az apatné tiltakozik hogy a Schillson bérdk, és Eszterhdzy
Ferenc grof 8 kegyelmessége az egyedi, sobri, sz.-andrési,
morichidai és bordacsi birtokokat meg ne vegyék vagy le-
foglaljdk. (Gyori kdpt. Protoc. 1648. 36 1.) De a pdpai vég-
vér fokapitdnysdgnak birtokdban maradt mégis 9 jobbédgyi
sessio, ezeket Thelekesi Torok csaldd kimultdval letartéztattak :
Csdky Lészlo, gréf Eszterhdzy Miklés, Ldaszlé, és 1658-t6l
fogva grof Eszterbdzy Ferenc. A Schillson barék jogét nem
vagyok képes leszdrmaztatni; az Eszterhdziak alkalmasint mint
Nydry ivadékok succeddltak, mert Nydry Christina gréf Esz-
terhdzy Miklds neje volt. Ezt tanusitja Thelekessy Istvén le-
leszi prépost 1628-ban. (Proc. cur. 46. sz. A.)

1656-ben valtoztatds kedveért a sobri jobbdgyok erdsza-
koskodnak, ugy hogy elleniik compulsoriumot kell kérni.
(Gydri kdpt. It. Capsa J. fasc. 8. 19.)

1666-ban ismét taldlkozunk a mérichidaiakkal. Magger
Placid pannonhalmi fSapit magyar nyelven adja ki azon bi-
gonyitvdnyt, hogy gréf Eszterhdey Ferenc és a szombaty szilz
apdca asszonyok mérichidai jobbdgyaiknak Domb nevil hatdrd-
ban egy forgé monot épiteni, melyrdl évenkint sz. Gydrgy
papjén 3, 3 forintot fizetni fognak, ha pedig nem akarnak fi-
zetni, vagy a malmot sajitjuknak mondandk, azt akdrmikor
tolilk visszavehesse. Azonban a fapitnak e miatt is baja volt &
hamiskodé néppel; mert Gencsy Egyed Gyorgy foapatidejében
1679-ben, bar jé jovedelmiik volt, 8 malombért nem fizették;
és mégis mivel malmuk elégett és azt fel nem épithették, a
kegyes urasdg azt még egy évre engedte 4t 3 forintnyi bér-
rel, egyuttal fentartvdn magdnak a censust emelni, amit ha
nem akarnak, az apitsig a malmot mint sajitjdit megtartja.
(Pannh. fek. kényv 792.)

Az 1668-ik év az, melyben a mérichidai kizbirtokossdg
kozt a fenebb érintett harc ujra kitort. Amint egy részrél a
pépai urodalom jogtalanul foglalt épen oly erélylyel kiizddtt
régi joga mellett a gyAmoltalan fonoknd.
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Simitic Erzsébet fojedelemnd korményzata. De-
cember havdban benyujtd Simitic Erzsébet (?) Constantia *) apatnd
magyar nyelven az esztergomi kaptalanhoz grof Eszterhdzy
Ferenc, Farkas Endre és Bezeredj Ferenc ellen valé protesta-
tidjdt a jogtalanul elfoglalt aszi erdd miatt, melyet a Convent
magdénak vall, és meg akar tartani, melyet hiriink és akara-
tunk nélkiil sem citdlvdn, sem certificdlvdn elfoglaltak és ha-
tdrokat hdnytak benne. (Proc. Cur. 26 sz.)

Erre december 10-én Lipdt csdszdr meghagyja Gyor
megyének: ut Moniales in possessione Asszu-Erd$, quam ab
antiquo in ejus possessione perstitissent, usque ad Judiciariam
decisionem defendant. (u. o. 27. sz.)

4-ik advent vasdrnapon protestdl Handrovits az apdcdk
képviselje a gybri kdptalan el6tt a fentnevezett foglalok,
osztdk és hatdrokat hdnydk ellen; (u. o. 25 sz.) minek, mint-
egy visszatorldsa tekintetéb8l amazok december 28-4n a csor-
nai convent prépostja, Szentthamdsi M4té erdélyi piispok elott
sok perlekedésiik utdni egyezkedésiiket a morichidai és téthi
joszdgra nézve bejelentik. (u. o. 24 sz.)

A gy8rmegyei e korbeli topographidra nézve ezen ok-
mdny folotte érdekes. Eléfordulnak benne Simon-utja, cson-
gatta-td, hosszu-kopdr, rokalikak stb. dil§ vagy t4j elnevezések.

Hogy a fontknd szivesen litta volna e kellemetlen per-
nek egyezkedési uton valé befejezését, onnan tiinik ki, mivel
1699-ben janudr 3-én megkérte Kdszony Martont, Praepositus
S. Georgii de viridi campo, és Reczey Istvdn nagyszombati
vérosi jegyzdt, hogy gréf Eszterhdzy Ferencet ugyanott sajit
hézdban felkeressék, és az Asszu-Erdére nézve kérdezzék:
ki osztotta fel azt, és miért nem hittdk meg az osztdsra az
apacdkat is? Erre a grof azt vdlaszold: hogy Farkas Endrét
és mdés téthi kozbirtokosokat hitt meg, hogy a hatdrozdsndl
jelen legyenek, és a viszdlkoddst megsziintessék; hogy az
apicdk tisztje ket gyalogpoista 4ltal értesitette, miért is el-
késtek., Egyébirdnt dllitd, hogy az erdd a pédpai vdrhoz tarto-
zik ; mire a kikiildottek azt felelék: hogy az erd8 nem Téthhes,

%) Egy méasik okményban Catharina Constantia Schyma-
dicsnak irjak,
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hanem Mdrichiddhoz valé. A gréf végre avval bocsitd el Sket
hogy szabadsdgukban 4ll az apdcdknak igazsdgukat keresni.
(Proc. Cur. 28, sz. és Gydri képt. It. T. fasc. 1V. 6.)

Birtak az Eszterhdzy gréfok ezen jészdgbél két résat,
melyek egyike Nydriféle, a méasik Acsadi-féle volt. Uradalmi
tisztiének Acsddi Pdlnak és nejének Szegedj Magdolndnak
1671-ben Pipin gréf Esaterhdzy Ferenc, hii és jdmbor szol-
gélatjdért, a tobbi kozt, a mérichidai hatdrban fekvd Aszu-
erddt zdlogositotta el 800 ftért, ezeknek felét, t. i. 400 fiot
8zép, uj és j6 kormdci aranyokban, 400 ft. pedig folyé pénz-
ben vette fel. (Proc. Cur. 39. sz.)

« Trsstydnszky Agnes fejedelem asszony. Ugyan-
ezen évben az uj fejedelem asszony Trsztydnszky Agnes Brigitta
nagyszombati és mdrichidai Abbatissa is kisértette a kiegyezke-
dést egy a grofhoz intézett levéllel. A gréf vélasza ez volt: Bocsil-
lettel vettem . . az aszuvdr-erdeje vigeth nekem kiildot leve-
lit; valé dologh, hogy mindenkor nagy affectiom volt 8 vagyon
is a sz. szerzethez, Isten olljon engem attul, hogy en senkj
joszégdt, anyival is inkdbb a sz. szerzetnek mégh csak egy
talpalatnyi jészdgdt is igazsdgtalanul csak egy ordigh is bir-
jam, lelkem ismeretéhez sem férne. (Proc. Cur. 29 sz.)

Volt-e ezen valéban j6 szivre és nem mindennapi be-
csiiletességre mutatdé levélnek az apdcdkra néave kedvezd
eredménye? okményokbél nem vagyok képes bebizonyitani.
Meglehet hogy a pdpai gréfi levéltdarban léteznek levelek vagy
egyéb iratok, melyek az itt fenmaradt hidnyokat szépen ki-
egéazitendk !

E szédzad legvégén, 1698-ban tortént a gydri plispdki
megyében a canonica visitatio, melyet a Cathedralis Archidi-
aconatusban Latsa Jdnos végzett. Hogy az apécdk a Réba-
koriil fekvd jészdgukrol csak némi fogalmunk legyen, halljuk
mit mond p. o. Kapirdl; Ecclesise nullum vel vestiginm
Praedicans habet unum jugerum, a dome '/; cubulum et 50
denarios; habet domos 12, Animae 24 Lutheranae., — Moric-
hida, Ecclesia magna, desolata, olim monialium, nescitur titu-
lus! non admiserunt visitationem. In Mdrichida indicatur pa-
rochus catholicus. (Heven. Tom. SSS. LXVL p. 125.) Az hogy
a templom oly elhanyagolt dllapotban volt, hogy a szentnek
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cime sem ismertetstt, eléggé bizonyitja, hogy benne isteni szol-
gélat sem tartatott, és hogy ekkor vagy az apdcdk ismét
egészen nem birtdk, vagy hogy szegénységiik miatt nem ta-
tarozhattdk. Meglehet, hogy a plébdnos, mint mdsutt is e kor-
szakban tortént, kevés hiveivel magédnhdzban végzé az isteni
tiszteletet.

A protestinsokkal valé viszdlyok. 1700. a gydri
képtalan bizonyitvanyt 4llit ki az apdcdk részére Apdca-dombjs,
Arpés, Egyed, Sobor, Sz.-Andrds, Horti és mds a rdbai keri-
letben fekvd jészdgukra nézve. (Gydri kdpt. 1t. Cap. T. Fasc.
IV. 7.) — Ugyan ezen évben pedig panaszkodnak Lip6t csé-
szdrnak Herko Ferenc mérichidai, Perje Mdrton mocsa$, to-
vibbd a mindszenti, gyarmathy birtokok és helyek plébdnosai
és szabadalmazottjai (licentiati), hogy az akatholikusok altal
kik leginkdbb kiilfsldiektSl piszkéaltatnak, valldsuk gyakorla-
taban gétoltatnuk. Ezeket a kirdly az akatholikus ministerek,
mesterek és taniték ellen sajit magas oltalmdba vette. (Ka-
marai levéltdr. Mon. Tyrn. fasc. III. 1. sz.)

Magat Mdrichiddt vevén tekintetbe tudjuk azt, hogy itt
is, mint tobbnyire a varbirtokokban, a hatalmas akatholikus
parancsnokok sajit valldsaik hiveit, gyakran a tobbiek rové-
sdra, vevék oltalmuk ald, és terjeszték a hitujitdst. Az evan-
gelikusok koétemplommal birtak azon teriileten, hol a régi
Mérichida 4llott, és a kéttornyu templom maig 4ll a Rdba hidja
elétt. Itt 4llt a prédikdtor hdza is, azon helyen, hol most a
vendégfogadé van. De a kuruchdboruban elégvén és elpusz-
tulvan a falu a templommal egyiitt, a fedélnélkiili lakosok
négy-ot évig bujdostak, mig végre ott, hol most a falu &ll,
foldlikakban, putrikban telepedtek meg, a predikédtornak is
ide csindltak hizat. Eleinte egy pajtaforma épiiletbe jartak,
azutdn megépiilvén a predikator hdza, az lett egyszersmind
oratoriumjok is. 1712-ben kijottek a szolgabirdk Gybrbél
fegyveres lovas németekkel, megfogtdk a predikédtort s ko-
tozve bevitték, minél fogva vége lett ndluk az exercitium-
nak. (Protoc. D. Pastor. Evangel. in Dioec. Jaurinensi 1782-ik
évnél p. 269.)

Ez tortént, mid8n Nydry Christina Antonia kormanyzott,
melynek nevét, 1714-ben a kam. ltdr IIL. fasc. 7 szdma alatt
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taldljuk. Kévetkez§ évben mdr Eszterhdzy Joésef és Ferenc
grofok neveivel taldlkozunk, kikt6l ugyanazon fejedelemnd az
acsddi-féle joszdgrészt megnyeré, mig szintén 1715-ben erga
depositionem deponendorum inducta Comitum portionem de
manibus haeredum Acsadianorum incaute ad se recipit. (Proc.
Cur. f. 59.)

Egyébirdnt a kuruc hdboru eldtt, ugymond Gyurikovits
nidrichida ismertetésében 4 1., e hely merd és oly siirti erd8ség
volt, hogy kézen libon kellett benne bujkdlni. 1763. eszt.
kortil a mérichidai nép, Rdkécy Ferenc erdélyi fejedelem hadi
seregeinek, 8 ellenek hadakozé csdszdri armadidnak Gybr
megyébdl Sopron felé, és visszavonuldsa miatt nagyon sanyar-
gattatvdn, régi lakhelyébdl elszokodtt, és nagyobb bdtorsig
végett egy slirii erdds és mocsdros tdjon, mely a borddcsiak,
mdskép prépost erdejének és apdca tiilgynek neveztetett, és
az apicdk birtokdhoz tartozott, letelepedett, paraszt kunyhé-
kat ottan épitvén. Hdboru utdn kiirtatott a tdmott homdlyos
liget és 1720 és 1730 eszt. kozott a parasztok hdzakat épitet-
tek, minekutdna a cserbe hagyatott régi lakhelyen a hdzak
részint ledoltck és elpusztultak, részint pedig a Rédba vizének
gyakori és ellentdllhatatlan 4rjatél elsepertettek volna. Tud.
Gyiijt. 1829. IL

Ordédy Constantia Katalin 1721-ben jutott a kor-
ményra; 6 az urasigi korcsmdt a helységnek 100 forintért
eladta, a megye pedig ezen claddst 1723-ban meger{sitette.
Nem sokdra ismét valami birtok miatti kellemetlenségeknek
kellett torténniok, mert 1724-ben a gréfoknak az acsddi-féle
részt, mely 9 sessio helyett az elfoglaltakkal egylitt mdr 18 telekbél
llt, t.i.9 munkdltat, 9 pedig puszta dllapotban valét, vissza-
adtdk; ugyanazon évben és a kovetkezdben olvassuk, hogy
a grof Homoki telkén nagy majort épitett, melyben 3000
jubnak helye volt, 2000 mérd ald valé foldet, tiszti lakokat
épitett, az aszu-erddt lefoglalta, az ut mellé nagy vendéglét
épitett, egysz6val emberei az apicdkat annyira Kkifosztottdk
mindeniikb8l, hogy a kolostor omladékain kiviil egyebet alig
taldltak ; bédr tudjuk, hogy ezen év eldtt, a bakonybéli bir-
tokrész kivételével, az egész Moérichiddt birtdk.

Kovetkezd 1726-ban visszabocsitdk az apicdk a 9 joh-
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bégyi telekb8] 4ll6 Nysrirészt is, miutdn & gréfok az 1000
ftot letették. (Proc. Cur. f. 165.) Minthogy Essterhdzyéknak
az Ugod és Bakonybél kizti foldek miatt a pannonbalmi fSapit-
tal pere volt, és Sajghd Benedeket az apdcdk megkérték, hogy
8ket védszdrnyai ald vegye, a f8apdt a gréfnak jé szolgdlatdt
ajinld az apdcdk perének befejezésében is. Hogy Sopkia
Czingel 1741-ben sept. 30-dn Sajghd fGapdtot Bonorum et
causarum suarum Plenipotentiariusdnak az esztergomi kaép-
talan el8tt nevezé, azt Czindr Mér levelébsl tudom.

Néhédny évig ismét hidnyosak adataink; azonban abbdl,
hogy 1733-ban september 8-dn Ordédy Constantia Catharina
ifjabb gr. Eszterhdzy Ferencet gréfot beperelte, kivetkezik,
hogy ujra valami igaztalansdgnak ki volt téve; a per azonban
nagyon hosszura nyulhatott, mert csak 1749-ben adatott Mdria
Theresia 8ltal az engedély, hogy if]. Eszterhdzy Ferenc ellen
a pert ismét elkezdhesse, minek kovetkeztében Gydr megye
kikiildott Sdrkdny Aurora apitnd kérésére egy vizagald bizott-
sdgot, mely birtokdnak 4llapotérél véleményezzen és az apdcdk
birtokdt azon kuszdlt 4llapotbél kivéve, az Eszterhdziakétdl
elvilaszsza. Ezen vizsgalathoz egy igen érdekes egyidejii tér-
kép van kapcsolva, melybdl a peres birtoknak minden egyes
részleteit kézzel foghatélag eléadva ldtjuk. (Proc. Cur. N.
N.) — E kozben Nagyszombatban is azon kellemetlenség érte
az Illustrissima apdtndt, hogy a korcsméjukban a sernek az
utcdn 4t valé eladdsa megtiltatott. (Kamar. 1t. I1I. 20.)

S84irkdny Aurora apétnfnek 1750-ben jan. 14-én
Posony vérmegye bizonyitvdnyt 4llit ki arrél, hogy ifj. grof
Eszterhdzy Ferenc kir. tdrnokmester a kirdlyi T4bldhoz mar-
tius 10-én idéztetett. (Proc. Cur. B. B.) A hatdrozott napon
a per penes novum fel is vétetett; a panaszosfél a borddcsi
diverticulumot, mely akkor a tSbbi mérichidai birtokkal tssze
volt keveredve, mint elkiilonitett magdnbirtokot kéri, mert az
1403. okmdny nyomdn vicum in superficie possessionis Mérichi-
da, per quem omnes Jaurinum euntes transeunt ..... kaptdk,
most pedig illuc se antiqui coloni Moérichidenses transtulerunt
et ibi domos acdificarunt, et nunc quoque Eszterhdzyani co-
lodi terrigium solvunt, et a domibus ibi constructis robotas
praestant. (Proc. Cur.) Ezen kérelem kivihetdsége tekintetébdl
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mdr 1731 1744 1746-ban vizsgdlatok kérettek, és bebizonyi-
tdsok, melyekben az apdcdk iigyvéde arra torekszik, hogy a
bordacsi birtok elkiilénittessék.

Az 1751-ben october 27-én a helyszinre kijott megyei
kiildsttség Bordacsra kijott, a hovd t. i. a morichidai lakosok
elébbi helyiikb6l biztosabb (mint mondédk) maradhatds végett
moslani lakdsukat athoztdk. Bordacsnak fekvése a jelentésben
egészen ugy van leirva, mint azt a fenebb emlitett térképen
lathatjuk. (Proc. Cur. O. O.) Mindezek dacira a per még sem
érhette végét, hanem 1752-ben egyezkedés ajénltatott, mely
u. 0. DD. alatt lithaté, s melyben megegyeztek a felek, hogy
maguknak egyediil egy fellebbezést a kir. Tébldhoz fentarta-
nak. Ezen egyezkedés ellen Eszterhdziék kifogdst tettek, mert
a pannonhalmi fdapdttal kottetett; de tudnivald, hogy (mondja
idézett iratunk) a flapit az apicdk felhatalmazottja, miért is
az 8 periik is ezen feltételikben foglaltatik, miért is tagadja
az ellenfél, hogy az apicdknak a perujitdsra joga lenne. Fel-
hoztdk tovdbb4, hogy a per mdir 20 év 6ta foly, hogy mér
a 4-dik terminusra kinyujtatott, minek okai az apdcik, me-
lyek a jogi utat majd siirgették, majd ismét abban hagytdk
miért is a grofi tigyvéd kérdezi, hogy mit kivdnnak? Ugyvé-
dik azt feleli, magakarnak a Bordacs miatti ellenségeskedés-
6l szabadulni, és régi jogukba behelyeztetni. (Proc. Cur.)

A per folyamdban 1752-ben felhozatik az, hogy az 1733-
ban kdtstt egyezkedésben, melyet a gréf a flapdttal kotott,
az apdcdkkal valé egyezkedés bele volt foglalva; mondatik
hogy joguk a 10 jobbdgy- és 2 zsellértelekre melyek a kolostor
kortl fekszenek, érintetlentil hagyatott, és mivel a t8bbi iro-
ményok sem a jogra sem a birtokra nézve nem ismertetnek
el elégségeseknek, a grof az apdcdk tovdbbi kiveteléseittl
felmentetik. Ezen itélethez a hétszemélyes Tabla még act csa-
told, hogy az apicdknak az asszui-erddben egyenld joguk és
hasznuk legyen, a homoki telkeken pedig a ftldmivelés és
haszon engedtessék meg. De midén 1737-ben egzen itéletnek
foganatosittatni kellett volna, a gréf ellentdllott. (Proc. Cur.
8. lap.)

1765-ben taldn véget is ért volna ezen peres tigy aug.
20-dn, mert Sérkdny apatnd kérelmet nyujtott be, hogy mivel

Mériobidal prépostasg. 8



102

a per befejeztetett, és Eszterhdzy Ferenc gréf meghalt,
fiai Miklos, Ferenc és Kéroly idéztessenek meg, miszerint ve-
lik az iigy végleg tisztdba hozassék. A bhatdrnap 1756-dik
janudr 14-kére volt kiszabva. (Proc. Cur. 41. sz,) Azonban
az 1759-ben a kirdlyi tdbldtdl Brunsvik Antal itél6 mes-
ter dltal hozatott itélet szerint a peres iigy ugy diilt el, hogy
a 28 részre elosztott hatdrb6l az Eszterbdzy gréfok 18 részt,
a nagyszombati apdcdk pedig Bordacsot és Morichiddt Gssze-
véve 10 részletet nyertek, ezekhez szdmitottdk még a hidva-
mot és a vésari helypénzt is. (Tud. Gyiijt. 1829. II. 8.)

A perek befejezése utdn a szerzetnek eloszlatdsaig igen
csekély jelent8ségii tdrgyakat hozhatunk fel. Igy az drpdsi
plébdnidn létezd ,liber erogationum et perceptorumban 1755-
t6l¢ ezeket olvasom: Anno 1751. Lévén az templomnak cse-
kély jovedelmébiil, midén az templom fodelit ujra épittettem;
egyik pont ez: Ennek épitéséhez jarult M. G. Berény: Kidra
gratiajabul ugyanazon esztenddben lev§ mérichiday T. plébé-
nos uram, Kiss Ferenc uram idejében 560 ft.

i Ab anno 1752. Jitt templom jévedelme 1755-dikig .

b BdRE G 17 ft. 40 dr. Arpéen Eéreg Dombi Janos barom
E'oreg mér8 rozsnak az arro tészen 3 ft. Megtudjuk az akkori
provisor nevét: Ladislaus Kednczol, moérichidai ludimagister
pedig Wicsey Jénos. Az erogatumok kozt 1762-ben Lesztre
adtam ... 15 den.

Kardcson napjén gyonyo borért adtam . . 15 den. sth.

Pyber Josefdt 1771-ben taldljuk mint mater abbatis-
sit. Egyik 1772-ki okményban letiltatik, akdrmely polgdri
fundus vételétdl, hogy az az ad6 alél folmentessék. (Kamar.
It. III. Fasc. 26.) Fenmaradt emléke az 4rpisi harangokon,
melyek egyikén ezt olvassuk:

IOsepha PIber ORDINIS sanCtiae CLarae Matre ab-
batIssa TIRNaWIen8I IVbente fWsa A° 1774. Ecclesise
Moricz-Hida. A harang lehet 6 mézsds, rajta ldthatok sz. Lassld
és sz. Jakab apostol képei, tovdbb4d az Immaculata és egy
szent rémai ruhdzatban.

A mésik harangon: Me fudit Joseph Schweiger Neosta-
dii 1779. Ez 3 mézsds. Tovibbi még olvashaté: Josepha Pi-
ber orDinis Sanctae Clarae Matre-Abbatissa jubente fusa anno
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1779. — Ecclesiae Moriczhida. Krisztus a keresztfdn, mellette
a b. sziiz és Jdnos apostol lathatok. Alul ezen vers 4ll: Hiin
curribus et hi in equis, nos autem in nomine Domini Dei
nostri invocabimus. Psalm. 19. v. 8. Ezen utébbi harangnak
felirata azért feltiing, mert a kamarai levéltdr III. csomdjdban
1774- és 1776-r61 mér Berényi Juditha gréfné fejedclemndvel
taldlkozunk ; mibdl és mivel Josepha Pyber neve 1781-ben
is mint abbatissa eldfordul, azt kell gondolounk, hogy ezen
hivatal csak ideiglenes, de ismét elnyerhetd volt, mint az a
szent Ferenc-rendii tartomédnyi fon6koknél divatban vagyon.

Térjiink vissza a torténetre. Kozeledik azon korszak,
melyben a szerzctes rendekre haldlos csapasok ejtetiek, de
nem egyszerre tordltettek el azoknak batalomszavai éltal, kik
eddig természetes s majd egyediili véddik voltak, hanem kii-
lonféle korldtozé szabalyok sejtethették a sziiz apdcdkkal,
hogy feloszlatdsuk nem sokéra be fog kivetkezni. Igy 1771-
ben jun. 29-én felszélittatnak, hogy a joszdgukon litezd ple-
bdnusok subsidiumait felterjesszék; (Kam. It. fasc. IIL. 23.)
1773-ban pedig a Helytarto-Tandcs oda utasitja, hogy 1) java-
dalmaikat, adandé szdmadds mellett, a piispbk korm#inyozza
és azért Oket illden elldssa. 2) Nagyszombatban az apdcdk
1étszéma 30-ra leszdllittatik, addig mig ezen szdmra le nem
olvadnak, ujakat folvenni nem szabad, és ha iiresedés tdmadna,
_csak a fourak és memesek lednyai koziil szabad, pedig minden
hozomany nélkiil fololtoztetni; ha végre lennének, kik a ha-
tdrozott szdm folott akarndnak bevétetni, azok ldssdk cl 6nnén
magukat, de elsd iiresedés alkalmédval dij nélkill a 30 kozé
folvétessenek. 3) Az ilyen takarékos méd mellett fenmaradé
pénz a templomok tatarozdsdra, a plebdnusok és iskolamesterek
jobb elldtdsdra fordittassék; miért is sziikséges, hogy a piis-
pbkok minden hidnyrol hivatalosan és lelkiismeretesen tudé-
sittassanak. (u. o. 29. sz.)

A Brunsvick és Berthold grofi csalddok 1779, pert indi-
tottak a nagyszombati Clira- és Ursula-apicdk ellen a spdcai
birtok és 7980 forintnyi pénz Osszeg miatt, mely pert azon-
ban csakhamar kiegyenlitették. (u. 0.) Az apdcdk sorsa azon-
ban mindinkdbb komolylyd valt, foleg mnidén 1781. april 2-4n
tiltatik, hogy magukat a kiilfoldnek hasonnemii *intézeteivel
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akdrmily érintkezésbe tegyék. (u. o0.) Meglehet, hogy vesztii-
ket érezve nagyon megddbbentek. Azért jol eshetett nékik
Galgdey Jdnos esstergomi Generalis-Vicarius levele, melyen
ugyan semmi aldirds nincsen, melyben gréf Berényi Judithdt,
mint fcjedelem asszonyt atyailag inti, hogy senkinek se panasz-
kodjanak sorsuk miatt — fileg ne a vildgiak elbtt. (u. o. 33.)
A convent utolsé napjit Jésef cedszar 1782. januar 26-dikédn
irta ald4, az eloszlatds april 18-4n tortént.

Ezen szomoru csapéasrél, mely a nagyszombati és mdric-
hidai szerzetesniket illette, semmi kozelebbi tudomdsunk, még
maga a kamarai levéltdr sem ad semmi felvildgositdst arrél,
mikor és hogyan toroltetett el ezen kettds apdtsidg, hogyan
lett az apdcdkr6l gondoskodva, hovd huzdédtak, s melyik lehe-
tett az utolsd, melyrdl a mdrichidal prépostsdg torténetir6jdnak
meg kellene emlékeznic! A feledés fatyola takarja ezen annyi
kiizdelmeken dtment szerzetes hdznak végéveit!

Eltoroltetvén a Clarissdk, az 4rpas-mérichidai birtok a
kincstdré lett.



V.
MORICHIDA MAI NAPIG.

Ambér tisztemhez nem tartozik az arpas-moérichidai pré-
postedg enyészete utdni dllapotrél megemlékezni, minthogy azon-
ban ennek neve mindaddig fenmaradand az egyhdz torténeté-
ben, mig e helyek nevei a magyar foldképekrdl el nem tiinnek,
ide igtatom azon kevés adatot, melyet Szakdts Mihdly Arpési
lelkész ur szivességénck koszonhetek.

Es pedig 1861-dik jul. 28-an irt levelébsl e kdvetkezt-
ket jegyzem ki:

I. 1746—62-ig *) elsd plébénos volt Baranyai Gydrgy;
ez Moérichiddn lakott.

Il. 1762—69-ig Torna Ferenc lelkészkedett u. o.

III. 1769—88-ig Kolldr Ferenc miikodott ugyanott.

IV. Herits Istvdn volt 1788—94-ig.

V. Bella Josef, ki november 5-ig Mérichiddn lakott,
azon naptdl fogva mint drpdsi plébdnos jelenik meg. Ezen
idében a kamara birvdn e joszdgot, ez épitette az emeletes
paplakot Arpdson; miik6dott e plébanidn 1794—1801-ig.

VI Kiss Mihdly, ez itten volt 1801—1806-ig.

VII. Padl Jésef, 1806—1837-ig.

VIII. Szakdcs Mihdly 1837—. A fennevezettek koaiil
egy sem halt meg ezen lloméson, hanem mindny4jan elkdl-
toztek, mi a beneficium szegénységér8l eléggé tanuskodik.
Hogy iddkozben gyakran a kozelebbi szerzetes hizak tagjai
segitséglil voltak a lelkészeknek, az anyakdnyvekbdl lehet
litni. Az elhagyott mérichidai paplakba, melyet nagy egysze-
riisége miatt pérhdznak is lehetne tekinteni, az evangelikus
lelkészek laktak.

*) Bajos est avval megegyestetni, hogy fenebb (432. 1) 1751-ben
Kiss Ferenc plébinos emlittetik!
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A valldsi alaphoz ceatolt birtokot I. Ferenc csdszar 1803-
ban octéb. 1-én kelt kegyes adomdnylevél dltal gréf Colloredo
Ferenc udvari fokamards és ministernek hitvese, Crenvillet grdf
Folliot Victoria asszony nyerte, nemcsak a mérichidai, hanem
a nagyszombati birtokot is ide szdmitva, t. i. a Gy8r, Sopron,
Pozsony védrmegyékben, és ezekbe magdt fényesen be is avat-
tatta. Ezen csaldd még mai nap is véddje az drpdsi, vala-
mint a mdrichidai egyhdzaknak, melyek utébbikdra, minthogy
alacsony fekvése miatt a vizdraddsoknak ki van téve, falai
nyirkosak és z6ld penészszel lepvék, tetbzete pedig épen hogy
fentartatik. Nem értana, ha régi fénye és torténete miatt ke-
véssé nagyobb gond- &s dpoldsban részesiilnének.

Most rajtam a sor, hogy a tlirelmes olvasé szivességét
megkoszonjem. Leteszem a tollat, nem mintha azt hinném,
hogy valami tokéletest nyujthatok; inkdbb litom, hogy min-
den szorgalmas kutatdsom mellett is ezen értekezésem csak
befejezetlen marad mindaddig, mig valakinek nem sikeriil a
pépai urodalomnak ezen birtokaira vonatkozé okmdnyaibdl
a hidnyokat pétolni. Meglehet, hogy épen ezen hidnyok fog-
nak valakit buzditani, hogy magam dolgozaténdl jobbat adjon,
és ez lenne legnagyobb elégtételem.

Ezen tanulmdnyim kozt semmit sem sajndltam inkébb,
minthogy az egyhéz torténetébdl irbink az apdcdk torténetét
majdoem egészen kifelejték; mintha nem is magyar apdcdk
lettek volna, mintha nem is a legeldkel6bb csalddaink, a V-
sdrbelyi, Zélyomi, Korompay, Szentkirslyi, Trsztydnszky, Ja-
kussits, Nyéary, Berényi, Ujfalussy, Ordédy, Sérkany, Pyber
stb. ivadékaik lettek volna azok, kik a szent magdnban tidvot
és nyugalmat kerestek! mert hogy azt és nem a vilig fény-
iizését kereshették, arrdl tanuskodik a szigoru szabdly, a folotte
nagy szegénység, melyben éltek. Taldn kedvet kap valaki,
hogy a hirneves veszprémi, nyulszigeti, hérosi, é-budai sth.
apdca kolostorok torténetét okmdnyilag kidolgozza. A munka
ujszerii- és folotte hdladatos lesz, mindenesetre egyik ténye-
z8je, és pedig hathatés tényezdje a kozépkori valldsi életnek.
Tudom, hogy soknak ezen szellem nem tetszik, és véletleniil
akadvdn egy evangelikus lelkész levelére, nem kevéssé bd-
multam, midon elsé kozléseimrdl, melyek a XIII-ik szdzaddal
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végzodtek, ezeket olvastam: ,,}flrdekkel olvastam megvallom
Arpés és Morichida régi torténetét, azonban nem hallgathatom
el azon megjegyzésemet, hogy az adatok Osszefiizése igen
kirivd Catholicus szellemben ldtszatik szerkesztve lenni, vagy
az is meglehet, hogy észrevételem hibds — a szerkezetet pro-
testdns izléssel itélvén meg.* En is azt hiszem, hogy a protes-
tdns érziilet az, mely az s egyhdz szellemét nem izlelheti.
En torténeti képet akartam adni azon korszakrél, melyet ha
méltdnylani akarjuk, bele kell magunkat gondolnunk azon
idébe és koriilmények kozé, melyet az iré elénk vezet; ha
arr6l nem vadolhatnak, hogy légbdl kapkodtam adataimat,
hogy azokat hamisitottam, vagy készakarva elferditettem, bét-
ran nézek az elfogulatlan itész szemébe. Tudom én j6l, mikép
kellene a catholicus intézeteket protestdns szempontbél eld-
allitani, hogy csip8sek, nevetségesek, undort gerjeszték legye-
nek; hiszen birunk mér ezen irdnyban elég remekmiivet;
de akkor nem a X-ik vagy XIII-ik szdzadot irtam volna le,
nem annak nézeteit festettem volna, hanem a XIX-ik szdzad
lugjdval lekellett volna dztatnom mindazt, mit meg 8si torté-
nelmiinkben magasztost, nemest, utdnzdsra buzditét birunk,
és el kellett volna felejtenem azt, hogy azon korholandd, ki-
nevetendd, rosz és utdlatos emberek, ha mindjért katholikusok,
de j6 magyarok, és mindnyédjunknak elddje:, nem pedig valami
kozombos idegenek, vagy libbal tiprandé sehonnaiak voltak!

—






