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Téjékozdsul az olvaséhoz.

Mészaros Léazar ,,Iﬁlettii rténete, kiil-
foldi levelezései és emlékiratai“ Alta-
lam a mé4sodik kir. magyar felel6s miniszterium ki-
nevezése elétt, Palffy Mér korményzésiga idején,
1865/s-ban bocsattatvin kozre, dacéra, hegy sz ak-
kori censura igen silyos nyomdsa alatt keltett meg-
jelennik , midén az irékat napoukint allitgatiak
hadi térvényszékek elé, s midén a viszonyok és sze-
mélyek irdnti tekintetek a kéziratok igen sok helyé-
nek kipontozisat tették sziikségessé, — a részrehaj-
latlanul igazsigos, a ,legbecsiiletesb magyarnak®
nevezett szamiizott ezen irodalmi miivei s a raja vo-
natkozé adatok nemcsak hazdnkban, de még kiilfsl-
don is feltiinGen kedvezgleg fogadtattak s tobb nyel-
ven ismertettettek. )

Mit akkor a hazinkat nyomott stlyos viszo-
nyok kozott nem tehettem, kitelességemnek tartom
ez iratok genesiséhez az adatokat most nyujtani.

,Ién Mészérosnak, e rokonszenves jellemnek,

ezen hazéja ligyei és szereplii folott sirva nevetd
1%
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bolesésznek eleinte csak kiilfldi levelezését, me-
moire-irodalmunk ezen gyongyét terveztem kozre-
bocsatani. Kéziratai gyiijtése kozben esett csak tud-
tomra, hogy volt-hadiigyminiszteriink mar kiutdhiai
szdmiizetésében hozzafogott forradalmi eseményeink
leirdsdhoz és fejtegetéséhez s hegy ezt kés6bb Jer-
seyben, majd meg Amerikaban folytatta; — hogy
azonban Eywoodban tértént haldla utén hové lettek
czen kéziratok ? — melyeknek létezését kiilonben a
Horvéath Mihély ,Fiiggetlenségi harcunk térténeté“-
ben tortént hivatkozasok is gyanittattik, — jé da-
rabig meg nem tudhattam. De tudtam azt, hogy
Mészdros Amerikabél Eurépiba indulva, holmija
nagy részét eldre kiildé volt Genfbe Puky Miklés ha-
zankfidhoz, kinek ottani nyomdéjaban szdndékozott
alkalmaztat4st véllalni; midén tehat a ,Fiiggetlen-
ség torténetének“ ezen aldozatkész kiad6jahoz is
fordultam a volt-hadiigyérnek némely, netaldn kezei
k ozt levé levelei tArgydban, vilaszul — legkelleme-
sebb meglepetésemre! — az elhunytnak nemcsak
némely levelét, de egyszersmind dsszes hatrahagyott
iroményait : emlékiratait, &néletirata toredékeit,
szépirodalmi kisérleteit s a forradalom eseményei és
szerepl6i folott irt ,Eszméit és jellemrajzait® is meg-
kaptamm azon felhatalmazassal, hogy ezen, az iré
altal nyilvinossdgra szant s Horvath Mihaly 4ltal
még kéziratban sok helyiitt forrdsul hasznalt miive-
ket s8ajté ald rendezhessem.

Felhatalmaztatdsomat kész drommel siettem
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igénybe venni, s igy jelentek meg hat fiizetben Mé-
8Z4ros ,,]ﬁlettérténete, kiilf6ldi levelezései és emlék-
iratai“; — ,Eszméi és jellemrajzai“ azon-
ban nem. .

Hogy ez ut6bbi, ép oly érdekes mint tanulsi-
gos miivét akkor nem bocsétottam kozre, ennek oka
nyomott politikai viszonyaink kozt rejlett. E mii
éles bonckés als vette volt forradalmi eseméunyeink
és szerepldinek birdlatat; részrehajlatlanul, az iré
legjobb lelkiismerete szerint, tekintet nélkiil tarva
fol a nemzet €s vezetSinek hibait. M4r pedig az abso-
lutismus tartalékserege részérél elleniink szért recri-
minatidk idején, midén Gsszes erdnk a passiv ellent-
illisban rejlett, midén az élesen ostorozott szemé-
lyek egynémelyikében a nemzet nagy része — lehet
mondani : egész tomege, — oly faktorokat szemlélt,
kiknek hatalmas kézremiikddéséts] remélé uj életét:
mondom, ily idében biinnek tartottam volna a nem-
zeti kozérziiletre lohasztélag hatni,

Hanem mésok a viszonyok most. Szabad saj-
tonk mellett még igastalan vadak sem lehetnek tbbé
drtalmunkra, mert elleniikben a tények helyes vila-
gitasba helyeztetvén, még csak jobban eldsegitik a
val6 események, igazi jellemvonasok folderitését.
Régi sebeink hegedni kezdvén, kevésbbé izgatott,
impressiék nélkil vizsgilhaljuk ma : mennyiben
voltunk, s voltunk-e okai megsebesiilésiinknek ? Ausz-,
tria és Magyarorszig, a dynasztia és népei kozt
megtétetvén az els¢ —- és hissziik, hogy nem utolsé !
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— lépések az érdekek kiegyenlitésére, a mindkét
részrgl kivénatos egyetértés létrehozdsira, — épen
ezen Ghajtott egyetértés kovetelménye: vizsgalnunk
az okokat, melyek a polgirhiborut folidézték. S
végre: mert az allaméletiinket alapjdban megval-
toztatott 1848-49-kei események fébb szerepléi koziil
még igen sokan nem tiintek le a politikai események
szinpadérél, kivalt rank, as ujabb korszak nemzedé-
kére nézve nem lehet haszon nélkiil, szemléhiink,
nagy nemzeti drdmankban miként s mily tehetségek
altal voltak betbltve a szerepek.

Még egyet! a'kevésbbé thjékozott olvasénak
magyarizatul. Midén Mészdros Lazar alabbi eszméit
és jellemrajzait papirra tette, a nemzet jové életére
nézve kétséghe nem esett hazafiakban erés vala a
meggy6z6dés, miként hazink szabadsigit egy 4tala-
nos félkelés, vagy a kiilviszonyok kedvez§ alakuls-
sakor invasi6 segélyével is ki fogja vivni. E hit ma-
gyardzata némely célzdsnak.

Tinnye, 1870. december 15-én.

Szokoly Viktor.
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Jogos volt-e forradalmunk ?

Az 4hitatos séhajok a mellekbe szorultak; a
szenvedés, a biinhodés ideje besllott, s alig:semmi-
sittetett meg az utolsé magyar sereg: az akasztéssal,
fobelovéssel és bebortonozéssel parosult boszuvigy
t6bbé mi korldtot sem ismert.

Hazénk szinjatéka, melyhez annyi szép remény,
annyi szép kilatds volt kitve, — tragoediaként vég-
z8dott. Ihletve volt akkor Vérdsmarty, midén monds,
hogy ,sirjindl a félvilig konyekbe borul!“ Valé-
ban, azon nép, mely életével, vagyonaval 4dldozott,
jobb sorsot érdemlett. Azonban, ha igaz az, adja az
ur isten, hogy igaz legyen: miként a szerencsétlenség
elébb vagy utébb a felvildgosodas s ezzel a jobblét
forrdsa, valamint a hiba: forrdsa a szerencsétlen-
ségnek. . 4

Sziikséges volt-e, elkeriilhetlen-e, eszélyes vagy
ildomos-e, hogy azon népfajt, mely ataldnozan anyagi
jobblétben gyarapodott, (mi a szellemi gyarapodsst
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szintén foltételezi) — mondom, hogy azon népfajt,
bar lassu, de nyugalmas halad4sabol felriaszszik ? —
és hogy sem nem 4almodott, sem nem kivait, sem
nem keresett masok feletti valami els§skods térre
vigyék ? hogy sem nem értett, sem arra nem képzett,
el6 nem készitett cselekedetre ingereljék ? hogy ez-
zel alig serdiilé 1étét s vele mindenét kockara
tegye egy latatlan, elére kiszdmithatlan jobbért, —
middn inkibb lehetett a vesztéstsl tartani, mintsem
sikert reményleni ?

Sziikséges volt-e? — nem tudom; de ha a ter-
mészetben minden Gsszefiigg, akkor minden birt
vagy birni vélt tudominyunk dacdra, minthogy.egy
f8bb gondviselés hatérozott rendelete alatt nyogunk
elkeriibhetlennek kell vallanunk.

Hanem a mellett be kell vallanunk még azt is,
hogyha valamely sikert remélhetett is a merény, az
1848-ki év els§.harmaddban egy egészen aldrendelt
4ll4sbél valamely szabadabb 4llisra, s a mind a két
hemisphaerén létez6 angol fajtl kovetelt selfgover-
nement-re vergbdhetni: ez az id6nek eszélyes, bar
nem nagyszivii vélasztdsa volt. A mostani tirsadal-
maknak ez utébbi azonmban kelléke nem levén, —

. kér folotte sz6t vesztegetni. ¥)
Ha a legnehezebbet, a kezdetet oly jol valasz-

#) E sorokat t. i. Mészaros az dtvenes évek eleién, tehat
az Europa-szerte Ataldnos-abselutismus idején irta.
Kbézlo.
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totta : volt-e joga hozz4 a népnek, hogy a kormény-
z4si alak valtozzon? Mig az ész 8 az igazsag torvé-
nyei helyett a torténeti és positiv jogok uralkodnak;
e jogra felhatalmazottnak kell mindaddig tartani a-
népet, mig valaki Babbington Macaulay mondasét
meg nem cafolja, melyet Angolhon X'VII. szdzadbeli
forradalmérél mondott: ,A jog, melylyel valamely
nép ellensll a rosz kormdnynak, szoros hasonmésa
azon jognak, melylyel az egyén torvényes védelem
hidnysban megtimadéjst megsemmisitheti. Nem k-
teles a térsasig mindazt szenvedSleg eltiirni, mit a
zsarnoksig vele éreztethet; mert nem talslkozott
még emberi lény, ki a rosz kormainyzat meddigjét
vildgosan kifejteni képes lett yolna, s igy azt sem,
hogy hol végzédik a turelem, hol az igazolhaté el-
lent4ll4s. “ o

Eddig Macaulay, s hogy nemzetiink torvé-
nyei, jogai sértettek, hogy b sérelmei s ezek orvos-
lasira kivdnalmai voltak, vannak, — azt I. Ferdi-
_nand s az auszfriai héz az els§ magyar kirsly ideje
ota keletkezett torvény- és - torténeti konyvekbdl
kivehette.

Ha mér feljogositva volt anyagi és szellemi
fejlédéséhez mért, tortémelmi és positiv torvények,
szerzbdések 4ltal biztositott, sok véraldozattal meg-
érdemlett egyenes, igazsigos és részrehajlatlan kor-
ményzatot kovetelni: kissé kétes s csak az isteni
birésig, mint egyediil igaz itélészék altal donthets
el azon axioma, vajjon a fennsllé, a nemzet és feje-
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delme kozott eskii 4ltal erdsitett kolesdnds dllam
szerzGdések mellett volt-e a nemzet feljogositva egy
olyas eltérs, fiiggetlen 4llast kovetelni, mely maga-
ban benfoglalja azon csirat, melybsl egy olyas tars-
orszég-féle allapotot fejleszszen ki.-Ausztria ellené-
ben, mint pl. Norvégiaé Svécidhoz, vagy mint a
svajei kantonoké a valtozé hirom f8kantonhoz,
vagy végre, hogy foederativ llamma alakuljon ?

’ Es ha ez mind kétes s folotte sok okoskodési
alapot nyujt: — nem kétes az, legaldbb az orok
igazsdg ¢és a val6édi morsl el§tt nem : (a statusigazsa-
got és moralt csak érdeke kielégitése tételezi fel,)
hogy valamint nem becsiiletes egyén az, ki tinnepé-
lyes szavat megszegi, igy azon kormény sem tekin-
tethetik becsiiletesnek — bar a mostani diplomatia-
nak errél is eltérd nézetei vannak, — mely az iinne-
pélyes eskiivel biztositott jogokat maga szegi meg s
mdégis atyai kormény névvel kérkedik és biiszkélke-
dik, 86t ilyen mingségben tiszteltetni is akar; bar az
ilyes atyai korméanyrél I. Napoleon rég elmondotta,
hogy ,gyakran nincs zsarnokabb oly korménynsl,
mely magit atyainak nevezi és tartja.“

Hogy a jogos térrél a forradalmira erdszakol-
tatott, kevésbbé volt a nép hib4ja, mint azon korma-
nyé, mely a nemzet irdnyaban igazsigos nem volt, s
ennek sok jo, nagylelkii, dldozatkész tetteit legtobb
izben nagylelkii feledéssel viszonozta, s ezen spa-
nyol jezsuita-modoru eljarisit egész a legujabb idé-
kig megtartotta; s most is, mid6én uj jogokkal litta
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el a nemzetet, e jogokat is azon remény fejében osz-
totta ki,*) hogy azokat elsd alkalommal megcsonkitja,
wagy mi tobb: egédszen visszavonja. S hogy Bécsbél
ezt egész mértékben gyakorlottik, — az eddig olva-
sottakbél **) vagy még mashol olvasandékbél bé-
ven kivildglik s kivildgland.

Ha tehat magyar- s hdromnegyedrésznyi igaz-
sigi szempontbél feljogositva volt a nemzet az 4l-
lamalak megvéltoztatdsdra, lassuk: voltak-e szere
és eszkozei ennek kivivhatdsdra ?

#) T, i. az 1848-diki tﬁrvényeket.'
**) Hivatkozis Mészdros emlékirataira.
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IL

Volt-e biztos remény forradalmunk
sikerére ?

Mi a szereket illeti, Magyar- és Erdélyhont a
nagy eurdpai kozvélemeny mér rég idék o6ta Kis-
Eurépava tette 5000-nél tobb négysziog mértfoldnyi
terjedelme miatt, melyen annyi hasznélhaté anyag
taldlkozott,hogy gyartmanyokon kiviil (miknek beho-
zataldt szintén kevés er8megfeszitéssel s rovid idé
alatt nélkiilozni birta volna, bar azok termelése az
elsbbi atyai kormany éltal nem mozdittatott eld,
— a kiilfoldi segélyt kénnyen nélkiilozheté. -

Mi pedig miiszeres eszkozeit illeti, hogy ha egy
népfajb?/, milliétszdmol, (mennyit a magyar torzssza-
molt, s késébb csak Ausztria oktalan és politikatlan
béndsival emelte azt 8 millidra,) s ha e szdm s az 6sszes
kiralysag 14 milliényi népe harmaddnal tobbettesz ki;
8 ha a m4sik harmadit, ugymint a tét s’ német népet
rokonszenvii baratjanak mondhatta, s6t még ha har-
madik harmadénak: a szerb, szlavoniai, horvat és
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oldh fajok rémai katholikus részének tobbségét is
hozz4 sziténak tarthatta, — ugy bizvést elmondhatja,
hogy a karban hidny nem mutatkozott.

Mi a tagok. fejeit illeti, kiknek kés8bb szintén
nehény kiilsn sz6t szenteliink, még azokban sem
volt hidny.

Legalibb nem mennynségre nézve. Mlnfiséget
illetéleg ohajthatott volna a nemzet taldn jobbakat,
mivel a vélasztottak sokja a kisebb-nagyobb, nyil-
védnos és magin, hivatalos, baritsigi és tandesléi
korokben a kozépszeriiség bélyegét mutatta.

Meg kell azonban vallani, hogy ebben majd
minden népnek kozds - eljdrdsa van, taldn azért, mi-
vel 6 maga tomegest8l kozépszeriinek érzi magit,
kovetkezbleg természetes, hogy ahhoz szit jobban,
kihez inkdbb hasonlit.

Igazsig szerint' azonban nem lehet 4taldban
vadolni a magyar fajt azzal, hogy & igen véltozé
lett volna kedvencei irdnyiban, bar tobb esetben,
midén vélasztédsai roszak voltak, az 4llhatatlansig
erény lett volna.

Ha a torténelem kényveiben valahol az Isten
keze mutatkozik, — ez akkor latszik, midén az em-
berekkel valami nagyra célozvén, azon id6ben tobb
férfiut enged sziiletni, kik azon nagyot véghez vi-
gyék, kiilsnbozs tehetségeikkel egymést kiegészi-
tendgk.

Ha tehit egész Magyarhon vagy ennek fGbb
eszei és értelmei ki tudtdk volna a torténelmi kony-
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vekbél szemelni ezt a tanulsdgot, azaz ha a positiv
modoru tudésok mintdja szerint, — kik Osszehason-
litds 4ltal akarnak haladni a tudomanyokban, — 6k
is Osszehasonlitottdk volna magukat, vagyis figyel-
moket a fobb szerepek kellékeire Kkiterjesztették
volna, és

a) amerikai terjedt teruleteket maguk elétt
nem talalvan, kiknek tobb év alatt mindig veszteniok
lehetett, mivel az egyik térr§l a mésikra menekiil-
hettek s ujra gondolkozhattak ellentslldsi eszko-
z0krol ; ‘

b) nem lévén Magyarorszégnak franciaorszagi
népfaj-egysége, népszelleme s egy kozds nagy esz-
méje, melynek kivitelére az elss szerencsétlenség azt
még jobban sarkalja és sarkantyuzza ;

¢) nem levén a hazinak egyenes és mindig
nyilt kozlekedése tengeren keresztlil azon népekkel,
melyek irdnydban hajlammal viselteitek vagy sziik-
ségeit pétolhattdk s kés8bb tevileges segélyoket is
nyujthattdk volna;

d) nem vévén tekintetbe az orszdgnak rosz
foldrajzi helyzetét; mas érdekii és ellenszenvii nép-
fajok altal stlyosbitott kornyezetét ;

e) latvan a hadi tehetségek és értelmek hia-
nyét, (mivel ha voltak is: vagy elaggottak vagy
mésérzelmiiek voltak, vagy régéta mashoz szokva,
az jhoz nehezen simultak, s azzal régi lelkiismere-
tiikk s fntudatuk nem bardtkozott meg, kovetkezéleg
semlegesen viselték magukat;) s hogy az ujaknak pe-
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dig még sok, barha nem més, mint csak ids kelle-
tett, hogy kifejlédjenek s cselekedeteiket a koriil-
ményekhez ardnyosithassik; s végre:

f) ha.a politikus, diplomatikus s egydtaldban
dllamférfiak létezését meg is. engedem, kérdezem,
vajjon ezek, vagyis az 1847-r6l 1848-ra miiksds £5-
szerepl6k taldltak-e egyikben vagy mésikban oly.
erényt, ldngészt, hatdrozott akaratot, szildrd jelle
met, okos emberiséget és népszeriiséget, mi a siker-
rel kezesked§ forradalmak fébb kelléke ? ha pedig
lattdk a fontebbiek hidnyat s ily kellékekkel biré
fobb szerepl6t nem taldltak, mint Strausz Krisztus
urunkat -taldlni vélte, midén mondotia: ,Az Osszes
emberiség Krisztus,* — ugy 4llamunk véiltozdsaért
8 az egészen més alakot feltételezs marciusi esemé-
nyekért taldn kevesebb hévvel vivtak volna; s mi-
vel mégis vivtak, jele, hogy az idézett torténelmi
kényvbe nem pillantottak be jél s nem vették észre,
hogy az ur isten velink magyarokkal akkor még
nagy célt végbevitetni nem szindékozott — s f4j-
dalmasan megbuktunk ! A

Megbuktunk ezért; de még azért is, mivel a
szerencse soha sem iildozott minket annyira. Oly
szerencsétlen népfaj vagyunk, mint a milyenre méla-
bus zenénk mutat. Elmondhatjuk magunkrél, hogy
rovid oromokre és hosszu fajdalmakra saziilettiink.
Mi sem sikeriilt, s taldn sok s hosszu ideig még mi
sem sikeriilend. '

Hibéink sok' dics§ tetteink eredményeit meg-
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hiusitotték, s ezek mellett csak annyiban szabad kér-
kedniink, hogy szép tetteink emléke undok biinok-
kel nincs terhelve. Kisebb peccadillek vagyis vétsé-
gektsl ugy sem akarjuk magunkat &rtatlanoknak
vallani.

Forradalmunk jogossdgardl , eszélyességérsl,
sziikségességérsl s talan elkeriilhetetlenségérdl is
szélottunk, s azon eredményre jutottunk, hogy min-
den reményeink, kevés csillogva fényls id§ utén, du-
gaba déltek s fiiggetlenség helyett a legmegalazébb,
zsarol6bb nyiig jutott szegény hazénk osztalyrészeiil.
Ezutdn taldn nem kovetkezetlen azon kérdés, vajjon
van-e és milyen lehet jovéje ?
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I

Mi jévénk van a forradalom bukasa
utan ?

Azon nemzet, mely multjit szereti, érdemes a
jovlre is. E titkos erény, multjinak szeretete, azaz
hagyoményozott és valédi életének érzete, melytél a
magyar nép nem valt el, s reménylends, hogy nem
valand el soha: a forradalmi id6k utin keblében oly
biztositdst nyujté legyézhetlen horgony, mely &t a
sors csapdsaitél megvédi, hogy az id6 enyhits ereje
alatt feliidiilhessen, minekel§tte f6ldi hivatédsénak rej-
télyes menetét ujra megkezdend.

A népekre, miként az egyénekre is, j6 és balsze-
rencséjok egymast folvaltva kovetkezik ; de miként az
egyéni erds lelkiilet foldi rendeltetését megallapitani
képes, ugy a nemzet is. Az egyéniségek mingségétsl s
nem az eseményekt6l kell megkérdezni, milyen lesz a
magyar jovlje? Az igaz, hogy a mit birtunk, most
mar t6bbé nem birjuk; de a mik voltunk, azok va-

Eszmék és jellemrajzok. 2
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gyunk most is; szerencsétlenségiinkén okulva, még
jobbak is lehetiink."

Ha az ember belsé mingségétsl fligg a térsa-
ség l4tsz6 mingsége, ugy ezt mindaddig elveszettnek,
gyo6gyithatlannak nevezni nem lehet, mig a nemzet
szive egészséges marad ; mivel ha eljovend a cseleke-
det ideje, taldl vagy teremt szereket és eszkozoket;

mert a polgarok szive az egyetemes er§nek kiapad-
hatlan forrésa ; ha most ereiben a vér szabadon nem
verhet, s6t hatralatva elgyengiilt is, nem kell tiis-
tént atté] tartani, hogy dobogni megsziinjék.*)

Vicomte Marcellus 1820-ik évi keleti utazdsa-
ban a hires Pitt huga, lady Stanhopeezen jés-latdsit
jegyzé fel a sziriai tadmori proféta és kirdlynének :
.Continenstek kis id6 mulva egész alapjaban meg*fog
razkédtatni; akkor mutatkoznak nemzetek, mélték
lancaikra, s fejedelmek-méltatlanok az uralkod4sra. A
fejedeltheknek nincs mar fejok, 8k vagy haldl vagy hi-
baik kdvetkeztében eldélnek, roskadnak s elfajulva,
egymés utén kimdlnak. Az aristokratia nemsokéra
eltorgltetve a vilaghdl, nyomoru s ephemer nyarspol-
gérsignak adand helyet, melynek nincs sarjadéka,
nines erélye. A nép, egyediil az a nép, mely tir, izzad,
munkal — mutat csak jellemet és némi erényt. Resz-
kedjetek, ha valamikor megismeri erejét!“

#) Ujbdl kell ismételniink, miként e sorok kizvetleniil
forradalmunk leigdzdsa utén irattak a bolesész hadiigyér
altal, részint kiutdhiai, részint jerseyi szdmiizetésében.

Kozld.
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Ennyit lady Stanhope, mihez e sorok iréja
még azt fiizi, hogy ha az isteni gondviselés hats-
rozatiban Magyarorszdg minélel6bbi ujjasziiletése
s fiiggetlen 4llisiba valé visszahelyezése irva van,
akkor bizonyira, ismervén erejét, érezvén nyiigét,
Jjarma4t, a nagy francia forradalomban példat is taldl-
vén, szornyi lehetne, s mostam elnyomdja eszkozei
reszketnének.

De ha késébb torténnék bamvaibél felté,madésa,
akkor i is reménylem — snemzeti jelleme mellet hinni
akarom, — hogy csak a biindst sujtand s nagy-
sziviiségét fétok nélkiil megtartané

Végre Miczkievicz, a mysticus lengyel tudés is
valahol igy nyilatkozik: ,A “szerencsétlenség meg-
tisztitja azokat, kiket meg nem 6l, s igy Lengyelhont
is megtisztitandja. A szerencsétlenség megvaltds ;
Lengyelhon szintén megviltandja magit, s vele
mindannyi szenved8ket .“ .

Kérdem, miért ne lehetne ezt Magyarhonra is
alkalmazni, midén jelen poklanak kapujin nem lat-
hatni Dante felirdsat:

»Lasciate ogni speranza voi ch’entrate. (Hagy-
jatok el minden reményt ti, kik itt beléptek.“)

S ha nem létezik szdmunkra e felirat, Miczkie-
vicz j6slata pedig lehet, ugy szabad legyen remény-
lenem, hogy Magyarhonnak is leend még jovdje. All
Buda, él magyar még ! reméljiink s varjunk, ,mert az
igazsig egész ereje ebben rejlik s igy fejlédik ki.“

2*
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IV.
Kossuth.

Midén honunk buktinak okarél beszélénk, be-
vallottuk, hogy a testi er§k mellett szellemi és er-
kolesi erk sem hidnyzottak, csakbogy mindségre
nézve — mikép a jol ki nem szédmitott s ugyszélvén
hevenyészett uj 4llamalkat kivivésa éhajtott sikert
érjen — sziikséges lett volna, mint, valaki azt meg-
jegyeate: ,oly politikus férfi, értelemben és erény-
‘ben oly egész férfi, erés férfi, ki meggy6z6dése és
onidgszaka meggyf8z8désének ereje ltal képes lett
volna a tobbi vildg politikdjit nemcsak belitni - s
annak valédisigirél honfitirsait meggy®dzni, de még
képes is szelleme erejével, szénoklata hatdlyaval s
léngesze uralmaval azokat vezetni.“ Ily férfi hinyzott,_
8 mivel t6bb més hidny is vala észlelhets : — ha-
zdnk megbukott.

Midén e sorok iréja a veszélyben forgé iigy
megmentésére hivott legfébb szerepls egyén mints-
jaul a fentebbi jellemet tiizte ki, ldssuk mar most:
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mink volt? hogy annél vildgosabban magyarszhassuk
meg magunknak, vajjon miért tortént ez és az ugy,
8 nem mésként.

Magyarhon, bar Eurépiban szép tért is foglal
el, 8 bar miéta 4ll a dunai g8zhajézés, sok idegent visz
rajta keresztiil, mégis ugy tekintetett, mint Ausz-
tridba kebelezett bizonyos faj csoportozata, de nem
mint szabadalmakkal biré nemszet, melyet a hata-
lomnak sokban kérdezni s kérni kelle. Azért is cso-
dalkozott Eurépa, midén hall4, hogy itt nemzet
létez, mely a hatalmas Ausztridnak ellentsll, s mely
tobb jeles hadi tettei kivetkeztében mar el8nyt is
vivott ki magénak.

Hanem a diplomatia maskép gondolkozott.
Ennek nehény baritsigos képviselSje eljardsunkat
politikai calamitdsnak, egy masik biztossigot nem
gerjesztének, az ellenseges érzelmii pedig 1 ugym biin-
nek vallotta és tartotta.

Bar a diplomatia ellenszenvvel viseltetett irén-
tunk, ha a csoddlkozés terérgl a tevéleges térre 4t-
lépni kezdé angol népnek id§ engedtetett volna ad-
dig agitdlni, mig a kormény a vox populi vox Dei-t
_elismeri, — tigyiink a diplomatia dacdra is nyerhet
vala valamit; hanem épen akkor fogyatkozott di-
csdségiink, ¢sillaga s csak sajnalattal taladlkozhatott.

Azt lehet tehat kérdezni, hogy miért halvanyult
csillagunk? — Mert ahonkormany-férfiainak legfébbje
is, az, kit a sors a hon regeneratiéja hatalmas esz-
kézeiil, élesztdjeiil, s régibb id§ 6ta értelmi munks-
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saul valasztott, — bels§ értékére nézve kevésbbé
volt sark-, mint inkdbb futé csillag vagy északi
fény. S mégis ugy latszott, mintha a gondviselés
benne a vélasztottak egyikét jelslte volna ki; mert
politikai véleményeért elébb biinhddtette, hogy a hon
szabad kifejlédésének vértanujavd legyen, s késbb
bizonyos fény sugdrozta koriil fejét. Ekként azono-
sitja a hon er8kddéseivel, igyekezetével; az egyé-
niségek mingsége szerint egyiknek mestere lesz, kire
amaz eskiidhessék, masiknak barétja, soknak a szel-
lemi. és politikai tehetség vagy politikai képesség,
tobbnek a hazafisdg példinya; s mindannyia a sza-
badsig erélyes vezérei egyikét, apostolst talilja
benne.

Midén a korméany véltozott, s alakja is valtozni
kezdett, az események kivetkezetessége s az el¢bbi
idSkben kifejtett munkéssédga e férfit a fobbek egyi-
kének jelslte ki, s a nyilvdnos vélemény legf6bbjé-
nek tevé; miért? — mert ha az értelmes tomeg vagy
a corpus juris sanior pars tobbségét talsn nem is
birta, de még ezek kozt is talalkozott hajlammal,
mert igényeinek legtibb el§nyt és kezességet nyuj-
tott, s mert a nép roppant tobbségével igazan dicse-
kedhetett, mihez jarult még az az ifjusdgnak erélyes,
heviilt, roppant hozzészitdsa. :

Ezen egyén Kossuth Lajos volt; kit a
hideg s féldiei 4ltal 6riiltnek nevezett Urghardt D4-
vid bolesész ,langésznek gyermekes egyiigyiiséggel,
kolt6i ihletiinek asszonyi gyengédséggel* — nyilvé-
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nitott, kit6] Ausztria félt, a diplomatia tartott, s kit
ellenségei is értelmi tehetségnek vallani kénysze-
riiltek.

Hanem a mint a haza ujabb eseményeilefolydsa
alatt 6t a nyilvdnos téren latjuk, — e sorok irdja a
fentebb idézett, siikert igér6 kormanyférfi-mintdt
ismét folallitja; -de mivel ettdl Kossuth igen eliittt,
hivatdsdnak sem meg nem felelhetett, sem pedig a
terhes &s veszélyes viszonyok folstt nem 4llhatott, s
ekként az allam hajéjat biztos révbe korményozni
képes nem is lehetett.

Kossuth, — mint a haza tapasztalta, — sok
parlamentdris hatdrozottsédggal, de kevesebb szemé-
- lyes batorsiggal dicsekedhetett. A szdszéken, a 8z6-
noklatban fenséges lény volt; az alatt s azon kiviil
mindjart emberré lett. Legf6bb s maga nemében
pératlan egy tulajdona a szénoklat volt, melylyel a
magyar sziveket elvardzsolni s magdhoz kétni tudta,
a miért 6t a ndp, — mely szintén beszélni és be-
szédet hallgatni szeretett, — még akkor is egyet-
lenegy emberének tartotta, midén a szintén beszélni
és onmagét hallatni szeretd értelmiség fébbjei Kos-
suth irdny4bani hajlamukat aludni kiildék,

Kossuth-ban roppant és firadhatlan szor-
galom létezett, s munkéssé,g, mely ha jé eredmény-
nyel dicsekedhetendett, magdnak t5bb hdlaadékat
szerzett volna, mintsem szerzett ennek azon mutat-
vénydval, mely jelentoségét abban latszott keresmi,
mintha 6§ munkélkodna egyediil mindannyiért, s ha
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8 ezzel felhagyna, mindén veszend6be menendne s a
gép megallana; tudhatta pedig, mit valamely iré
mondott: ,hogy ki maga akar egyediil gondolkozni,
dtaldban felhagy -minden gondolkozdssal.“ Ennek
utébbi fele ugyan nem illik r4, hanem r4 illik ama
latin 826: ,qui multum vult, nihil vult.“

E sorok iréja megadja neki a magénélet min-
den szép tulajdonét, vagyis azt a valahol olvasottat:
»hogy a nyilvénos férfiak gydkerei a magén erények
tiszta foldjében gyarapodnak.“ De a tobbit- — mint
kevésbhé ide val6t — mell6zi, s azt mondja tovabb,
hogy a politika mezején Kossuth inkébb a keleti
nép szokott — mert elnyomott — agyafurtsigit
tartotta meg, mit eddig ugyan minden diplomatiai
eljaras feltételez, noha egy felejtett tudéssal azt tar-
tom, hogy forradalmaknal az egyenesszivii szereplék
az egyediil tigyesek. Ha nem akar vala mindenhol
csodélatot gerjeszteni, nem akarja mindig Nagy Sén-
dor-ként a csomét Keresstillvigni, vagy ha nem
akarja magit Deus ex machina-nak mutatni: ugy
nem idézem, a mit lord Palmerstonrél mondott egy-
szer' a ,Times“, mit bér sajnalattal idézek s alkal-
‘mazok, hanem mottém meggy6z8désemnek paran-
csol,"s azért itéljen folottem a késgbbi vildg. Halljuk
tehat a. ,Times“-t: ,Palmerston békesség fentartdsi
(Kossuth fiiggetlenség kivivési) mestersége nem volt
més, mint az dltala okozott félelmének visszahatdsa.
0 tojasok kozt tdncolé mester, ki, hogy egyet sem
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tor el, csoddlatot gerjeszt fanatistikus l4hei eleven-.
ségének irdnydban“ stb.

Ha 6 a szavakat nem tekinti vala szavaknak,
hanem tényeknek, melyek Babington Macaulay sze-

rint- ,ha célt nem érnek, absurdumok ;“ 8, ki a po-
~ litikdt az exigentidk tudoménydnak nevezte,”s az
expediensekben sem volt igen valogatés, hanem azo-
kat, melyek célra vezetnek, megragad4, — bir a
logika mi kiegyenlitést sem enged: terjedelmes olva-
sottsdgaban kiszemelhette, 8 mar azért 1, mivel a
politikdnak sui generis vagy eltér§ logikdja van, al-
kalmazhatta volna épen azon Macaulay mondésat
,The essence of politic is compromise, azaz: a poli-
tikdnak essentisja a kiegyengetés.

Kér volt pedig ezt fejében nem tartania és
sokban nem haszndlnia ;-bar igaz azis, hogy sok ér-.
dekes targyban akadélyozva lehetett.

Ezeket azért mondottam és mondom, mivel
hiszem, hogy midén Ausztria més népfajokat biings
ellentalldsra s polgari haborura hivott fel, s midén
ezen Ausztria litta, hogy az olaszhoni gy6zelem 4ltal
a magyar legy6zhetésére szintén kildtdst nyert, — e
harcot is, kovetkezzék birmi, kivivni elhatdrozta.
De ha tekintjiik, hogy a magyar eszme alig taldl-
hatott oly pértoldsra a kiilfoldon, mint a milyet a
magyar sziv. fhajtott, s ha figyelemmel lett volna
 Kosstith az irdnt, hogy plus-minus forradalméval
jogos téren allott a magyar, s tekintetbe veszi, hogy
egy nagy sz6 siker nélkiil sokat 4rthat, s pedig 4rt-
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_hat épen azon kormédnyokn4dl, melyek hajlamat keres-
te a hon, s végre tekintvén az eszkozoket és szereket,
mikben sok jobb ohajtani valé volt: — Magyarhon
omégijat, a fiiggetlenség kimondésat, és pedig hazug
indokok 4ltali kimondésinak siirgetését elhalasztja
valar Miért ? — mert ezzel jogot adott, — mi a
legveszedelmesebb fegyverek kozé tartozik — azon
vas kezekbe, melyek — ha lehet — kiirtdsunkra, —
mivel pedig ez nem volt lehetséges,— lényiigozésijnkre
iranyozvak. Mily jajt hozott redank — érezziik, s
tudja Isten, még meddig érezhetjiik!

Eszkoz6kr6l szélvan elébb, ugy latszott, hogy
Kosstth embereit, kiket gondolatai kivivdsira
vélasztott, azok koziil vilasztd, kik igenl6i, helyesléi,
hizelgéi vagy olyasok voltak, kik heves véralkatuk-
nal fogva az ellébbi tilszabad, vagyis a radical part-
hoz tartoztak. Ezek nyelve tobbet pergett, mintsem
itéletdk helyén volt; s azért is eljdrdsaikban a helyett,
hogy eredményt hoztak volna elé, csak zavart és
keseriiséget okoztak.

Azok koziil, kik miiveltségiik, munkdssiguk,
beligazgatisi tapasztaltsiguk &ltal a honban ismere-
tések valinak, de higgadtabb véralkatuak levén, a
nem képzelt, nem vért viszonyok kozt eleintén ma-
gukat kozonbésen viselék és sem nem tolakodtak,
‘sem a hivatalokat nem vadésztdk : csak akkor va-
lasztott, mid6n 6ket mar nem nélkiilozhette. Ezek egy
része, igaz, hogy a fontolva haladék vagy udvari
emberek, azaz conservativek kozé tartozott, kik
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koziil sok hasznos hazafi, mivel nem vigtatott, nem
ugratott az akadé.lyokon keresztiil, — a hires pe-
csovicsok kozé sorostatott, s azért forradalmi idgk-
ben hasznavehetlen ‘fajnak tartatott, s6t becsmérel-
tetett is, s kiket Duscheken kiviil —s mid§n a kapca
szorult — még néhédny méasokon kiviil Kossuth maga
is megvetett, s a kozvélemény iranyukban szintén
durvén nyilatkozott.

Ezen latatlan s tevéleges befolydst itéls szé-
ket, a kézvéleményt nagyobb részben a beszédben,
irasban kenyeret vesztett sok iigyvéd, hivatalnok, fia-
talabb s korlitot nem tiiré pap, erkélesben, vagyon-
ban, st becsiiletben is bukottak képezék. Ezek szé-
vitdkra készek, handabandézni szerettek; s ezek
ellenében azok, kik a kozvéleménynek jobb irdnyt
adhattak volna, azaz az ugynevezett j6 emberek
épen azért, mivel batran nem 4llottak ellen, s a kiizd-
térre kilépni nem mertek, — a gyadvasig bélyegét
tokéletesen megérdemlik ; mert tobbségben levén,
ellensulyt képezhettek, s mi tobb : ellenfrkidhettek
volna. :
S bar kiki 4tldthatta — hogyha akarta, — a
kozvélemény irinyadéi kdros voltdt, (mik kdzé a
Kosstuth nevét viseld hirlapot is kell soroznunk,)
— maga Kossiuth is jobbnak tarthatta, — ha
akarta volna, — a népszeriiségnek sokban ellentdl-
lani, mit hires ir6k erénynek mondanak ; — sft még
némely fontosabb dolgokban, — bar sokan biinnek
valljAk aszt, — honunkban még sem &rtott volna, a
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véleménynek is ellentdllani, midén Kossuth maga
oly kivald allapotban létezett,’s annyira els8skodott
mindannyiak felett, hogy nemcsak képes volt annak
irdnyt adni, s6t még bar csak ember, egy magyar
vildgot képezni is.

Igaz, a mi igaz; az els§ magyar miniszterium
a hazai igyek ismertsége s szellemi tehetsége dacéra
maga is a magasabb hivatalok betsltésében szornyii
bakokat 16tt; mint pl. a léngeszii Lonovics he-
lyett, kit megnyerni kelle, az egyiigyii j6 Hamot
emelte érsekségre -— krajcéros politika szerint.

Gr. Teleky Jézsef gubernitor utén, kit
igen conservativnek tartott, Vay Miklést mésik
conservativet kiild, ki az ujabb viszonyoknak szin-
tén nem nagy kedveldje. Még tobb ily miniszteri
balfogasokat lehetne kimutatni; de hagyjuk, mivel
el kell mondanunk, hogy Kossuth személyesen
igen is kezet foghatott azokkal, s olyasokat allitott a
fontosabb helyekre, kik a haza iigyét nemcsak hogy
nem mozditottdk el§, s6t annak bukdisat el6készi-
tették.

Két személyre nézve azonban Kossuth ih-
letve latszott lenni, midén socraticusDemonja borunak
indul6 viszonyok kozott vele eldszor Gorgeit je-
16ltette ki, kit kolt6i ihlettsége 4ltal élesitett beldtdsa
azon férfiak egyikének jésolt, kinek lelke kisebb
helyzetekben szunnyadozott, mig egy iigyes kéz an-
nak tehetségeit ki nem tapintotta, — gondolvan,
hogy itt is, mint méshol, az emberek csindljdk az
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embereket, s hogy a seregek sziikséges lelkét, mely
a vezérben rejlik, benne feltaldlandja.

A mésik, midén B e m et Erdélybe kiilditte, ki
© torvényiil csak Onszeszélyétismeré,s a masok irdny4-
ban engedelmességet gyakorlatiatlan elvontsignak
tartotta, s aki, igaz, Erdélyt visszaszerzé, de aki aat,
Magyarhonnal egyiitt el is veszté, vagy ha mar ezt

dtaldnosan tén kimutatni nehéz lenne, — meg kell
~ engednie, hogy kelleténél hamardbb veszté el.

- Ha Kossuth az 1847. mircius elstt kezdett
orszéggyiilés alatt tobb akadélyra s tobb és batrabb
ellentsllasra akad, t4n nem tapintja ki oly hamar,.
hogy 6 az orszaggyiilés spiritus rectorja. Ha a fran-
cia forradalom kés6bb iit ki, akkor talén az orszdg-
gyiilés mas eredményt mutatand fel. Mivel a fran-
cia forradalom kiiitdtt, s mivel 6 a magyar kiildstt-
séggel 1évén Bécsben, latta, hogy az ottani vélemény
vezet8i 8t kivaldlag tisztelik, s8t még az udvar is
hozz4 fordult, hogy az utcdk .viharos és lérmés
mozgalmait lecsillapitsa; mivel végre latta, hogy
eszméje oly sikert nyert: — fels§bbsége érzetében
meger8sitve s az iigyek élére hamar jutvan, szédel-
gést kapott, s ezen ldzas illapotban csak magyar
suprematiérél 4lmodozott, mibsl még akkor sem éb-
redt fel, middn a horvétok fegyveres kézzel tortek
be, az olahok fellizadtak, sét elleniink maga Ausz-
tria is fegyverkezni kezdett. Pedig ha D e 4 k nézete
szerint cselekszik, ki Horvatorszag- és Szlavonidra
nézve mindent megadni s minden ellenséges érdek
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kiegyenlitését ajanld, az egész iigy szintén més for-
dulatot veszen, s ekként a késobb -tett szegedi ajn-
latot elébb lehetett volna azoknak jé akaratnak s
kibékiilési onkénytes szdndoknak tartaniok, mert
még akkor Magyarhon megtérve nem volt, mint
mér a szegedi nemzetgyiilésen tett ajinlat "alkal-
méval.

Ezek szerint — mint lsttuk — oénniagénak
tokéletes merészséget tulajdonitott, noha nem volt
azon merészsége, mely a haza végcéljit onterem-
tette genidlisabb uton kivinni birta volna, s mivel,
mint az 6rok végzet antagonistija lehetlenné valt
kovetelésért” kiizdott, kiszémitott tervet, politikat
szintén nem birvén, kezei kozott az egész mozgalom
_elkorcsosult s azért is kés6bb jogot adott minden.
partnak, hogy eljarasit becsmérelhesse.

Hogy azonban egyszer felhagyjak Kossuth
multjanak taglaldsival s jovEjére mehessek 4t, tjra
sajnédlom, hogy ismét hasonitissal kell kezdenem.
A németek azt mondjik: ,nem jé az Ordoggel in-
cselkedni, mert kelleténél hamarabb toppan be“, —
8 mivel hazink iigyét magyar nyers szdlds szerint
»a fene megette,“ mi er6ben ,az orddg elvitté“-t fe-
lilmulja, s ezen 6rdogot jobbara vagy legjobban
Kossuth hivta ki, — azért nem tudom, hibdzom-e,
nem-e ? ha Kossuthra alkalmazom, mit Cuvil-
liers Fleury a ,Revue de deux mondes“-ban Lamar-
tinerél mondott el: ,Lamartine mint k6l1t6 nem tar-
tozott torténelmet tudni,s ekként szeme sem lehetett,
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hogy lasson, sem emlékeznie nem kelleték, hanem
csak koltenie.“ Lamartine 6nmaga pedig azt mond4 :
»hogy egy forradalom csinléséhoz vagy gonosztevd,
vagy bolond, vagy Isten kell ;“ — Cuvilliers ezekhez
a koltét csatolta, az én szegény fejem pedig g char-
latint vagy nyeglét toldja hozz4, ki nagy részét
dics6ségének ellenségei oktalansdginak koészonheti.

~ Mi jovéjét illeti, ez attél az id6t8l fiigg, mely
6t kiilfsldon, hondtél tdvol — s minél tivolabb s to-
v4bb, annél roszabb — zarindoksigban tartja. Igaz,
hogy a szerencsétlenség — mint honunk 4llapotdndl
el6hoztam, — felvildgositja s tisztitja az elméket. O,
Kossuth nem lévén szerfelett el§haladt koru, ide-
ges €s vérmes (nervoso-sanguinicus) véralkata pedig
taldn a kelleténél tobb izgatottsigbdl az id6 4ltal’
csillapitva lehet s higgadtabb s fontolébb mindségre
verg6dhet. Ha ez megtorténnék, 6t hasznosabbd
tenné, bar roppant szellemi tehetségei a kisebb itél§
tehetsége s esze kozotti kiilonbséget nem birandjik
soha is — legaldbb nem physiopsychologicus torvé-
nyek szerint — hazija javara kiegyenliteni.

- Tovabb4, bar lelkiiletét sazon, mit Stratford
Canning, a stambuli angol kdvet réla mondott:
»petty fogging lawyer“ (szészétydros ligyész) termé-
szetét udgysem valtoztatandja meg annyira, mint
6hajtandé : mégis annyi eldnyskkel bir, hogy 6t sok
hibds fogdsainak dacéra, a haza egy uj merényé-
ben az els6k koézé sorozandja mindig, ki nélkiil a .
nép lidvét alig varandana. Az eurépai koérillmények
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még mindig hamu alatt ég8 pardzshoz hasonlé élla-
pota ha valamely nyugoti szell§t6] (minek azonban
népszabadsagi s szabaditdsi szellemben kellene pro-
pagandéznia,) kevés id§ utén felizgattatnék, a mi
honunkra jelen keserii és keseredett min6ségében hi-
hetsleg visszahatna, ugy nevét s ezzel osszekiottetds-
ben levS egyéniségét nélkiilozni alig lebetne. Nem
pedig azért, mivel Kossuth népszeriisége s ugy-
sz6lvan bilvinyoztatisa a népnél nem cstkkent.
Mivel tovédbb4 oly szerencsésnek vallhatja magit,
mindvel kevés mas forradalmi f6nok dicsekedhetik,
hogy buktdnak majdnem két évi lefolydsa utén a-
figgetlen forradalmi f6bb szerepl6kts] komolyan
igen keveset birdltatott, szdmiizetése, vértanusiga
pedig tgyis fénykoszoruval diszesiti.

De ha késébbre terjedne. hazénk ujjdsziiletése,
akkor talin Macaulay Babington utéitélete lord
Clarendon vélasztdsa alkalmébél IL Karoly angol
kirdly alatt, aligha red is nem illend, t. i. ,Ritk4n
lehetséges az, ha egy politikus f6 polgari viszalyok
dltal szdmiizetik s legjobb kordnak némely részét
kiilfoldén kénytetik télteni, hogy midén visszatér
- hazdjdba, képes legyen sikerrel vezetni a haza
gyeit a kormény élén.“

"~ Mid6n Macaulay, a muitnak hires ujabbik pré-
fétdja, (miként a Schlegelek egyike a torténészeket
nevezi,) azt mondja, hogy ,ritkén,“ akkor e sorok
ir6ja, mint + —, = 0, nem meri ehhez hozz4 tenui
sem azt hogy ,alig,“ sem azt, hogy ,soha.“
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E sorok iréja azonban képzelhet magénak
még eseteket, melyekben K ossuthot nélkiilozni
lehetne, hanem ezek koziil csak azt érinti, midén egy
gyozelmes és onzéstelen kiiler§ segélyével (mit a
torténelemben még taldlni nem lehet, de mégis a le-
hetbségek kiorébe tartozik) visszahddittatnék a haza,
8 annak hevenyészend§ kormanya m4ds férfira bizat-
nék, kinek id6 hagyatnék, szabad, észleges s igaz-
sdgos intézményeket alakitani. Ekkor Kossuth
jelenlétét a jobb jov8vel biztatott s tettlegesen jobb
korménynyal ellitott haza igen is kénnyen nélkii-
16zné, ndlkiilozhetné, s6t még el6zményei s minden-
ben szagldlézni szereté jelleme miatt kirosnak is
tarthatn4.

E sorok iréjdnak felfogdsa mennyiben igaz, azt
az id6 fogja elhatdrozni ; hanem ha itélete jovendd ol-
vaséjdnak nem .tetszik, akkor Széchenyi Ist-
véinnak, a nagy magyarnak ,Kelet népére“ sa
»Politikai programm® téredékére utasitja; vélasz-
szon, ha tetszik.

Végre, hogy Kossuthtal is végezzek: ha
a szereucse, mid§n Magyarorszig feléledne, nemecsak
dletben taldlnd, de fiiggetlen hazdjiba még vissza-
térni is engedné, kérdés: hogy mint milyen ember
térne vissza; mint olyan-e, ki német szdlés szerint
»Tégi ajandékozé nadrigjaban“ lépne be, mint ki
egyszer a francia és orosz vérrel kevert hercegnek,
misszor, midén még csalmis rokonainkat nem isme-
ré bakdlem s is-shalld-jokkal, Viddinben a becsiiletes,

Eszmék és jellemrajzok. 3



s
pezsgbben erds, de jellemben gyenge kalif4nak ki-
nalta ajandékban tejjel és mézzel folyé Kédnadnunkat,
s ki talin, ha nadrigjat még el nem nyiitte volna s
roszul menne dolga, Csidky szalmijaként még egy
harmadiknak is, s pedig vendégeltetése visszafize-
tésében John Bull egyik Johany -jinak ajénlani,
hogy egy rosz urért valamivel jobbat cseréljen be.
Kovetem alisan, hibdztam, mert elfeledém hirom
mond4sénak kettejét, hogy miket nem birna tobbé
eltiirni, s azért csak a harmadikrél emlékezem, tud-
niillik arrél, ,hogy kirdly alattvaléja tobbé nem
lehet ;“— mar pedig mit Lajoskdnk mond, az szent-
irds.

Végre még a szdmiizottekrsl emlékezem meg,
mi itt gy illik a sorba, mint 6kél a szemre; hanem
mivel magéban szép s a szdmiizottek szellemi 4lla-
potat 8 azok kozott K ossuthét is, mi sem, és
Macaulaynal ki sem féstette és festhetné jobban,
ide irom vizeny§s forditdsban :

" »A szdmiizottek azon 6nidmitéds batdsa alatt
léteznek, mely helyzetokhoz latszik tartozni. Egy
ellenséges part 4ltal szdmiizott politikus férfi elha-
gyott tdrsadalmat 4taldban hamis pontrél nézi. Bana-
tdban, 6hajtdsdban s értelmében minden tirgy elfer-
ditve létez és mds szinben Gtlik fel el§tte. Minden
verzekedés lazaddsnak tetszik. Nem lehet &t arrél
meggy6zni, hogy hazdja nem bankédik ugy uténa,
mint 6 hazija utin; 6 azt képzeli, hogy mindannyi
régi tarsai, kik otthon maradtak s birtokaikat élve-
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zik . azon érzések 4ltal kinozvik, melyeknél fogva &
az életet tehernek tekinti. Minél hosszabb hazéjatéli
tavolléte, ily képzelmi dbréandjai azon ardnyban né-
nek. Az idének folyasa, mely hatrahagyott baratjai
hevét hidegiti, az 6vét l4zitja; honvdgy4t ‘minden
hé noveszti; sziil6foldje minden héban kevesebhet
emlékezik red s nélkiilozi 6t. E csalédds majdnem
driiltséggé novekszik , ha t6bb ugyanazon okért
szenved§ szdmiizott létezik egyiitt a kiilfgld vala-
mely pontjin. Fgbb foglalkozdsuk abbél all, hogy
arrél beszélnek, mik voltak, s mik lehettek volna
eddig; egymast indulatosan a kozos ellenség ellen
ingerlik , egymdst tulzé gy6zelmi és boszudllasi re-
ményekkel taplaljak“ stb.

Ez bizony Kossuth s az egész emigratié
szellemi érzését kisebb-nagyobb fokban, kisebb-na-
gyobb hévvel ugy jeldli ki, mint az létezett Torok-
honban s létezni fog mashol mindenkor.

3*
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V.
Forradalmunk polgari allamférfiai.

Ezek utdn polgari allamférfiainkra kénnyebb
dtmennem. Hogy a haza ezek hidnydt soha sem
érezé, mutatjdk torvénykonyveink , orszdggyiilési
napléink vagy taraink, végre mutatja az, hogy annyi
ellenséges elem s hajlam kozétt, szdmban egyen-
kint ugyan er8sebb, de &sszesen gyengébb népfa-
junk ezredévig nemcsak fentartani tudta magit,
hanem még nemzeti életét tényezb’vlé is tenni.

Az ugynevezett tdblabiréi vildgot a legujabb
kor taldn csak azért becsmérelte, mivel a mit ellen-
tétes 4llasban gyakori negatiéja s munieipalis vis
inertiae-je 4ltal megtartott, azt az uj nemzedék —
tényez6vé lévén, — rovid és viharos életéhen be
csiiletesen tonkretette.

De osztilyozzunk.

Az els§ osztdlyba sorozom azokat, kik a ma-
gyar elséskodést minden dron, még a nemszeti létel
kockaztatdsival is kivivni akart4k. Ezek az osa-
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trak csdszdrsigban egy tarsorszigot, olyant, mint
Horvat- és Tétorszagok voltak hozzink, 6hajtottak ;
ezek azon osztrak kovetelés ellenében, mely a mér-
ciusi események 4ltal felhivott uj viszonyokért két-
szézntillié forintnyi 4llamadéssig Atvételét siirgette,
mondom, ezen kivetelés ellenében, egy kis hiborut
merényleni jobbnak tartottdk, mivel nem akartdk
tudni, hogy ahhoz is csak pénz, péuz és ismét pénz
szilkséges, s eredménye mégsem bizonyos; s végre
hogy mégis, ha kiilhatalmassdgok 4ltal biztositott
dllamot kivdnnak maguknak biztositani, minden-
esetre meg kell adniok, s meglehet, hogy kétsziz
milli6 helyett talin négyszizat fognak kélteni. Ezen
tet6t8l talpig magyar osztdly fejeik6zé Kossuthot,
Perczelt, a becsiilctes és onzéstelen M ad a-
rasz Liszlét (1?), a hires Lusinszky P4l
biztost s talain Vukovics Seb§t sorolom.

A masodik osztilyba az elégiiletlenek keriil-
nek, sok értelmi és gyakorlati tehetséggel. Ezek gr.
Teleky Laszlé, Nyary P4l ennek kovetije
Patay s mésok, kik eleintén az elsé osztalyba tar-
toztak, kés6bb magukhoz jottek s a negyedik osz-
tily elveit kovették. "Mivel pedig Szemere is
szerette a compromiss-eket. — 6t is ide soro'om.

A harmadik osztalyba helyezem a tiizesekot,
heveseket és bdbeszédiieket, kik kevés politikai ta-
pintattal, mindig csak el6re hajték dsizgaték voltak,
Ggymint a per excellentiam vérostollu Mad a-
rész Jézsef, Ujhdzy,Irdnyi, Tdncsics,
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Killay, az elss id8ben radicdlok, késébb demo-
kratdk, a republikdnusok novényhdza. Ezek ugyau
Kossuthot kovették s vele is tartottak, de ok
alkalom adtdval 6rdmest el is dobtdk volna, hogy,
— ha lehet — énmagukat f5lébe emelhessék.’

A negyedik osztilyba sorozom a magyaror-
szagi magyarokat, azaz azokat, kik mivel magyarok,
honuknak nyelvbeli torvényes és diplomatiai elsésé:
gén kiviil minden jogot, igazat s szabadalmat a més
fajokkal becsiiletesen megosztani akartak, hanem az
osztrik kapocs fentartisa mellett, ennek minden jog-
és torvényszerii koveteléseinek 6romest megfelelen-
dok, mint a szerencsétlen végzeti Batthyanyi
Lajos, a haza kirdra jellemi szildrdsagdban ha-
nyatlott nagy hazafi, Széchenyi Istvan,a
ném forradalmi lelkiiletii és mégis paraflan De&K
Ferenc, Horvath piispok és torténész, Bats
thydnyi Kdzmér, Rdday Gedeon, Klaw
- 241 Gabor, Bebthy Odoén, Bezerédy

Istvan, a szivélyes optimista: Ghyczy Kal
min, Csdnyi Ldszlé, Kemény Dénes
és Zsigmond, Sz4dszKéroly*) Hupfalvy
P4al, Téth L8rinc, Pdzmandy az elndk
Hunkdr, Somogyi, Kovdcs Lajos, Hor
vath Istvédn, biré Perényi, Teleky J¢
zsef, Vay Miklés, Szalay Laszlé, Pulsz
ky Ferenc sth.

*) Szész Kiroly kolténk atyja. Kszlé.
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Az 6todik osztalyt képezik azon, kiilsnben j6
hazafiak , kik kozott sok gyakorlati, beligazgatdsi -
ész létezett, kik azonban, mivel nemzetiikkben kell8
eleven és ellentslldsi er8t nem tételeztek fel, Ausz-
tria erejét pedigigen tilnyoménak tartottdk, -— meg-
elégedtek volna Ausztria alatt el§bb élvezettallasuk,
jogaik, s a minden polgértirsaiknak adandé szabad-
sag némi tdgitdsdval parositott sui generis magyar
autonomia meégtartdsdval, s6t még ha miskép nem
lehet: a picivel javitott status quo-val is, de csak
minden valédi, vagy csak annak ldtsz6 harc vagy
kiizdés kikeriilése mellett, miért is a tiizes és heve-
sek 4ltal pecsovics névvel tisateltettek meg. Ezek
kozé sorolom baré E6tvis Jézsefet insepera-
bilis baratjaval Trefort. Agostonna.], a Maj-
latokat, a-Somssichokat, a piispskoket, az
‘ugynevezett migndsok tiblijanak nagyobb részét,
a hétszemélynskoket, a kirdlyi eldbbi consiliumot,
kamarat stb., a nagyobb hivatalnokok egy részét stb.

A hatodik osztalyba csak két személyt teszek,
kiknek hazafisigat elpordlni nem lehet, kik mind-
ketton segitették az 6rddgét elSidézni, kik kezdet-
ben egyiitt jartak, aztin elviltak, ugyanazon célt
két Gton keresendSk, a miért meg is hasonlottak ;
‘kiknek el6bb egyike szeme vildgit, a mésik esze
vildgat veszté, hogy a bhazai viladgtalanul ne l4ssik,
8 a kiket megneveznem nem kell, mivel a magyar
szénokok konyve azokat mesterileg, s8t mi tobb :
helyesen ecsetelé. Awért itt csak azt mondom, hogy
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miként ha a 4-dik és 5-dik osztdly kozott talin még
létezett némi csekélyebb arnyéklat, mint azt én leir-
tamn volt, minthogy ezt n~héz is nagyobb publicistai
s személyi ismeret nélkiil valédilag kimutatni, 1évén
a negyedik osztilyban is elég, ki az osztrdk fehér
fecske farku kabéat alatt tokéletes ordogot latott, ki
6t azonnal magdval visziy, — ugy: mondom, a két
névtelen nagy személyiségnek is volt mindkét osz-
talybél valamije; s bar a fordulé ponton szellemi
er6ben hanyatldsnak indultak nemcsak, s§t abba
be is 1éptek, €l6bbi érdemeik miatt az egyiknek
practicusabb s jétékonyabb tulajdonaiért megadom,
vagyis magtartom a, ,nagy“ nevezetet, a mésiktél
pedig a derékséget nem akarom megtagadni.

A hetedik osztalyba jonnek a serdiil§ status -
férfiak, kik még maguknak status-credét nem csi-
naltak, de hamar bele jottek volna. Ezek sok szel-
lemi s iréi tulajdonokkal birtak, u. m. Kazineczy
Géabor, Gorove, Bartal, Lényay, Berzen-
czey, s a kordn kivégzett eredeti magyar képzett-
ségli Szacsvay.

A fentebbi osztdlyokat lehetett és kelletett
volna még alosztilyokkal b8viteni, hanem, mivel t5bb
kérdésben még azonfoliili osztalyok szerint is nyilat-
koztak volna, tehat mint felesleget elmell§ztem, hozzé
kapcsolvén azon reménységemet, hogy azok, kiknek
neveit feledékenységhél kihagytam, meg azok, kiket
taldn roszul soroztam, megbocsétandanak. s magukat
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birdlatukban jobb helyre sorolandjik; veniam da-
mus, nem levén sziikségem a petimus-ra.

Az osztilyzatokbél lathatni, hogy bizony a
vita terén, kissé nyugalmas id6kben elég vélemény-
elagazdsok mutatkoztak volna ; s ki tudja, a ma-
gyar heves véralkatnil fogva, ha az ausztriai hiz
legy6zetik, a hazénak sziikséges intézmények vita-
tasdnal s utdna ndm torténtek volna-e kihdgisok,
nem idéztek volna-e azok el§ 4j harci 4llapotot ?

Mindegyik osztdly, st még a meg nem neve-
zettek is ama latin mond4ssal biztathatjik magukat:
»8i rationem posteritatis habet.“ Napoleon szerint elbe-
szélhetik, hogy ha id8 és alkalom ajanlkozik vala:
ezt is, azt is életbe léptették volna, azonban ehhez
azt is hozzd teszem: ,quid-quid non est peractum,
pro non inchoato est.“

Megengedem, miként igy mint gép képezve,
statusférfiaink 6sszege sokban felesleges részeket birt,
8 ,embarras de richesse“, vagyis gazdagedgi hiile-
dezésében mozgani kezdett,aztdn nagyon is mozgott,
kés6bb aldbb s igenis alabb hagyott, a regulator is
kijott forgalmabdl, vagy a biztosségi szelep vagy
lecsapé is rendetlenségbe jott, s mindenfélekép moz-
gott, csak gy nem, a mint kelletett.

Megengedem még, hogy a 2-ik osztélyon kiviil,
melynek tagjai talén még 6nmunkéjok eredményei-
vel sem lettek volna megelégedve, minden os ztaly,
ha értelme és ukarata teljéb§l rendezheti vagy in-
tézheti vala a haza iigyét, — pl. azon korlatokkal,
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melyekkel Ferenc Jézsef kezdte intézni s rendezni
cs4szarsagat, legszélesebb demokratiai alapon ha-
sonlé jogokkal, — 1gy valami belyeset s eredetit
intézett volna el. Igaz azonban, a mi igaz, ha igaz;
8 igy igaz, hogy azon eligazé egyéniségek egy vagy
két testiiletben miikddése nem mutatott oly politikai
erényt, oly 6nmegtagadast, mely a hazat folébe teszi
mindennek. Nem mutatott egymas irAnydban kimé-
letet, nem azon nagya sziileményének hattérbe szo-
ritdsdt, midén a masok sziileménye biztosabban, bir
halkabban vezet célra. Ezen politikai erény, s fol-
emelkedés a kozonséges kordn til, — hidnyzott, a mi
mar akkor kétessé tette a sikert, s ha a haza szeren-
csétlen lealiztatdsiban nem okul, kétessd teszi jo-
v6jét is.

Igaz az is, hogy gyakorlatban a szabadsig
eléhivja a fontebbieket, de, hogy azt el is birja tiirni,
szintén szabadsig kell.
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VL

A képviseldhaz.

Midén az 1j 4llapot 4j intézményeket léptetett
életbe, ezek szelleme szerint vélasztattak a miksds
egyéniségek a legf6bb tényezdbe, a képvisel6hdzba.
Mivel az tgynevezett fele6haz latta, hogy eléhbi
szerkezetével tigy illik az %j kériilményekbe, mint
fakeretbe a gyémdnt: a fontosabb iigyekhen igen-
16je s helybenhagyéja 16n az el§bbenieknek.

A képvisel6hdz vagyis torvényhozdtestiilet, a
haza akkori gondolatit fejeste ki, mert a mégndsi
vagyis conservativ-part gyiiloletében valasztatott s
jobbadén a gyoztes szabadelvii part s néhdny hozza
kozelebb 4116 mérsékeltebb szinét viselé, azaz a ko-
zép birtokos-osztaly érdekeit s hitsdgat is sugéroz-
tatta vissza, mwi a nagy krisisek idejében a crisisen
aléli jelleget mutat. A képviselshdz becsiiletes, de
szokd4saiban heveskedd, erejében bizé testiilctet ké-
pezett, mely sem maganak irdnyul, sem pedig az uj
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korménynak a virandé crisisben tdmaszul nem ho-
zott mdast, mint rovid hatdlyi gondolatokat, hid
szenvedélyeket s azon kis okossigot, melynek biine
s erénye a féltékenység. Ez irpi, beszélni tudott, de
keveset cselekedni. Magasztos, gyakran felséges, ha-
nem jobb4ra tehetetlen beszél6i, szénokai voltak,
nem erélyes férfiai; azért is a korilmények alatt
alltak. Esz, felvildgosodas, miiveltség, hazafiusig sok
volt benne, de kevés kitiin8 jellem, pedig az a cse-
lekedetek lényege. Mivel pedig ez hidnyzott s az al-
lamtudoményban legnagyobb része ujonc volt, bar
a szabadsig s fiiggetlensdg alakitéinak sziikséges
némely erénynyel birt is, de alkotni, alapitani mit
sem tudott, nem pedig tomérdek véleményeldgazata
8 a miatt, mert szerencsétlenségére erdsbiteni, kiké-
pezni magét id6t nem nyerhetett.

Mégis torvényhozéirsvid életének voltak fény-
pontjai is, tudniillik, midén a haza 1j szerzeményei
megtartdsira s védésére egyhangulag a sziiksdgelt
dldozatot pénzben és emberben megajanlotta ; midén
védelmi eszkozok és szerek hidnya dacara az ud-
vari 8 csdszdri kormdny bitorldsdnak s jogosan folté-
telezott biinds szdndokdnak batran ellendllott s csu-
pan szava 8 akarata hatalma Altal gatot és védesz-
kozt teremtett; midén onkénytesen elajandékozott
uri jogait, szabadalmait nemcsak ' csonkitani hagyta,
86t azokrél még egészen is lemondani kész volt,
Végre midén kinyilvanitotta hajlamat és készségét
a népnevelésre, az ipar és gazddszat el6mozditdsara.
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Arnyékpontja. a képviseldhdznak késgbb nd-
vekedett hajlékonysiga volt, kevésbbé a kormany,
mint annak feje irdnysban, ki akaratdnak gépévé
siilyesztette. Tovadbba értelmi t5bbsége meggydzs-
désének dacdra, azon idgszakban mondotta ki a
figgetlenséget s lizte el a Kkiralyi csalddot, midén
még hazijinak fentartdsaért kiizdenie kelletett, s
annak kivivdsi lehet8sége igen bizonytalan volt.
Ezen merésznél merészebb tettel a 1étez6 ds sokfelé
eligazé vélemények elemei kizé egy ujat csempé-
szett be, melyr6l a roppant hazai tébbségnek fogal-
ma sem volt.

Voltak ugyan némely szerencsés egyének, kik
magukat elvbeli republikdnusoknak vallottdk, mint
Ujhdzy, Chabot hasonmisa Madardsz
L4iszlé, s per excellentiam republicanus fivére:
Jézsef. Misok magukat csak koriilménybeliek-
nek mondédk, mint Szemere, st még Kos-
suth maga is; s a magukat ugynevezni szeretd
girondistak.

Mar Szirmay ,Hungaria in parabolis® cimii
munkéjaban is szélott a quod capita tot sensusrél,
mihez szabad taldn hozz4 toldanom, hogy az jétéko-
nyan nem hathat s nem is hatott; igy tehét a de-
mokratikus s republikanus elem gyarapoddsdval még
zavarosabb 16n minden. Miért ? — azért, mert akér-
miként hordja is czégdriil az egyenldséget, a testvé-
riséget, a szabadsigot a demokratia, (az eurépait ér-
tem alatta s nem az amerikait,) — eddig azon hibat
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mutatta, hogy mihelyest az ,0tes toi que je m'y
mette“, azaz a ,tovabb innét, hogy nekem helyem
legyen“ sikeriilt nekie, az egyenldség jétékonysagit
megrontotta, kalandoros ihletet sugallt, mit a kony-
nyelmii fiatalsdg onhittségének dijul ajanlott.

' Meglehet, hogy egy jové demokratia — de
nem elébb, mig a vilig jelen ferde s hazug tarsas
szerkezete igaz és jé alapra nem fektettetik, — a
lehetd tokéletesség bélyegét fogja feltiintetni, de ad-
dig ugy latszik, hogy szérnyii sorsjatéki mindség
rejlik minden demokratidban.

Az igaz, hogy ezen vords-tollu szinezetnek
sem volt ideje kifejlédnie, hanem mar megjelendsé-
vel is tobbet Artott, mintsem hasznélt, s igy értei-
metlenségnek kell azt hivni, bar 6 is azt hitte, hogy
egyediil képes a haza megmentésére s mintegy saj-
nalni latszott, hogy a kozonséget valami rosz fatum
vagy ellenséges titkos hatdly annyira elvakitotta.
hogy ezt 4t nem l4tja. _

A kozonség tobbi része is magyar leven, és
életrevalésagit s magat kelleténél ugyis tébbre be-
csiilvén, a fatum vagyis ,vak sziikség befolydsit
hajlott elismerni inkdbb, mintsam onhibaiban ke-
resni buktdnak okat, ) )

Kéar pedig addig beszélni ama biinds ismeret-
lenr8l, mig az ember maga nem csinalhatja sorsit;
s azért, mig csak csalhatatlansigit be mem tudja
bizonyitani, utasitsa el magatél cimborasagat, fen-
ségesebb levén bevallani: — hibaztam.
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Ekként mint latluk, a térvényhozék mit sem
forgattak fel ujra, de mit sem is alapitottak, hanem
segédkezet nyujtottak a siilyedésre és elesésre. Ha
azonbax a siilyedésben kevesbbé Tesznek vala a kor-
many igenldi, ugy andlkiil, sit ellene is — a rémai
senatusként — az uj Brennust bevirva, szellemileg
folemelkedni s jol meghalni tudtak volna, miként a
politikai hitvallisukért 4ldozatulesett Batthyanyi
Lajos, Csdnyi, Perényi, Szacsvay s
mésok, — 8 igy hirdk és nevék még fényesebben jut
vala a kés§ vilagra.
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VIL

Forradalmunk hadvezérei.

A sor: most mér az dllam mésodik tényezdire
jut, 8 illik is, hogy rélok és fel§lok beszéljiink.

Ezeknek szép tér nyilt, melyen szellemi ere-
joket kifejthették, s az adott irdnyt j6 vég felé vezet-
hettdk volna, ha ....ha....Ezek a hadi f§nsksk
az 6 és ] sereggel, kikr6l — az igaz — helyenkint
tobb helyen taldn kelleténél hosszabban emlékezénk,
ugy, hogy most csak némely vondsban egészithetjiik
ki, ha valamit felejtettiink volna.*) '

Két idegent kivéve, kiket elsérangu tényezdk-
nek lehetskellbevallanunk, koziil6k kériilbeliil harom
ezeren voltak. Hanem alirendelt szere pekbenmtikdd- -
vén, bér jé szolgilatukat el nem ismerni héistlan-
. s4g lenne, azokrdl itt csak keveset fogunk mondani.
Akétels§: Dembinszky és Bem. Dem-

*) Hivatkozds Mészdros ,Emlékiratai“-ra, mikben s
forradalom eseményeit beszéli el. Kozlé.
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binsz k y becsiiletességber., hadi képzettségben
eurdpai hiri; Bem, bar megtimadtatott hazafiisd-
géaban, de tiizéri képességben €s kis haboruban szin-
tén hires. Dembinszky, ha Magyarhonon kiviil

-miikddik, elébb nyerte volna meg azon elényt,
melyet egy tdbornmok élvezhet, ha kiilfoldon szolgél.
Ha 6 bennsziilott, a honi palyafuték féltékenysége
kevesebbet agyarkodik ellene, s ez igy azon fel-
sbbséget elébb is bocsijtja meg, melylyel a haza 8t
megkiilonboztette s igy vagytarsain konnyebben gyd-
zedelmeskedhetik Nem igy ndlunk, hol a sorsjaték
szelencéjébdl kihmzatvan a hadi quinterno, G & r-
gey, ez a kiilfoldi miikodSket nem szivelhette, s
minden lehet§ akadédlyt utjokba gorditett, s6t ha
maskép nem lehetett, a haza iigyének kockéztatésa-
val is akadalyozta miikodéssk j6 eredményeit; elég
példa res Tisza-Fiired.

Dembinszky bar hevesebb, de engedéke-
nyebb volt; — megbuktattatott; s mégis azon kor-
minynak szentelte tud‘oményét, életét, felaldozd
készséggel, mely vele a legfontosabb percekben
jatékot lizott.

Bem fuggetlenebb 4llasba j6vén, szerencsé-
sebb volt, s ezen elényt mindig megtarts, ezzel élt
és vele élni tudott is; csakhogy merészsége magit
az els8 szerencse 4ltal el hagys ragadtatni, s ezzel
a hazét is az enyészet Grvényébe dontstte.

Mindketts telve emberiséggel s emberi szere-
tettel, mindig az egészet vette szemiigyre,s a habori

Eszmék és jellemrajzok. ’ 4
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terhein, kinjain konyiteni igyekezett. Nem iigyeltek
a partszinezetre s birtokdban mindenkit nemcsak
védtek, st még a hanyatthomlok futé korménybiz-
tosok idétlen nyomorgatdsainak is ellendllottak, gy
hogy megérdemelték eme francia eln énc-mondatot :
~hogy egyenlGen kimélték a kiralyi kecskét s a libe-
ralis kdposztat,“ — ha jél idézem.

Még ugyan tobb més lengyelt is fel kellene
emlitenem, hanem mondom, helyenkint mér szélvdn
rélok, itt csak — hogy igazsigos legyek — réviden
emlitem gr. Zamoiszkytés Bisztranovsz-
kyt, kikbar a harc végefelé jottek, — a Szegedrdli
héatraldsban kitiing szolgdlatokat tettek. Tovabba
Poninszky, Zivonkovszky és Grocho-
valszky 6rnagyok szintén dicséretet érdemelnek.

Idegenekrdl levén szé, a derék Montirél,
az olasz legi6é ezredesérsl megfeledkeznem nem sza-
bad, ki harcunk végss szakdban a szétszért olaszo-
kat Gsszeszedvén, velok jé szolgalatot tett.

Meg kell még emlékeznem azon Isten tudja
honnét kerekedctt lengyel gréfrél, ki remegatta le-
vén, Szkinder bég név alatt maginak szép hirt
szerzett. Ez hazinkba késdn jovén, iigyiinkon sokat
nem mozdithatott. De vitéz férfiu volt s Omer basa
neki 8 a vele levs lengyel és magyar menekiiltek-
nek koszonheti Bosnidban viselt legszebb hadi tet-
teit. Ezek bar a hatszdzat alig haladtdk meg, a leg-
nehezebb hadi allomdsokat és séncokat vették be
ellenéllhatlan rohamjaikkal.



Mér most menjiink: 4t azokra, kik ugyanazon
8zép hazénak fiai, ugyanazon ég alatt, ugyanazon
f6ldon ndttek férfiakk4, ugyanazon erény- és biinok-
kel latvédk el, melyek polgéri ligysorsosaink tulaj-
donai kozé tartoztak, s kik a haza jogait, szabads4-
ght és fiiggetlenségét valanak védenddk.

Lassuk a sereget az 1848-iki oktéber utén;
mert az el§tt még a kiralyi parancs a kiilonbozé lel-
kiismereteket megnyugtatta, s a kirdly altal szente-
sitett térvényes hadi tekintélynek a hazdban min-
denhol megadatott az engedelmesség.

Kés6bb, midén més csdszéri parancs hlébavalé
okok miatt a kirdly rendelvényeinek nemcsak nem
kovetelt hédolatot, de s6t ennek mellztével csupan
csak a’ cedszari parancsmak kovetelt engedelmessé-
get, — akkor az egész sereg érzései zavarba
jottek.

Zavarok és hiiledezések utdn ingadozni kez-
dett s nem tudott kiigazodni.

Miért nevezte Ausztria a kiraly irdnyaban
valé hiiséget a csdszarhozi hiitlenségnek ? Midri
hivta fel a csdszar a kirdly katonait a székésre? —
S ezt miért nevezte becsiiletnek ?

‘Miért allitotta lelkiismeretoket, -— mely ket
sajat h‘azé.juk' megtamadasatél eltiltd, — az udvar-
ral ellentétbe, azon udvarral, mely sziil6foldjeikhez
val6 hiiségiiket roszallotta ?

Végre miért vezeté 8ket Herkules keresztut-
jara, s miért hagyé 6ket a két Gt kozott vdlasztani,

4 *
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melyek egyike, ha a csészarsig gy6z, eleibiik az
udvar hildtlansdgit tikrozte, ha hazijok irénti va-
16di kotelességoket elhanyagolandjak ; a mésika, ha
a nép gy8z, minden reményt elvaghatott el§liik, sot
még biinh§dést is jésolhatott.

Az els6 badiigyminiszter tobbszor példazgaté-
16dzott, mondvan: a forradalmakban az embert két
felgl akasztjak s kétszer is akasztandk, ha két élete
lenne. Egyszer az, a ki ellen, mésodszor az, a kivel
tdmasztja a forradalmat. Ezen példdzgatélédzasok
szemet szurtak, de a gyengébb fejek tobb ideig nem
birtdk azokat felfogni. Mivel a forradalmakban egy-
méssal szemkozt két kotelesség 4, t. i. a hazafi ko-
telessége hazdja és fejedelme irdnydban: tebat vi-
lasztani kell. Hogy melyiket valasztja valaki, felfo-
gasatol fiigg, mert a vilasztist elére helyeselni nem
lehet; nem pedig, mivel a jelen viligban, hol a fo-
galmak még nem tisztizvik, kitelességében mind-
kett§ csalédhatott, bér mindkett§ azt teljesiteni
vélte. ' :

Sok vita, sok baj utén végre tisztdn — noha
rendiiletleniil tisztdn soha sem — 4llott a haza iigye

sok oly haditiszt el6tt is, kik honiak kezdének lenni,
~ mivel tobb ideig magyar ezredekben szolgaltak, a
magyar szellemmel 6neszméletiik, vagy feleségi vagy
szerelmi, vagy megszokési viszonyok kévetkezté-
ben megbaritkozdnak , magukat az egész iigygyel
azonositvan. Ezek kozt sok derék férfi, mint Lei-
ningen és mésok. ‘
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Megnyeretvén ekként, ki megnyerhet§ vala,
ezeket a haza sziiksége szerint hasznélni kelle. Itt
meriilt fel aztdn a mésik bokkens. A szellemi ala-
nyokat kelléleg felhasznilni annil nehezebb lehe-
tett, minél kevesebb volt a prébalt hadi tapasztalt-
s4g, gyakorlat és képesség, s minél nagyobb volt a
gyakorlatlan kérked6k szawmna.

Sziikségbtl erényt kelletvén faragni, nagy is
levén a sziikség, a mindenhonnan téduld ifjusdgot
kelle igénybe venni. El6szor jobbnak hidnya miatt;
* mésodszor pedig, mivel az 4llami.min6ség ujitdsa a
sereg ifjusitdsat is némileg feltételezteté; bar a hon
tarthatott tgle, hogy ezen 1j sarjadék az el6id8k ha-
gyomaényait, azok balitéleteivel, s§t lehet, a benniik
levé jéval is lerombolhatja.

Hamem, mikor az els§ hadiigyfé *), mig Auszt-
ridvali szakitdsunk bevégzett ténynyé nem 16n, a ki-
rély helybenhagyésa reményében nevezte ki a torzs-
tiszteket, — akkor mér az ujabb koriilmények pa-
rancsolak, hogy a martius el6tti ids ellenére, (mikor
minden testiilettél koveteltetett, hogy multjdval a
jelennek biztositékot szolgiltasson;) most az ifju
tisztektsl az események sebesebb menetében mést
nem lehetett kivetelni, mint hogy biztositékot adja-
nak a jovére. S igy kevés kivétellel a tapasztalat-
lans4g érdem, a fiatalsag pedig biztositék volt, mivel

*) Maga Mésziros Lézér. Kdzlé.
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a forradalmak csak ilyeseket kivinnak és szivelnek
meg, a nyugodtabb id§ket az 6regeknek hagyvén.
Ha északamerikai roppant teriiletiink, vagy fran-
cia nemzoti cgységgel parosult tekintélyes teriink,
vagy végre a tenger 4ltal mosott -biztos geographiai
helyzetiink van, melyen 4t a tobbi, legf6kép az ird-
nyunkban baréti érzelmii vildggal biztosan koézleked-
hetiink, — az esetben e legf6bb ténycz6 fiatal volta
hosszabban ‘tarté harc alatt eltakarta, kiegyenli-
tette volna azon hib4t, mely a fiatal seregek kiséréje.
Azutin pedig, mig honunk rendes éllapotdban birt
termesztési és termesztményi kincscsel, katona‘atlan
mindsége mellett haboruiban ezek boségével nem
dicsekedhetett ; ezeket pedig biztos tengerparttal
megszerezhette volna magénak, s megszerezge a he-
vesvérii fiatalsdg hamarabb foglalatoskodhatott, fog-
lalatossagai kozt pedig a szolgilathoz torodést, az
abban valé kell§ engedelmességet s a follebb 4ll6
képesség irénti tiszteletet is megtanulta volna.

Némi kiképzésre csak az els hazai véderd-
nek jutott ideje s ennek tagj;xi végig, tobbé-kevésb-
bé elsdskodsleg, mint derék legények a géton, be-
csiiletesen is viselék magukat. A tobbi mar bonyo-
l6dottabb kérilmények kozt allittatvan, a legsaziik-
ségesebb elemi oktatdsban sem vehetett részt, mert
mihelyest z4szléaljji alakult s ruhat kapott, azon-
nal az ellenségnek vezettetett.

Mivel pedig ez igy tortént, ennek legkizvet-
lenebb vezeti is hason tapasatalatlansigban sinléd-
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tek. A f6ébbek kisebb koriikkb6l rogton magasabb
polera valé jutdsukban szintén nem tudtak magu-
‘kat hamar t4jékozni, sem pedig 6ntudatosan uj le!-
ket Onteni az Gj seregbe, mely a hagyoményos ren-
" det, fegyelmet fentartsa s oregbitse.

Mig ezen, a bomlds csirdjat magiban foglalé
allapot kisebb, sziikebb kérben forgott, addig hibaja
nem mutatkozott annyira, mivel eleinte nehezen bar,
de mégis tiirhetdleg korlatoltathatott. Amint azonban
az ellenség szdma szaporodott, amint hadaink tébb
izben és jobban vétettek iginybe, a veszteségek
pedig pétlast kivantak, — a sereg is ssaporittatott,
vele az 1j tisztek szama, az elSléptetések, a hidnyok
és hibdk is.

. Ha az ember férfi lenne, azaz kotclességétol
4thato't-férfi, kinek, midén egy hitet mdssa! kell he
lyettesitenie, akkor csak lelkissméretét, nem érdekeit
tekinti, ez nagy erét adhat! Bar seregiink tisztjei ki-
rilyi hitoket a haza i-4nti hittel valtottdk fe, s ezzel
erfnket egy fenségesebb eszme istdpolta: mégis a
sok zagyvalék, miként a természetben a parédj a ne-
mesebb névényt elfojtja s a roszabb gyiiméles a job-
bat magihoz vona le, nemhogy a jobb mésikat ne-
mesitend, — ‘a seregbe i3 egy rosz szokést harapédz-
tatott be, mely nem tudni feliilrgl-e lefelé, vagy alul-
rol folfelé terjedt el, de létezett.' Ez pedig az 6nhiba-
nak mésra toldsa vala, az 6nszemély irdnydban ko-
vetetelt engedelmesség, mds felebbvalé irAnyabani
engedelmesség megtagadésa,- vagy pedig sajit sze-
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mélyének az alél val6 lehets kivondsa, s csak csoda-
kéut némely alkalomszerinti tisztelet megacdsa a
fobbek irdnt. Az els6 hadiigyminiszter a tiszteket
eléggé intette arra, hogy inkabb kevesebb tisztelgést,
de tobb engedelmességet adjanak.

Ehhez jarult tovibbi még egy, a magyarnak
foldiével, és levegbjével jaré nemzeti gyarlésag: a
hivatalvadészat, mit nemzeti Onhittsége szerint vé-
logatlan eszkoézokkel hajhdszctt. Ez kisebb korok-
ben csak kifakaddsokra adott alkalmat, de késsbb
jobban fokoz6dvan, az iigynek nagy kéaraval jart. T4-
bornok uraimdék nagy része a dicsvagy 4ltal annyira
izgattatott, hogy készebb volt karosan hatni, s6t
még — mint Gérgey és Klapka Képolninil s
masok méshol, — a haza iigyét is kockéztatm,.
mintsem azt a hazéért felaldozni.

Hallgatok azon sok kiil- és belfoldi egyénrnl
kiknél a francia mondds szerint tébb volt a ,savoir
faire“, mivel ezzel az ember tovabb haladt, mintsem
a nsavoir‘-ral; ezek Magyarhont csupa Zalathna-,
Selmec- és Kormocbénydnak tartvan, abbél ma-
guknak kényelmet és hasznot igyekeztek kiaknazni
S ezek voltak a sok mindenféle nevezetii szabad
csapatok alakitéi, kik az iigynek nemhogy hasznot
hajtottak volna, hanem kiilonb6z6 engedelmesséyi
s fegyelmi felfogasukkal és zsdkménynyal vald ke-
csegtetéssel a sereg szellemét szintén megrontani
segitettck.

Végre hallgatok tobb més hibiakrol, mivel mel-
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lékesek voltak ; de nem mulaszthatom meg nem em-
liteni, hogy ezen belsé hibakhoz még egy kiilss is
jérult, s ez a kormény s annak tigynokei bekevere-
dése volt. : :

Taldn felesleges is itt érintenem, hogy a ta-
pasztalés minden haboriban megmutatta, s legin-
kabb Ausztridnak haborui az elsé francia forrada-
lom alatt, miként minden miikédésnek a legnagyobb-
tol a legkisebbig egy fének 4ltaldnos irdnyzatatol
kell fiiggnie, s hogy minden alédrendelt tisztnek a
maga 4llasdbza minden kifogés nélkiil annak egész
valéjaval hédolni, s6t még azon rendeleteket is
orommel teljesiteni kételessége, melyek meggy6z6-
dése elleniek, s melyeket eldtte fontos okokbdl tit-
kolnak.

Képviseldi gyiilekezetek, nyilvanos vitatkozi-
sok, vagy — mint honunkban — hirlapi fejtegeté-
sek, mik 4ltal polgari iigyekben az uralkoddk vagy
a kormanyi elntklgk athidgisaikban korlatoltatnak,
a hadi téren helytelenek.

Ha azok, miket itt fontebb elmondottam, L a n-
derer vagy Emich®) 4ltal kinyomattatninak, a
criminatiét recriminatiék koévetnék , 8 ,pur si
muove!“ vagy: inég is ugy van, azaz volt, s lesz;

*) Landererts] keriiltek ki a szabad sajté elss termé-
kei; Emiché volt pedig azel§tt a mai kristéftéri ,.nemzeti

kényvkereskedés.*
Kozla.
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mert nem csak in thesi, de még in praxi is 4ll a fen-
tebb leirt igazsag.

Az els§ hadiigyminiszter akadaly nem volt;
mert annyi s az egész magyar vilagtél elismert
becsiiletesség és szerénység lakott bemne, hogy a
mit nem értett , bevallotta, 8 4llomé4sdhoz soha
sem ragaszkodott annyira , hogy azt szivesen 4t
ne engedje akdrkinek, kit a kormany azzal meg-
bizna.

Egy német ir6 mondai valahol, hogy minden
ember jobban szereti, ha azért dicsérik, mit kevésbbé
ért, mintsem azért, mitigenis ért. Igy a mi kormany-
fénk is a haboru vezetését nagyon szerette, s mivel
,8it venia verbis,* ‘azt sok értelme dacéra ke-
vésbbé értette, mintsem érteni gondolta: — t5bb
dologban r4 .illett az, mit Retz bibornokrél mondott
valaki: ,il a tout brouilld sans rien con-
querir.Sa fertilité dexpedientsl’acon-
duit & labanqueroute.“ — Azaz: & sokat bo-
nyolitott, anélkiil, hogy nyert volna, s expediensei
bdsége 6t megbuktatd. — Hogy azonban kozottok
tokéletes hasonlatossag ne legyen: a mi Retz-félénk
maga nyert, csak a hazit vezette bukésba.

Hja! ha elébb lehetett volna Kiutahidban, hol
részint, mivel a balsors megtisztitja mindazt, mit
megragad, még az észerst is ; részint pedig, mivel egy
helvéciai hadikdnyv s egy lengyel szeilemmel teljes ez-
redes Kossuth hadi eszményeiben faklyat gyujtottak:
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ezeket irninem mertem volna ; mert, miutdn még
lovagolni is megtanult, a legf6bb vezényleti képesség
is beléje fészkelte magdt, s csak azt az egyet nem
vildgositotta fel, vajjon batorsiga nevetni fogné-e a
veszélyt ? miként azt a francidk IV, Henrikjokrsl
mondjik.

Igaz, hogy midén az els§ hadiigyminiszter
lemondott s helyébe masok léptek — mivel ezek
mint ,rémai lelkiiletek,“*) vagy mintgy&ztes vezé-
rek jutottak az iigy élére, — minden méisképen
ment, 8 jobban is ment, s tulajdonaik még a kormény-
16t is megnyugtatdk. A hdzi békét 6k fentartottik,
a politikai irdnyadas ellen széval mit sem tettek, s
ha tettleg ezen tSbbnyire til is mentek, s 6nszabta
‘irdny szerint vezénylettek: — az kevesebbet nyo-
mot a latban, mivel tévedésbol tortént !

Végre az is igaz, hogy mivel 6k csak ritkdn
engedelmeskedtek, méasok is azt tevék; sft némelyek
az utolsék koziil még a korminyfét is a hadiigymi-
niszterrelen compagnie verba injuridkkal halmoztik;
hanem ez mind mitsem tett, az iigy magatél ment, s

_mint littuk : végigment.

Az iigy vége utdn, kivilt miutdn az gy sike-
riilt, mint szerencsétlen honunkban, X{X-dik szdzad-
beli ember létiinkre ne igyekezziink ama latin mon-
ddst : ,de mortuis nihil nisi bene“ utdnozni, — mert

*) Kossuth nevezte igy Klapkat. Kézlé.
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vannak kézéttiink, kik esak polgarilag haltunk meg,
s még nem bizonycs, hogy meddig ? — s6t inkabb
kovessiik a régi egyiptomi szokést; mely az embe-

rekrél haldluk utdn csak az igazsigot nyilvani-
totta. ’
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VIIL
Gorgey.

S igy kezdjitk annal, kit részint a haldl maga,
részint pedig a haldloszt6

’ . csésnir 8 klr:«i]y 8 é,ltala
a XI La_]os a,ld.ttl Tristram-féle héhér, Haynau
megkimélt. Ez él, s azon szerenzséje sem l6n, mi
tobb, altala feléldozotta.knak osztalyrésziil jutott,
akik ko6zott nehdnyan voltak, kiknek szép haldla
rosz életiiket is feledteti; mint pl. Auffenbergé,
a magyaritott nevii Ormay é.
Miként mér méshol kezeskedtem iréi gyenge-
ségemrgl, mit, midén Kossith jellemzésébe vigtam
'is, érzettem, — 1gy most még jobban érzem ezt,
midén azon egyént akarom bonckésem alé vennni,
kir§l Bayer,*) meghittje, mond4d: ,Van benne
Napoleon-féle s Moor Kéroly-féle is.“ Erzem, mon-

*) Gorgey tdborkari féniske. Kozla.



62

dom, hogy az embernek magin egészen kell ural-
kodnia s minden érzelmeinek hallgatist parancsol-
nia, ha egy ily chameleon-jellemet akar ecsetelni. A
dolog nehéz, azonban jél-roszul bele kell vignom.

Gorgey azon személy, kit Dante, ha a pokol-
ban taldl, gy rajzol le, mint a kir§l irta:

Mentrechio forma fui d ossaedipolpe
Chelamadre mi die’, "’ opere mie

Non fuoron leonine, ma di volpe.

Gli accorgimenti elecoperte vie
Ioseppitutteesi menailorarte

Ch’al finedella terrail suono uscie!* Azaz:

»Mid6n még anyim adta-testi alak voltam, tet-
teim kevésbbé voltak oroszléniak, mint rékaiak.
Ismertem az éles beldtdsuakat s mesterségiiket igenis
haszndltam, mig végre a fold mélyébél hang hallat-
szott“ stb.

Ez ezen embert mint egészet s nmagaban lé-
tez6t elegendd igazsiggal festi, barha tobb oroszlini
tettét meg kell engedniink ; s igy bizvést és konnyen
tovdbb mehetiink.

Hadi képességérsl sokat felhoznom mdr nem
kell, mivel az oroszlnt kormeirsl ismerik, s mivel-
ténykedése alatt helyenkint birdlgattuk is. De itt
azokhoz még hozza toldom. hogy bérha a hadisme-
ré6k réla mint hadvezérrél alig fogjdk elmondhatni
azt, hogy iitkozetei j61 kigondolvak, j6l vezényelvék
8 legf6kép: j6l nyervék, vagy fényesen vesztvék;
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de maésrészt volt benne sok katonai képesség, mi
tobbszor sikerrel mutatkozott, hanem az 6sszes hadi
tudomAny s annak alkalmazasa benne még csak csi-
réjaban. létezett, vagyis a harci zenének contrebas-
se-At nem ismeré még vildgosan és j6l. Nem ismer-
heté pedig, mert mikor ideje lett v.Ina erre, a kato-
nasagot elhagyta és vegyészszé lett; mikor pedig
hasznélni kellett, a tanuldshoz ideje nem volt, s ha
.8zerzett is r4 kis id6t, azt futt4ban kellett hasznélnia,
de megtanulnia nem lehetett.

Példat eleget lehet felhozni, de itt csak azt
emlitem, hogy c¢l18szér : egyetlen gy6zelmét sem birta
tokéletesiteni, és mésodszor :hogy jé és szdmos lovas-
sdgdt fe ' haszndlni nem tud4, mint pl. Nagy-Sarlénal,
Koméromnal; — vagy taldn nem is akarta, mint
Kapolnénal ; s harmadszor : hogy nem bizvén onitéle-
tében, tandcsot szinhdzi szerepmésolébél csindlt ta-
borkari fénokétsl, Bayertdl kért, ki a verekedés
alatt a kancsénél igen, de a téren jelen soha sem
vala, 8 kinek némelykor K1a p k a is segitett. Végre
negyedszer: ha a hiboru végidejében kovetett vise-
letét s a hadjarat akkori tervezetdt druldsnak tulaj-
donitanunk nem szabad, tigy azt tudatlansignak
vagy rosz akaratnak kell nevezniink.

Bér tobbszor gydzott, de mivel a legszebb al-
kalmakat, — midén az ellent tokéletesen legy&zhette
8 hazdjit megmenthette volna — elszalasztd : szabad-
sigot veszek magamnak abbél azt kévetkeztetni
hogy elsfrangu hadvezér nem volt. Ehhez azonban
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esze. bar az akkori kormanyf6 s utina a kozvéle-
mény gépészei ennek tetszet§s hirével rubaztik fel.
mi ellen akkor nyilatkozatot merészelni fejbetorés-
sel jaré dolog lett volna. '

Tehat volt-e dllamférfiu ?

Sajnalom, hogy Vigni Alfrédet kétszer
kell meglopnom, hanem igenis ide illik még egyszer,
a mit mond : \Ha a szenteskedést, a jelen tdrsadalom
legfébb torvényét; ha a képmutatést, jelenben mint
az észt magit; ha végre a titkolédzést, mi a gondo-
latok iddel6tti esztelen mnyilvanitéjat haromszoros
4tokkal sujtja : az dllamférfiak kellékeinek tartjik :*
— akkor, mivel e tulajdonokkal biiszkélkedhetett, el
szabad réla mondani: absolutus numeris. Hanem més-
részt Kossuth rajzanal feldllitott mint4mhoz 6
sem hasonlitott, s6t kevésbbé volt morilis elv hégse,
mint inkdbb egy felesigdzott dicsvigya 4ltal korbé-
csolt alkalmi h8s, midén erre alkalma kindlkozott, ki
focélul sajat dicsbittetését tiizé ki s nem azon iigy
kivivasit, mely 6t semmibél, vagy igen is parényi
4llapotédbdl oly magas polcra emelte.

Bayer véleménye mellettfol kell még Proudhon-
nak Robespierre f5lotti itéletét hoznom: ,L’h om-
ime dont 1’inteligence necongut, dont
lecoeurn’aimaitjamaisrien* — azaz: oly
ember, kinek értelme mit sem fogamzott, kinek szive
mit sem szeretett soha. Ezen itéletet nem lehet egé-
szen, de nem is akarom egészen re4 alkalmazni, noha
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utébbi része igen is re4 illik; azonban ki merem
mondani, hogy a jénak és rosznak természetébsl
iigyesen vegyitett keverék volt, melyben a rosz ugy
uralkodik, amint a szél fij, vagy amint daemonja java-
solja, de melybd]l minden kitelik, még a jé is. E ket-
t6s tehetség, ha nyers alternativakban nyilatkozik,
— mi nala gyakran nyilatkozott, — ink4bb a rosz
felé valé billenéssel, akkor az egy félelmes ember
alakjat idézi fol, mi pedig forradalmi idékben elég
arra, hogy az ember t6le igen tartson.

Tovébba : mivel elstskoddsi végya azom ids-
szakot, melyben magas polera emeltetett, jol fogta
fel, a szinpadra valé fellépése utdn mindig ugy vitte
szerepét, hogy befoly4sat megtartsa, Gregbitse s kivalo
tényezd lehessen, vagy legaldbbis annak litszassék.
Ehhez jarultak titkolédzé jelleme, nagy erélyt mu-
taté kotelessédg utdni latdsa, lovagias nyilatkozatai,
leereszkedése egész a tulzdsig, hely, alkalom, sze-
mély és tdrsasdg szerint; az emberi életnek mibe
sem vétele, s6t ennek kénnyen feldldozésa, midén az
elérends cél azt kivdnni latszott ; eltdvolitdsa minden
fiiggetlen jellemnek, s mindazoknak magihoz hédi-
tasa, kik tervei kivitelét testestil-lelkests]l biztosi-
tottak.

Ily s még mds lelkiileti tulajdonok mellett,
midén f6bb polera jutdsit megkisérlette, az eszkd-
z6k véalogatisdban nem lehetett és nem is volt csik-
land6s, mint azt szolgilatdnak kezdete is bizonyitja.
‘() Lamartinet, ki valahol azt mond4: ,hogy & térsa-

Esz.uaék ¢és jellemrajzok. 5
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dalom vallisinak oliara polgariasodott allapotiban
az akasztofa nem lehet~. — épen ellenkez§ szem-
pontbdl fogta fel, mert midon gr. Zichyt hatalma-
nak zsengéje gyanant a bitéfan feldldoza, ezt azért
tette, hogy magit eldre is az akkor bizonyira még
nem létezett forradalmi viszonyokkal azonositsa s
azzal ugy forrjon 0s3ze, hogy azutin minden beki-
vetkezheté esetekben személyvének gyamolitdsa biz-
tosittassék, vagy az irdntai kétes bizalem megsziin-
jék, 8 benne a tulzé kozvélemény is jobb kezét
szemlélje.

A politikiaban a szandék semmi, a tény min-
den. Ezt fondorkodé tapintataval Gérgey rég ki-
ismerte 8 az els6t inkabb lépiil haszndlta az ellen-
kezd kedélyek megfogisira, mintsem hogy cégériil
tizze ki; a mdsikat hasznailni jol tudta, ugy hogy
titkos vagysnak elérésében a logikai progressiét
konnyii kimutatni ; mely vigya azonban hogy ahaza
boldogsag:it nem targyalta. — siralmasan be kell
vallanunk. — Ha hibdzhatlansaga onbizalméban
nem annyira szilird, ugy mas személyeknek ugyan-
azon iigyben valé résztvevésében, ha ezeknek alija
rendelteték, Gnudn személye megbantisit nem létta
s egyenesen a haza osszes ligye ellen nem agyarko-
dott volna.

Ha e sz6k: ,hol nincs engedelem, nincs sza-
badsig, hol az onmegtagadss lelke nem létez, ott az
onzés elveszti a szabadsigot® nem hangzanak el a
pusztidban, — akkor csak képzeletében rejlett meg-
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bantdsit, midén az eurépai hirii Dembinszky
ald rendeltetett, a haza java végeit elszivelte volna,
miutén 6, G 6r g ey, legkisebb engedetlenséget nem-
csak nem tiirt, s6t még énnén kezével inméltdztatott
héhérkodni, mint ezt Kd4polndnidl Udvarnoki
ellen megmutatta. Bizony a hazdért kissé engedel-
meskedhetett volna!

Végre, ha személyt kevéshé akarja dicsditeni
s ennek mindent nem akar aldrendelni, bizonyéira
nem kereste volna apotheosis-dt abban, hogy magyar
Marottonak neveztessék.

Egybeit azonban igazsigos is, részrehajlatlan
is volt, az azszentnek mit és kit sem tartott, még on-
magat sem. Mivel pedig a mostani civilisatié remek-
mitve volt, sét talan folotte is dllott — ha kiviile nem !
— azért tetteiben, de leginkdbb szavaiban egy csep-
pet sem hasonlitott a némely részben miiveltebb vad
emberekhez, kik legy8zstt elleneiket nyersen vagy
siilve csak megeszik, mig Gorgey a helyett Sket
becsteleniti; igaz, hogy velok énmagat is. *)

Eheu! jam satis est; elejtem a targyat,
mert ha nem teszem ezt, La Bruyére tollit kell elho-
zatnom Francia-, vagy Brougham hdmozé kését An-
golorszagbol ; ezeket pedig a szdmiizott magyarnak
magiéva tenni vajmi bajos!

¥) Vonatkozis Gorgeynek ,Mein Leben und Wirken*
cimii, Klagenfurtban irt cmlékirataira. Ko6zla.
b
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A most jellemzett hires egyéniség utin vizol-
juk csak amugy futtdban a tobbi badi értelmeket is,
nehogy az unalomig terjedelmes elbeszélés kelleténél
tovibb hosszabbittassék. Dembinszkyrél és
Bemr§] mir emlékeztink s igy csupin a magya-
rokra szoritkozhatunk.
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IX.

Perczel Mor.

S itt mindjart Gorgey ellentétét, Perczel
Mért hozzuk fel. Ez mint férfi, lelkjiletben tisztibb,
hona javat el6mozdité, annak hib4in, hidnyain se-
gitai igyekvé s el6zményeivel oly magasan allott,
hogy G érgey ennek hazafisiga és honszeretete
el6tt mélysn meghajolni kényszeriil, ha akarmily
szeretet érzésére képes.

T'6bb viszontagsdgon menvén keresztiil, miel6tt
a haza els§ tényezdi kozé soroztatott, jelleme a pol-
géri javitisok kiizdelme alatt edz8détt, s midén a
haza az ugynevezett 4talakulisbél a forradalmi térre
sodortatott, a szereplésre készen talld 6t.

Mint dllamférfiu sem volt tébb j6 tulajdonsig
hidnyaban; hanem azokrél itt keveset akarok szé-
lani s ink4dbb azt akarom kifejteni, mi volt mint ka-
tona, mint vezér.

Midén pedig errdl szolandok, nem mulasztha-
tom el elébb sajndlatomat kifejezni a f6l6tt, hogy, ha
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bar még tébb miiveltségi és tudomanyosszeggel is
birt vala, mintsem birt, mindezek jellem- és véralkati
hib4i miatt alig idézhetendettek el6 t5bb sikert. Azaz
ideges és vérmes veéralkata &t impulsiv jellemmel
latta el, mik az egyént mir magaban elevenebb moz-
gasra késztetik s a koriilmények hatdsatél izgatva
az itéletet fogva tartjik, a tettek terén &t rogosnek,
metsz(ine]i, nyersnek tiintetik el§, mi, ha az egyén
korédnak bolcsesége 4ltal - ellensulyozva nincsen, az
embert{ inkdbb elidegeniti, mintsem magdhoz vonja.
Ily szinben tiint fel e sorok iréja szemeiben
Perczel. — Perczel tiszta honszeretettel, jé
szivvel és akarattal birt; a haza iigye mellett a for-
radalom el6tt és alatt hén és meggydz6désbél kiiz-
dott s tetteivel a csatatéren szerzett érdemeit elvi-
tazni nem lechet. Mégis mivel heves, nyers, gyakran
onkdnyes, tébbszor ellenszegiils, sokszor stalkodot-
tan 6nfejii, elégszer kiméletlen viseletii volt, a veze-
tett kozvélemény még azon méltinylatot is megta-
gadta tdle, melyet élete s egész valdja felaldoztaval
valédilag megérdemlett. Bar sok hib4ja volt, de vol-
tak fényoldalai is, miket egybehasonlitva, a kés8bbi
kor rangjat és helyét igazsigosabban jeldlendi ki,
mintsem azt e sorok irdja tehetné; noha hajlandénak
mondja magit — dacdra, hogy irdnyidban Per-
czel mindig ellenzéket képezett s mint felebbvalo-
jénak nem engedelmeskedett — .érdemei felssbbsc-

gét elismerni.
Aki igazsigos akar lenni, a katonai képességet
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téle meg nem tagadhatja. Bar a tiizér-tanoddban par

évet toltott csak s ott szerzett hadi tudomanyabol

a polgéri kiizdelmek alatt kijott, de természetes harc-

Osztone ¢és fogékonysdga Ot, mint autodidaktdt, a

kiizdhelyen csakhamar kivalov4 tette.

Vezénylsi képességgel birt ugyan, azonban bo-
csinatdval legyen mondva, e sorok iréja mégserh
tartja 6t oly nagy vezérnek, mint amilyennek magét
Perczel tartotta s talin még tartja is; azonban
elmondhatja: ,anch’io sono duce®, mitbacs-
banéti szép hadi tettei igazolnak, melyekrél helyen-
kint megemlékezénk.

Noha a tényeket meg nem torténtekké tenni
nem lehet, — mégis 8t a hazai hadi és polgari ko-
zonség ignoradlni szerette s érdemeit némely csata-
vesztése ds 4llitélagos kegyetlensége ltal akarta ki-
sebbiteni, ahelyett, hogy az orok osztd igazsig sze-
rint a jét elismerve, o mellett a roszat is kijelélte
~ volna.

A ,Vox populi vox Dei“ -— mond4 Kosstuth-
— szblott Gorgey mellett; hanem mivel a nép
szavat értelmes kaputosok vezették, Perczel mel-
lett nem igen szélalt fel az. S ha szélott is, a tabla-
bir6-generalisnak — mint 6t nevezte — megadta a
méri schnepfet, a katyi kacsat, récét vagy rucit; de
ezek mellett Szolnokot, Sz.-Tamést, Pétervarad fel-
mentését s banati gydztes hadjaratit feledé, mintha
egy Fridrichnek, egy Napoleonnak csatdt veszteni
igen, de Perczelnek szabad nem lett volna.
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Kegyetlenségral is vadolik; igaz azonban,
hogy nem annyira a honfiak, mint az altala gyakran
megvert osztrakok. A haboru mar magiban véve
sem kedves, édes, szagos vagy kényelmes targy, —
de midén az ellen ezt oly rémitd vadon, oly diithosen
s vérengzoen kezdette s folytatta: ekkor, ha Torquato
Tasso Jeruzsalemnél miikodé angyalaibol allott is
volna Pcrezel serege, alig hiszem, hogy még ezek is,
midén véreik, pajtasaik legyilkoltatdsa s iildoztetése
visszatorlasara felhivattak, hogy a jus talionis-t ne
hasznaltik volna, mikor az angyalok elstt antago-
nistdik, az 6rdogok sem taldltak kegyelmet. Igaz, és
be kell vallanunk, hogy Perczel s alatta levg édes
testvéreink derekasan illottak véres boszut; de oly
elvetemedett, oly durva és fajtalan gyilkossdgra,
mely a gyermekeket és asszonyokat tiizi ki célal, —
nem aljasodtak.

De az is igaz, hogy Perczel sok ezreknek,
kiket mint felfegyverkezetteket elfogott, sit egész
népesoportoknak megbocsitott, 6ket tiizhelyeikhez
ereszteite s békében hagyta; — valamint az is bizo-
nyos, hogy az 4ltala legy8zitt rdcok szelidebbekké
lének. .

Miel6tt Perczeltdl bucsit vennénk, nem
szabad elfeledniink, hogy Bem az 6 érdemeit és ké-
pességét nemcsak elismerte, de a haza egyik jovends
reményének nevezte; s ha mir Bem atyus is benne
jovénk egyik reményét latta, e sorok ir6janak nincs
mit hozz4 tennie, csak még azon 6hajtasat fejezi ki,
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hogy ezen remény mellett onhittségét legy8zze, hadi
kimiivelését szorgalmasan folytassa, hogy a boldo-
gult hést *) meg ne hazudtolja. S ehhez szdmiizetésé-
ben — hiszem — elég ideje lesz; valamint arra is,
hogy eme szerencsétlenségében higgadtabb tulajdon-
sagokat tep yen magdévi.

Végre még azon tanulsigot is kivonhatja ma-
ganak, hogy birmily nagy is legyen az egyén, szel-
lem vagy erény tekintetében: ¢nmaga mitsem vé-
gezhet; kovetkezbleg alativaléi irdnydban necsak
igazsdgos, de kiméletesebb is legyen, s ekkor leki-
telezetteket, méltnylatlansdg helyett méltanylatot
tog talalni.

#) Bem e sorok irdsakof Kis-Azsidban, torsk szolgélat-
han mér meghalt, - Kozl6.
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X.

Kiss Erno és tobbi hadvezérunk.

Kiss Ernd gazdag, nagy birtokokkal biré
cgyéniség, tetdtsl fogva talpig becsiiletes ember s jé
hazafi volt; s bar Bécscsel s az aristokratidval bemn
és kiinn §sszekottetésben 4llott, honfiti kételességé-
t6] magét eltdntoritani nem engedte s a haza szent
tigye mellett harcolt mindvégig. Kiképzését az osz-
trik szolgdlatban nyerte s mint ezredes Iépett a haza
zészlai ald. Bator és vitéz katona volt, de felstbb
vezényleti ihletéssel nem birt, bar kisebb hadoszté-
lyokat igen is j6l vezénylett s €letét feldldozni min-
den percben kész volt.

A nagy isten jutalmazza meg kitartdsaért,
amint 6t a haza megjutalmazi, midén altdbornagy-
nak s Hrabovszky megbetegedése utin fohadi
korminyzénak nevezé ki.

E sorok iréja, ki vele szoros baritsigban 4l-
lott, felhivta 8t, hogy azon esetre, ha a haza iigye
veszendGbe menne, sorsat 0szsza meg vele, s igy egyiitt
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taplaljik az osztrdk irdnyiban megbocsitani soha
nom tudé boszit.

Kiss Erng.bizvan torvéuyes ds a torvény
melletti viseletében, — mintha a gy&ztes az erészak-
és 6nkénynél egyéb torvényt és igazsdgot ismerne !
— Gorgeyhez tdvozott, s vele ennek orosz, azu--
tdn osztrdk j6 baritai kezébe jott. Az osztrakok
szolgdlatukban szerzett 31 éves érdemeit be is sz4-
mitottdk, de legf6kép H a ynau, ki Milanéban t5bb
éven 4t a pompés és nyilt hdzat tarté Kiss Erng
finom Chateau la Rose borat szérpdlni, burgundi
borban készitett szarvasgombait enni; de leginkabb
aranyait whistben zsebre rakni szerette, — Hay-
n au, mondom, a fentebbiek emlékezetére azon ke-
gyelettel volt irdnydban, hogy bitéfa helyett agyon-
lovéssel fizette 6t ki.

Vetter.

Vetter a csiszdri szolgilatban alezredesig,
a forradalom alatt altdbornagysigig vitte. Becsiile-
tes ember létére, mid6n eskiijét a magyar alkot-
ményra letette, e mellett vivott egész végig; midin
pedig a hon iigye legydzetett, kiilféldve vandorolt,
hol jobb id6ket var ¥).

#, Most az ujra feldllitandé Ludoviceum igazgatdjiul
emlitik, hol gazdag elméleti hadismereteit bizonyéra 4ld4sosan
fordithatnd a haza javira. Kszlé.
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O szép hadi tudoményi s gyakorlat iltal szi-
lardult ismeretekkel birt, miknek hasznit, midén a
vezényletet betegeskedése kivetkestében G 6rgey-
nek adta t, ez vette, nem kellvén fejét azon. tornié,
‘miként verje Vicig- az ellenséget. Hogy e kettd ko-
ziil melyik 4llott vezényl6i tulajdonaikra nézve ma-
gasabban, taglaloi nem akarom; hogy Vettor
gyakorlatiabb volt, az bizonycs,- bar talan az ujabb
hadifék koziil egy Hesz vagy Changarnier maskép
manoeuvrirozott volna.

Magasabban éllott Vetter még azon tulaj-
dona miatt, hogy tervének fogamzisiban és kivite-
lében nem igen kellett masok tandcsdnak hédolnia s
fiiggetlenebbiil irdnyozhatta hareci mozgalmait. El
nem kell tovibb4i még felejteni, hogy a szamiizés 6t
tu‘d‘oménya’ynak tovabbi fejlesztésétdl nem tiltja el. -

Hanem — beh j6. volna kitériilni _minden
nyelvben a nisi-, a but, a mais-, az aber-és
a hanem-eket! — megbocsét él6 és nyesdkésem

alé keriilt bardtom, — mivel 6 akasztottan é€lg, te-
hat él§-halott ¥) — ha megforditom azt a ;de mor-
tuis nihil nisi bene“-t, hogy ,de vivis nihil nisi male,”
8 ha hibiit szemére hdnyom, miként ez a jelen ke-
resztény vildgban szokés — csupa felebarati szcre-
tetbdl, s ha gy tetszik, sajit megjavulisa vége¥t;
ha nem bocsit meg, akkor szabad legyen neki &
81 tacuisses“t engem illetsleg elmondania.

*) Az osztrdkok Altal in effigie felakasztatott K.
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Mint azt mar a maga helyén elmondék, folgtte
hibazott, midén a fovezényletet Tisza-Fiireden &t-
vette, hogy Gorgeynek imponalni nem tudott, s
6t kalandba eresztette. )

Az clsé hiba utdn jott elsd hadjirata felének
hibaja, midén Kossuth jelenlétében Damia-
nics 4ltal magénak impondlni hagyott s merész
ugyan, de sikert igéré tervétsl magat eliittetni en-
gedte. Legnagyobbat hibézott, hogy midén mar Fii-
redrgl és Cibakh4zarél N.-Kordsre ért, onnét re in-
facta Fiircdre kalandozott vissza, s egy hénapot
vesztett, s hogy Fiireden Damianicsnak Gor-
g o y-sugalta gorombasigai miatt magit epeldzba
dénteni engedte.

Es miért ?— Mert nagyobb értelmessége mi-
att hiu, 6nmagdrdl kelleténél tobbet képzel, masok

irdnyéaban feszes, mindig felebbvaléias magatartis-
sal birt. Miért is — bar érdemeit, hadi tapasztalt-
sagit elismerdk — schwarzgelbnek nevezék, nem
szerették, s hol lehetett, ellene agyarkodtak.

F4jdalom pedig, bar tibbé feketesarganak nem
tartatik , de mivel el§bbi feszességén keveset tigi-
tott, az irdnta valé vonzalom is aligha gyarapodott.

Damianics.

Damianics csdszdri kapitdnybél kirdlyi pa-
rancs szerint a magyar nemzetdrséghez Ornagynak
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felebbeztetett. Késébb tobb vitéz és bator tettei it
tdbornokségra emelék, végre Haynau a civilisa-
tié zarkovére, a bitéfara emeltette.

O bator, derék hazafi, bar hatdrérzé s ohiti
szillei 6t sziilk korben -8 vak engedelmességi irany-
ban nevelék s fiatal kordban az osztrak szolgilatba
addk, a miért miiveltsége, udvariassaga a kozonsé-
ges fokon alul 4llott; de természetes jézan esze az
igaz és térvényes irdnyt soha sem téveszié el, s bar
réc volt, de szivében mindig magyar maradt.

Mint ilyen, midén udvari 4rmany altal a tor-
vényes térrél a forradalmira kénytettiink, egy pilla-
natig sem késett eszét és erds karjat a hon jogénak
védelmére szentelni.

O férfikorat ugyszolvén a té.borban ¢s katonai
kozott érvén el, bardtjainak tartott katondival azok
fairadalmait és sziikségeit szivélyesen megosztd,
ugy vigsadgaikban is szinte a pajtéskoddsig részt vett,
8 becsét és tekintélyét ntégis nemhogy nem veszté,
86t mér athlétai alakjanal fogva is — tudjuk, hogy
a koznép képzeletében a kiraly egy fejjel nagyobb
a tobbinél ! — impon4lt, s alattvaléi irdnydbani ba-
ritsdgos viselete bizalmat gerjesztelt, a miért tslok
atyjuknak, baritjuknak, tandcsléjuknak tartatott,
tiszteltetett, s készek voltak érte a tlizbe ugrani

Bar a nagy vezényldi tehetséget nem adom
meg nekie, de bator és vitéz katona voltit, hosszabb
szolgalatdban nyert tapasztaltsigit tiz kisebb-na-
gyobb csata és verekedés bizonyitjsk. Nagyobb had-
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testek vezényletéhez megkivéntaté tehetségérdl a
szolnoki roham és bevétel, a T4pi6-Bicskénél Klap-
kénak sdrboli kimentése s a nagy-sarléi iitkozet sze-
rencsés kimenetele némileg kezeskednek, mit, hogy
a legfébb vezényldi szerepben be nem mutathat-
ta, szerencsétlen labtorése okozta. E sorok iréja ezt
hazai szerencsétlenségnek is nevezi; miért? — mert
ha ez nem torténik, G 6 r g e y megsebesittetése utdn
Klapka helyett Damianics veszi 4t a vezény-
letet, s ki tudja, ha seregét a tébbivel idejeko-
rn egyesiti, mily fordulatot vett volna az egész
héboru ! .

Ami bizonyos, az, hogy 6 a hazét sajit egyé--
nisége folébe helyezte volna s a korminynak in-
kébb hédol, mintsem G 6r g ey nek; mit Klapkardl
elmondani — elég sajnos — nem lehetett.

Valamely delta-jegyii iré6 a megholt constitu-
tiondlis eseh lapban tébb élecel mint észszel cikkez-
vén honi dolgainkrdl és tényezdir6l, Damiani-
csot testileg-e, szellemileg-e, Kleberhez hasonlitja.
Elfogadom némileg e sikeriilt hasonlatot, noha szel-
lemileg és jellemileg a magyart amannak aldrende-
lem. S mivel elfogadom, legyen Damianics a
magyar Kleber s hona sirassa s fajlalja hozza mél-
tatlan haldlat, miként Napoleonnak Klebernek orvul
meggyllkoltatésaert oka volt szomorkodnia.

Mivel pedig Damianics ily kitiing helyet
foglal el a magyar fiak kozt, valéban sajndlni kell
a becsiiletes embernek, hogy ezen honfiui lelkiilet js
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dardcos szeszélyétdl, egy arc elsé kedvezitlen benyo-
mésat, korlatolni nem tudé ellenszenvétil nehanyszor:
olyannyira elragadtatott, hogy gyiililete kielégitésé-
nek a haza érdeke mibe sem vételével nemesak
szabad tért engedett, de 86t az igazsig ¢és méltdnyos-
sag megbantdsdval a nyilvinos féktelenkeddsre is
rosz példat szolgaltatott: Vécsey ellen Szomoknal,
Vetter ellen Kéroson és Tisza-Fiireden.

Bocsanat, tisztelt boldogult bardtom, de mégis:
amica veritas! Nyugodjanak békével hamvaid, bi-
szen eljovend még az id6, mikor a haza tetteid emlé-
kezetére oszlopot emelend.

Aulich

Aulich derék, becsiiletes ember, gyakorlattal
biré és szolgilatat értd katona volt. Egyenes jelle-
mét bizonyitja az is, hogy német-magyar létére, az
osztrak szolgdlatban beszivott engedelmességi elv
dacéra az alkotmanyra tett eskiijéhez hii maradt,
Meglehet hogy jé hadosztilyvezets volt, vagy mint
réla mondogattdk , kivalé tartaléksereg-vezényld;
mivel pedig ezt mésok mondjsk réla, nem akarom
terhelni akaratlansiggal, hogy Szent-Tamésn4l id¢
elgtt s parancs ndlkiil elhagyta osztdlydval dlldsdt;
8 hogy Kéipolninil — hogy sokat ne mondjak —
tétlensége miatt az els$ nap eredménye karunkra
fordult ; végre, hogy G 6rgeyt az utolsé percekben
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szerfelett gydmolitotta, Dem binszk yt pedig Sze-
:ged 6ta valtozatos parancsai dltal tehetlenné tette.
Béke hamvainak ; s ha Kossuth valamikor
«oly szerencsés lehetne ismét a haza iigye élén szere-
pelbetni: bizonyira ismételné haldla folstti sirdsét,
mert oly kedve szerinti, azaz irdnyaban oly hajlandé
hadiigyminisztert t6bbé nem fogna taldlni.

Répassy és Schweidel.

Répissy és Schweidel tdbornokok j6 s
gyakorlatias lovas katondk voltak, gyenge vezényl6i
tehetséggel ; kiilonben j6 és derék hazafiak.

Gr. Vécsey.

Gréf Vécsey jé organisilé volt, egy 4tterelt
seregb6l j6 sereget, ujoncokbél rendes katonasdgot
tudott nevelni. Szép volt benne, hogy atyja elvei da-
céra, ki a cs. k. testdrség kapitdnya vala, az alkot-
ményra letett eskiijéhez hii maradt.

Lahner, Torok, G4l.

Lahner, azel6tt csdsz. kir. katona, 8rnagy, a
‘magyar seregnél tibornok, — mint fegyvertar-fel-
iigyel6 igen hasznos szolgélatot tett.

Torok, a csdszani seregben mérniki §rnagy,
a magyar hadseregnél tibornok, darab ideig mint

Eszmék és jellemrajzok. 6
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koméromi virparancsnok, hadmérnoki szakmé.nyé—
ban j6 szolgalatot tett.

G 41, nyugalmazott cs. kir. hadmernok-brnagy,
a haza iigye melletti fellépésével tibornokka 16n.
Kar volt benne, hogy fejében sok tudoménya rende-
zetleniil 1étezett, s6t gyakorta hidinyosnak mutatko-

zott. Sok eszméi, sok tervei voltak, de hasznaveheté
kevés.



83

XL

Klapka Gyorgy.

Klapka. Uraim, itt mir le a kalappal! Ez
mindannyiak kozott egy szémmal tobbet birt. Mint
Trias 4ll 6, azaz: temesvari lény, magyar alakit-
mény, és quod plus est: rémai lelkiilet. Utébbiva for-
radalmunk egyik teremt8je avatta akkor, midén te-
remtménye siilyedésnek’ indult, hanem ez mitsem
tett ; — 6 rendiiletleniil dllott.

Mivel pedig rémai lelkiilet volt, (mert ha annak
nem teszik, kevésbbé bajlédnam vele), azért bocsina-
tot kérek, ha Pascal mondata szerint: ,rien n'est
brutal comme un fait“ ezen brutalitdssal ir4-
nyéban élni akarok, s mivel tovabb4 ily kitiiné pon-
ton egyediil allott, bocsinatot kérek azért is, hogy
- ha Jean Paul ama trividlis észrevételét haszndlom,
t.i.: ,hogy az ember egy templomot vagy palotit
ink4bb lep-s-1, mintsem egy kunyh6t“; s mivel est
teszem, hiszem, hogy méris elismerem nagy fér-

fiunak.
6*
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Forradalmunk elétt cs. kir. nyugalmazott had-
nagy volt. .

A sors eleinte nem igen kedvezett neki, mely
tobb ideig a vilag négy fSirdnyiban alarendelt sze-
repben engedte miikddni, s bir szolgilatit ezredesi
cimmel jutalmazi, magasabb roptének ill§ tért nem
nyitott. Hanem kevés id6 mulva ez is megnyilt
elGtte, mert a szerencsétlen Mész dros helyét valtd
fel Kasséanal, s j6 reménység fejében nyert els-
1éptetését nemsokara tettekkel valtd be.

A sors e bar késedelmes, de mégis megtortént
elismerését azzal boszulta meg, hogy azon csdszéri
elnyelst (Schlick-et), kit Mész4r os nem hogy nem
birt elnyelni, st majdnem altala nyeletett el, —
maga Klapka sem nyelte el, 2 mit rosz étvagyé-
nak lehet tulajdonitani, noha a derék lengyel Bulha-
ryn eleget borséz4 és paprikéza ra.

A tobbinél placidior crotalus, vagyis csorgé
kigy6 még egyszer merénylé az elnyelést, azon-
ban bér a fagyott Tiszdn 4tcsiszni tudott, de
nehéz s nem eléggé benyalazott aldozata vissza-
loké &t.

A fél Caesar megvolt, mert jott, latott, gy 6zott,
8 az orszdggyiilés kényelmesen ehette Debrecenben
toltott kdposztajat. Bar a Caesar felcicomézdsat mas
tollak segitették, de azért ij hossé lett.

A hbarc introibo-jdéban hadi képzettségérsl ek
ként kezeskedvén, hogy annak folytatdsdban mit
" mivelt, helyenkint ldttuk, noha nem igen csodaltuk,
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vége felé tapasztaltuk, s érte szerfelett nem dicsér-
tiilk, s bocsénat, ha ezutdn sem dicsérendjiik.

Takaros legény volt, s hogy az volt, tudta;
hogy igézni is tudott, azt a szépnem tudja; s hogy
e két szeretetet: a hazdét és a szép nemét parositani
birta, 86t még a harci ‘mozgalmak alatt sem hanya-
golta el — a mint réla a krénika mondja — azt
meg tudja mindenki. Ez azonban csak mellékesen, s
azért legyen mondva, mivel a biblia annak, ki na-
gyon szeret, sokat megbocséjt. Hol tanult, vagy hadi
ismereteit hol szerezte ? — nem tudom; de hogy
ezek 8zép részével dicsekedhetett, annyiban igaz,
mennyiben az sem lesz taldn valétlan, hogy mégis ke-
vesebbel birt, mintsem azt onmagaval elhitette. -

Nem volt szildrd jelleme, mégis magit nagy
vezénylének hitte ; hogy valédilag az volt-e? — ozt
" részint a mar elShozott tények gyanittathatjak, ré-
szint a késgbbi torténelem fogja megmutatni, legfs-
kép pedig az, ha Dembinszkynek hdborunk kdsz
leirdsa napvilagot latand. '

Hogy j6 hadosztély- s talan hadseregrész-
vezényl$ lehetett, ezt elhiszsziik, bir Schlicket
Kassanal hiilt helyén kereste; bar Verpelétndl ve-
zényletét a legkritikusabb percben hagyé ott; bar
Egerfarmost hadosztdlya szerfeletti szdma miatt vé-
delmezni nem akars ; bar T4pi6-Bicskénél visszave-
retvén, hanyatt-homlok futott ; bar végre Komd.x om-
nal is tobbet tehetett.

Mindezek dacdra, — abbdl kiindulva, hogy
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németesen szélva: fejével tobbszor a falnak rohant,
— okulvan sajat kdrdn, Nagy-Sarlénil meg Kom4-
rom koriil mar évatosabban és célirinyosabban mi-
kodott, s ha a sors torvényes hdborunknak hosszabb
életet enged, tbb hasznos és kitiin8 szolgilatot vitt
volna végbe és pedig vezénylbi képessége nagyob-
bodésaval.

Tamadoélagos hadi mozgalmainkat Stein sze-
rényebben és gybzelmesen kezdé, Klapka fénye-
sen és szintén gydzelmesen végzé. Amaz kénysze-
~ riilve menekiilt, emez ellenét kényszerité, hogy neki
szerencsés utat kividnjon. Amannak neve a félliold-
ba ¥) vegyiilten elhangzott; ennek nevéhez Komé-
rom 4taddsa utdn gydszkonyek kotvék, miutédn leg-
jobbjaink nemes és driga vérét veszwhelyeken en-
gedé kiontatni.

Az ugyan baj, ha a fénynyel végzsdott ilyen
palyat ily siralmas hangok kisérik ; hanem mds rész-
rél, mivel az igazat s az igazsdgot csak az uténemaze-
dék lesz képes kimutatni, még pedig akkor, midén
egész ligyiink Osszes tényezdi egymismellé allitds-
bél az kideriil, — addig tehit e sorok irdja is ama
régi prék4tor-maxima szerint elmondja: ,in obscuris
quod minimum est, sequimur.“

*) Stein honvédtabornok, el¢bb a hadiigyminiszterium-
ban a seregszervezés és folszerelés vezetsje, késsbb Gyulafehér-
var ostromléja, Torokorszdghan Mohamed hitvallasara tért 4t.

Kézls,
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Sajndlom tovabb4, hogy ezzel még be nem re-
keszthetem s hogy még némileg Klapkira kell
alkalmaznom azt, hogy: ,mondd meg, kivel tirsa-
logsz, s én megmondom: ki vagy.“

Mit tehetek réla, ha G 6rgeynek, emez or-
dongds fényiinknek és foltunknak rémképe 4ll el6t-
tem ? — Igaz, hogy valaki mondhatnd, mi kize van
ennek a fontebbihez ? Barha mi kéze sem lett volna,
jobb lenne. Akkor Miskolcon nem f8zték volna ki
azon szép tervet, mikép kelljen a hazit adandé al-
kalommal veszélyeztetni!! E kettds felkidlté jelet
onkényt tettem ide, 86t még nem is kovethettem kér-
dgjellel sem; mert a ki a Kapolna kériili februar
25-ki két hadi 4lldst fontoléra veszi, — &t fogja létni,
ha akarja, hogy Windischgritz aur, mihelyest
Schlick vele nem egyesiilhet — s ha Klapka
" nem engedi, nem is egyesiilhet, — mér elére is meg
van verve. S6t, ha Dembinszky elsé tervének
pajzin meghiusitdsit a hatrdlds utdn Tisza-Fiireden
uj ldzad4ssal nem tetézik, -— akkor midén D amia-
nics Szolnokot bevette, a képolnai iitkdzet osorba-
jét Szolnok bevételének fontossidgindl fogva olyassal
lehetett volna kikészériilni, minek eredménye ismét
az ellen megsemmisitése lehetendett.

Megesett, s igy K1apk 4t tobbel terhelni nem
akarom; hanem még engedelmet kérek, ha azt su-
gom fiilébe, hogy képességénél fogva, hadi miikodé-
86t el ne hanyagolja, s6t dnmiivelése mellett figyel-
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mezvén arra is, mit tett és nem tett, vagy mit tehe-
tett volna, Gsszehasonlitds &ltal vonja ki magdnak
azon tanulsagot, hogy jelleme hidnyait: u. m. a této-
vazast, szildrdtalansigot, éllhatatlansidgot csak sok
tudoménynyal lehet képes jobb tehetségeivel suly-
egyenbe hozni.
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XII.

A kisebb vezénylok.

Kmetti mint derék gyakorlati gyalogos torzs-
tiszt lépett a csdszari sereghsl a magyar tigyhez at.
O tobb alkalommal s leginkabb az éntervezte csor-
nai csatdrozdsndl tiintette ki magat. Mint tdbornok
j6 badosztaly-vezényl6 volt, s ha hona értelmét €s
karjat még egyszer igénybe veendi, bizonyira még
kitiin6bb és hasznosabb szolgdlatokat teend, mivel
. szémiizetése alatt tehetségeit még jobban fejleszt-
heti. A haza szdmot tarthat rd, s § jovends hivatdsa-
nak becsiiletesen felelend meg *).

Nagy Sdndor.

Nagy Sédndor derék, miveli fiatal ember
volt, természetes iigyessége mellett j6 Tovas katond-
bél csakhamar meglehetds hadosztily-vezényls leve.

*) Kmetti, a karsi hds, 1861-ben Londonban halt meg.
Kszlo.
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Jobb is lehetett volna, ha a sors ugy akarja, hogy
az osztrak lovassdgnal torzstisztig emelkedve, mint
valamivel gyakorlottabb tiszt léphet fel iigyiink mel-
lett. O akkor P61tenberg bardtjival s egy ezred-
beli pajtdsaval, ki szintén miivelt fiatal ember és de-
rék lovas katona volt, j6 akaratukat tobb gyakor-
lattal és tettleges tudoménynyal parosithatta, s akkor
mind a ketten taldn t5bb befoly4st is gyakorolhattak
volna, azaz, hogy G érgeynek, a nagy taktikus-
nak gyakran egy tomegben lev8 négy- vagy Gtezer
huszéarjait célirdnyosabban hasznalhatjék.

Nagy Sandort Gorgey nem kedvelte s
ez igen mellette sz6l, mivel amaz az iigyet G or-
g oy folébe tette. Barcsak ez alkotminyos iigysze-
retetérsl egyszer és akkor el ne feledkezett volna,
mid8n f§vezéri parancs mellett Komérombdl kiindit-
va, a helyett, hogy utjit folytassa, visszafordult s
-ezzel G orgey ambitidjanak, s Klapka gyonge-
ségének hédolt. Ez a haza veszdlyét fokozd, onma-
ginak pedig boszutél inditott kelleténél tsbb ve-
8zélyt szerzett, mi debreceni megveretését s végre
Aradon bitéfara emeltetését vonta maga utan.

Gr. Leiningen.

Leiningen, a kiralyi vérrel rokon s nyugal-
mazott cs. k. kapitiny, mint magyar katona tdbor-
nok, tet6t6l-talpig becsiiletes ember, bator és vitéz
katona, kiilféldi 1étére magit a magyar iigy védel-
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mére onkényt ajanls fel, melynek derék partoléja s
egyik vitéze volt.

Mint torzstisztet Cibakhdzanal lattuk s mint
tébornokot jé aldrendelt hadosztély - vezénylének
kell nevezniink. Szolgilata hasznos volt s még tob-
bet teend vala, ha Gorgeynek vakon nem hédol
€8 nem hisz. -

Gréf Guyon.

G uyon tibornoknak ha megadjuk, — mivel
Angolhonbél eredt, — hogy a magyar iigynek Ri-
«chard coeur de lion-ja (oroszlinszivii Rickhérd-ja)
volt, mindent megadtunk nekie, s tobbet neki sem
nem adhatunk, sem réla nem mondhatunk.

Gdspar.

G aspar gyakorlati lovas katona, cs. k. ka-
pitanybél magyar tdbornokké l6n, s az iigynek j6
szolgalatidval hasznira volt; csak a késgbbi nemze-
dék fogja felvilagosithatni: vajjon a hatvani, nagy-
sarl6i iitkozeteknél nyert érdemeit Komiromnal
megszeplbsité-e ? — honnét 6t G orgey a seregtl
elkiildé.

Knezits.

Knezits cs. kir. kapitdnybél magyar tdbor-
nokk4 16n; derék, horvat sziiletésii ember s gyalog-
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s4gi vezényl$ volt ; magit tébb kisebb-nagyobb
harchan kitiintette ; de Gorgey 6t seregétsl
mégis elmozditotta, s ha nem hibdzom, a sze-
rencsétlen peredi csatdndl elkiovetett hibajaért.
G orgey magat is elkiildhette volna, mivel a ve-
zéreszme is mar hiba volt. Végre egy hiba annyi
szerzett érdemet megsemmisithet-e ? Ha Austria a.
harcban hibdz6 tdbornokjait mind elkiildi, egy egész
sereg nyugalmazott tdbornokja lenne.

Az Asbhéthok.

A hirom Asbéth egyike tdbornok volt-e
vagy ezredes? elfeledém. De hogy a hadosataly-ve-
zényls Peredrsl szintén elkildetett, tudom. Ez —
mint valamennyi Asb éth — magérél sokat tartott,.
hetyke is volt, de a legcifrdbb’és leEjobb oltozetii
debreceni térparancsnok.

Pigetti

Volt egy Pigetti is, ki ezredességig vagy ta-
hornoksagig vitte dolgat; a hir réla keveset szdlt, s
ha szabad lenne ra alkalmaznom azt, mit egy rémai
vagy gorog. boles az asszonyokrél mondott: ,hogy
az a legjobb, kir6l mitsem beszélnek“ akkor jé ve-
vényl§ lehetett. Politikdbél-e vagy mint az olaszok
mondjék: ,colle buone o colle cattive,“ azaz jéval
vagy roszszal vélt-e el Vicndl G 6rgey seregétsl 2
— kérdés. -
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Lenkey.

Oriilék, hogy Lenkey legalsbb Komirom
koriil tett valamit, mert méskép kénytelen lennék
egész viseletét roszallani. Szép voros tollai voltak, a
hazafisig mindig nyelve hegyén, tiizevs, s aztén, s
aztdn — —. Szép volt tdle, hogy hona szerencsét-
lenségén megbolondult, — ha jél hallottam; ha pe--
dig ez nem 4ll, nem tudom mi tortént vele; az igaz,
hogy nem is kérdezgsksdtem ¥).

Dessewffy.

Dessewffy Aristides becsiiletes, derék
magyar ember s j6 lovas katona volt, ki tobb alka-
lommal kitiintette magat, hanem vezényléségre hiva-
tdsa nem volt. Kér volt érte, hogy Lichtenstein
Ferenc herceg, osztrdk lovas altébornok felhiva-
sdra, magit az osztrakoknak adta 4t, bizvan a her-
ceg ama szavaiban, hogy biinbocsénatot nyer. Mit
nyert ? tudjuk. Ez is egy példa r4, hogy mily hitelt
kell az ellenség hitegetéseinek. adni, s egyszersmind
szégyenfolt a kiilsnben lovagias hercegen, hog
igéretek altal egy becsiiletes embert elcsébitott,
midén bizonyos nem volt feléle, hogy szavdnak
ura lehet.

#*) Lenkey tdbornok az aradi dldozatok egyike. K.
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Czecuz

Czecz, a csiszari tdborkarbdl atlépett fiatal
féhadnagy s miivelt katona, Erdélyben a hazénak
hasznos szolgélatokat tett, melyekért vitatlanul ezre-
desi rangra emeltetett. Megérdemelte a tibornoksé-
got, melyre Bem 6t a kormany és hadiigyér dacara,
8 €p azért mivel ellenzették, felemelte; erre ugyan
hatalma nem volt, s az erdélyiek Kiss Sandort
érdemesebbnek tartottdk, de eldonteni nem akarom.
Azonkiviil vddoltdk, hogy kényelem, képviselés, es-
télyek s ily mulatsdgok keresése 6t kotelessége pon-
los, szorgalmas és erélyes teljesitésében hanyaggh
tevék.,

Mennyiben igaz ez ? eldonteni ismét nem aka-
rom, mert Erdélyben nem forogtam s nem is forog-
hattam; hanem midén B em B4nitba ment, s Cze-
czet tdbornok-helyettesének nevezte ki s hagyta
maga utén, az orosz sereg beiitése el§tt a magyar
sereg harcilag helyezve nem volt. Ezt hibdjinak
nem akarom tulajdonitani, hanem midén Bem B4-
néthél visszatért, az oroszok ujra beiitttek s Bem
tokéletesen verve, ujra Temesvarnak tartott, hogy
ekkor miért nevezte ki Stein tdbornokot helyette-
sének ? ez azt hiszem, némileg Czeczet terheli.

Bakonyi, Lazdr és Eszterhdzy gréfok.

Volt még (s talén még élnek) hérom tdborno-
kunk, u. m.: biré Bakonyi, gréf Lazar, gréf
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Eszterhdzy Sdndor Ezekben jé katonai s ve-
zényl6i tulajdonok léteztek, s ha meggy6zédéssk
ligylink igazsiga s torvényessége folott oly hamar
nem valtozik, tobb hasznos szolgilatokat vihettek
volna véghez.

Gréf Lazar és Eszterhdzy csakhamar
visszatértel feketesarga els§ szerelmiikhez, hanem
Ausztria csak Eszterhazyt jutilmazta 6rnagy-
sigrai lealacsonyitdséval, s ezt is taldn csak azért,
mivel nem egyediil szokétt el, hanem még mésokat
is 4tsz6kdsre buzditott. Gréf L izdrban Win-
dischgritzur ajo szdndékot 10 évi varfogsig-
gal méltanyolta. Baré Bakonyi derék ember; jé ka-
tona s jé hazafi volt. Meggysz6dését a csészar s ki-
rily kozt nem birta tisztdzni, s igy, midén Pestrs]
el8szor bucsuzott el az orszdggyiilés, & is hétra ma-
radt ; mi lett bel§le ? nem tudom.

Az ezredesek.

Az ezredesek kozott sok katonai tehetség ta-
lalkozott, kikbgl id6vel igen jé6 magasabb foku ve-
zénylék lehettek volna. Ezek kozott, hogy a masvi-
ligra szenderedtek nehinyan, véghetlen kér, mint
pl. Mikes Kelemen és Kiss Sdndor, éshogy
Kazinczyt,Ackermanntés Gadl Ldszlét
Haynau a mésvilagra kiildte, hacsak ez utébbi
H a y n a ut meg nem csalta, mivel Temesvarnél egyik
laba ellovetvén, abba nem halt meg.
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Az é18k egy része hazafisssigadrt az osztrik
bortonoket lakja, mas része kiilfsldon keresi kenye-
rét, de mindannyi edzi jellemét s a reménylends jévo
készen taldlandja 8ket arra, hogy a kiizdtérre ismét
kiszdlljanak, s a haza igaz iigyét kivivjdk. Megbo-
csdjtanak, ha névleg nem is sorolom el§ §ket, mivel
érdemeiket a jov6 jobban fogja szemlélni és felvild-
gositani, mintsem én azt itt tehetném.

Azonban nem bocsijtandm meg magamnak,
ha a tiizérség vezénylsirsl megfeledkezném, mert
ezek erélye nélkiil iigyiinket még rovidebb ideig
védhettiik volna. Lukdcs és Mack cs. k. fotizér-
mesterekb8l vagy — mivel nem emlékezem — tii-
zérhadnagyokbél valt s iigyiinkhez lépett értelme-
inknek kdszonhetjiik tiizérségiink alakitdsat, miként
aKaufmann fShadnagybél lett hadiigyi tiizér-
szakmény-féndknek az els§ irAnyadést.

Hogy a gyenge novény értelmesen dpoltatott,
mutatjik zsengéjokben is életteljes s csakhamar
erdssé, izmossd kifejlédott gyiimslesei, melyekkel
elleneinknek tobb gy8zelmes napjainkban' kedves-
kedtiink. _

Lukécs mint hadi szertdirunk févezénylsje
és igazgatéja, maginak hervadhatlan koszorut
szerzett.

Mackot, ki hdborink elején vitéziil harcolt,
jellemében Komdarom &lte meg, s ezen jellemhaléla
mindaddig tartand, mig a jov§ loszt6 igazedgdval ki
nem fejtendi, vajjon méltdnyosan bantak-e vele ?
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Psottdt Dembinszky kiilondsen jo és
szorgos tiizér-f6néknek nyilatkoztatd, s ez dicsére-
tére elég. _

Rapaics taldn egy masodik Luk4 cs lehe-
tett volna, ha hiborink tovabb tart. :

Tobbi tiizéri tehetségeinket jovs térténésze-
inkre bizom; ezek Kkitiinéseire, valamint azokéra,
kik alezredességtsl lefelé esd tisztségekben miikod-
tek, e sorok iréjénal jobban fognak emlékezhetni.

Eszmék és jellemrajzok.
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XIIL

Meészaros Lazar onmagarol.

Hadi szerepltink leirdsit lehetSleg és telhets-
leg bevégezvén, e lapok iréjarél csak annyit hozan-
dunk fel, a mennyi elég leend arra, hogy tokélesen
kiismertessdk, bar ha mar 6t meglehetisen ismerjiik.
Mit ¢ talan szépitéseiil vagy hibainak- eltakardsaul
kihagyott, azt Klapka és Gorgey is hiven meg-
tették ¥), s igy ,opposita juxta se posita magis elu-
ceseunt. — Klapka gyongeséget, erélytelenséget
hédnyt szemére, s ez igaz, hanem annak hasznat
Klapka és bardtja, Gorgey vették, kikkel Ka-
polnanal katonailag kellett volna elbdnni; Gérgey
Mészéarost cllene tdmasatott oppositiéval, s ennek
letételo utin 6nmaga kineveztetésedrt nagyravagyas-
sal terhelte, — erre azonban a vadlott vallat vonit,
szemébz nevet és sajnalkozik folotle, hogy jobb sze-

#) Célzds Gorgey és Klapka forradalmi emlékirataira.
Kazlé.
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mei nem voltak; Klapka Mészirost Komirom-
téli visszaforduldsaért' roszalja, s jol teszi; mert
Klapka tudta, de Mészaros nem, hogy az osztrak
agyuk a parton 6romtiiz-addsra s fogadtatdsanak iin-
neplésére voltak feldllitva; mit azonban Klapka
tudni nem latszik, de e sorok iréja igen, ez az, hogy
— Mészdaros ezen visszatérése szerezte neki ,a ré-
mai lelkiilet“ cimet.

A hatvani, tdpié-bicskei gydzelmek utén a se-
regnél valé meg nem jelenését szintén hibajaul réjja
fel, s igaza van, legf6kép azért, mivel, miutan Vet-
tert agyba-fébe gorombaskodtdk és sokban folotte
engedetlenek voltak, bravét és da capot nem kidltott
nekik Mészaros.

J6 ember az a Klapka, és szép benne, hogy
a magyar égen 8, és baritja: Goérgey, a nagy és
kis medve, — ki melyik, rdjok bizom; de mivel a
hon magit fényiik altal v1lag1ttatn1 nem akarta, fé-
nyok elveszett.

Az igaz, hogy kiviilok masok is tobbé kevéshé
kellemetleniil nyilatkoztak Mészdrosrél, s hi-
szem, hogy még tobben fogjék ket utdnozni; azon-
ban rajta ! csak folytassik, mert bizony-bizony itéle
tokben embereknek fognak mutatkozni, kikrdl maj-
dan azt mondandjik, hogy mésnak vagy tobbet
vagy kevesebbet tula_]domtanak csak azt nem, mi e
kettd kozott van.

Mie sorok ir6ja? mi nem? — aztaz elbeszé-
7*
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lés megmutatta*), s a mit nem mutatott meg, azt a .
késtbbi vilig megmutatandja, ha érdekesnek tal4-
landja. De a mit 6nmagirél bizvast elmondhat, az,
hogy magénak felsébbséget miben sem kévetelt;
hogy mindenkiben jobbat, iigyesebbet szeretett ldtni,
kévetkezileg azt méltdnylani is; hogy igazsigtalan
lenni nem tudott, s hogy hib4it nemcsak beismerte,
de ki is nyilvanitotta. Magat nagy hadvezényléi te-
hetségnek soha sem tartotta; a mit tudott, értetts
hosszu szolgélata utin értenie kellett: az a lovas
szolgdlat volt. Ebben azonban a sors nem engedte
meg, hogy fiiggetleniil, s egy sereg egyesiilténél ez-
zel kapesolatban miikodjék. Turénél latszélag fGve-
zényl§ volt ugyan, de tettleg hdrman vezénylettek.
' A mi pedig ezzel Osszekdttetésben 4ll, tudni-
illik a tobbi fegyvernemek kozos sszmunkalkoddsa,
azt annyiban érté, hogy tagadélagos agyveleje masok
hibdit megitélni j6l tudta, barha a ténykedésnél ¢
maga szintén elég hibat kévetett el. :

Roviden: 6 magéat egyszerii és becsiiletes em-
bernek érzi, s még rovidebben: a jévére nézve ma-
git minek sem tartja.

Ezekbdl mit tanylunk 7 — Mivel a mult min-
ket feliilrgl lefelé s alulrol folfelé ésszesen s egyen-
kint elég hibaval terhel, mit vonunk ki a jévire ? —
Mily honi hadi reménységeink vannak ? — persze
egy jomnni kell6 id6ben, mint a hogy Napoleon szent-

#) T. i. Mészdros ,Emlékiratai.4 Kozla,
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ilonai Prometeussigiban Foy, Clausel és Gerard ta-
bornokoknak mondta.

Akérhényfélekép forgatom ésnézem at €lg, de
bebortonézott vagy szdmiizott hadi értelmeink laj-
stromé4t, lelkiismeretesen véve a dolgot, egyet sem
tudnék megnevezni vagy muta'ni, kit jov6 megval-
ténknak tarthatnék egyediil. :

Bocsdnat édes lelkem cimbordm, (Kossuth,
ki valahdnyszor e sorok iréjaval ¢sszejott — mi igen-
igen ritkdn tortént — 6t nevezteigy) még téged sem.
Kossuth szdmiizetésében azt mondja, hogy a stra-
tégiat és taktikat érti. Ha érti, jol van, de a ki ma-
gasabb reptii felfogdsokkal bir, nem bizonyos még,
hogy a szolgilat részleteit vagy a természeti erbk
kifejlesztdsének hatdrpontjat is ésmeri, — hogy a
m4s nap kellékei kielégittessenck. Ki pedig ezt nem,
vagy csak kevéssé birja, azon felsibb észbeli tehet-
séget sem birja, mely az alarendelt eréket magasabb
s az egészet dtkaro!é pontrdl egy célra vezesse.

S igy bizony, hacsak egy uj forradalom uj
eszeket 6s tehetségeket mem teremt, mihez azonban
rem(nységituk lehet, mivel mdshol is megtortént, s
adja Isten, hogy ugy legyen s hogy én hibdzzam !
midén mondom, hogy bizony ujra kélesénozniink fog
kelleni hadi szellemirdnyzét, mi pedig baj, nagy baj,
86t — mint lattuk — karos is.

Baj pedig; mert vajmi nehéz oly egyéniséget
taldlni, ki hadi képességén kiviil még annyi ember-
rel valé binds tudoményédt is parosit magéban, s
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oly részrehajlatlan igazsaggzeretetet tanusitson, mely
a magyar fogékonységén, fegytelenségen er¢t ve-
gyen, népiink bizalmat, hajlamat megnyerje s egy
kozos cél felé sikerrel vezethesse. S ek a legféhb
pont : a szellemeket, az akaratokat magénak lekate-
lezni tudni. ‘

Az értelmi tchetségek a masodfoku s kisebb
fontossigu kotelességek végbevitelére — hila az ég-
nek — nemecsak nem hiinyoznak, s6t még az elsé-
ség felé is billenvén, oly béven léteznek, hogy csak
alkalom és idé kell, mikép a vidéki vagy kiilfoldi
elsgséget is nélkiilozhessiik.

Ez utén nem lenne tobb mondani valém a ka-
tonasagrél, nehogy — mivel magamat a mult idé
emberének nyilatkoztattam, nem pedig a jovéének
— kormtmre koppintsanak, mondvan: ,hohé! hall-
gass, hogy bolcsész maradhass® ; — dromest hallgat-
nék, ha id6 és papiros elég nem lenne eléttem, de
mivel elegem van mind a kettsbél, tehat személyeket
daguerotipirozok, tanulds kedveért inkabh, mintsem
tanitasért; sot itten 6rokosomnek elére meghagyom,
hogy o képeket semmisitse meg, ha akarja; ha nem
akarja, maradjanak miként jonnek :

Vetter. — Legtobb gyakorlati hadi tudo-
méanynyal s olvasottsiaggal bir; jé hadtest-vezér, sét
Turenne-szabta scregszdmnak is jé vezénylGje. Bir-o
vagy birand-e annyi genialitdssal, mely kevés erdvel
sokat s annyit tudjon végezni, mint a mennyi kell a
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magyaroknak , hogy az erdsen megszallott hazat -
felszabaditani tudja? — kérdés; — a feleletet
varjuk, '

Perczel j6 mozgé vagy portydzé hadtest-
vezényls, teremts erdvel; tébb szaktudomdnynyal,
tobb gyakorlattal tobb, st sok is lehet.

Klapka csak tanuljon, csak gyakorolja ma-
git, a hérom fegyvernem hasznélatat Gsszekittotés-
ben csak tegye magddva s azutdn 20 ezeret még jol
vezénylend.

Kmetty jo hadtest-vezényl§ volt, s még
jobbé fejlesztheti magat.

Czecz, ha véralkata, akarata s erélye hidnyan
er6t veszen s tanul, jo hadtestvezényls lehet.

Kis Palnak j6 hire volt; miért, hogyan s
mikép ? nem tudom, s azért azt, mi lehet még beléle,
— fiigg8ben hagyom.

Guyon — alig hiszem — hogy Torskhonbél
valamivel tobbet hozzon vissza, minisem vitt oda
magaval; ez pedig a batorsagon kiviil sok nem
igen volt.

Még méas tabornokok képét kellene ide mézol-
nom; de mivel a szinpadot a drama felében vagy
hiromnegyedrészében elhagydk, — menttek ma-
radnak.

Az ezredesek koziil ittlegelsl Holldan Erné
alljon, az utolsé pétervaradi varparancsnok, kit én
szerény viselete, szép je'leme és tudoményos kép-



104
zettsége miatt hazai reménynek szeretek nevézni s
nevezek is, s kib6! még sok valhat s pedig igen sok,
ha a mérnéki korlatolt korbsl magasabb, szélesebb
nézetekben I épezi magat.

Uténa j8jon mémaki collegija: Szabé Ist-
vén, kiben virgonc és tudomwanyos ¢szlakik s annyi,
hogy egész lélekkel valé kiképzésére advan magit,
igen jo vezényls lehet belsle. Hanem szeleburdisagat
félre kell tennie, mit, remélem, a szAmiizott nyomora
le fog hangolni, hogy ne kelljen azt mondanom: ,Er
ist ein Genie, weil er sich niemals geairt.“

Ezekbdl jo és tudomanyos tAburnokokat varok,
ha el nem hanyagoljdk a hadi tudoményokat; ilye-
nek még: Téth Agoston, G4lSédndor,Sze-
kulics, Forré, Fornet, Zambelly.

A tabornoki reményekhez csatolom mdég gr.
Bethlen Gergelyt, a prébalt lovas vezénylit;
gr. Teleky Sandort, a sok élccel birét; Be-
niczkyt, a j6é portydzét; Thaly Zsigmondot,
b. Meszenat, Albrechtet, Perczel Mik-
16st, gr. Eszterhdzy Palt, gr. Andréssy
Gyulat, KissMiklést, Srétert s azokat, ki-
ket feledtem, s végiil hii kévetémet: Katona Mik-
16st. Hanem mindenesetre, ha a hazai kévetelések-.
nek megfelelni akarnak, s e sorok irdjanak itt eld-
adott véleményét meghazudtolni nem széndékoznak,
— ahadi tudoményokkal vesz6dniok kell, azaz : mint
a schwarzgelbek mondjék : biifflirozniok.

Alljanak végre még azok is itt, kik mint jé s
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bator katondk, az adott parancset a legnehezebb ké-
riilmények kozt is hiven teljesitették, kikrjl kévet-
kezéskép reményleni lehet, hogy azt annak idején is-
tenni fogjdk, s a kiket mint kevésbbé ismerteket,
osztalyozni nem akarok; ezek: Hertelendy,
Mesterhdzy, Bevzek, Rohoneczy, Pong-
rédcz, Sebdék, Schultz Kosztolanyi, Ma-
ridssy, Szabé Zsiga, akét Asbéth, Zichy
Otté s a vitézek kozott vitéz Foldvary Ka-
roly stb.

(Vége).
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