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FRANKLIN-TARSULAT NYONDAJA.



hét 0j-gordg nyelvtan magyarul
és a mai gor6g verstan.

(Elbadatott a M. T. Akadémia I. osztilyanak 1895. marczius 5-én tartott iilésén.)

Orvendetes irodalmi jelenség, hogy rovid id6 alatt két magyar
munka ldtott napvildgot, mely az ujgorog nyelvvel foglalkozik. Az
egyik rovidebb, a mdsik terjedelmesebb. Az elsét irta Horvdth
Gyorgy, kegyesrendi tanér, e czim alatt: Az 4j-gorog nyelv. (Kecs-
keméten Toth Lészlondl. 1894).

A misiknak a szerzéje Pecz Vilmos s caime : Uj-girig nyelv-
tan olvasmdnyokkal s bevezetéssel az uj-gordg nyelvtudomdnyba.
(Budapest, Franklin-tdrsulat; 1894. Ara 2 forint.)

I

Horvith Gyorgy jeligétil haszndlja Killay Béninek e sza-
vait: «Hogy az ujgbérég nép annyi nyomor, annyi pusztulds, oly
hosszi elnyomatds kovetkeztében is meg tuds 8rizni nemzetiségét,
nyelvét s az Osszetartozandésig érzetét, ez oly eredmény, & milyet
hasonlé koriillmények kozott alig mutathat f61 nép a torténe-
lemben.»

Horvith Gyorgy azutin megjegyzi, hogy dolgozata az ifju-
gdgnak, tanitvinyainak szél, a kiknek ki akarja mutatni, hogy a
mit az iskoldban a gordg nyelvbél tanulnak, az az életben is nagyon
értékesithet§, ha nem sajndlunk egy kevés fdradsdgot a mos-
tani, beszédben és irdsban, haszndlt gorog nyelvvel valé megismer-
kedésre. Kevés faradsdggal juthatunk egy modern nyelv birtokdba,
mert a gorog nyelv, ha régi szépségébol veszitett is valamit, foly-
ton élt és él most is a régi gorogok ivadékainak ajkain, egy oly

M. T. AE. KRT. A NYELV- k8 SzEPT., KOrEBOL. 1895. xvI. K. 6, 8z, 1%



4 TELFY IVAN.

népén, mely Keleten a nyugati miveltségnek terjesztsje s dltaldban
Keletnek legszdmottevébb népe.

A mai gorégoknél is, folytatja szerzd, mint minden mds
népnél, kilonbséget taldlunk a kozonséges, tdrsalgdsra hasznslt
nyelv és a kdnyvek, s ujsdgok nyelve kozott. Ennek a grammatikéja,
szokinese teljesen, vagy mondjuk csekély eltéréssel 6-gorog.

Ez alkalmul szolgdl szerzének, Fallmerayer (nem pedig
Fallmereyer) ellen fordulni, a ki awt vitatta, hogy a gorog nyelv
megszunt élnis hogy a mai gorogdk nyelvében sok a szldv s8zd, mivel
6k legnagyobb részt szldv szdrmazdsuak. Ezzel szemben hivatkozik
szerzd Miklosichra, a hires szlavistdra a ki bebizonyitotta, hogy az
uj-gorog nyeivben csak 129 szldv 8z6 fordul els. Miklosichnak mun-
kéjara: Das slavische Element im Neugriechischen, (Bées, 1870),
én is mdr régen felhivtam a figyelmet a Havi Szemle 1879-ki év-
folyamdban a Gorog kérdéshez cziml értekezésemben (93—100.
lap). Bzt az értekezésemet gorog nyelven is megirtam a Kistd czimi
hirlapnak 1879-ki évfolyam 963—964. szamaiban, e czimmel: T5
‘Elqundv Lieqpa, mely az Opuscula Graeca cziml munkdmban is
megjelent. (Budapest, egyetemi konyvnyomda 1880, 78—92, old.)

A mult évben Meyer Gusztav Neugriechische Studien czimii
munkdjiban (Bécs) 178 szlav szot mutat ki az uj-gorogben; de ez
is esak egy esepp viz a tengerben. Ennél sokkal tobb szldv szdt
hoznak f6l Szarvas Gdborék a magyar nyelvben, a nélkil, hogy ezt
szldvnak merészelnék mondani. A németben pedig tizennyolezezer
idegen 8z6 van. Lasd Professor Dr. Gregor Practorius kévetkezd
munkdjdt: Der Universal-Wortgrubler, neuestes, bequemes und
vollstandiges Taschen-Worterbueh, enthaltend eine Sammlung
und genaue Erklarung von mehr als 18,000 Fremdwortern, die
in der deutschen Schrift-, Umgangs- und Amtssprache hiufig vor-
kommen, und die noch immer fir unumgiinglich nothwendig und
unersetzlich gehalten werden. Ein unentbehrliches Handbuch fir
alle Theilnehmer an den politischen Fragen der Gegenwart, fur
alle Zuhorer der Reichstags-, Gerichts- und Vereinsverhandlungen,
fiur alle Zeitungsleser, Militiristen Garden, Geselischaftsbesucher.
Mit besonderer Berucksichtigung der Aussprache, Abstammung
und Betonung eines jeden Wortes. Vierte, bedeutend vermehrte
Auflage, Wien 1849. Verlag der Wenediks’schen Buchhandlung.

Horvath Gyorgy jol tette volna, az ifjusdg tdjékoztatdsa
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végett, ha czimszerint megemliti Fallmerayernek ama munkadit,
melyekben phantasta nézeteit eldadta. Az egyik munkdja volt:
Geschichte der Halbinsel Morea, (két rész, Stuttgart és Tiibinga.
1831 és 1836.). A mdsik: Abhandlung iber die Entstchung der
Neugriechen (1835. u. 0.). A harmadik Fragmente aus dem Orient
(u. 0. 1845.). Kzt mdsodszor adta ki Thomas Mdrton (Stuttgart
1877.).

Fallmerayer a Fragmente-ben remekil rajzolja a tdjékok
természetszépségeit; de mihelyt a torténetre s ethnographidra
megy at, kiri beléle a gorogok elleni elfogultsdga. Igy példaul egy
hegyi kocsmdba jovén, kérdésére van-e enni valé ? azt felelte a kocs-
mdros : «mindeniink van». "Eyopsv an’ Sha. — Van tojds ? Nines. —
Van bor? Nines. — Van friss his? Nines. — Van taldn fist6lt
hus? Nitics. — Mije van tch4t? — Voroshagyma, kenyér sb és
pélinka. — A kukoriczakenyér ibolyaszinti volt, de mi mégis meg-
ettiik s még a kolchisi palinkdt sem vetettiik meg. Végre f6l-
fedeztiink egy elhanyagolt kerti dgyban nehdny ugorkdt, melyek
éhségiinkben jo szolgdlatot tettek. Nem lehet eléggé ismételni, foly-
tatja Fallmerayer, hogy a byzanti gorég mindenben a mi ellen-
tétlink; oOnmaga irdnt kemény, embertirsai irdnt érzéketlen
(102. 1.). Mert egy félrees$ kocsma gazddja nem adhatott Fall-
merayernek jobb ebédet, azért a gordg érzéketlen az 6 ember-
tdrsai irant! O megfeledkezett arrdl, hogy az 6 hazdjaban, Tirolban,
sem lehet jobb ebédet kapni a hegyi legel8k kurta kocsmdiban, hol
tejjel, vajjal, turéval és fekete kenyérrel kell megelégedni. Rettentd
logika. De a torokékrsl sem nyilatkozik hizelgbleg. Az egész ozman
monarchia szerkezete, a kozszolgdlat hierarchidja, a legfels6bb
torvényszékek, az el8ljarosigok hazugsdga, csaldsa, tolvajsdga, a
csdszdri fiscus konyortelensége s dllandd Osszeeskuvése az alatt-
valék tulajdona ellen, Fallmerayer szerint a jelen ideig ugyanolyan,
mint a byzanti korban (206—207. 1.).

«Romboljitok le, igy sz6l Fallmerayer, az eurdpai areopig
kozos batdrozatabdl Konstantindpolyt, toltsétek ki kunyhoinak,
palotdinak, falainak, tornyainak tormelékével az Aranyszarvat,
tiltsdtok meg a népek dtka alatt a vdrost gjra f6lépiteni, s6t dssdtok
Ie hét dombjdt is, zuzzdtok Ossze koveit, irtsdtok ki tovestél oOridsi
platanjait s dobjatok mindent, f6ldet, sziklit, fikat és embereket
a Bosporusba, hogy az orszdgokat osszekoté Pontus a Kaspi-ten-
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gernek szomora sorsira jusson. Ha titdnok lakndnak a foldén,
habozds nélkiil fogndnak ehhez az eszkzhoz, de korunk emberei
kisebb mérviiek. Azért nyiltan mondjék a torokok: «ha a keresz-
tyének nem volndnak nyomorult gazemberekb6l 4116 kutydk, része-
ges csbeselék, mér régen kikorbdesoltak volna minket Eurépdbol;
holott mi gunyoljuk &ket hitékben, ldbbal tapossuk aldigizott
testvéreiket, és nevetjilk igynokeiket, ha irigy szemmel, mint tisz-
tatlan kutydk, egy falat kenyérért a padisah arany tronja el6tt a
csdszdri kegy alamizsndjdért egymdst szétmarczangoljak» (214—
216. L.).

Es ilyen abréndozét tartottak sokan tekintélynek a torténet-
irdsban.

Munkdjdnak 14-1k fejezetében ezt a tételt dllitja 6l a 487-ik
lapon: «A macedoniai Olymp és Peloponnéz déli vége kozott hajdan
letelepiilt, dori, attikai, jéni és aeoli nyelven beszéls hellének
kimutathat6 id6ben erdszakos médon nagyobb részt megsemmi-
sultek, a hdtramaradottak pedig bevandorolt dundntali szldvokkal
s mds jOvevényekkel ugy vegyultek, hogy ama keriiletek mostani
lakosai, habdr gordgiil beszélnek is, még sem tekinthetdk a régi
népség valodi utéodainak.»

Ha ez igaz, miképen torténhetett, hogy az ott laké gordgok
megtartottdk mégis 8si gorog nyelvoket s nem fogadtik el a szldvok
nyelvét ?

Ezt az ellenmondést érezhette Fallmerayer is, mert mindjart
utdna teszi, hogy a gordg faj nem veszett el a byzanti birodalom-
nak egész teriiletén s a 488-ik lapon ezt irja «Vigaszul szolgdlhat
az uj-gorégok bajnokainak az, hogy a benyomult szldv elemeket a
byzanti gérogség egészen folemésztette s dtvdltoztatta. Hogy ez kony-
nyen torténhetett, azt mutatja a keleti Németorszdg hajdani szldv-
sdginak teljes germanizaldsa.»

Ilyen ellenmonddst kovetett el Fallmerayer a folebb idézett
gbrog kocsmadros utdn itélve a gorogoknek folrott érzéketlenségre
vonatkozdlag is, mert a 195—196. lapon ezt irja: «Hogy a gordg
ajkuak nem voltak mindig érzéketlenek, azt legszebben bebizo-
nyitja Eugenicus byzanti iré, a kinek dicsbeszéde Trapezuntra esak
napjainkban kerilt el§. Tudtunkkal a gorég irodalom nem képes a
kolchisi tdajkép e leirdsanak pédrjat kotetlen beszédben félmutatni.
Létni ugyan, hogy a tdjrajzold olvassa a Biblidt, de anndl inkdbb
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csoddlkozunk, hogy a keleti egyhéz szerzetese ilyen érzelmeknek
nyitja meg keblét s a foldi természet pompdjanak magasztaldsdra
szineibe ilyen zoménezot és szavaiba ilyen sovdrt onthetett.»

Fallmerayer ellenmonddsaihoz ez is tartozik ; a 219-ik lapon
ezt mondja Gordgorszdagnak : legyen hatalmas, legyenek hajéhadai,
hadserege, tlizgolydi, ipara, aranya, ejtsen a hatalmasak termeiben
egy merész szbt, ha még oly goromba is s kisérje granit-okollel,
jol iskoldzott harczosok hosszii sordval s ama rettent§ dgyukkal,
melyek régi zaklatéit Navarinndl folfaltdk; majd megldtja akkor,
milyen bardtsdgosan fogjdk az aranyhimzésii dllamférfiak udvoz-
letét viszonozni s mily gyorsan fog Eur6pdban a szenderg$ rokon-
szenv folébredni.»

S ennek daczdra mint axiomd-t dllitja a 226-ik lapon, hogy
Byzancz restauratidja csak szldv-gordg lehet, nem pedig byzanczi
8 legkevésbbé hellen.

De hogy mi az a szldv-g6rog, azzal 6 maga sines tisztdban,
mert a 499-ik lapon ezt irja: Athénben és a keleti Hellasban az
albdn-szkypetdrok évenkint tertiletet vesztenek s nehdny nemzedék
mulva taldn eltiinnek; valamint a szldv elem is egymdsutdn Arké-
didban, Elisben, Messenidban, Akarndmisdban, Aetolidban, Phocis-
ban, Lokrisban, Boeotidban 8 végre Lakonidban megsziint.

Hol vannak tehdt a szlavgorogok?

S most térjink vissza Horvdth Gyérgy dolgozatdra.

A betiik kigjtésérdl szdlva, mint kétségtelen tényt emliti £6],
hogy az 616 nép mai gorig kiejtésének kovetése az élet és tudo-
mény szempontjdbol elonyosebb és hasznosabb az erasmusindl, a
mint ezt az eurdpai tudésok legnagyobb része elismerte.

Minden betti kiejtéséhez egy szdét hoz f6l, melynek helyes
kiejtését magyar betiikkel is fejezi ki. S olvasdsi gyakorlatul az
Aot cziml hirlapbél hoz egy rovid tudésitdst, melynek minden
gordg szava ald magyar betlikkel irja a kiejtését, a mi a tanuldra
nézve nagyon hasznos.

A «-rdl azt mondja (9. old.), hogy &, 7, t, v, a, et, o elétt
korilbeldl, mint % vagy ¢/ hangzik, péld. zat = Fkje vagy gje
xspali] = kjephali vagy gjephali. Ez nem szabatos; a tdrsalgdsi
nyelvben inkdbb magyar gy-vel vagy ty-vel hangzik, tehdt gye vagy
tye, gyefali vagy tyefali; Swxvyyépoc (igyvéd) = digyigorosz vagy
dityigorosz.
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A szerz dltal példakép felhozott éxtdh = ochté nem tartozik
ide, mert a népnyelvben nines dxt®, hanem &yra.

Szerz6 a x-nak kj vagy gj korulirdsit a németil irt ujgorog
nyelvtanokban taldlta, mert a németek nem ismerik a magyar gy
és ty hangokat.

Tévesen dllitja (16. old.), hogy a mai gbrogok az éles és haj-
lott ékezetli hangzdk kozott a kiejtésben nem tesznek kilénbséget.
Mert ha éles ékezetli hangzé utdn két vagy tobb massalhangzd
kovetkezik, akkor azt a hangzét nem ejtik ki hossziinak, hanem
csak emelten, nyomatékkal; pld. a nistic-ben az elsé ¢ nem hossza,
hanem csak emelt, nyomatékos, mint a magyar széban Pista; az
dotatog elsd a-ja nem hosszl, hanem csak nyomatékos, mint a
magyar asztalos széban. Ez igy volt az 6-kori nyelvben is, hol az
éles ékezetli hangzo, jollehet positio dltal a versben hosszinak vé-
tetett, még sem ejtetett ki hosszunak, hanem csak emelten; péld.
Homér Tlidsdban &8potoc (halhatatlan), Béhtepoc, yiyvopen, S6éa. It
az o, g, t, o, j6llehet positio dltal hosszuak, még sem mondattak
ki nyujtva, hanem csak emelten. Hogy pedig a nyujtott és éles
ékezetti hangzdk mér az 6-korban is egyféle hosszal ejtettek ki,
azt bizonyitjdk ugyanegy szénak kilonféle formdi, pl. copa
cwpotog (s20ma, szomatosz), pijpa phpatos (rima, rimatoss), tuite
npdte (timdte, timdto), pueite guheitw (filite, filito) székban a
nyujtott és éles hangsulyu hangzdk egyféleképen hossztiaknak
ejtettek ki.

Az éles ékezeti (régenten rovid) hangzdk a, =, i, o akkor
nyujtatnak meg a mai kiejtésben, ha akdr a sz6 elején, akdr a
kdzepén csak egy mdssalhangzé kovetkezik utdnok; pld. dve =

dno (font, &pa = dra (tehdt), yaha = gdla (tej), déopa = déome
(kerék), 7uépa = tméra (nap), ywa = éjina (lettem), d6hog =

dolosz (csel).

De ez sokszor a régi klassikai kolteményekben is tortént,
ha a rovid hangzé éles ékezetli volt és az arsisban 4ll; péld. Ilias
VI, 307: 83wp; IV, 441: Ageog; XII, 208: Zgv; hol a rovid,
de éles hangsulyu és az arsisban 4116 v. o, o mint hosszuak
szerepelnek. (L. Télfy: A classica philologia encyclopaedidja 21.
és 29. old.)

Azutén el6adja szerzd a népnyelvi ejtegetéseket, hol 7 yépt al-
kalmasint sajtéhiba < ypt (kéz) helyett.
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Hasonléul sajtohiba a szdémneveknél (14. old.) & (hat) &7 =
et helyett, és (15. old.) dexafe = tizenhat, e helyett dexdtr.

Az igeragozdist, személytelen és rendhagyé igéket, az el6jiro-
kat, hatdrozokat és kotszokat vilagosan s konnyen attekinthetdleg
adja elb.

Végre olvasményul folvette Vorosmarty Szézatanak dltalam
eszkozlott gordg forditdsat; azutdn Pantazisz gbrég mythologidjé-
bol egy szakaszt, melyben Poseidon helyett Postdon-t kellett volna
irnia; és az ‘Eotia czimli folydiratbdl ezt a rovid statistikai ado-
mdt: — Orvos ur, mondja meg nekem, csakugyan félgyégyulok-e?

— Minden esetre.

— Valésziniileg ezt nem csak ugy vigasztaldsomra mondja?

— Kpen nem ! Ezt a statisztika bizonyitja. Szdz ember koziil,
kik az on betegségében szenvednek, kilenczvenkilencz meghal.

— Nos...aztin ...

— Legyen nyugodt! On a szdzadik patiensem, a t3bbi kilencz-
venkilencz mir mind meghalt.

Befejezésiil folsorolja az dltala haszndlt mlveket; de a leg-
régibb idevigd magyar munkdmat: Gyakorlati 6- és uj-goroq nyelv-
tan (Budin 1848) nem ismeri.

Gyulai P4l baritom minden évben egyszer, middn a piaristak
provincialisanak ebédjén taldlkozunk, elbeszéli, hogy 6 1848 végén
Pestre érkezvén, csoddlkozva latott a harczi hirdetések kozott egy
nagy falragaszt, mely az én 6- és 0j-gorig nyelvtanom megjelenését
hirdette. Abbél meggydz8dhetett, hogy a latin kézmondds: «inter
arma Silent musaer nem mindig igaz.

Es most azzal fejezem be a Horvith Gyérgy dolgozatéra
vonatkozé ismertetésemet, hogy mindazoknak, kik az j-gorog
nyelv tanuldsdval és az 6-gbroggel vald Osszehasonlitdsdval fog-
latkoznak, j6 lelkiismerettel ajdénlhatom az 6 munkdcskdjdt.

Ugyan § forditotta Gj-goroghél 1892-ben az Olcsé Konyvtdr
307-ik szdmdban Bikelas Domotornek Lukds Ldras czimii torténeti
elbeszélését, mely 1879 6ta tizenhét nyelven jelent meg.

II.

Pecz Vilmos azt a meggybz6dését fejezi ki Ijj-gérég Nyelv-
tandnak elészavdban, hogy az 6-g6rog philologianak a kozép- és
0j-gordg philologidval valé kapesolatba hozdsa sok tekintetben
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nem csak jogosult, hanem sziikséges is, 8 hogy a mai gorog iro-
dalmi nyelvet méltén megilleti, hogy a latin mellett a classica
philologidnak nemzetkozi nyelve legyen. Azért 8 a kolozsvéri egye-
temen az 6-gbrog philologidn kivul el6adja az \ij-gbrég nyelviant
olvasmdnyokkal, a kozép- és wjkori gordg irodalomtorténetet
iréinak magyardzatival s 0j-gorog stilus- és beszédgyakorlatokkal.

Szerz6 konyve csak philologusok szdmédra készilt, a kik
az attikai nyelv grammatikdjat ismerik, azért az ehhez kozel 4ll6
4j-gorog irodalmi nyelvnél csak azokat a sajitsigokat emelte ki,
mwelyekben az attikai nyelvt6l eltér. Ugyan igy kimutatta a mai
irodalmi és népnyelv kozotti csekély killonbséget.

Munkdjat azzal az értekezéssel nyitja meg, melyet az 0j-gorog
nyelvrél a m. t. Akademia I. osztdlyiban 1893 april 10-én fol-
olvasott, s mely az Erdélyr Muzeum 1893-iki évfolyamdban jelent
meg. Itt el6adja a mai gorogok szdrmazdsat kapesolatban Fall-
merayernek szlav theoridjaval, melyet, szerz6 szerint, az idevdgd
legjabb tanulmdnyok mar megezafoltak. Ezekhez szdmitja Curtius
Erné értekezését is 1857-b6l. De Curtius Erné mdr sokkal elébb
tette tonkre Fallmerayer dbrandjait, Peloponnesos czimi munkéja-
ban (Gotha 1861.). Curtius Ernét pedig megel8zte Ow, Die Ab-
stammung der Griechen und die Irrthiimer und Tdauschungen des
Dr. Phil. Fallmerayer (Minchen, 1847.) s a harmadik, a ki
Fallmerayer ellen follépett, az én voltam, Studien iiber die Alt-
und Neugriechen czimti munkdm 25—35. oldaldn. (Leipzig, Verlag
von C. H. Reclam sen, 1853.)

A mai gorog népnyelv szdarmazdasét illetbleg, szerzf elfogadja
a gorog Chatzidakis véleményét, a ki azt vitatja, hogy az 6-kori
dialectusok — csekélyes maradvinyokat nem tekintve —kivesatek,
€8 hogy a mai goérdg koznyelv és dialectusai — az egyetlen cza-
kéni dialectus kivételével — nem az aeol és dér dialektusoknak,
hanem az alexandriai korszakban az attikai irodalmi nyelvb6l ke-
letkezett koznyelvnek a tovabb fejlédései.

Chatziddkis véleménye ellenkezik a torténelmi adatokkal,
melyek szerint az 6-kori girég dialectusok nem vesztek ki, hanem
még a X-ik szazadban Kr. u., éltek; mert Constatinus Porphy-
rogenitus ezt irja a Tartomdnyokrél (llept t@v depdtwv) czimil
munkdjdcan (I. konyv 42—43. old. Bekker-kiadds):

Amd pdv tic Miton péype ti)s 'Egscov méhiwg xai adtijs
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Yudpvne wat Kologavos lavey éotl xatowxia, ottwveg tff tav lovay
Sahéntg ypdvrat and 32 Kolopdvos péypt Khabopevav xal tig
avumépay the Xiov i xat adtijc tfic MutoAfvig xal tod xokovpévon
[lepyapov Alohéwy gotly amouxia, oftvég Stadéwty ypdvrat tav
Alohéwy ta 8% eméxetva Todtwy, amb tod Asyopdvon Aextod xai Ewg
ABddov xat adtijs llpomoveiSos xat péypt Kolinon xat tod motapod
tod Aeyopévon D'pavinov, mavieg Lpamot évopalovtar xal xotvi) Sua-
Aextp yp@vear, TAY Bolavtiov, 6t Awptéwy estly amowid. (Ks 46.
old.) dw» xnal tijc @y Awptéwy YAOTING &V EMOTHWLY TOTYAVOLSLY.

Magyaral. Milétastol az ephesusbeliek vdrosdig, s6t Smyr-
ndig és Kolophonig a jénok lakhelye van, a kik a jénok dialectusd-
val élnek (nem pedig éltek). Kolophontdl pedig Klazoménig s a
Chios dtellenében levd foldig, st Mitylénig és az ugynevezett Per-
gamusig az aeolok gyarmata van, a kik az aeolok dialectusdval élnek
(nem pedig: éltek). Ezeken tal pedig az ugynevezett Lektontol
Abydusig, s6t a Propontisig és Cyzikumig s az ugynevezett Grani-
kus foly6jdig mindannyian gordgoknek neveztetnek és kozoénséges
dialectussal élnek, kivéve a byzantbelieket, mivel a dérok gyar-
matosai, (s a 46-ik old.) s azért a dérok nyelvének tudoménydval
birnak.

Ime tehdt a régi gordg dialectusok még a X-ik szdzad-
ban Kr. u. is éltek. (L. Télfy, Studien iiber die Alt- und Neugrie-
chen. Leipzig 1852 pag. 46 és: A classica philologia encyclope-
digja (Pest, 1864),

S0t még a XV. szazadban K. u. is Konstantindpoly bevétele
el6tt ott és vidékén dér dialectusban beszéltek az emberek, mert
ha valakit kérdeztek, hogy hovd megy, dorilag azt felelte cic tap
m6Av = 152 tam polin vagy megroviditve ¢ tap wéhv sztampélin
(a vdrosba), nem pedig attikailag el wiv wéhwv == isz ten polin.
Ezt sokszor hallvin a kozel laké torokok; Sztambulnak vagy
Isztambulnak nevezték el Konstantindpolyt.

Szerzé eléadja azutdn a mai nép és irodalmi nyelv kozdtti
killonbséget 8 Korais (nem pedig Koraés) érdemeit az irodalmi
nyelv korill, melyeket én mar 1890-ben Ujabb hellén munkak
czimili akademiai értekezésemben (3—19. old.) részletesen ismer-
tettem.

Agzutdn hozzéd szl szerzd a gorog kiejtés folotti vitdhoz is &
elsdséget ad az ugynevezett reuchlini vagy a gérog nemszeti kiejtés-
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12 TELFY IVAN.

nek. «A magyar és német (igy ir), de killondsen a franczia, angol
és olasz erasmianista anyanyelvének oly sok arnyalatit viszi be a
gorog nyelv kiejtésébe és annyira iudividualizdlja azt a maga
nyelvének geniusa szerint, hogy a kulonbozé nemzetek erasmia-
nistdl gyakran meg sem értik egymdst. A gorognek erazmusi ki-
ejtése, a mint az az egyes nemzeteknél nylivanul, soha sem létezett,
8 mint ilyen tudomdnyos becscsel nem birv. Végre hivatkozik két
erasmianistdra, Curtius Gyorgyre és Stierre, kik a mai gbrog nem-
zeti kiejtésnek nagy régiségét elismerik, s kiknek idevdgé szavait
szerz§ az én munkdmnak A classica philologia encyclopaedidja
48-ik és 49-ik oldaldr6l meritette.

Hogy a kiilonféle nemzetli erasmianusok kiejtése mily nevet-
séges a gyakorlati életben, azt kimutattam Meine Erlebnisse in
Athen  (Budapest, Wien, Leipzig. Verlag von Wilhelm Lauffer.
1890) ezimii munkdmban, melynek 26-ik fejezetében (95—115.
old.) egy erasmianus congressust irok le, melyben angolok, hol-
landok, osztrikok, északi németek, franczidk, spanyolok, déli néme-
tek, magyarok, ddnok, gbrogok, oroszok, olaszok vesznek részt s
végiil az eln6k kimondja ezt a hatdrozatot «az erasminusok kiejtése
haszontalan».

Minthogy ezt a munkdmat kevesen ismerik, mert a hazai
szaklapok agyonhallgattdik, ide igtatom a tartalomjegyzéket: 1. Az
utazds; 2. a kiraly jubiléuma; 3. Olympiai kidllitds ; 4. udvari bdl;
5. tlizijaték a Mars-mez6n ; 6. Antigone el6addsa; 7. a gordg kiejtés;
8. regatta, kivildgitds, tiizijaték Piraeusban; 9. a kirdlyi pér,
audientia, udvartartds; 10. kirdlyi kert; 11. egyetem; 12. parla-
ment; 13. Amélia-drvahdz; 14. régi szinhdz; 15, Trikupis és
ndvére; 16. Syngros a milliomos; 17. Schliemann; 18. Rankavis
Sandor; 19. egy kalapos mint Mwcenas; 20. népképz6 egylet;
21, gordg el6addsom a Parnassos-egyletben; 22. tdrsas élet; 23.
papok, 24. a Mu atydnk; 25. hirlapok; mti- és analytikai nyelv;
26. komikai elbeszélés az erasmianus congressusrol; 27. miiemlé-
kek kijavitdsa; 28. czimtdr; 29. kirdndulds Tatéiba (Dekelidba) ;
30. kirdndulds Daphniba és Eleusisbe; 31. kirdndulds Salamisra;
32. dltaldnos benyomds; 33. Visszautazds.

A 42-ik oldalon térgyalni kezdi szerzd az uj-gorog nyelvtant.
De itt mdr megfeledkezett arrél, a mit a 46-ik oldalon Stier szavai-
val mondott, hogy t. i. Nagy-Sandor kora 6ta a miivelt gérogok ki-
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ejtése mdr az itacismus volt. Itt pedig azt mondja, hogy a mai
gorogok kiejtése Krisztus szilletése tdjan vagy egy-két szdzaddal
késtbb lett dltaldnossa.

Ennek ellenkez6jét kimutattam a kovetkez6 munkdmban:
Chronologie und Topographie der griechischen Aussprache nach
dem Zewgnisse der Inschriften. (Leipzig, Verlag von Wilhelm
Friedrich, 1893). Ott a 12. fejezet szerint (54—61. old.) ilyen volt
a kiejtés:

ot = e, Kr. e. 460—440 Attikdban, 287—281 Macedonidban,
78 Rémdban, 48—42 Megardban.

B = Iatin V, Kr. e. 12 Attikdban,

gt =1, Kr. e. 595, Korinthban ; 432—12 Attikdban, 342 —326
Dodénéban, 195 Teosban, 149-t6]1 Halesa és Megardban, 69 Myti-
lénben.

1 =1, Kr. e. 422—304 Attikdban, 200 Nisyrosban 39, Stra-
tonicében.

v = i, Kr. e. 449—62 Attikdban.

Kemény hehezet hidnyzik Kr.e. 595 Argosban, 528—317
Attikdban, 474 Olympidban, 440 Peloponnézben.

Szerzd jol tette voina, ha a kiejtési példdkul idézett gérog
szokat magyar betiikkel is kifejezi ; mint Noxn = lip?, attia =etia,
sidoc = idosz, Lwi = zot.

A y-rol azt mondja (45.0ld.), hogy a, o, v és méssalhangzék
el6tt Ggy hangzik, mint az erasmusi kiejtésben (tehdt kh). Ez nem
dll, mert a mai gérogok h-nek ejtik ki ; ezt legjobban bizonyitja az,
hogy a tudés Xatldanic sajat nevét német dolgozataiban Hatzidd-
kis-nak irja, nem pedig Khatziddkis-nak.

Jollehet szerzd az 0-gorog remekirdk olvasdsdndl is a mai
gorogok nemszeti kiejtését koveteli, mégis a mai girdg neveket
erasmusilag fejezi ki a magyar dtirdsban ; péld. Athenatban (Athén-
ben), Athenautol (Athéntsl), Psychares (Psyharis), Koraes (Korais),
Aitolia (Aetolia), Epeiros (Epiros), Aigina (Aegina), Pheidias
(Phidias), Bototia (Boeotia), Evboia (Euboea), Rhangabés (Rhan-
kavis), Régas (Rigas), stb.

97. old. vopdpyms nem jelent helytartot, hanem meqyefénokot.

Szerzd elbadja azutdn a mai gorog irodalmi nyelv alaktanit,
8 utdna a koznyelvét.

Munkdjinak mdsodik részét olvasményok képezik, és pedig
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Ot az irodalmi prézdbol, hirom a kolteményekb6l, 26 a koznyelvi
kélteményekbsl s 6 a prozabol.

A 21-ik kolteményben a tanuldsrél Christopulostol ismét be-
vallott elve ellen erasmusilag bétdt, zétdt hasznal. A 6-ik vers pedig
%ot t& &Aha té woxd nines jOl forditva ez dltal «s a tudis elmeleter,
mert a jelentése ez: «és a tobbit, a mi rossz.»

A 19—21. versetis:

Tobro Bhéme va omovdaéys,
Tobte mdoyioe va mpdlys,
K¢ &y o alha ta tpehhd.

Nagyon szabadon igy forditotta :

Hogysem a konyveket daljad,
Leégy azon, hogy ezt tanuljad,
Nem a boles elméletet.

Mert az eredeti ezt mondja:

Arra nézz, hogy ezt tanuljad,
S rajta légy, hogy gyakoroljad,
S nem a tobbit, mi bolond.

De Christépulos t6bbi kdlteményeinek forditdsdban is nagy
szabadsigot enged magédnak. Igy a 7-ikben, melynek czime a Koltd,
a ki taldlkozik a Szerelemmel s ez folszdlitja :

Mg Aéyet, tf omouddlets;
Tt padqpa SafBdlets; (7—8. v.)

Ezt a szerzd igy forditja:

Es kérdi a tudoményt,
Mibél szeretnék okmdnyt,

E helyett: «azt mondja nekem, mit tanulsz? miné tantdrgyat
olvasasz ?»

Az ifja felel, hogy koltészetet tanul.

‘ONorhmpons Tpeig ypovons

M¢ némovg %ol we wévavg (11—12. v.)
«Egész hdrom éven 4t fdradsfiggal és kinloddssal.»
De szerzt forditasdban :

Fivek hosszt sorén 4t

Tanulva a szabalydt.
A 10-ik énekben, melynek czime Akarat, azt mondja, hogy

neki nem kell se pénz, se dicséség, se hatalom, se ismeret, mert:
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Tobtarg 7 xpdats
1 pavtasiong
“Vev edppaivovy,
Téov mexpaivovy. (9—12. v.)
«Bzek a fagyos dbrandok a mennyire félviditanak, annyira
elkeseritenek.»
De szerz6 forditdsa igy szdl;
Mert ilyen d4dédz
Hivsdgos dbrdnd
A mikor emel,
Préddra szemel.
A 18-ik ének, a Boldogsdg 6-ik versét
K’ % Qi 1 edyaptoret
«Ks az életem megdriils igy forditja: S nem nézek jové els.
Ebben Christépulos magasztalja a részegséget.
Ezért kiginyolta 8t az 6 kortdrsa Sakelldrios Gydrgy a Nyo-
morusdg boldogsdg helyett czimi kovetkezd kolteményében, melyet
szintén kozolhetett volna Pecz Vilmos dr.

AdhtéTng avet ths parnaptéTnrog.

Oray wiveg 0 RpAGIRL

'Y th ypushd Gov TOTYPANL,
Kat yadic nal fakiodie,

Tére mhéov dev yopedets,

Adv yehdg, O3v ywpotsbets,
[épdec slc tiy 17y eodbs.

Keiresar ooy medapévos

Ei¢ taic hdcratc Eamhwpévog
Kai pé& pévyy oy avoipy.

Aciyver T &dhov sov atijdog,

llag 88v sloar Edhov, Aidog,
AN 8’ Eyerg pov Lo,

Vpwg pire {dov eioar,
*Enetdl) xal Sgv wwvijoar,
Kat cic 8%’ dvousireis.
(303)



16

TELFY IVAN.

Mige dvdpornos Exiong,
‘Enetdd) ot rein’ 1 wpiow.
Kat »ad eidog aperic.

T7s Aayivas sov grodtog

Evar 8vtewc péyeg mhodrog,
Etvar péras dvzavpts,

[led o0& napver va Eepvrécat

Kai ’¢ taic Aaootc vo nvhiésar
Yav 6 yoipus Bpopepés.

Magyarul.
Hogy ha iszol boroeskddbol
A te arany pohdarkadbél
S oda vagy és szédelegsz,
Akkor mdr nem fogsz a tdnezhoz,
Nevetéshez, tréfasighoz,
Mert a f6ldén henteregsz.

Eltertilve fekszel ottan

A mocsdrban mint halottan,
Csak hogy olykor még lehelsz.

Melled rid mutat csunyaul,

Hogy te nem vagy kobdl, fabul,
De ha élsz is, {6l nem kelsz.

Allatlét sem a sajdtod,
Mert hidnyzik a mozgasod,

S mindben vagy érzés hidn.
De még ember sem a léted,
Mert nines benned mar itélet,

S nines erényed altalan.

Ime ebbé6l 411 valéban
Gazdagsdgod a kancséban,

Ez a nagy hatisu kincs,
Mely miatt bofogve bujkdlsz,
Mint az emse sdrban turkélsz,

Melynek tisztasiga nincs.
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Fuzek utdn kotelességemnek tartom kimondani, hogy joakaro
észreveteleim semmit sem vonnak le szerzé munkdjinak érdemé-
b6l ; s6t hogy kbszonetre mélto szolgilatot tett a hazai irodalomnak.

III.
A mai gorog verstan.

Sem Horvdth Gyorgy, sem Pecz Vilmos nem tirgyalja a jelen-
kori gorogok verstanat, melynek ismerete azonban a jo forditds
tekintetében nagyon szikséges; azért munkdik kiegészitéseul ide
igtatom Christépulos Anastiz verstandt. mely Xzuyonyixd czime
alatt 6sszes munkdiban jelent meg.

A goroghen vannak véghangsulya, tehdt végeles és véghajtott
ékezetl (oxytonon és perispomenon), azutdn mdsodvéghangsalyt,
tehat méigodvégéles és masodvéghajtott ékezeti (paroxytonon és
properispomenon), s végre harmadvéghangsulyn, tehdt harmadvég-
éles (proparoxytonon) versek, a minf f. i. a vers utolsdé szdtagja
vagy veéghangsulyu, vagy mdsodvéghangsulyd, vagy harmadvég-
hangsulyn.

A verseket szOtagok szerint mérjiik, s e tekintetben tizenkét
nemfiek, ugymint négyszotaguak, otszétagnak, hatszdétaguak és igy
tovabb egész a tizenot szétaguakig.

I. Négyszotagn versek.

1. Véghangstlyuak :

o obpavéc,
0 Gwrsvég.

A negyedik szdotag mindig hangsalyos; a harmadik sohasem.
Az elsb és misodik sz6tag kozonyds. De ha az els6 szétag hang-
sulyos, akkor a mdsodik nem az és megforditva, mint

Tt amopeic;
Tt pe dopeig;?
Havtod Aakeic,
llaveod prhetc.?
2, Misodvéghangstlyaak :
A¢ yapodpe
“Ooo Lodpe .

' Nézeszn. — ? Spudeig helyet t.

M. T. AK. FRT, A NYELV- 8 SZEPT. KORFBOL. 1895, xvi. k. 6 sz, 2
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Hadd oriiljink,
Meddig élunk.
A 3-ik szotag mindig hangsilyos, a 4-ik sohasem; az els§ és
mésodik pedig kozonyos.
3. Harmadvégélesek :
*Evépooe
Kat mépooe.
Megvéniile,
S megsziint vele.
Az 1-86, 3-ik és 4-ik szotag sohasem hangsilyos.
I1. Otszétagu versek.
1. Véghangsulyaak :
"Dao ehroysie,
Téao Inarnyeic.
Az 1-86 és 3-ik szotag kozonyOs, a 2-ik és 4-ik soha sem
hangsulyos; az 5-ik mindig.
2. Mdsodvéghangsulyaak :
Békw elpfvy,
Toyne yorquy.
A 4-ik szétag mindig hangsulyos; a 3-ik és 5-ik soha; az
1-86 és masodik kozonyGs. De ha az elsé hangstlyos, akkor a mé-
sodik hangsalytalan; ha pedig a mésodik hangsilyos, akkor az elso
hangstlytalan, mint
Lypd etpipyny
Woytic yarfyyy.
3. Harmadvégélesek.
Havta opbpile
K¢ 8ho® yiptle.
A 3-1k szétag mindig hangsilyos; a 2-ik, 4 ik és 5-ik soba;
az 1-86 kozonyos.
I11. Hatszétagu versek.
1. Véghangsulyuak :
H otoyy poc? yers
Kat mdvrots xohg.®
Az 1-88, 4-ik és 5-ik soha sem hangsulyos, a 6-ik mindig; a

8 K? $Ao, synizesis 4ltal kell kiejteni, tehat kjolo. — * Sorsunk,
szerencsénk. — ° Hengeriil.
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2-ik és 3-ik kozonyos. De ha a 2-ik hangsulyos, akkor a 3-ik hang-
talan és megforditva, ha a 3-ik hangsalyos, akkor a 2-ik hang-
sulytalan, mint:

‘O xatpbs anepyvo

K’ 4 Qi) pag qepva.’

2. Mdsodvéghangsulyuak :

%8 ¢ Gvetpb poo etda

K' qpdev? 4 éknida.

Midén az elsé szotag hangsilyos, akkor a 2-ik, 4-ik és 6-ik
sohasem, az 5-ik pedig mindig az, s a harmadik kozonyos. De ha
a 2-ik szétag hangsilyos, akkor az 1-s6, 4-ik és 6-ik soha sem
az, péld :

‘H oy opile,
Towver, (rpepiler.tt
3. Harmadvégélesek:
"Erpeys, sépvovvray 1!
"Erepde,1? dépvovvray,18
Az 1-86 és 4-ik szdtag mindig hangsilyos, a tobbi sohasem.
IV, Hétszdtaguak.
1. Véghangsulyhak :
"EXN 1% g¢ mivope pali 1°
‘O xadévag 18 Foo (el

A harmadik és 7-ik szétag mindig hangstlyos; az 1-86 kozo-
nyos ; & tobbi szdtag hangsilytalan.

2. Mdsodvéghangsilyuak :

hoxd; pov Agpodity,
‘0 "Epwrag p& mhfteet.

Az 1-86, 3-ik, 5-ik és 7-ik szétag sohasem hangsulyos; de a
2-ik é8 6-ik mindig; a 4-ik pedig kozonyos.

3. Harmadvégélesek :

"Epwe mobd gopraverar 17
[k 18 v (epopravitart?

8 elmtilik. — 7 fordul. — ® Annyi wmint ¢lg. — ° #A%er. —  le-
dént, — * hizédtak ; a szenvedd félmult tobbesének 3. személye a népnyelv-
ben. — % fneos. — 2 megverettek. — * " Ela j6jj. — ' egyiitt. — '* mind-
egyik. — 7 terhel, — '® tobbé. Synizesissel kiejtends. — !° megszabadit

Hol megszall a szerelem,
Ott tébbé nincs kegyelem.
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A 4-ik, 6-ik, 7-ik sz6tag sohasem hangsilyos; az 5-ik mindig;
a tobbi kozonyos.
V. Nyolezszétaguak.
1. Véghangsalyuiak :
‘H voyzo 20 tobry 2 &g vy
S thv odpovdy Tavroreivy.??
Minthogy a nyoleztagu véghangsulyuak két negytagu veg-
hangsalyubdl slinak, ugy hangsulyoztatnak mint ezek.
9. Masodvéghangsulytak :
VT 1 popa Sopioy,
Aty ely, tpomog vi qopioy.
A hangsulyozds épen olyan, mint a kettis négyszotagu mi-
godvéghangsulytakndl.
3. Harmadvégélesek :
Toahazopt; vebrnra,?
198 iy poratstyto.
Ugy hangsulyoztatnak mint kettés négyszétagu harmadveég-

élesek.
VI. Kilenezszotaguak.
1. Véghangsulynak :
"Epota 2t moadoe, dv p’ ayomsg,
Aedrepo whéov Wi pe yowie.®
Minthogy ezek a versek oOssze vannak téve egy otszotagu
misodvéghangsulyabdl és egy négyszdtagu véghangsulyubol, vilagos
hogy agy hangsulyozzuk, mint azokat.
2. Masodvéghangsilyuak :
Aroray’, omonops,?® sover,??
To afps poo wifet,?® moydver.??
Az 1-86, 3-ik, 4-ik, 6-ik, 7-ik és 9-ik sz6t1g soha sem hang-
sulyos, a 2-ik, 5-ik és 8-ik mindig.
3. Harmadvéghangsulytaak :
Méhig to ndhhog pag paiveta,
C Bagy™ 30 apdows popatvetar.
Az 1-86, 3-ik, 4-1k és 7-ik szotag mindig hangsalyos, a tobbi
sohasem.

20 ppE. — B afry. — 22 végtelen. — ¥ vedryg. — ** “Epwe. — *° sebe-
sits meg, x#tvmdg helyett. — #° oda vagyok. — *7 ments meg. — ** me-
revedik. — 2 megfagy. — 3 Eapre, rogton.
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VII. Tizszotaguak.
1. Véghangsulytak :
X otebty Ty Lol Ty mposepiy
"Oha e’ mhasotd, odv® eig iy ownviy.
Mindegyik vers ugy hangsulyoztatik, mint két otszotagu vég-
hangsalyu.
2. Masodvéghangsilyuak :
‘Exet pid %% pépo3® mod tpoyoudodoo 3t
Kai tov peyahov Apny dpvovsa.
Mindegyik versnek olyan hangstlva van, mint két misod-
véghangsulyn otszétagunak.
3. Harmadvégélesek :
U vebrq pog maveo yaverar,3s
Peier tpéyovrac,® xat 3&v mdvetard?
Mindegyik vers ugy hangsilyoztatik, mint egy kettds har-
madvégeles otszotagu.
VIIL Tizenegyszbtaguak.
1. Véghangstlyaak :
My Yed p dopdone, i pe opyodie,
Lxdgro,’® nposwve o, vd pe omhayyvioidi.
Mindegyik vers két részbdl 4ll. Els8 része hatszétagu misod-
veghangsulyt, mdsodik része otszétagu véghangsulyu.
2, Mésodvéghangsalynak :
Odvare, davare, ndg S&v medaiveg; ¥
Mévoy addvatog mavrote [évelg;
3. Harmadvégélesek :
‘H dpo gedyer, gevy’ 7 vebtyra
debyer th wdhhog % 7 GpotdTTa.
Mindegyik vers ugy hangstlyoztatik, mint az dtszétagn mdsod-
véghangsilyt és a hatszétagu harmadvégéles.
IX. Tizenkétszotaguak.
1. Véghangsulytak :
‘0 "Epwtag xpuga apyifet ot wwg 4
'Y 1y atiidoc pac yhotps 1w dpéows pac whavg ¢

3 gdy = dodv. — % ek a synizesissel kiejtends, tehit mjr. —
38 ufon. — 3 daloltam. — ® Elvész, eltiinik. — * szaladva, — ¥ megallit-
tutik. — 3% meghajlok, — * meghalsz, — *° = wivef, — ** befészkeli magit, —
¥ megesal, elamit.
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A versnek olyan a hangstlyozdsa, mint két véghangsulyu
hatszétagunak.
2. Mésodvéghangstlyaak :
Tt od wdnoo 43 wdoyetc; ti tod ndnov TPEYELS;
Mazawa v’ Sha, Goa ndpvets %' Exeq.
A vers ugy hangsilyoztatik, mint két masodvéghangsilyu
hatszétagu.
3. Harmadvégélesek.
Mok 7 868sc ** pag mhddovrar,s yivovdar,
K’ gfagy’ avéhmata ydvovrat, sfivovral.
A verset ugy kell hangsilyozni, mint két harmadvégeles
hatszdtagut.
X. Tizenharomszotaguak.
1. Véghangsulyuak:
*Exet omod avdilet v dvorin 4t xnat (ei,?
Apéowg dmodviionet pé © dvdy tre pali.
A vers 1-86 része kétszétagi mdsodvéghangsalyu s 2-ik része
hatszotagu véghangsaly.
2. Misodvéghangsulyiak :
H oy’ 1 gdovepd) ' av*® eiv toghopévy,
[y 4% dhe 50 %at toghy) o Sdpa tre Pacraivet.
A vers 1-s6 része hatszotagu véghangsalyu, 2-ik része het-
szotagu masodvéghangsiulyd.
3. Harmadvégélesek :
"Eporta, "Epwta, tavis’,5! th dodapt 32 o
K¢ an’ 58 o)) colta 5 cov pidé wé o) ydpy.5®
A vers 1-86 része hatszétagu harmadvégéles, 2-ik része hét-
gzdtagu méasodvéghangsalya.
XI. Tizennégyszotaguak.
1. Véghangsulyaak :
‘Opthody o otevarypel taic TAvyaic 58 tovg povayoi,®7
Kot tod otiidove pov to ay odv 7yd tods dvemysl.

3 100 xuxov hidba, — ** «f 6w, — ** mhdrroves, — *¢ tavasz. —
47 §l. — 48 gynizesissel, tehat Ajan. — ** de, mégis. — * — mdhw. —
3 Feszft d. — %% tofov. — °° Synizesissel, tehat Kjap. — °* a latin sagitfa.
— %y gdow. — *° 1a¢ mAapag Ttav. — °7 egyediili.
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2. Masodvéghangstlyaak:

Ac qvabpony®® wadpéprne,® va Bhénesar ¢ epéva,b?
K’ &yd va Bhémo mavea 1o xdhhag sov %’ Soéva.t

A vers ugy hangsulyoztatik, mint két mésodvéghangsilyn
hétszotagu.

3. Harmadvégélesek :

Pike, pike 1’ “Epowta, %iyv povdye shpepa,
‘Pige pac 1o Bhéupa oov, xal 8¢ pag fpepa.

A vers ugy hangsilyoztatik mint kettés hétszotagu harmad-
végéles.

XII. Tizenotszétaguak.

1. Véghangsulytak :

U napdiéc 8% ) mhyyopéves pé ta Bhéppac’ dpyvod
Kat anpbtrovy crondvrag, Gt mdoyony xat Tovody.55

A vers gy hangstlyoztatik, mint egy nyolezszétagu mésod-
véghangsilyl és egy hétszétagu véghangsulyn.

2. Masodvéghangsulyaak :

Pons 8 1oy "Epora thy Aéy,87 qrati 88 xadws exeivy
Kat todrog Sév elv dovarth xpoppdvoc v amopeivy.

A vers 1-86 része nyolezszotagu véghangsilyq, 2-ik része hét-
szotagu maisodvéghangsulyu.

3. Harmadvégélesek :

To néhayoc d¢ 7rav 89 apméhe pwé ta whvijpota
[od xdde 70 whqpotdxnt xposi 1 va ybvy ubpata.

A vers 1-s6 része hétezotagu masodvéghangsilyd, 2 ik része
nyolczszétagu végéles.

Minthogy a kilenczszotagu versek a 15 szdtaguig egyenkint
két részbfl dllanak, azért mindegyik verset két sorban is lehet
irni, hogy a vers ne legyen nagyon hosszu.

Christépulos verstandt kiegészitem Rangabé verstandval,
mely Grammaire du Grec actuel czimii munkdjinak 2-ik kiaddsé-
ban (Paris 1873) taldlbhaté.

v’63

% vajha lennék. — * tiikér. — * redm. — ! téged. — % of

xcpdiae. Synizesissel Kurdjesz. — * kezdédnek. — hallgatva. — * kinléd-
nak. — 8 Tiiz. Synizesissel fotji. — % Alyovv, Afyover. — * Synizesissel
gyati dote helyett. — *® vajha lenne. Hadd legyen. — * mindegyik. —
" hor.
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A legszokottabb verslibak a kovetkezok :
1. a 826kd (jambus) ; péld. xakée (v —);

2. a lejti (trochaeus); péld. $éhow (— ©);

3. a lengedi (daetylus); mint dvdpares (— v v);

4. a lebegd (anapeestus) ; mint edroyic (v v ).

Két szokd és két lejti, kettds szoko és kettds lejti labat képez
(dipodiat) ; a mi azt jelenti, hogy a kettds ldbon csak az egynek kell
a verset jellemeznie. Igy a kettés sz0kén a mésodiknak kell sziko-
nek lennie, az elsé lehet lejti vagy kettés révid (pyrrhichius);
péld. wepimatd kettds szokdldb (v v, v —), vagy dpa xoki) (— v, v —).
A lejti versben pedig a kettoslab mdisodika lehet révid, vagy szokd,
mint xatafaive (v v, — v) vagy makl dpa (v —, — o).

A lengedi versek kozil hasznaljdk legujabban a hexametert
is, de a hangsulyozds, nem pedig a régi hangmennyiség sze-
rint ; péld:

Waoke tév dvepo, ted, thy TOAITEOTOY, GOTIS TOGADTOS.

B U U PV AU

A rim nem kotelez6. Majdnem minden népdal rimtelen. De
a véghangsulyn rimelé versekben mindig az egész végszdtagnak
kell rimelnie. Igy Aaprpés-szal rimel eprpds, oampds, de nem
pixpos. A mdsod és harmadvéghangstlya versekben a hangsulyos
szotagoktol kezdve rimelnek a versek; igy néda és pida, $ahassa
és ¢yahasa rimelnek egymdssal.
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28 1. 15 kr. — IX. szam. Az ikes-es igékr6l. Barna Ferdinand 1. tagtél. 1857,
32 1. 15 kr. — X, szam. A nyelvujitasrol. Szarvas Gabor 1. tagtol. 1875, 25 1. 15 kr.,
(1873—1875.)

V. k. I szam. Nyelvészked6 hajlamok a magyar népnél. Barna Ferdinand lev.
tagtol. 1875. 401. 25 kr. — II. sz. A neo- és palaeologia tigyében. Brassar Sdmuel x.
tagtol. 1875. 48 1. 30 kr. — IIL. szam. A hangsulyrél a magyar nyelvben. Barna
Ferdinand lev. tagtol. 1875. 48 1.30 kr. — IV. szam. Brassai és a nyelvujits.
Ballagi Mor r. tagt6l.1876. 22 1. 15 kr. — V. szam. Emlékbeszéd Kriza Janos 1. t.
felett Szasz Karoly 1. tagtél. 1876. 40 1. 25 kr. — VI. szédm. Miivészet és nem-
zetiség. Bartalus Istvan 1. tagtol. 1876, 35 1. 20 kr. VIIL. szém. Aeschylos. T'élfy
Ivan lev. tagtél. 1876. 141 1. 80 kr. — VIIIL. szdm. A mutaté névmés hibas hasz-
néalata. Barna Ferdinand 1. tagtol. 1876. 15 1. 10 kr. — IX. sziim. Nyelvtorténelmi
tanulsigok a nyelvujithsra nézve. Imre Sandor 1. tagtol 1876. 97 1. 60 kr. —
X. szém. Bérezy Karoly emlékezete. Arany Laszlo 1. tagtol. (1875—1876.)

VI. k. L szam. A lagy aspiratik kiejtésérél a zendben. Mayr Awréltol 10 kr. —
I1. szam. A mandsuk szertartdsos konyve. Bualint Gabortol 10. kr. — A rémaiak
satirdjardl és satirairéikrél. Dr. Barna Igndcz 1. tagtél 20 kr. — IV. szdm.
A spanyolorszigi arabok helye az iszlim fejlddése torténetében, osszehasonlitva a
keleti arabokéval. Goldziher Ignacz L. tagtél. 50 kr. — V. Emlékbeszél Jakab
Istvan 1. t. f6l6tt Szasz Karoly r. tagtél 10 kr. — VI. Adalékok a m. t. Akadémia
megalapitdsa torténetéhez. 1. Szilagyi Istvan 1. tagtél. 1I. Vaszary Kolozstol.
II1. Rewész Imvre 1. tagtdl. 60 kr. — VII, Emlékbeszéd Matray Gabor L t. felett.
Bartalus Istvan 1. tagtél 10 kr. — VIII. A mordvaiak torténelmi viszontagsigai
Barna Ferdindand 1. tagtél 20 kr. — IX. Eranos. Télfy Ivin 1. tagtél. 20 kr. — .
X. Az ik-es igékrol. Joannovies Gyéorgy 1. tagtél 40 kr. (1876.)

VIIL k. 1. Egy szavazat a nyelvujitis tigyében. Barna Ferdinand. 1. tagtél 50 kr. —
II. Podhorszky Lajos magyar-sinai nyelvhasonlitasa. Budenz Jozsef r. tagtol.
10 kr. — III. Lessing (székfoglald). Zichy Antal 1. tagtol. 20 kr. — IV. Kapesolat
a Magyar és szuomi irodalom ko6zott Barna Ferdinand, 1. tagtél 10 kr. — Néhany
Gsmiiveltségi targy neve a ‘magyarban. Barna Ferdinand 1, tagtol. 30 kr. —
VI. Rankavis Kleon uj-gorog draméja. T'élfy Ivan l. tagtél. Ara 30 krajedr. —
VII. A nevek uk és iik személyragair6l. Imre Sandor 1. tagtol. 20 kr. — VIII. Emlék-
beszéd Székics Jozsef t. tag folott, Ballagi Mor r. tagtol. 20 kr. — IX. A torok-
tatar nép primitiv culturdjaban az égi testek, Vambéry Armin r. tagtél 10 kr. —
X. Batori Laszlé és a Jordanszky-codex bibliaforditésa. (Székfoglald.) Volf Gyirgy
L. tagtél 10 kr.

VIIIL. k. I. Corvin-codexek. Dr. Abel Jendtsl. 60 kr. — II. A mordvaink pogfiny
istenei s iinnepi szertartdsai. Barna Ferdindnd 1. tagtél. 50 kr. — III. Orosz-lapp
utazésomb6l. Dr. Genetz Arvidtol. 20 kr. — IV. Tanulminy a japini miivészet-
v8l. Gr. Zichy Agosttol. 1 frt. — V. Emlékbeszéd Pazméndi Horvat Endre 1839-hen
elhunyt r. t. folott. A sziiletése szazadik évforduldjéin, Pazméndon rendezett
iinnepélyen, az Akadémia megbizdsabol tartotta Sziss Kdroly r. t. 10 kr. —
VI. Ukkonpohér. A régi magyar jogi szokasnak egyik toredéke. Hunfalvy Pal r.
tagl6l. 20 kr. — VII. Az ugynevezett 1agy aspiratak phoneticus értékérdl az 6-ind-
ben Mayer Awréltol, 60 kr. — VIIL. Magyarorszégi humanistik és a dunai tudds
tarsasig. Dr. Abel Jenétsl. 80 kr. — IX. Ujperzsa nyelvjarasok. Dr. Pozder Karoly-
tol. 50 kr. — X. Beregsziszi Nagy Pal élete, és munkéi. Székfoglalé Imre Sandor
r. tagtél. 30 kr. ;

IX. k. I. Emlékbeszéd Schiefner Antal k. tag felett. Budenz J. r. tagtél 10 kr. —
I1. A Boro-Budur Java szigetén. Dr. gr. Zichy Agost 1. tagtél 40 kr. — III. Nyelviink
ujabb fejlédése. Ballage Mor r. tagtél 20 kr. — IV. A hunnok és avarok nem-
zetisége. Vambéry Armin r. tagtol. 30 kr. — A Kén- vagy Petrarka-codex és a
kanok. Hunfalvy Pal x. tagtél. 30 kr. — VI. Emlékbeszéd Lewes Henrik Gyorgy
kiils6 tag felett. Szasz Karoly r. tagtél. 10 kr. — VII. Os vallasunk féistenei.
Barna Ferdinand 1. tagtél 40 kr, — VIIIL. Schopenhauer aesthetikija Dr. Ruzsicska
Kalmantol. 10 kr. — IX. Os valldsunk kisebb isteni lényei és dldozat szertartisai.
Barna F. 1. tagt6l 30 kr. — X. Lessing mint philologus. Dr. Kont Igndicztol 30 kr. —
XI. Magyar egyhézi népénekek a XVIII. szdzadbol. Székfoglald. Bogisich Mihaly
1. tagt6l. 50 kr. — XII. Az analogia hatésardl, f6leg a széképzésben. Simonyi
Zsigmond 1. tagtoél 20 kr.

X. k. I A jelentéstan alapvonalai. Az alakokban kifejezett jelentések. (Székfog-
lald.) Simonyi Zsigmond 1. tagtél. 30 kr. — II. Etzelburg és a magyar hinmonda.
(Székfoglald.) Heinrich Gusztav 1. tagtél. 20 kr. — III. A M. T. Akalémia és a
szOmi irodalmi tArsastg. Humnfalvy Pal r. tagtél. 20 kr. — IV. Ertsiik meg egy-
mést. (A neologia és orthologia iigyében.) Joannovics Gyorgy t. tagtél. 30 kr. —
V. Baranyai Decsi Janos és Kis-Viezay Péter kozmonddasal. Ballagi Mor r. tag-
t6l 10 kr. — VI. Euripides tropusai 6sszehasonlitva Aeschylus és Sophokles tropu-
saival. Miveltségtorténeti szemponthol. (Adalék a koltészet osszehasonlité tropika-
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F j&hoz.) Dr. Petz Vilmostol. 60 kr. — Id. gréf Teleki Laszlé ismeretlen versei.

; Szdsz Karolytol. 10 kr. — VIIL. Cantionale et Passionale Hungaricum. Bogisich
Mihalytol, 30 kr. — IX. Az erdélyi hirlapirodalom torténete 1848-ig. Jakadb Eleck-
tél. 50 kr. — X. Emlékbe:zéd Klein Lipét Gyula kiiltag felett Dr. Heinrich
Gusztavtol. 40 kr. — XI. Ujabb adalékok a magyar zene torténelméhez Bartalus
Istvantol. 40 kr. — XII. A magyar romanticismus. Banoczi Jozseftsl. 10 kr. —
XIII. Ujabb adalék a magyar zene torténelméhiez. Bartalus Istvintol. 40 kr.

XT. k. I Ugor vagy torok-tatdr eredetii-e a magyar nemzet? Hunfalvy Pal r.
tagtél. 20 kr. — II. Ujgorog irodalmi termékek. Dr. Télfy Ivin 1. tagtél. 40 kr. —
IIT. Kozépkori gorog verses regények. Dr. T'élfy Ivan 1. tagtél. 30 kr. — IV. Ide-
gen szbk a gorogben és latinban. Dr. Pozder Karolytol. 50 kr. — V., A csuva-
sokr6l. Vimbéry Armin r. tagtél 30 kr: — VI. A szdmlilds médjai és az év
hénapjai. Hunfalvy Pal r. tagtél 20 kr. — VIL Telegdi Miklés mester magyar
katechismusa 1562-ik évbél. Majlath Béla 1. tagtol. 10 kr. — VIIL. Kaldi Gyérgy
nyelve. Dr. Kiss Igndcztol. 50 kr. — IX. A Mubammedan jogtudomany eredeté-
r6l. Goldziher Ignacz 1. tagtél 10 kr. —X. Vambéry Armin «A magyarok eredete
czimii miive néhany fébb allitisanak birdlata. Barna Ferdinand 1. tagtél 60 kr. —
XI. A nyelvfejlédés torténelmi folytonossiga és a nyelvér. Ballagi Mér r. tagtol.
20 kr. — XII. A magyarok eredete és a finn-ugor nyelvészet. I. Valaszom Hun-
falvy P4l birdlati megjegyzéseire. Vambéry Armin r. tagtél. 30 kr.

XTII. k. I. Seneca tragédiai. Dr. Kont Igndcztol. 60 kr. — 1I. Szombatos codexek.
Dr. Nagy Sandortol. 30 kr. — IIL. A reflexiv és vallaserkolesi elem a koltészetben
8 Longfellow. Székfoglalé. Szisz Béla 1. tagtol. 30 kr. — IV. A belviszonyragok
hasznalata a magyarban. Kunos Igndicz és Munkdcsi Berndttol. 50 kr. — V.
A magyarok eredete és a finn-ugor nyelvészet IT. Vambéry Armin r. tagtol. 50 kr, —
VI. Kikt6l tanult a magyar irni, olvasni? Volf Gyirgy 1. tagtél. 50 kr. —
VII. A kasztamuni-i 16r6k nyelvjaris. Irta Thury Jozsef. 50 kr. — VIII. Nyel-
vészeti mozgalmak a mai gérdgoknél. Télfy Ivan 1. tagtél. 20 kr. — IX. Boldog-
asszony, Osvallasunk istenasszonya. Kalmany Lajostol. 20 kr. — X. A mondat
dualismusa. Brassai Samuel/8l. 60 kr. — XI. A kunok nyelvérél és nemzetiségérol.
Gr. Kuun Géza t. tagtél. 40 kr. — XIL Isota Nogarola. Abel Jendtsl. 50 kr.

XIIT. k. I. Kudrun, a monda és az eposz. Heinrich G. 1. tagtél. 40 kr.— II. A vot-
jak nép multja és jelene. Barna F. 1. tagtél. 30 kr, — III. Palesztina ismereté-
nek haladésa az utolsé hdrom évtizedben. Goldziher I. 1. tagtél. 40 kr. — 1V,
A homeroszi Demeter-hymnusrél. Abel Jené 1. tagtél. 50 kr. — V. A votijikok
pogény vallisarél. Barna Ferdindnd 1. tagtél. 20 kr. — VI, A régi magyar nyelv
szotara. Szarvas Gabor r. tagtél. 10 kr. — VII. Bgy kis viszhang Vambéry
Armin ur valaszara. Budenz J. r. tagtol. 20 kr. — VIIL. Ki volt Calepinus magyar
tolmacsa. Szily Kalmdn r. tagtél. 10 kr. — IX. Szegedi Lénart énekeskonyve.
Bogisich Mihaly 1. tagtél. 50 kr. — X. Szérendi tanulméinyok. I. rész. Joanno-
vics Gyorgytsl. 30 kr. — XI. A kisebb gérog tragikusok tropusai. Petz Vilmostol.
10 kr. — XII. Heraclius. Rankavis Leon hellén draméja. Telfy Ivantol. 30 kr.

XTV. k. I Az 6- és kozépkori Terentius biographidk. bel Jendtsl. 40 kr. — II. Szé-
rendi tanulményok. IL. rész. Joannovics Gyorgytél. 40 kr. — III. A mordva nép
hézasségi szokisai. Barna F. 1. tagt6l. 30 kr. — IV. Jelentds ujhellén munkak-
r6l. Télfy Ivan 1. tagtél. 30 kr. — V. Mythologiai nyomok a magyar nép nyelvé-
ben és szokésaiban. Kdlmany Lajostél. 10 kr. — VI. Etymologicum magnum
Romanie. Putnoky Miklostol. 20 kr. — VII. A magyar sz6ték. Simonyi Zsig-
mondiol. 30 kr, — VIIL A nyelvujitis torténetéhez. Simonyi Zsigmondtol. 20 kr. —
IX. Szérend és accentus. Brassai Samuel t. tagtél. 40 kr. — X. Harom franczia
hellenista, és a volapiik. T'élfy Ivan 1. tagtél. 20 kr. — XI. Euhemeri reliquize.
Némethy Géndgol. 60 kr. — XII. Gati Tstvan steganographidja, kapesolatban a mo-
dern stenographiéval. Vikar Beélatol. 40 kr.

XV. k. I. Az iszlam valldsos mozgalmai az els8 négyszézadban. Dr. Schreiner Mdr-
tontol. 30 kr. — II. André Chénier koltészete. Haraszti Gyulatol. 1 frt 50 kr. —
IIT. Kombinalé szbalkotds. Simonyi Zsigmondtol. 40 kr. — IV. Az aranyosszéki
mohdacsi nyelvemlékek. Hunfalvy Paltol. 15 kr. — V. Psychiatria és politika. Zichy
Antaltol. 10 kr. — VI. Ujabb hellén munkék és a hellén nyelvtanitis. Télfy
Ivantol. 60 kr. — VII. A magyar zene tudoményos targyalisa. Ponori Thewrewk
Emiltsl. 20 kr, — VIII. A hangsiily a szlav nyelvekben. Asboth Oszkdirtol. 80 kr. —
IX. A nyelvujitas és az idegenszeriiségek. Simonyt Zsigmondtol. 60 kr. — X. Kis-
faludy Karoly «Mohdcs»-a gorogiil. Télfy Ivantol. 40 kr, — XI. Tanulményok
az tjabbkori persa irodalom torténetébsl. Dr. Kégl Sdandortél. 1 frt 50 kr, —
XII. Ujabb adatok a kin Petrarca-Codexhez. Gréf Kuun Gézatol. 15 kr.

XVI. k. I. A beszterczei szdészedet. Latin-magyar nyelvemlédk a XYV. szizadbél.
Finaly Henriktsl. 2 frt. — II. A pogény arabok kéltészetének hagyoméanya.
(Székfoglald.) Goldziher Igndacztol. 60 kr.— III. A szldy szék a magyar nyelvben,
Asboth Oszkartol. 45 kr. — IV. Paraspondylos Zotikos kolteménye a varnai csaté-
r6l. Pecz Vilmostol. 30 kr. — V. Uj-gorog munkéik ismertetése. Télfy Ivantol. 20 kr.

FRANKLIN- TARSULAT NYOMDAJA.
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