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Az G- és kozépkori Terentiusbiographiik.

(Felolvastatott a Magyar Tud. Akadémia 1887. februir 21-én tartott iilésében.)

Az irodalomtorténeti kutatds a rémaiakndl ardnylag igen
régi idébe megy vissza. Alig szdz évvel azutin hogy Livius Andro-
nicus Odyssea-forditdsdval a rémai irodalom alapjat megvetette,
lép fel L. Accius, az els§ ki irodalomtorténeti kérdésekkel szak-
szerlien foglalkozott. Accius leginkdbb a dramdra irdnyozta figyel-
mét és 6 utdna is azt tapasztaljuk, hogy a rémai irodalomtorténé-
szek Lkivdlo el8szeretettel foglalkoztak a régibb dramairdkkal,
kivalt Plautussal és Terentiussal. De mig Plautusra vonatkozd
tanulmdnyaikb6l vajmi csekély toredékek maradtak fenn, Teren-
tius szerencsésebb sorsban részestilt és birjuk a legkivilébb rémai
irodalomtorténészek Terentius-tanulmdnyainak foglalatjat.

A kozépkorban ép gy &ll a dolog. Plautust alig ismerték,
Terentius miveit szdmtalan kéziratban terjesztették, magyardztdk,
utdnoztdk. Ez oka annak, hogy a Terentius-kritika és exegesis tor-
ténete a latin classikus kor és a kozépkor irodalomtorténeti torek-
véseir6l vildgos, tanulsigos képet ad. De mig a classikus korbdl
valé dolgozatok magdra Terentiusra nézve is tanulsdgosak, addig
a kozépkoriakbdl Terentiusra vonatkozdlag tgy szdlvan semmit
sem tanulunk ; ezek nem arra nézve értékesek, a kirdl sz6l az élet-
rajz, hanem azokra nézve, a kik azt megirtdk ; nem a latin iroda-
lom legszeretetreméltébb comikusdrdl, hanem a kézépkor kiilon-
boz6 korszakainak irodalmi ismereteirfl, tudomdnyos kutatésa
moédszerérd] szolgiltatnak tobbé-kevésbbé érdekes adatokat.

M. T. AK. ERT, A NYELV- F8 8zFPT. ROREBSL. 1887, xiv. k. 1. 82, 1*
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Terentius életrajzdra nézve féforrdsunk Suetonius «De viris
inlustribus» czimli munkdja, melyb6l a Terentiusra vonatkozd
részt Aclius Donatus a 4-ik szdzadban Terentius-commentirjinak
élére dllitotta és ilykép megbrizte az enyészett6l. *) A régibb
miivek, melyekb6l Suetonius meritette adatait, mind elvesatek.
Igy Fenestellainak, ki Augustus uralkodd<dnak vége felé virdgzott,
Annaleseinek tgy kisebb mint nagyobb kiaddsa és azon cultur-
torténeti munkdja (ha ugyan volt ilyen kuldon munkdja), melybél
meritvék 4llam- es valldsjogi, valamint erkolestorténelmi tore-
dékei. Melyik munkdjiban dllitotta, hogy Terentius sohasem lehe-
tett hadi fogoly, mert a médsodik pun hdbora vége és a harmadik
kezdete el6tt szuletett és halt is meg, a kereskedelmi 6sszekot-
tetés Italia és Afrika kozott pedig, mely esetleg valdsziniivé
tehetné azt a feltevést, hogy taldn a Numidak vagy Gatulok fog-
sigdba kertilt és Romdba adatott el rabszolgdnak, esak Carthago
feldalasatol datdlodik, tovabbd melyik munkdjdban tagadta, hogy
Terentius, mint sokan allitottdk, az ifjabb Scipio Africanusnak és
C. Lieliusnak kedvese lett volna (Fenestella szerint mindketténél
idésebb volt, a mi nem 4ll), bizonytalan. Reifferscheid Suetonius
toredékeinek kiaddsaban (1860 p.421) az Annalesre, Teuffel romai
irodalomtdrténetében (a 3-ik kiadds 562-ik lapjdn) ugy ldtszik
culturtdrténelmi munkdjdra gondol; annal a korulményességnél,
mely Fenestella irdi el6adasdt jellemzi, mindkét mivében talilha-
tott alkalmat félig-meddig irodalomtorténeti kitérésekre.

Hasonl6képen elveszett Cornelius Nepos azon miive, mely-
b6l idézi Suetonius, hogy Nepos Terentiust, Scipio Africanust és
Leeliust egykornaknak mondja, és hogy biztos forrasbdl tudja,
hogy a Heautontimorumenos legaldbb részben Leelinsnak, nem
pedig Terentiusnak a miive. Vajjon Nepos melyik konyvébol

*) A Suetonius-féle életrajz logjobb kiadisai Ritschltél (a Reiffer-
scheid-féle Suetonius-kiaddsban [1860 p. 26 s k. és 481 s k.] és javitott
apparatus criticussal Opuscaldi harmadik kétetében p. 20% s k.) és Dziatzko-
t6l (Terentius-kiaddsiban, Lipese, Tauchnitz 1884 p. 1 s k) valék. Saj-
nalnunk kell azonban, hogy Dziatzkénak Terentius-kiadasa egész beren-
dezése nem engedte meg, hogy az fjabb kritikusok megjegyzéseit és con-
iecturdit Ritschl 6ta mind félsorolja és tirgyalja, a mint azt Ritschl tette
a régibb szakirodalommal szemben.
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vannak véve ezen idézetek ? Bothe Terentius-kiaddsiban (1837) a
Chronicdra gondol, azonban e feltevésre Suetonius azon kifejezése,
hogy «quamvis et Nepos omnes sequales fuisse tradat» bizonyéra
nem jogositja fel az embert, az pedig, a mit Lwliusr6l mond
Nepos, mdr terjedelménél és egész jellegénel fogva tiltja, hogy a
Chronicdt tartsuk Suetonius forrdsdinak. Inkdbb lehet, hogy Corne-
lius Nepos, kinek kisszerlibb, anecdoticus vondsok irdnti el8szere-
tete fennmaradt torténeti miivébdl is eléggé kitiinik, a «De viris
inlustribus» czimt mtivében Scipio életének megirdsinal jonak
Iatta olvas6it arra figyelmeztetni, hogy a nagy hadvezért és bars-
tait koruk legnagyobb koltéi kozé kell soroznunk. E‘p oly val6-
szinl azonban, hogy emlitett mlvének egy «De poetis»-féle szaka-
szdaban (mert azon, hogy ilyen is volt, nem szabad kételkedniink,
mikor Suetonius szavai, gramm. 4, egy «De grammaticis» sz516
szakaszra utalnak) bévebben sz6lt Terentiusrdl és hogy Suetonius
ebbdl vette kérdéses adatait. — Hasonlé kételyeknek van helye
Santrdt illetéleg (50 téjdn Kr. sz. e.), a kit6l Suetonius azt a mon-
dast idézi, hogy ha szuksége lett volna Terentiusnak segitségre
comeedidi megirdsdndl, nem fordult volna Seipidhoz vagy Lewelias-
hoz, hanem inkdbb C. Sulpicius Gallushoz, vagy Ca. Fabius Labeb-
hoz vagy M. Popilliushoz, a mint hogy maga Terentius is nem
ifjaknak nevezi azokat, kikr6l mondjik hogy darabjai megirdsdndl
segitik, hanem férfiaknak, kik hdboraban és békében egyardnt
kituntették magukat. Bzt Santra «De viris inlustribus» 82616 mfi-
vében ép gy mondhatta Secipiénak mint Terentiusnak életleird-
sdban.

Az emlitett irdkon kivill még esak Poreius Licinus, Voleacius
Sedigitus, Qu. Cosconius és Varro irtak Terentiusr6l kimerité6bbe n.
Az elsd (100 tdjdin Kr.sz. e.) egy irodalomtorténeti kolteményében,
melybdl Suetoniusndl (Vahlen olvasédsa szerint) tizenkét (Ritschl és
Dziatzko szovege szerint tizenegy) trochaicus seunariust olvasunk
Terentiusnak Scipidhoz és Liwliushoz valé viszonydrdl és haldlarol,
kortarsa Voleacius Sedigitus egy «De poetis»-féle verses miivében,
melynek bevezetésébsl a comeedia palliata kdltéinek felette sajdt-
sigos rangfokozata Terentinssal a hatodik helyen maradt rink,
melyre az egyes koltdk életrajza és méltatisa kovetkezett; Terentius
darabjait legaldbb dgy litszik nem chronologiai rendben, hanem
érdem szerint osztilyozta, és ebbsl a szempontbol mondja a Hecy-
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rat hatodik darabnak: Numeretur Hecura sexta, exacta fabula. *)
Qu. Cosconiusbdl (ki kevéssel a font nevezettek utdn élt) csak egy
Terentius haldlira vonatkozoé életrajzi adat van Suetoniusngl
idézve, Ritschl szerint egy Varrénal idézett «Actiones» czimit
munkabol, mely gy mint Varrénak «De actionibus sceenicis»
czimi miive régibb darabok elbaddsi idejének megdllapitdsdval
foglalkozott és a Terentius életérsl és halalir6l sz6l6 adatokat
taldn csak Agy mellékesen toldotta hozzd. E feltevés nem bizo-
nyos; Hertz szerint (Fleckeisen’s Jahrb. 83, p. 52) az «in actioni-
bus» Varréndl taldn nem is konyvezim, hanem csak annyit tesz,
hogy «bei Klageverhandlungen», azutdn nem is valdszinti, hogy
egyszeriien «Actiones»-nek jogi terminussal neveztek volna el egy
dramaturgial mvet. Hertz szerint a Cosconius miive philologicus
volt, és ezt azért is valdszintinek tartom, mert Varro egyszer (L.
L. VI 36) egy az analogidt illeté kérdésre nézve idézi Cosconiust,
a mi szélesebb korti miire, nem afféle «didascalidra» enged kovet-
keztetni.

Varrét Suetonius minddssze egyszer idézi: «nam Adel-
phorum prinecipium Varro etiam prafert prineipio Menandri.» Ez
idézet Ritschl valoszinti gyanitdsa szerint (a Reifferscheid-féle Sue-
toniusban p. 528) Varrénak vagy «De poematis» czimii hirom
konyvbsl allé munkdjibol (mely Teuffel szerint «wohl eine Art
Poetik» volt), vagy «De descriptionibus» (zept yupaxmypwy) czimi

*) Ezért nem dllhat meg a Ritschl olvasisa: Simitur Hecura sexta
exclusast fabula, vagy a 1régibb kiadéké és a Fritsché (Suetonii vita
Terentii emendata et illustrata. Bonn 1852.; semmi 1jat sem tartalmaz),
mely szerint az A4 codex «sumetur hee ira sexta ex his fabula» olvasésa
helyett (sumetur helyett sumeretur vagy submeret s tobb efféle van a rosz-
szabb codexekben) ssumeter ex his Heeyra, sexta fabula» a helyes olvasas.
A hagyoményozott «ex his» helyett «exactar-t én irtam, v. 6. az Andria pro-
logusat v. 27: «spectandze an exigendae sint vobis prius» (t. i fabule),
és maginak a Hecyrianak misodik prologusiban v. %1 «novas qui exactus
feci ut inveterascerent s u. o. v. 7: «partim sum earum exactus, partim
vix steti.» Ezen er his helyett Bergk exslosa-t ir, Ritschl (és Dziatzko
meg Leo, Rhein. Mus. XXXVIII, p. 321) exclusa-t, azért mert Donatus
kovetkezetesen exclusa-t mond explosa helyett. De véleményem szerint ez
magaban eldg ok az exclusa coniectura ellen; mert ki fogja valészinfinek
tartani, hogy Donatus egy kedvencz terminus technicusit egy olyan frobol
vette, kitél alig ismert tobbet egy pir toredéknél ?
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munk4jibol!) van véve. Legvaldszinfibb kiulénben véleményem sze-
rint, hogy ez az idézet ugyanazon kényvbél vald, melybél vette Sue-
tonius Terentiusra vonatkozd legtobb adatat, Varrénak «De poetis»
czim{i miivébél — még pedig els6 kényvébol, melybsl Gellius (1 24.
XVII 21,43, 45) az Ennius, Plautus és Naviusra vonatkozd adatait
meritette, — be nem ldathaté ugyanis, miért ne allhatott volna el6
Varro egyik-mdsik sesthetikai szinezetti megjegyzéssel akkor mikor
«data opera» az egyes koltdkrol értekezett.?) Hogy pedig Varrdbol
van véve a Suetonius-féle életrajzok nagy része, Ritschl Parergéi
6ta dltalinosan el van ismerve. Es a mi killonosen Terentius
életrajedt illeti, tekintetbe kell venni, hogy Suetonius nem is
haszndlhatott volna jobb forrdst Varrondl, ki a régi romai drama
terén az els6 tekintély és hogy a «causa vitande opinionis» 6sdi
szorendet Suetonius Terentiusbiographidjaban, mely Suetonius
tobbi irataiban még csak egyetlen egyszer fordul el egy 6sdi con-
structioban,®) legkdnnyebb Ritschllel Varrobol dtvett archaismus-
nak tekinteni. Az pedig, hogy Suetonius Varrét csak egy csekély
jelentéségli pontra nézve idézi és nem mondja f6forrasinak, nem
bizonyit Ritseh] feltevése ellen. Mds irdk obiectiv adatait minden
gecrupulus nélkul kiirhatta Varrébol a nélkil hogy megmondani,
kinek érdeme a régibb iroknéal talalhaté adatok Osszedllitdsa, de
azt a subiectiv itéletet, hogy Varro az Adelphi kezdetét Terentius-

'} Ritschl (Opuscula III p. 460) e munkat kivetkezéképen jellemzi :
«Die Komcedie war es offenbar, und zwar wohl die gesammte rémische
neben der neuen attischen, deren stehende und mit den feinsten Abstufungen
wiederkehrende Charakterrollen den Stoff hergaben zu einer Art von ethi-
scher Prosopographie, die vielleicht manche gemeinschaftliche Bertihrungs-
punkte hatte mit der Schrift de personis, jedenfalls manchen Anlass zur
Vergleichung der Griechen und Rémer darbots.

?) Mindenesetre nem épen valdszinti Ritschlnek azon gyanitasa,
hogy Varro «Imagines»-einek is hasznit vehette Suetonius, azért nem, «da
die Imagines in den Hebdomadum libris nur sehr kurze biographische
Notizen haben konnten», mint maga Ritschl més helyen (Parerga p. 621)
helyesen megjegyzi.

) Suet. Aug. 24: «caussa detrectandi sacramenti» «quee potest certa
locutio esse antiquitus tradita (quem ad modum senati consultum de Baccha-
nalibus enarrans Livius XXXIX, 14 antiquitatem servavit in cawssa sacro-
rum)» Ritschl, Opusc. IIL. p. 253. Dziatzko persze Bzhrenssel az 4 codex
nyomén e helyet igy olvassa: «animi (e sz6 hiinyzik a tSbbi codexben)
causa seu (et A4, hidnyzik a tébbi cod.-ben) vitande opinioniss.
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nél sikeriiltebbnek tartotta a Menandros-féle gérog eredetinél, nem
idézhette egykonnyen a nélkiil hogy megnevezze forrasit. *)

Az a kérdés meriil fel most, mit vett Suetonius Varrobol, mit
tett hozzd sajat olvasmanyabol Terentius életrajzinak megirasa-
nil ? Hogy teljesen kielégit feleletet e kérdésre nem adhatunk,
onnan van, hogy az életrajzban egyetlen egy Varro kordnal
kés6bbi miivet sem taldlunk idézve, gy hogy a szb szoros értelmé-
ben nem volna lehetetlen, hogy Suetonius minden adatdt Varrdbol
vette, kir6l mésrészrdl alig tehets fel, hogy nem ismerte mindazon
miiveket melyeket Suetoniusndl idézve taldlunk, természetesen
feltéve, hogy nem jelentek meg azon mitivének kizzétetele utén,
melybd] meritett Suetonius. Kérdésiinket tehdt szabatosabban agy
formuldazhatjuk: mely idézett irdkrél valdszinl, hogy Suetonius
csak Varrdbél ismerte?

*) Nem helyeselhetem a Leo Frigyes magyarizatat (Die Ueberlieferungs-
geschichte der Terenzischen Comedien und der Commentar des Donatus,
Rhein, Mus. XXXVIII p. 320), inely szerint abbdl, hogy Suetonius itt Varrot
idézi, azt lehet kovetkeztetni, hogy a Volcaciusbol vett versig bezardlag « Varro
ausgeschrieben ist, wihrend das folgende Sueton in weniger genaner Anleh-
nung hinzugefiigt hatv. Ezen magyarizat mAr azért is furcsa, mert Sueto-
niusnal ama versre az Kunuchusrdl sz616 adat kévetkezik, mely Leo szerint
szintén nem maradt rank eredeti Varrdi alakjiban, és ezen adat utdn szd-
vegiinkben kiestek (legalabb Teo szerint) a Heautontimorumenosra, a
Phormiéra és a Heeyrara vonatkozé fejtegetések. Csak erre kovetkezik
azutin a kérdéses passus: «nam Adelphorum principium Varro etiam
prefert principio Menandrin. — Azon Allitdsat, hogy a Volcacius versétol
kezdve Suetonius kevésbbé szorosan koveti Varrst, Leo még egy masik —
az elébbivel persze hogy ellenkezd érvvel — akarja bebizonyitani, «durch
die Notiz, dass die Summe des fiir den Eunuchus bezahlten Preises ,titulo
ascribitur’, Dieser titulus ist offenbar der dem Stiick im Exemplar vor-
gesetzte, d. h. die Didascalie, und ein solches Exemplar gab es fiir Varro
noch nicht (ez sem bizonyos). Wir erfahren also hieraus nicht nur, dass
die von Suston gelesene Terenzausgabe bereits Didascalien besass, sondern
auch, dass diese wenigstens fiir den Eunuchus mehr enthielten, als in den
uns erhaltenen Excerpten iiberliefert ists. De ezen érvet a beldle vont ko-
vetkeztetésekkel egyiitt megddnti Ritschl kovetkezd megjegyzése (Parerga
p. 301) : «\Wenn Suetonius Vit. Ter. ¢. 2 vom Eunuchus sagt: «. .. propterea
suinma quoque titulo aseribitur», so wird zwar an das was dduoxalic ist,
gedacht, aber dem Wortverstande nach ist titulus nichts als der Name des
Stiickes, dem ausser den sonst gewdhnlichen didaskalischen Angaben iu
dem besonderen Falle anch die Ionorarsumme beigeschrieben zu werden
pflegte in den Exemplaren».
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Cornelius Nepost, kinek életét is megirta és a kit mésutt is
idéz; Santrat, ki szintén irt «De viris inlustribus», kinek torte-
neti és grammatical miiveit még joval kés6bb is idézve talaljul,
és a kir6l «De grammaticis» czimll konyvében (c.4) is meg-
emlékezik; Fenestelldt, kinek életét szintén megirta (mert ha
nem irta volna meg, Hieronymus aligha szélna réla) és a kit
még jo késén idéznek, végre Cicero és Cwmsar epigrammjait
Suetonius maga olvashatta, Memmius beszédét, melyben Scipiot
mondja a Terentius vigjatékai szerz6jének, mint alapos historicus
szintén ismerhette (Ritschl szerint ezen idézetet Varrobol vette);
Afranius darabjait, melyeknek egyikéb6l, a Compitalidbdl, egy
Terentiusra nézve igen kedrezd nyilatkozat van idézve, még Nero
alatt is szinre hoztik és Hadrianus alatt commentdrokkal lattak
el — ezt tehdt szintén ismerhette Suetonius; de hogy Volcacius
Sedigitus és Porcius Licinus verseit ecsak Varrébol ismerte, hogy

masezdval a nélandl tobb mint kétszdz évvel idésebb és eleagé
primitiv verses irodalomtdrténészeket maga nem olvasta, mdr
magdaban véve valdszinl, és még valdsziniibbé vilik azon koril-
ménynél fogva, hogy egy kortirsa, a régibb irodalomban annyira
jartas Gellius, kinek gydngéje az volt, hogy nem egv régi munka-
rdl allitotta, hogy maga olvasta, pedig csak mds mitivekbdl ismerte,
Porcius verseit Varrobél idézi (XVII 21, 45).

A nem kevésbbé 6sdi é3 még obscurusabb Qu. Cosconiust
illetdleg is hajlandé vagyok felt -nni, hogy esak Varr6ébol idézi, ki
mdsutt is hivatkozik rd.

Azon szerzbk kozott, kiknek miiveibdl merithette Suetonius
esetleg az eddig felsorolt szerz6kts! vald idézeteit, Ritsehl (Parerga
p. 621) és Reifferscheid (i. m. p.423) Hyginust is felemlitil, kirél
szintén tudjuk, hogy irt «De viris inlustribus». Ez nem épen lehe-
tetlen feltevés, de hogy — ha ugyan hasznalta Hyginust — vala-
mire valé adatot nem taldlt nila, hallgatisa bizonyitja.— «Prater
libros vero de vita inlustrium virorum Tranquillo ad manus fue-
runt vite quas Grammatici in his Probus hypomnematis suis ante-
ponere solebant», folytatja Reifferschieid 1. h. Hogy Suetonius oly-
kor felhaszndlta a Probus dltal egyes koltdkhoz (Lucretius, Vergi-
lius, Horatiushoz) irt commentdrok élére allitott életrajzokat, nem
merném hatirozottan kétségbe vonui, bir Jahnnak (Ritschl Parer-
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giaiban p. 617, 618) ezt Suetonius Persiuséletrajzdrdl valészintivé
tenni nem sikerilt.

De ha meggondoljuk, hogy kevés kivétellel mily kényelmes
emberek voltak a régi grammaticusok és irodalomtérténészek,
mennyire szerettek egy forrdsbol meriteni, és hogy Suetonius
annyira hozzd volt mér szokva Varréhoz, hogy fontos ok nélkiil
aligha nytalt mdis forrdshoz, nem fogjuk Suetoniusra sem rafogni,
hogy olyan irdt haszndlt, kit nem is emlit s kitsl aligha tanulha-
tott tobbet mint a mennyi mdr Varréndl megvolt. Kuldonben is
abbol, hogy Suetonius Persius életének megirdsdnal taldn hasz-
nilta Probust, még nem kovetkezik, hogy Terentius életrajzaban
is felhasznalta; Persius életét ugyanis Varro nem irta meg, a
Terentiusét béven megirta.

Eredménykép tehdt kimondhatjuk, hogy Suetonius e dolgo-
zatdban f6képen Varro «De poetis» ezimil kényvébsl meritett,
lehetséges azonban, hogy Memmius, Afranius, Fenestella, Corne-
lius Nepos, Santra, Cicero és Cwmsar dltala idézett miiveit a sajit
olvasmdnydbdl ismerte. Ezen forrdsaival azutdn Ggy bant Sueto-
nius (vagy Varro?), hogy a régibb iroknak Terentius életének tobb
fontos pontjara nézve nagyon is eltérd adatait Osszegyljtotte, a
nélkiil azonban, hogy mindig egész hatdrozottan megmondani,
melyik nézetet tesz magdévia. Kilénben dicséretre mélté, hogy
nem szoritkozott Terentius életkorulményeinek felderitésére, ha-
nem régibb mticriticusok egyes mondisaival iparkodott irodalmi
miikodését is annyira a mennyire jellemezni. Dolgozata a rémai
ir6k rink maradt életrajzai kozott a legértékesebbek egyike, hogy
a mai kor igényeinek és, még inkibb, 6hajtdsainak nem felel
meg egészen, a mennyiben pl. Terentius darabjainak el6adési ide-
jérdl nem emlékezik meg, pedig a régibbh, a varos hetedik szdzada-
bél vald dramaturgiai irodalom, melynek alapjin készlltek a
rednk maradt didasecaliik, és Varrénak «De actionibus scwenicis»
cxziml miive ezen nehéz kérdésre nézve sok becses anyagot tartal-
mazhattak, kétségkivill miivének egész irdinyibol, mely nem akart
targyukat minden oldalrél kimerit6 monographisk gytijteménye
lenni, tovdbbd azon igyekezetéb8l magyardzhato, hogy nem sze-
rette technicus detaillokkal firasztani olvaséit, kikrél méltén fel-
tehette, hogy gy mint 6 maga sokkal inkdbb érdeklédnek azon
pikins kérdés irdnt, mily viszonyban allott Terentius Scipiéhoz
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és Leeliushoz é8 hogy nem-e ezek irtdk darabjait, miut szdraz dida-
scalicus részletek irint, melyekre nézve alighanem amugy is
eléggé tdjékoztatiak Sket az egyes darabokhoz irt commentarok.

Kevéshbé menthet6 Suetonius azon mulasztdsa, hogy nem
820l Terentius viszonydrdl darabjai gérog eredetijeihez ; de taldn
igazsdgtalansig és halitlansdg volna szigori modern mértékkel
mérni a régi romal biographust, ki koranak szempontjabol ugyan-
csak megtette kotelességét.

Mert hogy Terentiuséletrajzdt jeles miinek tartottak, mely-
nél johbat késébb sem irtak, legjobban bizonyitja az a tény, hogy
a negyedik szdzadban Aelius Donalus Terentiuscommentérja
élére a Suetonius-féle életrajzot dllitotta, és az a par adat is, mely-
lyel megtoldotta és a melyet részben alighanem a régibb Terentius-
commentdrok élén all6 életrajzokbol meritett, mutatja, mily kevés
tarlozni valot hagyott maga utin Suetonius.

Donatus mindéssze azt jegyzi meg mintegy poétlélag, hogy
M:iecius szerint, kit Fleckeisen helyesen azonosit Spurius Mecius
Tarpa Cicero-korabeli criticussal,!) a mi Terentiusunkon kivil volt
még egy Terentius Libo nevii k6lt6 Fregelleehl 2) és hogy valami
Vagellius Actio czimd koélteményében is Secipio Africanuséinak
mondja a Terentius vigjitékait.

Mikor élt ez a Vagellius, nem tudjuk. Csak annyi valészint,
hogy, ha Bergkkel a vdros hetedik szdzaddba helyezziik, Donatus
maga nem olvasta miivét, hanem csak valamely régibb Terentius-
magyarazobol, pl. Aemilius Probusbdl ismerte és hogy még azon

1) Legjobb kéziratunkban Mstius-nak, a tobbiben Metius-nak van irva
a kérdéses ird neve. Fleckeisen M=zcius-nak irja. Miért tartja Teuffel (R. L.
G2 p. 363) e coniectiirat bizonytalannak, nem tudom; hiszen Donatus idé-
zetébol is azt vehetjik ki, hogy Meaciusunk dramaturg vagy legalabb mfi-
criticus és irodalomtérténész volt és Spurius Mecius Tarpa, kire I'leckeisen
gondolt, szintén az lehetett, kiilsnben aligha &6t bizta volna meg Pompeius
2. u. e. 599-ben az Altala adandd jitékokon szinre hozandé darabok meg-
vilasztésival (v. 6. Cicerdt ad fam. VII I, 1: nobis erant ea perpetienda
que Sp. Meecius probavisset) és Horatius aligha eimnlegette volna mint
ismeretes criticust (v. 6. Hor. Sat. I 10, 38: Qua neque in wde sonent
certantia iudice Tarpa és ep. ad Pis. 386, 387: Si quid tamnen olim scrip-
seris, in Meci descendat indicis aures).

) Teuffel (i. . p. 238, 239) errdl a Terentius Lib6rél minden ok
nélkiil hiszi, hogy didacticus kolté volt.

-
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esetben is, ha Seneca bolesész kortirsanak tekintjik,*) Aemi-
lius Probus nyomdn idézhette. Azt, hogy Suetoniusnak Terentius
gorog forrdsairél is meg kellett volna emlékeznie, Donatus is
érezte; azért vetette oda olyan rdviden, alkalmasint a didascalidk
és régi commentdtorok nyomdn, hogy Phormiéja és Hecyraja Apol-

*) Hogy szerzénket nem Vallegius-nak vagy Valegiusnak (Igy a kéz-
iratok), havem Vagellius-nak hittak, most mair majdnem altalanosan el van
fogadva (L. Ritschl, Opp. III p. 270 s k.), kora és személye irint azonban még
mindig nem vagyunk tisztiban. Hogy nem azonos avval a «corde mulino»
declamatorral, kit Juvenalis emlit (Sat. XIII, 119 és XVI, 23), alig szorul
bizonyitdsra. Ritschl avval a Vagelliussal azonositja, kirél Senecandl Queest.
Nat. VI 2, 8 azt olvassuk, hogy: «egregie Vagellius meus in illo inclito
carmine ,si cadendum est* inquit ,mihi, e czlo cecidisse velim‘», és azt
hiszi, hogy a Donatusnal idézett senariusok ugyanazon «carmen inclitumns-
bél valék, melynek Seneca idézte téredékét nem nehédz iambusokba fogni:
«8i mihi cadendum est, cécidisse e c®ld velim«. Csakhogy eme toredék
nyilvin daectylicus esésii, és majdnem biztos Bergk azon gyanitisa (Philol.
XVI), hogy az a hexrameter, melyet Seneca Queest. Nat. III pref. 3 egy
névtelen poeta inclitusbdl idéz (dlibet igitur mihi exclamare illum poete
incliti verstum : Tollimus ingzntis animos et maxima parvo Tempore moli-
mur»), Vagellius emlitett carmen inclitum-jAbol van véve. A Donatus-idézte
Vagellius Actio czimt munkdja tehdt nem lehet azonos a Seneca Vagel-
lingnak carmen inclitumjival, és minthogy tudvalevileg a varos épitésének
hetedik szdzaddban volt szokés irodalomtorténeti targyakrol kotott heszéd-
ben értekezni, valdszinii Bergk gyanitisa, hogy Vagelliusunk nem Senecé-
nak, hanem Volecacius Sedigitusnak kortarsa volt. Magdval Voleaciussal
azonositotta Vallegiusunkat Buecheler (Rhein. Mus. XXXITI, 492), de nem
épen valdszindl, hogy a codexek a Suetonius-féle vita-ban helyesen 6rizték
meg n Voleacius nevét, a Donatus toldalékiban pedig elrontottik, az pedig
mir épen hihetetlen, hogy Suetonius vagy Varro elmulasztotta volna idézni
Voleaciusbol az olyan fontos helyet, mint a milyen a Donatus ilézte hely.
Buecheler gyaniticat Leo is helyesli (Rhein. Mus. XXXVIIT 321, 329) avval
a hozzaaddssal, hogy Donatus Volcaciusnak ugyanazt a munkajat érti mint
Suetonius. Ennél ugyanis «de enumeratione» («de statt in nach bekannter
mittelalterlichier [?] Citirweise eingesetzt«), amannal «in enumeratione» («in
actione» a codexek) a helyes olvasis; «enumeratio omnium» war natiirlich
kein besonderer Titel, sondern ein von Sueton oder Varro, daraufhin von
Donat, so bezeichneter Theil des den Terenz betreffenden Abschnittes aus
Voleacins’ Buche de poetis (Gell. XV 24), des Abschnittes, aus dessen Ver-
folg die von Sueton ebenfalls citirten Verse tiber den Tod des Dichters
stammen ; und zwar haben wir in den von Donat mitgetheilten Versen
offenbar den Anfang der enumeratio» !
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lodoros Carystios utdn, tobbi négy darabja Menandros utdn késziilt.
A mit azonkivill még megjegyez, hogy darabjai kozil az Eunuchus
aratott legnagyobb sikert, mig n Hecyrdt alig sikerilt végig hall-
gattatni a kozonséggel, ismert dolog, az elébbi Suetoniusbdl,?)
az utébbi magdbdl Terentiusbdl.

A Suetonius-féle életrajzot kés6bb is szorgalmasan olvastdk.
Hieronymusnak (390 tijin) Eusebiughoz vald ezen tolddsa (ad Ol
155, 3=596 a. u. c¢.): «Publius Terentiug Carthaginiensis comaedi-
arum scribtor, ob ingenium et formam libertate donatus, in Arca-
dia moritur. qui primum Andriam antequam :edilibus venderet,
Ceecilio multum se miranti legit» rendkiviil gyetlen rovidke kivo-
nat beldle és még hozzd rossz esztendéhoz is van téve (596-hoz
599 helyett). Ugyanazon iditdjban Ausonius hasznélta. «Tu quo-
que qui Latium lecto sermone Terenti comis stb.» szavai (Pro-
trept. v. 58) Cicerénak esak Suetoniusnil olvashatd eme verseire :
«Tu quoque qui solus lecto sermone Terenti» sth. czéloznak, «Ar-
cadiz medio qui iaces in gremio» verse pedig Porcius Licinusnak
Suetoniusndl meg6rzott eme verseire emlékeztetnek: «Itaque ex
conspectu omnpium ubi abit Graeciam in terram intumam (igy
Ritschl cultimam» helyett) 2).

A hatodik szdzadbeli grammatikusokra visszamen$ Luca-
nusscholionok az V 651 sk, vershez («ormque malignos Ambracise
portus») alkalmasint szintén Suetonius nyomdn mondjdk, hogy
«Terentius illic (nz Ambraciai 3bhdlben, nem messze Leucastdl)

1) Azt, hogy Donatus az Eunuchusrél és a Hecyrarél két olyan dol-
got emlit fel, mely 1ényegében Suetoniusnal is olvashaté, Leo (i.h. p. 322)
arra tamaszkodva, hogy «successu et pretio stetit Eunuchus fabula» sza-
balyos senarius, abbél magyarizza, «dass Donat nach wortlicher Anfiihrung
der drei citirten Verse den Voleacius weiter paraphrasirt, dass dieser mit
dem Urtheil des Publicums iibereinstimmend, wie der Hecyra den letzten
so dem Eunuchus den ersten Platz gegeben hattes. Mily kar, hogy ama
versek utin egy par sor kovetkezik, melyeket lehetetlen Volcaciustél szér-
maztatni, és hogy Donatusnil, mint Leo maga megjegyzi, a kozonséges
prézaban is nagyon sok a senarius!

?) E coniecturat kiilonben sem Ritschl sem Dziatzko nem vették fel
a szovegbe, pedig csak az intumam olvasis magyardzhatja meg, hogyan
mondhatta Ausonius a Stymphalusban Arcadia hatdrin (nem kozepén) elte-
metett Terentiusrél, hogy «Arcadie medio qui iaces in gremion.
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dicitur periisse» ') vagy, a mint az Usener altal kiadott» Berni
scholionokban (Lipese 1869) irva van: «est ibi Terentius mor-
tuus.»

Ellenben épen nem val6szinli Roth azon feltevése (Rhein.
Mus. XI1, 178), hogy az ismeretes «Epitaphium Terentii»2) szerzdje
{Riese Anthologia Latindjaban II p. 199 nr. 734, Beehrens Poeta
Latini Minoresében V p. 385, 386) ismerte a Suetonius-féle
Terentiuséletrajzot, még pedig mai romlott alakjiban, a mennyi-
ben legaldbb Suetonius-kézirataink romlott olvasdsin «ad ducem
‘helyesen dominum] Romanum pervenisse» alapul az epitaphium
médsodik sora «Romanis ducibus bellica preda fui.n E feltevés
azért nem 4llja ki a criticat, mert Suetonius épen lehetetlennek
mondja, hogy Terentius mint hadi fogoly keriilt Rémdba ; hozzd
jaral még, hogy a hat sorbdl allé Epitaphium Beehrens valészinii
gyanitdsa szerint Sulpicius Apollinarist6l, Suetonius kortarsato!
vald, kit6l verses tartalomjegyzékeket ismeriink Terentiushoz (és
Plautushoz), tovibbd Vergilius Aeneiséhez; az utébbiak szintén
hat-hat sorb6l dllanak (Bsehrensnél P. L. M. IV p. 169 sk.). Valé-
szinlileg ugyancsak téle valok a Senecdra és Lucanusra irt hat-

1) V. 6. Suetoniust: «Qu. Cosconius redeuntemn e Grzcia perisse in
sinu Leucadiw in mari dicit cum fabulis [C et VIII] conversis e Menandro.
ceteri mortuum ecsse in Arcadia tradunt». Itt «sinu Leucadiz» (in nélkiil,
A-ban sinw helyett sive all nyilvdn coniecturabél) a kéziratokban «in Ar-
cadia» (itt Stymphali-t, melyet — a mit eddig nem figyeltek meg — Hiero-
nymus e helyen nem olvasott, kihagytam Ritschllel) utan all; az athelye-
zés Vahlen-t61 vald, ki elétt mar Fleckeisen «in mari» utin helyezte el az
«n sinu Leucadie»-t. Fleckeisent kovette Dziatzko, kivéve hogy az in-t
sinu elott kibagyta, mert «equidem duplici in nos carere posse arbitrors,
de nézetem szerint épen az egyméas kozelében kétszer eléforduld m okozta,
hogy az «(in) sinu Leucadie» szavak elébb kihagyatvan a margéra irattak,
honnan Lkéséb rossz helyre keriiltek a szévegbe. Ritschl olvasasat: «Qu.
Cosconius ... perisse in mari dicit . ... ceteri mortuum esse in Arcadia
sive Leucadiz tradunt» azért nem helyeselhetem, mert kiilonben mitsem
tudunk oly traditiérdl, mely szerint Terentius Leucason halt meg. — Hogy
a Lucanusscholiasta Ambraciai 6bolt emlit, mig Cosconius a Leucasi
obolrsl beszél, kdénnyen magyardzhaté. Leucasi 6bslrdl kiilsnben sehol
semmit sem olvasunk, mig a Leucas kozelében fekvé Ambraciai 6bol na-
gyon ismeretes.

*) V.. a mit ezen Epitaphiumrél az Egyetemes Philologiai Kozlony
harmadik évfolyamaban (1879. p. 85—89) irtam.
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soros siriratok ; kivalt az utébbiak feltin8en hasonlitanak az Epi-
taphium Terentii-hez. !)

Az utolsé kozépkori ird, a kirdl ki lehet mutatni, hogy is-
merte a Suetonius-féle életrajzot, az a névtelen, a kitl valé a
Ritschl 4ltal hibdsan «Vita Ambrosiana»-nak elnevezett életrajz,?)
melyet azonban nem Mai adott ki legeldszdr a milandi Bibliotheca
Ambrosiana codexeib6l, hanem Murr egy 10-ik szazadbeli codex
Ebnerianusb6l Nirnbergben. Ritschl a 4-ik és 11-ik szdzad kozé
helyezi (ha persze helyesen hatérozta meg Murr az Ibner-féle
kézirat korit, a 10-ik szdzadot kell a terminus ante quem-nek
tekinteni), de azt hiszi, hogy kozelebb éll amahhoz mint ehhez.8)

Ez utobbi feltevése azért valdészinli, mert az ungynevezett
Oxforli életrajs, melyet mar 10-ik szdzadbeli kéziratokbdl isme-
rink, ezen életrajz alapjdn késziilt és talan azért is, mert csak

1) Epitaphium Terentii.
Natus in excelsis tectis Karthaginis alte

Romanis ducibus bellica praeda fui.
Descripsi mores hominum invenumgue senumgque,

Qualiter et servi decipiant dominos,
Quid meretrix, quid leno dolis confingat avarus:
H=e guicunque legit, sic puto, cautus erit.

Epitaphium Lucani.
Corduba me genuit; rapuit Nero; prelia dixi,
Quz gessere pares hinc socer inde gener.
Continuo nunquam derexi carmina ductu:
Que tractim serpat, plus mihi comma placet.
Fulminis in morem, que sint miranda, citentur:
Heac vere rapiet dietio, quae feriet.

%) Ezen életrajzot, valamint Terentius tdbbi kozépkori életrajzét is
a fiiggelékben kozlom, a Vita Ambrosiana-t az elsé szam alatt. A IL, IIL,
V. életrajzot és a IV. elejét parisi kéziratokbdl Geppert is kozolte mar a
«Neue Jahrbiicher fiir Philologie» 18-ik Supplementband-jaban, de nem
eléggé pontosan. A parisi képyvtarakban 8rzott kéziratok collatidéjat Omont
Henrik trnak, a Bibliothéque Nationale hivatalnokinak koszonhetem,
pontossagarél Omont neve eléggé kezeskedik. A budapesti, béesi és olasz-
orszagi kéziratokat magam hasonlitottam ossze.

% Ezen életrajznak az Epitaphiummal megtoldott ama rossz kivo-
nata, melyet a fiiggelékben a VIIL. szdm alatt a 8191-ik szdmn parsi
kézirathdl kozdltem &8s a mely érdekesen illustralia azt az onkényt, mely-
lyel kés6bb az irodalomnak eféle termékeivel elbintak, kétségkivil a XIV,
vagy XV. szazadbdl vald.
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benne taldljuk meg Donntus epimetrumdbdl az «ex Apollodoro
Caricio» (Carystio) helyes olvasdst, mely valamennyi Donatus-kéz-
iratunkban (a legrégibb a XI-ik szdzadbol valdé) «ex Apollo-
doro ...comicor-va van elferditve.!) Egyébirdnt (a mint azt Ritschl
helyesen felismerte) életrajzirénk a Suetonius-féle életrajzon és
Donatus commentarjan kivil egyéb segédeszkozokkel nem rendel-
kezett, de ezeket sem a legpontosabban haszndlta fel és épen a
legérdekesebb dolgokat, a régibb irdkbol vett idézeteket, hagyta
ki. Feltiiné még az a szemérmetesseg, melylyel elhallgatja Sueto-
nius azon adatdt, hogy Terentius Scipidénak és Leeliusnak dllitolag
kedvese volt és hogy nemecsak szép tehetségének, hanem testi
szépségének is koszénhette, hogy Terentius Lucanus gondosabb
nevelésben részesitette. Donatus commentdrjabol valok azon ada-
tai, hogy Scipién és Leeliuson kivul Furius Philus is bardtja volt
(. Donatust ad Adelph. prol. 15 és 17),%) és hogy Lusecius Lanu-
vinus volt az a régi kolts, ki avval vadolta, hogy a maga neve
alatt masok darabjait hozza szinre.

Egvéb adatai a Suetonius-féle életrajz kiczifrdzasai. Azt,
hogy meg ura hazdban gorogiil tanult, Suetoniusnak «liberaliter in-
stitutus» szavaibol vette; az okot, hogy miért utazott Gérdgorszdgba
(«et eum criminarentur quidam Terentium, non vere eum Graco-
rum mores exprimere, set pleraque Latina facere consuetudine, ut
instituta Gra:corum moresque cognosceret, Athenas profectus est»),
melyet Ladewig téves dllitdsa szerint (Pauly Realencyclopaedidjé-
ban s.v. Terentius) csak ezen életrajzban talilunk, Suetonius ezen
adatibol kovetkeztette: «seu percipiendi Grmcorum instituta mo-
resque quos non perinde exprimeret in scriptis, egressus urbe esty.
Vannak végre olyan adatai is, melyeket Terentius életkdriilmé-
nyeibbl onként folyé combinatioknak kell tartanunk. Hogy épen
Athenbe utaztatja Terentiust, onnan van, hogy Athent mint Gérég-
orszdg els6 vdrosat és a miiveltség kizéppontjdt ismerte ; azon

) Feltting, hogy Dziatzko nem fogadta el a Havet javitisat. Leo sem
emliti (Rhein. Mus. XXXVIIT p. 321).

%) Vagy talan Porcius Licinus verseibsl vette Suetoniusnil, a hol
agonban kéziratainkban a Philus név Fixussi vagy Furiussd van elferditve ?
Donatus idézett helyein ezeket olvassuk: «Homines nobiles] Scipionem
significat et Leelium Sapientem et Furium Philum», — «In bello, Scipionis ;
in otie, Furi Phili; in negotio, Lelii Sapientis.»
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dllitdshoz pedig, hogy kozkoltségen temették el, talén nem any-
nyira a ko6lt6 irdnti hodolata, mint inkdbb az a koriilmény adta az
impulsust, hogy Suetouius szerint Terentius egész podgyédsza a ten-
gerbe veszett. Feltiinden nagy gondot forditott szerzénk arra, hogy
wegmondja, mily aton akart Terentius Athenbdl Olaszorszdgba
visszatérni. Suetoniusnil esak azt olvasta, hogy elutazott Gorog-
orszigba, és hogy Qu. Cosconius szerint hazautaztiban Leucas
mellett hajétorvést szenvedett, mig a tobbiek szerint Stymphalos-
ban halt meg a fol6tti fajdalmaban, hogy egész podgydsza Menan-
drosbdl njonnan forditott darabokkal egyiitt a tengerbe veszett.
Ezen adatok nem ldtszottak neki eléggé kimerit6knek; kivdlt azt
nem taldlta benndk kifejezve, hogyan tudhatta meg Terentius
Arkadidban, hogy hajéja elveszett, és kiildnben is hihette, hogy
nem végez filosleges dolgot, ha iparkodik ama hajétérést plausi-
bilissé tenni. Podgvdszit tehat Athenbdl tengeren kiildeti elére;
hajéjinak ily modon okvetetleniil az annyira veszélyes Maleai
hegyfokot kellett megkeriilni és itt veszett el, a mint azt ki lehet
olvasni szévegiinkbdl. Terentiust n-agét, Suetonius nyomdn, szdra-
zon utaztatja, még pedig oda, a honnan rendesen at szoktak kelni
Gordgorezagbdl Olaszorszigba (és megforditva) — Patrasba, melyet
Cicerénak a kozépkorban sokat olvasott leveleiben annyiszor em-
litve talalt. Itt azutdn konnyli volt Terentiusnak a hajotorésrol
értestilni, Arra persze, hogy azutin miért ment Terentius épen
Stymphalosba, irénk adés maradt a felelettel.

Fzen életrajzirondl tehdt legaldbb még egy kis combindlé
tehetséggel és j6 forrasoknak — bar kimondhatatlanul tigyetlen —
felhasznaldsaval talilkozunk; anvdl a biographusndl, a ki a chro-
nologiai sorrendben mindjirt utina kovetkezik — mert késébbi
eredetét tudatlansiga taldn eléggé bizonyitja — sem az egyiknek,
sem a mdsiknak még esak nyomédt sem birjuk felfedezni. Daczira
ennek nagy elterjedésnek orvendett; eredetije és még ligyetlenebb
kivonata *) a X-ik szdzadtdl kezdve szdmos kéziratban volt elter-

*) zen életrajzokat a fiiggelékben a II. és IIIL. szam alatt kozlom.
Hogy az életrajz hosszabb redactidja az eredeti, bizonyitjn az a kériilmény,
hogy Priscianusra és Rufinusra, a rovidebb DPriscianusra «és mdisokra»
hivatkozik annak bebizonyitasara, hogy Terentius darabjai versekben van-
nak irva, és hogy a rovidebb redactiénak eme passusiban: «Consuetudo

M. T. AK, KRT. A NYELV- ES SZEPT, KOREBOL. 1887, x1v. k. 1. 82, 2
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jedve. Sem a Donatus- (Suetonius-) féle életrajzot,*) sem a Vita
Ambrosiandt nem ismerte ; az egyedili életrajzi adat, melyet olva-
sunk nédla, az hogy Terentius Carthagdébol valé volt és hogy a mi-
kor Scipio Carthago bukdsa és Hannibal megéletése utin Réméban
diadalt ilt, pileussal, a szabadsdg jelével fején kovette a gyGates
hadvezér kocsijat; — és ezt az adatot is Orosiusbol vette, ki sze-
rint (IV, 19): «Secipio iam tunc cognomento Africanus triumphans
urbem ingressus est, quem Terentius, qui postea comicus, ex no-
bilibus Carthaginiensium captivis pileatus, quod indulte sibi liber-
tatis insigne fuit, triumphantem post currum secutus est». Fzen
hibis adat, melyben Terentius a kolt§ dssze van tévesztve Qu.
Terentius Culleo el6keld rémai polgdrral (err6l mondja Livius
XXXV, 45., hogy: «Secutus Scipionem triumphantem est pileo
capiti imposito Qu. Terentius Culleo: omnique deinde vita, ut
dignum erat, libertatis auctorem coluit»), volt oka annak, hogy
életrajzunk roévidebb recensidjanak két XV-ik szdzadbeli kézirata
Orosiust mondja szerzéjének, a mi mér csak azért sem lehetséges,

enim erat ut illi qui libertate donabantur currum prineipis pileati sequeren-
tur, et quia iste tam nobilitate quam etiam sapientia pollebat, hac libertate
donatus est», a «hac libertate» nehezen értheté kifejezés nyilvan a hosszabb
redactio kdvetkezé passusabdl van iigyetleniil excerpalva: «Nam guicunque
captivorum a victore libertate potiretur pilleum habens in capite currum
illius prosequebatur. Ut enim a Scipione agnitus est liberali ingenio sapien-
tize florere, in tanto honore tantaque gratia apud eum habitus est, prasertim
cum liberis progenitoribus ortus esset, ut ei eandem libertatem (t. i. ugyan-
azt, mint a mind sziilléinek volt) concederet.»

*) A Donatus-féle commentdir vajmi ritka konyv lehetett a kozép-
korban. Csak egy régi csonka kézirata maradt rink a XI. szizadbdl, a
tobbi XV. szazadbeli kézirat mind azon codexbsl van masolva, melyet
Aurispa 1433-ban hozott Mainzbdél Olaszorszagba (Voigt I, p. 26). Zech-
meister Jézsef az Altala kiadott «Scholia Vindobonensia ad Horatii artem
poeticam» czim@l miiben (Bécs 1876.) a «Collectura in libros poetrize Horatii
disputatio Karoli et Albini» czimt@ VIII. szizadbeli irat ezen passusit (az
utolsd hérom szé kivételével) : «inde videndum est, quicunque scripsit
amicos minus tres non habuit, unwum correctorem et alterum defensorem
et unum recitatorem ; ut Terentius habuit Lelium correctorem et Scipio-
nem defensorem et Calliopium recitatorem» a Donatus-féle (Suetoniusbdl
vett) életrajzbdl szarmaztatja, de e passus ép oly jol lehet rossz remini-
scentia Cicerébdl (ad Att. VIL. 3, 10: Terentium, cuius fabellee propter
elegantiam sermonis putabantur a C. Lelio scribi) és Quintilianusbél (I. O.
X, 1, 99: licet Terentii scripta ad Scipionemn Africanum referantur).
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mert a benne idézett Priscianus egy egész szdzaddal Orosius utén
elt. Tobb figyelmet érdemel azon kériilmény, hogy életrajzunk a
hosszabb redactio egyediili kéziratiban, melyben holmi czim van az
elén, egyszersmind legrégibb kéziratainak egyikében, az igaz hogy
nagyon romlott 16235-ik szdmu pdrisi codexben, Eugraphiusnak
van tulajdonitva («Commentum Eugrafii in comoediis Terentii»),
ki legkéstbben a X-ik szdzadban élf, és minthogy amigy sem va-
16szinti, hogy Eugraphius commentdrja elébe nem tett életrajzot,
talin hitelt adhatunk e régi tantbizonysdgnak.!) Eugraphius tehét
— maradjunk meg e névnél — Terentius életérsl Orosiuson kivil
nem olvasott egyéb irét; a mi életrajzi adat ezen kivill van még
nala, vagy nem egyéb iires fecsegésnél, vagy magiabol Terentiusbél
van véve, még pedig az Andria prologusdbdl, és érdekes tudni,
hogy Eugraphius ennél tébbet nem is olvasott volt auctordbél, a
mikor életének megirdsiahoz fogott. Liegjobb bizonyiték erre, hogy
Menandrosnak csak két darabjarél van tudomdsa, az Andriarél
és a Perinthidrél, melyek az Andria prologusdiban emlittetnek.
De betekintett az Eunuchushoz valé didascalidba is; onnan
vette azt az adatit, hogy bizonyos Flaccus volt darabjai «modu-
latoran.

Egyébirant ir6nk is, 4gy mint régentén Rufinus és Priscia-
nus, szukségesnek tartja azok ellen polemizilni, kik azt allitjak,
hogy Terentius darabjai préozdban vannak irva; ezek ellen Priscia-
nuson 2) és Rufinuson kiviil magara Terentiusra hivatkozik, a miért
hogy «poetar-nak mondja magit. Végil idézi még Horatius Ars
Poeticdjinak a iambusra és Terentius Chremesére vonatkozé ver-
seit (v. 250—254, v, 94), tovdbb4 kiirja a forrds idézése nélkiil

1) DBruns is Eugraphiusnak tulajdonitja (a hallei Terentius-codex
kiadasaban 1811, p. V, VI) azért, mert valdszint, hogy életrajzunk ugyan-
azon szerzotél vald, mint a r4 kovetkez6 az Andridhoz irt argumentum,
ennek utols6 szavait pedig «verba sunt Calliopii — plaudite» Faernus 1565-b6l
valé Terentius-kiadasaban [helyesen] Eugraphiusnak tulajdonitja.

%) V. 6. Priscianus De metris fabularum Terentii (Gramm. Lat. III,
p. 418, I, 2 p. 1320. P. p. 401. K.): «Tenendum igitur, quod iambici
versus vel monometri sunt ex duobus pedibus simplicibus coniunctis vel
dimetri ex quattuor vel trimetri ex sex vel tetrametri ex octo; nam penta-
metri et hexametri rarissime inveniuntur, ergo trimetris et tetrametris
frequenter utuntur comici.»

Q%
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Serviusnak Terentiusrol valo itéletét (ad Aen. I. 414): «Sciendum
tamen est Terentium propter solam proprietatem omnibus comi-
cis esse prapositum, quibus est quantum ad cetera spectat infe-
vior». — Erdekes, mit tud életrajzironk Calliopiusrél, kinek Teren-
tiuskiaddsdn alapal legtobb kéziratunk. Terentius jo bardtjdnak és
elég tudds embernek mondja, és azt is irja réla, hogy 6 volt az,
a ki Terentius darabjait a szerzd helyett a senatusban el6adta és
a kinek készonhette nagy részben darabjai sikerét. E furcsa téve-
dés, mely Eugraphiusnak commentarjaban is eléfordul,!) meglehe-
tésen régi; olvashaté a «Collectura in libros poetrize Horatii dispu-
tatio Karoli et Albini» czimti és ugy latszik a VIII-ik szdzadbol
valé mér emlitett Horatius-magyarazatban és tobb régi Terentius-
kéziratban, kivilt az egyes prologusokhoz valé jegyzetekben.?)
Még érdekesebb, illetéleg furcsabb adatokat taldlunk egy ma-
sik életrajzban, mely az Eugraphius-féle életrajzok alapjdn készils
és a melynek egyediili kézirata a XV-ik szdzadbél valo.®) Szerzéje,

Y P. 214. ed. Klotz: «Plaudite. Verba sunt Calliopii eius recitatoris,.
qui cum fabulam terminasset, elevabat auleum scenw, ct alloquebatur
populum : Vos valete, vos plaudite, sive favete.»

%) Hogy mikor élt ez a Calliopius, mi sem tudjuk. Barth érveit,
melyekkel be akarta bizonyitani (Advers. VI, ¢. 20), hogy Nagy Karoly
kortarsaval, Alcuinussal (koltéi nevén Calliopicus) azonos, megezifolta
Bihr (Gesch. d. Rom. Litter. im Karolingischen Zeitalter p. 346) és Gep-
pert (Neue Jahrb. Suppl. XVIIL p. 29). Jabn is (Ber. d. sidchs. Ges. d.
Wiss. 1851, p.362—364) egy Terentius-codexnek ilyforma subseriptiéja alap-
jan: «Feliciter Calliopio bono scholastico Hrodgarius seripsits» a Karolin-
gek koraba helyezte, de kétségkiviil hibdsan, mert akkor a fentebb idézett
«Digputatio Karoli et Albini» és Eugraphius, kik ugyanazon korszakbol
valék, nem tartottak volna Terentius kortarsinak és baratjinak. Calliopius
gsemni esetre sem lehetett az 6todik szdzadnal fiatalabb, azon szdzadnal,
melyben a rémai birodalomban utoljara taldlkozunk tudds szovegjavitok-
kal. Geppert (az i. h.) Donatusnil régibbnek tartja, minthogy Donatus
commentérja mindig a Calliopins szovegrecensiéjin alapszik, a mint az
kivalt a Preefationesbél tiinik ki, melyek azt bizonyitjak, hogy Donatusnak
nem volt tudomasa a cod. Bembinus eltéréseirél. Umpfenbach ellen ugyan-
azt & hypothesist timogatja szdmos 1j érvvel Leo Irigyes (Die Ueberlie-
ferungsgeschichte der terenzischen Komddien und der Commentar des Dona-
tus, Rhein. Mus. XXXVIIL. 317. s k), a ki Calliopiust legkésébben a
III. szazadba helyezi; Braun Konradd (Queest. Terent. 1877, p. 21) a har-
madik szdzad végére vagy a negyedik elejére teszi.

3 A fiuggelékben a VIIL szam alatt kozoltem. Hogy szerzdje ismerte
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a ki a kolts rovid életrajzan kival a vigjatek targydrol, czéljarol és
haszndrél, tovibbi az egyes comeedidk élén 4lld tartalommutatd
argumentumokrél sz6lé fejtegetésekkel kedveskedik az olvasénak
— ezekben Cicero rhetorikdjat és Papias szétdrit is taldljuk
idézve —, meg akarvdn magyardzni, hogy miért hidnyzik a didasca-
lia az Andria el6tt, egész komolyan azt dllitja, hogy Terentius
irigyeinek, elst sorban Luscius Lavinius fondorlatainak koszon-
het8, hogy a nép nem engedte meg, hogy ezen els8 darabja elébe
& szokdsos «titulus» tétessék, kés6bb azonban, mikor Calliopius
rémai nemes embernek az el8addsébol megismerkedett a kolto
boleseségével, a tobbi darab elé kitétette.

Hasonlé fajta, de valamivel régibb és joval terjedelmesebb
dolgozat bizonyos Laurentiusnak (?) Terentius-életrajza, melynek
f6resze azonban a comeedidval foglalkozik a legkiillénbozébb szem-
pontokbol.*) Ez a férfia Geppert feltevése szerint eléggé fontos sze-
repet jatszik n Terentius-széveg torténetében a kozépkorban. Te-
rentiust, kinek darabjal mdr jé hosszi id6én 4t prozaszdmba men-

az Kugraphius-féle teljesebb életrajzot, bizonyitja a «ligati retro manibus»
kifejezés ; hogy a kivonatos életrajzot is olvasta, talin a «nam hic est mos
apud Romanos» passusbdél kovetkezik, melynek csak azon kivonatos élet-
rajzban felel meg egy hasonlé kifejezés: «Consuetudo enim erat» stb. Hogy
életrajzunk az 1471 elétti idobél vals, abbél kovetkeztetem, hogy Nemzeti
Muzeumunk 263-ik szami kéziratiban, mely azon évben iratott, a szdveg-
magyarazatok kozt ily passust olvasunk fol. 87: «Autor iste Affricanus
legitur fuisse, quem destructa Carthagine Scipio Affricanus inter alios cap-
tivos Romam duxit, sed recognita eius sapientia habitus est magna reve-
rentia apud Romanos. Ideo eo tempore cum usus esset comedias faciendi
et tragedias, quxrens occasionem qua populo placeret, voluit facere come-
dias, quee et maiorem utilitatem conferebant et delectationem maiorem.»
Hogy ezen passus elsé fele életrajzunkbdl van véve, nem pedig meg forditva,
bizonyos. Ugyanazon kéziratunkbél (fol. 83) még a kovetkezs helyet idé-
zem : «Prologus iste cum sub persona Calliopii scribatur, plerisque visus
est non Therencii sed Calliopii esse, sed scimus quia eum Therencius
fecit non sub persona sua sed Calliopii. Calliopius quidam eantor fuit,
qui comedias Therencii recitavit. Ideo prologis suis scilo (?) abusus est.
Nam antequam Therencius Romam veniret, quidam poetz apud Romanos
erant, quorum comediz apud Romanos lhonore tentx fuerant et recipie-
bantur; sed postquam Therencius Romam ductus cepit virescere [vilescere?
vincere ?] quod prius seripserant et ideo detrahebant» stb.
*) A fiiggelékben a IV. szim alatt kozoltem.
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tek, ismét versekbe szedte, megviltoztatta a daraboknak Callio-
pius-féle sorrendjét, a mennyiben a Phormiét a Hecyra elé tette,
tovabba e két darabhoz és az Andrighoz, melynek Sulpicius Apol-
linarist6l valé periochdjit nem tartotta eléggé kimeritének, Gj
argumentumokat irt, és az egyes mondatokat egészen az Eunuchus
mésodik jelenetéig ugynevezett litteralis constructussal latts el.
E criticai és exegetical miikodésnek némi nyomai tobb kéziratban
fenmaradtak: a Terentius darabjai a pdrisi Nemzeti Konyvtar
7909-ik és 7918-ik szdmt és az Arsendl 664-ik szdmu kéziratai-
ban a Laurentius sorrendjében allanak (ez persze nem sokat mond),
az elébbi kettében megvannak a Phormiéhoz és a Heeyrdhoz vald
argunmentumok is, az utébbiban pedig az irodalomtdrténeti beve-
zetés. Nem lehet feladaton ezen Geppert dltal kétségkiviil kelleté-
nél tobbre becsult kiaddssal bévebben foglalkozni — a Geppertnél
rola olvashaté adatok kildnben nem is szolgiltatnak elég anya-
got alaposabb kutatdsokra — de nem tehetem, hogy Geppertnek
a kiad6 nevére vonatkozd hypothesisét ne szell6ztessem egy kissé.
Szerinte az a Laurentius név, mely a 7907-ik szdmu parisi kéz-
iratban az Andria végén olvashatd, a kiadd neve («Zum Schluss
der Andria steht der Name des Grammatikers: Laurentius»), és
minthogy a kérdéses kézirat, melyet a konyvtir catalogusa a
XIV-ik szazadba tesz, hihet8leg a XV-ik szdzad els§ felebdl valo
(«Da das MST. wie ich glaube nicht iiber die erste Hiilfte des XV.
Jabrh. hinaus zu datieren ist»), ugy latszik, hogy kiadénkat Lau-
rentius Vallaval, a hires humanistdval (1407—1%457) kell azono-
sitani, a kire Calpurnius Bestia a Heautontimorumenos-hoz vald
commentarjaban két izben (II 3, 60 és IV 5, 10-hez) hivatkozik.
fgy Geppert. De arra még csak gondolni sem lehet, hogy a
tudés humanistdnak az ilyen kimondhatatlanal gyarlé dolgoza-
tot tulajdonitsunk. Valla idézett megjegyzésel (az affectare, dudum
és tamdudwm értelmérsl) nem valamely Terentius-commentdrjabél,
hanem a «De linguwe latine elegantia libri sex» czimii munkajabol
(p- 370 és 168 ed. Colon. 1545) vannak véve; azonkivul még ki
lehet mutatni, hogy a kérdéses életrajz Petrarca el6tt ismeretes volt,
tehat legkésébben a XIV-ik szdzad mdsodik feléb6l vald. Petrarca
ugyanis 1358-b6l valo Terentius-biographidjaban, melyben tob-
bek kozodtt a kilonféle scholasticusoktél szdrmazd régibb Te-
rentius-biographidkat vagdossa (médr maga e kifejezés: «per
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varios scolasticos» nyilvdnvald czélzds iratunk czimére: Brevis
descriptio vitee ... preeambulus sermo scolastici cuiusdam expla-
nantis fabulas sex comediarum eiusdem), felemliti, hogy vannak,
kik azt dllitjik, hogy Terentius Carthago feldulasa («eversa Car-
thagine») és Hannibal megoletése utin keriilt Roméba. Az Eugra-
phius-féle életrajz mindkét redactidja sz6l ugyan Carthago legyt-
zésérél («Scipione remeante victore a Cartagine ... post inter-
fectionern Hannibalis», illetdleg «devicta Kartagine et interfecto
Hannibales), de Carthago feldulisirdl csak a mi scholasticusunk-
nél van 826 (apost eversam Cartaginem»). E szerint vildgos, hogy
egy miasik feltling talilkozdsndl a Petrarca-féle és a scholasticu-
sunk életrajzai kozott — mindkettében azt olvassuk, hogy Teren-
tius kitiin6 darabjaival a késébbi latin koltdket mind elriasziotta
a vigjatékirdstol — a prioritds szintén scholasticusunké. E szerint
Laurentius Valla nem lehet a «brevis descriptio» szerzbje. De
még azt sem tarthatom bizonyosnak, hogy igazdn Laurentius volt
szerzénk neve. A dolgozat czimében !) elhallgatja nevét és csak
«scholasticus quidam»-nak mondja magdt, mely szerény megjelo-
lés arra enged kovetkeztetni, hogy nagy bolesen nem is akart ki-
lépni abbél a jotékony homdlybél, melyben addig élt; épen nem
valészint tebdt, hogy az Andria végéhez oda irta volna nevét, bér
egyébként el kell ismerniink, hogy életrajzunk legjobb 2) szdvege
ugyanazon keéziratban olvashaté, mely a Laurentius nevét fenn-
tartotta szamunkra.

De hogy visszatérjiink tirgyunkra, Terentius életérsl —
BEugraphius nyomén — vajmi keveset mond scholasticusunk.

') A 207-ik szami kéziratban az életrajznak ninesen ngyan czime,
de a tobbi kéziratok czimének eredetisége mellett (a «scolastiusy szé a
cod. Par. 7907 4-ban is megvan) Petrarca emlitett czélzisa tanuskodik.

) Kitiinik ez leginkabb abbél, hogy mily szépen fiiggnek dssze B-ben
(2 kérdéses 7907-ik szAmu parisi kéziratban) a «ecum igifur Terentius»
szavakra kovetkezd, Terentiusnak a rémai vigjatékirék kozotti eldkeld
helyére vonatkozé és C-ben elé sem fordulé sorok a mindkét codexiinkben
kozvetleniil megeléz8 «ut nedum Plautum ete. aquaverit, sed etiam illos
anteivits szavakra, ellenben mily indokolatlan az igitur s mily iigyetlen
az atmenet az imént idézett dicséré szavakbol a C-ben erre kovetkezd és
Terentius darabjai egyes részeinek csekély osszefliggésérél panaszkodé so-
rokra. A cod. Vaticanus is B-vel tart e helyen. Az Altalam A-val jelolt
harmadik parisi kézirat szerfolott roviditett szovegével szdmba sem johet,
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Mindossze azt, hogy nemes szarmazdsi carthagéi volt, a rémaiak
foglyul ejtették, és hogy Scipio, kinek diadalkoesijét pileussal fején
kovette, szabadon bocsitotta. De még ezen pir sorért is lakolni
kellett a névtelen szerzének. Scholasticusunk és Eugraphius dol-
gozatit ugyanis szigoru kritikdnak vetette ald Petrarca Ferencz,?)
a hires humanista, a ki azonban nemesak hogy el6zéinek téves alli-
tdsait, pl. hogy Scipio Africanus Maior Carthagot feldulta és Han-
nibalt megdlte, tovabbd hogy a vigjatékird Terentiust dsszetévesz-
tették Qu. Terentius Culledval, kell§ erélylyel megezdfolta. hanem
azonkivil még életérsl és miikodésérs! is kora viszonvaiboz ké-
pest eléggé helyes képet adott, még pedig meglehetésen széles
olvasottsig alapjin. Az életrajzi adatokat Hieronymusnak Euse-
biushoz valdé potlékaib6l — hogy ezeket Eusebiusnak tulajdonitja,
nem csoda, hiszen szdmos @jabb philologus ugyanazon hibiba
esett — a Vita Ambrosianabdl?) és a Terentius siriratibdl (ennek
«Romanis ducibus bellica praeda fui» szavai nyomdn mondja
Terentiusrol, hogy «hic puer eo tempore quo a Romanis ducibus
captus est») 4llitja Ossze. Azonkiviill a Terentius metricdjinak
targyaldasandl és némi wsthetisdlé megjegyzésekhez, melyeknek
kapesin Serviusnak fentebb az Eugraphius-féle életrajzbdl idézett
itéeletét czdfolja, felhasznilja Hieronymusnak Paulinushoz inté-
zett levelét («Habet unumquodque propositum principes suos.
Romani duces imitentur Camilios, Fabricios, Regulos, Scipiones,
philosophi proponant sibi Pythagoram, Socratem, Platonem, Te-
rentium»), Cicerdt (a ki Petrarca szerint, nem tudom hol, Teren-
tiusndl a <humanorum morum exactam notitiam et ordinein nar-
rationis et stili iucunditatem et gratiam» dicsérte) és magit az
Eugraphius-féle életrajzot, ezt azonban legkisebb mértékben.

) Terentiusbiographiajat a fiiggelékben az V. szdm alatt kbzoltem.

?) A Vita Ambrosiandnak milyen kéziratit hasznilta Petrarca, lehe-
tetlen megmondani. Egynémely helyen kézirata legjobb kéziratunkkal, a
XI. szazadbeli parisi kézirattal egyezik; gy csak nala és a Parisinusban
van nummorum (nummum helyett) és hidnyzik «Cn. Dolabella Fulvio Nobi-
liore consulibus» (ezen kdzépkori olvasénak vajmi keveset éré idémeghatiro-
zhst Petrarca szdndékosan is kihagyhatta). Egy méasik helyen azonban az
egyik fiatal milandi codexxel «discessitn-et olvas a tobbi kéziratok «de-
cessitr-jo helyett, de észrevevén, hogy a szoveg ily olvasas mellett nem ad
helyes értelmet, defunctus-t told kozbe; Ritsehl «ubi et mortuus»-t akait
kozbetoldani.
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Végre Eugraphiusnak Qu. Terentius Culleéra vonatkozé hamis
torténeti adatatt Livius (XXXVIII 42, 55) és Valerius Maximus
(V 2, 6) segitségével czifolgatja.

Most csak arra a kérdésre kell megfelelniink, helyesen tulaj-
donitjuk-e ezen életrajzot Petrarcinak ? Az djabb criticusok és
irodalomtorténészek, talin az egyeduli Ritschl kivételével, mind
gyants szemmel nézik. Geppert szerint (i. m. p. 30) d@llitslag Pe-
trarca monddsai alapjan («ex dictis Petrarcaens) késziilt. Kcerting,
Petrarca életének és miliveinek legalaposabb monographusa,
«csak Ggy mellesleg emliti az «dllitélags Petrarcdtol valé Teren-
tius-biographiat, végre Voigt a «Wiederbelebung des classischen
Alterthums» czimii kivalo miivében egészen mell6zi, és hozzam
intézett egyik levelében ugy nyilatkozik rola, hogy mindaddig ké-
telkedik hitelességében, mig be nem bizonyitom, hogy igazin
Petrarcitol valoé. E skepsis okdt alighanem abban kell keresniink,
hogy Petrarcinak egyéb irodalomtdrténeti dolgozatairdl nincsen
tudomdsunk. Még «De viris illustribus» czimili nagyszabasi mtive-
ben is, melyben Réma nagy férfiainak Romulustél Titus csdszdrig
akart életrajzi emléket dllitani, az ir6kat egészen kizirta, gy
hogy kedves Cicer6janak sem adott benne helyet, pedig ezt mint
dllamférfiait még felvehette volna. Ezen ellenvetés jogosultsiga
azonban azonnal megszinik, mihelyt pusztin alkalmi iratnak
veszszilk e Terentius-biographidt, és hogy tényleg ilyen volt, nem
pedig fejezet valamely nagyobb miib8l, késébb fogjuk litni. Mds-
kiilénben e dolgozat minden izében magdn hordja a Petrarca szel-
lemének bélyegét. A koézépkori traditidknak és meséknek ugyan-
azon megvetésével («Die Traditionen und Fabeln des Mittelalters
bleiben als werthlos unbeachtet» Voigt I, p. 157), ugyanavval a
harezezal a scholasticusok ellen («Daher ist er nie so voll Verach-
tung und heiligen Eifers, als wenn er auf das handwerksmissige
Treiben der Scholastiker zu sprechen kommt» u. o. p. 71), Livius-
nak, Valerius Maximusnak es Cicerénak ugyanazon nagyrabecsii-
lésével («Nur an die reinen klassischen Quellen will sich Petrarca
halten, vor allem an seinen Livius, mit dem er dann vergleichen
kann, was er bei Valerius Maximus oder in Notizen bei Cicero
fand» u. o. p. 157) talilkozunk itt mint Petrarca valddi irataiban.
Ha minderre figyelemmel lettek volna, és azt is meggondoltdk
volna, hogy Petrarca kivilt leveleiben gyakran idézi és emliti
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Terentiust, taldn t6bb hitelt adtak volna az 1476-ik évi milan6i
kiaddsnak, mely szerint a kérdéses életrajz «de dictis D. F. Petrar-
che» valé; de minthogy ez a czim is arra magyardzhaté, hogy az
életrajz nem maginak Petrarcinak a miive, hanem csak valami
é18szdbeli elbaddsa nyomdn késziilt,!) és minthogy e kiaddson
kivul ugy hitték, hogy semmi régibb forrds nem mondta Petrarca
mtivének — pedig Sicco Polentone a XV. szdzad els8 felében és az
dltalam elBszor Osszehasonlitott két bécesi és egy florenczi kézirat
anonak mondja —, nem lehet azon csoddlkozni, hogy nem tartot-
tdk érdemesnek ezen oly kétes eredetii életrajzzal tiizetesebben
foglalkozni. Pedig hogy kétségkivill Petrarcdtol val6, hadd bizo-
nyitsa a kovetkezd adat.

A parmai kirdlyi konyvtdrban Petrarcdnak egy sajatkeziileg
irt Terentius-példdnydnak 1470-b6l valé mdsolatdt 6rzik,?) mely-

1) Pedig e czim bizonyira az életrajz utolsé szavaibsl van véve:
«Hae breviter de Terentio dicta sints. Hogy a két béesi és az egy florenczi
kézirat levélnek mondja az életrajzot, semmit sem nyom; annyi bizonyos,
hogy ily fajta leveleket Detrarca sohasemr irt. Félre vezette az emlitett
florenczi kézirat kiillonben Baldellit is (Del Petrarca e delle sue opere, Firenze
1787, p. 277); L Blancot az Ersch és Gruber-féle Encyclopadidban (IIL.,
XIX, p. 245): «Nach Baldelli soll sich in der Medicea ein Brief Petrarca’s
itber den Terenz befinden, welcher in der Vorrede zur Ausgabe dieses Dra-
matikers bei Westerhoff (Haag 1725) abgedruckt ist.»

%) B kézirat pontos leirdsit 1. Ireneo Affonal : Memorie degli Scrittori
o letterati Parmigiani IT (Parma, 1789) p. XLIV. jegyz.: «Noi di un
Terenzio copiato interamente di sua mano [a Petrarcaétél] 'anno 1338 abbi-
amo notizia per un esemplar membranaceo in 8. assai elegante, che se ne
conserva nella Biblioteca Reale di Parma. Gli eruditi ne vedranno volon-
tieri la piu esatta informazione in quanto a piedi sta scritto del nostro
Codice stesso: «Completumn est eclarissimum et nobile opus Terentia-
num per me Johannem Ludovicum de Saccha Parmen. scriptum de anno
MCCCCLXX die VII Septembris, hora tertia noctis ad quoddam Exem-
plar scriptum et uudique revisum per disertissimwmn et excellentissimum
Poetam Dominum Franciscum Petrarcam de anno MCCCLVIII Julii XV in
sero. In quo quidem exemplari vetustissimo diligenter et accurate obser-
vato a prestantissimo viro D. Princivalo Lampugnano Mediolanensi erant
in calce ipsius exemplaris littere, q e infra sequuntur videlicet:

«P. Candidus. Viro claro et insigni Princivale Lampugnano salutem.
Legi Terentinm tnum libenti animo atque hilari, maxime commotus me-
moria illius eruditissimi viri Francisei Petrarce, a cuius manu perscriptus
est. Quis enim non iocunde amplectatur reliquias studiorum tam eximii
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nek végén a mdsold, Joh. Lud. de Saccha, Petrus Candidus Decem-
brio ismeretes milanéi humanistinak Princivalus Lampugnanus
milandi nemes emberhez 1465 szept. 24-ikén intézett egyik
levelét is kozli., A Saccha Terentius-mdsolatdnak colophonjdbél
megtudjuk, hogy Petrarca 1358 julius 15-ikén!) este késziilt
el példinydval, melyet sajdtkeztileg irt és javitott ki; De-
cembrio levelébsl pedig megtudjuk, hogy Petrarca példanydban,
mely, id6kézben Prineivalus Lampugnanus Dbirtokdba keriilt,
Petrarcinak Terentiusra vonatkozd valami dolgozata is bennfoglal-
tatott, n melyet azonban a parmai codex masoléja ismeretlen okb6l
kihagyott.?) Decembrio ugyanis koszonetet mond Lampugnanusnak
a miért hogy abban az 6rdmben részesitette, hogy olvashatta azt,
a mit Petrarca Terentius miiveirél itélt, gondolt és irt. Evvel be
van bizonyitva, hogy életrajzunk tényleg Petrarca miive, mert

Lectoris, a quo latine littere cum pene exulassent etate nostra illustrate
sunt. Gratias igitur immortales tibi ago, qui me participemn feceris huiusce
voluptatis, ut que ipse de Terentii operibus iudicaret intellexerit exararit
intelligere pariter et ego potuerim. Nam si iocunditati nobis esse consue-
vere illustrium virorum imagines ere aut auro impresse ob illorum me-
moriam, quis litteris deditus non letetur legere doctorum opera a doctis
exarata auctoribus et potissimum a viro, eui non minus virtutis lusit [{igy,
insit ?] quam sapientie et doctrine. Quippe cum litteras sine moribus plus
dedecoris hominibus afferre putem quam laudis et glorie, ut a Petrarca ipso
facetissime perscriptumn est hominem stultuin et litteratum inaximum in-
strumentura habere propagande stultitie sue. Tu autem, Princivale mi, vehe-
menter hortor ut librum istum ab imperitorum manibus serves tuearis-
que ab omni incuria, ut diuntius apud te tuosque permaneat. Erit enim tibi
laudi, ceteris voluptati qui studiis humanitatis oblectantur. Nam etsi nihil
vetustati possit obsistere pereuntque omnis, non in ultimis tamen preconiis
habebitur benemerentimmm monumenta a te servata esse ad aliorum iocun-
ditatem doctrinam utilitatem usque ad finem. Vale. Mediolani XXIIIT
Sept. MCCCCLXV.»

Forse dalla sua copia volle il Sacea escludere quelle note che il
Petrarca avea fatte al suo Terenzio o per fretta, o per altra cagione. Si
hanno perd in due Codici d'Inghilterra l'uno nella Libreria di Santa Maria
Maddalena @ Oxford, 'altro in quella del Medico Francesco Bernardo di
Londra (Cat. ms. Angl. I, part. II, p. 72 tom. II, pag. 90); come fa
osservare anche Apostolo Zeno (Dissert. Voss. L. pag. 4).»

1) Erdemes megjegyesni, hogy az 1338-ik esztends, melyben Petrarca
Terentiust masolta, nyolez évi milandi tartézkoddsinak idejébe esik.

2) Ha nem hagyta volna ki, koénnyd volna az életrajz eredeti szo-
vegét megdllapitani.
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hogy a Saccha 4ltal mdsolt Terentius-codex, melyben ez életrajz
megvolt, tényleg Petrarca kezeirdsa volt, azt a Saccha és Decem-
brio tanubizonysdiga utdn lehetetlen kétségbe vonni; Decembrib-
r6] kulonben is fudjuk, hogy ismerte Petrarca kezeirdsdt ; 6 az elsé,
a ki Vergilius Petrarca-féle mdsolatdt, mely most Milanéban a
Bibliotheca Ambrosianaban 6riztetik, egy 1468-bél valé levelében
emlitette (Voigt I p. 28).

Hogy kivalé humanistik sajdtkeziileg mdsoltdk a régi classi-
cusok kéziratait, épen nem folting jelenség. Igy pl. Boccaccio
szamos auctort masolt le, tobbek kozt Terentiust is, ne hogy a
tudatlan médsolok elrontsdk szdvegét (Voigt I p. 173), és magdrdl
Petrarcdrdl emlitettik, hogy megvan még mai nap is egy dltala
sajatkeziileg mdsolt Vergilius-codex. Iis hogy az ilyen munkdja
élén Osszedllitotta és criticailag megrostdlta az illet§ szerzére
vonatkozé adatokat és hogy szdmitott arra, hogy dolgozatit masok
is fogjak olvasnil), talin szintén nem foltiing; a jelen esetben
anndl kevésbbé foltund, mert Petrarcinak a Terentius élete meg-
irasandl egyuttal kedvezd alkalma nyilt o gyiilolt scholasticusokat
is megtdmadni. Még érthetébb Petrarca eljirdsa, ha azt teszszitk
fel, hogy — humanista szokds szerint — draga pénzért masolta és
litta el életrajzzal Terentiust, és ez oly feltevés, melyet Petrarca
hirhedt kapzsisagindl és telhetetlenségénél fogva nem mernék
lehetetlennek tartani, daczdra annak, hogy Petrarca 1358-ban mér
windenféle zsiros egvhdzi javadalommal birt.

Kar, hogy a parmai codex szovegérsl ninesen kozelebbi tudo-
masunk ; egyéb, XIV-ik szdzadbeli kéziratokkal vald ésszehasonli-
tasa esetleg érdekes vildgot vethetne szdvegeriticai eljdrdsdra;?)
Petrarca maga csak annyit mond e dologrél, hogy & didasealidkat
szandéka volt a mdsoldsndl kibagyni, a miért hogy tébb zavart
okozhatnak mint a mennyit hasznalhatnak.®)

1) V. 6. a ulector inveniet» kifejezést.

2?) Természetesen ecsak azon esetben, ha olyan szivegjavitdsokat ta-
lilndnk nagyobb szamban szovegében, melyekre csak djabban jottek ra a
criticusok ; egyik-masik sikeriilt szovegjavitias elvétve a leptobb Terentius-
codexben eléfordul. Azt persze soha sem fog sikeriilni megillapitani, hogy
hiny helyen iitdtt helyre Petrarca akir gyanitasbdl, akar mdis kéziratok-
1ol olyan hibikat, melyek csak az altala mdisolt kéziratokban voltak meg.

%) A dilascalidk a parisi nemzeti konyvtarnak 7916, és 8195. szd mu
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A Petrarea-féle Terentius-életrajz az utolsd, mely nagyobb
mértékben megérdemli figyelmiunket. Fis meégis ujabb idében egé-
szen elhanyagoltdk egy mds hasonld tartalmu, sokkal gyarlobb
dolgozat kedvéért. Ennek szerzéje Sicco Polentone, Padua véirosa-
nak cancelldrja a XV-ik szdzad elején, 1403 6ta.

Kiilénés okok voltak azok, melyek e dolgozat felé irdnyoztik
a tudods vildg figyelmét. *)

1841-ben Suetonius «De grammaticis et rhetoribus» czimi
miivének egy leydeni kéziratabol Jovianus Pontanus ismeretes
humanistdnak egy 1460-b61 valo feljegyzését kozolték, melyben az
van mondva, hogy Suetoniusnak «De viris inlustribus» czimti mt-
vébol azt a részt, mely a szénokokrol és a koltékrdl szolt, megtaldlta
Sicco Polentone, de elégette és magn irt egy otromba mtivet hires
ir6k életérsl. Ezt a dolgot Ritschl igy értette, hogy Polentone kiirta
Suetoniusb6él a legértékesebb adatokat és aztdn elégette miivét,
hogy ne lehessen ribizonyitani a plagiumot, és ezért nagy varako-
zissal nézett a Polentone munkdjdnak kozzététele elébe, melybél
anndl inkdbb vdrhatta, hogy konnyt lesz a Suetoniusbdl lopott
anyagot kivdlasztani, mert Paulus Cortesius dllitdsa szerint Polen-
tone irdlya minduntalan véltozik a szerint, hogy milyen forrdsokat
hasgzndlt.

Az a kérilmény, hogy régibb irodalomtdrténészek, kik olvas-
tak & Polentone miivét, nem taldltak benne semmi dicsérni valét,
nem volt képes Ritschlt vérmes reményeib6l kidbranditani és
meggydzni arrdl, hogy Jovianus Pontanus idézett adata nem egyéb
pletykdndl vagy rosszakarata ragalomnal.

Két évvel rd aztdin neki magdnak nyilt alkalma Polentoné-
nak Plautus- és Terentius-életrajzit egy tlorenczi kéziratdbol kiadni
és a Terentiusét az eredeti Suetoniussal Osszehiasonlitani. Az
osszehasonlitds eredménye az volt, «dass diese vite das aller-
elendste, abgeschmackteste, von Thatsachen entblossteste, nur aus
den auch uns zuginglichen Quellen geschopfte, diese aber auf das
Verkehrteste gebrauchende Gewiisch sind, was man sich denken
kann.» Ezen itélet drasticus superlativasaival kelleténél szigoribb,

codexeiben, tovabba a 319. szami berlini codexben egészen, szimos egyéb
kézirathan részben hiinyoznak.
*) A kdvetkezékre nézve v. 6. Ritschl Parergdit p. 609. s k.



30 ABEL JEXO.

de még az az olvasd is, ki a mlivet kevésbbé vérmes reményekkel
vette kezébe, elégedetlent] fogja ismét letenni.

Az egész nem egyéh mint igyetlen kivonat a Petrarca-féle
életrajzbol, Athene torténetére vonatkozé rovid kivonatokkal, vala-
mint Quintilianusnak (X, 1) és Varronak (Gellius kozvetitésével
VII 14 1) Terentiusra vonatkozd nyilatkozataival bévitve.?) Ariny-
lag tobbet ér ugyanazon életrajznak egy mésik redactitja 3) melyet
Ritgsehl nem ismert; — Polentone e milive ugyanis, mit eddig
nem tudtak, két egymastél nagyon eltérd kidolgozdsban maradt
rank. A mdsodik redactidoban az Athenre vonatkozé térténelmi
fejtegetések hidnyzanak, s helyettik Carthago alapitdsdrdl és a
hdrom pun hdborurél olvasunk egyet-mdst Livius és Gellius nyo-
mdn még nagyobb szészaporitdssal. De azért el kell ismerniink,
hogy ezen kitérés még inkabb igazolhatd, a mennyiben Polentone
itt — a mit ama mdsik kidolgozdsban nem tett — azon kérdést
targyalja, a mdsodik vagy a harmadik pan héboru idejében
kerilt-e Terentius Réméba. Polentone az utébbi véleményen van,
leginkdabb azért, mert Terentius Enninst, Naviust és Plautust,
kik nem sokkal a harmadik pan hébora kezdete el6tt haltak meg,
allitolag régi kolt6knek mondja. Okoskoddsa nem is oly tigyet-
len, de hogy nem talalta el az igazat, most mdr altalinosan tudva

'} Hogy a Vita Ambrosianit is ismerte, a kovetkezd hely bizonyit-
hatné : «Terentius autem puer captus bello et Romam ductus», mely inkabb
hasonlit a Vita Ambrosiana megfelelé passusihoz («Terentius... puer cap-
tus et a quodam Terentio Lucano emptus») mint a DPetrarciéhoz («Hie
sane Terentins a principio wuventutis suae fertur a Terentio quodam
Lucano emtus»); de ez kétségkiviil ép oly véletlen taldlkozis, mint az,
hogy két helyen a Suetonius-féle életrajzhoz tett emendatidkat latszik meg-
erdsiteni ; az egyik a mér emlitett «puer captus bello et Romam ductus
venditur iure belli» (Suetoniusnil «Romam adduci ibique venire» a Schopen
javitdsa szerint, «ad ducem Romanum pervenire» a kéziratok), a mésik
«studio tum declinandi odii tum Greeci ingenii perserutandi» (Suetoniusnal
«studio percipiendi Graecorum instituta» Ritschl szerint, a kéziratokban
studio hidnyzik).

%) Varrénak helyét («Vera autem et propria huiuscemodi formarum
exempla in Latina lingua M. Varro esse dicit ubertatis Pacuvium, graci-
litatis Lucilium, mediocritatis Terentium») Gellius Ritsehl gyanitdsa szerint
{Opuscula III, p. 463) vagy «De proprietate scriptorum» vagy «De Latino.
sermone» czimil mivébsl meritette.

%) A két redactiét a fiiggelékben a VI. és VIL szdm alatt kozoltem
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van; Terentius, a mint méir Fenestella felismerte, a mdsodik
pun hdbord vége és a harmadik kezdete el6tt szilletett és halt
i8 meg,

Annyi bizonyos, hogy Suetoniust, illetéleg Donatust, nem
ismerte Sicco Polentone; Donatus Terentiuscommentdrja ugyan-
azon évben kerilt vissza Olaszorszagba, melyben Sicco nagy mi-
vével elkésziilt ; eredeti kézirata, mely kés6bb Scardeoni birtokaba
keriilt, 1433-b6l valé (Voigt I p. 438), ugyanazon évbél, melyben
Aurispa Donatust Mainzben felfédozte (Voigt I p. 262).

Es evvel befejeztem eldaddsomat Terentius régi és kozépkori
biographusairdl. Az Ascensius-féle életrajz, mely Donatus alapjan
készllt, mar a konyvnyomtatds kordba esik.
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FUGGELEK.

I.

A «Vita Ambrosiana.»

Vita Terentii.

Terentius Afer genere Kartaginiensis puer captus et a quodam Te-
rentio Liucano emptus litteris Graseis Latinisque instructus cum libera-
tus esset, mox propter elegantiam studiornm mernmque in amicitiam

I. Ezen életrajzot legelészér Murr Theophil adta ki egy X. szdzad-
beli codex Ebnerianusbél (F): «Memorabilia bibliothecarum Norinbergen-
sium et universitatis Altorfinse» (Niirnberg 1786 II, p. 133, azutin, a nél-
kiil hogy ezen kiadésrdl tudott volna, Angelo Mai («M. Acci Plauti fragmenta
inedita. Item ad P. Terentium commentationes et picture inedite» 1815)
a milandi Bibliotheca Ambrosiana harom XV. szizadbeli codexébdl, me-
lyeknek variansait azonban én kozlom elészor. A D 79 sup. jeld Terentius-
codexben (F) a fatablakotés belsé oldalara jegyezte fel egy olvasé, ki az
1560-ik leydeni I'aber Jakab-féle kiadasbdi az Andria didascalidjat is kiirta ;
czime «Excerptum ex codice vetustissimo»., Ep ily ezim alatt olvashaté
életrajzunk az O 109 jel@t codex («Alberici opus de origine idolormmn atque
adeo de fabulosis gentimn diis. De figuris grammaticalibus metrice») utolséd
elstti lapjan (G ). Az F 92 jelit codexben (H) a Petrarca-féle életrajznak
egy toredéke utén («cespitant. identitas nominis — Epitaphium») «Prohe-
mium verum» czim alatt olvashaté. A 7902-ik szdma XI1. szdzadbeli parisi
kéziratbél (A ) Roth adta ki a Rhein. Museumban (XIIT p. 187). Roth azonfeliil
egy XV. szdzadbeli baseli kéziratot (I III. 2, én B-vel jelolom) és a 8191-ik
szdmi parisi codexet is felhasznilta, mind a harmat Hunziker collatidja
alapjdn. Az utébbi kézirat azonban annyira eltér a tobbitsl, hogy jobbnak
lattam a benne olvashaté életrajzot kiilén lenyomatni (a VIIL szdm alatt),
Ritschl (Opuscula IIT p. 275 s k.) eleinte a Roth kéziratain kiviil csak a
Mai kiadésit ismerte, kés6bb azonban ugyanott p. 279. a Mwr kiaddsa
eltéré olvaséisait is kozolte.

2 A czim Incipit vita Terentii 4AE-ben. — 3 afer natione, genere B.
— Kartaginensis A, cartaginiensis E, cartaginensis FH, carthaginensis G és
Mai. — capt E. — captus est et Ritschl. — 4 Luchano captus H. — libe-
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perductus est P. Scipionis, Lelii Sapientis, Furii Pili. Quorum fabulas
in scena dare illum inimici diffamabant ; maxime autem Luscius Lanu-
vinus, qui smulus eius erat, hanc opinionem divalgabat. Sed cum crimi-
narentur quidam Terentinum non vere Graecorum mores exprimere, sed ple-
raque Latina facere consuetudine, ut instituta Greecornm moresque cogno- s
sceret Athenas profectusest ibique aliquamdin commoratus Menandrum
in Latinum sermonem transtulisse dicitur. Et cum Romam petiturus
esset, sarcinas fabulasque quas ibi conseripserat in navem imposuit qua
Malean circuitura erat. Ipse terrestri itinere Patras profectus est, ubi
etnavem expectare constituerat, auditoque naufragio mgre ferens amisisse 10
fabulas Stymphali decessit in Arcadia publiceque sepultus est Cn. Dola-

ratus] librarius eius E, liberarius BF, librarius GH és Mai. — ellegan-
tiam H.

1 est omm. ABE. — P. omm. BEFGH és Mai. — scipioni FE. — et
lelii F' és Mai. — leli E.— furipuli (igy) A4, furipili E, rupilii B, et rupilii
G és Mai, pupilii (és elStte et a sor f6l6tt) F, rupulu H, Furii Phili Ritschl,
de Furium Pilum van Ritschl szerint Donatusnél is hagyomanyozva. «Furii
Publii vite codex quidam a Lindenbruchioc commemoratus ad Donatum
in Adelph. prol. 15» jegyzi meg Ritschl. — 2 sceno 4. — illum-ot Ritschl
sztirta kozbe, — autem) tamen E, omm. FGH és Mai. — lusins 4, lucius B,
tertullius F, turtullius G és Mai, T. Lucius H. — 2. 3 Lavinius BFGH
és Mai. — 3 eius emulus G s Mai. — divulgabat omm. AE. — sed] et
Ritschl. — 4 non vere] rogavere A (Hunziker szerint, rogavere Omont
szerint), non veros B, non verum H. — non vere eum Gr. Rifschl. — expr.
sed] exprimeret A, exprimere a tobbi codex és Mai, expr. set Ritschl. —
4. 5 pleraque Omont szerint hianyzik A-ban. — & in 1. ferre AFE, in L. fore a
tobbi codex és Mai. — moresque Grecorum F és Mai. — 6 ibi G és Mai. —
Menandram A, mendrum H.— 7 Set cum Romam repetiturus Ritschl. —
8 in navim A Hunziker szerint. — 9 Malean] mari con A, malleon E,
maleon BFH. — circumitura EFGH. — 9. 10 ipse — constituerat om.
A. — 9 pathas F, patrias H. — est prosccutus H. — 10 et n. EFGH és
Mai; — et hidnyzik Ritschlnél, a 8191-ik szAm1 parisi codexben és talan
B-ben is, — amisse A (Omont sz.), amisisse A (Huuziker sz.) és a tobbi
codex, amissas Mai és Ritschl. — 11 Stymphali A (Omont szerint, ki meg-
jegyzi, hogy az m i utdn hifnyzik) és Mai, stimphalim A (Hunziker sze-
rint) EBH, stimphali F, stinphali G. — decessit ABEG, F javitis elott
és Mai, dicessit F javitds utin, discessit H és Petrarca, a mi mindenesetre
legalibb is oly jé, mint a Ritschl coniecturija: secessit. — Ritsehl azon-
telil még Stimphali helyett Stymphalum-ot ajanlott (kivéve, hogy ha a
Stymphalis [palus] alak lebegett az ird szeme elétt) és Arcadia utan ubi
et mortuus-t akart betoldani; de Stymphali decessit mir maga annyit
tesz, mint «Stymphalusban meghalts. Ritschl egyéltaliban talsdgosan
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bella Fulvio Nobiliore consulibus. Fabulz eius extant quatuor ex

Menandro translate, Andria, Eunuchus, Adelphee et Heautontimoru-

menos ; dus ex Apollodoro Caricio, Hecyra et Phormio. Hic Eunuchum

vendidisse dicitur octo :. ilibus numorum, quod pretium ante eum nemo
5 acceperat.

II.
Az Oxfordi (Eugraphius-féle ?) életrajz.

Terentius comicus genere quidem extitit Afer, civis vero Cartagi-
nensis. Scipione autem remeante victore a Cartagine ad urbem Romam
10 post interfectionem Hannibalis, iste, qui cum aliis multis Cartaginensi-

eleginssa akarja tenni e kozépkori életrajziré stilusiat. — archadia A
(Hunziker szerint) FH. — pupliceque E, publ. ibi FGH és Mai. — Cn. —
consulibus om. A. — Gn. BE, C. FG és Mai. — delobella B, dolobella F@,
dolobela H.

1 Tulvio Nobiliore] fulvio honorio E, et fulvio honore B, fluvio ho-
nore H, fulvio flacco FG és Mai. — quattuor EG. — e EFH és Mai. —
2 merindro 4 (Omont sz.). — translata 4. — andria et AFE. — eunucus G.
— adelphos A (Hunziker sz.) EH, adelfe F, adelphe Mui. — autontumoru-
menon A (Omont sz., aulontimornumenon Hunziker sz,), eautontimeruinenon
E, eontumtumeromenon F, heautontumerumenon G, heutontimerumenon H.
— 3 duas AEH. — pollodore A, appollodoro E, apolodore H. — caritio
AH, caricio BG és Mai, curicio F. — echira B, echyro F, echira EG,

echiram H. — formos A, phormios E, formio F, phormion H. — hic
omm. EFH és Mai. — eunuchus 4 (B?). — 4 octo] XII B. — milia 4,
milium F, om. H. — nummorum E. — numorum pretio quod pretium a
me tum n. 4. precium Mai. — 5 accipiebat AE.

II. Ezen életrajzot a kovetkezs codexekbdl kézlém: Paris. 7900 s=ec.
X (4), Paris. 7901 sxze. XI (B), PYaris. 7904 swe. XII (C), Paris. 7913
s@c. XV (D), Paris. 16235 sec. X (Geppert téves allitdsa szerint swe. XIV;
olim Sorb. 507, — E), cod. Musei Nationalis Hungarici 263 anno 1471 scriptus
olim Frideriei Spohnii (N), a pesti egyetemi kényvtar 31-ik szamu Corvin-
codexe (p. 145b, — F), cod. Oxoniensis, melybsél Abraham Gronovius kozlése
alapjan eldszor Westerhovius adta ki Terentius-kiadasdban p. XXXIT—XXXIII
(0) és végre a XI. szazadbeli codex Halensis (H ), melyet P. J. Bruns nyoma-
tott le 1811-ben Halleben; — g-vel Geppert kiadisanak szdvegét jeloltem.

Az életrajz czime E-ben: commentum Eugrafii in comcediis Teren-
tii. — 8 Terentius om. 0. — Therencius poeta comicus N. — genere om. F.
— quidam FN. — Affer BCFg, Africanus D. — vero om. F. — Carthaginiensis
O, carthaginensis Ng. — 9 vitore F. — a omm. Og. — Carthagine NOg. —
Romam om. 4 ; — Romanam D, és F javitis utdn. — 10 post interf. Hann.
om. C; post devictumm Hanibalem N. — anibalis ¥, Annibalis ¢g. —
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bus comprehensus fuerat, non ante currum Scipionis ligatis retro ma-
nibus minatus est ut captivus, sed currum illius pilleatus prosecutus
est in urbem, quod erat insigne libertatis. Nam quicunque captivorum
a victore libertate potiretur, pilleum habens in capite currum illius prose-
quebatur. Ut enim a Scipione agnitus est liberali ingenio sapientim flo- 5
rere, in tanto honore tantaque gratia apud eum habitus est, pramsertim
cum liberis progenitoribus ortus esset, ut ei eandem libertatem concede-
ret atque inter domesticos suos praecipuam familiaritatem ei donaret.
Rome autem cum moraretur et videret frequenter populum in theatrum
ad spectaculum convenire, ea ratione atque intentione exorsus est comae- 10
diam scribere, ut populo recitationem suarum fabularum conferret sibique
eum conciliaret. Sed cum coepissent eius fabule recitari, longe aliter
visum est quam sperasset, quoniam multos ssmulos per hoc contra se
excitavit, qui eius dicta reprehendebant. Scripsit autem nitidissimo stilo
sex fabulas, ex unaquaque unum librum determinans, quas licet multi:s

qui omm. AC. — multis aliis F. — Carthaginiensibus O, Carthaginensi-
bus Ng.

1 cum prehensus E, comprensus F. — fuit N. — non] nam AC,
secundum quosdam non N, omm. FO, B-ben az elsd kézt8l minaius elétt
van kozbesziirva, g-ben minatus elétt all. — 2 minatus] ductus DFN. —
sed om. F. — sed post currum E. — palleatus D, pileatus HNO. — prose-
quutus DO, persecutus g. — 3 quod] id C. — insigne BE és Orosius, in-
signum ACFH (de ebben in ki van toriilve) N, in signum O, signum Dg. —
4 avict.] victorie D. — potirentur p. habentes in c. ¢. i. persequebantur C.
— pileum FHNO. — in capite habens O. — 4. b persequebatur g. —
5 ut enim] qui ut E (talan helyesen ?), quum g (4llitélag E-bél). — est]
esset g, om. 4. — ing] studio N. — sapientia 0. — 6 tantaque] tanta
0. — 6. 7 prasertim — esset om. N. — 7 quum O. — genitoribus FO,
genitores D. — ei om. A. — ut eidem ipsam D. — 8 ei fam. don. CN, ei
omm. BEg. — condonaret E, contenderet F. — 9 cum autem N. — dnm
ABCFHO és a kivonatos életrajz, cum om. E. — commoraretur E. —
ut videret DF, ut vidit BEg. — frequentem F.-— in theatro E, in teatrum
F.— 10 venire F. — comedias E. — 11 rescribere B. — recitatorem F. —
fabularum suarum NO. — conferret] conferet F, conscenderet N. — sibi A.
— 12—14 Sed — reprehendebant om. HE. — 12 quum O. — cepisset F,
copissent N. — fabule eius FNO. — recitatori longo F. — 13 vissum
F. — speraret ABEH, spectasset F, sperassent N. — quia O, cum g. —
multos om. C. — propter hec N, propter Loc DFOg. — contra se] sibi Dy.
— 14 concitavit N. — reprend. F. — dicta eius N. — nitido F. — stillo
F, stylo 0. — 15 unum] autem B, suum E. — librum unum N. — librum
BEg-ben determinans utdn all. — licet m. n. om. E.

3k



36 ABEL JENG.

negent metro constare, mentiuntur teste Prisciano, qui de metris Teren-
tianis loquitur et insuper in libro grammatice artis smpe dicit, cuius
genere metri constat exemplum quod ponit; nec non etiam teste Rufino
in eo libro quem de metris scripsit ; ipso quoque nihilominus, qui in pro-
5 logis se poetam vocat. Omnes quidem eius libri permaxime iambico
nmetro constant, licet non uniformi. Prologi vero omnium libro-
rum ternario lambico catalectico compositi sunt, sex pedibus pro tri-
bus computatis. Nam diversa sunt genera iambici metri. Est enim
monometrum, quod constat duobus iambis; est dimetrum, quod
10 quatuor; est trimetrum, quod sex; est tetrametrum, quod octo; est
pentametrum, quod decem, sed raro invenitur; in quibus ista lex obser-
vatur, ut semper duo iambi pro uno pede computentur, ob celeritatem
temporis quod occupant, teste Horatio in libro poetrim. Imitatus est
autem Naevium, Plautum, Ennium, veteres comicos, praecipueque Menan-
drum, qui longe ante ipsum duas fabulas deseripsit, id est Andriam et
Perinthiam, que ita composite sunt, ut qui unam illarum intellexerit,

1

o>

1 metro constare omm. DFO. — m. const.] metricas N, m. non const.
A. — mentiuntur] tamen non est verum Bg, certum est E. — prisiano F.
— L 2 Therencie N. — 2 et om. F. — 2. 3 et insuper — etiam teste] atque
E. — in libro — teste om. C.— 2 artis gramin. By, artis hianyzik a tobbi codex-
ben, H-t kivéve. — 3 constet F. — quod] que ABH. — etiam omm. DFN,
— Ruphino O, Eraffino N. — 4 eo om. E.— scribit BH. — ipse (qui nél-
kiil) NO, ipse (qui-vel) D.— nichil hominus 4, nichilominus CF, nihilminus
D. — b vocabat D. — omnia quidam eius metri N. — 5. 6 in iambico
constant metro N. — 6 constat F. — 6—16 Prologi Perinthiam a ki-
vonatos életrajz 7184-ik sz. périsi codexébe (F') is be van toldva (1. p.
40). — 6—13 constant compositi ob celeritatem duobus pedibus pro
uno computatis. Imitatus est (2 kozbeesd hidunyzik) C. — 7 tern. iamb.
om. F*. — trenaria i, cathal. N, tren. i. cataletico D. — catal. om. F. —
9—11 «quod constat duobus iambis», «quod quatuor», «quod sex», «quod
octon, «quod decem» hianyzik E-ben.— 8. 9 Est novametrum F. — 9 ex
duobus DFN. — est enim dim. F, est antem dim. F'. — 9. 10 qu. ex qu. N.
— 10 qu. ex 8. N.— thetrametrum qu. ex octo N. — qu. sex, est tetr. om.
F.—est] est et E. — 11 penth. N.— quod decem omm. DEFNO, H-ban
a sor folott 4ll. — sed istud pentametrum raro 4, sed hoc ultimum raro
E. — racio F. — reperitur F*N. — in qu. i. 1. obs. om. E. — lex
ista servatur N. — 12 ut] nam E. — pede uno N. — sceleritatem AN, seler.
F'. — E-ben o0b-t6l kezdve ab aemulis-ig p. 37, 5 hianyzik. — 13 corporis B.
— qui D, quod FN, quam a tobbi. — oracio FN. — poeticae IO, poetize N, —
imitatur O, immitatur F. — est omm. DFF'0.— 14 venenum F, nemum
N. — plantum et enn. N. — camium D, enimum F.— vet. com.| veteris B.
— comites F'. — precipue quia F'. — 15 illum 4, — composuit F*H. — id
est omm. BDFNOg, N-ben scilicet 4ll helyette Andriam utan — DFO-ban
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ambas intelligat ; sunt enim dissimiles in rensu et in materia, sed con-
cordant oratione ac stilo. Hic Terentius post ipsum Andriam aliam
seripsit, in qua transtulit quedam ex Perinthia illius, quae convenere
tam in sensu quam in stilo; ideircoque graviter reprehendebatur ab
emulis. Attamen notandum, inter omnes comicos istum Terentium ob s
hoc principalitatem possidere, quoniam proprietatem verborum pre om-
nibus observavit. Illud etiam animadvertendum, has fabulas non ab
ipso esse recitatas in senatu, sed a Calliopio, clarissimo viro satisque
erudito, cui ipse prmecipue adhmrebat cuiusque ope sustentabatur et
auetoritate audiebatur. Modulator autemn harum fabuvlarum fuit Flae- 10
cus; quotienscunque enim recitabantur, erat modulator et alii
«qui gestu corporis eosdem affectus agebant. Comcedia enim ita constat,
ut non res gestas narret more historiarum, sed ex collocutione persona-
rum res gesta comprehenditur, quasi inter eos tunc agatur. Hoe quoque
notandum quia non absque re imagines Terentiane turgido et inflato ore 15
pinguntur. Facundia enim et affluens eloquentia comicorum per hoe
innuitur, quia fastuose loquuntur, unde Horatius :

hidnyzik Andriam — aliam scripsit (p. 37,3). — 16 Perintiam B, Perinciam
C. — Quae — scripsit helyett N-ben ex quibus ipse Adriam scripsit all.

1 sunt] sequutus B. — et materia AH. — 2 ac] et AC, — illum C. —
3 in quam g, in quibus D. — Perynthia D, perincia F. — illius om. N. —
convenire BN. — 4 stillo F, stylo 0. — idcirco BD. — reprend. F. —
5 tamen H. — nol. est inter Bg. — comicos om. 4, istam omm. BHg, Te-
rentiumm om C. — Therencium N. — ab FO. — 6 quia BEg, quum O. —
pro E. — Illuc quoque E, illud enim D, istud etiam N. — animadv. est
DF, advertenduimn est N, — 7, 8 ab ipso om. C. — ab ipsos F. — non esse
ab eo recit. N. — 8 rec. esse O. — senatu] scena Cg (és H a sor folott)
valamely mfsold javitisabél. — Caliopio EHN, Callipio B, ecaliorio F. —
carissimo B. — 9 aderebat E, adhehebat C. — eiusque DN. — subst. F. —
9. 10 et auct. aud. om. E. — 10 audibatur B. — modolator 4. —autem] vero
N. — harum om. E. — flacus F. — 11 quotiescunque HOg, quosciensc. F. —
recitabatur orat m. F. — 12 gestus CN, gesta F. — corporum F. — eosdem]
atque C, et eosdem N. — effectus DF. — aiebant D. — comediam N. —
constat ita D. — constant F. — 13 non ut E. — more yst. narraret F,
more hist. narret 0. — historicorum €. — ex om. C.— loquutione B, collo-
quutione DO, colloqutione 4, quo locutione F, collucione N, — 14 compre-
Liendatur 0. — tum H,—14.15 Hoc —re om. E:—15 not. est N. — quod
Ng. — absque] ab C. — ymag. F. — imagines vero in hoc ideo turg, E. —
Ther. N.— 16. 16 pingantur ore C. — 16 ef om. F. — en. affluensque el. N. —
afluens F. — 16, 17 Facundia— innuitur om. E, Facundia — loquuntur om. B,
quia f. loquuntur om. C. — 17 minuuntar D, innuuntur g, om. F in spatio. —
fatuose D, fatuo se F, vastuose H (a sor folott ab antigua manu: fastuose),
fastuosi 0. — quia] quod C(?).— loqutus F. — unde] ut 0. — oracius FN.
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Iratusque Chremes tumido delitigat ore.
Nomina autem fabularum sive librorum huius comici sunt ista:
Andria, Eunuchus, Heautontimorumenos, Adelphee, Hecyra, Phormio.

III.
5 A Kkivonatos Oxfordi életrajz.

Terentius genereextitit Afer, civis Kartaginensis. Revertente autem
Scipione Romam, devieta Kartagine et interfecto Hannibale Terentius,
qui cum aliis captivis deprehensus fuerat, non ligatis manibus ante cur-
rum illius cum aliis captivis ducebatur, sed currum illius pileatus seque-

10 batur. Consuetudo enim erat,ut illi qui libertate donabantur, currum prin-

1 Cremes BCFg. — 2, 3 Nomina — Phormio helyett F : tres enim
sunt caracteres, humilis, mediocris, et grandilocus, sed humilis servatur in
comediis, — 2 autem] vero C. — comiti huius B, Comici huius g, h. com.
om. D. — 3 Eunucus B, heunucus ¥. — 5 Heantontamermuenon N, Heu-
tuntumerumenos D, Eutontimorumnenos B, heutontumerumenon F. —
adelsche N, adelphe FH. — hechira CN, echira et D, hecira ¢, echira F.

IIT, Az Altalam felhasznalt kéziratok Paris. 7900 A, sec. X (4 ), Paris.
7902, sec. XI (B), Paris. 7911, sxc. XV (C), Paris. 7918, 1425-b8l (D),
cod. Armamentarii Parisini 1135 (olimm 27) smec. XV (E), tovabba Paris.
7184, swe. XV (F). Ezeket Omont wr collatiéjabol jobban ismerem, mint
Geppert kozléseibél. Nem ismerem kozelebbrol Geppert kovetkezd kéz-
iratait: Paris. 7912, sxe. XV (G ), cod. Armamentarii Paris. 26 saxc. XV (H,
mostani szdmat nem ismerem), Berol. 30, szz2. XV (I), Berol. 31 (K). Ma-
gam hasonlitottam 6ssze legeldszor a pesti egyetemi konyvtar 31-ik szami
Corvincodexét (N, p. 145 a) és két béesi kéziratot: cod. 83, sme. XI (L) és
cod. 3121, s@e. XV (). Ezen utébbihoz legkozelebb All a plut. 38 cod.
18 jelt XV. szdzadbeli codex Laurentianus. g-vel Geppert szdvegét jelol-
tem. — Az életrajz czime: Incipit de captivitate Terentii 4, Terentii Affri
vita inecipit B, Terentii Affrici comici elegantissimi vita C, Natio Terentii
secundum Paulum Orosium 3, Paulus Orosius Laur,

6 Terentius — Kartaginensis om. E. — Terrentius L. — Ter. afer
(affer BN) genere extitit BLMN Laur., Ter. genere Affer ext. C, Ter. genere
affer (extitit om.) F. — affer-t ir Geppert is. — civis utin vero van
CFg-ben. — Cartaginiensis ADN, Carthaginensis ¢, carthaginiensis F
cartaginensis M. — fuit van a mondat végén H-ban, mely extitit-et
kihagyja. — 7 Cartagine ABCDEMN, Carthagine ¢, Kartagine L. —
Anibalz B, Anibale CN, Hanibule F. — Terrentius LN. — 8 captivis
omm. EN, cum om. C. — cumfuerat C. — liquatus post terga man. N. —
8. 9 ante currum om. E. — 9 cum aliis captivis omm. LM, — currus F. —
illius] eius F. — illius] eius E. — pi'leatus ADELN. — sed ¢ illius p.
sequ. om. F. — 10 illi omm. BC. — libertati E.-— principis currum g.
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cipis pileati sequerentur, et quia iste tam nobilitate quam etiam sa-
pientia pollebat, hac libertate donatus est. Veniens vero Romam dum
per aliquantum tempus ibi moraretur et videret populum ad theatrum
concurrere, composuit quasdam fabulas, ut et populo placeret et eorum
favorem sibi conciliaret. Sed multo aliter quam speravit evenit, nam s
exinde multos semulos et invidos contra se habuit. Qui autem putant
fabulas ipsius non constare metrica arte, mentiuntur, quoniam Priscia-
nus et alii anctores in suis voluminibus hoe demonstrant. Etiam exem-
plum quod promunt ex eo demonstrant, cuinus genere metri constet. Ipse
autem Terentius in prologo primas fabule poetam se nominat dicens: 1o
poeta cum primum animum ad scribendum appulit. Constant enim car-

1 pilleati ABDELN.— tam]tamtam 4, non tam N. — 1. 2 quam sap.
poll. EFM, quam sap. etiam poll. L. — 2 hac] ac K. — 3 temporis C. —
4 currere F, convenire M. — conposuit L. — quosdam N.— ut et ipse po-
pulo placerent M. — placerent DL (és I?)g. — 5 conciliarent g, concilia-
rent L, conccderent F. — perseveravit ei N, seperavit F, speraret g (és I?)
— 6 exinde] ex hiis KH. — multos et (etiam H) inimicos contra se
h. EH, multos contra se emulos habuit M, multos em. et inv. hal. contra
se F.— multos invidos et emulos N, m. inv. ac wm. g. — putabant M. —
7 illius EF. — stare GI. — mentiuntur] pessima opinantur E, pessime
opinantur H. — prisianus N. — 8 hee N. — etiam] et M, etiam
et CN. — 8. 9 promunt ex eo demonstrant cuinus om. E; etiam exem-
plum quod promunt, ex hoc demonstrant, quo genere metra constent ¢;
etiam exemplumm qui pronunciant, et eo demonstravit, cuius generis inetri
constat F. — 9 promunt] ponunt M. — quod ex eo pr. B.— ex eo] ex eo
quod N, ex hoc g. — demonstrat CDG, demonstrent M. — generis CFGKMN.
— metra K, metrico scilicet E. om. N. — constat F, constent CDEMN. —
quo genere metra constent g.— E-ben ezen helyhez a kovetkezd jegyzet van
csatolva: Quoddam metrum denominatur ab inventore, ut metrum saphi-
cum; quoddam a materia, ut metrum heroicum, elegiacum; quoddam a
numero pedum, ut penthametrmmn, exametrum; quoddam a numero pedum
duplicato, ut dimetrum iambicum, quia ibi scilicet sunt plures iambi. Et
est iambus pes constans ex prima brevi et secunda longa, iambo brevis
insita longe. Penthimenicus quinque sumitur pro modietate versus conti-
nentis quinque pedes que dicitur penthimenicus spondeica quoniam constat
ex duobus spondeis et sillaba vel ex datilo spondeo et sillaba. Sed penthi-
menicus heroica que et dactilica dicitur constat ex duobus dactilis et longa.
Et dicitur dactilus pes heroicus quia hoc pede antiqui facta heroum scan-
debant. — 10 autem] namque E, idem M. — prolongo N. — se poetam
M., — memorat K. — 11 ut pr. N. — cum om. L. — animum omm.
CLN. — ad scribendum appulit omm. ACDEN. — ad scrib. animum F
— apulit B, — eius carmina M, carmina ipsius E, carm. eius C.
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mina illius iambico metro. Recitator vero istarum fabularum non ipse
Terentius extitit, sed Calliopius quidam, clarissimus vir ac sapientissi-
mus, cuius ope et sustentatione ac etiam familiaritate ipse tuebatur,
quo tali viro recitante maiorem eius fabule captarent favorem.

IV.
A névtelen scholasticus (Laurentius ?) életrajza.

Brevis descriptio vitw Lerentii poeta comici et praambulus sermo
scolastici cuiusdam explanantis fabulas sex comediarum eiusdem.

Quamvis Terentit probatissimum opus satis illum commendet,
cum a fructibus arbor et ab opificio opifex laudem aut vituperium me-

1 iambo metro et aliis pedibus M. — constat vero carmina ipsius esse
iambico metro, licet non uniformi constant F, mire a IL. szam életrajzbél egy
hosszu passus ( Prologi vero-tol Perinthia-ig) kovetkezik, melynek eltéréseil a
maga helyén adtam. — Suarum fabularum rec. F. — isto T. N. — 2 Terr. N.—
extitit Ter. L. — Caliopins CDEN, Caliopus M.— quidem F. — carissimus L., —
vir om. N. — vir acsapientissimus om. F. — sapientimus L. — 3 opere CF. —
et] ac IL, om. g. — subst. N. — ac etiam] nec non et etiam B, etiam C, et F,
etiam ac I, ac ¢g. — ipsum N. — ipse Terentius t. M. — tutabatur C, utebatur
Hg. — 4 quo] quoniam F. — tali viro om. D. — tali] tibi N. — viro] meo F.
— fabelle ¥. — caperent MN., — Favorem utin ABCDEFN csekély eltéré-
sekkel igy folytatjak: Fabula prima Andria vocatur eo quod quadam femina
nomine Crisis de Andria insula Graecorum Athenas venerat, cum qua et Glice-
rium qus et Passibula vocabatur venit; — M igy : Illustris tamen poeta novis-
simus Franciscus Petrarca aliter de hoc Terentio sensit, ut patet eius episto-
lam intuenti, — a plut. 38 cod. 18 jelti codex Laurentianus igy: I'ranciscus
petrarcha aliter de Terentio sentit, sicut eius presens monstrat epistola.

IV. Ezen dolgozat elejét (a meddig t. 1. életrajz) a kivetkezd codexekbsl
kozolte Geppert p. 47. 48: Cod. Paris. 7907 A, s®e. XV (4), Cod. Paris.
7907, sme. XV (B), Cod. Armamentarii Paris. 664 (olim 25) sec. XIV ex.
(C). — Dudik Iter Romanumjiban (I p. 258) felemliti, hogy a Vaticanaban
a cod. Reg. 1875-ik szamu codexben (chart. fol. min. sme. XV) van egy:
Brevis descriptio vite Terentii poetz comici et preeambulus sermo scolastici
[igy, nem schol.] cuiusdam explanantis fabulas sex comcdiarum eiusdem.
E codexet (V) 1879-ben Rémabar egy par helyen magam is megtekintettem,
de nem tartottam érdemesnek végig Osszehadonlitani. — A czim g-ben
(Geppertnél) hidnyzik, B-ben: Vita Terentii, 4-ban igy hangzik: Ad emon-
strationem ingressus et progressus atque connexionis tam actuum quam
scenarmm sex comediarum Terencii poete opus breve et scolasticum inecipit

feliciter. — 8 Terencium poetam comicum quamvis probatissimum eius
opus satis commendet A. — A kéziratok mindig Terenciust irnak Terentius
helyett. — 9 et om. g. — ab om. V.— aut] et g. — opifex iuxta excellen-

tiam bonitatis preconia et landes mereantur A.
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reantur, ipsius tamen quam breviter vitam ita pertranseo. Post eversam
Cartaginem et fere totius Africse populi excidium Scipio, cognomento
Africanus, trinmphans Romam ingressus est. Terentius qui postea comi-
cus, ex nobilibus Cartaginiensium captivis pilleatus, quod insigne in-
dulte sibi libertatis fuit, triumphantem post currum secutus est. Tantam s
illius animo partitor munerum deus vim et decus carminis comici impres-
git, ut nedum Plautum, Ennium, Nevium et alios huiuscemodi poema-
tum priscos artifices mquaverit, sed etiam illos anteivit.Posteros quoque ne

1 quam brevissime ? — ita transcurro 4. — 1. 2 eversam — populi om.
V. — 2 Carthaginem g. — totius populi Libies 4. — 3 Ter. autem qui A.—
4 ex] quiex V. — Cartaginensium A4, Carthrginiensium g.— 5 fuit om. C.—
sequutus H. — tantum g. — 6 animo] ori atque lingue A. — numerum
ABCVyg. — vim] vini ¢g. — 7 Epnium Nevium om. B. — Nenium C,
Nevium A. — et] ac €. — huiusce poematis B. — poematum omm.
CV. — 8 priscos omm. AV. — illos AV-b6l vald. — Anteivit-t6}
kezdve a kéziratok méar nem egyeznek tobbé. A igy folytatja: in opere
sex comediarum quas descripsit in quibus usum fuisse patet argumentis
et prologis in principiis et ante descriptiones comedie partialis. — Prime
comedie argumentum incipit: Sororem etc. Prologus vero: Poeta cum elc.
Est autem argumentum brevis et narratoria oratio totius comedie materiam
complectens, prologus vero quem licet Terentius confecerit per Calliopium
tamen eius recitatorem videtur descriptus, nam in comediis lex est, ut
nunquam autor ex sua persona, sed ex alia semper loquatur. — Fit autem
prologus contra emulos ad commendationem operis et ad populi Romani
atque anditorum captandam benivolenciam ; verum quia cuiuslibet comedie
tamn actus quam scene inter se connexionem atque continuationem habent
ita quod scena precedens secundum situm et ordinem sui ex alia pendet,
immo quadam gradatione rerum et verborum alia ex alia elimatur (olv.
eliciatur). — Hec tamen dependens et continuata connexio ex prima sce-
narum inspectione etiam ingeniis habentibus spiritum et robur poeticum
sese non offert, immo ultra versuum contexturam et sententiarum intelli-
gentiam literalem aliqua exterius sumenda sunt, poete namgque officium
nusquam est seu historie aut fabule ordinem res describendo observare ad
plenum. Hane ob rem in capitibus cuiuslibet scene continuationem depen-
dentie et connexionem unius scene ad alteram Dbrevissimis sermonibus
annotabo. — Fol. 159. pedig ezt olvassuk: Breve et scolasticum opus ad
emonstrationem ingressus atque progressus et connexionis tam actuum quam
scenarum sex comediarum Terentii poete Afri explicit feliciter. — A C
codex unteivit utdn a kivetkezéképen folytatja: Cum igitur Terencius more
servato poetarum non penitus res ut factee sunt, sed illas prout verissi-
mile est gestas fuisse describat, plerumque ex actu ad actum stb. p. 43, 1
8 igy tovAbb, vgy mint B, kivéve hogy p. 46, 8. 9 hidnyzik benue
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comedias tentarent scribere aut scriptas in publicum ederent suarum
maguoitudine deterruit. Cum igitur Terentius ut de parte inventionis
sileam, tanquam insignior in parte elocutionis inter comiei carminis
Latinos poetas admittatur, quod sus laudis et commendationis abunde

5 est, nunc ad facilitatem subiecti operis quam brevissime possim pramit-
tam, quid poeta ? quid comedia ? qualis sit stilus comedie ? qua causa
scribendi comediam? quid argumentum comedie ? quid prologus?
quid actus ? quid scena ? quot partialis comedise sint regulares actus?
quot scenas singulus actuum et quot personas colloquentes scena ad-

1o mittant ? cur argumentum antecedat fabule narrationem ? quamobrem
recitatori fabulwe prologus aseribatur ? quare in plaucu atque gaudio om-
nis comedia finem sumat, licet exordium ceperit aliunde? quis comicae
scientie finis ? et tandem cui parti philosophise attribuatur ?

Cum itaque inter oratorem et poetam hoc maxime intersit, quod

15 orator sermonem lege metri solntum eloquitur, poeta vero pedibus tem-
poribusque et sillabis dimetiens carmina modulatur, poetam sic describo,
quod est vir bonus sub numeris dicendi peritus. Poeta bonitatem guatuor
emonstrant : natura, artes, vita et mores ; peritia eius in eloquentia arti-
ficiosa consistit, et eloquentia in quinque: inventione, dispositione,

20 elocutione, memeria et pronunciatione ; finis autem est persuadere
aliquem ad delectationem vel utilitatem.

Comedia, cuius sum habiturus sermonem, est metrica rerum de-
scriptio privatarum et inferiorum personarum humili stilo procedens.
Qualitas namque comiel carminis est humilis caracter quotidiana locu-

o5 tioni affinis. In comediis enim Terentius humilem stilum secutus est
pro qualitate negotiorum et personarum, nam persons villice et popu-
lares simplicitate gaudent et ab eis nihil altum debet requiri.

Causa scribendarum comediarum olim fuit, quippe Romani prisca
institutione per tres ordines sive status divisi sunt. Primus ordo senato-

30 rumn, qui rem publicam auctoritate et consiliis regerent ; secundus ordo
Quiritum, qui rebus bellicis insistentes armis dominia rerum urbi quae-
rerent et quasita pariter tuerentur ; erat et tertius ordo populi, qui labo-
riosisgeneribus operarum ab elementis eliceret omnia vite et usui animan-
tinm opportuna. Poeta ergo attendentes populum fere incessabili laborum

ac cetera — opportuna. p. 46, 10—13 pedig Quorum — consectans. — A
Vaticani kézirat B-vel tart, kivéve hogy p. 41, 8—42, 2 Posteros quoque —
deterruit hidnyzik benne.

2 deterrivit B. — 4 latinios B. — 5 ad fac. subi. operis] generaliter
et V. — 8 partialis B, partiales V. — 9 scenz sing. V. — 9. 10 admittat
V. — 21 aliquid B (V is?). — 28 quipe B (V is?). — 33 operarum V,
operatum B. — 34 oportuna B (V is?).
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assiduitate protritum atque gravem et nullis aut parvis admodum volup-
tatibus relevari, fabulas commenti sunt fingere et illas Romano populo
ad ipsius aures demulcendas et animos oblectandos recitare.

Verum quia unaquaeque comedia tribus tantum partibus perfici-
tur : argumento, item prologo et narratione materis, adiicio cum pre- »
missis, quid sit argumentum, quid prologus atque narratio. Argumentum
estres ficta per poetam fieri quee tamen fieri potuit. Vel aliter: argumen-
tum breve quiddam preemissum operisinitio, in quo tota subsequens materia
prelibatur. Prologus autem est praefatio ante ceptam narrationem operis
ab autore praemissa seu ab alio vicem eius exequente ad smulorum confu- 10
sionem et captationem benivolenti®e auditornm inventa. Sed narratio est
extensa materise descriptio per actus et scenas rite distributa. Actus vero
dicitur portio altera qualibet quinque partium comedire derivans ex se
aliam vel descendens ex alia portione. Ordo quippe actuum sic ¢e habet,
quod primus a nullo, sed a primo secundus descendit, ut super prims 15
comedi® primo actu dicam.

Scena est portio actus multarum aut solius personarum solitariam
vel alternam ostendens prolocutionem cum gestibus, et licet scena vere
dicatur umbraculum habens cortinam protensam a quo emittuntur per-
son® quee locuntur vocem recitatoris imitantes, scenam tamen hic 2o
recte accipio pro mutatione personarum respectu scens prmcedentis.
Plerumque scenasolius persons proloquium habet, sed in prospectu aliam
contingit proximam adesse; regularis tamen numerus personarum
quaternarius est atque infra ; si autem supra progrediatur, hoc rarissime
nec absque ratione contingit, prout in scenis excedentibus quaternarium 25
latine annotabo.

Argumentum fabule ideo narrationem antecedit, ut cum lector
comedie ad illud magnum opus accesserit, ipse partes eius distincte co-
gnoscat que sine premissione argumenti confusm et informes primario
apparerent. Cur apud comicos moris sit usitati recitatori comedis prolo- g
gum ascribere, super prologi explanatione dicetur.

Sumit equidem finem omnis comedia in gaudio et plausu, quamvis
illam liceat a quacunque animi passione exordiri. Nam ¢um genus comi-
corum it duplex, vetus scilicet, et novum quo indistincte quaeque sin-
gulorum vitia carpuntur, vetus autem quo res iocoss ac ridiculares con- 85
finguntur ad ingerendam animis letitiam et populi aures permulcendas,
rite oportuit finalem actum comedim, in quo ad pacem et concordiam
reducuntur quiecunque in primis quatuor actibus sub discordia fuerunt
et tumultu.

12 per actua B [V-ben mi van?]). — 15. 16 primo comedie B
[V-ben mi van?]. — 36 permule. V, premulec. B.
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Finis autem comice artis duplex: privatus, scilicet poete delectatio,
publicus, tam populi Romani quam cuiusvis alius audientis et legentis
utilitas, qua unusquisque cuiuslibet ordinis clare videt et cognoseit, quid
vitare debeat recte vivens quidve sequi. Si enim perspicaces oculi mentis
humana comediarum Terentii orationum venustatem et wmaiestatem
sententiarum perecipiant sub apparatu humilis caracteris, ferme totum
decorem eloquentize nedum illis inesse comperient, sed transparens
speculum et exemplar morum insigne iusta quemlibet hominum ordi-
nem citra rerum dominos perlustrabunt. Quapropter artem comicam
merito scientim moralis partem esse ratus sum. Quascunque in singulis
gex comediarum personas tanta sermonum modestia et operum equitate
poeta instituit, ut quasi sagittator ad signum aciem oculorum et nervos
at virtutem intendat. Ars namque illa mixtim tam eligibiles quam fugi-
endos mores describit, illos ut quasi semitam ad virtutes quisque secte-
tur, istos ut tanquam precipitium ad vitia evitet.

Verum quia ultra iam premissas annotationes, que ad comici
dictaminis intelligentiam subservire videntur, me quatuor omisisse
sentio, illag superioribus annectam: Cur scilicet comicus ante fabula
inceptionem ex tot deis gentilibus aliquem sive Musam non invocet ?
Secundo, quare versus comici invicem collati ut frequenting pedum et
sillabarum ambulent numero inmquali ? Tertio, infra quantum aut supra
pedumn numerum recta scansio versus comici comprendatur? Quarto,
quot et qui ex centum et viginti quatuor pedibus metrificandi reddant
legitimos versus comedi ?

Sane quia poeta comicus est, quemseribendis fabulis nec grandilo-
cum nec mediocrem sed humilem stilum sequi decet, cum personas
simplices ac rusticas et earum facta describat per orationes quotidiana
locutioni vicinas, abusivum, immo ridiculum videretur, si Iovem vel
Phebum aut Bachum sive ex Musis aliquam invocaret.

Si enim Cordubensi Lucano heroum et illustrium personarum gesta
metrice seripturo Ceesar Nero adhuc mortalis et vivens invocatus suffecit,
quanto magis Terentio satis esse debuit per Calliopium impetrasse favo-
rem ac benivolentiam nedum populi Romani sed adilium curulium et
virorum ferme omnium, qui tunc Romea amplissimis dignitatibus funge-
bantur. Nam licet pro illis rebus seribendis quas infra nos natura locavit
celestes deos qui supra nos sunt nusquam deceat invocari, nisi cum ali-
quid ultra humanam possibilitatem requirimus iuxta Horatium «nec deus

17 omisse B, V-bél innen mér nincsenek jegyzeteim, esak azt irtam
fel magamnak, hogy sok hianyzik beldle. — 28 imo B. — 36 deceant B. —
37 Oratium B.
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intersit nisi dignus vindice nodus aceiderit», poetis tamen, utpote Virgilio,
Ovidio, Statioethisce £qualibus, qui de rebus utriusque mundi machinwe
grandiloco stilo modulantur, congruit deos et quampiam Musarum dic-
taminum exordiis invocare.

Quare autem versus comediz inter se collati pedum et sillabarum 5
impare numero ambulent, duz rationes concurrunt, quarum prima
eadem est in comico carmine atque heroico. Nam licet heroicum proprie
solos dactilum et spondeum admittens, si sex dactilis conficiatur, usque
in numerum octodecim sillabarum augescet, sed si constet ex spondeis,
tantummodo ad duodecim sillabas extendetur, — verum quamquam soli 10
dactilus et spondeus, ut praemisi, proprie carwmini heroico tanquam pree-
cellenti ac nobilissimo conveniant, alii tamen pedes ex auctoritate poetica
admittuntur, scilicet proceleumaticus, dummodo reducibilis sit ad
accentum spondei ut abiete. Item iambus in diversis sedibus per cmsuras,
trocheus insuper sedem aliquando sextam occupat, ut ibi sunt nobisis
duleia poma, licet sillaba ma, ut quidam existimant, longo accentu
proferatur ; lex enim metrici accentus est ex longa duas breves fieri, sed
ex duabus correptis nunquam fieri longam ; findi namque solida possunt,
verum scissa nunquam solidantur.

Si igitur versus exameter et heroicus tam pracisus tamque regu- 20
laris modo octodecim sillabis abundat, modo ad duodecim tantum
contrahitur, nihil mirum si versus comicus impare sillabarum numero
et pedum varietate nunc contractior nuncque productior videatur. Qui
licet praccipue ac frequentius iambo constet, duplices habente sillabas,
brevem scilicet et productam, versui tamen comico acecidit pes trocheus 25
et iambo contrarius. Anapestum quoque ac spondeum et tribacum nec
non ex quatuor peonibus unumquemque recipit sedibus indistinctis,
unde minor numerus pedum in singulari versu comico senarius est,
major autem novenarius secundum rectam scansionem.

Ex versibus itaque iambicis liber comediarum Terentii per tot 80
secula retroacta usque in preesens variis seriptorum manibus scriptita-
tus si forte sillabarum aut dictionum superabundantiz et defectui subia-
ceat, quisplam non miretur. Si tamen pauca superius annotata dispenses,
facilis erit emendatio comici carminis apud te artis metricee eruditum.

Sane mira arte et ex industria Terentins more servato poetarum 85
non penitus res ut facte sunt, sed illas prout verisimile est gestas fuisse
describit, sicut nec ex professione tenetur, immo plerumque ex actu ad

8 doctilium B. — 14 ut avetat B. — 18 fundi B. — 26 et ambo
B. — 30 Terentii utin talan constans vagy hasonlé valami esett ki. —
36 verissimile B. — 37 imo B.
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actum, et de scena ad scenam, rerum et verborum facta digressione se
transfert. Unde fit ut finalis egressio actus vel scen: prmcedentis
nexum continuationis ad sequentem vix habere censeatur. Prasumunt
enim tam actus quam scen=® pro sni ingressione aliquid extra continen-
5 tiam textus, quod in verborum compendio prenotetur actuum et scena-
rum initiig, clariores utrique legentibus proderunt et uberiore animos
delectatione perfundent. Quam ob rem in singulorum tam actuum quam
scenarum primordiis et ingressiones continuationesque ac cetera qua:
ad facilem intellectum libri prodesse dispexi opportuna consecribam.
10 Quorum conscriptione literales sensus, pro quibus recte excerpendis
ingens animi studium et corporis frequens labos exiguntur, e facili quis-
que eliciet, praesertim quia adiacentis textus constructum ordine adiciam
artis grammatice praecepta consectans. Quia vero ante diffusam narra-
tionem fabule cuiuelibet Terentius duos actus prasponit, unum scilicet
15 quem argumentum vocat et sui ipsius actum essa fatetur, alium quem
prologum appellat et illum ex industria Calliopio recitatori aseribit,
prima dico quod argumentum comedise incipiens: Sororem falso ete.
brevissime continet partes quinque, penes quas in ipsa comedia toti-
dem actus habentur, totam materiam comedim diffuse et artificiose
20 extendentes. Ideo autem inventa est a poetis argumenti prapositio, nam
si lector improvisus non audita materia ad illud magnum opus accede-
ret, ita eius animum turbaret, quod quid legeret ob confusionem nesei-
ret et partes materie que essent in primo loco expectaret in secundo,
vel quae in secundo essent sibi putaret dictas in primo. Sed cum lector
g5 cognoverit preeambulo argumento breviter comediz materiam, levius
discernet singulas partes illius in ipso opere diffuso. Argumentum autem
Sororem falso efc. ob nimiam sui brevitatem latiore explanatione eget.
Que ex ipsius diffuse fabule actibus simul sumptis a studioso lectore
elici ita potest... Hee autem fabula prima a Glicerio quae de Andro insula
80 esse putabatur, nominata est Andria, que Andria non erat, sed filia
Chremetis, civis Atheniensis, Sequitur ergo diffusum argumentum Publii
Terentii Afri poetee comici in Andria.

9 oportuna B. — 13 difusam B. — 19 difuse B. — 21 acederet
B. — 26 difuso B. — 28 difuse B. — 29 potest utin az Andria tar-
talma kovetkezik. — 31 difusum B.
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V.
A Petrarca-féle életrajz.

De Terentii vita in antiquis libris multa reperiuntur, plura etiam
in modernis, scripta per varios scolasticos rerum ignaros eoque veris
falsa : iscentes. Illud primum rei totius ac maximum fundamentum
multi ponunt, Carthaginiensem patria fuisse Terentium, quod haud 5
dubie verum est, sicut epitaphium eius clare indicat. Quamvis hoe
ipsum quidam negent, ut inferius patebit. Ceterum et qui hoc dicunt
vero huic falsum illud implicant. Dicunt enim Seipione Romam rede-
unte eversa Carthagine et Hannibale interfecto hunc Terentium inter
ceteros captivos solutum et pileatum incessisse post triumphalem Sei- 10
pionis currum. Que res multipliciter a veritate semota est. Nam impri-
mis Scipio Carthaginem quidem vicit et tributariam fecit, non evertit
tamen ipse Carthaginem, sed nepos eius adoptivus Africanus minor.
Hannibalem prieterea bello vicit fugavitque, sed nequaquam interfecit,

V. Az altalam Osszehasonlitott kéziratokat a kovetkezd betlikkel jelol-
tem: C (Cod. Vindob. lat. 5226), M (cod. lat. Musei Nationalis Hungarici
nr. 265), P (cod. Paris. Bibl. Nat. nr. 8193; Geppert p. 48 tévedés-
bél 8191, szdmunak mondja), B (cod. Vindob. lat. 3210), V (cod. Vindob.
lat. 3121). Végre 1V Terentiusnak Westerhovius-féle kiaddsa. P-nek viri-
énsait Omont Henrik Wr és Geppert collatidi szerint kozlom ; a tobbi kéz-
iratot magam hasonlitottan ssze. Geppert kiadasa (N. Jahrb. Suppl. XVIIT.
p. 48-50) a parisi kéziraton és Westerhovius kiadasin alapszik. Ritschl

az életrajzot csak a Westerhovius kiadasibdl ismerte. — Czime: Fran-
ciscus Petrarcha super vita Terencii (C), Hec inveniuntur scripta de
Terentio in multis libris licet alius aliud dicat in hune modum. — Epi-

stola illustris vatis dni. Francisei Petrarce ( V), Pub. Terentii vita de dictis
D. F. Petrarchz, que est in Editione Mediolanensi Anni 1476 (). A tobbi
codexben a czim hianyzik. — 2 plurima Geppert szdvege (g). — 2 scho-
lasticos W. — ignaros rerum M. — et ign. r. CR. — 4 miscentur TV. —
tocius MPg. — ac max. om. W. — Kartag. C, carthaginensem M, car-
taginencem V, cartaginiensem R. — 5 Ter. omm. CRV. — 6 epyt. MR.
— clare om. V. — 7 negent quidam Pg. — caterum W. — 8 illud]
id C. — 8. 9 revertente W. — redeunte Romam C. — 9 versa V. —
Karthagine C, cartagine RV. — et omm. CW. — interfecto Aunibale V. —
Hanibale CMRg. — 10 cwteros W. — pilleatuin E. — 11 multipliter M.
— in primis PWg. — 12 quid. Carth. R. — Secipio — fecit om. V. —
tribunariam M. — 12, 13 tamen evertit K. — 13 ipsam CRV1V. — Kartha-
ginem C, cartaginem V. — affric. CR. — 14 hanibalem CMPRg, Anniba-
em T, Hann. V. — vicit belloque fugavit C, vieit bello V.
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nempe qui victus in Asiam profugit et sub Antiocho rege Syrie militans
consilio atque opera sua et regis potentia novam cum Romanis denuo
bellum gessit. Qua historia omnibus qui in talibus ingenium exercent,
planissime nota est. Deinde Scipionis triumphantis currum non hic Te-
s rentius pileatus prosecutus est, sed alter huius nominis, Romanus civis, et,
ut Valerins Maximus testatur, praetoria familia ortus et inter paucos sena-
torii ordinis splendidus. Qui etiam post id tempus, tune seilicet cum Sei-
pionis frater accusatus est, Rome praeturam gessit. Hic ergo triumphantis
currum Scipionis prosecutus est, pileo capiti imposito, quod donatse
10 libertatis signum erat. Quatuor milin siquidemm Romanorum ecivium,
qui bello Punico capti erant et in servitutem redacti, vietor Scipio libe-
ratos in patriam reduxit, inter quos fuit hic Terentius, de quo dixi,
vir tam memor accepti beneficii tamque singulariter ante omnes gratus,
ut per omnem vitam liberatorem suum Secipionem omni obsequio ac
15 patroni  debita veneratione coluerit. Triumphi autem die post eum
pileatus incessit, hoc est liberti habitu, quasi per illius viri virtutem se
libertati redditum populo Romano pileo testante denuncians; quwme
omnia apud Titum Liviom celeberrimum historicum nota sunt. Sed
minus miror scolasticos hoc errore correptos, cum Paulus Orosius hoe
20 seripserit, de quo admodum mirarer, nisi quod interdum magna quoque
ingenia et in multis occupata et inter difficultates erecta equorum instar
propter incautam securitatem in plano cespitant. Identitas nominis, ni
fallor, errorem fecit, quod scilicet uterque Terentius. Sed eircumspectus
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homo non vidit, quod se oculis ingerebat, imprimis diversitatem cogno-
minum, quae ad discretionem nominum sunt inventa, quod scilicet ille
Terentius Culleo, hic Terentins Afer, ut tituli huius operis indicant;
ille Romanus, iste Carthaginiensis ; ille e servitute in libertatem, iste
autem contra e libertate in servitutem ductus; ille senator, hic poeta ;&
ille inm senior, hic puer eo tempore, quo a Romanis ducibus captus
est, in qua captivitate ob elegantiam morum ad magnorum venit ami-
citias utque ait Eusebius in libro de temporibus, ob ingenium et for-
mam libertate donatus est. Inter tot ergo diversitates fallere una non
debuisset identitas. Hic sane Terentius, de quo agimus, a prineipio ser-10
vitutis sua fertur a Terentio quodam Lucano emptus, a quo et nomen
ipsum potuit fortussis accipere, aliter antea dictus apud suos. De hoc
tamen preeter coniecturam nihil habeo. Id quod constat, Latinas litteras
Roma didicit ad poéticam pronus et prazcipue comeediam, quo in genere
facile, ut mihi videtur, omnes ante se vicit; nam sequentes etiam a1s
scribendo deterruit, nec fere quem noverim comeedise scriptor clarus
post Terentium fuit. Scripsit comeedias forsan plures, sed qua in mani-
bus habentur, sex sunt, que per ordinem hoc volumine continentur,
quamvis ordo ipse non in omnibus voluminibus unus sit. Utcunque
vero sint alie, ubique prima omnium est Andria, quam comocediam pri- 20
nsquam edilibus venderet, ut Eusebius idem ait, Cmcilio multum se
miranti legit. De materia comcediarum loqui prolixum est, de exposi-
tione prolixius; sed cuiusque materiam in argumento eius perbreviter
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comprehensam lector inveniet ; expositionem studio et ingenio molietur.
Genus poematis, ut dixi, comicum, carmen iambicum, sed varium. Iambi
enim materi®e comicae apti sunt. In comeediis quidem nusquam auctor
loquitur, sed introducta personse, quem morem hic ad prologos trans-
5 ferre nititur, quibus scribendis ssmulorum invidia causam dedit. Respon-
dendum enim erat, ne forte procacitas gloriam mereretur infamiamque
modestia. Horum vero stimulis ac vocibus agitatus fertur Athenas peti-
isse, ut Greecorum penitus ingenia moresque pernosceret, et cum multis
in Latinam lingnam translatis post aliquantum tempus voti compos
10 Romam remearet, sarcinulis et comcediis, quas ibi scripserat, in
navim impositis ipse terrestri itinere Patras perrexisse, unde brevi tran-
situ in Italiam navigaret; ibi expectate navis audito naufragio, que
circa sinum Maliacum periclitata erat, tante iacturs dolore permotum
Stimphalim in Arcadiam discessisse, ibique defunctum ac sepultum
15 publice. Periisse certe enm in Arcadia ipso eodem teste Eusebio notum
est. Et in primis quidem quatuor comoediis Andria, Eunucho, Heauton-
timorumeno, Adelphis, Menandrum comicorum principem Gracornm
imitatus creditur, quod et rubriee innuunt vetustissimorum codictum,
quam partem scripturse, quia plus confusionis quam lucis habere
20 visa est, sciens omisi; innuunt et prologi quidem in reliquis duabus
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Apollodorum Corinthium. Vendidisse eum Eunuchum suam fama est octo
milibus nummorum, quod pretium ante eum nullus acceperat. Ad sum-
mam suo in genere poetandi tantus vir fuit, ut Hieronimus inter quatuor
poetarum, duos scilicet Grecorum et totidem Latinorum duces quar-
tum hunc nominare non dubitet, hoec ordine : Homerum, Virgilium, s
Menandrum, Terentium, quam sibi excellentiam non stili tribuit alti-
tudo, qua a multis haut dubie et Menander apud suos vincitur et Teren-
tius apud nostros, et qua in comcediis non modo non necessaria, sed
plerumque etiam viciosa est. Quid ergo? Humanorum morum exacta no-
titia et ordo narrationis ab ipso etiam Cicerone laudatur et stili iucun- 10
ditas et gratia. Sed super omnia, sive ut quibusdam placet, sola proprie-
tas hoc facit; ut enim primo Aeneidis commento ait Servius, sciendum
est Terentium propter solam proprietatem omnibus comicis esse prela-
tum, quibus est, quantum ad cetera spectat, inferior. Quod ultimum
omnibus quos legere potui comicis excussis, Servii pace non approbo.1s
Hee vel ad notitiam habendam vel ad errorem declinandum breviter de
Terentio dicta sint.
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VI
A Sicco Polentone-féle egyik életrajz.

.. Attilium P. Terentius Afer secutus est. Huius de tempore discep-
tatio audiri inter studiosos magna solet. Bello quidem omnes Punico
ipsum, sed aliqui secundo, quidam tertio captum atque Romam ductum

5 putant. Proinde res Carthaginensis altius hoe loco repetenda est ; neque
vero in preaesentia modo tollendum hoc ad dubium, sed alias smpe ac
multis in locis percommoda erit ista cognitio. Carthaginem igitur in
Africa urbem maximam opulentissimamque atque imperiosam fuisse
eandemque conditam a Didone pudica et magni animi femina et qua

19 vulgatissima est fama dicit et testimonio multorum constat. Annos
condita est Carthago ante Romam conditam duos et septuaginta. Eam
primo Birsam deinde Carthaginem appellatam ferunt. Impetrato enim
urbis condendw solo quantum bovis corium caperet, Dido haud qua-
quam femineo usa consilio tenuissimas in partes corio diligenter secto

15 longe maius quam crederetur loci spacinm amplexa est. Gens universa
modo urbis ex nomine Carthaginenses, modo Pceni veterum Pheeni-
cum lingua appellati sunt. Brevi namque wrbs hee, qua nova esset et
inter Afros sita, cum virtute tum fortuna crevit mirum in modum, ade-
oque viribus, opibus, populo aucta est, quod non vicinos modo agros

20 sed urbes veteres etiam atque magnas ac pane quicquid Africa econtine-
ret vi metuque subegit. Adde, quod non contenta littoribus Africse in
Siciliam transiit. Mare inter utramque ubi est angustius haudqua-
quam multum supra centum viginti septem milia passuum interfluens
utriusque littora dirimit. Hine Romanis belli gerendi causa primum cum

g5 Poenis orta. Nihil tum extra Italiam, nec quicquam ipsa in Italia inter
Padum flumen et Alpes tenebat Roma. Bellum autem indixit Peenis,

VI. Ezen életrajzot a Bibliotheea Ambrosiana G 62 inf. jelt codexé-
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quod illi capta Sicilia transire in Italiam cogitarent, hi ne transirent
prohibere omni studio niterentur. Italiee quidem Sicilia ad passus MV
vicina est. Anno igitur ab urbe condita octavo et septuagesimo supra
quadringentos ortum esse bellum primum Punicum T. Livius refert;
consules vero tunc esse Appium Clandiuma Appii Cmei fratrem et M.5
Fualvium Flaccum A. Gellius scribit. Annos durasse primum hoc bellum
quatuor et viginti Grecus belli huius seriptor Polibius tradit. Pax tan-
dem Carthaginensibus fessis hac inter cetera conditione data est, quod
omni Sicilia omnibusque insulis quae mediz sunt inter Africam et Ita-
liam Carthaginenses excederent. Pacem hanc postea annos ad tres et 10
viginti Sagunto everso Hannibal violavit. Eo namque auctore, quod
iuvenis esset ferventis animi nec publico modo sed privato etiam odio
populi Romani hostis, secundum ad bellum ventum est, quod adeo varinm
eventu et anceps fortuna gessit, ut qui vieit populus Romanus propius
periculo fuerit. Multis quidem atque maximis pugnis superior Hanni- 15
bal magnam Italie partem annos prope sexdecim tenuit. Neque vero
dubium est futurum fuisse, quod Romanos domuisset Hannibal, ni P.
Secipionis vis, virtus atque fortuna illum relinquere Italiam atque defen-
dendam ad patriam redire in Africam coegisset. Anno denique septimo
ac decimo postea quam secundum hoc ceeptum est bellum, pacem ite- 20
rum impetrarunt Peeni. Tum condicione pacis qui Romani cives apud
hostes capti erant omnes libere dimissi sunt. Hos inter memoratur Q.
Terentius Culeo, qui Romanus civis atque senator triumphantem Sei-
pionem more majorum, ne ingratus beneficii videretur, capite ad sig-
num restitute libertatis pileato sequutus est. Fuit Scipio iste ille quiaes
Africanus est postea Superior ob devictam Africam appellatus. Hanc
vero pacem annos durasse quidam etiam supra sexaginta, aliqui modo
quinquaginta scribunt. Imperii namque amissi dolor magnos Carthagi-
nensium animos incitavit tandem, ut contra feedus ac temere moverent
arma. Unde ortum bellum est tertinm, quo magna Carthago quadrien- so
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nium obsessa captaque hostiliter ac funditus eversa est. Romanorum
imperator hoc bello fuit Scipio Africanus Superioris nepos. Partam enim
ob victoriam iste quoque Africanus e vestigio avi, sed Iuferior ad Supe-
rioris differentiam appellatus est. Quippe fato quodam videtur actum,
5 ut quam urbem avus secundo bello devicerat, eandem bello tertio nepos
everteret. Haec Punicis de bellis dixi, que vera et sunt et seribentium
historias ac omunium peritorum testimonio approbantur. Terentium
autem poetam nostrum, quem in praesentia memorandum habemus,
Carthaginensem fuisse captumque bello Punico ac Romam ductum, et
10 qui sunt docti fatentur omnes et quod habetur suum Epigramma testa-
tur. Sed ita differunt aliqui, quod Romam, ut dixi, ductum ipsum et
captum pars bello secundo, pars tertio esse putent. Eorum item qui
gsecundo in bello conveniunt, alii quasi unus modo Terentius fuerit,
velint esse illum ipsum qui Superiorem trinmphantem Scipionem, ut
15 dixi ac T. Livius memorat, pileato capite secutus est; alii nominis
mquivocatione hos falli dicunt, quod haudquaquam unus modo, sed
duo ita Terentii fuerint, ut ille Romanus civis atque senator, hic poeta
et origine Carthaginensis esset ; ille maturus state, hie puer; ille pacis
conditione dimigsus de servitute ad libertatem venit, hic bello captus de
20 libertate ad servitutem ductus est. Nempe alium Culeonem, alium
poetam isti, sed utrnmgque bello fuisse secundo et fatentur et volunt.
Inventi quoque sunt (equidem istis assentior facile) qui Culeonem fuisse
bello secundo, poetam vero tertio captum bello dicant, qua in re illud
est maximum argumentum, quod suo in prologo poeta noster auctores
25 handquaquam uti squales sibi sed uti superiores ac veteres nominat
Ennium, Nwvium, Plautum, qui et bello secundo viverent, et stante
pace haud multos annos ante bellum tertium vita defuncti sunt. Enim-
vero Terentius poeta noster state puer tertio quantum existimant
Punico bello captus ac Romam ductus est. Sibi autem quod in patria
80 nomen, qui parentes, quanta parentibus fortuna domi rebus quietis
essent, incognitam habeo; sed ipsum quae in eo erant facies omnisque
habitus corporis ac morum forma nobili e familia natum esse dicebant.
Nihil erat in eo rusticum, nihil plebeium, nihil deforme, nihil denique
quod per contumeliam et ludibrium criminari posset; ipsum modo fortuna
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patrie irata fecerat bello servam. Ea vero in calamitate, que magna
esset, id solatii ac refugii habuit, quod servum ipsum Lucanus quidam,
qui Terentius nomine vocaretur, homo locuples ac liberalis, emit. Pue-
rum iste claro e fronte atque indole bona optimum habere ingenium
coniectatus futurumque virum bonum et sapientem, si daretur doctri- s
nis et artibus bonis ratus, litteris quasi filium erndiendum dedit erudi-
tumque invenem libertate pro ingenii merito ac stili forma donarvit,
nomen quoque suim, ut Terentins appellaretur, imposuit. Hunc enim
morem habuit Roma, ut qui servi essent, si preaediti modo virtute ali-
qua viderentur, hi nomen familiee dominorum haberent. Hine enim, ut 1o
privteream alios, et quem peritum habuit Cieero servum Tiro Tullius,
et qui Latinorum primus poeta fuit, Livius, quod esset M. Livii Salina-
toris servus, appellatus est. — Seripsisse multa non memoratur Terentius
noster. Scriptorum eius comeedise sex habentur modo. Earum in quatuor
Menandrum, qui eo in genere Gracos omnes poetas excelleret, in reliquis, 15
quee duse sunt, Echira et Phormio, Appollodorum poetamn Corinthium
imitatus est. Ordo illis certus est nullus, ubique tamen Andria prima
est. Hanc recitante ipso priusquam smdilibus venderetur et audivit et
laudavit magna cum admiratione Cwmcilius. Eunuchum vendidit Teren-
tius octo milibus nummum. Denique ut solent pauperes qui aliena sunt ap
priesertim in civitate locati et virtute aliqua praediti, maledictis invi-
dentinm mordebatur sepe. Ipse vero tum ut malivolum linguas et
oculos fugeret, tum ut studia Grmca perquireret ac gustaret, navigavit
Athenas. Urbs erat in Graecia tum illa quae omnium esset landatarum
artinm et doctrinarum parens et antiqua sedes. Neque vero ibi perdiu2s
moratus est ; redire quidem statnit Romam. Quas igilur habebat sarci-
nulas ac simul, queme ceteris cariora essent, scripta sun et quicquid libro-
rum secum habebat, in navem imposuit; ipse autem navigandi tedio
Patras terrestri itinere profectus est hoe consilio. ut tractu inde brevi
n Italiam navigaret. Sed longe secus quam animo cogitasset, ut s®pe so
mortalibus accidit, res evenit. Navem quidem omnibus cum sarcinis
ac scriptis turbatum mare eirca Maliacum sinum adversis ventis obsor-
buit. Ipse vero hanc ob rem tanto est dolore percussus, ut profectus in

1 bellum 4. — in om. C. — 3 qui om. C. — 4 fonte A. — 5 bo-

num virum C. — 7 stilli 4. — 11 Tulius A. — 14 eius] enim 4. —
14. 15 qu. habentur men. C. — 16 formio C. — corintium 4. —
19 cecilius A, ceciliuso C. — eunucum C. — 20 opto C. — nu-
mum 4. — 23 occulos A. — gustaret om. C. — 24 tum om. C. —
25 ant. sedens A. — ubi 0. — 26 quidam A. — 27 quidquid C. —
29 conscilio 4. — 32 circha, A. — absorbuit (?) C. — 33 d. percitus

at p. C.
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Archadiam morbo repentino captus diem suum obierit. Sepultus est de
publico et magno cum honore ; audita enim nominis sui fama commovit
Archades, ut munus id supremum clarissimo poeta: et libere et benigne
persolverent. Epitaphium eius hoc esse tradunt:

5 Natus in excelsis tectis Carthaginis alte
Romanis ducibus Dbellica preda fui.
Deseripsi mores hominum iuvenumque sentunque,
Qualiter et servi decipiant dominos,
Quid meretrix, qui leno dolis confingat avarus.
10 Hz=e guicunque legit, sic puto, cautus erit.

Tudicia vero hoc de poeta apud peritos sunt habita varia. Quippe
omnibus qui comico sunt genere usi prastare ipsum verborum proprie-
tate Servius grammaticus refert. Quintiliani vero sententia est scripta
eius etsi hoc in genere elegantissima videantur, plus tamen gratiwe

15 habitura fuisse, si intra versus trimetros stetissent. Hieronimus autem,
vir doctissimus nec in sacris modo sed istis etiam ipsis atque omnibus
in litteris que bonos ad mores et humanitatem pertineant doctissimus,
ordine isto Homerum, Virgilium, Menandrum, Terentium poetas claris-
simos nominat, ut Latini modo poetae duo excellere adsequatique duobus

20 summis poetis Graeciw videantur. Sextum vero ipsum modo comicos
inter poetas, ut dixi, Nigidius Figulus numerat. Petrarce autem iudi-
cinm fuit, poetam hune suo in genere et priores vicisse omnes et poste-
riores adeo terruisse, ut qui genus id tractare sit ausus post eum me-
moria dignum neminem habeamus. M. autem Varro, cuius sententiam

a5 magni faciunt semper docti, genera dicendi esse tria dixit, quod esse in
dicendo quidam uberes, aliqui mediocres, nonnulli graciles videantur.
Terentio quidem ipse mediocritatem, Luecilio gracilitatem, Pacuvio
ubertatem attribuit.

1 Andriam C. — suum om. A. — 2 enim om. C. — sui] ipsius C.
— 5 cartaginis A. — 11 apud peritos om. C. — 12 v. pro (a sor vége)
proprietate 4. — 13 reffert 4. — vero om. C.— 14 in] mihi C. — 15 tri-
metres C. — hyeronimus €. — 16 in om. C. — 19 poete om. A. —
21 nominat A. — petrarche C. — 22 hunc suum in C. — omnis 4 (és
C?) — 23 id tentare C. — 24 autem om. C. — 27 ipso C. — lucillo D.
— 28 uberitate C.



AZ 0- £S KOZEPKORI TERENTIUSBIOGRAPHIAK. 57

VIL
A Sicco Polentone-féle mdsik életrajz.

...Iam tandem ad Terentium gradiemur. Ex Carthagine fuit
hie, urbe Africe opulentissima. Hane Elisa, que nomine alio Dido
vocata est, primaria et pudicissima femina ex Tyro profuga condidit
ante Romam conditam duos et septuaginta annos. Nomen loco Birsa 5
primum, postea Carthago fuit, quod impetrato urbis condendw: solo,
quantum bovis corium caperet, Dido prudenter corio in tennissimas
partes secto maius quam creditum esset locum occuparit. Denique flo-
rentissima urbs cum studio augendi imperii modo Sardiniam et proxi-
mas Italim insulas perimeret, a Romanis tamen victa bellis tribus est. 10
Priora duo non sine maxima utriusque populi clade perfinivit, bello
tertio capta, eversa atque solo penitus mquata est. Terentius autem
puer captus bello et Romam ductus venditur iure belli servus Terentio
Lucano cuidam, homini locupleti et liberali. Is puerum clara fronte
egregiaque indole optimum habere ingenium coniectatus, atque proin, 15
8i bonarum rerum studio daretur, futurum hominem ipsum bonum et
sapientem ratus, litteris erudiendum dedit eruditumque iuvenem ac
studiis poetarum deditum nomine suo donavit ac libertate. Factus ita-
que iuris sw patrium nomen posuit et tamquam bene de domino
meritus honoris et libertatis donate causa Terentius vocatus est. Co- 20
moedize ab eo scriptee habentur sex. Menandrum Grmcorum poetarum
isto in genere facile principem imitatur in quatuor, in reliquis, qua
sunt duo, Echira et Formio, Appollodorum Corinthium sequutus. Earum
in certis voluminibus ordo varius, omnium tamen ubique Andria prima
est. Hanc legente ipso maxima cum admiratione audivit landavitque g;
Ceecilius poeta, qui isto priesertim in genere et haberetur doctissimus
et ceteros anteiret. Eunucus autem vendita est octo millibus nummum.
Ipse vero, ut solent viri aliena in civitate locati et virtute aliqua eximia

VII. Kiadta Ritschl egy kozelebbrél meg nem jeldlt florenczi codexbél
(F) a Parerga Plautinaban (1845 p. 6353, 636); én a florenczi Bibliotheca
Riecardiana 121-ik szimi codexét (R) is 6sszehasonlitottam. — 2 Cartagine
R. — 3 Affrice R. — Dida R. — 4 Tivo ¥. — 5 Nomen] Homeri F. —
Brisa FR. — 6 Cartago B. — 9 Sardinam proximas FR. — 10 peremeret
R. — 11 parfinivit FR. — 12 Terentius Ritschl, Teitius F, Tertius L.
— 23 Apollodorum F. — 23. 24 Corinthium-t61 (chorintium R)
varius-ig F-ben hiinyzik, R-ben a lap szélén 4all. — 27 LEnucus R. — est
in octo m. FR., — 28 solent iuri alieno F.
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ornati, lacessitus invidentium maledictis Athenas in Graeciam abiit stu-
dio cum declinandi odii tum Greeci ingenii perscrutandi. Erat urbs illa
Gracie tunc ex generis vetustate nobilissima et trophais multis claris-
sima, poetarum vero et laudata omnium artium parens et sedes amplis-
5 sima. Urbi huic prweterea gloria vel fabulosa vel certa fuit, populum
suum non ut gentem ceteram advenarum colluvione, sed propria origine
locum ipsum tenuisse. Loco nomen Athis dedit, inde regio Athica dicta.
Urbs iam condita erat a Cecrope Athis avo, qui istuc profectus esset ex
provincia Egipeii discessu Moysis Ebrei populi ducis + parentur. Postea
10 vero Amphitcionides tertius a Cecrope rex urbem Minervae sacravit
Athenasque vocavit. Sed ipsa queae Grecie lumen et pulchritudinis tante
fuit, quod de ipsius possessione inter deos fuisse certamen proditum sit,
bellis adversis fracta et studiis optimis spoliata Sithines in provineia
nominata est. Terentius autem, ut dixi, maledicentium oculos fugiens
15 Athenas demigravit ; moratus vero non multum reverti statuit, quod in
urbe etsi invidi virtutis sue quidam, amatores etiam multi essent. In
navem itaque sarcinnlas et quese ceteris cariora essent seripta sua impo-
suit ; ipse maris teedio Patras terrestri itinere profectus est, ut tractu
inde brevi in Italiam veheretur. At ibi relatum est navem mari adverso
20 circa Maliacum sinum mersam. Percussus mox dolore nimio in Archa-
diam concessit, ubi repentino morbo captus occubuit. Exequie viro
pauperrimo, quod res simul et vitam perdidisset, de publico acte. Egre-
gia iam in Greecia et singularis nominis sui fama propter excellentem
artem in venustatem movit Archades, ut mnnus id supremum claris-
25 simo poetae et libere et benigne persolverent. Ceteris qui sunt comico
genere usi preestare ipsum proprietate verborum Servius grammaticus,
rei huius non imperitus iundex, tradit. Quintiliani vero iudicium est,
comicum genus peculiare semper et proprium Graecorum esse, Latinos
autem in eo claudicare atque Terentii scripta etsi hoc in genere elegan-
so tissima videantur, plus tamen gratie habitura fuisse, si intra versus tri-
metros stetissent. Age mirum in modum familiaria et grata acceptaque,
quod sepenumero ex ipsis non sententias modo sed verba interdum
mutuetur, ut suis pro dignitate quadam inmisceat. leronimus item, vir

2 otii F, ocii R, odii Ritschl (Opuse. III p. 250). — 9 parentur
el van vontva, parveiit’ E. — 10 Amphictionides? — 11 tante pulchr, F.
— 13 E sor alig érthetd ; Sithines talan Athen 0j gbérog neve Settines. —
22 pauperimo FR. — 23 famam (?) F. — 26 serv'us FR. V. 6. a kovet-
kezd lhelyet Sicco Polentone Plautusbiographiajabél (Ritschinél, Parerga
p- 633): «dubitavit, ut sileam ceteros, seruus grammaticus, Tarenti (Terenti-t
akar Ritschl) atque Marounis clarissimus interpres.»
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eloquentissimus, sanctissimus, nominat eum inter poetas egregios et
illustris ordine Homerum, Virgilium, Menandrum, Terentium, ut duobus
summis Greecis poetis adeequati sint Latini poetse duo excellentes, et
par quemadmodum Virgilius Homero, ita Terentius Menandro sit.
Neque vero parvi facienda est sententia Petrarce, non enim ineptus est &
testis. Tantum quidem sibi tribuit, quod dicat isto in genere Terentium
et priores devicisse et posteros ita terrnisse, quod nemo omnium post
eum ausus sit genus id adoriri. Marcus antem Varro, ille cuius iudicium
quacunque in re maximum semper et gravissimum foit, cum dixissef
figuras dicendi, sicut sunt, tres esse, uberem, gracilem et mediocrem, 10
atque vitia ipsis hsrere pari numero, tria proposuit exempla, quse pro-
pria et vera sibi viderentur essentque: mediocritatis enim Terentium,
gracilitatis Luecilium, ubertatis esse Pacuvinm dixit.

VIIL.

Az interpoldlt Vita Ambrosiana.
Vita Terentii. 15
Terenting Afer ex nobilitate Kartaginensi puer captus fuit et a
quodam Terentio Lucano emptus, qui eum ingenue educari fecit ac
summa cura litteris Graeis Latinisque institui. Mox hune librarium
aseivit. Demum cum propter eruditionem tum ob elegantiam morum ab
eo meruit libertate donari. Qui cum in familiaritatem P. Scipionis et o
C. Lelii perductus postea esset, ¢ libertina tribu in urbanis hone-
stum ordinem tennit. Causas egit nonnunquam, in qua quidem re pri-
mum locum haud dubie tenuisset, nisi eius obtrectatores, qui cum etiam

2 illustres? — 4 quamadmodum R. — 7 et...res F, et primo
res B. — 12 sibi derentur FR.

VIII. Ezen életrajzot a pirisi nemzeti konyvtir 8191-ik szamu kéziraté-
bél (P) kozlom, mely Omont szerint a XIV. szazadbdl, Roth szerint 1441-bél
valé. Ez utébbi allitds télreértésébsl szarmazik Ritschl tévedése, ki a kéz-
iratot «Par. 1441» jeliinek mondja. Roth szamara Hunziker hasonlitotta
ossze, de nagyon hanyagul. — 16 captivus fuit P. — 20 in om. P. — A Roth
altal P-b6l kozlott «Qui cwun familiaritate» véaridinst Ritschl helyesen javi-
totta. — 20. 21 P. Scipionis ac lelii van P-ban Roth szerint. — 21. 22 hone-
stium P, hallgatva kijavitva Rothndl. — 22 Causas helyett Ritscll comoedias-t
akart, aligha helyesen. — non unquam P, hallgatva kijavitva Rothnal, —
22, 23 ,in qua quidem de primum haud dubie tenuisset* van P-ben Omont
collatiéja szerint, ,in quibus quidem locum primum haud dubie tenuisset,
Hunziker megbizhatatlan olvasisa szerint. A szdvegbe felvett javitdisom
helyett talan ,in qua qu. re principatum h. d. tenuisset‘-et lehetne frni. —
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publice eius emuedias quas ediderat vituperarent, ad huiusmodi studia
ardentius impulissent. Igitur ut propius Grzcos teneret mores, Athe-
nas profectus est. Ibi compluris annos commoratus, Menandrum et
Demophilum transtulisse dicitur. Repetiturus vero Romam sarcinas

s fabulasque quas ibi seripserat in navi composuit, que Maleon circumi-
tura erat. Ipse autem terrestri itinere Patras profectus est, ubi navim
expectare instituerat. Cuius naufragio audito ingentissimo dolore percul-
sus amissorum scriniornm, ac demum immoderata sgritudine Stimphali
obiit in Archadia publiceque sepultus est, Dolabella et Fulvio consuli-

10 bus. Fabule extant quatuor ; ex his que Roma ex Menandro trans-
lat sunt: Andria, Heunucus, Adelphos, Eautontumerumenon ; duas
ex Apollodoro Caritio: Echira et Phormio. Heunucum vendidisse diei-
tur XIIT milia numorum, quod pretium ante eum nemo acceperat.
Reliquit et epitaphion suum tale:

15 Natus in excelsis tectis Kartaginis alte
Romanis ducibus bellica prada fui.
Descripsi mores hominum iuvenumque senumgque,
Qualiter et servi decipiant dominos,
Quid meretrix, quid leno dolis confingat avarus.
20 Hze quicunque legit, sic puto, cautus erit.

IX.
Vita Terentii.

Cirea expositionem huius libri qui Therentius dieitur, primo quis
aunctor, secundo qua materia, tertio quis finis.
Auctor huius libri legitur fuisse Therentius Affricanus, civis Car-

2 impulisset P, hallgatva kijavitva Rothnal. Ritschl a kivetkezd vagy
hasonlé médon akarta {imi a helyet: «obtrectatores etiam publice... vitu-
perarent, quo tamen eum ad huiusmodi... impulerunt» ; de ezen coniectura
folosleges. — wut-ot én {rtam, P-ben cum van, de a mésodik kéztsl. — proprius
P javitds elétt. — 4 Demoph.] Diphilum ? Nem igen hiheté ugyanis, hogy
ir6nk arra a Demophilusra gondolt volna, kit6l Plautus vette Asinaria
czimil darabjat. — 5 coposuit P. — ,Maleam*® helyett ,Maleon‘ (Malicon) van
a Vita Ambrosianinak tobb kéziratdban is. — 7 constituerat? — 8 amis-
sarum sarcinarum? — 9 Dolobela P. — 11 duas van a Vita Ambr. leg-
régibb kézirataiban is. — 13 XIII helyett a Vita Ambr. egy kézirata
XII-t emlit; a helyes szim VIII. — 15 Kartaginensis P.

IX. Ezen életrajzot a parisi Arsenal 1043 (régebben 26) szamd XV
szazadbeli codexébdl (C) kozlom.
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taginensis, quem Scipio Affricanus et alios captivos adduxit Romam de-
structa Cartagine. Hunc propter probitatem et sapientiam eius Scipio vita
donavit et ideo currum eius pileatus sequebatur. Nam hic erat mos apud
Romanos, quod illi qui erant servituti vel morti deputati, ligati retro
manibus currum precedebant, si qui vero libertati ac vitee donabantur,
currum pileati sequebantur. Hic scilicet Therentius, cum pervenisset
Romam, cognita eius sapientin In magna reverentia habitus est apud
Romanos, erat enim peritus tam Graece quam Latine lingue. Notandum
tamen, quod iste Therentius volens fabulas suas favorabilius recitari ac
a Romanis duleius recipi, recitabat eos per quemdam nobilem Romanum
Caliopium nomine,

Cireca materiam huius operis sciendum est, quod materia huius
libri est humilis ; loquitur enim de vulgari et humili materia, puta de
senibus et invenibus, de matronis et meretricibus, de lenonibus, de
dominis et servis. Horum enim proprietates describit, quod quidam
senes sunt avari, quidam austeri, quidam nimis largi, quidam iracundi,
alii nimis proni et pli; quod iuvenes sunt amoribus intenti et patri-
bus non obedientes, et talia secundum proprietates et conditiones quee
singulis personis convenienter inducuntur. Est etiam materia huius

10

operis non solum vulgaris et humilis, sed etiam fictn. Ideo communi o

vocabulo argumentumn est oratio narrans; dicitur ita tamen, quod ar-
gumentum non accipitur hic pro ratione quee facit fidem rei dubis, sed
accipitur argumentum prout distingnitur contra fabulam et hystoriam
in primo libro Novae Rethoricwe Ciceronis c. de narratione. Nam hystoria

est oratio narrans rem veram sed remotam a nostra mtate. Argumen-g;

tum est oratio narrans rem fictam quae verisimilis est et vera esse
potuit. Fabula autem res est qua nullatenus verificari potest, unde et
illad modicum, quod cuilibet fabule preeponitur continens in brevi totam
materiam fabulie, argumentum dicitur. Descripserunt autem has fabu-

las illo genere loquendi quod maxime convenit tali materiee, et heec est g

comedia. Nam comedia est quoddam genus carminis de vulgari ora-
tione et de humili appositione et de vili materia. Dieitur auntem come-
dia & comos, quod est vicus vel villa, et oda, quod est laus, quasi laus
rusticorum. Mos quidem fuit apud antiquos, quod post collectos messes

et vina de omnibus locis et villis in aliquo loco convenienti versus suos ss

rustice compositos et de communi statu vite sume unusquisque in festis
diebus recitabat. Unde hoc vocabulum quod est comedia carminibus

15 proprietas C. — quidem C. — 21 wocabulo utin pont van C-lLen.
— 26 verisimile C. — 27 nullat®enus C.
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illis inposuerunt et eadem ratione fabule Therentii comediz dicun-
tur et ipse Therentius auctor comicus dicitur.
Finis autem et utilitas huius operis est, ut sciamus nobis bonam
moralitatem contirmare. Nam sua intentio est per personas quas descri-
s bit ponere communiter exemplum et speculum communis vite, ut
omnes hic discant, quid tenere quidve vitare debeant. In his enim senex
potest discere quid in se tenendum quidve vitandum est et sic de sin-
gulis personis quee hic inducuntur. Est autem sciendum quod hsc
comediz a locis et personis denominantur. Nam prima dicitur Andria
10 8b Andro insula, alia dicitur Eunucus a persona Cheres, qui pro Eunuco
introductus est in domum meretricis. Notandum est etiam quod in prima
comedia non preemittitur titulus sicut in aliis comediis fit. Cuius ratio
est, quod Lavinius et alii smuli Therentii suis detractionibus hoc impe-
trarunt efficaciter apud Romanos, quod huic comediz prims non appo-
15 neretur titulus, sed post audita et cognita eius sapientia per Caliopium
tudicantes ipsum Therentium philosophum et sapientem, sequentibus
fabulis sive comediis titulos apposuerunt. Breve autem opusculum
preemittit quod nomine totius materie intitulatur argumentum, quia
in eo tota materia breviter comprenditur, quam postea exequitur artifi-
20 ciose ac subtiliter. Unde argumentum secundum Papiam multis modis
capitur et erat commune antiquitus argumentum, argute inventum,
quod rei dubie facit fidlem. Argumentum ostentio, nam arguere osten-
dere dicebant antiqui. Inde argumentari, id est contra quadam . . .

7 discerit C. — 11 meroductus C. — 13 quod] quia C. — 16 pre-
mictit C. — 21 comune C.















	Oldalszámok������������������
	_1���������
	_2���������
	_3���������
	_4���������
	_5���������
	_6���������
	1��������
	2��������
	3��������
	4��������
	5��������
	6��������
	7��������
	8��������
	9��������
	10���������
	11���������
	12���������
	13���������
	14���������
	15���������
	16���������
	17���������
	18���������
	19���������
	20���������
	21���������
	22���������
	23���������
	24���������
	25���������
	26���������
	27���������
	28���������
	29���������
	30���������
	31���������
	32���������
	33���������
	34���������
	35���������
	36���������
	37���������
	38���������
	39���������
	40���������
	41���������
	42���������
	43���������
	44���������
	45���������
	46���������
	47���������
	48���������
	49���������
	50���������
	51���������
	52���������
	53���������
	54���������
	55���������
	56���������
	57���������
	58���������
	59���������
	60���������
	61���������
	62���������
	63���������
	64���������
	65���������
	66���������


