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A RENDI JOG.

tuddst végteleniil szomjihozom. Fejem szel-

lemi tdplalékot kovetel,! a torvénytudomanyt
s gazdasdgtant akarom tanulni. Le a voros nadrag-
gal.» Ezt {rja Széchenyi 1825-ben.? Leteszi a huszar-
kapitinyi kardbojtot. Konyvet vesz kezébe, még
tobbet mint ezel6tt. Olvassa az angol classikus
nemzetgazdaségf irokat. Belemélyedve olvassa a
verulami lordnak a kisérleti vizsgdléddsra tanité
mivét? Az dkor stoikus bolesel@ivel foglalkozva
eskiiszik hiiséget hazafias kotelességének.*

Tanart keres, a ki jol tudja a magyar jogot
¢s ckesszolast.” Elméletileg is meg akar ismerkedni
a rendiség jogintézményeinek kor-bonczold tandval,
a mely intézmények Dbénité hatdsait az életben
tapasztalja. Kelemen magyar jogi Institutioit s kul-

Vécsey: Széchenyi és a m. maginjog. 1



csat, a latin nyelvet, a siirgdsség kimonddsdval
tlizi napirendre.® Szorgalommal s kritikdval tanulja
az ékes latinsign Kelement s a hol ez a romanis-
takat koveti, vagy Martini természetjogara emlékez-
tet, ott nem esik gancs ald, de a hol a rendiség
alapjdn beszél, ott Széchenyit csak izgatja.
Kelemen utin a Corpus iuris Hungarici fvrét
kotetei kovetkeznek. Nem mondhatom, hogy rokon-
szenvvel teszi le a vaskos koteteket, még kevésbbé
mondhatom, hogy kiméletesen beszél ama torvé-
nyekrél, a melyek a letlint kozépkornak koviiletei
s az 6 4jité tervének utjaban fekiisznek. Nem jog-
torténeti szempontbdl vizsgdlodik, tehdt nem gy
tinnek fol elStte a régi torvények, mint a jog-

fejl6dés menetét jelzd vezérkagylok, hanem mint

a multbdl atnyulo sotét akaddlyok, a melyek hala-
dasunkat feltartéztatjdk, s6t veszélyeztetik s jég-
panczélként gitoljdk az Gj jogélet csirdzdsit.
Er8s drasztikus szinekkel festi a ferdeségeket.
Mar6 lugot ont a foltokra. Nemzeti hitisdgunknalk
nem hizeleg, hatramaradasunk okozéit nem kiméli.
El6tte a jové fontosabb a multnak kegyeleténél.
Fulldinkos a polemidban, kiméletlen a karhoztatds-
ban.” A patriarchdlis szokdsjoggal nem dicsekszik,
de az irott joggal még tugy se. «WerbGczynek
kilencztizedét el kell égetniink, csak azutdn mehe-
tiink valamire».® S6t még tobbet mond. «A Corpus
wures két roppant folijanak legaldbb kilencztized-



részét kell a tlizbe dobni»,” vagyis a benne gyo-

kerezé kirivé intézményeket, korszerfitlen privile-
giumokat, melyeken a rendiség béstydi emelked-
nek.!°

Ezek a bastydk azok, a melyeket temperamen-
tumos tdmadésaival tervszerlien ostromol. A kivalt-
sagos ¢és nem kivaltsdgos osztalyok kiilonvalt, s6t
ellentétes helyzetén nyugvé régi jogintézmények,
a rendiség minden elavult alkotdsai ellen folytatja
az irt6 hdbort, abban a meggy8z8désben, hogy
a rendiség intézménye mdr idejét mutlta s a nem-
zet haladdsdnak, meger6sodésének bels6 akaddlya.
Ezért mennydorog ellene s ezért akarja elpusztitani
tlizzel, vassal.

A megcsontosult rendi jognak abderitdira tor,
ront. Balvdnyozott betfiire szérja az elhamvaszté
pardzst.!’ Justinianus hangjédn koveteli, hogy a tor-
vény-gyiijteménybdl égjen ki minden lap, a melyik
a haladdst gitolja.!? Csak akkor kezdédik majd
a két vaskos folié becse, mikor legalabb is kilencz-
tizedrésze elhamvad s hamvvedre felett djra fel-
szenteltetik a modositott, javitott, rendbe hozott
maradék tizedrész és pedig magyar nyelvre Sfor-~
ditva, hogy az ¢él6 nemzetnek torvénykonyve ne
legyen holt nyelvli, melyet ugy is alig ért a nem-
zetnek egy tizedrésze.’® Azt mondjitok nincs id8
a Corpus iuris forditdsira? En azt tartom, a mit
az ember szivesen tesz, arra mindég van idg, a mit
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nem szivesen tesz, arra soha sincs érkezésiink.'*
Keressetek, majd taldltok embert a rendezésre és
magyarositdsra, f6leg Fogarassy és Toth Lérincz
lebegvén szemei eldtt. Ha a Corpus.iuris hasznal-
haté részei meglesznek magyarul, tiistént szétmallilk
a magyar nyelvet ellenzd rozsdds csoport, mely
azért nem akar megvalni a latint6l, mert ez a Corpus
iuris nyelve. «<Hdat a rabuldnak tévetegébdl, mely-
nek gazdag gyiijteménye a Corpus iuris, nemze-
tiinknek soha ne lenne szabad kimenekedni ?> kérdi
indulatosan Széchenyi. Az orszdggyfilés annyi jog-
gal se birna, hogy kitisztitsa azt, a minek tiszta
viseletiink kalauzdnak kellene lennie? Minden lelkes
nemzet torvényeit a homdlybdél kiemelni, minden-
kinek érthet6kké tenni torekszik. Tegyiink mink
is fogadast, hogy Magyarorszdgon csak wmagyar
nyelven szolo torvemy, parancs, itélet, szerzddés,
egyezés, szamadds kotelez.'®> Mert valamint csak
él8 testben, ugy csak él6 nyelvben van lélek.’®
Velem egyiitt az ¢é16 Istent hivom tanusdgul, még
igen szdmos férfi van, a ki minden életkellemrdl,
s6t magarol az életr6l is kész inkdbb lemondani,
mintsem, hogy anyanyelviink mostoha sorsit a
jogélet terén ezentul is békével tiirjilk és kar és
kard nyugva nézziik mint dil azon a kiilfoldi érte-
lem s .a honi butasdg.'?

Kilsénben annak, a kit hédité idedlok s nemes
szenvedélyek ragadnak, szabad a bétor sz6.® El



is e szabadsdggal Széchenyi. Reformeszméiért ra-
jongva, ha kell hevesen, s6t vakmerden beszél.
Fgessétek meg a Corpus iuris kilencztizedét> ép
oly merész felhivds, mint merész 4llitds az, hogy
Magyarorszag nem volt». Eféle merészség nélkil
lehetett volna-e kiragadni a nemzetet a quietis-
musb6l ? s lehetett volna-e rdbirni, hogy oda
hagyja a tesped§ el&itéletek s elavult intézmények
6-faldt ?

Mikor Széchenyi a Corpus iurist nem azono-
sitja a rendiség titkrével: ilyenkor torténeti jogunk-
nak ezt az anyakényvét nédldndl inkdbb senki se
félti, senki se védi. <A nddor azt teszi veliink, a
mit akar. Az a nagy bizalom, a melylyel irdnta
viseltetiink, még oddig visz benniinket, hogy egész
Corpus iurisunkat tlizbe vetjik».'* Ime épen Szé-
chenyi az, a ki a lingok koézé nem engedi vetni
az egész irott jogot.?” Corpus iurisunkban elég szép
helyet olvasott Széchenyi. Egyebet mell6zve ott
van a legels6 magyar bolcsészeti értekezés: Szent
Istvan els6 Decretuma fidhoz, lmre herczeghez. Ott
van a Harmaskonyv El6beszéde az igazsdg stoikus
cultuséval. Az igazsig, mondja Werbd&czy, a leg-
f6bb j6, az erények harmonidja, s6t a teljes erény,
melynek fénye ugy ragyog, hogy elbiivoli szemeink
vildgat, mint az esti vagy a hajnali csillag tiindokls
sugdra. Csoddlatos erény, mely mésoknak is hasz-
nal, holott a tébbi erény csak azt boldogitja, a



ki gyakorolja.?! Ott van a sok jogtétel, a mi ma
se avas obscuritds. Szdmos intézkedés a mi ma idéd-
szerlitlen, valaha a kor szinvonaldn allott s védte
a nemzet szent igazait. Mikor le volt fegyverezve
a magyar, ha egyébre nem is, legaldbb a Corpus
iurisra erélyesen hivatkozott. Ha honunk alél elvet-
n6k a Torvénytirt s jobbunkbdl kiesnék a kard:
mihez folyamodndnk? Mi szolgdlna irdnyaddéul a
nemzet és a kirdlyi haz kozt? kérdi a lelkes Horvat
Istvan.??

Erés varunk nekiink a torvényesség. Ennek
rombolhatatlan erésségét nem gyonigti, ha az alkal-
mazhatésdg szempontjabél az activ politikus, mint
Széchenyi, elvilasztja az elavult torvényeket az el
nem avultakt6l, a modern életbe valdékat a torténet
lapjaira tartozéktol. A bizalmat, az ontudatos oda-
adést pedig egyenesen emeli a tudomdny, mely
megvildgitja a jognak forrasait, fejlédését, rendsze-
rét, politikai, gazdasagi s erkolcsi hatdsdt, vim ac
potestatem.?? Ezért int, buzdit Széchenyi, hogy be-

., haté alapossidggal miiveljik a jogtudomadnyt** Mit

tanuljon a magyar szivvel, 1élekkel, teljes odaadds-
sal? A jogtudomdnyt, vélaszolja Széchenyi,?® s meg-
jegyzi, hogy ez a legnemesebb tudomdny, mely-
lyel a férfid foglalkozhatik s a leghatalmasabb
tudomany, melylyel erdt, bdtorsagot, bolcseséget
kap a nemzet vezetésére a legvélsdgosabb pilla-
natokban.?¢ Mintha a jov6ben el8re olvasta volna



a nemzet nagy jogvéddjének, Kossuthnak s a jogdszi
logika és a jogérzet megtestesiilésének, Dedknak
kiildetését. Az 1848-iki torvények gyors formuldzd-
sdnak, mia Kossuth érdeme, s a jogfolytonossagnalk,
a Dedk ellendllhatatlan logikdjanak, koszonhetd a
dualismus és paritas alapjan nyugvo kiegyezés. A
két vezér jogdsz példdja igazolta Széchenyi jos-
latat, olyan sikerrel, mely mélté a jogasz-nemzet-
hez, a magyarhoz.

Volt id§, midén er6it a forrongd Széchenyi
maga is egészen a jog és alkotmdny tgyének sze-
rette volna szentelni.?”

Es valéban, ha jogédsz az, a ki a jog nélkiili-
nek jogot szerez, Ugy & igazin jogasz, a szonak
magasabb értelmében. De a szénak kozonséges
értelmében nem az. Hivatdsszerli jogtudéssd ép
igy nem lett, a mint nem lett koltdvé. Hatasat
azonban ép Ugy érzi a magyar jog, mint a kol-
tészet.

A kozépkori rendi jogallapotb6l a kibonta-
kozast 6, a nem hivatdsszerli jogtudés, kezdemé-
nyezte. Programmjdnak bels§ értéke jogi aphoris-
mdin nyugszik. A Hitel, Vildg és Stadium lapjain
kifejtett jogi problemdkért harczolva, vivta ki fényes
tehetsége az els§ diadalokat, nem egyes perlekedd
ember, hanem az egész orszag javdra.

A mai tnnep feladatommad teszi annak bemu-
tatdsdt, hogy a magyar jog egyik f64ga a magan-



jog s ennek tudomdnya, Széchenyi hatdsa alatt
miképen fejlédik? s hogy e fejlédés el6mozditdsa
érdekében mit tett az Akadémia? Eme szempont-
bél kerestem és befejezésiil méltdnylom Széchenyi
eszméit, torekvéseit s alkot6 kezét maganjogi intéz-
ményeink csarnokédban.
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A MAGYAR MAGANJOG SZECHENYI HATASA ALATT.

zéchenyi Naploinak iinnepelt ndi alakjai kozt a leg-
S iinnepeltebb Mdria Dorottya f6herczegasszony,
Jozsef nddornak dldott emlékd hitvese. A hddolatnak
imad4sig magasztosul6 érzetét ébreszté Széchenyi
lelkében.?® A Hitel diszpéldanyat kegyesen fogadja
az atnyudjté szerz6tSl, s6t arra is felkéri ezt, hogy
sajatkeziileg irja nevét a hirb6l mar ismert kényvbe.??
Nem maradt titokban a f6herczegné elétt, hogy

a radikalis reformokért rajong6 Széchenyi dhitattal
olvasgatja a Szent [rast. Latni kivanja kedvelt hivé-
nek biblidjat. Par nap mulva a fenséges asszony
a konyvek kényvét visszakiildi, abba hdrom papir-
szeletet helyezve. Az egyik M4té evangeliumdval
int, hogy <«adjdtok meg a csdszdrnak a mi a cséi-
szaré». A mdsik Pélnak Timoétheushoz irt levelével
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kér, hogy «<imddkozzatok a kirdlyért és minden
emberért>. A harmadik Pdlnak Titushoz irt levelé-
vel utasit, hogy «intsed &ket, hogy a fejedelmi
jogos hatalomnak engedelmesek legyenek».”’

Az idézett helyeknek szent igéivel a fSher-
czegné a korona irdnti hliség meg6rzésére, tovabba
az allamjogi vitdk pihentetésére czéloz. E finom
leczkét onmegtagadds nélkil koveti Széchenyi,
hiszen legradikdlisabb koraban is az volt és mindég
az maradt politikai hitvalldsa, hogy a magyarsig
kifejtése mellett szildrdul s hiven ragaszkodjunk
a Habsburg-dynastidhoz.?! Mirabeau el6bb a kirdly
ellen foglalt &llast, de végiil az alkotmdnyos mon-
archia megmentésén faradozott. Ez utébbit mindég
lelkén hordta Széchenyi. Azért hiba az ¢ fiatal-
sagat a Mirabeauéhoz hasonlitani. O a korondnal
mindég torhetlen hive volt.

Elejétsl fogva tgy vélekedett, hogy a jogi
reformokat nem kezdi az dllamjogi intézmények

‘bolygataséval, hanem a maganjog roskatag épiile-

teinek lebontdsdval és 1jja alakitdsdval. Tehdt az
allamjogi vitdk pihentetésére kész volt.

A kozépkori szervezkedéshez a maganjogi fel-
fogéds adta a vezérgondolatokat, ezért a rendi alkot-
manyok jellemz& vondsait a magédnjog alapintéz-
ményei vontdk meg. Helyesen keresi tehdt Széchenyi
a békés kibontakozdsnak utjat a magéanjogi viszo-
nyok d&talakitdsandl. A nemzet Wjjasziiletési pro-
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cessusa a maganjog, f6leg a vagyonjog javitdsdval
indul meg.

Ha ez sikeriil, okvetleniil kovetkezik az dllam-
jogi reform, és pedig demokratikus irdnyban, mert
a maganjogi szabadelvii rendezés politikai alapokat
is szolgdltat a jovend§ demokratidnak. Ennek ked-
vez az ingé vagyon méltanyldsa, a téke szabad
keringése, a foldnek s a fold népének felszabadi-
tdsa, az &si és 4gi, az Oroklott és szerzett javak
kozti kiillonbségnek, szoval a vagyon provenientid-
janak tekintetbe nem vétele, a végrendelkezési sza-
badsdgnak kiterjesztése, a hitelnek szentsége.

Mind ezekre nézve kitlizte Széchenyi a magan-
jogi radicalismusnak lobogéjat, bizton varva, hogy
a maganjog reformja idével majd maga utdn vonja
az alkotmdanyos élet fellendiilését, a kormanyformad-
nak valtozasit s a kozjogi helyzet altaldnos javu-
lasat. '

A magdanjog terén kezdi a reformot azért is,
mert a maganjog atalakitisa a nemzetnek beliigye
s igy télink fiigg. Azt képzelte lelkesedésében a
reformdtor, hogy a kormdnynak nincs érdekében
azt ellenezni, s reménylte, hogy ha a maginjogot
gyokeresen megjavitjuk, a kiilakad4dlyok daczéra is
virdgzdsnak indul a haza, megerdsodik a nemzet.
Mig ha kozjogi vitdkat kezdiink, fesziiltség allhat
¢l6 a kormdny és az orszaggytilés kozt. A kolcso-
nos gyanakodds ¢és bizalmatlankodas folytan meg-

/7
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feneklik minden reform s a meg nem erGsodott
nemzet nem folytathat sikeres kiizdelmet.

Széchenyi az els6 magyar ember, a ki a jogi
s gazdasédgi élet osszefliggésére gondol s a ki a
jogot, er8s czéltudatossdggal, a gazdaségi élet szem-
pontjdbo6l is mérlegeli. Az & felfogdsa szerint a

‘ // magdnjog az élet javai megoszldsanak és forgalma-
nak ethikai szabdlya.

De az a magdanjog, a mely Széchenyi fellépte-
kor uralkodik, az & ideédljadnak mer8 ellentéte.

A Werbdczy-féle vagyonjog az Anjou-Jagelld
kor viszonyainak felel meg. Azéta a vildg kozgaz-
dasédgilag nagyot véaltozott, de err6l nem vett tudo-
mast a mi nemesi magédnjogunk, st lényegileg
megmaradt a mohdcsi vész el6tti formuldzasban.
Pedig folyvast kirivobba lett, hogy a kozépkori
vagyonjog, melyben nincs egyéni igazi tulajdon,
nem tart lépést a folyvdst haladé gazdasagi élet-
tel, nem engedi a nemzet vagyoni izmosoddsat.

; Az 4j kor, 4j jogi rendezést kovetel.

Ennek az 0j rendezésnek mik az el6feltételei?
Széchenyi szerint a kovetkez8k. l.egyen egyéni
tulajdon. Szerezhessen foldet minden honlakos.
A termelést ne bénitsa robot, dézsma, czéh, ar-
szabds. A javak forgalménak érdekei szempontja-
b6l rendeztessék a kotelmi jog, a jogszolgdltatds.™

De, hogy lehet mindezt elérni?

Legyen mindenek elStt hitel.** A trontdl le
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a koldusig mindent a szétartds szentsége biz-
tosit.

Alapja ez nem csak a vagyoni, hanem az
erkolesi emelkedésnek is. Toroltessék el az Gsiség,
magdan-zarlat s hivatalos halasztds.

Hozzunk magyar egyesiileti, tarsulati és vélto-
torvényt, s allitsuk fel a gyorsan miiksédds valtéd-
bir6sdgokat.

Ez a Hitel programmja a magdnjog terén.

Még gazdagabb jogi targysorozatot ad a Sta-
dium, melyben Széchenyi, mint népvéds koveteli:
az ingatlanszerzési képesség kiterjesztését, a nem-
nemesek jogi védelmét, a foldestri hatalom és
iurisdictio eltorlését, s a magyar nyelv érvényét
a kozélet minden korében. Tdmadta az avult kamat-
koridtozdsokat és az ados-torvényeket, az urbéri
s mds kozépkori birtokviszonyokat, a fiscalitdst
és mind azt, a mit a Hitel is elitélt, kivalt az
osiséget.

Az 6siség. A kozépkori nemesség élethivatdsa
a harcz. De mib6l meritse erejét, hatalmat? Le
kel kotni, elidegenithetlenné kell tenni az 6soktéSl
oroklott nemesi jészdgot, mely a vitézl§ urat, mun-
kds és fegyveres népét tdpldlja.

A ndpolyi politika, melyet Arany a Dalids
id6k csataképein fest, a csalddok fényét emelte.
Ennek fentartdsdra hozta be Nagy Lajos az 8siséget.

Minden nemes az &siségre épiti gazdasdgi
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lételét, az Gsiség fentartdsira irdnyozza minden
gondolatat, torekvését, eréfeszitését. Valodi palld-
diumat latja az siségben a kézépkori nemesi rend.

A kozépkor elmultdval az dsiségre is 1j kor-
nak kellett volna bekoszontenie. De a korszerfi
dtalakulds clmaradt. Ennek kovetkeztében az 6si-
ségnek minden elSnyét eltemette az id8, kéros
oldalai pedig kiélesedtek.

Az Gsiség kizdrta az egyéni tulajdont, a vég-
leges eHdegenithetést, a kisajatitast, végintézkedést.
Lebilincselte az ipart, kereskedést. Az elidegenit-
betlen nemesi joszdg majdnem forgalmon Kkiviili
(res extracommercium). Az elado, elzdlogosito szd-
mara s jogutddai részére a megerdtlenitési és vissza-
kovetelési pereknek 6rokos melegdgya. Mint Arany
mondja, a nemes ember az §si vagyondt «tizszer
eladja, ha kell és visszaperelheti mindég».*?

Es ¢z a visszaperlés mennyi bajjal jar. Mennyit
art a magyarok kozti dsszetartdsnak! Alig van csa-
lad, mely az Gsiség alapjan pert nem folytat, alig
van jészdg, mely per alatt nincs. A koltséges és
gylilolkodd perlekedés veszélyezteti a jogbatorsa-
got, a bizonytalansag zsibbasztja az okszerti gazdal-
kodast, a munkakedvet, szorgalmat, beruhdzést, le-
szallitja a fold értékét, lehetetlenné teszi a hitelt.
Az udvézitd hitelt. Pedig haladdsunk nélkiilozhet-
len eleme a /Zitel. A mi a hitelezé tarsadalom szelle-
mével ellenkezik, az tarthatatlan.
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Az Gsiség a csalddi fényt s a magyar nemzeti-
séget se biztositd.?® Ime az Gsiség mellett sok nagy
csaldd elszegényedett, elpusztult s honfoglalé vagy
Arpadkori magyar nemzetségek ivadékai a magyar
anyanyelvet elfeledték.

Az @siségnek gazdasagi kdros hatdsit mar
1. J6zsef felismerte. Mind meg akarta sziintetni a
lkozépkori avult birtokviszonyokat.?” De Jézsef az
alkotményos torvényes utat mell6zve, mindeniitt
akadélyokra bulkkant. « Alkotmany-kidiilést, nemzet-
sirt lattak ezen szép aggszerl intézet legutolso
kormeszakadtdn».?®

1. Jézsef koratdl Széchenyi fellépését a nagy
franczia forradalom vilasztja el. A mi Jézsef kors-
ban mar avultnak tlint fel, az a franczia forrada-
lom alatt legaldbb szdz évet véniilt. De taldn semmi
se élte tal onmagdt inkdbb, mint az &siség, mely az
j rendet, 1j életalakot teremt& s az egész vildgra
kihaté szabadsagi mozgalmakkal szemben a korla-
tozottsdgot és lekotottséget képviselte. Csakhogy
a Karok és Rendek tébbsége ezt nem hitte. Quieta
non movere, mondtik Széchenyinek a hazafisag
nevében. «Hdt a békok leverésével gyongiilt-e
valahol a hazafisdg szent tiize»? Az orszadg belsd
bajanak els6 oka nem az 8siség? Ez nyomja le a
fold drdt, ez sildnyitja el az orszdg gazdasagi érté-
két, ez allja Gtjat a foldbirtokos hitelének. A karos-
nak tartott s ezért gy(ilolt Gsiség ellen Széchenyi
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kiméletleniil agitdl minden irdnyban. A nddori
palota és a casino, a virmegyehdz és a sajté6 sok
heves vitarél tehetne tantibizonysagot.?? Az &siség
elleni harczban 4llando hive Széchenyinek Kolcsey,
Trefort, Eotvos, Pulszky, Szalay, Bezerédj, Kossuth
s Dedk Ferencz, a ki Széchenyinek igazat adva
allitja, hogy «nem egészen a vamok hibds rend-
szere, nem is a kormdnynak gyakori kihdgdsai,
hanem az aviticitdsnak fenmaraddsa gatolja nagy
részben nemzeti el6haladdsunkat».*?

Széchenyi az Jsiségi kérdés megolddsinak
gyorsitdsa végett 1842-ben eltorlési torvényjavas-
latot dolgozott ki, Lissovényi és Fabriczy kozre-
miikédésével, a nador és az orszdgbird tudtdval.'!

«Mi az @siséget illeti, azt tartom én voltam
az els6 magyar, a ki ennek megviéltoztatdsa sziik-
ségét sz6nyegre hoztam s torvényes uton siirget-
tem. Megvallom, hogy politikdmnak ugyszolvan ez
a sarkkove», mondd Széchenyi az 1844. orszdggy(ilé-
sen,*? hol az Gsiség eltorlésének targydban javaslat-
tételre orszagos valasztmany kiildetett ki.

A kérdés «sok kohogésre adott okot, oh! mert
szornyli poros volt>, mondja Arany Jdnos.*?

Az 1844-iki orszagos bizottsdg egyik javaslata
szerint, az &siség teljesen és rogton eltérlendd.
Ezt siirgették a politikusok. Ugyanannak a bizott-
sdgnak mdsik javaslata szerint, mit a jogdszok
helyeseltek, az &siség egy nemzedék kihaltdval,




32 év alatt, sziintetend§ meg.** <Megavult tigyvédek,
& nevek emberei, a volt uradalmak mesgyéin lege-
16k s orok 4lma reményben teng8k»,*S a conser-
vativek, a kik semmiféle eltorlést nem akartak,
nagyot lélekzettek, mid&n az Gsiséget elintézetlentil
hagyva, oszlott szét az 1844-iki orszdggyiilés.

Az &siség elleni habort tovabb folyt. A té-
madd tdbornak vezérkari fénoke Széchenyi maradt.
Mikor Zalay az &siség mellett ir, Széchenyi érzi
magat taldlva.*® Mikor a gyakorlat nagy mestere,
(ioszthonyi Miklés az @siség ellen ir: Széchenyi
helyeslését vérja, mit a nagy grof siet kifejezni a
jogtudésnak, a ki a magyar jog labyrinthusaiban //
dsziilt meg s nyomatékos szavdval az Gsiség elleni
partnak tekintélyét emelte.*?

s ambér az 8siség elleni kiizdelemben Szé-
chenyi tovdbb is lankadatlan marad, az eltoérlés eset-
leges kovetkezményeire figyelmesebb kezd lenni.*®
Atmeneti zavar nélkiil, razkédtatdsok megel8zésé-
vel, kozmegelégedésre szeretné megoldani a negyed-
szazad 6ta zaklatott kérdést. A politikus kezdi meg-
hallgatni a jogdszt. Er6ssé vélik benne a meg-
gy6z6dés, hogy az Gsiség szélesen eldgazott s egész -
jogéletiinkon dtszovédott intézmény 1évén: annak
egyszerfi eltorlése nem lenne megnyugtat, hanem
helyébe 1) jogrendet kell léptetni. De mit? mi
moédon, hogy se a birtokban levék, se a vissza-
viltasra jogosultak ne karosodjanak?

Vécsey: Széchenyi és a m. maganjog. 2



Egyszerre csak meglepi a tanakoddkat a' pdrisi
1848. februiri események hire. Emelkedett han-
gulat széllja meg Pozsonyt, a rendi orsziggyfilés
a torvényhozé testiilet teremtd munkajahoz lat, még
a conservativ part is érzi a mdrcziusi tavaszi szellGt.

Ime az 8siség eltorlését nem gétolja, sét 1848.
marczius 19-én Somssich Pél teszi meg az indit-
vanyt részletes torvényjavaslat kiséretében, <hogy
a nemesi birtok az @siség bilincseibdl szabadittas-
s¢ék fel, az uti possidetis alapjan».

A nehéz kérdésnek megolddsi formuldjat Dedlk
Ferencz adta.*? <A végitélettel el nem dontétt Gsi-
ségi (successionalis, fiscalis és iuris) perek felftig-
gesztetnek», s az Osiség eltorlése alapjan dltalinos
magyar polgéari térvénykonyv kidolgozdsira uta-
sittatik a miniszterium.”®

Rovidités, leforditds helyett rendszeres dltald-
nos polgdri torvénykonyvet vdr a szabad foldon é16
szabad nemzet. Az 4ltaldnos egységes jog elve iili
diadaldt. Egységes jog nélkiil nincs egységes nem-
zet. Ugyanaz a torvény parancsoljon s legyen mene-
déke bérmily rendii s rang embernek. Széchenyi
eme legmesszebbre hat6, 1835 6ta siirgetett jog-
reformjat beczikkelyezték.

Dedkban s kartdrsaiban megvolt a képesség,
hogy napoleoni szabdsi magénjogrendszert készit-
senek. De a kitért belhdbori magédnjogunk fel-
épitésére nem hagyott idét.
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Vildgos utdn elmulasztottdk tandcsolni a koro-
nizé ¢és codificald orszdggytilésnek osszehivésit.
Schmerling, mint egy modern Tribonianus com-
pildlé bizottsdgot alakit. Dedk a meghivést vissza-
utasitd. Frank, hogy ne legyen a magyar jognak
sirdsojava, életétdl véilik meg. A megjelent tobb-
ség azonban a magyar magdnjogi torvényjavaslat
kidolgozdsa helyett, melyre ugy se volt orszdg-
oylilési megbizasa, elkészité az Gsiségi patenst és
a kihirdetési nyilt parancsot. A rémai jog, észjog
¢s Josefinismus elemeibdl késziilt osztrak torvény-
konyv behozatala 1852. nov. 29-én megtortént.

Ezzel a nemzeti jogreform szépen indult gyokér-
szdlait megszakitottdk s a nemzeti jogfejlédés med-
rét eltorlaszoltdk, igy, hogy még ma is mds magdn-
jog uralkodik Fiuméban, a volt végvidéken s a
Kirdlyhdgén tdl, mint azon innen, a Dravéntdli rész
pedig visszahozhatlanul elszakadt a magyar igazsag-
igyt6l.

A fiscalitas. Az orszag teriiletének infeuda-
tija bevégeztetvén, annak f&tulajdonosa a szent
korona. Minden tulajdonnak gyokerei ide nytalnak
vissza, a koronds kirdly adomdnyozza a felkér8k-
nek a joszdgokat, a visszahdrulds fentartdsdval,
melyet magszakadds vagy hiitlenség esetén, ha kell
peres uton, érvényesit a fiscus. A felkérni akard
hivek 4rulkodnak, vddaskodnak. A felkérés gyak-
ran jellemtelenség, az adoményoz4s gyakran poli-
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tikai kitérités, megtérités. Az utéd nélkilli adoma-
nyos nem ruhdz be semmit, rongdl, préddl, terhet
teherre halmoz. A fiscus pert perrel tetéz.

Széchenyi tehdt méltin tartd eltorlendének
a fiscalitast is, hogy tért foglalhasson a rémai jog
értelmében vett egyéni tulajdonjog, mely ma a leg-
f6bb vagyonjogi intézmény s az egyéni szabad-
sdggal egyiitt vardzs-eszkéze a boldoguldsnak.

A fiscus hiruldsi joganak s az adomdnyrend-
szernek megsziintetése az altaldnos polgari térvény-
konyvre bizandd, gondold Széchenyi 1848-ban, s
ezért kiilon eltorlést nem inditvinyozott. De a
magyar torvénykonyv készitése elmaradvin, az 1852.
november 29-én kelt @siségi nyiltparancs léptette
hatdlyon kiviill a kirdlyi és nddori adomdanyozist
s a fiscus hdruldsi jogdt (ex defectu seminis et ex
infidelitate), ellenben megkapta a kincstdr a jogot,
hogy minden uratlan hagyaték ra szall.

Az urbér s az uri torvényhatosag. <A
nem régen még virdgzé Magyarorszignak, monda
I. Ferdindnd, mi sem dartott tébbet, mint a job-
bagyok kilfoldi gyakorlat szerinti elnyomadsa, kik-
nek folytonos séhaja felhat a magasba az Isten
szine elébe».?! A Stadium. lapjain lelkiinkre beszél
Széchenyi: «engedjiink sziviink sugalmainak, fogad-
juk esziink jozan tandcsait, s iktassuk Hunnia szolga-
lakosait az emberiség 6rok jussaiba».??

Az elnyomott osztdlyok felszabaditdsdban Be-

—_—
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zeréd), Kossuth és Dedk vetekedtek Széchenyivel.
[Lotvos a szépirodalom mezejér6]l kiildte a segit-
séget. Dozsa Gyorgy 1514-ben mintha a népért
viselné az izz6 vaskorondt. A Falu jegyzdje a megyei
visszaéléseket irja a rovdsra, hogy népszertitlenné
tegye a rendi vildgot.

A nép-emancipatio 1832—6-ban oddig jutott,
hogy a térvény biztositja a koltozési szabadsdgot,
korvonalozza a jobbdgyi tartozdst, megengedi min-
den nem-nemesnek, hogy tulajdon felperessége alatt
lkereshet jogvédelmet s felebbezheti az ellene hozott
biintets itéletet, mint ezt a Stadium kéveteli.?

Abbdl az id6bél Eurépa egyetlen orszdga se
mutathat fel méltdnyosabb térvényeket. Ezek készi-
tették el6 a szabad polgdri statust, melyet meg-
teremtett az 1848, még pedig varatlan sebességgel,
mert Pdrizsnak februdri és Pestnek madrcziusi ese-
ményei ellendllhatatlan dramlattal ragadtdk a po-
zsonyi Karokat és Rendeket. Ez dramlattal szem-
ben csak egy lett volna veszélyes: a halogatis.
Hogy felrobbands nem tortént, ezt a felszabadité
1848. IX. torvényczikk gyors megalkotdsdnak és
annak lehet készénni, hogy a térvény parancsolélag
eltorli a jobbédgyi terheket, eltorli az ari tartozdsok
irdnti pereket,* s megszinteti az uri torvényhato-
sdgot. A torvényhozd a decemvirekhez mélté lapi-
daris stilusban igy sz6l: «Az Gri térvényhatésig
megsziintettetik». Ezzel sok millié jobbagy sorsa
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valt emberivé. Nagyobb elvet szerényebb formd-
ban soha nem szentesitettek.

A Bach-kormdny az 1853. mdrczius 2. nyilt-
parancsban gy beszél, mintha a jobbdgyok fel-
szabaditdsa 1848-ban ki se mondatott volna. Szé-
chenyi Bachot figyelmeztette, hogy a jobbdgyok
felszabaditdsa s az urbériség megsziintetése az
1848-iki orszdggyllés érdeme s dics@sége.?”

A birhatasi akadaly. Széchenyi és Dedl,
nemes elvtarsaikkal egyfitt, lelkesen kiizdottek a
birtokszerzési jog kiterjesztése érdekében. Egyéni
tulajdonna kell tenni a foldet. Az egyéni fold-
tulajdonban gyokerezik Magyarorszig regeneratioja.
Egyéni tulajdon nélkiil nincs biztositva hazdnk
jovdje. Szerezhessen ingatlant orok-tulajdonul a
nem-nemes is.%¢

A jogi, gazdasagi és humanitdsi motivumokkal
tdmogatott javaslatot a madgnasok hidegen fogad-
tak.?” De. Széchenyi gyujt6é szavaival elevenséget,
s6t langot ébresztett a fagyos és gyanakodd f6-
rendihdzban. A javaslatot 1844. oktéber 7-én keresz-
tilvitte.5®

Grof Batthydnyi Lajos mély pathoszszal hir-
deté, hogy ez a legfontosabb térvény mind azok
kozt, a melyeket Magyarorszigon szdz év Ota
(1744—1844) hoztak. Igaz, nagy lépés a jogegyen-
18ség felé. De mi tagadds? a kérdést teljesen és
gyodkeresen nem oldta meg.
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A birtokszerzési jogot mindenkire kiterjeszti,
de fdjdalom, «mindenki» alatt csak a torvényesen
bevett valldstakat érti.??

Az 1848-iki torvényhozds az Osiség eltorlésé-
vel a szerzés egyik akadalyat megsziintette ugyan,
de jabb elvi kijelentést nem tett, azt a codificatiéra
bizta. Az 1852. november 29-iki &siségi Nyilt-
parancs mér csak az osztrak polgéri torvénykonyv
litjdnak egyengetése végett s az idegeneknek ha-
zankba lehet§ betelepitése érdekében is kimondta,
hogy barminemd fekvSé vagyon szerzésétél az
indigenatus vagy incolatus hidnya jovére senkit ki
nem zarhat. A szerzG6 lehet idegen, a ki soha be
se jon lakni az orszdgba. De a bevett valldshoz
valé tartozds, mint a birtokszerzés kelléke, egy
rovid lucidum intervallum utdn, az el8bbi feleke-
zeti korldtok kozé szorittatott.’° Ez az dllapot 1860.
februdr 18-dn vdltozott meg, midén & Felsége az
izraelitik birtokldsi jogdt a nemesi és béarmilyen
J6szdgra nyiltan kimondta. Ezt az orszagbiréi érte-
kezlet is fentartd.

Karos perjogi torvények. Endemikus a
perlekedés.’! A perlekedési téboly dldozatai egész
a tronig zardndokoltak.

«Igy beszél a magyar ember
Ha per, igymond, hat legyen per».®?

Még pedig milyen per?! Olyan, a melyben

a Jogbatorsignak egyediili garantidja a hosszadal-



massag. Halasztds. Fentartdsa a fentartanddknak s
egyéb huza-vona éveken at. Int6 itéletek kovet-
keztében atvitorldzik a per a kifogdsoknak zavaros
tengerére. Ott himbdlédzik kiszamithatlan hossza
id6n 4t. Az itélet meghozatala ellen szabad a be-
tiltds (prohibitio). A jogerds itéletnek végrehajta-
sat meggiétolja az ellentéllds (oppositio), visszalizés
(repulsio), visszafoglalds (reoccupatio). Az erészak-
nak, ellenszegiilésnek mind megannyi torvényesitése.

A végrehajtds Gjabb pereknek forrdsa. Fel-
tartéztathat6 ellenszegiiléssel, késleltet§ parancso-
latokkal.®?

Mig mind ez meg nem sziinik, nincs hitel,
nincs téke, nincs beruhdzds, mondja Széchenyi.

Az adésok elleni régi torvényeink, az akkori
idéknek megfelel6en szigortiak. Zsigmond, Matyis
és Ulaszlo torvényeik szerint «a szembe-valé adds»
ha nem fizet, bezarhat6.* Werbdczy szerint az el-
marasztalt akdr nemes, akdr nem nemes adost, ha
fizetni nem tud, a biré elcsukathatja 15 napra.
Ha ez id§ alatt hitelez6jét ki nem elégiti vagy
vele ki nem egyezik, eskii alatt kényszeritendd
arra, hogy egy harmadat annak, a mit szolgalata-
val vagy kolduldsdval szerez, hetenként dtadja a
hitelez&jének, ha pedig eskiijét megszegné, barhol
letartéztathat6.5°

De a szigor ellen a furfang mindig taldlt ki-
bivé ajtét.
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Tulsdgosan szigort régi adds-torvényeink Kito-
nics korara (1618) mdr elavultak, s az addsok-
nak igazsdgtalanul kedvez8 részrehajlé szabdlyok
keletkeznek, mint Rémdban a post-classicus ha-
nyatlé korban. A lelkiismeretlen adés ellen bajos
a végrehajtds. A végrehajtast elére be kellett jelen-
teni. Az addst nem érte meglepetés, de igen is a
hitelez6t gyakran érte az a meglepetés, hogy az
adds elrejté, a mit meg akart menteni. Az is sok
visszaélésre adott alkalmat, hogy a kielégitési alap-
nak kijelolése az elmarasztalt félre bizatik. Ez akar
a pocsolydt jelolhette ki! Baj volt az is, hogy a
nyertes felperes kénytelen elfogadni az adés dol-
gat becsdrban (datio in solutum). Az értékesités
koltségét s koczkazatat viselje a felperes. Csak az
1832/6: XV. t-czikk mondja ki, hogy a nyertes
fél nem a marasztaltnak vagyona becstidr szerinti
atadasa tjan, hanem készpénzben elégitendd ki,
mi végbdl a vagyon drverés Gtjan adandé el. Csak-
hogy az é4rverés utjdn szerzett nemesi vagyon a
legtobbet igérénél csak zdlog, mely az Gsiség alap-
jan barmikor kivélthatd, s6t az adés magszakaddsa
vagy hiitlensége esetében a fiscusra szdll. Hogy
mind ez megvaltozott, az a Széchenyi érdeme.

Széchenyi acti6jara megsziint a datio in solu-
tum. Bejott a sommds eljaras. Gyorsan miikodott
a vésari birésdg. Az & actidjara alkotta az 1840-iki
orszaggytlés a valto-torvénykezést, mely eltorolte
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a nemes addésnak eddig gyakorolt helytelen per-
orvoslatait, pl. az tigyvédi szonak visszavondsat,®*
az ellentdlldst, a visszalizést, a visszafoglaldst.®?
A végrehajtds ugyanaz, akdr nemes, akdr nem-
nemes az adds. Egyenld mértékkel kezdenek mérni,
személyvdlogatds nélkiil mindenkinek.

Zarlat (sequestrum). Minden intézmény,
melyet a rendiség alkotott, oda irdnyult, hogy a
toldbirtok elidegenithetleniil biztosittassék a kivalt-
sdgos rendhez tartoz6 nemzetségeknek.

Innét az Gsiség, innét a magdnzdrlat, innét a
hivatalos halasztds.

A vérmegye a tékozld vagyondra zarlatot ren-
delhet. A zirgondnok kezeli a tomeget, fizeti a
bevételbdl a kamatokat, a zarlat alatti addsnak ad
alldsdhoz és a jovedelem ardnydhoz mért tartdst,
torleszti ardnylagosan a terheket, a végrehajtds
mell6zésével.®®

Werb@czyben s a Il Karoly el6tti magyar
jogban a zirlat intézménye ismeretlen. A j6 lelkii
hitelez8k jogsérelmével, az olygarchia kényelmére,
a pazarlds és uzsordskodds elGsegitésére, az igaz-
sagos kovetelések megroviditésére, a kozhitel meg-
rontdsdra eszelték ki a hatésdgi zdrlatot és annak
alapjdn a magdnzdarlatot, melynek tartama alatt az
ad6s rangszer(i tartdst (statui competens) élvez s
ellene bir6i végrehajtds nem vezethet6. A hite-
lez6k egyezkedni, vagy bizonytalan id6ig vdrni
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kénytelenek. Ozvegy, 4rva, keresni nem tudo,
jolelkdi hitelez6k a kamatfizetés elmaraddsa, vagy
a t6ke vissza nem nyerhetése miatt véginségre jut-
nak. Egy szdl gyertya vildagndl bimulbatjik az adés-
nak illumindlt palotdjdt,®® s boldogoknak vélnék
magokat, ha f6uri adésukndl az asztali maradékot
szedegethetnék fel.”°

Halasztas (moratorium). A maganjogokba
valé illetéktelen kéros beavatkozds, hogy a fejedelem
lkényszerithette a hitelez6ket a vérakozdsra (mora-
torium), tehdt a lejart kovetelés behajtdsat eltilta
a hitelez&nek.

Ne pdrtoljon a torvényhozé tul se hitelezét,
se addst, de partoljon mindenkit egyenlSen.”!

Széchenyi a hitelnek, becsiiletnek, az adott
sz6 szentségének gy a koz-, mint a maganéletben
tantorithatatlan hive. Az ¢ hatdsa tlinik ki az 1840:
XXVIL t.-czikkbdl, mely roviden, de idvosen ren-
deli, hogy az onkéntes zirlatok a birdi itéletek
végrehajtdsit nem akaddlyozzdk; késleltet§ paran-
csolatok csak valamennyi hitelez6nek vilagosan ki-
nyilatkoztatott megegyezésével adhatdk. :

Valtdjog. A hitel érdekében véltétorvényt kell -
hozni s véltétérvényszéket szervezni, mondja Szé-
chenyi.™ Jogi, gazdasdgi s nemzetségi érdekekbdl
ellenezték ezt az 6sdiak. A jogi és gazdasagi ellen-
vetéseket megczafolva, a nemzetségekrdl megjegyzi:
«a rendezett familidk conservati6jat nem veszélyez-
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teti a véalt6; a hol csak a régi név maradt meg,
a régi becstlet s tehetség pedig eltiint, ott a gyé-
mant kitért s csak iiveg tolti be helyét». Tobbet
ér a kirdlyra és a hazdra nézve egy \ij nemzetség,
mely érdemeket és vagyont szerez, egy oly régi
familidndl, mely a helyett, hogy el6dei dicsé pél-
ddjan hasonlé nagy tettekre buzdilna, magat min-
den munk4tél mentnek hiszi, ingyen él, s prédélva
tolti napjait.”® Az ilyeneket a torvény meg nem
mentheti. Az ilyenek kedveért nem oddzhatjuk el
a valtéjog behozatalat. A véltéjog behozatala érde-
kében a véltéjogi szakértével, Wildnerrel tanics-
kozik.™ A részletek behaté ismeretére torekszik.
Unnep a véltotorvény szovegének elfogaddsa™ s
viddm nap a szovegez§ bizottsdg megvendégelése.™

A viélté-codex drommel tolté el a jogegyenls-
ség és a jogegység bardtait. Szerintok drdgakd ez,
melynek szildrdsédga, becse, fénye a haszndlat foly-
tdn mind inkdbb novekszik. Hdala Széchenyinek,
a nemzet reorganisatordnak, a kinek honunk eme-
lésére torekvd tiszta czéljai, nagyszerli eszméi min-
dig gazdag gyiimolcsot hoztak.”

Telekkonyv. Mikor az imperialis pénztarba
foly6 magyar kiralyi jovedelmekbdl elSleget kér Szé-
chenyi az orszdgos kozlekedés szamdra Kiibecknek,
a szlikmarki bécsi ministernek megnyugtatdsara 6n-
érzettel mondja: «Mi, az Gjabb iskola emberei fizetni
akarunk». Kiibeck: «Ez az els6 magyar, a kit6l
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ilyet hallok»."™® Hallhatott ilyet ezutdn tébbszor is,
mert Széchenyi a szdtartds szentségét hirdette.
A hitel nemcsak kereskedelmi talizmdn, hanem
a becsiiletnek, az adott sz6 torhetlenségének, a cse-
lekedetek egyességének romlatlan gyermeke.

A koz- és magén-hitelt, ezzel a gazdasdgi ¢letet
emeli a telekkdnyv. Ezért érdekl8dott irdnta Szé-
chenyi. A jelzdlogjog betdblazisirél és a betdbla-
zott hitelez6k rangsorozatar6l (prioritas iuris) az
1723 : CVII. t-czikk rendelkezik, de ugy, hogy egy-
szer(ien utal az 6rokods tartomanyokban fenndlld,
rémai jogi alapon fejlédostt szabdlyokra. Eme tor-
vény az idegen jogszabdlyokat kotelezdkké tette.™
Mdr ez okbdl is, de féleg a hitel érdekében refor-
malni akarja Széchenyi a jelzdlogjogot.

Ennek koszonhetd az 1840 : XXI. t.-czikk a
betdblazasrol. A megyei kozgyfilésen elrendelhets
a betdbldzds az ingatlannak megjelolése nélkiil,
egész 4ltaldnossdgban. A kirdlyi vdrosokndl ellen-
ben ki kell jelslni a betdbldzassal terhelendd ingat-
lant (specialitas). De a torvény 19. §-a Széchenyi
javaslatdra megengedi, hogy egyesek nemesi ja-
vaikra nézve is kivdnhatjdk a vérosihoz hasonlé
telekkkdnyvnek behozatalat.s?

Kisajatitas. Széchenyi az egyéni tulajdonjog
meghonositdsdn fdradozott, de egyfttal a tulajdon-
jognak socialis rendeltetésére is gondol. Az egyéni
tulajdonjog illeszkedjék be a kézérdek hatdrai kizé
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¢és ne gatolja a tdrsadalmi czélokat. Ezért a tulaj-
donos tlirje a kozérdekben torténd kisajatitdst.®!
Egyéni tulajdonjog, kisajatitds? hiszen ezt géatolja
az Bsiség és a fiscalitds. Kettével tobb ok az ost-
romlésra.

De az ostrom alatt is kellene kisajdtitds a
lanczhid, a csatorndk s vasttak épitéséhez. Berndth
altaldnos kisajatitdsi torvényt javasol. Nem taldl-
kozik az 1832/6. orszaggylilésen elegendd parto-
lassal. Vay Jdnos inditvadnyozza, hogy adassék meg
a kisajatitdsi jog az orszdgos kozlekedési véllala-
toknak, kirpétlds mellett. Igy jott létre a Dedk
Ferencz tdmogatdsaval®® az 1832/6: XXV. t.-czikk,
mely megadja a kisajatitast a csatorndk és vasttak
épitéséhez, toviabbd az 1832/6 : XXVI. t.-czikk, mely
megadja a kisajatitasi jogot a Széchenyi ldnczhidja
szamara.

A kisajatitdst utobb az osztrak ptkv. szabd-
lyozta.®? Kés6bbi térvényhozdsunk részletesen ki-
fejti.84

A kamat tokésitése. Széchenyi szerint a ka-
matnak tékésitése, vagyis a kamatok kamatjanak
szedése (anatocismus) a kozépkori jogok ellenében,
gazdasdgilag motivalt és jogilag biztositandé.

Széba hozta ezt Pest varmegye kozgytilésén.?®
Es sikeriilt az 1839/40. orszdggyiilésen napirendre
tlizetni. A Karok és Rendek partoltdk az anato-
cismus tilalmédnak eltérlését, ezzel a téke gytimol-

—
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csozésének emelését. Széchenyi a kedvelt javaslat
mellett kétszer is felszélalt.®¢ Sikerrel. De a javaslat
nem nyert kirdlyi szentesitést.

Mi lenne a takarékpénztiri, most mar tobb
mint hatszdz millié forint betétek gyarapoddsa a
kamatok kamatja nélkiil ?

Végrendelkezés. Kire szilljon az elhunytnalk
vagyona?

A rémai és modern jogérzet szerint arra, a
kit az orokhagyo végrendeletében kinevez. A vég-
rendelkezési szabadsig az éldnek biiszkesége, a
haldoklénak vigasztaldsa, a tulajdonjognak koro-
néja.?"

Széchenyi fajdalmas megilletddéssel  emliti,
hogy a legtobb 1r végrendelkezés nélkiil hal meg
s igy meglabolhatlan bonyodalmakban hagyja hozz4-
tartozoit, s némelyek a kik szivéhez kozel dllottak,
keser(i inségre jutnak, s a kozintézetek nem gyara-
podnak, mert mindenki megfeledkezett rendelkezni
javukra.

Széchenyi mdr élte tavaszdan végrendelkezett,
mid&n hiisz éves koraban kiilfoldre késziilt. A vég-
rendelkezési szabadsag ttjat egyengette, midén az
Osiség ¢és fiscalitds ellen harczolt. A végrendel-
kezést ismertetni kivanta a Karolkal és Rendekkel,
mikor 1830-ban készitett 0j testamentomdt az
orszaggyiilésnek hatvan lelkes tagjdval iratta ald
mint {innepélyességi tanikkal. Reménylte, hogy
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példat vesznek téle s gondolnak évéikre és hiveikre.
De a tanuk tobbsége kiilonczkddésnek vélte a vég-
rendelkezést. Széchenyi pedig btsult ismer&seinek
gondatlansdgdn, a kik végakarat nélkiil halnak meg,
nem torédve hatramarado véreik, hiveik s a nem-
zeti intézetek jovéjével.®®

A végrendelkezés megkedveltetésére a példa-
adason foliill még mds kisérlete is ismeretes. Nyilat-
kkozatot szerkeszt, melynek aldiréi kotelezik magu-
kat, hogy végrendeletoket j6 eleve majd elkészitik,
egyuttal azt is igérik, hogy a- nemzeti Casino sza-
mdra végrendeletilkben egy kis emlékjelet hagy-
nak.®® Maga Széchenyi a nevezetes serleget, mely
az évenkénti lakomdn az ¢ emlékére irittetik, grof
Dessewffy Aurél kényvtdrdt hagyta a Casindnak.

A példa sok utdnzéra taldlt. Nemzeti s joté-
kony kozintézeteink jovedelmének egyik kiado
forrdsa a kegyes hagyomany.

Minimum. A térpe gazdasigok elszaporoddsi-
tol félve, tilalmaztdk ndlunk 1832/6-ban a foldek
elaprézasat a jobbagyoknak, de a nemesi foldekre
nézve nem volt minimum. Széchenyi, a nemesi
kisbirtokos csalddok érdekében 30 holdon aldl
nem akarta megengedni a feldaraboldst. Pestmegye
vélasztmédnya pdrtolja az eszmét, s még tovdbb
megy, javasolja, hogy a nemesi ingatlan 50 holdon
alél osztaly ald ne keriiljon. Kapja osztatlanul az
egyik testvér, a tobbi testvérek a becsirbol pénz-
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ben elégitend6k ki s iparos, keresked6i, katonai,
papi s mds értelmiségi palydn keressék boldogu-
ldsukat. A minimum is hadiizenet volt az Gsiség-
nek. Védte a minimum eszméjét Fényes Elek és
Fogarassy, Szegedy és Balla Kdroly, a ki azonban
a maximumot is meg akarta szabni. De a minimum
irdnti javaslatot Pestmegye kozgylilésének tobb-
sége nem fogadta el, a kis nemesség nagy oro-
mére.?® Nem is lett volna rajta dldds, mert minden
osztaly alkalmaval kolcsonnel terhelték volna, az
osztalyosok kifizetése végett.

Hitbizomany. A hitbizomdny vardzsfityol,
melynek dmitdsai a Széchenyi szemeit is megtévesz-
tették. Széchenyi a magyar faj biztositdsa érdeké-
ben partolta a hitbizomanyt,®! de a szabadelvii
kertileti {ilés 1834. jhlius 15-én 27 szavazattal 22
ellen a hitbizomanyt a jovGre nézve elveti, sét
megsziintetni kivdnja a meglevéket is, az akkori
¢élvezdk halalaval. Gr. Batthyanyi Lajos a fd@rendi
ellenzék vezére ép gy elitélte a hitbizomanyt, mint
a Karok ¢és Rendek tdbldjan Kolcsey. De a hit-
bizomény kérdésében nem a szabadelviiség, hanem

a Széchenyi nézete uralkodik. Mig a XVII-ik szd- -

zadban csak hat, az egész XVIIL szdzadban csak
nyolcz hitbizomédnyra jott kirdlyi jévdhagyds, a
XIX. szdzadban 71 hitbizomadny engedélyeztetett
s ebbdl 56 a korondzds ota.?

Magyarazata taldn az lehet, hogy az &siség

Vécsey: Széchenyl és a m. magdnjog. 3

h
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eltorlése utdn a nagybirtokosok a hitbizomanyban
keresik a vagyon megkotését s biztositdsdt, noha
az ingatlant a folyvést szaporodd népességtsl el-
zarni nem volna szabad.

A szellemi mozgalom, a melyet Széchenyi
inditott meg, egy negyed szdzad alatt, eredményre
vezetett.

Az eurépai eszmék, a melyeket a Hitel, Vi-
lag, Stadium hirdet, meghdéditottdk Magyarorszag
tobbségét s biivos erdvel készitették eld a szabad
tért az dltalanos egységes maganjog behozataldra,
melyre az 1848. XV. torvényczikk 6ta szamit a
nemzet. A minimum kivételével minden megvalo-
sult, a mit Széchenyi valaha a maganjog terén ter-
vezett. A kozjog terén tobb valésult meg, mint a
mit az utolsé tiz ¢év alatt reménylett, vagy ¢pen
siirgetett, midén esze szinte megolvadt az izga-
lom tiizétél. :




1.

A MAGYAR JOGTUDOMANY A SZECHENYI HATASA
ALATT.

ICSERET illeti azt a hazafias egy-két jogdszt,
D a ki a Jozsef germanisatioja ellen felzadult
nemzeti onérzet hatdsa alatt magyar nyelven kezd
{rni 0%

Kéar, hogy a nemzeti 6nérzet hamar elszuny-
nyadt.

A muzsédkat elnémitottdk a vérmezGn. Jég-
korszak allt be. A magyar iré6 keze megdermedt.
Evek mulnak el jogirodalmi magyar aratds nélkiil.

A rovid latin flizetek betanitdsanal vesztegld
jogi iskoldkon s a pesti jogi karnak lenyligozott
tanfolyamdn sziinetelt minden szabad vizsgalédas
¢s fejl8dés. Az ifji a hazai jognak legfélebb sza-
raz csontvazat ismerte meg, ezt is a legkorlatol-
tabb  positivitdsban és izoldltsagban. A jogtanar

3*
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latinul praelegélt, s ha tudés volt, irt, de latinul.
A prokator, a tdblabir6 nem keresett, de nem is
taldlhatott elméleti tudomdnyos alapot, legfolebb
a magénjogb6l. A hidnyt soha nem poétolta, mert
a patriarchalis és patrimonialis birésdgoknak zért
tdrgyaldsa nem adott impulsust se a birdnak, se
az ugyvédnek. Torvénytudokat 14t a curia, de nem
lat magyar jogtudésokat.

Az irodalmi alviligra kdrhoztatott magyar
szellemet aldrendeltségébdl kiemelkedni nem en-
gedte az elbleges censura. Ennek pribékjei gatol-
tdk a kritikai irdnyti munkdk megjelenését. Szé-
chenyi Stadiumiét kénytelen a kiilféldén nyomatni.
Az Akadémia palyakoszoris értekezéseitél meg-
tagadtdk az imprimaturt.”*

Es a mi megjelent is, az sem vélhatott nem-
zeti kozkincscsé, mert latin nyelven készilt. Az
eszes Kovy, a hirneves Kelemen, a jeles Frank,
latinul tdrgyaljdk s irjdk meg a magyar jogot.
Forensis tekintélylick ugyan, de csak a latinul ér-
t6k korében, s6t még itt is kiki a maga felekeze-
ténél s a maga vidékén.

Itt-ott Gj magyarazatot adnak a Harmaskonyv
és a Torvénytdr némely pontjainak. Bizonyos mél-
tdnyossagi szellem s jogérzet vezeti el@addsaikat.
De mindnydjan a rendiség alldspontjabol kényte-
lenek osztdlyozni az embereket, a dolgokat, a ren-
diség alapjdn tdrgyalni a csalddot, az oroklést, a
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torvénykezést. kes latin nyelven ugyan, de hide-
gen s kritika nélkil referdlnak a tételes jogrol.
Nem pragmatizdlnak, hanem leirjdk a meglevét.
Az elmaradottsigot nem emlitik, okait elhallgat-
jak. [J irdnyokat nem keresnek, nem javasolnak,
reformokra nem gondolnak. Orthodox Ilélekkel
dogmanak veszik a torvényt és szokdst, ezt pedig,
ha még oly kirivo is, nem idézik a tudomdny
itélgszéke elébe, mert nincs tanitdsi szabadsag s
a Helytartétandces tilalmaz minden uj irdnyt. Majd-
nem a betli-, s6t a rozsda-imaddsig megy a konyv
¢s a tandr. A korszerlitlen anachronismust is kény-
telen gy adni el8, mintha szentiil megfelelne az
igazsdg, kozgazdasig s korszellem kovetelményei-
nek. A szabad ©6ndll6 gondolkodast, a behat6 kri-
tikdt, a reform utdni torekvést zsibbasztd az or-
szagra ncheziilt fojté politikai levegd.

A filledt, tikkaszto levegd ventillatiojat Szé-
chenyi kezdi meg.

A Hitel tisztito légdramlatot okoz. A rendi
jogot Széchenyi mindent dthato szellemi erejével
¢éles birdlat ald veti, politikai, erkdlcsi, gazdasagi
és tarsadalmi érdekekbdl analizélja.

Irataival s személyes példdjaval a kritika ba-
torsagat és tehetségét megadta a jogdszoknak is.
Megtanultdk téle, hogy a torvényekrsl nemcsak
descriptive kell referdlni, hanem elemez6, osztd-
lyoz6 s biraléd szandékkal is lehet azok felé koze-

44
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ledni. A kritikai realis irdny kezdi vezetni jog-
tudésainkat s a megyei és az orszdggytilésen, még
inkdbb mint az irodalomban, kezdik ©sszemére-
getni a meglevd jogdllapotot a jogdllam kovetel-
ményeivel s belattdk, hogy hatra vagyunk ezen a
téren is.

A Hitel és Stadium olvasdsa utdn a jogdsz is
maskép nézett s litott, mint annak elGtte. Négy
¢évig dolgoztam, mond Thaisz Andris, annak be-
bizonyitdsidn, hogy a magyar constitutié a legjobb,
de a Hitel mds gondolatra hozott.”?

Széchenyi gyujté lelkesedése s regenerdlo
politikdja a haladds irdnt egydltaliban s kiillono-
sen a jogi reformok irdnt is érdeklGdést kelt. A
kozszellem eped az tudvos wjitdsok utdn. A nem-
zetnek reform-felszivo tehetsége aczélozadik. A
tobbség elGkésziil az ) intézményck befogaddsdra.
A nehéz feladatok is konnyfiekleé vélnak.”®

Széchenyi nézetei, elvei, eszméi a hazaszere-
tet Istenasszonyanak gyamolité keze alatt jotevd
meleget drasztanak magok koriil. Beszivdrognalk a
kozérziiletbe, koztulajdonba mennek 4t, testet kap-
nak s az elGitéleteken diadalmaskodva dtmentel
vagy dtmennek a torvények szovegébe.

A censor a Jelenkor szdmdra irt czikkekbdl
folyvést sokat torolgetve, 1831-ben tiirelmetlentil
kialt fel: «adhuc principia comitis Széchenyi».

Az 1825-t61 1848-ig szentesitett torvényein-




ket dttekintve, hdlds elismeréssel mondhatjuk: <ad-
huc principia comitis Széchenyi».
De hat hogy jutottak az & eszméi az firott

jogba? hiszen Széchenyi nem codificator?

Az Gsiségi billt kivéve, soha nem készitett
torvényjavaslatot, nem fogalmazott torvényszove-
get, nem csindlt indokolast. S6t ha az axiomat
kifejté Somssichra, Szemerére, l.onyayra, Vayra,
Szentkirdlyira hagyta a javaslat beaddsat. Az &
reformatori érdemébdl mitsem von le az, hogy
szamos jogeszme, mely az ¢ agydban forrt ki, az
G gondolkoddsdnak folyomdanya Somssich vagy mas
notabilitds kezébdl kapta a torvényhozdsi kikészi-
tést, appreturdt, s ezek kezén dt jutott a Karok és
Rendek asztalara. Orszagvilag tudta, hogy a han-
gulat el6készitésére, az eszmék elhintésére, terje-
désére mérhetlen hatdst gyalkoroltak szavai, iratai.

Ha nem iilt volna is a Férendek, majd a Karok
¢és Rendek tabldjan, mégis mélyen érezte volna a
torvényhozds Széchenyi eszméit a gazdasagi €s jogi
intézmények javitidsa tdrgydban. Eszméit velSkig
hat6 tolldval s energikus agitatioival, a renyhe 6sdiak
ellenére becsepegtette a haladni vagyok lelkébe.

A kozgazdasagi viszonyokat dtalakitva eld-
készité, hogy a kisgazdasdgi rendhes idomuljon a
Jogrend s tért foglaljon a kisgasdasdgr jogi iskola.
Ezzel inaugurdlta az Gj irdnyt a magyar jogba.

Mint Appius Claudius a jéhiszemiiség (bona
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fides) cultusdt a rémaiakndl, ugy kovetelte Szé-
chenyi ndlunk, hogy a hazai jogélet minden nyil-
vanuldsat nemesitse meg a hiliség, a kolesonosen
kiérdemelt bizalom s a forgalmi szabadsig, men-
ten minden renddréllami gydmkodastol.

A magyar tarsadalomba a modern viszonyok-
nak szdmos 1) alakuldsit vezette be. Testiiletek,
intézetek, miivel6dési korok, gazdasigi egyesiile-
tek addig nem sejtett szamban keletkeztek. Szer-
vezésre, jogi rendezésre varnak. Mint Gj alanyok,
Ggynevezett jogi személyek helyet kovetelnek a
rendszerben (de personis).

A termelést el6mozdito, a forgalmat gyorsito
vallalkozds, kisajdtitdsi joggal s a nemesekre is
kiterjedd vamszedési kivaltsaggal, az iparos és ke-
reskedelmi tdrsulds, a vizszabdlyozds, csatorndzas,
a valtéi és egyéb személyi hitelezés, artszallitds,
fuvarozas, kozkereseti és részvénytdrsasdgi alaku-
las, ki- és betdbldzds mind megannyi j anyag a
magyar dologi és kotelmi jog terén.

Mindennek feldolgozédsa ¢és el6addsa tudomd-
nyos finomsdgot s bemélyedést kovetel. A tiszta-
zott anyagot a rendszer keretébe (de rebus) be
kellett illeszteni, vagy a mi a rendszerbe be nem
fért, mint példaul a véltéjog, azt mint kiilon jogot
(ius speciale) kellett tdrgyalni, hogy az ¢letnek
praktikus és realistikus iranydval 1épést tarthasson
a magyar civilistika.
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A Hitel és Stadium reform-szelleme teremté
meg az Gj magyar jogi felfogdst, mely elégedet-
len a meglevével s jobbra torekszik. A Széchenyi
kozgazdasagi eszméinek felszinre kertilése mutatta
ki, hogy a régi vagyonjog szlik és elégtelen. Az
§ kritikai felfogasa adott batorsdgot a rendiségtél
clhajié utak keresésére. A szabadsigért lelkesedd,
a jogegyenl@ségért kiizd6 jogdsz nemzedék érzi
hivatdsanak komolysdgat s nemzeti jelentGségét.
Heviil a magyar jogtudomany eszméjeért, czél-
jaért, feladataért.

A Hitel és Stadium évtizedétsl kezdve foly-
vast tobb és termékenyebb a hazai jognak magyar
munkdsa. Jeszenszky és Czdvek magyarul akarjdk
ismertetni a jogi tananyagot, melyet Kelemen la-
tinul targyal. Ondllé alkoté erd nincs bennok,
jambor kozvetit6k a biliszke latin jogtudos és ne-
hédny tudni vdgyé magyar olvasé kozt. A lelki-
ismeret felébredésének vehet§, hogy Kovy és
Szlemenics magyarra forditjdk eredetileg latinul
kozolt miiveiket.

ElSlépnek a huszas-harminczas évek folyamdn
a vdrakozdst ébreszt§ jogaszok, névszerint: Perger,
Vajda és Ensel, Stettner-Zador, Kossovich ¢és
Thaisz, Jakab, Lissovényi Laszl6, Strokay, Warga,
Killay (1835) és Nyiry, Szdsz, Goszthonyi ¢s Ke-
resztury, Bertha Sdndor, Csacské ¢s Szlemenics
(1836), Zsoldos, Csaply és Kunos,
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Becsiiljitk meg az igénytelen kezdélket, a kik
a latinul dolgozé iinnepelt eurdpai tudésokat nem
irigyelve, probélkoztak magyar hangon hirdetni a
magyar jogot, sorozzuk Gket oda, a hovd az iro-
dalmi kritika sorozta a Kazinczy-féle nyelvijitds
és csinositds el6tti szépirodalmunk munkdsait.

Az 1832—6. orszaggyltilés lelkes tagjai sok
szép eszmét vittek haza a varmegyékbe, felpezsdiil
a nemzet vére. Széchenyi actidjara lendiilet s bi-
zalom, hit és munkakedv vdltja fel a kozonyt s
az dzsial nemtorGdomséget.

Szalay ILaszlé Themis czim alatt 1837-ben
szaklapot indit. Eotvos, Trefort, Pulszky dolgoza-
tait kozli. A <«Tdrsalkod6» «Térvénytudomdnyi
Fiizér» felirati rovatot nyit jogi értekezések koz-
lésére. Ott szélal meg akadémidnk tagja IFabriczy
Samuel, a Kant-féle természetjog johiszemii hir-
detgje.?™ Besthy Zsigmond a sajtotorvényhozds
meggondolt elémunkdsa, az elsG «Elemi magyar
kozjog» iréja.”® A codificatioért lelkesild Somogyi
Antal, a ki a polgari torvénykonyv tervének el-
készitésére szanja el magat. Kazinczy Gdbor, aka-
démidnk tagja, a Harmaskonyv érvényre emelke-
désének nyomozdja.

Széchenyinek a magyar nyelv érdekében foly-
tatott kiizdelmét az 1840: VL torvényczikk mélta-
nyolja, tdgasabb tért nyit ez a torvény a magyar
nyelvnek a kozéletben. Ezzel a magyar jogi iro-




43

dalom tjabb gyarapoddsnak indul. A magyar nyelv
a magyar jogra ugy hat, mint a magyar népiesség
a koltészetre.”? Az izmosodds kovetkezik.

A buzgok kozt buzgélkodik: Jaszay Pil, Szalay
[L4sz16, Szemere Bertalan, az iréi jog biztositdsardl
sz616 torvényjavaslat szerkesztGje, Toth LGrincz,
LLukdcs Mor, Pauler Tivadar (1842), Wenzel (Gusz-
tav és Fogarassy Janos, a ki Széchenyi inspiratio-
jara inditvanyozza (1840) a Corpus iuris Hungarici
leforditdsdt, jogi, torténeti s nyelvészeti kritika-
val.1’® Fogarassy Jdnos az jabb jogfejlédés gon-
dos megfigyelSje, a magyar jogi minyelv tiszta-
sdgdnak 6re, Kovyt tudds dtdolgozdsban nyujtd a
negyvenes ¢évek ifjusadgdnak, az ujabb jogi fejle-
ményekkel kibgvitve. Buzgdlkodott Sarvéri, Bo-
vankovics, Krajner, a magyar jogtorténetnek Hau-
ser Gaspdrja. Még nagyobb lendiilet éri a magyar
jogi irodalmat az 1844: II. torvényczikk batoritasa
kovetkeztében. Most mdr az egyetem is magyaro-
sodik. Frank jeles latin kényvét magyarra forditja
s kozli ortholog nyelven, de tartalmasan.

Kovy nyomdn ir Kall6s. Szlemenicset koveti
Sziics. Kelemen utdn dolgozik Madarassy.

Komjithy és Radenics, Pataky és Csupka,’®!
mint jogtandr nem mondhaté hatds néliiilinek.

Goszthonyi és Csdszar egészitik ki a vazlatot
1848-ig.

Széchenyi kordnak emlitett jogdszai szerényel
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és buzgdk, lelkesek és munkasok. Vastag Pandekta
keriilne ki véaltozatos miiveik szemelvényeibél. Ira-
taik kozt vannak rendszeres konyvek és magdn-
rajzok, az elméleti -miiveken feliil gyakorlatias czélu
kozlemények, jogtorténeti kutatdsok és dogmatikus
értekezések, birdlati és vitairatok. Jogtorténetileg
ma is becses fejtegetéseket irtak az alkotmdany- ¢s
biintetGjog, bortonigy, perjog, tgyvédség, orok-
véltsdg, &siség, hitbizomdny, orokosodés, ndi jo-
gok korébdl. A Digestdk szavaival szdlva 6k azok:
qui fundaverunt ius civile.®?

Vizsgdloddsunk eredménye roviden az, hogy
reform-eszméket, kritikai irdnyt, Gj intézményeket
s mindezeken felill még él8 anyanyelvet kapott
jogirodalmunk Széchenyitél.

A Széchenyi-kor jogirodalmanak virdgzo s
termékeny két évtizedét csak az latja kell vilagi-
tasban, a ki a meddd8 otvenes évek koparsagaval
hasonlitja ossze.



V.

\Z AKADEMIA RESZVETE A MAGYAR JOGFEJLODES
ELOMOZDITASABAN.

NALLO magyar tudoményos irodalom és mii-
O veltség reményével alapitd Széchenyi az Aka-
démidt, hogy legyen a nemzetnek gondolkodd
idegcsoméja, s hogy legyen a ki gondozza, gya-
rapitsa drdga féltett kincsét, a nemzetiséget. <A
hazai s kiilfoldi torvény és politikai tudomanyok»
szamdra is helyet kért az Akadémidban gr. Teleki
Lészl6. Az orszdgos iilés «Torvény- s torténet-
tudoményi» osztdlyt allit fel.

Az Akadémia alapitdsat kuléon torvény szen-
tesiti.’®® — Kiulon négy torvényczikk orokiti meg
névsorat azoknak, a kik az akadémiai alapra ada-
koztak,'® hogy ldssa az utékor azok kozt V. Fer-
dindand kirdlynak, Jozsef és Kéroly f6herczegeknek
nevét, Fiume varosat, a nagykikindai kertletet és



a XVI szepesi varost, igazoldsaul annak, hogy a
magyar tudomdnyos Akadémidt az egész magyar
kirdlysdg tdmogatta, anyanyelvi kiillonbség nélkiil.

A legszentebb torvények daczira is bekovet-
kezett a dies irae, mit Széchenyi aggédva josolt.
Mér 1842-ben tgy rémlett elStte, hogy borura,
s6t zivatarra kezd sotétedni az idd§, s egyediil
Akadémidnk fogja ereklye gyandnt, vagy inkdbb
bdgyadtan pislogé lampaként gondozni azt a nyel-
vet, a melyet legdragdbb javanak, nemzeti s fiig-
getlenségi alapjdnak ismer a magyar.'®® A boru-
lathél kitért a zivatar. Pusztulds és véres veszteség
lépett a hdsi kiizdelem nyomdba.

De Széchenyi az 8§ Akadémidjadban nem csalé-
dott, mert az, bdr magdra hagyatva, de hiven drizte
a nemzeti kincset. Az évtizedes balsors utan pedig
az orszagraszolo Kazinczy-tinnep és a Széchenyi-
gvasz 1élekemeld pillanatdban kezébe vette a fel-
tdimad6é nemzeti irdny vezetését, mit a hdlddatos
nemzet e fényes palota emelésével viszonzott.

A magyar jogtudomdny érdekében az Aka-
démia mar akkor kezdett buzgélkodni, mikor ma-
gyar nyelvii torvény, magyar nyelvli jogi oktatds,
szaklap, el6fizet6 még nem volt, s6t olvaso is alig
taldlkozott.1%¢

Hogy a magyar jogdszi minyelv megalakult,
az a Torvénykezési szOtdr szerkeszt8inek, de kivilt
az Akadémidnak érdeme. Az Akadémia «A tor-
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vénytudomdnyi miiszotdrs két kiadasarél gondos-
kodott,'’" s jogtudomdnyunkat megmagyarositotta.
IZzzel annak haladdsit és hatdsit eszkozolte.

A jogtudomdnynak megmagyarosoddsa emeli
nemzeti biiszkeségiinket. De a magyar nyelven
megjelend kényvek az eurépai ellen6rzés ald nem
esnek, azokat nem ¢rti, nem méltanyolja, s6t tu-
domadsul se veszi a kiilfold, nem ugy mint Wer-
béeczy, Kelemen, Kovy, Frank dolgozatait. Es mégis
csak maradjunk mink édes anyanyelviinknél! A ki
a sajit nemzetének dolgozik, az eleget tesz kote-
lességének és pedig nemzete irdnti kotelességénelk
tesz eleget.

Az elvont elméleti kérdésektsl s jogtdrténeti
kutatdsoktsl nem terelhetik el az Akadémia figyel-
mét a tisztan gyakorlati érdekli napi kérdések,
vitdk ¢s kijelentések, melyek a szaklapokban, jo-
gasz-egyletekben s értekezleteken és jogédsz-gytilé-
sekben kelld forumot taldlnak. De a hazai, s6t az
emberiségi nagy jogi s dllamtudomanyi feladato-
kat ndlunk nagyrészt az akadémikusok vetették
fel vagy oldottdk meg, hogy csak az elhunytakat
emlitsem: Szemere és Szalay, Lukdcs és Pauler,
Trefort és Eotvos, kiknek némely iratai ma is
eurépai szinvonalon allnak.

Irdnyadé jogi thémdkra eddig nem kevesebbre,
mint huszonkettSre : palyakérdessel hivta fel tudo-
saink figyelmét az Akadémia.



Az Akadémia folydiratai és kiadvanya: becses
jogi dolgozatokat koézoltek, melyek a hazai jog-
tudoméanynak részint elGbbrevitele, részint terjesz-
tése néz6pontjabol méltanyolhatok. '

Elhallgatva azt, hogy az Akadémia a latinul
nem értékre is gondolt, midén kétszer is kiadta
Werbd6czy Harmaskonyvét és Gaius Institutioit, ki
kell emelni a katf6k kozléseit, melyek forrdsmifi-
vek: pl. Corpus Statutorum, Arpad-kori, Anjou-
kori okménytdr, A magyar és kiilon az erdélyi
Orszaggytilési emlékek, A magyar orsziggyfilések
torténete, A magyar torténelmi tdr, Magyar torté-
neti emlékek, Okmdanytdr s a tobbi rténets kii-
fok kiaddsdval dis anyagot nyujt az Akadémia a
magyar jog kilsé és bels§ torténetének tudoma-
nyos buvarlatdahoz.

A jogfejlédés, jogrend, jogdllam feletti gon-
dolkodds mindennapi sziikséglete esziinknek. E
sziikségletnek érzetét az Akadémia valogatott be-
cses kozleményer ébresztették fel nédlunk.

Es mikor az Akadémia itél8széke cl8tt hét-
évi idGkozben a tudomdnyszakok a legjelesebb
munkdkkal beszamolnak, a 200 aranyndl becsesebb
nagy jutalmi erkolcesi elismerésre ép gy tart szd-
mot a jogi irodalom, mint a tobbi szellemi ter-
mék. Az elsé félszizad koszortsai kozé a Dozsa
¢s Zsoldos, Frank és Wenzel, Pauler ¢és Apathy,
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Eotvos és Szalay nevét jogi vagy dllamtudomanyi
miiveik alapjan illesztettiik be.

Az Akadémia munkdssiga a tagok tevékeny-
ségébdl tinik ki. Pauler emlékbeszédeire legyen
szabad utalnom, a ki mérlegelte az érdemeket, a
melyeket a jogtudomdny terén szerzett Bartal
Gyorgy, Borsiczky Dénes, Csacské Imre, gr. Czi-
rdky Antal, Frank Igndcz, Récsi Emil és Szleme-
nics Pal. A mérlegelést folytatta To6th Ldrincz,
Emlékbeszédeket mondvan Fogarassy Janos, Zador
Gyorgy, Zsoldos Igndcz, Zsivora Gyorgy felett, a
kik mind a Széchenyi-kornak jogtudésai.

A harminczas és negyvenes évek torténetének
ir6ja fel fogja jegyezni, hogy az Akadémia «tor-
vénytudomdnyi» osztdlydban meggyujtd a hazai
jogtudomdnynak szovétnekét, oszlopcsarnokot nyi-
tott a jog feletti bolcselkedésnek, oltirt emelt a jogi
idealismusnak.

Vécsey: Széchenyi és a m. maginjog. 4
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BEFEJEZES.

ZECHENYI az apjdnak, a konyvtart alapité Fe-
rencznek képét a Muzeumban megpillantva,
fiti kegyelettel gondolja, «milyen boldog az, a kit
honfitidrsai becsiilnek. De ezt életében a legjele-
sebb is csak részben élvezheti. Tobbnyire a sir-
dombot keresi fel a haza elismerése és koszortja.» %"
Ezt a sorsot orokelted Te is.!’® — Erdemeid
altaldnos méltdnylasa akkor indul meg, mikor ko-
porséd bezarédva, az Akadémia, a legigazabb em-
bernek, Dedknak hivdsara a hazafias fdjdalom érze-
tével oOsszegytilt.!’? A nemzet részvétének formdt
ad. — Gydsziinnepélyt orszdgszerte gyésziinnepély
kovet.
A meghatott kozonséget, mint néha a rémai
Tandcsot, dics8itési mamor szdllja meg. Magasz-
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talt jellemed tiszta fényben, s6t gloridban tiindo-
kol. Az 4tkot, hogy a magyar soha nem tart egytitt,
levette rélunk szemfed6d. A banat kozossége a
nemzet rétegeit osszeilleszté. Csak egyben vete-
kedtek legjobbjaink. Erdemeid méltdnyldsaban.

Azbéta a vésG és ecset, a lant és ékesszolds
gyakran vardzsolta szemeink elébe azt, a mi Te
benned halhatatlan, bizonyitékdul annak, hogy a
sirdomb felett elsiet6 id§ gyogyit és igazsigot
szolgdltat. Az igazi érdemnek, igazi nagysdgnak
fénykorére méltatlanul esett drnyékot eloszlatja s
itél az alkotdsoknak muland6 vagy maradandé
természete targydban. Jol sejtéd, hogy a Metter-
nich rendszere a herczeg lelépésével véget ér. —
A Te rendszered ellenben ¢l s szent hagyomdény-
ként szdll 4t nemzedékr§l nemzedékre, mert a
magyar (zenius, ez az imiddandé istenség nem en-
gedi, hogy tiszta lelked szavai orok csendben
hangozzanak el, s hogy nemes lelked torekvései
nyom nélkil a feledékenységbe boruljanak.'!?

A Te szellemednek vardzsereje nem hanyatlik,
st novekszik s vezérli a magyar tdrsadalom nemes
gondolkoddit. Ma is ugyanazok az idedlok hevitik
a nemzet kebelét, a melyeket a Hitel (1830), Sta-
dium (1833) s Vildg (1831) teremtésével Te dics6k
dicsSje gyujtottal.

Ma is érzi a nemzet egész val6ja gazdag szel-
lemednek egyetemes hatdsét.

4%



52

Erzi teremtd tetter8dnek mfiikodését a Jjog s,
melynek sphirdjat az Gj-kor gazdasdgi, forgalmi s
humanitarius tanai szamdra ndlunk Te nyitdid meg
el8szor.

Vezérleted alatt haladta meg a nemzet a késd
kozep-kori korszakot. Ez a meghalad4s tette tart-
hatatlannd a rendi jogéllapotot, melynek 6don
intézményeit: dradozd beszédeid, irataidnak me-
rész szarnyaldsai, emberfeletti hatalommal kifejtett
torekvéseid a kihalasra karhoztattdk s porlado-
zokka tették, de egyszersmind a rendi jogéllapot-
b6l valé kibontakozdsnak utjat, médjat megjelslték.

Els§ voltdl, a ki hazdnk jogi e/maradottsagat
s elszigeteltségét felismerve, a magyar maganjogot
politikai, erkolcsi, gazdasdgi és tdrsadalmi nézd-
pontb6l analizaltad.

Els8 voltdl, a ki a jogi és a gazdasdgi élet
osszefiiggesebol kovetkeztetéseket vontdl. Szdmos
visszaélést s tévedést felderitve, a humanus ¢és
realistikus irdnyt képviselted. — Ttlizlelked gyujto
erejével fogékonynya tetted a nemzetet a koz-
gazdasdgi, tdrsadalmi s ezzel a jogi Ujitdsokra, az
orszaggylilést pedig cretté. a jogi reformok be-
fogadasdra.

Els6 voltal, a ki édes anyanyelviinkre tanitad
a torvényhozast és a jogtudomdnyt, s ennek meg-
adtad a kritika batorsagat és hatalmat.

A nemzetnek erkolcsi és gazdasagi /lutelét Te
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kezdted emelni. Az dsiséget és fiscalitdst sikerrel
ostromoltad. A jobbdgysdg szegénységén, miive-
letlenségén s szolgasdgdn megindulva, a #¢p eman-
cipatiojat kezdeményezted. A birkhatdsi akadaly
megsziintetését a férendihdzban keresztiilvitted. —
A wdltojog behozatalit, a valtétorvényszék felalli-
tdsat, s a kisajdtitdst napirendre hoztad. A4 toke-
képsiodesre s a végrendeleti orokosodésre felhivtad
a kozfigyelmet. A jogszolgéltatds javitdsdn firadoz-
tal. Es ezen novellaris javitisok siettetése mellett
elsé voltdl, a ki az dltalanos egységes magyar
maganjog alkotdsdnak utjat egyengetted.

Ha a fold még szliz, ha a lélek még fiatal,
ha a nemzet még serdiils, akkor megfogamzik
benne minden j6. Ezt monddd, midén a fiatalsag-
nak deliségét szembe 4llitid a rom-maradvanyok
kozt tespedd véniiléssel.

Ime j6 eszméid, inspirativid e nemzet lelké-
ben megfogamzottak, ¢lnek, hatnak. Latjuk, érez-
zik, tudjuk ebbdl is, hogy nemzetiink lelke még
fiatal, kora még serdil6 s nem hanyatls. Tévol
van t6le a marasmus senilis.

Fajunk tehat az alkotdsra, a teremtésre képes’
a jog terén is, a jovében Ggy, mint képes volt a
multban, melynek ezer esztend§s tartama alatt
Pannonia és Dacia egykori teriiletén a Beszkidek-
t61 a fogarasi Alpokig egyedill asg dllamalkoto
magyarsag tudott o7szdgos jogot teremteni. Ennek



tarthatatlan 6donsdgait Te héritdd el a haladas
utjabol, kijelolve egytttal a fajunk értelmi, erkolesi
s gazdasdgi sdlydnak megfelel§ zrdny/, melynek
hédolva, a magyar magdnjog szent templomat ha-
zénk tdvére ki lehet épiteni, et proprium et sanc-
tissimum templum iustitiae consecrare.!!?

Ime becses, maradandé emlékek hirdetik a
hazai jognak orszagdban, hogy benne is jdrt, rajta
is javitott, neki is adott irdnyt a Széchenyi szel-
leme, a Te szellemed.

Ezért van, hogy a Széchenyi névre, a Te ne-
vedre minden magyar jogdsznak szive feldobog.

Ezért van, hogy a jogédsz is szot kér ott, hol
az orszag hdldjanak, hodolatinak bemutatdsa vé-
gett gyiilekeznek hiveid. Bar érzi, mily nehéz be-
szélni «post tot Homeros», mégis szét kért fajunk
Széchenyijének, a mi Széchenyinknek tinneplésé-
nél, s méltdnyolja érdemét, hirdeti nagy nevét a
legnagyobb magyarnak, a ki a tespedés kordban
merészen emelte fel a jogi reformok lobog6ijat s
haladasi lendiiletbe hozta a nemzetet.

Dics8 szellem! ihlesd mindazokat, a kiknek
idedlja az, hogy Arpadnak hona legyen boldog,
miivelt, virdgzé jogdllam.



JEGYZETEK.

' A Széchenyi napléit az Akadémia birtokdban levé
eredeti szovegbdl idézem. Széchenyi. Naplé. 1826. nov. 10.
Ich brauche Nahrung fiir meinen Kopf; Széchenyi. Naplé.
1842. febr. 27. Empfinde einen unendlichen Durst nach
dem Wissen.

* Széchenyi. Napl6. 1825. okt. 17. Jetzt herab mit den
rothen Beinkleidern, und Gese/ze und Oekonomie studirt.

% Verulami Baco. Novum Organon. Az inductiv me-
thodus kétéja.

¢ Széchenyi. Napld. 1825. jan. 17. Gottlob, ich dachte
an Euch Thr Philosophen des Alterthums so oft mit In-
brunst, nicht ganz und gar ums$onst. Seid mir daher auf’s
neue gegriisst Thr Schatten der Epiktete, Marc Aurele.
Széchenyi. Naplé. 1830. nov. 12. Alles ist verganglich, nur
das moralisch Gute nicht. Széchenyi. Naplé. 1826. jan. 11.
Wo Pflicht ist, ist auch Recht. '

® Széchenyi. Naplé. 1826. mdrcz. 30. . ... einen Pro-
fessor der Rechte und der ungarischen Eloquenz.

% Széchenyi. Naplé. 1823. jul. 4. Kelemen lese ich
fleissig. Institutiones iuris Hungarici. 4. kotet.

7 Széchenyi. Naplé. 1830. szept. 26. Der Wunsch,
Ungarn empor zu bringen und der Hass gegen das alte
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Schlechte macht mich gegen mein Vaterland unﬂerecht
Ich wiinsche zu viel, lobe zu wenig.

S Beothy Zsolt. Széchenyi és a magyar koltészet. 1893,
64. lap.

9 Széchenyi. Hunnia. 78. és 79. lap.

19 Pl 1741. VIIL t.-czikk, mely orokre biztositja a
nemességnek a nem addzdst.

' Méltan karhoztathaté pl. az 1715. LIL t.-czikk, mely
az igazsdg és szerzGdési szentség ellenére rendeli, hogy az
1702—1710 kozt felvett kolcson utén az 6 Felségéhez hiven
maradottak kamatot fizetni nem tartoznak. Az 1723. VIL
t.-czikk megengedi, hogy a kirdly rendes térvényszékeink
mell6zésével birdskodjék, tetszése szerint az orszdgon kiviil
is. Az 1723. XCVIIL t.-czikk rendeli, hogy a magyar Hely-
tartétandcs pecsétjén legyen a kétfejii sas s ennek kozepé-
ben legyen hazdnk czimere. De nem az egyes torvények,
hanem az egész elavult régi jog eltorlésén munkalkodik.

12 Just. Cod. 1. 17. 1. §. 5. ex multitudine quod me-
lius et aequius est indicatote. A Codex vetus megrendelé-
sekor irta Iustinianus . .. censuimus prolixitatem litium am-
putare, multitudine constitutionum resecanda, uno codice
componendo. Constit. Haec quae necess. pr.

13 Széchenyi. Hunnia 78. és 79. lap.

'* Széchenyi. Beszédei. Kozli Zichy A. 107. lap.

15 Széchenyi. Stadium. 1833.

16 Jelenkor. 1833. 29. sz.

7 Széchenyi. Hunnia. 98. lap. Nyomtatdsban kézlé
Torok Janos 1858-ban.

'S Walter Scott pl. azt mondja az angol térvényekrdl,
hogy azok hasonlék a mdkonyhoz. 1789-ben jelszé lett: la
révolution c’est la justice.

19 Széchenyi. Naplé. 1827. mércz. 16.

20 Széchenyi. Beszédei. Kozli Zichy Antal. 62. 83. és
89. lapok.
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21 Werb6czy. Hk. El6beszéd. I. cz. 2. § Quae prac-
clarissima virtutum co splendore mortalium oculos perstrin-
git, ut affirmet Aristoteles, neque hesperum neque luciferum
tantopere rutilare. ?

2 Té4rsalkodé. 1846. 286. lap. Fejér Pal

23 Celsus. Dig. 1::8.4:1%

*+ Széchenyi. Naplé. 1819. dpr. 17.

# Széchenyi. Napl6. 1823. dpr. 7. Auf was sollte sich
der Ungar mit ganzer Seele verlegen? Auf die Rechte und
Gesetze und Administration des Landes. Eine der edelsten
Kentnisse, mit denen sich ein Mann beschiftigen kann.

26 Széchenyi. Naplé. 1826. nov. 16. Wie es natiirlich
ist, dass in einer Revolution sich die Advocaten immer auf
die hochsten Stellen erheben.

7 Széchenyi. Napl6. 1827. marcz. 27. Er will sich ganz
dem Rechts- und Verfassungswesen widmen.

*8 Széchenyi. Napl6. 1828. decz. 9. In Ofen Cercle bei
der Erzherzogin. Die Erzherzogin zeichnete mich unendlich
aus. Széchenyi. Napl6. 1829. decz. 29. Die Erzherzogin Maria
Dorothea sagt er (Széchenyi), ist ein prachtiger Mensch, ich
habe ihn sehr gerne.

*9 Széchenyi. Naplé. 1830. febr. 10. Audienz bei E. H.
Marie. Sie lies mich niedersetzen. Zugegen war kein Mensch,
als Mina Festetich. Ich iibergab ihr mein Buch. Schrieb in
ihrer Gegenwart, weil sie es verlangte, hinein: Magyar ho-
nunk Féherczegasszonydnak. Legyen védéje a hazdhoz hiv-
nek. Legmélycbb tisztelettel Grf. Széchenyi Istvan.

3 Széchenyi. Naplo. 1829. decz. 21. és 22. Bekomme
meine Bibel von der Erzherzogin M. zuriick, mit den klei-
nen Papierchen. Evang. selon S. Math. Chap. 22. V. 19—22;
Timoth. Chap. 2. V. 1—3; Tit. Chap. 3. V. 1.

*! Széchenyi. Naplo. 1834. febr. 2. Mondja Eszterhazy
Pal herczegnek Londonban: Uns fest an unsere Dynastie
schliessen und unser Hungarthum nicht aufgeben.



%2 Dr. Dell’Addmi Rezs6. Magyar jogaszegyleti érteke-
zései. IX., XXIIL és XXXIIL '

% Széchenyi. Hitel. 1830.

3 Széchenyi. Naplé. 1829. jan. 29.

35 Arany J. Elveszett alkotméany. II. Enek. 53. lap.

36 Téth Lérincz. Az 8siségi nyilt parancs. 37. 1.

37 1I. Jozsef leirata gréf Paélffy cancellirhoz 1785-bél.
Olvastam Marczali szives kozlésébol.

38 Arany Jénos. Elveszett alkotmany. IIL Enek. 76. 1.

39 Széchenyi. Napl6. 1839. okt. 27.; 1839. nov. 8.; —
1839. decz. 16.; 1842. jul. 18.

*0 Dedk F. Beszédei. Kényi Mané. 329. lap.

41 Széchenyi. NaplS. 1842. mdrcz. 28. és 30.; 1842.
april 8.; 1842. mdjus 31. és 1842. jun. 1. és 3. Lissovényi
iigyvéd, Széchenyi hive. Alapitvinyt is tett a kirdlyi tdb-
ldndl.

+2 Széchenyi. Beszédei. Kozli Zichy A. 273. 1.

43 Arany J. Elveszett alkotmany. III. Enek. 75. 1.

4 Trefort A. Kisebb dolgozatai. Az 1882. kiad4snak
217. lapjan.

# Arany Janos. Elveszett alkotmany. III. Enck.

46 Széchenyi. Naplé. 1847. aug. 25. Goszthonyi beszél
Zalairél Széchenyinek.

47 Széchenyi. Naplé. 1847. mdjus 26. Sein «Osiségs.
Sehr guten Effekt wird es machen.

8 Széchenyi. NaplS. 1848. febr. 7. Szentivényi liest
mir vor uber Aviticitat. Gefiel mir sehr gut.

4 Dedk F. Beszédei. Kényi M. II. k. 31. lap.

%0 1848. XV. t.-czikk.

51 Ferd. 1. Decret. X. Art. 26. Neque ulla res magis
ab aliquot annis florenti quondam Hungariae nocuisse vi-
deatur;, oppressione colonorum, quorum clamor ascendit
iugiter ante conspectum Dei. 1547. 26. Pracf.

2 Széchenyi. Stadium. 293. lap.
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53 18826, TV,, V., VL, VIL.; VIlIL, EX., X., XI., XII,
XII. és XIV. t.-czikk.

 Dedk F. Beszédei. Kényi M. II. k. 31. lap.

% Ein Blick auf den anonymen Riickblick. 416. lap.
Széchenyi egyik legérdekesebb miive.

% Dedk Ferencz. Beszédei. Kozli Kényi Mand. 29. és
68. lap.

% B. Kemény Zsigmondtdl: Széchenyi. A Csengery-
féle Szénokok és Statusférfiak 446. lapjan.

% Széchenyi. Naplé. 1844, okt. 7. Ich rede Besitz-
fahigkeit Allen, mit Nachdruck. Fithre es durch.

% Az 1844. IV. t.-czikk szovege szerint nem birhatasi
igyiton nem hdborgathaték «az orszighan vagy kapcsolt
részekben bensziletett, dllandoan itt lako, torvényesen
bevett vallisi nem-nemes /Zozfiaks.

%0 1852, nov. 29. Osiségi nyilt parancs. IIL. §. 14.

61 .. 4gy, hogy mir I. Ferdinidnd inté Gseinket ut
pacem et amicitiam inter se amplectantur, desinantque alere
nter se discordiae fomites. 1547. Art. 4. Praef.

% Arany Jdnos. A fiilemile.

% Széchenyi. Hitel. 216. lap.

% Sigism. Decretum minus. 1405. Art. 7. Eiusdem
Decret. 3. Art. 2. 5. Decret. 6. Art. 13—16. Mathiae. Decre-
tum maius. 1486. Art. 29. ... caput quoque debitoris tra-
datur in manibus creditoris. Ulad. Decretum primum. Art.
92. talis etiam debitor detineri valeat.

% Hkv. II. R. 68. és III. R. 28.

6 Revocatio procuratoria.

7 Oppositio, repulsio, reoccupatio.

5% 1723. XLVIIL t.-czikk, de sequestro dilapidatoribus
imponendo.

% Széchenyi. Stadium. 82. lap.

70 RKossovich K. Térsalkodé. 1834. 17. szdm 67. lap.

' Széchenyi. Stadium. 84. I
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* Széchenyi. Hitel. 153. lap. Széchenyi. Napld. 1826.
V. kotet. Ungarn. Wechselrecht.

73 Széchenyi. Hitel. 201. lap.

7t Széchenyi. Napl6. 1839. nov. 8. Sitzung 4!/, Uhr.
Wildner. Wechselrecht; Széchenyi. Naplé. 1839. decz. 5.
Wildner bei mir.

7> Széchenyi. Napld. 1840. febr. 15. Zirkel. Wechsel-
recht beendigt.

76 Széchenyi levelei. Kozli Majlath B. IIl. k. 65. lap.
1840. aug. 20. kozelit, irja Dedkhoz. A valtétorvény alkotoi
igérkeztek hozzdm.

77 Varga Soma. Térsalkodé. 1840. 96. sz. 381. lap.

8 Széchenyi. Napld. 1841.

79 1723. CVIL De intabulatione. Ad normam aliarum
Suae Majestatis Sacratissimae regnorum et provinciarum in-
tabulationes fiant. Ac ad normam in aliis regnis et provin-
ciis observatam prioritas juris in futurum observetur.

8 Széchenyi. Napld. 1840. dpril 6.

81 Széchenyi. Napl6. 1836. dpril 25.

¥ Dedk F. Beszédei. Kényi Mand. 186. 1.

8 Alt. osztr. p. t. konyv. 365. §.

# 1868. LV. még inkdbb az 1881. XLI. t.-czikk.

% Széchenyi. Napl6. 1839. dpr. 17.

86 Széchenyi. Napld. 1839. Sitzung. Kamatok kamatja.
Ich spreche zweimal. Tudex spricht gegen mich mit Gering-
schitzung. 1892. elején betét 600 millié, ennek a kamatja
24 millié, a mib§l 12 millié mdér julius 1-t6] Gjra kamatozik.
Széchenyi javaslatit a kamatok kamatozdsirél Horvith Bol-
dizsar emelte érvényre az 1868. XXXI. t.-czikkben.

% Cod. 1. 2. 1. Constantinus: nihil est quod magis
hominibus debcatur quam ut supremae voluntatis liber sit
stilus. -

88 Széchenyi. Udvlelde. 22. lap.

* Nemzeti Casino Evkonyv. 1894, 85. lap. Az aldirok



kozt van Fdy Andréds, b. Wenkheim Béla, b. Lipthay Béla,
b. Wesselényi Miklés, b. Jésika Mikl6s, gr. Dessewffy Aurél,
gr. Andrdssy Gyorgy, Rosti Albert, gr. Szdpédry Antal, Be-
niczky Lajos, Bezerédj Istvan stb. Ezerkétszdz forintos lega-
tum liberationis van 28 rt6l.

9 Tarsalkodd. 1839. évi 91. sz. 362. 1. Széchenyinek
tudomdsdra esett, hogy az ablakon akarjik kidobni, ha
cffélét merne el6hozni. De 6 nem szokott megijedni. Szé-
chenyi. Napl6. 1839. febr. 26. Ich mache einen langen Vor-
trag mit Salbung wegen nicht Theilung der Adelsgiiter. —
Ugyanott: mdrcz. 3. és 30.

! Széchenyi. Napld. 1826. V. 1. kotet végén.

9 Katona Mér. Hitbizomadny. A foldmivelési ministeri
kozlés szerint az orszdg teriiletének 4'7 szdzaléka hitbizo-
many. Foldes Béla. M. t. akadémiai székfoglaléja.

9% Ndndssy: A magyar polgdrnak rendszerinti 6rokose.
Pest. 1799. — Georch: Honi torvény. Pozsony és Pest.
1803—1808.

 Pl. Kossovichnak az Osiségrél, Téth Loérincznek az
ligyvédségrdl irt pdlyakoszoris értekezését a censura nem
engedte kinyomatni. Ezek az értekezések csak 1855-ben
littak viligot a Jogtudomdnyi s Torvénykezési. Tarban.

9% Széchenyi. Naplé. 1830. oktéber 20. Thaisz Andrds
Akadémidnk tagja.

6 Széchenyi. Vildg, XXXIX. lap.

7 Térsalkod6. 1839. 93. sz. 370. lap. — Fabriczy S.
17911858, Fuzér a toérvénytudomdnybdl. Sok kérdéssel
foglalkozik Fabriczy. Sokat érintkezett Széchenyivel. Kéz-
iratban maradt téle egy torvényjavaslat az Gsiségrél. Lasd
Szinnyei. Magyar irék. I k. 1. fiiz. 74. lap.

% Beothy Zsigmond. Elemi magyar kozjog. Pest. 1846.

% Széchenyi. Napl6. 1839. nov. 17. «A magyar nyelv
tdrgydban mdr meg van nyerve a csata, ezt Nagysdgodnak
koszonhetjiik», mondd Széchenyinek Paléczy.

/7
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190 A fordité bizottsdg tagjai az inditvanyozd, tovabba
Luczenbacher (Erdi) Jénos, Szalay Laszl6, Bertha Sandor és
Téth Lorincz. A hazafias véllalat megindult, de meg is akadt
a Tripartitum leforditdséval.

101 Csupka eperjesi ¢s Pataky m.-szigeti jogtandrok
rovid vezérfonala csak kézirdsban terjedt a tanitvinyok
kozt; de igen terjedt, mivel akkor az volt a czél, hogy az
ifji a jogot minél hamarabb megtanulja.

M2 Pomp. Dig: 1442, 12:45.439.

103 1827. XI. Academia Hungarica erigitur.

104 1827. XII. és XIII. 1830. IV. 1840. XLII t.-czikk.

195 Széchenyi. A magyar Akadémia koriil. 1842. 2.
és 8. lap.

106 Debreczen. 1837.

107 Mésodik kiadds. Budapest. 1847.

18 A m. t. Akadémia Evkényvei; M. t. Akadémiai
Ertesit§ régi, 4j ¢s legijabb folyamai; Ertekezések a tor-
vénytudomany korébdl; a tarsadalmi tudomédnyok koréhol;
végil A torvény torténet-bolcsészet-tudomanyi osztdlynak
kiilén kiadvényai.

199 Széchenyi. Napl6. i826. nov. 13. Mein Herz pochte
in meiner Brust, als ich das Bild meines Vaters da (im Mu-
seum) sah. Ach, welches Gliick, von seinen Landsleuten
geachtet zu sein. Beim Leben ist es aber in Ungarn, wo so
viele Vorurtheile sind, nicht méglich, das kann man erst
im Grabe erlangen.

110 Széchenyi.- Napl6. 1826. dpr. 13. Wenn ich einmal
todt sein werde, wird man mich erkennen.

111 Dedk F. Levelei. Kozli Vaczy. 371. lap.

112 Széchenyi. Stadium. 1833. 16. 1.

s Cod. 1. 17. 1. §. 5.
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‘A MAGYAR
TUDOMANYOS AKADEMIA

kiadasaban megjelentek :

Grof Széchenyi Istvan Nepléi Adalék a

nagy hazafi jellem-
rajzahoz. Osszeallitotta Zichy Antal. (670 1) . 4 frt.

GI’Of bze(},henVI Igtvan Levelei. Ossze-
gyiijtotte s jegy-

zetekkel kisérte Majlath Béla. Harom kotet, (644,

730, B101) ek £ s L 14

Grof bZeGhBIlVI IStVﬂll Beszédei. Ossze-
gylijtotte és jegy-

zetekkel kisérte Zichy Antal. (6301) . . . 4 frt.

Grof Széchenyi Istvan Xilfoldi utiraj-
zai és foljegy-

zései. Naploi nyoman osszeallitotta Zichy Antal.

TR T A A TR R R )

' A 7 1 Hirlapi czikkei.
Grof Széchenyi Istvan Hirlapi caikkei.

megbizasabol osszeallitotta, bevezetéssel és jegyze-
tekkel ellatta Zichy Antal, 1. (1828— 1843.) 546 .
1. (1843—1848.) 692. I A B e U fet.

és az Akadémia
Grof Széchenyi Istvan e itais

Széchenyi-szobor leleplezési iinnepére irta Szdsz
Raroly, 18B0.CB67 L - . .0 L slEsas . ket O ke

174 1v1 Emlékezete. — Szasz Ké,rolytél
béechell.VI BB oI il ’ 2o k.

17 5 és a magyar koltészet Az 1893.
béechellVI €évi januar 15-én tartotl Szechenyi-

iinnepélyre irta Bedthy Zsolt. 1893. 1071 . . 1 frt.

Megrendelhetok
A M.T.Akadémia konyvkiado-hivatalaban.
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