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A M. T. Akadémia, f. évi februar 28-an tartott
Osszes iilésében, tekintettel arra, hogy az Akadémia
a Jelen évben tolti be fennallasanak és munkassdganak
félszazadat, elhatarozta :

a) hogy az egyes osztalyok akar palyazat, akar
megbizas utjan, oly munkak megiratasat eszkozoljék,
melyek az egyes tudomanyszakoknak hazankban
wjabbkori fejlodését és torténetét ismertessék, feltiin-
tetve kiilonosen az Akadémia hatasat;

b) hogy az Akadémia elnoke az tinnepélyes koz-
iilést megnyito beszédében adja elé azon fobb ered-
ményeket, melyeket az Akadémia munkissiga az
egyes tudomanyszakok koérében felmutathat ;

¢) hogy az Akadémia nagygyiilésén oly jelentés
bocsattassék kozre, mely az Akadémia fejlodésének
és félszazados munkéssiganak vézlatos ismertetését.
nyujtsa.

A vazlatos jelentést ime itt nyijtja az Akadémia-
Bar illetékes szakférfiak mikodtek kozre elkészitésé-



ben, az 1d6 rovidsége és a feladat nagy kiterjedése
miatt kimerité és behaté ismertetések megirasa nem
volt lehetséges.

A jelentéshez az Akadémia bevételeit és kiadasait

évrol évre feltiinteto tablazat van mellékelve.

Budapest, 1881. méajus 15-én.

A fotitkdr.



i

Az Akadémia elsé szervezete és
késébbi kifejlodése.

Az Akadémia megalapitisa. — Els6 alapszabdlyai. — BEls6 tagjai. — Mun-

kassaginak megkezdése. — Szervezetének moédosuldsai. — Az 1848/4-iki

események kovetkezményei, — Az alapaszabalyok dtdolgozdsa 1854, —

Térgyalisok a es. k. korminynyal. — A kormény 4ltal octroyalt alap-

szabilyok, — Az Akadémia folirata. — Grof Széchenyi Istvin levele, —
Az 1858. nagygylilés. — Az alapszabdlyok dtdolgozdsa 1869-hen.

1825. november 3-in, gréf Széchenyi Istvian nagylelkii
dldozatkészségének ténye altal, az Akadémia meg volt alapitva.l)

Széchenyi &s a harom f6ar — grof Karvolyi Gyirgy,
arof Andriissy Gyorgy, Vay Abrahim — november 8-4n a né-
dorhoz és az orszaggytilés mindkét tablajahoz intézett iratuk-
ban kérték, hogy az intézet partfogosigat a nador vallalja el,
igazgatisit pedig azorszaggyiilés altal valasztandé tizenharom
féerfin vegye at, kik elnokiiket magok valaszszak, és esetril
esetre dnmagokat egészitsék ki ; tovabba, hogy az alapszabilyok
kidolgozisa elegyes orszagos kiildottségre bizassék. Néhany
az alapszabilyok terveze-

nappal utobb — november 21-én
tét is benyijtottik.

Az eiegyes Kildottség tagjai, 1826. februir 17-én mind-
két tabla altal megvilasztattak, és négy nappal kés6bb, Végh
Tstvan koronadr elniklete alatt, megkezdették munkasséigukat,
és marczius 15-én benytjtottik jelentésoket.

: Ezt a karok és rendek dpril 1-én tartott ilésokben vették
targyalis ald, és azon lényeges modositassal fogadtik el, hogy

1) Az Akadémia alapitdsanak torténetét az 1880-ik évi nagygyiilés
alkalmaval kizreboesatott ily czimii munka tartalmazza : »Széchenyi Ist-
van és az Akadémia megalapitisa. Emlékirat a Széchenyi szobor leleple-
zésére. Trta Szasz Karoly, Kiadta a M. Tud. Akadémia.«

VAZLATOR A M. T. AKADEMIA FELSZAZADOS TORTENETEROL. i
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a kiildottség altal javasolt nyelvtudoményi, bolesészeti, termé-
szettudomAnyl és mathematikai négy osztilyhoz még kettdt,
torténelmit és jogtudoményit csatoltak; figy, hogy mindegyik
osztalyba két rendes tag vilasztatnék.

A Tudds Tarsasie megalakulasira nézve hataroztatott,
hogy a négy els6 alapitok magok mellé még huszonegy tagot
ajanljanak, ezek — alegfels6bb megerdsités kieszkizlése utin —
az Tgazgatd Tandicsot alakitandjik, a mely az els6é alakuliskor
betoltendd helyekre a tagokat kinevezi.

Azonban az iigy még soké fiiggébhen maradt. s az 1827.
augusztus 14-én tartott elegyes iiléshen elhataroztatott, hogy a
Tudés Térsasig szervezetének és alapszabdlyainak végleges
megallapitisa czéljabol, az orsziggylilés befejezése utin, a ni-
dor @) bizottsagot fog Osszedllitani; a mit »a honi nyelv ki-
mivelésére felallitandé Tudos Tarsasagrol vagyis Magyar Aka-
démidréle sz0l6 XT. torvényczikk is helybenhagyott.

A nidor mar 1827. november 30-4n megalakitotta a bi-
zottsigot, melynek elnokévé grof Teleki Jozsefet, tagjaivé, a
négy elsé alapiton kiviil, huszonkét kivalo tuddst és irdt ne-
vezett ki.

A bizottsig 1828. marczius 15-én jott dssze elsé izben,
s huszonnégy {ilést tartott. Nemesak az alapszabélyokat dol-
gozta ki, hanem az iigyrendet is, és az irdnt is készitett javas-
latot, hogy a nagyobb tervhol mit lehet, a rendelkezésre all6°
pénzer6hoz képest, azonnal megkezdeni. A munkélatok april
17-&n késziiltek el, azonban ezek, valamint az Tgazgatdsig tag-
Jai 1830, jalius 7-én nyerték meg a kirdlyi megerdsitést.

Az alapszabilyok, a Tudés TArsasag feladatait a kivet-
kezképen formulazzik: »A Magyar Tudés Térsasig a tudo-
méinyok és szépmfivészségek minden nemeiben a nemzeti nyelv
kimiveltetésére igyekszik egyediil. A hazai nyelvet egész gond-
dal csinosabba és gazdagabbd fogja tenni. Azt mind eredeti
munkdk dolgozisa, mind régi és @j remek irdsok magyarrd té-
tele dltal gyarapitja. B végre barmely oklevelet, egyéb emléket
&s még rejtve levo kéziratot felkeresvén, a tudoményok diszére
szolgélandokat kizismeretbe hozza. Gondja leszen, hogy a nem-
zeti jatékszin, egyik segéde a hazai nyelv kimiveltetésének, jo
darabokban szitkséget ne szenvedjen. Megfejtés végett feladandd
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kérdésck s bekiildott feleletek megjutalmazisa altal a nemzeti
literatirat eldsegiti. A nyomtatisban megjelent munkakat szo-
ros, de egyenes vizsgilat ali veszi; a legjelesebbeket megjutal-
mazza, s birdldsait valamint tudoményos hirdetményeit kizre
ereszti. A beadandd kéziratokat megvizsgilvin, ha helybenha-
gyist nyernek, tulajdon koltségén és hasznira kozrebocsitja,
szerzbiknek pedig illends jutalmat Ad. Tulajdon évkonyveit,
trtekezéseivel és gyiilései jelesebb munkdlkoddsaival egyiitt
sajté ald boesitja. A hazai nyely természete s kiilonbozése bo-
vebb megismerése végett, s egyéb tudominyos tekintetekre
nézve 1s, benn és a kiilfoldon utazisokat tétet.«

A tarsasignak a kiraly »legfébb felvigyizasa mellettc
Jozsef {6herczeg-nador a pdrtfoydja. Az igazgatd tandes, »az
orszig négy rendei koziil« valasztandé 25 taghol all. Hivatisa
»a tarsasig tékepénzeire s jivedelmeire iigyelni.c Onmagat egé-
sziti ki. Evenkint a maga kebelébdl valasztja a tarsasiag elno-
két és misod-elnokét.

A tarsasig 24 tiszteleti, 42 rendes?), hatirozatlan szimi
levelezd és kiilfoldi tagokbol all, kik mindannyian a tiszteleti
és rendes tagok dltal, titkos szavazds atjan, absolut tobbséggel
valasztatnak. '

A tarsasig hat »tudomany-osztilybol« All. Ezek a kivet-
kezék : a nyelvtudoményi, — philosophiai, — torténetirasi, —
mathematikai (a melyhez a hadi tudoményok is tartoznak) —
a torvénytudoményi és természettudomanyi.

Az osztilyok felvaltva hetenkint 1 iilést tartanak, melyek
targyai: a tagok eléadisai és a hivatalos tigyek. Evenkint egy-
szer nagygyfilés, innepélyes kiziiléssel tartatik.

Az Tgazgaté Tandcs, elsé megalakulasakor a kivetkezd
tagokbol allott :

Grof Andrassy Gyorgy,
Bartal Gyorgy,

Herczeg Batthyinyi Fiilop,
Grof Cziraky Antal,

Grof Dessewffy Jozsef,

1) A 42 rendes tagbél 18-nak a fSvirosban &s kornydlkén kell lakni.
A vendes tagok az alapszabdlyok szerint fizetést élveznek, (Kezdetben

hat helybeli és hat vidéki tagnak rendeltetett fizetés).
1*
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Grof Tlléshazy Istvan,
Grof Karolyi Gyorgy,
Grof Keglevich Gabor,
Kolozsvary Sandor,
Grof Kornis Mihaly,
Majlath Gyorgy
Béaro Medny (mszky Alajos,
Nagy Pal,
Péchy Imre,
Bars Pronay Sandor,
Grof Reviczky Adam,
Somssich Pongricz,
Szegedi Ferencz,
Baro Szepessy Ignaez,
Grof Széchenyi Ferenez,
Grof Teleki Jozsef,
Grof Vay Abrahéim,
Végh Tstvin,
Wagner (Vaghy) Ferencz.
A november 17-én tartott elsd iilésen elnoknek grof Te-
leki Jozsef, masod-elnoknek grof Széchenyi Istvin vilasztat-
tak meg. 1)
Ugyanezen az iilésen az Tgazgaté-Tanfes huszonhirom
rendes tagot nevezett ki. Ezek a kovetkezok :
A nyelvtud. osztilyban : Kisfaludy Karoly,
Virosmarty Mihaly,
Kisfaludy Sandor,
Kilcsey Ferencz,
Horvat Endre,
Guzmics Izidor.
A bilesészeti osztalyban:  Diobrentei Gabor,
Tmre Janos,
Berzsenyi Daniel,
Szilasy Janos.

") Egy esztendGre. De a valasztds évenkint megnjittatott. Grof
Teleki Jozsef, haldldig (1855. februar 16.) viselte az elnoki tisztet ; grof
Széchenyi Istvan 1848-ig a mésod—elnokseget
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A torténeti osztalyban :

A mathem. osztialyban :
A torvényt. osztalyban :

A természett. osztalyban :

5

Horvath Tstvin,
Petrovich Frigyes,
Kazinczy Ferencz,
Kiss Janos.

Tittel Pal,

Bitnicz Lajos.
Szlemenics Pal,
Koteles Samuel.
Gebhardt Ferencz,
Bugit Pal,
Horvat Joézsef,
Balazshazy Janos.

Titoknokké : Dibrentei Géabor,

Pénztirnokka : Helmeezy Mihaly vilasztatott meg. Az
ellendri tisztet grof Széchenyi Istvan vallalta el.
nagygyiilés 1831. februar 14-ikére
hirdettetvén ki, itt tortént meg a legelsé tiszteleti, levelezd és

Ezek utan az els6

kiiltagok megvilasztisa.

Tiszteleti tagok :

Bene Ferencz,

Budai Ezsaids,

Grof Dessewfty Jozsef,
Dime Karoly,

Fay Andris,

Gorog Demeter,
Jankovics Miklos,
Kolozsvary Sandor,
Kopacsy Jozsef,
Kresznerics Ferencz,
Baro Mednyanszky Alajos,
Ragalyi Tamas,
Schedius Lajos,

Baré Szepessy Ignacz,
Grof Teleki Ferencz,
Biré Wesselényi Miklos.

Levelez6 tagok :

Balogh Pal,

Bajza J ozsef,
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Beszédes Jozsef,

Czuczor Gergely,

Dedki Samuel,

Dohovies Vazul,

Eresei Daniel,

Forgo Gyorgy,

Gévay Antal,

Grof Kemény Jozsef,

Kiss Karoly,

Mérton Jozscf,

Nyiry Istvan,

Perger Janos,

Stettner Gyorgy,

Szalay Imre,

Szeder Fabian,

Szenvey Jozsef,

Thaisz Andras.
Kiilfoldi tagok:  Fessler Ignicz,

Hammer-Purgstall Jozsef,

Ugyanezen nagygyfilés tartama alatt az Igazgaté Tandcs
hérom 1 rendes tagot nevezett ki:

Schedel Ferenczet,
Szemere Palt,
Schuster Jéanost.

Bs ckkép a Tudos Tarsasig meg volt alakitya.

Tudoményos munkdssigiat még ez elsé nagygyiilésen
kezdé meg. Az els6 lépés, februir 17-én, azzal tértént meg,
hogy az elnik »az alaprajzban kijegyzett munkalodas targyai-
hoz mimddon leendd fogas irdnt, javaslatadisra« négy bizott-
sigot kiildott ki: a grammatika és szotar targyiban, — az év-
kimyvek kiaddsa elintézésére, — a folybirat szerkesztésére
nézve, — jutalomkérdésekre, s a kijott munkak koziil a juta-
lomra érdemesebb kivalasztisara nézve.

E bizottsigok jelentését, mely az Akadémia tudomi-

nyos munkdssiginak elsd programmjit tartalmazza, itt egész
terjedelmében kozoljiik,




>A grammatika és szétar irdsa médjan dolgozott kiildott-
ség javaslatai igy lettek jévahagyva:

1) Hatdroztassanak meg a helyesiris és nyelv paradigmai,
mely utobbiakat mint a nyelv orok és valtozhatatlan torvényeit
a gondosabb irok nagyobb része mar Révai tanitdsa szerint vé-
vén fel, itt is hirtelenkedés kira nélkiil lehet elfogadni, hogy a
Tiarsasiig sajat irataiban ez dltal minden tétovazas és tarkasag
elharittassék ; ennélfogva a grammatika ezen emlitett részeire
a nyelvtudomany osztilya, a kivetkez$ nagy gyiilésre javaslatot
készitsen, A szokotés azonban, minden fontossiga mellett is, az
elokésziiletek eddigi csekélysége miatt, késdbbre halasatassék.

2) A szotirhoz méir szimos elikésziiletek 1évén, vizsgdl-
tassék meg majd : melyik az eddig kijott szotarok kozt legtioke-
letesebb, s a javallast nyerd szolgdljon atmutatoal, melylyel
minden egyéb szotaraink s ide tartozo gyiijteményeink potolga-
tas végett osszehasonlittassanak. Addigis a tagok dolgozninak
ezeken :

a) Minden osztalybelick szedjék Ossze régibb és ujabb
kinyvekbol tudomanyuk miiszavait, s adjak bé betiirendben.

b) Gyiijtsék a tagok, a mennyire alkalmok van, a tdjsza-
akat, s a varosi és falusi mesteremberek miiszavait.

¢) A rendszerre nézve annak idejében a franczia akadd-
mia, a Crusca s Adelung és Johnson szotirai tekintessenek meg,
kiilsnben e targy bévebb kifejtése a heti iilésekbe igazittatott. Az
eléliils majd az emlitett franczia és német szotart hozatta meg
a Tarsasignak adott konyvtir szimara.

Az évkonyvek kiadisarol késziilt ajanlata a killdottség-
nek igy fogadtatott el:

Az els6 Ebtet elbeszéli a TArsasig eredetét, felallasit, gya-
rapodésit, s majd mindenik : 1-szor eléterjeszti évenkint leendd
munkaloddsait ; 2-szor emlékbeszédek mellett a 6 osztaly rendje
szerint értekezéseket kozol, melyek koril a felvételben kiild-
nds tekintet legyen a tudoményt gyarapitokra vagy inkdbb vi-
ligositokra ; helyet foglalhassanak a Tarsasigot illeté versek,
A torténeteket irja mindig a titoknok, nyomtatisi gondjaiban
osztozik a levéltarnok. A kotetck kijovetele egyébirdint csak a
munkik egybegyiilésének idejére tétetett, a Tarsasig megholt
tagjainak rézremetszett képével.
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A folyéiratra nézve kovetkezokben 16n megillapodds, a
kiildottség véleményének nyomain :

A folybirat osztatik 3 részre: kivonatokra, jelentésekre,
mutatora. Mert birdlatok helyett egyik azon oknal fogva is,
hogy jobb, ha szorosabb kritikat csak kiilon személyek adnak
ki mint egész Tarsasig, — inkabb olyan czéliranyos kivonatok
kizlése lett elfogadva, melynél fogva az olvasé mind az ir6i vi-
lag ajshgaival juthasson ismeretséghe, mind sajat fejével hoz-
hasson arrdl itéletet, ha valami konyv hasznos-e s red nézve
gyomyorkodteté vagy szitkséges-e. Igy a maginos irk altal ki-
adatott konyvbirdlatok is kivonva kozoltetvén az alaprajz két
képen teljesittetik. Kivonatok és jelentések tovabbd nem csak
a hazai, hanem a mennyire lehet, minden nép literaturijinak
mostani allapotjat terjesszék eld, s e végett az Orszighan min-
den nyomtatéo miihely, valamelyik kozel lako tagnak ugy ren-
deltessék gondja ald, hogy az abban megjelentekrél idénként
tuddsitist kiildjon, a mit az E16lils v késsbb teljesitett, ki a
kiilfoldi mivek megismertetésére nézve sziikségnek talalt 7 id6-
szaki irdst is sajat koltségén jaratni kezdette. Hatdroztatott
még : hogy mind ez 1831. eleje 6ta kijott munkikkal kezdessék
s az osztalyok nem teljes szima miatt a tiszteletheli és levelezt
tagok is lennének segédiil ; a Titoknok idejét pedig egyéb hiva-
talos munkai foglalvan el, szerkesztets a helybeli rendes vagy
Pesten laké levelezd tagok koziil kiilon valasztassék, az Igaz-
gatosig dltal rendelendé fizetéssel ; tekintetbe vévén, hogy ily
munkihoz kedve is leginkabb kit vonzana. -A czim lett: Tudo-
ménytér, Evenként 4 kitetben.

A jutalomkérdések és Ataljaban jutalmak targydban, a
kiilldottség dolgozata tjan e hatirozatok kelének :

1) A jutalomkérdésekre nézve:

a) Soronként két-két osztaly hiarom kérdést ajanljon a
feltevés okai kirakdsival a nagygyiilésnek, mely azok kiziil
szavazattobbséggel egyet kivilaszt, vagy azokon valtoztat is.
Az elfogadottak a hazai folyon‘asokban s u;s&glevelekben té-
tessenek birré, egyiitt a jutalommal.

b) Minden kérdés megfejtésére hiarom évnegyed en-
gedtessék, hacsak a megfejtés idejének fontos okok nem ki-
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vanndk tovabbra terjesztését. A feleletek megvizsgilisihoz
egy évnegyed adatik.

¢) A feleletek tisztin irva, jelmondattal, s ugyanazzal
megjegyzett peesétes levéllel, melyben a szerzd neve van, a
titoknokhoz kiildessenek, ki azokrél nyugtatvinyt ad, s elitélés
utin ahhoz képest boestja vissza az irdnak, ha kivinné.

d) Minden feleletet harom helybeli vagy vidéki rendes
tag itél meg, osztilya szerint. A legjobbnak talilandé itélet,
okaival timogatva, elészor a heti, azutin a nagygyiilésben ter-
jesztetik elé. A vidéki rendes tagokhoz a kézirat mdasolatban
megyen.

e) Ha a nagygyiilés az osztaly itéletét helybenhagyja, a
leghelyesebb felelet jelmondatjat mutaté levél feltoretik, s az
ird, jutalma kiadatisa végett az igazgatésignak ajanltatik. A
tobbi felelethez tartozo levelek felbontatlanal elégettetnek.

f) Oly kérdés, melyre felelet nem j6, haromszor tétet-
hessék ki, tobbszor nem.

2) A megjutalmazis 1831-ben megjelent munkikon el-
kezdend6 s igy azon irénak, kinek azok koziott magyar munkdja
legkitinobbnek ismertetik, a kovetkezé kozgyiilésben 200 da-
rab arany jutalom jirand. De ha valamelyitk évben koszoru-
zasra érdemes munka egy sem talilna kijonni, visszaterjesztet-
hetik a jutalom olyan elébb megjelentre is, mely a nyerteshez
legkizelebh allott.

3) A heti iilések kijegyzik a targyaikat tokéletesebben
kimerité s irdgméd kellemével is ajanlkozé magyar elmemii-
veket, s ezeket még bivebben harom, részszerint helybeli, rész-
szerint vidéki rendes tag vizsgilja meg, kik vélekedéseiket
okaikkal a nagygyiilés eleibe terjesztik, mely a legérdemesebbet
kivalasztani részrehajlatlan kitelességének ismerendi ; az itélet
okai pedig kizrebocsatattnak. «

Az Akadémia elsé heti iilését 1831. februar 28-an tarta.

Az elndk, midén azt ‘megnyitd, eldadta, hogy a heti
filésck feladata: »kiadandd munkik kéziratjainak altal nézése,
— a folybirasba mend czikkelyek s az orszighan megjelend
magyar konyvek megvizsgilasa, — a szokonyv belsé elrendelése. «

Egytttal bemutatja Polykletus utazisinak Kiss Janos
altal keészitett magyar forditasat, mely birdlatra adatott ki;
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tovabba Kassai Jozsef magyar-latin szétaranak kéziratat, melyre
nézve hataroztatott, hogy egy magyar szotar kidolgozasat a Tar-
sasig a maga feladatinak ismervén, méasnak munkilatit nem
teheti magaéva, de »becsiilvén az ironak buzgé faradozasat, at-
veszi jutalom mellett kéziratjat, hogy, kivalt talin tajszavakra
nézve, hasznat vehesse.«

Végre intézkedés tortént az 1831-ben megjelent konyvek
Osszeirasira.

A marezius 7-én tartott masodik ilésen bemutattatott az
1831-ben megjelent kinyvek lajstroma, a melyek a Tarsasag
kozlonyében valo ismertetés czéljabol, a tagok kozott szétosztat-
tak; egytttal egyes tagok megbizattak, hogy a nyomdikban
megjelend konyvek lajstroméat idénkint kiildjék be.

A birdlatok irant valo intézkedés és a biralatok képezték
az els6 uléseknek, agyszolvan kizarolag, targyait.

Az alaprajzban kitiizott feladatok kozott els6 helyen »a
Loni nyelv miveltetése« allott. Erre irdnyozi féfigyelmét. Egy
snagy magyar szotire létesitése mutatkozott a legsiirgetGhb
teendonek. Ez foglalkoztatta a legelsd iiléseket. Az isszes ren-
des &s levelezo tagok, néhany tiszteleti taggal, vallalkoztak az
els6 munkalatokra: a nyomtatott munkakbél a tudoményok,
miivészetek és mesterségek miiszavainak Osszegyiijtésére. 782
munka osztatott ki kozottok. A bolesészeti és mathematikai
tudomanyokkal foglalkozé tagok mar az elsé évben bekiildot-
ték munkdlataikat. Abban tortént megallapodés, hogy »a mint
majd egy-egy osztily készen lesz, annak miiszavai kiadatnak,
hogy az ekkép kozrebocsitandé példinyoknak tobb értelmes
hazafiakkal kizlése utan, vélekedéstket a miiszavakrol a Tarsa-
signak nem tagjai is eldadhassik . . . fgy mintegy az egész or-
szig vévén részt orszigos koztulajdona minél tokéletesebb osz-
szeszerkesztésében, annak gyantja, mintha énkény s makacssig
akarna tolni a nemzetre sziikséges miiszavakat, elsimtljon, s6t
ezeket a miveltséghen gyarapodé magyar mind nyelve termé-
szete, mind a viligos értelem megkivandsa tjin, @) kinesiil,
szavai kozé készebben fogadhassa.«

Ugyanakkor megindilt a taj kifejezések és elavilt szok
gyfijtése. Valamint a magyar helyesiris és hajtogatis szabi-
lyainak formulizisa tirgyaban tandcskozdsok folytak, '
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A skassai magyar jatékszinre tigyel6 nemes abaujvir-
megyei kiildottség« megkereste a Térsasigot »a magyar jiték-
szinnek jo darabokkal elosegitése irant.« A Tarsasag folfogta
ez iigy nemzeti és cultirai fontossigat. Az eurdpai irodal-
mak legjelesebb termékei kozil 71 dramat jegyzett ki, és fel-
hivist boesfitott kozre, hogy a hazai irok azoknak leforditasira
ajanlkozzanak. 1831-ben 6t ajanlat érkezett be.

Hasonlag elhataroztatott az - és @j irodalmak legjele-
sebb miiveinek leforditdsa. Fs minden osztaly elkészité azon
munkik lajstromét, a melyeknek leforditasit legkivinatosabhb-
nak tartotta.

Tovabbi megallapittatott, hogy a Tarsasag » Tudomdny-
tdr« czimii tudomanyos és kritikai folydiratot indit meg, és
» ]’kai}nyuet« bocsat kozre ; felviltva az egyes tudoméanyszakok-
bél palyakérdéseket tiiz ki, és a legjobb palyamunkinak 100
arany dijat itél oda ; végre minden koziilésen a megelézi évben
megjelent magyar konyvek legkitiinébbikét 200 aranynyal
jutalmazza.

Az 1831, évben, mivel azorszighan dlé cholera-jarviny
miatt 6todfél honapig iilések nem tartattak, a Tarsasig » Rend-
szabdsai«<-n kiviil semmit sem bocsathatott kozre. Elso kiad-
vanya 1832-ben:

Tartalma: a tarsasig tagjainak és tisztvisel6inek név-
sora; a magyar tuddés tirsasig rendszabdsai; a tirsasig igaz-
gatésiginak jelentése az 1831-beli munkalodisrol és pénztir-
rol; életrajzok a tarsasag kiholt tagjairdl (Kisfaludy Karoly,
Koteles Sdmuel, Kazinczy Ferencz, Titel Pal, grof Teleki
Ferencz).

»Névkonyv a Magyar Tudés Téarsasigrol 1832-re. Pes-
ten. Nyomt. Trattner és Karolyi. MDCCCXXXIL« Kis 8-ad
rétit 48 lap.

A Téarsasig kiadasai ez évben tettek :

a) Személyes jaranddosig .. .. 4196.13
0) Nyomtatasi koltség .. .. . 395
CJ-BRtOrZaASTA o ! o behe e e 1108628
AT S S e o 369,18
¢) Elegyes koltségek .. .. .. .. 75440
6751.33
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Az elsd iimnepélyes koziilés 1832, szeptember 8-4n, Pest-
megye nagy teremében, a nador elnoklete alatt tartatott meg.?)

Grof Teleki Jozsef megnyitd beszéde utin, a Tarsasig
eredetének és munkalkodésanak torténetét adta el6 ; mire Nyiry
Istvan » A fa és kohid er6hasonlati meghatirozisirél« sz6lo ér-
tekezését, Kolesey Ferencz emlékbeszédét Kazinezy Ferencz
folott, Helmeczy Mihaly Kisfaludy Sandor Kemend czimii re-
géjét olvasta fel. Végiil a titkar jelentést tett a nagyjutalom
odaitélésérol és a kittizott palyakérdésekrol.

F nagygyilés utin jelent meg az Evkinyvek elsé kitete
1833-ban. Magaban foglalja a »Magyar Tudos Tarsasag tor-
téneteit 1831—1832« ; a Kisfaludy Karoly, Kazinczy Ferencz,
Koteles Samuel, Kresznerics Ferencz és grof Festetics Gyorgy
folott tartott emlékbeszédeket ; Horvat Endre, Guzmics Izidor,
Nyiry Istvin, Berzsenyi Daniel, Szilasy Janos, Czech Janos,
grof Teleki Jozsef, Jankovies Miklos értekezéseit és Horvit
Endrének a M. T. Térsasig koziilésére irt odajat.

A >Tudoménytir« czimi folyéirat csak 1834-ben indalt
meg és 1844-ig hocsittatott kozre.

TIdokizben (1840) megkezdé az Akadémia FErtesiti czim
alatt egy hivatalos kozlony kiadasat, mely 1859-ig az osszes
tudominyszakokbol tartott felolvasisokat és az emlékbeszéde-
ket is egyiitt kizolte. 1860-ban harom részre kiilonittetett el ;
az els6 a nyely- és széptudomanyi, a masodik a philosophiai,

1) A II. kéziilés 1833. november 10.

111, » 1834, november 9.
LV > 1835. szeptember 13,
Z. VW » 1836. szeptember 11.
VI » 1837. szeptember 10.
VIL » 1838. szeptember 9.
VIII. » 1839, november 24.

IX, » 1840. szeptember 8.
X. » 1841, szebtember 5.
XI. » 1842, november 24,
XII. » 1843. oktéber 8.
XTIIT. » 1844, deczember 26.
1845. deczember 23.
XYV. > 1846. deczember 20.
XVI. » 1847, deczember 23,
tartatott meg.

e
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torvény- és torténettudoményi, a harmadik a mathematikai és
természettudomanyi munkélatokat olelte fel.

E kozlonyt 1867-ben a fiizetenkint megjelend értekezések
valtotték fel, a melyek a hat fotudomény szerint hat osztilyra
vannak elkiilonitve.

A jutalmazott vagy dicséretre érdemesitett pdlyamunkd-
kat is, egyideig (1834—1846) gylijteményekbe osszefoglalva
bocsatotta kozre az Akadémia. A nyelvtudoményiak négy
philosophiaiak hirom, a torténettudomanyiak két, a torvénytu-
doményiak két, a természettudoményiak hérom kotetet tolte-
nek be.

Az Akadémia 4ltal a nagyjutalomban és egyéb jutalmak-
ban részestilt ir6k névsorat alabb kozoljiik. Hasonlag az Aka-
démianak azegyes tudominyszakok terén kifejtett munkassiga
kiilon fog eléadatni.

Visszatérve az Akadémia szervezetére és alapszabilyaira
ezeknek sokféle hidinyai mindinkabb érezhettkké valtak és kor-
latozni kezdék a fejlods életet, a gyarapodd munkaerdt.

A tudomény hat osztilyra volt szétdarabolva, s minde-
niknek 3—3 helybeli rendes tag adva. A hat osztaly min-
den térgy és minden tudomanyos kérdés felett kizosen tandcs-
kozott és hatérozott; e szerint az osztilyok valésigban nem lé-
teztek. Osztalyi, szakszer(t mitkodés nem létesiilhetett. A heti
iilések — mint lattuk — kezdetben csak iigykezelési targyak-
kal foglalkoztak. Toldy Ferencz inditvanyara allapittatott meg,
hogy a megvilasztott tagok székfoglals értekezéseket kitelesek
tartani, Utobb hely engedtetett mas felolvasasoknak is. Ugyan-
csak Toldy Ferencz siirgeté a tiszteleti és levelezs tagoknak az
osztalyokba sorolasat s a heti iiléseknek az osztilyok kozotti
felosztasat. Ennek kovetkeztében (1844) »bizottmany« alakit-
tatott: a nyelv, irodalom, széptudomanyok, a philogophiai s
tarsadalmi tudoményok, a torténet, a mathematikai és ter-
mészettudomanyok ¢zdméra. E bizottminyok feladata volt
a jutalmak és vélasztasok iigyeit el¢késziteni. Majd (1845)
»kisérletképen életheléptették az osztalyrendszert; az osszes
akadémiai tagoknak osztilyok szerint valo osztilyozésat, az
egyes osztalyok Aaltal felvaltva tartando heti iiléseket, a nagy-
jutalomnak osztilyonkint valo odaitélését.
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Az Akadémia e szerint ralépett arra az atra, a melyen a
szakszert, intensiv tudoményos munkassig czélja felé biztosan
haladhatott.

Ekkor azonban megakasztottik az 1848-ik évi esemé-
nyek kovetkezményei.

1849-ben, az év clsé négy haviban, ez év mésodik és a
kovetkeziének elsé felében, az ostromzari tilalom kovetkeztében,
iilléseket nem lehetett tartani, és sziinet allott be az Akadémia
munkalkodasdaban.

1850. jinius 10-ikén ismét megkezdddtek a heti kis- és
osezes-iilések, csak a nagygyfilések megtartisa itkozott akada-
lyokba ; minélfogva i tagok valasztasa és a jutalmak odaité-
lése elmaradt. Egyébirant az Akadémia felvehette munkélatai-
nak elejtett fonalat.

Héla az intézet élén Allok boles 6vatossiginak, az Aka-
démia az elnyomatis éveiben is a nemzeti nyelv &s irodalom
miivelésén faradhatott.

Azonban a megprobiltatis napjai az Akadémidtol sem
maradtak el.

A budapesti rendérség fénoke 1853. oktéber 13-4n, »grof
Teleki Jozsef Akadémiai Elnokhoz intézett« levelében jelenté,
»hogy a cs. k. helytarto-tanics 1853, szeptember 27-én kelt
kiadvinya szerint, a M. Akadémia, tovabbi fennallhatésanak
engedményezése végett, az 1852-ik november 26-iki egylettonr-
vénynek hodolva, rendszabésait, tekintettel az e részben kiadott
hatarozatokra, névszerint azidézett egylettorvényre, viltoztassa
meg, s terjeszsze elé a rendészetnek, német nyelven, harom pél-
dényban, a kieszkozlend$ helybenhagyatés végett.«

Az elnok 1853. deczember 30-an, Szirdkrél kelt levelé-
ben, »ezen igen kényes munkdlat kidolgozasira egy grof Kiro-
lyi Gyorgy elniklete alatt, Kubinyi Agoston, b. Eotvos Jozsef,
Fogarasi Jénos, Horvath Cyrill, Wenzel Gusztiv tagokbol, a
titkér és pénztarnokbél 4116 bizottsagot kért fel ; megemlitvén,
hogy az 1845-ben ajanlott vAltoztatdsokra csak annyiban legyen
tekintettel, a mennyiben azok magokkal a rendszabdsokkal
nem ellenkeznek. «

A bizottsig munkalatit az 1854, mérczius 9-ikén tartott
Osszes filésen mutatd be. ;
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Az elnokls grof Teleki Jozsef ez alkalommal azt az eld-
leges kérdést veté fel, vajjon »czélszertinek és iidviosnek tartja-e
az iilés, hogy a fels6bb rendelet kitelezé kivinalmain tal, a ta-
pasztalds nyomén, némely egyéb, magokban kiilonben iidvis
javitasok inditvinyoztassanak ?«

Az bsszes ilés erre nézve abban allapodott meg, hogy »a
fels6bb helyt kitelezéleg kivant alkalmaztatisin tal a rendsza-
basoknak az egylettorvényhez s a fenforgd viszonyokhoz, csak
oly véltoztatisokat tart tanicsosoknak, melyek az orszigosan
helybenhagyott rendszabésokban kittizott czélok, az ezek léte-
sitésére vezet$ eszkozok és formakkal nem ellenkeznek.«

Az Gsszes iilés azonnal targyalis ali vette a munkilatot, s
ezt tobb pontjaban lényegesen megviltoztatva, a marczius 14-én
tartott rendkiviili nagygyfilés elé terjesztette, mely a modositott
alapszabalyokat elfogadta. Mire ezeket mérczius 18-an az Igaz-
gatéo Tandcs tette tanfdcskozds térgyavd, és szintén tobb jelen-
tékeny valtoztatast tett rajtok.

A legfontosabb valtoztatis a régi alapszabédlyok elsd
pontjaban tortént. Mig ugyanis e szerint »A M. Tudés Tarsa-
sig a tudoméinyok és szépmiivészségek minden nemeiben a
nemzeti nyelv kimiveltetésén igyekszik egyediil ;« az 0 szerke-
zet szerint az Akadémia czélja: »a tudoményok és szépmiive-
szetek magyar nyelven miivelése és terjesztése; egyszersmind
a magyar nyelvnek egész gonddal csinoshitasa és gazdagitasa.«

Az alapszabilyok tovabba az osztdlyrendszert torvénye-
sitik és szervezik. Az osztalyiilésekhez utasitjik a tudomdnyos
el6adasokat, a bekiildott kozleményeket, a szakbeli inditvanyok
és kiadvanyok folotti tandcskozést, a jutalom-iigyet és a vi-
lagztésok el6készitését.

A havonkint egyszer tartandd osszes iiléseknek csak az
emlékbeszédek, az osztalyok miikodésére valo feliigyelet, az
osszes Akadémiat illet6 iigyek targyaldsa van fentartva.

A felterjesztett alapszabilyok megerésitése soké késett.
Ennélfogva, mikor grof Teleki Jozsef elnok halala utin, az
Jgazgato Tandcs 1855. 4pril 17-én az elndkvalasztis végett
egybegytilt, a gyfilésre kikiildott cs. k. biztos, Bujanovics Ernd
helytartétanicsos kijelenté, hogy a valasztisok csak ideiglene-
seknek tekintendok.
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Midén az Igazgato Tanfcs tobb mint két esztendé mal-
taval, 1857. jinius 6-ikin, ismét oOsszegyfilt, grof Dessewffy
Emil elnok azzal a nyilatkozattal nyitotta meg tanicskozasait,
hogy »miutdn nem csak félhivatalos hirlapi tuddsitds utin, de
magénak & cs. k. felségének szobeli legkegyelmesebb nyilatko-
zisa, Ggy a cs. k. f6korményzo 6 fensége kegyes kijelentésébol
az akadémiai rendszabisoknak f. évi majus 3-in tortént cs. k.
megerGsittetésérol értestilnie szerencséje volt; sietett az Ig.
Tan. tagjait egybehivni, hogy ez érvendetes eseményt tisztelet-
tel iidvozolvén, mind az ezt megilletd hilanyilatkozat forméja,
mind ez @j Rendszabasok alapjan, az akadémiai élet hatalyosb
élesztése eszkozeirdl tandcskozni lehessen. Azonban némely,
id¢kozben az elnokséghez intézett kizbevetéleges kérdések, me-
lyek kiilonben lényegteleneknek mutatkoznalk, s rogton folvila-
gosittattak, a tirgyalason még 4t nem menvén, s igy a Rend-
szabisok szovege mind e napig le nem érkezvén : azoknak ki-
hirdetése meg nem torténhetik.«

Grof Dessewffy Emil értestilése nem bizonytlt alaposnak.
Az akadémiai alapszabilyok irint a cs. k. korményszékeknél
még folytak a targyalisok. Azok lényeges dtalakalison mentek
keresztiil, és csak 1858, februfr 27-én nyerték el a legfelsébh
megerositést.

Az Igazgaté Tanfics majus 29-iki iilésén hemutattatvan ez
alapszabélyok, az Akadémia elndke mindenekel6tt azt a kérdést
tizte ki a tandcskozis tirgyivd, »mennyiben tartja (az Tgaz-
gaté Tandcs az G alapszabilyok szerkezetét) az Akadémianalk,
az alkotok alapitviny-levelei, az orszigos tery, az 1827. XI.
torvényczikk, gy az akkori kiralyl megerdsits leiratban kitii-
zott czélja és meghatirozott rendeltetésével egyeztethet6nek.«

Erre a jelenlev orszagfejedelmi biztos, dr. Pallo Sandor
helytartétanicsos kijelenté, hogy az Igazgaté Tanécs, az Alap-
szabélyok értelmében egyediil az akadémiai vagyon kezelésére
lévén hivatva, a mir megerésitett Alapszabalyok targyaldsiba
nem bocséitkozhatik, a mi a nagygyftilés hataskoréhez tartozik.

Azonban az elnok kifejtette, hogy bar az Alapszabalyok
betiije, természetesen a dolgok rendes folyamaban, a vagyonra
valo tigyelést tiizi ki az Igazgatosag teenddjeiil, azonban ez nem
szoritkozhatik egyediil a bevételek és kiadasok ellendrzésére és



a vagyon épségben tartasara ; benne foglaltatik az a gondosko-
das is, hogy a vagyon az intézet elé tizott czélokra fordittas-
stk; mire az Igazgaté Tanfcs, kiillonosen mint az alapitok
képviseldye s jogaiknak letéteményese, hivatva és kitelezve van.
s abbol, hogy a Helytartétanics, a megerésitési ziradék ki-
nyerése vegett, az G Alapszabilyoknak hirom példanyban fel-
terjesztésére az Igazgaté Tandcsot hivta fel, kovetkezteti, hogy a
felterjesztés el6tt az Alapszabélyok felett valé tanficskozés el-
tiltasat nem vehette czélba.

A biztos megnyugodott. Kinyilatkoztati, hogy a targya-
last nem kivanja gatolni; de észrevételét jegyzokiomyvhe ik-
tattatja.

Ezek utin az [gazgatosig az Alapszabalyok targyaldsira
térvén at, agy talalta, hogy »tébb lényeges pont 16n megval-
toztatva, olyképen, miszerint azok ez njabb szerkezetben az
alapitok szandékatol s az Akadémia kitiizott czéljatol eltérnek.«
Elhataroztatott egy 6 felségéhez intézendd kérvény szerkesz-
tése, és annak kidolgozésira bizottsag kiildetett ki, melynek
tagjai: Dedk Ferencz, baré Eotvis Jozsef, baré Prénay Albert
¢s Toldy Ferencz titkar valanak.

A folyamodést Dedk Ferencz fogalmazta. Az irat, mely
szerzije erds logikdjanak és viligos eléad4sinak minden el6-
nyével dicsekszik, az Igazgaté Tandcs majus 31-iki iilésében egy-
hangtilag elfogadtatott.

Tordemesnek tartjuk ez okméinyt — mely ekkorig az
Akadémia kozlonyeiben nem latott viligot — egész terjedel-
mében e helyen kozolni.

Pelséges Osdszdr és Apostoli Kirdly! Legkegyelmesehb Urunk !

Hadolé tisztelettel vette a Magyar Tudoményos Akadé-
mia Tgazgatd Tanficsa, a Cshszari Kirdlyi Apostoli Felséged
altal legkegyelmesebben megerdsitett Akadémiai Alapszaba-
lyokat ; s hilas érzéssel fogadja Csaszari Kiralyi Apostoli Fel-
séged azon legmagasabb kijelentését, hogy a Magyar Akadé-
mia mint tudoményos intézet, Felségednek fejedelmi kiilonos
oltalma alatt 4ll.

Midén e halas érzésiinket kifejezziik, legszentebb kote-
lességiinknek tartjuk egyszersmind Gszinte bizodalommal ki-
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tarni Csaszari Kiralyi Apostoli Felséged el6tt stilyos aggodal-
mainkat is, miket a legkegyelmesebhen megerdsitett Alapsza-
balyok némely pontjainak szerkezete benniink tamasztott.

Leglényegesh ezek koziil az elsé szakasz masodik része,
mely a Magyar Akadémia czéljdt fejezi ki

A Magyar Akadémia nem az alladalom koltségén, hanem
magéan polgirok adakozasabol keletkezett; annak fentartisa-
hoz az alladalom pénzbeli segélyezéssel /soha sem jarult. Az
clsé alapitok, kik tetemes dldozataik altal e tudoményos intézet
alapjit letették, az 1825-ki orszaggyfiléshez folyamodtak a
vigett, hogy az, egy felallitandé Magyar Akadémia tervét dol-
goztassa ki. Az orsziggyiilés e folyamodéas kiovetkeztén kiil-
dottséget nevezett, mely a folyamodott alapitok hozzajarultival
elkészitette a tervet (All az Acta Comit. Regni Hung. 1825.
To. I. a 270. s kov. 1L), melyben hatérozottan kimondatott,
hogy a felallitandé Magyar Akadémidanak czélja leszen, »hogy
dltala édes hazinkban a tudomanyok és szépmesterségek édes
anyai nyelviimkin miveltessenek, s igy a szép nyelv tokélete-
sedjék.« E terv az orsziggyfilés altal az akkor uralkodott Csi-
sziri Kirdlyi Apostoli Felséghez folterjesztetvén, ez legkegyel-
meshen megegyezni méltéztatott abban, hogy a magyar nyely
kimivelésére, magén ajanlatok alapjin, Akadémia alapittassék
(mint azon Acta Comit. IT. kotete 1120. lapjan lathato). Az
orszaggyftilésileg kidolgozott terv nyomin beadtik az elsé al-
kotok alapitvanyleveleiket, s azokban hatirozottan kikototték,
hogy ajinlataik az orsziggyfilési tervben meghatirozott czélra
¢s m6dok szerint fordittassanak (mint az a B. alatti kivonatok-
bol kitetszik). Ezek nyoman 16n aztin 1827-ben, a Magyar
Akadémia torvénybe iktatva, melyben ennek czéljaul szintén a
magyar nyelvnek a tudomdnyok minden nemeiben kimivelése
mondatott ki. A késObbi alapitvanyok ugyanezen alapra lonek
fektetve (kivonataik a C. alatt). Az orsziggyfilés bevégaése
utin a Nador O Csészari Kiralyi Fensége a szabalyok részle-
tei kidolgozasira egy bizottminyt nevezett ki, mely a négy elso
alapito tettleges kozremunkalisival elkészitette azokat (D. alatt
alizatosan ide mellékelve), miket a Fenséges Nador, O Csi-
sziri Kirdlyi Apostoli Felsége eléhe terjesztvén, azok O Felsége

” oz

dltal némi modositasokkal megerdsittettek (a nadori kegyes le-
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vél mésa itt E. alatt). De ezen médositasok sem az Akadémia
kitfizott czéljit, sem a szerkezet lényeges részeit nem érintették ;
s az ekkép megerdsitett Alapszabalyok elsé pontjaban is vild-
gosan kimondatik, hogy a Magyar Akadémia »a tudomdnyok
és szépmiivészségek minden nemeiben a nemzeti nyelv kimivel-
tetésén igyekszik egyediil.« S ezen Alapszabilyok mellett dllott
fenn az Akadémia, hoszsz évek sordn, mind maiglan.

A Csészari Kiralyi Apostoli Felséged altal most legke-
gyelmesebben megerdsitett Alapszabélyok elsé szakasza emli-
tett mésodik részében, a Magyar Akadémia czélja igy fejezte-
tik ki: »Dasselbe (wissenschaftliche Institut) hat den Zweck,
die Wissenschaft und schime Literatur zu pflegen und zu ver-
breiten, und zugleich die ungrische Sprache mit aller Sorgfalt
auszubilden und zu bereichern.

Ellenben mind az 1825-ki Orsziggyfilés tervében s az
1827-ki XI. torvényczikkben, mind a dicsén uralkodott Fe-
rencz Csaszar és Kirdly altal kegyelmesen megerdsitett Alap-
szabalyokban, tigy azon szerkezetben, melyet rendérségi felszo-
litis folytin a Magyar Akadémia 1854-ben német nyelven
bemutatott, az alapitok szandékahoz hiven azon eszme monda-
tik ki, hogy a Magyar Akadémidnak czélja a magyar nyelvnek
bivitése és esinosbitdsa, s a tudomdnyok és szépmiivészetel:
magyar nyelveni mivelése. Ks ezen eszme a végiil emlitett
német szerkezetben, a kovetkezd szavakkal van kifejezve : » Die
Ungrische Akademic der Wissenschaften hat den Zweck die
Wissenschaften und schionen Kiinste ¢n wngrischer Spra-
che zu pflegen und zu verbreiten, und zugleich die Sprache
selbst mit aller sorgfalt auszubilden und zw bereichern.«

igy tehat a Csiszari Kirdlyi Felséged altal legkozelebb
megerdsitett Alapszabilyok elsé §-nak szerkezetében, az eléb-
binek e lényeges szavai; »in ungrischer Sprache« egészen
kimaradtak.

S ezen szavak kihagydsa az, mi benniink a legmélyebb
aggodalmat tdmasztja. Mivel pedig teljes meggyézidésiink,
hogy Csaszdri Kiralyi Apostoli Felséged az alapiték szdndékdt
¢és azon feltételeket, mikhez 0k alapitvanyaikat kototték, meg-
sérteni engedni nem akarhatja és nem akarja; s biztositast

nyhjt nemzeti nyelviinkre s annak kimivelésére nézve Csaszari
ok
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Kirdly Apostoli Felségednek Laxenburghan 1857, szeptember
9-ikén kiadott legkegyelmesebb kézirata is: hodolé tisztelettel
kérjiitk fel Csaszari Kiralyi Apostoli Felségedet: kegyesked-
jek aggodalmunk megnyugtatasira s minden felmeriilhett kétség
eltavoztatisira elrendelni, hogy az Alapszabilyok els6 szaka-
sziba az el6bbi szerkezetek ezen lényeges szavai: »magyar
nyelven« (in ungrischer Sprache) ismét belé iktattassanak.

Mdsik a mi aggodalmat sziilt benniink, a legkegyelmes-
ben most megerdsitett szabilyok azon pontjai, melyek az Alka-
demia elntkeinek, tiszteleti, rendes és levelezd tagjainak vilasz-
tasira vonatkoznak. Ezen pontokban a két elnskre nézve, min-
denikre killon héarom tagnak kijelolése van egyedill az akadé-
miai igazgatd tanicsnak megengedve; a tiszteleti, rendes és
levelezi tagokat pedig a nagygyiilés csak javaslatba hozhatja,
s mem is a megerdsités, hanem az egyenes kinevezés van a
Csaszari Kir. f6kormanyzonak fentartva.

Nem emlitve, hogy az Akadémia maga, mely rendelteté-
sénél fogva a magyar tudominyossig és irodalom terményeit
és a jelesebb tudoményos férfiakat leginkabb ismerheti, latszik
leginkabb hivatottnak lenni az akadémiai tagok megvalaszti-
sara: e részben is batorkodunk killonosen kiemelni, hogy vala-
mint az elsé alapitok, gy az Akadémidnak feun emlitett Terve
¢s Alapszabdlyai is, magira az Akadémiira biztik a vélasz-
tasokat. E jogot az Akadémia eddig szakadatlantl gyakorolta,
¢s soha nem adott okot arra, hogy abban megszorittasstk. Az
alladalom kozérdeke sem tesz ily valtoztatist sziikségessé, mert
az eddig fennallott Alapszabalyok és azokon alapalt vilasztasi
Jjog mellett is megmaradt az Akadémia mindenkor a szorosan
torvényes osvényen ; soha, még a lefolyt legstilyosabb id6kben
sem feledkezve meg arrdl, hogy rendeltetése és szabalyai minden
mis figyeket kizarnak mitkodése korébol. A Magyar Akadémia,
mely kozintézet ugyan, de egyenesen és egyediill magin alapit-
vinyokbol keletkezett, nem adott okot arra, hogy beldolgai
elintézésére s a vilasztasokra nézve sziikebb korlatok kizé szorit-
tasstk, mint a kozonséges egyesiiletek, melyck tagjaikat ma-
gok szabadon véalaszthatjdk.

De kiilonosen az elnskok kijelslésére nézve bitorkodunk
azon gyakorlati nehézséget felhozni, hogy mind a két elndknek
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kiilon-killon harom férfiat, kik vagy koruk, vagy egészségi dlla-
potjok, hivatalos vagy egyéb viszonyaik, lakhelyik vagy végre
hajlamaikndl fogva ezen allisokat képesek vagy készek volna-
nak elvallalni, s igy nem puszta formasaghol lennének a hat
jelolenddk kozé sorozhatik, talalni gyakran lehetetlen leend.

Ezeknél fogva esedeziink Csaszari Kiralyl Apostoli Fel-
ségednek e részben is, kegyeskednék megengedni, hogy a Ma-
oyar Akadémia elnokei, kik amagy is az eddigi Alapszabalyok
értelmében mindig legfels6hb megerdsitéstol figgittek ; tovabba
titoknoka és tagjai valasztiasiban is, eddigi modja szerint jar-
hasson el.

A tagok fizetésére nézve hodolo tisztelettel kérjitk Csa-
szart Kirdlyi Apostoli Felségedet, méltoztassék kegyelmesen
megegyezni abban, hogy az eddig is fennallo iddsebbségi elv
ezentilra is megtartathassék, mely a méltanyossignak legin-
kabb latszik megfelelni ; s ezt annéal inkdbh, mert ugyanezen elv
tobh kormanyi kozintézetnél is fenndll.

Az utolsé szakasz, mely a feliigyeléssel meghizott orszag-
fejedelmi Biztosnak jogot éd, hogy ne csak az Akadémia sza-
balyaiba, hanem a legmagash kormany czéljaiba iitkozs végzé-
sek ellen is tiltakozzék, azért okoz nekimk leginkabb aggodal-
mat, mert azon kifejezés: »a kormdny czéljai« nem eléggé
hatarozott értelmfii s gyakran kétes magyarizatu lehet. Ebbeli
kétségeink megsziintetését is Csaszari Kirdlyi Apostoli Felsé-
ged legmagash kegyelmétol kérjiik.

Ezek azok, miket allasunkban szent kotelességiinknek
tartottunk Csészari Kiralyi Apostoli Felségednek, hodolé tisz-
telettel s Oszinte bizodalommal el6terjeszteni, alizatos kérel-
meink kegyes meghallgatisat és teljesiilését reménylvén.

Mely alazatos esedezésiink utan, Csaszari Kirdlyi Apost.
Felséged legmagasabb kegyelmébe ajinlvan magunkat és az
Akadémiat, jobbigyl hodolo tisztelettel oroklink Csiszari
Kiralyi Apostoli Felségednek, legkegyelmesebb Urunknak, Pes-
ten, 1858. mijus 29-ikén tartott ilésiinkbol, hit jobbagyai és
aldzatos szolgdi a m. Tudom. Akadémia Igazgatéo Tandcsa —
Grof Dessewfty Emil a M. Akad. ez iddszerinti- elnoke, Toldy
Ferencz, titoknok.
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Az Tgazgatdo Tandcs, baré Eotvos Jozsef masod-elnok
vezetése alatt, grof Andrassy Gyorgy, grof Czirdky Janos és
grof Karolyl Gydrgy igazgaté tagokhbol allé kildottséget neve-
zett ki, a mely a német nyelvre leforditandé kérvényt Albrecht
féherczeg fokormanyzonak bemutassa s 6 felségének benyijtsa.

A foherczeg kifejezvén »a Magyar Akadémia iranti ke-
gyes hajlamat« magara vallalta a legfelsébb kihallgattatis
kieszkozlését. Mirve 6 felsége jalius 1-én fogadta a killdottséget
és atvevén a folyamodast, baré Eotvos Jozsef beszédére adott
vialagzaban kijelenté, hogy »minden a birodalomban létezo
nemzetiségek irdnt egyforma hajlandésaggal viseltetvén, min-
den haladast, melyet azoknak barmelyike az altalanos miivelt-
ség és tudoményos kifejlédés osvényén tesz, egyforma megelé-
gedéssel tekint; a miért az Igazgatosiag folyamodasaban kife-
jezett aggodalomra semmi ok nem forog fenn; hogy mindazil-
tal, bar az Alapszabilyzat jelen szerkezete bovebb megfontolis
utan adatott ki, 6 felsége mégis a folyamodas egyes pontjait
fijabb vizsgilat ala vétetni méltoztatik.«

Azonban a kiilldottség eljardsinak nem volt sikere. Az
Akadémia 1858. augusztus 23-an értesittetett, hogy »6 felsége
a cs. k. beliigyminisztériumtol az Igazgaté Tandcs folyamodasa
targyaban nem kivant elGterjesztést, s ennélfogyva azon minisz-
térium nines azon helyzetben, hogy ama folyamodist targyalas
ald vehesse.«

Azonban a kormény azon volt, hogy az Akadémiit meg-
nyugtassa. A beliigyminiszter az Akadémia elnokét biztositd,
hogy »az dllamigazgatisnak egyaltalin nem szindéka az Aka-
démidban a tudominyok és a szépirodalom mivelése koriil a
magyar nyelv hasznalatit barmely médon megszoritani.«

Az Igazgaté Tandcs, ezek utén, 1858, november 20-iki
iilésében kimond4, hogy »miutin a legfelsébb helyen beadott
folyamoddsban eléterjesztett kérelmek meg nem adattak, az
Tgazgatosig aggodalmai teljesen nem sziintek meg; de tovibbi
sikeres 1épések lehetéségét maga elott nem latvan, és bizvén 6
cs. kir. ap. felségének legkegyelmesebb nyilatkozatiban, misze-
rint birodalma minden nemzetiségei irint egyforma hajlands-
siggal viseltetni, s tudomanybeli haladdsaikat egyforma meg-
elégedéssel tekinteni méltéztatik; tekintve az allamkorméany
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szandékat tolmdcsold cs. kir. beliigyminiszter ar fentebbi kije-
kijelentését is: hiszi, hogy valamint az Igazgatdsdg el van ha-
tarozva az Akadémia eredett czéljdat s az alapitdk szdandélit
mindenkor szem elitt tartani, vigy az Akadémia is, miikidése
gyakorlate terén, ugyanezt fogja tenni.

Az Tgazgaté Tandcs az Alapszabilyokat Attette az Aka-
démidihoz, és az elnokot felkérte, hogy azokat a megerdsitési
zaradék hozzaiktatisa végett terjeszsze fol.

Az Akadémia kovette az Igazgaté Tandcs példajat. Meg-
hajolt a helyzet kényszertisége el6tt; de el volt hatarozva, hogy
hiven fog ragaszkodni czéljaihoz és hivatisihoz. A november
29-iki osszes iilésen kijelenté, hogy »bar 6hajtotta volna, hogy
az Tgazgatosag lépései ez iigyben szerencsés sikerrel korondz-
tassanak, mégis azon bizodalemmal fogadja az j Alapszabilyo-
kat, hogy ezek alapjin az eredetileq clébe tiizitt czélnak meg-
felelnie lehetséges lesz.«

Osztozott e reménységhen az Akadémia halhatatlan
nevit alapitoja, grof Széchenyi Istvdn is. A hazafiti fijdalom
kinjait6l mér mar megrepeds nemes szive elkeseredését, de egyt-
tal egy szebh jovibe vetett rendithetetlen bizalmat fejezi ki,
doblingi maginyabol, az Akadémiihoz intézett nagyhatasi
levélben (1858. november 6.)

»A magyar romok kozt — tigy mond — a nemzetnck
eléggé nem bimulhato életerején kiviil, szeplétlen mar majdnem
csupin az Akadémia mutat arra, hogy nemzetiink még kioltva
nines. ¥s most ezen utolsé, igazin magyar intézet is ki legyen
sarkaibol forgatva ? Fajdalom, igen. Mert hiszen az Akadémia
alapszabilyai minap leérkezett megviltoztatisa, legalibb sajat
lelki szemem el6tt, nem egyéh s nem kisebb, mint oly dofés, mely
knnyen haldlra vezet.

» Kimagyarfzhatatlan lelki kinoktél gyotorve, egészen
elvérzett szivvel, félig temetve, ily aggasztd koriilmények kozitt
kérdem ; mit tegyek ?... Hallgassak-e ? midén tapasztalni va-
gyok kénytelen, hogy azon nemes csira eltipratik, mely tényezi-
kép arra vala szolgdland6, miszerint a magyar. . . minden hitra-
maradisaibol kibontakozva, az emberiség diszére, az osztrik
birodalom talpkovét, a fejedelmi szék rendithetetlen sarkalatit
képezze . . .
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»Fn gy vagyok meggyézodve, hogy felséges urunk, fény-
koriilsugarzott Ferencz Jozsef csiszir, elobb-utobb, de elvégre
bizonyosan it fogja latni, hogy a czélba vett amalgamisatija és
németesitése a kozbirodalmi népeknek, nem egyéh, mint a mos-
tani allamférfiak észficzamitott theoridqja és keserfi mystifi-
catigja . . . .

»Tn azt szeretem hinni, hogy fiatal fejedelmiink, ha latni
¢s hallani akar, és sajat velejének tandcsat kovetendi, s egyediil
sajat szive sugalldsa utin indul, bizony mondom, Magyarorszig
tekintetébhen, még Corvin diesé kordt is homalyba szoritandja.

»Igy latvan a jovenddt, ... én, mi személyemet és ala-
pit6i jogomat illeti, a megvaltoztatott alapszabalyokat — me-
lyekkel kezdettél végig legkevesbbé sem tudok megbaritkozni,—
ha nincs menekiilés, és azokat parancsként csakugyan el kell
fogadni, vérzo szivvel, de lecsépelhetetlen kedélylyel, legkisebb
megjegyzés nélkiil elfogadom.

»Egyszersmind azonban iinnepélyesen 6vast teszek, hogy
a iustum et tenacem propositi virum dics6 elve szerint, én a
haza oltarara tett dldozat kamatjait, azon pillanattol kezdve
fizetni nem fogom, ha tapasztalni volnék kénytelen, hogy ado-
méanyom, de facto — mert hiszen szép szavakra és igéretekre
énnem adok semmit — mas vagasba szorittatnék mint az, mely
a M. Akadémia eredeti czéljaval megegyez, és mely nemzet ¢s
fejedelem kozti torvény altal megerdsittetvén, fel is szentel-
tetett.«

A nehény héttel utébb — 1858. deczember 20-in — tar-
tott iimmepélyes koziilésen, grof Dessewffy Emil, elnoki megnyito
beszéde, hatalmas nyilatkozattal igyekezett megnyugtatni az
Akadémia alapitojanak aggodalmait, és biztositani a nemzetet,
hogy az Akadémia a red erdszakolt bilinesek kozott is szaba-
don fog mitkédni.

»Ezen intézet — igy sz6lt tobbi kozott, — ha magash ren
deltetésének megfelelni kivan, nem lehet egyéh, mint egy szel-
lemi kiizdtér, melyen énérzetiink s azon elénkbe tiizott feladat :
@ magasabb wmiivelidés magyarosoddsit, tudomdnyterjesztés
utjan kizvetiteni, folytonosan fegyverben és harczban 4ll a mai
cultiira koresosité befolydsaival. A mi feladisunk megolddsa azt
feltételezi, hogy a magyar kislelkiien énmagdrol mondjon le, —
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¢és nem ¢épen ez-e az, mit az Ggynevezett cultara tolink kovetel ?
A magyar ekkép az onfentartisi kiizdelmekbol végzetszeriileg
soha sem fogyhat ki, és az ebbeli munkinak kénytelensége tor-
ténelme 4ltal van red hagyoméanyozva. Innen van az, hogy mi
a szellemi téren kivalolag kiizdé népnek vagyunk rendelve, és

azért a magyar Akadémia tagjainak is érezniok kell, mikép 6k
nemesak tuddsok ¢s irdk, hanem eqyszersmind a legmagash
magyar szellemi érdekek Grkatondi.«

s csakugyan, bar az 0j Alapszabilyok életbe léptek,*)
az Akadémia tagjait ezental a »cs. kir. generalkormanyzo« ne-
vezte ki,**) csdszéri kormAnybiztos ellendrizte az Akadémia
munkilkoddsét ; tényleg a legkisebb engedményt sem kény-
szeriilt tenni a hatalom igényeinek; nemzeti szelleme tekinte-
téhen nem tért el az alapitoi altal kijelolt osvénytol.

Bs az Akadémia iinnepélyes koziilései, a Kazinczy Fe-
rencz szilletésének szizadik évforduldja, (1859. okt. 27.) mint
a grof Széchenyi Istvan elhunyta alkalmahol (1860. oktober 13.)
tartott rendkiviili koziilések orszagos tinnepek és nemzeti mani-
festatiok jelentGségével birtak.

Az Alapszabalyok 1869-ig maradtak érvényben. Teljes
atalakitisukra impulsust adott az 1865-ik évi nagygyfilés azon
végzése, mely szerint jovére a levelezé tagok szdma is megha-
taroztassék.

Az elv kimondatvan, a részletek megallapitasira bizott-
sag kiildetett ki, mely csak 1867. oktober 24-én iilt tssze, és
midén targyalasait megkezdé, arra a meggyézodésre jutott, hogy
az 1865-ki nagygyiilés hatirozata az Alapszabalyok 17. §-dnak
(»A levelezs tagok szima meghatirozva nincs«) megviltozta-
tasat koveteli; és hogyha mar az Alapszabalyok mddositasarol
van sz0, az ne csupan egy pontban torténjék. » Akadémiank
Alapszabalyal — igy szol a bizottsagi jelentés — salyos i1d6k
kényszere alatt idomulvAn a mostani forméba, sok tekintetben
nem felelnek meg tobbhé az drvendetesen megvaltozott politikai

*) B gytlésen 11 tiszteleti, 16 rendes, 57 levelez$, 41 kiltag
vilasztatott.

*¥). Az Alapszabalyokat 1859. janudr 8-dn litta el a beliigyminisz-
ter a megerssitési zdradékkal ; de a Helytartotandcs csak 1860. marezius
13-dn kiilldotte le az Akadémianak,
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viszonyoknak. Valoban siirgeté szitkség és kinilkozo alkalom
van jelen azokat a korviszonyokhoz, nemzeti és tudoményos ér-
dekeinkhez képest czélszertibben atidomitni, s eszkizolni azt,
hogy ne alljanak még a jové évi Almanachban is nehéz viszo-
nyokra emlékeztets, bar Istennek hala,elavult dolgok, mint az
Akadémia®jelenlegi Alapszabilyai.«

Az 1867-iki Osszes iilés az Alapszabalyok Atvizsgalasit
elhatarozi, és a javaslat kidolgozisira bizottsigot kiildott ki,
melybe minden (6) osztaly két tagot valasztott. Kz munkila-
tat az 1868. marczius 18-in tartott nagygyiilés elé terjeszté.
De itt felmeriilt és visszhangra talalt azon nézet, hogy az Igaz-
gaté Tandcsot mar a tervezet kidolgozasiban is befolyas illeti
meg. Knnélfogva 1 bizottsiag alakittatott, melybe a régi bizott-
sig hat, az Igazgatéo Tandcs szintén hat tagot volt kiildendd.

E vegyes bizottsig munkalata, az 1869. april 14—19.
tartott nagygyiilésen, — lényegtelen moédositasokkal — tgy
az Akadémia, mint az Igazgaté Tandces dltal elfogadtatvin, 6
felségéhez terjesztetett fel, a ki 1869. junius 14-én adta meg-
erdsitését.

A régi szabilyokhoz nem lehetett egyszeriien visszatérni.
A negyven ¢éves fejlodés alatt azok szdmos intézkedése elavilt,
¢s az intézet miikodési kore is lényegesen kiszélesbedett. A
nyelvmiiveld tirsasdg valodi tudomanyos Akademiiva ala-
kalt at.

Bzt az Akadémia, nemzeti jellemének teljes megdvisa
mellett, az uj Alapszabalyok 1. §-a akkép fejezte ki, hogy az
Akadémia czéljiul »a tudomdny és irodalom magyar nyelven
miivelését« tiizte ki.

De kizbejott a hatvanas évek elején az intézetnek figy
sz0lvin mésodik megalapitisa anyagilag, midén — mint Arany
Jéanos 1870-iki fotitkari jelentésében hangstlyozi — »nemesak
a régi alapitokhoz ujabbak és szimosabban csatlakoztak ; de az
egyszerit polgirlak, s6t a kunyhd is elhozta a maga filléreit;
figy hogy ettél fogva nemzeti haladisunk e tényezijét, egyesek
dltal bir, de orszdgszerte tortént adakozisokbél fonnallo kizin-
tézetnek méltin tekinthetjitk. Tly fordulat utin — a koresz-
meéket is tekintetbe véve — nem 16n tovabb értelme, hogy Aka-
démidnk igazgatasit kizirolag az els§ alapitoktol eredett s




onmagat kiegészité zart testiilet vezesse, hogy arra maginak
a Tud. Akadémidnak, mint ilyennek, épen semmi befolydsa ne
legyen, s6t még sajit elndkeit is mas valaszsza . .. A tekinté-
lyes alapitok befolydsa az intézet igazgatdsira s elnokvilasz-
tasra ezental is biztositva maradt; masrészrol a Tud. Akadé-
mianak mindkettére 1116 befolyds engedtetett; igy a fontartd
elem a korszerfiséggel is 6sszhangzisba jott.« Ugyanis az Igaz-
gaté Tandes, azaj Alapszabalyok szerint, az elnokokon és a fGtit-
kéaron kiviil, 24 taghol all, kik koziil 12-6t az Igazgato Tandcs
kivalo hazafiak sorabol, 12-6t az Akadémia sajat tagjainak k-
rébol valaszt. Az elnokok pedig, elegyes iilésen, az igazgato-,
tiszteleti- és rendes tagok Altal, az Akadémia belss tagjai sori-
bol, hirom évre valasztatnak és 6 felsége megerdsitése ala bo-
csattatnak.

A mia tudoményos miikodés 1j szervezetét illeti, az
elobbi hat osztaly helyett harom alakittatott,™) ezeknek nagy
onallosag és széles hataskor biztosittatott. Mindegyik osztaly
elnokot és titkart, valamint az iilésen felolvasott értekezések
szamara kiilon kozlonyoket nyert. (Legujabban ez onallosag
még az altal is gyarapodast nyert, hogy az osztalyok kiilon kolt-
ségvetést terjesztenek el6 és kiillon dotatiot nyernek kiadvinyaik
és munkalataik szamara. Mindegyik osztily a megvalasztandé ta-
gokra nézve maga tesz elGterjesztést a nagygytilésnek.)

Az osztalyok kifolyisai gyanant tekintendok az allando
bizottsigok is, melyek egyes tudomanyszakok (a nyelvtudomany,
irodalomtorténet, torténelem, régiségtudomény, kozgazdasig-,
mathematikai és természettudoményok) tervszerii mfiivelésére
alakittattak és feljogosittattak, hogy az Akadémian kiviil 4llo
szakférfiakat is koritkbe vonjak.

Az 1. osztaly részére 6 tiszteleti és 12 rendes; a IT. osz-
taly részére 9 tiszteleti és 24 rendes tag, a I1I. osztily részére
ugyanannyi allapittatott meg. A levelezd és kiilfoldi tagok
szima nem hatéroztatott meg. De ezekre nézve is a magasabb
tudominyos qualificatié igényét emeli az Akadémia, midoén a

*) Nyelv- és széptudomdnyi osztaly ; a bolesészeti, tarsadalmi és

torténeti tudomdanyok osztilya ; a természeti és mathematikai tudomd-
nyok osztalya,
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valasztasnal, gy az osztialyban mint a nagygytilésen a titkos
szavazatok két harmadrészét koveteli.

» Az Akadémia—igy szolott b. Eotvos Jozsef az 1870. ma-
jus 28-kin tartott finnepélyes kozilést megnyito beszédéhen —
az Akadémia mint egész, a tudoményok minden Agit vonhatja
korébe, s midén tobb kiillonbozs erének kozremtikodését esz
kozli, iidvos hatast gyakorolhat; de csak tigy, ha tevékenysé-
gtt czélszertien rendezve, minden, koréhen miikodo egyes erd-
nck kijeloljiik kiilon feladatit ; agy, hogy fontartva azon ossze-
kottetést, melyben a tudomanyok egymissal &llanak, egyszers-
mind minden tudomanynak 6néallo fejlodését lehetové teszsziik.

»Ez az, a mit Alapszabalyaink megvaltoztatisa altal esz-
kozolni kivantunk; s habar az eredmények, melyeket tudoméa-
nyos intézeteknek miikodésétol varhatunk, nem egyediil szerve-
zetoktol fiiggnek, midén azon akadalyok elmozdittattak, melyek
az Akadémia tudomdinyos tevékenységének eddig utjaban all-
tak, e tevékenységnek eredményein kételkedniink nem lehet.«
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A M. Tud. Akadémia tudomanyos
munkassaga.

I. Nyelvtudomany.*)

A »Magyar Tudds Tarsasag«-nak, vagy a mint ezutin
hivatalos neve lett, a »Magyar Tudomanyos Akadémii«-nalk
keletkezése a magyar nemzet fejlédésében oly epocha, hogy

o} ? O
elsé iilését a kolté méltan igy iidvozlé:
Mely fénylés mosolyog ma reid, és mennyi dicsség
Avradoz el rajtad, s lelked mint gerjed dromre
Szép Haza !
Nem tiint rad illyen timdokletes iinnep
Még soha Arpadnak koszorfs diadalmai 6ta !

S valamint az evangeliumbeli Simeon, miutin meglatta
a sziiletett Megvaltot, igy kidltott fel : » Mostan bocsétod el a
te szolgadat, Uram, békességgel, mert lattak az én szemeim a
te idvozitédet« ! azonképen a 90 éves Simai Kristéf, a kinek
az »Igazhizi« ezimfi vigjatékaval kezdte volt az »els§ magyar
szinjatszo tarsasig« Budan, 1790. okt. 25-én eladasait, 1832.
aug. 28- és 29-kei nagy iilésén e nyilatkozattal jelent meg:
»Lelkem a nyelvemen lebeg elszallisra, de jottem Selmeczrol
lathatni még vart intézetét nemzetemneke« !

A »Magyar Tudés Tarsasig«-nak legelsd feladata a
magyar nyelv mivoltanak folderitése és eldallitdsa 1évén, mind
a multra, mind a jelenre nézve, természet szerint, mindjart
grammatikai és lexikoni iigyek foglaldk el. Masodrendft
feladatat az irodalom igényei teszik vala, azért szemelt ki
a fébb eurdpai irodalmakban 71 jeles szinmiivet &és 61 tudo-
ményos munkét, azok forditdsira buzditvan a magyar irékat.
De jutalmak Altal timteté ki az eredeti munkakat is, s a

*) Hunfalvy Pél r. tagtol.
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tudomanyos élet osztonzésére folydiratot, a Tudomany-TAart,
inditd meg.

A magyar grammatikinak mintegy elézdje a »Magyar
helyesiris« meghatarozisa volt, mely a szoéragozissal egyiitt
mar mutatvinyképen 1831-ben a tagok szAmira, azutin
1832--ben pedig a kozonség elé bocsattaték.

A grammatika maga »A magyar nyelv rendszere« czim
alatt elGszor 1834-ben ; masodszor, bévitve és javitva, 1847-ben
jelent meg. Palyamunkéik is jutalmaztattak, mint »A magyar
nyelvbeli ragasztékok és szoképzk« 1834-ben; »A magyar
nyelv gyokérszavai« 1838-ban; » A magyar szokotés szabilyai«
és » A magyar &kes szokotés« 1846-ban. Ezek a magyar nyelv-
tudoménynak egyes részei és elkésziiletei.

A magyar nyelv nagy szotarara is az Akadémia mtikodé-
sének kezdete 6ta folyAnak a késziiletek. Els6 1athaté kezdete
vala a »Magyar« Tédjszotar« 1838-ban ; a siirgetds mindennapi
szitkség pedig a »Magyar-Német Zsebszotart« 1838-ban, &s
»a, Német-Magyar Zsebszétart« 1843-ban iratta meg a buzgd
tagokkal.

De az Akademia a multra is forditd gondjat, t. i a
Codexekben lappangé magyar nyelvkinesre és irodalmi jelen-
ségekre, a miben Révai Miklés » Antiquitates literaturae Hun-
garicae«-je Altal 1803-ban fényes példival ment eld, melyet
Kazinczy Ferencz is »Magyar régiségek és ritkasigok« czimfi
kiadasival kivetett volt 1808-ban. Most az Akademia altal
kiadva jelenének meg a »Régi Magyar Nyelvemlckeke,
még pedig az

L kotet 1838-ban, melynek tartalma a Temetési beszéd
9s konyorgés, meg O testamentomi néhany konyv, vagy az
tigynevezett Bécsi Codex. Az els6t Révai az Antiquitateseiben
kiadta &s fejtegette; a masikat is késziilt vala kiadni, de
kizbejott haldla miatt abbanmaradt.

IL. kotet, 1840-ben, tartalma lévén Kinizsi PAlné imad-
sigos kinyve 1513-hél, s vegyes targy régi magyar iratok
1342 — (?) 1599.

111 kotet. 1842-ben. Ennek tartalma a Tatrosx Miasolat
1466-bol, s hasonloképen vegyes tirgyt régi magyar iratok
1540-—1660. A Tatrosi Mésolat a 4 evangeliumot foglalja
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magaban, a melyet Fejérvary Miklos a miincheni konyvtarban
fedezett volt fel, azért neve »Miincheni Codex« is. Ez és a
»Béesi Codex« a tudtunkra legelsd magyar bibliai forditasnak
maradvéanyai, s nyelvi tekintetben a legbecsesebb magyar erek-
lyék. Ha a magyar Akadémia a nevezett »Régi magyar nyelv-
emlékek« kiadasandl egyebet nem eszkozolt volna is egész
1848-ig : mind a jelenkor mind az utékor haldjara érdemesitette
volna magét.

Révai Miklés, a magyar nyelv mivoltanak kideritésére
harom segédeszkozt talalt meg »sajat tapasztalasanal fogvac
(experientia ipse mea didici), ugymint: a magyar nyelvnek
egbész mai kiterjedését, s Osszes régiségét; azutin a keleti,
szorosan véve sémi nyelvek tudoményit; végre a mi nyelviink-
kel rokon éjszaki nyelveknek, igymint a lappnak, finn-nek és
esztnek, behaté vizsgalatat. ﬁgy latszik azonban, hogy nem
Révai felfogisa, hanem inkibb Déguignes (Histoire générale
des Huns, des Turcs, des Mogols. Paris 1756—1758) vagy
Beregszaszi  Pal (Uber die Ahnlichkeit der hungerischen
Sprache mit den Morgenléindischen, Leipzig 1796) munkija 4l-
tal indittatva, Kérosi Csoma Sandor, a haziban és Gottinga-
ban végzett tanulminyai utin, 1820. tavaszin Nagy-Enyed-
r6l elindulvdn, Teheranbdl ugyanazon ¢&évben ird meg nagy-
enyedi baritjainak tervét és szandékat, t. i. a magyar nemzet
eredetének feltalalasat. »Eddig az ég kedvezett utamnalk, s ha
véletlen szerencsétlenség nem ér, tigymond, rovid idé mulva
be fogom bizonyitani, hogy nem hamis alapra épiilt meggyszo-
désem.« Az Akadémia figyelemmel kisérvén az utazét, s némi
tAmogatast is kiilldvén neki, 1836. szept. 2-an levelét vevé, a
melyben jelenti, hogy a neki kiilldott 200 darab aranyat
kezéhez vette, amde sajnilkozasat is fejezi ki, hogy »az eurdpai
dltalinos tudoményossigra ugyan valamit, de a magyar hazira
kiilonosen mindeddig semmit sem tehetett.« Mas szoval, hogy
addig a magyarok 6s hazajat ott, a hol kereste, nem taldlta meg.
Meg is halt 1841. mAarczius 24-¢én Tibetben, a nélkiil, hogy azt
meglathatta volna.

Igazan, a torténetek killonos talalkozasat vehetni abban
Gszre, hogy baré Eotvos Jozsef 1843. okt. 8-An mondta emlék-
beszédét az eurdpai hirre jutott Korosi Csoma Sandor folott,
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s hogy a red kovetkezé napon (1843. okt. 9.) Reguly Antal
Sz.-Pétervarrol indalt ki az éjszaki Uralra, nem azon szindék-
kal ugyan, hogy folkeresse a magyarok 6si hazajat, hanem csak
hogy a hir szerint a magyar nyelvhez legkozelebb allo rokon,
vogul és osztjak myelveket ott helyben tanulményozza, mi ter-
mészet szerint ethnographiai tanulményozissal egy‘i'ltt jar.
Habar Regulynak 1839-ben tortént elutazisa nem az Akadémia
hirével, annal kevesbbé¢ tdmogatisival esett meg: mégis a
figyelem, melyet a fiatal utazé Finnorszighan s killondsen
a sz. pétervari tudésoknal gerjesztett, a haziban sem maradhat
vala észrevétlenill. Az Akadémia ugyanis mér 1841-ben
viszonyba lépe Regulyval, tamogatést és utasitast kiildvén neki.
De bar elég utazési koltséggel nem lathata is el az utazot, a
ki a sz.-péterviri tudosok segitségével indult ki az Uralra, 1843.
okt. 9-én: mégis utobbi kiildéseit és utasitisait az Uralba is
utana inditd. Reguly csak 1846-ban tért vissza Sz.-Pétervirra,
s onnan majdan a haziba, megrakottan azon gyiijtott anyag-
gal, a melyb6l nyelvtudomAnyunk elékels része tamadhatott.

Mig Reguly az éjszakon jar vala, addig Jerney, az
Akadémidnak egyik buzgobh tagja, 1844—1845-ben, sajit
koltségén, s »utasitassal senkitél nem lévén ellitva« — mint
maga mondja — a magyarok &éshelyét nyomozgatd, t. i. »az
Atel- vagy Etel-kizot, minek a mai Moldva és Bessarabia felel
meg, a honnan a magyarok Arpad vezérlete alatt a Tisza és
Duna vidékeire jottek.« A magyar Akadémia tehat, akkori
sziikebb koriillményei kozott is, minden irdnyban kozvetve vagy
kizvetetlen hatott, 1848-ig.

Midon, a hosszi sziinet utin, az Akadémia Gjra miikodni
kezdett, Gj nézetek nyilatkozinak a nyelvtudominy irint, a
melyek ellennézeteket tamasztinak. Ez az'ellenkezés hosszt, de
tanfisfigos vitatkozasokat sziilt, a melyek a tudominy fejlédé-
sére hatirozottan jol hatnak vala. Az egyik nézetet azon
trtekezések vitatdk, a melyek a finn és ugor nyelvek tudésit
elmellézhetetlennek mutattik fel, minthogy nélkiile a magyar
nyelvtudoményt biztos alapon felépiteni nem lehet, szdrmazdsi
viszony lévén a magyar ¢és ama nyelvek Lizitt. A misik
nézetet viszontag azon értekezések vallak, a melyek a szirmazési
viszonyt a magyar és a finn-ugor nyelvek kozott nem akartik
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elismerni, tehit ez utébbiak tudasit sem tartottik elmellézhe-
tetlennek a magyar nyelvtudoményra mnézve, hanem csak
olyatén segédeszkoznek, milyet az arja vagy a sémi nyelvek
is szolgAltathatnak. Amaz els6 nézet el6szor a »Magyar
Nyelvészet«-ben (1856—1861) talalt kifejezést, egyszersmind
partolokat és tanitvAnyokat szerzett maganak, ezutin pedig
Reguly halala utén, ennek hagyoményai feldolgozasaban, mi-
lyen »Egy vogul monda« 1859-ben; »A vogul Fold és Népc
1864-ben, a melyek sokra nézve donté vilagossagot deritenek.
A misik nézet a Nagy-Szétarra szolgald értekezésekben nyilat-
kozott, leheté nagy késziilettel. Mert a Nagy-Szotar iigye
azonnal az Akadémia miitkodésének j kezdetével, tjra folvéte-
tett, kidolgozisa Czuczor Gergelyre és Fogarasi Janosra bizat-
vin. Els§ kotete 1862-ben, hatodik és utolsé kotete pedig
1874-ben jelent meg. A nagy munka, mely 4-rétii 570 ivhol
all, 110,784 czikket foglal magiban. A kitiing szorgalmi
irék 1845-ben fogtak a munkahoz, mely 12 év alatt nagyjaban
el is késziilt. De a két ird egylitt csak az elsé harom kotetet
készité el, a tohbit, Czuczor 1866-ban elhalvin, Fogarasi maga
gondozi.

Azonban barmi nagy ellenkezés nyilatkozott is a két
kiillonhoz8 nézet Altal, egyiitt bardtsigosan mivelék az illetk
a nyelvtudoményt, kivaltképen a »Nyelvtudominyi Kozlemé-
nyek«-ben, a melyek elsé kotete 1862-ben jelent meg, s most
mér tizenhatodika foly.

E tizenhat kitet annyi nyelv-tudoményi anyagot, részben
tokéletesen kidolgozott munkat is foglal magiban, a mennyi-
r6l és milyenr6l 1848 el6tt valoban senki sem Almodhatott
mindlunk. Némi osztalyozis szerint emlitvén a fGbbeket,
mintegy viligosan lehet a magyar nyelvtudoménynak folyasét
latni az Akadémia kebelében.

Szorosan a magyar nyelvet illetik a magyar igeid¢krol
valé értekezések, a melyek mar a Magyar Nyelvészetben kez-
dddtek volt, s melyek palyamunkakat isidéztek el6: — a birtok-
ragok viszonya a birtokra és tirgyra ; a magyar nyelv képzoirdl ;
a nyelvjarasokrél ; régimagyar szokrol ; foldirati és helynevekrol;
magyar mythologiai adatokrdl stb. stb. Ide lehet sorolni, habér
kiilon, nem a Nyelvtudoményi Kozleményekben jelent meg, » A

VAZLATOK A M. T. AKADEMIA FELSZAZADOS TORTENETEBOL, 3
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régi magyar nyelvészek Erd6sit6l Tsétsiig vagy Corpus Gram-
maticorum linguae Hungaricae Veterum, czimii munkat, melyet
Toldy Ferencz az Akadémia meghizisabol, 1866-ban kiadott.

A finn-ugor nyelvekre vonatkoznak: Az erdei cseremisz-
ség, Cseremisz tanulményok; Mordvin kozlések, Moksa és
Erza-mordvin nyelvtan ; — Lapp nyelv, svéd-lapp nyelvmutat-
vanyok, orosz-lapp nyelvmutatvanyok, svéd-lapp nyelvtan; —
Osztjak evangelium és az éjszaki osztjak nyelv, északi Osztjak
nyelvtan, Kondai vogul nyelvtan; — Ziirjén nyelvmutatva-
nyok ; magyar; és finn-ugor nyelvheli szegyezések sth. czimii
értekezések és teljesmiivek.

A tirsk nyelvek korét ismertetik: Csuvas kozlések és
tanulményok, Csuvas példa-mondatok; — torok példa-
beszédek, éjszaki  tatdrok  dalai, wujgurok nyelvemlékei,
khivai tatdrsig, délsziberiai torok fajok mnépirodalma, a
turkoményok nyelvérsl, magyar & torok szbegyezisek,
torok-tatdr nyelvek etymologiai - szdtara; — &jszaki burjat-
mongol nyelvjarids czimfi értekezések és miivek. Kiilon
jelentek meg azonkiviill Kazin-torok tanulminyok. Az Aka-
démia meghizisabol jelent meg a Kin vagy Petrarka Codex
is 1880-ban, melyet gréf Kuun Géza Velenczében lemésolt és
b6 jegyzetekkel sth. kiadott. Ez a Codex a kiin nyelvnek
becses, mert egyetlen maradvanyat foglalja magiban, s kiada-
saval Akadémiink az Osszes eurépai tudoméanynak ton
szolgilatot.

Eqyéb nyelvek kiilonbozs koreibe valok: a Baszk nyely,
Assyr nyelv-hasonlit4s, a Dravida nyelvekrsl ; rumun elemek a
magyar nyelvben, rumun nyelv- és nép, a rumun nyely bévebb
ismertetése, sth. czim{i dolgozatok.

A magyar nyelv és irodalom multjinak felderitését czé-
lozzék kitlonosen: A Nyelvemléktdr, régi magyar Codexek és
nyomtatvanyok, mely Tar 1874-ben indalt meg, elsd kotete
olesé kiaddsa 1évén az 1848. el6tt kiadott bécsi és miin-
cheni codexeknek, s a kovetkezs kitetek folytatvin a nyelv-
emlékeket. 1881-ig nyolez kotet jelent meg azokhol. Es
A régi magyar kiltsk tdra, melynek els¢ kitete 1877-
ben, harmadika pedig 1881-ben jelent meg. A régi magyar
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koltok tardnak kiad4sa a pontossig, szorgalom és tndoméanyos
késziiltség legragyogdbb példaja.

A magyar nyelvemlékekhez tartoznak még a feledhetet-
len emlékezetii Toldy Ferencz egyéb kiadasai is, Ggymint a
Bitori biblia-forditasa, a Nador-Codex, a legendik stb.

Mentiil tobb magyar nyelvemlék és régi nyomtatviny
valik hozzaférhetévé: anndl elevenebbé lesz a magyar nyelu- -
torténeti szétdr szilkségének érzete. A b6 anyag isszeszerzése
hosszabb id6be keriilvén, a nevezett szotar iigye jelenben méar a
szerkesztés koraba jutott, s talan egy része nemsokira meg is
tfog jelenni.

A nyelv jelenje, a kiz- és magin-élet nyiizsgésében, s a
napi sajté felette nagy termékenységében, mely dudvit-bazat
egyirant piaczra visz, némileg a Tisza aradasainak a képe.
Szabalyozast kovetel a nyelv hasznilata is, de hogyan kelljen
ezt okosan szabalyozni, abban nehéz megegyezésre jutni. Az
Akadémia nyelvtudoményi osztilya agy van meggyézédve,
hogy a kivint megegyezéshez a nyely jelenjének elfogulatlan és
teljes ismerete kivantatik meg. Annak el6teremtésére a
Nyelvirt segélyezi, a melynek elsé kotete 1872-ben jelent meg,
s mostan tizedik kotete foly. Kddig is a magyar nyelv jelen
mivoltinak ismertetésében nagy érdemet szerzett magénak a
Nyelvér.

Végre harom utazist lehet megemliteni. Hunfalvy Palét
a Balt-tenger vidékein, Vambéry Arminét a turk vilag vidé-
kein, s Balint Géborét a Volga mellékein és a mongolok
kozott, Ambar csak az utolsonak koltségét, legalabb részben
viselte az Akadémia. De mind hirom utazis a magyar tudo-
mény érdekében tortént, s az illeté utazisok eredményei is
a magyar nyelv- és ethnographiai tudomany elényére valtak.

3*



B. Szépiradalom és Irodalomtorténet.

Az Akadémia megalakulisa idejében, Ggy nemzetiségi
mint mfiveltségi szemponthol, fontos érdek vala: a nemzeti szi-
nészet emelése és fejlesztése. Erre az Akadémia tobb iranyban
hathatésan befolyt.

Eredeti szinmfivek irisara buzditott, évenkint kitiizott (szaz
arany) drdmai jutalmaival. 1833-ban adatott ki az elsé dramai
palyadij : Vorosmarty Mihaly Vérnaszanak. Ugyanekkor Hor-
vath Cyrill Tirusz-a tiszteletdijat nyert. Tis azéta ugyszolvan
mindegyik jelentékenyebb magyar driamair6 itt nyerte az osz-
tont és koszortit. A palyanyertes és dicséretre érdemesitett
miivek »Eredeti Jatékszin» czim alatt adattak ki. (1846-ig
tizenhat darab jclent meg.)

Ugyanekkor »Kiilfoldi Jatékszine czim alatt a kiilfoldi
irodalmak dramai remekeinek (Shakespeare, Sheridan, Moliére,
Voltaire, Alfieri, Lessing, Gothe, Schiller sth.) forditasait bo-
csitotta kozre az Akadémia. (1842-ig 19 darab jelent meg.)

E mellett »jatékszini bizottsigot« nevezett ki, melynek
kotelességévé tette, hogy a budai szinpad miisordn levs fordi-
tott miiveket nyelvtanilag kijavitsa, és annak szdméra az Aka-
démia koltségén ujabbakat fordittasson. E darabokat dij nél-
kiil, a vidéki szintdrsulatoknak is rendelkezésére bocsita.

Az allando magyar szinhdznak megalapitisa a foviros-
ban, az Akadémiat is élénken foglalkoztata. Palyakérdés ki-
tlizése altal hivta fel arra a kozfigyelmet, és a beérkezett pa-
lyamiiveket nyomtatisban kozrebocsita. (1834.) Mikor pedig
az alland6 szinhéz létrejott, részint annak timogatisa, részint
a szinpad figyelemmel klserese végett, sok éven At egy pého]yt
bérben tartott.
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Az irodalom egyéb térein is, az Akadémia mindenek-
el6tt miiforditdsok 4ltal igyekezett az izlést fejleszteni. Mar
1833-ban meginditd a Romai Classicusok (Horatius, Sallustius,
Cicero, Caesar, Tibullus), 1840-ben a Hellen Classicusok (So-
phokles, Homerus, Plutarchus) magyar forditdsainak kiadisat.
Bs legujabban jelent meg Avristophanes vigjitékainak Arany
Jénos iltal készitett forditasa. (1880—1.)

A kozépkori és uj irodalmak nagy alkotésai is (Nibe-
lung-ének, a finn Kalevala, Dante, portugal kolték sth.) gyak-
ran képezték az akadémiai felolvasasok targyait.

Shakespeare munkiinak leforditdsa szintén azon fslada-
tokhoz tartozott, melyeket megalakulisakor az Akadémia ma-
ganak kitfizott. A Kisfaludy Téarsasignak jutott a dicséség,
hogy azt megvalésitsa. De az Akadémidnak is része lesz a ha-
tasban, melyet a dridmai irodalom e legnemesebb termékei
hivatva vannak a szellemekre gyakorolni. Ezeknek megértését
és méltatasat kivanta elémozditani azon nagyobb munka altal,
melyben, meghizisibol, Greguss Agost Shakespeare életét és
munkéit targyalja. (Az I. kitet megjelent 1879.)

Az aesthetikai mfiveltség emelésérél az Akadémia kez-
dettdl fogva gondoskodott. K czélhdl adta ki magyar forditis-
ban Blair Hugé rhetorikai és aesthetikai leczkéit. (Két kotet
1838.) Bs a Tudoménytar czimii folyoiratiban kivald helyet
foglaltak el “az idegen irodalmakrél adott szemlék, valamint
cgyes kivalé miivekrél irt tanulméinyok, a melyek altal a ma-
gyar irok szinvonalinak emelésére és az olvasé kozonség lat-
kiorének széleshitésére hatott. Ugyanezen szempontokbol indult
ki, midén (1858-t6]l kezdve) a »Budapesti Szemlét« anyagi
tamogatisiban részesité.

Az Akadémia értekezései kozott is szimos aesthetikai és
irodalomtérténeti munkdlattal talalkozunk, melyek részint ho-
milyos kérdéseket deritettek fel, részint egyes irokat és mun-
kikat méltattak ; utat torve az irodalomtorténet djabb meg-
alapitésanak.

A nagyobb kiadvanyok koziil kiemelendd Szabd Kdrolytdl
a »Régi magyar kényvtar« (1878), a Corpus Poctarum, vagyis a
>Régimagyar koltok tara,« melySzilady Aron szerkesztése alatt,
nemzef] koltészetiink maradvanyait Zrinyi Miklésig foglalja
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magiban, gazdag és tanulsigos irodalomtorténeti és nyelvé-
szeti apparatussal. (1878—81.) hiarom kotet jelent meg.

Az irodalomtorténeti tanulményok és vizsgalatok terv-
szerfi vezetése czéljabol 1879-ben alland6 irodalomtorténeti
bizottsag szerveztetett, melynek feladata: a magyar irodalom
katforrdsainak gyiijtése és kozrebocsatasa ; régibb ir6k mun-
kainak kiadasa ; konyvészeti és irodalomtorténeti munkak ki-
adasa. Kiadvanyainak sorozatit Szilddy Aron Temesvéri Pel-
bart élete (1879) és Abel Jens Adalékok a magyar humanis-
mus torténetéhez czimfi munkéakkal (1880.) nyitotta meg.



C. Torténettudomany.

Az Akadémia eredeti szervezetében a torténettudomany
miivelésére kiilon osztaly volt hivatva. Ennek elsé megalakitasa
nem ment szerencsésen véghez. Az osztaly négy rendes tagja-
nak helyeit az igazgatésag Horvath Istvan, Petrovich Fridrik,
Kazinezy Ferencz és Kis JAnos kinevezése altal toltotte be.
Szorosan véve torténetir csak egy volt koztok: Horvath Ist-
van. s ez nem fogadta el a kinevezést. A levélben, melyben
elhatirozisat az elnoknek tudomésara hozta, altalinossigban
csak azt emlité, hogy »helyhezetei, {6l6tte nyomos okhél a neki
szént jeles kitiintetést elfogadni nem engedik.« *)

Mintha éles latasaval felismerte volna, hogy az irdny,
melyet az Akadémia a torténettudomény terén kovetni fog,
ellentétes lesz az vével.

Az Akadémia, megalakulisakor, a magyar torténetirist
elmaradt 4llapotban taldlta. Az @j szellem, mely a mult szé-
zad hetvenes éveiben irodalmunkat hosszit dlombél 4j életre
éhreszté, késtn héditotta meg a torténetirast.

Mig latin nyelven, Katona és Pray, monument4lis mun-
kakban, gazdag anyagkészletet halmoztak Gssze; mig ezt né-
met nyelven Feszler és Engel, nagyszabasu miiveikben, szel-
lemmel és izléssel dolgoztak f6l: a magyar nyelven kozrebo-
csitott néhany torténelmi munka, sem tartalom és felfogis,

*) Sajnos, hogy Fejér Gyirgy, a nagytevékenységii torténetbuvar,
sem ekkor, sem kés6bb nem vilasztatott az Akadémidba. »Kissé nehéz s
amalgamizalodni nem tudd természete miatt« — mint Toldy Ferencz
megjegyzi. (Uj M, Mazeum. 1859, L. 27. L)
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sem eldadas és nyelv tekintetében, nem elégitheté ki a fejlodott
izlés és a nemzeti érziilet koveteléseit *)

Ekkor follép Horvath Istvin, nagy reményeket keltve,
de esak hogy kinosabbi tegye a csalodast. Nemes alakja, me-
sés kiterjedésti tudoméanyossagaval és rajongo lelkesedésével,
tiszteletet parancsol. Azonban munkassigiban komoly veszély
rejlett. A hatis, melyet munkai gyakoroltak, ellentétben allott
a nemzeti élet, a haladas és reform érdekeivel. Apoltak a nem-
zet onérzetét, de azon vészteljes irdnyban, mely az onbalva-
nyozéshoz és minden idegennek megvetéséig vezet. I mellett
Ostorténelmi buvarlatai szitkségkép meddék maradtak.

E veszélyes irAnynyal szemben az Akadémia ] isko-
lat alapit, mely a magyar torténetirast eurdpai szinvonalra
emeli, és egyuttal a nemzeti mozgalmak idvios tényezdjéve
avatja.

A M. Tudés Tarsasag, alig kezdé meg miikodését, sie-
tett a magyar torténetir6k munkéssiganak kijelolni a tért, a
melynek miivelését legszitkségesebbnek ismerte fol, — a cultur-
tirténet terét. Legelss koziilésén (1832.) a torténettudoményl
palyazatok sordt a kovetkezd kérdéssel nyitotta meg: »Mily
befolyasuk volt honi vdrosainknak nemzetiink kifejlddésére és
csinosbulésara 7« Majd 1835-ben a kovetkezd kérdésekre tii-
zott ki 100 arany jutalmat: »Milyen allapotban volt a miiipar
¢s kereskedés honunkban az Arpéd és vegyes-héizakbol szir-
mazott kirilyaink alatt? mi tortént fejedelmeink és torvény-
hozisunk részérél annak elémozditisira? melyek voltak a
nagyobb emelkedésiket hatraltaté akadalyok ? milyen befolyi-
suk volt nemzetiink erkélesi és értelmi kifejlodésére 2«

Az els6 jutalmat Hetényi Jdnos, a masodikat Kossovich
Jdnos nyerte el, mig Horvdth Mihdly munkija dicséretre ér-
demesittetett. Mindharom munka (Torténettudominyi Pilya-
munkik, két kotet) az Akadémia altal bocsattatott kozre.

Es bogy az Akadémia mily hatdrozottan szakitott azon
irinynyal, mely a nemzet dicsé hadi tetteinek méltatisat te-

*) Némileg kivételt képeznek Budai Bzsaids Magyarorszag histo-
ridja és Virdg Benedek Magyar Szdzadai; de amazt nehézkes nyelve él-
vezhetetlenné tevé, ennek pedig csak kezdete latott napvildgot,
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kinté a torténetiras fofeladatianak; és mily salyt helyezett a
cultur-torténeti tanulmanyokra, bebizonyitd azzal is, hogy az
1840-ik évi nagy jutalmat Horvath Mihdly » Az ipar és keres-
kedés torténete Magyarorszigon a harom utolsd szdzadban«
czim{i munkdjénak itélte oda; bar Kolesey és Vorosmarty,
Szemere Bertalan és Csaszar Ferencz munkii is versenyeztek
ugyanazon dijért. *)

A hazai torténelem katforrisai kiadisinak rendszeres
meginditiasa az Akadémia legjelentékenyebb eredményeihez
tartozik. Ez mar az 1848. el6tti korban is tobbszor képezte
tandcskozéas targyat. Az eszme valositisa sokd késett; de az
el6késziilet, a torténeti emlékek kutatiasa és méasolasa azonnal
az Akadémia miikodésének megnyitisa utan vette kezdetét.

Mar 1832-ben felhivis ment Gévay Antal lev. taghoz,
hogy a bécsi cs. konyvtarban, és Baricz Gyorgyhoz, hogy a
milanéi konyvtarban, a hazai torténettudomany szempontjabol
kutatisokat tegyenek. 1833-ban a kiilféldre utazé Petrovics
Frigyes megbizatott ahazinkat illetd kéziratok kijegyzésével
¢s lemésoltatasival, kiis az 1834—6. években nagybecsii jelen-
téseket kiildott be, a német-franczia-angolorszagi konyv- ¢&s
levéltirakban tett kutatédsainak eredményeirdl. Hasonlo meg-
bizisokat nyertek 1834-hen Zsivora Gydrgy, 1835-ben Czech
Janos, 1837-ben Vass Laszlo Német- és Francziaorszigra,
1843-ban Taubner Karoly és Wenzel Gusztiv Dalmé-

*) Bgyébirintaz Akadémia szlik pénziigyi viszonyai kezdetben nem
engedék, hogy nagyobb torténeti munkidk megjelenését eszkozolhesse.
CUsak kisebb terjedelmi értekezéseket adhatott ki kézlonyeiben. Az Aka-
démia torténettudomanyi osztalya altal kozreboesatott onalld mivek a
kivetkez8k :

Knauz Ndndor. Az orszigos tandes és orsziggyiilések torténete
1445—52-ben (1854).

Vass Jozsef. Hazai és kiilfoldi iskoldzds az Arpddkovszak alatt,
(1862.)

Romer Floris. A régi Pest. (1873.)

IHelmdr A'gost. Bonfinius. (1876).

/ Rnauz Néndor, Kortan. (1877).

Jakab Elek. A levéltarakrol. (1877.)

Nagy szolgédlatot tett az Akadémia a torténetirdknak Fejér Codex
Diplomaticusdhoz. Targymutaté ; (1866). és a Torténeti Ertekezések Re-
pertoriuma (1874) kiad4sa altal, :



cziara, 1850-ben Nagy Ivan Velenczére, 1851-ben Wenzel
Gusztdv Cseh-Morvaorszagra, Sziléziara és Lauziczra vonat-
kozélag. Az utébbi egytttal a béesi allami levéltarban érzitt
velenczei statusiratokat és diplomatiai jelentéseket is tanulma-
nyozd; 6vé az érdem, hogy elsé értékesité azokat a hazai
torténetiras javara.

1851-ben, az Akadémia a torténetbuvirok figyelmét a
torok-magyar kor torténetére, a hddoltsig belsé viszonyaira
irAnyozA. Felszolitas bocsattatott ki torok oklevelek bekiils
dése végett. A bekiildott iratok és a torok torténeti munkak
Magyarorszagot illetd részeinek leforditasaval Repiczky Jdnos
bizatott meg. Ez, valamint kés6bb Vimbéry Armin is, néhany
év alatt jelentékeny torok-magyar katfégyiijteményt Allitot-
tak Gssze.

1853-ban, Toldy Ferencz inditvanyara, a magyar torté-
nelmi katf6k rendszeres nyomatasa, gyiijtése és kozzétételére
allandé torténelms bizottmdny alakittatott, melynek legkize-
lebbi feladatava két gyiijtemény kiadasa tlizetett ki: a Térté-
nelmi Tdré, mely elszorva lev§ kisebb torténeti emlékek,
okiratok és levelek kiadaséval a hazai tiorténet egyes pontjai
felvilagositaséhoz jaruljon, egytttal az iré és olvasékozonség
részvételét a torténelem s annak forrdsai irdnt félébreszsze és
taplalja; tovabba a Magyar Torténeti Emlékeké, melyekben,
egyelore két osztilyban, okmanytirak és torténetirok ki-
adandok.

A hazai kozonség élénk részvéttel udvozolte e tervet.
A fépapsig és forendek szimos tagjai kotelezték magokat
a kiadvanyok megvasirlisira. Albrecht f6herczeg, Bartako-
vics Béla egri érsek és b. Sina Simon évenkint 100—100 fo-
rintot ajanlottak fel. Grof Teleki Jozsef »Hunyadiak kora«
czim{i nagy munkijéinak Osszes példanyait az Akadémiinak
ajindékozva, ugy intézkedett, hogy a befoly6 jovedelem téké-
sittessék és kamatai fele részben a bizottsdg czéljaira fordit-
tassanak.

A Torténelmi T4rnak, mar a kivetkez évben jelent meg,
els6 kotete. Ellenben a Torténelmi Emlékek kiaddsa csak
1857-ben indult meg. Az okmanytarak osztilyat a »Magyar
torténelmi okménytir a briisseli orszigos levéltdrhsl és a
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burgundi konyvtarbol« nyitotta meg, Horvith Mihalytol, ki
akkor Hatvani Alnév mogé kényszeriilt rejtozni. (Négy kotet
1857—9.) Az irok osztalydban pedig 1857-ben megjelent:

Szerémi Gyorgy emlékirata Magyarorszag romlisirol
és Verancsics Antal érsek osszes munkéinak két elsd kotete
(A munka tizenkét kotetbdl 4ll.)

1860-ban indult meg, Wenzel Gusztdv szerkesztése mel-
lett, az Arpédkori uj okménytir, 1863-ban a Torok-magyarkori
torténelmi emlékek gylijteménye Szilady Aron és Szilagyi
Séndor szerkesztése mellett.

Id6kozben a torténelmi emlékek kutatisa is nagy len-
diiletet nyert, Gigy a haziban a bizottsag tagjai, mint a kiilfol-
don tartézkodé hazinkfiai Altal. Ez utébbiak kozott kivalt
Simonyi Erneszt (1863—5) nagyértékii anyag-készletet kiildott
be a londoni konyv- és levéltarakbol. Egyrésze »Londoni ma-
gyar Okménylér« czime alatt jelent meg; mas része (II. Ré-
kéezy Ferenczre vonatkozd diplomatiai iratok) az Archivam
Réikoczianum-ban.

Bs midén az orszig onallo korményat visszanyerve,
1868-t61 kezdve jelentékeny osszegek vétettek fel az orszigos
koltségvetéshe torténeti kutfok gyiijtésére és kiadaséra, a bi-
zottsig Velenczében Mircse Jianos, Napolyban Ovdri Lipdt,
Szent-Pétervartt, Moszkviban és Varséban Supala Jdnos altal
rendszeres kutatdsokat eszkozoltetett, valamint a vatikani
és a spanyol allami levéltarban is masoltatott.

Kiadasaival is a bizottsdg mind nagyobb tért foglalt.
Folytatta a mar meginditott vallalatokat.

A Torténelmi Tarbol 25 kotet jelent meg.

Az Okmanytarakhol 26 kotet (tizenkettst az Arpédkori
uj okménytar tolt meg).

Az irokbol 32 kotet (Verancsics munkéi 12 kotetben,
tovabba Iilyéshdzy, Rozsnyay, Apor, Brutus, Forgich, Decsi,
Kritobulosz, Szamoskozi munkéi ; Tokoly Imre napléi).

A Torok-magyarkori emlékekbol 9 kotet.

Ezek mellett uj irAnyokban is haladt a kutatés.

1872-ben indult meg az » Archivum Rdkdczidnume, mely
az utolsé nemzeti folkelés torténetéhez és kiliigyi vonatkozd-



sainak felderitéséhez a legfontosabb anyagot nyujtja ; (1879-ig
tiz kotet.)

1874-ben a Magyar és Erdélyi Orszdggyiilési Emlékel:
torténeti bevezetésekkel (1526-t6] kezdve), melyek ujabbkori
politikai életiink és jogi fejlédésiink torténetét foglaljak ma-
gokban. (Ekkorig a Magyar O. Emlékekb6] hét, az Erdélyiek-
b6l hat kotet jelent meg.)

Szintén 1874-bena Diplomatiai Emlékek az Anjouk és
Madtyds kirdly kordbdl, melyek nemzetiink torténetének leg-
dicsiségesebb korszakara, és kiilonosen azon hatisra, melyet
Magyarorszag vilagrésziink politikai allaséra gyakorolt, vetnek
vilagot. (Hét kotet.)

1879-ben az Anjoukori Okmdnytdr, mely a XIV. szi-
zad kiadatlan okleveleit, melyek a politikai és miivel6dési
viszonyok ismeretéhez adatokat nyujtanak, van hivatva kozre-
bocsatani. (Ekkorig két kotet jelent meg.)

A bizottsig tobb feldolgozott munka kiadasival is gya-
rapitd torténettudomanyi irodalmunkat.

Kiadta Rupp Jakabtsl! Budapest és kornyékének hely-
rajzi torténetét; tovibb4a Magyarorszag helyrajzi torténetét,
fotekintettel az egyhiziintézetekre. Mindkét munka az egykori
kamarai levéltir das forraskészletét dolgozza fel. (Az elso
munka 1868. egy, a mésodik 1870—6 négy kotetben je-
lent meg.)

Pesty Frigyestil: A szorényi bdansdg és megye monogra-
phiajat, valamint a régi eltiint magyar vdrmegyék tirténetét,
a mely munkik az orszig legkevesbhé ismert részeinek és leg-
bonyolultabb kizjogi viszonyainak torténetét, egy évtizeden at
folytatott kutatisok eredményét, tartalmazzak. (Az el6bbi
1878—9 harom kotet: az utobbi 1880—1 két ktet).

Wenzel Gusztdvtél: A magyarorszigi banyaszat torté-
netét, mely az orszig culturai torténetéhez nagyérdekii adalé-
kokat nyujt. (1880. Egy kotet.)

Thaly Kdlmdntél: Ocskay Laszlénak, 1I. Rikoczy Fe-
rencz tibornokénak, kalandok és viszontagsigokban gazdag
élettorténetét. (1880. Egy kotet.)

A bizottsig egyuttal a legujabb kor, a XVIIL szizad
torténetére is kiterjeszté figyelmét, Tobb szakférfianak adott
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megbizisok dltal gondoskodott arrcl, hogy hazink ezen kor-
beli politikai mozgalmainak és szellemi életének torténete, az
orszigos levéltirakban 6rzott gazdag anyagkészlet teljes fel-
hasznildsival, egyes monografitkban megirassék. Ezeknek
sorit megnyitja: A magyarorszigi kozoktatis torténete a
XVIIL. szazadban, Molndr Aladdrtsl (1. kotet 1881.)

A bizottsag sszes eddigi kiadvinyai 142 kotetet képez-
nek, melyek torténetiink minden korszakéira és irdnyira nézve
a legjelentékenyebb forrasokat nyitjik meg.

A foldiratnak a tudoméany ujabb fogalmai szerint valé
megalapitisa irodalmunkban, az Akadémianak koszonhetd, a
melynek meghizisabol irta meg és bocsati kizre Hunfalvy
Jdnos »A magyar birodalom természeti viszonyainak leirdsat.«
(1863 —5. Harom kotet).

Az Akadémia az egyetemes foldirat és népismetan mezején
is mutathat fel eredményeket. Glegis Elek moldvai (1838) Jer-
ney Jdnos keleti utazésa a magyarok 6s helyeinek kikutatisa
végett (1844—5), Reguly Antal (1839-—46) volgamelléki, Vim-
béry Armin kozépazsiai (1863 — 64), Bdlint Gdbor &jszak- és
keletazsial utazdsai (1874—5), melyek az Akadémia koltségén
vagy legalabb segélyezésével torténtek, szorosan véve nyelvé-
szeti tanulmanyok czéljabol vitettek véghez; de a geographiai
és ethnographiai tudomanyokat is jelentékenyen gyarapitottak,

Magyar Ldszlé hazankfisnak merész utazisait (1847—
59) Dél-Afrikaban szintén kivals figyelmére méltatta az Aka-
démia. 1857-ben kizrebocsata leveleit és naplokivonatait. Majd
meginditd utazasi leirasdnak kiadasat, a melybol azonban csak
az elsd kotet jelenhetett meg (1859.), a mely forditasok és ki-
vonatok 4ltal csakhamar az eurdpai tudominy sajatjava lett.



D. Régiségtudomény.

A hazai régiségtudoméinyt kezdettél fogva kivalo figyel-
mére méltatta az Akadémia.

Els6 miivelGje Jankovich Miklés, a nagyérdemti gyfijt6
volt. Mar az évkinyvek ¢lsi kotetében megjelenttole : » Vélemény
Egyeden talaltatott ¢kes miirol, Isis egyptombeli tiszteletére
szolgdlé valésigos ibrikrdl.« Majd a masodik kitetben: »Egy
magyar hésnek, hihet6leg Bene vitéznek, ki még a X. szizadban
Solt fejedelemmel, I. Berengir csiszirnak diadalmas védel-
mében jelen volt, ujonnan felfedezett tetemeirdl s tltozetének
tkességérol.« (Rajzokkal.)

1870-ben kezdé Luczenbacher (Erdy Jinos) magyar
érmészeti tanulmanyait bemutatni.

1841-ben Kdllay Ferencz Erdélyben talalt arany régisé-
geket, Nagyajtai Kovdcs Istvin "a kolozsvari virfalakban
talalt régi magyar siriratokat ismertetett; ugyanakkor a még
az Akademiin kivill 4ll6 Rdémer Fldridin Zudar Liiszlo
XIV. szizadbeli pannonhalmi féapat sirkdvének rajzit
kiildé be. 1842 és 1843-ban Kiss Ferencz is tartott tobb érem-
s régiségtani eldadést.

Aziltalinos miitorténet terén, Akadémiinkban, Pulszky
Ferencz volt az Gttors : 1841-ben » A régi miiemlékek« befolyd-
sarél az Gj mfiivészetre; 1842-ben »Az archaeologia befolyd-
sérdl az életre, kiilonds tekintettel hazankra » értekezett. Hozzd-
csatlakozik Henszelmann Imre, ki 1842-ben »Dfirer Albrecht-
1ol és befolyasarol a rajzolé miivészetekre« olvasott.

A kovetkezé években Jaszay, Kallay, Kiss, Luczenbacher,
Walther sfirtin értekeztek arémai és kizépkori régészet koréhe
vago targyakrol.
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1847-ben foganatosittatik az els§ tudoményos czélt
4satés, az érdi és batai sithalmokban, Luczenbacher altal, a ki
a folfedezett régiségeket az éjszaki Eurépiban tortént kutati-
sok eredményeivel vetette ossze.

Ugyanazon évben az Akadémia felhivast bocsitott kozre,
melyben a kozonség figyelmét a hazai miiemlékekre iranyoza, és
azokrdl »nemzeti becsiiletiink s honi torténetiink érdekében,«
jelentések bekiildésére szolitd fel. Az orszig minden részébol
szamos jelentés érkezett be. s az akadémiai felolvasdsok sord-
ban a régészeti targyakkal foglalkozék mind nagyobb helyet
foglaltak el. Tgy az 1848/9-iki é&vben Erdy Janos, Jerney
Janos, Gyurikovies Gyorgy, Nagy Ivin, Walther Ldszlo és
Lngosy Jozsef tartottak ily felolvasisokat. Kiilonosen kiemel-
jitk, mint kezdeményezit, Lugosyt, a ki a sitéri régi templom
mészrétegének lefejtése utan 4dltala folfedezett falfestményeket
magyarizta és mutatta be rajzban. Nyomaiba lépett csakha-
mar (1850/1) Szilagyi Istvan, a ki a maramaros-szigeti falfest-
ményekrol adott tudositast.

A kiozépkori mfiiemlékek mellett a »émaiak sem hanya-
goltattak el. Példaul az 1855/6-iki akadémiai évben Erdy
Jinos az Erdélyben talalt elbocsatisi tablakat és viaszos
tablakat,*) Paur Tvdn a pesti hatirban létezett rémai erGd
maradvinyait, Kiss Ferencz rémai érczmiiveket ismertettek.

Ez 1d6be esik a régészeti tudoméanyoknak és a miitor-
ténelemnek felvirigozisa a nyugat-eurdépai nagy allamokban.
Kz a lendiilet nem maradt hatés nélkiill Akadémiinkban sem,
¢s 1857-ben megalaktlt az Archaeologiai Bizottsdg, melynek
feladata vala a hazai-m{iemlékek megismertetését, fentarta-
sat, restauratiéjat meginditani; és e feladatot, melynek meg-
old4sin a Bécshen 1étesiilt » Central-Commission fiir Evhaltung
der Baudenkmiler« hivatalosan és sikeresen miikodott, a
nemzet hivatott fiainak kezeibe tenni le.

A bizottsig az » Archaeologiai Kozlemények«-kel kezdé
meg munkassigit. Mar az 1859-ben megjelent els§ kotet is a
tudomény akkori szinvonalan 4llo dolgozatokat kozolhetett,

#) » Az Erdélyben talalt viaszos lapok« czimi 6 tabldval, 1856-ban
kiadott munka az Akadémia els6 archaeologiai tndll6 kiadvanya,
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melyek kiziil kiemelhetni Ipolyi Arnoldtél Csallokoz miiem-
lékeit és Paur Ivdntsl kiadatlan romai feliratokat.

A bizottsag, azonnal megalakul4dsa utdn, a hazai mfiem-
lckek folfedezése és felvétele végett, vizsgalati utazdsokat
tétetett, rajzokat és térképeket készittetett, kozépkori egyhazak
(kassai dém, pécsi székesegyhaz, marjafalvai, veleméri) stylszerii
restauratiGja érdekében, nagyrészt sikerrel, kozbenjart, szi-
mos Cértékes régiséget szerzett meg a N. Mzeum részére ;
a miiemlékekre feliigyels orszigos bizottsig felillitasa irdnt
felterjesztést intézett a korméanyhoz, asatisokat eszkozoltetett.
Az utébbiak kozott legjelentékenyebb az, mely Székesfehérvartt
Szent Istvan bazilikija maradvéinyainak felkutatisira czélozott,
és tobb tekintetben nevezetes eredményeket létesitett, a melye-
ket Henszlmann Imre » A székes-fehérvari asatisok eredménye«
czimfi nagyobb munkaban ismertetett.

A hizottsag (1866.) a magyar kozonséghez, a miitargyak
és régiségek megmentése érdekében, felhivast tett kozzé,
utasitd ropiveket tobb ezer példanyban osztott ki, és hogy az
alaposabb tajékozast is lehetdvé tegye — grof Andrissy Mand
és tobbek segélyezésével — »Miirégészeti Kalatzt« adott ki,
a melynek két kotetét Henszlmann Imre és Romer Floris
szerkeszték.

A torvényes kormany, helyreallitisa utin (1867.) a bi-
zottsig javaslatira, a régészeti leletek megmentése érdekében
tobb rendeletet és a hizottsag Altal készitett utasitdsokat bo-
csatott ki.

A régészet irant mind szélesebb korben nyilvanuld ér-
deklddés arra készteté a bizottsagot, hogy »Archaeologiai
Frtesité« czim alatt havi folydiratot inditson meg, a mely,
Romer Floris buzgo szerkesztése alatt, élénk mozgalmat kel-
tett fel az orszdg minden részében, és a bizottsignak szimos
levelezdt és munkatarsat szerzett, valamint tobb vidéki régé-
szeti egylet 1étesitésére adott impulsust.

Ugyancsak 1869-ben kezdé a bizottsag kiadni » Magyar-
orszigi Régészeti Emlékek« czim alatt a terjedelmesebb régé-
szeti monografidk sorozatit, a melyben Henszlmann Imve
Pécs kozépkori régiségeit (hirom kitet), Lécse miiemlékeit
targyalta és az 1873-ik évi bécsi vilagkiallitis magyarorszigi
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régészetl osztalyat ismertette; Rdmer Fldris a magyarorszigi
falképeket dolgozta fol, és Myskovszki Viktor Bartfa mfiem-
lékeit (két kitetben) targyalta.

Ez alatt az »Archaeologiar Kizlemények« — melyek
tizenharom nagy kotetre szaporodtak — a kisebb terjedelmii
dolgozatok, ismertetések das tarhdza, melyek ugy a praehis-
torikus, mint a rémai és kozépkori emlékek, az épitészeti em-
lékek, a miivészet, miiipar, érmészet egész kirét olelik fel.

A bizottsag rajzokbol, térképekhbdl és fadaczokbol nagy-
becsii gyiijteményt szerzett, mely a bizottsig korén kiviil 4116
kiadvanyokban is gyakran ériékesittetik.

A hazai régiségtudominy megalapitisit és a magyar
miitorténet anyaginak osszegyiijtését legnagyobb részt a bi-
zottsignak lehet koszonni. *)

Ipolyi Arnold Csallokoz, Henszlmann Imre Abauj és
Sirosmegyék, a szatméri egyhdzmegye és a banyavéirosok,
Lehoczky Tivadar Beregmegye, Myskovszky Viktor Lipto-
megye, Ardnyi Lajos Pestmegye pilisi és vaczi jarasinak, Rupp
Jakab Budapest és kornyékének, ifjabb Kubinyi Ferencz a
Margitszigetnek, grof Eszterhdzy Jinos Kolozsvar és kornyé-
kének kozépkori miiemlékeit, Ipolyi Arnold a deikmonostori
egyhézat, Magyarorszig kozépkori épitészeti, szobriszati és
festészeti mfiemlékeit, Sz, Laszlo hermajat és a bélharomkuti
templomokat, Romer Fléris a kerczi apatsag egyhizat, Mys-
kovszky Viktor a czikadori apitsig egyhazat és az eperjesi f6-
templomot, Rdth Kdroly a raba-szent-mihilyi templomot,
Henszlmann Imre Visegrad varat, Kandra Kabos Diésgyor
varat, Jakab Elek? Léta varat; Ormds Zsigmond a rémai
Bertovia helyrajzat, Ortvai Tivadar pedig Tibiscum helyraj-
zat ismertették.

E monographiéik mellett, a kozépkori szobriszat, fes-
tészet és otvos-mivészet torténetéhez Krdy Janos, Tpolyi
Arnold, Henszlmann Imre, Rémer Floris, Wenzel Gusztav
az érmészet torténetéhez: grof Andrissy Mand, Rrdy Jénos,

*) A bizottsig elndkei valdnak: Kubinyi Agoston, Pulszky Fe-
rencz j el8adoi: Toldy Ferencz, Ipolyi Arnold, Romer Floris és Henszl-
mann Imre.

VAZLATOK A M, T. AKADEMIA FELSZAZADOS TORTENETEBOL 4



Crirbusz ? Gréza, Hampl Jézsef, Hollaender Leo ? Horvath An-
tal, Ortvai Tivadar, Végh Odon? agyagiparunk torténetéhez
Majlath Béla nyujtottak jelentékeny adalékokat.

Rémai régiségeket és feliratokat ismertettek : Krdy J4-
nos, Hampl Jézsef, Horvath Antal, Paur Ivan, Romer Floris,
Torma Karoly.

A praehistorikus archaeologidval foglalkoztak: Eben-
hoch Ferencz, Erdy Janos, Kiss Ferencz, idésb Kubinyi Fe-
rencz, b. Nyary Jend, Majlath Béla, Pulszky Ferencz, Romer
Floris.



E. Bilesészettudomany.

Az Akadémia a bilesészeti tudomdanyokat sem mell6zte
munkéssiginak keretében. Tos mint egyéb tudomanyszakokra
nézve, ugy itt is a memzeti jellemet és érdeket helyezé eld-
térbe.

Mir 1832-ben felhivta a hazai szakkozonséget egy ép
oly érdekes, mint fontos kérdés megoldasira.

»Minthogy — @igy mond — a philosophia minden A4g4-
nak kifejtése s hazankban terjesztése leginkabb az altal esz-
kozolhets, ha nemzeti iréink a philosophidra nézve sziintelen
szemok elott tartjak, mily sikerrel dolgozinak elédeik, vagy
miben s mi okra nézve maradanak hatra; ez a kérdés: tudo-
ményos mivelddésiink torténete iddszakonkint mit terjeszt
elénkbe a philosophia dllapotja irant; és, tekintvén a philoso-
phiat, miben s mi okra nézve vagyunk hatribb némely nem-
zeteknél P«

Két pAlyamunka érkezett be. Az egyik Almdst Balogh
Pilé jutalomra, a mésik Hetényi Jdnosé dicséretre érdeme-
sittetett. Az eldbbit az Akadémia a »Philosophiai Palya-
munkéik« elsé kitetében bocsatotta kizre (1835), mig a masodik
¢és harmadik kotetben »a 1élektudomany nevelési fontossiga-
role sz6l6 palydzatnal jutalomra és dicséretre érdemesitett
munkak (Hetényi Janosé, Beke Karolyé és Varga Janosé)
véetettek fel. (1844—5).

1834-ben jelent meg a Philosophiai Miiszétdr, mely bol-
cstszetl miinyelviinket alapitotta meg.

1839-ben adta ki az Akadémia Koteles Sémuel Philoso-
phiai Anthropologidjat.

Kisebb értekezéseket nyujtottak be (1834—9): Kéllay

4* ’



Ferencz, Nyiry Istvan, Wargha Janos, Szilassy Janos,
Horvath Zsigmond. Dolgozataik a Tudoménytirban lattak
napvilagot.

Kiilonosen 1840-ben kezdenek a philosophial irék élén-
kebb munkassigot kifejteni. Zsoldos Igndez » Népszerii erkoles-
tudomény« czimii munkit nyujt be, melyet az Akadémia ki-
nyomatott, Horvdth Cyrill az Isten és a vilag kozotti viszony
targyalasival nyitja meg akadémiai értekezéseinek hosszit
sorat. Ugyanekkor 1ép f6l Szontagh Gusztdv a magyar philo-
sophia alapelveinek és jellemének ismertetésével.

Majd a régibb magyar bolesészeti irdk tanulményozisa
is nz Akadémia korében indul meg. Dibrentei Gidbor az els6, ki
a legrégibbnek: Apiczai Csere Janosnak munkajat ismerteti.
(1846). Sok évvel utobb 1859. és 1864-ben Erdélyi Jdnos és
Horvdth Cyrill ugyanezen munkat ujabb behaté tanulméanyok
targyava tették. Bs 1867-ben az Akadémia kozreboesatja
» Apaczai Csere Janos holesészeti dolgozatait.«

Dibrentei Gebor 1848-ban egy XV. szizadbeli névtelen
magyar deista kéziratira hivta fel a kozfigyelmet. Szilassy
Jdnos, Mako Pal, Horviath Jéanos és Imre Jinos ujabbkori
bolesészeti irok munkéissigit ismertette és Faludi Ferencz
kolt6t mint bolesészt méltatta. (1847. 1848. 1850). Erdélyi
Jdnos pedig a magyarorszagi bolcsészet torténetének egész
kirét olelte f6l. (1864, 1865.)

Egyidejiileg az egyetemes bolesészet torténetének min-
den korszakit és iranyat megismertették a hazai kozonséggel.
Killay Ferencz (1846. 52. 54.) a keleti népek, Hetényi Jinos
(1851.) a romaiak, Hunfalvy Pdl (1850. 54.) Plato és Aristo-
teles, Nagy Mdrton (1868.) Plato, Haberern Jonathdn (1867.
72.) Aristoteles, Mészdros Imre (1859.) Seneca, Taubner Ki-
roly (1846.) a florenczi platonikusok, Erdélyi Jinos (1861.) és
Greguss x‘fgost (1863.) Verulami Baco, Horvdth Cyrill (1864.)
Cartesius, Szilassy Jdnos (1848.) Voltaire, Hegediis Ldszlo
Kant, (1862.), Purgstaller Jézsef (1864.) Kant és Hegel, Szi-
lassy Jdnos (1846.) Fichte és Schelling, Horvdth Cyrill (1862.)
Schelling, Greguss Agost (1862.) a Pantheismus, Vandrdk
Andrds (1848.) Fries Jakab, Szontagh Gusztdv (1847.) Ulrici
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Almdsi Balogh Simuel (1864.) Schoppenhauer bolesészetét tir-
gyaltak. '

1873-ban az Akadémia kozrebocsatotta Aristoteles Ethi-
kijanak Haberern Jonathan altal eszkozolt forditasat.

Onallé tanulminyokban sem volt hiAiny. Nagy figyelmet
keltettek (1854—8) Horvdath Ciyrill értekezései a positiv és
negativ philosophiérél. Ugy szintén Szontdgh Gusztdv hosszabh
eldadas-sora (1854—7), melyben »A magyar Parthenon alap-
jale ezim alatt, az ugynevezett egyezményes philosophia fejls-
dését és féelveit s annak értelmében a philosophia tirgyit,
cz€ljat, az emberi ismeret katforrasait, a philosophiai modsze-
reket és rendszereket targyalta.

1858-ban az Akadémia két lélektani kézikonyvet adott
ki: Brassai Sdmueltol és Szalai Istvdantdl.

Az utolsé években az Akadémia bolesészeti tudomanyok-
kal foglalkozo tagjainak munkéssiga mind csekélyebb lett. Az
>Krtekezések a bolesészeti tndomanyok korébéle 1871-t61
kezdve csak 8 szimot tiintetnek fol.



F. Torvénytudoméiny.*)

Midén az Akadémia 1826-ban megsziiletett, szervezete
kidolgozasanal tekintetbe vétetett a torvénytudomany is, mely
azutan jogtudomanynya fejlédott. — Révai 1790-iki tervében s
Fejér Gyorgynek grof Teleki Laszlo kérdésére adott 1809-iki
palyamfivében torvénytudomanyi osztaly felvétele az Akadé-
midba nem javasoltatott, hanem csak nyelvtudomany, philo-
sophia, mathesis és természettudomany amabban; nyelvtudo-
méany, philosophia, természettudomany és torténettudomany az
utébbiban. Ugy latszik, a torvénytudoményt nem tartottik
miivelést érdemld valédi tudomanynak, hanem csak a meglevi
torvények szaraz és szellemtelen, csupan az emlékezs erd tar-
gyat képezo ismeretének, s azt hitték, hogy azt, birik és pro-
katorok feladatat, az életre s ennek gyakorlati sziikségérzetére
lehet bizni, mely azt sajat érdekében miivelni fogja. Ellenben
grof Teleki Liaszlo 1810-iki javaslatiban mér hat osztily ter-
veztetik, s ezek kozt a hazai s kilfoldi torvény és politikai
tudomanyok is foglaltattak. Az Akadémia 1826-iki elérajza
Révai egykori tervének nyomin késziilt, melyben a térvény-
tudomany nem talalt helyet; ezt azonban oly modositassal
fogadta el az orszigos iilés, mely az el6rajzot feliilvizsgilta,
hogy a tervezett négy osztilyhoz még 6todikil s hatodikal a
torvény- s torténettudomany is csatoltassék. Az alaprajz kidol-
gozasara meghivott orszigos bizottsig tagjai kozt volt Kovy
Séandor sarospataki torvénytanir is, akkor az orszig egyik elsd,
talan legelsd torvénytudéja, ki azonban mar 1829. jal. 24-ikén,
az Akadémia megalakulisa el6tt elhalt, s fényét az 6 intézetre

*) T6th Lérincz 1. tagtol.
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nem Araszthati. — Koévynek meghivisiban ki volt fejezve a
meggy6zédés, hogy az Akadémidban a magyar torvénytudo-
méanynak helye van.

Sokan voltak, s vannak talain még ma is, azon vélemény-
ben, hogy a torvénytudoméiny miivelése nem lehet oly sajit
feladata az Akadémiinak, mint mis tudominyszakoké, hogy
annak el6bbrevitelére maga az élet s a forum, a biréi s
tigyvédi kar, nem pedig az tgynevezett szobatudds van hivatva,
s nem is az Akadémia, mely jobban teszi, ha az dsszpontositis
erejével és segélyével azon tudoményokat miiveli, melyek arra
inkabb raszorulnak, s melyeket partolas és népszeriiség
hiAnyaban, a szétszort erk sikerrel miivelni elégtelenek, mig
a gyakorlati élet szitkségeivel oly szorosan Osszefiiggs torvény-
tudomany akadémiai mfivelésre és segélyre nem szoral. Azon-
ban e felfogis ellenében, f6leg hazai viszonyaink kozt,
nagyon is helyesnek és szitkségeinkhez mértnek mutatkozott,
hogy az Akadémia tervezbisalapitéi felvették e kedvencz nemzeti
tudoményt az intézet keretébe. Mert ndlunk a térvénytudo-
minyt meg kellett magyarositani, s a jogtudoméiny magash
szinvonalara emelni, mire azon intézet volt hivatva, melynek
feladata els§ sorban a nemzeti nyelvet, s mésodik sorban a
tudoményokat »ezen anyelven« mfivelni, s a gyakorlat emberei-
nek az elmélet embereivel valé Osszehatisa 4ltal, tisztitani s
nemesiteni.

A magyar Akadémia torvénytudoményi osztalydnak
munkissiga, kezdettsl fogva, figyelemre mélté jelenségekben
mutatkozott. Azonban nem kell azt, viszonyaink kozt, magas
mértékkel mérni. A magyar nemzet, foldirati helyzeténél, s
torténeti elézményeinél fogva, nem birt elég idével, erdvel s
eszkozokkel arra, hogy a tudominyos vilag folyaméahol —
Toldynak szavaival élve -— a legsziikségesbnél tobbet vezet-
hessen 4t sajit medrébe, s annil kevesbbé lehetett hivatva
arra, hogy azon nagy folyamot a maga hozzajarulasaval jelen-
tékenyen nevelje, s a vilighaladisnak nemcsak szinvonalara
emelkedjék, hanem annak elébbviteléhez is sikeresen jaruljon.
Hivatisa inkiabb esak az lehetett, hogy minden tudomanyig,
s a jogtudomdny kirében is, sajat specialitisait hozza nap-
fényre és sajat torténetét s viszonyait ismertesse, S ezt elég
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buzgalommal teljesitette is. — Azonban, életének elsé szaka-
ban, nem lelvén még készen a megkivintaté elemeket, s nem
lehetvén azokat rogton eloteremteni: csak lassan haladhatott
iidvos alkotisaiban. Elso évtizedére esé munkalatainak leg-
nagyobb része a mondott sziikebb korre szoritkozik.

Azonban a torvénytudomanyi osztaly, mar az Akadémia
életének elsd szakiaban, semmit sem mulasztott el, a mit koré-
hez s erejéhez képest a jogtudomany elomozditisa érdekében
tehetett. — Miutin mindazon: torvénytudomanyi irdokat, kik
nevoket valamely magyar nyelven dolgozott nagyobb munka
kiad4sa Altal, lett légyen ez bar iskolai kézikonyv vagy forditas,
némileg megismertették, s még a gyengébbeket se zarva ki,
(holott ma az er6sbeknek sem tud adni helyet), tagjai soriba
iktatni sietett: munkéssigat azonnal tobbféle irdnyban meg-
inditotta, értckezéseket olvasva, miiszavakat gyfijtve s a jogi
miiez6tar szerkesztésében részt véve, inditvanyokat téve kiilon-
féle iranyokban, a Corpus Juris magyaritisiban faradozva,
pilya-kérdéseket kitlizve s birdlva ; értékes kiilfoldi munkikat
jelolve ki forditasra, s a nagyjutalom oda itélése irdnt, midén
ez osztilyra keriilt a sor, indokolt véleményeket adva ; az iréi
tulajdont biztosité torvény megalkotisihoz, melyet mdiig is
varunk, elémunkalatokat téve. — Az akadémiai torvénytudok
példija, kik az Akadémian belil s kiviil szorgalmasan dolgoz-
tak, buzdité hatéssal volt a nem-tagokra is. A tagok érteke-
zései az akadémiai Evki)nyvekben s Ertesit(ikben, az Akadémia
altal 1834-t6l kezdve 1844-ig, 36 kitethen kiadott Tudomény-
tarban, e nagybecsti s mar csaknem teljesen elfelejtett folyo-
irathan, mely részvét hidnya miatt lett hesziintetve, a Toldy
altal kiadott @j magyar Muzeumban, s késdbben az »>Erte-
kezések« soran, melyek méar 5 kotetre mennek, s részint
onallolag is jelentek meg. — Meg kell vallani, hogy a
tagok eleinte minden dsszetartds, szerepkiosztis, munkafelosz-
tas nélkiil irogattak s tartottak felolvasisokat, épen a mint
szeszélyok s izlésok hozta magival. Nem volt semmiféle szak-
osztdlyi Osszejovetel, semmi szereposzté organum, a mely a
munkilatokat czélszertien, a fenforgd sziikségekhez képest
rendezte volna ; az osztalyok kiilon értekezletei s dsszhangzobb
eredményekre vezetd heosztisa csak késGbhen lett életbelép-
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tetve. Vannak az értekezések kozt magash becsesel birdk ; a
nagyobb rész, ha a tudomény eurdpai szinvonalin magash

fokot nem igényelhet is, az id6hoz s nyelviink akkori allapo-
tahoz mérve mégis figyelemre s halira méltd. — E mellett
folytonos teenddje volt az osztilynak: a szokisos, tobhé
keveshbé  értékes emlékbeszédek tartisa elhinyt tarsak,
osztalybeli tagok, s a jogaszvilighoz tartozd igazgaté-tanics-
tagok felett. — A legels) években (1831-t61 kezdve) leginkabh
csak rendezési munkik, a tagok megvalasztisa, beérkezett
kéziratok feletti véleményezés s tud. miiszavak gyiijtése voltak
napi renden, melyben az osztaly részérél legtobb részt vett
Szlemenics Pal.

1832-ben azon kiilfoldi tud. munkik jeloltettek ki az
osztialy részérdl, melyek leforditdsa kivénatosnak twl&ltatott
mint Krug jogbéleseleti, Bauer biintetéjogi, Zeiler maginjogi
Kliiber népjogi hires munkii; a felszolitisnak azonban eud-
ménye nem lett, a dolog még korai volt.

1833-ban Perger Jinos és Georch 1llés olvastak érteke-
zéseket s a Tudoménytirban Jakab Istvin és Toldy Ferencz
dolgoztak, s az osztaly részérsl palya-kérdésiil kitiizetett: tett-e
a magyar nemzet honalkotmanyiban az id6khoz s koriilmé-
nyekhez alkalmazott viltoztatasokat s ha tett, melyek azoknak
fovonalai? A 100 arany jutalmat elnyerte 7 palyairat koziil
- Enzsel Rézsi Jézsef h. iigyv. (1835.) Megjelent, mint a
Torvénytudomanyi palyamunkak elsg kotete. A biralat szerint
a kérdést legjobban fogta fel, s a nevezetesebb alkotmany-
viltozatokat szerencsésen kiszemelve, helyes rendben adja el6.
Kinyomatésra elfogadtatott Szlemenics Pl : fenyit6 torvény-
széki m. torvénye, ivenkint 3 arany tiszteletdij mellett, ismert
latin munkijinak magyar forditisa.

1835-ben  Stettner Gyirqgy, OSztrokay Antal, Jakab
Istvin, Warga Istvdin és Kdillay Ferencz ;

1836-ban: Nyiry Istvin, Szdsz Kdroly, Szlemenics Pdl és
Csatskd Imre adtak értekezéseket az Evkonyvekben s Tudo-
minytirban s ez utobbi évben jutalomkérdésiil tizetett ki: Hon-
nét vette eredetét torvényeinkben az 6si javak elidegenitésének
korlitozasa, mikép gyakoroltatott az korszakonkint ? s a polgéri
tarsasigra nézve Altaldban mik voltak annak hasznos és kéros
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kovetkezései? — A 100 arany jutalmat elnyerte Kossovics
Rdroly. A birdlat szerint: egy a vilag s honunk torténetében,
okleveleinkben s térvényeinkben egyarant jartas philosophus
16 lelkes eléadast munkija. — Szerzdje, a korszerii szabad-
elviiség egyik erts el6harczosa a megyében, hol lakott, ennek
folytan az osztaly rendes tagja lett. A szabad szellem{i munka,
az akkori censurai viszonyok kizt meg nem jelenhetvén, késth-
ben (1855.) adatott ki a T6th Lérinez Altal szerkesztett »Jog-
tudomanyi s torvénykezési tarban.«

1837-ben: Perger Jdnos tartott emlékbeszédet Georch
I1lés tiszt. tag felett, s a Tudoménytér uj folyamaban Csatskd
Imvre, Killay Ferencz, Tarczy Lajos és Warga Istvin
léptek fel értekezésekkel.

1838-ban: Szlemenics Pdl értekezett a m. maginjog
érdekes vitas kérdéseir6l és Zsivora Gyirgy 1. tag mondott
cmlékbeszédet Petrovies Fridrik r. tag felett. — A torvény-
tudomanyi miiszotar szerkesztését Perger Jénos r. tag halila
utin Sztrokay Antal r. tag folytatta.

1839-ben: Zsoldos Igndcz, Szlemenics Pdl, Sztrokay
Antal és Szalay Ldszlé szerepeltek. — Palydzatra kittizetett
az osztaly részérdl : » Hataroztassék meg a biintetés értelme és
czélja, adassanak el6 annak biztos elveis ezekhez alkalmazhato
nemei; fejtessék meg: talalhat-e helyet kiztok a halalbiin-
tetés 7« — A jutalmat eclnyerte (1841.) magas tudominyos s
irodalmi beesti palyamiivével : Szemere Bertalan, s mellékesen
ivenkinti hiarom arany tiszteletdij itéltetett Sdrvdry Jakab
szintén figyelemre mélto palyamiivének. Mindkét munka meg-
jelent a Torvénytudoményi palya-munkak méasodik kitetében,
1844-ben. A birdlok véleménye szerint: szerzd (Szemere Ber-
talan) ritka targyismerettel és targyszeretettel jarult a feladat
megfejtéséhez, s amii mind tartalméira, mind eléaddsdira nézve,
irodalmunk mezején méltan a legszebb foglalasok kozé szé-
mithatd.

1840-ben kozrészvétet gerjesztett s  egyértelemmel
elfogadtatott Fogarasi Janos lev. tagnak szimos tag altal
pirtolt s aliirt inditvinya a Corpus Jurisnak magyarra fordi-
tasa irint. Az inditviny az osztilynak kiadatvin, terv dllapit-
tatott meg, mely szerint a forditds arra vallalkozok altal
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eszkozoltessék. B terv alapvonalai, hogy a Corpus Juris
minden kihagyis nélkiil szordl széra fordittassék le, ide értve
Verbéezy Harmaskonyvén s a kiralyok decretumain kiviil a
tarnoki czikkeket és hitforméakat is, de kihagyvin azon fiigge-
lékeket, melyek azokhoz nem tartoznak, mint a Cynosura,
Praxis Criminalis, Centuria Dubietatum, Syllabus, kirdlyok s
nadorok catalogusa sat. s a glossik koziil is azokat, melyek a
czikkek concordanti4jara nem vonatkoznak, hogy figyelem
fordittassék az 1517-iki elsé kiadésra s az eltérések jegyzéshe
iktattassanak ; azon decretumoknak, melyek a Corpus Jurisban
nem foglaltatnak, s ujabb id6kben Kovachich s masok altal
feltalaltattak, lajstroma a konyv végére Jiktattassék, ezek
kiadasa is kés6bbre fentartatvin; a forditds a Corpus Juris
legujabb (1822-iki) kiadasa szerint torténjék, az eltérések meg-
jegyeztetvén ; mindenekel6tt a Héarmaskonyv forditisa
készittessek el s fiizetekben adassék ki. A forditasok torvény-,
torténet- s nyelvtudomanyi osztalybeli tagokbol 4llo kiildottség
feliilvizsgalata ald adassanak. Ivenkint 3 arany dij ajanltatott.
— E helybenhagyott terv alapjan a munkihoz azonnal
hozzi is fogtak Fogarasi Jdnos, Luczenbacher (Erdi) Jdnos,
Szalay Ldszlé r. tagok s Bertha Sdndor és Tdth Lirincz lev.
tagok. 1844-ben azutin megjelent Verb6ezy Héarmaskony-
vének forditasa.

TFortekezések jelentek meg Kdllay Ferencz és Szalay
Ldszlé tollabol, Sztrokay Antal pedig emlékbeszédet tartott
Perger Janos r. tag felett. 1841-ik évben értekestek: Lukdcs
Moricz, Jerney Jdnos, Toth Lirincz, Fogarast Jdnos, Jdszay
Pdl. Szlemenics Pdl megkezdte nagykiterjedésti munkajat,
torvényeink torténetét, s felmutatta annak els§ részét, az orszag
koletkeztét6l az Arpz’mdok kihaltdig; Sztrokay Antal pedig
emlékbeszédet tartott Gorove Liszld 1. tag és Zsoldos Igndcz,
Kossovies Karoly r. tag felett.

1842-ben az akadémiai nagy jutalom kiadasindl ez
évben a kozelebbi hat évi cyclusban megjelent jogtudoményi
munkékra keriilvén a sor: azt megnyerte Zsoldos Igndez
»Szolgabiroi hivatala«, tobb évi faradozis kizhaszni gyiimélese,
mint a mely e fontos hivatal hataskorét s eljardsait kime-
ritéleg adja el ; alapos tudoméanynyal, tokéletes targyismerettel
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és szabatos nyelven iratott, s a miiszok helyes vilasztisa altal
magat kiillonosen kitiinteti. — Jutalomra kittizetett e pilya-
kérdés: Fejtessék ki jogelméletileg, s mind a honi, mind a
kiilfoldi tarsas-dllapotok figyelembevételével, torténetileg is:
mily befolyissal vannak az orokosodési torvények a polgari
tarsasigra s annak jolétére? — azonban eredmény nélkiil
maradt.

A tagok koziil emlékbeszédeket tartottak Csdszir Ferencz
grof Dessewtfy Aurél lev. tag és T6th Lirincz Péchy Imre
igazg. tag felett.

Ertekeztek pedig: Lukdcs Mdricz, Pauler Tiwvadar &s
Jiszay Pl :

1843-ban jelent meg elsé kiadisban »A torvénytudo-
manyi mfiiszotar« tobb évi gyiijtés s osszeallitis eredménye.
Mily égett szitkséget fedezett ez dltal az Akadémia : bizonyitja
azon eredmény, hogy mind ez els6, mind az 1847-beu eszko-
z0lt masodik bévitett kiadis csakhamar elfogyott. Fontos szol-
gilatot tett ez altal az Akadémia torvénytudoményi osztalya a
hazai jogirodalomnak s jogaszvilagnak. A gyfijtéshen s a
bekiildott anyag vizsgildsiban részt vettek az osztily akkor
€16 oOsszes tagjai, a szerkesztéssel pedig Perger s késGbben
Sztrokay voltak megbizva, ki 1840-ben befejezte a szerkesztést.
Az osszes példanyok régéta elkelvén, az Akadémidban
legtjabban tétetett inditvany, hogy a mai igényeknek megfelels
miiszotar iigye ujbol felkaroltassék, s az Akadémia a jogi
miinyelv teljességére s tisztasigira azon hatast gyakorolja,
melyet téle méltin elvar a haza.

A tagok koziil értekeztek: Sztrokay Antal, Killay
Ferencz, Lukdcs Mdricz és Zsoldos Igndcz oly érdekes kérdé-
sek felett, mint a socialismus és communismus rendszere, a
foghdzjavitis, az 6ngyilkossag.

1844-ben : Szlemenics Pdl folytatta a m. torvények torté-
netét a vegyes hézakbeli kiralyok alatt, s még Sztrokay Antal
folytatta a szorgalmas és sokoldala értekezd buzgd munkés-
sagat. _

Ez évben az 1842-iki nagyjutalmat elnyert munka, Zsol-
dos Tgnicz »Szolgahirdi hivatala« mellett dicsérettel emlittet-
tek az osztaly-tagok munkai koziil: Csatskd Imre »BiintetG-
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jogi elmélete« ; Csdszdr Ferencz Valtojoga ; b. Eitviss Jozsef és
Luledes Méricz Foghazjavitasa.

Palyazatra a kivetkez feladat lett kihirdetve : Fejtesse-
nek ki a polgari torvénykezési eljarasok czéljai, fajai és kellé-
kei; adassanak el6 a hazdnkban divatozott s divatozd eljarisok,
tokélyeik és hibdikkal egyiitt, figyelemmel a miivelt nemzetek
torvénykezésére. — Az 1846-ra beérkezett csupin két palya-
munka koziil 50 arany jutalmat nyert Telegdi Kovdcs Ldszloé
Debreczenben, de ennek mifive sem taldltatott kiadasra
mélténak.

Megjelent Verbécezy Harmas kinyvének magyar forditisa,
s ez teljesen elfogyvan, kivetkezett a misodik kiadas. A decre-
tumok forditasin még tovabb is dolgoztak a véallalkozd tagok,
de a kiadas abba maradt.

1845-ben tetemesen novelte az akadémiai munkéssiigot
azon koriilmény, hogy az elébb hatésigilag kezelt Marczibanyi-
és Vitézféle jutalmak az Akadémia kezelése ali adattak. A
tobb év 6ta benmaradt jutalmak utolag kiadatvin, a még
1834-ben kitfizott e kérdésre: Mit jelent a »privilegiume« a
magyar torvényben s oklevelekben ? kik adtak ugyancsak ezek
szerint privilegialis leveleket? Szlemenics felelt meg, s nyert
200 forintnyi jutalmat.

Megindult és szorgalmasan folytattatott a térvénytudo-
manyi miiszavaknak @jabb munkakbél kiszedése, mely a
miiszotar masodik kiadasihoz anyagal szolgalt.

Szlemenics Pdl befejezte »torvényeink torténetének«
mésodik részét; Sztrokay Antalt ismét ott litjuk az értekezok
sordn, 8 Wenzel Gusztdv, ekkor még therezidnumi tanir, mint
vendég lépett fel: a m. virosok kozépkori torvénykonyveinek
ismertetésével. Majdan, mint tag, folytatta a jogtorténet meze-
jén termékeny miikodését.

1846-ik évben B. Deresényi Janos killon jutalomtételt
hirdettetvén ki, melynek tirgya: a hitbizominyok pénzzé vil-
toztatisinak s az orszig szitkségei fedezésére forditasinak leg-
czélszer(ibb modja, s ez eszmének életbeléptetése irant részle-
tesen intézkedd torvényjavaslat tervezése; e pilyakérdésre
hat pélyairat érkezett, s a kitiizott 100 aranybol 70 aranyat
Keresztiwy Jézsef, 80 aranyat pedig Benczir Jdnos nyert
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meg. E munkik s még Varga Somdé is, a jutalmazo barénak
kinyomatasra ajanltattak, s egyiitt ki is adattak, mint a melyek
e fontos jogi s egyszersmind nemzetgazdasagi kérdést alaposan
fejtették meg.

A torvénytudoméanyi osztaly pedig az iigyvédreform
kérdését tiizte ki ily formuldzassal: Adassanak eld az iigyvé-
deknek a birdk és felek irdnti viszonyaikban mutatkoz6
hidnyok, melyek az igazsigszolgaltatist nilunk nehezitik, s
egyszersmind azon mdd, mikép kelljen e viszonyokat legjobban
elrendezni s az iigyvédi kart a tekintély- azon fokira emelni,
hogy nemes feladatinak kellkép megfelelhessen. — Az
1847-re kiszabott hatiridére 11 pilyizé koziil (jele a nagy
érdekeltségnek, melyet a kérdés felkeltett) a 100 aranyat
T6th Lirincz munkija nyerte meg. Akkor azonban a munka
ki nem adathatvin: kés6bben a Jogtudomanyi s Torvénykezési
tar mésodik kotetében 1856-ban jelent meg. Benczir Jdnos
20 arany mellékjutalmat nyert.

Tirtekeztek a tagok koziil : Zsoldos Igndcz, Pauler Tiva-
dar, Sztrokay Antal, T6th Lorincz. Szlemenics Pdl folytatta
a m. torvények torténetét az austriai hiz alatt Rudolfig.

Elkésziilt az orszagos decretumok leheté teljes és hitel es
gyiijteménye ; tovabb& Szlemenics Biintet§ jogéinak méasodik
kiadésa.

Ez évben lépett élethe azon intézkedés, hogy az
osztalyok elkiillonzott szakiilésekben nyitottak tért a tudomé-
nyos kozlekedésnek, csak a kozos iigyek s az altalinos érdeki
kozlemények tartatvin fel az osszes osztilyok kozos iilésének.
Ez intézkedés j6 sikert mutatott, a tudoményos mozgalom
élénkebb lett, az iilések szima is szaporodvan.

1847-ben az osztaly gondjai kozé sorozta a torvénytudo-
minyi mfiinyelv birdlati atvizsgalisat. Az Frtesitében meg-
jelentek: a vérség fija negyediziglen s a ségorsig fija,
Fogarasi Jdnostél. A miiszotir masodik bovitett kiaddsa
megjelent. Szlemenics Pdl bevégezte torvényeink torténetét az
austriai hAz alatt s igy az egész nagy munkét, mely az
Evkﬁnyvek VIII. kotetének nagyobb részét foglalja el. Nagy
szorgalommal osszehordott, s azért az Akadémia altal mélta-
nyolt s kiadott adathalmaz ez, mely arra vir, hogy bele
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szellem Ontessék ; ma méar messze tal van haladva az utédok
altal, kik azonban a firadhatlan adatgyiijté s leiré érdemét
bizonnyal elismerik s halaval fogadjak.

A tagok koziil értekeztek még ez évhen: Sztrokay Antal,
Zsoldos Igndcz, Pauler Tivadar, Karvassy A,gost, Szentlkirdlyi
Zsigmond és Sziies Istvdn.

A nagy jutalmat az 1842—47-ig megjelent torvény- és
dllamtudoményi munkak koziil Szalay Ldszl6 »Statusférfiak és
szonokok konyve«, a Marczibinyi-jutalmat Frank Igndcz
»Kozigazsig torvénye« nyerte el.

Az orszagszerte uralkodd politikai izgalom azonban
elvonta a nagy kizonség részvétét a tudomanyos érdekek épo-
lasatol. A Tudomanytarnak, melyre az Akadémia ezreket aldo-
zott, partolas hidnya miatt, megkellett sziinni, s az Evkbnyvek
kiad4sa is sziinetelt. — Kitort a szabadsigharcz s magéval
ragadott mindent és mindenkit.

Mindez adatok nyomin nem lehet el nem ismerni,
hogy e nemzeti intézet, s nevezetesen annak torvénytudomanyi
osztalya is, felallitdsatol fogva 1848-ig, folyton igyekezett
feladatinak, tehetsége s anyagi ereje korlatai kozt, lelkiisme-
retesen megfelelni, s a haladas Gtjin jarni, kiilonosen pedig a
torvényhoziasnak is a mindinkabb siirgetett s mir el nem
odézhaté reformoknal becses anyagot, elémunkéalatokat szol-
galtatni. Ott latjuk a kitizott palyakérdésekben, s értekezései-
ben az Gsiség, az orokosodés, a halalbiintetés, a torvénykezési
codificatio kozérdekii kérdéseit, a képviseleti rendszert, a
hitbizoményokat, az iigyvédi reformot, a birdk kotelességeit,
az orokvaltsigot, a biintetGjog elveit, a biinteté rendszert s
foghiizjavitist, a nék jogait sat. s litjuk az Akadémia torvény-
tudomanyi osztalyit. azon kotelessége teljesitésében, hogy a
nemzet el6tt hordozza a tudomény vezérfaklyajat, elokészitse a
torvényhozast s kezet nyujtson a faj szellemi s anyagi jollété-
nek elémozditisira oly anyag gyiijtése altal, melyet az orszig-
gyiilések bolesesége felhasznalhasson. Az értekezok figyelme,
az Akadémia életének mar ez elsé szakiban is, tobbszor fordalt
azon nagy kérdések felé, melyek az emberiség s a haza sorsira
elhatirozé befolyassal vannak s a torvényhozis legérdekesh
targyait képezik; e kérdések egymés utin taldltak fejtege-
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e kezdemények részint primitiveknek mondhaték is: vannak
egyes munkélatok, p. o. Szemeréé a halalbiintetésrsl, Szalay
Lisz16, Liukdcs Méricz, Pauler Tivadar értekezései, hogy mi-
sokat me emlitsek, melyek eurdpai magasabb szinvonalon
allanak.

Az Akadémia buzgé s mindinkabb gyarapodé munkéssé-
gat hosszash id6re félbeszakitotta, s6t az Akadémia fennalli-
st is kétségessé tette az 1848—49-iki catastropha.

Tizenegy évig nem volt nyilvinos kozgyiilése, de folyvast
tartotta heti iiléseit, s csendben folytatta iidvés, ez idékben
tizszeresen iidvos munkélkodasét.

1850-t61 kezdve az akadémiai Firtesiték hozzik a nem
pihend s el nem csiiggedt tagok munkalkodasainak eredmé-
nyét, melyekb6l ez id6ben az oroszlanrész Pauler Tivadart
és Wenzel Gusztivot illeti meg; s még Szisz Karoly, Csatsko
Imre, Karvassy Agoston neveivel talalkozunk leginkabb. Pau-
ler féleg a nemzetkozi s a biinteté jog kérdéseire irdnyozta
figyelmét, s érdekes jellemzéseket adott magyar jogtudésokrol
Bencsikrél, Szegedyrsl, Szentivanyi Martonrol, Wenzel pedig
jogtorténeti tanulmanyokat. Ugyancsak Pauler ez idgszakban
tartott emlékbeszédeket Frank Ignicz, Borsiczky Dénes, Szle-
menics Pal felett, Toldy pedig Sztrokay Antal életrajzat adta.

A nagyjutalmat az 1844—53-ig megjelent torvény- és
allamtudoményi munkék koziil b. Eotvos Jozsef: »A XIX-ik
szazad uralkodd eszméinek befolyasa az 4lladalomra«;a Mar-
czibéinyi jutalmat Pauler Tivadar: »Jog- és 4llamtudoményok
Encyclopedifja« kapta meg.

Lassankint enyhiilt a nyomds, az Akadémia ovatos és
biles vezéreinek, grof I'eleki Jozsefnek s grof Andrassy Gyorgy-
nek sikeriilt kieszkozolni, hogy az Akadémia 1858, deczembe-
rén megtarthassa iinnepélyes kozgyiilését, s kiadhassa Evkbny-
vei kilenczedik kotetét, hirill hozva az éveken at bentartott
Jutalmak kiosztasat, s a kihalt tagok helyeinek ijakkal betol-
tését. Uj erbkkel kiegészitve s gyarapodva, a jo sikernek emel-
kedett reményével folytatta munkilkoddsat. Kihaltak ugyan a
szomorf tiz év folyama alatt tobb, magas. tehetség vagy szor-
galom altal kitiing jogtudés tagjai, mint: Szlemenics, Sztrokay,
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Sziasz Karoly, Frank Ignicz, Fabriczy Samuel, de beléptek
1j, s mar az jabb jogtudominy eml6in taplalt erdk.

Az értekezések becses anyaga ez 0 tagok részérl

azonnal tetemes gyarapodast nyert, s folyton gazdagodott mai
' napig, mig a régiebb tagok is folyvast buzgd versenyt fejtet-
tek ki. E munkalatok 1867-ig és az Ertesit&ben, melynek j
folyama mdr a »philosophiai, torvény- és torténettudoméany koz-
lonye« czimet viseli; 1867-t61 kezdve pedig, midon az Brtesits
eldbbi alakja megsziint, s ez csupdn az akadémiai hivatalos
targyaliasok s az iiléseken tartott eléadasok révid megemlité-
sére s kivonataira szoritkozott, a kiilon osztélyok részére meg-
inditott Frtekezésekben, az Evkényvekben, vagy kiilon ki-
adasokban is, jelentek meg. Az értekezdk soran latjuk: Bartal
Gyirgyot, Récsy Emilt, Konek Sdndort, biinvadi statisztika-
javal ; Karvassyt, Pauler Tivadart, ki egyéb kitling dolgozatai
gordn, 1859-ben, emlékbeszédet tartott gr. Cziraky Antal fe-
lett ; Kemény Zsigmond pedig id. Szasz Karoly felett.

Az 1854-t61 1859-ig megjelent torvény- és allamtudo-
ményi munkak koziil egyiknek sem adatott ki a nagyjutalom, a
Marczibanyi-jutalmat 76th Lirincz commentarja nyerte: »Az
Gsiségl g egyéh birtokviszonyokat rendezé nyilt parancs ismer-
tetése s magyarazata.«

1862-t61 1867-ig ismét Pauler Tivadar s 16th Lirvincz, és
még Szinovdez Gyvrgy, Dizsa Elek, Trefort A,'qost, Hoffmann
Pdl, Hornyik Jdnos, Kallés Lajos,b. Kemény Gdbor, Horvdth
Boldizsdr, Suhayda Jdanos, Urhdzy Gyirgy, Szildgyt Ferencz
sth. szerepeltek s Lonovics Jdzsef érsek tartott emlékbeszédet
id. Majlath Gyorgy ; Pauler pedig Récsy Emil felett.

Az emlitett méasik gyiijteményben (Ertekezések a tarsa-
dalmi tudoményok korébol) megjelentek, és pedig az I. kitet-
ben (1867—70) Baintner Jdnostdl: a birbsigi szervezet; Szi-
novitztél : az uzsoratorvényekrdl; Okrisstil: a torvénykezés
reformjai; Csacskdtdl : a biintetésrendszerrdl altalaban s kiils-
nosen a halalbiintetésrél Poroszorszagban; T6th Lirincztil :
Emlékbeszéd Zador Gyorgy felett ; Kautz Gyuldtsl : Jogtudo-
miny és nemzetgazdasigtan.

A TI-ik kotetben (1871—74) T6th L. Szemle a jogisz-
gyiilések munkéissiga s eredményei felett ; Suhayde J. Emlék-
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beszéd Csaszar F. felett. Laddnyi G. Modern alkotményos
monarchiai intézmények a kozépkori dllamokban. Hajnik .J. a
nemesség orszaggyiilési, fejenkint valé megjelenésének meg-
sziinése ; Matlekovits Sindor : a részvénytarsulati iigy torvény-
hozéi szemponthdl. Bedthy Leo: a tarsadalom keletkezésérol.

A TTI-k kotetben (1875.) Pauler. Emlékbeszéd Csacskd
J. felett; Wenzel G. Visszapillantas az elgbbi m. Curidnak
1724—1769-iki miikodésére. Konek S. Biinvadi statisztika.
Apdthy Istvdn A kényszeregyezségrdl a csédeljarasban.

A TV-k kitetben '(1876—77.) Wenzel G. Az 6sszeha-
sonlité jogtudomany és a magyar maganjog; és Az orszigos
jog és particuléris jogok kozti viszony hazai jogrendszeriink-
ben ; és: Magyarorszig varosjogai a multhan és jelenben. 7'dth
L. A sz6beliség, kozvetlenség és nyilvanossig rendszere a pol-
gari torvénykezéshen, tekintettel Magyarorsziagra, — s Em-
lékbeszéd Bertha S. felett. Jakab Elek. Emlékb. Szentkiralyi
Zs. felett. Zlinszky Imre. A telekk. intézmény befolyisa a tu-
lajdon szerzésre.

Az V. kitetben (1878—79) T'6th L. Emlékbeszéd Foga-
rasidJ. felett ; Wenzel G.IA XV. szdzadi tarnoki jog ;s » A servitus
fumi imittendi« hazai jogunk rendszerében ; Zlinszky Imre Két
legujabb torvényhozasi mii ismertetése, a polgiri perjog koré-
b6l; Konek Sdndor. 5 év Magyarorszig biinvadi statiszti-
kajabol.

E sorjegyzéket kozoltitk azért, hogy az értekezs tagok
tulnyomé gyakorlati irdnyat megismertessiik.

Ismét latszik ez s a tobbi, névszerint nem emlitett
értekezések tartalmabol és pedig nagyobb mérvben mint
elébb, hogy a torvénytud. osztily tagjai mig egyrészrl
egyes fontos jogi kérdések 4llasit mutattik fel az ujabb
tudomanyban, s masrészr6l érdekes jogtorténeti adalékok-
kal léptek fel, s mig kilonosen a torvénykezési statisztika
Konek Sindorban szorgalmas mivel6t s érdekes eléadot ta-
lilt: figyelmoket kiilondsen oda is irnyoztik, hogy a co-
dificitionak tudoményos segélyt s adatokat nyujtsanak, a tor-
vényhozisnak tudoményosan 4tvizsgilt s megvitatott anyagot
szolgiltassanak. Brtekeztek a biintetd jog, a perjog s a magin-
Jog, kiilondsen az orokosodési jog érdekes, napirenden levd kér-




67

déseirdl, a halalbiintetésrdl, a koteles részrél, az uzsora-torvé-
nyekrdl, a péarbajrol, a torvénykezés s birdsigi szervezet
reformjairél, a szobeliség és kozvetlenségrol, részvénytarsasigi
iigyr6l, a csédperbeli kényszeregyezségrol, telekkonyvi intéz-
ményrél sth. Tlynemf, gyakorlati érdekit fejtegetések az ujabb
idében hattérbe szoritottik az altalanos elméleti targyakat,
bér azokat, az akadémiai munkissig s feladat természete sze-
rint, ki nem szoritottik. A jogtorténeti fejtegetések folyviast
nagy tért foglaltak el.

Ambir tehat nem mondhatni, hogy az akadémiai mun-
kissig a jog- és torvénytudomény terén sziinetelt, s6t azt sem,
hogy csokkent volna: hasonlitva mégis a nyelvtudomény, a
torténettudominy s azarchaeologia és a természettudoméanyok
mezején kifejtett nagyobbszerti munkissaghoz, meg kell val-
lani, hogy az Akadémia ma méir a jogtudomény mivelésének
nem annyira alkalmatos és hivatott helye, mint egykor volt,
s hogy legujabban a munkakedv is némileg csokkenni lat-
szott.

Az 1879-iki titkéri jelentés a nyilvinos koziilésen azon
soviny eredményt constatilta, hogy a torvénytudomény csak
egyetlenegy értekezéssel volt a felolvasisok sorin képviselve
holott, mint igen helyesen jegyzi meg, a tudominynak nem
szabad lemondani azon befolyésrél, melyet az allamélet fontos
kérdéseinek megoldisira van hivatva gyakorolni, kiemelve
ezeket a politikai partszenvedélyek s érdekek sziikebh lég-
korébsl. Es erre tobb ok volt befolyassal.

Az akadémiai iigyrend lényegesen valtozott; a hat osz-
talybol hiirom lett, a torvénytudoményi— el6bb kiilén osztaly —
osszeolvadt a bolesészeti s torténelmi osztilylyal és megsziint
onallo lenni. Ezen Osszesitett mésodik osztilyba soroztatnak
az Osszes tarsadalmi tudomanyok, s ezek sorin a torvények
elmélete s torténete, az osszehasonlitoé jogtudomény, a nemze-
tek joga, a kbzjog, maginjog, egyhézi jog, tehat az egész jog-
tudomiiny, s az észjog is, wint a bolesészet egyik része. De az
vsszesitett mésodik osztdly szdmosabb és mozgékonyabb té-
nyez0i, a torténetbuvarok, archaeologok, a nemzetgazdik és
statisztikusok munkélkoddsinak tulnyomé 4rjiban a jogtudo-
miny kezdett erésen hittérbe szorulni. Ezenkiviil kiilon 4llando
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bhizottsigok allittattak fel,u.m.a nyelvtudoméanyi,atorténelmi,az
archaeologiai, a nemzetgazdasagi, a statisztikai, a mathematikai
s természettani ; az akadémiai tudoményos munkissignak, an-
nak kebelén kiviill 4116, de a hizottsigokba behivott ertk
4ltal is taplalt tiizhelyei. Miutén a torvénytudomanynak nincs
ily kiilon bizottsiga, s ez az élettel oly igen osszefiiggd tudo-
mény ujabban az Akadémifn kiviil, a jog{fszegyletekben s jo-
giszgyiiléseken kezdett élénk mfivelésben részesiilni a gyakor-
lati szakemberek, birék és igyvédek részérél: meg kell valla-
nunk, hogy a jogtudomany az Akadémia kebelében ma mér
ardnylag igen jelentéktelen szerepet jatszik, noha a fennebb
emlitett okokbél igen kivanatos, hogy a tudominyok e nemzeti
kozéppontjan fontossigdhoz méltd helyet foglaljon el, s hogy
kiillonosen azon két magas hivatisinak, hogy a torvényhozis
elott, a codificatié terén, a tudomény fiklyajit lobogtassa, s
hogy a jogtudoményi magyar miinyelv meghatirozisa s meg-
tisztitdsa koriil a vezérszerepet vigye, lelkiismeretesen megfe-
leljen, és ennek teljesitésére megfeleld czélszerii tigyrenddel s
eszkizokkel lattassék el.

Az akadémiai torvénytud. osztaly életének itt korvona-
lozott mésodik cyclusiban az ezen szakbeli és ugyan 1860—65
években megjelent munkik legjobbikdnak jaré 200 arany
nagy jutalom Dedl Ferencz Lustkandl elleni nagyhirii czi-
folatinak (Adalék a magyar kozjoghoz) itéltetett oda, azon
hatalmas, er6- s méltosigteljes polemiénak, mely az Aka-
démia véleménye szerint is, kozjogunk alap-elveit oly kris-
taly-tiszta viligossighan terjeszti el8, vitds kérdéseit oly
meggy6z6 erével targyalja s fejti meg, hogy a magyar
alkotményos jog nagybecsii katekhismusénak tekinthets. En-
nek azonban, mint gyiijteményes munkdban (a Budapesti
Szemlében) megjelent miinek, alapszabdlyaink szerint, a juta-
lom ki nem adathatvin, ugyanaz Dézsa Elek »Erdélyhoni Jog-
tudoményfinak« adatott ki, mely kozhasznu nagy munka vild-
gossiga, alapossiga s kimerit6 terjedelme 4ltal kitiing; mig
mellette dicsérettel emlittettek Wenzel Gusztdv Magyar- és
erdélyorszigi magénjoga, Hoffmann Pdl »Roémai maginjog
rendszere«, Kerkdpoly Kdroly »Protestans egyhizalkotmdnya«
s ugyancsak Ddzsa Elek erdélyhoni reform. egyhdzjoga.
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A kovetkezé hatéves cyclusban a nagyjutalom megosz-
tatott Apdthy Istvdn kereskedelmi jogi commentirja, s Kautz
Gyula nemzetgazdasigi nagy munkdja kozt, a mellékjutalmat
pedig Hajnik Imre egyetemes eurépai jogtorténetének elso
kotete nyerte el.

1871-ben inditviny tétetvén tudominyos kézikonyvek
kiadisa irdnt, az Akadémia ez iidvos vallalata csakugyan
¢élethelépett, s a tobbiek sorin mnevezetes jogtud. munkik is
jeloltettek ki forditasra, u. m. Maine-Summer »A jog 6skora«
Bluntschli dllamjogtorténete ; Todd parliamenti korményrend-
szere Anglidban ¢ Gneist »Jogi 4dllama« egyenkint remekei a
jog- ¢s allamtudomanyi, mélyre haté buvirkodisnak, melyek
most mar, correct m. forditisban kozkézen forognak.

1874-ben, Horvath Boldizsar ajanlatabol, sziz arany dij
tiizetett ki a népbirdk alkalmazisa, killondsen az eskiidtszékek
intézménye kérdésének elméleti s gyakorlati oldalrél és fokép-
pen hazai viszonyaink tekintetbe vételével valé megfejtésére.
A Dbeérkezett két palyamti koziil dr. Friedmann Berndté lett
nyertes, mely, a birdlok véleménye szerint, gazdag anyaga s a
targy minden oldalt megvilagitasinal fogva, becses és juta-
lomra mélté, bir torténelmi s irodalmi része inkdbb esak en-
cyclopedikus becsfi, s iralya némi kifogisok ald eshetik.

Legfontosabb esemény azonban az Akadémia torvénytud
osztalydnak utobbi két évtizedi életében a Sztrokay-jutalom
megalapitisa. 1864-ben jan. 1-jén Molndr Jdinosné, sziil. Sztro-
kay Luwiza asszony, lelkes lednya azon Sztrokay Antalnak, ki a
m. Akadémia feldllitisa utin a torvénytud. osztalyba kinevezett
tagok koziil folytonosan a leghuzgdbbak cgyike volt, atyja ne-
vének s emlékének tiszteletére, 1000 arany alapitvanyt tett oly
modon, hogy ez oOsszeg két-két évi kamataibdl szaz arany a
torvény- és allamtudomanyok korébe tartozé megjelent miivek
vagy kittizendd palyakérdésekre érkezett s legjobbaknak itélt
palyamunkak jutalmazisira fordittassék, melyeknek absolut
becsesel is kell hirniok.

B pilydzat élénk mozgalmat keltett s oOrvendetes
eredményeket mutatott fel. Miutin elsé izben, mig t. i. az elsé
palyakérdeésre késziil6 munkik benyujtisi hatarideje elérkezett,
a sziz arany az 1864 —65-hen megjelent torvénytud. munkak



70

legjobbikanak, és ugyan Pauler biinteté joginak adatott ki,
melyet a véleményezék tudoményos értéke, rendszeressége s
nemesen szabadelvii irAnya miatt, e kitiintetésre kijeloltek, —
azontul folyvéast érdekes, korszerii, napirenden levé, s a codifi-
catiénak becses anyagot nyujté targyak lettek feldolgozisra
kittizve és ugyan a jelzalogi s telekkinyvi rendszerek ismerte-
tése s azon kérdésnek megfejtése, hogy hazai jog s birtokviszo-
nyainknak s kozgazdasigi érdekemknek, melyik rendszer felel
meg legjobban ? (1867.) ; a hizassaghol eredé vagyoni, s gyam-
sagi jogvszonyok rendezése (1869.); az orokosodési koteles
rész kérdése (1871.) ; a bizonyitas elmélete (1873.) ; az oroklott
és szerzett vagyon kozti killonbség fentartasanak kérdése az
orokosodésben (1875.); a perorvoslatok teljes rendszere (1877)
s végre: az allamszolgilati pragmatika elvei (1879.); mely
utolsé keérdés, elsd izben sikerre nem vezetvén, ujra kitfizetett.

E hét palyazat koztil kettGben Zlinszky Imre volt a
diadalmas versenyz6, s egy harmadikban is dieséré kitiintetést
nyert, mig az 1867-iki dijat Schnierer Gyula, az 1869-kit Ma-
darassy Ldszl6, az 1871-kit Grossschmidt (Zsogod) Bend, az
1877-ikit Schreyer Jakab nyerték el.

Zlinszky palyamfive lett nyertes 1874-ben, két palyamii
kozt, (a bizonyitis elmélete) melyet az akadémiai birdlat, egész-
ben véve, oly monographiinak jelzett, mely irodalmunkban ma-
radand6 értékii forrdsul szolgiland ; a szerzé ugyanis behatd
tanulmanyozisa eredményeit az elmélet és gyakorlat jogosult
igényeinek megfelelden rakta le miivében, a bizonyitisi tan
minden kérdését alaposan targyalja, s miive 6nillo nézeteket s
Javaslatokat is tartalmaz. Ugyancsak & nyert jutalmat négy
palyamii kozott 1875-ben az 6rokosodési jog azon fontos kér-
désében, mely a m. joszdgokat két taborba osztotta, t. i. hogy
fenn kelljen-e tartani, tekintettel hazdnk sajatlagos viszonyaira,
az oroklott és szerzett vagyon kozotti killonbséget az orokoso-
désben s ha igen, ming alakban ? A m. Akadémiinak a Sztro-
kay jutalomraidénkint kittizott palyakérdéseit, ekkorig, mond-
hatni, j6 siker s orvendetes eredmény korondzta, melynek a
jogirodalom baritai méltin orvendhetnek. A palyakérdések
szerencsésen voltak valasztva, s alaposan fejtegetve. A Sztro-
kay jutalomra beérkezett palyamtivekrsl a biralok mindenkor
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kedvez6 itéletet mondhattak. A palyazok tobbsége lelkiisme-
retesen nyult feladatihoz, alaposan, gondosan, szép tudomi-
nyos késziilettel targyalta a feladott fountos kérdéseket, ugy,
hogy ha a beérkezett tobb munka koztil barmelyik egyediil
érkezett volna is be, j6 lelkiismerettel oda lehetett volna neki
itélni a jutalmat.

A hely sziikéhez mérve, be kell fejeznem e révid szemlét
a m. Akadémia torvény-tudomanyi munkéassiagirol, s még csak
a't emlitem, hogy azon mozgalomban, melyet Toldy Feren-
cziink inditott meg a szerzéi tulajdonjog védelme iranti tor-
vény tekintetében s az e czélra kikiildott bizottsiagokban a
torvénytudoményi osztaly is jelentékeny részt vett, s annak
tagjai koziil kiilonosen Pauler Tivadar, T6th Lérinez, s a jo-
gisz-nyelvész Fogarasi Janos voltak meghizva véleményadisra,
a tobbi osztalyok tagjaival s a Kisfaludy-tarsasag kiildotteivel
egyesiilten. Mid6n a torvénytudominyi osztdly kitiing tagja s
az Akadémia mostani alelnoke, egyszersmind hazink igazsig-
iigyl minisztere: alapos reményiink lehet, hogy az Akadémia
e régota siirgetett buzgd 6hajtisa végre valosaggi lesz.



G, Statisztika.

A hazinkban és Akadémiinkban miivelt tudomanyszakok
kozott a legifjabbakhoz tartozik a statisztika. Az Akadémii-
ban tartott tudomanyos eldadasok soran 1859-ben jelen meg
eloszor, mikor Konek Sdndor Magyarorszig biinvadi ste-
tistikdjat az 1855. 56, 57. években ismerteté.

De csakhamar elfoglalta megilleté helyét az Akadémia
munkissiga keretében; sét riovid id6 alatt olyannd fejlodott,
mely még a haza hatarain tal is becsiiletes nevet biztositott a
magyar tudoményossignak.

»A haza {Ggynevezett statisztikai-viszonyai ismeretének
fontossiga — olvassuk az 1860-iki nagygyiilés elé terjesztett
fotitkari jelentésben — ma méar annyira el van ismerve, hogy
minden mivelt allamban egyesiiletek és allami intézetek fara-
doznak ez iigyben. Az uj idék intézvényei sok forrdst nyitottak
meg e szaknak, mely most mar tudomény rangjira emelkedett;
de annak nem szabad puszta szamtablikbol allania: a szimok
a természetismétol, az ethnographiatol, historiatol, s6t a
psychologiatol is nyernek tartalmat és életet, minél fogva a
statisztikit a bureauk anyaggal timogathatjik ugyan, de azt
megalkotni csak tudésok, még pedig hazai tudésok vannak
hivatva. E viszonyokat t. i. nem csak szimba venni, de érteni
is kell : s igy a statisztika tisztin nemzeti tudoméany gy, mint
a nyelvtudominy. A statisztikinak nem szabad a politika szol-
galojanak lenni, hanem egyik vezetGjeill van hivatva, s e
gyakorlati fontossigén feliill nevezetes segéde a természettu-
domanynak is.« Ennek mivelése, a nemzeti nismeret e gazdag
forrasanak megnyitasa végett egy kiilon allando Statisztikai
Bizottsdg alakittatott (1860.), oly czélbdl, hogy az adatok be-
szerzéséhen, Osszedllitasiban, értelmezésében, mis allamokéval
Osszehasonlitdsiban s minden factor tekintetbe vételével feldol-
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gozasaban jarjon el s igy megvesse alapjata magyar statiszti-
kéanak.

A bizottsig legelébb is az adatok gyfijtésérél gondosko-
dott, s ez irAnyban az egyhézi hatésigokat, a tirsulatokat és
intézeteket, utébb a viligi hatésigokat is felkérte. Kiilonosen
az elsok segedelmével végrehajtando uj népszamlalast tervezett.

Azonban hazink ez id6beli kozigazgatési viszonyainak
ingatagsiga az adatgy(ijtésnek nem kedvezett, s igy a bizott-
sig a kizigazgatisi organumok Altal nem gyamolittathatott.
Eddigi munkalkodasinak eredményeit ¢ szerint a bizottsig
leginkabb az egyhdzi megyék, tarsulatok, tan- s mas intézetek
eloljaroi szives készségének, adatgy(ijtésének koszonheti. Mun-
kilatainak eredményeit a »Statisztikai Kozlemények« czimii
kozlonyben hozta nyilvinossigra, melyekben a népességi, fold-
terilleti s adoviszonyok, a biinvadi, ujonczozasi, gazdasagi,
erddszeti, banyészati, kozegészségi sth. allapotok ismertetéséhez
Galgdezy Kdroly, Hunfalvy Jdnos, Konel Sdndor, Linyay
Menyhért, Weninger Vincze, Faller Gusztdv, Glatter Ede s
Tormay Kdroly jarultak. A népszamlalasi adatokat a ro-
mai kath. egyhézfonokok, egynek kivételével mind, a tobbi
egyhizkeriiletek csak egy vészt kiildték be. A bizottsag
kiilonosen hazink forgalminak és kereskedelmi viszonyainak
tiizetes megismertetésére tett intézkedéseket. Id6rdl idére a
kiilfold rokon-viszonyait is tanulmanyoza.

Minél tovabb haladott elé a bizottsig munkilataiban,
annél inkdbh meggydz6dott arrol, hogy az orszig osszes statisz-
tikai viszonyait feltiintetd adatok megszerzésére csak elegendd
anyagi és szellemi erével rendelkezd, kormanyi tekintélylyel
felruhézott orszdgos statisztikai hivatal volna képes. Ennek
felallitasat az Akadémia (1863.) a Helytartotanicsnil kérel-
mezte, Bz iigyben megindaltak ugyan a tanicskozisok és
targyalasok ; de eredményre nem vezettek. Mindazaltal a
bizottsig, a mennyiben a viszonyok engedték, folytatta tevé-
kenységét, Es hogy e téren is hazinknak Eurdpa szine el6tt
stlyt kolestndzzion, az 1864-hen Berlinben tartott nemzetkozi
statisztikai congressusra Weninger Vincze lev. tagot kiildé,
mint az Akadémia képviselsjét.

1865-hen  a bizottsig miikodési korét jelentékenyen
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széleshitette, a mennyiben statisztikai és memzetgazdasdgi
bizottsdggd« alakalt és miutan a »Statisztikai Kozlemények «-hol
hat kotet megjelent volt — »Statisztikai és Nemzetgazdasigi
Kozlemények« czim alatt @) folyamot inditott meg, melyhil
1872-ig nyolez kotet jelent meg.

E kozben (1867.) az 6nallo magyar kormany visszaallitisa
utan, a foldmivelési-, ipar és kereskedelmi miniszterium sietett
az Akadémia régi Ohajtisat teljesiteni, és kiilon statisztikai
osztalyt Allitott fel a sajat kebelében, oly czélbol, hogy a
statisztikai anyag gyiijtését és kozzétételét eszkozolje, mig
tudomanyos feldolgozasa ezentul is az Akadémia feladata
maradt.

Itt a szakférfiak munkéssiga nemesak a bizottsig kozlo-
nyéhen™) talalt tért. 1867 6ta huszonegy 6nallé dolgozat jelent
meg az »Krtekezések« sordn, Galgdezy Kdroly, Kautz Gyula,
Keleti Kdroly, Konek Sdndor, Matlekovics Sdndor tagoktol,
Lidng Lajos, Vécsey Tamds, és Weszelovszky Kdrolytdl.

Az Akadémia palyadijai is, melyeket a Fay-, Dora-
Gorove-alapitvinyokhél e czélra hirdetett, nagy hatéssal vol-
tak a nemzetgazdasigi irodalom emelkedésére, **) nem emlitve,
hogy az Akadémia nagy dijat is 1872-ben egy térsa-
dalmi statisztikai munka: Keleti Kdroly »Hazink és népec
nyerte meg.

Legszebb diadalit iilte egyébirint az ifja tudomany
hazinkban az altal, hogy a IX. nemzetkozi statisztikai cong-
ressus a magyar févarosban volt megtartva, és tgyszolvin
Akadémiink falai kizott folyt le, ez engedvén it egész épiiletét
e czélra. Mellgzve a kiils6 fényt és iinnepélyességet, mely e nem-
zetkozi talalkozashoz fliz6dott, reank nézve itt fontosabb a kitl-
foldi legkivalébb szaktekintélyek azon nyilatkozata, hogy soha
még statisztikai’ congressus, tudoményban ennyire eldkészitve
nem volt; e munkissigban pedig Akadémiénk szimos kivalo
tagja osztozott.

*) 1877 Ota »Nemzetgazdasagi Szemle« czim alatt évnegyedes
folybirat, mely 1880-ig jelent meg.

*¥) Két jutalmazott palyamunkit maga az Akadémia adott ki:
Gyorgy Endre és Matlekovics Sdndor munkiit a vasuti killombozeti
Arszabilyokr6l (1875. 1876.)




H. A nemzetgazdasagi tudomany, *)

» A nemzetgazdasagi eszmék fejlédési torténete« czimii
s az Akadémia altal 1868-ban a Fay-alapitvanybol koszorazott
palyamiivében Kaucz (yulahelyesen jegyzi meg, hogy »a nem-
zetgazdasagi szakirodalom hazankban csak a jelen szizad ma-
sodik negyedében, jelesiil grof Szécheny! nagyszerti és nagy-
hatast kezdeményezése folytan, indult élénkebb fejlédésnek.«

Ez élénkebh fejlodés pedig oOsszeesik nemcsak Akadé-
miank keletkezésével, hanem kivaléan fokozddott vezérfiainak
ontevékenysége altal. Két elnoke, grof Dessewffy Emil és még-
inkabb grof Lényay Menyhért épp a nemzetgazdasigi tudomany
terén szerezték legszebb babéraikat, itt orokitette meg nevét a
kezdetben idézett Kaucz, ez irdnyban gazdagitotta meg iro-
dalmunkat Trefort f{yoston és részben Csengery Antal, jarultak
munkassigukkal Karvassy és Weninger, nem emlitve egész di-
szes sorat a fiatalabb er8knek, kiknek miikodésok egy részével
alabb fogunk megismerkedni.

A nemzetgazdasagtan irodalma nalunk, keletkezésétol
fogva — mint tudvalevé — 1848-ig szoros kapcsolatban allt
a politikai nagy napikérdésekkel. Ezt az egész iddszakot, az
Akadémia alapitasatol kezdve, grof Széchenyi Istvdn kima-
gaslé irodalmi mikodése tolti be, kinek munkdissiga, szoros
értelemben, kiviil esik ugyan az Akadémia korén, » Hitel « czimii
1830-ban megjelent miivét sem véve ki, melyet az Akadémia
megjelenése utin 15 évvel a Marczibanyi-féle nagy jutalommal
tiintetett ki.

Inkéabb a politikai és tarsadalmi cselekvésnek, mint a tu-
doményos irodalom fejlesztésének volt ez korszaka. Az Aka-
démidnak félszdzaddal ezel6tt megallapitott elsd iigyrendében

*) Keleti Karoly r. tagtol
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helyet foglalnak ugyan a Nyelvtudoméany, Philosophia, Torté-
nettudomany, Mathesis, Torvénytudomany és Természettudo-
many, de a nemzetgazdasigtant, és a mi ezzel Osszefiigg, a
pénziigytant és statisztikdt a magantevékenység sziméra tar-
tottdk fenn. Nem is volt sem a helybeli, sem a vidéki tagol
kozt hosszn idén at senki, a ki hivatasszeriileg foglalkozott
volna a nemzetgazdasigtannal, s Ercsei Daniel, a kit 1836-ban
szolitott ki a halal a tagok koziil, ép oly boleselkedd volt, mint
késébb Magda Pal.

Az elsé mozzanat orvendetes jele gyanint kell azért te-
kinteniink, mid6én a korszerii eszmék figyelembevételére az
Akadémia oly hatarozatot hozott, mely szerint a palyakérdé-
sek kitiizése szempontjabdl kotelesck voltak a tagok a sajiat
osztalyaikhoz tartozo jelenségeket szdmbavenni ¢ azokra 1832
ota feliigyelni. Az alapszabilyok 4. pontja a jutalomkérdések-
r6l sz01t, s az 5. a tudominyos utazésokra vonatkozott, de ki-
zarélagosan a nemzetgazdasigtan kedveért nem tortént semmi,
s csak 1836 /7-ben reflectalt egyik kis gyiilés a VIL nagygyfi-
lés azon hatirozatara, hogy a megirandékul czélba vett tudo-
manyos miivek kozott a hatodik esztenddre egy nemzetgazda-
sagtanra keriiljon a sor. » Nemzetgazdasigra (Staatwirthschafts-
lehre), melynek a nélkiil is honi nyelviinkon teljes hidnyival
vagyunk« — figy mond a jelentés. — »Ezen tekintetben Say
és Mac Culloch nagyhirti és nagyérdekii mnnkiik ajanltatnak
példéul. » Ezen, rank nézve igen sziikséges és hasznos munkéra
a kiildottség 30 ivet s jutalmul 100 aranyat ajinl.« Fel is volt
terjesztve ezen javaslat a nagygyiilésnek, de az 1837-re halasz-
tatvin, valositva tobbé nem lett. :

Az az egy-két értekezd, a ki szavat felemelte, csak érin-
tette a kézgazdasigot ; ilyen volt Gyéry Sandor » A Duna regu-
lazdsaréle irt miivével, melyet 1833-han az Akadémia Evkény-
veinek II. évfolyamaban adtak ki.

Az 1838-iki 4rviz szolgiltatott alkalmat grof Andréssy
Gybrgy gomor-virmegyei f6ispani helytartonak, »hogy székébe
tortént iinnepélyes beiktatidsa emlékezetessé és hasznossi is
tétesséke, e tekintetben két szakszerti palyakérdést tiizott ki, s
az elsére »Mi kirokat tett a Duna legrégibb idék ota Magyar-
orszag virosaiban, u. m. Pozsony, Gyér, Koméarom, Esztergom
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Viez s kivaltkép Budapesten stb., az elsé miinek 100, majd 50
¢s 30 db. arany jutalmat ajanl, a mésodikra »Mi lenne a leg-
czélirdnyosabb épitési méd Pest és Buda vérosaiban, hogy azok
az ideihez hasonlé rendkiviili, de ismét torténhetd 4dradas altal
rom s diiledékké ne valjanak ? hasonloképen 200 db. aranyat
tiizott ki, s elintézését a m. t. Akadémidra bizta; de sikert nem
aratott, mert a beérkezett hat mit egyike sem itéltetett juta-
lomra érdemesnek.

Ez id6tijban a tudominy mir nem csak a nemzet kiz-
tudatiba szivargott be, hanem egyik létfeltételeiil kezdett he-
lyet foglalni, s az eseményekben gazdag évek alatt mindez
oly lazas gyorsasiggal tortént, hogy az Akadémia a kozgaz-
dasfgi kérdéseket a hivatalos forméikkal jaré lasstisig miatt
sem vehette fel programmjéaba.

A grof Andrissy Gyorgy emlitett ajanlatin kiviil a Go-
rove Liszl6 dltal sajat maga és Lajos meg Kéroly két ocscse
nevében tett 1000 frinyi alapitviny esedékes kamatai kioszti-
sinél is volt némi tekintet a nemzetgazdasigtanra, a mennyi-
ben az alapitolevél ¢) pontja megengedi, hogy »ha az elsé négy
&v leteltével erkolesjavito legjobb miivet nem jutalmazninak, a
200 frtnyi 6sszeget oly magyar konyvnek fizessék ki, a mely a
a magyar mez8gazdasig el6menetelére jotékony befolyissal
birt.«

A Marczibanyi-féle dijban legel6szir 1845-ben részeltet-
tek idevigd munkat, a Balishizy Jéanos »Tanécsolatok a me-
zel gazdasig kiorében« czim alatt kiadott kinyvet, a mely még
1829-ben jelent meg. Szinte természetes s az orszag kozgazda-
sfigi viszonyaibol foly, hogy az elsé nemzetgazdasigi irodalmi
termékek annak Gigyszolvan csak egyik Agira, t.i. a mezégaz-
daségra vannak kivalobban tekintettel. Csak késobb olelték fol
az Osszes kozgazdasagi tért, s itt hosszabb idén it a német Liszt
Frigyes eszméi valdnak irdanyadok.

Az akkortjt tartott akadémiai értekezések, melyekre
némi silyt fektethetiink :

Kallay Ferencz, r. t. »A foldbirtoki viszonyokrol, kiilo-
nosen Anglidban, Franczia- és Magyarorszagban.«

Fogarasi Janos, r. t. székfoglaloja: »A  hitelintézetek
szellemérdl és hefolydsarsl.« (1842.)
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Gy6ri Sandor 1. t. »A nemzeti gazdasig rendszereirél«
és » A status erd elemei.« » A pénzkérdés.«

Lukéacs Moéricz 1. t. »A varosok elrendezésérol« s »A
socialismus és communismus rendszereir(l. «

Hetényi Jénos: » A tarsadalmi élet szépségérdl.«

Gr. Dessewffy Jozsef: »>Bartfai levelek« és »A Hitel
czimii munka taglalatja.«

A fennebb emlitett jutalmakhoz jarult 1846-ban a baré
Dercsényi Janos péalyakérdése, 70 és 30 db. arany, ekképen
szerkesztve :

»a hithizomanyok pénzzé valtoztatisinak s az orszig
sziikségei fedezésére forditdsinak legcezélszertibb modja s az
eszmének életheléptetése irant részletesen intézkedd torvény-
javaslat tervezése,« a mely kérdést Keresztury Jozsef és Ben-
czur Janos sikerrel oldottak meg s a harmadik palydzé, Varga
miivét ki is adtak.

Feltiin6, hogy az Akadémia megnyito koziilésein, egész
1847-ig, az elnokok megnyité beszédeikben az anyagi érdekel
hangoztatésa nem fordal els. Gréf Teleki Jozsef és grof Szé-
chenyi Istvin is, a kik 1844. ota felvaltva tartottik beszédei-
ket, az el6re valé torekvés, a kozmfiivelddés, hazafisig, nemzeti
nyelviink fejlesztése sth. mellett buzogtak, majd az énbizalomra
mutattak rd, hogy a magyar ne hagyja el magat. Ki az elnski
beszédben némileg mdasra is kitért, az az 1847, decz. 23. tar-
tott XVI. koziilésen Fay Andras volt: »Kiilonosebben Gjabb
korunké azon érdem, hogy a tudominyos nyomozasok és bu-
virkodasok kivivasait, az élet sokoldala viszonyaiba viszi 4ltal,
minélfogva a tudoményok valodi mestereivé valnak az életnek.
Mig a langelméknek a szunyadd szdzadok koltogetdjének egy
része a tudisok terein tesz tjabb meg ajabb foglaldsokat, mé-
sik része ezen foglalisokat az élet sokféle hasznilataiban teszi
az emberiség kozbirtokaiva. Igy nyert az emberiség az iriny-
tiiben biztos kalauzt a megmérhetetlen tengereken, igy teszi a
gbz szomszédokké, s6t alakitja egy csaladdd a legtivolabb
fekvo nemzeteket, igy szokell fel gyarakban, hutdkban, banyak-
ban és egyebiitt az emberi korlitolt eré szinte bamulandé
oridsi hatalomig;igy hasznalja fel az ipar és forgalomnak min-
den dga, mindinkdbb nagyobb tokélyre a természetnek felfede-
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zett titkait.« Ma semmitmondd kozhelyeknek tekinthetjik e
szokat, melyek akkor nagy latkort tanusito, gy szélvan, eld-
szor kimondott igazsigokat hoztak a kizonségnek tudomasira.

Csak keserfiséggel emlékezhetiink vissza az otvenes évek
dllapotara. A nemzetgazdasigtanra ki gondolt volna a német
tankonyvek magyarazéin kivil egyetemiinkén s a jogakadé-
midkon egész 1861-ig, mikor az Akadémiiban a statisztikai
bizottsig megalapittatott, melynek kozlonye 1865-ben a nem-
zetgazdasigtant is felvette programmjiba. Ts még is gondol-
tak, mert épp ez évek alatt keriilt felszinre egy ] jutalomtétel,
t. i. Balogh Palé, ki 45 magyar holgy utjan 135 db arany di.
jat biztositott tiz évre az Akadémia Altal megirandd népszerti
kézikonyvek dijazasara. Midén 1859-ben a harmadik tétel ko-
vetkezett, egy megirandé »Népszerit Nemzetgazdasagtanrac,
az adakozok szima 48 s az aranyok 144 db. tettek, s dr. Kar-
vassy Agost budapesti egyet. jogtanir lett nyertese, kinek mun-
kajat 1867-ig, mint tankonyvet, széles korben hasznaltik s az
harom kiadast ért.

Az Akadémia kiadvanyai koz6l az »Ertesité« 1840, ota,
s a mér 1834-ben meginditott »Tudoméanytar« szimos becses
dolgozatot kozolt, ez utébbi miivek XTI. kétetében jelent meg
Trefort Agostt(’)l »A nemzeti gazdasagnak rendszere« is.

Az értekezések II. osztalya, tudvalevéleg a bolesészeti,
tarsadalmi és torténeti tudomanyokat oleli fel, melynek 2-ik
osztalya a tarsadalmi tudoméinyok koérébsl merit s igen becses
értekezéseket tartalmaz.

On4ll6 miivek, melyek csak részben részesiiltek az Aka-
demia tAmogatasiban, ez id6bél a kovetkezok :

Sarvary Antal: »A politikai gazdasig nemzetgazdasigi
rendszere«. Kdszeg, 1843. Liszt utan.

Hetényi, Kirdly és Ploetz: »Robot és dézmac. (Palya-
mii.) Pest, 1845.

Keresztury, Benczur és Varga: » A magyarorszagi hit-
bizoményok atalakitisa,« Pest, 1847.

Brunek: »Robot és dézsma.« Pest, 1846.

Szokolay : »Czéhek és iparszabadsig.« Pest, 1846,

Dercsényi: »Tanulminyok a communismus egy humanug
ellenszerérél.« Pest, 1846.
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Grof Dessewfy E.: »Magyar vam és kereskedési iigy.«
Pest, 1847.

Lonyay M.: »Hazank anyagi érdekei.« Pest, 1847.

Loényay M. : »Koziigyekrol.« 1863. — és ugyan Lionyay
Menyhért nagyszabisi miive a » Bankiigy«, csak személye 4l-
tal all kapesolatban az Akadémiival, kiilonben Allamférfini
gazdag tapasztalatainak és kozvetlen tevékenységének gyii-
molese. Szamos értekezés jelent meg az Akadémia kiaddsaban,
de melyeket egyenkint folsoroln: meszsze vezetne. Az értekezék
nevei koziil kiemelhet6k, mint gyakrabban jelentkezik : Kauez,
Konek, Weninger, Keleti, Szathmary K., Szinoviicz, Hunfalvy
Jénos és tobben.

Valodi lendiiletet nyert a magyar nemzetgazdasigi ivo-
dalom azon szimosabb és részben tekintélyes Osszegii pilya-
dijak altal, melyek az Akadémia rendelkezésére allottak, s leg-
nagyobb rész pilyakoszorazott, nagyobb szabdst miiveket ered-
ményeztek.

Az oroszlanrész itt Kautz Gyula rendes tagot illeti, ki a
legtobb dijat nyerte.

Firdekesnek latszik a palyakérdések folsorolisa, mert
henniok tikrozédik az Akadémia tevékenységi irnya, mely a
tudomény elébbrevitele mellett mindannyiszor gyakorlati, a
haza egy-egy kozgazdasigi bajat orvoslando, vagy valamely
homélyos dllapotot kideritends kérdésre vetette a fosilyt.

Igy az els6 magyar biztosito tarsasig 1000 frt jutalmira
kitfizetett ezen kérdés: »Mind hatdst gyakorol Magyarorszig
anyagi fejlodésére, névszerint mezei gazdasigara, iparira, ke-
reskedelmére a birodalom hatarain fennallo vamvonal 7« —
Beérkezett 3 palyamii koziil elnyerte Kautz, egyértelmii itélet
folytan.

Ujabb kérdés volt: »Kivantatik oly munka, mely a milt
szizad végétdl a jelen ideig hazinkban uralkodott nemzetgaz-
daséigi nézeteket, ezek fejlédése torténelmét, és kozviszonya-
inkra gyakorolt befolyisat kimeritéleg adja el6.« Jutalma a
Pesti Hazai Els¢ Takarékpénztar részérol a »Fiy Andras ala-
pitviny« alapito levele értelmében 1500 frt. Elnyerte 1867-ben
Kautz.

1867-ben a Marezibanyi 50 arany mellékjutalmat ugyan-
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csak Kauez Gy. r. t. »Nemzetgazdasag és Pénziigytan« czimii
miive kapta. Dicséretet nyertek Weninger » Politikai szimtanac,
Konek »Statistikijac, Szathmary Karoly »Az Alfold és
Fiume« cz. munkéi.

1868-ban a torvénytud. osztaly kittizi a Fay-féle 1500
frtos palyadijat e kérdésre: »Fejtessék ki févonisokban az
anyagi érdekek elémozditasira czélzd egyesiiletek és intézetek
allasa, szervezete és hatasa a kizgazdasigi életre Eurépa mii-
velt allamaiban.« Elnyerte 1870-ben Kaucz.

Ugyanekkor kitiizetett a Dora Szilard-féle 50 aranyra:
»Fejtessék ki f6bb vonasokban a magasabb kereskedelmi szak-
oktatds feladata.« Elsé esetben eredmény nékiil maradt ;
késébb 1871-ben mdsodszori kitiizésre Matlekovics Sandor
nyerte el. .

1872-ben a tarsadalmi tudoményok terén 1866—71-ben
megjelent miivek koziil fele részben Keleti K. »Hazank és
Népe« czimii miivének adta ki az Akadémia a nagyjutalmat.

1872-ben a Dora Szilard-féle 50 arany dijra kittizetett
»Fejtessék ki elméletileg és gyakorlatilag, mily szemponthél
itélend meg a vasuti szallitAsnal az tgynevezett differentialis
(kiilonbzeti) tarifik jogosultsiga és hatisa, s mely irAnyban
lennének e tekintethen reformok eszkozlendék a fennallo tari-
faikban.« Ezt elnyerte Gyorgy Endre.

1872-ben a Fay-féle 3000 frt dijat: » Magyarorszig sajat-
szerti viszonyainak tekintetbe vételével irassék egy mezbgaz-
dasfigi vizmiitan« sth. — Kvassay Jend nyerte el.

1873-ban Liduyay M. gréf 100 aranyat tiizott ki e kér-
désre: »Adassanak €l6 a keskenyvAgasi vicinalis vasatak épi-
tése s hatasa koriil nyert legajabb tapasztalatok.« Elnyerte
1874-ben Szab6 Gyula, m. k. Jozsef-miiegyetemi tanar.

Ugyanakkor tiizetett ki a Dora-féle 50 arany e kérdésre :
» Adassék el a borze nemzetgazdasagi jelentdsége« stb., me-
lyet D. Matlekovits Sandor nyert el.

A Fay-fele 3000 frtra kittizetett 1873-ban : » Adassék el
a bankrendszer, kiilondsen a jegybank és annak hatisa a pénz-
forgalomra és hitelre Altalaban.« Az egész dij ugyan ki nem
adatott, de Beothy Leo tiszteletdijban részesfilt, megosztva azt
Konek statistikdjaval.

VAZLATOK A M. T, AKADEMIA FELSZAZADOS TORTENETHBOL. 6
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1873-ban tlizetett ki a Vitéz-alapbol is 40 db. arany e kér-
désre: »Irassanak le Magyarorszig készéntelepei tudoményos
és iparos tekintetben a jelen katforrasok alapjin.«

1874-ben a vasttak tirsulati kezelésének és az allam
kezelése ala vételének elényei és hatranyai voltak targyalan-
dok, mely kérdéssel a Dora-alap 100 aranyat elnyerte Toth
Kéroly, m. k. vasiti feliigyeld.

1876-ban a Fay-alapb6l 3000 frt tiizetett ki e kérdésre :
»Adassanak eld,’ kell6 szabatossaggal kifejtve, a nemzetgaz-
dasig és pénziigy jelen allasa szempontjabdl megbirdlva, a
miivelt 4Allamokban fennéills addrendszerck, tekintettel azon
tanulsigokra, melyek azokbél hazai adérendszeriink javitisira
nézve vonhatok« ; mely kérdésre nagy szabasanal s a megol-
désra fordithatott rovid id6nél fogva a hatarnapra nem érke-
zett be palyamunka.

A Lévay-alapb6l hirdetett palydzatot Kilényi Hugd
nyerte a kovetkez6 kérdés megoldasaval : » Liéteznek-e valoban
ama veszélyek, melyek a kizhiedelem szerint a magyar fold-
miivelési terményeknek, kiilonosen a gabonanak kivitelét a leg-
kozelebbi jovében fenyegetik ? Ha igen, melyek azok, és mily
eszkozok altal lehetne azoknak elejét venni ?«

1880-ban nyilt palyazatot hirdet az Akadémia a mezi-
gazdasig korébol vett barmely korszerti feladat tudoményos
megoldasira.

A statistikarol szolo fejezetben mar emlitett »statistikai
és nemzetgazdasigi bizottsige« még kiilon irAnyban fejtett ki
tudoményfejlesztd és az irodalmi miikodést eléomozdité teve-
kenységet az Altal, hogy folhasznalva a b. Wodianer #ltal
nagylelktien folajanlt osztondijat, abban két éven at Dobner
Rezs6, kettén 4t Gyorgy Endre tehetséget tanusité ifjakat kiil-
dotte kiilfoldi egyetemekre. Tanulményaikat ez 6sztondijasok a
bizottsdg javaslatai értelmében voltak folytatanddk s halada-
sukrol jelentést tartoztak tenni. Mindketté azota irodalmi te-
hetségeinek ismételten adta jeleit, bar munkéik, mint Dobneré
»A kataszterr6l«, Gyorgyé pedig »Keletre Magyar« nem az
Akadémia kiaddsiban jelentek meg.

Az dllamtudoményok osztalydnak védszarnyai alatt je-
lent meg Hunfalvy Jénosnak harom kotetes nagy miive:
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» A magyar birodalom természettani viszonyainak leirisa«, mely
a foldrajzrol sz6lo fejezethen 16n méltatva.

Ujabban pedig a nemzetgazdasigi bizottsig elnokének,
gr. Lonyay Menyhértnek lelkes buzditisa folytin nyilvanos
értekezési iiléseket tart, melyeken kozvetlen érdekii és nagy-
fontossagn kizgazdasigi kérdések szoktak megvitattatni. Ezek
egyike volt példaul a colonisatio kérdése, mely elészir Keleti,
utobb Kerkiapoly bevezetése utin élénk eszmecserét, a nemzet-
ben pedig élénk viszhangot koltott.

Ily miikédés mellett remélhets, hogy mar legkozelebb me-
sének fog feltiinni az 1878-1ki kozgyiilési jelentéshen még joggal
elmondhatott azon 4llitas, hogy ». . . alig esalodunk, ha azt al-
litjuk, hogy a kizszellem tdjékozatlansiga sehol sem nyilvinul
oly feltiingen, &s a tajékozatlansag kovetkezményei sehol sem
érezheték annyira, mint a nemzetgazdasig terén.«

Az Akadémia tudoméinyos és irodalmi miikodése lelki-
ismeretesen hozzajaralt e tajékozatlansag megsziintetéséhez.

6*



I. Hadi tudoményok.

Grdf Festetich Liszl6 1826. jinius 27-én kelt s a nidor-
hoz és az orszig rendeihez intézett levelében, kijelenté, hogy
azon esetre, ha 6 felsége a M. T. Akadémiit, az elébe terjesztett
planum szerint megerdsitendi, 10,000 peng6 forintot alapit,
azon kijelslt czéllal, hogy annak 600 forintnyi évi kamata az
Akadémia mathematikai osztalydhoz tartozo oly rendes tagnak
fizetésére fordittassék, [»kinek tiszte legyen, a Tarsasig fel-
iigyelete alatt, az angol, franczia, német, muszka stb. eurdpai
nemzeteknek a hadi tudominyokrol sz6l6 érdemes munkiikat
magyarra forditani, s a kiilféldieknek azon tArgyrdl szolo )
talalményaikat megismertetni, és Altalaiban a hadi tudoményo-
kat hazinkban s magyar nyelven miivelni.«

Az Igazgaté Tandcs csak 1838-ban nevezett ki a »had-
tudomanyban« rendes tagot, Tandrky Sindor nyugalmazott
6rnagy személyében. Ez azonban, miel6tt munkassagat meg-
kezdhetné, mar a kovetkezd esztendGben elhunyt. Helyéhe
(1840.) Kiss Kdroly nyugalmazott kapitany neveztetett ki, és
székfoglalé értekezésében e kérdést fejtegeté: »Mi okozta
a franczia koztarsasig harcznyereségeit, gyt6zelmeinek mi
adott oly hatalmas hefolydsa sikert?« Egyattal megkezdé a
Tudoménytirban a »hadi literaturai szemlét,« (1840—6) és
1842-ben kiadta Hadi miiszétarat.

1844-ben a mathematikai osztilyban kiilon Radtudo-
mdnyi alosztdly szerveztetett ; ebbe Korponay Jénos granitos
fohadnagy és Mészdros Lazar alezredes levelezdtagoknalk
megvalasztattak.

Ez idében (1841—45.) forditotta le Kiss Kéaroly az
Akadémia meghizasabhol Kdroly fGCherczeg nagy munkajat:
»A strategia elvel.:« s Korponay egy »Hadi foldleirast«
dolgozott ki. Munkassiaguk nem szoritkozott elméleti targyakra.
Gyakorlati fontossigti  kérdésekre is iranyozik a figyelmet.
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Tgy p. 0. 1845-ben Korponay a magyar unjonczozasi madszerrol
és annak hidnyairol értekezett.

Az 1846-ik évben az Akadémia elhatiroza, hogy min-
den harmadik esztendében, hadtudoméinyi palyakérdés fog,
otven arany jutalomdijjal, kitlizetni. »Teljesen meg lévén
gy6z6dve — olvassuk a titkari jelentésben — e tudomanyszak
fobenjaro fontossiagarol a nemzetek élete s fonnmaradisa koril,
az Akadémia e, bar kisded, kezdettel a hadtudoméanyoknak
Lhonunkban felvirdgozasara ohajthatni. Az elsé jutalom-hirde-
tés a jovendd évben esendik meg. Aldja meg a magyarok
Istene jo sikerrel ez iigyet !«

Bs csakugyan 1847-ben megtortént a jutalom-hirdetés.
Az Akadémia a kovetkezé kérdést tlizte ki: »Minthogy
hazinkban az eddigi felkelési rendszerre alapitott honvédelem
magas hivatasanak tobbé meg nem felel, adassék elG: a
nemzet atalakulisinak e korszakiban mikép lehetne a hon-
védelmet a mostani hadak és harczviselés elveihez alkalmazva
legszembetiinébben felallitani ? «

Az események sajatszerti talilkozdsa — egyuttal annak
bizonyitéka, hogy az Akadémia mindig hit tolmécsa volt, sajat
korében, a nemzet aspiratidinak — e kérdés kittizése a fiig-
getlenségi harcz el8estéjén, mikor a nemzet dics hadi tettei-
vel felelt meg arra.*)

A fiiggetlenségi harez elnyomasa utdni idékben a hadtu-
domdnyi alosztily megsziint ugyan, de Kiss Kdroly czental is
buzgon toltbtte be feladatat. Még az 1850/1 években is olvasott
fel 2z Akadémiiban hadtudomanyi értekezéseket, melyeknek
targyat részint az 4dltaldnos hadi-tudomanybol, részint arégibb
magyar torténet nagy hadi-eseményeibél vette. s megélhette
Karoly féherczeg strategidjainak megjelenését. (Harom kotet.
1861—63.) 4

Halila utin (1866.) a hadtudomanyi rendes tag helyét
nem toltotte be az Akadémia. De immar tandcskozisok indil-
tak meg a hadtudomdinyi alosztaly felelevenitése érdekében, oly
czé1h6l, hogy a hadi tudomanyok is elfoglaljik az Akadémia
munkassigaban megillets helyoket.

#) Mint az 1858-ik évi nagygyiilésen bejelentetett, pilyamunka
egy sem érkezett be e kérdésre.



J. Mennyiségtan és természettudomanyok.”)

A M. Tud. Akadémia fennallasa elsé évtizedeiben a
mathematikai és természettudomanyok terén kifejtett miiko-
désének stlypontjat az ide tartozé ismereteknek magyar nyel-
ven valé terjesztésére fektette, és alig egy évtizede, hogy njabb
alapszabalyai értelmében kivalé feladatanak tekinti a mathe-
matikai és természettudoméanyok buvarlé miivelését és fejlesz-
tését is.

Ha figyelembe veszsziik azon foltételeket, melyek telje-
sitése a szoban forgé tudominyok behatdé miivelését lehetdve
teszik, és azokkal szembeallitjuk azon koriilményeket, melyek
kozott Akadémidnk miikodését megkezdé és évtizedeken At
folytata, akkor vilagos el6ttiink, hogy munkassiginak kiinduld-
pontja nem is lehetett mas, mint a melyet tényleg valasztott
és évtizedeken at kovetett.

Az iskola és az egyetem képezi a terméfoldet, melyben
a tudoméinyok csirdt hajtanak és gyiimolesot teremnek. Az
Akadémia nem termd féldje, hanem emporiuma a tudomi-
nyoknak ; a hol tehat aziskola és az egyetem évek hosszt sorin
siilyos fogyatkozasokban szenved, ott az Akadémia miikodése
csak sziik korre szoritkozhatik.

Mar pedig ismeretes dolog, hogy azon idétajban, midén
a M. T. Akadémia megalakilt, s6t még joval késshb is, isko-
lainkban a mathematikai és természettudomanyok igen alaren-
delt szerepre valdnak karhoztatva, s hogy magin az egyete-
men, akkordban az egyetlen orszagos fétanintézeten, e tudomi-
nyok virdgzé allapotnak épenséggel nem orvendének. Ott, hol
a fels6bb mennyiségtan rendes tanszékre nem is 16n méltatva
(csak egy rendkiviili tandr 4ltal vala képviselve), hol a ter-
mészettudomanyi szertirak és laboratoriumok beruhdzis és
helyiség tekintetében folytonos inséggel kiizdének, s hol, ezen

*) Sztoczek Jozsef r. tagtol.



87

kiviil, a kitlonbhozé tudomanyszakok megkivantaté szami tan-
erdk dltal nem valanak képviselve, — ott a tudomany erételjes
fejlédésnek nem inddlhatott, és ezeknél fogva az orszighan a
mathematikai és természettudominyok terén valgdi tudoma-
nyos élet lendiiletet nem vehetett.

Ceak a 60-as éveken tal javil e téren iskoldink allapota,
6s csak ez 1d6t6]l fogva emelkedik imméar nem egyetlen egye-
temiink6n, hanem egyetemeinken a mathematikai és természet-
tudoményi oktatis szinvonala, ¢és gyarapodik egyszersmind
azon férfiak szima, kik nem puszta kedvtelésbél, hanem hiva-
tashol szakszerfien foglalkoznak a szoban forgd tudoményokkal

Tgen természetes tehit, hogy ugyanez 1d6t6l kezdve
tagul Akadémiank mitkodési kore is, és emelkedik munkassi-
ginak szinvonala.

Ezeket elorebocesatva, legyen a kivetkezd sorokban Aka-
démidnk eddigi miikédése a mathematikai és természettudo-
manyok terén néhiny jellemz§ vondssal vazolva, és annak ira-
nya, példakép, egyes dolgozatok és 6nallo munkéik tartalmanal
folemlitésével megvilagitva.

Az elsi évtizedekre terjeszkedd miikodés salypontjat ter-
mészetrajzi dolgozatok képezik, melyek nagy része hazink
természeti viszonyainak folderitésére értékes adatokat szolgal-
tat. Az e czélra irfnyzott munkalkodds sikerét jelentékeny
mértékben elémozditd az 1860-ki évben megalakalt mathema-
tikai és természettudoméinyl bizottsig, melynek kozleményei
eddigelé 16 kitetet képeznek. Megemlitésre mélto, hogy e
bizottsag kebelébd] indalt ki az orszdg meteorologiai viszonyai
megfigyelésének rendszeresitése, és hogy e bizottsdghdl rajzott
ki a jelenleg elismerésre mélto sikerrel m{ikodd orszigos mete-
orologiai intézet.

Sziikebb hatdrok kozott mozog az emlitett évtizedekben
a mennyiségtani, természettani és vegytani munkalkodas, mely
azonban — kiilonosgen az elsé évtizedben, midén a mennyiség-
tan-természettudoméanyi osztily tagjai legnagyobbrészt mér-
nokik és orvosok valanak — tdmogatast nyert a mérndki és
orvosi tudoményok gyakrabban fellépd szereplése dltal. A
mennyiségtani és természettani dolgozatok térgyat tobbnyire
tankonyvi kérdések megvitatdsa, a vegytaniakét pedig vegy-
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elemzesck képezik ; a mérnokick hidak épitésére, folyamok sza-
balyozasara, folyovizek sebességének mérésére és vasutakre, az
orvosiak pedig némely kérdllapotok targyalasira vonatkoznak-

Az itt folemlitettekre nézve mutatvinykép szolgaljanak,
az elsé évtizedekre vonatkozolag, a kovetkezé czimii dolgo-
zatok :

a) Természetrajziak. Hazénk szikes vidékei. A magyar
készéntelepek. Magyarorszig kizgazdasigilag nevezetes ter-
mékei. A Hegyalja geologiai és geognosiai ismertetése. A ko-
zépponti Karpatok. Pest-Buda kornyékének foldtani leirdsa.
A hazai készenekrél szdmos értekezés. A hydraulikai mész.
Biharmegyei barlangok. A Tisza medre, mint az semlésok
sirkertje, fold-, llat és 6slénytani tekintetben. Az 6-budai kis-
czelli mészivagban folfedezett o6ridsszarvit szarvas maradvi-
nyai. Vegyes palacontologiai adatok Magyarorszagrol. A lazi
pusztin eléforduld bazaltképzetekrél. A Buda és Tata kozti
vidék fold- és Gslénytani tekintetben. Az Alduna foldtani nyo-
mai. A Fertd sziraz medrében tett nyomozasok. Hazink geo-
logiai halmai. A beremendi csonttorlatokban  talalhato emlé-
sok és hiillok maradvanyai. A természeti tudoményok hazai
torténetének allattani része. A kakuk nemzési viszonyai és
erkolesei. A pirok, kiilonosen a magyarorszagi. Az emberi sz6-
hangok. A fogas vakond. A magyarorszagi vastaghoriiek. Ma-
gyarorszag ¢és Erdély édesvizi és foldi puhdnyai. Magyar-
orszag Faunijihoz. Hazdnk madarai. Az allattenyésztés fon-
tossiga. A keleti marhavész. A magyarhoni egyenesrpiiek.
Omne vivum ex ovo. A sz6l6-korrél. A novények és allatok
taplalasa és novésérél. A ceratoeephalus orthoceras és anthe-
mis arvensis novényfajok. Méaramaros novénytani tekintetben.
A cuscuta fajrol. A szepesi moszatokrol. Ejszaki Magyarhon
lombmohairdl. A burgonya betegsége. A nivényéleti ismeretek
alkalmazisa a novényiparban, 2 ALY

b) Természettaniak. Uj nézetek azidéjarastanrol. Arnyék-
orik. Utasitis meteorologiai észleletekre. A vizellenallasa. A hé-
foghatosigrol. A melegség moztani elmélete. A fold delejessége.
Azerd6k mint esétényezok. Magyarorszag eséviszonyai. A cos-
micus ismeretkér legujabb vivméanyairél. A Duna hémérséke.
A tagulds torvénye a viznél. A villanydelejesség erdmiitani



alkalmazasa. A mechanikai héelmélet altalinos egyenletei,
A tapasztalati képletek egy dltalinos alakja. Légtiineti ész-
leletek. A vizg6z nyomésanak torvényei. A bolygok befolydsa
az listokosok jardsara. Az aszélyossag physicija.

¢) Vegytaniak. Szimosabb vegyelemzési dolgozaton
kiviil: A kenyér vegytani, technikai és diaetetikai tekintetben,
A szerves vegytan elmélete. A kaba-debreczeni lebkd, és annak
vegytani viszonyai. A bansagi talaj vegytani vizsgilata. Az
Osszetett gézokrol. A Szalmidk-géz stirlisége. Az ozonképzo-
dés. A horok gallisatiéja. A szildrd szénkéneg. A torok-piros
szin el6allitisanal szerepld vegyfolyamatrol.

d) Mathematikaiak. A cubikgyokerek kihuzdsa. Az ossz-
hangzat, hanglépték és mérséklet szdmviszonyair6l. Kozelits
tortek kozbeiktatisa., A biivos négynzog. A fels6bh mennyiség-
tan népszeriisit6 médszere. Algebrai fogalmak és azok geo-
mefriai alkalmazasa. Egy nehéz feladat megoldisa. A haromél
leirati feloldasa. A kerekényrél. A sokszogek teriiletének meg-
hatdrozésara szolgalo késziiletekrél. Adott szimnak természe-
tes logarithmusat, ¢s viszont, logarithmusi tablak nélkiil ki-
szamitani. Az 0j elemz§ mértan torténeti fejlédése és alap-
vonalai. A koleson-iigyr6l. A nyugdijazas. Segélyzo egyletek
¢s egyéb hasennemii iigyekre vonatkozo szdmitasok. A Poncelet-
féle tétel.

e) Mérnikick. A fa- és kéhid eréhasonlati meghatéiro-
zasa. A Berettyonak hajozhatova tételérsl. A folyovizeknél a
a sebesség fokozisa, a Dunin mért sebességi adatokkal meg-
vilagitva. Egy duna-tiszai hajozhaté csatorna létesitésérél.
A vagutakrol. A lanczhid-épités Dredge-féle elméletérsl.
Magyarorszag alladalmi és orszagos utai. Mértani és kozgaz-
dasagi tanulmanyok a tervezett pesti dunacsatorna kivitelérél.

) Orvosiak. Az orvosrend mikép emelésérél Magyar-
orszigban. A kancsalsig miitétele. Az emberi szohangokrol.
A védhimld koriil tett tapasztalatokrdl. Az ujon épiilt hdzak
karos hatasirdl az egészsigre és életre. A szohang-elemek
physiologiai természete és azoknak jelképei. Az idegrendszer
szellemi tevelléseinek alapjai. Az eledelek elemei, a tapanyagok
s tapszerek, az emésztés koriili jelen nézetek, kiilonosen a
méaj osszehasonlito physiologisja. Az izomidegek végzédése,
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A kozépponti idegrendszer goresovi vizsgalata. Az aggok élet-
és kortana. Az életbiztositds orvosi szempontbol. A hagymiz
oktana. A féloldali ideges féfajas. Két 0j szemmérészeti mad.
A kozegészségi tudomany mai Alldsa. A képzd mitétekrsl. Az
egészségiigy philosophiija.

Ezekben van vazlatilag 6sszefoglalva, 1832-t61 kezdve
1868-ig, a M. T. Akadémia mathematikai és természettudo-
méanyi munkalkodasanak lényege.

Ugyanazon sorrendben, mint fentebb, véazoltatik a ki-
vetkezékben a mathematika és természettudomanyok kirébe
tartozo miikodés allapota 1868-t6] kezdve a jelenkorig. Czél-
szertinek mutatkozott iddszakilag e megkiilonboztetést tenni,
és ahhoz képest két kiilon csoportha foglalni a miikiédés ered-
ményét, hogy vildgosabban kitiinjék : mennyiben lett — a jobbra
fordalt hazai viszonyok folytin — a M. T. Akadémia miiko-
dése a mathematika és természettudomanyok terén osszhang-
zatosabba, teljesebbé és némely iranyokban tartalmilag érté-
kesebhé ?

a) Természet- és foldrajzi dolgozatok.

Kisérlet hazank foldrengéseinek okarél. A mész geolo-
giai és technikai jelentésége Magyarorszigon. Honi vul-
kani vidékek tanulményozisa. Hazai gombafajok, Erdély
flérajanak tanulmanyozésa. A ceratozamia himsejtjeinek kifej-
16dése s alkatarol. Oedogonium diplandrum, s a nemzési folya-
mat e moszatnal. A pilobolus gomba fejlédése és alakjairdl.
Néhany Floridea cristalloidjairol. Keletazsiaban gytijtott ter-
mészeti és népismei targyak. Geologiai kutatésok hazénkban,
Tapasztalatok az artézi szokékutak furdsa korill. Az dsvinyok
olvadisa megallapitisinak 4j modja. A]la’c-, novény-, asvany-,
dslénytani utazasok. A foldkép-készités jelen allasarol. A nemzet-
kozi fokmérés Allandé bizottsiga munkéalatairél. Franczia-
orszig hatérairél. A kézetek foldpatjai meghatirozisinak uj
modjarol. Goéreséi kézettani vizsgalatok. Kristalytani meghati-
rozisok. Az oedogonium termékenyitett pete-sejtjérol. A sal-
vinia natans termése kifejlsdésérél. Pestmegye floraja. A rhy-
zidium Euglanae novényrél. A tiileveliiek gyokerei boneztand-
rol. Magyarorszag halfaunajarél. Fels6-Magyarorszag, Horvit-
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Szlavonorszag eddig le nem irt gombai. A gombik jelleme.
A salvinia natans spordinak kifejlédése. Serbiai geologiai uta-
zds. Novénytani, llattani, foldtani buvarlatok. Légtiineti ész-
leletek. Geologiai! kutatdsok Szerbidban. Trachytvizsgila-
tok. A salgé-tarjani készénbényadszatra és az abrudbénya
-verespataki banyaszatra vonatkozé monographiik. A zsa-
danyi meteorké-hullasrol. A folyok apadasarél. A jégkor-
szak nyomai Debreczen vidékén. A kdzetvizsgalat mdédszerei.
A kozépmagyarorszigi hegység természeti viszonyairél a har-
madkorban. Kristalytanulmanyok a Volnynen. T6bb tu-
d6s novénytani kirdndulisa. Geologiai utazis Santorin szi-
getére. Folyamaink vizrajzi viszonyai. A hazai anglesitek-
r6l és némely gromlandi Asvanyokrél. Erdélyi Aasvany- és
kizettani kozlemények. A ez816-6boly nevii gombacskéirdl
¢és hazank iiszoggombairol. Veglia és Arbe szigetek nyari flo-
rajarol. A jarulékos gyokerek fejlodésérsl.” Fiume és kirnyéke
floristikai viszonyairél. A tengeri moszatokrdl. Hazink zuzmé
virdnya. Temes é Krassé faundja. Az orsé giliszta élet-
torténete.

b) Természettaniak és esillagdszatiak.

A napmelegség terjedése a fold mélyébe. A csavarfelii-
letekrél. A calcescentia timeményének fémeken valé bemuta-
tasa. A hangrezgés intensitiasdnak mérése. Magnetikai hely-
meghatérozisok. Jelentés a magyarorszigi méter és kilogramm
isszehasonlitasirol a franczia prototypekkel. A naprendszer
tovamozdulisirél. Eurdpa bolygd elemeirsl, Freia holygordl, s
az 1861-iki nagy iistokosrél. A rezgési elméletbsl kovetkezd
tavolba hatds torvényérél. A vizszintes szélkerékrél. A nor-
mal stlyok ésszehasonlitdsa. A Hamilton-féle elv és a mecha-
nikai héelmélet masodik fététele. A kapaszkodd hajézisrol.
Légtiinettani értekezés. A comparatorokrél és a vonalos éta-
lonok ésszehasonlitdsarol folyadékban. Meteorraj megfigyelése
és palyaja kiszdmitiasa, Hamilton egyenlete a héelméletben.
A propeller-feliletrél. Az erdd befolyisa a meteorologiai viszo-
nyokra. A sily és hé allitolagos osszefiiggése. Propeller-elmé-
letek. Fszleletek a capillaritasrol. A légnyomas viltozdsainak
pontos meghatirozisa. Hémennyiségi meghatirozisok. Elek-

¢
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tromos zirt folyamok potentidlja. A hold befolydsa a foldren-
gésekre. Az isogonok rendhagyé menete Erdélyben. Megfigye-
sek az 6-gyallai csillagdin ; ugyanitt hullécsillag-megfigyelések ;
allocsillagok spektruma. A napfoltokrél. A Cassiopaea csillag-
zat egyik kettds csillagarél. A Pinkus-féle elemrél. A hullam-
mozgis gyorsasiga lagy zsinegeken. A villanyossig kiegyen-
16dése a szikraban. Az elhajlitott fény polarisatiojarol. A viz
sebességének vZthozs‘tsél()l Mezégazdasagi vizmiitan. Csillagi-
szati megfigyelések O-Gyallan. Az elektromos siiriték egybe-
allitott lanczolatainak elmélete.

c) Vegytaniak.

Asvﬂnyvizek elemzése. A felmanginsavas kalium beha-
tasa szerves savakra. Az isocyaniirsavrol. A leucolin olaj és
tiszta naphtalin. A bor czukortartalma. A hydrauli meszek
elegyitésérsl. A czukor mesterséges dsszetevése. Az acetonok
egy uj aminjarol, A szénélegkéneg elnyelési tényezdje vizben.
A vegyértékek torvényérsl. Az aethyloxalatnak hatésarol a
naphtilaminra. A talaj absorptio képességérsl. Boraink nagy
fehérnyetartalma. A mustmérékrol. Asv{lnyviz-elemzések. A
koneny szinképérol. A parddi enargit Asvinyrol. Két naphtalin
képletrél. Cyansav-vegyiiletekrdl. A fulminatokrol. Asviny-
viz-elemzések. Vegyerélytani vizsgalatok. Az aczél megkiilon-
hoztetd jeleirsl. A magas hdmérsék ésa carbolsavgéz hatisarol
a szerves testekre. Asv‘m\ viz-elemzések. A légkor vegyl alkata
mikép és mily okok hatdisa alatt modosal ; mily befolydsa van
a kitlonboz iddben nyert, kiilonboz6 légkori szervezeteknek
az egészségi viszonyokra.

d) Mathematikaiak és mérnokiel.

Mathematikai miiszavak és fogalmak. Az elliptikai figg-
vények alkalmazisa a magasabbfoku egyenletek clméletére.
A trigonometriai sor dllandéinak meghatirozisa. A fiigg-
vényeknek végtelen sorok A4ltal valo kifejezése. A mértan
hypothesisei és azok elemz6 targyaldsa. A fiiggvénytan némely
problemajarol. A kozlekedési eszkozok rendszerei. A héarom-
méretii homogén tér sikbeli trigonometriija. Barmely adott
egyenlet legkisebb gyokének meghatirozasa. A kapszeleten
fekv 6 pont egyenlete. A szamrendszer. A foldmivelési mér-

N
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nokrol. Egy részletes kiilonbzéki egyenlet felold4sa. Apollonius
feladata a gémbfelileten. A kapszeleten fekvé 6 pont foltételei.
A kip- és hengerfoliiletek sikmetszései.

e) Orvostudomdnyiak.

Adatok a jarvanyok oki viszonyaihoz. Tapasztalatok a
szeszes italokkal, valamint a dohédnynyal valé visszaélésekrol,
mint a lattompulds okairél. A testegyenészet ujabb haladasa.
A kettds torzsziilstt boneztana. A szemporczhartyijaban levé
festanyagos rakodményokrél. Adatok a zsir felszivodasihoz s
a vékonybél szoveti szerkezetéhez. Emlésok filesigija. Az agy-
rol. Az agy befolydsa a szivmozgisokra. Koponyamérések.
A peptonok vegyi természete. Az agy fejlodésérsl. A Marey-
féle érlokés-jelz6rél. A polymikroskopium. A Malphigi-féle
veselobrokrél. Az 6nvegyiiletek és a vandin-savas ammoniak
hatasarol az allati szervezetre. Hazai mesterséges makro-
cephalus.

Legyen végiill még emlités téve azon 6nallé munkakrol,
melyek részben a mathematikai és természettudoményi isme-
retek terjesztése, részben tanintézeti sziikséglet kielégitése
czéljabol, a M. Tud. Akadémia altal kozzé tétettek.

Mathematika.

A természetes szamok logarithmusai. Mathematikai mii-
szotar. A felsébb analysis elemei. SzAamolasi segéd. Felsébb
egyenletek egy ismeretlennel. Az elsd- és masodrendii gorbék.
A haromél leirati felolddsa. Uj moédszer, az adott szimbol
annak természetes logarithmusat és viszont, logarithmusi tablak
nélkiil kiszamitani. Euklides elemei. Leirati mértan. Felsébb
mennyiségtan. A legkisebb négyzetek elmélete.

Mechanika.

A mechanika alapvonalai.

Csillagdszat.

Egi ¢s foldtekék hasznalata. A csillagiszat elemei.
Meteorologia.

Utasitas meteorologiai észleletekre. Légtiineti észleletek,

A 16g. Népszerti 1égtiinettan.
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Vegytan.

A must & bor fébb alkatrészeinek meghatirozismad-
szerel.

Természetrajz és geotogia.

Az Allatorszag, felosztva alkotisa szerint. Balkéni ter-
mészettudomanyi utazds. A magyarorszagi szikes vidékek.
Petényi hatrahagyott természetrajzi munkai. A fiivészet alap-
vonalai. Magyarorszag hartyagombai. A dunai trachytesoport
jobbparti része.

Orvost.

Tanitminy a szembetegségekr6l. A magyarorszigi po-
kolvar.

Seqgédkimyw.

A természettudomanyi ¢ mathematikai irodalom reper-
toriuma.



K. A tudomany terjesztése.

Az Akadémia, kezdettél fogva, a tudomény onallo, szak-
szeri miivelése mellett a tudomanyos ismereteknek, szélesebb
korokben valo elterjesztését is feladatai kozé sorozta. Hazai
dllapotaink sajatlagos igényei, culturai hatramaradisunk és a
tudoményos erk kis szima, magyardzzik meg, hogy intéze-
tiink e tekintetben mas tudds-tarsasigoktdl némileg eltérd
hataskort nyert és toltott be.

Mir az els¢ alapszabalyok kimondottak, hogy az Aka-
démia »hivatva van a nemzeti nyelvet mind eredeti munkik
dolgozisa, mind régi és ij remek irdsok magyarra tétele 4ltal
gyarapitani.« Még viligosabban fejezik ki ezt a legijabb
alapszabalyok, mid6n az Akadémia czéljat igy hatdrozzik meg :
»a tudominy és irodalom magyar nyelven miivelése és ter-
Jesztése. «

A kettds czél elérésére inditotta meg az Akadémia mér
1834-ben a Tudomdnytdr czimti havi folybiratot, mely kiil-
f5ldi irodalmak megismertetése és az fzlés terjesztése
koriil nagyhatdst tevékenységet fejtett ki. (1834—44.)

E mellett »Kiilfoldi Jatekszinc czimti gyfijteményben
Moliere, Voltaire, Skakespeare, Sheridan, Alfieri, Géthe,
Schiller, Lessing, Iffland s masok legkivalobb driméinak
sikerfilt forditasait boesitotta kozre. (1834—42.)

Tovabbé kiadta a hellen és rémai classicusokat: Home-
rus, Sophocles, Plutarchus, Sallustius, Caesar, Cicero, Tibul-
lus munkéinak magyar forditasait.

A tudoményos és mnépszerti, részint eredeti, részint
forditott kézikényvek egész sorozata az Akadémifinak koszoni
megjelenését. Tlyenek :

Blair Hugo: Rhetorikai ¢s aesthetikai leczké, Kis
Jinos forditisiban. (1838.)
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Kiteles Simuel Anthropologiaja (1889.)

Mocsy Mihdly Elmélkedései a physiologia és psychologia
korében (1839.)

Zsoldos Igndcz Népszerii erkolestudomanya. (1840.)

Brassai  Sdimuel és Szalai Istvin logikai kézikony-
vei. (1858.)

Wargha Istvin Vezérkonyve az elemi nevelés és tani-
tasra. (1837.)

Edvi Illés Pl elsé oktatasra szolgalo kézikényve (1837.)

Rimer Fldris és Henszlmann Imre miirégészeti kalanza.
(1868—9.)

Hradnay Ferencz szamolasi segéde. (1841.)

Petzval Otto mennyiségtani és Vész Armin mértani
munkai. (1858—69.)

1859-ben grof Karolyi Gyorgyné 140 arany adoménya
¢s tobb arholgy altal egyiitt, tiz éven 4t évenkint fizetendd
135 arany ajanlata, lehetévé tette az Akadémiinak, hogy a
tndomanyos kézikonyvek megirdsira tervszertien pélydzatot
hirdessen.

A holgy-alapitvanyl jutalomnak kivetkezd koszorazott
pilyamunkak koszonik megjelenésoket :

Az 1870-k évi oktéber 31-én tartott osszes iilésen
Toldy Ferencz — a’kinek, az Akadémia kifejlddése és mun-
kilkodisa minden terén halhatatlan érdemei vannak —
inditvanyt terjesztett eld, melyben szokott lelkesedésével
és melegségével igyekezett az Akadémiat a tudomény ter-
jesztésére vonatkozd foladatai nagyobb mérvii hetdltésére
késztetni.

»Ha — Ggymond — végigtekintiink akadémiai publici-
tidink ez utolsd évtizedbeli tekintélyes sordn, valéban nem
kevés 1), a tudoményt eldbbre vivé eszme, anyag és tény
orvendeztet meg benniinket; de a szitkséges alapmunkik
hidinya mellett, ezt nem a magyar nemzet, hanem a tuddsok
kizvetlen nyereményének mondanim. Pedig a nemzeti értel-
miség nem véarhat taplalkozisra egy napig sem ; neki mindenek
elgtt, ma és holnap és mindennap, mindennapi kenyérre van
sziiksége, hogy majd a tudomény amaz ujabh nyercményeit is
hasznéira fordithassa. Tenniink kell, még pedig mdst is, mint
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eddig, s kiillonosen tobbet, s6t sokat a tudominy s irodalom
terjesztése érdekében ... Inkibb mint valaha, érezheti a magyar
magit felhiva, komolyan szelléztetni az orszigos fenmaradis
feltételeinek nagy kérdését; s minél inkabb leszen a kozel
jovoben utasitva... egy nagy, hatalmas nemzetiséggel valo
szovetkezésre ... .. annal inkibb van okunk ismét és ismét
azon kinesiink megérzésére és nevelésére forditani minden
gondunkat, mely nélkiil szabadok ugyan lehetiink, de meg-
sziiniink lenni, a mik eddig voltunk, s a mik maradni akarunk:
magyarok. E kincsiink a nemzetiség, melynek legnagyobb
veszedelme az i{degen miiveltség; de egyszersmind legerdsh,
valddi gyémantpaizsa a nemzeti miiveltség leheté magas kifej-
tése s elterjesztése. Ez iranyban a Magyar Akadémiinak is
el6keld szerep jutott mar alapitoi altal ; e rendeltetsnek pedig
gy fog megfelelhetni leginkabb, ha ereje legnagyobb részét a
tudomanyoknak minél mélyebb meggydkereztetésére, s a
magyar fajnak minden rétegében, de f6leg annak milliéiban a
magyar irodalom eszkoze altal terjesztésére forditandja, sot
ha ezt allitandja teend6i elsé soraba.«

Ezekre timaszkodva, javaslatba hozta :

1. Az Akadémia talaljon modot, mikép terjeszthesse
sikeresen a tudoményokat hazinkban, magyar tudoményos
kézikonyvek és més, a tudoményokat jelen szinvonalukon
el6adé magyar munkik készittetése, idegen jeles munkik for-
dittatésa és megjelenésok eszkozlése altal.

2. Az Akadémia alkosson vagy segélyezzen egy irodalmi
iddszaki kizlonyt, mely egyfeldl a kiilfoldi irodalom legfonto-
sabb, gy a kiilonosen rank érdekkel bird, jelenségeit meg-
ismertesse ; méasfelél a hazai irodalmat szintén minél teljeseb-
ben megismertesse, s behato tirgyilagos birdlatok altal annak
helyes iranyt adjon.

E meleg szavak nem hangzottak el hatis nélkil. Az
Akadémia jelentékeny évi segély-tsszeg biztositasa dltal 1étesi-
tette (1872.) a Budapesti Szemle czimfi irodalmi folybiratot.
Majd (1875.) meginditotta a kinyvkiadd wvdllalatot. Knnek
keretében oly eredeti és forditott munkikat ad ki, a melyeknek
megvilasztasiban irodalmunk legszembetiinobb hidnyainak

VAZLATOK A M. T. AKADEMIA FRLSZAZADOS TORTENETEBOL. 7
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betoltése és a miivelt kozonség szitkségeinek kielégitése szol-
gilnak f6szempontok gyandnt.

Az Akadémia e vallalatban mér is szimos fontos
munkit juttatott, arinylag olesé Avon, a kizonség kezeibe.

Ilyenek a torténettudoményi sorozathan :

Curtius, A gorogok torténete.

Mommsen, A rémaiak torténete.

Macaulay, Anglia torténete.

Carlyle, A franczia forradalom torténete.
Hunfalvy Pdl, Magyarorszag ethnographiaja.
Pauler Gyula, Wesselényi Miklos dsszeeskiivése.
Kdllai Béni, A szerbek torténete.

Az irodalmi sorozatban :

Miiller Miksa Felolvasisai a nyelvtudomanyrdl.
Nisard, Tanulmanyok a renaissance torténetéhol.
Nisard, A franczia irodalom torténete.

Botssier, Cicero és baratai.

G'ithe liral kolteményei, Szisz Kéroly forditisiban.
Lewes, Githe élete.

Lewes, A philosophia torténete.

Arany Jdinos prozai munkai.

Bdndezi Jizsef, Révai Miklos élete.
A jogtudoményi sorozatban :

G'neist, A jogi 4llam.

Maine Sumner, A jog 6skora.

Todd, Az angol parlamenti korményrendszer.

Bluntschli, Az altalanos Allamjog torténete.

Carrara, A biintetGjog programmja.

Leroy- Beaulieu, Pénziigytan.

Pauler Tivadar, Adalékok a magyar jog torténetéhez.

Természettudoményi sorozat meginditisarol az Akadé-
mia lemondott; de e helyett jelentékeny évi segélyisszeggel
tdmogatja a M. K. Természettudomanyi Tarsulat altal hasonlé
irdnyban meginditott konyvkiado vallalatot, és ez altal lehetévé
teszi, hogy az a kizonségnek nagyobb elénydket nyujthasson.
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Az Akadémia egyébirint nem szoritkozik arra, hogy a
tudomény terjesztésére hivatott munkik megszerzését a
kozonségnek megkonnyiti.Az orszig nagyszami egyleteinek és
tanintézeteinek ingyen killdi meg kiadvinyait. Immar kozel
szdz intézet részesiil allandéan e kedvezményben ; mig néme-
lyeknek id6énkint kiildi meg a feladatukkal 6sszhangz6 mun-
kakat. Tly modon, a kézmiivelgdés javara, mintegy kamatait
fizeti vissza annak a t6kének, melyet a nemzet dldozatkészsége
az Akadémia kezei kozé letett, s a melynek inkabb hii kezeld-
jéiil, mint haszonélyvezgjéiil tekinti magat.

7*



L. Az akadémia &ltal jutalmazott irék névsora.

Nagy-jutalom.

(Kétszdaz arany, mely 1832—1844. a megel6z6 évben megjelent legkitii-

1831.
1832.

1833.

1834.
1835.

1836.
1837.
1838.

1839.

1840.

1841.

1842,
1843.

nébb munkanak itéltetett,)

Pdzmdandi Horvdit Endre. Al'pz’ul.

Kreszneries Ferencz. Magyar szétir gyokér-renddel és
dedkozattal.

(Megosztva.) Kisfaludy Sdndor. Munkai ITI. és TV, kot.
Virésmarty Mihdly Munkai 1. és TTI. kotet.

Bilsni Farkas Sindor. Utazas Eszakamerikiban.
Nugy Kdroly. Arithmetica.

Kazinczy Ferencz. Eredeti poétai munkii.

Jdsika Miklds. Az utolsé Béatori.

(Megosztva.) Baldzshdzy Jinos. A hiztartis & mezei
gazdasig tudoménya.

Virosmarty Mihdly. Marot ban. Szomorajiték.

Fényes Elel. Magyarorszagnak mostani allapotja sta-
tisztikai és geografiai tekintetben.

Horvith Mihdly. Az ipar és kereskedés torténete Ma-
gyarorszaghan, a harom utolso sziazadban.

Visrismarty Mihdly. Ujabb munkai. Négy kitet.
Zsoldos Igndcz. A szolgabiréi hivatal. Két kotet.
(Megosztva.) Fényes Elek. Magyarorszig statisztikija.
Garay Jdnos. Versei.

(1845-t61 kezdve tgy a nagy jutalom, mint (1847-t6l

kezdve) a Marczibanyi-mellékjutalom: 50 arany, az egyes tu-
domdnyszakokban bizonyos &vkorben megjelent legkitiindbb
munkéknak itéltetett.)
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Nyelvtudomany és szépirodalom.

(1860-ig egyiitt, azontdl killon egyik évben nyelv- maisik évhen széptu-

1843—8.
1849—54.
1855—60.
1861—6.
1861—6.
1867—72.
1867—72.
1873—S8,
1873—9.
1843—8,
1849— 54,
1855—60.
1861—6.
1867—72.
1867—72,
1873—8.
1873—9.
18449,
1850—6.
1856—61.
18627
1868—73.

domanyi munkdknal itéltetett.)

N g r-Jatalom.

Petifi Scndor osszes kolteményei. 1847,

Toldy Ferencz. A magyar nemzeti irodalom torté-
nete 1851.

Arany Jdnos. Kisebb kolteményei 1856.

Tompa Mihdly. Osszes kolteményei, VI. 1863.
Toldy Ferencz. A magyar nemzeti irodalom tor-
ténete rovid elbadasban. 1864.
Arany Jdnos. Osszes kolteményei. 1867,
Hunfalvy Pdl. A kondai vogul nyelv. 1872,
Budenz Jozsef. Magyar-ugor osszehasonlito szotar.
1873—8.

Arany Jdnos. Toldi szerelme. 1879.

b) DMLarczibanyi jutalom.
Fogarasi Jdanos. A magyar nyelv szelleme. 1846.
Arany Jdnos. Toldy estéje. 1854.
Czuczor Gergely. Kolteményei. 1856.
Gyulai Pdl. Virosmarty életrajza.
Gyular Pdl. Kolteményei. 1870.
Szdsz Kdroly. A Nibelungok. 1869.
Ballagi Mér. A magyar nyelv teljes szotara. 1873.
Toldy Ferencz. A magyar koltészet kézikonyve.
1878,

Torténettudomany.

AN agy-jatalom.
Jdszay Pdl. A magyar nemzet napjai a mohdcsi
vész utin. 1846.
Szalay Ldszlé. Magyorsz. torténete. I —1V.1852—4.
Szalay Ldszl. Magyarorszig torténete. V. VL
Horvdth Mihdly. Magyarorszag torténete. IV—VI.
Horvdth Mihdly. Magyarorszig torténete. Uj dol-
gozat.
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b) Marczikanyi jutalom.
1844—9. Grof Kemény Jozsef és N. Kovdes Istvin. Erdély-
orszig torténeti tara. Két kit. 1845.
1850—6. Ipoly: Arnold. Magyar mithologia. 1854.
1856—61. Hornytk Jdnos. Kecskemét varos torténete. Két k.
1862—7. Nagy Ivdn. Magyarorszig csalidai IX—XIT.
1868—73. Szabd Kdroly. A vezérek kora. 1873,

Tarsadalmi tudomanyok.
a) Wagy-jutalcm.
1842—7. Szalay Ldszld. Statusférfiak és szonokok konyve.
1846.
1848—53. B. Eitvss Jézsef. A XIX. szazad uralkodd esz-
méi 1851,
~1854—9. (Ki nem adathatott.)
1860—b5. Ddzsa Elek. Erdélyhoni jogtudomany.
1866—71. (Megosztva.) Wenzel Gusztdv. Egyetemes eurépai
Jjogtorténet. 1869.
Keleti Kdroly. Hazink és népe. 1867,
1872—17. (Megosztva.) Kautz Gyula. A politikai tudominyok
' kézikonyve. 1877.
Apdthy Istvin. Kereskedelmi jog. 1876.

b) IMarczikanyi jutalom.

1842—7. Frank Igndcz. A kozigazsig torvénye Magyaror-
szaghan, 1845—7. Harom k.

1848—53. Pauler Tivadar. Jog- és dllamtudominyok KEncy-
clopaedidja. 1851.

1854—9. T6th Lirincz. Az Ssiség és egyéb birtokviszonyo-
kat rendez8 nyilt parancs ismertetése és magyaré-
razata. 1854.

1860—5. Kautz Gyula. Nemzetgazdasag és Pénziigytan,

1866—71. Hajnik Imre. Magy. alkotmany- és jogtortén. 1870.

1872—17. Hajnik Imre. Eurépaiegyetemes jogtorténet I 1872.

Bolcsészettudomany.
A W agy-juatalom.
1841—6. (Megosztva.) Purgstaller Jézsef. A bolcsészet ele-
mei 1843,



1847—52,
1853—58.
1859—64.
1865—70.
1871—86.
1841—86.
1847—52.
1853—8.
1859—64.
1865—10.
1871—76.
18414,
1845—50.
1851—86.

1863—8.

1869—74.
1845—50.
1851 —56.

1863—8,

1869—T74.

1840—5.
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Szontagh Gusztdv. Propylaecumok a tarsadalmi phi-
losophidahoz. 1843.

(Nem volt kiadhato.)

(Nem volt kiadhato.)

(Nem volt kiadhato.)

Lubrich zfgost. Neveléstudomany. 1868.

(Nem volt kiadhato.)

b) DMarczibvingyi-jutalom.
Szényi Pdl. Alaktan.
Greguss Agost. A szépeszet alapvonalai. 1849.
Brassai Samuel. Liogika. 1858.
Warga Jdnos. Bolcsészettan. Ot k. 1861—3.
Domanovszky Endre. A bolesészet torténete. 1. 1870.
Domanovszky Endre. A bolesészet torténete L1 1875

Természettudomanyok.
a) Wagy-jutalom.

Tarezy Lajos. Természettan. Két k. 1843 —4.
Jedlik /fnyos. Stlyos testek természettana. 1850.
Korizmics Ldszl. Benks Déniel, Morocz Istvan:
Mezei gazdasig konyve. Négy kot. 1855.
Frivaldszlky Imre. Jellemz§ adatok Magyarorszig
faunajahoz. 1865.
Fodor Jozsef. Kozegészségiigy Angolorszigh. 1873.

b) MMLarczikinyi jutalom.
Berde Aron. Légtiineménytan. 1847.
Nendtvich Kiroly. Magyarorszig legjelesebb ko-
széntelepei. 1851.
Hszalvy Jdnos. A magyar birodalom természet-
rajzi leirdsa. Hirom k. 1863—5.
Hunfalvy Jdnos. Bg és fold.

Mathematikai tudomanyok.
a) Wagy-jutalom.
(Megosztva.) Gyiry Sdndor. A felsébb analysis
elemei.
Villas Antal. Felstbb egyenletek.



1846—51.
1852—57.
1858—63.

1864—9.
1870—25.
1846—51.
1852—17.
1858—63.
1864—9.
1870—05.

2087

(Nem volt kiadhato.)
Petzval Otto. Elemi mennyiségtan. 1856.
(Megosztva.) Petzval Otto. Er és géptan.
Vész Armin. Felsobb mennyiségtan.
Kruspér Istvdn. Foldmértan. 1869.
Sehenzl Guido. A m. kir. meteorologiai intézet év-
konyvei. Harom kot.
b) Marczikidnyi jutalom.
Henszlmann Imre. Kassa varosinak 6mnémet stilii
templomai. 1846.
Holldn Erné. Mértan alapvonalai. 1854.
Weninger Vincze. Politikai szimtan.
Péch Antal. Az érczek elokészitésének elvei és gya-
korlati szabdlyai. 1869.
Stahlberger Emil. Az arapaly a fiumei 6holben. 1874.

Drémai jutalmak.

A) Akadémiai 100 arany-dijak.
1833. Virssmarty Mihdly.
1834. Jakab Istvdin.

1835. Nem volt kiadhato.
1836. Nem volt kiadhato.
1837. Téth Lirinez.
1838. Nem volt kiadhato.
1839. Toth Lérincz. "-L -
1840. Szigliget: Ede.
1841. Nem volt kiadhaté.
1842. Nagy Igndcz.
1843. Obernyik Kdroly.
1844, Szigligeti Ede.

B) Teleki 100 arany-dijak.
1857, Szigligeti Ede.
1857. Szigligeti Ede.
1858. Szigligeti Ede.
1859. T'6th Kdlmdn.
1860. Grequss ffgost.
1861. Szigligeti Ede.
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1862. Szigligeti Ede.
1863. Szigligett Ede.
1864. Szigligeti Ede.
1865. Szigligeti Ede.
1866. Zichy Antal.
1867. Szigligeti FEde.
1868. Szigliget: Ede.
1869. Szdsz Kidroly.
1870. Szigligeti Ede.
1871. Szigligeti Ede.
1872. Déczy Lajos.
1873. Szigligety Ede.
1874. Névy Liszld.
1875. Csiky Gergely.
1876. ffbm’nyi Kornél.
1877. Csiky Gergely.
1878. Virady Antal.
1879. Csiky Gergely.
1880. Virady Antal.
1881. Ujvdri Béla.

C) Karacsonyi 100, 200, illetéleg 400 arany-dijak.

1859, Péter Pdl. (Pompéry Jénos)
1860. Szigligeti Ede.
1861. Dobsa Lajos.

1862. Dobsa Lajos.

1864. Nem volt kiadhatd.
1866. Nem volt kiadhato.
1868. Szigligeti Ede.
1870. Nem volt kiadhaté.
1872. Nem volt kiadhato.
1873. Nem volt kiadhato.
1874. Nem volt kiadhato.
1876. Nem volt kiadhato.
1877. Nem volt kiadhato.
1878. Csiky Gergely.
1879. Nem volt kiadhatd,



Kiltészeti-dijak.
A) Nadasdy-dijak 100, illetleg 200 arany.
1859. Szdsz Kdroly.
1860. Arany Jinos.
1868. Szdsz Kdroly.
1874. Szdsz Kdroly.

B) Lucanus Pharsalia-dij 100 arany.’)
1865. Baksay Sdandor.

Nyelvtudomdnyi-dijak.
a) 100 aranyos alzadémiai jutalmalz.

¢ 1836. Engel Jizsef.
1839. Lenkey Zsigmond.
1842, Szildgyi Istvdn.
1845, Szvorényi Jozsef.

 1846. Szildgyi Istvdn.
\ 1858, Repiczky Jizsef .

b) arczibadnyi dijalk. (80 arany.)
1858. Vass Jdzsef.
1869. Szarvas Gdbor.
1872. P. Thewrewk Emal.
1880. Simonyi Zsigmond.

c) Sdrmuel-3ij (15 arany)?)
1860. Hunfalvy Pdl.
1860. Czuczor Gergely.
1861. Fogarasi Jdnos.
1863. Fogarast Jdnos.
1865. Kriza Jdnos.

1865. Brassai Sdmuel.
1867. Budenz Jozsef.
1867. Budenz Jozsef.
1868. Vadnay Lajos.

1) Névtelen adomanyoz6 dltal kitiizve.
*) Bivenkint a legjobb nyelvtudomanyi értekezésnek itéltetik oda.
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1869. Budenz Jozsef.
1870. Vimbéry Armin.
1871. Brassai Sdmuel.
1872. Budenz Jozsef.
1873. Széndssy Sdndor.
1874. Szilddy Aron.
1874. Joannovics Gyirgy.
1875. Lehr Albert.

1876. Edlspacher Antal.
1877. Simonyi Zsigmond.
1878. Szvorényt Jozsef.
1879. Simonyi Zsigmond.
1880. Haldsz Igndcz.

d) Felzéshi=zy-jutalom (500 forint).
1872. Loos Jdzsef.

e) Fraltndi-Elorwvadth-2ij (100 arany).
1878. Bdndezy Jizsef.

Jogtudomdnyi-jutalmak.

a) Alzadémiai-dijalz (100 arany.)
1835. Enzsel Rézss Jozsef-
1838. Kossovics Kdroly.

1841, Szemere Bertalan.
1846. Telegdi Kovdos Liszlo.
1847. Téth Lirimcz.

b) S=trokay-dijals (100 arany).

1867. Pauler Tivadar.

1868. Schnierer Gyula.

1872. Madarassy Ldszld.
1873. Grosschmied Bend.
1874, Zlinszky Imre.

1876. Zlinszky Imve.

1878. Scheyer Jakab.

¢) Witéz-jutalorn (40 arany).
1845, Szlemenics Pdl.
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d) B. Dexcsényi-jutalom (100 arany).
1846. Keresztiry Jozsef.
1846. Benczur Jdnos.

e) EXorvat-Boldizsar-jutalorm (100 arany).
1876. Friedman Berndt.

Nemzetgazdasdgijutalmak.
a) EXdlgyelz-dija (00 forint).
1860. Karvasy A,gosf.

b) Fay-jatalmals (Két- illetdleg harom ezer forint).
1868. Kaucz Gyula.
1870. Kaucz Gyula.
1875. Konek Sdndor.

¢) Ddéra-jutalmalz (100 arany).

1871. Matlekovics Sdndor.
1878. Téth Kdroly.

d) Elsé magyar bizt. tarsasag (500 forint).
1865. Kaucz Gyula.

e) udnyay-jutalor (100 arany).
1874, Szabd Gyula

f) Tué~raz-jutalom (500 forint).
1880. Kilényi Hugd.

Bolcsészettudomanyi-jutalmak.
a) Alkadémiai-jutalmalz (100 arany).
1834. Almdsi Balogh Pidl.
1836. Hetényi Jdnos.
1839. Hetényi Jdnos.
1842. Almdsi Balogh Puil.
1845. Bencziir Jdnos.
1847. Purgstaller Jozsef.
1847. Pisztor Diniel. (’ < il /

S
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b) /Larcziadnyai-Aij (40 arany).
1835. Edvi Illés Pil.

¢) Gorovwre-dijalx (40 arany).
1843. Peregrinyt Elek.
1875. Szdisz Kdroly.

Torténettudomanyi-jutalmak.
a) Alkkadémiai-dijalx (100 arany).
1837. Hetényi Jdnos.
1837. Kossovics Kiroly.
1840. Hetényi Jdnos.
1843. Ldnyi Kdroly.
1847. Kozma Pedil.
1847. Ldnyt Kdroly.
1860. Frankl Vilmos.
b) SGorove-jutalmalz (40 arany).
1861. Vass Jozsef.
1869. Ivdinfy Ede.
1871. Frankl Vilmos.
1877. Ifj. Szinnyey Jozsef.

Marczildnyi-dij (40 arany).
1846. Horvdth ﬂ[i/m’l!/.

d) EX8lgyrelz-dija (500 forint).
1874. Helmdr Agost.
1879. Marczali Henrik.

e) Witi=z-dijalz (40 arany).
1869. Pdér Antal.

1871. Pdr Antal.
1872. Knauz Ndndor.

Természettudomdnyi-jutalmak.
Alkadémiai-dijals (100 arany).

1835. Toperczer Tamds.
1838. Bualogh Jozsef.
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1841. Wagner Dadniel.
1845. Dorner Jézsef.
1847, Torok Jozsef.

b) Wité=-dijalx (400 arany).
1858. Pdvai Elek.

¢) EX8lgyelz-dija (500 forint).
1860. Grequss Gyula.
1863. Greguss Gyula.
1869. Soltész Jdnos.
1871. Szabd Igndcz.

d) Vité=-dijalz (40 arany).
1868. Kriesch Jdnos.
1875. Csanddy Gusztdv.
1876. Galgdezy Kdroly.

Mathematikai-jutalmak.
a) Alkadémiai-dijalz (100 arany).
1833. Warga Jdnos.
1840. Taubner Kdroly.
1843. Fest Vilmos.
1846. Arnstein Jozsef.

b) EX3lgyele-dija (500 forint).
1861. Hollost Jusztin.
1868, Barddcz Lajos.



M) A M. T. Akadémia altal kozzétett munkak
sorozata
183l1-1s81.
1831
A M. T. Térsasig alaprajza és rendszabdlyai.
1832.
Névkonyv 1832-re.
Kiiifoldi jatékszin. I. Gothe : Tphigenia. Ford. Kiss Jdnos.
> »  IL Molitre: Nék iskoldja. Ford. Arvay Gergely.

1833.
]:',vklinyv. I -
Névkonyv 1833.
Horatius levelei. Ford. Kiss Jdnos.
Kiilfoldi jitékszin. TII. Nota: A nételen philosophus. Ford. Csdszdr

Ferenez.
» » IV. Iffland : A jdtékos. Ford. Thaller Istvdn.
» » V. Voltaire : Alzir. Ford. Jakal Istrdn.

Csdszdr Ferencz: Grammatica Ungherese.

1834.
Tudomdnytér. I, IL., TIL, TV, :
Eredeti jatékszin. 111, Jakab Istedn : Falusi lakodalom.
Kiilfoldi jétékszin. VI. Voltairve : Tancred. Ford. drvay Gergely.

» » VIL. Molitre: A botesindlta doktor. Ford. Kazinezy
Ferencz.

» »  VIIL Lessing: Barnhelmi Minna. Ford. Kazinczy
Ferencz. g

Mathematicai miiszotdr.

Philosophiai miiszotdr.

Babbage : A természetes szamok logarithmdi. Ford. Nagy Kdroly.

Fay Andrds, Kdllay Ferencz, Jakab Istvdn: Jitékszini jutalmazott
feleletek.

Jegyzés, A romai szam a munkdk czime ntan, a kotetet jelenti.
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Csats P4l: A magyar nyelvbeli ragasztékok és szoképzik. (Pédlyamii.)
Nagy Janos : Ugyanazon tdrgyrol (Pdlyamii.)

1835.

I:)Vkiinyv. il
Tudoménytdr. V., VI, VIL, VIIL.
Eredeti jatékszin. IV. T6th Lérincz : Atok.
Kiilfoldi jatékszin. TX. Schiller : Turandot. Ford. G'dthy Odin.

» » X. Iffland : A végrendelet. Ford. Kiilkey Henril:.
Almdsi Balogh Pal: Tudomdnyos mivelddésiink torténete mit terjeszt

elénk a philosophia dllapotja irdnt. (Pdlyamii.)

1836.
Névkonyv 1836-ra.
Tudomanytdr. IX. X. XT. XII.
Eredeti jatékszin. V. Jakab Istvdn: Zsarnok apa.
Kiilfsldi jatékszin. XI. Alfieri; Orestes. Ford. Csdszdr Ferenc:.

» » XII. Alfieri: Sofonisbe. Ford. Csdszir Ferencz.

» » XTIT. Schiller: Messinai holgy. Ford. Szenvey Jozsef.
Roémai classicusok magyar forditdsban. 1., II. Ford. Kazinczy Ferencz.
Chelius : Sebészség. Ford. Bugdt, Smallovies, Kun.

Kazinczy Ferencz eredeti munkai. 1., 11,
Szlemenics Pl : Fenyits torvényszéki magyar torvény.
Gydry Sdndor: A fels6bb analysis elemei. 1. 2.

1837.

Névkonyv 1837-re.
Tudomdnytdr. Uj folyam. 1., TI.
Evedeti jatékszin. 1. Virdsmarty Mihdaly : Vérndsz.
» » 1L Horvdath Cyrill : Tirus.
» » VL. T6th Lérincz: Ekebonto Borbila.
Fabinyi: A szembetegségekrsl. Ford. Vajudez Jdnos.
Edvi Illés Pal elsé oktatdsra szolgdloé kézikonyve.
Warga Jdanos : Fali ABC és olvasé tablik.
Toperczer T.: A magyarorszdgi pokolvar, s 0vé és gyogymodjai,
(Pdlyamii.)

1838.

Evkiinyv. I11.

Névkonyv 1838-ra.

Tudomdnytdr. Uj folyam. III. IV.

Blair : Rhetorikai s aesthetikai leczkék. Ford. Aiss Jdnos.

Kiilfoldi jatékszin. XIV. Schrioder: A zdszlotarté. Ford, Moludr
Sdndor.

Régi magyar nyelvemlékek. I.

Magyar tdjszotar.
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Magyar-Német zsebszo6tdr.

Engel Jozsef: A magyar nyelv gyokér szavai. (Pdlyamii.)
Nagy Jdnos : Tiszta magyar gyokok. (Pdlyamii.)

Gegé Elel:: A moldvai magyar telepekrél.

Warga Jdnos: Vezérkonyv az elemi nevelés- és tanitdsra.
Frivaldszky Imre: Balkdnyi természettud. utazds.

1839.

Névkinyv 1839-re.

Tudoménytir. Uj folyam. V. VL ;

Eredeti jitékszin. VIL. 76th Lérincz: Az atydtlan.

Kiilfoldi jatékszin. XV. Steigentesch : A levelezk ; Esz és sziv. Ford.
Kiilkey H. Moli're: A kénytelen hdzassdg.
Ford. Kazinczy Ferencz.

» »  XVI. Sheridan : Rigalom iskoldja. Ford. 76¢h Lérinez.
Roémai classicusok magyar forditisban. III. IV. Ford. Szenczy Imure.
Kiteles Sdmuel : Philosophiai Anthropologia.

Mocsy Mikaly : Elmélkedések a physiologia és psychologia korében.

1840.

E\fkijny'v 1Y=

Névkonyy 1840-re.

Tudomédnytdr. Uj folyam. VII. VIII.

Hellen classicusok. I. Ford. Guzmics Izidor.

Eredeti jatékszin. VIII. Gyurmdn Adolf: Negyedik Liszlo.

» » IX. Szigligeti Fde: Rozsa.
» » X. Nagy Igndcz: Az életuntak.
Kiilfoldi jatékszin. XVIL. Shakespeare: Romeo és Julia. Ford. Ndray
: Antal.
» » XVIIIL. Federici: A hazudsdg. Ford. Galedesy Ldszo-

- Régi magyar nyelvemlékek. IT.

A nagy magyar szotdr belsé elrendelésének terve.

I:Jgi és foldtekék haszndlata.

Zsoldos Igndez : Népszerii erkolestudomany.

Nagy Kdroly : Astronomiai naplé és kalenddrium.
Balogh 1. A magyarorszigi szikes vidékek. (P4lyamii.)

1841.

Ertesits. I. évfolyam.

Névkonyv. 1841-re.

Tudomdnytér. Uj folyam. IX. X.

Cuvier : Az dllatorszdg. Ford. Vajda Péter.

Hetényi Janos: Honi vérosaink befolydsa nemzetiink fejlodésére.
(Pdlyamii.)

VAZLATOK A M. T. AKADJMIA FRLSZAZADOS TORTENETEBOL. 8
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Szemere Bertalan : A haldlbiintetésrsl. (Pdlyamii.)
Hradnay Feréncz: Szédmoldsi segéd.

1842.

Evkijnyv. Vs

Extesits. 1L évfolyam.

Névkonyy. 1842,

Tudomdnytdr. Uj foly. XI. XII.

Kiilfoldi jitékszin. XIX. Lessing: Miss Sara Sampson. Ford. Auo-
zinezy Ferencz.

Régi magyar nyelvemlékek. III.

Horvath Mihaly : Az ipar és kereskedés torténete Magyarorszdgon a
XVI. szdzad elejéig. (Palyamii.)

Kossovich : Ugyanazon tdrgyrol. (Pdlyamii.)

Vallas Antal : Felsobb egyenletek egy ismeretlennel.

1843.

Ertesité. I1L évfolyam.

Névkionyv 1843-ra.

Tudomédnytédr. Uj folyam. XIII. XIV.
Német-magyar zsebszotir

1844.

Ertesits. IV. évfolyam.

Névkinyv 1844-re.

Tudoméanytir. Uj folyam. XV. XVI.

Eredeti jatékszin., XII. Szigligeti Ede : Kinizsi.

Verboezy Istvian hdrmas kinyve.

Hetényi Janos : A 1élektudomdny mivelési fontossdga. (Pdlyamii.)

Scrvdry Ferencz: A haldlbiintetésrsl. (Pdlyamii,)

Taubner Kdaroly: Az elst és mdsodrendii gorbék dsszrendesekre :dtvi-

tele és fobb tulajdonsdgai. (Palyamii.)

Wagner Ddniel : Magyarorszdg kozgazdasdgilag nevezetes termékei.
- (Pdlyamii.)

Torok Jozsef : Ugyanazon targyrol. (Pdlyamii.)

1845.

I:Jvktjnyv. Vi

Ertesits. V. évfolyam.

Névkonyv 1845-re.

Eredeti jatékszin. XI. Nagy Igndez: Tisztujitds.

» » XIII. Obernyik Kdroly : Féur és por.
» » XIV. Sugligeti Ede: Gerd.

> » XV. » »  Vandorszinészek.
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Romai classicusok magyar forditdsban. V. Ford. Egyed Antal.
Bele K. : A lélektudomdny viszonya a neveldshez. (Pdlyamii.)
Warga Jdnos : Ugyanazon tdrgyrol. (Pdlyamii.)

18486.
Evkényv. VIL
Ertesits. VI. évfolyam.
Névkonyv 1846-ra.
Eredeti jatékszin, XVI. 76th Lérincz : Hunyadi Ldszl16.
Régi magyar nyelvemlékek. IV.
Szildgyi Istedn: A magyar sz0kotés szabdlyai. (Pdlyamii.)
Szvorényi Jozsef : Ugyanazon tdrgyrol, (Pdlyamii.)

1847.
Ertesits. VIL évfolyam.
Névkionyv 1847-re.
Hellen classicusok. IIL. Ford. Székdes Jozsef.
A magyar nyely rendszere.
Torvénytudomdnyi miisz6tdr.
Hartmanun : Az ember szelleme. Ford. Soltész Jdnos.
Keresztury I.: A magyarorszdgi hithizomdnyok dtalakitdsa. (Pdlyamii.)
Benczur J.: Ugyanazon tdrgyrol. (Pdlyamii.)
Varga Soma: Ugyanazon tdrgyrél. (Pdlyamii.)

1848.

Ertesitd, VIIL évfolyam. 1. 2. 3. sz.
Névkonyv. 1848-ra.

1850.
Ertesité 1850-r61.

1851.
Extesits 1851-r6l.

1852,

Ertesits 1852-14l.

A magyar sz6kités f6bb szabdlyai.
1853.

Ertesité 1853-r6l.

Hetényi Jdnos : A magyar parthenon elesarnokai.

1854. .
Ertesits 1854-r6l. ]
8 X
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18565.

Ertesit6 1855-r6l.
Magyar tort. tar I. IL
Toldy Ferencz: Emlékbeszéd gr. Teleki Jozsef m. akad. elnik felett

1856.
Ertesité 1856-rol.
A magyar helyesirds iigyében a nyelvtudomdnyi bizottsig elGter-
jesztése.
Erdy Janos : Exdélyben taldlt viaszos lapok.
Wenzel Gusztde: Kifenberger és Radler XV. szdzadbeli német kil-
teményeik méltatdsa a magyar tort. szempontjabol.
Kubinyl Ferencz : ('isléxxytalli adatok Magyarorszdgrol.

1857.

Ertesits 1857-r61.

Magyar torténelmi tdr. TIT. IV.

Kiss Kdroly : Hunyadi Jinos utolsé hadjdrata.

Magyar Ldszlé délafrikai levelei és naplokivonatai.

Wenzel Gusztdv: Kritikai fejtegetések Mdramarosmegye torténetéhez.

» » Szerémi Gydrgy emlékirata Magyarorszdg rom-
lasarol.

Hatvani Mihaly : Magyar tort. okmdnytdr a briisszeli orszigos levél-
tarbol. 1.
Szalay Ldszlo: Verancsics Antal 6sszes munkdi. 1. 1L

1858.

Ertesits 18586l

l:Jvki'jnyv. IX. 3. darabja.

Magyar tort. tar. V.

Spiegler : Uj médszer az adott szdmbol annak természetes logarith-
musat kiszdmitani.

Szabé Jozsef : Budapest kirnyékének foldtani lefrdsa. (Pdlyamii.)

Brassai Sdmuel : Logika.

Szalai Istedn : Tapasztalati 1élektan.

Fogarasi Janos: A magyar igeidskrsl.

Weiss I. A. A hdromél leirati felolddsarol.

Hatvani Mihdly : Magyar tort. okmdnytdr a briisszeli orszdgos levél-
tdrbol II.

Szalay Ldszlé : Verancsics Antal Gsszes munkdi. TII.

1859.

J'elente's a M. T. Akadémia munkdloddsirol 1847 —1858.
Evkinyv. IX. «) darab. :
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Ertesitd. Nyelvtud. Philos. Torvény és Tort. oszt. 1 —8. szdm
» Math. és Term. oszt. 1. sz.

. Archaeol. Kozlemények I.

Magyar tort. tar. VI.

Emlékkonyv Kazinczy Ferencz sziiletése dvszazados iinnepérol.

Hatvani Mikily : Magyar. tort. okmdnytdr a briisszeli orszdgos leyél-
tarbol. TIT. TV.

Simonyi Ernd : Londoni magyar okmanytar.

Szalay Ldszio: Veranesics Antal Osszes munkai. TV,

Fabidn Istedn : Finn nyelvtan.

Toldy Ferencz: Kazinezy Ferencz és kora. L

Mtray Gabor: Torténeti, bibliai és gunyoros magyar énekek dallamai
a XVI. szdzadbol.

Knauz Nindor : A magyar orszdgos tandes és orsziggyiilések tor-
ténete.

Magyar Laszlé : Délafrikai utazds 1849 —57-ben.

1860.

Az Akadémia uj alapszabdlyai.

Evkonyv. VIIL és IX. b) 5. 6. dar.

Jelentés a M. T. Akadémia munkdlkoddsdrol.

Ertesitd 1859-r6l. Nyelvt. Philos. Torvény és Tort. oszt. 9—11
Math. és Term. oszt. 2.

»  Uj folyam «) Nyelv és széptud. oszt. I. 4) Philos. Torvény

és Tort. oszt. I. ¢) Math. és Term. oszt. I.

Magy tort. tar. VIL

Wenzel Gusztdw: Arpédkori uj okménytdr. I.

Szalay Ldsz6 : Veranesics Antal 6sszes munkdi. V. VL

Vass Jozsef : Dundntuli nyelvjards.

Arany Jdnos : Széchenyi emlékezete.

Szdsz Kdroly : Széchenyi emlékezete.

1861

Evkényv X. 1. 3. 4. 5. dar.

Frtesité 1859-ré1 a) Nyelvt. Philos. és Tort. oszt. ITL 1.25) Math.
és Term. oszt. 3.

»>  Ujfoly. a) Nyelv és szépt. oszt. I. 4. &) Philos. Térv. és

Tort. oszt. 1. 4. IL. 1. ¢) Math. és Term. oszt,
I 25t T,

Almanach 1861.

Jelentés a M. T. Akadémia munkdlodasdrol.

Magyar tort. tdr. VIIL, IX.,, X.

Statisztikai kozlemények I. 1. 2. IL. 1.

Mathematikai s term. tud. kizlemények T.
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Archaeologiai kozlemények. IT.

Czuczor Gergely és Fogarasi Janos A magyar nyely szotdra I, 1.

Hunfalvy Pdl: Finn olvagé konyv. L.

Toldy Ferencz: Kazinezy Ferencz €s kora. IL.

Wenzel Gusztdr : Arpzidkori uj okmdnytdar. T

Szalay Agoston : M agyar leveles tar. I.

Szabo Jozsef: Magyaritds a természettudomdnyokban s kiilonosen
annak gyakorlati jelentdsége.

Weisz Armin: A felsé mennyiségtan elemei T.

Petzval Otté: Exd és géptan

Sztoczel Jozsef : Utasitds meteorologiai észleletekre.

Kiss Kdroly: A stratégia elvei. Kdroly féhg. utdn. I.

Greguss Gyula : Kozonséges természettan. (Pdlyamii.)

Karvassy A'gr)sl: Népszerii nemzetgazdasdgtan, (Pdlyami).

1862.

Evkényv. X. 2. 6. 7. 8. 9. dar.
Ertesité 1859-r6. Math. és Term. oszt. 4,55,

»  Uj foly. a) Nyelv és Szépt. oszt. IL. 1. 2, b) Philos. Téry.

és Tort. oszt. IL. 2. 3. 4. IIL 1. 2. c) Math. és
Term: Oszt-1L 2. 3. 4, L. 1. 2.

Jelentés a M. T. Akadémia munkdloddsdrol.
Archaeologiai kozlemények. IIT.
Nyelvtudomdnyi kiézlemények I. 1., 2., 3.
Statisztikai kozlemények, 11. 2. 111 1. 2.
A magyar nyelv gzétdra. L., 2., 8., 4., 5.
Magyar tor. tar. XI,
Wenzel Gusztdr: Arpadkori uj okmdnytdr. ITL IV,
Knauz Nendor : Evmutato Fejér Gybrgy magyar okménytdrdhoz.
Erdy Jdnos : Erdély érmei.
Kiss Kdroly: A strategia elvei. Kdroly fhg. utdn. IL.
Weisz Armin: A felss mennyiségtan elemei. TT.
Petzval Ottd : Er6 és géptan. II.
Vdmbéry Armin és Budenz Jozsef: Abuska. Csagataj-torok szogyiij-
temény.

1863.
Evkényv. X. 10—14. dar.
Ertesits. Uj foly. a) Nyelv és Szépt. oszt. 1L 3. 4. ) Philos. Téry.
Tort. oszt. IIL. 3. ¢) Math, és Term. oszt. IV. 1.
Jegyzokonyv 1.
Nyelvtud. kézlemények. II. 1. 2. 3.
Statisztikai kozlemények. IV. V.
Math. és Természettud. kozlemények. II.
A magyar nyelv szétdra. IL 1. 2. 3. 4.



Almanach 1863.

Jelentés a M. T. Akadémia munkdléddsdrol.

Magyar torténelmi tdr. XII.

Szilddy Arow és Szldgyi Sdndor : Okménytdr a hédoltsdg torténetéhez
Magyarorszigon. I. 1I.

Kazinezy Gdabor : Gr. 1lléshdzy Istvéan nador foljegyzései 1592 —1603
és Hidvégi Mik6 Ferencz historidja 1594 —1613.
Biré Sdmuel folytatdsdval.

» »  Altorjai Apor Péter b. munkii.

Kiss Kdroly: A strategia elvei. Kdroly fhg. utdn. III.

Toldy Ferencz: Brutus Jdnos Mihdly m. k. torténetico magyar his-
toridja 1490 —1552. 1.

.....

1864.

Evkényv XI. 1. 2. 3. dar. XIL 1. dar.

Ertesité. Uj folyam. «) Nyelv és szépt. osazt. IIL b) Philos. Torv.
Tort. oszat. IV. V. 1. ¢) Math. és Term. oszt. LV.
25as Vs 15,2,

Jegyzokonyv. I1.

Nyelvtudomdnyi kézleményck. III. IV. 1. 2.

Archaeol. kizlemények. IV.

Statisztikai kozl. VI

Statisztikai és Nemzetgazdasagi kozlemények T.

Math, és Term. tud. kozlemények III.

A magyar nyelv szétdra IL 5. IIL. 1—5.

Almanach 1864,

Jelentés a M. T. A. munkdloddsdrol.

Wenzel Gusztdav : Arpa’tdko:i uj okmdnytar. V.

Hunfalvy Jdnos: A magyar birodalom természeti viszonyainak le-
irdsa. II. TIL

Kubinyi Ferencz: Petényi S. hdtrahagyott munkai. L.

Henszlmann Tmre: A székesfehérvdri d4satdsok eredménye.

Vass Jozsef : Hazai és kiilfoldi iskoldzés az Arpid korszak alatt.
(Pélyamii.)

1865.

Evkﬁnyv XI. 4. 5. 6. dar.

Jegyzokonyv III.

Ertesitd. Uj folyam. Philos. Tory. Tort. V. 2. — Math. és Term.
oszt. V1. 1.

Nyelvtud. kozlemények, IV. 3. V. 1. 2.

Archaeol. kizlemények. V.

Statisztikai és Nemzetgazd. kozl. IL. TIL 1.
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Math. és Term. tud. kizlemények. IV.

A magyar nyely szotdra IIL. 6. IV, 1. 2.

Almanach 1865.

Jelentés a M. T. A. munkdloddsarol.

Szalay Ldszlé: Verancsics Antal osszes munkéi. VII.
Toldy Ferencz: Baronyai Decsi Janos magyar historidja.
Mdyer Fidél: Forgdch Ferencz magyar historidja.

Torma Kdroly : Tokoly Tmre napldja.

Brassai Scmuel : Fuklides elemei.

1866.

Ekényv. XI. 6. 7. 8. dar.

Jegyzokonyv. 1V.

Ertesits. Uj folyam. a) Philos. Torv. Tort. oszt. V. 3. b) Math. és
Term. oszt. VI. 2.

Nyelvtud. kizlemények VI. 1. 2.

Archaeol. kizlemények VI.

Stat. és Nemzetgazd. kozlemények ITI. 2. 1V, 1. 2.

Math. és Term. tud. kizlemények. V. L.

A magyar nyelv szétdra. IV. 3. 4. 5.

Almanach 1866.

Jelentés a M. T. A, munkdlodasdrol.

Czindr Mér: Fehér Gyorgy magyarorszdgi okménytdrdnak betiiren-
des targymutatoja.

Toldy Ferencz: A régi magyar nyelvészek Erdositol Tsétsiig.

Kruspér Istedan : Légtiineti észleletek. I.

Wenzel Gusatdr : Arpédkori uj okmdnytdr. VI.

1867.
Evkényv. X1 9. 11. 12. dar.
Ertesits 186 7-r6l.
Nyelvtud. kézlemények VI. 3. VIL 1. 2.
Archaeol. kizlemények. VII. 1.
Stat. és Nemzetgazdasdgi kozl. V. 1.
Math. és Term. tud. kozl. V. 2.
A magyar nyelv szétdra V. 1. 2.
Almanach 1867.
Jelentés a M. T. A. munkdloddsarol.
Magyar torténelmi tdr. XTIIL
Szildgyi Sdndor: Rozsnyai Ddvid torténeti maradvanyai.
Toldy Ferencz: Brutus Jdnos Mihdly magyar historidja.
Wenzel Gusztdv: Veranesics Antal minden munkdi. VII.
Petzral Oté : Fels6bb mennyiségtan. I. II.
Rupp Jalab : Budapest és kirnyékének helyrajzi torténete.
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Ertekezések.

Télfy ITvdn : Solon adotorveényérol.

Horvath Cyrill : A philosophiai médszerek jelen dllapotjdrol.

Mihdalyi Kdaroly: Kisérlet felelni Iélektani alapon az ismerettan fG-
kérdésére.

Haberern Jonathdn : Avistoteles €s befolydsa az uj holesészetre és
az életre.

Brassai Sdamuel : A moédszerrol. I. rész. Mit tanitsunk ?

Rénay Jdezint : Az 8semberek haladdsa.

Nagy Mdrton : A gyermek fokozatos fejlodése.

Szinovdez Gyirgy = Az uzsoratorvényekril.

Keleti Kdiroly: A magyar mezigazdasdg.

Hunfalvy Jdnos: Hazdnk kozlekedési eszkozeirol.

Pesty Frigyes: A perdontd bajvivdsok torténete Magyarorszagon.

Thaly Kdlmdn: Dundntuli levéltirak ismertetése, kiilonos tekintettel
II. Rakéezi Ferencz kordra.

Fényes Elel:: A magyar birodalom nemzetiségei €s ezek szdma vir-
megy€k és jardsok szerint.

Szildgyi Sdndor : Egy lap Erdély legujabb torténelméhol.

» » Bethlen Gdbor fejedelem tronfoglaldsa.
Szily Kdlmdn: A mechanikai héelmélet egyenleteinek dltaldnos
alakjarol.
Than Kidroly : Az ozon képzidésérsl gyors égéseknél. — A polhorai

sosforrds vegyelemzése.

Lenhossél: Jozsef : A kozép idegrendszer sziivke dllomdnydnak és egyes
ideggytkiok eredetének tdjviszonyai.

Zlamdl Vilmos: Az #llattenyésztés fontossdga s jelenlegi dlldsa Ma-
gyarorszighan.

Jendrdssile Jend : Két uj szemmérészeti mod.

Schenzl Guids : A magnetikai lehajlds megmérésérdl.

Aksin Kdroly : A gizok 6sszenyomhatosdgarol.

Than Kdroly: A szénéleg-kénegrél.

Krenner Jozsef: Két uj kénsavas kdlikadmium kettossénak jegecz-
alakjairol.

Rézsay Jozsef - Adatok a hagymdz oktandhoz.

1868.
Evkonyv., XL 10. dar. XIIL 1. 2. dar.
Ertesit6 1868-rol.
Nyelvtud. kozlemények VII. 3. VIILI. 1. 2.
Statiszt. és Nemzetgazd. kozl. V. 2. VI. 1. 2.
Math. és Term. Tud. kozl. VI. 1. 2.
A magyar nyelv szotdra V. 3. 4.
Almanach 1868.
Archaeologiai értesit.
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Jelentés a M. T. Akadémia munkdloddsarol.
Szilddy Aron és Szildgyi Sindor: Torok-magyarkori dllam-okménytar, T,
Horvdih Cyrill : Apdczai Csere Jdnos bolesészeti dolgozatai.
Thaly Kdilmdn: Késmdrky Tokoly Imre €és némely fobb hiveinek
naploi és emlékezetes irdsai. 1686 —1705. 1.
Henszlmann Imre : Pécs kozépkori régiségei. .
Kriesch Jdnos, Kenessey Albert, Tasner Dénes: Halaink és haltenyész-
tésiink. (Pdlyamunkdk.)
Wenzel Gusztdav : ;’\rp:idkori uj okmdnytdr. VIIL.
Ertekezések.

Télfy Ivdn: Adatok az attikai térvénykonyvhoz.

Tdarkdny: Béla: A legijabb magyar szentirdsrol.

Szisz Kdaroly : A Nibelung-ének keletkezésérdl s szerzéjeércl.

Toldy Ferencz: Tudomédnybeli hdtramaraddsunk okai s ezek tekinte-
téh6l Akadémidnk feladdsa.

Vambéry Armin: A keleti torok nyelvrol.

Molndr Aladdr: A philosophia mint kiilon tudomany.

Horuvdth Cyrill : A philosophiai modszerek akaddlyairol.

» » A philosophiai moédszerek akaddlyairél. II. kdzle-

meny.

Konek Sdndor: A nemzet szellemi élete a pdrizsi kidllitason.

» » A magyar korona orszigainak legujabb népesedési

mozgalmai.

Kautz Gyula: Jogtudomény s nemzetgazdasigtan.

Keleti Kdaroly: A statisztika hivatalos s tudomdnyos mivelése.

Pesty Frigyes: A temesi bdnsdg elnevezésének jogosulatlansdga.

Hunyady Jend: A polus és a polarok. A viszonyos poldrok elve.

Vész Jdnos: A biztositdsi koleson.

Toth ‘{r/oslmz: Az eur6pai nemzetkozi fokmeérés sth.

Aliin Kdroly : Faraday Mihdly.

Szabo Jozsef: Jelentés a Londonbol és Berlinbél kiildott meteori-
tekrol.

Frivaldszky Jdanos: A magyarorszagi egyenesropiiek maganrajza.

Frommhold Kdaroly: A féloldali ideges fofdjas.

1869.

I"Ivktinyv. XIII. 4. 5.

Ertesité 1869-r61.

Nyelvtud. kizlemények. VIIL. 3.

Math. és Term. tud. kozl. VI. 3. 4. VIL. 1. 2. VIIL 1.
Stat. és Nemzetgazd. kizl. VII. 1. 2.

Archaeologiai értesitd.

Almanach 1869.

Jelentés a M. T. Akadémia munkdloddsarol.

A magyar nyely szétdra. V. 5.
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Magyar torténelmi tdr. XIV.

Wenzel Gusstir: Avpédkori vj okmanytar. VIIL

Szilddy Aron és Szildgyi Scndor : Torok-magyarkori allam-okmany-
taor T TIT

Rupp Jakab : Magyarorszdg helyirati torténete, kiilonos tekintettel az
egyhizi intézményckre. 1. 11,

Vész Jinos Armin: A legkiscbb négyzetek elmélete.

Ertekezések.

Imre Scandor : Geleji Katona Istvdn, féleg mint nyelvész.

Bartalus Istedn: A magyar egyhdzak szertartisos énckei a XVI. és
XVII. szazadban.

Toldy Ferencz: Adalékok a régibb magyar irodalom torténetéhez.

Brassai Sdmuel : Modszer és némi alkalmazdsai I1. és TTT. ért.

Pulszky Aitr/o.s-ton: A romai jog s az ujabbkori jogfejlodés.

Rentmeister Antal : Gaius.

Toth Lérinez : Zador Gybrgy emlékezete.

Olriss Bdlint : A torvénykezés reformja.

Ribdry Ferencz: Babylonia és Assyria 6skori torténelmének hitelessége.

Romer Floris : Rath Kdroly emlékezete.

Knauz Ndndor : 11. Endre szabadsdglevelei.

Salamon Ferencz : Rendi orszdggyiiléseink jellemzéséhez.

Visz Janos: A legrovidebb tdvolok a kirkdpon.

Than Kdaroly : A harkdnyi kénes viz vegyelemzése.

Lengyel Béla: A szulini dsvinyviz vegyelemzése.

Batizfalvy Samu: A testegyenészet ijabb haladdsa stb.

Koch Antal: A govesd alkalmazdsa a k8zettanban.

1870.

Evkonyv. XIIL 3. 6. 7. 8. dar.

Ertesits 1870-r51.

Nyelvtud. kézlemények. IX. X. 1.

Math. és Term. tud. kozl. VIIL 2.

Stat. és Nemzetgazd. kozl. VIIL. 1.

Archacol. kozl. VIIT. 1. 2.

Archaeol. értesité.

Almanach. 1870.

Jelentés a M. T. A. munkdloddsdrol.

A magyar nyelv szétdra VL. 1. 2.

Henszlmann Imre: Pées kozépkori régiségei. 1.

Szildgyi Sdndor : Alvinezi Péter okménytdra. I. IL

Sealay Lisz16 és Wenzel Gusztiv: Verancsics tsszes munkdi. IX.

Wenzel Gusstdr: Verancsics 9szes munkai X.

Szilddy Aron s Sezildgyi Séndor: Térok-magyarkori dllam-okmédny-
tdr, IV.
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Ertekezések.

Brassai Scamuel : A magyar bévitett mondat.

Bartalus Istedn : Jelentés a felsG-ausatriai kolostorok Magyarorszigot
illetd kéziratai- s nyomtatvinyairol.

Mditray Gdbor: A Konstantindpolybol legtjabban érkezett négy Cor-
vin-codexrdl.

Szdsz Kdroly : A tragikai felfogdsvol.

Joannovies Gydrgy : Adalékok a m. szoalkotds kérddséhez.

Findly Henrile: Adalékok a m. rokonértelmii szok értelmezdséhez.

Telfy Lvdn : Solomon Dénes kilteményei és a hétszigeti gorog népnyelv.

Csacské Imre: A biintetés-rendszerrsl dtaldban, kiilonisen a haldlbiin-
tetésrsl Poroszorszagban.

Baintner Jozsef = A birdsdgl szeryezet.

Véesey Tamds: A fogyasztisi egyletek.

I)’(u si Jozsef : Az emberi 6ntudat jelen fokdrol.

Venzel Gusztdv: Kassa viros parketkészitése a XV. szdzad kezdetén.

»,zzl«rJJL Ferencz : Zilah torténelmébsl.

Téth Agoston: Az europai nemzetkizi fokmérés.

Rézsay Jozsef: Adatok a jdrvdanyok oki viszonyaihoz.

Wartha Vincze: A silikdtok formuldzdsdrol.

Say Moricz: Az dllati munka s annak forrdsa.

Br. Mednydnszky Dénes: A mész geologiai s technikai jelentdsége Ma-
gyarorszighan. i

Hirschler Igndez: Tapasstalatok a szeszes italokkal, valamint a do-
hdnynyal valé visszaélésekriol, mint a littompulat okdrol

Heller A:r/uslou : A hangrezgés intensitdsdnak mérésérdl.

Greguss Gyula: HO és nehézkedés.

Jurdnyi Lajos : A Ceratozamia himsejtjeinek kifejlodésérl s alkatdrol.

Scheiber S. Henril:: A kettds torzsziilés boncztana.

1871.
Evkényv. XIIL 9. 10. dar. XIV. 1. dar.
Ertesits 187 [-r6l.
Nyelvtudomanyi kézlemények. X. 2.
Math. és Term. tud. kozl. VI. IX. 1. 2. 3.
Stat. és Nemzetgazd. kozl. VIII. 2.
Archaeologiai értesito.
Archaeologiai kizl. VIIL 3.
Almanach 1871.
Jelentés a M. T. A. munkdloddsdrol.
Magyar torténelmi tdar. XV.—XVIIL
Simonyi Erné: Archivum Rékocidnum. Diplomatia T.
Barna Ferdindnd : Kalevala a finnek nemzeti eposza.
Szarvas Gdbor : A magyar 1ge1d0k
Wenzel szztcw Alpadkorl 4j okménytdr IX.
Szilddy Aron és Szildgyi S. Torsk-magyarkori dllamokménytar.
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Ertekezéselk.

Zichy Antal : Horatius satirdi.

Toldy Ferencz: Ujabb adalékok a régibb magyar irodalom torté-
netéhez.

Lubrich A'.(/osion.: A kbézéptanodai tandrok pacdagogiai képzdséril.

Suhayda Jdnos : Emlékbeszéd Csdszir Ferencz folott.

Hunfalvy Jinos: Jelentds az Antwerpidban 1871. aug. 13—22. nem-
zetkozi geographiai congressus munkdlatairol,

Kruspér Istedn: A Sehwerdt-féle Comparator mddositott alkalmazdsa.

Konig Gyula: Az elliptikai fiiggvények alkalmazdsdrol a magasabb
foku egyenletek elméletére.

Kruspér Istedn: A pdrisi meter-prototyp.

Murmann Agast - Eurdpa bolygé elemei.

Klein Gyula: A Pilobolus gombdnak fejlidésérél s alakjairol.

Jurdnyi Lajos: Oedogonium diplandrum s a nemzési folyamat a mo-
szatndl.

Zisigmondy Vilmos : Tapasztalataim az drtézi kutak furdsa koriil.

Klein Gyula: Nehdny Floridea kristalloidjairol.

Jurdnyi Lajos: Az Oedogonium diplandrum (Gur.) termékenyitett pe-
tesejtjérol.

Hantken Miksa: Az esztergomi burdnyrétegek es a kisezelli tdlyag
foldtani kora.

Poor Imre: Sauer Igndcz emléke.

Koch Antal : Goresivi kézetvizsgalatok,

1872.
Evkonyy XIII. 11. 12. dar. XIV. 2. 3. dar.
Ertesits 1872-r6l.
Nyelvtud. kizlemények. X. 3.
Math. és Termtud. kézl. VIL VIIL 3. IX. 4. 5. X. 1—13. XL. 1.
Archaeologiai értesitd.
A magyar nyelv szétdra. VI. 3.
Almanach 1872.
Jelentés a M. T. A. munkdloddsdrol.
Szilddy Aron és Szildgyi S. Torok-magyarkori dllamokménytdr. VI.
Szildgyi Sdndor: Rozsnyai Ddyid torténeti marvadvdnyai. VIIL kotet
potfiizete.

Thaly Kdalmdn : Archivum Rikécianum. Had- és beliigy. 1.
Kalchbrenner K. Magyarorszég hdrtyagombdinak vdlogatott képei.
(Latin és magyar nyelyen.) L.

Rupp Jakab : Magyarorszidg helyirati torvténete. I1.
Soltész Jdnos : A fiivészet alapvonalai. (Palyamii.)
Ertekezésel.
Gr. Kuun Géza: A sémi magdnhangzokrol ¢s megjel6léstk modjairdl.
Szilddy Aron : Magyar széfejtegetések.
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Széndssy Sandor: A latin nyelv és dialektusai.

Szilddy Aron: A defterekrél,

Szvorényi Jozsef : Emlékbeszéd Arvay Gergely folott.

DBrassai Sdmuel : Commentator Commentatus. Tarlozatok Ioratius sa-
tirdinak magyardzoi utdn.

Szabé Kdroly: Apdczai Cséri Jénosnak, Baresai Akos fejedelemhez
benytjtott terve, a magyar hazdban feldllitandé els§ tud. egye-
tem tigyében.

Szabé Imre: Emlékbeszéd Bitnicz Lajos folott.

Domanovszley Fndre: A bolesészet sziikségképeni tudomédny.

Haberern Jonathdn : Edvi Illés Pdl emléke.

T6th Lérincz: Szemle a magyar jogdszgyiildsek munkdssiga s erved-
ményei f6lott.

Wenzel Guszido: Nyitra virmegyének XV. szdzadbeli vimhelyei.

Szabd Kdaroly : Péter és Aba.

Lrankl Vilmos: Henckel Jdnos, Mdria kirdlyné udv. papja.

Szily Kdlmdn: A Tamilton-féle ely és a mechanikai hé-elmélet masodik
6 tdtele.

Tith x{‘goston: A foldképkészités jelen dlldsa, a mint az képviselve
volt az antwerpeni kidllitdson. »

M urmann Agost: Freia bolygorol.

K, uspér Istvdn: A Comparatorokrol.

Ke nessey Albert: A kapaszkodd hajozdsrol.

Hazslinszlky Frigyes : Emlékezés Neilreich Agostrél.

» » A gombik jelleme.

Nendtvich Kdroly : Frivaldszky Imre életrajza.

Hirschler Igndcz: Adat a szaruhdrtya gyurmdjiba lerakodott festanyag
ismertetéséhez.

Than Kdroly : Kozlemények a magy. kir. egyetem vegytani intézetébol.

Fleischer és Steiner-tol.
By Kozlemények a magy. kir. egyetem vegytani intézetéhs
Than, Lengyel és Rohrbach-tol.

Poor Imre: Emlékbeszéd Flor Ferencz folott.

S2a6 Jozsef : Az dsvinyok olvaddsa meghatdrozdsdinak j médja.

Thanhoffer Lajos: Adatok a zsir-felszivoddshoz.

Mihdllovies Géza: Adatok a maddrszem fésiijének szerkezete és fej-
l6déséhez.

Higyes Endre: A vese vérkeringdsi viszonyairol.

Entz Ferencz: Rhizidium Euglenae Alex. Braun, Adalék a Chytridium-
félék ismeretéhez. )

Klug Ndndor: Vizsgdlatok az emlisok fiilesigdjdarol.

Abt Antal: A pesti egyetem dsvdnytdrdban levs foldpdtok jegeez-
sorozatai. L )
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, 1873.
Evkinyv. XIV. 4. 5. dar.
Ertesiti 1873-x6l.
Mathem. és Term. tud. kizlemények. VIIL. IX. teljesen: XI. 2—7.
Arch. kizlemények. IX. I.
Axrchaeologiai értesité 1873-rol.
Magyar tort. tir. XIX. XX, XXI.
Almanach 1873.
Jelentés a M. T. A. munkdloddsdrol.
Henszlmann Imre: Pées régiségei II1.
Frankl Vilmos: Pazmany Péter levelezése.
» » A hazai s kiilf6ldi iskoldzds a XVI.szdzadban. (Pdlyamii.)
Szildgyi Sdndor : Rékoezy okmdnytdr. 1.
Thaly Kdlmdn : Tokoly Imre naploi. I1.

» » Archivum Rdkéezianum. Had- és beliigy. 1. IIL.
Venzel Gusztdw: Veranesies dsszes munkdi. XI.
» » Arpddkori uj okmanytdr. X. XT.

Stilddi Aron és Szildgyi S.: Torok-magyarkori dllamokmdnytdr. VIL
Simonyi Ernd : Archivum Rédkocz. Diplomatia II.
Iralnée Vilmos : Magyar orszdggyiilési emlékek. T.
P. Thewrewl: Emil : A helyes magyarsdg clvei. (Pdlyamii.)
Imre Sdndor : A magyar nyelvujitds 6ta divatba jott idegen és hibds
sz0k birdlata. (Pdlyamii.)
Budenz Jozsef : Magyar-ugor dsszehasonlitd szétdr. T.
Haberern Jonathdn : Aristoteles Nikomachoshoz czimzett Ethikdja.
Rémer Floris: A régi Pest.
Kalchbrenner  Kdroly : Magyarorszdg hdrtyagombdinak valogatott
képei. 11
Bardoez Lajos : A mechanica alapvonalai. (Pdlyamii.)
Ertekezésels.
Vadnai Kdroly : Az elsé magyar tdrsadalmi regény.
Findly Henril: : Emlékbeszéd Engel Jozsef felett.
Barna Ferdindnd : A finn koltészetrol, tekintettel a magyar Gskoltészetre.
Gloldziher Igndez : A nemzetiségi kérdés az arabokndl.
Riedl Szende : Emlékbeszéd Schleicher Agost felett.
» »  Emlékbeszéd Grimm Jakab felett.
» »  Van-e elfogadhaté alapja az ik-es igék kiilon ragozdsinak ?
Gr. Kuun G'éza : Adalékok Krim torténetéhez.
Brassai Sdmuel : Paraleipomena kai diorthumena. A mit nem mond-
tak s a mit rosszul mondtak a commentdtorok Virgilius Aeneise
IT. kényvére, kiilonos tekintettel a magyarra.
Laddnyi Gedeon : Modern alkotményos monarchiai intézmények.
Kautz Gyula : Emlékbeszéd Rau Kiroly felett.
Hajnil: Imre : A nemesség orszdggyiilési fejenkint valé megjelenésénele
megsziinése.
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Matlekovies Sdndor ; A részvénytdrsulati iigy torvényhozdi szem-

ponthol.
Wenzel Gusztdw : Nevezetes per loesei polgdrok kozt 1421 —1429,
» » Diosgyor egykori torténelmi jelentisége.
» » Adalék 1352-bil az Arany Bulla nehdny czikkének
alkalmazdsidhoz és magyardzdsihoz.
» » Adalék az erdélyi sziszok torténetdhez, az Andrea-

num el6tti idobol.
Frankl Vilmos: Révai Ferencz nddori helytarté fiainak hazai s kiil-
foldi iskoldztatdsa 1538—1555.
Szildgy! Sdndor : Adalékok Bethlen Gdbor szivetkezéseinek tortd-
netéhez. .
Nagy Ivdn ; Emlékbeszéd ]:lrdy Jdnos felett.
» »  Egy fobenjiro per a XVII. szdzadbol.
Baldssy Ferencz: A székelyek alapszerzédése.
Botla Tivadar ; Trencsini Chak Mdté és kortdrsai.
Szildgyi Ferencz ; Rajzok Erdély dllaméletébil a XVIII. szdzadbol.
Kruspér Istvdn : A vondsos hosszmértékek osszehasonlitdsa folyadékban.
» » A pdrisi levéltari méterrid.
Feszt Vilmos : A kozlekedési miivek és vonalak.
Murmann Agoston ; Az 1861-ki nagy iistokos pdlydjénak megha-

tarozdsa.
Kalchbrenner Kdroly : A magyar gombdszat fejlodésérdl és jelen dlla-
potdrol.

Balle Matyds : Az Aethyloxilitnak hatdsdrél a Naphtilaminra.

Jurdnyi Lajos : A Salvinia natans spordinak kifejlodésérol.

Lenhossél: Jozsef : Hyrtl corrosio-anatomidja.

Szabs Jozsef: Egy 1j médszer a foldpidtok meghatérozasira ko-
zetekben.

Hantlken Miksa : A beocsini mdrga foldtani kora.

1874.

I:Jvkiinyv XiLV-S6.7T dar.

Ertesit6 1874-r6l.

Nyelvtudomdnyi kozlemények XI. XII.

Archaeologiai kozlemények X. 1.

Archaeologiai értesits 1874-rél.

Math. és Természettud. kozlemények X. XI. XII. XIII. 1—3.

Almanach 1874.

Jelentés a M. T. A. munkdloddsarol.

Rémer Floris F.: Régi falképek Magyarorszagon.

Wenzel Gusztdv ; Arpédkori uj okmdnytir XII.

Szildgyi Sdndor : Okménytar II. Rédkoczy Gyorgy diplomatiai dssze-

kittetéseihez. .

» » A két Rdkoezy Gyorgy fejedelem esalddi levelezése
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Szabo Kidroly : Kritobulosz. IT. Mehemed élete.
Thaly Kdlmdn : Torténelmi naplék 1663 —1719.
Frakndi Vilmos: Magyar orszdggyiilési emlékek. II.
» » Magyar orszdggyiilések torténete. I.
Wenzel Gusztdr : Diplomatiai emlékek. Az Anjou-korhol. I. IL
Szilddy Aron és Szildgyi S.: Név ¢s tdrgymutaté a torsk-magyarkori
allamokménytar I— VIIL. kiteteihez.
Volff Gyorgy : Nyelvemléktdr. Régi magyar codexck és nyomtatvd-
nyok I. II.
Komdromy Lajos és Kiraly Pal: Nyelvemléktdar TIL.
Szinnyei Jozsef : Hazai és kiilfldi folyoiratok magyar tudomdnyos re-
pertoriuma. Els6 oszt. Torténelem ds segddtu-
domdnyai I.
Matlekovies Sdandor : A vasuti kiilonbozeti viteldijak. (Pdlyamii.)
Szabé Igndez: A 1ég. Népszerii 1égtiincttan. (Pdlyamii.)
Budenz Jozsef ; Magyar-ugor osszehasonlité szotdr.
' Ertekezések.
Bdlint Gabor : Jelentése Oroszorszighan s Azsidban tett utazdsdrol ds
nyelvészeti tanulmanyairol.
Bartal Antal ; A classica philologidnak és az dsszehasonlité drja nyely-
tudomdnynak mivelése hazinkban.
Barna Ferdindnd ; A hatdrozott ¢s hatdrozatlan mondatrol.
Goldziher Igndcz : Jelentés a m. t. Akadémia kinyvtira szdmdra ke-
letr6l hozott konyvekrdl, tekintettel a keleti nyomdai viszonyokra.
Keleti Kdroly ; Mezogazdasigi statisztika a nemzetkozi congressu-
sokon.
Clalgdezi Kdroly : A székely kérdés.
Kirési Jozsef : Az emberi édlettartam és a halandosdg kiszdimitdsarol.
Henszlmann Imre : Tantilményok a goéthok miivészetérol.
Pulszlzy Ferenc: : A magyarorszigi avarleletekrol.
Toth Lérincs - Felsobiiki Nagy Pdl emlékezete.
Keleti Karoly : Palugyay Imre emlékezete.
Frakndi Vilmos : Magyarorszigi tandrok ¢s tanuldk a béesi egyetemen
a XIV. és XV. szdzadban.
Ovdry Lipét : Ndpolyi torténelmi kutatdsok.
Wenzel Gusztdw : Stibor Vajda.
Beithy Leo : Juda, Izrdel és Arvam.
Vész Janos Armin : Adalék a visszafuté sorok elméletéhez.
Konlkoly Millés : Az 6-gyallai esillagda leirdsa s napfoltok dszlelése
1872. 1873.
Kondor Gusitdy : Emlékbeszéd Herschel Jdnos folott.
B. Etvis Lérdand : A rezgések intenzitdsa.
Réthy Mor : A diffractio elméletéhez.

% hrAs: Wi
Martin Lajos : Az evémiitani csavarfeliiletek. — A vizszintes szélkerék
elmélete.
VAZLATOK A M. T, AKADEMIA FELSZAZADOS TORTENETEBOL. 9
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Réthy Mér: A keriiletre redukdlhato feliilet-egészletek elméletéhez.

Galgéezy Kdaroly : Emlékbeszéd Villas Antal folott.

(Fomezy Pal: Emlékbeszéd Kovdes Gyula folott.

Frivaldszky Jdnos : Magyarorszag téhelyropiiinek futonczfeléi.

Wellcow Sdndor : Beryllium és aluminium kettés sok.

Fabinyi Rezsé: Jelentés a Capronamid elgillitdsdnak egy médjarol.

Schenzl Guidé : 1d6jarasi viszonyok Magyarorszdgbhan 1871.

Hantken Mil:sa: A Nummulitok rétegzeti jelentSsége a délnyugoti ko-
zépmagyarorszagi hegység 6-harmadkori képzddmeényeiben.

Kenessey Albert: A vizb8l vald élet- és vagyonmentés s eszkozei.

Hirschler Igndez: Adatok a ldthdrtya-maradviny korodai ismeretéhez,

Rozsay Jozsef : Tanulmdny a régi zsidok orvostandrol,

Margs Tivadar : Emlékbeszéd Agassiz Lajos folott.

Koch Antal: A rakovdezi sanidintrachyt és foldpatjanak vegy-
elemzése.

1875.

Evkonyv XIV. 8. dar. XV. 1—5. dar.
Lrtesits 1875-r6l.
Nyelvtudomdnyi kozlemények, XII. 3. XIII. 1.
Archaeologiai kiozlemények. X. 2. 3.
Math. és Természettud. kozlemények, XIII. 4 —9.
Magyar torténelmi tdr. XXII. XXIII. XXIV.
Nyelvemléktdr. II.
Almanach 1875.
Archaeologiai értesits. 1875-rol.
Jelentés a M. T. A. munkdloddsdirol.
Ipolyi Arnold: Oldh Miklés levelezése.
Wenzel Gusztdr: Verancsics osszes munkdi. XII.
» » Diplomaeziai emlékek. Az Anjou korbol. II. IIL.
Nagy ITvdn és b. Nydry Albert: Diplomacziai emlékek. Mdtyds kirdly
korabol I.
Frakndi Vilmos : Magyar orszaggyiilési emlékek. III.
» » Magyar orszaggyiilések torténete. I1.
Srildgyi Sdndor : Exdélyi orszdggyiilési emlékek. I.
Thaly Kdalmdn: I1. Rdkéczy Ferencz levéltdra. (Archivum Riko-
czianum.) IV.
» » II. Rikoczy Ferencz onéletrajza.
Rupp Jakab: Magyarorszag helyrajzi torténete. IIT.
Kalchbrenner K. Magyarorszig hirtyagombdinak vdlogatott képei. TIT.
Petzval Otté: A csillagdszat elemei.
Seinnyei Jozsef: Hazai és kiilfsldi folydiratok m. tud. repertoriuma.
Misodik oszt. Természettudomdny és mathematika. I,
Henszlmann Imre: A béesi 1873, dvi vildgtdrlat magyarorszigi ked-
' ] velinek régészeti osztdlya. 1
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Ertekezések.

Hunfalvy Pdl: Jelentés az orientalistiknak Londonban 1874-hen
tartott nemzetkozi gyiilésérsl.

Budenz Jozsef : Jelentés a németorszigi philologok és tanférfiak 1874-
ben Innsbruckban tartott gyiilésérsl.

Fogarasi Janos : Az ij szokrol.

Toldy Ferencz: Az ij magyar orthologia.

Barna Ferdindnd : Az ik-es igékré].

» » Nyelvészkeds hajlamok.
» » A hangsiilyrol a magyar nyelyben.

Szarvas Gdbor: A magyar nyelyijitdsrol.

Brassai Sdamuel : A neo- és palaecologia iigyéhen.

Ballagi Mér : Brassai és a nyelvijitds.

Apdthy Istvdn : A kényszeregyezség a csddeljdrdsban.

Keleti Karoly : Quetelet emlékezete.

» »  Magyarorszig népesedési mozgalma 1864 —73-ban s

a cholera.

Kouel: Sdndor: Ujabb adataink Magyarorszig biinvadi statisztikajibol.

» » A statisztika és a nemzetgazdasigtan kozti viszony a

mai korban.

Galgoezy Kdroly : Emlékbeszéd Sz, Warga Jéanos felett,

Weszelovszky Kdroly : Statisztikai tanulmdnyok hazink kizegdszség-
iigyi dllapota felett. i

Wenzel Gusztiv : Visszapillantds az el6bbi magy. kir. curidnak 1724,
—69. miikodésére.

Lauler Tivadar : Emlékbeszdéd Csacské Imre felett.

Balissy Ferencz: Az egri vdr 1687-ki feladdsdnak alkupontjai és a
torokok maradékai Egerben.

Ribdry Ferencz: A pelasg kérdés mai dlldsa s a jobbdgysig a helle-
neknél s rémaiakndl.

Fabritivs Kdroly : Pemfflinger Mdrk szdsz grof élete.

Neildgyi Sdndor : Révay Péter és a szent korona.

Szildgyi Ferencz : Ifjabb baré Wesselényi Miklos. (Elet- és korrajz.)

Sehulhof Lipot: Az 1870. TV. sz. iistokos definitiv palyaszamitdsa.

» » Az 1871. 1L sz. iistokos definitiv pdlyaszamitdsa.
Swily Kdlmdn : A hé-elmélet mdsodik fététele, levezetve az elsobil,
Xdmtus Janos : Emlékbeszéd grof Lidzdr Kdlmdn felett.

Kalchbrenner Kdroly : Dorner Jozsef emléke.

Exrligvy Adolf : Emlékbeszéd Torsk Janos felett.

Schuller Alajos: A sily és a hé dllitolagos osszefiiggése.

Fleischer Antal : Vizsgdlatok a kolozsv. m. kir. egyet. vegyt. intézetébal.
Piribauer Alajos: A knyahinai meteorkd mennyileges vegyelemzése.
Klug Ndndor: A szinérzésrdl indirvect litds mellett,

Hazslinszky Frigyes: Egy felszinti hypogacus.

Than Kdroly: A margitszigeti hévforrds vegyi elemzése. o
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1876.
I:lvki)'uyv. XVI. 1. 2. dar.
Ertesits 1876-rol.
Nyelvtudomdnyi kozlemények. XIIL. 2. 3. XIV. 1. 2.
Math. és Természettud. kozl. XIIL 10. XIV.
Archaeologiai kozlemények. XI.
Archacologiai Ertesité 187 6-xol.
Nyelvemléktdr. IIT.
Almanach 1876.
Jelentés a M. T. A. munkaléddsdrol.
Fralkndi Vilmos : Magyar orszdggyiilési emlékek. 1V.

» » Magyar orszaggyiilések torténete. I11.
Swildgyi Sdndor : Erdélyi orsziggyiilési emlékek. II.
» » Szamoskozi Istvdn tort. maradvdnyai. I. T1. T11.

Nagy Ivdn és Nydry Albert b. : Dipl. emlékek. Maty:ds kirdly kordbol. I1.

Nagy Ivdn : Brutus magyar histéridja. IIL.

Simonyi Erné : 11 Rikoezy F. levéltira. (Archivum Rikocezianum.)
Médsodik oszt. III.

Balint Gabor : Kazdni-tatdr nyelvtanulmdnyok IT.

Helmdr Agost : Bonfiniusnak, mint torténetirénak jellemzése és miive,
kutféinek kimutatdsa és birdlati méltatdsa. (Pid-
lyamii.)

Jakat Elel: : A levéltdrakrol.

Karlehbrenner K. : Magyarorszdg hdrtyagombdinak valogatott képei IV.

Koch Antal : A dunai trachytesoport jobbparti részének {oldtani leirdsa.

Knauz Néndor : Kortan, hazai térténelmiinkhoz alkalmazva. (Pdlyamii.)

Ertekezések.

Szdsz Kdroly : Emlékbeszéd Kriza Jinos felett.

Bartalus Istvdn : Miivészet ¢és nemzetiscg.

Télfy Ivdn: Aeschylos.

Barna Ferdindnd : A mutaté-névmds hibds haszndlata.

Imre Sdndor : Nyelvtorténelmi tanulsigok a nyelvijitisra nézye.

Arany Lds:l6 : Bérezy Kidroly emlékezete.

Mayr Aurél: A ligy aspirdtik kiejtésérsl a zendben.

Balint Gdbor : A mandzsuk szertartisos kinyve.

Domanovszky Endre: A logica fogalma.

Wenzel Gusztdv : Az Ssszehasonlité jogtudomdny és a magyar maginjog.

» » Az orszigos jog és a particularis jogok kozti viszony
hazai jogrendszeriinkben.

T6th Lévincz: A szobeliség, kozvetlenség és nyilvdnossig rendszere a

polgéri torvénykezéshen.
® 0 Emlékbeszéd hodosi ¢s kizdiai bdr6é Sina Simon felett.
Pesty Frigyes: A szorényvirmegyei hajdani oldh keriiletek.
Szildgyi Sdndor : Nddasdy Tamds els6 kovetsége Erdélyben 1540.
» » Emlékbeszéd nagyajtai Kovies Istvin felett.
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Szildgyi Ferencz: A germanizilds torténelmdhél a két magyar ha-
zdban.
» »  Id. baré Wesselényi Miklés.
Wertheimer Ede: Hazassdgtervezés Erzsébet Anglia kivdlyndje s Ki-
roly osztrik foherczeg kizt 1559 —1561.
Ortvay Tivadar : 7\[fugum és Contramargum helyfekvése.
Nagy ITvdn: Az utolsé Alpdd -hdzi kirdly trénralépte.
Keleti Kdroly : Visszapillantds kozgazdasdgunk egy negyed szdzaddra.
Jakab Elel:: A Ghycziek Erdély torténetében.
Wenzel Gusztde : Az alsé magyarorszdgi bdnyavirosok kiizdelmei a
nagy-lucsei Doczyakkal 1494 —1548.
Konloly Mil:los : Csillagiszati megfigyeléseim 1874 —75.
» » Napfoltok megfigyelése az 6-gyallai csillagddaban.
Hunyady Jend : A kupszeleten fekvg hat pont feltételi egyenletének
kiilonbo6z6 alakjairol. s
Réthy Mor: A héirom méretii homogéntér siktani geometridja.
» » A propeller és peripeller feliiletek clméletéhez.
Feszt Vilmos : Temesi Reiter Ferencz emléke.
Kondor Gusztdv : Emlékbeszéd Nagy Kdroly felett.
Than Kdroly: Ot kozlemény a magy. kir. egyetem vegytani inté-
zetébol.
» »  Nyolez kizlemény a magy. kir. egyctem vegytani inté-
zetébol.
Koch Antal: A kozetek tanulmdnyozdsdnak modszerei.
Fleischer Antal : Vizsgdlatok a kolozsvdri magy. kir. tud. egyetem
vegytani intézetéhol.
Haberern Jonathdn : Béré Pronay Gdbor emléke.
Sehuller Antal: A légnyomds valtozdsainak pontos meghatirozdsdrol.
Thanhoffer Lajos: Négy kozlemény a magy. kir. dllatorvosi inté-
zethol.
Tirile Jozsef : Polya Jozgef emléke.
Pillitz Vilmos : Tantilmanyok a talaj absorptioja folott.
Hazslinszky Frigyes: A sz618 obilye.
Balogh Kdlmdn: Az agy féltekéinek és a kis agynak miikodésérol.
Sedeskay Istedn : Kristdlytani vizsgdlatok a betléri Wolnynon.
Balogh Kdimdn : Az agy befolydsdrol a szivimozgdsokra,
Fabinyi Rezsd : Két isomer monobwuuuhonaphtahmol
Nendtvich Kdroly : Kubinyi Ferencz s Agoston dletrajza.
Swabid Jozsef » Jelentés Gorogorszaghan tett geologiai utazdsaimrol.
Krenner Jozsef: A fels6bényai trachyt volframitja.
Fleischer Antal: Vizsgalatok a kolozsvdri magy. kir. tud. egyetem
vegytani intdzetébsl. &) A cyansav-vegyiiletek szdveti alkatdrol.

1877.

kaonyv XVIL 3. 4. dar.
Ertesité 1877-rol.
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Nyelvtudomanyi kozlemények. X1V. 3. XV. 1.
Archaeologiai kozlemények. XII.
Archaeologiai Ertesits 187 7-r6l.
Math. és Természettud. kozlemények. XV,
A magyar helyesirds elvei és szabdlyai.
Nyelvemléktdr. IV. V.
Almanach 1877.
Jelentés a M. T. A. munkdloddsdrol.
Fralkndi Vilmos : Magyar orszdggyiilési emlékek. V.
> » Magyar orsziggyiilések torténete. IV.
Szildgyi Sdndor : Erdélyi orszdggyiilési emlékek. I1I.
Seilddy Aron : Régi magyar kolték tira. L.
Pesty Frigyes: A szorényi bdnsdg és Szorényvarmegye torténete. 1.
I1I.
Budenz Jozsef : Magyar-ugor osszehasonlito szotar. TIL.
Bdlint Gabor : Kazani-tatir nyelvtanulmdnyok. TII.
Thaly Kdalmdn < Gr. Beresényi Miklos levelei Rékoczy fejedelemnhez. 1.
Ertekezések.
Barna Igndcz: A rémaiak satirdjarol és satirairéikrol.
Gloldziher Igndez: A spanyolorszdgi arabok helye az iszlim fejlodése
torténetében, 6sszehasonlitva a keleti arabokéval.
Szisz Kdroly : Emlékbeszéd Jakab Istvdn felett.
Szildgyi Istedn, Vaszary Kolozs, Révész Imre: Adalékok a m. t. Aka
démia megalapitisa torténetéhez.
Bartalus Istvdn : Emlékbeszéd Mdtray Gabor felett.
Barna Ferdindnd : A mordvaiak torténelmi viszontagsdgai.
» » Egy szavazat a nyelvujitds iigyében.
Télfy ITvdn: Eranos.
Joannovies Gyorgy : Az ikes-igékrél.
Budenz Jozsef : Podhorszky Lajos magyar-sinai nyelvhasonlitisa.
Zichy Autal : Lessing.
Brassai Sdmuel : Logikai tanulmédnyok.
Jalab Elek: Emlékbeszéd Szentkirdlyi Zsigmond felett.
Zlinszky Imre: A telekkdnyvi intézmény befolydsa a tulajdonjog szer-
zésére és érvényesitésére.
T6th Lérinc: : Bertha Sdndor emlékezete.
Wenzel Gusztdv : Magyarorszdg vérosai €s varosjogai a multban s
jelenben.
Orteay Tivadar: Kritikai adalékok Margum torténctéhez.
Ipolyi Arnold : Emlékbeszéd Czindr Mor felett.
Pesty Frigyes : Brankovies Gyorgy rdcz despota birtokviszonyai Ma-
gyarorszdgban és a rdcz despota czim.
Szildgyi Sdndor : Carillo Alfonz diplomacziai miikédése (1594—98).
Dedly Farkas: Nagyvdrad elvesztése 1660-ban.
> »  Adatok a nagy Csiky Istvan életébdl.
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Kenessey Albert: Adatok folyéink vizrajzi ismeretéhez.

Hoitsy Pal : Csillagészlelés a kelet-nyugoti vonalban,

Hunyady Jend : Apollonius feladata a gombfeliileten,

» » A kipszeleten fekvd hat pont feltételi cgyenletének

kiilonboz8 alakjairol. (Folyt. a IV. kot. megjelent értekezésnek.)

Gruber Lajos: 24 3 Cassiopeiae kettds esillag mozgdsdrol.

Martin Lajos: A viltoztatdsi hanylat alkalmazdsa a propeller-feliilet
egyenletének lefejtésére.

Konloly Millss : A napfoltok és a nap feliiletének kinézése 1876-han.

» » 160 4116 esillag szinképe.

» » Hullo csillagok megfigyelése a magyar korona terii-
letén I. vész 1871 —73. U. a. II. 1ész 1874—76.

» » A teljes holdfogyatkozis 1877, febr. 27. és az

1877. (Borelly) 1. sz. iistokos szinképének megfigyelése.

Kont Gyula: A villanyossdgok kiegyenlddése a szikrdban és a szige-
telék oldalinfluentidja.

Schenzl Guido : Az isogonok rendhagyo menetérsl Magyarorszig er-
délyi részeiben.

Sclavarzer Viktor : A hortobagyi keseriiviz elemzése.

Sehuch Jozsef : Adatok a jarulékos gydkerek fejlodéséhez.

Steiner Antal : Vizsgalatok a fulmindtok vegyalkata felett.

Lenhossél Jozsef = Az emberi vese Malpighi-féle lobrai.

Hantleen Miksa: Adalékok a Kdrpitok foldtani ismeretéhez.

Fabinyi Rezsd : Tanulmdnyok az aldehydek vegyiileteir6l phenolokkal.
(Elss ért.) Di-hydroxyphenil-acthan ds vegyiiletei.

Krenner Jozsef : Magyarhoni anglesitek.

1878.
Fvkényv. XVI. 5. dar.
Ertesits 1878-r6l.
Nyelvtudoményi kizlemények. XV. 2.
Archaeologiai kozlemények. XIII.
Archaeologiai Ertesité 1878-r6l.
Math. és Természettudomdnyi kozlemények. XVI. 1. 2.
Almanach 1878.
A magyar helyesirds elvei és szabdlyai.
Nyelvemléktar. VI.
Jelentds a M. T. A. munkdlédasirol.
Fralndi Vilmos : Magyar orszaggyiilési emlékek. VL.

> » Magyar orsziggyiildsek torténete. V.
Swildgyi Sindor : Exdélyi orszéggyiilési emlékek. VI.
» » Bethlen Gdbor levelei.

Budenz Jézsef : Magyar-ugor osszehasonlité szotdr. IV.
Nagy Imre : Anjoukori okménytér. . ¥
Csengery Antal : Az akademigk, kiilonosen a M. T. Akadémia.



136

Szabé Kdroly : Régi magyar kionyvtdr. Az 1531 —1711. megjelent
magyar nyomtatvdnyok konyveészeti kézikinyve.

Nagy Ivdn és b. Nydry Albert : Diplomacziai emlékek Mityds kirdly
kordbol. IV.

Cudry Lipét: 111 P4l papa és Farnese S. bibornok Magyarorszigra
vonatkozo diplom. levelezése 1535 —1549.

Henszlimann Imre : Lidese régiségei.

Toth Kdroly: A vasutkezelési rendszerek Magyarorszagon. (Palya-
munka.)

Pesty Frigyes : A szorényi bdnsdg és Szorényvirmegye torténete. 1L

Thaly Kdlmdn : Gr. Beresényi Miklos levelei Réakoczy fejedelemhez.
II. 111

Ertekezések.

Barna Ferdindnd : Kapesolat a magyar és szuomi irodalom kozt.
» » Nehdny dsmiveltségi tirgy neve a magyarban.
Télfy Ivdan: Rankavis Kleon uj gordg drdméja.
Wenzel Gusatdv: A XVI. szazadi tdrnoki jog.
> » A »Servitus fumi immittendi« hazai jogunk rend-
szerében,
Keleti Kdroly : Fényes Elek emlékezete.
Beithy Leo: A tdrsadalom keletkezdésérol.
Jalkab Elel; : Tantilményok Erdély XVIII. szdzadbeli jogtorténetébol.
Baldssy Ferency: Luddnyi Tamds egri piispok.
Szildqyi Sdndor : 1. Rikéczy Gyorgy és a diploméezia.
Ipolyi Arnold: Gréf Prokesch-Osten Antal emlékezete és Mityds ki-
"~ raly kionyvtdra maradvdnyainak felfedezése.
Fabritius Kdaroly : Erdélynek Honter Jdnos 4ltal készitett térképe
1532.
Dedlk Farkas: A Wesselényi csaldd seirsl.
Wenzel Gusztdv: Thurzé Zsigmond, Jdnos, Szaniszlo és Ferencz, négy
egykori piispok a betlenfalvi Thurzé esalddbol. 1497 —1540.
Szabo Kdroly : Sziligyi Ferencz emlékezete.
Pesty Frigyes: A helynevek és a torténelem.
Gruber Lajos ¢s Kurlinder Igndcz: Az 1874.V. (Borelly-féle) iistokos
definitiv pdlyaszdmitdsa. L
Schenzl Guido : Lehajlis-meghatdrozdsok Budapesten és Magyarorszig
délkeleti részében. &
Gruber Lajos: A novemberhayi hulléesillagokrol.
Kruspér Istvdn: Egy uj mérlegrendszer.
Hunyady Jend : Poncelet Jean Viktor emléke.
Konkoly Millss: Hulld esillagok megfigyelése a magyar korona terii-
letén. 1877. IIL. rész.
» » A napfoltok és a nap feliiletének kinézdse 1877,
» » Mercur d4tvonuldsa a nap eldtt,
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Kerpely Antal: A vas chemiai alkata és keménysége kozti vonat-
kozdsok.

Kerpely Antal : Folyékony cydnsé vas-nagyolvasztobol.

Koch Antal : Asvény- és kézettani kizlemények Erdély bol.

Galgoczy Kdroly : Emlékbeszéd Entz Ferencz folott.

Sehuller A. és Wartha Vincze : HSmennyiségmérések.

Klug Ndndor: A szem fénytoré kozegeinek hosugdr-dthocsito képes-

ségérgl.
Mezey Odon : Adatok a hardntesiku  izmok élet- ds  szbvet-
tandhoz.

Jendrdssile Jend': A villamdram dltal az izomban elgidézett dram-
latok okair6l.

Balogh Kdlmdn : Lizas bintalmak egyik okbeli tényezdjérol.

Kalchbrenner Kdroly : Szibériai és délamerikai gombik.

Teschler Gyorgy: Adatok a dentinfogak finomabb szerkezetének isme-
retéhez.

Koch A.: A ditroi syennittémzs kozettani és hegyszerkezeti viszo-
nyairol.

Thanhoffer Lajos: A gyuladdsrol.
» » Az érverésrdl.

Lengyel Béla: Nehdny gdzkeverdk szinképi vizsgdlata.

Hazslinszly Frigyes: Uj adatok Magyarhon kryptogam virdnyahoz
1878, éyhdl.

Laufenauer Kdroly : Agyszovettani vizsgdlatok.

Galysezy Kdroly : Emlékbeszéd Balla Kdroly felett.

Szabd Jozsef s Urvolgyit, egy uj rézdsviny.

1879.

}:)vkb'nyv. XVI. 6. dar.
Ertesits 1879-rfl.
Nyelvtudoményi kézlemények. XV. 3. XVIL. 1.
Math. és Természettudomdnyi kozlemények XVIL. 3. 4.
Almanach 1879.
Archaeologiai Ertesité 1879-vé1.
Jelentés a M. T. A. munkdloddsirol.
Szildgyi Sdndor : Frdélyi orszdggyiilési emlékek. V.

» » Szamoskozi Istvdn torténeti maradvdnyai. IV.
Myslovszly Viktor : Birtfa kozépkori mitemlékei I.
Thaly Kdlmdn : Gr. Beresényi Miklos levelei Rékoczi fejedelemhez IV,
Dedl: Farkas : Magyar holgyek levelei.
Genecs Arvid : Ugor-fiizetek. 1. Orosz-lapp nyelvmutatvinyok.
Seilddy Aron : Temesviry Pelbdrt dlete és munkdi.

» »  Régi magyar kolték tdra. IT.
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Torma Kdroly : Repertorium Dacia régiség €s felirattani irodalmdhoz.
Arany Jdnos : Aristophanes vigjdtékai. I.
Sudsz Kdroly : Gr. Széchenyi Istvén és az Akadémia megalapitdsa.

Ertekezések.

Gr. Zichy Agost: Tanilmdny a japéni miivészetrl.

Szdsz Kdroly : Emlékbeszéd P. Horvdth Endre folott. Sziiletése szd-
zadik évforduldjdn.

Hunfalvy Pgl: Ukkon pohdr. A régi magyar jogi szokdsnak egy to-
redéke.

Mayr Aurdl: Az ugynevezett ldgy dspirdtik phoneticus értékérsl az
6-indben.

Tnre Sdndor: A nevek ul és iil: személyragairol.

Ballagi Mdr : Emlékbeszéd Székdes Jozsef felett.

Viimbéry Armin: A torok - tatdr nép primitiv kulturdjiban az égi
testek.

Volf Gyorgy : Batory Ldszlo és a Jorddnszky-codex bibliaforditdsa.

Abel Jend: Corvin-codexek.

Barna Ferdindnd : A mordvaiak pogdny istenei és iinnepi szertartdsai.

Glenetz Arvid : Orosz-lapp utazasombol.

Keleti Kdroly : Magyarorszdg népességének szaporodisa és fogy:isa.

Zlinsily Imre: Két legujabb torvényhozisi mii a polgdri perjog ko-
rébol.

T6th Lérincz: Emlékbeszéd Fogarasi Janos felett.

Konel: Sdndor: Ot év Magyarorszdg biinvddi statisztikdjibol.

Dedl: Farkas: Magyar holgyek leveleirl.

Konel: Sdndor: Magyarorszdg €s egyes torvényhatosigainak népese-
dési mozgalma.

Zsilinszky Mihdly : Nagy férfiak szerepe a torténelemben.

Jakab Elek : Kazinezy Gdbor irodalmi hatdsdrol.

Wertheimer Ede: Erzsébet Anglia kirdlyndje €s Ausztria 1563 —68.

Hajnil: Tmre: A kirdlyi kényvek a vegyes hdzakbeli kirdlyok korsza-
kdban.

Thaly Kdbndn: Az elsé hazai hirlap 1705—1710.

Gydrfds Istvan: Dob6 Istvin Egerben.

Dedl: Farkas: Szalay Agoston emlékezete.

Rémer Floriss Eszaknyugati utam.

Haan Lagjos : Bél Métyds.

Wenzel Gusztdv: Tata fénykora 1412 —1542.

Krizsko Pdl: A kormocezi régi kamara és grofjai.

Konloly Miklds: Mars felilleténck megfigyelése az 6-gyallai csillag-

ddn, az 1877-iki oppositié utdn.
> » Al16 csillagok szinképének mappirozdsa.
» Hull6 csillagok megfigyelése 1878-ban. IV. rész.
> A nap feliiletének megfigyelése 1878-ban.
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Konkoly Miklds: Spectroscopicus megfigyelések az o-gyallai csil-
lagddn.
Hunyady Jend: A Mibius-féle kriteriumokrol a kipszeletek elmé-
letében.
Weinel: Liszlo : Az instrumentdlis fényhajlds szerepe egy Vénus-dtyo-
nulds photographiai folvételénél.
Klein Gyula: A pingvicula alpina mint rovarevé noveény.
Kerpely Antal: Az aczél megkiilonbozteto jelei.
» »  Adatok a Martin-aczél tulajdonsdgai ismertetéséhez.
Hantlen Miksa: Hébert és Munier Chalmas kizleményei a magyaror-
szagi 6-harmadkori képzddményekrl.
Szabo Jozsef : Fouqué munkdja Santorin vulkdni szigetrél.
Rozsay Jozsef: Emlékbeszéd Kovdes Schestyén Endre f6lott.
Borbds Vincze: Floristikai adatok kiilonos tekintettel a rorvipakra.
2 = A hazai epilobiumok ismeretéhez.
Goldzicher Vilmos: A szaruhdrtya szalagszerii elhomédlyosoddsdrol.
Klein Gyula: Ujabb adatok a tengeri moszatok krystalloidjairol.
Than Kdroly: A magas homeérsék €s a karbolsavgdz hatdsa szerves
testekre.
Stolldr Gyula: Az alsé-kékedi gyogyforrds chémiai elemzése.
Solymosi Lajos: A fels6rdkosi savanyiviz, valamint a székely-udyar-
helyi hideg sosfiirdé chémiai elemzése.
Scherfel Aurel: A felséruszbachi dsvdnyviz vegyelemzése.
Szabo Jozsef: A grandt és cordierit (ditroit) szereplése a magyaror-
szagi trachytokban.
Balogh Kdlmdn: Megemlékezés Bernard Claude folott.
Than Kdroly : Regnault H. Victor emlékezete.
¥ 5 Kbozlemények a magy. kir. tud. egyetem vegytani
intézetébdl : I. Adatok a carbonylsulfid physikai sajitsdgaihoz,
IL. A budapesti vildgité gdz chemiai analysise. llosvay L-t6l
Loczla Jozsef : Egy foldpat mennyiségi analysise.
Dedl: Farlas: Gr. Vass Samu emlékezete.
Ortray Tivadar: A magyarorszdgi dunaszigetck foldirati csoportosd-
lisa s képzddésok tényezdi.
Balls Mdtyds: A vizelvoné testek behatdsarol a kdmforsavra €s
amidjaira.
. 18%0/g,,
Ertesité 1880-rél.
Archaeologiai Ertesits 1880-rol
Almanach 1880.
Nyelvemléktdr. VII. VIIL
Jelentds a M. T. A. munk4léddsarsl. 1879/,.
Math. és Természettudomdnyi kozlemények. XVI. 5. 6.
Miskovszly Viletor : Bértfa kozépkori miiemlékei. IL
Arany Jinos : Aristophanes vigjatékai. 1L IIL



Thaly Kdalmdn : Ocskay Laszlo IL Rdkéczi Ferencz danddrnoka ése
fels6-magyarorszdgi hadjdratok 1703 —1710.

Abel Jend : Adalékok a humanismus torténetéhez.

Szildgyi Sdndor : Frdélyi orszaggyiilési emlékek. VI.

Wenzel Gusstdv : Magyarorszag bdnydszatdnak kritikai torténete.

(. Géza Kuun: Codex cumanicus bibliothecae ad templum divi Marci
Venetiarum.

Pesty Frigyes : Az eltiint végi vdrmegydk. L. 1L

Seilddy Aron : Régi magyar kolték tara. II1.

Nagy Imre: Anjoukori okmdnytdr. (1322—1332.) 1I.

Fralndi Vilmos : Magyar orszdggyiilési emlékek. VIIL.

Trefort Agoston: Emlékbeszédek és tanulmédnyok.

Molndr Aladdr: A kozoktatds torténete Magyarorszdgon a XVIIL
szdzadban. I,

Ertekezések.

Szdsz Kdroly : Emlékbeszéd Lewes H. Gyorgy folott.

Abel Jené: Magyarorszdgi humanistik és a dunai tudés-tdrsasdg.

Pozder Kdroly: Uj perzsa nyelvjdrdsok.

Tinre Sdndor : Beregszdszi Nagy Pél élete és munkdi.

Budenz Jozsef : Emlékbeszéd Schiefner Antal felett.

Gr. Zichy Agost: A Boro-Budur Jéva szigetén.

Ballagi Moér: Nyelviink tjabb fejlodése.

Vimbéry Armin: A hunnok és avarok nemzetisége.

Hunfalvy Pdl: A Kin- vagy Petrarka-codex és a kunok.

Szildgyi Sdndor: Emlékbeszéd Urhdzy Gyorgy felett.

Zsilinszly Mihdly : Palaczky Ferencz emlékezcte.

Weisz Béla: A nemzetgazdasidgtan és modszere s a tarsadalmi tudo-
mdnyok terén valé kutatds nehézsdgei.

Balkos Gdbor: A magyar jogi miinyely kérdéséhez.

Kautz Gyula: A fémvyaluta kérdése a tudomdny jelen dlldsa szerint.
I. rész.

Ldng Lajos: A magyar és osztrdk dllamhdztartis 1868 —1877-ig.

Dedle Farkas : Grof Teleki Domokos emlékezete.

Wertheimer Ede: A tervezett négyes szovetség Ausztria-, Orosz-, Fran-
czia- és Spanyolorszdg kozt 1787—90. (Adalék Ausztria keleti
politikdjdhoz.)

Torma Kdroly: A Limes Dacicus fels6 része.

Szildgyi S.: Jelentés a gyulafehérvdri kdptalan levéltdriban tett ku-
tatdsokrol.

Jalkab Elel:: A kalenddriumokrdl, torténelmi s politikai tekintetben.

Torma Kdrolg: Az aquineumi amphitheatrum dszaki fele. (Jelentés az
ottani dsatdsokrol).

Baldssy Ferencz: A zédmi és ohati apdtsagok. )

Suppan Vilmos : Kip és hengerfeliiletek ondllo ferde vetitésben.
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Konels Sdndor : Emlékbeszéd Weninger Vineze folott.
Konkoly Millss : Hull6 esillagok megfigyelése 1879-hen.

» » Hull6 ecsillagok radiatio pontjai levezetve a m. kor.
teriiletén tett megfigyelésekbsl 1871 —1878. végeig.

» » Adatok Jupiter és Mars physikdjdhoz 1879.

» » Napfoltok megfigyelése 1879,

Réthy Mor: A fény torése és visszaverése homogén isotrop dtlitszé
testek hatédran.
» » A sarkitott fényrezgés elhajlito rdcs dltal valo forgatdsd-
nak magyardzata.
Szily Kalmdn : A telitett g6z nyomdsdnak torvényérol.
Hunyady Jend : A masodfoku gorbék és feliiletek meghatiarozdsdrol.

» »  Tételek azon determindnsokrol, melyek elemei adjun-
galt rendszerek elemeibdl vannak compondlva.
» »  Tételek a compondlt determindnsok egy kiilonds ne-
mérol,
» » A Steiner-féle kritériumrol a kipszeletek elméletében.
» » A pontokbdl vagy érint6kbol és a conjugdlt hdrom-
sz0ghol meghatdrozott kupszelet nemének eldontésére szolgidlo
kritériumok.

Frohlich Izor: Az 4llando elektromos dramldsok clméletéhez.
Kinig Gyula: A racziondlis fiiggvények dltaldnos clméletéhez.
Klein Gyula és Szabd Ferencz: A vadgesatenye gyokercinek ismerte-

téséhez.
Lengyel Béla : Az utovildgitdsrol Geissler-féle csovekben.
» » A rankherleini és szejkei dsvinyvizek chémiai elemzése.

Than Kdroly : A virosligeti drtézi kit hévforrdsdnak vegyi elemzése.

Baielh Jdnos: Adatok a Mecsekhegység ds dombvidéke Jurakorbeli
lerakoddsa ismertetéséhez. I. rész.

Pertil: Otté : Myelin és idegvels.

Kaleesinszliy Sdndor : A durrané 1ég siiviiségének meghatdrozdsa.

Csulal: Lajos: A nytrosylsav nehdny séjarol.

Dezsd Béla: A magyar tengerpart szivacsfaundja. I. kozl.

Hanleé Vilmos : A babolnai meleg »Mdtyds-forrds« és a szovitai »Fe-
kete-to« hideg sosforrds chemiai elemzése.

Ossilovszly Jozsef : Kiozlemények a kolozsviri egyetem élet- és kor-
vegytani intézetébsl. I. Adalék a hyrosin és a skatol vegyi szer-
kezetéhez. IL Arsenkéneg mint méreg s annak szerepe torvény-
sz6ki kérdésekben., ITL A tellur el64llitdsa a nagydgi aranytel-
lur érezekbol és a nyers tellurbol.

Davida Leo: Az §gyéki és gerinczagyi diczok tobbszorisségérsl.

Kalchbrenner Kdiroly: Uj vagy kevesbbé ismert szomoresogfélék.

Hégyes Endre: Az associdlt szemmozgisokidegmechanismusirol. L.
IL kozl.

Stauh Méricz: A Frusca-Gora aquitaniai flordja.
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Kiein Gyula: A Pringuicula és Utricularia sejtmagjaiban el8fordiils
krystalloidokrol.

Ballé Mdtyds: Ujabb tamilmdnyok a kdmforesoport korébsl.

Than Kidroly : Vegyerélytani Vizsgdlatok IL. r.

Konloly Mil:lés : Astrophysikai megfigyelések 1880-ban.

Fzeken kivil a M. T. Akadémia dltal 1875-ben megin-
ditott: ,,konyvkiado vdllalat‘*-ban a mai napig kovetkezo
munkdk jelentek meg:

A torténelmi sorozathban : MACAULAY. Anglia torténete 11. Ja-
kab tronralépte 6ta. Angolbol forditottak Csexeery Axran és Zicny
Axtan, Mdsodik dtnézett kiadds. Hat kotetben. — CARLYLE T.
A franczia forradalom. Angolbol ford. Barirm Frrexcz. Hdrom
kitetben. — CURTIUS E. A gorogok torténete. Némethsl forditot-
tak tobben. Hat kotetben. — HUNFALVY PAL. Magyarorszdg
ethnografidja. Egy kitet. — PAULER GYULA. Wesselény: Ferencz
és tdrsainak Osszeeskiivése 1664 — 1671. Két kotetben. —
KALLAY BENJAMIN. A szerbek tirténete. I-s6 kitet.

Az irodalmi sorozatban: GOTHE lyrai kilteményei. Ford.
Szisz Kirovy. Két kitet. — NISARD D. Tanulmdnyok a renais-
sance és a reformdtio kordbol. Ford. Vaspa Jivos. Egy kotet.
— MULLER M. Ujabb felolvasdsai a nyelvtudomdnyrol. Né-
metb6l ford. dr. Smoxyr Zsiemoxo. Egy kitet. — BOISSIER.
Cicero és bardtjai. Franczidbol fordilotta dr. Csiky Kiumin., Egy
kotet. — LEWES. A philosophia torténete Thalestol Comteig.
Angolb()l ford. dr. Bin6czr Jozser. Hdrom kotetben. — NISARD.

A franczia irodalom torténete. Franczidhol ford. Szisz Kirory.
Negy kitetben. — ARANY J/ ANOS prozas dolgozatai. Egy kotet.
— BANOCZY JOZSEF. Révai Miklés élete és munkai. Jutalmazott
pilyamii. Egy kotet. — LEWES G. H. Goethe élete. Ford. Szisz
Kirory. Két kotet.

A jog- 6s dllamtudominyi sorozatban: BLUNTSCHLI J. C.
Az dltaldnos dllamjog és a politika torténete a tizenhatodik szizad
Ota a jelenkorig. Németbol ford. dr. Acsipy Ienicz. Két kotetben.
— GNEIST R. A jogi dllam. Németbol ford. dr. Taxics Lajos.
Egy kiotet. — MAINE SUMNER H. 4 jog éskora, Gsszekittetése
a tdrsadalom alakuldsdnak tmteuetevel s viszonya az ujkori esz-
mékhez. Angolbél ford. dr. Purszxy Acosrox. Egy kitet. — TODD.
Az angol parliamenti korminyrendszer fejlodése és dlldsa. Angol-
b6l ford. dr. Daesy Liszué. Hérom kotet. — CARRARA. 4
biintetdjog tudomdnyos programmja. Olaszbol ford. Beksics Gusz-
riv. Két kitet. — PAULER TIVADAR. Adalékok a magyar
jogtudomdny torténetéhes. Egy kitet. — LEROY-BEAULIEU.
Pénziigytan. Franczidhol ford. dr. Line Lajos. Négy kitetben.



A7Z AKADEMIA PALOTAJA

ES VAGYONI ALLASA.



irof Dessewffy Emil s az Akadémia palotaja.®)

Oh ! szép az eszme, mely jokor sziilemlett,
Aldott a sz06, ha zendiilt idején.
Szdsz Kdroly.

Az Akadémiat nagyobb munkissig és dasabb eredmé-
nyek kifejtésében, élete els§ szakiban, melyet felallitasatol Gjja-
sziiletéseig (1858-ig) szamitunk, hidnyos szervezetén kiviil, mely
nek hibait szintén csak késébben, leginkabb Toldy és Csengery
inditvanyai folytin kezdte orvosolni, anyagi erejének elégtelen-
sége gitolta. Budgetének legnagyobb tételét rendes tagjainak
fizetése és a szillasbér képezte; konyvkiadasra alig egy-két
ezer forint fordittathatott, s ezt Evkbnyvei kiaddsa majdnem
folemésztette ; megbizas mellett készitendd tudoményos mun-
kakra, kisérletekre, utazésokra, kutatasokra, csak alig maradt
fel valami. A legfontosabb nemzeti intézet sziik és disztelen,
bérelt szallason, el6hb a dunaparti Derra-féle, majd az uri-
utezai Trattner-Kérolyi-féle hazban szorongott, hol kényvtarit
s gyiijteményeit el nem helyezhette. A mélyebben gondolkoddk
érezték, hogy az orszig »magyar miiveltség« nélkiil nem tolt-
heti be torténelmi hivatasat, s hogy a magyar miivel6dés esz-
kizeinek gépezete az Akadémia nélkiil csonka és czéljinak meg
nem felelhet ; hogy tehdt meg kell szerezni a lehetséget, misze-
rint tervelt tudomanyos véllalatai életbe léphessenek, a meg-
kezdettek, s pénzhidny miatt részint félbenhagyottak, ujra fel-
vétethessenek s folytattathassanak, kész és késziilo munkdi
viligot lathassanak. S azigazgaté-tanics, élén gr. Dessewffy
Emillel, mihelyt csak a viszonyok engedték, azonnal hozzé-
fogott nagyobb pénzers el6teremtéséhez az Akadémia czél-
jaira. ; :
A nagyérdemfi s tisztelt emlékezetti gr. Teleki Jozsef-
nek, Akadémifnk els6 elnokének, ki ez intézetnek, megalapitta-

1) Irta T6th Lérinez r. tag, a M. T. Akadémia volt pénztirnoka.
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tasatol fogva, bolcs vezére volt, 1855. febr. 16-an tortént el-
hunytaval, gr. Dessewffy Emil, Joézsef mélt6 fia, s a koran
elkoltozott Aurél mélto oesese, egy szellemes fénemes csalad
tagja, foglalta el az elnoki széket. Korara s addigi érdemeire
nézve nem hasonl6 az emlitett nagyhoz, megvélasztatisa utan
csakhamar bebizonyitotta, hogy tekintve az Akadémidnak eré-
lyes kézre varé korszerti szitkségeit, jobb valasztist nem tehe-
tett volna az igazgato-tanacs. Emil gréf, megértve azid6 jeleit,
roppant erélylyel latott eszményének valositasahoz ; azon percz-
t6l kezdve, midén e megtisztelé hivatast elvillalta, minden
gondolata, nappala s éjjele, az Akadémiié volt, egyediil az 4ltala
alapitott foldhitelintézettel osztva meg ennek nemes gondjait.
Amaz a szellem, ez az anyag; s mint az ékesszol6 Székics
mondéa, b. Prénay Sandor feletti emlékbeszédében *), »szellem
nélkiil elvész a barmely gazdag test, de anyagi erd nélkiil teng
a szellemi élet.« Grof Dessewtty Emil, a lelkesedni tudo, de
dbrdndok altal soha el nem vakitott, gyakorlati irdnyt hazafi,
e boles dualismusi rendszert koveté hazafiti miikodésében. Az
ész és sziv minden kincsével megaldott, pezsgd erejfi, szivés
természetfi, s iigyes gréf azt kialtd a nemzet fiilébe: »segits
magadon s isten is megsegit«, és megragadta a legkedvezsbb
idépontot, a nemzeti lelkesiilés idejét, midén magyar 6ltényben
jart s a Hymnust és Szézatot énekelte mindenki, midén a
nemzetellenes hatas erélyes ellenhatést sziilt a szive mélyeig
sértett nemzet részérdl, s e lelkiilet minden alkalommal fényes
és elragadd’jelenségekben , nyilatkozott. Grof Dessewffy Emil
nem véarta, hogy idegen eré vagy valami véletlen segitsen
nemzete bajain ; ruganyos izmokkal, de egyszersmind holcs
ovatossiggal kezdett vallalataihoz, melyeket tervszertien s meg-
gondolt sorozatban t{iz6tt maga elé. A percztél kezdve, hogy
az Akadémia kormanyat erés kezeibe vette, el kezdett sz6lni és
irni, buzditni és gyiijteni, s a lelkes kezdeményezés csakhamar
nagy eredményekre vezetett.

Az Akadémia s annak czéljai iranti résavét, a nehéz idok
stilya alatt, majdnem egészen kialudt, s az alaptdke, melyet az
elsé alapitoknak fellingolt buzgalma, kiknek egyike egész évi,

*) Akad. Evk. V. k.

VAZLATOK A M. T. AKADEMIA FELSZAZADOS TORTENETEBOL, 10
/
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masika félévi jovedelmét hozta az oltarra, nagymeérvii aldoza-
tokkal megteremtett, éveken keresztiil alig-alig szaporodott
valamivel; voltak évek, middn az egész tOkenovekedés egy-két
rossziil kelendd munka néhény példinyinak az Akadémia ren-
delkezése ald bocsatasabol allott, s egy sz. kir. viros o6t fo-
rinttal jarult annak Oregbitéséhez. Harom évtized mult az
Akadémia felallitdsa 6ta, s a tudoményos eredmények még
mindig oly sovanyak voltak, melyekkel dicsekedni nem igen
lehetett, s az intézet, mint mar emlitém, czéljinak meg nem
 felels, konyvtaranak s gyiijteményeinek hasznélatit lehetlenit
bérelt helyiségben tespedt; az utazo idegen hidba kereste f6-
varosunkban a nemzet legféltettebb kincsének, szép nyelvének
diszes templomét, és szellemi t6kéjének jol berendezett rakti-
rat. Bz allapotot tovabb tiirni nem lehetett. Grof Dessewffy
mindenekeldtt azon volt, hogy egyrészrél az Akadémia alap-
szabalyai megerdsittessenek s az intézet megszilirdult torvé-
nyes allast foglalhasson, masrészrél, hogy az akadémial pénz-
iigy teljesen tiszt4ztassék s a hatralékok behajtassanak ; azonban
méir ezt megel6zdleg is megtette 1épéseit, hogy kéz alatt azon
mozgalom, mely az Akadémia vagyoni allapotanak javitdsira s
az intézetnek megfelel$ hazzal ellatasara irdnyult, addig is, mig a
nyilt fellépés lehetésége clérkezik, sikeres foglalasokat tegyen.
Elsé volt, ki e téren fényes példaval eléljart, a minden-
kor aldozatra kész, nemeslelkii s bokez{i b. Sina Simon, ki,
miutdn eredeti hazija fovarosiban, Athénben, egyetemet s aka-
démiit alapitott a gorog nemzetnek, — most mésddik hazdja-
nak, Magyarorszignak akadémifjira s nevezetesen ennek héza
felépitésére 80 ezer forintot szint, s igy, a telket ajindékozo
Pest foviros utén, legnagyobb alapité lett. 1858. aug. 5-ikén
kelt alapit6-levelében *) a gorog-magyar hazafi; -— vére gorog,
szive gbrog és magyar, s talan talnyomélag magyar, — gyo-
nyorii szavakkal vezette be nagyszerii ajanlatat.
Az id6 érett és fejlodott, s annak jelenségeit gr. Des-
sewffy sasszeme gondosan megfigyelte.
Az erélyesen nyilatkozo, tettre s Aldozatra kész, az elnyo-
més s elnemzetlenités ellen tiltakozé nemzeti érziiletnek elsd

*) Lasd m. akad. fivk. IX-ik kotet, bevezets elss flizet, Toldytol
az Akad. torténete 1848 —1858-ig. :
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nagyszerfi nyilatkozata volt Kazinczy Ferencz sziiletésének
szazados iinnepe, mely a M. Akadémia, kiilondsen annak nagy-
érdemi titkara, Toldy Ferencz kezdeményezése folytan jott
létre. 1858. nov. 22-kén tétetett ez irant inditvany az ajjaszii-
letett Akadémidban, melyet ez hangos helyesléssel s egyetemes
felkeléssel fogadott. Az iinnepély, némi nehézségek legydzése
utan, melyek a lelkesiilést csak szitottik, 1859. okt. 27-ikén
csakugyan megtartatott a nemzeti mtzeum disztermében, a
dics6iilt férfi emlékének tartozott kegyelet tobbféle nyilatko-
zataival. S ez volt kiindulasi pontja azon lelkesiilt id6k moz-
galmainak, melyek végre is nemzeti diadalra s alkotméinyos
szabadsagra vezettek. A nemzet minden rétege, megragadtatva
a multnak képzelete elé vezetett szent emlékei, a nemzeti nyelv
s miiveltség hdsének tettei s szenvedései, s ezek emlékezetének
varazsa 4ltal, nagyszerti, mindent magival sodré érzelem-arban
tort ki, s a nemzeti ontudatnak, — azon kovetelésnek s elha-
tdrozasnak, hogy a magyar »élni akar« torténelmi jelent6ségii
tanusdgait adta. A Kazinczy-iinnep nem csak az Akadémia-
nak, s az irodalmi koroknek, hanem az egész nemzetnek felejt-
hetlen nagy napjava lett. Mint futé tiz terjedt a lelkesiiltség,
az aldozatkészség hazaszerte, le egésza kis falusi kozségekig,
mindeniitt Kazinczy-iinnepek tartattak, fényes pompaban és
szerény egyszertiséghen ; mindeniitt 1élek, erély, nemes hév mu-
tatkozott. Gréf Dessewffy Emilnek a Kazinezy-tinnepi lakoman
tett és zajos visszhangra talalt felszélalasara, rovid id6 alatt
50 ezer forint gyiilt ossze Kazinczy utédai javara, s hozza
mélt6 emlék felallitasara. Bs ez az Akadémia kezdeményezése
folytan tortént; innét indult ki a nagy, de loyalis nemzeti moz-
galom ; ide volt fiiggesztve mindenkinek szeme, innét vartak a
jeladast, a peldat, az osztont, a lelkesité szozatot. Zdszl6ja ala
sorakozott az egész nemzet. S az Akadémia elnoksége és igaz-
gato-tanicsa ovatosan, boles mérséklettel, hozza illé méltosig-
gal s loyalit4ssal felelt meg feladatédnak, dicsGséges vezérszere-
pének. Soha sem volt az Akadémia ily népszerti, ez idé mond-
hat6 fénypontnak életében. » B szdzados iinnep lett azon pont,«
hogy Toldynak szavait hasznaljam, »hol hosszas eldarabolt-
sig utdn minden magyar, gondolathan, érzésben, s ezek kije-

lentésében talalkozott s egyesiilt. Bz egyestilésben erkolcsi
10#
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hatalmanak érzése dobogott, s langolt ennek Gjabh és ajabb
kifejezést adni.« Az 6ridsi nemzeti részvét e szerény iinnepet
eseménynyé emelte ; annak nemzeti magas beeset s nymbust kol-
csonozve. Az Akadémidval egyiitt iinnepelt az egész nemzet, s
a kiilfold figyelme is ide fordult. Kovetkeztek : Kisfaludy Ka-
roly tetemeinek attétele 1859. nov. 21-kén, Kisfaludy Sandor
szobranak leleplezése B.-Fiireden 1860. jan. 11-kén, s Bersc-
nyi siremlékeé Niklan jan. 14-kén, s végre az 1860. 4pril 8-in
elhunyt grof Széchenyi Istvan nagyszeri halotti iinnepélyei a
févarosban s orszagszerte. Mindeniitt az Akadémia volt vagy az
inditvinyoz6 vagy a mozgalomvezets, § vitte a lobogét, s az 6
kiildottségei voltak azon szerény, de a népszerfiség s altaldnos
rokonszenv és kegyelet altal erds és tekintélyes vezérszereplok,
kiket a nemzet elarasztott szeretetének, bizodalmanak s kitiih-
tetésének boldogité ajandékaival. Zalaba és Somogyba, Kolozs-
varra az erdélyl mzeum megnyitdsira és Sarospatakra a
féiskola iinnepére az Akadémia elndkei, grof Dessewffy Emil
vagy b. E6tvos Jozsef s ugyanannak titkira vezették a kildott-
ségeket, melyekhez biiszke fénemesek, s oromiikben konnyezo
egyszerii foldmivesek csoportjai csatlakoztak. E hatasos, nagy
kovetkezésti szereplést az Akadémia, kiilonosen annak elnoksége
s igazgaté-tandcsa torténetéb6l kihagyni nem szabad, s a visz-
szaemlékezés e lelkesiilt, 4ldozatkész, honszerelemben langolo
napokra, egyik legszebb gyongye marad a nemzeti évrajzoknak,
kiilonosen a M. Akadémia torténetének.

Mély belatasu elnokének s igazgaté-tanacsdnak még a
rossz akarat 4ltal sem tagadhat6 6rok érdeme az, hogye ked-
vezd id6pontot tigyesen ragadta meg azon kezdeményezésre,
melyb6l az Akadémia palotija s alapt6kéjének megkétszerezése
nétt ki, mint kedvezé idében, gondosan iiltetett s jol dpolt §6-
r6l a virdg és gyiimoles.

Hosszasb bort s nehéz kiizdelmek utin, melyek sokak
lelkét mar reményvesztett elesiiggedésbe meritették, feltiint
végre 1858, decz. 20-ika, midén az évtizedig csendben miiko-
dott, mintegy lappangva él6 Akadémia, a fejedelem 4ltal sajit
legfelsébb oltalma ald helyezett intézetnek nyilvinittatvin s
alapszabalyai, bar nem egészen az 6hajtott alakban, de mégis
a tovabbi szabad és nyilt miikodésnek tért engedve, megerd-
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sittetvén és 1858. nov. 29-én leérkezvén s kihirdettetvén, meg-
tartotta iinnepies (X'VII-ik) koziilését, feltimadasanak iinne-
pét. Kovetkeztek az emlitett nemzeti s irodalmi iinnepélyek, s
felvirradt a nyilvinos fellépés napja 1859. decz. 19-kén, az
Akadémia X VIII-k nyilvinos kiziilésén. E koziilésen mondta
el gr. Dessewffy Emil elnok epochalis beszédét, melyben con-
statalta helyzetiinket a vilagmiiveltséggel szemkozt, felmutatta
legfontosb nemzetkozi teendéinket, az irodalom czéljat, s az
ir6k és az Akadémia hivatisit; kiemelte az Akadémia s a kiz-
gondolkodés és érziilet kozt részint maris létrejiott, részint
képzddéshen levé rokonszenves viszonyt, s e tekintethen az
idék jobbra valtozasat, s ezek jelenségeiiil felemlitette a Ka-
zinezy iinnepély s az erdélyl mhzeum megnyitisanak tényeit,
az Akadémiinak e nemzeti mozgalmakban kezdeményezd rész-
vétét, s magasztos felszolalasat azzal fejezte be, hogy az elnoki
szekrol meginditotta az Akadémia hézanak felépitésére s téké-
jének nevelése érdekében a nyilvénos izgatist. »A M, Akadé-
mia — ugy mond4 — még mai napig is egy kibérlett, sziik szallas-
ban szorong, mely miikodését gitolja s neheziti, s annyit, a
mennyit var és kivetel t6le a tudomanyok terjesztésének és
ezzel nemzetiségiink erdsitésének érdeke, anyagi segélyforra-
sainak elégtelensége miatt, nem tehet.« Kikidltotta, hogy kér-
dést fog feltenni a hazai kozszellemnek : »vajjon nem érdemlik-e
meg azon nagy iigyek, melyeknek szolgal az Akadémia, hogy e
szitkségeket tovabb mar pétolatlanul ne hagyjuk, hogy 6t egy
tisztességes és diszes lak birtokaba segitsiik, melyben azon
nagy érdekekhez ill§ viszonyok kozt, melyeknek szentelve van
miikodése, ezt oOregbedett anyagi eszkozokkel folytathassa
tovabb ?«

_Gr. Dessewffy ezen, és tobbi elnoki beszédeiben, az ékes-
sz0ldas megannyi remekeiben, folyvist szem eldtt tartotta ez
iranyt, buzditott, lelkesitett a nemzeti mfivel6dés nagy czéljai-
nak ernyedetlen elgvitelére. Beszédeiben a dicséiilt Széchenyi
Istvan szelleme lehellt, annak lelkesité s egyszersmind biralo
nyilatkozataira emlékeztetett. Folyvast azt hirdette, hogy ma-
gashra emelkedés csupan erkélesi fels6bbség segélyével érhetd

. el, mely mindig gy6z a durva erészakon; ez elsébbséget pe-
dig csupan értelmi stly, polgari erény, megszépiilt szokasok,
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megnemesiilt izlés, kimfivelt tudomany adjak, s hogy a fol-
emelkedési erd sajatmagunkban van.

Az inditvanyozas nyilt kebellel s kezekkel, meleg és tettre
kész részvéttel fogadtatott a kozonség altal. Az elnok s veze-
tése alatt az igazgato-tanics elérkezettnek latta az idst, hogy
a nemes cz@li izgatds minél nagyobb mérvben s kiterjedéshen
induljon meg. Az igazgatétanacs felhatalmazta az elnokot
hogy gy az alaptéke nevelése, mint a nemzethez mélté diszes
épiilet érdekében a hazafiak felébredt aldozatkészségéhez folya-
modhagsék. Ennek folytin a lelkes és faradhatlan elnok (kinek
hogy e nagy iddben, mint az Akadémia akkori pénztarnoka, hii
és teljes bizalmat biré adjutansa lehettem, s e munkak terhét
vele megoszthattam, 6rokké, életem legszebb emlékének fogom
tekinteni), felszolito leveleket bocsatott a nagy birtokosokhoz,
fépapokhoz, kiptalanokhoz, varosokhoz, tarsulatokhoz, és sza-
mos més, ismert buzgalma s a gyijtés faradsagara késznek
tudott, az elnoki levélben »gyiimolesérlelének« nevezett haza-
fihoz, melyekben az Akadémia sziikségei, az intézet magas ren-
deltetéséhez képest, voltak szabatosan kifejezve, s e rendeltetés
felsébb szempontokbél megvilagitva. Elmonda, hogy azoknak
ajanlja az intézet tigyét, kikhez kozérdekeink szdszéloi hiaba
még sohasem fordultak, s nem csalatkozott, mert a megkere-
settek legnagyobb része ernyedetleniil igyekezett a kiosztott
aldirasi ivekre minél tobb adakozot gyiijteni maga koriil; el-
mond4, hogy a nemzet Akadémidja, disztelen és sziik, miikodé-
sét gatlo s nehezité bérlett szallasban szorong, hol gyiijte-
ményeit s mar 60 ezer kotetre men6 és egyre szaporodé becses
konyvtarat kellsleg elhelyezni nem birja, mi miatt az abban
rejlé kincsek el vannak vonva a tagok s a kiozonség hasznala-
tatol ; elmond4, hogy a mit az intézet, a tarsasig tagjai, a szil-
las- és raktarbérek, és az adok fizetésén tal, tudomany terjesz-
tésekre, jutalmazisokra, konyvkiadisra s ir6i tiszteletdijakra
fordithat, a sziikségnek tavolrol sem felel meg. Feltarva a ket-
t8s szitkséget, azt igy fejeste ki: »hazépités és vagyonoregbités«
Az Akadémia nem akar béven kolteni, s nem vigyik pompés
palotéra, de sajat, elég diszes lakéban kivanna miikédhetni, hol
hi fény nélkiil ugyan, de nem is szorongva, s nem héborgatva,
kell§ nyugalommal s a czélra sziikséges anyagi eszkozokkel el-
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latva, szolgalhasson a haza s tudomany iigyének sth. T'era fel-
teszi a kérdést, most mir egyesekhez intézve, vajjon nem ér-
demli-e meg azon iigy, melyet széba hozott, hogy e sziikségen
a nemzet segitsen ? — A nemzet felelt ¢ kérdésre s akképen,
hogy az Akadémidnak szerény hajlék helyett, valodi palotat
emelt, mely méltésagahoz illik.

A felszolalasnak s arra kovetkezé faradhatlan munkal-
kodasnak még azok elétt is varatlan nagy sikere lett, kik is-
merték a kell§ idében figyelmeztetett, s idénkint mutatkozo
rest tespedéséhdl felébresztett m. nemzet aldozatkészségét ott,
a hol nyelve s nemzetisége meg6rzésérél s emelésérél van sz6.
Mintegy 3000 aldirasi iv bocsatatott szét az orszagban, azala-
iras nemes czéljat fellejté s adakozasra buzdité felhivasokkal
kisérve, melyeket mind az elnok fogalmazott s irt ald. De
ez nem volt elég grof Dessewfty Emilnek. Felkereste részint
személyesen, részint leveleivel a felséges uralkodé haz tagjait,
a hazan kiviil laké magnasokat, a Magyarorszigban birtokos,
magyarl nem ig ért6, de lovagias érzelmii indigenikat, fel-
hasznAlta bavati s politikai osszekottetéseit a magas rangi s
vagyonos osztalyokban. Mintegy becsiiletkérdéssé, a lovagias-
sivg torvényévé lett a M. Akadémiara adakozni. Az Esterhazyak
Batthyanyak, Palffyak, Zichyek, Festetichek, Andrassyak, Sza-
paryak, Csakyak sth. sordn ott latjuk a hg. Coburg, Windisch-
gritz s Lichtenstein ; gr. Khuen, Harrach, Stubenberg, Eltz,
Trautmannsdorf, Schénborn, Kinigseck, Wolkenstein, Breu-
ner, Chotek sth. neveket ; az esztergami, kalocsai, egri érsekek,
az Osszes plispokok s kiptalanok békezii hozzijirulasa mellett,
a skotrend apatjat, s mindenek felett, uralkodéi fényben, 6 fel-
segét a kivalyt magét, 15,000 frinyi jarulékkal, V. Ferdinin-
dot s felséges nejét 4000 forinttal, s a mexicoi csdszirt 10,000
forinttal. A magas példa hat, batorit, lelkesit, s az itt-ott még
mindig daczolo nemzetellenes hatalmak részérdl megkisérlett
lehiités s akaddlyozds kudarczot vall. A megyék odaadjék sza-
bad rendelkezésre 4116 nemesi pénztaraik tartalmat, a varosok
s nagykozségel, nem gondolva roppant terheikre a tilélt nehéz
id6k utan, szazakat és ezreket ajanlanak fel értékes papirok- -
ban s készpénzben ; nevelfintézetekben levé kis polgarok s
fiatal lednykak bekiildik megtakaritott, elobb czukorra szént
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forintjaikat, a falusi lelkész sz6székrol hirdeti, a biblia szent
igéi mellett, a nem keveshbé szent hazafiti igét; térsas-iinne-
pélyek, hangversenyek, tanczvigalmak tartatnak s ezek jove-
delme a nemzeti czélra fordittatik. Ttt-ott atmend akadalyok
mertilnek fel, a tarsas-vigalmak eltiltatnak, a nyilvinos gyfijtés
ghtoltatik. De gr. Dessewffy 1860. febr. 11-én kelt levelében
azt irja hozzam : » Az ilyen kicsi akadalyok miatt ne veszitsiik
el nyugalmunkat és erds hitiinket, hogy a jél indalt iigy jol is
fog végzbdni. » Azonnal 1épéstis telt a kormanyzo féherczegnél
s a béesi beliigyminiszternél, kifejezve, hogy a kormény csak
6diumot huz magéra ily eljarassal. Lépése sikerét remélte, s az
nem is maradt ki. S végre is itt a lelkesiilés rohaminak, ott a
divatnak, a »noblesse oblige« torvényének ellenallani senki
sem tud. A gazdag féar elkiildi ezreit, a szegény ipar(‘)s 8
foldmiveld nép ezrei pedig elhozzak filléreiket. Egy év alatt
megkétszereztetik az alaptike, s a héz épitésére kozel 400 ezer
forint gyfil 6ssze a szegénység és sapyarsig napjaiban, midén
az 4ldozatkészség még sok més rokonczélra is igénybe vétetik,
mert ezen kiviil folyamatban volt az alairas, 1860-ban, szintén
gr. Dessewffy 4ltal meginditva, a Széchenyi-szoborra, a Ka-
zinczy alapitvinyra is, stb. Mint gr. Dessewffy 1860-ban a
XIX-ik nagygyiilésen hirdeté, felszélitdsdnak fényes sikere
lett. Szabadon és 6n joszantabol, torvény parancsszava nélkiil,
csupa hazaszeretetbdl kezet fogott a szegény a gazdaggal, a
nagybirtokos a kisbirtokossal, a vilagi a pappal, f6ldmivels
a kézmfivessel, az iparos a tuddssal, egy osztilybeli a més osz-
talybelivel, egy vallas hive a més vallas hivével, s6t egy fajbeli
mas fajbelivel, vall vallhoz szorult, hazafiszivek hazafiszivek-
hez tdmaszkodtak, s harsny széval 16n felkialtva : »lesz tékéje
az Akadémifnak, s nem haza lesz, de palotija!« 1860. volt a
nagy aléiras éve, melyrdl azt mondja Toldy az azon évi nagy-
gyiilésen a M. T. Akadémia torténeti rajzdban: »Csak most, e
dics§ évben, mely egynél tobb tekintetbdl fényes betiikkel lesz
az orszag évkonyveibe beirva, csak most 1atja az Akadémia ma-
gat a nemzet egyetemes és nagylelkii nyilatkozata altal azon
karba helyezve, melynél fogva a nemzeti tudomanyt tobb irdny-
ban s nyomésabban mfivelhesse, s ez 4ltal az osszes tudomé.nyt
i8 gazdagithassa.«
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Gréf Dessewffy Emil — azon tdl, hogy napjait s &jeit
1858-t61 kezdve kora halildig f6kép e czélnak szentelte, foly-
ton irt, levelezett, latcgatott, a lapokba czikkeket kiildott, —
az épités tigyére vonatkozd osszes felszolitasokat, kirleveleket,
a nagyobb alapitékhoz intézett koszond-leveleket, a fontosabh
folyamodésokat, az igazgatd-tanacshoz beadott kimeritd el6ter-
jesztéseket, a pénztarnokhoz s az épitésre feliigyel6khoz sziik-
ségeseknek tartott részletes utasitisokat mind maga fogalmazta
és sajatkeziileg irta, azon, ha kellett, diszes és emelkedett, s
ha kellett, minden kétséget kizaré tiszta és vildgos nyelven,
mely sajatja volt, — on erszényébdl is 3000 forinttal jérult
az Akadémia palotija épitéséhez, s ama »Koszori« czimii
irodalmi diszmfinek, melyet tébb baratjaval kozremiikodve,
testvérbatyja gr. Aurél emlékének szentelt, egész tiszta jove-
delmét e czélra ajanlotta fel. 1)

Az uj alairdsok sorin, 1860-ban, elsé valasz a feltett
kérdésre Kunszt Jozsef kalocsai érseké volt, ki magasztos pél-
daval jarva a clérus el6tt, tizezer forintnyi ajanlattal jarult a
kettés czélhoz. '

A nagymérvii adakozasok sorin azonban, b. Sina utan,
mindenek folott kiemelendd a féviros nagyszerii ajanlata, bar
ez akkor még alkotményos életnek nem oriilhetett s rea oktro-
yalt polgarmester és tandcs igazgatasa alatt allott. Pest varosa
13041/, Ooles nagy haztelket adott az Akadémia palotija sza-
méra, és ugyan felét ingyen, felét testvéri aron, a valodi érték-
nek feleért. B telek a legszebb helyek egyikén, a feldunasoron,
a féit és Széchenyi-uteza kozt fekiidt és minden oldalrdl szaba-
don fekvs négysziget képezett. 2) Az akkori telekérték szerint
legalabb 260 ezer forintot ért, ha tehat a feleért fizetett 78,000
forintot leszamitjuk, a févaros ajandéka legkisebb szimitissal,

1) 1858. febr. 20-an kelt levél az Akadémiahoz.

%) B telek a mostani Akadémia-utczdban, a dunafelli oldalon a
masodik négyszog, melyen jelenleg a gézhajotarsasig haza, a Sebastiant
és Gans-féle hdzak 4llanak. Az akadémia palotijinak és bérhazanak je-
lenlegi telke ecredetileg a dunagézhajozdisi tarsasdgé volt, mely azt még
1856. decz. 19-én vette a varostol, 6lenkint 210 frtjaval. B telek 1169
négyszog olet tett ki, melyhez még az épités megkezdése eldtt, 44 61
vétetett,



180,000 forintnyi értéket képvisel, s igy a févaros az osszes
alapitok soraban els§ helyen all, s b. Sina Simont és gr. Szé-
chenyi Istvant is megel6zi. E részint ingyen, részint mérsé-
kelt dron Aatengedett telek irant a szerzédés Pest vArosival
1860. maj. 12-én kottetett meg, s a felmérés és Atadis megtor-
tent 1860. majus 22-én. Eredetileg csak 1300 négysz. ol adat-
van, ennek feleért fizetett az Akadémia 78,000 forintot, tehat
oléért csak 120 frtot, holott a g6zhajétarsasig sajit szomszéd-
telkének 6lét 210 frttal fizette. A felméréskor a telek 41/, ollel
tobbnek talaltatvan, ¢ tobbletnek felét a varos ismét ingyen
adta at, masik feleért fizettetett 120 frtjaval még 270 frt. Je-
len voltak az atadasnal az Akadémia részérdl Toldy Ferencz
titkar, Téth Lérincz pénztarnok, Hinka Jozsef iigyész, s Reit-
ter Ferencz tomérnok, mint szakértdé; a varos részérdl Czigler
Nandor tanacsnok, s dr. Burkhard Ferencz, Walthier Antal,
Emmerling Karoly, Wieser Ferencz, Steindl Ferencz kizség-
tanacsosok és Pribék Albert varosi fémérnok. A varosi tandes
végzése kelt 1860. mirez. 17-én 58. sz a. s a beliigyminiszter
altal helybenhagyatott april 22-én 12.491. szam alatt. A
telekbdl 650 61 adatvin ingyen, 6541/, 61 pedig 120 forintnyi
olesod arért, ha 120 fit ar helyett azon art szamitjuk, melyet a
g6zhajotarsasiag mar 1856-han adott a szomszéd telekért, Pest
varos ajandéka kitesz 196,604 frtot, Hatha még a késébbi arakat
veszaziik | — Kotelezte magit az Akadémia 1861. janudr 1-t6l
szamitva 4 ¢v alatt szilard, legalabb 2 emeletes hazat ¢piteni ;
az atruhdzasi illetékeket az Akadémia pénztara viselte, a viros
azonban sajat szizalékarol lemondott, a mi ismét 782 forintot
tesz ki, Alairtak az 1860, mijus 12-én kelt szerzédést: grof
Dessewfly Emil és b. Eotvos Jozsef elnokok, b. Pronay Albert
igazg. tag s Toth Lérinez pénztirnok, a vros részérél pedig
Conrad Gusztav lovag, akkori polgarmester, s Walthier Ant |
¢s Hggenberger Nandor kozség-tanacsosok.

Alaposnak mutatkozvian ezek szerint a remény, hogy a
nemzet fedezni fogja Akadémidja felépitésének koltségeit: az
elndk s igazgaté-tanics idejét 1attak, hogy a szép czél létesitc-
sére az elokészité lépések megtétessenek. Az igazgati-tanacs
1860. april 18-an tartott ilésében teljes hatalommal ruhdzta
fel az egész épitési igy vezetésére s végrehajtisara gr. Dessewfly
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Emilt, b. Eotvos masodelnokot s gr. Karolyi Gyorgy igazgato
tagot, s 1200 aranyat utalvinyozott terveknek palydzas utjan ké-
szittetésére, mely 68szeg késébben még 250 aranynyal pétoltatott.
A pilydzat kihirdetése azonban késedelmet szenvedett,
de egy kedvezd koriilmény miatt. Gr. Dessewfty Emil ugyanis,
kit most mar aggodalom nem tartéztatott, hogy szép eszméi léte-
sitését batrabban czélba vegye,lépéseket tett azirant, hogy a {6va-
ros altal az Akadémiinak ajandékozott, illetéleg eladott 1304
és 1, 0l telek, mely szintén jo helyen fekidt ugyan, de homlok-
zataval nem nézett a nagyszerii hidtérre (Ferencz Jozsef térre),
a dunag6zhajozasi tarsasag azon mar cmlitett szomszédtelké-
vel, mely a Liloydéptilet kozvetlen atellenese s a hidtérre bir ki-
latassal, az Akadémidéval csaknem egyenlé nagysagn, s a fGva-
rost ékesitendé palota épitésére alkalmash, kedvezd feltételek
alatt elcseréltessék. Az egyezkedést e terv irant szerencsésen
be iz fejezte, a mive {6képen b. Wodianer Mor és h, Sina Si-
mon hazafisiga volt donté befolyissal, a g6ézhajézasi tarsasag
részérl. A dunai g6zhajozasi tarsasag tehat elényosebb fek-
vésii s dragabb 1169 négysz. olnyi kiterjedésii telkét 1860, évi
aug. 31-¢n kelt csere- illetéleg eladasi szerzodéssel dtengedte a
M. Akadémianak akképen, hogy az Akadémia egy négyszig.
olért fizessen 220 frt 50 krt, dsszesen 257,764 frt 50 krt, ugy
azonban, hogy az Akadémia telkéhdl a gézhajotarsasag ugyanoly
arban, t. 1. négyszogdlét 220 frt 50 krért atvallal természethen
70006let, 154,350 frt értékben; az Akadémia pedig fizesse az 1169
olny1 telekb6l a természetben Atvett 700 6l levondsa utan fen-
marad6 469 61 arat 103,414 frt 50 krt. Aldirtik e szerzddést
az Akadémia részérol gr. Dessewffy Emil, b. Eotvos Jozsef és
gr. Karolyi Gy., az épitteté bizottsig tagjai, a gézhajo-tarsasig
részérdl pedig b. Sina Janos és h. Wodianer Mor; melyben az
Akadémia kotelezte magit az utobbi dsszeget 1861. jan. 1-t61
kezdve két év alatt egyforma nyolez részletben 5°), kamattal
lefizetni, az illetékeket s bélyegeket mindegyik fél maga
viselvén sajat tulajdondra nézve. B szerzédést a viros is a
maga részérol helybenhagyta 1860. auguszt. 14-én kelt végzé-
sével; mire azutin o végleges szerzidés megkotictett. Az ek-
kép megmaradt 604 1/, 5lnyi hatulsé telket cladta az Akadé-
mia Gans Edének 120,900 frért, tehat négyszogolét 200 friért.

,



Az Akadémia tehat fizetvén a fova-

rosnak RN 78,270 frt — krt.
ugyanannak az 1169 négyszog 6lhoz még
sziikségelt 441/ 6lért. . . . . . .. . 6,070 » — >

a gbzhajozasi tarsasagnak . . . . . . . 103,414 » 50 »

duszesen 7157,754_ frt 50 k.
s ebbdl levonvan a Gans Edének eladott
teleksaraban oo ekt A N s M D DI9 00 B 0TS

a mostani teleknek, melyen az Akadémia
palotaja s bérhaza all, osszes ara . . . . 66,854 frt 50 kr.
s minthogy ez a telek a poétlélag hozzavett 441/, 6llel egyiitt
12131, [ olet tesz ki, keriilt az Akadémiinak egy négysziogol
koriilbeliil 56 frtha. A kamatok, melyeket az Akadémia a ki-
kotott két évi részletfizetések utan a g6zhajo-tarsasignak, és
1smét Gans Hde az Akadémia pénztaranak fizetett, egymast
majdnem kiegyenlitették. Ez olesé ar, melyen a f6évaros leg-
szebb telke lett megszerezve, egyenesen az épittetd-bizottsag lel-
kes és iigyes kozbenjarasinak s befolydsinak koszonhets.

S most mér a telek alaprajzinak tudvalevd alakja s mér-
tékel mellett megtorténhetett a tervezési palydzat megnyitisa.

Az elndkség, az épitési elémunkilatok vezetésére, akkor
Parishan tartézkodé hazinkfiat, Henszlmann Tmre akad. tagot
hivtameg, kiaz Akadémia kivinatait és szitkségeit kitudvin, min-
den tekintetben megfelelt a megtisztel felhivasnak, s 6 pendité
meg az eszmét is, hogy a hg. Eszterhizy-féle képtar, melynek
Bécshdl a magyar f6varosba lehozataliban legfébb akadalyt ke-
pezett a czélszerii helyiség hidnya, az Akadémia palotédjaban he-
lveztessék el. Nagyobb vitikat idézett eld, s éles polemidkra,
50t az Akadémia, s az elndkség ¢s épitészeti bizottsag kozt kel-
lemetlen fesziiltségre is adott alkalmat a styl megvalasztisa.
A Henszlmann Imre vézlataira alapitott épitési programm el-
késziilvén, tervkészitésre Henszlmann, YDl és Ferstl bécsi épi-
tész szolittattak fel. Henszlmann, Gerster és Frey pesti épiteé-
szekkel szovetkezett. A felszolitottak megegyeztek, hogy cstcs-
ives stylben fognak dolgozni. Ybl Miklos visszavonult a pilya-
zattél, ellenben Skalniczky Ede, nagytehetségii fiatal épitész,
Stiiler tanitvanya, sajit j6 szantibol antikizalé (gorog) tervet
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adott be. Az épitészeti bizottsidg nem nyugodott meg abban,
hogy csticsives stylii tervek kozt kelljen valasztania, s e stylt
osszeférhetlennek tartotta gy az Akadémia jellemével, mint
a szomszéd kornyezettel; felszolitott tehét két eurdpai nevii
épitészi tekintélyt, Klenze Lie6t Miinchenben és Stiilert Berlin-
ben, tervek készitésére. Mindegyik két-két tervvel lépett fel,
8 igy miutan a bizottsdg sziikségesnek tartotta a nagy kozon-
ség véleményét is kiismerni, bir nem érezte magit kotelezve
azt kovetni is, e czélb6l a tervek kiallitasat elrendelte s a ma-
zeumban 7 terv lett kiallitva, Ferstl; Henszlmann, Gerster
s Frey; és Skalniczkytsl ‘egy-egy; Klenzétsl és Stiilertil
kéttd-kett6. — Hogy az Akadémiinak is részvét engedtessék a
megbiralashan, annak kebelébol is bizottsig kiildetett ki az

épitészi tervek megvizsgalasira, s igénybe vétettek vélemény-
adisra az osszes nevesebb gyakorld pesti épitészek (Heszl, We-
ber, Kauser, Wagner, Zitterbarth sth.) s mérnokok is; azon-
ban az elndk - grof, ismert szivossagahoz képest, mindezen

véleményeket koszonettel fogadta ugyan, de tekintetbe nem

vette, s az épitészeti bizottsig teljesen szabad és korlatlan ren-

delkezési jogit soha fel nem adta. — Polemidk, s6t keserii

kifakadasok, az Akadémia egy részének duzzogisa nem ha-
tottak ; maradt véleményénél. A csiicsives styl, az akadémiai

bizottsig tobbségének véleménye ellenére, melldztetett, s az

olasz renaissance-styl és a berlini Stiiler egyik terve fogadtatott

el, a szilkség s czélszerfiség altal parancsolt némi médosita-

sokkal, és ugyancsak Stiler bizatott meg a részletes rajzok

elkészitésére 8 az épitkezés feletti f6teliigyelet vitelére. Hgyéb-

irdnt Stiler, Klenze, Ferstl, Henszlmann s tarsainak tervei-

egyenkint 300 aranynyal, Henszlmanné poétlélag még 150
aranynyal és Skalniczkyé 100 aranynyal dijaztattak ; — Stiiler,

néhanyszor Pesten megjelenvén, utikoltségeinek megtéritésén

kiviil, rendesen 100 aranynyal tiszteltetett meg ; Skalniczkynek

berlini utjai pedig, ha Stiilerhez utazott, kozlés és tandcskérés

végett, az épitési pénztarbol fedeztettek.

Az épitkezés vezetdivé Ybl Miklds és Skalniczky Ede
épitészek valasztattak, 2500 frt évi fizetéssel, mely 1862. mar-
czius elsejével nyilt meg. Ezeken kiviil az épitészi irodiban na-
gyobb szému rajzolé (Pucher, Unger stb. jeles fiatal tehetsé-
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gek) alkalmaztattak, s egy pallér, szertdrnok és 6r adattak
rendelkezésitk ald. Marczius 20-4n kelt az elnoki levél Yl
Mikldshoz, melylyel a hirmas bizottsig 6t veszi maga mellé
épitészi miisegédiil, b6 utasitissal ellatva, melyhez, valamint a
pénztirnokhoz, ki velok egyetértéleg vitte bokros teendéit, idé-
r6l idére Gj meg 1 utasitdsok jarultak. Yblnél egy rendelke-
zési konyv allott s altala épitési naplé vezettetett, melybe min-
den kiadott rendeletek s utalvanyok beirattak, a pénztirnok
pedig elkiilonzott épitési napld vitelére utasittatott, mely az el-
nok altal folytonos feliilvizsgalat alatt s evidenczidban tarta-
tott. Az utalvanyok az épitési bizottsiag elnokénél vagy Pesten
levd tagjainal voltak bemutatandék. Széval: az elnok szivos,
kitarto, rendszereté jellemével, s vele az épitési harmas bizott-
sdg, mindenben a legnagyobb buzgalmat s lelkiismeretes-
séget fejtette ki, s b. Eotvos méltan mondta el gr. Dessewfty
felett, hogy »6 volt, ki e haza minden fiai kozt a legtobbet
tett arra, hogy Akadémidnk palotija felépiilt s hogy az igy
épiilt fel.«

Gondoskodya volt a folyton éber elnok s épitési bizottsig
részér6l, hogy az épitési sziikség]etek, a hetenkint el6forduld
tetemes kiaddsok mindenkor fedezve legyenek, s midén a kote-
lezett Osszegek pontos befizetésének elmulasztisa, vagy a
kiadésoknak a pénztar erejét talhaladé mennyisége miatt fenn-
akadas veszélye mutatkozott, szilard pénzintézektol, elzilogi-
tott értékpapirokra s részint valtokra, vétettek koleson a sziik-
séges Osszegek, mely . utobbiakra az elnokok, gr. Kérolyi
Gyobrgy s a pénztarnok adtik neveiket. A bécsi nemzeti bank-
nal s egyes bankhdzakndl s kiilfoldre tett fizetéseknél sziik-
séges kozbejarast b. Wodianer Mor vallalta magéara. A koleson
irdnt megkeresett pesti pénzintézetek: az elsé hazai s budai
takarékpénztirak, s az elsé m. biztosité-tirsasig szives kész-
séggel tettek eleget a megkeresésnek. Az Akadémia alaptike-
pénztarinak felmondott s befolyt hitelezvényei oly dsszeg ere-
jéig, mely az ekkorig szallisra, raktirakra s a t. forditott osz-
szeg t6kéjét képviselte, szintén az épitésre fordittattak ; az egész,
eléggé terhes és bonyolult kezelés agy vezettetett, hogy fenn-
akadés soha egy perczig sem tortént, s az osszes épitési, tgy

~ szellemi mint anyagi tényezok, épiték, miivészek, az anyagok
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szolgaltatéi, iparosok, mesteremberek, pontosan és teljesen
kielégitettek.

A gbzhajozisi tarsasagtol cserélt és a varostdl vett pot-
lékkal kiegészitett teleknek a térre nézé nagyobb részére a pa-
lota, ugyanannak hétul es6, a féttra nyilé, 293 olnyi kisebb
részére pedig, az igazg. tanics 1863. februdrban tartott iilésé-

- nek hatirozata folytdn, négyemeletes bérhaz épittetett. Az

épitémester Diescher Jézsef volt, ki az 1864. szeptember 30-ara
170,000 forintnyi koltséggel elkésziilt bérhdzat 10 évre 16,452
forintért bérbe is vette. Az épités ideje alatt kiillon bérhaz-
Epitési pénztar alkottatott, melyet Bertha Sandor, akad. pénz-
tari ellendr kezelt. A két épitési pénztir egymassal, valamint
az alapt6ke pénztirival, s a szintén Bertha Sandor dltal kezelt
Széchenyi-szobor-pénztarral kolesonos kisegitési viszonyban
allott, midén ennek ideiglenes sziiksége mutatkozott.

A palota épitésénél a miivészek iranyiban nemes  bé-
kezfiség, kiilonben pedig megfontolé takarékossig gyakorolta-
tott. Tetemes meggazdilkodis lett eszkozolve azon eljaris
altal, hogy egyes munkék kiilon-kiilon vallalkozoknak adattak
ki, a kik legolcsébban ajinlkoztak, de a kiknek megbizhato-
saga és szilardsiga szigora vizsgalat ald vétetett, mindnydjatol
megfeleld 6vadék kivantatvin ; tényezéként szerepelt a mérsé-
kelt alkuk megkotésénél az élénk verseny, részben a hazafias
érzelem is, féképen pedig Ybl Miklés tanicsa, jartassaga és
lelkiismeretessége. Kiilonféle ajandékozasok is fordaltak els
épitési anyagokban, igy Madarisz Andris vasat ajandékozott,
Liszl6 Kéroly Kozép-Amerikahol mahagonifat killdott, nfely-
b8l a gyiilésterem szép ajtajai késziiltek, sth. A mennyire
csak lehetett, kivals figyelem fordittatott a- hazai s helybeli
iparosokra s hazai anyagra; azonban keriilve -lett e részben
aféle thlzds, mely a czélnak Arthatott volna. Poroszorszigi
agyag- és fazekas-munkik, kilyhak, kendallok, diszitmények,
bécsi bronczmiivek, pforzheimi vegytani késziilék, kavsti, triesti
szines mArvany alkalmaztattak ; egyébirint hazai banydkbdl s
pesti iparosoktél kertilt ki minden, kik, ha neveik idegen hang-
zisuak is, szivvel-lélekkel nagyrészint magyarok. A szobrisz-
munkéikra Halasz Tiasz16, Tzs6 Miklos, Szandhéz, ‘Marschalko J.
helybeli miivészek kérettek fel, azonban a poroszorszigi March
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Erng és Dankberg Vilmos terracotta-szobrai alkalmaztattak
kiils6 diszitésre. Diescher Jozsef épitémester vallalta a fold- és
kémivesi munkakat ; Kauser Janos, Hothauser Lajos, Szlavek
Venczel a kéfaragémunkakat ; Gerenday Antal, Aprili Antal,
Kehlendorfer Jézsef helybeliek és Vogl Janos Pécsrdl szol-
galtattak marvanytargyakat, s egyediil a triesti Opuich véte-
tett igénybe karsti marvanymiivek, kiillonosen oszlopok és 1ép-
cs6kért ; az Acsmunkakat Strohoffer Istvan s kis részben Wal-
ter IstvAn helybeliek végezték; a lakatosmunkik kizirélag
Kern Istvantél, a badogosmunkik Koresik Joézseftol, az asz-
talosmunkak Szabo Joézseftél, Molnar Jozseftél és Pollak
Jozseftol, alégtit6készilék Unger Antaltdl, a takaréktiizhelyek
Nikora Antaltél s Horvath Istvantol, a katmunkik Plath és
Biirgermeistertél, a kovezet Hirsch Sebestyéntél, a mérva-
nyozas Borcsekttl, az aranyozis Jegg Janostol, az angol re-
dénysk Bleiweistol, a cserépfedés Miillertsl, a szobafestés Teu-
cherttsl, feliratok Knopp és- Veittél, ruhatarték Kertész
Todortsl, a kirpitosmunkiak Wienertsl, Krachertsl, Appiano-
tol, a mozaik-terrazzok Odoricotol, az agphalt Szuppancsics-
tol és Spitzkytsl, a palakéfedés Schwab Henriktél, az tive-
gesmunka Ro6th Zsigmondtél, a méazolémunka Mésziros
Jozsefté] kerfiltek ki, kik mindnydjan helybeliek; a vas-
targyakban Schlick Ignicz helybeli a bécsi Klein testvé-
rekkel osztozott, kik vas boltozathordokat szolgaltattak ;
kalyhdkat Dankberg kiildott Berlinb6l, de csak azért, hogy a
készitésre a helybeli Prohaszkat betanitsa, ki azontal a t6bbi
kéalyhat szolgiltatta berlini modorban; a bronz targyakat, a
terem gyonyorii lampait kénytelen volt az épitési bizottsig
Bécsben Hollenbach Déividnal rendelni meg ; a vegytani készii-
letet pedig Miirrlénél Pforzheimban. Az épitéshez sziikséges
ké, kivéve az emlitett karsti és pécsi marvanyt, Séskitrol, a
fehérvari kaptalan kébany4jabol, s Tétényrsl Huber Antal, és
Budarél Holzspach testvérek altal széallitva szereztetett be,
cserépanyagokat Drasche Henrik szolgéltatott.

A koltség, az épitkezés emlitett egyes dgaira, s Gsszesen
— Ybl és Skalniczky épitési feliigyelknek 1867. okt. 30-4n
késziilt osszedllitasa szerint — a kovetkez6 :

J
:
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2 A A [ A =
© végzett munkak ‘eze;kerg i
= vallalkozo neve megnevezése | FERR. VARReE
< T he T
[Fo1a- 6s komitv, munkak| 233,514 |55
} ‘ Elhelyezési munka 20,684 |13
11 Dicsehar Jealir | Belss vakolds | 16,646 |59
1 | Kiils§ vakolds . 4,314 |14
! Alagitak 4,417 86
Il Regie-munka 4,219 |09
‘ Osszesen . | 283,796(36
|
'_’i Strohoffer Istvan }‘ Acs-munka . 52,696 (02
3| Walter Jozsef ‘ Acs-munka . . . . 300 |45
4 | Kauser Janos s 1; Kofarago munkdk . .| 42,413 |50
5| Hofhauser Lajos | Kofaragé munkdk .| 20,605 61
6| Huber Antal . | Tétényi kovek . . .| 6,262 :15
7 | Szlavek Wenzel Kéfarags munkdk ‘ 5,275 (69
8 | Kellendorfer Jozsef || Marvany targyak . 10,084 (79
9| Aprily Antal . || Marviny targyak i 4,812 115
10 | Gerenday Antal | Marvany targyak . . || 4,000 |—
11 | Sz. Fehérvari kapt. . ‘ Soskiti kivek ) ‘ 32,032 (87
12 | Nolli és Andretti ‘E kovek szallitasdért \ 21,040 (92
13 | Opuich Istvdn (Triest) . |Trieszti nl:irveinylépcsiiki' 9,023 |98
14 | Cs. kir. allamvaspalya . ;Mél‘\'éllylépcsﬁk WS~ { 2,155 (47
15| Vogl Jdnos : Péesi marvanytargyak | 4,040 185
16 | Halasz Laszlo Szobridszati munka . i 28,215 |48
17 | Marschalko Jozsef I » » 29,288 125
18 | Tzs6 Miklés > > 4,905 125
19 Szandhdz . . o v » » a 750 |—
20 | March Erng (Berlin) . . || » » 22,545 66
21 | Dankberg Vilmos I » > 1,368 |—
22 | Schwab Henrik | Palaks-fedds 7,054 150
23 | Koresak Jozsef . . . | Badogos munka 9,827 162
24 | Kern Istvan . . | Lakatos munka 21,081 |06
25 | Ro6th Zsigmond . ] l\ Uveges munka . . 15,329 17
26 | Szabo Jozsef ; . || Asztalos munka . 67,190 121
27 | Molnar Joézsef . . Al » » : 7,131 160
28 | Pollak Jozsef Lids » 2,171 (—
29 | Zartl 3 Sl » » 681 (50
30 | Kertész Todor . . : ‘i Rubatartok . . . 55 150
31| Klein testv. (Bées) . . || Vastaregyak 11,318 |05
32 [ Schlick Tgnfcz b o .+ ! » s 22,442 12
VAZLATOK A M, T. AKADEMTA FELSZAZADOS TORTENETERGL. 11
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o | végzett munkak | zze:::rgsg::o
—g’ } vallalkozd neve ]‘ meggevezése ll g g
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33 | Hollenbach David | Bronz-targyak . : ! 7,483 i.’m
34 | Wandrak . » » A 72 i-
35 | Dankberg Gusztav (Bellm) ‘ Kalyhdk . | 763 |75
36 | Prohaszka Antal el » o [ 4,519 |65
37 | Unger Antal . . . :‘ Légfut6 kalyhak 1,390 |31
38 | Nikora Antal g Takarék tizhely 61 [—
39 | Horvath Istvan e » » : :
40 | Mirle G. (Pforzheim) &\ Chemiai késziilék 4 ‘
41 | Okenfuss | Olom targyak e
42 | Biirgermeister Kitmunka
43 | Plath ‘ »
44 | Hirsch Sebestyén }; Kovezs munka .
45 | Légszesztarsasig Légszeszvezetés ‘
46 | Teichert Karoly | Festés
47 | Boresek testvérek . : Méarvanyozds
48 | Jegg Janos | Aranyozis
49 | Knopp és Veit . | Felirdsok .
50 | Odorics Mozaik terrazzo
51| Szuppanecsics  Asphalt
52 | Spitzky . y‘ » T B
53 | Bleiweis ol Angol red6nyok
54 | Kracher . !‘ Kirpitos munka
55 | Wiener . ;' » » 4
56 | Appiano . }1 » » 54 150
57 | Miiller ! A \ Cserépfodés 164 |23
58 | Drasche Henrik ‘ Cserépanyag 1,491 |—
59 | Schikz Lajos | M4zol6 munka . 245 124
60 | Mészaros Jozsef . P A 13,073 |67
61 | Kopeczky Fer. } Szobatisztito 1,306 |—
(Il Fuvarbgrek, napszd-
62 | Kiilonfélék . ) 3’ mok, fiités, hirlapi hir-
| detések, irodai kiada-
| sok . ; 4,828 |55
’ Osszesen 828,561 |32

Pest, oktober 30-an 1867.

Ybl Miklds, s: k. épitész.

Skalniczky s. k. épitész.
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Keriilt tehiat az akadémiai palota, teljesen felkészitve
diszitve, bebatorozva (a bérhazon kiviil) 828,561 frt 32 krba
s ha ehhez hozziadjuk a teleknek a févaros Aldozatkészsége és
szerencsés cserck dltal 66,854 frt 50 krra leszallitott értékét,
képvisel a palota 895,415 frt 82 kr beruh4zott értéket. — Az
eléleges koltségvetés szerint, a bhtorzat s diszitési munkik
nclkiil, fel volt véve a palota teljes kiépitésére 843,218 frt 41
kr, és igy a praeliminalt osszegnél 14,657 forinttal, s a 24,558
frt 92 krba kerfilt batorzattal s a diszitési munkdknak az els-
leges koltségvetéshe fel nem vett 22,000 frinyi drdval egyiitt,
61,216 frttal kevesebbe keriilt a bevégzett épités.

A padlison kigytladt tiiz folytan, melytél csak a leg-
nagyobb eréfeszitéssel lehetett a képtart megmenteni, az oko-
zott kirok helyreallitisa 16,160 forintot, s egyéb javitisi és
Gjitasi munkik még mintegy 6000 forintot vettek igénybe, s a
megdobbentd baleset egyszersmind a jovore nézve oly 6v6 rend-
szabalyok sziikségére fligyelmeztette az igazgato-tandcsot, me-
lyek ily veszély ism¢étlodését lehetetlenné tegyék. Nem szabad
elhallgatni e tiizvész emlitésénél azon onfelildozd erdfeszi-
tést, melyet fiatal urak, s ezek élén az ifji grof Dessewfly
Aurél, Emil grof mélté fia, ez alkalommal kifejtettek. Vala-
mely hazi mulatsaghdl, baliasan 6ltozve rohantak a vész he-
lyére, s frakkban, glacé-keztyfiben, fehér nyakkendével hordtik
a vizes csebreket, s hdsi batorsaggal védték a veszélyben forgd
nemzeti kincset. :

1864. okt. 22-én kelt viros-tandcsi végzéssel engedély
adatott két alagtt nyitasira, mely a rakpartot a palola pincze-
helyiségeivel osszekosse, évi 600 frt fizetésének feltetele alatt
a varosi pénztar javéra.

A palota szerencséscn elkésziilvén, a lakhatdsi engedély
1865-ki szent Jakab napjatél fogva adatott meg; ugyanez al-
kalommal meghagyatvin, hogy a képtari helyiség valaszfalai
tiiztarté szilard anyaghol dllittassanak fel. — A fényes gyfilés-
termeken s konyvtarhelyiségen, és hivatalszobdkon kiviil, me-
lyek elsé emeleten s foldszint vannak elhelyezve, a misodik eme-
let legnagyobb részét s a nagygyiilésterem feletti harmadik
emeletet képez részt a gr. Esterhizy-féle, azéta a nemazet 4l-
tal megvett s orszigossa lett gazdag képtar foglalja el. Tudva

: ifics
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van, hogy azon szerencsés siker, miszerint a herczeget driga
képtaranak Bécsbdl Pestre lekiildésére reabirni lehetett, s az
ellenszegiil6 akadalyok legy6zethettek, foképpen gr. Dessewffy
Emil, mint a herczeg elétt kedvelt egyéniség személyes befo-
lydsanak érdeme, mi mellett azonban a sajté erélyes felszd-
laldsa s unszolasa sem felejtendd, valamint az sem, hogy az
eszmét legeldszor Henszlmann Tmre r. t. pendité meg, ki pa-
lotatervében a képtar szimara méar helyet is mutatott ki, a mi
azutan az elfogadott tervbe is atvétetett. — A méasedik emelet
azon termeit és szobdit, melyek az Hsterhazy-képtar helyisé-
gein til felmaradtak, s méar eredetileg e czélra késziiltek, a
képzomiivészeti tarsulat vette bérbe kiallitasokra s titkara
szallasaal, évi 1600 frt olesé bérért. — Ma, ezen helyiségeket
is az Gjonan berendezett orszigos (Esterhizy-) képtir veszi
igénybe.

Az elkésziilt épiillethen nyertek hivatalos lakést az Aka-
démia titkara, pénztirnoka s konyvtarnoka, késébb egy osztaly-
titkar is. Egy ideig gr. Waldstein J4anos vett bérbe nehany
szobat, orszaggyiilési szallistl maga szamara. Ezenkiviil a cse-
lédség volt a parterre feletti félemeleten elhelyezve. A kész
épiilet feletti fofeliigyeletet a bennlakd pénztarnok, s az erre
megbizott 8 rendes évi dijjal ellitott Pucher J. épitomester
vitte, kit6l a kapus s a hazi szolgik figgtek, mig késébben
rendes hazfeliigyeld alkalmaztatott.

Az 1865-ki decz. 11-ki iinnepélyes kozgyiilés mar a pa-
lota szép termében tartatott, de fajdalom, gréf Dessewffy Emil,
annak féalkotéja, gyongélkedd egészsége miatt, mar nem lehe-
tett jelen a megnyitison. Baré Eotvos Jozsef adott az e feletti
sajnilkozisnak kifejezést, gr. Dessewfty pedig »Szozatot« kiil-
dott beteg agyabol, melyet b. Vay Miklos olvasott fel. E remek
allocutiéban kijelolte nemzete szimira a szem el6tt tartando
boles irdnyt, halasan emlitette b. Sina Simont s herczeg Ester-
hazy Palt, ki a tulajdonat képezd remek festvényeket lehozatta
Pestre, s behelyezte az Akadémia palotajaba, hogy igy koz-
tulajdonné lehessen azok nemesit§ hatisa. Meélté szavak és
tandcsok voltak ezek az iinnepélyes alkalomhoz, a hely mélto-
sdgihoz s magasztossigihoz. — Hattyt-éneke a dicséiiltnek,
ki csakhamar ezutdn (1866. jan. 10-én) clhalt, — s azontal
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nem hallhaték tébbé ajkairdl az emberi bolesesség s okos haza-
fisig azon igéit, miket az akadémiai elnoki széken tobb éven
at hallatott.

Grof Dessewfly Emilt erds hit és meggy6zédés vezette
szandékaban s vallalataban, azon erds hit, melyrél Lonovics
érsek 1dosh Mailath Gyorgy dicsd emlékezetti orszigbiré s
igazgato tag feletti emlékbeszédében mond4, hogy mig a val-
las terén hegyeket képes egy helyrdl a masikra attenni, nalunk
a grof lelkesitd szavara a hegyekrdl fat, meszet, marvanyt ho-
zott at, hogy e nagyszerii palotiban, a nemzet békeziliségének
halaemléket, miiveltségének csarnokot, tudésainak pantheont
emeljen.

S itt 41l a hdz! a szellds csarnokokban
Nevét susogja minden fuvalom,
Emléke, képe minden zugban ott van,
Ott hallgat 4rnya mindenik falon.

0 #lmods ezt! s a tiindérregék
Vardzsakint im teljesiile dlna

Sz6lt — és e palota emelkedék. 1)

') Szész Karoly iinnepi kélteménye. 1866. Evk. XI. k.

VAZLATOK A M. T. AKADEMIA FELSZAZADOS TORTENETEBOL. o
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