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A Magvar Tudomanyos Akadémia és a szomi Iro-
dalmi Tarsasag.

(Olvastatott o m. t. akadémia 1881. maj. 2. tartott filésén.)
Torténeti Hasonlatok.

Ezernyolczszaz-harminczegy februarius 14-t61 24-ig tarti
a Magyar Tudis Tdrsasdy elsd iléseit. Ugyanazon év mir-
czius 16-an a Szémi Irodalmi Tdrsasdg (Finn irod. tars)
tartd elsé iilését. Meglepd talilkozas, hogy mind a magyar
tud. Akadémia, mind a finn Irodalmi Tarsasig ez idén ilik
meg fennallasuk és mitkodésok Gtvenedik évi fordulgjat. S monnd
azon tudéssal iilheti azt, hogy a nemzeti tudomanynak &s iro-
dalomnak els6 és f6 eldmozditéja, eszkdzlGje. Ha valaha, most
juthat esziinkbe a hajdani ének intése: »Jmlékezziink régiek-
r6l«, mert »vagy nyereség vagy veszteség, azokrdél emlékezni
gyonyorfiség.«

Egy nemzet sem All magaban, hanem rokon nemzetekkel
van vagy volt kornyékezve ; egy nyelv sem 4llott eleinte maga-
ban, hanem rokon nyelvek tarsasigiban fejlett ki és erdsodott
meg. A nyelv a nemzet lelke lévén, tehat a nyelvnek torténe-
tei a nemzet torténetei; s megforditva, a nemzet torténetel a
nyelven tiikkroz8dnek vissza. A nyelvek nyujiotta vilagitas
mellett a nyomozds a magyar nemzet eredetét a finn-ugor
nemzet-csoportban s 6s hazajat is azon nemszet-csoport teriile-
tén talalja.meg. Az egyfittlakist pedig a szdmnevek mivolta
jellemzi legjobban. A finn és ugor népek elsé hét szamneveik.
azonosak és egyszerfiek: nyolczas és kilenczes szdmneveik el-
lenben killonboz0k és két szohdl vannak Osszetéve. Az issze-
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tétek jelentése: cyy hijan tiz (=9), ketts hijin tiz (—8). A
tizes szAmnév ismét egyszerit ugyan mind a finn, mind az ugor
nyelvekben, de nagyon kiilonboz8. *) A szimnevek e mivol-
tabél az a jeles tanusag foly, hogy a finn-ugor népek legGsiebh
korukban egymis mellett, mas nyelvii népek 4ltal el nem sza-
kasztott teriileten laktak, — mert kiilonben az elsd hét szim-
nevek nem volndnak azonosak; tovabba, hogy azon egyiittla-
kas idejében hetes szaimrendszert vallottak, nem pedig tizest,
kiilonben a nyolezas és kilenczes szimnevek is egyszertiek vol-
nénak. **)

Ezt a hetes szimrendszert a finn-ugor ember bizonyosan
a hold vAltozasai és fordulasai utdn képezte maganak, a me-
lyek neki is, mint valamennyi dskoru embernek, az 1d6 méré-
sét és felosztasat szolgaltattik. K mérés és felosztas szerint
a finn-ugor embernek az esztendejét huszonnyolez napos 13
hénap, honapjat 4 hét és hetét 7 nap tette, az esztendéhiz egy
vagy két szoké napot hozzaszamitvan, ***)

*) Magyarban tiz és van, ven ; vogulban law és men, pen; lapphan
log, finnben kiimme stb.

**) 8 9
magyar nyol-cz kilen-cz
vogul n'ala-lu antal-lu
lapp gak-cze, gaf-cze .of-cze
JSinn kahde-ksan yhde-ksin

#¥%) Ambar t6bb izben leirtam mar ezt az eredeti naptirt, a ma-
gyar tudomany nem igen vette még tekintethe, azért irom le ujra.

A finn utazok, mint Lonnrot Castrén, Ahlgvist, eldszir vevék észre
az ugor és finn népeknél a régi tizenhdrom hoénapos naptart ; melyet én
azatdn a hetes szamrendszerrel és a hold valtozasaival kapesoltam Gssze.
De hogy az a tizenharom honapos esztendd még az ujabb idSben is vala-
melyik rokon népnél divatozott volna,nem vala ismeretes, ez egy tanusig
mindnyijunk figyelmét kertlvén el. A mint arra red bukkantam, 1871-
ben az »Utazds a Balt-tenger vidékein« czimii munkaban k6zlém, s a finn
és eszt tudosokat is redja figyelmeztetém, A tanusigot Hupelnél (Topo-
graphische Nachrichten von Lief- und Ehstland, IIT. kotet, Riga 1782,,
366. lapjan) taldltam meg: »Filr Ehsten und Letten werden zwar jihr-
lich in ihrer eigenen Sprache Kalender gedruckt, und wohlfeil verkauft .
aber die Gselschen Bauern (az Osel szigetbeli lakosok eszt nyelviiek) ma-
chen ihren Kalender selbst, wozu sie, da sie nicht schreiben kénnen (igy
vala még 1782-ben) gewisse Zeichen erwihlt haben, die sie ohne alle
Kunst auf 7 kleine durch eine Sclinur zusammengebundene Bretter, oder
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Valami nagy esemény, melyet nem ismeriink, a finn-ugor
népeket a tizes szdmrendszer elfogaddsira kényszerité. Akkor
nem valinak tébbé szakadatlan egymésmellettiségben, mert
kitlonboz6 szimneveket talaltak ki a 10-esnek kifejezésére, s
kiilonbozd szdmnevekhl alkottik a 8-ast és 9-est. Az elszaka-
dits utdn is azonban a szorosan vett finn népek nagyobb kizel-
séghen maradinak egyméshoz, mintsem az ugor népek, azért
azokndl ugy az egyszerli 10-es, mint az Osszetett 8-as és 9-es
szamnevek azonosak. *)

Az ugor népek ellenben tavolabb-tivolablh estek cgy-
mistol, azért nyelveikben az egyszertt 10-es nem azonos, és a
8-as és 9-es nem egyféle sz6kbol képezidick. **)

eigentlich auf 13 Seiten malen. Auf jeder Seite ist ein aus 28 Tagen le-
stehender Monat. Aus diesem Kalender wissen sie gleich jeden Wochen-
tag, jedes stehende Fest, jeden ihnen merkwiirdigen Tag, denn jeder hat
sein eigenes Zeichen. Alle Jahre fungen sie wm einen Tay spiter an zu
rechnen (ez a 8z6kd nap). Bei dem Gebrauch des Kalenders folgen sie den
Hebriiern und andern morgenldndischen Volkern, die ihr Buch von hin-
ten anfangen und von der Rechten zur Linken lesen.« — A holdnak
szembetiin® valtozdsai és fordulatjai, alkalmasint minden népnél az ido-
nek elst és legkozdnségesebb mértékei voltak. A német népekrdl is irja
Grimm : »Da sich nach dem Mondwechsel, der augenfillige Wochen dar
bietet, die Zeit leichter bestimmen lésst, so scheinen unsere Ahnen neben
dem Sonnenjahr, fir den gemeinen Gebrauch ein Mondjehr gekaunt zu
haben, dessen dreizehn Monate den zwdlfen des Sonnenjahres entspra-
chen. Die wiederkebrende periode von 28 Tagen hiess darum mén{ths,
mindd.« Deutsche Mythologie. Dritte Ausgabe, II. Band. 671. lap.

*) Finn, Eszt. Liv. Mordva.
10 kiimme kiimme kum, t'um kemen
8 kahde-ksan kahe-ksa kaad-oks kaf-ksa
9 yhde-ksiin iihe-ksi ad-6ks veh-ksa
Az egyszert
2 kahte (kaksi) kaks kaks kafts
1 yvhte (yksi) itks kS ifka.

*x) Szivjan. Votjdk. Magyar. Vogul. Lapp.
10. das das tiz lau ok (log)
8. kokjamis t'a-mis nyol-cz n’ala-lu gav-cze
9. Ok-mis uk-mis kilen-cz antel-lu ov-cze

Az egyszeri
2 kik kik kettd, két  kiti, kit guoft

2 Otik og, odig egy ik, dkve oft.



6 NUNFALVY PAL.

A torok népek hasonléképen eleinte hetes szimrend-
szert vallottak, valamint késébb hasonlo nagy csemény ket is
a tizes szdmrendszer elfogadasira birta. De ugy a hetes szdm-
rendszer koraban, mint a tizes szimrendszer elfogadisa utin
is szoros egymasmellettiséghen maradtak, azért nilok mind az
egyszerti, mind az oOsszetett szdmmnevek azonosak. *) A turk né-
pek ercdete tehat a finn-ugorokétol killon fészekre mutat, s
szammneveik alkotasa killon torténelmi lefolyast tiintet fel, mi-
nélfogva egy ugor vagy finn népet sem lehet a turk népek
cxoportjahoz szamitani, s viszontag egy turk népet sem szabad
a tinn-ugor népek csoportjihoz vetni. **) Hany szazadig tartott

*) _ Oszmanli. Csuvas. Jakut. Kojbal.
10 on von uon on
8 sek-iz sak-er ag-iz slg-iz
(se-kiz %) (sa-ker?) (a-giz?) (si-giz?)
dok-nz tuh-ar tog-uz tog-os
9  (do-kuz?) (tu-hur ¥ (to-guz?) (to-gos?)
Az egyszeri
2 iki ikke ikki ike
1 bir per bir ber.

**) Vambéry tagtdrsunk szerte hirdeti, hogy a magyar-finn-ugor
rokonsagnal elébb valo a torok-magyar rokonség.

Okvetetleniil el kell fogadnunk, hogy Lkezdetben minden kiilon
unemzet-csoportnak kiilén nyelv-csoport felelt meg; hogy tehat nyelv-
tovet s nemzet-tovet egyiitt-1étez6nek kell gondolnunk. Az eredeti nyelv-
és nemzettOre azutdn igen sokféle oltvany oltédhatik rea, a nélkiil, hogy
méissd lenne az eredeti t6. Amde el is cnyészhetik, mikor az eredeti
nyelvis mdis nyelvbe beléolvadvin, lassankint ennek a més nyelvnek en-
wed helyet. Akkor a nemzett§ nem hal ugyan ki, de mads nyelvet fogad-
vin el, uj ethnossd valik. Igy viltak a svéd roszok és a bolgirok szla-
vokka ; igy a frankok, a gétok latin nemzetekké ; igy valtoznak szemiink
Iattara egész magyar vidékek rumunokk4 stb. Arra a kérdésre, az eredeti
magyar nyelv- és nemzet-t6 finn-ugor volt-e vagy turk, csak a nyelv fe-
lelhet meg. A mai magyar nyelvben azon sz0k, melyek a természeli és
erkolesi életre, — melyek a Liilsé természet tdrgyaira és thneményeire, —
melyek a hdznépre és tdrsadalmi életre vonatkoznak, tovabbd a szdmuevek
és viszonyszok kozbsek a finn-ugor nyelvek szavai- val, de nem kézdsek a
turk nyelvekéivel. Csak az ol ige, a van szamnév, az al viszonyszé vannak
a turkban is: dmde ezeknél és néhany egyébnél fogva a vogul és mas
finn-ugor nyelv is turk volna. Ebbe a magyar nyelvtiibe azutdn igazan
sok torok sz6 jutott belé, mint jutott sok szlav is: azért az nem vilik
torokké, mint nem szldvva, Az atya, anya is jovevény turk szok, melyek
mellett az eredeti ugor-finn ise, em is megvannak.
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a finn-ugor népek egyiittlakisa, nem tudhatni. Mikor kezdé-
nek elvilni egymastdl, azt sem tudhatni; de koltozéseik némi
mozzanatjait észreveszszitk, a melyeket itt melldziink.

Az ipazi nyelvrokonsdgot azonkiviil bizonyos hangviltozasok tor-
vényel mutatjdk ki, P. o. a finn-ugor nyelvek alhangi szok k-ja a ma-
gyarban Z-va lett ; a felhangu sz0k k-ja pedig k-nak maradt, mint :

Alhangt szokban: Felhang@ szokban:

Finn Magyar Finn Magyar
kolme hirom keht két, kett6
kuut hat kit kéz

kala hal kiy kél

kuole hal (moritur) kesk koz

kuule hall kelp kell

kuu 1o (luna) kiv kii, k8

kot haz, haz keri kér

sth, stb.

A finn sz0k p-je a magyarban f lett.

Finn Magyar Finn Magyar
pad fe, fej
pallii fel pun fau
puoli fél pesa fész-ek
puoliso feleség pojka fi, fili
pilvi felh$ padski fecske
puu fa (vogul) pom fii
puhu fuv pidse feslik
sth. stb,

A finn sz0k utéhangu t-je a magyarban z lett, mint vit viz, kdt kéz,
sat szaz, (vogul) sater ezer, tut tiiz stb.

Ilyen térvények nem tiinnek el a magyar és torok megfeleld szok
hangvaltozasaiban. Birmennyi térok szot vett is fel a magyar, csak némi-
leg a kiejtéséhez idomitja, kiildnben sz{rostiil-bdrostiil veszi 4t. Szint-
ugy teszen a szldv, a német és valamennyi vendég szoval. A mely nyelvek
kozt nincsenek olyatén megfeleld hangvaltozdsok, azok allhatnak szom-
sz8di, de nem Allanak szdrmazisi viszonyban egymdssal.

Van egy feltetszé hangtiinemény is, mely vilagosan hirdeti, hogy
a magyar nyelv nem turk nyelvfészekbsl valé, A turk nyelvek az eld-
liangban nem tifrik az r-ret; nincsen »r-rel kezd6d$ torok szé. A finn-
ugor nyelvekben kozonségesek az el6hangu r-res szok. — Végre a hang-
stily is megkiilonbdzteti a két nyelvesoportot, a finn-ugorban az a sz0
els¢ tagjan, a turkban az utolson vagy ntolséel6ttin van,
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1.

Bizonyosnuk tekinthetni, hogy a szémiak, mint finn, esat,
v, kar neviiek, a VIT. szdzadtol fogva éltek a Balttenger ke-
leti tartomdnyaiban és a mai Finnorszagban, természet-adta
liiggetlenségoket és 6si hitoket megtartvan. A Kaleva fijai a
finnek, & Ralev fija az esztek nemzeti hoscinek emlékezete a
szazadok viszontagsagain keresztill napjainkig maradt meg.

De a népek 6si hitét mindeniitt a terjedd keresztyénsig
oltd el. Anskarius mar 829—855-ig prédikila a dinoknak és
svédeknek az uj hitet, mely Dinidban Gorm alatt 934-ben,
Svédorszagban pedig Olaff Skaut-Konung (Schoss-Ko6nig) alatt
1008-ban erés6dott meg. IX. vagy Szent Erik Svédorszaghan
teljesen elnyomvan az Odin-vallast, 1151-hen haddal eveze
at Finnorszigba, ott is terjessteni a keresztyén hitet, s Lo-
ditani a finn népet. Szent IHenril: piispok vele megyen, a ki
azutin Finnorszignak védo szentje lett. A sereg az Aura folyd
partjan szdlla ki, ott varat kezdvén épiteni, a mai Abo virat.
Mily viszontagsigok kozt folyt a svéd hoditas és a nép keresy-
telgetése, arrdl kevés vagy semmi tudésitasunk ; tehat a finnek
akkori 4llapotjat sem ismerjitk. Az elsé pipai levél, a mely az
@) (finn) keresztyén egyhézrél emlékezik, 1171-bol valg, s arrl
panaszkodik, hogy a finnek, valahinyszor ellenségeik szoron-
gatjak, mindannyiszor keresztyén tanitékat kérnek: de a vesze-
delem elmultival iildozik azokat. Szinte hanyatlani kezde a
finn egyhdz, mikor azt Tamés piispék megerisitette. Nem
tudni, mikor kezd6dott plispokoskodése, de 1245-ig tarta. Ed-
dig a piispoki hatésag és svéd védelem csak a dél-nyugati fin-
nekre volt kiterjedve.

Tamés utodja, Bero piispok, és Jarl Birger 1249-ben a hii-
mei finneket is hoditva megtériték, a hiimei varat (Tavastehus)
¢épitvén. Utébb 1293-ban Knutson Torkel a karjalaiak (keleti
tinnek) ellen is gydzelmesen hadakozvan, a Viborg-varat épité.
A svéd hatalom tehat és a finn piispok hatésaga a Botniai ten-
geroboltél fogva a Ladogaig terjedett. Az elsé finn szitletésii piis-
pok Magnus vala, ki 1800-ban a piispoki széket Ranta-miiki-
b6l Abo-ba tevé at. Svédorszighan soha sem fejlett ki annyira
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@ unemesség, hogy egyedill valt volna foldbirtokossi ¢s ado-
mentessé, mint misutt és nilunk is. A meghdditott Finnor-
szaghan a svéd allami és tArsadalmi rend gybkeresedvén meg,
ott f6ldhoz kotott parasztsig nem volt soha.

De a Finn-6bol déli részeiben més Allami és tarsadalmi
rendet allita fel a keresstyénség. Brémai keresked6k 1151-t61
fogva jarnak a Diindra. 1186-ban kezdik a keresztyénséget is
terjeszteni; egy augustinus szerzetes einhart megyen oda a
brémai kereskedOkkel. A térités békésen folyvan, Hartvik bré-
mai érsek a szerzetes téritét piispokké teszi. De most tized-
fizetésre szoritjak az @ keresatyéneket. Ezek a folyéban lemos-
stk magokrdl o keresztséget, hogy ne tartozzanak tizeddel. A
szelid Meinhart halalakor 1196-ban alig van még littatja is
kereszténységnek. Az uj piispok Berthold mar fegyveres kéuzel
koszon be leendd nydjanal, de az iitkozethen elesik 1198-bau.

A brémai érsek most Buxhofi Albertet teszi pispokké,
s ez méasképen 14t a dologhoz. El6bh Diniiban és éjszaki Neé-
metorszdghan keresztes hadat gyiijt; mert a pogany livek és
esutek ellen hadakozvan, ugyanazt a f6ldi és mennyei hasznot
még pedig konnyebben lehet elérni, melyet Palaestinaban. Al-
bert a seregével 1199-ben érkezik a Diindra; vArat épit; o
koriil tamad majd Riga varosa. De az els§ siker utin serege
szétoszlik; 6 fehat uj vitézrendet szerez, a Krisztus haddnak
festvéreit (fraternitas militiae Christi), kik fehér koponyegen
veres keresztet és veres kardot viselvén, arrdl Lardos vitézek-
nek neveztettek. A papai bulla 1202. jévahagyja az uj rendet;
ez folytatja a véres téritést.

Albert piispok egyik papja és Lkovetje az ugynevezett
Lett Henvik, sokban személyesen vevén részt, egyebet szemta-
nik utin jegyezvén fel, leird ezen Balti tartomanynak hodita-
sat és megkeresztelését. Habar Henrik a gy6z6k partjan all,
mégsem hallgatja el azt a hitszegést és kegyetlenséget, a me-
lyet a plispék és a Krisztus vitézel elkovettek a szegény bel-
foldieken. Ezek tetemes tarsadalmi 6t politikai fejlédésre ju-
tottak volt: de a gybzik dket szinandd rabsigra veték. Midén
Albert piispok és czimbordi még sem boldogulnak, az T1. Val-
demar dan kirdlyt hija segitségre, a ki 1219-ben Reval varat
épité, onnan eszt neve Tallin (="an lin, azaz Déan véros.)
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Most versenyeznck cgymissal a dan és német papok, mert ki
kiket el6bb keresztelhet meg, azok vagy din vagy német alatt-
valok lesznck. A kardos vitézek megfogyatkozvan, a német
renddel kivinnak egyesiilni, a mely 1230 6ta Mazovia-
ban a poginy poroszok ellen harczolt. Rosz hirék miatt
amannak mestere, Salzai Herman, csak nehezen 4ll red az egye-
sitlésre. Végre megtorténik, 1237-ben mind a papa, mind a né-
met cshszar megerdsitik. A vitézek azontul fehér kopenyegen
fekete Lkeresztet viselnek; nevok lesz keresztes vitézek, 1381
Ota pedig keresztes urak.

Varosok is keletkeznek, melyek koz6l Riga, Reval, Dor-
pat tiinnek ki, mint & Hanza-szovetséghez tartozok. A rend
vivagzasinak tetépontjat Plettenberg Walter mester-ir
(1494—1535) alatt érte el.

11.

A magyar nyelv tanusiga szerint, a magyar nemzet cleji
az ugor nyelvii népek teriiletén, tehat a szirjének, permiek,
votjakok, a vogulok és osztydkok terilletén tanydztak. Ezen
nagy teriiletet az Ural hegység valasztja nyugati és keleti
részre. A nyugati résznek nagy folyéi a Kama, a Dvina és
1ecsora, igen szamos kisebb foly6it nem emlitvén meg. Ezek
mellékein laktak és laknak még ma is a szirjének, permiek és
votjakok ; ott vala a régi hires Biarma-land, (Perm-fold), a
hové a normannok kereskedni és rabolni jardnak; bjarma-ja-
rasaik el valinak hiresedve. A Volgin, Kaméan, Dvindn jeles
kereskedés folyt a déliebh Azsidval, kiilonésen Perzsiaval is.
A szirjének azutan is az Ural t4jékok legszorgalmatosabb ke-
reskeddi.

Az Ural keleti részén a hatalmas Ob vagy Obi folyam
uralkodik, a mely az Altai hegységben tAmad s éjszak-nyugati
iranyban a Jeges tengerbe, jelesen az Obi 6bolbe szakad. Tieg-
nagyobb fickja az Irtis, melynek forrasai kozel esnek az Obi
forrdsaihoz, s miutdn a Tavdaval megeréshodott Tobol-t és a
Konda-t felvette, Samarovi-n alul (éjszak felé) az Obival egye-
sitl. Ebbe belefolynak az éjszaki Ural keleti folydi, nevezetesen
az éjszaki nagy Sos-va, és akeleti Sos-va. Egy harmadik vagy
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déli Sosva, a Losva és Pelim folyokkal egygyé valvan, a foun
megemlitett Tavdat képezi. E folyok mellékein laktak és
laknak még maig a vogulok és osztjakok.

Az Obi valdban. orege azon egész folyo-rendszernek, a
mit a neve is jelent. Vogulul és osztjakul As, azaz »brege a
neve ; jelzostil kuling As (halas oreg) vagy lanting As (tap-
1416 oreg). A szirjének 1évén a {6 kereskedd nép, mely az Ura-
lon innenrd] az Uralon talra, tehat a vogulokhoz és osztjikok-
hoz jart kereskedni, az & elnevezéseik valtak az oroszok eldtt s
ezek Gtjan az eurdpai tudominyban is ismerctesekké. Sos a
szirjén nyelvben Gjj (manica, firmel), va pedig folyo, Sos-va
tehat ajj-viz, 0jj-folyd, azaz olyan folyé, mely a nagynak, az
oregnek fjja. Van harom ilyen nevfi folyé, hirom Sos-ve mind
Wjja az Obi-nak, vagy As-nak. A vogul nyelvhen az @jj taget,
taut, tdjt; s valéban mind a harom Sosva vogulban Taget,
vagy Taut, vagy Téjt nevii. A déli Sosva-nak vogul Taget
ueve meg is maradt az oroszban és a tudoményban, igy:
Tavd-a=Taut. A szirjének az éjszaki Sosvinak egyik djjit
Vogul-vd-nak nevezik ; errél lett a Vogul nép-név, mely ma-
gt Man-si, Man-Ci-nak nevezi. A szirjén Vogul-va t. 1. a vo-
gulban Man-ja. B folyén jatszik a vogul 6z6nviz mondija,
s arrd] a folyorél lett a Man-si nép-név is. Az As (Obi) mellé-
kein laké nép As-jah, szdé szerint As-népe, s abbél lett az
Ostjdk név.

Az Irtis neve is az osztjikban Tungat, mi nem egyéb o
Taget-nél; mert az Irtis is az Obinak ajja. Az Irtis mellékein
laké osztjak ennélfogva Tangat-jal (Irtis népe) nevit.

Latjuk, mily jellemz&en nevezgetik nyelvrokonaink a fo-
Iyokat s alkalmasint jobban, mint a tudominy. A Maros, Ko-
1080k, Kraszna, Szamos, Bodrog, Sajé stb. igazan a Tiszanak
ujjai; a Tisza meg a Dunanak az ujja.

A szirjén, a vogul és osztjdk népet egyiitt joyra-nak ne-
vezi. Kz a név'is mint wgor, jukor, Ugoria, Jularia jutott be
a tudoményba ; errdl lett az »Uger«, » Ungere, Ungar név is.
Mi most ugorsignak nevezzitk az Uralon innen és tal laké
szirjén, permi, votjak, vogul és osztjAk népeket. A magyar nép,
a nyelve tanusigénal fogva, az ugor nyelvii népek teriiletén
lakott hajdandban ; a nyelv tanusiga pedig csalhatatlan. De
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cme terilletnek melyik oldalan lakott? Erre o kérdésro is a
nyelv vilaszol. Az el6szamlalt ugor népek a tengert saraz-, sa-
riz-nak, sarids-nak, sarid§-nak nevezik; ez a sz6 ismeretlen a
magyar nyelvben. A magyar nép eleji messze lakhattak az &j-
szaki tengertdl, tehat az ugor népek teriiletének déli t4jékain
¢ltek, a hol nemesak semmi jardsuk nem lehet vala az éjszaki
tengeren, de tudomést sem vehettek arrél. A tenger széban
is tanusag rejlik. A tenger torok sz6; a magyarok eleji torok
népek altal jutottak a tengerrel vald ismeretséghe.

A magyar nyelven kiviil a magyar krénikak is némi fold-
rajzi tajékozast adnak. A kronikdk szerint a magyarok régi
hazdja Bascardia, Dentia és Magoria vagy Dentumogeria,
melynek keletjén svegnum Jorianorume volt. Ebben a régi
hires Juhariat kell folismerniink, a melyet Nagy Ivin 1499-
ben és 1500-ban foglalt el, s a melyrél Herberstein (Miksa
esdszarnak kovetje Moskvdban) 1516-ban azt irta: »>Haec est
Juharia, ex qua olim Hungari progressi Pannoniam occupa-
runt.« Ez a Jubaria a XV. szizad végéig a vogulok és osztja-
kok foldjeib6]l 4llott; abban az ottani viszonyokhoz képest,
megerdsitett varosok (gorodok) lévén, koztok Liipina, Jujl
Munkesz. Az orosz sereg harminczkét ilyen varost foglalt el,
Otven fejedelnet és az eltkels lakosok kozél ezernél tobb fog-
lyot hurczolvin Moskvéaba.

A »regnum Jorianorum«-on kiviil egy 7vgota nevit fo-
lyorol is tud a magyar krénika, mely Irkanidba és azutan a
Jeges-tengerbe folyik. Az Irkania széban az Obi-nek torok ne-
vét sejthetjitk, melyet Abul-Gazi Ikrd-nak nevez. A Togota
folyé tehat vagy az Irtis, melyet az osztjakok Tangat-nak ne-
veznek, vagy a vogul Taget, a mai T'avda. Lehet, hogy a Dentu
széban is Teut (Thut) foly6-név lappang, Ggy hogy a Taget és
Teut (Tiut) ugyanazt jelezné. A magyar kronikas, a ki a ma-
gyar 8sok vitézségét a dent sz6 Altal latta kifejezve, oromest
olvasi n-nek az u-t. *) A Baskir fold, a melyen Julianus szer-
zetes 1237-ben a magyarokkal magyaral beszélt volna, s me-

#)Dicimus etiam Dentos a dentositate,quia sicut dentes omnia cor-
rodunt et triturant, ita ipsi alias nationes triturarunt. Marci Chronica,
pag. VL.
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lyet Plano Carpini is a magyarok dshazijanak vélt, nagyban
azon tajékozodassal egyez meg, a melyet a magyar nyelvbdl és
a magyar kronikakbol vehetiink.

Mikor és miért mozdultak ki ugor hazijokbol a magya-
rok, nem tudjuk; de a nyelvok azt bizonyitja, hogy valamint a
finnek german népek, ugy jutanak a magyarok torok népek
hatésa ald, a melyektdl a »tenger« szét is vették. A midon a
konstantinipolyi csaszirok (Boles V. Leo, VII. Constantinus)
tudomaist vesznek rélok, mér innen vannak a Volgan s a hol-
girok és kozarok nyugati hatarosai. Itt ecsatlakozik hozzdjok
o kabarok vagy kavarok torzse, a mely a torok nyelvii kozi-
rokté] elszakadt volt. Ha el6bb nem is, de hizonyosan a ka-
barok Altal jutott igen sok torok elem a magyar nyelvbe. Ha-
tarozottan mondhatjuk, hogy midén az ugor magyarok a mos-
tani hazijokba bekdltoztek, mir erés torokség olvadt volt
tissze velok.

Itt a Kérpatok dvezte orszigon szlovén lakossigot tali-
lanak ; mar déli Oroszorsziaghan is szlivok valanak nemcsak
nyugati szomszédjaik, hanem adézéik is. Az ide valé szlovén
lakossag is Osszeolvad a magyarsiggal, melynek ugor nyelve
tehat a torok székon kiviil szlav szokkal kezd bévelkedni.

A magyar nemzet is keresztyénné lesz, de sajit feje-
delme és elsd keresztyén kiralya viszi a téritést és rendezi a
keresztyén magyar egyhdzat. Hogy egyeduralkodést birt ma-
gindl eltiirni, az tartotta meg a nemzetet az uj haziban; hogy
sajat fejedelme vitte be a keresztyén egyhizba, az biztositotta
fiiggetlenségét a keresztyén Eurépiban. A keresztyén magyar
nemzet azutin @j torok jovevényekkel, a besenytkkel és ku-
nokkal er8s6dott meg, kik beléje olvadanak, a mint keresztyé-
nekké lettek, de a kik ismét torok elemet is hoztak magok-
kal a magyar nyelvbe, a melynek ugorsiga mégis oly erisen
ill, mint az oszmanliak t6roksége, jollehet ez teli van arab és
perzsa szokkal, s6t erdsebben All, mint az angolok germansiga,
jollehet ez teli van keltséggel és romansiggal.

IIT.
A magyarok tehat 1000 6ta, a finnek 1157, 6ta, az esz-
tek 1200 Ota tagjai a rémai keresztyén -egyhdznak. Ez, litur-
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giaja és egyhizi irodalma latin 1évén, a nemzetek kiilon nyel-
veivel csak annyiban gondol, a mennyiben nilok nélkil a ke-
resztyénség a népek szivébe nem hathat.

A rémai egyhaz népei sokkal késéhb jutnak nemzeti
tudoméinyhoz, irodalomhoz, mint a byzancz egyhdz népei. A
romai egyhiznak egyik téritdje sem gondol arra, hogy a meg-
téritendé nép nyelvéhez alkalmazkodé betliirdst talaljon ki
mint Constantinus (Kyrillus) a szlovének szdméara talalt ki
egy irdst. Azért lett, hogy a kievi orosz szerzetes Nestor mar
1110. tajban szlav irdssal szlav nyelven irhatta meg az oroszok
krénikajat. S a keleti egyhdzban azutan is készség nyilatkozik
az idegen nyelvii nép sziméra, melyet meg akar tériteni, sajat
irdst talalni ki. A XIV. szdzad vége felé (1390. tajban) a
nagy-permi vagy Szent Istvdn aszirjének téritésén faradozvin,
szirjén irast szerez maganak, mely alkalmasabb lenne a nyelv
kifejezésére, mint az orosz irds. Kleinte csakugyan szirjén
nyelven is tartjadk az istentiszteletet, mig az orosz nyelv
azokon a vidékeken is el nem hatalmasodik. Ilyesmi nem tor-
tént sehol a rémai egyhdz teriletén ; sehol egyhizi emberei a
latin betttkon kiviil mAs irdst nem hasznalnak, annal kevesbhé
gondolnak ki j irast.

Tehat a mi kevés régi nyelvemlék a magyar keresztyén-
ség els szizadaibol meg van, az latin betiikkel van irva, s
keresztyén tartalma. Foltéve, hogy az ugynevezett Rohoncezi
Codex ismeretlen irasa magyar nyelvii volna; az is, a mint ké-
peirdl vilagos, keresztyén tartalmat foglal magiban. Még a
legendak is, a melyekbél Allanak nyelvemlékeink, nem nagy
szammal vannak, s & melyek meg is vannak, a XV. szazadot
egy sem elézi meg, talan csak a legujabban kozzétett Ehren-
feld-Codex. A Huss reformatigjinak elhatisa a moldvai ma-
gyarok kozt teremti az elsé hiblia-forditist 1466 el6tii ido-
ben ; mert a négy evangéliumnak »megvégeztetése Ur sziile-
tetének ezer négyszdz hatvanhatod esztendejében Németi
Gyoérgynek, Hensel Emre fisnak keze miatt« inkdbb leirdst
vagy misolast, nem pedig forditast sejtet, mely tehat 1466
elott egy ismeretlen jambor Altal tortént meg. »Jacobus de
Marchia« 1438-han irtogaté a »huszita pestist« Erdélyorszig-
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ban ; alkalmasint mar azon idében forognak vala a hiblia-for-
ditas részei a moldovai magyarok kezei kozott.

A Huss reformatiéja nem fogott Németorszagban a né-
meteken, talan azért nem fogott a magyarorszigi németeken
sem. Konnyil vala Métyasnak az ) mozgalmat a magyarok
kozott elfojtani — mert, hogy magyar nyelvii husszitik is vol-
tak, abbol kovetkeztethetjiik, hogy 1436. jalius 6-4n a »Com-
pactac-kat magyarul is hirdették ki Iglauban. De a szellemi
mozgalomnak, a husszitik elnyoméasa utan is, érezhetd hatasa
maradt. Temesviri Pelbirt nem tavozott ugyan el egy haj-
szdlnyira sem az egyhdz rendeleteitd]l, mégis az anyanyelven
valé oktatisnak sziikségét bevallja, midén mondja: Sokan té-
vednek, a kik fennakadnak az anyanyelven torténd kifejezése-
ken s azt vitatjak, hogy mindent betii szerint valé értelemben
(azaz latinul) kell kifejezni.*) Az emlitett mozgalom érez-
het$ hatasanak tulajdonithatni az »Alexandriai sz. Katalin-
nak legendajat« és Batori Laszlé biblia-forditdsat. Akarki
legyen is a sz. Katalin magyar verses legendijanak szerzje,
Temesvari Pelbart-é, mint Szilady Aron nagyon hihet6vé
teszi, vagy mas, a magyar nyelvnek oly miivészét kell abban
tisztelniink, a ki egyediil 4ll a maga koraban. S a mit a le-
genda a szentekrél mond, azt a magyar nyelyre nézve & roéla
mondhatni.

Istennek kegyelmessége

Es 6neki diicsdsége

Igen nagy 6 szenti kozott,

Mert nekik annyi jot szorzott,
Hogy, mint Szent Pdl megjelenti,
I1alé ember nem értheti,

Mert mint fényes mennyorszighan
(ry8zedelmes szentegyhdzban
Flnek mennyei étkekvel,
Mondhatatlan 6romekvel :
Azonképpen ez vildgban,
Vitézkds szentegyhdzban,

Mig vildg vildgul lesztn

Nevek diicsdséges leszon.

¥) Temesviri Pelbart élete és munkai, Trta Szilddy Aron, Bpest,
1880, A 30, lapon.
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Pelbirt, ki 1463-ban a krakoi egyetemen a baccalauria-
tust megkapta s 1504. elején meghalt, szerz6je 1évén azon ver-
ses legendinak, méltin, mig a magyar vildg »vilagul leszon,
neve dicséséges leszon.«

Pelbart, mint Szilidy jeles munkajabol értjitk, a Matyis
udvarival ellenkezik vala, tobbi kozott nyilvan azért is, mert
se Matyasban, se udvara embereiben valami lelkesedést a ma-
gyarsig irdnt nem tapasztalt. Galleotti jol irja le ez Allapo-
tot, mid6n egy helyiitt mondja, hogy a kirily étkezése koézben
harfasok és zenészek magyar nyelven éneklik a hésok tetteit,
a melyekben nincs fogyatkozis; de méis helyiitt meg azt irja:
»A németek, csehek, lengyelek wéha anyanyelvokin, tobbnyire
a latinon irnak; egyediil a keresstyénséghen Ilagyarorszig ir
csupdn latinul.« Mulatsigra hallgatjdk vala a magyar dalias
¢nekeket; de az irodalom nem méltatta feljegyzésre. Szegény
Dobse Lészl6 és az 6 udvara még kevesbbé valanak patronu-
sal a magyarsagnak, mely csakis az apiczik kolostoraiban
talalt menedéket. Apiczak szaméira forditjik magyarra a
legenddkat s apaczéak mésolgatjdk is, mint a Margit-legendid,
mint a Sz. Katalin verses legend4jat stb.

A magin-életben is oly kevés nyomét talaljuk a magyar-
sagnak, hogy a »Magyar Leveles-tir« csak négy levelkét ad-
hatott az 1504—1526-ig valé id6b6l. Ha az udvar, ha az egy-
hizi 6s vilagi tulsagig Datalmas arisztokratia oly erds folyisa-
bhan érezték volna magokat a magyarsignak, milyenben a
Tajtin tal a bécsi fejedelmi és német csdszari udvar és arisz-
tokratia n németség folydsaban érezték magokat: Verbiczi a
»Jus Consvetudinariumot« taldn magyarul irja meg.

A XVI. szazadbeli reformatio hirtelen megvaltoztatja a
kisebb nemzetiségek allapotjat, a melyek kozé a magyar, még
inkabb pedig a finn tartozik. Nemcsak az apéiczik és a sze-
gény nép szimara kell most nemzeti nyelven irni, hanem az
osszes kozonség, kicsinyek és nagyok, szegények és gazdagok
szaméra ; s6t az egybiz eddigi arisztokratidja ellenére, a mely
a latin nyelvhez ragaszkodott volt, a nemzeti nyelv az uj kor-
nak divatjava 16n.

»A ki zsidéul és gorogiil és végre didkul
Sz61 vala végen, szél néked az itt magyarul,
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Minden népnek az 6 nyclvén, hogy minden az Isten
Torvenycn dljen, minden imddja nevéte !

lgy ir Sylvester Janos 1541-ben, mélié utédja Pelbart-
nak. Terjed is a magyarsag, nemesak az egyhazi tudoményban,
mely egészen magyarrid lesz, és minden mis tudoméanyban,
mely nyilatkozni tud, hanem még inkabh a kozéletben, a thr-
sadalomban. Szluni Aunnénak, Krangepin Ferencz totorszigi
bin hugénak, és Olah-Csaszir Miklés nejének anyésa nevébhen
Csanyi Bernat egy magyar konyvet kiillde 1559-ben, ezen ize-
netével :

»Kéreti kegyelmedet, mint édes lednyat, hogy semmire
egyébre te kegyelmednek gondja ne legyen az magyar irdsnil;
hanem te kegyelmed tanulja meg az magyar irdst, mert azt
kivinja mind asszonyom (Olah-Csaszar Miklés anyja) mind
szerelmes ura, hogy megtanulja kegyelmed az magyar irds-
olvasist, kibd] kegyelmed legyen engedelmes 6 kegyelmeknek,«
Magyarul leveleznek a felfoldi urak szintugy mint az erdélyiek,
még a torok basik is. Debreczenben 1566-ban a Verb§cezi Tri-
partitumat magyar forditisban adjik ki, némi magyarizatok-
kal; Erdélyorszagban ugyanekkor az udvar és a térvényhozas
nyelve is magyarrd lesz. Magyarorszdgon a habsburgi kiré-
lyok miatt a torvények nyelve latin marad ugyan: de a Zsitva-
toroki békekotés, a kirily és a torok szultin kozott magyar
nyelven fogalmaztatik. A reform#tiot, természetesen, magya-
ml terjesztik és vijjak; az osszes tudominy magyarul szdl.
Ha Matyas kiraly 1590-ben feléledt volna, iras-tudatlan nagy-
jai és hadvezérei helyett, meg olasz tuddsai és latin verseket
ird fopapjai helyett mindeniitt magyardl levelezd nagy urakat
¢s magyarul vitatkozé - és al-papokat, meg theologia-irdkat
talalt volna ; még inkabb pedig azon csodalkozott volna, hogy
az orszag varosal is, a melyek az 6 idejében tiszta németek
valanalk még, most magyarosodnak vagy meg is magyarosod-
tak méar. Igaz, még jobban meghdkkent volna azon, hogy Bu-
din torok basa uralkodik: de talan eszébe is jut vala, meny-
nyire kar volt a cseh Podjebriad ellen hadakoznia s mem a
tordk ellen forditania minden erejét és idejét.

Hanem a végzetek konyvében meg vala irva, hogy a
piapikat a torok kevesbhé bintsa Konstintinapolyban, a hon-
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nan okvetetlen majd Budat foglalja el, mint a husszitasag Pri-
ghban ; s meg vala irva abban az is, hogy szivesebben lassik
Bécset is megszallva a torok altal, mintsem hogy egész Ma-
gyarorszag protestans legyen. Oltogatik a reformatiét, s olto-
gatak a magyar irodalmat, nemzetiséget. A XVIII. szézad
majdnem annyira latinnd lett Magyarorszigon, mint volt a
XV. szézad ; s Kollir Adim 1763-ban azt irta, hogy Magyar-
orszagnak lerrklsebb részén csak magyarul heszélok Jaknak, s
valéban félni lehet, hogy a magyar nyelv is elenyészik, ugy

mint a kfinoké. *) De harom évvel azutin 1766-ban Méaria
Terézia a magyar nemes testérséget allitja fel, s e nemes
testorok kozt vannak Bérdczi, Barcsai, Bessenyei, a kik a ma-
gyar irodalomnak uj feltimasztéi. A magyarul olvasé kozon-
ség mar 1774-ben, 1775-ben Baréezi forditdsain gyonyorkodik,
melyek az ifju Kazinezy Ferenczben is meggyujtjak a lelke-
sedést. 1780-t6l fogva magyar hirlapok is jelennek meg Po-
zsonyban, Bécsben, Kolozsvirott. A magyar szellemnek 1790-
ben tdmadt 4j lobogisat az 1793-ban miikodui kezdd vissza-
hatés ismét elfojtana, ha dltaldban el lehetne fajni a szellemet.
De ha a franczia haborak a visszahatast koltotték is fel, ugyan-
azok 1795-ben Kisfaludy Karolyt fogolylya teszik Avignon-
ban, s a magyar kozonség 1801-ben mér a Himfy Szerelme
Altal és 1807-ben a Regék altal ugy felbuzdil a magyar miizsa
irdnt, a mint nem buzdalt volt fel masfél szazaddal el6bh a
Zriny Miklés hosi kolteményén. Budai Fizsaifs »Magyarorszig
torténetei« 1805—1812-ben és Virig Benedek »Magyar Szi-
zadai« 1808-ban a multat is felelevenitik a magyar olvasd
eldtt ; melyet Vorésmarty Zalan futésa 1825-ben megaranyozott.
Ugyanakkor Horvat Istvdin » Rajzolatjai a magyar nemzet leg-
régiebb torténeteibbl« a multnak multjat is a legbGvebb és
legszinesebb polydiban tarak ki a bamulok eltt.

Egy hija volt mégis a magyar mivelGdésnek, egy régota
mindannyian 4ltal érzett hija, melyet végre a Magyar Akadé-
mia felallitdsa toltott ki 1831-ben.

*) Minima Huugariae portio est, quae Hungaros, sive populum
Hungarico solum idiomate utentem habet ; verendumque profecto est, ne
sermo ipse exolescat, ad eum prorsus modum, quo Caumanorum evanuit,
Kollar jegyzete a Nic. Olahi Hungaria et Atilla, 91, lapjahoz.
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Tudva van, miféle 6hajtasok, tervek eltzték meg annak
felllitdsat; tudva van, hogy gr. Széchenyi Tstvan vala azon
hiivész, a kinek szava és tette gyujtott masokban is lelkesedést
Megalakult tehat a >Magyar Tuddés TArsasage, melynek elso
tettei kozé tartozik a »Régi Mayyar Nyelvemlékek« kiadasa.
1838, 1840., 1842., 1846-han. T'bbet itt és eztittal nem hozok
elé az »Akadémia« (mert a Tudds Tarsasig czimet a Tudo-
mdnyos Akadémia valtotta fel) mitkodéséhsl. Mindny4jan
tudjuk, hogy a magyar tudomany igazin a Magyar Akadémia
felallasaval kezd8dott nalunk.

1v.

Finnorszag ugyanazon térvények alatt élvén, melyek alatt
Svédorszag élt, nem alattvaléja, de tirsa vala ennek. Hinn-
orszag 6367 {oldirati [] mfd. nagysigu, tehit majdnem 1000
[J mfddel nagyobb a magyar korona orszagainil. De éjszaki fek-
vise és hideg éghajlatja, természetesen oly sfirli népességet nem
taplalhat, mint Magyarorszag. A kozépkorban a rémai keresz-
tyénség nem is hathatott annyira az elszérva laké népre, mint
minilunk ; ott tehit a poginysignak erdsebb nyomai marad-
tak meg a buzgd nép lelkében, mintsem nalunk. A szent le-
gendiknak finn nyelvre valé forditasairdl nékem legalabb nines
tudisom; ugy latszik, ilyenek nem voltak ott, mert az uj
kor, hizonyosan mar nyelvokné] fogva, megismertette volna. Igaz,
Finnorszaghan kolostorok sem lehettek nagy szémmal; api-
czaknak nem igen kellettek ott forditdsok. A reformatié eltiti
korhol tehat nincsen ott irodalmi nyom. Ha nem aludt ki a
finnek nemzetisége, vagy ha nem zsugorodott Ussze annyira,
mint a Kdma és Volga mellékein laké nyelvrolkonaiké: a re-
formatiénak lehet és kell azt betudni.

Svédorszag torténetethen a Visza uralkodé nemzetség
(1523--1654) kitund helyet foglal; Altala a finnek is nagyobh
torténelmi szervepre jutnak. 1. Gusztdv (1523--1560) a refor-
matié mellett buzgélkodvin, azt Finnorszighan is elémozditi.
Siirkilahti vala az elsé prédikator 1525-ben, a ki Wittenber-
giban tanult volt. De igazi reformators Finnorszagnak Agii-
kola Mihdily (1512—1557) a kit Skytte Marton piispok 1535-

Q%
H
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ben mint mér jeles embert, killde Wittenbergaba, a hol szintén
négy évig tanult, s 1539-ben mint magister tért vissza haza-
jaba, Aboban kilencz évig igazgatvin az iskolat, s a piispikot
az egyhazi visitatiékon kisérvén szerte az orszdgban, alkalma
16n megismerkedni a nép tudatlansigaval. Elsé finn kényve
egy finn Abc konyv 1541-ben (mint Székely Istviné 1533-ban
és Dévai Matyasé 1544-ben); masodik kionyve 1543-ban Je-
vezetds a hitbe (Alkuoppi uskoon), mely Luther kitéja; har-
madika imddsdgos konyv 1544-ben. A nép, a mennyiben po-
gany szertartdsaihoz nem ragaszkodott, még azt hiszi vala,
hogy csak a latinul elmondott »Ave Maria« és »Miatyink«
jutnak fel az Istenhez. Agrikola oktatja, hogy finn nyelven is
lehet imAdkozni, mert
»Kylld sc kuulee Suomen kielen
Joka ymmarttii kaikkein mieleng,
azaz:
Bizony az meghallgatja a Suomi nyelvet,
A ki megért minden lelket.

1548-ban az Uj Testamentum finn forditasat ada ki. Ez
évben piispoki helyettessé 16n, s ezental még inkabb faradozék
a népe szellemének felvilagositasin s a papok oktatdsin. 1549-
hen Kézi kényvet ada ki a papok szdmara a keresztelésrol, ur-
vacsorar6l, Krisztus szenvedésérsl, feltimadasirdl, mennybe-
menetelérdl, a keresztyén kozség igazgatisarél. 1551-ben a
Zsoltarokat. Az egész biblidt nem adhatta ki, anyagi segitsége
nem lévén; de a miket kiadott, Stockholmban nyomatd ki,
minthogy Finnorszighan még nem volt kényvnyomtatd. 1552-
ben is néhany kis profétat, és tobb fejezetet ada ki Mézes har-
madik és 6todik konyvébsl. 1554-ben Gusztav kirdly Stock-
holmba hivin meg, ott abéi piispokké avatik fel. 1557-hen
tagja vala a svéd kovetségnek, mely Moskvaiban 40 évre hékét
kotott a két orszag kozott. Betegen érkezvén vissza a kivet-
ségb6l, hamar meghala. Agrikola Mihaly teh4t mind a finn
reformati6énak, mind a finn irodalomnak kezdéje és alapitoja.
Tulajdonképen csak most gyokeresedvén meg a keresztyénség
a finnek kizott, Viborgban is egy piispokséget allitinak fel,
annak Juwusten P4l 1évén elsd piispoke. Ez 16n most Agrikola-
nak utédja az abdi piispoki széken ; s ez irta meg a finnorszigi
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pitspokok kronikajat (Chronicon episcoporum Finlandensium),
mely els6 torténeti mit abban az orszagban, mert a piispokok
torténetei az orszagnak is a torténetei,

I. Gusztav kirdlynak hirom fia vala: Erik, Janos és az
atyja haldlakor még kiskort Karoly. Erik 16n svéd kiralylyd
(1560—1568), Janos finn herczeggé, Abo-ban székelvén ; neje
Auguszt Zsigmond lengyel kirdlynak Katalin nevti huga.*)
A kot 1dSsbik testvér kozott viszilkodas it ki, s Janos az aboi
varban fogva tartatik. A fogsigban katholikussi lesz, s abban
a hitben neveli fidt, Zsigmondot is. A megériilt Erik utdn Ja-
nos lesz svéd kirdlylya. Ez nagy fejedelemséggé teszi Finnor-
szagot, de katholikus hite miatt, melyet terjeszteni akar, aggo-
dalmat okoz a svédek és finnek kozt. Lengyelorszaghban 11,
Auguszt Zsigmond utidn Bathori Istvan lesz kirdlylya, s ennck
halila utin a svéd Zsigmond, Janos fia. Ez a Janos meg 1592-
ben meghalvan, a svéd kirdlyl szék és a Kinn nagy fejedelem-
sbg, 0rokség jogn Zsigmondé lesz, de minthogy Lengyelor-
szaghan lakik, nagybatyja Karoly Svédorszagnak gondviseldje,
mig Fleming Miklés némileg Zsigmond helytartéja Finnor-
szagban. Zsigmond, a jezsuitik biztatdsdira, helyre akarja Alli-
tani a rémai egyhézat, ezért szakad el téle Svédorszag, s 1X.
Kiroly, Eriknek harmadik fia, lesz svéd kirdly (1604—1611),
a ki Finnorszagot is rendezi. IX. Karoly fia II. Gusztav Adolf
(1611—1632), a ki a Svédorszigot kovetels nagybatyja, Zsig-
mond lengyel kiraly, ellen és tarsai, az oroszok ellen, gy8zedel-
mesen hadakozik. Tengyelorszigtél a Liv herczegséget, a mai
Liv- és Eszt-foldet szerzi el, Oroszorszagtél pedig Tngriat és a
Kiikisalni keritletet (Keksholm-ot). Svédorszig tehat az osszes
Balti tartomanyok és a Balti tenger urava lett, miel6tt Gusz-

*) Bz altal Finnorszag dynastikus kapesolatba jutott Magyaror-
szaggal, 1. Zsigmond lengyel kirdlynak elsé neje Szapolyai Istvan lednya,
Borbila vala. Ennek haldla utdn az olasz Bona 16n lengyel kiralyné,
Bonitol Zsigmondnak lett fia II. Auguszt Zsigmond és Izabella, ez nieg
neje 16n Szapolyai Jinosnak, és anyja II. Janosnak, Ez a II. Janos sbgor-
sagban dllott a svéd Jdnossal, ki mini finn herczeg Abo-ban székelt. Ez
a dynastikus kapesolat Bathori Istvinnak nyitja meg az utat a lengyel
kiralyi székve, és csdbitja késobb IL. Rakdczi Gydrgyit a lengyel hadja-
ratra, nemzetségének és nemzetének vesztére.
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tav Adol a harminez éves haboraba elegyedik Németorszig-
ban. Gusztav Adolf seregében a finn katonak ki-kitiinnek.

I1. Gusztiv kiskortt lednya helyett 1644-ig orszigos
gondviselok uralkodnak, koztok a hires Oxenstjerna Axel;
Ifinnorszigot Brahe Péter korményozza. Epnek inditvanyara
& gondviseldk 1640-ben Aboban akadémist vagy tudoméanyos
egyetemet Allitanak. Az egyetem consistoriuma 1642-ben az
elsé nyomtaté miihelyet allitja fel Finnorszagban.

A mely hatalmat IT. Gusztidv szerzett volt, azt XIL
Karoly szeles vitézsége tonkre teszi. Az ugynevezett é&jszaki
haboru alatt sokat szenved Finnorszig, a melytél Nagy Péter
nemesak a Gusztav Adolf altal hozzicsatolt Ingriat és Keks-
holmot, hanem a Viborgi keriiletet is elszakasztja. A nép em-
lékezetében iso vika (nagy vész) nevén maradt meg nyoma eme
haboramak, a melyre éhség és »iso kuolema« doghalal kovet-
kezék. E szdzad elején a franczia tigyek miatt tér ki habord
Svéd- és Oroszorszag kozott. 1808-ban 80.000-nyi orosz sereg
timadja meg Finnorszigot, azt elfoglalja. A Fridrikshammi
hékekotés altal 1809-ben okt. 17. az egész orszig az Aland
szigetekkel egyiitt I. Sandor czaré lesz A czar az orszagnak
régi alkotmanyat és egyhazi dllapotjat meghagyja, orok idére
biztositja ; 1811-ben finn bankot Allittat fel; 1812-ben vissza-
csatolja a Viborgi kerilletet; 1819-ben a kormdanyszéket Abo-
D6l Helsingforsha teszi at; 1828-ban az egyetem is, mely
Nandor-egyetem nevet vesz fol, mar Miklés czir alatt Helsing-
forsba koltozik.

A finn irodalom Agrikola fellépésével kezd6dik s az egy-
héaz terén bnzgd mivelSkre talalt ugyan egész a legtjabb iddig
— mert a finnek valldsos emberek, egyhézi énekes konyveik
kitiiné helyre mélték az eurépai protestins énekes konyvek
kozott, de a tudomény latin és svéd nyelven szélt, a svéd nyely
1évén a miveltek &ltalanos nyelve. Alig sejtik vala, hogy a nép
kozt, a keleti tartoményokban, a hovd a keresztyénség alig, a
reformatié pedig épen nem hatott el, mily régiségi é&s koltoi
kines rejlik.

Pedig Agrikola erre is emlékeztette volt hazafiait. A
Zsoltarok finn forditasdnak verses eldszaviban ugyanis eld-
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hoza az isteneket, o kiket a régi himiliiek és karjalaiak tisz-
teltek.

Epi Jumalat monet tésii.

Muinen palveltiin kaukan ja lissii, azaz »sok Al-istenc-
ket tiszteltek ott hajdan, ugy kozelben mint tavolban.« Rongo-
feus a vozsnak, Pellon Pekko az Arpanak, Virankannas a zal-
nak, Egres a babnak, borsénak, répinak, kaposztanak, lennek
¢s kendernek voltak isteni gondviseldi; Ulko az id8jardsnak
¢s esOnek, Kikri a marhatartasnak, Tapio a vadaknak, Ant:
a halaknak istenei; Viindmoinen az éneket szerezte; Ilmari-
nen a békét és szercncsét, a Kape-k a holdat emésztették (a
holdfogyatkozast okoztak), a Kaleva fiai réteket és egyebet
teremtettek.

Agrikola utdn sokdig nincs emlités a finn hitregékrdl ;
1675-ben Bang Péter a »Priscorum Sveagothorum ecclesia«
czimii konyvében elészér emliti meg, hogy a finn parasztok
kozt régi énekek lappanganak, melyekbél egy medve-éneket
k6261 eredetiben. Maxenius 1735-ben a biibdjossagrol értekez-
vén, tobb biivész-éneket hoz eld, »a melyekben mér a Kale-
vala vidék feldl érkezd szélnek lehellete érzik meg.« Juslenius
az 1745, kiadott kozmondasok gytijteményéhez irt el6széban a
finn rundék sajatsdgos természetérsl beszél, s gyiijtogetni kezdi
azokat.

Most 4il be Porthan Gabor (1739-—1804) mitkidése, a
ki 1777-ben aboi tanirsigha 1ép saz sszes finn tudoméanynak
megalapitéja a mult szizad masik felében. Az mutatta meg a
finn koltGségnek mivoltat, hazdjat és mivelGit. »Nemesak a
tanult miveltek, ugymond, kedvelik, hanem kiilondsen paraszt-
jaink, férfiak és n8k szeretik, még pedig a tivolabhi vidékeken.
A svédek szomszédsigiban egészen kiveszett méar; a papok is
sokat 4rtanak. Mert mivelhogy a nép babonas szokasaira is
alkalmazza, a papok a visszaélést a helyes é1ést8] nem kiilon-
hoztetvén meg, az egész finn koltbségre a gyalazat bélyegét
nyomtak. Legjobban divatozik még a szavoiak, karjalaiak és
az éjszakiak kozott. Nem egyszer csodilkozé tantja valék,
ngymond, hogy mint tudnak minden targyrél némi tizes indu-
lattal kolteményt csinalni. Eneklési alkalmat az utazdsok is
szolgaltatnak. T'él idején karjalaiak és masok messzire eljarnak
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portékiikkal. Mikor tobben, néha 40—-50-en egyszerre indul-
nak hazulrdl, vagy tkoézben talalkoznak, egyiitt folytatjak az
utazéast, mint a keleti karavinok. Valahinyszor tehat pihenni
vagy enni vagy hélni allapodnak meg, az éneklés legkedvesebh
mulatsaguk. 1lyen talalkozdsok teszik azt, hogy némely énekes
annyit megtanul, s hogy a tetsz8 ¢énekek oly hamar elter-
jednek.«

Porthan iltal a figyelem a finn koltdségre 1évén forditva,
¢ szdzad masodik tizedében tobben kezdék gyiijteni, sét a kol-
temények dsszetartozisatis megsejteni. Leginkahh Lonnrot Illyés
(szilletett 1802-ben) 16n buzgd és legkésziiltebb gyijtoje. Mar
1828-ban jara be a hiimei és savoi tartomanyt, a nyelvjariasokat
tanulvan és feljegyezvén a nép kozt talalt énekeket. » Kantele«
azaz Koboz czim alatt kezdé 1829-ben kiadogatni.

Finnorszag 1809-ben az orosz birodalom részévé valvin
i allapotba lépett. Addig a latinon kiviil a svéd tudominy
svéd nyely, svéd tarsadalom valinak az uralkodék, o finn kol-
téség el6tiinésével a finn tudomény csak szarnyalni kezde. Az
ij Allapot eszokbe juttati a gondolkodéknak, hogy ezentul
svédekiil nem maradhatnak, oroszokkd pedig nem valhatnak
legyenek tehat igazan a mik, t. 1. Szuomiak. De hogy azok le-
hessenek, arra finn. azaz szuomi miveltség, irodalom, szuomi
tudomany kell. Hogyan lehet azt elteremteni ?

1831. elején Lindfors egyetemi tag mély gondolatokha
meriilve jarkala Helsingfors utcziin, azon térel6dvén, mint
lehetne a szémi nyelvet és irodalmat elhagyott Allapotjabol
kicmelni. Egyszer felkidlta oromében: Meg van! s tarsihoz
Lonnrothoz futa, kozolni vele folfedezését. Estve sok fiatal
magister és egyetemi dedk gyilekezék Keckmanndl, a szdmi
nyelv egyetemi lectoranal, s ott elhatarozak, hogy élethe 1ép-
tetik Lindfors gondolatjit. A szémi nyelv kinyomozasa és a
szémi irodalom felkoltése végett tarsasigot alkotnak, s ez a
Szémi Irodalmi Tdrsasdg keletkezése, melynek alapszabalyait
a czari kormany megerdsitette. A Tarsasig mindent eldmoz-
dit, & mi a haza ismeretét és a szémi nyelv mivelését illeti;
dijak altal osztonoz a feladatihoz tartozé kényvek irdsira s
fordittat mas nyelvekb6l nemcsak a nép, hanem a miveltebb
olvasok szdméra is; palyakérdéseket is tfiz ki a szomi torténe-
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lem, nyelv & irodalom koréhol. A tirsasignak rendes, tiszte-
letbeli ¢s levelezé tagjai vaumak, a kiket a tirsasag eldleges
tagl javaslatra megvilaszt. Rendes tag minden ember lehet, o
ki teljes koru s a finn tudomény tigyét el akarja mozditani.
Belépi dij fejélen egyszer-mindenkorra 6 rubelt fizet. Lievelezd
tagokka kiilféldi tuddsok lehetnek. Tiszteletbeli tagokkd pedig
funorszigi magas 4llasu férfiak lesznek, a kik neveikkel és
tandesukkal tdmogathatjik a tirsasig iigyeit.

A Tarsasig elsd kiadasa 1834-ben Kultala vala, Zschokk
stioldmacherdorfe-janak forditésa, igen derék népkonyv. Mi-
sodik kiadédsa 1835-ben a Linurot szerkesztette »Kalevalo,
taikka Vanhoja Karvjalan runoja Swomen kansan muinosistu
ajoistac (Kalevala, vagyis karjalai régi runék a szomi nép
mult idejébdl). Harmadika, negyedike és 6tédike mind Ldnnrot
szerkesztette » Kanteletar, vagyis a szémi nép régi dalai és éne-
kei«, 1840 : Suomen kansan Sananlaskuje (2 szémi nép Loz
mondésai) 1842-ben s Suomen Kansan Arvoituksia (a szomi
nép talalés mondatai.) 1844-ben. Ezen kiadisok a széwmi nép
hervadhatatlan emlékezetét biztositjak, a mig az eurépai mi-
veltség tart.

A finn Kalevalit Miller Miksa az emberiség 6t eposai
kozé szamlalja, melyek is a gordg homérosi, a szanszkrit Ala-
hdbhdrata, a perzsa Sali-namel (kirdly-konyv), a német Nibe-
lungen s a Kalevala. Igen nagy jelessége az a sz6mi nép szel-
lemének, egyattal legnagyobb ékessége a finn irodalomnalk,
Erdemes teht latnunk, mint szerezte meg Lonnrot azt a kin-
cset. A Kalevaldnak mésodik bévebb kiadasaban 1849-ben igy
adja el6 maga Lonnrot. »A rundk egyik része, habar hianyo-
san, mar az elétt Lencquist, Ganander, Porthan és Topelius
konyveiben ki volt adva ; de sokkal nagyobb résziok ismeretlen
vala. Ezeket idgr6l-idére magam gyiijtégetém o6ssze a finn és
orosz Karelidban ; némelyeket Kajaaniban is. A finn Kareli-
ban 1828-ban jartam; 1831-ben Kuhmoban és Kiantaban,
1832-ben Repolaban. S miutdn Kajaanibalakni mentem, mint
keriileti orvos, négy izben valék az orosz kézségekben, mind-
annyiszor néhany hétig tartézkodvan azokban. Legjobb és leg-
gazdagabb runo-fészek a Nuokki-niemi kozség a dvinai vagy
arkhangeli korméanyzésaghan, E kozség Latva-jirvi faluja-
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han egy Arhippa nevit 80 éves gazdat taldlék, kinek esodi-
Jatra mélté emlékezetébdl két napndl tovabb irtam szakadat-
Janul runékat. Ez igy széla hozzdm, ugymond Lonnrot : » Haj !
maskép volt Liskoromban, midén atyAmmal a Lapukka-to
partjain halaszgaték. Akkor kellett volna kigyelmednek ott
lennie. Segédiink vala egy lapukkai ember, j6 énekes, mégsem
olyan, mint édes apam. Egész &jszakikat énekelének, de soha
nem keétszer ugyanazt. Magam kis fiu lévén, csak iiltem és hall-
gattam, lassankint eltanulvin a szebb énekeket. De sokat felej-
{cttemn mér el. Fiaimbdl egy sem valik énekessé haldlom utén,
mint én lettem apam utin. Nem szeretik most t6bbé a rigi
¢nekeket ugy, mint gyermekkoromban mi szerettitk, mikor
mindig, akdr munka idejében, akir mulatsighan, azokon vala a
sor. A mostani fiatalsdg a csinya uj dalokat szereti, a melyek-
kel ajkaimat meg sem akarom becsteleniteni. Ha valaki akkor,
mint kigvelmed most, gyiijtotte volna az énekeket, két hét
folytaban sem birta volna leirni; a mit csak az apim tudott.c
S ezeket mondvan, meginduldstél konybe labbada az éregnek
szeme ; nekem is bajos vala megindulis nélkiil hallgatnom be-
szédét.« A kik ndlunk Homérost olvassék és olvastatjik, azok,
ha a Kalevalat is szamba veendik, sokkal helyesebben itélnek
majd az Tlias és Odyssea keletkezésérsl, és igazibban érezni
fogjak a tarsadalmi viszonyokat, a melyek kozt mondai énekek
timadhatnak.

Tavaly (1880-han) add ki a 'Tirsasig »Swomen kansan
muinaisia Loitsurunojac a finm nép régi biib4jos rundit, ha-
sonléképen Lionnrot szerkesztésébdl. Ekképen a szémiak nyelv-
és régi hit-emlékei annyira ki vannak adva, hogy ezentil csak
bingészni valé marad eme nagy téren. De e kiadvanyok oly
kincset foglalnak magokban, milyet nem sok népnél talalunk,
s & melyre mi is biiszkék lehetiink, mert nyelvrokonaink kin-
ese azon forrasbdl szdrmazik, a melyb6l nyelvink ugorsiga
is fakadt.

A Szémi Irodalmi Tarsasig az emlitetteken kiviil azon
konyvek kiadésat is eszkozlotte, a melyek a finn irodalom hia-
nyait toltik ki, kitlonosen az iskolakra nézve. Tehat mindentéle
nyelvtanokat és szotirakat (p. o. latin-finn, svéd-finn, német-
tinn stb. szétarakat, tengerészeti szotart) adott ki; de gondolt
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a uépre is, szintugy mint a miveltebh osztalyra. Ha kiadta s
mar tobb izben, a Flora Fennica-t, szintén Lidnnrottél, a ki or-
vos létére fiivész is, s barkinél jobban ismeri hazajat, kinda
Topelius természetkonyvét is (Tuonnon hivja), még pedig
1868-ban negyedikszer. A harom elsd kiadas 8000 példanyban
kelvén el, a negyediket 5000 példinyban nyvomattik. A Téarsa-
shgnak 62-dik kiaddsat a régi blibijos rundk teszik. Tudomi-
nyos folydiratja a Swom<, melynek 1862-ben a 20-dik kotete
jelent meg svéd és finn nyelven irt darabokbél; 1863 6ta egye-
diil finn nyelven irt munkakat kozol, s ennek az uj folyamnalk
1879-ben a 13-dik kotetét adta. —1878—1879-ben jovedelme
39,400 finn marka, welyhez konyveinek eladasibsl 14.000
mirka jarult. Toké legnagyobb részben alapitvanyokbol,
114,265 markat tesznek.

Hidnyos volna szomi testvéreink szellemi mivoltanak
kirrajza, ha Lionnroton kivill a Sjogrén, Castrén, Ahlgvist ¢s
(renetz utazok neveit fel nem hoznam, s az irodalom mas em-
bereit is meg nem emliteném. Sjogrén Andrdis (1794—1855.)
a hires din Rask 4ltal osztonozve, a finn torténelem és nyelv
kutatdsdra szdnd magit. Rask nevét tisztelettel kell megem-
liteni a finn nyelvtudoményban. Nemesak maga sokat dolgo-
zott abban, tobhi kézt egy lapp nyelvtant advan ki, hanem
masokat is buzdita re4. 1818-ban és 1819-ben Finnorszighan
és Pétervarott tartozkodvan, itt gréf Ruwmjanczov birodalmi
kanczellart red bird, hogy koltséget adott egy finn szotar meg-
irdsdra és kinyomatisira. Ennek koszonjiik a Renvall tinn szo-
tarat (1826-ban), mely, ugyszolvin, el6szor és helyesen nyi-
totta meg a finu nyelvet a kiillfold el6tt is. Sjogrén 1823-han
a birodalmi kanczellar konyvtarnoka 1évén, a finn népek kiku-
tatisara vald megbizdst nyerte meg, a melyre Sandor czar
6000 rubelt hatdrozott volt. Sjogrén el6bb a novgorodi levél-
tarakat kutatvan, azutdn két évig utazgata az Onega és La-
doga kirnyékein, meg a Lapp foldon és Archangelszkben ; s
Miklés czar ismételvén a 6000 rubelt, Sjogrén még mas két
évet tolte a szirjének, permiek és votjakok kozt. 1824-hen
kezdvén meg az utazést, csak 1829-ben tért vissza. 1846-
han ¢és 1852-ben a livek nyelvét kutatd ki a Diinan in-
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nen és tal. Haldla utin o pétervari akadémia kiadd Sjogrén
munkait. *)

Castrén Mdtyds Sdndor (1813—1852.) 1838-ban kezdé
meg unyomozé utazdsait; 1841-ben Lonurot tarsasigiban a
norvég, finn és orosz lappok kozt utazgatvan, a kovetkezi évek-
ben maga jart az archangeli korméanyzésigbhan és éjszak-nyu-
gatl Szibéridban. 1844-hen pedig a pétervari akadémia meg-
hizasabol, a szamojédek {61djét, meg az egész Szibériat jara be,
Sina orszigig, ez utazds 1849 janudriusdig tartvan. Szdmos
munkAit latin, svéd és német nyelven add ki; haldla utin pe-
dig a pétervari akadémia meghagydsibdl Schiefner Antal
szerkeszté németiil sok kotetben utazéisait és kutatdsainak
credmményeit. **) Castréunek e munkai altal Eurépa elGszor
vett biztos tudomést a szamojédekrdl és sok més szibériai né-
pekrol.

Arlguist Agoston (szitletett 1826-ban) az 616 fion irck
kozott nemesak mint nyelvtudds, hanem mint koltd is kivilo
helyen 4ll. 1846-ban és 1847-ben Karelidban és Archangelsk-
hen jart, dalokat és mondakat gywjtvén, meg nyelvi vizsgilato-
kat tevén. 1854—58 hosszabb utazast tén é&jszaki és kozép
Oroszorszigban, meg nyugat-éjszaki Szibéridban, a vogulok
lozt, mintegy Reguly nyomait kovetvén. 1862-ben Magyaror-
szagon vala. Munkai mar szimosak, ***) s a tudomany még so-
kat vir téle.

Genetz Arvid 1871 és 1872-ben orosz Karelidban, jelc-
sen az Olonetzi és Archangeli kormanyzésagban kutati a nyel-
vet s gyijté a mondakat és énekeket. 1877-ben Helsingforsban
a kareliai hangtanrél irt (Versuch einer Karelischen Laut-
lelire); 1880-ban pedig ugyanott ez utazdsinak eredmé-

#) Joh. Andreas Sjdgrén’s gesammelte Schriften B. I és IL 1. és
2. rész. St.-Petersburg.

k) Nordische Reisen und Forschungen von Dr. M. Alexander
Castrén. St.-Petershurg 1853. stb.

*H%) Vot grammatika, 1855-ben az éjszaki Cs@d nyelv, 1859. —
Molksa-Mordvin nyelvtan, 1865. A finn nyelvjarasok, olvasmanyok Eszt
Karjala, Votja, Vepsii és Liv nyelvbol, 1868, Utazasi emlékezések (Muis-
telmia matkoilta Venijiissi) 1859, — De Vestfinska Sprakens Kulturord
1871, — Uber die Sprache der Nord-Oztjaken, 1880. stb,
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nyeitl az »Orosz karelini nyelve czimit konyvet ada ki, mely
nyelvmutatvinyokat, szotArt és nyelvtant foglal magaban.
1876-ban az orosz lappok kozt a Kola félszigetén jara. Ezen
utazasbol itt Budapesten 1879-hen »Ovrosz-lapp nyelvmutat-
vinyokat« ada ki, a Nyelvtudomanyi Kézleményekben. Akkor
ugyanis (enetz a magyar nyelv megtanulisa végett nilunk
mulat vala, O & Almberg azok, kik a finn tudosok kozt legjob-
han birjak a magyar nyelvet. Mert Almberg (Jalava) Antal is
hosszabb 1d6t t6ltvén Magyarorszigon, itteni tapasztalasait
egy munkaban kozlé Helsingforshan 1876-ban, hozzacsatolvin
cgy térképet is (Unkarin maa ja kansa. Neljikymmenti matka
kirjettii — Magyarorszig és Népe. Negyven utazasi levél). Kz
tudtomra az cls6 finnil irt terjedelmesebh munka Magyaror-
szdgrol. Adott ki finnek szAméra magyar nyelvtant is, mert a
magyar nyelvet tanitja az egyetemen. Azonkiviil forditd a
»IPalu rosszit« finnre, mely darab sok tetszésre talalt a szémi
szinhazban, Mert a szinészet is virdgozni kezd mir, s keletkez-
nek dramai irék, mint az ifjan elhalt Stenwall (Kivi) Elek
(1834—1872.), a kinek egyik, »Licac czimi darabjat a Kista-
Indy-T4rsasag Evlapjai (Uj folyam. XI. két) 1876-ban Ha-
lasz Tgnacz és Szilasi Mérics forditisa szerint kozlbtték.

A finn tuddsok kozél Donner Oskart is megemlitem, a
ki a hasonlité nyelvtudomény terén szorgalmatos, s tobbi kozt
a lapp epos toredékeit ([iiiven parne a nap fia és Péitve-neitn
a nap leanya) »Lieder der Lappen« czim alatt ada ki, Hel-
singforshan, 1876-ban.

A finn torténetek kikutatisa és irdsa fel§l kiilonosen
Koskinen (Forsman) Gyorgy és Krohn Gyula nagyérdemiiek.
Az el8bbinek Finn tirténeti tankinyve (Oppi-kirja Suomen
Kansan historiassa, Helsingfors 1869.) németiil is megjelent
Lipesében. Krohn »Elbeszéléseket« ir a fion torténetekhil,
(Kertomuksia Suomen historiasta), melyek 1V. kotete 1878-
ban jelent meg Tammerforsban (Tampereella). Eszt nyelvtant
is ada ki finnek szamara, mert azt a nyelvet, mely csak finn
nyelviarasnak tekinthet§, a finnek mér szorgalmasabban ta-
nuljak, mint azt az Ahlgvist kiadta »Finn nyelvjirasokhdl vett
olvasmanyok«-féle tankonyv is hizonyitja.
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V.

A finnek déli atyafiairél, az esatekrél is, gy akarok
szolni, hogy eldbh az orszig viszontagsigait cmlitem meg.
Plettenherg mester ur alatt a reformatié terjedvén, Riga, Re-
val és Dorpat viirosai fiiggetleniil o szerzetes lovagoktol és a
plispokakt6l, rendezik 0j egyhizi kozségeiket *). Anmbar az
urak 1546-ban azt hatiroztak volt, hogy ezentil kialféldit se
mester urnak, se érseki coadjutornak nem vilasztanak : Vilmos
rigai érsek és brandenburgi hatirgréf mégis a meklenburgi
herczeg Kristfot nevezé ki coadjutornak és utédjanak. Ez az-
utin fegyveres kézzel rontvin be az orszdgba, 1556—1557-
ben belhdborn tdmad, a mely a lengyel kiraly 11. Zsigmond
Auguszinak beavatkozasit hozta el§ s melynek bajait 1V. vagy
1L Tvin Vasziljevies moszkvai nagyfejedelem pusztito hadji-
rata tetéste, a ki a dorpiti kaptalannak allitolag elmaradt
addja miatt 6zonlé el az orszdgot. Az oreg Fiirstenberg mes-
ter ur mellé segédiil Kettler Gotthardot nevezék ki. Kz mind-
jart a lengyel kiralylyal alkudozik; s miutan az orosz sereg
Fiirstenberget fogva hurczolta el, az egész régi alkotminy
Osszeddl. Az Eszt-tartomény nemessége és Riga virosa 1571-
hen a svéd kirdly oltalma ali menekiil; Kettler a Liv-tarto-
minyt a lengyel kiralynak engedi af, ' hogy a Kur-tarto-
manyt és Nzemgallidt orokos herczegségnek tarthassa meg,
mint lengyel hiibért.

11. Zsigmond Auguszt 1561. nov. 26-an tinnepiesen biz-
tositd az nkormanyzatot, az evangelikus hitet, a német nyel-
vet s az eszt parasztokon valé szabad rendelkezést. A svéd ki-
raly Erik és Janos sem bantik az Eszt-tartomdny torvényeit
¢s 6nkormanyzisit. Do I1. Zsigmonddal kihal 1572-ben a ja-
gelldi férfidg; csak két nétestvére marad, Katalin, a svéd
Jinos neje, és a hajadon Anna. A franczia Henrik megfizette
ugyan a valasztis koltségeit, de haza szokik, s a lengyel ren-

*) Lisd : Luther an die Christen in TLivland. Riga, 1866. Luther-
nek 17 levele »an alle Christen zu Righe. Revell u. Tarhthe in Tiefland«

1523 —1540.
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dek Bathori Istvant valasztjak kirdlyly4d, ha Annat feleségiil
veszi, 2 mit meg is tén. Istvin szerencsés haborut visel Orosz-
orszag ellen, visszaszerzi Dorpatot, megadasra birja 1782, Ri-
git is, a mely varos a lengyel kirdlyt nem akarta elismerni.
Amde Bathori a Hosius érsek altal behivott jezsuitik oszton-
zésére Livorszigban is helyre akarja dllitani a katholikus egv-
hézat, ez Altal, s mert a Zsigmond biztositvinyat sem tiszteli
vala, vagy clégedetlenséget okoz. Istvan haldla utdn a svéd
(111.) Zsigmond, Janos, fia lesz lengyel kirdly; ez folytatja a
visszareformalast. Kozte és nagybéatyja, IX. Karoly, svéd ki-
raly kozt, habort torvén ki, aliv urak mar 1601-ben Revalban,
1602-ben Dorpatban alkudoznak a svéd kiralylyal, neki akar-
van hédolni, ugyis az Kszt-tartoméiny méar a svéd kirdlyt uralja
vala. A haborat csak Gusztiv Adolf 1617-ben a Stolbovai
békekotéssel fejezé be, mely az oroszokt6l Kareliat és Ingridt
is elszakasztotta. Mégis az altmarki fegyversziinet 1629-ben a
Liv-tartomany délkeleti részét, Diinaborg, Rositten és Maricn-
hausen keriileteit Lengyelorszagnak hagyja, melyekbdl azutin
mind a német nyelv, mind a protestanssig kiveszett.

Eszt- és Liv-orszig most svéd birtokok. De XI. Karoly
gvéd kirdaly halala utan tizenkét éves fia, XII. Karoly kovetke-
7k, 1L Auguszt, szész vilaszté fejedelem és lengyel kiraly,
meg 1. Péter orosz czir szovetséget kotnek IV. Fridrik dau
kiralylyal, hogy visszavegyék a svédekt8] régi tartomanyaikat :

Jelesen Péter Ingridt és Karélidt, Auguszt Livorszigot. X11.

Kiiroly eleinte csodalatos szerencsével hadakozvin mind a
harom megtamadoé ellen, utébb esztelen makacssiga Altal fel-
ildozza seregét s minden el§hbi gydzedelmét Pultavinal 1709-
ben. Péter azonban nem Augusztnak, hanem maginak szerzi
meg Hszt és Liv-tartomanyt a Nystadti békekotésben 1721-
ben; s azéta ezek, mint 1795 6ta Kur-tartoméany is, orosz
birtokok.

Az esztek, a kik magokat maa-rahvas = fold népének
nevezik, a német hoditas altal a szerzetes lovagok és a piispi-
kok alattvaloiva lévén, azoknak utodjai alatt is teljes rabszol-
gasigban maradinak. A svéd korminy meg-megszoriti ugyan
az urak hatalmat, s enyhiteni akara az eszt-parasztok szolga-
sagin is, de az &jszaki hithorn véget vete mind annak. Péter
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orosz czir megerdsité az urak kivaltsdgait, a kik tehat o tor-
vény szerint »6rokos urak,« mint a parasztok » 6rokos szolgik«
valanak. 1739-ben a cziri kormény hiteles tuddsitist kivinvan
az Orokos szolgalk Allapotjarol, azt a feleletet kapta: » Az wr-
nak joga a szolgainak életére és halilara terjed, § korlatlan ur
minden tekintetben; az orokis szolginak semmi tulajdonn
nines, uranak birtokan kiviill se feleséget nem vehet, se férjhez
nem mehet.« Kzt a viszonyt a rigai orszdggyiilés 1765-ben igy
fejezé ki: »Minden, o mi a paraszté, valamint 6 maga is, uri-
nak igazi tulajdona, a melylyel az tetszése szerint binhat.«
Hupel mint kortars és szemtant ezt irja 1777-hen: »Lostrei-
ber (zsellér vagy telkctlen ember) und deren Kinder werden
zuweilen verkauft, oder gegen andere Sachen, gegen Pferde,
Hunde, Pfeifenképfe u. d. g. vertauscht. Die Menschen sind
hier nicht so theuer, als ein Neger in den amerikanischen Ko-
lonien. Einen ledigen Kerl kauft man fiir 30—50, wenn er
cin Handwerk versteht Koch, Weber u. d. g. ist, auch woll
fiir 100 Rubel ; eben so viel giebt man fiir ein ganzes Gesinde
(die Eltern nebst ihven Kindern); fiir eine Magd selten mehr
als 10, und fiir ein Kind etwa 4 Rubel.« *) Az eredetiben
adom, mert a forditis, azt gondoln4 az ember, hihetetlen dolgot
kozol. — Hupel (liv-tartomanyi lelkész) tanusiga szerint, az
eszt gyermek hamar megtanulja az olvasast; de irdsra kevés
ur engedi tanitani parasztjait. A kisebb gyermekeket otthon
az anyak tanitjak, a nagyobbak az egyhézkozségi iskolaba jar-
nak. Ezért a gyermekek fat vagni, csépelni, fonni tartoznak a
lelkésznek, mi most, ugymond Hupel, a Liv-herczegséghen szo-
rosan el van tiltva. »Einen ihrer Fiihigkeit angemessenen Un-
terricht in der Religion fassen Alte und Junge bald: nur weiss
ich nicht, woher es kommt, dass unter Tausenden kaum Zween
wissen, dass sie Christen sind.« Bz talan eléggé jellemzi az
esztek allapotjat a mult szdzad utolsé negyedébsl. De Sandor
czir megsziinteté 1819-ben az esztek rabszolgasagat, mar el6bb
1804-ben szabalyozvan a parasztok kotelezettségét. Kzt a sza-
hilyozast eszt nyelven nyomtatdl I+, mi ott valésagos ujitas vala.

*) Aug. Wilhelm Hupel. Topographische Nachrichten vou TLief
und Ehstland II-ter Bnd. Riga, 1777, Seite 127 u. 5. w.
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Hupel 1777-ben esodalkozik vala, Liogy ezer cszt ember
kozott is alig kett6 tudja, hogy keresztyén. A csodat megfejti
» hoditas médja és az utédna kovetkezd politika. Még a refor-
matié sem viltoztathatott ott a nép allapotjan. Bz urainak
vallasat kiilsleg koveté, belsbleg poginy maradvan, miben
némi vigasztaldst lelhet vala elnyomésaban. Még a régi pogény
1d8b6l valé naptirt is, mely 13 hénapos évet szdmlalt, meg-
tartd Saar-maa-ban (Sziget-foldon), azaz Oesel szigetén. A ve-
formatié nem timaszta ott nemzeti irodalmat, mint a finnek-
nél ; csak homalyos hire van, hogy Witte Fridrik 1553-ban
Luther kis katéjat forditotta, s hogy a Cathechismus Roma-
nus és egy kis énekes konyv jelentek volna meg 1522-ben;
példanyokat ezekb6l nem talalni sehol. A svéd kormény idejé-
ben tdmadnak az els6 esztiil irt konyvek, jelesen Stahl Henrik
¢és Rossinius Joakim kdnyvei. Amaz Revalban 1637 és 1641-
ben, ez Dorpatban 1632-ben adanak ki vallasos tartalmu
konyveket a revali és dorpati nyelvjarason. Stahl nyelvtant is
irt 1637-ben » Anfithrung zu der Ehstnischen Sprach.« Stahl
rossz forditdsait a lelkészi gyiilés Revalban 1656-ban, s a Ros-
siniusét Dorpatban 1674-ban javitgatdk. Az elsé Abc-kinyv
csak 1687-ben jelent meg! Kzental igyekeznek a német papok
az eszt biblia-forditison; a revali nyelvjarason 1739-ben jele-
nik meg az egész biblia; a dorpati nyelvjirdson — mely
egyébirant csak kevés kozségben egyhdzi és iskolai nyelv —
egyedill az 4j testamentom van meg 1686 ota.

E szdzad elsé tizedeiben hasad ki az eszt nyelv kutata-
sanak hajnala s meg-megindulnak az eszt irodalom els$ hajta-
sal. S6t az Oesel szigetén Frey, Willman és Luce birtokosok
szent énekeket, meséket és talilés mondatokat stb. adnak ki
mar a mult szdzad végén s e szazad elején. Masing 1816-ban
eredeti eszt lapokat kezde kiadni németek szdméra, olyan tar-
gyakrol is irvin, melyek nem a nép olvasmanya. Csodalkoznak
vala, hogy ilyesmit lehet esztiil kifejezni, s hogy Masing a nép
nyelvén ir, nem pedig a rosz egyhézi nyelven, melyet Stahl
és utédjai hoztak volt divatba. Azon id8nek eszt iréi kozt grof
Manteuffel is helyet foglal, kinek »Mulatsag a szurkos fenyf-
szilank vilAganil« czimfi konyve tobh kiadast ért.

1838-ban a kormany jévahagyaséval keletkezék Dorpat-

MAGY. TUD. AKAD. BRTEK. A NYELV~ %§ SZEPTUD., KORKBOL. 3
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ban, az cgyetem helyén, a »Tudés Eszt Tarsasige, a melynek
feladata tobbi kozt az eszt uép régiségének kutatisa és nyel-
vének és irodalmanak el§mozditisa. Els6 ilését 1839-ben tarta
meg. Az eszt nép mondait Fahlmann Fridr. Robert, azutin
Jiirgenson kezdék gyiijteni. Ezeknek 1850-ben tértént halila
utan Kreutzwald Fridrik folytatd s a RKalevi poeg czim alatt
ki is add 1857—1861-ig a Tarsasag Kozleményében.*) Az
eszt nép régi és kolt6éi nyelve mar o Neus Henmrik Altal Re-
valban 1850—1852-ben kiadott Fszt népdalokbdl ismerszett
volt meg; most pedig a Kalevi poegben azon teljes mivoltdban
ttint el8, a melyben a nép emlékezete megdrzotte. Kreutzwald
az eszt népmeséket is gyiijtotte, melyeket a Finn irodalmi
tarsasig ada ki 1866-ban,

Az eszt nyelvet Ahrens fejtegeté eldszor a maga termé-
ssete szerint, grammatikdjat Revalban 1843-ban, s masodszor
ugyanott 1853-ban advin ki. De kivalo érdemet szerzett ma-
ganak az eszt nyelvbeli tudoményra nézve Wiedemann F..J. a
ki akadémidnknak is tagja. O nagy szétért, kimerité nyelvtant s
egyebet irt, a melyek sokasdgin el lehet almélkodni; s azokat
mind a pétervari akadémia adta ki. **)

De a tulajdonképi eszt irodalom is (azaz eszt nyelven
irt konyvek szdma) 1871, 6ta mind jobban-jobban névekszik.
Vanemuine vagy Dal-tdrsasdg, melyet a kormany 1865-bhen
jovahagyott, s a melynek az egyhézi kozségekben szamos fiok-
tarsasagai lettek, 1869-ben iilé meg Dorpatban a szabadsig

*) Verhandlungen der gelehrten estnischen Gesellschaft, VI, kitet
1—4 fiizete, V. kitet 1 —3 fiizete, Dorpat, 1857 — 1861,

**) Versuch iber den Werroestnischen Dialekt. St.-Peters-
burg, 1864.

Ehstnisch-Deutsches Worterbuch, 4° 1672 hasib, meg 158 négy
hasabu lap, St.-Petersburg, 1869.

Uber die Nationalitdt und die Sprache der jetzt ausgestorbenen
Kreevinen in Kurland. 8t.-Petersburg, 1871,

Aus dem innern und #ussern Leben der Ehsten, St.-Peters-
burg, 1870.

Grammatik der Esinischen Sprache, St.-Petersburg, 1875.

Egyéb munkai koz6l emlitem csak: Syrjinischi-Deutsches Wor-
terbuch, nebst einen Wotjakisch-Deutschen im Anhange und einen
deutschen Register St.-Petersburg, 1880,
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Otvenedik évforduldjat. Jannsen és Hurt, legnevezetesebb esat
irdk Kreutzwald utin, valanak a Vanemuine-tirsasig leghuz-
g6bb elgljardi; s ebbol fejlett ki Irodalmi Tdrsasig is (Eesti
Kirjameeste Seltsi = eszt irék tirsasidga), a melynek 1879-
ben 12 el6kels és 419 koztagjai (eestseisuse-liikmed és lihti-
likmell) valanak, kik évenkint 1 vagy 2 rubelt fizetnek. A tar-
sasignak 1879-ben 1128 rubelnyi jovedelme, s 449 rubelnyi
koltsége vala. Kiadasainak szima eddig 45-re ment, minden-
féle (nyelvi, természetrajzi, torténeti, szimlals, mulattaté stb.)
konyveket foglalvan magéban. 1875-ben 50 eszt nyelvii kinyv
jelent meg; 1879-ben mar a naptirakkal egyiitt 130. Ez bar
nem mind gyéngy is, igymond szerényen az évi tudésitas, men--
nél dasabban névén az élet, annil erdsebben szaporodvanu
dudva is (a mi valamennyi irodalomrél all):mégis drvendetes
jelenség.

Még oOrvendetesebl) az eszt népnek gazdasigi gyarapo-
désa. 1819-ben megsziint ugyan rabszolgasiga, de a félszeg
liberalismus, melyet Anglia is kovet Irorszaghan, azt talila
ki, hogy szabad 1évén a volt paraszt, tehat torvény altal a volt
foldes urat sem szabad korlatolni. A két szabad fél szabad
cgyezkedésre 1éphetvén, természetesen a szahad urak, a kiknek
kezében vala az osszes birtok, tokéletesen semmivé teheték a
szabad parasztot, a ki minden barizdinyi foldet csak Lérbe-
kaphat. Az el8bbinél nagyobb nyomorusi~ha esett tehat a
toldmivelé osztaly; széval irorszigi szabadsig kezdett ottis
terjengeni. A bajt meglitvin, a bérlet rendezésérdl gondos-
kodanak 1849-ben s 1865-hen, paraszt-bankot is allitvan fel,
mely a tulajdonjog megszerzését konnyitse a parasztok szi-
mara. Ez az intézkedés a szorgalmas és igen takarékos fold-
miveld osztilyon rendkiviil segitett. Kz mar 1869-ben
15.072,236 rubelért valtott meg foldet, egy rubel akkor 1 frt
32 krajczart tevén. Most nemesi birtokot is vehet a volt paraszt
s legujabb hirem szerint, az a nevezetesség mutatkozik, hogy az
eszt parasztsig egymas utn veszi meg a volt nemesi birtoko-
kat. Mintha a fegyverrel elhéditott foldet a nép most 650 év
mulva békés munkéaval akarna és birn4 is visszahdditani!

Ime a magyar finn és eszt nemzetek torténeteinek né-
hany vonésai, Mily killonhozék a viszontagsigaik! S ha kér-

g
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dezed, miért olyanok ? midrt jutott ide, a Duna-Tisza mellé-
keire, a magyar, s wiért jutottak az északi Balt-tenger mel-
1ékeire a finnek és essztek? a szémi kézmondasnal egyéh va.
laszt nem talalsz, mely szerint

Jumalall’ on onnen ohjat, Istennél a sors gyepldje,
Luojalla lykyn avaimet : Teremtdnél siker nyitja:
Ei katehen kainalossa, Nem irigynek kebelében,
Pahan suwovan sormen piidissi. Rossz embernek 1ijja viégén.

De habar mennyire kilombozék is viszonyaik, o mec-
lyek kozt vannak, hasonlé erés vonzédas é1 mindenikben au
sajat hazaja irdnt, mert

oma maa mansikka a hon ¢des eperj,

muu maa mustikka idegen fold afonya.-

Hasonlé lelkesedés eleveniti szellemoket is. Azért, ha
tanulsag van a kiilsé toérténetekben, még inkabb kell lenni a
miveltség torténeteiben, mert azokban a szellem titkrozédik le.
S a szellem annyival tiszteletreméltébb, mennyivel nagyobl
akadalyok szoritottik meg és szoritjak fejlodését.

Biiszke dicséségiink, hogy az arja hédité fajhoz tarto-
zunk (it is onr pride and glory to belong to the conquering
Aryan race)! kidlt fel Poor Laura Elisabeth angol iré azon
konyvben, a melyet a Szanszkrit és a vele rokon irodalmakrdl
tesz kozzé, *) avval nem sajat eredeti nézetét fejezvén ki, ha-
nem szamos irét kovetvén. Ez a masokat, jelesen a »turinia-
kat«, lenéz§ ostobasag, gy latszik, vele van szilletve az arja
tudoménynyal. Hasonld ostobasig nézte és nézi le nilunk o
finn rokonsagot: de ne mondhassa senki, hogy az vele szilletik
a magyar tudomanynyal! — Bizony, nem art eltanulnunk a
tinnek szorgalmas, mélyre hato szerénységét és azt a kolt6isc-
séget, o mely a holt természetet é16vé teszi. Nem art eltanul-
nunk az esztek szivéssigit, a mely olyan viszonyok kozt is
gy6zni tud, milyenek kozt, nem tudom, ha megbirna-e maradni
a magyar nép.

Finn rokonaink alig két milli6, eszt rokonaink nyolez-

*) Sanskrit and the kindred Literatures. Studies in Comparative
Mythology. London, 1881.
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sz4z ezeren; de a nem teljes harom milliét Eurdpa, az drja
ostobasig ellenére, sokra becsiili. Az a nem teljes hirom mil-
1i6, mint egyediili rokonaink a miveltség terén, igazin megér-
demlik, hogy mi magyarok pemcsak nagyrabecsiiljiik, hanem
hogy egyet-mést el is tanuljunk t6lsk.

A Diinira, mint emlitettem, 1151 6ta jartak brémai ke-
reskeddk. A keresztyén hitet is 1186-ban kezdék terjeszteni.
A brémai érsek Apeldern Albertet nevezvén ki a livek piispo-
kévé, ez 1199-ben érkezék oda Déanidban és Németorszaghan
gyiijtott keresztes haddal, IX. vagy Szent Erik, svéd kirdly,
miutdn hazdjiban a Krisztus hitét az Odin hitén valo gyoze-
lemre jutatta volt, 1157-ben mene haddal tengeren altal Finn-
orszagban is terjeszteni a Leresztyén hitet, vagyis hoditani a
szémiakat.

A szémiak tebat a VIL vagy VIIL szizadtol fogva a
XII. szizad kozepéig és végéig, mintegy négy szizadig, termé-
szet-adta szabadsigukban és 6si hitékben éltek. A Kalevan
pojat (Kaleva fiai) az 6blon tili, a kalevi poeg (Kalev fia) az
0blon inneni szémiak nemzeti hései. Amazokrél a Iiadoga-to
és Vuoksi folyd kozott maradtak meg a legszebb énekek;
Finnorszig nyugati részeiben alig talalhatni féldrajzi nyomo-
kat a Kaleva fiairél. De Kalev fidirol Revaltdl fogva a Pej-
pusz-t6 (Csud tengernek nevezik az oroszok) déli csticsig, te-
hat az eszt nyelv egész teriiletén, maig megvannak a nyomok.

MAGY. 1UD. AKAD, ERTEK, & NYELV- ¥S $25PTUD, KORGBOL,  SFF
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Negyedik kotet. 1873—1875.

I. szam. Paraleipomena kai diorthoumena. A mit nem mondtak s a mit roszul
mondtak a commentatorok Virgilius Aeneise II-ik konyvére, kiillonds tekintettel a ma-
gyarra. Brassai S8dmuelr, tagt6l 1874. 151 1. 40 kr. — II. Szdm. B4linth Gabor
jelentése Oroszorszég- és Azsidban tett utazésarél és nyelvészeti tanulményairol.
Melléklet 6t khdlymik dana hangjegye. 1874. 32 1. 20 kr. — IIL Sz4m. A classica
philologidnak és az Osszehasonlité 4rja nyelvtudomdnynak mive ésa hazdnkban.
Székfoglalo Bartal Antal 1 tagtol 1874, 182. 1. 40 kr. — IV. Szdm. A hatdrozott
és hatdrozatlan mondatr6él. Barna Ferdinand L tagtél 1874. 81 1. 20 kr. —
V. Szdm. Jelentés a m. t. Akadémia konyvtira szdmdra keletr6]l hozott kényvekrol-
tekintettel a nyomdai viszonyokra keleten. Dr. Goldziher Igndczt6l. 1874,
42 1, 20 kr. — VI Szdm. Jelentések : I. Az orientalistiknak Londonban 1874-ben tar-

" tott nemzetkozi gyiilésérsl. Hunfalvy P4l r. tagtél. — II. A németorsz4gi philo-
logok és tanférfiak 1874-ben Innsbruckban tartottgyiilésér6l. Budenz J6zsef r.
tagt6l. 1875, 23 1. 15 kr. — VIL. Szém. Az Gj sz6krol. Fogarasi Jadn os r. tagtol
15 kr, — VIIL 8z4m. Az Gj magyar orthologia. Toldy Ferencz r. tagtol. 1875.
28 1. 15 kr. — IX. 8zdm. Az ik-esigékr6l. BarnaFerdindnd L tagtol. 1875.3821.
15 kr. — X. 8zdm. A nyelvujitdsrol. 8zarvas Gdbor 1. tagtol. 1875. 25 lap. 15 kr.

- Otodik kotet. 1875—1876.

I. 8zém. Nyelvészkeds hajlamok a magyar népnél. Barna Ferdindnd 1L
tagtél. 1875. 40 1. 25 kr. — I1. Szdm. A neo- és palaeologia iigyében. Brassai S4-
muel r. tagtél. 1875, 48 1. 830 kr. — IIL Szdm. A hangsilyr6ol a magyar nyelvben.
Barna Ferdindand lev. tagtol. 1875, 48, 1. 30 kr. — IV. 8zdm. Brassai és a nyelv-
Gjitds. Ballagi MOrr. tagtol. 1876. 22 1. 15 kr. — V. 8zdm, Emlékbeszéd. Kriza
Jénos 1. t. felett Sz4sz Kdroly 1. tagtol. 1876. 40 1. 25 kr. — VI Szam. Miivészet
" és nemzetiség. Bartalus Istvan 1 tagtol. 1876. 25 1. 20 kr. — VII. Szdm.
Aeschylos. Té1fy Ivan lev. tagtol. 1876, 141 1. 80 kr. — VIIL Szdm. A mutatd
névmas hibis hasznilata. Barna Ferdindnd 1, tagt6l, 1876. 15 1. 10 kr. —
IX. Szédm. Nyelvtorténelmi tanulsigok a nyelvujitisra nézve. Imre Sd nd or 1. tagtol
1876.97.1.60 kr. — X. 8z, Bérczy Karoly emlékezete, Arany Laszlo L tagtol10 kr.

Hatodik kotet. 1876.

I. Bzam, A l4gy aspiratdk kiejtésér®l a zendben. Mayr Auréltol 10 kr, —
II. 8zdm, A mandsuk szertartdsos konyve. Balint Gabort61 10 kr, — IIL Szdm.
A rbémaiak satirdjarél és satirairGikrél. Dr. Barna Igndcz L tagtol 20 kr. —
IV, 8zdm. A spanyolorszdg arabok helye az iszlam fejl6dése torténetében Osszehason-
litva a keleti arabokéval. Goldziher Igndcz I, tagtél. 50 kr. — V. Emlékbeszéd
Jakab Istvin 1. t. folott. Sz 4 sz Karoly r. tagtél 10 kr. — VI, Adalékok a m. t.
Akadémia megalapitisa torténetéhez, I. 8zildgyi Istvan 1, tagtol. IL Vaszary
Kolozstol. III. R°é v é gz Imre 1. tagt6l. 60 kr. — VII. Emlékbeszéd Matray Gabor 1. t.
felett. Bartalus Istvdn 1. tagtol. 10 kr. — VIII. A mordvaiak torténelmi viszon-
tagsdgai. Barna Ferdindnd 1. tagtél. 20 kr. IX. Eranos. Té1fy Ivan lev. tagtol.
20 kr., — X. Az ik-es igékr6l. Joannovies Gyorgy 1 tagtol 40 kr.

Hetedik kotet.

I. Egy szavazat a nyelvujitds iigyében. Barn a Ferdinand 1. tagt6l 50 kr, —
II. Podhorszky Lajos, magyar-sinai nyelvhasonlitdsa. Budenz Jozsef r. tagtol
10 kr. ITI. Lessing (székfoglal6). Zichy Antal lev. tagtol. 20kr. — IV. Kapesolata -
Magyar és szuomi irodalom kozott Barna Ferd'indnd, lev. tagtol. 10 kr. —
V. Néhdny Osmiiveltségi tArgy neve a magyarban. Barna Ferdindand 1. tagtol.
30 kr. VI. Rankavis Kleon uj-gorog dramaja. T é1fy I wéd nlev. tagtol. Ara 30 kr, —
VII. A nevek uk és {ik személyragair6l. Imre 8dndor 1. tagtol. 20 kr. — VIIL Em-
16kbeszéd Szbkdcs Jozsef t. tag f6lott. B allagi Mor r. tagtol. 20 kr. — IX. A tOrok-
tatdr nép primitiv culturdjiban az 6gi testek. VaAmbéry Arminr. tagt6l. 10 kr. —
X. Bidtori Liszl6 és a Jorddnszky-codex bibliaforditdsa. (Székfoglals.) Volf Gyorgy

1. tagtol. 10 kr.
Nyolezadik kotet.

I/Corvinseodexel Dy, Abel Jen G681 5 i 7 oy 60 kr,
II. A mordvaiak pogdny Istenei és iinnepi szertartdsai, Barna

Ferdinaptal ool e TS O S e e L e e e AR T 50 kr.

III. Orosz-lapp utazasomboél. Dr. Genetz Arvidtol . . . . . , 20 kr.,



1V. Tanulmény a japani mivészetr6l. Gréf Zichy Agosttol. . 1fit.
V. Emlékbeszéd Pazmandi Horvat Endre 1839-ben elhinyt r. t. f616tt.
A sziiletése szdzadik évfordul6jan, Pdzmandon rendezett tnne-

pélyen, az Akadémia megbizasibol tartotta Szdsz Kdroly r.t. 10 kr.
VI. Ukkonpohér. A régi magyar jogi szokisnak egy toredéke. Hun-
falvy Pal r. tagtél . . 20 kr,
VII. Az ugynevezett l4gy aspir 1tak phonetlcus értéka 61 az 6 mdben
Mayer Aurélto6l.. . 60 kr,
VIII. Magyarorszagi humanistdk é‘; a dun'u tudbs tau sasag D1 A b el
Jendt61. . W e, S 80 kr.
IX. Ujperzsa nyeIVJarésok D1 P 02z d er K iro ly t6 l S ; 50 kr.
X. Beregszdszi Nagy Pal élete és munkai. Székfoglalo Imre S é n-
dor potaghol i o m 30 kr.
Klleuczedlk kotet
L. Emlékbeszéd Schiefner Antal k. tag feletl. Budentz J. r. tagtol 10 kr.
II. A Boro-Budur Jiva szigetén. Dr. gl()f Zichy Agost I tagtol 40 kr.
III. Nyelviink u_]'tbb feJlddésc Ballagi Moér r. tagtol ety 20 kr.
IV. A hunnok és avarok nemzetisége. Vambéri Armin r, tagtol 30 kr.
V. A Kn- vagy Petrarka-codex és a kiinok. Hunfalvy P4lr. tagtél. 30 kr.
VI. Emlékbeszéd Liewes Henrik Gyérgy kiilsé tag folott. Szasz K 4- 3
rolyr. tagtol... . A e O 10 kr.
VII. Os mllésunk f6istenei. B arna Feldmand 1 tagtél e 40 kr.
VIIL Schopenhauer aesthetikdja. Dr. Ruzsics ka Kalmanto l 10 kr.
IX. Os vallisunk kisebb istni lén) ei és 4dldozat szertartdsai.
Barmna F. 1 tagtol. . . A o U A 30 kr.
X. Lessing mint philologus. Dr. K on t Ignaczt()l T e 30 kr.
XI. Magyar egyhdzi népénekek a XVIIIL. szdzadbol. Székfoglald. ;
3 Bogisieh Mihaly 1 tagtol. . . 50 kr.
X1I."Az analogia hatdsarél, f6leg a szokepzesben S imo n) i ng-
mond 1. tfwtél R AR RIS s Solalie S 20 kr.

Tizedik kotet.
I. A jelentéstan alapvonalai. Az alakokban kifejezett ’jelentéiek

(Székfoglaib.) Simonyi Zsigmond 1 tagtol . : 30 kr.
1I. Etzelburg és a magyar htnmonda. (S7ékf0gla16) Heinric n
Guszta.vlt'wtél SR 20 kr,
A HELYES MAGYARSAG ELVEI
IRTA
PONORI TEWREWK EMIL.
TARTALMA:

I. A nyelv mivoltarsl. 1I. Nyelviink viszontagsagarol. ITL. Idegen
szavaink. IV. Nyelvérzék és népetymologia. V. Purismus. VI. Neolog-
ismus. VII Mondattan.VIII A forditasrol. IX. A helyes magyarsag elvei.

- as Ara 50 kr.

A magyar nyelvijitas ota divatha jott idegen
68 hibds szolisok birdlata,

tekintettel
_az ujitas helyes modjara.
Irta
Imre Sandor,
a magy. tud. Akadémia 1. tagja. :
TARTALOM : Bevezetés.— I. Hangtani ujitdsok,— II.8z6ragozés.— I11.8z0képzés. —
IV. Szo6fuzés. — V. 8til.

Ara 1 frt.
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