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1. BEVEZETES
1.1 A helyzetkép kidolgozasanak Inditéka, célja és korulményei

A természeti er6forrasok egyenetlen terileti eloszlasa gyakran
okozott nehézségeket, olykor vilagméretekben valsagokat, s6t ha-
borukat a forrasok megszerzésére torekvé hatalmak koézott. A fej-
lett iparral rendelkez6, monopolhelyzetben lev6é tékés orszagok
mar a malt szazadtdol kezdve tobbszdr is sikeres Kisérletet tet-
tek a természeti eré6forrasokbél szarmazé nyersanyagok és a fel-
dolgozdipari termékek vilagpiaci cserearanyanak megvaltoztata-
sara, természetesen az utobbiak javara. Az aranyok megvaltozta-
tasi folyamatdban a 70-es években lezajlott két olajarrobbanas
viszont nemcsak mértékében volt mas, mint a korabbiak, hanem
egyben egyik kiemelkedd el6hirntke is a vilaggazdasagi korszak-
valtasnak. Ma mar tudjuk, hogy a 6o-as években az energiahordo-
zO0k i1gen alacsony arai karosan hatottak, mert gyengitették az
alternativ /szénhidrogéneket helyettesitsé/ energiaforrasok és
technolégidk kutatasat és hasznalatbavételét, nem kevésbé az is-
mert forrasokkal valo ésszerl takarékossag gyakorlatat. Az olaj
vilagpiaci aranak drasztikus - az 1972-es arhoz viszonyitott 15-
-17-szeres - megemelése azonban igen nagy mértékben jarult hoz-
za a vilaggazdasagi valsag, az inflacid, az energiahordozékban
sz(ikolkod6 fejlédé orszagokat tobbszoérdsen sujtd recesszid ki-
alakuldsahoz, s ezaltal a kozel-keleti és mas térségek politi-
kai helyzetének ingatagsagahoz.

A cserearanyok kozotti dinamikus egyensuly részleges megbomlasa
az utébbi években vilagszerte felvetette a sajat természeti e-
réforradsok realisabb szadmbavételének és értékelésének sziksé-
gességét. Szamos orszagban nemzeti kutatasi és fejlesztési prog-
ramok késziltek a kdzép- és hosszutavu nyersanyagszikséglet -
gyakran alternativ - kielégitésére, a sajat természeti eréfor-
rasok optimalis igénybevételére. A nemzeti programok jelent8s
része ugyanakkor adott nemzetkdzi gazdasagi kozosség politika-
Jaba is beagyazoédott.

A természeti eré6forrasok egy részének az utébbi évtizedben be-
kovetkezett viléagpiaci felértékel8dése hazankat is a nyersa-
nyagimport visszafogasara kényszeritette. Nyilvanvalova valt,
hogy a jovébeni belsd ellatas biztonsagahoz, vagyis a gazdasagi
novekedést megalapozé nyersanyagbazis megteremtéséhez gazdasag-
és kereskedelempolitikai iranyvaltasra is szikség van. Toékés re-
lacidban nyersanyagimportunk erételjes visszafogasara kerilt
sor, enyhébb formaban ugyanez a KGST orszagokbdél szarmazé haloé-
zataiban is végbement. Nyersanyagszikségletink Kkielégitése ér-
dekében kisérletet tettink viszont néhany fejl6d6é orszag bekap-
csolasara.

Hatarainkon belil az er6forrastermékekkel vald ésszerl gazdal-
kodasra két lehet6ség kinalkozott: mégpedig a nyersanyagtakaré-
kossag /amelynek bizonyos eredményei az elmilt években mar meg-
mutatkoztak/ és a sajat természeti eré6forrasaink fokozottabb

feltarasa. Ez utobbival kapcsolatban merult fel az igény a gaz-



dasagpolitikai vezetés részér6l a hazai természeti er6forrasok

fokozottabb igénybevételének tudomanyos megalapozasara. E kér-

déskodrhdz szorosan hozzatartozik a kuldénb6z6 természeti eréfor-
rasok /asvanyel6fordulasok, term6foldek, erdbk, vizi- és 1égko-
ri er6forradsok/ egymashoz viszonyitott, ill. egylttes, vagy épp
egymast kizard igénybevétel népgazdasagi, a terulet- és telepi-
léshalozat- fejlesztésével is Osszefiggb vizsgalatainak sziksé-
gessége.

Az OTTKT VI. oOtéves tervének ellkészitése soran e tudomanypoli-
tikai elgondolasok keretében kerilt sor AZ ORSZAG TERMESZETI E-
ROFORRASAINAK ATFOGO TUDOMANYOS VIZSGALATA cimi orszagos szintid
kutatasi f6irany célkitlizéseinek meghatarozasara. A f6iranyon
belili "Természeti erd6forrasaink kozos értékelése és tavlati i-
génybevételik optimalizalasa™ cimi irany f6 célkitlizése a szam-
bavétel és az értékelés kozos elméleti és médszertani alapjai-
nak kimunkalasa. Az azonos elvi alap teremthet lehet8séget arra,
hogy tudomanyos megalapozottsaggal, megkdzelitbéen egységes mod-
szerrel tarjuk fel természeti erdforrasaink népgazdasagi sze-
repét, a nemzeti vagyonban elfoglalt sulyat, azoknak az orszag
tavlati termelési struktdrajaban lehetséges - és gazdasagilag
céLszerG - reszvetelet, az igenybevetel optimalis médjat és mér-
tékét.

E célkitlizést, vagyis a médszertani alakok felvazolasat és az
els6 szintézis megalkotdsat célozza a kiindulé helyzetkép. Pon-
tosabban: interdiszciplinaris szemlélettel és &gazati egyiuttmi-
kodéssel készitett helyzetképink - a rendelkezésre allé ismere-
tek, adatok tikrében - jellemzi hazank természeti er6forrasait,
bemutatja a b6vités és az igénybevétel tavlati lehetdségeit, a-
zoknak a tarsadalmi-/kiul/gazdasagi kornyezettel vald kapcsolat-
rendszerét .

Az er6forrasok szambavételére és értékelésére iranyulé - arra
alkalmassa tehetd - egységes médszertani alapok attekintése, a-
zok "fehér foltjainak" feltarasa, ill. az atfogdé tudomanyos vizs-
galatokhoz szikséges kutatasi feladatok koérvonalazasa a kutata-
si irany tobbi témacsoportja felé teremt kapcsolatot. A helyzet-
kép arrdl is vall, hogy az agazati vizsgalatok és az er6forras-
értékelésre iranyulé modszertani kutatasok jov6beni eredményei,
nem kevésbé a vilaggazdasagi koérnyezet varhaté valtozasai meg-
kivanjak jelen munkankhoz hasonlé helyzetképi Osszegezések meg-
ismétlését bizonyos id6 elteltével.

Elnevezésének megfelelben kiinduld helyzetképink els6sorban a
természeti erd6forrasokrol ad 6sszefoglalast a jelenlegi allapot
figyelembevételével . A hasznositasi oldallal valé kapcsolat kér-
déseire viszont toébbnyire csak utalunk. A teljes vertikum atte-
kintése ugyanis mind szerz6i kollektivank kompetenciajat, mind
az elkészitéshez rendelkezésre alldé id6t meghaladta volna.

Munkank BIényeges vonasa, hogy lehetéségeire korlatai ellenére is
szolgaljuk a sok kérd6jelet magaban rejtdé jovébe latast és ez-
altal nyUjtsunk segitséget a tavlati elképzelések, a kapcsolédo
kutatasi Tfeladatok megalapozasahoz is. A helyzetkép kidolgozasa



soran természetesen az is torekvésink volt, hogy a természeti
er6forrasokat a lehetséges szamszeriséggel jellemezzik. Nehéz-
séget okozott a megfelelé szambavételi moédszertan hianya, nem
kevésbé az azonos id6szakra vonatkoz6é adatsorok beszerzése. Az
attekinthet6éséget szolgaldé adatokat tobbnyire kerekitve, tabla-
zatokon, ill. grafikusan ko6zoljik, adaptacié esetén a forrasok
feltintetésével. /E munka szerzd6i adatainak felhasznalasaval ké-
szitett tablazatok, szerkesztett abrak esetén a szerz6/k/ nevé-
nek feltintetésétdl eltekintettink./ ElI kellett tekintenink a
részletes irodalomjegyzék oOsszeallitasatol is, mert az 'agaza-
ti" és "agazatkdzi'" szerz6k munkdjuk soran olyan nagymérvid in-
formacidbazisra tamaszkodtak, aminek Osszesitd irodalma csaknem
megduplazta volna kiadvanyunk terjedelmét.

1.2 A természeti er6forrasok fogalma és kore

A természeti er6forrasok fogalma kifejezi a természet kozvetlen
kapcsolatat a~~gazdasagi tevekenyseggel, azaz a természetnek -
a lito-, hidro-, pedo-, bio- es atmoszféranak - olyan elemei
tartoznak ebbe a fogalomkérbe, amelyeket az ember mar felhasz-
nalt, vagy a tarsadalom létezésének jovBbeni eszkodztardba tar-
toznak. A természeti erd6forrasok tehat a természeti kérnye-
zetnek olyan naturalis Osszetevdi, amelyek a termel6er6k, a
tudomany és technika adott szinvonalan felhasznalhatok a tarsa-
dalmi szikségletek kielégitésére. Az er6forrasok tara, allaga
tortenelmileg viszonylagos és allandbdan szélesed6, ilymédon a
kifejezésnek egyértelmien tarsadalmi, gazdasagi kategoria ér-
telme van.

A természeti er6forrasokkal kapcsolatos sajatossag, hogy mig a-
zok kore torténelmileg az id6ben allandéan szélesedik, addig
egy-egy tarsadalmi szikséglet kielégitésére alkalmas primer ter-
mék adott helyen és id6ben végesnek tekinthetf. A ''végesség"
természetesen mindig adott id6szak tarsadalmi szikségleteinek
kielégitése szempontjabol értends. Illyen értelemben a tudomany
és a technika mar allasa szerint végesnek tekintheték a fosszi-
liakban fellelhet6 és lokalisan el6forduldé asvanyi nyersanya-
gokbdél nyerhetd energiak, a fémes- és nemfémes asvanyok. Teri-
letileg ugyancsak végesnek tekinthetd8k a természetes allapot-
ban dinamikus egyensulyban 1év6, megfelel6 gazdalkodassal foly-
tonosan megujuld /termé-/foldek, erddék. Mind ez ideig globali-
san kimerithetetlennek tintek a vizi, méginkabb a légkori er6-
forrasok, bar jol ismert, hogy regionalisan az éghajlati erdé-
forrasok hatasmechanizmusatol figgben a vizel6fordulasok sz(-
kossége, vagy éppen bésége mar a multban is a gazdasag és ezal-
tal a népesség novekedésének egyik dontd akadalya volt.

A természeti koérnyezet "erejének', 'testének' tekinthetd erb6-
forrastéleseégek torténelmileg tehat nagyon is - bar differenci-
altan - végesek. Epp ezért védelmik, a veluk valé takarékos gaz-
dalkodas, ill. az er6forrasféleségek nemzeti vagyonban elfoglalt
sulyanak megitélése az egylttes szambavétel és értékelés lénye-
gi kérdésé.



A természeti adottsagok - a természeti erd6forrasok szemszogé-
b6l - a természeti kornyezet egyes elemeinek, a természeti e-
réforrasok lelBhelyeinek, vagy azok termékeinek olyan natura-
lis jellemz6i, amelyek az igénybevétel gazdasagossagara jelen-
t6s hatassal vannak. Ilyen adottsag példaul az asvanyel6fordu-
lasok min6ségi koncentraltsaga és kiterjedése, a telepek mély-
sége, vastagsaga és tagoltsaga; a vizel6fordulasok minfsége,
mozgasi- és h6energidaja, gyogyhatasa, az el6fordulas jellege,
ill. a vizutanpotlas médja; a termé6foldek genetikai alapjai, a
term6helyek domborzati és klimatikus viszonyai, a talaj vizhaz-
tartdsa. A kedvezd foldrajzi fekvésb6l adédd "helyzeti energi-
ak'" /folyami atkel6helyek, hagok, ut- és vasuUtvonalak ovezetei,
varosi térségek, udulési térségek, hazankban a déli kitettségi
sz616- és gyumdlcstermesztésre kedvez® domborzat, az esztéti-
kus tajkép stb./ minden esetben fontosak, s ezaltal a természe-
ti adottsagok kozott a legdsszetettebbek.

A természeti kornyezet valamelyik tényez8je /pl. a klima/ ugyan-
akkor tobb természeti eré6forrasnak /pl. a term6foldnek, kilszi-
ni asvanylelb6helyeknek, udiléhelyeknek/ is lehet adottsaga, de

/mint pl. az energiatermeld napsugarzas/ onallé természeti eré-
forrasként is szerepelhet.

Helyzetképinkben a f6 figyelmet a termelést szolgald természe-
ti er6forrasokra /asvany- és vizvagyon, terméfold/ forditottuk.
Ezért a foldrajzi helyzetb8l adoédé korilményekre, vagy egyéb
er6forrasokra Mpl. erddk, udialéhelyek, gyogyvizek/ nem vagy
csak a problémafelvetés szintjén tértink ki. A légkori er6for-
rasokat pedig els6sorban mint a term6helyek természeti adottsa-
gait vettik figyelembe és csak utaltunk a napnak és a szélnek
primer ipari energiaként vald hasznosithatésagara.



2. A TERMESZETI1 EROFORRASOKBOL SZARMAZO TERMEKEK VILAGPIACI
ARANAK IDOBELI ALAKULASA

A természeti erdéforrasokbol szarmazo termékek /tovabbiakban: e-
réforrastermékek/ vilagpiaci aralakulasanak vizsgalata fontos
szerepet jJatszik természeti erd6forrasaink nemzetkdzi O6sszeha-
sonlitasaban, értékelésében.

Napjainkban egyre gyakrabban meril fel a kérdés, hogy a torté-
nelmi id6k folyaman és féként az elmult évtizedben felértéke-
16dtek-e a természeti erd6forrasok? Ezzel a problémaval kapcso-
latban mindenekel6tt azt kell hangsulyoznunk, hogy a nyersanya-
goknak mint aruknak a piaci életfolyamatai a feldolgozdipar ter-
mékeihez képest altaldban hosszantartéakT' Torténelmi id6észako-
kat vizsgalva szembetinik, hogy mindig vannak bdéviulé hasznalati
értékld '"'nyersanyagsztarok', de vannak helyettesithetd, vagy ép-
pen kifutd termékek is. Ezt a sajatossagot példaként az ener-
giahordozok csoportja szemléletesen tarja elénk /1. abra/.

QUADS

1. abra. A kilo6nb6zé energiahordozok szerepének valtozasa az
id6ében /tényadatok és prognoézis/
Forras: National Geographie Magazine Special Report. Washington,
1981. februar
Quads: kvadrillidé Btu; Btu = British Thermal Unit /angol hdéegy-
ség/
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2. abra. Néhany alapvet6 primer és intermedier termék vilagpi-
aci aranak alakulasa

————— nominalis ar ; -——-dezinflalt ar 1$ 1981/; .... dezinf-

lait ar 1$ 1955/



Az aralakulas vizsgalata megkivanja, hogy a nominalis vilagpi-
aci arakat - az inflacid torzitd hatdsanak elkerulése érdeke-
ben - azonos értékl dollarban is felirjuk. Az alapvetd termé-
szeti erdéforrastermékek /energiahordozok, fémek, asvanyi nyers-
anyagtermékek, gabonafélék, fa/ vilagpiaci aranak multbeli ala-
kulasat a 2. abra szemlélteti./A heterogén és nehezen hozzafér-
het6 aradatokat helyenként becslésekkel kellett Kiegésziteni./

Az Osszegez$ abra alapjan az egyedi termékek szintjén az alabbi
megallapitasok tehetdk:

- Az alapvetd természeti er6forrastermékek nominalis vilagpia-
ci ara az elmult 25 év soran nagyon eltéré mértékben, de min-
den termék esetében tobbszordosére /a kéolajé pl. 15-szorisé-
re, a kokszszéné 7-szeresére, az acélé és a fenyt6faé 4-sze-
resére, a rézé, az aluminiumé, a bluzdé és a kukoricaé pedig
2-3-szorosara/ novekedett. Az er6forrastermékek nominalis a-
rai - atmeneti aringadozasoktél eltekintve - az elmult 25 év
els6 kétharmadaban alig valtoztak, a jelent6s arndvekedések
az i1d6szak utolsd harmadaban kovetkeztek be.

- Az alapvetd természeti eré6forrastermékek koziul az energiahor-
dozék nomindlis vilagpiaci ara a 7o0-es években nagymértékben
nétt, az érceké és a mezBgazdasagi termékeké viszont tenden-
ciajaban csokkent, némelyeke stagnalt. Ennek kodvetkeztében e-
zek egymaskozti cserearanya jelent6sen médosult. Kuldndsen
megvaltozott a két kiemelt termék, a buza és a k6olaj csere-
aranya: 25 évvel ezel6tt 4, 1981-ben mar csak 0,7 tonna k6-
olajat adtak 1 tonna buzaért /3. abra/.

Ar 1980-as $/t

3. abra. A magyar export és import relevans tételei vilagpiaci
redlaranak valtozdsa a 7o0-es évtizedben
Forras: World Bank: World Development Report 1981.



Kulontsen szembetlind a dezinflalt kéolajarak novekedéséhez ké-
pest az asvanyok, ércek és fémek primér termék csoportja dez-
inflalt arainak stagnalasa /4. abra/.

A dezinflalt araknak az elmidlt 25 évre vonatkozé alakulasa sze-

rint tehat a természeti eré6forrasok felértékelddésérdl csak rész-

ben lehet beszélni. A fel- vagy leértékel6dés problémdja ugyan-

akkor csak a nyersanyagcsoportnak a feldolgozdipari termékcso-

B%rtt%I ;késztermékek/ vald Osszehasonlitasa utjan értékelhetd
. abra/.

%

4. abra. Asvanyok, ércek és Témek esoport-arindexeinek alaku-
lasa a 70-es évtizedben /béazis-indexsorok: bazis:
1975-77 = loo/. A deflator: Az Egyesilt Nemzetek Szer-
vezet'nik export egységérték indexe feldolgozoiPari
termékekre.
Forras: UNCTAD Monthly Commodity Price Bulletin, Supplement:
Monthly and Annual Price Series 1960-1980 TD/B/C1/CPB/
/L1/ Add. 1. 1981. apr.



5. abra. A nyersanyagok és késztermékek arufécsoportjanak ar-
alakuldsa 1938-80 kozott
Késztermékek: nem szocialista orszagok 6sszes kivite-
lének &rindexe /1950=100/
Nyersanyagok: Tfejl6d6 orszagok kivitelének arindexe
/1950=100/
Forras: UN Statistical Yearbook. New York /évenként/
UN Monthly Bulletin of Statistics. New York /évenként
és havonként/

A 3o0-as évek nagy gazdasagi valsagat kovetben a masodik vilag-
hdboru és az Ujjaépités, majd a koreai habord nyersanyagkon-
Jjunkturaja kellett ahhoz, hogy a nyersanyagcsoport arindexe vé-
gul az 5o0-es évek elején rovid idbre dinamikusabb arndévekedést
jelezzen a nyersanyagokra, mint a késztermékek arindexe a kész-
termékekre. A tovabbiakban az 5o0-es, 60-as években mindkét aru-
csoport arindexe lényegében stagnalast /a késztermékeknél lassu
arnovekedést, a nyersanyagoknal aringadozast/ mutat, amit 1969-
tél /nagyjabdl a Bretton-Woods-i nemzetkdzi pénzigyi rendszer
agoniajanak kezdetétdl/ mindkét arucsoport esetében az arak di-
namikus emelkedése kovetett. Az olajkrizis Kirobbanasaig azon-
ban a késztermékek arindexének novekedési Uteme meghaladta a
nyersanyagokét. Amennyiben a 7o0-es évtizedet egészében értékel-
Juk, a nyersanyagcsoport arindexe nodvekedésének Uteme meghalad-
ta a késztermékekét.



A primer nyersanyagok teljes csoportjara nem érvényes egyértel-
miden a felértékelbdés. Volt olyan idészak, amikor a nyersanya-
gok arainak novekedése elmaradt a feldolgozoéipari termékek a-
rainak novekedésétS6lx /1955-65, ill. 1980-82 kozotti iddszak/
és volt olyan is, amikor meghaladta amazokét /a 70-es évtized
nagy része/. Mindenesetre az arrés a két termékcsoport kozott
csak ott csokkent jelent6s mértékben, ahol a feldolgozdipar
fejl6dése lemaradt, ill. eleve nem tartozott annak szintje a
vilag élvonaldba. Pédaként emlithetf, hogy a legfejlettebb or-
szagok a tudomanyos és technikai forradalom eredményeit fel-
hasznalva energia- és anyagtakarékos, ill. a természetes anya-
gok tulajdonsagait maximalisan kihasznal6é technolégiai 7/Id.
mikroelektronika/ egységnyi anyagbol joval tébb hasznalati ér-
téket allitanak eld, mint kordbban. Emellett monopolhelyzeti-
ket kihasznalva a megntévekedett hozzaadott értéket is jelentd-
sen meghaladd extraprofitot biztositdé arakat tudnak elérni.

A manipulalt vilagpiaci arak rovid tavu arcsucsai hosszu tavon
torvényszeriden visszatérnek azokra az argorbékre, amelyek a
mindenkori realis piaci erdéviszonyoknak felenek meg /6. abra/.

6. abra. A kéolajar valtozasa 1950-80 kozott /éves atlagar/
Forras: World Bank: World Development Report. Washington, 1981.

A L"Express a fejl6d6 orszagok gazdasagi gondjait elemezve
ramutat arra, hogy a gazdasagi visszaesés mélypontjan /1982-
ben/ példaul a réz és a cukor ara - realértékben - 50, ill.
lo éve nem volt olyan alacsony szinten, mint 1982-ben. Jel-
zi, hogy az arcsotkkenés ez évben szinte minden banyaszati és
mez6gazdasagi primer termékre Kiterjedt.

lo



Az alapvetd természeti er6forras-termékek kozial a kéolaj, ill.
a szénhidrogének vilagpiaci aranak eddigi és tavlatban varhato
alakulasa /kbdzvetett hatdsaival egyutt/ témank szempontjébol a-
lapveto annal is inkdbb, mert a kéolaj felfutasa, annak "élet-
gorbéje™ /7. abra/ jelképezi a vilaggazdasagban viharosan zajlo,
olykor krizisekre is vezetd§ folyamatokat.

Termelés
Billio barrel / év

7. abra. Az olaj két évszazada
Forras: National Geographic Magazine 1974. junius

A masodik vilaghaborit kévetd id6szakban a szénhidrogének sza-
mos elbényds tulajdonsagat és hasznositasi lehetfségét fedezték
fel. Az "uj hasznossagok™ felismerésén alapult pl. a kéolajve-
gyészet-petrolkémia jelent6s fejlddése /8. abra/.

A megnovekedett hasznalati érték fokozta a nyersolaj iranti ke-
resletet. A piac egész vilagra torténd kiterjesztéséhez a nyers-
olajat a vilagpiacon kedvez6 aron kellett értékesiteni. Olyan
aron, hogy a szénhidrogénbazisu energiatermelés a szénbazisu e-
nergiatermelés még le nem torlesztett téke- és kamatterheit is
el tudja viselni. Ennek a feltételnek a mintegy 15 $ltonnas fii-
téolaj- és foldgazar felelt meg. A szénhez képest ez az igen a-
lacsony szinten kialakult fitéolaj- és foldgaz vilagpiaci ar o-
lyan nagy mértékben novelte meg a szénhidrogénkeresletet, hogy
az 1970-es évtizedre a kéolaj mar a nyersanyagcsoport motorjavéa
valt. Ekkorra mar képes volt a nyersanyagcsoport argérbéjét a
sajatjahoz igazitani, mert a nyersanyagcsoporton belul mind a
forgalmazott mennyiséget, mind az egységarat illetéen magas ér-
tékkel rendelkezett.

Az 1960-as években abnormalisan alacsony aru energetikai célu
szénhidrogének 1973 utan bekovetkezett arvaltozasa a kéolaj arat
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8 . 4bra. Fontosabb iparagak novekedési uteme
Forras: Winnacker, K. : Chemische Technik im Wandel unserer
Zeit. = ChemieTechnik, 9. k. 8. sz. 1980. pp. 377-385.

hozzaigazitotta annak magas hasznalati értékéhez, ill. a "ha-
tartermel 6k kitermelési koltségeihez, nem kevésbé a nagy ter-
mel6k, a feldolgozé és forgalmazdé monopdliumok érdekeihez. A
vilagpiaci arak hosszu tavu mozgasanak torvényszerlségeit Fi-
gyelembe véve mar az arrobbanas kezdetén is kérdéses volt, hogy
mennyire kell majd az irrealisan magasra szokott araknak le-
csokkennie ahhoz, hogy a szénhidrogének vilagpiaci pozicidju-
kat megtarthassak. Ez az arcsotkkenési folyamat éppen napjaink-
ban zajlik és kimenetelét a jelenlegi piaci eréviszonyok, az
alternativ forrasok versenyképessége, az energiatakarékos tech-
nologiak térhoditasa fogjak megszabni.

Osszegezésként a természeti er6forrasok primér termékei vilag-
piaci arainak torténelmi alakulasabdl azt az altalanos kovet-
keztetést vonhatjuk le, hogy a 70-es években a primér termékek
/nyersanyagok/ vilagszinten csak relative értékelédtek fel. Ez
ugy is értelmezhetd, hogy a globalis természeti kdrnyezeterd-
forrasai - mint az egész emberiség létalapja - értékelddtek
fel. Természetesen ezt a kérdést a kuloénb6z6 ipari, agrarnyers-
anyagok széles skalaja, vagyis egy-egy orszag primér eréforra-
sainak, azok adottsagainak viszonylataban kilon-kulén sziksé-
ges megvizsgalni. Az egyes orszagok ipari fejlettségi szintjé-
nek eltérései ugyanis mas és mas értékelést alakitanak ki or-
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szagon belul, s a nemzetkdzi munkamegosztasban pedig a vilag-
gazdasagi valsag viszonyai koézott nehezen érvényesul a kompa-
rativ elényok elmélete.

A természeti er6forrasok fel-, vagy leértékelbdése viszonylag
zart rendszerben /pl. egy nemzetgazdasag/ a komplementer ténye-
z6 /esetinkben a feldolgozdipari tevékenység/ hatékonysagatol
is jelentds mértékben Tfigg. A fejlett tékésorszagokban a tény-
leges nyersanyag felértékel6dést a komplementer tényezd, a ml-
szaki kutatasi-fejlesztési tevékenység és fT6leg a legkorszeribb
technika felértékel6dése hamar ellensulyozza. Hazankban ezek
az "ellensulyok"™ egyel6re nem érvényesulhetnek, ezért a nyers-
anyagok id6legesen és relative felértékelddtek. A felértékel -
q%st/g nyersanyagok vilagpiaci arai kozvetitették felénk A.
abra/ .

%

9m abra. A nettd cserearanyindex komponenseinek értékvaltozéasa
a 7o0-es évtizedben
Forras: Népszabadsag, 1982. apr. 14.

Megallapithatd az is, hogy a hazai feldolgozdipar lépéshatrany-
ban van a korszerilstdés lUtemének lassusaga miatt a fejlett to-
késorszagokhoz képest. A feldolgozdipar versenyképesebb lehet-
ne, ha a gazdasagtalan termelfegységek nem rontandk az atlagot

13



Ameddig azonban a hatékonysagi szintek jelentés szérddasa a
realszféraban fennmarad, nem szlinik a veszély, hogy a fejlett
orszagok viszonyaival ellentétben, természeti eréforrasaink

orszagon beluli latszolagos felértékelbdése a jov6ben is foly-
tatdodik .
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3. TERMESZETI EROFORRASAINK ALTALANOS JELLEMZESE ES ERTEKELESE
3.1 Természeti er6forrasaink sajatsagai

Hazank terilete Kbzép-Eurdpaban, a Karpat-medence kbzéps6 és
nyugati - alacsony fekvésil - harmadan fekszik, megkozelitéen e-
gyenldé tavolsagra az Egyenlitdé és az Eszaki-sark kozott /46-48°/.
Centralis helyzetéb8l adodéan Kelet és Nyugat, ill. Eszak és

Dél kozott a tranzit teherszallitasok fontos terilete. Felszi-
nének sajatos vonasa az alacsony fekvés - az orszagteriulet 2/3
része 200 m tengerszint feletti magassagot el nem ér6 siksag -,
am:la geologiai fejlédésben meghatarozé medence jellegérdl is
vall.

A multban lejatszédott foldtani folyamatok eredményeként a Ma-
gyar-kozéphegység medencéihez kapcsoloédikaz orszag 8-9 Mrd t-
ra becsiulhetd szénvagyona, épitdipari &asvanyi nyersanyagainak
jelent8s része; a sullyed6 medencék mélyében képz6dtek a szén-
hidrogénmez6k, a laza uledékekben halmoz6dtak fel a mélységi vi-
zek, a siksagi felszinek pedig a genetikailag kedvezf talajfé-
leségek szinterei.

Centralis helyzetébdl, a tengert6l valé mérsékelt tavolsagabol
adoéddéan hazank az 6ceani, a kontinentalis és a mediterran kiima
hatar-, ill, hatasteruletén fekszik. Ebb8l kovetkezben éghajla-
ti adottsagaink altalanossagban kedvez6eknek I1télhetdék. A poten-
cialis nap- és szélenergia hasznositasaban adottsagaink euroépai
viszonylatban kozepesek; a mez6gazdasagi termelésre viszont mar
jobbak, mint a télink K-re fekv6 szaraz, az E-abbra 1év6é nap-
fényben szegény és hlivésebb, s a D-re, ill. DNy-ra fekv6é szaraz

- emiatt a beruhazasigényes ontézést nem nélkulozhetd - terile-
tek. A t6link nyugatabbra 1év6 orszagok csapadék-ellatottsaga
ugyan jobb, de a sugarzasbevétele lényegesen kevesebb. A tébbfé-
le id§jarasi befolyas alatti éghajlati adottsagaink lehetdvé te-
szik a napfény-, a h6- és csapadékigényes, de a szarazsagtird
mez6gazdasagi kulturékat is.

A tobbszorts hasznositasu vizi er6forrasok adottsagaira - az em-
litett centralis helyzetb6l ered6en - a sajatos kettésség jel-
lemz6. Folyovizekben gazdagok vagyunk, felszini vizeink mégis
alig 5 %-a keletkezik az orszagban, vagyis a vizkészlet 95 %-a
kalfoldrél - jelentés részben sajnos szennyezetten - érkezik.

Természeti er6forrasaink fentebb vazolt sajatsagainak megitélé-
se konkrét nemzetkdzi o6sszehasonlitast is szikségessé tesz. Eb-
ben viszonyitasi alapként a tagabb kornyezettdl a kozvetlen
/foldrajzi, ill. gazdasagpolitikai/ kornyezet felé haladva cél-
szer( kivalasztani a vilag, Eurdpa, majd a kdozép-eurodpai orsza-
gok valamely csoportja, ill. a KGST orszagok egylttes, vagy né-
hany orszag sajatos, mas esetben épp hazank adottsagaihoz hason-
16 mutatodit.
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Magyarorszag alapvetd nyersanyagainak vagyonat, ill. azok Kki-
termelését a vilag, ill. Eurdopa megfelelé adataihoz viszonyit-
va megailapithaté /1. tablazat/, hogy mind a vagyon, mind a
termelés tekintetében helylnk, helyezésink vilagszinten nem e-
16keld, vagy alig szamottevd. Eurodpai viszonylatban is csak a
bauxitvagyont és termelést, ill. - az NDK és Csehszlovakia ki-
emelkedd§ részesedését leszamitva - a barnakdszenet tekinthet-
Juk a tobbihez képest jelent8snek.

1. tablazat Magyarorszag alapvetd6 asvanyi nyersanyagainak és
azok termelésének sulya a vilagban és Eurdpaban

Asvanyi nyersanyago!” Asvanyvagyon %-os Asvanyi nyersanyagterme-

részaranya lIés %-0s részaranya
Vi laghoz Eurépahoz; Vilaghoz Eurdépahoz
Koolaj 0,08 1,9 0,07 1,6
Foldgaz 0, 30 0,8 0,43 2,4
Feketeszén 0,04 0,3 0,1 0,3
Barnaszén és lignit 0,5 2,2 2,3 2,5
Manganérc /fémtart. /0,06 0,005 0,006
Bauxit 0,7 9,0 3,0 20,0
Rézérc /fémtart./ 0,5 3 0,006 0,03
6lomérc /fémtart./ o0,4 0,05 0,4
Cinkére /fémtart./ 0,8 0,04 0,1
Perlit 0,4 5,0 20,0

Az asvanyi nyersanyag el6fordulasok sajatsagait tekintve a nem-
zetkodzi oOsszehasonlitas hazankra nezve valtozo, a legfontosab-
bak esetében azonban inkabb kedvezétlen.

A murevaldé szénvagyon 3/5-e lignit, megkozelitden negyede a
barnakészén és csak mintegy 15 %-a feketeszén. A kitermelés
megoszlasa mind a sulyaranyok, mind pedig a futéérték alapjan
Jo. &bra/ ettél lényegesen eltér, s ez az adottsiag Onmagaban
is kedvez6tlenebb helyzetet mutat, mint a KGST-orszigok és az
iparilag fejlett eurdpai tékésorszagok tdbbségében. Nem szélvan

A) Stlyaranyok alapjan B) Fit6értek alapjan

lo. abra. A széntermelés megoszlasa f6bb szénfajtak szerint
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arrol, hogy szénmez6ink er6s tektonizaltsaga, a telepek 6 ré-
szének nagy mélysége, ill. csekély vastagsaga, vizveszélyezte-
tettsége stb. miatt nemzetkdzi Osszehasonlitasban magas a hazai
szénbanyaszat beruhdzasi és Uzemeltetési koltsége.

A szénhidrogén banyaszatban az évi 2 millié tonna k6olaj és a6
Mrd m" foldgaz termelésével a KGST-orszagok kozoétt a Szovjetu-
nié, Romania és Jugoszlavia utan koévetkezink ugyan, de az ismert
készletek legfeljebb arra adnak lehet6séget, hogy a termelés ne
csokkenjen az ezredforduldig. Bauxit- és manganvagyonunk jelen-
tés, minbsége viszont kbzepes, vagy gyenge. A miocén kori vul-
kadnossag eredményeként keletkezett szines ércek kinyerését az
igen nagy mélység gatolja.

Nemfesjcém asvanyokban /bentonit, kaolin, perlit, kovafold, zeoli-
tok s€EST/,.kvarc-, vagy uveghomokban, méginkabb épitdipari asva-
nyi nyersanyagokban gazdagok vagyunk és adottsagaink is jok. Az
emlitettek kozil az utébbiak a legfontosabbak; mészk6b6l, maiga-
bol, dolomitbhol, kavicsbél és homokbol a teljes hazai szikség-
let jo min6ségben és gazdasagosan kielégithetd.

Viszonylag jelent8s szénhidrogén készleteink ellenére hazank el-
s6dleges energiahordozékkal vald ellatottsagat mintegy 4o-szere-
sen mulja felul Lengyelorszag, kb. 2o0-szorosan Csehszlovakia, az
NDK és Jugoszlavia. Az energiahordozok termelésében joéval kisdD-
bek a kiulonbségek, mint a készletellatottsagban, mégis Lengyel-
orszag egy fb6re jutd elsbdleges energiatermelése kozel haromszo-
rosa hazankénak, de Csehszlovakia és az NDK termelése is mintegy
két és félszerese.x Azonos szinten Bulgariaval vagyunk /2. téb-
lazat/.

Az energiahordozok egységes filtbanyagra atszamitott két évtize-
des ndvekedésében mind a KGST orszagokon belul, mind pedig a
szélesebb nemzetkdzi o6sszehasonlitds érdekében bevont kézds pi-
aci és tengeren tuli orszigok kozott nagy a szérédas /3. tabla-
zat/, attol fuggben, hogy az id6szakon belil a szénhidrogénkész-
letek kitermelése miként novekedhetett /Romania, Szovjetunio,
Hollandia - foldgaz/. Magyarorszag novekedési Uteme sem a vilag,
sem pedig a KGST orszagok atlagat nem éri el, de meghaladja a-
zokét, amelyek energiahordozokban szegények, vagy csak készén-
készletekkel rendelkeznek /kivétel Lengyelorszag/.

Az asvanyi nyersanyagokkal valo ellatottsag nemzetkdzi 6sszeha-
oonlitasat teszi lehetévé azok kiulkereskedelmi forgalma is /4.
tablazat/. Ebb6l kitlnik, hogy a KGST orszagok kozoétt csak a
Szovjetunid mérlege pozitiv, s hogy a toébbi orszag kozott az ex-
p?rt—import szaldo tekintetében a koézépmezbnyben helyezkedink
el.

X KSH Nemzetkdzi Statisztikai Zsebkonyv. Bp. 1983.
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2. tablazat Egy f6re jutd energiahordozok termelése egységes
fltbéanyagra atszamitva /kg/f6/

1979

Orszagok 1960 1979 /% /
1960
Egész vilag 1430 2223 155
KGST orszagok 3209 6125 191
Magyarorszag 1482 2168 146
Romania 1804 3320 184
Bulgéaria 864 l1o42 121
Jugoszlavia 715 1575 220
Csehszlovékia 3457 4458 129
Lengyelorszag 3102 5320 169
K6zbs Piac orszagai 2214 2424 109
NSzK 3438 2731 79
Franciaorszag 1513 736 49
Belgium 24 80 579 23
Hollandia 1350 8197 607
Anglia 3767 4926 131
Olaszorszag 367 470 128
Egyesult Allamok 7566 910l 120
Japan 650 265 41

Forras: World Energy Supplies, 1950-1980., UN New York 1980.
KGST Statisztikal Evkonyv198o. Moszkva 1980.

3. téblazat Energiahordozék termelésének nodvekedése.
egyseéges Tf(litbéanyagra atszamitva /196o=1oo/

Orszagok 1979 Orszagok 1979
Egész vilag 212 Ko6zds Piac 129
NSzK 9
KGST 240 Franciaorszag 6i
Magyarorszéag 152 Belgium 28
Romania 220 Hollandia 742
Bulgaria 135 Anglia 149
Jugoszlavia 266 Olaszorszag 148
Csehszlovakia 147 )
NDK 112 Egyesilt Allamok 143
Lengyelorszag 264
Szovjetunid 266 Japan 51

Forras: mint fent
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4. tablazat A fit6anyagok, az asvanyi nyersanyagok és fémek a-
rucsoportja export- és importforgalmanak szazalé-
kos részaranya az o6sszforgalomhoz viszonyitva az
europai KGST orszagokban az 1960-1978 években

Or- Bulgéa- Magyar- NDK Len- Rom4- Szovjet-Csehszlo-

szag ria orsz. gyei- nia unio vakia
orsz.

év

1960 9,2 12,8 15,7 34,0 36,9 37,6 19,1

1970 8,1 14,4 lo,l 23,9 22,7 38,1 18,6

1975 7,8 11,9 12,1 29,1 22,3 48,3 19,3 Export
1978 8,9 12,6 lo,l 24,1 22,3 47,6 15,3

1960 24,3 27,7 38,5 25,3 34,3 20,0 27,9

1970 29,1 23,6 27,6 26,6 30,4 11,8 23,5

1975 33,5 27,3 30,5 30,0 38,2 15,9 27,8 Import
1978 38,8 24,4 29,8 27,7 37,2 13,7 29,8

Forras: A KGST tagorszagok népgazdasaga Statisztikai Evkonyv
Moszkva, 1979.

Hazank relativ asvanyi nyersanyag-potencialjat ugyis megitélhet-
Juk, ha az asvanyi nyersanyag kitermelést fajlagosan hasonlit-
Juk Ossze a nemzetkozi adatokkal. Eszerint vilagviszonylatban a
vizsgalatba bevont 148 orszag kozott a 2891 i/km™-es értékkel
hazank a 28. helyet foglalja el. Ez az 1093 $S/km2-es vilagatlag-
nak toébb, mint 2,5-szerese. Az 1 lakosra juté termelés nagysa-
ga alapjan is a kozépmezényben foglalunk helyet.

A mez6gazdasagi termelés - kilondsen a novénytermelés - sajat-
saga, hogy a kilénb6z6 termelvényeknek mas-mas az okologiai i-
génye. A klimatikus, talajtani és domborzati adottsagok minden
orszagban sajatos termelési szerkezetet alakitottak ki. Ezért
nehéz nemzetkdzi mércével valamiféle altalanos rangsort adni a
mez6gazdasagi termelés oOkologiai, méginkabb okonémiai hatterét
illetéen. A nehézséget csak noéveli, hogy a multban nem fordult
kell6 mértékben a kutaték figyelme a kiuldnb6zé orszagok adott-
sagainak mélyebb, céltudatos elemzésére és Osszehasonlitasara,
igy nem szilethetett olyan szintézis sem, amely - legalabbis e-
urdopai szinten - valaszt adna a mez6gazdasagi termékek kulke-
reskedelmi forgalmanak realstrukturgjat érinté alapveté problé-
makra. Néhany oOsszehasonlité adattal azonban rendelkezink, ami
az orientaldédast a f6bb noévények termésatlaga /5. tablazat/, a
mez6gazdasagi foldalap /6. tablazat/ tekintetében lehetévé te-
szi .
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5. tablazat Néhany f6bb novény termésatlaga

Orszag

Viladg 6sszesen
Ebbél
KGST orszagok

K6z6s Piac orsz.

Magyarorszag
Romania
Bulgaria
Jugoszlavia
Csehszlovékia
NDK
Lengyelorszag
Szovjetunid

Ausztria
NSzK
Franciaorszag

Belgium, Luxemburg

Hollandia
Svédorszéag
Spanyolors zag
Olaszorszag
Gorogorszag
India

Egyesiult Allamok
Kanada

Argentina

Ausztralia

X 1981-es adat

Forras: KSH Nemzetkozi Statisztikai Evkonyv.

1980

1880
1820
4490

4760
2840
3970
3360
4500
4380
2600
1600

4470
4890
4790
4610
6200
4150
2240
2690
2940

1440
2250
1730
1550

960

Bluza

1976-
1980

1830
1850
4080

4060
2680
3750

4030
4160
2930
1640

3970
4700
4600
4710
5870
4280
1740
2600
2540

1460
2150
1890
1620
1280

20

Kukorica
1976-
1980 1980
kg/hektar
3070 3050
3530 3530
5840 5590
5860x 4850
3390 3370
3850 4040
4230 4080
4690 3720
3170 3220
6760 6670
5650 5580
5330 5060
5090 4440
6840 6550
6810 5130
1140 lo6o
5710 6030
56 70 5510
2570 2930
2620

Burgonya
1976-

1980 1980
12800 14370
10670 13600
28910 27150
18200x 14160
14100 15210"

8540 10640

8500 8990
19190x 16520
17970 17440
18850x 17740

9600 11760
24040 24110
25930 27670
28770 24490
36920 35940
36410 35380
26600 27230
16140 15070
18600 17390
15850 15470
12150 12080
29410 29590
23420 22970
23390 21870
Bp. 1983.



6. tablazat Az egy lakosra jutdé hasznosithaté mez8gazdasagi

terilet
Orszagok Ev Egy lakosra jutdé hasznosithato
terilet /hektar/
Magyarorszag 1975 0,65
Romania 1975 0,74
Bulgaria 1975 0,67
Jugoszlavia 1975 0,72
Csehszlovakia 1975 0,48
NDK 1975 0,35
Lengyelorszag 1975 0,60
Szovjetunio 1975 2,30
Ausztria 1970 0,36
Svajc 1970 0,36
NSzK 1970 0,25
Franciaorszag 1970 0,70
Belgium 1970 0,18
Hollandia 1970 0,18
Anglia 1970 0,36
Dania 1970 0,64
Egyesult Allamok 1970 2,30
Kina 1970 0,41
Japan 1970 0,07

Forras: Publications on agriculture prepared by the Secre-
tariat of ECE. 1978.

Magyarorszag Osszes terlletének 71,2 %-a mezb6gazdasagi haszno-
sitasu, e tekintetben a legkedvez6bb helyzetben 1év6 orszagok
k6zé tartozik. Még jobb a helyzetink az alapvetd élelmiszerek
eléallitasara szolgalé szantdk, kertek, sz616k és gyumolcsodsok
tekintetében. E mivelési agak kotik le az orszagterulet 57,3
%-at. Ez az arany csak Daniaban kedvez6bb /61,6 %/, de a Kozbs
Piac és a KGST orszagok /Szovjetunidé nélkiul, ahol a szantok,
kertek, gyumolcstsok 10,3 %-os részesedése a vilagatlagot mu-
tatja/ atlaga is csak 30-40 % korul mozog.

A mez6gazdasagi terileten eltartandé népesség szama orszagon-
ként igen nagy értéktartomanyban valtozik. /A loo ha mez6gaz-
dasagi teriletre juté népesség a Szovjetunidban minddossze 48,
ezzel szemben Hollandidban loo, hazankban pedig 162 foével kb.
a kornyez6 orszagok atlagat adja./ Szamos orszag ritkabb mez6-
gazdasagi népslrlisége ellenére - elsbsorban a kedvezétlen oOko-
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l6giai adottsagok miatt - nem képes agrartermékfeleslegre szert
tenni, s6t gyakran onellatasra sem. Ezzel szemben hazank folda-
lapjanak kedvezd adottsagai a kozel teljes belsd ellatast te-
remtik meg és jelentfs, egyre nodvekvé aranyu exportot tesznek
lehetove. E kedvez6 korulményt ;jelzi, hogy a foldkerekség mez6-
gazdasagilag hasznosithaté foldjéb6l minddssze 0,15 %-ban része-
sedink, mégis a vilag mez6gazdasagi termelésének o,7 %-at /a ga-
bona 0,9 - ezen beliul a buza 1,4, a kukorica 1,6 -; a cukorrépa
1,7, a sz6l6 1,3, az alma 3,9 %-at/ adjuk. Ennek eredményeként
hazank a bels§ fogyasztast, keresletet mintegy negyedével megha-
ladé mennyiségben allit el agrartermékeket.A KGST orszagok ko-
zul a 2. helyen all6 Bulgaria feleslegei lényegesen kisebbek,
csupan zoldségféléb6l, dohanybol van hazankénal lényegesen na-
gyobb feleslege. Romania, - amely ugyancsak agrartermék exportér
- kivitelének arualapjait gyakran a hazai fogyasztas visszafo-
gasa utjan teremti el6. Csehszlovakia és az NDK a kedvezétle-
nebb adottsagaibdél, méginkadbb magas népsiriségébdl kovetkezben,
a Szovjetunio pedig egyfelé6la hatalmas terileteken rossz, mas-
fel6l a nem kell6en kihasznalt adottsagai miatt jelentés beho-
zatalra szorul. Lengyelorszag kedvez6étlenebb adottsagai, korsze-
rdtlen - zo6mében kisarutermeld - gazdalkodasa miatt kénytelen
az ipari termékek exportja utjan beszerezni mez6gazdasagi és é-
lelmiszeripari szikségleteinek jelent8s hanyadat.

A KGST orszagok agrodkologiai adottsagai kozott tehat jelentls
eltérések mutatkoznak, ennél azonban lényegesebb az
agrookologiai potencial kihasznalasaban megmutatkozoé kildnbség.
A brutto termelési érték, ill. a termésatlag ugyanis nagy-
részt a mez6égazdasagi lUzemszervezés szintjétél, a gépesités mér-
tékétbl, a kemikalidk ésszerl hasznositasatol, nem kevésbé a no-
vénynemes itési eredmények gyors bevezetését6l fiugg. Ebben a vo-
natkozasban hazanknak az elmilt két évtizedben elért eredményei
meghaladtdk a KGST orszagok atlagos fejlédését, de alljak a pro-
bat a fejlett tékés orszagokkal valdé 6sszehasonlitasban is.

A foldhasznositasban kulonleges helyet foglal el az erd6. Az er-
désitltség fokat ki lehet fejezni a terileti részesedés adatai-
val, s kilénb6z8 viszonyszamokkal /7. tablazat/.

Finnorszagban pl. a kozel 70 %-os erdésultségi fok az erdbket
az els6 természeti erdéforrassa emeli, de a tadblazatban szerep-
16 magas erd&sultségl orszagok, tovabba a szomszédos Ausztria
és Jugoszlavia nemzeti vagyonaban ugyancsak jelentds, ill. kie-
melked6 tényez6 az erdd szerepe és a kitermelési koltségek je-
lenlegi szintjén egyben eredményes export agazat is. Hazank a
17 %-os értéket meghaladd erddsultséggel a faban szegény orsza-
gok kozé tartozik. Emiatt évente nagy 0sszegeket tesz ki a ki-
16nb6z6 faanyagok - f6leg fenyd fFlrészaru - beszerzési koltsé-
ge-
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7. tabladzat Erdé6sultség! arany, ill. a szdz f6re jutd erdbéte-
rilet nagysaga a KGST orszagokban

Orszéagok Erd6 az oOsszterilet loo fére jut6é erdd-
%—aban teriulet <hektar/
1. Magyarorszag 17,3 9
2 . Romania 26,7 29
3. Bulgaria 34,7 31
4. Csehszlovakia 35,8 30
5. NDK 27,3 19
6 . Lengyelorszag 27,8 25
7. Szovjetunié 41,1 3ol

Forras: KSH Nemzetkozi Statisztikai Zsebkonyv. Bp. 1983
Kissné Pavelcsak Agnes: Nemzetkozi ipari egyuttmikodé-
si politika a KGST-ben. Bp. Kossuth Kiaddé 1981.

Nemzetkozi oOsszehasonlitasban hidroldgiai adottsagainkban tdbb
a kedvezétlen, mint a kedvez6 tényez6i Az orszag medence hely-
zete miatt az ide érkez6 folyok nagy eséstdrést szenvednek. Ez-
zel nemcsak - a fels6bb szakaszokon felhasznalhatd - energiaju-
kat vesztik el, hanem az atmeneti volgyszakaszokon a hordalékok
idénkénti kotrasa szikséges, az arhullamok egymasra futasa pe-
dig a folydémenti nemzeti vagyon allandé védelmét kivanja meg,
védémivek épitésével és rendszeres karbantartasaval.

Az atmeneti éghajlati fekvés miatt - a szarazsag lekizdése, ill.
a folyokon val6é hajézas biztositasa érdekében - vizjarast kie-
gyenlité tarozok épitésére van szikség, amelyek fajlagos koltsé-
ge sik terilleteken egyrészt magas, masrészt értékes mezbgazda-
sagi teriuletek hasznositasbol torténd kivonasat koveteli meg.

Vizhaztartasi viszonyaink a kérnyez6 orszagokhoz képest /8. tab-

lazat/ tehat kedvezétlenek, mert

- medence jellege miatt hazank kapja a legkevesebb csapadékot”

- a nyari félév magas hémérséklete miatt magas a parolgas és
ezért igen alacsony a lefolyas;

- a lefolyasi viszonyok az évek atlagaban, ill. éveken belil is
nagy széls6ségeket mutatnak /ami okozOja az er8s vizkészlet-
ingadozasoknak is/.

A vizhaztartas kedvezétlen adottsagait enyhiti, hogy hazankon
410 km hosszuUséagban folyik at a Duna, annak &tlagos vizhozama-
ra szamithatunk, ill., hogy az orszag harmad- és negyedidésza-
ki medence-uledékeiben rendkiviul gazdag mélységi Zartézi-, ter-
mal-, gyégy-, asvany-/ vizek halmozédtak fel.
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8. tablazat A kornyez6 orszagok vizgazdalkodasi helyzete

Orszag Csapadék Parolgads Az orszag Ebb6l 1  Kulfoldrél Ebbsl 1 A hazai
sajat le- fére ju- érkezé fére ju- készlet
folyasa t6 kész- vizhozam  t6 kész- az egész

let km~ let %-aban
looom™/év looom3/év

Magyarorszag 600 530 6 0,6 114 12 5

Romania 700 550 37 1,8 171 8 18

Bulgaria 670 580 18 2,1 187 21 lo

Jugoszlavia 725 550 120 6,0 117 6 50

Csehszlovakia 720 450 28 2,0 62 4,2 30

NDK 630 460 17 0,9 17 1,8 50

Lengyelorszag 615 425 53 1,6 5 0,15 95

Ausztria 1200 480 11 7,8 35 24 33

NSzK 800 450 e 1,4 85 1,5 45

Forras: Csuka J. 1978. A KGST tagorszagok vizgazdalkodas-fejlesztési prognodzisa 199o-ig.
Vizigyi Koézloény 1. pp. 191-207.



3.2 Természeti er6forrédsaink részvétele a hazai szikségletek
kielégitésében és az exportban

Sommas értékitéletet tulajdonképpen nem is nehéz mondani arrol,
hogy természeti er6forrasainknak milyen szerep jut a hazai szik-
ségletek kielégitésében és az exportban. Ma mar toébbé-kevésbé
koézismert, hogy asvanyi nyersanyagok tekintetében a kdzepesen
ellatott orszagok koze tartozunk. Végeredményben ez a mindsités
azt jelenti, hogy példaul energiafelhasznalasunk toébb mint fe-
1ét, fémigényeink kozel felét /ezen belul aluminium-szukségle-
tink és exportunk teljes egészét/, épitdipari asvanyszikségle-
tink dontd részét mar ma is hazai forrasbol fedezzik. Esélyeink
vannak arra is, hogy feldolgozdiparunk tdbb tertletén a draga
import nyersanyagokat hazaiakkal helyettesitsik.

A magyar mez6gazdasag lenduletes fejlidését és elért eredménye-
it a szakirodalom egyontetlien ugy értékeli, hogy a hazai élel-
miszertermelés és feldolgozas szinte hianytalanul latja el né-
pességinket, és a folosleg kb. 3 és fél millidé ember teljes el-
latasara volna elégséges.

A normalis koridlmények kozott fFolytonos onmegujulasi folyamat-
ban 1év6 vizi és légkori er6forrasoknak fontos szerepét csak a
legutébbi i1d6kben kezdték ugy vizsgalni, hogy azoknak milyen
mennyiségi, ill. min6ségi kovetelményeket kell a jov6ben Kie-
l1égiteni .

Ha az alapkérdést részeire bontjuk, akkor a természeti eré6for-
radsainknaka .hazai szikségletek kielégitésében jatszott szerepét
csakis a maga differencialtsagaban vizsgalhatjuk és ltélhetjuk
meg. Ami a Fizikai paramétereket illeti, ezek természetszerileg
kulonbozéek pl. tulajdonsagjellemzbk, mértékegységek/. A koz-
gazdasagi Osszehasonlité elemzéshez viszont kdzos mérési esdcodz
a primer er6forras-termékek értékét legjobban kifejez6é piaci ar.

Hogy asvanyi nyersanyagyagyonunk alapjan hazankat kozepesen el-
latott orszignak Itélhetjuk, az szamos negativ es pozitiv te-
nyezé eredfjeként adodik”™ Nem rendelkezink pl. gyémant és nagy-
értékl nemesfém el6fordulasokkal, és foldtorténeti multink sa-
Jatsagai eredményeként nem reménykedhetink abban sem, hogy vi-
lagviszonylatban is gazdag érctelepeket, vegyipari nyersanyago-
kat tarjunk fel, de még a szikségleteinket Kkielégitd szénhidro-
gén elé6fordulasok feltarasat sem remélhetjik. Ha a vilagon je-
lenleg kitermelésre és felhasznalasra kerul$ asvanyi nyersaiyag-
féleségek teljes valasztékat vesszik figyelembe, akkor mégin-
kabb latszik, hogy hazankban - mar csak teriletének Kis méreté-
b6l addéddéan is - sok minden hianyzik. Ezt példazza a f6bb as-
vanyi nyersanyagok behozatali skalaja /9. tablazat/.

Ugyanakkor az emlitett negativ megallapitasok ellenkezfje is i-
gaz, mert a meg nem ujuld természeti er6forrasok tarhazabdl ha-
zankra teruleti kiterjedését messze meghaladd sokféle &svanyi
nyersanyag jut. Valtozatos geolodgiai fejlédéstorténetink ered-
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9. tablazat F6bb nyersanyagok behozatalanak alakulasa
1980-1985

Megnevezés Me 1980 tény 1985 évi varhatd szikséglet

Ossz. im-  0Ossz. import EbbSl: $ élsz.
port viszonylat
Nyersfoszfat et 672 785 300
on t 1662 2100 2100
Azbeszt et 42,3 35,0 4.0
Vasérc et 3232 4680 500
Ferrootvoze-
tek et 86,9 8o 26
Réz et 42.3 50 40
Egyéb szines-
fém t 3132 - -
Koksz et 1492 1560 500
Horgany et 1492 30 23
(0] Joly| et 22 37 15
Szén et 1350 1300 -
Kéolaj et 7500 6500

Forras: KSH Statisztikai Evkoényv. Bp. 1981
KKM tajékoztatd prognézisa. Bp. 1981.

ményeként jelent8s készleteink vannak /f6leg bama-/k6szénbébl,
bauxitbol, uranércbél, szines ércek kozott pl. rézbél, a vas-
otvoz6k kozial manganbol /11. abra/. Az egyre nagyobb fontossa-
gl nem fémes asvanyi nyersanyagok kézott ugyancsak jelentls
készleteink vannak perlitb6l, dolomitbdl,bentonitbol, zeolit-
bol és a kozbnséges épitdipari asvanyi nyersanyagokbol /mész-
k6, marga, agyag, kavics, homok stb./. A készletek altalaban

a jovBben is lehetévé teszik az asvanyi nyersanyagtermelés
szintentartasat, szikség esetén néhany nyersanyag /készén, bau-
xit, rézérc/ Kitermelésének jelent6s novelését /12. abra/.

Szénb6l jelenleg mintegy 26 millié tonnat hozunk felszinre,
tobbségében barnaszenet. Ez a mennyiség a hazai szikségleteket
a jelenlegi energiatermelési strukturaban /13. abra/ csaknem
teljesen kielégiti, mert jelentS6s behozatalra - a szénhidrogé-
neket most figyelmen kiviul hagyva - csak kokszbol és brikett-
b6l szorulunk.

Szénhidrogén termelésink az utébbi években 2 miild t kéolaj

és 6 milliard m» foldgaz, ami a bels6 szikséglet 6todée, ill.
3/5-e volt. A szénhidrogén szikségletek 70-es években bekdvet-
kezett erdteljes novekedése miatt ezek egylttese tobb mint fe-
le aranyban mar importbél szarmazott /lo. tablazat/.

Bauxitvagyonunk és termelésiunk /3 millié t/év/ eurdpai viszony-

latban jelent6s, ami hosszU tavra a hazai igények teljes Kkie-
légitése mellett jelent6s exportot tesz lehetévé timfoldben,
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Kéolaj- és foldgazvagyonunk

Foldgazvagyon

Kéolajvagyon

A kutatastol vart
vagyonnovekedés

Az 6sszes ismert ipari k6szénvagyon

Forrés: Dr. Fulop Jozsef: A foldtani kutatds helyzete. Bp. 1980. febr.

| Kulfejtésre alkalmas lignitvagyon
Barnakdszénvagyon

Feketekdszénvagyon

Ipari bauxitvagyonunk

Ipari bauxitvagyon

Kutatadssal megismert
0j ipari bauxitvagyon

Atminésités miatti vagyonnovekedés

Kutatastél vart vagyonnévekedés

Epit6anyagipari asvanyi nyersanyagok ipari vagyona

100 Mm 3

|« ICementalapanyag vagyon
|8 | | Epit6ipari kévagyon
Kavics-homok vagyon

« it A Téglaagyagvagyon

11. abra. Asvanyi nyersanyagvagyonunk /készletvaltozas és prog-

nézis/ 1976-1990.
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A kéolaj- és foldgaztermelés alakulasa

FEEETRITLIE-i0IN Ej1e

1985 1990

25 K6széntermelési elGiranyzat (MSZT CSTP Ill.)
| | Kulfejtésre alkalmas lignit

Barnakdszén

W W Feketekdszén

1976 1960 1965 1990

4 1

3 A btuxrttermelés alakulasa

z Bauxitt 1é

1 auxittermelés

0

1985 1990
Mt
1976 1960 1985 1990
02 Ulom-cinkérc termelési el6iranyzat
ai , . .
Olom-cinkérc termelés
1976 1980 1985
EpitSipari asvanyi nyersanyagok termelése
Mm3
Mt
28 -14
2 .l Cementalapanyag /t/
. A\ 1 ay h20hI0
.- . o | ;
il mn\ 8. re = A Téglaagyag /m3/
~AKavics-homok /m3/
T I | EpitGipari k6 /t/
1l w1 1
1976 1980 1985 1990

Forrds: Dr.Fulop Jozsef: A foldtani kutatds helyzete. Bp. 1980. febr.

12. &bra. Asvanyi nyersanyagtermelés és prognézis. 1976-1990.
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Szénféleségek
Kbolaj- és kbolajtermékek
Foldgaz

Egyéb energiahordozok

13. é&bra. Az energiafelhasznalas szerkezete /%-ban/

lo. tablazat A hazai és importalt energiahordozok aranya f(t6-

értékben
Megnevezés 1965 1970 1975 1980
Hazai termelés sy 69 63 52 48
Import V.4 31 37 48 52
OSSZESEN Y. IV4 loo loo loo loo

aluminiumtombben és féltermékben egyarant. A recski ércvagyon-
ra a hazai réz, cink, molibdén és piritszikséglet egészét Kkie-
1égitd feldolgoz6 kapacitast lehetne kiépiteni. Manganvagyonunk
a bels6 szikséglet fedezésén tul jelentés exportra is lehetfsé-
get nyUjtana.

A hazai épit6ipari alapanyagok a bels6 szikségletek csaknem e-
gészét kielégitik /éves termelés 75 millio t/, egyéb"ipari fé-
mes és nem fémes asvanyaink megfelel§ feldolgozé kapacitas, ki-
épitése mellett a jelenleginél nagyobb exportra kinalnanak le-
hetéséget. Az asvanyi nyersanyagok exportjanak dinamikijat a
14. &abra mutatja be a 7o0-es évtizedre.
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KOHO ¢s tombositett atuminium

TIMFOLDHYDRAT

Millié Ft

Forras: NIM Ipargazdasagi és Uzemszervezési Intézet 1981. dec.

M

Rubel/tonna

Dollar/tonna (nem szocialista orszagok)

Dollar/tonna (szocialista orszagok)

Szocialista orszagokkal bonyolitott
rubel alapa forgalom
Nem szocialista orszagokkal bonyolitott

dollar alapa forgalom

Szocialista orszagokkal bonyolitott
dollar alap forgalom

14. &bra. Asvanyi nyersanyag exportunk dinamikdja /Zexportmennyiség, ar, osszes érték alaku-

lasa 1971-1980 kozott/



Mint mér emlitettik, hazank magas aranyu /71,2 %-os/ mez6gazda-
sagi foldalapja, nemzetkdzi oOsszehasonlitasban is kedvezd agro-
okologiai potencialja a primer termékek kibocsatasa szempontja-
bol jo, néhany termék esetében nemzetkodzileg is kimagaslo ter-
melési eredmények elérését teszi lehetbévé. Az utdbbi két évti-
zed rohamos mértékid termékkibocsatasa /15. abra/ egybeesik a
foldtulajdon és -hasznalat szocialista jellegének er6stdésével,
a mez6gazdasagi termelés extenziv szakaszbdl intenziv szakasz-
ba torténd fejlddésével /a mezb6gazdasagi népesség - féleg az é-
I6munka raforditds - rohamos csokkenése, a gépesités, a kérniza-
las elterjedése, a genetikai potencial hasznositasa/. A legfris-
sebb nemzetkdzi adatok szerint ez a ndvekmény hazankban olyan
fogyasztast tesz lehetbévé az 1 fére jutd élelmiszerkaldria és
Osszes fehérjefogyasztas tekintetében, ami Eurodpa legfejlettebb
orszagai rangsoraban benninket a negyedik helyre emel. A magyar
mez6gazdasag széles termelési spektrumat jelzi, hogy a fehérje-
takarmanyok, az élvezeti cikkek és a fliszerek, valamint a déli-
gyumolcsok kivételével az agrartermelés a hazai szikségleteket
Taraﬂ?ktalanul és magas szinvonalon ki tudja elégiteni /11. tab-
azat/ &

15. abra. Mez6gazdasagi termelés
1970 = loo
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11. tablazat Néhany kiemelt mezbégazdasagi primer termék hazai
felhasznaldsanak alakulasa /ezer t/

Primér termékek 1935 1950 1960 1970 1975 1980
termelés 2292 2085 1768 2723 4007 6077

tbehozatal 270 62 7
-kivitel -331 -24 -495 -992 -813
Blza felhasznalas 1961 2085 2004 2290 3092 5264
termelés 1418 1820 3534 4072 7172 6673

tbehozatal 252 41 20
-kivitel -38 -209 -343 -40
Kukorica felhasznaldas 1670 1820 3537 3863 6849 6633
termelés 1393 1574 300l 1813 1630 1392
tbehozatal lo 15 12 13
-kivitel -56 -66 -86 -24 -17
Burgonya felhasznalas 1337 1574 2945 1747 1618 1388
Cukorrépa termelés 769 1640 3370 2175 4089 3941
termelés 4 254 80 9% 155 456
-kivitel -7 -22 -26 -53
Napraforgé felhasznalas 4 254 73 74 129 403
Lucernasaéba termelés 592 929 852 2007 2367 2290
termelés 31 33 119 146 111 145
-kivitel -23
Voréshagyma felhasznalas 31 33 119 146 111 122
Z6ldpaprika. termelés 6 42 145 141 175 160
termelés 23 65 300 293 313 431
-kivitel -4
Paradicsom fTelhasznalas 23 65 306 293 313 427
termelés 134 290 661 809 iol7
-kivitel -23 -258 -360 -409
Alma felhasznalas 134 267 403 449 608
termelés 423 611 491 743 813 898

-kivitel -9 -6 -2
Sz616 felhasznalas 423 611 482 737 811 898

Forras: MEM-STAGEK. Bp. 1982.

A foloslegb6l szarmazd primér mezbégazdasagi, ill. élelmiszeri-
pari termékek egyitteséb6l adodik a magyar népgazdasag tékés Ki-
vitelének tobb, mint egyharmada, szocialista exportjanak pedig
negyede.

A mez6gazdasagilag muveit foldteriletek jelentfs csokkenése el-
lenére a betakaritott primer termékek értéke 1935-t6l /az 1981.
évi allami termeldi atlagarakkal szamitva/ mintegy haromszoro-
sara emelkedett /16 .dbra/; "hasznalati értékben' pedig o7 mil-
lidrd MJ-rol 286 milliard MJ-ra.
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16. abra. A mez6gazdasag primer termék-kibocsatasa, értékben,
valtozatlan aron

A mezBgazdasagi és élelmiszeripari export-import aranya 6sszes-
ségében is nagyon kedvez6 /3:1 a kivitel javara/, aminek a ko1
zelmultban bekovetkezett alakulasat a 17. abra illusztralja.

Milliard Ft
407 =
® y T
/
0
5
20
5 .
D ............ ,
............. ‘m Kivitel 1 Mez6ga dasagi

5T Behozatal

Kivitel

Behozatal"........-. « termékek

1 1
1975 1976 1977 1978 1979 1980

17. abra. Mez6gazdasagi és élelmiszeripari kilkereskedelmi for-
galom

Forras: Svéd Andras: Mit kell tudni a magyar kilkereskedelem-
r6l /Bp. 1982./
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A mez6gazdasagi termékek kozul egy-két termék - mint pl. a ko-
rabban labon hajtott éléallat, vagy a bor - exportjanak kulén
tradicidi alakultak ki az id6k folyaman.A mezb6gazdasagi kivitel
értékbeli alakulasat négy id6szakra a 12. tablazat mutatja be.

A szantofoldi termékek részesedésének novekedésében a gabonaex-
port felfutasa jatszott dontd szerepet. 1975-1976-ban pl. harom-
szor annyi kenyérgabonat exportaltunk, mint az egész 1l. Otéves
tervid@szakban. Az 1980. évi 814 ezer tonna buzakivitel a vilag-
export 1 %-at jelentette. A gabona az egyik legjobban értékesit-
het6 mezb6gazdasagi primer termék. Sajnos anyagi problémak és ta-
rolasi-raktarozasi gondok miatt kevés lehet8ség van tervszeri
piacpolitikat kialakitani. A szantofoldi termékek koézul az utédb-
bi években j6 piaci fekvése volt az olajosndvényeknek, amit a
napraforgotermelés felfuttatasaval* igyekeztink is kihasznalni,
s a nagy martfldi étolajgyar megépitésével a napraforgdomagot in-
kabb olajként kiulfoldon értékesiteni. /A magyar napraforgoéolaj

a vilagexportban 7-8 %-kal részesedik./

A Kkertészeti és sz6lészeti termékek kivitelébdl a flszerpaprika,
a gyumdlcs- és borexport névekedése emelhetd ki, amely még a fo-
gyasztoi szokasok nemzetkdzi méretld valtozasait is képes volt
kovetni. E termékek kivitelére azonban sajnos ranyomja bélyegét
a termelés bizonytalansaga, ill. utdbbira visszahat a kiulpiac
immar tartosnak mutatkozd versenye.

Az allati termékek formijaban kivitt mezégazdasagi primer ter-
mékek volumen-ndvekedését elsBsorban az export szerkezetének
valtozdsa - mint pl. a vagott baromfi, a libamaj, a csontos
nyershus és a hazi nydal novekvé Kivitele - eredményezte. A me-
z6gazdasagi termékek, éléallatok és élelmiszeripari termékek ki-
vitelének szerkezeti megoszlasat egy év példajan /1978/ mutat-
Juk be /18. abra/.

Az elmult évek soran a killkereskedelem egyik alapproblémajava
nétte ki magat a nyers és feldolgozott formaban toérténd élelmi-
szerexport helyes aranyanak meghatarozasa. Ez ugyanis az egész
élelmiszergazdasagi vertikum fejlédésének iranyvonalat is befo-
lyasolja. Az elmult években ez az arany kb. 40:60 % korul ala-
kult, amitél lényegesebb eltéréseket csaka széls@séges iddjarasi
hatasok eredményeztek.

A napraforgd, mint sikernovény jol példazza mez6gazdasagunk
néhany novénytermelési agazatanak utébbi évtizedben bekdvet-
kezett lendiuletes fejlédését. 1970-ben még loo ezer tonnas
termést sem adtak napraforgofoldjeink. 1977-re megkétszerez6-
dott az orszagos hozam, de az igazi ''ugras" ezutan kovetkezett;
1981-82-ben 600-600 ezer tonna koruli napraforgdé termést taka-
ritottunk be. Ezzel a novekv6é hazai étolaj szikséglet kielégi-
tése mellett tobbszorésére nétt az export arualap s az agrar-
agazat f6leg konvertibilis devizabevétele.
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12. tablazat MezGgazdasagi primer, intermedier és ultimer termékek kivitele
/Erték: szerz6déses paritason/

Megnevezés Mérték- 1950 1960 1970 1980
egység meny- ezer R meny- ezer R meny- ezer Ft meny- ezer R
nyiség /X nyiség /X nyiség /X nyiség /XX
Mez8gazdasag és
é:ggTiszeripar looo R 6626377 9653150 26386838 63110900
€ :
blza looo t — 1360915 24,0 67435 495,0 1526638 813,0 4778900
kukorica looo t - 92621 38,0 159725 209,0 761959 40,0 160lo0
burgonya looo t - A2 66,0 94383 86,0 187998 17,0 55400
napraforgdmag looo t - 187960 7,1 58544 22,3 219133 53,0 576800
voroshagyma looo t - - - - - - 23,0 162600
alma looo t - 132765 23,0 133228 258,0 1465819 409,0 3oloooo
sz616 looo t - - 9,0 40354 6,0 29933 - -
napraforgéolaj looo t - - 19,0 269255 19,0 316238 85,0 1702400
cukor looo t - 155241 - 701488 21,0 168628 98,0 1375900
bordasbor looo hli - 96773  476,0 364492 622,0 581441 1117,0 1548000
palackosbor looo hlk - 6571 4 110392 - 088231 975,0 2751400
Vvagosertés looo t - 745084 13,0 232394 3,0 63853 53,0 2030600
vagbémarha looo t - 575035 68,0 1609289 112,0 4097430 65,0 2810700
vagojuh looo t - - 4,0 66706 24,0 741531 27,0 1547400
vagottbaromfi looo t - 249755 15,0 506910 57,0 1763233 135,0 5656200
sertéshis looo t - 32754 11,5 27564 9,0 758675 89,0 4489000
marhahis looo t - 220349 - - 24.5 1329273 47,0 3067100
szalami looo t - 56613 2,3 184323 5,1 517705 9,0 N 63300
kolbasz looco t - - 0,8 45424 2,5 164032 2,8 281800
huskonzervek looo t - 32535 - 166311 433942 25,4 824200
friss hal looo t - 9018 1,7 28348 2,8 64866 3,0 175900

/x Az eredeti adatok "Devizaforintban" szerepelnek, melyek atszamitasi kulccsal lettek
visszaszamolva. )
/XX Hatarparitason Forras: MEM-STAGEK, Bp. 1982



Elgallat és allati termék 17.8

Hls, baromfi- tejipari termék
31,4
[Gyiimélcs, zoldség, f6zelék (friss és konzerv)®

Szemestermény 22
ltal és dohanyaruk 86

104
Egyéb mez6gazdasagi eredeti anyagok 9.6

18. abra. Mez8gazdasagi és élelmiszeripari exportunk 1978-ban
szazalékban x

Amint mar arrél korabban széltunk, importunk szerkezete sokkal
egyszer(ibb. A 6o-as évekt8l megszind gabona- és husimport utan,
- ami korabban importunknak mintegy felét tette ki - a 70-es
évekre az allati eredetl fehérje takarmanyok /28-3o0 W/, ill.

az élvezeti cikkek és a déligyumolcsok /27-28 W importtételei
keriltek az els6 helyre. A tobbi termék kisebb mértéki behoza-
talara /borfélék, hus-, zoldség- és gyumolcskonzervek, tejipa-
ri termékek/ inkabb csak arukapcsolasi médon és aruvalaszték-
bévitési célok miatt keriul sor.

Az orszag erd6terilete az elmult harminc esztend6ben a kdvetke-
z6 keppen alakult:

1946 - 1 125 ezer ha, az orszag teriuletének 12,1 %-a

1965 - 1 422 ezer ha, - " - 15,3 %-a

1980 - 1 668 ezer ha, - " - 17,3 %-a

Becslések alapjan varhaté, hogy 2o0o0o-ig az erdéterilet tovabbi,
mintegy 290 ezer ha-ral n6, s igy az orszag teriuletének mintegy
21 %-at fedi majd erdd.

Erdészeteink primer fakitermelése az utobbi években meghaladta
a 7 millié m3/év brutté fatomeget, s az évente kitermelhetd

A kozolt viszonyszamokkal kapcsolatban meg kell jegyezni ,hogy
az elmult évek lendiletes fejldédése és féleg a vilagpiaci i-
gényekhez valé rugalmas alkalmazkodas eredményeként az export
volumene nétt és szerkezete évrél-évre médosult. A piaci igé-
nyekre valdé gyors reagalas igazolasara emlitjuk meg, hogy az
elmalt években a magyar élelmiszeripar a sertés- és csirkehls
vilagexportjabol 9, ill. lo %-kal részesedett, a vagonyul,
ill. libamaj kivitelnek mintegy harmadrészét adta. Az élelmi-
szer-gazdasag kiemelked6 eredményeit jelzi, hogy az egyre ne-
hezed6 piaci korulmények ellenére 1982-ben 8o mrd K értékben
ex?ortélt, s mintegy 9 %-kal novelte dollarelszamolasi Kivi-
telét.



mennyiség az ezredforduldig varhatéan megkozeliti a lo millio
w3-t. Igen jelentls hasznosithaté anyag a fahulladék /erdei:
vékonyfa, kéreg, tuskd, Firészpor; Taipari: els6sorban flirész-
por/, mennyisége évente mintegy,2,2 millié m3. Az utdbbi évek-
ben felhasznalasa a korabbi i1d6khtz képest indokolatlanul csele-
ként /198o0-ban 0,35 millié m3/. Emlitést érdemel az erdékhoz
kotédéen a vadaszat is. Ez évente mintegy 3o millio $ értéki
vadexportra ad lehet8séget. A méhészet ugyancsak jelent6s de-
vizatermel6 /lo millié $/év/ gazdasigi tevékenység.

A hazai erdék joléti és kornyezetvédelmi funkcidja is egyre no-
vekszik. Jelenleg az 6sszes erd6k 9 %-a tartozik ebbe a hasaio-
sitasi tipusba. Ez az arany az ezredforduldra varhatéan kozel
kétszeresére nd.

Hazank a felszini és felszin alatti vizek tekintetében az or-
szag teriletéhez és népességéhez viszonyitva a kdozepesen ella-
tott orszagok kozé tartozik. A felszini és felszin abtti viz-
készleteinknek 17, ill. 43 %-at hasznositjuk; megfeleld viz-
gazdalkodas mellett tehat tavlatilag is elégségesek vizkészle-
teigk a tarsadalmi-gazdasagi igények kielégitésére /13. tabla-
zat/.

Figyelembe kell azonban vennink, hogy mind a vizkészletekben,
mind pedig a felhasznalasban igen jelentfsek a tertleti kulonb-
ségek és az i1d6beli eloszlas is egyenlétlen. A Tisza vizgylj-
tojén mar jelenleg is vannak loo %-os vizkihasznalasu térségek,
amelyeken az un. statikus vizkészletek fogyasztasa folyik. E-
miatt hazankban - mint a maltban is - egyes teriuleteken és id6-
szakokban az igények kielégitésében fesziltségek keletkeznek,
kulondsen akkor, ha a sokrétl kolcsonhatasi rendszerben 1évé
és mozgod viz természetes megujulasat a fokoz6dd szennyezédé-
sekt6l nem tudjuk megérizni. Vizeink fontos sajatsaga az is,
hogy az 6sszes fTelszini vizkészlet 95 %-a kulfoldr6l szarmazik.
A mezbgazdasag vizigényének a dontd részét a felszini vizekbdl
nyeri, az ipar vizfelhasznadldsa ugyancsak f6leg a felszini vi-
zekb6l szarmazik. Ezzel szemben a lakossagi vizigényeket tul-
nyomérészt a felszin alatti vizkészletekbdl biztositjak.

A légkori er6forras négy alapvet6 tulajdonsaga a 1égkdr anya-
gaival, energiajaval /napsugarzas, hétartalom/, a légkor tulaj-
donsagaival /hémérséklet, homalyossag/, az idbjarasi folyama-
tokkal /frontmozgas, felh6- és kodképzddés, parolgas/, ill. az
ezek jellemzésére bevezetett paraméterekkel /fagyos-, ill. te-
nyészidfszak hossza, napfénytartam, relativ nedvesség, effektiv
csapadék/ jellemezhets. A légkori erdforrasok elsésorban a me-
z6gazdasagi termelés befolyasolasa révén jatszanak szerepet a
hazai szikségletek kielégitésében, de az ipar kozvetlenil is
felhasznalja a légkori anyagokat /hagy tisztasagu oxigén, nit-
rogén, argon, kripton termelés/.
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13. tabléazat A vizgazdalkodas fontosabb adatai

1970 1975 1980
A népgazdasag vizfelhaszna-
lasa millié m3 2916 3744 4500
A vizgazdalkodasi ag viz-
értékesitése, millié m3 991 1375 1800
KbozlUzemi vizmivek vizter-
melése, millié m3 564 738 925
ivoviz, millié m3 520 672 856
ipari viz, millié m3 44 66 68
Kbzlzemi vizmivek napi atlagos
termelési kapacitasa, looo m3 2137 3065 4070
ivoviz, looo m3 1880 2751 3750
ipari viz, looo m3 257 314 320
Kozmives vizzel ellatott
lakossag
szama, looo T6 56 8o 6972 7980
aranya, % 55 66 75
Csatornazott terileten
élé lakossag
szama 2890 - 4000
aranya, % 28 “ 37
Elvezetett szennyviz,
millié m3 396 529 7co
ontozési kapacitas looo
hektar/év 458 487 444
ontdzésre alkalmas,
looo hektar 425 451 393
ontozott terilet 109 155 134
Kiontdozott vizmennyiség,
millié m3 389 487 314
Egy ha 6ntézott teruletre
felhasznalt viz, m3 3579 3130 2331

Forras: KSH Statisztikai Zsebkonyv 1981.



3.3 Természeti er6forrasaink ismeretessége és gazdasagossagi
megoszlasa

A tarsadalom tevékenységének nagy hanyada anyagatalakitas, ami
azt jelenti, hogy a termelési lanc nagy rendszerében a kiindu-
las legtobbszor a természeti er6forrasoknal kezdédik. Barmilyen
fennakadas az energia-, a nyersanyag- és a vizellatasban, nem
kevésbé a novénytermelésben sulyos zavarokat idézhet el a gaz-
dasag miikddésében.

A természeti er6forrasok kitermelésének és/vagy hasznositasanak
globalis rendszerében vilagméretl anyag- és energiaaramlas fo-
lyik. Egyes természeti er6forrasok felértékelb6dése, szlikdssége
tehat megkivanja, hogy sajat er6forrasainkat mind jobban megis-
merjuk és a készletek gazdasagossagat is mérlegelve alakitsuk
ki a tavlati igénybevételre vonatkoz6é gazdasagpolitikai elkép-
zeléseinket .

Asvanyi nyersanyagaink ismeretességének, megkutatottsaganak és
igénybevételének helyzetét el8szor részleteire bontva, az i1d6
fliggvényében kell vizsgalni és értékelni.

Az Osszes ismert asvanyvagyon megoszlasanak valtozasat igei-
ig82 kozott vizsgalva megallapithaté, hogy a legfontosabb asva-
nyi nyersanyagok vagyonaban /mennyiségében/ lényeges eltolddas
nem kévetkezett be /19. abra/. Bar fontos megjegyezni, hogy
csupan a mennyiségi tételeket tekintve mig az épitdipari
asvanyi nyersanyagok és a szén az 0sszes asvanyvagyon tobb mint
négydtodét teszik Kki,addiga komplex 6lom-cink és rézvagyon egyit-
tese megtdbbszorozédott.

szén
épitdipari asvany

TN lipari asvanya

. H | vas + mangan
Lo 1szénhidrogén

| Ikomplex +réz

19. 4abra. Az 6sszes ismert asvanyvagyon megoszlasa /W
/természetes mértékegységben/
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Az Osszes ismert asvanyvagyon értékalakulasat tekintve az el-

malt két évtizedben négy es félszeres a novekedés /20. abra/.

Ebb6l az értékalakulasbol megallapithatdé, hogy a vizsgalt id6-
szakban /tehat 198o-ig/

- az energiahordozék csoportjaban mind a kéolaj és a foldgaz,
mind pedig a szén értékgyarapodasa feliulmilta valamennyi
asvanyféleségét, még az értékndvekedésben kedvezd helyet el-
foglald szinesfémekét /réz, o6n, o6lom, cink/ is;

- az épitdipar dinamikus fejldédéséhez viszonyitva az épitlipari
asvanyi nyersanyagok értékgyarapodasa kisebb;

- a hosszulejaratu timfold- aluminiumipari egyezmény ellenére a
bauxitvagyon értékndvekedése mérsékelt.

Az értékgyarapodas uUtemében megFigyelhetd kildnbségek okai ko-
zott els6 helyen emlithets, hogy a kulonbdzé termékeknek jelen-
tésen eltér a hasznalati értéke, jellemz6 a feltaras és az uze-
meltetés korabbinal nagyobb kéltségraforditasa, ill. a fogyasz-
toi struktiara atalakulasa, masrészt pedig a vilagpiacon végbe-
ment kedvez6tlen cserearanyvaltozas és aralakulas az ok. Epp az
asvanyvagyon értékalakulasaban megfigyelhetd vilagpiaci anoma-
liak miatt szikséges oOsszehasonlitani a fenti mutatdokat a ter-

mészetes /mennyiségi/ mértékegységben megadott mutatdokkal /2o.
és 21. abra/.

20. &abra. Hazank Osszes ismert asvanyvagyonanak értékalakuléasa
1971 = loo
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21. abra. Hazank o6sszes ismert asvanyvagyonanak mennyiségi ala-
kuléasa
1971 = loo

A két abra 198o0-as évek elejéig terjedd gorbéinek 6sszehason-
litdsabol kiderul, hogy a vizsgalt id6szakban az Osszes ismert
asvanyvagyon értéknovekedéséhez képest a természetes mértékegy-
ségben /millié t/ mért mennyiségndvekedés~Joval kisebb /a no-
vekmény mintegy 36 W.

Az asvanyvagyon mennyiségi és f6leg értékalakulasanak prognézi-
sa /20. és 21. abra 1984-2000 kozotti savja/ néhany asvanyi
nyersanyag /szén, réz és komplex 6lom-cinkércek/ esetében igen
er6s emelked6 tendenciat mutat. Ezek a becslések természetesen
er6sen vitathatok, mert nem szamolnak kelléen pl. az ércek si-
keres helyettesitési lehetfségeivel, ill. (jabb, el8re nem lat-
hato viléagpiaci arvaltozasokkal.

Visszatérve a kozelmultra, a mérsékelt volumenndvekedéshez -

egyes asvanyi nyersanyagoknal éppen cstkkenéshez - viszonyit-
va majd minden termék értéke emelkedett és - a mar emlitett
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vilagpiaci aralakulasokon tulmen6en - a trendek arrél is valla-
nak, hogy az almult évtizedben a hazai ismert asvanyvagyon egy
része relative folértékelddott /22. &bra, 1., 11./m

%

22. abra. Az Osszes ismert asvanyvagyon szerkezete 1.
Mennyiség, ill. diszkontalt érték az Osszvagyon sza-
zalékaban .

Az abra az egyes asvanyi nyersanyagok oOsszes vagyonon beldli
mennyiségi, ill. értékhanyadanak id&ébeli valtozasat mutatja be.
Asvanyvagyonunk természetes mértékegységben, ill. diszkontalt
értékben megadott adatait elemezve j6l lathatdé, hogy a szén
mennyiségil részaranya egy évtized alatt mintegy 5 %-kal csok-
kent, diszkontalt értéke viszont - kis visszaesés utan - vég-
eredményben 5 %-kal emelkedett. A szénhidrogének esetében az
1976-ig tartd mennyiségi emelkedés megfordult, az érték viszont
er6teljesen novekedett. Az épitbipari asvanyi nyersanyagok ko-
zel azonos szinten maradtak mennyiségileg, mig értékik jelentés
csokkenést mutat. E harom asvanyi nyersanyagféleség egylttesen
1970-ben az 6sszes ismert asvanyvagyon mennyiségének 90 %-at
tette ki, ami lo év alatt 88 %-ra-csokkent. Diszkontalt érték-
ben viszont 83 %-rdl 90 %-ra nétt e harom asvanyi nyersanyag
egylttes részaranya. A 22. abra 11-r6l ugyancsak az azon feltin-
tetett asvanyi nyersanyagok oOsszvagyonon beluli mennyiségi és
diszkontalt értékbeni részaranyainak idébeli valtozasa olvashatc
le.
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22. 4bra. Az 6sszes ismert asvanyvagyon szerkezete I11I.
Mennyiség, ill. diszkontalt érték az 6sszvagyon sza-
zalékéaban .

Asvanyi nyersanyagonként az 6sszes ismert asvanyvagyonon belili
mirevalé vagyon részaranya nagy szorodast mutat /23. abra/. Az
Osszes ismert szenhidrogénvagyon pl. csaknem teljes egészében
mirevald, ezzel szemben a vas, mangan, komplex 6lom-, cink-,
ill. rézércvagyonnak csak mintegy 20-30 %-a mireval6.

Az aknakkal és az épuld banyakkal lekotott asvanyvagyon az el-
malt 20 évben az o6sszes ismert mennyiségnek évrél évre csokke-
né hanyadat J24. abra/ teszi ki, annak ellenére, hogy a mive-
lésbe vont készlet volumene és f6leg értéke - mint mar jelez-
tik - abszolut értelemben napjainkra sokkal nagyobba valt, mint
volt a bazis esztendBben.

Az 1961 és 1982 kozotti idb6szak asvanyvagyon gazdalkodasa, ill.
a jelenlegi adatok /25. abra/ alapjan megallapithatdé, hogy:



%
100

23. abra. purevald vagyon az Osszes ismert asvanyvagyon i-
aban T 1982.

2~ abra. A midvelésbe vont asvanyvagyon az Osszes ismert va
gyon %-aban /1961-1982/
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25. abra. Mldvelésbe vont asvanyvagyon az Osszes ismert vagyon
%-4ban /1982/

- az Osszes ismert vas és mangan, valamint szénhidrogén készlet
90-1oo %-4t mivelésbe vontuk?

- a mlvelésbe vont szénvagyon részaranya - az aknakkal és az é-
pulé banyakkal lekotott mennyiség volumen-novekedése ellenére
- csokkent. Mindez latszolagosan a kutatast és a feltarast,
ill. a kitermeld kapacitast szolgald realeszkézok aranytalan-
sagaval magyarazhat6é. Ennél azonban fontosabb, hogy az ener-
giastruktura atalakitasanak id&szakaban els6sorban a szénhid-
rogének feltarasat és kitermelését szorgalmaztuk, ugyanakkor
a szénbanyaszat termelési eldiranyzatanak visszafogasaval a
kapacitasbévitéshez szikséges er6forrasokat jorészt megvontuk;

- a jelent6s volumenil 6sszes szinesfém vagyonunknak csupan je-
lentéktelen hanyadat kotottuk le aknakkal, ill. épilé banyak-
kal, mivel a nagy mélységben elhelyezked6 készlet kitermelé-
sét aranytalanul nagy koltségek terhelnék;

- az Osszes ismert ipari és épitlipari asvanyvagyon mivelésbe
vont mennyiségének aranyvaltozasa ellentétes tendenciaju. A
vizsgalt i1d6szakban ugyanis az ipari asvanyok mlivelésbe vont
grény? csokkent, az épitbipari asvanyvagyoné viszont nagyob-

a valt.

A mivelésbe vont hazai asvanyvagyon volumen és érték szerinti
novekedése az Osszes ismert asvanyvagyon valtozasahoz viszonyit-
va eltérést mutat /14. tablazat/.



14. tablazat A mlivelésbe vont asvanyvagyon volumen és érték

szerinti alakuléasa

1970 = oo %

1976 1982 19%
a b a b a b

Szén 89, 160,0% 91, 383,,3% 83, 416,7%
Szénhidrogén 9, 373,2% 111,3% 872,r2%» 55,1% 348,1%
Bauxit R2,0h 139,3% 117,50 248,2% 126,2% 296,4%
Mangan 93,5% 46,4% 79,9 39,,
Vas 106,8% 66,7% 1o4,9% 150,,00 135,1% 141,7%
Réz i 400,0% loo,0% 280,0%
Korrplex ércek loo,0% 275,0% 0Mlo,3% 175,,00 92,66 loo,o%
Ipari asvany 89,5 loo,0% 95,1% 120,10% Hol,o% 180,0%
EpitSipari asvany 121, 7% 140,0% 85,5 140,,0% 120,0% 160,0%
Osszesen: 108, 236,5% 89,5 504,,3% 106,36 389,7%

Jelmagyarazat; a
b

A

természetes mértékegységben /millié t/
diszkontalt értékben /milliard F/

tablazat alapjan megallapithat6, hogy

a bazis esztend6htz /1970 = loo W viszonyitva a mivelésbe
vont szén mennyisége stagnal, ugyanakkor a korabbinal Kkisebb
hasznalati értékd banyatermék vagyonértéke nagyobba valt
/383,3 W;

a mldvelésbe vont szénhidrogénvagyon mérsékelt Uteml mennyisé-
gi ndvekménye a jelentds anyagi erdforrasokat felhasznald
foldtani kutatasnak koszonheté /111,3 W, amely a kis volume-
ni ismert kéolajvagyonhoz viszonyitva nagyobb mennyiségd fold-
gazt tart fel;

a szénhidrogének volumen névekedését lényeges mértékben felul-
muld vagyonérték-gyarapodas /872,2 W jorészt a k6olaj és a
kéolajipari termékek tartos vilagpiaci aremelkedésével magya-
razhato ;

a viszonylag kisebb hasznalati értékld /modulusu/ mivelésbe
vont bauxitvagyon értékgyarapodasa /248,2 %/ felilmulta a vo-
lumen szerinti novekedés nagysagat /117,5 %/. Mindez a banya-
épités és az Uzemeltetés ndvekvs kdltségraforditasaval /mély-
mGVﬁlés/, masrészt a bauxit vilagpiaci aralakulasaval magya-
razhato ;

az aknakkal és az épul6é banyakkal lekotétt manganvagyon volu-
mene a vizsgalt id8szakban csokkent /79,5 %}, amelynél még a
vagyonérték valtozdsa is nagyobbnak bizonyult /39,3 %W. A ked-
vezétlen helyzet jorészt a forgalomba hozhatdé banyatermék ked-
vez6tlen névekmény onkoltségével és kisebb hasznalati értéké-
vel magyarazhato;
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- a mlivelésbe vont hazai vasérckészlet mennyisége csak mérsé-
kelt GUtemben nétt /104,9 %. Ugyanakkor a termelési TfTeltéte-
lek megvaltozasa és a vilagpiaci aralakulas kovetkeztében va-
gyonértéke - a kis hasznalati érték ellenére - nagyobba valt
/150,0 W';

- az épitbipari és az épitbanyagipari kapacitas bévitésével el-
lentétben a mivelésbe vont épitéipari asvanyvagyon volumene -
a vizsgalt id6szakban - csokkent /85,5 %/, mikdézben vagyonér-
téke ~ az anyagi eré6forrasok novekvd felhasznalasa és a na-
gyobb piaci kereslet kovetkeztében - 140 %-ra emelkedett.x

A mlivelésbe vont asvanyvagyon értékvaltozasat még szemléleteseb-
ben illusztralja az egy tonnara juté fajlagos mutaté nagysaga,
egy-egy évtizedre hatra, ill. el6re tekintve /26. abra/.

A Ft/t értékmutatd asvanyvagyon fTéleségenként nagy kiulonbségeket
mutat. A mirevaldé asvanyvagyon rentabilitasaban /Ft/Ft/ ugyan-
csak igen nagyok a kiulonbségek, ezt szemlélteti a mivelésbe vont
asvanyvagyon megoszlasat /a megoszlasi viszonyszam %-aban/ ren-
tabilitasi kategoériak szerint bemutatdé 27. abra.

Hazank mivelésbe vont &asvanyvagyonanak aggregalt volumenébdl -
az 1982. évi allapot szerint - 85-90 % rentdbilisan /atb+c mire-
valésagi tartomany/ termelhetd ki, a tobbiben /d+e/ mar csak ra-
fizetéssel. Ezen Osszesit6 adathoz képest kedvez6bb a mirevalo
vagyon részaranya a szénhidrogének, az ipari és épitlipari as-
vanyi nyersanyagok esetében és jO az ardny a bauxit esetében is.

Marevalésag szempontjabél a mangan, a réz és a vasércvagyonon
belil a"legkisebb a gazdasagosan kitermelhet6 hanyad /18-30 W.

A murevaldsagi oOsszehasonlitasbél /27. abra/ az is kitlinik, hogy:

- a mdvelésbe vont asvanyvagyon kedvez6 rentabilis részaranyan
/88 W beliul a leggazdasadgosabban mirefoghaté vagyon lo %-kal
részesedik, amelynek dénté hanyada szén /56 % és szénhidro-
gén /32 W;

- az atlagosnal jobb rentabilitasi mutatéval jellemezhets6 /b/
murefoghato készlet kisebb részaranyan /8 W belil ugyancsak
kiemelked6 sulya van a szénnek /71 %W, amelyet - az ipari as-
vanyok kivételével /24 % - valamennyi fémes és nem fémes as-
vanyvagyon joéval szerényebb hanyaddal kévet;

- a rentabilitas hataran 1év6é készlet /c/ igen nagy hanyaddal
részesedik hazank murefoghatdé asvanyvagyonaban /70 %/, még-
hozz4 uUgy, hogy ebben a kategdridban talaljuk épitlipari &s-
vanyvagyonunk csaknem teljes mennyiségét. Megjegyezzik, hogy
az épitbipari és ipari asvanyvagyon nem tartozott mind ez i-
deig a mirevald6sagi min6sités rendszerébe, emiatt ezek beso-
rolasat feltételesnek kell tekinteni.

X A _prognozis adatok értéekelésére /1990/ a 7. fejezetben tériunk
vissza.

47



26. abra. A mlivelésbe vont asvanyvagyon egy tonnajara juté va-
gyonérték /Ft/t/ valtozasa.

- a nem rentabilisan mirefoghaté asvanyvagyon kategoriak kozil
mind a "d"1, mind az '"e" csoportban a legnagyobb részaranya az
aranytalanul nagy koltségraforditassal kitermelhetd, igen Kis
hasznalati értékd szénnek van, amelynek "primatusat" /82 W
sem a mangané f[o %, sem a vasércé /7 W nem kozeliti meg.

Ha hazank fontosabb nyersanyagel&6fordulasait az ismeretesség, a
megkutatottsag és az i1génybevétel Osszeflggésrendszerében abra-
zoljuk /28. abra/, akkor a korabban emlitetteken tul a részle-
tek egybevetésére, s a kilonb6zé6 asvanyi nyersanyagok tovabbi
Osszehasonlitasara nyilik lehet8ség.
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27. abra. A mivelésbe vont asvanyvagyon féleségek rentabilitasi
megoszlasa.

A korabbi évtized gyors uUteml gazdasagi-tarsadalmi fejlédése el-
lenére hazank aavanyvagyon-mérlegének forrasoldala mind az 6sz-
szes ismert mind a mldvelésbe vonhaté volumen szempontjabol
kedvez6en alakult, bar annak szerkezete a jellegzetes hazai fold
tani adottsagok és a szikds anyagi er6forrasok kovetkeztében laft

vanyos mértékben nem valtozhatott meg.
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ingkiftatottséga

F(Mégazvagyoniitik és banyaszati igénybavétata Raéabaaya vasércWébnty
I Megkutatott bamavasérc
: 3 Reménybeli teriiletek kisebb valészintséggel
ji Reménybeli vagyon J | Déldunéntal 3 becsillt bauxitvagyona I Megkutatott ankent

1 Reménybeli teriiletek nagy valészintséggel

| Megkutatott patvasérc
4 becsiilt bauxitvagyona

| Megkutatott szabad terileti vagyon  \ 1j Délalfold

j Makod6 banyak vagyona Egyéb alfoldi terdlet H U Kutats alati teriletek vagyona ] Reménybeli barnavasérc
| Nehezen ég6 /kevert/ gaz y i1 Megkutatott szabad teriletek vagyona Reménybeli ankent
Miikéd6 bényak bauxitvagyona | Reménybeli patvasérc
Ipari koszanvagyonunk banyaszat]
lekotottsége és megkutatottséga Urkit mangaaérdiaaya Rocsk mefyszmb éressedés
iri asvanyi nyersanyagok
Banyakkal lekstott ~pL Megkutatott oxidos érc Megkutatott ipari rézércvagyon ij Banyateriletre es6 vagyon [ UiLY| A+B kategoriaji vagyon
Részletesen megkutatott I Reménybeli oxidos érc | Megkutatott ipari 6lom-cmkércvagyon ASzabad teriileti vagyon C,+Cr kategériaji vagyon
111111 Felderitett ] Megkutatott karbonétos érc 1] Reménybeli rézércvagyon A Kitermelhet§ vagyon
H Reménybeli karbonatos érc i Reménybeli olom-cinkércvagyon Nem kitermelhet6 vagyon

| Reménybeli
Fonas Dr Fulép Jozsef A fodtani kutas helyzete Bp 1980 tebr

28. abra. A hazai asvanyi nyersanyageloforduldsok ismeretessége, megkutatottsaga és igénybe-
vétele /1980. 1. 1./



Megoszlasi viszonyszam

29 —abra. Az Osszes fToldterilet foldmindségvaltozasa 1975-1980
ko6zott3

Megoszlasi viszonyszam

30. abra. A szantoéterilet foldmin6ségvaltozasa 1975-1980 kozott
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A mezBgazdasagi erdéforrasok ismeretességi és gazdasagossagi
megoszlasanak vizsgalatahoz nem all rendelkezésre jelenleg az
asvanyi nyersanyagok miurevalésagi min6sitési rendszeréhez ha-
sonl6d korszer( értékelési eljaras. Minthogy az okologiai fold-
minésitési rendszer csak az évtized masodik felére lesz olyan
mértékben kidolgozott, hogy az hasonld célokra is felhasznal-
haté alap legyen, a term6fold foldmindség szerinti megoszlasa-
nak vizsgalatara kényszeriségb6l a hagyomanyos aranykorona ér-
tékeket kellett felhasznalnunk /29. és 3o. abra¥.

Ha a két abra alapjan oOsszevetjiuk az Osszes foldterilet és a
szantd terilet aranykorona értékben megadott jellemzdit, a ro-
vid - Otéves - idfperiddus ellenére nem elhanyagolhaté kuldnb-
séget tapasztalhatunk.

Kiulonosen feltliin, hogy az oOsszes foldteriletre vonatkozban a
szamtani atlag és a modus 1975-6s és 198o-as értéke kozotti ki-
16nbség hozzavetSlegesen kétszeresére nétt, vagyis a maximalis
részarannyal rendelkez6 foldmindségi kategdria a jobb mindsé-
gek felé tolddott el. Ugyanakkor a szamtani atlag koézelebb ke-
rilt az origohoz, azaz az atlagos foldmindség romlott. A szan-
tok esetében viszont az atlag is "jobbra™ mozdult el, ami a
foldmin6ség javulasara utal.

Amennyiben a szantoéteriletet allami gazdasagok és termel8szo-
vetkezetek szerinti bontasban vizsgaljuk, a kép differencialtab-
ba valik.Az allami gazdasagok 944 ezer ha foldteruletébdl 1975-
ben mintegy 34 ezer ha a kimondottan j6é teritlet /3o ak/ha fe-
letti/. A termel8szovetkezetekben ez a mindséglid fold az 5.056
ezer ha-bol 231 ezer ha. A részarany az allami gazdasagokban

3,6 %, a termelbszovetkezetekben 4,6 %, tehat a szdvetkezeti
gazdasagokban e tekintetben valamivel kedvez6bb volt a helyzet.
1980-ban ez a min6éségl fold az allami gazdasagokban 4o ezer ha-
ra n6tt, a termeldszovetkezetekben viszont 202 ezer ha-ra csok-
kent le, igy a részarany 4,o, ill. 3,8 %-ra valtozott, Osszes-
ségében tehat a legjobb minéségl foldek terilete csokkent ugyan,
de az Osszes foldkivonas megsem erintette az atlagot nagyon hat-
ranyosan .

A méasik pélust vizsgalva a helyzet rosszabb. Az &allami gazda-
sagokban a rossz minéségld /15 ak/ha alatti/ foldterulet az 1975
0s 327 ezer ha-rd6l 198o-ra 336 ezer ha-ra nétt.. A ndvekedési
Utem nem volt kisebb a termelfszdvetkezetekben sem /1978 ezer
ha-rél 2225 ha-ra/. Meg kell azonban jegyezni, hogy a rosszabb
foldek részaranyanak latszélagos novekedése jorészt a mivelési
méddxéltozésébél /pl. a sz6l16 és gyumolcs visszamin8sitésébol/
eredt.

Az elmondottakat és az abra adatait mérlegelve megallapithato,
hogy a gyenge min6ségli foldek aranya a kimondottan jo min6ségi
foldekhez viszonyitva magas /1. az abrazolt gorbék meredek bal-
oldali &gat/; 198o-ban az 6sszes foldteriletb6l az allami gaz-
dasagokban 34 %, a termel8szovetkezetekben pedig 42 % volt a

15 ak/ha alatti értéktartomanyu. Fontos koérulmény viszont az is,
hogy a termel8szovetkezetek 15 ak/ha alatti teriletének 66 %-a
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a lo és 15 ak/ha kozotti értéktartomanyba tartozott 198o-ban, s
ez a korulmény kimondottan kedvezdtlennek nem Itélhetd.

Osszegezésként elmondhaté, hogy a mezGgazdasagi nagyilizemek 0Osz-
szes teriuletébdl nagy aranyban részesednek a természeti adott-
sagaikat tekintve a kedvez6tlenebb foldteriletek, mint az at-
lagnal jobbak.

Az Osszes terllet min6ségi megoszlasanak elemzésénél lényegesehb
a szantoteriuletek min8ségének vizsgalata. 1975-ben a kimondot-
tan jo szantofoldek aranya az allami gazdasagokban 15 %, a ter-
mel&szovetkezetekben 11 % volt, s ezek az aranyok az 6t év a-
latt is érzékelhet6en mérsékelten emelkedtek /3o0. abra/.

Hazai adottsagaink alapjan a "koézepes'-nek Itélt foldmindség
nemzetkdzi oOsszehasonlitasban inkabb a "jé" értéktartomanyba
volna sorolhatd, mert az igénybevétel médjatol, ill. az agro-
technika fejlettségi szintjétél fluggben ezeken a kdzepes adott-
sagu foldeken jo terméseredmények érhetdk el. Hazankban tobb e-
setben és szamos term8helyen éppen ezeken az un. kodzepes adott-
sagu szantékon produkaltak kimagasldé bruttd eredményeket a be-

vezetett korszer( termelési rendszerek segitségével.

Az is kozismert, hogy a kuldonbdz6 szantéfoldi kulturak foldmi-
néséggel szembeni igénye jelentésen eltér. Ezt példazza a 15.

tablazat is, bar itt is ra kell mutatnunk arra, hogy a termé6-

helyi adottsagok megfeleld figyelembevétele még jelentdés, ed-

dig még kell6en ki nem hasznalt potencialt rejt magaban, s az

agrookolégiai adottsagokhoz igazodd terileti specializacio le-
hetbségeivel a jov6ben fokozottabban élni kell.

15. tablazat A mez6gazdasagi termékek és a foldminbéség kapcso-

lata
Primer termék A leggyakoribb foldmindségi
kategoria ak/ha
Buza 15-20
Kukorica 20-25
Napraforgoé 20-25
Burgonya 15-20
Cukorrépa 25-30

Amennyiben a két legfontosabb természeti eréforrascsoportot,
vagyis az asvanyi nyersanyagokat és a term6foldeket rentabili-
tasuk szempontjabdl oOssze akarjuk hasonlitani, kideril, hogy:

- mindkét csoportra vonatkozdan létezik gazdasagossagi értéke-
Iési eljaras, a maga sajatos kritériumrendszerével, megkdze-
litési moédjaival, amely onmagan /csoporton/ belul konzisztens,
egyértelmld és altalanosan elfogadott;
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- amig mindkét csoporton belili értékelési médszer csak a cso-
porton belili természeti er6forrasok egymas kozotti osszeha-
sonlitasara alkalmas, addig egyik csoport sajatos értékelési
rendszere sem nyujt kozvetlenul felhasznalhatd értékelési
médszert a masik csoportra. Pl. ma nem ismeretes olyan atsza-
mitasi kulcs, amely megmutatna, hogy adott aranykorona/hek-
tar foldminbéséggel jellemzett term6fold milyen szamertekkel
megadott mirevaldsagi mutatéval rendelkez§ asvanyi nyersanyag-
el6fordulassal egyenértéki. Nem tudjuk tovabba azt sem, hogy
az atszamitasi kulcs meghatarozasahoz milyen flggvénytipusok
Johetnének széba. Semmi alapunk sincs ugyanis azt feltételez-
ni, hogy az atszamitasi kulcs csupan egyetlen szorzoészam.

Ahhoz, hogy népgazdasagi szempontbdol torténd értékelések soran
az egyes természeti ero6forrascsoportokat rentabilitasi szempont-
bol 6ssze tudjuk hasonlitani és hogy bizonyos rangsorolds a cso-
portok viszonylatadban elvégezhetd legyen, a megfeleld kutatasok
elvégzése soran ki kell dolgozni az azonos szempontu gazdasagos-
sagi értékelés modszereit. A kutatasoknak tisztazni kell, hogy
a kozos szempontu értékelés rentabilitasi mércéjén a terméfold,
ill. az asvanyi nyersanyagok kilonb6z6, egymassal jelenleg kap-
csolatban nem 1év6 rentabilitasi mércéinek zéruspontjai hova
/semmiképpen nem valdszini, hogy azonos ponthoz/ illeszkednek.

Médszertani kisérletként a 31. abran harom lehetséges esetet
tintetink fel. Az els§ /a/részabra/esetében azt a feltétélezést
fogadjuk el, hogy az m=l1 mirevaldésagi mutatdonak a lo Ark/ha
foldminb6ségi érték fele meg. Nyilvanvald, hogy bar ebben az e-
setben a két eloszlasi gorbe fedésbe keriul, de nincs tampontunk
arra nézve, hogy a kozos rentabilitasi mérce egy osztaskoze
hany Ark/ha, ill. m értéknek felel meg /nyilvanvaléan nem 1-1-
nek, 4-4-nek stb./. A masodik /b/részabra/ esetében azt felté-
telezzik, hogy a term6fold "sajat'" rentabilitasi mércéjének
nullpontja az asvanyi nyersanyagokra vonatkoz6é zéruspont helyé-
t6l jobbra esik. Ez a feltételezés azt jelentené, hogy a hazai
term6foldek toébbsége gazdasagosabban vehet6 igénybe népgazdasa-
gi szempontbél, mint asvanyi nyersanyagaink tobbsége. Egy ilyen
feltételezés melletti allasfoglalast természetesen sokoldaluan
bizonyitani kellene és amennyiben ez sikerilne, akkor is tisz-
tézatlan maradna egyel6re, hogy milyen mértékben legyen a ter-
méfoldek eloszlasgorbéje jobbra tolva. A harmadik esetben /c/
részabra/ az asvanyi nyersanyagok tobbsége gazdasagosabban len-
ne igénybevehet6, mint a terméfoldek zome.

Ezt a harom lehetfséget azonban nem szabad ugy elképzelni, mint-
ha az asvanyi nyersanyagok, ill. a term6foldek egymassal Ossze-
vetve - amennyiben valamelyiknek a valésagos fennallasa igazo-
l6dna - statikus allapotban lennének. A két eloszlasgodrbe egy-
mashoz viszonyitott helyzete ugyanis id6ben allanddan valtozik,
és nem is azonos, hanem valtozé sebességgel valtozik! Ezt a
valtozast kell figyelemmel Kisérni és megfeleld médszerrel ko-
vetni a természeti er6forrasok jovébeni kozos, Osszehasonlitod
értékelése soran.



Megoszl&si viszonyszam

31l. &bra. Az 4svanyi nyersanyagok és a term6foldek azonos szem-
pontl gazdasagi értékelésének problematikaja

55



Tekintettel arra, hogy ebben az igen fontos kérdésben mar ma
allast kell foglalnunk - és erre egy mértékadd becslés szint-
jén lehetéség is nyilik -, nézetink jelenleg a kévetkez6kben
Osszegezhetd:

- az a/ részabra szerinti helyzet elfogadhaté annyiban, ha a
zéruspontok illeszkedését az m=I=lo ak/ha értékre valasztjuk.
Ez Iényegében azt jelenti, hogy a ténylegesen igénybevehetd
term6foldek, ill. &asvanyi nyersanyagok tulnyomérészt ettdl a
ponttél jobbra helyezkednek el. Ismeretes, hogy egyes ener-
giahordozék fajlagos mennyiségei még ma is 6sszehasonlitha-
tatlanul magasabb értéket képviselnek, mint a "legjobb" ag-
rartermékek fajlagos mennyiséegei. Ilyen alapon a leginkabb
mirevald asvanyi nyersanyagel6fordulasok /pl. a szénhidrogén-
elé6fordulasok/ minden bizonnyal a legjobb terméfoldnél is
gazdasagosabban vehetdk igénybe. Emiatt az asvanyi nyersanya-
gok gorbéjét el kell nydjtani az abszcissza iranyaba, ahog/an
azt az abran fel is tintettik. A médositassal kialakitott uj
"viszonylatokat" jellemzi, hogy igy egy mirevaldsagi katego-
rianak hozzavetélegesen lo ak kulonbség felel meg, a korab-
bi 5 helyett.

Osszefoglalasként hangsulyozni kivanjuk, hogy a természeti er6-
forrasok gazdasagos /optimalis/ igénybevételéhez, ezen belil a
hosszu tavu tervezés tudomanyos megalapozasahoz nélkiloézhetet-
len a "makrogazdasagi rentabilitasi mutatok™ egyilttes, azonos

elvi alapokon nyugvo értékelése. Kisérleti jelleggel az értéke-
Iési problematikat az asvanyi nyersanyagok és a term6foldek péel-
dajan vazoltuk fel, de a jov6ben a médszert tovabb érlelve a

vizi és légkori eré6forrasokra is szilkséges volna kiterjeszteni.
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4. A NEMZETI VAGYON TERMESZETI EROFORRASHANYADA ES ANNAK TERU-
LETI SAJATOSSAGAI

4.1 Természeti er6forrasaink részaranya a nemzeti vagyonban

A természeti erd6forrasok szambavételében és gazdasagi értékelé-
sében fontos kérdéskdér a nemzeti vagyonban vald elszamolas, vi-
szonyitas .

A feladat napjaink kovetelményeihez képest Ujszeri is, mert ko-
rédbban a természeti er6forrasokat a statisztika nem sorolta a
vagyonérték oOsszetevli kozé. JO ideig tagadtak azoknak még ter-
mészetes allapotban vagyonként valé felfogasat is. A 6o-as é-
vekt6l a korabbi allaspont tarthatatlanna valt, mivel tisztazoé-
dott, hogy a természeti er6forrasoknak pénzben is kifejezhetd
értéke van, és emiatt azokat a nemzeti vagyon integrans része-
ként kell tekinteni.

Minthogy az er6forrasok léte, vagy nemléte kdzvetlenul kihat a
bévitett Ujratermelés lehetléségeire, a népgazdasagi szintld mak-
rogazdasagi szemléletli gazdasagi elemzés szférajaban mar tobb
éve folyik kisérlet a természeti er6forrasok nemzeti vagyonon
beluli sulyanak, részaranyanak helyes megallapitasara. A Koz-
ponti Statisztikai Hivatal /KSH/ mar két évtizede elszamolja és
évente kozzéteszi a természeti er6forrasok nagyobb részére vo-
natkoz6 adatokat, a folytonos statisztikai adatfelvétel ellené-
re sincs azonban ma még egységesen elfogadott kdzds médszer /az
értékelés részben agazati érdekekhez kotédik, azokat tikrozi/.

A jelenleg is érvényben 1év8 mirevaldsagi mindsités szerinti as-
yan~vagypn-szambavétel 1970-ben vette kezdetét. A mirevaldésagi
minosites azonban nem teljes, mert a meg nem ujuld eréforrasok
k6zott nem veszi szamitasba az uranércet, valamint az épitéipa-
ri, ill. az ipari asvanyi nyersanyagokat. A vizsgalati korbe
vont és minésitett nyersanyagok értéke 1980 januar elsején fo-
ly6 aron tébb, mint 460 Mrd Ft volt. Ez az 6sszeg a szamba vett
természeti erdéforrasok vagyonértékének kozel egyharmada, az Osz-
szes szambavett reédleszkdz értékének pedig 11 %-a.

A term6fold értéke a mezBgazdasagi termelés nettd értékébdl ve-
zethet6 le, mégpedig az élémunka, az allé- és forgodeszkozok, va-
lamint a fold nettd termelési értékbSl vald részesedésének meg-
allapitasabol kiindulva. Az é16 munka részesedése a tényleges
Jovedelmek Osszegével egyenld, az allo és forgdeszkozallomanyt
pedig 5 %-0s részesedéssel vesszik szamitasba. A fold hozadéka
igy a maradék 0sszeg. Ez a szamitasok szerint 25 %-a a teljes
nettd termelési érteknek. Ezt az Osszeget 4 %-os kamatlabbal t6-
késitve a term6fold értéke a nemzeti vagyon realeszkdzeként 1980
jJanuar 1-én /folyé aron/ 936 Mrd Ft volt. Ez az Osszeg a szam-
bavett természeti er6forrasok 65 %-a és az Osszes szambavett
redleszkdz, vagyis a teljes nemzeti vagyon mintegy 22 %-a; az
erdék folyé aron 4o Mrd Ft-ot kitevl értékével egyitt pedig kb.
23 %-a.
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Az asvanyi nyersanyagok és a termdfoldek egylttes részesedése
a fentebb ismertetett adatok alapjan a természeti er6forrasok
kozel egészét tenné ki. Ezt kétségbe kell vonnunk, ha csupan
azt vesszik szamitasba, hogy a KSH nem hivatalos adatai a viz-
készletek Osszértékét tobb, mint llo Mrd Ft-ra becsilik,s sza-
mitason Kivil maradnak a légkdrnek még csak nem is becsult e-
réforrésai.

A bizonytalansag érzését nem csokkenti, ha a nemzeti vagyonra
vonatkoz6 KSH szamitasokat Osszevetjuk az lIpari Minisztérium
1982-ben, ill. a Mez6gazdasagi és Elelmiszeripari Minisztérium
1981 végén kozolt adataival /Zelébbi 15 %-os, utobbi kozel 20 %
0s részesedést feltételez/.

A Parlament 1982 06szi Ulésszakan a vizgazdalkodas id6szerl kér-
déseirdl szold allamtitkari beszamold a viz nemzeti vagyonban
elfoglalt sulyardl nem szélt, holott az V. Otéves tervben meg-
valositott fejlesztések eredményeként ma mar 4,5 Mrd m3-nyi az
orszag évenkénti vizfelhasznalasa.

Megitélésink szerint az orszag teljes nemzeti vagyonan beliul a
vizvagyon reészesedése kozel 5 %. Sajatossaga, hogy az Osszes
vagyonértéken belil az alldeszkozok értékének aranya igen magas
/Kb. 75 %, szemben a terméfoldek és erd6k alacsony /15-20 %
korali/ értékaranyaval.

Kétségtelen, hogy a vizi, méginkabb a légkéri er6forrasok di-
menzidi nehezebben hatarozhatdk meg, mint az asvanyi nyersanya-
goké és a term6foldeké. Meglétiknek és méginkabb hianyuknak a
hatadsa azonban kétségtelen. Becslések szerint pl. a mez6gazda-
sagban a nodvénytermesztés eredményeit még ma is mintegy harmad-
részben az id6jaras alakitja.

A fentiekbd8l viligosan kitlnik, hogy a kilonb6z6 természeti e-
ré6forrasok nemzeti vagyonon belili részesedésének objektiv meg-
itélése nehéz. Tobb tényez6t mind ez ideig Figyelmen Kkiviul hagy-
tak a nemzeti vagyon szambavételekor, vagy nem a megfelel6 he-
lyen vették szamba, igy az a nemzeti vagyon egy masik Osszete-
véjének értékét novelte. Ma mar mindezek ellenére nem lehet vi-
tas, hogy az 198o-ban 4000 Mrd Ft-ra becsilt nemzeti vagyonunk-
bol mintegy 40-45 %-kal részesed6 természeti eréforrasok hatal-
mas gazdasagi potencialt képviselnek, melynek pontos ismeretére,
eredményes hasznositasara a korabbi gyakorlathoz képest joéval
tervszer(ibben, céltudatosabban kell torekednink. Mindezen prob-
1émak megoldasa a féirany keretében folyd médszertani kutatasok
sikerétdl és eredményeinek hasznositasatol figg.

4.2 A természeti er6forrasok és a realeszkoéz allomany
A magyar népgazdasag realeszkoéz allomanyanak nagyobb része Uj-
ratermelhetd nemzeti vagyonértékb6l /65,7 %/, kisebb hanyada a

szamon tartott megujuld és meg nem ujuld természeti erdéforra-
sokbél /34,3 w all /16. tablazat/.
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16. tablazat A magyar népkdztarsasdg redleszkdz allomanyanak
értéke /198l-ben folydaron/

Milliadrd Ft

bruttd nettd

érték érték
Osszes felhalmozott eszkdz 3 653 2647
Ujratermelhetd nemzeti vagyon 4 218 2 992
Foéldteriilet 1 o009 1 o009
Erddk éldfaallomanya 50 50
Asvanyvagyon 506 506
Természeti erdoforrasok 1 565 1 565
OSSZES REALESZKOZ 5 783 4 556

A természeti erbforrasok kedvezdtlen aranyvaltozasa jorészt a
féldteriilet értékhanyadanak csdkkenésébdl adddik. Az ujrater-
melhetd nemzeti vagyon nagyobb értéke viszont elsBsorban a fel-
halmozott eszkdztk gyarapodasanak kdszdnhetd. Az egyre ndvekvd
eszkdzigény kielégitése ugyanakkor mind a termeldi, mind a szol-
galtatasi szféraban altalanos kdvetelménnyé valt, bar az inten-
ziv fejlesztés id&szakaban hatékonyabb felhasznalasahoz jelen-
tS8s népgazdasdgi érdek filizddik.

A realeszkdz allomany nagysaga és szerkezete alapjan megallapit-
hatdé, hogy a bdvitett ujratermelés eredményeként hazank &116-
eszk6z allomanyanak nettd értéke szamottevd, bar annak részara-
nya a realeszkdz allomany strukturajaban kisebb, mint pl. Len-
gyelorszagban vagy Romanidban. Mind az iparban, mind a mezdgaz-
dasagban aranylag nagy volumenii termelési eszkdzt kdtdttek le a
gazdalkodd szervek, amelyek kihaszndlasa alacsony szinten mozog.

Az iparon beliil jelentds kiildnbség figyelhetd meg az eszkdzel-
latottsdg nagysadgaban és szerkezetében. A differencia kiiléndsen
a kitermeld iparagon beliil /szén és szénhidrogén banyaszat/
szembetilind. Az ujratermelhetd nemzeti vagyonérték mellett kie-
melkedd sulya van természeti erdforrasainknak.

A realeszkdzallomany fentebb ismertetett szerkezete egyrészt sa-
jatos természeti adottsdgainkkal, madsrészt a korabbi tarsadalmi-
gazdasagi fejlddést kdvetd differencidlt beruhdzasi politika ha-
tadsaval magyarédzhatdé [17. tablazat/.

A vizsgalt iddszakban hazank redleszkdz allomdnya - a bazis esz-
tenddhbz [1970=1loo %/ viszonyitva - &sszehasonlitd /1976 évi/
aron szamitva 155 %-ra nott /18. tablazat/.

Tekintettel az utdbbi évek recesszidés gazdasagi viszonyaira, az
1981. év példajan mutatjuk be a népgazdasdagi redleszkdzallomany
szerkezetét [/32. abra/, ami minden bizonnyal csak lassan valtoz-
hat. Az abrarol leolvashatd, hogy a természeti erSforrashanya-
don /32,4 %/ bellil az asvanyvagyon aggregalt értéke /12,1 %/ j6-
val kisebb a term&fs1ldénél. Az abra alsd részén feltiintetett
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17. tablazat A realeszkéz allomany szerkezeti alakulasa

) 1970 1973 1975 1978 1980
Osszes felhalmozott

eszkdz mennyisége 49,2% 52,2% 54,5% 57,4% 59,4%
Ujratermelhetd nemzeti

vagyon 56 ,0% 59,9% 62,7% 65,5% 67,6%
Foldterulet 29,3% 26,4% 24,5% 21,5% 19,5%
Erd6k éléfaallomanya 0,9% 0,9% 0,9%% 0,9% 0,8%
Asvanyvagyon 13,8% 12,8% 11,9% 12,1% 12,1%
Természeti er6éforrasok 44 ,0% 4o,1% 37,3% 34,5% 32,4%
REALESZKOZOK 10o0,0% loo,o0% loo,o0% loo,o0% loo,o%

18. tablazat Reéleszkoézallomany csoportjainak noévekedési in-
dexei 1970=100%

1973 1975 1978 1981

Osszes felhalmozott eszkodz 119,0 132 ,0 161,0 187,3
Ujratermelheté nemzeti vagyon 119,9 135,5 161,4 187,1
Foldtertulet 100.9 1ol,2 10l1,3 103,0
Erdék éléfaallomanya lo7,6 116.4 126,7 137,8
Asvanyvagyon 1039 1045 121,5 136,5
Természeti eréforrasok lo2,0 102,5 108,2 114,2
OSSZES REALESZK0OZ 112,0 121,0 134 ,0 155,0

Osszes ismert asvanyvagyon értékkel kapcsolatban csak a teljes-
ség kedvéért emlitjuk meg ismét, hogy az Osszes ismert asvany-
vagyon érték szerinti megoszlasdban az energiahordozék prima-
tusa szembettlé, s annak nagyobb hanyada az aranylag kis volu-
mend szénhidrogénekbdl adodik.

A kedvez6tlennek mondhaté évi 5,5 %-os globalis értékndvekedés
Jorészt az Ujratermelhetd nemzeti vagyon atlagosnal nagyobb (-
teml gyarapodasanak /8,8 %W koszdnhetd.

A hetvenes évtized alldéeszkdznovekedése alapjan megallapithatod,
hogy a mez6gazdasag eszkdzallomany-ndvekedése a vizsgalt id6-
szakban nem érte €l a népgazdasag egészére jellemzd értéket, s
a megujuld természeti erd6forrasok csoportjdban csupan az erdé-
gazdalkodasé alakult kedvez6en /19. tablazat/.

A vizsgalt id6szakban az ipari atlagnal kisebb a ndvekedés a ki-
termeld iparagban, a szilard, valamint a folyékony és a gazneni
energiahordozokat felhasznald villamosenergia-iparban, és aleg-
kisebb volt a vas és a szinesfémkohaszatban. Ezen eszkdzigényes
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Alldeszkoz nettd értéke
Befejezetlen beruhazasok
Készletek

Haztartasok készletei

Természeti er6forrasok

32. abra. 1. A realeszkozallomany szerkezete, 1981.
Il. Az O6sszes ismert asvanyvagyon értéke
/A B=prognézisvariansok/
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agazatok nettd értékgyarapodasa elmaradt az el8iranyzottol. Az
er6forras-termékek feldolgozasat elfsegité magas aranyu allo-
eszkdznovekedés az épitbiparra és az élelmiszeriparra volt jel-
lemz6 .

19. tablazat Az &gazatok allodeszk®dz allomanyanak bruttd /a/

és nettd /b/ értékalakulasa x
- Osszehasonlité aron - 1970=loo %

1973 1975 1977 1980

Banyaszat =74 116,4 129,2 143,7 172,0
b/ 108,9 115,7 124 ,1 140,5

Epi téanyagipar a/ 135,6 174,3 190,3 247,1
b/ 146,3 202.,4 209,9 268,9

Mez6gazdasag a/ 129,1 147,3 164,7 191,8
b/ 128,9 145,4 156,6 171,6

Erd6égazdasag ar/ 123,4 151,9 180,7 238,5
b/

Népgazdasag a/ 118,5 133,3 149,4 177,2

b/ 121,3 138,7 156,2 184,7

X 1976 évi odsszehasonlitdé aron szamitott értékek indexe

brutté allodéeszkdzérték

a m 7
netts alldeszkozerték }novekedés

b

A természeti er6forrasokat hasznosité agazatokban /pl. banya-
szat, villamosenergiaipar, élelmiszeripar/ felhalmozott jelen-
t6s tomegl alldéeszkoz kihasznalasat olykor az aktiv /gépek, be-
rendezések, felszerelések/ és a passziv elemek /épuletek, in-
gatlanok stb./ kedvez6tlen aranya, vagy az alap- és a Kisegitd
tevékenységben megfigyelhetd§ gépesités jelentds kiuldnbsége, a
legtobb esetben a rendelkezésre allé kapacitasok nem kell6 ki-
hasznalasa akadalyozta.

Sajnalatos, hogy a természeti eré6forrasok kiaknazasaban és a
primer termékek feldolgozasaban érdekelt agazatok koézul kialo-
nésen a banyaszatban /de a tablazatban nem szerepld kohészat-
ban és a villamosenergiaiparban is/ a felhalmozott eszkdzok er-
kolcsi kopasa igen nagy és nagyrészt ezért mutatkozik évtize-
des/idékeresztmetszetben a nettd érték csokkenése /20. tabla-
zat/.

Az allodeszkodz allomany nemzetkdzi oOsszehasonlitasabol az is Ki-
deril, hogy a gazdasagilag fejlett tékés orszagokkal ellentét-
ben hazank eszkézallomanyaban aranytalanul nagy az épiletek és
a kalonféle epitmények aranya.
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20. tablazat Az alloéeszkoz allomany nettdé értéke a bruttd ér-
ték széazalékaban

1970 1973 1975 1977 1980

Banyaszat 60 ,5 56,6 54,2 52,3 49,4
Epitbanyagipar 60,1 64,8 69,8 66,3 65,4
Elelmiszeripar 57,4 60 ,0 62,7 63,1 64,4
Ipar 0sszesen X 60 ,4 60 ,6 61,4 60 ,5 59,5
Me z6gazdasag 72,0 71,9 71,1 68,4 64,4
Erd6gazdalkodas 62,7 64,2 67,2 66,8 65,7
Népgazdasag 60 ,6 62,0 63,1 63,4 63,2

Az ipar Osszesen adat a természeti er6forrasok termékeit kdz-
vetve hasznositd ipardgak adatait is tartalmazza.

A termelési szféran belul a mez6gazdasagban szembetl(in6en kicsiny
a felhalmozott gépek, berendezések és felszerelések értékhanya-
da /17 W, és csak a jarmuvekkel egyutt éri el az alldeszkoz al-
lomany nettd értékének kozel 24 %-4t. Felt(in6, hogy a mez6gaz-
dasag viszonyaival ellentétben az erdbégazdalkodas alloéeszkoz al-
lomanyaban jéval nagyobb a gépekre /27 %W és a jarmivekre /1o0%/
Jutd értékhanyad.

Mig a kdrnyez6 szocialista orszigok iparaban /NDK, Csehszlova-
kia, Lengyelorszag/ a gépek, berendezések és felszerelések rész-
aranya eléri az 50-55 %-ot, addig hazankban ez az értékhanyad
csak 46,5 %. A termelés kozvetlen céljat szolgalé aktiv vagyon-
targyak részaranya kulondsen az egyéb iparban /36 %/, a banya-
szatban /38 W és az élelmiszeriparban /40 W szerény.

Meg kell azt is jegyezni, hogy a hatékony gazdalkodas szempont-
Jabol kedvezétlen a befejezetlen beruhazasok magas részesedése
/1981-ben koézel 8 W a felhalmozott eszkdzértéken belul. Vizs-
galatainkbol az is kideril, hogy az id6ben elhiz6dd befejezet-
len beruhazasok csoportjaban magas a részesedése a természeti
er6forrasok kiaknazasaval, ill. atalakitasaval foglalkoz6é aga-
zatok beruhdzasainak.

Azokban a gyartasi agakban, amelyekben a technolégiak konverta-
lasa nem, vagy csak igen kis mértékben lehetséges /pl. banya-
szat, vas és szinesfémkohaszat, villamosenergiaipar, kbéolajfel-
dolgozas/, a termelési szerkezet atalakitasa /korszerisitése/
lassl. Emiatt az eléallitott aruk életciklusa is hosszu. Eme
eszkdzigényes agazatokban a beruhazasok alkalmaval komplex tech-
nolégiai rendszerek kialakitasara kell torekedni. Kozismert,
hogy az ide tartozé termelési szerkezetet médositd fejlesztések
15-20 évet is igénybe vesznek.
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A kulonb6z6 termékegységekre jutd tdkerédforditas feltardsahoz
jJjelent8s népgazdasagi érdek fliz6dik. Ezek ismeretében nyilik
lehetfség a hazai és a nemzetkdzi forgalomba kerild természeti
er6forras termékek oOsszehasonlitasara. A valodsagban a kulénfé-
le termékek tékeigényét jobbara csak a tézsdén jJegyzett homo-
gén termékekre /pl. koolaj, aluminium, acél, buza stbV tudjuk
- nem mindig megnyugtatdé médon - meghatarozni. Hazankban az
eszkdzhatékonysagot agazatonként, vallalatonként - aggregalt
formaban - hatarozzak meg /21. tablazat/.

21. tablazat A szocialista ipar eszkdzhatékonysagax

Egy forint eszkdzértékre juto

brutté nem- nettdé nem- tiszta
zeti terme- zeti terme- jovedelem

lés Iés
Banyéaszat 0,87 0,46 0,27
Villamosenergiaipar 0,47 0,12 0,09
Kohaszat 1,28 0,25 0,17
Gépipar 1,51 0,55 0,37
Epitéanyagipar 0, 70 0,27 0,17
Vegyipar 1,41 0, 40 0,34
KénnyUdipar 1,58 0,46 0,27
Egyéb ipar 1,78 0,79 0,45
Elelmiszeripar 1,56 0,17 0,08
Osszesen: 1,30 0,37 0,25

= nettd allo- és forgodeszkozallomany egylttes hatékonysaga.

A KkiUl6nboz6 eszkdzhatékonysagi mutatok egybevetése alapjan lat-
hatdé, hogy nemcsak &agazati vonatkozasban, hanem népgazdasagi
szinten sem kedvez6 az all6- és forgodeszkoézallomany felhaszna-
lasa. Feltliin6, hogy az 1 Ft eszkdzértékre jutd tiszta jovede-
lem jorészt a primer és a szekunder természeti erd6forrasokat
hasznositd agazatokban /pl. villamosenergiaipar, élelmiszeri-
par, kohaszat, épitBanyagipar/ a legkisebb. Ebben természete-
sen az is tukrozédik, hogy ezeket az emlitett agazatokat a ha-
zal arrendszer nem kell6en értékeli. A természeti er6forrasok
igénybevételére épulé agazatok eszkdzigényének nagysaga és szer-
kezete térben és id6ben nagy eltérést mutat.

A beruhazasok idébeli alakulasabol /722. tablazat/ megallapitha-
t6, hogy a szerkezeti atalakitashoz /gyartmanyfejlesztés, ter-
mékvaltas/ felhasznalt jelentés volumend anyagi eré6forrasok el-
lenére - az utébbi évtizedben - az ipar részaranya csokkent. A
mez6- erd6- és a vizgazdalkodas részesedése viszont az 0Osszes
beruhdzas szerkezetében nagyobba valt. Ennek ellenére a beruha-
zéiok Osszetételében valtozatlanul a legnagyobb sulya az ipar-
nak van.



22. tablazat A népgazdasagi agazatok beruhazasanak szerkezete
- Osszehasonlitd arszinten -

1961- 1966 1971- 1976
1960 1965 1970 1975 1980

Ipar 40,6 % 39,5 % 36,8 % 32,9 % 32,6 %
Mez6- és erdbgaz-

dalkodéasx 14,6 % 16,4 % 20,7 % 20,1 % 19,7 %
Egyéb 18,4 % 17,7 % 18,5 % 18,9 % 19,3 %
Anyagi agak 73,6 % 73,6 % 76,0 % 71,9 % 71,6 %
Nem anyagi agak 26,4 % 26,4 % 24,0 % 28,1 % 28,4 %
Népgazdasag: loo,0 % loo,o0 % loo,0 % loo,0 % loo,0 %

= vizgazdalkodassal

Az ipari beruhazasok szerkezetére jellemz6, hogy a vizsgalt
id6szakban a banyaszat részaranya az 6sszes raforditasban két
évtized elteltével kozel felére csokkent /23 . tablazat/, még-
hozza dagy, hogy a kitermeld iparag egészében a kéolaj és a fold-
gz kitermelésé 1/3-r6l mintegy 2/3-ra nétt, ugyanakkor a szén-
banyaszaté kozel 2/3-r6l 1/3-ra csokkent.

23. tablazat A szocialista iparban beruhazott anyagi erdéforra-
sok szerkezete
- Osszehasonlitdé arszinten -

1961- 1966- 1971-
1965 1970 1975

Banyaszat 15,7 % 18,0 % 14,9 % 9,4 %
Epitéanyagipar 6,3 % 6,1 % 6,4 % 8,4 %
Elelmiszeripar 6,0 % 7,7 % 9,3 % 11,1 %
Egyéb 72,0 % 68,2 % 69,4 % 71,1 %
Szocialista ipar loo,0 % loo,0 % loo,0 % loo,0 %

Az anyagi raforditasok utdbbi évtizedekben bekdvetkezett erdtel-
jes novekedésének koszonhetd, hogy a novényi és az allati erede-
tli termékeket feldolgozd élelmiszeripar részaranya a szocialis-
ta ipar beruhazasaiban kozel duplajara nétt.

A széleskorl lakossagi és kommunalis épitkezések velejardja-
ként az épitbanyagipar eszkdzigénye is nagyobba valt. Az djra-
termelhet6 nemzeti vagyon id6beni valtozasat az egy lakosra jutdé
fajlagos érték valtozasa jol szemlélteti /24. tablazat/. A tab-
lazatb6l az is megéallapithaté, hogy az Ujratermelhetd nemzeti
vagyonhoz képest a természeti er6forrasok mutatéja relativ csok-
kenést jelez.
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24. tabladzat A realeszkoz-allomany szerkezete az egy lakosra
Jjuté fajlagos érték alapjan
- Osszehasonlité aron -

Forint/f6
1970 1975 1980

Felhalmozott eszk®ézok 137 483 181 111 237 050
Ujratermelhet6 nemze-

ti vagyon 156 766 ooz 043 269 629
Természeti er6for-

rasok 120 826 121 326 130 454
0SSZES- REALESZK(Z 277 592 329 369 400 083

4.3 Természeti er6forrasaink terileti elhelyezkedése

Koézismert, hogy a kildnb6z6 természeti er6forrasok gyakran egy-
mast fedve, vagy épp egyutt jelentkeznek. A természeti kornye-
zet adottsagaibol addddéan a primer erdéforrasokhoz gyakran olyan
tijesztétikai értékek, kornyezetvédelmi objektumok is parosul-
nak, amelyeket pénzben nem, vagy pl. éppen az igen magasra fel-
sz6ké telekarakban lehet kifejezni. A természeti erd6forrasok
kozos értékelésének, méginkabb felhasznalasanak alapvetd kér-
dése tehat a teriletiség. A foldrajzi térben manifesztalddnak
ugyanis a természetfoldrajzi kdrnyezet sajatsigai, a termel6-
er6knek a régmaltbol és a kozelmult fejlddésébél adoddéan kiala-
kult a gazdasag, a népesség, a telepuléshalézat, az infrastruk-
tdra - mint nemzeti vagyon - oroklott térbeli konfiguracidja.
Ez utdbbiak "mlikbdése" nagyrészt a primer természeti eré6forra-
soktol, hatasfokuk pedig az emlitett struktirabél adodé el6-
nyok kihasznalasatol figg.-

A természeti erdéforrascsoportok térbeli megjelenésére nagy
altalanossagban az jellemzd, hogy

- az asvanyi nyersanyagel6fordulasok lokalisan, a felszinhez
viszonyitottan olykor pontszer(ien /szénhidrogének/;

- a term6foldek és az erddk Osszefliiggd nagy terileteken;

- a felszini vizek vonalasan /folyok/, vagy a kdornyezet termé-
szetes és mesterségesen elgatolt mélyedéseiben /tavak/; a
talaj- és mélységi vizek a viztarozé kézetekbe agyazottan
nagy kiterjedésben, ill. a karsztos iregekben;

- a légkori er6forrasok pedig az egész orszagot lefedve

jelentkeznek.
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Asvanyi nyersanyagok

Hazank k&szén-terileteinek dontd része az orszagot EK-DNy irany-
ban atszel6 Magyar-koézéphegység medencéihez és a Mecsek-heg”ség-
hez kapcsoldédik. Az ércek kozil a legfontosabb bauxit és mangan
az energiatengely dunantali mészk8hegyeihez, a réz, cink, 6lom
az Eszaki-kozéphegység vulkanossagahoz /Matra/ kotédik, a vas-
érc pedig mészkdbe agyazottan Rudabanyan talalhaté /33. abra/.
A Mecsek peremének uraniumkészlete mellett a jov6ben egyre fon-
tosabb szerephez jutnak a Zempléni-hegység, a Bakony térségének
nemirémes asvanyai és a Magyar-kozéphegység valamennyi hegységé-
ben nyerhetd§ kilénbdz6 épitdipari alapanyagok.

Az Alfold asvanyi nyersanyagel6fordulasokban szegényebb ugyan, de
az 196o-as évek kozepétdl ide helyez8dott at a Zalai-dombsagrol
a kéolaj- és foldgaztermelés sulypontja. A reménybeli készletek
is e térséghez kotédnek. A legnagyobb épitéipari kavics- és ho-
mokel6fordulasok a hegységekb6l kilép6é folyok hordalékkupjaiban
és /f6leg a Duna/ terraszaiban, a téglaipari agyagasvanyok szer-
te az orszagban, a homok f6leg a Duna-Tisza kézeéen lelhetdk fel.

A fentiekb8l kovetkezb szerencsés koérulmény, hogy a hazai szén-
as foldgazvagyon el6fordulasai_£o6ldrajzilag egymast kiegészitik,
mert a kitermelhetd ipari szénvagyon nagyobb része a Magyar-ko-
zéphegységben /34. abra/, a kozelmultban feltart és kitermelhe-
t6 foldgazvagyon nagyobb része viszont az AlIfoldon talalhato
/35. abra/. A két abra 6sszehasonlitasabol az is jol lathato,
hogy a k&szénkészletek jelentlés része a szabad teriletekre, a
kitermelhet§ foldgazvagyon nagyobb része viszont a mar ismert
mikdd6é banyakra esik.

Mez6gazdasagi el6fordulasok

A talajtipusok szempontjabdl hazank terilete - klimatikus hely-
zetébbl adddbéan - az eurodpai erd6- és sztyepzonak érintkezési
savjaban helyezkedik el. Epp emiatt a kilonb6z6 erdétalajok és
mez6ségi talaj féleségek az uralkoddk /mintegy 60 %-ban/. A val-
tozatos geomorfolégiai, vizrajzi adottsagok, a talajképzé ké6-
zet nagy eltérései és sok egyéb hatads eredményeként az uralko-
dé talajokon /36. abra/ kivul szamos mas talaj féleség is fel-
lelhet6. A genetikailag sokrétli, a felszint olykor mozaiksze-
rien boritd talaj féleségeket az ember természetalakito tevékeny-
sége és a folytonos, ugyanakkor egyre intenzivebb mez6gazdasa-
gi hasznositas, a tudatos melioracidé stb. sok terileten pozitiv}
vagy éppen negativ iranyban megvaltoztatta.

Az eredeti talajadottsagok azonban még ma is determinans ténye-
z6ként hatnak, ami kifejezésre jut egyrészt a term6foldek ter-
mészetes termbképességének, mivelhetéségének rendkivili diffe-
rencialtsagaban, masrészt az o6sszes teriletb8l a mezbégazdasagi-
lag muveit foldek aranyaban /37. &bra/. Az ide tartozé adatokat
Jarasi szinten Osszegez6 térképvazlat is jol mutatja, hogy or-
szagos szinten a szantoterileti részesedés er6sen differencialt.
A kozéphegységi, néhol 3o % alatti szantéfoldi részesedéssel
szemben a Mez6foldon, a Kbzép-Tiszavidéken, a Békés-csanadi
l6szhaton a szantdk 70-80 %-kal, vagy éppen 8o %-ot meghaladdéan
részesednek.
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35. abra. A kitermelheté foldgazvagyon /1981/



36. abra. Magyarorszag talajtipusai /Forras: Bernat Tivadar
/szerk./ 1981. Magyarorszag gazdasagfoldrajza/

37. abra. A szantoterilet részesedése az Osszes teriletbdl
/Forras: megegyezik a 36. abraéval/

71



A termétaji sajatossagok részletes terileti kulonbdz6ségeinek

ismerete azért kilondsen fontos, mert az azokban rejlé terme-

Iési potencial kihasznalésa, ill. a termelési téjkorzeteknek az
adottsagokhoz igazodd komplex fejlesztése /vetésszerkezet, me-
z6gazdasagi gépesités és infrastruktdra, melioracidé stb./ vég-
s6 soron a foldek értékére is kihat, s ezzel a kuldonbozeti ja-
radékot a helyes iranyba transzformalja.

A komplex oOkologiai foldértékelés hianya miatt kényszer(iségb6l
a termb6helyek nagyvonalu terileti min6sitését a mult szizadban
az adoézas céljara kimunkalt aranykorona érték /38. abras/ fel-
hasznalasaval igyekeztink elvégezni. A térképen lathaté arany-
korona értékek teriuleti kuldnbségeiben négy-6tszdrés - az or-
szadg legkedvez6bb, ill. legrosszabb tablai kézott akar tiz-ti-
zenotszoros - eltérések is tapasztalhatok.

6,9 alait
7.0—13,5
B 136167

N 25.0—29.¢
| [P

38. abra. Egy ha term6teriletre jutd aranykorona értéke
/Forras: megegyezik a 36. abraéval/
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A széls6 értékek pontos ismeretén tul a mezbégazdasagi potenci-
al megitélése szempontjabol fontosabb, hogy egyrészt a mezbgaz-
dasagi termShelyeken melyek a leggyakoribb foldminfsitési kate-
goriak, masrészt mekkora ezek potencialis term6képessége. A mai
mez6gazdasagi termelési strukturat figyelembe veve viszont azt
is fontos hangsulyozni, hogy a kiulénbd6z6 mez6gazdasagi régiok
termékkibocsatasat és annak gazdasagossagat els6sorban nem az
egymas mellett mozaikszerien elterilé genetikai tapajtipusok,
hanem sokkal inkabb a komplex okoldégiai és okondomiai adottsa-
gok determinaljak. A nagyluzemi mezogazdasagi termeles o©konomiai
"hatasfellulete" ugyanis nem szikiulhet le egy-egy talajfajtara.
A vallalati, a regionalis hatékonysagi szinvonal emelése vi-
szont hatarozott termelési iranyra, szakosodasra, vagyis karak-
terisztikus termelési korzetek kialakitasara Osztonzi a magyar
mez6gazdasiagot T MEM tervezési korzetei/, amiknek viszont a-
lapkérdése a kedvez6tlen term6helyi adottsagok melioraciéo ut-
jan valé javitasa, a miveletlen foldek Ujrahasznositasanak meg-
oldasa.

Az erdék altal elfoglalt teriletek aranya az 1935-0s allapothoz
képest folyamatosan novekszik. Ez a pozitiv tendencia f6leg az

utébbi negyedszazad céltudatos és rendszeres erdfsitési politi-
kaja eredményeként bontakozott ki. Ennek ellenére hazank erd6-

terileteinek aranya nemzetkozi vonatkozasban igen kicsi /1. 3.1
alfejezet vonatkozé részét/.

Az orszag kulonb6z6 tajai kozott és azokon belil is az erdéte-
riletek foldrajzi eloszlasa nagyon aranytalan. Ez részben ko-
vetkezik az orszag éghajlati es domborzati adottsagaibol, de
egyben torténelmi Orokség is, amennyiben a kozépkor folyaman az
Alfold Osszefiggb erdbterileteinek nagy részét szinte teljesen
kiirtottak. Ma erdéterileteink ztme a Magyar-kozéphegység sav-
jJaban helyezkedik el. A megyei 06sszehasonlitasban a leginkabb
erd6sult Komarom /35 %, Veszprém és Heves /26-26 %W megye; az
orszag atlagos erddfsiultségét meghaladja még Borsod, Vas, Nog-
rad, Somogy, Pest és Baranya megye; legalacsonyabb az erd&te-
rilet aranya Szolnok és Békés megyében.

Vizi er6forrasok

A Karpat-medence legmélyebb fekvésl részén elhelyezked6 orszag-
terilet felszini vizkészletének dontd része /éves atlagban 95
%, nyari Kisvizek idején 99 %-a/ kulfoldr6l érkezik. A hatara-
inkat atszel6 harom nagy folyon évente 69 Mrd m3, a tébbi viz-
folyason pedig 25 Mrd m3 viz jut el hozzank. A lehulldé csapa-
dékbol sokéves atlagban 56 Mrd m3 viz szarmazik - egyenlétlen
terileti eloszlasban.

Folydink hosszisaga meghaladja a 2600 km-t, az 6nt6z6 /vizszal-
lito/ fbcsatornaké eléri a 8ooo km-t. Az orszag teruletén a sik-
és hegyvidéki, valamint a belterileti vizrendezést szolgald viz-
elvezetd halézat /medrek, csatornadk, arkok/ hossza a loo ezer
km-t is meghaladja.x

Vizkincsink kérnyezetvédelme /In: Nemzetkdzi Kdrnyezetvédelmi
kiadllitas/ Gazdasagi Magazin, 1982. szept.
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A folyok, a kisvizfolyasok és csatornak 6sszesen tébb, mint 220
ezer km-es partvonallal, kozepes vizallasnal 660 km2-es vizfe-

lulettel rendelkeznek, medreik egyidejlileg 1,5 Mrd m™ viztome-

get tartalmaznak. Harom nagy és tizennégy kisebb természetes ta-
vunk, s tdbb, mint 500 viztarozéonk és halastavunk mintegy 1400

kmn-es vizfelulettel, koézepes vizallasnal 3 Mrd m™ viztomeggel

rendelkezik.

Felszinalatti vizkincsunk valtozatos geoldgiail viszonyok kozott
taldlhat6; a potencialis vizkészlet mintegy 6 Mrd m~/év mennyi-
ségre becsilhet6. A teruletileg egymastol eltérd tipusu /Zivo-,
asvany-, gyogy- és termalviz/ és mennyiségld mélységi vizek po-
tencialisan veszélyeztetettek az ipari, a mez6gazdasagi és a
kommunalis eredetd szennyezd anyagok altal.

A szennyez6dés a felszini viztomegnél, de a talajvizeknél is mar
korantsem "csak' potencialis, hanem jelenink szomoru ténye. A
kulfoldrél érkez6 vizek tobbsége szennyezetten érkezik az orszag-
ba; a vizsgalatok atlagértékeivel szamolva a 3o milli6é tonnadsz-
szes oldott anyagon beldl pl. 1,1 millié tonna nitrat-, 94 ezer
tonna ammonium- és 65 ezer tonna ortofoszfat-ion érkezik.

Felszini vizeink, ezen belil tavaink vizmin8ségének hatarértékei
alapjan tiszta viznek min6sulé mar alig akad, leggyakoribb a k6-
zepesen szennyezett /Duna, Tisza, Drava als6 szakasza, Maros,
olykor a Balaton stb./ kategdria, erfsen szennyezett a Sajo, a
Hernad, a Bodrog, a Séd-Nador csatorna, a Zagyva fels§ szakasza
és tobb kisvizfolyas és csatorna.

Abrank vizgazdalkodasi egységenként mutatja a felszini és a fel-
szin alatti vizkészletek és vizfelhasznalas terileti kiuldnbsé-
geit /39. abra/.

Szembetiunbek ezek a terileti kuldnbségek, mert mig felszini
vizkészlettel béven ellatott korzeteket csupan Eszak-Dunantul
dunai vizgylujté teritletén és az Eszaki-kozéphegységben talalha-
tunk, addig az AITold tiszai vizgyujtéterulete vizkészletben sze-
gény. A terileti anomalidkat noéveli az a tény, hogy az Alfold
csapadékban a legszegényebb, s igy a legnagyobb vizfogyasztd me-
z6gazdasag vizigényét - f6leg a nyar végi csokkent vizkészlet
idején - csak korlatozottan tudja kielégiteni. Kiulén gondot o-
koz, hogy az id6jarastol fuggben a vizkészletek évi ingadozasa-
iban nagy eltérések mutatkoznak.

Légkori erdéforrasok

Mar a vizekkel kapcsolatban elmondottak is utalnak részben a lég-
koéri er6forrasok egyes elemeinek jelentfs terileti eltéréseire.

A globalsugarzas, a novénytermesztés szamira dontd jelentBségl
napfénytartam tertleti eloszldsaban kb. lo %-os a kulonbség. En-
nél nagyobb a tenyészid8szak legkedvez8bb és legkedvez6tlenebb
terilete kozotti sugarzasi egyenlegben megmutatkozé kildnbség.

A novényallomanyok vizigényét jellemz6 lehetséges és tényleges
parolgas /a négy tényez6 egyitt a 4o. abran/ teriuleti eloszléasa
az orszag nyugati és keleti felének jelentfs eltérésérél vall.
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39.

abra. A hasznosithatd vizkészlet és a vizigények felhaszna-
I/ésa ?azénk teriuleti vizgazdalkodasi egységei szerint
1975
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4o0. abra. Légkori er6forrasok egyes elemeinek terileti eltérései



5. TERMESZETI EROFORRASAINK ES A TARSADALMI-GAZDASAGI KORNYE-
ZET KOLCSONHATASAI

A gazdasagi fTejlédés egyik jellemz6je a tarsadalmi termelés
folytonos novekedése. Ez az allitas még akkor is igaz, ha a
kilonb6z6 korokban - mint épp napjainkban is - ez a ndvekedési
palya megtorpanasokkal, visszaesésekkel tagolt.

A tarsadalmi termelésnek kell gondoskodnia a fogyasztas és fel-
halmozas kielégitése mellett az exportjavak eléallitasarol,
amelyek kiegyensulyozott vilaggazdasagi kornyezetben, normalis
fejlédési palyan a nemzetkdzi csere keretében behozott termé-
kek ellentételezésére szolgalnak. A kiegyensulyozott belsé el-
latas, nem kevésbé a nemzetkdzi munkamegosztasban betolthetd
szerepink mindenképpen megkivanja tehat, hogy jelenink, még in-
kabb jovénk objektiv megitélése érdekében megfelelbfen értelmez-
zik és értékeljik a tarsadalmi-gazdasagi kornyezet bels6 fejl6-
déséb6l adodo korulményeket.

A tarsadalom teljes kornyezetének kapcsolat-rendszerében kell
megtaladlnunk az alrendszerek - egyfel6l a termelésiés fogyasz-
tasi szféra, masfel6l a természeti kornyezet és erdéforrasok -
kozotti harméniat, kulonés Figyelemmel természetesen a kdrnye-
zeti egyensuly meg6rzésére is.

Jol tudjuk, hogy a tarsadalmi-gazdasagi kornyezet szférajaban
dontd a politikai intézmény-rendszer. Aligha szikséges bizonyi-
tani, hogy a politika donti el az eré6forrasok felhasznalasanak,
elosztasanak modjat es mértékét, es a nemzetkdzi politikai szin-
teret, kapcsolatokat is figyelembe véve az er6forrasokkal valo
gazdalkodas stratégiai kérdéseit. A tarsadalmi-gazdasagi kor-
nyezet miikédési mechanizmusaban a politika dontd szerepét nem
latni tehat hiba volna. Munkank célja, szaktudomanyi kompeten-
ciank azonban felment benninket az alél, hogy a természeti e-
r6forrasok ki-, ill. felhasznalasanak teljes vertikumaban a tar-
sadalmi-gazdasagi kornyezet - azon belil a politika - kapcso-
latrendszerét, az egymasnak ala-, ill. mellérendelt /rész-/ a-
dottsagok egészét elemezzik és értékeljuk.

A kolcsonhatasok sokféleségéebdl - célkitlizéslnknek megfelel6-
en - a természeti erd6forrasok és 1/ a munkaer@potencial; majd
2/ a szallitas és végul 3/ az innovaciok kozotti, féleg tér-

beli kapcsolatrendszert emeljik Ki.

5.1 A munkaerdépotencial terileti sajatsagai

Kozismert, hogy az er6forrasok és a munkaerépotencial kapcso-
latrendszerében a kilénb6z6 elemek térbeli megfelelése, opti-
malis megoszlasa a gazdasagi novekedésnek, ill, a tarsadalmi
munkamegtakaritasnak igen fontos forrasa iehet. Ezzel szemben
térbeli elkilonilésuk, vagy egymastol valé nagy tavolsaguk ese-
tén az Osszekapcsolddas l1ényeges potlélagos tarsadalmi munkat
igényel, igy jelent6s hatranyt jelent.
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41. abra. Magyarorszag népsliriisége jarasonként
/Forras: Bernat Tivadar /szerk./ 1981. Magyarorszag
gazdasagfoldraj za/

Ami a nyersanyagel6fordulasok és a népslriség /41. abra/ térbe-
i elrendezodese kozotti Osszefuggést illeti, azok jol ismer-
tek, mert az orszagot EK-DNy-i iranyban atszeld Magyar-kozép-
hegység er6forrasaira épuld ipari vertikum az orszag s(rin la-
kott savjat hozta létre. Nem ilyen szoros a korrelaci6é a mez6-
gazdasagi foldterulet t4janként eltér6 természetes termékeny-
sége és a mezbgazdasagi népesség slrisége kozott, mert ebben
donté fontossaguak a gazdalkodas okondmiai feltételei /eszkdz-
ellatottsag, infrastruktira, piackoézelség stb./.

A népesség - munkaerd térbeli elhelyezkedését szamottevd kon-
centralodas jellemzi. Az orszag népességének kozel 1/5-e Buda-
pesten és mintegy 1/4-e a févarosi agglomeracidban lakik. A 96
varosban a lakossag 53 %-a, mig a 3loo falusi telepllésben 47
%-a él. A felgyorsult kulterileti népességszam-csokkenés elle-
nére még mindig kézel félmillié lakos él tanyakon.
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A szadmottevd koncentracidé ellenére hazankban nincsenek kuloénd-
sebben slirin vagy feltinbéen ritkan lakott tertletek. A legsiu-
ribben lakott korzetben /fbvaros kérnyéke, Tatai-medence, Bor-
sodi iparvidék/ sem emelkedik a jarasi népslriség 240 f6/km2
folé, de a legritkdbban lakott jarasoké /szigetvari, barcsi,
lenti, csongradi, szentesi/ sem csokken 4o f6/km2 alad. A korab-
bi id6szakokban a népsiriusodés keleti iranyba tendalt, az utob-
bi negyedszazadban viszont a népesség terileti atcsoportosula-
sa az un. ipari tengely mentére Osszpontosult. Ennek megfelel6-
en az orszag teriletének e vonaltdol E-ra es6 része hazank si-
ribben lakott felét, az orszag D-i felé pedig - erb6sebb mez6-
gazdasagi jellegénél fogva - valamivel ritkabban lakott felét
alkotja. Kivétel csak a silrin lakott Szabolcs-Szatmar és a je-
lent6sebb ipari, urbanizalt népességli Csongrad és Baranya megye.

A természetes szaporodasban jelentés terileti egyenlétlenségek,
eltérések tapasztalhatok. A természetes szaporodas aranya a leg-
nagyobb mar hosszabb id§ 6ta Szabolcs-Szatmar megyében /looo
fére szaraitva 4,2 - 1980/; atlagot joval meghaladdé Hajdu-Bihar,
Borsod-Abauj-Zemplén, Veszprém és Fejér természetes szaporoda-
sa /3 W. A megyek jelentés csoportjaban /Somogy, Zala, Bacs-
Kiskun, Békés, Csongrad, Heves/ a halalozasok szama mar évek 6-
ta meghaladja a sziletésekét, igy természetes fOgyas allt el6.
Legnagyobb a természetes fogyas aranya /- 3,6 W a fdvarosban,
ahol a vandorlasi kulonbbozet ezt a csdkkenést mostanaig Kkiegyen-
litette .

Az egyes korzetek, megyék népességfejlédését iranyité vandor-
mozgalom mértéke és intenzitasa az utébbi években csokkent. Egy-
oldaluan népességfelvevé, vagy -leadd jellegl teriletek szind-
ben vannak ugyan, de néhany megyében ezzel ellentétes tendencia
is megfigyelhet6. A varosok népességnovekedésének is /1o év a-
latt 17 W donté forrasa a bels6 vandorlas. A legnagyobb aranyu
gyarapodas a budapesti agglomeracidhoz tartoz6 varosokban és a
fels6foklu kozpontokban volt. A falvak népességszama erételjes
differencialddas mellett csokkent. A kis népességszamu, kedve-
z6tlen természeti adottsagokkal rendelkezd falvak népessége oly
mértékben fogy, hogy az mar veszélyezteti a természeti er6for-
rasok hasznositasat. A budapesti agglomeracidban, az udulékor-
zetekben és néhany varoskornyéki faluban viszont tartdés népes-
séggyarapodas jelei mutatkoznak.

A természeti erd6forrasoknak és a munkaerének az el6z6ekben vaz-
latosan ismertetett térbeli szerkezete tobb oldalrél determinal-
Ja a gazdasagi fejlédést. Els6Gsorban is a termelés kéltségein
keresztil befolyasolja annak gazdasagossagat. E tekintetben leg-
tobbszor a kérdést leegyszeriusitik a szallitasi raforditasok
nagysaganak hatasara, jollehet ez csak egy részét, mégpedig a
kisebbik hanyadat jelentheti az ésszerl térbeli kapcsolatok Kki-
épitésével elérhetd tarsadalmi megtakaritas®nak. A nagyobbik
részt a terileti termelési struktiradknak olyan alakitasa jelent-
heti, amely jobban alkalmazkodik a természeti, ill. a demogra-
fiai adottsagokhoz, mégpedig

- a termelbBbazisok ésszerl /nyersanyag- vagy energiaforrasokra,
kooperaciods kapcsolatokra épiulé/ telepitése utjan;
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- a gazdasagos uUzemnagysag megvalasztasaval;

- az ésszerl termelési koncentracidok létrehozasaval /amelyek
technoldégiai és infrastrukturalis egyittmikoédéssel beruha-
zast és folyamatos raforditast takarithatnak meg/;

- A termelbBer6k ésszerl telepitésével /mely lehetévé teszi a
munkaerékibocsatdé és felhasznalé helyek foldrajzi kilénbsé-
geinek kozelebb hozasat, a tomeges attelepilések csotkkenté-
sét, a szikséges ingazasi id6 minimalizalasat/.

Az alébbiakban kiséreljuk meg dsszefoglalni a széban forgd té-
nyez6k térbeli megoszlasanak konzekvenciait /42. &bra/.

a/ A természeti- és a munkaerdforrasok jelenlegi és jovébeni
térbeli elkiloniltsége miatt a két er6forrascsoport tertle-
ti sulypontjai nem esnek mindig egybe. Ez azonban nem aka-
dalyozhatja meg az er6forrasok kihasznalasat. A gazdasagos
termelés érdekei és a terileti aranytalansagok kozotti el-
lentmondas feloldhat6é. A térbeli differencialddas, aranyta-
lansag mindenesetre kedvezé6tlen, mert vagy jelentds népes-
seg attelepitését teszi szilkségessé, vagy akadalyozza az e-
réforrasok optimalis kihasznalasat. Ezt olyan teriuletfejlesz-
tési politikaval lehet athidalni, amely a természeti és gaz-
dasagi adottSagoknakmegfelel6 termelési szerkezet kialaki-
tasat helyezi el6térbe. E politika megfogalmazasanal messze-
menéen Figyelembe kell venni az egyes korzetek fejlettségi
szintjét; mi az, amit fejlett térségekben és mi az, amit fej-
letlen terlleteken érdemes termelni a munkaeré hatékony fel-
hasznaldsa mellett.

b/ Az iparilag fejletlen teriuleteken /AIT6ld, Dél-Dunantul/ els6-
sorban a munkaer6-adottsagokat kihasznalva a variabilisan te-
lepithetf ipar fejlédott. Ez az ipartelepitési politika ha-
tékonynak bizonyult abban a tekintetben, hogy hasznositotta
e korzetek munkaerd feleslegeit, épitett a helyi nyersanyag-
és vizbazisra. Ezzel létrejott szamos ipari fejlesztési po-
lus, amelyeken tovabb lehet Iépni.

¢/ A mez6gazdasagi Toldterilet teljesebb és hatékonyabb kihasz-
nalasa novelte a teruleti kiulonbségeket. Altalaban a jo koz-
gazdasagi kornyezetben lévé /fejlett infrastruktdraju, va-
roskoérnyéki teriuleteken gazdalkod6, tékeer8s/ nagyuzemek fej-
16dtek a leggyorsabban. A munkaerd, az alldeszkdzok koncentralo-
"aasa a kozponti és az észak-dunantuli térségekben volt er6-
teljes. A legkitinébb természeti adottsagu alfoldi 16szha-
takon viszont a termelés fejlbédése - az iparszeru fejlédés-
hez nélkiulozhetetlen infrastrukturalis hattér fejletlensége
és a gyengébb tdékeer6 miatt - csak kdzepes volt. A mostoha
természeti adottsagu agrartérségek fejlédése a tamogatasi
politika ellenére nem a nivelladldédas, hanem a tovabbi diffe-
rencialédas iranyaba tartott.

Egyre nagyobb kuldonbség jelentkezik a jo és a rossz eredmé-
nyeket eléré gazdasagok kozt és egyre kilatastalanabb hely-
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zetbe kerilnek a marginalis térségek lUzemei. E korzetekben a
helyi feltételekhez messzemenben igazodd termelési szerkezet
kialakitasa, az ehhez szilkkséges tamogatas nyujtasa var meg-
oldasra. Ha ezt nem sikeril biztositani, 0gy nagy regionalis
térségek elnéptelenedése, gazdasagi-tarsadalmi egyensulyuk
megbomlasa koévetkezhet be.

Altalanossagban semalakult ki a természeti adottsagoknak meg-
feleld termelési szerkezet és alig haladt elére a termelés
terileti specializacldja. A terileti fejlédésnek ez a saja-
tossaga kihasznalatlanul hagyja a természeti adottsigokban
/term6fold/ rejlé lehet6ségek teljesebb igénybevételét, csok-
kenteni a kilpiacokon elérhetd§ jaradék nagysagat.

d/ Az idegenforgalmi adottsagaink és azok kihasznalasa, 06ssz-
hangbahozasa kuléndésen a hévizek szélesebb kdr( hasznosita-
sat kivanja meg. Ez koltséges szallodai, gyogyaszati, infra-
strukturdlis beruhdzasokat kivan, nem kevés devizaraforditas-
sal. A termalvizes fTurd6k ésszerl kiépitésével az idegenfor-
galmi idény jelent8sen meghosszabbithato.

5.2 A szallitas miszaki és teruleti problémai

A természeti er6forrasok kitermelésének és hasznositasanak egyik
alapvetd problémaja, hogy az el6fordulastél a felhasznalas he-
lyére az anyagok a szallitasnak milyen miiszaki és gazdasagi fel-
tételei mellett juttathatok el . E kérdéskor vizsgalata toébb meg-
kozelitési feltételt vet fel, melyek a kdvetkezdk:

- az adott természeti er6forrasok szallitasara jellemz6 nemzet-
kozi tendenciak;

- a szallithatésag kritériumai és a szallitasi koltségek /tari-
fak/ ;

- a szallitasi halézat slirliségének, atbocsatd képességének Fold-
rajzi megoszlasa, a szallitd berendezések mliszaki adottsagai;

- egyéb,a gazdasagpolitikabol, a termeld er6k térbeli elhelyez-
kedésébdl szarmazé feltételek.

A fenti szempontok az adott magyarorszagi TfTeltételek mellett,
de a nemzetkozi tendencidkra is utalva vizsgalandok.

a/ Az utébbi évtizedekben a természeti er6forrasok eléfordulasi
helye és a feldolgozasi kozpontok kozotti szalllta-sl tavol-
sagok megndvekedtek. Nagyobb aranyud lett és tomegméretivé
valt a kontinensek kdzott mozgatott nyersanyag /Zels6sorban a
kéolajé és az érceké/. Ennek kovetkeztében a folyékony és gaz
halmazalLlapotu nyersanyagok szallitasaban a cs6vezeték és a
kiloénlegesen nagy kapacitasu tankhajok valtak altalanossa. Az
ércek és egyéb nyersanyagok szallitasat tobbnyire szintén
nagy befogadoképességi hajokkal végzik. A megvaltozott felté-
telekhez alkalmazkodva mind gyakoribb a nagytdmeg(i nyersanya-
gok feldolgozasa a tengerpartokon. A kontinensen beluli nyers-
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b/

anyagszallitasban a folyamhaj6zas szerepe ugyancsak ndveke-
dett, de a kontinensek bels6 teriletein a vasit szerepe to-
vabbra is kiemelked6 maradt /mas kompetitiv agazat hianya-
ban/. Egyes nem nagy tomegl, vagy magasabb értéket képvise-
16 nyersanyagoknal a nagyméretil gépkocsival toirténé szalli-
tas gyakorlata is altalanossa valt.

A hazai fTeltételek mellett a tengeri szallitas lehetbségei
mérsékeltek; a belvizi szallitasi lehet6ségek kihasznalat-
lanok”™ ezzel szemben - a vasut mellett - a csfOvezetékes,
ill. a tavvezetékes energia aramoltatds, tovidbba a teher-
gépkocsi szallitas egyarant altalanos gyakorlatta valt.

A szallithatésag fizikai kritériumai azt veszik figyelembe,
hogy a nyersanyag a szallitas koézben megvaltoztatja-e tulaj-
donsagait, képes-é& megtartani eredeti min6ségét? Ha az el6b-
bi veszély fennall, fontos feltétel a szallitas iddtartama
is. A hazai nyersanyagok tobbsége jol szallithatd, bar egyes
szénfajtak a tobbszori atrakas, vagy tarolas kovetkeztében
minéségi karosodast szenvednek.

Sokkal problematikusabb a szallithatdésag gazdasagi kritériu-
ma. A szallitasi koltségek nagymértékben befolyasoljak a
nyersanyaghbol eléallitott termék termelési kdltségeit, ezen
keresztil pedig a gazdasagossagat. A természeti er6forrasok
egy része magasabb hasznalati értéki, ezek nagyobb szallita-
si tavolsag mellett is gazdasagosan szallithatok /magasabb
futéértéki szenek, bauxit, szénhidrogének, egyes asvanyfaj-
tak/. A kevésbé értékes, gyengébb minf6ségl, vagy magas arany-
ban ballasztot tartalmaz6é anyagok /pl. a lignitek, dusitat-
lan ércek/ szallitasi koltsége fajlagosan magas, mert a gaz-
dasagilag hasznosithatatlan tartalom utan is meg kell fizet-
ni a szallitasi koltségeket. A harmadik csoportba tartoznak
azok az anyagok, amelyeknek ara alacsony, szallitasi koltsé-
guk viszont magas a szallitasi tavolsag, az elszallithato-
sag gazdasagi korlatai /épitdipari nyersanyagok/ miatt.

Az utobbi két kategorianak a rossz szallitasi feltételei mi-

att indokolt a kész-, vagy fTélkésztermékeket elballitd objek-
tumokat a kitermelés kozelébe telepiteni /ez a gyakorlat ha-

zankban elterjedt, csaknek teljesen altalénos/.

Feltiné ellentmondas, hogy az orszagokat atszeld hajozhatd
folydink ellenére /amelyek egylttes hossza 1688 km/ a belvi-
zi szallitas millié tonnaban alig 2 %-a a koziuti, és 9 %-a a
vasuti szallitdsnak. Arutonnakilométerben a belvizi szalli-
tads aranya 198o: 5,1 %, 1982-ben 5,0 % volt. Ezzel szemben a
nagy beruhazasigényiu kéolajvezetékes szallitasban /1974 km-
es haldézathosszal/ az orszag teriletéhez viszonyitottan nem-
zetkodzileg is kiemelkedink. Az NSzK-ban pl. nagysagrenddel
masok az emlitett szallitasi aranyok a belvizi szallitas ja-
vara, holott az adottsagok - a terileti kiterjedéseket is fi-
gyelembevéve - megkdzelitéen azonosak.
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N szallitasi agazat megvalasztasat nagymértékben befolyasol-
hatjak a szallitasi tarifak. Magyarorszagon 1968 Ota az un.
koltségaranyos tarifak vannak érvényben, amelyek az egyes
szallitasi agazatok onkoltségén alapulnak, de az un. kozle-
kedés-politikai koncepcidknak megfeleld preferenciak is ér-
vényesltlnek. Ezek értelmében a tomegaruk szallitasanak ava-
sut feltételei a legkedvez6bbek.Habrany, hogy a vasiut nem
rendelkezik elegend6 specialis, onkilrité vagonnal.

A folyamhajo6zas tarifai sajnos nem biztositanak megfelel§
elényoket. A hajozas Utvonal- és utirany-koriatai ismertek,
amit meg tetéz, hogy a folyami &ruszallitast korlatozza a
kikoték, rakodok, ull. az azokhoz vezetd vasutak hianya. De
még a meglévd adottsdgokat sem hasznaljak ki megfelelben, s
a legszikségesebb tarifas érdekeltség megteremtésének hianya
miatt még a folyovizi kavics szallitasa is gyakran dragabb
hajon, mint vasuton. Ez az abszurd helyzet minden j6zan gaz-
dasagfoldrajzi és gazdalkodasi alapeszmének ellentmond.

Problematikus a tehergépkocsin valdé szallitas, amelynek ta-
rifai elsBsorban a kisebb tavolsagokra torténd szallitasnak
kedveznek és kevésbé a tomegaruknak. Kivétel, ha egy-egy as-
vanyi nyersanyagel&fordulasban nincsenek olyan nagy geol6-
giai készletek, amelyek indokolttad tennék a nagyon koltséges
vasut megépitését, vagy a feldolgozas az elé6fordulas kozelé-
be telepult.

A csbvezetékszallitas nem kézforgalmi és nem is tarifa ka-
rakterii, mert a csbOvezetékek a megfeleld banyaszati, ill.el-
osztd vallalatok tulajdonaban vannak. Az orszag energiael-
latasaban kiemelkedd szerepet jatsz6 nemzetkdzi és bels6cs6-
és légvezetékhaldzat a leghatékonyabb, leggazdasagosabb
szallitasi rendszer, amely folyamatosan tovabbfejleszthetd.
A rendszer altalanos elényeinek mond ellent - mint negativ
példa - az Adria-vezeték, amely a 70-es évek kdzepére épilt
ki, de a t6kés kbéolajimport cstkkenése, majd megszintetése
miatt ma nem Uzemel.

A szallitasi halézatok hosszabb fejl6dési szakasz eredménye-
ként jonnek létre, magas beépitett anyag- és téketartalmuk
miatt tehetetlenségik nagy. Ezért a szallitasi hal6zat bar--
milyen valtoztatasa, kapacitasnovelése csak Ujabb, nagy t6-
keradforditassal érhetd el. A rendelkezésre all6 szallitasi
halézatoknak, ill. az egyes hal6zati szakaszok &tbocsatoke-
pességének meghatarozdé szerepe van a természeti erdéforrasok
szallitasaban. A magyar kozlekedési halézat elsbsorban a ko-
vetkez8kkel jellemezhetd:

A vaslt erfsen centralis halézatu, amelyben dontéek a radia-
lis jellegl févonalak /magas atbocsatoképességgel, viszony-
lag jo technikai - villamositott, vagy kétvaganyu - felsze-
reltséggel/. A haldézat hatranya a tulsagos budapesti cent-

ralizaltsag és az egyes regionalis kdzpontok kozotti kozvet-
len vonalak hianya, vagy azok nem kielégitd kapacitasa. A

természeti er6forrasokban gazdag teriletek nagyobb részét a
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vasut bekapcsolta, vagy megkodzeliti. A haldézat az Gjabb,
nagy tomegld er6forrasok feltarasat rovidebb szarnyvonalak-
kal bekapcsolhatova teszi.

Az elmult két évtizedben a vasut "racionalizildsa" kereté-
ben tébb olyan vonalat is megszintettek, amely hatranyosan
érintette a nagy tomegl szallitast igényl§ asvanybanyasza-
tot /pl. a Satoraljadjhelyrél kiindulé keskeny nyomtava va-
sut/ és mez6gazdasagi termékkibocsatast /pl. Bacsalmas, Nad-
udvar, Turkeve esetében/.

A cs6vezeték- ill. a 750 és a 400 kV-os tavvezeték-halodzat
kiépitése a folyékony és légnemid halmazallapotu energiahor-
dozok, ill. az elektromos energiaimport szallitasat, a ha-
zai el6fordulasoknak a fébb fogyasztokézpontokkal vald 6sz-
szekapcsolasat - beleértve az olajfinomitasi és mas készter-
mék elszallitasat is - biztositja.

Az utobbi évtizedekben a kozuthaldézat min6ségi megjavitasa
mellett er6sodott annak transzverzalis jellege; a centralis
hal6zat 4talakuléban van. A természeti erdforrasok szallita-
sadban a rovid, els6sorban iGzemi jellegl Utszakaszok j6 ide-
ig olcsébbak voltak, mint a vasutak. A kozuti szallitas gyors
megteremtését az ilyen iranyu technikai fejlédés is elbsegi-
tette /nagy szallitoképességl, onurités gépkocsik stb./. A
kéolaj megdragulasaval ma mar tulhaladotta valt a nagytomeg(
nyersanyagszallitas gépkocsin a kitermel§ és a felhasznalo
kozott; az iparvaganyos kiépités ma mar 25 km-es tavon is
gazdasagosabb.

A felsorolt tényez6k mellett egyéb, els6sorban gazdasagpoli-
tikai meggondolasok is befolyasoljak a szallitasi kapcsola-
tokat. Ezek koziul emlitend6k a terileti politikabol fakadoé
tényez6k. A teriuleti decentralizacids politika kitérjesztet-
te az ipart, uj ipari kozpontok keletkeztek, széles kdrben
elterjedt a falusi ipar. A folyamat kdvetkezményeként meg-
névekedett szamos természeti er6forrasbél szarmazé anyag i-
ranti igény, ezzel egyitt a szallitasi tavolsag a kozutak és
a vasut igénybevétele. Az ipar telepitésében szamos esetben
a szallitasi tényez6k figyelembe vétele hattérbe szorult,
mas telepitési tényez6k kaptak prioritast, nem szamolva kel-
16en a kedvez6étlen makrotkondomiai kovetkezményekkel .

Az Gjabb telepitéseknél és fejlesztéseknél fontos, hogy a
szallitasi koltség minimalizalasa érdekében Ujraértékelésre
kertuljenek a szallitasi tényezbvel kapcsolatos telepitési el-
vek. Ezekre dontéen a nagy tomegld eréforrasok /ki/termelésé-
nek és felhasznalasanak /vertikum fejlesztés/ helyeiviszony-
latdban van szikség.

A hazai adottsagok figyelembevételénél tavlatokban is sza-
molni kell az ipar térbeli elhelyezkedésének kialakult rend-
jével, a nagy anyagfelhasznalé koézpontok terileti elhelyez-
kedésével, ahova nagy kapacitasok koncentralddnak, amelye-
ket tovabbra is nagyobb tavolsagokrél szikséges ellatni.
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Az egész szallitasi kérdéskomplexumot attekintve a kovetke-
z6 fobb szempontok megvizsgalasa, atértékelése latszik szik-
ségesnek :

- a nemzetkozi tendenciak figyelembevételével meg kell ha-
tarozni eré6forrastermékek szerint a legcélszeribb szalli-
tasi agazatokat, ezen belul a viziszallitas elbényeinek,
konkrét felhasznalasanak lehetlségeit;

- Az ipartelepitésben, - els@sorban az anyagigényes agazatok-
nal Ujra kell értékelni a szallitasi tényez6 szerepét,fi-
gyelembe véve a tarifapolitika alakulasat;

- Részletesen fel kell tarni a természeti eréforrasok f6bb

korzeteinek, szallitasi kapcsolatainak hierarchikus rend-
jet;

- Fel kell tarni a term6féldek és az erd6k erdsen szezona-
lis termékkibocsatasanak célszerid iranyait.

5.3 To6keigényesség és innovacios problémak

A természeti er6forrasok kiaknazasa nagy altalanossagban igen
tékeigényes vallalkozas. Ez a megallapitas azzal egylutt is i-
gaz, hogy a tarsadalom szamara a dontd ismérv a komplex haté-
konysag alakulasa /25. tablazat/.

25. tablazat A komplex hatékonysagi mutatd /A/ és az éldémunka-
hatékonysag /B/ alakulasa az anyagi agakban

Megnevezés 1976 1978 1980 1976-1980 évi atla-
el6z6 év loo,o gos Utem
A B A B A B A B
Anyagi agak lol,I 103,3 lol,2 103,3 9,4 1loo,8 1,4 3,5
EbbSl: ipar 103,6 106,2 102,2 105,11 98,4 10o,8 2,7 4,3
épitdipar lo4,5 15,5 1ol,9 103,9 94,9 9,7 1,4 3,3
mezBgazdasag
erdégazdalkodas 94,8 9,3 99,2 100,8 103,3 14,9 1,2 2,5

Forras: F6bb népgazdasagi folyamatok az V. oOtéves terv idfsza-
kaban. KSH, Budapest 1981. 3o0. o

A természeti er6forrasokbdol szarmazé egységnyi bruttd nemzeti
termék-noévelésre vagy uj munkahely-létesitésre jutd beruhazéasi
igény messze meghaladja a feldolgozdiparét. Foglalkoztatas-b6-
vité hatasa tehat a raforditashoz viszonyitva csekély, épp e-
miatt magas viszont az élémunka termelékenysége. Az o6koloégiai
er6forrasok, a term6helyi adottsagok kihasznalasanak korszeri-
sbdése pedig jelent8s munkaeré-megtakaritast eredményez.
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A természeti er6forrasok hasznositasan tevékenykedd munkaerd
alldeszkoz-felszereltsége tehat magas, mely a mez6gazdasagra
is érvényes. Egy-egy dolgozé nagyértéki, gyakran bonyolult be-
rendezést kezel, s a kezelés nem ritkan felel8sségteljes egyé-
ni dontéseket igényel. A munkaerd minG6sége a kitermel@ipari és
agrar agazatokban nem mindig éri el a kivant szintet, els6sor-
ban e foglalkozasok alacsony tarsadalmi presztizse, s ezaltal
a szakmunkasképzd iskoldkba vald beiskoldzas nehézségei miatt.
Ellentmondas adodik tehat olykor a magas tékeigényesség és a
munkaeré mindsége kozott, ami egyik forradsa a banyaszat nem Ki-
elégité munkatermelékenységének, a mez6gazdasidg magas termék-
veszteségének .

A nem termeld jellegl természeti eréforrasok /ivéviz, gyogyviz,
udiulési potencial/ kiaknazasa ugyancsak tékeigényes, ha a ba-
nyafeltarashoz nem is hasonlithat6é. Ugyanakkor ezek egy része
tercier munkahelyeket teremt, tehat foglalkoztatas-bévitd ha-
tasuk jelentls

A természeti erdforrasok kiaknadzasanak nemcsak az induld és b6-
vitd tékeigénye nagy, de a fenntartasé is. Sokszor a termelés
szintentartasa is nagy beruhazasokat igényel. Koltséges bizo-
nyos 'természeti hibak" korrigidlasa /talajjavitas, vizrendezés,
viztisztitas/ is. A banyaszati térségek rekultivéacidja, ill.
altalaban a kornyezetvédelem, a tarsadalom életkdrnyezetének el-
fogadhaté allapotban valdé megtartasa ugyancsak tékeigényes.

A nagy tékeigényhez altaldban lassu megtérilés parosul. Ez ki-
16ndsen a banyanyitasokra all, ahol a beruhazas kezdetétél a
termelés beinditasaig is hosszu id6 telik el. Meglehetdsen hosz-
szu a kivitelezési ideje a vizépitkezéseknek, a mezbgazdasagi
/f6leg erd6gazdasagi/ ultetvénytelepitéseknek. Az o6koldogiai
potencial hasznositasa viszont esetenként gyors tékemegtérilé-
si fejlesztéseket kinal.

A tbékeigényességbll s fentebb felsorolt jellemzbib6l, tovabba a
banyamunka targyanak sajatsagaibdl addédik a természeti erdéfor-
rasok kiaknazasara iranyuld dontések nagy kockazata. A kockaza-
ti elemek a kdvetkezbk:

- A hossz( beruhdzasi, ill. megtérilési id6szak miatt a fejlesz-
tési dontések hosszutavu jelleglek /a ma feltételezett piaci
szikségletek a beruhazas elbkészitésétil a termelés kezdeté-
ig alaposan megvaltozhatnak/.

- A banyaszati TfTejlesztések mliszaki berendezései altalaban csak
az eredeti cél megvaldsitasat szolgalhatjadk /a szerkezeti val-
toztatés, a termekvalasztek modositasa korlatozott/. A kon-
yerﬁélhatéség a mez6gazdasagban egyszeribb, de veszteségekkel
jarhat.

- A természeti eré6forrasok kiaknazasanak alacsony rugalmassaga
olyan sajatossag, amelyet tudomasul kell venni, s ahhoz al-
kalmazkodni kell. A konjunkturalis piaci ingadozasok a folya-
matban 1évé beruhazasokat nem allithatjak le, mert az item
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gyakori moédositdsa tobb kart okozhat, mint hasznot. Ez els6-
sorban az asvanykincsek kiaknazasara érvényes.

- A kockézatot névelik a gazdasagilag pontatlanul tervezhet§
természeti folyamatok. Ilyenek a banyaszatban pontosan nem
tervezhetd veszélyek /pl. vizbetdrés/, a mezb6gazdasagban a
belvizkarok, az id6jarasi szabalytalansagok, amelyek a ter-
mg&és mennyiségét is, onkdltségét pedig kulondsen befolyasol-
Jak.

- Az in situ asvanyi nyersanyagok lel8helyei el6zetesen csak
korlatozott mértékben - a farasi adatok mintaira tamaszkodva
- ismerhet6k meg.

A természeti er6forrasok hosszu tékemegtérilési ideje és alta-
laban a hatékonysag megitélése- az egész hasznalo-feldolgoz6® ver-
tikum figyelembevételét kivan ja megl Adott banyatermékek, vagy
takarmanynévenyek alacsony hatékonysaga még nem elégséges érv
azok termelésének mérséklésére vagy felhagyasara, ha hatékony
feldolgozdipari, vagy mez6gazdasagi agazatok alapozédnak e ter-
mékekre. Kozgazdasagi szempontbdél természetesen ama termék Ki-
aknizasa kap helyt az optimalis termelési szerkezetben, amely
kuldnbozeti természeti /fold-, banya-/ jaradékot realizal, s a
nemzetkozi atlagnal nem /sokkal/ rosszabbak az er6forrasok ha-
zai kiaknazasanak feltételei. A gyakorlatban azonban a kérdés
ugy merul fel, hogy feldolgozdipari, vagy élelmiszertermékek ex-
portjaval vajon fedezni tudnank-e az import-kiadasokat; az er6-
forrds beszerzése hosszi tavon biztosithaté-e /nem esik-e embar-
g6 ala, az exportald orszaggal szilardak-e politikai kapcsola-
taink/; nem érvényesilnek-e a vilagpiacon aranytalanul magas mo-
nopol-arak stb. Hazank ilyen szempontbdl kényszerhelyzetben van,
a vilagatlagnal kedvezdtlenebb hatékonysaggal termelt energia-
és nyersanyaghordozokat nem lennénk képesek egyszerlien felvalta-
ni jobb min6éségl, vagy olcsébb import-termékekkel.

Az import, vagy hazai termékbdévités a mez6gazdasagban is felme-
rilhet /fehérje-takarmany import mérséklése a hazai termelés ki-
bévitésével/, de az import elényben részesitése még ma is lehet-
séges, mert a mez6gazdasag képes megteremteni sajat import fede-

zetét, a tobbi agazat hatékony exportfeleslegével.

A természeti erd6forrasok, ill. kornyezeti adottsagok kdzott tobb
olyan, eddig még kelléen ki nem hasznalt alternativ elem /l. i-
voviz, természet- és tajvédelmi objektumok, gyogy- és udilési
potencialok/ van, amelyek jovedelmezf6sége kézenfekvd. Kiuldndsen
a pihenés-udulés céljara torténd természeti eréforras, ill, a-
dottsaghasznositasoknak novekszik a szerepe az idegenforgalmon
keresztil. Az idegenforgalom mennyiségi ésminfdségi novekedési
palyara térése épp a gyors tékemegtérilés egyik hatékony forma-
jJja. Nem szabad azonban elfeledni, hogy a természeti kdrnyezet-
nek a tarsadalom szamara egészséges és vonz6é allapotban valé
tartasa onmagaban is jelentds, egyre nagyobb mértéki rafordita-
sokat igényel, kozvetlen gazdasagi megtérilés nélkul.



A vilaggazdasagban néhany éve tartd stagnald vagy kozel stag-
nald szakasz miatt hazank gazdasagat is gyakorlatilag a ''zérus
novekedés" allapota jellemzi. A stagnalast kovetdé uj novekedé-
si szakasz megalapozasa lényeges valtozasokat igényel a gazda-
sag szerkezetében és mikodésében. A szerkezeti valtozasok csak
ugy hajthaték végre, ha egyes agazatok gyorsan nének, masok
visszafejl6dnek. Ez teljesen uj helyzet mind az altalanos gaz-
dasagpolitikaban, mind a tertleti politikdban. Rendkivil nehéz
annak elddntése is - mert nagyon kevés egyértelmi adat all ren-
delkezésre -, hogy a mai irrealis bels6é arstruktiraban, nehezen
attekinthetd vilaggazdasagi kornyezetben mely fejlesztési irany-
zat kapjon egyértelml preferenciat.

A teriuletfejlesztési politika az elmult 20 évben kettés célt
szolgalt: a helyi er6forrasok hatékony kiaknazasara alapozott
gazdasagi novekedést es az eletkdrilmenyek terileti Kkiegyenli-
tését. E novekedési orientacidot a jovében az innovaciodé—orienta-
cionak kell felvaltania, vagyis a teriletfejlesztési politika-

nak az egyes régiok belsd innovacités képességét kell erdsite-
nie, mert kils6 fejlesztési eszkdzokre kevéssé lehet szamitani.

Az innovacion altalaban egy uj termék, egy uj termelési eljaras
vagy uj szervezési forma elsd bevezetését értjik. Az innovacio
tehat egy /miszaki vagy szervezési/ talalmany - pl. korszerisi-
tési, automatizalasi rendszer - tényleges gazdasagi megvalési-
tasat jelenti.

Az innovacio egyrészt mikrookonomiai /vallalati szférédban a
szikséglet meghatarozasa, kutatas-fejlesztés /K+F/, termelésbe
valé bevezetés és a piacszervezés szakaszai/, masrészt makro-
okonémiai /az innovacid terjedése az orszag kulénbdzé vallala-
taiban és régidiban/ folyamat. A gyors elterjedés jelent8s rész-
ben fligg a befogaddé vallalatok szervezetétdl, érdekeltségétdl,
miszaki felkésziltségétsl, de fiuge; telephelyiknek kérnyezeti
feltételeit6l is. Ez utébbiak koéze olyanok tartoznak, mint a
régio helyi piaca, a munkaerd szakképzettsége, a régidé helye
az innovaciods informacidk orszagos aramlasaban, az ipar agaza-
ti szerkezete és a région beluli vallalatkézi kapcsolatok, aré-
gié K+F intézményei és kapcsolddasuk a helyben telepult ipar-
hoz, a régid iranyitdé funkciodi, infrastrukturalis /koziekedé--
si-, energia- stb./ haldézata, tovabba az innovacid bevezetésé-
nek természeti kornyezeti feltételei /er6forrasok, kornyezet-
védelmi szempontok/. Innovacié orientalt, lassu ndvekedésl,ex-
port-offenziv gazdasagpolitikai szakaszban kuldonb6z6 természe-
ti er6forrasaink szerepe eltér6é lehet az er6forrasok jellegé-
t6l, a hasznosithatd szervezetektél figgben.

Az asvanykincsek kiaknazasa lelassul /esetenként csokken/ és e-
résodnek a kitermelés min8ségi-hatékonysagi szempontjai. A las-
su gazdasagi novekedés elméletileg mérsékli a nyers- és alapa-
nyagigényt, a szerkezeti valtozas pedig kevéssé anyagigényes
agazatok eldretorését Igéri. Nalunk viszont az egyes asvanyok
/pl. energiahordozék/ kitermelésének novelését ma is a kroni-
kus hiany, hosszabb tavon pedig az import-helyettesités gazda-
sagi célszerilségébbl fakadd kényszer teszi szikségessé. A las-
sU novekedés idBszakaban nem szabad a kutatasokat, feltaraso-
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kat elhanyagolni, mert a 9o-es években remélheté Gjabb fellen-
dilés idejéna nbvekvé igényekre gyorsan kell reagalni.

Az oOkologiai er6forrasok kiaknazasa volt a magyar gazdasag lég-
inkabb-Tnno7ablnlr-E€riiflete a 70-es években. Ez f6leg a mezbgaz-
dasagi szervezetek rugalmassagaval, érdekeltségi rendszerével
magyarazhaté. Az okologiai er6forrasok fokozodd kiaknazasa a jo-
vBében is fontos gazdasagfejlesztési, teriletfejlesztési elem lé-
het. A fejlesztés féleg a kuls6 piactél fiugg, mivel a belsé
szilkséglet tavlatban sem igényel jelent6s termelés-bbvitést. A
70-es évek nagy innovaciés hullama /Zadaptalt észak-amerikai e-
nergia- és technoldgiaigényes innovaciok/ inkabb a munkaerd,
mint az okologiai potencial maximalis kihasznalasat célozta.

Az okologiai potencial optimalis hasznositasa /beleértve ebbe a
potencial fenntartasanak vagy bévitésének kornyezetvédelmi szem-
pontjait/ nem teljesen megoldott. Nem bizonyos, hogy az eddigi
innovaciés vonalat a jov6ben képesek leszink-e folytatni /vagy
érdemes-e folytatni/, bar a népgazdasag jelenlegi egyensiulyi

zavarai erre kényszer(ének.

A kornyezet rekreacios er6forrasainak /kedvezd természeti fel-

tételek/ noévekv6é hasznositasaval szamolhatunk /szabadid6 megnoé-
vekedése, kozegészséglgy megjavitasa/, ami tobb - kézottik fa-

lusi - térség jJelentds szervezeti-gazdasagi innovacios folyama-
tat indithatja el. Kedvez6, hogy a rekreaciés potencial szamos,
gazdasagilag elmaradott régidban némileg pétolhatja a gazdaséa-

gi dinamizmust.

Amikor tartds gazdasagi stagnalas id6szakanak elviselésére kény-
szerilink, kulondsen fontos az életkorilmények egyes elemeinek

jJavitasa. Ehhez tartozik a - természeti és mivi - telepll8skor-
nyezet is, amely az allampolgar kozérzetét jelent6sen befolya-

solja. A tudatos kornyezetfejlesztés - ezen belil pl. az egész-
séges lvoviz biztositasa, a csatornadzas megoldasa - jelen gaz-

dasagfejlesztési szakaszunkban az életszinvonal, a jo tarsadal-
mi kozérzet nivellalé mérlegnyelve lehet.
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6. TERMESZETI EROFORRASAINK BOVITESENEK TAVLATI LEHETOSEGEI

A bévités extenziv és intenziv médjaival kapcsolatban két meg-
kozelitési lehetfség adodik; egyik, ha Magyarorszag gazdasag-
torténeti fejlddését elemezzik, a masik - az el6z6b6l egyene-
sen kévetkez6en - ha a vilaggazdasagi valtozasokat figyelembe
véve értékeljuk jelenlegi gazdasagi szerkezetunket, a népgaz-
dasag helyzetét és tavlati feladatait.

6.1 A bévités extenziv médja

A természeti erdéforrasainkra vonatkozo gazdasagtorténeti elemzé-
sedb8l vilagosan kitlnik, hogy a klasszikus értelemben vett ex-
tenziv bévitési médok hazankban® korlatozottak. Ha addédik is i-
lyen lehet6ség, az csaknem mindig mas természeti eréforras ka-
rara torténhet.

Asvanyi nyersanyagaink extenziv bévitésének korlatot szab, hogy
a /rég/ multban miveit banyavidékek /Telkibanya, Nagyborzsony,
Brennbergbanya /asvanyvagyona kimerult, vagy a kimeriléshez ko-
zeledik /Tatabanya, Rudabanya, Zalai k6éolajmezé/; s az orszag-
terilet megvaltozasa miatt mind a nyersanyagvagyon, mind pedig
a nyersanyagféleségek kore a korabbi idékkel ellentétben tore-
dékére csokkent. Ennek ellenére még ma is egy-egy asvanyel6for-
dulds kimeriulése utan az uj lel6hely feltarasa extenziv bévi-
tést jelent.

Erre példaként allhat két energiaforrasunk, a készén és fold-
gaz egymastol eltérd perspektivaja. A feltart készletek, a ter-
melési kapacitas ismeretében a hazai szénbanyaszat joval hosz-
szabb 1d6n a4t tudja fedezni a népgazdasag energiahordozd igé-
nyét, mint a kéolaj- és a foldgazbanyaszat. Elég csak egy pil-
lantast vetnink a két alapenergiahordozo-készlet aranyat héér-
tékben feltintetd abrara, hogy allitasunkat mindez igazolja
/43. abra/.

A tarsadalmi-gazdasagi kovetelményhez igazodd kitermelés és a
foldtani kutatas eredményeként megismert 0Osszes asvanyvagyon
perspektivikus egyenlegében /szerkezetében/ a szénféleségek
részaranya joval nagyobb lesz, mint a folyékony és a gaznemi
szénhidrogéneké. Ezen aranyvaltozas még az Osszes ismert asvany-
vagyon érték szerinti megoszlasaban is szembetlin6 /32. &bra/.

Az orszag mez6gazdasagi foldalapjaban a teruleti veszteségekha-
tasa kisebb, mert a malt szazad folydszabalyozasi, arvizmente-
sitési munkalatai f6leg a Karpat-medence belsejében eredményezi
ték az extenziv bévités kiemelkedd példait. Ugyanakkor akorab-
bi erd6teriletek nagy tobbségét elveszitettik.

Mez6gazdasagunk szocialista atszervezése a 6o0-as évekt6l dontd-
en az intenziv bévités lehetfségét teremtette meg, bar a fej-
lesztés néhol épp az extenziv teriletbbvitést /Hansag/ szol-
galta. Minthogy a mez6-, erd6- és vizgazdalkodas extenziv b6-
vitése csak egymas rovasara torténhet, a mlivelési agak valtoza- ,,
sanak egyittes térbeli elemzése nyujthat valés képet a valtoza-
sok aranyairol /26. tablazat/.
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Olajjal egydtt eléforduld

Szabad

Nem égheté < 30 %
Nehezen égé 30-70 %

Eghet6 70 % <

43. abra. A kitermelhet§ ipari készlet aranya héértékben
/1981/
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26. tablazat Az orszagteriulet hasznositasi

Mldvelési &g

Szanto

Kert
Gyumolcsos
Sz616

Rét - legeld

Mez6gazdasagi
terulet

Erdé
Nadas
Halasto

Terméterilet

Mivelés alol Kki-
vett terilet

oOsszes foldte-
rilet

1945

5 6ol

114
207

7 566

1 099

8 697

606

9 303

1950

5 518
95

58
230

1 475
7 376

1 166
29

8 573

730

9 303

1955

5 403
105

202
1471

7 246

1 257
26

759

9 303

1960

5 3lo
108
82

203
1 438

7 141

26
21

8 494

809

9 303

médok szerinti

1965

5 084
151
168
247

1 421
28
25

8 428

875

9 303

1970

5 046
146
172
230

1 281

6 875

1471
32
24

9ol

9 303

1975

4 976
152
161
206

1 275

6 110

1 545

23

8 372

931

9 303

megoszlasanak idbébeni

1980

4 735
201
138
168

1 294

6 626

1 610

25

8 299

1 oo4d

9 303

valtozasa

looo ha

1981

4 008
343
125
161

1284

6 6ol

1 620

25

8 285



A 9 303 ezer ha-os orszagterilet azonban nemcsak az emlitett
féagazatok kozotti és azokon belili valtozasok szintere, hanem
lIétalapja a tarsadalom egészének, a telepilések, az ipar, a
kozlekedés, az infrastruktira, a pihenés funkcionalasanak is,
azok teruletigényeivel egylutt. Epp az utébbiak ndévekvd terilet-
igénye miatt a mezb6gazdasagi foldalap nem hogy extenziven nétt,
hanem "intenziven'" csokkent /12,8 %-kal/.

Kialondsen a szantdk erdteljes csokkenése feltin6 /46 év alatt
913 ezer ha, évente kozéi 20 ezer ha veszteség/. A legnagyobb
mértékl csokkenés az 1947-1963 kozotti idbszakban kovetkezett
be, egyrészt az 5o0-es évek hibas gazdasagpolitikai gyakorlata,
masrészt a tulajdonviszonyokban bekovetkezett valtozasok miatt.
A mez6gazdasag szocialista atszervezése utan mérséklddott ugyan
a szantoteriulet csokkenése, de az V. o6téves tervben a mindenne-
md gazdasagpolitikai fejlesztési elképzeléssel szemben ismét
24:% ezer ha-ral csokkent, vagyis évente atlagosan 48 ezer ha-
ral .

Az alacsony hozamiu, gazdasagtalan szantoteriuletek csokkentése

az erd6k javara helyes volt, s a mélyfekvésu foldek halastékén
nadasokként vald hasznositasa ugyancsak. A legnagyobb aggoda-

lomra az ad okot, hogy a mivelés alé6l Kkivont terilet ndvekedé-
se a leggyorsabb.

A rét-legeld§ aranya a szantokénal is nagyobb Uttemben csokkent.
A csokkenés csak a 7o0-es évek masodik felében allt meg, ill.
indult meg a novekedés iranyaba, foéként a kedvez6tlen term6he-
lyi adottsagu, koréabban feltort legel8k ujragyepesitésével.

A sz616 és gyumolcsos terilet alakulasara a nagy ingadozas a
jellemz6, ami mogott elsBsorban az Ultetvények fajta- és mlive-
lIési modbeli korszerisitése huzodik, aminek célja az eleven mun-
ka csokkentése.

Kozel fél évszazad alatt a vizsgalt mez6gazdasagi primer termé-
kek teriilete jelent8sen &atrendezédott /27. tablazat/.

Ennek az atrendezd6désnek alapvetd jellemz6je a buza, méginkabb
a burgonya visszaszorulasa, valamint a sz616k jelent6s mértékid
visszaesése. Ezzel ellentétben a napraforg6é, a lucerna, a z6ld-
ségfélék és az arugyumdlcs terltlete jelent6sen megnétt. Kedvezb,
hogy a vetési szerkezet nem valtozatlan,az élettani szempontbol
értékesebb primer és ultimer termékfélék novekedése dominal,
méginkadbb, hogy a fajlagos hozamok novekedésével a megtermelt
mennyiség er6teljesen nétt /44. abra/.

A vizkészletmegoszlas tér- és id6beni anomaliainak kikiszoébolé-
se es a hasznosithatdé vizkészletek novelése érdekében az elmult
évtizedek eredményei nemzetkdzi szinten is alljak a probat. Ke-
reken 180 kis és kozepes vizpotld tarozé, 7 meder- és hullam-
téri tarozé lUzemel kozel 500 millié m3 térfogattal. Fontos azt
is hangoztatni, hogy a hasznosithat6é vizkészlet igénybevétele
nem jelenti a viz teljes elhasznalasat, mert a vizhasznalat job-
bara csak készletatalakulast jelent, s a tényleges készletvesz-
teség legfeljebb néhany szazalék.
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27. tablazat

A mezégazdasagi

termékek teriuletvaltozasa

Primer 1935 1950 1955 1960 1965
termek teriilet, ha

Blza 1706 9% 13/Bol3 1357723 1051 212 1 125 473
Kukorica 1178 974 1 151 508 1 290 866 1 4ol 111 1 217 980
Burgonya 286 861 279 417 230 139 252 675 206 518
Cukorrépa 47 757 112 278 112 999 133 062 120 527
Napraforgo 4 724 278 303 164 215 8 431 b5 207
Lucerma 189 308 297 076 205 485 289 89%5 3o 952
Voréshagyma 32711 3 230 6 121 7 291 lo ol9
Z6ldpaprika 1225 3 463 4 258 6 181 8 545
Paradicsom 2871 6 274 16 8% 13 6% 15 974
Alma /aru-

gyimolcs 5 998«/ - - 14 871/ 56 512
Sz616 214 525 230 186 20l 413 203 644 246 563
Iparfa - - - -
Tlzifa 7 “

a/ Gyimblcsfa allomany /ezer do/

1970

1 273 547
1 188 605
137 X7
75 654
91 283
3% 287
11 o70
lo 279
15 002

53 992
220 715

1975

1 250 873
1 412 540
loo 330
126 897
128 864
420 609
7 149

8 597

14 591

51 lo7
26 216

1980

1 275 598
1228 A1
62 903
lo4 350
272 919
378 444
5 9%

7 612

15 177

48 804
167 744

1981

1 150 656
1 162 537
61 o6
121 768
302 o075
347 138
6 716

7 264

12 o027

48 009
161 ooo



t/ha

t/lha

44. abra. A blaza és a kukorica termésatlag nemzetkoézi Ossze-
hasonlitasa
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A vizkészlet tobbszori felhasznalasanak alapvetd feltétele a
hasznalt viz megfeleld tisztitasa. Minthogy az orszag kézcsa-
tornahaldzatan elvezetett szennyviznek 198o-ban csak 31 %-a
volt mechanikailag és bioldgiailag tisztitva, ez az arany o6n-
magaban is jelzi, hogy a megfeleld szennyviztisztitassal a kész-
letnovelés nagymértékben fokozhatd.

A természetes vizhal6zat és a mélységi vlzadoképz8dmények egye-
netlen foldrajzi megoszlasa miatt aranylag kis térségeken be-
101 helyi vizb6ség, ill. vizhiany mutathaté ki. A terileti a-
nomalidk csokkentése egyrészt a fokozott vizkivétellel és an-
nak atvezetésével, ill. a lefolyas, a tarozas és a csapadék-
visszatartas kilonféle moédozataival oldhatd meg.

Hazank bels6 gazdasagi ndvekedési feltételeit a nemzetkdzi e-
ittmikddési lehetbségekbdl fakadd extenziv bévitési médok a-
pvetoen befolyésoljak.

Az energiahordozék, az érc- és asvanyi nyersanyagok mintegy fe-
lét els6sorban a Szovjetunid, masodsorban a tobbi KGST és né-
hany fejl6d6 orszag természeti erdéforrasaira alapozva nyerjik.
A mez6gazdasagi fToldalap extenziv bévitése csak a kiulonb6z6
parlagok Ujrahasznositasa, ill. bizonyos melioracids innovaci-
Ok sikeres végrehajtasa utjan lehetséges. Az extenziv fejlesz-
tésnek viszont ellentmond, hogy a nagyteljesitményl gépekkel
az esetleg kialakitott nagy tablak ellenére is nehéz a meredek
lejtésli, tagolt teriletek mivelése, s6t éppen ez a hatranyos
domborzati adottsag az, ami arra vezethet, hogy egyes terile-
tek a mivelés aldl ujra kivondédjanak. Ezeknek az Ujrahasznosi-
tdsa jobbara csak zartkertes gazdalkodasi forma keretei kozott,
gyimolcs és szbl6termesztéssel vagy extenziv legelteté allat-
tartassal lehetséges.

Az extenziv erdfsités tartalékai szamottevéek, mégpedig nemcsak
az artéri, a gyenge termBképességi és erodalt teruleteken, ha-
nem a banyavidékek rekultivaciéja utjan visszaszerzett, vagy a
Jjoléti célokat szolgald udulé, varoskornyéki terileteken is.

Az orszag erdéGterilete a felszabadulas utani mintegy 540 ezer
ha-os noévekedés utan az ezredforduldig varhatéan tovabbi 293
ezer ha-ral nagyobbodik, mialtal 2o000-ben az erddék terileti ki-
terjedése kozel a kétszerese lesz az 1946. évinek. Ez az erddé-
gyarapodas nemzetkdzi viszonylatban is kiemelked6, hasonlé tel-
jesitményt - ismereteink szerint - csak Kina és Spanyolorszag
mondhat magaénak. Kiuldonésen gyorsan n6 az AIfold erddsiltsége,
hiszen 1946-ban mind6ssze 4,7 % volt, jelenleg 10,8 %, 2000-
ben pedig varhatéan mar 14,4 % lesz az erd6k aranya. Az Alfold
fasitasara iranyuld természetatalakité munka tehat épp korunk-
ban ér el latvanyos eredményt.

Mind a vizi, mind pedig a légkdri eré6forradsok esetében korla-
tozottak az extenziv bévitési lehetb6ségek. E két er6forraspo-
tencial extenziv, ill. spontan ellen6rzést nélkil6z6 - igény-

bevételébdl eredb6en nagy mértékl karosodas, szennyezddés ko-

97



vetkezhet be. A vizek és a levegd felhasznidlhatdsagat az embe-
ri szervezetre veszélyes "anyagok'™ felhalmozdédasa a minGségi
hatarértékre sillyesztheti, s az azok tisztitasara forditando
koltség exponencialisan megndvekedhet.

6.2 A b6vités intenziv modja

A magyar gazdasag novekedésének extenziv tartalékai napjainkra
nagyrészt kimeriltek. Tovabbi fejlédésink alapkérdése, hogy kel-
16 gyorsasaggal &t tudunk-e &allni az intenziv ndvekedési palya-

Intenziv novekedésrél altalaban akkor beszélhetink, ha az 06sz-
szes /felhasznalt és lekotott, targyiasult és eleven/ munkara-
forditas egylttes hatékonysaga javul, vagyis ha a nemzeti jo-

veqiLem egységének eléallitasahoz szikséges Osszes raforditas

csokken.

A természeti eré6forrasok igénybevételekor az intenziv gazdalko-
dasi modok bevezetése népgazdasagi szinten a teljes vertikum
intenzifikalasat feltételezi. Ez jelenti egyrészt a primer ter-
mékeket el6allTté agazatok /az asvanyi nyersanyagokkal kapcso-
latban a kitermel8ipar, az agrartermékek vonatkozasaban pl. a
novénytermesztés/, masrészt a primer termékeket 'tovabbhaszna-
16" feldolgozd ipar Osszehangolt,intenziv fejlesztését.

A primer termékek kinyerése, Kitermelése soran alapvetd kovetel-
mény az un. kihozatali hatasfok novelése, a veszteségek optima-
lis szintre torténd csokkentése. A kihozatali hatdsfok ndvelé-
se azonban az intenziv bévitésnek csak egyik médja, a masik,

nem kevésbé fontos azonban a primer termékek hatékony, takaré-
kos felhasznalasa a feldolgozas soran.

Mindezekb8l vilagosan kitlinik, hogy a természeti eréforréasok in-
tenziv bévitésének nagy lehetl8sége egyes esetekben nem annyira
a kiaknazast végz6, a primer termékeket eléallité banyaszati,
mez6gazdasagi és vizgazdalkodasi Uzemek kezeben van, hanem sok-
kal inkabb az intermedier /pl. energetika/, ill, ultimer termé-
keket el6allité feldolgozd Szférédébanr~E~problémakdr részletes
kifejtése nem feladatunk, de az emlitett primatus hangsulyozasa
a természeti erdéforrasok népgazdasagunkban betdltott szerepének
értékelésekor az egész gazdasag hatékonysaga noévelése szempont-
Jabol elengedhetetlen.

Az intenziv gazdalkodast altaldban a felhalmozasi és beruhazasi

ratdk stabilitasa jellemzi. A beruhazasok jelentl6s része a kor-
szer(is6dést, a munkatermelékenység emelkedését, az allo- és for-
géalapok hatékonysaganak javitasat szolgalja.

Asvanyi nyersanyagtermelésiink az ezredforduldig varhatéan meg-
ketszerozodik. Az evente mintegy 3,5 %-os termelésnovelés - az
extenziv bévitési médnak szamité banyanyitast leszamitva - tel-
jes mértékben az intenzifikadlas utjan érendd el. Az ezredfordu-
10ig tervezett termelesntdvekedest a banyaszatban a jelenlegi

létszam kb. 8o %-aval szandékozunk elérni.

98



Az atlaghoz képest az egyes nyersanyagtermelé alagazatok ada-
tai jelent6s szérodast mutatnak. Eocén szénbanyaink tervezett
termelékenysége pl. a jelenlegi atlagosnak 3-4-szerese, a recs-
ki rézércbanya tervezett miszaki teljesitménye pedig a jelen-
legi ércbanyaszati atlagnak csaknem tizszerese lesz. A bauxit-
banyaszatban az ezredforduldig mintegy 3-szoros teljesitmény-
novekedés prognosztizalhatdé. A fajlagos kitermelési koltségek
varhatéan ugyancsak csokkennek.

Kedvez6 korilmény, hogy az ismert és reménybeli szénvagyonunk
- hémennyiség alapjan szamitva - mintegy fele kiulfejtéssel
lesz mlivelhetd; az évi kitermelt mennyiség pedig legalabb két-
szeresére novelhetd.

Az ismert és mirevald szénhidrogén készletek korlatozottsaga
miatt a k6éolajbanyaszatban kiemelked6 szerep jut a masod- és
harmadlagos kéolajkiszoritasi modszereknek. Ezekkel a jelenle-
gi mintegy 30 %-os kéolajkihozatalt 50 %-ra lehet és kell no6-
velni. Ezzel, valamint a szénhidrogénmez6k feltarasara iranyuld
kutatasi raforditasok 3-4-szeres novekedésével az ezredfordu-
10ig fenntarthato a kéolaj- és foldgaztermelés jelenlegi szint-
je.

Mar a jelenben is magas mliszaki szinvonalon allé uranércterme-
lést a jovBben még korszer(ibb banyaszati és dusitasi techno-
16gidk alkalmazasaval lehet novelni.

Vasércbanyaszatunk termelési koltségei jelenleg megkdzelitik,
idénként elérik az import alapjan levezetett koltséghatart. A-
mennyiben sikeridl a mélymivelést kiulfejtéssel felvaltani, a
termelés gazdasagossaga jelentdsen megndvekedhet.

Korszer(i bauxitbanyaszatunk tovabbi hatékonysagnovelésének leg-
nagyobb tartalékai az aluminiumvertikum feldolgozasi fazisaban
lelhetd6k fel. Ugyanez vonatkozik a rézércbanyaszatra is.

A nemfémes &asvanyi nyersanyagok primer termékeinek kinyerését
a komplex termelési, felhasznalasi vertikumok egylttes fejlesz-
tése teheti gazdasagossa.

A hazai asvanyi nyersanyagtermel6 ipar intenzifikdlasaban és e-
zen keresztiul a rendelkezésre alld asvanyi nyersanyagok inten-
ziv b6vitésében tehat a felhasznaldi oldal innovacidés potenci-
aljanak novelése elengedhetetlen, mert a felhasznaldi oldal in-
novacioi bovitik igazan a kitermelési és dusitasi fazisok moz-
gasterét s ezzel a hazai nyersanyagbazist is.

A mez6gazdasagi termelés évenként megujhodé~foldalagjanak pri-
mer termékkibocsatd képessége harom alapvetd tényez6tdl Figg:

- a term6helyek agroodkoldégiai potencialjatol;

- a novények és allatok genetikai potencialjatol;

- a foldek hasznositasanak okondémiai, technikai, technolégiai
feltételeit6l /a szakértelem és a szervezés szinvonalat is
beleszamitva/.



A harom tényezdécsoport kozott kdolcsonds Osszefiuggés all fenn,
mert a tudatos emberi beavatkozas bizonyos hatarokko6zott ha-
tassal van a természeti tényezdbkre,ill. megvaltoztatja azokat
/pl. melioraciés beavatkozassal, a jo term6helyi adottsagokkal
rendelkezd foldek potencialjanak mozgositasaval/. A fold min6-
sége, potencialis teljesitéképessége /45. abra/ az asvanyi nyers-
anyagelofordulasokkal ellentétben javithat6. Egy-egy gatlo té-
nyez6 leklzdésével, a termShelyi adottsagoknak megfeleld vetés-
szerkezet kialakitasaval a primer termékkibocsatas jelentésen
megnoévelhetd.

Energia ekvivalens

Bruttd produkcid x. 103 MJ/ha
100 kg/haj | Energetikailag lehetséges
| bruttd produkcio

Ll ] Rekord produkci6
E8i1 Atlagos produkcio
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45. abra Szantoéfoldi novények atlagos, rekord és energetikai-
lag lehetséges produkciéja /orszagos atlag/

Forras: MEM-STAGEK, 1982.

Az agrookoloégiai potenciai felmérése kapcsan végzett meliora-
cids becslések az okolégiai szempontbol feltétlenul melioralan-
dé teriuletek lehataroléasara, ill. a hatékonysag szempontjabodl
jelent6sen eltérd melioracidos munkalatok sorrendjének meghata-
rozlésril(ra torekedtek. Ebben a kiindulasi alapelvek az alabbiak
voltak:
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A foldek természetes teljesitbképessége melioracids beavatko-
zas nélkul egyetlen kdrzetben sem javulhat szamottevéen;

- a termesztésben elf6relathatdéan a jelenleg ismert fajtak lesz-
nek az &ltalanosak;

- a melioracidé sorrendjét objektiv hatékonysagi kritériumok
fogjak meghatarozni;

- a komplex térségi melioracidé lesz az a megbizhaté alap, ami
a hét melioraciods egység /teriletrendezés, vizrendezés, ho-
mok javi tds, savanyu kémhatas javitasa, szikjavitas, mélylazi-
tas, talajvédelem/ kombinacidjat tekintetbe veszi.

A melioracitos felmérés eredményeit bemutatd térképvazlat /46.
abra/ szerint hazank teriletének mintegy 60 %-an a kedvezétlen
adottsagok jelentl8sen akadadlyozzdk a termelést, a nagy noévényi
hozamok elérését.

46. abra. Melioraciot igényld teriuletek nagysaga agrookoloégiai
koérzetenként

A talajok mintegy 46 %-an kedvez6tlenek a vizhaztartasi viszo-
nyok, 13 %-an a talaj erf6sen savanyu kémhatasu, 16 %-an pedig
sulyos ero6zios karok korlatozzak a termelékenységet. Az ezred-
forduldig O6sszességében mintegy 3,5 millidé ha terulet meliora-
cios munkait kellene elvégezni. Megjegyzend6, hogy a meliora-
ciOs beruhazasok altalaban a hatékony tékebefektetések kozé tar-
toznak. Toékemegtérilési idejik mintegy 3-5 év. Gazdasagpoliti-

lol



kank épp emiatt 1982-t61 kezd8dben egyedi, Uzemi komplex és tér-
ségi komplex melioraciodra egyarant nyujt allami tamogatast, in-
dokolt igény és megfeleld terv alapjan.

A nem megmlivelt fold Ujrahasznositasanak fontos tartaléka a me-
z6gazdasagi nagyuzemek altal atvett, nem sajat tulajdonban vagy
hasznalatban 1év6 foldek - parlagteriletek, hasznalaton kivili
tanyak, majorok, utak, vasutak, banyadk medd6hanydi stb. - meli-
oracios munkak elvégzése utani hasznalatbavétele.

A mez6gazdasag primer termék-kibocsatasa lényegesen flgg a me-
lioracios munkakhoz kapcsolddéan a mitragya-felhasznalastol. A
vizsgalatok azt igazoljak, hogy a becsilt primer termék-kibo-
csatas noveléséhez f6lea a mitragya zas hafpknnycarmV Voll ja-
vitani, sokkal nagyobb gondot forditva a min8ség megb6vasara, a
kiszoras helyes id6pontjara, a talajar6utanpétlas komplex rend-
szerének elemeként.

Az egységnyi teriletré6l betakaritott primer termék mennyisége
tekintetében elért eredmények jok /28. tablazat/, egy-két ter-
mék esetében nemzetkdzi Osszehasonlitasban is kimagaslok /47.
és 48. 4bra/.

Bluzabol a termésatlag tartésan 4 t/ha folé, kukoricabol 6 t/ha
megkdzelitd szintre emelkedett. Tobbszordsére nétt a burgonya
és tobb zoldségféle, valamint a gyumdlcs- és sz616 fajlagos ho-
zama. Az ezeredforduldig szamolnunk kell a mez6gazdasagi fold-
alap alland6 csokkenésével. Emiatt az egyre novekvd hazai és
kilpiaci igényeket egyre kisebb termelési fTeliletrdl kell Kie-
légiteni . Kilondés fontossaga lesz tehat az egységnyi foldteri-
let produktivitasanak, termékkibocsatd képességének.

Erd6gazdasagaink az orszag egész erd6teriletén tobbcélu gazdal-
kodast folytatnak, vagyis csaknem valamennyi erdd egyidejlileg
szolgalja a fatermelést, a kornyezetvédelmet és az Udilést-tu-
rizmust. A tdbbcéll hasznositds keretében tehat - adott erdéte-
rileten - az els6dleges funkcidéra a tobbi elhanyagolasa nélkual
szabad a figyelmet forditanT~I

1978-ban az 6sszes erd6 87 %-a els6dlegesen fatermelésre, 9 %
a kornyezetvédelemre és 4 %-a Udulés-turizmusra szolgalt. Az ez-
redforduldra ezek az aranyok lényegesen atalakulnak /74 %, 15 %,
ill. 11 %. Fokozottabb figyelem fordul tehat az erd6k kdrnye-
zetvédelmi és udulési szerepének érvényre juttatasara.

Az elmult harminc esztend6 jelentfs mértékld erdbsitését és az
ebb6l kitermelhetd fatomeg megndvekedését a fafeldolgozdipar
fejlesztése nem kovette kell§ Utemben. Ezért a vagasra érett er-
dék egy részét nem termeljik ki, mas részét pedig nyersanyag
formajaban exportaljuk, mikdzben gyors Utemben novekszik a ma-
gasértéku késztermékek importja. A hazai fakitermelésb6l szar-
mazd és belfoldi fogyasztasra keriuld termékekben is viszonylag
magas a feldolgozatlan termékek aranya.
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28. tablazat Néhany kiemelt mez6gazdasagi primer termék termésatlaganak alakulasa

Primer termék

Blza
Kukorica
Burgonya
Cukorrépa
Napraforgo
Lucerma
Voréshagyma
Z6ldpaprika
Paradicsom
Alma Zarugyumolcs/
Sz616
Iparfa
Tlzifa

1935

1 343
1 203
4 8%
16 102

847
3127
9 477
4 780
8 il

1972

1950

1 516
1 581
5 633
14 607
913
3127
lo 217
12 163
lo 360

264

1955

1 570
2 278
12 oo2
19 832
134
3 786
12 580
lo 333
13 170

2 785

1960

1965

1970

termésatlag kg/ha

1682
2 52
11 877
24 327
1152
2 939
16 321
23 459
2 A2

241

2 180
2 962
8 529
28 41
819
3 345
14 373
15 097
18 3lo
6 706
173

2138
3 426
13 199
28 749
1 052
5 o77
13 189
13 717
19 531
12 243
324

XA termésmennyiség/terilet alapjan szamolt atlagértékek

Forras: MEM-STAGEK,

1982.

1975

3 203
5 oil
16 246
R 223
1 203
5 628
15 527
20 X6
21 452
15 830
3942

1980

4 764
5 430
2 129
37 767
1671
6 051
24 187
21 ol9
28 38
20 838
5 353

X

1981

3 99
5 871
18 460
33 516
2 056
5 983
25 367
24 229
33 009
24 o79
3 %l



o1

Terméséatlag

Termésétlag kg/ha

47.

abra. Fontosabb mez6gazdasagi primer termékek atlaghozamanak alakulasa és prognézis



Termésétlag Termésétlag
tlha BUZA t/ha KUKORICA

tél-ig potencilis 10

lehet6ség
Foldminéség
<5 10B20D5DFH4LD Ark/ha
Termésatlag ]
t/ha NAPRAFORGO
<5 0520533H4D
Termésatlag
tl-ig potencidlis t/ha CUKORREPA
lehetdség
Foldminéség

<5105B5205303H4L0 Ark/ha

Termésatlag
t/ha BURGONYA

tél-ig potenciélis
lehet6ség

Foldmingség
Akfa

50BD5DFHLO<

tél-ig potencidlis
lehet6ség

F6ldmindség
Ark/ha

tél-ig potenciélis
lehet6ség

Foldminéség
Ark/ha

48. abra. Néhany fontos népgazdasagi primer termék fajlagos
hozamanak alakulasa kuloénb6z6 mindségl foldeken

/1978-1980. évi atlagadatok/
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1978-ban 7,5 millié m3 bruttd fatomeget termeltek ki. Valdja-
ban ennél szamottev6en tobbet is lehetett volna Kkivagni, de
nem voltak meg a szukséges miszaki fejlesztési, ill. gazdasa-
gossagi feltételek. 2000-ben - amennyiben az ellen6rz6 szamita-
sok a tartalékok nagysagat igazoljak és a szikséges miszaki-
fejlesztési feltételeket sikerul biztositani - a tartalékok e-
gyenletes felhasznalasa esetén 9,78 millié m3-t, nem egyenletes
gyors felhasznalas esetén pedig 7,06 millié m3-t lehet majd ki-
termelni .3 Vagyis a tartalékok gyors hasznositasa esetén a je-
:eﬁleg meglévé erdéteriletr6l 2o0o0o0-ben tobb fat kitermelni nem
ehet.

A hazai erdékb6l kitermelhetd Tlrészelhet6 hengeresfa mennyisé-
ge a szazadforduld végéig nem né jelent8sen. Az importalt fen™6
hengeresfa mennyisége a legjobb esetben is csak a mostani szin-
ten, esetleg némi csokkenéssel tarthaté. A flirészizemek kapaci-
tadsa az elmult harom évtizedben elegend§ volt, miszaki fejlédé-
stk azonban nem volt megfelel6 és egyenletes, a 70-es évek ele-
Jén a batoripar rekonstrukcidja, a konnyliszerkezetes épitési
méd elterjesztése, a lombos firészipari termékek tékés export-
Ja szikségessé tette a flirészipar modernizalasat. A rekonstruk-
cio masodik szakasza varhatéan a 8o-as években valésul meg.

A masodik vilaghabord utan a faiparban a farostlemez- és for-
gacslapgyartas elterjedése jelentett forradalmat. Ezek a firész-
ipari hulladékbél és fiurészelésre nem alkalmas vékonyfabol im-
port feny§ flirészarut helyettesitd termékek kivald mindségliek
és a vastagronkokbél gyarthatd rétegelt lemezeket is helyette-
sithetik. Nyugaton az eredeti technolégia feny6hulladék haszno-
sitasara épult, nalunk az els6k kozott sikerilt ezt a technolo-
giat a nyar- és flizfa, majd a kemény lombosfédk felhasznalaséara
tovabbfejleszteni. A gyartasfejlesztés hazankban egyébként gyors
volt; de a feldolgoz6 kapacitas a lehetéségekhez képest mégis
elmaradt.3Bl Emiatt az ezredforduldig tovabbi 200-220 ezer m3
forgacslapgyartd kapacitast terveznek.

A vilagméretekben jelentkez6 energia- és nyersanyaginség és -
ardragulas mindenképpen indokoltta teszi, hogy a jov6ben haté-
konyabban hasznositsuk a fat, mint Ujratermelhetd hazai nyers-
anyagot. A fakitermelés- és feldolgozas o6sszhangja azonban szik-
ségessé teszi az egész fagazdasagi blokk integralt tervezését,
a blokk minden elemének a toébbivel 6sszhangban térténd, hosszu
tavra egységesen meghatarozott fejlesztését.

Fafajonként évente tobb, mint 0,5 milliéo m3 fat a kocsanyos
tolgy /0,58 millié m3/, a kocsanytalan tolgy /1,07 milliom3/,
a cser /0,79 milli6é m3/, a bukk 70,73 millié m3/, az akac
/0,78 millié m3/a nemesnyar /1,12 millié m3/, az erdeifenyd
/0,57 millié m3/ - mint Magyarorszag legfontosabb erd&alkotd
fafajai - adnak.

1. lo7. old.
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A vizkészletbbvités extenziv médozatainak kimeriulésével a viz
tobbszori felhasznalasat el8segité bovitési modok kifejleszté-
se novelheti a hasznosithatd vizkészleteket. A vizkdrforgasban
rejl6 lehetb6ségek tobbszorosére emelhetik hasznosithatdo viz-
készleteinket.

A hazai vizellatas sajatsaga, hogy a rendszer ugy épult ki,
hogy még a legigénytelenebb hasznalati célra is ivovizmindsé-
gl viz jut. Ez egyértelmlien pazarlé gazdalkodas. A jov6ben a
tisztitott szennyvizet, vagy eleve alacsonyabb hasznalati ér-
tékl vizeket kell igénybevenni a kilonb6z6 - ipari, mezbégazda-
sagi - felhasznalasokhoz. Készleteink ismertetett egyenlétlen
megoszlasa pedig arra figyelmeztet, hogy a dontési szinteken
maximalisan figyelembe kell venni a teleplilési, a népgazdasagi
struktlira sajatsagait, a vizigény és a vizkészlet Osszefiiggé-
sében.

A vizgazdalkodas intenziv szakaszanak kezdetén elengedhetetlen
a vizlugyi szakagazatok /arviz- és belvizvédelem, vizellatas,
csatornazas es szennyviztisztitas, természetes vizek védelme/
integralasa; a kilonb6zé vizugyi munkalatok /karelharitas, viz-
szolgaltatas, regionalis készletgazdalkodas/ kapcsolt rendszer-
ben vald tervezése és iranyitasa, mert a tevékenysegi korok
egymast feltételezik, egymasra - és a nem vizlgyi agazatokra

is - hatnak, funkcionalisan és teruletileg egyarant.

A l1égkori er6forrasok extenziv és intenziv bévitése ma még el-
s6sorban mas természeti erd6forrasok adottsagaként értelmezhetd.
A természeti kornyezetbe valdé tudatos /6ntozés, lecsapolas, ve-
tésszerkezet megvaltoztatasa, erdGirtas, ill. telepités, jég-
es6-elharitas, fagy elleni védelem/ és a nem tudatos beavatko-
zasok /leveg8szennyezés/ a légkori er6forras megvaltozasahoz
vezethet pl. a CO02, a portartalom nbvekedése, egyéb gazok ara-
nyanak csokkenése/. Ez utobbiak az éghajlat globalis, ill, re-
gionalis egyensulyanak felborulasat is eredményezhetik. A ter-
mészetes eghajlatingadozasra példa Kecskemét hémérsékleti ada-
tainak a vegetaciods periddusban mért valtozasa/s49. abra/.

Az OMFB egyik - 1979-ben készilt - tanulmanya a fahulladékot
kereken 2,2 millié m™-re becsilte. Az 60-as évekt6l mind az
erdei, mind a faipari hulladék hasznositasa 6sszességében
csokkent, mert a lakossag a tlzifa és a gallyfa helyett a
falvakban is fokozatosan attért a kényelmesebb olaj- és gaz-
tizelésre, s a filrészipar! uUzemek is felszamoltak a fahul-
ladék tizelésére szolgald kazanjaikat. Csak a 70-es évek vé-
gén kerult ismét el6térbe a fahulladék hasznositasa. Az 1980.
évi 350 ezer m" fahulladék hasznositas tehat még mindig csak
toredéke a lehetségesnek; az ezredforduldig viszont csaknem
a teljes tomeg hasznositasara /farostlemez és forgacslap,
celluléz, furfurolgyartas, energiatermelés stb./ sor kerul.
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49. abra. A hoémérséklet évi kozepeinek alakulasa Kecskemé-
ten

A mez6gazdasagi termelés alapjaul szolgald légkori erdforras
értéke kulondsen megvaltozhat akkor, ha a természetes éghaj lat-
ingadozas iranya egybeesik az emberi tevékenység eredményezte
valtozasokkal. Ez f6leg azért fontos, mert hazank névényterme-
lési szerkezete jonéhany olyan novényfajt tartalmaz /kukorica,
dohany, rizs, sz6l6, néhany csonthéjas gyuimolcs/, ami a héel-
latottsag tekintetében éppen a ndvényfaj termesztésének északi
hataran fekszik. Vagyis 1-2 C°-os évi hémérsékletcsokkenés az
emlitett ndvényfajok termesztését lehetetlenné tenné.

6.3 Az igénybevétel miszaki-szervezési szinvonala

Természeti er6forrasaink igénybevételének miiszaki-szervezési
szinvonala megitélésénél abbdol kell kiindulnunk, hogy népgazda-
sagunk a szocializmus épitésének 1980 elétti id6szakaban nagy-
részt az extenziv fejlbédés atjat jarta. Kozismert, hogy az ex-
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tenziv fejlesztés egyik velejaréja, a természeti er6forrasok i-
génybevételének erételjes kiterjesztése, nem ritkdn ez egyik -
rovid id6é alatt nagy hasznot hoz6 - természeti erdéforras /pl.
asvanyi nyersanyagel6fordulas/ preferalasa a masik /gyakran épp
a term6fold/rovasara. A természeti er6forrasokkal és azok ter-
mékeivel valé extenziv gazdalkodas extrém, koros tinete pl. az
asvanyi nyersanyagkészletek talhajtott, erdGltetett UtemU kinye-
rése, ill. a tulzott és pazarldé anyagfelhasznalas /50. &bra/.

50. abra. Egymilli6é Ft bruttdé termelésre jutd anyagfelhasznaléas
a hazai fémfeldolgoz6 iparban
Forras: Figyel6 1981. aug. 12.

A mai helyzetre még mindig jellemzd, hogy a terileti munkameg-
osztas nem igazodik megfelel6en az er6forrasok térbeli eloszla-
sadnak sajatossagaihoz, vagyis adott terileten a kiuldénb6z6 eré-
forrasfelesegek egymaskdzti helyes rangsora nem érvényesil. Mind-
ehhez tartozik, hogy a természeti er6forrasok igénybevétele so-
ran a tékebefektetés és az eszkozellatottsag tekintetében indo-
kolatlan kiulonbségek jonnek l1étre olyankor is, amikor a kilonbo-
zeti jJaradék eloszlasanak sajatossagai éppen az ellenkez6 értel-
md hozzarendelést kivantak volna meg. A 29. tablazat adatai pl.
azt mutatjak, hogy mig a fejlett toékés orszagok esetében a me-
z6gazdasagi beruhazasok aranya az 6sszes beruhazason belidl lo,
de igen gyakran 5 % alatt marad, addig a szocialista orszagok-
tobbségénél meghaladja a lo %-ot.

Ez a korulmény részben annak tulajdonithatdé, hogy a szocialista
orszagok az erdéltetett iparositast részben a mez6gazdasag fej-
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29. tablazat A mez6- és erdb6gazdasagi beruhazasok részesedése
az Osszes beruhazas %-aban

Orszagok 1960 1970 1975 1980
Magyarorszag 14,7 21,6 14,1 12,6
Romania 19,7 16,4 13,5 15,8
Bulgaria 29,7 15,8 14,7 12,5
Jugoszlavia 14,9 6,3 7,7 -
Csehszlovakia 16,8 lo, 7 12,3 lo,7
NDK 11,7 12,8 11,6 9,4
Lengyelorszag 12,6 16,3 15,1 17,2
Szovjetunio 13,2 17,9 20,7 20,2
Franciaorszag 6,4 5,1 4,6 4,1
Belgium 3,6 3,0 2,1 2.1
Hollandia 4.4 4,9 4.5 5,1
Anglia 4,2 3,3 2,7 2,6
Olaszorszag 12,3 7,1 7,3 7,0
Kanada ) 9,3 6,1 6,5 7,0
Egyesult Allamok 4,5 4,3 4,9

Forras: MEM STAGEK /1960, 1970/; KSH Nemzetkozi Statisztkikai
Evkony /1976, 1980/, Bp. 1983.

lesztésének rovasara voltak kénytelenek megvaldsitani, igy a je-
len id6szakban is folyik a mulasztas pétlasa. Ugyanakkor azon-
ban az adatok inkluzive tartalmazzak az alacsonyabb miszaki szin-
vonalbdl és kihasznaltsaghbol stb. eredf névekményt is.

Természeti er6forrasaink igénybevételének miiszaki szinvonala
nagyjabol megfelel a vilagatlagnak, a szervezési szinvonal - f6-
lega mez6gazdasagban - jobb annal, de a fejlett t6kés orszagok
/QECD{mUszaki és szervezési szinvonalatol mintegy 40 %-kal ma-
rad el.

A vilagranglistan el6keld a helyezésink a bauxitbanyaszatban,
méginkabb a mez6gazdasag néhany iparszeriu /Mlaza, kukorica,
nagyuzemi &allattartas/ agabanl A nemzetkdzi munkamegosztas fej-
16dése, a kolcsbnds gazdasagi elényok kihasznalasara iranyulo
torekvés mind sirget6bben igényli a termékeldallitas nemzeti as

A természeti adottsagok minden orszagban sajatos termelési struk-
tarat alakitottak ki. Minden kedvez6 piaci szituacié csak ide-
iglenes extrajtvedelmet eredményezhet azok szamara, akik ezt ki
tudjak hasznalni.
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Az asvanyi nyersanyagokat illetéen hazank nem rendelkezik olyan
nyersanyagel6fordulasokkal, ahol a primer termékek eléallitasi
/kitermelési/ koltségei tartdosan a vilagatlag alatt volnanak,
emiatt vilagpiaci versenyképességink sem kielégit6. Ez természe-
tesen nem jelenti azt, hogy adott esetben a hazai felhasznalas
céljaira vald igénybevétel ne volna gazdasagos, kuléndésen ha a
miszaki-szervezési szinvonal kompenzalja az atlagos adottsagok-
bol ered6 hatranyt.

A mez6gazdasagban a bels6 ellatas tekintetében orszagonként el-
térbéek a lehetfségek. Az egységnyi terileten megtermelhetd to-
megld és min@ségl élelmiszer-alapanyag nagyban figg a miszaki,
szervezési szinvonaltél, de sohasem lesznek elhanyagolhatdk a
természeti adottsagok /foldminéség, klimatikus, vizhaztartasi,
geomorfolégiai viszonyok/. A bels6 ellatas biztonsaga érdekében
méqis a legtbbb orszag torekszik az igények - ha nem is maradék-

talan - hazai forrasbol torténd kielégitésére, annak ellenére,
hogy a fajlagos hozamokban tobbsz6ros eltérés is lehet /1.5 tab-

lazat/.

A mezdgazdasag technikai szinvonala esetében a reprezentativ mu-
tatoként a felhasznalt mitragyahatéanyagot és a traktor-sirisé-
get szoktdk osszemérni az orszagok kozotti differencidk érzékel-
tetésére. A 30. téblazat adatai szerint az el6bbi tekintetében
helyezésiink a KGST orszagokon belil jo /csak Csehszlovakiaban és
az NDK-ban magasabb az egy ha-ra esé mitragyafelhasznalas/, de
a Kozos Piac nyugat-eurodpai orszagaihoz képest jelentfs még az
elmaradasunk. Figyelmeztetd jel, hogy 1978-80 kozott a mitragya-
felhasznalas 11 %-kal csokkent; els6sorban az importbél besze-
rezhetd foszfor és kalium mitragyakban. Traktorallomanyunk szam-
szer(i csokkenése feltind, kiuldndsen, ha '"traktorsiriségink'™ még
a vilagatlagot sem éri el. E tekintetben azonban az "elmaradas"
nagyon is latszélagos, mert az utdbbi években a hazai traktoral-
lomany a nagyteljesitménylu erégépek felé tolddott el. Ezekkel
minden felmerulé igényt kivaldé hatasfokkal, kisebb élémunka ra-
forditassal ki lehet elégiteni.

A mezbgazdasagi infrastruktira tekintetében hazankénal kedve-
z6bb a Benelux allamok, az NSzK és bizonyos vonatkozasban Cseh-
szlovakia altalanos helyzete.

Az okoloégiai, ill. a /kul/gazdasagi feltételekt6l fuggben a ki-
16nb6z6 orszagok mezbgazdasagi termelésének fejlédési palyain
mas-mas torekvések érzékelheték. A mezbégazdasagi fToldalappal b6-
ven ellatott, alacsony népslriségli orszagokban még ma sen kizar-
tak a kulterjes gazdalkodasi formak, mert termékeléallitasi kolt-
ségeik vilagviszonylatban is igen alacsonyak. PIl. a legnagyobb
buzaexportér USA, Kanada, Argentina és Ausztralia termelését a
fajlagos hozamok alacsony /2 t/ha koéruli/ szintje ellenére az
oriasi terileteken folytatott kilterjes, de hatékony termelés
teszi versenyképessé.

A foldben szegényebb, de nagy népslrliségli orszagok - koztink ha-
zank is - az egységnyi terilet maximalis kihasznalasara kénysze-
rilnek . A munka termelekenységének emelésében /31. tablazat/ fo-
lyamatosan felhasznaljak a bioldégiai potencial, a miszaki-tech-
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30. tadbladzat Az o6sszes miutragyafelhasznalasl, ill. traktorallomany és -slrlség

1976 1978 1980 Egy ha Traktorallomany Egy trak;orra
Orszéag P mez6- az év Vvégeén jutd mezégazd
evi gazd. /looo db/ tér. ha
tér.-re
es62

mdtragya felhasznalas 1975 1980 1975 1980
Vilag 0Osszesen 96658 108832 116089 8o 17894,5 21307 .,4 &4 68
Ebb61 :
KGST orszagok ) 28118 29237 29223 185 3195,4 3830,9 88 79
Kbézb6s Piac orszagai 14112 15828 15660 307 4661,9 5174,8 11 lo
Magyarorszag 1388 1539 1399 262 62,1 55,5 88 96
Romania 1144 14 80 1185 113 119,5 146,6 88 72
Bulgaria 658 738 830 205 64,7 62 ,0 67 67
Jugoszlavia 738 855 824 105 225,2 415,7 36 19
Csehszlovéakia 1674 1748 1730 334 142,1 136,7 37 38
NDK 1804 1670 1637 325 140,0 144,5 35 35
Lengyelorszag 3671 3606 3635 244 410 ,5 646,1 37 23
Szovjetunio 17739 18420 18763 7! 2333,6 2561,5 99 90
Ausztria 372 392 407 249 290,0 313,0 6 5
NSzK 3406 3439 3H3R2 471 1424 ,9 1463,1 6 5
Belgium, Luxemburg 461 471 438 499 l1o4,2 115,9 8 8
Hollandia 636 631 679 789 156 ,5 178,0 5 5
Franciaorszag 5105 5618 5609 3ol 1363,1 1503,7 14 12
Olaszorszag 1435 2239 2120 170 819,3 1072,2 15 12
Gorogorszag 492 579 527 134 93,4 141,5 42 28
USA 20959 20471 21274 112 4434 ,0 4775,0 47 40
India 3379 4511 5231 31 227 ,7 418,1 734 405
Japan 2086 2221 1816 372 721,1 1095,8 8 4

1 hatbéanyagban; 2 kg/198o. Forréas; KSH Nemzetkézi Statisztikai Evkényv. Bp. 1983.



nikai felszereltség és a termelés-szervezés legujabb tudoma-
nyos eredményeit. Hazank intenziv mez6gazdasagi termelésének
rohamos térhdditasat jelzi a 32. és 33. tablazat.

31. tablazat A munkatermelékenység novekedése a mezbgazdasag-
ban néhany KGST orszagban /1970 = loo/

Orszagok 1978 1979
Magyarorszag 194 197
Bulgaria 151 158
Csehszlovakia 147 144
Lengyelorszag 162 154
Szovjetunid 128 144

Forrads: Nemzeti statisztikai évkonyvek. 1970-1979 «

32. tablazat A szantofoldi kulturdk oOssztermelése és a faj la-
gos miitragya-felhasznalas

Ev Termelés millid Mdtragya-felhasznalas
gabonaegységben hatéanyagban , kg/ha

1950 loo 5

1960 130 25

1970 150 120

1980 225 250

33. tablazat Néhany foébb vegyi termék fajlagos termelési, ill
felhasznalédsi mutatéja

Megnevezés Mérték- 1960 1980
egység

1 ha mez6gazdasagilag miveit te-
riletrex jutd mitragyatermelés

hatbéanyagban Osszesen kg/ha 17,8 174,1
Ebb61: nitrogén kg/ha lo,o 125,4
foszfor kg/ha 7,8 48,7
Mdtragya-felhasznalas hatoéa-
nyagban 6sszesenx kg/ha 29,4 318,3
Ebb&1: nitrogén kg/ha 13,1 119,8
foszfor kg/ha 11,6 89,9
kaltum kg/ha 4,7 108,6
Osszes mez@gazdasagilag meg-
mivelt teruletx ezer ha 5703 5341
Lakossag ezer ha loo2o 10735

x = Szanto+kert+sz616+gyimolcsos terilet
Forras: Kissné Pavelcsdk Agnes: Nemzetkdzi ipari egyuktmukddési
politka a KGST-ben. Kossuth Kiad6. 1981.
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A korabban mar emlitett gabonaféléken tul tdbb mez6gazdasagi
kultdraban a hazai fajlagos hozamok jelent6sen, néhany esetben
tobbszorosen /pl. alma, sz6l6/ meghaladjak a vilag atlagos ho-
zamait, de a termelési koltségek magas volta miatt piaci ver-
senyképességink nem egyértelmiien kedvez6. Nemzetkdzi piacokon
ugyanis tartésan jaradékrealizaldé pozicié akkor érhetdé el, ha

- a termékeldallitas nemzeti koltségei tartdésan a vilagatlag
alatt maradnak;

- a term6hely nem kiemelkedd természeti adottsagait a korszerl(
miszaki-szervezési szinvonal kompenzalja.

A magyar mez6gazdasag céltudatos torekvése az eddigieknél is
kedvez6bb nemzetkdzi piaci pozicid elérése a hatékonysag foly-
tonos novelése utjan. A kilgazdasagi célok eléréséhez mindenkor
figyelembe kell venni, hogy

- milyen vilagpiaci arakkal kell mez6gazdasagunknak és élelmi-
szeriparunknak versenyeznie;

- milyen arpolitika, ill. tamogatasi rendszer teremtheti meg
ehhez a kedvez6 versenyfeltételeket;

- a népgazdasag milyen bels6 hatékonysag szerinti rendez6dése
biztosithatja az élelmiszertermelés /mint alrendszer/ szamara
a célszerl kapcsolddasi integraciés formakat.

A nemzetkdzi piacon a mez6gazdasagi termékek zomére vonatkozodan
a korabbi monopolarakat az 1973. és 1980. kozotti vilaggazdasa-
gi valtozasok jelentBsen atalakitottak /34. téblazat/.

Az energiahordozdk, az élenjaré technikai és a mez6gazdaséagi
/élelmiszeripari/ termékek kozotti ismert cserearanyromlasxter-
heit viselve kénytelen megjelenni a vilagpiacon termékeivel és
versenyezni a magyar mez6gazdasag. Napjaink gazdasagi gondjai
azonban csak korlatozottan teszik lehetévé a kivitel hatékonysa-
ganak latolgatasat.

A jov6 megitélése szempontjabol azonban mégis biztatd, hogy a
hazai mez6gazdasag termésatlag novekedése és a kilpiaci igények-
hez valé alkalmazkod6 képessége a vilagatlagnal joval kedvez6bb.
Ebben nemcsak és nem is els8sorban kedvez6 agrodkoldgiai adott-
sagaink szerepe nyilvanval6é, hanem az évtizedek Ota tudatos me-
z6gazdasag-fejlesztési politikaé is. Err6l utols6é példaként ta-
niskodjon az almatermelést és -exportot bemutaté 51. abrank, a-
mi - Ff6leg a KGST-n beluli - pozicidonk jelent6ségét megfelels-
en fémjelzi.

A KSH adatai és értékelése szerint 1973 O6ta az importalt ter-
mékek arszinvonala csaknem minden évben jobban nétt, mint az
exportalt termékeké. 1973-1982 kozott az importalt termékek
arszintje /dezinflalt aron/ 50 %-kal, az exportaltaké viszont
csak 21 %-kal emelkedett.
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34. tablazat A mez6gazdasagi primer,
alakulasa

Megnevezés

Blza

Kukorica
Burgonya
Napraforgo
Voéroshagyma
Alma

Sz616
Feny6flirészaru

Keményfa filrészaru
Napraforgo olaj
Cukor

Horddés bor
Palackos bor
Vagosertés
Vagomarha
Vagojuh
Vagottbaromfi
Sertéshus
Marhahus

Juhhus

Szalami

Ko lIbasz
Huskonzerv
Friss hal

x/ 1 Peng6 = 3,48 Ft alapon szamitva;

tasos ar.

Forras: MEM - STAGEK.

Mérték-
egyseg

Ft/t

- e

Ft/m3
|

Ft‘t

Ft/hl

Ft/txxy
- xx/

1982

1938x”

P

WwhOOWWPLPW

intermedier és ultimer termékek export atlagarainak

545
378
716
301

361
112

553
553
290

69
272
521
512

60
692
120
259
ol2
273
273
205
278

1950

/szerz6déses ar/

1960

2 8lo
4 203
1 430
8 245
5 793
4 484

14 171
766

17 876

23 666

16 677

33 794

25 059
#

e

80 140
56 780

16 675

xx/ 1938-ban Ft/db;

1970

N hO1 ONOW

=
0O,

LY

31
28
54
e
lol
65

23

xxx/ Finomitott; Xxxxx/

084
646
186
378

681
999

477

644
029
935

649
711
176
153
079
256

511
612

166

1975

7 396
6 361
3 202
18 688
#

8 505
9 189
4 493

15 680
1 285
3 409

30 778

32 996

53 352

38 805

53 863

45 192
11}

145 410

lol 491

38 993

1980XXXX"N

878
002
259
830
069
359

O whwu

097
521
028
odo
386
822
212
241
57 311
41 898
50 438
65 257
lo6 933
145 415
loo 643
32 449
45 102

B8R o v

hatarpari-



A vilag legnagyobb

Termelés 1979 A"Kivitel 19780
USA n 150

fé Franciao.
P51 W W NSzK
(T8 (10 ~§\" Olaszorszag LUl
| 156\">j Spanyolorszag
[L 030;\\j Lengyelorszag

Argentina ULl

51. abra. Az almatermelés és -export /looo tonnaban/
Forras: Svéd Andras: Mit kell tudni a magyar kilkereskedelemrél?
Kossuth Konyvkiad6. 1982.

Hidrolégiai adottsagainkbol addéddéan folydink vizenergia-terme-
lésre nemzetkozi Osszehasonlitasban kedvezétlenek. A korlatozo
természeti adottsagok /siksagi és dombsagi felszin/ ellenére sem
elhanyagolhatdk azonban hasznosithatd vizenergia készleteink
/4,3 Mrd KWo/, aminek jelenleg csupan 4 %-at hasznosatjuk.x A
kérnyez6 orszagokhoz viszonyitottan mind az évi vizenergia ter-
melésben /0,17 Mrd KW&/, mind pedig annak az 6sszes energiater-
melésb6l vald részesedésében /0,7 W mélyen az utolsé helyen al-
lunk.

Szemben a vizenergia-potenciallal, vilagviszonylatban is kiemel-
ked6en gazdag a hazai fold mélységi vizekben, s a vizkészletek
hatalmas hémennyiséget tarolnak. A mintegy 700 millié tonna ka-
l6rias szénegyenértékkel felér6 - és megujulé - potencialis hé-
vizkészlet hasznositasat annak igen magas tékeigénye korlatozza.

A mezbBgazdasagi teriletek Ontdzését, még inkdbb a veszélyezte-
tett teriletek arvizmentesitését szolgald mitargyak miszaki szin-
vonala es szervezettsége vilagszinvonalon all. Ez utébbira kény-
szerité korulmény, hogy az orszag teriletének mintegy 25 %-a az

Az arvizvédelem biztonsaga, a dunai nemzetkdzi viziut fejlesz-
tése, jobb kihasznalasa mellett épp a vizienergia hasznosita-
sa miatt épul ki magyar-csehszlovak egyittmikédésben a Gabci-
kovo /B6s/ - Nagymaros Vizlépcs6rendszer az elkovetkez6 évti-
zedben.
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eredeti, masik 25 %-a pedig a megemelkedett arvizszint alatt
fekszik. Ei.rlatt a nemzeti vagyon joval toébb mint felét megfe-
lel6 arvizvédelemmel kell 6vni.

A légkori er6forrasok kozil a szél- és napenergia korszer( hasz-
nositasanak lehetséges moédozatai ma még a kisérletezés stadiu-
maban vannak; a légkori gazok nyersanyagként vald hasznositasa
er6teljesen novekszik. A kozvetlen és a kdzvetett igénybevételi
médok kore szamottevé mértékben flgg a légkodri er6forrasok i-
ranti fogadd készség novekedésétdl /jéges6 elharitas, fagy el-
leni védekezés, csapadékkeltés, felh6képzés, ill. felhd- és kod-
oszlatds stb./, az eziranyu kutatasok elmélyitésétdl s a szik-
séges adatbazis megteremtésétll és mikodtetéesétdl, nem kevésbé
az eszkozfejlesztés és a nemzetkdzi kooperacid alakuldsatol.
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7. TERMESZETI EROFORRASAINK TAVLATI IGENYBEVETELERE VONATKOZO
ELGONDOLASOK

7.1 Az igénybevétel mértékét meghatarozé vilaggazdasagi és
népgazdasagi tényez6k progndzisa

Az ezredforduldig térjed6 idbészakkal foglalkozé gazdag irodalom
a vilaggazdasag jovObeni fejl6dési iranyait illetéen altalaban
harom tényez6t emel ki, um.:

- az Eszak - Dél konfliktusa:

- az energiahordozok megszerzéséért, elosztasaért folytatott
harc;

- az ipariés a mez6gazdasagi termékek piacaért folytatott harc.

Az utébbi évek vilagpolitikai /és ennek figgvényében vilaggaz-
dasagi/ fejleményeinek ismeretében indokoltnak tinik, hogy ne-
zekvenciait is figyelembe vegyik, tekintettel a fegyverkezési
verseny er@sodésére is. A fenti tényez6k mellett azonban nem
lehet szamitason® kivil hagyni azt a korulményt sem, hogy a vi-
lagpolitika atalakulasa, a vilaggazdasagi korszakvaltas ma kdz-
vetlenul és a legkonkrétabban a vilaggazdasag fejl6desenek
nagyfoku bizonytalansagat eredményezi. Hasonléan kritikus hely-
zetet eredményezhet regionalis, kés6bb globalis értelemben is
a mind kényesebbé vald kornyezeti krizis.

Az évtized végéig elbre tekintve ez a jovOkép mar arnyaltabb,
konkrétabban megfoghaté. Ezek koérében az alabbiakat indokolt
figyelembe venni:

- A vilaggazdasag uj novekedési palyaja lényegében mar legtébb
orszagra kiosztotta a nodvekedési palya lehetséges iranyait és
ezzel Osszeflggésben az energiagazdalkodasi struktira szaba-
lyozasanak feladatat is. Tény, hogy ez ideig a nemzetgazda-
sagoknak csak kisebb hanyada alkalmazkodott a magas energia-
arakhoz; ez utébbiak eredményei azonban nagyobb tavlatokban
reményt keltéek.

- Tovabb folyik a stagflacidé elleni kiuzdelem, a gazdasagok
strukturalis atalakitasa utjan az uj novekedési palyara va-
16 sikeres ralépésért, a konjunktura kibontakoztatasaért, az
inflacio és munkanélkiliség csokkentéséért.

- A nyersanyagokkal, energiaval val6é takarékoskodas érdekében
vilagszerte er6sddik az anyagok Ujrafelhasznaléasara, ill, he-
lyettesitésére, valamint uj, alternativ energiaforrasokra i-
ranyulo kutatas és fejlesztés.

- Folytatédik a tudomanyos-technikai forradalom érvényre juta-
sa az energia- es asvanyi nyersanyag-termeld és felhasznalo
szektorokban, a mez6gazdasag és élelmiszeripar, ill. a viz-
gazdalkodas teljes vertikumaban.
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- Novekszik a kolcsonos fuggés a nemzetgazdasagok kozott a
pénzigyek, az energia es az asvanyi nyersanyagellatas, az in-
novaciok vonatkozasaban egyarant.

70-es években kialakult egyenstUlyhianyok a gyengebb gazdasa-
gok fejlodeS| lehetBségeit szigoruan limitaljak. A jelent6s fi-
zetési és kereskedelmi mérleghianyokkal, hatalmas addssagtomeg-
gel terhelt fejlédé orszagok onerébdl képtelenek lesznek meg-
birkézni gazdasagi nehézségeikkel.

A 8o-as évek kezdetének nagyfoku bizonytalansagaval jellemzett,
a felhalmozédott feszulstségeknek csak lassu oldasat Igérd ido-
szakban mindezeket a tényez8ket komolyan mérlegelnink kell a
természeti erd6forrasokat érinté gazdasagpolitika kialakitasacor.
Az uj novekedési pélyéra valo atallas nehézségeinek leklizdésé-
hez a tervezés és a szabalyozék rendszerének korszerlsitése-
re, a rugalmasabb gazdalkodas és a vallalkozasok elterjedése
feltételeinek megteremtésére stb., azaz uj gazdasagi modellre
van szukség. Az uj gazdasagi modellben a kilgazdasag mint az e-
gyik legfontosabb novekedési és hatékonysagnoveld tényez§ sze-
repel. A gazdasagiranyitas a 7o0-es évekt6l és féleg 1978 ota
gazdasagpolitikanknak a kilgazdasagra orientalt fejlesztését
hangsulyozza. Ennek alapvetd feltétele az ipar termelési szer-
kezetének korszerisitése.

A KGST orszagok energiahordoz6 és asvanyi nyersanyagellatasa
hosszl tavon is nagyrészt a belfoldi bazison és a lehetséges
KGST importon fog alapulni. A kivanatos mértékd gazdasagi ndve-
kedéshez, a korszeril importszerkezet kialakitadsahoz, a népgaz-
dasagi agak hatékonysagnoveléséhez azonban ezek a forrasok nem
lesznek elegendfek. Egyrészt azért nem, mert az 4svanyi nyers-
anyagok gazdasagosan igénybevehetd el6fordulasai a foldrajzi
térben kedvezétlenek - emiatt magasak a szallitasi kdltségek -,
masrészt, mert a KGST régidé asvanyi nyersanyagokban vald gaz-
dagsaga ellenére is vannak olyan ugynevezett hianynyersanyagok,
amelyekb6l a készletek és a lehetséges termeles nincs aranyban
a szukségletekkel. Mindenesetre az energiahordozok és az &sva-
nyi nyersanyagok tekintetében hianyz6 szukségleteink zome a
Szovjetuniobol és a KGST orszagokbdl szarmazik; kisebb hanyada
viszont csak a région kivuli forrasokbdl szerezhetd be. Asva-
nyi nyersanyag és energiahordozé tekintetében deficites kul-
kereskedelmi mérlegink kiegyensulyozasa déntéen a hatékony fel-
dolgozdéipar es a mez6gazdasag termelvényei utjan oldhatd meg.

Az 1979-ben hozott energiapolitikai hatarozat az energiafelhasz-
nalds évi novekedési Utemét felére, harmadara szallitotta le

/a 7o-es években még 5 % volt évente/; a szénhidrogének energia-
felhasznadlason beluli részesedése az 1980. évi 63 %-rol 59 %-ra
?sik vissza, a fajlagos felhasznalas egyidejl csokkenése mel-
ett.

A megvaltozott vilaggazdasagi kornyezethez valé alkalmazkodas

alapja tehat a magyar gazdasagi struktira atrendezése. Az elmult
két évtized kilgazdasagi struktura-valtozasanak multjat mintegy
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"lefényképez6" Osszesités /35. tablazat/ arrél vall, hogy bar

kivitelink megsokszorozédott, s azon belil az iparcikkek kivi-
tele emelkedett a legdinamikusabban, mégis a nyersanyagimport

ellentételezésére szolgald honi export - kilondsen az i1dfszak

masodik felében - maradéktalanul nem volt képes biztositani a

fizetési mérleg szikséges egyensulyat.

35. tabladzat Magyarorszag kivitele

1963: a kivitel Osszesen 1980: a kivitel Osszesen
14 155,5 milli6 de- 120 834,7 millid
vizaforint forint
Osszetétele: Osszetétele:
tizel6-, &asvanyi és asvanyi és nyersanyag 5,0 %-a
nyersanyagok 19,7 %-a flitéanyag és energia 4,9 %-a
agrarte rmékek 23,1 %-a agrartermékek 21,6 %-a
iparcikkek 56,6 %-a iparcikkek 68,4 %-a
egyéb 0,6 %-a egyéb 10 %-a

Egy devizaforint belfoldi értékre atszamolva mintegy harom
és fél forintot jelent.
Forras: Magyar statisztikai zsebkonyv 1981.

S nemcsak azért -és elsBsorban nem is amiatt - kdvetkezett be,
mert tobb alapanyag /f6leg a k6olaj/ vilagpiaci cserearanya
szamunkra romlott, s ezaltal relativ "arveszteséget" szenved--
tink, hanem f6leg azért, mert a legnagyobb relativ arnyeresé-
get termeld "csucs-technolégidban™ a magyar népgazdasag lema-
radt. Mas szoéval exportunk értékelédott le, nem pedig a termé-
szeti er6forrdsok terraekei - ezen belil a hazaiak - értékeld6d-
tek fel. Az elmult évek valtozasait szemléletesen tarja fe.l a
magyar kilkereskedelem mérlegének alakulasa /36. tablazat/.

36. tablazat A magyar kilkereskedelem mérlegének alakulasa
/milliard forintban/x

1976 1977 1978 1979 1980

Szocialista orszdgok - 0,1 + 7,1 -11,1 - 2,5 + 3,1
Nem szocialista

orszagok -25,2 -35,8 -51,3 -24.3 -22.0
Osszesen -25,3 -38,7 —60,2 -26,8 -18,9
Rubel elszamolasok - 7,6 - 3,3 -16,4 -13,6 -15,6
Nem rubel elszdmolasok-17,7 -25,4 -44 .8 -13,2 - 3,3
Osszesen -25,3 58 -60,2 -26,8 -18,9

Aruk és szolgaltatasok folyé aron, hatarparitason, a fuvar-
koltségek figyelembevételével.
Forras: Magyar statisztikai zsebkdnyv 1981.
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A kiulgazdasag fejlesztésének feladatai /MSzMP KB 1982. jun. 23-
i hatarozata/ rovid és hosszU tavra egyarant kijeldlik a gazda-
sagpolitika stratégiajat, konkrét teenddit. A szervezeti valto-
zas, "hatékonysag, a piaci viszonyok valtozasara vald gyors
reagalas mellett kulcskérdés a KGST egyiuttmiikddés gyors és in-
tenziv tovabbfejlesztése.

7.2 A hazai szikségletek kielégitése és az export prognézisa

A természeti er6forrasokkal foglalkozé szerz6k tobbségének al-
lasfoglalasa szerint az ezredforduldig

- az asvanyi nyersanyagfelhasznalads hazai készletek kinyerésé-
b6l kb. 50-60 %-0s aranyban tarthaté fenn;

- a magyar mez6gazdasag primer termékkibocsatasanak évi 2,5 -
3,0 %-0os novekedése a belsd szikségletek kielégitésén tulme-
néen évi 5-6 %-os élelmiszeripari exportndvekedést tesz le-
het6vé ;

- a viz tobbszori felhasznalhatdsaga hatterének megteremtésével
a novekvé kommunalis, ipari és részben a mez6gazdasagi vizi-
gények kielégithetdk;

- a fogadokészségtdl flggben megkétszerezédhet a légkodri erd-
forrasok kihasznalasanak mértéke.

Az asvanyi nyersanyagok felkutatdsa, feltarasa és kinyerése koz-
ismerten nagy anyagi aldozatot kivan, széleskérien tamaszkodva
a vilaggazdasagi prognoézisokra, a kutatas és a miiszaki fejlddés
hazai és nemzetkdzi eredményeire.

A korlatozott mennyiségl, eldrelathatéan részben helyettesithe-
t6 nyersanyagok biztositasa az id6horizont figgvényében rovid-,
hosszu és nagytavlatu tervek kidolgozasat kivanja meg. ROv.idabb
id6horizonton mindenképpen figyelembe kell venni az asvanyi nyersa-
nyaggazdalkodas /kitermelés és felhasznalas/ kialakult kényszer-
palyait, mert egyik naprél a masikra a kapacitidsok sem nem no-
velhet6k, sem nem csokkentheték, ill. a feldolgozdipar hatalmas
nyersanyag-sziukséglete sem ellentételezhetd gyorsan mas export-
termékkel. Hosszabb tavon mar jobb lehet8ség kinalkozik egy-egy
hazai nyersanyag termelésének emelésére, vagy visszaszoritasara.
Nagy tavlatban pedig az emlitett aranyeltolddasok mellett a he-
lyettesités alternativai is kidolgozhatok.

Minthogy a hazai asvanyi nyersanyagok jovSbeni kitermelésének

és felhasznalasanak perspektivai a legszorosabban 6sszeflggnek

a 7.1 pontban vazolt gazdasagpolitika stratégiai iranyvonala-
val, a szikségletek kielégitésében betoltott szerepet ebben az
Ossztarsadalmi jovoképben kell vizsgalni.

Az asvanyi nyersanyagkészletek prognoézisardl mar a harmadik fe-
jezetben széltunk és arroél is, hogy ezekb8l a készletekb6l no-

vekv6é mennyiségl és gazdasagos kihozatal az 5.3, ill. a 6.3 pont-
ban vazolt innovéacidk és a miszaki szinvonal fejlesztési irany-
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elveinek megvaloésitasatol remélhets. Az el6fordulasok egyre
rosszabbodd természeti adottsagait, a ndovekvs kutatasi, fel-
tarasi koltségeket csakis a hatékonysagot noveld - vilagszin-
vonalon allé - innovaciodk ellensulyozhatjak.

Nl kutatastol a tervezésen at a beruhazas befejezéséig kozismer-
ten igen hosszU az innovéacids lanc. Az annak eredményeként lét
rejové nyersanyagkitermel6 kapacitasok létrehozasaban megkilon-
boztetett jelentlséglek a vilagpiaci arprognézisok. Az erre i-
ranyuld, Tuggvény- és rendszerszemléletl vizsgalatok a vilagpi-
aci arak valtozasat szamszer( értéktartomanyokkal hidaljak at.
Ezzel a modszerrel hatarozhaté meg a hazai asvanyi nyersanyag-
termelés hatékonysagi savja, mas szoval a primer banyaszati pro-
duktumainknak vilagpiaci arak hatarain belili mirevaldsaga.

A fentiek figyelembevételével hosszlu, még inkabb nagy tavlatban
csakis olyan asvanyi nyersanyagkitermeld kapacitast célszeri
megteremteni, ami a behozatalnal nem, vagy alig kedvez&étlenebb.
Az ide tartozo vizsgalatok arrél vallanak, hogy toébb primer ter-
mék kinyerésének hatékonysaga javult. A bauxitot és néhany nem
fémes asvanyi nyersanyagot leszamitva azonban ma még nehezen
képzelhetd el olyan exportfejlesztd beruhazas, ami kedvezf

aron _ tenné értékesithettvé a tobbi primer, vagy ultimer ter-
méket. Eppen emiatt a hazai nyersanyagpoli-tikanak az ezredfordu-
16ig csakis az olyan iranyld célkitilzései lehetnek realisak, a-
melyek a bels§ szukségleteknek nem tobb, mint 50-60 %-ara prog-
nosztizaljak a sajat forrasokbdl nyerhetd asvanyi nyersanyagokat. E
szerény cél azonban azt is jelenti, hogy az ezredforduldig
ésyéqyi nyersanyagtermelésinket mintegy kétszeresére kell no6-
velni .

A mez6gazdasagés élelmiszeripar elmilt évtizedekben elért ered-
ményei - megfeleld rugalmassaggal - 6 vonasaiban mar a jovére
vonatkozoan is Kijelolték a mez6gazdasagi primer termékkibocsa-
tas lehetséges és kovetendd Utjait /37. tablazat/.

37. tablazat A mez6gazdasag hosszutavon /ezredforduld korial/
varhaté primer-termék kibocsatasa

Primer termék Terilet Termésatlag Termés
ezer ha kg/ha ezer t
Blaza 1 3o00-1 loo 6 600- 8 loo 8 500- 8 700
Kukorica 1 250-1 260 8 ooo- 9 500 lo 000-12 000
Napraforgo 300- 400 2 o00- 2 200 600- 900
Voéroshagyma 6- 7 2 400- 2 600 160- 180
Z6ldpaprika 11- 12 18 000-20 000 200- 230
Paradicsom 12- 17 40 000-42 o000 500- 700
Alma 61 65 18 000-20 000 1 loo- 1 300
Sz616 120- 160 8 850- 8 900 1 loo- 1 400
Ip4difa /looo gfa
m3/ - 5 200- 5 400
Tlzifa 3 ooo- 4 000

Forras: MEM-STAGEK. 1982.
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A kilonbdzé termékek volumenvaltozasa a kovetkez6kkel jellemez-
hetd :

- A jov6beni termelésntdvekedésnek és a kivanatos teriuleti at-
rendez6désnek /terileti specializaldédasnak/ legnagyobb aka-
dalya a korlatozottan rendelkezésre allé munkaerd. Nem kisebb
gond a nem kell8en 0sztdonz6 arpolitika és a szallitasi tari-
fak megoldatlansaga. A munka termelékenységét a természeti a-
dottsagokhoz igazoddéan teriuletileg differencialtan kell javi-
tani . Az &4tlagosnal gyorsabb Utemu fejlesztés szilkkséges a ked-
vezed term6helyi adottsagu - kis raforditassal nagy hasznot a-
do - térségekben /pl. Békés-Csanadi-ldszhat, Hajduhat, a Bikk
és a Zempléni-hegység el6tere, a Solti-lapaly/ és az agglome-
rdcids ovezetekben.

- Az ezredforduldig a mez6gazdasagi Osszes terilet a legszigo-
rubb foldvédelmi hatédrozatok és szankcidk ellenére is véarha-
tdéan tovabb csdkken. Emiatt a termékkibocsatis altalanos no-
vekedése - melioracidéval, a genetikai potencial jobb haszno-
sitasaval - az egységnyi foldterulet intenzivebb, hozamnéveld
mivelését kivanja meg.

- A piaci igények, a kedvez6bb devizakitermelés miatt jelentls
struktira atalakitas is varhato, els6sorban az olajos noévé-
nyek és a z6ldségek javara. A gabonafélék terilete csak egy-
mas rovasara valtozhat, els6sorban a feldolgozott termékek
nemzetkdzi piacatol figgben.

- A sz6l16- és gyumolcstermelésben a korszer(itlen Ultetvények
felUijitasaval, a nagyuzemi mdvelési modok tovabbi erfsitésé-
vel kell a jobb hazai ellatast biztositani, ill. a gazdasa-

gos exportot novelni.

A hazai fogyasztas élettani alapjaira iranyuld vizsgalatok sze-
rint az egy lakosra jutd fogyasztas mennyisége - sulyértékben -
maris elérte az indokolt fels§ hatart. Ezért a jov6ben élelmi-
szer-fogyasztasunkat a minéségi, vagyis az egészséges taplalko-
zas kovetelményeihez /fehérjék, zoldség, gyumélcs/ kell igazi-
tani .

Kozma Ferenc /1981/ a mez6gazdasagunkat - mint legnagyobb hazai
nyersanyagbazisunkat - taladléan az élelmiszertermelés 'banyasza-
ti" szektoraként jellemzi. E jellemzés igazarol vall, hogy ha-
zai élelmiszertermelésink 1975 és 1982 kozott kdzel 20 %-kal
nétt /52. &abra/. A KSH idevonatkozé adatai alapjan késziult ab-
rabol jol lathaté, hogy a noévénytermelésben - az id6jarassal dsz-
szefiiggésben - a kedvez6 fejlédés mellett voltak visszaesések
/1976, 1979/, ill. megtorpanasok /1981/ is, de az allattenyész-
tés és ezaltal az Osszes mezfgazdasagi termelés gorbéje kiegyen-
sulyozott fejlédést mutat.x

A hét éves i1d6szakban az élelmiszeripar ndvekedése egyenlete-
sebb és magasabb /28 %W volt, mint a nemzeti jovedelem ndve-
kedési Uteme /22 W.
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52. abra. A mez6gazdasagi termékek termelésének, ill. a nemzeti
Jovedelem alakulasa 1975-1983 kozott

A koézelmultbol a jovébe vezetd trend tehat biztatdé. A mezbgaz-
dasagi termékkibocsatas évi mennyiségének tobb, mint egynegye-
de mar ma is exportra keril, s a novekedés szempontjabol kilo-
nésen sikeres volt az 1982. év. Elelmiszergazdasagunk fejlédé-
se azonban még ma is csak féldton van. Tobbek kézt azért, mert
az agrartermékek élelmiszerré valé feldolgozasanak hatékonysa-
ga nem éri el a primer termékek termelésének szintjét. Jelentls
a fehérjetakarmanyok importjara valdé rautaltsagunk is, holott

a bels6 piac igényein tul, a kils6 piac igényei is a fehérjeter-
melés fokozasara 0sztonbdznek.

A prognézisok szerint az évszazad végén a kulpiacokon tovabb né
az agrartermékek iranti kereslet, els6sorban a harmadik vilag

orszéagaiban tovabb gyliriz6 demografiai robbanas miatt.x Ezaltal
mez6gazdasagi és élelmiszeripari termékeink elhelyezésének fel-

tehetben nem lesznek athidalhatatlan akadalyai. Ennek ellenére

A FAO egyik 1983-as jelentése szerint napjainkban a vilagossz-
lakossaganak negyede /1 mrd ember/ abszollUt szegénységban él
és ezaltal alultaplalt. Az éhez6k nagy tobbsége nem a varosi
nyomornegyedekben, hanem vidéken teng6dik. A szegénység, a
rendszeresen visszatér6 éhség azonban nem els6sorban a mosto-
ha éazsiai, afrikai és latinamerikai agrodkoldégiai adottsagok
kévetkezménye, hanem sokkal inkabb a helyi tarsadalmi-gazdasa-
gi viszonyoké, beleértve ebbe a kedvez6étlen birtokviszonyokat,
a termelés elmaradottsagat, de még a szallitasok korlatozott-
sagat és az analfabétizmust is.
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nincs alap annak feltételezésére, hogy a vilagpiaci csereara-
nyok hazank javara kedvez6en valtoznanak, ha a vilagszinvonal-

hoz képest magas termelési koltségeinket - f6leg a feldolgozo
ipar terén - nem volnank képesek jelentésen csokkenteni. Ami pe-
dig a regionalis piacokat illeti, a KGST orszagokba iranyulo
export csak az arviszonyok megvaltozasa, vagyis érdekeltségink
fokozodasa esetében volna jelent8s mértékben névelhetd. Nyugat-
Eurdpa viszont nincs rautalva a magyar élelmiszerszallitasokra,
s a tobbi fejlett t6késorszagokban sem remélhetdé exportunk je-
lent6s mennyiségi novelése. Ezért a hagyomanyos - f6leg mindsé-
gi exportaruk - magyar termékek /bor, gyumoélcs, huskészitmé-
nyek/ exportpozicidinak megtartasara kell torekedni. Eszak-Af-
rika, Kozel-Kelet orszagaiba iranyuld élelmiszerexportunkban
nagy lehet8ségek rejlenek, amennyiben az er8s6d6é versenyben helyt
tudunk allni.

Kozismert, hogy a hazai élelmiszergazdasag szlik keresztmetszete
a feldolgozdipar. A feldolgozéipar fejlesztése kapcsan figyelem-
be kell venni azt, hogy az ipari hattér megteremtése nemcsak az
élelmiszertermékek eladhatésagat noveli, hanem a kiépitett és
idehaza eredményesen Uzemeltetett élelmiszertermelési rendsze-
rek, az élelmiszeripari berendezések, vagy teljes lUzemek export-
jat is lehet6vé tehetik, kiulonésen a szocialista és fejlédd or-
szagokba .

A tovabbi sikeres exportoffenziva a noévekv6 mezbgazdasagi ter-
mékkibocsatas mellett tehat nagyrészt attol figg, mennyire si-
kerul élelmiszeripari termékeink esetében a fajlagosan hozzaa-
dott értékek novelése, miként alakul /javul/ a koéltségekre jutd
devizahozam, vagyis eredményes lesz-e az elért export egységa-
rak novelésére iranyuld befektetés.

Vizgazdalkodasunk az ezredforduldéra - a szamitott és Osszesitett
vizmerleg alapjan - hazank két nagy vizgyldjtéjén az alabbi viz-
mérleggel szamol:

a Duna vizgy(jtéjén

hasznosithaté készlet 963 m™ /s
vizelhasznalas 39 m3/s
szabad készlet 924 m3/s
a Tisza vizgyldjtdjén
hasznosithaté készlet Kiskore nélkil 1lo m3/s
hasznosithat6é tobblet Kiskorével 128 m3/s
0sszes hasznosithatd készlet 238 m-S/s
vizelhasznalas 51 m3/s
szabad készlet 187 m-i/s

A szamitott vizkészlet Osszességében béséges szabad készletet
mutat. Ugyanakkor az atfolyd készletek tobbszdrésen hasznaltak,
ezért tobbnyire rossz /romlé/ minéségliek. A nagy szabad készlet
ellenére a folyoktol tavoli terileteken vizhiany lIéphet fel, ki-
16n6sen a kisviz id6szakban.

125



Csupan a készletelemzésekre tekintd progndzisod megerdsitik
azt az allitast, hogy az orszag vizellatadsa a rendelkezésre
allé vizkészletekb6l hossz( tavon is biztosithat6é, a tobbszo-
ri felhasznalasbol kovetkez6 koltségtényez6k egyidejld noveke-
dése mellett. A felszini és felszin alatti vizek rohamosszeny-
nyez6dése miatt azonban egyre inkabb veszélyeztetettebb a viz-
ellatas, mert egy bizonyos hatar atlépése utani készletigény-
bevételnek gatat szabhat a tisztitas koltségndovekménye.

Az orszag altalanos vizellatasaban és csatornazasaban megmu-
tatkozé 70-3o0 %-os olld kozelitéssel, méginkdbb a varosi i-
pari agglomeraciék mechanikai és biolégiai viztisztitd beren-
dezéseinek megépitésével a tovabbi vizmindségromlast a jovo
érdekében mindenképpen meg kell allitani, s6t a romlasi folya-
matot visszaforditani. Ujszerld feladatot jelent a mélységi viz-
készletek védelme, ami hosszU tavon egyre fontosabba valik,
szilkség esetén regionalis téregységek -pl. a Kisalfold és Bu-
dapest - kozotti aramoltatassal.

A felszini vizek hasznosithaté készlete egylttesen 120l m3/
sec.; a felszinalattiaké 176 m™/sec; 0Osszességében tehat

1377 m3/sec.
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3. A TERMESZETI EROFORRASOK SZAMBAVETELENEK ES ERTEKELESENEK
HELYZETE

A "szambavétel'™ fogalma legtdbb esetben valamilyen médon mar
gazdasagilag is értékelt naturalis erd6forras-készletek felmé-
rését és regisztralasat ,/kataszterezését/ jJelenti. Sok esetben
ezért a szambavétel az értékelés konkrét modszeréhez kotédve a
naturalis paramétereket tikrozi. Az '"értékelés" fogalomkorén a
kbzgazdasagi Osszefiggés- és fogalomrendszer alapjan allo, pénz-
dimenzidban kifejezhetd érték-szambavételt értjiuk. Ra kell mu-
tatnunk arra is, hogy az "érték" fogalma nemcsak Osszefligg, de
raépul a tanulmanyban korabban mar targyalt vilagpiaci ar /2.
fejezet/, gazdasagossagi-rentabilitasi /3.3 alfejezet/ Ossze-
flggéseire és szorosan kapcsolddik a nemzeti vagyon problémako-
réhez /4.1 alfejezet/. Az értékelés tehat - amelyen mindig ér-
tékszambavételt értink - objektiv, elemzett tényeken /ar, kolt-
ség, vagyon-mennyiség, ismeretességi fok sth. /7 alapuldé konstru-
alt eljaras, amelyet kilonb6z6 elméleti és/vagy gyakorlati cél-
kitlizések vezérelnek. Vagyis a természeti er6forrasok értékét
kilénb6z6 konstrukciok alapjan lehet meghatarozni, ahogy az a
kovetkez6 rovid ismertetésbdl kitlinik.

8.1 A nemzetkdzi helyzet attekintése

A polgari kozgazdasagtan altalanos érvényl elméleti megfogalma-
zasa szerint a viszonylag szikos termelési tényez6k - koztik a
természeti er6forrasok és a bel6luk, vagy altaluk szarmazé ter-
mékek - értékaranyait az altaluk a termelésben létrehozott tobb-
lettermék, az igénybevételikb8l fakadé hozadék alapjan mérik.

A gyakorlatban altaldban a meg nem ujuld természeti eréforrasok
gazdasagosan kiaknazhato készleteinek /adott el&fordulasainak/
értékét araik, valamint kitermelési koltségeik kiuldnbbdzeteként
realizadlhaté profit, ill. annak adott hanyadat képz6 jaradék
diszkontalt /vagyis mai értékre szarnitott/ oOsszege alapjan ad-
Jak meg. A megujuld természeti eré6forrasok esetében pedig az é-
venként realizalhatd tiszta jovedelemnek azt a hanyadat, ame-
lyet a természeti tényezd hatasanak tudnak be, tékésitik /egy,
az évenkénti tisztajovedelem-hanyadokkal egyez6 kamatot bizto-
sitd névleges tbke Osszegeként adjak meg/; ezzel az 6sszeggel
fejezik ki adott természeti er6forras-potencial értékét.

A KGST tudomanyos egyuttmikodésben résztvevd szakértdék a termé-
szeti er6forrasok értékét két altalanos érvényld médszerrel ja-
vasol jak meghatarozni:

- egyfel6l az er6forras igénybevételekor nyert termék ara Zill.
a legrosszabb adottsaggal rendelkez6, az un. marginalis lel6-

hely hatar-raforditasai/ és eld6allitasara forditott egyedi ra-
forditas kozotti kulonbség szamitasa;

- masfel6l adott er6forras mennyiségi csokkenése, ill. min6ségi
romlasa esetén fellép6 népgazdasagi raforditas novekedésének,
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ill. a bekdvetkezett veszteségek becslése utjan.
A két modszerrel kapott eredménynek elvileg egyeznie kell.

A vilag kalénbdz6 orszagaiban - a természeti erdéforrasok tipu-
sai, az ertekeles eltérd céljai, valamint a nemzeti sajatsagok
és regionalis hagyomanyok alapjan - az értékelés terén kulonbo-
z6 eljarasokat - konstrukciokat - dolgoztak ki és alkalmaztak.

Ezek kozul néhany fontosabb jellemzd:

A term6fold értékelését altalaban az adofizetés, ill. az armeg-
allapitas szempontjabdl vizsgalva kildnb6z6 médokon végzik.

A vizkészlet gazdasagi értékelése - szamos kisérlet ellenére -
ez ideig ugyancsak nem eredményezett altalanosithatd modszert.
Ez tobbek kozott abbdl is adodik, hogy béséges készlete miatt a
viz nem valhatott aruva. Ez utobbi megallapitas fokozott mérték-
ben igaz a légkodri er6forrasokra. Az emlitett két eré6forrassal
szemben az asvany- és foldvagyonnak - épp viszonylagos szikos-
sége és regionalisan mindenkori végessége miatt - mar évszaza-
dokkal ezeldétt kialakult arujellege és ezaltal piacforgalmi me-
chanizmusa.

8.2 A hazai gyakorlat és problémai

Hazankban az asvanyvagyon, a term6fold, valamint az erd6éallomany
szambavételének és értékelésének eljarasai hosszabb-révidebb
multra tekinthetnek vissza. Az 197o0-es évek el6tti id6szakban a
term6foldek /term6helyek/ hozadéki modszerrel torténd értékelé-
sét tekintették a legmegalapozottabb médszernek.

A Kkilonb6z6 minbségl és természeti adottsagu terméfoldek adbzta-
tasara 1875-ben kidolgozott - a foldminfséget aranykorona érték-
ben kifejez6 - médszer ma mar idejét malta, mert az akkori ter-
mészeti, még inkabb kbozgazdasagi feltételek idbkoézben alapvets-
en megvaltoztak. Az aranykorona értékek avultsaga ellenére a me-
z6gazdasag iranyitasa 1985-ig /lasd alabb/ kényszer(iségbSl még

e rendszer alapjan kénytelen végezni a term6fdolddel kapcsolatos

Jovedelmek, tamogatasok, addztatads stb. szabalyozasat.

A term6fold naturalis szambavétele - tikrozve az Utkeresés alla-
potat - legalabb ot orszagos szerv fellgyelete alatt, mintegy
tiz 6nallo6 rendszerre tamaszkodik. /Ezek egy része mikod6, egy
részik fejlesztés alatt all./

Uj, 1973-ban bevezetett értékelési eljarasi mod van érvényben az
asvanyvagyon mirevaloOsagi mindsitésére. Az energia- és a fémhor-
dozo asvanyi nyersanyagok vagyonanak mirevalésagi mindsitését és
az egyes el6fordulasok vagyonértékét az un. in situ értékek sza-
mitasaval végzik. A modszer a kialonbozeti jaradék meghataroza-

san alapul.
Az asvanyvagyonkészlet naturalis szambavétele elsBsorban a mire-

valdsagi min6sités adatigényéhez igazodik és kozpontilag egysé-
gesen szabalyozott.
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A naturalis vizkészletek szambavétele, az adatok regisztralasa
nagymultu modszerekre és Kkiterjedt rendszerre tamaszkodik /éves
vizkészlet-mérlegek/. A pénzben kifejezhet6 szambavételre, va-
gyis a tényleges értékelésre azonban csak a kozelmiltban indul-
tak probalkozasok. Ugyanez vonatkozik az éghajlati er6forrasok-
ra is. Mindez abbdl fakad, hogy napjainkig az orszag vizellata-
sa - a viszonylagos vizb6ség kovetkeztében - f6ként szolgalta-
t6 és ezaltal els6sorban miszaki jellegl tevékenység volt. A
1égkori er6forrasok implicit szambavételét pedig azon gazdalko-
dé teruletek eredményeiben szamoljak el, amelyeknél a légkori
tényez6k jelent8s szerepet jJatszanak a primer-termékek eléalli-
tasaban, vagy épp gatoljak a termelést /mez6- és erdbgazdasag,
banyaszat kilfejtéses agazata, energetika egyes teriuletei, viz-
gazdalkodas stb./.

A természeti er6forrasok szambavételi, de mindenekel6tt értéke-
lési médszereinek fejlesztése hazankban két - jellegében egy-

mastol alapvetéen eltér6, bar egymast kiegészitd - terileten fo-
lyik.

Az els6 a parcialis értékelési mbédszerek tovabbfejlesztése. igy
pl. az asvanyvagyon mirevaldsagi min6sitési eljarasat, azzal e-
gyitt a készletek in situ értékének szambavételét, a hasznosi-
tasi vertikum kildénbdz6 szintjeit is az értékelésbe vond rend-
szerszemlélet iranyaba fejlesztik tovabb. A termé6fold aranyko-
rona értékén alapuldé min6sitési eljaras helyett pedig a hazai
terméterilet atfogd okoldégiai ujramindsitésével parhuzamosan
tobb, alternativ kdzgazdasagi értékeld eljarast/hozadéktékési-
tés; fToldjaradékszamitas; komplex termelési-tényez6 hozadék e-
lemzés; helyettesitési mdédszer kisérleti vizsgalat alapjan/
dolgoznak ki a vonatkoz6é hatarozat értelmében 1985-ig.

A masodik fejlesztési iranyzat az 6sszehasonlitd értékelés. Eb-
ben a kozoés elméleti és gyakorlati alapok megteremtésére iranyu-
16 torekvés o6lt testet. A fejlesztési iranyzat a kovetkez6 ceél-
kitlGzésekkel jellemezhetd:

A megujuld és a meg nem ujuldé erdéforrasokra azonos felépitésl
beruhdzas-megtérulési modell épitend§ fel, Figyelemmel az amor-
tizacio, a feldolgozdéipari normativ jovedelmez6ség, valamint a
képz6d6 kulonbozeti jaradék egyittesére. E médszer a vilagpia-
con realizalhatd jJaradék-tdmeg maximalizalasat szolgalja.

A kuldnbdz6 természeti erdéforrasok azonos szempontok alapjan
torténd szambavétele és gazdasagi értékelése megkivanja a fo-
galmi és metodikai rendszer egységesitheté elveinek atfogo,
egyazon gondolati rendszerben torténd kidolgozasat. Ennek az i-
ranyzatnak kialon iskoldja mikodik, célkitlzéseit tébb folyamat-
ban 1év6 kutatas szolgalja. Legf6ébb alapelv:

- a kulénb6z6 természeti erdforrasok értékelésének metodikija
azonos alapokon kell alljon és ezekre kell épiteni egy-egy
er6forras-csoport sajatos értékelési modjat;

- az értékelés nem valaszthatdé el az igénybevétel tavlati opti-
mumatol ;
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- az értékelés kiindulé pontja az optimalis program szerint a
még szikséges legrosszabb természeti adottsagokkal rendelke-
z6 /marginalis/ lel6hely, term6hely raforditasa, vagy a vi-
lagpiaci ar altal meghatarozott un. kodltséghatar.

Osszegezésképpen megallapithato, hogy a természeti er&forrasok
naturalis szambavételének és gazdasagi értékelésének hazai gya-
korlata még nem egységes. A nyilvantartasok rendszere és adat-
bazisa ugyancsak heterogén; parhuzamosan, gyakran egymastol el-
szigetelten mikdédnek a kulénbdz6 intézmények adatbazisai. Tény
azonban, hogy a kulonbdz6 tipusu természeti eréforrasok el&for-
dulasai véges készleteket és potencialokat képviselnek, amelyek
kiaknadzasanak gazdasagossaga egymastol jelentésen eltér6. Ez a
tulajdonsag-egyittes valamennyi természeti erdéforrasra egyarant
érvényes és ez az azonossag a kozds metodikara épiulé osszeha-
sonlitd értékelés objektiv alapja. A féiranyban folyd kutatod-
munka mindenekeldtt erre a tényre téamaszkodik.
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9. A KIINDULO HELYZETKEPBOL ADODO NEHANY ALAPVETO MEGALLAPITAS
ES KOVETKEZTETES

Zaro fejezetinkben torekszink a "helyzetkép™ mondanivaldjanak,
eld8remutaté eredményeinek Osszegezésére, majd a problematikus
vagy megvalaszolatlanul maradt kérdések exponalasara és végul
az azokbdl kovetkezd kutatadsi feladatok korvonalazisara.

E célkitlizésb6l addédbéan az Osszegezl fejezet harom részbsl all.
Az els6 /A/ rész a helyzetképben részletesen targyalt témako-
rok soromazatat tartalmazza oly médon, hogy az eredményeiben,
kovetkeztetéseiben gjat, ill. el8remutaté gondolatokat is ad-
jon. A masodik /B/ rész a helyzetkép készitése és biralata so-
ran felmerilt elvi-médszertani kérdéseket veszi gorcsé ala,
pontosabban a természeti er6forrasok értékelésével Osszefliggés-
ben jelentkezd eltérd szemléletmédokat teszi kritika, ill. 6n-
vizsgalat targyava. Ez utébbi szikségessé tette, hogy érintsik
az erd6forrasok hasznositasaval oOsszefiggésben a hazai és a nem-
zetkozi gazdasagpolitika néhany ide tartozo kérdését. Végiul a
harmadik /C/rész az el6z6 kett6b6l meritve, ill. a '"Bevezetf'-
ben az er6forrasértékelés 'fehér foltjai''-ként emlitett méd-
szertani, tematikai problémak oldasa céljabol a jov6beni kuta-
tasi feladatokhoz nyujt tézis-szer( szempontokat. Megitélésink,
torekvésink szerint mindharom rész els6sorban a kés6bbi komp-
lex helyzetképek célkitlizéseit szolgalja.

A/ El6remutatd médszertani felvetések, megallapitasok és ered-
mények

Amint arra a '"'Bevezet6''-ben utaltunk, kiinduld helyzetképink
els6sorban a multb6l a jelenbe atvezet6 hazai és nemzetkozi a-
datok felhasznaldsaval kisérli meg a sajat természeti eréfor-
rasok realisabb szambavételét és értékelését elvégezni. Mégpe-
dig ugy, hogy az a sok kérd8jelet magdban rejtd jovSbe latast
is szolgalja. A tovabbépitendd gondolatok, megallapitasok koré-
b6l hetet emellink Ki:

1. A természeti er6forrasok értékelésének a kiulonbozeti jara-
dék elvén alapuldé egyseges moédszertana a nemzetkdzi egyltt-
mikodésre is kiterjed6 kutatasok keretében formaldodik. A meg
nem ujjthatd és a megujithatdé természeti eréforrasokra egyarant
jellemz6, hogy azok korlatozott mértékben allnak rendelkezésre,
vagyis a bel6lik nyerhetd6 termékek mennyisége véges. Lel6-, ill
term8helyeik pedig egymashoz képest eltérd természeti adottsa-
gokkal, eltérd igénybevételi gazdasagossaggal /kulonbozeti ja-
radékkal/ rendelkeznek.

Valamely természeti er6forras pénzben kifejezett in situ érté-
két /nemzeti vagyonértékét/ azzal a potencialis népgazdasagi
eredménnyel lehet jellemezni, amely a kérdéses termék értéké-
nek, valamint a kérdéses természeti er6forrasbél nyerhetd ter-
mék elSallitasi kdltségének kuldnbségéebdl adoédik. Mas szoval
valamely természeti er6forras értéke egy olyan pénzésszeggel

jellemezhetd, amelynek a kalkulacids diszkontlabbal szamolt egy
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évi kamata a természeti er6forrasbdl egy év alatt nyerhetd net-
té hozamnak felel meg. A termék értékét a tavlatilag szikséges
legkedvez6tlenebb /a legnagyobb tarsadalmi raforditast igénylé/
forras koltségét /az un. koltséghatart/ alapul véve hatarozzuk
meg. A termék koéltsége /Zaz un. realkoltség/ a mar megvaldsitott
raforditasokat nem tartalmazza. A szamitasok soran optimalisan
korszerl technolégiat tételezink fel.

A természeti erd6forrasok igénybevételének gazdasagossaga /pl.
az asvanyi nyersanyagok mirevaldsaga/ a koltséghatar és egyedi
realkéltség hanyadosaval fejezhet6 ki . A feldolgozéipar gazda-
sagossagaval torténd osszevetés pedig a mindenkori realkoltség
és a vilagpiaci ar hanyadosabél képzett devizakitermelési kolt-
ség alapjan lehetséges.

A természeti erd6forrasok értékelésének alapja mindig valamilyen
tavlati termelésprogramozas eredménye. Ennek keretében hataroz-
zuk meg a tavlati sziukségletek kielégitéséhez nem nélkiloézhetd
legkedvez6tlenebb forrasok koltségét, vagyis az egyes természeti
eroforrastermékek koltséghatarat. E programozas teszi lehetévé
a népgazdasagi termelési strukturaban vald részvételik sorrend-
jének, optimalis mértékének meghatarozasat is. Az alkalmazott tech-
nolégiat optimalisan korszerlinek véve, a gazdasagi értékelés a
természeti adottsagok eltérd paramétereit veszi alapul.

A kozos elvek érvényesitésében megkiulonboztetett fontossagu az
er6forrastermékek vilagpiaci aralakulasanak figyelembevétele /1.
2. fejezet/. Ezzel Osszefiggésben itt azt szikséges hangsulyoz-
ni, hogy a természeti er6forras-termékek vilagpiaci arat csak az
alapiranyzatokat kifejez6 trendek alapjan szabad prognosztizal-
ni. A progndzisokat a varhatd szikségletek, az ismert és lehet-
séges forrasok, a varhaté technolégiai fejlesztés, f6leg pedig
a helyettesithet8ség egyideji mérlegelésével kell ellendrizni.

A roévid tavon kialakuld vilagpiaci arcsucsoknak toérvényszerien
vissza kell térnidk azokra az "armozgasi centrumokra", amelyeket
a szukségletek kielégitéséhez nem nélkiulozhetd legkedvezbtlenebb
forrasok koltsége, valamint a kereslet és kinalat viszonya hata-
roz meg-

Az azonos értékelési elvek népgazdasagilag helyes és egységes a-
lapokat biztosithatnak a beruhazasi, a felhagyasi, a melioracioés,
a kisajatitasi dontésekhez, de a gazdasagi szabalyozashoz, ater-
melési struktura optimalizalasdhoz is segitséget nyljtanak. "Az
orszag természeti erd6forrasainak atfogé tudomanyos vizsgalata"

c. kutatasi f6irany Tudomanyos Tanacsa altal el6zetes jelleggel
Jjovahagyott ezen értékelési alapok természetesen csak olyan al-
talanos iranyelvek, amelyeknek részletes értelmezése és médszer-
tani alkalmazasa még egy sor kutatasi feladat eredményes megol-
dasat kivanja meg.

2. Természeti er6forrasaink nemzeti termelésben, ill. exportban-
—-importban valé részvételének jellemzésekor alapvetdé szempont,
hogy az értékeléskor mindig a primer termékeket /tuzel6anyag,
érc, novény stb./ vegyik szamitasba. Az egyes természeti eréfor-
rascsoportok primer termékei hazai termelésének, importjanak és
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exportjanak alakulasat - 198o. évi értékd forintban - az 53.
abra szemlélteti.

Asvanyi Vizek Novényi
nyersanyagok nyersanyagok

L 80
e 60

-a

1960 1980 1960 1980 1960 1980

53. abra. Primer természeti eré6forrasaink részvétele a nemzeti
Jjovedelemben /1960-1980/

Az abran a fugg6legesen vonalkazott részek a hazai termelést,
a pontozott részek az importot, a keresztbe vonalkazottak pe-
dig az exportot, ill. ezek szalddjat mutatjak.

Lathatd, hogy az orszag asvanyi nyersanyagfelhasznalasanak az
elmialt 20 évben bekbvetkezett mintegy 80 %-0s novekedését zomé-
ben a kedvez8bbnek Itélt import novelésével fedeztik. A nové-
nyi nyersanyagok exportja kozel megharomszorozédott, annak ré-
vén, hogy a novényi nyersanyagtermelés - szemben a hazai szik-
ségletek mintegy 3o %-os novekedésével - kb. 60 %-kal nétt.
Ennek kdvetkeztében, valamint a viztermelés kdzel haromszoros-
ra ndvekedése miatt is, a hazai természeti erdforrasok termé-
keinek egyuttesében az &svanyi nyersanyagok 20 évvel ezel6tti
tobb mint 35 %-o0s aranya 30 % ald csokkent. Amig tehdt az as-
vanyi nyersanyagok importja mintegy négyszeresére novekedett,
addig a novényi nyersanyagok terén az export nétt kozel hason-
16 aranyban.

A hazai természeti er6forrasok nemzeti termelésen beliuli jelen-
t6s szerepét jelzi, hogy az abran feltintetett 1980. évi e-
gyuttes hazai termelésben részaranyuk kozel 15 %-a az orszéag
Osszes anyagi termelésének. A hazai &svanyi nyersanyagterme-
lés értékén belil kozel 90 %-ot képviselnek az energiahordo-
z0k, amelyeknek mintegy felét a szénhidrogének alkotjak. A no-
vényi nyersanyagok termelésében a szorosan vett mez6gazdasagi
termékek mintegy 90 %-ot tesznek ki, a lo %-ot képviseld faki-
termelés mellett.
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Az asvanyi nyersanyagimporton belil a szénhidrogének részese-
dése mintegy 70 %. A ndvényi nyersanyagok exportjan belil pe-
dig 2/3 rész a primer agrartermékek exportja, szemben a fel-
dolgozott élelmiszer és hius formajaban kdozvetve exportalt pri-
mer termékek 1/3-nyi részaranyaval. A feldolgozatlanul expor-
talt mezbgazdasagi termékek zome a gabona és a gyumdlcs.

3. A természeti erdéforrasokkal kapcsolatos nemzeti vagyon egy-
részt a meglév6é alloeszkozokb6l, masrészt a tékésitett kulodn-
bozeti jaradékbol tevédik ossze. Ezekkel a tényezbkkel a ter-
mészeti er6forrdsok "in situ" rendelkeznek. A tékésitett kuldn-
bozeti jaradék szambavételének modszerei /mint altalaban a ter-
mészeti er6forrasok gazdasagi értékelése terén alkalmazott méd-
szerek/ a kuloénb6z6 szerveknél és szakérték szerint jelenleg
nagymértékben eltérnek egymastol. Ezért ameddig az e témakor-
ben folyamatban 1év6é kutatasokx be nem fejez6édnek, addig a ter-
mészeti er6forrasok alkotta nemzeti vagyonra vonatkozé - rész-
ben a KSH szamitasaira, részben kiulonb6z6é becslésekre tamasz-
kod6 - adatokat csak fenntartassal fogadhatjuk el. Szamolnunk
kell tehat azzal, hogy a természeti er6forrasok nemzeti vagyon-
értékei a késbBbbiekben jelentd8sen médosulnak.

Az orszag 198o-ban tdbb mint 4000 milliard Ft-ra becsilt nemze-
ti vagyonanak feltételes megoszlasat az 54. abra szemlélteti.

54. abra. A természeti eré6forrasok részaranya az orszag nemze-
ti vagyonaban

Kbzp. Banyaszati Fejlesztési Int.: "A természeti eré6forrasok
szambavételének és értékelésének altalanos iranyelvei'” /MTA
megbizas 1982-83/.
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Ha a tékésitett kulonbbzeti jaradékhoz a természeti eré6forra-
sokra raépult /azok nélkil altalaban értéktelen/ alldeszkdzok
értékét is hozzaszamitjuk, akkor az abra adatai szerint az or-
sz4g Osszes nemzeti vagyonan belul az ismert &svanyvagyon mint-
egy 15 %-ot, a vizvagyon kozel 5 %-ot, a term6fold és az erdd
pedig hozzavetbélegesen 20 %-ot tesz ki. Eszerint a természeti
er6forrasok egylttesen az orszag nemzeti vagyonanak mintegy 45
%-a. Az abrabol az is lathato, hogy a teljes nemzeti vagyonér-
tékén beluli alldéeszkdz részarany az asvanyvagyon, valamint a
term6fold és az erd6 esetében csak 15-2To % korili, a vizvagyon
esetén viszont mintegy 75 %.

Az asvanyi nyersanyaglel6helyek nemzeti vagyonat mintegy 75 %
ban energiahordozék /ezek tobb mint felét szénhidrogének/ al-
kotjak. A term6foldek és erd6k egylttes nemzeti vagyonan belil
kb. 5 %-ot tesznek ki az erdb6k. A természeti er6forrasok nemze-
ti vagyonaréanyainak és a bel6lik szarmazdé jelenlegi termelés
aradnyainak oOsszevetése azt jelzi, hogy e tekintetben a kuldnbo-
z6 természeti er6forrascsoportok kozott lényeges eltérés nincs.
Az egyes asvanyi nyersanyagok kozott azonban mar nem all fenn
ilyen aranyossag. A legnagyobb in situ értéket képviseld szén-
hidrogénvagyont pl. a toébbihez képest sokkal nagyobb mértékben
vesszuk igénybe.

Megallapithato tehat, hogy az orszag természeti erdéforrasaiban
igen jelentls nepgazdasagl potencial rejlik, amelynek hasznosi-
tdsara a korabbiaknal tervszeribben kell tdrekedni.

4. A természeti”er6forrasok igénybevételének gazdasagossagat a
bel6lik nyerhetd termék értékének és az igénybevétel koltségé-
nek hanyadosaval, ill. kiuloénbségével jellemezhetjuk. Az el6b-
bit pl. az asvanyvagyon mirevaldsagi mutatdja, az utdbbit pe-
dig - egyel6re még - a terméfoldek arany koronaban mért tiszta
Jjovedelme fejezi ki. Ismerve a kataszteri tisztajovedelemmel
jellemzett foldmindség, valamint a hozam és a termelési koltség
kozotti oOsszeflggéseket, tovabba szamitasba véve az alapvetd
mez6gazdasagi termékek varhaté vilagpiaci arait, Ugy becsuljik,
hogy a legkisebb kataszteri tisztajovedelmu foldek 1 koruli, a
legnagyobbak pedig 2,5 koruli "murevalésagi mutatéval™ rendel-
keznek. E feltételezés alapjan az orszag asvanyvagyonanak és
term6foldjének a feltételesen beazonositott mirevalésagi kate-
goriak szerinti megoszlasat az 55. abraval szemléltetjik.

Eszerint az asvanyvagyon gazdasagossaga szélesebb skalan osz-
lik el, mint az egyébként ugyancsak eléggé szérodd terméfoldek.
Mig ugyanis a term6foldeknek legfeljebb 1/lo-e tartozik a kife-
jJezetten kedvez6tlen adottsagu kategdriaba, addig kitermelhetd
ésvanyvagyonunknak 1/3-a, 1/4-e mirevaloétlan. Ugyanez vonatko-
zik a magas fokon "mirevalé" kategoriakra is, mert pl. a szén-
hidrogénvagyon olyan magas mirevalésagi értéktartomanyba esik,
ahova még a legkedvez6bb adottsagu foldek sem sorolhatok.

Ismét hangsulyozzuk, hogy az asvanyvagyon és a terméfoldek va-

zolt médszeri gazdasagossagi Osszehasonlitasa feltételes és vi-
tathat6. Az egzakt Osszemérhet8séget az e targyban folyamatban
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1év6 modszertani kutatasoknak kell megalapozni, majd azt kéve-
téen sorra elvégezni.

55. &abra. Az asvanyvagyon és a terméfold gazdasagossaganak
hipotetikus egybevetése

5. Természeti er6forrasaink foldrajzi eloszlasa kozismerten e-
gyenlotlen. A Kis orszagterilet ellenére a szallitasi tavolsa-
gok jelent8sek, regionalisan nagy eltérések mutatkoznak az as-
vanyi nyersanyaglelShelyek kozétt de a mez6- és erdbgazdasagi
foldalap, a munkaer@potencial tekintetében is nagy a mennyisé-
gi és min6ségi szOrodads. A teruleti munkamegosztas tavlati op-
timalizaldsa szempontjabdol fontos a teruleti sajatsagok ismere-
te, vagyis az, hogy az orszag egyes részei milyen természeti
er6forrasokkal és kornyezeti adottsagokkal rendelkeznek és ez-
altal milyen a természeti er6forrasok alkotta nemzeti vagyon
az orszag kuloénb6z6 térségeiben.

A két alapvetd természeti er6forras kozul a lokalis, vagy pont-
szerlien megjelend asvanyvagyon - mint nemzeti vagyon - megyén-
ként is jol elkilonithet6. Az orszag teriletét szinte egészen
lefed6 term6foldek és erddk nemzeti vagyonértékét a megyékre -
az oda es6 foldteriletek és azok atlagos kataszteri tiszta jo-
vedelmének megfelelben korrigalt szorzataként - ugyancsak le-
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képezhetjuk. /Hasonldéan jarhatunk el a vizi és a légkori eré-
forrasokat illetéen is./

Az orszag 13 megyéjének az asvanyvagyon és term6fold egyilttesé-
b6l a teriuletegységre es6en addédd nemzeti vagyonértékeit - fel-
tételes jelleggel - az egyes megyékbe rajzolt korok terilete
érzékelteti /56. abra/.

5. abra. Az asvanyvagyon és a term6foldek nemzeti vagyonértékei
megyénként

Ezek szerint a két természeti er6forrascsoport egylttesében leg-
gazdagabb Csongrad, Heves, Békés és Komarom megye; Csongrad és
Békés elsBsorban szénhidrogén mezéi, ill. gazdag terméfoldjei,
Heves lignit és rézérc elé6fordulasai, Komarom pedig széntele-
pei és terméfoldjei miatt. Természeti erd6forrasokban legszegé-
nyebb Noégrad, Szabolcs és Somogy megye, amelyek sem szamottev
asvanyvagyonnal, sem nagykiterjedésben kedvez6 adottsagu ter-
méfolddel nem rendelkeznek. Mint lathat6, a természeti er6for-
rasokban leggazdagabb megye adott teriletre es6 nemzeti vagyon-
értéke tobb mint Otszorése a legszegényebbének.

A természeti er6forrasokbol adoédd nemzeti vagyon terileti, ki-
16nb6z6 régidnkénti eloszlasanak ismerete a tavlati terilet- és
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telepiléstejlesztési politika pontositasadhoz nyudjthat nagyon
fontos informacidkat. Ezért a vazolt - egyel6re jorészt felté-
teles - eloszlasi kép pontositasa, a vizi és légkori er6forra-

?pﬁkgl val6é kiegészitése a kozeljové kutatasaiban kiemelkedd
eladat.

6. Természeti er6forrasaink, adottsagaink nemzetkdzi Osszeha-
sonlitasa realisan csakis szintetizalt mutatok alapjan lehet-
séges. Ezek azonos pénznemben fejezik ki az in situ nemzeti va-
gyonértéket, ill. annak egy lakosra es6 hanyadat.

A kornyez6 orszagokra kiterjed6en néhany évvel ezelétt elvég-
zett hazai vizsgalatok szerint az alapvetd asvanyi nyersanyagok
egy lakosra jutd in situ értéke alapjan Magyarorszag a tizenegy
kérnyezé orszag soraban a nyolcadik helyet foglalja el. Velink
azonos ''sulycsoportba™ hat orszag /Olaszorszag, NDK, Ausztria,
Jugoszlavia, Bulgaria és Romania/ tartozik. Hazanknal egy nagy-
sagrenddel harom orszag /Csehszlovakia, NSzK, Lengyelorszag/,
két nagysagrenddel pedig egy orszag /Szovjetunid/ gazdagabb. A
szenet és a vasércet Kivéve hazank minden lényegesebb asvanyi
nyersanyag tekintetében a "kdzépmezényben" helyezkedik el, bau-
xitban és manganércben viszont az els8k kozott. Ez a kedvezBnek
nem mondhaté eredmény asvanyi nyersanyaglel8helyeink kedvez&t-
len adottsagaira /heterogenitas, nagy mélység, geotermikus hat-
rany, elemi veszélyeztetettség stb._/utal.

Vizi el6fordulasaink adottsagaira - az orszag centralis, meden-
ce helyzetéb6l eredfen - sajatos kettésség jellemz6. A kornyezd
orszadgokhoz képest vizkészlet-gazdalkodasi adottsigaink a leg-
kedvez6tlenebbek, mert az orszagon belul képz6d6 helyi készlet
/6 km3/év/ mind a terilethez, mind pedig a lakossaghoz képest a
legkisebb fajlagos értéket adja. Ugyanakkor folydvizekben gaz-
dagok vagyunk, de a vizkészlet /120 km3/év/ zome kulfoldrél -
tobbnyire erfsen szennyezetten - érkezik az orszagba. Ha a fel-
szin alatti vizkészletet /o km3/&6w/ is fTigyelembe vesszik, a vi-
zek mennyiségére, potencialis felhasznalhatésagara vonatkozé a-
dottsagaink nemzetkdzi o6sszehasonlitasban mar kedvezébbek.

A term6foldek tekintetében a kataszteri tiszta j6vedelem, a ter-
méhelyi értékszam, az agrodkoloégiai potencial®d alapjan mod nyil-
na az /természeti/ adottsagok nemzetkdzi Osszehasonlitasara, ha
ilyen adatokkal mas orszagok is rendelkeznének, vagy magunk vé-
geznénk ilyen nemzetkdzi vizsgalatokat a mas orszagok terméte-
rileteinek, termelési modszereinek ismeretében. Ennek hianyaban

Az agroodkologiai potencial /terméfoldek teljesitbképessége/
magaban foglalja a kulénb6z6 anyagokhoz, technikdkhoz és ter-
melési médszerekhez valé viszonyulast, beleértve a termesz-
tett novény - termelési céltdl figgben igényelt - termesztés-
technoldégiat hasznositd, tlré- és ellenalloképességét is.
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jelenleg csak az egy lakosra jutdé term6fold, valamint az egy
hektarra juté terméshozamok alapjan végezhetink 6sszehasonli-
tast, megjegyezve, hogy ez utébbi csak az azonos agrotechnikai
szintre korrigadltan adhat a természeti adottsigok realis oOssze-
hasonlitasara alapot. Az egy lakosra jutdé mez6gazdasagilag hasz-
nosithatdé terilet nagysagat, a természeti adottsagokat, vala-
mint az azonos technoldgiai szintre korrigalt terméshozamokat
egylttesen mérlegelve hazank term6foldjeinek adottsagai nemzet-
kozi Osszehasonlitasban kedvezbek.

Klimatikus adottsagaink - a széls6séges éveket leszamitva - a
névenytermeles szamara kedvezbek. Ezt igazoljak a kornyezé or-
szagok klimaproduktivitasara vonatkozé szamitasok is. A széles
skadlan foly6 hazai nodvénytermesztést befolyasold klimaviszonyo-
kat termelési korzetenként, ill. a termesztett novények mennyi-
sége, minbésége és a termelés hatékonysaga szerint kell értékel-
nik kilonds tekintettel a pozitiv és negativ iranyu hatéténye-
z6kre .

Hazank kUlonb6z6 természeti eréforrasait O6sszességében vizsgal-
va megallapithatd, hogy adottsagaink egyittese a kérnyez6 or-
szagokhoz viszonyitva kozepes. Kivétel a még nem emlitett geo-
termikus energia. Ez az egyediuli olyan - az el8bbiekhez mérten
ugyan kisebb jelent8ségl - természeti eré6forrasunk, amelynek a-
lapjan nemcsak a kérnyez6 orszagokhoz viszonyitva, hanem vilag-
viszonylatban is egyértelmien kedvez6, s6t kiemelked6 helyet
foglalunk el. A hazai fold mélyének a vilagatlagnal kozel két-
szer kisebb geotermikus gradiensébdl ugyanis nagy elény szarma-
zik a nagymélységiu foldi hé jov6beni hasznositasa szempontjabol.

7. Természeti er6forrasaink igénybevételének miiszaki-szervezési
szinvonalat eroforrascsoportonkent kell 6sszegez6en értékelnink.
Az asvanyi nyersanyagok esetében a miszaki-szervezési szinvonal
tobbe-kevésbé 6sszhangban van az asvanyi nyersanyagel6fordulasok
természeti adottsagaival. Az utébbi évtizedben épilt és még é-
pulé banyaink termeléstechnikai szinvonala - f6leg a szénhidro-
gén-, bauxit- és mélymlvelésl szénbanyaké - a nemzetkdézi szin-
vonalat is jol megkozeliti. Ezzel szemben a régebben épult ba-
nyakban - féként a nagyobb fokU gépesitéshez szikséges fejlesz-
tési alap hiadnyabol, a feltartsagi kotottségekbdl, valamint a
szervezettség és a kapacitaskihasznalas alacsonyabb szinvonala-
bol eredb6en - az él16- és holtmunka raforditas altaldban mintegy
20 %-kal meghaladja az optimalisat.

Az agrookoldégiai potencialt csakis valamilyen konkrét bioldégiai
anyag es az alkalmazott technoldgiaban testet 61t6 emberi munka,
termelési rendszer egyilttesen képes realizalni. Ennek nagysaga,
szamszer( értéke egyazon terileten sem nem 6rok, sem nem abszo-
IGt. A term6fold teljesitbképességét az egyszer mar adott Uzemi
viszonyok kozott elért maximalis terméshozammal /tablarekord/
megkdzelit6 valoészinuséggel kifejezhetjuk. A névénytermelés szin-
vonalanak megitélésénél a technikai /pl. egy traktorra juté me-
z6gazdasagi teriulet nagysaga, egységnyi mez6gazdasagi teruletre
es6 mutragyafelhasznalas/ mutatok, a szervezettség tehat csak
az egyik Osszehasonlitasi alap. E tekintetben egyébként hazank
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JO6 kbzepes, a szervezettségben inkabb kedvezé mutatokkal ren-
delkezik. Legalabb ilyen fontos viszont, hogy a nagyobb termé-
képességl fajokat, fajtakat milyen mértékben vesszik igénybe és
azokat képesek vagyunk-e hozzailleszteni a tabldk nagyon is dif-
ferencialt mikrokdrnyezeti adottsagaihoz /"minden ndvényt ott
termesszink, ahol az a legjobban megy" elve/. Az agrookolégiai
potencial hasznositasi szinvonalanak harmadik - egyre novekvé
szerepl - mutatdja, hogy mit teszink a termé6fold védelme, tel-
Jesitéképességének folytonos megujulasa érdekében. A terileti
specializaci6, a foldek védelme, a termelési technolégiai fe-
gyelem, a veszteségek kiklszobtlése terén az "olcson™ kinalt és
kell6en ki nem hasznalt lehet8ségek még nagyok.

A viznyerés, még inkabb az arvizvédelem mliszaki és szervezési
szinvonala tekintetében hazank eddigi eredményei elérik, ill.
meghaladjak a koérnyez6 orszagokét. Nem kielégitd viszont a viz-
minéség védelmének, a szennyviztisztitasnak, a csatornazasnak

a helyzete, ami gatja a vizek Ujrahasznositasanak s ezaltal a
vizkészletek bOvitésének. A készletek mennyiségi és minbségi
szabalyozasat, a felszini és felszin alatti vizkészletekkel va-
16 ésszerl /terileti/ gazdalkodast a tobbi természeti erd&for-
rassal és a tarsadalom jov6beni /novekvd/ igényeivel 6sszhang-
ban, vagyis a teljes kornyezeti rendszert figyelve kell iranyi-
tani .

B/ A helyzetkép problematikaja

A helyzetkép elkészitése soran szerz6i munkakdzodsségunk a kér-
dések harom alapvet6 tipusaval allt szemben; mégpedig a kutatas-
szervezési, kutatas-médszertani, ill, adat- és informacidé-ella-
tottsagi /osszefoglaldan ismeretességi/ problémakkal. A termé-
szeti er6forrasok azonos szempontl, egységes szemléletld szamba-
vételéhez és értékeléséhez maradéktalanul nem sikerilt megtalal-
ni azt a ''szervezeti kohézidés er6t'”, ami minden vonatkozasban
biztosithatta volna a kutatasi téma jellegének megfeleld '‘cent-
ralizalt innovacid" érvényre jutasat. Az agazati szakérték azo-
nos gondolkodasmédjat elbsegitendd a joév6ben tehat tovabb kell
Iépnink az egységes kutatas-modszertan kovetkezetes véghezvite-
Iében. A lektori véleményekb6l, de még olykor a szerz6i munka-
kozbsség vitdibdl is az “derult ki, hogy nem mindenben értelmez-
zUk egyforman a természeti er6forrasok kozos értékelésére ira-
nyulé tevékenység alapkoncepcidjat, s6t a kiinduld helyzetkép
céljanak, lehetséges médszerének megitélésében, a célok eléré-
séhez szikséges eszkodzok, adatok megvalasztasaban is eltérnek a
vélemények. Ez persze nem véletlen, mert a sokféle informacio-
bazist nagyon nehéz kozds nevez6re hozni, még ha megegyezésre

is jutunk az adatfeldolgozas kivanatos moédjaban. Ezen a terile-
ten tehat csak a kezdetekig juthattunk el. A nehézségek érzékel-
tetésére cszpan néhany problémat emlitink meg:

- Nehezen torhet§ at a meggyokeresedett agazati szemlélet; ez-
altal érthetéen hianyzik az inter- /és még inkadbb a multi-/
diszciplinaris szemlélet;

- Torekvés tapasztalhatdé a ""természeti er6forrasok kutatasa"
cimszd alatt a sajatos szakmai, olykor partikularis érdekek
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érvényre juttatasara, dominanciajanak biztositasara;

- A kulonbbz6 természeti erdéforrastipusok 'gazdainak™ nincs kel -
16 t4jékozottsaga a partnerek gondjairol, eredményeirél, igy
hianyzik a kozds értékelés iranti innovativitas is.

Feltehet6en a fentiekb6l kovetkezett, hogy a helyzetkép elbze-
tes valtozatanak véleményezésekor napvilagra keriultek olyan el-
varasok, hogy a helyzetkép nyujtson teljeskoriu makrogazdasagi
elemzést; adjon tételesen szamot az uj, az er6forrasok koézos ér-
tékelésére iranyuld modszertani eredményekrél; vagy épp fordit-
va, mell6zzik az er6forrasféleségek fejezetenkénti /egymas uta-
ni/ értékeld Osszevetését és ehelyett az agazatokat - mint a
gyljteményes kotetekben, monografiadkban szokasos - kulon-kialén
vegyik sorra.

Nem kétséges, hogy a helyzetkép a makrogazdasagi vizsgalodasok
koérébe tartozik, s mint ilyen, népgazdasagi dontéselbkészitést

is szolgal. Azt azonban nyomatékosan hangsulyozni szeretnénk,
hogy - mint ahogyan azt a helyzetkép sz6 maga is kifejezi - ez

a munka egy allapotfelvétel, olyan diagnézis, ami a természeti
er6forrasok szambavételének és értékelésének helyzetér6l ad sza-
mot, mégpedig a rendelkezésre allé informacidkra és korabbi mod-
szertanok adaptacidés lehetfségeire tamaszkodva. E korlatozé ko-
rilmények miatt tehat a helyzetkép toébbre nem vallalkozhatott,
mint hogy Osszegez6 formaban, adatsorokkal, abrakkal jellemezze
a 8o-as évek kezdetének megfeleld allapotot. A hazai természeti
er6forrasok jellemzéséhez tehat azokat az adatokat és informa-
cidkat hasznalja fel, amik rendelkezésre allnak. Specialis pri-
mer adatfelvetelt a helyzetkép elkesziteséhez nem végezhettink,

s a rendelkezésre allé heterogén adat- és informaciotdomeget sem
egységesithettik minden esetben egyfajta statisztikai formanyelv
alapjan, mivel ez nem is volt feladatunk. Tovabba helyzetképiink
nem tiszta /makrogazdasagi/ kozgazdasagi elemzés, bizonyos vonat-
kozasban toébb annal: tobbszordsen inter-, ill, multidiszciplina-
ris a vizsgalat. Kétségkivul torekvésink volt, hogy munkankat a
lehet6 legnagyobb mértékben hassa at a komplex kérnyezeti, a kdz-
gazdasagtani és a teruleti szemlélet. Feltétleniul figyelembe kel-
lett vennink azt is, hogy ha mar a feladat kijeldlésekor a "hely-
zetkép" a kiinduldpont /a bivés "kalyha sarka'/, akkor érvényre
jJusson annak koézhasznalatu alapdokumentum jellege. Kilenc héna-
pos kollektiv munkank tehat nem is lehetett a kbézgazdasagtani
értékelés igényeit magas szinvonalon kielégité alapkutatasi mi,
mert a - remélhetéen - felhasznaldé agrar, foldtudomanyi, vizigyi
és mas gyakorlati szakemberek els8sorban a kozérthetfséget igény-
lik. A helyzetkép nyelvezete, gondolkodas- és kifejezési modja a
gazdasagfoldrajzehoz all legkozelebb, ami a hasznalhatdésagot re-
melhetoleg nem csékkenti.

A helyzetkép, mint a jov6be latast, a gazdasagi stratégiai ter-
vezést, ezen belil a természeti er6forrasokkal kapcsolatos mak-
rogazdasagi tajékozoédast elfBsegité dokumentum csak részben szol-
galhat a dontések kozvetlen alapjaul, de a népgazdasag tervezé-
si rendjében elbirt informaciods-dontéselbkészitési dokumentumok
k6zott mindenképpen helyet foglalhat. Hasznalhatdsaga viszont
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csak néhany évre terjedhet, mert az adatok gyorsan elavulnak.
EbbSl kovetkezik, hogy a 8o-as évek kdzepére szikségessé val-
hat egy Ujabb helyzetkép, amihez az i1d6kozben elvégzett, ill.
elbérehaladd médszertani kutatasok uj szempontokat adnak.

Munkank végzése kozben felmerilt problémak, uj szempontok isme-
retében elbre lathatd, hogy a kés6bbi helyzetkép/ek/ elkészité-
sének médja mind szervezési, mind modszertani vonatkozasbanval-
tozni fog, tovabbfejlédik. A hasznilatba vételt kdvetben remél-
het6leg felmerilnek tovabbi uj igények, napvilagra kerulnek a
hidnyossagok. Ezt elbrelatva a helyzetképet ugy és olyannak te-
kintjuk, mint egy "'szamviteli mérlegkimutatast”, ami az Ugy-
vitelgépesités és -korszerusités kdvetkeztében struktirajaban,

megbizhatdésagaban idérél-idére valtozik.

Tekintettel arra, hogy a természeti er6forrasok hasznositasanak
kérdése csak a népgazdasag egésze fTejldédésének keretén belil és
a gazdasag tobbi szférijaval vald kapcsolataban vizsgalhato meg-
felel6en, helyzetképinkben azokat a megallapitdsokat tartjuk
legfontosabbaknak, amelyek a természeti eréforrasok népgazdasa-
gl szerepével, bévitésének tavlati lehetéségeivel és a tarsadal-
mi-gazdasagi kornyezettel vald kolcsdnhatisok kérdéseivel Tig-
genek o6ssze. lgen fontos szempont az is, hogy hazank sajat ter-
mészeti erd6forrasainak realis értékelése nem képzelhetd el a
gazdasagunk nyitottsaganak figyelembevétele nélkil. Kilkereske-
delmink, nemzetkdzi aru- és pénzkapcsolataink kozvetitik a vi-
lagpiac értékitéletet természeti erdforrasaink hasznositasarol,
a hatékonysag érdekében kifejtett tevékenységunkrdl.

Hazank mindenkori noévekedési potencialjat a természeti eréfor-
rasok jelent8sen befolyasoljak. Természetesen nem kizarolagosan,
hanem mas tényez6kkel /pl. miszaki fejlbédéssel/ egyitt. Nyitott
gazdasagunk esetében az elérheté novekedési iUtem nemcsak a ha-
zai természeti er6forrasok adta lehetBségektil figg, hanem a
gazdasigosan bevonhaté /importadlhatd/ kulfoldi erdforrastermé-
kek korétdl, ill. volumenétdl is. A természeti er6forrasok ter-
mékeinek rendelkezésre allasat tehat szikséges feltételként kell
kezelni, amely nélkul a miiszaki fejlédés sem eredményezhet gaz-
dasagi novekedést.

Az er6teljes gazdasagi novekedés altaldban néveli az asvanyi
nyersanyag-import szikségletét. Az import fedezéséhez szikséges
exporttermékek gazdasagos el6teremtésének azonban hazankban bel-
s6 korlatai vannak, ami azt jelenti, hogy kulfoldi eredetd ter-
mészeti er6forrastermékek beszerzése a hazai ndvekedés érdeké-
ben nem korlatlanul, hanem az exportképesség figgvényében lehet-
séges csupan. Minél jobban elmarad az exportképesség /ill. an-
nak novekedési Uteme/ az elérni kivant gazdasagi névekedéshez
szikséges importszikséglett6l /ill. annak névekedési Utemétél/,
annal i1nkabb hangsulyozédik - latszélag - a hazai természeti e-
réforrasoknak, mint a noévekedés lehetséges hordozdinak szerepe.
A hazai természeti eré6forrasokra vald rautaltsag mértékét ebben
az oOsszefiuggésrendszerben tehat exportképességink hatarozza meg.
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Tekintettel arra, hogy a természeti er6forrasokban korlatozott
orszagok exportképessege /és annak novelése/ elsBsorban a fel-
dolgozéipar miszaki fejlettségétdl flgg, ezért a miszaki Tejl6-
dés /ha tetszik, a korszerisodési rata/ és a hazai természeti
er6forrasokra vald rautaltsag mértéke kozott valamiféle fordi-
tott aranyossag all fenn. Minél fejlettebb egy orszag miszaki-
lag /lathatjuk Japan példajan/, annal kevesebbet érnek szamara
rossz természeti paraméterekkel rendelkez6 hazai természeti e-
réforrasai, hiszen feldolgozéipari cikkeinek exportképessége le-
hetbévé teszi szamara a gazdasagos nyersanyagimportot. Ugyanak-
kor viszont a magas miszaki Tfejlettség, technikai felszereltség
sem képes a nemzetkdzi mércével mérten a marginalisnal l1ényege-
sen rosszabb adottsagu lelBhelyeket hosszu tavon gazdasagossa
tenni. Nyilvanvalé, hogy a fejlett technikat, technoldgiat a-
zokra a természeti erd6forrasokra /lel6helyekre és term6helyek-
re/ kell koncentralni, ahol a kedvezd adottsagok annak érvénye-
silését a leghatékonyabban segitik elé.

Nem szabad valamely /t6link nem fuggetlen/ kedvezétlen korul-
ményre hivatkozva egy masik /t6lunk figgetlen/ kedvezdtlen ko-
riulményt /az egyértelmiien kedvezdtlen adottsagu természeti er6-
forrasokra valé id6leges rautaltsagot/ elénydsnek hinni. A ter-
mészeti er6forrasok értékelése kilonbozeti jaradék elvén alapu-
16 k6z6s mddszertananak tehat magaba kell integralnia a nemzet-
koézi piac ertékiteleiét. A nemzetkdzi mércével mérve elbénytelen
adottsagl hazai természeti erd6forrasokat csak olyan szikséghely-
zetben i1ndokolt igénybe venni, amikor a gazdasagi dontéshozokat
a nemzetkozi kereskedelem, a nemzetk®dzi pénzigyil rendszer zava-
rai, vagy politikai okok /protekcionizmus, embargd/gazdasagilag
elénytelen autarchiara kényszeritik.

A természeti er6forrasokban szikoélkdod6é, vagy az adottsagok te-
kintetében kedvez6tlen orszagok kiegyensulyozott gazdasagi fej-
16désének - nehéz vilaggazdasagi helyzetben talponmaradasanak -
tobb alapvetsé feltétele van, pl.

- a normalis, kapcsolatteremtd kiulpolitika, a kdlcsonos érdekek
tiszteletben tartasa alapjan;

- az intenziv kereskedelmi kapcsolatok kiépitése vilagszerte,
beleértve a gyartmanyfejlesztési kooperaciot, a harmadik pia-
cokon valé kozds, vagy egyeztetett megjelenést;

- az erlGteljes és koncepciodzus miszaki fejlesztés;

- a rugalmas, innovativ és 0sztdnz6 gazdasagi mechanizmus és
érdekeltségi rendszer kialakitasa;

- a rugalmas, a piaci orientaltsagot el8segitd szervezeti és
intézményrendszer kialakitasa stb.

A hazai természeti er6forrasok igénybevételével, hasznositasa-
val kapcsolatos problémakat tehat akkor tesszik a helyére, ha
az értékelés a nemzetkdzi munkamegosztasban vald részvételi le-
het6ségeinket Ffigyelembe véve, a vilaggazdasagban kialakult e-
réviszonyoknak megfelelfen, s a hatékonysagot preferald érték-
rend szerint folyik. Ebben az ertekrendben természeti er6for-
rasainknak meg kell legyin az 6ket megillet§ - a nemzetkdzi pi-
ac értékitélete és az orszag tényleges szikséglete szerinti -

helye; sem tobb, sem kevesebb.
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Természeti er6forrasainkat tehat népgazdasagilag optimalisan,
vagyis olyan mértekben célszerl igénybe venni, hogy a tarsadal-
mi raforditas a népgazdasag egészének szintjén legyen minimalis.
Ez azt jelenti, hogy az adottsagok szempontjabol heterogén ter-
mészeti erd6forrasok kozul mindazokat igénybe kell venni, ame-
lyeknek termékei a vilagpiaci verseny feltételeinek megfelelne*.
A hazai bazisu nyersanyagtermelés és a feldolgozoéipari termelés
optimalis aranyanak kialakitasa soran természetesen fFigyelembe
kell venni az orszag nyersanyagellatasanak biztonsagat, ill.
ennek prioritasat is. Minden olyan egyoldalu és bizonyitatlan
érvelés tehat, ami a feldolgozdipar eldtérbe helyezését szor-
galmazza a hazai természeti er6forrasok hasznositasanak rovasa-
ra - vagy épp forditva - karos, mert kozgazdasagilag abszurd és
tudomanytalan.

A természeti erdéforrasok hasznositasaban els6sorban a kutato6-
feltard, ill. a miszaki fejlesztésre kell az erbket 6sszponto-
sitani. A kutatastol és a miszaki fejlesztést6l remélhet6 a ked-
vez6 adottsagu természeti erdéforrasok hasznositasaban a tovabbi
hatékonysagndvelés, s6t a ma még kedvezétlennek Itélt adottsa-
gok javulasa is.

/ Kutatasi feladatok

Tekintetbe véve a '"természeti er6forrasok™ fdirany tavlati és
kbzéptava /terv-/ koncepcidjat és épitve "kiindulé helyzetké-
punk’™ megallapitasaira, az abban felvetett /le nem zart/ prob-
Iémdkra, a szambavétel és értékelés kozos elméleti és modszer-
tani alapjainak tovabbfejlesztésével Osszeflggésben az alabbi
agazatkozi es agazati kutatasok preferalasara teszink javasla-
tot .

1. A komplex értékelés médszertani alapjai

A népgazdasagi egyensuly megteremtését és fenntartasat, ill. a
természeti er6forrasok terileti adottsagaihoz igazodé gazdasag-
politikai stratégiat szolgalva, a természeti er6forrasokkal va-
16 ésszer( gazdalkodassal Osszefiggésben - a féirany célkitlizé-
sei oldalarol - az alédbbi komplex ™"agazatkozi' kutatasi felada-
tok adddnak:

- A tarsadalom teljes kornyezetének kapcsolatrendszerében az
alrendszerbeli adottsagoknak és er6forrasoknak a kilonbozeti
jJaradék elvén alapuld egységes szambavétele és az igy Ossze-
gezhetd - a térben és id6ben valtozdé - kérnyezeti potencial
komplex értékelése;

- A kildnb6z6 természeti er6forrasok gazdasagi értékelését szol-
galé kdzos médszertan kimunkadlasa, folytonos tokéletesitése;

- A mindenkori, ill. varhaté vilagpiaci kovetelményekhez igazo-
déan a félkész arukban, végtermékekben, ill. szolgaltatasok-
ban is megtestesiulé természeti er6forrasok igénybevételének
optimalizalasa;

144



- A természeti eré6forras-gazdalkodast atfogd hosszutavu gazda-
sagpolitikai koncepcio/k/ tudomanyos megalapozasa;

- A foldrajzi fekvésb6l és egyéb /kedvez6/ kornyezeti adottsa-
gokbol adédd nem primer er6forrasok /pl. rekreaciés potenci-
al/ feltarasa, a természeti er6forrasok hasznositasat szolga-
16 infrastrukturalis hattér értékelése, kulonds tekintettel a
szallitasi kapcsolatok optimalizalasara;

- A teruleti munkaeré6potencial sajatsagainak, telepiléskdrnye-
zeti Osszefuggéseinek feltarasa, kulonos tekintettel az erd-
forras-féleségek hasznositasat szolgadld munkaerégazdalkodas
alakitéséara;

- A természeti erd6forrasok és a tarsadalmi-gazdasagi kornyezet
adottsagai /emberi tényez6k, a kornyezet allapota és a jo tar-
sadalmi kozérzet stb./ kozotti viszonylatok o6sszhangja, ill.
ellentmondéasai ;

- A természeti erd6forrasok komplex értékelése, regionalis fold-
rajzi szintézise, kulonds tekintettel a térben és idbében val-
tozo totalis /népgazdasagi/ és parcialis egyensulyi feltéte-
lek kialakitéasara;

- A természeti er6forrasok egységes informacidés rendszerének ki-
alakitédsa és miikbdtetése.

A fenti kutatasokra épitve tovabbfejleszthet6 a természeti er6-
forras-gazdalkodas népgazdasagi és teruleti tervezést szolgalo,
azt magasabb szintre emel6, dinamikus egyensulyt teremté rend-
szere . Az eredmények egyben a természeti er6forrasok oldalarol
a_Eosszutévu népgazdasagi tervezést megfeleld elvi alapra helye-
zik .

A kozos metodikai alapok megteremtésébdl, ill. az azok altaléi-
ért értékelési eredményekb6l tobb agazati kutatas vezethetd le.
Olyan, nagyobb részt diszciplinaris feladatok, amelyek kifeje-
zésre juttatjak a kulonbdz6 meg nem ujuld és megujuld természe-
ti eré6forrasok komparativ elényeit, vagy hatranyait. E gondo-
latmenetben - a természeti er6forras-kutatasok oldaléarél - az
alabbi &gazati vizsgalatok preferalasa latszik szikségesnek:

2. Asvanyi nyersanyagel&6fordulasok

Energiahordoz6, fémes és nem fémes, tovabba épitdipari asvanyi
nyersanyagvagyonunk bazisan hosszutavon is mintegy 50-60 %-ban
gazdasagosan kielégithetjik a novekvd szikségleteket. A kiter-
melhetd asvanyvagyon bévitésére, ill. fokozddé hasznositasara

iranyulé kutatasok alapvet6en két részre oszthatok, um.:

- a foldtani kutatasok révén uj lel6helyek megismerése és fel-
tarasa;

- az ipari kutatasok elmélyitésével az igénybevétel miiszaki-gaz-
dasagi hatékonysaganak novelése.
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E kétiranyu, de egymassal tobb ponton érintkezd feladatcsoport
fontosabb elemei a kdvetkezbk:

- Az orszag foldtani modelljének megalkotasa, a reménybeli &as-
vanyi nyersanyaglelShelyek felderitése;

- Az asvanyvagyon-igénybevétel és -hasznositas vertikumi és
népgazdasagi rendszermodelljének kidolgozasa;

- Asvanyvagyonunk természeti adottsagainak nemzetkézi 6sszeha-
sonlitéasa;

- A foldtani és a termeléstechnolégiai kutatasok optimalis a-
ranyanak kialakitasa;

- Az asvanyi nyersanyagtermelés természeti adottsagokhoz simu-
16, azt figyelembe vevd technologidjanak korszerisitése, az
asvanyi nyersanyagkihozatal optimalizalasa, és a termelési
veszteségek csokkentése;

- Az egymas helyettesitésére alkalmas &asvanyi nyersanyagok -
azon belul f6leg az energiahordozok - mliszaki-gazdasagi le-
hetb6ségeinek és feltételeinek tisztazasa.

3. Term6foldek és erddék

Term6foldjeink természeti adottsigai lehetévé teszik a mezBgaz-
dasag és élelmiszeripar termelésének folytonos bévilését s ez-
altal a kiegyensulyozott belfoldi ellatast és a gazdasagos ex-
port novelését. F6 teendd a foldvédelem, a hozamok, a hatékony-
sag novelése, a természeti adottsagok ésszerlibb kihasznaléasa.

Bizonyos korlatok kozott ugyanez vonatkoztathaté az erdbkre is.

A fentiekbdl kovetkez6en mindenképpen meg kell O&rizni hazank
mez6- és erdb6gazdasagi termelési potencialjat és tovabb kell
vizsgalni annak noévelési lehetfségeit. Ennek érdekében a tudo-
manyos kutatasnak eld kell segiteni a terméfoldterilet atfogo
okologiai és okondmiai értékelésére megindult - évtizedink ko-
zépén befejez6d6 - munkalatokat. Ehhez - a természeti eréfor-
raskutatas oldalarél - konkrét médszertani és terepi kisérle-
tekkel igazolt gyakorlati eredményeket kell a kutatasnak szol-
galtatnia, az alabbi témakdrokben:

- Az agrookopotencial megallapitasa, s a terileti /tablas/ ter-
méhelyi adottsagokkal 6sszhangba hozott termelési és szerke-
zeti technoldgia optimalizalasa érdekében a mez6- és erdbgaz-
dasagi term6helyek litologiai, talajtani, talajvizgazdalkoda-
si, mikroklimatikus, geomorfolégiai és ezaltal termékenységi,
gazdasagossagi adottsagainak feltarasa;

- A talajok terhelhet8ségének objektiv megitélése és prognoézi-
sa;

- Az intenziv foldhasznalattal egyltt jard, korabban is ismert

pusztulasi és Ujabban jelentkez6 "extrém'" &atalakulasok, le-
romlasok feltarasa, az azok elleni melioraciés védelem;
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- A foldhasznalati stratégiat atfogd ''interdependencia" jelen-
ségének feltarasa, ami az agrodkopotencial fokoz6dd kihaszna-
lasat és tovabbi novelését, ill. annak védelmét adott kdlcso-
nos flggdségi és meghatarozottsagi rendszerben vizsgalja;

- Az erd6k esetében a term6helyi adottsagoknak megfeleld opti-
malis fafajtak kivalasztasa mellett az erd6k harmas - gazda-
sagi, kornyezetvédelmi, joléti - funkcidjanak elmélyitése.

4. Felszini és felszin alatti vizek

Az emberi életnek, mindenneml bioldégiai folyamatnak, tovabba az
iparnak és altalaban a mindennapi tevékenységeknek, a jo tarsa-
dalmi ko6zérzetnek - mas anyaggal nem helyettesithetd - egyik
legfontosabb alapja a viz.

A mennyiségében és mindségében mindenkor indokoltan igényelt
vizszikséglet kielégitése, a vizek védelme és a vizkészletekkel
vald ésszer(i gazdadlkodas, tovabba a vizigyi nagylétesitmények
varhaté kornyezeti hatasainak el6rejelzése érdekében eld kell
segiteni az egyensuly fenntartasara és a vizgazdalkodas elvei-
nek es eszkodzrendszerenek korszerilsitésére iranyuld vizgazdal-
kodasi stratégiai. Ebb6l a természeti eré6forraskutatas oldala-
rol az alabbi feladatok kovetkeznek:

- Pontosan fel kell tarni a felszini vizek helyi és atfolyd, va-
lamint a mélységi vizek készleteit /mindségi paramétereivel/;
regionalis vizgazdalkodasi egységek szerint a mennyiségi, ill.
minéségi okok miatt varhatéan fesziltségbe kerul6 térségeket;

- Meg kell hatarozni, hogy adott région belil a készletek meny-
nyiségi és minbségi szabalyozasa, a vizigények optimalizala-
sa milyen miiszaki beavatkozasokat /tarozok épitése, vagy viz-
atvezetés/ tesz szikségessé;

- EI6 kell segiteni, hogy a novekvé frissviz-igény a helyi kész-
letek tobbszoros felhasznalasaval /tisztitasaval/ keruljon ki-
elégitésre, mert kornyezet- és viztisztasagi érdek szempontja-
bol is ez az eljaras az el6nyos;

- A terileti vizgazdalkodasi potencial feltarasaval eld kell se-
giteni az uj fogyasztok ésszer(i telepitését;

- Egzakt ismérvekkel igazolni kell, hogy a viztakarékos és kor-
nyezet-kiméld technoldgidk tavlatilag csokkentik a vizek raeny-
nyiségi és mindségi szabalyozasanak kodltségeit;

- Az orszagos vizkészletgazdalkodasi informacidés rendszert 0sz-
sze kell kotni a toébbi erdéforras /asvanyvagyon, talaj, 1ég-
kor/ adatgylijté és -tarold rendszerével;

- Minden jelentés vizugyi beruhazas tervezésével egyidejlileg -

a dontéselbkészités szerves részeként - komplex kornyezeti ha-
tasvizsgalati tanulmanyt kell késziteni.
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5. Légkori er6forrasok

A globalisan Kkimerithetetlen és allandonak tin6 légkéri erdfor-
rasok - a vizhez hasonldéan - minden életjelenségnek nélkiloz-
hetetlen elemei. Ugyanakkor azok primer természeti er6forrasok
is /napsugarzas, szél, a légkér anyagai/. A természeti er6éfor-
raskutatas szemszogéb6l a légkdrnek minden alkotd eleme és a-
dottsaga fontos, mert azok mas természeti er6forras hasznosi-
tast jelent6sen befolyasolnak, ill. meghataroznak /pl. ndvény-
termesztés/. Szerepik, értékik objektiv megitélése érdekében:

- Fel kell tarni a légkori er6forras-féleségek sulyat a nemze-
ti vagyonban, ezen belul a szél- és napenergia-potencialt,
tovabba azt, hogy az eddig mas er6forras adottsagaként jelent-
kez6, abban elszamolt légkoéri erd6forrasokra mekkora eréfor-
rashanyad jut.

- F6leg az agrookolégiai potencial jov6beni hasznositasa érde-
kében fel kell tarni a lehetséges rovidperiddusu klimainga-
dozasok mértékét és varhatdé hatasat; az id6jaras, a légkor
allapotabol /szennyezettség/ fakadd elemi veszélyeztetettség
modjait és gyakorisagat; a kedvez6tlen mikroklimatikus tér-
ségek "melioracios" lehetBségeit.

- Novelni kell valamennyi természeti eréforras hasznositasa
szempontjabol alapvetfen fontos tavlati, még inkabb a minden-
napi idéjarasi prognézisok megbizhatdésagéat.

- Fel kell tarni a jelenlegi és a perspektivikus gyogy- és udu-

16helyek , sport- és turisztikai térségek mikroklimatikus a-
dottséagait.
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