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Az ngyneverelt Ligy aspiratik phoneticns értékéral az
o-indben.

(Olvastatott a M. T. Akadémin 1877. maj. 13-in tartott ilésén.)

[ 4
BEVEZETES.
A massalhangzok osztalyozasarol.

A jelen értekezéshen eléforduld szanszkrit missalhangzé
osztilyokrol a kivetkezkhen néhiany megjegyzést teszek. Czél-
jok ez osztilyok természetérsl itt par adatot kozoini. Felette
bajos egy nyelv betilinek kozelebbi természetéhez hozzaszolni,
melynek de csak utodjait is, t. i. a jelenlegi hindu nyelveket
sem lehetiink oly szerencsések magunk hallani. A jeleu kiejtés-
r6l kdzlittekbil kell tehiat megkisérteniink annak megallapi-
tisit, mint ejtettek hajdan.

A miéssalhangzok (tulajdonképen zajok, geriiuschlaute)
systemii kozitt leghelyesebbnek tartom a geneticust, mely a
kiejtési t4j szerint osztdlyozza azokat. Hatirozottan keresztiil-
vitte ezt Sievers a Grundziige der Lautphysiologie zur Kin-
fithrung in das Studium der Lautlehre der indogermanischen
Sprachen (Leipzig, 1876.) czimit munkijaban. E szerint meg-
killonboztetink ) labiales-t és linguo-palatales-t, melyek kozt
az elsOk labio-labiales (p1) Gs labio-dentales-re (p?) oszlanak;

1) Az dtnézeti tablat 1. Sieversnél a 74. oldalon. A leghdtsobb gut-
turales-t6l a dorsales-ig egy continualis hangsor létezik (1) ; itt meg-
szakitdst szenved s kvetkeznek a cerebrales és alveolares (I1,) ; (Briicke
¢, $') — innét ismét csak ugris folytin jutunk a (p2, és pi-hez) labiales-
hez (II1). Lehetséges, liogy az interdentales (14) kiozvetitenek az I és
I1 kozt, hasonlokép a II. és IIT, kozt, a mennyiben kiejtésiiknél a felsd
ajak is igénybe vétetik. Sievers, 62. (v. 0. 70. az interdentales spiran-
tes-ril.)

M. TUD. AKAD, HRT. A NYELV- ES BZEPTUD. KOREBROL. 1*
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az utébbiaknil az orall) (Briicke t ¢!, t2 sorai) illetbleg
dorsal (13, k1, k?) articulatio szolgil a felosztas alapjiul, Ambar
az interdentales (Briicke ¢4 sora) tulajdonképen kiilén vol-
nanak sorozandok.

A szanszkrit grammaticusok altal dantyas-nak nevezett
varga ?) (osztily) kiejtése nézetem szerint interdentalis. Sie-
vers e kiejtést 3) eddig csak az 6rményben és szerbben észlelte,
de az interdentalis spiransnak (p. ¢ a gorogben,*) & azaz hang-
zatos spirans a német nyelvekben) az ujabb nyelvekben gya-
kori eléfordultibol arra kovetkeztet, hogy a régibb indgerman
nyelvek igen is ismerték. (Sievers t.i. eredeti indgerman hang-
zatos spiranst nem ismer el; 6 az aspiratibol keletkezett Gs
német affricatit valtoztatja 4t a sz6 elején zarhanggh, a sz6-
ban pedig réshanggi.) E torténeti ok sz61 a szanszkrit dantyas
ugyanily természete mellett, s maga Briicke is a t& és dl-nak
ily értéket (4, z4) tulajdonit. 5) De e mellett sz01 a jelen ki-

1) Helyesebben tan apicel, mivel a nyelv hegyével (apex lingvae
képeztetnek. fgy nevezte e consonansokat Michaelis. G. 1. Kuhn: Zeit-
schrift fiir veryleichende Sprachforschung auf dem Gebiete der indogerma-
nischen Sprachen. XXI1I. 518. (Berlin, 1876.)

2) Ily osztilyba az érintkezés altal képezett betitk soroztatnak (ez
esetben ¢, th, d, dh, ) ; az, hogy a szanszkrit grammaticusok idejében
zdrral lettek ejtve, legaldabb a miivelt osztdly altal, épen nem zarja ki
azt, hogy hajdan avagy kés6bb talin maskép ejtettek. Kz értekezéshen a
vargdk 4-ik beti{jével van dolgunk ; e helyiitt (a kiejtésnél) a 4 els6 bet(i
jon tekintetbe.

3) Grundziige der Lautphysologie, 69. old.

1) Deffner szerint (Curtius Studien IV, 243.) at és d jelenleg al-
veolarnak ejtetik az uj gérogben, a & és § pedig interdental. (u. o. 246.)

) Grundziige der Physiologie und Systematik der Sprachlaute,
‘Wien, 1856. p. 83., 84., 85. — Briicke azon allitisa (u. o. 81.), hogy a
dantydis (¢, d, », 1) ugyanazon értékkel birnak, mint a latin és németben,
mivel sines igazolva. Németorszdg északi részében mai nap alveolardket
(¢1, d7) ejtenek, a déliekben pedig dorsaléket (13, d9); legaldbb ezt allitja
Sievers. (68. old.) Ismeretes, hogy a d?, illetSleg d* csak igen késs id6ben
fejlett z4-bSL. (L. Paul u. Braune: Deitrige znr Geschichie der deutschen
Sprache I. 53. v. 0. Scherer : Zur Geschichte der deutschen Sprache, Ber-
lin, 1868. 48. oldal és Heinzel : Geschichte der Niederfrinkischen Geschiifts-
sprache, Paderborn, 1874. 153. old.) Miutin a német 2+ hol indgerman ¢-,

hol dl-ra megy vissza, vildgos, Liogy e betil Snmaga o dental sornak ere-
deti interdental ejtése mellett teljesen bizonyit.
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e)tés is, a mint azt Beames A comparative Grammar of the
modern languages of India to wit Hindi, Panjabi, Sindhi,
Gujarati, Marathi, Oriya, Bangali (London, 1872,) 1. 233.
old. leirja: The Persians and Indians form it (the contact)
low down on the teeth, almdst at their edge, thus producing
the softest sound of all (the races of the family). This Indian
sound, being the result of impact on the teeth, is a true den-
tal; we Teutons !) have no dental sounds at all, and the Ita-
lians liave only semidentals. De a mellett, hogy az indek nem
ejtettek régi iddkben dorsalist, bizonyit a palatalfejlemények
(5, d¥) ritkasdga. %) A mouillirozasnak pedig, mint tudjuk, ép
a t3 és azonfoliil a & sor van leginkabb alavetve, 3)

A murdhanyas vagy cerebrales*) Briicke 2-ik soraval
esnek Ossze. ) Beames szerint 6) kevéssel magasabb helyen
képeztetnek, mint a teuton contact (zar, illetleg rés). Cald-
well » A comparative Grammar of the Dravidian or South-
Indian family of languages,« second edition, London, 1873.
25. old. ugyan elismeri, hogy a dravid és szankszrit cerebrales
lényegesen egymastdl nem kiilonboznek, 7) de Ambéar bevallja

1) Az angolok mai nap a -t és d-t cerebral médon ejtik, csak hogy
a nyelv hegyének visszahajldsn nem nagyon energicus. Sievers, 60. old.

2) P. jihva, jihma, jyut, dyut mellett ; tehit ez esetekben is kovet-
kez§ i el6tt ; a dorsal d itt a kdvetkezd i-liezi assimilatio folytdn fejlett.
V. 6. Sievers, 131, old.

3) Sievers 105,

1) B nevezet lingueles az arab guttur-dentales szimdra Orzend§
meg. L. Lepsius értekezését » Uber die arabischen Sprachlaute und deren
Umschrific az Abhandlungen der Berliner Akademie 1861. évi kitetében
(97 —152, old. féleg 122. és 134. 0ld.) 8 Standard Alphabet® London, 1863.
57. 74. oldal.

5) Igy ejtik mai nap a hindostan cerebralisokat Briicke észlelése
szerint is. Sitzungsberichte der phil.-hist. Classe der k. Akademie der Wis-
sanschaften, 1859, a XXXI. k. 224. old. a kiilon lenyomat 8. oldalan. Ily
kiejtés mellett tanuskodnak az olasz missionariusok is. (Ascoli Vorlesun-
gen, Halle, 1872, 198, 0ld.) Munkiik 1742 és (Ascoli, 172.) 1771-ben
(Ascoli, 88.) jelentek meg. Tipigy nyilatkozik Jones az Asiatic Rescarches
T.-ben : This classis pronounced with an inflection of the tongue towards
the roof of the mouth, ép ezt tanitjdk a pratigikhya-k.

§) Comparative Grammar. I. 233.

) Ascoli Vorlesungen 198. Caldwell elsd kiadds:inak 107. oldaldt
idézvén, azt mondja: Die physische Identitit der drawidischen und
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hogy az angol ¢-k inkdbb kozelednek az ind cerebraleshez,
mint a dentaleshez, nevezetesen pedig ha » 4ll mellettiik (36.
oldalon), mégis u. o. igy nyilatkozik: There is still a great
gulf, I conceive, between the slightly lingualised English den-
tals and the true Indian linguals, — a gulf which many Euro-
pean students of the Indian languages are never able to pass
as long as they live.« Daczira ez orvénynek, mely a két ki-
ejtés kozt fenforogna, mégis mar Wilson 1) is utalt az angol
t és d-nek cerebral kigjtésére, Bithler pedig a Madras Jour-
nal of Litterature 1864. (pp. 116 —156.) irt értekezéséhen »On
the origin of the sanskrit linguals« azt mondja, hogy az an-
golt, ha ujabb ind nyelvet tandl, tanitoja folyvast arra figyel-
mezteti, hogy ne ejtsen cerebralist a dentalis Lelyett; tovabba
Logy az indek, ha angol szét transcribilnak, d-t és ¢-t hasz-
ndlnak az Atirdsban. Ellenkezéleg Beames nem mulasztja el
megjegyezni azt, hogy az ind embert, ha angolul tanul,nagyon
nehezen lehet elszoktatni az angol ¢ és d indféle cerebral ki-
ejtésétol.

De akar talaltassanak ugyanily, akar hasonld cerebrales
mas indgerman nyelvekben, 2) akdr nem: annyi kétségtelen,
hogy e cerebrales csakis a dentales (tigasb értelemben) mas
fajaival valtakozdsa keriilnek elé az indgerman nyelvekben, s
igy kétféle etymologice kiilonbozd t-t e nyelvek egyike (akar
az ind, akar barmely més, p. a nord) sem ismer, s hol két-,
avagy tébbféle ¢ eléfordul a jelenlegi nyelvekben, ezeknek
csakis egyike felel meg az eredeti indgerman etymologicus ¢

der sankritischen Dentales wird von Caldwell auch aussdriicklich be-
hauptet.

1) Sanskrit Grammnar p. 3.

) V. 6. Ascoli : Vorlesungen iiber die vergleichende Lautlehve des
Sanskrit, des Griechischen und des lateinischen. Halle, 1872. 42. §. 4. jegy-
zet. Az afghanra uézve itt Trumpyp Zeitschrift der deutschen morgenliindi-
schen Gesellschaft XXI. 26. a beludsi-re, Lassen Zeitschrift fior die Kunde
des Morgenlandes IV. 423., 425, és ugyan e szerz8 Kuhn Beitrdge I1I
228-ban el8forduld értekezései idéztetnek. — Az eurdpai nyelvek sordban
Ascoli szerint taldn csak a némely olasz szdjardsokban talalhatd dd (ko-
vabban U helyett)-ben akadhatnink cerebralisra. (42. §. 16. jegyzet a
201. oldalon.) Ily dialectek volnanak a sard logudoresi és a fiumorboi
Corsicaban.
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sornak, a tobbi pedig phoneticus fejlemény. Egészen maskép
all a dolog a dravid nyelvekben. A legkezdettlegesebb és leg-
sziikségesebb gyokok koziil sokan csakis a kétféle ¢ altal van-
nak egyméstdl differentidlva. ') Kérdéses csak az lehet, vajjon
e cerebrales az indben ©nalld fejleményeknek tekintendSk
avagy keletkezésok idegen befolyasra lesz-e visszavezetendd ?2)

Az els6t Allitja Bihler; szerinte nemzet soha nem veszi
at a masiknak bangjait; igy az angol a normanok franczia
szOkincsének ugyan felét, de azért az idegen hangokat nem
fogadta el soha. 3) Mire Beames helyesen azt feleli, hogy ez
indokolds mar csak azért sem 4ll, mivel a normanok Atvették
a franczia székkal egyiittesen a kiejtést is.

Trumpp a Grammar of the Sindhi language-ban (Lon-
don, 1872) p. 21. a cerebrales-t nem Ariaiaknak tekinti, alli-
tasat azzal tdmogatvan, hogy a széknak, melyekben e hangok
el6keriilnek, hiromnegyede nem 4riai; az aborigines e hango-
kat mind az indben, mind mé4s eurdpai szokban a dentales
helyébe torckedtek 1éptetni.

Beames4) miutan kimutatta, hogy a szanszkrit, prakrit
s ujabb hindu nyelvek ugyanazon gydkben, hol a cerebralist
tiintetik fel, ugy hogy az egyik vagy masik kiejtés prioritasi-
rol a szanszkrit e szerint épen nem tehetne tanusigot; tagadja
azt, hogy a prakritban, mint a nép nyelvében a cerebrales

1) Caldwell, 37. old. p. kudi ugorni, kudi irni ; kattu zajt csindlni,
kaltu kdtni ; kottw dsni, koftw dobolni ; manei haz, manei szék, (E példdk
a tamilbél vannak véve.)

%) Annak lehetsége ellen, hogy a dravid nyelvek vették volna at
a cerebralest a szanszkritb6l, sz6lana az is, hogy az ily kiejtésti hangok
épen a tamilban, mely az driai befolyasnak legkevésbé volt kitéve, leg
gyakoriabbak (Caldwell, 33.); az driai eredetit ujabb ind nyelvek kozt
leginkdbb kedveli ket a sindhi. (Beames, 236.)

3) Ascoli (197.) igen helyesen azt jegyzi meg, hogy nem a nyelv
fogadta el a celebral kiejtést, hanem a bensziildttek, kik a szanszkritot el
sajititottak, vitték be kicjtésiiket a nyelvbe. Utal a latin nyelvnek hasonlé
Atalakitdsira az azt elsajatité romdn népek dltal. Vajjon azounban ez at-
alakulasi folyamban épen a kelt reactiora kell-e raismerniink, az mar
kérdéses. V. 5. p. Ebel tandt a k¢t atalakuldsir6l a romdn nyelvekben a
Zeitschrift XTIV, kotetében, ki azt, vajjon 6-olasz, német avagy kelt befo-
Ivdsra taldlunk ez esetben, nem meri elddnteni,

¢) Comparative Grammar 59. §.
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gyakoriabbak, mint az Allitélag ligyabb irodalmi nyelvben
utal arra, hogy dentalis elkeril némelykor oly esetben, mely-
ben a szanszkrit csak cerebralt ismer ; a két categoridnak egy-
mas mellett 16t6t ugy magyarazza, ¥) (232. old. &s kov.) hogy
a cerebral tajoni képzés volna az 6s indgerman; ettdl a délre
vandorlott népek mindinkabb eltértek, s az indek végre altalan
tiszta dentalest ejtettek, eltekinive mégis amaz esetektdl, me-
lyekben a ¢ sor hangjait » elézte meg, mely a régi ejtésre con-
servative hatott; midén azutin késébbi hangtorvények folytin
az » elesett 2) (234), misem maradt hitra, mint a magas helyen
tortént érintéssel képzett cerebrales. Kétségtelen, hogy az »
ez utohatisa az égalj befolyasa ellen némileg csodaszeriinek
mondhaté; de sajatszerii, hogy a tamil, mely a félsziget leg-
délibb részében beszéltetik, tobb cerebralist tiintet fel, mint a
telugu ott, hol a héség csekélyebb. Ezek szerint nem fogunk
megiitkozni abban, hogy Caldwell ama véleménye mellett,
hogy a cerebrales a dravid nyelvekbol lettek atvéve, megma-
radt 3) és azt vitatja, hogy dentaleshdl lettek, 4mbar Beames
(264.) sajnalkozva jegyzi meg, hogy ¢ téves nézet nem is ere-
deti, a mennyiben ugyanezt az ind panditek is vallottdk. 4)

1) Megjegyzends, hogy Beames az idegen népek befolyasat az driai
ind nyelvekre, nem tagadja altaldban (1. munk&ja 128. old.), hanem csak
is a cerebralesnél, melyeket eredetieknek tekint.

) Comparative Grammar §, 85. 3. 1+ dentales elGtt (332.) és utdn
(3386.) ; a t0bbi osztalyok hetiiiveli nexusit az »-nek 1. a 83. §-ban.

3) A Comparative Grammar of the Dravidian languages, 32. old.
Feltéve, hogy e hangok el6fordulnak mas nem dravid aborigin nyelvben
is — mint Beames (245.) a Kole family-re nézve az l-r6l 4llitja — mégis
a mellett, hogy az indbe a dravid nyelvekbdl lettek Atvéve, azt szokas
felhozni, hogy e népek laktik egész Indidt; hizonyiték a Bralui Balu
dZistin hegyeiben, mig a tdbbiek a benyomnuld driaink el§tt mindinkabb
délfelé vonultak vissza s jelenleg a Dekhanban laknak (l. Friedrich
Miiller : Reise der Fregaite Novarre, Linguisiischer Theil. Wien, 1867,
74 0ld.) ; egyébirant alig szenved kétséget, hogy jO vésziik a gy8z6 ind-
german népbe bele is olvadt. A Himilaya és Vindhya hegyekben lakdk
nem szémittatnak a culturnépek kozé s nem jottek az driaiakkal oly nagy
mérvben érintkezésbe.

4y Ascoli a Voilesungen 42. §.-aban szintén azt tanitja, hogy a ce-
rebrales eredetileg csak a dravid nyelvekben fordulnak els. A dravid
aborigines, mint a lakossdg tobbségének kiejtése pedig érvényre vergt-
dott volna mint amaz esetekben (combinatiokban), melyek a dravidiil be-
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De a cerebrales és dentales etymologicus jelentdségétsl a
dravid nyelvekben, eltekinive is, az elterjedettség, melynek
eme nyelvek mindegyikében, a Brahuiban is orvendenek, szem-
ben az indgerman nyelvekben (eltekintve az ind teriiletén
létezoktil) ismeretlenségiikkel, milez a fentebb kiemelt etymo-
logicus értékkiilonbség is jarul, tanuskodik e hangok dravid
eredetérol s az driai indbeni misodlagos voltukrél. Mindehhez
jarul, hogy a dravidban a cerebralis ejtés épen nem koszin-
het§ egy szomszéd » befolyasénak, mint a szanszkritban. ?)
Miutén felsoroltam e kiilénbizd véleményeket, vissza-
térek Biihlernek 2) ama nézetéhez, hogy a cerebrales ind téren
kiilbefolyas nélkil fejlddtek. Elismerem azt, hogy Beamesnek
igaza van, ha allitja, hogy t d valtakozik ¢ és d-vel, a nélkiil,
hogy a cerebralis keletkezése » vagy s dltal indokoltatnék; de
azért tagadhatatlan, hogy a cerebrales keletkezése amaz ese-
tekben, melyekben az »s -4 dentalis« avagy shangzatos pala-
talis spirans (gh') 4 t« helyébe lépnek, physiologicus szem-
pontbdl teljesen megmagyarizhaté. Feltéve ugyanis, hogy az
s dorsalis kiejtéssel birt, akkor a cerebralisnak keletkezése az
»s -} ¢ avagy altalaban interdentalis«-féle csoportbdl nem maés,
mint assimilatio. Az s-nek (foltéve, hogy dorsalis), illetéleg a
hangzatos palatal spiransnak (gh') képzése ugyanis a nyelv
hataval tortenik (dorsal moédon) és pedig hitul a palatum-
ban 3), ellenben az interdentales képzése ell a két fogsor kozt
foglal helyet, és pedig apical méodon ; e két egymés utdn kovet -
kezi betii (gh? vagy s® egyrészt, t4-féle betit masrészt) articu-
lationalis Liilonbségének kiegyenlitésekép a cerebralis volna
tekintendd, s igy az egész tiinemény nem volna més, mint

sz616knek szokatlanok voltak s ilykép neliézséget okozhattak, Ha azonban
Ascoli azt dllitja, hogy a pracritban, mint a nép nyelvében a cercbral
kiejtés nagyobl szerepet jatszik, mint a szanszkritban (197, old. a 9. jegy-
zetben) ellentmond neki Beames munkdja 59. §-dbanu. E koritlmény kiilon-
ben Ascoli tandanak timogatdsira szitkségtelen.

) Caldwell, 46. — A liquid consonansok (r és ) kiesésérodl a telugu
és canarese-ben 1. u. o. 84. old.

2) Megjegyzem, hogy értekezéséb8l »On the origin of sanskrit lin-
gualse csak azt ismerem, mit Caldwell és Benfey folyoirata (Orient und
Occident 1II. 379—383. oldalig) beldle kozdl,

3) Még a durumban,
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localis assimilatio, 2 mint ilyen helyet foglal, ha példaul a—4-
helyére e 1ép. 7)

E possibilitasra dr. Budenz 4ltal lettem figyelmeztetve.
Természetes, hogy ha ily médon a nyelv a cercbral tijon kép-
zett {-féle betitkhoz jutott, a lehetség méar meg van adva, és
pedig a nyelv sajat, 6nalls, idegen befolyas nélkiil 1étrejott fej-
leményében, hogy e kiejtés mis esetekben is alkalmaztassék
az interdentalis helyett. Alkalmat e f6leserélésre a cerebral

és dental sorok hason benyomésa, mit a fiilre tesznek, szol-
géltathatott.

Nem akarok itt ama kérdés taglalasiba bocsatkozni,
vajjon mindamaz esetekben, hol » vagy 7 1ép d helyére, fel
kell-e tételezniink azt, hogy ez atvaltozdst megelizte a d-nek
cerebral médoni képzése; mi arra vezetne, hogy cerebralest
postuldljunk mindama nyelvek sziméara, melyekben a d-nek
r vagy 1-1é valta eléfordul 2); csak azt jegyezziik meg, hogy a
t a sindhiben sokszor azt kivetd halk +-rel ejtetik. 3)

) Hogy Sievers szavaival éljek (135. old.) itt u. n. combinatori-
scher lautwandel fordul eld, és pedig foleg rdumliche Verschiebung foglal
helyet. Az assimilatio a p. p. p. esetében p. ddha vaght-}-ta-bol totalis,
a mennyiben homorgan, homogen és ugyanazon intensitdssal bird conso-
nansokhoz vezetett mint resultatumbioz. 188. old. v. 6. a dugdha tej
prakrt dudhe Atvdltozasit az ujabb ind nyelvekben: m. g. dadha o.
dudha p. dudd s dodhi b. dudha, dud, dudu. Beames, 286. Arra vonatko-
z6lag, mint tortént a ght 4 t (»hangzatos réshang - hangtalan zdrhang«)
atvdltozdsa szdrhang - réshanggie, amint az 6-ind e successiot a gdh
ddh bdh csoportokban tényleg feltimteti, 1. ez értekezést I. 3. alatt., —
Lehetséges az is, hogy a gh? (ejtsd j-nek) még mint spirans lett dorsalld s
folytatolag cerebralld és e cercbral réshang lett azutdn zarhanggs, avagy
a palatal spirans vdltozott it el¥szor zarhangga és e g! lett folytatdlag
d dorsale s végre cerebrale-vé, mely esetben a ¢ csakis assimildlodott
volna. Ep oly keveset nyer itt végleges megoldist ama kérdés, vajjon a
palatal és az azt kovets interdental kozt a kiegyenlitési folyam kozvet-
leniil a cerebralist eredinsnyezte, vagy pedig megelSzte-c a cerebralist a
dorsalis.

%) Emez eredményliez jut Biihler recensense az 0. § O.I1L 381. old.

3) Beames, 333. p. pufu kiejtve pulrd, (szkr. pulra, son), mitu ki-
ejtve milril (szkr. mitra, friend.); épigy torténik, hogy azsr a tamilben
ttr-nek ejtetik ; Caldwell, 29. az nr pedig ndr-nek. Onkényteleniil esziinkbe
jut a nord nyelv; ott, a hol a got Ip és np-t tiintet fel, -t és nn-t ir (Wim-
mer : Fornnordisk Formldra 28. old. Lund, 1874.), melyek nagyrészt ddi,
letéleg ddn-nek ejtetnek (u. o. 11.).
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Még a gutturales és palatalesrédl kell szdlanunk. Az ind
grammaticusok az els6khéz a k, kk, g, gh-t, az utébbiakhoz
a ¢, ck, j, jh-t soroljak. ) Ascoli kutatisai 6ta ismeretes, hogy
a ¢ k>-bil fejlett, a ch pedig sk helyére lépett, a jis sok eset-
ben g2-bél lett. De cmellett 1étezik az indben ¢ és némely j,
melyeknek a zendben szlav és litvanban mindig sibilans (vés-
hang) s vagy §, z vagy ¥ felel meg; mig a gutturalesnek (% ¢
g j) eme nyelvekben zirhang (k vagy g) felel meg. 2)

Ep igy kellett Ascoli szerint kétféle gh-nak is 1éteznie
melyeknek egyike: a palatalis 8) a zend és szlavban 2, a litvan-
ban ¥ 4ltal lesz képviselve. Ujabban Hiibschmann a Ztschrft
XXIII kotetében (27., 38. old.) ) kimutatta azt, hogy %, sor
az drményben s, ts, z és dz 4ltal van repraesentilva, mig a &,
sor k és kh, k, g Altal van képviselve.

Nem bocsatkozom itt abba, vajjon a palatal és guttural
sor csakis az ind, persa, drmény, szlav, litvin nyelveket jel-
lemzi, 3) avagy vajjon az indgerman nyelvek mindegyikében
kimutathatni e killonbséget, mint azt Fick a %, és k.-re nézve
Die ehemalige Spracheinheit der Indogermanen Europas (Got-
tingen, 1873.) czimii munk4jaban vitatja; anndl kevesbbé,
mivel ha ez be is bizonyittatnék, (és kivetkezetes eljaris mel-
lett ennck a g1 g,, valamint a gh, ghyre nézve is meg kellene
torténnie, a mint azt Fick nem teszi) Schmidt a torzsfatheoria
ellen még mindig felhozhatna, hogy az Azsiai és szlav-litvdn
nyelvek cz esetben is a kérdéses hangok tovafejlesztésére
nézve kozelebb allnak egymishoz, a mennyiben concedilva
is a kiillonbség €) kozos voltat az indogerman nyelvek mind-

) Kiejtésiik jelenleg affricata, tehat t¥ és d¥.

9 A zend a c-t, valamint a ¢2-bdl keletkezett j(¥)-t az inddel osztja.
A szliv ¢ ¥ ujabb eredetif, és csakis szomszéd hangok befolydsa folytan
fejlett ; igy @ és e el6tt Schleicher Comp. 182. § 3. kj-bol 182. §. 5. —
Valodszintleg az ind és zendben szintén esak ily oldalagos Lefolydsnak
kosz0nhets az w. n. mdsodik palatalisatio, 1. Ztsehrft XXIII. 28.

3) Az indben e ght dltalaban h-va valt.

) V. 6. Ztschrft der Deutschen Morgen 1. Gesellschaft XXX, 70.

®) Schmidt : Die Verwandschaftsverhdltnisse der indoyemanischen
Sprachen. Weimar, 1872. 10. old. Ujabban a Jenaer Lilteraturzeitung-ban
1874. 201. czikk, 1875. 588., és 1877. 247-ik czikk.

%) Helyesebben sa kiiloubzékelds (ditferenzirung) kozds voltdt,«
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egyikére nézve; mégis elvitdzhatlan, hogy csakis az emlitett
nyelvek léptettek e k! g1 gh! helyére réshangokat, és pedig
dentalest. Az indre vonatkozélag tudjuk, hogy a k-t jelenleg
épen nem ejtik a theoriakovetelte spiransnak, s csakis Ascoli
vitatja, hogy e betii valaha ¥h-nak lett ejtve;!) a jrél isme-
retes, hogy jelenleg 4ltalaban d%, de oly alakokbél, mint i¥ta,
marsti azt kovetkeztetik, hogy egy %-nek is kellett az ind
nyelvben léteznie.

A positiv eredmény, melyhez az eddigi kutatasok jutot-
tak, tehat az, hogy az indben a guttural soron kiviil egy pala-
tal sor is létezett; hogy e palatal sor képzési tija kozel esett?)
a guttural soréhoz, mi mellett oly gyokék tanuskodnak, me-
lyek képzéseikben, hol a ki, hol a k, sor hangjait tiintetik fel.3)
Az eddigi magyarazat, mint fentebb emlitettiik, azt tartja,
hogy a palatal sor secundiir, s igy hangjainak mindannyija a
megfelelé gutturalisbél fejlett. Mégis nem hagyhatjuk emlités
nélkiil, hogy daczira ama torckvésnek, mely a nyelvnek hat-
rabb fekvé és igy nehezebben mozgdsithato részei helyett, an-
nak elbbre fekvd és igy konnyebben mozgésithatd vészeit
szereti 1éptetni; (mi abban lel kifejezést, hogy gutturales he-
lyébe palatales és végre dorsales, az 6-indben cerebrales 1ép-
nek), nem volna elvetendd ama hypothesis sem, mely a palatal
sort eredeti indgermannak tekintené, melynek folytatéi az ind,
zend, 6rmény, szlav és litvan nyelvekben fenn is maradtak.

E sor azonban egyrészt a dorsal, masrészt a guttural
képzési tajhoz igen kozel esvén, csakis a mennyiben spiran-
ticussa valt, birta magat fentartani; mig zarhangu alkatai a

miutdn Schmidt és Fick ama véleményben voltak legujabb iddkig, hogy
az egységes k sor csakis az id6k folyamdban hasadt két részre.

1) Vorlesungen 145.

%) Sievers, 61.

3) Példdkat 1. Ztschrft XXIIL. 25. old. Igy a Vmin mehati mellett
eléfordul nimeghamana, mihira de megha felhs, E kiilonbséget e példanil
a tobbi nyelvek is felttintetik : z. maégha osset. miegha Srmény még litv.
migla, szlav. migle, de z. gaomaiza, maceman ind meha osset mézun
verb. 6rmény méz, mizel litv. mézu. Igen érdekes az Srmény zuig lsel
mellett (ugum és jungere), i¥ ddz (kigys) mellett, — Miaskor az egyik
nyelv a k; a mdsik a k; sorra mutat, p. litv. aekmen ind a¢man ko, litv.
kla,u,s‘ljti de sz1av sluti hallani.
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szomszéd sorok egyikében vagy masikiban eltiintek. 1) El-
tekintve attol, hogy e hypothesis mellett lehetséges volna oly
szokat, melyek jelentése ugyanaz, kozis gyokokre visszavezetni
s identitdsukat nem kellene tobbé tagadisba venni; a theoriat
egy adattal akarom taAmogatni, melyben a kiindulasul szolgald
betfi palatal volta kétségen felili. Ez az indgerman j (ind y),
melyrdl tudjuk, hogy reducilt vocalisbol keletkezett s izy soha
gutturalis nem volt, havem a midta spiranssi lett, azota pala-
talis spirans; mégis a géroghen,?) hol ;- hol d-vé valik, p. 7«ideg
de zeedyror, jon. éxadecoe dor. &ycdale — Epde ion. att. =
foyaberee. ®) Ugyan e mellett hizonyit a nord. ggj, g9, gét ddj
mellett, evedeti indgerman 5 helyett. 4)

B kiviil fel volna hozhatd ama tény, hogy az ujabb nyel-
vekben, p. az uj goroghben s a jelen nord kiejtésben a hangza-
tos spiransnak palatal avagy guttural volta felett jelenleg az
utina kovetkez$ vocalis dont. Az agens tehat, mely az eredeti
palatalist, illetleg gutturalist dtvaltoztatta, meg volna talalva.
A consonansnak assimilatiéja a kovetkezd vocalishoz foglalt
volua helyet, minek folytin a spirans alkotisinil a uyelv az
utina kovetkezd vocalis articulatidjinak megfelelobb alakot
oltolte; igy tortént, hogy az etymologicus j (gh!) esak e és ¢
el6tt, etymologicus 5 (gh?) csak a, 0, v el6tt lett conservilva.

Nyilt kérdésnek tekintendd azonban, mily kizépfokokon
keresztiil tortént legyen a palatales atvaltozdsa ama hangokba
(majd ¢pirantes, majd affricatik), melyek az egyes nyelvekben
mint tova fejlett folytatéik tényleg follépnek. :

1) Viligos, hogy eme theoria mellett a litvin karvé z. ¢rva-val
szemben k2-jét az utdna kivetkezd o voealisnak koszinné,

8) Zischft XXIIL. 294.

3) V. 0. az uj gbrogdt p. jéma (vér alun) j-je n utan g-vé lesz ; Cur-
tius Studien 1V. 238.: pro §¢v Fedody «ipe pronuntiant ¢ télun géma.

4) P, Oszdsz (uéjo, O-német zweijo gen. pl. (kettd) nordd. tveggja
got. toaddje.



L
Az u. n, ligy aspiratik mai Kiejtésérol.

» A liyy aspivatdk kieftéséril a zendben« czimzett érte-
kezésemben torekedtem kimutatni, hogy a kérdéses betiiket a
zendben a hangzatos réshang természete illette meg. Ugyan-
ott (a 6—8 old.) felemlitettem azt is, hogy az ind grammati-
cusok Allitdsai utan itéive, a lagy aspiratdk az indben ez id§-
ben affricatik voltak, mi azonban nem zirnd ki azt, hogy e
kiejtés még is misodlagos volna, mely mas régibb kiejtéshol
fejlédhetett. Felhoztam Scherert, Heinzelt és Briickét, mint
oly férfiakat, kik az aftricata kiejtést vitatjik eredetinek, mig
Jurtius és Ascoli az aspirata mellett nyilatkoznak. Kiegészi-
tésiil, itt csak azt kell mellékelnem, hogy Briicke a »Glrund-
ziige der Physiologie und Systematik der Sprachlautec 2-ik
kiad4sdban (Wien, 1876.) eltéréleg az e munka elsd kiadasa-
ban (Wien, 1856.) kozlott nézetétsl, mely szerinl a gh, dP,
Lh-val 4tirt jegyek hangzatos spiransok voltak 1), beiktatta
ujabb nézetét is 2), de azért a régit azzal legalabb is egyen-

1) Briicke, 85 (Wicn, 1856.)

2) Briicke, 111 (Wien, 1876). — Briickének sajit nézete megvil-
toztatdsira alkalmat szolgiltatott v. Raumer ,die Aspiralion und die
Luntverschiebung cimii értekezése. Irata 44, 53, 60 §§-aiban (a ,,Gesam-
melte sprachwissenschaftliche Schriften” Frankfurt a. M. 1863 — 38, 60,
68, 96 old.) v. Raumer tekintettel arrn, hogy ez affricatdk nem képez-
nek positiot az affricata masodik részének fejletlen voltdt (unentwickelte
Reibungsgeriusche) vitatja. Britcke erre a Zschift fiir dest. Gymnasien
1858, IX., fiizetében a ¥, &, ¢ kiejtését »X, ti, ng-vel vélte leiranddnak ;
miért Raumer, a spirans fejletlen voltdnak szdsz010ja Briickét arrél vd-
dolja, (396 old.) hogy Ot félreértette. A fejletlen réshang theoridt Rau-
mer 1858-ban a kozonségesen kh, th, ph-val atirt szanszkrit betlkre is
kiterjesztette ; Briicke tandt (Grundziige, 83) e betitk hangtalan réshang
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¢rtéktinek tekinti ismét. A 113 oldalon (Wien, 1876.) ugyanis
felallitvin az affricata hypothesisnek megfelelé hangértike-
ket : ¢%2, gy, d°2% d*2*, Dlw! folytatélag oda nyilatkozik:
Ebenso einfach wiirde alles sein, wenn man ihnen den Laut-
wert der bloss tonenden Reibungsgeriiusche zuschreiben
konnte. Ein Beispiel solcher Aussprache fiihrt Beames (p.
265) an 1), indem er sagt, dass das 6% von den Eingebornen
des ostlichen Indiens durchweg wie das » der Engliinder
aussgesprochen’ werde 2). ! Eine derartige Aussprache, viel-
leicht auch solche als «w konnte friither in grisserer Aussdeh-
nung geherrscht haben als jetzt.« Ugyancsak a hangtalan
spirans kiejtését constatdlja Beames u. 0. a ph-ra nézve : As
to ph a very little carelessness in uttering it makes it into f,
and however wide apart these two sounds may be when pro-
nounced carefully, or when considered scientitically, the per-
sonal experience of every one who has lived in this country
will support the assertion, that the are daily and hourly con-

természetéroél mir csak a sparca elnevezés miatt (1. értekezésem 7 ol-
dalat) is elvetendtnek vélte. (383—387 old)) JOl megjegyzends az is,
hogy v. Raumer affricatdir6l azt allitja, hogy kk, th, ph-bol, tehat aspi-
ratakbol keletkeztek assimilatio folytin; e tételt az iras is tdmogatna,
mely azeltt K14, [i11-t haszndlt, késobb pedig a kiejtés valtoztaval uj
jegyeket teremtett (98 old.). Mivel szemben Ebel Zschrft, XI1L 267 arra
utal, hogy a girogdk a semiticus irds dtvételénél a ¥ a O kifejezésére
fel is haszudltak, de a ¢ és X spirantes szdmara nem volt jegy, de ivel
w K2, 2111 a kiejtésnek nem felelt meg, e hidnyon az ¢ és ¥ jegyek altal
csakhamar segitve 16n. — Az affricatik az &altal keletkeznek, hogy az
datmenet a zarhangrol a kOvetkezo sonorira nem t6rténik a kello gyor-
snsiggal, Ha ugyanis a szdjiireg bar rovid idon 4t, csak annyira van
nyitva, hogy a levegl az igy képzett résen dorzsolddik, viligos, hogy a
megelz6 zarhangnak megteleld fricativat kell hallanunk a sonora elstt.
¥z affricatik pf, ts, k¥, tehit egy exspirationalis légkidmlés (exspira-
tionshub) szilottjei, és igy egészen maskép hangzanak, mintegy zar-
lLiang, mely utdn a véshang elkiilonitve képeztetik p. e. sz6kban : abfah-
ren, hat-sich, hol a két massalhangzé (p+f, t1 s) kétségteleniil positiot
képez, mig ezt véleményem szerint az affricatdarol nem allithaini. L.
Sievers, Grundzige der Lautphysiologie, Leipzig, 1876, — 97 old,

) A comparative Qrammar of the modern aryun languages of
India I, London, 1872,

?) bk, which letter in Eastern India is constautly regarded by

natives as equivalent to our English »,
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founded by ordinary speakers. Az e sorokban kifejezett
nézet, hogy a nép kiejtése hibas vagyis uj, be volna bizo-
nyitanda.

Attérek a medial aspiratik természetének leirdsira
Beames leirvan kiejtéstket az ujabb ind nyelvekben ezeket
mondja (264 old.): The aspirates, it must however be remem-
hered, are never considered as mere combinations of an
ordinary letter with 7. Tt is quite a European idea so to
treat of them; &% is not a £ sound followed hy an £, itisa k&
uttered with a greater effort of breath than ordinary. The
native name for the aspirates is wmahaprana »great breath«
as opposed te the lenes or alpaprana »little breath« letters.

It must ever be borne in mind that the aspirate is
uttered by one action of the month; there is not the slight-
est stop or pause between the £ and the .; Vararuéi midén
a kh, gh, th, dh, bh-nak Atvaltozasarél /i-va szol, épen nem
mondja, hogy &4l and the rest retain only their aspirate, ha-
nem 7 is substituted for kh etc. He looks upon % as quite a
distinct letter, and exhibits no consciousness of their being
an . involved or contained in the A% already. Briicke mind-
ezt 1) megegyezdnek tartja avval, mi az aspiratik traditio-
nalis kiejtésérsl eddig tanittatott. A pausira vonatkozdlag 6
azt talalja, hogy még szétag-elvilasztas esetében sines pausa,
kivéve azt, mely a k-nak képzése altal létesi], a mennyiben
ez esetben a k a zar képzése altal létesiilne, mig a % hozza-
jarulta a zér ujboli megnyitasat tételezi fel 2). Nézetem sze-

1) 2-dik kiadas, 108 old.

2) Britcke 2-ik kiadds 44 és 69 jelenleg is azon nézetben van, hogy
zarhangok a zar képzése altal is 1étesiilhetnek. Sievers »Grundziige der
Lautphysiologie« Leipzig, 1876, — 94 old. az ily prohibitiv zarhangok
nak 16tét tagadja ; szerinte a vocalis maga, tekintettel az utdna kdvet
kez8 zdrra, killonbdzl szinezetd. A szdj részei ugyanis a bedllo zdr kép
zése kedveért dtmeneti mozgésba jutnak, minek folytdn maga a vocalis
is a keletkezendd zdrnak correspondedlé modificatiot szenved. Ezt &
»geschnittener Vocalabsatz«-nak nevezi. Ha a hangzé e végmoédosuldsit
az explosio gyorsan koveti, a benyomds a fillre egységes, p. a szldv és
mai német nyelvben ; ellenben ha a pausa nagyobb : kett0s mdssalhang-
z6t véliink hallani. Igy ejtenek a svédek, az olaszok — tovibba a magya”

rok és finnek, 1. a geminatae-t a 98 oldalon.
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rint Beames e leirdsa mindazoniltal ellenkezik azzal, mit
Briicke a Grundziige 115 oldalan egy calcuttai egyén kiejtése
alapjan kozol. Elismervén ugyanis azt, hogy a medisnila
hangszalagok annyira kizeledtek, hogy az u. n. hangrést ké-
pezik, viligosnak tartja, hogy a gégében beallott lényeges
véltozds nélkill hozzd h-t nem csatolhatni. Ez credményt
haromféleképen véli elérhetének :

1. A media hangzatos explosi6ja utdn hatarozat-
lan vocalist ejtvén, csak azutan képezzik a h-t, p.: beha,
de’ha, ge ha.

2. Ha a hangrést kozvetlen az explosio elstt kitagitjuk,
Ez altal bpha, dtha, gkha-t nyeriink 1),

3. A mediat, mint kozénségesen hangzatosan kezd-
Jik, mire a hang hozzajarultat megsziintetjitk, a széjiireg-
ben képezett zirt nesz nélkiil megnyitjuk és a A-t hagyjuk
kovetkezni.

A 3. alatti képzést az emlitett calcuttai féleg szotag-
vilasztisndl hasznélta; maskép mondva, 6 a h-t a kovetkezd
szotaghoz csatolta, tehit csak is pausa utin ejtette; ha e ki-
ejtés sz6végén csakugyan eldfordult, mint Briicke e széndl
bagh allitja, kétségtelen, hogy a h ez esetben is szétagot ké-
pezett. A 2. alatti kiejtés {6leg a sz6 kezdetén fordult eld
p. gkhas, de a 826 végén is p. ludth, s a széban is gemminatio
esetében. E szerint buddha : hudtha-nak volna ejtendd.

Hogy az 1. és 3. alatti kiejtés a Beames 4ltal leirattal
Ossze nem egyeztethet, abban meger6sit engem az, mit Ellis az
Academy 1874. V, 68-ban kozol : In this case we have not a
lengthened sonant and than a jerked flatus, as Germans pro-
nounce Sanscrit. This was entirely repudiated by both Mr.Gupta
and Mr. Mookerjey, who, cach of his own accord, mentioned the
prononciation to warn me against it. No trace of flatus occurs
after the sonants, but there is a momentary energising of
the following vowel. Ezek szerint a hangzatos aspiratak jelen
kiejtésének gh, dh, bh-vali 4tirdsa nem volna mis mint a
momroy Wepdog, mint azt Sievers (93 old.) igen j6l megjegyzi.

1) Briicke szerint. Magam ez esetben csak pha, tha, kha-hoz bi-
rok jutni.

. . P 3
’M. TUD, AKAD. ERT, A NYELV- E$ SZEPTUD. KOREBOL, 2
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E foleg a szo kezdetin ') lehetetlen kiejtés (L. i. ok, gk, bl
vagyis hangzatos zarhang, kovetve hangtalan . altal) ugy-
mond Sievers, egy részt arra vezetett, hogy a medial-aspira-
tak létezése is tagadasba vétetett, mésrészt pedig ama felte-
vésre szolgaltatott okot, hogy a hangzatos media ily esetekben
mint hangtalan tenuis explodilt volna és e gkh, dth, bpl-féle
kiejtés Briicke altal tényleg is észleltetett. E kiejtés nem le-
hetett a régi?); mert kiillonben az ind grammaticusok ez aspi-
ratakat alig soroltak volna a hangzatos betiik kozzé. De fel-
téve is azt, hogy az ind grammaticusok e hangzatos-hangta-
lan (p. gkh) betliket a hangzatosak kozzé soroltik volna, ’s
igy e betiik akkori kiejtése felett benniinket ¢k vezettek volna
tévedésbe; még akkor is fenmarad 2 méasféle, hasonlokép
Briicke altal észlelt kiejtésmdd. Mar pedig azt, hogy e jegy
ma haromfélekép ejtetik avagy ejthets, nem fogja ugyan
senki tagadasba venni; de ép oly kevéssé fog talalkozni, ki
azt allitani, hogy e héromféleséget megilleti az eredetiség ;
midén még arrél is, hogy ez az ind grammaticusok koraban
divott volna — tekintettel az erre vonatkozd kozlések hia-
nydban -— méltan kételkediink. Minden irds ugyanis a maga
keletkezésében szitkségkép phonetikai s ugyanama hang
(avagy hasonlé hangok)3) mindig ugyanama jegygyel fog
megjeldltetni. Amaz ellenvetéssel szemben, hogy az ind gram-
matica taldn az irds hasznalata elétt fejlodott ki, s igy a
historicus helyesirast legalabb possibilisnek kellene elismer-

1) Ep oly lehetetlen e kiejtés a sz6 kozepén is, hacsak a betlinek
egységes voltat nem akarjuk felildozni és d-4-h S, g4+h S, b+L S+t
ejtimk. Lehetséges, hogy egy irdsjegy ma harom félekép ejtetik, mint
ezt Briicke a mai hindostani aspiratdkrol dllitja, de azért a jegy dltal
képviselt hang egykori egységes volta kétségbe nemn vonhaté. Elte-
kintve az az Jsszehasonlité nyelvtan altal erre nézve szolgaltatott ada-
toktol, ez kitiinik az irds egykor sziitkségkép phoneticus voltabol is.
(S alatt sonans értendo).

2) Nem is possibilis, mert kitdgitott hangrés mellett nem ejthetni
medidt ; g és k pedig egymasutan és pedig ugyanazon exspirationalis
dramlattal, azaz anélkiil, hogy uj szétagot képezziink, nem lehet ejteni.

3) P. killonboz8 -k, Ugyldtszik nem a képzésmod kilonfélesége
szolgalt alapul o killonbdzs megjeldlésre, hanem igen is az ncusticus be-
nyomas nagyobb mérvben eltérs volta.
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nitnk, azt felelem, hogy a historicus helyesirds még mindig
arrdl tanaskodnék, hogy a bevett jegynek egykor ugyanazon
hang is megfelelt minden korillmény kozt; s igy a historicus
helyesiras ha nem is sajat, de mindenesetre egy régibb kor kiej-
tése mellett bizonyitana. De mindenki, ki az ind helyesirast
ismeri, tudja, hogy ép a phoneticus elvnek a szébani keresztiil
vitele nem lényegteleniil neheziti meg annak felismerését,
hogy a szoban tulajdonképen milyen gyok lappang Y).
Mindebbdl kitiinik, hogy a gh, dh, bh (széval media +
hangtalan h) kiejtés jelenleg nem létezik. Miutan azok, kik a
régi indgerman hangok soraban ez u. n. aspiratiknak csak is

1) Miutdn a szanszkrit mint irodalmi nyelv mai napig is fenmaradt,
a népnyelvek pedig mai nap az u. n. aspirata medidat a sz6 elején zér-
hangnak ejtik, s ép ugy ha a szOban n és r utdn ’'s dltaliban a »strong
nexusbans Beames Comp. Grammer §. 74. — a szOban pedig rendesen
h-nak : vilagos, hogy az irodalmi nyelv irisa szemben a jelenlegi kiej-
téssel, a mint az az él6 nyelvelben divik, csakugyan historicus. De
ebbll épen nem kovetkeztethetni, hogy az irds a kiejtéssel soha nem
egyezett; de ép oly kevéssé azt, hogy az u. n. media aspirata jelenleg
kétféle kiejtésének egyike: vagy az a 3z0 elején, vagy az a szOban illette
meg a kérdések hangot azelGtt minden positioban ; de azt sem, hogy —
miutdn a jelen kiejtések egyike, (n mennyiben ez lehetséges, Briicke p.
ennek az egy kiejtésnek hdrom drnyalatat véli megkillonboztethetni) ra
lett erdszakolva a kérdéses betiikre minden positiéban : szitkség, hogy e ki-
ejtés lett legyen az, mely e betitket kezdettsl fogva megillette. Mint tudjuk
a jegyek conservildsa épen nem zarja ki, a jelolt hangok vdltozdsat,

A dh-nak lh-val valtakozdsa, mely azonban csak is a Vediban
fordul el, kozdnségesen bizonyiték(l szokott felhozatni a mellett,
hogy az u. n. aspiratik csakugyan a »media+h« kiejtésével birnak. De
a kik azt allitjak, elfelejtik azt, hogy a dh-nak torténete a tobbi hangza-
tos spiransokétsl eltér, a mennyiben ezek az 616 nyelvek tanusdga sze-
vint h-va valtak, azaz reducdltattak, mig a cerebral réshang zarhanggd
vilt ; eltekintenek azon possibilitastél, hogy maga a réshang dtviltoz-
hatott az Ih-val dtirt hangba. Ide jirul, hogy az ! és [k érdeke, nincs is
meghatdrozva ; mert ha kérdéses vajjon a mai kiejtés (»Its pronunciation
defies description (az [-8), sometimes it sounds like r%, again like rz, and
again merely a harsh I. Beames, 244) megillette-e a Veddban is; ugy
mis részt az is kérdéses, vajjon az [k kiejtés (s ez 1ép az é16 nyelvekben
dh helyére) egyenls-¢ az lh-ével, Kiilonben v, 6. mit Beames 274 o ma-
gax mh, rh, wh-rél mond ; tovabbd az mh-r6l az ujabb ind nyel-
vekben 1[92, Végre miutdn a dkh »gh-+t« helyébe lépett v. 5. Beames
249, 250.

Q¥
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azért tulajdonitottik e természetet, mivel ugy vélték, hogy a
mai ind kiejtésben e physiologice lehetetlen combinatiok mégis
elékeriilnek ; ugy hiszem, nincs ok, hogy az u. n. aspiratik e
kiejtésének megmentése kedveért a multhoz folyamodjunk és
azt allitsuk, hogy az, a mit a theoria (a mai physiologicus
észlelés) minden korra nézve lehetetlennek allit, 2 mi a jelen-
ben hallatlan, az a multban mégis vald volt, mert kiilénben
az ind grammaticusok nem allitottdk volna. Az ind gramma-
ticusok emez 4llitasai, ha azokat kozelebbrsl vizsgiljuk, az
eddigi tant — mint arra értekezésemben a zend aspiratikrol
7: (i8mandca dvitiyena) is utalok — csak annyiban tartal-
mazzik, a mennyiben mi ezt bele olvastuk. Marad a hangza-
tos hangtalan kiejtés (p. gkh ), mely azonban 4thagyoményozva
nincsen, azonfelill pedig a széban (legalabb mint egységes
hang) lehetetlen ; a mellette észlelt egyéb kiejtéseknek pedig
(akar p. ge'ha, akir ¢ zarképzése &ltal 1) 4 %) kiindulasi
pontul soha nem szolgalhatott volna.

Milyen természetii tehit az u. v. medialaspirata mai ki-
ejtése ? és egyuttal szolgdlhat-e e mostani kiejtés ismét kiin-
dulisi pontnak, melyb6l az u. n. aspiratinak a kilonbozd
indgerman nyelvekben eléfordulé torténeti folytatoit le lehetne
szirmaztatni ? vagyls més szoékkal: lehet-e majd a Beames és
Ellis altal leirt s Sievers altal is vitalott jelen ind kiejtést 6s
indgerminnak tekinteniink? Az eddigi media + % kiejtés,
mint az a kovetkez6kbdl is ki fog derfilni, e természettel —
noha avval erdnek erejével felruhéztatott — nem birt; mi
tobb, e kiejtés, hacsak a jelen indben divénak elfogadtatott,
szintén nehézségekre szolgéltatott alkalmat; a mennyiben
akar réshang, akar affricata természetet tulajdonitunk az &s
indgerman u. n. aspiratinak, az 4tmenet a media + & kiejtés-
hez lehetetlen, st még a Briicke 4ltal észlelt kiejtéshez is,
mint azt 6 maga is allitja, ?) kordnsem oly egyszerii.

Nézetem szerint a kovetkezdkben kozolt 4j descriptio
értékének megitélésére, kivinatos mindama lehetéségeket te-

1) Eltekintve attol, hogy ilynemi prohibitiv zirhangot csak Brii-
cke ismer, Sievers tagadja és ez utobhi nézetét sajat tapasztalata folytan
kiki magaeva teendi.

%) Briicke, Grundziige® 114,
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kintetbe venni, melyek zirhangoknak hangzdkkali (sonorik)
osszekittetésénél eléfordulnak, s pedig annalinkabb, mivel zv
u. n. aspirata -+ sonora nem volna egyéh, mint egy hangzatos?)
mediinak sonordvali sajatszerfi sszekotése. A sonorik alatt
oly hangokat (laute) értiink, melyek a hangszalagok rezgésén
alapulé hangnak (emberi szd) a szdjcsd resonantia folytini
moédosuldsa 4ltal jonnek létre; ilyenek a vocales, az 1, r és a
nasales. A medial aspiratak, a milyeneknek Gket Beames és
Ellis festik, mint Sievers helyesen megjegyzi, csakis sonorik
al§tt fordulhatnak el8, mire még visszatériink.

Ha hangzot ejtiink a szé elején, tudjuk, hogy a hang-
szalagoknak a légkidramlis Altali rezgésbe hozatala végett
szitkséges, hogy szétfeszitett allapotuknak véget vessiink, s
azokat egyméas kizelébe hozzuk. Lehetséges mir most 1), hogy
a hangszalagok pillanatuyi teljes zart képezzenek, mely a ko-
vetkezO exspirationalis dram Altal megszakittatik, és ez eset-
ben a vocalist egy hangtalan explosiva el$zi meg, ezt Sievers
fester Einsatznak nevezi (78. old.) — 2) avagy pedig a hang-
szalagok mar az exspirationalis folyam kezdetén csak annyira
kizeledtek, hogy a hangrés nyitva maradt. Ez utébbit Sievers
leiser Vocaleinsatznak nevezi; Németorszdgban a s26 elején
alig fordul eld (77. old.) de igenis a franczidban. Briicke (12.
0ld. Wien, 1876.) ezzel megfejti a végmassalhangzénak a ko-
vetkezd sz6 hangzdjavali egyiittes ejtését, p. les amis. A h non
aspiré nem volna mis, mint a hangtalan exsplosiva (Briicke
11. old.); ily sz6k tehat a zArt hangrés megtiorésével ejtetné-
nek, mint ez a semiticus unyelvekben egyAltaliban szokasos
Eme hehezet a zsidoban aleph-fel, a gérégben a spiritus lenis-

1) Briicke jelenleg (munkaja 2-ik kiaddsdban 73—77.) maga is el-
ismeri, hogy hangtalan mediak léteznek és esak arra szoritkozik, hogy ®
hangzatos kiejtésnek a hangtalan feletti el6nyét kiemelje. Egyuttal be-
ismeri, hogy a susog6 kiejtés déli Németorszdgban nemcsak a medidk-
nal fordul el6, hanem I » m n-nél is észlelhet8. A felosztds alapjinl mél-
tdn az energia és id6tartam szolgdl (Sievers 66.) és a hang hozzdjirulta
masodlagos momentumnak tekintends, miért is mindenekel$tt fortes és
lenes lesznek megkillonboztetendtk, és a lenes mediae oszlanak hangtalan
és hangzatosakra. Mellesleg mondva, a continuae (liquidae, nasales, spi-
rantes) is, hol mint fortes, hol mint lenes lesznek kiejtve. V. 6. Winteler
»Kerenzer Mundarts 142. old. (Leipzig, 1876.) és Sievers 120,
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sel jeloltetik. A szdban tenues utdn csak a tiflisi Grmények
ejtik ilykép a hangzokat 1) (Sievers 92.); a szlavok és roméanok
mindig nyitott hangréssel ejtik a vocalist, mig az éjszaki né-
metek a tenuis aspiralt kiejtését kedvelik ; az 4tmenet ez eset-
ben Sievers »gehauchte ahsatz«-aval torténik, mir6l kés6bbh.
A vocalisnak a zart hangrés megtorésével jaré kiejtése N¢-
metorszaghan csak a mondatban fordul el§, de ez esetben
media utén is, p. hack ab (vagd le) “ak ’ap, ¢ib ihm (adj neki)
g1b "im-nek ejthetd, Ambar a gyorsabb beszédben a hangzo
balk megnyitisa (leiser Einsatz) is eléfordul, p. ha—Fkap,
gi—bim. Hangtalan lenis utan csakis e halk megnyitas lehet-
séges; a hangzatos lenis utfn — s ilyen természetii volt az
ind media — azonban még mas Atmeneteli méd is létezik,
melylyel a kivetkez$ sonordhoz juthatni. 3) Megel6zileg még
a h-rdl, a gbrog spiritus asperrdl kell szélanunk, melyril
Briicke munkéja elsd kiadasaban azt Allitotta, hogy a kifesziilt
hangszalagok kozt kiomlé légaramlatnak a torok falaihozi
iitédésén alapulna, mig Czermak a hangrés-sziikillésnek sziik-
ségességét vitatta, ) mit ujabban Briicke maga is beismert. 3)
Eme hangtalan gégespirans (tonlose Kehlkopfspirans) Sie-
vers ) dltal »tonlos gehauchter Einsatz, illetéleg Absatz«-nak
neveztetik. Tekintsitk mér most e hangtalan gégespiransnak
tenuissali Osszekotését. Mint tudjuk, barmely zdrhang képzé-
sénél a levegl a szbjiireghben valamiképen compriméltatik,
hogy ilykép a zir megtorésénél a levegdnek hallhaté kiomlése
eléressék. & compressio rendesen az dltal idéztetik el6, hogy a
kifesziilt hangszalagok kozott a levegd a szdjiireghe hajtatik.
Ha a kilehelési izmok sziilte nyoméas (compressio) a zir meg-
torésével egyidejiileg, illetéleg az explosio pillanatiban, avagy
kozvetlen utina megsziinik, nyerjitk a tiszta tenuis-t (tenuis
mit leisem Absatz), de ha e nyomés nem sziinik meg kozvetle-

1) Lepsius szerint az drményeken kiviil (Standard Alphabet?, Lon-
don, 1863. 140. old.) igy ejtenek az ossetek is (u. 0. 138. old.) Az aethio-
piai, amhara és galla nyelvekre nézve v. 6. Lepsius St. Alph. 189.. 191,,
205. Sievers az 6rmény tenues kiejtését Jendban tanuld driményektsl sa-
jatitotta el.

%) Populére physiologische Vortrdge. Wien, 1869. 109. old.

8) V. 6. az els§ kiadds 8-ik, a 2-iknak 11 oldaldval.

1) 78. old.
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niil, akkor az explosio okozta neszhez még hehezet is csatla-
kozik ; ez a Sievers altal »tonlos gebauchter Absatz«-nak ne-
vezett hangtalan gégespirans.

Tgy ejtik a tenuest az ¢északi németek, 1) déli német pél-
diul szolgilhat e sz6 »abdhalten,« ha gyorsan ejtjitk: a—
p altn. A szanszkrit tenuis aspirata az északi német tenuisttl
kipzés moédra nem killonbozik. 2) Természetes mindazaltal,
bogy az aspirationak szidmos fokozata van, s hogy altaldnos és
biztos hatart a kétféle tenuis kiejtés kozt megillapitani nem
lehet. Briicke 3) a tenuis aspirata létrejottét a hang (Stimm-
ton) késedelmezd bedlltiban keresi, megjegyezvén egyuttal,
hogy ez csakis vocalis avagy hangzatos consonans el6tt for-
dulhat el§; és az sem keriili ki figyelmét, hogy a tenuis e ki-
ejtése a kovetkezd sonnanst is afficidlja; de tagadja, hogy c
tenuis aspirata az volna, mit a szanszkritben ejtenek. Oaze
nyelvben képzett tenuisrél azt 4llitja, hogy az két hangzas
kozt akkép mondatnék ki, hogy a fiilre nézve a tenuis az elsé
szotag végét képezné, mig a h a kivetkezs. szétagot kezdend
Ha a fennebbi példaval akarunk élni, § »ap—"altn,c az ab-
halten« sz6 lassu kiejtésével illustralhatnd az 6 szdnszkrit
tenuis aspiratdjat. 4)

4) Azt lattuk a tenuis aspiratinil, hogy a hangrés egy
pillanatnyira amaz 4lldsban marad, melyet a zar alatt elfoglalt
¢s hogy e pillanat alatt egy a megeldz6 explosiva articulatio-
nalis energi4jadhoz magit szabd exspiratiénak van helye. A
mediaknal megfeleléleg amaz cset fordulhat elé, hogy ama
gyengiilt hang (geschwiichter Stimmton), mely a kozonséges
hangzatos 5) medidnal a zarhangot kiséréleg lép fel, s a hang-

4) Bievers, 83.

?) Bievers, 92.

%) 107. old. (1876.)

¢) Mily »absatz«-al ejtené itt Briicke a »pe-t, vajjon halk, avagy
hehezettel, azt itt nem keresem, és pedig anndl kevesbbé, mivel szerinte
a tenuis és altaldban a zdarhangok zdarképzés iltal is johetnek létre. Hogy
azonban a zdrképzés hangtalan, és prohibitiv zirhang nincs, azt ujonan
folemliteniink felesleges.

8) A szanszkrit media hangzatos lenis volt. Sievers (67.) még ama
lehetSséget is beismeri, hogy a hangtalan media tdn relative uj fej-
lemény.
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szalagok egyméashoz kozeledtén alapul, de az explosigval majd-
nem egyiittesen 1) megsziinik, még ennek tartamin tal is fen-
tartatik, mig a kovetkez6 sonora képzésénél a hang ismét tel-
jes exspiratiénalis erével fellép. Ugy latszik azonban, hogy a
media képzésénél a hangszalagok egymaishoz nem kozeledtek
annyira, mint a sonoradknal, ?) (vocales, liquidae, nasales) s igy
meg van a lehet§ség, hogy a hanghoz (Stimmton) a gégében
létrejott frication alapulé neszek csatlakozhatnak, a mint ily-
félék a hangtalan gégespiransnil, azaz a h-nalis el6fordulnak;
és ily értelemben nevezhetjiik eme media és sonora kozt eld-
fordulé hangszalag-rezgést hangzatos hehezetnek. ?) Briicke e
hangot munkajaban maga is leirta, ) s talaléan jegyzi meg,
hogy konnyen 4tmehet a hangba (Stimmton), melylyeli azo-
nossagin Sieverssel nem kételkediink. Nem mulaszthatjuk el
kiemelni azt is, hogy ¢ hang 6nélléan nem fordulhat els, mint
azt Briicke is megjegyezte, s hogy nem sonordk avagy fél so-
nordk elétt, de épigy a szd végén csak szétag-alkotolag, vagyis
vocaliskép fordulhatna el8; maskép mondva, e hang csak me-
didk utin s csak sonorik el6tt lehetséges. A hangszalagok
rezgése ugyanis ama kozds momentum, mely a hangzatos zér-
hangot és a sonordt — AmbAr valésziniilleg kilonbozé mérv-
ben jellemzi. Természetes, hogy oly népeknél, melyek hang-
talan mediit ejtenek, e hang nem is képzelhetd; ezeknél a
zdrhang és sonora kozt k6zds elem nincs, a hehezet (h) pedig
a halk 4tmeneten (leiser Absatz) kiviil az egyediil lehetséges. 5)
Sajit megfigyelésem szerint a »media + sonorac altal képzett

1) Sievers, 84.

?9) Tén a parc glottis részben nyitva 4ll.

%) Sievers, 93.

4) 1856-ban a 9-dik, 1876-ban a 12-dik oldalon : Endlich kann man
den Vocalton bei zum Tonen verengter Stimmritze entstehen lassen, in-
dem man den Ausathmungsdruck allmiihlich steigert. Dann geht ihm ein
selir leises Gerdusch vorher, das die Luft beim Ausfliessen aus der
Stimmritze macht, ehe die Stimmbidnder in Schwingungen geraten sind.
Dies ist wie mir scheint der leise Hauch von Purkine. Purkiiie volt a leg-
elsd, ki e hehezet leirta, de értekezésében (Badania w przedmiocie fizio-
logii mowy ludzkiej< a Kwartalnik naukowy 1836-ki évfolyamdban) ama
nézetnek adott kifejezést, hogy a gdrdg spirvitus lenis, illetGleg a semiti-
cus aleph lett volna igy képezve.

5) Itt eltekintek az oly dtmenetektsl, melyek a mondatban fordul-
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szotag ejtésében a kiejtés energidja vagy az egész tartam alatt
egyenld marad, avagy kozvetlen a zir megnyitisa utin fogy
és aztan ismét emelkedik ; az els6 esetben létrejon a hangza-
tos »media + vocalis« és ez esetben semmiféle Atmenet (Ab-
satz) a zirhangtoél a vocalisra nem észlelhetd, mit a hangsza-
lagoknak a hangzatos medianali 4llasokoal fogva is természe-
tesnek talalok ; a kitérési tav, melyben a hangszalagok rezeg-
nek, az egész szotagtartam alatt ugyanaz marad, csak a ren-
des fogyAsnak van helye; az utébbi esetben az exspirationalis
folyam erdssége a zr megtorése utan novekszik, a hangszala-
gok nemcsak hogy nagyobb kitérést tesznek, de ugy latszik,
pillanatra maga a hangrés is nagyobb dimensiét 61t,1) és az
cxspirationalis dram a szijpadlasnak neki ver§dvén, a hang-
szalagok periodicus rezgése percznyire megszakittatik, és —
nem tagadhatni — a sz&jcsében annyiban 6n4llo nesz képzé-
dik, amennyiben a sz4jcsd nem pusztin hangmodificilélag mii-
kodik, de azért a gége pillanatra sem marad passive ; a hang-
szalagok folyvast rezegnek, csak hogy, mivel az exspirationalis
folyam intensitdsa ép akkor emelkedik, mid6én a sz4jcsd a ki-
ejtend vocalisnak megfelel§ alakot magira oltotte, a benyo-
mas a fiilre kevesbbé egységes, sa vocalis a hangszalagok na-
gyobb mérvbeni kitérése folytan erésben iitkozik a fiilbe, »there
is a momentary energising of the following vowel.« A mi a neszt
illeti, megjegyzem, hogy hangok (Klinge) létrehozatalinél ilye-
nek mindig el6fordulnak, s csakis ily kisér§ neszt észlelni a me-
dia ez utébbi u. n. aspirdlt kiejtésénél. Ha mar most Sievers a
tenuis és tenuis aspiratarél azt allitja, 2) hogy altaldnos és biz-
tos hatArt koztik fel nem 4llithatni, hogy csak minden egyes
nyelv keriiletén beliil lehet meghatirozni,mi tekintessék aspiralt,
mi nem aspirdlt kiejtésnek ; ha csak az ellentétes megkiilon-
hoztetés (gegensiitzliche Unterscheidung) szolgilhat itt krite-
nak el6 a lassu beszédben, p. a fentemlitett »gib—'im<«. Ez esetben a vo-
calis uj szétagban all, Gij exspiration alapszik.

) Ama suppositio szerint, mely a hangszalagokat a medidknal
nem véli egymashoz oly kozelieknek, mint a sonoriknal, e pillanatnyi
nagyobb dimensio mint dtmeneti fokozat tigy is 18tezik, s e szerint a
media és media aspirata kozti kilonbség a hangszalagoknak a hangrés

distantiahozi gyorsabb, illetSleg lassdbb kozeledte folytdn jonne létre.
9) 83.
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riumként: akkor méltan felvetjitk azon kérdést, vajjon az ind-
germin nyelvek jelen kiejtései mellett, el6fordul e az is, hogy
tenuis és tenuis aspirata, a mennyiben egymis mellett hasz-
naltatnanak, és nemcsak az egyik vagy mésik kiejtésmod sze-
repel egyediil, birnak-e egyszersmind etymologicus eltérd ¢r-
tékkel ; s feltéve, hogy ezt constatilni lehetne, nem volna-e
kimutathat6, hogy o két kiejtésnek e felhasznaldsa csak ma-
sodlagos ? vagyis mAskép nem allott-e be e kétféleképi kiejtés
id8k folyamaban a nélkill, hogy a nyelv eredetileg ez ellen-
téteket etymologice érvényesitette volna? Ks csakugyan a
tenues és tenues aspiratae egymastél eltérd értékkel nem bir-
nak. Feltéve, hogy e két 1) kiejtés kezdettsl fogva fenn is
Allott egymés mellett, és pedig akar kilonhozd sz6jarasokban,
akir ugyanazon széjarasban kilonhozi székban, 6s itt valé-
sziniileg szomszéd hangok befolyisa folytan ellentétes haszné-
latnak nyoméra, legaldhb a gybokokben 2) nem akadunk sehol.
Valoszinii-e tehat, hogy a hangzatos media kétféle kiejtése
birt ily ¢értékkel? Hihet6-e, hogy a nyelv a hangzatos media-
nak a szerint, hogy az utina kivetkez§ vocalis (vagy altalin
sonora) ugyanaz vagy nagyobh energidval ejtetett, mint maga
a zarhang mas-mas etymologicus értéket tulajdonitott? Fol-
teheté-e, hogy egy kiillonbség, mely csak akkor fordulhat cl§,
ha media és sonora kerfilnek egyméas mellé; hogy egy kiilénh-
ség, mely csak is bizonyos combinatiéban emelkedhetik éxr-
vényre, kérdem: foltehets-e, hogy egy kiilonbség, mely a fiil
altal csak bizonyos koriilmények kozt észlelhets, juthatott-c
a nyelv ontudatiban oly ellentétes megkiillonboztetéshesz,
hogy azt etymologice is érvényesitette volna? J6l megjegy-

1} Az 6rmény kiejtés ezekhez még mint 3-ik jarul, és ettsl eltekin-
tek. Ha a nyelv nem érvényesitett kétféle kiejtést, egyuttal bizonyos,
logy nem érvényesitett harmat

2) A 2 dual. act. -thas és athus a 2 dual. med. -athé és -utham sze-
méiyragai és a 3 dual. act. és med. ugyanaz, de nem aspirdlt személy-
ragai kozt az eltérés csak kés0bb u. n. differencirozis folytan keletkezett,
mit nézetem szerint a 2 pl. act. -ta és -tha-ja, a 2 dual. act. imperativi és
imperfecti ~tem szemben a 3 dual. act. imp. és imperf. -tam személy-
ragaval kétségtelenill bizonyitanak. Ide jarul, hogy ¢ megkiilonboztetés
az indgerman nyelvek sordban, csakis az indre szoritkozik. V. 6. Curtius
Das Verbum der griechischen Sprache 1. 73. (Leipzig, 1873.)
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zendd, hogy itt nines is a hangzatos media két kilon alaku-
latirol sz6, melyeknek egyike, t. i. az aspirdlt, bizonyos eset-
ben csak virtualis szerepre volna karhoztatva, hanem a kovet-
kez6 hangzé két kiilonbozd erélyli kiejtésérél. Nem tagadom,
hogy a szanszkrvitban a vocalisnak e kétféle ejtése a szerint,
hogy a megeldz6 jegy media vagy az aspirata jelenleg csak-
ugyan észlelhetd; de tagadom, hogy e megkiilonbbztetés ere-
deti lehetne. Ep oly kevéssé ismerem ezt el a hangzatos me-
didnal, mint a tenuisnél, melyrél sokkal nagyobb joggal mond-
hatni, hogy két- vagy hairomféleképen ejthetd. Mar csak hang-
physiologice is csak egyféle hangzatos media lehetséges; —
lielytelen egy kiviile fekvé tiitneményt t. i. a kivetkezd sonord-
nak erélyességét a media qualificatijiba bevinni és mediat,
mely atdn a vocalis egyenl§ erélylyel, tovabb4a mediat, mely
utin novekvd erélylyel mondatik ki a vocalis (Altalan a sonora)
kiilénboztetni meg.

Ellenkezfleg jogosult egy oly tiineményben, mely bizo-
nyos combinatiéhoz van kitve, a combinatiét is szemiigyre
venni; az alakulatot pedig okozatnak tekinteni, melyet ép a
combinatio sziilt. A fenforgd esetben tehat »a media + no-
vekvl erélylyel ejtett sonorac-féle combinatio resultatum;
maga a media nem mas, mint egy kiillonzékelt folytatéja mas
eredetibb hangnak (értsd nesznek). E hangnak oly természe-
ttinek kell lenni, hogy 6nmaga minden combinatiéban lehet-
séges legyen. Mert ha kétségtelen, hogy az indgerman nyelvek-
ben az u. n. aspirata media més etymologicus értékkel bir, mint
a hangzatos media, akkor ez oly természettel kell birt legyen,
mely a mediaétél killonbozott és pedig kiilonbozhetett barmely
combinatiéban. A jelenlegi szanszkrit kiejtése az u. n. media
aspiratanak, kétségteleniil helyhez kotott s igy nem lehet ere-
deti. A régibb korra a media aspiratinak oly természete pos-
tulalandd, melybdl annak kiilonbozd folytatéi a tobbi indger-
man nyelvekben is konnyéi szerrel levezethetdk; de specialis
feladatunkhoz képest is legalabh oly kiejtésre kell visszamen-
niink, melybdl az u. n. aspiratinak a szanszkritban eléforduls
mas hangokkali combinatioi levezethet6k. Ha e kiejtés ugyan-
az, mint az, melybdl a tobbi indgerman nyelvekben jelentkezs
folytatoit a media aspiratinak levezethetni, akkor gy vélem,
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a czél teljesen el van érve, s a gh, dh, bk megtartandjik talin
jelolési értékoket ; de valamint hangphysiologicus possibilitasra
mindeddig szert nem tehettek, ép ugy az altaluk jelolt jelenlegi
ind hangértékek (a mint Beames Ellis és Sievers azokat
leirjak) is el fogjak vesziteni eddigelé Osinek vitatott jel-
legoket.

II.

Ascoli ') ¢és Curtius 2) a medialaspiratik elismert te-
kintélyi véddi, magabdl a szanszkritbol kovetkezd c¢rveket
hoznak fel.

1) A hehezet az aspiratdkra végz6ds gyokokbol képe-
zett alakokban, mindannyiszor Atmegy az elsé gydkbetiire,
valahinyszor a gyok végén eléforduls aspirata a hangtorve-
nyeknél fogva egyszerii mediava valik. Ascoli e tiineményt
potaspirationak (Ersatzaspiration), Pott hehezet athelyezés-
nek (Umstellung des Hauches) 3) nevezi. Emez argumentum-
nak értéke azonban igen csekély. Grassmann méir 1863-han
a Zeitschrift X11. kitetében (110 és kk. old.) a latin és német
nyelvek alapjan bebizonyitotta azt, hogy az indgerman nyel-
vekben eredetileg két aspiratit tartalmazd gyokoknek kellett
létezniok. E tan dtment Schleicher compendiumaba is, és ro-
viden ugy fejeztetett ki, hogy az aspiratira végz6dé gyokok-
nél a sz6 elején 4ll6 aspirata a hehezetet elveszti, *) pl. bakiis
2y xvg nord. bogr; a 130. §-ban pedig folytatélag az monda-
tik, hogy az aspiratio, ha meg nem maradhat, attér a kezdd
medidra, feltéve, hogy ez eredetileg aspirata volt. p. sarva-
budham acec. sg. (mindentudd), de sarvabhudbhis instr. pl. —
bodhamt 1. sg. praes. (felébredni, észrevenni), de bhotsyami
1. sg. fut. v. 6. avvdavopc, litv. bundii €bren lenni, 6-szlav.
hudeéti; got. — biudan tudtul adni (wissen lassen) aduddha,
&xvorog. Curtius tekintettel Grassmannra ), ez érvet mas
alukban igyekezett fentartani. Szerinte a mellett, hogy a

1) Vorlesungen (Halle, 1872.) 125.

2) Grundziige der griechischen Etymoloyie,* (Leipzig, 1873) 417.
?) Ujabban o Zschrft XIX, kotetében, 16 —41. oldal,

1) §. 125, a 4-ik kiadds 170. oldal.

5) Etymologie ¢ 51,
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gorog O-kor virAgzasi idejében az aspiratik még valésigos
kettos hangok voltak, sz6l egyrészt a hehezet mozgékonysdga,
mely ) az explosivatél konnyen elvilik (mirdl alabb), ) de
azért kilonbozi dlldsdban oly alakok, mint Yoéyw 1) és Toépn
Usszetartozdsdnak érzését nem sziinteti meg. Igy formuldzva

1) Mellesleg mondva a 1oépm ige épen nem tartalmazott eredetileg
kéthangzatos aspiratat, hanem a szanszkrit tarp, trmpati, trpnoti-nak felel
meg. — voéxe, FoéSoums z. thrak (ziehen, marschieren), goét. thragjan
szaladni, ujszloven &s horvat triati — reyvs, daocoov szanszkrit. taku,
takva (B. u. R. dahinschiessend, rasch. — ro@o; szanszkrit dhipa fiist,
Topm de $hwo szintén nem tartalmazott eredetileg két aspiratat. — A
tiinemény tehat csak akkor allott be, middn a hangzatos aspiratik avagy
réshangok mar hangtalanokka valtak ; mi tobb, esak amaz idSben, mi-
ddn a gordgben mar szamos tenuisb6l keletkezett hangtalan aspirata
vagy réshang létezett. — A = vagy x a gydk végén atvéltozott bizonyos
esetekben spiranssd, mdsokban nem; a hol a 7 és » megmaradt, ott a
sz0kezd§ T dtvaltozott $-vé ; oly alakban, mint E9oép &y, a T e véltozdsa
azonban mégis bedllott. Bchleicher szerint §. 148, ez esetbena ¢ a U
folytan eredtnek lett tekintve ; miért is a végaspirata kitlintetése kedveért
a kezd6 ¢ 9-vé 16n. Ezzel szemben az ujlocriai J¢épw és az inscriptionalis
Jyopig-ra utalok, — tovabbi az inseript. Fuelds-ra (tvphos vak Vdiup g0t
dumbas és daubas néma — siket), mely utébbbi példdbél nem csak az
tinik ki, hogy a gdérogben két spirans, az cgyik a sz6 végén, a masik
pedig annak elején, — nem épen lehetetlen hanem az is, hogy a spirans-
nak dtviltozdsa a sz6 elején zarhanggd még nem volt befejezve, mid6n
ap (n) a dhilpa széban -f6 mar Atviltozott volt. Kildnben a z-nek
J vA valta & 520 elején épen nem volt szitkségképi, p. zovxw (truncus,
trucidare litvan. trikstu Osszeszakadni, repedni) 7908w ; ujgdrdg #zgete.
Egyuttal megjegyzem, hogy a & ez alakban &J¢éedny tadn csak azért,
avagy akkor lépett a ¢ helyébe,mert vagy a midon a ¢ n-nek ejtetett. Nem
merem Allitani, hogy a ¢& x& mindig orthograficus combinatiék volni-
nak, (v. d. Miihll sdie Aspiration des tenues im zend wu. griechischens
Leipzig 1875 p. 23), de kedveltek rem voltak s helyokbe a réshang +
zarhang, avagy zarhang -+ réshang combinatio 1épett csakhamar p. y9¢;
4 lokriai 2xrés, Gj gordg epsé, eftinos, e59ywos, eftasa ¥pJucw, extros
#x 9903 (Chalkiopulos a Curtius Studien V. kitetében, 362), de 30oépdyy,
3%0pGnr-ben a tenuis st zdrhang volt és marads, kiildnben az 89i@dp
gyok F-je z-vé lett volna. Az sem felejtendd, hogy mind e viltozdsok
nem gyOkokben, hanem szokban alltak be; igy e gyOkbol trak roéxw
mér létezett egy futurum, miel6tt a » atvéltozott x-va, és igy a be sem
Allott aspirationak a gydk véghangjaréli el6léptérll sz6 sem lehet. (A
Tuphds sz6t Schmidt Vocalismus Weimar, 1871 — 172 és 180, a g6t
dumbs (néma), deubs (siket) szokkal egylitt & *dhabh ind. dabhnoti
beschiidigen-liez sorolja. v. 6. wvd ind. budh.)
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az érv azonban elvesziti jelent8ségét. Grassmann értekezése
el6tt csak azt lehetett feltiindnek talalni, hogy a hehezet hol
elére, hol hatra vandorol, (p. buddha de bhudbhis), de midta
kitiint, hogy az el6revindorlés tulajdonkép csak oly gyokok-
nél lehetséges, melyek eredetileg aspiratival kezdédtek, mint
Scleicher oly finomul megjegyzi — sokkal egyszer{ibb azt
Allitani, hogy ily esetekben az aspirata a sz6 elején nem is
valt mediava, s igy ama §, mely elfadja, mily esetekben val-
hatik a media — feltéve, hogy aspiratiboél lett ~- ismét aspi-
ratava, elesik. Inkabb kezdettdl fogva maskép lenne formu-
lazand6 azon tétel, mely az aspiratiknak a mennyiben székez-
d6k, atalakultarol szol; ki volna t. i. mondandé, mily eléfelté-
telek mellett torténik az allitolagos aspiratanak mediava val-
tozasa és mikor marad el. De a hehezet vindorlas és az abbol
meritett érv a gordg ¢, ), x avagy a bk, dh, gh-val 4tirt szan-
szkrit hangok eredeti aspirdlt volta mellette menthetetleniil
oda veszett. Curtius ugyanis munkéja ugyanamaz oldalan (416)
beismeri azt, hogy a késGbbiidékben a ¢, , » spiransok (hang-
talan réshangok) voltak, pedig ugy latszik, hogy a roéqw és JFoé-
1w alakok dsszetartozdsanak érzete akkor sem sziint meg, mi-
ddn az dltala postulalt egykori hangtalan aspirata helyére hang-
talan spirans lépett. Avagy azt akarja Curtius mondani, hogy
anyelvérzék mas volt az 6-gorog id6kben ? T'an csak nem lehet
tagadni, hogy a zendiil beszélé azért, mert a 3. sg. praes.-ben
baraiti-t cjtett, elfelejtette a 3. pl. perf. bawrare-t avagy azt,
hogy gadhavara buzoginyt hordozét jelent ; pedig a zend soha
sem ismert aspiratat és hangzatos réshang és zarhang ugyan-
azon gybkben ) valtakoznak egymdssal. Avagy eltiinik-e ez
osszetartozas érzete az angolszaszban és 6-németben a gram-
maticus cserénél, a goéthan a vawrkjan és vaurhta kozt és
hasonlékép az ige és a p. p. p.-k kozt az osk és umbriaiban 2),
a nordban az u. n. gyenge praeteritum és praesens kozt 3) és

) Vda p. p. p. data (adott). dadhaiti 8. sp. praes. — \’dka D. p- p-
date (geschaffen, alkotott), dadhaiti 3. sg. praes. — A dh csak trans-
seriptidja a z4-nek.

%) osk. scriftas (seriptae) — umbr. rehte (vecte).

3 p. duga dugita (érni, taugen) — life (6lni) lifda, a praesensben
hangzatos spirans, a multban pedig d eldtt zarhang (¢ és ) ejtetik, 1.
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igy lehetne ezt tova és tova folytatni. De ha Curtius elismeri
a dentales s-sé VAltat 7 és O el6tt (mvvdavouar de &rvorog
azonkivill wérvopa, avitew de dvvotig, ¢dw de goréov?) és
valdsziniileg nem tagadja, hogy az Osszetartozis érzete emez
alakoknil esakugyan megvolt: akkor az dsszetartozis érzete
nem szolgalhat bizonyitékal arra nézve, hogy a két kérdéses
hang szitkségkép a tenuis és aspirata viszonyaban allt egy-
massal a goroghen avagy a media és hehezet media viszonya-
ban a sanscritban. S0t nézetem szerint a nyelvbuvirnak
igen bajos az dsszetartozas érzékérdl beszélni, mivel az 6 isko-
lazottsaganak foka szerint Osszetartozénak fog valamit fel-
smerni idésb koraban, a mit eddig 4tlitnia nem sikeriilt.

2) A mésodik bizonyitékot képzi a hehezet konnyii el-
vildsa a reduplicatiéban, pl. méguxee *qequxe helyett, ind.
babhiwwa — vidnpue ind. dadkami *dhadhami helyett. E tii-
nemény Curtius nézete szerint analog ahhoz, mely szerint két
massalhangz6 kozt a reduplicatiGhan csak az els§ fordul el$,
pl. zéxvree de xéxrnuee — ind. papraccha ). Maga Schlei-
cher 8) oda nyilatkozik, hogy két méassalhangz6, avagy conso-
nanticus kett6shangok koziil csak az elsé ismételtetik ; mégis
felemliti maga is, hogy az 6-ind némely esetekben a kettdaés
egy régibb maédjat is ismeri, melynél az aspirata valtozatlanul
megmarad, p. bharibhar, ghanighan.

Delbriick az Rgvedabdl, mint intensiv participiumot
ez alakot ghdnignat idézi (V han iitni, 6lni v. 6. ghanaghand,
a ki konnyi szerrel 6], harczképes, de jdfighanat ugyancsak
part. intensivi masc. n. sg.)

Ugylatszik, lhogy Schleicher ezek szerint kezdettél a
reduplicationak kétfcle modjat veszi fel az aspirata initialis
Wimmer Fornnordisk Formldra. Lund, 1874 — 8 és 10 old. és An Ice-
landic- English Dictionary based on the BMS. Collections of the late K.
C’leasbg)‘enlaryed and completed by. G. Vigfusson. (Oxford, 1874.) 49, 93

186. old.
1) Schleicher Compendium der vergleichenden Grammatik der

indogermanischen Sprachen. Vierte Auflage. Weimar, 1876 — §. 148, 2.
?) A reduplicationalis sz6tag méssalhangzdjira nézve, 1. Delbriick
wDas altindische Verbum“. Halle, 1874. §. 137 és Curtius ,Das Verbum
der yriechischen Sprache®. II. Band, Leipzig, 1876. — 122, és kk. old.
2) Compendinm+ §. 130. és 148.
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vagy egészen ismételtetik, avagy csak elsd része. Engem e
nézetben a Schleichernél a 148. §-ban idézett crédny V' dha —
grvdny, dUw-bol (v. 6. ind. dhinot! anficheln — schiitteln,
rasch hin, und herbewegen, diuvana feuer) ingatott volna
meg, a mely alakokban szerinte dissimilatio foglalt helyet.1) A
liehezet hangnak hehezetlenné vilta ugyanis ismeretlen tiine-
mény ; de a theoria, mely x, &, g-ben kh, th, ph-t latott, itt a
dissimilatiét még sem tagadhatta. A gondolat kozel fekiidt volt,
hogy itt a dissimilalt hang spirans volt, de a kA, th, ph megmen-
tése kedvéért Schleicher jobbnak taldlta rdsllani egy aspirata
tenuis-nek tenuissé tortént dissimilatidjara. Hogy csakugyan
a reduplicationalis sz6tag consonansa is dissimilatio folytan
vAlt zarhanggd, (iletéleg Schleicher szerint aspiratibél non
aspiratdva) azt bizonyitjdk azon 6-ind alakok, melyek a redu-
plicatiéhan az aspiratat még megérizték, mi ugy latszik csak
akkor foglalt helyet, ha a gyok initilisa nem kovetkezett,
kozvetlen a reduplicatiénilis vocalis utdn, p. ghdnighnat.
Ezen folil felhozhatok bhejé, bhejate, bhejive az RgVedabol, ?)
bhremus a Katka-sarit-sagara-bol, melyek kétségteleniil re-
duplicalt alakokbél lettek osszevonva.8) Mint bhaj mint
bhram aspirataval kezdédnek, s igy a reduplicationalis con-
sonansnak J-nek kellett volna lenni, ) tehat *beje és bremus
alakokat kellett volna nyerniink. A tényleges alakok bheje &3
bhremus tantsigot tesznek a mellett, hogy a reduplicalt alak
valamikor *bkabhaje és *bhrabhramus-nak hangzott. Kitiinik
tehit, hogy a reduplicatio a gyok initialissal (teh4t a réshang-
gal, avagy u. n. aspirataval, nem pedig a mediival) tortént,
miért is eltérés esetében (p. dadhaw 1. és 3. sg. perf. V dha)
fel kell tenniink, hogy a reduplicationdlis consonans jelen
alakja més eredetibb, a gyok initialisival egyenértékii hang-

1) Csakis dissimilatio folytdn keletkezhetett a zarhang e compo-
situmokban : 2xe-yergie fegyversziinet, dunéym. A lehetGség, hogy a
reduplicationalis zdrhang szintén dissimilatio folytdn keletkezett, tehat
megvan,

) Delbriick, 117,

) V. 6. p. az RgVeddbol paptus 3. pl. perfecti, petdtus 3. dual.
perf. mellett, azonfoliil a sing. perf. jagama de jagmas.

) Delbriick, 102.
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hdl (helyesebben neszbél Geriiuschlaut) fejlédstt, bheje és
blhremus initialis spiransa megmaradt, mig a *dhadhaw alak
cls6 réshangja dissimilatio folytdn zarhanggd lett. Ama né-
zetben, hogy az Osszevont alakok p. debhus (de dadabha D.
125.) 4ltaliban a reduplicationalis szotag, nem pedig a gyok
initialisdt 6rizték meg, Delbriick (117) is osztozik. 1) A felte-
vés, hogy bhremus Gs bhejire a sedus sth. analogidjara kozvet-
len a gyokbdl volna képezve (D. 118) nem bir valésziniiséggel,
de folosleges is.

Emez alak debhus nézetem szerint *dhadhabhus-hél is
keletkezhetett, *) a mennyiben a *dhebhus (v. 6. bheje) alaknak

épugy, mint *dhabhnoti (*dhadhau)-nak dissimilatio folytan
debhus (dadhan)-va kellett lennie.

Delbriick a dabk gyokbdl indult ki, s igy debhus nem
is igényelt magyardzatot, de ha Delbriick 3) az Rgved4dban
csak is dipsati-t talalt, egyéh desiderativ alakok, mint dhipsati
ts dhipsati didambhi§ati mellett, ) sejtelmet ebreszthettek
volna benne a kérdéses gyok initialisinak ercdeti aspiralt
volta mellett, miutin mint Schleicher mondja: media a sz6
kezdetén csak akkor vilik aspirativé, ha eredetileg aspirata-
bol fejlett. — Ez aspirata meg is marad (nézetem szerint a
réshang nem lesz zirhanggd) aspiratinak a sz6 elején, ha a
gyok végbetiije nem aspiraltti (zirhangg4) lesz, a mint az a
gutturales és dentalesnél valészinfileg el6bb tortént, mint a

1) Delbriick ezen Allitdsit azzal tidmogatja, hogy a gutturalissal
kezd6d6 gyokokbdl, dsszevont alakok nem fordulnak el6. Ha a gyok
initialis conservéltatott volna, *gemus keletkezhetett volna, de miutdn a
reduplicationalis szétag initialisa maradt fenn, ¥jemus-t kellett volna ké-
pezni, mely alaknak Osszefiiggése a gam gybkkel azonban ki nem deriilt
volna tobbé. — E motivaldst nem osztom. The masses speak by ear and
by habit. GOtban a praesens gagga mellett a perfectben iddja-t hasz-
nélnak.

%) Schmidt ,,Zur Qeschichte des Indogermanisch:  VocalismusX
I, 172. Weimar, 1871, ¢ gydkhdz az ind debh-on kiviil a g6t dauds és
dwmbs-t is sorolta, miért is indgerman *dhabh-ot vett fel.

) Das altindische Verbum, 186.

4) Pott ez alakot XIX, 40 a Petersburgi szOtar utdn kizli, s pedig
1870-ben.

M. TUD, AKAD, BRT, A NYELV- K$ $ZEPTUD, KOREROL, 3
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labialesnél, 1) s innét magyarizhatd dipsati és dhipsati ?) de
csak is dhitsathas. Nézetemben, hogy itt *dhabh gyokkel van
dolgunk, megerGsit az 6rmény dav, mely nyelvben tudvale-
voleg a dh, gh de a bh is (hacsak nem maradt meg réshang-
nak azaz v-nek) zirhanggi lett. Hithschmann 3) ama meg-
jegyzése ellen, hogy az ormény dav csak akor bizonyit, ha
nem lett a persabol atvéve, azt felelem, hogy ennek eldontése
kozonyos és pedig a zend adhaoya miatt, melynek dh-ja ere-
deti réshang 4) (u. n. aspirata) mellett bizonyit.

A debhus alak Delbriick szerint tehat *dadabhus-ra megy
vissza, és igy a d-t dissimalatio folytan keletkezettnek tekin-
tenie neki nem volt oka,a dhipsati 5) alakot pedig nem vette
tckintetbe. Ama kérdésre, vajjon az 6-indben taldlni-e egyéh

1) V. 6. zend diw¥ csalni, diwfe csalds, Justi, Handbuch der Zend-
" Sprache. Leipzig, 1864, 156 old. adhaoye csalhatatlan, Fick: Vergleichen-
des Worterbueh der indogermanischen Sprachen, sprachgeschichilich an-
geordnet. Gottingen, 1874—1876, L.# 337, hol a w és 0 e nézetem mel-
lett bizonyitanak; épigy az 6-ind terén belill bapsati 3. pl., babhasat
bapsat mellett. Vihas rdgni, Osszemorzsolni v. §. yim, mely alaknak
initial b-je mellétt sz6l, hogy a v [igy ejtették a bh-t] s elStt csak igen
kés6n valt p-vé, A Delbrick (107. old.) és Roth dltal eitalt alakokon
kiviil Fick 13 dhapsati-t is kozol (160).

9) A v-nek (irva f) s elStti p-vé valtdra példiul felhozom a nord-
bol ups-t, F. 111, 35 ; az Gj-goroghdl Ebel Zschrft XIV, 25. old, Exiawa--t
6-girdg Exdavoa-t kozli.

3) Zschrft XXIII, 18.

4) A szb elején a zendben a réshang &ltaldban zirhangesd lett;
de megmaradt mégis a compositiéban p. gadha-vara, \/ehar és ez esetben
a privativam utdn, nézetem szerint azonban csak azért, mert a v vocalissi
(o) valt: adhaoya és adhaoyamna, de dewdaithydo, gen. sg. f. part. praes.
act. azonban dadhadis; (Justi: pot. 2. sg.?) a dissimilatio a sz6 elején
tehdt csak akkor tértént, ha a mdsodik aspirata (hangzatos réshang)
nem valt volt vocalissd. — Kitlonben a Zschrft XXIII, 391 hatdrozottan
azt mondja, hogy az Srmény davel *dhabh-ot tételez fel. Igen érdekesek
Hitbschmann szavai, melyekkel Grassmann fOlfedezését 1862 utdn 14
évvel magdéva teszi: Ich glaube nun, dass alle Wurzeln bei denen dieses
>Umspringen der Aspiration« stattfindet, im An- und Auslaut aspirirt
waren.

) Azon kérdésre, miért nem fordul el a *dhablh gyokbol egyéb
dh-val kezd$d6 alak, azt felelem, hogy a bk egyéb esetekben nem lett
zdrhanggd v. 0. a praes, alakjait, dablanti, dabhnoti, a perf. sg. 2. sze-
mélyét dadambhitha és deblitha.
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példit, mely a dissimilatio mellett tantskodik, utalok a Del-
briick altal kozolt bodhi-ra 1), (37, old.) mely az Rgveddban
34-szer fordul eld, mint }/ bhu imp. 2. sg.-a (v. 6. gow, litvan
busiu, buti angol-szisz beén lenni), azonkivill 9-szer mint
*budh (zvd) imp. 2. sg.-a.

Egy masik imperativ, melyben ugyanezen dissimilatiéra
akadni, mely mondhatni még viligosabban bizonyit a mellett,
hogy az elsé réshang a sanscritban mindig zarthanggi valt,
ha a vocalis utén is réshang kovetkezett 2) (itt a -dhi képzs
dh-ja, mely kés6bb R-va valt) akir tartozott legyen e réshang
a gyokhoz, akir a képzbhdz: jahié, (V han gyokbél v. 0.
ghndntt 3. pl. praes. jaghdina pft. iitni, litvan ginklas fegyver,
ginu, ginti treiben, zuriickschlagen, wehren, ¥ena gnati trei-
ben, stoszen, Fick 123 79) z jaidhi, 6-persa Yadiy. Ama kér-
désre vajjon 5 16p e sanscritban valaha gh avagy gh! (pala-
talis) helyére, Hitbschmann Zschsrft XXIII, 386. tagaddlag
valaszol,?) sajat gyiijteményembdl, mit Fick I. kitete alapjan
készitettem, ugyanaz tiinik ki. Delbriick nézete, hogy az alak
eredetileg *hadhi-nek hangzott, téves.4) Nem a h-bol kell
kiindulni, mely a sanscritban a szé elején csak ritkén lép gh?

1) A hangzéra (o) vonatkozOlag csak a legkdzelebb fekvs ily
nemit jelenségre, a szintén imperativ yodhi-t hozom fel. Delbriick 37.
azt mondja : wohl zu 2 yu, Grassmann a szétdrban yudh harezolni-bol
szarmaztatja és e jelentés sincs ellentétben a széveggel: R. V. 5. 3. 9.
»ava sprdhi pitdram yo6dhi vidvine, de azért igy fordit: errett den Va-
ter kett an dich erfahrner, ihn; a dh-ra vonatkozéblag v. 6. az ugyan e
versben el6forduld sprdhi-t, melyrél nézetem szerint szintén nehéz elha-
tarozni vajjon, spar vagy spardh gydkhdz tartozik, Ambar Grassmann
avasprtam miatt spar-hoz sorolja ; ép igy B. R. A jelentés ugyanaz.

2y Emez imper. 2. sg.-ban dugdhi — legalahb igy kozlik a nyelv-
tanok ~— az initialis spirans daczdra annak, hogy a finalis is zérhang,
mégis igen korin valtoztatott at zdrhanggd. Nem akarok itt a -dhi
suffixum kérdésébe bocsdtkozni, s emez elszigetelt alakbol arra kivet-
keztetni, hogy a dh ez esetben (-bol fejlett s pedig kés6bb mintsem,
hogy az initialis atvaltozott (-vé; csak azt jegyzem meg, hogy ez alak az
aspirata theorin mellett is nehézséget okoz, miutin a metathesis aspira-
tionis mellett is *dhugdhi-t kellene nyerniink.

3) Az anyagot, melybol vizsgdlataban kiindul, Grassmann szotara-
bol , Worterbuch zum Riy Veda¥ (Leipzig, 1873) szedte.

9 1. ydas allindische Verbum® 32. oldalt.

3*

ey
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(gutturalis) Lelyére hanem a gh2-vel jelolt réshangbél. (v. 6.
ghate ités, 6lés; mint adj. 616 és ghnantt 3. pl.)

Ep igy elvetend6 Hitbschmann magyarizata, mely sze-
rint jhadhi (a jelen olvasds szerint j = d¥h)-bol kellené ki-
indulnunk 1), méar. csak azért is, mert mint a 386. oldalon
maga is mondja »a gh és gh' soha sem valik j-vée s csakugyan
a j indgerman gk helyett csak is oly posititkhan fordul eld,
melyekben a dh 0k medidkka lettek dissimildlva.2) A g2k a
reduplicatioban, mint Hiithschmann maga mondja (Zschrft
XXIII, 28) egyatalaban j-kké lettek, s ugyanaz tortént e be-
tiikkel ¢ el6tt. Nincs kétség a felett, hogy a gh? a mint annak
idejében a dh bk sorsédban részesiilt és velok ugyanamaz idéhen
valt zart hanggé ; ugy a gh-bol lett g2 ugyancsak az eredeti
g*kel egyid6ben lettek j-kké. Ha Hitbschmann visszagondolt
volna arra a 391. oldalon, mit § maga a 28-on irt s dsszeveti
az altala a 385, lapon kozlottekkel (hol Ascoli észleleteit irja
le, lathatta volna, hogy a méasodik palatalisilisnak messze a
jahi alak @salakjanak képzése utin kellett torténnie és igy
egy jhahi alak nem létezhetett soha egyebiitt, mint az 6 ira-
taiban. A zend jan pedig azért nem indokolja tévedését, mert
tudvalevéleg a zendben a hangzatos réshangok a sz elején
egyaltalaban zarhangokké lettek. 3)

) XXIII, 391, Hiitbschmann bizonyitékul felhozza a hims alakot,
mely szerinte ép ugy keletkezett a jighams-bol, valamint dlips a didhaps-
bOl; a hishs szerinte jhims-bSl lett, de hogy jutott & a jhins-hez, az nz
O titka. (Hogy dhips #dhidhabhs-bol keletkezett, arra nem akarok itt
visszatérni.) Ama possibilitdstdl, liogy hins (verletzen auch todlich, ein
Leid anthun, schidigen) tan parallel fejlemény a jighans mellett, elte-
kintek ; csak azt jegyzem meg, hogy a hinsati vagy hinsdti mellett eld-
fordul hinasti (1. a Petersburgi szbtdrt) és ez utébbi alak szolgdlt Fick-
nek alapul, hogy *ghas ¥ghans-t, mint gha-bol tovaképezett gyokit ve-
gyen fel, (IV.3 104.)

2) V. 6. a zend zu, zavaiti (anrufen, beten) alatt Justindl 4116 zao-
zizugé-t ind. hu intensiv johawimi-vel. z. zazditi losslassen, fortgehen
lassen ind, 2@ jalati-val., Ez utébbi igének imperativusa indben jahahi
(B. u. R.: snicht zu belegenc, tehit az irodalomban nem fordul ¢l
jakihi és jahihi ; a reduplicationalis els§ consonans ép amaz esetekben
dissimilaltatik, melyekben a gydk initialis. Kérdéses csak az lehet, vajjon
mily kézbensG 1épestkdn 4t vAltozott a ght di-vé.

2) Igaz ugyan, hogy Hitbschmann azt allitja, hogy a zendben ghe
és g° egyavant g, v, §, 5-vé lesz, Zschuft XXIII, 27. és 387.; de az is 4ll,
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2) De — igy sz61 Ascoli (Vorlesungen, 125. old.) — hogy
lehetne az cgyiittesen assimilatio ¢s metathesiskép fellépé
tineményt megmagyarizni, melynek folytan p. o. labh (vala-
mit elnyerni) dsszekotve e képaivel -ta egészen normalis ')
moédon laddhd-va valik, hacsak nem indulunk ki media aspi-
ratabol, a mint e hangot nekiink a mai kicjtés tényleg nyujtja,
Miben fekszik e sajitszerii jelenség normalis volta, azt magam
nem tudom megérteni; Schleicher (Comp.* §. 130. 2—177.
old.) azt mondja, hogy ez esetben az aspirata &atadja heheze-
tét a kovetkez§ t-nek, ez pedig a maga részérél a megeldzi
hogy j-t gh helyett a sz6 kozepén (im Inlaut) ugyan kimutathatni, de
féleg r és n utan, p. arj ind. arh, renj ind. railh, mely positio a zdr-
hangnak igen kedvez, miért is a zdrhang, illetSleg az affricatdnak e
positioban  kifejlése eredeti réshangbol gyakori. A német analogidktol
cltekintve (1. Paul u. Braune DBeitrdge zur Geschichte der deutschen
Sprache und Litteratur, 1. Halle a. 8. 1874, — 190, és 194, oldal) az Or-
ményre utalok, mely llibschmaun szerint gh' helyett hol z-t, hol dz-t |
tiintet fel, Zeitschrift der D. M, Q. XXX, 70, — dz el8keril a 8z0 clején
és 1 és » utdn a szoban, kitlénben pedig z-re taldlok p. dzdni v. 6. ind.
hotra, dldozat ; dzmer n (v. 6. ind. hima, heman) tél, dziun 1o, dzet fark,
z. zadhanh ; dzer' n kéz gelp; dzuna hal, litvan, Zuvis, porosz zukans ace.
pl. — » utdn indz parducz, ind. sinha, andzuk szliv azitkil ind. aithas; édz
kigyod, ol az » nyomdra a vocalisban akadni, egyuttal mellette sz6lnak
litvin angis, a%i, anguis, &mbar ghs-bol fejlett az 6 zirhangjok, — » utdn
Landerdz ruha, derdzak szabd, osset. dares rulia, kurd. terzi szabo, ind.
darh. bardz vinkos, ind. barhis ; bardzr magasind. brhat, ordz férfi, z. erezi,
doxes here. — (V. 0. thendzr dicht z. taiicis ta, sehr fest, selw stark.) A
sz0 kOzepén z: p. niez szegény, v. 6. ind. agha, Schmerz, Kummer ; méz
higy, ind. meha, mizel ind. mih ; vaz-el ind. vah, vezy, vehere ; bazum sok,
ind. bahu ; lizel nyalni, ind. lih asel (aze! helyett) mondani, ind. ah ; déz
anhdufung dizel felhalmozni, ind. dehi; ozni siil & yivos ; lezu nyelv, litv,
léztivis. Bz ilymddon constatirozott hanghajlammal szemben csakis e
sz0 n-zov-kh képez kivételt. (dtok, v. 6. ind. i, szldv zova). — Arra vo-
natkozolag, hogy az Orményben a hangzatos réshang elészor is nasales
utin vilt zarhangga, érviil felhozhatndm a J-nek helyettesitését p-vel
(L. Becherches sur la formation de la langue arménienne par Paglanoff a
Jowrnal Asiatique Sixiéme Série XVI. kitetében, Paris, 1870 a 152. old.),
a k-6t g-vel (159), d és t-nck egymassal vald felcserélését ugyanesak nasales
utan, (167.) *

1) Mint ismeretes Ascoli Vorlesungen 136. azt allitja, hogy a gorig és
latinban az ind media aspiratdnak aspirata tenuis felel meg ; e litsz6lagos
ellentétet szerinte igen konnyit megoldani, a mennyiben itt clérehatod
agsimilatio foglal helyet, minek folytdn az aspirata els§ eleme homo-
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hanghoz az Altal vilik hasonlébbi, hogy hangzatossa valik. 1)
(dass es stimton an nimt.) Miutin cme normalis médon ke-
letkezett hangfejlemény azonban physiologice épen nem volna
megfejthet, masrészt pirjat az indgerman nyelvekben nem
lelni sehol — hangzatos media aspiratdk ugyanis a tobbi ind-
german nyelvekben ismeretlenek, és igy combinatiéjokra uta-
nok kévetkezd mutikkal nevezetesen hangtalan zédrhangokkal a
torténet folyamaban nem akadhatni; de az azokban ecléfor-
dulé jelen alakulatok sem szorulnak azon hypothesisre, hogy a
bennok eléforduld betitk barmelyike media aspiratibol fejlett
volna ; de nincs is egyetlen consonanticus nexus, mely az e
nyelvekben tényleg el6fordulé hangzatos avagy hangtalan
spiransokbdl (a német nyelvekben, illetéleg girogben) nem
volna megmagyarizhatd: — régdta azon meggydzddésben va-
gyok, hogy e physiologicus lehetetlenség, mely szerint a media
aspirata atadta volna aspiratigjat a hangtalan zirhang jellegii
t-nek, mely a maga részérél hangzatossd valt volna, soha
helyt nem foglalt az 6-ind terén sem. Természetes, hogy e
normalis méd cserbenhagyasival és a medial aspiratik elveté-
sével még nem volt kikiiszdbolve maga a tény, hogy a gh. dh,
bh jegyeivel atirt hangok, ha ¢-vel avagy th 2)-val kezd$ds
képzd avagy személyraggal Gsszejottek, ne eredményezték le-
gyen a kivetkez6 combinatiokat:

bh + t = bdh

dh 4t = ddh

gh* + t = gdh

ght + t = dh.

genné lett a mdsikhoz, A fennidézett esetben a p. p. p. -fe képzijének -je
daczara a mogé lépett fi-nak azonban mégis Atvaltozhatott d-vé! Vajjon
mily médon magyarizza Ascoli, ha az 0jabh ind nyelvek kh és th helyett
gh és dh-t tintetnek fel 2

1) Sajdtszerti, hogy az assimilatio csak akkor kezd6ddtt, mintan
a h a ¢t hita mogé vonult, Furcsa, hogy a g, d, b, mely killonben ¢ elstt
hangtalannd (%, ¢, p) valt, ez esetben a i-t viltoztatta hangzatossa.

9 A kovetkeztkben ki fog tiinni, hogy a th késGbb fejl6dstt a
t-b8]l, mintsem az u. n. két aspiratdt tartalmazd gyokék initialisa zdr-
hanggé lett dissimililva. A ddh, ddh, gdh és dh esoportok e szerint az
act. praes. 2. dual, és 2. pl. — a med. imperf. avagy aorist. 2. sg.-dban
bh - t stb. nem pedig b + th stb-bl keletkeztek,
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Ha ki is indultam ama feltevésbdl, hogy az aspiratik réshan-
gok,még mindig nehézségeket gorditett az atagadbatatlan tény,
hogy itt egy hangtalan betit hangzatossd valt egyrészt, mis-
részt pedig a
réshang + zdrhang helyébe
a  zdrhang -+ réshang
combinatié 1épett.

A Rh-knak, az aspiratik e misodik alkatrészének a gyok
végbetiijérdl, az initialis medidra valé vindorlisit Grass-
mann ') sziintette be. Kimutatta, hogy emez initialisok aspi-
ratak voltak kezdettdl, s-igy a h-nak csak azon hajlama ma-
radt fenn »héatra vandorolni.« Schleicher, mint fennebb emli-
tettem, az elGrevindorlast most ama esetre szoritotta, ha a
media eredetileg aspirata volt; dllitotta pedig, hogy ez mind-
annyiszor torténik, valahdnyszor a gyok véghangjdnak aspira-
tidgja meg nem maradhat. Tehdl o 2. pl. med. dhugdhve alak-
ban 2) Schleicher szerint a gh k-ja csak azért léphetett a d-re
vissza, mert ez ercdetileg dh volt; fennebb kifejtett nézetem
szerint a gydk initialisa, t. 1. a db megmaradt, ez esctben
simpliciter dh-nak vagy is hangzatos spiransnak, a gk pedig,
mely a Grassmann kutatisai utdni id6kben ez esetben h-jat
azaz aspiratifjat nyomtalanul elvesztette, (a gyok initialis nem
valt az aspiratio Atviindorlisa folytan aspirativi, miutin kez-
dettdl fogva az volt,) réshangbél zarhanggd lett; oka abban
rejlik, mert a sanserit egyatalaban atvaltoztatja a »réshang +
réshange combinatiét »zirhang + réshanggi« p. a loc. pl.-
ban sarvadbhutsu a *bhudh gykbol 3), avagy a vas ige (éorée,
vestibulum, got. visam, vas) alakjaiban: fut. 3. sg. vatsyati,
ase. 1. sg. avatsam desid. 3. sg. vivatsati. Kétségtelen e sze-
rvint az, hogy s avagy dh elétt a gydk végbetiije egyenl6kép

) Még 1863-ban a Ztschrft XII. kitetében. Természetes, hogy e
vandorlds csak a tudomdnyban lett besziintetve ; a tények terén azon-
ban nem foglalt volt helyet soha.

%) Fp igy képezvék az imper, med. 2. pl. dhughdvdm és az impert,
med. 2. pl. ddhugdhvam.

%) Egyéb példik a duh *dhugh gySkbll drdksi 2. sg. és dhukiva
2. sg. imp. med. — Vdan *dhagh [égni, litvan degu dégti, porosz dagis
nyar, got. dagas (nap = dies)] gyokbol: aor. 1. sg. act. adhaksam.
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viselkedik s ugyanezt taliljuk o4 el6tt, p. sarvabhudbhyas. A
gyok kezdd betiije nézetem szerint cmez esetekben azért ma-
radt meg spiransnak mert a voealis, illetSleg vocalis + =
utdn zarhang &llt és igy az initialis dissimilatiéja helyet nem
foglalt. Ellenben a p. p. p.-ben dugdha megtortént a dissimi-
latié 1), mert gh, azaz réshang allott a zirhang cl6tt; arra
pedig, hogy a gyok végbetiije gh zirhanggi valjék, vagy az
volt sziikséges, hogy a réshang gh el6bb kivetkéztesse az utina
kovetkezd képzonek zarhangjit e természetébsl, még azonfeliil
pedig, hacsak nem sikeriil az st-nek z4-vé viltoztatisit més-
kép motivilui, viltoztassa At az igy keletkezett réshangot
hangzatossa, s ilykép ismét egy »réshang + réshang«-ftle
csoporthoz jutunk, mely ép tgy, mint a dhagdhve 2.pl. med.
esetében csakhamar a »zirhang + réshange combinationak
engedett helyet ; — a masik possibilitis pedig az, hogy a képzd
t-Je hangzatossd vilt, és & mir most teljesen hangzatos com-
binatié

gh + d-bil

gh + dh
fejlodott volna ki, s pedig vagy egyenest akkép, hogy a »rés-
hang + zarhange« helyébe »zirhang + réshange lépett volua;
vagy pedig akkép, hogy a g% + d

gh + dh-vi

lett volua, s a két réshang kozol az elsd, épagy, mint & dhuy-
dhve esetében, zirhanggi dissimilalédott volua. 2) Mutin ez
megtortént, a gyok initialisa szemben a finalis réshanggal, zér-
hanggé lett dissimilalva.

Y Epigy a -tar képzi eldtt, p. doydhd, az infinitivben dogydlum.
az absolutivumban dugdhva.

) Ha a hangzatos réshangokat gh-t és dh-t y-val s z4.vel irjuk at
a possibilitdsok kovetkezd képét nyerjiik :

¥+t

- g + 2zt
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Nézzitk most amaz alakokat, melyekben a személyrag
th-val kezdédik ; czek az activum praes. 2. dual. és 2. pl-a &8
a med. imperf. 2. sg-a, p. dugdhds, dugdhd, ddugdhas 1.

Schleicher szabilya szerint itt az initialisnek aspiratavd
kellett volua lennie 2), de ez nem tdrtént. A személyragok a
tobbi igék alakjai utin itélve egydtaliban a nyelvtanokban
hehezetes th-val szoktak felallittatni, tehdt, -thds, -thd €8
-thas, mely utébbi személyrag rendesen azért koziltetik, mint
¢kezetlenben, mert augmentirozott alakban az augment a hang-
silyt magara vonja. 3) Nem kutatom, vajjon a th itt az kezet
befolydsa folytin keletkezett a ¢-D6l, — az ind els6 conjuga-
tioban az ¢kezet a gyokon, a 6-ikban pedig mindig az u. v.
thematicus a-n marad s azért daczéra annak,hogy az u.n. régibb
conjugatiéban a gyokhangzd, illetéleg a képzs alakulta a sze-
mélyrag hangsulyos volta mellett tanaskodik, nem akarok itt
geueralizilni; de nem mulaszthatom el ¢ helyen kiemelui axt,
hogy Curtius theoridija (legutobb a Das Verbum der griechischen
Sprache I, 64. old.), mely a v-nck nyomira akar a h-ban
akadni, e timemény 4ltal alig nyer megerdsitést. Sokkal he-
lyesebb az, mit Schleicher mond, Compend* 658: -tha einc
starke Verkiirzung mit schwer zu erklirender wnurspriing-
licher Aspiration.« Csakugyau a tébbi indgerman nyelvek ¢
mellett bizonyitanak, (v. 6. a tablazatot a Comp.t 686—687.
oldalan) és a fennebbiekben kifejtett jelenség, mely szerint a
gyok initidlis spiransa a -thas, -tha, -thas ragokkal képezett
alakokban zdrhangga valt, bizonyiték a mellett, hogy a gyok
végbetlijének spirans természetét meg kellett volt Oriznic;
megérizte pedig azért, mert utina a személyragban zarhang,
azaz ¢ kovetkezett. Melyike a fennebbi possibilitisnak foglalt

1) Bp igy az aoristban Vidhagh -bol: 2, sg. med. adagdhas M, Mil-
ler Sanscrit Grammatik, Leipzig, 1868. 255. old. de adhagdvan.

3) Itt még ama kifogdshoz sem lehetne nyulni, hogy a % a sze-
mélyragra vindorolvin, egyuttal nem lehet a gyok initialisin, mert a
személyrag ez esetben ugy is helezetes ; azt pedig nem lehet mondani,
hogy % + & keletkezett s csak  maradt meg, mert ha ez all, akkor
megint nem lehet magyardzni, hounét szedte a dhugdhve 2. pl. med.
alakban a gydk initialisa az § aspiratiojat.

3) Az augment nélkitli alakok, amennyiben a mellék mondathan :ill-
nith, a személyragon viselik az ékezetet. 1. Delbriick Altindisches Verd. 46,
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mir most helyet, mikép valt a gh + ¢
g =+ dh-vi
(r +r=g+9)

azt nem kutatjuk itt; de annyi bizonyos, hogy ¢ szerint a
2. pl. dugdhd és a p. p. p. dugdhd mindketten *dhugh + td-ra
mennek vissza és dugdhd avagy *duy9d (a O Briicke s* azaz
interdental hangtalan spirans) mir létezett, midén a 2. pl.
bhiratly avagy tuddtha-ban th még nem létezett. Folytatolag
Zundebbdl még az is kovetkezik, hogy daczira annak, hogy
az rddig dh-val transscribilt jegy altal kifejezett betii hang-
zatos spirans természete ki lett mutatva, még mindig kérdéses
marad az, hogy mily természet illettc meg a th-vel jelolt betiit,
mely eshetdleg talan csak akkor fejlodott ki az'indben, midén
a dh ercdetileg hangzatos spirans kiejtését mar elveszitette
volt. Annyi bizonyos, hogy a th — foltéve, hogy tha lett volna
kezdettol fogva a 2. pl. személyraga az indben, — (mit Schlei-
cherrel valdsziniitlennek tartok) réshang nem lehetett, kii-
16nben a hangzatos spirans clétte ép tgy Atviltozott volna
zarhangg4, a mint ez a dh, bk és s el6tt tortént 1), a gyok ini-
tialisa pedig megmaradt volna réshangnak.

1) Azon kérdésre, miért nem valtozott at a bha y, a dh pedig a v
el6tt 0-vé, illetGleg d-vé, azt felelem, lhogy e y és v amaz id8ben hang-
z0k voltak, csak kés8bb lettek dkezetlen voltuk folytan reducdlt voca-
lisokkd, (u. n. félhangzok, 1. Sievers Grundziige der Lautphysiologie 88.)
a melyek a fricativikhoz mair igen kozel allnak, a reducalt vocalisok rés-
hangokkd védlta utdn pedig a dh és Uh a kiejtésben &t is valtoztak me-
didkkd és pedig medidkka utanok kovetkezs aspiratibval. Ez aspiratio
nézetem szerint a benszillottek kiejtésén sarkal. A Himalaja lakoi épugy
mint a gondi-k Kozép-Indiiban egyarant ismerik az aspiratikat, épugy
a tibetan dialectek. (Beames I, 274.) Az y és v-nek egykori hangzo ter-
mészete a vedicus metrica segélyével lett deducilva, 1. Kuhn a Beitrige
zur vergleichenden Sprachforschung III, 113 ff., 450 ff. és IV, 179 ff,
valamint Dollensen értekezését ,,Zur IHerstellung des Veda“ az Orient
und Occident II. koOtetében 457 és k. k. old. — Vajjon e szénal duvdr és
dvara, Thitr, ajtéo F. I, 349 a d dh helyett 411, avagy két parallel alakkal
van dolgunk, melyeknek egyike eurépai, masika ariai, (Fick , Die ehe-
malige Spracheinheit der Indogermanen Europas, Gottingen 1873, 174
old.) azt nem merem eldinteni. A z. dvere nem tesz nehézséget, a
mennyiben a sz) elején a réshang dltaliban zarhanggd valt, (kiilénben
a zend a »réshang -+ zirhangc successiot kedveli, de a sz6 elején ez csak
a zb-ben érvényesiil, miutdn z a zendben mindig megmarad.), de az
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1) Az u. n. medial aspiratikuak gh, dh, bh azaz ¢ + £k,
d + h, b + I kicjtésc mellett szolna tovabba a prakrt és
pili, mely nyelvekben a régi aspiralt mediak ép agy, mint
az aspiralt tenues, igen gyakran puszta A-vd vilnak, Ily re-
ductio (p. pr. laku 64nd. laghtt, hodi 6-ind. bhavati) alig fog
miskép megmagyardztathatni, agy mond Ascoli (Vorlesungen,
125), mint a h-nak az explosiv elem (a fennebbi példikban g
és b) feletti mindinkibb ndvekvd tulsilyabol; a & tehit dssze
volt ez clemmel kitve s igy igen tivol idokre nézve az aspirilt
medidknak azon hangértéke volna bebizonyiitva, melylyel
azok jelenleg is birnak. Erre elészor is azt feleljiik, hogy aspi-
ralt medidknak %-vareducti6ja el6ttiink az indgerman nyelvek
terén Delill teljesen ismerctlen, de nem is 4ll, hogy a & nem
lehetne masnak a reductidja, mint egy aspirata medidnak;
ellenkozdleg igen is ismeretesck a hangzatos spiransok ily-
nemii reductioi, (. Sievers Grundziige der Lautphysiologie.
90.) s igy nines okunk arra, hogy a -k el6z&iill medial aspi-
ratikat postulaljunk. De mdsodszor, nem igaz az, hogy a mai
indnyelvekben — é&s czeket mégis csak tekintetbe kell ven-
niink, s pedig azért, mert a prakrit nyelvek direct folytatéi —
tényleg ejtett gk, dh, bh azaz medial aspirata, oly értelemben,
mint annak kiejtését Ellis és Beames irjik le — tantsigot
tehetne arrdl, mint ejtették a A-vi reducélt hangzatos spiran-
sokat. A gh, dh, D féle kiejtése ugyanis jelenleg csak a szd
elején és n és r utan divik, széval ott,a hol reductio nem tor-
tént.) E gh, dh, bk féle kiejtés ugyanama positiokban fordul el5
ind dur, melynek d-jét csak akkor lehetne a dhvar-bél megfejteni, ha
folteszsziik, hogy a v el6szdr is réshanggd vélt s igy elSidézte a meg-
el6z3 réshangnak zdrhanggsd valtat, s esak azutdn tortént volna a ve
dtvaltozta u-va. — Az BgVeda e széndl nem olvassa a v-t soha vocalis-
nak, a spirans tehat kordn keletkezhetett. Talin a szd hajdan *dhuver-
nak (v. 8. 6-persa duvara) lett ejtve, minek folytdan az u. n. két aspiratat
tartalmazd gyokok analogidgjira *duvare-t nyeriink, mib6l mind a dear
mind a dur alak nehézség nélkiil volndnak levezethetSk ; s ezt tartom
legvaloszintibbnek.

1) FKp igy valtozott 4t a gd csoport gdh-vi, legalabb igy ejtik
jelenleg a skr. csoportot; a prakrt ddh tintet fel p. muddho skr.
mugdha foolish. Bp igy lesz a skr. dugdha milk aprikrt-ban duddha-vi ;

az Ujabb ind nyelvek lLol dk-t, hol d-t tiintetnek fel: h, dadk m. g.
dadha v. dudhae, p. dudd s. doddhi b. dudha, dud, dudu. Beames I,
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melyekben mar az ¢-indben is, de mas nyelvekben’ altaliban a
bangzatos réshang helytbe hangzatos zirhang 1épett. A kétféle
media ugyanazon torvény fejleménye ; a kiilonbség csak iddbeli.
A koribbi id6ben aspiratikbél fejlett medidk utin a vocalis
(a sonora egyitaliban) halk atmenettel lett kiejtve,a késobb fej-
letteknél pedig ez atmenet hangzatos hehezettel tortént. IKérdé-
ses, vajjon e kilonbséget kiilbefolydsra kell-e visszavezetniink ;
anuyi bizonyos, hogy az ily kiilbefolyis possibilitasat eddig, mint
lehetetlent dllitottak oda, a mennyiben annak 18tét egyszeriien
tagadtik., Csakugyan a dravid nyelvekben nincsenek az ily
aspiratik, de igen is a tobbi!) éjszaki és kozdép nem driai
indiai nyclvekben. Amaz allitds, hogy az ind nem kedveli az
aspiratikat s igy nem keletkezhetett volna a gh, dh, bk féle
kiejtés ind téren, szintén nem egyezik meg ama ténynyel,
hogy az tijabb ind nyelvek a % és p2)de athelyett is kh, ph és
th-t tiintetnek fel ott is, hol az 6-indben még megdrizte a régi
indgerman kiejtost. Kozonyos ¢ kh th genesisénck kérdése;
akar z, 9-bil fejlodott 8) legyen, akir pedig egyenesen % ille-

286. — v. 0. ezigany thud, tud, tchud, tut, orosz cud, bask sule, spanyol
chuli (Cuti). Miklo¥ich : Beitrige, Wien, 1874, Die Aspiraten der Zigeuner
Mundarten 17, pont alatt. A bdh csoportrol (Beames 284, 318.) alabb.

) Beames ,,d comparative Grammar of the modern Avyen Lan-
guages of India* 1. London, 1872. p. 274, — aspirates are in all the
non-Aryan dialects of the Himalayas and in the Gondi of Central India.
Tibetan al so possesses the aspirated surds, though not the sonants;
and some of the subdialects of Tibetan — aspirate not only the con-
sonants of the five organs, but even semivowels and nasals.

2) Beames 306 : skr. skandhae shoulder ; pr. khadho; gujarati:
khanda, khiidha; marathi: khiindd 807. skr. spar;ane touching; pr.
phaso, phiisa; hindi: phansanii; panjabi: id.; sindhi: phasanu; g.:
phasavii ; m.: phasané. 313. skr. stene teat; h.: thana; p. thana;
8.1 thanu; g.: thana; m.; thani; oriya és bangali: thana.

3) A mellett, hogy a kh és th-knak jelentékeny része — nem akar-
juk itt azon lehetdségét, hogy igen késs idSben kL és th k és t-bil
directe fejlodott végkép tagadni — y és 9-bol {ejloddtt, £61 lehetne hozni:
azt: hogy 1) a ph jegye még jelenleg is dltaliban f-nek mondatik ki, s
igy az f dmbir mellette a puristik ph-t szoktak ejteni,a régibb kiejtés.
A mi a ph jegyérsl Al az a kh és th-rol is valoszinil. 2) A szanszkrit-
nek a prakrt s jabb ind nyelvekben kifejlett &k, th, ph-kon kiviil van-
nak a zenddel kozds szavai, melyekben mindkét nyelv kh, th és ph-t ir.
(Spiegel §. 29. 35. 40. az f-nél ez ritkdabb, de azért ily szdk vaunak p.

L)



A% U. N. LAGY ASPIRATAK MAI KIEJTESEROL. 45

téleg ¢-bél ; annyi hizonyos, hogy e kiejtés & + &, ¢ + & jelen-
legi tényleges el6fordulta ott, hol az 6-indben k és ¢ all, bizo-
nyiték a mellett, hogy az ind f6ldén kellett e kiejtésnck ke-
letkeznie.

Azt, hogy az u. n. aspiratik valtozést szenvednek a 26
kozepén, még a sz6 elején megdriztetnek, mar Beames is
tanitotta. A Comparative Grammar 269. oldalan igy szl:
It will be observed that Grimm’s law of positional changes
holds good to a great extent in the case of these aspirates.
Wihile they are frequently, nay almost regelarly, changed into
h in the middle of a word — they lose all their organic por-
tion, retaining only the aspiration common to all, — they are
on the other hand when occurring as initials, almost as regu-
larly retained. The most striking exception is the case of b,
which is often changed to % in the beginning of a word (1. 268).
— Ha egyenkint tekintiink az egyes u. n. aspiratakra, kittinik
hogy a hangzatos réshangok sz kizepén valé reductijanak
(az u. n. h-vi valtozdsnak) gh, dh, bh Altalaban ki vannak téve.
Miaskép All a dolog a kh, th, ph-val. E betitk ujabb fejlemé-
nyek, mib6l nagyobb mérvben fenmaradasuk konnyen magya-
rizhato. kh1) és th?) egyes szokban még el6fordulnak a szd ko-

ind. ¢apha, z. ¢afa, német huf.) A zend csakis hangtalan réshangot
ismer ; valoszinil, hogy e szOkban az ind hajdan ugyanezt ejtette. Van-
nak ezenfeltil mind a zendben, mind az indben Ujabban fejlett f y 9-k
illetBleg ph, kh, th-k ; valdszinii, hogy az ind ez hjabl sz0knak legalibb
egy részében még Onalldan is fejlesztett hangtalan réshangokat. 3) Van-
nak a gdrdg nyelvben is x, 4 és ¢-k, melyek s utdn x, 7, 7-bol fejlod-
tek. Ezek k6z6l némely x-k és ¢-k az atticai s6t ennél is kés6bbi kor-
szakban keletkeztek, mint azt maga Curtius is elismeri. (Grundziige+
493.) A gdrdg nyelv csakis hangzatos réshangokat ismer; de ily késo
korra az aspirata tenuis véddi sem fognak a mellett sikra szdllani, hogy
itt az s aspiralt. De vannak a gbrigben e positidban (t. i. s utdn) mir
sokkal régebben keletkezett ¢, ¥ és O-k; s6t van ¢ és y itt-ott ugyan-
azon szOkban, melyekben az ind is ph-t illetSleg Kki-t tiintet fel; p.
opdddor ind. sphalaya, Fick: 1. 253, #gXoume ind. rechati, Fick: I. 20.
Ha mar most az ind s utdn Lk, th, ph-t fejlesztett, ép Gigy mint a gordg
X & -t (V. 6. Schleicher Comp. §. 122. és 148.) valdszinti, hogy az ind
Lh, th, ph hangértéke eredetileg ugyanaz volt, mint a grdg x ¢ J-¢
t. i. hangtalan réshang (spirans).
1) Beames, 266. — 2) n. 0. 267.
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zepén, ph pedig, Ambir Aaltalaban ritkabb, megmaradt, mond-
hatni kivétel nélkil. ) Ama kérdésre vonatkozdlag, vajjon a
hangtalan réshangok lettek-e A-v4, vagy pedig vajjon eldbb
hangzatossa lettek, szintén megtalaljuk a feleletet Beamesnél.
A 271. oldalon §igen helyesen ezeket mondja: Judging from
the constant tendency of all languages to pass their words
through a gradual process of softening, it may rationnaly be
conjectured that the aspirated tenues kh — th th ph would
first be softened into their corresponding mediae, and then
into simple k. A ph és th — a mennyiben Atvaltoztak — meg
is 4lltak a hangzatos réshang stadiuméiban2), a mennyiben
eme hangzatossa valt (nem kezdett6l fogva hangzatos) réshang
(bhy dh) nem lett reducilva, természetesen azért nem, mert
az eredeti dh-k reductiéja idején még nem is existalt talin,
mint /' sem, hanem még p volt, s ugyanaz all a th-bol fejlodott
dii-kre nézve is. Ezenkivill vannak egyes kil és th-k is, melyek
gh és dh-v4 lettek, tehit hangzatossa viltak ugyan, de nem
reducéltattak 3) (h-vd). Azon kérdésre, miért nem viltak a
ch*) jh th &s dh szintén R-vi, Beames azon feleletet adja,
hogy e betitk késGbb Leletkeztek, mintsem ama hangtorvény,
mely a hangzatos réshangokat (szerinte medial aspiratikat)
reducilta, vagyis h-v valtoztatta, miikodott. 8) De eltekintve

') Beames, 263., 271. Némelykor bh-va lett a prakrtban. Az
Gjabb ind nyelvek eme Lk [eredetibl phl-t tartalmazé szok kozott csak
egyet conserviltak, t. i. sabhari-t, (skr. capharae a carp), melynek spi-
ransa reducaltatott h. sahar? p. saula.

?) Beames, 270: th is not elided, but passes often into its me-
dia k.

3) A példakat 1. Beamesnél a 272, old.

4) A ch (tsh) affricata és igy a kh, th, ph-tol, melyek jelenleg aspi-
ralt tenuesnek illetSleg réshangnak (a ph = f) ejtetnek, a kiejtésben is
kiilonbozik. De ép Ggy kildnbdzik eredetére nézve, a mennyiben sk-hol
keletkezett Schleichier Comp.4 §. 123, 165. old. Ascoli Vorlesungen §. 59,
(Az ind ch-nak Sievers az Ormény t° § hangértéket, — mint azt Hibsch-
mann leirja Z, D. M. G. XXX, 52 és 57, — akarja vindicilni) Kp igy
secundiir eredetit a jh is, Beames, 263,

%) — they had come into recognised existence, so to speak, lower
down the stream than the point at which the other aspirates had lost
their organic characteristics and were thus safe from furtlier change, —
u. 0. 264.
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attol, hogy Beames szerint a cercbral kiejtés régibb, mint a
dentalis (munkija 233. oldalin), s igy 6 itt onmagénak mond
ellent: e tétel akkor sem 4ll meg, ha a cerebral betiik mésodla-
gos eredetét elfogadjuk ; mert ha 4l az, mit Beames e helyiitt
mond, (264. old.) t. i. hogy a cerebrales csak késébb keletkez-
tek, mintsem e torvény, mely a hangzatos réshangokat redu-
calta, mikodott; akkor a cerebral betiiknek nem volt mibol
fejlédniok. Ama tinemény pedig, hogy reducilt spiransbdl
(A-b61) ismét hangzatos réshang,illetdleg aspirata keletkezett
legyen, teljesen impossibilis, nem is tortént ez soha és sehol;
(legalabb a nyelvtorténetben, mert Bithlernek a cerebrales-ril
irt értekezésében e hihetetlen dolog mégis csak eldadta ma-
git, mirdl késébb.) Hogy pedig cerebrales sok esetben egyszerit
dentalisnak felelnek meg, (224. ¢s k. k.) hogy a sanscrit némely-
kor cerebralist hasznil, hol a modern nyelvekben dentalis 4ll,
(235.) hogy ugyanama gyok, s6t ugyanama sz6k, hol cerebralis,
hol dentalissal keriilnek el6 : mindezt épen Beames vitatja &s
bizonyitja. Viligos tehat, hogy az ok, miért nem reducéltattak a
cerebralis réshangok, esakis azok physiologicus természetéhen
gyokerezhetik. Csakis igy torténhetett meg, hogy ugyanazon
gyokbol képezett szok, avagy ugyanazon szék a kiilonféle dialec-
tekben reducalt dentalis, de megérzitt cerebralis zarhanggal
1épnek fel egymas mellett. S csakugyan Sievers, ki foleg a német
nyelveket vette figyelembe, azt tanitja, hogy z és £-nél reduc-
tidra sehol sem talilt, ellenben w, v, d,j és y-nak reducAlt
alakjai sok helyiitt el vannak terjedve. (Grundziige der Leut-
physiologie 90.) Ugy latszik Beamesnek csakis a kimutatha-
tolag secundiir cerebrales forogtak szeme eldtt, melyekrél 6
munkija 85. §-inak 3. pontja alatt sz0l. Az ujabb és modern
ind nyelvek ugyanis egyatalaban nem kedvelik a méassalhangzo
csoportokat ; s igy torténik, hogy az #¢, »th, rd, rdh csoportok
hol kettSs cerebralissi, hol kett6s dentalissi valtoznak, mi
mellett az is el6fordul (Ambir ritkan, Beames 334.), hogy az
cls6 dentalis, (mely mindig a zirhang jegyével van irva s tu-
lajdonkép nem més, mint az u. n. geschuittener Absatz, 1. Severs
94. és 98. old. —) elenyésuzik, illetéleg a vocalis végéhez koze-
ledtében nem ejtetik t6bbo a szijszerveknek a kovetkezd con-
sonans képzéstre szitkséges szijesd alakulat felé tortént it-
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meneti mozgisa alatt, hanem tisztin, — s igy hoszabb ideig
fog hallatszani, mi hosszu vocalissal szokoti iratnt; a gemi-
natio latszata, benyoméisa a fiilbe pedig megsziinik, minek
folytan csak egy consonans iratik. De ép ugy van ez, ha a
kettds vagy egyszerii cerebralis §t vagy Sith [eredeti st]-bol
lett, (Beames, a 314. oldalon) avagy dh §t-bol keletkezett.
(Beames, 316). Ebbél kitinik 1) hogy a cerebrales az ujabb
ind nyclvekben, szemben az 6-inddel sok esetben kimutathato-
lag sccundiir ercdettiek és pedig consonans csoportokbol fej-
16dtek, 1) 2) hogy e cerebrales altalaban véve geminatidkkép
lépnek fel, s csak késébbi id6kben tortént azt, hogy az u. n.
geschnittener Vocalabsatz ejtésére forditott idd a megel6z0
vocalis javira vilt, minek folytan az igy timadt hosszit hangzo
utdn visszamaradt az egyszerii cerebralis, A mi kimutathato-
lag az Gijabb indnyelvekben tortént, ugyanaz elGfordulhatott
oly cerebralesnél is, melyeknek emez eredetét, legalabb ind
téren belil kimutathatni nem lehet. Csakugyan egy pillantis
Fick szotaraba meggydz benniinket arrdl, hogy vannak cere-
brales az 6-indben, melyek »¢ helyébe {léptek, p. katakutaya
vagy kitakitaye, zajjal egymishoz utédni, zorogni,?) kata
halanték,3) cat, catati sich ablosen, abfallen, 4) kata fonadék,
gyékény, 9) patu csipls az 1zérdl, patu s6 ¢) hitaka B. és R.
szerint 1) egy nép tulajdonneve, 2) Hatakahdol nyert arany ;
jelentése valdsziniileg: arany.?) kathina erds, kemény;®) 3.

') Hogy azonban a cerebrales egyszerit dentalis helyett is elGfor-
dulnak, hogy puszta ind szempontbol nem is lehet eldonteni vajjon az
indgerman dentales interdental (s¢ 2+ Briicke szerint) vagy cerebral ejtése
(s* z%) volt az eredetibD, arra épen maga Beames szolgdltatta az adato-
kat. — Azt hogy Angolorszaghan és Dél-Németorszagban dorsaléket ejte-
nek, 4llitja Sievers 60. és 68.

%) x9670; m. hangos iités, xgoréw zirdgni — litv. kerti kirtad
Lirsti, ini,

© M xgorao; m. v. o, ind. karte verem, lyuk.

4) ind. kratatra litv. Erislas hulladék.

8) ind. kart. krnctti fonni, tekerni, winden, cart, ertati kdini,
flechten xxgrodos font kosir, got. haurds 0j-ném. hiirde.

%) mhorv v0wg s6s viz Herodotnal; gyGk: Vprer nedvessé lenni,
rothadni.

7) szlav zlato, got. gulp.

#) ind. grathita Osszefont, csomos 5 granthi = zgorcivy esomd,
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sg. pathati értelmezni, olvasni, pathu tugyes') »d helyébe:
tandule m. n. gabona mag, rizs, f6zelék ndvény;?) 3. sg. med.:
khadate torni, kanda levagott rész, khanda lyukas, tsszetort,
m. darab, téredék ; 3) khandaka bizonyos tincz, khodati, 3. sg.
sintitani, (6-ind kardate ugorni mellett) ¥) — nada és nala
shs; 8) — st helyett jathara has, gyomor, 6], schoss;®) sd
helyett nida, nila nyughely, fészek,?) pidate 3. sg. Gssze-
nyomatni és pidaya Osszenyomni,®) Sodagan tizenhat;?) sdh
helyett: midha harc, verseny, eredetileg tin palyabér, kiizd-
bér (v. 8. compositumot svarmidha) %) Sodha hatszorosan. ?)
fjgylétszik, emez esetek lebeghettek Beames el6tt, middn azt
Allitotta, hogy a cerebrales come into recognised existence,
o0 to speak, lower down the stream than the point at which
the other aspirates had lost their organic characteristics and
were thus safe from further change. (‘A comparative Gram-
mar of the modern aryan languages of India: to wit, hindi,
panjabi, sindhi, gujarati, marathi, ortya and dangali. Vol.
I, 264. London, 1872.) Vajjon mér most a reductio idejében
az eredeti csoportok, melyekbél th és Jh keletkeztek, (» vagy
s + dentalis) még léteztek, avagy e torvény mikodése idejé-
ben az eredetileg 1étez6 massalhangz6 csoportok mar a gemi-

1) interpretari litv. protas értelem. go6t. frapjan megérteni.

%) t6gdvhor valamely ernys novény. (Doldenpflanze.)

3) xAadagos torékeny, Osszetort, clades vereség got. skreitan szét-
szak{tani mhd. schranz hasadés, torés.

¢} gxogdaf vig tincz, kozépnémet scherzen, schirzen vigan ugorui

5) vie Jga§ Hesych. killouben vagdnE nad, litv. nendré sds, nad.
Valoszintileg V/ned (hangzani, susogni, rezegni)-bol és nem \/nadn (td-
maszkodni, segélyt keresni)-bol

%) yaorho, véorge has, 0l, got. gipra gyomor. v. 5. ind. jarta,
jartw vulva, got. kilpei anyaméh, gipus has, gyomor.

%) nidus, litv. lizdas ags. nest. VVnas + sam Osszejonni, egyesfilni.

8) mualm, wéfo. F. 1,3 148 pis, pinafti — Osszetdrdelni, Hssze-
20zni — d-vel tovaképezve. A d-r6l mint gydkhatdrozorél (Wurzeldeter-
minativ) 1. F.IV,8 70.— Osthoff a Zschrft XX1II, 85. oldalan ind. pinda-t
(gombobcz, Mehlkloss) *pinsda-ra torekszik visszavinni. Eredeti érteline
azonos volna a piste (liszt)-éval, t. i. dsszezhzots.

) ind. ¥a¥ z. kh¥vas hat.

1) 7. mizhda wodos szlav mizda, got. mizdon, BGvebbet e 526161
1. Kulin Zschaft X111, 349, XXIII, 87.

M. TUD. AKAD. BERT, A NYELVe K8 SZEPTUD. KOREBOL, 4
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nataknak engedtek volna helyet; ennek eldontése kozonyds
volna, mert tudvalevileg a geminatik nem reducaltatnak, —
De nem szabad felejteniink azt, hogy vannak cerebrales, me-
lyek egyszerit dentalis helyett vagy jobban mellett fordalnak
elg. 1) — Emez utobbi esetben nem érjiitk be azzal, »hogy a
cerebralis aspirata (szerintem zarhang) késbb fejlett, mintsem
ama torvény miikodott, mely az aspirata helyébe /-t 1éptetett,
mert az aspirata cerebralisnek nem lett voloa, mibél fejlGdnie.

De akkor sem ériink czélt, ha folteszsziik, hogy a 2 és Jh
a reductionalis torvény mitkodése eltt keletkeztek, ha — hogy
Beames szavaival éljek — amaz id8pont el6tt keletkeztek,
melyen tal a tobbi aspiratik elvesztették organicus characte-
risticonjaikat, mert ha csakugyan megmaradunk a mellett,
hogy az u. n. aspirata valéban aspirata volt: nincs méd meg-
magyarizni, miért nem vergédott az aspiratio szemben a zér-
hanggal ép dgy talsulyra, mint a tobbi organumok (a szaj
egyéb tajain képezett) aspiratdindl. — De az ind nyelvek tor-
ténete bizonyitja, hogy cerebralesnek dentales mellett ugyan-
abban az id6ben kellett el6fordulni, hogy részben a cerebralis
kiejtés a megel8z8 r 6s s-hez térténd assimilatio eredménye, hogy
ép az s gyakran indoka a ¢ spiranssd valtinak, hogy épen az
0-indnek az Gjabb inddeli 9sszevetésébl kitiinik ugyan a ce-
rebral kiejtésnek egyes esetekben secundiir volta, valamint az
is, hogy cerebrales itt-ott egykori massalhangzo csoportok he-
lyett 4linak, melyek elsd elemének koszonik dtalakulasokat in-
terdentalishdl cerebralissd;?) de méas részt az is, hogy a

1) Igen j6l tudjuk, hogy a vitds kérdések kozé tartozik, vajjon 1é-
pett-e valamely cerebral spirans vocales kdzt 4116 dental spirans helyére,
(tehdt az r vagy s-sel képzett csoportokon kiviil.) Miantén ez nincs el-
dontve, tekintettel kellett lennem ama possibilitdsra is, mely szerint p.
a prikrt sidhilo loose dh o skr. ¢ithila th-ja helyére 1épett volna ; lehet-
séges az is, hogy e 8206 a VVgrars gyOknek netaldn tan *;arth-féle alakjira
menne vissza. Beames, £72.

2} Ismeretes, hogy az st {th-vd lesz ; Gjabb idGkben th (némelykor
t) 16p helyébe, a megeldzd vocalis pedig vagy megnyujtatik vagy pedig
nem. Az st csoport helyére tehat eredetileg »zdrhang + réshang« 1épett,
melynek helyén jelenleg sokszor csak tenuisra dltalin hehezctt ritkdb-
ban halk dtmenettel (gehauchter illetSleg leiser Vocalansatz) taldlunk.
Nem kutatom itt az dtmeneti lépesSket; csak azt jegyzem meg, hogy
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reductio idépontja altalin meg nem hatirozhaté, hogy ez egy
folyvast folyamban levd processus, mely csakis a reducalbaté
betiik elenyésztével érte végét.

A cerebralis th és dh tehat semmikép sem lehetett aspi-
rata, mert ha felteszsziik, hogy a gh, dh, bh h-v4 valta utén
keletkezett, akkor hiinyzott a betdi, melybél fejlédhetett ; ha
eldbb, akkor szintén k-vd kellett volna lennie. Mindehhez
Jardl, hogy a nyelvtorténet tantisiga szerint th és dh-nek a gh,
dh, bl L-vi vilta eltt és utdn is kellett keletkeznie, maga ¢
h-vi vilasi processus pedig continualis. A th és dh azonban
az indben még is létezik s pedig jelenleg aspiratanak ej-
tetik : vilagos tehat, hogy eredetileg mas phoneticus termé-
szete volt.

Mind cme nehézséghdl csak ugy fogunk kivergddni, ha
az u. n. aspiratinak spiranticus voltat elfogadjuk, s azzal
egyuttal megtalaltuk annak magyarizatat is, miért nem redu-
ciltatott e spirans, annak sajat physiologicus természetében. 1)
Keletkezhetett mar most e cerebralis képzés barmely id6ben
— 3 kétségtelen, hogy egyes szoknil elébb, masoknal utébb
tortént ez, de természetes (a mennyiben interdental spirans-
bol keletkezett) esak is addig, mig az interdental spirans nem

amaz esetben, ha a th illetSleg ¢ (példaul pr. hattho kéz h. g, hatae p.
hattha, s. m. 0. hathw b. hate ind. haste) réshangbo6) fejlett, akkor e rés-
hang természetében kell rejleni amaz oknak, mely a reductiotél meg-
mentette s zarhanggd valtit eldidézte. Az, hogy a kérdéses réshang nem
volt interdentalis, kitdnik abbél is, hogy az indgerman s, (mely nem
volt interdentalis) assimildlé hatdsa folytdn indult meg az st csoport
phoneticus Atvaltozasa. Példikat 1. Beames, 813. old. (V. 4. a skr. ch-
nek spiranssa valtat a marathiban Beames, 218 — a ch-nek ¢ vagy t-vé vil-
tat az Gjabb ind nyelvek némely szavaiban 214, az $-nek atvaltozdsit
ch-vé e szbban Sa¥, hat — a ¢-6t e szbban ¢dvaka gyermek — az F-nek
Lh-va valtat a hindi- és panjabiben.) — Hogy az affricata és zdrhang
kozt szoros vilaszfal nincs, hogy az is lehetséges, hogy az affricata vil-
tozik zarhanggé, a mennyiben az attérése a szijnak a zir allapotdbs!
a kovetkez6 sonorihoz mind inkédbb gyorsabban térténnék, minek fol y-
tan a fricatio megsziinnék, arr6l 1. Sievers, 97. — De akdrhogy is kelet-
kezett legyen e th illetleg ¢, anunyi bizonyos, hogy kiejtése eredetileg
nem volt interdentalis. Vajjon most az 2
1y Sievers (rundziige der Lautphysiologie 90.
4*
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volt reducilva -— de ha egyszer létrejott, az ily spirans tobbé
nem reducéltatott.

Az aspirata véddi arra sem hivatkozhatnak, hogy e cere-
bral réshangok jelenleg aspiralt zarbangoknak ejtetnek ki
Tly atvaltozdsara az interdental spiransnak akadunk a német
nyelvekben is; mig a dan ') a 24-t reducélta, addig a felnémet
s alnémet a dorsaliss, illetdleg alveolarissi, vilt hangzatos
réshangot 2) atvaltoztatta mediava. 3)

]:']pen nem magyarazhatjak az aspirata védoi, kik szerint
a h annyira talstlyra emelkedett, hogy végre az explosiv elem
elesett volna, mikép torténhetett az, hogy e processus nem
Altalinos, a mennyiben az @jabb ind nyelvek, kivalt a marathi
nyelv némelykor az aspirata helyett a nem aspiralt betiit tin-
tetik fel. Beames (272. old.) ezeket mondja: Marathi in particu-
lar, and the others in a minor degree, exhibit in a sporadic and
somewhat disconnected manner a tendency to drop the aspira-
tion, and to use only the unaspirated form of the letter. This is
more frequently observable in the middie or at the end of aword

1) L. Mobius Dinische Formenlehre, Kiel, 1871, A d (z4)-r0l a
33. — a g (;)-r6], a 36. — a v-r6l a 39. oldalon,

2) Az s jelenleg is altaldban dorsal modon képeztetik Németor-
szagban, Sievers, 71. Az st és sp csoportokban az éjszaki németek alve-
olarist ejtenek.

3) Az Gjonnan keletkezett 24 (eredeti s+, indgerman ¢4)-nek &tval-
tozdsa 23 (27) 8 végre d® (d1)-vé Fels-Németorszagban kezdsdott a 8-ik
szdzadban, de Also-Németorszagra is kiterjeszkedett s a XIL szdizadban e
processus be is fejez8dstt. E valtozds tehat nem specialiter hochdeutsch.
Braune Zwr Kenntniss des Frinkischen 53. old., a Beitrdge zur Geschichte
der deutschen Sprache wund Litteratur von DPoul u. Braune 1. kotetében
Halle a. 8. 1874, A guttural és labial sor hangzatos réshangjai nz alné-
metben nem lettek zdrhangokkd. Paul, u. o. 192. — Miutan éjszaki N¢-
metorszagban 4ltaldban alveolarest ejtenck , (Sievers, 68.) lehetséges,
liogy e kiejtés. Déli Németorszagban megel$zte a dorsalist ; mely esetben
a d2 ujabb kiejtés volna, a mennyiben a d-nek a d* avagy a z*nek a 2!
helyére kellett volna lépnie. Hogy azonban a dorsal kiejtés a németben
is ardnylag G} és nem az Osi, az kideriil o hangzatossi valt indgerman
(valészintileg dorsal) s-nek korabbi idGkbeni r-ré valtibol, TFeltéve,
hogy az indgerman ¢-bdl keletkezett hangtalan spirans és a belGle fejlett
bhangzatos mir akkor is dorsalis lett volna, akkor az indgerman dh és
{ helyett mai nap csupa r-t moudananak.
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and in Bengali more particularly with cerebrals, as dh, when
pronounced as k. The rule holds good whether the aspirate be
in existence in Sanscrit, or have arisen from prackrit change.
A fellhozott példakbol azonban kitfinik, hogy a réshangnak
zirhanggd vAlta vagy a sz6 elején fordal eld, p. az 6-ind wvi-
ghathana destruction Gjabb alakjaiban?) vagy a széban n utin
D. skr. sandhya evening, sandhi junction skandha shoulder
sz0k wjabb alakjaiban,?) avagy » utdn, p. a skr. mahargha ?)
dear (in price) sz6nal. Eléfordal tovabba ¢ masodlagos ¢h mel-
lett a marathi hdta, skr. hasta hand és m. katz, skr. hasti ele-
phant székban, hol a hossztt hangzd egykori kettGzés tth és
abbol eredt spirans th mellett bizonyit. Az ily spirans, ha ré-
gibb idében valt zdrhanggd, nem aspiralttd lett (a mint az a
fennebbi példikban tortént); kesdbb pedig aspiralt tenuissé
viltozott. 4) Némelykor a cercbral hangtalan spirans eldbb
hangzatossa vilt és azutin lett zarhanggs, pedig régibb idék-
ben d-vé késobb pedig Jh-va, azaz aspiralt medidva. Példakat
a koribban keletkezett (-ra féleg a bengali szolgaltat p.
beda h. bedha skr. veftana, das Umwinden, Umschlingen ;
Schlinge, Binde — b. &s oriya sidi m. ¢gide ladder, hindi sidh7
= skr. ¢rifthi; — b. dada, dads, h. dadhi tooth, skr.
dadhika dastrika mellett (1. 225. és 316. old.). Hogy a meg-
¢el6z6 n conservildlag hat, azt felismerte Beames maga is az e
s20 skr. saghatike Gjabb ind alakjaiban fenmaradt gh ese-
teben ; (B. szerint fenmaradt, mert 6 az aspirata kiejtést erede-
tinek tekinti) h. és p. sighada root of the esculent waterlily
sindhi sighoro gujarati . o.: ¢ighada, (v- 6. §. 78. killondsen
299 old. u. 0.) h. és panjabi sigha, mely az Gjabb nyelvekben

1) h. digadand to be spoilt, p. vagadand, s. bigadanu, g. b. o.
bagadaevu, mely szondl ép a marathi tinteti fel az aspiratit : bighadane
és bighddane.

9 m. sdje, sidae, khida (g. khada).

3) h. mahdya, p. mahing@, s. mahango, m. mahaya, de g. moght.

4) Egyéb példdk skr. pitha szék, bengali : pida, m, pats, mely cset-
ben a hosszit hangzd a th secundir volta mellett tanfskodik. Itt a
marathi el6zte meg a tébbi nyelveket a réshang zdrhangga valtozta-
tasaban. A bengali dujgna m. dujané-re vonatkozdlag v. . Beames
176. old.
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Altalaban sing-nek cjtetik, h. és p.-ben annak is iratik skr.
stha lion (Beames, 262.) Ugyanily hatiasa van a megeldzo
r-nek is, p. (Beames, 319) pr. gabbka h. g. m. gabka, p. gabbha
s. gabhu. Azonban az n &1 utin a réshangnak zarhanggi
valtozisa mar régi, mi kitiinik az 6-indnek mas indgerman
nyelvekkel valé osszehasonlitisabol. A Fick szotir alapjan koz-

lom kandola és kandala m. nidkosir?!), — ganda m. orca,
joda all?) — ganda csomd, gombolyag 3) — gandi f. hagyma
de gandholi ¢ 7 f. novény neve*) — kandu m. & f rih, kan-

diiya magat vakarni 3) karamlba ¢s karambdha Griitze, Mus,
— kakubh cacumen Kuppe, Gipfel &és kakubha = kakuha
hervorragend de kumbda weiblicher Kopfputz, Kopf, dickes
Eude eines Holzes, v. 6. sindhu 1. Fluss, Strom; 2. Flut; 3
Meer és syanda 1. das Fliessen, 2. der Fluss, B. « R. s26-
tirdban; — o utdn nada «ds — mard, mrlati, mrlayati ke-
gyesnek lenni, meghocsathatni, megkimélni mrlika kegy, ko-
nydériilet 6).

Még ama kérdésre akarunk felelni, vajjon a reducilt
vocalesbdl lett y és v szdval az u. n. semivocales felmutat-
nak-e a hangzatos réshangok valtozasival megegyezl tiine-
ményeket avagy nem. Ceakugyan a y a sz6 elején j (ejts d%-t)
-vé valik, mi mindencsetre a hangzatos réshangoknak a sz
elején zdrhanggd valtahoz hasonld tiinemény, a széban pedig
az y rendesen {-vé valik. (Beames §. 62.). Csakis e képzskben
-aniya €és a participialis -ya-ban 1ép a y helyébe jj illetd-
leg j. A v-r6l ugyan azt mondja Beames § 64, hogy mas
bettivé nem valik, 251 : Of changes of this letter into any
other there are no examples, de azért magokbdl az e §-ban
felhozott példakbdl kitlinik az, hogy a v a sz6 elején vagy

1) xov Fiw nagy kosdr,

%) yvoeGog dlikapeza 1itv. Zandas.

3) nodus an. kndtr,

9 7 1dvov hagyma. yrvliid-, hagymaféle.

%) avp do vakarni, carduus micsolya, rakicsvakars (Kratzdistel,)
litv. kasdinti dsatni, kapartatni,

§) z. mare?da megbocsitani marefdika konyorillet; foltéve hogy
dha-val van tovaképezve,
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megmarad, vagy b-nck 1) ejtetik, a szoéban pedig rendesen vo-
calissd valik. De még azis torténik, hogy a v » utan zar-
hanggi lesz. Igy a sindhiben eléfordul parbhu és pirbhu a
festival skr. parvan. — sabhuw all, skr. sarva, hol Beames az
r-nek aspirilé hatdsirél beszél, holott a sarva a sindhiben
késobb valtoztatta v-jét bh-vi (és innét az aspiratio) azaz zér-
hangga miant a hindiben, hol sabda-t mondunk, (v. 6. b. saba o.
sabu p. saraba s sabha.) — s. purdbw eastern, former h.
piiraba a tobbi nyelvekben pirba, skr. purva?). Csakis a
megel8z8 » rovisira esik a b Chandnal 3) e szokban ¢rabdba ¢)
skr. sarva, mely alak nala kizdrélagosan haszniltatik ; ellen-
ben a rhytmus kovetelményei szerint eléfordal prabata gdi-
dhraba parvata & gandharve mellett. (Beames, 321) De a
gandharba-n kivill, mely a veda utini idékben az 6 indben is
cléfordul, a Fick szotirbol is felmutathatni b-ket indgerman
v helyett ¢ szokban 3 sg. Dharbati®) felemészteni, rigni
bharv mellett 159 ; Aharba ©) &8 kharva (Fick, 240) verstiim-
melt, megcsonkitott.

Az 6-indben a semivocalicus y még nem valt volt spi-

1) B széndl skr. v@spa vapour b mellett b2 is fordal els. A ma-
rathi csak bipha-t ismer, é3 ez alak el6forddl a b, h. s, és g. nyelvekben
is; mig a h. p. b, és o-ban bhapha hasznaltatik. Beames véleménye (I.,
191.) hogy ez esetben a sibilans nemecsak az utdna kivetkezs bettit, ha-
nem az initialist is afficidlta, téves. Eltekintve attdl, hogy a bk jegye
Tndia keleti részében az angol v-ével egyenértékiinek tartatik (Beames
1., 264.) — egy hang ha kivesz8len van (in going out) épen nem hathat
niis hangokra. Nem forog itt fenn egyéb, mint a semivocalis v-nek
spiranssa  valta, melynek lhelyére a zirhang ('s pedig hol & hol
LL) 1épett.

2) L. Beames Comparative Grammar 1I. 25.

5) Chand Barddi Lahore-b6l Prthirdj Delhi legutolsé hindu kira-
lydnak udvari kolt6je volt. Munkaja, mely kdriilbeliil, 1200-ban iratott,
Prthirj viszontagsagait targyalja. A dialect régi hindi. Beames Compar.

Grammar 1., 83. Mutatvany Chand miivébil u. o. 15 old.

¢) Ugyancsak § ndla egy Ganeca-hoz intézett hymnusban I., 27,
26 elofordl : »sabai kajja aggaic before all affairs.

%) A Dhitupitha bhardb, bharv és bharbh-ot kiézdl; B. & R. bharv
alatt. — z. bravara nagend, baourva Speise, goof 7 Weide Speise; Olatin
Jorbea.

%) x0hoJog, «0A0;, x0Aob oy — Stritbil mancus Strdbina fragmentum.
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ranssd ; természetes tehat, hogy csak arrdl lehet szd, vajjon a
palatal gh' Atvaltozott-e a szé elején j (di)-vé vagy pedig
nem. Csakugyan megtdértént e valtozds a reduplicationalis
szotagban emez igéknél 1/ hu kionteni, aldozni juhoti 1) —
Viu = Viwa? hini anrufen intensiv johavimi, johittra
hangosan kidltoz6, 1. pl. juhitmasi perf. juhdva — v ha, jJu-
hati ®) elveszteni, elhagyni z. zazditi — ki jihtte eltivozni,
szétvilni (v. 6. Hitbschmann »¢?, gh! im sanscrit und irani-
schen Zschrft XXIII, 393) — tovabb4 oly székban, melyek
initialisa és véghangja u. n. aspirata p. jdhati ¥) mit den
Hinden und Fiissen schlagen, sich sperren jangka f 1ab,
jaghana seg, — valbszinfileg ¢ széban Vjebh-, jambh-ate,
schnappen, beissen®) — végre a hvar ) gyokb6l képezett
causat. alakjaiban : jihvaratam 2 duat. félrevezetni és ju-
huras 2 sg. aor. — valoszinfi az is, hogy az instr. jma gen. ¢s
abl. jmas7) directe a gh'-bhol keletkeztek, nem pedig a szin-

Y zaothra szentelt viz ; annak aldozdsa.

2) Z. zava Ruf, zbayéiti, 6szldv zovg zvati ¥. 1. 84, 467,

3) F. I. 78, 466. z. zaz@iti loslassen, fortgehen litv. zioju kloffen
szlav. zijati, zinati gihnen,

4) F. IV, 50 szerint \/gha lassen, klaffon (ind. jehdti z. zazaiti) gyok
reduplicatiojn. — A két réshang cgykori létezését — mind az an-
laut, mind az auslautban — az Osszehasonlitds kétségen kiviil helyezi :
F. 1, 79. és 322 got. gaggan litv. zengiu schireiben z. zaiga der obere Fuss.

®) Hitbschmann Zschrft XXIIL, 389 az eredeti g1 alatt sorolja fel.
Nines kétségem az irdnt, hogy e j csak is ama torvény folytan keletkezett,
mely két w. n, aspiratat tartalmazd gyOkoknél az initinlist zdrhanged vagy
legaldbb affricatdva viltoztatta. Az initialisnak palatal voltit szlav, zeba
zebsti zerreissen, zobiti enni zabd fog. zahm, szolkal lehetne timogatni ;
spiranticus természete mellett 5201 a nord yapa den Mund aufsperren n.
gap a gap, empty space F. L, 69 gabh alatt és ITL, 100. — Finalis spirans
w n. két aspiratds gyokokben a németben ugyldtszik mar kordan valt zar-
hanggd. Igy torténik, hogy n. geta gat elnyeruni to get, F.IIL, 98 els-
fordul yordive ind. gadhya festzuhalten;, zu erbeuten mellett, — T.
IIX. 111, gripa greip 6ind grbhndti. — F. 1IL, 150, n. djipr mély, dypie
mélység, litvan. dubti hohl werden, einfallen, dubé és daubé Grube,
Hohle, Loch, Grab, szliv dibri Tal mellett, v. 6. angol-szdsz difan dedf
ntrans. és dffan trans. tauclen, to dive.

¢y z. zbar F. 1. 468,

M) v. 6. Fick Indogermanen Europas 173 old. — F. I. 380 litv,
Zemé szlav zemlja z, zemaénya £61di.



AZ U. N. LAGY ASPIRATAK MAI KIEJTESEROL. 5%

tén  gham-ra visszamend gam-bol az ujabb palatalizilis
folytin.

Azt lehetne vélni, hogy a cziganyban cléfordulé aspi-
ratac tenues uj érvill szolgilndnak a mellett }), lLogy az 6-
indben aspiratae mediac léteztek kezdettdl fogva. De ez
érv nem is sorolhaté fel kiilon, miutdn a cziginy csakis ott
tiintet fel &k, ph?), th-t bol az ujabb ind nyelvek egyiltalin
atvaltoztatjik az eredeti hangzatos spiranst z&rhanggi. Ha
tehat ama koriilmény, hogy az ujabb ind nyelvek egyaltalin
nem reduciljak 3) a hangzatos spirvanst a szo6 elején, a széban

) Ascoli, Zschrft XVII. 242—245 old. még 1868-ban és ujabban
1874-hen Miklosich a béesi Sitzungsberichte der phil.-hist. Classe der k.
Academie der Wissenschaften TXXVIL 759 és k. k. oldalain. Eme Bei-
tridge zur Kenntniss der Zigeuner-Mundarten kiilén lenyomatat idézem.
A masodik »Die Aspiraten der Zigeuner-Mundartene a 25— 36 oldalig
terjed. — Miklosich 14 czigany szljardst kalonbioztet meg. Terjedelines
dolgozata s Uber die Mundarten und die Wanderungen der Zigeu-
ner Europas« 1872, Ota a Lécsi akadémia Denkscrhiften-jeiben jele-
nik meg.

2) b elSfordal, de ritka p. hindu Jhari, czigiany bhars és bard
nagy ; cig. phabli alma. Mikl, Beitr. 1. & T1. 15, pont. Kiflénben a czi-
gany szdjariasok az aspiratakat épen nem kedvelik egyenlé mérvben. A
magyar haszndlja Gket leginkibb, holott az angolban nem is fordulnak
¢l8. Mikl. 7. p. Tip oly keveset aspiral a spanyo) czigany. Ha Miklosich
véli, hogy az ind. dk helyett a spanyolban elokeriils ck (t8) th-bol fejlett,
(v. 6. 5. pont) téved ; ellenkezlleg e t¥ bizonyiték a mellett, liogy a spi-
rans létezett, miutin affricata csak is abbol fejlédhetett. E spanyol ¢§
&s orosz ts ugvanis o és u el6tt is talaltatik, (p. orosz coréds lege, spanyol
magyar ezigany thuv tuv thu, fist.) s igy a palatalisatio lehetfsége ki van
zarva. Helyet foglalt a palatalisatio a czigdnyban is, de késtn ; mi kitiinik
abbol, hogy indgerman v-bil fejlett zarhangokat is ért, p. lengyel psivio
in, vidhavi, hindu bevd 17. p., megjegyzends az is, hogy e tiinemény
a romun és lengyel-litvan szojarast jellemzi.

2) A spirans megmaradt (csak Mikl.-bol idézek) ez igében ldva
prendre ind. labh, reducéltatott e 1 sg. hikémi-ben ind. bibhemi M. 20,
15 ; a guttural spivans pedig hangzatossi és palatalizsd lett : muj szij
skr. muklhe mig a czigdny naj kérom a hangzatos spiranst tinteti fel, —
és erre mutatnak a tébbi indgerman nyelvek, F. I, 354. p. unguis —
hiolott skr. nakhe ujpersa ndkhun a hangtalan spiranst hasznaljdk. —
A gh-nak j illet8leg i-vé viltdra nézve a pehlvi taé = tai-ban z. tuégha
Schirfe, élesség az ormény mari (tytk)-ban z, maregha 1. Ascoli Studj
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pedig czt nem teszik nasalis és » utin, nem szolgilbatott
érviil a mellett, hogy a kérdéses medialaspiratik eredetiek ;
ugy a cziginy tenues aspiratae ¢p ugy hangtalan réshangoklol
keletkezett sccundiir fejleményeknek lesznek tekintenddk 1);
mint a mediae aspiratae avagy mediae, melyek a szanszkritban
avagy az ujabb ind nyelvekben az eredeti indgerman hangza-
tos réshangokbdl az iddk folyamiban fejlédtek. Ascoli azon
nézete, logy a cziginy pk, th, kh csakis a bh, dh, gh-b6l ma-
gyardzhato, s pedig ugy, hogy az explosiva utdni rovid pausa
megsziint, minek folytin a &, d, g a spiritus asperhez assimi-
lilddott 2), mar csak azért is elvetendd, mivel a jelenleg In-
didban ejtett medialaspirata (Ellis és Beames szerint) nem is
tartalmaz hangtalan elemet3); nem is lehet tehit a 02, dh,
gh-bol assimilatio folytin ph, th, kh. De nem is nyer Ascolie
tana semmiféle tAmaszt a tényekben sehol masutt. Mert az,
hogy a gbroghen ép igy keletkeztek volna a tenues aspirvatae,
puszta Allitds, és pedig annal inkabb, mert ily tenues aspi-
ratae a gordgben nem is léteztek sohat), Ambar ), Curtius

Irani Milano, 1866. — 7 old. — Arra vomatkozblag, hogy a czigdnyban
ght és ght egymas helyébe lépnek, példa: magyar khatni kajni (tyiik),
gordg kaghni, kayni, kahni, orosz l'agn.!] mellett. M. 13. A sz ele-
jén megmaradt a palatal hangzatos spirans a spanyol jibé (neige)-ben
skr. hima.

1) Hangtalan réshang itt-ott els is forddl p. a bask sute skr.
dugdha (tej) angol carfry skr. garbhint (terhes) gorég fu skr. bhimi
(fold). — Hogy a cziginynak esakugyan van tendentidja a hangzatos spi-
ranst hangtalannd valtoztatni, azt ama czigdny ph és p, mely indgerman
semivocalis ©-b0l lett, bizonyitja, p. phivid bzvegy skr. vidhava F. I,
220 phurd purd dreg skr. vrddha F. T, 423 ; tovibbd amaz f-k, melyek
v-bSl (mely m-el valtakozik) keletkeztek; ilyenek (Miklosich Denk-
Sehriften 1L, 4 ol.) : hiv, viv, ¢if neige skr. hima, nav és naf skr. niman,

2) Vorlesungen 136 — 19 jegyzet és Zschrft XVII. 242,

8) A th-nak dh-va vilta az ujabb ind nyelvekben, a ph bh-va vilta
a prikrtban (Beames 270 k. k.) csakis a spirans hypothesis mellett lesz
megmagyardzhatova, Mig a szanszkritban a haungtalan spirans lett zdir-
hanggd, addig az ujabb nyelvekben a hangzatossa valtat érte e vialtozas.
Vajjon mikor lépett it a spirans a cerebral sorba, még mint hangtalan,
avagy mir mint hangzatos, azt itt nem kutatjuk.

4) Ezt késbb a Philologiai Koz16ny II. évf. (1878.) 381—303 old.
térekedtem kimutatni.

) Az érveket 1. Arendtnél, Kuln DBeitrdge II. 424 és kk. Ebelnél
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(Etymologie 4425) Ascolival egyiitt (Vorlesungen 137) mel-
lettok sikra szall. De ép oly keveset 1étezett valaha s gorog-
latin teuuis aspirata a grog vagy latin nyelvben, de igenis
Ascoli konyvében. ("Vorlesungen 144.) O szerinte ugyanis a
kozis goroglatin tenuis aspirata a latinban egyaltalin hang-
talan réshanggé lett: k, s* és f (mindkettd indgerman dk latin-
gorég th-bol) f és e hangtalan réshangok vagy megmaradtak
vagy pedig Atvaltoztak hangzatos zirhangokki. Maga Cur-
tius Ftymologie *) 422 a *) jegyzetben) ugyan mesterkéltnek
nevezi Acscoli ¢ systeméjit, de daczira annak, hogy ugyan e
jegyzetben azt is mondja, hogy e fejtegetéseket szellemesek-
nek elismeri, mégis megmarad ama nézete mellett, hogy
amaz esetekben, hol a latinban f felel meg indgerman dh-nak,
e spirans a bh-t tételezi fel mint kozépfokot. Nem bocsatko-
zunk itt Curtius megezafolasiba — kiki tudja, hogy st (angol
th) &t szokott valtozni f-vé 1), mig a dh-nak bh-va valta isme-
retlen tinemény — de miutan Curtius az ellenérveket eme
kozos gbéroglatin tenues aspiratae ellen fel nem hozta, uta-
lok az Etymologie *514 &s k. k. oldalaira, hol ama sz6k kézol-
tetnek, melyekben indgerman u. n. media aspirata helyére
media 1épett. Vilagos tehat, hogy a giorogben — a mint azt
Curtius maga is mondja2?) — e betitk valaha hangzatosak
voltak. De ugyan e mellett bizonyit a makedon dialect 3)

Zscheft XIII. 267 és Roschernél, Curtius Studien zur griech. und lat.
Grammatik 1. 117,

1) A latinban a hangzatos z¢ valt v-vé p. ruber ind. rudhira, wuber
ind Gdhar, verbum got. vaurd ; barba ags. beard szliv. brada F. It 684.
II18, 207. — Valészinfileg a lesbiai és a thessaliaiban még a z¢ lett v-vé,
ez pedig ¢-vé, p. gorvars = Hoivars (F. I8, 631 ind. dherna, Trank, Nah-
rung) Kithner Gramm. 122; és megforditva a gordgben a v z4-vé ez
pedig J-vé p. ez igében FAifw, Fhio, — ¢hifw, @raw (F.1I% 176 fligo,
flagellum, g6t bliggvan.) — A J-nek f-vé viltit az uj lacriaiban 1. Cur-
tius Studien 1V, 254 és V. 356 ; p. fikari Snuigiov, stafnizo, uj gordg
oradpifm — az fonek 9-vé valtdt a keleti zakon szdjdrdsban 4 eldtt 1.
IV. 253 p. $ité = guidr. Miutan az ujlocriaiban a hangzatos spiransok
(#¢ és v) dltaldban megmaradtak, V. 34 old. lehetséges itt is, hogy a z+¢
lett v, ez pedig f-vé. — A gordg Iqo-re nézve ¢io mellett 1. F. 113, 167
ég Curtius Et. 4256.

%) Grundziige 514,

3 Ujabban Fick kozolte a makedon glossakat és tulajdon neveket
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(Mullach Grammatik der griechischen Vulgarsprache Berlin,
1856, 15) melyben a spirans még nem valt hangtalanna. Sok-
kal egyszerfibb tehat a latinra nézve is elejteni ama idedt,
hogy e nyelvben valaha kA, th, ph existilt legyen, s a hang-
zatos zarhangokat az e tenues aspirataebdl fejlett hangta-
lan spiransokbél fejleszteni s mind a latin mind a czigdnyra
vonatkozblag az eredeti indgerman hangzatos réshangbél ki-
indulni ). A cziganyban ugyanis szintén el6fordul a hangza-
tos réshangbél fejlett hangzatos zarhang p. (Zschrft XVII.
244) : bangdva torok, benava beszélek, bard nehéz 2) 5i¢ kildj,
mely alakok mellett phugerav pangdva — phenav, pendva
— pharo pard pich-avdva is eléfordulnak, de mindig bokh
chség bokhald éhes h. bhukh, skr. bubhnksa éhség, v. 6. skr.
bhuyj, élvezni, fungor Fick I, 161. — Miklosich utdn idézem
9, a): gofdva — guri — gard m. garani f. agori és agora-t
melyek mellett a tobbi dialectek hangtalan zarhangot tiin-
tetnek fel 3) — tovabba thud 4) (tej) M. 17 pont alatt. — A
széban és pedig kizarolag csak hangzatos zarhang nasalis mel-
lett e székban : sung, Geruch sungav szagolok, skr. sughrana 5),

a Zschrft XXII. kitethen 193—235 0ld., — V. 8. az uj locriai dialectet,
mely & és ¢ helyett § és v-t tiintet fel, Curtius Studien V., 346. E sz0-
jardsban az ujabb fejlédésit (eredeti hangtalan zdrhangokbol kelet-
kezett) hangtalan spiransok is lhangzatosakkd lettek, ép ugy mint a
nordban. A x Chalkiopulos nézete szerint — e sz0 draymé (dgirdg
dooyun) kivételével, — conservialtatott ; magam is azt vélem, lLogy az
eredeti indgerman spirans j és y (yh?! és ¢72) hangtalannd vilt, ép ugy a
mint ez a girdg j és y-val (indgerman medin) tortént. V., 361.

1) Talin fenmaradt a palatal hangzatos réshang a spanyol jibé
(neige skr. hima)-ben. A hiv mellett eldforduld wiv vif is hangzatos ini-
tialisra mutat.

%) M. a 14, p. a. Vaillant utin dhare-t (Schwere) is idéz 5 Jhara
teher. Vaillant Romania cziganyaival foglalkozik leginkabb. Les Rdnmes,
Paris, 1857. czimi munk#ajarol Paspati Ftudes sur les T'chingianes Con-
stantinople, 1870. — 3 old. kedvez&tleniil nyilatkozik.

3) skr. ghr§ — grha prakr. ghare hind. ghar sindhi ghars — skr,
yota hind. ghoda ghora.

4) skr. dugha . dudh.

5) A spanyol sunjelo Gestank (M. 19.) agy latszik megérizte a
spiranst,



AZ U. N. LAGY ASPIRATAK MAI KIEJTESEROL. 61l

lubni ) kurva (h. labhna) kangli fésii (h. kangh?)?). Vila-
gos tehat, Logy oly positidkbar, hol a zirhang méar ré-
gibb fejlemény t. i. nasalis utin 3) s a sz6 elején a czigAnyban
is el6fordil eme secundiir fejlemény, mint hangzatos s pedig
nem aspirdlt zarhang ; kiillonben pedig a hangzatos réshang
hangtalannna valt ¥) s csak kés6bb lett hol aspiralt, hol nem
aspirdlt tenuissé. Nézetem mellett bizonyit, hogy a cziganyban
az indgerman v, melynek spiranticus voltdrél senki sem ké-
telkedik, (eredetileg semivocalis volt) szintén b-vé lett p. der§
skr. varsa, 88 — bidv skr. viviha menyekz$ 3). Hogy pedig ¢
kh k — ph p csakugyan hangzatosbél hangtalanni valt spi-
ransbol fejlett, s hogy e tenues aspiratae (j6l megjegyzendd,
hogy mellettok egyszertt tenues is fordulnak eld,) épen nem

1) lumni mellett Paspati 122. Ep igy fordul eld s pedig szintén a
gordg szbjardsban kabni kamni (terhes) mellett, skr. garbhini.

%) Idetartoznak a skr. gandhae szag €s \/banda-bOl fejlett czigdny
sz0k ; M. 17, — tovébba fung Bein skr. jangha hind. dZangh comb; gio-
rog czigany sigd singd M. 19. Valdszinti, hogy a skr. ¢ighra hosszt hang-
zoja in-bol fejlett, v. 6. F. 13., 55.

3) A latinra vonatkozolag v. 6. Schleicher Comp. 153. §. ango,
lingo, mingo, (méjo mellett, hol a régi hangzatos réshang a nasalis el-
tiinte folytan fenmaradt. — Hogy az & a méjo-ban »vocalis 4 nasalis-
bole fejlédott, azt mar Schmidt is tanftja. Zwr Qeschichie des indoger-
manischen Vocalismus I. Weimar, 1871, 134 old.) anguis condo, vendo
(de meridies hol a z¢ z%-vé lett ’s kés8bb r-ré viltozott) ambo,

4 V. 6. a gérogon kiviil az indgerman v sorsat a szo6 elején az irben.,
Schleicher Comp. 4§. 170, 3. pont. 276 old. Ily hangtalan réshangokat
talalunk a cziginy dialectek némely szavaiban még mai nap is, p. bask.
sute tej, magyar thud mellett; (indgerm. V/dhugh-DOl) — angol ¢ :rfuy
terhes, gérog kabni, kamni mellett. M. 17 pont. — E spiransok aztén
ugylatszik vagy egyenest zirhangokka lettek, vagy affricatikkd p. gorog
tud, spanyol chuti tej, gorog fu pu puv pfuv phuv f61d skr. bhaimi. Fel-
emlitenddnek tartom, hogy o czigdny chavé cavd (gyermek) alig hozhatd
fel mint bizonyiték a spiransnak affricativi véltira nézve a cziganyban,
miutin e széban a priakrt ch@vao és az ujabb ind nyelvek affricatit tin-
tetnek fel a skr. ¢cavala (child)-val szemben Beames, 261, Fick I, 259 :
Vitw. Miklosich e sz6t skr. vafse-val hasonlitja.

) Ide tartozik Paspati etymologidja szerint haré adj. grand
notable, skr. B. & R. : 4 vare der vorziiglichste, beste, schinste. Mintdn
MikL bharo-t (15 pont na.) is kozdl; ez volna példa, melyben indgerman
semivocalicus v atvaltozik bh-va.
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olytatéi az allitolag létezett aspiratae mediae-nek, azt bizo-
fnyitjak az indgerman v helyébe lépett hangtalan zadrhangok
p & ph: ind. vidhava dzvegy hind. deva, ujpersa brva de
cziginy phivlo piuli sat.ind. vrddha treg, hindi buddha, bidha
de czigny phurd, purd ') ; tavabba e sz6k khabni kamni terhes
asszony 2) phand pand, kotni, binden 3), khand Geruch 4), hol
a szanszkrit a gyok initialist vAltoztatta zdrhanggd, a cziginy
pedig a nasalis utini gyokvéghang Atvaltoztatasaval kezdte,
miért is ez hangzatossa lett — a gyok initialis pedig ép azért,
mert o gybk végbetiije dissimilalédott elészor, megmaradt
sokaig réshangnak, s csak miutan hangtalann lett, valtozott
at zarhanggi s pedig ugy, hogy az aspiralt és nem aspiralt
kiejtés egymés mellett szerepelnek ®). Itt is megjegyzem,
hogy az aspiralt és nem aspiralt tenuis parallel fejlemény, s
semmikép sem All az, hogy az egyszerii tenuis az aspiraltbél
keletkezett volna. A németben és az 6rményben el6fordal az,
hogy egyszerii tenues aspirdltakka valnak, de hogy aspirata
clvesztené hehezetét, az ismeretlen tiitnemény.

1) Mikl. 17 pont.

#) skr. garbhini — h. gabhin, pregnant v. 6. Fick. I3, 73, Az ind-
german v-nek m-meli viltakozdsa nemcsak n eldtt fordal el§ [v. &, a nord-
nyelvet 'Wimmer Foranordisk Formlira Lund, 1874. §. 25, 2.) e) és d)
— nafn nomen jelenleg naln-nak lesz ejtve § 5. 4.)] hovd tan nav
skr. niman is sovolhato, hanem elSkeriil az m-nek v-vé vélta a czigany-
ban masutt is ; igy felette gyakori a 1. sg. személyragiban, de egyebiitt
is : tuy dhitma, fist; phev bhiimi, fold; gav gew village, pali: gama ;
hiv neige, skr, hima ; jevent hiver skr. hemanta. Miklosich, Denkschriften
11, 4 oldal.

3) skr. bandh v. 6. Fick I8, 165 h. bandh, de ugyanesak h. phanda,
noose, phandni to imprison.

1) skr. gandha, h. gandh.

) Miklosich (17 p. a.) az aspiratio metathesise dltal véli e ezigény
alakulatokat megfejtendSknek. A szdvegben felhozott szokon kiviil, Mik-
losichn4dl még egyebet is taldlunk, thud tej Vdhugh-bOl szdrmazik. F. L.,
120. A skr. prech, prétha czigény folytatéiban a jelenleg aspirdlt initialis
ugyanazon szempont ald esik, mint a 7-b61l fejlett ¢. Hasonldé megitélés
ala esik a skr. gumph, gusp cziginy folytatdja (F. I2. 77) feltbéve, hogy
az etymologia helyes. A czigdny kher, Lar szamir pedig visszamegy
skr, khera (z khara)-ra (F. I3, 452) skr. gardabha-val pedig nines
semmi koze.
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mig a skr. duhitar *dughitar-hol keletkezett 1). Mi e sz6t skr.
bhagint ndvir illeti, megjegyzem, hogy Beames I., 187 csak is
e prakrit alakot bhavni kozli, mely ép ugy mint a p. bhaina
(bainka mellett Beames L., 202) s. bhenu o. bhaunt, bhaunt
a gybknek *bhag alakulatira mutat vissza, mig a h. bahina
p. bainha (bhaina mellett) g. behena m. bahina b. baina a
gyoknek *bagh alakulatira volna visszavezetend$; Ambir azt
is lehetne vélni, hogy itt egy kora idSkben réshangbél zar-
hanggd lett initialissal (3) van dolgunk, a % pedig a hiatus
kikeriilésére ejtetik 2), a mint az a y-rol csakugyan all. Ma-
gam mindazonaltal azt vélem, hogy eredeti *bhagh gyokbol
lehet és kell is kiindulnunk.

Nézetem szerint ugyancsak a szé elején ép tigy, mint a szé
végén (mirdl fennebb volt sz6) épen a spirans v (kdzonségesen
bh-val lesz atirva) rizte meg réshang természetét legtoviabb ;
dtalakuldsa zdrhanggi csak késfn s India keleti részében
egyaltalan nem 4llott be; legnagyobb hajlamot a zirhangu
alak felvételére ellenben a gutturalis réshang (gh?) tandsi-
tolt, mig a palatalis (gh1) réshang legnagyobb hajlamot tanu-
sitott a reductiora. Igy tortént, hogy az indgerman dhugh, mely
mellett a got biugan teljesen bizonyité tanisigot tesz, az

1) Mellesleg megjegyzem, hogy Cowell »A short introduction to
the ordinary prakrit of the sanskrit dramas London, 1875, 36 oldal, a
skr. duhiti-nak megfelel prakrit formakat kozli; ezek: dhida, dhin é3
dhada. Ep ez utébbi alak, mely az w hangzét conservalta, valésziniit-
lenné teszi Ascoli magyardzatdt, hogy a dh itt d+5h-b6l lett. De tegyitk,
hogy Ascolinak igaza van, s ldssuk mily keveset bizonyit a dk initialis-
nak Osszetolddsa folytdn keletkezése. Nem egyebet mint azt, hogy a
dh-val atirt jegy bizonyos id6ben dh-nak lett ejtve, mint azt nem is
tagadja senki. De evidens, hogy e dh (d-4h-bo6l) épen nem bizonyit ama
korra nézve, melyben a kérdéses hangbdl (nézetem szerint a hangzatos
spiransbol) a sz6 elején zdrhang fejlett, mig az o széban reducédltatott
A dhida initialisa (a dhada-t Ascoli nem kozli) tehat ép a kérdéses
pontra vonatkozblag — ez pedig a dh-nak régi, tdin O3 hangértéke —
nem bizonyit semmit. (A dk mai kiejtését kozolte Ellis.)

?) Igy értelinezi Beames, 202 : h. bahina for bhaina. Krdekes
volna tudni, mikép keletkezteti Ascoli a skr. bija (seed)-bol a h. bikana
m. bi, BT, p. biha bihapw v. bihana-t, miutin ez esetben az gyokinitialis-
r0l épen nem lehet az aspiratiot elszedni, s pedig azért, mert a v itt nem
véltozott soba media aspiratdva.
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Attérek Ascolinak ama bizonyitékaira, melyeket egyes
szok torténetébdl vél merithetni. Igy e prakrt forma dhida
Tochter initialis dk-ja § szerinte ama két hangbél van dsszetéve,
melyek az 6s alakban duhitd-ban tisztin megkiilonboztettetnek
s egymistdl elkiilonitve allanak. (Vorlesungen 10. § 125.)
K szoban pr. dahini ndvér skr. bhagint pedig az adta volna
magit eld, hogy a . az initialis explosivaté] elvandorolt a
gyok végén alléhoz, (— a postulalt alak e szerint *baghin?)
mely utdébbhit (t. i. az explosivat) végre ki is szoritotta. A van-
dorlasok bizonyitasiul a §. 30, 8 jegyzetében Ascoli a dhak
elérni-re utal dagh mellett, de kiki tudja, hogy itt egy oly
gybkkel van dolgunk, melyben eredetileg két u. n. aspirata
allt, melyek kozol a gorog a gydk végén allot, az ind pedig
hol az elsét, hol a mésodikat viltoztatta zarhangga ?). Néz-
ziik el8szor is ¢ sz0t duhitdr, mely 6-ind alak Ascoli szerint
egyszersmind amaz 6s alaknak volna tekintendd, melyre a
prakrt forma szitkségkép visszamegy, mig a skr. bhagin? he-
lyébe, miutan a kivant czélnak nem felel meg, 4ltala egymas
alak substitualtatik, mely a bizonyitdsndl felhasznilhato, s
csak annyiban a'kalmatlan, hogy az aspiratio visszavindor-
lasa kovetkeztében keletkeztetése teljesen nélkiiloz minden
analogiit, mit azonban a bizonyit6 figyelembe nem vett. Az
hogy a *dhugh—+tar szénak g;oke (Fick I. 3120,347) két u.
n. aspiratat tartalmazott, nem szenved kétséget; s igy a dh
initialis nem egyéb mint réshanghél fejlett zérhang, melynek
keletkezése késsbbi id6kre mutat; késsbd tortént pedig, az
initialis eme zdrhanggi valtozdsa azért, mert a gyok vég-
hangja igen korén vilt mediavi; a pali dhitara és dhitara
(a skr. dhidd, legalabb B. ¢s R.-nél) 2) a priakrt dhia, dhida
h. diz, dhiya p. g. id., s. dhiu, dhiya b. it o. jhia (Beames I,
192) mindannyi *dhugitar-ra®) megy vissza v. 6. dvyatiy

1) Fick I3, 104 és 631 skr. daghyati, daghna dvyyévo Edvyor.

1) Szdvegben azonban ez alak el8 mem keriil. De hogy az 6
indben a dulitdr szd kéttaglnak is szerepelt, azt tudjuk a versmér-
t6kbol, v. 8. az Atharva-Veda 2. 14, 2, — 10. 1, 25 és a Story of (unah-
cepa 6-ik versét,

3 A g-nek s dltaldban a zdvhangolknak kiestérsl vocales kozt 1,
Beames I, 201.
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6-indben Atvaltozott bhuy gyokké. A jelentés azonossiga : haj-
litani, hiegen nem enged semmi kételyt a felett, hogy ugyan
ama széval van dolgunk. 1) Az 6rmény %, mely a szintén gyok-
hoz tartozo buZel heilen, befreien, retten-ben 2) el6fordul, gl-
bol is keletkezhetik (Ztschrft XXIIL. 27.), mint e szbban
d%rel, dir¥el betriigen, fehlen, sich vergehen (szkr. drul®),
drogha, z. druj & drul, draogha) kétségteleniil tortént. A
bhug bhunakti, bhunjati Clvezni, fungor eredeti bhugh gyok-
alakulata mellett a h. bhwtkh — (szanszkrit bubhukia &hség)
czighny bokh — bokhala éhes, bizonyit, s pedig azért,
mert a czigAny b csakis gyokinitialis dA-nak dissimila-
tioja lehet; bedllott pedig e dissimilatio, mert a gyok vég-
hangja szintén u. n. aspirata volt, a mint ezt Ascoli Ztschaft
XVII 245. is magyarazza. Ugyan igy viszonylanak egymis-
Loz szkr. dhraj *) dahin ziehen, streichen (von Wind, Vogeln)
¢s dirgha ®) hosszu z. daregha lang &s drajanh Liinge;azind-
german Gs alak tehat mégis csak dhargh, nem pedig dhary,
mint ezt Hiibschmann (Ztsckrft XX1I1.) 388. Aallitja. Mindez
all eme gyokrsl bhagh, szkr. bhaj, gorog Zpeeyor-rol is, 6) szkr.
bhiaga, 7, hagha isten, 1ész 6rmény ba¥ rész. A p. p. p. bhakta
¢p azon alapszik, hogy a gh mar rég j [g]-vé lett, noha a
gh -} t-nek kt-vé valta Gpen nem volna lehetetlen. V. 6. z
dughdhar vjp. dukhtar, 6rmény dustr, litv. dukic-vel; avagy
nord. matta V magh Fick. I® 168. — dugdha V dlugh Fick,
I3 638.

) Hitbschmann Zisclhift XXIII. 388. ezeket mondja: Urform also
blug, stimmt daher nicht zu got. hinga, miliez csatlakoznam feltéve, hogy
ez alatt ¢xalal, Hitbschmann nem értené az indgerman Osalakot, mire a
gitnak sziikségkép vissza kell mennie. Ha mdr most a got g csakis gh-
bol eredhet, vildgos, hogy az indgerm:in Gsalak — barmilyen legyen az
dzsiai alak, mely belble eredt — dhugh.

?) Ugyane jelentésc van a bhuj gybknek a nis praepositioval Gsz-
szetéve Hitbschmann szerint, ki e tekintetben a Grassmann szotart ko-
vette, z. buj ablegen, retten, phl. bokhitan retten, befreien.

#) Fick Is 120. ags. driogan, an. draugr.

) Fick I8 117. gbrog Sédywm, v, 6. @edyiv és Tedyiv n. pr.

®) Fick 1% 107. Jo Acyos, dligii.

¢) A gorigben a y itt 6p gy a spirdns helyett all, mint a ¢eoyo-
ban. A bhugh biegen gyokkel v. 0. a szkr. blaj sich wohin begeben fliehen
gyokot, melynek j-je szintén ghs-bOl lett ; bizonyiték a litvan b gu, hé gti.

M, T AKAD, ERT. A NYELV- B8 SZEPTUD, KORERGL, B
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Ezen kiviil Ascoli az aspirata kiejtést még az ujabb eran
nyelvekbél torekszik- bebizonyitani. Ambar az ¢ deductidja
kozvetlenill csak a palaeoeranra vonatkozik, mégis természe-
tes, hogy annak kimutatasa, hogy az ujabb eran nyelvek egyes
tiineményei csakisaz aspirata kiejtésb6l voludnak megfejthetok;
nagy nyomatékkal birna annyiban, a mennyiben ez Altal be
volna bizonyitva, hogy az indgerman nyelvek egyikében mégis
csak e foltevéssel birunk boldogulni. A Studj Irdni Articolo
primo (Estratto delle Memorie del Reale Istituto Lombardo
— Classe di lettere e scienze morali e politiche, Vol. X, — L.
della serie 111. Fascicolo IV. Milano 1866.) jelenleg kezeim
kozt vannak, és épenséggel nem bizonyitanak Ascoli tana mel-
lett. 1) Kivonatiat e dolgozatnak a Ztschrft XVIL (1868.)
135—142, old. talalni. Tavaly csak ezt ismertem s igy nem
mertem végitéletet mondani. %)

1IL

Miutan mindamaz érveket, melyek a gh, dh, bh-val at-
irt betiik media aspirata-féle kiejtése mellett felhozatnak, fel-
soroltam volna, dttérek arra, vajjon a kérdéses betiiknek hang-
zatos réshang értéke mellett felhozhatni-e egyéb indgerman
nyelveket, melyekben a hangzatos réshang netalin tényleg
constatilhatd. Csakugyan a német nyelvek terén nemecsak
leteznek hangzatos réshangok, de tova fejlett folytmtm]\ i3
ugyanazok. mint az ind nyelvekhen.

Ismeretes, hogy az elébbi id6kben ama theoria uralko-
dott, hogy az u. n. aspiratac mediae a némethen egyszerit me-
didkka 3) lettek altalaban, a hol pedig a német nyclvekben ¢

) A dh-nak j-vé, illetGleg i-vé véltozdasa (p. ujp. vdjam, z. roo-
dhami, mellesleg mondva kérdéses, vajjon itt a gyik finalis nem gh?, —
roi viso, volto z. raodha, mei vino z. madlu ;) épligy, mint a gh i-vé vilia
legalibb e tulajdonnévben Rai z. Rayha (citti meda) helyett, esakis bizo-
nyiték a spirans mellett. — A zend spivansok L -vit valta ritka p. wikadan
porre \ dia, Delictin = baghactina,

2) L. Mayr: A ligy aspivatik Liejtésérél a zendben. Budapest,
1876, 9. old. 1. jegyzet.

%) Mellesleg felemlitenddnek tartom, hogy a régi runn ivdsnak ko-
zimségesen d dsg-vel dtirt jegye, nézetem szerint esak azért nem vétetetd it
Iatin altabethdl, mivel a hangok, melyeket a rundk ivdi jeloini kiv{mmk'
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medidk mellett hangzatos réshangok jelentkeztek, ott azt Alli-
tottak, hogy az illeté nyelvnek special torvénye folyian Allott
be e viltozas, mihez képest a hangzatos réshangok uj fejlemé-
nyeknek lettek feltiintetve, melyek csakis az egyes német
nyelvek terén beliill keletkeztek. Ujabb idékben azonban Paul
szur Lautverschiebunge (a Paul és Braune Beitrdge zur Ge-
schichte der deutschen Sprache und Litteratur 1. Halle a. 8.
1874. 147—201. old.) czimii értekezésében kimutatta azt,
hogy a német nyelvek terén belil a hangzatos spirans meg-
elzi a zérhangot; 1) hogy tehat ez utébbi, t. i. a zdrhang bi-
zonyos positidkban, nevezetesen a sz6 elején, a széban 2) azon-
ban Aaltalinosan csak nasales utidn, valamint a geminatio-
ban — hangzatos réshangbdl fejlett.3) Miutin § az indger-
manra nézve bebizonyitottnak hiszi a medialaspirata kiejtést
(195.), de mésuttal elismeri azt, hogy az asniratio nem szo-
kott nyomtialanul eltfinni (198.), kozvetité 1épcsének az afiri-
catit veszi fel, mely a sz6 elején és a széban egyarint spi-
ranssi valt. ¢)

a latin g és d-nek nem felelteck meg. E tény anndl nyomatékosabb, mivel
a régi runa alfabet kimutathatolag nem egyéb, mint a latin alfabet mo-
dificatiojo. L. Wimmer : Runeskriftens oprindelse og udvikling az Aarbo
ger for nordisk oldiyndighed og historie 1874, évi kdtetének 1 és 2, fiizetét.

) Paul, 192. Természetes, hogy az indgerman tenuesb6l fejlett
hangtalan spiransok, mielGtt medidkka valtak, hangzatosakkd lettek.
Hogy a hangtalan spiransok sordban csak az ¢4, z¢ vilik a niederdeutsch-
ban vocales kizt d-vé, mig az oberdeutschban a spiransok #ltaldn zar-
hangokki lettek, az ismeretes. A svédben nemecsak a z4, de nagyrészt a
gutturalis spirans is zirhangg# (g-vé) lesz. (Krdekes, hogy maga Schlei-
cher a 4-t és y-t hangzok kozt, valamint a b-t » és I untdn spiransnak
ejtette ; & azonban e kigjtést nézte ujahbnak. L. Schleicher : » Die deutsche
Spraches«® Stuttgart, 1869, 212. old.)

?) Az x* Atviltozott hangzatossi és folytatolag zdrhanggd; ez
utobbi dtvaltozdsa a spiransnak d-vé a VIIL szazadban vette kezdetét
Fels8-Németorszdgban s o XII. végéig elterjedt egész az éjszaki tengerig.
Braune Zur Kenniniss der Friukischen Beitiige 1. 54—56. . A Lang-
talan réshangok hangzatossd vdlta és a grammaticus csere-r8l az Eyyete-
ntex philologai Lozlonyben, Budapest, 1877, 154. old. altalam kozlotteket.,

%) A gd fil csoportokrdl aldbb. A legrégibb nord czekben két hang-
zatos spiranst ejtett egymas utan,

) A mdsik foltevés az, hogy (Braune, 197.) az u. n. aspirata a
1z0 elején elvesztette a hehezetet, a szoban ellenben affricativi s folyta-

5*
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E spirans szolgal Paulnak kiindulasi pontal. Elismeri,
hogy az indgerman u. n. aspiratdk, a fenlevd bizonyitékok
szerint, kezdettdl fogva méar folytatokat tlintetnek fel a szd
elején, mint a széban (194), noha épen nem hizonyos, hogy a
gotok a sz elején tényleg mar explosiviat ejtettek. (A 151.
oldalon ama nézetének ad kifejezést, hogy a sz6 elején egy-
fltalan és nasalis és liquida utin a széban is, a gétok bizonyos
Atmeneti hangokat ejtettek, melyek a réshang és zirhang kozé
esnének ; indokolja pedig e kiejtést avval, hogy a hangzatos
spirans ugyanama jegygyel jeloltetett, t. 1. 3. y, 4.) Az angol-
szdszban (179.) a gutturalis a szd clején némely szokban még
conservalva volt. A nordra vonatkozélag felhozom, hogy régi
kéziratokban AmbAar ritkin a @ (z4) még iratik, p. dar, dinn,
degar (. An Icelandic-English Dictionary hy Cleashy, Vig-
fusson, Oxford 1874. 93. old.).

Braune érvei a goth 3, y, & spiranticus kiejtésérol ezek :
1) a girog jegyek ez idGben spiranst jeloltek, 2) a transserip-
tio a g6thél és gotha, 3) ama tény, hogy a g6t ugyanama szok-
néil (in denselben Waortern), a szoban (im Inlaut) 7-t és d-t,
a sz0 végén pedig és a nominativus s-e el6tt £ ¢és p-t liasznal
(151.). 1) Vilagos tehat, hogy a o és d az f és P-tol csak a
hangnak (Stimmton) hozzijarulta Altal killonboztek, ép agy,
mint a niederdeutschban azt mondjuk daghe és lefwe hangzatos
réshanggal, ellenben dacl &s leif hangtalan réshanggal. ) Te-

tolag spiranssi valt ; igy adta ezt eld Sievers mar az 1871/72. tanév téli
felében. Természetes, hogy azok, kik az n. n. aspiratinak eredeti aftricata
értéket tulajdonitanak, a sz0 elején 4116 -affricatat kénytelenek egyszert
zirhangga valtoztatni. De jol jegyzi meg Braune, hogy a homorganieus
spirans eleste ép oly gyanus, mint a hchezeté.

1) E szabdly csakis m, n, r, |, z utdn szenved kivételt, mibs] ko-
vetkezik, hogy a b és d e hangok utdn mdr zadrhanggd valt (194.), s igy
a sz0 végén vagy s elott mar nem valhatott hangtalan spiranssa.

2) Miutan az oberdeutschban a széban hiangzatos zarhangot ejtiink;
a 820 végén is zarhangot mondunk, természetes, hogy hangtalant. A mit-
telhochdeutsch e kiilonbséget az irisban is feltiintette, p. lip gen. Libes,
tae gen. tages. L. Peiffer » Haln's Mittellochdeutseloe (Frammatilea® Wrank-
turt a. M. 1875, 14, old.
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bat got biudan 1) de baup, redan ?) de rairop. pawrbum *) de
Parf, mely szokban az eredeti indgerman hangzatos spirans a
sz6 végén hangtalanni valt. De ép oly rendes a csere az ere-
deti indgerman tenuishdl fejlett spiransndl, mely a szdéban
hangzatossd valik, (hacsak nem 4ll hangsilyozott szétag utin
1. Verner Ztschrft XXIIT. (1876.) 97. és kk. old, de v. o.
aihan és aigan, gupa &s guda) p. aih*) de aigum, stap®) de
stadis.

Paul azt, hogy a hangzatos zarbangok, a meunyiben a
német nyelvekben eléfordulnak, hangzatos réshangckbél (ille-
téleg hangtalanokbol, melyek megeldzdleg hangzatosakka vil-
tak) fejlodtek, az Osszes német nyelvekbdl mutatta ki. Bizo-
nyitdsaban, természetes, oly nyelvekre kellett fGsalyt fektetnie,
melyek a réshangot sajat irmodorukkal kétségen foliil helye-
zik, Nem fogjuk e lielyen bizonyittkait teljességtkben fel-
sorolni, de tekintettel arra, hogy a nord nyelv torténete szol-
galtatja a spiransnak zirhanggé viltozisa mellett a legszem-
beotlsbb példikat, megjegyezziik, hogy anord a labialis hang-
zatos spiraust-®) f-fel irja. Spirans volta e szerint nem is vita-
tatandd; hangzatos természete pedig kitéinik abbdl, hogy
némelykor v helyett iratik, s megforditva, maskor a hangzatos
labialis réshang f helyett v 4ll7); 2) az fnek m-mé és az

1) Fick I3, 162, indgerman *bhudh.

9) Fick 13, 191, 6-persa rad das Beschliessen, denken, razdy, raditi
sorgen, fitrsorgen, beraten.

3) Fick IIs, 370. tréb:i notig, tréba negotium.

¢9) Fick I3, 6. és 28. ind. ig, i5fe.

%) Fick I#* 244, ind. sthiti, station, oraoes.

%) Hogy a régi indgerman semivocalicus ¢ reducalt vocalis s a
németben is sokaig még e kiejtéssel birt, arra a bizonyitékokat Paul alli-
totta Ossze, Beitrdye 1. 158. ¥) jegyzet. Ezeken kiviil felhozandd, hogy
fenmaradtak nyomai annak, hogy v hajdan vocalissal alliterdlt, Cleasby
Vigfusson, 672. b. col.

) Paul u. Braune Beitrdge I. 160. Wimmer Fornnordisk formlire
§. 5. 4) anml 2; p. hava, live — hafa lifa helyett, I utdn p. sjdlfuan ipsum;
in the 14th century this was common, but did not continue; in Swe-
dish it prevailed, hence mod. swed. : gifva, drifee. L, Cleagby Vigfusson
137. a. col. — Wimmer 3. § 9. 1. anm. sujofar nives; de elfordul ez a
sz0 elején is, p. varil p. p. p. & fura-bol Cleasby Vigfusson 142, a. col.
egyéh példik, u. 0. 673. a. col,
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m-nek f-16 valta, V) 3) az If és 2f helyett némely régi kézira-
tok 10 és rb-t hasznalnak, of our own time a few people of
western Seeland speak so (Cl. V. 49. a. col.). 4) A mai hangzatos
kiejtés és pedig minden nord nyelvben. 5) Felemlitendének
tartom a faeroei széjarast, mely a legrégibb 1d6ktdl fogva az
f-t csak a sz6 elején hasznilja, a széban és a sz6 végén pedig
mindig v-t ir, p. gdvu an. gdfu, liv an, Iif ?).

A dentalis hangzatos zdrhang az ujabb runa alfabetben
hidnyzik. Az igen régi islandi kéziratok a hangtalan spirans
jelével fejezik ki a hangzatos spiranst is. A 12-ik szfizad vé-
gén a d at lett véve az angol-szaszbdl, a XIV. elején pedig
altalanosan haszniltatott mind a széban, mind a sz végén,
(Tn- und Auslaut), de crakhamar d 1épett helyébe s nyomtat-
vanyokban is csak 1772 6ta fordul ismét el6 a d; az dregebb
nép még most is d-t ir. A norvég kéziratok azonban a hang-
talan P (s*)-nek jegyét soha se hasznéljak ott, hol hangzatosat
cjtenek, t.1. a széban és a sz6 végén.

Az vjabb nord nyelvek e betii hangzatos volta mellett
mindannyian tan@skodnak. A mellett, hogy a p, melylyel a
régi islandi hajdan a 24t is jelolte, spirans volt, szél 1) gya-
kori Atvaltozdsa % és f-f63); e tiinemény az Altal lel magya-
razatot, hogy a spiransok egymés kozti cseréje igen gyakorit) ;
2) az n-nek { el6tti kieste, mely az angol-szdszban és 6-szisz-
ban Altalanos, de a nordban is el6fordul; mint ismeretes, ¢
tiinemény zérhangok el6tt nem fordul eld, de igen s és felétt,
a nordban a J-n kiviill csak s el6tt. Emez érv nemcsak a d-k,
de a p-knek spiranticus volta mellett is felhozhatd, minthogy
a d-k egy része p-kbol fejlett. — Folytatélag a hangtalan f
at is valtozhatik p-vé, p. fifwildi fiprildi (lepke) mellett 5)

1) P. nafe nomen Holtzmann Altdeutsche Grammatik Leipzig,
1870. 118, 122. — helmingr a half. V, . Wimmer 33. old.

2) Heyne Kurze Laut« und Flexionslehre der altgermanischen 1ic-
lected Paderborn, 1874, 146. old.

*) Paul, 184. — nord. mal Fick III. 229. got. mapl; n. ndl g.
nepla III. 156.

1) Példakat 1. Paul 184. A f-nek f-fé vdlta ismeretes az oroszhdl;
a nordra vonatkozolag v. 0. got plivkan n. flyja-val.

%y an. fipri Gefieder, mhd. vivaltere Sclimctterling v. 6. rihd. Tay-
Salter, Nachtfalter. Fick I11. 182. 1. Paul, 186. '



AZ U. N LiGY ASPIRATAK MAI KIBJTESEROL, 71

fjds mod. pjds the carcase of a whale. De a hangzatos d is it-
valtozik mis spiranssi ; nevezetesen pedig atvaltozik a d (azaz
zY) 23-vé, mely folytatdlag »-ré lett, p. bar orabat gét. bidjan
bap; Fick ITI. 200.; igy értelmezi Gislason a 3. sg-nak »
személyragit is (got b, @ helyett v. 6. angol-szisz d, 6-sziisz
d-t, a 2. személy raga » szintén z (s)-bol fejlett). ) Bp igy 16-
pett a @ (z*) 23 helyére a pron. pers. 2. személyének tdbbesé-
ben, feltéve, hogy a got alak azeredetibb 2): gen. pl, ydar dat.
és acc. ydr pron. poss. ydarr got. izvara, izvis s ép igy ma-
gyardzando a p. perf. p. fredinn frjdsa-bol angol frozen nhd.
gefroren, hrédaz a fifnismal 6-ik versében a Codex Regius-
ban, hriraz helyett, mely esetekben Gislason (um frumparta
isl. tinga 217. old.) szerint a d »-bél keletkezett volna. Spi-
rans viltozist kell latnunk abban is, ha néha g d-vé, avagy d
g-ve vilik. (Gislason 118. 2.)3)

A guttural spirans megjel6lésére a nord nem alkotott
uj jegyet, mint az ujabb angol-szisz ¢és annak folytatoja a régi
angol; 4) a réshang és zdrhang tehit ugyanama jegygyel, t. i.
g-vel jelsltetnek. Killonben a g-nek kiejtése a jelenlegi islan-
diban hiromféle 5) és pedig Cleasby Vigfusson (186. old. a
col.) szerint 1) kemény, azaz 24rhangzé kemény hangzok elott,
gar p. dr, és a sz végén consonnansok utan, p. sorg ©) 2) ligy,
azaz réshangu, ha egyediil 4ll hangzd utan, dag, vagy ha két
hangz6 kozt 4ll, melyeknek mésodika kemény, p. ddgum 7),
de ba a hangzék mindketteje, avagy legalabb az utina kovet-

1) Ztschoft XXIII. 122.

2) V., 8. Leskien » Die Declination im Slawisch-Litauischen und Ger-
manischene Leipzig, 1876, 155.

3) A példdakat Paul, 186. nem kizli : ElGttem ismeretes gy p helyett:
[fjogur got fideér négy n. fjérir és fjorar mellett, ¥ick 111, 184, — jigr,
Jir adl. fiter nhd. Euter ov&as ind idhen F. 11 33. — 4 pedig g helyett
e szoban badmr 616fa got bagms.

4) Paul, 177.

#) Wimmer 5. §. 1); ugyanazt talalni Paulndl, Beitriyge 1. 175,

9) A svédben a g altaldban zirhangnak ejtetik, Kivéve »r és ! utan,
hol jnek hangzik. Paul, 177. — Wimner azt véli, hogy = régi kiejlés
consonansok utdn az esetek tobbségében aspirdlt volt; Cleasby Vigtus-
son szerint a g kiejtése az ry és ly csoportban ligy volt, mi mellett az
angol holy, sorrow-t is felhozhatja.

") Wimmer szerint e két esetben o kiejtéds aspiralt.
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kezé 1agy (egy i vocalis), akkor a ¢ hangja elvész s pedig
vagy teljesen eliminaltatik, vagy pedig assimilaltatik a meg-
el8z6 vocalishoz, mely ilykép kettdshangzéva valik ; ugyanez
torténik akkor is, ha a g-t j koveti; dagi tehat ¢ép gy hang-
zik, mint daei, eygje mint eyja (innét magyarizhatd a deigi-
féle irdsméd degi helyett); 3) aspirdlt: mint initialis, ha lagy
vocalis vagy j el6tt all,') gefa, gjord; mint finalis: a kettés
g% (9g9) avagy g consonans utin mindig aspiraltatik,a hol az
egyszerii ¢ elvész, p. laggir, margir, engja. A g-nek spiranticus
kiejtését a dan is ismeri, s pedig a szé6 végén hosszu vocalis
utan, a széban pedig altaldban hangzdék kozt, p. eg (Eiche,
tolgy), drog (Zog), soge (suchen, keresni), stegen {gestiegen). 3)
A g-uek e harmas kiejtése daczira,a g-nek eredeti spiranticus
volta mellett — cltekintve a tébbi német nyelvektsl — ma-
g4bol a nordbol is merithetni bizonyitékokat. Mindeniitt, a hol
régebben (a got tanisdga szerint) a szd végén allott a g, ott
elveszett, a megel6z6 hangz6 pedig ha révid volt, megnytlt.
A g és I tehit egyenlé bAnisméd ald esnek, p. draga drd;
miga, m¢. *) Hossztt vocalis utin a g 5 el6tt némelykor kiesik,
p. teyja teygja ducere helyett, ép igy vocales kozt, p. stia )
(Stall), 6ask ¢). Ezen kiviill felhozhatom e szét knega ) knd

) Wimmer szerint ez esetben palatal gy + j ejtetik. E kiejtés régi-
sége szerinte kitiinik abbdl, hogy maér régi kéziratok is i-t sziirnak kozbe
D. giefa, gefa mellett. Cleasby Vigfusson szerint a ¢i az aspirata kifeje-
zésére szolgdlt, a gl pedig a lagy kiejtés (Wimmer szerint az aspirdlt)
kifejezésére lett volna hasznilva, p. dagh, degli sagha. A gh &dltaldban
a norwég kéziratokban fordul els, (tovdbba a gothlandiakban. Heyne,
147.) s csak némely islandiban. A mellett, hogy a ¢l spiranst jeldl, a dl
és th ily hasznalata is tanuskodnék.

%) g9 Wimmer szerint mindig kemény.

3) Mobius Dénische Formenlehre Kiel 1871, 35. old., ki azonban a
spiranticus kiejtést aspirdltnak nevezi.

49 V. 6. sld slo got slahan. Ha a danban slog iratik, ez csak téves
helyesirds, mely a plur. sloge-n alapszik ; az €16 nyelv ¢ g-t nem ejti. Mo-
bius déin, Formenlehre 36.

5) stiga steiy és sté (steigen) stignati oreiyw Fick. ITI3, 347,

%) agi (Unruhe) vgge (bang sein) got. ogan, « youw Fick. 111, 12,

") Az infinitiv nem fordul eld; de a tobbes kneyum a conj. kneyu
teljesen megegyezik a mege Wi mdilte ugyanaz alakjaival. L. Wimmer,
149. old,
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kwitta abhd. intchndan, irchndan (erkennen), znaja, znati?),
melyben a g a j helyére 1épett ; tovabba a faeroeit, hol e sz0k-
ban faji capio, fajid capite, tvaji lavo a g helyébe ) j 1épett.
Mindehhez j4rul, hogy a nordban, mint a kovetkezékben 1atni
fogjuk, két egymis utan kovetkezd spirans koézt az egyik, s
pedig 4ltaldban az elsd, zarbanggh szokott dissimililtatni. Fz
tortént a spiranticus g-vel a j eldtt s pedig mar igen régen.
Mir Holtzmann (109.) felismerte azt, hogy e gg j elétt ép oly
kevéssé lehet valdsdgos geminatio3), mint a v el6tt fejlett,
avagy a got dd-nek megfelel6 gg s azt véli, hogy ez a ¢g-nek
és pedig val6sziniileg nasalis modificatiéja. Paul (177.) e gg-
ben nem lat egyebet, mint médot, melynek segélyével a zéir-
hangot torekedtek kifejezni.

A nordban tehit a hangzatos réshangok ugyanazon fej-
lésfolyamot tiintetik fel, mint az indben. A sz elején atval-
toznak zdarhangokka, valdszinfileg itt is legel@szor ama gyo-
kokben, melyeknek nemcsak initialisuk, de finalisuk is hang-
zatos réshang volt; #) legalibb e mellett tantskodik az 6-ind, .
mely régebben csakis e gyokok imitialis réshangjait valtoz-
tatta zarhangokki, mig a tobbi gybkok initialisait csakis u
torténet késobbi folyamaban érte ugyanaz a sors, de német
téren beliil ezt kimutatni mar nem lehet ; a sz6ban pedig meg-
maradtak réshangoknak s csak ujabb nord nyelvekben érte
Gket e positioban is a valtozés. Igy a svéd ma zérhangu g4-t
és d-t ejt, s csak a v-t Orizte meg; az islandi a gutturalis és

1) Fick TIT. 41.

?) Nord. fi fékk féngum, goét fahan, z. pag¢ (binden, fesseln).
Tick IIT. 170., nord. thvd thvo tho thégum thveginn, got thvahan, mhd.
dwalen, twahen, nhd. bajor, zwagen. F. III. 142,

) Ezt bizonyitja az ily igék multideje p. hygyje, hugda (g6t huy-
Jan v. 6. ind. cue, Fick IV, 77.) i umlaut nélkil, mig a ¢ 4 CC-ra vég-
z8d8 gyokok ezt feltiintetik, p. drekkja drelta (etrinken). Hogy ng-féle
kiejtésre nem gondolhatni, bizonyitjik az ny-re végzids gyokok, p.
lengja, lengda. — Mas példik legyja, legg Fick IIL. 262. sleggje 358.,
Lrygyr 85., piggja 129., dreyy 153. — Igen érdekes az 0-svéd doyyje, got
daddjan mellett, doju doiti, §Fiom 145,

4) A gordogben csakis e gyokok réshangjai lettek zarhangokka, a
zendben az initialis réshang ditaldban zirhangga lett.
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palatalis réshangot, hol megérizte,?) hol zarhanggd viltoz-
tatta 4t; a ddn a réshangok kozill szintén csak a gutturalist
valtoztatta At bizonyos esetekben zarhangsa, de Gsszeségben
vagy megérizte a réshangokat, vagy pedig — ép agy mint az
ujabb ind nyelvek — reducalta azokat. Igy a g-nek aspiralt
kiejtése mellett (aspirdltnak nevezi Mobins a spiranticus ki-
ejtést) eldfordul egy masik, mely azt hol vocalisnak ejti, hol
pedig teljesen reducélja,?) p. jeg (ich), eget (proprium), regner,
(regnet), segl (Sichel), tager tar, sagde ejtsd sa, tie hallgatni
tacere ; de a g 4t is valtozik w-vd, p. lov (Gesetz), tav (hall-
gass. 3) A d jelenleg d-nek irva igen gyakran reducaltatik,
igy fader, moder, broder, lader (lisst), beder (bittet) mellett
far, mor, brov, lar, ber fordul eld, mind a beszédben, mind az
irAshan. — Végre a v szintén gyakvan valik w-va, p. svou!
(Schwefel), gyakran pedig reducaltatik, p. har (er hat) haver
mellett, give gi, bliver (fit) bli-vé lesz.

Kérdés mir most, miutin Paul altal a hangzatos rés-
hangok el6fordulta a németben ki van mutatva, mily alakula-
tokat tiintetnek fel e nyelvekben a »shangzatos spirans - ¢«
bl keletkezett csoportok. Ismeretes, hogy a németben az u.
n. participium perfecti passivi €s az u. n. osszetett mult -ta-val
van képezve. 4) E -ta képz0, mint azt Schleicher Comp. 224,

) Tekintet nélkill arra, vajjon az iudgerman nyelvben palatalis
és gutturalis Allt, jelenleg a kiejtés tija a spiransokuak kidrnyezete dltal
hatdroztatik meg.

*2) Mbbius, 35.

3) Mo6bius, 39.

1) Mobius, 33.

») Az emez alakokroél eddig felidllitott nézcteket 1. Begemann fas
sclacache DPraeteritum Berlin, 1873, 1—25, old. A régi tan a multidés
Osszetétel dltal keletkezettnek tekinti ; az Osszetétel a dh3 gydknek mult
idejével avagy aoristjével tértént, mely theoria folytan a p. p. p.-t, mely
vgész alakulatdban (a gyOkében is) a multidGvel teljesen megegyezik,
vagy uj képzésnek kell tekinteniink, melynek az a tSbbi indgerman nyel-
vekben -ta képzivel alakitott multidejii igenevekkel dsszefiiggése nines ;
vagy pedig, ha elfogadjuk azt, hogy a németnyelvben elGfordulo to ds
ne képzGk identicusok, az a tobbi indgerman nyelvekben ugyanily érte.
lemben liasznalt képzokkel ; akkor nem marad bdtra egyéb, mint a gyik-
alakulatnak egyenlGségét, mely a multidg és p. p. p. kozt a gyokiok dssze-
ségénél s a német nyelvek mindegyikében eléfordul, a véletlen resultatu-
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§. maga is bevallja, csakis id6k folyamaban valta p. p. p. kép-
z6jévé, és eredetileg melléknevek, nomina agentis és actionis
alkotdsira is haszniltatott;!) alkalmazisa a -ta-val képezett
igenévnek, mely magiban semmi szenvedést nem jelent, sot
csakis igenév, a mennyiben annak haszniltatik, és ép gy ké-
peztetik a gyokbsl kozvetleniil, mint akir a -ti-vel képzett
abstractumok — a mult idd kifejezésére e szerint nem szenved
semmi nehézséget.

Miutan a nordban dd (z¢42z*) ép agy dd-vé lesz, ®)
valamint a z - ¢ (23 - z%) 2), a mint a német nyelvekben 4lta-
laban a hangzatos spiransok a geminatiéban zirhanggé val-

manak tekinteni, ami teljesen valoszinitlen ; de ide jarul még az is, hogy
a multidé dha-jdnak, a p. p. p. -la-jénak, vagy -ta vagy -s‘a vagy da
vagy =4 felel meg, és mégis barmely ige mind a multidSben, mind a
P. p. p--ben a négy forma kozt ugyanazt alkalmazza. Megfejtendd volua
tovabb4 ama kérdés, mikép tortént az, hogy oly alakokbol, mint *may +
da (avagy *magh + dha)-bol, got makta avagy *purd + da (turbh-+dha)-
bol, got paurfta fejlédhetett. Maga Paul Beitrige I. 199. elismeri azt,
hogy itt a @ (24) nem valhatott assimilatio folytdn hangtalanni; de az
sem 4ll, hogy két spirans kozt a mdsodik hajlandé arra, hogy zirhanggi
viiltozzék. Paul a nordbol tudhatja, hogy ép az els$ spirans szokott sok-
kal nagyobb geographicus teriileten zdrhangga viltozni, mintsem a m:i.
sodik ; de folytatblag nem lehet megnyugodni ama nézetében sem, hogy
a spiransnak zarhanggd valta ez esetben mdr a lautverschiebung elGtt
tortént volna, miutin még jelenleg is vaunak islandi dialectek, melyek a
két hangzatos spiranst egymis utin ejtik, s fgy a {oltevés, hogy a d-t a
lautverschiebung valtoztatta (-vé, elejtendd. Természetes, hogy az igy
keletkezett ¢-nek kellett volna a hangzatos spiranst hangtalanna véltoz-
tatnia, és igy sikeril csak — két be nem bizonyithatd, s8t Oonkényes koz-
bLenesS lépestn 4t — a tényleges alakhoz jutni.

1) A példdkat 1. Schleicher Comp.t 419. és Begemann 108. p. ind.
sthitd all6 caktd (vermbgend, miichtig), a gotbol malts e jelentéshen
durarog (vermdgend, fihig, im Stande) skulds, pawrfts, 1. Begemann 105.
— A -ti képz8, mely rendesen nomina actionis-t képez, e mellett nomina
agentisben is fordul eld, p. t& got gadrauhti (Krieger) fadi (av) ind. pdli.

) Wimmer, 25, old.

3, Wimmer, 27. old. »Gotiskt zd motsvaras af dd. Hogy azonban
a 2ot d 24 Ol lett, azt bizonyitja a kérdéses szOknak mas nyelvekkel,
Osszehasonlitisa 1. nord. hodd Fick IIL 79, v, 6. latin custos, yadd 106,
v. 0. latin hasta, broddr 207. v. 6. ind. bhrsti, +édd 252, v. 6. ind. rasita
és oddr v. 6. ind, vas (schneiden, vigni). E magyardzat mellett sz01 o got
mizdon 240. no%6; 2z mizhda is. V. 6. Holtzmaun, 113, v. . Ztschift
XXIII. 87. L
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nak (Paul, 193.) a kovetkezékben csakis a guttural és labial
spiransra végz8do gyokokre lehetiink tekintettel. A szabaly,

7”1

mely hangzatos betltknek hangtalanokkal osszeiitkozésénél
érvényesiil, az, hogy az egész csoport vagy hangzatossi, vagy
hangtalannd valik.') Hogy mas nyelvhdl vett példaval éljek,
a lengyelben a magh + i (hatalom) -ben az egész csoport
hangtalanna valik s moc-nak hangzik, holott a magh -4 ¢
(konnen) infinitivusban a hangzatos réshang assimililja az
utana kovetkezé ¢-t s hangzatos csoportot nyeriink, t. i
mddé-t. %) Igy tudjuk, hogy a németben az u. n. verba praete-
rito-praesentia avagy perfectiva a mult idGben a hangtalan
csoportot kedvelik ; koztiik (a got alakban idézek) ogan Fick
IIT. 12. és magan F. 111, 226., és paurban F. III. 131. hang-
zatos réshangra végz6ds gyokok. 3) Hozzajok csatlakoznak
mis, eredetileg g-re végzds igék, 4) melyek a praesential tot
ja-val képzik; ezek’: pagkjan ¢s pugkjan, ©) brakjan, ®) vaurk-

1) Sievers Grundziige der Luutphysiologie 140. E sz0 furchtbar
szerinte majd fur ypar, majd furjbar-nak ejtetik. A szanszkritban dltala-
han a hangzatos zdirhang valtoztatja 4t az utina kivetkezd zdrhangot (¢)
hangzatossi és réshangga, de vannak esetek, lhogy a ¢t assimildlja a meg-
€16z6 hangzatos réshangot p. a dual. act. dhattds a 3 sg. med. dhatté-ben,
mely esetekben a dh-nak zdrhanggd valta igen régi, miért is a 820 elején
4116 réshang sokdig conserviltatott s csak kés6bb lett aspiralt zarhangga,
v. 0. a 2 pl. med. dhaddhvé-t dhugdhvé-vel, holott dugdhds dhugdhé-t
mondunk, Mas példa taldn a 2. sg. pf. d@ttha ah gyokbol v. O. latin ajo,
adagium. fui de Srmény asel Ztschrft XXIIL 392, (Fick Is 9.) v, 6.
Schmidt Vocalismus II. 474, — A nordra nézve Wimmer 107. oldalira
és Begemannra 56. utalok, mely utobbi az oly alakot, mint 2, sg. pf.
bazt (binda-hoz) A+ st-b8l magyardzza, A z¢ tehit a kovetkezl s* elGtt
d-vé dissimililtatott volna ép gy, mint az az 6-indben torténik, p. 2 sg.
med. dhatse.

) Ebel Zschrft XIV. 253, azt mondja : modZ dessen dZ die Media
bewahrt hat, De épen Ebel magyardzatibol kitiinik az, hogy a ¢ lett
assimildlva, vildgos telidt, hogy eléblh hangzatossa kellett vélnia,

?) athan vagy eigan Fick 11I. 3. hangtalan réshangra végzidik.

4 briggan és bugjan rokonai, a tGbbi indgerman nyelvekben
vagy nem létezuek, avagy ismeretlenek, miért is a szovegben ez igéket
nem idézem.

8) Fick 111. 128. lat, dial. tongére nosse, toryitio coguitio; osk.
tanginnd abl. sg. sententid.

%) Fick I 218, latin fruges, fraor v. 6. Begemann 43.
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jan.') Emez igék mult idei (illet6leg ta-val képezett személy-
ragozott alakjai): ohta (csak a gétban mint verbum perfectivum,
a nordban szintén hangtalan csoporttal képzett szok ¢t fear,
dread dttask to fear, dask to dread, fear mellett) mahta
paurfta, pihta és puhta, brakta, vaurhta. }:]p igy képezneck
emez igék a nordban, csakhogy %t t-vé vilik, tehdt: mdtta,
purfta, pitta ®) pitta és orta. (Wimmer, 155. §. A. és B.) A
tobbi igék a nordban a hangzatos csoportot tiintetik fel és
pedig eredeti gulturalis spiransra végzddnek uggda Fick I1T.
12.3), baegda ¥. 199., beygda F. 213, leggja lagda F. 262,
lengda F. 265, — u. n. bh azaz labial spiransra; kembda
Fick IIT 41, kverfda F. 93, deyfia 151, leyfda 278,
veifita 305.; — ellenben eredeti indgerman & tebit german
hangtalan spiransra végzddnek hangda 58. hékk mellett
Leygida Fick III. 77. (unter einem hawgr d. i. Hiigel begra-
hen, — n. hir, got hauht magas) hyggja hugda 77, teygda
123., pagda 128., throngva thringda 139., noegita 157, de
gnitt (-i t6 Geniige, Fiille) fylgda 182, fleygda 195., vigda
303., roegda 310., segja sagda 316.; eredeti indgerman p-re
tehiit német hangtalan spiransra végzidd gyokokbol képezvik:
hafa hafda Fick 111. 63., hvelfda 94., lifda ? 271.

Maga Begemann (65) figy véli, hogy amaz alakok, me-
lyek It és ft-t tlintetnek fel, az egyes német nyelvek szétvilisa
clitt keletkeztek s igy kozos Osgerman birtoknak volninak
tekintenddk., Ha e tant el is fogadjuk, még mindig fenmarad
azon kiillonhsége a hangtani alakulisnak, mely szerint a rigi
116 hangzatos réshangnak hangtalan zirhanggal talilkozasé-

‘niil hangtalan csoportot képzett, mig Gjabb idékben tehit a
nord kiilon 1éte idejében hangzatos csoportot nyeriink. 1)

1) F. 293, ¢é4w z. varez (wirken).

) Begemann emez alakot nem taldlja az irodalomban, 41, old. **)
jegvzet. Cleasby-Vigfusson szerint patti eldforddl 4-szer 1. sub. peklja,

#) Nem pedig *ugda 1. Cl. V. 648.

1) Megjegyzendd, hogy Begemann a ja-val képzett u. n. verba
derivata-ndl a perf-ben és a p. p. p.-ben eldforduld i-t (p. got. navidea,
nasips) egyenértékiinek tekinti az ind. damitds Iatin domitus-ban eld-
fordulé i-vel, szoval puszta kithangnak ; (158.) miért is & a rivid voe,
- Cons.ra végzods n. n. rovid gydkoknek ¢ umlant nélkiil képezett
muitideit, (151), & mennyiben ilyenek nz d-szisz, angolszdsz és althoch-
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Természetes, hogy e szerint mindazon szék, melyek At
illet6leg ft-t tintetnek fel, a kdzbs Gsgerman székincshez szé-
mitandok. Begemann e szokat Das schwache Praeteritum der
germanischen Sprachen 46. illetéleg 51. és k. k. oldalain so-
rolja fel. Elutasithatlan bizonyitékai e szék annak, hogy a

deutsch-ban el8keriilnek, régibb alakulatoknak tekinti, mint az az ily-
féle gyokokbodl rendesen ¢ umlauttal képezett multidGket; ép igy ré-
giebbek szerinte a nem hajlitott p. p. p.-nek ¢ uwmlaut nélkili alakjai.
(Mint ismeretes a hajlitott p. p. p. sokkal gyakrabban tinteti fel az ¢
umlaut nélkiili alakokat, Hahn's Althochdeutsche Grammatik+, Prag 1875,
62. old. — A »hossz( vocalis 4 G« avagy »rovid voe. + C. C.c-ra vég-
z346 gyokok az ¢ umlaut nélkill képzik a multidét. V. 6. Schleicher
Die deutsche Sprache?, 293. A neuhochdeutsch a multidét s p. p. p.-t az
u.n. Losszi gyokdknél is ¢ umlauttal képzi, és pedig azért, mivel a praescens
e vocalis modificatiot tinteti fel. Ugy latszik, hogy a nyelvben azon on-
tudatlan nézet fejlédott ki, hogy a praeteritumnak a praesensbdl kell ké-
peztetnie. (Begemann, 165.) A nordban a révid gyokok altaldban umlaut
nélkiil képezik a multidst s a p. p. p.-t (Wimmer, 135, old.) kivéve e két
igét : seltja és setja : selda seldr, seita settr ; ez utobbi azonban a ddnban
(Mobius, 106.) és svédben satte-t képez v. 6, ahd. sazte. A p. p. p. emez
igék k6z0l néhdnyndl idr-re is végz8dik., Wimmer azt mondja (§. 144.
anm.), hogy az -idr a legrégibb nyelv sajitja ; Cleasby Vigfusson szerint
foleg kolt6k haszndljak — azonban igen rég, s6t némely igéknél kizird-
lag dr (-dr -tr) forddl els.

Emez idr, Wimmer és Cleasby Vigfusson szerint, késbb atvalto-
zott {nn-re. Begemann 115. az Eddabol is idéz -in alakokat, és azt 4l-
litjn, hogy ezek u. n. erds alak(i igékre mennek vissza. 8 csakugyan
kimutathatni ily -inn participiumokat n. n. erds igéknek gyenge alaku
igenevei mellett is, p. nord Lefja, hdf, hafinn és hafidr (Wimmer 116,
old.) v. 6. got hafja, hof, hafuns (Fick II1,* 62.) 6-szdsz hebbjan és heffjan
hob, nof, huob és huof, Schade »Altdeutsches Worterbuch«,* Halle, 1866,
— 244, mhd. heben és heven, huop, gehaben, gehebt ! Hahin's mhd Gramm.?
107.§. — n. skapa és skepja, skop és skapta -inn-re végzsds p. p. p.-mal nem
bir, skapidr és skaptr — ezenkiviil skapada, skapadr v. 8. got gaskapjan
-skop, -skapans F. 111, 331., Tovabb4 Schade, 520. az ahd.-ban a gyenge

- praet. scafta még ritka, mhd. scuof sc@f p. p. p.: geschaffen, geschepfet

— n. sverje eskitdni, sor, svér, svarinn és »praet. svardi p. p.p. scardr
also frequently occurs in old writers, but in modern usage the strong
form alone is used« Cleasby Vigfusson 610, Fick III, 562; gbt. svaran,
svor, svarans, 6-szi4sz sverjan, swor, ahd. swarjan, swuor, gisworan, mhd.
yeswarn és gesworn. Schade, 584, — n. fara, for, farinn, varid a XV,
szazadtol Cl. V. 143, de ferja Ofverfora p. p. p. faride. fordr, ferjadr.
Wimmer, 145, v, &, got fara, for, farans és farjan, faride ¥, 101, 173.;
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. p. p. & német nyelvekben -t¢-val lett képezve, mint ez a tobbi
nevek (tar-t; -ta-val képzett fOnevek, -ta-val képzett mellék-
nevek) képzésénél resultilé consonans csoportokbol kitiinik.
— Hangzatos gutturalis (avagy palatalis) réshangra végz6ds
gyokokbél képezvék nord. gatt ajté, F. 111. 99. dittir Tochter

Schade 100., mely utobbi példinal a je-val képzett ige transitiv jelen-
téssel bir a nordban, és a jelentés ugyanazonossiga unem létezik ; a va-
ril pedig igen kés6 alak, melyet Begemann ugyan nem ismert, de mely-
r6l CL-V, allitja, hogy a furit-bél (az -inn p. p. p. neutrum sg.-a) fejlett.
— Nem kutatom, vajjon hafa (haben), hafda, hafdr, (v. 5. F. 11, 68.,
Schade, 232. és pedig f0leg az 6-szdszt, mely a segéd igét ja-val képzi :
hebbjan) Osszetiigg a hefja igével. (A 1. sg. praes. hef régi iréknal a
personalis és a negativ suffix elétt haszndltatik : hefk és hefka. CL V.
228, Wimmer téved (132. old.) ha allitja, hogy egy 3 sg. hefr eltfor-
dnl. Vajjon azonban »hef«-je praesensbil eredt, avagy erds a gydkbil
szarmazik, avagy hefl helyébe lépett, mely mellett hefir is fordal el —
v. 6. 2. sg. imper. lifi és lif — a jelen nyelv csak hefr és Lefur-t ismer —
azt itt nem akarom elddnteni.), de a tobbi német nyelvekkeli ésszehason-
litdsa a n. hafidr — skaptr, skapidr, skapadr — svardr alakoknak a mellett
8z0], hogy csakugyan vannak a nordban -I» és idr-re végz0dsd alakok, (v.
O.. farit és varid) melyek az -inn alakokndl Gjabbak ; és ha special nord
téren a svardi és svardr csak is a régi nyelvben hasznaltatik, és még is
kétségtelen a tobbi német nyelvek tanfisiga szerint, hogy az erGs alak
svor, svarinn végibb vagy legalabb is egykoru, ugy Begemann azon alli-
tdsa, hogy az -inn alakulatok a mennyiben -idr és -d» mellett fordalnak
€10, elveszett erss igékre mennek vissza, nem fog tobbé oly vakmers-
nek latszani.

Folytatolag azt véli Begemann (116), hogy az ¢ nélkiili alakok
(dr) régiebbek, mint az i-vel képzettek (idr) és pedig azért, mert 1)
az i-vel képzett alakok ama 34 igénél, melyek dr mellett idr-t tiintet-
nek fel, esak is azon esetekben fordiluak eld, melyek az -inn p. p. p.
declinatiojaban az i-t megOrizték. Kiinduldsi pontiil a neutruin sg.-a
szolgilt volna, mely -t-re, — az -inn p. p. p.-kndl pedig it-re végzi-
d6tt ; emez -it mellé most idr alakok lettek képezve, a mint a -i mellett
dr alakok #lltak. (E declinatiot 1. Wimmer §. 144.) — 2) az i wmnlaut
hidnya szintén a mellett bizonyitana, hogy az i késGbbi beszliras. Itt
ellenvetésiil nz { névtékre lelietne utalni, melyeknek cgy része az i um-
Inutot szintén nem tiinteti fel ; Heyne, 305. és W. §. 41. b. és 44, — miis-
részt az -igr és -uyr végz0d6 adjectivek declinatiojabdl, W. §.80.B. lehetne
érveket pro és contra meriteni, mibe itt nem bocsdtkozhatok ; csak azt
jegyzem meg, hogy az -igr-re végzGdsé adjectivek részben agr-ra vég-
7z6dtek p. andigr got audags, hogy a kiesett « nyoma megmarad p.
ace, sg. f. dblge stark v. 6. nelkvidr és nikdan ace. sg. m. — Feltiind
mindenegetre, hogy az { kiesett volna minden easnsban, minek timogn-
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F. I1I. 149. drdtt {. Gefolge, T.eibwache F. IIL 154. dodttinn
Fiirst, Konig, mdttr Macht 227, I7tfr leicht 264, [7tta in die
Hohe heben — g-re végz8d6 gyokre megy vissza: (Begemann
szerint vdttr tanu, gét. vahtvon, Wache ; a jelentések eltérése,
ép Gigy mint a képz8k killonbsége azonban ép a mellett bizo-

tasdra csak a késibb eldforduld n lkdr-re lehetne utalni, Ha az un, n.
hossztt gyokok a nordban feltiintetik az i umlautot, mig a tdbbi német
nyelvek ezt ép e gydkoknél nélkiilozik, épen nem volna lehetetlen,
hogy az umlaut a jelen id6bdl 1épett a multba, mint ez a nhd.-ban tive.
tént, noha az i-nek egykori eldfordulta a hosszii gyOkoknél épen
nem  bizonyit & mellett, hogy az a rovid gySkoknél kiesett. Ep az,
hogy a nord és a tobbi német nyelvek (kevés rovid igétGl eltekintve,
melyek a tobbi német nyelvekben sem birnak ¢ minlauttal) az ¢ umlaut-ra
nézve egymassal ellenkezéshen vannak ; nézetem szerint a mellett bi-
zonyit, hogy a ta és ita nlakok egyenértékiiek s egymas mellett hasz-
naltattak. Braune (L. C. B. 1873 — 53. sz.) azon dllitdsa, hogy az i-vel
képzett nlak azért is eredetibb, mert a szldvban -iti-re végz8ds igék
vannak, avval volna tdmogatandd, logy a -je igék az i-ti igékkel a
szldvban szembe Allittatndnak s Osszetartozdisuk bizonyittatnék ; attol,
hogy szliv ¢ nem felel meg a német i-nek, Schmidt Vocalismus 1,12, itt
eltekintek ; azt sem emlitem, hogy je a gbtban a szé6ban soha sem lesz
i-vé, Begemann 158 ; hogy amaz igék, melyek a nordban a ja-t dtviszik
a p. p. p--be az i-umlautot feltiintetik p. farje diverfora ferjadr, Wim-
mer §. 152, holott az ugyanazon igéhez tartozd faridr-ben az ¢ wmlant
ép oly kevéssé foraill eld, mint a fardr-ban; hogy az ¢ umlaut elifordil
oly igénél is, melynél a -ja sem mint pracsentiilis, sem mint devivativ
képzs nem fordil elg, t, i. a praeterito-praesens skulu ige mulidejében
skylde (Wimmer §. 155. de munda) mely alaknal a t&bbi német nyelvelk
egyike sem mutat ¢ umlautot, a mint e tlinemény a perfektiv igék mult-
idejében killonbhen is dltalaban ismeretlen, 1. az alakokat Begemannnal
40. old. és k. k., v. 0. Fick IIL,* 334, — (Nem kutatom, vajjon ez y az
n vagy az o umlautja, miutin mindketts lehetséges, Wimmer §. 12, csak
azt jegyzem meg, hogy csak az o alakok skolu, monu haszniltatnak a
legrégibh kéziratokban. Cl. V. 560, 439.) — 3) A mellett, hogy az i csak
betoldds, Begemann még felhozza az e-vel derivilt igéket (p. got pahan,
palaide, tactre — Wimmer §. 150.) is, melyek a multidSben a képzst a
gyOkhoz fiiggesztik, mig a p. p. p.-Len a-t tiintetnek fel, p. pagde de
pagat vitkdn pagt, mit § késGbbi besztrasnak vél. Timaszkodik a hafa
ige Lafdr, haft p. p. p.-dra, mely mellett hafat az Elddban (mint CL V.-
bol kitiinik az egész nord irodalomban, 228.) esak egyszer forddl els. A
segja sagen p. p. p.-je sagdr soy.l sagt, doubtful forms are sagadr, sagat
Cl. V. 518., miért is ez alakok nem vétethetnek figyelembe. Ezenkiviil
ismerctes ngyan, hogy Holtzmann szerint olfd. Gramm. 108, a ja itt
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nyit, hogy a két sz6 az illetd két nyelv sajit képzete, mibsl
kitlinnék, hogy g+ ¢ az G6sgerman id6 utan is adbatott it combi-
natiét. A gyokot: indgerman vag 1. F. I11. 280.) sittr einig, ver-
sohnt F. II1. 314, sdtt és saett Vertrag,Vergleich, sott Krankheit
Gram (325) csak a német nyelvekben eléfordalé gyokbél, és

{ijabb, de a tohbi német nyelvekben is eldfordilnak, mint -je mint &-vel
derivalt alakok, I*, XII, 316., a fegje csak a praesens pluralisiban tiintet
fel a nordban -)a alakokat, a tOhbi német nyelvekben is az ¢ derivatumok
szerepelnek, de az O-szdszban je alakra talilunk, Fick, T1I. 128., mely
mellett Schade 56. thayon-t is idéz. K példak koziil tehit csak a hafdr
nyomna, mely mecllett azonban a hefja igérél nem szabad megfelejtkez-
niink, 8 igy csak a verba perfectiva (Begemann, 119.) kunnat, unnat, unnt
mellett, munat, vitadr, viljat p. p. p.-ok jounck tekintetbe, melyek kétség-
teleniil j képzések, v. 6. dttr s mdtt, Wimmer §. 155, kunnr és régibb
Eudr adj. CL V. 359, OUsakugyan a mint a nordban vannak erfs igék, me-
lyek mellett gyenge alakok fordulnak els, melyeket a -ja derivatumokhoz
szokds sovolni, p. kefja older form kvefju praes, kefr praet. kafdi part.
kafinn to dip, put under water, kafdr drowned Cl. V. 335. niederd.
Quebbe beim Tritte zitternder Moor — oder durch versteckte Quellen
aufgeschwemmter Grund, Weigand Deutsches Wirterbuch, Giessen, 1876,
ambir igen kérdéses, vajjon a je nem puszta praesential képzs, mi mel-
lett segje és pegja is litszanak szdlani; (felhozhatnam még huyggje
stita, Fick 11I. 81. tyggje to chew din. tygge engl. to tug (at food)
Cl V. 646.. Wimmer 112. — Eljife spalten, . III. 52, Lika tillsluta,
. 111, 274., W, 121. — és spernce to spurn, kick with the feet, F. III.
358,, W. 111,, igéket tovibbi belgje uppblisa, hvelfa hvilfva és kreppa
krympa igéket, melyek a multidst gyengén képzik de bolyinn, F. I1L. 208.,
holfinn 68 heelfdr, F. 111. 94., kropinn, F. III. 50.) : tigy vannak erss igék,
melyek kétségteleniil dtléptek az « igékhez; ellszor pedig felhozom
fregna, frd, frdgum, freginn-t W. 115., F. III. 189., mely mir igen ré-
gen fregndi-t képez, Cl. V. 172. Wimmer szerint természetesen a hosszit
eyOkil je tOk szerint; o praesential = itt kétségteleniil bizonyitja, hogy
ez 0Ij képzés; kozbevetett i itt soha sem fordlhatott els — késébh
fregnada; szimos egyéb példa kozdl felemlitem trege bedrdfva, F. II1.
125, v. 5. Wimmer §. 12. anm. 3 svima, bjarge, hjilpe — ake, F. 111
8., ynaga T, 1I1. 159. igéket stb., megjegyzem, ]’logy a trode (¥. IIL. 125,
treten, svéd. frdda, dan. treede) erds ige Wimmernél idézett (§. 119. 145.)
gyvenge alakjai traddae és traddr Cl. V.-nal 641, nem fordalnak els. Fe-
lette érdekes 1 Wimmer 113. fete to step, with the notion to find one's
way in a fog or darkness fat, fdtum és fetada vagy fata (v. 0. veitla
Wimmer 25. old.) Fick 171. v. . fet a pace, step szembet{ing tehit, hogy.
a fale nem derivalt képzés, egy ja pracsens nem is létezik ; de hovi
jutott a maltids fje 2 nem valdszinti-e, hogy itt nem is fordnlt el soha
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a Begemann éltal nem idézett thrdttr Kraft, Stirke F. ITI.
138. — Hangzatos labial spiransra végz6dé gyokbol erednek
n. gipt Gabe, Geschenk F. III. 100.,tovibb4i a Begemannil nem
idézett groptr Begribniss, Grab 109., veftr és veptr Einschlag-
faden, woof. Magam Begemann azon nézete ellen, hogy a

(v. 8. valda, olda és olla, 1. Begemann, 164.) — frela, frat, fretada vagy
Sfrata pedere de fretr m. F. 111. 179. — Egykori er8s igébdl valok az u. n.
p. p. p. emez alakjai dat. sg. lifnum (vivo) ace. pl. lifna vivos, e mellett
eldforddl a dativ. lifdwm, a n, participii pedig lifat (Cl. V. 388.) a praet.
lifda a praesens az é-vel derivalt igék szerint conjugdltatik, az imperativ
Lif és lifi. A tobbi német nyelvek (got liban, libaida, 6-szisz libbian,
libda, ags. lifian, ahd. libjan és lébén F. I11. 211.) hol € hol ja alakokat
tiintetnek fel. Ha valaki azt dllitja, hogy az -idr alakok régiebbek mint
a -dr alakok, akkor az -adr alakoknak isrégiebbeknek kellene lennitk a
mellettdk el6fordulé -dr alakoknil; még is kétségtelen, hogy a fen-
sorolt esetckben a torténet a dr alakok elsGsége mellett sz6l, Ha a
praet. dugda mellett el6forddl a p. p. p. dugaet v. 6. ahd. tohte angol-
szdsz dohte (got. daung, ahd. toulk, tulkun, Graff adh. Sprachschatz V.
369—371. szevint, Halin alhd. Gramm. 73.) Begemann 60., 119. azt véli,
hogy az a be van toldva, s csakugyan csak a nordban lépett 4t ez ige a
praesensben az é igék conjugatiojiba, killonben perfectivam, A dugde
directe, a dug gyokbsl F. IIL. 149 lett képezve a dugat-ban, az a ép oly
beszaras mint a tObbi perfectiv igéknél p. wint és unnat, és ép igy nord.
0j képzésnek tekintendd a 3. sg. perf. reflexivi dadisk Cl, V. 469. (ogada
Begamann-nil 42. old. g-vel mér nem fordal el§). — Végre eléfordl
egy a goétban reduplicild ige n. hanya, hékk (F. 1IL. 58. got. hahan,
haihah) Léngum, hanginn, mely a praesenst mindig az € igék szerine képzi
hangi, Wimmer 122. némelykor régi iroknal hangdi which form is still
heard about Reykjavik Cl. V. 238. — Az « betoldasa mellett még az is
szblana, hogy a goOt. ai-nak a praesens indic. sg.-iban emez igéknél ¢
felel meg, hogy az erds igék optativusdiban altaldban got ai helyébe i
16p, az ai-nek (érts hosszii é-t) a-vit valta pedig a nordban killonben
sem forddl els. (Arra nézve, hogy a nord némelykor de csak ¢, I, r
el6tt got ai helyett a-t tintet fel, 1. Holtzmaon 85, Sclunidt Idg, Vordl.
11, 406.%) ).

Még emez igére lauwpe akarok utalni, mely a nordban a prac-
sensben gy conjugaltatik, mint veki (III. osztily, Wimmer §. 151. h)
de a multhan keypta-t képez umlauttal, p. p. p.: keyptr. Megjegyzendd,
hogy a III. osztilyhoz esak emez egyetlen ige tartozik, melynek gyoké-
ben diphthong forddl el6; hogy a tobbi német nyclvek -ja praesenst
is ismernek. p. ags. cedpjan, Ofr, kipje. A multidé s p. p. p. egyilta-
liban mindig -t és -tr végzédik d vagy B-nek nincs nyoma. A p. p. p.
nézetem szerint ita-val lett képezve, ép igy a multidd is egy -ila-val
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ht és ft combinatio régibb fejlemény s Altalanos német, mig
a hangzatos consonnans esoport (9, 9) késGbbi fejlemény,
mely az egyes nyelvek keretén beldl jétt volna létre kapesolat-
ban a mar felhozott n. vittr {6névhez — megjegyzem a kiovet-
kezdket. Ha a lengyelben mddz Macht moc konnen mellett for-
dul €18, Ambar mindketté gk + ¢-re megy vissza, F. IT. 429, —
és tekintettel eme sz6knak el6fordultira a szlav nyelvek mind-

képzett névtd conjugatiojanil nem egyéb. Nem kutatom, vajjon a got
Laupatjan a kaupa-val Osszefiigy (Grimm Rechtsaltertiimer 606.), de
felhozom a p. p. p.=jét kaupatide a multidd kaupaste mellett, mely
utobbi alak s 4+ & (= 24) sebogy sem fejlédhetett volna,

Ujabban Begemann nézetét a verba perfectiva multidejének kép-
zésére nézve Windisch is elfogadta, (1. Kuhn Beitrige VIII. 458), ellen-
ben a sokide-t o dha igével tekinti Osszetettnek. Szerinte tehdt a német-
ben ~ta perfectum (mint az az irban is elGkertil) és azonkivil -de per-
fectum 1éteznék ; a -da perfectum conjugatiojat a -te is kdvette volna.
Elismerem magam is, hogy a goét -dedum 1. sg. pl. sat. személyragok
alaktani szempontbol a Begemann theoria mellett nehézséget okoznak ;
de miutdn ez alakok csak is a géthban fordulnak el8, hajlandé vagyok
ezekben egy goOt specialitist felismerni, mely még megoldva nines,
egylittal megjegyezvén, hogy azt is valésziniitlennek tartom, hogy a sg.
személyragal az aoristhez tartozzanak, mig a plural egy dad-nak perf.-a
volna v. 8. Scherer G. 1). 8. 200. v. 8. dedun ¥*daidun-b6l Beitrige VIII.
460. Ebellel szemben arra utalok, hogy valosziniitlen az, logy a nord.
sitta s got. sokida az O-szdsz dohte és nord dugde két killon képzést
tintetne fel, s a lengyel mddz-ra emlékeztetek moc (hatalom) mellett,
mig a tobbi szliv nyelvek a posse-t ésa potestas-t hangtalan csoporttal
képzik, tovabbi az Ujpersa duktar-ra z. dughdhar mellett,

Még miel6tt e hosszadalmas jegyzetet befejezném, fel kell hoz-
nom, hogy Begemann Zur Dedeutung des schwachen praeleritums der
germanischen Sprachen, Berlin, 1874, czimil munkaja utolso fejezetdben
— magam nem birom — kimutatta azt, hogy a -te névts az tijabb eran
nyelvekben is conjugaltatik, p. huzv. burt = latus de tuli is v. 6. O-ir:
burt = tuli, — Arrdl, hogy a -ta képzl eredetileg nem szolgilt a prae-
sens thema képzésére, értekezett Brugmann Zur Geschichte der Prae-
sensstamm bildender Suffize. Curtius Sprachw. Abhandlungen Leipzig,
1874. p. goOt. skapjan, skop skr. kiate 167. old. v. 0. bidjan, bap 163.
old. — Kiulénben mar Begemann is bizonyitotta, hogy névitk directe
mult idOnek hasznaltattak, 162. old. p. ahd. durste szomjaztam, ahd.
dnrst got. paurstei szomj mellett; az ige a gbtban paursjan; kétség-
telen, hogy az 6-szdsz thursta régibb mint thurstide, ép igy régibb alak
a mhd. dwrste impf. diirste praes. mellett , mint az Ujnémet diirstele,
mely a praesenshil lett képezve.

6*
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egyikében ¢épen nem Allithatni, hogy a mddz Gjabh képzés
és pedig annal kevesbbé, mivel a fénév mahts a német nyelvek-
ben is talalhaté; 0gy a hangtalan és hangzatos csoportoknak
egymas mellett eléfordiltahol a németben, sem merithetink in-
dokot azon kivetkeztetésre, hogy enie combinatidk egyike csak
régibb id6ben keletkezhetett. Az eredmény, melyhez jutunk,
ha a ht, ft csoportokat régiebbeknek fogadjuk el, valoban
megleptk; igy a n. dugde ) Gj képzés volna, mig az angol-
szasz dohte 68 ald. tohta végi, — ha czt Atviszszilk az eran
térre, a z. dughda Tochter, 4 alak, holott az ) persa dukhtar
régi; a n. sitta, sittr perf. €s p.p. p. soekja-hoz régi képzés az
indgerman " sag-b6l, F. III. 314., holott a gét. sokida aj, ép
Ggy mint a nord pyelv Osszes tobbi k-ra végz6dd gyokeinek
perfectumai és p. p. p.-ai. 2) Ismeretes, hogy csak a nordban
forddl el a *knega ige (az infinitiv nem fordal eld) mint ver-
bum perfektivum, mégis a mult idében nem csak Endds de
Lndtti is fordal els, F. 111 41, CL V. 345. De ha concedaljuk
is, hogy a hangtalan csoport a hangzatosnil régibb ; még min-
dig épségben marad azon tétel, hogy a nordbhan egy bizonyos
id6t6l kezdve a sz6képzés terén a hangzatos réshang gy6zedel-
meskedett a hangtalan hang felett.3) Azt lehetne folytatélag

1) A fénév n. dygd, svéd dygd, dén. dyd, a tébbi német nyel-
vekben is megérizte a g-t. Cl. V. 110, Schade 613, Weigand 1I. 943,
. TiL. 149., ofvies. duged ahd. duged (az e néma) ags. dugud és dugod.
E -ti-vel képzett nénemii findv e szerint daczdrn annak, logy eléforditl
a kilonféle német nyelvekben, szintén 1j képzés volna; holott épen
a dygd bizonyit o dugda régisége mellett.

2) Begemann (60) a nord alak régiség mellett O-szasz sdéhia ags.
solte Ofries, sdchfe-re hivatkozik, Bmez alak a gOt. sakan, sk, sakons
streiten, zanken-hoz ép oly viszonyban van mint a got. ohta (ogan sich
fiirehten verb. perfectivum, nord wyye uggdi CL V. 648, to fear suspect,
daxk dadisk Cl. V. 469. to dread, fear) az wunagands p. praes. act.-hez
egy mdashol nem hasznalt #*egaen igébd). Mindenesctre bizonyos. hogy
a k-nak (indgerman g) a ¢ eltt kellett dllania, hogy 7-vi viljek; a
got sokida tehdt csak is parallel képzemény, és épen nem tckinthetéik
a got i-vel képzett alakok a tébbi nyelvek ¢ nélkiili alakjainak szitkség-
képi elBzoiiil.

5 Mortént ez pedig nem esak n szoban, de az Osszetélelben s n
mondathan is, Tgy azt mondjuk (CL V. 728): Vafdriduir o helyett
Vaf prideiv the mighty in viddles, the name of a ginnt (v. 6. pridigr
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kérdezni, vajjon a hangtalan 1‘éslldngokl)(3l fejlodlietett-e
hangzatos, s mily koriilmények kozt ? volt-e az &kezet befo-
“lyassal a -ta képzének hangzatossd viltira, mint azt Verner
Allitja1); Zschrft XXIII, 123. ? mi volt az ugynevezett

doughty) hugdekkr ¢ helyett hugpellr endeared to one, after one’s
heart (v. 8. pellr gratus, acceptus; ahd, decki lieb wert, F. 1II, 128.)
— et pi (situ) eb did-nak (el6bh tehdt ev dii-nak), ejtetik. Cl. V. 49).
A mellett hogy a pu initialisa eredetileg csakugyan hangtalan réshang
volt, hizonyit a modern faeroei dialeet és a tobbi német nyelvek F. IIT,,
184, — A pd-nak megel6z szokhoz hozza olvaddsirol, s initialisdnak
alihoz képest vald vadltozasarol, 1. Wimmer, §. 26. b).

) Az indben »a hangzatos réshang 4 ¢t vagy the (mint kimutat
tam e th akkor még ¢ volt) féle combinatidkbol keletkezett gdh, ddh, bdlL
csoportoknal a ¢ (illetéleg 1) rendesen ékezett szétag eldtt all; igy a
2 dual. -thas a 2. pl. -the a med. 2. sg. -thas személyragai, a p. p. p. -le
képzbje elott, a fva, tvaya és tvi-re végzdds absolutivdkban. Delbriick
Das altindische Verbum, 228, és n -1i képz6 el6tt. (Hogy a -ti-vel képzett
alakok hajdan nagyrészt oxytona voltak, kitlinik abbdl, hogy a Veddban
kirth, inti, pakti, sat. még oxyton, holott késSbb paroxyton 1. Zschrft
XXIIIL, 124). — Ellenben hangtalan a 3 sg. -ti személyraga, tovabbi az
infinitiv -tave, -tos és -tum-mal képezett alakjaiban. Mint az infinitivack
e idrom képzGje, mint ferai el6tt a gydk hangemelt alakban jelentke-
zik, mi a mellett latszik tan@skodni, hogy régdéta magan viselte az éke-
zetet., Mégis lehetséges, hogy a -tave, -tos és -tum is meg voltak dkezve,
Felotld ugyanis, hogy a tavai-val képezett infinitiveknél p. étavai, mind
a4 gy0kdn, mint a képzon is van ékezet. Delbriick 224. Miutin mir most
a ~tave, -lavai, ~tum, -tos képz0k ugy timnek fel, mint egy *fu-nak ese-
tei: nines kizdrva ama lehetlség, hogy a *tu casusaival képezett infi-
nitiv alakok mindegyike (nemesak a tavai-ra végz8do6) kezdetben két
ékezetet viselt, — hogy a gyok és képz8 csakis kés6bb a gh--t, bh+4-t,
dl +t csoportot hangzatossi valta utan képeztek szorosabd egységet,
vonattak egy ékezet ald. Feltéve mdr most, hogy -u tOvel vau dolguuk,
azon kérdés merti] fel, hol viselik az oxyton = ték az ¢kezetet? Mire
azt feleljitk, hogy az ¢ illetGleg w-nak hangemelt volt (p. agadye, para-
cére-hol kideril, hogy a hangsily a gyok utdni szotagon nyugodott, mi
mellett a -tdye és -dye infinitivek is tantskodnak. Delbriick, 224 és
225), De tegyitk, hogy e foltevésem a *tu-bol képezett infinitivek kép-
z0inek hangstlyozott voltardl el nem fogadtatnék : még akkor is, mint
cenmez infinitiv alakokat illetleg, (18 infinitiv alak kézt szimuk nem
tobb a 4-nél) mint a 3 sg. -ii ragival szemben a tobbségre hivatkozhat-
nam, mely a minoritisnak is mérvil szolgdlt; miliez jaral, hogy a
dh-val kezd8d6 személyragok, a bh-val kezd6do esetragok folytdn is sok
shangzatos zirbang - hangzatos véshange-féle csoport létes(ilt keg-
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lantverschiebung, mely az indgerman hangtalan zarhango-
kat ugylatszik elészor csakis hangtalan réshangokkd valtoz-
tatta ; nem szolgiltak-e eme tiineménynek kiindulasi pontjaul
egyes esetek, melyekben a spirans talan per assimilationem
keletkezett, (mint ez a p. p. p.-knél, a mennyiben hangzatos
réshangra végzddd gyokokbol képeztettek, lelietséges) ? Mind-
eme megoldatlan kérdésekkel szemben, a nordban el6forduld
tényleges alakokhoz fordulok, melyek terén a megel6z6 betiinek
befolyisa a kovetkezOre senki dltal kétségbe nem vonhatd. —
Ha a y0 30 (yd &s fi) csoportoknal ezek szerint kérdéses
leliet, vajjon a dentalis hangzatos spirans létrejottét a meg-
¢l6z6 hangzatos spiransnak koszoni; az hogy conservatioja
csak is ennek rovasira esik, a nord nyelv birmely ismer6i
cl6tt a vita targyit nem képezheti.

Az fd gd csoportokban hajdan két hangzatos spiranst
ejtettek egymés utdn. Az fd-re vonatkozélag ezt az iris két-
ségen folil helyezi, de ép ugy volt ez a gd-nél; (v. 6. azt, mit
fennebb a g spirantikus volta mellett felhoztunk), tantskodik ¢
mellett & mai kiejtés is. Mig ugyanis Island keleti részében a
nép még mai nap is két hangzatos réshangot ejt a gd cso-
portnal 1), addig a Snaefells Sysla nevii félszigeten sokan u
g-t ejtik réshangnak, melyet d zarhang kovet, (&s ugyanczt
fogjuk 14tni a zendben) mig Island legnagyobb részében a g
zirhangot a d réshang koveti?); (ép igy viltoztatta meg az
ind a két hangzatos réshangbdl allé csoportot) beall pedig ¢
dettél fogva, melyek analogidjit az itt tdrgyalt eredetileg t-re végzids
combinatiok is kovették.

1) CL. V. 186 in the east of Iceland people say sagli bregde, pro-
nouncing ¢@ both soft; this is no doubt, the best pronunciation, and
accords well with the modern English said, laid, and the like.

2) A szarhang - réshang« kiejtés a hangzatos combinatidoban e
szerint a legkedveltebb. A ¥ csakis f, ¢ és » utdn maradt meg a nordban,
kiillénben pedig d-vé vagy ¢-vé 16n; — igy I és n utdn, ha hosszu voca-
lis elSzte meg d, késdbb ¢ 4ll; ellenben ha rdvid vocalis eldzi meg
hajdan &, kés6bb d dllott; a d jellemzi az I és n-re végz3ds verba per-
fectiva-t is. — Ha késSbb az lg és ng-re végz8ds gybkoknél d iratik p.
fylgdi, (fylgja folgen, begleiten igéhez ¥. 111, 182, Wimmer Fornnordisk

Formlira §. 21., 2.) oka abban rejlik, hogy két consonans kézt a g nem
ejtetik ki, CL V. 186,
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valtozas nemesak a szoban, de az osszetételben s a mondat-
ban is, igy ef pié (situ) eb du-nak lesz kiejtve, (CL. V. 49)
ép ugy, mint hafdi kozonségesen haddi-nek lesz ejtve, noha
Island nyugati részében kevesen havdu-t (réshang+zarhang)
cjtenek. Igy tehat a nordban a »hangzatos réshang + eredeti
indgerman hangtalan zdrhange« melyb6l német téren hangta-
len réshang lett, »zarhang + réshange-féle, hangzatos cso-
portba alakult At. Ellenkezileg az indgerman mediak, me-
lyek helyébe k, p, t, 1épett, az utinok kovetkezd — német téren
fejlett hangtalan réshangot (eredeti indgerman hangtalan
zirhangbdl) Atvaltoztattdk zdrhanggi, maga a hangtalan
combinatio pedig jelenleg »réshangot + zirhangot« tartalmaz;
tehat g0 és 80
de yt és fit
mivel az islandi a spirdusokat mar most ¢ clétt is hangzato-
soknak ejti 1),

1) Begemann 151%) azon nézetét fejezi ki, hogy a It csoport a kd
csoporinal régibb; ily alakok mellett mint rakta (nord. rekja F. 111,
249, entfalten, entwickeln, erkliiren), (l[]p:ﬂ (got. diupipa engl. depth, F.
11L., 150 : ralpi, dypp csak kivételesek volndnak, s a d-nek hason alak-
ban elterjedtsegébdl magyardzandok., De Wimmer Allitisit, hogy a
régiblh kéziratok dltaldban k és p utdn d-t irdak megerSsiti Cl. V. 93,
Igaz, hogy a d csak is a 12 szizadnak vége felé lett az angol-sziszbol
atvéve, és a 14 szdzad eléig p és @ vegyesen haszndltattak, némely kéz-
iratok pedig dltaldn még p-t haszniltak, miért is maga Cl. V. beismeri,
hogy az islandiak vagy d(]prt vagy (I‘l]pf)—t ejtettek ; — de azért a rés-
hangnak a zarhang elstti prioritdsa mégis csak constatilva van. Csak
hangzatos volta marad kétes. De foltéve, hogy annak ejtették ; bizonyos
hogy ez mds szok analogidjdra tortént, tehdt: (l]]pf) itt-ott :73]_]‘?1‘,11iert engl.
theft, Diebstal, F. III, 133, feigd, ags. faegd, bevorstehender Tod, I\
I1I., 169 sat. De csakhamar a I és p utin t-t ejtettek, az s utdn pedig a
¢t nem is valtozott volt p-vé (de a rundkban eldfordul raispi, nord, reiste
n. reisa anfrichtea, aufbaunen, T. III., 245). B csoportokban (kt és pt)
azonban a k és p csakhamar réshangga valt, mely késSbh hangzatossd is
16n, CL V. 94. A régi hi-nek it-vé vilta, valamint azhogy ft tényleg
el6fordul az irdsban ; nem engedi, hogy Cleashy Vigfusson nézetéhez
csatlakozzam, mely szerint s»pt and It arve only addressed to the eye ;«
ha csak ugy nem értem, hogy e litszat csak idok folytan allt be. Mi tobb
a 137. lapon azt dllitja Cl. V., hLogy a »pt is against the sense and ety-
mology and is an jmitation of Tiatin MSS.« Az e helyen idézett példak-
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A mint o nordban a hangzatos réshang hatrahato assi-
milatidja folytan a mult id6 és p. p. p.-jének ¢-je, mint hang-
zatos réshang jelentkezik, mig a hangtalan %, ¢, p és s utan ¢
all 1), ép azt talaljuk a tobbi német nyelvekben p. 4szdsz 2)
habda ¢és lagda de wahta latta, angolszisz 3) hifde és ligde
de veahte és £p ugy volt az az 6németben *) is, Ambar a d mar
sokkal ritkabb.

ban a nordban pt 4all szemben a norweg kéziratokban szokasos fl-vel,
¢és ez utObbihoz csatlakoznak az ujabb nord és kezdettdl fogva a tobhi
német nyelvek, p. aptr after, F.IIL. 19, opt oft 34, heipt bittrer Hass
56, haptr got. hafts behaftet 63, kraptr Kraft 49, thopta Ruderbank ahd.
dofti 187, thrapt ags. thriift Geschwiitz 139, dupt mhd. duft 150, nipt
a female relation, sister 165, lopt Luft 277, skapt Schaft 331, svipla hef-
tig bewegen, engl. swift 366, giplte to give a woman in marriage v. 0.
gipt B 1IN, 100, — Lp igy van ez a zendben is, hol a latin kéziratok
befolydsa ki van zdrva ; igy azt mondjuk qapta, gereptu, ind \ srap. F. 1.,
257, z. \ garew, F. I, 74 — a kéziratokban itt-ott elSfordul gerefte Spie-
gel Qrammatik dev altbakirischen Spracke §. 70., 1.) 67 old. — mig az
ujpersa csak Llufte, girirta-t ismer, Spiegel a Deitrige zur vyl. Sprach-
Jorschung IV, kitetében, 459 old, —- Megforditva pt helyett igen ritkin
iratik ft Wimmer, §& 5. 8.) anm. 1.: p. drapt 2 sg. perf. ind. drepe igé-

liez, schlagen, erschlagen, mhd. treffen, F.IIL., 1585 — keyfti, keypti
1 sg. perf. ind. helyeit, keupa igéhez, de 1. C. V. 333, és Wimmer,
§ 151. h). — A mellett, hogy a pt combinatioban a nord esakugyau

valaha p-t ejtett, felhozhatnim még a nordban eléforduld kt-ket, szem-
ben a tobbi német nyelvekkel hi-jével p. akta achten, I I11,, 9, tovabba,
hogy az f s eldtt is p-vé véalhatik, p. nord. wps engl. eaves Dachrinne
CL V. 657, ¥. 11, 35 (ups spelt ux v. 0. a gotlandit, mely ts helyett Ls-t
mond Heyne Laut- § Flexionslelre 3147); — ép igy vilhatik 2 s cl6tt
h-va p. oxull Achse, F. 111, 11, sal Achsel 12, uai, oxi Ochs 32, épugy.
mint a nhd. kiejtésben Zschryt, X1II., 257. — Arra vonatkozolag, hogy
a pt lépett az st helyére, és alig lehet a pt conservaldsiarol szo L oa
zendre nézve értekezésemet a ldgy aspivatdh Liejtéséril a zendben 15
old. a nordra nézve gipt F.Ill., 100, groptr 109, veptr 289-en kiviil
d@lpt, dlft-ra utalok F. I1I., 28, adh. albiz, Oszliv lebedi, latin. albus,
umbr. alfu, F. IL, 27,

1) Példikat, hogy s és ¢ hangtalanitolag hint az utina kovetkoezd
g-re is 1. Wimmer, §. 21., 5) b. p. Lvatli hvad helst, quodque, nolha ¢
szoeska kitlénben dltaldn gi-nek ejtetik CL V. 192, — §. 80. B, mdtikir
nom. pl. m. mdtliygr michtig-lez.

2) A példikat Begemannal, 120 old.

¥} Begemann, 125.

") Begemann, 131, Isidorbhdl kozli chihsrda, scolda-t s szdmos
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Még felemlitem, hogy »a réshang + zarhangce helytbe
a gorogben is zarhang + réshang lépett e szokban : vridy:
ro aspleqdov Hesych. (dialect. a vordr helyett 1) gorddv:
arydos Hesych., Buvordy helyett fuvém Jiw stopfen igéhez,
gyok pvo Kithner Grammatik der griechischen Sprache Han-
nover, 1869, 789 old. — Koézblve Curtius Studien IV., 202
old. — (v. 8. irdee Hesych. zeFoce Mor. Schmidt szerint
azonban x«d5odae, mely esetben ¢ J el6tt finalis s-bSl kelet-
kezett 2). F. I, 26 ind. dste 3 sg. med. Ep igy jott étre az
indben : dhugdhve, vatsyami y dhugh és V' vas-bol.) — Kiilon-
ben a »zirhang + réshangnake Aatvaltozisa sem volt a gi-
rogben ismeretlen, igy a ¢ helyébe 60 lépett Kithner 128, ¢
szoban ualde Hom. Brustwarze, mely mellett ueodde vaoitég
¢s neorde fordul eld, ha csak nem viszsziik vissza a waldg-t
*madja-ra, a tobbi alakokat pedig *madta-ra, mint Fick 1L,
182. teszi; de kétségtelen a od-nak follépte § helyett a lesbosi
dialectben, 1. Kiihner 129. — Epugy tudjuk, hogy az u. .
6szlav, szemben a tobbi szliv nyelvekkel »zirhang + réshang«
helyébe »réshang-+zirhangot« léptetett : § &s ¥d-t. Schlei-
cher Comp. § 182. 4. Zschrft XIV. 253. Miklosich Vgl
Grammatik der slavischen Sprachen 1. Wien, 1852, 184. old.
p- orosz noé, szerb noé, lengyel noc, de 6szlav nosti.

Visszatérek az o-indre. Ez értekezésemben L., 3 alatt
felallitott possibilitasok kizt, melyeket a dhugh+ta atvilto-

zisiban dugdhd-va

nelin kivetett, azt fogadom el, hogy a »zirhang -+ réshange
combinatio, melyhez a szanszkrit hangzatos réshangnak hang-
talan zirhanggal s pedig ¢ veli talalkozdisdndl jutott, »rés-
hang + réshangrac megy vissza 3) Vélem pedig ezt, mert 1.
i-vel képzett perfect alakot rovid gyokbdl : chifrumide sth.; tovibhi
Notkerbd! (a 140 oldalon) scirmdae undnda; ez utdobbindl a d: m s »
utdan fordul eld.

1) evw ind. uda, ustus, ¥. 1., 35, 1L, 87,

2) 1. Curtitus Das Verbum der griechischen Sprache, 1., 102,
(Leipzig, 1873.).

8) A szivegben felhozott okokon kiviil, melyek csakis azt mu-
tatjik, hogy az ind szdrhang 4+ résbange combinatio a »réshang -+
réshang«-bol fejlett ; létezik érv, mely a »réshang - ¢« »réshang -+
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ugyanazon folyam ¢szlelhetd a hangzatos zarhangnak ¢-vel
combinatiojindl a nordban is. 2. Ide jarul, hogy a gyik ini-
tinlisinak kora dtviltozta zdrhanggd csak is abban leli ma-
gyardzatat, hogy a gybk finalis betiijje réshang maradt. A
st-nek illetéleg d¢t, Ft-nck, a ;d, 00, 39 kozvetits lépesén ke-
resztiil atviltozta tehat sokkal valésziniibb !), mint a mon-
dott csoportoknak e kozvetité 1épesd nélkiili atvaltozdsa ¢9,
dd, bo-vé, 3. Még maga Vararu¥i, midén a v-nek a zarhan-
gokkal valé combinatigjarol szél a prakritban ITI, 3 alatt 2), ¢
ptldikat hozza fel : loddhao, pikkam — lubdhaka ), pakva *)
Lelyett. A labial réshang, mint tudjuk kés idokig megtar-
totta kiejtését, s India keleti részében még most sem valt
aspirdlt zarhanggi; Beames A comparative Grammar of the
modern Aryan Languages Vol. L., 264. (London, 1872.), s igy
tortént, hogy Vararudi a sréshang + réshange-bol keletke-
zett combinatiot »réshang -+ aspiralt zarhanggale cjtette,
koriilbeliil ép ugy mint Island nyugati részében vd-nek ejtik a

sta-vé vald dtvaltozdsa mellett sz0l. Ez pedig azon tény, hogy ¢ te-
hat spirans utdn a k, ¢, p szintén spiranssid lehetett, hacsak a szétag
végén nem allott spirans — legalabb az athagyomdnyozott tényleges
szoalakulatokban a szanszkrit s utdn ez esethen nem ismer spiranst, ha
tehdt keletkezett ismét dtvaltoztatta zarhanggd p. \'gun, xev Fo-ban —
épugy hatott mdr a hangzatos spirans az utdna kdvetkezd (-re. Tehit
csak spiransok gyakoroltak elGrehatéd assimilationdlis befolydst, a meny-
nyiben az utanok kovetkez$ zarhangot homogenné viltoztattik; kii-
1onbon a képz( (-je valtoztatta at a hangzatos zdrhangot hangtalanni,
tehdt hason intensitisuvd, a nyelvtorténet tovabbi folyamdban pedig
homorgannai.

'y Hogy két spirans Osszeiitkozténél az elss valik zarhanggsd p.
dhugdhve 2 pl. med. az ismeretes. E viltozdsa finalis spiransnak ko-
vetkezd spirans elGtt réshanggd — régibb, mint az initialis spirans
zarhangga valta a két aspiratat tartalmazd gyokdkben; miért is az
initialis ily alakokban, mint dhngdhve — (természetes, hogy késGbbi
id6ben) — aspirdlt zarhangga lett.

2) Beames, 284, 318.

%) lubdhaka és lubdha vadasz. \'lubs, ein leftiges Verlangen em-
pfinden, auss der geordneten Ruhe kommen; lubdhe ein Verlangen,
empfindend, gierig, labsiichtig, B. & R. F. I, 414, Jjubli got. liubs,
latin lubet.

1) afaew. praecoquus trithreif, ¥, 1., 133,
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kitlonben rendesen sd-nak ejtett fd-vel irt combinatiot. 4. To-
vabbi bizonyiték a zend.

A hangzatos réshangnak ¢-vel valé hangtalan combina-
t16jatol p. z dacta, z. gerepta, ujpersa girifta, ujp. dukhtar itt
cltekintek. Tgaz ugyan, hogy a zendben két hangzatos spirans
cgyméast kovetheti, (30, 7%, 0/, 5% Spiegel, Grammatik der
altbaktrischen Sprache, §. 75.), de altalaban a két réshang
masodika zarhanggi lesz; tehit ép ellenkezdleg mint az ind-
ben, hol az Osszeiitkozs réshangok elsejét éri e valtozis. Ha
mar most oly esetekben, hol »hangzatos spirans + t<-nek
kellett ercdetileg allania, az ind »zirhang + z4-t,« a zendben
sréshang + d-t« tiintet fel a tényleges alakokban, ugy mél-
tan azt véljik, hogy e két eltér$ alak egy kozos dtmeneti
16pces6bol t. i. »hangzatos réshang + hangzatos réshanghéle
fejlédott. Ez okoskodisunk a két nyelv szoros rokonsig:
altal is nyer timaszt, a mennyiben ez, a hangtani alakulatok
folytatéinak kiilonbsége daczira, azok eredeti egységes voltit
mintegy postulalja.

Elvitazhatatlan a két spirans misodikinak zarhanggi
valta, mint amaz esetekben, hol redukalt « vocalissal van dol-
gunk, mely valaha szétagot képzett, késGbb pedig spiranssi
valt p. e szokban zbayd ind. 1V 'hva ¢péiical), tovibbi e szok-
ban zbar ind. V hver, vigpa ind. vigva?) stb., melyekben a v
egykori vocalicus természetét a metrika segélyével a sziveg
csekély terjedelme folytdn nem lehetett megéallapitani, de
azért az indgerman v-nek emez egykori értéke Altalin ki van
deritve, spiranticus volta pedig kétségen foliili.

De ép ugy mint a z + v csoport-nil, (melyben a két
liangzatos spirans méasodika Aatvaltozott zdrhanggd), tortént
ez egyéb csoportoknil is, birmely organum spiransai keriil-
tek is ossze. Ha p. e t6b6] z vig 3) abl. pl-t képeziink e rag-
gal -bhyas *vizbyo-t nyeriink 4), mi epenthesissel a tényleges

1) Mayr Resultate der Silbenzillung aus den vier ersten gidthdt,
Wien, 1871., 6 és 32 old.

f) v ¢ utdn p-vé lesz Schleicher Compt. §. 126., 193 old.

3) F. I, 429, z. vi¢ Haus, Clan. — ind. »i; id. és a hazhoz tar-
tozd — szliv vigi, vicus.

4) Spiegel §. 78, A\ zendnek el¥szerctete a »réshang 4 zir-
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alakot vi¥ibyo-t adja, az indben!) ellenkezbleg »zarhaug +-
réshanggie valik a két spiransbél allé csoport p. instr. pl.
vidbhis, ép igy a loc. pl.-ban vitsu?). Emez alakban gerez-
dim a 2 pl.imp. med. -dhvam személyraginak dh-ja d-vé
lett, holott a gyok spiranssa viltozatlan maradt 3), — @¥dyaii
akar tartozzék e gyokhoz ac 4), mint Jolly allitja, akar e gydkhoz
agyh hova Fick sorolja %); dazdyaiinf. da és dhd gyokokhoz ©) ;

hange«-féle esoport-alakulathoz, kitiinik abbdl is, lhogy a »zirhang -
réshang« helyébe szercti 1éptetni, p. z. tbis de daibis gyiilélni, ind.
dvis, 80voeeoGer, ¥. L, 110, — z atbiste olme Groll, ind. dviste
verhasst, feindlich., F. I.. 849, — dat. dual. z. breathyam szemdl-
dok. maced. @3govres, amavathys Schleicher Compt. §. 183., 183 old,
hahbis instr. pl. a part. praes. act. hafit (ind. sant)-bol \'as. -— A
spiranticus természetét 1. 1876-ban megjelent értekezésemben, 15 old.
1) jegyzet.

1) Emez alakrol midhvens p. p. act. VVmis-bSl, aldhb 1. Fiek.
1., 178,

?) M. Midler Sunskrit Grammatik, § 174, 3. Emez alak kii-
Ionben @j képzés; a Rg. Vedaban csak a végibb alak viksu for-
dul eld.

3) Justi garez ergreifen gyokot allit fel Handbuch der Zend-
sprache, Leipzig, 1864., 102. — Ha a jelentés helyes inkabh garedh
lett volna feldllitandé 1, az ind. \garar-t, F. L, 374 alatt, noha a zend-
ben a dh z-vé vilta eldfordul p. guz, ind. gudh, F. 1., 3315, épugy a
z dh-vi vilta a zendp., Gl. dhadhanhe (the backside) szaviban z, ze-
danh, ¥. 1., 3464, ind. had Xé5m. Tolly a Kuahn-féle Beitrige, VII., 422
oldalin e sz0t sénekelni«-vel forditja. Nem akarok itt azon kérdés
taglalasiba boesitkozni vajjon elbfordul-e a zendben egy zdim-féle
személyraga a 2 pl. med.-dnak vagy sem, hanem csak azt jegyzem
meg, hogy egy eredeti *sdhvam személyrag szintén bizonyit allitisom
nmellett, hogy két spirans kozt a maésodik a zendben zarhanggd vilik,
v, 0. gbrog oie.

4) ind. Ve, F. L, 4.

%) F. 1, 310, z. azde begehrt, ind. hate 3. sg. med. sich be-
streben, hegehren, v. 6. Zschrft, XXIII,, 394.

6) Az elsG esetben t. i. | aa-bol, bizonyitéka annak, hogy a
zend szdrhang -+ réshang« helyébe »réshang + zarhangot« szeret 1ép-
tetni, v. 6. dazdi 2. sg. imper. act. Schleiber Comp. §. 139., 3, —
Csak az utohbi eset, melyben dh 4 dh: =zd-vé valik, t. i *dadh 4
dhvam tartozik ide. Igaza van-e Jollynak, lha Beitrige, V1L, 437 és
Infinitiv 87 azt &llitja. hogy bhzdydi infinitiv alakban a képzs -Idydi
volua s megfelelne a gordg odue-nak, azt itt nem targyalom. A nyi
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mazddo ') Ahurd-mazdio isten, (Opersa awramazdd). Ide
tartoznék Hiihschmann magyarizata szerint e szé6 nazda
is 2), ha pedig nal + ta-bol keletkezett, a kovetkezd
sz0k sordba volna {6lveendd, melyckben a gydknek hang-
zatos réshangu finalise a hangtalan zarhangu #-vel iitko-
zitt Ossze.

Még felhozandd két szé, melynél azonban annak eldon-
tése, vajjon az elsé spirans csakugyan hangtalan volt-e, mint
Fick véli vagy pedig nem, bajos. Ezek mifda3) Lohn tusdds,
mizda, got. mizddon ags. meord I, I8, 178, 726, I1I3, 240; v.
0. ind. midha Kampf, Wettkampf urspriinglich wohl Kampf-
preis *). (Grassmann Wo. zum Rg Veda Leipzig, 1873, ki
azonban 1 mik-b6l vezeti le); — myazda ®) Opferfleisch?
Hangtalan az elsé spirans ez alakokban mare¥di@ megbocsé-

bizonyos, hogy a -¢Gew-nak fdydi-vé vilta szintén a mellett bizonyi-
tana, hogy a zendben két spirans kizt a masodik zdrhanggd valik
merdidydi és haptifdyai-ra, mit Jolly szintén felhoz, Curtius nem re-
Hectdl; 1. Das Verbum der griechischen Sprache, II., Leipzig, 1876.,
115 old.,, — v4i%dyai maga Jolly szerint visszamegy V/rig-re 436, caz-
dyal pedig \/caiin-ra, ind. cas, censco, got. hazjan, F. 1., 2435 avagy
Vecad-ra latin cédere xéxadov, ¥. 1., 358, Beitrdge, 445. — Megjegyzen-
dének tartom, hogy emez infinitis -dhyei a Rg. Veddaban igen gya-
kori, de ecsak -a-ra végz8d6 t6khoz csatolva fordul eld. Delbriick,
Das altindische Verbum, Hualle, 1874., 226; Tesak irddhyai (iradh zu
gewinnen suchen) képezne kivételt \/vaan, (F. I, 3191, 410), igy B. &
R. — hacsak nem tartozik \’irhez, v. 6. ar, rnoti, F. I, s19).

) Zsehrft, XXIII, 393 old. ?) jegyzet, madh - dhd-bol. Az
ind. asuramedhas-sal mar Benfey Glosser zum Simaveda, Leipzig,
1848, 150 old. allitotta ssze, B. 1., 167, fuafor, agoundips medeor,
ind. medhas Verstand, Einsicht, medhd id. B. & R.

) Zschrft XXIIL, 394, *nadh + dhe. — Fick. T, 3124 & 358,
noh - ta, \'nagh, v. 8. Kulm, Beitrige, VI., 12.

5) Pick azt mondja: Herkunft dunkel. ¥p igy nyilatkozik Pott
Zschrft, X1IL., 349. — Az clsé spirans hangtalan volta mellett, fel
volna hozhatd swéedyy litvin, pyzda, pisti coire ind. pas . L, 3672,

) v. 0. svarmidhe horrliches Gut als Kampfpreis habend 2.
Kampf um herrliches Gut, v. 6. Zschift, XXTIT,, 87.

") F. 1., 3399, Opferspeise, vielleicht besonders Opferfleisch, v.
6, medha Fleischsaft, Brithe B, & R. — v. &. mamse his, Oporosz

mensa €y menso — meso got. mimza, 1, Ly 31720
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tani, marzhdika irgalom, mere¥dika Mildthitigkeit ind. merd
és mrlika (v. 6. ind. mars mrSyati, geduldig ertragen, verges-
sen litv. mirszti, marszas m. das Vergessen?).

Kovetkezik a hangzatos spirans combinatidja ¢-vel. Az
ujabb eran nyelvek és az ormény, épugy mint a német
és szlav?) nyelvek az indgerman *dhugh + tar ¥) Tochter
szoban hangtalan réshangot tiintetnek fel a ¢ eldtt, a litvan-
porosz pedig hangtalan zirhangot. A zendben a nom. sg.
dughdha (2-szer) és dugedd*) az ace. sg. dughdharem a loc.
sg. dughdhairi & a gen. pl. dugedram fordulnak els. Iti a
gh dh atmeneti fokozatot a nyelv még tényleg feltiinteti; a
szokasos »réshang -+ zarhanghoz« azonban elérkezett a nyelv
a Bundehe§-ben eléfordulé tulajdonnévben dughda ujpersa
doghdé (Zarathustra anyja). Két zarhanggi a »spirans+-t«
még atvaltozott e p. p. p.-ben wddw5), de rendes derewda ©),
(v. 6.1nd. drbdhi, das Winden, Flechten, An einander reihen 7),

1) T, L, 3894, — A Zschrft, XXII., 386 oldaldn a %7 eredeti
~d-bOl lesz levezetve, t. i. mares 4 dd-bol.

?) A szldv duSti-re nézve, 1. Zschrft, XIV., 253,

3) F. I, 3347; IL, 3586 ; ujpersa dukhtar got. dauhtar litv.
dulte porosz duckti, — Ormény dustr. A Zschrft, XXIIL, 24 szerint a
gh gutturalis volna, de duhitar dustr a palatalisra, latszanak utalni;
v. 8. Schmidt Vocalismus, 1., 174 és Journal Asiatique Sixiéme Série,
Tome 16 (Paris, 1870.) 162 old. — A Lt és pt csoportok atvdltozdsa-
16l Ebel irt Zscheft, XIV., 241—255. A gordgre nézve v. 6. xziémrne,
njgdrog ziégpryg, got. hliftus tolvaj, yvéwe fésii, 6gorog nreis, xrevdy —
njgdrog fterdon mregoy toll, szirny — xtizo xzifm épitek.

4) Az ¢ késGbbi betoldds, mely a versben nem szdmitott, Mayr
Resultate der Silbenzihlung, 28, v. 6. Atharve Veda 2, 14, 2 és 10, 1,
25, hol a dulitar csak kétszotagu.

) F. I, 769, 1L 231, TIL 289 : U¢¥, veaive, L@ rpacuar, nord.
vefa, ahd. véban, — v. . Wirnevdbhi pok (tulajdonképen gyapjuszévi).
— Emez alakok dugedd és dugedrdm a giihikbhan fordulnak eld.
— Vajjon és mennyiben mérvadok a githik a jelenlegi alakban arr6l
szblottaan értekezésemben. Az amott kifejtettek alapjdn dugdd-t a
dughdha-nal késébbinek tekintem, v. 6. Spiegel 345 & 396 old.

¢) F. L, 2338 ind. darbh kiimpfen, winden flechten, adh. zarbjan
drehen.

79 F. I, 3107,
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gerezdar '), azda p.p. p. Vez?2), dazda?3), kaokda (Kante,
Zacke.)?

Volt-e a zendben az ékezet is befolydssal arra, hogy a
képzb t-je (legyen az -ta vagy -tar) helyébe hangzatos zir-
hang lépett avagy sem? Annyi bizonyos, hogy a t réshanggi
vilta csak réshang utin szokott el6fordulni 4). A fennebbi pél-
dik mindegyikében a #-bdl lett d a réshangot ((¢%, z vagy w)
kozvetleniil koveti; e d szintén réshangbél lett a mint a i a
dughdhar-ban meg is maradt. De ezeken kiviil eléfordulnak
més alakok, melyek a -te képz6ben szintén hangzatos réshan-
got tiintetnek fel, noha a gyok finalis consonansa hangtalan

%) Jelentése Neriosengh szerint grhitar huzv. giriftar Ergreifer,
nézetem szerint \/garai-h0l ind. grdhuati ausgreifen, streben nach, gie-
rig sein, . 1., 74.

") Ugyan e gy6kbhOl: é#dyai inf, ¥. L, 10.

8) I. L., 3341: Gabe (ind. datla) erweicht auss de;ta. De azért
Fick is dad-ra, tehdt a reduplicdlt alakra viszi vissza. Nézetem sze-
vint a dazda uj képzés (v. 6. zend ddta, mely nemcsak az indben p.
tvadata, hanem a tohhi nyelvekhen is fordul el§ dords, datus, porosz
datas litvin dfitas) és dadh-ra megy vissza; ez alakot Olti a redupli-
cdlt gy6k a zend hangtdrvények szerint a széban. Kiilonben maga ez
alak dazda csak is az ismeretes yathd dhw vairys-féle imdban hasz-
naltatik.

) zeredha, tulajdonnéy, mely eddig megmagyardzva nin-
csen ; Lageredha gySke nincs meghatirozva, és igy nem is Allithatni,

hogy a képz§ te, mint Justi Handbuch 251,505 alatt teszi, — Ep igy
nem &ll Justi nézete a caredha Schaar szbéra nézve v. 6. ind. cardha
hatalom sereg, 6persa thrada, Criéda got. hairda, — caredhe (év-)vel

pedig ind. carad és ¢arada (6sz, év) 1évén rokon e sz6 képzlje sem
-ta; ép oly kevéssé foglal ez helyet a cpBdlha hadsereg szo6ndl, mely-
nek etymologidjat Justi nem kozli; valosziniileg a spe gyokhoz (sich
ausdehnen, spannen, ziehen; Raum, Xrfolg haben) tartozik v. . ind.
sphiiyati, oxawm, spatium sp@ja spiti, adh. spuoti, ags. spdévan. Ide
jarul, hogy a epddha (Opersa cpada) dh-ja ugyanazon valtozdst szen-
vedi az ujabb eran nyelvekben, mint a tobbi szék, melyeknél kimu.-
tathatOlag z. dh, indgerman d vagy dh-bol lett, (l. e szOkat Ascoli
Memorie del Reale Istituto Lombardo Vol. X, Fascicolo (Milano, 1866.
6 o0ld.) Az ujabb dialectek tudvalevSleg ta-hol lett dha-t nem ismer-
nek. Mit jelent kayadha, (Justi szerint: lasterhaft) mi a gyoke és a
képzije nzt nmem tudjuk. Nem is &llithatni tehdt, hogy képzije -fa
mint Spiegel 96 old. teszi.
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volt. Igy emez alakok ukhta & tafta?) (tapta) mellett — és
csak ezeknek vannak az ujabb eran nyelvekben folytatéik —
el6 kerill whhdha (V vakz loqui ) és thrafedha (2. Vtramp, ind.
trmpati, tarpati sich sittigen, roépw és tépzw) pukhdha 5to-
dik (ind. pancan litv. penki 6t) berekhdha3) p. p. p. berejaya
igéhez kivanni z. bereja kiviinds, sovirgés, tlagitare, blagti).
E‘pigy tortént a nordban is, hogy a ¢ nemecsak hangzatos,
de hangtalan spirans utén is J-vé vilt. Valdsziniinek tartom,
hogy a nordban is a hangtalan spirans utin e viltozas kés6bb
allott be, mintsem a hangzatos utin; az eran nyelvek terén a
-t bangzatos zarhanggd valta csak a zendre szoritkozik, de
itt is eléfordulnak még a kht és ft (pt) csoportok; — vildgos
tehat, hogy a khdh és fdh uj fejlemény. Az, hogy mir most a
dh-t megel8z0 spirans is hangzatossi lett, alig észleljitk a
zendben, ha csak nem hozzuk fel e tulajdon nevet cughidlia,
mely Justi szerint cuc *) gyskbol ered.

) ElSkeriil a kéziratokban, Spiegel, § 70. 167 old. Viwp ind.
tapati wiirmen; quiilen ujpersa thdftan scheinen, glithen; beugen, drii-
cken tigua hamu, tepidus, 6szldv topiti.

?) ind. wakti, vivekti szdlani, vox, porosz emvackémai 1 pl.
praes. erwéhnen; — z, hukhta gut gesprochenes huzv, hunkht parvsi
hitkhte.

8) A g a p. p. p. -a-ja eldtt kh-va lesz altalaban p. yukhta \Vyug.

4) Fick I3, 438, ind és z. ¢ue égni, — nujpersa ség Grmény, s'g fij-
dalom iud. ¢dka v. 6. gOt hugjan sinnen & hulirus nhd. Iunger, — A dh-
nak ily visszahatod hatdsa észlelhet’ e szoban vayhdhanem is, mely azon-
han etymologice homalyos. Justi szerint vactdina (\/dra)-bol.

Még felhozhatndm a fennebb fejtegetett mareida, maridila alako-
kat, emez infinitiveket vaisdyai, cazdyai, buvdyai és aidyai -t feltéve,
hogy hangtalan gyOokdkbol eredtek, mint ezt Jolly allitja. Deitrige VII.
436, 445, 437, 422, — e szOkat yaozda és yaoida feltéve, hogy Justi
etymologicus magyardzata yeos4dha helyes, — miide ha *misdha-
Lol eredt. ’

Még folemlitem itt eme szokat aokhedhra, tafedhra, vafedhia,
vakhedhra, hakhedhra, bakhdhre, yaokhedhra és wakhdhwa végre e tu-
lajdon mnevet bdkhdhi, Opersa bdkhiris Bactra vArosa és emez abl. sg.-t
wnafedhral (v. O, ind, naptar, cseh neli nidce). Megfejtésését e szOkban
mutatkozé hangtimetnek (khdhr, hdhw, fdlr) miskorra halasztvin, esak
nehézségeit hozom fel. Ismeretes, hogy a zendben kiovetkezd » és 1w elGtt
spirans szokott allni; Schleicher Comp.t §. 139. 2 (mégis + elGtt  nem
vilik mindig Jh-vi Spiegel § 37, Anun,. — .'l'dp oly kevéssé valik. L min-
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Csak azt akarom még folemliteni, hogy az ujabb ind
nyelvek a gdh, ddh, bdh csoportokban a spiranst atvaltoztat-
tak zarhanggi, (mint Beamesb6l, 286 kitfinik a media, hol

dig th-véa v elGtt, Spiegel §. 35. Anm. 2, vagy y eltt Spiegel §. 74.), de
figyelembe veend$ azon megszoritds is, mely szerint Spiegel (§. 74.) sza-
vaival élve : Dauernd ist die Aspiration ausgeschlos<en, wenn dem y »
ein Doppelcorsonnant vorgeht p. ekhtya, pistrs, de ép ugy van ez v eldtt
is p. khstvé (sextus) zarstvaéna. Azt lechetne mér most vélni, hogy a
képz0 t-je csak az epentheticus e kdzbenyomulta utin valt dh-vé, de ezen
hypothesissel ellenkezik 1. hogy az epentheticus e sok helyiitt a kh
illetSleg f és dh kozt nem is fordul els. 2. B szdban berekhdha p. p. p.
berejaya igéhez az r és kh kdzzé szuratott be, mibiél kdvetkezik, hogy a
khdh csoport régibb fejlemény, mint az e-k epenthesise. Azt lehetne
vélni, hogy e p. p. p. ama theoria szerint, mely a verba derivita ez alak-
jat i-ta-val képzi valamikor i-t tartalmazott. Egy pillantds Justi 209.
69, §-4ra és Spiegel §. 88, 29 és 40-ik pontjira azonban meggylz ben-
niinket arrdl, hogy ite a zendben gyéren alkalmaztatik ; arrél pedig,
hogy az { mads mint kéthang, nem is lehet sz6. De dato non coucesso,
hogy az 7 valamikor a gyok finalisa és a -fa kdzt allt, ki kellett neki
esnie még mieltt a ¢ dh valt, miutdan a kh ép a t eldtt fejlodott ki; (v. O.
wkhta, yukhta p. p. p.-ket). 8. Ki nem mutathatd, hogy a ¢ egyebiitt vo-
cales kozt dli-va lett. v. 0. Spiegel §. 88. 65.

Az r illetSleg w-nek befolydsa kétségteleniil hielyet nem foglal-
hatott oly alakokban, mint ukhdha, thrdifedha, hol azonban a ¢ dh-vd
vitlta mégis bedllott. )

Nem marad més hatra, mint ama foltevéds, hogy a gyok finalisa
réshangga vilvan, a kovetkezs ¢ elitt, késObb réshanggd viltoztatta a
kovetkezd -t ; a képzinek th réshangja pedig assimildlédvan az utdna
kovetkez$ sonora vagy félsonordhoz — hangzatossi valt. Lehetséges,
hogy az ékezet is befolydssal volt, v. 8. Verner értekezését a Zschaft
XXII. 97 és kk. oldalain, mely szerint a németben a hangtalan spirans
az ékezett vocalis el6tt hangzatossd valhatik, de nem ha ékezett voca-
lisra kOvetkezik. Az ind utdn itélve pedig ékezve volt a ¢4 XXIII, 123
és tvd képzs u. o. 125. Miutdn a valtozds nem 4ll be sziikségkép, a
képzl thwa alakulata (Spiegel §. 88.¢0) ez ellen nem bizonyitana. A -tre
képzd az indben, hol oxyton, hol paroxyton szokban fordul els, (3zd-
muk az Rgveddban : 14, illetGleg 12) a zendben a -thra-val képzett szok
szdma messze tlilnyomoé. Spiegel §. 88.55 Justi 241,56 A -dhra-ra végzi6d0
szOknak az inlben a képzOn kellene viselui az ékezetet; csak wvakird
Mund, Gesicht fordul els, melynek jelentése a zendben Justi szerint
Wort, Rede, 1. F. I3, 415, A zend yaokhedhra (J.: stark, streitbar), az
ind. yoktra (Grassmann Strang, Strick)-val nem foghatoé Ossze. — A #
képzoril 1. Zychrft XXIII. 124, Vajjon a zendnek -dhi-re végz3ds szavai
ti-vel képezvék, azt igen kérdésesnek tartom, v. & Spiegel §. 88.¢5 pont.

M, TUD, AKAD. ERT, A NYELV- K8 SZEPTUD. KOREBOL, 7
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aspiralt, hol nem az) a mint ezt a gd-re nézve feltiinteti
a svéd is. Az ind gdh avagy gd (e két alak fejlett y9-bol) a
nyelvidrténet tovabbi folyamaban dh-v4, illetéleg d-vé 16n 1),

— Végre attérek a -tar képzire, mely az indben nagyrészt magédn viseli
az dékezetet, miért is Osthoff a képzl a-janak kiestét az u. n. gyenge
esetekben (p. instr. sg. ndptra. avval véli magyardazhatni, hogy emez ese-
tekben az ékezet a ragon volt, 1. Paul & Braune DBeitrige zur Geschichte
der deutschen Sprache und Litteratur 111, 42 old. Miutin az indben ndp-
tar paroxyton, még az esetben is, ha elfogadjuk Osthoff tanat, fel kel-
lene tenniink, hogy a zend naptdr-t mondott, s e helyen meg is Orizte az
ékezetet mindaddig mig a képzsd t-jének dh-va viltozisit nem ered-
ményezte,

Y A skr. dugdha tej, prakrit duddha : h. dadh m. g, dadla o.
dudha, p. dudd s. dodhi, b. dudha, dud, dudu.
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