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ELOSZO.

Kz a kiadas Berzsenyi Déaniel halalanak szazéves év-
forduléja alkalmabdl késziilt, és szerény hozzajarulas
akar lenni a kolté halhatatlan emlékének iinnepléséhez.

Hala a kaposvari Berzsenyi Tarsasag aldozatkész-
ségének, a Magyar Tudomanyos Akadémia erkolesi
tamogatasanak és anyagi segitségének, ime megjelenhe-
tett 1936-ban Berzsenyi osszes koltoi miiveinek kritikai
kiadasa.

Halas koszonetet kell itt mondanom elsésorban
Csdszdr Elemér dr. egyet. ny. r. tanar urnak, aki e cen-
tenaris kiadas minden mozzanatat a legnagyobb érdek-
l6déssel figyelte, s boles taniesaival, személyes fara-
dozasaival elomozditotta, partfogolta, lehetévé tette a
mi megjelenését. Voinovich Géza dr. fétitkar ur a
Magyar Tudomanyos Akadémia részérél a legelézéke-
nyebben tamogatta a nemes iigyet, s az 6 tamogatasa-
nak koszonheté az Akadémianak erkoélesi és anyagi
hozzajarulasa is.

De kiilonos hala és koszonet illeti meg a-kaposvari
Berzsenyi Tarsasag igazgatotanacsat és annak illusztris
elnokét, bdaré Weissenbach Ivdn vim. f6jegyz6 urat, azért
a nemes adomanyért, amely elsésorban alapozta meg
e kiadas megjelenését.

A kiadds nagy munkajabsn nagy mértékben volt
segitségemre Tordk Pdl dr. egyetemi m.-tanar ur és
Kozocsa Sdandor dr. mizeumi konyvtaros ur; az elébbi
az Akadémia, az utébbi a Nemzeti Muzeumn - kézirat-
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anyaganak felhasznalasaban tamogatott nagy jéindu-
lattal és megértéssel. Gdlos Rezsé egyetemi ny. rk. tanar
ar szives volt ezévben megjelent Berzsenyi-tanulmanya-
nak korrekturajat elkiildeni, s igy még a kiadas meg-
jelenése elott betekinthettem mnagybeesti munkajaba.

Kiilonos melegséggel mondok koszonetet a Berzsenyi-
csalddnak, amely szeretéo megértéssel segitette el6 a
niklai hagyaték felkutatasat, és munkamban teljes on-
zetlenséggel tamogatott. Ugyanesak szives koszonettel
tartozom dr. Bdandczi Ldszlé trnak és nejének, akik a
birtokukban lévé kéziratok attanulmanyozasara és meg-
szerzésére adtak lehetoséget.

Az itt még érezhets hianyok potlasara legkozelebb
megjelend Berzsenyi-tanulményaimban, valamint a ki-
adaflan Berzsenyi-levelek sajté ala helyezése alkalma-
ral fogok kiterjeszkedni; a teljes Berzsenyi-bibliogri-
fia és Targymutalé oOsszeallitisara is ugyanott lesz al-
kalmam.

Budapest, 1936 oktober 11.

Merényi Oszkdr dr:
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BEVEZETES.

I. BERZSENYI KOLTOI PALYAJA.

Berzsenyi Daniel élete nem volt gazdag eseményekben,
de azért nem volt helséleg szegény. Eletfordulatainak
sajatos jelleme ranyomja bélyegét egész fejlodésére.
Az els6 korvszak 1776-t6l koriilbeliil 1795-ig, soproni diak-
éveinek befejezéséig tart. Kzt az idot az elokésziilet
korszakanak lehet nevezni; megtalalhatok benne koltoi
jellemének alapsajatsagai: a magy hirtelenség, a forrd
vérmerséklet (. forré omledezés®), azutan a vagy a kor-
latoktél valé szabadulas utan (a katonaélet abrandja),
belsé egyensulytalansag, végiill a nagy targyak szeretete.
(Lev. Kazinczyhoz 1808 dec. 13-an.) A német miiveltség
hatasa alatt (Gessner) bizonyos szentimentalizmus is
ot vett rajta. (A német dalokat, amelyeket ekkor hallott,
késébb is emlegette.) Egyéniségének igazi kibontakozasa
azonban az innen 1802-ig tarté idészak, amely Kis Janos
6s késoébb Kazinezy elismerését hozza meg. Ebbe a kor-
szakba esik els6 mélyebb szerelme is, azutan nagy lelki
megrendiilése, a szombathelyi taborozas hatasa, hazas-
saga és els6 kolt6i munkassaga. Erosen szenzitiv korszak
ez de dont6 koltéi palyajara, mert élete értelmét — mind-
inkabb elhagyva a pusztin egyéni vagy misztikus érze-
lemkort — a nemzeti kozosség szolgalataban latja. Klasz-
szikus forméinak belsd, élményszerti okat ebben latjuk.
Ez fordulatot ad életének, nagy emberi estesok felé len-
diti. Ekkor mar korlatok kozott is szépnek fogja fel az
életet a forma tokéletességében. Bz vezet a4t a harmadik
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korszakba, amely koltéi tehetsége teljes érettségében mu-
tatja Berzsenyit. (1802—1808.) Kazinezy baratsaga mar
csak megkoronadzasa a kész miinek. Berzsenyi donté ve-
zetéje nem Kazinezy, hanem Horatius volt. Kazinezy
jorészt esak irodalmi érvényesiilését segitette elo, s Ber-
zsenyi nem egy hatalmas kolteményének tokéletes be-
fejezése flizédik az 6 miivészi izléséhez. Az 6 kiils6 hatasa
alatt koltonk verseiben jelentkezé dekorativ elem nem
éltet6je Berzsenyi koltészetének mar ebben a korban sem.
A ko6lté tovabb megy a maga utjan, de 1808 utan 1j
iranyban is. Levélvaltasa Kazinezyval (esaknem vala-
mennyi levél érdekes emberi dokumentum) mutatja, hogy
eszmélkedé korszakban van. (1808—1817.) Tudatosodik,
ami eddig talan ontudatlan volt benne, s megirja remek
epistolait. Allandé vonatkozasban van az 6rék, nagy
eszmékkel, 8 latjuk, hogy megvan benne a torekvés a
legmagasabb kifejlodés felé.1817-ben megirja a Himnusz
Keszbhely Isteneihez cimit kolteményét, s koltészete szin-
bolikus magassagba lendiil. Az életnek onmagabél valo
magyarazatat itt a lelki miiveltség szépsége emeli fel.
1817: Kolesey biralatanak megjelenése. Innen 1830-ig elég
sivar, szomoru korszakot él at a kolto, kiilonosen betee-
sége éveiben., Jozan és rideg fordulatot igyekszik adni
életének azzal a makacssiaggal, amely annyira természe-
téhez tartozott. De 1830-ban Széchenyi és Mailath ajra
onmagara eszméltetik. Ujra atérzi, hogy a legmélyebb
és legigazabb élet a nemzeti kozosségben oldodik fel.
Ismét a magyar sors echdja lett, s az életet épugy vissz-
hangozza, mint a halalt, hiszen mindketten a sors hirnokei.

Ezeknek a fordulatoknak megfeleléen Berzsenyi kol-
tészetében a koltéi magatartasnak kiilonbozé formait
ismerjiik.

Az egyik a Matthisson-utanzé édeskés kolté maga-
tartasa; Berzsenyi felolvad a konnyben és az érzelmi
sirankozas tnlaradasaiban:
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Latom, esak azért forrtanak
Oszve arva sziveink,
Hogy holtig sirdogaljanak
Zaporozo szemeink.
(Az elvdlds reménye.)

A sirdnkozas epedéssel parosul egy masik hasonlé kol-
teményben:

Mutasd neki, mint hervadok,
Szemem miként sirdegal,
S mondd, hogy érte ellankadok,
Mint egy gyenge viragszal.

(A csermelyhez.)

Kzt betetozi a holtig siras paroxizmusa:

...Minden reggel siralomra
Nyitom faradt szememet...
Ha magéanyos kamaramban
Keservemmel zarkézom,
Konnyel azott nyoszolyamban
Utanad 6hajtozom...

(Szerelmes bdnkddds.)

Ez nyilvanvaléan esak felvett szerepe, dlarca a koltonek.
Ez a koltéi attitude érzelmes, groteszk és sikeriiletlen
jaték.

A masik magatartias sokkal kozelebb all a kolto lel-
kéhez — ezért hat meggyo6zoen. Ez az 6dakolté magatar-
tasa. Er6 és onérzet hatja at itt minden sorat. Az abran-
doz6 koltobol kolto-Herakles lesz. Minden szava olyan
mint a ,trombita osszeszoritott hangja“. Komoly arca
szent lelkesedéstol fénylik. Az orokkévalosagnak szol
éneke remek o6daiban. (4 magyarokhoz.)

De nem maradhat meg mindig ebben a magassagban.
Le-lehuzzak az élet terhei, nehéz 6rai, az emberi sorstudat.
Bezarul elétte a végtelenség kapuja, megszikiilnek a
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hatarok. Az emberi torvekvés tjabb és tjabh akadalyba
iitkozik, Elmulik az élet, u boldogsag, az ifjusag, a szere-
lem. Az elégiak Berzsenyije mélytekintetii, esiiggedt férfi,
aki sotét kopenyébe burkolva fazésan il az 6szi diofak
alatt. (Levéltoredél bardtnémhoz.)

De nem siillyed soha céltalansigha és kétségheeséshbe.
Az isteneknek és az embereknek is megvan a sorsuk.
A koltoknek kiilonésen nagy a rendeltetésiik és hivatasuk.
Ok az emberiség tanitéi, s alkotasaikkal elébbre viszik
az emberiség iigyét. Ez az epistolak Berzsenyije. Remek
koltoi levelei és boleseld kolteményei az értelem, a mii-
vészet, az emberiesség és az ész diesoitését foglaljak ma-
gukba kihiiltebb, de nem kevésbbé szent meggyézédéstol
ihletett alakban.

Koltészete valtozatos fordulataival, kiilonféle formai-
ban hozzasimul korahoz, mert koraval kozos vilagnézet
hatja at. Berzsenyi bizonyos mértékig konzervativ fel-
fogast kolto, s e konzervativizmus kora nemesi oszta-
lyanak meggyo6zédése. Felfogasanak jellemzé vonasait
koltészetében sok helyen megtalaljuk. Nyiltan ki is fejezi
koltészetének a nemesi vilaghoz tartozasat, de 6 ezt a
vilagot specialisan, éltetéen magyarnak tartotta. Talan
legszebben a Bardtimhoz eimii kolteményben. De masuft
is azért dies6iti a mult héseit, mert:

...orokre laraktak
A magyar alkotmany bérctalpait a maradéknak.
(Horvdth Addmhoz.)

Az alkotmany, az erkéles, az ész orok voltanak, orok
érvényességének s altalaban az élet allandosaganak (IMa-
bian Istvan) kultusza innen magyarazhaté Berzsenyi
koltészetében, Felfogasa igy szinte paratlanul 4ll6 rend-
szer, s ez politikai, miivelédési és irodalmi téren egyarant
megnyilatkozik. Hitébe azonban némi kétely vegyiil, s a
koltének vannak tragikus dilemmai. (Halasz Gabor.)
Az élet allandésagaval szemben all a halal rombold ereje.

R
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A megszentelt multtal harcol a fejlodés, a halal gondo-
lata. A dieséitett kultira megmételyezi az egyszeri,
tiszta erkolesoket. A kutaté értelem feltdrja a mult gyen-
geségeit és kritikai boncol6kés ala veszi legendait. Igy
kiizdenek a kolté lelkében a mult és jelen szellemi eroi.
Berzsenyi talan akkor a legnagyobb, amikor ezeket
az ellentéteket sikeriil feloldania: a magyarsag iranti
szeretete, életbolesesége és vallasossaga segitségével.
Koltészetében, palyaja folyaméan tehat megtalalhatok
kora lelkének és tarsadalmanak lappangé aramlatai és
ellentétei is, de talan nem ez a legértékesebb, amit kora
tarsadalmanak koszonhet, hanem az életforma, amely
lehet6vé tette, hogy teljesen beleélje magat a rémai vi-
lagba, Horatius és Plutarchos vilagaba, amelynek eszmé-
nyei annyira hasonléak voltak az 6véhez és tarsadalmi
osztalya legkiilonbjeinek életformajahoz és eszményeihez.
De meg is sebezték lelkét kora rendjének racsai. A kon-

zervativ és maradi apa zsarnoksaga — meg nem értve
fia természetét — olyan bilineseket rakott ra, amelyeket
egész életében nem tudott lerazni. — A falusi magany,

amelyre életmodja karhozlatta, gazdasaganak ezer baja,
kiils6 életének helyzetébol folyd rejtett alsébbrendiisége:
mind olyan koriilmények voltak, amelyekbol érezhette,
hogy ezek az életformak hatranyara valnak. Néha gytu-
16lettel sz6l falusi kornyezetérol:

Van itt is ember, de mondd, milyen ember?

Inség, gonoszsag néz ki vad szemébol,

S lesujt pipadért, hogyha nem vigyazsz...
(Vitkovits Mihdlyhoz.)

A varos felé valé vagyddisa (ami levelezésébdl is
kittinik), akaresak nagy ellenfelénél, Kolcseynél, nala is
szakitast jelent legalabb vagy képében a régi szociolégiai
formaval és a régi idealokkal. Kittinik, hogy a régi élet-
moédot nem tartotta megfelelének a magasabb kulturalis
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torekvések, az alkotasi vagy szamara és a szellemi hiva-
tas teljesitésére:

Rendeltetésiink nem magéanyos élet
S orok komolysag és elmélkedés,
Hanem baratsag és tarsalkodas...
Szivemnek ember és rokon kebel kell,
Kivel vegyitse érzeményeit,
Elmémnek elme, mely megértheti,
S melyben sugéarit tiikroztetheti...*
(Vitkovits Mihdlyhoz.)

Jozansaga és megalkudni tudésa azonban legtobbszor
megakadalyozta abban, hogy masban keresse az élet tar-
talmat onmagéra nézve, mint boleseségben és lemondas-
ban...

Berzsenyi kolt6i palyaja lényegében, mint minden
igazi ko6lt6é, szerves, beliilr6l meghatarozott folyamat,
amelyben nem kiviilrél jové mesterkélt hatasok a don-
téek. Thletkorei is ehhez képest alakulnak. Motivumsoro-
zataira élete kiilonboz6é korszakaiban nem az 1ujszeriiség,

hanem inkabb az atélés moédosulasa jellemzo. Nyilt ala-

nyisdga mindinkabb hattérbe szorul, koltészete tarsas
jellegti koltészet lesz, Erre vall, hogy nagyobb koltemé-
nyei mindinkabb nagy nevekhez fiizédnek, s 6nmagat is
mindjobban targyias tavolsagban kezdi latni. Ez a ko6zos
jellemvonasa nemzeti, irodalmi és boleseleti ihletkorének
altalaban. De ezeknek az ihletkoroknek egységiik van:
a kolté énjének, a kolt lelkének legmélyén. Alkots tevé-
kenységének belsé folyamatiban fészerepe van az erd
és a hit harcanak a gyengeséggel és kétségbeeséssel. Leg-

* Jellemz6 erre Dibrenteihez 1831-ben irt levele is: ,,Nem szokott
orommel, hanem fdjdalommal nyitdm leveled, mind azért, mivel
tudtem azt, hogy veszélyek kozt lebegsz, mind azért, mivel leveled
mélyen érezteti velem legszebb reményeimnek ... enyészetét. Egészen
el valék mdr késziilve, hogy hdzamat végképen elhagyjam, s Hazdm
s26p Lelkei kozott j életet s hozzam illébb életet kezdjek ...
(Ak. M. Irod. Lev. 120.)
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nagyobb magaslaton akkor all a kolté, amikor atadja e
bels6 dramaisagat és hosiességét szeretett magyarsaganak
¢és hoseinek. E torekvése kozben verseit a lélek kifejezé-
sének korlatlan vagya jellemzi. Megvan benne a vagy,
hogy felolvadjon a végtelenségben, innen a nyelv dagalya
is. Felemelkedik a kolt6 a tér mitikus végtelenségébe,
athatol az id6k korlatain: ez ennek a vagynak mély Kki-
fejezése.

Palyajanak mindenkor kozos és azonos torekvése azon-
ban, hogy e lirai hevét egyre sulyosabb tartalommal
kosse Ossze, s ebben a torekvésben talalkoznak ihletkoreis
talan legszebben a grdéf Maildth Jdnoshoz irt koltemény-
ben, amely szinte Osszefoglaldsa a Berzsenyi-mitosznak:
talalkozik és mély egységben forr ossze benne hare, szép-
ség, haza és tudomany.

II. EGYENISEGE ES VILAGNEZETE.

Berzsenyi koltészetének forrasatehatelsésorban 6 maga;
onmagabol merit lelkesedést targyaihoz, ommagabol ad
lelket és tiizet verseihez. Az 6dahoz is egyénisége vezette.
Két nagy belsé élmény hatasa jelentkezik koltészetében.
Az egyik: nagy lelki megrazkdodtatasa, igazi, komoly,
hési  énjének felismerése. A masik a nemzeti kozosség
élménye-és az a tudat, hogy a koltészet voltakép szolgalat,
a kozosség eszményeinek, céljainak, sorsanak szolgalata.
Amilyen sziikségesek voltak az utébbiak ahhoz, hogy
meghatarozzak koltészetének targyi feltételeit, époly lé-
nyeges volt az elsd, hogy fenntartsa és megerésitse kol-
tészetének belsd igazsagat.

Fiz a belsé atalakulas nagy fellAngolasokban mutatko-
zik. Muzsaja nemesitett énje, s amig ez az én, hisiessé-
gébe vetett hite él, addig toretlen alkotéereje is. E nagy
bels6 aktivitas, énjének ez a felfokozasa o6daiban, termé-
szetesen ndla csak belsd, mfivészi élmény marad, életére
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— egyéniségének és helyzetének megfeleloen — nem hat
alakitélag pozitiv értelemben. Berzsenyi sajat életének
nem pozitiv alakitéja, inkabb nagy belenyugvé, nagy
sztoikus, aki a esapasok ellen boles tiirelemmel védekezik,
amig birja.

Idealja azonban élete végéig a hésiség, alapvetd oér-
zése a hosiség csodalata. Nagyon nehezen nyugszik bele
ennek a hosies vilagnak az elmulasaba, amelynek idejé-
161 azt mondja:

Mint egy Pygmalion szobra, karom hevén
Eletre gytlni latsza honnom...

A Mailath-6da e variansanak lazas vagyakozasa s a
sziirke életbe beletorédés kényszeredettsége még ekkor is
sejtetik az elmult hési vildg romjait. De a hésiessée fak-
lyajat a kolté rogton atnyujtja Mailathnak és Széchenyi-
nek: hadd vigyék 6k tovabb, hadd teremtsenek diesé utat
és célt.

Igy héseibe és nemzeti felfogasaba is belevisz bizonyos
romantikus elemet: ifju, hésies, hatartalansigra vagyo
énjét, s ez kolteményeinek lirai alapvonasa. Az atmenetet
még jol latjuk 4 magyarokhoz eimii kéltemény elsé va-
riansaban. Ebben még klasszikusan zart a befejezés, és a
lényeg is az, mert a torténelemben esak ismétlodést lat,
és a késobb elhagyott befejezésben tjra vilagosan vissza-
tér a magyarsag sorsahoz, ezaltal zartabba téve koltemé-
nyét. Késébb életérzése romantikusabb lesz, mihelyt az
antik fatumhoz hozzajarul az tjabbkori erkélesi tudat
és altalaban a végtelen fejlédés élménye s ezzel egyiilt
egy jobb jovo sejtelme, egy uj korszak reménye, Utolso
verséhen is biztatja Mailathot, énekelje meg Széchenyit:

. Oh énekeld 6t, a diadal fiat!
Eurus-sziilte pején mint viva, nyerve dijt,
Mint aldoza fel ezreit, hogy
Hsz miivein keesesiilne nyelviink,
Mely vujra sziilje a lerogyott magyart...

AN R T et et
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(A jobb jov6é gondolata mar A felkolt nemességhez és
Hg. Esterhdzy Mikléshoz irt versében is nyilvanvalé.)
Verseinek épugy, mint egyéniségének, igy kettos lelke
van: klasszikus, amikor az élet allandésagat latja és a
fatum kegyetlen idilljében gyonyorkodik; romantikus,
amikor hésies eszményképeit rajzolja, amikor nagy ener-
giak, szenvedélyek feszitik, amikor profétai atkozodasban
fakad ki és kiizd a tétlenség és a tespedés ellen. (L. 4 ma-
gyarokhoz e. vers variansait.) Csak akkor tér vissza ujra a
klasszikus korbe & akkor némul el, amikor a romantikus
illazi6, a hosiesség romantikus magiaja elmulik.
Egyéniségében legértékesebb az emberinek ez a hoésies
felfokozasa volt, ami 6dainak lelki alapja. Xhhez tartozik
az egyéniség jelentéségének és értékének hangsilyozasa
is, ami Berzsenyinél mindeniitt megtalalhato. (Kolesey
elleni védezezésében is!) A hésiességnek ezt a sokoldalu
idealjat a gorogségben talalja meg. Ezért hellénizmusa
a legszorosabban hozzatartozik egyéniségéhez s az em-
berrél szolé vallomasianak egyik legérdekesebb dokumen-
tuma, A gorog koltd az istenek miivét folytatta, s a Szép-
ség:
teremt6 ihlete alkota

Hellasz rézsakoran a vidor életet,

Midén mosolygé égieknek

Innepein lebegett az ének...

Tz a vagyakozasa a gorogség elvesztett harmoniaja
utan szintén romantikus jellemvonas. Ezt a harméniat
meg-megtalalja, de el is vesziti a kolté. Elete hare, s a
harménia utani vagyakozas lelke legmélyébol fakad.
Ezért boldog, ha atengedi magat az emlékezés, az ifjusag
ontudatlansaganak. De életidedljat nem érhette el soha.
Csak mint k6lté volt boldog, midén az ember: ,Magét
felejtve élve meghal...*

A harmonia elérésére, mint tobbszor kifejti, kettd sziik-
séges: a torvények és a szabadsag. Miivészi idealja is
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éppen ezért a szabad génie. (Valasz Koleseynek.) Er6 a
lelke koltészetének, mint egyéniségének is, s ezért az élet
és a koltészet nala szabad er6k harca, gydézelme vagy
elbukasa.

Emberidealjara nézve jellemzok nemesak kolteményei,
hanem dramatoredékének két féalakja is. Szent Istvan
a Rend, a harménia képviseléje. Vele szemben Kupa a
Chaos embere, a szabadsag harcosa. Mint két egyenértékii
er6 kiizd a két ember egymassal, nem tigy mint Girzik
német dramajaban, e mii forrasaban, amely a két torté-
nelmi szereplé kiizdelmében az angyalok és ordogok har-
cat festi. Berzsenyi lelkivilagat jellemzi ennek a két alak-
nak a felfogasa: Istvan a klasszikus alkotd, aki a mi-
veltség, a rend és a tokéletesség vilagat hozza, s Kupa
a rendnek ebbdl az idilljébol ujra a régi, hatartalan chaost
akarja feltAmasztani, mert az szabad és magyar.

Ezért, egyénisége miatt, nem lehet Berzsenyi versei-
ben esak az orok emberi és isteni lerogzitett, konvencio-
nalis formait latni. Lelkének mélyébol fakad a vagy az
élet hatartalanabb, mitikusabb felfogasara. Vallasossaga
is voltakép a végtelenség élménye, nem zart tanok és for-
mak kialakitasa. Magyarsagat a végtelenség élménye is
fiti. Az antik mitolégia segitségével a mult és jelen
nagynak érzett magyarjait formalta mitossza szamunkra.
Es minden dicséitett hésében tjra meg tujra sajat fel-
fokozott, romantikus énjét pillantotta meg és ismerte fel.
Ezért oly meggyozoek, 6szinték versei.

Ha belemélyediink ezekbe a versekbe, feltarul elottiink
Berzsenyi vilaga. Tiszta és szép vilag, amelyben nem
tudjuk mit esodaljunk inkabb: nagysagat vagy tokéletes
szellemiségét? Osszefonddik lelkében szerelem és halal,
hit és haza, nemzet és szépség, erkoles és igazsag. Igy
lesz Berzsenyi a magyar lélek és az emberi lélek orok
érzéseinek és orok értékeinek nagy énekese.

Nézziik lelki vilaganak nagyobb szerepet jatszé elemeit.

M-ﬁ*..n-‘.- P e
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Szerelmét — verseinek tanulsaga szerint — az érzés
szellemisége, a mulanddésaggal valé kapesolata jellemzi.

Kls6 verseiben szerelmese képe alig egyéb homalyos
eszményképnél. Berzsenyinél ennek az érzésnek a kifeje-
zésébe is belevegyiil a mitoszi elem. Psyche mitosza ihleti,
s ez jellemzé a kolté elfinomitott érzéseire és felfogasara.
Nem durva, nyers érzés nala a szerelem, Betolti a lelkét
egészen. Semmi foldi er6 nem allhat ellent neki. A halal,
a nyomor nem pusztithatja el. A szerelmeseket mennyei
szépség, mennyei ecsendesség veszi koriil. Egy helyen
Vénusz édenérol szol a kolto.

A szerelem spiritualizalasanak kiilonb6zé modjai van-
nak Berzsenyinél. Az elsé, hogy a kolté alig hasznal
foldi vonasokat kedvese jellemzésére. Bar felesillan valami
friss érzékiség itt-ott, de a kolté rogton egy szellemi for-
dulattal lelki vonast ad, s lelki képpé fokozza kedvese
alakjat. Bz a kép a széplélek fogalmaban vesz fel szellemi
alakot. (Lollihoz.) Az eszményités egy masik modja a
koltészet és a szerelem kapesolata: ekkor a kedves Mu-
zsava magasztosul. (Melissza.) A szerelem szellemi fel-
fogasahoz tartozik a holt kedves és a holthoz érzett sze-
relem dicséitése is. (Esdeklé szerelem, Vigasztalds, Fan-
nim emléke.) A szerelem, mint az egymasért valo élet
elszakithatatlan koteléke jelenik meg a Remetében. A no
felfogasanak legszebb szellemi perspektivaja a Dukai
Takdes Judithoz irt levél, amelyben a né kilép nemének
sziik korlataibél & (mint Diotimanak) szellemi halhatat-
lansag lesz osztalyrésze: onmagaért, szellemi tulajdonsa-
gaiért, tehetségéért s a kultara ihletéséért.
~ Jellemzb Berzsenyi mély felfogasara, ahogy az emberi
lélek masik alapérzését, a mulandésag, a halal sejtelmét
megénekelte, A kolté elsé talalkozasa a halallal alighanem
édesanyja halalakor tortént. (1794-ben.) A halalrol sz6lo
egyik kolteménye arrél tanuskodik, hogy mélyebben pil-
lantott az élet fatyola mogé. Még a szerelem is halalsei-
telemmel egyesiil kélteményében:
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Csak repiil6 alomkép, csalédés

A haland6 ember élete.

Rovid 6rom, hoszii gond s bankédas
Bus életiink sziik keriilete.

Evvel kapesolatban nala is, mint a szentimentalizmus
tobbi kolt6inél, felmeriil az éj vilaga, a tulvilag képe, a
foldontulisag gondolata, Ez is hozzajarul szerelmi érzése
eszményitéséhez. (Az elvdlds reménye,)

De a halalt megtalalja az élet minden nyilvanulasa-
ban. A halal érzése hatja at, amikor élete ormara julva
végigtekint életén. Ilyen verse a Bucsuzds Kemenesaljd-
tol. Ami elmult, soha t6bbé nem jo vissza. Kar az elmu-
lasztott pillanatért, kar az ifjusagért. A halalnak, a mu
landosagnak ebbél az érzésébol fakad A4z ifjusdghoz eimii
kolteménye is, amely mintegy mitosza az ifjusiagnak.
Az ifjusag elysiumma valtoztatja a foldet. Aranyfiirtjein
mosolyogva viritanak a rozsak. Kedv, tréfa, baratsag a
tarsai. Homlokan a hir esillagkoronija ragyog.

De megtalalja a halalt a nemzeti életben, a torténelem-
ben is. Itt egészen elmélyiil folfogasa a halalrél: meg-
érzi vilagtorténelmi sziikségszeriiségét. (4 magyarokhoz.)

Legszebb természetleiré kolteményében is a halal és
a mulandésag érzése ihleti. Nem ,szokik be“ az 0sz Ber-
wenyi lelkébe. Ott tanyazik eltoriilhetetleniil, mint kolté-
szetének egyik foihletéje: A kozelito télben. A koltéo nem
vigasztalja magat hazug vigasszal: az élet illuziétlansa-
gat hirdeti e verseiben. Mégis keresi a halal ellenszereit.
Maga a szomortsag is gyogyit, mint ezt 4 melancholid-
16l irt kolteményében kifejezi. A banat almot idéz fel, s
megvalt a halal érzésétél, a jelenb6l a multha és a jovobe
lendit. Innen is latszik, hogy a kolt6 a legigazabb ellen-
szernek a Muzsat tekinti, mint ez 4 Mizsdhoz irt kolte-
ményébol kitfinik. A Mzsa fatyolt terit az életre, ame-
lyen at felragyognak az oOrok szépségek. Altalaban a
kolté legigazibb vigasztalasa az orok dolgok, a mnagy
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aranyok szemlélete. Erre a maganossag készit elé, ahol
a kolté Platoval, Senecaval s az orok lelkekkel tarsalog.
(Magdnyossdg.) De ezért helyesli az élet élvezetét is,
amely anakreontikus verseiben hatja at szivét. A valo-
sag néha vigasztalas az elropiilt mult s a bizonytalan
jovo kozott.

Mint mindent, a halalt is sikeriil neki megnagyitani és
hatartalanna tenni. Pl. 4 temetd cimii kolteményében:

Minden szalfii virag, melyre tekintek itt,
Brz6 sziv vala, mely omlede, mint enyim,
Minden porszem ugy élt, ugy szeretett s oriilt
Mint e gerjedezd kebel.

Minden kédarabon, melyre szemem vetem,
A nagy Persepol és Palmyra képe int,
Latom Théba kevély tornyait omlani

S a marvany Babylon falat.

Latom hangyabolyi miveidet, vilag!

Mint szérja s temeti a nagy 1ok keze,

Latom, hangyasereg! mint tusakodsz, s teiongsz
Sirod partjain és poran...

Mégis talan egy érzés sem hatotta at lelkét annyira,
mint fajanak szeretete. Hazafias kolteményei mind
mélységes vallomasok magyarsagarsl. Magyarsag-ihle-
tének legmélyebb megnyilatkozasa 4 magyarokhoz cimii
kolteménye.

Hazafias é1rzése kezdetben inkabb a multbo6l taplalko-
zik, mint a jelenb6l. A multban megtalalja minden ra-
gyog6é embereszményét. Megtalalja benne a tiszta erkol-
csoket és a miiveltség kultuszat. (Nagy Lajos és Hunyadi
Mdtyds). Ennek a két eszménynek: az erkolesnek és a
miiveltségnek a dies6itésével emeli fel a magyarsagot a
mindennapisag és az elmulas porabol.
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Mindeniitt meglatszik szellemiségre valé torekvése.
A léleknek kell nagynak lenni, akkor szembe lehet nézni
a veszéllyel. Fzért nemzete lelki derékségét keresi és min-
deniitt dics6iti, ahol e derékséget megtalalja. A felkels
nemesség kiirtjeit a feltamadas apokaliptikus kiirtjéhez
hasonlitja. A magyarsag hol Hercules, aki legydzi az
eléje tornyosulé akadalyokat, hol mint a Krivan allja a
viszontagsagok viharat, hol pedig Bellerophonna lesz
egy-egy hose, aki legydzi hatalmas erejével a sorsnak
ellene kiildott szornyeit. Ezt a lelki derékséget megtalalja
anemzeti élet minden megnyilvanulasaban. Egyik — eddig
ismeretlen — kolteményében gyonyorkodik a magyarsag
tartasaban, viselkedésében, mozdulataiban. E versében
tobbek kozott ezt mondja a magyarrél:

A magyar a szépet nézi s jél tudja, mi a szép,

Nézd bar condrajat talpatol fogva tetoig,

Latol-e rajta, ha még gyerek is, nem férfihez illot?
(A német és a magyar izlés.)

A magyarsag lényegét ebben a természetes, férfias
erdben latja. Ezt dics6iti a Tdncok cimii remek koltemé-
nyében is, amelyben igy jellemzi a magyar mozdulatot:

Titkos torvényit mesterség nem szedi rendbe,
Csak maga szab torvényt s lelkesedése hatart.

Végeredményben hdésies fellangolasaban romlatlan,
erés fajtanak tartja a magyarsagot. Ha magyarsaga faj-
dalmas is, ez a fajdalom a szeretet fajdalma. Akkor nem-
zetének egy vilaghéditéval, Napoleonnal kellett szembe-
szallania. A kor magyarsaga elbukott ebben a kiizdelem-
ben, Berzsenyi mégsem csiiggedt. Nem vesztette el hitét
nemzetében. S valéban, koltészete jelképe a magyarsag
legszebb hoésies életakarasanak, Azt a tanulsagot hirdeti
onkénteleniil is, hogy a magyarsig élete nem pillanatnyi
sikereit6] vagy balszerencséjét6l fiigg, hanem attél, hogy
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hisz-e magaban vagy nem. Berzsenyi hitt nemzetében,
hitt a magyar hosiesség, a férfias erény és a tiszta er-
koles erejében. (A felkolt memességhez.)

A magyarsagnak ezt az 6rok, idedlis lényegét feltalalja
6 a magyar alkotmdnyban is, amelyben éppen oly teljes
rendet és torvenyt talal, mint a szépségben. Koltészetét
is az alkotmaryhoz hasonlénak latja: ,Alkotmanytok
orok talpkovihez teszem E morzsat...“ (Bardtimhoz.)

Berzsenyi mig nemzete sorsat, annak orok valtozasat,
emelkedését, siillyedését nézte, harom megtlarto tényezot
érzett a magyarsag életében: a tiszta erkolesot, a muvelt-
séget és az alkotmanyt. Hazafias érzésenek ez a szinezete,
amelyet e harom eszmény ad, ép oly jellemzé Berzsenyi
egyéniségére, mint e kor torekvéseire.

Eppen ez a koriilmény, hogy Berzsenyi a magyar hit
koltéje, teszi természetessé azt, hogy a kolté esak a ma-
gyarsdgtol varja a megvaltast nemzetenek, s az idege-
nekben latja faja és nemzete romlasanak okait:

S egyszerre e nép, mely Hunyadink alatt
A legkevélyebb polera emelkedett,
A durvasagban veszni tért, s ment
Két megutalt eseh kiraly kezébe.
(Nagy Lajos és Hunyadi Mdtyds.)

Magyarsag-eszményét, az eré és miiveltség oOsszeteti
kovetelményeit igen szépen fejezi ki kovetkezd versszaka:

Pallas s Apollé6 nemzik az istenibb
Boleset s erosebb bajnoki lelkeket,

Ok nemzik a Mars pallosaval

Birni tudé fejedelmi embert, (U. ott.)

Felfogasa végeredményben arisztokratikus: a hosok
vezetik a nemzetet s a benne rejié er6t 6k tudjak a nem-
zet javara, a nemzeti halhatatlansagra felhasznalni.

Lelkének legmélyébdl fakad tehat a hdsies életesz-
mény, amelyet koltéivé plutarchosi és mas torténelmi

9%
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példak formaltak. Az emberben g hést, az élet heroikus
felfogasat tisztelte.

A Herceg Esterhdzyhoz irt 6daban kifejti a hdsrol
vallott felfogasat. A békében a hdés legyen nemes, biles
vezetd, tartsa zabolan a nemzet erdit, a nyugtalansagot.
és teremtsen torvényt, rendet a nemzet életében. A hare-
ban vérrel aldozzon. A hdésiesség fogalma emberibh sza-
zadokban atalakul: a tudomany is hdssé teheti az embert.
A dicsiség templomat esak a tudomany nyitja meg.

A hés fenséges alakban jelenik meg a kolté elétt: baj-
nok s rettenetes kiraly, aki gyémantsisakban, mennyei
fényben ragyog, mint Matyas kiraly. De nemesak a vér
diesOsége teszi hosokké Matyast és Nagy Lajost a kolto
szemében, hanem az is, hogy 6k Helikont teremtettek a
Duna partjain.

A kolto kifejti a hos ember kiilonbozé életformait is.
Dies6iti a host, mint joltevot. (Gr. Festetics Gyorgyhez.)
Kinyujtott keze nyomaban, mint egy istenség nyoman,
aldas fakad mindeniitt, ahol esak jar. Irigylésremélto is
az aldast oszté ember, aki fejedelmi kineseit a vilagba
szorja, hogy jotett és jolét fakadjon nyecmaban. Ho6s a
neveld is, mint példaul Gorog Demeter. Szazadokra hat ki
élete gyiimolese, mert kiraly sarjadoz lelki munkaja ha-
tasa alatt. Tanitvanyat kirallyd nevelve, biztositja egy
nemzet életét. A kirdlynak meg kell ismernie népét, kii-
Ionben belsé zavarok és nagy szerencsétlenségek teszik
tonkre a nemzet életét. De hds a példaadé 1s. Lemond
egyéni érdekeirdl, felaldozza jovojét a nemzet érdekében,
mint Festetics, batran kiall a nemzet céljaiért, nem
torédve iildoztetéssel vagy meghurecoltatassal, mint Felso-
biiki Nagy Pal. Merészsége és deréksége megallja igy «
szazadok probajat & a jovends idok aldani fogjak. De
hés kiilonosen a mivelédés hise: Kazinezy, Virag, Kis-
faludy. Hés a kolto, akinek ajkat isteni erkéles, a szép-
ség idealja nyitja meg szilasra. Hés, aki védi a tudoma-
nyokat, szent széarnyaval eltakarja a miivészetet. és
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igy menedéket ad neki, hogy el ne pusztuljon a durva
élet, a miveletlenség fagyos éjszakajaban.

Ha szabad mondani: a kolté szemében legnagyobb hos
Isten, aki a Minden ezer nemét kihozta a semmiségbol s
,ronthat-teremthet szaz vilagot®“. Karjan forognak az ég
és 16ld sarkai. Szemoldokével ront, teremt, biral és itél a
vilagok folott. O az allandé minden valtozas és forgan-
désag kozott. De nem nyugvd, hanem mozgo6, dinamikus
Akarat.

A hés legfontosabb hivatasat abban latja a kolto, hogy
legy6zi a halalt, a mulandésagot. Allva marad a szaza-
dok cmladékain is, nagy €és boldog a szellem erejével.
Mint az orkdn razza meg a fold kodeit; szava olyan,
mint a villam, s remegnek téle a gyavak és a gonoszok.

Tgy fénylik a hosok hierarchiaja Berzsenyi vilaga fe-
lett. A vildg Berzsenyi szamara egy nagy Olimpiasz,
ahol hosok kiizdenek égi bérért, s gyozelmiiknek halha-
tatlan lelkek tapsolnak.

Berzsenyi szamara a hosiességnek egy modja kinal-
kozott: a koltészet. Azért kéri mindjart egy ifjukori vers-
ben a Muzsat, ne hagyja lenn a porban, engedje, hogy
szemével a nap felé tekintsen. Csiiggedeésben, balsorsban,
mulandosagban esak a Muzsa allhat mellette és segitheti
hosies hivatasaban.

A Mizsa is egyre komolyabb alakot vesz fel koltésze-
tében. Horvath Adamhoz irt kolteményében a Muzsanak
bajnoki kiirt van a kezében, s a vér dicséségét harsogja.
Majd mint a nagy kiralyok nemtdje jelenik meg eldtte,
amint szelid keze borostyant 16r kiralyok, hésisk és nem-
zetek szamara. Muzsajanak ragyogé idedljdt a kovetke-
z6kben fejezi ki:

Nem kines, nem ragyogé pole tiineményei,
Nem maszé esapodar kaba reményei
Mozditjak ajakat, mert csak az istenibb
Krkoles esalja ki énekét.
(Gr. Széchenyi Ferenchez.)
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Egyéni életében a Muzsa egyediili enyhitéje nagy ma-
ganossaganak. Szerepe a kolté sorsaban: hési heviilet, az
emberi kivételesség forrasa, boldog pillanatok ébresztéje.
védekezés a halal és a mulandésag ellen.

A Muzsa felfogdsdban legmagasabbra a Himnusz
Keszthely isteneihez cimfi 6dajaban emelkedik. Itt a
Mizsa mint nagy lélekoldozé jelenik meg, mint lelki
Ceres, amint a lélek foldjében kibontja a szép, a j6 és az
igaz csirait. O illeszti az emberi vallakra a tudas szar-
nyait; Franklinban, Newtonban és Kantban az 6 teremts
keze munkal. Igy teszi a kolté hatartalanna a Mzsa
fogalmat és idealjat is.

De nem volna modern koltd, ha nem latna a Mizsa, a
szépség torténeliségét. A szépség méas és mas kiilonbozo
korokban. De Hellasz a Muzsa igazi hazaja:

Midén a nyajas aldozdknak
Nyéjas 6rombe’ jelent meg a menny.
' (A poézis hajdan.)

A modern, ujkori szépség forrisa nem az ég és a fold
o tokéletes harmoniaja. A mi szépségiink forrasa a szere-
tet, a vagyakozas e szent harménia utan:

Gyonyorre nyilt sziv nyiladozza
A szeretet esuda két viragit:
A szent poezist és a dies6 erényt... (U. otl.)

A kolté vilagnézetének nagysagot és tisztasagot nem-
esak a hésisée ad, hanem vilagfelfogasanak kozponti
gondolata is: a szép, a j60 €és igaz egysége, amely tisztan
él a kolté lelkében. Ez ihleti azckban a kélteményekben,
amelyekben az erkolesot és a tudomanyt iinnepli.

Jellemz6 nala az erkoles uralkodé eszméjére, hogy az
élet legkiilonbozobb teriiletein talalkozik vele. Bz az eszme
kiilonféle motivamokkal tarsul nala,
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A szerelmet felmagasztositja:

Oh ezer 6rvény &és hinar

Fogja palyad majd koril!

De ha ésszel s erkolecsel jar,

Hidd el, egybe sem meriil. (Lilihez.)

Az életboleseség alapja:
Ott tanits engem megelégedéssel
A dies6é virtus menedékolébol

A vad orkanok s habok iildozését
Nézni mosolygva... (Horatiushoz.)

A koltészet lelke:

Muzsa, hevitsd Horvath lelkét, ne felejtse hazajat,
Szent kotelességét, szép hire arany koronajat.
(Horvdth Addmhoz.)

Legmagasabbra emelkedik a kolté, amikor a nemzeti
sors, a szocialis viszonyok, a miveltség fejlodésének kér-
déseivel foglalkozik, s mindennek a lelkét az erkolesben
latja:

Minden népek, kiket esak ismeriink,
Az erkoleesel nottek, viszont fogytak.

(Kazinczy Ferenchez.)

Az erkéles harchan batorsagot, merészséget jelent, az
életben boleseséget és kozépszert, a halal elétt nyugalmat
é8 lemondast. Az ir6 erkolese a batorsag, szabadsag és
torvény kozépszere, a kritikusé az igazsag. Es nem volna
magyar, ha a fild nagy, megtarté erejét nem hirdetné
Ceres diesditésével:

A tarsas élet szent szovedékeit,
Az erkolesi vilag 1j elementomit
Te flizted egy nagy kapesolatba
Célra vivo orok osztoninkkel.

(Himnusz Keszthely isteneihez.)
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Genialis pillantassal nemesak az erkiles eredetét, ha-
hem az erkéles lényegét is felismeri, mikor a szeretettel
hozza kapesolatba. Az erkoles épligy a szeretet viraga,
mint a szépség. (A poesis hajdan és most.)

Ugyanilyen tiszta lelkesedés és meggy6z6dés hevitette
a tudas dieséitésében:

Bajnok, dicsoség, fényes orszag
A tudomany ragyogéd gyiimolese.
(Herceg Esterhdazy Mikloshoz.)

Az egyén fejlodése sem lehetséges tudomany nélkiil:

A miveletlen fold esak gazt terem:

A lélek is esak gy emelkedik

A jozansag tisztabb vilagahoz,

Ha tudemanyok és isméretek

Tarabol gazdag zsakmanyt gyiijt maginak.
(Kazinczy Ferenchez.)

Az erkéles alapja is a tudomany:

Az ember nem véthet, ha jozan,
Minden gonoszsag hagymazbél ered.

(Dobrentei Gdborhoz.)

Elsésorban itt is nemzetére gondol:

Mi az, hat, ami a magyart emelheti?
Valéban nem mas, mint az ész s erkoles:
Csak ugy allhat meg a mi kis testiink,
Ha az lélekkel és erdvel teljes.

(Kazinczy Ferenchez.)

A tudast tehat szintén erének, a szellem erejének fogja
fel. Berzsenyinél altalaban kétféle tudomany van. Az
egvik az elméleti tudomany, amelyet szintén nagy tiszte-
lettel emlit. Megénekli a tudomanyok allegériajat is. Il-




EGYENISEGE ES VILAGNEZETE. 25

beszéli, hogy az emberi nem korébol elmenekiiltek az
Igazsag és a Szemérem. Az ember gyarlo a tudomanyra,
azért Minerva lekiildi maga el6tt a Muzsakat, akik azon-
ban esak kovetjei Minervanak s a tudas aldasainak.
A masik fajta tudomanyt inkabb életboleseségnek lehetne
nevezni, Berzsenyi kiilonosen Eletfilozéfia eimi koltemé-
nyében ad ennek kifejezést. Itt az élet tudomanyéardl szol.
Idealja a béles, Seneca Vigasztaldsainak bolese, akinek
képe mindig Berzsenyi szeme eltt lebegett. A boles az
élettel vald meghékiilés, a klasszikus életmiivészet halha-
tatlan eszményképe. Mennyire jellemz6 Beizsenyi egyé-
niségére, hogy ezt az emberidealt fogadta el. nem az
epikuristaét. Az életboles tudomanyat kettében latja:
a megelégedésben és az idovel élésben. A seneecai boles
lelke ¢é1 benne ilyenkor. Kolt6ivé lesz a bolesnek ez az
eszménye is, amelyet a kolto seneeai értelemben fogott
fel. A boles az orok, isteni dolgok szemléletében, so6t az
orok isteni akarat gyakorlasiban é16 ember, aki ¢élete
foelvéiil vallja Senecaval:

~Ami az emberben nemes és isteni, mint a lélek és
erény, ezek tulhatnak az emberi hatalom sziik korlatain,
ezeket sem adni, sem elragadni nem lehet.”

A boles mellett helyet talal Berzsenyi koltészetében a
barat idealja is. Ez legjellemzébben Kazinezyhoz valé
viszonyaban jelentkezik. Latjuk itt el6szor félénk kozel-
dését az irodalmi vezérhez: a mély tisztelettudas hangjan
sz0l hozza; majd el-elonti a tiszta lelkesedés. Teljesen ra-
bizza magat Kazinezyra. Csak lassan ébred onallosaga.
Védelmezi magat, elveit, az irodalmi vezért kritizaija.
Tiszta érzelmei mély vallomasokra ragadjak. De barati
onatadasa, lelkének felolvaddsa Kazinezy irant teljes,
szinte gyermekesen meleg és minden hattér nélkiili. Ber-
zsenyi mesterének tisztelte Kazinczyt egészen a Kolesey-
recenzioig; akkor elhidegiilt irdnta, mert Kazinczynak
sokfelé osztott szive nem fogja partjat azzal a hévvel,
ahogy a kolto szerette volna.
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Ezental Berzsenyi, akinek allandé baratsag-sziikséglete
van, o6vatosabb. Valasztidsa végiil is Dobrenteire esik.
Most mar nem vezetore, hanem védelmezdre van sziiksége.
Ezt véli megtalalni Débrenteiben.

Altalaban a baratsag érzése is atszellemiil Berzse-
nyinél. A baratsag tulajdonképeni szerepét és értelmét
magasabbrendii ihlet szerepében latja. Nala a baratsag
eszmetermeld, produktiv, komoly életviszony, amelyet
hatartalan gondolatkézlés tesz szabaddd, s amely az em-
bert ijra és ujra magasabb emberi rendeltetésének tuda-
tara ébreszti, vagy az életre vonatkozb mély belatasokkal
ajandékozza meg. (L. Helmeezihez és Kazinezyhoz irt le-
veleit. Ak. M. Irod. Lev. 119. 120.)

Baratain at magat is jobban latja a kolt6. Barataihoz
irt kolteményei allandé belsé tiikrézodések, s allandé for-
dulatuk valamely magasabbrendii eszmei tartalom mel-
lett az a térekvés, hogy a kolté benniik mintegy lelki are-
képet nyujtson magardl. Mintha ekkor is 6nmagat kereste
volna a méasok szemében, mert iyenkor is sajat sorsanak,
rendeltetésének tudataban élt. Azért rajzolta meg idealjait
is ilyenkor: legszivesebben arrél a bolesrél beszél, aki
szeretett volna lenni. Gyakran az élet illuziétlansaga ihleti
és baratsdga tobbnyire a melancholia érzésével parosul,
~ talan azért, mert nem volt igazi baritja soha. Pedig bara-
taiban megértést és rokonlelket keresett. Ez rendkiviil jel-
lemz$ életére. Ezért baratsagat minden mulé vonatkozas-
tol megtisztitva az eszmék vilagaval hozza kapesolatba.

A baratsag eszménye elkisérte a koltot egészen halalaig,
mint azt utolsé kélteményeiben és leveleiben latjuk. Arrél
almodik, hogy elhagyja birtokat és hazat, és a haza ,Szép
Lelkei®, baratai kézott 6j és hozza méltébb életet fog kez-
deni. S ha ez a vagya nem teljesiilt is, megmaradt egész
szépségében a szebbnél szebb levelekben, amelyeknek, mint
koltészetének is, egyik €16, mély és tiszta forrisa volt.
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II1. KOLTESZETE.

Berzsenyi a maga tiszta érzés- és gondolatvilagat leg-
szebb verseiben tokéletes formaban fejezte ki. Koltésze-
tének formaja éppugy hozzatartozik miivészete lényegé-
hez, mint tartalma.Berzsenyi miivészi feladata abban
allott, hogy e tartalom és forma koltéi egységét megta-
l1a4lja és megteremtse. Hogy ez mennyire sikeriilt neki,
lathatjuk formai fejlédésének, képzeletének és nyelvének
tanulmanyozasabdl.

Berzsenyi els6 kisérletei nem maradtak rank. Elkal-
lodtak vagy aldozatul estek a kolté késébbi, szigorubb
kritikai értékelésének, bar bevallja, hogy 1813-as gyiijte-
ményébe belekeriiltek egész ifjukori versei is. (Eszrevéte-
lek Kolesey recenzi6jara. T. II. 23.) De voltak egész fia-
talkori prébalkozasai is, mert emliti, hogy vannak versei,
amelyeket nem hozott nyilvanossagra. (L. levelét Kazin-
czyhoz, 1810. aprilis 18. K. G. kiadasa 66. 1.)

A kolts visszatekintve koltészetére a szerelmet és a
hazat emliti els6 motivamainak: Lolli égnyilati szépsé-
gérol és nemzete esudalt hajdanarol beszél a Mailath vers-
variansban. Kiiprishez sz6l6 kolteményében igy szdl:

Kiipris, ledilok berkeid alkonyin,
S eldanlom els6 6mledezésimet,
Eldanlom, amelyekre engem

A szerelem s epedés tanitott...

A Szerelem istenndjének széltak tehat az elsé dalok e
vers bizonysaga szerint. 4z elsé szerelem cimii versében
megnevezi elsé idealja nevét is: Dudi. Dobrentei Perlaky |
Juditot emliti e versekkel kapesolatban.* Perlaky Judit
Débrenteinek mostohanévére volt, s igy téle is értesiil-
hetett Berzsenyi langolasarsl. Dudi neve sokszor el6for-
dul a versek eredeti eimeiben is, pl. a most Fannim em-

* Payr Sdndor dr., a Perlaky-csaldd tudés életiréja, Judit sziile-
téei évét 1782 koriil hatdrozza meg.



28 BEVEZETES.

léke cimti vers eredeti cime a kéziratban Dudi emlé-
kezete volt, a Lollihoz irt versé pedig: Dudihoz. Berzsenyi
kiilonféle néven szélitja kedveseit, bajos ma mar élmény-
szerti alapjukat megtalalni. Egyediili kovetkezetesség e
név hasznalataban taldlhaté meg; igy a fiatalkori versek
uralkod¢ csillaganak Dudi latszik, s nyilvan 6t gondolja
még Mailath Janoshoz irt versében is, amikor Lollit em-
liti, az atkeresztelt névre emlékezve vissza.*

Szerelmi rajongasat matthissoni stilusban fejezi Kki.
Lehet Gessner — és masutt Kisfaludy — hatdasokra is
talalni, de ezek legtobbszor esak néhany szora, nem a vers
lényegére terjednek, amely matthissoni. Ez a — bar lkol-
ténknél kissé jobban elnyujtott — forma Berzsenyi {nl-
arad6 érzelmi és gondolati erejének nem tudott gatat
vetni. & verseiben a koltéi ihlet kiindulépontja a bamult
német koltonek egy-egy verse vagy hangulata, de itt is
jelentkezik a kolt6 képzeletének kombinativ ereje. Koitoi
eljarasa itt legtobbszor osszerakd, gyakran imitativ, de
mégis bizonyos mértékig valogato.

Kiilonosen akkor latjuk ezt, ha megfigyeljiik, mit harit
el a kolt6 magatol, mint egyéniségének nem megfeleld,
matthissoni elemet és motivamot. Az elsé ilyen elem a
matthissoni tiindériesség. A tiindérek, nimfak, gnomok
vildga nem villan fel Berzsenyi e verseiben. A kolto egyé-
nisége komolyabb, realisabb volt a Matthissonénal. Vi-
szont a matthissoni vers jatszi zeneisége utélérhetetlen
volt szamara; ezt megadni verseinek meg sem kisérli.
Matthisson miszticizmusa is tavol all téle. Nem koveti
mintaképét az ,érzelmi éj vilagaba. Megall bizonyos ha-
tarnal. Matthisson tulvilagi elragadtatisai és talalkozasai
kedvesével Berzsenyinek esak néhany homalyos és rosz-
szul sikeriilt versszakra adnak alkalmat. (I. 4 kolto
magatartdsa eimi fejezetel.) Berzsenyi vallasossaga is

* Hogy a versekben eléfordulé néi nevek nem mind voltak dl-
nevek, azt a kolté maga is bizonyitja. (1. Helmeczihez irt, az I. ki-
addsra vonatkozé levelét.)
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mas természetti. Mikor megszdlal klasszikus verseiben.
keményebb, férfiasabb, puritanabb. (Fohdszkodds, Bucst.)
Természetes, hogy Berzsenyi Matthisson finomkodasat,
modern irodalmi és zenei miiveltségének fitogtatasat sem
utéanozhatja. Igy, amit atvett Matthissont6l és amit elha-
gvott beldle, egyforman jellemzo ra.

Matthisson legtartésabb hatasa, amely Horatiuséval
vegyiil, ar kovetkez6: a mnémet kolt6tél tanulta azt a
modern koltéi batorsagot, hogy érzelmeinek és fantazia-
janak nagyobb mértékben engedje at magat, mint a esak
klasszikus {zlésti kolték. Lelke e hajlamanak erésodését
bizonyos mértékig Matthissonnak, kés6bb Schillernek ko-
szonhette, De tanulhatott Matthissont6l izlést és esint,
technikai pontossiagra torekvést is, amely azonban a
kolté esekély rimelési készsége miatt a rimes versekben
nem jelentkezhetett.

Megallapithat6 ezekbdl a versekbol a koltd hajlama az
érzelgosségre, de ugyanakkor jelentkezik a reflexis, lelké-
nek masik erdssége, amellyel feliil tud emelkedni érzelmi
sirankozasain, Ez az elem kiilonosen a Melancholia és
A Muzsdhoz cimii verseiben latszik meg erdsebben.

Nem lehet megallapitani, hogy mikor kezdodott a furu-
lyasz6 és mikor harsan az éreces trombita hangja kolté-
szetében. De az bizonyos, hogy a kolté lelkét a szerelem
mar ifjusagaban sem foglalhatta le teljesen. Bizonyos-
nak latszik, hogy lelkében mar ekkor vagyak forrtak, ho-
sies almok lebegtek eclotte, szerelmek égették szivét, és
osszeborzongott a halallal és a mulandésaggal vals elsé
talalkozasakor. Az ifju Berzsenyi azonban nem hal meg;
tovabb él a késobbi versekben, s ifjukori lendiilete, ro-
mantikus ifjusaga heviti at a megszokott formakat és
tolti meg élettel verseit.

A kétféle Berzsenyibél: a hésies, patétikus, nemzeti
k61t6bol és a melancholikus érzelgébol, a lendiilet és a
lankadas koltojebol ezekben a rimes versekben csak
az érzelmesség jelentkezik.
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Legval6sziniibb — majdnem minden irodalomtorténész
erre gondol — hogy megrazkodtatasszeriien, robbanassze-
riien eszmél ra a kolté a klasszikus formak erejére és
egyéniségével valé rokonsdgara. Erezhette, hogy lelkét
igazan csak ezekben tudja kifejezni. Azonban belsdleg
ninesenek teljesen ellentétben e kétféle versek: az érzel-
mes szercelmi kolteményekben is megtalaljuk a koérmon-
datos dikei6-szeretetét, latszik rajtuk az is, hogy a kolto
nagy kompoziciokra torekszik, a képzsifoltsag is meg-
talalhaté6 benniik. De a kolt6é igazi énjét nem ezekben
a versekben kell keresniink.

A Nemzeti Muzeum Révai-hagyatékaban els¢ ismert
formajaban megérzott 4 magyarokhoz cimii kolteményt
szoktak els6 klasszikus 6déjanak tekinteni. Az idézett
kéziraton is ez van: Berzsenyi Daniel I. Odaja. (Ekkor
még Kesergés a cime.)

Kz a vers kiforratlan ifju miive. De csupa O6szinte
lélekkitorés. Az éretlenséget a vers érzéki elemi mutatjak,
egyébként komoly hazaszeretetet és idealis lelkesedés
lenditi a verset. Eré és igazsag jellemzi a kolte-
meényt. Van benne horatiusi elem, s Virag Benedek, Kis
Janos hatasat is észrevehetjiik. De a koltének egészen
1j szerepe van itt: az egyéni élet érzelmes lantpengetsje
helyett a nemzeti kozosség koltéje lesz. Uj hivatasanak
legf6bb eszkoze a szarnyait most prébalgaté uj Ber-
zsenyi-nyelv, amely horatiusi elemeket mutat ugyan, de
nem marad meg Horatiusnal, hanem mintegy uj eszté-
tikai egység felé torekszik. A plasztikus képek, a sokat-
mondoé jelzok, a hatalmas, kifejezé igék, a stilyos fonevek.
a pompas koérmondatok, igazi kolto sziiletését mutatjak.
A vers lelke Berzsenyi lelkébol fakad, amely platarchosi
elemekkel van atszéve, s a klasszikus 6kor hdsei és pél-
dai lebegnek elétte.

A magyarokhoz elsé variansaiban még mutatja mér-
téktelenségét profétai atkozédasa. Gondolkozasa is egy-
oldalian vadolja az ifjusagot a nemzet egyeteme helyett.
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Koltéi logikajanak finom fejlédését bizonyitja ezeknek
a hatranyos elemeknek az elhagyéasa: e nagy fejlodés a
hosszii évek folyaman a legtokéletesebb magyar versek
egyikévé tette a kolteményt.

De mar ebben az elsé alakban is jol lathatjuk a kolto
poétikajat, amely alapjaban véve horatiusi, mind ki-
fejezéseire, mind belsé formajara, a vers felfogasara
nézve, de ebbefi is mar sok eredetiség mutatkozik.

Alkalmazza a targy feldiszitésének az elvét, vagyis
azt, hogy a fégondolattél eltérhet az ir6, ha a versnek
nagysagot ad, ha azt kellemesebbé teszi, ha az olvasé
figyelmét felébreszti, vagy ellentétessége altal lendiiletet
és éles vilagitast ad a versnek. (A mult és a jelen ellen-
tétei.) Ezzel fiigg ossze a klasszikus vonatkozasoknak
— ekkor még nem tulhajtott — hasznalata, ami targy-
nagyité kovetelmény. Ezek az antik parhuzamok az em-
berben onkénteleniil is a kozonséges, emberinél nagyobb
allapot és élet sejtelmét keltik. Egyénisége, lelke mélyé-
Lol meriil fel mar itt az a kévetelmény, hogy a nagy kol-
teménynek komoly, mély tartalminak kell lennie. Célja
az is, hogy esak a rendkiviili nagysagot fesse, vagy annak
ellentétét a nagysag fokozasa szempontjabol. Mar itf is
latjuk, mennyire ért Berzsenyi a vers meginditasanak
miivészetéhez: donté a vers szépsége szempontjabol az a
kiirtszoszerti felkialtas, amellyel a kolté mitivét kezdi.
Jelentkezik mar benne az erkélesi mondasok kuitusza is,
vagyis az olyan rovid, szabad beszédnek a szeretete,
amely valamely helyzetet, allapotot, sorsot mintegy az
orokkévalosag szamara foglal oOssze, az elmét megvila-
gitva s a szivet lecsendesitve. Még inkabb lathatd, hogy
ebben a vershen kezd6dik Berzsenyinél a nyelvnek az a
szabad lendiilete, amely a koltéi erének s a képzelet fel-
szabadulasanak jele. De kiilonosen a tokéletességnek 1ij
eszményképe jelenhetett meg a kolté lelki szemei el6tt: a
szabadsagnak és a torvénynek az az Osszeegyeztetése,
amelyre alkalmas a klasszikus koltészet formaja.
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Ettél a verstél kezdve lathatjuk, mint striti, erdsiti,
tisztitja, lenditi a kolté eddig szétszort és elpazarolt ihlet-
korét. 4 magyarokhoz irt koltemény késobbi kidolgozasai
mutatjak, mint aldoz fel a ko6lté minden olesé hatast,
trivialitast, megaradé béséget, tetszetés képeket, iires
pesszimizmust és minden egyoldaltsagot. Ez a vers va-
riansaival egyiitt a leg6szintébh, tisztan kéltéi vallomis
irodalmunkban. Mily messzire keriilt a kolté Viragtol,
akinek pedig alazattal elismeri nagysagat. Mily tavol
van Berzsenyit6l Virag esevegése, ndvariaskodasa, gyak-
ran lapos proézaisaga, személyeskedése és hizelgése. Virag-
nak esak néhany fenséges képe van, Berzsenyi versei-
nek egy része egészen az Virag személyhez szél, Ber-
zsenyi az eszme kolt6je. Virdg sokszor baratsigos nagy-
apo, aki néha korholéan razza a fejét. Berzsenyi a kolté-
szet papja, aki szent oltarnal all és szavaival megrazza
a népet. Kozos kiindulasi pontjuk Horatiusbol érdekesen
mutatja a stilus igazi fogalmat és kialakulasanak foko-
zatait. (Lasd: Brandenstein Miivészetfilozofidjdat.) Szinte
ugyanazok a szavak, ugyanazok a fordulatok egész mas
koltoi jelentéségliek Viragnal, mint Berzsenyinél. Ber-
zsenyinél megnoének, szarnyakat kapnak a szavak, on-
maguknal tébbet jelentenek, zenei szimbolumokka valnak.

Milyen mas altalaban Berzsenyi koltéi eljarasa, mint
a tobbi deakos koltoké. A tobbieknek a klasszikus forma
kényelmes haziruha volt, béven elég arra, hogy déletiik-
hoz hozzasimuljon, és lathatélag jol érezték magukat
benne, a hosies format elnyarspolgariasitva. Berzsenyi-
nek a klasszikus forma leggyakrabban égi szarny,
amely miivészi kiizdelmének és diadalainak jelképe lett.
O az egyediili, aki e formaban ko6ltoi sorsat érezte, akinek
e forma sorsot és kiildetést jelentett. Csengeri Janosnak
egy finom gondolatat tovabbfejlesztve azt mondhatjuk,
hogy mint Arany Janos beleélte magat a régi krénikak
nyelvébe, tjjateremtve azt, ugy dolgozott Berzsenyi mii-
vészi beleérzo képessége, amikor romantikus vagyako-

.
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zéssal lehelt életet az antik formaba. Klasszikus kolte-
szetének kiildetését abban latjuk, hogy a magyar nyelv
talan elGszor Csokonai jatékos lebegésében és Berzsenyi
ragyogé szarnyalasaban izlelte az élet és a miivészet
tokéletes szabadsagat.

Akar o6dainak, akar elégiainak sorozatat tekintjiik,
koltészete a célhoz érkezettség hatasat kelti. Az 6rok em-
beri lendiilet és az 6rok emberi fajdalom e korusa egy-
massal mindig rokon marad, és mértéktarté rendje szinte
egyforma tokéletességgel kiséri a nemzeti életnek és az
6 koltoéi életének megnyilvanulasait. A magaslatot egy-
szer elérve, megmarad rajta, s ily magas szempontbol
hangoztatja szozatat. Csak akkor szolal meg és csak ugy,
hogy megszolalasa ne maradjon sohasem ,a targyon alul®.
fgy emelkedik a hésokon at a nemzetig és az emberiségig.
Miivészi eljarasa az elsé érett 6datdl, az elsé szép elé-
giatol kezdve szinte az utolséig joforman egységes ma-
rad tokéletes tomorségében: szinte esak abban kiilon-
bozik, hogy egyetlen, tartés felindulas vagy iijabb és
ujabb kedélyhullamzis, a szenvedély ujabb és tjabb lan-
golasa szabja-e meg koltéi formatorvényeit. Az elsé eset-
ben kozelebb all a klasszikus egységhez (Fohdszkodds),
az utébbiban a romantika merészségeihez és nyugtalan
hullamzasahoz (Gr. Maildth Jdnoshoz). Az eszme erds
inditasa, a helyzet szuggesztiv ereje, az emlékezés ma-
giaja, a lélek végtelensége a szerkezet fenségét, a képek
és hasonlatok esodalatos lancat teremti meg, amely pél-
daul a két 4 felkolt nemességhez eimzett 6dat, az Ama-
thus, Az ulmai vitkozet. 4 magyarokhoz, Gorog Demeter-
hez, Br. Prénay Sdndorhoz, Gréf Teleki Ldszlohoz, Wes-
selényi hamvaihoz irt 6dakat a legszebb magyar kolte-
mények kozé emeli.

Ko61t6i technikaja belsé forma tekintetében is a leg-
kitiinobbek kozé tartozik. Mfivészi 6dakompozicidit
tanulmanyozva, feltinik mar a verskezdés valtozatos-
sdga és miivészi volta is. A megsz6litds néha, nemesen
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egyszerii (Festetics Gyorgyhez), maskor elragadé, a vers
egészébe beillesztett hasonlat vezeti be (Ajdnlds), majd
nagyszeri vizi6k ihletik a koltét a vers megindulasakor
(Nagy Lajos...), vagy finom zenei megindulas reszket-
teti meg lelkét (Kisfaludy Sdndorhoz). A vers helsé dra-
maja sohasem érdektelen. Nem lehet allitani, hogy ezek
az 6dak kiegyensilyozottak a klasszikus koltészet torvé-
nyei szerint. De seholsem lebegnek sulytalanul. Finom
szalak vezetnek egyik versszakb6l a masikba, & innen a
vers mélyébe. S ha a tobbi klasszikus kolt6k versei azt
a latszatot szeretnék kelteni, hogy egy szabalyos épiilet
egyszeruségéhez hasonlitsanak, Berzsenyi 6dairol ezt nem
lehet mondani; de ezzel is kifejezte koltészete egyéni
jellegét. Verseinek sokrétiisége kétségteleniil fokozodik
idével. Annal miivészibb feladat a szerkezet egységének
megoldasa. Szerkezeti alakjainak valtozatossagat esak
az érzelmi és értelmi folyamat merészebb vagy szeli-
debb hullAmzasa alakitja. A legnyugtalanabb, legdra-
maibb 4 magyarokhoz (1810.) c. verse. Haromszor csap
ossze benne a jelen és a mult vizioja. Legszelidebb az
Ajdnlds vonalvezetése — de nem kevésbbé miivészi is.
Itt az elso versszaktol az utolsoig finom oOsszefiiggés ve-
zet. Legmerészebb a Fohdszkodds szerkezete Istent6l a
por emberéig s innen ismét fel Istenig. — Nem kevéshbé
miivészi az 6dak befejezése is. A felkolt memességhez
(1797) c. versben a jelen Osszeszovése a multtal, a Feste-
tics Gyorgyhez (1) c. versben a hés és a kolto talalko-
z4sa egy nemes emberi aktusban, 4 Magyarolhoz (1805)
lazas trombitahangja az utolsé vers izgatottsagaban, a
Gr. Maildth Jdnoshoz c. vers villitane-viziéja a halal
gyotré sejtelmeivel: mind-mind egy nagy kolté miive-
szetét hirdetik,

Berzsenyi 6déainak szellemi talaja koriban keresendé
ugyan: az érzelem kultusza a szentimentalizmusban, az
észé a felvilagosodasban, a szépségé a kor idealizmusa-
ban, de igazi forrasuk, mint mar errdl szé volt: egyéni-



KOLTESZETE. 35

ségébol fakad. Az 6dai magatartas elemei illettek lelké-
hez: a patosz, a szellemi parancs, a felséges parhuzam, a
nemzeti kozosség lelkébol lelkezett megszolitas mélto-
saga mind benne gyokerezett. Odai szociolégiajahoz tar-
tozik, hogy teljesen magaéva tette kora magyar vila-
gat, s ez a magyarazata, hogy magyarsagaba oly kiti-
néen tudta beleszéni koltészete .udvari“ formait is. Az
uralkodét és az elokel6ket dics6ité verseiben is elokel6
tudott maradni, mert meggy6z6dés és magyarsag ih-
lette, alacsony hizelgésig sose alacsonyodott le.

A formamivészetnek ugyanezt a tisztasagat, a tomaor-
ségnek, a teltségnek ugyanezt a duzzado hatalmat mas-
kép lathatjuk az elégiakban, ahol a fajdalom monoté-
niajaba visz 0j arnyalatokat. (A4 kozelité tél, Bardtim-
hoz, Levéltoredék.)

Mert nemesak az elragadtatas, hanem a szomorusag
is szarnyra kél Berzsenyi koltészetében, elégiaiban. Van
a szomorusagnak egy fajtaja, amely mintegy vagyaink
alaktalansaga, végtelensége nyoman jelentkezik és so-
vargasunkkal egyesiil: ilyenre is van példa, kiilonosen
Berzsenyi gyengébb rimes verseiben. De szomorusaga-
rak igazi tartalma nem ezekben mutatkozik, hanem érett
korszaka elégiaiban. E klasszikus versei tobbé nem a
lelki tisztulds Allomésai, hanem a lelki tisztasag kifeje-
zései. Innen elégiai magatartasa, amelynek mélységel
nem érzelmi 4aradozas, hanem a Rendnek ugyanaz az
érzése ad, amely az 6dakat eleveniti meg. Ez a Rend
ugyan itt nem a hdésoké tobbé, hanem az emberé altala-
ban az élet mély, eszmélkedé pillanataiban. De nemesak
az emberé, hanem Berzsenyié kiilonosen, aki elhagyva
a nemzeti kozosség unnepeit, magaba hull vissza, s nagy
maganossagat érzi. De szomorusaga nem lazadozas, ha-
nem nagy belenyugvas, és igy mintegy az istenek vé-
delme alatt all. ,Perzsagy6zé lantja“ itt lagy, édesbus
hangokat hallat. s ha kiilonben rimes és idémértékes
versei nagy esztétikai tavolsagban allanak egymastél,
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itt egyforman kivaléan hangoztatja mindkét nemben a
szomorusag zenéjét. S6t mintha a rimes versek simabb
menete, sotétebh zeneisége jobban illenék elégiai hangu-
latdhoz. Ez a hangulat egyaltalaban nem vigasztalan,
de nem is biztatéan iires. Szomorusaga mélyéhsl fel-fel-
meriil, mint a Szépség istenndje a tengerbdl: az Orokké-
valésag (A temetd), az Eszme (Elégia Festetics Gyorgy
hamuvaira) a Koltészet (Bardtimhoz) és a Boleseség (Elet-
filozdfia).

De Berzsenyi nemesak célhoz érkezettséget jelent, ha-
nem mint majdnem minden koltd, egyuttal hid is: a
jovobe mutatnak egyfel6l magyaros formaju versei, eld-
készitve egy minden izében nemzeti irodalmi irany meg-
teremtését; epistolainak nyelvi finomsagai pedig Vioros-
marty és Madach koltészetéhez ivelnek at.

Koltéi leveleinek eldzetes formait voltaképen proézai
leveleiben kereshetnénk. Berzsenyinek alig van jelenték-
telen levele. Lelkét ontotte majd mindegyikbe. Lirikus
marad prozai leveleiben is. Epistolai hatterében azonban
mar uj tényezok jelentkeznek. A kolté mar kilépett ma-
ganyabdl, a hir szirnyra kapta nevét, s jol tudja, hogy
minden sora visszahat nyilvanos megitélésére. Lirai
magatartasa is Ovatosabb, hiivosebb, folényesebb. Tar-
gva folott all, alig-alig meriil ala, de minden sorat lelki
¢lmény hatja at. Annal inkabb, mert alkoté moédjah-z
hiven most is féleg 6nmagabél merit, kedves eszméit.
meggy6z6dését tarja a vilag elé, maganviszonyaira alig-
alig torténik célzas leveleiben. Egyediil talan a Hel-
meezihez irt levél kivétel e tekintetben, de ez alig nevez-
heté kolteménynek. Tobbi levele azonban mind az.
Kiindulépontja rendszerint egyetlen gondolat, vagy
megjegyzés, amely figyelmét megkapta. Jellemzé a ki-
forrott, érett koltére, hogy rendszerint ellentétbe keriil
azzal, amir6l baratai irnak, s a maga véleményét mint-
egy az 0vék folébe helyezi. Bizonyos mértékig €érzi biz-
tonsagat, és sikeriil is neki a gondolatot annyira elmé-
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lyiteni, hogy eljut az igazsag élvezetéig. A Kazinczyhoz
irott levél leggorongyosebb formaju, ugy latszik elsé
levele, de a Vitkovitshoz, a Dukai Takdes Judithoz és a
Dobrentei Gdborhoz irt levél e nemben a legjobbak koze
tartozik irodalmunkban. Legmivészibb szerkezetii talan
a Takdes Judithoz irt vers, amelynek melegebb liraisa-
gat esak fokozza, hogy Juditot a koltoné sajat versei-
niek atélt tartalmaval s lelkének sajat rezdiilésein at
jellemzi. A Vitkovits Mihdlyhoz irt vers remek pesti
képeivel és érett életboleseségével tinik ki. Dobrentei-
levelét pedig a koltészethez valdo szerelem hiisége
hatja at.

Elete utolsé kourszakaban epigrammakat is irt.

E versei altalaban nem sok figyelemben részesiil-
tek. Csak két epigrammajat éri altalénos elismerés:
a Wesselényi Miklos arcképe és a Napoleonhoz ci-
miit. Az els6t remek Aetna-hasonlata tolti el élettel és
szépségeel, az utoébbiban a hési fatum beteljesedését
mondja ki a kolté itélet formajaban, fenséges alakban.
De azért kisebb epigrammai is elég jelentékenyek. A
niklai lelet j versei Berzsenyinek, az epigrammairénak
is beesiiletére valnak. Els6 pillanatra ugy latszik, hogy
Berzsenyi nehézkes szelleménél fogva az epigramma-
iras terén nem arathatott babérokat. Pedig e versei na-
gyon is hczzatartoznak egyéniségéhez,

Ezek az 6 lirai s6hajai, sorsanak sirfeliratai, az is-
mét egyediil allé kolté maganyanak kifejez6i. Mar nem
fékezi gunyjat vagy folényét a baratsig és a barati tar-
sasagra valo tekintet. De jellemzo alkoté szellemére,
hogy itt is inkabb a gondolati, g616g epigramm felé
vonzodik. Egyik legszebb epigrammaja, 4 wmagyar, en-
nek a vélt vagy igazi, de 6szintén hitt tokéletesséeben
gyonyorkods gorog szellemnek a kifejezése. A gondo-
lati tartalmon kiviil nevezetes tulajdonsaguk ezeknek
az epigrammaknak, hogy megérizték a kolté latasanak
¢lességét, Kbbol a szempontbél, a képi tokéletesség szem -
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pontjabol kivalé az Egy philologushoz c. epigramma-
ban a Duna és a Tisza képeinek érviil alkalmazasa. J6
A szonetthez merész és nehéz formajanak kifejezése
is. A ,Verschweigen, Erratenlassen“ epigrammai elvét
a Herderben talan tulsagosan alkalmazza. De hatéro-
zott allaspontja, miivészi meggyozédése ezekben a kis
versekben is 6szinte, & a kolté lelkét, képzeletének teremts
hatalmat érezziik benniik is.

Berzsenyi koltoéi eljarasanak legmélyebb forrasa min-
dig: képzelete. Lattuk, hogy képzelete rendszerint on-
magatél indul meg, valami bels6 elragadtatas hatasa
alatt. A ,primum movens® ugyan valami kiils6 inditas,
de ez, tobbnyire egy ujsaghir, egy talalkozas, egy el-

beszélés, egy levél — nines aranyban azzal az erdvel,
amellyel azutan kitor a kolto extazisa.
Gorog Demetert sohasem latta — s milyen hatalmas

képekben bontakoztatja ki emberi jelentoségét! Esterhazy
Miklost egyszer lathatta hadai élén. Telekivel, Pronayval
egyszer-kétszer talalkozott. Kazinezyt sose latta, Kisfalu-
dyt, Viragot sem, amikor hozzajuk o6dat irt.

Ha mégis ily kevés volt képzeletének realis alapja,
honnan meritette anyagat, amelybdl verseit felépitette?

Képzeletének két erdssége volt. Az egyik az antik mito-
logia paratlanul mély ismerete. Berzsenyi benne élt a
klasszikus vilagban, szeretettel és élvezettel meriilt el
szépségeibe, s ez a vilag szamara szinte a platéi eszme-
vilagot jelentette. A mai életet, a koriilotte lévo vilagot
ama régi, diesé6 kor visszfényének tekintette. A magyar
élet alakjai igy valtak képzeletében az antik torténelmi
és az antik mitoszi hésok hasonmasaiva

Képzeletének masik forrasa nemes erkolesi lelkesedése
volt. Bz, ha csak egy pontot talalt, amelybél elindulhatott,
mindig végtelenbe tudta lenditeni a koltét. Jellemzé ra,
hogyha késébb bizonyos tekintetben csalédott is képze-
letének megénekelt alakjaiban, errél a tényrél bizonyos
kozombosséggel vett tudomast, mint ezt Felsobiiki Nagy
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Pal esetébdl latjuk. Hiszen érezte, hogy ezek a kolt6i ala-
kok az 6 teremtményei.

Lelkesedését, elragadtatasat két tényezé fékezte. Az
egyik a szigori formaisag. De néha el-elveszti a féket.
Hajlamos volt arra, hogy fantaziaja mintegy a végte-
lenben olvadjon fel. A masik tényezé a reflexi6, amely
arra késztette, hogy targyanal maradjon, midén hozza
ujabb és ujabb erdt és lelkesedést meritett. Képzelete elso-
sorban erkélesi vonatkozasu targyaknal vagy a szépség
eszméjénél idozott, de a természet is meg tudta ihletni.
Erdeklédése kozpontjaban mégis az ember allott. Mint
ember szolt az emberekhez. Verseinek természeti vonat-
kozasai és festéi elemei koltészete viragkoraban alaren-
delt jelentéségiiek az emberi vonatkozasok mellett.

Berzsenyi képzeletének alapmiivelete a nmagyitds volt.
Rendkiviil leleményes targyai felnagyitasaban. Igy lesz
Felsobiiki Nagy Pal Cato, Kazinczy Petrarca, Virag
Flaccus, a felkel6 nemesekben spartaiakat lat stb. Azon-
ban sohasem izléstelen, mert képzelete tiszta és erds volt.
Sohasem zokkent ki a nagy ténusbdél mint Virag és a
tobbi deakos kolték akarhanyszor. Ment volt az alaecsony
kedélyességtol épugy, mint a feliiletes hizelgéstol.

Nem kevésbbé nevezetes funkeiéja képzeletének a szét-
dradds, az a képessége, hogy bekalandozza az egész vila-
2ot és az élet minden rokon teriiletét, hogy képeket talal-
jon és hasznaljon fel a maga szamara:

Aki vért zengett s haragos Skamandert,

AKi a zordon Rhodopén paranesolt

Koének és vadnak s Rhadamanth kezének,
Hév szereté volt.

(Emmihez.)

Egyik legkitiin6bb tehetsége a tomorités. Barmennyire
elkalandozik is, mégis vissza tud térni s ki tudja valasz-
tani, ami legjobban jellemzé targyara;
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Igy adta vissza Sylla az életet
Rémaéanak, s igy adom vissza hazdmnak én.
Vértorral alkot uj vilagot
Sylla-Szilagyi haragja: jertek!
(Szilagyi 1458-ban.)

Nem kevésbbé jellemzo képzeletére az dtszellemités.
Kiilonosen mitolégiai képeinek felhasznalasaban mutat-
kozik ez. Berzsenyinél megtalalhaté a mitolégia haszna-
latinak mindharom foka: az utanzas, az allegorikus hasz-
nalat és a mitolégia mint szimbolum, mint a koélté sajatos
elképzelésének és leleményének legkitiinébb eszkoze. Csak
két példat hozunk fel erre. Az egyik a Gréf Teleli
Ldszléhoz eimti kolteményében Matyas mitoszi felfogésa:

... ki hazank Bellerephonja lett,

S a vaksagba meriilt szazadok éjjelén
A mennybél lehoza Delphi szovétnekét,
S meggyujta Buda ormain.

A masik a Gorog Demeterhez eimiit koltemény mitoszi
vonatkozasa:

Mennyi orszagok s koronak reményét

Vetted, 6h boldog neveld, kezedre!

Mennyi népnek nyujt bizodalmat a te
Chironi lelked!

Miivészi céljai vannak, ha halmozza a mitoszi képeket
(Bacchushoz), de még finomabb miivészi eljarasa, mi-
kor esak egy-két, de megrazé mitikus képet hasznal,
amely a vers lelkét fejezi ki. (A Wesselényi hamvaihoz
c¢imii vers remek Aethra-hasonlata.)

Képzeletének jellemzéséhez tartozik, amit Arany Ja-
nosra gondolva lirai hitelnek is nevezhetnénk, hogy a
koltének bizonyos lirai tamaszpontokra volt sziiksége,
hogy fellendiiljon a koltészet vilagdba. Ennek a lirai
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hitelnek a lényege az a tudat, hogy a kolté altalanosan
igaz és elfogadott érzelmeket és gondolatokat énekel meg:
ez altalanos kiindulépontja Berzsenyi képzeletének.

Berzsenyi valéjaban egy maga teremtette vilagban élt.
Bz a vilag azonban nem volt realis alap nélkiil. Jellemzok
erre azok a versek, amelyek a kolté kornyezetének meg-
figyelésére, a magyar élet képeinek megrogzitésére vo-
natkoznak.

Csak néhany részletet sorolunk fel. Magyaros plaszti-
kajaval tiinik ki 4 magyarokhoz cimii vers variansanak
ecgyik strofaja:

Fegyverre termett szép deli ifjusag
Kardforgatasban nem gyakoroltatik,
Nem tud nyeregben, nem tud adaz
Tdltosokon leragadva székmni.

Jellemz6é vonasokkal rajzolja meg a munkas magyar
élet képét:

Ttt a szazadokat latott vadonok feketednel,
Melyek ezer meg ezer gébolt kényiinkre nevelnek,
Itt a sdrga mez6 s kiteriilt lap terjed elénkbe,
Hol dus buzakaldsz hullamos tengere jatszik,

S a barnult araté vig dal kozt hosszu kepét rak.

(A Balaton.)

Rendkiviil szines és plasztikus a Balaton leirasa:

Jer, nézd a Balatont, mikor a nap reggeli langja
Tiikrozetén reszket, s mikor a hold fénye alatt ég,
Nézd a kék hegyeket, mint allnak sorba koriilte,
Melyeken a nektdr esorog és az oréom dala harsog.
Itt meredek szikldk tetein sok régi erds wdr
Omladozé falain lebeg a mult hajdani képe...

(U. ott.)
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Vagy nézziik ezt a felejthetetlen régi csataképet, mely
bar horatiusi ihletii, mégis oly magyar:

Ki tudja mélton festeni a huszart
S bis arculatjat harcai kozt, midon
A megzavart renden keresztiill —
Rontja magat diihodott haraggal.
. Ki tudja méltin irni az o&klel6
Hajdu vivasat, amikor a lovast
Dardaja szérja s mennykovek kozt
A meredek falat ostromolja...
(Melisszdhoz.)

A patriarchalis magyar élet rajza a Jdmborsdg és ko-
zépszerben, a Tdncokban a magyar tane, a Maildthhoz, a
Vitkovits Mihdlyhoz irt verseiben a magyar élet, a Német
és magyar izlésben a magyar lélek rajza kiilséségeiben is:
mind képzeletének magyarsagat igazoljak.

De képzeletének legnagyszeriibb vonasat: magy dtfogo
és osszevono képességét, talan legszebben mutatja 1813-
ban megjelent versgyiijteményének kompoziciéja. Ka-
zinezy kéziratban maradt felosztasa (l. Kiadastorténet.)
ugyszolvan egyszerii geométriai rendnek tekinthetd, amely
a Berzsenyi-verseket korokbe sorolva mintegy harom
kiilonalls, egymaéassal semmi osszefiiggésben nem 4llo
részre tagolja 6ket. A kolté megfelels, kisebb mértéki
valtoztatassal talan az els6 konyvbol egy szerény elo-
esarnokot, a masodikbél egy komoly épiiletet, a harma-
dikb6l egy ,Erzelem és Baratsag templomat“ formal-
hatott volna, e helyett azonban egészen atalakitotta
Kazinezy sorrendjét.

Ebbe a merev sorrendbe Berzsenyi életet, organikus
mozgast hoz, amely a kolté verseinek természetével
és a konyv szandékolt hatasaval és egységével osszefiig-
géshen megsziinteti a szabalyos élettelenséget és mester-
kéltséget. Mig Kazinezy sorrendjének elsé konyve elég
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szegényesen mutatta volna be a kolté arcképét, Berzsenyi
az 6 rendjében egészen masképen jelentkezik. Ott egy
szerény és gyermekiesen érzelgdé sziv dobogasat halljuk,
itt egy gondolkodé f6, egy érett férfi, egy boles jelenik
meg el6ttiink az elsé versekben. A kolté okosan osztja el
ennek az elsé konyvnek silyviszonyait is. Az Ajdnlds
szép lendiilete utan, amely messze folotte all 4 Muzsdhoz
éretlen szelidségének és szerénységének, a kolté sokkal
magasabh piedesztilon és magasabb szandékokkal jelenik
meg. E stlyosabb koltemény utan a Kiiprisz finom at-
menetet alkot az elsé kolteményekhez, amelyekben a kolto
szép gondolatait, lelkének mély, elmélked6é hajlamat lat-
hatjuk. Milyen jellemzé itt a Melancholia elérehelyezése
Kazinezyval szemben! A konnyebbfajta 4 Szerelemhez
utan a boles jelentkezik érett, tokéletes formaban, mint-
egy sejtetve verseinek tulajdonképeni szinvonalat. Lelké-
nek ez az érettsége hatja at a Torok Sophiehoz és a Me-
lisszdhoz irt kolteményeket is. Mintegy megkoronazasuk
és megindokolasuk A4 kézelité tél, Hordc, Az én osztdly-
részem cimit 3 vers, amelyekben az elsé konyv hullam-
vonala elsé estiespontjat mutatja. A szerelem nyajas oro-
mei valtjak fel ezt a komolyabb hangulatot, amely a sze-
relem dicséitésében ér véget a kovetkezo 9. kolteményben.
Ez az els6 konyv masodik része, amely az e korban any-
nyira kedvelt kolteménynek (4 szerelem) kitiiné helyet
bitositott, mintegy kell6 el6készités utan, nem gy mint
Kazinezynal, aki egymas mellé halmozta a két, szerelem-
r6l sz6l6 verset. Az utolsé esoport a Bardtomhoz cimii
kolteménnyel kezdodik, egyforma magaslaton a Szerelem-
mel, Amathusban éri cstcspontjat és lehanyatlik az Egy
lednykdhoz irt jelentéktelen verssel.

Igy késziti el a kolté a masodik konyv emelkedését,
amelyet 6 is a Kazinczytol j6 érzékkel elére tett Virag-
verssel kezd. De mar 4 magyarokhoz hatalmas lendiiletét
ismét megel6zi harom kolteménnyel, amelyek valtozatos
targyuknal fogva kellemes hullamzasba hozhattdk az ol-
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vasé képzeletét, egyuttal megfosztva az emlitelt verset
attél a mintegy reklamizétsl, amelybe Kazinezy elhelyve-
zése hozhatta volna, s amely utan emelkedés aligha lett
volna lehetséges. Azért mig a II. konyv elsé részének
mintegy hatart szab a kolté e verssel, érezve, hogy itt
csucspontot ért, hirtelen ereszkedik a Megelégedéssel, at-
menetet teremt a Felsébiiki Nagy Pdlhoz irt verssel és
Az ulmai ditkozettel és szelidebb hangulati ereszkedé hul-
lamvonalat létesit egészen A felkolt nemességig, amelyet
Kazinezy mindjart a harmadik helyre tett! A kolté mint-
egy hangsulyozza ennek a kolteményesoportnak nagy-
részt atmeneti jellegét és azutian szinte nyugtalanul szo-
kik a magasba A felkolt nemességhez eimii versben. Kz
Berzsenyi konyv-kompoziciéjanak egyik Iegdinamiku-
sabb része. Ime valéban benne vagyunk egy templom
kozepében, szinte észre se vettiik, a kolté az élet esarno-
kaiban vezetett benniinket, lelkiink el-elmeriilt az élet realis
targyainak, mulé epizédjainak szemléletében is, most
azonban hatalmas orgonahangok ziugnak el folottiink.
Nvole vers hangzik fel, amely egymagiban halhatatlan-
sagot biztosit a koltonek. Nem a verskitet kozepén helyezi
el dket, hanem azon tdl, itt is vétve a klasszikus szaba-
lyossag ellen. De még nem vagyunk a legmagasabb pon-
ton. Még le kell nézniink egy pillanatra a mélybe (Bard-
timhoz), hogy azutan ismét kitaruljon elé6ttiink a végte-
lenség, a esillagok vilaga és az, ami a csillagok, az élet
esniesai f6l6tt van, a Mindenség és az Isten (Fohdszkodds).
Igy helyezte el a kolté a kotet legestiesan azt a verset,
amit Kazinezy elvetendének és kihagyandonak itélt. Mert
mint verseinek, e konyv-kompozicionak a lényege is itt
van, nem az elején és nem a végén, hanem a legbelsejé-
ben elrejtve, amikor a kolté a mélybél a legnagyobb
magassagbha emelkedik.

A TIIT. konyv eleje azutan fokozatosan ereszkedik le
a Haldl cimi versig. Itt ismét négy nivésabb kéltemény
kovetkezik, azutin konnyebb versek, egészen a I'dncokig.




KOLTESZETE. 45

Az utolsé versek (6t vers) ismét emelkedést és elmélyii-
lést jelentenek. Igy a harmadik kényv elsé versei
epizodszertiek lesznek, s a kolto ezaltal mintegy hang-
sulyozza, hogy e konyv jellemzo részét nem az elobbi
versekben kell keresni, hanem az utébbiakban, amelyek
az egész kompozicié utolsé iitemeit foglaljak magukba,
s az orokkévalosaghoz sz6lé akkorddal zarulnak le.
(Bardtimhoz.)

Abban a szerenesés helyzetben vagyunk, hogy a kolto
képzeletének mintegy technikai munkajaba is bepillant-
hattunk t6bb izben ifjukori versei és kiadott koltemé-
nyeinek variansai utjan. Ilymdédon megelevenedik elot-
tiink az a munka, amely az 6 koltéi mihelyében folyt.
Koltoi kisérletezéseiben megelégszik azzal, hogy idegeu
szovegeket vagy koltoi kozhelyeket ont konvencionalis
formaba. Ir olyan verseket is, amelyekben néhany vers-
sor vagy egy versszak idegen (A4z én kegyesem). Majd az
idegen koltemény alapgondolatat veszi at s a kidolgozas
cgyre mnagyobb mértékben az 6vé. (A magyarokhoz,
A XVIII. szdzad, Horvdth Addmhoz, A Balaton.)

Az idegenbdl vald atvételre vonatkozélag élt benne a
szuverén miuvész tudata. Matthissont6l, Horaetél atvenni
valamit: inkabb erénynek tiint fel el6tte mint hibanak,
mert ez a kolesonzés ,,versenyzés” jellegli volt. Mégis oly
kifejez6 miivész, mint Berzsenyi, nem elégedhetett meg
atvétellel, s valoban koltéi virdagkorszakaban ezek az
atvételek (mint mar az elébbi példak is mutattik) esak
alapkovei az 6 stilusaban és az 6 tetszése szerint késziilt
versépitményeknek.

Kzzel fiigg ossze, hogy Berzsenyi kivaloan szintetikus,
osszegezo, ¢pité kolto, képzelete mem inventiv, hanem
kombinativ. Kompozieiéi nagy festményekre emlékeztet-
nek. KErre a nagysagra torekszik érzelmes koltemé-
nyeiben is, s ezért szerkeszt tobb verset egybe, amikor
masra nem telt ihletéb6l (Mulandésdg). Igazi kompozi-
c¢ioi azonban klasszikus versei.
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Hogy hogyan komponalta verseit, arra jellemz4 az
Elégia Festetics Gyérgy hamwvaira cimit vers most el6-
keriilt els6 fogalmazvanya. Ez azt mutatja, hogy a kolté
lelkén a vers lényege mindjart kezdetben végighompoly-
gott, de késobbi toldasok, beleszirasok, kiegészitések bo-
ven el6fordulnak. Ezek a toldasok, beillesztések mindig
ugy torténtek, hogy a koltemény szerkezetének és lénye-
gének ne artsanak. Az atmeneteket lassan és dvatosan
teremtette meg a kolté. Az atmenetek kedvéért s egy-
egy gondolat plasztikusabb Kkifejezéséért irodtak a
kozbeszurasok.

E munka utan, vagy vele parhuzamosan, kivetkezett
az egyes Kkifejezések, gyakran egész sorok, néha csak
egyes szavak végleges megvaltoztatiasa, hozzaidomitasa
az egész ,,tonushoz”. Sokszor a sor elsé fele valtozott meg,
maskor a kolto feleserélte a sorokat vagy félsorokat, s
igy adott j értelmet és jelentoséget.

Ko6lt6i technikajahoz tartozott az attétel is. Vagyis
egyes versek sorait, s6t egész versszakat is attette egy
masik versbe, ha az attett részt bele tudta olvasztani
az uj vers ténusaba. (Fohdszkodds. A fiuredi kuthoz.
Bardtimhoz. [Ismeretlen vers.] L. Jegyzetek.)

Legérdekesebb a Gréf Maildth Jdnoshoz irt koltemény
most megtalalt elsé fogalmazvanya, amely a negyedik
versszak utols4 sorainak mnem kevesebb mint nyole
variansat nyujtja, ugyhogy azok legnagyobb része lénye-
gesen kiilonbozik egymastél. Ez mutatja a kolté mun-
kajanak rendkiviili lelkiismeretességét, hogy a jo helyett
jobbat, jobb helyett legjobbat nyujtson.

Javitads és kidolgozas kozben két miivészi elve volt,
amint azt a Helmeczinek a masodik kiadas el6készitésére
vonatkozo levelében elmondja: a {dnus és az energia elve
(L. Helmeezyhez irt levelét: B. Levelezése, Akadémia
M. Irod. Lev. 119.), — ma azt mondandk: a stilszeriiség

és az ero.
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Hogy osztonszertien mennyire érezte a koltéi nyelv
expressziv lényegét, bizonyitja, milyen gonddal vigyazott
arra, hogy egy folosleges sz0, de egy felesleges hang se
keriiljon verseibe. Igy sz6l egy helyen: ,Mert ki tudja
az 6dai nyelvet, tudja, hogy egy sziikségtelen 4 mindent
elront, s tudja, hogy az 6daban inkabb szabad a gramma-
tica ellen szazszor, mint az energia ellen egyszer véteni.
Eppen ezért keriilte a magyarazé gy, igy, mint kifeje-
zéseket. Bz esupa préza, amit ahol lehet, keriilni kell.“
(Ugyanott.)

Alkotas kozben a ,regulak® ellen hadakozik: ,Tudom
— irja — hogy a monoténiat keriilni kell, de még szaz-
szor inkabb kell tavoztatni az ily fertelmes szavakat. (Hii:
hiv helyett.) Sokszor kénytelenek vagyunk hol az egyik,
hol a mésik regula ellen véteni. Az ily esetben az izlés-
nek kell valasztania és tudni, melyik regulat szeghetjiik
meg a szépnek legkisebb sérelmével. A tedria szab regu-
lakat, az izlés pedig kifogasokat formal. Az izlés a mester,
a teéria annak csak tanitvanya.“

Hogy mennyire vigyazott a vers lényegére, egészére,
latszik abbél, amikor hevesen tiltakozik Kazinezynak az
ellen az eljarasa ellen, hogy két versszakot kihagyott
egyik versébdl, holott ,ez a két versszak a lelke az el6tte
val6 harom versnek és azok esupan ezért voltak irva®.

Altalaban latszik javitasain, hogy kettére mindig
vigyazott. Az egyik, hogy a felesleges 1j szavakat, ahol
lehet, keriilte. A masik pedig, hogy a Kazinezy altal ki-
fogasolt provincializmusokat, ahol lehetett,. mindeniitt
meghagyta.

Nemecsak versszakokat, hanem tgyszélvan egész ver-
seket hagyott ki és dolgozott tjra, ha kellett, mint ezt
latjuk 4 magyarokhoz cimii kolteménytél Mailath-ver-
séig, amelynek tébb variansat birjuk. Ez mutatja,
hogy koltéi eljarasa nigyszélvan elsé kivalébb verseitol
az utolséig nem valtozott. Erre az eljarasra €p oly jel-
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lemz6, hogy mit hagy el, mint az, hogy mit tesz hozza
kolteményeihez. Inkabb az elhagyasban, a tomoritésben
mester mint a nyujtasban, bévitésben, bar erre is vannak
példak (Felsébiiki Nagy Pdlhoz).

Koltoi eljarasanak tudatositasahoz hozzajarult Ka-
zinezy is. Példaul Kazinezy figyelmeztette a koltét ver-
seinek itt-ott még tapasztalhato lazasagira, amit Ka-
zinezy siitésnek nevez. (Lasd A magyarokhoz elsé va-
riansait.)

Igen jellemzo kolt6i modszerére, hogy szereti a célza-
sokat, a rejtett vonatkozasokat, a kevésbbé ismert for-
dulatokat és a klasszikus emlékek alkalmazasat. Nemesak
egyes nevekre, hanem késobb bonyolultabb gondolatokra
is vonatkozik ez, ami szelleménck finomsagat bizonyitja.

Verseinek gyakran egy kép, egy hasonlat vagy egy
szentencia a esiraja. Vannak olyan versei, amelyeknek
érdeme abban van, hogy mas versek esirai lettek. Sok-
szor egy versben nem tudja kifejezni mondanivaloit, ha-
nem ugyanaz a gondolat szétarad tobb versben.

Az erd, a Berzsenyitél energianak nevezett muvészi
elv, legmélyebb hatiasat Berzsenyi nyelvében fejtette ki.
Ez a koltéi nyelv egyszersmind képzeletének is legna-
gyobbszerii megnyilvanulasa s koltoi szépségeinek igazi
kinecse.

Berzsenyi nyelvének van bizonyos tragikuma: dagalya
a végtelenséggel valé harcanak a kifejezdje. Aradasaban
minden mozog, minden nyugtalan, egyediili nyugvépon-
tot talan ecsak abban talalhatunk, ha latjuk Berzsenyi
vandorlé képeit, amelyek mint allandé motivumok min-
dig felbukkannak versei stréfaiban. (A hds, a boles, a
hare, a nagysag, a Muzsa, a mult, a jelen képkorei.)

Nyelve erejének — amelyet maga is legfébb esztétikai
elemnek ismert fel koltészetében — fokozasara valdk az
ellentétek; ezeknek o6daiban igen nagy szerepiik van, s
a verseknek mintegy belsé dialektikajat tiintetik fel:
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Aki a Muzsat veszi utitarsul,
Mint Te, szép vandor, kies annak utja;
A hideg pélus s szomoru siroeco
Diszt nyer elétte.
(Gr. Torok Sophiehez.)

Berzsenyi nyelvében, hogy koltéivé lehessen, folytonos
szenvedélynek, vagyakozasnak, mozgasnak és fesziiltség-
nek kellett lennie. A klasszikus versmértékbe belevitte a
szenvedélyt, a lazat, az aradast, a pompat, a szinek erejét
és a hangok disszonanciait:

Mas az Atridak ragyogd dagalyat
Tarka poérazon mosolyogva nyogje,
S Tantalusz-szajjal magas asztaloknal
Uljon epedve.
(A jamborsdg és kozépszer.)

Verse mozgas: hullam-hullamra jé. Valami folytonos
erofeszitést érziink nala, s ez okozza a nyugtalansigot és
a rejtett dramaisagot. Virdghoz irt versében, vagy a
Bacchushoz cimiiben kiillonosen latszik ez:

A te rettenté karodat Lykurgos
Veszte és Pentheus letorott kiralyi
Polea s vad Rhoekus szomoru halala
Hirdeti Evan.

Ennek az erdfeszitésnek az a magyarazata, hogy min-
den egyes szot fel akart emelni a mindennapisag korébdl
a legmagasabb szférakba, a nagy koltészet 1égkorébe:

Orvendj hazanknak boles fia, Festetics!
Gydztél, leromlott a buta cimbora!
Gyémant paizsban sérthetetlen
All az igaz, valamint egy isten.
(Gr. Festetics Gyorgyhez.)
4
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Ilyenkor azutan az ilyen szét vagy kifejezést iinne-
pélyes formaban nyilatkoztatja ki, s mint valami héditast
érzi at.

Unnepélyességének ezzel a formajaval fiigg ossze,
hogy koélteményeiben (bizonyos korlatok kozott) az osz-
talyember méltosagat is atéli és kifejezi. Koltészete bizo-
nyos értelemben ,koltoi alkotmany®, s lényegét a kolto
az 6rok magyar alkotmanyéval rokonnak érzi:

Alkotmanytok orok talpkovihez teszem
E morzsat, s az idok hareai kozt megall,

(Bardtimhoz.)

Konveneciéi is innen szdrmaznak, patoszanak néha
avult illatat is innen szarmaztatjuk; de ez a nemesi lélek
mint ideal is élt benne, akarcsak a vagy az urbanitas
irant, a baratok, a széplelkek, a tudomanyok és a kultira
formai utan.

Altaldban négyféle Berzsenyi-nyelvet kiilonboztetiink
meg koltoi érettséger korszakaban: 1. a szenvedélyes nyel-
vet (A magyarokhoz), 2. a nyugodtabb ténusi nyelv-
hangulatot (Kozelité tél), 3. az idealis tomust (Fohdsz-
kodds) és 4. a homalyosabb, szinte orphikus nyelvet (Him-
nusz Keszthely istencihez, Gr, Maildth Jdnoshoz, A poé-
zis hajdan és most cimii verseiben).

Nyelvének Osszhatésa: fenség, pompa, méltésag, dina-
mika, a legkifejez6bb magyar nyelvi sajatsagok felhasz-
nalasaval.

fegy alakul ki az igazi Berzsenyi-vers: a forma és a
tartalom harméniajaban. Valamint a forma, a tartalom
is Berzsenyi sajatos egyéniségét mutatja.

Kiilonosen klasszikus mértékii verseiben jutaak kife-
jezésre a kolté 6sélményei: az eré ontudata, a fajszeretet,
a hosiesség vagya és a mulandésag haungulata. De érez-
ziik itt a miiveltséghozta masodlagos élményeket is: a
felvilagosodast, a réomai vilagot, Matthisson, Schiller és
Kazinezy hatasat.
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I Berzenyi-versek féleg kettore épiilnek fel: leikese-
désre és szent jozansagra. A ketté harmoniajabol fakad-
nak legszebb versei, A szenvedélynek itt mérték ala kel-
lett vetnie magat. Ennek a kifejezése a klasszikus vers-
forma. Ennyiben a kolt6éi forma legbensébb eszményének
kifejezése, az 6 belsé vilaganak organikus része. Egyfelol
¢l benne az er6 érzése, masfel6l a mérték, mint minden
dolgok fékezbje, fegyelmezoje.

Az alkotasban rejlé e belsé dialektikat még fokozzak
a kovetkezd ellentétek, amelyekbol értheté verseinek dra-
mai fesziiltsége: 6daiban a hésies aldozat, a hare és a
kultdra, a mult és a jelen dialektikaja él, elégiait a ma-
mor ¢s a fajdalom, az 6rom és a halal ellentétei taplal-
jak, leveleiben a haladas és a boldogsag, a varos és a
falu, az ész és az Osztonok kiizdelme talalhaté meg.

Erezhet6, mint lesz 6daiban egyénisége is tobboldala
ég tobbrétil, mélyebb jelentésti. Elégidiban boleesé valto-
zik at, a kiizd6 fesziiltséget a szemlélé nyugalma valtja
fel. Ttt végleges hatarokat, korlatokat allit fel a kolto
maganak. Epistolaiban ismét az élet magaslatain jar e
nemes kételkedd, e tiszta idealista.

Koltészetére jellemz6, hogy 6dai lendiilete oly kor-
szakban kezdodik, amikor vilagnézete nem metafizikai
erofeszitések, hanem aranylag egyszeri, de megéallapodott
életholeseség alapjan allott. Igy nem talaljuk meg versei-
ben a tartalmi alanyisagot, de bizonyos vilagnézeti eleme-
ken alapulé kovetkezetességet. Kzért nala a sententiak-
hoz valé atmenet nem filozéfikus forrongasokon at tor-
ténik, hanem szinte atmenet nélkiil kristalyosodik ki az
adott helyzet és egyén jellemzésébol ragyogé boleseséggé.
A kolté ezaltal feladta koltészetének latnoki jellegét és
hirdetévé lesz, valé dolgok és valé eszmék hirdet6jévé,
amelyeket a torténelem és az erkoles szentel meg. Elet-
érzése a klasszikus 6dakban ecsap legmagasabbra, ami-
kor a vilaghan uralkodé6 Rendnek, Végzetnek a hirdet6je
lesz, De hirdetéje lesz az 6rok illtzicknak és eszmények-

4%
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nek: a Szeretetnek, a Szépségnek, az Erkolesnek és az
Igazsagnak is.

Ennek az életérzésnek alig van sziiksége fogalmi
tikorre. A dolgok és a jelenségek Berzsenyinél vagy az
orokkévalosag vagy a halal mitoszabol fakadnak. Kelet-
kezésiik és elmulasuk vagy meglétiik lesz élmény a koltd
lelkében. Mégis mintha a megoldds — az alkotas laza-
ban — mindig tdjra és tjra kérdésessé valuék a kolts lel-
kében. Innen a versek belsé dialektikaja. A valésaghol
hirtelen lendiil fel a kolté valami kiilonos mamor erejé-
vel az eszmék és torvények vilagaba, ahova vagyik.
A mamornak ez a hidja a kolté nyelve, amely zenei dia-
dalaival annyira elragadja a kolt6t, hogy képzelete értel-
mével néha nem tud 1épést tartani.

Stilusaban is meg lehet érezni ezt a torekvést a roman-
tikus kibdviilés, mnagyitds, szaggatottsag felé. Utolso
6daiban tobbé nem sikeriil neki egészet alkotni, itt esak-
nem osszefiiggéstelen versszakokra romantizalodik Ber-
zsenyi koltészete. (4 poezis hajdan.)

Evvel kapesolatos az érzelmi elem hattérbe szorulasa.
Ezt el6szor az epikai, majd az epistolak koradban a tani-
téi elem elérenyomulisa jellemzi. A dramai fesziiltség is
meglazul. A kolté tovabb idézik a feliileten, majd egy-
szerre zuhan Osezefiiggésteleniil a mélységekbe. Int a villi
tanc. Hallgat a hattyt a hideg vizekben — oOrokre.

A Berzsenyi-vers lényege belsd, sziikségszert, nagy
eréfeszités. Az eré aktusa volt, amikor a kollé a klasz
szikai format hatalmaba keritette: egyéni melancho
lidja, lelkesedése, maganyossaga és bolesesége kifejezd
jévé. Még nagyobb eréfeszités lehetett, hogy lelkét oda
kellett kolesonoznie megalmedott alakjainak, hdseinek.
De talan legnagyobb tette volt, hogy maganossagra,
tarstalansagra itélt lelke a nemzeti kozosséggel olvadt
Ossze, s annak ,,0rok szavait rebegte®.

Ezekbsl a korilményekbdl érthetjiik meg Berzsenyi
koltészetének igazi természetét,
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Beizsenyi koltészetének haldrai tehat: a matthissoni
érzelmesség, de tiindériesség és miszticizmus nélkiil; a
horatiusi plasztika, de annak aprolékos realitasa nélkiil,
mintegy atszellemitve; Kis Janos reflexiéja, de terjen-
gdsséetol mentesen; a schilleri szokellés, de a német kolto
fejlett, szabalyos filoz6fiaja nélkiil; Kazinezy esinja, de
annak kiesinyes pedantériajatél szabadon; Virag klasszi-
cizmusa, de megszabadulva a podriassagtol.

Bs igy a latszélag hatarok kozé szoritott Berzsenyi-
vers voltakép eredeti és hatartalan lesz, mert a kolto
mindenb6l csak azt fogadja el, ami lényegéhez tartozik.

gy azutan szabadon hémpélyég a Magyarokhoz fen-
séges meginduldsa a Végzet hatartalansagaban. Akadaly-
talanul szarnyal a Fohdszkodds halhatatlan lendiilete
Isten tronjaig. Szabadon lebeg az elmulas zenéje a Koze-
lit6 tél komoly akkordjaiban. Es még a személyes
izti koltemények is, mint az Ajdnlds, mentesek Dayka
siillyed6 érzelmességétél, s még ezek a versei is objekti-
vek lesznek, mert a szépség oly ihletében keletkeztek,
amikor a szarnyalé szabadsagot a tiszta torvény mértéke
szabalyozta.

A Berzsenyi-vers lényegében a szabadsag és a forma
egyik legszebb kiizdelme irodalmunkban. Akar fényes
képeket vazol fel a kolté, vagy a reflexié magas éterébe
lendiil, akar az erd harsog benne, vagy a szeretet alazata
és a hivatas iinnepélyessége tolti el a kolt6 lelkét: giizsha
koti szabad szellemét, hogy format adjon neki, és ismét
szabadda teszi, hogy verse a zene varazserejével lebeg-
jen at lelkiinkon.
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IV. BERZSENYI KOLTOI SORSA.

Berzsenyi kiilonos, maganyos alakja erésen hatott
irodalomtorténetiréinkra és kritikusairkra. Majdnem
minden irodalomtérténeli korszakban jeles tanulmanyok
maradtak rank a kivalé koltérél. Mindjart kezdethen
ragy elismerés jutott osztalyrészéil. Kis Janos 1802-ben
elragadtatassal olvassa elsé verseit, s Kazinczy 1803-ban
osztozik ebben az elragadtatidsban. Mintegy tetépontra
jut ez az elismerés Kazinczynak 1808 okt. 31-i levelében;
itt az irodalmi vezér tobbek kozott ezt irja neki: , Virag,
Kis és Dajka, kiket elsonek tart nemzetiinkben minden,
akinek izlése van, 6rommel fogadnak el szent koszoru-
jokban.” (K. G. kiad. 4. 1) Még meg sem jelennek kol-
teményei nyomtatasban, maris hiriik megy, és a kolto-
nek e miatt nagy megtiszteltetésben van része. (L. 1812.
apr. 2-i levelét. K. G. kiadasa 140.) Az 1813-i kiadas ne-
vét az egesz orszag olvasokozonsége elott ismertité teszi.
Koblteményeit konyv nélkiil tudjak, marvanylapra vésik,
szinhazat diszitenek vele, szénoki beszédekben idézik.
S6t a Wiener Literaturzeitung elismerd kritikdja révén
kiemelkedik a nemzeti irodalom kérébél. Ekkor, midon
mar azt hiszi, hogy koltészetének teljes elismeréséhez
sz6 sem férhet, Kolesey 1817-i kritikaja, bar elismeri
kivalosagat és nagy jelentoségét, vitdssa teszi miivésze-
tének eddig elismert értékét.

Berzsenyi felfogasa az irodalmi hirnévrél éppolyan
klasszikus volt, mint felfogasa koltéi megjelenési for-
majarél. Csak kevesek tetszésére vagyik, csak a hozza-
ért6k elismerését ohajtja: ,Verseim mindeniitt kedves-
céget talaltak, de félek, hogy igen kozonségesek, mint-
hogy igen kozonségesen tetszenek.“ (Ak. M. Irod. Lev.
120.) TAgabban hatarozza meg kozonségét az Eszreveé-
telekben (T. IIL. 24.): ,En a poézis publikumat nem egy-
két pedantban lattam, hanem a kozonséges, kozépszerii

emberiségben, oly emberiségben tudniillik, melyb6l mind -

-
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a felesigazott tudds, mind a leesigazott por egyirant ki-
marad.” Igy kiilonbozteti meg az itélg és az élvezd kozon-
séget egymastol. Az élvezo kozonség tetszése kétségtelen
volt az 6 koraban, az itéloké azonban megoszlott, s ezen
nem is esodalkozhatunk, ha a XIX. szazad elejének ma-
gyar izlésiranyait ismerjiik. Atmeneti korban lépett
kolténk a nyilvanossag elé. Virag a régi klasszieizmus
szikkori fantaziatlansagat képviselte, s Berzsenyi 0si
tiizétol és nyelvének merészségétol megriadt. (L. Wald-
apfel Jozsef tanulméanyat az Irodtort. Kozl. 1936. év-
folyamaban.) ;

Kazinezy Oszintén szerette Berzsenyit és nagyrabe-
csiilte. 1811. maj. 12-én azt irja Rumynak: ,Man kann
nichts lieblicheres lesen, als seine Lieder sind, nichts
feurigeres als seine Oden.“ (Lev. VIII. 511.) A lirai
darabokban Berzsenyi még tobb, mint Kis, s6t annyi
liricus talentumot én sem Daykaban, sem Viragban
nem lelek.“ (Lev. VIII. 559.) Kazirezy az elso kritikus,
aki nemzedékmegkiilonboztetést tesz, és mint ifju kolto-
nek, Berzsenyinek Himfy mellett jeloli ki helyét. (Lev.
VIII. k. id. h.) Az iddsebbek koziil Viragot és onmagat
tartotta a legnagyobbnak. (L. Virdg-hagyaték, Ak.)
A formalizmus e koradban, amely a stilusimadatot az
irasmiir6l az emberre is atvitte s a ,lelki szovetség mel-
lett a viselkedés és magatartas stilharmoéniajat is igye-
kezett megteremteni, védi Berzsenyit Kkiilonesége miatt.
Tobbek kozott igy ir Rumynak: ,Das #dussere sei wie
es will. Geist und poetische Funken hat er gewiss.”
(Lev. X. 60.) Megvédi a koltot Horvath Adammal szem-
ben, aki Csokonait tébbre becsiili, mint Berzsenyit. .En
azt hiszem, Csokonai maga is Berzsenyinek adné a ko-
szorut. (Lev. XI. 449.) Védelmére kél Koleseyvel szem-
ben is. ,Melyik az a mi poétaink koziil, akiben 16bb uber-
tas, tobb festés és érzés legyen? Berzsenyi tulajdon tiizé-
ben ég. (Lev. XI. 71.) De kiilonésen melegen érzi maga
mellett Berzsenyit a Mondolat tamadéasa és Virag gu-
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nyolédasa idején.* Természetes azonban, hogy nem volt
feltétlen hodoloja Berzsenyi koltészetének. Formai szem-
pontbol kifogasolta verseit, izlését tisztabbnak szerette
volna latni; az 6 stilusimédata elég kivetnivalat talalt
Berzsenyi koltészetében, latdsa anmnak mélyére nem
hatolt soha. Csak azt érezte, hogy Berzsenyi mind az
ért6k, mind a kevésbbé miiveltek tiszteletét birja, és
arra érdemes.

Kolesey, mint kritikus, szintén Kazinezy formai idea-
lizmusaval kezdi tevékenységét, (I. Mitrovies Gyula:
A magyar eszt. irod. tort. 51.) s Berzsenyi-biralata is
ennek a hatasa alatt all.** Berzsenyi és Kolesey azon-
kiviil személyi ellentétben is allottak egymassal. De
azért Kolesey is dieséri Berzsenyi koltészetének lénye-
gét. (L. Csaszar Elemér: 4 magyar ired. kritika {1ort.

* Virdgrol igy ir: ,Virdg irigyen nézi, hogy Berzsenyi kozon-
séges (dltaldnos) tapsoldst nyert. Mert valljuk meg, ha Berzsenyi-
ben sokat nem szeretiink is, benne sokat leliink, amit szeretni, csu-
dalni, tisztelni kell.* Ramutat arra, hogy Virdg Euridyce és Torténet
c. versciben 6t, Kazineczyt és Berzsenyit egyformdn tdmadja. ,Virdg

tehat nekem — akit 6 szeret! bizony szeret! — s Berzsenyinek dofé-
seket 4t Eudirycejében. Vig, mydjas, csendes — t. i. Euridyce (nem
ugy mint Berzsenyi Muzsdja) — nem tud haragunni, morogni [ Mint

Xantippe: folyé, tiszta beszéde vagyon. Senkit meg mem sz6l; kiket
ismer, oriilteti tréfds énekivel. Ez a tovisek Muzsdjdnak szdl, tgy
mondja Szemere. — Lap 12 4ll egy versezete: Térténet. Rodopeque
et cactera graeca. (En és Berzsenyi). A4 tiizes Ethndnak meredek
tetejére feliiltem. (Ethna. Célzds a Ddmdk-Kalenddriomdba felvett
darabomra.) Lap 13. aetheri szdrnydn. (Berzsenyi.) (Lev. XI. 376.)

** 1817-i birdlatdnak csirdi mar 1813. szept. 5-én kelt leveléhen
megvannak, midén Kazinezynak igy ir: ,Berzsenyi kijott, de mint
jott ki! bosszisiggal vagyok eltelve mind Berzsenyi, mind Hel-
meczi irdnt. Temérdek rossz dalt eresztett ki az elsé, s ezen utolsé
nem ill6 szabadsdgokat vett ki magdnak. Tegyen & mint akar, de ha
Berzsenyi az, aminek a versgyiijtemény mutatja, dgy sajndllanom
kell, hogy poétdink nem egyszersmind Kunstrichterek is. En Day-
kival maradok, ki mint keziinkben van, mindeddig egyetlen egy
Literaturdnkban. (K. Lev. XI. 57.) Eleinte pedig kolténk nagy
tiszteléjének mutatkozik. ,Ha oly nagy volnék, mint Virdg és Ber-
zsenyil® igy ir Kazinczynak (K. Lev. IX. 178.), s koltészetének
Berzsenyi tanulmanyozdsival akar férfiasabb szint adni. (K. Lev.
XIS 1770)
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69. 1.) Véleményének lényege: Berzsenyi, a szellem és
fenség, a baj és eré koltoje halhatatlan marad. Ganesai
foleg kiilsoségekre vonatkoznak. Mindenesetre jellemzo,
hogy Kolesey még nem ismerte fel a Berzsenyi kolté-
szetében rejlé ujszerii elemeket, holott késéhb maga is
az uj irdnyhoz szegdédik, s ,ezzel irodalmunkban a ro-
manticizmus irodalmi kifejtése és koltoi gyakorlatanak
megindulasa egybeesik és Kolesey személyéhez fiizo-
dik.“ (L. Mitrovies, i. h.) Berzsenyi koltészetének roman-
tikus vonasat eloszor Szemere Pal ismerte fel Twuddési-
ldsdban, amelyet a Tud. Gyiijtemény szamara készitett.
Ezt az irast azonban Szemere sosem hozta nyilvanos-
sagra. (De 1. lelkesedését Berzsenyi irant. K. Lev. VIIL
401.) Tgy Kolesey biralata ellenkritika nélkiil jelent meg.

Formai szempontbél Kolesey kritikdja szép alkotas,
azonban tartalmi hianyai ma mar vilagosan allnak
elottiink., (L. Csaszar Elemér id. m.) Jellemzj Kazineczy
esztéticizmusara, hogy Berzsenyinek irt levelében (1821.
jan.18.) nyiltan kimondja, arra nem volt gondja, mit itél
Ko6lesey Berzsenyire vonatkozélag. ,Egyediil a szinét
tekintettem az érettségnek, nyugodalomnak, mely dol-
gozasan az elsé soron kezdve az utolséig bajolé hata-
lommal 6mlott el (K. G. kiad. 230. 1.) E tisztin formai
szemponttal szemben 1. a mai itélkezd szavait Kolesey
biralatanak tartalmara: , Valésdggal megboesathatatlan
az a gorombasag, amellyel minden ok és alap nélkiil
birdlatat végzi: Berzsenyi olvasisakor nem egyszer
neveté bosszankodassal gondolunk vissza a debreceni
egyiigyli utcai énekesre.“ (L. Csaszar id. m. 72.) Valé6-
ban itt, mint a kritika torténeiében sokszor, nemesak
targyi, hanem személyi Osszeiitkozésrol is szé volt. Az
indignaciénak az a hangja, amelyet Szemere PAal meg-
allapit (L. ismertetésemet a Prot. Szle. 1936 szept. sza-
maban), a kritikdnak érzelmi hatterét mutatja, amely a
két kolté egyeniségének, személyének és izlésének ellen-
tétébol szarmazott.
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Amint tudjuk, Berzsenyi nem nyugodott bele koltsi
sorsanak ebbe az elintézésébe, hanem lazas buzgalom-
mal késziilt Eszrevételeire, amelyeknek harom formajat
is ismerjiik. Az egyik, az 6sforma, most keriilt el a
niklai hagyatékbol. A méasikat Berzsenyi még 1817-ben
bekiilldte a Tudoméanyos Gyiijteménynek, de nem ko-
z0lték; részleteit 1826—27-ben adta ki Szemere az Elet és
Literaturaban. A harmadik, mérsékelt forma keriilt
végre nyilvanossag elé, nagyrészt megvaltoztatott alak-
ban, 1825-ben. Azonban a donté szé6t nem ezek az elmé-
leti kiizdelmek mondtak ki, hanem a ko6lté6 miivei, ame-
lyek tovabbra is dicsoséget szereztek kolténknek, Koltoi
sorsanak életében tortént tovabbi alakuldsara esak ha-
rom mozzanatot emeliink ki még: az egyik Mailath
Janos gr. levele (1820-ban), amelyben lelkesiilt hangon
Berzsenyi verseinek németre forditasat kozli. (Ak. M.
Irod. Lev. 4-r. 120.) A méasik Toldy Handbuch-janak a
megjelenése, amely elismerd szavakkal szél réla, s azt
mondja kolteményeirél: ,Der Enthusiasmus, mit dem
sie aufgenommen wurden, ist unbeschreiblich.“ (IT. k.
61. 1) A harmadik mozzanat Széchenyi Hiteljének lap-
Jain keresend6, amely a koltot nemzeti jelentoségében
idézi. (M. Remekirck, 1. 117, 1)

A kolté buzgéan dolgozik azon, hogy munkai toké-
letes alakban szalljanak az utékorra. Toldy Handbuch-
jaban kozolt kolteményeinek megvaltoztatott formaéja,
amely eddig nem részesiilt figyelemben, nyilvan mu-
tatja ezt a gondot, az orokkévalosagnak ezt a gondjat;
azonban, fajdalom, a kolt6 mar nem maga rendezhette
meg miiveinek hiteles kiadasat. (L. Kiadastorténet.)

Berzsenyi kolt6i nagysagat mi sem bizonyitja job-
ban, mint az, hogy hatasa athatolt a nemzedék-korlato-
kon. Nemesak kora, hanem az utékor, helyesebben a ma-
gyvar oOrokkévalésag szamara volt mondanivaléja. Sor-
sanak rendkiviiliségéhez tartozik, hogy a Berzsenyi-
kultusz az 6 kiméletlen kritikusanak, Koleseynek remek
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emlékbeszédével indult ttnak. Itt mar Kolesey, magas
szemponton allva, a koélté-eszményt diesditi Berzsenyi-
ben, és mintegy atadja alakjat a halhatatlansagnak.

A Berzsenyi-kultusznak akart hasznalni Débrentei is,
akitol egyet nem lehet megtagadni, azt, hogy baratja
volt Berzsenyinek. Azonban nem értette meg Berzsenyi
igazi koltéi nagysagat. (L. Kiadastorténet.) Igy azutan
miikodése Berzsenyi koltéi sorsanak alakulasaban nem
hozta meg vart gyitimoleseit, annal kevésbbé, mert en-
nek most mar erés izléstorténeti akadalya volt: a kez-
d6d6 népies nemzeti irany egészen méas kovetelmények-
kel jaro targyi és formai feltételei, amelyeknek Ber-
zsenyi nem felelt meg. Ha e kor izlésének Osszetevoit
nézziik, amint azok példaul a kor egyik legjobb kritiku-

-sanak, Erdélyi Janosnak a munkiaiban megnyilvinul-

nak, kiilongsen harom fétényezére bukkanunk; a magyar
targyra, eredeticégre és a népies formara. Ebbo6l a szem-
pontb6l megitélve, Erdélyi részben csak koranak vissz-
hangja lett, amikor Berzsenyit élesen kritizalta a Szép-
irodalmi Szemle 1847. évfolyamaban. (Ujra Pdlydl
és pdlmdlk 63—104. 1.) Ez a harom uj izlésbeli tényezo all
e mogott a biralat mogott. Ehhez jarul a kritikusnak
mintegy rogeszméje, hogy mindeniitt Horatius hangjat
akarja kihallani Berzsenyi koltészetébol. Berzsenyinek
nagyon szerény szerep jut koltészetének ebben az érté-
kelésében. Erdelyi folyton Horatiust latja maga elGtt,
mint Hamlet atyjanak szellemét. Gyulai Pal fényes po-
lémiajaban (1. Egyetemi eléadéasait) pontrél pontra meg-
cafolta Erdélyi allitasait, s kimutatta Berzsenyi koltéi
eredetiségét. Erdélyi nem fejezi ki a kor hi felfogéasat
Berzsenyir6l, csupan annak egyénileg modosult, de bi-
zonyos mértéig jellemzo formajat. '
Eljott azutan a kor, amelynek sok lett a gyaszolni-
valéja és amelyben a nemzeti erdk teljes 6sszefogasara
volt sziikség, hogy a magyarsagot megmenthessék.
Ebben a korban Berzsenyi csillaga ismét emelkeddében
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van. A Berzsenyi-kultusz elsé kiilsé jele is létrejon. So-
mogy rendei 1860-ban emléket emelnek Niklan a nagy
koltonek. Székaces Jozsef, a széplelkii pap mond a kol-
torél imaszert beszédet fényes kozonség jelenlétében.

De megszolal ebben az idében annak a korszaknak
ugyszélvan minden kiemelked6 elméje, s Berzsenyi
nagysaganak aldoz. Ott jar a niklai kertben Kemény
Zsigmond is, sajatsagos, mély borulattal lelkében, s
érzi titkos szellemi rokonsagat a koltovel. Meglepi a
hely maganya és idilli esendje, ahol Berzsenyi ,méh-
zsongas és szellosuttogas kozott* irta halhatatlan ver-
seit. De 6 nem az 6dakra gondol, nem a harsogé ver-
sekre, hanem azokra, amelyek Ilelkének legtitkosabb
hurjait rezditik meg, amelyek az 6 sorsardl, Kemény
Zsigmond sorsar6l is szélnak, amelyekben a méhzson-
gisba és a szell6euttogiasba orok banat, halalsejtelem
és lemondas vegyiil: s feltornek lelkébdl a Bardtimhoz,
A temets és a Levéltoredék szavai. De nemesak emberi
banatat és részvétét hozta ide a nagy ird, hanem hazafi-
sagra és kitartasra inté szavait is, amelyekel az iinnep-
ség alkalmaval elmondott. (Pesti Naplé 1860. 143. sz.)
Nala bizakodébban és iinnepélyesebben hangzottak
Eotvos szavai, aki a nemzet egyik legnagyobb emberét
iinnepelte a halott kolt6ben. Nem hianyzott a korus-
b6l, amely ekkor is teljes volt, a kor forrongod
kritikusanak, Zilahy Karolynak talzé szava sem,
aki a Magyar Koszorisok Albumdban, 1860-ban szintén
magasztalélag sz6l kolténkrsl. Nemesak a mult nagy-
sdgaihoz hasonlitva latja tobbnek Berzsenyit, mint kor-
tarsait, hanem az igazi nagyokhoz mérve is nagynak
talalja 6t. Szerinte ,atldtszébb, mint Vorosmarty, meé-
lyebb, teljesebb, mint Tompa, Aranynal lagyabb. lirank-
ban Pet6fi utan a legnagyobb.” (L. id. m.) De a kolté
bizonyara legjobban oriilt volna annak a koézonségnek,
amely Niklan a haza nevében osszegyilt, és emlékét
iinnepelte. Tgy vegyiilt akkor a kolté sorsaba a nemzeti
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gyasz és a titkos reménység iinnepélyessége. — De nem-
csak a koltot, hanem bizoniyos mértékig a prozairot is
kezdik mar e korban értékelni. Salamon Ferenc éles
itéloképességére vall, hogy szinte felfedezi Berzsenyit,
a levélir6t, midon a Toldy altal az Uj Magyar Mizeum-
ban kiadott Berzsenyi-leveleket ismerteti. (L. Tanulmd-
nyai II. k.) Részleteket kozol a levelekbol és finom
pszicholégiaval mutat ra a kolto egyes lelki sajateagaira
a levelek alapjan.

Ennyi elismerés mellett azutan a kultusznak mas,
belsé jelei is mutatkoznak: a vagy, hogy a koltot
a maga teljességében és tisztasdgaban birja a nemzet.
A kor wvezeté6 irodalomtudésa igy értékeli koltonket:
»Berzsenyi Vorosmartyval és Pet6fivel képezi a ma-
gyar nemzet legnagyobb lirikusai triaszat. Mint o6da-
kolt6 egy rangban all a vilagirodalom d6dakoltéinek elsé
nagysagaival.“ (Toldy irja Berzsenyi-kiaddsaban, 28, 1.)
Ennek az 1j értékelésnek és 1j kultusznak a kifejezése
Toldy kiadasa. 1860-ban Berzsenyi Kolteményei, 1864-
ben Osszes miivei jelennek meg, ugyanesak Toldy gon-
dozasaban. Az irodalomtorténet fejlédése és egy 1j nem-
zedék tisztultabb izlése igy kapesolédik bele a kolté sor-
sanak alakulasaba. Mar gazdasagi, jogi kérdések, a kez-
d6dé magyar kapitalizmus jelentkezései is felmeriil-
nek az uj kiadassal kapesolatban. (L. Kiadastorténet.)

A hisztorizmusnak e nemes tavlataban, amelyet Toldy
kezdeményezett, megmaradt Berzsenyi a kiegyezés utan
is. Miutan a szovegrevizi6 munkajat Toldy legalabb
részben elvégezte, a pozitiv irodalomtorténet egymas-
utan oldja meg feladatait a Berzsenyi-kérdésben. A ha-
tasvizsgalat kiilonosen két irdnyban terjedt, Matthisson
é3 Horatius iranyaban. Mind a két kérdés megitélésé-
ben a targyszeriiségig jutottak el. Kiilonosen fontos
Csengeri Janos Horatius és Berzsenyi parhuzama
(a parhuzam szintén egyik fontos modszeres része e kor
irodalomtudomanyanak, Kozépiskolai Szemle, 1882).
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Csengeri féleg Berzsenyi nyelvében vizsgalta a Hora-
tius-hatasokat. A hatasok targyi lényegére csak néhany
kolteményben terjedt ki, de megjegyzései talaléak. Az
6 munkéajat folytatta késébb Csipak Lajos: Horatius
hatdsa az 6 és 4j klasszikus iskola koltéire, Kolozsvar,
1912. e. tanulmanyéaban, amelyben alaposan és nagy mél-
tanyossaggal sz6l Berzsenyirél. A Matthisson-hatasok
lényegét Demek Gyo6z6 vizsgalta és foglalta ossze az
Egyetemes Philologiai Kozlony 1891-i évfolyamaban,
Erdélyi Karoly (Figyeld, 1883) néhany thlzasaval szem-
ben. A Schiller-hatasokat Zlinszky Aladar mutatta ki
(Berzsenyi és Schiller. Egy. Phil. Kozl. 1900.) Természetes,
hogy a Berzsenyi-kutatiasnak ezt a részét ok sem zar-
hattak le, még tovabbi munkara van sziikség e kérdés-
ben. (Néhany lényeges adalékot ad ez a kiadas is.)

A szovegrevizid, a hatasvizsgalat mellett fontos fel-
adat volt a kolt6 életrajzi adatainak felkutatasa. Ebben
a tekintetben derék munkat végzett egy somogyi tjsag-
ir6, maga is rokona a nagy kolté esaladjanak: Nosz-
lopy Tivadar. Angyal David (1879), Korosy Laszlo
(1884) értékes adalékokat adtak Berzsenyirol szolé mun-
kaikban a kolt6 megismeréséhez. Igy azutan lehet-
ségessé valt a historizmus Berzsenyi-kutatasanak ossze-
foglalasa; ezt a munkat Véezy Janos végezte el akadé-
miai palyanyertes munkajaban (1895). E terjedelmes és
alapos munka részletesen foglalkozik az akkor legfon-
tosabbnak tartott Berzsenyi-kérdésekkel, s azokat sike-
riil is a kor szempontjabél megoldania. Méltanytalan az
6 torekvéseinek az a biralata, amely az akkori Iroda-
lomtérténeti Kozleményekben (1897. évf.) elfogultsiaggal
vadolja Vaeczyt. Vaczynak igenis sikeriilt Berzsenyit egy
hozza il16 piedesztalra emelni, alakjat a fény és arny
klasszikus elosztasaval megmintaznia, s e nagyszabasu,
bar kissé konvencionalis alak oszloptalapzatan felsora-
koztatnia a kolté életének és koltészetének fobb értékeit.
A donté szé6t azonban nem 6 mondta ki Berzsenyi érté-
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kelése tekintetében, hanem a magyar kritika mestere,
Gyulai Pal. 4 magyar irodalom torténetét 1807—1843
kozott fejtegetvén. (Egyet. el6adasainak id. h.) és mas
el6adédsaiban is, ratér Berzsenyi életének és koltészeteé-
nek ismeretetésére. Az idézett helyen egyik leggyulaibb
eloadasat tartja réla, a méltatast csodalatos elmeéllel,
polemikusan épitve fel két legfontosabb biralé elédjé-
nek, Koleseynek és Erdélyinek a biralataira. A kritiku-

sok folott kritikat gyakorolva ér el Berzsenyi koltésze- /)

tének a lényegéhez; abban talalja, hogy Berzsenyi tette
riemzetivé a klasszicizmust nalunk, ugyanigy, mint azt
Corneille Franciaorszagban tette.

Ennek a hivatalos elismerésnek mintegy kiilsé jele
az a szobor is, amelyet Szombathelyen, sziilémegyéje
székhelyén kap a kolté e megye kozonségének adakoza-
sabol. (1896.) Az elismerés megvan, de nem lehet mou-
dani, hogy Berzsenyi ennek a kiegyezés utan kovetkezo
korszaknak irodalmi kéztudataban kozvetleniil hat6 ele-
ven erd lett volna, Bz a kor, amelynek irodalmi izlését
Arany Janos nagyszabasi egyetemes koltéi realizmusa
sugarozta be, bizonyos tavolsaghan latta Berzsenyit.
Hiaba emelte ki Beothy Zsolt Berzsenyiben a fenséges
koltéjét, hiaba sz6l Négyesy Laszlé klasszikus tanulma-
nyaban, Berzsenyi életének és koltészetének parhuzamos
fejtegetése kiozben, nagy méltanylassal a kolt6 mun-
kassagarol és jelentéségérol — igazi részvét a kolto
egyénisége és miikodése irant esak a kor izlésének ro-
mantikussa valasa koézben ébred.

Az els6, bar primitivebb lépés itt az volt, hogy alak-
janak tragikusan romantikus voltara doébbennek ra.
E szempontbél érdekes egy a Vildg 1911. évfolyamaban
lefolytatott vita (Torok Istvan és Noszlopy Tivadar ko-
zott), amely azt mutatja, hogy a tizes évek radikalis
koztudata Berzsenyiben az igazsagtalansag martirjat
latta. Benne a magyar végzet, a magyar tragikum teste-
siil meg. Torok Istvan pl. igy ir réla: ,Sziiletiink szent-
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nek, becsiiletesnek, kiizdiink masokért és ugy jar a ma-
gyar kultira minden napszidmosa, mint te, Berzsenyi:
letorik, a lelkét felaprézzak, torekvését félremagyaraz-
zak... és mikor kimult, adnak neki egy sarkot a teme-
toben, amelyen egy szal virag hervadozik.* (275. sz.)
Berzsenyi alakjanak ujraértékelésében a fordulatot
Horvath Janos nagyértékii Berzsenyi-felolvasisa hozta
meg. (Székfoglalo a Kisfaludy Tarsasag Evlapjai 1924.
évfolyamaban.) Ebben Horvath Janos meggyo6zéen mu-
tatott r4 Berzsenyi koltészetének romantikus vonasaira,
feltarta azt a koltéi alaptulajdonsagat, hogy klasszikus
kiils6ségei alatt koltészetében ,,a modern ember sebzett
mélabuja sajog“. A klasszikus eszmény esak vagyként
élt Berzsenyi lelkében, de sorskozosséget a modern em-
berrel vallalt, lelkét a modernség rezignaciéja hatja Aat.
Innen van koltészetének lényeges hangja: az elégiai han-
gulat, amely kolteményeit athatja. — Szazadunk hu-
szas, harmineas éveiben és napjainkban a Berzsenyi-
kérdés egyébként is kozelebb all hozzank, mint barmi-
kor. Ezt nem lehet esak annak az irodalomszociologiai
ténynek tulajdonitani, hogy korunkban az irodalomtor-
ténészek és kritikusok tekintélyes sora dolgozik, akik-
nek figyelmét kolténk alakja sziikségszertiien felkeltette;
sem annak a koriilménynek nem tulajdonithaté a Ber-
zsenyi-kérdés felélénkiilése, hegy tudomanylélektani
szemponthol a lezaratlan kérdések mindig jobban érde-
kelnek, sem pusztin annak, hogy mintegy erkolesi
elv a kutatasban az igazsagtalansagot elszenvedettel
szemben a részvét érzése, amely ennek az érzésnek uj
és 1ij megokolasara Osztonoz. Inkabb azt kell hinniink,
s ugy hissziik joggal, hogy koélténk korunk lelkéhez
41l ismét kozelebb. Ennek megnyilatkozasahoz nem volt
sziikség az évszazados centenariumra. Ez csak kiilsoség.
A belsé okok egyike izlésiinknek bizonyos fokd megval-
tozasa. E miatt egész mas szemimel nézziik Berzsenyi
miivészi formait. mint az elébbi nemzedék. Viszont a
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viszonyok kényszeriisége fokozott figyelmet ébresztett a
nemzeti élet erkolesi alapjai irant, s ez hozta ismét ko-
zelebb hozzank Berzsenyit, a nemzeti erkolesiség kolto-
jét. Napjaink élénk nemzeti érzése megrendiilve olvas-
hatja e kolté miiveit, akinek szamara ,a nemzetiség
tobb volt mindennél.“ (Eszrevételei.) S mikor fokozot-
tabb er6vel él benniink a magyar nép és a magyar {old
problémaja, egyszerre érdekessé vallak Berzsenyi egyik
prozai munkajanak (4 mezei szorgalom akaddlyai)
problémalatasai. De fékép azért érezziik 6t ma kozel
magunkhoz, mert ma még jobban kell szeretniink a kol-
tét, aki esaknem a legjobban hitt a magyarsigban, hitt
a magyar eré s a magyar géniusz megtarto erejében.
Ugy hissziik, hogy mindezek a kortilmények ma kapeso-
latban vannak a Berzsenyi-kérdéssel, mert egy kor izlése
sohasem fiiggetlen annak a kornak altalanos koriilme-
nyeitél és lélekallapotatél. Az igy elmélyiilt izlésnek
egyik legszebb kifejezése Horvath Janos Berzsenyi-
tanulmanya. Ebb6l a tanulméanybél kiilonosen harom
iranyban fejlédott tovabb a kutatas. Az egyik Berzse-
nyi hamleti, két kor és két lélekallapot mesgyéjén allo
lelki életét fejtegeti (Halasz Gabor, Symposion, 1926), a
masik Berzsenyi koltészetének a kor gondolatrendszere-
rével valé Osszefiiggését kutatja (Fabian Istvan, Nap-
kelet, 1928), a harmadik Berzsenyi koltészetének szellem-
torténeti alapjaival foglalkozik (Szerb Antal, Szépha-
lom, 1929). Valamennyinek kozos osszefiiggé vonasa a
kolté egyéniségével és koltészetével valo mély egylitt-
srzés. Farkas Gyula 4 magyar romantika eimti miivé-
ben illeszti bele 6nallo szempontok szerint Berzsenyi kol-
tészetét a magyar irodalmi élet organizmusaba a XIX.
sz-ban. Galos Rezs6 nagybecsii értekezése a Berzsenyi-
versekrol, Waldapfel Jozsef értékes tanulmanya Berzse-
ryinek Szemeréhez valé viszonyardl nagy segitségére vol-
tak a jelen kiadasnak is. E korszak Berzsenyi-tudatat
legosszefoglalobban és legmagasabb szemponibol Csaszar

5



‘e

66 BEVEZETES.

Elemér akadémiai emlékbeszéde fejezi ki. A legneme-
sebb hagyomanyokra tamaszkodva értékeli Berzsenyi
kolt6éi jelentéségét. Minden romantikus tulzas nélkiil
megallapitja, hogy Berzsenyit nagy nyelvmiivészete a
legnagyobb kolték kozé emeli. A Horatius-Berzsenyi
kérdést végleg eldonti, amikor megallapitja, hogy Ber-
zsenyi az egész vilagirodalomban , Horatius legnagyobb
tanitvanya®. Mint a kifejezés egyik legnagyobb miivésze
irodalmunkban, ,olyan versekkel gazdagitotta a ma-
gyar koltészetet, amelyek értékek voltak a multban s
miivészi erejiikkel azok maradnak a jovoében, nem rela-
tiv irodalomtorténeti értékek, hanem valdsagos esztéti-
kai értékek”. (Budapest Szemle, 1936.)

Ilyen volt a kolté utja napjainkig. Szazéves, maga-
nyos, tragikus, de halhatatlan célok felé haladé ut.

V. KTIADASTORTENET.

1. Az elsé kiadas.

Toldy Ferenc idézi Goethe mondasat, hogy Wieland
valamennyi kiadésanak Osszehasonlitdsa 1tjan, esak a
sziinteleniil ,a Jobb felé torekvé iro fokozatos valtoz-
tatasaibol is“ osszeallithatna a kutaté az egész izléstant.
Ezt a gondolatot tovabbfiizi azutin irodalomtorténetira-
sunk atyja (kiadasa el6szavaban), és azt mondja, hogy
Berzsenyi variansainak, a kiilonbozé kiadasok valtoz-
tatdsainak tanulmanyozasa ennyit nem igér. Az 6 ki-
adasa utan azonban — kiilonosen a niklaj hagyaték fel-
fedezése 6ta — a helyzet megvaltozott, s a kiillonb6z6 ki-
adasok és kéziratok valtozatainak értéke jelentoségben
megnovekedett. Ha nem is ,az egész izléstan, de egy
nagy kolté fejlédése és korahoz valé viszonya érdeke-
sen ttnik ki koltéi miveinek szovegalakulasabol és ki-
adastorténetéb6l. S6t batran tovabb mehetiink . és azt
mondhatjuk, hogy kélteményeinek kiadastorténete, szo-
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vegeinek valtozasmodjai vilagot vetnek egy egész kor-
szak izléstorténetére és e korban bizonyos meértékig
keresztmetszetét adjak a konyvkiadas viszonyanak a
magyar tudomanyossag és kiilonosen a magyar iroda-
lomtudoméany fejlodéséhez.

Bz értheto is. Hiszen Berzsenyi elsé kotetében mar
szinte egy egész élet munkajarol volt szé6. A magyar
irodalmi élet kezdetleges allapotaban nem volt médja a
koltének arra, hogy folydiratok 1tjan eldzetesen bele-
kapesolodjék az irodalom vérkeringésébe. Ennyiben kol-
toi megjelenésének modja is jellemz6 a kor irodalmi
allapotara és felfogasara. Ugyan tudunk olyan tervrol
is, hogy egy — Kis Janostol alapitandé — folyéirathoz
csatlakozott volna, de el6szor is ez a folyodirat sosem
jelent meg, masodszor a koltének ez a megjelenési mod
nem is tetszett volna. Mert el6tte ebben is a klasszikus
példa lebegett. Ugy akarta miiveit az orokkévalésagnak
atadni, (ahogy Bardtimhoz ec. versében ezt a gondola-
tot ki is fejti) akaresak Horatius. Mivel bizott kolt6i
tehetségében — hiszen sajat ontudatan kiviil Kis Janos
és Kazinezy is nyiltan megerdsitették ebben a hitben —
az orokkévalésag zalogaul egy konyvet akart az uté-
korra hagyni, amely nevét halhatatlanna tegye. Ez volt
a magyar kolté jellemzé és klasszikusan szép megjele-
nési formaja a XIX. szazad elején.

A legnagyobb batoritast a kor legnagyobb osztonzd-
jétol, Kazinezytél kapta, aki 1803. apr. 16-an Kishez
intézett, de neki sz6l6 levelében magasztalassal szél Ber-
zeenyir6l a Kis utjan hozzakiildott harom vers (4 ma-
gyarokhoz, Nagy Lajos és Hunyadi Mdtyds, A reggel)
alapjan. A kolté ettél az id6ponttél kezdve kétségteleniil
késziilt verseinek gyiijteményes kiadasara; ez azonban
éppen azért, mert egyszeri megjelenésrél volt sz6, nem
volt konnyu feladat.

A verses gyiijtemény csak 1808 nyaran késziilt el.
A kolté ekkor Kis Janosra bizta verseit, de Kistol Ka-
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zinezy veszi at a verseket nala jartaban. Kazinezy n
sajatkeziileg lemdsolt versgyiijteményt eloszor Kis-
nek akarta visszakiildeni 1808 okt. 31-én (Lev. Kazinezy
Gabor kiadasa 4. 1.), de nov. 27-én mégis Szemere Pal-
hoz juttatja a versecsomét. Kazinezy valdszintileg méaso-
latAban mar helyes ortografiat adott a verseknek és —
ezt mar bizonyosan tudjuk — sok helyen valtoztatott a
kolto szovegén. (L. Kaz. Lev. VIIL 234. 1) A maga kéz-
iratat, amelyet Kazinezy megtartott emlékiil, a kolto
tobbé nem latta, a kézirat elvész az irodalmi kotudat-
bol, esak a Kazinezy-jubileum idejében bukkant fel vé-
letleniil, (1. Toldy és Kazinczy Gabor levelezését. Ak.
M. TIrod. Lev. 4-r. 126.) Berzsenyi és Kazinezy levelezé-
sével kapesolatban, hogy azutan ismét visszasiillyedjen
a feledékenység homalyaba.

Kazinezy masolata 1809 elején mar Szemere Palnal
volt, téle Vitkovitshoz keriilt (Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 120.).
Fkkor Berzsenyi mar siirgeti a versgyiijteményt, sze-
retné latni a javitasokat, amelyeket Kazinezy mar 1808
szept 27-én bejelentett neki. (L. K. G. kiad. 6. 1.) Végre
1810 marciusaban a kolté felérkezik Pestre, s itt kapja
kézhez verseit. (L. Szemere levelét, K. Lev, VIL. 398.)

Hogy Berzsenyi mar ebben az idében (1810-ben) ki
akarta adni verseit, bizonyitja egyezsége Kis Istvan
pesti konyvarussal. (Ak. M. Irod. Lev. 120.) Kis Istvant
Kazinezy ajanlotta. (K. Lev. VII. 281.) Irdsbeli nyoma
ugyan nines ennek az egyezségnek, de hogy megvolt,
bar szébeli megallapodas alapjan, bizonyitja a kolté
levele Szemere Palhoz. (U. ott.) A kolté Kazinezy javi-
tésait elészor Szemerével és Koleseyvel nézie at (Kaz.
Lev. VIL 359.), azutan hazavitte a verseket és otthon
1ujbol atjavitotta 6ket, s6t 1j sorrendet adott nekik.
1810 mareiustél novemberig volt a ecsomé ismét nala.

A t6le kozben vissza Szemeréhez keriilt kéziraton tett
valtozasokrol az a nevezetes levél tuddsit (Kaz. Lev.
VIII. 234), amely egyik legfontosabb okmanya a Ber-



AZ ELSO KIADAS. 69

zsenyi-versek kiadastorténetének. A kolto Szemere Palt
bizta meg a konyvarusokkal valé targyaldssal, miutan
Horvat Istvant mar elzéleg szintén megkérte erre, de
kevés sikerrel. (Ak. M. Irod. Lev. 120.) Kazinezy tria-
szanak érdeme, hogy a versgyiijtemény minden nehéz-
ség nélkiill ment at a cenzori vizsgalaton, mert szemé-
lyes ismerdsiik (Vitkovits féldije) volt a cenzor. A ki-
adas mégis késik, pedig a kolt6 mar a pénzt is el akarja
kiildeni, mar tiirelmetlen, szeretné verseit nyomtatasban
latni. (L. ingeriilt hangu levelét Horvat Istvanhoz 1811.
jun. 15-én. U. ott.) A tridsz azonban nem akarja, hogy a
versek a koltd sajat pénzén jelenjenek meg. Eloszor
Kapolnai Paur Istvan, jegyzoé vallalja a koltségek elo-
legezését. (L. Ak. Irod. Lev. 120.) Ekkor mar Vitkovits
veszi kezébe az iigyet, aki sokat buzgdlkodik a kiadas
iigyében. (L. Virag levelét Révaihoz, a Nemzeti Mizeum
Révai hagyatékaban.) Minthogy azonban igy sem jut
tovabb a kiadas iigye, Berzsenyi Pestre késziil, hogy
most mar maga intézze a dogokat. De kozbeesik a de-
valvaei6: egy iv nyomatasa 70—80 forintba keriilne,
s ez és a koltének mas anyagi gondjai (ekkor vesztette
el az elértéktelenedés folytan a vasmegyei birtokok Kki-
valtasara gyiijtott pénzt) ismét akadalyozzak a kiadast.

Ekkor varatlan fordulat torténik. 1812-ben Helmeczi
Mihaly, aki a verseket olvasta, pesti, székesfehérvari és
zagrabi kispapoktol kb. 300 forintot szed Ossze a kiadas
koltségeire. (L. Vitkovits értesitését 1812. maj. 17. Ak, M.
Irod. Lev. 120. sz.) Erdekes az ajanlat hatasa Berzse-
nyire. Nem fogadja szivesen, nemesi biiszkeségét sérti.
Kazinezynak irt leveléb6l azonban (Ak. M. Irod. Lev.
4-r. 120.) kitinik, hogy neheztelése késobb enged és az
irodalom ezent iigyét és nemzeti célt 14t az adomany-
ban. Rogton tovabb is fiizi a lelkes kispapok gondola-
tat, s azt irja Helmeczinek 1812. okt. 15-én (u. ott 4-r.
119.), hogy szeretné, ha az adomanyozoék a koényvbél be-
jové pénzt ne kérnék vissza, hanem ,adnak a Semina-
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rium vagy a M. Mizeumnak gondviselése ala, hogy az
orokosen magyar konyvek kiadasara fordittatnék,
amely summahoz még én is oromest conferalnék leg-
alabb szaz frt-ot. Valoban, ennél szebbet, hasznosabbat
nem tehetnél, s kérlek is a baratsagnak minden hevével,
hogy ezt fontold meg jol, s ha lehet, hajtsd végre! Ez-
altal nevednek s hazafiti nemes szivednek 6rokos oszlo-
pot fogsz emelni.“ Azt kivanja tovabba a kolts, hogy
az adomanyozok neve a kotet elején jelenjék meg. Kz
azonban nem valdsult meg, az adakozék szerénysége is
tiltakozott ellene. De érdekes irodalomszociol6giai szem-
ponthbol Kazinczy megjegyzése erre vonatkozolag:
»A nemzetiség ellenségei szemmel tartjak az ilyen
buzgoélkodékat (a kispapokat) s félek, hogy megtisztel-
tetésiikkel nekik artunk.” (Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 120.)
Tehat a magyar irodalom partolasa veszedelmes dolog
volt a kispapok elémenetele szempontjabol, A kolto
elébbi eszméje azonban megvalésult: Helmeczi 1839-ben
Toldy adata szerint kétszaz forintot tett le, mint tiszta
hasznot magyar konyvkiadasra az Akadémia pénzta-
raba. (Vaezy id. m. 117.)

Kazinczy eredetileg az Egyetemi Nyomdanal akarta
a miivet kinyomatni, de technikai nehézségek miatt —
januarig a hid felszedése miatt nem lehetett a nyomda-
val érintkezni — azutan Kazinezy és triaszanak Tratt-
nerhez valé barati viszonya kovetkeztében a valasztas
végiil is Trattnerre esett. A kolté6 kozben Bécsbe uta-
zott, ahol ujra lefesttette magat és a képet rézre met-
szettette. A nyomtatas technikai ellenorzését féleg Hel-
meczi Mihaly végezte. (Eleinte Tatay és Helmeczi ver-
sengtek a szerkesztésért, de Kazinczy Helmeeczi javara
dontotte el a versengést. Lev. X. 140.)

Végre, miutan a késedelem egyik fooka, a kolté are-
képe megvolt (Lev. TX. 527.), 1813 tavaszan megjelent a
kolté miive ily cimen: ,Berzsenyi Ddniel Versei. Kiada
Helmeezi Mihaly. 1813. Pesten, Trattnernal.“ A példa-



AZ ELSO KIADAS. Tl

nyok egy része a kiaddé, Helmeezi neve nélkiil jelent meg.
mégpedig azok a példanyok, amelyeket Tatay Janos vett
at; 6 nem helyeselte Helmeezi Eloszavat és nevének elo-
térbe keriilését, holott a voltaképeni kiadok o6k, a pesti
kispapok voltak. (L. Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 120. Helmeczi
levele e targyban.)

A kiadas gazdasagilag is sikeriilt. Erdekes Helmeczi
elszamolasa 1813. junius 27-én. Minthogy oly kevés ada-
tunk van e kor irodalmi életének gazdasagi vonatkoza-
saira, sziikségesnek tartjuk, hogy ennek az elszamolas-
nak fobb adatait kozoljiik, mert annak a kornak a viszo-
nyaira, az egész kiadas és az akkori irodalom szellemére
vilagot vetnek.

Az elszamolas szerint a bevételek a kovetkezok voltak:

A pesti kispapok adomanya .. ......-. 158 frt.
A székesfehérvari kispapok adomanya 20 ,,
Bariez debreceni kaplan adomanya .. 20 ,,
Siskovies hozzajarulasa................ 100

”

Osszesen: 298 frt.
Tratiner ROItSeTa s —a e i it rers it 364 ,, volt.
HAAnyzob tel gl e e e et 66
Ezt Helmeezi potolta.
Nyomattak kozonséges papiron 370 példanyt.
hollandi papiron...... 50 ”
velin-papiron ........ 80

Az ajandékpéldanyok levonasa utan maradt a kovet-
kezo készlet:
Kozonséges példany 300, a 2 frt ...... 600 frt.
Hollandi papiron késziilt 30 péld. a 3 frt. 90
Velin papiron késziiit 3¢ példany a 350 105

»

2

Osszesen: 795 frt.

Eladaskor levonva a kereskedék szamara jaré 25%-ot,
maradt volnag tiszta bevételnek 600 frt. Ugyde az iigyes
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Helmeezinek arra is volt gondja, hogy az eladast rész-
ben a baratok utjan bonyolitsa le, s igy kb. 700 frt.-ra
lehetett szamitani. Nagyon érdekes a levél utolsé részé-
bol a kovetkezd részlet: ,Tzetlenség van e szamadasok-
kal, senki sem vallalta, magamnak kellett megesinalni.
A Hazaé e summa, s szentségtelenség lenne azt meg-
csorbitani.“ Igy emelték ezek a lelkes emberek az anyagi
dolgokat is az eszmék magassagaba, igy telitették meg
a sziirke matériat szellemi tartalommal.

Ez a bevétel lett az alapja a 2. kiadasnak. A 2. kiadas
elszamolasa nem maradt rank ilyen formaban. Ez mar
kevésbbé sikeriilhetett anyagilag, (1. Helmeczi levele-
zését megbizottaival az Ak. Helmeeczi-hagyatékaban)
azonban igy is 200 frt maradt a két kiadas haszna.
Helmeezi 1839-ben ezt fizette he az Akadémia pénz-
taraba magyar konyvek Lkiadasa céljara. Az o6rokké-
valosagnak keésziilt édomény volt ez, halhatatlan emléke
ezeknek az id6knek.

A kiadas kiils6 torténetével egyidében azonban érde-
kes bels6 szovegtorténet is lejatszodott. E belso valtoza-
sok egyrésze a versek szovegére, masik része sorrend-
jiikre vonatkozik.

1808—1813-ig sok id6 telt el, s kétségtelen, hogy a kolto
maga sem hagyta volna ez id6 alatt valtozatlanul, amit
irt. Hiszen Berzsenyi kolt6i munkassagat szinte véget
nem éré tokéletesitd, teremts, ujrateremté folyamatnak
kell felfognunk. ,En valahanyszor irok, mindannyiszor
masképen irok® mondja a kolt6 Dobrenteinek. (Kiad.
111. 93.) E belsé nyugtalansig és formai ujrateremtésre
0sztonzé folyamat természetesen tovabb tartott, s a ki-
adasig tartd id6 alatt is érvényesitette jogait az ir6 szove-
gén. Ehhez azonban mas tényezok is hozzajarultak.

Elsésorban XKazinezynak tevékeny beavatkozasa a
kolté szovegébe. Ugyanis Berzsenyi 1808-ban tajszavak-
kal és tajkiejtéssel tele szoveget adott at Kis Janosnak.
Ha ez a szoveg — helyesirasi javitas mellett — lett volna
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a kolto els6 kiadasanak alapja, akkor a magyar iroda-
lom torténetében egy foldszagt klasszikus kolté jelent
volna meg, s6t az els6 magyar tajkolto, aki osztonosen
érezte a magyar nyelv, a népi nyelv szilizi szépségeit s
ezekkel telitette klasszikus vonatkozasokban gazdag kol-
toi nyelvét. Kzt azonban Kazinezy nem tiirhette. O ezt a
koltét sajat izlése szerint formalta at, s a kor koltéideal-
janak megfelelden egy poeta doctus kellékeivel akarta
felszerelni. Ezért erés kézzel nyudlt a koltd szovegének
azokhoz a részeihez, amelyek ennek a koltéi idealnak az
utjaban allottak. Kls6sorban a provinecializmustél ovta
Berzsenyit, s altalaban egész nyelvkinesét elvontabba,
lagyabba és féleg ujitobba igyekezett tenni. (L. 1808.
szept. 27-1 levelét Berzsenyihez K. G. kiad. 241) Kz
utobbi valtoztatasok mutatjak masodik szovegvaltoztato
elvét: kozelebb akarta magahoz fiizni a koltét, s iro-
dalompolitikai diadalnak is oéhajtotta a kolté megjele-
nésél az ujitok tdboraban. Harmadik elve targyilagos-
nak tekinthet6: valéban arra torekedett, hogy Berzsenyit
nagyobb és tokéletesebb koltévé tegye: figyelmeztette 6t
a metrum szigoru alkalmazasara, a rossz rimekre, az
iires, erészakosan hézagpotlé szavakra, a ,siitésekre”,
ovta o0t a tulzott személyi hddolattol is — igaz, hegy e
tekintetben nem fogta fel a kolt§ ilynemii verseinek
valodi értelmét. Az 6 voltaképeni irodalmi vezérszerepe
legerésebben abban domborodott ki, hogy ra akarta birni
Berzsenyit, hagyja ki verseib6l egy esomé kolteményét,
koztiik a Fohdszkoddst is, amelyet ekkor még nem tar-
tott méltonak sem a kotet szelleméhez, sem szinvonala-
hoz. (L. id. h.)

Ehhez jarult azutian egy masik, irodalomszociolégiai-
lag érdekes koriilmény. Kazinezy allandbéan élénk eszme-
cserében élt barataival, kornyezetével, kiilonosen a pesti
tridsszal. Ok minden tevékenységiikben mintegy part-
szertien léptek fel. Ez is eldsegitette a szoveg tovabbi
hulldmzasat. Szemere Pal nyiltan bevallja javitasat a
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Berzsenyi-szovegen. (L. K. Lev. VIII. 237. 1) Berzsenyi
kolteményszovegei szinte allandé megvitatas targyai
voltak e tarsasaghan. Horvat Istvan kiilonosen a helyes-
irasi kérdéseknek volt foszakértoje: a kolté verseinek
helyesirasi alakjat tgylatszik féleg 6 hatarozta meg.
Tatay tanuskodik, hogy Helmeczi is belejavitott a szo-
vegbe. (L. Ak. M. Irod. Lev. 120.)

A kiilonbozé szovegvaltoztatok minden részét a kiadas
szovegének alakitasiban mar nem lehet pontosan meg-
allapitani, mert a Kazinczy-masolta kézirat, valamint az
a kézirat, amely részben Kazinczy, részben Berzsenyi
masodik masolata volt s a nyomtatas kozvetlen alapjaul
szolgalt, végleg elveszettnek tekintendé. Megmaradt
ugyan Szemere Pal beszamoloja (K. Lev. VIII. 234.)
Berzsenyi valtoztatasairdl, de itt a helyzet a kiovetkezo:
Berzsenyi ugy kiildte vissza a Kazinezy-masolta kézira-
tot, hogy részben 6 maga ismét lemasolta a verseket,
részben pedig meghagyta Kazinezy masolatat, mert
faj6s szeme miatt ezeket mar nem tudta leirni. (L. leve-
16t Szemeréhez, Ak. M. Trod. Lev. 4-r. 120.) Mar most Sze-
mere idézett fontos levelében csak azokat a javitasokat
kozli, amelyek a Kazinezy-masolta kéziraton mint Ber-
zeenyi javitasai észlelhet6k voltak. Azokat a valtozta-
tacokat, amelyek a Berzsenyi altal tjra letisztazott szo-
veghen mentek végbe (igy hivhatnank éket: ,néma val-
tozasok®), nem volt médjaban megirni, mert hiszen
nem tudta Osszehasonlitani a letisztazott kéziratot a nem
nala levé eredetivel, esak a szovegben magaban lathato
javitasokat vehette észre.

A nehézséget fokozza az, hogy miutin Berzsenyi a
kijavitott kéziratot visszakiildte Szemeréhez, a kéziraton
még valtoztatisok torténtek. Berzsenyi maga is kéri
Kazinezyt, hogy tekintse meg mégegyszer a kéziratot.
(1810. nov. 23-i levele, K. (. kiad. 98.) Annal inkabb
kérte erre 6t, mert az irodalmi vezér maga is nyilvani-
toit ily kivénsagot; .Kiildd nekem vissza (a verseket),
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hogy egységet hozhassak valtoztatasaidba.” (Lev. VIL
135.) Azonban minden valdsziniiség szerint ezek a har-
madszori valtoztatiasok nem Kazinezy, hanem Helmeezi
mivei. Kazinezy ugyanis Szemerétél nem a kéziratot,
hanem esak a valtoztatasok jegyzékét kapta meg — ezt is
csak a Kazinezy kézirasaban megmaradt versekre vonat-
kozélag. (L. Lev. 1810. dec. 29. VIII. 240.) Masrészt
Kazinezy Helmeezinél sokkal emelkedettebb allasponton
volt, amely egyuttal igen jellemzé a magyar kiadastor-
ténet e korszakara is: ,El6 poétanak verseiben hire s
engedelme nélkiil valtoztatni istentelenség: Megholt ba-
rafunk verseiben azt tehetjiik, amit gondolunk, hogy
maga is tett volna s ezt is esak 1gy, ha feljegyezziik a
variansokat.“ (fgy tett 6 Daykanal) Majd hozzateszi:
LMit valtoztatott Helmeezi, még eddig nem érkeztem meg-
tekinteni.” (Lev. XI. 70.)* Végiil maga is elismeri, hogy
Berzsenyi tetszése és izlése szerint jart el az 6 javitasai
elbiralasaban és verseinek javitasaban: , Berzsenyinek
verseit nyomtatas ald én irtam le 1808-ban, de azéta
sokat valtoztatott rajtuk, nevezetesen a darabok egészen
mas rendben allanak.“ (Levele Papay Samuelnek 1813.
jul. 2. Lev. X, 454.)

Eddig az volt a tudomanyos kozvélemény, hogy méz
a Helmeezi elsg kiadasa és a Berzsenyi altal Szemere
tanusaga szerint véglegesen nyomda ald készitett szo-
veg kozott tapasztalhato eltéréseket is Kazinezynak
kell tulajdonitanunk. Ez azonban nem bizonyithaté, sét
az ellenkezéje igaz. (Kivéve a br. Préonayhoz irt verset.)
Kazinezy elsésorban nem akart Berzsenyi beleegyezése
nélkiil valtoztatni. Azutan tartott attél is, hogy elvesziti
Berzsenyi baratsagat. Hiszen levelezésiikben clészor
akkor all be bizonyos hézag, amikor Berzsenyi Kazinezy
mésolatat atveszi és hazaviszi magéaval. Ekkor néhany
hétig nem ir Kazinezynak, s latszik az irodalmi vezér

* Bzt Kazinezy mér a kiadds megjelenése utdn irta.
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levelein, hogy Berzsenyinek ezt a hallgatasat a kolto
neheztelésének tulajdonitja. ,Nyugtalanul varom leve-
ledet a pesti mulatas fel6l.“ (1810. maj. 4. K. G. kiad. 69.)
LKérlek, ne gyotorj hallgatasoddal.” (U. ott.) ,Meg nem
foghatom, honnan eredhet hallgatasod®, irja neki 1810.
jun. 4-én. (K. G. kiad. 72. 1.) Ezen az elso. elvszerii és
masodik, érzelmi mozzanaton kiviil még fel kell emlite-
niink mar idézett vallomasat, hogy Berzsenyi sokat val-
toztatott az 6 méasolatan, és mas sorrendet is adott ver-
seinek. (L. Kiadastorténet.) Végiil azt is irja Kazinezy,
hogy amikor az els6 Helmeczi-kiadas kezébe keriilt,
kivanesian futotta at, hogy lassa a koltd valtoztatasait.
(1813. jul. 4. K. G. kiad. 160.)

Igy ez akaratlan, bar nem nagyjelentéségii valtoz-
tatasok szerzdjének Helmeezit kell tartanunk, mégpedig
joggal. Tatay Janos, Bilkei Pap Ferenc valdsziniileg
szemtanui lehettek ezeknek a valtoztatasoknak (1. Ki-
adastorténet), legalabb is ez latszik megnyilatkozasaik-
bol. A masik érv Helmeeczi szenvedélyes filologizalasa-
ban talalhaté meg. Ebben a korban, amikor a magyar
nyelv mintegy lazas allapotban van, s irodalmunk leg-
jobbjai jelentkeznek szenvedélyes orvosaiként, nem
maradhatott mozdulatlan és érintetlen Berzsenyi maso-
dik nyelvszovegezése sem. Annal kevésbbé, mert az egy-
massal szembenallék partszeriien léptek fel, s mindent
felhasznaltak elveik diadalra vitelére. Ennek kétségbe-
vonhatatlan jele Helmeezi eldszava a masodik kiadas
élén. De még hatarozottabban bizonyitja az 6 szerepét
Berzsenyi versszovegvaltoztatasaiban, hogy az elsé és
masodik kiadas kozott van egy esomé eltérés, amelyet
semmiképen nem indokolhatunk masképen, mint a ki-
adé Onkényével. Maga Berzsenyi is panaszkodik Hel-
meezire (I. Takdesi Horvath Janoshoz irt levelét is), s
6 maga mutat ra néhany eltérésre. Mi még tobbet talal-
tunk. Mintegy 20 koltemény szovegezése olyan, hogy
dontéen lehet bizonyitani vele Helmeczi Onkényét
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(L. Jegyzetek.) HKzeket az atalakitasokat természetesen
megvaltoztattuk. ¢ .

Mar most lassuk részletesebben a kolté magatartasat
ezekkel a valtoztatasokkal szemben. Meg lehet allapi-
tani, hogy részben hodolattal engedett, részben pedig szi-
vosan védte a maga igazat. Engedett azokban a kérdé-
sekben, amelyek Kazinezy magasabb miveltségével vol-
tak kapesolatban, igy els6sorban a helyesirast teljesen
Kazinezyra és a triaszra bizta, evvel nem torédott.
Ugyanecsak engedett oly formai kérdésekben, amelyek-
ben Kazinezynak nyilvan igaza volt. Meghodolt Ka-
zinezy izlése el6tt abban a tekintetben is, hogy a ki-
hagyandéknak itélt koltemények legnagyobb részét valo-
ban kihagyta. A cimek és a nevek kérdésében is enge-
dékeny volt. Kitiiné érzékkel fogta fel a kolté tanaesai-
nak helyességét 4 magyarokhoz és Felsobiiki Nagy
Pdlhoz intézett koltemények kérdésében. Ezeknek, vala-
mint a Fohdszkoddsnak mai, tokéletesnek nevezheto for-
maja Kazinezynak koszonhetd; a legutobbi versé is, mert
igen jelentés valtozason ment keresztiil 1808 és 1813 ko-
zott, hogy mélté legyen a kozlésre,

De szivos volt a kolté védekezése a kovetkezé foébb
pontokban. Elészor is a nyelvujité szavakkal szemben.
Nem hiaba irta Dobrenteinek 1814. jan. 14-én (D. kiad.
ITI. 65.), hogy a kecs, vdgy, gyonyor szavakat gy szurtak
kozbe verseibe. Ugyanesak szivosan védte provineializ-
musait. O ugyanis az irodalmi nyelv fogalmaban sokkal
mélyebbre hatolt, mint Kazinezyék. Mély szerelme a ma-
gyar nyelv irant és helyes koltoi osztone sugallhatta azt
a meggyo6z6dését, hogy a nyelvijitasnak féleg az é16
nyelvre kell tamaszkodnia, s oly irodalmi nyelvet kell
teremteni, amelyben az orszag minden vidékének nyelve
helyet talaljon a maga eredeti gazdagsigaban, s mind
Jaruljon hozza az irodalmi magyar nyely szépségéhez és
tokéletességéhez. Tehat egyoldalinak tartotta Kazinczyék
tiszaisagat és sokoldalibban akarta megoldani a ma-
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gyar irodalmi nyelv kérdését. (L. lev. 1811. febr. 15-én.
K. G. kiadéasa.) Ezért, ahol lehet, visszaallitotta a maga
kedves szavait. Igaz, hogy ezt meg tugy jatszottak ki,
hogy egyszerlien nem kozolték azokat a versszakokat,
amelyekben ilyen provinecializmusok voltak, mint példaul
az Fgy szilaj lednykdhoz c¢. versének utolsé két szalkéat
elhagytak.

A jelen kiadas els6izben jar utana annak, hogy meg-
allapitsa a lehet6ség szerint, hogy a Helmeezi 1. kiadasa
kinyomatasanak alapjaul szolgalé kéziratban mi a Ber-
zsenyi kétségtelen része. Ezt versenként a Jegyzetek so-
roljak fel.

A végsé egyenleget azonban Berzsenyi és Kazinezy,
valamint baratai kozremiikodése tekintetében ma mar
nem lehet felallitani. Barmily ecsabité lenne minden
egyes eltérésnek abbdl a szempontb6l valéo mérlegelése.
hogy az eredeti kéziraltél valo kiilonbozésben belso
okokbdél melyik a Berzsenyi és melyik a Kazinezy része,
az eredmény tudomanyos szempontbdél nem lenne meg-
bizhaté. Csak egy példat hozunk fel errve: a Linon c.ver-
set.* A 8. scrban ez all: ,Rabsagod kotelét meg nem
emészthetik. A javitas igy hangzott: meg nem ereszt-
hetik. Bizonyara azt gondolnank, hogy ez a valtoztatas
szemléletesebb realizmusaval Berzsenyié. Es mégis ki-
tiinik, hogy Kazinezyé volt, s Berzsenyi el sem fogadta:
visszavaltoztatta, s megmaradt az elsé szoveg. Viszont az
eredeti szovegben ez volt a Gordg Demeterhez c. 6da-
ban: Isteni mived. Helmeczi els6 kiadasaban ez all:
Chironi lelked. Remek valtozas! S még sines semmi hi-
riink réla: néma valtozas, amely ugyan Berzsenyire vall,
de ezt a tényt mégsem igazolhatjuk biztosan.

Osszefoglalva a szijveévéltoztatésok eredményét, azt
mondhatjuk, hogy Helmeczi els6 kiadasinak szovegét

* A jelen kiaddsban Chloe, Berzsenyi kivansiga szerint. (L. Hel-
meczihez irt levelét, Ak. M. Irod. Lev. 4—r. 119.)
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olyan — magyar kiadastorténeti szempontbo6l igen érde-
kes — szovegnek kellett felfogni, amely tobb kozre-
mukodé egyiittes munkajabol eredé kompromisszum
eredménye. Irodalomszociologiai szempontb6l fontos,
hogy a szerzé akarata volt a legfontosabb tényezd, de
viszont a nyilvanvalé szovegvaltoztatas kiindulépontja
nem, 6, hanem az akkori irodalom vezére, Kazinezy volt.
A sorrend 1j eszméjét is 6 adta Berzsenyinek.

Berzsenyi az els6 kéziratban is tervszeriien rendezte
el verseit. Sorrendje ekkor azt a célt mutatja, hogy
kolteményeiben a komoly hangot emelje ki. Ily tonmusu
verseit teszi elore. Azutan kovetkeznek azok a versei,
amelyek él6 személyekhez, elokeléségekhez és irodalmi
barataihoz szoltak. Mintegy meg akarta adni evvel is a
becsiiletet megénekelt hoseinek és baratainak. Az érté-
kesebbnek érzett verseket eldretette. Kazinezy ezt az
anyagot bizonyos szempontboél rendezte. Az egyforma
tonusu verseket konyvek szerint tagolva gytijtotte 6ssze:
»~Harom konyvre osztom fel a konyvet, mert a versek
ennyifelé oszlanak, dem Tone nach, s ha felosztva nem
mennének kozre, az olvas6 nagyon fel fogna zavarodni
a maga Oromeiben, midén a poétai régiokban lebegd
lantos egyszerre moralista lesz, vagy oly ténusu szerel-
mes panaszokat mond, amilyenek itt a 3. konyv kozepe
tajan allanak. Hzen felosztassal bizonyosan fog nyerni a
versgyiijtemény. Az elsé charaktere igy a fentebb nemt
dal, noha ez aztdn alabbszall, a 2. a magasb repiilet, a 3.
a didactikus és Alltagspoesien. (Id. lev. K. G. kiadas
234.) Figyelemremélt6 a kiadds belsé logikaja szempont-
jabdl az a megjegyzése is, hogy a 3. konyv kidolgozasa
nem kovetel oly nagy gondot. (Tehat idejohetnek a
kisebbértékii versek. — U. ott. 248. 1.)

Berzsenyi a konyvek szerinti felosztast az ismét
hozzakeriilt kéziratban elfogadta, de a versek sorrendjé-
nek megvalasztasaban nem kovette Kazinezyt. (Galos
Rezs6: Jegyzetek Berzsenyi Ddniel kiiteményeirsl, Gyor.
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cimi tanulmanyaban szemléltette ezt részletes tablazat-
tal.) A kolt6 a sorrend megalkotasaban sajat miivészi
elvei szerint jart el, amelyet e kiadas Bevezetésében
megkiséreltiink kifejteni. Ha e sorrendnek a mélyére
néziink, az id6é és tér kategoériajatél majdnem teljesen
fiiggetlen, esztétikai szempontok szerint késziilt sorrend-
nek nevezhetjiik, mint ezt Bevezetésiinkben bhizonyitot-
tuk is. E sorrendnek fétényezéi kozé tartoznak az ido-
és névmisztifikacié. Ez lehetové tette, hogy Berzsenyi
verseinek idébeli rendje és pozitiv, realis vonatkozasai
tekintetében teljes bizonytalansiagban hagyja az utékort.
Vagyis olyan sorrendet teremtett, amely a nevekkel
csaknem mindig jatékot iz, és a sorrendbol szamtizi a
versek keletkezésének meghatarozasat. Ebben a sorrend-
ben elsésorban ecsak esztétikai, bels6é jeleken at érhetiink
el az idé és a realis vonatkozasok némi meghatirozasa-
hoz. Viszont Berzsenyinek e sorrendje egyik legjellem-
z6bb kifejezéje a kor irodalomszociolégiai helyzetének
és felfogasanak, amely az embert kiilonvalasztva a kol-
t6t6l, e kiilonvalasztasnak minden iranyban eleget igye-
kezett tenni.

2. A mdsodik kiadds.

Az elsé6 kiadas nagy kelete csakhamar sziikségessé
teszi egy masodik kiadas megjelenését. Helmeczi mar
1814. febr. 21-én irja (Ak. M. Irod. Lev. 119.), hogy az
els6 kiadas elfogyott, ujra van sziikség.* Kozben Bilkei
Pap Ferenc és tarsai, a Pesti Kispapok Magyar Tarsa-
saga vallalja magara a 2. kiadas gondozasat, egy igen

* Berzsenyinek kell 6t visszatartani: ,Verseim kiaddsdval ne
siess, engedj id6t, hogy én azokat még egyszer kiegyengethessem
és valamivel megbGvithessem.* (Levele 1814. m4j. 15. Ak. M. Irod.
Lev. 4-r. 119.) Kiilénben Kazinczy is biztatta &t: ,Légy rajta,
hogy nemsokdra verseidet megbdvitett kiaddsban vehessiik. (Lev.
X. 464.)
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szép levélben,* amely meghato bizonysagot tesz ezeknek
az ifju embereknek idealis gondolkozisarél és nagy-
szabasu terveirdl egy az egész orszagra kiterjedé nagy
muvelodési egyesiilet megalapitasara, Biztositjak a kol-
tot arrol is, hogy egy betii valtoztatast sem tesznek a
szovegen, s kérik Berzsenyit, egészitse ki versgyiijtemé-
nyét és allitsa helyre az I. kiadasban lathaté torzitaso-
kat. Ebben nyilvanvalé gyanu jut kifejezésre, és mint ez
a Bezsenyi-levelezésbol kittinik, Helmeczit vadoltak ‘a
szovegrontasokkal. (L. még Ak. M. Irod. Lev. 119.) Jel-
lemz6 a kiadok féltékenységére, hogy Tatay Janos kér-
kedéssel és hiitlen viselkedéssel vadolja Helmieczit az I.
kiadas Eloszava miatt. Viszont Helmeczi Tatayt gyanu-
sitja azzal, hogy a kispapoktél ajanlott pénz egy részé-
nek a beszolgaltatasat megakadalyozta, tgyhogy Hel-
meczinek kellett még 50 forintot hozzapotolni az osszeg-
hez. Tatay késébb vadjat visszavonja; de valéban kirivo
Helmeezinek primitiv hizelgése elokelé tanitvanya sziilei
és Osei irant, Berzsenyi nem fogadja el a Pesti Magyar
Tarsasag ajanlatat, hanem egy szép epistolat intéz
hozzajuk, amelyben neviiket és eszméjiiket mintegy
megorokitette.

A ko6lto Helmeezire bizza a masodik kiadas gondoza-
sat is egy meleghangu epistola kiséretében.** Levelezé-

* A Magyar Tédrsasdg megalakuldsdrél és céljairél 1. Bilkei Pap
Ferenc 1814, dec. 18-dn kelt levelét (Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 120.)
Kiaddstorténeti szempontbdol érdekes lenne az egész levél kozlése.
Egyik nevezetes részletében a levélir6 reméli, hogy a koltd az elsé
kiadds torzitdsait a 2. kiaddsban kijavithatja, tehdt mindazt,
»amit a kiadé sajitjdval mere feleserélni. A T4rsasdg céljaira vonat-
kozélag annyit ir a levélird, hogy ,egy buzgalmas s tagjaira nézve

figyelmet érdemlé Tédrsasdg, amelynek célja kozéppontok dllitdsa
Pesten és a hazdnak megyéiben a nyelv mivelésére és megszeret-
tetésére.*

** Mar 1815. m4j. 30-4n verseket kiild neki megitélés végett.
(Ak. M. Irod. Lev. 4-r, 119.) 1815. jil 5én érdeklédik, mi-
kor fogja Helmeczi az 6 verseit kiadni. Az elészét rabizza. ,Irj
ami tetszik, csak engem ne dicsérj, s kozold velem, amit frsz, mert
én oregebb vagyok, s jobban esmerem az emberek bolondsigit s
gonoszsdgait.”“ (U. ott.)
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siik mutatja (Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 119.), hogy a kolt6
mar 1815 nyaran elkiildte verseit, s még utélag javitaso-
kat is tesz a kolt6i leveleken. Innen ezeknek a kéz-
irattol és az els6 megjelenéstdl (Erdélyi Muzeum) el-
téré szovege. Legfontosabb kiadastorténeti szempontbdl
a koltének Helmeczihez irt levele (u. ott), amely rész-
letesen felsorolja az I. kiadastdl eltérd, kivant valtozta-
tasokat és érdekes pillantast enged a kolt6 miihelyébe,
mert meg is indokolja ezeket a valtoztatasokat. (L. Be-
vezetés.) Helmeczi mégsem teljesitette ezeket a kivansa-
gokat kivétel nélkiil. Ekkora volt akkor még a kiadé on-
allosaga a koltovel szemben. (L. Jegyzetek.)

A masodik kiadas 1816-ban jelent meg, szintén Tratt-
nernél, Pesten. A konyv ara ezuttal 3 forint 36 krajcar
volt, tehat elég draga a kor viszonyaihoz képest.

Nézziik mar most, hogy a bels6 szoveglorténet hogy
alakul 1813—1816 kozott.

A kolto kifogasait az 1813-as kiadas ellen eloszor
Déobrenteibez 1814, jan. 5-én irt levelében hangoztatja.
Itt kivalt a Lollihoz irt versre, Egy szilaj ledanykdhoz,
Prénayhoz, Emmihez, Az élet korairdl, A Remete, A ko-
zelité tél és Wesselényi hamvaihoz c. versek szovegére
vonatkoz6 kifogasait foglalja oOssze. Azutan egyes sza-
vak, mint kecs, vdgy, gyonyor, hii beszirasa és haszna-
lata ellen tiltakozik. Majd hozzateszi: ,En mindezekért
Helmeczinek semmit nem sz6ltam, mert azt hiszem, hogy
S jobbitani akart, s egyébként is, a vén leanyként, ami
megvan, megvan! Okot adott, hogy minél el6bb egy
megjobbitott és tAn meg is bovitett kiadasrél gondolkod-
jam.”“ (D. kiad. IIL. 67.) Majd bévebben és alapos meg-
indokolassal foglalja ossze a jobbitasokat egy Helmeezi-
hez irt keltezetlen, de okvetleniil 1815. maj. 30. és jul. 5.
kozott kelt fontos levelében. g

E levelekben mint elsé szovegvaltoztatd tényezd, a
kolt6 egyénisége és onallésaga jelenik meg. (A Beveze-
tésben részletesen targyaltuk koltéi miihelyének néhany
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elvét.) Ennek megfeleléen a kolté koveteli az 1. kiadas
jogtalan ecsonkitasainak eltiintetését. (L. az KEgy szi-
laj lednykdhoz c. verset.) Ragaszkodik provincializmusa-
hoz tobb helyen. (L. 4 Remete c. verset.) Csiszolja, fino-
mitja kifejezéseit. Nyelvtani javitasokat végez. (Wesse-
lényi hamwvaihoz.) Helyes széhasznalatot kivan. (Elet-
filozofia.) Verseib6l kihagy, egész sorokat megvaltoz-
tat, majd egyes szavakat cserél fel: az egész vers tonusa
kedvéért. Altalaban koltéi egyéniségéhez tartozo valtoz-
tatasok ezek.

A masodik szovegalakité tényezé a Mondolat meg-
jelenése volt. E gunyirat 1813-ban jelent meg. Ennek az
Eidszavaban gunyolja ki Somogyi Gedeon Berzsenyi
ujito kifejezéseit és egyes verseinek kitételeit. Ez a ko-
vetkez6 hatassal van a szovegvaltoztatasra. Berzsenyi
ovatosabb * lesz az 1j szavak hasznalataban. (L. PL
A Remete c. vers valtozasait) Azulin egves gunyolt ki-
tételek miatt is valtoztat. Példaul a Mondolat id. h. ezt
mondja egy helyiitt: ,,Gyakran szenel6m mellett téptem
bajuszomat, s mintegy az alom bédult korjait latni kén-
szerittetvén, szemeimet két izmos okollel dorgolém.” Ez
a magyarazata a Bardtimhoz e. vers utolsg két vers-
szakaban mutatkozé valtozasnak.

Helmeezi két kiadasa kozott azonban olyan szoveg-
valtoztatasi tényezo is van, amelyet eddig nem vettek
tekintetbe, s ez a Wiener Allg. Literaturzeitung 1815-
ben megjelent kritikaja.

Ha a két kiadas viszonyaban a févaltoztatasokat meg-
figyeljik, kétségtelen, hogy ezek féleg a Reggel és a
Bardtimhoz c. kolteményekben fordulnak eld. Alkotas-
lélektani szempontbol és abbél, hogy Berzsenyi meny-
nyire tele volt joindulattal és mennyire megszivlelte
mindenkinek a véleményét, jellemz6 szovegvaltoztato el-
jarasa. A kritikus tanacsat elfogadta és — rontott szove-
gein. A Reggel c. versben példaul megszivlelte a kritikue
e kijelentését: ,,Weleh’ iible Figur macht hier der Ele-
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fant!* (,,A kis fecske s elefant orvendez.), s megvaltoz-
tatta a verset a koltemény hatranyara, Ugyanez mond-
hat6 a Bardtimhoz c. versre is, amelynek viszont két
utolsé versszakat hagyta el, mert a német kritikus azt
mondta: ,,Wer fiihlt hier nicht das Niedrige des Aus-
drucks!‘ (bajusz). A tobbi valtoztatasok, amelyek nem
kiils6 befolyas alatt keletkeztek, mar kevésbbé voltak a
kiadas hatranyara, s6t elényére voltak azok, amelyek-
ben Kazinezy valtoztatasainak nyomait tiintette el.
Egyébként a kiadas sorrendje sem valtozott, Pedig
Helmeezi — az élénkeszii, agilis kiadé — javaslatot tesz
(Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 120.), hogy talan j6 volna a mér-
tékes és rimes verseket egymastél elvalasztva ,iuxta
ordinem chronologicum® rendezni a gyiijteményt. Ber-
zsenyi azonban megmaradt az elsé kiadas jél atgondolt
rendje mellett, egy egész jelentéktelen valtozast kivéve.
Csak a versek szama lett nagyobb: harom konyv helyett
négy konyvet hoz most a kolté, s a negyedik konyvben
10 1j verset: A4 bonyhai grotta, B. Wesselényi képe,
A temetd, A Pesti M. Tdrsasdghoz, Dobrentei Gdborhoz,
D. Takdes: Judithoz, Vitkovits Mihdlyhoz, Bardtnémhoz,
Helmeczi Mihdlyhoz, Vandal béleseség e. kolteményeket.

Altalaban oOsszehasonlitva a két kiadast, a kovetkezo-
ket allapithatjuk meg.

Helmeczi elsé és masodik kiadasanak fékiilonbségeit
abban az emlitett nevezetes levélben kell keresniink,
amelyben Berzsenyi kivansagait kozli Helmeczivel. (Ak.
M. Irod. Lev. 119.) Ezeket Helmeczi nagyjaban teljesi-
tette, a kovetkezé pontokat kivéve., Elészor is mintegy
hat-hét helyen nem tette meg a kivant valtoztatasokat.
Ezeket a hézagokat a jelen kiadas toltotte be. Azutan
nem vette figyelembe a koltének tigy latszik mas médon
nyilvanitott kivansagat, amely bizonyos szavaknak in-
kabb dunai helyesirasat kovetelte. (Ferdik, fiirdik h. L.
T. Horvath J. id. lev.) Ugyanesak nem tudunk arrél,
hogy a kolté kivansaga volt a helyesiras megvaltozta-
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tasa, mert hiszen Helmeezi a II. kiadas egész terjedel-
mében a latin szavaknak az I. kiadast6l eltéré irasat
vezette be: példaul virtusz, mirtusz, Lesbosz, Deliusz,
Amathusz stb. Arrél sem tudunk, hogy a kolté kivanta
volna egyes szavaknak ilyen eltorzult formaban valé
irasat (illetéleg ilyen irasnak meghagyasat): temjény,
duzs, kiszt. Ennek a kolt§ kéziratdban semmi nyoma
sines. Tgy mi sem vehettiik figyelembe. Ugyanigy a
Muza, balzam nem igazolhaté irasmodjat sem.

Egyébként azonban ezt a méasodik kiadast a kolt6hoz
legkozelebb allénak lehet elfogadnunk, amit Berzsenyi-
nek Takaesi Horvath Janoshoz irt levele is bizonyos
mértékig megerosit.

E levelében, 1816. nov. 10-én (kozolve Uj Magyar M-
zeum 1860. évf.-ban) azonban tobbek kozott igy is szol a
kolté: ,Helmeczi hirem és tudtom nélkiil egy hosszu
kalauzértekezést ragasztott elejbe az tugynevezett ujita-
sokrol a nyelvben. Homértél fogva mindent mozgasba
hoz, annak megmutatisara, hogy a nyelvet tjitani kell.
A munka szornyi tuddés és szornyii bolond. Gondolhatja
az Ur, hogy mint bosszankodom, hogy engem ezen ostoba
grammatikasteri perbe kevert. Mert ki fogja azt gon-
dolni, hogy 6 azt tudtom nélkiil irta. 4z elsé kiaddsban
tett corrigdtiéit most kérésemre ugyan wisszacorrigdlta.
De az 6 neolégusi diihe csakugyan most sem engedte
meg, hogy munkdm moesok nélkiil jelenjék meg. fgy
példaul ezen szavakat: ferdik, fereszt, lebeg, igy korri-
galta: fiirdik, fiireszt, lebelg. Ugye gyonyorii ujdon szok?
A hérékat, bajnokokat mind Kkiirtotta és azok helyett
héseket rakott be. Igy a hérdk leanyat valtoztatta hések
leanyava. Es ezen energias soromat: Mig hérdi bibor
stiveg igy rontotta el: Miglen hési stb. Aki tudja, mi a
kiillonbség a mig és miglen kozott, nem fogja csudalni,
hogy én ezt elrontiasnak nevezem. De Helmecezi kétsée-
kiviil soha sem fogja az 6danak stilusat megtanulni.®
Ugyancsak ebben a levelében céloz ifjukori darabjaira
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is, mert értesiilt, hogy baratjanak egyik ismerdse az 6
darabjait le akarja forditani németre. (L. Jelen kiadas.)

Latjuk, hogy a kolté nem teljesen elégedett Helmeezi
eljarasaval, de altaldban nem hoz fel lényeges dolgokat
ellene, kivéve az El6szot, amely valéban ismét izetlen és
nem volt a kolté versei elé valé. Igaz, hogy a kolté ra-
bizta Helmeczire, irjon akarmit, esak 6t ne diesérje, s
ezt Helmeezi szé szerint vehette. (L. levelezésiik. Ak.
M. Irod. Lev. 119.) A kolt6 el6szor maga is igért be-
vezetést. Bz utjat vagta volna talan Helmeczi eljarasa-
nak, de Berzsenyi valami okbé6l a Bevezetéstol elallott.

A masodik kiadas fogadtatasa nem volt olyan meleg,
mint az elséé. Kazinezy nem tartotta kivanesian, mint
az este érkezett els6 kiadast gyertyaja vilaga elé, és Kol-
csey foleg erre a masodik kiadasra alapitoita ismeretes
biralatat. Hatarozott hangon irja Kazinczynak, 1817. jun.
11-én, hogy a 2. kiadas rosszabb, mint az elsé. Kifoga-
solja ,hogy a kolté sok darabot benne hagyolt az uj ki-
adasban, amelyeket el kellett volna hagynia.

3. Berzsenyi wversei Toldy Handbuchjdban és a
Stettner-féle levél.

Berzsenyi, mikor els6 kiadasa hibait latta, azzal
vigasztalta magat, hogy ez a kiadas egy masodikat tett
sziikségessé, és ebben majd az elsének a hibait ki fogja
javitani. Mint lattuk, a masodik kiadas sem volt hibat-
lan, de mindenesetre jobb volt, mint az els6. A Kolesey-
kritika utan a kolté évekig nem foglalkozott versirassal.
Az eddig 1819-re tett Elégia sem Festetics Gyorgy halala
évében késziilt, mint eddig hitték, hanem 1823-ban. D=
miutan betegségét kiheverte, védekezésén dolgozegatott, s
koltoi ereje is fel-fellobbant (Elégia, 4 fiiredi kuthoz,
epigrammak), bizonyara 1j kiadasi tervek is foglalkoz-
tattak. Az Aurora 1824. és 1825. évfolyama is hoz téle
négy verset s mint latni fogjuk, most mar maga akar
hozzalatni versei kiadasahoz.
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Kozbeesik azonban egy eddig egyaltalan figyelemre
nem meéltatott koriilmény. Toldy ugyanis 1828-ban meg-
jelent Handbuchjaban Berzsenyi életrajzat és koltemé-
nyeinek antoldgiajat is kozli. Berzsenyinek ebben a mii-
ben kozolt versei (IT. k. 61—80) a kovetkezok: 4 Muzsd-
hoz, A magyarokhoz, Szildgyi, Felsobiiki Nagy Pdlhoz,
Wesselényi hamvaihoz, Baré Prénay Sdndorhoz, Melisz-
szihoz, Emmihez, Az én kegyesem, A tavasz, Eletfilo-
z6fia, A melanchdlia, Osztdalyrészem, A kozelito tél, Ba-
ratimhoz, Biicsiuzds Kemenes-Aljdtol, Levéltoredeél ba-
ratnémhoz, Dukai Takdcs Judithoz, A tdncok, Napo-
leonhoz. :

Eddig senki sem gondolt arra, hogy ezeknek a vers-
szovegeknek van jelentdségiik a hiteles Berzsenyi-szove-
gek megallapitasaban, s az eddigi kutatok mind azt hir-
dették, hogy a Helmeczi masodik kiadasiaban szereplé
szovegvaltoztatasok a legmeghbizhatébh Berzsenyi-szove-
gek. Most azonban megtaldltam Stettner Gyorgynek, a
Handbuch egyik szerkesztéjének, Toldy munkatarsanak
1828. marcius 6-an kelt, Berzsenyihez intézett levelét
(Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 120.), s ez nyilvan elarulja, hogy
Berzsenyi még 1816 utan is dolgozott verseinek ecsiszola-
san, alakitdsan, s annak a 20 kolteménynek, amely a
Handbuch-ban le van nyomtatva, végleges szovege nem
Helmeezi masodik kiadasaban, hanem a Handbuch-ban
olvashaté.

F nevezetes levél igy hangzik:

Kedves Uram Béatyim!

Itten kozlom Handbuchunkbél, a kedves Uram Batydm cikkelye
elott allé biographiai rajzolatot, s kényorgok aldzatosan, hogy ha
itt valami hibdsan volna mondva, azt minél elébb irandé becses
levelében megigazitani méltéztassék, hogy mi a konyviink hdtul-
jdra jové Berichtigungokban azt helyre hozhassuk. Kozelebbi leve-
lemben feljegyzett darabjaibdl csak huszat vehettiink fel, a 2. 3. 7.
10. 11. 15. 19. 20. s 21. szdmokkal jelelteket kénytelenek 1évén hely
szitke miatt kihagyni. Azon wdltoztatdsok kozil, melyeket wvelem
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kozolni méltéztatott, mindeniket haszndltuk, csupin a Mizsdhoz irt
6ddban maradt meg vigydzatlansdghol felséges a fontzengd helyett,
6s a Nagy Pdlé-nak mésodik sordt nem lehetett a cenzura miatt
felcserélniink.“ (A levél tébbi része e targytél fiiggetlen.)

A levélben emlitett valtozasok elég jelentékenyek, s
itt természetesen, ezittal elészor, ebben a végleges for-
maban. kozoljik a Handbuchban megjelent verseket
Legérdekesebb koziililk a Wesselényi hamvaihoz c. vers
valtozata, amelyben a géztorlatok alpesi helyett a koltd
a goztorlatok éjjelét kifejezést hasznalja, ami Kolesey
biralatanak bizonyos hatiasat mutatja Berzsenyire.
A tobbi valtozatok is mind a ko6lt6 komoly megfontolasa-
r6] tanuskodnak,

fgy kedvene provincializmusait is hozza (estvélyi
orai), helyenként festéibb széveget alkot (bibor thyr-
susain, nektdr thyrsusain helyett), s még jobban elmé-
lyiti, elfinomitja kifejezéseit. (A4 képzelet égi dlmdba
meriilok, S egy szebb lelki vildg szent drdit élem). Lat-
szik torekvése az elvontsig felé. (Nevem kikiizdém
a homdlybol, mély pordbdl helyett.) Ritkabb szavakkal
még valasztékosabba igyekszik tenni nyelvét (fontzengd,
felsézes helyett). Ha nem is mindegyik valtozat mond-
haté sikeriiltebbnek a régi széveggel szemben, hanyat-
lasr6l nem beszélhetiink, csak komoly térekvésrol és
hatarozott meggyd6z6désrél. Erdekes volna a tobbi, az
antolégidba fel nem vett Berzsenyi-szovegek alakjat is
tudni, azonban e targyban semmi mas levél nem ma-
radt fenn.

Ez az adat is bizonyitja, hogy Berzsenyi miiveinek
a kolté gondozta utolsé kiadasa, amely varatlan halala
miatt meghitsult, sok érdekességet adott volna a kolto
versszovegeire vonatkozolag.

Most mar felmeriil a kérdés, hogy Toldy, aki szer-
keszt6tarsa volt Stettnernek a Handbuch szerkesztésé-
ben, tudott-e ezekrdl a valtoztatasokrol. Toldynak Stett-
nerhez val6 viszonya a lehet6é legrosszabb volt, ezt tud-
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juk a ketté fennmaradt levelezésének adataibol. (L. az
Ak. Toldy hagyatékanak és Stettnerrel folytatott leve-
lezésének szovegeit.) Stettner Vorosmartytsl kapott le-
veleit is esak hosszas konyorgés és levelezés utan volt
hajlandé Toldynak atengedni, lehet tehat, hogy Berzse-
nyivel folytatott levelezése is — mert ugylatszik, a
szerkesztésnek ezt a részét 6 bonyolitotta le — nem volt
Toldy el6tt ismeretes. Lehet az is, hogy 6nalléan csele-
kedett, hiszen rossz viszonyuknak is ez volt egyik oka.
Lehet, hogy Toldy 1860-ban elfeledkezett a 32 év elotti
dolgokroél. Csak homalyosan emlékezhetett valamire,
mert Berzsenyi valtoztatasaibdél egy adatot mégis fel-
hasznal: A4 tdncok c. vers Toldy-valtozata a Handbuch
valtozatanak felel meg — néhany durva sajtéhiba csu-
szott azonban bele. Akarhogy volt is, a lényeg az,
hogy a valtozatok felhasznalasa a jelen kiadas egyik
elvszerii kotelessége volt.

4. Dobrentei kiaddsa.

Mar a Handbuch megjelenése utani évben ismét Hel-
meeczi ajanlkozik a harmadik kiadas sajté ald rendezé-
sére, amint 1829. jan. 25-i levele bizonyitja. (Ak. M. Irod.
Lev. 119.) Az irodalmi életre és a Berzsenyi-Kolesey
igyre célozva mondja, hogy most mar ,a Nemzeti Aka-
démia tan megvédi az irodalmat a torzsalkodastol.”
Neki is sok kellemetlensége volt a Berzsenyi-kiadas
miatt. HEgyediil ,a piciny dies6ség volt jutalma® ---
Kazinezy, engesztelésiil, szintén jelentkezik. 1829. apri-
lis 14-i levelében kéri Berzsenyit, kiildje meg neki mi-
veit. ,Engem az a kevélység szalla meg, hogy hazank
télem vegye Verseidnek harmadszori kiadasat.“ Ber-
zsenyi hatarozottan valaszol, 1829. jun. 15-én. ,,Mivel ira-
saim tobb principiumaiddal ellenkezetben allanak, kény-
telen vagyok magamat ezen jotéteménytol megfosz-
tani.” (K. G. kiad, 237.) — Az ifja Bajza is ir a koltonek.
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1834. mare. 24-én kelt levelében (Ak. M. Irod. Lev. 120.)
tobbek kozott ezt irja: ,Tobbek altal, kik részint sze-
mélyes ismerdsei és baratai, részint pedig munkaibél
tisztel6i kedves Uram Batyamnak, meg vagyok szo-
litva, eszkozolném ki azt, hogy Uram Batyam a maga
verseit djra kiadna.* Van valami ajanlataban az ifju
titan tortetésébol is. Kiadasat elére dieséri: ,,Ami pe-
dig a kiadasnak typographiai elrendelését illeti, azt a
legnagyobb szivességgel fognim magamra vallalni és
remélem, oly kiadést tudnék rendelni, amilyen még ha-
zankban nem volt.“ Igyekszik kedvében is jarni az
érzékeny Berzsenyinek, hogy hajlandésagat megnyerje.
»Féltiink, hogy néhany tagjaink, kik a jozan felvila-
gosodas és el6bbrehaladas baratai (I. Berzsenyi) tavol-
létiik miatt csatakat veszitiink, de hala a providentia-
nak, a dolgok jél iitottek ki.“ (Egy akadémiai iilésre
céloz.)

Igy tor be a kolt6é maginyaba a régi barat, aki
szinte monopoliumanak tekintette a k61t6 miiveinek ki-
adasat s mintegy a halara hivatkozott, azutan az agg
irodalmi vezér, aki fakulé dicséségét szerette volna e
kiadassal megaranyozni, és az ifju kritikus, aki fel-
kelé napjat 6hajtotta ily médon ragyogébba tenni. De
ekkor mar Berzsenyi ki nem 1ép maginyabél. Nem en-
ged be tarsat maga mellé, 6 maga akarja miiveit kozre-
bocsatani kozben irt prézai munkaival egyiitt. A ma-
ganybo6l indult el, s a maganyba tér vissza. Elszigetelt-
sége most mar romantikus: él benne a vagy, hogy
egyéniségét és koraval szemben szellemének polemikus
élét juttassa kifejezésre.

De idénként halalfélelem kinozza, s arra gondol,
hogy nem lesz mé6dja a kiadast sajté ald rendezni. Ek-
kor Dobrentei felé fordul figyelme, aki mar régebben
élvezte bizalmat. Jellemz6 a kolté levele Dobrenteihez
1828. jul. 28-an: ,Te engem a szonettistik durva esapko-
dasai kozott oly szeretettel fedeztél, amilyennel csak a
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szives barat szokta fedezni baratjat.“ (Ak. U. o) Ha-
rom hénappal késébb meg azt irja neki: ,Latni fogod
munkaimat, mihelyt tisztak lesznek, s ha elobb meg-
halnék, vedd altal gyermekeimt6l.“ (1828. okt. 18.) 1831-
ben pedig ismét azt irja: ,Ha meghalok, tégy munkaim-
mal, amit akarsz.‘

A ko6lt6 halala utan Dobrenteinek nagyszerii harci
eszkoziil is kinalkozik a Berzsenyi-kiadas a kozos el-
lenségekkel szemben. Ugyancsak siirgeti a kéziratokat.
Az apja halalatél lesujtott, hazulrél jové Berzsenyi
Laszlot szinte mar a pesti hajéhidnal varja avval, hogy
elhozta-e apja kéziratat...

E kéziratok azutan hozzéd is keriilnek. A kéziratokon
kiviil Débrentei 300 forintot is kap a Berzsenyi-esaladtol
a kiadasra. (L. Berzsenyi Laszlo levelét a Toldy-
hagyatékban. Ak. M. Irod. Lev. 120.) Dobrentei tehat
kétségteleniil kéziratokat kapott kézhez, s azok utan
dolgozott. Lehet, hogy ezek nala elvesztek, s6t mint
Toldy gondolja, s bizonyara nem ok nélkiil,* talan el-
égette oket, vagy pedig ezek részben azok a kéziratok,
amelyeket Niklan és Pesten megtalaltam. (L. kéz-
irattorténet.) Hogy ezek a kéziratok — amelyek ala-
pul szolgaltak Dobrentei szamara a Helmeczi maso-
dik kiadasaban még nem szereplo, s6t még sehol
meg nem jelent versek kozlésére — teljesek, befeje-
zettek voltak-e, ahhoz erds kétség fér. Berzsenyi Laszlo
tentidézett levele nyiltan kimondja, hogy pl. a Mailath
Janos gr.-hoz irt 6da két sora Dobrenteitél kell, hogy
szarmazzék, mert ennek az atadott kéziratban nem volt
nyoma. (L. Jegyzetek.) Ugyanesak 6 tobb vers szove-
gét kifogasolja. Hogy kifogasai alaposak voltak, onnan
lehet tudni, hogy 6 is masolgatta apja verseit: pl. az
Elégia gr. Festetics Gyorgy hamvaira c. versnek ke-

* L. kiaddsdban a II. kotet Utdszavat. Ami a prézai szovegre
all, még inkébb allhat a verskéziratokra is.
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z6t6l valé méasolata megkeriilt a niklai hagyatékban.
(L. bévebben a Jegyzetekben.) Kiilonosen kifogasolhatd
a Poézis hajdan és most szovege is. Dobrenteinek szer-
keszt6i eljarasa altalaban szinte paratlanul all a ma-
gyar irodalomban. Hogy mi batoritotta arra, hogy val-
toztatasokat tegyen a versszovegeken, miként azt e
konyv jegyzetei feltiintetik, ma mar nehezen magya-
razhatéo meg. Talan Berzsenyi nagy baratsagat és bi-
zalmat, egyes kijelentéseit érthette félre. Hisz a kolts
nyiltan kimondotta egyik levelében 1828. jul. 8-an, hogy
Dobrentei szedje Ossze ,a holt koltd szétszért tagjait®.
(Ak. Irod. Lev. 120.) Igy jelent meg a szinte paratlanul
allé kiadas 1842-ben, 3 kotetben, ezuttal a ,Magyar Ki-
ralyi Egyetemi Sajté“ betiiivel. (Ara 5 frt volt.
Dobrentei kiadasat boneolva, arra az eredményre
kell jutnunk, hogy az 6 Berzsenyi-kiaddsa a magyar
filol6gia kezddddé korszakaba esik, amely fantasztikus
dilettantizmusaval mintegy kihivta maga ellen a tudo-
manyos fok ellenkezését és kritikajat, s igy onkéntele-
niil is egy jozanabb korszak utjat kellett egyengetnie.
Berzsenyi versei Dobrentei személyében egy ilyen fan-
taszta filolégus kezébe julottak, aki az 6 nyelvészeti rog-
eszméinek a terjesztésére és diadalrajuttatasara hasz-
nalta fel a nagy kolté miiveit. Mert kinek juthat valaha
is eszébe Berzsenyi szovegéiil elfogadni A koltér idildete
c. vers Dobrentei-pétlasait, vagy kiadasanak egyéb nyil-
vanvaldéan az 6 kezétol szarmazo torzitasait? (L. Elégia,
Himnusz.) A fejletlen tudomanyossag egy masik eleme
ebben a kiadasban a személyeskedés, amely athatja az
egész munkat. Kazinezy-elleni kirohanasok és vagdal-
kozésok vonulnak végig mind a harom koteten. Nem
kevésbbé feltiiné az onkritika hianya, amellyel Dob-
rentei magianak doénts befolyast tulajdonit Berzsenyi
kolt6i sorsanak alakitasaban, pedig arra esak hatranyos
hatéassal volt. Kétségteleniil neki is része velt Berzsenyi
abrandos nyelvészeti vizsgalédasaiban és fantazmagé-
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riaiban, amelyekkel sok meddé idé6t toltott el koltonk.
(L. Ak. Nyelvt. 38.) Kiadasanak értékét egyébként is
esokkenti az a korilmény, hogy nem volt birtokaban
annak az anyagnak, amely minden Berzsenyi-kiadasnak,
de kiilonosen olyannak, amely a kolto életét s fejlodé-
sét is targyalja, elengedhetetlen feltétele: t. i. Berzsenyi
Kazinezyhoz intézett leveleinek. (Kitiinik Toidyhoz irt
leveléb6l. Ak. Toldy-hagyaték). Még sulyosabban ité-
lendé el az az eljarasa, hogy Berzsenyinek hozza jutta-
tott kéziratai (vagy az anyag egyes részei) nem keriil-
tek tobbé napvilagra, miutan a csaladtol megszerezte
6ket. Toldy nyiltan azzal vadolja, hogy a kéziratokat
elégette. (L. kiadasa utdészavat.) Tényeket sorol fel Ber-
zsenyi Laszléonak tjabban elékeriilt, Toldyhoz intézett
levele (Ak. M. Irod. Lev. 120.), amelybd6l arra kovet-
keztethetiink, hogy eljarasa az eldszor altala kozolt ver-
seknél sem volt ment a fantasztikus szubjektivitastol.
Igaz, hogy Toldy vadjat latszolag cesokkenti az, hogy
nem voltak jé6 viszonyban Dobrenteivel. (L. Ak. Lev.
Toldy-hagy.), de az bizonyos, hogy ezek az iratok
vagy legalabb jo résziik nem keriilt elé. Igy vegyiil
a Dobrentei-kiadasban a vélt tudomanyossag és a fan-
tazia, a vélt baratsag és a kegyeletlenség, a faradsag és
a feliiletesség, a részvét ¢s a rosszakarat — mindez teljes
ovatossagra figyelmeztet kiadasanak felhasznalasaban.

Eddig az volt a nézet, hogy Dobrentei valtoztatasat
altalaban jegyzet alakjaban meg is jeloite. Azonban
a pontos szovegvizsgalat azt mutatja, hegy Dobrentei-
nek nagy szamban vannak meg nem jelolt szovegelteé-
rései is. (I. 4 jdmborsdg és kozépszer, A Muzsdhoz, Az
én Muzsdm stb. jegyzeteit.) Ezek mind fantasztikus filo-
logiai rogeszméjébsl szarmaznak. Eljarasiaban azonban
bizonyos rendszer is van. igy a ja, je képzb j-jének az
elhagyasa, az ¢k képzb 6-jének 4-vé valtoztatiasa, ked-
venc Dobrentei-szavak hasznalata (koltér, rubin, lak,
stb.). Ebben azonban nem mindig kovetkezetes, mert
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arra mar nem tellett idejéb6l, hogy valtoztatisait az
egész szovegen megvaldsitsa.

Hogy eljarasa valéban nem a kolté akaratianak tel-
Jjesitésébol szarmazott, bizonyitja Berzsenyi Laszlo fon-
tos levele 1860. jul. 16-an. Ebben megjeloli a neki is
feltint részeket, amelyek szerinte apja kéziratanak
meg nem felelok. Minthogy ez a levél eddig nem része-
siilt figyelemben, vonatkozé részeit kozolniink kell:

»A 3. 1, 4. vsz. utolsé soraban lelke leveg, e helyett
lelke lebeg (sajtéhiba).

A 184. 1., 3. s. szabad lelkem nem ismert h. lelket nem
ismert. (B. L. itt téved, 1. a kolté kéziratat: lelked.)

207. 1, 1. 2. s. Lykurgos/Veste, e helyett Lykurgos
veszte.

276. 1., 5. s. Kozbe te keltél fel, e helyett Te kozibénl:
jottél. Dobrentei hibas dunaizmusnak mondta.

276. 21. a zajt ldtd s a télgyet emelte, e helyett a zajt
ldtd s Amalthea tolgyét.

291. 1., 2. s. Szivbél szi be gyonyort, e helyett szivbol
szivbe...

284. 1., u. két sor: Almam még istenné tehet, e helyett
Lilim még istenné tehet.

295. 1., 3. s. Eletre gyulva lenge honnom, e helyett
életre gyulni ldtsza honnom.

296. 1., 2. vsz.

Mint aldoza fel ezreit, hogy
Esz miivein keesesiilne nyelviink.*

En ezen két sort Dobrentei sajat miivének tartom, mert
esak hidnyos masolatot tudtam néki altaladni, s azon
kitétel osszefiiggését a tobbivel homalyosnak vélem, de
hogyan adta azt Berzsenyi, nem tudom, s ha az eredeti
szoveg csakugyan elveszett, akkor legjobb lesz az elso
kiadast adni (igy: Sdndorral, a hires lovaggal), annal

* A lapszdmozdsok Toldy kiaddsira, de féleg Dobrentei-szive-
gekre vonatkoznak.
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is inkabb, minthogy a ko6ltét nem bels6, hanem kiilsé s
azota rég valtozott okok ragadtak a masitasra.”

fgy Dobrentei kiadasanak kevés érdeme van. Tizen-
harom oly verset hoz, amely még nem jelent meg se-
hol. Ez a legfébb érdeme. (Hektor bucsuzdsa, A firedi
kuthoz, Elégia, Wesselényi a nddor, Felsébiiki Nagy
Benedekhez, Uj Gordgorszdg, A poezis hajdan és most,
gr. Maildth és 6t epigramm.) Bevezetésében és Jegyzeteiben
kevés a koszonet: hosszasak és homalyosak. Megkisérli
a kiadasok eltéréseinek megjelolését, de ebben is pon-
tatlan. Csak a kolto életébdl vett néhany epizédnak a
feljegyzése, néhany id6érendi adatnak a kozlése maradt
meg, mint kiadasanak maradandobb értéke.

5. A Magyar Mihdly-féle ,zugkiadds®.

Erdekes kiadastorténeti szempontbél a Magyar Mi-
haly-féle kiadas torténete. (Berzsenyi verseinek negye-
dik kiadasa.)

Magyar Mihaly, az akkori idék ismertnevii konyv-
kereskedoje, akinek bizonyos érdemei vannak a magyar
konyvkereskedelem akkori tortémetében, figyelmessé
lett Berzsenyinek Ddébrentei orokoseinél levo vers-
koteteire. Kzeket a verseket megvasarolta s az ujra-
kiadas jogat is megszerezte az Orokost6l, Dobrentei
Antaltol.*

Toldy Ferenc mindjart a Berzsenyi-esaladhoz irt
els6 levelében emlitést tesz arrél, hogy Magyar Mihaly
a lapokban hirdetést tett kozzé Berzsenyi miiveinek
ujabb kiadasa megjelentetésérsl. Ekkor tehat az iré mii-
veinek megjelenése elészor valt ily dizleti iiggyé.** Toldy

* Megmaradt Dobrentei Antal irdsinak mdsolata, amellyel Ma-
gyar kNilhélyra ruhdzta a kiadéi jogokat. (Akadémiai Toldy ha-
gyaték.

** Werfer Kdaroly 1836-i Antolégidja teljesen torvénytelen lenyo-
mat volt.
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rogton fellépett Berzsenyiék nevében Magyar Mihaly
jelentkezése ellen.

»Berzsenyi Farkas ar és testvérei, Berzsenyi Daniel fiai és oro-
kisel bardtsigos meghizasdbol kijelentem, miszerint értesiilvén, hogy
bizonyos. zigkényvirus 4ltal édesatyjok verseinek utdnnyomtatdsa
vétetett célba, s eddig taldn meg is inditatott, ily jogsérelem ellen
ezennel tlitakoznak, sziikeég esetén a fenndllé aussztriai irdjogi
térvény alapjan az utannyomatdst kereset ald venni készek. Egvéb-
irdnt gondjok lészen, hogy édesatyjok kolteményeit a magyar kozin-
s6g a kolt6 kéziratai alapjdn valahdra hiven s eredeti tisztasigukba
visszahelyezve, igy az azokat illet§ disszel kidllitva vegye. E ki-
addsrél nemsokdra kiillon jelentés fog szélni, Pesten, jul. 12. 1858.
Toldy Ferenc.“ (Megjelent minden f6vérosi lapban. L. Toldy
jegyzéke u. ott.)

Magyar Mihaly erre ellennyilatkozataban kijelenti,
hogy a miiveket ,tulajdon joganal“® fogva adja ki. Tol-
dyt tizleti onzéssel gyanusitja, s azt a jogat is kétségbe
vonja, hogy a Berzsenyi-orokosok nevében felszélaljon.

Toldy tuddsitja Berzsenyiéket, hogy julius 7-én be-
adja keresetét ,.a policia igazgatosaganal®. Keri a sajto-
hivatal fonokét, hogy mihelyt Magyar Mihaly be-
nyujtja Berzsenyi verseit, a koteteket foglaltassak le és
tudositsak 6t, hogy a konyvkereskedo ellen torvényesen
felléphessen. ,, A szegény ember azt hiszi, hogy mivel
Dobrentei hatralévé példanyait megvette, ezzel a tulaj-
donjog is az ové lett.“” Ha idejében szélt volna neki a
konyvarus, kara esak néhany iv lett volna. Meghatal-
mazasi formulat kér az orokosoktol. Nyilatkozatat el-
kiildi minden lapnak.

. Toldy azonban rossz jogasznak bizonyult. A pert,
amelyet Toldy biztatasira Heckenast Magyar Mihaly
ellen inditott, Heckenast elvesztette, mert a konyvke-
reskedé Dobrentei és orokosei irdasaira hivatkozott. Kii-
lonosen az utéobbi koriilmény esett sulyosan latba, s
igy Magyar Mihalynak joga volt a kiadashoz. Ez azon-
ban nem volt kedvezd Toldy kiadisara, s innen enmek
a Magyar Mihaly-iigynek tovabbi jelentésége. Ugyanis
Toldy gyors munkara kényszeriilt. Szinte versenyben
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nyomatott Magyar és Heckenast. Igy Toldy munkaja
bizonyos mértékben feliiletes lett. Azonkiviil Heckenast
vesztesége folytan bizonyara a mii terjedelmét is kox-
latozta. (L. a Toldy-hagyaték németnyelvii levélfogal-
mazvanyat Heckenasthoz. Ak, M. Irod. Lev. 4-r. 120.)

S6t az tigy jogi része ezzel még nem ért véget.

Magyar Mihaly ellenkeresetet inditott Toldy  ellen,
és megtamadta, amiért vele szemben a ,zugkonyvarus®
elnevezést hasznalta. Erdekes erre vonatkozélag Toldy
felelete. El6szor is eredeti moédon hatarozza meg a zig-
konyvarus fogalmat. Nem oly kereskeddt ért ily néven,
aki engedély nélkiil kereskedik, hanem mas koriilmé-
nyekre hivatkozik. A ,zugkereskedé“ jelentését ugy
magyarazza, mint a kozéletben pl. a zugprokatort
szoktak érteni. Zugprokator az, akinek hirmeve nines,
aki nagy pereket nem folytat, hanem aprolékos iigyek-
kel foglalkozik. Igy szerinte zugkereskedd6, aki esak
készpénzfizetés mellett kap konyveket a kiadotol, vagy
aki kiilfolddel nem all 6sszekottetésben. Magyar Mihaly
Lhines beillesztve a konyvkereskedelem nagy organiz-
musaba®“. Mint konyvbecslé semmit sem ér. (Ugy lat-
szik Toldy prébat tétetett ismerdseivel.) Kiadatlan nap-
lok értékét Magyar 10—20 krajearra becsiili. Megen-
gedi azonban, hogy Magyar jelentéktelensége mellett is
derék ember lehet.

Ugy latszik, az iigy e nyilatkozattal véget ért. Ma-
gyar kiadasa megjelent.

Azt hinnénk, hogy e kiadasnak semmi Kkiilonos
jelent6sége nincs, hiszen egy kereskedé kiadasa, aki-
nek nem voltak tudomanyos ismeretei. Valéban, Magyar
Mihalynak nem volt tudomanyos képzettsége, de volt
keresked6i jozan esze és élelmessége. Valészintileg
Toldy hirdetéseib6l &s nyilatkozataibol értesiilt ar-
rol, hogy Dobrentei kiadasa tele van szovegrontassal.
Erre Magyar Mihaly, bar Débrentei sorrendjét tokéle-
tesen megtartotta, Dobrentei szévegével szemben rész-

7
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ben visszatért Helmcezi masodik kiadasihoz, még meg
is-jelolte helyenként valtoztatdsait, jegyzetei nyo-
man. Evvel megelézte Toldyt. De természetesen mun-
kaja nem alapos és nem pontos, & tévol van a bizton-
sagtél és a gondossagtol, azonkiviil, hogy stlyos sajto-
hibai is vannak. (PL Bacchushoz h. Bucsuhoz.) Azon-
ban a magyar konyvkereskedelem tortéretének nem
egészen jelentéktelen epizédja igy sem ez a Magyar-
féle kiadas, a konyvkereskedoi élelmességnek és eszes-
ségnek e nem kozonséges megnyilvanulasa. Kiadasa
azonban komoly versenytarsa nem lehetett Toldy Ber-
zsenyi-kiadasanak.

6. Toldy kiaddsa.

Toldy Ferenc Berzsenyi-kiadasa egy lancszeme annak
a programmnak, amelyet 6 mint a hisztorizmus elso
nagy képviseléje irodalomtorténetirdsunikban maga elé
tiizott. (I.. Buzgé esdeklés-ét a Nemzeti Konyvtar meg-
inditasa targyaban, 1850.) De azutan mas okok is kész-
tethették erre a lépésre. Mint irodalomtorténetiré és
kritikus egyre nagyobb rokonszenvvel viseltetett Ber-
zsenyi munkassaga irant. Bar a Handbuchban még
elég 6vatosan nyilatkozik Berzsenyirdl, dicsérete egyre
melegebb lesz, kiilonosen miéta Kolesey hatasa alol ki-
szabadult. Mint a magyar irodalomtorténetiras atyja,
koraban legkivalobb alakja, vezére, nem tiirhette, hogy
az egyik nagy magyar kolté miivei oly eltorzitott alak-
ban forogjanak a kozonség kezén, mint amilyen a Dob-
rentei-féle kiadas volt. Azutan kozeledett a Kazinezy-
centenarium, amelynek Toldy egyik férendezdje volt,
mint Kazinezy nagy tiszteléje. Mar ez is kotelességéveé
tette, hogy Dobrentei kiadasat kiszoritsa a konyvpiac-
rél, mert ez a kiadas Kazinezy ellen intézett tamadasai-
val semmiképen sem illett bele a Kazinczy-cente-
narium iinnepi ragyogasaba. Azutan Kazinezy és Ber-
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zenyi levelezése, amelyet Dobrentei nem ismert egészé-
ben (6 esak Kazinezy Berzsenyinél 1évo leveleit ismerte,
csak egy Berzsenyi-levelet kozol), 1jbol rairanyitotta
Toldy figyelmét kolténk alakjara.

igy jelentkezik azutan Toldy a Berzsenyi-orokosok-
nél a kiadas iigyében. 1838. apr. 30-an ir el6szor nekik,
(L. Ak. M. Irod. Lev. 4r. 120.) s nemeshangu ajanlko-
zasa valéban illik a nagy irodalomtorténetirohoz.

,Fogjik Kegyetek tudni — irja tobbek kozott — hogy az el-
hinyt Débrentei Gébor nemcsak a nagy koltéhoz méltatlan, izetlen
kills6 kiallitdssal adta ki miiveit, hanem megbocsdthatatlan bétor-
saggal valtoztatott és elidomtalanitotta azokat... En, ki régi tisz-
tel6je vagyok a koltének, s azt legjobban M. Irod. Kkionyvem II. ko-
tetében is tandsitottam, ama szdmosok dltal kifejezett éhajtdsnak
kivinnék eleget tenni: bdr végre ismét eredeti valddisigukban és
mélté diszben jelenhetnének meg Berzsenyi Ddniel versei,” Majd
mds helyen igy folytatja: ,,A bels6 elrendelést vagyis felosztast
és a mivek sorozdsit illetéleg a régi kiaddsokét tartandm meg
legnagyobbrészt, melyhez a kozonség hozzdszokott s melytél —
biztos iddsorozasiat valamennyi miiveknek nem birvan — eltérni okot
nem latok. A kiadatlanokat Bingészet gyandnt adndm.

Hangstilyozza vallalkezasanak onzetlen voltat és
mintegy a megboldogult iranti barati kotelességnek
fogja fel feladatat.

Berzsenyi fiai nem idegenkednek az uj kiadastol, ha
»Toldy a koézhangulatb6l tugy értesiil, hogy a tobbség
kivanatat teljesitik azzal, hogy a kiadast tovabb nem
halasztjak.“ Az tjabb kiadast azonban a legszigoribb
figyelemmel fogjak kisérni, s felette hiven oéhajtanak
o6rkodni, hogy a munka mindaddig sajté6 ala ne keriil-
jon, ,mig annak minden szavat a4t nem vizsgaltak és
helybe nem hagytak*.

Toldy szivesen véallalja a kiadast, de feltételei van-
nak. Dieséri torekvésiiket, hogy apjuk munkait a leg-
hivebben akarjak latni. A variansckat is kozolné. A fel-
tételekre vonatkozélag 6k is kozoljék elhatarozasukat.
Azonban Kkiko6ti, hogy a kiadénak teljesen szabadnak
kell lennie, hiszen a kiado6-szerkeszt6 .a szerzé arnyéka,
sajat lelkiismerete és a jovenddség el6tt felelés a ki-

7%
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adasért. Mivel Berzsenyiék levele értelmében 6t egye-
diill segédnek ohajtanak a kiadashoz, erre a szerepre
nem vallalkozik, erre elég egy fiatal literator, s épen
ezért a megbizasrol lemond.

Berzsenyiék mégis kiengesztelik 6t. Teljesen rabiz-
zak a kiadast. Egyuttal elkiildik neki a birtokukban
1évo irasokat is. Ez azért fontos, mert latjuk, hogy mi-
lyen irasokrol tud Berzsenyi Laszlé Niklan: ,Itt kiil-
dom ama néhany iromanyt és levelet, amelynek még
birtokaban vagyunk. Nagyfénytu férfiak levelei, kéz-
iratai vannak koztiikk, de melyeket lehet koziiliik a
magyar irodalom emelésére s életrajzokra felhasznalni,
azt a Tekintetes Ur boles belatdsara bizzuk. Azonban
mégis ne vegye szerénytelenségnek, ha batorkodunk
figyelmeztetni, hogy oly kifejezések, melyek barkinek
nyilvanos palyajat, akar maganéletét sértenék, ne ke-
riilhessenek napvilagra.“ (Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 120.)
Fo6bb kivansagaik a kiadasra vonatkozolag: 1. Berzse-
nyi arcképének kozlése. 2. Kolesey emlékbeszédének le-
nyomatasa. 3. A Dobrentei-féle kiadasnak Dobrenteitol
szarmazdé részei maradjanak ki. 4. Potolni kellene a
magyarazatokat. 5. Mindent keriilni kell, ami a kolto
arnyékat sértené.

Toldy a kovetkez6 levélben mar azt kozli (u. ott),
hogy Heckenast Gusztivot nyerte meg kiadonak.
Heckenast a versek kiadasi jogaért 8 évre 500 forintot
fizet. 15 ivért Toldy szerint igazan szép honorarium.
Diszkiadast és olesébb kiadast is fog késziteni. (A 15
ivet esak a versekre értheti Toldy!) Meghatalmazzak
Heckenastot, hogy egy vagy tobb kiadasban, dsszesen
vagy kiilonvalasztva adja ki a kolté miiveit. Az 500
forintnyi tiszteletdijon kiviil minden kiadasbol tiszte-
letpéldany jar Berzsenyiéknek. A szerzédést 1859 jan.
21-én irjak ala.

Kozbejott azutan a Magyar Mihaly-féle iigy. Ennek
két kovetkezménye volt. Elészor is Heckenast olesobb

MAGYAR
TUDENAYYDS RYADEMIA
ENRYVIERA
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kiadasban akarja hozni Berzsenyi verseit, mert veszte-
sége van Magyar Mihallyal szemben, és versenyt is
jelent neki a Magyar Mibdaly-féle kiadas. Hiszen Ma-
gyar 1 frt 25 kr.-ért hozza forgalomba az o kiadasat, a
Heckenast példanyai pedig a nagyobb terjedelem miatt
2 frt.-ba fognak keriilni. Toldy azonban tiltakozik, s
nem enged abbél, hogy a kolté miiveinek diszes kiilso
alakban kell megjelenniok. Nagyon jellemz6 erre vonat-
kozo levélfogalmazvanya, amely mutatja a kivalé iro-
dalomtorténetird hatarozott fellépését és szilard jelle-
mét is:

»Es gibt Punkte, in denen ein Schriftsteller nicht nachgeben
kann. Wo ich selbsstindig als Verfasser oder Herausgeber erscheine,
kann ich mich nicht...* abfinden. Bei Berzsenyi bitte ich nicht zu
gestatten, dass mir Gewalt angethan werde, selbst dann, wenn schon
einige Bogen ausgedruckt wiiren. Ohne diese Satisfaktion miisste
ich an den folgenden drei Biichern der Gedichte, deren Original ich
heute oder morgen der Druckerei iibergebe, alles Neue, das mir ge-

hort, herausheben und meinen Nahmen vom Titel samt der Vorrede
zuriickziehen.

Ennek kovetkezménye lett azulan, hogy Berzsenyi
versei hozzajuk mélté kiils6ben jelentek meg, viszont
Heckenast a tiszteletdijat 500 frt.-rol leszallitja 300
forintra, (Ezt az 0Osszeget, valamint a mar elébb fel-
ajanlott 500 forintot is a Berzsenyi-orokosok nemes gesz-
tussal a Kazinezy-alapnak ajandékoztak. Toldy ebben
az ugyben Heckenast partjara all, hiszen a diszkiadas-
bol kapott bevétel még a koltségeket sem fedezte. Toldy
még ezt a 300 forintot is oly szép Osszegnek tartja,
amilyennel nagy irék munkdiért a gazdag magyar urak
kozott is csak kevesen dldoztak!

Toldy els6 kiadasa 1860-ban jelent meg, s csupan a
verseket foglalta magaban. Az osszes miivek kiadasa
1864-bol valé. A  két kiadas kozott kelt Berzsenyi
Laszlonak 1860. jul .16-an irt s eddig figyelemben nem
részesiilt levele, amelyben becses adatok vannak az

* A fogalmazvany at van huava,
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1860-i kiadas hibaira vonatkozélag. Eletrajzi tévedé-
sekre és szoveghibdkra is felhivta a kolts fia Toldy
figyelmét. (L. a Débrenteirdl szolé fejezetet.)

Toldy kiadasa messze tilhaladja a Dobrenteiét. O az
els6 a Berzsenyi-kiaddk kozott, aki rendszeresen kizil
valtozatokat, a kéziratokat is alapul véve, mig Dibren-
tei a korabbi verseknél esak a nyomtatott szovegek
birtokaban volt. Nagy érdeme, hogy kiadisa eddig 16
kiadatlan, ugyan a ko6lté barataitél ismert verset is
. hoz; ezek mindenesetre csak a kiadas szedése kiozbeu
jutottak kezéhez, mikor a kiadasra elszanta magat, még
nem tudott réluk. (L. id. lev. Kazinczy Gaborhoz. Ak.
M. Irod. Lev. 126) — Nagyon érdekes sorrendje is,
amely elsd kisérlet arra, hogy a kolté verseit maga-
sabb szempontb6l rendezzék el. (Az epistolakat azon-
ban e rendbdl kiszakitotta, valamint a toredékeket is!)
Mint Elészavaban kifejti, olyan sorrendet akart, amely
a kolté fejlodését, miivészi eljarasanak megfigyelését
eldsegitse, a nélkiil, hogy élvezését rontana. Nagy kedv-
vel és ambicioval fogott hozza ehhez a munkahoz. Ki-
adasanak egyik legnagyobb hatasat ettol varta: , Fel-
diltam Berzsenyi régi rendjét — irta Kazinezy Gabor-
nak 1859. febr. 8-an — s azt hiszem, hogy az uj sorozas-
sal remekeltem.“ (Id. lev. Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 126.)
Majd azt irja: ,Erthetébb lesz igy a koltd, és nemesak
evuliciéja tisztabb, hanem méltanylasa is kell6bb,
igazedgosabb.” (Id. h.) Mint lattuk, elészor a régi sor-
rendet akarta megtartani. Majd egy masodik sorren-
det készitett, ez az valdsziniileg, amire fent céloz. Mint-
hogy ez a sorrend eddig ismeretlen volt, célszertinek
tartjuk kozlését.

Az elsé konyv eredeti sorrendje ez lett volna: Ajdn-
lds. Kiiprisz. Nacdmhoz* Lilihez. A szerelemhez. Egy

* Mdr késobbi betoldds.
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szilaj lednykdhoz. Az oromhez. A szerelem. Az esthaj-
nalhoz. A csermelyhez. Esdekls szerelem. Nelli. Szerel-
mes bankddds. Lolli. Este. Mulandésdg. A haldl. Vigasz-
talds. A reggel. Fannim emléke. Phyllis. Glycere. Vig
Chloe. A Mtuzsdhoz. Melancholia.

A II. konyvé: Virdg Benedekhez. A magyarokhoz.
1797. A felkolt nemességhez. Melisszdihoz. Kozelits tél.
Chloe. Tavasz. Linon. Egy lednykdhoz. Cencimhez. Fo
és sziv. Esztihez. Egy hivtelenhez. Horatiushoz. A fel-
kelt memességhez. 1805. Herceg Esterhdzyhoz. Az én
kegyesem, Gorégorszdg. Magdnyossdg. Amathus. Bicsu.

A TIIT. kéonyv sorrendje a mai maradt. A IV. és V.
konyvé is, a Toldalékban azonban a mostaniakon kiviil
még A poézis hajdan és most c. verset is hozta volna.

A harmadik, mai sorrendre Berzsenyi kiadatlan ver-
seinek ismeretében hatarozta el magat Toldy. (Ezekrol
csak Kazinezy Gabor levelébsl értesiilt, mikor a tébbi
versek sajté alatt voltak: ,Dehogy lattam, dehogy tud-
tam réluk® — irja 1859. mare. 25-én. Id. lev.)

Helyesen mutat ra a kolté mély kedélyvilagara és
érziiletére, amelynek belsé val6saga szerinte nem engedi
a régi sorrend meghagyasat. Belatja, hogy abszolut ido-
rend a versek keletkezésének hiteles ismerete nélkiil, te-
hat Berzsenyi esetében lehetetlen. Azonban ,az élet és
kedélyfazisok® parhuzamba 4llitasaval reméli, hogy oly
sorrendet sikeriil megéallapitania, amely bizonyos Ossze-
fiiggésbe hozza a verseket.

Elgondolasanak legeredetibb része — erre kiilonben
mar idérendi eszméjével Helmeczi is rad akarta birni a
ko6ltot — a ,,matthissoni verseknek a kiadas élére alli-
tasa. Ebben bizonyara az az elgondolas vezette, hogy a
matthissoni szellemii versek a korai koltéi fejlédés kor-
szakaba esnek Berzsenyi munkassagaban. Ezért az els6
kéonyv a gyengébb rimes versek Osszeallitasabol all.
Utoljara tette Toldy itt az Emmihez, A Muzsdhoz, és a
Melancholia c. verseket, amelyek nyugodtabb hangula-
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tiak s nem oly levegétlenek, mint a t6bbi hasonlé vers.
A magyar taj is feltiinik egyikben, s a mitolégiai vonat-
kozasok is gyakoribbak. Szép az a beallitas is, hogy a
II. konyv elejére tette a Viraghoz szélé verset, mintegy
bevezetésiil a klasszikus koltészet vilagaba. Erdekesen
hatarozza meg a Magyarokhoz c. vers idépontjat, s igy
helyezi el e verset a II. konyv 2. verséiil. Altalaban a
kolté komolyabb lelkiallapotiara vezeti vissza az 6dai
forma elhatalmasodasat. Kz a komolysig még niovek-
szik a ITI. konyvben, amelynek bevezeté verse: Kdldi
Pdlhoz adja meg alaphangulatat. fgy ér el Toldy a
hatarozott keletkezésii versekhez, ahol munkaja mar
joval konnyebbé valik. — Kar, hogy kedves tervét, a
verseknek jegyzetekkel ellatasiat nem valdsithaita meg.

Toldy kiadasanak megitélésénél figyelembe kell venni
a kovetkezoket. Eljarasa nem volt szigorian véve tudo-
manyos. Nézziik esak pl. a Himnusz Keszthely istenei-
hez szovegét. Kritikai vizsgalat ala vetve, a kovetkezot
allapithatjuk meg. Az els6 lenyomat (1818. Helikon)
szerkesztOinek, a keszthelyi professzoroknak nem tet-
szett a szoveg 16. versszakanak e sora:

S e kis magyar Weimar 6lébol...

Ezt a rendi autoritds e kordban, annal inkabb, mert
hiszen fépartfogéjukrdl volt szd, igy valtoztattik meg:

S e kies magyar Weimar 616bél. ..

S ebben bizonyara nem talaltak semmi kiilondset. A vers
kovetkezo lenyomata Dobrenteinél szintén durva metri-
kai torzitdason ment keresztiil filologiai okokbol. Dob-
rentei nem szerette, tildozte a Berzsenyi szovegeiben
1évé s kotoszavakat. A Himnusz 3. verszakaban viszont
ez allott:

T4, éltet6 Ceres s dieséebb...

Dobrentei erre ezt igy alakitotta at:

Ti, élteté Ceresz és dies6ebb ..,
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Bizonyosan nem gondolt arra, hogy oly finom forma-
miivész, mint Berzsenyi, ilyesmit sose tett és fogadott
volna el. Dobrenteinél talan nem volt fontos, ha a kel-
leténél egy szdétaggal vagy betlivel tobbet vagy keve-
sebbet iktatott bele verseibe, de Berzsenyi ilyesmire
soha se lett volna képes. Most kovetkezett Toldy. Azt
hinnék, hogy az 6 szovege tudomanyos szempontbol
megfelel. Pedig dehogy. A pontos vizsgalat azt bizo-
nyitja, hogy Toldy az 6 lenyomatanak alapjaul egy
képzelt szoveget hasznalt, egy meg nem 1évo kéziratot,
amely csak az 6 fantaziajaban élt, s amelyre még csak
nem is hivatkozhatott. S valéban, a Toldy-féle szoveg
nem rossz, csak az a baj, hogy a szoveget a keszthelyi
lenyomatbél, Kazinezy példanyabdl, s6t még a lenézett
Déobrentei lenyomatabdl is 1gy ezerkeszti oOssze. Es
ebben az eljarasban a legjobb akarat és a legészintébb
meggy6zodés vezeti.* Ugy gondolja, hogy mind a kolto,
mind a kiadas érdekében a legjobbat cselekszi. Egy oly
szoveget konstrual tehat, amelyben pl. ez a sor:

Vidam avénam titeket énekel, Dobrenteibol,
A Tridenst S villam ostromait, Berzsenyi kéziratdabdl,

Uj vilag nyilt S Eliision, szomoru vadonjan, a keszthelyi
kiaddsbdl szarmazik.

Ez az esztétikai eklekticizmus még jobban kittnik
A felkolt nemességhez. 1805. c. vers szovegének a kiada-
saban, Itt a helyzet az, hogy Berzsenyi eredeti kézira-
taban a két utolsé versszak igy hangzik:

Menj hat vitéz faj! Oseid istene
Legyen vezérlod vérozonid kozott!
Rakj z6ld borostyant kalpagodra,
Vagy nemesen pazarold el élted.

* Kiilonben nem jelentette volna ki, hogy a kovetkezd kiaddsok
csak az 0 kiaddsdnak lenyomatai lesznek.
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Menj, menj! mutasd meg mit tehet a magyar,
Ronts altal a nagy bajnoki targyakon,
Vagy kiizdve halj meg, véred ontsd ki
Trombitaszén, diadalmi lang kozt.

E helyett Helmeezi és Dobrentei ezt az egyetlen re-
mek versszakot kozli, mint a ko6lté javitasat:

Menj most vitéz faj! nézd, mikor a vadak
Kiralya felkél Juba vadenjain,

Szavara megrémiil az erdé,

S futnak ezer vadak odvaikba.

Toldy a kézirat utolséelbtti versszakdt is kizli szépsége
miatt, s a Helmeezi-kiadas utolsé versszakat ennek
megfelelGen illeszti bele az igy atalakitott kolteménybe,
minden alap nélkiil.

S ez a koriilmény vezet benniinket Toldy e silyos el-
jarasanak igazi forrasadhoz. Hisztorizmusabdél magya-
razhat6, hogy a koltd eredeti kéziratat tisztelte és
nagyrabeecsiilte. Az eredetiségnek, a forrasnak ez az
értékelése ragadta azutan oly eljarasra, amely tudo-
manyosan semmiképen nem igazolhaté. Igy keletkezett
eklekticizmusa is, amit elébb jellemeztiink. S wvaléban
Jegyzeteink mutatjik, hogy Toldy egész esomé helyen
tért vissza az eredeti kézirathoz, megvaltoztatva a kol-
tének Helmeezi masodik kiadasidban hitelesitett szove-
gét. De ez a visszafelé fordulds nemesak a kézirat felé
irAnyult, hanem az els6 kiadas felé is, hiszen Toldy a
II. kiad. szévege helyett az els8 kiadast kozli, abban az
esetben, ha ez neki a kéziratnal jobban tetszik. (L. 4 ha-
lal jegyzeteit.) Onkényes valtoztatasai kozott vannak
azonban olyanok is, amelyeket nem lehet sem a kéziratra,
sem Helmeczire visszavezetni. A fenti két lényeges he-
lyen kiviil tobb aprébb jelentéségii valtoztatast is tesz,
amelyek semmiképen nem indokolhaték. Ezeket is fel-
tiintetik a Jegyzetek. Egy csomé sajtéhiba és a kézirat
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rossz olvasata jarulnak még hozza szovegének tudoma-
nyos tekintetben esokkent megbizhatésagahoz.

7. A jelen kiadds.

Tudomanyunkba begyokerezett az a meggyo6zodés,
hogy Berzsenyi kolteményeinek minden eddigi kiadasa
megbizhatatlan, mert az elsé harom kiadas gondozoi,
Helmeezi és Dobrentei, igen sokszor eltértek a kolto
kézirataitol, onkényesen megvaltoztattak a versszovege-
ket. Toldy pedig — és az 6 nyoman a tobbi kiadas —
az igy megromlott széveget nyomatta le. Valéban, az
eddigi kiadasok ismertetése alkalmaval meg kellett emli-
teni, hogy azok nem hii lenyomatai a ko6lté rank maradt
kéziratanak, a versszovegek nem nugy jelentek meg,
amint Berzsenyi eredetileg megirta oket. Az a hit is
tartja magat, hogy a ko1t nem volt megelégedve kiado-
baratai munkajaval, méltatlankodott, hogy akarata el-
len megvaltoztattak verseit és tiltakozott a szovegron-
galasok ellen. Altaldnos volt az a hit is, hogy kéziratok
hijan nem lehet megallapitani, milyen természetii volt
és mennyire terjedt ki ez a szovegrontas.

Most, hogy Gjbdl rairanyult a figyelem a M. T. Aka-
démianak Berzsenyi-kéziratara, amely a kolté 1808-ig
irt verseit eredeti alakjukban adja, és sikeriilt a niklai
hagyaték egy tekintélyes részét is megtalalni, s evvel
16 esomd mas versnek eredeti, szintén Berzsenyi kezé-
tol szarmazé szovege jutott birtokunkba, természetes-
nek latszott az a gondolat, hogy ebben a kritikai ki-
adasban, nem vetve iigyet az eddigi szovegkozlésekre,
viszatérjink, ahol esak kézirat, vagy egyéb bizonysag
all rendelkezésre, a kolts eredeti szovegezéséhez.

Ha mégsem ez az ut, amelyre ez a kiadas lépett, an-
nak nyomos indité okai vannak.

A harom kiad6 szovegvaltoztatasai — altalaban f6-
leg a kolté helyesirasanak pontatlansagat tiintették el,
s a dunantali kiejtés hangezinét valtoztattik meg,
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irodalmiva téve a versek e legkiilsé rétegét. A stilusra
vonatkozé valtoztatasokhoz a kolté hozzajarult.

Vegyiik most ezekhez hozza a kovetkeziket:

1. Az els6, 1813-as kiadas alapjaul javarészben Ber-
zsenyi 1808-as kéziratanak Kazinezytél masolt példanya
szolgalt. Kazinezy a versek szovegén valtoztatott. Azigy
kiigazitott kézirat még a kiadas el6tt visszakeriilt Ber-
zsenyihez, aki huzamosan foglalkozoit vele. Amit nem
érzett a maga kolt6i szandéka hii kifejezésének, azt meg-
valtoztatta még az els6é kiadas el6tt, Hogy mennyire
alaposan foglalkozott a kiadas el6tti szoveggel, bizo-
nyitja Szemere levele (K. Lev. VIII. 234. 1.); sot a
koltemények sorrendje az elsé kiadasban egészen mas,
mint amit Kazinezy megallapitott. (Galos id. m.)

2. Egészen vilagosan bizonyithaté a kalté kozremii-
kodése az 1816-os kiadasban. (L. Helmeezihez irt leveleit,
Ak. M. Irod. Lev. 119.) Ezt az tGjabb kiadast Helmeczl
az els6 kiadasnak a koltétél szarmazé reviziéja alapjan
készitette. Az 1816-os kiadas tehat, a benne kozolt ver-
sekre vonatkozélag — bizonyos korlatok kozott — bat-
ran ugy tekintheté, mint a koltotol magatol sajto ala
rendezett kiadas. (Ami eltérés van, azt a jelen kiadas
kijavitotta.)

Mindez mar eleve kivanatossa tette, hogy a versek
szovegét, illetbleg az 1816-os kiadasban foglaltakét, a
2. kiadas nyomtatott szovege alapjan adjuk, de szoveg-
torténeti kutatasaink ellenérzé valtoztatasai és eredmé-
nyei felhasznalasaval.

Ehhez jarultak még azok az aggodalmak, amelyekre
elobb céloztunk, Elsé volt koziiliik, hogy Berzsenyi kol-
teményeit a maga dunantuli tajszolasaban irta, érvényre
juttatva i-z6 kiejtését, s egy esomé sz6t dunantuli alak-
jaban hasznalt. (L. Jegyzetek.) Visszatérni ezen a pon-
ton a kéziratok szovegéhez megengedhetetlen lett volna.
nemesak azért, mert ezekkel a dialektikus alakokkal a
versek klasszikus szovegét és egy évszazados hagyo-



A JELEN KIADAS. 109

manyt felforgattunk volna, hanem még inkabb azért,
mert Berzsenyi belenyugodott verseinek ilyen athango-
lasaba. (Bizonyos, kifejezett és altalunk felhasznalt ki-
fogasok kozott.)

De ha ezt a hangszinezést elvetettiik volna, s egyéb-
ként tériink vissza a kézirat hii szovegehez, akkor fele-
mas kiadast adunk. Es kiilonben is nehéz lett volna az
eredeti szoveg minden egyes szavat htlien visszaadni.
Egyfelsl tobb kiillonos tajszo és egypar furcsasag keriilt
volna a versekbe (p. o. kellemeid helyett ingerményid a
Lilihez e. versbe), masfel6l megvaltozott volna helyen-
ként még Berzsenyi nagy, a koztudatba belegyokerezett
kolteményeinek szovege, sét eime is. J6 lett volna-e a
leghatalmasabb magyar hazafias édanak, 4 magyarok-
hoz intézett vészkialtasnak elso sorat, a Romldsnal
indult hajdan erés magyart ebben az eredeti szévegben
adni: Romlasra indult? A Gorog Demeterhez cimi vers-
ben olvashaté Chironi lelked (kiralyi herceg nevelgjére
vonatkozik) sokkal talalobb, Berzsenyi-szeriibb, mint a
kéziratbeli szintelen, altalanos Isteni mived. (12 valtoz-
tatas valdszintileg a mitolégidban sokkal jaratosabb
Berzsenyitol ered.) Az Ajdnldsban olvashaté Delphi
belyett a kéziratban Hellat talalunk. Ez esinalt szo,
egyediili jogosultsaga, hogy a helyes Hellas nem illett
volna a versbe (az trochaeust kivant). Ha mar a koltot
figyelmeztették a Hella eréltetett voltara, s mast ajan-
lottak helyette, bizonyara tiltakozott volna, hogy vissza-
allitsak az eredetit. A Bacchus c. versben olvashaté
LEros 6lében (a k6lté nyilvan igy kivanta ejteni: Erosz
olében) helyett szivesen vehelte az 4mor nevet, mert
ennek hagyomanyos magyar ejtése trochaikus.

Veégiil -visszatérve az eredeti kézirathoz, kénytelenek
lettiink volna egypar versnek, koztiik kozismert kolte-
ményeknek megvaltoztatni a eimét. 4z én osztdlyrészem
cim alatt ismert koltemény p. o. 4 Camena c. alatt szere-
pelne, 4 kozelité tél koltéi cime helyett pedig 4z Gsz
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egyszeri eimét adnék. (E vers cimét Kazinezy ajan-
lotta és Berzsenyi elfogadta, az el6bbi valtoztatas valo
sziniileg magatol a kolt6tdl szarmazik.)

Mindez, ugy véljiik, lehetetlenné teszi, hogy Ber
zsenyi kolteményeinek kritikai kiaddsat adva, altalaban
visszatérjiink a kéziratokhoz, s az eredeti szoveget nyo-
mattassuk le. igy nemesak a hagyomany, hanem a kolto
ellen is vétenénk, aki tobb helyen megjavitotta egy-egy
versének eredeti fogalmazisat. Az 1808-i kézirat szive
gét tehat el kellett ejteni, mert ez nem tekinthet6 Ber-
zsenyi klasszikus koltészete hiteles, végleges formaja-
nak. (Az 1808-as szoveg lenyomatasanak esak akkor volna
értelme, ha Berzsenyi koltészetének nem tudoményos,
kritikai kiadésdt akarnidnk adni, hanem kiilonkiadasat
az u. n. Osszovegnek, amely olyanféle feladat volna,
mint az Urfaustnak vagy a Wilhelm Meisters Theatra-
lische Sendungnak lenyomata.)

A masik lehetéség volna: a nyomtatott szoveg eltéro
valtozatat adni azokban az esetekben, amelyekben iga-
zolni tudjuk, hogy a valtoztatis magatol a koltotol
eredt, s visszatérni a kézirathoz akkor, ha nines bizony-
sagunk az ujabb szoveg hitelességére. Az ilyen felemas
kiadasnak nem volna értelme, s6t éppen Berzsenyi ese-
tében biinés konnyelmiiség volna. A késobbi szovegezés
ugyanis igen sokszor magatol a koltotol ered, s elvetve
azt a kéziratos szoveg kedvéért, abba a hibiba esnénk,
hogy sokszor a korabbi (és miivészietlenebb) fogalma-
zdst adndk, a kés6bbi, a kolt6tol véglegesnek szant szo-
veg helyett. Viszont valogatni a variansok ko6zott, s okos-
kodassal eldonteni, melyik valtoztatas ered a kolt6tol,
melyik nem — az efféle tapogatézasnak nines tudoma-
nyos jogosultsaga, s tag kaput nyitna a kiadasi on-
kénynek.

Nem marad tehat mas lehetéség, mint kell6 kritika-
val adni a nyomtatott szoveget s attél esak nyomés okok
alapjan eltérni: akkor, ha igazolni lehet, hogy a val-
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toztatas Berzsenyi hozzajarulasa nélkiil, vagy akarata
ellenére tortént.

Viszont egészen uj helyzetet teremtett a Helmeezi-
féle 2. kiadas szovegtorténeti értékelése tekintetében
Stettner Gyorgy Berzsenyihez irt levelének a felfede-
zése, amely sok kolteményre nézve nem a Helmeezi 2.
kiadasat, hanem a Toldy Handbuchjaban megjelent
szovegezéseket hatarozta meg mint olyanokat, amelyek
a kolté végsé akaratat fejezik ki. (Ezek Toldy figyel-
mét is kikeriilték.)

Ezektél a meggondolasoktol vezetve, a kovetkezo
elvek alapjan torténik a szovegek kozlése a jelen ki-
adasban:

1. Az 1816-os kiadasban olvashaté verseket azzal a
szoveggel adjuk, amellyel Helmeezi 6ket kozolte, a Toldy
Handbuchjaban megjelslt 20 vers kivételével, mert
ezekre a Handbuch szovegezése a kotelezd erejii. Egyéb-
ként a 2. Helmeczi-kiadastél esak akkor tériink el, ha

a) Berzsenyi sajat nyilatkozataibél (leveleibsl) meg
lehet allapitani, hogy Helmeezi a kolté adatai ellenére
vagy tudtan kiviil adott méas szoveget, mint amilyet a
kolté ohajtott;

b) sajtohibak esetén.

Ahol a harmadik, Débrentei gondozta kiadas szovege
eltér a masodik kiadasétél, ott a harmadik kiadas
szovegezését kellene adnunk, ha a szovegezés nyilvan-
valéan a kolt6tol ered; erre azonban Dobrentei eljarasa
mellett bizonyiték és lehetéség nines.

2. A Dobrentei kiadasaban olvashatéo uj versekef,
amelyek ninesenek meg az 1816-os kiadasban, ha azok
masutt nem jelentek meg, s nines mas kézirat rendel-
kezésiinkre, Dobrentei szerint adjuk. De eljarasunknak
e tekintetben 6vatosnak kellett lenni, amire Berzsenyi
Laszlénak ujonnan felfedezett levele figyelmeztet ben-
niinket, aki a Déobrentei-kiadas néhany nyilvanvald
szovegeltérésére mutat ra. Berzsenyi Léaszlénak ezeket
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a javitasait teljes mértékben figyelembe vettiik. Nem
lehetett visszatérni Dobrentei kiadasira a Himnusz
Keszthely isteneihez esetében sem, mert szovegkritikai
vizsgalat kovetkeztében a szoveget hitelesnek nem fo-
gadhattuk el. Helyesirasi tekintetben is t6bb lényezes
helyen eltértiink Dobrenteitol.

3. A Toldytol elséizben kozolt verseket, ha van réluk
kéziratunk, azok szerint kozoljiik, mert Toldy szovege
sok helyen pontatlan.

4. A kéziratban rankmaradt, eddig meég ki nem adott
verseket pontosan a téliink felfedezett kéziratok szerint
adjuk, de a Berzsenyi tobbi versénél kovetett eljaras-
hoz hasonlban.

Amint lathato, e kiadasi eljaras teljesen megegyezik
azzal, amelyet 4z ember tragédidjinak kiadasai kovet-
nek, mikor a tragédia szovegét nem tugy adjak, ahogy
azt a kolto eredetileg megirta, hanem azokkal a valtoz-
tatasokkal, amelyeket Arany tett rajta. Ez onmagaban
elég bizonyitéka annak, hogy helyesen jartunk el, de
hogy egészen megnyugtassuk magunkat és a tudoma-
nyos kozvéleményt, esinaljuk meg eljarasunk probajat.
Tegyiik fel, hogy Berzsenyinek sikeriilt volna kozvet-
leniil halala el6tt megvaldsitani tervét és maga ren-
dezhette volna sajté ala kolteményeinek harmadik ki-
adasat. Vajjon hogyan nyomatta volna le verseit, gy,
amint 1808-as kézirataban voltak, vagy amint a kiada-
sokban a maga és Kazinezy valtoztatasaival olvasha-
tok? HEgészen kétségtelen, hogy ekkor, egy negyed-
szazaddal az akadémiai kézirat kelte utan, Berzsenyi
maga is kezdetlegesnek talalta volna verseinek régibb
fogalmazasat, s megismerkedve azéta az irodalmi nyelv-
vel, nem tért volna vissza ahhoz; époly kétségtelen az
is, hogy valamint az 1813-as és 1816-os kiadas szamara
elfogadta s magéaénak ismerte Kazinezynak ott olvas-
haté igazitasait, akként ekkor is a nyomtatott szoveget
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kivanta volna hiteles, végleges szovegnek tekinteni —
s azt nyomatta volna ujra le, esetleges végleges valtoz-
tatasokkal. Kzt bizonyitja Kupa tdmaddsdnak kilon-
boz6 valtozataira kiterjedé vizsgalatunk is, amely sze-
rint a kolto a mdsodik wvdltozat inkdbb tdjnyelvi kidol-
gozdsdval szemben a harmadik valtozatban wgyanazok-
nak a szavaknak irodalmi alakjdat hasznalja. (L. Jegy-
zetek.)

A kiadasnak legfontosabb kotelessége: ugy kozolni
a szoveget, hogy az a lehetdség szerint pontosan meg-
valositsa a kolté szandékat. Iparkodtunk ezt a koteles-
séget legjobb eronkbdl teljesiteni.

Mivel Berzsenyi helyesirdsat nem lehetett megtar-
tani, Helmeeziét vagy a megbizhatatlan Dobrenteiét
adni pedig nem lett volna értelme, a szoveget a M. T.
Akadémia helyesirasa szerint adjuk, de tekintetbe véve
a prozodia kovetelményeit.

Ez az uj kiadas szamos verset és még tobb vers-
varianst hoz, amelyek azelott egy kiadasban sem szere-
peltek, s amelyeknek kézirata most keriilt meg a niklai
hagyatékbol. A Dobrentei-kiadasban elészor szereplo
s Toldy altal nem ismert verskéziratokat is sikeriilt
nagy részben megtalalni. (L. Kézirattorténet.) Részben
1j a kiadasban szereplé népdalgyiijtemény is, amelynek
gyiijtését a kolt6 az Akadémia felhivasara 1828-ban
(Dobrentei felszolitasara), de részben mar elébb is meg-
kezdte, hiszen a Kupa tdmaddsdban is szerepel mar
magyar népdal. Ez a kiadas hozza elészor Kupa tdma-
ddsdt is teljes szoveggel.

A sorrendre vonatkozolag mem lehetetl megtartani
Toldy sorrendjét. (L. Kiadastorténet.) Mégis tigy kellett
hatarozni, hogy az egyforma targyt é&s gyengébb ri-
mes verseket az els6 korszakba tessziik, mert ezekre
vonatkozdlag maga a ko6lté mondja, hogy elsé versei
szerelmes versek voltak. A kolté kotetéhe felvette
egész fiatalkori verseit is, ,mert oly hii nem volt, hogy

8
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csupa remekeket akart volna adni®. (T. 11. 23. 1.) 4z elsi
szerelem c. versében azt mondja, hogy elsé szerelmese
neve Dudi volt. Dudihoz, Dudi c. versei tehat fiatalkori
versek, tobb hasonlé versével egyiitt. (L. eredeti kéz-
irat.) E versek hatarozottan gyengébbek is.

Azonban teljességgel lehetetlen volt Toldynak merev
szétvalasztasat a klasszikus és rimes versek sorrendjere
vonatkozélag elfogadni. A kolté maga tiltakozik ez
ellen, (T. II. 24.) Kolesey ellen irt Eszrevételeinek egy
helyén. (Ez a hely még nem szerepel az eredeti kézirat-
ban, a Szemere-Tarban.) A romlatlan kézonségrol beszél
itt. ,,Az oly publikumnak pedig szintugy tetszenek az
én gyermekkori dalaim valamint legjobb 6daim, melyek
kozott nines is egyéb kiilonbség sem koraikra, sem ter-
mészeteikre nézve, mint az, hogy a dalokban a szivnek
egylugyi nyelvén beszéltem, az 6dikban pedig a targy
természete szerint harsogtam. Aki az odak lelkét meg
tudja tekinteni, lathatja, hogy azoknak nagy részében
még szembetinobb a cesupa gyermeki értelem és gyer-
meki gondolkozas, mint ezen egytigyu dalokban.“ (Id. h.)

Ebbél tehat az kovetkezik, hogy a kolté ez ,egytligyti
versek” védelmében talan tulozva is, de tiltakozik a ri-
mes és a klasszikus versek merev idébeli szétvalasztasa
ellen a nélkiil, hogy hatarozott véleményt mondana a
versek idejére vonatkozdlag. A kiadastorténetben mar
beszéltiink errdl az ,,idémisztifikaciorol”. Tehat biztos
adatok hijan a sorrend tekintetében ahhoz kellett tar-
tani magunkat, hogy a rimes és idémértékes verseket
nem valasztjak el egymastol hatarozott idéperidodusok.

Galos Rezs6 kutatasai ota (. id. m.) pedig teljesség-
gel lehetetlen 4 mulandésdg és tobb maéas vers keltezé-
sét 1801 eldttre tenni. Az ¢ kutatasait a Kisfaludy-hata-
sokra vonatkozdlag jelen kiadas is kiegésziti, pl. a
Nacdmhoz c. versre vonatkozolag, amelyet eddig szin-
tén korai kolteménynek tartottak, e kiadas megallapitja,
hogy végleges alakja nem szarmazhatik 1801 el6ttrol.
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Azonban itt egy fontos koriilményt kell meggondolni.
Kz a meggondolas Berzsenyi koltoi miihelyének tanul-
manyozasabol fakad. Berzsenyi els¢ kéziratai, verseinek
elsé fogalmazvanyai nem maradtak rank, kivéve 4 ma-
gyarokhoz ec. 6dajat, amelynek természetesen szintén
nem lehet elsé fogalmazvanya a Nemzeti Muzeum
variansa. Kz azonban mar sejtetni engedi kolténk lan-
kadatlan szovegjavitasi torekvéseit. Még dontobb ebbol
a szempontbol két fontos koriillmény, amely kutatasaink-
kal van oOsszefiiggésben. Az egyik a niklai hagyaték
variansanyaga, amelyben pl. el6fordul az, hogy egyetlen
versszaknak 8 variansa van, (Gr. Maildth Jdnoshoz.)
A masik még fontosabb koriilmény az ugyanesak alta-
lunk felfedezett Stettner-féle levél, amely arrol tanus-
kodik, hogy a kolté még 1828-ban is egy egész csomo
kolteményében tesz valtoztatasokat, amelyeket eddig
1816-0s alakjukban véglegeseknek hittiink. De a Hel-
meczihez irt levél (Ak. M. Irod. Lev. 119) nyilvan bizo-
nyitja, hogy a kolto szakadatlan szovegjavitasi kisér-
leteinek kiilonés kedvencei voltak a rimes versek. Igy
tehat a Kisfaludy-hatasokat (az eredeti kéziratok saj-
nalatos hianyaban) korrektdra-korszaknak is lehetne
felfogni, amely Kisfaludy hatasa alatt keletkezett.
Még egy kérdés meriil fel: talan a kolto elso, kézirati
sorrendje, amelyet Kazinezy megvaltoztatott, arul el
valamit Berzsenyi verseinek idorendjérol? K kézirati
rend boncolasa azonban mast mutat. Biztos, hogy ez is
feltétleniil, elsésorban esztétikai, nem idérendi sorrend.
A benne el6forduld koltemények be vannak illesztve az
egész gyiijtemény egységes tonusaba, egységes egészébe,
amelynek legmélyebb forrasa kettés. Egyrészt a kolto
ontiikrozése, vagyis Berzsenyi szamot ad maganak e
sorrendben onmagardl, végigtekint életén, ifjusagan, at-
tekinti a benne é16 szépség kiilonbozé tajait. De tavol-
r6l sem torténik ez id6rendi sorrendben. Kozben van
t. i. az irodalomszociolégiai tényez6: a koltének kortar-
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saihoz, kozonségéhez valo viszonya, amelyre szinten
tekintettel kellett lennie. Ezzel kapesolatos az a kiadas-
lélektani mozzanat is, hogy a kolté elsé jelentkezésekor
lehetetlen volt, hogy Berzsenyi naivul id6rendi sorrend-
ben adja verseit. Kzt egyik koltd se tenné, egyik se
akarja magat legéretlenebb oldalardl, legszegényesebb,
legmegtamadhalébb  verseivel bemutatni a kozonség-
nek. Berzsenyi pedig az utékort, az orokkévaldsa-
got tartja szem elott, s érett koraban, élete munkajat
nyujtja at a magyar jovendének, nemzete legjobbjainak,
akiknek itéletét oly nagyra becsiilte. Tehat ez az elso
sorrend szintén a ,valdosag felett lebegd®. tiszta esz-
tétikai sorrend. Hiszen ezt a versek egymasrakovetke-
zése is elarulja: lehetetlen, hogy oly, a kézirat élén allo
versek, mint 4 melancholia, A remete, Az élet dele,
Kishez: a kolto legelso versei kozé tartozzanak.

Ha attekintjiikk a sorrendiink lelkiismeretes vizsga-
lataval osszefiiggd koriilményeket, a kovetkezd eredmé-
nyekre jutunk.

Az ellene sz6l6 ellenvetések a kovetkezok. Szoba
johet az Eszrevételek id. helye, amely a rimes versek
védelmére kél esztétikai tekintetben, de egy szdval sem
mondja, hogy a klasszikus versek korabbiak, mint a
rimes versek. A kolté tovabba ugy nyilatkozik 4 Kriti-
kardl c. értekezésében, hogy az egyszeriinek vele sziile-
tett hajlamat Matthisson és Schiller kezdték meg-
zavarni. Berzsenyinek rimes versei azonban egyszerib-
bek, mint 6dai. Berzsenyinél kiilonben is az egyszeriuség
esak ideal volt, amit kiilonosen élete utolso korszaka-
ban s Kéleseyvel szemben kezdett diesditeni, Eljarasunk
targyilagossagahoz tartozik, hogy olyvan koriilményt is
emlitiink, amelyet eddig senki sem hozott fel. A kolto
1822-ben, Mailathhoz irt levelében szintén védi a rimes
verseket, de nem idérendi, hanem esztétikai szempont
b6l kiilonboztetve meg a gyermekest a gyermekiestol.
Mindharom nyilatkozat értékelésére fontos, hogy a vita
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hevében keletkeztek. Az els6 esak utélagos betoldas az
Eszrevételekbe. A masodik és harmadik bizonytalan
altalanossagban vész el. Ezek a nyilatkozatok egyetlen
pozitiv adatot sem foglalnak magukba egyetlen rimes
vers idépontjara nézve sem. Ehhez azonban mas koriil-
mények is jarulnak. A kolté ismeretsége Kis Janossal
mar 1799-ben kezdo6dott, de esak 1802 koril mélyilt ki.
Talan 6 kozvetitette a német koltészet, s kiilonsésen
Matthisson hatasat? De ha Berzsenyinek Gessner isme-
retével sem kellett varnia Kis Janosra, a kor legdivato-
sabb kolt6jét, Matthissont sem kellett okvetleniil Kis
Janos kezébdl kapnia. (L. Sopron, Kaldi Pal, Thulmo-
nék konyvtara.) Kis legfeljebh erdsebben iranyithatta
Berzsenyi figyelmét a német koltészetre, de szerintiink
inkabb Schillerre, mint Matthissonra. Ha Kis Janos
verseit nézziik, igy latjuk, hogy abban Matthisson neve
alig-alig, ellenben Schiller lépten-nyomon feltiinik. Iia
Kis Matthissont annyira szerette, bizonyara tobbet for-
ditott volna téle, kiilonssen az olyan elsésorban kozve-
tito, fordité ko6ltg, mint amilyen 6 volt. A kolté Matthis-
sont emliti Kishez irt versében, de Matthisson kozkézen
forgott a kor német olvas6i kozott, s Berzsenyinek, aki
jol tudott németiil, nem volt feltétleniil sziiksége Kisre,
hogy Matthissont megszeresse.* Fontos koriilmény Kis-
faludy Sandor hatésa, de errél mar fentebb megemlé-
keztiink, kiemelve azt, hogy e hatds esak néhany versre
vonatkozik ugyan, de tavel all téliink e hatds lekiesiny-
lése vagy korlatozdsa, hiszen mi magunk bévitettiik a
Kisfaludy-hatdsok korét — esak a sorrend tekintetében
nem tulajdonitunk ennek a koriilménynek donté jelent6-
séget. Végiil azt is meg kell gondolnunk, hogy a kolts
nem emliti Matthissont elsé ihlet6i kozott. Didkkoraban

* Kérdés, hogy Matthisson ¢mlegetése az id. versben mennyiben
decorum, Kis szerette Matthissont. s fgv tibb valosdg van ebben.
mint Kazinczynak Voltaire-hez és Petrarcdhoz hasonlitdsiban. (I. B.
Kazinczyhoz irt versét.) Egyébként Kazinezv maga nagy tdrgvak
megéneklésére, ddairdsra serkenti a koltét. (L. id. lev.)
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mar ismerte Gessnert és Horatiust, ezt tudjuk ismeretes
nyilatkozatabél. De nem bizonyos, hogy Matthissont
nem ismerte mar ekkor, még kevésbbé bizonyos, hogy
nem ismerte alaposan akkor, mikor diakkora véget ért,
vagyis 1795 utdn.*

Ha mar most a sorrendiink mellett sz616 koriilmé-
uyeket vessziik sorra, a kovetkezéket mondhatjuk. Elso-
sorban a kolté Kiipriszhez c. versében azt vallja, hogy
elsé versei szerelmes versek veltak. A szerelmes versek
pedig els6sorban rimes versei, tehat ekkor a rimes ver-
sek elsosége mellett nyilatkozik. 4 Muzsdhoz c. vers
eredeti fogalmazisadban verseit zsenge wirdgoknak
nevezi, s e verse is fejlettebb, de tipikus rimes versei
kozil valé. Hivatkozhatunk a Judit-élményre s 4z elsd
szerelem visszatekintésére is, amely szerint elso sze-
relme Judit volt. (Dudi, Dudim emlékezete, Az elsé
szerelem.) Fontosabb e tekintetben Takéesi Horvath
Janosnak irt levele (id. h.), amelyben (1816-ban!) a
kovetkezoket irja: ,Mondd meg ezen érdemes baratod-
nak (Wimmernek), hogy esak a jobbakat (jobb verse-
ket) forditsa. Mert sok gyermekkori darabjaim vannal,
amelyekkel a kényes németek elitt kevés becsiiletet
szerez magdnak és nekem.”“ (Bizonyara nem a 4 magya-
rokhoz, Téti Takdeshoz, Virdg Benedekhez 7z616k.)
Mar 1802-ben 1ugy nyilatkozik Berzsenyi Kis Janosnak,
hogy szépszamu versei vannak. (Kis Janos id. lev.
Kazinezyhoz.) Még fontosabb, hogy egyik legjobb rimes
verse, A reggel mar 1802-ben készen volt. Kérdés, hogy
ezek utan irt-e gyengébbeket? Annal kérdésesebb, mert
lélektani valészintitlenség, hogy a kolt 26 éves koraig
szerelmi verseket nem irt volna, holott valloméasa sze-
rint fiatal koraban sok szerelme volt. Nem lehet, hogy
26 éves koraig koltészete férfias, biiszke versekbdl allott,

* Kiilonben sem kellett a koltonek forrdsait megneveznie. Annyit
drult el, amennyit célszeriinek tartott,
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és szentimentalis viragkora 26—32 éves koraig tartott.*
(L. A kolté magatartdsa c. fejezetet) A sziovegalakulas
idépontozasanal is tekintetbe kell venni, amit a Beveze-
téshen a kolté technikajarol mondottunk. Fonlos axio
l6giai meggondolas, hogy mas sorrend szerint a kolto
leggyengébb versei a kolté legérettebb korszakaba,
1802—1808-k6zé  esnének. Nines jelentéség hijan, hogy
a kortarsak is ugy tudtak (Kolesey, Helmeezi, Débren-
tei), hogy a szoban 1évo rimes versek ifjukoriak, Mar
pedig nekik alkalmuk volt a k6lt6t6l magatél tudni a
versek keletkezési idejét. Végiil a koltonek az az el-
jarasa, hogy a gyenge rimes versek legtobbjét a har-
madik konyvbe sorolta, mar értékitéletet foglal maga-
ban, mert Kazinczy tandcsa, a természetes esztétikai
meggondolas, tovabba a koltének Takaes Judit elott
nyilvanitott véleménye (Ak. Irod. Lev. 4-r. 38.) szinte
bizonyossa teszik, hogy a kézirat & a konyv utolsé része,
néhany verset kivéve, a leggyengébb, legkezddbb ver-
seket és nem az id6rendben utolsokat foglalja magaban.
A t6bbi gyenge verseket ugy oszfja el a kolto a sike-
riiltek kozé, hogy ebbdl is bizonyos tekintetben koltoi
lelkiismeretére kovetkeztethetiink.

Ezek alapjan ugy hissziik, nem mesterkélt sorren-
diinknek az az elgondolasa, hogy a gyengébb rimes és
a korai klasszikus versek keletkezését munkassaganak
els6 korszakaba (1795—1802) tettiik, kb. 35—40 versét,
amelyeknek nagyobb része rimes, a tobbi klasszikus mér-
tékt vers. De itt ismét hangsilyozzuk, hogy e versek
végleges kialakulasanak idépentjat — Berzsenyi dol-
gozasmodja mellett — nem ismerhetjiik. fgy tehat, ha
nem is fogadtuk el teljesen a legtijabb kutatasok alap-
jan Kkeletkezo feltevéseket, hangsilyozzuk e kutatasok

* B lélektani mozzanat mérlegelésénél tekintetbe kell vennunk
Berzsenyi akkori helyzetét és életkoriilményeit is.
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Jelentoségét, és értékesitettiik eljarasunkkal osszeegyez-
tetheto eredményeiket.*

Igy keletkezett a jelen kiadas sorrendje, amelyet
szintén nem lehet és nem szabad tokéletes iddsorrend-
nek nevezni. A sorrendmegallapitas csak ideal volt,
amit kitliztiink magunknak, s amelyhez legfeljebb
kozeledhettiink, de el nem érhettiik. A kiindulé pont
a rimes és klasszikus idémértékes versek merev ezét-
valasztasa elvének feladasa volt, tekintetbe véve a Kis-
faludy-hatasokat, amelyeknek azonban Kis Janossal
vagy Matthissonnal val6 egyidejtisége esak néhany vers-
ben valészini. Bizonyithaté azonban a forrasok alapjan
(1. Jegyzetek) altalaban Matthisson és Horatius egyiit-
tes hatasa.

Konnyii volt mAr a helyzet azokkal a versekkel, ame-
lyeket a ko6lt6 maga keltezett (4 felkélt nemességhez
stb.), vagy ahol magukban a versekben van utalis a
keltezés idejére (A XVIII. sz.). Ott is egyszerii volt az
eljaras, ahol a targybdl pozitiv vonatkozas tiinik ki az
idére (Amathus, Kisfaludy Sdndorhoz). Az is megkony-
nyitette a munkat, hogy torténeti adataink vannak né-
mely kélteményére nézve (4 reggelt mar 1802-ben meg-
mutatta Berzsenyi Kisnek). Végsziikségben a fejlodési,
esztétikai szempontot is érvényesiteni kellett, mert bajos
foltenni, hogy a kiforrott, miivészi erejében 1évg kolto
legalabb ugyanabban vagy hasonlé versmemben utébb
j6val gyengébb vagy egészen gyenge kélteményeket
irjon, mint évekkel vagy épen egy évtizeddel el6bb,
olyanokat, amilyeneket kezdé kolté koraban irt.

Hangstlyozzuk azonban. hogy abszolut id6rendi sor-
rendrél szo sem lehet, kiilonosen oly kiadasban, amely

* Az ,idérendi sorrend legmerevebb ellenzéi Bandczi Jozsef és
Heinrich Gusztdv voltak. Ok visszatértek az 1816-os kiadds sorrend-
jéhez. A rimes versek idomsghatdrozasira 1j szempontokat hozott
Gélos Rezsé id. tanulmdnya, amely a rimes versek 1802 utdni kel-
tezése mellett sorakoztat fel komoly érveket.
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tobb mint szaz év ota elfszor igyekszik valoban az ido-
beli sorrend megallapitasara. E tekintetben is szamos
1j adatot hoz ez a kiadas, de itt csupan keretekrol lehet
sz0, valoszintiségi hatarokrol a Berzsenyi-kutatis mai
allasa szerint.

V1. BERZSENYI VERSEINEK TELJES
KTADASATI ES KEZIRATAL.

A) Berzsenyi verseinek eddigi kiadasa.

Berzsenyi verseinek eddigi nyomtatott, teljes kiada-
sai a kovetkezok:

1. Az 1813-ban nyomtatott szoveg: Berzsenyi Daniel’
Versei. Kiada Helmeezi Mihaly. Pesten, Trattnernal.
1813.

2. Az 1816-os nyomtatott szoveg: Bersenyi Daniel’
Versei, kiadta egy kalauz Ertekezéssel megtoldva ba-
ratja Helmeezi Mihaly. Masodik megbdévitett kiadas.
Pesten, Trattner Janos Tamésnal, 1816. (Ennek torvény-
telen lenyomata: Werfer Karoly: Anthologia Bersenyi
Ddniel munkdibol. 1836, Kassa.)

3. Dobrentei kiadasa: Berzsenyi Daniel Osszes Mijvei.
Kozre bocsatd meghagyasa szerint Dobrentei Géabor.
Harmad kiadas kéziratban maradott még nem ismer-
tekkel. Budan, Magyar Kiralyi Egvetemi Sajtoval. 1842.

4. Magyar Mihaly kiadasa: Berzsenyi Déaniel Osszes
Versei. Ot konyvben. Pesten, 1858. Magyar Mihalnal.

5—6. Toldy Ferenc kiadasai:

a) Berzsenyi Daéaniel Versei. Kiadta Toldy Ferenc.
Pest. Heckenast Gusztav sajatja. 1860.

b) Berzsenyi Berzsenyi Daniel Munlkdi. Ujra atnézett
kiadas, a kolté orokosei megbizasab6l Toldy Ferenc
altal. Pesten, 1864. Kiadja Heckenast Gusztav.

A kés6bbi nevezetesebb lenvomatok (teljes kiadasok):

Az Oleso K onyvtdrban megjelent kiadas: 1901. Ugyan-
az, mint a Toldy-kiadas, de két kolteménnyel tobbet ad
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(Hol vagy Te Széphalom és Bardtom, a gonosz czaké. ..
mindkettd Kazinezy és Berzsenyi levelezésébdl, K. (.
kiadasabol ujra kiadva). 3

Képes Remekirdk: Banoezi Jozsef rendezte sajté ala,
Vaczy Janos Bevezetésével. 1901. Az 1816-os sorrendet
koveti és kiilon konyvbe sorolja a Toldy altal eldszor
adott verseket.

Magyar Remekirdk: Heinrich Gusztav szerkesztésé-
ben. 1906. Annyiban tér el Toldytdél, hogy a sorrendet
az 1816-os kiadas szerint adja, s a Berzsenyitél az elsd
két kiadasba fel nem vett verseket kiilon konyvbe
sorolja.

Magyar Klasszikusok. Kapy Béla el6szavaval. A
Remekir6k sorrendjét koveti. 1928.

B) Berzsenyi koltéi miiveinek kéziratos lelghelyei.

a) Régebben ismert kéziratok:

1. Berzsenyi versgyiijteményének credeti, 1808-bol
szarmazé kézirata, amelyet a kolté Kazinezynak elkiil-
dott s amely emlékiil Kazinezynal maradt, igyhogy a
k6lt6 nem is lathatta tobbé. A kézirat esak 1860-ban
bukkant fel ismét, Kazinezy Gabor hivta fel ra Toldy
figyelmét, s innen az Akadémia birtokaba keriilt. Eddig,
ugyszolvan a legujabb idokig, 1936 elejéig kevés figye-
lemben részexiilt. Jelzése: Ak. M. Trod. Lev. 4-r. 44. sz

2. Berzsenyi és Kazinczy levelezésének eredeti kéz-
irata, szintén az Akadémia tulajdonaban, Azok a ver-
sek foglaltatnak ebben, amelyeket Berzsenyi leveleiben
kiildott Kazinezynak. Jelzése: Ak. M. Irod. Lev. 4-r.
44, sz.

3. Berzsenyi és Helmeczi levelezésének eredeti kéz-
irata, amely szintén néhany kélteményt és Berzsenyi
fontos javitasait a 2. kiadédsra vonatkozolag foglalja
magaban, Jelzése; Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 119,
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4. Berzsenyi Felsobiiki Nagy Pdlhoz irt versének ugy
latszik Kazinczy kezétdl szarmazé masolata. (Az elsé
versszak B. irasanak latszik.) Jelzése: Ak. M. Irod. Lev.
4-r. 125.

5. Berzsenyi: Felséges kirdlyunknak ... c¢. versének
Makary Gyorgytol szarmazo masolata. (Az Aurora cen-
zura-példanya.) Jelzése: Ak. M. Irod. Lev. 4-r. 13. II. k.

6. A Nemzeti Mizeum mésolata Berzsenyi 4 magya-
rokhoz ec. versének elsé valtozatarél a Muzeum Révai-
hagyatékaban. Jelzése: Quart. hung. 1310.

7. A siimegi Darnay Muzeum eredeti Berzsenyi-kéz-
irata 4 bonyhai grotta és br. Wesselényi Miklés képe c.
versekrol. — Kétes hitelességii verskéziratok is vannak
ott, amelyeket azonban a ecsaladi hagyomany Berzse-
nyiének tart. A esalad iranti kegyeletbél kozoltiik oket
itt a Fiiggelékben, azonban hitelességiik nagyon kér-
déses.!

8. Kupa tdamaddsdnak kézirata az Akadémiaban. Jel-
zose: Ak. Régi és ijabb irok 8-r. 15.

9. Berzsenyi népdalgyiijteménye. U. ott. Jelzése: Ak.
Népkolt. 192.

b) A4 niklai hagyaték most felfedezett kéziratai:

1936 januarjaban taldltam meg egy esomé Berzsenyi-
kéziratot, koztiik verseket, Niklan, ahova a Berzsenyi-
centenarium elokészitése miatt mentem ki. De erre az
ttra kiilonosen Dobrentei Berzsenyi-kiadasanak az a
részlete is Osztonzott, amely arrdl sz6l, hogy a kolté
megirja Dobrenteinek, ha 6 el6bb meghal, vegye at ira-
tainak tisztdazatait gyermekeitél. Niklan a csalad rend-
kiviil szivélyes el6zékenysége folytan egy régi szekrény
iratai kozott kutathattam peres iigyletek és régi jogi
konyvek kozott, s ott megtalaltam a ko6lté eddig isme-

1 Az Egerben, Payer Antal hagyatékdban taldlt &llitélagos Ber-
zsenyi-kéziratrél (Biesizds) kideriilt, hogy késébbi mésolata a Hel-
meczi elsé kiaddsdban megjelent sziovegnek. (L. Eger, 1913. 56. ez.
Sandor Imre.)
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retlen irasbeli és konyvhagyatékat. Hogy ez utobbi is
fontos volt, mutatjak e kiadas Jegyzetei, amelyek a
versek forrasairdl is szolnak. Ugyanesak a niklai hagya-
tékbol szarmazé kéziratckat talaltam Budapesten, dr.
Banoéezi Laszloné arné szives elézékenysége révén, aki
felhivta figyelmemet apésa, dr. Bandezi Jozsef hagya-
tékaban megmaradt régi irasokra. Ezeknek attanulma-
nyozasa szintén, kétségteleniil a niklai hagyatékbol
szarmazo Berzsenyi-kéziratok felfedezésére vezetett.
Ezek a kéziratok most végleg cgyesittettek a niklai
hagyaték tobbi részeivel, mint egy eljovendé Kaposvari
Berzsenyi-Muzeum alapjai. Egyiittes jelzésiik a kiadas-
ban: N.

Az eddig ismeretlen, most megtalalt Berzsenyi-kéz-
iratok a kovetkezok (csak a verses kéziratokat sorolomn
fel, a levelek és prézai maradvanyok kozzélételére n
kozel jovoben keriil sor):

1. Himnusz Keszthely isteneihez ismeretlen tiszta-
zata. 8-r. 4 1,

2. Elégia gr. Festetics Gyorgy hamvaira. 4-r. gazd.
konyvben, els6 fogalmazvany.

3. Hektor bucsuzdsa. 4-r. U. ott. Elsé fogalmazvany-
nak latszik. A koltd sajatkezii javitasaival

4. Bonaparte. A Napoleon c. kolt. ismeretlen valto-
zata. U. ott.

5. A fiiredi kuthoz. Ismeretlen, egyetlen kézirata e
versnek, Tisztazat, u. ott.

6. Eveket dt virraszt... Epigramm, egyetlen kézirat
e versrol. U. ott.

7. Bardtimhoz. Fevetlen kézirat, ivnyi alaka kézira-
tos konyvben.

8. A magyar. Ismeretlen vers kézirata. U. ott. Tisz-
tazat.

9. A szonett. ITsmeretlen vers, U. ott. Tisztazat.

10. Kolesey. Ismeretlen vers kézirata. Tisztazat. U. ott,
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11. Egy philologushoz. Ismeretlen vers kézirata. U.
ott. Tisztazat.

12. A genidlis nép. Egyetlen kézirat. Tisztazat. U. ott.

13. A kritika. Egyetlen kézirat. Tisztazat. U. ott.

14. A német és a magyar izlés. Ismeretlen vers. Tisz-
tazat. U. ott.

15. Plato. Ismeretlen vers. Tisztazat. U. ott.

16. Herder. Ismeretlen vers. Tisztazat. U. ott.

17. Schiller. Egyetlen kézirat. Tisztazat. U. ott.

18. Az ifjusdghoz. Ismeretlen vers egy régi teoiogiai
konyv hatlapjan.

19. Gr. Maildth Jdnoshoz. Nem teljes fogalmazvany.
a kolté sajatkezti javitasaival. 4-r. papiron.

20. A poézis hajdan és most e. vers egy kiilonallo
versszaka., 4-r. papiron,

21. Emlékkonyvbe. 1831. Berzsenyi Laszlo 1863. jumn.
18-i leveléb6l. Masolat.

22. Berzsenyi Laszlo kezétdl szarmazé masolat, az
Elégia egyetlen tisztazata.

23. Berzsenyi Daniel népdalgyiijteményének elso
valtozata. 8 népdal, amelyet itt kozoltiink (1. Valtoza-
tok), azonkiviil egy ismert népdal és egy nem Berzsenyi
irasaban meglévo népdal kézirata.






PHYLLIS.

»Még most teljes orcaimon
Roézsabimb6 fakadoz,

S alabastrom vallaimon
Barna hajfiirt ingadoz.

5 Kden viragzik mellettem,

Szemem roézsan tévedez,

Erzem, oromre sziilettem,
S ime szivem epedez.

Vidam szerelmel mosolyog
10 Még most minden koriiltem;
Szivem esak oromre dobog:
De ah, még nem oriiltem!

Mi haszna szivom aetherét

Eltem ezép tavaszanak?

15 Nem szivhatom lehelletét
Az 6rom balzsamanak.

A galamb is esak ugy oriil
A kedves kikeletben,
Ha szerelmes parja koriil
20 Bugdozhat a ligetben.”

(1795—1802 kozott.)

EGY SZILAJ LEANYKAHOZ.

Miért rettegsz kebelemben,
Miért, féléuk leAnyka?

Mit félsz te mint a kegyetlen
Vadtél a kis baranyka%



128

o

10

BERZSENYI DANIEL

Nem vagyok én ellenséged,
Sem hitszegé esapodar;

Hiv lelket adok én néked
Mig koporsém bé nem zar.

Tiéd leszek, mig e kedves
Rubintajak esékot kér,
Tiéd, midén mar e kegyes
Sziv esak akadozva vér.

Halld, mely édesen ecsatinaz
A volgy zengbé csermelye,

A vig madar mint leng s trillaz,
S mint nyog a filemile!

Majd ha a bus tél kozelget,
Ezek mind elnémulnak,
Elrepiil a szép kikelet,
S oromeink elmulnak,

(1795—1802 kozott.)

AZ ELVALAS REMENYE.

Nem oh! esak nem hat az égig
Beteg szivem nyogése!

Bus fejemen lesz mindvégig
Sorsom kemény végzése.

Latom, hasztalan epedek
Mint egy bus filemile;
Tied, lelkem, nem lehetek,
Lelkemnek édes fele.

Latom, esak azért forrtanak .
Oszve Aarva sziveink,

Hogy holtig sirdogéaljanak
Zaporozé szemeink.



15

20

a0

KOLTEMENYEL

Tépd el édes bilinesemet!
Hadd repiilhessek téled,

Vagy 6lj meg, hogy hiv lelkemet
Nyoghessem ki koriiled.

Nyujtsd ki angyal karjaidat,
Végy még egyszer oledbe.

Vedd buesizé esékjaimat,
Zarj orokre szivedbe.

De bar téled elszakadok.
S mint ez arva nefelejts
Trted, lelkem, elhervadok,
Oh szivedbdl ki ne ejts.

Hiszen majd mikor porunkbél
Phonixként felkelendiink,
Tiéd leszek, ha sirunkboél
Uj életre menendiink.

Szanja Vénusz sziveinket,
S majd fényes édenében
Oszveviszi lelkeinket
Hiv gerlicék képében,
(1795—1802 kozott.)

AZ ESTHAJNALHOZ.

Emeld fel bibor képedet,
Csendes Esthajnal!

Enyhitsd meg a természetet
Harmatillattal.

Hozd ala a faradt szemnek
Kivant almait,

Fedezd bé a szerelemnek
Edes titkait,

129
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Titkon nyilnak az életnek
10 Legszebb rozsai,
Mély titokban ecsorgedeznek
Legszebb 6rai.

Ah, nékem is van egy titkom
Szivembe rejtve!

Nem szabad azt kimondanom:
El van temetve.

Nem szabad kijelentenem,
Mely boldog vagyok,
S hogy ki az én egyetlenem,
20 Kiért hervadok.

Csak a néma hold mosolyog
Ram szemérmesen,

Mikor az éromesepp ragyog
Forré szememen.

(1795—1802 kozott.)

VIGASZTALAS.

Mindég esak sirsz? esak bis siralomra
Nyilnak most is bagyadt szemeid?

Mindég csak e gyaszos sirhalomra
Ontézgeted néma konnyeid,

5 Tudom, legszebb 6romid reggelét
E szomord hant ala zarad;
Tudom, arva szived kedves felét

Kéri vissza epedd orcad.

Oh, haritsd el azott fatyolodat
10 Bus szemedrdl, kegyes szenvedd!
Nem fedi mar szeretett targyadat
E porhalom s mohos temetd.
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Ott lebeg mar az 6rém szarnyain,
Hol a békés Lethe csorgedez,

S viragzé zold palmak arnyékain
Orok élet lelke lengedez;

Hol a myrtus- & amarantszigetek
Felett arany aether mosolyog,

S illatozé balzsamos ligetek
Kozt az élet forrasa ragyog;

Ott békesség s isteni nyugalom
Harmatozva szall mindenekre,

Nines ott banat, sem gyasz, sem sirhalom,
Sem bus fatyol halvany képekre.

Nem szakad el a hiv szerelemnek
Ottan tobbé rézsakotele;

Ott virrad fel a sokat sirt szemnek
Biborszinben kivant reggele.

Var tégedet is e dicsé tajék!
Ezentul szent hantjait jarod;

Var szeretéd, var e kedves arnyék,
S nemsokara szivedhez zarod.

Akkor égi esékok torlogetik

Gyongy orcadrél kegyes konnyeid,
S rég o6hajtott karok olelgetik

Rég o6hajtott sziliz tetemeid.

Olelkezve fogtok leborulni
Dicsé Atyank szent zsamolyanal,
S édes oromlangokra buzdulni
Cherubimi harménianal.

(1795—1802 kozott.)
g*
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A SZERELEMHEZ.

Psyche bibor kebelébdl
Repiilj le felém,

Eged fényes aetherébol
Csopogtesd belém

Oh Szerelem! malasztaid

Mennybél eredt balzsamait,

Hol van lelkem rokonfele?
Jer, jelentsd ki mar!

Repiilj kebelembe vele,
Szivem alig var;

Repdez, mint Noé galambja,

De enyhelyét nem lathatja.

Bennem mélyen metszve lelem
Szép idealjat,
Pygmalionként olelem
Kedves balvanyat,
De meg nem lelkesithetem,
Csak tiiné képét kergetem,

Hozd el, hozd zephyr-szirnyakon
Mar valahara,

Ki Agyamhoz méeset gyujtson
Psyche moédjara;

S ha majd a szent forrast issza,

Ismét add olembe vissza.

(1795—1802 kozott.)

ESDEKLO SZERELEM.

Im a nap leereszkedik
Thétis bibor keblébe,
S mosolyogva emelkedik
Luna szemérmes képe.
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Az esti szell6 fuvalma
Edes almot lengedez,

Az ég békés, s nyugodalma
Hegyet-volgyet béfedez.

De ah, az én sirankozoé
Szememre nem hullatja

Balzsamat az illatozé
Esthajnal esillagzatja!

Lehajtom arva fejemet,
De gondjaim felkoltik,
S nyughatatlan kebelemet
Fajdalmakkal eltoltik,

Bagyadtsdgom ha bézarja
Néha faradt szememet,
Kinyitja konnyeim arja,
S mossa halviany képemet.

Jaj, semmi nem enyhitheti
Sériilt szivem sebeit!

Mert a szerelem égeti
Minden titkos ereit.

Csak nalad van gyogyité szer,
Te, ki azt megsebzetted,

Ki a szerelemnek ezer
T6rét ram lehelletted!

Téged varnak kiterjesztve
Reszket6 két kezeim,

Téged az égre fiiggesztve
Sirdogalé szemeim.
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Egy tekinteted gyilkosom
S boldogitém tud lenni,

3 Szanj meg, kegyes! légy orvosom:
Ne hagyj holtig epedni,

Siillyedek! nyujtsd karjaidat,
Mig el nem fogy életem,
Mig elhervadt ajakimat
40 Ajakidra tehetem.

(1795—1802 kozott.)

SZERELMES BANKODAS.

Itt, hol e bujdosé esermely
A bus biikkben tévedez,

S buslakodé énekemmel
Csak a koészirt epedez,

]

Megjelensz, 6 kegyes lélek!
Epedezo szivemben,

S hiv kebledbe visszatérek
Forro képzeletemben.

Ha a bis hold sugarai
A vizeken reszketnek:
Bagyadt szemem zaporai
Osak téged emlegetnek;

1

Ha a hajnal biborszinnel
Az égen pirosodik:
15 Arvad lankadozo6 szivvel
Terélad gondolkodik.

Ha bus volgyek rvejtekében
Kinom elétt bujdosom,
A vadon bis zengésében
20 Edes neved hangozom;
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Ha maganyos kamaramban
Keservemmel zarkézom,

Ko6nnyel azott nyoszolyamban
Utanad o6hajtozom.

Minden reggel siralomra
Nyitom faradt szememet,

Siratlak, ha nyugalomra
Hajtom arva fejemet.

Oh, siratlak, mig konnyeim
Forrasa el nem apad,

Mig bé nem hiunynak szemeim,
Mig szivem meg nem szakad.

(1795—1802 kozott.)

A CSERMELYHEZ.

Oh ecsermely, arra térsz, latom,
Csendes gorgedezéssel,

Merre az én séhajtisom
Repiil epedezéssel,

Vedd buzogé konnyeimet
Szapora vizeidhez,

S vegyitsd bus nyogéseimet
Lasst csorgéseidhez,

Vidd el szomorgé zhgassal
Ama kisded kert felé,

S nyogd ki egy fohaszkodassal,
Szivem kinek szentelé.

Tan most is ott mulatozik
A rézsak arnyékaban,

S rélam nem is gondolkozik
Kevély nyugodalméban, -
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Tan habjaid mosogatjak
A szép tindér labait,

S nem tudja, mint esékolgatjak
Hiv konnyeim tagjait.

Mutasd meg halvany képemet
Neki tiikrod fényében,

Mutasd meg €g6 szivemet,
Mint vergédik vérében.

o Mutasd neki, mint hervadok,

Szemem miként sirdogal,
S mondd, hogy érte ellankadok
Mint egy gyenge viragszal.

Mondd: toltsén kegyes irt sebhedt
Lelkemre hiv kezébél,

Vagy egy szanakozé cseppet
Gorditsen szép szemébol.

(1795—1802 kozott.)

LOLLIHOZ.

Lolli! deli kellemiddel
A rézsara homalyt vetsz,
S ezivégeto szemeiddel
Belém ezer tort nevetsz,

5 Szebb vagy te, mint a szép Hébe
A Dorgé langolében,
Szebb, mint a szép Erycéne
A kellem bajovében,

Képed szelid vonasiban

10 Szerelmek nyiladoznak.
Tested minden mozgasiban

Tiindérek mulatoznak.
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Szép, mikor édes éneked
Szirénhangja zengedez,
S angyali érzékeny szived

Harmoéniat omledez.

Szép, mikor pihegé kebled
Mint egy galamb epedez,

S lankad6 nefelejtsszemed
Harmatgyongyot gorgedez.

Szép vagy te, mikor esintalan,
Mint konnyi Zephyr jatszol,

S titkaidrol vigyaztalan
Le-lereppen a fatyol.

Szép, mikor a gerjedelem
Andalodasba merit,

Szép, mikor a sziiz szemérem
Biborlangszinbe borit.

De Lolli! a test szépségét,
Hidd el, esak gy imadom,

Ha a szép lélek épségét
Tiszta kebelbe’ latom;

Ha angyali leplegidben
Angyali sziv verdegél,

Nemes tiiz ég ereidben,
S lelked a porbdl kikél.

(1795—1802 kozott.)

AZ EST.

Jer, Daphne! hol e nyers patak
A bérebol kiforradoz,

S mohosult koésziklafalak
Kozt a volgyre szakadoz;
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Hol jegenyék hajladoznak
Bgig nyult sudarokkal,

S bokros tolgyek arnyékoznak
Terepély zold agokkal:

Ott fiiggessziik szemeinket
Az ég diesg képére,

Ott nyissuk meg sziveinket
A szépnek érzésére.

Nézd, mar a nap sugarai
A hegyekbe meriilnek,

S Hesper pirulé langjai
Alkonyaton deriilnek,

Egi bibor festengeti
Az aranyos felhdket,

Eisti szelléese lengeti
Az illatos ernydket.

A setét biikk felett ragyog
A hold ecsendes fényében,
S rézsabokrok kozt mosolyog

A patakok tiikrében.

Nézd, miné mennyei szépség
Nyilik meg most elé6ttiink,

Miné mennyei csendesség
Lelke lebeg koriiltiink.

Elysium kiessége
Mosolyogva tér hozzank,

S az istenek békessége
Nyugalmat harmatoz rank.
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Ily szent csendesség 0lében
Hallgatottt minden, s igy allt,

Midén gyongyhazszekerében
Anadyomene szallt,

Cynthia igy ragyogtatta
Latmus virulmanyait,

Hogy Endymionra rakta
Isteni sziiz karjait.

Oh Daphne! a szép lelkeknek
Legkedvesb iinnepe ez,

Hol a forré érzelmeknek
Langja onként gerjedez.

Hol a sziv onként megnyilik
A gyonyori érzésre,

S Platé karjan emelkedik
Egi lelkesedésre.

Hol lelkiink legszebben deriil
Eredeti fényében,

S legtisztabb 6rombe meriil
A természet 06lében.

Szived haszontalan eped
A foldi vak larmaban,

E szentséget nem lelheted
Semmi tiindér hiveagban.

Ott a dics6 természetet
Gyarlé ecset majmolja:

Itt a esuda szépségeket
Alkoté kéz rajzolja.
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Ott a boleset elkabitja
A balgatag sokasag:

Itt az észt s szivet megnyitja
A jézan maginyossag.

65 Ott az érzékeny szeretdt
Csapodar kar oleli,
Nem talal rokon-érezét,

Nyugodalmat nem leli:

Itt az ég oromét vssza,
i Mely ugy buzog keblében,
Mint a kies Arethusa
A hold eziist fényében.

(1795—1802 kozott.)

NELLI.

Hat a szerelem szent langja
Csak ily mulandé?

S Nelli is, mint minden lyanyka,
Csak valtozando?

Hiv szeretét az ég alatt
Ne kérj kebelem!

Ha a szelid Nelli esalhat,
Hol a szerelem?

A kép angyalvonasai,
A kegyes szemek,
Nem a lélek tolmaesai:
‘Csak csalfa szerek!

A szerelem eskiivését
A hagymaz teszi:

5 A sziv forré dobogését

A vértdl veszi.
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Egy pillanat tiineménye
Mualé 6romiink;

Csalatasunk sziileménye
Jatszodoz veliink.

Jaj, de hat én mért epedek?
Lelkem miért ég?

Sziinet nélkiil mért szeretek,
Ha ninesen hivség?

Kinomat mért nem olthatja
Sem id6, sem ész;

S6t sebeimet faggatja
Minden orvos kéz.

Ejjelimen 6tet latjak
Beteg almaim,

Nappal 6 nevét kialtjak
Soéhajtasaim,

Philomele panaszai
Nevét zokogjak,

A csillagok fénysorai
Nevét rajzoljak.

Valamerre jarok-kelek,
Uld6z arnyéka,

Meg nem menthet a tengerek
Végso tajéka.

Van igaz, van hiv szereto,
Erzem keblemben:

Csak te vagy, Nelli, hitszeg6!
Csak te kegyetlen!

(1795—1802 kozott.)
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GLYCERE.

Alkonyati homaly terjed
A csillagok boltjara,

S pirholagos langgal gerjed
Az esthajnal sugéra.

5 Sziiz Cynthia sarkanyait
Fényszekéren vezeti,
S a Balaton hullamjait
Rubintlang festegeti.

Oromre int a természet
10§ éltem tiiné tavasza;
Szerelemre az enyészet
S Philomele panasza:

De én komoly szemet vetek
A hold eziist képére,
15 S esak szomoru dalt pengetek
Hesperus intésére.

Tal jar elmém a Badacsony
Kies virulmanyain,
Tual a rengeteges Bakony
20 Setételd ormain.

Ott, hol zsenge érzéseit
Ifju szivem gerjeszté,

S az 6rom s banat konnyeit
Legeloszor ereszté,

25 Hol, Gliici! veled karolive
Néztem az est csillagat,
S lelkem, 6rommel megtoltve,
Itta Hébe poharat.

(1795—1802 kozott.)
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Sirdasra vonult képemmel
Hiis oledbe sietek,

Csendes liget! keservimmel
Mert itt magam lehetek.

5 Te lattad szép O6romimet
Fannim forr6é keblében:
Te rejtsd el bus konnyeimet
Alkonyatod leplében.

Itt, hol harsak Aarnyékoznak
10 A setét volgy 0lébe’,

S esorgé vizek omladoznak
A vadrézsik tovébe’:

Itt nyogtem ki epedezve
Beteg szivem sebeit,
15 Ttt szoritam esedezve
Hozzam gyenge térdeit.

Itten mosolygott szemembe
Szeliden elpirulva.
Itt d6lt ég6 kebelembe
20 Fdesen elajulva.

A liget zold sudarai
Halkva koriilsusogtak,

A hold jatszi sugarai
Konnyeinken ragyogtak.

25 Minden megsziint, s az estvének

Nyugalmaban hallgatott,
Csak sziveink verésének
Dobogése hallatott.
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Csak a szerelmek angyala
30 Klt s repdezett koriiltiink,
Csak az 6rom szép hajnala
Virradozott felettiink.

Orokké virulj, kedves hely!
Hintsen bé viragival
45 Minden tavasz s minden reggel
Legfrissebb harmatival.

Gyakran fog banatos lelkem
Tekoriilted lebegni,

Hozzad vonz arva szerelmem
40 Kinom elkeseregni.

Gyakran éjféli 6rakon
Latsz te itt sirdogalni,

S nyogdéeselé furulyamon
Bis nétat fujdogalni.

(1795—1802 kozott.)

SZERELEM.

Mi a foldi élet s minden ragyogvanya
Nélkiiled, oh boldog Szerelem érzése?

Tenger: melyet ezer szélvész mérge hanya,
Melynek meg nem sziinik haborgdé kiizdése.

7 India kinesével légyen tomve tarod.
S Casar diesésége ragyogjon fejeden:
Mit ér? vagyasidnak végét nem talalod,
S nem lel szived targyat, hol megelégedjen.

De te, édes érzés, egek szent magzatjal
16 Az emberi lelket bétoltod egészen,
Bajodnak ereje az égbe ragadja:
S a haland6 porbdl egy félisten lészen.
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Te a szerencsének jatékat neveted,
Mert hatalma néked semmit nem ad s nem art;
15 A nagysag alképét mint babot elveted,
S nem szab semmi f6ldi eréd néked hatart.

Mosolyogva rohansz te habnak és langnak:
Meg nem rémit ég, fold read rohanasa.
Te a bus koporsét menyasszonyi agynak
20 Nézed, s elenyészik rettenetes vaza.

Te a szegénységnek mohos kalyibajat
Marvanypalotava tudod valtoztatni,
S mezei gyiimoleesel rakott asztalkajat
A mennyei nektarillatban usztatni.

2% Tegyen mast boldogga a sors esalfa kénye:
Nékem te légy dajkam s apolom, Szerelem!
Zold myrtuskoszorid palyam szép reménye,
S konnyel azott kendod légyen szemfedelem.
(1795—1802 kozott.)

AZ OROMHEZ.

Edes Orom! 6 tiindérek
Mosolygé sziiz lednya!

Kacsingatsz, s ha hozzad érek,
Elti{insz, lelkem balvanya!

5 Mint egy kacér leanykanak
Nyitva int bajos kebled,
Szerelmem kivansaganak
Langjait ugy ingerled:
S midén esékolni akarom
10 Ajakidat, elrejted,
Elvadulsz, s 6lelé karom
Koziill magad kifejted.

10
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S ecsak messziinnen kinalkozol,
Ha gerjedelmim sejted:
15 De kozel elkomorodol,
S szeretédet megejted,

(1795—1802 kozott.)

A REGGEL.

Nézd, a napnak deriilé6 sugara
Mint ébreszti a természetet,

Mint 6nt 4j bajt a virag fodrara
S mint zenditi a zold ligetet.

5 Nézd, uj 6rom s ujult életero
Szall hegyekre, szall most vilgyekre,
Csak az orok homalyban heverd
Bagoly siet bus rejtekekre.

Nem mosolyog néki a szép reggel,
10 Sem az élet harmoniaja:
Kedvesb néki a szomoru éjjel,
Mint az egek dics6 pompaja.

gy van minden! valtozhatlan renddel
Ki van szabva éltiink palyaja;
Egyik rokon a félistenekkel,
A masiknak por a hazaja.

A rablelkek o6rok setétségben
Bolyongnak a denevérekkel:
Nem nézhetnek a dies6 napfénybe
20 Orok éjhez szokott szemekkel.

A nagy lélek onként az aetherben
Héjaztatja szabad szarnyait,

Nem tartja itt fojtva porkétélben
Az égi tiiz nemes langjait,
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Nem tébolyog g6t épiileteken
Az éjjeli vak madarakkal:
Feljebb evez a nagy Alpeseken
A nap felé uszo sasokkal.

(1795—1802 kozott.)

A MUZSAHOZ.

Szelid Muzsa! ki keblemet
Bgi langra gerjeszted,
Felvonsz a porbdl, s szememet
A nap felé fiiggeszted;

Ki mennyei balzsamiddal
Ontozgeted fejemet,

S orokké zold palmaiddal
Feded bé osvényemet;

Ime, oltarodra nyujtom
. pindusi szalokat,

Tomjénem, myrrham meggyujtom,
Fogadd el illatjokat!

Te vetted fel karjaidra
Gyenge esztendeimet,

Te osztod fel vallaidra
Még most is terheimet.

Ha a gond jeges kezei
Szivemet elesiiggesztik,

Aon myrtusligetei
Oledben felélesztik,

10*
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Ha balsors zivatarjain
Reszketnek kormanyaim,

Ilissus virulmanyain
Rengetnek szép almaim.

Az ifjusag oromei
Lassanként elrepiilnek,

A szép orca kellemei
Komor rancokra gyitlnek,

Ami most ifju sziviinknek
Erzeményit bajolja,

Utébb hideg értelmiinknek
Homlokat megrancolja.

Minden gyonyorii Tempéink
Lassanként elhervadnak,

Legforrobb képzeményeink
Egyszerre majd megfagynak:

De te, kegyes Tiindér, végig
Ragyogsz bus éjszakankon,

S a Lethe csendes révéig
Kisérsz setét palyankon,

Bibor fatyollal fedezed

Az élet halvany képét,
Rézsaszinekkel himezed

A sir gyaszos kornyékét.

Oh engedd, hogy napjaimat
Tenéked szentelhessem,

S 6romimet, gondjaimat
Kebledbe kionthessem!

(Végleges formaja 1801 utan.)
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LILTHEZ.

Jer, Lilil nézd, langyos szellok
Lengetik a ligetet,

S illatozé hives ernydk
Mérséklik a meleget.

5 Jer, e szép juharlugosnak
Déljiink le arnyékara,
S mig a gerlicék bugdosnak,
Vigyazz lantom szavara.

Kedves gyermek! fakadoznak
10 Kellemeid bimbai,
Pihegnek mar s dagadoznak
Melled hattydhalmai,

Az ifjusiag kellemei
Mosolyognak orcadon,
15 S az életnek dromei
Viritnak zold palyadon.

Olyan vagy mint egy sziiz rozsa,
Mely még csak tavaszt latott,
Melyet esak harmatgyongy mosa,
20 S esak lagy szellokkel jatszott.

Mint egy zephyr, mely viragos
Ligetek kozt lengedez,

Illatokkal él, s balzsamos
Violakon tévedez.

()
L5

Gyonyoriiség és vidamsag
Folyja koriill 6svényed’;
Mert még a sziiz artatlansag

Oltaran ég tomjéned,
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De ki ne térj ez 6svénybdl,
Melyen most rézsat szaggatsz;

Oh vigyazz, mert az 6rvényhél
Soha ki nem gézolhatsz.

Ha elveszted az erkoslesnek
Intézé fonalait,

Szamtalan veszedelmeknek
Leled labyrinthjait,

El ne hagyd érangyalodat,
Hiv, szelid erkolesodet;

Nyujtsd néki gyenge karodat,
Hadd vezérljen tégedet.

Csak 6 menti meg szemedet
Ezer konnyhullatastél,

O menti meg szépségedet
A kora hervadastél.

0 intézget karjaival
Paphus virulmanyain,
S béfedez hiv szarnyaival
Az 6rom hullamjain.

Oh, ezer orvény és hinar
Fogja palyad majd koril!

De ha ésszel s erkoleesel jar,
Hidd el, egybe sem meriil.

Ezek légyenek orei,

Kedves gyermek, szivednek!
Igy a hiusag térei

Meg soha nem ejthetnek,
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Ezek ismértetik veled
A syreni hangokat;
Ezek mutatjak meg neked
A gaz csapodarokat,

Szived kedves rokonfelét
Néked ezek valasztjak,

S foldi éltednek édenét
Karjai kozt megadjak:

Hol szelid 6réom s vidamsag
Lelke fog apolgatni,

S az aranykori boldogsag
Angyala esokolgatni:

Addig is, mig homlokodon
Aranyiistok omladoz,

Akkor is, ha majd arcodon
A rézsalang hervadoz.

(Végleges formaja 1801 utan.)

VENUSHOZ.

Oh szerelmek szép tiindére!
Jovel gerlicéiddel!

Hozz irat szivem sebére,
S konnyeimet szaritsd el.

Amor térei égetnek,

Lobog minden csepp vérem,

Fajdalmaim eltemetnek,
Ha targyam el nem érem,

Te intézed a sziveket,
Egymashoz te forrasztod,
A tiizet jéggé teheted,
A jeget meggyujthatod;
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Oh, olvaszd el Nacam szivét,
Szivemhez hadd forradjon;

15 Mosolyitsd ram szép kék szemét,
Kebledbe hadd ragadjam...

(1795—1802 kozott.)

NACAMHOZ.

Beteg szivem torbe esett,
Forrnak minden ereim,
Békességem elenyészett,
Hervadnak kellemeim.
5 Nem bir magaval kebelem,
Sebeimet nem rejthetem,
Hullnak néma konnyeim.

Ne légy kemény, édes Nacam!
Toriild le bus eseppjeit,
10 S vedd szivedre halvany oream
Titkos esdekléseit.
Szakaszd le a kinyilt rézsat,
Mig el nem veszti illatjat
S fodra bibor diszeit.

15 A szerelem az Istenség
Joltévo lehellete;
Boldog, akiben tisztan ég,
S rokon lelket lelhete.
Kivel magat vegyitheti,
20 Telkét lelkébe ontheti:
Eden annak élete,




KOLTEMENYEL

Jovel, te nékem sziilettél,
Erzi minden csepp vérem,
Miolta ram tekintettél,
2> Nyugalmam nem esmérem;
Benned élek, benned halok,
S hogyha téled elszakadok,
A koporsé lesz bérem.

(Végleges formaja 1801 utan.)

TETI TAKACS JOZSEFHEZ.

Edes énekls! ligeten, viragon

Andalog Muzsad vegyes illatok kozt,

Amde nem mint egy iiresen esapongoé
Lepke tavasszal,

Mézet és nektart szedegetsz te, mint méh,

Minden elrejtett violan s kikiresen;

Halkva doéngéeselsz, de szelid hurodrol
Atheri hang foly.

Szivet és elmét magasit Camceenad.

10 Sokrates karjan mosolyogva oktat:

A vidam Erkoles s vezeté6 Okossag
Kineseit osztja.

Aki a széppel koti oszve a jot,
Oh Takées, az boles az igaz poéta.
15 Kz dies6 érdem, ¢ ez az égi bélyeg
A remek elmén.
(1796 utan.)
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HERCEG ESTERHAZY MIKLOSHOZ,

midén a szombathelyi tAborban commandiroza
a nemességet.

Arpad viragzé magva te, f6 magyar!
Eldédeidnek fegyvere népeket
Gy6zott, s hazankért szamtalanszor
A viadal mezején esatazott.

5 Ok voltak a hare vérzivatarjain
S a béke napjan boles vezetok, atyak,
S kormanyra termett o6rszemekkel
Szélveszeket zabolazva tarték,

Melly aldozat volt a vezekényi hare!
10 Bus tisztelettel konnyezi a magyar
Négy bajnok Esterhazy véres

Porba kevert ajakit, halalat.

Lattam tebenned buzgani véreket
S orcadra ontott nemzeti lelkoket,

I Lattam szemed villamsugarat
S 6si diesé vasadat kezedben.

Rémiilve megsziint a fene habori,
Int a kegyetlen tengerek istene
Képével a forré haboknak,

20 S tiinik az Oceanus dagalya.

Szép a borostyan s gyozodelemszekér.
Szép a vitéznek sebhelye homlokan,
Félisten, akit nimbuszaval
A hatalom & tudomany ragyogtat.
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Minden nagy és szép, mellyet az 6 vilag
s e jelenkor mivei kozt esudalsz:
Bajnok, dicséség, fényes orszag,
A tudomany gyonyoru gyiimolese.

Ez hozta mennybél foldre az isteni
30 Szikrat, ez oldott a butasag aldl.
A boles Athénét s gydzhetetlen
Réma fejét ez emelte égre.

Hat nemzetednek mért fakad ily soka
A régohajtott laurus? Hzer nemes
Vallvetve tortet s gatokat ront;
Ah, de acélhegyek allnak ellen!

Téged, hatalmas Herceg! az istenek
Fé-polera tettek: véreidet segéld!
Vidd a dicséség temploméhoz:
40 S ajtaja zara lehull el6tted.

1797.

A FELKOLT NEMESSEGHEZ.

El még nemzetem istene!

Buzgé konnyeimen, szent Orom, omledezz!
Allsz még, allsz, szeretett Hazam!

Nem dolt még alaesony porba nemes fejed!

5 Méltan buslakodam elébb,

Hogy hérész eleid nyomdokibdl kitérsz,
S régen félt veszedelmedet

Rad huzzak netalan majd buta koresaid.
Hala! mast mutat e sereg,

. 10 Mely most, régi magyar médra, nyeregben iil,

Nem szallt Troja ala soha

St
<
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Ily szép spartai had, sem Hunyadink kevély
Zaszl6it nem emelte volt

Rettent6bb hadi nép Bées letorott falan.
Csak sast nemzenek a sasok,

S nem sziil gydava nyulat Nubia parduca.
Thétis nagy fia nem maradt

Chironnal, mikoron hadra veté szemét:
Arpad vére se hiilhet el,

Ambar rég heverész a puha pamlagon.
Nézd: most felkioti fegyverét,

Csakéjan lobogoé kolesag emelkedik.
Buzdité katonas ruhat

Oltvén, lelke nemes langja kigerjedez.
Majd kardjara feleskiiszik,

Mindent ront s megemészt, mint heves Afrika
Busult tigrise, amid6n

Ordit kolykeiért, s korme viaskodik.

Majd felkelnek alattad is,

O Jézsef! nagyanyad, Trézia bajnoki,
S batran mégy, szeretett vezér,

A jég-alpeseken s Adria oblein. —
E nép nem gyiilevész csoport,

Nem rabbérbe emelt bus buzoganyt keze.
Onként aldoz ez életet,

S horgas kardja kovér hantjaiért hasit.
Mig héréi biborsiiveg

Tiindsklik fejeden, Hunnia esillaga,
Esterhazy dies6 magyar!

Mig gy6z6 eleid pallosa combodon
Csattog: gyozni fog a magyar,

S Andrasnak ragyogé napja le nem menend!

1797.
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GROF FESTETICS GYORGYHEZ.

Festetics! boldog, kit az ég kegyelme

Anyja méhében kijegyez maganak,

S a szerencsének ragyogo 0lében
Rengeti a sors.

S aki joltévo kezeit kinyujtvan,
Mint egy istenség, valamerre fordul,
Hinti aldasat s kebelében érzi

Tettei bérét.

Akkor irigylem fejedelmi kinesed.

Amidén aldé kezeid kiszorjak,

Akkor, oh akkor vetekedve tornék
Véled az égre.

1

Mint te,oly gazdag vagyok én magamnak,

S mint te, oly forrén szeretem hazamat,

Amde nines kinesem, s csak ezen betiikben
Omledez a sziv.

(1797 utan.)

A MELANCHOLIA.

Te a setét erdék vadonjain

Szeretsz aAlmadozni, oh Melancholia!
A puszta var bius omladékain

Nyogdel6 lagy szelld neked harmonia.

5 A felhokbe nyult granit ormai
S az elzart volgy néked legkedvesb nézdhely,
A halvany hold s got falak kormai
Bajolnak tégedet magusi erdvel.
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A mohosult sirkévekre lediilsz,

S mély lelkesedéssel emeled harfadat.
Az 0sziilt kor képeibe meriilsz,

S édesen elsirod bus elegiadat.

A vidamsag csak a valésagnak

S sziik jelenvalonak szedheti rézsait:
De te, karjan a szép almodasnak

Eled a jovend6t s a multnak érait.

Oh, te voltal eddig biztos tarsam!
Te intéztél engem jozan utaidon,
Ha a foldi vigsagtél megvaltam,
Satorodba intél esendes alkonyidon.

Te vontad bé az ifju hurjait
Egy csendes btisongas gyaszos fatyolaval:
Te deritsd fel a férfi gondjait
Maganyos 6romid szép holdvilagaval!
(1795—1802 kozott.)

A HALAL.

A gonosznak és gyava sziveknek
Rettenetes vazkép a halll,

Mint a félénk, kaba gyermekeknek
Rémité az éjjeli homaly,

5 Az er6sek mosolyogva néznek
Porfedelok oszlatéjara,
A jamborok békés szivvel diilnek
A bus cyprus szent arnyékara,

A boles nyugodt elmével bucsuzik
0 K jatékszin aloreajatol,
Szabad lelke feljebb o6hajtozik
E bujdosé esillag hantjatél.
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Erzi, hogy itt isteni szarnyait
Eléggé nem héjaztathatja;

Erzi, hogy rab, mig testi lancait
Hordozza és le nem razhatja.

Oh, de mitél valunk oly nehezen?
Mi tiindér baj vonz ugy magahoz,

Hogy mennyei lelkiink ne siessen
Eredete dies6 honjahozt

Nines itt tiszta 6réom banat nélkiil,
A j6 rosszal van oszvefonva:

Itt a gazdag nyomva van sziikségtol,
S a diesdség fatyolba vonva.

Mihez ragad sziviink édesebben,
Mint tehozzad, szent gerjedelem?

Mi tolti bé lelkiink’ teljesebben,
Mint te, édes boldog Szerelem?

Mégis gyakran esak kinzé orommel
Fojtogatod nyogé kebeliink’!

Hol oréommel, hol bus konnyozonnel
Edes kelyhed itatod veliink. —

Csak repiilé alomkép s esalédas
A haland6é ember élete!

R6vid 6rom, hosszi gond s bankédas
Bus életiink sziik keriilete,

Rablancok a foldi szenvedések,
Melyeket esak a halal szakaszt:

Rozsaszalak a gyonyoriségek,
Melyeket egy 06szi szél hervaszt!
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Boldog, ki a rea mért lancokat
Itt nemesen tiirve viseli,

S a hervado gyenge viragokat
Az erkolesnek s észnek szenteli!

(1795—1802 kozott.)

A TIZENNYOLCADIK SZAZAD.

Szazad hanyatlik. Mar kiiszobén vagyunk
Bamult korunknak, szazadok Istene!
Buzgé orommel feltekintek,
S titkaidat huraim esodaljak.

Népek sziiletnek, tronusok omlanak
Lehelleteddel, s a te szemoldoked
Vilagokat ronthat s teremthet,
A nagy idék folyamit vezérlvén.

Hany szazadoknak szélveszes ostromin
Harecolt szerettem nemzetem ekkorig!
Héany szaz Charybdis s mennyi 6rvény
Varta nemes remeked halalat!

Mar sirba szallott hajdani nagy neviink,
Mar-mar lecsiiggott gyézni szokott karunk,
Mikor hatalmas szarnyaiddal
Béfedezéd lebegd vitorlank.

Megszantad e nagy bajnoki nemzetet,
Mely annyi hare kozt vivta ki hantjait,
S véraldozattal kérte vissza
Osei szent viadalma bérét.

Révpartra hoztad: Trézia karjain
Koztiink Perikles napjai nyiltanak;
Saturnus aldott lelke jott fel,
S vérbe meriilt mezeinkre szallott.
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Dics6é szabadsag temploma lett hazank,
Nem dultak adaz partot iité hadak,
A szent rokonvér nem kialtott
A babonak tiize kozt az égre.

Aldas viragzott a Duna partjain,
Aldasba’ ferdett a Tisza sikjain,
Aldasba’ a vad Drava berkin
S Fatra kopar farain laké nép.

S mar most Ferencnek titusi tronusa
Fénylik kozottiink: jer, magyar, e napon
Nyisd meg diesoiilt szent kiralyid
Templomait, s leborulva aldozz.

Nézd, mely hatalmas népeket eltoriilt
Koriilted e nagy s ritka iddszakasz!
Nézd, mely viszontsag kénye jatszott
A legerdsb szegeletkovekkel.

Téged megdrzott 6seid Istene.
Trajanok s aldott Marcusok alltanak
Kormanyodon, kiknek kiralyi
Homlokokon ragyogott az erkéles.

Mindenhaté kar méri ki sorsodat,
Kar, mellyen ég s fold sarkai forganak,
Kar, mely dieséiilt 6seidnek
Rettenetes hadait vezette.

Bizzal, s viragzobb szazadokat remélj.
Kldédeidnek szép kora visszatér;
Csak lelkeden tartsd: mennyi sok szent
Vérbe keriilt az igaz dieséség,

(1800 eltt.)
11



162

1

—
(T

20

BERZSENYT DANIEL
NAGY LAJOS ES HUNYADI MATYAS.

Ki vagy te, fényes ecsillag az 64vilag
Sotét kodében? Szazadok éjjele
Nyugszik terajtad: mégis ég6
Arculatod kozibénk sugarzik.

Ki vagy te, bajnok s rettenetes kiraly
Gyémantsisakban, mennyei fény kozott,
Ki tgy ragyogsz, mint Pharus ég6
Langja az éj sivatag homalyan?

Corvin, ki héré atyjai nyomdokin
Arpad szerencsés fegyverivel vivott,
Midén az orszagos Dunanak
Partjaibél Helikont idézett.

A boéles s vitéz kar, mint az idés Halal,
Mindenhatosag fegyverivel esataz:
Onéki a bérchastya csak por
S rézsalevél Boreas kezében.

Két nagy kiralyunk nyert koszorus nevet
A régiségben: mindenik a szelid
Muzsak baratja, s mindeniknek
Mizsa szelid keze tort borostyant.

Egy Nagy Lajos boles szarnya alatt hazank
Romat s Athénét latta felallani,
Atilla roppant varosaban
Mars, tudomany, hatalom viragzott.

S mikor ragyogtak tornyaid, oh Buda!
Felségesebben, mint mikor a diesé
Kiraly s Apollo tiszteldje:
Boéles Hunyadink kezein viragzal?
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Mint hajdan a nagy Delius oszlopit,
Delphus csudait napkelet, alkonyat
Bamulta, s a faradt zarandok
Ormai kozt iszonyodva allt meg:

Sok messzi orszag bolesei, bajnoki
Jottek hazanknak latni dies6 egét,
Rémiilve nézett a vilag rank
S nemzeteket tapodd eronkre.

S egyszerre e nép, mely Hunyadink alatt
A legkevélyebb polera emelkedett,
A durvasagban veszni tért, s ment
Két megutalt eseh kiraly kezébe.

Pallas s Apollo nemzik az istenibb
Boleset s erésebb bajnoki lelkeket,
Ok nemzik a Mars pallosaval
Birni tudé fejedelmi embert.

A durva nép kozt sorvad az emberi
Legszebb tehetség, nem sziiletik soha
Ott Sokrates, s nagy Tulliusnak

Nem szabad ott nemesen buzogni.

Cato temérdek lelke legorbed oftt,
Nem aldhat a f6ld boles fejedelmeket,
Nem tamad ott Titus s Trajanus:
Durva Nerok vasigaja biintet.

(1800—1802 kiszott )

T
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MULANDOSAG.

Hol a mohos szirt oblébol
Kziistforras omledez,

S a patakok esorgésétol
A setét volgy zengedez;

5 Hol meredek tar kdésziklak
Az egekkel mérkoznek,

S a szazados roppant tolfak
A felh6kbe verddnek;

Hol a vadonnak esudai

10 Pompajokat mutatjak,
S a természet nagy scénai
Az érzot felborzasztjak;

Hol a varomladékokon
Az 6sziilt kor lelke leng,
b S a bészakadt sirboltokon
Bis halotti ének zeng;

Itt lakik a képzel6dés,
Képekben elmeriilve,
Itt a forré lelkesedés
20 Plutarch karjara dilve.

Itt emeli fel fatyolat
A Visszaemlékezés,
Itt rakja le zold satorat
A boles Magabatérés:

2 Ttt tévelygek a vilagi
Larmatol kilonvalva,
Képzeletim forrésagi
Kozott magamba szallva.
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Amott egy magas szirt fokan
Egy puszta var doledez,

Melynek szomoru homlokan
Bus régiség epedez,

Hajdan ez a diesoségnek
Volt fényes palotaja,
S a legerosh vitézségnek
Gyozhetetlen hazaja;

Hajdan felséges tornyai
A felh6k kozt ragyogtak,

S ime most kevély ormai
Rakésra omladoztak!

Ott az eldslt sirkéveknél,
Hol most lelkek tdmadnak,

S a mélyesendii éjféleknél
Bas nyogések hallatnak:

Ott nyugosznak a bajnokok
Mélyen a fold gyomraban,

A toredezett oszlopok
Kozott 6rok homalyban,

Ama kormos ablakoknal,
Hol most repkény szovédik,
S a mohosult kélaboknal
Iszolag tekerodik:

Ott buesuzott szivezakadva
Az ékes holgy férjétsl,
Mikor a kiirtok riadva

Elszakasztdk keblétol,

165
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Ott nézett le borzadozva
Bajvivo kedvesére,
Ott dilt ismét lankadozva
60 A gy6zének keblére.

Amaz ijeszté boltoknal,

Hol most baglyok huhongnak,
S a rémité nyilasoknal

Szaraz koérok suhongnak:

65

<

Ott horpolték egymaéas vérét
A parducos magyarok,

Ott nyerték el a harc bérét
A gyoézhetetlen karok.

Ama bérefalakon alltak
0 A var partas sziizei,
Mikor ellenségbe vagtak
A haza erodsei.

Ama var roppant kapujan
Zengtek a tarogatok,

Mikor a véres harec utan
Megtértek a héditék.

75

o

S ott, hol a gyd6zedelmesek
Toborzéon vigadoztak,

S az érzékeny szerelmesek
80  Szivekben olvadoztak,

Most a gyaszos romladékon
Bus éjtszakak borongnak,

Es a borzaszté tajékon
Bagyadt szellok zokognak., —
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8 fgy mulik el a vilagnak
Minden gyonyoriisége!
fgy minden tiindér nagysagnak
Veszend6 dicsosége!

Hések marvany sarampoéit
9 Az idé eltemeti,
S a fél vilag héditoit
Feledékeny por fedi.

A béles, ki ma nagy lélekkel
A naphoz emelkedik,
9% Holnap gyava gyermekekkel
Egy sirba ereszkedik!

(Végleges formaja 1801 utdn.)

KISFALUDY SANDORHOZ.

Mi kellemes hang reszket, eziisthuron
Koncerteket zeng! Aeoli harfa ez
A Raba partjan. O mi tiindér!
Alom-e vagy ecsalatas ragadt el?

5 Nem, nem ecsalédtam. Honnyom alakjai!
Balzsamlehell6 hyblai fiirtoket
Hoészin kezekkel homlokara!
Kisfaludynk koszorikra mélto,

Pengesd szerencsés lesbosi lantodat!
10 Edes keserved mennyei hangzati
Petrarca, Sappho hervadatlan
Erdemeit teread ruhaztak.

167
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0O hogy mosolygjon rad Amathusia,

S palyadon Eros myrtusi lengjenek!
0, énekelj még nemzetednek:
Mézajakad dalait kivanja.

0 énekeld még gyenge szerelmidet:
Sirhalmodon majd z6ld amaranth fakad,
S hangjat kegyessebb zengedéssel
Hamvaidon nyégi philoméle.

(1801 koriil.)

MAGYARORSZAG.

Itt, hol szoke vizét a Duna rengeti,

Arpad gazdag arany hantjain, oh hazam!
Ceresnek koszorus homloka illatoz,

S a béség ragyogd kiirtje mosolyg read.
Termékeny mezeid mennyei harmatok
Mossak, s cstireidért Furopa irigyed.
Ttt édent mutaté sorhegyek oldalin
Bacchus tolt poharat, s néked az isteni
Nektar legnemesebb vedreibdl merit.
Itt Arkadia zold halmai nyillanak,

Hol Pan legjelesebb barmok utan dalol,
Barmok, millyeneket boldog Arabia

Nem latott, sem egyéb nemzet az ég alatt.
Karpatidnak arany gyomra kevély Perut
Felmilvan, orokos kineseit onti rad.
Minden jét, valamit hint az Olymp ura,
Minden jét, valamit Tellus az emberi
Taplalasra teremt, néked az istenek

Bo6v mértékje pazarl biiszke hataridon.
Boldeg népeidet Titusok orizik,

Kik mindannyi atyak és kegyes istenek,
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S kiknek trénusokon Trézia lelke leng.
Torvényed s koronad Cherubim o6r fedi,
Nem fertozteti meg durva tyrann keze:
% Térvény, nem hatalom kénye uralkodik
Rajtad, s régi diesé nemzeti diszed all.
Oh, bar vajha kies gyongykoszorud kozott
Még egy illatozé rozsa fakadna Kki:
Szallnanak le read Greecia isteni,
30 Kik hajdan lehozak Attika foldire
A nagy mestereket s boles tudomanyokat.
Akkor ecsillagokat hatna kevély fejed
S elbamulna read a Zenith és Nadir.

(1797—1808 kozott.)

HORVATH ADAMHOZ.

Melly a maeoni boles lelkét levezetted az Orkus
Tornacaba, hogy ott Ithakanak lassa kiralyat,
Lassa, kihozza eros Achillest és Agamemnont

A feledékeny idok torkabdl bajnoki kiirttel:
Muzsa! te Horvathot hajdan szarnyadra emelted,
Amikoron Hunyadit lantjan hirdette s az Arpad
Vére dics6ségét magyarul harsogta kozottiink.
Oh te hevitsd lelkét, hangjat régolta sohajtjuk.
Vidd el karjaidon lobogé faklyaddal az elzart
Régi sotétségnek titkos kiiszobére, atyaink
Szentelt hamvaihoz, te fedezd fel el6tte hazanknak
Hajdani héréit, kik boles intézetek altal

A lebegé kormanyt csendes révpartra vezetvén,
Spartai erkolecsel s torvénnyel orokre leraktak

A magyar alkotmany béretalpait a maradéknak.
S kik, mikor a haragos villongé Visszavonasnak
Lelke kitorte acél zavarat a fene hadnak,

Mint hajdan Marathon nagy bajnoki vivtak ezerrel;
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S vagy diadalmi 6rom kozt tértek vissza Budara,
Vagy pedig a haza szent oltaran aldoza vérek.
Mennyi nemes hamvak vagynak még néma homalyha
Zarva, kiket méltan lantjara vehetne Homérosz!
Muzsa! hevitsd Horvath lelkét, ne felejtse hazajat,
Szent kotelességét, szép hire arany koronajat.

(1797—1808 kozott.)

A BALATON.
(Matthissonhoz.)

Jer te, ki a szép genfi tavat s szép genfi virulmanyt
Olly eleven szinnel festéd, s Eratédnak 6lében

A roppant Bernhard farain mnlatni szerettél,

Jer: nézd a Balatont, mikor a nap reggeli langja
Tiikrozetén reszket, s mikor a hold fénye alatt ég;
Nézd a kék hegyeket, mint allnak sorba koriilte,
Mellyeken a nektar csorog és az orom dala harsog.
Itt meredek szikldk tetein sok régi erds var

- Omladozé falain lebeg a mult hajdani képe,

10

15

S elnyeli a débbent elmét a fényes elékor;

Itt a szazadokat latott vadonok feketednek,

Mellyek ezer meg ezer g6bolt kényiinkre nevelnek;
A szilaj Arkészok heverészve legeltetik a nyaijt,

S a kies estvéken nyogdécsel lassu furullya.

Itt a sarga mezé s kiteriilt 1ap terjed elénkbe,

Hol dus btizakaldsz hullaAmos tengere jatszik,

S a barnult araté vig dal kozt hosszu kepét rak.
Nézd, valamerre veted szemeid, szép minden eldtted,
S a koszoriis Tellus kosarit mosolyogva iiriti;

Es valamint boldog Helvetia népe orommel
Szantja szabad f6ldjét, itt is szabad a magyar és vig;
A gazdag palotat itt lakja kiralyi szabadsag,

S a gunyhodk lakosit szent torvény jobbkeze védi.

(1797—1808 kozott.)
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HORAC.

Zug immar Boreas a Kemenes folott,
Zordon fergetegek rejtik el a napot,
Nézd, a Sag tetejét hofuvatok fedik,

S minden bus telelésre délt.

Halljad, Flaceus arany lantja mit énekel:

Gerjeszd a szenel6t, tolts poharadba bort,

Villogjon fejeden balzsamomos kenet,
Mellyet Bengala napja foz.

Hasznald a napokat, s ami jelen vagyon,

Forré szivvel oleld, s a szerelem szelid

Erzésit ki ne zard, mig fiatal korod
Boldog csillaga tiindokol.

Holnappal ne torodj, messze ne almodozz,

Légy vig, légy te okos, mig lehet é1j s oriilj.

Mig szolunk, az id6é hirtelen elrepiil
Mint a nyil s zuhogé patak.

(1797-1808 kozott.)

AMATHUS.

Mit f6z magéaban Gallia Sandora
S a zordon észak rettenetes feje?
Mely o6bloket zar, merre tart s ront
Anglia nagy koszortusa, Nelson?

Nem gondom. Igy volt, igy marad a vilag.
Forr, mint az 4daz tengerek amidén
A szélveszek béreodvaiknak
Vas kapuit s reteszit leszérvan
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A bus haboknak ztgva rohannak, és
A képtelen hare itt hegyeket temet,
Ott 4j vilagot hoz fel; — egymaést
Valtja 6rok romolas s teremtés.

Mint a setét volgy esermelye, életem
Elrejtve lappang s halkva esorogdegél
A laurus-erdék szent homalyin,
Illatoz6 Amathunt 6lében.

Nines itt kegyetlen had s veszedelmes ére,
Melyért halandék véreket ontanak;
Nines itt gonoszsag cimboraja,
Sem nyomorult fene nagyravagyas.

Itt Amor apol s pieri gyenge sziiz
Nektarpohart nyujt s ambrozias kebelt,
S a lelkes élet jatszva felleng
Hesperidék bibor stherében.

(1798—1805 kozott.)

VIRAG BENEDEKHEZ.

Evan! merre, hova ragadsz?

Mely szentelt ligetek boltjai fednek el?
Tibur volgyei rejtnek-é?

Vagy Lesbos kiesiilt berkeit almodom?
Pindar, Stesichor isteni

S Alcaeus magasabb lantjai zengnek itt.
Honnom Flacecusa, 6 Virag,

Itt szegdelsz te dies6 delphusi agakat.
Itt kent fel Polyhymniad,

S eddig nem toretett hellai szirtokon
Nyitsz tutat koszortus vezér,

S a Vértest Helicon hangjai toltik el.
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Példad élteti mellemet.

Jer, jer, légy kalauz palyafutasomon!
Faklyad mennyei langjai

Mint Pharus lobogé oszlopi fénylenek.
Jer, jer, karjaidon segélj

Osvényedre! akdrmerre vezérlsz, megyek!

(1799—1808 kozott.)

FELTES.

A bézart Danaét érctorony és acél-

Zavarok s iszonyu 6rebek orizék.

A pajkos Szerelem mint kacagott ezen!
Mert 6 csak mosolyogva gyoz.

Félté! tompa szemed latta-e miveit? —
Allitsd meg, nyomorult, a dagadé Dunat,
Gatold meg Boreas vad dithe hareait

S a villam rohano tiizét!

A tiindér Szerelem béfedi a napot

S Argus szaz szemeit; majd lebegé Zephyr,

Majd szélvész s fenevad. Fojtva erdsodik,
Mint a puskapor és harag.

(1800—1808 kozott.)

MELISSZAHOZ.

Mas tarogasson maeoni kiirtoket
Aleid s Pelides isteni tettein,
Fellengjen a direéi harsany
Hattyu szerént az olymptetéken:

173
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En itt, az elzart béke homalyain,
Itt e romanos Tempe vidamjain
Ontom ki szivem gerjedelmét
Sokrat 6lébe Anacreonnal,

Ki tudja méltan festeni a huszart
S bus arculatjat harcai kozt, midén
A megzavart renden keresztiil —

Rontja magat diihod6é haraggal?

Ki tudja méltin irni az okleld
Hajda vivasat, amikor a lovast
Dardaja szoérja, s mennykovek kozt
A meredek falat ostromolja?

Muzsam mosolygébb tajakon andalog,
A csendes erdé boltjaiban szeret

Vig lantja zengni, s rettegéssel

Néz az er6s hadak istenére.

A csergedd vizpartokon énekel
Vidam enyelgést s gyenge szerelmeket,
S toled, tetéled szép Melissza,
Kér koszorut epedé ajakkal.

Edes jutalmam verseimért te légy!
Tiizz egy viragszalt barna hajam kozé:
Nem kell borostyan, nem kialté
Parosi k6 nyugovo poromra.

(1800—1808 kézott.)
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AZ EN KEGYESEM.

Az én kegyesem nem nemes,
De deli és szép,

Mint egy Gratia kellemes,
Szive tiszta s ép.

Félénk szeme nem mosolyog,

(sak dagadé melle dobog,
Midén felém lép.

A méddit 6 nem ismeri,
Sem piperéit,

Ah, mégis oly szépen szedi
Konnyi lepleit!

Barna fiirtje sodradéka,

Fatyola csendes arnyéka
Festi keeseit,

Szép, ha képén a szerelem
Rubintja pirul,

Szép, ha konnyét toriilgetem,
S vallamra simul;

Szép, ha olel, fohaszkodik,

Szine szazfelé valtozik,
S nyelve elnémul.

(1800—1808 kozott.)

A TAVASZ.

A tavasz rozsas kebelét kitarva,
Szall ald langyos levegén mezdnkre.
Balzsamos fiirtjén Zephyrek repesnek,

S illatot isznak.

1]
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Alkoto aethert lehel a vilagra,
Melyre a zart fold kipihenve ébred;
Szamtalan létek lekotott esirai

S magvai kelnek.

Flora zsengét nyujt mosolyogva néki,

Nyomdokin rézsak s violak fakadnak,

A vidam Tréfak, Oromek, Szerelmek
Lejtnek utana.

En is iidvezlé dalomat kiontom,
S egy viragbimbét tiizok édes Emmim,

» Gyenge melledhez; valamint te, oly szép,

S mint mi, mulandé!

(1800—1808 kozott.)

CHLOE.

Mint egy arva madar, Chloe,

Mellyet fészke helyett néma kalitka zar,
Nyogdécselsz, epedé kegyes!

S vasbékodra szemed gyongyei hullanak.
Megesalt a ragyogdé hinar:

Siillyedsz, s nines ki kezét nyujtsa kezed felé!
Késon nyilt szemed arjai

Rabsagod kotelét meg nem emészthetik!
El kell asni szerelmedet

Bimboézasa elott, zsenge esiraiban.
Ah, igy jatszik az ég veliink!

Sziviink osztoneit fajdalom oltja el.
Akit lelked epedve kér,

Att6l messze szakaszt, hogy soha el ne érd:
Akit félve keriilsz, utalsz,

Annak jégkebelén hervad el életed.
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Boldog, boldog az, akinek

Partajat szerelem myrtusa valtja fel,
S egy kedvelt rokon-érezo,

Egy kedvelt szereté oldja le szliz ovét!

(1800—1808 kozott.)

CHLOE.

Lattam! latta Chlet andalodé szemem!
Ah, mint lenge felém, s mint mosolyodt ream!
Mint a latmuszi szép szenderedo felett

Rezg6 Cynthia csillaga!

Tiindér ambroziat hinte lehellete,

Mint a hesperi kert mennyei lombjai.

Nines oly illat egész Tempe viranyain,
Sem Callirhce, vartidon.

Szép, mint a ragyogdé nap s feselo virag;
Szép, mint a fiatal Cypria, amidén
A tenger kiada isteni kellemit

Eg-f6ld {innepelése kozt.

Oh ti lengedezé hives Etéziak,

S rézsas esti szelek gyenge fuvallati,

Jertek gyilt kebelem langjait oltani:
Beek! szivem elolvadott!

(1800—1808 kozott.)

EGY LEANYKAHOZ.

Régen sohajt utanad
Szivem, kegyes leanyzé!
Régen! de ah, nem érzed
Amor szelid hatalmat.

12
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Vigan lebegsz koriiltem,

S mint a Zephyr tavaszkor
A rozsaillatokkal.

Bajos tekintetidben

Vidam 6rém sugarzik,

S mint a nap égi langja

A bus homalyt elosztja:
Tiindér szemed mosolygvan
A tarsasag feléled.

Minden deriil tevéled,
Minden: de én, de 6h! én
Néman lehajtom elholt
Orcamat, és szorongé
Keblem dobog, szemem sir,

(1800—1808 kozott.)

CENCIMHEZ.

Cencim! repiil az élet,
Mint egy sebes sohajtas.
Tunik tavassza s hervad
Mint gyenge roézsabimbo.
Amely Zephyr kinyitja
Langyos lehelletével,

Az tépi el mosolygd
Diszét kis életének,

Még most mi is virdgzunk
Mint a libani Tempék,
Sziviink oromre repdez,
Lelkiinkben égi lang ég.
Majd eltiinik szerencsés
Eltiink arany tavassza,

E barna fiirt lehull majd,

- Mely biiszke valladon