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Nyugat-eurdpai néz6pontbol szemlélve igencsak
feltinik a magyarorszagi tarsadalomtorténet
m(velGinek szerény szamaranya s témavilaguk
behataroltsaga. Az ezen a téren kutatd szakem-
bereknek talan még a mas tudomanyagakban
tevékenykeddknél is nehezebb volt szembenézni
a hivatalos marxizmus 6rokségével, hiszen az
empirikus tarsadalomtorténet sokkal kdzvetle-
nebbil allt szemben a marxi dogmarendszerrel,
mint egyéb elfojtott, olykor betiltott, rosszul tdirt
vagy csak sziik keretek kozott engedélyezett
embertudomanyos diszciplindk.

Kegyetlen hatadsu paradoxonnal allunk itt
szemben. A marxizmus alapjdban maga is -
torténetfilozofidba agyazva ugyan - egy tudo-
manyosnak szant evolucionista tarsadalomtorté-
neti vilagképet nyujtott, mely értelmezni vélte a
tdrsadalmakban megfigyelhet6 fébb konfliktu-
sokat, feszlltségeket és fejlédési tendenciakat.
Szempontjait a mindig is torténelmi fdkuszl
német, francia vagy olasz szociol6gia, tarsada-
lom-, politika- és gazdasagtorténet messzeme-
nden figyelembe vette, s ezeknek a kutatasi
iranyoknak» kialakuldsara és kiterebélyesedésére
a marxizmus termékenyit6leg is hatott akar koz-
vetleniil, magyarazé elvei révén, akar kdzvetve,
vitapartner gyanant. Személyes élményem, hogy
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milyen fontos szerepet jatszott a marxista
szemléletrendszerrel valé szembesiilés azokban
a francia szellemi mdhelyekben, melyeket tevé-
legesen  megismerhettem. Els6 mesterem,
Raymond Aron, politikatudomanyi munkéssaga
alapvetéen a marxizmussal valé dialdgusra
épllt. Pierre Bourdieu elméleti referenciéi
kozott Dirkheim és Max Weber mellett kiemel-
kedd fontossdgl a marxi mre val6 utalas, de az
1930-as években Lucien Febvre és a martirhalalt
halt Marc Bloch kezdeményezésére létrejove, s
az Annales cimet visel6 folydirat kéré csoporto-
sulé tarsadalomtorténész-iskola is elképzelhetet-
len a marxizmussal vald, gyakran ozmotikus
cserekapcsolat nélkil. Mégis, s ebben all a pa-
radoxon, az egyeduralomra juté marxi dogma
Magyarorszagon és a szovjetizalt Kelet-Euro-
paban mindenitt arra szolgélt, hogy segitségé-
vel elfojtsdk a modem tarsadalomtorténeti kuta-
tds Nyugaton immar nagy mdltra visszatekintd
kezdeményezéseit. Elajnal Istvan e téren Gttord
tanulmanyai az irasbeliség vagy a technoldgia
fejl6désének mentalitdsformald hataséardl ugyan-
Ggy indexre keriiltek, mint Bibo Istvan sajat
kordban (1948-ban) Eurdpa-szerte egyedulalld
elemzése a naci népirtas utani (gynevezett
. Zsidokérdésrol”.

Pedig Magyarorszagon a tarsadalomtorténeti
kutatas altalanos helyzete az 1960-as évektol
kezdve kiilénb6z6 okokbdl jobb volt, mint a
legtébb szocialista orszagban. Egyrészt a torté-
nettudomany ideolégiai kontrollja itt a kadarista
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konszolidaci6 éveiben — legalabb a régi rend-
szert illet6leg — sokkal rugalmasabbnak bizo-
nyult, mint egyebiitt. Masrészt a helyi kutatasi
hagyomany bdségesen merithetett a gyakran
modell értékd, s sok szempontbol egész Europa-
ban parjat ritkitd torténelmi-statisztikai iroda-
lombol. Ilyen gazdag, konnyen hozzaférhetd,
arnyalt torténelmi adatbankok a modernizacié
koranak jo részére nézve talan csak Cseh-
orszagban és Poroszorszagban talalhatok még a
feudalizmusbol kiemelkedd tarsadalmak atala-
kulasara nézve olyan kulcstémakban, mint pél-
daul maganak a gazdasagi-tarsadalmi szerkezet-
nek modosulasa, s ezen beliil a regionalis vagy
nemzetiségi alcsoportok helyzetének alakulasa,
az iskolazas és az alfabetizacié kérdéskore, a
varosiasodas folyainatai, a demografiai jelensé-
gek, a vagyonviszonyok, az elitcsoportok lako-
helyi, foldrajzi elhelyezkedése, anyagi ereje,
addzasa, s a benniik lezajlo atrétegz6dés, a réte-
gek kozotti hatalmi kapcsolatok fejlédése stb.
Ezek a viszonylag kedvez6 koriilmények tet-
tek lehetdvé, ugyan féképp csak a Kadar-
rendszer legutolsé masfél évtizedében, néhany
igen eredeti vallalkozast a 19-ik és 20-ik szazadi
Magyarorszag tarsadalmarol. Ezek kozott els6-
nek talan Vorés Karoly utmutaté kényve emli-
tend6 a budapesti virilistakrol a dualizmus ko-
raban, melyregy sor parhuzamos kutatast inditott
el a vidéki vagyonos rétegek belsé szerkezeté-
nek atformalodasarol és a nagypolgarsag térnye-
résérél. Ide tartoznak még példaul Bacskai Vera
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kutatasai a varosiasodas és a vallalkozoi réteg
kezdeteirdl, Gyani Gabor vizsgalodasai a varosi
cselédség helyzetér6l és a koztér tarsadalmi
felhasznalasarol, Hajdl Tibor tanulméanyai az
értelmiség szamszer( fejl6désérél és a honvéd-
ség tisztikararol, Hanak Péter szamos tanulma-
nya a k0zép-eurdpai nagyvarosok polgari lakés-
kultarajarél vagy a nemzetiségek asszimilacio-
jarél, Kovacs Maria mélyfarasa a szabad-
foglalkozasu értelmiségi kategdriak &nszerve-
z6désének visszassagairdl a fasizalodas éveiben,
Lengyel Gyorgy felmérése a kapitalista kor gaz-
dasagi elitjérél, Ranki Gyorgy és Berend T. Ivan
gazdasagtorténeti vizsgalodasai, Timar Lajos
munkaja a vidéki varoslakokrél, Toth Zoltan
szekszardi monografidja a kisvarosi polgaroso-
das egyes részfolyamatairdl - hogy csak néha-
nyat idézzek a legkiemelkedébbekb&l (melyek
nem mindig a legismertebbek).

Mégis, a tarsadalomtorténeti kezdeményezé-
sek rendre szenvedtek valamelyest az intézmé-
nyesitett marxizmus taburendszerét6l. Ezek
kozott egyet emelnék csak ki (nemcsak id6 hia-
nyaban, de kilonleges jelent6sége miatt is), a
felekezeti megosztottsdgnak és a vallasossagnak
mint tarsadalomszervez6 erének valdsaggal
kényszeres elhallgatdsat. A marxizmus tarsada-
lomképébe, mely a torténelmet kizardlag mint
»az osztalyharcok torténetét” értelmezte, nem
illettek bele a partikuléaris kulturalis utaldsokra
épll6é vagy a termel6eréktél és a termelési vi-
szonyoktol idegen tarsadalomszervezd -elvek.
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Pedig Max Weber, a torténelmi-szociologiai
gondolkodas klasszikusa miikodése ota tudjuk,
hogy a tarsadalmi szerkezetnek mindeniitt leg-
alabb kétfajta utalasi pontja van. Az egyik a
tarsadalmi munkamegosztasban elfoglalt hely-
hez kotédik. Nagyjabol ez felel meg a gazdasagi
osztaly vagy a foglalkozasi réteg fogalmanak.
Emellett azonban minden tarsadalomban egy sor
egy¢eb, sajatos csoport- és kozosségképzo ténye-
z6 mikodése is tetten érhetd, melyeket Weber
rendi jelenségekként (Stdnde, stdndische Er-
scheinungen) jellemzett. Ezek ko6zé sorolhatjuk,
a weberi fogalomrendszert kissé kitagitva, a
felekezeti, nemzetiségi, regionalis s egyéb, nem
gazdasagi osztaly-jellegli de hossza torténelmi
tartamu s erds kollektiv identitast hordozo agg-
regatumokat. Marpedig a rendi jelenségeket a
marxizmus nemcsak elméletileg ignoralta, mint
az un. ,felépitményhez tartozé”’, masodlagos, s
igy voltaképp el is hanyagolhat6 képz6dménye-
ket, melyek ko6zott a pusztan ideolégiahordozo-
nak tekintett vallasossagot a ,,tdomegek Opiuma-
ként” denuncialta. Az egyeduralomra juté dog-
ma — éppen azért, mert ezek sajat er6szak-rend-
szerével konkural6, ennek legitimitasat kérdé-
sessé tevl, s gyakran intenzivebb mi-tudatot
képz6 erbkként jelentkeztek — a felekezeti ko-
zosségek autondmiajat megsziintette, nyilvanos
szervezetetk milkodését jobb esetben feliigyele-
te ala vonta, rosszabb esetben betiltotta, el-
nyomta, adminisztrativ és rendéri eszkozokkel
ildozte.



Evvel azonban nem lehetett visszamendleg
felszamolni a rendi jellegl szervez6dések, s igy
a felekezetek, tarsadalomforméalé hatasat. Mar-
pedig Magyarorszagon a vallasossag és a vallasi
megosztottsag torténelmi funkciéi minden bi-
zonnyal egyedilélléan széles korliek voltak,
taldn a modem kori Eurépa allamalakulatai ko-
z0Ott a leginkdbb. Ennek legaldbb két oka emlit-
het6.

El6szor is a hosszU 19-ik szdzadban egyediil
a magyarorszagi népesség tartotta meg vallasi
megosztottsagat, mivel a reforméacio és ellen-
reformécié klzdelmei a torok Kilizése utan djra-
egyesitett orszagban egyetlen felekezeti csopor-
tot sem juttattak abszolut hegemdnidhoz. Mig
egyebitt mindendtt tdlnyomoan egyvallasu és
legtobbszor egynemzetiségl - vagy katolikus,
vagy protestans, (a Balkanon) gorogkeleti -
dominanciaju - nemzetallamok alakultak ki,
nalunk az ellenreformécié altal ismét allam-
vallasi funkcidhoz jutott (s téritési eszkdzeit
illetéleg nem valogatds) katolicizmus csak egy
viszonylagos tdbbséget héditott maganak vissza
még a torok altal meg nem szallt teriileteken
is a 16-ik szazad végére majdnem teljesen a
reformacié hatasa ala keriilt (vagy a keleti és
déli végeken a gordg ortodoxia keretein belil
é16) népességbbl. A 18. és a 19. szazad nagy
bevandorlasi hullamai ezt a tdbbséget ugyan
Kisrészt meger0sitették a svabsag katolikus
tdmbjeivel. Azonban a talan még szamottev6bb
roman és szerb gorogkeleti, valamint a zsidd

10



tomegek érkezése az igy kialakult katolikus
tulsalyt a 18-ik szazad végére végiil is meg-
gyengitette. Ezeknek a hossza ¢és véres
polgarhaborukkal jaro felekezeti konfliktusok-
nak és komplex bevandorlé mozgalmaknak
kozos ered6je a modern kor tobbszoros feleke-
zeti kultirajd magyarorszagi népessége, mely-
nek csak kevesebb mit felét tette ki a romai
katolicizmus, mig nagyobbik felén a kisebb-
nagyobb protestans egyhazak (elsGsorban a re-
formatusok, de az evangélikusok is, egy sor
kisebb felekezet — igy az unitariusok — mellett),
a keleti ortodoxia, az utobbibol kivalt gordg
ritusu katolicizmus és az izraelita hitkozségek
osztoztak.

Mint ismeretes, az orszag sokszini felekezeti
térképénél nem kevésbé volt Osszetett — az el6-
z0t részlegesen fed6 — etnikai-nyelvi-nemzeti-
ségi térkép. Ebbdl a szempontbdl is kiemelhetd,
hogy a feudalizmus utani eurdpai allamalakula-
tok kozott egyediil Magyarorszagon volt kisebb-
ségben az uralkodd nemesi réteg képviselte
magyar etnikum. Ha az 1871 utani német vagy a
vilaghaboruk kozott atmenetileg 6nalloé lengyel
allam szintén nagy vallasi-nemzetiségi kisebb-
ségeket egyesitett, a magyar kiralysag népessé-
gének 1919 el6tt e téren megnyilvanulo tarkasa-
ga mogott ezek mind elmaradtak. Hasonld
jelenséggel masutt Europaban egyaltalan nem
talalkozunk.

De a vallasi megosztottsag tarsadalomtorté-
neti jelent6sége Magyarorszagon (éppugy, mint
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egyebitt) nem csak, s nem is elsésorban kultdr-
torténeti vagy pusztan statisztikai-demografiai
jellegl. A felekezetek kiilonds értékeket hordo-
z0, egyedi gazdasagi-tarsadalmi beagyazottsagu,
torténelmileg mas-mas hagyomanyl intézme-
nyes hierarchidkba szervez6dd, markéans parti-
kularis csoporttudatot képvisel6, az Ossztarsa-
dalmi tekintély-, hatalmi és presztizs-viszo-
nyokhoz sajatosan kotdtt s ennek megfelelen
sajatos érdekekkel is bird kollektivak, melyek
mint ilyenek reagaltak igencsak kiloénbdz6kep-
pen a modernizacid kihivasaira. A feudalizmus-
bol kindvé nemzetallamok tarsadalomtorténeti
eseményeit ugyanis mindenitt vords fonalként
koti 6ssze az a kérdés, hogy az érintett rétegek,
csoportok vagy partikularis kdzosségek milyen
viszonyt tartottak fenn a modernizacioval, a
modernizacio gerjesztette folyamatokban meny-
nyiben vettek részt vagy osztoztak azok ered-
ményein. Mindez ugyanis hozzajarult a feleke-
zeti aggregatumok helyének Kijeloléséhez a
kialakulé nemzetallamok valtozd térsadalmi
terében és az azt strukturalé mindenkori erévi-
szonyok kozott.

Konkrétan a felekezetek kapcsolatat a moder-
nizacidval egy sor meghatarozo koérilménnyel,
helyzeti adottsdggal és bels6 szerkezeti ténye-
z6vel jellemezhetjik. Ezeknek fontosabbjaira itt
legalabb utalasszer(ién ki kell térnem.

Legel6szor talan az egyhéazak hatalmi pozi-
cioirdl, illetve a felekezeti népességek helyzeté-
rél kell megemlékezniink a politikai és gazda-
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sagi er6térben. A Katolicizmus privilegizalt sta-
tuszét ebbdl a szempontbhdl nemcsak viszonyla-
gos népességi tobbsége biztositotta, hanem -
még a nagyobb protestans felekezeteknek II.
Jozsef altal gyakorlatilag megvalésitott egyen-
jogusitasa utan is - a birodalmi udvarral és a
nagybirtokos arisztokraciaval valo ¢sszefondda-
sa is. Foldvagyona, rezidenciélis koriilményei és
életnivoja révén a katolikus hierarchia valdjaban
a régi rendszer végéig a fénemesség részét ké-
pezte. Erdélyen kivil a radikalisabb protestans
gyulekezetek (reforméatusok, unitariusok, szom-
batosok) kollektiv emlékvildga sokaig Grizte a
kisebbségi tudat szamos elemét, mely magaba
foglalta a torténelmi sérelmek (jogfosztottsag,
Uldoztetés) mellett a potencialis veszélyeztetett-
ség-, illetve egyenesen a szenvedéskdzdsség
tudati tartozékait. Ugyanez (az 1867-es emanci-
pacio el6tt) sem egyéni polgarjogokkal, sem (az
1894-es recepcios torvényig) kollektiv vallasi
privilégiumokkal nem rendelkez8, sokaig csak
megt(rt, paria statusz zsidésagnal még er6seb-
ben éreztette hatdsat. A felekezetek kozotti ta-
volsagok rendszerét s az evvel jard konfliktuso-
kat ezek a torténelmi adottsagok a huszadik
szdzadig bezar6lag messzemenden behataroltak,
s az el6nytelen helyzet(i vallascsoportok tagjai-
nédl egy sor a kollektiv stdtuszmobilitast és a
hatranybeliozast célz6, kompenzativ magatartasi
format indukaltak.

A felekezeti mez6 nem kevéshé lényeges al-
kotéelemét képezték az egyhdzak hiveinek
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anyanyelvi, etnikai, illetve kulturdlis kotédései.
Mig egyes vallasok, kiléndsen a gorog ritustak,
mar eleve jorészt nemzetiségi alapon szervezdd-
tek (rutén és roman gordg katolikusok, szerb és
roman gordgkeletiek), masok (igy az evangéli-
kusok, de a katolikusok is) a rituskdzdsségen
belul szakadtak magyar, német vagy szlovak
etnikai tdmbokre. A hazai reformatussag és uni-
tariussdg majdnem kizarélag magyar etnikai
eredetl volt (vagy ezzé valt a 18-ik szadzadra), s
mint ilyen magét a magyar nemzetallam eszmé-
nyének kiemelt képvisel6jének tekintette. Az
allogén kultaraval bekoltdz6, tébbnyire német
vagy jiddis ajku zsidésdg viszont elmagyaroso-
dasaval a gyokeres etnikai lojalitasvaltasnak
Kelet- és Kozép-Eurdpaban parjat ritkitd torté-
nelmi példajat szolgéltatta. Minden felekezet
helyzetét dontéen befolyasolta a magyar nem-
zetallamisag kulturdlis kdévetelményeihez val6
viszony. Ennek képezte részét a nyelvi asszimi-
lacidra valé hajlam, a hatdron tali rokon népes-
ségekhez (kiléndsen az ott kialakul6 nemzet-
allamokhoz, illetve allamvalldsokhoz) f(iz6d6
kapcsolat, az egyhazi hierarchiak ,,6nasszimila-
ci0s” készsége és képessége.

Ebben az dsszefliggésben emlithetd a ritusko-
z0sseég nyelvi igényei és a nyelvi miveltség,
illetve a nyelvtanulasi készség kozotti dsszefiig-
gés. Ezen a téren harom modellel talalkozunk. A
romai és gordg Kkatolicizmus ritusrendszere
klasszikus idegen nyelvd volt, s csak az ordlis
katekizalast és a prédikaciokat tartottdk anya-
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nyelven. Mivel a kollektiv ritusok végrehajtasa
a papi rendnek volt fenntartva, a szertartasi
nyelv a hiv6k nyelvi kultdrajat viszonylag kevés-
sé befolyasolta. A protestans vallasgyakorlat,
mint ismeretes, sokkal er6sebben kot6dott az
anyanyelvhez és az egyéni vallasgyakorlathoz,
nevezetesen a Szentirds szovegeinek anyanyel-
ven valé olvasasahoz és tanulmanyozéasahoz. Itt
tehat a felekezeti igények hozzajarultak az anya-
nyelv(i irdsbeliség és - a prédikécios és hitma-
gyarazé irodalom révén - a literatus miveltség
terjesztéséhez. A harmadik modellt a zsidé val-
lasgyakorlat szolgaltatja. Ennek alapjat - leg-
alabbis a férfinépességben - a kétnyelvd ritualis
irasbeliség képezte. Ebben bennefoglaltatott a
szent szOvegek, valamint ezek hagyomanyos
kommentarjainak héber nyelv(i olvasadsa mellett
az el@bbiek jiddis, esetleg més anyanyelven
tortén6 értelmezése. A férfiaktdl megkovetelt
zsid6 vallasos miveltség tehat méar eleve nagy-
méretli irasbeli nyelvi miiveltségi tékére épult és
jelentds mUveltségfejleszté hatéast gyakorolt.

A felekezeti megosztottsag harmadik na-
gyobb s igen komplex tarsadalomtorténeti hatas-
tényez6jét az egyhazszervezetek felépitésében
talalhatjuk. Az egyhazak bizonyos értelemben
mindig is ,allamot képeztek az &llamban”,
amennyiben legitim (a hivék altal elfogadott)
hatalmat gyakoroltak és szervezeteikben egyen-
I6tlen bels6 hatalomelosztasra éplil6 hierarchia-
kat alkottak. A felekezeti hatalom tobbrendbéli
funkcioval birt. Megszervezte és ellen6rzése
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alatt tartotta a hivék ritualis képzését és vallas-
gyakorlatat, mordlis kontrollt gyakorolt felettilk,
Ugyelt a felekezeti identitas kollektiv megé&rzé-
sére (a hagyomanyGrzésre) és a hivd népesség
hianytalan 6nreprodukcidjara, amennyiben kiz-
dott a kiszakadas, a kitérés és a vallasbuzgalom
gyengulése, a vilagiasodas ellen. Ezenkivil az
egyhadzak szamos, a vallasgyakorlat szempont-
jabdl maésodlagos szerepet is betoltotték, igy
karitativ (konkrétan korhézi, beteggondozdi,
arvékat, 6zvegyeket ellato sth.) és m(veltségter-
jesztd szerepeket. Magyarorszagon példaul a
kiegyezés el6tt az elemi és kdzépiskolai oktatas
majdnem teljes egészében az egyhazak mono-
poliumat képezte.

A felekezeti szervezetek miikodésének leg-
alabb haromfajta tarsadalomtorténeti jelent6ség-
gel biré hatdsmechanizmusat kiilonithetjik el.

Els6 ezek kozott maguknak a hierarchiaknak,
a belsé hatalmi viszonyoknak a természete. A
katolikus egyhdz szigord, felulr6l kormanyzott
vertikalis hierarchit képezett, mely a vatikani
kdzpontl univerzalis szervezet része volt. A
protestans egyhazak tobbé-kevésbé lazabb,
nemzeti alapon szervezett és valasztott (tehat
elvileg alulrol épiild) hierarchiakat alkottak, leg-
alabbis Magyarorszagon. A zsidésadg ©6nallo,
helyi oligarchiak altal vezetett hitk6zségek lan-
colatat alkotta, melyekben legtébbsz6r (a haszid
hitkozségek kivételével) elkilonilt a vélasztott
politikai-adminisztrativ hatalom és a rabbinikus
mveltséghez kotott (de nem rendi jelleg(i) papi
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tekintély. Koérilményesebb elemzés nélkil is
belathato, hogy ezek a tébbé-kevésbé ,,demokra-
tikusan” szervez6d6, sajatos hatalmi struktirak
eltér6 politikai idedlokat képviseltek, nemzet-
kozi kotottségeik és elkdtelezettségeik révén
kilonboz8képp reagaltak a modem nemzetal-
lamisagra, hiveik politikai szocializéciojara
(nevezetesen az Onszervezeésre és Onalldségra
valo képesitést illet6leg) igencsak eltéré hatast
gyakoroltak. Talan nem tiinik tal elnagyoltnak,
ha itt jelzésszer(ien utalunk az eurépai moderni-
zacidnak arra az alapvet6 tényére, hogy szerves
fejlédéshbél rendre a protestdns orszagokban
alakultak ki parlamenti demokraciak (Hollandia,
Anglia, skandinav allamok - az egyetlen kivé-
telnek a Hollandiabol kiszakadt Belgium lat-
szik), mig a katolikus dominanciaju terlleteken
ilyen legtobbszor forradalmi Gton, legalabbis az
egyhazzal valé torés aran és messzemendbleg
antiklerikalis ideoldgiak segitségével szervezdd-
tek (pl. Franciaorszagban, Olaszorszagban, ké-
s6bb Spanyolorszagban stb.). llyen tipusu affini-
tdsok Magyarorszagon is gyakran nyertek torté-
nelmi kifejezést a nemzetallam kiépitése soran.
Nalunk is ismert példaul a protestantizmus és a
liberalizmus, valamint a nemzeti fliggetlenségi
torekvések osszefonddasa vagy a katolicizmus
és a legitimizmus (kirdlypartisag) kapcsolata.
Ezekre a? dsszefliggésekre azonban nincs hely
itt részletesen Kitérni.

Masodsorban, az egyhazak - felépitésiktél
nem teljesen fiiggetlenil - jelent6s anyagi esz-
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kdzokkel rendelkez6, 6nallo politikai tevékeny-
séget folytatd, autondm gazdasagi és Onrepro-
dukcids stratégiakat végrehajté kozjogi szemé-
lyiségek is voltak. Az orszagos politikai kdzvé-
lemény formalasa és a szigoruan hitéleti jellegl
szervezd és befektetd tevékenység mellett
(templomépités, a vallasi intézmények fenntar-
tasa, a papsdg képzése és anyagi ellatasa stb.)
minden egyhaz részt vett bizonyos kdzfunkciok
ellatdsaban, elsdsorban a mordlis szocializacio,
a szocialis és egészségligyi gondozas, valamint
az iskolaztatas terén. Bar ugyanezeknek a szere-
peknek betdltésében az allam és a terlleti hato-
sagok a modernizécio elérehaladtaval fokozato-
san osztoztak, a kdzépiskolai* halozatnak példaul
mintegy fele és az elemi iskoldknak tdlnyomé
tobbsége egészen az 1948-as allamositasig egy-
hazi kézen maradt. igy a felekezeti hatésagok
nemcsak felligyeleti jogot gyakoroltak a felndvd
nemzedékek jelent8s hanyadainak kulturalis és
erkodlcsi-ideoldgiai szocializacidjara. Iskolai be-
fektetéseik révén ezt jelentésen bévitették is (s
ennyiben hathat6s szellemi modernizéciés teve-
kenységet fejtettek ki), s ezenkivil esetenként
(f6képp a gimnaziumokban) szelektiv felvételi
politikdjukkal az elitképzés iranyat, az elitbe
jutas lehet6ségeit és az elitcsoportok tarsadalmi
integraciojanak jellegét (avval, hogy kit kivel
engedtek egy padba (lni intézményeikben)
messzemenden meghataroztak.

Harmadsorban, az egyhazi szervezetek tevé-
kenysége a felekezeti reprodukciot, a kereszté-
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nyéknél lehet6leg a bOvitett reprodukcidt
szolgélta. Rogton belathato, hogy a lelkiismereti
szabadség biztositasa utdn a sokfelekezetli Ma-
gyarorszagon a bd@vitett reprodukcié gondja a
lelkek megnyeréséért és megtartasdért folytatott
er6feszités révén egy konfliktualis viszonyt
allandésitott a prozelita egyhéazak, els6sorban a
protestansok és a katolikusok kozott. Az 1894-
95-6s vallaspolitikai torvényhozéas intézmé-
nyesitette a felekezetenkiviiliség jogat és a
zsidosagra is Kiterjesztette a felekezetvaltés, a
vegyes hazassag, az ilyen hazassaghbol sziiletett
gyerekekre vonatkozo valldsvalasztds kolcso-
ndsségi alapon értelmezett szabadsagat. Evvel
megnyilt az egyéni valasztas szerinti szekulari-
zacid, az egyhazi kotelékb6l vald kivalas, illetve
az allam &ltal el nem ismert ,,szabadegyhazak”
felé vald orientacié lehet6sége. A torténelmi
felekezetek igy kett6s kihivasnak, kett6s kocka-
zatnak voltak ezek utan kitéve. Egyrészt fenye-
gette Gket hiveik részér6l az elvilagiasodas, a
vallasi kotelékek felbontasénak kisértése. Més-
részt szabadpiaci konkurencia helyzetébe keril-
tek egymassal. Ezekre a kihivasokra az egyhé-
zak sajat hagyomanyaiknak, politikai gyakorla-
tuknak, alkalmilag kidolgozott stratégidiknak
megfelelGen, eltérden vélaszoltak. Ezek hataroz-
tdk meg a felekezeti népességek elvilagiaso-
dasénak tehetdségeit s azt, hogy a felekezeti
hatésagok mennyire voltak képesek kotelékeik
kozott és befolyasuk alatt tartani elkdzombosiilé
hiveiket vagy mennyiben valtottdk ki az ,,anti-
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klerikalizmus” reakcioit. Nem véletlen példaul,
hogy a szazad végén kezdédott meg a katolikus
iskolahal6zat bezarulasa a masvallasuak, els6-
sorban a protestansok el6tt, ugyanakkor amikor
a protestans iskoldk nyitottsaga megerdsodott,
els6sorban a zsidok szaméra. Ezen a téren is
csak a szekularizacio, az egyhdzak onreproduk-
ciés kontrollja és a vallasi konkurencia tarsada-
lomtorténeti problémakédreire akartam utalni,
anélkil, hogy itt oknyomoz6 elemzésbe kezd-
hetnék.

Az egyhézak tarsadalomtorténeti szerepeinek
vizsgalatanal utoljara hagytam a vallasossag
tulajdonképpeni funkcidit, a hitbéli javak terme-
Iését és elosztasdt, a szimbolikus felekezeti
kultura m(velését s az evvel jaré értékrend koz-
vetitését. Mindezeknek altalanos miivel6dés- és
mivészettorténeti jelent6sége viszonylag jol
dokumentalt. Itt inkdbb azokat a kdvetkezmé-
nyeket venném sz&mba, melyek a modernizalo-
dé magyar nemzetallamban is befolyasoltak,
olykor el6segitették, olykor hatraltattdk a fele-
kezeti népességek mozgasat a tarsadalmi térben.
Elemzés helyett itt is csak néhany utalasra kény-
szerUlok.

Fentebb emlitést nyertek a nyelvi kultura és
az irasheliség felekezeti vonatkozasai. Ehhez
hozza lehet illeszteni a mer6ben kiilonboz6
szintl, intenzitast és jellegi intellektualizmus
igényét a vallasgyakorladsban. A katolicizmus
széles klerikus rendet tartott fenn, a protestan-
tizmus szorgalmazta, de kevéssé kdvetelte meg
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minden hiv6tél a vallasgyakorlatban vald szel-
lemi részvételt (bibliaolvasas és értelmezés),
mig a zsidd valldsossdg egyértelmden egyéni
intellektudlis befektetésekre, a vallastanulasra
épllt. A tanulds (lernen) a zsid6 ortodoxia
kulcsszava. Nyilvanvalo, hogy az elvilagiasodas
folyamén a vallési toltetl szellemi készségek és
ismeretek sok szempontbdl ,atformalhatoknak”
bizonyultak a vilagi miiveltség t6kefajtaiba. A
korai s mindenitt megfigyelhet6 viszonylagos
zsidd taliskoldzas nyilvanvaldéan sokat kdszon-
het ennek a felekezeti intellektualizmusnak.

Egy sor, Bourdieu-i kifejezéssel élve habi-
jusbeli kilonbség is szorosan a vallasgyakorlat-
hoz kapcsolédik. Sommasan szdllva, a katolikus
és a gorogkeleti gyakorlat killsé iranyitason, a
hatésagok altal felllrdl lefelé kdzvetitett hitbuz-
galmi szabélyoknak és elvarasoknak val6 meg-
felelésen nyugodott, s az egyéni vallasgyakorlat
Iényegében az (inneptartasra szoritkozott. A kii-
16nb6z6 protestans egyhadzak hiveinek gyakorla-
ta talan altalaban kevésbé ,kivilrél” meghatéro-
zott volt s kevésbé is korlatozodott az linneptar-
tasra. A zsidé vallasossag evvel szemben a
ritualis étkezési szabalyok kovetkeztében s az
ezek altal megkivant szigoru otthoni tér és id6-
beosztas, s altalaban az egyéni és mindennapos
vallasgyakorlat és az ebbe valo jelent6s szemé-
lyes szellemi befektetések igénye révén a csala-
dok (bar kiilonbdz6képpen, de mind a férfiak,
mind a n6k, mind a gyermekek) id6felhasznalasi
mérlegében sokkal nagyobb sullyal szerepelt és
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sokkal nagyobb szocializaciés, habitusképz6
hatast gyakorolt. A vallasi elvardsok individué-
lis integralasa s az evvel jard nagyfoki fegye-
lem, életszervezés, er6s mordlis énkontroll an-
nal intenzivebben vett részt az életmod alakité-
sdban, mivel a vallasi el6irdsok nagy része a
privat szférara vonatkozott, tehat kevéshé kiilso,
mint ,,bels6”, csaladi ellen6rzés targyat képezte.
A zsid6 vallasi fegyelem, intellektualizmus és
onkontroll szamos szekularizalt vetiiletét megta-
lalni a vallalkoz6 polgarsag és a szabadértelmi-
ség munkamoraljaban, szakmai etikajaban, gaz-
dasagi racionalizmusaban, mely a magyarorsza-
gi zsidosag egyedulalléan gyors tarsadalmi fel-
emelkedésének minden bizonnyal egyik zalogéat
képezte. Ebben az 6sszefiiggésben vethetd fel az
a kérdés is, hogy Magyarorszagon a Max Weber
altal a korai reformatusok gazdasagi sikerei
kapcsan elemzett ,,protestans étosz” miért nem
produkalt er6s kalvinista vallalkozdi réteget, s e
felekezet polgarosodd elemeinek tdinyomd
tobbsége miért rekedt meg a paraszt-polgarsag
szintjén.

Végul a hitkozosségek mint értékek hordozoi,
atorokitéi, Gjratermel8i vagy bevezet8i vesznek
részt a tarsadalmi-ideoldgiai er6tér alakitasaban.
Ez a funkcid kilondsen dontd hatdst volt a mo-
dernizéacié kordban, amikor a tarsadalom min-
den csoportja és rétege el6tt elvileg kinyiltak a
polgari mobilitas csatorndi. Ezeknek a feuda-
lizmus utani, szabadpiaci érvényesiilési lehet6-
ségeknek a kihasznalasa nem kisrészt fliggott a
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felekezeti értékeknek a modernizacié értékeivel
valé kapcsolatatol. Itt is sokrendbéli dsszeflig-
gésrdl van sz0. igy példaul emlithet6 a moder-
nizalodassal jard szekularizacio elfogadésa, a
felekezeti kiuldnbségek és elkuldnilés Gjraér-
telmezése, a keresztény antijudaizmus Altal
felekezetenként eltéréen gerjesztett antiszemita
potencial, a modernizacié gazdasagi, demogra-
fiai, kulturdlis kihivasaira adott egyhazi valasz.
Hozzétehetjilk ezekhez az olyan hatastényez6-
ket, mint az urbanizaci6 (mely gyokeresen
atalakitotta az egyhazi kontroll lehet8ségeit), a
politikai demokratizalodas (mely a tekintélyelv(
egyhazi hierarchidk legitimitdsat sokak el6tt
kérdésesseé tette), a csaladtervezés (mely a b6vi-
tett reprodukciét meghidsitotta), a szabadpiaci
verseny kovetkezményei a felekezeti csoportok
gazdasagi er6viszonyaira nézve, az avantgarde
mivészet vilagi izlésformald és esztétikai érték-
termeld szerepe, az egyhdazi hierarchiék politikai
biralata s tekintélyik kétségbe vonasa stb. Elvi-
leg ugyanis minden egyhaz és felekezeti hat6sag
a hagyomany6rzésre, tehat nagymérték({ kon-
zervativizmusra volt bedllitva. Mégis, sajatos
értékrendszerik folytan, illetve az ennek meg-
Orzésere iranyuld er6feszitések sikerének fligg-
vényében a felekezeti szervek és népességek
eltér6 mértékben voltak képesek elfogadni és
magukéva”™enni a modernizacio konkrét tarsada-
lomformalé programjait.

A felekezetek tarsadalmi funkcidinak ezen
(id6hiany miatt) kissé tul tételes targyalésa utan
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roviden emliteni szeretném azokat a fontosabb
konkrét kutatasi teriileteket, melyek vizsgalata
az eddig felvetett kérdések egy részére valaszt
igér. Ezek a terliletek, melyek koziil tobbet sajat
munkaim is érintenek, nem kisrészt fedik egy-
mast, és csak gyakorlati megfontolasokbdl, az
empirikus elemzési lehet6ségek kihasznalasa
végett lehet formalisan elkiloniteni 6ket. Hat
témakorrél van sz6: a felekezeti népességek
gazdasagi-szakmai mobilitasarél az iparosodd
tarsadalom szerkezeti valtozasainak keretében,
az iskolazasrél és az iskolai egyenl6tlenségek-
rél, a kulturalis asszimilaciordl és elmagyaroso-
dasrél, a szellemi-mentalitasbeli modernizacio-
rol s ezen belll a vilagiasodasrél (szekulari-
zaciorol), a vallasi identitaskezelés és hagyo-
manyd&rzés médozatairdl, végil maganak az egy-
hazak személyzetének sajatos szociol6giajarol.
A térsadalmi mobilitas trendjei meghatarozo
szerepet jatszanak a modernizaciéo minden terii-
letén, hiszen ezek voltaképp a korszak egyik
legfébb folyamatat, a polgarosodéast képezik le.
Tekintve, hogy az eléggé nem becsilhetden
gazdag magyar torténelmi-statisztikai irodalom
erre is orszagos reprezentativ adatokat szolgaltat
az 1930-as évektdl kezdve, ezen a téren mar
klasszikusnak szamit6 eredményekre tamasz-
kodhatunk, nevezetesen Andorka Rudolf mun-
kaiban. A felekezet szerint differencialis mobili-
tds, akar csak a nemzetiségek és régidk szerinti
azonban eddig igen kevés oknyomoz6 kutatast
valtott ki. lgaz, a torténettudomany rendre meg-
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emlékezik a magyar polgéarsag zémmel allogén
eredetérdl, nevezetesen a zsiddsdg és a német-
ség talsulyarol a vallalkoz6 és szabadfoglalko-
zasU kozéprétegekben, a szegényparaszti mobi-
litds gatjairol, a birtokos parasztsag egyes, f6-
képp protestans (pl. Debrecen kornyékén ma-
gyar-reformétus, Nyiregyhazan szlovak-evangé-
likus) rétegeinek sajatos ,,paraszt-polgarosoda-
sarél” (a civis-polgarsagrol), a polgarosodas
elleni dzsentri ellenallasrol, vagy a katolikus és
evangeélikus németség beadramlasarol az ipari
munkassagba. Erdei Ferenc ,kettés struktdra”
elmélete képletesen foglalta 6ssze a magyar pol-
garosodas visszasnak tekintett kett6ségét, tehéat
azt, hogy a vallalkoz6 polgarsag zémmel ,,ide-
gen szarmazasu” (magyaran zsidé), mig a kozal-
kalmazotti ,,ari” osztaly keresztény volt. Sajat
munkaimban, melyek az 1890 és 1930 kozOtti
vallasspecifikus réteg-statisztikakra, valamint az
orvosokra és az ligyvédekre vonatkoz6 levéltari
felmérésekre tdmaszkodnak, részletesebben Kki-
séreltem meg a zsidd és evangélikus polgaroso-
das kilonleges 6sszetevBinek (példaul a zsidok-
nal az erds, az evangélikusoknal gyenge varo-
siasodas és az egyenl6tlen iskolazottsagi befek-
tetések) értelmezését. Sziikség lenne azonban
olyan munkékra, melyek a torténettudomany
altal sommasan elfogadott, bar kevéssé kutatott
megallapitasokat kritikus vizsgalat és részletes
empirikus elemzés targydva tennék. Példaul
varatnak magukra a kutatasok a német, szlovak
és magyar katolikussag és evangélikussag igen
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eltérd viselkedésére nézve az ipari tarsadalom
gazdasagi erdterében, vagy a zsidd ortodoxia és
neoldgia s ezek hitelvi és regionéalis frakcidinak
(szefard, haszid, eredetileg német ajki nyugati
és jiddis ajka keleti ortodox csoportok stb.)
szintén mer6ben kilonb6z6 mobilitasi esélyei-
nek targyaban.

A mobilitasi trendekhez kdzvetleniil kapcso-
16dik a magyarorszagi (és mindenkori) moder-
nizacié kozponti terilete, az iskolazottsagfejld-
dése. Az iskoldzés kérdéskore azért annyira
Osszetett (s talan azért keltett Magyarorszagon
eddig viszonylag kevés tarsadalomtudomanyos
érdekl6dést), mert az iskolai kinalat a moderni-
zacioban részben fiigg6, részben fliggetlen val-
toz6. Egyrészt az iskolak szamat, befogaddké-
pessegét, felszereltségét, a tanitdi és tanari sze-
mélyzet képzettségét és méretét stb. a minden-
kori tarsadalmi-gazdasagi fejlettségi szint hatéa-
rozza meg. Masrészt a meglévé iskolahal6zat a
népesség alfabetizacidja és képzési nivojanak
javitadsa révén a modernizacio egyik motorjat
képezi. Téarsadalomtorténészeink kozott mar
tobben (igy Timéar Lajos és Mazsu Janos) fel-
hivtak arra a figyelmet, hogy az iskolazottsag és
a tarsadalom objektiv mutatokkal mért fejlgdése
kozott tavolrol sem lineéaris az dsszefliggés, s az
iskolarendszer kihasznéaldsa is szamottevéen
valtozik a beiskoldzandd népességek (nevezete-
sen a felekezeti csoportok) inditékai szerint,
melyek a csoportokra jellemz6 iskolai stratégiak
és iskolavégzési készségek forrdsai. Csak egy
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pregnans példaval vilagitandm meg a tarsadalmi
¢és iskolai modernizacié gyakran paradox kap-
csolatat: a kiegyezés utani hisz évben, melynek
elejére esik a magyar nagyipar beindulasa (a
Griinderzeit) s egyben a gimnaziumi és real-
iskolai halozat jelentds fejlesztése (pl. a koziileti
intézményhélézat megjelenése), a kozépiskola-
ba jaré didksag abszolit szama stagnalt és kor-
specifkusan egyenesen csokkent minden feleke-
zeti csoportban, kivéve a zsidésagban, ahol is
(az érintett korcsoport aranyaban) kozel meg-
duplazodott. Az ilyen megfigyelés maris egy sor
megoldasra varé kérdést vet fel. Magyarorszagi
munkaim j6 részében ezekre igyekszem valaszt
adni.

Kutatasaim koziil utalnék a lezaras alatt 1évd
felmérésre az Gsszes féiskolai és egyetemi dip-
lomaésra vonatkozolag az 1880-as évek és 1948
koz6tt, a bécsi, briinni, pragai és berlini egyete-
mek magyar hallgatéira vonatkoz6, szintén rep-
rezentativ felmérésre a vilaghaboruk kozotti s az
elsé vilaghaboru el6tti években, a mintaévekre
vonatkozo teljes kor(i felmérésre a budapesti ko-
zépiskolasokat illeten (1880 és 1930 kozott),
valamint egyes helyi ,kozépiskolai piacok”
vizsgalatara vidéki kis- és nagyvéarosokban
(nevezetesen Szegeden, Kolozsvarott, Jaszbe-
rényben és Kiskunhalason). Kisérleti eredmé-
nyeim foRuszaban az erés zsido és a mérsékel-
Febb evangélikus tuliskolazas, s altalaban az
iskolai esélyek vallas-sajatos hierarchiaja, va-
lamint a beiskolazasi esélyegyenlétlenségekhez
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kapcsoldéddé  tarsadalmi-politikai  konfliktusok
allnak (igy az 1920-ban bevezetett numerus
clausus hatasa, az iskolai szegregacio jelenségei
sth.). Az iskolazasi egyenl6tlenségeket mind
mennyiségi szempontbdl (didkok, érettségizet-
tek, egyetemistak, diplomasok szamaranya az
érintett korcsoportokban) mind ,,minéségileg”
igyekszem vizsgalni. Ez utébbi szempont igen
gazdag elemzési lehetéségeket igér. Kilonds
figyelmet érdemelnek példaul az érdekelt cso-
portok iskolavélasztasi, illetve az egyetemeken
a szakvalasztasi stratégiai, valamint az iskolai
kit(in6ség jelzései. Ez utobbiak kdzott fontosak
az érettségi eredmények, a kilénbdz6 oszta-
lyokban és tantargyakban szerzett jegyek cso-
portsajatos szdrddasa, az iskolai ciklus normalis
vagy ennél hosszabb id6tartama, az osztalyis-
métlések és a bukésok valdszinliségei. Az or-
szagos Osszesitésekbél Kiderll példaul, hogy az
érettségin atlagosan mindig a zsid6 és az evan-
geélikus jeldltek szerepeltek legjobban és a gorog
ritusiak a leggyengébben, de a jegyek megosz-
lasa minden csoportban fliggott a nemzetiségi
hattért6l vagy az asszimildltsdg szintjétol
(magyar és nem magyar neviek kdzétti kilonb-
ségek), a ,,bejarok” szazalékatol, a helyben szi-
letettek ardnyatdl és természetesen a szll6k
iskolazottsagatdl, gazdasagi szakmai réteghely-
zetét6l is.

Toébb elemzési szempontbdl érdemes ebben
az osszefliggésben figyelni a jo tanuldk el6for-
duldsanak tantargyak szerint valtozo esélyeire.
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igy tobb reprezentativ felvétel erdsiti meg (kii-
l6n budapesti, szegedi és egyéb vidéki minta-
csoportokban), hogy a zsidé6 kozépiskolasok
legjobb atlageredményeiket éppen magyarbol €s
torténelembdl, valamint az idegen nyelvekbdl
mutattdk fel, mig testnevelésben rendszeresen
tarsaiknal gyengébben szerepeltek. Az eldbbi
adat értelmezéséhez minden bizonnyal egyszer-
re kell mozgositani az asszimilacios eréfeszites,
a nyelvi t6ketobblet és a vallassajatos verbalis
intellektualizmus tényezGit. Ami a tornajegyeket
illeti, itt a testiséggel valo hagyomanyos kapcso-
lat és a szellemi készséget nem kivan6 mellék-
targy valasztott elhanyagolasa mellett minden
bizonnyal nagy sullyal esett a latba a torna-
tanarok értékrendje is, mely szerint zsidoknak
wnem illett” j6l tornaszni: igy értheté meg, hogy
a mindennapi fasizalodas éveiben (kiilonosen
1938 utan) a zsid6 kozépiskolasok atlagos torna-
jegyel a tobbiekétdl egyre eltérébben évr6l évre
romlottak.

A modernizaci6 koranak a torténelmi Magyar-
orszagon a legszélesebb tomegeket mozgosito s
talan legnagyobb horderejii folyamata egyes
allogén csoportok kulturdlis asszimilaciéja volt.
Tudjuk, hogy ez elsésorban a hazai zsidésagot,
németséget és szlovaksagot érintette. Régi tor-
ténetirasunk (igy Szekfii Gyula és Farkas Gyula)
polémikus értelmezései utan ujabban Hanak
Péter nyl’lﬁott erre nézve alapvet6 elemzést, mig
fiatalabb tarsadalomtérténészeink — igy Gyivi-
csan Anna a szlovaksagra, Marjanucz Laszlo,
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Kovacs O. Jézsef, Zeke Gyula a zsidosagra vo-
natkozolag - a kérdéskor tobb fontos részletét
egy-egy érdekelt alcsoport szempontjabol vi-
lagitottdk meg. Az asszimilacié fogalma egy-
szerre fedi az elmagyarosodast (tehat az allo-
gének egyoldald hasonulasat a magyarsaghoz)
és egy sokkal komplexebb fejl6dést, mely a
gazdaségi-tarsadalmi modernizacié dinamikaja-
nak keretében kozelitett egymashoz, esetenként
egybe olvasztott, allogén és magyar rétegeket,
példaul az ipari munkasosztaly, a vallalkozé
burzsoazia, a magasabb képzettségl ,,Uj kozép-
osztaly” vagy a dzsentri modell szerint definialt
,arisag”, az ,,ari osztaly” kozegeiben. Ez utdhbi
jelenség a csoportok kdzott sokkal tobb viszo-
nossagot, kolcsénds egymasrahatast tételezett
fel, mint az egyszer( elmagyarosodas. Az asz-
szimilacié mindkét értelmezésére igaz azonban,
hogy a modem nemzetallam kiépitésének fel-
adataihoz szOvetségeseket keresd liberalis ne-
messég altal ajanlott ,,asszimilacids tarsadalmi
szerz6dés” égisze alatt tortént, s a politikailag
hegemon nemesi elit és az allogén elitcsoporto-
kat 6sszekotd érdekviszonyoknak felelt meg. Ha
a politikai és gazdasagi érdekek Osszefliggései
az asszimilacids folyamatokban viszonylag tisz-
tazottabbak, igencsak tisztazatlanok az asszimi-
lacionak, mint kollektiv sikerélménynek, és az
ezt kiséré nagyfoku kollektiv alkotdkedvnek, a
vallalkozéi, a m(ivészeti, a tudomanyos és az
egyéb intellektualis mez6kben kibontakoz6 krea-
tivitasnak torténelmi feltételei és eredményei.
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Kutatasaimban az asszimilacié mind a polga-
rosodas, mind az iskolaztatas vizsgalatanal nagy
sullyal szerepelt elemzési szempontjaim kozott.
Két kiilon felvételt azonban egyenesen sajatos
és Magyarorszagon kiemelt fontossag asszimi-
lacios folyamatok vizsgalatanak szenteltem. Az
egyik targya a liberalis korban lezajlé differen-
cialis nyelvi magyarosodas, mely elsésorban a
neolog zsidosag egészét, masodsorban a magyar
etnikai korben €16 ortodox zsidosagot, valamint
a német ¢s a szlav varosi rétegeket érintette. A
masodik kutatds a hazankban egyediilalléan
szamottevl csaladnév-magyarosito mozgalmat
veszi gorcsé ala reprezentativ levéltari felmérés
alapjan a szazadvég és 1960 kozott. Ennek a
régota esedékes munkanak (melynek empirikus
részét Kozma Istvan végezte el) el6zetes ered-
ményei megerdsitik azt a hipotézist, hogy az
onkéntes vagy stratégikus névmagyarositas a
neolog zsidosagra volt jellemzd (az Gsszes név-
magyarosité mintegy 60%-a 1919 el6tt), mig a
mozgalom nem zsidd résztvevoi elsésorban
hatésagi késztetésre reagaltak. A kilénboz6
felekezetek asszimilacidés magatartasanak leira-
sahoz 1gen fontos jelzéseket szolgaltatnak a
vegyes hazassag, a vallasvaltas, az iskolavalasz-
tas (sajat felekezeti, mas felekezeti vagy allami
iskola) adatai. Ezekre masutt utalok.

A szellemi és mentalitisbeli modernizacio
folyamatai természetesen torténelmileg szoro-
san Osszefliggtek az asszimilaciéval, a polgari
mobilitassal és az iskolazottsag fejlédésével. Ez
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tehat az el6bb emlitett kutatasi terlileteken is
elkeriilhetetlen elemzési szempontot képvisel.
Kilénleges vizsgalddast érdemelnek azonban a
szellemi modernizacié egyes sajatos jelenségei.
Az egyenl6tlen szekularizacié problémajaval
gyakran talalkozik a kutatd példaul a neoldg és
az ortodox zsid6 hitkdzségekre jellemz6 szocia-
lis és demografiai vagy hitbuzgalmi jelzések
targyalasanal (mint a valasi vagy vegyes hazas-
sagi gyakorisag, a fiuk korulmetélése elmulasz-
tasanak esetei, a ritualis hazassag hianya, a val-
lasvéltoztatas stb.). Az egyhazi hazassdg elha-
nyagolasa, a valas vagy a reverzalis nélkil ko-
tott vegyes hazassdgok a katolikusokndl, s6t a
protestansoknal is a vallasi elkdz6mbdsulés
tobbé-kevéshé erds indikatorai. Bel6luk olvas-
haté ki a torténelmi konjunktdrakkal igen erésen
valtozd, de hosszl torténelmi trendként mar a
mult szazad kozepétdl kimutathaté korai zsidd
elvilagiasodas Magyarorszagon. Ezt a szekulari-
zacidés modellt a protestansok kovették legel6-
sz0r, majd a katolikusok, mig val6sziniileg a
gorog ritust felekezetek legkés6bb. Az is ki-
tlnik a jelzésekb6l, hogy e tendencia a vilag-
haboruk kdzotti években a keresztény felekeze-
teknél leallt, s6t egyeseknél visszajara fordult.

A demografiai modernizaci6é tényei elsésor-
ban a gyerekszam, a mortalitas és a tdrvénytelen
gyereksziilések adataibol olvashatok ki. Itt is
kimutathaté a zsidésag igen gyors - a szazad-
fordulén egy nemzedéken belil lezajlé - trend-
valtdsa. Ezt el@szor a varosi protestantizmus,
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majd a vérosi, elsésorban kozéposztalybeli ka-
tolicizmus kdvette, bar mar csak inkabb a vilag-
haboruk kozott. Ezekre a differencialis demog-
rafiai fejleményekre pontos adatokat szolgaltat
egy most lezarul6 reprezentativ felmérés a bu-
dapesti hazassagi piacrol a szazad elejétél 1950-
ig, melyet a gyereksziilésekre vonatkozé parhu-
zamos reprezentativ felmérés egészit ki. (A
felsd id6hatart azért vontuk meg 1950 aprilisa-
ban, mert a kommunista hatalomatvétel utan
eddig az idGpontig irtak be a felhasznalt anya-
konyvekbe vallasi adatokat.) Ebben az Ossze-
fuggésben emlékeznék meg a antiszemitizmusra
vonatkozé munkaimroél, hiszen a modern, nem
vallasi ihletésdi zsidoellenesség szintén, paradox
modon, a szellemi modernizacié terméke egyes
keresztény kultiraju csoportokban. Kovacs Ma-
ria uttoéré kutatasai nyoman a vilaghaboruk ko-
z0Otti magyar lgyvédség és orvosi tarsadalom
keretében vizsgalom a fasisztoid szakmai tomo-
rilések tagjainak ¢€s tisztikaranak professziona-
lis és tarsadalmi jellemz6it. ‘

A vallasi identitas az osszes eddig emlitett
kutatasi irany egyik Osszefogd kérdéskore.
Egyes sajatos hatastényez6jének megvilagitasa-
hoz egy sor gyakorlatilag Magyarorszagon
sohasem kutatott témaban kezdeményeztem
vizsgalatokat. Ilyen volt Budapest belsé keriile-
teiben a Keresztény plébanidk és gyiilekezetek
betérési anyakonyvein lefolytatott kutatds a
zsid6 vallasvaltasrol a szazadforduld és 1960
kozott. A vegyeshazassagok problematikaja az
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elébb emlitett budapesti hazassagi piacra vonat-
kozo6 felvétel egyik f6 kérdése. A zsido vegyes
h&zassagi mozgalomra nézve Szegeden, Pécsett,
Aradon, Kassan, Nagyvaradon, Temesvarott és
Brassoban is folytattam leveéltari kutatisokat.
Mind az attérésre, mind a vegyes hazassagokra
vonatkozd munkak egyik f6 szempontja a kii-
16nb6z6 vallascsoportok kdzotti tavolsag mérése
a tarsadalmi térben. Kiderll példaul, hogy a
zsido-keresztény tavolsdg a marginalis protes-
tans felekezetekhez képest volt a legkisebb, és a
katolikusokhoz, valamint a gorég ritustakhoz
képest pedig a legnagyobb. A csoportazonossag
kezelésére vonatkoz6 kutatdsok tovabbi fontos
témajat képezik a vallashoz tartozas elrejtésének
vindikalt kifejezésének, az elkilénulésnek (disz-
szimilacionak) megnyilvanulasai, tovabba az
iskolai, lakéhelyi, politikai és egyéb szegregacid
és On-szegregacid kérdései. Ebben az 6sszefiig-
gésben hosszabb tanulmanyt szenteltem a Soat,
taléld zsidoésag identitas-valasztasainak, neveze-
tesen annak, hogy a cionista vagy kommunista
elkotelezettség, valamint a hagyomanyos asz-
szimilacié folytatasa milyen kils6 motivacidk-
bol és bels6 élményekbdl taplalkozott.
Legvégére hagytam a felekezetek miikodési
feltételeinek kérdését, melyek a vallasi kdzdssé-
gek fennmaradasanak egyik alaptényez6jét ké-
pezik. E téren legjobban a papi személyzet
rekrutdcidja és hivatasvalasztasa, tovabba a
kiilénboz6 felekezetekben bejarhatd papi palyak
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és karrierek sikermechanizmusa, valamint a
papi csoportok belsé szerkezete érdekelt. Ezen a
téren rengeteg a tennivald, hiszen a papsagrol
mint sajatos felekezeti értelmiségi szaktestiilet-
6l fél évszazad Ota nem szuletett érdemleges
kutatis. A magam részérdl a nagyobb katolikus
oktatorendek kozott a piarista és a bencés rend
személyzetérél készitettem (még kiadatlan)
szociologiai felmérést, de tanitvanyaim segitsé-
gével prozopografiai adatfelvételt végeztink a
szegedi és a pécsi papnevelde, a debreceni, a
sarospataki és a papai reformatus teologiak és a
pécsi egyetemhez tartozo soproni evangélikus
teologia diplomasairél is. Ezek a munkak az
egész magyarorszagi keresztény papsag tarsa-
dalmi arculatar6l vannak hivatva Osszképet
nyujtani a kommunista rendszer elStti korszak-
ban.

Végill, konklizio helyett, két kivansagnak
szeretnék hangot adni. Az elsé az, hogy a ma-
gyar tudomanyossag ttjai tobbé ne valjanak el
az eurdpal tudomanyossag fejlédésétél s tovabb
izmosodjon a kétfajta, egyenjogl és egyenértékii
partner kozott az alkoto cserekapcsolat. A masik
arra vonatkozik, hogy a magyar torténetiras ne
szigetel6djon el tobbé a tdrténelmi beagyazott-
sagu embertudomanyok mas 4gaitol, igy elsé-
sorban a szociologiatél, az antropolégiatol, a
demografigtol, a gazdasig- és tarsadalom-
statisztikatol. Palyam soran mindig is ennek a
kettds célnak az érdekében igyekeztem mun-
kalkodni. A Magyar Tudoméanyos Akadémia
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kiils6 tagsagara vald6 megvalasztdsomat e téren
elért szerény eredményeim elismeréseként értel-
mezem és fogadom a fontos megtiszteltetésnek
kijaro halaval.
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az Akadémiai Kiad6 Rt. vezérigazgatoja
A szamitégépes szedés
a Vetula Visual Bt. munkéja
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Felel8s szerkeszté: Nagy Tibor
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